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SZTREGOVAI MADACH GASPAR VERSEL
1590—1647.

Koltészetiink irodalma a XVII-ik szdzadban még nem oly
felette gazdag, hogy egy eddig ismeretlen kolt6 miiveit tekintetbe
ne vehetndk. Ezen szempont dltal vezérelve mutatom be Maddch
Gédspar verseit.1

Egy és ugyanazon id6ben a XVIL szazad elsé felében a
Madach csalddban két Gaspar élt két kiilonboz6 d4gbdl szarmazva.
Az egyik, Mikl6s fia a Zsemberen laké ugynevezett Kkelecsényi
agbol, a mdsik a Sztregovan laké torzsbol.2

Kolténk, mint az egyik versfiizetbe irott jegyzetébsl lathato,
Sztregovan lakott, élénk Osszekottetésben volt Rimay Janossal,® ki
egy levelében tudakozodik is Madachnak Jdnos nevii fiacskdjarol.
Ezeknek alapjan megdllapithatjuk, hogy a ko6lt6 Maddch Gaspar,
a torokverG és késdbb torok fogoly Maddach II. Péter Kkapitdnynak
nejétél, Themai Sarlay Anndtél szarmazott fia volt.

Sziiletési évét nem tudjuk, de azt 1590. év koriil kereshet-
juk, mert a csalddi levéltdr adatai szerint* 1617 elején, midén
tandvallatast kér a vdrmegyétdl also-sztregovai telke végett, még
nincsen hivatalban, de ugyanazon év KkésObbi szakaszdban madr
szolgabird. Néhdny évvel ezutdn iilhette lakadalmat Ndndori Bene
Annéval, kit6l mindossze egy fia Ill. Janos sziiletett, tobb gyer-
mekr6l legaldbb nincsen emlékezet.

Hogy meddig szolgabirdskodott, nem tudjuk. 1625-ben mint
tablabirgval taldlkozunk vele, tiz évvel utébb az alispani székbe
tiltették, 1636-ban is mint alispan mikdodik.

Hivatalos miikodése mellett nem hanyagolja el csaladi dol-
gait. A csaladi vagyont, a sztregovai varkastélynak a torokok
altal 1552. évben tortént leromboldsa,® tovdbba atyjanak torok

1 Nagy Ivdn, Magy. csal. VIL. k. 225—226. 1. — Pallas Nagy Lexicona
XVIIL k. Latkéczy M. czikke a Maddch csalddrol.

? Anno 1636. adtam sert Sztregovai korcsmdra.

8 Maddch Sdndor feljegyzése szerint M. Gdspdr apjdt Rimay Jdnos téri-
tette az ag. ev. hitre.

4 A Maddch csaldd levéltdrdbdl eredd minden adatot, a levéltir alapos
ismerGje Latkoczy Mihdly fégymn. tandr r lektelezé szivességének koszonhe-
tek, ki szives volt azokat Osszefoglalva szdmomra leirni.

5 Paldgyi M. Maddch Imre élete és koltészete. Budapest, 1900. 31—32. 1.

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XI. 9
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fogsdga jol megapasztotta, erfsen és sikerrel igyekszik ennek
helyredllitdsdan. Hatalmas szomszédjaval, kékkéi Balassa Simonnal
igen jo bardtsdagban é€l, igen élénk az 1640. év végeig terjedd levele-
zéslik,! s6t alkalom adtdn pénzzel is segiti a pénz sziikében levd
Balassat.

Erdekesek fidval, Janossal valtott levelei is, melyekbdl a szii-
lei szeretet sugarzik ugyan felénk, e mellett azonban az anyagi
gondoskodast sem hagyja figyelmen kiviil. 1645—46-bdl fenmaradt
utolsé leveleiben arrdl értesiti fiat, Janost, ki akkor Wesselényi
Ferencz mellett katondaskodott, hogy Sztregova, Kisfalu, Kelecsény
és Podluzsdany nem illetik a lednydgat.?

Irodalmi szempontb6l azonban legérdekesebb Madach Gas-
painak egy évszam nélkiil fenmaradt levélfogalmazata, melyben
keservesen panaszkodik Istenben elnyugodott atyafia, Rimay Jdnos
irdsainak sorsa felél. Azt taldlja, hogy Rimay utédai nem érde-
mesek arra, hogy az elhtinyt ékes irdsait forgassdk és olvassdk,
mert meg sem értik azokat, s6t azt sem remélheti, hogy haza és
maradéki jo gondjit viselnék a hatrahagyott irasoknak.

Maddch tudta mit féltett, ismerte Rimay munkdinak nagy
részét, énekeit mindenesetre, ezekbSl harminczhét »minden argu-
mentomival egytlitt« ndla volt 1629-ben,? tehdt még Rimay életében,
akkor, midén Rdday Andrds siirgette az énekek kinyomatdsat.

Nagy kar, hogy Rimaynak legalabb versei nem lettek akkor
kinyomatva, mert bizony Maddch Gadspar minden igyekezete és
busuldsa daczara sem tudta Rimay irdsait megmenteni. Szétszo-
rodtak, nagy részt elkallédtak.

Hasonlé sors érte Maddch sajat munkait is. EI6bb emlitett
levélfogalmazatanak végén azt irja Maddch Gadspar egy ismeretlen
bardtjdnak »Hogy penig kgd én felGlem is oly itéletben ne legyen,
hogy csak henyélésben toltsem idémet, im egynehdny énekecskét,
kiket megforditottam cse nyelvbsl, kiildtem kegyelmednek.«* Ezen
énekeknek nyoma veszett, azt sem tudjuk, kinek kdildte.

Maddch Gaspdarnak azonban egynéhdny mds verse, éneke
masfel6l mégis Korunkra jutott. Evekkel ezel6tt sajo-kazai levél-
taramhoz tartozé mindenféle irdsok kozott egy Osszekotott csomagra
taldltam, melvben nagy meglepetésemre Rimay Janos verseit, sze-
relmes énekeit és mds munkait fedeztem fel, mellé voltak téve
Madach Géspar itt kozolt énekeinek eredeti kéziratai,

Kétségtelen, hogy a koltészetben Madach, Rimay tanitvdnya,
de valamint hogy Rimay Jdnos nem érte el nagy mesterét, Balassa
Balintot, ugy Maddch sem mérkézhetik mesterével.

1 Maddch levéltdr, I. cs. 3—19. szdmok.

* Maddch levéltdr, 1. cs. 20—24. sz.

* Riday Andrds levele Rimay Jdnoshoz. Ipolyi A. Rimay J. dllamiratai
¢s levetezése. 321. 1.

¢ Maddch levéltar, I cs. — Ipolyi A. Rimay J. dllamiratai és levelezése
358—-359. 1.
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Madédch Gdspdr koltdi munkdssdgdnak két irdnya van, miiko-
dik mint mifordité, de irt eredeti verseket is. Megmaradt Kkol-
teményeinek szama nem sok, pedig elébb emlitett levelének tanu-
sdga szerint a verselés rendes foglalkozdsai kézé tartozott.

Az els§ itt kozdlt darab Rimay Jdnos latin nyelven irott
Soliloquium-dnak forditdsa, két példinyban van meg, egy tisztdzat
és egy fogalmazat, ez utdbbi tele van torlések és javitdsokkal

A harmadik csoport négy szent ének, »Ilgen szép énekek«
gyljtd czim alatt cseh nyelvbé! forditotia 1636. évben. A versfdk-
ben minden ének Crzobor Auuna nevét rejti. Azon idSben Nagy
Ivan tdbldiszerint ! egy Czobor Anna volt: Thurzd Szaniszld, késébb
pedig Tarnovszky Szaniszld felesége. Hogy mind Osszekéttetésben
volt vele Maddch, nem tudjuk.

A negyedik szam egy eredetinek ldtszé verses elmélkedés.

Az o6tddik szdm alaft lévd csoport, hatvan boles tandcsot
oszt az embereknek.

A RivetRezd hatodik szam, egy cseh nyelvbdl forditott val-
ldsos ének, mely Calabria tartomédnynak 1638-ban fOldrengés dltal
tortént elslilyedését és tenger wize alial valé elboritdsdt kesergi,
tulajdonitvdn ezt az emberek bilindssége és vallastalansdga dltal
felidézett Isten haragjanak.

A sorrendben ezutdn kovetkezd hetedik egy »Kronika<« czimd
tankdltemény, melyben a valdtlan Allitasokat, hazugsdgokat osto-
rozza. A szerznek bO- olvasotisdgardl tanuskodik. A szdvegben
elgforduls » Tiszantili f6ld«, »Kékkd« és a »mézes-mali bor« emli-
tésébll azt lehet kivetkeztetni, hogy eredeti magyar kdltemény.

Az ezt kivetS tdredék, valdszinlien az elfbbi krénikdba volt
szanva.

Elérkeztiink ezzel az utosdé darabhoz, mely tulajdonképen
egy Wesselényi Ferencz nevére szerzett, kilencz soros Balassa
strophaban irott fohdsz.

Talan ez a leglendiiletesebb valamennyi ismert verse kozitt.
Killdnben egy Nograd vdarmegyel ur lelkesedhetett is a flileki kapi-
tany hdsi tetteiért, kardja dicsOségeért, védie az & hazukat is
Még mads szdl is flizte akkor hozzd, egyetlen fia Jdnos 1645-ben
Wesselényi seregében harczolt.

Osszevetve ezen korilményt a vers czimében foglalt »Tekin-
tetes és Nagysdgos« czimmel, miutdn Wesselényl Ferencz 1646.
april havdban lett grof, a kaltemény irdsdnak idGpontjit 1646, évre
tehetem.

Ezt azért is szilkségesnek tarfottam megemlileni, mert habar
gondos 6sszehasonlitds utdn kit(inik, hogy ezen eredeti kézirat bet{i-
nek jellege azonos a korabbi kéziratok betliivel, még is latszik,
hogy nchezebb, dregebb kéz irta e fobdszkoddst.

Ha mdr most végig tekintiink Madach Gasparnak Osszes

' Magyarorsz. csal. II. 207. I, »Czobor<-csalad.
9‘




132 SZTREGOVAI MADACH GASPAR VERSEL

ismert versein, azt lathatjuk, hogy nyelve gyakran darabos, sok
helyt doczoglsek a sorok és gyarlok a rimek, de egészben véve
a Kkolt6i tehetség nem tagadhaté meg téle.

Erdekes jelenség az is, hogy a koltéi ihlettség, habar kozben
ébredezett is egyik kis unokaban, V-ik Jdnosban, de egészben
véve mégis csak két egész szdzad multdn tort el§, de akkor hatal-
mas er6vel Maddch Gdspdrnak hetediziglen valé unokajaban,
Madédch Imrében.

1.
SOLILOQUIUM JOHANNIS RIMAIN .

Miért torodol én lelkem,
Kinzod és farasztod igen,
Fajdalommal mint epesztesz,
Szaraztvam szivem veszélihez.
5. Gofidolod, hogy vagy felejtve,
Istenedtol eltévelyedve ?
Lelkem te ne sopankodjal,
Semmiben ne szomorodjal,
Vastag hittel Istenben higyj,
10. Konyorgést te eleiben vigyj.
Mert ha egy kis verebecskét,
Foldon csuszo kis férgecskét
O szent felsége élteti,
Orzi, taplilja s vezérli:
15. Senki nékiek nem arthat,
Eletekt6l meg nem foszthat:
Hat inkdbb téged 6 fidt,
Képére teremptett (igy) allatjat
Eltet, gondodot viseli,
20. Bual (igy) lelked nem terheli:
Tégedet hozzaja 6 fogad,
Pokolra nem is karhoztat.
Noha blnés, fekélyes vagy,
Udviosségtél tivozva vagy :
25. Tekints Krisztus érdemére,
Oldalbél kifolyt vérére,
Ki tégedet az 6 juhdt,
Genyes fekélyekkel rakvat,
Téged szent vallara veszen,
30. Akla seregében viszen;
Eltévelyedned nem enged
Hitedben nem hagy csokkenned,
Hogy farkasoknak szajokbar:,
Ordégnek 6 hajlékaban,
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35.

40.

50.

55.

60.

70.

80.

Mert oltalmaz 6 tégedet,
Ki mindenkor all melletted.
Csak Jézus Krisztusban bizzdl,
Ki éretted vigyaz s fenn all;
Eltet boldog reménységgel,
Megald téged tidvosséggel.
O mi érettiink 4ldozott,
Az keresztfan értink megholt ;
Mi biineinkért fiizetett
Tiriilvén vilagnak vétkeét.
O csak egyediil sajtolta,
Istennek haragjat nyomta.
O fertelmes sebeinket
S gyégyit, vigasztja oket.
Ertiink szent vérét ontotta,
Blineinkbdl tisztitotta.
Minyajunkot szent vérével
Megviltott 6, kegyelmével.
Nem jiitt senkit karhoztatni,
De életben megtartani.
Hogy 6 hozzd folyamodjunk,
Faradozva a kik vagyunk.
Terhekt6l meg konyebbiti,
Hitiben megerdsiti.
() Istennél egy sz6szolonk,
Lelkiinkben édes orvoslonk;
Mindenkor benniink lakozik,
Mi éretiink nadakozik.
Felviszen az magossagban
Dicsoséges hajlékaban.
En gyarlé torott edényed
S tobbi kozott épitésed,
Mint az juh erdon tévelygek,
Szent igidt6l messze lépek,
En vagyok tékozlé fid,
Blinnel rakva artalmas fi;
Edénye rossz gondolatnak,
Gerjesztoje hamissagnak ;
Helye az esztelenségnek,
Inditdja feslettségnek.
Betegségnek dohottsaga,
Kép utalatossaggal rakva.
Létem napjatél és eddig,
Josig bennem nem talaltatik;
Nincs bennem isteni félelem,
Hazugsaggal rakva éltem;

133
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Nincs bennem az irgalmassag,
Tolem tdvozott igazsag.
Az én Kkeresztyéniségem :
Mertiltem kegyetlenségben.
85. Menyei jokon nem kapok,
Testin s vilagin kapdosok.
Az ki megart, azt szerettem,
Szent dolgokot megvetettem.
Fajtalan gonosz testemben,
90. Harag szorult minden izben.
Bujasdg és nagy hamissag,
Kevélység szorilt, hazugsag.
Allhatatlansig, torkossag
Nincs bennem semmi jamborsag.
95. Igazsag tolem elfordult,
Irigységben éltem mer(lt.
En szivem vonszon gonoszhoz,
Ez vilagi kivansaghoz.
O Jézus fényes igazsig
100. Kutfeje, nagy irgalmassag,
Moss meg engem sok rutsagbol,
Fertelmes undok vétkembol.
Szent lelkeddel engem ujits,
Minden jokat bennem épits.
105. Tiszta szivet teremts bennem,
Mi nem jo, vess ki belolem.
Toriild el én buneimet,
Fekélyes undok vétkemet.
Légy ez életben mellettem,
110. El ne &llj sohun mellolem.
Krisztus Istennek baranya,
Es vilignak megvaltéja.
Adj szép csendesen kimulast,
Holtam utan boldoguldst.
115. Hogy tégedet én dicsérjem
Mondjon lelkem, legyen Amen.
Hogy mikor josz itélnie,
Allass engemet jobb fele.
S tobb szentiddel egyetemben,
120. Mind 6rokké dicsérhessen.

Forditottam én Maddch Gdspdr dedkbil magyarra, Rimai uram verseibél.
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D]

SOLILOQUIUM JOHANNIS RIMAINL
(Ugyanazon fordilasnak fogalmazata toriések és javitdsokkal.)

Miért térodol ok ' én lelkem,
Kinzod és farasztod (Zestem)? igen.
Fajdalommal megepesztesz,
Szaraztvan szivem veszélyhez.
5. Gondolod (hogy) vagy (felejtve) tévelyedve,
Istenedtol el (Zévelyedve) felejtve.
(Semmit) Lelkem te ne sopankodjal,
(Vastag) Er6s hittel Istenben &izzdl.
(Konyoriilé Istenedhez,
10. Minden igyedet helyheztess).

[A 11—18. sorokban semmi véltoztatds nincs.]

20. S vigyazz, gondodot viseli,
Bual lelked nem terheli.
O tégedet hozza (ja) fogad,
Pokolra nem is karhoztat : .
Noha blnés (és undok) fekélyes vagy,
Igazsdgtél tavozva vagy.
(Nincs egy iz is benned - jéra)
25. Tekints Krisztus érdemére,
(Hited helyheztess beléje)
Oldalbol kifolyt vérére:
Ki tégedet az 6 juhat,
(Fertelmes) Genyes fekélyekkel rakvat,
Téged szent vallara feszen,
30. Akla seregében viszen,
Eltévelyedned nem enged,
Hitedben nem hagy csokkenned.
Hogy farkasoknak szdjdban,
Ordégnek 6 hajlékdban
35. (Meg) Mert oltalmaz O tégedet,
(Istenben ajanlvin lelkedet).
Ki mindenkor all melletted.
Csak Jézus Krisztusban (Ze) bizzal,
Ki éretted vigyaz s fenn all,
(Ki) Eltet boldog jé reménységgel,
40. Megald téged {idvosséggel.

[A 41—58. sorokban semmi véltoztatds nincs.]

1 A délt betiikkel szedettel részek csak a fogalmazatban vannak.
¢ A délt betlikkel szedett és zdréjel kozé tett részek torlések, az ezek
utdn kovetkezd sz6 a javitds.
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O Istennél egy szészolénk,
60. Lelkiinknek édes orvosunk.
A 61., 62., 65—76. sorok viltozatlanok, a 63. és 64. sor pedig a fogal-
mazatban hidnyzik.]
Létem napjatol és eddig,
Semmi josig nem taldlkozik.
Isteni félelem nincs bennem,
80. Hazugsaggal rakva éltem.
[A 81—99. sorokban semmi viltoztatds.]
O Jézus fényes igazsig,
100.  Kutfeie irgalmassag.
Lelkemnek 1égy mdr kegyelmes,
S dicsGségeddel részeltess.t
Moss meg engem sok rutsagfél,
(Sok undok senyvedt) biinémiél.
[A 105—115. sorokban csak az a viltoztatds van, hogy a 106-ik sor
»Az<¢ szbval kezdddik.]
115. Hogy tégedet én dicsirjem,
Orokkon 6rokké Amen,
Hogy mikor josz itélnie,
Allas engem jobb kezed fele
S tobb szentiddel (9szve dllass)? egyetemben,
S dicsirhessem tégedet Orokon oriokké.

3—6.
IGEN SZEP ENEKEK.
Csehnyelvbdl magyarra forditott.

ElsG ének.
Ad notam : Bud Boze moug sam Sandcze elc.
[Légy te magad birdm, Istenem.]?®

Az Isten magassaghol,
Néz reank dicsoségbol.
Forditsa el haragjat
Mi feslett biineinktdl.
Hajts fiileidet,
Ebreszd lelkemet,
Dicsirhessem tégedet :
Jézus Krisztus mi kegyelmes urunk,
Esedezzél értiink.

1 Ez a hét sor csak itt a fogalmazatban van meg, a tisztdzott szévegben
nincs semmi helyette.

* Végiil allass javitds is behuzva.

* A cseh sziveg megfejtését és forditdsdt Melich Jinos ur szivességének
koszonhetem.
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Ne hagyj, hogy tébb biint tegyunk
Mig e vilagon élink. :
Adj mi nekink, mit kériink,
Mert te vagy a mi urunk:
Jo reménységet,
- Tiszta Uj szivet,
Igaz s vastag jé hitet.
Igazgasd s vezéreljed éliemet,
Vékony elmémet.

Neveld rajtam aldasod,
" Forditsd reAm orczidot,
S vigasztald szolgdlodot,
Maradjon aldomadsod:
. : Hogy Istenemet,
. L ‘ Ur f5lségedet,
L "~ Dicsirjem végig téged.
Mert te vagy nekem f6 vigaszialom,
Kegyes taplalém.

Az te hatalmassdgod,
Nyujtsd hozzam te szent karod,
Hogy hozzad ragaszkodjam,
Keservemben folyamjam.
Ments szolgalddot,
Arva voltomot,
, ) Busult allapatomot.
o Uram, én Istenem ki vagy
"t Menyekben, végy kegyelmedben.

(Cz) Ceintalansignak fészke,
Ordégnek az & keble,
Vilagnak kevélysége,
Rajtam ne legyen helye.
Nem retteghetek,
Mig allok és élek;
Hatalmoktol nem féiek.
Istenemnek hatalmaban én bizom,
Lesz megmaradason.

(=]

uram s én vezérem,
éhajt tégedet lelkem.
Sziintelen fohdszkodik

S te hozzad ragaszhodik.
Eleszd lelkemet,

Meghiilt szivemet.

Ertsem te szent igédet,
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Hogy szent nevedet én tiszteljem
Es dicsirhessem.

Bocsasd meg blineimet,
Undok rut vétkeimet,
Kit naponkint vétkeztem,
Szemeid elott élvén.
Alazatosan,
Buzgésagosan
Konyorgok térdem hajtvan,
Tégedet én Istenemet imadom,
Ki vagy tdvozitom.

(0e) Ordég s te vén kigy,
Kérhozatra vetendo,
Ki eleinket csaltal
S hamis practikaiddal,
Toled nem félvén,
Mert hivan mellém.
Keresztfan fuggott értem
Jézus Krisztus, ki tégedet megrontott
S menybdl taszitott.

Reménységemet vetem,
Te benned ¢én Istenem.
Mig itt romlott vilagon,
Arnyékaban élhetvén,
Hogy csendességben,
Tiszta életben,
Mehessek te elodben :
Adj igaz szivet kereszt viselésben,
Hozzad menésben.

Mas ének.
Ad notam : Ws sechmohanczy Veczny boze efc.
[Mindenhat6 6rok Isten.]

Czendes lélekkel dicsirjiik
Minyédjan az Atyat,
Fiut Szent-Lélekkel egyiitt,
Szent haromsag allatjit.
Mert 6 Folsége kegyelmes
Es igen irgalmas;
Mi reank nagy gondot visel,
Oltalmaz kezével.
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0 mely nyelv azt mondhatna ki,
Az te jo voltodot,
Kit vellink cselekeszel,
Tetjed rank aldased.
Ujitsd mindenkoron Oket,
Hogy szent Félségedet
S keressem s nem hagysz benniinket,
Tévelyedett juhodet.

Bizonynyal mondhatomn én is,
Hogy ez uton engem
“Oriztél & olialmaztat
Csuddlatosképen.
Veszedelmes helyeken,
Iszonyt szélvészben,

Az te akaratod szerint
Hordoztdl igyemben.

0 uram, mely nagy gondot
Viselté]l én ream,
Szarnyaidot éjjel nappal
Fedeztél én ream.
Orddgnek alnoksdgatul
Es csaldrdsagatol
Oltalmaztal és driztél,
Hamis tudomanytol.

Régenten te megigirted,
Hogy €l nem hagysz minket,
Régalmazé nyelvektdl is : ‘ ,
Oltalmazod benniinket.
Q Jezus, mi Udvézitdnk,
Utunkban vezérlonk,
Jelen vagy szent kegyelmeddel
Es nagy dicséséggel.

Azért kérlek marad] veliink
Most is kegyelmeddel,
Terjeszd redm alddsodot
Nagy udvisségemmel.
Legyen dicsiret te neked
S ki jar s keres veled.
Neked ajanlom lelkemet, ' : ' T
Add menyben helyemet, -

Ne utdlj meg uram engem,
Szegény teremtésed.
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Bocsasd meg sok bilinomet
S tisztits meg velomet.
Mert én te benned ohajtok,
Minden jot is varok,

Hogy ennek utana is

S tarts meg te szolgadot.

Nem is tudok olyas embert
Vilag arnyékaban,
Hogy te elhagytad volna,
Ki bizott az Urban.
Esedezem én hitemmel,
J6 reménységemmel,
Megmentesz minden blinomtiil
Ordognek toritol.

Azért én uram Istenem
Cseleked(j) én velem
A te igireted szerint
Ad(j) szent lelket belém,
Hogy ez nyomorult vilagbol
Koltozzem boldoguil,
Az te szent hajlékodban
Mehessek be szentfil,

Harmadik ének.

Ad notam: O Mylosrdny Ocze nass elc.

[O kegyelmes atydnk sat.]

Az utnak ha erediink,
Szent-Haromsagnak konyorgiink ;
Atyahoz Fiuhoz kidltsunk :
Szent-Lélek legyen batoritonk
Es 6 vele jarjunk.

Ne kételkedjiink az Urban,
Mi urunk Jézus Krisztusban :
Ad nekiink szerencsés utat,
Szent angyali kiket mutat,
Gonosztél minket tavoztat.

Ne rettentsen bator minket,
Félben szakasztvan igyiinket,
Vezéreld csak te fejiinket:
J6 reménységiinkben
Dolgunkot vihessiik végben.

Az te 6rz6 angyalidot
Bocsdasd és helyezhessed ott :
Elottiink jarjon oszlopod,
Ne hagyjon jonni felénk gonoszt
Te hatalmassagod.

Csak az jo csendességben,
Uton jarvan békességben,
‘Szarnyad ald minket vegyen,
Ellenségektol Orizvén,

JOl haza téritvén.

Zent szovétneket elottiink,
Vilagossagot adjon nekiink,
Te 1légy nekiink mi vezériink,
Mert neked mi kony6rgiink,
Hogy ne téveledjiink.
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0 urunk mi Jézusunk, ' 0 ne hagyj ez mi utunkban,
Légy mi utunkban fé tarsunk; Térits meg j0 egészséghen,
Semmivel téged meg ne bantsunk, Szerencsés allapotunkban
Legyen maraddsod veliinic, S te kedves aldasodban, ‘
Orddg ne Artson mi nekiink. J6 &ldomasodban. '
T Bir és igazgass benniinket Ram téritsd dlddsodot,
7. .. TFélre ne hagyj vonni minket; Kegyes irgalmassagodot,
' Orizz éjjel nappal helyiinket, Hogy végezhessiik utunkot,
Kéonyebbits lelki terhiinket, Hasznosan mi dolgainkot : .
Szamialan buninket. Dicsirvén téged urunkot.

Negyedik ének.
Ad notam : Buoch ohmnem Swateg efc.

[Az Tsten szent viligossdg tlzzel sat.)

Az én uram és Krisztusom,
Nem hagysz, mert vagy olialmazém.
Nézz ream te szolgilddra,
Apvai 4llapotomra.

Czak te légy az én {igyemben, ) ST

0 ki gazdag kegyelemben. ' T

S ‘ . Bocsasd engem szolgdlédot, , _ :
N ' ' 0 Jézus, Grizd juhodot. ' el

Reménységgel éppel taplalj,
Mellolem sohun el ne allj,
Bimban segéli és ald(j) jowval,
Vétkemet elo ne szamlilj.

Mert szentséges bblesesséogel
Bir minket erds kezével ;
Reank néz kegyes szemével,
Jo_voltaval is vezérel.

Az na@:ﬂ?\ : S '

Kiterjeszti rank yilagéte—* - - | ‘ ’
gazBafja labunk jardsat, R ‘ -
Osztja reank aldomasat.

. Gondot visel az arvikra,
Ozvegyet hozzd fogadja,
Oket vezérli és tartja, - ) _
Kebelében Gket szoritja. o o o
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Azért mi is konyordgjiink,
Minthogy ilyen jo tett urunk,
Benne erdsen bizakodjunk,
Meégis bédogit 6 benniink.
Forditottam 26 Junii Anno 1636. M. G.?

7.

1. Az Ur Istenben bizzal erbs vastag hittel,
Szent dolgairdl éjjel nappal elmélkedjél.
2. Felebaratodot mint magadot szeressed,
Istennek alddsat ezutan hogy vehessed.
3. Senkit becsiiletiben meg ne sértsed,
Hogy mondjanak feloled s értsed.
4. Halalod felett mindenkoron elmélkedjél,
Boldogul itt ez vilagon javadbél hogy éL
5. Haragot sokaig szivedben ne tartsad,
Avval lelkedet ne terheld s ne bantsad.
6. Ne hid megbékélt ellenségednek,
Mert megart védtére becsiiletednek.
7. Ahoz ne bizzal kinek tudod hamis voltat,
Megmutatja neked hon nem vérnid, haragjat.
8. Ne orvend karan felebaratodnak,
Hogy annak sorsa fejedre ne aradjanak.
9. Gazdagnak pénzedet koltson ne add,
Mert gyakorta kérvén azt megbannad,
10. Titkodot ne jelentsd asszonyembernek s gyermeknek
S ne is hid mindenkor beszédeknek.
Mert az gyermek azt is megjelenti,
Kir6l az elott nem is volt emlékezeti.
Kit mond, hamar meg is tagadja,
Ha kérdik tole, ostort nékie mutatja.

8.2
HATVAN LELKI ORZO VITEZEK.

Szoktak az emberek bizakodni, minden mellettek sok szegényes
vitézeket tarthatnak. De azoknal erésbek im ez hatvan szép oktatd és
biztaté szok, kiket szivedben 1gy szoritsad, hogy mint neves vitézek
mindeniitt oltalmadra legyenek, kiknek értelmér6l, te magadban gondol-
kodjal.

* Minden versfG »Czobor Amnac< nevét adja, a negyedik énekben azonban
ett§l eltérGleg az els6 kilencz sor kezddbetliibl alakil a név, ilyformdn :
Czobor Amna maga.

? Ez erkolesi szabdlyokat, noha nem versek, meghagytuk azon a helyen,
a hol a kéziratban 4dll, a versek kozé ékelve.
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. Az életnek czélja az Krisztus, azaz mindenkor az 6 monda-

sara figyelmezzél,

. Az Krisztus békésségét kovessétek.
. Az lelkiismeretnek csendes voltanak oriiljetek.
. Minden dologban embernek f6 orvosa az békességes tarés és

szenvedés.

. Az életnek szdja az baratsag.

. Istennek legyetek elsé barati.

. Az Istent féljétek és szeressétek.

. Ugy éljetek, hogy azutin is élhessetek.

. Bardtokat tiszteljétek, oket haragra gyakorta felinditani el

tavoztassatok.

Ellenségb6l 16tt baratodra fo dolgotokot ritkan bizzatok.
Fejedelmeteket hiven tiszteljétek.

Nagyobbal nalatoknal ne tusakodjatok.

Az szegénynyel magatokot szerettessétek.

Minden személynek rendi szerint valé tisztességet tegyetek.
Mids embernek karaval az ti magatok haszndt ne Oregbitsétek,
az ti magatokéval pedig igazan éljetek.

Az ragadomanybol gy(jtott marhat, az igaz keresménynyel
Oszve ne elegyitsétek.

Az halalrél és haland6 voltotokrol gyakran emlékezzetek.

Az megholt embert soha meg ne mosolyodjatok s ne novessétek.
Minden dolgotokban magatoktdl tandcsot kérdjetek.

A mi allandé dolgot kezdetek, azba ne hertelenkedjetek.
Fiiletek a hallasra, szemetek a ldtdsra, minden idében nyitva
legyen, szatok az szélisra be fogvan alljon.

. Olyanok legyetek az minémoknek akarnatok lattatni.
. Az mit embertdl szégyenletek nyilvan, magatokba arrdl ingyen

se gondolkodjatok.

Az magatoknak nem akarnatok, azt masnak se miveljétek.

Az mit az természet hozott az sziiletésben, békével szenvedjétek.
Mis ember fogyatkozasat konyoriiletes szemmel nézzétek.

Az természet bennetek, az okossagnak mindenkoron engedjen.
Az haragnak busuldsa idején, semmi dolgot ne kezdjetek.
Minden dolognak eloszer végére menjetek és gy kezdjétek el
minden igyeteket.

Gazdagsagért ne hazasuljatok.

Az jamborsignak inkabb oriljetek, hogy sem mint az gazdag-
sagnak.

Hazatoknak oromest szolgaljatok.

Fejedelmeteknek titkait rejtekben tartsatok.

Fejedelmeteknek engedjetek minden nagy aldzatossaggal.
Hivalkoddst6l magatokat djjatok.

Heaba valé szdéktul magatokat oltalmazzatok.

Az idos, értelmes népeket tiszteljétek.

Ragalmazé nyelvtol asztalatokot oltalmazzatok.
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39. Az fondorlokra sok kenyeret (igy) ne Kkelljen.

40. Balgatag és gyors szavok ne legyetek.

41. Az jambor és szelid erkolesokot szeressétek.

42. Az feslett erkolcs6 gazdagnak baratsagat igen tavoztassitok.

43. Az ok nélkiil valé eskiivésektll djjatok magatokat.

44. Jambor és istenféld népekkel tartsitok baratsagtokot.

45. Baratid kozott ne legyetek biro.

46. Senkinek hirtelen ne igérjetek semmit.

47. A mit ti miveltek sziileitekkel, ugyan azon dolgot vdrjatok a
ti magzatotoktul.

48. Sziileitekkel ne vetekedjetek.

49. Az idonek ne higyjetek.

50. Jambor szolganak oriiljetek.

51. Magatoknak egészségér6l nagy gondot viseljetek.

52. Az részegséget tavoztassatok.

53. Az igyenességet kovessétek.

54. Az j6 szomszédsagrél gyakran gondolkodjatok.

55. Erotok felett semmit meg ne késértsetek.

56. Titok dolgotokrdl ritkdan széljatok.

57. Az bizonyost bizonytalanért el ne hadd, az jart utat az jarat-
lanért.

58. Estveli haragodot reggelire hadd.

59. Az Isten igéjét gyakran hallgasd.

60. Az orok életet mindég varjad.

9.
Az 1638. esztendbben 9. die Aprilis.
Az Ur Isten minémé ostordt bocsitta légyen Olaszorszagban, egy
Calabria nevo tartomanyra, mely tartomanyban varasok, faluk, nagy

foldinduldas miatt siilyedtenek el és mindgyarast tenger vizivel el borit-
tattanak, kit ez ide ald valé versekbGl megértheted.

(Csehbél magyarra fordittatott.)

Hallgasd keresztyén ember, Napr6l napra csak ujul
Mit fogok eléhozni, Feslett allapatjaban,
Istennek nagy haragjat Tobzddas és hamissag,
Latvan rank terjedezni, Hajlo paraznasagban,
Ez romlott éllapotban,! Nagy harag jo rendet bont,
Nincsen kin 6rvendezni : Blinre valé hajldsban.
Szl reped és hasad,

Ily csudékot hallani. Hova szemed forditod
Kor(il tartomanyokra

Vildag elhanyatlott mar Onti Isten haragjat

Szantalan (7gy) gonoszsagban, Feslett biinds fiakra.

1 Torolve: Ez mostani vildgban.
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Latvan ! nagy sok vétkekre

Hajladozasokra 2
Megyen csak az elméjek
Undok 3 gonoszsagokra.

Elhagytak az emberek
Isteni tiszteletet,
Egyhazi emberektol
Megvontak becsiiletet ;
Atyafiak 4 kozott is
Nincsen igaz szeretet,
Tisztatalan életre
Minden csak vetemedett.

Igy szokta ostorozni
Az blinért az Ur Isten,
Ember gonosz vétkében
Csudak altal rettenjen.
Utdlatos blindkbol,
Jo életre térhessen,
Szornyli 8 veszedelmektol,
Hogy megmenekedhessen.

Veszek egynéhany példat
Az szentek irasabol:
Mint biinteté az embert
Igaz © itiletibol ;

Hogy hajlottak 7 vétkekre,
Gonosz cselekedetbol,
Isteneket elhagyvan,
Veszni tértek ezentol.

Az elsé vilagot is
Viz 6zonnel elvesztett;
Sodomat és Gomorat
Vizzel mért elsiilyesztett ;
Kénykoves tiizekkel
Varosokat égetett ;
Hatalmassagat rajtok,
Haragjaval terjesztett.

1 Ez utdn torélve : az.

t Ez elétt torolve: Nagy.

3 E helyett torolve : Iszomyi.
¢ Ez el6tt tordlve : Az.

5 Ez el6tt torolve : Ily.

Sok szantalan varasok
Romlandésagban juttak ;
Troia és Babylon
Folddel beborittattak ;
Carthago s tobb varasok
Mind semmissé jutottak;
Szép draga épiiletek
Foldig mind elromlottak.

Joravalé szép intést
Nem akartak hallani,
Bilinokbol megtérését,
Poenitentidt tartani.
Istennek szent szavat,
Hatra kezdették vetni,
Haragjaval igy kezdett,
Ostoraval rontani.

Im nem régi idGben,
Tengernek melyékiben,
Hasoml6képen tortént
Varasok siilyedésben.
Noha sokszor lattatott
Nékiek jelenésben,
Térjenek igaz hittel,
Bizvan istenségében.

Mostan ezerhatszaz
Harmincznyolcz 8 tajban,
Ez nagy csuda torténet

Lott Szent Gydrgynek havaban.

Calabria 9 tartomany
Az nagy Olaszorszagban
Negyven mélyfoldnyire
Terjedvén 1° hataraban.

Isten rdjok bocsatovan
Nagy foldindulasokot,
Rontott sok szép falukot !
S tornyot, szentegyhazakot.

¢ Ez elGtt torlés : Isten.

" Ez utdn lehuzva : az.

8 Ez utdn tor. eszlendd,

? Ez utdn tor. nevo.

19 Ez elGtt lehizva : ltartomdny.

11 A kév. sor lehlzva : keritett varosokal.

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XI.

10
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Az tenger is mozditott
Nagy str6ven habokot,
Vizzel embert és barmot,
Szornylséggel buritott.

Az fold két felé valt
Tz lang bel6le! ment,
Mindeneket elnyelt :
Varast, oreg falukot.
Tengernek csatorndi

Azonban ? ott megnyilt, (7gy)

Viznek az 6 soksdga,
Burita mind ? fejenkint.

Szép két draga tartomanyt
Az tenger elburitott;
Tizennégy oreg varast,!
Abban sok sok falukot,
Sok ezer embert,

Isten elsiilyesztett ott.?
Most siirii kod rajta
Gozologvén, fiistolog.

Mas tartomanyokbél is
Raktak 6 hajéjokot ;
Gazdag 6 f6 kalmarok,

Bennek draga}® marhdjok :

Azonban tenger habja
Jott véletlen reajok,
Nagy hertelen buritott,
Osszetorvén hajéjok.

Nagy sirds rivas 7
Emberekt6l hallatott ;
Véletlen veszedelem
Hogy Oket nyomoritott ;

Lehuzva : kijott.
Ez utdn tor. megnyiltak.
Utdna torolve : azokat.

Vénet és szép ifjakot
Egyarant az fold nyomott;
Nagy hertelenséggel is ®
Az fold és viz buritott.

Véletlen nagy veszélyben

Sokan felkidltottak ;
Blindkre sirankozvan
Keservesen jajgattak :

Im mit értiink, mondvan,
Az hajokat szaggattak,
Haragra inditottuk

Mi kegyes Megvaltonkat.

Jaj nekiink blindsoknek,

Hogy vilagra sziilettiink,
Akkor 16tt volna holtunk,
Jobb volt volna mi nekiink.
Im mire hozott

Az mi szantalan vétkiink,
Mint Abiron és Jabbi,
Pokolra taszittatunk.

Biintelen és biindsek

Nem menekedtenek,

Jok és az gonoszok

Mind egyarant vesztenek :
Erdemlett jutalmokot
Egyiitt 0k elvettenek,’
Istennek intésére

Akartva nem tértenek.

Példat ez tartomanyrol 10

Mi is ez szerint vegyiink,
Koényorogjiink Istennek,
Ezent ne tegye veliink;

A kév. sor torolve: Faluknak soksdga.

Lehuzva : arujok.

Torolve az elGtte levs sor : Siralmas jajszokol.
Torolve a kov. sor: Sok ezer embert veszlelt oli.
Utdna a kov. sor tordlve: Mert az Isten szavara.

-
s

Utdna tor. Olaszorszagrol.

1
2
a8
4
5 Kov, sor torolve: Az mint elszamlallatolt.
-
: |
s
9
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Ly széryl veszedelmet - Ne bocsassa ostorat !

Tavoztassa mi télink ; ' Szegény § hiveihez,

Szarnyaival fodezvén,

Békességben hogy éljlink. Minden szempillantashan
Istenhez esedeziink,

Thr, szenved az Ur Isten, - Alazatos szivunkkel,
Varja megtérésiinket, Az fbldre leburulunk.
Kegyelmével megeldz, Szdntalan sck wvétkiinket
Hozzdje hiv benniinket. Bocsissa meg minekiink.
Ha latja peniglen Holtunk utan is tégedet
Mi keménysegiinket, Uram Isten, dicsirjlink.
Ront s ver, ostoroz,

Biintetl fejlinket. O irgalmas Isteniink,
Adj, hogy hozzad tartozzunk ;

Az Ur Isten mikoron Sirvan mi biineinkre
Mas tartominyt ostoroz: Szivho! valaszt tehessiink;
Kidlts fel teremtdhoz, ’ Itt ez vilagon élvén
Az blindkben ne habozz, Igaz hithél élhessiink,
Penitentiat tartvan, Te benned bizvan,
Bizzdl te Istencdhez Istenesen meghaljunk.

10.
KRONIKA

P. G. D.P. B. D. V. M. F.

Sok szép dolgokat immar hallotiunk
Es kronikékban csuddkot is olvastunk,
Melyeknek hitelt aligha adtunk
Csudds az hitelre ha gondolkedunk.

Tudds emberek irjik nagy Indiarul,
Sok rendbeli nagy tdrténetekriil,
De fOképen az {Bldnek terméséril,
Gytimbdlesnek sokséga és nagysagartl.

Columbus Kristéf is ir j vilagrél,
Ott lakos emberek erkélcseiriil,
Fiknak leveleknelk széles voltokrul,
Vas helyett fat vigni arany fejszékriil.

De hagyjuk el immar sok irdsokat
Lassuk meg immar némely monddsokat,
Kelletinél valdé nagy hazugsagokat,
Moendasok utana orcza pirulasokat.

1 Lehlzva a kitv. sor: Hozzdd biinds fidhoz.
10%
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Nincs rutabb dolog az hazugsagnal,

Foképen nagy urak asztalanal,
Mert sok szem néz s fiilel azoknal,
Oly helyen s masutt is nincs jobb hallgatasnal.

Ciciliai kiralynak az fiat,
Octavianus csiszar megutalt,
Kertiben szakasztvan egy almat,

Hazugsagért megada iutalmat.

Mert orszagat tole elvevé,
Minden maradékatol elidegenité,
Hogy sokat hazudott 6 elGtte,
Melyet méltan megérdemlette.

Meg akarvan Oket személyenkint irni,
Kik voltak azok, nevenkint nevezni,
Csak hogy tudnak mégis nyelveket gatolni,
Szava jarasokat zablaban hordozni.

Mindazonaltal meg nem nevezem,
Ki légyen az, magam is szégyenlem,
Ha gyalazédnék nevében s hiriben,
Gatlasa lenne elomenetelében.

Mi tartomanyunkban vannak oly emberek,
Nagy hazugsigoknak bocsatjak nyelveket,
Végre nem adnak helt magok beszédének,
Mondasok nem bdnvan igen hamar készek.

El6allvan egyik, mond: szilva nagy terem,
Mint meszelyes fazék né nagy temérdeken,
Hossza két arasznyira nem szintén megyen,
Harom pintes fazékban hogy férjen nem itilem.

A mellett éjjel kertben ki megyen lopni,
Nem kell sok embert érte eskiidtetni,
Mert ldba nyoman ki 1évén megdsmerhetni,

Az utdn lopasért meg is biintettetni.

Gorog dinnyének iszonyu nagysaga,
Nyolez Okrli szekér Gtet ha elvonhatja.
Egyet egy ember vdllin nem is birhatja,
Hanem két ember korcsolydn vontatja.
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Félben ha metszik és Dbélit kiveszik,
Mindjart az emberen altal ereszthetik,
Ha az dinnyét oldalara fektetik,

Nincs oly ember ki dltal nem bujhatik.

Ez is nagy csuda az tobbi kozott,
Az Tiszan tul valo foldet ki latott,
Kertben az dinnyét egy mély foldril meglatott
S ki messzire ez nagy dolog hallatott.

Oly madarat is lattak. Kékké mellett,
Nagysaga mint az 16 olyan lehetett,
Kofalra semmiképen nem ropiilhetett,
De az arokban esnie kelletett.

Kakuknak soksaga 1épen fogodik,
Nostinye penig ugyan torlodik :
Harminczkettd egy o6ra alatt nyomorittatik,
Akkoron himje mind masutt forgdodik.

Nagy csuda az is Stiriaban :
Len kétszer terem hideg orszagban,
Minden fii viragzik Januariusban,
Aratas vagyon Februariusban.

Nincs oly bor, kit meg nem veszen
Akdjat huszonét pinzen,
Mint malozsa oly f6 leszen,
Mézes-Malihoz ! hasonld leszen.

Ez mondisokat meg is ujitjak,
Urak asztalanal hittel bizonyitjak,
Ki mellettek iil ugyan elaltatjak,
Hogy ily kimondok az hazugsignak.

Hagynak el immar sok hazugsigot,

Tartandk nyelveken az igazsagot,
Pirulva miatta mar az orczajok,

Csélcsapasért 2 lenne az jutalmok.

Jobb az nyelvet szajban kevéssé megfogni,
Hogy sem sok utdn az utdn bankddni.
Az bolecs embereknek mondasaval élni,
Hallgatasnal nincs jobb, azon megnyugodni.

1 »Mézes-Mdl« most is egyik leghiresebb szl6hegy Tokaj-Hegyaljin.
* A kéziratban : Chelczapaszért.

’
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Azért az ki hallgat, az jol uralkodik,
Nyelve fékeml6in nem igen bankédik,
Fekszik csendesen, oOriil, nem bankodik,
Nyelve hazugsigat nem igen névetik.

Hallgatasomot soha meg nem bantam,
De szélisomot gyakran megsirattam,
Mikor nyelvemet folytiban bocsattam,
Az bélesnek mondasat helin hagytam.

Az embert nyelve felette meggyalaz,
S ki hazugsidgot szél, ha nem hiszi mas,
Mindenek nevetik s nincsen megmaradas,
Vigassag helyett szall ra szomori gydsz.

Nyelved miatt néha nem mersz elémenni,
Ha hazugsagodat nem tudod fedezni,
S mégis mind az dltal jol tudsz nyelveskedni,
Hazugsigot hazugsagga! nagyon ujitani.

Rekesszitk be avval az 60 monddsokat,
Mikor sokat szdlnak, ne higyjiilk azokat,
S6t inkabb novessziik bolondsigokat,

S gydnorkodtessiik velek mi magunkat.

11.

Hideg orszignak mondjak Sveciat,
Oczeanuson tdl belsé Scotidt (?),
Minden paraszt azt mondjak visel nust subat,
Semminek 6k tartjak az fekete rokat.

Ez igen nekiink csudasnak is tetszik,
Embernek orrabol forras ereszkedik,
Jég fagya miatt mindaddig ott fekszik,
Miglen alfel . . sora! meg nem parlik.

Olahus Magnus noha ir 6 sokat,
Kelletinél valé szantalan szép 2 dolgokat,
De én csudalom némel mondasokat,
Mi védrasunkban tortént hazugsagokat.

Az elGbbi vers filizetében taldlhaté Maddch Gdspdr irdsa, ugy latszik,
hogy ez a tiredék az el6bbi »Krénika« szivegébe volt szdnva.

1 Torlés miatt olvashatatlan.
* A kitordlt »magy< szé helyébe.
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12.

Az Tekintetes és Nagysigos Hadadi Wesselényi Ferencz uram 6 nagy-
sdga nevére szerezletett versek.

HADAKkot viseld,

Jo ttra vezérld

Szent Jehova Istenem,
Visel egészséggel
Szerény bator szivvel,
Erosits lelkem bennem.
Hogy az ellenséggel,
Jo gyors vitézekkel,

Kedvem meg ne csiikkenjen.

Deritsd fel napomot,
Terjeszd vilagomot,
Jo hirrel, becsiilettel.
Hogy az poganyokon,
Hatalmat azokon
Vehessem dicsirettel.
Hivan segitségll,
Nevedet nagy szentiil,
Jarhassak szerencsével.

Jo elmét ahoz adj,
Engemet el ne hagyj,
Szallvan ellenségemmel.
Batorits szivemet,
Erosits hitemet,

Egytitt az vitézimmel.
Hogy 'harczoljak batran,
Jo lovamnak hatan,
Forgolddvan jo szerrel.

Wram velem voltal,
S mellettem harczoltal,
Szerencsésen aldottal.
J6 hirrel és névvel,
Nagy jo becsiilettel
Fejemet latogattal.
Irgalmassagodbél,
Kedves j6 voltodbol,
Pogant meg is gyalaztal.

Engedd ez utin is,
Tégedet kérem is,
Vezéreljed utunkot :

Hogy az pogany népet,
Megis szegényitsed,
Vagja s olje azokot.
Az 6 szandékjokot
Vedd el hatalmokot,
Ne lassik meg hazokot.

SZErencsésen vezess,
Minket el ne veszess,
Pogan altal benniinket.
Ellenben ne mondja :
S ki oltalmazdja,
Megkotozvén keziinket.
Batran allj mellettiink,
Mert vagy mi paizsunk,
Rad hagyjuk mi igyiinket.

LEgyen hit j6 kedvem,
Minden reménységem,
Uram végik te benned.
Felfualkod szivvel,

Nagy kérkedésemmel,
Szivem ne emelkedjen ;
Alazatossaggal,

Csendes allapattal,

Nagy hasznosan terjedjen.

Nlncsen semmi allat
Fold és az ég alatt,
Az ki te toled nem fél,
Ha megharagitnak,
Blinokkel megsértnek.
Rt hire neve is kél:
De ha meg nem sértnek
S te hozzad sietnek,
Aldod j6 hirrel névvel.

FERgeteges szelet
S gyalazatos nevet,
Uram, forditsd én télem.
Pogany ellenségem,
Téavoztasd mell6lem,
Gyozedelmet ne vegyen.
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Szegényitsed harczon,
Mind vitéz piaczon,
Uzd el messze én télem.

Ennek elStte is
Voltal mellettem is,

Legyen aldott szent neved.

Az pogany nemzetet
Altalunk megverted,

Az mint tetszett te neked.

Sok szép merészséggel
S tobb jo vitézekkel
Latogattad fejiinket.

No vitéz baritim,
Jambor hll szolgdim,
Bator szivvel legyetek.

Tudom hogy az Isten
Azutan is velem,
Megvidamit bennetek.
Szerény batorsaggal,
Vitézi allapattal
Mindent jol tesz veletek.

CZalard alnoksdgtol,
Ram hozott nagy lestol,
Ojj meg Uram kegyesen.
Orizz az harcz kozott,
Vastagits keziinkot,
Nézz rank nagy kegyelmesen :
Hogy hamis poganysag,
Hitetd csalardsag
Hatalmat ne vehessen.

B. RapvAnszky BELa.
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Mésodik és befejezé kozlemény.

V.

E korbdl még egy posthumus miivet is birunk: Debreczeni
Marton A kidévi csata czim( tizenhat énekes eposzdt. A szerzd
szintén erdélyi ember, egy szegény gyerG-monostori fazekas mes-
ter fia volt. Nehéz kilizdelmek utdn bdnydsz-akadémidt végzett s
a fényes eredménynyel elsajdtitott kenyérkeresé tudomdnyban idé-
vel eurdpai hirnevet vivott ki magdnak. Kolt6i hajlamainak mar
tanuilé kordban jelét adta; de nyilvdnossdg elé még késébb sem
lépett annyival, hogy a hozzd kozel dllokon kiviil valaki az iro-
dalmi hagyatékdban taldlt eposz készliltét sejthette volna. A kozon-
ség csak haldla utdn, 1853-ban értesiilt rdla, s midén grof Miko
Imre a kovetkez$ évben egész terjedelmében kiadta, sok bamuldja
és magasztaldja akadt. Irodalomtorténetiink mar eleve tisztdban
volt azzal, hogy a hatdst ezittal nem a tartalom, hanem a szo-
katlan megjelenés idézte el6. Ha a maga idejében ker(l nyilvdnos-
sdgra, az Arpdd szomorl sorsdt osztotta volna meg. Létrejotte
a kiadé tanuskoddsa szerint Zaldn futdsa sikereinek koszon-
hetd. A vdratlanul megjelent mi még Selmeczen taldlta s 1826-ban
mar a sajat terve Kivitelén dolgozott. A Kivitel tovdbbi részleteirdl
keveset tudunk. Bels6 okokra tdmaszkodva, azt kell hinniink, hogy
ures Ordibll még élete utolsé éveiben is dldozott neki. Két utolso
éneke csonkdn maradt, a mi szintén foltevésiink mellett bizonyit.
Sét az is nagyon valdszin(, hogy az Arpdd megjelenésekor még
nem volt til a tizedik éneken, mert ebben szintén van egy olyan
zokkenés, mint a miné Horvdt Endre eposzdaban a Zaldan futasa
megjelenésekor nyom.ot hagyott. Ertjlik Attila kardjanak szerepét,
mihez az Arpdd negyedik kdnyve szolgaltatott Gtletet. Ott ugyan
csak annyi van mondva, hogy a vérszerzGdés utan Tatur a Kkar-
dot Almosnak adja; de e mellett nem szabad feledniink, hogy a
kiakndzhaté6 motivum mindig nagyobb tért kap ott, a hol ujra
elhelyezik, mint ott, a honnan kolcsondzve van.

Miel6tt ndlunk az els6 eposzi kisérletek megjelentek, csak a
klasszikusokat ismerte, kiknek verseit »oly értelmesen szavalta,
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mintha maga irta volna. Gorogil, latinul egyardnt tudott. Anakreont
konyv nélkiil tudta s oly bdmulatos konny(iséggel analizdlta, hogy
tandrai az alsé osztdlyokban vele tanittattdk a gorogot. Arrodl,
hogy Homert mennyire szerette, gréf Miko hevenyészve irt élet-
rajza nem beszél; de anndl tobbet beszél az a koriilmény, hogy
a Zalan futdsa megjelenésekor rogton megtaldlta a honfogla-
las torténetének azt a helyét, mely egy magyar hoskoltemény
maésodik Ilionjdnak onkény ajanlkozik. Ez Kiov ostroma volt. A kut-
ol elfogadott Kkiralyi jegyz6 réla igen sokat beszél, dmbar igen
kevés mondani valéja van. Az Attila utédaitél megrémdlt Kiovi
vezér haditandcsot Uil s az egybegylilt ruthen vezérekkel segitségtil
hivja a kunok névszerint is megemlitett hét vezérét. Almos szintén
feltaldlja magdt, midén 16hatrél kezd dikczidzni a »scythdke-hoz,
vagyis azokhoz a magyarokhoz, kiknek scytha Gsei megszalasz-
tottdak Dariust, levagtak Cyrust hdromszazharminczezer emberével,
s ugyancsak csufosan megszalasztottdk Nagy Sandort, Fiilop kirdly
és Olympidsz kirdlyné vilagbiré fiat. Mivel pedig ilyen badarsagok-
kal még Horvat Istvan sem tévesztette el a hatast, Kiov szeren-
csésen elesik, a ruthénok sarczot fizetnek, a kiunok pedig megho-
dolnak és csatlakoznak. A huszonnégy éves radnai olvaszto-koho-
mester pedig tervez belSle egy tjabb Ilidst, melyben csak Almos
beszél6kedve, a helyszin, a kunok szerepe és par személynév lesz
a kutfével azonos. A tobbiben majd a Kklasszikus analogia segit.

Legtobb bajt természetesen a szereplok és a réluk szolo epi-
kus miivek sorsdt intézé istenek okoztak neki. A klasszikus isme-
ret mindent pétolt, csak ezeket nem. A forgalomba hozott Hadur
és Armédny az G igényeit nem elégitette ki. Baj volt az is, hogy
itt hét nép 4ll szemben, melynek nem egy valldsa volt, tehat mitho-
sza sem lehetett azonos. Ez a Kkorilmény széles kor tanulma-
nyokra kényszeritette. Irodalmi tarl6zasai kozben jelent meg Vords-
marty Tiindérvolgye és Székely Diernidsza, melyekbdl a
tliindérek folvételére nyert merész és részben helytelen utbaigazi-
tast. A kiilfoldi irok koziil f6leg Voltaire gyakorolt ra szerencsét-
len hatdst. A Henrids megszemélyesitett fogalmait nem vette at,
hanem a mester szellemében megteremtette helyettiik a Halalt, Két-
ségbeesést, Sorsot, Boszit, Visszavondst, Emléket, Végzést stb.
Eltérés csak annyiban észlelhet, hogy a magyar szerzonél csak
akkor és csak addig szerepelnek, a mig rdjuk sziiksége van.
Voltaire legaldbb igyekezett Gket dllanddsitani; de ez annyira
nem sikeriilt neki, hogy a tanitvanyok, koztiik Debreczeni is, félre-
értették s csak a mesternek kozépkori allegoridkkal tdmogatott lele-
ményét utdnoztak. E visszaélésért Voltaire szellemét azzal engesz-
telték meg, hogy szolgaian utdnozta a Henrias VIL énekét,
melyben Szent Lajos dlmdban elragadja Bourbon Henriket s égben,
pokolban meghordozvéan, bevezeti a Titok hdzdba is, hogy ldssa
maradékait s orszdga jovendS nagy embereit. Csokonai ezt némi
Ondllésdggal a Végzés tlikor-szobdjava akarta dtalakitani. Debre-
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czeni meg marad az ég és pokol mellett; Almost szintén elaltatia,
de agyat és testét a foldon hagyja s csak a lelkét viteti fel »Csina-
varba«. Az istenek Osszevalogatdsaban Virdsmarty nyomaba 1é-
pett. Hadur mellett megtartja Armédnyt s a persa mithoszb6l dtve-
szi Ahrimén ellenfelét, Ormuzdot, tovabbd Mithraszt, a fény tiin-
dokl6 istenét, valamennyi folé pedig oda helyezi a Mindentehetét,
a Kkereszténység mindenhatéjat. Az indogermdn oroszok és tura-
nidkhoz tartozé kunok Kkiilon mithoszi fenhatésag ald Ker(ilnek.
Nekik a germdn Odin lesz fGisteniik, mig a tobbit a szldv mithosz-
bél vett Pérun (a kieviek féistene), Vikhor (vihar), Vélos, Ladé,
Kupulé és Koélada neveken tisztelik. Mikor aztdn az égiek tulsilya
biztositva volt, kolténk meginditotta a cselekvényt, melyhez a he-
terogen istenségek folytonos nézeteltérése s a homogenek érdek-
harcai nyujtottak kifogyhatatlan anyagot.

. Az els6 ének azon kezdi, hogy a kabarok el(izitt fejedelme,
Ulddr, Kiév fejedelménél, Olegnél keres partfogdst Arpadtdl tdmo-
gatott testvére Ungé ellen. Az erejében elbizakodott Oleg a hazdt
keres6 magyarokkal Osszetliz. A diihGs ltkodzet nyolczadik napjan
parbajra hivja Arpdadot, kinek haldlos csapasai el6l védistene, Pérun,
menti meg, segitségére kiilldvén Vikhort, a szelek gyors istenét.
A hadak tovabb kiizdenek. Ungé elesik, de tetemét Szabolcs meg-
menti és Bulcsura bizza. Maga a hatrdlo ellenség utdn ered s gyo-
zelmi jelQl Kiév szent piaczardl elhozza Pérun szobrdnak eziist fe-
jét. A meggyaldzott isten ezért menten lesijtand a nagy buzogdnyu
magyart, ha Odin ki nem {itné kezébSl a mennykivet. Pérun tehdt
mast gondol. Leszdll az égbsl s Ldad6 szerelemistenné Gvével Bul-
esut szerelemre Kelti az elesett Ungé kedvese irdnt. A gyolztes
magyarok vig tdborozds kozt toltik az estét, Oleg pedig tandcsot
il s feleinek értésiil adta, hogy a megbdntalmazott isten fia, Olizar
haldldval akarja 6t biintetni. Erre a tandcs békét inditvanyoz, mit a
magyarok elfogadnak. Az elért siker alkalmdbdl Arpad megjutal-
mazza hGseit. Bulcsu Ungdé hitvesét, fegyvereit és vezéri alldsat
kapja meg. Ez Szabolcsot nagyon elkeseriti s mivel & is szerette
a szép kabar nét, ellenfelét, ki a rdbizott holttesttel méltatlanil
jutott boldogsdghoz és dicsGséghez, parbajra hivija. Ez alatt Uldar
is diihong a béke miatt. Hogy a kabar vezérséget visszaszerez-
hesse, Boszu istenhez fordul, a ki aztdn Pérun segitségével Arpad
képébén Terzdn vardra ront és ott a hds nejét és gyermekét meg-
Oli. Terzan elkeseredésében ujabb harczra tlizeli Oleget, kit most
a kunok fejedelme, Bongér is tdmogat. Az ¢€j leple alatt késziilé
tamaddsrél Mitrdsz Ormuzd 4dltal értesiti a magyarokat, a kik kozt
az ellenség igy is nagy vérengzést visz végbe. Terzan egész a
fejedelemné satrdig hatol, de miel6tt boszujat végrehajtand, ott te-
rem Arpad és megvi vele. Ezittal Arpdd vasdnak nem kedvez a
szerencse, mert a haldltél Lehel menti meg. A sitétségben végze-
tes zlirzavar tdmad, a magyarok egymast pusztitjdk, de végiil
Mithrdsz elkiildi a hajnalt s a szerencse az artatlanul tldozottek
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javara fordul. Oleg vardba menek(l s Pérunnak legszebb lovat &l-
dozza fel. Az isten Olizar és Szabolcs haldldt kivdnja, az elbusult
apa belenyugszik s hogy a kiengesztelés teljesitheté legyen, lednyat
annak igéri, a ki Szabolcsot neki élve megkeriti. A hd&sok most
versenyre kelnek, de a nagy buzoganyu magyart csakis egy dlom-
hozé tiindér segitségével siker(il Kiévba vinnilik. Ezalatt a magya-
rok is elfogjdk Oleget. Mikor fia, Olizdar ezt megldtja, visszatart-
hatlanul a magyarokra ront s egészen Tuhutum satordig tor. Itt
apjat lanczaitél megszabaditja, de maga elvész, mert Eléddel is 6sz-
szetliz, a kinek buzogdnydban a Pérunt6l oda rendelt Haldl rejte-
zik. Mig Arpad hada az \j gyGzelem tordt lakja, Szabolcs tomlo-
czében megjelenik a Kétségbeesés s a foglyot 6ngyilkossdgra akarja
ravenni, de miel6tt szdndékat végrehajtand, folkeresi Oleg lednya,
a szerelmes Thdmira, s azzal a kéréssel, hogy atyjat kimélje meg,
egy dliton szokni engedi. Mivel a tervezett dldozat igy meghitsult,
a kioviak ujra kirontanak. Eliikon Oleg és a tlindértél tdmogatott
Uzdl vitézkedik. Ezt egy vitéz magyar lednyzo ejti el; amazt pe-
dig a hgs Kolmar akarja leteriteni, de kozbelép Szabolcs s a sze-
relmes Thdmirdnak tett fogaddshoz hiven Oleget megvédelmezi.

Ezzel eljutottunk a nagy terjedelm( eposz fordul6 pontjihoz,
mely a IX. ének végére esik. Szabolcs ilioni dolgai utdn most egy
kis Odyssea kovetkezik. Irigyei vddat emelnek ellene s Arpad szdm-
Gzi. A h@s vilagnak indul, magdval vivén Pérun eziist fejét is. Egy-
szer egy forrdsndl lepihen, s dlmaban megjelenik neki Hadur, a ki
elmondja, hogy az Odin hatalmdba kertlt Attila-kardot a Dniper
partjdn egy barlangban rémek O&rzik, de azért hozza juthat az, a
ki helyette Pérun fejét teszi az oltdrra. Egyidejlleg Arpaddal is
csoda torténik. A kabar Uldar boszija még mindig fiistolog. Fel-
bijtja egyik emberét, hogy Arpddot orozva gyilkolja meg. Ormuzd
a veszélyt6l megmenti; de Armény ezen felboszankodik s a fépa-
pot, Kurzant ejti helyette aldozatil. Arpad a gyilkost lelovi s meg-
16vi a gydszos esemény szinhelyén 1évG forrdsvizet is. Erre faj-
dalmas kidltds hallik, a viz véresre vdltozik, azutdn a habokbol
el6lép Réka szelleme s megkoszoni Arpadnak, hogy megszabadi-
totta. Egyszersmind elmondja azt is, hogy Hadur azért valtoztatta
konnyetonté forrdssd, mert Attilit megmérgezte. De most a biinte-
tés mdr letelt, mert csak addigra szolt, mig Attila utéda el nem
jon visszahodditani Pannoéniat. Erre ujra harczok kovetkeznek. Oleg
és Bongér tdmadnak; magyarok részérél foleg Bulcs, Tuhutum,
Toos és Lehel vitézkedik, de Kkevés eredménynyel. Valamennyien
megsebestlilnek, s ha Ormuzd le nem bocsitand az éjt, ligylk ta-
lan 6rokre veszve volna. A j6 isten beleavatkozdsa miatt Armdny
ujabb haragra gyul. Egy jés levagott fejét a sebeiben fekvs Arpad
satrdra tlizeti és a magyarok végromldsit jovendolteti vele. Arpad
maga is haldlt kér, mire megjelenik Ormuzd s lelkét felviszi Csina-
védrba. Mikor a lélek visszatér, Arpdd magdhoz tér, aztan elmondja
az égben latott multat és jovendGt. Ugyanott értesiilt Szabolcs
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artatlansdgdrol is. Most tehat elsé dolga, hogy utana meneszt
Lehelt, apjanak, a hés Elddnek pedig Almos fenyes fegyverzetét
kitldi meg engesztelésiil. El6d most follelkesedve keresi fol az el-
lenséget, melynek hdrom hatalmas vitézét mindjart meg is Oli

Mig ez tdrténik, Lehel nyomdra jon annak, hogy Szaboles
egy Dniper melletti barlangban van. A rémek ttjat alijdk, de Sza-
boles lovdnak feldldozdsa utdn szabad bemenetelt nyer. Szabolcsot
a barlang tindokld vardnak rozsaligeteiben taldlja meg, a mint
a gyvbnyori Ladd szerelemistennd kebelén szendereg. Az ellendll-
hatlan vdgy Lehelt is elragadja. Miel6tt azonban a gyilkossdg gon-
dolata erdt venne rajta, kurtjébe fu s vele a csdbos istenndt el-
riasztja, Szabolcsot pedig életre kelti, A visszahivott héis Pérun eziist
fejével kicseréli Attila kardjdt, mire megjelenik Odin s dicséri Sza-
bolcsot, a kit most mdr maga is siettet a magyarok tdbordba,
Kiovban ezalatt Olegnek is megjelenik dldozatil esett fia szelleme'
s figyelmezteti, hogy Pérun még nincs megengeszteliddve. A kivdnt
ezlist koponydt egy ércziintfvel elvégre elkészitteti, Pérun némileg
megbékiil, a mi ujabb bajt hoz a magyarokra, mert, midén most
Kidvra rontanak ; Pérun ellenlik meneszti Vikhort, a ki aztdn menny-
kovével lesijija a legydzhetlen Elfdét. Megjelenik Oleg almdban
is, hogy buzditsa és a naponkénti lednydldozat teljesitésere figyel-
meztesse. A sorsvetés masodszorra Thamirdf, Oleg lednydt jeldlie
ki, de nhelyette Szaboles higat, az elfogott Rékdt aldozzak fel
Utdna Helvdt, a hds magyar amazont akarjak megdlni; de az dldo-
zat kezdetén megérkezik Szaboles és Atfila kardjdval szétveri az
oroszokat, aztdn Pérun ¢s Vikhor szent oszlopait is ledonti. A két
isten ebben Odin gybtzedelmét latvan, mds vidékre koltdzkddik.
Helva amazon megszabadul s Szabolcs dtadja neki a kardot, mely-
lyel a kidolgozatlan rész sejtetése szerint valdszinlileg a hls szive
is vele jar. A reftenthetlen hés késébb a gaz U]dart ejti el. Oleg
a biztos veszély el6l csak azért szabadil, mert Odin akarta, hogy
neki hdshaldl ne jusson osztdlyrészefil Papjai megjésolték hogy
legkedvesebb lova okozza majd haldldt, a mi be is kovetkezik.
Elézdleg Arpdd Odin tandcséra az ajanlott békét eifogadja, aztan
népévet és a csatlakozd kunokkal megindill Panndnia felé.

E vdazlatbdl mindenek el6it az ilnik ki, hogy a md tartal-
mat lehetetlenség oly révidre Osszevonni, hogy a szerkezeti hibdk
beldle el ne meredezzenek. Ezzel azonban nem a szerzd tudatlan-
sagat vadoljuk; sét ellenkezdleg, a hiba ott van, hogy nagyon is
sokat tanili, és a mit tudott, az a nagyter]edelmu eposzba mind
belekeriit. A beiezavaroddsig halmozott hadiképeket Homertdl és
Vergiltél tandlta el. Csak hogy az eleven tartalommal parosult nyu-
godt mivészetet mar nem vette észre, vagy nem tudia elsajdtitani.
A Zalan futdasabdl is csak azt utdnozta, a mi rossz.
A szines nyelv, melyet mindig erdltet, nagyon illett volna a bizarr
tartalomhoz ; viszont az is bizonyos, hogy vele az Ugyetlenill szer-
kesztett mondatok még tlirhetetlenebbele, énekei még elnyujtottab-
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bak lettek volna. Legkdrosabb hatast red Voltaire gyakorolt, mert
belble is azt utdnozta, a mi legkevesebbet ér, a régi franczia iro-
dalom modernné torzitott csodds elemét. Ez a csodds tudniillik az
értelemnek szol, s valahdnyszor meg tudja magat értetni, mar nem
csodas. Ez a gyakorlati eszli Debreczeninek igen tetszett. Hiszen
mar a Klasszikus époszok emberfeletti elemeit is a filologusok egy-
oldalisagdval tanulmanyozta. Kiilonben sohasem jitt volna arra
az okos, de rosszul értékesitett gondolatra, hogy az idegen faju
népeknek kiilon mithosza van. Ndlla kiilén istenségei vannak az
oroszoknak s kiilén a magyaroknak, de mar az els6 énekben meg-
botlik veliik, az utolsoéban pedig végleg Osszezavarja Gket. A nem-
zeti isten ndla idegen faju néppel kiizd, a mi csak addig helyes, mig
kozvetitett az érintkezés. Ezt azonban nem tudta Kkeresztiil vinni.
Az utolséelStti énekben Szabolcs médr az orosz istenné keblén
pihen, az utolséban pedig Odin Arpdddal folytat targyaldst. Mindkét
esetben objektiv csoddssal van ugyan dolgunk, de még ez sem
képzelhetd el ott, a hol a befolydsolt haland6 az idegen mithosz
istenét nem ismeri.

Mivel A ki6évi csatdban joval tobb csodds elem van,
mint egész époszirodalmunkban Osszevéve, mar eleve is el lehe-
tett rd késziilnlink, hogy ilyen mérték mellett a szerkezet tévedései
is igen nagyok lehetnek. A kolt6 egy var nagyszerli megvételét
akarta megénekelni époszi értelemben és terjedelemben. A szemben
allé ellenség két fejélil Oleget és Arpadot dllitotta oda; s hogy
a hatalmas hadieseménynek valami regénye is legyen: Oleg mel-
lett megjelentek a gyermekek, Olizdr és Thémira, Arpad mellett pedig
a fiatal Szabolcs, a legy6zhetlen EI6d dicsé gyermeke. A regény
aztan azzal kezdddik, hogy Szabolcs megsérti Pérunt, az ellenség
istenét, a ki boszibdl Bulcsnak szerzi meg azt a szép ozvegyet,
a kit Szabolbs szintén szeretett. A bel6le szarmazdé dramai Ossze-
itkozésbol tudvalevileg semmi sem lesz; nem lesz pedig azért,
mert Kkdzben eszébe jutott a koltének, hogy tulajdonkép & nem is
ezt a viszonyt akarja kiakndzni, hanem azt, a mi Szabolcsra és
Thémirdra vonatkozélag még a tolldban van. Ezt a regényt csak
a VI. énekben kezdi meg s neki a tovabbi bonyolitdsban olyan
szerepet juttat, hogy miatta az el6z6 6t énekbdl ezentul mar csak
a szobor megcsonkitdsdt kell emlékezetlinkben tartanunk. A tobbit
mind elfeledhetjiik, mert az éposznak nélkiile is értelme van.

Ez az egyik szerkezeti hiba. A madsik és a tobbi: ebbsl mar
magat6l kovetkezik. A mig tudniillik kolténk Szabolcs hasznavehe-
toségével Kisérletezik fO6hosétdl, az elsé ének hatalmas Arpdd-
jatol elvonja a maga érdekl6dését is, a mienket is. A csatdroza-
sokban Arpdd személyesen jelen van, de ilyenkor tobbnyire csak
reprezentdl, vagy poétikai szabalyok szerint kdzbenjdr istenek és
emberek kozott. Hsiségérol kellGleg tdjékozva nem igen vagyunk.
Kiilonben meg sem tudndnk a Kkoltének azért a két botldsért
bocsdtani, hogy Arpddot a IV. énekben Botond, a rdkovetkezs-
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ben pedig Lehel menti meg a neki szdnt haldlos csapdstol.
Szabolcs novekvé jelentGsége utbb észrevéteti vele, hogy a f6hosre
némi homaly esik. Ezért az ifju \j szerelmi regényébdl nem is lesz
semmi ; tdvoznia Kell s mivel tdvozdsa a jelentGs szerelmi regény-
bél folyik és rendkiviili rdzkéddsokkal és még nagyobb kovetkez-
ményekkel jir: Szabolcs csak marad az, a mi volt. Tdvozdsa utan
Arpadnak sokkal nagyobb tere jut, de hogy a teret méltéan betdlt-
hesse, kolténk ujabb eszkozokhoz nyul s mivel tényleg ujat is ad,
a cselekvény egységét most azzal rontja meg, a mivel tulajdonkép
helyredllitani akarta. A mit Szabolcs viselt dolgairél és Arpdd égi
Utjarol ir: mar egészen mas légkorben ldtszik mozogni. A szerzd
minden vondsan folismerhet6, hogy pihent tollal folfegyverkezve,
Uj olvasmanyokkal, uj ismeretekkel és Uj idedkkal megrakottan ir.
Ekkor mar meggy6z6dott arrdl is, hogy az el6z6 énekek heterogen
elemekbdl 4116 mithosza képtelenség, vagy a mennyiben nem az,
kovetkezetlen. Annak is tudatdban volt, hogy az eddigi eseménye-
ket a kusza meseszovés és dllandé fegyvercsattogds szinte élvez-
hetlenné teszi. Most tehat minden megvaltozott, de vele aztdn
megvaltozott az éposz egysége és irodalmi értéke is. Még a végére
sem érlink, mikor mdr tudjuk, hogy a téle valé bucsu nem lesz
kellemes. A kolt6 maga bucstt se vesz. A két utolsé éneket befe-
jezetlenill hagyta. Irt ugyan hozzd egy Kkis prézai utasitdst, de ezt
akdr el is hagyhatta volna, mert mi, olvas6k, mds befejezést gon-
doltunk volna hozzd. Rosszabbat semmi esetre sem.

Mid6n a szerz6t 1851-ben eltemették, a magyarorszagi banya-
szat egy genidlis szakirot és feltaldlét vesztett el benne. A rend-
kiviili értelmi er6 époszdaban is nyomot hagyott. Az a szovlszék,
melyen a cselekvény latvanyos tomkelegét elkészitette, versenyez-
het gépkonstrukczidival. A szldv mithosz felhaszndldsa kordt meg-
haladé tudomdnyos otlet volt. Grimm Jakab csak egy évtized
miilva adta ki a german mithologiat s idézett fol vele hasonld
kisérleteket. A mithoszi elemeknek juttatott nagy szerep egyszer-
smint arrdl is tandskodik, hogy az eposzt a tdrgygyal egyidejl
viszonyok szellemében akarta megirni. Ezzel a torekvéssel az egy-
kord epikusok kozt senki sem dicsekedhetik. Egyed(l az 6 mive
hirdeti, hogy a naiv héskorban a valldsi és polgdri élet tokéletesen
egybeforrt, s hogy ebbdl folydlag az epikai csodds szerepeltetése
természetes. A Kivitelben oly kiovetkezetes, hogy mikor ellene vét,
még azt az olvasét is képes megbosszantani, a ki zavartalantl
élvezte a tobbi époszok e nemii egyligy(iségeit. A figyelmes eszthé-
tikus viszont konny(l szerrel Kiolvashatja belGle, hogy a miiéposz
csodds eleme minden id6ben korszer(i, ha csak a naiv hGsok hiszik
és nem a modern kolté kordval akarja hitetni magdt. Hogy dztdn
az eredmény a honfoglaldskori viszonyokra mennyiben talal, egé-
szen mas kérdés. Ismeretei ma madr elaviltak s az Gstorténeti kuta-
tds ujabb eredményei mellett mosolyt keltenek. De szellemi ébersége
itt is nyomot hagyott. Kuitf6(l, miként mar mondva volt, a nagy
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tekintélynek orvend$ Kkirdlyi jegyzét fogadta el. Vele szemben azon-
ban kritikdval is éIt, mert ha vakon koveti, nem Arpdd, hanem Almos
lesz a Kiovot ostromlé magyar fejedelem. A tudatos vdltoztatdst
aztan azzal egészitette még Ki, hogy az Almossal vezérkeds El5dot,
Toost (Tosut, illetéleg Tast) és Tuhutumot megrémitette s mel-
lettiik fiaiknak, Szabolcsnak, Lehelnek és Horkdnak nyitott illendd
teret. Ez a rekonstukczié benne volt az Arpddban is, de itt mar
nem az eposziré ismereteit, hanem a Horvdt Istvanét dicséri.
Neki kozvetlenll Konstantin volt a mestere, a mit abbdl tudunk
meg, hogy a mdsodik ének epizédjéban Onkdr Arpad elesett fidrol,
Leventdrdl, a gorég kutf6 Liuntinjarél mond éneket. Ugyancsak
innen ismerte meg a pazina (patzi natzita) és kavar (kabar) népet
is. Az elGbbir6l még nem tudja, hogy a bessenysvel azonos s az
utébbi nemzetségével sincsen kellGen tisztdban, mert nédla az oroszok
és magyarok ellenségeskedésének és Pérun engesztelhetlen boszu-
janak ez a magyarokba olvadt rokon nép lesz az eszkoze.

VL

A koriltekinté tudodsndl joval szerényebb tehetségli koltGt az
a Kkor, melynek az éposz készllt, nem ismerte meg. Ez igen ter-
mészetes jelenség, mert annak a fogékony léleknek, mely a huszas
évek derekdn époszirdsra buzdilt, meg kellett érteni azt a masik
kort is, mely a lassan késziill6 nagy mi megjelenésére nézve madr
nem lett volt kedvezé. Az Uj eszmékre fogékonytalan kisebb tehet-
ségll epigonok probdlkozdsa a megvaltozott idékbe is dtnyulik, a
mi kiilonben szintén természetes, mert az utdnzdsra indité példa,
melyen az egykoru KkitlinGségek irodalmi hire nagyra ndtt, nem
a kiforratlan jelenbdl, hanem a kozel muiltbol ragyogott el6. Mikor
a kozonség Horvdt Arpadjan madr rendre tért s Vordsmarty
Keleti targyu nagy éposza irdsdval mar felhagyott: Takdcsi Jozsa az
Etelk 6z czim hdrom énekes époszon dolgozott. Az éposz targyat
Viorosmartytdl vette at, a feldolgozédsban pedig Horvdt Endrével és
Czuczorval akart versenyre Kelni. A gyorsan nyélbe ittt munka
az Urdnia 1832. évi kitetében latott napvilagot, — és ime ugyan-
abban megjelent Horvdt Endre is, de nem 6don tartalmi hexa-
meterrel, hanem egy modern prézai elbeszéléssel: A hdaladatlan-
nal. Kisérlete nem volt megleps, mert az el6z6 Kkotetben mar
Czuczor is megprobdlkozott egy prozai elbeszéléssel. Takdcsi ott
is jelen volt, de hexametereiben akkor nem honfoglalaskori ese-
ménynyel, hanem Temesvar 1552-ki megvételével bibel6dott. Mig
az Urdanidban a komoly Guzmics Dugonics és Horvdt Istvan
Ostorténeti tdrgyainak drdmai feldolgozdsaival buzditott, addig
Vorosmarty és utina Horvat a Koszoriban csindlt melegagyat
az epigonok termelésének. Az utébbi helyen jelent meg példaul
Szabé David Bendegje, Pusztai Sandor Buddja s Mis-
kolczy Istvan és még egy csomé tehetségtelen regeiré kisérlete.
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Kazinczy jovendolése beteljesedett. Mdr 1825 deczemberében
megirta Zddornak, hogy »addig éneklik az Arpadidszokat, mig
végre bele csomorliink.« Finomuilt izlése azt Ohajtotta volna, hogy
a neki dithodt hazafiassag mellett irodalmunk a »rein menschlich«
dpoldsdt se hanyagolja el. De szava a pusztdban kidltok szava
volt. Kiilon véleménye csak akkor vert fel nagy port, mikor jos-
lata mdr teljesedésbe ment, és akkor is csak azért, mert szavai
olyan epikust sértettek meg, kinek ingerlékeny természete megaldzo
czélzast eltlirni nem tudott, Pannonhalmi utjarol 1831-ben egy kis
flizetkét adott ki, melyben ujabb alkalmat Keritett arra, hogy az
epikusokat megcsipkedje. »Nem pirulok megvallani, — mondja tob-
bek kozt — hogy a parduczos Arpdd tdmjénezitdl végre borza-
dok, s szégyenlek tekintetni tdrsoknak. En nem tudom, az a becsii-
letes ember mit véthete oly nagyot az istenek ellen, hogy ezer
esztendeig csendesen fekhetvén sirjaban, most onnan mindenek dltal
felrangattatik, a ki elhitette magdval, hogy hexametert porolyozni
s valami olyan formdt, mint az éposz, dsszefirkdlni is tud.« Horvdt
Endre Arpddjdt épen nyomtdk, mikor az &8sz mester ezeket
mondta. A czélzds vildgos volt s hogy valamiként félreérthetd ne
legyen, a sértett fél a Sasban dlnéven neki tamadt a kozben
elhalt széphalmi mester emlékének. A szent Oreg sértett hilusdgara
alapitott vad csak az epéskedé szerzének drtott, a ki most még
az Arpdd jobb izlésli elSfizetSinek haragjdt is magdra zuditotta.
A kozonség el6tt ezzel minden el volt vesztve, a mit a nagy mi
még veszthetett, Utdna a Kedvelt epikusoktdl csak a Két szom-
szédvdr és a Botond jelent meg, és hattyudal lett mind a
kettd.

Az epikusok tulkapdsai ellen parszor Kolcsey is felemelte
szavat. O nem szenvedélyesen, nem sérté gunynyal, hanem a bol-
csek nyugodt hangjdn oktatott. Nyomban Virdsmarty els6 sikerei
utdn megirta az 1826-ki Elet és Literaturdban megjelent
Nemzeti hagyomdnyokat, melyben irodalomtorténeti titon
bizonyitgatja, hogy a nemzeti hagyomdnyt »a nemzeti lelkesedés-
nek s annalfogva a honszeretetnek vezéresillagdt« minden népnél,
tehdt mindlunk is a mult id6k sz(lték meg. A mi Orokséglink leg-
nagyobb része elpusztult, de potolni lehet, csak a természetes uton
reank hdraml6 feladatot kell megérteniink és teljesitenlink gy, a
mint azt a nemzeti hagyomédnyok keletkezése idején teljesitették.
Midén tehat a nemzet szivéhez uj utat keresiink, a korlilmények-
kel szdamolnunk Kell, mint a hogy & leszdmolt, mire azt a tandcsot
adhatja, hogy nédlunk »legegyenesebb osvény a jatékszini koltésben
nyilhatnék meg.« Meg is mondja, miért. »A poezis minden nemei
kozt ez all a kozonséges életkorrel legegyenesebb s legkdnnyebben
érezhetd Osszefliggésben. Az éposz és lyra mindketten életet hagy-
nak szemeink el6tt lebegni, de ezen élet a poetdval egyiitt tlinik
fel, s bizonyos tdvolsdgban, bizonyos emelkedésben 4dll felettiink :
a drdméabdl ki kell a poetdnak tlnnie, mellettiink s koriilottiink
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omledez a megnemesitett élet, s csalatdsunk a valé szinét kapvan
meg. kikelni latszunk Onmagunkbdl s észrevétlentil a kolt6 vildgdba
vegylillink.« A kozvetlenll utdna kovetkez6 dramaturgiai czikkek-
ben ismét csak a dramai formdk felkaroldsdara buzditott, de az
eposz utdn kapkodok mohdsdgat egyelore ezekkel sem tudta meg-
mdsitani. A Muzdrion 1829-ki Ill. kotetében ujra megszolalt.
Balla Kéroly Huba czim( német betlikkel Kkinyomatott Ossidn-
utdnzatdt reczenzedlta s Ujra hangoztatta, a mit a Nemzti hagyo-
manyokban a klasszikus-utanzatok ellen mar egyszer megirt,
hogy »a mdsok sajatsdgaiknak majmoldsa mindenkor tulajdon cha-
rakteriinknek romldsidt hozza maga utdn; s dolgozdsaink vagy
nevetséges parddidkkd valtoznak el, vagy pedig minden megkii-
16nboztetd jelek, minden phisiognémia nélkiil maradnak.«

Az id6 Kolcsey és Kazinczy szellemében valtozott meg.
Iréink, Vordsmartyval élukon, a kozonséggel kozvetlen(l érintkezd
dramaét és a kolt6i lelket kozvetlentl tolmdcsolé lirat karoltdk fel.
Az époszrol azt tartottdk, hogy médr nem Korszer(i. Kolcsey elsG
felsz6laldsa utdn masfél tized muilik el, mire eszébe jut Szontagh
Gusztdvnak, hogy az 1839-ki FigyelmzGben szova tegye ezt
a kdros hatdsu balvéleményt. Blair Hugo Rhetoricai és aest-
hetcai leczkéinek forditdsdt ismertetvén, erGsen hangstilyozza,
hogy a tudés angol az époszt tartja a koltészet legszebb miifaja-
nak. Es mi ezt ujabban elhanyagoltuk, mert helyette boldog, bol-
dogtalan a drdmairds koszorui utdn kapkod. Mi ennek az oka?
Az, hogy nem tartjuk Korszerlinek. Regét, mesét csak gyermekek-
nek és gyermekkort €16 nemzeteknek szokds mondani; férfinak és
haladott miveltség(i népnek igaz torténet, teljes illuziét kelté6 drama
kell. Igen d4m, veti ellen az értekezs, de érettek vagyunk-e mi,
kifejlédott-e a mi irodalmunk, melynek a fejlédés természetes sor-
rendje szerint lirdn és époszon Kkell kezdddnie?

A folvetett és hidnyosan megvitatott kérdésre Schedel Ferencz,
a hetilap elsd szerkesztGje adott Kimerité feleletet. Mindenek el6tt
tagadja, hogy az éposz Kkorszerlisége miiveltségiink fejletlen vol-
tdra s irodalmunk fiatalsigdra volna alapithaté. »Az éposznak,
— mondja — mely az elbeszélé koltésnek csak egyik neme,
lényeges eleme a nép hitére épitett csoddlatos: mig ez
irdint valamely népben a sziikséges fogékonysdg megvagyon,
addig az éposz e nép kebelében mulhatlan visszhangot taldland ;
ellenben hol e gyermekkor isteneit a tudomédny der(ije el(izé,
hol kifejlettség az érzések polydibdl, véltoztatott vallas, megmadsuilt
korillmények ama jambor hitet megtagadjdk a Kolt6t6l, hol az élet
a tomeget egyes elemeire osztja fel, s igy a kolt6 nem érintkezik
tobbé kozvetlentil a néppel, melynek egykor tanitdja, papja, vezére,
Kirdlya volt: ott miive nem az életé tobbé, hanem a literaturdé,
nem a népé, hanem a tanult olvaséé; ott az éposz nem Kkorszerii
tobbé, hanem miivészi érdemeinél fogva minden kornak tulajdona.
Akkor voltak az époszi rhapszodidk Korszer(iek, midén a lelkese-
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dett dalnok lant vagy harfa huirai kozé kapvan, a lelkesedett soka-
sdg, flatal és vén, kirdly és szolga, egyforman moho flilet, egyfor-
man nyilt Keblet hozott az ének halldsdra ; midén kirdly és szolga
itt tanulta elGdei tetteit, itt szivta be valldsdt: itt tamiilt halni,
mint amazok, s €éIni, mint istenei kivdntdk. Ily dalnokok voltak
Mozes és Homér, Ossian s a Nibelungen énekléi: ily hallgatok
a hellenek és keltdk: ez volt az époszi kor, akkor volt az €posz
korszer.« Ezzel szemben egészen mas a mai Kkeresztyén vildg
népeinek helyzete, és mds a modern Kkolt6é is, kinek éneke tudos
munka s nem a hagyomdny czifrdzatlan tovdbbaddsa. A Kim{ivelt
értelem, melyre a m(éposz szdmit, mar letorolte a képzelem
himpordt. A naiv tdrsadalmi egység oszldsnak indult, egyedivé
lett. A mUélvezet az egyedek sorsdban Keres irodalmi gyonyort
s a tomegek epikus szerepkore irant nem érdeklGdik. Ebben a let{int
kor kereste és taldlta meg tlkorét; a mai csak a vildgot jelentd
deszkdk egyes embereiben ismer magdra, kiket szinr6l szinre lat
s a kikkel kozvetlendil érintkezik,

Az eszméltet6 megjegyzéseket tjabb szovaltds kovette. Szon-
tagh azt kivanta, hogy az igazsdg Kkeresésében a mifirodalmat
ezuttal kilonitsék el az élettdl és ennek éI6 KkoltészetétSl, a nép-
koltészettSl. Az irodalomnak kiilon élete van, mely épen ugy fej-
16dik mint az emberé és az emberek Osszeségébdl dllo tarsadal-
maké. Legfiatalabb fokdn ez is az érzékiségnek, a kivetkezében
az érzésnek és KképzelGdésnek, véglil érett koraban az észnek és
értelemnek él: egyszdval van gyermekKora, ifjikora és férfikora. Az
Osrégi miivelGdés szerinte belterjes volt, él6széban volt letétemé-
nyezve, egységesen fejlodott; az Uj egyszersmint killterjes is, saj-
toval kozvetit, hdazi fogyasztdst és vele vegyes miiveltségi fokokat
teremt. Mveltségiink igy vélasztotta aztdn el az él6 népkoltészetet
az irott mikoltészettsl. Igy lett ma mads a virulds foltétele. melyek
ha betoltvék, a miikoltészet mindig »hatalmasan fejlédik tokélye
pontja felé.« Az eddigi kisérletek a mellett bizonyitanak, hogy az
époszi termelés foltételei vannak betdltve s mi most mégis a mago-
sabb fejlettség miifajdt, a dramat erdltetjiik. Es igy tovébb.

Schedel a Végszdban a tokély szempontjabdl okoskodott
tovabb. Elismeri, hogy Kkiilonbség van élet és irodalom kozott; de
hangstilyozza azt is, hogy a kor meghatdrozdsaban okvetlen figye-
lembe kell venni azokat a foltételeket, melyeknek betdltése nélkiil
az élet semmi ném( terméket be nem fogad. A viruldsnak KkiilsG
és belsd foltételét kiilonbozteti meg s okoskoddsa ismét arra a ddlére
jut ki, hogy — »Nélunk az éposz nem Korszer(i tobbé! mert,
habér ,virdgzédsa foltételei betoltvék’, habdr egyesek bels6 hivatdsa,
kedve munkai 4ltal ,hatalmasan fejlédott is tokélye pontja felé';
de miutdn a hdsi kor elmult, ki a physicai erd és batorsdgba helyezé
az emberiség eszményét (mely mégis f6 tdrgya az epopoeianak):
hianyzik a belsd sziikség, miutdn békés fejlédés napjait éljiik,
melyeknek feladdsa nem hatalomfejlesztés, vagy a nemzeti létezés-
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nek physicai védelme Kifelé, hanem belterjes Kifejtése a szellemi
erfnek s ez dltal a mindennem( j6létnek: hidnyzik a kiilsé
szlikség, miutdn az élet s tdrsi szerkezet véltozott formdi kovet-
kezésében az €éposz a néppiaczrol az olvasé szobdba, a népajakrol
a konyvsajtoba ment dltal: s miutdn végre a valldsi eszméket
egészen mds csatorndn veszszlik, s a régiek epopoeidjit a biblia
uralkoddsa vdltotta fel: azéta elenyészett az dltaldnos fogé-
konysdg, mely a koltésnem életét, divatdt, korait — mik syno-
nymok — fentarthatta.« '

Schedel szava az egykori irodalom szava volt. Lapjdnak
élén Vorosmarty és Bajza szerkesztd tars neve is ott tiindokolt,
s mindkett6 azt a programmot jelentette, a melyet Szontagh siker-
telenil megtamadott. Az egykori époszir6 most a lirdit és a dré-
mat, a Korszerlinek tartott két kozvetlen miifajt mivelte; a madsik
félelmes tolli szerkesztG tdrs pedig »jatékszini krénikdt« irt s az
ligyetlen szinbiraloknak magvas »dramaturgiai és logikai leczké-
ket« adott. Amaz a Kdlcseytél mar régen megjelolt legegyenesebb
Osvényen jo példakkal jart el6l, az utébbi pedig a kritika dlmos
botjaval hatil koczogott. A derékra fogott ir6i had az el6zd évti-
zed epikusainak lelkesedésével az Uj namzeti szinhdz deszkdinak
és papirkosardnak dolgozott. Az Athenaeum Kritikusa Kkisza-
mitotta, hogy ebben az idében Eurdpa egyetlen szinpaddn sem
jelent meg annyi uj darab, mint a pesti szinpadon. A darabok
targya leginkabb tOrténeti lett, mert a kozonség, mely az éposz
neveltje volt, szivesen latta megelevenedve a korabbi olvasmanyok-
ban annyiszor emlegetett szintelen alakokat. Ilyen viszonyok kozt
természetesen a honfoglalds h@seinek is meg Kkellett jelenniok.
Kozottiik legeldszor Arpdd szélalt meg, a kinek ébredése és a pesti
szinhdz megnifitésa épen Osszeesik. Utdna nagy ellenfele, Szva-
topluk, aztan Arpdad elsG vezértarsa, Szabolcs kovetkezett. Az utébbi
tudvalevileg Az dldozatban szerepel, a masikat A peleskei
notdarius szellemes szerzGje szodlaltatta meg.

VIL

Gaal Jozsef szomorijatéka, a Szvatopluk, 1839. februar
20-an Kker(lt el@szor szinre s mivel teljesen megbukott, tobbé els
sem adatott. A vig muzsa a hozzd hiitlenné lett szerzon azzal &llt
boszut, hogy a nézb kdzonség még szomorujatékan is kedélyesen
kaczagott. Ha Nagy Igndcz Szinmiitdrdban utdna neziink
a dolognak, tokéletesen indokoltnak talaljuk a kozonség kegyetlen
itéletét. A darab f6hdse a honfoglaldsi monddkbél mdr jol ismert
morva fejedelem akar lenni. A cselekvényt nagyravagydsa inditja
meg. Mikor ugyanis a Kkozelgd magyarsag kovetei tGle foldet kér-
nek, az a hoébortos gondolata tdmad, hogy Arnulf csdszartdl flug-
getleniti magat, vagy legjobb esetben a csdszart elkergeti és a
németek nyakdra iil. Az o6tlet tulajdonkép nem is az ©vé, hanem
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a darab intrikusaé, Zoboré. Szvatopluk Iépre megy s vezére ajan-
latdra teljesiti a jovevények kivansdagat. Mivel Zobornak tobb esze
van, mint urdnak, vagyai is joval szerényebbek: Szvatopluk buka-
sat és trénjanak elfoglaldsat tervezi. A terv Kkivitelében allilélag
Arnulf szintén tdmogatja s hogy czéljit még sem tudja elérni,
annak tisztdra Gaal Jézsef az oka, mert olyan egyligy(i magyar
koveteket léptet vele Osszekottetésbe, a kik szovetségét biiszkén
visszautasitjdk s fecsegéseikkel szamiizetésbe kergetik. Zobornak
intrikus elméje 1évén, most az a Kkisegité gondolata tdmad, hogy
Arpddot egy erds szélére csalja és ott elfogja. Ez azonban nem
siker(il neki. A csatdt is elveszti. Hivei visszakonyorgik urdnak, a
kit a magyarok elvégre tonkre vernek. A regényes multi Zobor
akasztofdra ker(il, a gydva Szvatopluk pedig egy Ilma nevi tot
lednyz6 tandcsara Dundba ugrik. Ez az Ilma kiilonben azt is tana-
csolja neki, hogy menjen el remetének; de ez csak lélektani fogds,
mivel a kolté arra akarja el6késziteni a hallgatét, hogy llma tiszta
lelkiismerettel adhassa kezét a darab hésszerelmesének, Kadosanak.

A szerepl6k jellemének a szegényes cselekvényhez elenyé-
szbleg csekély koze van. Ez dramai szompontbdl igen stilyos hiba ;
a jelen esetben mégis menthetd, mert ha itt a cselekvény a jellem-
rajzzal iranyitatik, akkor még nagyobb méretli badarsiagok kerdl-
tek volna eld. A szerzé groteszk dolgokban gyonyorkodo szelleme
csak kétféle embert ismer: hést és gazembert. Hogy aztdn egyiket
se vegyllk komolyan, a darab his szerepeit csupa magyarokkal,
a gazemberekéit pedig csupa totokkal jatszatja el. Kazinczy tehat
alaposan tévedett, midén azt hitte, hogy a neki vadult hazafiassag
csak az époszszd pOrolyozott hexameterekben tud dithongeni.
A Dugonics regényeibél ismert jellemtelen Rokékkal szerzénk a
felsomagyarorszagi panszlavokat akarta nyilvanosan megostorozni.
Czélzasai azonban annyira leplezettek, hogy Gket a kizonség nem
értette meg; de a figyelmesebb czenzor sem vette észre, mert
akkor okvetlen eltiltatta volna az el6l a kozonség eldl, a mely igen
jol tudta azt, hogy a bécsi kormédny altal élesztett dllamellenes
torékvések tulajdonkép a magyar reformpart kiizdelmeit akarjak
ellenstilyozni.

A Kkorrajz, a mi benniinket ezuttal leginkabb érdekelne, hia-
nyos és hamis. A mult csak dlarcz, mely alatt a szerz6 nem Ko-
t6i, hanem politikai czélt akar szolgdlni. Hogy vdlasztdsa a hon-
foglalds kordra esett, csak esetleg, mert a szintelen szerepeket mas
torténeti nevekkel akdr muilt szdzadinak is jdtszathatta volna.
A Szvatopluk nevéhez f(iz6d6 monddkat az I. felvonds 6. jelene-
tébe szurta be, de a nélkll, hogy a cselekvény tovabb fejtésével
szervileg Osszefiiggene. A magyar kivetség megviszi a tehér lovat.
Szvatopluk elfogadja s médot nyujt Kddosdnak, hogy Thiiréczi
szovegét elezifrazvan, kérje a »foldet, melyet folytdban 0Ontoz a
Duna, s flivet, mely e dis foldon terem, s vizet, mely a Dundnak
zig hulldmi kozt.« Erre aztdn Szvatopluk tobbek kozt igy felel:
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»meg adom neki (t. i. Arpadnak), mit esdekelve kér, a foldet nyug-
helyf(l, a filvet eledel(il (t. i. Arpadnak), s enyhére a vizet.« A monda
szerint az Kovetkeznék, hogy Szvatopluk a szimbolumok értelmét
csak kés6bb tudja meg. Gaal azonban a tudatos feldolgozas gya-
nujat azzal hdritja el magdrdl, hogy Kadosdval nyomban kozbe
kidltat: »Kirdly, nem dgy! Arpdd nem esdekelt, 6 mint fejedelem
nemzete nevében Udvozle téged; & a Kkirdlyi Etelének, ki ezen
foldnek ura, s ostora volt, unokdja, s Gsei el6bb parancsoltak itt,
mint ti szolgdltatok.« Erre Szvatopluk kategorikusan Kijelenti, hogy
a kildott lovat hodolé ajandéknak veszi, aztdn totjaival tavozik.
Az értelmetlen jelenet utdn a monddnak nyoma veszik.

A fennen hirdetett dramai korbdl még egy dramai kolteményt,
Bodor Lajos Almoséat Kkell megemliteniink. SzerzGje »tiindérmti«-
nek nevezi. Bevezetéslil a magyar pogany hitregékrdl értekezik.
Az Osszehordott adalékokat Horvdt Istvan etimologizdlé modsze-
rével magyardzza s minden tévedése daczdra is betudja bizonyi-
tani, hogy tudomdnya ardnytalanil nagyobb anndl a sekélyes
kolt6i érnél, mely a terjedelmes tanilmédny utdn kovetkezé parbe-
szédes részben csorgedez. A koltemény tartalmat kivenni igen nehéz,
mert a hébortos szerz$ tiindériest hajhdszé nyelve nagyrészt ért-
hetetlen. A cselekvény Szkithidban kezd6dik, Hun varos kornyé-
kén, hol El6d egy kozar leanynyal menyegzdjét tili. A mulatsdgra
megjon a vardzsligetekben barangolé Csaba is. Az dbrdandos ifju
harczias leczkét ad a henyél6knek, mire mennydorgés keletkezik s
megjelenik a Bakiri (Baskiriai?) Sdimédn s Csabdnak dtnyutja Etele
kardjat. Az osszegyllt vezérek felajanljak szolgdlatukat, aztan kez-
dédik a véget nem éré tlindérkedés. Csaba elmegy Sivahonba s
ott egy tlindérvarban Etele szobra el6tt latomanyai témadnak,
onkiviiletbe esik és a szoborral egyiitt elsiilyed. A kovetkezd szin-
ben boszorkdnyok kozt taldljuk. Mire eszmél a vasfogubdba ellizi
rémeit, csak Tomboli, a tdltos 16 marad mellette, a mely aztdn
végig hordozza a rézkirdly, eziistkirdly, aranytiindér erdein és ter-
mein. A sok Kkaland végén szerelmese, Anda tiindér megkinozza,
majd aztdn életre ébreszti. Ez id6 alatt vezértarsai Zaarhelyet
(Sarkelt?) diadalmasan beveszik. Az utolsé szin Kevevdr alatt van.
A vezérek korben tilnek, Hiilek dldozik s mivel »most éppen tel-
jes idGje«, Csaba is megjelenik. Mikor az dlomszer(i torténetekrol
beszamolt, Hillek ezzel a talpraeesett inditvdanynyal &llt el6 :

Isteneinkben el valdl rejtezve,
Légy kedves ujra, s igy neved elveszve
Nagy almaid jelélil allitodik,
Neveztess Almosnak késé utddig.
Csaba raall és dtveszi a torténeti Almos vezér szerepét. A nagy
esemény Oromére megjelenik Anda tiindér is, mint Almos meny-

asszonya.
A Kképtelenségekkel megrakott mi komoly figyelemre alig
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érdemes Szerzbje az époszgyartd epigonok nydjaba tartozott, Tar-
sait a Figyelmezd drdmai irdnya lassankint elhallgattatta, vagy
pedig zUgdramalrokkd valtoztatta at. A mi emberiink a nydj egyik
eltéved: bardnykdja volt. Lelkében a Korszer(itlen éposz régi tiin-
déries tdrgyaival, a Musaens-Maildth-féle mesékkel, és a Schedel
dltal semmisnek &llitott mithoszi elemekkel bibeldddtt. Bevezetd
tanilmédnya is az éposz legfontosabb tényezdjével, az Oshit cso-
ddival foglalkozik, sét az utdna kivetkezd latvdnyossédgok is inkdbb
epikus természetliek; de elbeszéléssé mdr nem volt elég merész-
sége megimni, mert a legtelsd irodalmi forum mindenkit azzal ijeszt-
getett, hogy az éposz kora mdr lejart. Csakhogy Boder lLajosnak
a dramairdsrdl halavany sejtelme sem volt. A mit tudott, vagy a |
mit eltamuit, azt mind Dugonicsuak, Perecsényi Nagy ldszlonak,
Hovvdt Istvannak, Székely Sdndornak és Vardsmmarty époszainak
kiszonhette, Vildgosvéart, Anddt, Mand hitét, Adurt (Hadurt) és
Tombolit” tdlitk vette &t Annak, hogy ndla az 4sdi tartalom az
Uj formdval, az éposz a dramdval, Osszelitkozott, s hogy Tomboli,
a 10, rendes drdmai szerepet kapott, a Figyelmz§ben kdzzétett
kitiing polemia volt az oka. Ez a polemia tehdt a klasszikus for-
maban irt époszok kordnak valdsagos halotti bucsuztatdja lett
Dr. SEBESTVEN GYULA. -

/O @‘?QJ’DQ




GALANTHAI GROF FEKETE JANOS.

Mdsodik kozlemény.

1L
Atyja haldldval életének egy Kkalandos korszaka zarddott
le . .. Anyagi el6nyeit és erkolcesi sikereit is ugy latszik neki

koszonhette, most egyszerre Onmagara maradt, még pedig toké-
letesen egyediil, hogy a Fekete-vagyont Kkezelje és Osszetartsa,
hogy a csalddi nevet oly nagy fényben o6vja meg, a mint azt
orokolte. Atyja dusan gondoskodott réla, neki fidrél kellett gondos-
kodnia, hogy ujabb érdemekkel Kkivivott dlldsat egy nagy név
Oorokosének biztositsa. Nagy feladat vart tehdt rd, melyhez meg-
volt ambitiéja, melynek Kkivivdsdhoz nem hidnyzott a derék muilt
és a kivételes szellemi tehetség sem, de ezt sem a koriilmények, sem
a Kitartds szivéssiga nem gyamolitotta. Eddigi miikodése tdvol
tartotta az orszdg koziigyeitdl s inkdbb Otleteinek és szenvedélyei-
nek kielégitésére iranyult, mig atyja egész vilagéletében a dynastia
és a haza érdekeit szolgdlta. Fia a kettGbsl csakis a mdsodikért
véllalta el a klizdést. Az elsGvel meghasonlott és vérz6 szivvel,
majd boszusdggal adta fel az érte vald lelkesedést, beldtvan, hogy
Onzését és Osztonét ki nem elégiti, hogy sikerteleniil faradozik
katonai positidjanak elérésében. Elégililetlenségét viselkedésében és
nyilatkozataiban sohasem paldstolta, inkdbb tlintetSleg ki is mutatta.
II. Jozsef dllami munkédssagat, kiilfoldi politikdjat, Belgium elvesz-
tését és a nem épen dicsOségteljes torok haborit mint tapasztalt
katona, mint vildglatott politikus kérlelhetlen szigorral, sGt guny-
nyal illeti és itéli meg emlékeiben, mig nagy rokonszenvvel és
lelkesedéssel fordul a Francziaorszagbdl hozzdnk is elhatott forra-
dalmi eszmék felé.

Politikai munkdssagdnak megkezdésével két évig hidba vart.
Jozsef politikdja, dllamédnak szervezete semmiféle alkalmat nem nyuj-
tott az Ondlldan gondolkozé magyar politikusoknak és despota
eloli az egyéniség Kkifejtésének gdtjaul voltak. Pedig a magyar
politikus egyuttal hatdrozottan egyéniség.

Jozsef haldla kecsegteté Kkilatast nyitott a magyaroknak.
A rohamosan ¢és megyeszerte ldzaddsszerien fejlodé nemzeti
reactio, mely az 1780. elGtti dllapotokra dhitozott, a franczia
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eszméktél athatva az orszdgot, annak nemszeti intézményeit még
a dynastidval is és a maradiakkal szemben jjd teremteni, ujra
shazat épitenie torekedett. A meg nem alkuvé bilszke mdgndsok
nem hittek tébbé a bécsi udvar igérgetéseinek és mint kisebb pdrt
szivesen elismerte a felségjogokat, hogyha WerbGezy térvény-
kiinyveén alapultak, szivesen karolta fel azonban a franczia demo-
krata eszméket is, hogyha azok a nemzet 6ndllésdgas biztositotidk,
Lelkesitdill a régmultban is elég példdt taldltak és szavaikbol
sokszor ki-Kihangzik 1. Rakéczy Ferencz mozgalmas kordnak
az orszdgos kbzvéleményt fOltiizeld eszméil

E pdrtnak egyik szdszoldjava Fekete Jdnos lett,

IL Jozsef 1790. febr. 20-an halt meg. Torvényes utdda IL
Lip6t mdrez. 29-én bocsdtotta ki az orszdggylilésre szold meghi-
vokat, melynek helyéll Buddt, megnyitdsa napjdul jun. 6-dt ren-
delte, mire a diéta jun. 10-én bedllott.

A statusok és a megyék elégiiletlensége, a poroszok pénze
is hozza jarult, hogy az orszdg nagy forrongdssal készilt az
orszdggyliféshez. Azonban a belgdk elpdrtoldsa, a t6rdk hdboru
befejezése utdn osztrdk részrll Poroszorszdgot is megnyugtattdk
és Lipdét nyugodtan foghatott az orszdg rendezéséhez.

Viszsza térsz mar Fiam! az Arva Honnyunkba,

Latni fogod ottan Lanczon Szabadsigunk’
Ama’ tiz el pértolt mirigy g¥ilkosunkba,

Kikben bar télthetnénk egyszer baszsziisidgunl,
Annyi otsminy kigyot ki vérlinkdn hizni

Tzyekszett, 's o’ Lkikrdl Verbbez Térvényt nem irt,
Komiszarsdgokban azért mertek bizni,

Hogy ki préselhessék tsontjainkbdl &° zsirt.
Irtozvén ezeki6l, Apad el tivoza

Hogy ne lasson bilszke Lkegyelmes Barmokat -
Csalni Josel Csaszdrt, ki minket aldoza,

’S El tiprani nilok igazbb Magyarckat . . . .
Add Uram Istenem! hajdani sorsaba

Vissza térni ldssam Scityai Nyéjomat,
'S Kn is firadbassak szabadulasiba, — #

1 Peliies Reflexions LXVIL. Ao moment ou ma chaste moitie, dont feux
Messaline est la patrone et le modele, non contente d'aveir voulu armer le
fils contre le pére, de m'avoir peint aux isux du mien, comme un monstre
d'atrocite, me peignait a Vienne comme un insensé, comme un forcené, gui la
torche de la rebellion & la main, voulait incendier sa Patrie; au moment, ou
deux puissants partis, que j'avais humilié, ¢t dont javais derouté les menées
eriaient Hare sur moi 4 la Cour; au moment ou cefte Cour tres mal
instruite, qu’on volait bassement sur l'argent, qu'elle prodiguait a Mespionage,
me croyait un TOkoli, un Rdkotzi, et que sais-je quoi; je ne profitais du crédit
que j'avais prés de mes Collegues, que pour tranquilliser les esprits, pour les
ramener 4 un but sensé et possible, qui #tait 4 mes ieux la consolidation legale
de notre Constitution. )

2 Magyar Munkdji 1. 203, Midén Olasz orszdgnak egv vészél, s a Velenczel




179 : GALANTHAT GROF FEKETE JANOS.

Igy rajzolta az allapotot Fekete a fidhoz irt egyik levelében.
Orszagszerte a nemzet fensége szolalt meg. Nem akart elsza-
kadni kirdlyatd)l, bar ez eszmét kiilfoldrl tdmogaitdik. Ordlkisd-
dés, kirdlyvalasztds és Ondlldsdg a jelszavak, melyek vezetik,
A megyék szivesen ldtjdk a IL Jozsef alait nem szolgdlt fGispd-
nokat vagy azokat, a kik alatta udvari, Kkiizigazgatdsi vagy
katonai méltdsdguktol Onként megvdltak. Igy szolgdlt Fekete
Gvorgy kegyvesztettsége és Jdnos mellGztetése hazafias érdemill s
igy jutott Janos az aradi kovetséghez. O volt Aradmegye leg-
nagyobb ¢és leghatalmasabb birtokosa. Arad vdrosa pedig igen
sokat kiszdnt Gydrgynek kiizmivel§dési és gazdasdgi fejlédéseért,
. melyeknek folvirdgoztatdsa végett fidt kildi az orszdggy(ilésre.t
Janos fliggetlen gondolkozdsu politikus, gazdag foldestr, az udvar-
nak semmitsem Lkoszénhet, s6t hatdrozott ellenldbasa. Az orszd- .
gos hangulat épp ilyen embereket kivdnt s misem volt alkalmasabb,
mint, hogy 0t szemelték ki kdvetlll. Janos a megyét kilon ériesiti
feladatdrdl 2 és kifejti, hogy a josefinus intézmények ellen foglal
allast, a magyvar nyelv, alkotmdny s szabadsdg meglrzését és a
nemesi jogok védelmét tlizte ki politikai czdéljdul.

Véagyait fontebbi versében is kifgjezi, anndl inkdbb abban az
dltaldnos mozgalomtdl (Glkeltett Grémében, midén még a hit rin-
gatja, hogy a magyarok tervei sikeriilnek. Ennek Kkifejezése a
kivetkezd lelkesedd poema:

Viszsza tért hazinknak ditsé Szabadsaga,

Commissar nem poczkdz mar a Nemeseken,
Nem mazolja Hazink a’ Szimok rabsiga,

: Nem peng a’ mérd Lincz vérrel nyert [8ldeken.
b : Meg tért &’ Magyarsaig Németillt Honnyunkba,

A’ Szent korondval viszsza jott Torvényink,
Jézsel meg vigasztalt szomorusagunkba,

Régi 1dbra tévén vérrel szerzeit fénylink.
Vesd meg édes Hazidm Tizedes rontdid,

Ne hadd kérlek Oket mds katlanba f0zni,
Kipd ki kebeledbol meg bérlett kinzdid,

Mert szabadsadgodban akartak fertGzni,
Vallyen hogy lathatnad j0 Magyar jutalmat

A’ Fé Ispanysdgot, olly pribék kezekbe?
Ragadd Sziveknek éreztitk hatalmat,

Melly Magyar bizhatna rit vezérlésekbe?
Lassak igy gyermekink, hogy voltak kdzéttink,

Kik nem szégyenlették Nemzetjeket rontni

Tartomdanyd velem megidria volna, Hazdnhba viszszatérésére Fianmnak 1790-ik
elején.

* Aradm It 1790. 8. 161. (Somogyi Gyula aradi fGgymn. tandr szi-
vessegébil)

2 Aradse. 1. 1790. 16, 10.
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De lassak azt is, hogy rajtok ki kotottiink,

'S Torvényiinket, mint 6k, mds ne merje bontni.
Légyen biintetések, hogy az igaz Magyar

T6l6k mint kigyoktol tavozzon irtézva
'S Ugy akarki vélek tarsalkodni akar,

Magyar baratsagb6l ki legyen atkozva.l

Barmennyire is csalddott a vart dltaldnos lelkesedésben, a
papi uralom Oridsi és szerinte dldatlan befolydsdban, a pdrtot és
elvet nem tekints féurak viselkedésében, mégis Orommel fogadja
azt a részleges szabadsdg-torekvést is, melyet pdrtja, a tiszdn-
inneni és tiszdntuli kOznemesség, a Kkalvinistdk magyar tomege
a megyék egy része képviselt és benne ldtja a kecsegtetd joven-
dének elShirnokeét.

Kés6bb maga is beldtja, hogy Lipét rendSr-dllamaban, hogy
az akkori viszonyokban mindent elérni nem lehetett.? Beldtja, hogy
az exaltdlt elemek nem kiizdhettek gyGzelmesen a Kklérus és a
kirdlyi hatalom ellen.

A diétdn folytatott szerepe rovid és dicséséges. A Napon-
kénti Jegyzetek, Keresztesi, a lapok tuddsitdsai, sajat foljegyzései
és versei csak toredékes képét nyujtjak részletes miikodésének.
Valoészin{i, hogy valamint tobbszor volt megbizva kikiildetéssel,
ugy tdbbszor is hozzdszolt az ligyekhez és ekkor oly keményen
ostorozza a papsigot, a maradiakat, hogy ezeknek az udvarndl
kedves, de a nemzet el6tt alattomos munkdjanak eredménye volt,
hogy az »Aradi Mirabeau« a késdbbi orszdggyiiléseket nem kereste
61 tobbé. Bardtai és partja azonban nem csalédnak benne. Egyik #
énekében egész Kis képét dllitja Ossze annak a barati kornek,
melyhez tartozott s mely vele m{ikddott:

Enékimbdl, mondam egyet ajanlani
Kivantam a’ Joknak mellyekrol szollani
Nagyobb szamok miatt kiilon nem lehetett,
Mert annyi dits6 név ide nem férhetett.
Fay,* ’s Horvat Palkok,> Gomornek Pistaja,’
Aczél remek tolla,? Jezerniczki szaja,®
Igaz Magyar szivvel esze Szétsényinek,"

1 Magy. Munk. 1. 205. Hazamnak ugyan 1790-ik Esziendiben.

¢ Petites Reflexions LXIV. 2

3 Az orleani sziiz. XXI. Enek. El6ljaré Enek.

¢ Fayak. 1. Agost abaujmegyei viczispan. 2. Istvdn szabolesi kovet.
3. Pdl tornamegyei viczispan. 4. Barnabds tdblai bfro.

5 Horvath Pdl ungmegyei els viczispdn.

¢ Mdridssy Istvdn mdsodik viczispdn.

" Aczél Istvan Personalis itél§ mester.

8 J. Kéroly kirdlyi tandcsos, nyitrai kovet.

® Sz. Ferencz, Istvdn apja, ki 1790--1-ben nyerte vissza II. Jozsef alatt
elvesztett rangjait.




172 GALANTHAI GROF FEKETE JANOS.

Jozan viselése szép Piispok Prinyinek,!
'S még némelly kovetek, Magnasok nevei,

Kik Magyar Hazanak maradtak hivei,
Jezsuita nevet hordé Battyanival,?

Szemes Orczy® Joska, tudos Pasztorival,t
Tihanyi meggondolt elmés restellése,”

Somsitsnak venaja,® Palfi kikelése,?
Gunyol6 vagasi probalt Abafinak,8

Torban ritka lelke bajszos Rakovszkinak,?
Horvéatsagdn kiviil Skerlecz jozansdga,!?

Battyani Ferencznek délczes batorsiga,!!
Ezopus termetii Kis Podmanitzkivel, 12

'S Forgats tisztan laté bantsa szemeivel,
Szintugy érdemelnék, hogy csekély versembe

Idvezeljem Oket, valamint szivembe . . . .

ide szdmitja tovdbbd a mar egyebiitt is megénekelt Bezerédit,'s kit

. méltan Orszag Gyiilésében
Csudalhattak rendes magaviseltében,
'S nydjas tréfaldsat nevették pajtasi,
Senkit meg nem bantvin elmés "gunyolasi
'S midén mas hirt vaddsz hangzé larmazdssal,
Tiinddklik 6 kevés de fontos szolldssal. . . .

és végezetiil

Spisitssel,1* Benyovszky,'d két érdemes Pajtas
Kitettek magokért, ugymint akarki mas
Azon orszagunknak hires gyiilésébe,
Mellyben némely kovet, meg csokkent fényébe ;
Veliink egyiitt Okis vitattak jozan észt . . .

Ez a kis kor, melyhez soroljuk Sztdray Mihdlyt,'® Daniel baro6t
Nagy Sdmuelt Bethlen Ldszlot, Gvaddnyi Jozsefet Madach

! Prinyi Imre, bdcsi, rész szerint felszentelt, rész szerint valasztott piispok.
? Batthdny Jézsef az érsek, Fekete j6 baritja.

® Orczy Jozsef, Békésmegye kovete.

¢ Pdsztori Sdndor, a »torvények szabatos formulizdja.« (Kat. lev.)
® Tihanyi Tamds: orszdg albiré.

¢ Somsich Ldzdr: Zala kovete, Kkirdlyi tandcsos.

7 Pélfi Gyorgy.

§ Abafi Ferencz : darvamegyei tdblabiré és kovet.

* Rakovszky Istvdn: liptoi elsé alispan.

10 Skerlecs Addm horvdt kovet.

11 Battydni F. férend.

12 Podmaniczky Jozsef, helytarté tandcsos, Hevesmegye kovete.

3 Bezerédy Igndcz, Tolna kovete.

1¢ Spisits Jdros, Zala kdvetje.

15 Benyovszky Mihdly, Pozsony kévete.

16 Kovethelyettes.
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Séndort, baré Vay Mikldst, a Telekyeket, f6leg Teleky Domokost
és masokat, kiket Fekete bardtaiként tisztelt, a kikkel hol egy
taborban, hol becsiiletes ellenzékben torvényalkoté munkédssagot
fejtett Ki. Velok majd elvbeli majd tdrsadalmi okokndl fogva
sokszor érintkezett a Niczky kert mellett 4ll6 hdzdban és a koz-
porondon,

Fekete azonban nemcsak régi ismeretségnél vagy rokonsag-
nal vagy egyéniségénél fogva ragadta meg hallgatéinak és a nagy
kozonségnek érdeklGdését, hanem kiilsé megjelenésével is. Tudjuk,
hogy férfias és szép megjelenése mar a bécsi udvari korok holgyei-
nél is nagy gyO6zelmeket aratott, tudjuk azt is, hogy e sikerek
okat, sajat becsét és férfias szépségét 6 maga is jol ismerte, sit
ez orszaggylilésen alaposan ki is tudta aknazni! Midén 1790.
marcz 15-én Zalavarmegye * kozgylilése 6t vdlasztotta meg a
korondt 6rz6 bandérium élére, pazar Kkidllitdisu ruhdja mindenek
figyelmét magdra vonta. Hasonlé feltlinést okozott akkor, mid6n
a somogyi banderium bevonuiasakor, a banderistadk csoddlatosan
kdprdzatos ruhdinak mintdjdra, mint somogyvdrmegyei birtokos,
legott hasonlé pazar fényd ruhdt készittetett magdnak.® Ertett
ahhoz, hogy egyéniségével nemcsak a nemesség, hanem a koznép
figyelmét is a maga részére lekosse.

Amde politikai viselkedése sem maradt nyomtalanul, s6t ez
emelte azt az érdeklGdést, melyet a kovetek és a kozonség mind-
haldldig tdpldltak irdanydban. Az orszaggyiilésen rendesen megjelent
és sokszor panaszkodik, mily lanyha érdeklodés lelkesiti a kdve-
teket, a mdgndsokat, kik a gyliléseken meg sem jelennek. Elsé
nevezetes folszolaldsa (jun. 11.) a magyar nyelv érdekében tortént.
A hosszantarté és sterilis disputdban, melyben leginkabb az aiféldi,
a tiszai és a tiszantili kovetek vettek részt, Fekete hatalmas
szonoklattal kimutatta a nemzet akaratdt és évszdzados vdgyat.
Ezbta a tiszdntuli kovetek Ot tekintették vezérliknek, Kkiilondsen
akkor, midén kiizdelmiik sikere abban nyilvdnult, hogy az orszdg-
gy(lési naplé magyarul is kinyomassék és csakis a horvétok ked-
veért nyomassak latinul is. Ett6] fogva Feketének minden egyes
felsz6laldsakor feléje, »az nagy és a mostani gylilésen meg-
betsiilhetlen magyar,« felé fordult a hallgatok, a kozonség és a
lapok figyelme. Kiizdd tdrsaival egylitt a magyar Kkolt6k és irdk

1 Feketét igen sokan rendkiviil szép embernek ismerték. Arczképe (Orsz.
Képtdr metszetei kozt) a késébbi id6bSl mdr az elhizott férfiut mutatja. Kazinczy
(Vaczy 1I1. 349. s. 766. 1.) Szentgydrgyihez irt levelében mondja, hogy az 1791-ben
Stundertdl Bécsben festett sajit képére azt mondta a festének, a mit Gen. Grof
Fekete monda, midén képét elkészitette: Machen Sie mich so schin und ich
will Thnen die Hilfte meines Vermogens schenken.«

2 Zalavdrm. It. Joannis Fekete comes Ductore Banderii denominatus.

3 Magy. Kur. XXIL jun. 2. 774. o.
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rokonszenvét nyerte meg. Péczeli,! Verseghy? és Matydsi?
nevét dicsGitik és még az orszdggylilés lezajlasa utdn tobbszor
emlegetik, s6t a gyf(ilés alatt mindenféle dlnevli pasquillusok ellen
nyiltan is megvédik, mint a magyarsdg lelkes sz0szolojat és a
magyar ir6k meczendsat.*

Folszblalasa és egyénisége tehdt megnyerte az alsé tdbla
koztetszését és ettdl fogva minden nevezetesebb kiildetésben vagy
tdrgyaldsban vagy egyéb politikai akcziéban ott taldljuk nevét.
Junius 11-én a felsé tdblandl siirgeti a nyelv ligyének eldontését
és ugyanakkor részt vett a szent korona hitelességének megvizs-
gdlasaban.® Az »eskiivés«-rél és a hitlevélr6l folytatott hosszan-
tarté huzavondban ujbdl nevezetes szerep jutott neki, még pedig
ugy ldtszik az altal, hogy a dolgok rendes és gyors lefolydsat
akadélyozo ¢és az eskii ellen aprosagos dolgokkal obstrudld féren-
deket és fGpapokat rendre utasitotta, mivel kiilondsen a papsdgnak
gyliloletét keltette fol maga irdnt. Ilyen »aprésdgos« dolog,
hogy Pestmegyének mind a hdrom ablegatusa jelen volt a targya-
lason. A hosszas ellenzékies disputdnak Fekete vetett véget, mond-
van: »Elvégzettiik vala tegnap kozonségesen magunknak, hogy
mér minden aprdsagos dolgok folytatdsdt elhagyvdn, ama nagy
munkdnak, a Diplomdnak készittéséhez Kkezdiink és a drdaga idét
nagyobb foglalatossdgokra forditvdn, a mi Osszvegyiilésiinknek
czéljat vittetjiilk. Ha illyetén apré vetélkedéseket elevenittiink fel,
melyek miatt egy hétig nem foghatunk nagyobb dolgokhoz, mert

1 » Az orszdg gyiiléséhez nyujlott halado koszomet . . .« Komdrom, 1790. ;
Orpheus 1790, 1L
3 »Emlékezteto Oszlop< Orpheus II. 210.
Darvas az oszlopnak tetején tiindokoljon az égig.... -
Hdromszor szolott s hdromszor gy6z vala szivet,
Mert magyartil szélott a magyar Oszek el6tt.
Oh ! ldttam lelkét anyanyelvén nydgve lebegni,
S a mi azokba kivdlt bébata, lelke vala.
Ird fel oddbb Beithyt, Feketét, Marjassyt,
Nagylelkl neveket gyermeki rendbe se szed.
Két Vayt és Balogot, Domokost s Almasyt is ird fel,
Kikhez meg-meg oddbb tlizd Bezerédj nevét.
Tiz vala sz6szoléd anyanyelv! tiz a ki koporsod
Mélyébdl téged fényre s folydsba hozott . . .
Ime! azok neveit, kik az els6 talpfa a mi
Boldogsdgunknak felvitelére veték
Ird fell...
3 Verseinek folytatasa 160. o.
¢ Késébb még Csokonaynak figyelme is feléje fordult. Dr. Sebestyén
Gyula: Csokonai kiadatlan verseia M. N. M. kényvtdrdban. Magy. kinyvszemle
1891. XVI 10. o. Csokonay irja Mdtydsynak :
»Bolts Grofod 1dbandl Muzsdin addig jdra,
Hogy egykor rd akad egy ujabb Muzsdra . . .«
Fekele, Matydsi szerint sFekete nevii Fejér elme, Setét Tarsasagu Vildgos
lélek volt s szerzett tobb., jézan bolesi versdarabokat.«
5 Naponkint valo jegyzések ez alkalommal még Fekete Gydrgynek neve-
zik, és jegyzik, ugvanezt taldljuk Keresztesi Naplojiban is.
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ugyanis a szokds ellen levé Pest varmegyei kovetek majd azt
fogjak mondani, hogyha koziilok egyiknek ki kellet is a gyiilésbol
menni, menjenek Ki azon Pap urak is, kik csak tituyaris kaptalan
Papok, mivel ezek itt Toérvénytink, nemcsak csupa szokdsunk ellen
iilnek ; azért jobbnak ldtom, hogy az ilyen aprdsagos kérdéseknek
vessiink végett.«

Ezéta kezdddik Feketének majd nyilt, majd alattomos meg-
tamadtatdsa. A pasquillusoknak nagy sordt nyitotta meg vele,
melyekben &t is, apjat is gyiiloletes médon sdrba hurczolni ipar-
kodnak, mert beszédének — mint a Magyar Kurir j6l megrosta-
zott tuddsitdsa mondja! — meg volt a maga hatdsa: »Ekkor
csak elbdmuldnak mind a Papok, mind mdsok és a Papok is
csendesebb hangon kezdvén beszélni, a dolog ennyiben marada.«
Vagy mint Keresztesi mondja:2 »Melyet hallvdn, sokan kezdének
irigykedni generdlis grof Fekete Gyorgyre.« Szavdval azonban
nemcsak a huzavondnak, hanem a Kkirdlyi hatalom ellen tdmadé
mar mar hevesebb Kitoréseknek is elejét vette és a Diploma elké-
szitésének, melyben maga is részt vett, utjit egyengette.

Ugyancsak erisen kelt ki a papok ellen a circularis iilések-
ben is, a hol az ablegatusok néha fGbenjaré ligyeket feszegetni, a
kirdlyi hatalom ellen kikelni, a valldst rostdlni, a magyar Kkiilligyi
képviseletet kovetelni, az arany bulla utolsé pontjat hangsulyozni,
sOt az »ausziriai uralkodéhdz« kormanyédnak jogtalansdgat fejtegetni
kezdették. Es midén a katholikus papsag Kitartd és egységes
ellenkezéssel illette azt a torekvést, hogy a protestans vallasiigyek
orvosldsa is belekeriiljon a Diplomdba és igy a »tiszantuli« és
erdélyi kovetek ezen ellenkezésben a megyékt6l kapott utasitdsaikba
itk6z6 cselekményt lattak, Fekete Janos, ezeknek elismert vezére,
hevesen kikelt a »fekete ruhds emberek« ellen: »Hogyha az isten
a valldsban valé kiilomboz6 értelmeket nem tudnd s akarnd szen-
vedni, nem volna arra sziiksége, hogy az er(szakot a fekete ruhds
emberekre bizza.« Zabraczky egri kanonok protestdldsa ellen pedig
még hevesebben vélaszolt: »En azt akarndm, hogy mind a hdrom
vallds annyira volna egyeslilve és Osszezavarodva, hogy az ordig
se tudnd, melyik koziil ragadjon el valakit.« *

Képzelhets, hogy az ily fajta elméskedés a papsdgnak és
partjdnak nem vivta ki koztetszését és hogy a pasquillusok nap-
rél napra tomegszamra szaporodtak. E pasquillusokat azonban
Fekete sem hagyta vélasztalanul, s6t az egyes partférfiak miiko-
dését még az lilések alatt hevenyében készitett epigrammékkal? is

1 1790. jun. 25.—725. o.

* Kereszlesi Jozsef : Krénika Magyarorszdg Polgéri és egyhdzi kozéleté-
bél. Pest, 1868. Rdth. 264. o.

3 Keresztesi 267. o. Successus Domus Austriae in regnum Hungariae
interrupta est.

¢ Keresztesi 277. 278. o.

5 Magy. Munk. 1. E16] Jaré Beszéd : Tébb az 1790-diki orszdggytilésében
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csipkedte, azonkiviil bardtai is majd latin, majd magyar nyelven védel-
mezték a névtelen tdmaddsok ellen.! A magakészitett pasquillusok
kozé tartoznak a Munkdjiban taldlhatd, az orszdggyiilést karpald
hosszabblélegzetli versek is, melyeket jobbdra a papsdg ellen irt.
llyenek : Azon orszdg iilésérdl o’ mellyben a’ kiilsé udvarokhoz
kiildendd. Kévetek vdlasztattak (1790.)%; Azon orszdag iilésére,
a’ mellyben Sz . . Piispok, 's M . .. B ... a Buddrél kiil-
dends Egyezést hdtraltattak.?; Midén a kiraly elfelejthetetlen
eléaddsi ellen tamadtak @ Papok 1790-ben ;+ Grof Sztaray
Mihdlynak, midén az egyediil idvezité toll horddjdava lett.s
Ezekben nem egyes személyeket, hanem a partokat a maguk
Osszeségiikben ostorozza elkerlilvén azt a durva eszkozt, a mely-

’”

lyel ellenfelei az 6 nevét uton utfélen illetik.

Ugyancsak jelentékeny szerepe jutott a Greven ezredbeli
tiszteknek és az orszdggyliléséhez kiildott [olyamoddsuknak a
magyar Kkatondk igaz Kkovetelésének megvédésében, midltal az
udvar kegyét Orokre elvesztette, s6t Lip6t renddrallamaban tény-
leges katonai felligyelet ald Kkeriilt és titkos uldozéseknek volt
kitéve, a mi azonban Gt nem gdtolja abban, hogy megkezdett
hazaépité munkédssagat serényen tovabb folytassa, sGt ennek sikere
fejében sokszor megfordul Bécsben is az orszdaggylilés kovetségei-
vel® Feketének viszonydt a Greven ezred kéréseithez az orszdgos
hangulat, katonai tapasztalata és Festetich Gyodrgy grof, alezre-
deshez érzett régi bardtsiga magyardzza. Mint nyugalmazott
generalis részt vett mindazon tiintetésekben, a melyekben a Greven
ezred tisztei Buddn és Pesten részesiiltek. Az ezred viselkedését
a Kkatonai hatdsag szigoruan elitélte és Barco generalis, a pesti
hely6rség parancsnoka a Bécsbe kiildott jelentésekre azt az egye-
nes utasitdst kapta, hogy a mdr korabban nyugalomba helyezett
tisztek magaviseletét ellendrizze, kikémlelje és tapasztalatairdl ujabb
és ujabb jelentéseket tegyen. Igy kerlilt Fekete részint katonai
mindségénél, részint koveti és tdrsadalmi viselkedésénél fogva mind
Pesten- mind Bécsben titkos Kkatonai foliigyelet ald.” Az egyik

hevenyében kolt Epigrammdim Kévet Pajtdsim dltal elragadtatvdn, nintsenek
kezemnél, és azért itt meg nem jelenhetnek.

! Kereszlesi 278. o. kozli a Matydsitdl ered6: Urak ! Veszett Kutya ..
kezdetii verseket. — E pasquillus-hdborit kozli Imre Lajos: Adalékok a 90-es
évek irodalmdhoz Irodalomtort. kozl. - — Megvan tovdabbd a még eddig toredé-
kesen kozolt: Hod-Mezo Vasdrhelyi vef. fégymn. konyvtdrinak egyik kéziratd-
ban. — Hoke Lajos: Latin irdinkrol Abafi. Figyel I1I. 1877. 133.

® Magy. Munk. 1. 12.

3 U. 0. 15. o.

¢ U. o. 16. o.

s U. o. 17. 0.

S Hadilt. 1790. 5. 5978. Fasc. — 44. 368. Magy. Kur. 1790. 953. — Napon-
ként valo, jegyz. 1790. aug. nov.

" Hadi It. 1790. G. 5978. Fasc. 44. 168.
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jelentés ! szerint Fekete generdlis »jolehet nem is viseli a generalis
uniformist, »banderialis« diszmagyarban szokott megjelenni, a
katonai Orség mégis tiszteleg neki« Természetes, hogy Barco
legott betiltja a tisztelgésnek ezt a komikus formdjat. A katonai
hatésdg el6tt még foltinGbbé valt Fekete azzal, hogy Festetich
groffal és Daniel baréval egylitt nyilvdnosan is kifejezik a német
ellen tapldlt megvetésiiket és gyiiloletiiket, »s6t katonai dlldsuk
ellenére nemzeti kokdrddkat viselnek.« 2 Azonkiviil ugyancsak sok
fejtorést okozott a katonai hatdsdgnak, hogy Fekete hdzédnal ellen-
z€ki és Kkalvinista férfiak, volt katondk, mint Sztdray Mihaly, Luby
alispan, Nagy Samuel és mdsok gyakran Osszegylilnek. A Katonai
rend6ri szimat itt titkos gytliléseket érzett (Conventicule), melyeken
f6benjdré dolgokrodl targyalnak és ezért ezeknek folderitésére Barco
kllon utasitast kap, melyben el6irjdk, hogyan kisérje figyelemmel
ez embereket ¢és tudja ki titkaikat olyanoktdl, a kik ott meg-
forognak.5«

A hatésdg intézkedéseit némileg indokolta az orszdggyiilés
forradalmi hangulata, damde a vart forradalom nem tott Ki.
A Greven ezred tisztjei megkaptdk katonai biintetésiiket és az
orszaggyllés a tiltakozdsndl egyebet nem tehetett.

Ime az adalékok Feketének 1790-iki orszaggylilési szerep-
léséhez. Inkabb intermezzoszeri miikodése mind az aulikusok, mind
a katonai hatésdg figyelmét hivta ki maga ellen. Allandé gyanu-
sitasoknak, tdmaddsoknak és becsiiletét is bemocskolni torekvé
ragalmazasoknak Kkitéve magara vonta a papsdg és az udvar
gyliloletét is, két oly hatalmas ellenség, mely ellen § egymaga
sohasem kiizdhetett diadalmasan. Az egyediili dolog, mit érdemiil
rovhatott {6l maganak, a magyar nyelv és a vallds szabadsdg
kikiizdése terén elért siker, a melylyel a haladé koznemesség és
a protestansok becstilését vivta ki magdnak, a melylyel egyediil
azonban a tulajdonképeni »hazaépitésben« a fundamentimnal tovabb
nem juthatott.* — Az orszdggylilés és a rdakovetkezs korondzasi

! Hadi It. G. 4681. Fasc. 44. 286. Sess. 52. jul. 3. »Wegen Abstellung
des Unfuges des Gal. Fekete.

¢ U. 0. 1790. G. 4681. Fasc. 44. 286. Sess. 52. jul. 3.

3 U. o. 1790. G. 6422. Fasc. 33. 396. Sess. 71. szept. 11.

¢ Orszaggyflési szereplésének hii képét rajzolja a Petiles reflexions-ban,

hol a tobbek kozt ezt is mondja. LXIV.: »A la Dicte de 1790. les tétes étaient -

exaltées, par les événemens qui ont eu lieu en Europe; on ne s'était pas
assamblé depuis 25 ans; on ne se connaissait pas, on ne savait a qui se
fier ; les Comitats, enchoisissant ce qu’ils avaient de mieux, avaient envoyé des
gens, qui boufis de leur talent, quoique destitués d'expérience, tenaient de beaux
discours, qui ne disaient pas grande chose; le Clergé caballait, trompait a
I'ordinaire, pour se remettre dans une authorité, que Joseph II. avait ébranlée;
ce Souverain, l'ennemi de toute Constitution, elevé par son Mentor dans les
Chimeres du Despotisme, pour le quel il se croyait les talens de Fréderic, avait
aigri toute la ‘nation, c’était a qui presenterait des vues plus extravagantes,
pour sécouer le joug, a qui proposerait de plus imprudentes idées, nées de la
Revolution Francaise et des circonstances; dans cet état des choses, on voulait
a tout force franciser notre Constitution, si bonne avec de trés petits change-

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XI. 12
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iinnepek idejében érte meg Fekete fidnak nésiilését és cs. Kkir,
kamardssd emelését. ! Az orszdgos és a csalddi tinnepélyek lezaj-
ldasa utdn és némely poros lgyeinek elvégeztével? télire Olasz-
orszdgba utazott, utjdba ejtvér Triesztet is, hol huzamosabb ideig
mulatott. Itt a Magyar Kurir tanusaga szerint: Német Oltozeteit
tobbnyire elajandékozvén sziintelen Magyar forma ruhdt és bajuszt
visel; ugy hogy mid6én paripdjan kilovagol, bamuldssal nézik az
idegen nemzetek. Nem régiben egy nagy asztalndl némely olasz
Damék rovid oltozetét és burtakos bajuszdt kezdvén szdval nyir-
bédlni ezen Vezér Urnak, ezt felelé: Hogyha mindjart az egész
asszonyi nemet (melynek mindeddig nem ellensége) elidegeniti is
magdtol, mégis bajuszat és magyar Oltozetit tobbé a Haldl sem
tétetheti le vele: mert a fold gyomrdba is magdval fogja vinni.«?

Visszatérve apja emlékét megorokitend6 annak szobrat készit-
tette el. Err6l szdl »Az Alvdam kobol lett képzelése ald Versek
1791-ben .

Az 1792-ben Osszellld orszdggytilésnek is aktiv tagjdva lett.
Mint csanddmegyei foldbirtokos résztvevén a megye kozgytiilésén ®
folszolittatott, hogy fogadja el a kovetséget. Azt el is fogadta, meg-
koszonvén Aradmegyének hasonld folszolitasat.t A rovidlélegzet(
gyiilés alatt inkdbb representdldssal, mint egyéb orszdgos miiko-
déssel tiint Kki.

A Ferencz Kkorabeli els6 orszdggyiilések jellegét inkabb
franczidk ellen sziikséges hadi segély megszavazdsa, mint belss
viszonyaink javitisa adja meg. Fekete ekkor is grof Szécsényi
Ferenczczel és grof Teleki Jozseffel a magyar nyelv jogaiért expo-
ndlta magat leginkdbb.? Részt vett azonkiviil a hitlevél szerkesz-
tésében is. Ott taldljuk a Néddor ispanhoz® mens, majd a Bécsben
jar6, majd a kirdly elé Vorosvarig kivonul6 orszdgos kovetek kozt.
Részt vett Bécsben, mdj. 26-an az udvari ebéden, hol megjelenése

mens ; je me leve et leur dis; Messieurs! si vous étes décidés a boulverser un
édifice de tant de siecles, fondé par nos oncétres. cimenté de leur sang, ne donnés
point -4 la Constitution le mal Francais (c’est ainsi qu'on nomme la verole en:
Hongrais) coupés lui plustot la queux; on se mit a rire, mais on sentit mon
idée, qui servit a ramener les esprits égarés; j'ai du plus d'une fois le méme
succés a un bon mot.

1 M. Kur. 1790. 1425. o. »Az ifju gréf Fekete is elnyerte a maga férfiui
érdeme jutalmdt, mely jutalom Gtet és 6 azt bizonyosan megérdemelte is. Veszi
ugyanis az emlitett ifju grof Fekete a gr. Illéshdzi kisasszonyt a kozepsét
maganak élete pdrjanak.

t Aradm. It. 1791. 26. 4. — 4. 1. — 4. 4. — 4. 5. — 26. 1. — 12,
82. — 18. 12. — 18. 18. — 18. 18. — 21. 5. — 26. 1. — 26. 2. — 26. 9.

3 1791. febr. 22, — 15. sz. 234. o.

¢ Sem Stunder képének, sem ennek a szobornak hollétérél tudomasunk
nincsen. (Foth ?)

5 Csanddm. It. Horviath Jdnos levéltirnokot szivességébdl.

¢ Aradm. It.

" Magy. Kur. 1792. 53. jul. 3.

8 Naponként valo jegyzései az 1792-dik esztendGben magyar orszdggyl-
1ésének. Buddn a kirdlyi akadémia betlivel 1792. XI. XVIIL. 7. 15. 30. 116.
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és miveltsége a kirdlyn6 figyelmét is redvonta,! aki késGbb —
Kazinczy tanusdga szerint,? — a Kkorondzds alkalmdval, midén
vége volt a kiralyi beszédnek és egyéb czeremonidnak »lelépe
polczozatardl, generdlis grof Fekete Janos olasz nyelven szdlita
meg : Felséged lata ezt, mit itél most hiiségiinkrél? Liatom — felelé
a kiralyn6 — és ha ki egyebet merészlene mondani, mint a mit
itt lattam, ujjaimmal dorzsolném ossze !«
Az orszaggy(lést 6nmaga jellemzi a legjobban:

Vége lett Orszagunk futé gyilésének,

Eleget tett abban Hazink hiségének.
Kirdlyunk hibdink’ boltsen orvosolta,

A’ roszszat sugokat magatdl el tolta.
Mutatvan mindenben hozzink szivességét,

Le pokte Papoknak Gorog diihosségét,
Midén nem akartak Ratz Piispokkel iilni,

S a' szakallasokkal egy sorra ker(ilni,
De bezzeg nem tgy ment az eldljarékkal,

Kik mint Torok rabbal bantak Stiatusokkal
Az egyik joszivii dul hevességébe ;

Orozva jar amaz a' mérgességébe !
Egymassal kiiszkddvén tsak abban egyeznek.

Hogy el nyomjak, a' kik jonak igyekeznek.
Még se bustlj magyar! hasznal kevélysége,

Okositt 6kemek’ mdgnds biiszkesége.
Szabadoknak ismert benniinket kiralyunk ;

Kivanjak Praesesink hogy szolgakka valjunk,
Majd lassuk ezutann mire tudnak menni,

Mert nem elég, mazoltt igéretet tenni
Orszig erszényébél fényes Pantlikaért,

A’ kit mas megszerez tsupan kirdllydért.
Meg esmért titeket Ferencz boltsesége,

Tudja, kik dolgoztak, titkos kegyessége,
Latja vilagosan, hogy jégre vittétek,

S a' hiv Statusokat keseritettétek.
De lam nem ditsértiik Oket e’ Gydlésbe ;

S szokott ajanlasok hagytuk feledésbe ?
Tanuld jovendére, minket tipré magnds !

Hogy betsiilet viszi nemzeted’, nem is mas.
Eloljardja légy; nem mint most, képlarja ;

Ugy szivét elotted soha bé nem zdrja

Ezzel politikai pélyafutdsat befejezte. A tobbi orszaggyiilésen madr
meg sem jelenik, mivel az O©rokos hadi adé megszavazdshoz
semmiféle kedve nem volt.

1 Magy. Kur. 1792. 43. sz. 662.

¢ Paly. Eml. VI. 1792.

3 Magy Munk. 1. 19. 1792-ben lartott orszaggviilés utolso iilésére.
12*
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Amde ekkor méar mads idedl vonzotta, kinek franczia kolte-
ményeiben ! bamulattal és rajongdssal adozik. Ez az idedl Napoleon,
kinek haddszati ldngesze teljesen elragadta a megbantott generalist
és nem képes arra, hogy ellene hadi adét megszavazzon. 1796-ban *
sem G, sem fla nem jelenik meg az orszaggytiilésen, 180-ben csak
egy »Veni Sanctet« ir az orszaggyiiléshez, melyben verses ossze-
foglaldsban megihletett ajakkal fejezi ki a maga és a nemzet
kivdnsdgait.? Kisebb dalai, melyeket az insurretiokhoz irt+ katona-
dalok minden politikai iz nélkiil.

Természetes, hogy ily hangulatokkal és elvekkel nem gy§z-
hette le undordt a politikai, a kozpiacz sokféle hitvanysdga irdnt?
és O, aki tobbet is akart, mint ellenzéki szonok lenni, inkdabb lemon-
dott e pdlydrdl és a csendesebb, otthoniasabb bolcselmi muizsdhoz
fordult, irodalmi férfiakkal szGvén szoros baratsagot, hogy ezekkel
egyesiilten erfsitse a magyar mivelddést. A politikdtol valo elfor-
duldsat élénken jellemzi »Midon otvenedik esztendomet halad-
ndam«,% verse, melben Faludi modordban keményen elitéli a politikai
vilagot :

Lattam szamart elol mennni,
Betsiiltetni gaz embert,
Keresztet a félszre tenni,
Kit a’ vitéz el nem nyert.
Sokan jutdnak polczokra,
Bar az udvart gyalaztik;
Mert bizvan {igyok Papokra
Aldésikat vaddsztak.
Igaz mondok iildoztetni
Szoktak a Képzeloktol.
Nints igazsag az Orszagba,
Orvend kiki mas karan,
Ne is bizzal jamborsagba,
Ha batran iilsz a paran.
Hogy ha nem tudsz hizelkedni,
Még a’ Kurva sem hodal;
Most a virtus csak iires sz
Kivel szintigy kénykedik

1 Oeuvres posthumes: Au premier Consul de la Republique. 56. o. Sur
les Dangers que le premier Consul a couru. 58. — Sur I'Egypte 61. — Au
Premier Consul. 63.

¢ Diarium,

3 Figyelo. Trodalomtorténeti kozlony. Abafi Lajos XVIIL kot. Bp. 1885.
Veni Sancle az 1802. esztenddobeli orszaggyulésre.

¢ Magy. Munk. 1. 158. Az insurrectio indulasa. és Mas. — 11. 39. Az
Insurectio. 11. 179. A" Tot maz egyéb Indegenek Partiitésérol.

 Jellemzé adatul idézziik. Magy. Munk. 1I. 108: »Nem lett volna igy
1790 ben a’ vallds erdnt annyi Czirakodds, mert a’ Nemenyit iigy vélem nagyobb
részént Protestdnsd tette volna a roszsz IFéleségjeiknek szdma.

¢ U. o L 112
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Orozdé zsivany, mint a jo
Létvdn azért hanyatlani
Kedvetlen életemet
Bir tudndm hoszszabbittani
Ra nem vetném fejemet;
Mert jobb id6ket képzeini,
Nemzetiinket esmervén,
Avagy gomb nélkill férizeini
Alkalmasint egyre mén.
Nintsen tehat min busulni
Hogy kozelget a’ haldl,
Kezdjink inkabb felviduini,
Mér tzélunk kozelebb all.

Ez a pessimistas hang, mely Fekete minden mik&désé-
nek befejezdje, némileg megenyhill, midén uj czél utdn tor, a mely
most az irodalomban latszik feléje kacsintani, a ho! a magyar
nyelv érdekében elért orszaggyiilesi sikereitdl folbuzdulva ezentul
mdr a bdlesnek szemével tekinti a vildgot. Elete a nyilvanos kiizdd
térrdl lassankint leszorul és bensdbbé, tartalmasabba vdlik, hogy a
hazaépités munkdjat nem a kizporondon, hanem az irodalomban
folytassa.
: Morvay Gvdzo.
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Ma mdr tudjuk, hogy az irodalmi visszahatds a nyelvjiték
torekvése ellen nem a XIX. szdzad elején, hanem nyomban Bartza-
falvi zdszlobontdsa utdn kezdddott s hogy nem is a »Mondolat«
volt az elsé orthologus gunyirat, mely nyomtatisban megjelent.
A bécsie»Magyar Musa« 440. lapjan mdr 1787-ben?t erfsen meg-
tamadja egy névtelen a pozsonyi »szeles és hitvdan Magyarotskdt«
(Bartzafalvit) az & hirleveleiért, t. i. a Magyar Hirmondé 1786. IL
félévi szdamaért. »Jaj tsupa bosszisig — mondja — mindennek .
“ ez a’ Magyar Ujsdg; magyarul van, de senki sem érti«, ,

Pethe Ferencz, utdbb maga is szenvedélyes szdcsindld,
1796-ban a »Gazdasagot tzélozd Ujsdge junius 28-dn Kelt Hir-
addsdban gunyolédva ir »a p-i (pozsonyi} Magvar Szd Hdmorban
véres vergjtékkel munkdlkedd magas tudomdnyu Hivatalos Uraks«-
rol s megemliti, hogy neki is sajanlottdk az ottan koholt Ujmédi
tsinos szdkat, de — bizony — nints nekiink (mondja) ahoz tehet-
séglink, hogy ollyan fellengds tzifra szdékat elménkkel megfoghas-
" sunk. Nem lshet a’ régi magyarsigban megvéniilt Magyamak a
nyelvén konnyen forditani; a’ honnan tsak fsupdn egy sorral felel-
titnk ezen Szo-Fabrika nagy Télentomu lgazgatdinak igy: Nem
lehet a’ 'Sidét kérnyiilmetélkedetlenségesittethetnetek«,

‘ Mindezeknél sokkal fontosabb, tekintsiik akdr szdrmazdsdt, -
akdr tartalmdt, az a gunyirat, mely a bécsi »Magyar Merkuriuse

. 1795, évi folyaméban je]ent meg Ezt az ujsagot Pdntzél Ddniel

szerkesztette 1793-tdl 1798 junius végéig s minden héten kétszer, ked-
" den és pénteken, adta ki, hol 12, hol 16 kis nyolczadrét(l lapny1
tartaiommal. Néha »Toldalekot« is adott hozzd, kiilén lapszamozés-

S sal. Minthogy a folapnak megmaradt a folytonos lapszama, ha a Tol-

dalékot nem is kotétték hozzd, ezek az iddnkeénti Toldalékok kony-
nyen elkallddhattak és csakugyan el is kallodtak. A budapestt
kozkonyvtarak kozll csakis a Nemzeti Mizeumban van meg a
Magyar Merkurius, de a Toldalékoknak nyoma sincs benne. Nem
hiszem, hogy volna egydltaldban a Merkuriusnak olyan példanya,
a melyhez a Toldalékokat is hozzd kittették.

1 L. »Bartzafalvi szogydrtdsdnak els§ birdlata« cz, czikket Tolnai Vil-
mostél (Nyelvér 28 : 210}
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Mar pedig a széban forgd guinyirat az 1795-iki Merkurius
Toldalékan (41-—46. L) ldtott napvildgot, s ha Kazinczy el nem
teszi, végkép elveszett volna szamunkra.

Kazinczy kézirati hagyatéka, Kazinczy Gdbor haldla utdn a
M., Tud. Akadémia Kkézirattdrdba keriilt, s koztik Kazinczy
»Pandektdi« is hat kitetben. lgy nevezte Kazinczy az O histdriai,
aesthetikai, nyelvijitasi, atekdoetal foljegyzéseinek tsszefiiggéstelen,
laza gyljteményét. Ide tette el a magyar és német hirlapoknak
egyes szdamait, a melyvek td nézve, egy vagy m4s tekinteibdl, érde-
kesek voltak. Itt taldltam meg a Magyar Merkuriusnak ezt az
elkallédott, érdekes Toldalékdt is. Természetes, hogy Kazinczyt ez
a Toldalék kiilondsen érdekelte s hogy gondot forditott meg-
OTZesere.

A gunyirathan, melynek betdl szerinti masolatat itt kozoljik,
a megroni vagy kifigurdzni akart szék doit betukke] vannak szedve.
Igy adjuk mi is.

. .

(A megigértt ujj magyarsdg szerént irolt levél) :
Pestr] Februdrius 10-dikén.

Kedves Merkuriusom ! A" kivetkezo levelet nyomtattasd ki Olvaséid-
nak mulattatasokra : hadd lassdk, hogy az #jj magyarsdg szevént miliyen
furtsa levelet lehet irni. A’ Lewédl ex: :

Kedves Uram Bardiom!

»Az ecrant valdé Kéreménnydf, hogy ¢ mi Varosunkban ez ido
szerént vald esemidmyekrdl, és az dn f{onnlmdmyomnak is fojamattyirdl
tudosittsamn : anndl nagyobb &ritfméuyemre vagyon tellyesiteni, hogy
igy ezen tsekélly dromdwyommal, minapl igérméuvem szerént, wmubaf-
mduyt adhassak arrdl, mire mentem a Magyar Nyelvben *bol ide leit
érkezményemidl fogva.«

»Hogy &' Mindenességet anndl kozelébb érhessem, o' szomszédji-
ban wvetlem egy lakist, az elsé emeletben. De o’ Hazigazda fel-miond-
vdn, kéntelen voltam onnan ki-Atizni, 's menni o' Mindenesség Minde-
nesséhex. Ez a’ hivatal olljansdg, mint nalunk a' Gazdasig: és tsak
lehet Valamisdgnak tartani. Mert a’ Mindenesség fizet néki az 6
Mindenességéér? esziendeig 400 {forintokat: pedig tudni valé, hogy az
apro  Gyakorlalossdgokban sints mindenlitt a’ Professornak  fizetése
iliyenség, Nem lehet hit rajta tsudalkozni, ha 6 nem szeret gyaloglay
jarni, mikor spaizérozni megyen: hanem mindég egy Fiakkert veszen
maganak, 's-a’ follann 4llé hintdban Kevéllyen meg-iil.«

»Jarom &' Tuddkossdgos letzkéket, és mdar tudok rajzolni Kébi-

e ket, Czovekeket, Hengerekel, és Aszlalagokatf,; mép pedig nem gvermek-
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leg festem én azokat. A’ Czéveket (pyramis) p. o. korant sem aldll fes-
tem hegyesnek, hanem feliil. Nagy tehat mar is az én megvildgosod-
mdnyom, és mondhatom, hogy a' foldmérésben nem sokd Mesterleg
leszek. Mert az eszem is maddrlag, 's a’ Tanitom sem fokleg és szamdr-
lag, hanem Pldtélag. Azt igérte, hogy meg tanit a’ fold-mérésben 1évo
egyéb Kerteletekre is a' Sziiretelel elott: tsak hogy figvelmetelettel
nézzem azokat, midon a’ tdblanak feliiletére rajzollja. Tamilom a’ nive-
vényekrél valo Tudomanyt is t. i. a' Fiivészséget egy Professortil, a’
ki ambdr Lelkész, még-is hires Fiivésznek tartya magat. Ugyan e
tanittya a' Tiinetértekségetis; magyarizza az Egi-ldttzatokat, Tiinemé-
nyeket : 's ezt tanitani néki jdffzat, nekem pedig nagy fettzetem vagyon
bennek: nem is leszsz addig nyugszatom, sziimeményem, mig ebben a’
szép tudomanyban nem lesz boldogiilatom. Ha ezen Tanulmdnyokat
bé-végezem : majd az Ugyészség tanuldsira adom magamat, ha a’ Szii-
1éim lhelybe-hagyomdannyaikat meg-nyerhetem. Ehez pedig anndl inkabb
nagyobb a' reményletem : minél bizonyossabb az hogy az Ugyészséget
'siros hivatalnak tarttydk. Nintsen is a' killomben. Mert a’ sok iigyes-
bajos emberek nem szoktak iiress kézzel az Ugyészhez joni, ‘s-kivalt
mikor Kéreményes-Irdsdra jo Hdtasitmdnyt Kap, j6 fizetmény iiti a’
Markat. «

»A' Magyar nyelv mivelé Tdrsasdgba is bé-iktatattam mar egy
jo akarém altal, és azon igyekezem, hogy magamat tikélletesittsem a
Konyvek' magyaritdsiban. Eppen akkor vélt az ujj Praesesnek bé-iklat-
tatdsa, kihez sok szeremtséltelé-Irdsok kildettettek. Az ujj Praeses egy
igen szép Mondolattal Kkoszontott bé; a' ki-ikiatott régi Praeses pedig
hasonléval butsozott el. Ezt mindnydjjan igen szerették : minthogy éppen
meg felelt a’ Tarsasag' vdrolallydinak. Vagynak ugyan e Varosban mas
Tarsasigok-is, kiket igy kellene hivni: Musika-mivels, Tantz-miveld,
Lovaglas-miveld, Kereskedés-mivelé Tarsasagok ; minthogy azon munka-
lodnak, hogy az emlitett mesterségeket nagyobb tokélletességre vigyék :
de én azokat nem szeretem. Hanem a’' Beszédet, vagy Nwelvet akarom
mivelni, a' mely tsak tudds embertdl telik-ki. Tavol legyen, hogy a’'
Kézi Mesterséget mivelljem, és mint az Atyam, Kerékmiives legyek: én
sokkal nagyobb akarok lenni t. i. Nyelv-miives, vagy Nyelv-gydrto. Az
anyam a' ki otthon sok sirdst mivelf, mikor télle el vditam, arra intett
engemet, hogy magamat a’ Magyar Nyelvben {ikélletesitisem. Fogana-
tositom is Anyam intésit, és ide lett érkezményemkor wmindjart vettem
magemnak egy Nyelv-Mestert, a’ ki engemet nagy Szorgalommal tanit
a' Magyar Nyelvre. Hijaba gvaldzatositottdk ezt én elottem: mert az
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érti magdt, hogy ezt minden értelmes ember dicsérelesitheti. Ennek
tudasa betsiillefesiti az embert a’ Hazaban, ’s-kivalt a’ mi Megyénkben
nagyon esméretesiti. Igyekezem tehat magamat a jo Magyar Irékban
Jjdrtasitani koltesiteni. Mar forditottam is. Forditasomnak els6 Remeklege
az Etelka, szép kis Magyar Kényvetska: és tanatsolnam, hogy azt
olvassa a’ Siderka, Péterka, Eszterka, Sdfika, és Juliska-is. Igy szoktuk
volt tanulni a’ Dedk nyelvet is annak idejében t. i. ha egy darabot
nyelviinkb6l dedkitottunk ; annakutinna ismét a' deakbdl valamit anva-
nyelvitettiink; E' minket nagyon meg oromitett; és ha jo volt az
el-siilemény, a Tanité elott nagyon ditséretesitett. Nem is ok nélkiil.
Mert a’ Konyvet jol forditani nemesebb dologitds, mint a’ madzagot
sodoritani, a' poszt6! mnadrdgitani, a' deszkdl asztalitani, az drpdt
seriteni, a' rozst, zabot, szilvat, pdlinkitani. Majd idovel, ha a' Német,
Gorog, 'Sido, 's-Arabs nyelveket meg tanulom ; kételességemnek esmerem
lenni, a' j6 Magyar Konyveket Némeliteni, Gorogiteni, ’Sidéitani,
és Arabsitani-is. — Ha én nyelv-miives leszek, ugy Hektikaba sem esem,
mint a’ vén komiives, a' ki tsak a' sok Kohogést miveli; sot reménylem,
hogy a' myelvmivelés éngem még Szolgabirdit, vagy meg is Vicze-
sipanyit. Oh! mely szép bé-koszimetels6 mondolatot hallanak én tollem
a' Varmegye-Hazaban bé-iktattatdsomkor. Hasonlé biitsulatot fognak
hallani el-iktattatasomkor, vagy akarom mondani, haza menetelemkor.
Lesznek abban a' mondolatban, sok régi Magyar Irolatokbél és ujj
Verseletekb6l a' dologhoz ill6  Felhordolatok, liliomlag, és rosdlag le
irasokkal valé Virdgositmdanyok. Tsupan tsak a' lermészetes szokkal
élek abban: a' fermészetlen. vagyis a' természet nélkiil valo szokat
pedig el keriilom. Nem sokat fog abban érteni a' Tdtlag és Németleg
ember ; st még a’ Magyar sem, a’ ki tsak vaddszatos, bdnydszatos, méhé-
szeles 's-egyéb a'-féle ember. Annak a' b&é-iktattatdsomkor mondott
bé-kiszineteld mondolatomnak, és el-iktattatasomkor mondott Butsuzala-
tomnak hire fog lenni az egész Varmegye Terjedségénn, és sok Uradalom-
ban. Mellyet én igy eszkiézlok, hogy azon Mondolatnak Nyomtatvdinyit a’
Gyiiléskor ki-osztogatom a' Titoknokom és az iffju Ugyészek altal. De
mit mondok ? hogy hire leszsz annak sok Uradalomban : sot hire leszsz
neki minden Mesterdelemekben, mellyeknek iilemények vagyon az igaz
Magyar Népedelmekben ; ezt veszik fel a' Nyelvészek is remekdegelen
helyett, mikor a' Magyar Nyelv-Mivelést a’ borjulag gyermekeknek
eszekbe be-akarjak iktattni.

Ezen két Mondolatokrél Irolatokat tesznek a' Magyar Hirnekeks
sOt talam a Német [dévénnyek-is az 6 mende monda /drjaikban, é




186 GUNYIRAT A NYELVUJITOK ELLEN 1795-BOL.

hoszszason elo fogjak azt beszédelezni, kitGl lett azoknak a’ dits6 Mon-
dolatoknak eredségek ? t. i. »hogy azokat nem valami Sziletvény
Magyar eszkozlotte: nem valami Magyar Templomnok vagy Oskoldts,
vagy 'Soltdrnok szerszamolta: hogy azoknak Eszkozléje, Bihar varme-
gyében nem Hegy-koziolt, Szaboltsban nem Nyir-vizellett, Zemplinben
nem Hegy-aljdzott; hanem, a’ Ki miiszerelte és kutfejelte e ditsé husz
lapos munkat, az ** Varmegyének /lap nélkill valo Terjedségénn egy
Kerékzeltol szdarmozolo Nemzetvény, melly Keréknek most is igen hires,
és sok gomb formaju kerekeket eszkizil, sok gombetlencket pedig meg
gombit, és az altal meg fokélletesit. Nem is nézett pedig ezen
Mondolatoknak Iroldja a' Magyar Szé-tdrba, mig azokat irta, sem
Szé-fabrikdba, sem Szé-pintzébe, sem Szé-Tokba. Mert néki az Agy-
veleje is Szo-fdrszekér. Soha 6 a’ mar meg tanult Magyar szokkal
réovidenn nem jon: mert 6 magabol ki tellik Szé-fdrnok, Nyelv-
Jfegyvernek, Beszéd-pohdrnok, Ige-asztalnok, Mandolat-udvarnok, és
egyéb, ha van még valami Tisztye a’ Kiralynak, el annyira, hogy a’
mint mdsok irtak Szd-fdrf, ugy madr 6 is irni fog Szé-pohdrt, Szi-
Sfegyvert, Szé-udvart, Sz6-Asztalt, hogy igy minden hivatalokon altal
mennyen. S6t azon iparkodik, hogy még Szd-komyhdt is irjon. Mert ha
mind egy a' Tar szekér és Konyha-szekér; a’ mint mdr van Széldr.
ugy lehet Szé-konyha-is. Es ezt ezen tudds Nyelv-mivel6 nem soka
bé-kezdi ’s bé-is végezi; ha lesznek ellfizelGk, vagy azt elG-nézbk, hogy
6k még ezt a’ j0 Konyvetskét haszmdlni fogjak ; akar az ujj Nyelvede-
lem szerént magoknak, akar a’ régi Maradvdny szerént masoknak, t. i.
a’ bors és tubak aruloknak. Ugy is ezen [roldénak a' tdirgya a bors
és tubak takards; melyet el is ér; de az el6zménnye valéban a tiszta
Magyarsag, mert 6 azt meg elozte, és igy az, 6 néki hita megett van,
még pedig jO meszsze; Minden két lapjdért valé EIG-fizetmény akkoron
tehat, egy Krajtzar ki-szamldlattydért adattatni szokott bors vagy tubak
fog lenni; minthogy a krajtzarnak is a' lapja ketté.« Eddiglen vagyon
a' Hirnekektsl valo Tuddsitmdnynak foglalattya.

A’ mi nézi a' nallunk valé Eseményekel: azokrol legyen elég
most ez a' kevés a’ levél szerzeleti hellyett. A’ mezoknek ferjedségénn
itt minden [Zermevényt el-eszkozléit a’ szaradsag. Valamint igen Kisség
haszndllydk a' szegény marhdk a’ mezon valo fiiveket: ugy erGssen
drtydk a poshadt vizeket, és mar bé-is kezdodott betegségek. A’ Gazdak
hijaba tandtsoljak a Marha-betegészeket: mert azoknak orvossagokat
nem hasznalljak. Szdinakozlatot érdemlezbk ezeknek gazdai, kik, mint
igaz Scythiai fajzalalok, zsirozolt bunddzalalokban jarkaléznak a Mar-
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hadalmok és Lovadalmok utinn. Mar bé-végexték az aratast is, de
nem sok sarlot kellett bé-koszoriilni, minthogy felette kevés buza ter-
mett. Harom napi szdnfadék foldnek a’ feliiletén, oh! fdjdalat, nem
lett annyi szalma, hogy vagy négyszer ki-fiithetnék vele a’ Kementzét.
Fel is szdllott a’ gabona arra: bé-valik, mennyire megyen még. Mikor
le-ébred is dlmdbol az ember; a Kenyér leg elsé bisulatlya. Meg
érzik ezt a' drigasagot ez Utéink is, vagy is (a’ Nyelv-miveletlen id6-
beli nyelven) a’ mi Maradékink. — A’ sziiretelet fel6ll hasonlé-képpen
gyenge biztatvinnyal vagynak a' Sz6ll6-gydrték. Mert csak ily dllat-
mdny alatt igérhetnek jo sziireteletet, ha az Essbzés Ilészeménye feloll
biztatna benniinket a' Planétak jdromdnydbol és mas égi ldttzatokbol
az Idé-tar. Mar igy a' Szollo Szemezménnyek' ldgyalmdnnya és fel-
Sfuvalkodmdnnya felll is volna valami kis reményletek. De a' nagy Szd-
radékbll az a' Keserves fojadék, hogy a Sajté alatt nem leszsz az idén
nagy Must-dradék. Melyre nézve a’' kinek a’ Bor-ldrjanak foglalattya
jo féle 6-bor; annak a' legyen az intézettye, hogy azt meg tartsa; mert
lehet abban a' hiedelményben, hogy arranak leszsz jo futadékja. Azok
a pintzék, melyeknek belbllettyeket Uresség telyesiti, tsak Béka-tdrak
fognak az idénn lenni, melyekben a' békdk' utoi forédnek. — A’ Kets-
keméti nagy gyuladék feloll éppen most vevénk hirt. Ugy hallik, hogy
sok helyeken gyujtdszok tdmadsdiga vélna. Hallik az is, hogy madr
nehany gyujtdszok el fogattattvan, a’ Rab-tirnak belilletébe lakat ala
zarattattak, a’' honnan ki-hozattattvan 50 paltza idifemények adattak az
alollattyoknak feliiletére. J6 volna, ha a’ Torvémynekek, az Ugyészek, és
az Olészek (mas Dialectuson Nyakdszok, németesen pedig Henkerek)
szorossabban banndnak azokkal, és e mi foldiink kerfelettyéril eszkioz-
lenék azoknak el-koltozéseket oly forman, hogy Henker-fahoz kotelesit-
vén Oket, kanétzokkal meglingitandk, pornakokkd tennék, és igy az
emberes Tdrsadalmokbol személyesen el lathatatlanitandk. Ez altal
enyészetesitenék-el az emberek’ szivinek foglalatlydbél a' nagy relteg-
ményl ; és mind a kozségnek, mind a’ Kozonségnek batorsigat és bdt-
ronsdgadt tokélletesitenék : nem volna igy sem a Helységekben, vagy a’
Hellyenségekben, sem a Térségeken vagy a Térénségekenn annyi gazon-
sdg és tolvajonsdg.«

Tiébbire ezek, a mint latni vald, kedvetlen hirek; azt is latni
lehet, hogy tobbire . vdlogatott szokkal éltem ezen levelemben. En is
tébbire vagyok. Rak oroszlan havanak (juliusnak) 29-dik napjén 1794.
jo barattya, N. N.

»* *
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Kozbe szurt csillag alatti jegyzetekkel nem akartuk a betl
szerinti szoveget még jobban eltarkitani. Megjegyzéseinket utélag
itt teszsziik meg.

Lédtjuk, hogy itt mar nemcsak Bartzafalvi van Kicsufolva. Neki
jut ugyan az oroszlan-rész (tanulmdny, iromdny, feliilet, névevény,
tiinemény, tiinetértékség, ligyész, mondolat, urodalom, nyomtatvany,
lap, titoknok, népedelem, tdrsadalom stb.); de kijut Dugonicsnak
is (tuddkossagos, kob, czovek, henger, asztaliag, Kertelet, gomb,
Etelka stb.); Révainak is (mindenesség, nyelvmiivelés); Benkdé
Jozsefnek is (flivész, szotdr) és még sok mads ismeretlennek. Kiilo-
nosen foltiinG, hogy mindazok a grammatikai megrovdsok, melyek-
ben a szintén 1795-ben megjelent Debreczeni Grammatika »A
Magyar Nyelv Reguldi vagy Analogia ellen tsindltt j szokatc
(dllamény, asztallag, beiktatni, bevégezni, czovek, el6zmény, elG-
értés, eszkozleni, feliilet, foglalat, foganatosit, folyadék, gomb, hasz-
nalni, hatasitmdny, henger, kertelet, kéremény, kob, lap, ldtszat,
magyaritani, mindenesség, mondolat, nyelvmivelés, nyomtatvany,
szerzelet, szotar, terjedség, természetes, tokéletesiteni, urodalom,
utéink, ligyész, rdk-, oroszlanhava) részesitette, a gunyiratban is
fol vannak haszndlva. A mit a Debr. Gram. komolyan ré meg,
az itt mind ki van figurdzva. Szembeitls az egyezés a Gramma-
tika ir6i és a gunyirat szerzGje kozt. Mintha csak Osszebeszéltek
volna: »mi a nyelvtudomany fegyvereivel verekediink, te pedig
csufold ki Oket.« Bizonyosan Benedek Mihdly, a késGbbi superin-
tendens s a Gramm. egyik szerkesztGje osztotta ki a szerepeket.
De Ki lehetett a pasquillus iréja? Kazinczy meg6rizte szamunkra
a nevét is. Sajat kezével jegyezte Kazinczy a Magyar Merkurius
Toldalékara, hogy Szakldnyi Sigmond nagyvaradi predikdtor irta.
Szakldnyi el6bb debreczeni senior,! de mar 1795-ben Nagyvdradon
ev. ref. predikator szivesen teljesitette a debreczeni hatalmas col-
lega kivansdgat s megirta a Debreczenbsdl vele kozlott adatok
alapjdn a pasquillust. O irhatta a dics6itd czikket is, mely Bene-
dek Mihdlyrdl szintén az 1795-ki Merkuriusban jelent meg. —
Dr. Szentgyorgyit is Benedek Mihdly buzditotta a Mondolat meg-
irasara, ime 6 volt az 1795-iki gunyiratnak is az értelmi szerzdje,

SziLy KALMAN.

! Ez adatot id. Szinnyei Jozsef szivességének kiszonom. — Széll Farkas
a debreczeni Kkir. tdbla tandcselndke pedig, KitGl utdlag szintén kértem tdjékoz-
tatdst, a kovetkezé adatokat bocsdtotta rendelkezésemre: Szaklinyi Zsigmond
Peerben (Szildgysdgban sziiletett. A debreczeni féiskolai térvényeknek 1771 dprilis
26-dn irt ald. Minthogy az akkori szokds szerint ezt az »aldirdst« novitius
didkok tették s novitiussd a didk koriilbel6l 17—18 éves kordban lehetett : valé-
szinl, hogy Szaklinyi 1754-ben sziiletett. Fdiskollai senior volt 1781 szept.
16-t6l, 1782 mdrez. 9-ig. Kiilféldi Akadémidban jdrt. Pap volt Nagyvdradon.
Ebben a mindségben a bihari egyhdzmegye jegyzdl tisziségét is viselte. 1802-ben
elment Vdradrdl (1. Keresztesi Jozsef Kronikdjdban 383 1.) s hivatal nélkiil volt
1807-ig. Ez évben M. Telegdre ment s ott is halt meg.« — V&. Petrik Bibl.
(3:484 1)



THEMISTIOS ES DUDITH ANDRAS.

Hogyan kerill e két név egymds mellé? Eddig annyit tud-
tunk, hogy Dudith Andras leforditotta egy madig is ismeretlen
kéziratbol Themistiosnak a wvalldsszabadsdgriol szol6 beszédét,
melyet el6szor Rem Gyorgy hozott napfényre Ambergben 1605-ben
Ozpiction  @rhocdgon Tod xai edgpadovs EmxAndéviog Aoyor EZ Buothwot
cz. alatt kiadott beszédek utdn fliggelékképen a kovetkezG meg-
jegyzéssel: Adiecimus et septimam Themistii orationem ad Valen-
tem Imp. pro. libertate Relligionis, latine. Az elGszoban még azt
is felhozza annak indokoldsdul, hogy e beszédet nyilvdnossdgra
hozta, hogy sajdt kordaban is hatni remél a vallasos tiirelem folkel-
tésére. Si fidem, uti par fuit, Themistio habuere Principes Romani,
si Senatus, si oriens totus suo bono adhibuit Themistio: cur nos
recusemus sana illa consilia? »Hanc ob gemmam nobis omni pre-
tiosior auro et Indiae opibus esto Themistius.« E beszéd Themis-
tios beszédeinek kétnyelv(i kiaddsdban, mely Parisban 1604-ben
jelent ad usum Delphini Petau (Petavius) és Hardouin jezsuita
atyak forditdsaval és jegyzeteivel folszerelve, a XII. helyet foglalja
el. Petau a kétnyelv(i kiadds teljességének kedvéért a csak latin
nyelven ismert beszédét gorog forditdssal latta el. Themistiosnak e
kiaddsban 33 beszéde van folvéve. Angelo Mai egy milandi kéz-
iratban folfedezett még egy beszédet 1816-ban és ezt egy eifszd
kiséretében ki is adta, melyben alapos érveléssel bebizonyitja e
beszéd hiteles voltat, themistiosi jellegét. Dindorf Vilmos 1832-ben
kiadvan Themistios Osszes beszédeit, ez uj beszédet 34-ik helyen
kozli. Dindorf kiaddsa e kiilombséggel és ardnylag csekély elté-
réssel annyira megegyezik a Petau kiaddsdval, hogy még a lap-
jelzést is nyomon koveli s a commentari részt is dtveszi. A 34-ik
beszédet kiséri a lap aljdn az Angelo Mai jegyzeteivel. A Dudith-
féle XII beszéd hitelessége felGl Pefaun fejezte ki elGszér nem any-
nyira a kételkedését, mint inkdbb azt a gyanujat, hogy a beszéd
czimzése van elvétve, mert ezt a beszédet a valldsi tiirelemr6l a
katholikusok irant tiirelmetlen Arianus érzésii Valenshez aligha
intézhette, mert a beszédet majdnem giunynak vehette az a csa-
szar, ki szenvedélyes {ildozGje volt az Athanasius orthodox hitét
vallo alattvaldinak. Petau megleps egyezést taldlt e beszéd gon-
dolatmenetében azon beszédével (V. beszéd), melyet Themistios
kétségteleniil Jovianushoz intézett Dadastanaban, mid6én Julian
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haldla utdn 364-ben csdszdrrd Kkidltatott ki és Galatidban Varro-
nianus fidval egyszerre Olté fel a consuli méltésdgot. Petau a
Dudith forditasdt V. beszéd megfelel6 helyeinek felhaszndldsaval
forditotta gorogre és e helyeket zdrjelekkel jeldlte meg.

E zarjelekbe foglalt részek szoszerinti egyezése hivhatta fol
Forster Richard boroszl6i tanar figyelmét, ki a Dudith-féle forditds
hitelességét kétségbe vonta egy Kkivdlé gonddal irott értekezésében,
mely megjelent a »Neue Jahrbiicher fiir das klassisiche Alterthum,
Geschichte und Deutsche Litteratur und fiir Paedagogik« foly6 évi
folyamaban 74—93 lapjain Andreas Dudith und die zwélfte
Rede des Themistios cz. alatt. Sorra veszi és a Dindorfféle
kiadds lapjelzésével egymds mellé allitja Themistios V. beszédé-
nek a Dudith-féle forditdssal egyezd helyeit és modszeres eljards-
sal bebizonyitni torekszik, hogy a Dudith-féle beszéd Kkiilon Iéte-
zésének csak akkor van értelme, ha e beszédet bizonyos czélza-
tossdggal maga Dudith irta, mi az & kényes helyzetéb6l hogyan
is érthets. Tehdt e beszéd pehétn, még pedig az V. beszéd utdn
kesziilt Centészeri declamatio, melynek még czélzatat is megle-
hets Oszinteséggel drulja el a beszéd elsé kozlgje Rem Gyorgy;
t. i. a folyton fokozdd6 valldsi tiirelmetlenség enyhitésére akart
volna hatni e beszédével Dudith, ki Themistios hasonlé szellemi
gondolataibél alkotd meg mivét, hogy igy e pia fraus-sal
mintegy a maga valldsi hangulatat fejezze ki és az erls meg-
gy6z&dések e harczdban: a béke és engesztelodés hangja szdlal-
tassa meg. Forster azon reményt fejezi ki értekezése végén, hogy
Themistios most késziil6 kiaddsdban Schenkl, ki e feladatra val-
lalkozott, nem fogja e beszédet fGlvenni. Forster értekezésének
rank magyarokra nézve az a kivalé érdeke van, hogy Dudith
Andrds életét a Reuter, Samuelfly, Stieff munkdinak gondos tanul-
méanyozdasa, a boroszl6i levéltdir Dudithidna-jdnak behaté ismerete
alapjdn irja meg teljes tdrgyilagossaggal, mit most mar megtehet
miutdn a partszenvedély tiize elnamvadt, mely Dudith életében e
kivalo férfiu, e ldngesz(i szonok és bamulatos stilista fel6l oly
ellenmond6 nézetekre gyulasztd a legnemesebb kebleket. A mi
irodalmunkban Dudith életének a tridenti zsinat idejére esG korsza-
kdr6l van nagyobb tanulmdny Frankl Vilmostdl, ki a Magyar
Sion elsé kotetét 1863-ban »A magyar fépapok a trienti zsi-
natone« cz. értekezésében foglalkozik vele. De Dudith életét érde-
mes volna iréi miikodésének, a szellemi légkornek, mely kornyezi,
behaté rajzoldsaval Gsszekdtve Kkidolgozni, mert a XVI. szazad
egyik legérdekesebb alakja. Forster Dudith életrajzaban Sdmuelffy !
és Stieff? adatait ujabbakkal egésziti ki és foként azon czéllal

! Andreae Dudith Orationes quinque etc. praefatus est ac Dissertationem
De wvita el scriptis ill. Auctoris : Historco criticam adjecit Lorandus Samuelfy.
Halae Magdedurgicae MDCCXLIII.

® Versuch einer ausfiihrlichen und zuverlissigen Geschichte von Leben
und Glaubens-Meinungen Andreas Dudith etc. Car. Beni. Stieff. Breslau 1756.
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csoportositja, melyet értekezése elé t(izott, hogy t. i. bebizonyitsa
Dudith helyzetébdl, irodalmi tevékenységébsl, hogy er vecht wohl
das Zeug dazun hatte, eine Rede, fiir welche ihm Sokrates das
Thema, die fiinfte Rede des Themistios die Gedanken bot, so
wie sie vorliegt, d. h. nicht ganz ohmne Versehen, zu machen.
E helyet igy Kell értelmezniink: Sokrates: Hist. eccl. IV. 32.
eléadvdn, hogy Valens Antiochidban ildoz6be vevén Kkatholikus
hitvalldsu alattval6it és az Arius tanait erGszakolvan mindenkire;
Themistios mérsékletre birta egy hozzd intézett beszéddel. Sokra-
tes e beszédbdl idéz is egy gondolatot, mely tényleg elSfordul a
Dudithnak tulajdonitott beszédben, de ugyan e gondolat teljesebb
formdt Olt a Jovianushoz intézett V. beszédben. Minthogy pedig e
beszéd tobb helye megegyez a Dudith latin beszédével: Forster
azt a vélelmet dllitja f6l, hogy Themistios V. beszédébsl merité
Dudith a maga pshétn-jéhez a gondolatokat. Hogy pedig Forster
azt 4llitja, hogy Dudith nem minden tévedés mélkiil késziti beszé-
dét: ez arra vonatkozik, hogy nem birta azt elég valdsziniiséggel
felruhdzni. Igy pl. az allitélag Valenshez intézett beszédben bele-
csuszik a perzsdkkal a minap kotott békérSl valé megemlékezés,
mi csakugyan Jovianus lealdzé békéjére vonatkozhatik, melyet
az uj csaszdr kénytelen volt Saporral Kkotni, mir6l Ammianus
Marcellinus nagy keseriiséggel és folhdboroddassal emlékezik meg.
Sokrates meglehetGsen biztos hagyomanyt kovethetett. Ugyan igy
adjak elé a pro libertate Religionis tartott beszéd korililményeit
és hatédsét, Nikephoros Eccl. His. XI. 45. B. C. D. és Sozomenos
VI. 36. Ugyanazon alapgondolatokat, hogy a csdszdr gondolja
meg, hdny eltér6 vélemény uralkodott csak a gorog bolcsészek
Kozt evar ydp OmEp Td Tpraxdote Boypata  (ugyanis tobb mint
hdromszdz kiilldomboz6 nézetnek vannak hivei) és hogy az isten
maga is Kivdnja ez eltérést a véleményekben, mert igy megfog-
hatatlan voltanak érzése marad ébren, és hogy az isten elrejtézni
szeret T pij mpoyspov elg yvwow evar (hogy ne legyen konnyen
megismerhetd), hozzdk fol az egyhdzi irdk, és tlintetik fol olya-
nokul, mint a melyek hatottak volna Valensre, hogy tiirelmes és
elnéz6 legyen. Sozomenos azonban megmondja voltaképi okdt a
Valens politikdjaban bedllt fordulatnak, melyet biztosan elfogad-
hatunk, mert Ammianus Marcelinusndl is ugyanezt taldljuk. Valens
kiméletesebben kezdett eljdrni az orthodoxokkal szemben, mert a
birodalom valsdgos Kkoriilményei nem engedik, hogy tovdbb is
ugyanazon buzgalommal jarjon el. Szodszerint igy nyilatkozik:
»nem hagyott volna 6l a Kkatholikus egyhdzi férflakkal szemben
tanusitott haragjdval, ha a koziigyek gondja nem kényszerité vala,
hogy hagyjon aldbb buzgalmédval.« E politikai fordulatot a géthok
tdmaddsa idézte el6. De el6idézte mds ok is. Valens alapjaban
kegyetlen, a tiirelmetlenségben exaltdlt természet volt. Csak gyiilole-
tének tdargya vdltozott és ez az akkori id6ben nagyon ldbrakapott
kézmondds, jovendémondds. Az a megragad6 fejezet, melyben
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Ammianus Marcellinus leirja Valens babonds rettegését, a titkos
politikai Osszeeskiivésektdl valo félelmét, kegyetlenségre valoé haj-
landdsagat, egyike az antik torténetirds legszinezettebb részleteinek
(Amm. Marc. XXIX. 1. f.)

Hasonlé eleven képet nyujt Thomas Hodgins: Ifaly and
her Invaders' cz. miivében I 32. és kov. lapjan Valens foly-
tonos rémlatdsardl. Itt van a punctum saliens, melyet Forster
nem vett kell§ figyelembe. Hol taldljuk meg e sajatos viszonyokra
val6 vonatkozdst, mert az dont a beszéd hitelessége tekintetében?
Mert hogy a vallasszabadsdgrol az V. és a XII. beszéd kozt mond-
hatni lépten nyomon majdnem szészerinti egyezést taldlunk, ez
nem donté Kkoriilmény egy centoszerii kiilon declamatio keletke-
zésének elfogaddsara és igy a XII. beszédnek pseudo-jellemének
bebizonyitdsara. Mert Themistios ugyanazt a gondolatot, a bizo-
nyité példdkat unos-untalan ismétli, mint azt Angelo Mai a tdle
kiadott XXXIV. beszédre nézve bebizonyitja, s6t kimutatja Zsok-
rates is az Onismétlést nem egy meglep6 példaval. Az actualitas
a dont6. Ha ezt megtaldljuk és a melyik beszédben megtaldljuk,
az a beszéd hiteles. Forster ugyanazon gondolatok eléforduldsara
fordita féként figyelmét. Themistiosndl ez nem bizonyit. Mar most
nézzilk az actualitas kérdését Themistiosndl, Tobb részlet bir actua-
lis értékkel. Az egyik a perzsa hdborura valo vonatkozds, melyet az
V. beszédben a kovetkezé hely tartalmazza: p. 69. B: todtov €yo
TOV VOOV 00 QuuhoTepov Towdpar TS Teps®yv gthias. Ugyan e hely a
Dudithnak tulajdonitott XII. beszédben igy hangzik p. XXI. 160.
D: Hanc ego legem commodiovem etiam iudico et utiliovem
swmmae rveipublicae quam foedus quod cum barbaris nuper est
ictum : Nem tartalmaz-e eme hely valdtlansagot, ha Themistios a
beszédet Valenshez intézi? A nuper szo illik-e a Valens kordhoz?

A masik actualis részlet a kuruzslok-, varazslok-, jovendd-
monddkra vonatkoz6é hely az V. beszédben, hol Themistios az
uldozést, az erélyes follépést allamérdeknek tekinti. Ka id todto
Tdg pév wpodyer Tdg 0é xohdz. Kai ispa dvoiyuy, droxhel pajyavautipa,
xai Yuolag Euvdpovs dgeic. ob Siwor adsav Toig yontevova: p. 70. B;
az az: ezért némelyeket el6mozdit, masokat meggdtdl és meg-
nyitja a templomokat, de elzdrja a varazslok rejtett helyeit, s meg-
engedi a torvényes dldozatokat, de a méregkever6knek nem ad
szabadsagot. Hol taldljuk meg e helyet a Valenshez intézett XII.
beszédben, hova voltaképen illenék? Ennek rovidebb formdban tel-
jesen, megfelel a XII. beszéd kovetkezé helye: Tua sapientior ratio
est, Imperator, qui nemini opinionem extorques suam, sed judicia
relinquis libera: cum eo tamen, ut ne per nomen et speciem
religionis vel causae perturbandae Reipublicae, vel latebrae pec-
catis quaerantur (p. 160. C. D.) De nem fordul el az V. beszéd
végén az a két hely, mely mintegy megjeldli az id0pontot, midén

! Megjelent Oxfordban 1880.
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Themistios az V. beszédet tartd? Itt elGfordul Varronianus con-
sullda emelése; eldfordul a szonoki személyesitéssel a csdszart vard
Konstantindpolyr6l valé megemlékezés, mi nyilvan bizonyitja, hogy
Themistios a csdszdr elé kiildott kovetség élén tartd e beszédet.
Hallgassuk csak meg a szonokot: dusyspaive T wpoc adtipy (t. i
Tavijopty), 6Tt P cuvamohade: pot twg 7 xahhinohg @V Spwpévey, Rron
Boéig, ® yewaia, oxwdpwrdZovoa fdj nekem, hogy még nem élvez-
heti velem egyiitt az itteni tényeket ama gyonyord vdros. Most
te azért 6 nemes vdros, addig is bdr banatos arczczal hdladldo-
zatot hozol.

Ammianus Marcellinusndl olvassuk (XXV. 10.), hogy Jovi-
anus Varronianust még mint gyermeket tette consulld. Ez ese-
ményre vonatkozik az V. beszéd befejez6 része (p. 71. B.) oték-
Ae por Téwg 1OV Ewogdpov, ToV Ev dyxdhag Omatév, €x Tod pasTed
ratp®Zovta 7on: (killdd elére mint hajnalcsillagot 6t, ki mint
Olbeli gyermek atyjdhoz hasonld). E részlet melyen leginkdbb
rajta van az actualitas bélyege, a XII. beszédbdl hidnyzik. S6t
ha egybehasonlitjuk a két beszédet, a bevezetés és befejezés kozt
taldljuk a legnagyobb kiilonbséget. Az V. beszéd b6 részletezésen
kezdi. Magasztalja a fejedelmet, hogy a szdamiizott philosophidt
mintegy postliminii jure bevezette a csdszari udvarba. A bolcsészet
dlddsait dics6iti. Vele az igazsdg, a békeszeretet, a humanitas jut-
nak uralomra. Dicséri az uralkodét, kit az ellenség szeme lattdra
valasztott meg a sereg és az ellenség is elismert (63—66. lapo-
kon). AXIIL beszédben a megfelels részben nem a bolcsészet irdnt
tanusitott fejedelmi kegyet magasztalja, de azt hogy magdt nem
a fegyverek tomegével, hanem a legjobb és legerkilcsosebb embe-
rekkel véteti koriil. (155. 1. B. C.) Mintegy taldlkoz6 pont a kovet-
kez6 és a Forster parhuzamdban is fontos hely: Stipat vegiam
tuam Nestoris sapientia, Diomedis libertas. lly egyezés, vala-
mint a Petautdl zdrjelezett hasonldkép szoszerinti egyezések ugyan-
csak Forster mellett bizonyitandnak. De ha tekintetbe veszsziik,
hogy e forduldponttél kezdve a két beszéd eszmemenete par-
huzamosan halad; mindkettében ugyanazon érveket, hasonlatokat
taldlunk a wvalldsszabadsdg 1dvos voltdnak bizonyitdsdra, de a
XII. beszéd utols6 mondata csalhatatlanul a bevégzetlenség benyo-
madsat teszi rdnk; a Dudith kordra vald vonatkozdsnak pedig még
csak nyomdt se lehet filfedezni: a hang nyugodt méltésaga, az
Isokrates iskoldjanak terjengésre hajlo prozédja, a platonikus bol-
csészet nemes eszményiségének a sokszor elmondott frazisok miatt
elhalvdnyult fénye, kihiilt ldngja, a panegyris stilszer(i kezelése;
mégis arrdl gy6znek meg, hogy a beszéd is Themistios beszéde.

De hogyan torténhetett, hogy kéf beszéd ennyire egyezzék
egymassal, melyek koziil az egyiket Jovianushoz intéz Dadasta-
naban Julian haldla utdn és mintegy irdnyzatosan magasztalja
azért, hogy a valldsok gyakorldsat szabadon megengedi?

Ranke nagy szabdsu vildgtorténetében beszéli el (Weltge-

Irodalomtdrténeti Kdzlemények. XI, 13
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schichte IV. 1. r. 172. és kov. 1) hogy Athanasius a Julianus
edictuma alapjan, mely a kilombozé egyhdzi partok plispokeit
visszahelyezte székhelyeikre, visszatért; de minthogy kezdett gorog
asszonyokat is tériteni, Julianus ismét szamiizte. Annyira nem bir
a kor szellemével senki szembeszdllani, hogy a fenkolt lelkll Julian
is a tiirelmetlenségbe csapott dt. Jovianusnak az egyhaztorténetirok
egy levelet tulajdonitnak, (Opera Athanasii p. 622. 814. B. Migne),
melyben a kovetkezG hely fordul el§: avaxtatar oe flpetépa Pactheia
xai éxavehdely Podhetar mpog iy THs cwtnpias Idasxakiav (Visszahiv
téged a mi Kkirdlyi hatalmunk és azt akarja, hogy te vezesd az
tidvosség tandban). Nem teszi-e kétségtelenné mindez, hogy The-
mistios az V. beszédet csakugyan Jovianushoz tartd, de ha a
XII. beszédbdl e kozvetlen actualitas hidnyzik is, egydltalan nem
forog fenn elég ok arra, hogy a beszédet téle elvitassuk. Mert
hiszen ugyancsak Sokratesbdl olvassuk, hogy Themistios e beszé-
det a senatus élén Dadastanaban intézte Jovianushoz, de kés6bb
Konstantindpolyban ismét elmondd: »itt Themistios a bolcsész és
a tobbi tandcsosok élén menve taldlkozott vele és {idvozolte con-
suli méltésdgaért egy beszédben, melyet késébb Konstantinapoly-
ban a nép el6tt is eladott.« En argumentum ex silentio-nak
tekintem az V. beszéd actualis részének elhagydsdt, a valldssza-
badsdg részletez6 magasztalasat. Ugyanis Jovianus meghalt, miel6tt
Konstantindpolyba juthatott volna, utdna Valentinianus kovetkezik,
ki tdrsdul vette Valenset. Es itt van a kulcsa annak, hogy ket
beszédet taldlunk Themistios irodalmi hagyatékdban.

Szegény panegyristdk! Nekik az a végzetiik, hogy mindig
magasztaljanak. Es ha Keressiik beszédeikben az actualitdst, ez
az dltaldnos amplificatiokban annyira elrejt6zik, hogy gyakran abban
taldljuk meg a mi épen hidnyzik bel6liik, holott megvarnok, hogy
benniik legyen.

Igy Themistios miért magasztalja Jovianust épen azért, hogy
a bolcsészetet fogadja vissza a csdszdri palotdba? Hiszen Julian
hirdette a bolcsészet jogdt Konstantinus utdn, ki a keresztyén
egyhazat juttatta uralomra és tdvolrol sem torddott a bolcsészet-
tel? Azért, mert mint tisztavérii bolcsész, ki még nem is tért at
a keresztyén hitre, mint .a bolcsészet képviselGje szolott, a pane-
gyris utjdn leplezte el aggodalmat, nehogy Jovianus, ki vissza-
hivatta Athanasiust, vele a keresztyén dogmdk uralmat iiltesse
vissza a tronra. A XII beszédben mar a bolcsészet bevezetésérdl
nem sz6l, de anndl bévebben a valldsszabadsdgrél. En a kérdést
ugy vélem megoldhatni, hogy a két beszéd egyazon beszéd két
formdban kidolgozva. A Jovianus haldla utdn egyes részek feles-
legessé valtak. Mert ugyan mi értelme lett volna a gyerek
Varronianus, a varakozé Konstantindpolyra vonatkozé részeknek,
mikor Jovianus helyét Valentinianus foglalja el? De a wvalldssza-
badsdgot mondhatni f6részévé tenni a beszédnek ugyanaz a fatum
kényszerité a panegyristat. Arrél beszélt, a mi épen veszélyben for-
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gott. Hogy pedig Sokrates, Sozomenes, Nikephoros egyhangulag
allitjak, hogy e beszéd birta Valenset tiirelemre; ezt megmagya-
rdzza az orthodox egyhdz torténetirdinak folfogédsa, kik a vallds-
szabadsdgot hirdették, mert az orthodox egyhdzat {ildozték. Majd
megfordul a vildg sorja; {ild6zottekbsl vélnak {ildozékké. Hogy
ily kettGs feldolgozds lehetséges, magabdl Themistiosbol lehet két-
ségtelen bizonyossdggal kimutatni. Csoddlom, hogy Forster nem
vette szamba azt a teljesen analog egyezést, mely van az Angelo
Mai-folfedezte (a Dindorf kiaddsdval) XXXIV. ¢és a XVII. beszéd
kozt. Itt is egy Themistiosndl siirtin el6forduléd kozhely kétszeri
kidolgozasarél van szé. Themistiost Theodosius csdszar a varos
praefectusdva teszi. Zavarba jon a bolcsész. Le kell szallnia a
bolcselem, a platonikus eszmék korébsl a gyakorlati politika kiizdd
homokara. Alaptételiil veszi, hogy Theodosius utat nyitott a bol-
csészetnek. Nem ugyan e tételbdl indult-e ki az V. beszéd, mely-
nek centoszer(i feldolgozédsa lenne a Dudithnak tulajdonitott beszéd?
Es ezt Themistios 384-ben mondja, husz évvel az V. beszéd
utdan. Ugyan e tétel képezi a XXXIV. beszéd alapjat. A kiilomb-
ség majdnem ugyanaz. Ez utébbi a kidolgozott beszéd, a XVII-ik
ehez képes vazlat, épen ugy mint a XII. beszéd az V. beszédhez
képest. Az actualitas a XXXIV. beszédbsl érezhetd, mert Theo-
dosius csdszdr panegyrisévé szélesiil. Es hogyan? Azt dllitia a
szonok, hogy még lehetne hibdztatni, ha bolcsész létére egy Kkény
ur szolgdlataba 4ll, de Theodosius az emberszeretet és nagy-
lelkliség mintaképe. Mikor tehdt egy uralkodé hivja meg, hogy
legyen politikdjanak munkatdrsa: ekkor csak a platonikus esz-
ményt szolgdlja, ki arrél almadozott, hogy a bolcsészek korma-
nyozzdk az dllamot vagy az dllam kormdnyzéi legyenek bolcsé-
szek. Osszevetettem a két beszédet pontrél pontra és teljesen
ugyanazt a viszonyt taldltam, mely van az V. és XIL beszéd kozt.
Pl. a 215. lap. (Petavius lapjelzése szerint megfelel a 32. lapnak
a Dindorf-b6l dtvett Angelo Mai-féle lapjelzés szerint).

Igy felhozza a bolcsészet-kedvel6 uralkodok sordban Traja-
nust, Hadriant, Marcus Antoniust, kik Arianust, Rusticust része-
seivé tették az dllamkormdnyzdsnak. Szoérdl-széra ugyanazon
kifejezéssel is él: 'Efavdotavtes éx tav Bifhiov peviotag émowbvto xal
Guvépyous THG T®V xowvdv emtpormcias (215, a) ez annyi mint dlka
v Apeavdy xai tov Podotxov tdv PifMov Eevdotavtes odx dasav
aypr tob péhavou xal Tod xahdpov grhogogelv. Példdkul folemliti a
Scipiokat, Varrokat, Catokat, kik bolcselkedtek (215. b.) a XXXIV
beszéd 8. fejezetének végén pedig igy nyilatkozik: tudom, hogy a
régi romaiak is igy gondolkoztak, kiknél Cato, a bolcsész cen-
sor volt, Brutus hadvezér, Favonius tribunus és Varro hat licto-
ros hivatalt viselt és Rutilius consul volt. Nem is emlitem Pris-
cust és Thraseat stb. Ez utolsé fordulat szorél-széra taldl a
XVIL beszéd kovetkezd szavaival: o ydp tdv desméaov Ihdtmva.
A XXXIV. beszéd végén megemlékezik Platon azon gondolatdrol,

13*
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mely a Respublica alapeszméjének tekinthetd, hogy az isteni
szemléletbSl (Yempia tod Belov) a foldi élet kormédnyzdsdra leszdllo
bolcs lélek ne feledkezzék meg arrdl a kotelékrdl, melynek szem-
léletes képét nyujtja Homeros hires helye az aranyldnczrdl, melyet
Zeus az ég tetejér6l bocsdt ald és melyre fliggesztve elbirnd az
Osszes isteneket. (Il VIIL, 19.) A beszéd igy végzddik: Kai 1o
xdto 3% fpdv od mavidmast xdte doTwv, AN dvodev Zimtas xa
areevdvetar, vagy magyarul: a mi azonban nekiink nincs teljesen
alant, mert magasra van felfiggesztve és oda irdnyitva. Angelo
Mai meg is taldlta az indit6 okot, mi a szénok lelkében e képet fol-
kelté. Palladdsnak van egy epigrammja, mely taldn épen Themis-
tius 1épését gunyolja Kki.

“Avtutos obpaving Omepipevos &g mobov Fhdeg
Avtuyog dpyupéns, €io)os dmelpéciov;

"Hoba moté xpeiosswv. adbs 7 Eyévon mohd yeipwv.
Acdp’ avifnh rdto, vov 1dp dve xatédns.

Alljon itt ez epigramm forditdsa is:

Egi kocsin ki ilél, le ald most szillani vagyol,

Es fel eziist kocsira hagsz, mi gyaldzat e tény,

Es derekabb ki valal mért siilyedsz annyira most le?
Szallj le ala fennrél nagyra ha véagyol alant.

Es csodadlatosképen ugyan e gondolatot taldljuk Kifejezve a
Konstantinushoz intézett 1. beszédben (32. d ) Itt is Homeros arany-
lanczéhoz hasonlitja a szonok azt a Kkoteléket, mely a foldet az
¢ggel Osszekoti. »Mert minden beszédnek a végpontja, a hatdra,
a czélja, az, hogy a bolcsészet semmi egyéb, mint a lehetéségig
az istenhez valé hasonlatossdg elérése.« Tokéletesen igaza van
Angelo Mainak, ki a beszéd elején (81. j. Dindorf kiaddsanak
2145. 1) egy jegyzetben igy nyilatkozik: »Themistios miiveiben
kiillonosen meg kell jegyezniink, hogy sok hasonld, s6t épen ismét
el6forduld hely taldlhaté. Igy a mily megszoélitassal fordult Themis-
tios a IX. beszédben (123. c.) a gyermek Valentinianushoz, ugyan
azt ismétli, a XVIII. beszédben (224. D.) a szintén gyermek Arca-
diushoz, Homerosnak ugyanazon szavait idézi (az I beszédben
p. 6. D. II. beszédben, p. 34. c. a VIIIl. beszédben, p. 102. a XI.
beszédben 141. D.). Ki is fejezi Angelo Mai, hogy az ily egyezé-
sek nem jogositnak fol arra, hogy Osszetakoltnak tekintsiink bar-
mely beszédet mds beszédekbdl és hivatkozik arra, hogy Isokrates
vagyoncserérél szold beszédéhez irott jegyzeteiben és fliggelé-
kében hasonlé egyezéseket nagy szimmal mutatott ki. Ez analog
tények alapjan bdtran 4dllithatom, hogy Forster foltevésére nincs
szilkség. A mi Dudithot arra birhatta volna, hogy ily leplezett
alakban mintegy igazolja a maga ingadozasat, az erls vallasi
meggy0zidések e kordban, mésfel6l a keresztyénség elsG nagy
hitszakaddsdval oly sok pontban taldlkoz6 masodik hitszakadés
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ellenében a valldsszabadsdg dlddsait hirdesse és a nagy gorog
szonok szellemében Kkészitett beszédével hasson a kolcsonis kimé-
letre és tiirelemre: Dudith életének azon korszakdban lett volna
érthetd, mid6n Krakkoban hédzassdga miatt a katholikus egyhdz-
t6l elszakadt. Ugy de akkor & e 1épését nyiltan védte II. Miksa
csaszarhoz irott védekezG irataban, mely 1567-ben Kkelt, valamint
hozzé intézett levelében, melyeket a tridenti zsinaton tartott beszé-
deivel egyiitt adott ki Reuter Heidelbergben 1610-ben. Ki e véde-
kez$ iratot elolvassa; azt a nemes hévvel és lelkesedéssel 6mlo
gondolatok érja ragadja magdval, a biblikus 1égkor pedig egészen
a hitvitdzok szellemét tiikrozi vissza. Nem a gorog bolcsészet lég-
kore ez, de a XVI. szdzad harczi szenvedélyének tlizétdl izz6 levegd.
Mar a tridenti zsinaton tartott beszédekben nyilatkozik meg Dudith
reformeszmékre sovar lelke: az agitator hevét érezziik. Mily mesz-
sze van ez ahhoz a nyugott bolcselkedd, majdnem batortalan
hanghoz, mely a szegény gordg panegyristdt jellemzi.

A tridenti zsinat el6tt, még ifjukordban valdszinlien azon
id6ben, midén Padudba gorog tanulmdnyokkal foglalkozik, mikor
Demetrios mapt épprveiac-dt, Longinos mzpi Sgoug-dt, Dionysios: Judi-
cium de historia Thucydidis-ét forditja: 1557—1558-ban a még
ifju Dudith munkédja e forditds, mely 1560. utdn Keletkezik.

A Halic. Dionysios miuivének forditdsdba az el6szé 1560.
marcz. 5-én Kelt, melyben maga emlékezik meg gordg tanulmad-
nyairél és maga jelenti, hogy a fenn felsorolt munkak forditdsdval
foglalkozik és ezenkiviil egy a négy evangélium egy régi gorog
commentdrjdnak kiaddsdval, melyet neki Sophianus Mihdly adott.
A Halic. Dionysios forditdsara a hires Paulus Manutius kérte fol.
Azon ténybdl, hogy ez elészoban nem emlékszik meg Themistios-
rol, az kovetkezik, hogy ekkor még nem foglalkozott az & fordi-
tdsdval. De nem fordithatta le ép a tridenti zsinatra vald Kkiil-
detése alatt, hiszen utkozben id6t vett maganak, hogy verseket
irjon, mint az egyetemi konyvtar Oldh-codexében tényleg van is
egy csonka verse. Ismertettem e folydirat mult évi folyama-
nak 476—7. lapjain. A mig még a katholikus egyhdzi méltésagok
utan torekedett és ez idG volt az, nem léphetett ol oly nyiltan,
de nem is volt ra alkalma. A tridenti zsinat lefolydsa, merész
ékesszolasaval Kkeltett ellenséges indulat, hiszen Hosius bibornok
ki érzé, hogy az episcopusbol aposcopus lesz, el6késziték ndla a
hangulatot, mely &t, ki 1563-ban el6bb csanddi, majd pécsi piis-
pok lett, mint II. Miksa kovete egy udvarholgy (Strass Regina)
irdnt fellobbant szerelmének aldozatul dobja emelkedését. Es itt
tér el a két palya: a Themistiosé és a Dudithé. Themistios meg-
élt a hatalom és méltosdg napfényében ékesszdlasaval; melyrél
Reiske tulzott szigorral itélkezik, midén benne aljas hizelgésnél,
tautologidnal kdzhelyek ismétlésénél egyebet nem taldl, de minden-
esetre a szabad sz6 veszélyét nem ismerte. Dudith az egymdssal
harczolé felekezetek kozt elszigetelten maradt. Midén legjobb bardt-




198 THEMISTIOS ES DUDITH ANDRAS.

jat Palaeologus Gyorgydt Romédban megégették 1585-ben, ez elég
keser( figyelmeztetés volt neki. Ot vagyoni fiiggetlensége, de
f6ként a magdny, az egyediillét megévta a duilé harcz sebeitdl;
de azért leveleiben, irataiban sehol a meghunydszkoddsnak, a
meggy6z6dés nélkiili szofecsérlésnek nyoma sincs. Es mar csak e
hangulata sem felel meg Themistios nyugott elmélkedésének, hogy
annak dlarczat vegye fol. Ki oly leveleket ir, milyent 6 Beza
Toédorhoz, Wolfhoz, Melius Juhdsz Péterhez, Simmlerhez, de foként
Lasiciushoz; s6t magdhoz 1I. Miksdhoz, arrél épen ellenkezéleg,
mint Forster 4llitd, el lehet mondani, hogy er hatte nicht das
Zeug dazu ... hogy ebben a Korszakban szonoki chridt irjon a
vallasszabadsagrol.

~ Ez alkalommal nem bocsatkozom Dudith szonoki miiveinek,
de fOként leveleinek méltatdsdba; mert életét és miveit egy
nagyobb tanulmdnyban érdemes tdrgyalni; csak annyit mondok,
hogy ha a XV. szdzad els6 rangu latin kolt6je Janus Pannonius,
a XVI szdzad egyik legnagyobb szonoka és stilistdja Dudith
Andras. Nem a panegyris Uressége, de a gondolatok gazdagsaga,
a sziv heve és a képzelem lendiilete egyesill Dudith mitveiben.
Nagy hatdst is tett kordra. Mert nem jellemz6 tény-e, hogy
nagyotb hitvitdzé leveleit kéziratban terjesztették? Ugy, hogy
mondhatni ugyanazon sorrendben taldltam meg e leveleket a Nem-
zeti Muzeum 759. sz. codexében, mely egyébként is igen értékes
codex és a kolozsvdri Unitarius konyvtar N. V. 6. Epistolae
Quaedem Dudithii jelzett codexében. Hogy egy forrdsbol ere-
dett e két codex, bizonyitékul hozhatom fol, hogy a Lasiciushoz
intézett levelet mindkét codex ily bevezetéssel kozli: Epistola
Andreae Dudithii Aureis digna literis ad Johannem Lasicium in
negotio Religionis scripta, in qua de S. Trinitate tractatur et my-
steria Christianae Religionis de Deo Filio et S p. Sancto explicatur.
Krakké jan. 9. 1571.

Ugyan e levelek megjelentek Faustus Socinus miiveinek
elsé Kkotetében 1656. 510—534. lapokon.

A Beza Todorhoz irott remek levelet megtaldlta Minus Cel-
susnak, kinek neve alatt Sandius hite szerint (a Bibliotheca Anti-
trinitariorum opus posthumum Cristoph. Chr. Sandii Freistadii 1784.)
maga Faustus Socinus lappang, De haereticis capitali suppli-
cio non afficiendis cz. munkajit, mely 1584-ben, tehdt még Dudith
életében jelent meg. Az érvek, melyeket e nagy tudoményrdl irott
munka a valldsi tiirelem mellett felsorol, a biblikus idézetek egész
sora, az evangeliumi példdazatok éleselméjii magyardzata: Dudith
gondolataival, melyeket a Bezdhoz irt levélbe letett: bamulatos
Osszhangban vannak. Hogy egy példat hozzak fol: Minus Celsus
felsorolja mindazon bibliai helyeket, melyek az Orok békét hirde-
tik és igy az uldozéseket kdrhozhatjak. E helyek kozt van Maté
XIII. 24. és kov. verseiben olvashaté példazatok a magvetdrol,
kinek ellensége kokonlyt hintett a j6 mag kozé. Mikor a szolgak
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ki akartdk tépni a konkolyt, a gazda igy szol: Engedjétek, hogy
mind a Kkett§ novekedjék egylitt az aratdsig és az aratds idején
meghagyom az aratOknak, szedjétek Ossze elészor a konkolyt és
kossétek azt kévékbe, hogy megégettessék, a gabondt pedig takar-
jatok az én csiirombe. (Maté XXXIII. 30.) A valldsi tilirelem hirde-
tGje kiilon fejezetet szentel a szent hely magyardzatdra: Zizanio-
rum parabola explicatur cz. alatt (27—359. 1) melynél elmésebb
bibliamagyardzatot ritkdn taldlni. Dudith Wolfhoz intézett egyik
levelében (1569-ben plinkost napjan Kelt) felhozvan a protestansok
tiirelmetlenségét bizonyité, annyiszor szemokre hanyt példdkat,
e szonoki kérdésre fakad: Quomodo illius (t. i. a papasagnak)
crudelitati insultabimus? Usurpabimusne illud amplius: Sinife
eos crescere usque ad tempus messis. Tehdt nyilvdn ugyan e
példabeszéd lebeg elétte, Nemes hsvvel igy folytatja: Dicemusne
arma nostra spiritualia non carnalia esse? Factabimusne amplius
fidem cogi mon opportere. Libertatem conscientiis permitten-
dum esse?

Mads helyen pedig nyiltan mondja, hogy a nydjat nem azért
bizta az Idvezité a pasztorokra, hogy a juhakat felkonczoljak,
hanem hogy a farkasoktél megévjadk. Wolthoz irja 1572-ben.

Quis ita caecus est, qui non videat, hanc feritatem et doc-
trinae Christi repugnare et in Dei Ecclesia prorsus omni exemplo
carere? Non ovium est mordere, sed luporum. Non persequitur
quemquam vera ecclesia, sed persecutionem patitur. Mint latni a
bizonyitds md6dja és utja annyira a XVI. szdzad hitvitdzo szellemében
van tartva, hogy épen a Themistios bolcselmi gondolatainak hidny-
zdsa meglehetds dont6 érvet szolgdltat azon nézetem mellett, hogy
Themistios beszédét Dudith tényleg forditotta és nem irta, és igy
nem forog fenn ok arra nézve, hogy Themistiostdl a beszédet elvi-
tassuk. Minthogy e beszéddel annyit foglalkoztam, be is mutatom
a magam forditdsdban.! Ertekezésemet azzal az Ohajtdssal feje-
zem be, vajha a XVI. szdzad nagy szonokdnak osszes mivei
ép ugy kiadatndnak, mint a hogy Kkivdntam volt, hogy Janus
Pannonius teljes kiaddsban jelenjék meg.

Budapest, 1900. okt. 19.

HEGEDUS ISTVAN.

1 V. 6. Ugydne folyoirat . . . lapjain kozolt beszéddel.
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DEAK FERENCZ LEVELE A VOROSMARTY
ARVAK ERDEKEBEN.

A nemzeti gyasz és az elhinyt koltokiraly csaladja iranti rész-
vét, mely 1855 november havaban egész Magyarorszagban oly hatal-
masan nyilatkozott meg — a reactionarius korméanynak épenséggel nem
volt inyére. Attol félt, hogy a szomorisig ismét ossze hozza az orszag
szabadsagat siraté népét s ez alkalom lesz arra, hogy ismét szemben
alljon egymassal az elnyomé és elnyomott s a nagy nehezen s durva,
kegyetlen er0szakkal behozott j6/éf ismét a szabadsig kiizdelmekben
fogja végét érni. A sajtonak némi revolutionarius intentidit latta abban,
hogy a gyasz id6 alatt fekete keretben jelent meg, s hogy a halaleset
recensiéiban meg megjelent az a veszedelmes kérdés: valjon hol marad
a régi dicsoség, mely az éji homalyba mertilt? . ..

A kormény tehdt — a censurdra bizta, hogy a gyasztdl és elnyo-
matastél eshetoleg fellelkesiilé tomeget lehlitse. Mindent megtett az
irdnt, hogy lehetéleg gy legyen a koltd elparentdlva, mint a ki soha
sem sz6lt a néphez -— ama formaban: Hazadnak rendilletlentil légy
hive 6h magyar! Nem csoda tehdt, hogy mikor Deak Ferencz, az drva
Vorosmarty gyermekek gyamola a sajté utjan akarta felszdlitani a
kozonséget, hogy az anvagiak nélkiil sz(ikolkédé arvak szimédra adja
ossze nélkiilozheto filléreit, — a censura a kegyelet, az emberbaratsig
e tényét egyszerlien nem engedélyezte. Nem maradt tehdt egyéb hatra
minthogy Deak maganlevelekben szdlitsa fel a nemzetet az adakozésra.

Itt kozlok egy ilyen levelet, melyet Deak Ferencz — allitélag —
grof Karolyi Alajosnak (ez idétt Ausztria nagykodvete az angol udvar-
nal) — irt. A levélnek egyediil alalrasa ered Dedk Ferencztol, a tobbi
idegen kéz irasa.
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A nagy 4° levélpapir fels6 sarkdban az ismert koronis BATH
lathaté présnyomasban.

A levél — ugy latszik — tényleg elkiildetett és kézhez jutott,
erre enged kovetkeztetni a levélen kiviili hivatalos iraitari jelzés.

A levél igy hangzik:

. Pest, 1855. decz. 14.
Mélyen tisztelt Nagyméltosagi Grof!

Honunk legjelesebb koltoje Vordsmarty Mihdly elhunyt és 6zvegyét
s harom kiskorti arvajat vagyontalan allapotban hagyta. Lelkének dus
tehetségei mellett is vagyonilag szegény maradt 6, noha legszerényebb
egyszerlségben folytak le napjai; mert munkas életének minden drajat
az irodalom nehéz palyajan egyediil hondnak szentelte. Kitiin6 siikert,
fényes dicsoséget aratott, de értéket nem szerzett, még annyit sem,
mivel csaladjanak jovojét biztositotta volna.

Ohajtasa volt a boldogultnak, mit élte végnapjaiban is nyilvani-
tott: hogy elhagyott arvainak gyamja legyek. Harmincz évi szoros
baratsag kotott engem Ohozza; s én szent kotelességemnek tartom Ohaj-
tasat valdsitani; és ha véle kozelebbi személyes viszonyban nem élltam
volna is, bizalmat megtiszteltetésnek tekinteném.

Aggdédva nézek a jovendonek elébe, mely a jeles férfiinak ozve-
gyére s artatlan kisdedeire var, de csliggedni nem enged ingatlan bizal-
mam ; hogy a magyar irodalomnak szamos baratai szeretet és hala
érzelmeivel fogjak felkarolni az elhagyottakat s tettekben is fog nyilva-
nulni a szives tisztelet, melylyel oly szamosan Kkisérik az elhunytnak
dics6 emlékét.

Hirlapok utjan o6hajtottuk volna felszdlitani a magyar irodalomnak
baratit oly segélyezésre: mely koztartozasunknak s a dicséiilt jeles
érdemeinek megfeleldleg az ozvegy sorsat s az arvak illo neveltetését
biztositsa, hogy el legyen hdritva nemzetiinkr6l azon vad, mintha mi a
kozottiink feltiint s honunk javaért fényes siikerrel mikddott langésznek
becsét méltanyolni képesek nem volnank, vagy elég halatlanok és rész-
vétlenek lehetnénk nem gondoskodni vagyontalan csaladjarol azon férfiu-
nak, ki csak azért nem gondoskodhatott Kkelloleg GvéirGl, mert egyediil
honanak s a tudomdnyoknak élt és langeszének minden erejét a nemzet
szellemi miveltségének emelésére forditotta.

De az ilynem(i nyilvanos follépés tiltva 16n. — A magyar
akadémia elnokeinek sem siikerlt e részben engedélyt kieszkozolni s a
magan utoni segélyezés eszkozlése van egyediil megengedve.

Szent kotelességet teljesitek tehat, a honfinak, hii baritnak és
gyamnak kotelességét, midén a magyar irodalom baratinak soraban
Nagyméltésagodat is tisztelettel s bizalommal megkérem segitse Nagy-
méltésagod nemeslelkli adakozas dltal letorleni az atyatlan arvaknak
konyeit, s ekép leréni a nemzet legszentebb tartozasat,

A pénzt vagy statuspapirosokat, urbéri karpotlasi kotelezvényeket,
miket szinte hdlas koszonettel fogadunk, én fogom atvenni, s mindez a
kozhatosig feliigyelése alatt fogykezeltetni.
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Teljes bizalommal ismétlem buzgé kérésemet s Nagyméltdsigod
kegyeibe ajanlott tisztelettel vagyok
Nagy Méltosagodnak
alazatos szolgija
Deak Ferencz.
Kiviil : irénnal: 10/1856 felette atirva:
10 szam. 1856.

és ismeretlen kéztél iromnal :
¥ °T.
gf. Karolyi Alajosnak
Londoni nagykovetnek
szol.
RExa DEzso.

Az itt kozlott levélnek egy masik eredeti példanya taldlhato a
halasi ev. ref. fégymnasium konyvtaraban. Ezt Deak Ferencz Seny Jozsef-
hez, egykori tanulé tarsihoz intézte. Amannal négy nappal elébb: Pesten
Dec. 10-én 1855 kelt. Ugyanoly papirra van irva mint a gr. Karolyihoz
intézett levél. Az egész levél szovege Ring Adorjan volt akademiai irnok
irasa: de a megszolitas: Kedves bardtom! s a befejezés: Isten dldjon !
szivedre kotom az idigyet igaz bardtod Dedk Feremcz — Dedk kezétol
szarmazik. Ebben a példinyban a két utolsé bekezdés igy hangzik :

»Es mivel a maginy utoni segélyezés van csak megengedve, bizal-
mas kérésem arra is terjed: légy baratom szives baratidnak, ismero-
sidnek korében mindazokat, kik az elhunytnak érdemeit tisztelik, a szel-
lemi miiveltség magas becsét méltinylani tudjik s részvéttel vagynak az
arvak irant, magan uton meg kérni, hogy kebliilk nemes érzelmeit
kovetve 0k is adakozzanak, s dldozzanak a nemes czélra.

Kiilon alairasi ivek nem kiildethetnek szét, de mindenki, a ki vala-
mely baratjatol, ismerdsét6l barmi segély-pénzt felvesz, az addénak nevét
is feljegyezve a pénzzel egyiitt killdjed hozzam Pestre (Angol Kkiralyné
szalloda 72. szam), vagy Toth Lérincz trhoz (Uri utcza Trattner Karolyi
haz 1-6 emelet) s megnyugtatdsira a pénzatvételérdl elismerd utat (taldn:

irat?) fog kiszolgaltatni. — Nem csak kész pénzt, hanem barmi kama-
toz6 status papirost s urbéri karpotlasi kotelezvényt is halds koszdnettel
fogadok. «

A két alahuzott szo és két betli Dedk irdsa, valamint a kiils6 czim
is: Tekintetes Seny Josef urnak tisz. Halason.

Kiilonben a levélen postabélyeg nincs, vagy kiilon boritékba lehe-
tett, mely ma nincs meg. A levelet, a czimzett haldla utin csalddja, annak
konyvtaraval egyiitt ajindékozta a halasi fogymnasium kényvtaranak.

A nyilvanos segélygyljtés megtiltasardl s e levelekrl Arany-Tompa .
levelezésében is van emlités.

Sz.
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MAGYAR [ROK UGYVEDI VIZSGALATAL

»Jogasz nemzet«nek szoktuk magunkat nevezni. Nem ok nélkiil;
de ez a nevezet még jobban raillett a régi jo idék »nemesi nemzet«-ére.
A torok hiborik és nemzeti folkelések lezajlisa utan, mondjuk: Maria
Terézia koratél kezdve egy teljes szdzadon 4t, a magyarsig a régitol
sokban eliitd, szinte kiilonleges életet élt, melyre a nemesség utébb ugy
tekintett vissza, mint a kivaltsigos szabadsdg fénykordra. A torténetir6k
és publicistak eleget irtak mar e korrél, de inkdbb a politikai viszonyo-
kat mint a tdrsadalmi életet vizsgaltik. Ez utébbinak rajzdhoz kivanunk
ezuttal néhany adattal jarulni.

Targyunkra altalanossigban elég annyit megjegyezniink, hogy a
nemesség a XVIIL szdzad folyamdn hiven és biiszkén dpolta az Osi
hagyomanyokat, s ezekhez — mint ismeretes — oly mereven ragasz-
kodott, hogy j6 ideig tutjat allta minden haladdsnak. A hagyomanyokhoz
valé ragaszkodds az életpalyakrél valé felfogasiban is megnyilatkozott.
A gazdalkodds volt a fofoglalkozasa a jobbagyok-mivelte osi foldon,
melyet némely csalad — mint biiszkén emlegette — »iure primae occupa-
tionis« birt. Egy-egy tagja, néha tobb is, elment par évre katonaskodni,
mert a fegyverforgatds nemcsak Kkotelessége, hanem joga is volt a
nemességnek, s a napoleoni haborikban még nyilt néhanyszor alkalma a
»folkelésre« is. Mint sziiletett torvényhozénak ismernie kellett tovabba
hazdja torvényeit; jogtudomanyi ismereteinek azonban Maria Terézia
kordig joformdn egyetlen forrdsa a Verboezi uj meg 1j kiaddsban meg-
jelend Tripartituma volt. XVIL szizadi hagyomany volt, hogy a protestins
ifjisag a XVIIL szdzad végeig némi theologiat is tanult a féiskoldkon,
hogy egyhdza ligyeit majdan hozzaértden intézhesse. Papi palyara mar
nagyon kevesen léptek, orvosi, mérnoki és tanari palyara még kevesebben,
bizonyéara azért is, mert e palydk méar a nem-nemes osztalyoknak is nyitva
alltak, s ezekbol alakult lassankint a tudomdnyban és tekintélyben egyre
novekvo honoratior-osztaly.

A megyei kozigazgatds, az igazsigszolgaltatds, a térvényhozds, a
felsébb korméanyszékek és cancellariak iigyeinek ellitasa és vezetése
azonban tisztin a nemességre vart, s e feladatinak csak jogi elokésziilt-
séggel felelhetett meg. Im ez teszi sziikségessé, hogy a nemesség a tor-
vénytudomanyokat tanulja; s ha még hozzaveszszilk, hogy a szorosan
vett tigyvédségre s a kisebb hivatalokra késdbb a honoratior-osztaly is
mehetett : érthetd, hogy sziikség és becsvagy egykép nagyra noveli azok
szamat, kik nemcsak foglalkoznak a jogi tudomédnyokkal, hanem az tigyvédi
oklevelet is megszerzik. (Fényes E. szerint 1846-ban 4123 {igyvéd, s
csupan kir. és megyei tisztviselo 6577 volt Magyarorszagon.) — Azok a
jegyzOkonyvek tehat, melyek 1769-t61 1869-ig kerek szaz esztendordl az
iigyvédi vizsgalatok eredményeit foglaljak magokban, életrajzi adataikban
egyszeismind fontos kor- és mivelodéstorténeti adalékot szolgaltatnak.
A legismertebb nemes csalidok jéforman mind képviselve vannak e kotetek
ben (némelyik egész jogasz-dynastia) mint a Bay, Beniczky, Berzeviczy,
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Bitt6, Boronkay, Csapé, Fay, Foldvary, Gorgey, Hajnik, llosvay, Janko-
vics, Jeszenszky, Kossuth, Kosztolanyi, Lehoczky, Okolicsanyi, Ottlik,
Patay, Puky, Plachy, Ragalyi, Rakovszky, Ruttkay, Szentivanyi, Szemere,
Szontagh, Szunyogh, Thaly s mas csaladok, melyek mind tobb taggal
szerepelnek a jegyzokonyvekben; sot a XIX. szazadban feltiinedeznek a
fourak is: a Széchenyi, Teleki, Dessewffy, Majlath, Wenckheim, Sztaray,
Péchy, Cziraky-csalidok egyes tagjai.

Ezattal ugyan csak az ir6k ligyvédi vizsgalatairél akarok szolni,
de meg nem allhatom, hogy koézben néhany, kozéleti szereplésérol ismert
nevet is meg ne emlitsek; annyi hibds adat forog valamennyinek élet-
rajzaban, a hiteles adatok pedig a protocollumok néverdejében gy el
vannak temetve, hogy jegyzeteimnek Kkozlésével — azt hiszem — jo
szolgalatot teszek az életrajziroknak, kik — hitelesebb forrasok hijan —
atveszik az itt-ott taldlomra vagy hallomasbél idézett adatokat. Engem
is ép egy ilyen gyanusnak tetszé (s hibasnak is bizonyult) adat inditott
a kozelebbi kutatasra.

Az 1769-t6l 1869-ig tett {igyvédi vizsgilatok jegyzokonyvei hét
folio kotetben jelenleg az orsz. levéltirban driztetnek. Legteljesebb az
I. kotet, mely 1769 —1783. terjed, czime: »Protocollum D. D. Procu-
ratorum ex Benigno Mandato Caesareo-Regio per deputalos ex Inclyla
tabula Regia Judiciaria examinatorum.« Ez a koétet a vizsgalatot tett
fiatal tigyvédekrol 6—38 soros »curriculum vitae«-t is ad. Az elsok, kik
vizsgalatot tesznek : Ratkay Jozsef, Hertelendy Ignacz, Nagy David de
Dalnok, Modrovics Janos, Jeszenovszky Janos stb. Itt van tovabba
1775-ben Anyos Jdnos, a kélté testvérbatyja, 1777-ben Bordros Jdnos,
Pest varosinak késobb nagyérdemil birdja, a 90-es években a magyar
szinésztarsasag lelkes partfogéja, stb.

A tobbi »Profocollum meo-censuratorum Advocalorum« czimi
kotet mar csak a vizsgilat eredményét, 1808-ig még napjat is, ezentul
mar csak az eskiitétel napjat jeloli meg; legtobbszor még a vallas is
f6l van jegyezve. A II. kotet 1791 —1795., a Ill.ik 1795— 1808, a
IV-ik 1808—1825., az V-ik 1826—1837., a VIik 1837—1849,, a
VIIik 1861 —1869-ig terjed. 1840-ig minden latinul, az 1839 40-iki
orszaggyllés befejezése utan minden magyarul van fogalmazva.

A vizsgalatok tudvalevoleg a personalis féelndklete alatt a Kir.
tabla albizottsdgai el6tt folytak le, évenkint négy .izben, . m:

1. a vizkereszti idokorben (termino epiphanali) marczius — aprilis
havaban,

2. a husvét-utaniban (term. postpaschali) jinius havéban,

3. a szentistvani id6korben — szeptember havéiban,

4. és a szentmartoniban — deczember havaban.

Mivel orszaggytilések idején a kiralyi tabla is Pozsonyban volt,
az Ugyvédi censurdkat is itt tartottak. A vizsgalat eredményét hdrom
fokkal jelolték, a régi latin s magyar elnevezésekkel ekképen: praeclare
(kitlinG), laudabiliter (dicséretes) és sufficienter (elegendd); a ki nem
felelt meg, ismétld vizsgalatra utasitottak.
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Im a benniinket irodalmi és kozéleti mikodésiik vagy rokonsaguk
miatt kozelebbrol érdeklok sora.

Papay Samuel ! vizsg. tett 1796. jun. 6. dicsér. eredm.; foleskii-
dott 1796. juin. 10.

Kisfaludy Boldizsar 2 vizsg. tett 1798. marcz. 21. Kkitin6 eredm.;
foleskiidott 1798. marcz. 22,

Takats Jozsef 3 vizsg. tett 1800. jun. 4. kitiné eredm.; foleskii-
dott 1800. jun. 6.

Gr. Séchenyi Laszlé vizsg. tett 1801. marcz. 23. Kitind eredm.;
foleskiidott 1801. marcz. 23.

Vittkovits Mihaly vizsg. tett 1803. jin. 18. kitiné eredm.; fol-
eskiidott 1803. jun. 19.

Ivanszky Antal? vizsg. tett 1803. decz. 15. dicsér. eredm.; fol-
eskiidott 1803. decz. 20.

Kisfaludy Mihaly vizsg. tett 1805. jun. 5. kit(ind eredm.; fGles-
kiidott 1805. jun. 6.

Jokay Jozsef® vizsg. tett 1806. mdj. 20. dicsér. eredm.; foles-
kiidott 1806. jin. 22.

Fay Andras vizsg. tett 1808. marcz. 27. dicsér. eredm.; foleskii-
dott 1808. apr. 4.

Szemere Pal vizsg. tett 1808. jun. 4. dicsér. eredm.; foleskiidott
1808. jin. 6.

Ezentil mar csak az eskiitétel napja van foljegyezve.

Teleki Laszlo dicséretes eredm. utan foleskiidott 1809. marcz. 2.
Kossuth Andras Kkitlin » » » 1809. marcz. 2.
Foldvary Gabor 6 Kitiind » » » 1810. marcz. 11.
Thaisz Andras 7 Kkitling » » » 1811. marcz. 16.
Dubraviczky Simon 8 Kitling » » » 1812, szept. 26.

 Papay Samuel (1770—1827.) az tgyvédi oklevél megszerzese utdn gr. Esz-
terhdzy Karoly egri pilispok partfogdsa mellett 1796—1800-i -ig az egri lyceumban
a magyar nyelv és irodalom tandra lett. A plispok haldla utdn és betegeskedése
miatt azonban lemondott tandri dlldsdrél s Pdpan az Eszterhdzy-csaladnak lett
uradalmi ligyésze.

¢ Kisfaludy Boldizsdr (késGbb puispoki praefectus) meg az aldbb kivet-
kezé Mihaly (késGbb gySrmegyei fGjegyz6, majd alispin) Kisfaludy Séndor test-
verocscsel.

3 Péteri (utobb #éthi) Takdts Jozsef (1767—1821.) el6bb theologiat vég-
zett, majd a Festetics-csalddndl nevelGskodott nyolez évig ; ez id6 alatt kezdett
irodalmi s jogi tanulmdnyokkal foglalkozni. 1800-t6l kezdve a veszprémi kdp-
talan iig, észe.

¢ Ivanszky Anmtal (1777—1850.) egri iigyvéd s a lyceumban 1808-tl
1841-ig Pdpay S. utéda a magyar ny. és irod. tanszéken.

5 Jokai Mor édes atyja, révkomdromi tigyveéd.

¢ Foldvary Gabor (1787—1854.) Pestmegye késGbbi (1832— 1836.) nagy-
hir alispdnja, ki a pesti Nemzeti Szinhdz épiiése és a magyar szinészet pdrt-
fogdsa koril szerzett irodalmi érdemeket.

' Thaisz Andras (1789—1740.) a Tud. Gyiijtemény (1817 —1828.) s
utébb (1831-t6l) a Sas szerkesztsje.

8 Dubraviczky Simon Pestmegye alispinja s 1839—40-ben orszdggyulési
kovete.
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Orosz Jozsef ! dicséretes eredm. utan foleskiidott 1813. marcz. 22.
Igaz Samuel 2 nem elegend6 — — - (1815.szept. 28.)
Katona Jézsef elegendo » » » 1815. decz. 21.
Szentmikléssy Alajos?® kit(ing > » » 1816.szept. 26.
Barany Boldizsar 4 kit{ing »  » » 1816.decz. 21.
Helmeczy Mihaly  kitiind » » » 1817. marcz. 22.
Bors Samuel ® elegend6 > » » 1820. marcz. 8.
Stettner Gyorgy ¢ dicséretes » » » 1821.jan.  26.
Tessedik Ferencz 7 elegendd > » » 1822, szept. 25.
Pfanschmiedt Ede ® kit(ind » » » 1822, decz. 16.
Luczenbacher Janos ¢ elegendd » » » 1822.decz. 16.
Makary Gyorgy 1 nem elegend6 — — — (1823. marcz. 8.)
» » elegend6 > » » 1823.jun.  16.
Fabian Gabor kitlind » » » 1823. jun. 16.
Kovacsoczy Mihaly dicséretes » » » 1823.jun.  16.

! Baldsfalvi Orosz Jozsef a Fillértir (1834—35.) s utébb a Hirnok és
Szazadok (1837— 1842.) szerkesztGje.

¢ Igaz Samuel (1786—1826.) a Hebe (1820—26.) szerkesztSje s a Magyar
Kurirnak egyideig (1821—24.) tdrskiaddéja. Ezittal megbukott a vizsgdlaton
(>relegatus ad ulteriorem experientiam<); de nincs nyoma, hogy utébb ismét
jelentkezett volna.

8 Szentmiklossy Alajosrol (1793—1849.) tobb 1j adatot kozdltem Bajza
Ieve‘l;;i s az epigramma-por kapcsdn. L. Bajza Osszegyitjt. Munk. IV. 576. s kov.
és VI 459. 1.

¢ Bardany Boldizsar életérdl Szinnyei (M. Irdk, I. 546.) csak ennyit tud :
»ligyvéd, 1836-ban Gombdn élt Somogybane. Szinmiveket irt és forditott. Iro-
dalomtérténetileg ismertebb a »Bamnk ban rostdja< cz. munkdja.

¢ Bors Samuel életérSl Szinnyei (i. h. I. 1262.) szintén csak ennyit tud :
»kir. tdblai igyvéd<. Neve a Kisfaludy Kdroly, Bajza és Stettner leveleiben tobb-
szor el6fordul, de nem a leghizelgbbb moédon. Az 1825-iki orszdggyiléskor
afféle €élosdi alak volt, ki elSfizetések kolduldsdval s a kozonség feliiltetésével
sokat drtott az irodalmi tisztességnek, s ezért a Tud. Gydjtemény 1826. III. kite-
tében Tiszti fdrdnak birdlata kapcsdn nyilvanosan is megbélyegzi a szerkesztd.
Bévebben irtam réla Bajza Osszegyiijt. Munk. V1. kit. 454—5. 1.

¢ Stettner, utébb Zador Gyorgy (iréi nevén Femyéry Gyula) az Aurora-
kirnek egyik érdemes tagja, ki buzgd részt vett bardtjainak irodalmi vdllalataiban
(Handbuch, Ezeregy éj, Convers. lexiconi pir stb.), 1832—48-ig a pdpai jog-
akadémia tandra, 1851-t5] kezdve a biréi pdlydn miikddott. (Sziil. 1799., megh.
1866.) L. bGvebben Bajza id. m. VI. 468—9. Il

" Tessedik Ferencz (1800 —1844.) mint gr. Apponyi Antal magdntitkdra
sokat utazott kiilfoldon ; irt egy-pdr kélteményt az egykoru folyGiratokba s meg-
irta Uti emlékeit, miért az Akadémia 1832-ben tagjai sordba vélasztotta. L. Bajza
71. sz. lev. Toldyhoz és jegyz. id. h. VI. 456. 1.

8 A késGbb nevezetes szerepet jatszé conservativ politikus : Zsedényi Ede
(1804—1879.). .

¢ Luczenbacher (késGbb Erdy) Janos (1796—1871.) 1846-t6l a Nemz.
Mizeum régiségtirdnak Ore, ki torténeti s numismatikai munkdkat irt.

10 Makdry Gyorgy (1799—1857.) el8szor megbukott (>relegatus ad ulte-
riorem praxim<), de még ugyanazon évben javité vizsgdlatot tett, aztin Eger-
ben ligyvédkedett, utébb 1841-t6l Pdpay és Ivdnszky utéda lett a lyceumi iro-
dalmi tanszéken; 1851-t6l fogva a gymnasiumban is tanitott magyar nyelvi
targyakat. Ifjukordban kolteményeket irt az egykoru folydiratokba. Bajzdnak
j6 bardtja volt. L. ennek munk. id. h. VI. 453. és 472. L
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Bartfay Laszlo dicséretes eredm. utan foleskiidott 1823. szept. 26.
Tretter Gyorgy ! dicséretes  » » » 1823.decz. 19.
Thewrewk Jozsef * dicséretes  » » » 1823.decz. 19.
Klauzal Gébor kit(in6 » » » 1824.szept. 27.
Bajza Antal 3 dicséretes  » » » 1824. szept. 27.
Vorosmarty Mihdly  kitling » » » 1824. decz. 20.
Szemere Miklos kitlin6 » » » 1827. marcz. 25.
Paziazi Mihaly 4 kit{in6 » » » 1828.szept. 21.
Kossuth Lajos kitlind » » » 1828. decz. 20.
Bajza Jozsef dicséretes  » » » 1829. apr. 2:
Szentkiralyi Moricz  kitino » » » 1829.jin.  22.
Fogarassy Janos kitlind » » » 1829. szept. 24.
Hajnik Pal? dicséretes  » » » 1829. szept. 26
Hajnik Karoly ¢ dicséretes » » 1830. jun.  18.
Rumy Karoly 7 elegend6  » » » 1830. jun.  22.
Somssich Pal kitlind » » » 1831.jun. 22,
Gr. Dessewffy Emil  kitling » » » 1831.jun.  22.
Tasner Antal kit(ino » » » 1831.jin.  22.
Bénis Samuel kitlind » » » 1831.jun.  22.
Madarasz Laszl6 kit(in6 » » » 1831.jin. 20
Rosty Zsigmond dicséretes  » » » 1832.marcz. 17
Jaszay Pal kitino » » » 1832. é.pr 4.
Cserneczky Jozsef®  Kkitlind » » » 1832. marcz. 18.

1 Tretier (utébb Jary) Gyorgy az Aurora-kér kiilsS, német tagja.

2 P. Thewrewk Jozsef (1798—1870.), valamint a fontebb el6fordulé Fabian
G., Kovacsoczy Mihaly és Barifay Ldszlordl Bajza levelei kapesdn tobb (ij adat
van Bajza id. m. VI k. és jegyz. 451., 457. s kov. L

* Bajza Antal — a KoltS testvérbatyja.

¢ Paziazi Mihaly egy oldh szdrmazdsu s irodalmi miiveltségi ifji, szintén
kiilltagja a Aurora-kornek.

S Hajnik Pal (1809—1864.) 1848—49-ben f{6vdrosi rendirfénok; az
emigratiobol hazatérvén, az 1860-iki orszdggyiilésen sziildvdrosdt, Vdczot kép-
viselte.

¢ Hajnik Karoly (1806—1866.) orszdggyfilési gyorsir6 s szerkeszto,
idésb Hajnik Pdlnak, a pozsonyi akadémia, majd pesti egyetemi jogtandrnak fia
s az ifjabb Pdlnak unokabadtyja.

" Rumy Karoly (1780—1847.) el6bb tibbfelé tandrkodott, majd miutdn
1824-ben katholizalt, Rudnay primds az esztergomi presbytermmban feldllitott
»honi torvény lanszekere« nevezte ki 1828-ban, s itt mikodott egész haldldig.
Eletir6i (Ferenczy-Danielik: Magyar irdk, Kérosy L. Rumy élete) nem emlitik,
hogy Rumy tgyvédi vizsgdlatot tett volna; de teljes életében olyan roppant
szorgalmil ir6 és sokoldalu tudés volt, hogy, bdr 50-ik évében jdrt, fol lehet
tenniink, mikép jogtandri székét tgy kivdnta méltéan betdlteni, ha annak elldtd-
sdra jogi képesitést is szerez. Megerdsiti e foltevést az az adat is, hogy »rém.
kath.« valldsunak jelzi a vizsgdlati jegyzOkonyv. Nem volna lehetetlen, hogy
masodik hdzassdgdbol (1809—1814.) sziiletett négy gyermeke koziil a legidGsbrol
van itt sz6; de életirGja nem emliti, hogy a legidsb (pedig csak arrél lehetne
esetleg sz6) fii volt-e; az a késébbi adat pedig, hogy haldla utdn csalddjit
nagy nyomorban hagyta, gyermekei koziil pedig tobb elziillott, ellene mond e
foltevésnek.

8 Cserneczky Jozsef neve az irodalomban a conversations-lexiconi pdrben




268 ADATTAR.

B. Eotvos Jozsef kitlind  eredm. utan foleskiidott 1833.jun.  27.
Gr. Péchy Mano kit{ing » » » 1834.maj. 22.
Szemere Bertalan kitind » » » 1834.maj.  30.
Vukovich Sabbas ! kitind » » » 1834.szept. 13.
Pulszky Ferencz Kit(ing » » » 1835.apr.  11.
Kazinczy Gébor dicséretes  » » » 1837.decz. 21.
Trefort Agoston dicséretes  » » » 1837.decz. 22.
Tanarky Gedeon dicséretes  » » » 1838. jun. 7
Majlath Gyorgy kitling » » » 1838.jun.  25.
Ormoés Laszlo 2 kitiing » » » 1838.szept. 28.
Gr. Cziraky Janos kit(in6 » » » 1839. marcz. 6.
Palugyay Imre 3 Kkitting » » » 1840. szept. 24.
Remellay Gusztav Kkitling » » » 1840. szept. 24.
Szacsvay Imre 4 kitiino » » » 1840. szept. 24.
Szakal Lajos® Kiting > » » 1840. szept. 24.
Vachott Imre dicséretes  » » » 1841. marez. 19.
Vachott Sandor dicséretes  » » » 1841, marcz. 19.
Gorove Istvan kiting » » » 1841. marcz. 19.
Bedthy Zsigmond dicséretes  » » » 1841. marez. 19.
Obernyik Kéroly kitiing » » » 1841.szept. 18.
Horvath Arpad kitinG » » 1841.decz. 18.
Pompéry Janos kit(ino » » » 1842. szept. 26.
Szelestey Ldszlo dicséretes  » » » 1843. marcz. 17.
Illucz Oldh Janos®  Kitiing » » » 1843. marcz. 23.
Szlavy Jozsef 7 kitiné » » » 1843.nov. 16.

meriilt f6l, midén Bajza tdmaddsdra Dibrentei és Thaisz tdrsasigdban mint a
villalat egyik szerkesztGje — felelt. 1831-ben Thaiszszal egyiitt a Sas cz. folyo-
iratot, 1833-ban pedig Kassdn Kovacséczy tdrsasagdban a Szemlélol szerkesz-
tette. Neve azontil eltiinik. L. Bajza id. m. IV. és VL k.

1 Vukovics Sebé (1811—1872.) a jeles hazafi s 1849-iki igazsdgigyi
miniszter. Az emigratiéban halt meg Londonban.

3 Ormos Laszlotol tobb csinos lyrai kolteményt kozolt az Athenaeum.
Bajza 1834. dpr. 9-én szép buzditd és utbaigazité levelet irt hozzd. L. Bajza
Osszegyiijt Munk. V1. és jegyz. 473. 1.

3 Palugyay Imre (szil. 1818.) a késGbb nevezetes statisztikus.

¢ Szacsvay Imre (1818—1849.) az 1848 —49-iki orszaggyiilés képviselGje
s Debreczenben egyik jegyzdje, a ki az dpr. 14-iki figgetlenségi nyilatkozatot -
részben szerkesztette és aldirta, miért 1849. okt. 24-én vértanu-haldlt kellett
szenvednie.

* Szakdl Lajos 1843-ban Buddn egy »Czimbalom« cz. kis versfiizetet
(8-r. IV. és 73. lap) adott ki, melynek elészava »Koros-Tarcsdn, Békés vdrmegyé-
ben, 1843. esztend§ elején« kelt. Tébbet nem sikeriilt réla megtudnom.

8 [llucz Olah Janos (1817—1875.) a 40U-es években hirlapiré volt s
1843-t6l kezdve a conservativ irdnyi Nemzeti Ujsdgnak el6bb rovatvezetdje,
utébb Lipthay S. mellett szerkesztGje 1848. dpr. 1-ig, a midén »Nemzeli Poli-
tikai Hirlape<-ra viltoztatvdn a lap czimét, ondlléan szerkesztette 1848 végeig.
Politikai kdpenyforgatdsa s megbizhatlansiga miatt éles vitiba keveredett Bajza
Kossuth Hirlapjaval a hol Bajza leleplezte egész politikai multjit s haza-
fiatlan iizelmeit. (L. Bajza életr. Osszegyijt. Munk. I. kdt. bevezetésében.)

* Szldvy Jozsef a nem rég elhinyt koronadr s volt miniszterelndk.
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Irinyi Jozsef1 kitiné  eredm. utan foleskiidott 1844. jun. 3.
Duka Tivadar 2 kiting » » » 1846. jun. 6.
Koélesey Kalman 3 dicséretes  » » » 1847.jun. 12,
Vasvari Fejér Pal*  Kkit(ing » » » 1848. decz, 2.

A szabadsagharcz idején 1849. marczius 22—23-an tett eskiit
az utolsé négy ifju iigyvéd: Sarkézy Kazmér alnador elnoklete alatt
Terstyanszky S. és Rhédey Laszlé censorok elott.

Innét kezdve jo tiz esztendeig sziinetel a vizsgilat, melyet 1861.
aug. 24-én kezdenek meg ujra. Steinbach Istvan, az ismert nev(i buda-
pesti kozjegyz0 az elsd, ki a kitlinGen letett vizsgalat utan aug. 28-an
teszi le az ligyvédi eskiit. S folytatodik aztin a jegyzokonyv 1869-ig.

Dr. Babics FERENCZ.

BARO JOSIKA MIKLOS KET LEVELE.

A Magyar Nemz. Muzeum konyvtaranak irodalmi levelestarabol
kozoljiik az alabbi két levelet. Ujabb bizonysagok ezek arra nézve, hogy
az irodalmi érintkezéseiben sokszor tulsagosan is finnyas Josika mily
nemes elokeloséggel és gyongéd figyelemmel viselkedett kiaddival szemben,
a kik pedig élte alkonyan tudvalevileg nem a legkiméletesebben adtak
tudtdra, hogy a kozonség izlése elfordult tdle.

L

Lieber Herr von Heckenast !

So eben habe ich ihr werthes Schreiben vom 15. Sept: erhalten.
Mein neuester roman?® ist zwar fertig, aber ich kann ihnen das

 Irinyi Jozsef (1822—1859.) el6bb az Athenaeumnak, majd kiilfoldi utazdsa
utdn a centralista irdnytd Pesti Hirlapnak munkatdrsa, ki utébb mint orszdggyilési
képvisel6 tevékeny#részt vett a fiiggetlenségi torekvésekben s ezért haldlra is
itéltetett ; de Haynau mdsokkal egytitt neki is megkegyelmezett.

® Duka Tivadar (sziil. 1825.) elébb jogi tanulmdnyokat végzett, a sza-
badsagharczot mint Gorgei hadsegéde kiizdotte végig, aztdn Kiilféldre menekiilt,
Londonban elvégezte az orvosi tudomdnyokat s angol szolgdlatban mint tdbori
orvos Indidban mukodott.

3 Kolcsey Kalman, a nagy koltd és szénok unokadcscse, kihez remek
Parainesisét intézte, s a ki a szabadsdgharcz kiizdelmeiben vitéziil végezte
ifji életét.

¢ Vasvari Fejér Pal (1826—1849.) a mdrcziusi ifjusdg egyik vezére, a
forradalom el6tt néhdny tartalmas torténeti dolgozatot irt s a Teleki Blanka és
Lovey Kldra nevelG-intézetében a magyar nyelvet és irodalmat tanitotta. 1848.
juliusban titkdr lett a pénziigyminiszteriumban s mint Kossuth kedveltje, tibb
fontos bizalmi kikiildetésben jdrt el. 1849-ben, mint ismeretes, szabadcsapatot
alakitott s az erdélyi havasokon 1849. jul. 6-in oldh folkeldk orvtdmaddsa koz-
ben vesztette el ifju életét.

® A csehek Magyarorszagon.

Trodalomtsrténeti Kézlemények. XI. 14
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manuscript nicht schicken, weil ich hier niemanden finde, der es ins
reine schreiben konte, Ich werde aber gegen den 25 December selbst
nach Pest kommen und hoffe dann recht bald mit dem ganzen fertig zu
werden. Ich bitte daher recht sehr in eine unserer ungarischen Zeit-
schriften eine kurze Anmerkung einriicken zu lassen: dass das Werk
zwar fertig ist, aber weil ich nicht in Pest seyn kann, es erst gegen
Jianner zum Druck befordert werden kann. Auch das einzelne Band (igyv /)
Fesslers werde ich (wenn es nicht zu spit ist) in December selbst hinauf
bringen, sollte es ihnen aber einen bedeutenden Unterschied machen, so
werde ich lieber das ganze Werk behalten.

Die recension schicke ich mit Dank zuriick — die anderen brau-
chen Sie mir jetzt nicht zu schicken — ich werde sie in Pest lesen.

Den ersten Band meines neuen Romans bekommen Sie unent-
geltlich.

Mir wehre (igy!) es sehr lieb wenn der Bdthori friither eischeinen
konte als der Zolyomi!, ich habe meine wichtige Griinde dazu, {iber-
haupt glaube ich, dass der Zolyomi den gebildeten deutschen Lesepubli-
cum (7gy!) nicht sehr gefallen wird.

Wenn Sie mir gelegentlich schreiben konten, wann das Album des
Gr. Maylath erscheinen wird,> wehre (7gy/) es mir sehr angenehm, und
ob mein Trauerspiel im ersten Bande des von B. Eotvis redigirten Wer-
kes mitbegriffen ist.3 Ich bin mit wahrer Achtung

Lieber H. v. Heckenast
Thr bereitwilligster
Josika Mikl6s.
Szurdok, 26 Sept. 1838.

Mutatur.

Kénte Sie mir die Darstellungen des Herrn Blummenhagen* nach
Klausenburg zu Tilsch ® schikken wehre es mir sebr lieb. Diese Beschrei-
bungen werden hir als Muster aufgestellt, und ich lerne gerne. Auch
bin ich nicht ganz im reinen was der geistreiche Recensent durch peg-
spective in einer Schilderung versteht. Die Recension ist sehr gut und
schonend wenn ich auch nicht eben mit allen Behauptungen einver-
standen bin.

1 A regények német forditdsdrél van itt szo.

¢ Iris, Taschenbuch fiir das Jahr 1840. Herausgegeben von Johann
Graf Maildth und Dr. S. Saphir. Erster Jahrgang. Pesth. Verlag von Gustav
Heckenast. — J. Die Perle der Mohilen czimi elbeszélése jelent meg benne.

3 Budapesti Arvizkonyv. — J. szomort jitéka »Adorjinok és Jendke
czimmel a mdsodik kotetben jelent meg.

4 Bluménhagen Fiilop Gyorgy Agost Vilmos ismert német novellairé sz.
1781-ben megh. 1839-ben.

8 Kolozsvari kinyvkiadé és konyvarus.
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1L
Briissel Jun. 2—1858.
53. Rue S. Alphonse.
Tisztelt kiadé Ur!1

Heckenast G. ur tanuskodhatik mellettem, hogy nem tartozom
sem a honorariumot sem a kiadast siirgeto irok kozé. E mellett a halasz-
tasra is szemet hunyok -—— bar a magam részér6l szigoruan pontos,
serény és szavat tart6 vagyok. — Most sem czélom tehdt Ont siirgetni,
s6tt mint egyik derék kiadénkat anyi(ra) becsiilom ont, hogy igen jol
tudnék mellette, de soha sem ellene emelni szot.

E kissé hosszi bevezetésnek vége annal rovidebb lesz, — s csak
abbél 4ll, hogy nekem azonm munkdval melyet 6n szives volt atvenni
— tokéletes pechem van.? Sok id6 lefolyt addig is — még pedig hiba-
mon kivill — mig az végre onnek kezei kozé jott: s azdta azt sem
tudom mi tortént azzal. — Fiam Miklos ki szerencsés volt onnel is
sz0lni, ezelott pdr héttel azt irta nekem, hogy a correctura mar elkiil-
detett nekem. De én ennek szinét sem lattam: pedig miként Heckenast
ur megmondhatja onnek, a correcturdk igen rendesen jutnak kezeim kozé
s én azokat wmgyan azom mnapon, olykor wugyan azon ordban szoktam
innen expedialni.

Ha tehat hiba tortént, nem az én részemrol tortént ez. Heckenast
ur ném Josika Julia adresze alatt szokta nekem az iveket megkiildeni,
s ha 6n szives lenne tole megtudni a dolgot, 6 hosszi tapasztalasbol
megmondhatnd, mit kellessék tenni, hogy ezek rendesen ide juthassanak.

Ha onnek valalatai sziikségessé teszik a késedelmet, ez ellen
semmi kifogdsom mincsen. Hanem igen szivesen venném, ha &n oly jo
volna s engemet vagy levele altal, vagy fiammal kozolvén a dolgot,
tudositana, hogy @ peu-prés mikor foghat a nyomatashoz?

On megbocsajt nekem ugy-e? Anndl is inkdbb pedig, mert lithatja
hogy itt nincsen siirgetésrol szo, foleg a honorariumra nézve, miben, ha
on akarja, hosszabb terminust is kész vagyok adni.

A munka természeténél fogva egy kis auctualis érdekkel bir, azért
mindkettonk érdekében oOhajtandm, hogy az ez évben jelenjék meg.

Isten aldja ont!
hive Eszter sat. szerzoje.

Kozli: DR. ESZTEGAR LASzZLO.

! A levél Hartlebenhez van intézve.

2 J. itt »Bgy magyar csalad a forradalom alati< czimi regényérél beszél,
a melybdl az 1—4 kotet Braunschweigban 1852-ben jelent meg. 1861—62-ben
Hartleben kiadta az egész 10 kitetes mivet a négy elsé koteten »mdsodik,
viltozatlan lenyomate« jelzéssel.

14*




212 ADATTAR.

ADATOK CZUCZOR GERGELY ELETEHEZ.

— Czuczor mint pozsonyi tanulé. —

A mult év folyamin a Franklin-tarsulatnal megjelent Czuczor Osz-
szes koltoi miiveinek elsé teljes kiaddsa. Zoltvdny Irén rendezte sajté
ala, a ki a munkak elsd kotetében részletesen megirta a Czuczor életét.

Munkajanak irasakor Zoltviny Irén a pozsonyi kir. fogymnasium
igazgatdjahoz, Polikeit Karolyhoz azon kéréssel fordult, hogy az intézet
" fénévkonyvébdl a Czuczorra vonatkozé adatokat keresse ki. Az igazgatd
azonban a XVIIL szazad végétdl fonmaradt fonévkonyvekben Czuczor nevét
egyaltalin nem taldlta meg a tanulék kozott. Nem talalta meg Schin-
vitzky Bertalan sem, a ki a millennium évében részletesen megirta a pozso-
nyi kir. fégymnasium torténetét, s miive végén Osszedllitotta az intézet
hirnevesebb tanitvanyainak névjegyzékét. Czuczor neve azonban ezen
névjegyzékbol hianyzik.

A jelen tanév folyaman a pozsonyi kir. fégymnasium 06nképzoko-
rétol rendezett iinnepély alkalmabol megkérdeztem az igazgatdt, vajjon
intézetiink fokonyveiben nem talalhatok-e mégis adatok Czuczor Ger-
gelyre vonatkozdlag. Megnevezvén azon éveket, melyekben Czuczor inté-
zetiink tanitvanya lehetett, az igazgato csakugyan megtalalta a beirt
tanulék ko6z6tt a Czuczor nevét, mely azonban haromszor igy van irva:
Tzuczor, haromszor pedig igy: Tzulzor. S épen ez volt az oka, hogy
régebben sem az igazgatd, sem Schonvitzky Bertalan nem talalta meg
a Czuczor nevét.

Az intézet fonévkonyvének (Informatio de scholastica iuventute
regii archi-gymnasii Posoniensis ord. S. Benedicti) adatai szerint Czuczor
harom évig volt a pozsonyi (akkor) benczés gymnasium tanuléja, mint
Zoltvany is helyesen allitja Czuczor életrajzaban. Es pedig az 1814/15.
tanévben végezte a 4. grammatikai ‘osztalyt, az 1815 /16. és 1816 17.
tanévekben az 1. és 2. humaniora osztilyokat (az 5. és 6. osztalyt).

Ugyancsak helyesen allitja Zoltvdny, hogy Czuczor egész iskola-
zasa folyaman a legjobb tanuldk kozé tartozott. A pozsonyi fégymna-
sium fonévkonyvének adatai szerint u. i. az itten végzett harom osz-
talyban mindig elsé eminens volt, mint alabb kozolt bizonyitvanyaibdl
kitetszik.

A pozsonyi fégymnasium épen Czuczor Gergely oda jovetele el6tt
két évvel, 1812-ben Kkeriilt allami vezetésbGl a benczés szerzetesek
kezébe. Az allam a rossz pénziigyi viszonyok (devalvatio) miatt adta ki
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a maga kezébol az intézetet. A devalvatio vonta maga utin az intézet-
hez kotott osztondijak szaménak leszéllitisat is. S mivel a bankjegyek
redlis értéke nagyban leszdllott, s mivel a 1811 /12, tanévre es6 Osz-
tondijakat még teljes értékiikben osztottak ki, azért a kovetkezd tanév-
ben egyaltalan nem lehetett Osztondijakat adomanyozni, s6t par évig
még azutdn is csak nagyon gyéren.!

Ez magyarazza meg, hogy bar a szegény sorsu Czuczor a legjobb
tanuldja volt harom éven keresztiil az intézetnek, Osztondijat még sem
kapott sohasem. Pedig Czuczort bizonyara igen kedvelték tanarai. Hiszen
az 0 buzditasokra lépett Czuczor a benczés-rendbe, mit atyja valtig
ellenzett.?

A pénziigyi bukds okozta azt is, hogy az Orsolya-apaczak klast-
roma ez idoben kénytelen volt besziintetni a szegény tanulok segélyezését
(1816 17).% Nem lehetetlen kiilonben, hogy Czuczor pozsonyi iskoldzisa-
nak elsé két évében az Orsolya-apaczaknal kapott ebédet. S talin hozzija-
rult a benczés-rendbe valé 1épéséhez, hogy pozsonyi tanulékoranak utolsé
évében ettdl a segitségtol elesett. Masképen talan Pozsonyban marad
vala jogasznak. Mert atyja ugyan elég jomodu ember volt, de nagy
csaladdal.

A pozsonyi fégymnasium fonévkényvei ahhoz is adatot szolgdl
tathatnak, hogy Isfvdn keresztneve helyett miért valasztotta Czuczor a
Gergely szerzetesi nevet. Czuczor atyjat u. i. Jdmosnak hivtak; de .a
pozsonyi gymnasium fonévkényveiben haromszor Georgius-nak (Gyorgy)
van nevezve, s haromszor Joannes-nek. Nem lehetetlen, hogy atyjanak
két neve volt: a Jdnos mellett Gergely, melyet talin a tanirok cse-
réltek Ossze a Gyorgy névvel. Valami nagy pontossigot kiilénben sem
talalunk a fénévkonyvekben. Az elsé év elsé semesterének végén Czuczor
12 évesnek van mondva, pedig ekkor mar 15 éves volt. Hogy pedig
nem valami mds Czuczorrél van szd, az bizonyos. Sziiletése helyéiil is
Ersek-Ujvart teszik a fonévkonyvek, s nem Andddot.

A magyar nyelv az akkori pozsonyi benczés-gymnasiumban eleinte
csak rendkivili tantargy volt; csak Czuczor poszonyi tanulékoranak har-
madik évében (1816/17) lett rendes targygyd. A fonévkinyvekben kiilon
vannak feltlintetve az osztilyzatok: 1. a magaviseletb6l (morum), 2. a
hittanbol (doct. relig.), 3. a 1obbi tdrgybol egyiittesen (studiorum), 4.

t Schonvitzky, A pozsonyi kir. fégymn. torténete. 294. I.
2 Zoltvany, Czuczor élete 8. I
2 Schonvitzky, i. m. 295. 1.
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a magyar nyelvb6l és irodalombol (ling. et lit. Hung) — Kitlnik a
fonévkonyvekbol, hogy a magyar nyelvet és irodalmat az els6 két évben
(a 4. grammatikai és az 1. hum. osztalyban), mikor a magyar nyelv
még csak rendkiviili tantargy volt, Czuczor nem tanulta. Pedig sokan
tanultak akkor is; koriilbelil a tanulék fele. S nem lehét mondani, hogy
talan csak az idegen ajkuak tanultik; mert bar a fonévkonyvekben a
tanulék anyanyelve nincs kimutatva, de egyarant tanultik az idegen és
magyar nevuek.

Onképzokor a pozsonyi fégymnasiumban ekkor még nem volt;
csak a XIX. szazad harminczas éveiben alakul meg.

Czuczor osztalyfondkei voltak Pozsonyban: a 4. grammatikai és
az 1. hum. osztilyban Farkas Vincze, a 2. hum. osztalyban Gdtser
Leo. Az utdbbi irodalmilag is mukodoétt, s ugy latszik, Czuczorra tand-
rai koziil a legnagyobb hatassal volt.

A f6névkonyvekben meg van nevezve a tanulék atyjanak tarsa-
dalmi allapota : nobilis, civis, plebejus v. ignobilis. Czuczor atyja mind-
végig mint civis szerepel a fonévkonyvekben. A minthogy Czuczor atyja,
Czuczor Janos ekkor mar nem is volt Kdrolyi Jozsef grof jobbagya,
hanem tekintélyes és elég jomodu érsek-ujvari polgar.t

Ezek utan ide igtatom a pozsonyi fégymnasiumnak Czuczor Ger-
gelyre vonatkozé latin nyelvii adatatait, vagyis Czuczornak a pozsonyi
fégymnasiumnal kapott félévi és évvégi bizonyitvanyait :

! Zoltvdny, Czuczor élete 5. 1



< 1z20

‘4a SONY[ ZONIY¥

Pater, Tutor,

* Ez a rovat a bizonyitvinyok rovatdihoz

ugy van adva, mint a fénévkonyvekben taldlhato.

Cognomen Natio, An Stipen-
% Locus natalis | aut Curator, | diatus vel )
Az osztaly neve * Nomen Aetas 2 :
¥ Pl et Comitatus | ejus Conditio, | Alumnus Iy~ Doct. | Stu- eI;lEigl.
eligio | vel Provincia | et Habitatio | Convictus Rel. |diorum| g no
% " Tzuczor Hu‘r;gz;';s-‘ " Patre Iﬁ . i i GG e
Grammatico Anno IV-to o7 2
Semestri -0 1814/5. Step hanulsz rs%c-Ujvar Geqrgxo, | non est l-ae | Em. £ —
(IV. gramm. osztdly) anhortim: Lo, Lom. _cive prmus
cath. Nitriensis ibidem -
Tzuczor Hungarus Patre
Grammatico Anno IV-to Stephanus | Ersek-Ujvar Georgio, non est 1 E Em.
Semestri II-do 1814/5. annorum 12. Com. cive M| oprus | T
- cath. Nitriensis ibidem _
. Tzuczor Hungarus Pater - B
Humanitatis Anno I-mo 2 i %
Semestri I-mo 1815/6. Stephanus | Ersek-Ujvdr Geqrgl e non est 1 Em. Eut. —
(1. hum. v. 5. osztily) annorum 15. Com. civis prus
i i ST ¥ cath. Nitriensis ibidem i
Tzuczor _Hungarus Pater
Humanitatis Anno primo, Stephanus | Ersek-Ujvar Joannes, Hion st 1 Em Em. =
Semestri altero 1815/186. annorum 16. Com. civis * | prus
catholicus Nitriensis ibidem
; Hungarus Pater o N
Secundum in annum Tzuczor A b
Humaniorum Studiosi 1816/7. Stephanus hrse(l:(;gp./ar Jo:ir;rix:s, non est 1 E. :'t:s E.
(6. osztdly) annorum 16. Nitriensis ibidem -
: : Hungarus Pater - I
Secundi anni Tzuczor < <27
Humanistae 1816/7. Stephanus Erse(l:<;l:1]var JO;"‘I?:S: E—"] 1 E. ;l:lls E.
(& f6lev) annorum 18. | Nitriensis | ibidem

hozzd van szerkesztve a fOénévkionyvekbdl. A tobbi rovat szérél-szora

|yylLivav
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ID. GROF RADAY GEDEON HALOTTI LEVELE.

Bizodalmas Kedves Uram Otsém !

Az emberi ideig valé életnek mértékét bilts és [zabad tetlzése
[zerént meg-hatirozo leg-fobb Felségnek, tetfzett Néhai Méltosigos Grof
Iddsb Radai Raday Gedeon valéban kedves Uram Atyamat, példas
kegyelséggel, 's koz halzonra intéztetett indulattal folytatott életének
[zintén 79-dik elztendejében, a’ most folyé holnapnak hatodik napjanak
éjtlzakai tizenkét és egy Orai kozott a' tsendes haldl dltal, mint egy a’
maga [zeretetének [zarnyain, a’ boldog orokkévalosagnak azon allapatj-
ban altal tenni, a’ holott-is, fokkal tilztabb gyonyoriiségek és nemesebb
foglalatolsagok varjdk az ollyatén lelkeket, kik életekben tellyefek voltak
az 6 Iftenek arant valé buzgésaggal, 's felebarattyaik arant valé tifzta
inddlata [zeretettel.

Ezen gondolat enyhiti néminemiiképen fiti meg-lebhedett (zivemet,
's hozzam tartézéimnak [ziveket, hogy illyetén jo Attyatél lett meg-
folztatasa miatt el ne tsiiggedjenek.

Mind életében tett rendeléséhez, mind a’' moftani meleg napoknak
kornyiil-allafaihoz képelt, végss tilzte[ség tételének idejét rovid iddre,
tigymint ezen folyé hélnapnak 12-dik napjara rendeltem.

Mellyet-is, midén kedves Uram Otsémnek Valdban meg-fzomoro-
dott fzivvel jelentenék, 's az illyetén [zomoru valtozaloknak el-tivozasat
[zivembdl 6hajtandam, minden illenddséggel allandéan vagyok. Pétzelen
8-dik Aug. 1792.

Bizodalmas kedves Uram Otsémmek
igaz hiteles szolgdja
G. Radday Gedeon.

Kiilsé czim : Perillustri ac Generoso Domino Josepho Szilasy de
Pilis et Pand ICottus Neogradiensis. Ord. Judlium (Titt. tit.) Domino et
fratri Sing. Colendo
Losoncz.

Szilassy Jozsef jegyzete kiviil: 1fj. G. Raday Gedeon Ur Aug.
Hava 8.dikan az 1792-dik Eszben Peczelrél jelenti, Edes Attyanak Id.
G. Raday Gedeon urnak életének 79-ik Esztben csendes haldla utin az
Orokkévaldsagra lett altal 1épését.

(Gydszszegélyli egész iv papirra nyomva; a délt betlk ifj. G. Rdday G.
keze irdsa. A levél alakban Osszehajtott gydszjelentés fekete viaszba nyomott
g. Rdday pecséttel volt lezdrva.)

Kozli: LASZLO IMRE.
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HOLLAND TUDOSOK LEVELEI MAGYAR TUDOSOKHOZ.

I

Roéll H. S. — Szathmdrnémethi Sdmuelhez
(Franeker, 1693. mdrcz. 13.).

Plurimum reverendo clarissimoque viro, domino Samueli Nemethi
S. P. D. Hermannus Alexander Roél.

Non sine doloris quodam sensu cognovi, fatis cessisse Cl. Pataki
magno Ecclesiarum vestrorum malo. Eo enim loco sunt res earum, ut
viris indigeant, non minus a virtute et pietate, quam ab eruditione ins-
tructos si enim augurari ex praeteritis de futuris liceat, libertati vestrae
insidiabuntur jesuitae, quanto possunt opere, omnesque suas artes adhi-
bebunt, ut spreti injuriam ordinis ulciscantur. Et nosti, vir Cl. nulla
foedera tam sancta esse, qua non violare ipsis jocus et ludus sit, si sit
e re ordinis ipsorum et Ecclesiae Romanae. Optime omnium vobiscum
ageretur, si ita divina providentia moderaretur fata praesentis belli, ut
tandem conditionibus aequis paciscerentur cum Turcis christiani, vosque
esse vestri, ut antea, juris, vestrisque vivere auspiciis et legibus possetis.
Forte et si Rege Angliae aliquid vobis praesidii esse posset, si felicius
ille posthac contra Gallum bella gereret, subditorumque suorum animos
ea ratione sibi magis propitios et faventes faceret. Omnes artes omnes-
que machinas admovebunt Galli, ut in Anglia, Scotia et Hybernia equi-
tent intestinos motus, quorum metu exercitus magna pars retineatur in
istis regnis. Et hanc ob causam copias sedandis istiusmodi motibus pares
relictas iri in Anglia, fama fert. Certe hucusque infeliciter satis, et si
dicere liceat satis negligenter res suas egerunt Germani; Galli contra ad
omnes commoditatis articulos excubarunt, et hinc plerumque victores
fuere; multasque regiones suis adjecerunt. Brevi ad nos remeabit Rex
magnae Britanniae, ut praesit exercitui nostro. Elector Bavariae id qui-
dem agere videtur omni studio, ut exercitum et res Hispanorum in
Belgio sibi commisso melius ordinet, sed longiori tempore indigebit, ante-
quam omnia, quae aliorum incuria vel perfidia collapsa sunt, restituat.
Quod spectat Academiam nostram, floret illa, invidentibus aliis. Omnem
lapidem moverunt, mihi ut nocerent. Hucusque tamen per Dei gratiam
locum meum tueor, et id ago pro virili mea, ut Spartam quam nactus
sim, ornem, luctatus aliquo tempore sum cum corporis inbecillitate ; nunc
tamen, quod Deus bene vertat, melius habere incipio. Operam dabo,
quantum pote, ut Commentarius tuus prodeat in dies luminis oras quam
emendatissimus. Non dubito, si ex ungve leonem dignoscere licet, quin
sit meriturus publicum doctorum plausum. Justo diutius haesit apud CL
Waeyenum, ob alia illius negotia. Doctissimus Nemethi, ut curam hujus
operis praecipue geret, ita pollicetur Ecclesiae vestris egregium virum.
Utinam tales essent omnes. D. D. Csengeri et Vespremi non tenent eum
studiorum et vitae modum, quem laudare et probare queam. Deus eos
convertat. Salveant Cl. viri Bathai et Cepregi et siqui alii me memores
vivunt. Tu vero vir Cl, quem valere vehementer gaudeo, longum Eccle-
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siae bono vale, et me porro ama, Tuum ex animo. Franekerae a. d. 13.
Martii 1693. P. S. Generosus D. Bethlen talis est, ut optima quaque
de illo sperare possisti (!).

1L
Roe¢ll H. S. — Szathmdrnémethi Sdmuelhez
(Franeker, 1696. jul. 29.).

Plurimum Reverendo, Clarissimoque viro Dn. Samueli Nemethi,
amico honoratissimo S. P. D. Hermannus Alexander Roéll.

Quod tandem redditus sis Auditoribus tuis, tantoque cum plausu
ac fructu veritatem quae ad pietatem est doceas, serio laetor ac gratu-
lor. Utinam porro nobis integrum sit, sedere tranquille ad unius magistri
Christi pedes, et medita... (hianyzik, kikopott) que enarrare vias ejus
ac mysteria! Si res vestrae ita ut (hianyzik, kikopott) retro labentur,
vereor, ne brevi actum sit apud vos de (hianyzik, kikopott) pariter ac
libertate. Notae sunt tum Pseudopoliticorum (hianyzik) imprimis Jesu-
itarum artes. Nihil tam impium, tam injustum, tamque crudele est, quod
non illi machinantur et moliantur, ubi possunt. Et plerumque non desunt
inter illos, quorum est tueri libertatem ac veritatem, qui malunt aedifi-
care propriam domum, quam Dei, atque adeo publica privatis postpo-
nunt commodis ac bonis. Deus omen avertat, vobisque succurrunt.
Gratissimum nobis accidit, quod tanto numero ad capiendum ingenii
cultum huc properent gentiles tui, et irriti sunt conatus illorum, qui
illos hinc avertere calumniis suis student. Si ego consilio auxilioque
promovere illorum studia potero. nunquam illis deero, modo me uti
velint, et privatim etiam de dubiis mecum colloqui. Futurum spero, ut
nec Te vir Cl consilii, ne cillos poeniteat obsequii. De collega cogno-
mine Tibi gratulor. Non dubito, quin ille quam nactus est Spartam sit
ornaturus, cum ad eam rem instructus sit tum naturae egregiis donis,
tum artis et doctrinae. Pro munere tuo litterario, -gratias ago. Non potui
illud nisi volanti oculo perlustrare. Apprime placet, neque ambigo, quin
ejusdem notae sint, quae ad cerimonias Mosaicas meditatus es. Commen-
tarius tuus in Epistolam ad Hebraeos tam secunda habuit fata, ut
exemplaria fere omnia distracta sint, et typographus novam editionem
moliatur. Auctor illi fui, ne id ageret te inconsulto, si quid forte immu-
tatum, vel additum velles. Ea sis scilicet sententia, oportet, ut prima
quaque occasione mittas exemplar manu tua correctum, vel auctum.
Demere ex dedicatione quoque poteris, quae laudis aliquid Tibi detra-
hunt, de quo merito antehac conquestus es. Quod pretium attinet exem-
plarium quae ipse emisti, transegi ita cum typographo, ut pro singulis
solvendi sint 95 Stuferi belgici, ut vocant. Tantum ergo summae dece-
det. Nolint plus remittere, causatas molestias ac labores in exemplaribus
complicandis etc. Quamprimum meae dissertationes philosophicae in lucem
prodibunt, faxo ut data occasione accipias. Inter illas una continebit
vindicias contra Cl. De Vries cavillationes. Eas ex consilio tuo dedicabo
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celeberrimis Professoribus Gymnasiorum vestrorum, ut ita quoque publice
testari queam meam erga 1llos observantiam. Vale longum, Vir Celeber-
rime Ecclesiae tuo tuorumque magno bono, et me (hianyzik, kikopott)

. orro ama, Tui amantissimum (hidnyzik, kikopott) Carissimi nominis
Tui observantissimum. Dab. Franekerae a. d. 29. Julii 1696. Salveat
quam humanissime Cl. Collega Nemethi, cui stationem illam ex animo
gratulor.

III.

Roél H. S, — Szathmdrnémethi Samuelhez
(Franeker, 1702, febr. 28.).

Plurimum Reverendo Clarissimo Doctissimoque Viro, Dno Samueli
Nemethi, amico honoratissimo S. P. D. Hermannus Alexander Roéll.

Sine mora, Vir Clarissime, tuis lectis, collocutus fui de nova
dedicatione cum D. Solonthai, ut, quo modo desideriis tuis satisfieri
quam commodissime posset deliberarem, obtulique meam operam, si quid
esset difficultatis. Miratus interim fueram, negotium illud non fuisse con-
fectum per D. Zilahi, si bene memini, cum res adhuc esset in integro.
Ille si aperte mihi quae inveniret obstacula dixisset, potuissemus in tem-
pore invenire remedium. Sed noluit, ut puto, ex reverentia forte erga
Te, quid in ea dedicatione desideraret, patefacere, neque tamen, donec
de animo Tuo constaret, editionem impedivit. Ego interim horum ignarus
omnia reliqui illius industriae et curae, ratus, nihil illum invenisse diffi-
cultatis, neque mea opera indigere. Saltem non memini illum mihi rem
illam satis clare aperuisse, ut malo huic quod inde ortum occurrere
potuissem. Prodiit enim commentarius, sine nova illa dedicatione, dum (?)
obiit Gyselarius, quae superflua fuere exemplaria alii bibliopolae vendita
sunt. Causam, cur dedicatio illa tua illius studio et cura non fuerit
praemissa, nuper demum recte intellegi. Scilicet, quod forte existimaverit
esse in ea quae offendere queant quosdam ex Magnatibus. Sed si rem
aperte elocutus fuisset, potuisses levi mutatione in tempore difficultatem
illam tollere. Si quid mihi cernere datum est, possunt quaedam emolliri.
Exspecto, ut animi tui sententiam hac de re perscribas, et mutes si
quae mutanda putes. Exsequar desideria tua sine mora, quantum fieri
nunc potest. Minari posses typographo, nisi agat ex voto tuo, se in
ipso commentario aliquid mutaturum, ut auctior alibi prodeat cum ipsius
damno. Si tertia editio requireretur, possem ego tuo nomine pacisci, ut
justum exemplarium numerum acciperes et proemium. Quanquam multa
adhuc supersint exemplaria, neque futurum adeo sit, ut tam cito desi-
derentur. Quibus conditionibus pactus fueris cum Gyselario, non satis
memini. Si viveret ille, non difficile foret cum illo transigere. Aequum
fuisset illum non tantum nihil amplius a te exigere, Vir Cl. sed et
honorario testari, quantum ceperit ex illo commentario lucri. Quid fieri
a me velis, Amice honoratissime, significa, dabo operam, ut ne restituam
desideria tua, sed mandata, quantum pote, assequar. Quo loco sint res




220 ADATTAR’

nostrae, Dni populares narrare poterunt. Gravi haud dubie bello impli-
cabimur. Faxit Deus, ut felicem et Ecclesiae utilem habeat exitum,
Imperatorisque victorias jesuitae non vertant in vestrum damnum. Utinam
tandem nullam amplius discatur bellum. Mortem Celeb. Waeyeni forte
cognovisti. Filius ejus designatus est Professor extraordinarius. Faxit Deus,
ut magnum decus allaboret Academiae nostrae. Cl. Schotano successor
datus est D. Andala, quem, ni fallor, nosti.

Vale, Vir Clarissime et charissime longum Ecclesiae bono. Salvere
plurimum jube Cl. Collegam cognominem. et reliquos amicos, meque, tui
observantissimum, amare perge. Dab. Franekerae a. d. 28, Febr. 1702.

IV.
Vitringa Campegius — Bogddnyi Sajgé Mihdlyhoz
(Franeker, 1705. marcz. 19.).

Venerando pl. doctissimoque viro, D. Michaeli Saigovio Bogdani
fratri et symmystae in Domino conjunctissimo, s. p. d. C. Vitringa.

Quas, vir venerande, ad me dedisti literas a. d. jul. 20. anni
superioris: has accepi a. d. 19. octob. longe mihi gratissimas, quippe et
de valetudine tua optata nunciabant, et de integro tuo in me affectu ac
benevolentiae abunde testabantur. Grave tamen fuit ex iis intelligere,
literas illas meas, quibus judicium meum de erudito et magni laboris
opere Onomatologiae Ecclesiasticae, quod ad me curasti, candide expo-
sueram, et quae ad illius operis vulgandi negotium pertinebant, tecum
communicaveram, ad manus tuas non pervenisse; etsi non dubitem, quin
communis noster amicus, meritissimus vir et in Domino dilectissimus, D.
Udvarhelyi ad te ore retulerit, quae sibi a me commissa erant. Summa
eorum, quae ad te scripseram, erat, opus, illud tuum, licet vere magno
cum labore, industria, eruditione instructum, et eclesiae Christi utilissi-
mum censeatur, ante tempus belli hoc aevo nostro per totam Europam
diffusi, honeste compositi, aegre reperturum bibliopolas sive typographos,
qui in illud typis describendum sumptus impendant. Etiamsi enim nobis
adhucdum liceat sub umbra divina benignitatis studiis nostris tranquille
vacare, et belgicae reipublicae status hoc ipso etiam tempore minus
videatur afflictus ac concussus: urens tamen belli aestus distrahit animos
a studiis, certe facit, ut literarum studia magis frigeant, et libri rariores
emptores inveniant. Nosti praeterea, estque illud in hoc negotio primum,
libros plerosque quaeri et emi ex quodam praejudicio, quod emptores de
auctore mente sua praeceperunt, qui si ipsis, in eadem regione natis et
educatis, notus sit, vel aliis scriptis in lucem editis claruerit, facile vel
curiositas videndi cognoscendique de aequalium profectu, vel verae eru-
ditionis aestimatio et cupiditas impetrat, ut qualicunque suo huic satis-
faciant affectui. Addo denique illud, in nostro hoc Belgio nullos libros
facilius verum ire, quam commentarios in sacram scripturam, quod con-
cionatorum turba existimet, se ex illis fructum percipere posse majorem.



ADATTAR. 221

Si quid sit, quod de non neccesariis scitu argumentis in lucem editur,
tardius venduntur libri, etiam auctorum in Belgio celeberrimi nominis; et
possem allegare plura, si opus esset, exempla. Ego tamen cum bibliopola
Halma, qui nostrae urbis et academiae typographiam administrat, serio
hac de re loquutus sum, quod caeteris mihi facilior et aptior videretur,
ut vere sibi egregiis operibus excudendis magnam comparavit laudem;
sed ille tam illo tempore quam etiamnum aliis operis maxime occupatus
et impeditus, non quidem plane id recusavit, sed id potius reposuit,
expectandum videri, usque quo ipse gravioribus oneribus liberatus esset.
et hoc bellum, si Deus voluerit, feliciter terminatum, quando offerendus
erat ordinibus Frisiae libellus supplex, quo honeste ab iis peteretur, ut
operas levasset parte sumptuum, in impressionem libri faciendorum; quod
pacis tempore saepius praestant. Atqui eodem hoc in statu res tua
etiamnum est, nec video, quicquam aliud hic cum fructu agi posse. Si
placeat tibi haec conditio: asservabo librum tuum mecum, quod facio
diligenter; et intentus ero omni occasione commodae, quae se mihi
obtulerit: sin potius velis, ut librum ad te exmittam; expecto literas,
quibus id significes, et depositum hoc fidis vestrae gentis hominibus
primo quoque die committam. Est caeteroquin animus ad tibi in Domino
serviendum mihi paratissimus, de quo satis certus sum ipsum te non
dubitare. Quo in loco res no-[strae] sint, ex iis intelligere [potes] nostris
dilectissimis, qui [has] ad te ferent. Utinam Deo placeret, ut funesto illi
[bello], quo tota nunc Europa fere flagrat, succederet pax [a]lma, pax
bona et ecclesiae salutaris; et videre nobis communiter liceret pacem
Trionis! Certe ut nostra nobis, [sic] vestra etiam patria nobis eordi est;
nec cessamus apud dominum pro pretiosis illis ecclesiis, quas in Hun-
garia habet, ut fas est intercedere, Non [destituit] vos hactenus sua cura
et protectione Dominus; nec destituet etiam, quod supplicamur, in pos-
terum. Sed status ecclesiae ubique talis est, ut nemo rationem habeat
mirandi, manum Dei castigatricem ostentare flagellum. Vos interea animum
non remittere, sed turbulento hoc statu patria vestra etiam cogitare de
religione et literarum studiis gnaviter promovendis, certissime colligo ex
iis, qua de vocatione honesta communis nostri amici, viri eximii, CL d.
Udvarhelyi ad professionem ss. literarum in vestrae urbis gymnasio,
nuper admodum fundato sustinendam ad me retulisti. Hanc ipse spartam,
sat scio, divina fultus gratia, splendide ornabit, qua haud dubio dignis-
simus est. Gratulor eam ipsi ex animo, quod cum amica salutatione te
non pigebit ipsi significare. Conjunctio vestra optatissima est, et mag-
num adferet ecclesiae florentis vestrae urbis commodum. Caetera, vir
pl. venerande et doctissime, Deum et Patrem communem ex animo
veneror, ut te conferret in magnum populi sui usum, et ecclesiae suae
decus atque ornamentum ; atque eum in finem suo spiritu et gratia te
sustineat, fulciat, confirmet, atque in adversis etiam valide consoletur,
laboribusque tuis omnibus amplissime benedicat. Vale in Domino fetus (?),
et me tui amantem ac [reverentem] amare perge. Scripsi Franekerae
a. d. 19. (mart.) 1705.
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V.

Andala Ruard — Baczoni Incze Matéhoz
(Franeker, 1718.)

Viro plurimum reverendo, eruditissimo, pientissimo amicissimoque
D. Matthaeo Baczoni, sanioris phil, et ling. orient. in collegio claudio-
politano celeberrimo professori, S. P. D, Ruardus Andala.

Gratissimae mihi fuere humanissimae Tuae, quas iterum ad me
dedisti, literae, ad quas hac vice respondere commoda mihi oblata occa-
sione praetermittere non debui. Doleo revera, quod hac in parte officio
meo erga Te et plurimos alios amicos quam optime in me affectos
desini; quod tamen negligentiae aut minus sincero affectui et amori ne
imputetur vehementer tam Te, quam alios rogatos velim. Literas inclusas
ad Rev. fratrem transmisi Groningani: ipse enim cum doctissimo D. Wiski
€0, ubi Academia est restituta, et duo novi sunt theologiae professores,
CL. D. Driessen, nuper V. D. minister Ultrajectinus, discipulus egregius
Clar. Roéllii, et Cl. D. Verbriigge, ante professor Linganus, se contulit.
Quod quidem ego mirabar, si quidem in Tui gratiam ipsi heic procura-
veram liberam bursam; sed idem beneficium illic quoque obtinuit, una
cum D. Wiski, a quo socio se forte divelli noluit. Interim gravissima
calamitas pressit totam fere provinciam Groninganam, et quoque partem
orientaliorem nostrae Frisiae, Groninganae vicinam; mare enim admodum
altum et procella diuturna commotum aggeres maritimos perrupit et
inundavit multos agros in nostra, sed longe maximam partem in provin-
cia Groningana, nec minus in comitatu Embdano, in tractu Bremensi,
Hamburgensi etc. Deo benedicente resarcietur facile jactura nostrae Pro-
vinciae, difficillime Groninganae; sed irreparabilis videtur esse in Fiisia
orientali. Homines et jumenta interierunt magno numero. In nostra pro-
vincia pauciores homines cum jumentis, aedificiis dirutis et loco motis ;
in Groningana aliquot centeni, ultra 1500. In comitatu Embdano aliquot
millia, et sic porro. Utinam Deus avertat suam iram ab hisce regionibus,
et nobis sit propitius. Quando ad meas manus pervenerint centum ducati,
quorum 60 fratri D. Mart Baczoni, ceteri 40 D. Wiski sunt destinati,
curabo Deo volente, ut tuto et secure ad praedictus Dominos transmit-
tantur. Postquam nummi probe ad me curati erunt, prima data occa-
sione clar. Dominum ea de re certiorem faciam. In praesentia mitto ad
te disputationes duas philosophicas, quo modo .mihi extorta sit prior,
videbis in ejus initio; addidi theologicas hoc anno ventilatas, de Sus-
penso Deut. 21:22. — coll. Gal. 3. Jer. 40:6—8. et Jud. 7. 9. coll.
Zach. 3:2. Quod reliquum est, Deum supplex rogo, ut clementer tandem
aliquando liberet patriam vestram afflictissimam, ei succurrat, et det
tempora refrigerii, pacem, tranquillitatem, ad gloriam Nominis sui et vest-
rum solatium; denique ut te diu salvum et incolumem servet in bonum
et emolumentum scholae, ecclesiae et patriae. Salve plurimum a me,
vale longum, et me amare perge. Dabam Franequerae A. D. 5. Non.
Mart. Anno MDCCXVIIL
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VL

Andala Ruard — Baczoni Incze Mdtéhoz
(Franeker, 1719. jul. 23.),

Plurimum reverendo, clarissimo, piissimo, amicissimoque viro D.
Matthaeo Baczoni S. P. D. Ruardus Andala.

Id si quisquam, tu vir clarissime de me meritus es optimo tuo
erga me affectu, nec non pietate et eruditione tua, datisque ad me lite-
ris amoris et humanitatis tuae testibus, ut grata mihi sit, semperque
futura sit, tui memoria et recordatio. Quapropter committere neutiquam
debui, ut rev. tuum fratrem sine quibusdam ad te literis dimitterem.
Fratrem tuum ad nos venientem videre, salutare, cum eo aliquoties,
dum heic commoratus est, colloqui, maxime cum sit vir pius, eruditus,
modestissimus meique amantissimus, mihi sane fuit gratissimum. Post
tuum a nobis discessum semper poenituit me, quod tibi prodesse non
potuerim. Sed hoc eo magis me impulit, ut popularibus tuis, maxime
vero reverendo fratri tuo inservirem. Habuere etiam mei solius conatus
(nemine collegarum conscio, quibusdam etiam alias improbantibus) Deo
benedicente et favente, difficillimis licet patriae nostrae temporibus, opta-
tum successum et eventum. Quibus rationibus motus anno praet. apolo-
giam pro vera et saniore philosophia scripserim, et in praesentia alte-
ram, cujus titulus est Cartesius Verus Spinozismi Eversor, et Physicae
Experimentalis Architectus, ex rev. fratre cognosces. Praeter pristinos
apertos Cartesii adversarios prodire et prodere se jam coeperunt illi,
qui se Cartesianos esse olim mentiti sunt, eorumque discipuli; his h. t.
occurrere et se opponere necesse est. Post paucos dies ad finem per-
ductus erit hic meus tractatus. Proposueram per rev. fratrem jam mit-
tere; sed desiderantur adhuc paucae plagulae. Adeoque hac vice id
praestare quod volueram, non potero. Ceterum te divinae tutelae com-
mendo, Deumque precor, ut patriae tuae benedicat omni benedictione
corporali et spirituali, eamque liberet omni molestia et afflictione, teque
in longum tempus servet salvum et incolumem in bonum patriae et
ceclesiae. Vive, vale et me amare perge.

Dabam Franequerae A. D. X. kal. Aug. Anno MDCCXIX.

A magyar nemzeti muzeum Kkézirattdrdban az irodalmi levelezések kozt

Orzott eredetiekbdl kozli :
ZOVANYI JENO.

ENEK, PAPOK FELAVATASARA, A XVII. SZAZAD
ELSO FELEBOL.

A »Canones ecclesiastici in quinque classes distributi etc. Papae.
1625.« czim(i konyvnek, a kolozsvari ev. ref. collegium konyvtaraban
talilhatd példinya végérol érdekes feljegyzéseket kozél Dr. Térok Istvan
az Erdélyi Muzeum ez évi februari fiizetében. A marcziusi fiizetben
Erdélyi Pal kozli Pathai, énekének hibatlanabb szovegét To6th Ferencz
Analectaibdl s a szerzdr6l és a szereztetés idejér6l mondottakat egésziti ki.
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Az emlitett kdnonos konyvnek csak 1642. évi kiaddsa van ndlam
s abban, ez a papok felavatdsira készlilt ének mint fliggelék, két szamo-
zatlan levélen szintén véglil nyomtatasban olvashatd. Szerzéje mint a
versfokbol kitlnik Stephanus Pathai superintendens. Pathai til a dunai
plispoksége 1612-t61 1629-ig tartott és igy lehetd, hogy a Canonok
1625. évi papai kiadasiban is meg volt az ének nyomtatidsban. Kiadta
az éneket Téth Ferencz is Pathai Istvan életrajzdban a papai esperetség
régi protocollumabdl (74l a dunai piisp. élete 78—81. 1.)

Az ének Nota-ja: Oh Izrael szerelé6 népem stb. megvan mar az
1579. évi En. k. 188. — Az 1590. évi 271. — Az 1593. évi 274.
és igy tovabb, valamint az unitarius En. konyvekben is.

A Vecsén 1635. marcz. 18-an tartott gen. Synodus hatarozatait
eloszor kozolte Erdélyi Janos a Sarosp. fiiz. 1862. évf. 567—8. 1;
legutobb pedig Foldvary- Laszlo, Adalékok stb. 144. 1. a Simandi-codex
utan.

Az 1625. évi oktéber 1-én Urményben tartott gen. synodus hata-
rozatai ismeretlenek ; ide igtatjuk azonban a Farkasdon 1654-ben tartott
synodus nem érdektelen s tudtunkkal még eddig ismeretlen hatarozatait :

Anno 1654. dje 14. May: Farkasdon kozonséges gililésunkben
illien vegezése és deliberatioia, némely excessusok ellen, az Egyhazi (coro-
nanak) rendnek, edgiezé értelemmel let, az szent iras szerent, melynek
punctumj igy vannak.

1. Az részegségben megholt embereknek szamdr temetések legien :
Harangozas, enek szoval valo ki kovetés, az népnek Kisértése az ollya-
ténokkal sem illendé és az kozonséges Temeton se adassék hely teme-
tésekre, Jerem. 22. v. 19, Esa. 22, v. 18.

2. Punctum. Az betegekhez indifferenter Praedikator Communiot
ne vigie, hanem minden holnapban egy vasarnapon szolgaltassék kj kozon-
ségessen minden heliekben, és a kinek i6 16lkj buzgdsiaga és ahoz valé
késziletj van, ackor egéseges dllapotban ép észszel elmével lévén élhet az
szentséggel : Mert sokan hoszszu ideiglen valo haragtartasok és (Lev. 19.
v. 18.) boszszusagh Uzések s egiéb fajtalan életben poenitentia tartatlan
élvén, vagy soha, vagy ennihany esztendok alatt is nem gionnak, halaszt-
van halalos betegségekre, annakokaért ackor sem érdemessek arra, hypo-
critak 1évén. Hanem ha ki oly hoszszu ideigh sénlo betegségben lenne,
ki egéséges kordban giakorta éle communibval i6 szivel, és erotlensége
miat az Templomban kozonséges giondsnak ideien nem mehetne, tehat
az Praedikdtor az Templomban valé kozonséges Communiét vigie az ollian
beteghez, ha ahoz illend6 hdza uagion, és az Communio ko6zOnségessen
ot legien. Ha penigh az betegh vigasztaldst kivan és Prdrt hivat, el
mennien olyhoz idokdzben is az Praedr anny iiressége és ahoz valo
egéségeis 1évén az Praedrnak Jac. 5. v. 14.

Az halalra valo fogliokis kozonséges helien gionnianak az hol
adatik annyra valo jdeiek hirekkel 1évén az kozonséges gionasnak napia
és ideie, ez is igy végeztetet.

3. Punctum.. Minden személy valogatas nélkGl az nylvan valo
czégéres blinben tapasztaltatot és léledzet emberek ellen az Ecclesiastica
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disciplina megh tartassék, ugymint gjlkosok lopdk, parazndk, szitkos
atkos, ordogh teremtettével, és egiéb hasonlo vagy még szornilib szit-
kokkal ¢él6 emberek ellen, ha szintén az Magistratus megh kegielmezis
nekiek. Josuae 7. v. 25. 1. Cor. 5. v. 5. Levit. 24. v. 16. et sequentibus,

4. Punctum. Vasarnapoknak fébben sitoros nagy iinnepeknek mint
Husvétnak, Karacsonnak és Piinkdsdnek sz. napiainak, reszegeskedéssel,
hazakban vagy kin az uczakon ftdnczoldssal és egiéb éktelen cseleke-
detekkel, mint @ntdszkidéssel, verekedéssel valé meg fertéztetések az
iffii népekt6l ennek utdnna tilalmaztatnak. Azon szerint vidéki Nasz
népeknek nevezet szerint V@ legenieknek torvéntelen mod nélkiil vald
és helytelen sarczoltatdsj azon szerént eskiittetéseknek idején Templom
ajtainak zdrldsj, uczaknak lanczolasj es egieb affelik, melliekbol giakorta :
sebhetések és halalokis szoktak kovetkesni igen tilalmaztatnak. Vak-
merék penigh és az Egyhdzi fenyétéket semmire tarték, azoknak part-
fogojval és biztatéival Excommunicatiéra itéltetnek kozonségessen minden
heliekben személy valogatas nélkiil. Lev. 11. v. 44. Exod. 20. v. 8.
12. Lev. 19. v. 9. Matt. 18. v. 17. 1. Cor. 5. v. 9. et 11. 2 Thes.
3. v. 14,

Anno, die et loco ut supra.

Ezeknek subscribaltanak.

Nikos Janos Ersek Uyvéri praedikator és Piispok.

Perlaki Marton Lévaj prdr. és senior.

Kordsi Istvan {irméni Pr. és senior.

Varsani Matias Szokoliai Pr. és senior.

Szaki Janos Szemczi Pr. és senior.

Stri Lorincz komdromi Pr. és senior.

Manyaki Mihdly Tatai Pr. és senior.

1. Cor. 14. v. 40. Omnia decenter et secundum ordinem fiant in
Ecclesia.

Az alairasokbdl az tlinik ki, hogy a felsé dunamelléki ref. egyhaz-
keriillet ekkor 6 tractusbol dllott, nem 5-b6l, mint ujabban tartjak.
Ezek egyikének, az iirményinek 1712-bol valé pecsétnyoméja ma a
halasi fogymnasium régiségtaraban Oriztetik. Ennek korirata: SIGILLVM.
TRACT. VRMENIEN. Koézepén: jobbjaban piispoki botot, baljaban tém-
jénezot tartd, infulds, szakallas bajuszos allo alak. Mellette az évszam,
balrél: 17 jobbrél: 12. Mellén: V. T., mely két betli a vaskos pecsét-
nyomod oldaldba is be van vésve.

A mi végil Komdromi Sovadi Pétert illetiy az 6 neve Komaromi
Széradi Péter, a ki sajat feljegyzése szerint — a mit eddig nem tudtunk —
czeglédi pap volt. O utdna kovetkezett 1626-ban Kalnai Jénos. Vissza
ment-e még az irményi zsinatrél Czeglédre, nem tudjuk ; azonban hihetd,
hogy mar 1625-ben Simandi piispok oldala mellé huzédott Raczkevibe,
hol in exilio commorans-nak irja magat 1629. jun. 18-an is. 1630-ban
tassi pappa valasztottak meg. (Féldvdry, Adalékok stb. 88. 91. l.)s

Z.

Irodalomtdrténeti Kozlemények. XI. 15
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ENEK A KAKASROL.

A XV. szézad elejérdl maradt fenn egy kézirat, melybol eldszor a
Serapeum 1. évi folyama, azutdan pedig Du Meril kozolte Poésies popu-
laires latines du moyen Age czim(i munkdja bevezetésében azt a latin
verset, mely a templomokra, tornyokra alkalmazott rézkakasokrol szélva
fejtegeti a kakas természetét s tulajdonsigait s parhuzamba teszi ezek-
kel a papok hivatdsit s kotelességeit. Ez a vers maga elég bizonysag
arra, hogy a kakas a reformdczi6 elott is vagy még inkabb kozonséges
disze volt a tornyoknak, templomoknak, mint még ma is Tirolban akar-
hany r. kath. templomnak s hazankban is hajdan a Kkassai székesegy-
héznak, mely sohasem volt a protestiansok birtokaban.

Az oehringeni Cathedrale levéltarabdl elékertilt versnek is altaldno-
san ismeretesnek Kkellett lenni, mert 1643-ban Kolosi Torok Istvan csik-
szentmértoni unitarius pap magyarra forditotta s masik verses munkaja-
nak Az eggyes életnek kedvetlen és kdros velldrél, az tdrssal valénak
gyonyiriiséggel tellyes haszndrol s az jé Gazdasszonynak ditsivetivGl
iratott versekkel egyiitt, Szentmartoni Bodé Janos szintén XVIIL szdzadi
énekszerzonek 3 strofiji verses ajanlasaval kiadta Kolozsvart. A két
ének egyiitt még tobb kiaddst is ért, a mi azt mutatja, hogy az a par
hely kivételével eléggé hlinek mondhaté s talan épen azért nem épen
konnyen folyé kakasos ének a kedveltebb olvasmanyok kozé tartozott.

A latin eredetivel ugyanaz tortént, a mi a Dialogus inter corpus
et animam-mal, hogy t. i. egy madsik rokontartalmu verssel egybeolvasz-
tatott. A 20 versszakra terjed0 ének utan, ezzel Ossze van irva Walthe-
rus Mapesnek Golias ad Christi sacerdotes czim( tankolteménye, mely
mar azutdn a kakasra valo vonatkozas nélkiil folytatja a papok kote-
lességeinek eldsorolasat.

Kolosi Torok csak amabbdl forditja s kozbe pétol két strofara
meno intést.

Szentmaértoni Bodé Janos hdrom ajanlé strofajinak két elsejével
Az egyes életr6l sz016 éneket commendalja s a harmadikban errdl szolva
mondja, hogy :

Tés Papi rend nézz itt kakas példdjdra,

Nagy szorgalmatoson vigydzz-is az nydyra,
Hogy amaz nagy napon fel-kelvén szdrnyadra,
Orémmel repiilhess az szép Menyorszigba.

Kiilonben Kolosi Torok mindezt az énekét, mind az 1630-ban
megjelent Az asszonyi nemmnek nemességérol, méltosigaril és dicsiretirél
valé Rythmusokat Szentmartoni Bodé Janosnak Az tékozlé finn histo-
ridja czimQ 1625-ben szerzett éneke notdjara irta, a mi azt mutatja,
hogy ennek nem 1636. évi kiaddsa a legelso.

A magyar vers latin eredetijével egyiitt itt kovetkezik :
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Cantiuncula

PROPRIETATIBVS
GALLI,
ET QUARE SUPRA TEMPLUM

ponatur.

Quae quondam Latiné modulata, nunc vero in Hungaricum

idioma translata :

a
Stephano Térék Colossi, Ministro verbi Divini
in Csikszentmarton.

A’ Tékozlo fin Historidja notdjdra.

Sokan vannak a Papok kozzil kik nem tugyik,
Templumokra a kakast de miért tsindllydk.
Azt tollem révideden most meg-tudhattydk,
Beszédemre flilOket ha alkalmaztattydk.
Istennek tsoddlatos teremtett dlattya,
Az Kakas és a Papnak vildgos példdja.
Mint kire bizattatot Ur bdzanak gondgya,
Mellyért szuntelen vigydz készen talpon alva.
Templumra fliggesztetet Kakas az szél ellen,
Noha tsikorogdogal fejet emel menten,
Gonosz ellenseg jotét Pap-is értvén ébren,
Légyen s-magédt az Nydyért vesse-is ellenben.
Lédttyuk néha az Kahkas hogy igen meg-restiil,
Vagy dlhatatlan, hogy ha ingattatik széltol,
Igy sok pap meg-gyozetvén az otsmdny restségtol,
Helyt 4d gonosz ordognek nem félvén toritdl.
_ Tyukoknak sok seregit az Kakas vezeti,
Es szorgalmatos gondgydt azoknak viseli;
Hivek gytllekezetit az j6 Pap vezérli,
Tanittya és mi kedves Istennél tselekszi.

Multi sunt presbyteri qui ignorant quare
super domum Domini gallus solet stare :
Quod propono breviter vobis explanare,
si voltis benevolas (I. vultis benevolas) aures mihi dare.
Gallus est mirabilis Dei creatura
et rara prespiterii (I. presbyteri) illius est figura,
Qui praeest parochiae animarum cura
stans pro suis subditis contra nocitura.
Supra ecclesiam positus gallus contra ventum
caput diligentius erigit extentum ;
Sic sacerdos, ubi scit daemonis adventum,
illuc se obiciat pro grege bidentum.
Gallus inter caetera altilia coelorum,
audit super aethera concentum angelorum ;
Tunc monet nos excutere verba malorum,
gustare et percipere arcana supernorum.
Quasi rex in capite gallus coronatur ;
in pede calcaribus, ut miles, armatur;
Quanto plus fit senior pennis deauratur ;
in nocte dum concinat (ut) leo conturbatur;
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Mint Kirdlynak a fején vagyon Korondja,
Kakasnak ugy tetején vagyon az Taréja,

Mint Vitéznek ldbain vagyon Sarkantyuja,
Minél vénebb anndl szebb s-fényesebb az Tolla.
Az Pap ki Nydynak akar jol eltte jérni,

Kalapot mint Koronat fejen kell v1selm,
Az Lelki sarkantyuval testét Osztondzni,
Sziikség az szent igével eritlent biztatni.
KAKASnak éneklés¢t halvdn az Oroszldn,
Meg-felemlik és el-fut rayta dlmélkodvin :
Az Ordog-is PAPoknak kidltdsat halvén,
El-tavozik azoknak vigydzdsat latvan,
Fejér szinnel szokott az szemseg példaztatni,
Melyben illendd Papnak feldltozve lenni,
Kik undok bujasaggal magok ferteztetni,
Nem akarjdk, azoktul fog 6rddg el-futni.
® Az KAKAS felesggit szdrnyaival veri,
Ha idegen Kakashoz pdrtolni megérti :
Igy Papnak Halgatoit illik castigalni,
Isten torvénye ellen kik szoktak vétkezni.
Buza szemre az Kakas avagy egyéb magra
Ha taldl, felesggit ki-tegeti arra,
Kiket leginkdb szeret azok kozt fel-osztya,
Illyen gondviselésgt hozzdjok mutattya
Jo Presbiter ebben-is az Kakast kovessed,
Szent irds tiszta magvdt az Hiveknek hintsed,
Es az lelki eledelt, azokkal kozollyed
Ez driga jo illatu virdggal éltessed.

Sic Deus per omnia mundos et ornatos
fecit suos clericos esse coronatos.

Galli sunt calcaria (calcarati?) more militari,
castigandi feminas nutu singulari :

Sic sacerdos corrigat legis transgessiones
verbis et flagitiis, ut fiant meliores.

Gallus regit plurimam turbam gallinarum
et sollicitudines magnas habet harum :

Sic sacerdos, concipiens curam animarum,
doceat et faciat quod Deo sit carum.

Gallus granum reperit, convocat uxores
et illud dristribuit inter cariores ;

Tales discant clerici pietatis mores,
dando suis subditis scripturarum flores,
Sic sua distribuere cunctis derelictis

et curam gerere nudis et afflictis.

Sic et bonus presbyter qui plebis scit praeesse,
pigros cum calcaribus monens indefesse,
Confortando debiles verbo Dei, messe
post laborem aureus, ut rex, debet esse.

Gallus suas feminas solet verberare,
bas quas cum extraneis novit ambulare :
Sic sacerdos subditos debet castigare
qui contra legem Domini solent peccare.

Basiliscus nascitur ovis de gallorum
sic crescit vis daemonis de presbyterorum
Multa negligentia, qui subditorum
non curant (s)celeribus nec de spe coelorum.
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Kakasok tojdsabol terem Basiliscus,

Az mint errdl nagy szépen irt egy Historicus,
Sdthdn mérge Oregblil hogyha az Clericus,
Negligenter vigydzza mit mivel az Laicus.

Az udé viltozdsdt az Kakas meg érzi,
Mikor Estve vagy Nappal gyakran kezd szollani:
Pap-is jovendd romldst hogy eszében vészi,
Szorgalmatosban kezdgye az bundst feddeni.

Hogy nagy szépen hordozza Kappan az tsirkéket
Asszonyok ez dologért megkedvelik Otet ;

Az Szent életi Papis tanitvdn az népet,
Taldl mind az Istennél s-embereknél kedvet.

Kakas nem vesztegli-el az estveli Gdit
De fel repul s-tyukokkal keres kakasiilot,
Eyfelkor hogy jelentse az reggeli Gdot,

Az Nappali és minden munkdra illendot.

Igy az Pap is vildgi dolgot meg-utallyon,

Az Foldrot & Nytiyavnl az Menybe szdrnyallyon,
Annak boldogsdgdra jo utat mutasson,
Az joknak példdt adgyon szuntelen tanitson.

Mikor éyjel az Kakas kezd kukurikolni,
Magzit az szémynival tsapdossa és veri,

Pap is eloszdér magdt kezdgye tanitani,
Hogy nydyja betegsegét tudgya orvoslani.

Tanito az Istennek bolts kovetoje legy,
Kinek tiszteletire reggel Templomba mégy,
Jozanon és szentul ély, esztelenul ne tégy,
Imddsdggal az Urtol térésre udot végy.

Gallus nunquam negligit tempus vespertinum ;
sed cum suis subditis volat ad supinum,
Ut, in nocte media, tempus matutinum
servis Dei praecinat ad opus divinum.

Sic et bonus presbyter, respuens terrena,
ducit suos subditos Christi in pena;
Praebens iter coelicum coeli ad amoena,
sponsus cum advenerit cum turba duodena.

Gallus, noctis media, studet personare,
ante cantum fortiter alis ventilare :

Sic sacerdos providus, seminoctis hora,
ad laudandum Dominum surgit sine mora.

Haec vobis sufficiant de gallo notata
et in audientium corda sint locata ;

Teneat memoria (hoc?) quod nux muscata,
reddit plus aromata, bene masticata.

Gallus vobis praedicat, omnes vos audite,
sacerdotes, Domini servi et levitae;

Ut vobis ad coelestia dicitur (dicatur?) : Venite,
praesta nobis gaudia, Pater, aeternae vitae!

Viri dilectissimi, sacerdotes Dei,
praecones altissimi et lucernae Dei,

Caritatis radiis fulgentes et spei,
auribus percipite verba oris mei.

Vos nunc in ecclesia Deo deservitis,
quos vocavit palmites Christus verae vitis,
Cavete ne steriles nec avari sitis,
si vos Christi stipite vivere velitis !
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Olvass, tanoly, prgdikdly, énekely és szolgdly,
Az Urnak hogy Mennyei szép Kenyérre taldly,
Halgatoiddal edgylt az oroksegbe szdly,
Mellyet szerzet az Kristus ki Attya jobjan 4ll.

Ha kiilénben tselekszel bizonyoson tudgyad,
Hogy Papsdgra magadat tsak hédban adtad,
Az Istennek igijét nem jol predikdltad,

Tsak béres voltdl mikor az Népet oktattad.

KAKAs termeszetirdl légyen elég & most
Kit Papok ha kovettek Kristus jutalmat oszt,
Mennyei Korondtol hidgyétek meg nem foszt,
Nydjatokrol el-térit mindenfgle gonoszt.

Vége.

Vos estis in atrio boves triturantes,
prudenter a paleis grana separantes,

Vos hoc in speculo legem vix amantes
beati qui non fragiles sunt nec ignorantes.

Quid quid vident laici vobis displicere
credunt sine dubio sibi non licere,

Et quid quid vident vos cum opere implere
credunt esse licitum et culpa carere.

Secundum apostolicum omnia probate,
et quod bonum fuerit illud approbate ;
Date bona proximis, illos et amate;
cum cepistis gratiam, et vos gratis date.

Estote pacifici, sobrii, prudentes,
casti, pii, simplices, justi, patientes,
Hospitales, humiles, subditos docentes,
consolantes miseros, pravos corrigentes.

Sitis breviloquii, ne vos ad reatum
trahat multiloquium et verbum exaltatum ;
Verbum quod proponitis sit abreviatum :
nam in multiloquio non deest peccatum.

Vestra conversatio vitia fructuosa.
munda conscientia, vita fructuosa,
Regularis habitus, forma speciosa,
ne vos coinquinet labes aerumnosa.

Ergo nunc deducite vitam temporalem,
nec non laudabilem atque pastoralem ;
Cum vos exueritis chlamidem carnalem,
induat vos Dominus stolam aeternalem.

THEMISTIUS XII. BESZEDE, ALLITOLAG DUDITH
MUNKAJA.

Nincs senki, oh igen bolcs fejedelem, ki felette ne helyeselné azt
a gondolkodasodat, melyszerint Kit-kit azon mértékben tiintetsz ki barat-
sagoddal, a mennyiben a legjobb ember. Mert helyesen Ugy itélsz, hogy
a kirdlyi hatalom megszilarditdsinak legbiztosabb mddja az oly emberek
rokonszenvének megnyerése, kik az igazsigossagon és a tisztességes élet
dicsdségén kivil semmit sem tartanak jo és kivanatos dolognak. Ugyanis
barkit olyannak tartanak, mint a milyenek azok, kiknek tarsasigit ked-
veli, és az emberek jéakaratdanak megnyerésére semmi sem alkalmasabb
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eszk6z mint a becsiiletesség hire. Pedig a polgarok szeretetén nyugszik
foképpen az uralkoddi hatalom. Tehat te, a mit nagy gyonyoriséggel
éreznek is, hirdetnek is minden népek, elérted, hogy barbarokbol és jove-
vényekbol Gsszeszedett kiséret nélkiil, kikre szoktak a vad és kegyetlen
zsarnokok bizni testék oOrizetét, a polgarok leselkedésétol és Osszeeskiivé-
sét6l nem remegve nyugodtan €lhetsz: és a hol csak halandék laknak
e foldon, kiket a te vitézséged és az istenek kegyessége a te hatalmad
ala hajtott: az egyenjogosiag alapjan szovetkezve és neked mindannyian
lekoteleztetve haldlkodnak, hogy az 6 életok a te uralmad idejére esett.
Nem hizelegheti be magat nalad aljas utakon senki, nem csuszhat koze-
ledbe, a ki orrgyilkos, a ki valamely gazsag czinkostarsa, kihez valami
gyalazat tapad. Az elvetem(ilt, a vétkes emberek eldtt lelked isteni beld-
tdsa elzarta a hozzad férkézhetés utjat, de azt azok szamara nyitva
hagytad, kik erkolcseik feddhetetlen volta, a legmagasztosabb dolgok
felol valo elmélkedés dltal emberi testben istenek életét utdnozzak. Hadd
vegye koriil masokat a fegyveresek tomege a maguk épségok érdekében
és a polgarok elrettentésére: te tiszta ontudatban és minden alattvalod
szeretetében megnyugszol. Kirdlyi patotadat Nestor bolcsesége, Diomedes
szabadsaga védelmezi.

Ezért a honnét Kkellett kiinddlnod uralmad megkedveltetésére, mind-
jart tronra lépted kezdetén semmit fontosabbnak nem tartottal, mint hogy
a vallds gyakorldsira nézve {iidvos torvényeket hozz életbe a vallasi
villongasok miatt agyongyotrot emberiség javara. Miutan ezt a helyes
alapot megtalaltad, gondosan megvizsgdltad: abban a véleményben vol-
tal, hogy egyéb uralkoddi mikodésed ez alapon mintegy folépitve, kony-
nylvé vilik. Tehat torvény(l szentesitéd, hogy a vallis tekintetében
kiki a maga meggy6z0dését kovesse: és senki sem barkinek tekintélyével,
sem fenyegetéssel oly véleményre ne kényszerittessék, a mely meggyo-
z6désével ellenkezik. Mert hiszen belattad, hogy nem all a fejedelmek
hatalmdban alattvaléikat mindenre kényszeriteni, a mire csak tetszik;
sot vannak dolgok, mikre akaratjok ellenére semmikép ra nem birkatok.
Ide tartozik az eiény a maga egész mivoltaban, de ide az embereknek az
istenek tisztelete fel6l taplalt hite és véleménye. Mert senkit sem tehetsz
eroszakkal j6 emberré, minthogy az erény a mi j6 szdntunkbdl szarmazik.
Nem is kényszerithetsz arra, hogy barmely dologrol ugy godolkozzam, a
mint nem akarok. A mit a test munkdjaval vagy kozremlkodésével
visziink véghez, azt reank lehet parancsolni és kényszeritéssel végrehaj-
tani. Az ész miikodése és a téle fliggd gondolatok és a lelki hangula-
tok szabadok és fiiggetlenek. Még testemmel is, hogy magam végezzek
valamit, a mit nem helyeslek, erre talan kényszerithetsz; de hogy szi-
vesen tegyem nincs oly nagy hatalom, nincs oly kegyetlen fenyegetés,
nincs oly kemény biintetés, mely erre kényszerithetne. A mi a testre
nézve igaz; mennyivel kevésbé férkozhetik az erészak a lélekhez, hogy
barki rabirhato legyen annak az Onkéntes hivésére, a mi meggy6z6dé-
sével ellenkezik.

Nincsen a foldén nalad o csdszar, sem nagyobb sem hatalmasabb.
De azért nincs oly alacsony sorsu, oly tehetetlen alattvaléd, kit erészak-
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kal, testének kinzatasaval arra kényszerithetnél, hogy téged szeressen, ha
a maga joszantdbol nem 0Osztonoztetik irantad valé szeretetre. — Vagy
azt hiszed, hogy ambar magad irant, ki kozottiink, az egész vilag szeme
elott vagy, senkit akaratja ellen rokonszenvre nem birhatsz, még is a
szemiink el6l orokre elrejtozo istenben vald oly hitet és tiszteletet nyom-
hatsz mindenki lelkébe puszta hatdrozataiddal és rendeleteiddel, a minGt
épen akarsz. Voltak atyaink emlékezete szerint oly balga fejedelmek,
kik megprébaltik azt az erészakot ejteni az emberi lelkeken, hogy a
mely vallast 6k fogadtak el, azt masokra akaratuk ellen ra akartdk tuk-
malni; de csak azt érték el, hogy a fenyegetd biintetéstol valé félelem-
mel sokakat kényszeritettek arra, hogy. eltitkoljak érzelmeiket, de senkit
a maguk meggy6zodésére nem birhattak. fgy tehdt nem azt az istent
tisztelték, a kit ok akartak, hanem a csaszari hatalom biborat; és akkor
nem csak egy Theremenes volt mint egykor Athenben, de mindenki az
volt. Természetesen ki is tlint késébben, hogy miként éreztek és mint
az egy ideig elfojtott ldang, hirtelen csak Kkitorve Kkicsap és follobog ;
épen igy, ha egy idore szinleg a csdszar rendelete szerint gyakoroltik is
a vallast, késobb félelmitk megszlintével, hitbeli meggy6zodésiiket sza-
badon nyilvanitottik. Mert semmi szinlésnek nincsen hosszas élete; szin-
lelt dolog pedig minden, a mi félelembol és nem a 1élekbol szarmazik.

Ezért tehat te bolcsen hatdroztad, hogy kiki koévesse azt a vallast,
melyet helyesnek vél, és ebben szerezze meg lelkének nyugodalmat. Nem
is te gondoltad ki legel6szor e torvényt, de egyidejii az az emberi élet-
tel, és ennek kezdetétdl fogva minden szazadokon keresztlil magditol az
istent6l lett szentesitve. Mert az isten becsepegtette minden, még a leg-
vadabb és legmiiveletlenebb népek lelkébe is a maga ismeretét: és a
kegyességre valo torekvést oly mélyen véste be mindenki szivébe, hogy
azt sem rabeszéléssel sem erdszakkal onnét Kkitorolni nem lehet. Azt a
modot és azt a formdt, melyszerint kivan tiszteltetni, meg nem szabta,
de mindenkinek beldtasira és meggy6zodésére bizta. A miert is, a ki e
téren erGszakot alkalmaz, sszelitkozésbe j6 a természet és az isten tor-
vényével, mert azt a szabadsagot kisérti meg elvenni, melyet az isten
adott meg az embereknek. Pedig az egész hiabavalé faradsag. Mert semmi
sem lehet allando és eredményes, a mi a természettel ellenkezik; és az
ilyen torvények, ha ugyan a torvény nevét megérdemlik, csak rovid
idore érvényestilnek, de maguktdl enyésznek el. Mint a mi tortént, a
hogy olvassuk, a Cambyses és némely masok torvényeivel, melyek mint-
hogy isten tirvényét akartak megtorni, alig maradtak érvényben addig,
mig élt maga a torvényhozo. De az isten torvénye, mely egyszersmind
a tiéd, emberi parancscsal el nem tdrdlhetd; ugyanis 6rok idok 6ta ke-
letkezvén, valamennyi nép kozt egyforman elterjedvén, ezutan is a jévendo
kor végtelenségéig szentlil és sértetlenil marad fen. Mert isten tdrvénye
hogy akaratunkat semmi kényszer le ne igazza, hogy szabadon és fiig-
getlen(il kovesse azt az utat, melyet vélasztott amaz orokkévald és fen-
séges szellem szent imadasara. — Ezt a lelkek mélyébol el nem rabol-
hatja, javaknak elkobzasa, meg nem torheti sem bité sem kard, el nem
Uzhetik sem tlz sem vas, még maga a kor is, mely minden egyebet
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megemészt, el nem enyésztetheti. Mert a testet magat kinpadra hurczol-
tathatod, megoletheted ; de a lelket, mely vagy maga az isten vagy az
istent6l szarmazik, sem bilincscsel, sem veréssel meg nem fékezheted,
sem haldl biintetéssel nem sidjthatod, ugyanis feloldatvan altalad testé-
nek kotelékeitol, mintegy nagy jotéteményben részesittetvén, orvendezve
vigan fog az isten torvénye szerint neki adott szabadsig birtokdban a
mennybe replilni, hol sem a zsarnokok kegyetlensége, sem a héhérok
bardja vissza nem riaszthatja attél, hogy az esdve vart 6r6k nyugalmat
élvezze, habir nyelve nem is birja Kkifejezni, a mit érez.

Azt hiszem, oh csaszar, te mély bolcseségednél fogva, be is lat-
tad ez isteni torvénynek okat és ép ez okbdl kovetted azt hiven. Ugyanis
lattad, hogy minden tespedésnek indil a mit ébren nem tart az emberek
versenyzése €s vetélkedése. Hiszen a muvészetek, melyek az életben annyi
haszon és gyényérliség forrasai, soha sem jutottak volna a tokélynek
oly magas fokara, ha a miivészek kozott annyi eltéré folfogas és bizo-
nyos verseny nem tamad. S6t a bolcsészet is, minden dicséretes tudo-
many anyja, csekély kezdetbdl indulvan ki, vajjon nem a legtuddsabb
emberek vetélkedése folyvan noétte oly nagyra, hogy ugylatszik, mintha
bevégzettségébél mi sem hidnyoznék. Egy széval tugy dll a dolog, hogy
az iparkodast éleszti, a buzgalmat szitja az embereknek versenye ¢és
vetélkedése; mig ellenben ernyeszti és tespedésbe siilyeszti a lelket az,
ha mindenki mindenben egy véleményben van és semmirél semmi eltéro
folfogds nem all szembe egymissal. Es ez az a vetélkedés, a melyet
Hesiodos igen szép versekben mint az emberi életre leghasznosabb dol-
got tiintette fol. A valldssal is épen igy van a dolog, mint valamennyi
mivészettel és tudomanynyal és mindazzal, mi csak érdemes arra, hogy
elsajatitisira és fejlesztésére gondot forditsunk. Mar rég oOta aligha 1étez-
nék a vallisnak még csak arnyéka is, ha minden ember mindig ugyan-
azt az istentiszteletet, ugyazon szertartasokat kovette volna. Most a véle-
mények kiilonfélesége folytin dpoltatott és gyarapodott is a valldsos
buzgalom és jovére is orok id6kre fog az utédok dltal nagy buzgdsiggal
fentartatni. A kik versenyt futnak, mindnydjan minden erejiikbél tore-
kednek ahoz a versenybiréhoz eljutni, a Kkit6l jutalmat nyerendenek, de
azért nem mindnydjan ugyanazon egy uton haladnak, de egyik egy,
masik mas utat vesz. Igy te is azt véled, hogy egyetlen egy igaz feje
és kormanyzéja van életiinknek, mint valami versenynek; de hozzd nem
egy Ut vezet, hanem az egyik gorongydsebb, a masik szivésabb, az egyik
tekervényes, masik egyenes: de mindnyajanak egy és ugyanazon czélhoz
kell jutni mint egy fogadéhoz: az eldre sietés heve és buzgalma épen
onnét ered, hogy nem mindnydjan haladnak ugyanazon iton, hanem
kinek-kinek szabadsagaban all azt az utat valasztani, mely neki tetszik.
Ha pedig egyetlen utat engedsz meg, a tobbit elzarvan és eltiltvan; na-
gyon is szlik korldtok kozé szoritod a versenymezot és minden czélra
torekvést elfojtasz.

Az emberek természetében nem \j, hanem Osrégi e vonas. Az a
ki irta eme verset:
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Egyik egy és mds mds istennek dldoza mindig
megelozte Homeros szavit.

Mert ha az igazat megakarjuk mondani, maganak az istennek nem
tetszetos dolog a véleményekben az a nagy egység, melyre tudatlan
emberek torekesznek, sot ugylatszik, mintha 6 maga akarna megoldast,
nem pedig Osszeolvadast. Mert a mint Heraclitos mondja, a természet
szeret elrejtozni, de sokkal inkdbb még a természet ura és alkotdja.
A miért is annak a valonak, a ki a mi megdsmerésiink el6l oly tavol
rejtette el magat, és a mi elménk latkéréig ald nem szall, elég oka van
nem kovetelni mindenkitél ugyanazon egy vallast, hanem rabizni Kkinek-
kinek szabad meggy6z6désére, hogy a maga és nem a masok nézetét
kovesse. EbbGl kovetkezik, hogy az emberek lelkében az isten irdnt
némikép nagyobb tisztelet és az O Orokkévalo fenségének dhitatosabb
imadasa szarmazik. Ugyanis a mi kezeiigyiinkken van, a mi mindenki-
nek foltogasa korében eshetik, megvetjiilk és szdmba se vessziik: ellen-
ben nagyra becsilljiik és bimulatunk tirgydva teszszilk azt, mi folfogd-
sunk korét meszsze tulszarnyalja. — De hogy te magadtél ne menjek
meszsze, oh csaszar, seregedben kiilonbdzé rangl és jellegli katondk van-
nak. Vannak testorok, vannak legiobeli katondk, vannak lovasok és gya-
logok, vannak parittydsok, ijdszok, vannak, kiket hozzdd bensé bizalom
koteléke csatol, kikkel minden szandékodat kozléd; vannak, ki tavol
élnek a szinedtdl, masok pedig boldogoknak valljak magukat, ha udva-
rodbdl csak egygyel is ismeretségbe jutnak; masok még arczodat is alig
ismerik, hanem csak hallasbol és hirb6l tudnak a te nevedrol: és alatt-
valdidnak ez a része a legnagyobb tomeg. Mindazaltal ily kiilonb6z6
rang és foglalkozas mellett is mindnydjan toled fiiggnek, intésedet vér-
jak, elismerik és dicsekednek is vele, hogy isteni végzésbol te lettél az
6 uralkod6juk. Hidd el, hogy e vilig mindenség alkotéja és kormany-
z6ja is ilyen valtozatossigban gyonyorkédik. Azt akarja, hogy mds for-
maban tiszteljék az egyiptomiakndl, mds formaban a gorogoknél, mas
formaban a syrokndal. S6t magokndl a syroknal nem is egy vallist kovet-
nek mindnyajan; hanem egyik egy, mdsik mds hitben él, vagy babona-
ban leledzik.

A gazdag csaladokban vannak szabadok és szolgak és e két nem-
ben csoddlatos valtozatossagat lehet foltaldlni a vdgyaknak, a vélemé-
nyeknek és a gondolkodasnak. Ez tavol attol, hogy a haznak szégye-
nére valnék, vagy annak fejét bantana, s6t inkdbb bamulatos médon
ékességet ad a csalddnak. Es a haz ura ebben nem kozonséges gyo-
nyort talal. Ez az egész gépezet, melyet a legtavolabbi menyboltozata
6lel kortil, melyet vilignak neveziink, egy nagy haznak tekinthet6, melyet
igazgat a legtokéletesebb és az anyag minden sajatjaitél ment valdsag,
kit kozonségesen istennek neveziink. Ez az egész emberiségtol mint csa-
ladjatél azt kivanja, hogy 6t mint urat hiven szolgdlja; gy azonban,
hogy senkit meg nem foszt attol a szabadsagtdl, hogy ki-ki a maga
meggy6z6dését kovesse, s6t neki nagyon kedves és tetszetds dolog, ha
latja, hogy az emberek szamldlhatatlan sokasidga, szerte az egész viligon
versenyezve, kiki a maga mddja szerint kiilonféle alakban igyekszik 6t
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imadni és ezt a maga dicsGségére és magasztalasara csodalatos alkalmas
eszkoznek tartja.

Miné esztelenség tehat arra torekedni, hogy minden ember akaratja
ellen is ugyanazon hitre vezettessék, mi nemcsak hogy nem lehettség, de
ha lehetd volna sem sziikséges. Bolcsebb a te folfogasod, 6h csaszar, ki
senkinek meggy0zodését el nem rablod hanem szabadon meghagyod, de
azon feltétellel, hogy a vallds szine alatt és nevében az allam folforgatasara
iirigyet, vagy a blinok eltakardsira leplet ne talaljanak. Ezt a rorvényt
én elonyosebbnek és az allamra nézve hasznosabbnak vélem, mint a
minap kotott békét a barbarokkal. Ugyanis ezzel a békével elérjiik,
hogy a barbarokkal és mas idegen népekkel haborit ne folytassunk, de
a te torvényed minden belvillongast, melyek kozottilk dultak, megsziin-
tet. Mert korabban, mint jol tudod, ddézabbak voltunk énmagunk irant,
mint minden idegen rank toré lovassiga és gyalogsiga és az allamot
jobban zaklattak, vadaskodasok, melyekkel iildozte az egyik vallis a
masikat, mint az Osszes barbar tamadasok a mi tartomanyaink ellen.
Ezért hat, 6h csaszar, hadd fiiggjon kezedben az egyensilyba hozott
mérleg és ne engedd, hogy barmelyik serpeny6 folbillenjen- hogy igy
mindenek, kovessenek barmely vallast, egyetértve kozosen konyordgjenek
szamodra az istentol boldog és tartés uralmat.

HEGEDUS ISTVAN.

A FESTETICH-CODEX S MEG VALAML

A Fest.c. egy ismeretlen masolatar6l értesit Melich Janos a Nyelv.
tud. Koézl. 30. k. 350. lapjan. Teljesen egynek mondja ugyan a Festetich-
codex és a Vasarhelyi-masolat szovegét, de mégis a részletes biblio-
grafiai leiras feladatinak nyilvanitja annak eldontését: hol teljesebb az
egyik s hol kisebb terjedelmi a masik. A tartalom egymas mellé alli-
tasabél az latszik, hogy csupian a »Paal uram. betegsegerewl szerzet
Imaadsaag« 4ll a codexben hatrabb mint a masolatban, kiildnben a
lapok parhuzamosan haladnak.

A XVI. szazad végén késziilt masolatrél csak annyit tudunk, a
mennyir6l M. J. értesit, azért err6l nem szélhatunk: a Festetich-codex-
r6l azonban sziikségesnek latunk annyit megjegyezni, hogy els6 sora:
Eth kezdethnek Bodog azzon horay, mindazokat a kik e codexrol
eddig széltak, figyelmessé tehette volna a codex mivoltira s tartalma-
nak ehhez képest valé méltatasara. Toldy Ferencz figyelmét ez nem
kertilte el, mert Irodt. 2. kotetében vilagosan megirta, hogy: »tartalma
A Bédog asszony Hordi esztend6 dltal. Kozbe igtatva a 178. lapon:
Pal uram betegségérél szerzett imdadsag, mely 1493-ra mutat, végil:
sz. Gergely papa imadsiga, és ujabb kézzel: sz. Janos Evangelista
konyvének elei.«

A Vasarhelyi-méasolat els6 lapjan aligha hibasan nem all beirva:
»1648-dik Esztenddben kinyomatott:« mert a pozsonyi kiadas 1643-ban
jelent meg. (Szabé K. R. M. K. kot. 745. sz.)
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Ennek az ujabb masolatnak eloker(ilése is bizonyitja, a mi kiilénben
is gondolhaté volt, hogy a Hordkat nem csupan Kinizsiné hasznalatira
forditottdk magyarra. Maga a Fest.-c. is régibb kézirat masolata s alig
lehet allitani, hogy a Vasarhelyi-masolat épen a Fest.-codex masolata
volna, mert ilyen kézirat tobb is volt, ha ma ezen a Kketton kiviil
tobbet nem ismeriink is.

Az Amadé Judith példinya, mely gr. Bercsényi Miklés konyv- és
kézirattara lajstromédban Liber praecatorius ad Beatam Virginem
Mariam, Hungaricus, Amadé Judith czimen fordil eld, nemcsak azért
nem tekintheté kéziratnak, mivel A. Judith 1643 utan is élt, hanem
mivel a lajstrom mindig kiilonbséget tesz a liber és manuscriptum kozt,
mint az ezutin kovetkezd konyv cziménél is: Liber praecatorius Saba-
thinus Pauli Esterhdzy ad B. V. Hungaricus. Ezért amaz alatt az
1643-ban megjelent Magyar Officiumot, emez alatt pedig az 1691-ben
megjelent magyar konyvet kell érteniink. (RMK. [. 745. 1413. sz. —
Konyvszemle 1881. 285. 1)

Kinizsiné s Amadé Judit (elobb Palffyné azutin Erdédyné) neve
eléggé mutatja, mily kelete volt a férangi holgyek korében a magyar
nyelven irt imadsagos konyvnek a XV. s XVII szizadban. Rimay Janos
azt irja, hogy »mutathatnék Maria kirdly és kirdlyné asszony kezibe
forgott imadsdgos magyar konyvecskét is.«

Egyrészt ennek a hagyomanyos szokasnak, masrészt a reformdczié
utjan is erdsbodott nemzeti szellemnek tulajdonithaté az, hogy a XVI. sza-
zad Kkozepe elott Nadasdy Tamdsné Sarvarott naponta magyar nyelven
hallgatta a misét.

Luthernek 1523-ban a Formula Missae et Communionis pro
Ecclesia Vuittembergensi-ben Kkifejezett abbeli oOhajtasa: alioqui si futu-
rum est, ut vernacula wmissa habeatur (quod Christus faveat) danda
est opera, ut Epistolae et Euangelia suis optimis et potioribus locis
legantur in missa — valosilt meg Sarvaron. Hogy megvaldsulhatott,
azoknak a nehézkes zsoltar és hymnus forditisoknak koszonheto, melyek
a Horak nyoman lehettek addig is ismeretesek, mig Gjabb forditisok nem
késziiltek. Mert nalunk épen ugy érezheté volt e tekintetben a sziikség,
mint a németeknél, a mir6l Luther folytatdlag igy nyilatkozik: Cantica
velim etiam mnobis esse vernacula quam plurima, quae populus sub
missa cantaret, vel iuxta gradualia, item iuxta Sanctus et Agnus dei.
Quis enim dubital, eas olim fuisse wvoces totius populi, quae nunc solus
Chorus cantat vel respondet Episcopo benedicenti. Possent vero ista
cantica sic per’ Episcopum ordinari, ut vel simul post latinas cantiones,
vel per vices dierum nunc latine, nunc wvernacula cantarentur, donec
tota Missa vernacula fieret. Sed poétae nobis desunt, aut nondum
cogniti sunt, qui pias et spirituales cantilenas (ut Paulus vocat) nobis
concinnent, quae dignae sint in Ecclesia dei frequentari.

Kar, hogy Andris, sarvari mester, elég hosszi levelében csak ily
roviden emliti ezt a dolgot, a mibdl azt sem sejthetjilk, hogy a magyar
mise szerkesztése kikt6l szarmazott; de azt megtudjuk, hogy Nadasdyné
ezt oromestebb hallgatta, mint a latint.
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Sajnalni lehet, hogy Szalay Jozsef, kora haldla miatt nem teljesit-
heté abbeli igéretét, hogy a Nadasdy csalad valldsi hova tartozasinak
kérdését tiizetesebben ki fogja fejteni (Nddasdy T. mnddor csal. lev.
Bevezetés XIX. 1.). Az idézett helyen felemlitett adatok kozé illesztendd
az itt kovetkezé levél tartalma is, melyhez még csak annyit jegyezziink
meg, hogy a sarvari udvarnak Dévay, Sylveszter s masok utjan bizonyara
volt tudomasa Luthernek a vittenbergi egyhdz szamara irt Formulajardl
s abban Kifejtett nézeteir6l, melyekkel egészen megegyezett Nadasdynénak
magyar mise hallgatdsa, mirdl egyebek kozt igy ir Andrds mester :

Sdrvdr, 1545. julius 24. Andrds sarvdri tanité Tolnai Pal dedknak.

Egregie domine frater et amice omnium quos terra alit charissime
et observandissime. Gratiam et pacem in deo precor per Jesum Christum ;
nostram salutem et mei familiaritatis servitii perpetuam exhibitionem etc.
Ego profecto non mediocri ducor admiratione, quis genius tuam adpullit
dominationem ad scribendum, quum tum a tam multo tempore ne unum
quidem Bce per tuas ad me dedisti litteras, una coniciebam te aut oblitum
esse amicitiae aut latinitati vale dicere, quod unum sit factum ignoro,
nec scio tuae ne an meae imputem negligentiae, quamvis ego volui
tuam dominationem meis tentare exemplis, sed verebar ne importunus
magis accederem quam officiosus. Sed ut has missa faciamus querimonias,
ego tuae dominationi apud me nunquam inter morituras ago gratias, quod
me prorsus ex cathalogo tuorum amicorum non expunxisti, quodque tuis
me recreaveris scriptis, quas aeque summum bonum avidus expectavi, quod
vero eadem dominatio mihi scribit, te non trahere sed agere dumtaxat
vitam miseriae plenam partim doleo, partim vero letor, tristor enim quod
mihi adeo amicissimus et qui es vita dignissimus pauperam cogeris ducere
vitam, gaudeo vero eo quod qui vitati sunt in maximas incidunt tenta-
ciones, nonnunquam vero ex laqueo tentatorum vix se valent extricare
divitiis abutentium et luxuriose viventium. Illorum enim deus venter
est, et propediuntur nimia crapula ne potiantur coelestibus et potissimum
illi, qui bonum dicunt malum et malum bonum, ut sunt nostri sacrificuli
et povog xaxws — monachi, quibus credo brevi affuturum judicium dei,
attamen non praesentiunt sibi ipsis inminere interitum quod reddet
justus judex omnibus evangelio (igy) et crucis inimicis. Apud nos et
potissimum inter plebeos Christus suum oblinet triumphum regnatque
veritas, jam enim per dominam gratiosissimam dietim cogor patria
lingua decantare wmissam, quam multo libentius attendit, quam latinam
unacum omni clero, dominus quoque non refringaf. Et vero eadem
dominatio excelentissima de mea certus fieri cupit fortuna, gratia sit divinae
bonitati multo est obesior quam prius, habeo enim auditores usque ad summam
filiorum LXX. aut etiam ultra, sine illis, quos mihi dominus magnificus
docendos instituit, qui idem dominus multas mihi fecit promisiones et
praecipue de missione ad studium etc. De Blasio vero illo Chepregiensi,
qui me zelo insequebatur attamen non pietatis, in Kermend fungitur
officio rectoratus. Tumulum vero asini tuae Dominationis est deletum
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redactumque est in ortum et fertiles nobis produxit melones, qui si in
asellos transfigurentur eidem mittere non negligam, mittamque VIIL ut
integrum habeas numerum asinorum etc.

Andreas tuus ludi magister a Sarvar etc.

De codicibus vero Pellicani, plurima egi cum Matheo videlicet parocho
Egerszegiensi, qui tum apud me erat, cum Tuae Dominationis litterae ad
me sunt allatae, qui nullomodo dicit se ab eis posse avelli, sed potius
amissum quoque recuperari etc. Cantionem vero tuae Dominationis a me
postulatam remisi etc. Quid restat mihi, ut dicam tibi: vale, vale frater et
amice et domine mihi unice chare, facque ut ne posthac arguaris ne-
gligentiae efficiasque oro per deum immortalem, ut amicitiam jam olim
inter nos radicatam litterarum fasciculis fulcire confirmareque velis ne per
negligentiam nostram prostrata jaceat cogaturque interire. Jesus conservet
Tuam Dominationem in multa saecula roboretque te fulcro suae sacrae
scripturae in fide jam olim tuo insculptae animo, ut fidus inveniaris judice
judicii, quum descendet Christus ad retributionem unicuique juxta suam
ipsius fidem etc. Carta non capit meum erga Tuam Dominationem animum
ob dulcissima tua mecum colloquia. Hae olim sunt scriptae litterae, sed
ad Vestram Dominationem euntes percipere nequiverunt. Ex Sarvar feria
6 in profesto divi Jacobi a nato servatore 1545.

Dominus Georgius Pernezith in lecto decumbit valetudinarius etc.

De statu domini tui me certifices oro.

Kiviil : Egregio domino Paulo Literato de Tolna, nunc agenti in Swl
domino, fratri et amico charissimo pateant.

Eredetije fél iv 2 rét, a zdrlaton z8ld viasz pecsét nyomdval. Az Orszdgos
Levéltar kincstdri osztdlydban. (Vegyes levelezések.)

Sz.

00



ISMERTETESEK. BIRALATOK.

Viordsmarty Emlékkdnyve A kolté sziiletésének szazados évforduléja
alkalmdbdl kiadta a székesfejérvari Vorosmarty-kor. Szerkesztette Czapary Laszlo
dr., a Vorosmarty-kor titkdra. Székesfejérvdar, 1900. CXXIL és 384 lap.

Az irodalom iranti kegyeletnek szép emléke az a hatalmas, negyed-
rét alak szépen kidllitott kotet, melynek czimét ezen ismertetd czikkely
folé irtam. A Vorosmarty-kor adta ki Székesfejérvarott, egyike azoknak
a vidéki koroknek, melyek foladatukil tizték ki, hogy a patridgjukban
sziiletett koltoknek emlékét dpoljak. Szép foladat még akkor is, ha a
ko6lt6 nem tartozik azon szellem-éridsok kozé, a kiket az irodalom torté-
nete a nemzet legnagyobb férfiaiként iinnepel, nem csak azért, mert ezzel
az utékor koteles elismerését és halijat adja meg a kulturinak tett
szolgdlatokért, hanem mély erkdlcsi jelentosége miatt is. Beleneveli az uj
nemzedékbe az erény megbecsiilésének érzését, elvonja az anyagi czélok-
ért folytatott kiizdelmektSl, hozzaszoktatja, hogy a mulé sikerek, kicsi-
nyes kiizdelmek, konny( diadalok kivivéi helyett azokra forditasa figyelmét,
a kik egész életilkben az idedlt szolgaltak. Kétszeresen nemes a foladat,
ha az ujra, meg ujra iinnepelt kolt6 a legelsok sordba tartozik, ilyenkor
az Unneplés valodi nemzeti hivatdssa magasztosul.

A Vérosmarty kor nemcsak érezte hivatasinak magasztossagat
hanem j6 érzékkel valasztotta ki azokat a moédokat, melylyel a megye
langlelk(i sziilottét megtiszteli. Most, hogy elkdvetkezett szazéves for-
duléja Vorosmarty Mihaly szilletése napjanak az évenkinti vdrosi {innep
helyett orszagos iinnepséget rendezett, olyan fénynyel, olyan nemes pom-
paval, milyen kevés magyar koltdnek jutott osztalyrészdl. Az {inneplés
nagyszer(i jelenetei azonban lassan-lassan elmésodnak az emberek emlé-
kezetében, az elhangzott lelkes beszédek visszhangjai elcsendesednek : hogy
méltoképen megorokitse a kor magit az iinnepséget és a koltét, kiadta
ezt az emlékkonyvet.

A konyv, a kettés czélra tekintve, két részbél all. Az elsd, a
romai lapszimozdssal jelolt 122 lapon magdban foglalja az 1900. év
decz. 1-én lezajlott iinneplésnek leirdsit, a masik, terjedelmesebb rész
majd négyszaz lapon a kolté életére, miikodésére és hatdsira vonatkozé
adatok gyfjteménye. E gazdag anyagrél nyujtson fogalmat a kdvetkezo
rovid tartalomvézlat.
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Az elsé rész, az linnep kronikdja hiven beszdmol a lefolyasa-
rol, kozli egész terjedelmilkben a kiilonboz6 mozzanatain elhangzott
beszédeket, poharkoszontoket és kolteményeket, és kiegésziti azokkal
az iinnepi megemlékezésekkel, melyeket a fovarosban a két irodalmi
tarsasdg, a Kisfaludy és Petofi, és az egyetemi ifjusig {innepén tar-
tottak. Nem érezzilk magunkat sem jogositottnak, sem kotelezettnek
arra, hogy a kegyeletnek ezen az iinnepi szézatait itt méltassuk, mint
egyszerl Kkronikasok egyszerlien megallapitjuk, hogy mindannyian, a
miniszterelnoktol kezdve az egyszer(i vasiti munkéasig a tolok telhetd
legjobbat, legszebbet nyujtottak, érzéssel, lelkesedéssel beszéltek, és azon
a mivészi modon fejezték ki érzelmeiket, gondolataikat, melyet a ter-
mészettol ajandékul kaptak. A sok szonoklat koziil kiemelem Vass Ber-
talan dr. pécsi igazgaté (azel6tt fejérvari csisz. gimn. tandr) emlékbeszédét,
mert terjedelme, negyven nagy lap, a rea forditott tanilmany és gond
irodalomtorténeti jelleglivé avatjik. Nagy szeretettel van megirva, de
még érdekesebbé teszi a formaja: nem az életrajz fonalin halad, hanem
azt a hatast Keresve, a melyet Vorosmarty a koratél vett és viszont
a korara, valamint az utdkorra tett, bemutatja Vorosmarty fontosabb
miveit, és ezen méltatisok kozolt jelentoségét a politika, koltészet tudo-
many és muvészet torténetében. Hogy a lelkesedés heve egyszer-masszor
kis tdlzasra ragadta, azon nem iitkdziink meg, épen mert emlékbeszéd-
ben halljuk;! mar inkabb érezziik idegennek az itt-ott folesendiild
polemikus hangot Erdélyi. Remény és Arany ellen. Az iinneplo sipok és
fuvolak zenéjébol nagyon kiri ez a — igaz, hogy nem szenvedélyes —
harczi riadé. A nélkiil, hogy beleereszkedném birdlatiba, mert még itt
sem tartom mengengedettnek a birdlo szerepét, csak két megjegyzést
kivanok tenni.

A masodik rész eloszor kozél a Vorésmartyrol irott necrologok
koziil hetet, kozottik Toth Lorinczét, a kinek Viordsmarty egész életé-
ben atyai jo baratja volt, és Salamon Ferenczét; azutdn két emlék-
beszédet, Eotvios Jozsefét és Kemény Zsigmondét; két dolgozatot Vords-
marty leszarmazasarél és rokonsigarél (mind a ketté a Nagy Ivan czimi
folydiratban jelent meg el6szor), a koltonek két lapra terjedd onéletrajzi
foljegyzéseit, iskolai, egyetemi, ligyvédi bizonyitvanyait — az iskolaiakat
fotografidban — és egyéb okiratait; majd a kolté nejére vonatkozélag
egy-két adatot.

Erre kovetkezik a kotet legbecsesebb része, Vorosmarty levelezése,
Osszesen 285 darab levél, az els6 1820-bol édes anyjdnak, az utolsé
haldla évébol, 1855-b6l, mikor sokat szenvedett teste-lelke mdr az utolsd
hénapokat élte. Ez a harminczhat esztendore, Vorosmarty fiatal és férfi
korara vonatkozé gyljtemény gazdagsagival, valtozatossigaval, Gszinte-
ségével tiszta fényt derit a koltd életére. A nagy kincset, melynek jo
része most jelenik meg eldszor nyomtatdsban. Kis mértékben mér maga

! »Elmondhatjuk, hogy ndla nélkiil sem Szigligeti és Szigeti, sem Teleki
és Csiky és a mai kor pleiadjai nem léteznének, sem a Shakspere forditds, melyre
Petéfivel, Aranynyal egyesiilt, létre nem jott volna.« XXVIL 1. és »Megirhatta
volna-e Arany a Buda haldlat, ha meg nem elézi Zalin futdsa ?« XLVIL I
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a szerkeszto kiaknazza »Vorosmarty levelezésének ismertetése« czimen,
bemutatja — a levelek alapjian — Vérdsmartyt mint politikust, mint fiGt
és csaladfot, mint baratot.

Maguknak a leveleknek oOsszeallitisahoz fér egy par sz6. Némelyik-
nek nemcsak a szovegét adja, hanem le is irja a szerkesztd, pontosan,
a czimmel, postai jelzéssel stb., de a legtobbjénél ez a pontossdg hidnyzik.
Még inkabb art a folhasznalasuknak, hogy nem kozli rendszeresen, hol
van a levelek eredetije, vagy ha megjelent, honnan kozolte. Egy résziik-
rol a tartalomjegyzék ad folviligositdst, masrészrél a csillag alatti
jegyzet, sokszor egy-egy nagyobb csoport végén szamol be a megel6z6
levelekrél : igy hogy gyakran négy-6t helyen is utdnna kell nézni, ha
valamelyik levélnek ilyen adatara van sziikségiink. A rendszertelenség
okozza, hogy hét levélnek egyaltalan hidnyzik az 6rzés helye a 3., 5.,
6., 43, 251, 267. és 276. levélnek.

Czapary dr. a leveleket harom csoportra osztja, kiillon vélasztja a
politika és kozélet jeleseihez, a csaladjahoz és a barataihoz intézett leve-
leit. Magam részér6l -- bar a kiilonféle csoportositisoknak nem tulajdo-
nitok sok jelentdséget — inkabb az iddrendet fogadtam volna szempont-
nak, vagy legaldbb a kolto életének egyes fontosabb szakaszai szerint
dllitottam volna rendbe a leveleket, akar Kazinczy, akar Arany Janos
levelezésének mintdjara. Igy természetesen lehet vitatkozni, vajjon egyik-
masik levél a mélto helyére jutott-e, nem kellett volna-e Vordsmarty
levelezését Kazinczyval inkdabb az elsé csoportba osztani, hiszen az a
hideg, udvarias viszony, a melyben a két férfiu allott, semmi szinét sem
viselte magan a bardtsignak és kiilonben is Kazinczy szereplése a koz-
élet terén, mint irodalmi vezér és izgatd, volt olyan fontos, hogy ot
a kozélet jeleseihez szamitsuk, Ujfalvy Sandor levelét pedig inkabb az
utolsé csoportban keresnék. Mint mondtam, ez az egész kérdés nagyon
jelentéktelen, a fo az, hogy Yordsmarty levelei a mennyire egy révid
év leforgasa alatt lehetett, lelkiismeretesen, pontosan dsszevannak gyfijtve.

A kotetet részletes repertorium zdrja be, mely idérenden kozli
Vorosmartynak nyomtatasban megjelent miiveit és a koltére vonatkozo
irodalmat 1826-t6l (Toldy Aesthetikai levelei) 1899-ig. A faradsagos
munka poétlasaul egy par adattal itt szolgdlunk: Moller Ede értekezésé-
bol (Zaldan futdsardl) az utolsé folytatds a Figyel6 1876. folyamanak
nem a 20, hanem a 21. szamdban jelent meg, Voziry Gyulaé (Viérds-
marty koltéi nyelvezete) sem a XIX. kétettol a XXVI-ig (u. o. mint
a repertorium mondja, csak a XIX—XXI. és XXIII., XXVI-ban. Kimaradt
a repertoriumbdl a Szabadsig 1879. évfolyamdban (181. szdm) meg-
jelent czikk: Vorosmarty és Bajza életébol és az 1887. évi Nemzetnek
266. szamaban vilagot latott tircza Vordsmarty elsé kritikdja 1837.

A szépen kiallitott kotetet egy csomo illusztraczié disziti, Vords-
marty sziil6haza, lakéhdza, aprébb emléktargyai stb. Egyrésziik meg-
felel6, de nem mind. A clichirozas eldtt, gy latszik, nem retouchiroztdk
a fényképeket, mert sotétek, elmosddottak, mint példail a czimlapon
Vorésmarty szobra.

A szerkesztés nehéz munkdjat Czapary Laszlé dr. székesfejérvari

Irodalomtorténeti Kézlemények. XI. 16
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tandr, cziszterczi rendli dldozé pap végezte, nagy szorgalommal, nagy buz-
galommal. Elismerés illeti meg a megbizhaté pontossagiért és azért a
szerénységért, a melylyel maga hattérbe vonilt, hogy magit a nagy
koltot vagy a régebbi magyarazéit, bamuldit szdlaltassa meg. Csak azt
szerettilk volna, hogy ha legaldbb egy-két fejezetet koz6l abbol a tanul-
manybél, a mely nemcsak Vorosmartynak legméltébb emlékezete, hanem
egyszersmind a magyar irodalomtorténetnek igazi biiszkesége, »Voros-
marty életrajzd«-bol és igy vagy mas valamilyen alkalmas moédon meg-
tiszteli azt a férfiit is, a ki mindeddig a legszebb babért nytjtotta
Vérosmarty szellemének. Cs: E:

Reinhold Kohler, Kleinere Schriften. Herausgegeben von Johannes Bolte.
Weimar u. Berlin, Emil Felber. (I. Zur Mairchenforschung. 1898. XI, 608 1.
II. Zur erzihlenden Dichtung des Mittelalters. 1900. XII, 700. IlI. Zur neueren Lit-
teraturgeschichte, Volkskunde und Wortforschung. 1900. XV, 659. A hdrom
kotet dra 46 marka.)

Kohler Reinhold kézirati hagyatékabol, kevéssel a hangyaszorgalmu
gylijtd és faradhatatlan jegyzetezé haldla utan, Schmidt Erich és Bolte
Janos gondos szerkesztésében egy sor értekezés jelent meg,! a melyeknek
a népmesét és a népdalt illeté tartalmahoz élénken Ohajtott kiegészitésiil
jarul a czimben irt hdrom kotet. Kiadojuk, az Osszehasonlité irodalom-
torténetnek ma Németorszagban egyik legszorgalmasabb munkésa, az
elhunyt jeles mester szelleméhez teljesen méltd kegyelettel gy(jtotte ossze
és rendezte el e szamos helyen szétszort, valtozé terjedelmli, de egytol-
egyig igen becses dolgozatokat, a melyek némelyike csak par sornyi,
mig masok egész kis tanulmanynya kerekednek ki; azonban valamennyin,
még oly toredékes és alkalomszerli voltuk mellett is, végig vonul szer-
z0jiik egyéniségének paratlanul vonzé kedvessége: az a magasabb czél
szolgilatdban nem csekély 6nmegtagadassal 6nmagat nemesité mikrologia,
a mit a Grimm-testvérek iskoldjabol kikemilt kutatok egyike sem gya-
korolt tobb Kkitartdssal és gylimoles6zobb faradsiggal, mint Kohler
Reinhold.

Egyéniségén kivill, az igaz, hogy mar a hivatalos allasa is erre
a munkéra szerelte fol Kohlert. Evek hosszii sordn at a weimari konyv-
tar Oreként, annak kincsein kivill hazaja és a kiilfold irodalmi termékei-
hez is ardnylag kénnyen hozzaférve, paratlanul kedvez6 helyzetben élhe-
tett, csendes agglegényi otthonaban, hasznos kedvtelésének. Tavol a
nagyvaros idegrombol6 forgatagatél, s mégis a valasztékos izlés, a tisztult
miiveltség egy nemes hagyomanyok szentélyévé avatott kozéppontjiban
lakott, s a csalddtalan egyediillét ridegségét6l is megévta 6t két notest-
vérének szeretd gondossaga. E jo lelkek Onzetlen hisége még az elhunyt-
nak emlékére és szellemi hagyatékara is Kiterjeszti apolo kezét, mint azt
hatramaradt iratainak kiad6i hdldsan elismerik. Az & leirasukbdl eleve-
nednek meg el6ttiink a kedves ember josigos arczanak kimondhatatlanul
szelid vonasai, melyek e kotetek masodikat diszitik ; mig a harmadiknak
az elején egy kisebb képmas, legalabb a vallra omlé hullimos fiirtjeivel,

1 Berlin, Weidmann 1894.
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mintha Riickertre akarna kissé emlékeztetni, de az arczban ennek kemé-
nyebb vondsai nélkill. Ez artatlan kaczérkodassal a még kiforratlan ifju
a kozelmult romantikanak latszik hddolni, a melynek egyik legbecsesb
gyliimélesét, a multak emlékeinek hii megoOrzését, egész életére hivatasul
vitte magdval a german philologia héskordbdl. Szinte ndies szendeségli
tekintete a miivészi vagyak és a csupan mibecslo képesség kozott a
boles resignatio utjat latszik keresni. Elég hamar meg is taldlta, mikor
a nagyok és kicsinyek, s6t a legkisebbek, a névtelenek alkotdsainak hiiséges
szamtartéjava szegddott, jelmondataul az evangelium e szép szavait tiiz-
vén ki maga elé: Colligite fragmenta, ne pereant!

Sokan ismételten Kkifejezték még Kohler életében, mennyire saj-
naljak s milyen kar, hogy ez a rengeteg tudasu és kifogastalan modszer(i
irodalombuvar sohasem érezte magat valamely nagyobb konczepczidja,
rendszeresebb munka megirasira indittatva. Lehet, hogy ebben hatartalan
szerinysége és ritka mértékid ,onbirdlata allotta az utjat, a mely épen
modszerének a szigorisdga miatt, a Kkisebb részletkérdésekben sem engedte
6t soha oddig jutni, hogy valamely tirgyban, a melynek a roppantul
elagazd szalait korokon és népeken keresztiil kutatni soha el nem faradt,
az aktakat legaldbb egyelore lezarja, s akarcsak ideiglenes kovetkez-
tetéseket vonjon le buvéirkoddsdnak addigi eredményeibol. Ezt 6 rendesen
maésokra, naldnal tobbnyire joval kisebb tuddst, de tan épen ezért meré-
szebb munkasokra bizta; a mint egyaltalan senkisem dolgozott taldn
tobbet masok szdmara és onzetlenebbill, mint 6, a Kitol teljesen idegen
volt a legtdbb szenvedélyes gyijté szinte irigy féltékenysége.

Bizonyara ezért nem gondolt életében arra, hogy téméntelen, kiilon-
féle nyelvli folydiratban elszort kozleménye és masok gyujtéseihez vagy
kiadvanyaihoz irt becses jegyzetei valaha egylitt lassanak napvilagot.
Azért maradt ez a munka két halds tisztelojére, kiknek egyike, a jelen
alkalommal ismertetett hirom kétet kiaddja, szamos becses potlékkal egé-
szitette ki részint az elhunytnak utélagos jegyzeteib6l, részint pedig a
sajatjabol e dolgozatokat. .

A harom kotet elseje, melyet csak a napokban, tobb mint két
évi idokoz mulva kovetett a masik kettd, tartalmaval kevésbbé tartozik
e folydirat keretébe; épen azért annak idején masutt (az Ethnographia
1899. évi X. kotetében, 324. 1) hivtam fel ra a figyelmet. A masodik
és harmadik azonban szorosabb értelemben vett irodalomtorténeti, bar
szintén jorészt nem egy-egy irodalom sziikebb korében maradé, hanem
rendesen Osszehasonlito dolgozatokkal és adalékokkal van tele, a melyek
kozott szamosaval vannak a mi régibb irodalmunk targyaival kapcso-
latosak.

Csakis ezeknek a felemlitésére kivanok ezuttal szoritkozni, réviden
megjelolvén, a hol tehetem, azt az irodalmi vagy népkoltési termékiin-
ket, a mely a Kohler illeté czimével valamelyes vonatkozasban van.

A II. kotet a german és roméan irodalmak tobbnyire kozds kozép-
kori mondatargyaival foglalkozik, a melyek a kozépkori miiveltség kozos
forrasai és még kozosebb terjedési eszkozei miatt a tobbi népeknél is
meghonosodtak. Kivaltképen a szentek legenddi valtak ily Uton kozkincs-

16*
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csé; de ezek mellett a vilagi elbeszélo koltészet nem egy terméke is,
a melynek szinte csodaszeri kozkelete a legmerészebb elméletek kiesze-
lésére Osztonozte a hasonlitgatdsukkal foglalkozokat. Ez elméletekkel
szemben Kohler mindig a legdvatosabb tartézkodast tanusitotta. Minden
medd6 polemia el6l kitérve, egyszer-egyszer mégsem tartéztathatja magat
legalabb attél, hogy a népmeséket illetoleg pl. Angelo de Gubernatis
kalandos mythologiai magyarazatait a ndla kiilonben szokatlan ironia his
szell6jével ne legyintse meg. {I, 349.) Tobbnyire egyes kozépkori sz6-
vegek kiaddinak a mulasztdsait pétolja Koéhler, mikor az illeté miivek
forrasainak a legaprélékosabb gonddal utdna jarva, ezzel mindjart a kér-
déses alkotds koltdi értékének a megallapithatdsira is olyan mértéket ad
a keziinkbe, a mely biztosabb és kétségteleniil tudominyosabb a meddd
aesthetizalasnal. Egyes elbeszéléstargyak, sokszor csak mozzanatok, kol-
t6i szoélasformak, szallé igék s még ezeknél is csekélyebb morzsak, lat-
szatra semmiségek eredetét kutatva, ndla az Osszehasonlitds faradsagos
munkéja rendesen eldre nem is sejtett miveltségtorténelmi tanulsagokat
derit ki, a melyek legjobban megkiilonboztetik az 6 moldszeres eljarasat
a legtobb dilettdns parhuzam-vadasz folszinességétol. Igaz, hogy még az
6 szigorti fegyelm(i munkdja sem vezet mindig teljesen biztos és végle-
geseknek tekinthet6 eredményekhez; de ilyenkor ép abban vallja magat
igazi philologusnak, hogy elhamarkodott kovetkeztetés helyett inkabb
nyiltan hagyja az illetd kérdést, sohasem rostelve beismerni, ha valahol
még hézag van az adataiban; s6t azt is mindig dicséretes onkritikaval
felemliti, ha egy-egy adata nagyritkdn elnézésbol keriilt a tobbi kozé s
nem egészen helyes. Ebben a példas lelkiismeretességben van Kohler dol-
gozatainak, egyébként is mintaszeri modszerességiik mellett, a legna-
gyobb nevelé értékiik. Azért kell hdldsaknak lenniink a kiadd irant, a
ki e részben ma mar nehezen hozzaférhetd, idoszaki vagy alkalmi koz-
leményekben szétszért becses anyagot kinnyen megkozelitheto alakban
juttatta kozhaszndlatra; mert az Osszehasonlité targy- és stiltorténet elég
bonyolddott ttvesztdiben alig tudnank manapsag jobb vezérfonalat ajan-
lani, kivalt a kezddk szamdra, mint e hdarom nagybecsii kotetet.

Elsé sorban természetesen a german és roman irodalmak kutatdja
lesz rdjok utalva; de az egyetemes népkoltészet buvara is vajmi gyak-
ran fog, fokép az els6 és a harmadik kotethez folyamodni felvilagosi-
tasért, a miben az elég kimeritd targymutaték is jo szolgalatot tesznek.
Csak az elsd kotetét ohajtottuk volna még részletezGbbnek. A minket
kiilénosebben érdeklé 1. kotet gazdag tartalmat a kiadé a kovetkezd ot
csoportha osztotta: A. Valldsi tanitis és elmélkedés (15 dolgozat). B.-
Legenddk (24 dolg.) C. Hésmonda (11 dolg.) D. Mieposz és trufa-
koltészet (19 dolg.). E. Novellak (14 dolgozat).

Az elsé csoportbdl négy az ember teremtésének és az emberi abra-
zatok csodalatos kiilonféleségének szenttorténeti (ill. apokryph) hagyo-
manyaival foglalkozik. (V. 6. a mi Debreczeni- és Teleki-codexiink Adam
és Eva legenddival) Az emberi arczok csodédlatos véltozatossigara yonat-
kozé talalés kérdés benne van a Sz. Andras legendajaban is, a melynek
magyar szovegét a Leg. aur. 2. fej. nyoman 1. a Debr.-codex 3—8.
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lapjan. A hetedik czikk a sir hoszszdrdl szl s a Visio Philiberti e két
sorat kommentalja :

quid valent palatia pulchra vel quid aedes?
vix nunc tuus tumulus sepfem capit pedes.t

E nevezetes kozépkori tankéltemény magyar forditasa tudvalévo-
leg a Ndador-codex 307. s k. lapjain olvashaté s az idézett sorok
magyarsaga igy szol:

(315. 1.) Mith haznalnac a nag palotac, mit a nag hazac, micoron
atte ferod cak aleg foglal heth lab riomdekot.

V. 6. még a Bod-codex 5. lapjan 1évé példaval és a Lobkowitz-
codex parhuzamos helyével.

A nyolezadik czikk a Disciplina cleriscalisbol ismeretes »Sum,
quod eris; quod es, fui ipse« szamos valtozatab6l kot bokrétat. A Kkilen-
czedik az orokkévalésig egy nagyon elterjedt, népkoltészeti feljegyzé-
sekb6l nalunk is tobbszorosen elokeriild képét targyalja. E kép a mér-
hetetlen idok végtelenségét a roppant kosziklaval szemlélteti, melybol egy
madarka minden ezredik évben egy kasaszem tizedrészével egyenlo mor-
zsat koszoriilne le a csorével, de valamikor még igy is elfogyna; holott
a pokolban szenveddk kinja még boldogsig volna, ha ennyi id6 alatt
véget érne. E prédikatoroknal vajmi gyakori képet Kohler egész a XIV.
szézad elsé felében (1300—1365) élt Suso Henrik mystikus irataiig
kiséri vissza, de egy buddhista és egy mohameddn parhuzammal is
egybeveti.

A kovetkezo czim a legerdsebb dolgok sorozataval foglalkozik, a
melynek egyik valtozata népmesei kontosben is jaratos, a masika pedig
a Gesta Romanorum szerfol6tt rugalmas keretébe is beléférk6zott. (Oesterley
kiad. 258.) A 16 a. fejezet annyiban kozelebbrol is érdekel benniinket,
hogy egy a bibliai Jézsefrol sz6l6 mondat Attila udvardba athelyezo
szoveghez fiizodik. E tobb keleti és nyugati valtozati monda arrél szol,
hogy valamely csudaszép ifji vagy leany varatlan megjelenése az asz-
talnal 1ilé tdrsasagot annyira megblvéli, hogy a raja feledkezett vendé-
gek a keziikben 1évo gyiiméles helyett késiikkel a keziiket vagjak meg.
Ugyanezt a mondat targyalja a 16 b. czikk is.

A bibliai apokryph legendak k&ltoi szépségekben oly gazdag termé-
keinek pompazé Kertjébe vezet a 17. dolgozat is, a mely a Siba kirdly-
nojének a kereszifa eredetével egybefon6dé mondajat kiséri vandoruatjan.
(V. 6. a szent Kkereszt feltalalasanak a Leg. aur. 68. fejezetében olvas-
hat6 torténetével és az Erdy-codex 288. s k. lapjainak ezen alapuld
részeivel.) A 19. czikk a Jézus gyermekségének apokryph evangeliumai-
bél s az ezeken alapul6 szovegekbol tobbszordsen varialt fejezetet ismer-
teti, melynek gyermekded kedvessége a vallasos koltészet egyik legbdjo-
sabb terméke. A kis Jézus jaték kozben agyag korsocskdjit a napsu-
garra akasztja, a hol az fiiggve marad; mig mas gyermekeké, kik o6t
ebben utdnozni akarjak, leesik és sszetdrik. Mds valtozat szerint maga
a kis Jézus nyargal a napsugdron, holott az 6t utdnzé gyermekek lees-

1 A Karajan-féle sziveg szerint, melyet Kohler idéz.
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nek és a karjukat meg a labukat torik. De az isteni gyermek aztin
meggyobgyitja Oket. Szamos, hasonlé t3bol fakadt Krisztus legenda irja
kordl ugyanez alapgondolatot a mi népkoltési gyljteményeinkben is.
Ugyane korbe tartozik s ndlunk is honos a kov. fejezetben emlitett
Krisztus-legenda is, a mely arrol sz6l, miért nem tudjik ma mar az
emberek a halaluk idejét. A 21. kozlemény a w»segits magadon s az
Isten is megsegit« 6- és kozépkori mesevaltozatait illeti. A 23. a két
Szt. Janosrél, a keresztelorol és az evangelistarél sz6lo hires kozépkori
vitinak prozai és verses feljegyzéseit allitja egybe, mely utdbbiak koziil
a 116. lapon még kéziratban 1évonek emlitett azéta ki van adva Dreves,
Anal. Lymn. medii aevi....

Kohler bamulatos szorgalmanak €s a kozépkori irodalom roppant
tag mezején valo ritka jartassaganak legbecsesebb emlékei kozé sorolandd
a 25. és 26. dolgozat, melyek elseje Hugo v. Langenstein »Martina«-
janak, mésodika pedig Richard Rolle of Hampole »The Pricke of Con-
science« cz. kolteményének forrasait kutatja fel, helyrehozvin a kiaddk
mulasztasat, a kik e firadsigos munkdhoz vagy nem éreztek magukban
elég kedvet, vagy nem volt meg a hozza kello targyismeretiik. Mind a
két, a tobbi kozGl mar terjedelmével is, még inkabb pedig pératlanul
becses utaldsaival kivald tanulmany hazai codexeink forrasainak szem-
pontjabol is behaté tanulmanyozdsra érdemes. Ez ismertetés szlik kere-
teihez és szerény feladatdhoz képest itt csak annyit jelzek, hogy a
Langensteini Hugé kolteményének forrdsaiul kimutatott kozépkori mun-
kak nem egyike a mi kozépkori barat irdink kezén is sdrin forgott;
s innen a szamos, tobbé-kevésbbé parhuzamos, vagy legalabb is kozelrol
érintkez6 hely, mely a Bod-Lobkovitz- és a Nador- meg a Guary-codex,
és még tobb mas nyelvemlékiink tartalmabdl emlékezetiinkbe tolul, mikor
Kéhler ez értekezéseit ezuttal ismételten lapozgatjuk. Ilyenek koziil
kiilondsen kiemeljilk a Bod- és Lobkovitz.codexeknek az ember hdrom
S ellenségérél szol6 szép elmélkedését, a tobb codexiinkben részletezett,
de kiilonsen a Sandor-codexben kimeriten targyalt mennyei oromeket,
az u. o. és egyebiitt, kivalt a Nador-codexben félelmes szinekkel rajzolt
pokoli kinokat, stb.

Az utobb felsorolt czikkek mar a 16 a. jegyltél kezdve a Kotet
masodik csoportjdbdl valok, s innen még a kovetkezbket emlitjilk meg
csak egész roviden: A 28. a. és 6. a Gergely-legendaval, a 29. az
ehhez nagyon hasonlé Albanus-mondaval, a 30. egy szintén ugyane
korbe tartozé harmadik targygyal foglalkozik iéen behatdan. Az eldbbi
kettd a Gesta Romanorum irodalminak is becses kiegészitése, a mennyi-
ben a kozépkori gyijtemény Oesterley-féle kiadasinak 81. és 244. feje-
zeteire is vonatkozik. Ugyanide tartozik a 32. is, a mely a Querianus
csaszar torténetét hasonlitja egybe keleti valtozataival, s igy a forrdsaig
igyekszik ez érdekes mondatargyat visszakisérni, a mely minden valé-
szinliség szerint még a rabbinistikus hagyomédnyoknal is régibb rétegek-
bél buzgott fel.

Kozelebbrol érdekel ismét benniinket és a sajat régibb irodalmunk
szempontjabdl is nagybecsi a 35 dolgozat, melynek tirgya a Erdy-codex
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508—515. lapjan olvashaté »Exemplum mirabile« tartalmaval szorosab-
ban érintkezik ; de ugyanebbe a korbe tartoznak mindazok a mondék is,
a melyeket nemrég csak futélag emlithettem a »Katholikus Szemle«
1900. évi kotete 529—532. lapjain, »A mennyei madarka« czimen.
(V. 6. az ott id. parhuzamokkal a Kohler és Bolte potlékaiban folhal-
mozott rengeteg irodalmat, s azéta még Marcus Landau egy értekezését
a »Miinchener Allg. Zeit.« tavalyi évfolyama mellékleteiben, »Zeitmérchen
und Mirchenzeit« czimen.)

A III. kotet még valtozatosabb tartalmabol csak annyit is, mint
a I11.éb6l megemliteni, joval meghaladna e rovid ismertetés kereteit, a
miért is csupan annak ismétlésére szoritkozom, hogy ennek a két rend-
beli dolgozatai, gy az ujabb irodalom torténetére vonatkozok, mint a
népkoltészet és a tobbi néphagyomany korébol vettek, nem egy helyen
érdekes vilagot vetnek a sajat irodalmunkra és a mi népkoltésiinkre is.
Nem mulaszthatom el azutin mégis legalibb a 26. fejezetet illetoleg
megjegyezni, hogy Werner Zakaridas »Der 24. Februar« cz. végzet-
tragédidjanak a tdrgya, illetleg e tdrgynak egyelore legrégibbiil elérheto
feljegyzése magyaril is megvan mar a XVIII. szazad elsé felében Taxonyi
Janos Tiikreiben. (L. az elsd, 1740. évi gyori kiad. I. k6t. 346. lapjan.)
Taxonyink forrdsat, Stengel Gyorgy jezsuita példatdrat, melynek 1651.
évi ingolstadti kiaddsa a IIL. kot. 7. fejezetének 5. §-aban (83. L) egy
még régibb feljegyzésre (Anton Balinghemin Zoopaed. tit. Hospitalitas)
hivatkozik, Kohler egybevetései kozott nem taldlom.

Nem fejezhetem be ez ismertetést a nélkiil, hogy ujbdl a legme-
legebben ajanljam Kohler adatokkal zsufolt dolgozatainak e harom testes
kotetét mindazok figyelmébe, a kiket irodalomtorténeti vagy népkoltészeti
téren mozgd kutatdsaik kozben egy-egy targy korrol korra s néptol
néphez vandorlasa és valtozatos alakuldsa érdekel. Megbizhatobb kalauzt
és tobb tanilsiggal bovelkedd utmutatét ez ido szerint aligha talalhat-
ndnak a weimari konyvtir néhai tudés o6rénél, a kinél bokezlbben alig
osztotta valaki egy egész élet untalan firadsagdval egybehordott szellemi
kincseit. S ha mozaik képeknél egyebet nem is rakosgatott e bamulatos
szorgalommal egybegy(ijtott kovecskékbdl, e mikrologus munkanak a
becses anyagon kivill, a melyb6l Kkeriilt, maradandé értéket dd elrende-
zésiikben a kifogastalan modszer, a szigoru kritika és a valasztékos izlés.
Csupa oly tulajdonsig, a mely a szenvedélyes jegyzetez$ szeretetremélto
egyéniségének kedves vondsai mellé szegodve, halas emlékezetet biztosit
szamara az utédok és a nyomdokain jarok szivében. Nem is szélvdn
azokrdl, a kik der(ire-bortra teli marokkal meritenek a nala felhalmozott
garmaddbdl, a nélkill, hogy mindig sziikségesnek tartanak a gazdat
megnevezni, a ki verejtékében szantott, vetett és aratott is ott, a hol
ok mar csak a készb6l szemelgetnek. Igaz, hogy ezek csak verebek, a
kikkel a jésziv(i gazda még annyit sem torédik, hogy madarijesztot
allitson elleniik, mert azt tartja, hogy jut is, marad is. Kohler szellemi
hagyatékdabdl az Osszehasonlité irodalomtdrténet hangosan csiripeld, de
onalléan dolgozni restellé verebei még nemzedékek soran keresztiil szemel-
gethetnek. Alddsos munkdjanak a nyomdokait még a hélatlan epigonok
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sem enyésztethetik el; mert ha a lopott magbol itt-ott dis kaldsz érik,
az is az 6 dolgos kezét dicséri, jusson bar masok neve alatt forgalomba.

Kartona Lajos.

Geschichle der framnzisischen Litleralur von den dllesten Zeilen bis zur
Gegenwart von Prof. Dr. Hermann Suchier und Prof. Dy. Adolf Birch-Hirsch-
Seld, mit 143 Abbildungen im Text 23 1afeln in Farbendruck, Holzschnitt und
Kupferitzuug und 12 Faksimilie-Beilagen. leipzig und Wien. Bibliographisches
Institut, Ara klve 19 kor. 20 fill.

Pompds és igen érdekes munkdt bocsitott ki nem rég a lipcsei
»Bibliographisches Institut« nevl kiadé czég, mely munkanak teljes czi-
mét fonn kozoltem. E kényv, mely a kiadé czég altal kozrebocsatott
illusztralt irodalomtorténetek negyedik és utolsé részét képezi, kiallitasra
nézve hasonlit a Bedthy Zsolt altal szerkesztett »Magyar irodalomtérté-
net«-hez, beosztasra nézve azonban sokban killonbozik ett6l. Mig Bedthy
a »Magyar irodalomtorténet«-ének megirdsdban koriilbelél 40-en vettek
részt, a franczia munkdt csak kettd végezte, a mi egységes voltat csak
emelte.

A mi e ml gazdag illusztraczidit illeti, az kozel all Konnecken
»Bilderatlas zur Geschichte der deutschen Litteratur« cz. munkajahoz, de
ez is inkabb csak képeket és illusztracziokat nyujt, valamint az ezekhez
sziikségelt leglényegesebb magyardzatokat.

Konyviink elso részét, mely a legrégibb franczia irodalmi emlékeket
és a franczia irodalom kozépkorat tartalmazza, Suchier irta. Paris Gaston,
Petit de Juleville idevagé mivei nyomin és Grober »Grundriss der
romanischen Philologie« hires munkajinak félhasznaldsaval. A konyv
ezen része hatdrozottan a kevésbbé sikeriilt, a mennyiben ez a rész a
régi és igen konnyen mell6zheté miivek czimeinek folsoroldsa dltal oly
szarazzd valik, hogy a laikus kozonség, melynek a franczia irodalom-
torténet elsé sorban szdnva van, annak olvasisiban igen konnyen beleun.
Igaz, hogy a szerz6 helyzete is nehéz volt, nem akarta a régi hires
kéziratokat, jellemzetes munkakat és ezek tartalmat mell6zni, de elsé
sorban nem lett volna szabad megfeledkeznie, hogy nem a tudds sza-
mara készllt e munka, hanem a nagy kozonségnek, mely kénnyen meg-
értheté élvezetes irdlyban megszerkesztett irodalomtorténetet kivan, nem
pedig nehézkes bibliographiai lexikont. A szerz6 ugy latszik inkabb mély
philologiai és bibliographiai tudomdnyat akarta e miben csillogtatni,
melyet mellesleg mondva megbamulunk, de nem adott népszerii nyelven
irott érdekesen targyalt irodalomtdrténetet.

Siker(iltebb mind irdlyra, mind beosztisra nézve a konyv masodik
része, melyet Birch-Hirschfeld irt meg. Nem hemzseg ezen rész a sok
bibliograhiai adattdl, a miivek tartalmat csak ott adja, a hol igen sziik-
séges, iralya pedig népszeri konnyed és igen élvezetes.

Hatdrozottan a konyv legsikeriiltebb része a XIII. fejezet, t. i.
XIV. Lajos koranak ecsetelése (425—479. lapszam), a hol Sévigné asszony
Bossuet, Fénelon, Moliére, Corneille és Racine igen sikeriilt jellemzését
taldljuk. A franczia irodalom legujabb torténetének fejtegetésére Osszesen
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74 oldal jutott, melyen az oly gazdag franczia irodalom minden agaval
kellett a szerzonek foglalkoznia. Hogy ez mily feliiletesen és rapsodiku-
san tortént elképzelhetd, ha tekintetbe vesszilk ama nagy anyagot, mely
itt feldolgozésra jutott.

Teljes elismerés illeti e mi technikai részét. A konyv nyomdai
kidllitdsa tiszta és izléses, kiilonosen a m(ihéz mellékelt illusztracziok min-
den tekintetben sikeriiltek. Mint rendkivil sikeriilt részeket idézziik
Froissartnak a Foix-i udvarba valé megérkezését, mely kép a boroszléi
véirosi konyvtarban 6rzott még 1469-ben Aubert Davidtél rajzolt kép
utdn késziilt (242 1), vagy a Chartiers »Quadriloque« munkajihoz
késziilt ajanlé képét (258. 1), vagy a »Les fétes de Bacchus« cz. ballet
utolsé jelenetét feltlinteté illusztracziét (478. 1.) mely mindannyi a typo-
graphidnak remekmivei. A tobbi illusztraczi6, valamint a szines fametszet
és tobb fac-similét feltiinteté kép a derék mil érdekességét még ndveli.

E munkdhoz -- mint a szerz6k magok irjaAk — egy Kisegit6 kotet
is készil, mely az e miiben hidnyz6 biographiai adatokat és az egyes
képeknek bévebb magyardzatat fogja tartalmazni. E mivet a hallei
Niemayer czég fogja kiadni. Kétségkivil e ml a fomilvon tapasztalt
tobbnem{ hidnyoknak poétlasira lesz hivatva.

Nagyon kivanatos volna, hogy a szerzék az el6szoban nyilvanitott
ama kivansigukat, hogy e mil hozzajaruljon ahhoz, hogy »a franczia
nép nemzeti irodalma gazdag és kiilonleges szellemi kincsei a német
népnek hozzaférhetobbek és elfogulatlanul méltathatébbak legyenek,« tel-
jesen elérjék.

Tl




KISEBB KOZLESEK.

Misztétfalusi Kis Miklos életéhez. Az Erdélyi Mizeum becses
kéziratokban gazdag konyvtaraban van egy érdekes anekdotagyiijtemény,
mely »N. Enyedi siré Herdklitus, és Hol mosolygo és hol kaczagé
Demokritus« czimet visel. Nem ismeretlen az irodalomban, s6t mostana-
ban is kozolt belole szemelvényeket Gyalui Farkas a »Budapesti Hirlap«
egyik tarczajaban. Tartalma igen viltozatos s kiilondsen becses adatokat
szolgaltat Erdélyorszag XVII. és XVIIL szazadbeli miivelddéstorténetéhez.
Sokat szerepelnek benne: Enyed, Udvarhely, Fejérvar, Kolozsvar. Az
anekdotak hosei is jobbdra erdélyiek : dedkok. tandrok, lelkipasztorok (Pl
Horti Istvan, Misztotfalusi Kis, Papai Pariz Ferencz és Imre enyedi professor
(»kinek dolgai mind nevetségre valok«), ambar nem kizardlag. Igy tébbek
kozt kozli az ismeretes historiat a meghurczolt Gyongydsi Pal kassai pap
vallashaboritasarol, II. Rékéczy Gyorgynérl, (a ki az urvacsorai kenye-
ret soha se ette meg, hanem a templombdl haza vitte s egy skatulyidba
eltette, férje halala utan pedig Sambarnak e szavakkal adta at: »Atyam
uram vessik a b . .-ba,« de Simbar nem engedé), a piarista baratokrol
Debreczenben stb. Iréja, illetleg gyiijtdje nevét elhallgatta. Ugy latszik
nem is tulajdonitott gyljteményének valami kiilonosebb értéket s csak a
sajat mulatsigara jegyezte fol a hallottakat. Mint az eldszéban mondja :
»E rossz konyv. Autoranak pedig nevit ne kérd, mert elég konyv vagyon
sub anonymo. Iratott pedig abban a’ varosban, a’ mellyben ha a kényv-
iroknak s olvasoknak legnagyobb biinitk csak ekkora mint ez a ganéj-
domb, boldog az a' vdros.« Tébb jel arra mutat, hogy az anonymus
gylijtd tanar vagy pap volt (egy helyen emliti is, hogy prédikalt) s az
anekdotak személyi vonatkozasaibél behaté nyomozids utin taldn nevét
is meg lehetne adllapitani. Iratdsa idejét sem tudjuk biztosan. A benne
levé egyik datum (10. Jul. 1759.), talin a gyiijtés megkezdését akarja
jelenteni, mert még 1762-bol is talalunk anekdotdt (399. sz.) A masolat,
melyet mi hasznalunk, 1845-b6l valéo s Ercsey Gyorgy kezétol ered.

Megjegyezziik, hogy az alabb kozolt, Misztétfalusi Kis Mikldsra
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vonatkozd feljegyzést e nevezetes konyvnyomtaténk legtébb életirdja
ismerte s felhasznalta. Hogy még is kozdljiik, annak oka az, mert nekiink
gy tetszik, hogy nem elég figyelmesen olvastak végig s e miatt egyik
legérdekesebb passusat alaposan félre is értették. Tobb biographus épen
e feljegyzések alapjan megteszi Kist philosophiai irénak, holott egyszerti
elolvasasa is meggyozhet barkit rola, hogy a kérdéses metaphysikai mi
compilatora Szatmari Pap Jdnos volt. De hadd szoljon maga a feljegyzés.

»Tétfalusi Kis Miklés majd csuda vala a' boles Belgiumban; e
tudatlan Erdélly pedig csufot (ize a’ megbecsiilhetetlen emberen. Vala
fekete és gondolkozé komor ember; de az Isten magyar nemzetbeli
Reformata Ekklésidjanak haszndra szilletett 's készittetett férfid. Mig
Hollandiaba vala, addig az akadémizans deakok urnak tartjdk vala s
legtudésabb akadémikusnak is: bezzeg bizony biizlett vélna oda fel
valamelly magyarnak almat is latni, hogy elotte elmennyen: papi belsé
kontost is visel vala, és Kolosvarott a' papokkal is egy rendben il vala.
De ez elsdben is igen felakada Szathmaéri Pap Jénosnak a koldsvari
felfivalkodott papnak, ki Altingnak munkait is contemnalja vala. Ez az
aldzatossag és szelidség nélkll valo pap eggyiken azon kezdé felemelni
a’ szemoldokét, hogy még Hoéllindidban a Cartésiusbél ’s Poizetbdl
6llyan Métaphisicat irt vala, melly a’ Németi Samuel Uraménal sokkal
elébb vér vala, a masodik részében: elcsapa a’ hasat az udvarhellyi
~ professorsag is 's nevezetesen, hogy a’ koldsvari papsagra is felemelteték.
— Ennek a felesége kontdsos vala; de Totfalusiné még taszlisabb; mert
a’ pénz a’ férjének a’ hazdhoz folly vala bé. — E' kezdé az istenfélo
Tétfalusit ritnal ritabb nevezetekkel nevezgetni: Otves Demeternek, Réz-
mives Sandornak méndani, boszszanté beszédekkel kesergetni, praecedentiat
néki nem engedni sat. Ezek, ’'s egyebek miatt ira Tétfalisi a' maga
magyar apologidjit, melynek némely exemplarjit még ezerében ldthatni:
de mélté volna ujjabban kinyomtatni. Mikor Szathmaéri és Tarsai azt az
Apologiat meglattdk vdlna, Tétfalusit synodusra citdltatik N: Enyedre;
mint follyt a’' causa a’ szdsz templomban nem tudom; azt a’ kettot
tudom 1., Hogy az Apologia benn tiltatott mint liber prohibitus, és
Tétfaltsi felfogadta, hogy nem vulgilja, az egy nehdny exemplarokon
kiviil 2’ mellyeket joakardinak mar elkiild6tt. 2., Az enyedi templomban
az Istent, és a’ papi rendet megkovette, vagy a' mint a vén papoktol
hallottam, ekklésiat kovetett. — Alig hogy meg nem siratom ezt az
embert. Azt laitom, hogy Szatmari Pap Jinos a’ két fia kozott, Sandor
és Sigmond kozott felosztotta Tétfalusit és magat: a’ Totfalusi mester-
ségébdl hagyd Sandornak a’ betiiszedést, a kiilon egy famelicus typog-
raphust: a' kevélységet 's éles elmét pedig hagyd 'Sigmondnak; mert &
is tud ahoz a’ jambor.«

Pdpai Pdriz—anekdotdk. Ugyancsak a »Nagyenyedi siré
Heraklitus«-ban taldltuk a kovetkezd jellemzé anekdotakat:

»Papai Péariz Ferencznek enyedi préfessornak 's medicinae doctornak
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min factus embernek, sok jeles tréfii estenek, mellyeket most is
beszélnek némellyek. Egy néhanyat emlittek. Professorsiganak eggyik
esztendejében Hushagyokedden ide 's téva elvonvan magokat, hammas
Szeredan megszollita némellyeket a’ leczkéjén, — ’s els6ben is egy Szenczi
nevli kijaré k . . . . . s magyart mondvan: — Szentii ubi reliquisti
carnem ? — Vala égy Fel Enyedi nevii deakja is, ugyan Fel Enyedi
fi; azt is megszolliti; — de nem vala jelen: — azért monda: Parva
Respublica Fel-Enyed. — Enyedi Gal Péter nevii deakjat pedig elvivé
magaval Udvarba innepelni; de semi discretiot nem ada az uri asszony,
hanem széval és asztallal bovon lata. Bucesiut vévén Pipai, monda a
dedknak : Frater! el ne torjék az a' vajas fazék, ossze ne {iitkdzzék

ama mézes fazékkal, — hat a’ sajtot nem tevé-e’ rosz helyre. — Ekkor
megszégyelvén magokat az urasagok, efélét boven gazdilkodanak nékie.
— Sajtolt virtus! — Jelen vala egyszer a’ Synodus Generdlisban Papai,

s ott vala Szokolyai Istvan esperest is; és ez a’ gyilésben sokat beszél
vala etiam sine specie veri; melyet halgatvan 's unvan Papai Ferencz
monda: He he! hoz addito hoz addito. Mas synodusban pedig Benei
Istvan a’ szasz Capitulumokrdl beszélvén, ottan szdsz Capitulumot (7gy)
emleget, vala; -— melyre Papai Ferencz az 6vét kezdé fellyebb vono-
gatni 's kohogni kohécselni és monda: A’ bizony Romaba vagyon. —
Ezen Papai Ferencznek masodik felesége a’ Nyiro leany a’ templomba
menvén Ossze talalkozék egy rokatorkos deakkal. Vala pedig nagy sar
és keskeny nyomdék: nem akara azért sem a' professorné a’ dedk -el6tt,
sem a' deak el6tt az asszony mert sarba kellett vdlna 1épni a’ piros
csi'smaval, fogd azért az erGs deak az asszonyt két kézzel derekon s
ki tevé a sarba s elmene; — elmene az asszony sdros csi'sméval
panaszra; de Papai monda: Hé! hé! nem h ... oztil te a' tengerbe
mint a professorok, azért allj ki el6llok madsszor, he he! Vala ugyanezen
Papai Ferencznek feleségének idejében egy Zagoni nevili Neutralista tanuld,
irtoztatd erds legény, a' ki sokat emel, dolgozik 's baromoskodik vala 'a
professoroknak ; de Papainé rosz étellel ’s nyomoru kenyérrel tartja vala
otet, mint a’ cselédjét: 16n azért aratdsnak idején, hogy Zagoninak s
araté tarsainak az asszony a’ szdsz lovdsztdl, valami 'siratlan kdsit és
mint a' fold olly fekete kenyeret kiildene a' tarléra lovan. Meglatvan
fortis Zagoni a’ kenyeret, felisa hatirkonek a' fold végén. A’ szdsz
szolgat fenyegetvén ’'s megrettentvén megtartatd a’ hitvany lovat, és a’
nagy kasas kaldnnal a’ 16 farka allyit meleg kdsdval bevakold, fejét s
hatat is Ossze kasaza; halallal fenyegetvén a’ szdszot 16hdtra {ilteté 's
haza kiildé, maga pedig étlen estig arata, de vacsorira bé nem mene.
Papainé sirva selypen megbeszéllé Papai Ferencznek mit csejekedett volna
az dtkozott jegény Zdgomi. Zagoni mds napra viradvan 's tettit tudvan,
konyvetskeit, vdltozéit tarisnydra raka s hatara koté, egy pistolt szira
az Ovébe és egy vas villit véve kezébe, — igy menvén bucsuzni a
Professor eleibe kovetvén ha ugy nem szolgalt a’ mint kellett volna, s
panaszolvan, hogy sok jambor szolglatjaért, a mint értette ki akarnd 6
kelme csapatni, 's a’ miatt kellene néki vilagot venni a’ nyakéba. De
Papai Ferencz megbdtoritd, hogy senki nem bantja, 's megmarada ismét
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a' Collégiumban. Esék ezek utdn, hogy Kolo'svari Istvan Professor is
hivatna fortis Zagonit, hogy utra kiildené, monda azért Kolo'svari Istvan,
a’ szolgalonak : Addj neki kenyeret és fG veres hagymdt hogy egyék,
idovel monda: adj még felel, hogy Ilakjék nagyon jél, — ada, de
Zagoninak e nem esék igen jol, mindazdltal eljira a’ dologban. Idé
jartiban szemfdjasba esék professor Kolo'svari Istvan (szereti is vala a’
jo bort, ’s délutdn ittas is szokott lenni ’'s bévetddvén résidentidjaba
Zagoni, monda: Tiszteleles uram a' nagyanydmicl hallottam, hogy
szemfdjds ellen jobb mincscn wmint a’ soos veres hagyma csak ugy
nyersen. — Gondolvan azért Kolo'svari Istvan, hogy a’' paraszt orvossa-
gok sokszor jok, békotteté a’ szemit hagymaval és csipi vala erésen. —
Papai Ferencz collégdja pedig mint medicus béérkezvén megérti a’ dolgot,
levetteti a’ hagymat 's egyéb orvossagot javalla, — Zdgonit pedig rd
kérdé azutann, miért javallatt volna veres hagymat tétetni a komam uram
szemére? mondi O: Azért uram! hogy a minap O kelme hosszu ttra
killdvén masfél f6 veres hagymat adata a’ szolgdléval, hogy lakjam
nagyon jol.« '

Arany ,Bajusz“ ezimii kolteményének forrdsdhoz. Ugyan-
ott 275. szam alatt oly anekdotat talaltunk, melyet bizvast tarthatnank
a »Bajusz« forrasanak (V. 6. Phil. Kézl. XX. (1896.) 837—S8. 1.):

»Déésen vala hajdon egy szakall és bajusztalan ember; és 6 igen
szégyenli vala, hogy 6 Ollyan képar ’'s pusztas alli ’s oOrr allja férfig,
de nem tehet vala rélla. — Bévetodék hozzdja egyszer egy varaslo
cziganné, és mondani kezdé, hogy melly kar vdlna ollyan szép embernek,
hogy nincsen szép sarga bajuszsza: és ra igéri magat, hogy & csindl
akar sarga akar fekete bajusszat s szakallat nékie, ha jol fizet. Kap a’
Dési ember az alkalmatossigon; mert annak is nincsen {iistéke hatul; és
megalkusznak egy nehdny forintokban. — A’ Cziganné azért levetkez-
teti az embert egy ingbe 's labra valoba és bé bujtatja egy nagy kad
ala: biztatja, hogy meg ne ijedjen; azomban az embernek mentéjén 1évo
dreg eziist gombokat posztostdl levagja; — kérdé egykor ha nem érzi
e’ valami kevéssé, hogy viszketne a’ szakdllnak a’ hellye; mert most
kél: — Felele az ember, hogy igen is érzi. Azomban a' Cziganyné
Cziganyudl, Magyarutl, Olahul birbitél vala a’ kad felett 's koveket is emele
reaja. — Végre megcesendesedék ; mert ellopa magat a gombokkal eggyiitt,
's a' kad alatt hagya a szakallatlan 's esztelen embert. Megind magat
6 is a’ kad alatt, 's végre nagy bajjal elfordita, 's feldltézvén a’ nyakiba
veté a’ mentéjét, és akkor vevé észre, hogy sem szakall sem eziist
gomb, — eleget 16n utdnna a' Czigannénak; de semmiképpen nem akad-
hata nyémédba mind e mai napig is.«

OGP
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A Magyar Tudomanyos Akadémia kiadasaban megjelend
FOLYOIRATOK:

Akadémiai Ertesité. A M. Tud. Akadémia megbizasibol
szerkeszti Szily Kalman fGtitkar. Tizenkettedik kotet. 1901. évfolyam.

A M. Tud. Akadémia tléseir6l a tdrgvaldsokat jegyzOkonyvi alakban, az
iiléseken fololvasott emlékbeszédeket, jelentéseket, birdlatokat, valamint az érteke-
zések kivonatait (ha ugyan a kivonatozdsra alkalmasak) kiilon czikkek sordn kozli
Ismerteti az osztdlyértekezletek és dllandé bizottsdgok tdrgyaldsait, kiszemelvén
beléliilk azokat, a melyek szélesebb koroket is érdekelhetnek. Az Akadémia kiadd-
sdban vagy az 6 tdmogatdsdval megjelent munkdk- és folydiratokrdl tdrgyias ismer-
tetéseket kozol vagy az illetd szerzik és szerkeszték, vagy mds megbizhaté szak-
férfiak tollibol. Megjelenik minden hé 15-én. Lvi elGfizetési dra 6 kor. Az » Akadémiai
Ertesité«-t dijtalanul és bérmentve kapjdk: az Akadémia minden rendd beltagjai,
alapitvinyteviis a Konyvkiadé Villalat pdrtold tagjai. Az I—XI. kitet még néhdny
példdnyban rendelfezésre dll. Egy-egy kotet dra 6 kor.; a Konyvkiado Villalat j
aldiréinak 4 kor. 50 fill.

Archaeologiai Ertesité. Uj folyam. XXI. kit. A M.
Tud. Akadémia arch. bizottsiganak és az orsz. régészeti s embertani
tarsulatnak kozlonye. Szerkeszti Hampel Jézsef.

Czélja a hazai és kiilfoldi archaeologiai és miitorténelmi mozzanatokat a
kizonséggel megismertetni, és kisebb archaeologiai s miitorténelmi czikkeket kizolni.
Megjelenik évenként 6t fiizetben, mindenkor hat nagy ivayi tartalommal és szdmos
képpel, februdr, dprilis, junius, oktober és deczember hénapok 15-ik napjan. Bolti
dra 12 Kor.; egyes fiizetek dra 2 kor. 40 fill.

Athenaeum. Philosophiai és allamtudomanyi folyéirat
A M. Tud. Akadémia megbizasabol szerkeszti dr. Pauer Imre
osztalytitkar. Tizedik évfolyam.

Az »>Athenaeum« a philosophia és dllamtudomdnyok szakszeri mivelését és
tudomdnyos irodalmi fejlesztését tiizi feladatdul. Megjelen az Akadémia kiaddsdban
évnegyedenként, évi 80—385 ivnyi tartalommal. Ellfizetési dra 10 kor.

Irodalomtérténeti Koézlemények. Tizenegyedik
évfolyam. Szerkeszti Szilady Aron, a bizottsag eldadoja.

E negvedévenként megjelend folydirat a M. Tud. Akadémia irodalomtirté-
neti bizottsdgdnak megbizdsdbol boesdttatik kdzre s irodalomtorténeti tanulmdnyo-
kat és adatokat kozol. ElGfizetési dra egész évre 10 Kor., egyes flizet dra 3 Kor.



- R — —— —_—— ey

-~ Mathematikai és Termeészettudomanyi
Ertesité, XIX. kotet. A M. Tud. Akadémia Il osztalyénak

~ folyéirata. Szerkeszti Konig® Gyula osztalytitkar.

A »Mathematikai és Természettudomdnyi Ertesit6« a M. Tud. Akadémia
. osztdlydnak folyéirata, melyben az iilésein részletesen bemutatott vagy csak
roviden bejelentett tudomdnyos munkdlatokat teszi kozzé, fGltéve,” hogy a kivetel-
ményeknek megfelelnek. Az ErtesitGben csak oly kézlemények foglathatnak helyet,
melyek az illet6 szaktudomdny miivelésében az elért eredmények vagy a haszndit
modszerek tekintetében haladdst jeleznek és irodalmi szempontbél is kellé gonddal
késziiltek. Terjedelem tekintetében az Akadémia révid és szabatos fogalmazdst
Kkivdn, melyben a dolgozat. tudomdnyos tartalmdnak megértésére sziikséges rész-
tetek kellGen kidomborodnak. Az FErtesits évi ot flizetben jelenik meg; a fuzetek
megjelenési hatdrideje februdr, dprilis, jlnius, ektéber és deczember hénapoknak
mindenkor utolsé napja. Elffizetési dra egy-egy kitetnek 10 kor,

Nyelvtudomanyi Kozlemények. Harminz:zegyedik
kotet. A Magyar Tudoményos Akadémia nyelvtudomanyi bizottsé-

_ginak megbizdsabil szerkeszti Szinnyei Jézsef.

A tdgabb értelemben vett magyar nyelvitudomdnyt oleli fel, r.ncl_vnck fel-
adata : a magyarral hason alkotdsu altdji nyelveket behatéan: tanulményozni s tudo-
mdnyosan . feldolgozni, kivdl6 tekintettel arra, hogy a magyar. nyelv tényeinek
folderitésére vagyis tudomdnyos megfejtésére szolgdljanak. Mds, bir nem hason
alkotdsu nyelveknek, a melyek a magyarral torténelmileg érintkeztek, red gvakorolt
hatdsdt feltiintetni. Megjelenik negyedévenként, még pedig mdrezius, junius, szep-
tember és deczember elsején. Az egész ¢vfolyam legaldbb harmincz ivbil dll s
elofizetési dra 6 Kkor.

Toérténelmi Tar. Evnegyedes folydirat. Uj Folyam. 1901. 1L
Kiadja a M. Tud. Akadémia torténelmi bizottsdgénak hozzajarulasaval
a Magyar Torténelmi Tarsulat. Szerkeszti dr. Komdromy Amndvas.

‘A folyéirat ez uj folyama a. M. Tud. Akadémia térténettudomdnyi bizott-
sdgdnak nemcsak anyagi, hanem jelentékeny szellemi tdmogatdsdval is jelenik meg, a
mennyiben a bizottsdg sok nevezetes hazai s a legnevezetesebb kiilfoldi levéltarakbél
évtizedek Gta gyujttt és mdsolt magyar vonatkozdsu forrdsanyagit a Toréénelmi
Tdr vendelkezésére bocsétotta s ezzel vet6di kincseshdzat nyitott meg a torténet-
kutatok elStt, melynek kincsei eddr’ Joforman haszné.latlanul hevertek a bizottsdg
kézxramiré.bm

Egy-egy fiizet bolti éra. 2 kor:, ni egész évfolyamé 8 kor.

Megrendelhetdk

a M. Tud. Akadémia konyvkiado-hivatalaban

Budapesten, V. keriilet, Akadémia-utcza 2. szam.

Budapest, 1801. Az Athenaeum r. tars..kényvnyomdaja, . ’

-



