PROTESTANS ISKOLADRAMAK.

Elsé kozlemény.

Az 1894-ik évnek tavaszan a kunszentmikldsi ev. ref. gym-
nasium a helybeli Téthfalusy csaldd szives ajandékdbdl tobb régi
becses konyv és kézirat birtokdba jutott, melyeket a mult évszdz-
nak végén és a jelen elején Tothfalusy Jozsef és Virdgh Dénes
urak gytjtottek Ossze. Az ajandék atvételével és rendezésével az
iskola engemet bizott meg, Ez alkalommal a nagyszamu, de leg-
inkdbb iskolai compendiumokbdl és tankdnyvekbdl &allo kézirat
kozott két nyolczadrétben flizott, elég jo karban 1évé konyvecs-
kére is akadtam, melyek egylittesen hét iskolai szindarabot, illetve
parbeszédben irott mivet tartalmaznak. A darabokat a czimek és
tobbszords szovegkozi rautalds szerint Patakon és Losonczon a
didkok jatszottak »Tekintetre mélté Tiszteletes Népek Urak Asz-
szonysagok szlizek szazszor szépek« el6tt (Dido Prologusa). Tar-
gyaikra vildgot vetnek a czimek : Phaedra, Pandora, Dido, Turnus,
Florentina, Naso szamkivetése, Thetis és Lieus vetekedése. Csupa
gbrég és romai nevek az egy Florentindat kivéve. Phaedra és
Pandora, Didé és Turnus torténete ismeretesek eléggé, ugyszintén
Naso szamkivetése is. Florentina tartalma pedig nem egyéb, mint
a Férfi Patronus és Asszony Patrona vitatkozdsa a férfi, illetve a
né elsGségérdl, mihez a czimzett Florentindnak csak annyiban van
koze, hogy ékes széval lefesti az asszonyok szépségét; a darab
végén pedig vigalomra hivja fel a férfiakat, kik a ndkrél dicsé-
réleg nyilatkoztak. Thetis és Lieus, avagy a Viz és a Bor szintén
az elsGségrél vetekednek kilencz lapon 4t. Kicsinysége daczdra
fontos e darab azért, mert a keletkezés vagy leirds idejére datumot
ad: »Iratott Lossontzon 1793 diebus Canicularibus.«

A konyvecskék els6 forgatdsa meglepett. Protestdns iskola-
dramdkrol a mult . évszdznak végén egy irodalomtorténet sem
tudott. Irtam Bayer urnak, a régi szinirodalom e jeles ismerdjének
és O Kkoszonetre mélté készséggel tudositott, hogy e darabokrol
eddig semmi hir, hogy feltaldldsuk valédi nyereség, mert a latin
enemd szinm(vek mellett magyar nyelven eddig kevés kertilt
felszinre.

Irodalomtdrténeti Kozlemények. 1X. i 17
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Négy hosszui éve telt mar el felfedezésemnek, de szorgos
elfoglaltsigom mindeddig megakaddlyozott abban, hogy Kkotelessé-
gemhez hiven a szindarabokat az irodalomtorténetnek bemutassam.
Most imé lerovom tartozdsomat.

A hibdsan?! elsé konyvnek nevezett flizet a 98—251 lapokon
hdarom iskoladramat tartalmaz.

Az els6 darab Phaedra, czimlapja a kovetkezd :

LOSONCZONN PRODUKALT TRAGEDIA ¢
AZ FAEDRANAK SZOMORU TORTENETE,* ANAK OKA S VEGE.
Beszéllo Személlyek.

Prologus Nagyra vagyo
Thaeseus Kkiraly Bor-beteg
Hippolite, kiraly Felesége Szerelem betege
Hippolitus, kir. Fia Siket ember
Faedra Himl6 helyes
Phillis. F. Frautzimere Nagy hust leany
Fama Hideglelos
Négy Consiliarius Iris

Kapitany Morio

Harom katona Epilogus.

Diana

Aesculapius

Machaon

Podalirus

Bolond kevély

! Hogy mért hibdsan, meglitjuk késébb. Ezuttal szolok a konyvek
kiilalakjdrol, Tdbldjuk, ill. elsé levelok 6don divati szines papirral boritott.
Hogy konyvkotS vagy kereskedd és nem didk kezébdl keriiltek ki e flizetkék,
mutatja laikusnak is a vords tintdval befecskendezett sima koriilvdgds, kényv-
kotéshez értének pedig a szabdlyos Osszefiizés. A papiron az dtvigds daczdra
kivehettem a kovetkezd vizjegyeket: REGEST MIIL s itt-ott D-féle betld. Az
egyik flizetnek mdsodik levelén, tehdt a tulajdonképi konyvnek elsé lapjan kozépen
dll e felirds: 10 Konyv, legaljdn a jobb sarokban Jos. Totfalus§ mp. 1 f=.
A hdtlap lires, a kovetkezot pedig Phaedra szomord torténetének személyei fog-
laljak el. A mdsik konyvnél a boritéklevélen (persze a belsé lapon) legalul van :
Jos. Totfalusi 1 f= s a tulajdonképi elsé lapon alul a jobb sarokban II-ik
konyv. Maga a lap egészben Turnus tragédidjanak czimlapja gyandnt s<zerepel.
Az 1 f= valamint a II-ik konyv le vannak huzva tobbszérosen. Mindkét kony-
vecskében a czimlap hdtuljdn médr megkezdi a darabot az elsé szereplS : Prologus.
Minden lap szdmozott és vonalzott is, de csak igy I=. A felsd kettGs vonal

kiozé vagy aldbb az egyesre jon a szerepls neve, az oldalt kettGsbe pedig
a versfk még pedig rim szerint, tehdt pdrrimnél minden mdsodik sor elsé
betije stb. Egy kéz irdsa mindkét kotet, és pedig nagyon gyakorlott kézé, mely
azonban a helyesirdsban és {6leg a mythologiai nevek leirdsiban nagyon sokszor
kovetkezetlen.

? A »ke betdl kivakarva.

* A »te« szdtag kimaradt.
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Az elsG szereplé Prologus, ki j0 metszeti alexandrinokban
(1—40 sor) igy szdlitja meg az egybegyllt kozonséget :

»Urak Aszszonysagok szilizek szép termetek
Tisztességes hely ez a’ hova jottetek
Mert még ily kiralynét tam nem tiszteltetek
Annyival is inkab el nem temettetek — — —«

Azutdn roviden el6adja Phaedranak a szlizies Hippolitus irdnt valo
szerelmét, Hippolitus haldldt,

»De ezzel nints vége a Tragedidnak
Mert bar nem kedvezett Teseus fianak
De kedvében lévén a Nagy Diananak
Diana s egy Borbély életre hozanak.«

Megemlékezik az orvoshoz jové betegekrdl, Phaedra haldlardl, s
végill, mi a szinm( eredetére is fényt vet, igy szol:

»Ezeket tanuljuk mi Dedk versekben
Még is semmi zavart nem tett a szivekben
Most mar elol adjuk magyar beszédekben
Mint maszor is most is igen tsekéllyekben
Azért hat kegyesen kériink halgassatok
Ne légyen rantzokkal komor az ortzatok
Igy ill6 tisztelet haramlik redtok
Es mészszor tobbet fog tudni Poétatok.«

Prologus utdn Theseus 1ép fel, ki elébb (41—80) Phaedrdhcz
fordulva tdjékoztatja magdrél a kozonséget és beszél az amazonok,
cremioni vadkan, Perifeta, Procustes bojnyiknak s leghosszasabban
a Minotaurusnak legy6zésér6l Kell6leg méltanyolvan Phaedra
érdemét :

»MéIté hogy egy kiraly el vegye tarsanak «
majd Hippolitét (81 —84) kéri:

»Ne légy hat ez okon az én ellenségem
Hogy Faedra lesz egyik Fele segitségem.«

Hippolite (85 —96) elismeri Theseusnak irdnta valo szerelmét-
méltdnyolja Phaedrdnak tett igéretét. azonban az orszaglas Orok,
lése nyugtalanitja. Theseus (97—100) megigéri, hogy Hippoli-
tusra hagyja a tréont, mire Hippolitus (101—108) hdldjat fejezi ki,
mert igy »eloszlik szivének titkos kelevénye«. » Theseus — erre —
Phaedrdval kezet foge, s holtig valé hiiséget igér neki (109—116):

»Hogy egyéb nints hatra lathad kedves lélek
Hanem hogy te nékem, én tenéked éljek.«

Phaedra is (117—124) orommel veszi a kirdly kezét, a kiért
elhagyta hazdjat s vén apjat:
17+
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»Cs6kold meg én tartom kedves két ortzamat
En is meg tsékolom szerelmes matkamat.«

Most Morio veszi 4t (125—130) a sz6t, kinek olyan Mar-
kalfféle gunyolodd, hitetlenkedé szerepe van:

»Meg 4ly Papa ne hidj annak a Damdnak
Mert 6 majd mas Legényt valaszt rudasanak

— — — A Cretai Lanyok felette tiizesek
Nézd tsak a szemei melyen szerelmesek

Ha te vadaszni mégy egykor a mezore
Addig majd mas kakas {il fel az Glore.«

Theseus lehuzatja (131—132) s rdaveret, de Morio (133—142)
még sem akar hinni a lanynak, ki megszokik hondbdl, mert:

»Soha szalonna nem lesz a kutyabol.«
Itt minden utalds nélkiil jelenet és szintér valtozéds torténik.
Phaedra maga van s Phillis nev{ szobaldnydt (143— 146) igy sz6litja
»Eredj Phillis frissen a kirdly fijahoz
Mondjad ne sajnaljon le jénni Faedrahoz.«
Phillis mentében (153—4) németiil monologizal :
»Gut, gut ich werde ihn hoflich einveitieren.
Sie kdnen noch mit ihm genug karousieren«
A hivasra (155—156) a herczeg mentegeti magat (157—158):
»Jaj de a’ hajam sints jol fel frisérozva
Sem pedig a tsizmam nints ki stafirozva,«
hanem azért elmegy s mint jo fiu megcsokolja Phaedrdt, ki ezt
mdsra magyardzva igy szol szinte megdobbend joleséssel (160) :
»Erdemetlen vagyok ilyen gratzidra.«
Majd Hippolitus kérdésére (161—2), hogy mi a panasza, kionti
keservét (163—170):
»Csak remeteségben toltom életemet.
Nints ki mulattatna a haznal engemet«

Hippolitus (171—174) kézombdsen mentegeti apjdt, kinek sok az
ellensége, mire Phaedra remélve vélaszol:

»Semmi Hippolitus tsak mi itthon Ilégyiink

Ha tetszik itt kivill egy sétalast tégyiink.«
Séta kozben Phaedra (179—182) megvallja rejtett tiizét:
»En a kiraly fijit felette szeretem
Meg vidulok ha tsak nevét emlithetem

Es hogy életemet vele nem lelhetem
Kinomat magamban meg nem emészthetem.«
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Hippolitus (183—186) a maga drtatlansagdaban naivul igy vélaszol :

»En is a kirdlynét betsiilom s tisztelem
Minden mulatsigom & benne meg lelem
Ezt a napot ugyan holtig meg szentelem
Mert ma jo izlin fog esni az ételem ;«

és mig Phaedra (187—194) tegnapi sirdsdt emlegeti s magat
Biblishez, Did6hoz hasonlitgatja, addig Hippolitus (195 —198)
hidegen lelil pihenni, hogy aztdn jobban essék a dolog. Phaedra
(199—202) érzi, hogy nem értik, elfordil busan:

»Mast beszél Bodéné midon a bor ara
Kéretik nem hajt 6 a’ Phaedra szavéra
De mdr nem dlhatom fel teszem chartara
S magyaran meg mondvan adom a szdjara.«

Hippolitus azonban (203—204) mar buicsuzik :

»Adjeu kiralyné magam komendalom
Szives baratsagat majd vissza szolgalom.«

Itt megszakad a jelenet s a kovetkezG sorokban (205—6) minden
atmenet nélkiill Phaedra levelet kiild szobalanydtol Hippolituskéja-
nak. Morio ldtva Phillist a levéllel, ismét kész (207—208) egy
csipds megjegyzéssel :

»Talam meg gyuladt a kiralyné pendele
Hogy ilyen sietos levele vitele.«

Phillis dtadja (209—210) Hippolitusnak a levelet, melyet (211 —272).
Hippolitus a kozonségnek felolvas s melytdl az izzé szerelem
sovargasanak talalo festését itt-ott el nem tagadhatjuk, noha néhdny
ma mar izlést sért§ Kifejezés is taldlkozik benne. Szebb részei
egyébirant beszéljenek helyettem:

»Ezt a titkot sem fold sem tenger nem tudja
A nap is ha mondja hogy tudja hazudja
Haromszor akartam veled beszélleni
Haromszor szerelmem neked jelenteni
De szémat meg fogta a szemérmetesség
S nyelvem meg kototte a félelmetesség
Most mar nem szégyenlem neked meg fejteni
Mivel a szeretet nem tud szégyenleni
Két ortzad rdsdi égetnek engemet
Ezek buzditottak fel bennem véremet
Bar nem akarnam is tégedet szeretlek
Bar tavol vagy tolem még is olelgetlek
Nem vagyok én kurva ne hidd azt felolem
Nem ugrattak még fel senkit is mellolem.
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Tejében van gyenge szerelem rosdja
Rad gyuladt fel elséb langolé faklyaja
Jupiter Europat midén meg szerette
Egy bika formaba magat oltoztette
Te ha bagoly format vészel is képedre
Nem bdnom tsak juttass engem szerelmedre
Abban is litom én szemed ragyogvanyat
Felette szemeid Kettds szivarvanyat
Hogy én ezt szeretem én nem vétek vele
Mert engemet erre szép ortzad emele.
Ha vasbél vélna is szivemnek tablaja
Még is altal jarna két szemed szikrdja.«
Ezutdn hivja magdhoz éjszakdra s vddolja a kirdlyt, hogy Pirithous
kedvesebb neki két feleségnél. Blinds szdandékat azzal mentegeti,
hogy a mostohdnak az drvdval semmi_vérsége nincs. Kiilonben
is Jupiternek sajat testvére a felesége. Es ha megtudndk is — igy
védekezik tovdbb —:

»Szabad az Anyanak a fiat szeretni
A Fitnak sem kel az Annyat meg vetni
Ugy is ritka példa az a mostohdkban
Hogy gyonyorkddjenek a szegény arvakban.«
Levelét igy végzi:
»Nem vagyok kiralyné szeretoddé lettem
Tégedet Glelni kezem Kkészitettem
Oh kedves Angyalom emészt a fajdalom
Piros két ortzadat mig koriil nem nyalom
J6j hat ne mulatoz had félbe munkadat
Szand meg kinyai kozt sir6 mostohadat.«

Hippolitus (273—278) eleinte tépel&dik :
»El vész ha nem megyek élte viragaban,«
majd szeméremérzete fellizad s a »Frajczimert« elkergeti:

Te szajha loduly ki ilyen szette vette
Az Aszszonyodat is hét ordog béllette.

Most fellép Fama, hogy szétvigye a legfrisebb hirt. LegelGszor
azonban magardl beszél :

»En hir vagyok a fold Anyatél sziilettem
Szemmel fiillel szajjal fel ékesittettem
Nem alszom miolta a’ vilagra jottem
Mindent tudok latok mert igy teremtettem

A’ meg esett dolgot sziintelen nagyitom
A mi tsak egy ujnyi egy Olre toditom
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Most Faedra kiralynét hordom minden felé
Mostoha fidba hogy szeretett belé — —« stb.

Ezutdn ujolag dtmenet nélkiil egyszerre csak Phaedra beszél
a kirdlyhoz s bepanaszolja Hippolitust, hogy szégyent akart rajta
tenni (301—306):

»Lator, Lator, Lator, Ejnye gonosz lélek.

Azt tudja, hogy kurva vagyok s abba élek
A’ mostoha fiad ra jott az hazamra "
Ha a Frajtzimerem ottben nem lett volna

A’ mostoha rajtam szégyent is tett volna.«

»Thaeseus elijed« a vildg romlottsigan (307—310) s Phillist6l
kérdi meg, igaz-e a dolog. Phillis persze Hippolitusra vall (311 —314)
és daczara Morié intésének (315—318) Theseus az égbdl mintegy
oda cseppent tandcsosoknak elpanaszkodja (319—350) Kképzelt
gyalazatat s felszolitja oket:

»Azért mit itéltek immar ti lassatok
Hogy pedig a dolgot jobban folytassatok
Otet elétokbe vasban hozassatok
De végre haldlra sententziazzatok.«

Jellemz6 a torténeti érzék hidnyara, hogy Hippolitust »vasba
puska kozt viszike a tandcsosok elé, kik koziil az elsé (351—378)
erOsen Kkifakad :

»Itt vagy te orszagunk meg haboritdja
A szent hazassagnak fajtalan rontéja
Hova lett fejednek akkor kogitéja — —«

azutan hosszu erkolesi prédikacziot tart neki s végiil nehogy a
koznép a nagyok rossz példdja utan induljon »Hdrom golyobissal «
agyon lovetésre itéli. A mdsodik tandcsos (379—406) sirva emlé-
kezik a dologrél, sajndlja Athenet s a haldlos itéletet meggondo-
landénak véli, mert Theseus mdr Oreg s masik fia bajosan lesz.
Maés oldalrél tekintve a dolgot — igy csavarja tovdbb — a biinnek
blinhddni kell és ha mds nem, Jupiter bosszuja bizton eléri a
blingst. Kétkulacsos itélete tehdt a kovetkezd:

Es igy hat mind egy lész akar ki biintesse
Jupiter avagy mi a Tanats fel vesse
Tisztit ezek szerént folytassa kovesse
Vagy meg kegyelmezzen vagy agyon lovesse.

A harmadik tandcsos (407—434) nagy hatdrozottsiggal kéri a
haldlos biintetést, mert — itt felnozza Myrha és Biblis blinds
szerelmét —
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»Ha mi engedjiik is Hippolitust élni
Bizonyommal mondom attol lehet félni
Minket az Istenek meg fognak itélni — —«

A negyedik tandcsos (435—466) ellent nem akar a tobbinek
dllni, de felnozza Acastusné és Peleus, Potifirné és Jozsef torté-
netét inté példdul, hogy :

Az Aszszonyok sokszor bujan szerettenek
Még meg haragudtak ha meg vettettenek

Meg lehet hogy Faedra ez Ifjat szerette
Buja szerelmére 6 maga késztette

Nem kel hat sietni gydszos haldlaval
Nem kel gondolni a Faedra haragjaval
Nézziik ha az Ifju egy kis irasaval
Nam tudnie magdt menteni szavaval.

A tanacsos j6 helyen tapogatédzik, de Theseus (467 —470) hara-
gosan raformed:

»A’ mit kelmed beszél az tsupa semmiség
Az én Feleségem tsupa szemérmesség
Mas, az, a Frajtzimer a factumon érte.
Meg is eskiidt rajta; lakoljon hat érte.«

Most jut széhoz (471—510) az drtatlanul elitélt fid. Bevezetd
sorai valoban meginditok :

» Terjesztvén kezemet az Egek egére
Eskiiszom az erds Istennek nevére
Soha nem Kkésziiltem Faedra szerelmére
Oh Egek ezé az artatlansig bére !«

Elmondja azutdn a latogatdsra hivatdsét, a sétdt, a levelet, melynek
eltépését erdsen bdnja. Tudja, hogy hidba beszél s oda fordul
bucsira anyjahoz (449—510), kinek hii szeretetét zokogva kdszoni.
Hippolite (511—530, ill. 550-ig) Niobehez hascnlitja magdt s boldog-
nak mondva az anydkat, kik nem szlltek, megdtkozza sziileté-
sének, asszonynya lételének Ordjat; majd felsir az anyai kétségbe-
esés hangjdn:
»Nem hagylak nem hagylak téged ki végezni

A kiralynal adig fogok esedezni

Mig fijam meg nem fog néked kegyelmezni

Utolsé véremig foglak védelmezni.«
Beszél, konyorog ezutan a kirdlyhoz (531—550):

»Kérlek a magassdg sok csillagaira
Gyenge szerelmemnek édes tsokjaira
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Eljen meg a lelked tdrsad szavaira
Ne juttass haldlom mérges Orajira.«

De az nem hallgat rd s hidegen vélaszol (551—3554):

»A' mit el végeztiink annak meg kel lenni
A Kkirdlynénak hdat el lehet mdr menni.«

A négy tandcsos is hiiségesen konirdzvdn (555—558) a kirdlynak,
a biintetést végrehajtaté jdmbor német kapitdny igy mond senten-
tidt (559 566) :

-« »Hallj halli mind a pissilctes filak.
‘ En most meg mondani szomori nad Gjsag
Exempli gratios Hippolitus meg folt
A ki most majd mindart kolopissal meg holt
Mert tstuszik az Anad meleg tunndjiba
A szoba leaned meg kapni szopaba
No hat ne tsinalik kérek ily konossag
Hérom flinétaval Herbey katonasig.«

Hippelitus még négy sorban (567—570) erkdlesi tandcsot osat,
Hippolite felkialt (571—572):

»Mdr én minek élek — — — — —«

egy katona elkiildi, hogy ne nézze fidnak gyaszos haldldt, »ekkor
meg 15vik « Hlppohtust s a képitdny igy referdl a tandcsnak (Reiaho
in Consilium):

»Schén aus, es hatt auf link Seit kommen, hatt
S0 geschossen gleich ich gefalt Teremtette.«

Most egyszerre Didndt (577—>592) halljuk, ki mint a szlizesség
és vaddszat istenasszonya kedveltiét Hippolitust, Aesculapiussal
fel akarja tdmasztatni. Aesculapius (583—600) mmdent iger s
legényeit Podalirust és Machaont patikdba kiildi:

»Ti a patikiba azomba menyetek
Lebens essentiat fainat végyetek.«

Azutdn megkeneti veldk (601—602) a halottnak szemét, homlokdt

és fiilét, mire Hippolitus az orvosok egy-egy sornyi feikidlidsai .

szerint (603—603) éledni kezd. Hippolite (606—8612) djjong, Didnd-
nak @rik dldozdst fogad s kérdezgeti fidt:

»Beszéld elfl szdval gydszos halalodat
Es halalod utin lett dllapatodat.«

Morio is elGkerii] hitetlenkedésével s glinyolja Aesculapiust segédeivel
egyiitt: '

»Hé konynyill 6 kelmeknek kopaszt borotvalni
:v. Az €16 Emberbdl elevent tsindlni.«




266 PROTESTANS ISKOLADRAMAK.

Hippolitus pedig anyja kérdésére vélaszolva elmondja (615—630),
hogy az Elysiumba, a boldog lelkek helyére jutott:

»Az orém boldogsag ottan véghetetlen,«
de latta a rettent§ kint és gyotrelmet is, azért dva inti az embereket :

»Mig id6tok vagyon s mig fen 4l éltetek
A halalrél gyakran meg emlékezzetek.«

Ekkor Didna (631—642) szdlitia meg Hippolitust, hogy, mivel
haza élte veszélye nélkil nem mehet, majd 6 felhGvel betakarva
Olaszorszagba viszi s ott Virbius nevet kell felvennie. Hogy pedig
atyja idével meg ne ismerje, szepl6vel tarkdzza meg arczat. Hippo-
litus belenyugszik (643—646), mert:

»Inkab kel hajtani egy Isten szavara
Mint az itt blinhédé Atydra s Anyara.«

Itt félbenszakad a tulajdonképeni szinml s kovetkezik mintegy
sziinetkozi id6toltésiil Aesculapius szerepeltetése. Ad maiorem populi
risum — jonnek a Kkiilonféle betegek. Els6 a Bolond kevély
(647—648 és ujra 651—670), ki azt hiszi, hogy feje:

»Szoros qvartély mar is bov boltsességének «

s kinek Aesculapius (649—650 és 671—676) azt ajanlja, hogy
ne fintorgassa orrdt, nyakdt ne tartsa fenn, a ruhdzkodast az
erszényhez szabja s ne harapja tejfellel a kdvét. Morio itélete
(677—678) mds:

»Jobb volna baltaval ki nyitni a fejét
Ha terhesé? meg kel nézni agyvelejét.«

Maésodik a Nagyravagyé (679—694), ki magdnak — panasza
szerint — aranyhegyeket igért, holott nem kovette a szép virtu-
sokat és mar oda jutott, hogy folyton képzelGdik :

»Sokszor hivattatom én Vitz Ispanysdgra
Sokszor gy képzelem hogy Professorsagra.«

Aesculapius reczipéje (695—702) a kovetkezG:

»Az orrod hegyén kel ki venni a véred
Ha ki telik toled urak majma ne légy
A Fajin szarvasnak tagabdl kis részt végy
Szaz forintot el végy ha véle kindlnak
Tanité is légy ha arra aplicalnak.

A harmadik, a Bor beteg (703, 705—712, 715—724, 729—732
és 735) gyomor- és fejfajasr6l panaszkodik. Aesculapius eltaldlja
(704, 713—714, 725) az okdt és Podalirussal orvossdg gyandnt
tisztavizcseppeket adat be (726—728, 733—734, 736—742) a
betegnek nem kis rémiiletére. A reczipe is nagyon viziz(:
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»Nap kozben kel tiszta vizet koppentened
Délben pedig vizes bort kel horpentened
A sert mindznkoron igynya jol meg lehet
Az etzetes neked nagy karokat tehet.«

Negyediknek, a Szerelem betegének (743—750, 753—754) ezt
ajanlja Aesculapius, illetve Machaon (751—752, ill. 755—764):

»A Janyokat ugy nézd mint egy darab fakat
A Fonéba ne jarj s6t tanuld az dkat

Ha rad katsint a Janj kopj annak szemébe
Ha mosolyog read sugj egyet flilébe.«

Otodik a Siket ember, kinek a Doctorral vagyis Aesculapiussal,
Podalirussal és Machaonnal (765--792) a kovetkezs tréfds par-
beszéde van:

Siket Ember.

»Doctor Uram nékem mind a két fillem zug
Ha L6 jon sem hallom mig tsak farba nem ruig.

Doctor.
Igy siket voltalé mar gyermekkorodban
Siket. Onodba mért mennék nints Doctor Onodban
Doc. Ugy siketiiltél meg azutin sokéra?
Siket. Sokara kérem ne halaszsza sokara
Mach. Mi baj érte filed vagy mi veszedelem
Siket. Telem jo volt tavasz de mit tsindlt velem
Mach. Talam hallottal sok puska ropogdsat
Siket. Pogatsat, tsak egyszer kiildtek még pogatsat
Podal. Valami a filled dobjit nem sértette
Siket. Szu ette, nints eszed, inkdb tetl ette
Podal. Nehéz a siketet igen orvosolni
Siket. Borsolni nem hagyom kendnek be borsolni
Mach. Olykor olykor Siket fiileid nem dombolt
Siket. Drombolt hogy véled hogy fiil valaha drombolt
Mach. Ez a siket Ember tsak olyan bolondos
Siket. Rongyos, mert az Atyam nem igen volt gondos
Podal. Halgas tsak majd adok néked recipéket
Siket. Czipéket hogy varnal a filnek Czipéket
Aesc. Mar nem hal fiilibe toltsél orvossagot
Siket. Meg rdgod; de fillem bizony te nem ragod
Podal. Ej bolond tsak vagy két tseppet toltok bele
Siket. Bene bene tsak hogy ne toltsd igen tele
Mar ugy tetszik fogok egy kitsint hallani
Mind a két fillem kezd tsengeni bongani
Mit kivan az Uram tessék meg mondani.

Aesculapius.
Mi baratom ingyen szoktunk gyégyitani.«
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A kovetkez6 beteg a Himl6 helyes. Elmondja, mily szép volt
egykoron s mivé lett (793—812):

»Nékem Aesculapi voltak szép ortzaim
Periumi marvanyt mutaté pofaim
Voltam a Lednyzok egy gyonyorisége

Mar most mindeneknek lettem nevetsége.«

Aesculapius (813—820) kendcsot 4d neki és inti, hogy ne keresse
a Kkiils6 ékességet, hanem »a Virtusbol a ditsGsséget«.
Hetedik és utolsé el6tti a Nevedékeny Ledny, ki a czimlapon
mint Nagy husui szerepel és a ki (820—824, 828, 833—836)
arrdl panaszkodik, hogy mellén két nagy daganatja nétt, melyek
tapogatdsaba maga is elhlil. Aesculapius (825—827, 829—832)
tréfasan vélaszol :
»Tapogatod, bizony mds is tapogatja
Azért n6 Kriskanak am a daganatja
Sok Doctor Curalya talam morisgatja «

A lany menteget6dzik, hogy 6 nem olyan szemtelen,

»De némelyik Doctor olyan Istentelen
Vagy hivatom vagy nem hozzam jir sziintelen.«

Aesculapius ezutdn a nyolczadik beteghez, a Hideg lel6shéz fordul
(837—838), kit alighanem valami rosszabb tanulo képviselt, mert
keserves panaszdra (839—848) igy kérdezi (849):

»Talam a letzkétol fij neked a hasad,«
s midén a beteg busan felel (850):
»Sokszor az iitlekt6l a Nadrdg is hasad,«
Aesculapius (851—856) ilyen reczipékkel s reguldkkal ldtja el:

»Két font hajjal kend meg az oskola falat
A kutya meg eszi igy azonnal ha lit
Reggel estve mezon tanuly nagy fel széval
Tanitddnak hazudj meszszire hatéval.«

E hosszas kitérés utdn (857—880) ismét Phaedra 1ép elénkbe,
kit hdborgd, blintudatos lelke nem hagy nyugodni. Megétkozza
az emlGt, mely tdpldlta és a pokol fenekére kivdnja magat :

»Az én blineimnek nintsen sohol massa
Nints Isten az Egben ki ezt meg botsassa.«

Phillis is ott monologizal (881—888) korlilotte, majd asszonydahoz
fordul (889—904) s vigasztalja, inti, hogy kérje meg a »felette
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kegyelmes« Jupitert, hdtha megbocsdtand biinét, de Phaedra
elutasitja (905—916):

»Nagyob az én biindm mint meg botsattatnék
Bar tsak egy heveré kotelet kaphatnék, —

végiil dtokkal (izi el magdtol, mint a ki hite monddsdval haldlba
donté Hippolitust. Theseus (917—920) megddbbenve kérdi nejét,
mi lelte s ekkor Phaedra (921—924) rovid és hatdsos vallomdst
tesz blinérdl:

»Jaj nagyot vétettem fiad megdlettem
Otet én szerettem, Otet én késztettem
Haragra ger;edtem hogy megvettettettem
Blinre vetemedtem 6t agyon lovettem.«

Theseus fdjdalmdban, meglepetésében nem bir szohoz jutni s helyette
Morio (925—928) kidltja feléje diadalmasan:

»Lam megmontam Kurva lész a Feleséged,
Mégis igaz szomért érzem keménységed
Montam, hogy a mely Jany szokik hazajabol
Nem sok jo 1ész abbdl a kutya fajabél.«

Phaedra ezalatt ugy ldtszik kotélre kapott s gyorsan végez magéval.
Végsd szava (929—930):

»Mar én minek élek magam felakasztom
S buja életemnek végét igy szakasztom.«

Fama asszony rogton eldall (931—934), hogy a friss ujsiggal
kedveskedjék :

»Edes Komam Aszszony vége van Phaedrdnak
Kész hohérja leve 6 maga maganak
Blinds lelke még ben kinlddik testében
Edes Komdm Aszszony nézzék hevenyében.«

Iris is megérkezik, hogy a haldokl6 Phaedra lelkét a megillets
helyre, a pokolba vigye (935—962) s nem mulasztja el, hogy
magat az elején be ne mutassa s végiil ne ajanlja:

”

»De az 0 életét ti ne kovessétek
Mert igy kel meghalni bizonyal hidjétek.«

A szindarabot Epilogus (963—1022) zdrja be, kinek hatvan
sorra nyulé mondékédjira vildgot vet a kezd$ négy sor:

»Meg holt a szép Phaedra im eltemettétek
Képibe koszonnyilk hogy meg tiszteltétek
De mar halva mire tanit megértsétek
Hogy a temetését el ne felejtsétek.«

Itt azutdn inti a hdzasokat: a férfit, hogy ne a »kiilsé szépség
kincseit«, hanem »a gyémant virtust« nézze ; a nét, hogy eskiijéhez
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hii legyen; a mostohdkat, hogy az drvdt tisztin szeressék; a
szlizeket, hogy tisztdn éljenek s t{izok ellen Istenhez forduljanak.
Felhozza Lucretia, Xenocrates, choldighami apdczdak és Jozsef
példdjat. Ki pedig madr elesett, Jézusban bizzék stb. A végszo a
kozonséghez :

»Valamint kedves volt ndlunk személyetek

Minket tanulokat szint gy szeressetek.«

A madsodik iskoladrama: Pandordnak Historidja méar Patakon
keriilt szinre. Czimlapja :

PATAKONN PRODUCALTATOTT TRAGEDIA !
PANDORANAK HISTORIAJA SAROSINAK TORTENETE.

Jadsz6-Személlyek.
Prologus Themis
Epimetheus Aesculapius
Prometheus Nagyra vagyodasnak betege.
Pallas Részeges Ember
Sarosi Podalirus
Hebe Machaon
Mercurius Szerelem betege
Jupiter Lots fets Ember
Clotho Fél szeml
Lachesis Aszszony kinek fia meg holt.
Atropos Hyacinthus
Vulcanus Vad-musa.
Pandora Morio.
10. Geniusok Epilogus.

Astrea

A darabot szintén Prologus (1—=8) nyitja meg, de a helyett
hogy — mint szokdsa — szélna a szinm( targyérdl, felkidlt:

Mitsoda nagy roppant felgyllt sokasagot
Latok én? szemlélni jottetek ujsagot?
Ha ugy van inditunk egy kis mulatsagot
Uzziik ki Testiinkbél Téli lankadsigot !

Azutan csendet kér és igéri, hogy, ha az 4lldst megunjdk, tancz
is lesz, majd hegediiltet. Prologus utdn egyszerre Prometheusndl
vagyunk, kihez Epimetheus (8—9 és 13—20) Kkoszont be, mert
meghallotta, hogy batyja sarbél embert készitett. Prometheus
(11—12 és 21—24) bemutatja m{ivét, de sajndlja, hogy az »emberi
izekbe« »életet s érzékenységeket« Onteni nem képes. Epimetheus

1 A »ke betli az eredetiben kivakarva.
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(26—30) szinte megdibben a »szép Legénykétll« és attdl tart,
hogy nem lesz j6 belGle. Prometheus (31—40) felel érte, hogy
ndla nem éri sérelem, aztdn az égre soéhajt:

»Oh Istenek e sir mivet né bantsatok
Ne érje ezt, véle engem is az atok.«

Beszéde kozben Pallast latja jonni, Kit »teste jdrdsdrol« felismer.
Pallas (41—45) bemutatja magdt, elmondja hogy & oszt bilcse-
séget s adott Prometheusnak is, majd azt kérdezi :

»De valyon mit akarsz ez tsinos léplekkel«
Prometheus :
»Egy Embert készitek; s be fedem ezekkel«

Pallas inti, ne tréfdljon, hiszen ugy sem tudja lélekkel felruhdzni.
Prometheus (49—52) megvallja tehetetlenségét és kéri Pallast,
adjon mivébe életet. Pallas (53—60) azt feleli, hogy lelket csak
Jupiter teremthet, de bolcseséggel és sok mds ajandékkal majd
megdldja miivét. Kiilonben aztis megigéri, hogy felviszi Prometheust
az égbe, a hol, a miben tud. segitségére lesz. Prometheus (65—68)
raadja fejét e nagy vallalkozdsra s addig, mig visszajon, miivét
Epimetheus lelkér ekoti. Epimetheus (69—72) a megbizdst elvillalja
s egyuttal kéri testvérét, izenje meg, ha Istenné vdlnék. Ha pedig
bdtyja pokolba jutna vakmerGségéért, az esetben Pallastél var
tudositdst. Hogy elmentek, Epimetheus magédban (73—104) mérle-
veli Prometheus tettének lehet6 kovetkezményeit s oda jut, hogy
Jupiternek, a ki minden lehet6 mddon igyekszik szaporitani az
emberi nemet — itt felhozza Danaét, Europat és Léddt — nem
igen tetszhetik ez a madsfajta szaporitds:

»Bizony ha Jupiter meg tudja mérgébe.
Egy rosdas ménykovet tsap az 6 fejébe«

Alig végzi maganbeszédét az Ocscs, Prometheus (105) mar
az égbdl lerobbanva igy Kidlt :

»Félre! félre! a' szép nap tiizet loptam el.«

Sdrosi — ezt a nevet kapja az ujdongyurt ember — rogton
priiszkolni kezd s Prometheus (106 —108) prositot kivan megéledt
miivének, mely megmozdul és labra kel. Epimetheus (109—112)
fllon csipi Sérosit :

»Botsas tsak egy hangot ha lehet baratom

Mert adig fliledet én el nem botsatom.«

Sdrosi (113—116) csakugyan megszdlal :

»Ki vagyok magamat nem tudom hol vettem
Miképen kialtok és miképen lettem
De kik seregletek itt enyin mellettem
Es ti ki népei vagytok kornyiilottem.«
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Prometheus és Epimetheus (117—124) felvdltva iparkodnak fel-
vildgositdsdn, de »A tserép Caputban még gyenge az elme« és
Prometheus elvezeti.

A kivetkezd jelenet mar az égben jatszik. Hebe (125—127)
kérdi Mercuriustél, merre van Jupiter. Mercur (128) nem tud rola,
de imé jon maga az istenek atyja. BOsz haragjiban (129—144)
mennykével fenyegeti a gonosz embereket s Mercuriusnak meg-
parancsolja, hogy hivja el6 a Pdrkdkat, mert:

»Tobbet mar nem fonnak tobbet nem dolgoznak
Piszma olvasisba mar nem faradoznak
Az edig font tzérnak mind el szakadoznak
Most €16 emberek mind meg haldloznak.«

Hebe (145—148) kérdezi az elbustlds okdat s nektarral kindlja,
ha csendesithetné. Jupiternek (149—150) azonban nektdr sem Kell
most, mert noha szomjat olt, »Le nem tsillapitja de a boszsziisagot«.
Mercurius (151—152) e kdzben madr jon a hdrom asszonysaggal
s Jupiter (153—156) elmondja szdndékdt a Pdrkdknak. Clotho
(157—160) rettenetes dolognak taldlja a parancsot, mire Jupiter
(161—180) el6 sorolja, milyen gonoszok az emberek:

»A széles vilagot mind koriil jarkdltam
Annak minden szegit lyukat meg visgaltam
A Lakosokat mind gonoszban taldltam
Nints az Isteneknek semmi betsiileti

N6tton n6 a hiba a bilin szaporodik
Fordulék Licaon kiraly udvaraba
Ember hust pergelnek ebbe a konyhaba.«

Eskiiszik a Styxre, hogy pestist kiild a foldre és Lachesistél kéri
a fonalat, de Lachesis konyordg (181—-194), vdltoztassa meg
szandékat, inkdbb 6 majd nyomort okozé csomoékat kot fonaldn
vagy szomoru napokat el6idéz6 fekete festékbe martja. Jupiter
(195—196) nem enged. Clotho (197—202) madr csak azért esd,
hogy a guzsajan levs kevés szbszt engedje lesodrani, de Atropos
(203—-204) kozbeszdl:

»Nem lehet e dolgot mar elforditani
Meg al a mit szokott Jupiter mondani.«

Lachesis tehdt (205—206) motorldjat nyitja, Jupiter (207) parancsol
Atroposnak s ennek szavaival (208—219) meg kezdddik a szorny(
munka :
»Nyiljatok meg sirok kriptak meg nyiljatok
Temetore Vének s Ifjak téduljatok
Férfiak, rosaszin szlizek mozduljatok
Sort fogott a nem vart halal ti rajtatok.«
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Jupiter azonban {220-—231) csakhamar megelégli a pusztuldst:

»Tartok tble hogy ha mind sirba szallitom
Azzal tsak a Plutd népit szaporitome«

s Mercumak parancsot ad, hogy & megholiak lelkeit koltdztesse
nydgodalomba. Mercurius (232) eltlinik s j6 Pallas (233-—234),
ki azt hiszi, hogy Jupiter Prometheusnak félrevezetéséért haragszik,
de Jupiter (235) nem is tud a dologrél. Pallas erre {236—244)
megvallja, hogy & kedvelvén Prometheust felemelte az égbe, de
az visszaélt bizalmaval, mert a nap ég6 szekerénél botjdt meg-
nyujtotta s azzal a foldre leszaladt. Jupiter (245—248) kzbevdg:

Ez hat oka hogy a napfény setétedik

De hat ¢z a tolvaj mire tdrekedik.
Pallas most {249—256) elmondja, hogy:

»A Japet bblts Fia Jupiter trutzara
Es minden Istennek méltd bosziijara
- A Sarat kinyomja Emberi formara
" Lopott égi tlizzel allitja ldbéra.«

Jupiter (257—260) meg akarja mutatni, hogy & az ég és fold
ura s Mercurinssal Vulcanust hivatja, ki rdgtén meg is jelen
(262 —264) munkds ruhdjaban, Jupiter megparancsolja (265—268)
neki, hogy vasbdl vagy sarbdél »mennél hamaréb« kalapdljon »egy
gyonydrii Aszonyte. Vulcanus vilasza (260—276):

»Még az sem tréfa am hogy Aszonyt dolgozzam

Sok id6 kel dra hogy azt ki majmozzam
De tsak ugyan mihelyt milhelyemhe hdgok
A’ hiréért egyet majd remekbe vigok.«

itt a nélkil, hogy emlitve volna Vulcanus elmenetele, visszajbvése,
a kovdcsok istenének jelentése eltt (277—278) laconice 4ll € 520
»meg vane. Jupiter (279—280) az asszonyt magahoz hivja, meg-
aldja s Pandora nevet Ad neki, mit az (281 —282) megkdszon.
Aztdn Pallast szolitja fel az ég ura (283—-284):

»Onts szivébe Pallds igaz boltsességet
Az el hitetésre vald tchetséget.«

Pallas (285 -288) megteszi és Jupiter elkiildi Pandorat (289—300)
»tele pixissel« és ily szdkkal:

»Menj el Scithianak fagyos vidékére
Ottan fogsz akadni Japes nemzetére

Ezt az ajandékot vid kisértésére

Irodajomtdrténeti Kozlemények. IX. ’ ) 18
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Nyavalyik zarattak ez kis Skatulykaba

Reménység fél holtan fekszik az allydba.«

Pandora (301—307) szabadkozik, hogy adja 4t, mikor 6t nem
ismerik s a helyet sem tudja, hova vigye. de a kovetkezl percz-
ben mar Prometheussal beszél (309—312). Prometheus (313—314)
ujra embert szabdal s Pandora dt adnd neki (315—316) »a
piksist«, de Prometheus (317—320) nem veszi el, mert sdros a
keze s kéri Pandorat, nyissa fel 6 maga:

»Ved fel a' fedelét mert én nem illetem
Nem tudom mi adig meg se Kkoszonhetem.«

Pandora (321—322) huizédozik és Prometheus (323—324) észre-
veszi a csaldardsagot :

»Aspisi szemeim be latnak mellyekben
Furt télem: masokat meg tsalhatsz kinynyebben«

Pandora (325—328) durvdnak, gyanakoddnak nevezi Prometheust
és téle Epimetheushoz fordul (329—332), kit csakugyan lépre
visz s a pixisbdl a sok »maddr pestis« kiszdll (333—344). Mig
Epimetheus megcsalatdsan sirdankozik s a lednyt és tolvaj batyjdt
dtkozza, megjelenik Mercurius (345—352), hogy Prometheust
megkotozze és a Caucasushoz lanczolja. Epimetheus ezzel nem is
tor6dik, csak arra kéri (353-——356) Mercurt, mondja meg, mit
jelent a sok elszdllt maddr. Mercurius megmagyardzza, a mit
mar fentebb Epimetheus is tudott s hozzd teszi, hogy mindennek
oka Prometheus, mert embert formadlt s égi tiizet lopott. Aztan
megy, hogy »kinja helyét« megmutassa rabjanak. Epimetheus
(369—384) busul, de nem batyjan, hanem azon, hogy az emberek
most majd 6t tartjdk minden baj okdnak s bujdokolni késziil.

A kovetkezb jelenet ismét az égben jatszik. Jupiter (385—392)
Mercurt szdlitja, hogy hivja el6 a Geniusokat, kikkel a romlott
embereket akarja megjavitani. A Geniusok megjelennek és parrimes
adonisi strophdkban (393—400) dics6itik Jupitert :

»Jupiter foldet s az Eget ki birod
Menykovel fénylik kinek a' job karod
Kiralyi paltzad kezeden van balril

Ekes is attdl stb.«

Az ég ura Pallast hivja fel, hogy adja tudtira a Geniusoknak,
»mi légyen az Istennek tetszése« (401—402). Pallas (402—420)
megjeloli az egyes geniusoknak szerepkdrét s mindnydjukra
raparancsol, hogy szedjék rendbe a vildgot. Itt kovetkeznek aztdn
a geniusok hosszas elmélkedései. El6szor sz6l a Kegyesség Geniusa
(421—460): a gonosz emberek és papok szines voltarél, azutdan
az Igazsagé (461—484) az igaz birdk és emberek kevés szamardl.
A Mértékletesség Geniusa (485—516) a Fabiusokat, Fabriciusokat,
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Curtiusokat és Lentulusokat emlegeti, kik babon, répédn, s6s kenyéren,
lencsén éltek, most pedig :

»Sok a Compania hol béven boroznak
Bachusnak, Ceresnek, Venusnak dldoznak.«

A Szlizesség Geniusa (517—552) a mai kor romlottsdgat festi
és felhozakodik Peleus, Hippolitus, Bellerophon, Lucretia példdival.
A Boltsességé is (553 —588) panaszkodik, hogy mindenki bolcsnek
tartja magdt s felemliti a magdt dicsér6 Astidamdst. Az Emberség
Geniusa (589—616) szerint az emberek :

»Nem férnek borokben; ennek szép példaja
A’ magat fel fivé Esopus békaja.«

Icarus is csak késO6n ismerte be elbizakodottsagat. Az adakozds
Geniusa utan (617—628):

»Szamos a Sugori sok a Torvény Lélek
Az aranyos Gangest merited ki vélek«

a Békességtlirésé beszél (629-—644):
»Kevés tanitvinyra Seneca akadna.«

Az Irgalmassdg Geniusa (645—664) Lycaont hozza fel, de szerinte
vannak szdamosan:

»Most is, kik Farkas bort méltin hordaninak,«
aztan igy folytatja:

»A’ Perpatra Szomszéd tamad szomszédjira
A’ durva Atyafi az Attyafiara
A’ dérdur Feleség javal az Urara
Amaz ere, amaz fenekedik ara«

Végiil az Egyesség Geniusa (665—684) sz6l az emberi
sziv kitanulhatatlansagarol és Momussal sajndlja, hogy nincs ablak
az emberi keblen, majd a sok rosz baratrdl tesz emlitést.

Ezek utan Astrea (685—700), ki ott hagyta szintén a foldet,
kéri az »apré isteneket«, hogy menjenek és orvosoljdk, »a nagy
veszettséget«. Aztdn Jupiterhez fordul, hogy engesztel6djék és
Themishez, hogy szdlljon le vele ujra. Themis (701—712), bar
nincs kovet§je mdr, mert csak a rossz prokdtorok maradtak meg,
rdadja fejét a szent faradsagra, ha Jupiter is irgalmas lesz és a
pestist megsziinteti. Jupiter (713—716) megenged a nydjas kérésre
és Hébével (717—720) nektart koszontet rdjok. Jupiter ezutdn
(721—727) ujoélag Mercurt bizza meg azzal, hogy menjen Phoebus-
hoz, illetve fidhoz Aesculapiushoz s ennek segédeihez Machaonhoz
és Podalirushoz, készitsenek szereket és gyogyitsak a betegeket.
Mercurius (728) elmegy s miutdn ismét felhangzik a geniusok
adonisi strophds induldja (729—735), megjelenik Aesculapius és
felhivja a betegeket, hogy hozza j6jjenek (736—739). Es el6all
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itt is, mint Phaedrdban, el6szor a Nagyravagyé (740—763), még
bévebben beszélve, mint el6bb (16 : 28). A reczept ugyanaz,
csakhogy itt Aesculapius helyett Machaon mondja el a felét
(764—773). Aesculapiusnak elsé kérdése a Részeghez, illetGleg
Bor beteghez (773—776) s annak elsG valasza (777—785) mas
és bOvebb, de mdr a mdsodik kérdés (786—787) és a vilasz
(788—797) egy és ugyanaz. Podalirus beszéde marad (799—801),
de a részegé (802—810) négy sorrdl kilenczre béviil. A végén
Podalirus is masit (811—817) egy kissé. A Szerelem betege is
megbdviti (818—837) nyolcz soros panaszdt huszra. Aesculapius
vilasza (838—839) marad, de mar a Szerelmes felelete (840—845)
kettérél hatra, Machaoné (846—859) tizr0l tizennégyre boviil. A
Siket helyett uj alak mulattat: a Lots fets Ember (860—863):

»Meg dagatt a nyelvem nézzék kigyelmetek

Alig fordul a szam alig beszélhetek
Noha én lotsogni maskép sem szeretek.«

Machaon (864—875) Kkivetteti a nyelvét s felkialt :

»Jaj de utdlatos ragja meg a féreg
Egészien el fojta a fekete méreg
Olyam tsuda mint a Csizmadia kéreg.«

Az orvossag sem mindennapi:

»Egy éles raspoval meg kel simitani
S egy hegyes vas szeggel ki kel lyukasztani

Tiz nap nem szabad lesz ezutan szollani.»

A Lots-fets megijed a tiz naptdl, de az orvossagtol is; gyengébb
szert kér (876—879). Machaon (880—882 és 888—891) nem
ijesztgeti tovabb:

»Vesd ki a Valladra fél singes nyelvedet
Majd enyhitem egy két tseppel sérelmedet.«

aztan elinditja sebes kerekét és a Lots-fets olyan formdn madar-
nyelveskedik, mint Jokai Moér az Egész az északi polusig cz.
miivében (892 —898):

»Barbara, Cergere Dirgira, Forgora, Gurgura Korgo

Largara, Mergere, Nirgira, Porgora, Rurgura Sérgo

Targara - Xergere, Zirgira Jorgora, Vurgura Zorg6
Jol forog a nyelvem ugyé Pajtas Peti

Mikor Doctor Uram borral kenegeti

A meg gyogyitasnak arrat eb fizeti

Ditséreteteket nyelvem ki hirdeti.«
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Machaonnak (899—902) kell rdijeszteni utoljara, hogy, ha még
egyszer baj lesz, kivagjak a nyelvét. Utdna Fél-szem( kovetkezik
a Phaedrabeli Himl6helyes helyett (903—914), ki egy szdl kardra
menve elveszté egyik szemét. Podalirus (915—916) megkeni, hogy
ldsson s egytittal jo tandcsokat is 4d neki (919 —922). A betegek
sorat egy »Asszony, Kkinek fia megholt« zdrja be. Keservesen
panaszkodik, hogy, noha mint Niobe nem Kkevélykedett, mégis
elvette a haldl az & egyetlen egyét (923—934). Aesculapius
(935—942) a holtat eléhozatja, legényeivel (943—947) megkeneti
s a fiu felébred. Az asszony oriil (948—954) és a tulvildgra
épen olyan kivancsi, mint Phaedrdban Hippolite. Hyacinthus is, a
megéledett fil épen ugy beszél itt (955--970), miként fentebb
Hippolitus. Ezutdn Aesculapius (971—974) nem gyogyit tovabb,
mert mdr este van,

Az Epilogus el6tt, a mint latszik, csupa mulatsdgbdl a Vad
Musa iép szinre, ki ékes rimekkel imigy »versifikdl« (975—1002):

Mondjak hogy sok arany volt Americaba
Czifra szar, tsutora kel tajték Pipaba
Minek meleg bunda a meleg szobdba
Sok hartsat és vizat fognak a Dundba

és igy tovdbb, féleg a végén poériasan. Morio is kedves személy,
mert ujra megjelenik egy egészen népies izl dallal (1003—1006):
»Fel akarnék hdzasodni, De nem tudok kit el venni
Eb a labu nagy Lanyai, nem akarnak hozzam jonni
Mar a Kriskat meg kérettem, Dz téle kosarat nyertem
Nints kurasi nints partgel, J6 Kriska te ugy fogyol el.«

Megszolal végre a Epilogus is (1007—1014):

»Vége van mindennek mar el oszoljatok
Nem kivanjuk hogy ti nékiink tapsoljatok
Sot hogy békességes tliréssel voltatok
Koszonyiik tsak rélunk roszszul ne szoljatok.
Ha volt valakinek valami vétsége
Meg engedheti a nézok szivessége
A kiknek ha itten volt gyonyorisége
A Faradsagunknak kivant vége, Vége.«

A harmadik darabot mdr ismét Losonczon adtdk el6. Czimlapja
LOSONCZONN PRODUCALT TRAGEDIA 1
DIDONAK ENEAS MIATT LETT SZOMORU TORTENETE.
Beszéll6 Személlyek.

Prologus. Jupiter
Dido. Mercurius

1 A ske betd kivakarva.
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Nanika, a Dido otstse Cloanthus Eneas Vitéze.
Juno. Eneas.

Venus. Barcae. a Dajka

Fama. hir. Iris

Jarbas kiraly Epilogus

Satyra

Prologus (1—20) megszolitvan a kozonséget :

»Tekintetre mélto Tiszteletes Népek
Urak Aszszonysagok szlzek szazszor szépek
A’ szivet a' szemet meg ragaszté lépek«

roviden utal a darab meséjére, melyet el szdandékoznak mondani,
ha figyelmetességet nyernek,
»A’ mely erant mar is nyertiink reménységet
Erezvén madszor is ezen szivességet.«

A valddi szereplSk koziil elGszor is a hdsnd, Did6 1ép elénkbe
Nadnival, kit hexameterekben (21—39) tuddsit az idegen vendég,
a trdjai vezér irdnt érzett vorzalmardl. Aeneassal, ha fogaddsa
nem tiltand, ha a pdros szép élet elStte mdr unalmas nem volna,
kész lenne magdt Didé probdara kitenni, de végiil eskiidozik :

»Engem elébb élvén e fold liregébe temessen
Avagy ménykovel Jupiter pokol oblibe sujtson
Mintsem sziiz koszorim meg bantsam s foldre tapadjam.«

Nani (40—69) kozéprimd distichonnal felel vissza :

»Angyalom egy Néném oromest érted ma le tenném
Eletemet ; hat mar igy leszel darva maddr«

Vigasztalja, hogy enyhiiljon bédnata; kdr lenne szép koszorujanak
porba dilni egy holtért, ki rd keveset ligyel mar. Ha Jarbast eltitasitd
is, ne Uzze el Aeneast kit — ugy latszik — a Fatom hajtott
ide. Usson vendegseget hajoépités és rossz id6 trligve alatt tartsa
vissza a trdjai népet, mely a tyrusival nagygyd fogja tenni a vérost.
A kovetkezS sorokban (70—73) Satyra beszél, Kinek szerepe
ugyanaz, a mi az el6bbi két szinmiiben Mori6é volt: j6 magyaros
izi kbozmondasokkal felvillanyozni a kozonséget. Ime kozbeszdlasa
a maga egészében:
»Aenedska lenni szeretnék most én is
Meg nyalja am a sot a ketske ha vén is
Csak Papot Baratot magam vofély leszek
De eléb e platzon egy fordulast tészek.«

Juno (74—89) ldtva Did6 vergddését eleinte kissé gunyosan:

»Mar ez deli dolog ugyan tsak prédara
Kaptatok keriilvén Dido szegény para
Két tsalard Istennek megfogé horgarac,
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majd késébb engeszteld hangon szdlitja meg Venust, hogy békiil-
jenek ki. Didét vegye el Aeneas s § a tyrusiakat jegyben adja néki.
Venus (90—105) rimes adonisi szakban fejezi ki megelége-
dését s egyuttal kétségét is a dologrdl, mert Jupiter azt nem akarja
s kéri Junét, vegye ra férjét:
»Hogy ezen két Nemzetet egyesitstse
Es arommel fényes egét deritse
Engedek Juno te kegyes szavadnak
S helyt adok annak.«

Juno biiszkén vilaszol (106—125):

»En gondom a meg lisd hogy e dolog jéra
Utki, tsak egészlen bizzad azt Junora«

s azzal elmondja tervét. A holnapi vaddszaton jeges zdport bocsat
redjok. Dido Aenedssal egy barlangban Gssze fog taldlkozni, a hol,
midén szdritkoznak, ¢ is megjelen, és ha mdr Venus sem tor ellenek :

»Altalam gy lesznek rendelve mindenek
E' két szerelmesek hogy oOszve keljenek.«

A kovetkez6 szerepld, a Hir (126—151) médr a dolog meg-
torténtérdl értesit. ElGszor azonban elmondja 13 sorban, ki 6 s
milyen a természete.

»Szint anyit hazudok valaményiszer ejtek igaz szét«

aztdn szél a jeles ujsagrdl, de nem hexameterben, mint elébb, ha-
nem alexandrinban, melyet a gunyhoz illobbnek taldl:

»Egy furtsa Gavallér jott a’ minapiba
Trojab6l Carthago hires varosiba
Kinek nintsen pérja egész Libidba
Belé is szeretett Dido valdjaba

Vadaszni mentek ki ma is a berkekbe
De a’ szélvész miatt igyekezetekbe
Nem boldogulhatvan ketten egy rejtekbe
Mulatnak ; ki tudja mi van a szivekbec,

végiil Jarbashoz siet.

Jarbas a dolgot megtudvan gyors menetii dactylusi sorokban
(152—179) panaszkodik Jupiternek a rajta esett csufsdgrél s a
jovevény szerencséjérdl, kinek Latium nem jut mdr eszébe:

Mert vagyon élte vilag kdzepében
Most is dlelgeti karja Galambjat
CsOk ozonével is Ontozi rabjat.«

azutdn felséhajt:

Aldozom én teneked! de mi haszna
Az! hogy elédbe j6vék ma panaszra.«
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Satyra itt is bekukkan, hogy egy gunyos megjegyzést kocz-
kdztasson (180—181):

»A’ hir harang Jarbast hogy be kolompozta
Az 6 tsendes szivét mely haragba hozta«

Jupiter (182—200) megindulva Jarbds kérésén, gordiilékeny
hexameterben (a diaeresis helyén két vondssal) ad parancsot Mer-
curiusnak :

»Postam dly el6l egybe »Ved szarnyas kalapotskad
Szirnyas strimflidet 6ltsd fel »Légyen paltza kezedbe
Ulj a’ szél szekerére »Nyargalvan vigyed ez hirt
Eneus Generalnak — — — — — —

Loduljon s ne henyéljen »Immdr semmi fejében
Szdlljon pontba hajokra »Mennyen Romai f6ldre

*
* -

Ezzel eregy szaporan; kereken szavamat neki mond meg, «

Mercurius (201 —212) a kés6bb Himfy 4ltal elhirestilt 15-0s vers-
sorokkal adja tudtdra Aeneasnak Jupiter {izenetét:

»Hati itt kellé Eneasnak szerelmek kozt tolteni
A’ szép id6t; s a Damdnak szép virost épiteni«

s inti, hogy, ha mar & megveti is jovend6 boldogsagat, tekintsen
Ascaniusra, kinek szdmdra »tartatik Réma vara.« Most azt varnok,
hogy Aeneas felel az égi kiildott szavaira, de a h4s elnémul, hall-
gat (obmutuit amens Verg.) s helyette Vitéz Cloanthus lép eld
beszélni (213— 236), ki mintegy szemlélve Aeneas meglitGdését,
zavardt és késtbbi cselekvését, alexandrinokban igy tudosit ben-
niinket :

Bezzeg meg szeppent most a Troja Vezére
Fel nem tudja magat ez egybe talalni
Mint keljen j6 médal Did6tél meg valni.

Mnestheus Sergestus vitézit hivatja
Hat titkon magahoz s mi az akaratja
Ezeknek titkosan ki nyilatkoztatja

Dido kiralynétél ki szokom hozzatok
El evezziink innen bir huljon az atok.«

A kovetkez6 pillanatban mar Didé szdl (237—262) Aeneas-
hoz, ki honnan-honnan nem, de tudja, hogy kedvese szokni akar :
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»Hdt ily szorny(l gonoszt forralé ellenem
Szived hogy szokevény modra hitetlenen
El hégy — — — — — — _ —

Emliti a félds, bizonytalan jovét:

»Eppen nem haza mégy lész idegen helyed
Rémaban nem akad hajtani hol fejed«,
it{ pedig:
» A" gyengés szerelem 'senge wvirdgail
Dido mézzel elegy sokszori tsdkjai«

varjdk. Majd felkidlt a szenvedély hevével:

p— — — — —- — bar Pokol ¢l bomol
E' minket kétozo ldntz soha sem romél.«

majd szemrehdnydlag fordul Uvjra hozzd, Fél magara maradni, mert
mar Aeneasért nagyon is kitette magdt:

»Eried 1ad de sokan gyllolik a Nevem
Készitlnek te midd ontni piros hevem

Jarbas rabja leszek hogy ha te meg szdkdle.

Kozben a panaszbdl szerelmi Omlengésbe csap dt s a szép siran-
kozd kész oda simulni a kedves karjai kézé:

»Mely testemben szikik éried emészt lobog
Mellyemben tapogasd szivem ugyan dobog«

A vége a beszédnek el is maradhatna, Nemesak azért, mert
Didé attdl fél, hogy Jdrbds Aeneasnak tdvozta utdn &t majd jol
elddngeti, de azért is, mert az utolsd két sorban a nagy eskildozés
utdn Didd egyszerre bele latszik nyugodni az elmenetelbe és madr
csak portrétjdért esd Aeneasnak,

Satyra (263—264) itt is kotnyeleskedik

»Mar e sok. Mert engem ha ily szépen kérne
Dido egy kiralyné kivint véget érne.s

Aeneas valaszdban (265—296) elismeri Didé nagy érdemé:i:

»Nem tagadom mind azt gydngy szad valamelyecket emlit
S hogy nagyok érdemeid meg vallom driga kirdlynéms«

Aztdn mentegeti magdt, hogy 6 nem fog elmenni szikevénylént,
de itt sem maradhat s nem nyerhet benne Didd »igaz fért<. El§-
szor is, ha honvdgya szavdra hallgathatna, régitn menre s felépi-
tené Priamus vdrat; mdsodszor, kénytelen isteni parancsbol olasz (1)
foldre menni, hol rd feleség és haza vdr. Ne forraljon azért Didd
ellene »Angyali mejében irigy vérte, hisz & sokszor dlmdban »szdr-
ny(i goromba Kképzeletet« ldi, mely Rdémaba Osztdkéli. Sajndind

3
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elvenni Ascaniustdl is a »Hertzegi széket<, mely annak igérve van.
Emliti véglil Mercurius Kkovetségét is:

»Kérlek azért engem s magadat tobbé ne kesergesd
Nem megyek én oGromest Olaszokhoz« :

Azonban sem az utolsé két sor a kényszer(ség mezében,
sem a gyongéd jeiz0k, melyekkel Didé szajat gyongynek, keblét
angyalinak mondja, nem képesek elejét venni a vdrhaté viharnak.
Didé (297—330) eibszor is nem Venus, de Hircania sziilottének
nevezi Aeneast, kit Megaera szoptatott, aztdn pedig Kkoldusnak és
haldl fidnak, ki Jupiterrdl, kiildetésr6l beszél,

»Mintha az Istenek gondolnanak vele«

Majd keserli gunynyal ttnak ereszti »Urasdgdt«, megfenyegeti a
jo istenek boszujaval, Scylla és Charybdis Oblével, melynél jobbat
az ilyen férfi nem is érdemel:

»Ekkor fogod bezeg Didot kiabalni
Furia formaba oda fogok szalni
S6t ha életemt6l meg is fogok valni
Szomoru drnyékom mindég fog strasdlni
Belé keriilsz gonosz még az eb adéba
Meg is 1ész 6rémem majd a’ koporsoba«

Did6 itt a szinpadi utasitds szerint eldjul és Satyra (331—332)
csipsen jegyzi meg Aeneasrol:

»Mikor olvasod a Magyar hir monddba !
Hogy egy Tigris akadt a vaddsz haldba«

Most a Hir jelenik meg és rendkiviil jellemz$ gyorsmenet(i
adonisi sorokban adja tudtul (333—345) mindenkinek, hogy

P— —— — — Enea népe
Késziil amottan »A’ menetelre

Atsa kovitsa »Kopkodi markét
Fur farag és ver »Pantot ezernyit.

S harmadik éjjel »Ulve hajokra« Majd el is illant.«

! Fontos ez a pdr sor nagyon, mert a bevezetésben emlitett adathoz :
»Iratott Lossontzon 1793 diebus Canicularibus« egy ujat szolgdltat, melynek
segélyével a keletkezési idGre biztosabban kivetkeztetiink. Mint tudjuk, két Ma-
gyar Hirmondé volt. Az elsé Pozsonyban jelent meg 1780—86 kozott, szerkesztsi
Réth Mdtyds, Révai, Mdttyus Péter, Bariti Szabé és Szacsvai Sdndor. A mdsodik
Bécsben — Gordg Demeter és Kerekes Sdmuel szerkesztésében — 1792—1803-ig
dllott fenn. Az idézett sorok jelen ideji »olvasod« igéje arra mutat, hogy a lapot
akkortdjban szélesen ismerték és az virdgzdsi kordt élhette; tovdbbat, hogy a
lap akkor még mindenesetre megvolt. E szerint a mii keletkezése 1780—86, koze-
lebbril 1792—1803 kozzé esik.
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Erre Didé (346—373) teljesen megtorve még egy utolsé kisérletre
hivja fel higdt Ndnit. Kéri, hogy beszéljen Aeneassal, mondja el,
hogy 6 (Did6) nem vétett soha Tréjanak, nem akar véteni Asca-
niusnak sem, maradjon hat itt Aeneas addig, mig az ég kideriil
s az & boszus haragjanak tlize meghiil:

»Akkor evezve mehet tolem Olaszfi lehet
Nénika mond ezeket tsokolom a' kezeket
En valamig pihegek. — — — — — «

Satyra elére jelzi az eredményt (374—375):

»Hijdba probaltok. Mert mdr mint a toke
Nem hajlik nem banya barna akar szoke.«

s Nani csakhamar itt is van (376—379) a szomoru hirrel :
»Két gyenge ortzajit ah miként aztatta
Kényvével a’ midon beszédem halgatta

De a mint mondotta (annak helyt nem adhat
Mert Jupiter mia iiten nem maradhat«

»Ndni busul« az ird szerint, Didé pedig (380—397) keser(i, nem-
tor6dom vele vigsdg ald leplezi a valét és igy vigasztalja az érte
szomorkodot :
»Nanika mit busulsz patvar vigye itt van az a’ mdd
Mely keserli bajomat hid el hogy félbe szakasztja

Mondanak egy tudomdnyos éreg Papot 6sz haja szala szakalla-
E' fel6l azt mondjak hogy ez oly két fiiveket esmér
Melybdl kinek ad szomort gondjit vagy el Uzik

Vagy pedig a szivét keserii gondokkal epesztik

E' papot el hozatom gond (iz6 fiiveket adni

Altala vége szakad mindennek. — — - —

Gondolatanak maga is ortil:

s azzal elklldi hugdt, hogy rakjon a rejtek palotdban egy oltdrt,
tegye rd Aeneas fegyvereit s a végzetes nyoszolyat:

»Mert tudom a Papnak szindékat mar is elore
A’ Curdlya el6t majd a szokevénynek egészlen
Még emlékezetét is mind el torli kozdlink.«

Nani eltdvozta utdn Did6 (398—415) méldzé semmittevésbe
siilyed s gondolatmenete, mint a nddszadl, ide-oda ingadozik. Fel-
meriil eszében, hogy tdn jo volna Jarbast kiengesztelni, de mind-
jart meg is feddi magat:
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»De ugyan mit bolondulok? Kérdim utin jérni

Jarbast és mds Vitézeket kiket mar meg vetettem
Instdlni fogom ezeket a szurkot be megettem«

Majd ujra Aeneas jut eszébe, kitSl oly nehéz megvilnia s mdr-mdar -

vele szdkni volna kész, de csak felsohajt:

»Oh csaléka reménységem haszontalan tiindéri
Troja Népe alnoksaga elfttem esmerctes
A leg mélyeb bardtsiga kart okozd tettetes
Inkib meg 6l6m magamat ezt leg jobnak talilom
Igy el érem nyugalmamat itten lész tsendes dlom«

Azutdn Nénit és magat okozza Keser(i scrsdért, mert holt férjének
tett eskiijét megszegte,
[tt egyszerre Aenedshoz visz a szerzd benniinket, ki — mig
Didé a haldl gondolataval kilszkddik — vitézeivel kartyaz s Mer-
curiusnak ismét be kell hozzd topparnia, hogy kitelességére emlé-
keztesse és elmenetelre birja (416—423):
»Hallod Verusi szép fil »Latod kész veszedelmedet
Es ily szirnyli bajok Lkézdtt »Itt kartydzolé esztelen
Fulnak kellemetes szelek »Dide alnok igen nagyon
Meny el mig mehetel hamar — - —« ,
Ertesiti, hogy Did6 palotdja nem sokdra lingba borul és a zavarban
ki tudja, »mely akaddly lehet«; inti tovdbbd a »dhds Aszonytdl« is.
Aeneas most (426—435) hirtelen erélyre kap: :
»Talpra Vitéz 16ra szapordn kel {iini hajéra«

kész engedni Jupiternek, csak kegyelmét kéri s mindent feledve

igy kialt:

»Lész haza 1ész viram lesz Altala kirom
Lészen ezer nyereség; egy deli Felesége

Satyra szaval (430 —441) nagyon illSk Aeneas tettéhez s

- konny(l vigaszialdddsahoz :

»Lodulj és dolgodra vigyen el a ’Sido

Leszek én Eneas ne busuljon Dido

Nem gavallérsag igy banni a Damival
Mert j6 hogy odéb ait most a 16ts ardval
Csak igy hidj a hoimi gy{it ment katonanak«
Es Did6? — Hogy, hogyan nem és kitél, de tudja Aeneas
elszokését és dithében, keservében el0bb az égre kidlt (442—489):
; »Jupiter be tsuffi teve a gorombac '

aztin a tyrusiakhoz fordul:

»Csak botra legények botra! kergessétek«

L
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Majd mid6n senki sem hajt szavdra, keserlien okolja magdt, a mért
le nem apritotta egytél-egyig a tréjaiakat és a naphoz, a holdhoz,
Junéhoz, a testébdl mindjart Kiszalld »parahoze, a Furidkhoz esd,
hogy — ha mér Jupiter szavara »az Atkozottnak Rémdba kel
menni« — ne pihenhessen, kardjdt le ne tehesse soha.

»Szilkségébe sohol ne lelje védelmét
So6t a’ mig koldulja a masok kegyelmét
Serege lelje meg végsd veszedelmét«
Soha ne lathassa Askdnyat kegyelmét

Ne tétessen soha korona fejére
S6t a’ midon élne leg inkab kedvére
Akkor szaljon lelke a Chardén Kezére.«

Végiil rdhagyja gytloletét Orokségiil népére s mintegy utalva
Hannibalra igy fejezi be szavait:
»0Oh vajha koztetek még oly vitéz lenne
A ki Aeneastol duplan szamot venne
Igy tudom holt testem tsendesen pihenne
Lelkem a Styx téra most 6rommel menne«

Most Barcaet, a hl dajkat kiildi el magatol (490—>501) s Ndninak
lizen altala:
»Mindjart tiszta patak vizbe fereszteni

Késziiljon tetemét s mddira festeni
Es hajtasson el6l sok juhot és bakot«

de inti a dajkat is paldstolva szomoru szandékat :

»Oltoz gydszt magad is gyasz koszorid legyen
Hogy majd érdemesebb tiszteletet tegyen
Plutonak veletek majd mikor aldozom
S a banat kotelit rajtam el 6ldozom
Mert mar mindeneket lingal emésztetek
Eneas mit adott egybe tiizet vetek.«
Barcae valasza (502—507) élénken festi az ©romét, hogy Didé
mar nem is akar tudni a hiitlen Aeneasrol:

»Csillagom Aszszonyom gy megyek mint a szél

Orémest fel 6ltom frissen a gydszomat«
de a féld, sejtd, kér6 aggodds hangjan teszi hozza :

P — o — — engedelmet kérek
Talaljam békével, majd ha vissza térek.«

Es Didé maga van. Végszavdnak (508—522) kiilonb6zs
rhythmusu és szdtagszamu sorai jol festik a z(r-zavart, mely az
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élet és haldl e kilszdbén Dido lelkében tamad. Tizendt sorban hat-
féle versnem: hexameter, pentameter, alexandrin, tizendtds, tizen-
hatos, tizennégyes Kever8dnek egymadssal, hogy anndl feltinSbbé,
kidltébba tegyék a természetellenes véget és az anachronikus pisz-
tolyt, melyet szerzink Vergilius ferrumja helyett a hésnd kezébe
ad. A magyar ird szerint: »dur: meg 16vi magdt.«

Nénika (523—538) oda fut s jajgatva veti nénje szemére:

Jaj Néném hat {gye kar hogy igy meg tsaldl

Hat a szent dolgokat azért készittetted
Velem hogy kinodat ne nézzem melletted

Aztdn latva, hogy a haldoklé mily kinos igyekvéssel torekszik fel-
nyitni szemét, a dajkdval vizet nozat. Barcaenak a sebtdrilgetés
alati mondott szavait (537 —540) Iris, Jundnak kiildotte szakitja
félbe (541—552):

»J6 napot Aszonyaink! medig fogtok keseregni
Iris elbttetek al; a felleg beli kirdlyné
Kiilde le hozitok. Dido bajain kinyorilvén

- S kinjai kozt szdnvin hogy lelkét ttnak ereszem.
Mert hogy idd nap eldtt, s méltatlamil érte halila
A szerelem schesen lobogd tlize dlte meg Gtet

Engem azért killdétt June hogy végiam el ez haja fiirtyét
8 kedves ajandékul vigyem el Pluto keblébes
A darabot Epilogus zdrja be (553-—532):

»Vége van mindennck. De mig el mennétek
Rivid beszédemet illd meg &rtséleke«

‘ "Elmondja, mily sok bajt okoz Venusnak fortélya, melyet Tlea és

" tobb a historidban olvashatd vdros, tovdabba Didd példdja is mutat.

- Elmondja, hogy ma is rabszijra {lizi az embereket a szerelem
»Mert hol szépre taldl azt sziintelen vija

Es a' mig partydra nem hodol a szive
Nem sziinik mind adig méreggel kent ive«

'Egyedul Pallas 4llt neki ellent s ndla taldlhatd ma is a Venustol
ovo paizs. Pallastdl tehdt Epilogus el nem dll, st ha arany almara

- taldlna, nem Vénusnak, hanem Palldsnak adna Ennek segélyével

ugyams miként Perseus a kapott tikdrrel, kinnyen elbdnhat a

- szép Medusdkkal, tandcsaval pedig, miként Uiysses is, megszaba- .
dulhat a Sirénektdl. Az Epilogus koszonettel végez: e

»Magatokat hozzank hogy meg aldztitok
Készonjik s maradunk mindég hiv szoigitok.«
BrrwATH Lajos.




HORATIUS ES VERSEGHY.

Elsé kizlemény.

L

A magyar irodalom follendlilését 1772 utén magyar renais-
sance-nak szoktdk nevezni. Taldld az elnevezés, ha a renaissance-ot
nem szoritjuk az irodalomra, hanem kiterjesztjlik a tdrsadalomra,
politikdra és a nemzetiségre is, de taldlé akkor is, ha, mint egy
id6ben szokdsban wvolt, a renaissance-on az Okor fbltdmasztdsat
értjik.

Ebben a korban, a XVIII. szazad végén, a classicus kor
iréi 1j életre ébrednek a magyar frék munkdiban; miveiktdl, szel-
lemiiktdl dthatva teremnek meg azok a Rilt&i alakitdsok, melyeket
a »dedkos iskolda«-hoz tartozd, nagyobbdra szerzetes-irGk, bocsd-
tanak kozre.

E hatds azonban, Ovidinson és Vergiliuson kivil tulaj-
donképen .csak egy névhez f(izdik: Horatiuséhoz.

Horatius 4li e szellemi mozgalom kozéppontjaban, 6 az
eszményképe a muilt évszdzad tudds lyricusainak és Réjnistél
kezdve, ki legeldszor szdlalt meg »acoli lanton«, egészen Berzsenyiig
formdban és tartalomban a dedkosok mindegyikéndl rdismertink
arra a vondsra, a mit Horatius »szellemujja vone.

A romai koltGtol vett hatds tekintefében e korhdz kell sorol-
nunk, legalabb részben, azt az irot, a Kit tehetségének, szellemének
¢és irdi mikodésének sokoldalisdAga miatt az alkkori irdnyck egyilké-
hez sem lehet szdmitani, Verseghy Ferenczet.

Toldy ugyan Verseghy kolteményeinek egv részét kiadvén?
azt allitja, hogy »az eredetiség dolgdt Verseghy és kortdrsai nem
igen szigordan vették wolt: ott franczia, itt német motivumokra
akadunk széltiben« és arrdl nem emlékezik meg, hogy latin
motivumok is akadnak a moderneken kiviil; de Toldy irodaimi
ellenfeleinek a KoItSi miveit sem tudta a kelld obiectivitdssal vagy
kellé figyelemmel méltdnyolni.

Pedig akdrmelyik — nem nyelvészeti — munkdjit nézte

! Verseghy Ferencz kilteményei, Hsszeszedte Toldi Ferencz. IV, lap.
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volna meg, az a sok idézet Horatiusbol, a folytonos hivatkozds
a romai Kkolt6 miveire, kiilondosen az Ars poeticdra, igen kdnnyen
ravezethette volna arra a gondolatra, hogy Verseghy nagyon
sokat Kkoszon nemcsak a német és franczia, hanem a rdémai
irodalomnak is.

Kiilonosen hdrom munkdjan érzik meg ez a hatds, a Mi
a’ poézis és ki az igaz poéta czim( értekezésén (1793), verses-
konyvén, a »Magyar Aglija« avvagy kellemetesen mulaté Nyd-
Jjaskoddsok kiilénféle versmemekben (1808) és poétikdjan, az
Analyticae institutionum lingnae Hungaricae pars lll-dn (Usus
aestheticus linguae Hungaricae) 1817.

Maga Verseghy sem tagadta el ezt a hatdst. Oszinte és
becstiletes lélek volt, a ki nem akart idegen tollakkal ékeskedni,
dllitasaindl mindég megnevezi a forrdst, a melybSl merit, hiisé-
gesen beismeri p. 0., hogy a M7 a’ poézis Sulzer német aestheti-
cus nyomdn Késziilt, pontosan kimutatja, mennyit kdszon aestheticai
munkdja Sulzeren kivill Batteux-nek és Ramlernek és az Analytica
III. 828. lapjan részletesen elGsorolja azokat a kolteményeit, a
melyek Horatius hatdsa alatt készliltek. Azt természetesen nem
emliti, hogy mennyiben hat az & poeticai folfogdsdra Horatius
elmélete a koltészetrdl, nem is emlithetné, mert ha ez a hatds
meg is nyilatkozott egyes tételek dtvételében, nem volt - olyan
altaldinos mint a modern aestheticusok hatdsa, a kiket szo6rdl
szora torditott.

Latjuk majd aldbb részletesen, mit koszon Verseghy rdémai
mesterének, ldtjuk majd, mennyi gondolatdt tudta folhaszndlni s a
maga miveibe belevinni. Minduntalan olyan eszmékre bukkanunk,
a mik Horatius agydban fogantak meg, Iépten-nyomon taldlkoznak
Horatius nevével, munkdival. Ha a versldbakat, verssorokat vagy
versszakokat akarja olvaséival megismertetni, Horatiusbdl veszi a
példdkat (Analytica cap. XVIL), vagy leforditja Horatius egy-egy
sorat (Agldja 12, 22. 1), ha jeligére van sziiksége, megint Hora-
tiusndl talal (Kolomposi Szarvas Gergely czimi regényének jeligéje
Hor. Sat. I, 4: 126—129.) ha megszoélal ajkédn az ének, Horatiustdl
ihletett kolt6 hangjait halljuk, még a helytarttandcshoz 1792 dec.
15-én beadott folyamodvadnyédban?! is Horatius szavaival igyekszik
elhdritani magarol azt a vddat, hogy a Millot forditdsahoz csatolt
értekezésekben a hitet tamadja. Azt irja: hogy azok az emberek,
quos morbus regius ... aut fanaticus error et iracunda Diana . ..
urget, (Hor. Ep. II. 3: 453—454.) minden igazt ldbbal tapodnak,
minden gonosztettet elkévetnek, hogy ellenségeiket legy6zzék. Ha
azt a zavart akarja festeni, melyet egymédshoz nem ill6 dolgok
Osszehordasa idéz elG, kikeresi az Ars poeticit s annak els6 ot
sora nyomdra, a szemnek szolé képeket fillnek sz6l6 hangokkal
cserélve fol, igy ir: Méltéztasson az Ur, Olvasd Uram! magdban

' A folyamodvény az Orszagos Levéltirban. Helytarté Tandes 1792 : 28821.
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eggy nagy Kkertet képzeni, a' micsodds a' Pesti Prater, és ennek
eggy nagyobb térségénn tiz vagy tizenkét banddt, mellyek egy-
mastil két vagy hdromszdz lépésnyire dllyanak, hogy mindenike
méasmds nétat vonnyon vagy fudjjon. Melly gyonyord, melly filko-
csogtetd, melly szivolvaszté volna ama’ chdosz, melly az Urnak,
Olvasé Uramnak érzékenységeit csiklandand. Lehetetlen vélna bizon-
nydra, kaczagdsra nem fakadnia 6romében, lehetetlen volna, elke-
rilni az agytompité djuldst, ha fiileit be nem fognd (Kolomposi
Szarvas Gergely, ElGjaré Beszéd 8. lap). Egy madsik regényében
a vitéz Obester azon aggaskodik, mint mentse ‘meg a romldstol
dcscsét annak akarata ellenére. Mivel semmi okos terv nem jut
eszébe, Horatiushoz fordul, az (Ep. II. 3: 459—469.) megtanitja
hogy »invitum qui servat, idem facit occidenti«. Az Obester lefor-
ditvdn a horatiusi sorokat, okul rajtuk és engedi, hogy ocscse
tovabb csuszszék a lejtén (Baré Kiilneki Gilméta 142. lap). Mindez
azt bizonyitja, hogy Verseghy sokat foglalkozott Horatius-szal. De
nemcsak foglalkozott vele, meg is értette Gt, beleldtott Horatius lel-
kébe, behatol szellemébe, nemesak a mult id6k nagy lyricusat ldtta
benne, a kit érdemes utdnozni, hanem az él6 embert, a teremts
koltét, a kinek lelke rokon az ©vével. Ebben tér el a deakos
iskola tagjaitol.

Baroti Szabé David nem tanult el a latinoktdl és Horatius-
tol mdst mint a szavak értelmetlen Osszedobdldsit, nem ldtott tul
a koltemények Kkiilsé formdjan s verseit nem tartalom, hanem
alak szerint osztotta konyvekre, igy: Virgilius’ rendi szerint meg
Alagyak, és némely Lantosok,! mintha Vergilius kivaldsdga abban
hatarozodnék, hogy hexametereket irt s nem abban, hogy népe
nemzeti és valldsos eposzat megirta. Rdjnis, Szabé addz ellenfele,
Horatius bet(ijéhez ragaszkodik s varja a kilenczedik esztenddt,®
mintha a Horatius alkotta miszabédlyok koz(l ez volna a legfon-
tosabb s ezt is szdszerinti értelemben Kellene venni? A fédolog
ndla a mérték, a forma, meg akarja gy6zni a magyarokat, hogy
a régiek minden formédjaban lehet kolteni, innen verseinek specialis
czime: Példdk. Révai is forma szerint osztalyozza kolteményeit :*
Alagyak kozé sorol olyan verseket, melyek distichonokban vannak
irva, de tartalmukndl és hangjukndl fogva épen nem elegiak
(I 3. 7. 8.). Enekei, melyeket csak azért ir, hogy a szépeknek
is nyujtson valamit — nagyon téves aestheticai elv — »az 6rom-
nek lesznek énekei, a’ Szerelemnek Enyelgései olyan #zlésbenn, a’
mennyire érte lehetek, mint a’ régi gorogok irtak hajdan, 's a’
Rémaiak« (id. m. Eldszéban). Hogy mit értett § ezen az »izlés<-en

' Vers-Koszoru, Kassa, 1786.

¢ A magyar Helikonra. vezérl6 Kalaiz, Pozsony, 1781. EIdl-jard-beszéd
A 4 (6).

3 Verseghy mar helyesen azt tartja, »novem hi anni meditationi et studio
materiae elucubrandae impendentur« Anal. III. 321.

¢ Elegyes Versei, Pozson, 1787.

Irodalomtérténeti Kozlemények. 1X. 19
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azt mulatjadk énekei, melyekben a magyar tartalom classicus -
fonalakkal van dt meg 4t sz6ve (8. 22. és 24. ének.). Még Virdg
Benedek, bar minden el&déné! méiyebben hatolt be Horatius kél-
teszetébe s, mint Négyesy mondia, a tartalomban is kerest a classi-
citdst, még § sem tud megszabaduini a classicus kor kélteményeinek
ezen kifejezéseitd], mythologicus vonatkozdsaiidl, melyek szlikséges
alkotd elemei voltak a latin verseknek, de foldsleges czifrasdgokka
vélnak a modern iré munkdjdban. Virdgra is, a mint egyik derék
magyardazoja Szeremley Barna mondja,! a legnagyvobb vonzd erdvel
Horatius kélidi nyelvének és Kkifejezéseinek tikéletessége hatott.
Horatiustél a nyelvi szépségeket, a formai tdkéletességet akarta
eltanulni. Verseghy nem fogadik el a kilséségekben, a classicus
koitészetet nem a mesterségesen csiszolt verssoraiért badmulja, nem
is a szavakat, kifejezéseket, hanem magat a koltészetet, a gon-
dolatot, melyet a koltemények magukban rejtenek, az érzést, mely-
ben megszilettek. Nem csak a formadt kell t6lilk eltanulnunk, hanem
a koltés modjdt is, a hangulatkeltés igazi eszkdzeit.

Ez Verseghy kOlt6i hitvalldsa. De mint theoreticus is ezen
az alapon 4ll. Idegen ird miivébdl forditja ugyan poeticdjit, de
mikor tiltakozik az ellen, hogy a modern kottdék a latin nyelv kife-
jezéseit, idiotismusait a sajat nyelviikon utdnozzdk (Analytica IiLL 6.1)
és azok ellen, kik »a classicusok utinzdsat abban keresik, hogy
azoknak véleményeit, mondasait, s6t paradoxonait, erkdlicsi érzé-
siiket minden dron a maguk népének akarjdk tulajdonitani< (u. o.
144 1), épenr. az dltal, hogy Ieforditja a sorokat, beismeri, hogy
nekiink magyarcknak is szikségiink van erre az intd szdzatra,
folismeri, hogy a mi koltészetiinket is megtamadta ez a baj. Hatd-
rozottsdggal teszi azonban hozzd: »Ez a tirekvés nem sikerill ¢

A mint 14tjuk, vonzalma a rdmai koltészel irdant nem teszi
elfogulttd. Nem esik az utdnzok szokott hibdjdba, hogy a magyar
verseket a latin mintdjara hizza, sét ellenkezdleg Sulzer nyomsén
azt tanitja (An. III. 93), hogy az irdnak akkor lesz igazi hatdsa, ha
hazai, sajat korabeli és helyQl torténetet dolgoz 6. Nem elméletben,
hanem gyakorlatban még azt is kijelenti, hogy & bdmulja a gbrog
és romai irodalmat, — helyes érzékre mutat, hogy a gordgséget
tobbre becslili a dedksdgndl (Riksti Mdatyds. 1X. rész) — Dbolese-
letet, tiszteli alkotmdnyukat, de mdr erk8lesi folfogasulkrdl nines
olyan jo véleménnyel s egydltaldin nem tarthatjuk a muilt olyan
dicsitGiének, a kinek idedlja a classikus vildg s a ki - e

». . . nagy kisebbitGje lett a’ maisignak.

A’ minek nyomdokat nem lclte Rémaban,

vagy a Gorogdknek régi kormannydban,

azt & mind viligos hibinak tartotts,

s projectumaival naponkint irtotta.« (Gyorgyiné.)

t A kisujszalldsi ref. fSgymnasium 1894 —04. értesitGjében (Horatius és
Virag), 14 lap.
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Nem ért 6 egyet a classicus vildg csoddldival, s&t tagadia,
hogy az emberi szellem a classicusokban érte el az elérhetét. Ha
koltdi kivdld tehetségek voltak is, az djkoriak sem dllanak mégotiiik,
philosophusaiknak sem engednek a modernek, a mit pedig ezen
kiviil teremtett az oO-kor, illetbleg a csdszari Réma (ez volt a nagy
koltGk kora), bomladozd tdrsadalmat, az erkdlesi érzés siilyedését,
dnzd meghunydszkoddst, azt dicsérni nem tudja, anndl inkdbb
gdncsolni. (Ezt hirdeti A’ »égi classikus auclorokhor czim( kol-
teményében is. '

Ez az ird, a ki ilyen elfogulatlanul tudja megiténi a classi-
cusokat, nem divatbol, nem az iskola hagyomdnyai alapjdn fordult
Horatiushoz, hanem elfogadta elveit, mert joknak taldlta, utinozta
verseit, ha a tArgyuk megragadia az § képzeletét, ha a hangu-
latuk megegyezett az § lelke hangulatival De még Horatius-szal
szemben is elfogulatlan. Ha véleménye nem egyezik meg az tvével,
batran kimondja. Az Agldja 15. lapjan megtimadja mestere azon
szabdlydt, hogy az u. n. tisztdtalan jambusi sorokban (hol a pdratlan
szamu ldbaknak nem kell tisztiknak lenni) az elsé és harmadik
labban okvetetleniil spondaeust kell haszndlni, Ezt a kvetelést
pedantismusnak tartja.

De nem is olyan Ontudatlan utdnzdja & Horatiusnak mint
Berzsenvi., A nagy 6dakolté mar fiatal kordban éjjeket toltétt
kedves Horatiusa olvasdsdban s késébb is folyton gydnyGrikodtette
lelkét azokkal a versekkel, melyek ugy megragadtdk képzeletét.
Az aestetical kOzUsség tOrvényei értelmében egygyé lettek az ird
&s az olvaso, s mikor a miiélvezd maga is énekelni kezdett, azt
sem tudta: §vé-e a hang, a mely szdl, vagy mesteréé, annyira meg-
szokia a bolcs mérséklésnek gondolatat, annyira megbaratkozott a
mulandésdgnak eszméjével, hogy egészen belemeriilt ebbe a csa-
idddsba, nem vette észre, hogy a hangulata, bér taldn rokon volt
a romai koltd hangulatdval, az § kilteményei folytan alakult.

Verseghynél az utdnzds tudatos, tudja mit utdnoz és miért
utdnozza.

Ennek a {udatossdgnak forrdsa, ha nem is kizdrolag, de els
sorban, széles koril aestheticai mivelisége. Analyticdjat ugyan 10
évvel késbbb irta, de mér ebben az iddében is sokat olvasoti, sokat
tanult, s a korabelt koltdk kozll egy sincs, kit tudomdnyos isme-
retei alapjdn vele Ossze lehetne mérni. Révai ugyan mint nyelvész
alaposabb, de tudomdnya nagyon kis kdrre szorul, mig Verseghy
latokore tdg, aestheticai itéletét szorgalmas tanulményai biztossa,
hatdrozottd teszik. Nem 4llitjuk, hogy a tanultsdg mindenkit nagyobhb
koltévé tesz, s a horatiusi »scribendi recte saperest et principium
et fons« 2 csak részben és relative igaz, de a mi szempontunkbdl
Verseghynél nagyon megszivlelendd ez a kériilmény, mert épen a

! Magyar Agldja 48. 1.
.2 Epistolarum I[. 8: 309.

19%
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tudatos utdnzasat magyarazzuk vele. Igaz hogy a tudds fényén,
az igazsagon magan, nem valtoztat semmit, akar tudjuk az okat,
akar nem, de a tudds biztonsdgdn, hatdrozottsdgdn anndl inkébb.
A »tridsz¢ taldn nem is (udta, miért nagy kolté Horatius, megta-
nulta az iskoldban, érezte lelkében késGbb a nagy hatdsdt, de vagy
nem tudott szamot adni maganak errél a hatdsrol, vagy nem Kkisér-
lelte meg, vette a - tényt, a mint taldlta, a nélkiill hogy okaiba
belemélyedt volna.

Verseghy azonban az aestheticai élvezetet, melyet Horatius-
ban taldl, mindig meg tudja okolni, nem csak mint Kolt6i lélek
élvez, de mint finom érzékd tudds, tudja is, mért tetszik neki a
mit olvas. Gondoljunk csak azokra a magyardzatokra, melylyel
Analyticdja kiilomboz6 helyein (II1. 70, 170 és 195. lapokon) Horatius
egyes odait (I. 14. 1. 3. II. 13.) kiséri és kivdlésdgukat bizonyitja.
Ha nem is mind téle erednek e magyardzatok, a dolog lényegén
ez nem valtoztat. Leforditotta, magdéva tette a magyarazatot, rész-
ben idegen segitséggel, de mégis megmuratta, megérttette veliink,
mi és miért tetszik neki Horatius koltészetében.

Ime a madsodik pont, a miben eltér a Kkortdrsaitdl.

Ez a tudomanyokon alapulé tudatossdg azonban még két
tekintetbdl fontos a koltére. Befolydssal volt, a mint Jdtni fogjuk,
az utdnozando6 koltemények megvdlasztdsdra és megdvta Verseghyt
attél a nagy hibdtdl, melybe el6dei és kovetGi majd mind belees-
tek : nem irt alkalmi kolteményeket és nem intézett egyes Kkivdlo
féerflakhoz 1idvozl6, koszontd vagy részvevd verseket. Ha végig
lapozzuk a korabeli szerzetes-koltGket, Rajnistél Virdgig, mennyi
olyan kolteményt taldlunk, melynek inditéka a bardtsdg, s elsG
sorban, sokszor meg Kizarélagosan is csak azt a férfiut érdeklik,
a kikhez irddtak.

Horatiustél tanultak. Csakhogy Horatius azt a viszonyt, mely-
ben valamelyik baratjaval allt, dltaldnos érdekiivé tudja tenni. f{ol-
emelkedik az egyénibll egy dltalanos eszméig s az a vocativus,
mely az elsé vagy madsodik versszakban olvashatd, nem adja még
meg a kolteménynek a személyes szint. Helyteleniil sorozza tehadt
Ribbeck * Horatiusnak Liciniusra irt o6ddjat (Il 10.) azok kozé,
melyeknek forrdsa a bardtsdg, helyteleniill mondja, hogy evvel a
kolteménynyel vissza akarta bardtjat tartani merész terveitdl. Hora-
tius itt az arany kozépszert dicsGiti s az a tanitds, melyet a koltoi
képekbll levon, illik nemcsak Liciniusra, hanem mindenkire, meg-
szivlelhették ezt az é6-korban, meg most is, mert az a mértéktelen
vdgy hatalom utdn nemcsak Licinius lelkében élt, hanem az em-
beri léleknek kozos, mindannyiunkra Kiterjed6 tulajdonsdga. vesze-
delmes hibdja.

A magyar classicusok nem lattak be ilyen mélyen Horatius
oddinak szellemébe, csak azt vették észre, hogy majd minden

' A romai koltészet torténete ford. Csiky Gergely és Katona Lajos II. 156.
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verse egy-egy Dbardijdhoz van irva, Maecenashoz, Vergiliushoz,
Varushoz, Fuscushoz, Polliohoz, Messaldhoz stb., azt hitiék, ha
verseiket bardtjaikhoz intézik {p. o. mint Bardti Szabds Dévid Py-
berhez, Horvdthoz, Josdhoz), vagy nevik napjara szerencsét Kivan-
nak, mdr Horatius nyomdokaiba léptek, s azokat a bardti cseve-
géseket, melyekben lakohelylikrdl, aprd Orbmeikrél és banataikrdl
s életlknek csOndes, egyhangu folydsdrol értesitik a czimzettet.
a classicus versforma mar classicusokkd teszi. Erezte mdr Ka-
zinczy - is, milyen koznapiak, prozaiak az ilyen alkalmi koltemenyek,
mikor igy ir Edes Gergelynek: »csak azon kérem az urat, hogy
ne Gelegenheits-Gedichteket, az az névnapi, menyegzli etc. poe-
matskdkat irjon... A’ szegény Kassai Szabd Ddavid verseit szenved-
hetetlenné teszik az az atkozott sok Ujlaki Béla és Piber uram,
perceptor uram névnapi kiszintéseil«

Verseghy tehdt nem koltéi gyakorlatbdl vagy unalomiizéshdl,
nem a nemzeti miiveltség terjesziése vagy személyeskedés czélja-
bdl verselt, hanem mert kiltGnek érezte magdt. Igazdn kiitd volt-e,
elérte-e czéljat verseivel, annak eldSntése azonban — sajdt mon-
ddsa szerint — az olvasdra tartozik. »Itéljen az rélae, irja szerényen
Analyticdjiban.2

Verseghy, ha nem volt is nagy kolid, legalibb mindent meg-
tett, hogy rossz kolté ne legyen, elkeriiite, meg pedig tudatosan,
ezt a veszedelmet.

A kOW6i czél és annak folytonos szemmeltartasa vélasztja el
harmadsorban Verseghyt a tébbi »classicus«-tdl

Azonban minden tudatossdga ellenére sem lett mi-poétava.
Annak kdszdnheti ezt, hogy beldtta, mennyire tévedett akkor Hora-
tius, mikor a kéltészetben a »natura«t és az »arse-ot, a -tehet-
séget é€s a mesterséget egyenld fontosaknak 4llitotta és meég
inkdbb, ha meggondoljuk, hogy »egész eszejdrdsa« arra vall, »hogy
a tanulmdnyt tartja fontosabbnak.«® Maga Verseghy pedig azt
mondja : »inter dotes auctoris praecipuum lotum gemnins occupat.« 4

De Osszekoti 6t velilk az az Gszinte bdmulat, melylyel mind-
annyian a gordg-romai koltészet jrdnt viseltettek. MielSttink, a

kik 14tjuk, hogy ez a csoddlat els§ sorban, sét egynehdnyukndl -

majdnem kizdrdlag csak a verselés! viltoztatta meg, hogy négy-
sarkd versek helyeit cadentia nélkilieket irtak, tuisdgosnak tetszik
¢z a csoddlat, tulsdgosnak az a nagy batds, melyst a mult szdzad
végén a classicus kolték utdnzdsatdl a classicus mérték elfogada-
satdl vartak., De tévednénk, ha azt hinndk, hogy csak a formdért
¢csoddltdk a régieket. Ha nem is tudtak mdst eltanulni télik, mint

t Kazinczy levele Fdes Gergelyhez 1791 aug. 17. Bées. (Kazinczy leve-
fezése II. 223 lap.) : -

¢ Analytica III. 149, 1

3 Beiithy, Horatius és Kezinczy 40.°1

4 Analytica TII. 151. 1. [tt eredeti Velsevhy Sulzer szerint he]ye::en illitotta
Huratius, howv a kettd egyenld rangi. . . .
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a verselést, azért meg Szabd David is érezte, hogy a formadn Kiviil
a tartalom is fontos. Tudtdk vagy érezték, hogy anndl a szoros
Osszefliggésnél fogva, mely a tartalom és kulsé alak kozott fonn-
all, ha a magyar versek killsejét megvaltoztaijak, vdltozik evvel
eloszor a stiljiik,! azutdn tartalmuk is s a négy rimd, 12 szétagu
alexandrinus helyett, mely lapossdgra, terjengdsségre, szdszapori-
tasra csdbitja a koltOket, idedluk lett a classicus forma, a mely a
szotagok mennyiségének szigoru, mondhatni zord meghatdrozott-
sagaval rovidségre, szabatossdagra, tomorségre kényszeriti az irdt,
a mi megadja a magyar koltészetnek azt, a minek hidnydt Zrinyi
Ota érezték: az erdf. Hogy az elsé Kisérletek nem vezettek ered-
ményre, az érdemilkb6l nem ‘von le semmit.

II.

Nem Kkecsegtethetjiik magunkat azzal — ¢épen Verseghynél
nem — hogy fontos eredményekre jutunk, ha a kolt6i langész és
késGkori tanitvanya kozott a lelki rokonsdgot kutatjuk vagy a
Korviszonyok és helyzetiik hasonlésdgdbdl iparkodunk megmagya-
razni azt a hatdst, melyet a pdlos szerzetesre a sabinumi Kkolt6
gyakorolt.

A csdszdri Romédnak elsé évtizedei, a mint azt mdr annyian
megirtak, semmiben nem hasonlitanak a XVIII. szdzad végén ndlunk,
Magyarorszagon taldlhaté dllapotokhoz. Amott megbukott egy
0t szdzados kormanyforma, mely mdr egy szdzadja, hogy tulélte
magat s a nép, »az istenadta nép« tor6dott is avval, hogy el-
vesztette egyetlen jogdt, nagysdgdnak egyetlen alapjat, a szabad-
sagot. Nem is tudta, mit vesztett: annyira elmeriilt a nyomorba,
annyira elszokott a gondolkoddstél, hogy vdgya nem terjedt tovdbb
a sajdat testi joléténél. Kenyérért larmdzott mar a Gracchusok Kord-
ban is, mar akkor sem a nép jogdért kiizd6 demagogot ldtta a
két testvérben, hanem a foldosztokat s ha Gaiusnak sikerlil Kke-

nyérrel tele tomni az éljenzék szajat — de a nobilitas megaka-
ddlyozta benne — Kkoriilbel6l szaz évvel el6bb bukott volna meg

a koztdrsasdg, a mint Tacitus mondja: a libertas.

A nagy Caesarnak s a szerencsés Augustusnak sikeriilt, a
mi G. Gracchusnak életébe Keriilt s miutdn a legbatrabbak elestek,
az évszdzados kiizdelmekben kifaradt, elsatnyult nép sietett eldobni
a fegyvert és a nemessziv(i, békez(i gys6ztes kegyét keresni. Augus-
tus nem fukarkodott az élismeréssel »militem donis, populum an-
nona, cunctos dulcedine otii pellexit . . . ceteri nobilium, quanto
quis servitio promptior, opibus et honoribus extollerentur.« 2

A megtértek kozott volt az alkalmazkodd lelk(i Horatius is.
Harczi szereit, a pajzsot és kardot, sisakot és landsat folakasztja

' A versforma és stilus kozotti Osszefliggést szépen magyardzza Négyesy
Ldszlé, A mértékes magyar verselés torténetében. (6—8 lapon.)
* Tacitus, Ab excessu divi Augusti . 2.
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Mars tiszteletére a falra, épuigy mint jé par esztendGvel lkésobb,
mikor mar, mint elhizoti dreg ember biicsut mondott a szerelem-
nek, Amor fegyvereit akasztja szogre, hogy Venusnak dldozzon.
A 1L 26. dda, hol errdl az utGbbi dldozatdrdl megemlékszik, a

Vixi duellis nuper idoneus

Et militavi non sine gloria;
Nune arma defunctumque bello
Barbiton hic paries habebit,

ca e e

a masodik sor kivetelével nemcsak képes beszéd, hanem a rideg
igazsdg is. Bizony Horatius j01 meg tudta vdlasztani az iddt, mikor
elveit alkalmasnak ldiszott cserben hagyni. A kilizdést s a szerelmet
ott hagyta, a mint egyiktdl vagy mdsiktol nem remélhet mar tobbé
sernmit. _

Milyen masok a mi viszonyaink a XVII. szdzad 80-as évei-
ben. Méria Terézia szép szerével, energikus fia, az eszmékkel eltell
Tozsef, er8szakkal akarja megteremteni az egységes allamct, az
egységes dllami nyelv alapjan. A nemzetiség és ennek legszildrdabb
tdmasztéka, a nyelv forgott veszedelemben, de a nemzet nem
hagyta a jogdt. Ttlrte ugyan egyideig, de zajongott, késibb kilz-
dott ellene és gy0zitt. A csdszdr bdr, haldlos dgydn is meg volt
gybzddve nemcsak czéljinak nemességérdl, de arrdt is, hogy bol-
doggd tette volna vele a magyarokat: visszavonta a sérelmes ren-
deleteket.

Van-e ellentétesebb két jelenet, mint mikor a durva romai
csbeselék Ave Caesarral lidvdzli az arany himzésQ bibor togdban
elvonulé Augustust és boldog, mert médr a panis el circenses nem
elérhetetlen dlomkép és mikor Gydrdtt a szent korondt {innepi
diszben, a lelkesedés magasra csapd drja kozben e szavakkal
fogadja a népség: Eljen a wmagyar szabadsdg! Amott a nép,
mely lemond a szabadsdgrol a jolétért, itt a nép, melynek nem
kell a boldogsdg, ha csak nemgzetisége ardn juthat hozzd.

Amott a csdszdr gydz, itt a nép.

Nincs mds érintkezd pont e két kor kdzoti, mint hogy Roma-
ban is, Magyarorszdghan is, ott Augustus kora, itt a Mdria Teré-
ziatdl Ferenczig terjedd kor irodalomtérténeti szempontbdl elsdrangu
fontossdgl. Az a rémai koltészet aranykora, ez a magyar irodalom
follendiiléséé, de a mint a politikai viszonyokbol kivetkezik, minda-
két helyen mds-mds irdnyt vesz a fejlédés. Ott rdvid virdgzds utdn
gyors hervadds kovetkezik, nalunk a kéliészetnek a prosodiai har-
czokban kiélesedett fegyvere el@szor a nyelv, majd a nemzatiség
szolgdlatdba 4ll és 1772-16! 1882.-ig (Arany Jdnos haldldig) foly-
tonos az emelkedés.

E két, egymdstdl annyira kiilénbdzd korban éiek Horatius
és Verseghy. Kereshetnénk és taldlhatndnk életiik folydsdban egyezd
mozzanatokat. Mind a ketten gondos nevelésben részesiiliek, az
Rémdban és Athénben, ez elobd a magyar fOvarosban majd vide
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ken s a hdborus id6 mindegyikiiket fegyverre szolitotta. A hadi
dicsGséget azonban a tdbori pap épen oly rovid ideig élvezte, mint
Brutus hadi tribunusa, csakhogy 6t sulyos betegsége szolitotta el
a bharcz mezejérdl. Itt kezdddik koltéi miikddésiik. Horatius meg-
ismerkedik Maecenas-szal s ez ismeretség donté hatdsu lesz életére
is koltészetére egyarant.

Verseghynek is akad Maecenasa, 6 is belekeriil, mint nyelv-
mester, az eldkel6 korokbe: Szapary Janos grof, a nador udvar-
mestere elébb édes lednyat, Leopoldindt bizza kezére, majd Jozset
nddorhoz is beajdnlja. Verseghy koltészetére ez nem volt mara-
dandé befolydssal. Ennek az el6kel6 partfogdsnak csak hdrom
emléket allitott mveiben: Ungarische Sprachlehre-jét Jozsef nador-
nak, A tiszta magyarsdgot Szapary Leopoldina gréfkisasszonynak
ajanlja és arra az alkalomra, hogy a nddor a »pesti nemzeti
konyvtarhaznak« egy bronz-szobrot ajandékozott, irt egy hosszu
kolteményt »A magyar musdnak hdladatos 6rome« czimmel. Ez az
egyetlen verse, mely a mult szdzadbeli dicsGitd, kis és nagy em-
bereket {innepld versek kozé tartozik.! A magyar muzsa a mohdcsi
vész utan bekdszontitt nyomorusagban és pusztuldsban vigasz-
talasul és batoritdsul megjovenddli, hogy sok esztendd milva egy
féherczeg, Kinek neve Jozsef lesz, »tokéletességre viszi majd fénytin-
ket«. De még e hizelgd versében sem vadlik magat megaldzé dicsdi-
tové, mdr maga a motivum is nemes, mely 6t megihlette, s hogy
Ausztridnak kegyében jdrjon, nem tagadja meg magyarsagat, nem-
zetiségét : a muzsa azért dldja Jozsefet, mert a magyar nyelvet
és a magyar hadsereget veszi gondjai ald.?

Folytathatnok még a pdarhuzamot, de azt hiszsziik, siker nél-
kiil. Eletiik viszonyainak ezen taldlkozdsa annyira esetleges, Ver-
seghy Kkoltészete ebben a tekintetben annyira fliggetlen életétdl,
hogy logikai Osszefiiggést az el6zmények és kovetkezmények
hatdsa kozott nem taldalhatnank. Hogy csak egy példat emlitsek,
annak a Kkilencz éves fogsdgnak, melyet a Martinovics-féle Gssze-
eskiivésért szenvedett, semmi nyoma, semmi emléke kolteményei
kozott. Taldn ugyanazon tartozkodé szerénység tiltotta meg neki,
hogy szivének legbelsd rejtekeit foltdrja, a mely Aranyt visszatar-
totta attdl, hogy szeretett nejét megénekelje, hogy ne irjon hozza
csak két kolteményt, egyet, mely inkdbb elmélked6 (Oh! ne nézz
ram oly sotéten . . .) és egy Kkis toredékill maradt aprosdgot
(N6mhoz).

! Van még egy e kirbe tartozd kolteménye Sz. Antal bardtomhoz, de ez
sokkal melyebben jar, mint a hasonlé »bardti versezetek«. Ezenkiviil Marad-
vinuyai és Eleté-ben van egy kolteménye Rudnay herczeg primds képére és
hirom Ondlléan megjelent idvozls verse.

* Ugyanerre a két dologra, a nemzeti nyelvre és haderire és még a
magyar viseletre vonatkozilag szeretné Gvaddnyi, ha az 1720. orszdggyilés
térvényt hozza. A’ mostan foly6é orszdag gyiilésének satyrico critice vald leirdsa
288—290 lap.
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Ily médon Verseghy koltészetének megértéséhez a kor viszo-
nyainak ismeretére igen, de élete pdlydjaéra alig van szilikséglink.
Olvasmadnyai, tanulmanyai és egyénizége hatdroztdk meg Kkolté-
szetének fejlodését, és ha egyénisége kapcsolatban is van azokkal
az eseményekkel, melyek 6t érték, avval a kornyezettel, melyben
napjait leélte, ez a kapcsolat alig lesz valaha ismertté, annyira
kozvetett. BensG eletet élt, a kills6 vildg benyomadsait dtalakitotta
atdolgozta lelkében s a mint lantja megszdlal, e hangokon nem
ismeriink madr ra azokra az okokra, melyek lelkét mozgdsba
hoztak.

Ellenben Horatiust nemcsak mint koltGt, hanem mint embert
is megismerjiik kolteményeibdl. Nem részletezzilk a képet, mely
kolteményeibdl elénk tarul: nagyon is jol ismert. Anndl ismeret-
lenebb Verseghy arczképe. Nehezebb is réla taldlé képet festeni.
Eletérsl alig tud az irodalom valamit, semmivel sem tobbet, mint
a mennyit Saghy Sdndor megirt Verseghy Ferencz Maradvannyai
és Eleté-ben.?

Eletrajzi adatok nem tdmogatjdk torekvésiinket, ha be
akarunk hatolni jellemébe, s igy az a kép, melyet adni prébdlunk,
tulajdonképen csak az ir6nak a képe lesz és csak kozvetve az
emberé.

Nem a kolté Verseghy az, a ki érdeklGdésiinket elsG sorban
megragadja. Hosszu, hatvanhat évre terjedé életének alig 10 »verses
éve« van, a kotott formdban irt miveit két-hdrom kis kotetbe be lehetne
szoritani, de anndl tobb a prézai miive. Torténelem és aesthetica,
praktikus és tudomanyos nyelvészet, eredeti regények és forditott
dramadk, mennyi kiilonféle tere a szellemi tevékenységnek ! Ha nem is
volt mindenben eredeti, ha nyomon kovette is a kiilfoldi tudésokat,
mar mikodésének ez a sokoldalisdaga és a sokoldaltisdg ellenére
is alapossdga, egyik jellemz0 iréi tulajdonsiaga. Mint nyelvésznek
érdemeit ma mar dltalanosan elismerik s a »nagy« Révai mellett
mint annak »>mélto ellenfelét« 2 emlitik, s az a philosophicus szem-
pont, melyért mint nyelvészt linneplik. megtaldlhaté egyéb mun-
kdiban is; ugy ldtszik, széleskori tudomédnyossaga csak segitette
elmélkedésre hajlé egyéniségét, tehetségét, hogy ilyen magas pontrol,
ilyern széles szemhatdrral vizsgdlhatta a jelenségeket.

Philosophus volt 6, mint kolté is, akdar csak Horatius. De
inem az a praktikus bdlcs, mint a réomai kolt6, a kit az élet tett
bolcscsé, a ki nyilt szemmel tekintvén abba az eleven pezsgésbe,
a mit maga kortil latott, szeme megakadt az emberek gyongeségein,
s csondes mosolygdssal vonta le a jelenségekbdl a tanulsagot. vagy
megfigyelvén a vildgot beldtta, hogy ebben a gyorsan muld, elillan
életben csak akkor lesziink megelégedettek és igy boldogok, ha
szlikebbre mérjiik vagyainkat !

1 Kiadta : Sdghy Ferencz, Buda 1825.
¢ Banoczi Jozsef, Révai Miklos élete és munkdi, 1879.
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Multa petentibus
Desunt multa: benest cui deus obtulit
Parca quod satis est manu.?

Verseghy philosophidja nem ilyen életbolcseség. Olvasmanyai
bevezették a bolcselkedés vildgdba s a gondolatokat, melyeket mds
szerzOkt6l vett, atformadlta, dtdolgozta lelkében, gondolkodott, elmél-
kedett rajtuk, nem az élet apré vagy nagy bajaira, Gromeire ird-
nyozza gondolatait, hanem azokra a nagy Kkérdésekre, melyek
foglalkoztattdk az emberi szellemet, a midta gondolkodni kezdett,
s foglalkoztatjdk orokké. Vildgos gondolkozédsa, jozan itélete
képesiti, hogy elfogulatlansaggal tdrgyalja a metaphysica, paeda-
gogia, sG6t még a vallds kérdéseit is, minek bizonyitéka, hogy
humoros kolteményt ir az akarat szabadsdga ellen.

Tanult, gondolkod6 philosophus, kinek bélcsesége nem for-
gacsolodik szét apré szildnkokra, hanem &tjarja -egész valdjat,
vezeti minden gondolatdt és oda emeli, hogy, ha nem is egész
rendszert, de legaldbb vezérl6 eszmét alkotott maganak.

E vezérld eszme, melynek vildgdndl tekintette az élet és
tudomdny minden jelenségét a: xavre g&i, az evolutio. Minden él
és fejlodik. Az emberiség nem kap semmit se készen, mindennek
alakulnia kell, ez a gondolat hatja 4t egészen Verseghyt. Meg is
marad mellette kovetkezetesen. Mint nyelvész a mai nyelv jogo-
sultsdgat hirdeti, azt fogadja el birdul, nem a régiséget, mert hiszen
a régi nyelv az &seink nyelve volt, azéta vdltozott, fejlodott, és
most visszatérni eleink beszédéhez nem haladds, hanem visszaesés
volna. Mint politikus megérti az események folydsdt, mert jol
tudja, hogy intézményeink, szokdsaink, térvényeink, sét még alkot-
méanyunk sem marad meg annak, a mi 800 év el6tt volt, hanem
modosul, djja alakul:

»A’ mi korosb, okosabb: Eleinktol fogva Vilagunk
Even-ként véniilt, 's évei-képen okult.
Bélts Pallas Eurépaban tudomanyi hatalmat
Nyolcz-szaz évek alatt nem de magosra Vivé?
'S vélle az orszagld, 's a torvény-béli tudossag
Nem de azonképpen tellyes erdre jutott?
E' tudomanyoktol kell annak kérni tanatsot,
A’ ki az orszaglé székre le-iilni akar.
Oktalan allatokat szoktunk hdditni -szokassal;
Egy bizonyos jelt adsz: s megteszi, 'a mit akarsz.
Eszszel, okossaggal kell kormanyozni az Embert
A’ kibe a f6 Esz' része rekesztve vagyon.
Oseitek, Fiaim! nem mind Despéta-kirdlyok
Irtdk a' Torvényt, melly Fiaikra maradt.

4 Carminum III. 16.
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Ezt néktek, kik az 6 sziiletett Orokossei vagytok,
A’ mikoron sziikség, fontra idézni szabad.

A torvény-szerzo hatalom Ti koztetek és a’
Valasztott fo koztt nem de fel-osztva vagyon?
A’ Torvény' fejedelmi tehat 's nem Rabjai vagytok,
'S jobbitd kezetek’ nem koti hatra bilints,« 1

Mint tudds is modern volt : ismerte a régiek tudomanyos életét,
sokat tartott réluk, de tobbre becsiilte az ujabb tudomdnyt, mely
a régieken okulva egy fokkal tovdbb jutott az igazsdg megisme-
résében.

Ez a folfogdsa, vildignézete, ez tette Gt szabadelviivé. Szabad-
elviivé a sz6 igazi értelmében. Akdr mint tudost tekintjiik, akar mint
kolt6t, mint politikust vagy theologust, egyardnt rdismeriink és elfo-
gulatlan, folvildgosodott? és tiirelmes gondolkodéra?® a. ki mindég
meghallgatja az ellenfél véleményét, okokkal és az igazsag fegyveré-
vel akar hatni, nem szenvedélyességgel és személyeskedéssel, mint
kordnak tobbi tuddsai és koltGi. Mindég objectiv: épen ezért nem
volt igazi lyricus, a gondolat uralkodik kolteményeiben érzése
rovasara.

Ez az objectivitdsa — egyeldre csak verseibdl itélve — zdrko-
zotta is tette, tartozkodd szerénységében, a mir6l mar fontebb is
megemlékeztiink, érzelmeit magdba zdrta, nem igen kozolte mdsokkal
sem szdval, sem versben. A mi lyrat irt — a gondolati tartalmui,
elmélkedst kivéve — az vagy idegen hatds alatt keletkezett, vagy
helyzetdal, olyan koltemény, mely nem a sajat érzelmeit énekeli
meg. MindakettG Verseghy lelkének egy uj tulajdonsdgdra vet
vilagot.

Benne, a ki érzelmeivel latszélag olyan fukaron bdnik, a ki
mintegy elzdrja a lelki vildgdtdl a tobbieket, az idegeneket, meg-
voltak nagy mértékben a sympathicus érzelmek. Ugy értve a szot,
hogy a szeretet révén, melylyel mdsok irdant viseltetett, meg tudta
érteni, be tudott hatolni idegen szellemek vildgdba, egylitt érzett
velilk egyfel6l — innen az utdnzdsok a koltészetében, mdsfeldl
érzelmeit at tudta terjeszteni képzelt alakokra, elgondolt helyze-
tekbe — innen a szerelmi dalai. Igy érthetjiik meg szerelmi dalait,
igy érthetjiik meg, hogy a Kkatholikus pap verseiben, a ki, mint
maga mondja, sohasem volt szerelmes és éles killombséget téve a
szerelem meg szeretet kozott azt hirdeti, hogy szeretet nélkiil el

' A’ magyar hazdnak anyai szoézattya stb. irta V**i 1790. (87—86
verssorok.)

¢ Mennyivel folvildgosodottabb p. o. mint egy mdsik j6 magyar hazafi,
Gvadanyi, a ki két évvel elGtte (1788.) azt irja az »Egy falusi nétdriusnak
budai utazdsa«< el6ljaré beszédében (XVI. 1) »Omnis mutatio periculosa« s ugyan-

abban az évben (1790) Jozsef csiszart azért dicsGiti, mert »megigérte . . . nem" LOMI0, ),
hoz be ujsdgot. »A’ mostan folyé orszdg gyiilésének satyrico-critice vald®’ )
leirdsa«< 90 1. (= erpn 2
* Egyediil a rhythmistdk irdnt volt tiirelmetlen. (e L‘bbEF =
'\(',; \(\-—'

‘\’ “‘:\_\
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sem lehetiink,! sokkal nagyobb szerepet jdtszik a szerelem, mint
Horatius koltészetében, a ki ugyan szintén nem volt igazdn szerel-
mes, de legalabb néha-néha szeretkezett.?

E szerelmi dalok, har nem volt realis alapjuk, mégis koz-
vetlenek s mint valédi érzelem megnyilatkozédsai hatnak: épen ezt
koszonheti Verseghy sympathicus érzelmeinek.3

E sympathicus érzelmek Kkifejlédését Verseghy egyénisége,
jelleme magdban még nem magyardzza meg, ehhez jdrult
éles szeme, melylyel a kilvildg eseményeit és jelenségeit meg-
figyelte, a torekvés, hogy megértse azokat és megértvén Eletet
Ontson, ismét €él6vé tegye, a mit ldtott, a mi irdnt rokonérzéssel
viseltetett.

De itt van egyszersmind bizonyitéka annak is, a mit érte-
kezésem e részének elején mondottam, hogy Horatius hatdsat
Verseghyre nem a kiilsé kortilmények hasonlésaga, nem is a lelkiik
rokonsdga magyardzza meg, hanem az a koriilmény, hogy sym-
pathicus érzelmeitél tdmogatva dtértette Horatius koltészetét, és
folismervén benne azt, a mi neki aestheticai gyonyoriiséget okozott,
tudatosan utdnozta a romai lyra legnagyobb mesterét.

CsASzZAR ELEMER.

! Rovid értekezések a muzsikarsl XVIL 1

¢ Teuffel (Litteraturgeschichte der Romer, 5. kiadds 519) Horatiusrél is
azt dllitja, hogy legtébb »kedvese« csak a koltG hépzeletének és tanulmdnyainak
koszoni 1ételét s Horatius inkdbb megvetette a ndket, nem hogy szerette volna
Gket. Jahn, Archiv fur Philologie 6, 325. 7, 648.

8 Ujabban szerzett adataim valészinlivé tették, hogy Verseghy szerelmes
versei nemecsak a kolté sympathicus érzelmeinek koszonik sikeriilt voltukat.

NG
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Zlinszky Aladdrnak az »Trodalomtort. Kozlemények« f & 1.
flizetében megijelent értekezéséhez voltaképen csak azt az egy
adatot akarom csatolni, hogy az dltala kozolt egyik valiozathoz
hasonlé egy német schwank-gyljteményben is taldlhatd. A magam
csekély szami adatai kozt hdrom helyen taldlok hasonld elbe-
szélést. De ez a harom voltaképen egy, Hans Sachs mitve, A taldle
helvek kozfil kettd kozli az egész elbeszélést eredeti alakjaban: a
Merkens gyljteménye (Deutscher Humor alter Zeit. Wiirzburg,
1879.), mely a koltemény végén keletkezdse idejét is feljegyzi,
mig a masik (Altdeutscher Schwank und Scherz aus d. 16, u. 17,
Jahrh. Bielefeld u. Leipzik, 1878.) e végsd sorokat elhagyja s egy
kevéssé a szoveget is véltoztatja, Ez elbeszélés harmadik alakja
ugyancsak Merkensnek, »Deutscher Humor. Schwinke und Erzéh-
lungen aus ilterer Zeit« cz. kis gylijteményében van (Meyers Volksbil-
cher 805. 806, s ugy latszik, hogy egyszer( prozai didolgozdsa
az elGbbieknek.

E vdltozat tartalma a kovetkezd. Az &rddg a [Oldre jon,
hogy meghazasodjék. Egy gazdag, de csunya oOreg asszonyt vesz
néll, a ki é&jjel-nappal kinozza. Ezért az erdfbe megy s egy fdra
Gl Innen 14t meg egy orvost, a ki orvosszereket gy(jt. Hozzd
csatlakozik tehdt s azt az ajdnlatot teszi neki, hogy egyenls
nyereségre gyogyitsdk az embereket. Az orvos kérdésére elbeszéli,
hogy ki & s mily keserves szenvedéseket kellett kidllania. Kéri az
orvost, hogy vegye magdhoz szolgdnak, egyszersmind megdlla-
podnak abban is, hogy miképen veégzik dolgukat. Majd — ez lesz
a sorrend — egy uzsordabol meggazdagodoit polgdrt kezd kinozni
az Ordog; az orvos menjen oda, bilvis szavaira majd eltdvozik az
ordég. A gazdag ember bizonyosan ad 20 frtot is, a melynek fele
aztdn az ordogé lesz. Csakugyan igy is torténik; de az orvos 30
tallért kap a gydgyitasért s az erddben vdrakozd tdrsdnak mégis
csak tizet ad, azt Allitvdn, hogy csak huszat kapott. Azuidn egy
gazdag papndl ismétlfdik ugyanez. De itt mar nem akar kimenni
az Orddg; azt mondja, hogy az orvos tolvaj, a ki &t &t tallérig
meglopta, § pedig tolvajnak nem engedelmeskedik. Az orvos kisza-
lad a szobabdl, majd ismét visszaszalad a hirrel, hogy jon az
Ordog felesége, az egyhdzi tbrvényszektdl levelet hoz, a melyben
fériét visszakiveteli, Az orddg azt mondja rd, hogy inkdbb a
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"~ pokolba megy. Ki is rep(l a tetdn, kénkdszagot hagyva maga utdn.

Ez tehdt a mint ldtszik, a Gadl-féle meséhez hasonlit leg-
jobban, bdr attdl is tébb adat tekintetében eltér.

De ez a viltozat mutat még egy mds dolgot is, a mit
potlasképen legyen szabad szintén megemlitenem. Azt t. i, hogy
nem csak a folyon felfelé tiszo, férjikkel a nyirds vagy kaszdlds
kérdésén Osszetiz8, tehat nem csak — hogy gy fejezzem ki —
emberi mddon rossz asszonyokat ismernek ezek az elbeszélések,
hanem drdigien rosszakat is, vagyis olyanokat a kiktll az &rdog
is fél, mint az itt kozldit elbeszélésben, a Z. A. kdzlésében is tobb
valtozatban s masutt is.

_ Minthogy épen Arany Janos kolteményérdl van szd, még
. egy mdsik érdekes elbeszélest is ajanlom az érdekléddk figyelmébe
. a Merkens gylijteményébdl. Ez pedig nem mds, mint Arany »A
hegedli« c¢z. kiolteményének egy régi alakja, Sand wrubd Lazarus
»Delitiae historicae et poeticae« cz. miive utdn. Tartalma a kovet-

kezd: Krisztus épen egy falu felé halad szent Péterrel. A falubdl - e

sipszé hangzik s Péter eldre oril, hogy itt bizonyosan buesu van

s igy lesz egy kis mulatsdg. A mint a faluba érnek, meg is -

mondja ezt az IdveziiGnek, a ki azt feleli rd, hogy udgy hallja,
hogy az emberek részegek s tanczolhatndnak. Péter azt valaszolja,
hogy nagyon megszomjazott s engedelmet kér, hogy bemehessen
egy hazha és ihassék egy kis bort. Az ldvezit le akarja beszélni;
. végre is megengedi neki, de megmondja, hogy ha megverik a

. parasztok, Gt ne okolja. Péter megigéri, hogy ha kétharom pohdr

bort megiszik, majd visszatér. Ezzel elmegy, de az Ur titkon

7-’-_{: , dudat akaszt a nyakaba. A mint beldp a héazba, egy paraszt
. mindjart felszdlitja, hogy igyék vele, azutdn meg dudaljon neki

egy kis talp ald wvaldt, Péter magdban tiltakozik az ellen, hogy
.. muzsikusnak tartsdk, de azért iszik. Késébb aztdn meg akar szdkni,
.. de egy részeg paraszt észreveszi s felszdlitja hogy duddljon. Péter

. mentegetédzik, de amaz kiveteli, hogy ha a bort megitta, ne menjen

el; ha hdatdn van a duda, csak fijja. Az apostol tagadja, hogy
volna a hdtdn; de amaz nem csak leveszi onnan, hanem még a

7 fejéhez is veri s azt mondja neki, hogy méskor oda ne menjen
-~ inni; ezzel leloki a 1épcsdkin. Péter szomorudan tér vissza s szem-

" 'rehdnydsokat kap az Idvezit6tdl, hogy miért nem fogadott szét.

' Ez a valtozat, a mint latszik, tObb vonasban killdnbdzik az
-~ Arany Janos szdvegétSl. Hogy csak a legf@bbeket emlitsem: Arany
egészen magyar f0ldre, az alfdldre teszi az esemény helyét,

- — heged(it varazsol a Péter hdtdra, — Arany nem irja le, hogy
.~miképen ker(il ki a korcsmabdl Péter, mig a mdsik szdvegben
— a mint ldttuk — kildkik.

L Ez a tdrgy is mélté volna a kutatdsra. Ennek is érdekes
“o 0 volna kozvetitd szivegére akadmi valami dcska kalenddriumban.

Imre Lajos.

S B
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ADATOK PAPAI PARIZ FERENCZ ELETEHEZ.

(Elsé kozlemény.)

Kétszdz év sem telt még el azdta, hogy a magyar irodalom e kivald
munkisa az €letklizdelemben elfaradian letette a tollat s pihenni ment;
az id0 mégis azdta jorészét megsemmisitette azon okmdnyoknak,
melyekbd! tevékeny élete hit képét teljesen reconstrudlhatndnk. Még e szizad
elején megvoltak levelei a nagy-enyedi reformatus collegiumban » Cinuus
Papianus, Prof. Pdriz Pdpai Ferencanek Levelezései« czimen s azonkiviil
egy masik gyGjteményben »Basiliai Professor Hoffmannak levelei
Il Apaffi Mihdly fejedelem és Prof. Pdriz Pdpailoz 16841699 «.
(Benké Ferencz Parnassusi idétoltés 1796, VIL (1800.) 38—39. lap.).
Ez 0Osszegyljtott levelek helyett ma méar a hazal és a kUlSIdI (Svijez)
levéltirakban csak nehdny levelére taldlunk. Nehdnyat ismét Bod mentett
meg az elveszéstol az dltal, hogy felvette kiadott, vagy kéziratban
maradt mveibe. Még legtdbb levele a gréf Teleki csaldd marosvasarhelyi
levéltairdban maradt meg.

Grof Teleki Sdndor nagy-enyedi ref. collegiumi curatorsiga jérészt
Bgszeesik Papai Pariz professorsiga, illetdleg rektorsiga idejével s ez id6
alatt természetesen sOr(l levélvaltas folyt kozéttitk, gy kivdntak azt az
iskola Uigyes-bajos delgai is: most informatio, majd panasztétel, ismét fizetds-
siirgetés, majd egyéb kérés 0Osztinbzték levélirisra a buzgd professort.
E levelek iratdsuk tulajdonképeni czéljdn kiviil szimos mivel8dés-, iskola-
és kortdrténeti adatot Oriztek meg: annyival inkdbb kivanatosnak véltiik
azok kbzzétételét.

Meg kell emliteniink, hogy e leveleket az eredetiekrol grof Teleki
Géza & excellentidja szives engedélyével masoltuk le; az Osszekeresés
munkajat pedig Komcr Jdzsef tandr és levéltarnok szives elGzékenysége
végezte helyettimk.
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1688. okt. 15. Pdpai Pdriz Ferencz levele Naddnyi Janoshoz.

A jo Istennek gazdag aldasat kivanom, édes komam uram,
Kegyelmedre és szerelmesire terjedni bo mértékben.

Koméam asszony 6 kegyelme kimenésének alkalmatossiagdval Kegyel-
medet mind levelemmel ldtogatni s mind penig tuddsitani akaram, édes
komam uram. A tavaszszal tizenharom hetekig kelletvén egy végtében
asszonyunk O nagysaga mellett continuuskodnom, minthogy fen Kkellett
halnom, urunk 0 nagysiga estvéken, ritkin mulatta el a Kegyelmed
felol valé tudakozast, sot ugyan egynéhinyszor 6 nagysidga nekem meg-
parancsolta, hogy Kegyelmednek irjak, hogy mig 6 nagysagat Isten
élteti, Kegyelmed jojjon bé, és legyen szemben 6 nagysagokkal: iidvozilt
asszonyunk ezt nem érheté, hanem Istenben kimulék. O nagysiga ennyi
parancsolatja s kivansiga utan, tudom, bizonnyal kegyelmesen fogna
iatni Kegyelmedet. Az ur, Teleki urnak is jarulvin Kegyelmedhez valo
Inclinatiéja, mellyet maga adott nékem urunk 6 nagysiga. En ezt
Kegyelmednek mind parancsolatbil irom smind vékony tetczésem
szerint, Kegyelmednek, Uram, szivesen javallom, ugyan csak Erdélly volt
Kegyelmednek nagyobb hazdja; ha némelly dologban mostohalkodott is,
Kegyelmednek azt ingyen nem is kell consideralni, mert a ki affélét
nem érzett volna, nem sok ember vagyon Erdélyben ollyan. Kegyelmednek
valami foldét kivinta el Borbereki uram telhetetlenségbiil, mivel maga
sem szantatja, hanem masoknak adgya dézmaban, én is kértem sziikség-
biil, az dézmaadds is mind bizonyosobban, mind hivebben meg lett
volna : 6 kegyelmének obtingalt, azt allatvin 6 kegyelme, hogy Kegyelmed
maga kinalta volna levelével 6 kegyelmét, de ha ugy nem volna, talam
job volna, ha én szantatnam, mintsem olyan kéz kozzé akadgyon:
alljanak mindenek Kegyelmed jo tetczésében. Ezzel ajanlom Kegyelmed
életét Isten kegyes oltalmaban.

Nagy-Enyed 15. Octobris 1688.

Kegyelmednek, Uram, mindenkor nagy szeretettel és bocsiillette!
szolgalé komja '

P. Ferencz. m. p.

Alatta: Tiszteles nemzetes Koros-Naddnyi Nadanyi Janos uramnak
(cum pleno honorum titulo) s nekem kedves komdm uramnak & kegyelmének
iram bocsilettel.

Feleltem e levélre Boros Jenej Mihdly uramtul, “dndor P£l uram haddban
vaiétul, ki Udvarhellyen van Quartelyban.

Mds kézzel : Pépai Ferencz uram irta Naddnyi Jinos uramnak.
(Teleki-levéltar 2324. sz. a.)

2

1698. jan. 22. A nagy-enyedi vef. collegiumi tanuloifjusig panaszirata
Pdpai Pdriz ellen.
Isten minden idvességes aldasit Kegyelmetekre terjeszsze b6 mérték-
ben, tiszta szivbol kivanjuk.
Tiszteletes uraink! Mi légyen e, mostani mélto és keserves
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panaszinknak az oka, ugy gondoljuk dltallithatni tarsasigunknak tostovel,
majdon fenékkel felfordult, zenebonds allapotjab6l és annak mind kiilsd,
mind bels6 egyenetlenségib6l, ugy latjuk, hogy némelyek az atyak
kozzill, kiknek tiikér gyanant kellene lenni, minden mddon tarsasagunk-
nak gonoszszat munkalddjak és mind Kegyelmetek ko6zott s-mind
tarsasagunknak civisi kozott az irigységet, haragtartast, versengést és
minden gonoszra valé okot adnak. Latvan annakokaért €' nagy ziirzavart
és nem Isten félelmében felnevekedendd iffjak kozott valéo nagy fogyat-
kozast, lelkiink isméreti nem engedte, hogy elszenvedhessiik, hanem utat
kellett Kkeresniink ennek megorvoslasara, hogy tarsasagunknak civisei
kozott a szép egyesség €s atyafiui szeretet 1évén, a tisztességes tudomany-
ban és jo erkolcsékben virdgozhassunk. E' gonosznak megorvosldsara
peniglen, tiszteletes uraink, elsében helyes utnak itiltiikk lenni, hogy
Kegyelmeteknek mélté panaszinkat megjelentsiik. Megtudvan azért, honnan
aradjanak mind ezek a viszontagsagok ¢és gonoszok tarsasigunkban
(mint alabb megmondjuk) Kegyelmeteket j6 lelki ismeretire, az Istenre
kérjiik, hogy e dologban bétekintsen és ez gonoszoknak okat mi koziiliink
amovealni minden tehetsége szerint munkaldodja mindeniitt, az hol
illend6 ; iteratis vicibus lelkére kénszeritjilk Uram Kegyelmeteket; ezt
ide adjuk, hogy ha Kegyelmetek ezt nem munkdlédnd, vagy csak
nemoéban hadnd, mi mentek légyiink és mi ez utin kénszerittetiink elébb
menni.

A dolgot kifokasztjuk : Egyenetlenségiinknek és sok fogyatkozasink-
nak oka Papai Ferencz uram, eleit6l fogva ebben a societasban 6 kegyelme
ellen sok motusok voltak; mikor negyedik professornak béhoztak &
kegyelmét, akkor is contradicaltak, mely contradictiot most is tartunk
a fiscus ladajaban; annakutdnna is sok motusok és 6 kegyelme ellen
valo querélak voltak ebben a tarsasigban, mely motusok bizonyos tanui
annak, hogy 6 kegyelmét eleitél fogva nem szerették; mely 6 kegyelme
sok izben valé fatumi elegedendé argumentuma lehetne ¢ kegyelmének,
hogy a maga dolgat mas forman folytaina : mindazdltal kivansagunknak
mas egyéb okai is vadnak, még penig olyanok, melyek kivansagunknak
végben vitelire elégségesek, melyeket, tarsasigunknak jovat, tudomanyban
valé elomenetelit, a szép egyességet, atyafiui szeretetet kivanvan, elo-
szamlalunk.

Ratio 1-ma. O kegyelmének sem phisicum, sem historicum, sem
logicum studiuma nem olyan, melyet societasunk elszenvedhessen. 1. A
phisicat sine fructu tanitja, az authort, melyet Isten jovoltdbol felvottiink,
nem premalja, maga irogat iminnen, amonnan ; azonban phisicat tanitvan,
6 kegyelme soha egy phisica demonstratiot nem tészen vagy spherdn
vagy magnesen, aut secus, soha egy phisica disputatioja nincsen, nem
is emlékeziink 6 és 7 esztendoktol fogva, hanem egy exameni disputati6jara
6 kegyelmének. Tébbet is szélhatniank erre etc. 2. A mi az historidt
nézi, igen csekély és majdon semmi: soha universalis historiat, a mely
az Uj és az O Testamentumra tartoznék, nem tanit; micsoda fatumi
voltak a régi monarchak alatt az ecclésianak, kivalt az Uj Testamentum-
ban, az persecutidknak, reformatioknak is alkalmatossigaval. A profetakra

Irodalomtsrténeti Kozlemények. 1X. 20
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valé commentatorokra ez a cognitio igen hasznos, de kicsoda (hanemha
privatim), a ki ezzel dicsekedhetnék? 3. Logica Enyeden nincsen, innen
onnan gyalazatunk van az egész collegiomokban és az egész orszagban :
enyedi deak azért logicat nem tud és igen igaz is, mint errél bizony-
sagot tehetiink, egy szoval sine fructu secundo tractalja provincidjat 6
kegyelme €és az egész societasnak, soOt ecclesidnak nagy karaval, mivel
itt deficialvan, mikorra kiszairmazunk a collegiumbél, akkor kell ezekre
magunkat gyakorta forditanunk. Ezt mélté consideratioban vegye uram
Kegyelmetek, mint szegény nemzetiinkben megtelepedett tarsasagunknak
ilyen nagy és veszélyes karit.

Ratio 2. Az 6 kegyelme magaviseletlensége és abbdl tarsasagunkra
kiterjedo gonoszok, egyenetlenségek, visszavonds, irigység, emberrigal-
mazasok etc. 1. O kegyelme eleitél fogvan a maga jovat akarvan oreg-
biteni, a kozonséges jokat magaénak igyekezte tenni. Ide valé a Miriszlo
utczaban vald, Eperjesi uramtél maradott haz, melyet is mostan 6 kegyelme
bir; ide vald 6 kegyelmének az az intentuma, melylyel a mostani
hazéat, melyben 6 kegyelme lakik, a maga romladozott hdzaval az collegium
kezébol ki akarta nem régen csindlni. Ennekfelette ebben is a maga
jovat vadaszsza 6 kegyelme, mikor a collegium pecsétit kiragadta es
azzal abutal, nem bizvin mi reink, amint eddig volt, a leveleknek
pecsétlésit; miért nem adja 6 kegyelme és adta azt kézben, holott ez
volna illend6. Azonban mi azt el nem szenvedhetjilk, hogy a kebeliink-
ben magunk ellenségét és gyalizjat tartsunk. O kegyelme ha mi
benniink fogyatkozast lat, mint atya, aperte et paterno affectu, non
hostili tdrvény szerint emenddlna: ne cselekedje 6 kegyelme, hogy
mind a méltésigok, mind belsé személyek el6tt dehonestilna a mi
kozonséges karunkra és gyalazatunkra, mint cselekeszik 6 kegyelme
gyakorta. Azért ha 6 kegyelme a societdst nem acceptilja, ne is légyen
a membrumnak feje.

Ratio 3. Az a siralmas dolog, hogy a legényeket egymasra
alattomban armalni és az tirsasagban minden egyenetlenséget munkalkodni
6 kegyelme meg nem szlinik, légyen erre a societas bizonysig; a
legényeket, a kik 6 kegyelmének inye szerint nem cselekesznek, Kegyel-
metek és masok elott dehonestdlni meg nem szlinik: edgyet is, mdst is
eléfog 6 kegyelme és azt maga mellé édesgetvén, szép széval, igéretekkel
adanimélja, azok kozill annakutinna némelyek mit cselekesznek ? Kinek
egyet, kinek mas remenséget nyujt, kinek academidt igir, egy széval
mind sok disciplindk arant valé fogyatkozasa a’ tirsasignak, mind a
societdsban valé irigységnek, egyenetlenségnek és minden zurzavarnak
fo oka 6 kegyelme.

Ratio 4. Ezek felett holmi egyéb dolgok ardnt is panaszkodunk
uram Kegyelmeteknek. 1. O kegyelme jo és hasznos dolgokat cselekedni
a collegiumban (igy,)! de a dolgoknak kimenetelei mutogatjak, hogy
vagy azért cselekedi 6 kegyelme, hogy a legényeket maga mellé csatol-

1 Az dllitmdny (tudna) elmaradt.
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hassa, vagy ponat fundamenta mutui dissidii. T6bbet el6 nem hozunk :
a Francofurtumban inkabb (az mint halljuk) csak hirrel mint valésaggal
felallitott alumnidval 6 kegyelme abutal, némelyeknek igirvén, s6t (amint
halljuk) kézbevétellel is némelyeket probdlvan és ilyen szdkat szélvan:
Sis tu meus et ego ero tums. Exempla possunt inveniri. Innen mar
némelyek adordljdk 6 kegyelmét és valamit hallanak, mindjart jelentik;
innen az egymas kozott valé irigység és az collegiumnak két felé vald
oszldsa, kik egymdst Kain szemekkel nézik. Minnyédjan fiak volnank,
de 6 kegyelme, a kik 6 kegyelme koriil széval tudjak, csak azokat
observélja, ezeknek & kegyelme promotidjokat akarja, masoknak vesze-
delmit: innen némelyeket torkik (igy) t6lt discipulusokkal, masoknak
érdemesebbeknek semmit nem 4d; némelyeket praeceptoridval magihoz
édesget, mast a foldig legyaldz; némelyeknek alumniat szerez, masokat
dehonestal : egy széval tart 6 kegyelme delatorokat, kik a societasnak
sok Kkdrdra s-injuriajara vadnak, azokat ki kell tudnunk, mert az
ilyen dolog nem jonak a jele? Voltak 6 kegyelmének olyan szavai,
hogy mi jollehet Summat tanulunk, de religionkat is nem tudjuk, diaboli
sumus etc. mely dolog ha ugy van, mi gydnyériisége vagyon 6 kegyelmének
az ordogok kozott valé lakasra? 3. Varallyai, Czofalvi, Korégyi etc.
uraimék idejekben valé motusnak alkalmatossigaval, mintegy 6 vagy
7 esztendokkel ennekelétte (mivel egy Gidofalvi nevii legénynek sine
culpa fején rut sebet ejtett vala 6 kegyelme) reversalist kivantak ©
kegyelmétol, de azt cum imploratione megengedték, hanem bizonyos
személyeknek kezit béadta 6 kegyelme, a collegium koveti lévén ezek
az személyek, hogy tobbé affélét nem patral 6 kegyelme, secus omnia
facta: mert annakutianna is Vasarhelyi Mihaly senior, Fogarasi Samuel
contrascriba uramék idejében is motus lévén 6 kegyelme ellen, torvény
nélkiil megvervén egy deikot, mintegy hdrom esztendovel ennek elotte,
igiré 6 kegyelme magat cum submissione arra, hogy mint atya mindenekhez
ugy viseli magit: ezt szépen megmutatd 6 kegyelme, mert sok tudds
legényeket hirekben ma is besteleniteni (igy) meg nem szlnik, itt a
collegiumban az el6tt karokat is munkalédvan, ma is mutogatja 6 kegyelme
atyai voltdt, holott a societast hirében, nevében mindeniitt besteleniteni
meg nem szinik.

Mindezeket és sok tobb panaszinkat, melyeket le is nem irhatunk,
Kegyelmetek az Istenért kérjiik, vegye mélté considerdtioban és 6 kegyel-
mének significdlja, hogy magit ne gyiiloltesse, hanem 6 kegyelme
mondjon le tisztir6l. Mindazaltal ezt jelentjiik Kegyelmeteknek iteratis
vicibus, hogy Kegyelmeteknek mostan nem azért irtunk, hogy Kegyelmetek
szandékunkban meggatolna és csak hallgatisban menjel (igy) el a dolog,
mert a collegium valtozé és a gonosz kevés ideig sedalodik ugyan, de
meg nagyobb gonosz koveti mindezeket; valamig Papai Ferencz uram
itt 1észen professor, soha a societasban egyesség nem lészen. Lelkiisméretire
kénszeritjiik uram Kegyelmeteket, hogy ez dolgot Kegyelmetek munkalddja,
mi semminek oka ne légyiink, masutt keressiik az dolognak utjat. Azt
sem kivanjuk, hogy csak monitiora menjen a dolog, mert iterum hoc
malum et forte majori cum malo recrudescal. Ha minden panaszinkat

20*
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pacifice itt le nem tehettiik is, de ezek a fundamentalis quereldk, melyek-
b6l masok szarmaznak.
Datae in ill. collegio N. Enyediensi anno 1698 die 22. Januarii.

Kegyelmeteknek engedelmes tanitvinyi
és szolgdi a n. enyedi collegiumnak civisi
aldzatosan irdk.

Teleki jegyzete : Régi panasza az ifjusdgnak Pdpai uram ellen.
(Teleki-levéltar 2357. sz. a.)

3.
1698. nov. 21. Pdriz F. levele Ferencz fidhoz.

Adgyon Isten minden jokat.

Leveledet vottem, hogy egésségben vagy és tanolsz, azt igen
oromest hallom, de meglasd, hogy ugy legyen, mert ha mastél meg-
hallom, hogy ugy nincsen a dolog, minden j6 akaratomat megvonom
toled. Mentét, Gvet, siiveget kiildottem volt, azonkiviil vagy négy font
gesztenyét; a gesztenyérol nem irsz semmit, azt ugyan mas embertol
kiildottem egy sacskéban. Most kiildéttem egy forintot, vegyenek a
dolmanyhoz val6é posztét, foldozzak, varrogassik meg véle; a téli soka-
dalomkor wuj leszen, addig ezzel megéred; csak viselnéd a ruhat ugy,
a mint illik. Tanolj mindent szorgalmatoson, valamit t...... k.2
A német Grammaticat elkilldottem, de el ne veszesd. A mit read kol-
tenek, fel irogassad. Széllyel ne jarj, a hol jaréd nincsen, hogy valami
némett6l valami rajtad ne essék. Az orgonas uramnak a mint mds, én
is megfizetek becstilettel.

Legyen Isten veled.

21. Novembr. 1698.

Edes atyad
P. Ferencz m. p.

Gazda uramat aszszonyommal egyiitt koszoncsed szonkkal becsii-
lettel. Mindeneket megbecsiillj és 1égy jo szofogadd. Kardcsonig mi is
meglatogatunk, ha valami meg nem gatol. Neked kiilén két sustakot
kiildottem, apronként kolesd el.

Kiilczim : Ingenuo puero Francisco Pariz Pépai, filio meo dilecto, studiorum
causa Cibinii apud praestantissimum dominum Andream Hock Goekelium com-

moranti patebunt.
(Teleki-levéltar 2323. sz. a.)

4,
1711. mdj. 20. Pariz levele gr. Teleki Sdndorhoz.

Méltosagos ur, bizodalmas nagy jé uram, kegyelmes fautorom.

Hogy Isten Kegyelmedet szerencsés hosszu élettel, kozelebb pedig
idvességes csendes innepléssel méltdsigos hazaval egyiitt megéldja, szi-
vesen kivanom.

! A papir itt ki van szakitva, a hidnyzé szo alkalmasint ; tanitanak.
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" Qromesben, uram, koszOnd, mint sem kéré levelet irnék mér
Kegyelmednek. mivel tudom, hogy még az aityafia elStt is utdlatos
a szegény, de minthogy Kegyelmed, uram, nekiink és az inspectionk
alatt vald Isten dicsOsségére intéztetett tarsasdgnak gondjit, vajha rem
bajat valldra kegyességébd! felvitte, nmem tudok egyebet mit cselekedni.
Régen reménkedem, uram, hogy a mely hazban lakom, lehessen lakhatd,
mivei bizony semmi meg nem marad henne, mikor esds id0 vagyonm,
hét esztendeje miolta az lapos perellye alatt dll; Kegyelmed, uram,
parancsolt Varga Mihdlynak : esztenddtol fogva nem praestalta, a pestis
mid tdvozvin és mindent rendetienil elhagyvan, innen onnan a mi
fenyGfit taldltam, osszehord!.. ... (w)gy, hogy eldg 16tt volna ez
munkéra csak sindely 16t volna . ... .. de mar az fakat Havaseli uram
igen elhordotta az deako(knak h)az(ai)ra, ugy hogy mast vegyen helyé-
ben. de most lévén az fenyG . ... . elének Ideje, a sem lott. Méltdz-
tassék azért, uram, Kegyelmed parancs(olni fe)l6le, mert az padlds is
elrothad. Buzafizetésemet is adja ki G...... aratasig; baranyt sem
aker adni szikségink szerént, hanem ..., mind akarja rednk bajtatni
s mit csindlunk véle: el sem adhatni, mert roszszak, nem is tarthatni.
Mar Isten kegyelmébdl ebben az esztenddben is szintén félesztenddm
telik, tavalyra is 100 forint restantiam vagyon, kérem erre is az mél-
tosdgos urat, succuraljon, mert bizony ninesen mivel élnem, ne legyek
vénségemre ily gyaldzatos sziikségben, mivel még tisztemet mind tehetem,
mind teszem hiségesen. Balintith Gydrgy uram is nem tdsz ievelemre
vilaszt, noha nem tagadja & kegyelme az 100 forint addssagot, mem
taldlom ennek megvételének is modjat, ha Nagysagtok nem assistal; ha
Isten red segit, hogy Vasarhelyre mehessek, megmutatom, uram, Kegyel-
mednels, hogy én mind a szllosik, mind az vdros addssdga felGl igazat
irtam, de 6k voltak hamis informatorok kivdlt az bis puer Biro sogorom.

Az szimamra valo Dictionarium eXemplari mar két esztendeje
Kassan hevernck, semmiképen bé nem tudom hozatni, kiltségem nem
lévén. Ha méltésagos uram, Kegyelmed debreczeni bird uramnak és
tandcsnak irpa {felfle, ugy hiszem meglenne, beszdlitandk Kolosvarra: az
ref. predikator Zemplényi Ferencz wuramndl vannak, az idvezllt ur
tanittatia academiakban, esmerheti, uram, Kegyelmed is.

Az Pax Crucis-ért csak ki nem wvonnak baralim, de én szinét
sem lathatom. Kegyelmedet, méltésdgos uram, alizatoson Lévetem ez
terhelésrdl, de nincsen mit tennem &5 ajinlom méltdsigos uri hazdval
Isten erds oltalmaban.

N. Enyed 20. Maji 1711.

Kegyelmednek, méltésagos ur,

aldzatos szolgdja
Pdpai P. Ferencz.

Kiilezim : Méltdsdgos urnak, gréf Teleki Sdndor uramnak (cum pleno
meritarum dignitatum tltulo), nekem bizodalmas nagy jo uramnal, kegyes i'auto- :
romnak etc. aldzatoson adassék, . .

. (Teleki-levéltdr 2327, sz, a.)

1 Itt kizbiil a levélbsl egy darab ki van szakitva.




310 ADATTAR.

Q.
1711. aug. 22. Pariz levele gr. Teleki Sdandorhoz.

Méltésagos ur, bizodalmas nagy jo uram.

Hogy Isten Kegyeimedet méltosigos uri hazaval egyiitt sokaig
szerencsésen az kozonséges haszonra fenn tartsa, kévanom szivesen.
Kegyelmednek, uram, régen nem irtam, mert ldtom, hogy mer6é tereh
vagyok irasommal, mindeniitt valahova a sziikség kényszerit levelemmel
megjelennem. Az én flam innen 7. Augusti békével megindula, 12. ejusdem
Debreczen felé Kolosvarrdl, kit Isten Nagysdgtok szolglatjara és még
élek, vigasztalasomra hogy prosperaljon, kévanom. Otédfél szaz forint
assignatio vagyon Segesviarra grof Székely Adam és Moses uraktél, mas
fél szaza Kopeczié, de igen vékony biztatdsunk vagyon az megadds
fel6l, az beszterczei azon 'kiviill bar esztendére mehetne utdnna, de én
semmire sem mehetek, ha Nagysigtok nem assistal. En pedig mit csi-
naljak, nem tudom; Németi és Kaposi uramék szedik el, a kinek min-
denike engem megvehetne, de, ugy latom, mundus vult decipi. En bizony
egészen desperaltam, ennyi munkamra latvan, hogy nincsen semmi tekintet,
bar csak valaha két o6rat nyerhetnék, uram, az Kegyelmeddel vald
beszédre, mert szégyenlem, hogy valaki olvassa is méltd, panaszos ird-
somat, Hazamban nem maradhatok az es6 miatt, nincsen magamét mivel
megépithetnem, mert eddig ide hagytam volna; azon kivil is gyalazat
dolgunk, mennyit sollicitaltuk hejaban az Kertet, az Enyedi uram fia
gyermek lévén, elnyerte Kegyelmedtdl, melyet mi harman nem tehettiink;
Tompahazan 1évén, uram, Kegyelmednél, de ismét most uj parancsolatja
lévén udvarbir6 Havaselyi uramnak, Kkitiltott onnan: példabeszédben
vagyunk az véros elott. Sem alumnusoknak, sem praeceptoroknak nincsen
egy pénzek is, mas két collegiumban sine defectu kiszolgaltatik a salarium,
mi csak nyogink, senki oOrommel tisztit nem teheti; masfél esztendét
toltott hasznos praeceptor kiment nem régen scholamesterségre, egy pénz
consolatiot nem latvan.

Az néhai b. e. Macskdsi Boldisir uram akarvdn maga nevét
viselo alummat itt erigalni, ezer forintot akart letenni valahol, hogy
annak interessébol ot alumnus éljen holta utin is; mar a mint nekem
beteg dgyaban az aszszony el6tt mondotta, 800 forint készen volt, de
az aszszony azt a Szilagyban joszagvasarlasra forditotta, ugy mindaz-
altal, hogy az ezer forint megleszen az ur Kkegyes intézése szerént:
most mar az aszszony csak hallgat véle.

Nekem, uram, Kegyelmed tavaly meszet igért vala, hogy épitsem
hazamat vele, Varga Mihdly altal nem sziileték, talim Havaselyi uram
praestalna, ha kegyelmed, uram, méltoztatnék parancsolni feldle. Ezen
kiviil tavaly és harmad idén az én collegiim 0 kegyelmek fizetésekben
elvitették az collegium csiirib6l a szénat Kegyelmed engedelmébdl, ha
nekem is accedalna az arant gratidja, uram, Kegyelmednek, mostan,
valamit masnak eladnak, (igy) elvennék fizetésemben. Alazatoson kovetem,
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méltésagos ur, az panaszolkodo levélrdl Kegyelmedet €s ajanlom mélté-
sagos hdzdval egyiitt Isten erds oltalmaban, e
N. Enyed 22. Augusti 1711.
Kegyelmednek, uram,
alazatos szolgaja
Laand o . Pdpai Ference.

Ugy iatom, uram, az nagy kéltséggel készitett papirosmalomnak
egészen nyaka szakad, sem az mestere, sem az collegium hasznat nem
veszi, hejdban 4l veszteg, nincsen kinek materia utdn jarni.

Kiilczim : Méltésagos urnak gréf Teleki Sdndor uramnak (cum pleno dig-
nitatum titule}) nekem bizodalmas nagy jo uramnak, fautoromnak aldzatoson
iram. Gernyeszeg.

Teleki jegyzele : Macskdsi Boldisdrné igérte ezer forintrél.

. (Teleki levéltdr 23 28, sz. a.)

6. _
1712, jun. 1. Piriz levele grof Teleki Sdndorhozm

Méltosigos ur, bizodalmas nagy jO uram.

Haza érkezvén, azon napon vittem az flamnak mind vj, mind
régi eltévelyedett leveleit, melyek most igazodtanak utban és Szebenbdl
jottenek kezemhez, mert az szebeniek Hallibdl hittanak egy tudds embert
scholajokban professornak, ki az elmult januariushan indult, Silesiaban
pedig megakadt és tandem most érkezett el. Az fasciculusban 1évén
Kegyelmednek szolé levele és fiamnak, most Kegyelmednek, uram, elkill-
dottem. Irja, hogy Jablenski uram Kegyelmed levelére is megfelelt, de
az fasciculusban nem volt. Halliban igen j0 professorokra akadvan,
szandéka ez, hogy oft absolvdlja cursusat, mivel Jablonski uram az
regia mensara mind az tarsaval Sérczivel rea szerzette, a hol mindennap
gratis tisztességes ebédjek vagyon, vacsoraért fizetni kell keveset, egy
hétre egy Rhenensis forintot, mely alkalmatossagot madsutt meg nem
taldil. En is néki azt javallom, hogy ott annyira perficidlvin magat,
ugy induljon Hollandia {elé és ha lehetne Anglidban is; de igen kolt-
séges 1évén a medicina tanoldsa, alig hiszem, hogy ha az Erdélybdl
varhaté pénze elérkezik is, annyi peregrinatiora elérkezzék, hanem ha
Kegyelmed, méltdsigos ur, irna mellette, mint curatora collegiumunknak,
az Leidai academia curatorinak, hogy az Leidai convictusban, mint erdélyi
reformatum collegium szolgdlatjara tanitdsaval igyekezd személy admittdl
tatnék, mint ezt egy Henczidai nevil deakunk ez elott kilencz esztenddvel,
azon curatorokndl az méltésdgos rab ur véghez vitte volt, t. Kaposi uram
instantidjara, Ha pedig az ur perseveral az collegium szadmdra valod
altalok lejendd kéregetésber, az mas consideratiot kivdn, légyen az ur
biles teczése,

Az aszszony Macskasi BoldisArné aszszonyom kiilde szinte ma egy
tornyocskdban valé rendes drét, melyet mindazaltal mind az rosda
deformalt, mind aprolék defectusi vannak. Ha az urnak tetszik, talan
nem sok kiltséggel elkésziil, jo volna az cellegium tornyocskajiban tenni,
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lenne iit6 harangja az nagyobbik csengetyli; parancsoljon az ur feldle,
mert nagy bajunk vagyon a' nélkiil. Ajanlom ezzel Isten erds oltalma-
ban, méltésagos ur, egész uri hazaval Kegyelmedet.,
N. Enyed 14. Junii 1712,
Kegyelmednek, méltosagos ur,
alazatos szolgaja
Papai Ferencz.
Kiilezim : Illustrissimo domino domino Alexandro S. R. L comiti Teleki de

Szék (cum plenis meritarum dignitatum titulis) domino domino fautori et patrono
colendissimo, faventissimo.

(Teleki-levéltar 2329. sz. a.)

7
1712. jul. 1. Pariz levele grof Teleki Sandorho:.

Méltosagos grof ur, bizodalmas nagy jo uram, kegyes fautorom.

Kegyelmed nekem irt levelét vottem Csotortokon tegnap, az gyogyi
feredor6l haza érkezvén, hova mind az feredésre, mind az feredo viz
italdra invitalt mind egyéb fajdalma labamnak, mind az arena, minthogy
tavaly is j0 hasznat érzettem sokaig. Az harmadidei praeceptorok borok-
nak az darrat megigérte volt uram Kegyelmed. bar csak a kik kozelebb
vannak : az szdszvarasi nagy hasznot majd ingyen tévé mester is, potial-
hatna. Az tavalyi praeceptorok pénzfizetése is restal egészen; igen
kegyesen cselekeszi az ur, ha contentdlja Oket, anndl hivebben forgoldd-
nak tisztekben, én ugyan nem sziindm animalni Gket. Az segesvariaktol,
ha keze {igyében volna vagy lenne uram Kegyelmednek grof Székely
Addm uram 6 nagysiga, 6 nagysiga dltal extorquealhatnd, méltésagos
ur, Kegyelmed az assignatio szerént valé pénzt, minthogy madr az egész
bonum 6 nagysigira devolvalédott. Enyedi uram még meg nem jott,
az predikallas jol indult és eddig folyt is, sed quomodo praedicabunt,
nisi docti et ducti a theologiae professore fuerint kar hogy az mél-
tosagos ur alatt szakad nyaka az praecipuum studiumnak, mert ha az
Toke Vasarhelyi uramtdl suppeditalt conciok elfogynak, nem tudom, hova
fognak. Az mit az ur az statutak felol parancsol, abban tehetségem szerént
Kegyelmednek, uram, complacealni igyekezem, mar az vocatio kozelitvén.
Mint és mikor plantaltatott ide az collegium Kolosvarrél, Kegyelmednél,
uram, irasban in originali fejedelem pecséte alatt meg vagyon. Az
paedagogiarcha tiszti is, az Catharina fejedelem aszszonynak Alstedius-
tél és Bisterfeldiustél beadott irasban, mely az Apédczai Janos Academid-
janak descriptidjaval egyiitt Kegyelmednél vagyon, én advan oda min-
deniket, megvagyon szépen, azokat az irasokat pro lumine consulalhatja
az ur Borbereki uramra, j6 alkalmatossagot keresvén, minthogy sokszor
eget aeris Cappadocum rex, leszen nagy gondom és Kegyelmedet, uram,
ottan tuddsitom. Fiam levelét, az Nagy Banyai scholamester Aszalai
levelét, kinek is praeceptorsagra fizetési restantidja vagyon, elkiildtem
volt, uram, Kegyelmednek. Az fiam levelében volt az Jablonski uram
levele is Kegyelmedhez, én biztam volt udvarbiré uramra, bannam, ha
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eltévelyedett volna. Most két jo deak jott kozénkben, vékony hirem
allicialvan o6ket, az mint mondjik, becsiiletes emberek gyermeki, az
Dunantul ; honnan adjunk kenyeret; az ur arrél egyszer parancsolt volt,
hogy pro collegii gloria talium specialior habeatur ratio: méltoztassék
mostan is teczését adni és fel6lok parancsolni. Ha Nagysigod engem
consolal, in tempore esik, mert bizony nem subsistalhatok ; az napokban
harom buzas Ozvegy aszszonyt cantaltam meg, de csak egy hallgatott
meg, Macskasi Laszloné aszszonyom kiilldvén 20 vékat, melylyel most
élek; Kaposi uram mindent elhorgdsz el6liink, mi az sok vagyon hire
mellett csak veszdédiink. Ajanlom ezzel Isten erGs oltalmdban méltésdgos
egész uri hazaval egyiitt, uram, Kegyelmedet.
N. Enyeden 1. Julii 1712.
Kegyelmednek méltésagos ur
alazatos szolgaja
Pdpai Ferencz.
Kiilcztm : Illustrissimo domino domino comiti S. R. I. Alexandro Teleki

de Szék, illustris collegii Betleniano-Enyediensis curdtori zelosissimo, pientis-
simo etc. etc. domino domino et fautori faventissimo colendissimo, Gernyeszeg.

(Teleki-levéltar 2704. sz. a.)

8.
1712. nov. 28. Pdriz levele grif Teleki Sdandorhoz.

Méltdésagos ur, bizodalmas nagy jé uram.

Kegyelmed levelét vottem aldzatoson; Kegyelmed uri assistentidjat
fiam ardnt hasonlé aldzatossiggal vészem; az ur Isten Kegyelmed életét
sok jonak eldsegitésére sokaig terjessze, azt, uram, szivesen kévanom.

Az mi az Németi Andras commendatiojat az regium stipendiumra
illeti, az igy volt: Jastfalvi helyében adtuk volt az aszszony Kemény
Janosné 6 nagysaga kevansagira az urfiak mellé praeceptornak, kik
koril mind itt ben, mind az bujdosasban hiven forgolédott és sokat is
szenvedett s ma is fizetetlen, a mint t. Kamardsi uram jol tudja. Az
aszszonytul nehezen és 6 nagysiga kedve ellen megvalvan, Maramarosban
Szigetre vitték scholamesternek, ott eltdltvén esztendejét t. Nanasi Jozsef
urammal béjott és az méltosagos Teleki urakat majd mind eljarta,
mindenfeld] solicitaltattunk, hogy az regium stipendiumra commendaljuk,
kivalt az mélt. ur, Teleki Pal uram ugyan keményen irt és ugyan jure
suo exigalta t6link, argumentumul advan, hogy 6 Kegyelme mikor
Berlinumban volt, Jablonski urammal nem Kicsiny eszkoéz volt annak az
stipendiumnak szerzésében. Igy mi commendaltuk, minthogy Kopeczi
Mihalynak szandékat tudtuk, hogy Hollandidban siet, ugy hogy més fél
esztend6t Kopeczi eltdltvén, succedaljon, a minthogy most is Kopeczi
Mihaly frual, Németi pénzén él Francofurtumban.

Az Pestisnek hire innen volt, hogy itt a himlé igen kozonséges
volt Octoberben, és azulta is, meg is holtak egy nehdnyon, kiben ki
nem ithetett és mind az olyanokat az bennek rekedt hévség mid az
nyavalya Kirontotta és holtig torte, mint a segesvari Kirdlybiré uram
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fiat is. Mar most, a mint hadnagy uram szorgalmatoson czirkaltatja és
nekem is hirré adja, igen sziint: nem is tudunk tobbet, hanem az Karolyi
Istvan Kkis leanyat, Kkin is ki nem {itvén, megdagadozott és inter spem
et metum vagyon. Pestisnek pedig itt semmi faciese nincsen.

Engem, méltésagos ur, megvigasztalt vala Balasfi uram, hogy
Kegyelmed Nagy Sinkre parancsolt volna nekem adandd pénz feldl, de
az Kegyelmed irasab6l arrdl nem confirmaltatom. Az urakat egy nehdny-
szor probaltuk, soha nem succedalt, most is in nomine Dei faciemus
unum retis jactum, ha az méltésagos kovet ur Betlen Laszlé 6 nagysiga
elérkezik. Interim in patientia possidebimus animas nostras.

Ajanlom, méltésagos ur, Kegyelmedet és méltdsagos uri hazat Isten
er0s oltalmaban.

N. Enyed 28. Novembris 1712.

Kegyelmednek, méltésagos ur,

alazatos szolgaja
Pdpai Ferencz.
Teleki jegyzete: Németi Andrds uram academidra valé commendatiojdrél.
(Teleki-levéltdr 2330. sz.)

9.
1712. decz. 5. Pdriz levele grof Teleki Sdandorhoz.

Méltosagos ur, bizodalmas nagy jo uram.

Kegyelmed levelét alazatoson vottiik. Az a materia nem volt mélto,
hogy Kegyelmedet, uram, annyira megkedvetlenitse, mert az Németi
Andras expeditidja elott soha sem szoval, sem irdssal nem vottiik azt
a tilalmat, hogy senkit a méltésagos curatoratus consensusa nélkiil az
regium stipendiumra el6 ne bocsissunk, hanem az utin; azt pedig az
méltésagos Teleki Pal ur nagy levelebéli efflagitatiojara és ha igaz volt
az t. Nanasi Jozsef uram relatioja, az tébb méltésigos Teleki urak,
kiket eljart, consensusdra cselekedtiik. Kopeczi uramnak is nem helyes
az panasza, mert mikor innen elment, azt mondotta, hogy szintén
30 esztendés lévén, Francofurtumban tovabb nem commoral, hanem
legfeljebb madsfél esztendGt és siet Hollandidban, most is nekiink olyan-
forman ir; nem is olyan koltségtelen, a mint irja. De quicquid sit, ez
sine strepitu orvosoltathatik, mert holott innen két esztendeig, s6t tovabb
is senki el6 nem bocsatathatik arra az stipendiumra, még pénze vagyon,
Németi menjen Hollandidban és mind addig még oda jar, frualjon Képeczi
uram, mint most is frual, licet non in toto, de még ugyan tiz tallér
karandl ez ardnt tobb nincsen: ha pedig, a mint irja Kopeczi uram,
maga siet ez tavaszon Hollandidban, addig, még oda jar, frudljon Németi.
En ugy hiszem, az méltésigos ur is minden kedvetlenség nélkiil ezen
megnyughatik. Az Patai stipendiuma is expiral Augustusban, de azt
mar Jablonski uramék Holczfusius stipendiariorum ephorus urammal
decernaltdk Ferencz fiamnak, hogy Patai utdn, akdrhol legyen 6, szimara
conservaltassék két esztendeig nyolczvan-nyolczvan tallér.

Hogy innen elidegenitsék, a szemtelen spiritus munkaélodja,
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Holezfus urammal elakarvan hitetni és ugy veszem eszemben, nagy ur
testimoniumaval, hogy nem az enyedi az primarium et Betlenianum
collegium, hanem mads. De az méltésagos urnak Betlen Miklés uramnak
ellenkez6 régi testimoniuma arrél in archivo regio vagyon, még €16
bizonsag Jablonski uram, meg is vagyon nalam mind az electorhoz,
mind praeses Dankelman wuramhoz irt, az ur arrél valé levelének
cancellariusi és focuratori névvel, parja. Ezt pedig az Kegyelmed uri
szép intentioja, ha szintén vacillalna is, melyet nem hiszek, legalabb,
még Jablonski uram és az én csekélységem is €], kénnyen megorvosolja.
Most Kopeczi uram igen reménkedik az Segesvarra assignalt masfél
szaz forintjaért. En valamit tehettem, tottem, de erGtlen eszkiéz vagyok
az ur nélkill, kit6l mind egyben, mind masban uri gratiat és assistentiat
méltan varunk és reménliink is. Ajanlom, méltésagos ur, Kegyelmed uri
személyét és méltosigos hazat Isten erés oltalmaban.
Kegyelmednek, méltdsagos ur, ‘
alazatos szolgdja
Pdpai P. Ferencz.
N. Enyed 5. Decembris 1712,

Kiilczim : lllustrissimo domino domino Alexandro S. R. 1. comiti Teleki
de Szék (cum plenis dignitatum titulis) domino et fautori benignissimo, colendis-
simo. Megyes.

Teleki jegyzete: Némethi Andrds uram academidkra valé commendatiojdrol.

(Teleki-levéltar 2331. sz, a.)

10.

1713. decz. Y. Kibédi Andrds mnagy-enyedi semior levele grof Teleki
Sdndorhoz.

Méltésagos grof ur! Kegyes curator uram !

Nem tehetem, gyakor izben, igen megkeseritetvén, hogy fajdalmom
orvoslasanak okaért, tisztem szerint, a méltésigos urat ne requirdljam.
A felyebb valé napokban két iffiaknak torténvén provocatiojok, tiszteletes
professor uraimékot dolgoknak jobban valé eligazitathatasokra felhivtuk ;
a dominus observatorok voxolvan, mi is voxunkat a dominus contra-
scribaval hozzaadvan. Tiszteletes professor uraimék ante latam sententiam
akarvan edgyiknek dolgat sublevdlni, mondanak: az ugy nem lészen,
nem engedjiik. En mondék: a mi voxunkat tartja a torvény viligoson,
amenyiben legis custos vagyok, a mellol el nem allok; secundo mar
engemet a méltésagos curator urak meg is intettenek a Csernatoni Ferencz
dolgdnak alkalmatossagaval az ilyes dolog végett; tertio, specifice a
méltésagos ur Teleki Sandor uram is ilyen dolog végett nékiink ennek
elotte irt is, hogy az statutaknak meg nem tartasokbol szarmaznak sok
rosz dolgok a collegiumban: én tartok az uraktol. Tiszteletes Papai
uram ezeken effervescalvan, igen keményen tractala engemet, mondvan :
Te curatorokkal fenyegetsz minket, Desismus ! az, hazudol te az uraknal.

! Bizonydra Dési Mdrtonra czéloz.




Be . aparTar,

A

En mondék: Tiszieletes uram, nem fenyegetdzés az, ha azt mondom,
hogy ha az wur megtudja, examenre vonszon engemet s a torvény is
azt tartja. 4] kegyelme felele: Nem téged vonszanak arra, vonjon minket.
A tbrvényben pedig vilagoson vagyon, még penig a juramenti formulaban,
hogy szabad, sott tiszti az officialiscknak a curator urnak a nehéz
dolgokat megjelenteni s hirré adni, még sem delator azzal az officialis.

y Mar annyira ment a dolog, hogy a ik 06 kegyelméhez tartanak, csak

"¢ megmerészelik mondani: Nem féjek, ha provocalnak is, mert Papal uram
patrocindl nékem. Minekokaért aldzatoson instalok az mélidsigos urnak,
méltoztassék az ur szomoru sorsomot megtekinteni és uri bdlcsesege
szerint orvosolni, mert subsistalnom nem lehet, fentartvdn 6 kegyelme a
régit, Vétkemet ugyan nem tudom, de tartok, hogy egyszer kélt valamit
és megejt, minthogy mindgydrast ez actus utdn, leczkéje 1évén, a juventus
elGtt elkezdette a példdlozdst, melynek leirasdval az urat most nem
terhelemn, varvan az ur uri praesentidjit. Techarius {igy!) Bibarczfalvi
Laszlé uram observator 1évén, jelen volt a tdrvényben, a dolgot tudja: -
elhalasztale professor uraimék akkor, most is abban vagyon. Az ur Isten
a méltésagos urat egész uri hazaval sok idokig éltesse kivanom.

19. Decembr. 1713, Coll. Enyed.

alizatos szolgdja az meltosagoq urnak
Kibédi Andyds wt. p.
collegium seniora.

P. 8 A méitésdgos groff urat kovetjitk aldzatoson, mdsedik

deakunkrél, hogy nem primariusabb, mert tudja Isten, tiszteletes estperest =

. (igy!) uram maga kért, hogy bocsdssak az urhoz a fidt, 6 kegyelmének
kedves dolgot cselekesziink.

Kiilezim @ Tlustrissimo  domine domino Alexandro S. R. 1. comiti Teleki
de Szék, illustris collegii N, Enyediensis curatori ac fautori colendissimo.
Teleki jegyeete: Senior Kibedi uram panasza az statutajok rornlasan

{Teleki-levéltdr 2358. sz. a.)

AR 1. - |
1714, jul. 30. Pdriz levele grof Teleki Sdndorho:.

. Méltésagos Ur, bizodalmas nagy jé uram!
- Debilitalodvan job kezem az kidszvény miatt, nem irhattam, Uram,

" Kegyelmednek, elkildtem mindazdltal Aszalal Samueltdl az flam kegyel- o
mednek szOld leveldt; az killddtt egyetmds tegnap eldtt érkezett kezem- -
hez SzebenbSl Bogati uramtdl, melyet most Varga Mihdly Aaltal kil
dittem el. Ugyan most érkezett el a pénz is Koleséri uram kegyessége
Altal, melyet a segesviriakért praevie a magajébél adett, mar 300 forint
vagyon ndlam, mely ugy hiszem flamé cserében leszen, ez pedig az
collegiumé. Pecsét alatt vagyon, én nem lattam szinét is, a hova az
ur disponaljz, oda adom. Irja fiam, hogy neki ugy referdljdk, hogy én
fizetésemben tastottam el a pénzit, ez vastag calumnia. Kegyelmed, uram,

maga tudja mind az Kegyelmed, mind az én sok firadtsigomra mit
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fizettek Segesvarrdl ez mai napig. Koleséri uram feltaldlja mddjas, hogy
vegye meg rajtok. En ugyan nagy szegénységgel vdrndm fizetésemet, ha
volna kit8l, itt is ha, uram, Kegyelmed nem reflectal, mas nominalis
curatorok igen kinnyen szoktanak eligazitani benniinket. Ajanlom ezzel
méltésdgos uram Iegyelmedet egész szép uri hdzdval Isten erds
oltalmédba,

N.-Enyed 30. Julii 1714,

Kegyelmednek, méltdsagos uram, .
FETER P S aldzatos szolgdja
o Pdpai Ferencz m. p.

Kiilczim ; Tustrissimo domine domino Alexandro S. R, I Comiti Teleki
de Szék (cum pleno dignitatum titulo) domino domine fautori colendissimo.

Mis kézzel : Pépai Ferencz professor uram szdmaddsa s fizetése praetensmﬁ.

mellyet Veselenyi ségor wram kiildstt hozzdm. .
(Teleki-levéltar 2333. sz. a.) .

1714, szept. 27. Pariz levele grof Teleki Simdovhoz.

Méltésagos grof ur, bizodalmas nagy jo uram!

En az 800 forint fell az Kegyelmed parancsolatjat vévén, mely
most Szebenbdl 3 aranynyal szaporodott, mind azt egészen adtam Besenyei
uram kezében, minthogy pediz ez szdrin flam kezében nem megyen,
noha én szebeni kirdlybird uram gratiajébdl Vechsel néikill transponal-
hattam volna Haldban, marad az collegium szlkségére és ha sem pro-
fesgsornak, sem praeceptornak fizetésében, sem épfiletre nem megyen, mint
az hoc titulo adatott ezer forint, a mint Toroczkai uram mondja, csak
gvillni fog a mi soha meg nem fizetendd restantiank, mely arant mdr
én Kegyelmedet nem is merem busitani, mivel terhes vagyok, de ha
merném, és szemét Kegyelmed ream is forditand, aldzatoson venném
mint uramtdl. Fiamnak, az méltdsigos gubernium érette vald alizatos
instantidmat respectusban vévén, deputalt 100 aranyaf, melynek transpo-
sitidjit magam sem tudom, mert a summdénak praestalésa is haladni
fog. Ajdntom, méltdsigos uram, Kegyelmedet Isten erds oltalmaban.
Kegyelmednek méltosigos ur,

N. Enyed 27. Septembris 1714,

' : . . alazatos szolgdja
. Pdpai Ferencz.

Kiilczim @ Tluswissimo domino domino Alexandre $. R. I comiti Teleki
de 8zék etc. etc. domino domino et fautori benignissimo, colendissimo.

Teleki jegyzele: lfju Pdpai Ferencz 8 szdz forintjdrdl, szdz aranydrdl
sarcasticus levél. i '

U (Teleki-leveéltdr 2334, szdam.)

13.
1714, okt. 8, Pdriz levele grif Teleki Sindorhoz.

Méltdsagos ur, bizedalmas nagy 0 wam.
-Ez Oszi publicum exameninket primis dicbus praesentis mensis
Octobris Isten segitséeébiil celebralok nagy frequentiaban. Azon alkal-
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matossaggal pro bono publico elaboralvan azt az mindenek szajaban
forgd, de Kkevéstol értheté materiat: de ratione status. Mélt6 okon
inscribaltuk méltésagos gubernator 6 excellentidjanak, akarvédn uri reflexio-
jat tisztességnek utjan  aucupdlni. Kegyelmednek, méltésagos ur, ezen
expressustl kiildottem hirom exemplart. Si essent Mecaenates, taldltat-
nanak, ha gyengébbek is, Marones, de mind professorok, mind praece-
ptorok csak sohajtva az égre néziink és az sokadalombul is semmi sziik-
ségiinket nem tehetjiik. Isten Kegyelmedet, méltosagos ur, tartsa meg
" sokaig virdgzo egészségben méltosagos uri hazaval egyiitt.
N. Enyeden 8. Octobris 1714.
Kegyelmednek, méltésagos ur,
alazatos szolgaja
Pdpai Ferencz.
Kiilezém : Tllustrissimo domino domino Alexardro S. R. L. comiti Teleki
de Szék etc. etc. etc: domino domino fautori benignissimo, colendissimo.
Teleki jegyzele: Continet: 1. Rationem status diabolici. 2. Si essent

Mecaenates.
(Teleki-levéltdr 2335. a. szam alatt.)

14,
1714. okt. 13. Pdriz levele Dési Zsigmondhoz.

Isten minden jokkal aldja és jo czéljara vezérelje Kegyelmeteket !
Ez alkalmatossaggal latogatom Kegyelmeteket. Mi még megvagyunk,
mint Isten engedte, élink nagy angustidban, nem lévén reank semmi
gondviselés ; sem magunk nem élhetiink, sem mdsnak nem hasznalhatunk.
Kegyelmetek mint és hova s ki dltal collocalhatd magat, szeretném
tudni. Fiam fel6l sem tudok, négy hélnaptul fogva semmit. Kegyelmed,
Dési uram, csak rovid levéllel irjon Bécste ad cancellariam Transylva-
nicam, Alvinczi Samuelnek inscribdlvan, mert 6 Kegyelme vagyon ott
Sz. Kereszti uram helyett: irjon magok ddlga és fiam feldl mit tud.
Az mi curator urunk még azt is tiltja, hogy valakit valami beneficiumra
commendaljunk, mert 6 Kegyelme nem tart most arra méltobbat Kibédi
Andrasnal ; az dicséretes Némethi uram mid eleget szenvediink méltatlanil.
Kegyelmetek irja meg studiumat és ha ott lakhatik, csak lakjék veszteg,
magat ugy viselvén, hogy el ne veszesse mind magatél, mind mastol
afféle alkalmatossagot. Légyen az ur Isten Oltalma és segedelme Kegyel-
meteknek.

N. Enyed 13. Octobr. 1714.

Kegyelmeteké minden kegyességge!

P. P. Ferencz.

Erdélyi segitségre ne bizzék Kegyelmetek, mert bizony itt semmit
nem adnak, csak ugy intézze dolgait és koltségét.

Czim: A Monsieur, Monsieur Sig. Dési Hongrois, Etudiant dans le tres
fameux universite a Halle Magdebourg. Recommendée a la faveur de mr. le
docteur Alberti.

(Teleki-levéltar 2336. sz. a.)
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1714. decz. 8. Pdriz levele Dési: Zsigmond és Aszalai Sdmuel hallei
egvetemi lanuldkhoz.

Fdes kedves atyamfiai. En Kegyelmetek feldl nem érthetek semmit.
A nyaron doctor Alberti uramnak irt levelemben occludiltam vala kis
irdsomat Kegyelmetekhez, most is azt practizalom. Mi még élink ez
helyben mind harman cselédestiil, a kik voltunk. Hazink nagy sziiksé-
gében, mindnyajan fizetetlenségben, aliz vanszorog (noha nagy a fre-
quentia) collegiumunk, nem lévén szeretd ecurator, csak numerus. Kegyel-
metek ide csak vékonyan bizhatik; az praesens supplicinsok sem
kaphatnak semmit. Van-e Kegyelmeteknek gratuita asztala? Haszndlt-e
a commendatio ? Szeretném tudni. A francdfurtumi alumniat béfektetd
Teleki Sindor ur, csak el ne vesztenék az jobbaktdl is végképen. Iro-
gatnak az urnak s t8liink titkolédnak: »utinam sine nobis ditentur, per
fraudes tamen, dolendum.« Itt jobbak varnak. Ha csak ily réviden is,
mikor doctor Albertl uram flam levelét killdi, occludalvan, kildje el
tudositasat. Légyen a jo Isten Kegyelmetekkel.

Enyed 8. Decembris 1714,

P. P. Ference.

Hovda 16tt Némethi A, uram, hallatik-¢ Komdromi feldl valami?
Czim : Monsieurs Monsieurs Desi et Aszalai etudiants dans Ia tres fameux
universite a Halle Magd.
(Teleki-levéltar ; a 2338. sz. levél mésik oldaldra irva.)

16.
27150 jun, 15, Pariz védbivata grdf Teleki Sdudor vddpontfaira.

Az méltésdgos curator ur, grdf Teleki Sandor
uram maga kezével kiadott difficultasira justissime
praetendalt restans pénz fizetése ellen, mélttdsagos,
{6 curatoratus eleiben adandd, aldzatos replicdja
professor Papai Ferencznek

Difficultas L

Magyarorszagrol vald béjdvetele utdn & kegyelmének az urak az
Cserményiné asszonyom pénze [é1éb6l adtak 6 kegyelmének, ugy tudatik,
flor. 80. Ha nem demonstraltatic az collegium curatori eiétt, hogy
ajindékon adatott, restantidban imputaltatik. DU

Replica,

Minthogy az mely 165 forintot, melyet adtam volt az N. Enyedi
collegium szitkségére kiolesOn, mar annak 6t esztendeiy wvald interesének
leengedésével, mint fizetett meg nekem azon collegium akkori udvar-
birdja, rész szerént pénzzel, rész szerént naturalekkal, j0l red akadtam
és magamat quietiltam és annak megfizetését nem praetendalom soha;
illetem csak pure et stricte az salariumi restans pénz fizetésemet: Azért
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ad 1. Az méltdsdgos gréf Teleki Sdndor ur az nyomorusigos bujdosds
bol béjovetelem utin az méltdsdgos f& curatoroktul adatott 80 forint
alamisndt nem lehet, hogy fizetésemben méltan feltudja, mivel sok
" kdrunknak valami részbél valé refusiojara minden erdélyi reformatus
professornak kildon killén annyi adatott és mind eddig is fizetésében
rajtam kiviil senkinek fel nem tudatott. En is az arant, ha elemosynat
viéttem, mindenembd] itthon kifordulvdn, nem ldtszik méltdnak, hogy
megfizessem, mert igy kélesén adott pénz, nem alamisna 16tt volna. Az
kolosvari tisztel. reformatus professoroknak is az méltosagos & curatoratus
scriptotenus resoivdit még akkor, mely most is extd), hogy az 8¢ forint
ajindék és nem fizetdsekben tudandd. Anndl inkdb éngem, ki az
coilegiumért ennyi kart szenvedtem, hogyhogy kénszerit annak meg-
fizetésére az ur. Csak az francofurtumi alumnia, melyet egyedill én
szerzettem ez collegitmnak, mely is eddig 16 esztendt alatt egynehdny
ezer talléra ment, még az véghez ment, all =2z, az magam tulajden
pénzemben G0 forintban, melyet j6l itild embereknek demonstralhatok

- irdsban, €1 bizonsigim azok, kik annyi esztenddk alatt ott tanoltak és

az stipendium electoralét votték.

Difficultas IL
Mind mera collatiot, mind debreczeni taxat, valamif egy szdval
Magyarorszagban  jartaban percipidlt & kegyelme az akkori s ott vald
magistratus és tisztek dispositidjokbul, fide medianie § kegyelme sub-
scriptioja s pecsétje alatt irasban az collegium curatorinak adja bé 6
kegyelme szdman. '

Replica.

Ad II En az idveziilt collegimmal T. Enyedi Istvén urammal
ergszakkal Uzetvén ki hazdnkbél az puszta orszagra Szaimdrig, ott egy
j6 darabig az piaczrél élvén, T. Enyedi Istvin uram meguna és Nagy
Banyara, édes annya minden joval teli hazdhoz haza mene, nékem pedig
ott kelle maradnom, nem lévén sohova bizodalmom; hanem Karolyban
hivatvan doctor Vizaknai Gyérgy uram altal méltésigos generalis grof
Kdrolyi Sdandor uram § nagysdga, ott instiltam, hogy ha Erdélybdl &
excellentiaja  kikénszeritett menniink, legyen nagy szilkségiinkben uri
reflexiéval mind ketténkhiz. Es igy © excellentidja assignalta nekem
quartélyul Szatmar-Németi vdirosit, Enyedi uramnak pedig Szatmart, de
mindenik puszta lévén, igen keveset segitettek, néha egy-egy kevés hust
és buzdt is adtak, marhaimnak is szalmat igen sziikén, sdt két egész
elsé horapban pedig semmit sem, a mit miker adiak is, sok dtokkal
adtdk. Enyedi Istvdn uram is kévant Szatmarrél Banydra portioval
segitetni, de a szatmariak, mint nyakasabb emberek, ugy tudom, nem
sokat praestaitak.

En tobbire az méltésdgos gréf Kdérolyi Sandorné asszonyom alamis-
ndjaboi éltem, és ott vald esmeretségem utdn az vArmegyebeli nemesség
és predikatorok, ki egygyel, ki mdssal segitettenek aprolékkal, néha
majorsagokbul; 6k is nagy romldsban és szegénységben lévén, de kevés
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hirem utdn igen igyekeztenek esmerkedni velem és a mivel lehetett,
faval, buzaval etc. gazdalkodtanak. Melyr6l én, a mint az méltésagos
ur szorossan Kkivanja, hogy tudnék olyan lotonként szamot adni, kitdl
mit vittem, hany ebéden és vacsoran voltam s az mit ért volna. Nem
is tartom illenddnek, hogy az én télem exigaltassék, hogy megfizessem,
sot képtelen kivansagnak tarthatja velem egyiitt minden jol itél6. Németi
varosanak parancsolt ugyan az méltosagos Karolyi Sandor ur, de bizony
arra nem adtanak németi uramék ; s6t az fo perceptorral dicajokban az
két els6 holnapra valét ugy acceptaltattam, mint ha adtak volna,
quietantiat advan réla, és ezzel az varost megajandékozvan, ugy vittem
osztan nehezen valamit t6lok, azt is azért, hogy a bird, ki régen Enyeden
tanitvainyom volt, a miben lehetett, favealt és kedveskedett, nevezet
szerént egy font borssal; ezt sem latszik méltonak, hogy megfizessem.

Minthogy pedig az idveziilt Enyedi Istvan uram édes anyja, fia
tartasat annyid magaval megunta volt N. Béanyan, 6 kegyelme hirem
nélkiil csak magdra supplicalt az méltésagos fejdelemnek, bizvan ahoz,
hogy az akkor rendi szerént udvarnil continuuskodé secretarius Horti
Istvan uram 6 kegyelmét kiilon jol megsegitteti az méltosagos fej-
delemmel, de ez arant valé minden 6 kegyelme titkos munkaja fiistbe
ment és 6 kegyelme nevezetben nem lévén, teljességgel nem nyert semmit.
Ez 6 Kkegyelme munkajit nekem megjelentvén doctor Vizaknai uram
Karolyban, én is hozza fogék és collegam hire nélkiil az fejdelemhez
memorialist késziték és akkor udvarnal tiszti rendi szerént laké tekin-
tetes Pongracz Gydrgy secretarius uramnak, kettonk és ot veliink Ki-
bujdosott deikink nevével elkiildém, tekintetes Radai Pal uramnak is
kiillon irvan. Melyet 6 kegyelmek az méltosagos fejdelem elott ugy
véghez vittenek, hogy csakhamar Szatmarra jo valaszom érkezék, debre-
czeni f6biré Dobozi Istvan uramnak irt commissidval egyiitt, hogy sine
mora Szatmarra kezemhez hat szdz magyar forintokat transponaljon 6
kegyelme.

Az commissiot vévén Dobozi uram, mindjart tanacsostul rajta igen
felzendiiltek, és nekem irtak 6 kegyelmek, hogy ez a parancsolat declaral-
tassék jobban, mert ugy, mint enyedi collegiumhoz tartozo taxat, egy
pénzt sem adnak, arra magokat obligatusoknak tobbé nem esmerik, mint
szabad kirdlyi varos és készebbek, csak mindenest6l Szatmarrél menjek
oda (minthogy Dobozi Istvin uram régi esmerém is volt) tisztességesen
mindenest6l rélam providealni, mint sem az praetendalt taxaban esmét
elegyedni. Es igy az hat szaz forint helyett kiilde nekem Dobozi uram
Debreczenbél egy altalag bort, két véka kasat, egy tabla szappant. Ezt
is nem képes megfizetnem.

Ez igy lévén, ujjolag irtam udvarhoz, mint jartunk Debreczennel
és szokott kegyessége és nagy humanitasa szerént ujjabb commissiot kiilde
tekintetes secretarius Pongoratz Gyoérgy uram, melyben specificalva
volt, hogy az hat szaz forint az dicapénzbol legyen adva, melylyel
tartoznak, melyet is pro accepto generalis perceptor Karolyban laké
Otves Miklés uram acceptalni fog. Igy obtinealtam az hat szaz forintot
és mar kezemnél lévén, a miben eddig semmit nem tudott, megirtam

Irodalomtdrténeti Kozlemények. IX. 21
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az fejdelmi gratiat Banydra collegam Enyedi Istvan uramnak és abbdl
Bényan egyiitt lévén, kiszakasztvan az Ot kibujdosott dedkink szamara
szaz forintot, Ot szazat egyarint elosztottunk ketten. Igy thesaurizaltam
én Enyedi Istvin collegamnak, igy fizettem roszszért joval, holott ha
én ugy akartam volna, a mint 6 kegyelme akart, az arant médom volt
benne, hogy csak magamra viseltem volna gondot. Ha ezt meg kell
fizetnem az méltésigos curator grof ur rigorosa exactioja szerént, mint
fejdelem alamisndjit és majd minden javunk elvesztéséért az eroszakos
kikergetés miatt 16tt Kkicsiny consolatiot, itilje meg az Isten, és az
erdélyi méltésagos regium gubernium, a hova ez causa tartozik, igy
mar minden Kkibujdosott nemességnek meg Kkell fizetni minden oda ki
16tt fejdelmi adomanyt.

Difficultas IIL
Enyedi Istvanné aszszonyom s tiszteletes plispiik uram kezek
alatt forgott pénznek ratiocinatioja alkalmatossagaval, ha constalni fogna,
hogy valami pénz perceptioban még 6 kegyelmének részi volna, ugy az
mely Bereczkiné aszszonyomnal 1év6 otven forintokat collegium adossigat
0 kegyelme az curatoratustél elkért maganak, fizetésében vagy restan-
tidjaban imputaltassék 6 kegyelmének.

Replica.

Semmit attél a difficultastol nem félek, nem avattam magamat
semmi oly perceptioban, contentus voltam fizetésemmel, mikor az jo
emlékezetii kegyes curatoroktul kijart. Bereczkiné addssigat az obligato-
ridban lattam csak, melyet is még soha meg nem fizettek az collegium-
nak az haeresek, hiat hogy vottem volna fizetésemben a semmit? Ha
kértem, méltan kérhettem; nem adtak, mert nem adhattak. Hiszem tudja
a méltésagos curator ur, hogy arrél az 50 forintr6l most 1s sub judice
lis est. Maga az ur pereltette az haereseket Havaselyi Samuel akkori
collegium udvarbirdja altal és ma is nem teczvén az enyedi tanacstol
arrdl tott deliberatum, nemes Fejérvarmegye székire apellatioban vagyon
ez causa és igy ez difficultas tétel csak nékem kart tenni kivdné inventio.
Mit vétettem?

Difficultas IV.

Az 11 esztendo alatt valami naturalekat pénz fizetésében az
collegium udvarbirditél vagy egyszer vagy masszor levalt 0 kegyelme,
tartozzék 6 kegyelme az fen citalt irdsaban az collegium curatorinak
beadni.

Replica.

Fizetésemen kiviil hogy collegiumtdl naturalet percipialtam volna,
soha, hogy tudnam, nem esett. Szdmado tisztei voltanak az collegiumnak,
producaljanak, adds fizessen.

Difficultas V.

Levalt 6 kegyelme az Varadi hdz arraban, melyben 6 kegyelme
kolesondzott, cir. flor. 150. szazotven forintokat, az mint collateraliter
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hallottuk. Az mely ha realiter constalni fog elottiink, vagy restantidjaban
imputaltassék 6 kegyelmének, vagy ha abban nem ingredialhatna, boni-
ficaljon 6 kegyelme az collegiumnak, mivel szazhatvanot kéleson colle-
giumnak adott pénze 6 kegyelmének az praetensa summaban ingredialt.

Replica.

Az Varadi haza drraban én soha semmit nem percipialtam, csuda
monstrum el6ttem, soha sem az Varadi hdza dolgaban, sem az Magyar
Orbai portio dolgaban nem forgottam. Enyedi Istvdin uram forgott és
titkolodott abban. Tudom contra, hogy az collegium fizetett diversis
vicibus hazért az Varadiaknak. Taldn inkabb az én kolcsénadott pénzem
is oda ment, az Ozvegy Varadi Gyorgyné olyankor szoritvdn meg az
collegiumot, mikor nem volt kész pénz, melyet adjon. Ez megtetszik az
akkori collegium udvarbirdja Démes Janos deak ratidjabdl, ha szamadd
szolga volt, melynek 6 ugyan magdt annak mdar akkor nem tartotta,
hanem Szanté Mihaly helyett valé vicecuratornak az akkori curator ur
gratiajabol pro re bene gesta.

Difficultas VL
Ha oly pénz perceptumi constalnanak ezentul 6 kegyelmének, mely
most az computusban bé nem ment, tartozzék 6 kegyelme restantidjiban
vagy fizetésében ezentul is acceptalni.

Replica.

Ha ugy vagyon, justum petitur. Soha olyat nem tudok. Enyedi
uram elegyedett affélékben. Velem nem kozoltetett.

Difficultas VIIL

Szdz Gtven harom forintokat vitt el egyszer t6lem Teleki Sandortdl
Papai Imre uram, mely micsoda pénz volt, genuina informatio kell rola.

Replica.

Az ¢én fiam Imre nekem Gernyeszegrol hozott 100 forintot, az
méltosagos ur kévanvan, hogy fiamat kiildjem érette, hogy tiszteletes
collegaim ne is tudjak. Ha fiam tobbrol adott quietantiat, mint gyermek,
& ejtett karban. Ha fiam tébbet hozott 100 forintndl, azt mds sziikségre
hozta collegium udvarbirdja kezében, ki is quietalta killon az mélto-
sigos urat; megtanit mindenekr6l az quietantia, az ur tudja pedig,
micsoda pénz volt, nem én.

Difficultas VIIL
Az mely 128 forintot et den. 50 ir Papai uram, hogy néhai
tiszteletes Enyedi Istvan uramnak adott az néhai Piispoki Péter uram
pénzébdl, minthogy Enyediné aszszonyom nem akarja acceptalni, recogni-
tiot kévannak és documentumot réla, addig nem acceptaltathatik.

Replica.
Idveziilt Enyedi Istvan uramnak az maga laké hazahoz vittem

és maga asztalan olvastam s adtam az néhai Piispoki Péter legatumabdl
21*
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mind Mérids pénziil szdzhuszonnyolcz forintot s Gtven pénzt, 1. 128//50. -
Az igaz [sten, ki Atya, Fiu, Szent Lélek, engemet ugy segéljen s ugy
adja lelkem idvességét. Az & kegyelme Ozvegye pedig, mint tanult és
gyakorlott aszszony, lelke ellen tagadja csak cllenem vald régi mérgébdl.
Az akkorl jedzéseim extainak. Tiszteletes plispok Kolosvirl Istvan uram
0 kegyelme jol tudja, vagyon is arrdl ‘atfestatioja & kegyelmének.

Mindezekre az méltdsdgos curator urtd! grof Teleki Sindor uram-
t6l ellenem intézett megkarositisomra kiadott difficultasokra igy resol-
valtam, melyet ez ertlen vénségemben irtam bona fide Christiana mediante,
a mint lstenem elftt kévanok megdllani Mind ezeket, a mint méltdn
gondoiom, egy minden igaz ok nélkil ream tdré személy koltdtte ellenems
és fia altal adta insidiose bé az urnak, szlntelen ott leselkedvén.

En ezekre pedig jobban késziilbettem volna, egész documentumok-
kai, quientantidkkal, testimonialisokkal, de az régi méltdsigos curatorok |
minthogy simplex bona fide mediante {6tt irdsunkkal meg szoktak volt
elégedni és ilyen sgoros exactidkkal nem vexaltak, most is egyéb cautiot -
nem kovethetek. Az igaz eskiivés minden controversidnak végét sza-
kasztjn, En olyan lelkiesmérette! igyekeztem az scholai hivatalban élni,
hogy biztathatom magamat azzal: Qui me indigne tangit, scipsum tangit.

Irtam Nagy Enyveden d. 16. Junii, a. 1715.

Pipai Fevencz,
az enyedi DBetlen Gaborianum collegiumban
egyik publicus professor manu propria.

(Teteki-levéltdr 2367 a/. elzettel) ‘
Kozli: Dr. DEzst Lajos.

REVAI MIKLOS NEHANY UJABB LEVELE:!

Mikor Révai Mikldsnak Paintner Mihdlyhoz intézett leveleit Kdzzé
tettem, a pannonhalmi kézirattirban Paintner altal elrendezetit és szamo-
zott csomdban levd Révaileveleket vettem szemigyre. Kerestem is ezek
folytatisat, mert a gyiijieményben 1804 deczember 6-dn keli az utolsé
és Réval tudvalevbleg 1807 aprilis 4-én halt meg. Iparkedtam ezt az
irt  kitblteni és  kimagyardzni és  jelesiinknek MArtonfihoz  kevéssel
haldla el6tt irt levelében, melyben Paintnerr6l nyilatikozik, ugy véltem
meg is talditam hozzd a kulesot.2

Bar végsb kovetkezietésem helyesnek marad ezutin is, a részle-
tekre nézve ujabb kutatisem eredményelént &nnénmagamat kell helyre
igazitanom. Oriilék neki, hogy magam taliltam hozzd ujabb adatokat és
tnndnmagamat kiméletesebben czafolhatom, mint tdn méds tette volna.

A fonebb  jeizett levélesomét maga Paintner rendezie Ossze, és

! Révai sajdtsdgos, egyszerﬁé'{tett irdasmodjdnak bemutatdsa végett hason-
masban adjuk egy Paintnerhez irt levelét, melynek szévegét e folydirat mult évi

folyamaban a 89, lapon kizoltiik, )
# Irodalomtorteéneti Kozlemények. 1897, évf. 488. I
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szamozta s ugy Keriilt a Paintner féle kézirattarral a pannonhalmi kdonyv-
tarba. Most azonban kézirattari osztilyunkban egészen mas iromanyok
kozott Révainak ujabb, eddig nem kozolt leveleire bukkantam, melyeket
Paintner, (?) miért-miért nem, nem sorozott be a Révai-collectidba.

Az aldbb kozlendd levelekbdl kitlinik, hogy a Révai és Paintner
kozti j6 viszony még 1804-ben nem szakadt meg, a mint én a levél-
valtas vélt megszakadasa alapjan véleményeztem.

Els6é leveliinkben, melyet Péteri Takdts Jozsef-hez intézett Révai,
érzékenyen emlékszik meg irénk Paintnerrol, kirdl az a hamis hir terjedt
el, hogy hirtelen meghalt.

Erre a levélre hivatkozik ugyan Takats Sandor Péferi Takdts
Jozsefrél irott monografidjaban, de nem kozli,! azért az ezutdn kovetkezo
levelekre valé vonatkozds miatt jonak latom ezt a kiadatlan levelet is
itt kozzé tenni.

L
Révai a’ Kedves Takatsnak minden boldogsagot.

A F§ directorsagrol mar kétszer irtam Paintner Prépostnak. Az elso
levelemre vettem valaszat, mellyet jelenlétedben megtoldott a' te {izene-
teddel is, nemkiilonben Jozsa Uréval. Mind kett6toknek koszondotet mon-
dok rélam valé megemlékezésetekrol. De a masodik levelemre, jaj nekem !
faldn hijdba vdrom wvdlaszdt. Harmad napja mar, hogy kétséges dlla-
potban vagyok; még éjjel sints nyugodalmam: szomorkodom, sirok, jaj-
gatok ; ismét vigasztaldsok utan kapkodok széljel, a kornyiil allasokat
egybe foglalvdn, hol gy, hol amugy. Rettenté hir futamodott Gyorott,
mellyet Joli Kapliny megirt Somogyi Prélitus Urnak 12 deczemb. E
pedig tegnap elott kozldtte velem 17 decemb. Paininer Praepositus
Rdtothensis, redux Veszprimio, ubi laetissimus fuit, altero die repertus
est mortuus. Sed hic rumor egel probatione. Kétséges a hir, de engem
mégis igen elrémitett; nem nyughatom, mig bizonyost nem hallhatok.
Ez a' gyéaszos torténet, ha meglett, azon nap utdn lett meg, a’' mellyen
elottetek fejezte bé hozzam iratott levelét, azaz 5 decemb. a kdrnyiil
allasokbdl gy hozom ki. Edes Jozsim! ne sajnald télem vélaszodat.
Oszlasd el mennél elébb kétségemet. Ha igaz, had tegyem meg Edes
Baritom Hamvainak végso tiszteletemet. Ha pedig nem igaz, hadd orvend-
jek drdga, haszmos életének, hadd tapsoljak még ezutan is ditsdséges uj
hivataljanak, mellyen az irigység ugy eszi magat. Ezer illyen hitvany
ember fakadjon meg elobb magdval sem biré puffadozisiban; hogy sem
egy jo Paintnert ragadjon el a' haldl.

Tisztelem a’ Méltosagos Piispok és Nagy Prépost Urat, tsokolom
kegyesen adakozé kezeit. Szivére vette inségemet, nem botsatott el maga-
t6l segedelem nélkiil. Harom szaz forintot gyijtottem a’ mult &szszel.

! Takdts Sdandor »Péteri Takats Jozsef 1890. Budapest. 120 lap.
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Ebbol két szazat adtam Trattnernak, Otvenet a’ szallisom bérébe, Gtvenet
két 6l fara, és holmi aprésigokra. Megint pusztdin maradtam. Felvétetett
fizetésemet is elnyelte azonnal a' sok féle sziikség. Kétségben esés életem
a’ telhetetlen, vér szopd zsidok kozott. Mert Pesten mind zsidé lakik,
azokka lesznek itt még a Tablanak Keresztes urai is. Egy tsep irgalom
sints bennek, tsak pénzt gyiijthessenek, egyébbel nem gondolnak: a fara-
dozé szegénségnek még a’ borét is le nem nyuzzik mér. Semminek sem
szalt az ara, hanem inkabb nevekedik. A’ finak 6le mar 20 forint: az
illyen atkozott fanak tiize mellett is fizik az ember. A’ lisztnek mazsaja
kilentz forintrél mdr tizennégy forintra ment, tsak azért, hogy a' Budai
Molnarokkal nem lehet mdr kozlésiink a’ leszedetett hid miatt. Elhagyom
a' tobbit. En nem élek, hanem tsikorgok. Betegeskedem azonkiviil. Fen
akadtam mar munkamnak kiaddsomban is. Annak folytatdsarél le esett
minden kedvem. Ha iré asztalomhoz {ilok, el indulnak konyveim mint a
zapor. Kiiszkodom a' sok éktelen akadallyal, 's a’ jovend6rél sem lehet
valami vigasztalé reménységem. A’ puszta j6 hirért, névért 6ljem magamat ?
Ehen, szomjan, rongyosan, kegyetlen szorongatasok kozott, betegeskedé-
semmel és fogyd erommel, boromnek tsontomra aszasival, mint halal képe,
a' tobz6do gazdag henyélok kézott, én legyek a szerentsétlen Magyar-
sagnak dldozatja? Veszni indult, ’s olly gonosz a’ nyavalyaja, hogy annak
is vesznie kell, a' ki jimbor hazafiusiggal annak fentartisa mellett buz-
godik. Ostoba eszem ide vezetett, itt tartoztatott oly sok esztendokig.
De vége lészen mar. Szem kozt j6 a’ kivanatos haldl, avval dszve olel-
kezem &6romest, s itt hagyom ezt a’ halatlan tsufos vilagot. Elére men-
tek Edes Barataim: Sérvari, Paintner, Ortzi Jozsef. Utannak siettek. Isten
veletek, a’ kiknek jobban kedvez a' vildag, mint édes anyatok. Nekem
mostoham volt. Kénnyen, és oromest megvilom tdle. 19 decemb. 1804.

1L
Nicolaus Michaeli Suo.

Quaw. gaudeo, quod te mihi mors eripuerit tantum efficta menda-
citer, ab hominibus certe inuidis. Adeo eram consternatus, et vix credere
potuerim vel tuis literis; quod celeriter scriptae abludere mihi vitae sint
a calamo tuo; et quod sigillo fuerint peregrino signatae. Sero tu nunc
vivas diu incolumis, robustus, fortunatus, ad commodum Palriae, ami-
corumque solatium. Hodie intellexi nunc a Somogyio Praelato Majld-
thum Jaurinium expirasse. Abiit monstrum curiositatis, monstrum ingra-
titudinis. Vtinam nunc melior succedat! Episcopus Mitterpacher totus
tuus. Ignatius Balog, Frater Tumoris, quinta decembris apud hunc pran-
sus est cum aliis Viris conspicuis. Non potuit sibi temperare, quid dolorem
tuum indignius promeret: te hominem ignotum, nullius meriti, tamen
Fratri suo fuisse praepositum. Dissimulauit Mitterpacher ad mensam
hominis insolentiam. Sed postea, cum assurrexissent, prouocauit furentem
docuitque adductis tuae celebritatis argumentis, quanto tu potior sis eius
fratre, qui sis in ipsis adeo Comitiis a tuo munere egregie gesto dilau-
datus, addiditque se pro te totum esse: vt si Jaurini Lectoratus vacaret,
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tuque pro eo instares, item et Balogius; a se te ponendam esse iure
optimo inter candidatos, Balogium negligendum. Hoc te scire oportet ad
privatum selatium, cetera ages moderate et prudenter. Schedius ipse seri-
bet, gratulaturus planum svum. De statu meo habet satis in cpistola ad
Takatsium nostrum data. Optas mihi statum, vt commode viuere possim,
laboribusque me totum sine curis impendere. Sed guanto opus est auge-
mento, vt vel hoc solum attingam? De eo equidem despero hoc tempo-
rum iniquitate. Erge pereo, mecumque conatus mei pereunt. Amplius tu
optas, beneficium aliquod, unde suppetat, praeter vitae commoda, etiam
sumtug necessarios ad edenda mea melimina, ne auxilia superborum
hominum implorem iisque avare datis, vel denegatis toties indigner. Amo,
et disuauior animum tuum; sed hoc alterum ne per somnum mihi licet
optare. Moriemur ergo toti. Indigner Ecclesiasticis! Pertento nunc Secu-
lares Proceres. Eorum caussa cura iure imprimendas recentiones: vt inde
intelligant conatus mei pretium. 8i et hic luder, tunc vero tanto certius
moriemur. Ignoscas celeritati meae. Excludor tempore. :
Vige!!l vale! me ama!l!

- 928, dec. 1804, T

) 111
ol - Nicolaus Mihaeli Suo S.

Non solum credo, sed iam certe scio te vivere. Duabus tuis
literis, euidentissimis vitae tuae indiciis abunde conuictus, et confirmatus.
Viuas diutissime, hoc efiam bono vitae longioris cmine iucundior, quod
jam mortuus proclameris. Jam non te lugeo, desierunt lacrimae, vultu
incedo laetiore. Sed, heu me miserum! vultu incedo non ad huc laetis-
simo: impedit valetude nondum confirmata, impedit anxia futuri cura.
Cum Viennam pertigeris ad Patronum, age pro me. Ego per longissimam
illam meoram, cum pro aliis multa perorauverim, modestia quadam, rem
meam leuivs attigl. Nune, posteaquam redii ad hanc feralem desperationis
sedem, foencratorem nidum maledictum, malorum me vndique circum-
sistentium, conspectu horrifico perterritus, vehementius ingemui, lamenta-
bilesque dedi literas ad Patronum, ne eum parte vlla fugeret aerumnosa
sors mea, et praesens, et futura. Qua est mansuetudine Vir Opitimus,
non offendetur miseris querelis meis! Duo sunt, quae optantur: primum,
ut ad labores, quos mihi sumsi, feliciter superandos, commodius, et
tranquillius viuam; alterum, ut labores paratos, emtato Mecaenatum
fastidio, et neglecta spe inani et Praenumerantium frequentia, ipse, et
facilius, et securius edam. Sed ambiguum est vel primum votum. Iniguitas
temporum avare supputat omina: porro quoque miser vivam, moerore
contabescam, cenatus mei peribunt vita in ea celerius euanescente. Vtinam
nihil istarum coepissem! mortem certe haberem mitiorem. Nunc ampli-
tudine sua, et praestantic salis enolwla, si mecum inferive debeant,
exitum meum et horum dolores acerbiorem sentiam. De altero autem,
quideumnque wvel tuus animus mihi amicus vaticinetuy, mihi tantum

somniare licet, sl iucundive — dormiam, aut saltem optare tacites, ne
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ridiculo sim voto aperto. Quid non ageret Rozsosius, vt hoc impediat.
Dispensationis tenor quanto recitaretur clamore: fenor de stilo dispen-
sationis intersertus de incapacitate ad beneficia: femor noua dispen-
satione facile tollendus, vt est sublatus in Gratiani, Sziltzii, Schafrathi
exemplo. Grauior est fortasse dispensatio ab Ordine Religoso. Si haec
obtinetur facilius obtinebitur dispensatio ad beneficia. Viennae est Nuncius
Apostolicus: sportulae officialium efficiunt aureolos aliquot. Sed et hi
rariores sunt. En iterum nouam mihi obiectam difficultatem, fortasse
grauiorem clamosa tenoris recitatione Rozsosiana. Haec tibi soli in aurem
amicam. Si sermone obtulerit, pro tuo in me affectu praeoccupa omnia.

Commendo tibi Viennae Amicum meum Franciscum Fray, Prae-
fectum Comitis Wenckheim, Virum Patrono nostro charissimum. Volo
te cum eo notitiam contraheres: experieris sincerum et candidum eius
animum. A Francisco Mayer, Homine Tzinderiano, prudenter tibi cauebis.
Audies blanditias, et dissimulabis. Acerbe tuli huius Sarcasmos de tuo
directoratu, antequam is fieres. Sensit eiusdem frigus et meus Fray
Est animula Rozsosii: nosti cetera, Sed his omnibus prudenter vtere
altum tace. Prodest nosse homines. .

Praelatum Somogyium, insignem tui aestimatorem, cras venerabor.
Doleo de Schafratho te nihil iniecisse. Nam et iste apud Praelatum
prandebit mecum, et cum Kelemenio nostro, qui tibi salutem misit cumu-
latissimam. Sed utar prudentia: praeueniam seniculum, ne iterum doleat,
uti nuper. Exspectat responsum tuum. Cras salutabo et Schénvisnerum.
Incredibilis est gratulatio, et Budae et Pestini, de tuo Munere Honori-
ficentissimo. Par omnium exspectatio: quam insignis tua virtus superabit
certe ad solatium bonorum hominum, tibi addictissimorum.

Nota depronas, velim, et meo nomine Illustrissimo Domino Episcopo
Zsolnaio, vtroque titulo, et onomastici, et noui anni. Doleo me ita
adhuc animo esse conturbato: ut imparem me sentiam ad epistolam
singularem pro eius dignitate exarandam. Excusa me tua suauiloquentig
Amantissimum Zakdtsium disuauior, cum deliciis suis, Alexandrulo, et
Filiola belissima; Coniugem suauissimam humanissime reuereor. Felix
noui anni auspicium, et decursum fortunatissimum precor vobis omnibus.
Ama me et moerentem. Vale. Pest. 26. Decemb. 1804.

IV.

Nicolaus Michaeli Suo Mellitissimo.
Pestini 20 April 1805.
Jaurini praestolentur te literac meae Vienna reducem si tamdiu
perdo te iterum. Diuturnum tuli silentium, feram et alterum amore
Publici: cui tu vtilior es munere tuo tam illustri, multoque maior ;
quam Vvt privatis confabulationibus meis interturberis. Id te solum rogo,
ne mihi solatia omnia penitus adimas: quibus nimium eges, quia tua
sunt, ab animo nempe amico sincere profecta. Gratulor tibi de toto

1 A négy havi hosszu sziinetet, mely levelezésiik kozott bedllott, Révai
nehezen tiirte el.
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negotio Nakoiano. Id vero fidem tibi conciliat ingentem, et auget
opinfonem masculae virtutis, idoneae ad res omnes feliciter gerendas.
Nune tibi hoec restat agendum: vt; quem frigidum Schismaticum, Dco
funante, fecisti iam, conseruabisque inposterum fervidum Catholicum
eundem chartacem Hungariae Nobilem, opibusque potentem, solidunt
facias Hungarume, animo toto bonum commune anhelantem, pafrii cultus,
sermonisgue studiosum. Nosti quanta parte, quam male deficiamus:
tanto maiorem oportet esse curam suplements, praesertim tam conspicui?
Consiliis tuis lubent obsequetur Légrddins: quam multa salute cumulo,
prosperamgue esse cupio hac stationc sua, vt futura praevideo, iam
secura. Cedet, puto, Slavus Machinator. Praeses Ordinis nostri, ceterique
Fratres, mire gauisi sunt: tibi Scholas nostras Veszprimiensis imprimis
curae fuisse, easque pro viribus satisfecisse exspectationi tuae, Omnis
impenditur opera: vt et religuae sic tibi placeant, vniversusque Ordo te
Protectorem, et Promotorem, mercatur sancto officio suo rite expleto.
Vide, guam sit acerbus in nos effrenae mortis dominatus: spoliat nos
vndique solatiis nostris, arnicis suauissimis, Die Jouls, que tu Viennam
mansisti, Budae sepultus est Szuneriisivs noster, Doleo me, aegrotatione
prohibitum, eius funeri non interfuisse: ut hunc quoque honorem postre-
mum mertue praestitissem ; guem viuum merito semper colui, et sincere
amaui. Erat enim vir sine fuco, recti cordis;, amans, et vindex iustitiae,
bonis conatibus fauentissimus. Hoc me tamen solatur, qued mense Martio,
Budam aegre transiens, amicum bis inuiserim, ego morbidus eum adhuc
bene wvalentem, utraque vice intentum examinibus. Auocaul assidens
assidentern ab attentione, utique superflua, in diligente schola, in qua
tum fuimus: iucunde confabulati sumus; eras et tu sermonis nostri
grata materia, tum sea mendicifas, et aerumnae reliquae, Hic tam bonus
ereptus est! Et ille canis timidentissimus valide adhuc latrat, lateribus
licet jam fractis, et colore pallido, mortis indicio tamdiu mendace durat
iniquitas ad exagitandam probitatem. Illi bono Professores duo, Grigelius,
et Tzinkens, carmen funebre accinuerunt; meus item Horvdéhus epi-
taphium apparauit Hungaricum carmine elegiaco. Viuet hic in cordibus
nostris, dum illi nos quoque jungamur in sede beatorum. Heus tu! me ab
eo fam vocari valde semfio, valdeque gaudeo. Obluctabar aegrotationibus
meis per hanc hyemem continuis, ne iacerem. Sed me demum vis maior
deiecit: lecto affixus iacui per dies aliquot hebdomada Passionis; pro
Coena domini proque Resurrectioni prodeuntem, mox me depressit vig
ecdem, ut nunc Szombathili obsequar imperiis, partem potiorem lecto
detentus, Tuae me literae erexerunt hodie, vt aliquid rescriberem lenta
manu, non tamen satis recta. Id miror, spiritum adhue promtum in me
esse, carne licet infirma. Grammaticae meae Towmus Tertius termina-
bitur tandem post hebdomadas summum quatuor. De Temo Quarto
ne cogitare quidem audeo. Forfasse wna wmecum sepeliefur : tardant

T Ndkd Sandor Iehetett, kinek csaladja 1780. Makedoniabdl hazdnkba
vindorolt és 1813, gréfi rangra emelkedett. Hogyan buzditja Révai Paintnert,
hogy ha mdr megtéritette Ndkot, tegve meg a gbrogot 36, derek magyar hazafluvd
is! Ugyis fogynak — mond — jéravald magyarjaink!




330 ADATTAR.

enim subsidia, mors vero iam citatis properat pedibus. Hac hyeme,
quantum per aegrotationem licuit, laboraui in affecta jam praelectionum
mearum materia, eamque iam fere perfeci. Pafrio sermone concinno hoc
Opus, quod Tomis Tribus Humngaricam explicat Liferaturam : Primus
aliquanto exilior Historiam Literariam proprie Hungaricam : Secundus
iam prolixior dat Praeceptiones Stili Cultioris Hungarici; Tertius
eiusdem fere molis praebet Chrestomathiam Hungaricam, et scrip-
toribus probatissimis aeui remoti, medii, et recentioris. Takdlsio,
dum hic erat cum Socero suo, legi quaedam ex hoc apparatu. Cupit
huius editionem quam ardentissime, sensitque eo demum opere emisso
etiam Gramaticae meae pretium auctum iri; quod expositis ad euiden-
tiam Liferaturae nostrae hiatibus, stiliqgue wvitiis enormibus, plerique
auidius arrepturi sint subsidia meliora, Grammaticis scriptis meis recte
commendata. Hoc ipsum intendi et ego: modo wmors interueniens et
auara munificentia, non ludat conatus optimos. Dura, et surda Vienna,
quam tu nunc salutas, non sentit nostra mala, foenera forum iniquitate
adeo inhumane exaggerata, non audit querelas, non demissas supli-
cationes. Ego et hoc malo citius pereo. Non sufficio singulis angariis
nono rubori, nouae molestiae in emendicandis vitae subsidiis: Scripsi
Patrono iam bis, amare, ut res est; sed ille altum tacet. Quid sperem,
nescio; quid exspectem, video in die propius imminere. Sed tu longum,
et molestum vorabis iter. Archangelus Raphael te ducat, et reducat,
incolumem, gestis rebus illustriorem !

V.
Nicolaus Miacheli Suo S(alutem).

Vienna heri accepi literas a tuo Legradio: quae te nunciant
Canonicum Jaurinensem esse nominatum loco primo, secundo Minianum,
tertio Szentpéterium. Hodie vero nonnulli Viri Tabulae Regiae, tibi mihi-
que bene affecti, ephoebos, et schaedulas ad me miserunt gaudium meum
cum eodem nuncio communi suo gaudio cumularunt. Gratulantur
Litteris, et Literatis, se harum Praeside sic ornato, omnes amici tui,
et cultores, in Regia Vniuerisitale nostra, me tui honoris laeto pro-
clamatore. Audit coelum etiam vota nostra pro incolumitate tua, vt
diu felix, ornatiorque viuas! Dispuli paululum hoc gaudio moerorem
meum, mihi perpetuo incumbentem, viresque animi fere omnes oppri
mentem. Non sum is, qui fui: incredibiliter deficio. Sed vi etiam defecta
cauerem aliquid honori tuo: nisi nouus me detineret metus, ne quidpiam
e Scholis Piis et in me redoleat sine Sale, quod fastidiosus Poeta tuus
vester cachinno putet concacandum esse, teque malo furfure conspersum
vel vocatus renuat purgare. Tu, cum sis [gnatianus, aegre fers, et pie
id quidem facis, si quid nomine communi traducatur. Concedes et mihi
eandem pietatem: quo doleo in concacato Salamone, qui ad iocum
abunde suffecisset, si iam iocari libuit. esse vna etiam Scholas Pias
concacatas. Colunt illae te purae, et bene odorae: gratulantur honori
tuo, seque tuis et porro fauoribus impense commendant.
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Verba mea per Hofmannum nunciata male subsumis. Painfuerum
meum  eripit wmiki Director Superior, non honore mutatum, sed ante
itinera tua, vt post te literas mittere non potuerim. Verebar te praeterea
abrutum laboribus querelis meis pulsare, qui in desolatione mea nil nisi
querelas ingemo perpetuas. Recte scripsisti; fatalemr habeo annum.
Zsolnaius sua me munificentia  aceidit,. Cum mihi succurrere voluit,
indigne illusit. Misit mihi dono literas obligatoriales desperatas, de
florenis 200, guas lite persequerer in vsus meos — comuertendas. Fentaui,
ne nihil egisse dicerer, viam amicam; sed frustra. Quare donum hoc
miki nullum remisi — Egregio Maecenati, Mansi per hyemem sine
lignis: necessitas extrema adegit me ad osum tytantracum, non modo
incommodum, sed noxium valetudini. Media hyeme, pecunia emendicata,
pretio exaggeratissimo, comparaui orgyam florenis 27, quam vectura, et
sectio euexit ad florenos 30, Xros 15. Si de his querar, non propterea
minus frigeo, non minus esurio, non sum minus lacer. Cur et querelis
aggrauem dolorem meum? querelis nun profuturis! Tv suceurrere non
potes: te ne etiam hoc dolore cruciem? AlH, qui possunt, nolunt suc-
currere: ea sunt in humanitate, Vtiinam cum ZJeka#sio non fuissem
locutus! Inuisit me cum Herulo Somogyio. Eius sermo ita mihi grauiter
accidit, ita animum meum a Patre Somogyio abalienans, vt iam moerore
moeream perpetuo. Nec is te audit libenter querelas. Et ego guomodo
non querar, illi praeseriim, qui mala mea tollere unus potest? Propterea
veni Pestinum, ad labores difficillimas, vt pro gloria ingratae gentis
peream. Possuntne te guerulae huiusmodi Iiterae oblectare? Ego alias
nequeo scribere: quare taceo potius, et abrumpo istas etiam. Tu viue
beatus: ego mihi mortem opto, vt desinam miser esse. Pestini. 4.
Februarii. 1806,

VI

Nicolaus Michaeli Suo, Amico Svauissimo 3. D. P.

Cum me perpetuis malis meis gementem, lamentantem, iratum, et
deficientem, tu immeortalem tamen tanto reuisu facias: immortales tibi
ago gratias de subsidio mihi benigne suppeditato, ad sublenandam smiseram
immoritalitatem meam. Peroportune venit mihi amicum hoc auxilium
tuum eo prorsus tempore: quo et ligna me iam defecerunt, et praestanda
fuit rata solutio, a Comitatu Ffusmwrrectionss fHinlo imposita. Pawlus
Albensis, propter particulam meae fmmortalifatis cum eo communicatam,
elegorum meorum libello secundo eius nomini dedicato, cum est Canonicus
creatus, promisit mihi annuos florenos 50. Jam sedecim annos numero
egregiae huius liberalitatis, sed promissae tantum: nisi quod duos annos
ante biennium, quod satis risisti, aegre exterserim, oborta illi spe melioris
immortalitatis; quam tamen tu illi preeripuisti, et dignior, et mihi
amicior. Qui per tot annos non soluit promissos florenos 50, promisit
tum ille, stulte, et nouo me periurio lusurus, florenos annuos 300.
Nuilos tu mihi promisisti: das tamen, quos commeode dare potes, libenter
daturus et imposterum. Spontanea tua hasc munificentia tanto mihi
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iucundior est. Proficis iam insigniter, et sequetur te, de quo facere
nugaris, utrumque ornamentum, et commodum: desto grosserer Schein,
und desto grosseres Gliick.

Quam misera sint condicione Professores tui Jaurinenses, propter
insanam quaestorum et terrestricum dominorum auaritiam, te quidem
latere non potest: qui, non modo Superior et Director, sed sollicitus
etiam tuorum Pater. Qua tamen opinione esse vixeris de nostris Collegis
Pestinensibus ? Si duum viri, Somogyius, et Tumpacherus, ut tua repetam
verba, nihil proficiunt in me a perpetuo meo moerore reuocando, quid
tu absens efficias? Tumpacherus in eadem est mecum calamitate, eget
consolatione ut ego. Sitis Pestinensium Rasciana, Graeca, Judaica, ita
exhaurit et eius pensionem splendidam florenorum 1000, coepto rebus
angustis gloriae immortalis curriculo: ut illi trimestre primum contractis
iam debitis fuerit exigendum. Angariam primam aequarunt haec debita,
et statim vorarunt integram. Dum secunda veniat angaria, iterum debitis
subleuanda est vita misera, rata pensione leuata iterum in explendas
priores necessitates itura. Sic viuendum erit inposterum, aerumnis nun-
quam finem capturis, verum in annos singulos magis magisque augendis,
per tristes casus varios, morborum, aliorumque incommodorum, et
debitis interea increscentibus, et supellectili diligenter antea comparata
sensim pereunte. Miratur ille me his fluctibus profunde immersum durare
tamen in annum iam quartum. Ipse quidem, de littore nunc primum
huc prolapsus, quaerit modis omnibus quantocius emergere, et domum
redire. Audieris literas eius ad Vicarium Generalem datas.

»Quo sit animo Somogvius, probe nouimus. Sed unus ille nobis
duobus solidam consolationem adhibere non sufficit. Verum ego taceo
de me, qui adoptatus sum tantum, non geminus, vt Tampacherus, idem
et Professor iam domi excellens, et de Diocesi Jaurinensi praeclare
meritus. Faceret Somogyius, quod ad rem esset opportunissimum, si
idem ille, mentem, animumque suum transfundere posset in Capitulum,
et in Episcopum: vt subsidium annuum sponte conferetur florenorum
minimum 400, non cum rubore emendicandum, non beneficii iactatione
exprobatum, sed animo hilari datum, ad minuendas molestias. Viri tam
rari; qualis est Tumpacherus, natus, et factus ad exoptandos labores
illustres, ad insignem Diocesis Jaurinensis gloriam, ad sempiternum
Patriae ornamentum. Noui ego, quantus ille sit in re sua: quantum
Hungaria non habet, nec facile habitura est, si ille decedat. Scio opera
eius egregia, typo dignissima, ad institutiones publicas accomodatissima,
quae etiam exteri probent, et mirentur. Laudum praeconia, nominis
celebritas, quae iactantur ab illis, qui opem fore possent, in re praesertim
communi, inania sunt fomenta. Ego hoc cibi genere iam dudum pabulor :
sed eo adeo non satior, adeo non solidesco, vt magis semper esuriam,
sensimque deficiam. Pensio mea jam aucta florenorum 800, exaggeratis
interea et rerum pretiis, iterum tenuis est, vt prior fuit florenorum 600.
Vndecunque emendicem, pudore, lamentis; undecunque promerear labore
quocunque mercenario, qui me ab occupationibus abstrahit nobilioribus :
emendicandum est mihi, et procurandum, par necessariis sumtibus com-
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plementum florenorum minimum 400. Hanc nobis vexationem facit poten-
tiorum insatiabilis auaritia !

Iniquissimo hoc tempore quomodo sperari possit subsidium, quo
publicae pensionis defectus compensetur: quando idem Capitulum, a quo
hoc sperari deberet, vel minora nobis negat, et pro honore vobis debito
nostri contemtum palam ostendit. Ego antea pressi hunc dolorem: nunc
vero, cum et Tumpacherus eo non modice laedatur, nequeo dissimulare.
Tumpachero, Regiae Scientiarum Vniuersitatis Hungariae Professori, certe
ad decus Jaurinensium Clarissimo, insultatum est a reliquis Professoribus
Theologis, qui sunt ex Archidioecesi Strigoniensi, et ioco quidem, sed
cum justa etiam expostulaticne facti indigni, quod patitur Capitulum
Jaurinense vel incuria, vel fastidio, vel iunctim vitio vtroque. In
Calendario Strigoniensi omnes Professores Theologi, Philosophi, et alii.
qui sunt de huius Archidioecesis gremio, ad eiusdem Almae Matris
gloriam, cumprimis in Regia Scientiarum Vniversitate, sub Professorum
titulo distincto, et conueniente, honorifice sunt expressi. Diocesis Jauri-
nensis in suo Calendario duos sui gremii, Alumnos in Vniversitate stu-
dentes, toti Seminario Jaurinensi praeposuit; Professoribus Jaurinensibus
d. adiunxit Exhortatorem Jaurinensem : Professores vero Regiae Scientia-
rum Vniversitatis, de gremio suo cum tanta, qianta inaniter iactatur,
gloria delectos, indigne prostituit, magna sane incogitantia, vt Piam
Matrem sic saltem excusem adoptatus, certe Graneri superbiente malitia.
Hic mihi, mortuo Aichardo, etiam Fenglerum inuidia sua reddidit alienum.
Sed hoc iam dudum contemsi. Duo nos, Josephus Tumpacher, et
Nicolaus Révai, et hic quidem meliore orthographia per 7, Révai, antiqua
diplomatum ratione per y, Révay, hoc cognomine vitiose per j expresso,
Révaj, quo reiicimur, quam viliter! . . . . exuleo, extra Dioecesim commo-
rantes, nullo publico titulo, rebus privatis intensos, 'plerosque otiosos,
potatorem, Assessorem Poseganum ad togas excubantem, et hunc in
quorundem corde iam Canonicum Titularem cathedralis Ecclesiae
Jaurinensis !

Incredibiliter auctus est moeror meus etiam Somogyianae Domus
luctu recenti. Josephus Parentum spes egregia, iam funere extinctus
est! Vale mi Michael! et me redama.

Pestini. 17 Febr. 1806.

VIIL.
Nicolaus Michaeli Suo, Amico Suauissimo. 14. Mart. 1806,

Spectabilis, et doctissimus dominus, vt solet per vices facere, nunc
Oeconomicus est, in curanda, et augenda re familiari Solertissimus. Vt
primum redierit e possessione sua, que excurrit, mandatum tuum exequar
fidelissime. Nolim tamen ipsum sine literis tuis manere, et propter auc-
toritatem, qua hic pollet et propter animum in Literatos propensissimum.
Amo te etiam Canonicum, quod idem persistas, Aestimator, et Pro-
motor Literarum, totus viique et ipse Literis deditus. Laudo sollici-
tudinem tuam insignem, veneror Reuerendissimos dominos, Praelatum
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Somogyium, et Canonicum Mawrfon, Virog consentientes studio ornandi
Josephum I nostrum: pro quo, ut recte scis, perorat virtus, doctrina,
nominisque celebritas, qua tantum concilisl decus dicecesi nostrae. Oppu-
gnaul modestiam efus multis argumentis, demum obiurgaui etiam: gued
se renitentem exhibeat amicis vestris conatibus. Quid quid scribat, tu
illum noli audire, sed porrige supplicem pro eo libellum, vi facere con
stituisti. Esto sic in illum durus, vt Praelatus fuit. Reuerendissimus hic
Vir ipsum reluctantem huc trusit ad dicecesis gloriam: inuitum et nunc
promoucte ad honorem, quo nobis propior sit. Sed munificentia vestra,
quam nvper imploraui, ne illi desit. Sic ut est aunc, vitam tolerare non
potest in vrbe insatiabili. Vit diocesim ornet, subleuandus erit liberalitate

vestra, et Simplex Presbyter, et Canonicus Honorarius. Eadem benigna

symbola vestra annua florenorum minimum ducentorum, praeter Sacra
perpetua, vt Simplici, ita etiam Honorario vteunque suifficiet, statu vtro-
que parce, vt solet, victuro. At, si commodius esse velitis Virum pro

-, ‘glorla communi desudantem, illustriorl futura est vestri meriti gratia, .~

Obsecro Vos, de hoc deliberate quantocius, ne Saguntum pereat. Nam
si mali horrore redierit vobis, cessabit in Vniuersitate, Theologica Gloria
Jaurinensis, euanescet et Honorarius Collega Vester. Esto in hoc impe-
diendo, pro more tuo, strenuus, et facundus orator. Adhibe artes omnes
mouendi, et persuadendi. Rediufsti in sinum Matris tuae, Dei certe Proui-
dentia, vt illi et hunc wvindices honorem, seruato Jaurinensis Theologo in
Vniuersitate, tu director Superior de Sacro Collegio Jaurinensi, Sentit
opinor, Capitulum Jaurinense haec sibi decora inuideri. Rara sunt.
Posegani assessoris molimina sciui dudum. Octiduo prius, quam tu
scripseris, accepl nuncium de re iam obtenta. Noui optime, quae etiam
merita coronentur a Coadiutore Fengleriano, Hoc tibi fortasse myste- -
rium est. Marem anserem pronius intelligeres, interprete praesertim Zsolnaio.
De herulo Somogyio et domicella Maria, periculoso meorbo ereptis, per-
" scripsit mihi ipse Pater solatium Familiae. Vale, mi Canonice! wine ad
maiora FEcclesiae nostrae ornamenta. Ego, quia plus cum mortuis loquor
. quam cum viwis, ut qui mori opte quotidie saepe cum Theresia sermg-
cinor, Laetatur illa in coelis honoribus tuis. Si viueret! Herum Cafioni-
cum ! eundem et directorem Superiorem! — O Pia Animula! ora pro nobis.

Ezekbol latszik, hogy a viszony Révai és Paintner kizétt 1804.ben -
nem csak, hogy nem szakadt meg; hanem véghetetieniil 6rilt annak, hogy -
" Paintner halilinak hire hamis volt? Igaz, hogy ckkor mdr ritkdbb lett
a levélvaltds koztitk és pedig részint Paintner nagy elfoglaltsiga, részint
nagyobb kiilféldi utazdsa miatt. Révai pedig mindig keserlibb panaszokra

! Tumpacher.

® Ez alkalommal jelent meg a kivelkezd fiizet Vithovich Mikdly, Hor-
vélh Istvdn és Ferentzi Janos tolidbol : »Orém versek azon gydszos hir utdn,
melly &' nagy érdemll, ’s {0 tiszteletl Paintmer Mihdly TRatéti Prépost Urnak
halaldt hazudta, mikor a' Gyori kerbletben az Oskoldknak Kirdlyi foigazgatojokkd
neveztetett, Révai Mikiss Urnak vigasztalisil irtdk Hérom igaz hsztelop Pesten
Trattnel Matyds bethivel 1805,
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fakad ¢s egyetemi tanirsaga melletti nyomorkodasardl sz6lé levelei nem-
csak Paintnerhez, hanem Takdls Jozsefhez 1) és mdsokhoz folyton ugyan-
ezen themdrdl szdlnak.

Fonios az 1805-ben kelt levél, melyben reményének ad kifejezést,
hogy Grammalikdjanak Il részét 4 hét alatt kinyomatja, de a IV, kétet
megjelenését mar aligha éri meg, mert vele egylitt fog eliemettetni. Tudva-
levoleg a IIL kétet sem jelent meg.

Ugyanitt emliti azt a »Magyar Irodalome« czim( magyar munkajas,
mely mar készen van és hirom részbdl all. Az [ Magyar Irodalomtdr-
ténet, a Il Magyar S#lisztika, a Il Szemelvények a legrégibb, a kbzép-
kori és legujabb magyar remekirékbol. Ezeket Takdfs Jozsefnek is fel-
olvasta, ki el volt ragadtatva a munkatol! Ugyanezek kiaddsira »Sege-
delem-Kérés« czim alatt 1806-ban partoldst kért az irodalom-bardtokt6l.2
Ferenczy J. szerint ezeket Horvdth Istvin kapta Révai halala utdn,

Az utolsd levél, melyben ismét annyira panaszkodik s maga mos-
toha sorsaré! most mar 1806-ban kelt.

Alighanem ez volt Révay utolsé levele Paintuerkez, mert »Révai
Miklés levelei« cziml munkidm 178 lapjin kozolt, Mdrtfonfy puspdkhiz
intézett levelében ezen 180G-ban Paininerhez irott levelére hivatkozik
és ennek alapjdn oly kiméletlentil szolja le az akkor annyi alkalmatlan-
kodas utdn segedelem addsra tobbé nem hajlandd, régi, jo baratjat.

A kibékillés Révai haldldig leettdjok kozott tehdt mégsem tirtént meg.

Dr. Recsey VIKTOR.

. SZALARD! JANOS KIADATLAN LEVELEI ES REA
VONATKOZO APRO ADATOK.

{Harimadik, befejezd kizlemény.)

20.:
Szaldrdi Janos levele Teleki Mikdiviioz. |

Ajanlom szolgdlatomat stb,

Aldja meg 2z ur Isten kglmedet stb.

Minému savanyusaggal kezde uram nckem folyni az fizetd mester-
ség hivatalya, im Klgmednek ez includilt parbdl meglithatja, melyért
mely méltatlan  szenvedjek, Kglmedet kérem, mint uramot fautoromat
ne neheztelie megnézni Urunknak O Naganak irt aldzatos levelembdl,

1 Takdecs Sandor id. mivet

® Révai Miklds »Aldzatos Segedelem Kéréss az igaz eredeti magyarsdgot
hiven megfejtd Tudds lkésziileteknek mennél el§bb vald kinyomtatdsdra. — Ujé-
lag vald tuddsitdssal. — Pestini (1806) Typis Matthiae Trattner.
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melyet in paribus nem kiilldhetvén Kglmednek, csak volanter kelle
hagynom, bizvan a Kgld hozzam joakaré szolgajahoz valo sincera
affectiojahoz, kérem adja maga bé annak modja szerént le pecsételve és
minthogy ugy hallom 6] Naga az hoszas lrast olvasni neheztelli, ha az
alkalmatossdg ugy kivanja, megolvasni is O Naga méltosiga elott ne
neheztelje Kgld. Kgld azokbdl istenesen itéletet tehet, ha méltdn szenvedjem-e
O Naginak ily nagy nehézségét s kemény fenyegetését, nem azok érdem-
lenék-e azt s nagyobbat, a kik, az orszagtol rendeltetett pénzt imhol
ennyi id6tél fogva, O Nagdnak ennyi rendbeli parancsolatjira is be nem
szolgéltatjék talam némelyik el is fogta kolteni. Egyszeri parancsolatja
O Nagdnak redjok 5 die, a méasodik utolban 23 praesentis ment ki s im
ugyan az pénzt nem hozzdk. Azonban im ennyi id6t6l fogva semmi jo
rend az nekiek valé fizetés dolgaban sokfelé valé irogatasomra, szor-
galmaskodasomra is nem tétetvén, az fizetést mindenik végbeliek csak
minden hat hat heten megkevanvan: ha uram behozzdk az addt, én
bizony Kifizetem a mig benne tart, az utolsd6 Cantorban lassa aztin az
vitézlo nép hdrom egész honapok alatt az szaraz kenyér mellett mit
csinal. Latom senki nem gondol vélle. Az Uraknak is eleget irkalék,
hol egyik, hol masnak, de csak semmi, csak valaszt sem tesznek, mint
ha az nem kozonséges jora s megmaraddsra valé dolog volna s O
Kglmeknek tisztjeket sem illetné az ilyenekre valé gondviselés! En
uram mihelt meghallottam vala, hogy az nemes orszag méltatlan
voltomra rim impondlta ez bajos hivatalt, azonnal irogattam vala s O
Naganak is kivanvan ordinantidt s instructiot az fizetésnek modalitasardl
de semmit nem obtinealhaték !

Ha az buza vagy két honapra valé gabona az orszagtdl akkor
mindjart azon fejérvari gyiilésben fellimitaltatvan az beszolgdltatis az
varmegyék tiszteinek mindjirt megparancsoltatott volna, ugy az egy
hora valé buzijok az elsé fél esztendore kiadatvan, az mellé az hdrom
fizetés, 61. egy napokon eshetett volna s egyik a masikat segitvén
s az vitézl6 nép is réla tudosittatvdn, magit ahoz tudta volna alkalmaz-
tatni, s csak -a pénzt hoztak volna be, bizony ugy O Naginak sem
kellett volna busittatni s az szegény vitézlo népnek is imide-amoda
annylt faradni s az szegénységnek is miattok terhelodni. De uram ahol
jo rend nincsen, confusio szokott lenni. Am meglat_;a uram Kglmed az
O Naga levelébsl, mint informaltatott legyen O Naga, hogy az kolozs-
vari fizetést az Articuius nem continedlja s az radnoti ugy is maradjon,
de azutan az Fejérvari csak a novemberi, ugy litom Kolozsvarit, Sebes-
varit, és Somlyait comprehendalja. S mégis hol (igy) Mester Naldczi
Uram s mind prefectus uram azt mondottak az Somlyaiaknak, az mit
ezen O Naga levele tart, hogy az kolozsvari fizetésre, azon Gtforintos
ado nem tartozott volna. S ugyan abbdl is gondolom, hogy ez a levél
az O Kglme Secretariajan iratott. De ha az articulus nem volna is am
Uram ratiom mellett bekiildtem a Commissarius urak CommissiGjat is.
Ratiombol informatus lehet a nemes orszag s Keglmetek. De tudom a
mely Végbelieket megmaraszt, ugy is igyekezi gondviselését alkalmaz-
tatni, tobb romlds az szegény hazira beléle ne jovjon. Eltesse az ur
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Isten Uram Keglmedet sokaig jo egészségben. Datum Claudiopoli die
30 januarii Anno Dm. 1666. Keglmednek joakaré szolgaja Szalardi
Janos mpr.

P. S. Kegyelmed Uram, ily hoszas irasomrol Istenért is kérem
megbocsasson, bizony tagadhatatlan a busulds tevé velem mert az
szegény id6sbik Rakoci urunk 1633 vitetvén bé hédzdban oly ifju
koromban, csak akkor kezdtem vala bajuszosodni, s életéig valo olyan
szorgossaggal vald gondos szolgilatban, bizonynyal irom Kgldnek, soha
egyszernél tobbszor még csak hazuttomat sem mondta, s imhol ily
kicsiny id6 alatt ez hivatalban az inimicus informator miatt (mert O
Naganak bizony nem tulajdonitom) csak nem akasztofaval fenyegettetem. —

Hiszem Uram Isten O Nagat dllatvin az szegény haza guber-

nalasara, az ilyen nagy fogyatkozasoknak azért kelln(”) Naganak féviben
ontetddni, megorvoslasok lehessen az 6 Naga és O Naga mellett levo

Tanacsok gondviselések altal.

Kglmedet kérem uram, ne nehezteljen valaszt

iratni leveleimre

mind erre s mind a melyet Sztepin Uramtél, O Kglmétdl kiildottem volt.
Kiviil czim: Spectabili ac Generoso Dno Dno Michaeli Teleki
de Szék etc. Teleki lvtar 349.
(A levél elején emlitett inclusa, mely miatt oly hosszadalmasan
panaszol Telekinek, itt kovetkezik. Az alahuzott sorokra feljegyzéseket tett.)

Igaz O Naga nem
parancsolta, de paran-
csoltdk a Commis-
sarius urak s az a
fejérvari Articulus is
azt dictdlja, melyet
prefectus uram nevé-
vel im csak 20. prae-
sentis hozdnak meg.

Az adoén kiviil soha
egyébbll bizony én
tolem Ki nem telhetik,
mert ez romlott hely-
ben, hogy koleson
taldlhatna ember, azt
csak  gondolni  sem
lehet.

Ebben félek hogy
az O Naga két com-
missioi  mellett az
csikieknek wvalo fize-

Hiiséged 16. praesentis nekiink irt levelét
vottik s értjiilk, hogy a Somlyai praesidiumnak
még eddig valo fizetetlenségeket; értjik azt is,
hogy a nalla levé pénzbdl az kolozsvari praesidium-
nak kellett megfizetni s azolta a perceptorok is
semmit nem administraltak huséged kezében. Mi
soha hiiségednek nem parancsoltunk, hogy az 0t-
Sorintos addbil, kit hiiséged percipidl, az kolozs-
vdari praesidiumnak fizessen. Ha eddig nem volt
articulus rdla, ugy tudjuk praefectusunk kiildott
volt egyet, abbdl ki tanulhatta volna, hova legyen
rendeltetve az a pénz s arra a szilkségre kellett
volna hiliségednek tartani. Azért ex superabundanti
parancsoljuk igen serio, ha az Somlyai praesidium
szamara valé pénzt Kkifizette, mindjdrt szerezzen
Sizetésekre 1ijabb pénzt, ne virakoztassa Oket, mert
ha hivséged miatt annak a vég helynek veszedelme,
vagy fogyatkozasa esik, bizonyos legyen benne,
oly esik rajta, a kit soha nem reméllett volna.
Ennek wutdnna pedig a fizelés dolgdbol tartsa
az Articulus continentidjdhoz magdt s ne fizesse
ki az pénzt oly helyre, az hovd mnem rendeltetett.
Im minden perceptoroknak ujabban irattunk minden-
felé s ha eddig nem administraltak is az restantia-

Irodalomtdrténeti Kézlemények. IX. 22
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tésben véteni ne kat, ugy hisszik administralni el nem mulatjik
taliltam legyen. Az ¢ po hagyjon azért hliséged minket ezutan alkalmat-

articulus oly késé . G :
kﬁldettetve’ny ke:::: lanul busittatni. Secus. Datum Fogaras, 23. jan.

hez. De ha szinte 1666.
nilam meg lett volna
is, mit tudtam volna
tenni, O Naga serio
committalvdn :  egyik
commissioja O Nagd-
nak 14 novembris az
fogarasi gytlés végén
kelvén, azt gondoltam,
kozonséges tandcsbol
cselekszi O Naga.
Azonban ha én miat-
tam ott is valami
fogyatkozds esik, ugy-
is én veszek. Az
mdsik is az ottvald
németeknek valo fize-
tés fel6l, ugyan oly-
kor, hogy még az
articulusok kezemben
nem voltak.

21

Szaldrdi Jdnos levele Teleki Mihdlyhoz.

Ajénlom Uram szolgdlatomat sat.

Szentelje meg az uristen O felsége az Kgld életét mindenekben
az 6 dicsOségére, anyaszentegyhdzdnak és romlott hazdnknak gyarapodd-
sara, épiiletére!

Kgld levelét uram tegnap reggel hét orakor hoza meg az posta
szegény Boldai uram levelével. K. igyekezem a Kgld parancsolatja
szerént is, hogy mentél hamarébb vissza bocsathassuk, az dolognak
szilksége is ugy kivanvan, de mivel egy elméhez és protocolum altal
lehetett csak expedidltatisa azon dolognak, a Collegak segitségével is
nem élhettem expedialasokban.

Az mint uram tudositottam vala Kgldet az végekbeli fizetésre
tartozé pénz administrdlasiban levo difficultas dolgaban, most is irhatom
Kgldnek bizonyosan, noha aldzatos irdsomra Urunk O Naga 5 die
janudr utolban circa diem 23 januar is committalt az perceptoroknak,
de mindeddig is tobbet nem administraltak, melyet extractusban kiildtem
aldzatosan mind Urunknak O Nagénak s mind az orszagnak. Mostan
mind Szebenben, Hunyad varmegyében postan katondak vannak és minden-
felé leveleimmel. Mivel fognak jarni, Kgld altal tudositani fogom mind
urunkat O Nagit s mind a Statusokat O Nagokat s O Kglmeket. Hogy
Kld az én dolgaimrél gondot akar viselni, Isten is megdldja uram Kgldet
s én is mig Isten éltet, mint Uramnak fautoromnak megszolgalni
igyekezem az én aldzatos dllapotomban. Maradvin ezekutin Kglmednek
joakaré szolgdja, Istennek atyai oltalmdban szivbél ajinlom Kgimedet
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szerelmesivel. Claudiopoli die 8, februarii Ao, 1666 hora octava
matutina.

Kglmednek jéakard szolgdja mig é1 Szaldrdi Jinos mp.

b

Kiviil czim : Manibus Specbhilis ac Generosi Dni Dni Michaelis
Teleki de 5zék ete. -
Teleki levéltar 349. sz. a,

22, Co -
Szaldrdi Jdnos levele Teleki Mihdlyhoz,

Ajanlom szolgdlatomat Kglmednek mint Uramnak igen bizo-
dalmas fautoromnalk !

Aldja meg az Ur Isten Kglmedet Uram minden udvésséges
4ldasival boldog j6 szerencsés hoszu élettel. Keglmed leveldt wuram,
jambor szolgajitdl bocsiilettel vottem. A dolog uram melyrél Kglmed
utolban im csak a Fogarasi gyliés el6tt requirdltam vala, nem egyéb,
hanem egyik, mint az kdzdnséges, az Kronikdnak kibocsdttatdsa dolga,
melyben a mi Kglmes Urunk G Naga, Keglmed altal uram, Keglmes-
ségét is igirte vala, csendesedvén valamit az szegény hazanak nyomoru-
sdga. Mely, litvdin Uram, hogy igen lassan sziinik, csak cathegorica
resolutiot varok vérok vala Uram Kegimed dltal. En eddig is az
mi Kglmes urunk O Naga mélidsdgit s az szegény haza becsiiletét
igyekeztem abban szemem elGtt viselni, az dolog nagy részbol az szegény
hazdt concerndlvan, mas patronusokhoz nem confugialtam volt vélle, noha
oly alkalmatossagot mulaték el, talam eddig azon munka napfényen is volna.

Masik, wuram, volt az magam privatumom, melyben Kglmed
istenes promotioja &ltal mind & mi Kglmes Urunk O Naga s mind
az nemes orszag aldzatos supplicatioimra Kegyelmességeket igirték vala,
az kozonséges haza szolgalatja mellett vott nagy romlasombdl vald
promotiomra egy kis joszagocska conferaldsdban. Melyrdl vald supplicatioim
ugyan Keglmednél is vagynak, s halasztottam volt uram -az fiscalis
joszagoknak recuperaltatasokra. Téttem vala is Kglmednek intimatiot
egy recuperalt Tokés nevl falucska feldl

Ezekben kévantam uram az Kglmed istenes és irasi altal meg
igirt jéakaratjit: amazban {a kronika kinyomatdsban} hogy cathegorice
lehessek informatus, ebben pedig, hogy tovabb is continudlja istenes,
hasznos promotiojat, Isten O felsdge kivdltképpen vald gondviselésébbl
Allatvan Kegyelmedet ily megnyvomorodott éallapotomban?®  promotorul
és gyimolul. Mely doigomban tudom Uram az O Nagok méltbségos

1 Nyomorusagdt mutatjdk 1666. marczius 29-én ugyan Telekihez irott
levelének kidvetkezd sorai: »Nagy boldogtalansdgommal esik uram, hogy Tsten
Kglmedst ide ¢z vdrosha hozvan nyavalyds es Curatio alatt vald létem miatt
Kegyelmed ldtogatdsdra magamat nem vitethetvén, csak abhan sem 16n mdodom,
hogy valamely becsilletes ember dltal Keglmedei készontethessem . . . Magam-
nak pedig bizony tagadhatatlan esak annyira valé modom is még eddig nem
igen vagyon, csak oly szolgdeskdt is tarthassak, kit becsiiletes emberek elébe
kiildhessek, Kegyelmedtd! ezért, mint uram fautoromtol boesdnatot vdroke.

22
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udvaraban vagyon singularis Aemulusom és akadaly szerzom,! de adott
az Ur Isten Kegyelmednek annyi authoritdst és gratiat mind O Nagok
s mind az nemes orszag elott az olyaknak insultalkodasokat csak
supplicatioim continentidgjokbol is konnyen retundalhatja. Kérem azért
uram ugyan istenért is Kglmedet, mint uramat, fautoromat, ne nehez-
telje az elsoben is magat declaralni s azon privatumomat is mar hasznos
véggel promovealni.

Az buza dolgat uram azért akartam hirével lenni Kegelmednek,
mivel Kglmed ordinantidjait az tisztartd negligalta volt, ne taldltatott
légyen mas ususra fordittatni. Keglmednek mind abban s egyébirant
valé jo oblatiojaért Isten O felsége dldja meg Kglmedet, magam is mig
O felsége éltet, alazatos allapotomban koteles szolgdjanak tartvan magamot
Keglmednek és a Keglmed szerelmeseinek. Valaszt varvan uram Kglmedtol,
ajénlom ezekutan Istennek atyai oltalmiba Kglmedet aszonyommal O
Kglmével és szerelmes szép gyermekeivel. Claudiopoli, 16 April Ao
1666. Kegyelmednek szegény, joakaré szolgaja Szalardi Janos mp.

Kiviil czim: Spectabili ac Generoso Domino, Domino Michaeli
Teleki de Szék etc.

Eredetije a Teleki levéltdrban 349. sz. missilisek.

23.
zalardi Janos levele Teleki Mihdlyhoz.

Ajanlom szolgalatomat sat.
Aldja meg Isten sat.

10 praesentis Szentpéterriil iratott levelét uram kgldnek elvittem.
Az szegény Kolontar uram nem szintén talalta kgldet informalni, hogy
én fizetését a kgldhez valé lételéért elvontam volna; mert olyan nem
volt, hanem inkdbb a miben télem lehetett, igyekeztem O kglmének
kedvessin. Az mostani absentidja alatt is hadnagy Dessi uram fizeté-
sének egy részét adossagara felakarvan venni, hogy hirtelen nem
adhatam, eleget veszekedék velem, ki mindazonaltal azutan elbucsuzvan, az
ur 6 kglme hirével is mint liquidum debitumot ugyan meg kelle adnom. Masik
részét penig fizetésének ugyanazt is adodssagban Vice kapitany uram
6 kglme ugyan maga vitette el. Hanem inkabb azt hiszem uram, hogy
a mustran csak egy gyermek mustrdla, 6 kglme 3 lovas katona 1évén,
helyette, azért hogy mind maga Vice kapitiny uram s én is a sereg
elott fedoztilk masoknak is példajara, azt hiszem, az mondatott volt be,
talan killomben is amint volt, s abbdl fogott volt 6 kglme is conjicidlni.
De elég kart vallott szegény Kolontar uram most is, a mint hallom,
egyik j6 paripija meghalvan. En uram, I[sten oltalmazzon, hogy a mi
Keglmes Urunknak O Nagénak és a nemes orszagnak olyan emberséges
érdemes és jambor szolgdjanak fizetését, magam okta elvonjam, st inkabb
az olyan érdemes szolganak promotiojat kiviannam, a mint hogy mostan
az hadnagysagra, ha Kglmedéknek jo tetszése, ugy hiszem érdemessége
is lehet annyira, a mint volt Dessi uramnak. — Maradvan ezek utir

1 Bethlen Jdnost érti.
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Kgldnek joakaré szolgdja, ajanlom istennek atyai kgls oltalmaban és
gondviselése ald kgldet aszonyomval O Kglmével és a kglmetek szép gyer-
mekeivel egyetemben. Datum Claudiopoli die 17 julii, anno 1666. Kgldnek
uram joakardé szolgaja
Szalardi Janos mpr.
Kiilczim : Spectabili et generoso Domino Dno Michaeli Teleki

de Szék etc.
Eredetije a Teleki levéltirban 349 sz. a.

24,
Szaldardi Janos levele Bornemisza Anndhoz.

Nekem mindenkor igen kgls asszonyom !

Alazatos hiiséges szolgalatomat ajanlom Nsagodnak, mint kgls
aszonyomnak és hogy az ur Isten Nagtokat méltosagos fejedelmi haza-
val sok boldog idokig szerencsés jO egésséges életben virdgoztassa, tiszta
szivbol kévianom'! Az utols6 és kénszer(i sziikség ada keglmes Asszo-
nyom tennem, hogy a mostani alkalmatossiggal Nagod méltésiga
el6tt ez aldzatos Supplicatiom dltal megjelenjem s magam és collégaim
Nagtok aldzatos hivei és szolgdi nevekkel kegyelmességét imploraljam.
Ugy vagyon kglmes Asszonyom, praefectus uram 6] Kglme az elmult
esztendGre tartozé kevés salarium borunkat utolban egyik bocsiiletes
collegank Rakosi Boldisar uram instantidjira és praesentiajaban, jelenlé-
tében ki céduldztatta volt Fehérvart, szoval megparancsolvan ott vald
tiszturaiméknak, valamikor érettek kiildiink, megadassak. Az midon
kglmes Asszonyom az utaknak alkalmatossagaval borainkért elkiiltiink,
azon tisztek praefectus uramnak levélbeli commissiojira fogvan, szeke-
resinket héjjaban farasztottik. Mely nagy boldogtalansigunkra még a
fogarasi gyilés eleitol fogva Praefectus uramat 6 kegymét az commis-
siéért leveleinkkel, s6t Director Diosi Gdspar uram altal is solicitalvan
csak valaszt sem, anndl inkabb commissiot nem nyerhettiink. Azomban kglmes
Asszonyom ez napokban, a mint mondjik, boraink praebendara, kiadat-
van, most mar hogy kérjilk, irdsunk, kéresiink, torekedésiink 0 kegyl-
métl csak konnyen fiil mellol bocsatatik. Megemlékezvén azért alaza-
tosan kegylmes Asszonyom, Nagodnak mind egyéb irdnt s mindegy
méltésagos levelében, aldzatos szegény romlott és nyomorodott szolga-
janak tott nagy Kgls igéreteirol, melyért Nsgod kegylségének grati-
4jdhoz folyamadndm, mindenkor batoritattam. Nagodnak mint Kgyls
Asszonyomnak igen aldzatosan konyorgok, méltéztassék alazatos hivei-
nek és szolgdinak dalapatjukat az orszag constitucioi és rendelései
szerint is Kkegyls szemei eleibe venni és kevés bor fizetésiinket Kkiszol-
géltatni parancsolni, kik noha alacsony alapotbeli igaz hivei és szolgai
legyiink is Nagtok keglms Asszonyom: de hiszem nem is csak most
s ez hivatalban kezd6k némelyikiink a szegény hazat és annak mélto-
sagos fejedelmét szolgdlni, Es pedig ugyanezen szegény haza becsiileti
mellett maradék Viarad oltalmazasa mellett mazurrd és koldusva. Mar
az Ngtok kegyelmességébdl, az nemes orszdg rendelésébol a vékony
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tisztecske altal a mi kis beneficiumunk rendeltetett volna, akar csak az
ne nyomatnék el 0 kgylmek altal s ne kényszerittetnénk ennyi kolt-
séggel, bajval minden esztendoben hozzdjutni mind bor, buza és kevés
pénzbeli fizetéskéinkhez. Az Nagod feldliink valo keglms gondviselését
alazatos igaz hiiséggel, mint kegyelmes Asszonyunknak Nsgodnak meg-
szolgéljuk és a Nsgod kglms jo valasztételét alizatos j6 reménységvel
varjuk. Ajanlvan ezek utin az ur Istennek atyai klms gondviselése és
oltalma ala Ngytokat fejedelmi méltésagos hazaval egyetembe. Datum
Claudiopoli, die 24 julii, Anno Domini 1666.

Nsagodnak aldzatos igaz hive és megnyomorodott szegény szolgaja :

Szalardi Janos, s. k.

Kiviil czim : llustrissimae ac Celsissimae Principissae Dominae, Dominae

Annae Bornemisza, Dei gratia Transsylvaniae Principissae, partium Regni Hun-

gariae Dominae et Siculorum Comitissae et Dominae Dominae, mihi singulariter
naturaliterque clementissimae.

(Eredetije a gr. Teleki-nemzetség kozos levéltardban Maros-Vdsarhelytt 844. sz. a.)

Szalardinak a Siralmas krénika irdjanak ezen kérd levelét utolsd
kéziratai koziil valénak tekinthetni, az ugyanezen 1666. év szept. 27 alko-
tott III. orszaggytlési czikk szerint: »Néhai Szalardi Janos helyett rendeltiik
Kolozsvarra fizet6 mesternek-perceptornak és kdptalannak Virginias Istvan
atyankfiat.« E sorok egyszersmind azt is mutatjik, hogy Szalardi akkor
a kolozsmonostori levéltarnak is, mely akkor mar Kolozsvar vdrosaban
volt elhelyezve, feliigyelGje, levéltarosa volt.

25.
Szaldrdi Janos levele Teleki Mihdlyhoz,

Ajanlom szolgalatomat sat.

Minémii utols6 sziikségiinkben kénszerittetiink uram a mi kgls
asszonyunkhoz 6 Naga kglségéhez magam és Collegaim levelével (844.)
folyamodnunk, kld ne terhelje megérteni 6 Nagdnak irt aldzatos leve-
lembdl, melyet kgld kezéhez dirigdlvan, kérem uram nagy bizodalommal,
mint Uramot, fautoromat kgldet ez sziikséges dolgunkban is ne nehez-
telien jo promotorunk lenni, a mikor és hol itélvén legalkalmatosabb-
nak beadni O Naginak alézatos levelemet. Az kgld hozzdank mutatandé
jo akaratjat és promotiojat mind magam privatim s mind a Collegakkal
collegialiter is megszolgalni igyekezziilk Uram Kgldnek minden alkal-
matossdgokval a mi vékony dllapotunk és tehetségiink szerént. Maradvan
kgld szolgdja és Istent6l kivdnvan j6 egészséges hoszuéletet, idvességes
aldasokat kgldnek. Datum Claudiopoli die 24 julii ao. 1666.

Kldnek uram jéakard szolgaja

Szalardi Janos, m. p.

P. S. Nem emlékezem uram red, hogy kldnek irtam volna feldle,
azonban sziikségesnek itilem, bar eddig is tudositottam volna. Im Oszszel
leszen két esztendeje elodedin tisztinek P. uramnak 6 kglmének; ugyan-
akkor is, asszonyunk 0 Nsga commissioja ellen Kicsin borbeli Salariumunk
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megadattatisa dolgiban valé nagy akadalytételében egy fastuosus levelére
6 kegyelmének talaltunk volt egy Apostoli szép intéssel valaszt tenni,
mely oly, adnd bar Isten, akdrki is koziiliink tudna minden szempillan-
tasonként szemei eltt viselni. S szegény iidésb Rdkoczi urunkat O Nagat,
tudom, bizony kozép rendbeli hive intette és serkentette azon Apostoli igék-
kel: de nem hogy neheztelte volna, de nagy kegyelmesen vétte s bizony meg-
készonte, S igy bizony nem hogy 6 kglmének offensajara igyekeztiink volna
irasunkkal, de fovebb képpen én hazankbeli hajdani conjunctionkat és
talan azon idObeli paritasunkat is gondolhatvan, atyafi szeretetembdl
inditattam az irant is 6 kglméhez. De 0 kglme abbdl nagy és a mi
elménk kivill valé dolgokat magyardazvan, attél fogva valoban igyekszik,
ugy latom févebb képpen az én nyavalyas fejemet persequalni. Es noha
uram én az 6 Nagok és az szegény haza Kkozonséges szolgalatjaban
valé haszonra nézve irdsom altal meg is kovettem (mint a ki az 6 Nagok
és haza szolgdlatjdban nem hogy szakaddsokat, egyenetlenkedéseket és
gyllolkodéseket, de bizonynyal az 6 Nagok szarnyok alatt az egész szegény
haza lakosinak mint az egy Oszveegyesiilt testnek és léleknek azon egy
testben szokott lenni, olyan egységet lathatni szivb6l kivanniam, mert
tudom hogy az lenne az 0] Nagok javara is s az szegény haza gyara-
podasira és a kozonséges megmaradasra is hasznos és j6). Mindazaltal
pergal, ugy litom 6 kglme boszujat kévetni nem csak in privatis aka-
dékokkal, kartételekkel lenni igyekezik: hanem a kozonségesekben is
semmi correspondentiat velem nem tartani, kiozonséges dolgokbeli négy-ot
leveleimre is semmi valaszt nem tenni s nem felelni. Keglmednek uram
ezt mi okon kényszerittettem értésére adnom, kérem pro singulari sua
prudentia pensitdlni, s csak emigy részben is az 6 Nagok s kozonséges
jonak valé szolgalatnak succurralni ne neheztelje!

Kiilsé czim : Spectabili ac Generoso Dno Dno Michaeli Teleki de Szék ete.
(Teleki levéltar 349. sz.)

26.
Boldai Mdrton levele Teleki Mihdlyhoz.
Szalardi Jdnos Siralmas magyar krénikdja kiaddsdt illetGleg. 1670. jun. 13.

Szolgalatomat ajanlom sat.

Akaram uram kgdt requiralni ez levelemmel, elsébben is kdvetem
kgdt, hogy itt levén kgd szomszédsagaban kgd latogatdsara s udvar-
lasira nem mehettem, egyébnek kgd ne vélje, hanem betegségemnek,
most immar alkalmas ideje, miolta az &agyban fekszem labom miatt,
nem tudvan ha koészvény vagy egyéb nyavalja.

Ez felél is akaram uram kgdt requirdlni, kgd igérte vala uram
joakaratjat szegény Szalardi Janos uram munkajanak kinyomtatdsira
valé promotor szerzésben, im valami levelekre is akadtam, egyik Keczer
Ambrusé, masik Korda Zsigmond uramé kik ugyan, azon dologrél sonal-
nak. Azon levelek tartasa szerént a Szarka 16 dra szaz tallér azon
sziikségre valé papiros vételre deputdltatott, Kkiriil is alkuvdsa is volt
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Keczer Ambrusnak a papiros csinaléval, mely maradott az {idveziilt ur
és Szalardi uram haldldval igy fiiggoben. Igen alkalmatos ut kgd jéaka-
ratjanak megmutatisa eddig a summaig, kinek mostan lehet ideje noha
ezen kiviil is azon grof urak 6 Nagok igérték volt joakaratjokat a mint
Korda Zsigmond irdsa is tartja, de azt én hagyom kgd igért j6 akarat-
jara. Im az leveleket Matyas Dedk uramtél kgdnek kiildottem, széval
is izenvén kgdk mellettek. Kérem kgd igérete szerént ilyen hasznos dolog-
ban ne difficultdlja annyi faradsigat s munkdjat. Azon munkat vélasza
levén kgdt6l, magam akarom praesentdlni kgdk, felvetvén elsébben a
kinyomtatasban valé fundamentumot. Ezek utin sat. Datum in Torda
die 13. junii. Kgd jéakaré szolgija
Boldai Marton m. p.

P. S. Szegény Szalardi Janos uram, ugy adta volt Nadany uram
kezében hogy 6 kglme is mutatnd az irdnt valé j6 akaratjit a patro-
nusok szerzésében, az 6 kglme halalival penig ezenben maradvan,
csak tenné be »a Collegium bibliothecajaba addig, mig Isten mutatna
olyan patronust, kinek munkéja altal terjedhetne vilagra.«

Kozolve »Nemzeti Tdrsalkodé« 1840. II. félév 20. szdm. nov. 13.
Kemény JozseftSl.

Szalardi Janos kiadott és kiadatla n leveleinek jegyzéke és rea
vonatkoz6 adatok.

1. 1638. jan. 2. Kolozsvar. Bornemisza
Pdlhoz. (Kemény Jozsef.)

1638. mdj. 10. Szaldrdi a fejedelem
megbizottja. (Tor. Tdr. 1895.
427. lap.)

1643. maj. 12. Sz. J. Secretarius
(Tort. Tér. 1895. 494. 1.)

1644. Kemény Jdnos és Bornemisza
P4l levelezésokben  hivatkozds
Szaldrdira. (Tort. Tér. 1880. 13.
és 17. 1)

»

b ®

5. 1645. dpril. 10. Munkdcson van
Rdkdezival. (Tort. Tdr. 1894. 68.)

6. 1646. jan. 6. Fogaras. A fejedelem
joszdgor ad Szaldrdinak. (Kemény
Jozsef.)

7. 1646. jan. 24. Zaboldn van Szaldrdi.

(Tort. Tdr. 1893. 513. 1)
1646. aug. 5. Munkdcson van
Szaldrdi a fejedelemmel. (Tort.
Tér. 1894. 76. 1.)

. 1646. aug. 18. Munkdcson Biharban
" Szakat 1919 frt inscribdlja
Szaldrdinak. (Kemény J6zsef.)
11, 1655. dpril. 10. Zardndban Bolgér-
falvdin van Sebesi Ferencznél.

(Gy6ri tort. flizet.)

®

©

1653. okt. 16 Vdrad. Szaldrdi nyugtdja.

12. 1660. mdrcz. 2. Nagybdinya. Szaldrdi
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. 1664, jul. 9. Koloszvdr. Szaldrdi

levele Arkosi Mihdlyhoz. (Kemeény
Jézsef) .

. 1664, aug. 19. Kolozsvdr., Szaldrdi

Tetekinek.

1663. janudr 31. Kolozsvér.
Szaldrdi a kolozsvdri tandcsnak.
(Tért. Tar. 1880, 414. lap.)
1665. febr, 1. Ebesfalva. Apafi
levele a kolozsvdri tandcshoz.
{Tort. Tar. 1880}

. 1665, febr. 8. Kolozsvar. Szaldrdi

ujbol a  kolozsvari tandeshoz.
{Tért. Tar. 1880. 414—418)

1665. szept. Szaldrdi az 5 frtos
add perceptora. (Evdélyi orszdg-
gyilési emlékek, XIV. k. 140. lap.}

Jings, Addm és Szaldrdi lstvdn
Dedkné.

1664. febr. 18. Nagy-Sink. Bethlen
Jénos levele a krvénika {igyében
és Sz. észrevételei.

1664, mércz. 28, Szent-Péter. Szaldvdi
Teleki Mihalynalk.

1664. 4pril. 13. Kolozsvar. Szalardi
Teleki Mikdlynak. Csatolva ide
egy Memeoriale dpr. 16.

1664. maj. (9. Kolozsvdr. Szaldrdi
Teleki Mihdlvnak.

1664, jun 5. Kolozsvdr. Szalardi Teleki
Mihalynak.

1664, jul. 14. Kolozsvir. Szalardi
Telekinek. Melléklete.

1664, jul. 20, Kolozsvar. Szaldrdi
Telekinek.

1864. jul. 24. Kolozsvdr. Szaldrdi
Telekinek,

1664. aug. 30. Kolozsvér. S:aiirdi

Telekinek.

1664, szept. 18. Kolozsvdr. Szaldrd]
Telekinek.

1664, okt. 132, Kolozsvar. Szaldrdi
Telekinek.

1664. nov. 8. Segesvdr. Apafi levele
Telekinek, vonatkozds Szaldrdi
evelére.

1665, dpril. 24, Kolozsvdr. Szaldrdi
Telekinek és a VAradrol Erdélybe

jdtt nemesek kérelme.

1683. m4dj. 8. Kolozsvdr. Szaldrdi
Telekinek. Itt mellékletben Apafi
levele febr, 1-tél

1665, mdj. Szaldrdi supplicatioja a
rendekhez. Ezek ajanlisa s a
fejedelem vilasza mdj. 20.

©1665. jun. Szaldrdi supplicaticja a

fejedelemhez s vdlasz red jun. 28.

1665. szept. 29..Koloz5vér. Szalardi
Telekinek.
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BB i i, 59 o o T MY e 1665. okt. 5. Kolozsvdr. Szaldrdi
Telekinek.
37. 1665. nov. 8. Kolozsvdr. Szaldrdi
levele Apafihoz. (Kemény Jozsef.)
38. 1666. jan. 24. Kolozsvdr. Szaldrdi
levele Telekihez. (Abafi FigyelGje.
VII. k. 1880.)
Q5 ) Tt o e e R e 1666. janudar 30. Sz. J. Telekinek,
melléklet Apafi levele Szaldrdihoz.
40. 1666. jan. 31. Ebeni Istvdn
Apafinak az 5 frtos adoérdl
(Kemény Jozsef.)
41. 1666. februdr. Generalis perceptor.
(Erd. orsz. gytl. emlékek. XIV.

k. 191. lap.)
- SO BErge oo O = /- 1666. febr. 8. Sz. J. Telekinek.
AT o e R xR (1666. mdrcz. 29. Sz. J. Telekinek) b&.
B | i i S GO (1666. dpril. 16. Kolozsvdr. Sz. J.

Telekinek) a.

45. 1666. jun. 15. Kolozsvir. Telekinek :

a krénikdrdl. (Abafi Figyeld.)
46. 1666. jun. 17. Kolozsvar. Egy
komdjanak (Kovédsznai Péter ref.
piispoknek). (Abafi Figyels. VII.
k. 255—263.)
1666. julius 17. Kolozsvar. Sz. J.

Telekinek.

47.

48. 1666. julius 23. Kolozsvér. Apafihoz.
(Kemény J6zsef.)

49. 1666. julius 24. Kolozsvdr. A
fejedelem aszonyhoz kérés. (Protes-
tans Kozlony 1890. 4. szdm.)

O0:  vicns o e onn seniose arainer ote i aen 1666 julius .24. Kolozsvdr. Sz. J.

- Telekinek.
51. 1670. jun. 13. Torda. Boldai Mdrton

levele Telekihez a krénika tgyé-
ben. (Nemzeti Tarsalkodé. 1840.
1. félév, 20. szdm, Kemény Jozsef.)
Kozli: KoNcz JOZSEF.

KONYVESZETI ADALEK SZABO KAROLY REGI MAGYAR
KONYVTARA 1. KOTETEHEZ.

A mull évi sziinid6ben megfordulvan Gricz egyetemi konyvtaraban
is, ott egy magyar nyomtatvanyra, mint unikumra, hivtak 6l a figyel-
memet. Ez az allitélagos unikum az »Evangeliomok és epistoldk«
1631-iki kiadasa. A konyv régi jelzése 107/78—20578; ujabb jelzése:
Theologie I. 347 ; folyészama: 1. 51977. A helyszinén nyert felvilago-
sitas szerint a mult szazad végén jutott a graczi egyetemi Kkonyvtarba.

E ml szamos kiadast ért, melyeket rendre felsorolva talalunk
Szabo Karoly »Régi Magyar Konyvtara« I. kotetében. E csepregi 1631-iki
kiadast is megtalaljuk ugyanott 597. szam alatt kovetkezoképen: »Evan-
geliumok és Epistolak . . . Csepreg 1631. 16.r. Tartalma ugyanaz, a
mi a kereszturi 1614-iki kiadasnak, csakhogy ez javitott és bovitett
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kiadas. A javitast és pétlast Letenyei Istvan eszkozolte, mint Kkitetszik
Farkas Imre konyvnyomtatéo csonka ajanlolevelébol (a csepregi gyiile-
kezethez) mely »Koélt Csepregben IVBILATE Vasdrnapon, azaz Piinkosd
havdnac tizenegyedic napjin, 1631 Esztendoben.« Ezen kelet utdn tettem
ezen kétségteleniil csepregi nyomtatvanyt 1631-re. Egyetlen, el6l, kozben
tobb helyt s végiil is csonka példinya a sopronyi ev. lyc. konyvtaraban.«
Ime Szabo Karoly sejtését a most elokeriilt masodik és pedig teljes példany
czimlapja is megerdsiti!
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LETHENYEI ISTVANNAC: GALGOCI MIKLOSNAC: SAGODI
GERGELYNEC: KOROSI IMRENEC: és TERBOCS IANOS Uraim-
nac: ES az egész Koézdnséges Atyafiaknac, az Jesus Christus
hyfiséges Szblgainac, nékem bizodalmos Uraimnac, Paterimnec és
Fautorimnec, Istentiul minden lelki és testi joknac bévelkedo dlddsdt
kivanom. | (Pag. 4) Tlsztelendd és bocsiletes Vraim: Mivel, soc ideje immdr ;
hogy az mi Ecclesiankban kozinkbe bé-vot, és ez-elot egynehdny eszten-
dockel ki-wyotattatot Magyar Evangeliomos és Epistolaris Konyvec
el-fogytanak : kiknek 1yjob kinyomtatdsdt éntulem prohibedlta kegyel-
metec mind addig, mig azokban szukséges correctio avagy igazitds nem
lenne. Ezt || (5) pedig kegyelmetec, mivelhogy LETHENYEI ISTVAN
Vram dltal végre-viseltette. Mert 6 kegyelme az elobbeni Evangeliomos
konyvben valé fogyatkozdsokat megjobbitotta : az wyomlatdsban tudatlan-
sdgbiil eset hibdkat ki-tisztitolta : az székban valé accentusokat consigndlta.
Az mely Evangeliomoc és Epistoldc ez-elot nemely Innepekre nyomds-
ban nem voltanac, | (8) azokat az Imddsdgockal egyetembe inserdlta,
melyeket, kegyelmelec Slvasvin, experidl. Azért én-is ezt az igen hasz-
nos, sziikséges és idvosséges munkdt, az én magam koliségén, az én
Istenem szentséges mevénec liszlességére, és az egész hozzdm tartozo
szent Gyulekezetnec éppiletire, ki-nyomtattam és vildgossdgra bocsdttam,
a’ kegyelmetek igen-igen bo- || (7) csiiletes és mélldsdgos neve alat, a’ mini-
hogy kegyelmeteknec ugyan dedicilom s-ajanlom-is. Mellyet kegyelmetec
én-tilem régi szegény szélgdjdtil kedvessen el-vennyi meltéztasséc. Az
6réc mindenhaté Vr Isten éltesse kegyelmetekel mind fejenkint az 6
dicséséges sz. mevénec liszleletirve, és az 6 Ecclesidjdnak hasznos éppiile-
tire, és idvsséges gyarapoddsdra, Amen. | (8) K6lt Csepregben IVBILATE
Vasdrnapon, az az: Punkosdhavdinac tizen-egyedic napjdn, 1631 Eszten-
doben. Kegyelmeteknec aldzatos Szélgdja FARKAS IMRE kényvnyomlalé.«

Kozli: DR. ToLDY LASZzZLO.

JASZAI PAL IRODALMI HAGYATEKABOL.

Kilénféle levelek.

Harmadik, befejezd kozlemény.

33. Horvdth Mihdly levele Jdszay Sdmuelhez.

Pest, Kalap-utcza 2. 1867-ki deczemb. 10-kén.
(Erkezett decz. 12-kén, vdlasz decz. 16-kdn.)

»Kedves Samu baratom.
»Midén a szamiizottségbdl haza jove Bécsben id6zém, kerestem Ont
a Schonborn palotdban, hol azonban azon valaszt nyertem, hogy mar 3
év el6tt nyugalomba 1épvén, Szinton éli napjait. Levélben tidvezlem tehat
Ont a haziban annyi évek mulva, ha rélam még végkép nem feled-
kezett meg.
Ugy értesiiltem, hogy szegény Palinak dsszegy(ijtott okmanyai jelenleg
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az On birtokaban vannak. En meggy6zGdve levén, hogy azok fontosabbak,
mintsem hogy sokaig elrejtve maradjanak, tudvan kiilonben is, hogy bol-
dogult bardtom azokat mennél elébb kozzé tenni szandékozott, azon kér-
dést intézem Onhoz, kedves régi baritom, vajjon nem volna-e hajlando
azokat nekem atengedni, s ha igen, mily feltételek alatt?
Erre mennél elébbi szives valaszat kikérvén, iidvozlom Ont, kedves
baratom, a régi jo indulattal
Oszinte szives baratja
Horvath Mihaly s. k.«

34. Viaddar-Lonyay Sarolia Jaszay Simuelhez.

(Erkezett ®3/; 1868, vilasz 7/ 1868).
Pest, 3/, 1868.
»Igen tisztelt Tekintetes Ur,

»Sok id6 telt le midlta kivansagahoz képest igéretemet teljesiteni
modomban lett volna, t. i. hogy igen csekély befolyasomat folhasznalni
tigyekvendem a Jaszay Pal ur becses hagyomanyanak ajanlasira nézve;
de minddssze is par hete, hogy folytonos betegeskedésem ide jonnom engede,
s az olta épen ezen iigyben kelle bizonyos dolgoknak megtudasahoz
jutnom, melyek czélunkra nézve nagyon is fontosak.

Banfalvarél utannam kildetett Horvdth Mihdl cz. pluspok urnak
hozzam intézett levele, melyben — tudatvin velem, hogy Onnel, Akade-
miai megbizds folyldn b. testvére munkai folott alkuba kivanvan eresz-
kedni, Ont6l azon valaszt nyeré, miszerint, mig én adott szava aldl fol
nem oldozom (t. i. hogy emlitett munkat eladasra ajanlandom) semmi-
nemii alkuba nem ereszkedhetik, s ekként felszolit engemel ; tenném ezt
haladéktalanul, s tudassam 6 vele azonnal, hogyha e tirgyban a Tekin-
tetes urnak nyilatkozatomat megkiildtem.

Ezen eljdrds elttem (igen kozottiink legyen mondva) kissé gyaniis
vala, és Onnek vdlaszdban a legfinomabb tapintatossigot véltem fol-
fedezni, annyival is inkabb, mivel On teljes birtokdban levén azon iratok-
nak, s tudva azt, hogy én azoknak minél el6nyGsebb eldrusitisan csakis
a legnagyobb mértékben orvendenék, iranyomban semmi esetre nem tart-
hatja magat lekotottnek. — Nem valaszolék tehat tisztelt plispdk urnak,
mig tudomast nem szereztem magamnak a dolog allasir6l, még pedig @
leghitelesebb és illetékesebb helyen, minek kovetkeztében oly forméban
ontém az illet6hoz intézett valaszomat, hogy az iigynek csakis hasznalhassak.
O ugyanis kissé neheztelvén a vélasz elmaradisa miatt, tobb helyen
tudakozodott hollétem fel6l, s kérdé egyuttal: mikor nem lehetne latoga-
tasa nekem alkalmatlan; én tehat személyes értekezésre hagyam a targyrai
valaszt. O maéra, vagy holnapra jelenteté be azt. Ugy hiszem médomban
leend tisztaba jonni az irant: melyik 0t leend az elarusitasra legczélsze-
rlibb, f6leg miutdn igen befolydsos Akademiai fotagnak birom azon igére-
tét, hogy félre téve minden érdeket, azon leend, hogy ne épen ezen targyra
nézve legyen a tarsulat szitkmarku.

Sietek Ont tehat eloszor is arra kérni fol, hogy ezen igen bizal-
mas levelemet azomnnal tegye semmivé. Masodszor, hogy legyen kegyes
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engemet az irant értesiteni, mennyire haladot! a Horvdith és On kozotti
alku, azaz, mit igért a munkdért. Harmadszor, hogy mostan mdr igazdn
ne bocsdtkozzék alkuba, mig ismél nem veendi tudositdsomat, a mi egy
nap v. perczig sem fog Kkésni, szivesen vart levelére. Széval szeretném
egész pontossaggal tudni: Miként tértént a H. felszolitdsa? Artani ez
semmiesetre nem arthat, de igen sokat hasznalhat az tigyre nézve, a
késedelem is kevés kiilonbséget teend.

Onnek #rdntam tanusitott -— mondhatom biiszkitd bizalma - mit
eddigelé ki nem érdemlék — foljogosit annak viszonzdsira; kérem tehat
a Tettes Urat, ne tessék megbotrankozni, faldn tulbuzgo eljardsomon,
vegye azt bizonyitékaul annak, hogy az iigy irdnti mély érdekeltség
meglehet nagyon is ovatossd tesz engemet; de legyen az irant is meg-
gyozodve, hogy Kkell lenni okomnak reda. Tehat hogy ne rontsunk, kérem
kimeritd gyors valaszat.

A legszivesb iidvozlettel vagyok

a Tettes urnak
oszinte tisztelje
Ull6i ut 1-s6 szam. Vladar-Lényay Sarolta s. k.«

35. Horvdth Mihdly mds levele Jdszay Sdmuelhez.

Pest, Kalap-utcza 2. 1868-ki mdrcz. 24.
(Erkezett marcz. 27-én 1868. vdlasz jun. 7-kén 1868.)

»Tisztelt baratom !

«Kedves levelére, melyet nagy élvezettel olvastam, csak azért ha-
lasztim mindeddig valaszomat, mert ennek megirdsa el6tt mindenesetre
akartam sz6lni Vladarnéval, mi azonban csak tegnap torténhetett meg, miutan
& betegsége altal gatoltatvan, nem rég jott fel Pestre. O nekem azt monda,
hogy levélbeli felszélitisom kovetkeztében mar irt 1égyen Kegyednek arrol,
miszerint neki most, Kazinczy Gadbor és Dessewffy haldla utan, semmi
reménye tobbé megvétethetni boldogult Palink okmdnygyiijteményét. De
erre nem is szorult Kegyed, miutin az Akademia térténelmi bizottmdnya,
sOt az dltalam alakitott Torténelmi Tdrsulat is, sirgetéseim kovet
keztében, hajlandé megvaltani ama becses gyiijteményt, s egyediil Kegyed
akaratatél fiigg e szerint annak megjelenhetése.

Akar az Akadémianak, akar a Torténelmi Tarsulatnak engedi at
azt Kegyed, mind a két intézet kész leend azt annyival honoralni ivétol,
mennyit mas, hasonlé becsii okmanyok kiadasiért szokott adni. Igaz, hogy
ezen Uton mnem egyszerre, hanem csak azon ardnyban jutna Kegyed a
dijhoz, a melyben a nyomlatds elkésziil. De, egyrészrol régi baratsigom-
nal fogva feledhetlen Palunk irdnt, én minden lehet6t elkdvetnék, hogy
a nyomtatas a mennyire csak lehet, gyorsan folyjon, s azért a szerkesztést
és feliigyelést is magamra vdllalndm ; mas részrol, ha Kegyed ezen fel-
tételben megnyuydni hajlandé nem lenne, én attdl tartok, hogy, miutin
hazankban az il félékért nem igen szivesen adnak pénzt egyes gazdagaink,
az okmanyoknakmég sokaig kellene varniok kiadéra; mi mind torténel-
miinknek hatranyara lenne, mind jo Palunk arnyéka sokdra jutna azon
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elégtételhez, hogy neki sgjdf munkdssdga eredményeibdl hozed 4118
szellemi emlék emellessék. ‘

En nem tudom, mennyire megy a gviijtemény iveinek szdma, de
Wladdrné kézleményei szerint gy hiszem, hogy nyomtatott ivétél 10 ftot
szamitva, az egész Osszeg felmenne legalabb is 3000 ftra. Ily tdmeg
nyomtatdsi koltsége legaldbb is 7000 friba keriilne, mi a tiszteletdijjal
egyitt 10,000 frira rig. Meggondolvan pedig, hogy ilyféle gyijjteményes
munkdknalk, barmily nagybecsiiek legyenek is — mint akademiai kiadvanya-
ink sorsa tanusitja, alig lehet harom-négyszdz vevondl tibbre szamitania ; én
nem hiszem, hogy taldikozzék magan vallalkozd, ki ceak annyi dijat is
képes legyen adni, mint az Akademia, mely kiadisaindl nem Kkénytelen
szamitasba venni, vajjon megtéril-e a munkara forditott koltség?

Kérem tehdt Kegyedet tisztelt bardtom, sziveskedjék nekem hatare-
zottan kijelenteni: wajjon elfogadja-e azom clvet, hogy ama kézivatokal
10 friny! dijért nyomtatolt fwétol dlengedie Akademidnkuak 7 E mellett
azonban kivanatos volna azt is tudnom, hogy kériilbelol hdny myomiatoi!
ivet teend a gyiiftemény, mit nem nehéz akként-kiszamitani, ha egy
nyomtatott jvre koriilbeldl 27—28 ezer betlit vesz az ember, s megolvassa,
hogy a kézirat lapjainak betliszama szerint hiny lap ad hozzavetdleg
annyi ezer betit?

Mihely: On szives lesz engem aredl tuddsitani, hogy elfogadja-e a
feltételt, s korGlbeldl hany ivet teend a gyijtemény, én azonnal elbaddst
tartok ¢ tivgy felett az Akademia toviénelmi kiadvduyaira feliigyeld
bizofimdnyban, s megtudandom azt is, mikorra kerdilne a sor e gyiij-
temény kiaddsdra s évenként wmenwyil fogua beldle sajié ald adhaini ?
Igy aztdn a kiadds minden feltételeinek ismeretc melett az alkui feljesen
meg lehetne kitni,

Kegyednelk e tuddsitisat mennél elébb kikérvén, szives baratl érze-
lemmel maradok

Kegyednek ‘ . © tisztel6 bardtia

o Horvath Mihdly s. k.«

36, ViaddrLénvay Savolia J. Sdmuellez.
(Erkezett dpr. 1-én 1868, vilasz dpr. 2-d4n 1868)

Pest /3 1868,
»Igen tisztelt Tekintetes U, :

" »Tegnap vettem elbszér, ma pedig utébb irott levelét s daczara
makacs szemfijisomnak, sietek mindkettdre vdlaszolni azon reményben,
hogy irdsom olvashatlansagit kimenteni szives leend.

Egy aranyat adndk szivesen egy Ovdért, melyben Onnelt elmon-
dani képes lennék mindazt, a mi az altalunk kegyelt iigyben csodaszerl
tortént; de a papir gyakran levén hitszegd — csakis a legker(ilhetleneb.
beket bizom ezennel e lapra.

Hadd vélaszoljam meg leveleinek pontjait télem telhetdleg, s engedje
remélnem, hogy soraimnalk semmi részét nem tekintendi On a rosszakarat
prisméjan 4t, s einéz foldtte, ha itt-ott akaratom ellenére is kitdinék
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némi elbizakodottsag. Vegye azt oly egyszerllen, miként én a dolgot.
eloadni dhajtanam, s legyven meggydzidve, hogy sem elfogultsag, sem hely-
telen gyanu nem vezeti tollamat. Oly ovatos vagyok ez utdbbira nézve, hogy
midénazon szét elhagyom réppenni ajkaimrél, bizonyéra az mér positiv tudattd
valtozott 4t, — igy ez alkalommal is ennek k8szénhetjik, hogy vétet-
hetett fullankja annak, mi az ismert dologra nézve veszélyes lehetelt
volna, — de errél nem kivinok szolani; a czél koriilbel6l el lesz érve,
és szerencsésnek tartandom magamat, habar gydnge eszkfz lehetek Onnek
érdekei elémozditasaban.

Igen tanuisigos Onnek azon megjegyzése : miszerint 6 akkor, midén
nalam volt »nem érzé magAt arra indittatva, hogy tervét elottem nyiltan,
kimeritdleg feltirja.«

Ez tisztelt baritom nagvon egyszerlt és természetes, miutdn meg -
volt lepetve a terv aital — nem gyanitva, hogy csak annyiban is jartas
vagyok e dologban. Mendottam én azon alkalommal nagyobbszesii vételre
ingerld dolgokat is — mint b. Kazinczytél hallottakat, s még azon
kilatdst mutatam f6l, hogy ha az alku ssikmarksisdg miatt nem sikerdlne,
kilfoldre is megvenudk ¢ gyiijleményt, mit On semmi arért nem kivanna
tenni, s hogy épen a Jdszay csaldd irdnyaban az Akademia kell hogy
figyelemmel legyen, s fudfommal lesz is. Ismerve az embetek gyarld-
sagat, csinos bokokkal &f Ididm legeozélszevitbbuek a gyiijteményuvélel
ajdnlatira, s ez hatott; azonban mielott vele tudattam volna itt létemet,
azaz valaszoltam volna az 6 levelére, el8bb a legilletékesebb helyeken
elkésziilt ezen {erv, mely szerint majdan akadnak ez ligynek tekintélyes
partoldi, leendd eloterjesztés alkalmaval.

B. Kazinczytdl tanultam, hogyha valamely fontos targyat keresztiil
akart vinni, ¢ soha inditvdnyozni nem szokott; hanem akker annal
hatalyosabban kelt annak védelmére; sajit sziilstte mellett mindig bajo-
sabb kardoskodni. -— Még egy igen fontos scavazgafoi nyertlink egy
bardtom altal, kir6l legkevésbé képzelné On, miutdn igen megnehezedeit
rajta az Urnak keze, Messidsi tirelme megprobaltatasara.

Engedjen megallapodnom kissé az idézett levél pontjai mellett,
egyenként.

1. Arra nézve — mit az illetd elbtiem nyilvanitott, hogy az Academia
egyforman szokta fizetni minden munkat, és bator voltam 6t arra figyelmeztetni,
hogy a Tudomdnyos munkdhat nem szokidk fonlszdmra itéini meg, s hogy
munka ¢s munka kizétt kilonbség levén, azt tudtommal szamitdsha szoktik
is venni; mert akkor mi kiilénbség lenne Vordsmarty és Lisznyay k&zott?

2. Azon is lehetne csedalkoznom, hogy az mondatik: »nem tudom
mennyire megy az iveknek szdama,« holott ¢n azt neki viligosan meg-
mondottam, sét — elhozvan magammal a b. Kazinezy altal irott lajstro-
mot, azt ¢ télem kérte is, de bizony az eredetit kezembGl kiacni nem
akarvan, megigértem annak leiratisit, s azt ‘meg is tevém.

3. A mi a »feledhetetlen Palunk« iranti kegyeletet illeti — ne
vegye rossz neven, faleg ne itéljen meg érte, ha azon phrasis keseriiséget
kelt bennem, mert ugyanazon kifejezést olvasom a hozzdm intézett levél-
ben Kazinezyrdl, ‘kinek szent emlékét hazadrulassal bélyegzi meg egy




ADATTAR. 353

Genfben Kkijott harom kotetes torténelmi munka — a mit helyesebbnek
nevezhetnénk mesének.

Ezeknek tekintetbe vételével kovetkezot vagyok bator a Tettes
urnak véleményezni:

Ha a gyiijteménybdl, a legsliribb és legritkabb irasbol volna itten
egy példany, konnyen Ki lenne szamithatd; hdny mnyomlatott ivet fog
zolgdltatni az egész, ha bizonyosan megtudnd mondani On, hogy hdny
ivre lterjed az egész?

Nem elfeledendd, hogy az ivszdmra nem veheté okmdnyok is sokat
érnek. Megemlitse ezl is.

Vildgért sem ulasitandm vissza a tett ajanlatot ; de nyilvanitanam
azon Ohajtasomat, hogy legyen bar sokkal tébb a mennyit ivenkénti
alku mellett nyerni vél Jaszay Pal slrin irott munkajaért, orémestebd
nyul a 3000 frthoz, mint a mely Osszeggel rogton remélne segithetni
testvérein. Irjon neki bizalomteljes stylusban, s ajanlja neki ez iigyet
hathatés pdrtfogdsiba; igy elég levén téve az emberi hilsagnak, anndl
jobb siikert varhatunk az {igyre nézve, mert az én ismerdsimnek annal
kevesebb ellennel kellend megkiizdeniok.

En pedig ma vagy holnap taldlkozandom Gyulay Pallal — (: kit
kiilénben csakis egy kozos igen j6 baratunk altal ismerek) s t6le megtudom :
képes-e az Academia egyszerre fizetni ki a kialkudando oszveget? Ha
igen, Ugy bator leszek azt Onnek azonnal tudatni, maga tajékozhatasa végett ;
addig pedig ha lel On tisztességes mentségel a vdlasz késleltetésére, tegye
azt, de én a fentebb elsoroltakat is rogton lattam sziikségesnek Onnel tudatni.

Igértetik Onnek az eldadds tartasa; a hozzam intézett levélben
mar a lett megbizatasrél volt szé; de err6l két jelentékeny tagja az
Akademianak semmit nem tudvan — mentsen ki kérem, hogy levelemben
bizonyos gyanurdl tettem emlitést.

Igy allvan az {igy, azt hiszem nincs okunk attél tartani, hogy a
gylijtemény dran alol kél el; de az On dltal emlitett scrupulusnak
valdban nincsen helye, mert tudomasom szerint a tuddsok nem igen
szoktdk dran alél adni munkaikat, s a generositis épen nem napi renden
levo dolog. Vagy oda ajandekozza — mit ugyan nem tudok — vagy
megveszi annak arat.

A 200 aranyra nézve is biztos tudomdst szerzendek wmagammnak
a Gyulay utjan. De mindezekrol kérem egy arva szot sem senki elott.

Szemeim epen megtagadjak a szolgalatot. Nem sziikség emhtenem,
mily szivesen varom értesitését.

Fogadja tdvozletét oszinte tisztelojének.

Lonyay Sarolta s. k.«

37. Lonyay Sarolta Jdszay Sdmuelhez.
(Erkezett mdj. 12 kén 1868, vdlasz — — —)
) Pest 19/;. 1868.
»Igen tisztelt Tekintetes Ur, .
»E perczben veszem becses levelét, s miutan épen ebédhez levén
hivatalos, 6ltézném Kkelletik, s a futtatds el is foglalja idémet az ablak-
Irodalomtdriéneti Kdzlemények. I1X. 23
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nézok altal, tehiat hogy vélaszom még ma elinduihasson, futtdban irtam
e sorokat, f6kép azért, hogy az On dltal felajinlott gviijtemény-laistrom
minél el6bbi dtkiildését kévjem. En még 8 napot mulatok kiriilbelGl
Pesten, s ohajtanam azt attekinteni, hogy siikeresebben szorgalmazhassam
a tervben levo elértékesitést.

Nem is hinné On mily buzgésiggal s figyelemmel kisérek azon
iigynek mutatkoz6 minden alkalmat; igy épen az este volt nalam egy
dltalam a honban leglekintélyesebbnek tartolt egyéniség, a ki még ma
igérte azon targybani eljardsit, igen dpropds jott tzhat ma a Tekintetes
Ur megorvendeztetd levele, miutin épen mara varom Gywlai Palt is, ki
résziinkre meg levén nyerve, hallatni fogja velem, mily reményekhez
tarthatjuk magunkat feljogositva. Errol én Kegyvedet pdr nap alatt érte-
sitendem, addig ohajtandm, maradjon addos a 24-rol keltezett levélre.

Csinosan azt is ki fogom Gyulaitdl puhatolni — csak ugy mint
magan Kkivancsisagot — tarthatunk-e igényt a 200 aranyra, s ezt is koz-
lendem Onnel. Minden esetre czélszerii lesz a laistrom minél elgbbi felkiildése.

Miké teljesen meg van résziinkre nyerve, s csupa vetélkedésbol,
mint veheté On észre — H. Mihdly is. Nem kivainom Ont nagy Kkild-
tasokkal kecsegtetni, de a 3000 frira azt hiszem bizton szdmolhatunk :
ha kedvez a szerencse, ugy de kiilonben is veendi On iditasitdsomat.

Csak azt ne fessék H. nak megirni: hogy hdny mnyomtatott ivre
szdmit Kegyed, mert 6 neki nincs fogalma azon irds siiriiségérol. —
Aztdn ha a laistrom feljon, a mellékletek, illetdleg a talalt mdsolatokat
is igyekezendjiik feltiintetni. Széval igen czélszer(i lenne a laistrom felkiildése.

Ezen kegyetlen irdszerrel lehetetlen folytatnom e levelet. Bocsanat
irasom olvashatlansagaért !

tisztelo szolgaldja
Lonyay Sarolta s. k.«

38. Toldy Ferencz levele Jdszay Sdmuellez.
(Erkezett jun. 13-dn 1868, vdlasz u. a.)
Pest, jun. 11. 1868.
»Oszintén tisztelt Tekintetes Ur,

»E perczben vevén szives bizodalmas levelét, feliitéttem az 1858-ki
Nagygyiilés altal kozzétett akademiai jelentést, s abban latvan, hogy az
Akad. a J. Pil munkdjanak itélt jutalommal nem rendelkezett (mint
péld. a Teleky munkdjinak szanttal, melyet feliben versenytarsa Szalay
L munkdjanak hatdrozott volt kiadni): Jehetdséget latok abban, hogy
a Tek. ur Ohajtasa teljesedjék, mert az akademia e részben még nem
kototte meg kezét. De miképen fognak vélekedni a Torténelmi oszialy
tagjai, kik koziil valé én nem vagyok (a Tort. Bizoftmdny pedig, mely-
nek tagja és eléaddja vagyok, e targyban nem kérdeztetvén meg), azt
nem tudhatom. Kiilonbséget fognak kétségteleniil tenni szerzé gvermekei
kozt és oldalrokonai kozt. Arrél azonban biztosithatom a Tek. Urat,
hogy én mind magin tuton azon osztdlytagokra, kikkel baratsagos viszony-
ban dllok, mind az {ilésben, lelkesen oda fogok hatni, hogy szegény elh.
bardtom azon intentiéja, mely, ha tudja jutalmaztatisit, kétségkiviil nové-
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reire volt volna iranyozva, teljesedésbe menjen. Mennyi azonban a sikerre
a kildtds, nem levén még ez ligy megpenditve, azt, természetesen fi is
szolvan még err6l senkivel, egyaltaliban meg nem itélhetem. Lehet az
is, hogy az Elndk e kérdést nem is az akademidban, hanem az Igaz-
gatésagnal fogja targyaltatni, s ez esetben egyenesen be nem fogok foly-
hatni; de ez esetben sem mulasztom el az Elnok 0] Exjaval és Dedk F.
drral alkalmilag szolani.
Ezeknek kozlése utdin magamat a Tek. Ur tovabbi szives bizo-
dalmdba ajanlvan, igaz tisztelettel maradtam
Pest jun. 11/68.
a Tekintetes Urnak
aldzatos szolgija
Toldy Ferencz s. k.

Nem artana e részben Horvath M. Piispok Urnak irni, kinek az
" osztilyban legsilyosabb szava van és b. E—s tUrra is hathatna.«

39. Horvdth Mihdly levele Jdszay Sdmuelhez.
(Erkezett jul. 9-kén 1868, vilasz Toldynak jul. 22-én.)

Pest, Kalap utcza 2. 1868. jul. 7-én.
»Tisztelt baratom,

»A mult szombaton tartott gyllést a torténelmi bizottmany, teg-
nap pedig a torténelmi osztaly. Mind a kettében eléadtam s melegen
partoltam mind az okménygyiijtemény, mind a nagy jutalom kiaddsanak
ugyét.

A mi elébb is ezt illeti, mondatott, hogy a nagy jutalom csak-
ugyan oda itéltetett boldogult Palunk munkajanak; arra azonban, hogy
miért nem adatott is ki oOrokoseinek, a jelen voltak koztl senki sem
tudott felelni. A titkarnak tehat kotelességévé tétetett ennek okat felke-
resni a jegyzOkonyvbél, s a jul. 27-kén tartandé dsszes iilésen elGadni,
mert az ily félékben csak az Osszes iilés hatarozhat. En gy hiszem,
akkor sikerillend Palunk 6rokoseinek kinyerniok a mar oda itélt jutalmat.

Ugyan ezen Osszes iilésbol fog, a tegnap megtartott osztalyiilés
inditvdnyéra, az akademia felterjesztést tenni Baré Eotvoshoz, mint Cul-
tusministerhez, az okmanygyiijtemény ugyebcn is, ha addig Ontdl, tisz-
telt baritom, valaszt kapunk a gyiijtemény arara nézve. Hogy On magat
ez irant teljesen tdjékozhassa, kozlém mindazt, mi e gyijtemény irdnt
a bizottmanyi és osztalyiilésben elmondatott.

Miutén én eldadtam — az On levele nyomdn — hogy On csak
tiisténti, vagy rovid id6kozokben torténendd fizetés mellett volna hajlando
4tengedni a gyiijteményt, és miutdin az akademianak erre pénze nincs,
inditvanyoztam vala, hogy folyamddjék az akademia a Cultusministerhez,
miszerint ez vegye meg az orsziagos budgetbol a gyiijteményt akdr a
muzeum, akdr az akademia szdmdra, azon kérdés intéztetett hozzdm,
mennyit gondolnék én e gyiijteményért adhatéonak s a miniszterhez fel-
terjeszthetének ? En a maximumot 3000 frtban hatiroztam meg vila-
szomban, s a tovabbi felszdlitisra az Ontdl kozlott tdblds kimutatds
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utan eléadtam, hogy mib6l s mennyibol all a gyiijtemény, (avval reca-
pitulalvdn eldaddsomat, hogy az Osszes gyiijtemény 950 irott ivet tesz,
mi mintegy 400 nyomtatott ivet adna, s a Monumentikban 16 kotetet
fogna tenni).

Tagtarsaim észrevételei eldadasomra im a kovetkezok voltak :

Monda egyik: ha az akademia a kiadandé kotetek megjelenésekor
akarna kifizetni a honorariumot, eleve is tiltakoznak az ellen, hogy e
nagy gyijtemény kotetei egymas utin s rovid 4—35 év alatt adassanak
ki; mert miutan osztdlyunk budgetje csak 6000 frt évenként, s e gyiij-
temény mellett egyebek is siirgetésen varjak a kiaddst, e gylijtemény
koteteinek kiadasat 12— 16 év kozt kellene felosztani, hogy egyébre is
maradjon pénz, s a munkalé tobbi bizottmanyi tagok ne legyenek kény-
telenek oly sokaig felfiiggeszteni részben mar meg is inditott tobb rendd
munkaik kiadasit. Ezen észrevételt a tobbség természetesen helyeselte,
minél fogva az dltalam ajanlott mdédon csakugyan el is telne legaldbb
15 év, mig Palunk o6rokosei a gyiijtemény dijahoz juthatnanak.

Az atalam proponalt dij tekintetében a tagok ezutan szigorubb
vizsgalat ala vették a Kegyedtol készitett jegyzéket. Egy koziilok ugy
vélekedett, hogy barmennyi legyen is a hasonmas és faradsigosabb
masolat, az a gyljtemény becsét nem emeli az Akademia el6tt, mely
azt nem mint kéziratot akarja eltenni, hanem kinyomatni, s csak mint
ilyent dijazni. Mind ezen tag, mind masok a dijra nézve egyezoleg ugy
nyilatkoztak, hogy az altalam propondlt maximumot igen soknak vélik.
Mondak, hogy a titkos levéltir, s mind azon Archivumok, melyekbol
Palink masolt, s melyek akkor ritka embernek voltak hozza férhetok,
most mar mindenkinek nyitva allnak, s tehat kénnyen lemdsoltathatok,
ivétol legfolebb 1 ftot szamitva; holott az altalam proponalt dszveg
szerint 3 ftnal is tébb esnék ivétdl, kivalt miutdn a gyf(ijtemény tiz
utolsé kdtete, kiilondsen a 27-dik, (mely a mar kiadott s itt csak
csonkan masolt Georgius Sirmiensist tartalmazza) s a 30—37 oly tar-
talmi, hogy azt az Academia ki sem adhatna, mert csak jegyzeteket
foglalnak magokban. Igy az ivek szama is leolvad, s legfelebb 900 iv
marad dijazandd. A tdbbség ennélfogva gy vélekedik, hogy kivételesen
nagy dijt szavaz meg, ha a gyljtemény arat 2000 ftra becsiili, (mert
még ekkor is tébbet ad 2 ftnal egy irott ivtdl). S tébbet 2000 ftnal
nem is véltek e czélra kérhetonek a minisztert6l, kinek még igen sziiken
telik a budgetbol ily czélokra. (Annyi igaz, tapasztalasbdl is tudom,
hogy EGtvos sokat nem adhat, s mivel mind én, mind tarsaim igen
ohajtjuk, hogy e gylijtemény napvilagot lasson, magunknak pedig pénziink
nincs rea, a két ezret kénnyebben megkaphatjuk, mint a harmat.)

Az osztaly megbizasabdl cselekszem tehat, midén hatdrozott nyi-
latkozatra hivom fel Kegyedet, kedves baratom, méltéztassék kijelenteni,
ennyiért — 2000 ftért — hajlandé-e atengedni a gyQjteményt? A valaszt
azonban ez irant jul. 27-ke el6tt mindenesetre kérem megkiildetni, mert
ez lesz utolso iilésiink ezen academiai évben, s ha a miniszterhez felirni
akarunk, hatarozott osszeget kell kérniink.

Becses levelét azonban, mivel akkor mar magam aligha fogok
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Pesten lenni, méltéztassék Toldy Ferencz tanacsos és Acad. taghoz
intézni, ki khlénben is jegyzdje a tdrténelmi bizottmanynak. Egyébirdnt
Arany Jinos titkarhoz is mehet a levél
Azon reményben, hogy On ezen ajanlatot elfogadja, tovabbi szives
indulataba ajanloit, tisztelettel vagyok
Omek . . . = L .
~ . szives bardtja
Horvath Mihdly s. k.«

w0 40, B, Eétvos Jozsef levele Jaszay Sdmuclher.
' (Erkezett 1868 évi Julius 26-kdn.)
Buddn, 21/7. 1868,
»Vallds és kozoktatasi m. kir. Miniszter.
»A néhai Jaszay Pal-féle nagy jutalomdij kiszolgiltatisa érdemében
{. évi jun. hé 7-én hozzam intézett folyamodvanya cldleges elintézéselil
ezennel tuddsitom t. cz. urasdgodat, hogy a magy. tud. Akademia alap-
szabdlyainak értelmében azon esetben »ha meghalt irdnak munkdja itél-
tetik legjobbnak, minden killnds esetben kildndsen hatdroztatik meg,
iindassék-e az elhunyt o&rdkéseinek a dij, vagy ne? S miutan a fen-
forgd esetben a dij kiadatdsdnak kérdése nem tdrgyaltatott, intézkedtem
4 magy. tud. Akadémianil, hogy az e részben hozzon hatérozatot,
melyrél t. cz. urasdgodat folyamodvinya visszazdrdsa mellett, annak
idejében tuddsitani fogom.
B. Ebtvds Jozsel s. lo«

T. cz. Jaszay Samuel trnak Abauj-Szantén.

41, Toldy Ferencz levele Jdszay Sdmuelhes,
e _ (Evkezett Jul. 30. 1868, vdlasz Aug. 1-én.)
' ' ) Pest, jul. 27. estve 1868,
»Tisztelt Tekintetes Ur,

»Qly beteg voltam s vagyok ma — fejem van egészen oda —
hogy, kivalt miutdn eldaddst is kelle tartanom, e perczben kinn vagyok
mezei lakomba magamat 6sszeszedni: azért méltdztassék megbocsatani,
hogy bizodalmas levelére ¢sak par szdéval vdlaszolok.

1. A nagy jutalomnak kiadisit az Akad. ma elhatirozta, s e
végett az Igazgatdsignak felir.

Hogy az a jovo évi budgetbe megy, természetes.

2. A kéziratoknak 3000 fton megvétele ajanltatik a Cultusz-
miniszternek. '

Oszinte igaz tisztelette!
a Tek.” Urnak
~ aldzatos szolghje
Toldy F. s. k<

»H. m. dr eldadasira a 2-od {igy unisono hatdroztatott el. Hiszem,
©az elsé ise
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42. Toldy Ferency levele Jdszay Sdmuelhes.

{lirkezett decz. 2-kdn 1868, vilasz — —.»)

Pest, nov. 28. 1868.
»Nagyon tisztelt Tekintetes Ur,

»Forduld postival kérek hatarozott és végleges nyilatkozatot az
irant, méltdztatik-e bold. Palink teljes kézirat-gyujteményét harom ezer frton
altaiengedni?

Ha igen, dgy méltéztassék valakit ez Gszvegnek még Uj év eldtt
feivehetésére felhatalmazni, a gylijteménynek pedig mieldbb, jol elpakolva,
az akademiai épiiietbe letétel végett elkilldését eszkdzdlni,

~ Varva a vilaszt, teljes tisztelettel Tek. Urnak

aldzatos szolgdja
Toldy Ferencz s. k.«

43, Toldv Ferencz levele Jdszay Sdmuelhez.
(Erkezett 1869 évi Januir 4-kén.)

Pest, janudr 2. 1569

»Epen most jovik Budaré], a Cultuszminiszteriumtél, a hol =&
kéziratok Ugyében jartam. Szildgyi Sandor miniszteri titkar szives volt
a felterjesztést per extratam velem kdzolni, melyben a Miniszter ur
heleegyezésével, a gyljteménynek orszagos alapbél, 3000 fton, az aka-
demiai kézirattar szamara megvétele indokoltatik. Az orszaggyllési utols¢
hetek alatti elfoglaltatds, az wudvar &ltali igénybevétel, s jelenleg a
miniszter tavolléte oka, hogy az osztdlytandcsos, s az osztalybeli miniszteri
tanacsos altal felilvizsgdlt €s alairt Rendelet és Utalvdny, a Miniszter
dltal alairva és expedidlva még nincs. Deczember elejétdl fogva ez is
minden egyébbel egyiltt a Miniszter asztaldn hever, Hétfore vdrjik ot
vissza, s Igy Szilagyl dr azt hiszi, hogy a jovo Hétfon ez a targy is
cxpedialtatik. A mint a leirat az Akademiahoz megérkezik, azonnal tudé.
sitom a Tekintetes Urat, hogy valakit (péld. Horvath pispokdt} a bélyeges
wynglatvdny megkildése mellett a pénz felvételére felhafalmazaasson.

A lida megérkezett mar tOobb hetek elott, s felbontatlanil all az
Akademidban, miutdn a Leirat még nincs keziinkben. Szilagyi ur azt
mondja hogy, ha a deczemberi hdnapban mindezek fenn mem akadiak
volna, még annak vége elott felvehetd volt volna az Gsszeg,

Méltdztassék tehdt aggodalom nélkiil lenni: e hdénapban az Ugy
végkép el lesz intézve, a pénz kéznél, a gyljtemény pedig az akade-
midba szallitva. :

Ez alkalommal egyszersmind boldog 1j évet kivinva s magamat
tapasztalt szivességébe ajinlva, teljes tisztelettel maradtam

a Tekintetes Urnak

SERTE i aldzatos szolgdja
Toldy Ferenez s. k.«
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44. Toldy Ferencz levele Jdszay Sdmuelhez.
(Erkezett febr. 27-én 1869, vilasz febr. 28-dn 1864.)

»Killtnésen tisztelt Tekintetes Ur,

»Végre mégis oda fejloddit a dolog, hogy positive azon kérdést
intézhetem a Tekintetes Urhoz: bele méltoztatik-e cgyezni, hogy a kéz
iratokért egyeifre ezer frt fizettessék ki, a mas két ezer pedig az 1870-ki
budgetbdl csakugyan 70 elején, de Ugy, hogy a kétezer utdn egyszersmind
Otés kamat is jarjon?

A mint a Tek. Urnak ¢ részben eléleges beléegyezdsét birjuk, a
miniszteri rendelet ald fog iratni s az elsd 1000 utalvinyoztatni,

Azt az egyet feletidhb sajnilom, hogy, miutin 2 miniszteriumndl
nem birtak, minden ide-oda keresgélés és tervezgetés daczara, mds alapot
a muzeuménal talalni, a becses gyljtemény nem az akadémiié, hanem a
muzeumé leszen; valamint hogy a referens buzgdsdga daczdra, mely oda
volt irdnyozva hogy az ligy 1868 végével be is fejeztesséi, alap hidnya
miatt az a mondott modon lett csak kivihetd.

Epen mert, mikor a kéziratok megérkeztek, még nem velf meg-
hatdrozva az alap, a lada fel nem bontatott, & minthogy az mind maig
is felbontatianil all az akademia éptiletében.

El levén ekkép a nevezett kereskedd szalasztva, mégis legjobb
lesz, mihelyt a leirat leérkeztérél a Tek. Urat tuddsithatom, a 3000 ftos
nyugtatvinyt Horv. piispoknek killdeni meg, ki azt Budan a fépénztar-
han fogja realizalni.

Bizony sajndlom hogy az elsé biztatisok, melyeket a miniszte-
riumban  vettem volt, nem azon formdban s nem a kilatisba helyezett
idoben valdsultak ;: de hét mdgis kozel vagyunk a kedvezd elddntéshez.

Magamat a ‘Tekintetes Ur szivességébe ajaniva, megkilonbéztetett
tisztelettel vagyok

a Tekintetes Urnak

Pesten, februar 24, 1869,

alazatos szolgdja
Teldy F. s k.«

45, Hunfalvy Jinos levele Jdszay Sdmuelhez,

(Erk. mdrcz. 5-6n 1869, vilasz mdrcz, 6-4n 1869.)
N Buda, 1869, mdrez. 3.
»Nagyon tisztel{ Urambatyam !

»Csak ma jérbattam uidna a dolognak, melylyel mult becses leve-
lében meghizott, A dolog allisa ez: ESivés miniszter elrendelte a kéz-
iratok megvételét 3000 fton, de — mikor a f évre valé kiltségvetds
tdrgyaltatott, akkor még nem tudta, vajjon Urambdtydm hajlandd lesz-e
azokat 3000 ftért eladni, s tehdt ezt a koltséget a miniszter nem kérte,
s az orszaggyllés meg sem szavazta. Az okiatds miniszterium koltségei-
nek egyes tételej szliken vannak megallapitva, s a revirement sem enged-
tetett meg. E szerint oly kiadast, mely nincs megszavazva, csak annyiban
s aokkor teheinek, ha a megszavazott tételekbol valamit megtakarithat-
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nak. S a folyé évben csak egy ezer frtot utalvanyozhatnak a kéziratok
megvételére, a hdtralevd kétezer frtot pedig kamatostil egyiitt a jové
év elején fogjak utalvinyozni, miutdn az orszdggyllés dltal meg leend
szavazva. Az egy ezer frtot bdrmikor nlalvdmyorzdk, és pedig olf, hol
urambdivimnak felszik, azaz a lakdsdhoz leghbzelebbi addhivatalban,
kol azt személvesen a wyugia mellett diveheti. Csak azt kivanjdk, hogy
méitéztassék egy hatdrozott myilathozatol felkiiideni, melyben eldszir
kijelenti, hogy a kérdéses kéziratokat a magyar kdzoktatdsi miniszterium-
nak 3000 ftért eladni hajlandd, — mert eddigelé ily jogérvényes nyi-
latkozatot nem kaptak, — s mdsodszor hogy arra i3 rd 4ll, hogy most
mindjdrt egyezer frt fizegtessék ki, a hdtralevé 2000 ft kamatostul
egylitt az 1870-ki janudr havaban fizettessék ki; -— s harmadszor hol
és micsoda adobhivataiban ohajtia a pénzt felverni. Ennek megirdsara,
agt Allitjdk Mészdros Ferencz osztdlytandcsos és Sziligyi Sdndor min.
titkdr, Toldy Ferencz urat médr hat hete hogy megbiztik s csak Uram-
batydm vAlaszat vartak.

Méltéztassék tehdt e nyilatkozatot minél eldbb akdr hozzdm, akir
egyenesen Szildgyi Sandor vrhoz kildeni.

Magamat rokoni és barati hajlamaiba ajanlva vagyok Urambatyam-
nak alazates szolgdja

Hunfalvy Jénos s. k.«

46. Hunfalyy Jdinos Jiszay Sdmuelhez.

Buda, 1860. mdj. 11.
»Nagyon tiszielt Urambatyéim!

»Becses levelére szerencsém van a kovetkezdket sietve valaszolni:
Tegnap meglitogattam Hegedlis osztdlytandcsost a Cultuszminiszterium-
ban, hozzdtartozik a kézirati Gigy elintézése. Azt mondta, hogy a minisz-
terium a szerzédést jévahagyts, s hogy még ma fogja a szamvevbsépet
odautasitani, miszerint az 1000 ft kifizetésdt a széntdi adéhivatalnal
utalvinyozza. Remélem tehat, hogy elvégre ez Ggy mégis el lesz
dontve. Maskép a1l a dolog a nagy jutalomra nézve. Ez irdnt is tegnap
“beszéltem az akad. titkdArral. A mult mdrcziusbar tartoit nagy gyllés
elhatdrozta ugyan, hogy az évek elétt odaitélt nagy jutalom az illetd
Orikostknek fizettessék ki, de az igazgatGtanics az {igyet még nem tar-
gyalta. Bizonyes ugyan, hogy az igazgatdtanics a nagygy(lés hataro-
zatdt nem fogja megvaltoztatni s hogy a 200 arany kifizetését el fogja
rendelri, 4mde a f évre az zkad, kéliségvetés mdr januarban allapittatoit
meg, § azon megallapitas szerint melybe a kérdéses nagy jutalom nincsen
felvéve, tdbb mint 3000 ft hidny van. Az ig. tandcs ugyan, mint a
titkar mondja, nem sokdra rendkivili gyGlést fog tartani, mert az akad.
vigyonanak kezelését a fildhitelintézetre fogjdk bizni, s ez Ugyben az
ig. tandcsnak kell intézKednie; T6th Lorinez ugyis lemond a pénztir-
noksagrél. De ha az ig. tanacs helybenhagyja is a nagygylilés hatiro-
zatat, alig fogia a kifizetést ex bvben esskiedlictui, hanem a jovd éuvi
budgetre fogja alkalmasint wvoni. Egyébirdant ¢n figyelemmel fogom
kisérni az tigyet, s felkértem a titkdrt, tudésitson azonnal az ig. tanacs
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hatarozatardl, ha lehet kieszkéz6lnom, én venném fel a pénzt ideiglenes
nyugta mellett, hogy minél elobb elkiildhessem urambatyamnak. stb.
Megkiilonboztetett tisztelettel vagyok Urambatyamnak
tisztel6 ocscse
Hunfalvy Janos s. k.«

47. Hunfalyy Janos Jdszay Sdmuelhez.

Buda, 1869. jun. 28.
»Nagyon tisztelt Urambéatyam !

»Vettem elobbi levelét is, de megvallom, resteltem ra valaszolni,
hogy ujra csaléddst ne okozzak Urambdtyamnak. T. i. mindjirt masnap,
hogy levelét vettem, elmentem a miniszterium illeté osztdlyaba, s ott
megtudtam, hogy az 1000 ft utalvanyozasa megint elhalasztatott azért,
mivel elobb még az Akadémiatdl jelentést kivant a Miniszter az irdnt,
vajjon a hozza érkezett és ndla Orizett iromédnyok teljesek-e s jokarban
vannak-e? Azon jelentést akkor még az Akadémia részér6l nem kiildték
volt fel. Aranyt6l megtudtam, hogy Toldy van megbizva a jelentés
készitésével, azonnal irtam Toldynak s kértem, készitse el minél eldbb.
Végre a mult hétfon bemutattatott az Akadémidnak a kérdéses jelentés,
s Arany azt a mult szerdin (Jun. 23-kdn) d4tkiildte a Miniszteriumnak.
Ha tehat ismét valami tj akaddly vagy bokkend nem jon kozbe, valahdra
talin mégis Urambatyam felfogja vehetni a pénzt. Téni ségorom stb.
(a t6bbi csalddi digyr6l sx6l).

Megkiilonboztetett tisztelettel vagyok Urambatyamnak

alazatos szolgija
Hunfalvy Janos s. k.«

48. Hunfalyy Jdnos J. Sdamuelhez.

Buda, 1870. mdj. 13.
»Nagyon tisztelt Urambéatyam'

»Folyo hé 5-kén vett becses levelének kovetkeztén az Akadémia
fotitkaraval Arany Janossal beszéltem, s tole megtudtam, hogy az igaz-
gatdétandcs a nagy jutalom felett ekkép hatarozott: hogy az fizettessék
ki Jaszay Pal orokoseinek, mihelyt az Akademia pénztardnak éllapota
megengedi. A pénztar az el6tt nem igen pontosan kezeltetett, s a kamat-
hatralékok évrol-évre novekedtek. Mult Oszszel az Uj alapszabdlyok életbe-
léptekor T6th Lorincz felmentetett pénztari tisztétol, s az Akademia
vagyonanak kezelése a Magyar foldhitelintézetre bizatott. Sikeriilt-e mar
ennek a pénztart rendeznie, s a hatralékokat behajtania, azt nem tudom.

A nagyjutalom Kkifizetését csak a kozos elnok b. Edtvos Jozsef
miniszter utalvanyozhatja, de vele még nem beszéltem, 6 most nagyon
ritkdn jelen meg az akadémiai iilésekben, minthogy most kiilén osztalyi
elnokék vannak. Miniszteri hivataliban csak Vasarnap lehet hozzamenni.
Legczélszer(ibbnek vélném azért, ha tisztelt Urambatyam kozvetleniil
b. Ebtvosnek irna, s o6t felkérné, hogy a nagy jutalmat, melynek Kkifi-
zetését mind az akadémiai nagygytlés, mind pedig az ig. tanics mar
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régebben elhatarozta, tettlegesen utalvanyozni sziveskedjék, még pedig
gy, hogy én vehessem fel a pénzt t. urambdatyam dltal kiallitott nyugta
atadasa mellett. Sziveskedjék egyszersmind a nyugtit Ugy kidllitani,
hogy az Osszeg ne legyen benne kitéve, minthogy ezt eleve nem lehet
meghatarozni, mert a 200 arany nem természetben, hanem az arfolyam
szerinti Osszegben szokott kifizettetni. Azért bélyeget sem kellene a nyug-
tira tenni, Az Osszeget majd én irhatndm oda s a bélyeget is ratehetném.
Maijus 23-katél fogva az ez évi nagygylilés lesz, talan sikerGil azon
gylilések alatt az {igyet elintézni, legalabb b. Eotvossel bizonyosan fogok
talalkozni.
Megkiilonboztetett tisztelettel maradok Urambatydmnak rokona
Hunfalvy Janos s. k.«

49. Hunfalvy Janos Jaszay Sdmuelhez.
Buda, 1870. jun. 3.
»Igen tisztelt Urambatyam !

»Sajnalattal kell jelentenem, hogy Kozbenjarasom siker nélkiil
maradt. Folyamodvanyat még az nap melyen vettem, b. Eotvos elnok-
nek adtam at, s 6 megigérte, hogy ha csak lehetséges, utalvanyozni
fogja a pénzt, csak az igazgatdsig jegyzOkonyvének illetd pontjat kell
elobb megnéznie. A mult pénteken az igazgatsig tartott gyullést, s az
elndk akkor szoba hozta az iigyet, de a hatdrozat, mint Arany fGtit-
kartél megtudtam, az lett: hogy az akademiai pénztir vagyonallasa
mult januarban nem engedte, hogy a Jaszay-dij az ez évi koltségvetésbe
folvétessék, s az akkor megallapitott kéltségvetésben most sem lehet
valtoztatni, azért a folyé évben a Jdszay-dij kifizetése nem utalvanyoz-
tathatik. Azonban a jové évi kéltségvetésben mindenekel6tt az vétessék
szamba, hogy a jovo évben mindenesetre kifizettethessék.

Arany megigérte, hogy a jegyzokinyv kivonatat is megfogja nekem
killdeni, ezt azonban még nem tette, s én nem akartam valaszomat
tovabbra halasztani, hogy hidba ne varja a pénzt, melyet a jovo évi
januar el6tt nem kiildhetek. A nyugtit egyeléore magamndl tartom, vagy
ha ugy tetszik megsemmisitem, s annak idején mast kiild majd. Szives
tidvozlettel vagyok tisztelo rokona

Hunfalvy Janos s. k.«

50. Hunfalyy Janos Jdszay Sdmuelhez.
(Erkezett marcz. 23. 1871. vdlasz mdrcz. 23. 1871.)
Buda marcz. 20.
»Nagyon tisztelt Urambatyam !

»Végre szerencsém van a 200 arany jutalmat, azaz osztr. ért.
bankjegyekben egy ezer szdzhetven s nehdny forintot Urambéatyamnak
megkiildeni. A mai cursus szerint szamitva a 200 aranyt, 1178 osztr.
frtot tesz, a bélyegtelen nyugtit fogadtak el, bélyegre tehat nem adtam
ki semmit, de a postin nem tudom még, hogy mikép fogom kiildhetni
a pénzt, vajjon a levélbe kell e azt tennem, vagy utalvanykép fogadjak-e
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el, s vajjon itt kelle a postai dijt lefizetni, vagy pedig Szantén veszik
meg azt. Ha a kiildeményt itt kell bérmentesiteni, akkor az 1178 frtbdl
a postdn mindjdrt lefogom szamitani a postai dijt; ha Szanton veszik
fel, az egész Osszeget killdom el. Ha a levélben nincs meg a pénz, jele,
hogy a postan ugy fogadtik el, s akkor az utalvinyt teszem majd a
levélbe. De még ma akarom a postan elkiildeni, azért irok ily bizony-
talanil. Csak azon orillék, hogy valahara mégis felvehettem a pénzt.
Megkiilonboztetett tisztelettel vagyok Urambatyamnak
szeret6 Ocscse
Hunfalvy Janos s. k.«

51. Jdszay Sdmuel levele Jdszay Pdlhoz 1836-b0l.
(Hun-sclytha irds jegvgyel irva)

Munkdes, Augusztus 7-kén 1836
»Kedves Ocsém !

»Tegnap olvasam a hazai s kiilféldi tuddsitisokbol, hogy a tudds
tarsasag 7-dik nagy gyiilését 7-ber 1-s6 s tobb napjain tartandja: Orommel
tolté be keblemet ezen hirdetés, mert abb6l — s talan nem ok nélkiil — kovet-
keztetém, hogy ez id6 alatt téged itt Munkacson Glelhetlek. De teljesiiljon
bar, vagy akarmely koérillmény miatt netalan vigasztaldas nélkiil miljon
el ebbéli reményem : mindenesetre sziikségesnek tartom, hogy téged jelen
levelemben még eljoveteled el6tt egy komolyabb megfontolast érdemld,
altalam mar régolta hanyt-vetett targyrol tuddsitsalak. Ez irant nézeteidet,
tanacsodat, s ha lehet, kozbenjardsodat kérjem.

En magam helyheztetését érdekli ez kedves dcsém ! — de ne gondold
— tan valamely uj hazassagi terv tekintetében. Nem, st egyenesen politikai
létemre nézve, melylyel én — neked és senkinek masnak az ég alatt
nyiltan megvallvain — teljességgel megelégedetlen vagyok. —

Meg ne {itkdzz nagyon, s valamint egy részrol bizonyos lehetsz
abban, hogy elégedetlenségem nem ok nélkiili, igy mds részrol rosszabbnak
ne véld allapotomat, mint a miné az valésiggal ; melyet mind a mellett
igen sokan — kiilondsen az azzal kozelebbrol ismeretlenek — ream s on-
magokra nézve szerencsének tartanak s tartananak. Mert hogy a munkacsi
uradalmi fiskalissag egy a hazéban levd ilynemi elsébb hivatalok kozott,
ez csaknem kozvélekedés, s magaba véve nem is tagadhatd. — Es épen
ezért sokaig haboztam s késtem neked vald Oszinte felfedezésemmel is.
Mert tudom, hogy ezen hivatalomat leginkabb jélelkli gréfod partolasanak
koszonhetem, mely nélkiill azt valtoztatnom s massal felcserélnem is teljes
lehetetlen levén; nem ok nélkiil tarthatok attdl, nehogy elégedetlenségemet
nekem 6 is hibdul tulajdonitsa. — A minthogy ezt, édes Gcsém, eldtte is
csak akkor és maskép semmi esetre nem lehet kinyilatkoztatnunk, ha
alabb érdeklendé oOhajtdsomnak bizomyos j6 kimenetele irant reménységiink
lehetne; kiillonben orok titok marad ez kozottiink, s megnyugtatasomat
csak abban fogom feltaldlni; »quod mutari nequit, ferendum«. — De
magara a dologra : .

1-s6 oka elégedetlenségemnek fizetésem csekély volta, mely —
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mint tudod — szlk deputatum mellett 400 p. forint, s melynek nove-
kedését csak hosszii évsorok lefolyta utin varhatom. En ugyan on
személyemet tekintve, ezzel sot kevesebbel is ki tudnék jonni? -- de tudod
magam adésagain felyiil hdzunk szomori kornyGlményeit. — Tudod,
mely kivanatos édes sziileinknek a segedelem, melyet hogy eszk6z6lnom
nem lehet, fijdalmimnak f6 kutfeje. Ezért 6hajtanék leginkabb jobb sub-
sistentiat. De azért is mert

2.or. A hivatalos tehernek legnagyobb része fekszik vallaimon.
— Ettdl én ugyan meg nem ijednék, s6t némi dicsGségemet tartanam benne,
ha fizetésem is — nem ahoz mérséklett, de legalibb collegaiméval egyenlo
lenne. — Mid6n azonban Balogh, a megyei torvényes és politikus targyak-
kal, Miticzky pedig a jobbdgyoknak addssagbeli dehonestatorius és mas
aprolékos panaszaikkal s kereseteikkel foglalatoskodnak; — s énnekem
a legkritikusabb trbéri kérdésekkel, s hasonlé kedvetlen targyakkal kel-
letik sziintelen bajlodnom, mely bajok kiilonosen ezen uradalmakban
naponként sokasodnak — s mégis collegdiimnak a nem meg vetend
accidentidk mellett 600 és 500 p. f. fizetésok van — nékem pedig minden
mellékes kereset nélkiill 400 frtokkal kelletik megérnem. — S ezzel a
mint a dolgok édllanak — még talan 10-—15 vagy tobb esztenddkig is
— ily kérnyiilmények kozott lehetetlen a rajtam fekvo arinytalan teher-
ben 6romet talalnom.

3-szor. Hozzajarul ehez, hogy tobbeknek a subalternus tisztek

koz6tt — mint a vashdmori inspectornak, ellenornek, perceptornak, a
zdenyovai erd6mesternek, tobb gazdasigi tiszteknek, foldméroknek sat.
sokkal jobb subsistentia adatott az enyémnél; — s a praefectus napon-

ként igyekszik némely érdemetlen kedvenczeinek helyheztetésoket az
enyém felett javitani. De a mit leginkabb érzek, az

4-szer. A moralis megkottetés és elnyomattatds-systhemank a
lenne: hogy a fdtisztségi tagok véleményeiket meggy6zodésokhoz képest
szabadon el6adhassik; de a praefectusnak ez nem tetszik, s azt kivénja,
hogy az ember az & intézeteit vakon timogassa s partolja; — a Ki ezt
nem cselekszi, annak ellensége; — bosszijatol pedig méltan tarthatni,
mert 6 Csaplovicscsal kéttestben egy akarat levén, — s egyesiilt erdvel
a valdban kegyes és igazsigszereté Grof szemeire mar hdlét hizvan; —
nincs az onkénynek, a mellékes érdeknek oly aldvald sziileménye, melyet
ki nem vinnének, annyira hogy mar Iételiink, hivatalbeli batorsagunk,
s ebben lehet6 megmaradasunk is ezen szenvedélyes emberek j6 kedvétdl
fiigg, s kénytelenittetiink a praefectus hajlanddsagat alacsony ttakon is
megtartani igyekezni.

Ily despotika administratiét egy meg nem romlott érzési becsiiletes
embernek jo kedvvel tlirni, s benne habar moraliter kényszeritve is része-
siilni, bels6 nyughatatlansig nélkiil lehetetlen levén; ohajtisom a lenne.
hogy tdle j0 moddal megvilhatnék. — Természetes dolog, hogy ez hir-
telen meg nem torténhetik, de vajjon leheté-e késébb is? nincs elég
okom biztosan reményleni; mert hivatalbl kell élnem. Hol keressek
pedig csak ollyat is, melybe mostani csekély fizetésemet feltaldljam? —
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massal, hanem ha kamarai fiskalitdssal jelen hivatalomat fel nem cserél-
hetném ; ennck elérésében pedig nagy akaddly (ref.) valldasom !

Ez az, édes dcsém, a mit ily nyiltan senki a vilagon rajtad kiviil
nem tudhat. — De a mit tdled, j6 testvéremtdl, egyediili biztos hiv
baratomtdl el nem titkolhatok; — mert, ugyan mi is lehetne az — a
hivatalos titkokon Kkiviil, a mit mi egymassal ne kozolhetnénk. Ertheted
ezekb6l addig is, mig szoval bovebben eldadhatndm szomord koriilmé-
nyeimet, melyek egy becsiilletes embernek kellemetesek nem lehetnek.
Vajjon a mai mar liberalisabb szellemi id6ben, midén a maramarosi
administratiochoz protestans assessor neveztetett, — midon az ifjd Dercsényi
temesi administratorra lett; midon a direktoratusnal is applicdltatnak
hitiink sorsosi, — ha kiviheté lenne az, hogy egy kamarai fiskalitast is
elnyerjen egy protestans, — nem lehetne-e nékem azon szerencsém,
hogy mostani kedvetlen helyheztetésemb6l ezen az iton Kkiszabaduljak s
politikai létemen javitast tehessek; — fontold s vizsgald meg ezt koze-
lebbrol; — partoldink — Istennek hala — hathatds befolyasuak; jo
Grofodon kiviil Loényay Janos helytartdi tanacsnokban is sokat bizhat-
nék; s igy a te kozbenjirasod mellett — vagy a Kalloban megnevezett
jo baratod altal talin nem lenne kivihetetlen az, a mi egyéberdnt nekem
szinte lehetetlennek latszik. Ha vélekedésed szerint lehetd, igy kovessiink
el mindent vigydzva és okosan. De ha te is lehetetlennek itéled, tgy
nincs mas orvossag a tlirésnél és gondviselésbe valé bizodalomnal. S ezen
utébbi esetre jelen levelemet csak pro statu notitiae vedd.

Ujsagul roviden irom, hogy egy gazember itt Munkacson most,
titkos tarsasig neve alatt, fenyegeté leveleket hany el az utczdkon,
melyekben azt jelenti, hogyha a Praefectus, a fOszbird, és a varos birdja
hivatalaikbél ki nem tétetnek, — az egész varost felgyujtja, s a zsidok
minden partoléit, habir O felsége lenne is az, megdli. Tartani ugyan
nem sokat lehet ezen haszontalan fenyegetodzésektol, melyekkel leginkabb
ugy latszik a nevezett tisztviseloket akarja megijeszteni, — de mégis
kivdnatos lenne, hogy a vakmeré Kkitapogatodvan, érdemlett biinteté-
sét venné.

A Jo6 Imréné Pere csak 28-dik Julius kiildodott fel.

Vilaszodat s még Kivanatosabban 6nmagadat varvan, Danival egytitt
csokollak, s vagyok szeretd testvéred

Samuel s. k.«

52. Jdszay Pdl vdlasza Sdmuel testvéréhez.
(Hun-scytha irdsjegyekkel irva.)

Bécs, Auguszt. 16-kdn 1836.
»Edes Samum !

»A Tns Io6né Asszonysig pere végképen el nem dontethetett,
minthogy a mas két Reponalis pereket, melyek ezzel szoros egybefiig-
gésben vannak, a megye fel nem KkiildGtte; — most tehat elébb ezen
perek kéretnek fel parancs altal; — jo lesz, ha a mi visszajoveteliinkig
a Praefectus ur az illetd helyen késlelteti a Relatiét, — hogy akkor a
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dolog érdemére nézve a Grofot informalhassam. — Az emlitett asszony-
signak, mig talan személyesen tehetném, jelentsd tiszteletemet, s bizo-
dalmaért koszonetemet; — vilaszolnom tudod, nem batorsigos.

A mi utébbi leveled tartalmat illeti, igaz, megiitkoztem egy kevéssé,
leginkabb azért, hogy tégedet, kit eddig nyugodtan élni, s statioddal
megelégedve lenni gondoltalak, most mar szinte megelégedetlennek kell
tapasztalnom. Némi nyugtatist ad mindazéaltal az, hogy nem oly sok
id6 mulva veled, mint reménylem, szemben lehetvén, talin bovebben meg-
fontolhatjuk e targyat; addig is észrevételeimet ezekben teszem : »En neked
a kamaralis fiskalissag erant sem reményt nem adhatok, sem azt teljesen
el nem vaghatom. Ugyanis azt ha 800 fton alél van fizetése, a magyar
kamara; ha pedig felil van, a bécsi kozkamara; de mindkét esetben a
kir. tigyek igazgatdja propositidjira nevezvén ki a helytarté tandcs, vagy
a M. Cancellaria minden befolydsa nélkiil; dolgodat akir Loényay Janos,
akar a Grof csak annyiban mozdithatnik eld, a mennyiben Grof Kegle-
vichnek a M. kamara elndkének ajanlananak. De hogy te mi érdemeket
hozhatnal fel arra, hogy neked kiralyi hivatalt adjanak, s hogy vihet-
nénk azt ki hogy tégedet a Camararum Reg. Director ajanljon, és pedig
az elsobb helyen ajanljon? megvallom, nem tudom elgondolni. F6 elv a
kir. hivatalok osztdsaban az, hogy azokat csak olyanoknak adjik, a kik
vagy abban kezdvén szolgdlatjukat, azokat sor és érdem szerént elnyer-
hetové tették; — vagy az udvarnak tett kiilonds szolgalatjaik altal
megérdemlették ; — ide nem értvén a kiilonds protectiokat, mert nincs
szabaly Kkivétel nélkiil. Te sem egyiket sem madsikat nem allegalhatod ;
csupan taldn csak a harmadikba vethetnél némi reményt; de ezt is
rendkiviilinek nem nevezhetni. Mert a mi kegyes Gréfunk sokat meg
tesz ugyan értiink; de forcirozni valamely dolgot nem szeret. Csirgd,
kit te jol esmersz Wes. ellen vallott, miért Grof Kdrolvi kenyerétdl
megfosztotta. Igy tehdt, nagy érdemei vagynak: hasonlé fiskdlissdagot
keres, s mdr ex idén kélszer vagy hdromszor wvolt ide fel. Szemtelen-
kedik ; myakdra jdr a Felségnek s a nagy wuraknak, mégis eddig nem
boldogulhatott. Ezeket mind arra hozom eld, hogy azt igen nehéz privat
szolgalatban levonek elnyerni, s hogy nem annyira vallasra, mint poli:
tikai érdemre tekintenek; woha a kamardndl a vallds is nagy szem-
szird szdlka. De teszem, elnyernéd e hivatalt, kérdés, megelégedésedet
megnyernéd-e ? Kolelességed volna ugyanis vdrmegve gviilésekrol gvii-
lésekre jdrni, wvizslalkodni, s az ott tapasztaltakrol a kamara elnikét,
a Nddort és a f6 Cancellar! azonnal tudésitani. Innen Reldtiék tobbek
megfordiltak mdr az én kezemben, mnem beszélek az ujjombol. Erre
pedig te mem sziilettél. Hit a caducitisok kérdései mennyi kellemetlen
oszvetlizéseket szlilnek; a politikai szabadsig, de még az észbeli is
mennyire meg van Kkorlatozva. Mindent, még a legutolsé liquidi debiti
perbe iktatandoé allegatiot is a direktoratusndl dolgozzdk ki: s temér-
dek titkdsz jar nyomaiban, kik tetteire s szavaira figyelmeznek. Vajjon
boldogsag, vajjon megelégedés-e ez édes Samum? — En magam is
kirdlyi szolga vagyok, s hli jobbigya kirdlyomnak, de magamnak nem
kivainom! Mostani hivatalod igaz nem nagy, de fizetésed mégis annyi,
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hogy mint maganos ember Kkijohetsz vele. Tekinteted az egész kirnyéken
szép, lelki testi szabadsigod s fiiggetlenséged nem sokkal aldabb valé
mint azé, ki sajit maga ura; feljebbmenetelre reményed nincs elvigva ;
pensiod bizonyos; jo hazassagra kinézésed; hova kell ennél egy szegény
legénynek tobb? — Szilleinken igaz nem segithetsz, mint jo lelked
6hajtana ! De hiszen ez inkabb szivbeli fijdalmat, mint a hivatallal meg
nem elégedést okozhat. Az el6ljarék despotidjat lehetetlen akarmi alla-
potban is kiker(ilni. Ldthatni ezt a falusi Oregbir6tél kezdve az elsé
miniszterig mindeniitt; €és épen abban all a szolgalati politika, ugy
kozolni a vagdst, hogy eldljaréinak az ember se sklavja egészen ne

legyen, se diametralis oppositibba magit velek ne tegye. — Széval,
s a hol lehet tettel is mindig nydjas; hol pedig a hivatal megkivanja,
Oszinte s szigory, de sohasem darabos, sohasem heves. — Emlitsem-e

én, hogy a Grdf komornyikjinak 600, a szakdcsinak 1000 frt fizetése
van, akkor, mikor mekem csak 500! Hogy a Grof a pesti kulcsdrnak
igy ir: »Mein lieber Mathi ?« Nekem pedig igy; »Bizodalmas Jiszay
Uram!« S hogy a Cancelliriandl a jawitor fizetése accidencidkkal
red megyen 3000 pengé forintra, mikor az enyém, még ha Secretdrius
lennék se érné fel azt. S hogy a Grdfnéval, azért mert a szobaledny-
nak megizentem, hogy a kutydikat az ajtom eleibe ne hordjdk g . ...lani,
mdr majd végharagba jutottam : s t5bb efféle kedvetlenségeket hordjak-e
elo, melyek sokszor megsohajtattik mdr velem a fiiggetlenebb életet ?
De a melyeket az a gondolat, hogy minden dolognak, minden dllapotnak
meg wvan a maga rossz, de meg a jé oldala is: nem sok torodés
utin zsebre rakatnak velem. Az hogy kevesebb fizetés mellett tobbet
kell dolgoznod, mint collegdidnak, szinte kdzds sors én velem, valamint
minden subalternus tiszttel is. — Ezekb6l tehat lathatod, hogy én pana-
szaidat igazlom ugyan, mindazdltal hogy -elégedetlenséged igen nagy
miért legyen, okdt nem litom. — En tgy gondolom magam tapaszta-
ldsdbol itélvén. hogy neked leginkdbb a jo bardt hidnya okozza legtobb
megelegedetlenségedet; — mert a munkdtél megfaradt lélek leginkdbb
a bardtsdg édes éldeletében mnyerheti emyhiiletét. Igy voltam én Bécsbe
jottomkor szinte mdsfél évig, mig a j6 bardtok sziikiben voltam. —
Ezért volna kivanatos redd nézve, hogy valamely derék leanykdval minél
elobb egybekelhetnél. — Ha ez olyan volna, kinek lenne mit apritnia
a tejbe, mind vigabb szellemet kapnal, mind szilleink sorsdn javithatnal ;
mind ha ugy tetszenék, a szolgalat kellemetlen oldalaitél megmeneked-
hetnél. — Mert a szolga mindig szolga marad, akar privat, akar kirdlyi
legyen az; s hidd meg édes- Samum, csak a sajat vagyonabol é16 magyar
nemes lehet moralis tekintetben boldog e vildagon.

A Grof Reviczky s Baré Eétvés altal tétele méar régi dolog, s
talin nem is sziikséges azt itt bizonylanom. Alkalmasint Bar6 Med-
nyanszkyt is elvesztjiikk, ki most nem sok id6 mulva Erdélybe fog menni,
a kincstarndl levé némely rendetlenségek megvizsgaldsira, — s késobb
mint mondjak a Magyar Kamarahoz megyen masod Elnoknek.

Abaujba a Bihari féispin Zichy van Biztosnak kinevezve, de még
konnyen meg lehet, hogy a mi mdsod Alcancellirunk menend helyette Gszszel.
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Mi- Pestre e folyd honap 28-kdan indulunk, onnan én egy par nap
mulva alkalmasint mindjart indulhatok haza; meddig mulatok azonban
otthon, még most meg nem irhatom el6re, mert a Grof az octéber 2-kan
tartandé Superintendentialis gyiilésen is jelen akar lenni, ez pedig hogy
hol fog tartatni, s ott Kkelletik-e nekem lennem, nem tudom, valamint
azt sem, Szabolcsba nem kelletik-e le menniink, a mi még legfelsébb
hatarozattél fiigg. Dani f. h6 25-kén indul Pragiba. A felség mar el
ment tegnap elGtt.

A tudés tarsasag pénztarabol felveendé pénz erant a Grof meg-
lehet6s reményt nyujtott, mert még eddig senkisem jelentette magat nala.
Azonban ha itt el nem siilne, megigérte, hogy a s. pataki oskola Kkasz-
szajabdl is fogja eszkozleni. Igy taldn kimenekediink a bajbél. Az én
dolgom még mindég legfelsobb helyen fozetik. Mikor a csipkét a dér

megérleli, talan ez is megérik. — Dolgom most temérdek, azért neked is
csak roviden irhatok, — mindezekr6l, s talain a miket elfelejtettem volna
haza menetemmel bévebben, — mert azt csak hiszem hogy valami szer-

rel meglathatjuk egymadst, noha bajosan tudom elgondolni, mint szerezzek
hozzad labat.
Isten veled !
szereto oOcséd
Pali s. k.«

53.

(Concepiusa az alkalmasint Majlathnak készitett idvozlé beszédnek.
Ldasd a Jaszay Pal napléjabol. 1839.) Cz. L.

» Tekintetes Karok és R R!

»Hol a legfensobb kiralyi kegyelem szent korként lengve koriilem,
csekély de hi, a fejdelem s a haza egyesitett javara irdinyzott torekvé-
seimet még csak inkabb mint szolgdlataimat, nem egyediil figyelmére
méltata, de az utobbi évtized alatt fokonként novekedvén folottem, im
jelennen a magyar udvari kanczellirsag e diszteli és fényes méltosigara
is emele, — a legmélyebb tisztelet s legbuzgobb héla érzetével hajoltam
meg Uram kirdlyom zsimolya el6tt, de karjaim rezzenve vallalak a nagy
hivatal nagyszer(i terheit melyek redjok bizatinak. — Ugyanis az idok
hol a fejedelem mint a nemzet el6tt még most is tisztes emlékben €16,
elodeim, a derék férfiak, nem csak kotelességok teljes betdltése kedves
érzetét hordhatdk érdemjelekkel diszl6 melljokben, de nevok mellé is
elvirulhatlan babért arathatanak, oda multanak, s napok allottak elo
nehéz gonddal terhesek, hol a fenndlld szokasok gatain, az elore latd
0sok szazadok szentelte rendszerein, féktelen vdgygyal miikédik mint
vizOzon attorni egy ujabb, az apik nyomdokaihoz kevésbbé hii nemzedék.

Midén a Tettes Karoknak és R. R. — — — kot {idvezl6 sorain annyi
nemzeti Oszinteséget, a koronds 6 kegyelmes rendeletei irdnt annyi tisz-
teletet, az orszag alkotvanyos rendszere mellett annyi buzgélkodast, s
enszemélyemhez oly bizodalmas ragaszkodast latck elomleni, nem lehet
nem sokszorozott Oromnek keletkezni keblemben, mely velem tantorit-
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‘hatlamil hitesse, hogy a j6 fejedelem s édes mindnydjunk hazdja elvdl-
hatlanil kozis javdra iranyzott lépteimben, tamogatva e megye Karai és
R. R. sepéd kezei 4ltal is, az igy egyesiilt apolgatds alatt iidves siikerrel
fizetendnek majd a buzgd térekvés’ szép reményekben elhintett magvai, —

Legyenek szivesck a Tettes Karok és R. R, tovdbbra is megtar
tani igen becses indulatjokban, s gyozddjenek meg, hogy f0 Ohajtdsom,
s6t boldogsigom 4llatd részének tartom, ha tbvises palydm véghatarje-
1énél is szinte azon mértékben birhatom bizodalmukat, melyben birni
hiszem most, midén futni elkczdem. — Ki egyébbarant s. a t.« :

(Jdszay Pdl keézirdsa.) :

54.
(Egy levél conceptusa.)

» Alazatosan alol irt, a Tekintetes magyar tudds Tarsasdg irdnti
tekintes és tisztelet érzelmeitdl lelkesitve, s meggydzddve a felbl, hogy
a Tek. Tarsasdg irdnyatdl s igyekezetéttl, az emberiséget boldogité azon
czélok elomozditasa, melyek a mesterségeknek s tudomdnyoknak az életre -
alkalmaztatdsibdl keletkeznek, idegen mem lehet, bdtorkodom az embe-
riség érdekeihez intézett ily cziml munkam: » A Goundolkodds és Beszéllés
érackitett tudomduya, ¢ hit 8s erkolesi tudomdnyra s az életre alkal-
maziatva« a Tekintetes tud. tdrsasdgnak tisztelet teljes hédolasom zdlo-
gaul ide mellékelve, azon alazatos kérelemmel dltalklldeni, méltdztainék
Magyarorszagon is elémozditani ezen munka kettGs irdnyat, mely az ide
zért hirdetmény szerint abban 4ll, hogy az ezen munkaban feldliitott
tiszta gyakorlati elvek szerént a teljes érzék(l gyermekek szinte 1igy mint
a siketnémak, kisebb s nagyobb oskolakban egyarant minden vallas és
miden oskolatanitétdl a hitdgazat legkisebb killdnbsége nélkiil, id6 s farad-
sdg nyereséggel, sot, mint az Austridban tébb lelkioktatdk s felsébb osko-
latanitok probatétei 4altal, a Cs. kir. Alsd Austriai kormanyszékeknél levd
hivatalos Bizenyitvanyok szerint is, mdr tettleg megmutattatott, bizonyos
sikerrel oktattathainak.

Tekintve azon kirnyilldlidst, hogy bdr a magyar literatura elGhaladta
a kiilfélddn is tudva van s igazsdgos elismerést nyer, a Nép kiképzésére
megkivantaté kezdd iskolai kinyveknek mind az &ltal hidnya lehet, — s
meggy6zodve a felél, hogy a Tek. tud, tirsasig oly Intézet, mely Alla-
sdndl fogva ezen kizhasznu czélt legbiztosabban elémozdithatja, batorkodom
telies tiszlelettel kérni, méltéztassék a Tettes tud. Tdrsasdg ezen kettbs
czélnak elérésében, t. i. a kezds népokiatasnak ataljan fogva, kilondsben
pedig a siketmémdkénak megkdnnyitésére, kiknek szama a Schmalz Doktor
hozzavetbleges ElGadasa szerént (kurze ete.) 6139-re megyen, koziilok mind-
azaltal a virdgzd s 4lddssal teljes munkaléddsaindl fogva hires magy. kir.
vaczl siketnémak intézetében 50-nél tébben alig képeztethetnek, Magyaror-
szagon munkilédni, s vagy ezen kezdd képezeti munka leforditisat, vagy
egy hasonlo népszerii vezérfonalnak a magyar nyelv lelkéhez alkalmaztatott
kidolgozasat megrendelni.

Ezen kivetkezményeiben a magyar hazdra oly fontos czél elémoz-

Irodalomtdrténcti Kozlemények, I1X, 24
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ditdsa tekintetébol, alélirt 6rémmel ajinland minden megtéritésre sza-
mitas nélkiil az eredeti réz tablakat; mivel azonban az érzékitési tablak
nagyobb részének a magyar nyelvre leendé kiilonosb alkalmaztatdsok
miatt részleges valtozast kelletik szenvednitk, e mellett mind ezen érzé-
kitési tablak feliiliratai, melyek a tartalmaikra utasitnak, német nyelven
vagynak, — legczéleranyosb lenne valamenny: ezen tablaknak kémetszeti
utannyomatisokat, a magyar nyelv lelkéhez alkalmazott valtozatokkal
egyetemben, bent Magyarorzsighan megrendelri, mihez az Aldlirt mint
szerkezteté tokéletes megegyezését adja. — Ezen utdn nyomatas koltségei
tizedrészben sem fognak annyiba keriilni mint az eredeti tablak, melyek
mindnyajan részint aczélba, részint rézbe vagynak vigva, s a legjelesb
mivészek altal rajzoltattak.

Czélaranyosnak véli az aldl irt egyeszersmind az Gszves koltségnek,
melyben a Munkdnak 1500. példinyban kiaddsa Ker(ilne, hozzdvetéleges
felszamitasat is alazatosan elGterjeszteni a Tettes tud. Tarsasiganak, — név-
szerént

1-or. A szerkesztonek, kire a Munkanak magyarnyelven Kkidolgozasa
bizatnék, tiszteletdija koriilbelol 41 ivet szamitva 10 ft. p. p... 410.—

2-or 65, tabla kometszetése 8 ftjaval .. 520.-—
3-or. A tablik nyomtatdsihoz megkwantato papxros 45

és 1y ftjdval .. .. .. 227.30
4. A 65 tablaknak lenvomatasa az 1500 példanyhoz lOO

és 24 krjaval .. .. .. .. 390.—
5. A tartalom nyomtatasa paplrossal egyutt mmtegy

41 dvet vewen 11 Bb — e oo v s sisennien wx s oo AQZI=
6. A KONyVKOtONEK ... .. v oo ceo e e i e e e e e e 32.30

Gszvesen: 2072.—
Mely szerént a Tettes tud, Tarsasignak egy egész, 20 fogatb6l allo
példiny mint egy 41 ivével és 65 érzékito tablikkkal 1 ft. 23, ft!!
keriilne.

Az aldlirt kéri tovdbbd, hogy ezen munka kovetkezo fogatait a
Tarsasag El6liiléi hivatalinak megkiildhesse, s batorkodik egyszersmind
egész tisztelettel, nyomtatisban megjelent nehdny mas értekezéseit is,
melyek az ifjusag kiképzését targyazzak, a Tettes tud. Tarsasig eleibe
terjeszteni.

Mély tisztelettel maradvan

Czech Ferencz Hermann s. k.
a cs. k. bécsi siket-némak intézete Professora
és ugyanott a siket-némak lelki tanitdja.«
(Kelet nincs. Az egész a Jdszay Pdl kezeirdsa.)

55. Dr. Schedel Ferencz levele.
(Kelet nélkiil.)
»Tekintetes Téablabiré Ur!

»A magyar tudds tdrsasig oOrommel vette a miincheni codexnek
Kegyed dltal szintoly szépen mint hiven s valédi targyismerettel késziilt
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masolatat, s ream bizta annak megirasat, hogy ezen igen faradsagos
munkaval tett érdemét egész valésagiban méltatta, s mind a nagybecsii
ajandékot, mind a tudoméany érdekei elomozditasaban bizonyitott hazafiti
készségét igen szivesen koszoni. A mit midon e soraimmal teljesitnék,
s magamat Kegyednek ajanlanam, teljes tisztelettel vagyok
a Tekintetes Tablabiré Ur
alazatos szolgija
Dr. Schedel Ferencz s. k.
titoknok.

Czim: »A magyar t. tirsasdg titoknokdtél. Tekintetes Jdszay Pdl urnak
ns. Szaboles vdrmegye tdblabirdjdnak, Bécsben, Wien. Hivatalbdl.«

A Jaszay Pal irod. hagyatékabol
Kozli: Czixus LAszLo.

ADALEKOK CODEX-IRODALMUNK FORRASAIHOZ.!

1L
A Cornides codex husvéti prédikaczidja.

»Temesvari Pelbirt és codexeink« czimli dolgozatiban, mely a
Budap. Szemle 1891. évi folyamdnak 170. és 171. fiizetébol vald kiilon-
lenyomatban van eléttem, Horvath Cyrill a Cornides codex husvétnapi
beszédével is foglalkozik (12—14. 1), s annak forrasaiként Pelbart két
prédikdczidjat jeloli meg: De Tempore, pars pasch. sermo IL U, Y, Z és
sermo IIl. K s kov. A Cornides codex e darabja azonban (94—118 1. =
NyET. VI 130—140.), mint méar Horvath is észrevette, Pelbarton
kivill még mas forrdson is alapul: ezt a forrast azonban H., legalabb
tudtommal nem kutatta fel. Nos, ezek a nem Pelbartbél, hanem »mas-
"honnan« Keriilt részek, a melyek nem is oly csekélyek, hogy figyelmet
ne érdemelnének, megint csak a mar imént “emlitett Discipulus beszéd-
gyiijteményébol keriiltek ki. Herolt konyvét tehat jo lesz a Példak konyvé-
vel és a Cornides codex-szel egy ivasu tobbi kézirataink vizsgdlatandl is
szemmel tartani; mert mint mdr az elébbi meg a jelen példa is bizo-
nyitja, ezeknek az iréi, ugy latszik, szorgalmasan forgattdk hires rend-
tarsuk nagyon kedvelt beszédgyiijteményét, a melybdl kiilonben Pelbart is
szorgalmasan idézgetett.

A Cornides codex husvéti beszéde mindjart a Discipulus e napi
prédikaczitjanak (De Tempore s. 50.) a bevezetésével (A) kezdodik, a mint
az aldbbi egybevetésbol Kitetszik :

1 Hibaigazitds, Multkori kizleményiinkbe a 246 1. utols6 sordban egy saj-

ndlatos botlds cstszott be. Herolt neve el6tt az amgol szé tirlendd. K. L.
24*




Cornides c¢. 94.

Hec est dies quam fecit domi-
nus. exultemus et letemur in ea.
Az az. Ez az nap melyet teremtet
vr ilten. evrevlyevnk es vigagyonk
evbenne. Ezeket irta meg zent dauid
az foltar kevnnek zaz tyzenheted
rezeben. Megkel tudnonk zeretev
atyamfyay. hog ez may jnnep felyevl
mul egyeb jnnepeket. jnnepleffel es
vigalfaggal. Annak okaert enekle-
tyk mynd ez tellyes hetecchaka ez
felyevl mondot jge. Ez az nap stb.
Es jollehet hog menden napokat az
vr iften teremtet. demaga ez napot
kyvalt keppen meltolagoffa es evr-
uendetefle tevtte az ev fel tamada-
fa myat. Azert mongya zent agoston.
criftufnak fel tamadafarol valo
predicacyoyaba. Hog mykeppen
criftufnak dychevleges zvz anya.
feyedelemlegevt tart menden az-
zonyallatok  kevzevt. Ezenkeppen
menden napok kevzevt. ez fel tama-
dafmak napya menden napoknak
anya. Zent ambrus ugy mond.
Critufnak (sic) feltamadafa. az meg
holtaknak elet. az penitencia tar/ /-
(95)toknak bochanat, az zenteknek
dychevfeg.

ADATTAR.

Discipulus :

Hec est dies, quam fecit domi-
nus ; exultemus et letemur in ea.
Ps. CVIL. (A) Sciendum, quod pre-
sens festiuitas precellit alias festiui-
tates in solennitate et iocunditate.
Unde canitur per integram hebdo-
madam singulis diebus: Hec est dies
etc. Licet omnes dies dominus fecit,
tamen singulariter illam dignificauit
et letificavit per suam resurrectionem.
Unde Augustinus in sermone de
resurrectione domini : Quomodo glori-
osa virgo mater Christi inter omnes
mulieres principatum tenet, ita inter
omnes ceteros dies hec dies resur-
rectionis omnium dierum mater est.
Unde etiam Ambrosius super Mat. :
Resurrectio Christi defunctis est vita
(in) penitentibus est venia, sanctis
est gloria.

Alabb:

(96.) Zent agofton vgy mond.
My vronknak es iduezeytenknek
parancholatyara. menden vas zauarok
meg tevretenek. Es hertelenfeggel
zenteknek zamlalhatatlan nepe. kyk
halalban fogua tartatnak vala. az
ev jduezeyteyeknek eleyben teerdre
efenek. [yralmas kevnyergeflel keryk
vala monduan. El jevttele ez velag-
nak meg valtoya. el jevttele melyet
keuanuan naponkent varonk vala.
El jevttele. melyet nekevnk jevven-
devnek hyrdetevt vala az tevruen
es az prophetak. El jevttele. aduan
teltben elevknek byneknek bocha-

Unde Augustinus in sermone:
Ad imperium domini ac saluatoris
omnes ferrei confracti sunt vectes
et subito innumerabiles sanctorum
populi, qui tenebantur in morte
captiui, saluatoris sui genubus obuo-
luti lacrimabili obsecratione depo-
scunt dicentes : Aduenisti redemptor
mundi : Aduenisti, quem desiderantes
quotidie expectabamus; aduenisti,
quem nobis venturum lex annun-
ciauerat et prophete. Aduenisti do-
nans in carne viuis indulgentiam
peccatorum, soluens defunctos et
captiuos inferni. Et hi omnes hodie
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natyat. meg ol-/[(97.)dozuan holta-
kat. es pokolnak foglyayt. Azert
ezek mynd ez may napon criltul-
nalk fel tamadalan Igecn evrevienek.
mert evket criftus az ala valo hely-
bevl ky vona. es az ev menyben
menetyn evket fel viue menyorzag-
ban. es evnekyk meg mutata evrekke
az ¢v bodog latafat, ‘

in die resurrectionis valde exultaue-
runt, quia Christus eos de loco
infimo extraxit et in sua -ascensione
eos in celum deduxit et suam bea-
tam visionem eis eternaliter ostendit.

Itt a Cornides codex husvéti beszéde a 97—111. lapon a Disci-

pulustdl eltérve, a Pelbarthol vett részeket szurja kdzbe; ezek utdn pedig
a 111, lap végéidl a 110.-nak majdnem végeig megint Heroltot irja ki,
mint az alibbi mutatvanybd! kitetszik :

Corpnides ¢, 111,

Evreviny kel azért ez may napon
menden feviden lakozo embereknek.
Elevzer azert kel evrevinevnk. mert
amy atyanfya (sic.) az az criftus,
ky meg holt vala. meg eleuenedet.
Kyrevl vgy ir zent lukac. ffyam
evrevined/] (112.) kel mert az te
atyadfya ky meg holt vala. meg
eleuenevdevt. Ezenkeppen mond az
evrelk mendenhato atya iften menden
kereztyennek. hog kedeg criltulnak
atyafyay legyevnk. Ez meg mutat-
tatyk az euangelyombol. kyt meg
irt zent janos kevnyuenek huzad
rezeben hol criftus az ev fel tama-
dala vtan monda maria magdalena-
nak. Menyel el az en atyamfyayhoz,
es mongyvad nekyk. fel megyek az
en atyamhoz. es ty atyatokhoz.
Masodzer azert kel evrevinevnk.
mert az my byneynket meg bochatta
€z zentleges bevthnek jdeyeben. az
penitencianak myatta melyet tar-
tottonk. stb.

Digcipulus 1. ¢. B.

Et conuenienter medie crea-
ture, i. ¢. homines in terra existen-
tes hodie letari debent. Primo quia
frater noster i. e. Christus, qui mor-
tuus fuerat et reuixit, Unde Lucas
XV.: Fili, gaudere oportet, quia
frater tuus mortuus fuerat et reui-
xit. Sic pater celestis dicit ad quem-
libet christianum. Quia enim fratres
Christi sumus ostenditur in euan-
gelio Johannis XX, ubki Christus
post resurrectionem suam dixit ad
Mariam. Magdalenam: Vade ad
fratres meos et dic ele: Ascendo ad
patrem meum et patrem vestrum.
Secundo, quiaz peccata nostra nobis
indulsit per illud sacrum tempus
quadragesimale et hoc per peni-
tentiam, quam egimus efc.

Erre a Discipulus beszédénck €, D, E szakaszai kovetkeznek.

FEzeket codexiink kihagyvan, minden dtmenet és betoldas nélkiil egyszerre
& Heroli-féle prédikdczid végsd szakaszdra (F) ugrik At, a mely a szoka-
sos felserkentd példaval zarddik. Ezt azonban a mi codexlink még két
pdiddaval toldja meg, de ezeknek csak az egyikéhez taldlunk iét hasonlét
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a Discipulus kényvében (De Temp. s. 46. R. és Prompt. E 20.), a nélkiil,
hogy barmelyikiik is teljesen megegyeznék a mi codexiinkéval. Ellenben
tokéletesen egybevag a Herolt eloadasiaval a gydmtatni kiviné apdczik
- mulatsagos megszégyeniilésérol szolo sikeriilt példazat, a mely a vilag-
irodalom egyik legterjedtebb parabolaja. Még az elemi iskolai olvasé-
konyvekbe is beszivargott, némi dtalakitassal, hogy a gyerekeket a kivan-
csisdg rossz tulajdonsdgarol leszokni tanitsa. E joiz(i humorral teli példat
e mi codexiink iréja a végén még egy, Ugy latszik, sajat siitetli pajkos
megjegyzéssel szerzi meg, a mely a kozépkori aszkéta rideg arczan egy
hozzank kozelebb all6 vildg ropke mosolyat jatszatja. Megvan kiilonben
e kedves torténetke, a Pandora-mythos e kés6i sarjadéka, még pedig
egészen a Cornides cod., ill. Herolt eléaddsa szerint Armbrust Kristofnak
»Gonosz asszonyemberek« cz. verse 189—212. soraban is (1. RMKT.
VI. 28. és 294.). Nagy elterjedtségén kiviil tehat mdr irodalmunkban
hagyott mélyebb nyomanal fogva is megérdemli, hogy magyar nyelvii
legrégibb feljegyzését ennek kozvetetlen forrasival egyiitt keretestiil ide
iktassuk :

Cornides c¢. 113.

de kerdytek hog vronk criftus,
myert ielente meg elevzer az ev
feltamadalat azzonyallatoknak. ffelel-
tetyk erre. hog ezt teue vronk iefus
elevzer meltofagnak okaert. hog
ezben adna nekevnk peldat. hog
az zeplevtelen zvz marianak iften-
nek anyanak tyzteffegeert. menden
azzonyallatokat /| (114.) tyztelnenk.
Akar hazafok legyenek. akar evz-
vegyek. akar zvzek. Mert az halalt.
melyet eva azzonyallat hoza. azt
az zvz maria azonyallat el tauoz-
tata. Annak okaert enekeltetyk ez
keppen. Paradisi poria per euam
cunctis clausa est. et per mariam
virginem iterum patefacta est. [Az
az. paradichomnak kapuya eua myat
mendeneknek be rekezteteek. es zvz
maria myat efmeeg meg nyttateek.]
Malodzer teue ezt iduezeytenk azert.
mert azt akarta hog az ev fel
tamadala meg ielentetneek egyebek-
nek. De myert azzonyallatok tytkot
nem tarthatnak. de valamyt halnak

Discipulus 1. c. F.

Vitimo queritur, quare Christus
primo resurrectionem suam ostendit
mulieribus ? Respondetur primo prop-
ter dignitatem, vt in hoc nobis
exemplum daret, vt ob reuerentiam
gloriose virginis Marie omnes muli-
eres honoremus, siue sint maritate,
siue vidue, siue virgines, quia mor-
tem, quam femina Eua intulit,
femina beata virgo fugauit. Vnde
canitur: Paradisi porta per Euam
cunctis clausa est, et per Mariam
virginem iterum patefacta.

Secundo quia voluit, vt resur-
rectio eius manifestaretur aliis; sed
quia mulieres vix aliquid celare
possunt, sed quicquid audiunt, hoc
statim aliis manifestant, igitur etc.
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azt legotitan meg ielentyk egyebek-
nek. [Azert akara vronk ihs az ev
fel tamadalat elevzer meg ielenteny
azzonyallatoknak. hogy hamarab ky
hyrdetielfeek.] Ezrevl illyen pelda
olvaltatyk. Nemely claftromban vala-
nak apachak. kyk evnen kevzievk
ezt el vegezeck. hog ev kevzzeviek
el bochatnanak kettevt. kyk el
mennenek romaban vr papahoz.l Eg
Log papatvl meg nyerneyek ezt
evnekyk. hog evk egymalnak az
apachak megy gyonhatnanak., Mel-
tat /| (115.) lannak aleytaak azt.
hog az ev tytkyokat és gvarlo-
fagokat egy ferfyvnak. az az egy
papnak ky lelencheek. Azert myko-
ron az apachak iutottak volna papa-
hoz. es kevnyergevttek volna papa-
nak az confe[Torfagert. Haluan ezeket
papa. es meg ertuen ez apacchaknak
cgygyeveyevlegeket es pokolbely
erdegnek chalardlagat. Ada evnekyk
egybe rekeztet zelenchet monduan.
menyetek el az zallafra es vigyetek
oda veletek ez zelenchet. es hel-
naponreggel ezenkeppen berekeztuen
meg hozyatok. es myt kertek meg
nyerytek. Tahat evk elmenenek az
zallalra. kezdeek nezegetny forgatny
az zelencheet. es Igeen evrevmelt
meg nygyak vala. Vegezetre kedeg
monda az egyk apaccha. nyfluk
meg az zelenchet es [alfuk meg my
vagyon benne. ffelele az malyk. ne
nylfuk fel mert papa paranchola.
de maga vegezetre meg gyevzetenek
kefertetnek myatta es meg nytak
az zelencheet, akaryak vala meg
azonkeppen berekezteny. Azert my
koren fel nytottaak volna. legottan
egy madar repevle ky az zelenche-
bevl. kyt az papa rekeztet vala
bele, |/ (116.) Ezt latuan az apac-
chak meg rettenenek. es mykoron

Exemplum legitur de guibusdam
monialibus in quodam monasterio
constitutis, que inter se deliberave-
runt vt due ex ipsis deberent
accedere  dominum  papam el
eis impetrare, quod sibi mutuo pos-
sent confiteri, estimantes indignum,
quod sua secreta et suas infirmitates
voi viro, i e, sacerdoti publicare
deberent. Cum autem ad papam
venissent et summus apostolicus
intellizens earum simplicitatem et
diaboli fraudem, dedit eis vnam
pixidem clausam dicens, vt illam
secum ad hospitium portarent et
de mane eam sibi sic clausam re-
portarent et sic obtinerent, quod
peterent. Que venientes ad hospitium
pixidem diligenter inspexerunt et
eam libenter aperuvissent, et tandem
una dixit: Aperiamus eam et videa-
mus, quid in ea sit. Alia dixit:
Non audemus, quia summus pon-
tifex et apostolicus nobis inhibuit.
Tandem per temptationes victe ape-
ruerunt eam, volentes ¢€am simili
modo recludere, et sic auis in ea
reclusa aufugit, que perterrite sunt.
Et cum de mane redirent ad papam,
et ipse cognouisset factum, dixit
eis : In hoc cognoscitur vestra insta-
bilitas et infirmitas; sic faceretis
vobis mutuo, si deberetis alterutrum
(sic) audire confessiones vestras.
Cum enim vna offenderet aliam,
illa nullo mode culpam alterius sibi
confessam obticeret. Et sic vacue
redierunt ad suas sorores.

t Iit a forditdnk még a szorendhez ix feltind merevséggel ragaszkodik
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reggel meg teernenek papahoz es
meg tutta volna az papa hog el
zalaztottaak volna az madarat.
monda nekyk. Ezben elmertetyk
meg az ty alhatatlanfagtok es gyar-
lofagtok. mert ezenkeppen tennetek
egyk mafltoknak. ha ty egy mas
gyonalat halgatnatok. Mert mykoron
az egytek maltokat meg bantanaya.
femmykeppen az evneky meg gyont
malnak bynet megnem tarthatnaya.
[hanem haragyaban ky mondanaya.]
Ezenkeppen az tarfokhoz heuon
terenek meg. [az zegeen confessor
anyaym.]

Ez tgyes kis példazatnak épiiletes tandlsagra, kiilondsen prédika-
torok dltal valé felhasznildsa kiilonben a Discipulus konyvénél joval
régibb keletli. Egy szdzaddal Herolt el6tt ennek egy franczia rendtirsa, a
Johannes Junior néven ismertebb J. Gobio v. Gobii is idézi mar Scala
coeli cziml nevezetes példatiraban, melyre Pelbartunk is gyakran hivat-
kozik, de tdbbnyire csak hozza kozelebb es6é forrasok kozvetitésével.
Joh. Juniornal (136-r.) e torténet forrdsaul Caesarius Heisterbacensis
»Dialogus miraculorum«-at (IV, 75) taldljuk. Minthogy ez utdbbi elég
konnyen hozzatérhetd, helyette torténetiinknek két mds, ugyancsak XIIL
szazadbeli eldadasat vetem egybe a Discipulus elbeszélésével.

Az egyik Etienne de Bourbon (Steph. de Borbone) »Tractatus de
diversis materiis praedicabilibus« cz., a Szentlélek hét ajandékanak sorat
kovetd példataraban van, melyet e sorrendje miatt tobbnyire »Liber de
VII donis« czimen idéznek a késobbi prédikitorok. E nevezetes gyiijte-
mény Lecoy de la Marche-féle kiadasaban (Paris, 1877) a 298. darab
(251. 1) ide vagd része igy sz6l:

»Similis autem est Dominus illi avi, de quo audivi quod quidam
discipulus quesivit a quodam magistro suo, quomodo Adam potuit ita
excecari, quod comederet de ligno vetito, cum longe meliora essent in
Paradiso; et cum magister diceret ei:

Nitimur in vetitum semper cupimusque negatum,
non sufficiebat ei hec solucio, sed eum multum judicabat infelicem
dicens, quod si fuisset in loco suo, nunquam hoc fecisset. Magister ad hec-
intravit in cameram suam et aviculam, quam habebat, posuit inter duas scu-
tellas magnas et pulcras; et vocavit eum intra cameram, et ostendit ei libros
suos et pixides electuartorum bonorum dicens: Ego vado ad missam et cogi-
tabo interim de questione tua; et si quid melius invenero, quam solverim,
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cum venero, tibi renunciabo. Interim spacieris, et expono tibi libros meos
et electuaria mea et alia comestibilia, hoc solum inhibeo tibi, quod non
removeas illas scutellas, quia aliquod secretum habeo inter eas. Et sic
recessit. Discipulus autem ille revolvens libros cepit cogitare, quare in-
hibuisset ei de scutellis, et aliis relictis cepit primo [velle] videre et
mirari, quid intus lateret; et volens hoc videre, scutellas aperuit, et avi-
cula avolavit; et tunc vidit, quod vera erat magistri sui solucio.« Etc.

Steph. de Borbone Flavigny Miklés besangoni plispok prédikaczio-
jara hivatkozik, azt mondvan, hogy e példat tole sajat fiileivel hallotta
(audivi). Kevéssel elotte Jacobus de Vitriaco, a hirneves szentfoldjaro
accoi érsek és utébb bibornok is elmondta e parabolat, azzal a csekély
eltéréssel, hogy nala a kivancsi kérdez6 nem tanitvinya, hanem remete-
tirsa egy masik bolcsebbnek; a szintén két tdl kozé rekesztett targy
pedig nem maddr, hanem egér. (Caesariusnal maddr,) A keret azonban
ugyanaz, mint Stephanusndl és Caesariusndl, t. i. az Adém biinének fel-
hanytorgatisa. (L. The Exempla of Jacques de Vitry, ed. by Th. F.
Crane. London, Folklore Soc. 1890. 13. példa, 4. 1. és hozza a 139.
1. jegyzetét, a hol e parabola tovabbi elterjedésére vonatkozd utalisok is
vannak. Ezek kozott azonban a Discipulusra vonatkozé helytelen, mert
nila a hasonl6 elbeszélés, mint lattuk, a »De Tempore« résznek nem a
4., hanem az 50. beszédében fordil elo.) Kérdés még, hol kapta e példa
még a Discipulus el6tt azt a keretet, a melyben egyelére nala talaljuk
eloszor?  Hogy azonban mihozzank ebben a keretben tole keriilt,

az bizonyos.
KatoNa Lajsos.

@W@o
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Irodalomi dolgozatok. Irta Ferenczy Jozsef, Budapest 189¢. Hornydnszky
Viktor kiaddsa.

Egy kétet irodalmi dolgozat van el6ttiink, majdnem félszaz hosszabb
rovidebb czikkely, melyek — legaldbb nagyobbrészt — folyéiratokban
vagy napilapokban mér egyszer megjelentek. Szerzgjiik, ugy latszik, érde-
meseknek tartotta Gket arra, hogy Osszegyiijtve Kkiragadja a feledékeny-
ségbol. Irodalmi viszonyaink csakugyan olyanok, hogy az értekezések
— bar a magyar tudoméany jo része folyodiratainkban van letéve —
maradandé hatdst tulajdonképen csak akkor gyakorolnak, ha kénnyen
hozzaférhetd helyen, példaul kényvben taldlhatok fél, mig a becses tanul-
manyok is sokszor elvesztik jelentOségiiket, ha minden alkalommal kényv-
tarakba kell értiik faradnunk. Gondoljunk csak Erdélyi és Greguss
egyarant kivalé irodalmi tanulmanyaira. Az elobbiek kozkézen forognak,
mindenki ismeri 6ket, mert »Palydk és palmdk« czimén kiadta a Kisfaludy
tarsasag, mig Gregussnak a XVI—XIX. szazad vezeto férfiairél és a
legujabb szépirodalomrdl sz6lé tanulmanyait az ujabb nemzedék teljesen
elfelejtette, mivel azéta, hogy a Pesti Napléban (Jeles irdink csarnoka
czimen), majd a Magyar Sajtéban és a Keleti Népében 1853-t61 1858-ig
megjelentek, ujra Ossze nem gyujttettek.

Ez a gondolat vezette Ferenczyt is elszortan megjelent értekezé-
seinek kiadasara. Csak egy dologrél feletkezett meg: arr6l, hogy nem
minden megirt sorért kir, ha megfeledkezik réla a vildg. Folteszi ugyan
a kérdést el6szavaban, érdemes volt-e a folvett dolgozatokat gydjteménybe
fogadni, de nem felel meg rd. Pedig, ha elmélkedett volna a kérdésrol,
neki is be Kkellett volna latnia, hogy az irodalom semmiképen nem vallotta
volna karat, ha e gy(ijtemény elmarad.

Kiilonésen 4ll ez kényvének masodik részére, mely fovdrosi és
vidéki lapokban megjelent konyvbiralatait foglalja magaban. Legnagyobb
résziiket azzal az egy szoval jellemezhetem, hogy kozonséges ujsagkriti-
kék, st talin még evvel is tobbet mondtam, mint kellene, egyszeril
ismertetések, a milyeneket azel6tt a hirlapok tarczarovatdban talalhattunk.
Ismertetést kozol p. u. Badics Ferencz konyvérdl (Gaal Jozsef élete), s
az ismertetés nem egyéb, mint rovidre szabott kivonata Badics munkajanak.
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Tagadhatatlanul az ilyen Ismertetésnek is van jogosultsaga, de csak
— napilapban. Ott helyén vald. Megismerteti az v n. movelt olvasd-
kozénséggel, mely azonban irodalomtérténet! monographidkat nem szokoit
olvasni, az 0] md tdrgydt és ha elmondvan tartalmat egy-két olvasdja-
ban foltamad a kivansig, hogy elolvassa a munkat: az ismerteis elérte
a czéljat. De evvel a hivatdsat is teljesitette, ezutan mdr a czikkelynek
nincs semmiféle érdeme, nincs joga a tovabhi életre. Ilyen a legtdbb
birdlata. Hogy mi sziikség volt ezeket a kritikakat, koztik azt, mely
hérom ecldalon végez Gyulai PAl Katona és Bankban-javal, vagy a mdsikat,
mely negyven sorban dicséri Mdrki »Magyar Pantheonjit« (a harmad-
része idézet a milbdl!) megdvni a feledékenységrdl, azt nem tudjuk
megérteni.

Egy pir birdlata p. o. a Dimdtér Pal kdlteményeir6l vagy Bandczi
Kisfaludyjarol szolé mélyebben jir, van bennilk gondolat, latszik, hogy
Ferenczy nemcsak a Béndezy-féle életrajzot ismerte, hanem Kisfaludy
életét is, pondolkodott a kérdésr6l és igy tudott itéletet is mondani. Kar,
hogy az elobbit nem egyszer élvezhetetlenné teszi a sok frazis és a
Iépten-nyomon elokerillo értelmetienségek. Sokszor, mintha sejteline sem
volna arrél, mit akar mondani, dsszef(iz egy pdr hangzatos szdf, dc ezek
csak iires szék, minden jelentés nélk@l p. o ». . . kdlteménye a »Kis
gyermek mellett« mnadv, de philosophiai wmiélységii () dala, a Ildrgy és
Sforma koli6i subiectivitdsdnak hii kinyomala, emléklapok a tapasztalas
kényvébol,« (186, lap} vagy »Az anyagot itt is mindég sajat életkorll-
ményeibdl meriti (azért nevezi e dalokat helyzetdaloknak!), mindeniitt
a subiectiv hang uralkodik, ez altal domborulnak szabatos, kerekded
egészszé ezen versel is«< (1) . . . . (191, lap)

De, még ha minden kritikdja alapos, igazi tudomdnyos kritika volna,
akkor sem volna megokolva dsszegyljtésiik. Nem arra valdk a kritikdk, nem
az a rendeltetésiik, Még Arany Janos birdlatai is csak halala utdn jelentek
meg (Hatrahagyott iratai I1), pedig a mit & irt, annak minden szava érdemes
a megorzésre.  Mennyivel [Gl9slegesebb munkat végzett Ferenczy, kills-
nésen, ha meggondsljuk, milyen kényvekrél irt! Iskolakonyvekrdl, spiri-
tiszta iratokrdl, s6t még DBeniczkyné regényérél is olvashatd birdlat,
err6l az utdbbirél ez az Allitdlag tudomanyos kinyv azt a hallatlan lli-
tast meri mondani, hogy snyereség eredeti regényirodalmunkra«, hogy
»alakjai természetesek és érdekesek s nem egyszer psychologiai szem-
pontbdl is kifogdstalan jellemek«. Az a munka, mely a7 igazsiggal
ennyire ellenkezd Allitisokat hirdet, nem méité, hogy tudom anyos milnek
tartsuk. ;

A kitetnek ardnylag legjobb része az elsd (a harmad'k, a Kozok-
tatasiigy nem tartozik rednk). Ot hosszabb irodalmi czikk van benne,
kiztik az elsd, Jokai mint kiviapirs, hogy ugy mondjuk, bibliographiai
érdekességli, Jokal hirlapirdi mikddésérol szamol be, tirténeti adatokat
kdz6l, de az adatok annyira magukért és magukban vannak, hogy egységes
képet Jékairdl, a hirlapirérdl nem kapunk. Td¢h Kalmanrdl tartott emlék-
beszéde, nem szdmitva, hogy szerelmeirl adott képe kicsé zavaros, elég
gyes életrajz, de az esztetikai méltatasa, killonisen mint dramairdnak,
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hidnyos. Emlékbeszéde Trefort folott afféle »laudatio funebris«. Mellozve
Eotvosrol irt megemlékezését, melyben semmi uj adat, semmi eredeti
folfogds nincs, az utolsé czikk Komdcsy Jozsefet mutatja be. Bar, meg-
latszik, hogy szeret6 barit munkdja, nem esik a tulsigos dics6ités hiba-
jaba, kijeloli Koméesynak azt a helyet, mely 6t megillette; nem a nemzet
nagyjai kézé, nem is az utolsék kozé, hanem azon irdk sordba helyezi
»a kiknek munkai irdnt méltin érdeklodhetik a komoly koltészet kedveldje«.

Ime a kényv, melynek els6 részébol még merithetiink okuldst, bar
kozds hibajuk, hogy a részletekben elmeriilve nem tud az ir6 odaemel-
kedni, hogy, ha csak nagy vonasokban is, egységes, plasticus képet nyujt-
son az irér6l. A masodik részr6l boven szoltunk, most csak annyit,
hogy az iré éatdolgozhatta volna azokat a czikkeket, ha mar nem akarta
elhagyni, melyek elavultak. Ismertetvén p, o. Beksics 96-ban megjelent
konyvét, 6 is kiemeli, hogy a slavismus részér6l nem fenyegeti vesze-
delem a németséget, mely épen nincs decandentidban. Ma mar, mikor
Beksics joslata ellenére a szlavok mar masodik éve uralmon vannak
Ausztridban, komikusan hangzik ez az allitds. Nem Kkivanjuk, hogy a
kritikus jos legyen, de azt megvarhatjuk, hogy 99-ben ne hirdessen
olyan jovot, melynek mar 98-ban az ellenkezdje kovetkezett be.

Az ilyen tévedések jellemzik a migondot, melylyel a kényv késziilt.

Im.
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Endrody Sandor kolteményei. Ism. Roboz Andor. Magy. Kritika 9. sz.
— Alfa. Bud. Hirl. 38. sz. — O. E. Hét 4. sz. — Uj id6k 3. sz.

Fallenbiichl Ferencz. Otrokicsi Foris Ferencz élete. Magy. Sion 268 —290.

Felszeghy Dezsé. Bar6 Kemény Endre emlékezete. Erd. Muz. 137-—147. 1.

Ferenczy Zollan. A kolozsvdri szinészet torténete. Ism. Bayer Jozsef. Magy
Kritika 10. sz.

Ferenczi Zoltan dr. PetSfi haldldnak emlékezete. Erd. Muz. 125—136 1

Ferenczi Z. Komdromi Csipkés Gyérgy biblidja. Erdélyi Muz. 252. 1.

Gallovich J. Kisfaludy Karoly élete. Ism. Gyulai Agost. Philol. Kozl 377. 1.

Gdrdonyi Géza. A kékszem(i Dividkdné. Ism. Magy. Hirl. 84. sz. — 7k
Bud. Hirl. 91. sz.

Gasparone. Emlékezés JOkai Morra. Torontdl 43. sz.

Gro Istvan. Négy 1élek. Ism. Magy. Hirl. 43. sz.

Guaddanyi. A peleskei notdrius. Sajté ald rendezte Kardos A. Ism. Havas
Adolf. Magy. Kritika 11. sz.

Hegediis Sandor ifj. Jokai az egész foldgombon. Uj idék 1. sz.

Hegediis Alexander. Jokai in his study. The Book Buyer 1899. jan.

Herczeg Ferencz. Az elsé vihar. Szinmid 4 felv. Elészor adtdk a nemz.
szinhdzban febr. 17. — Ism. Szomahdzy Istvan. P. Naplé 49. sz. — Lovik Kdroly.
Magy. Hirl. 49. sz. — Abrdnyi Emil. Bud. Hiradé 49. sz. — Huszir Vilmos.
Nemzet. 49. sz.

Herczeg Ferencz. Egy ledny torténete. Ism. Salgé Ernd. Egyetértés 91.
sz. — sk, Bud. Hirl. 91. sz.

Herczeg Janos. Magda. 1898. Ism. Vasdr. Ujs. 5. sz. — Doktor Apdcai.
Polit. Hetiszemle 10. sz. — S-6. Aurora. jan. fiz.

Herman Otioné, Ember volt ... Ism. Vasdr. Ujs. 5. sz. — Dr. Csdszdr
Elemér. Polit. Hetiszemle 6. sz. — Somogyi Gyula. Magy. Kritika 11. sz. —
G-s. Hét 6. sz.

Horvath Cyrill dr. >A legelsi ismert magyar nyelvi vers«. Magy. Kritika
10. sz. (A gyulafehérvdri glosszdk). — Varji E. vélasza. U. o. 11. sz. Horvdth
C. felelete. U. o. 12. sz.

Hungarus. Petdfi emléke. Polit. Hetiszemle 2. sz.

Imre Sandor. Alvinczi Péter élete. Ism. Erd. Muz. 172—174. 1. — R. Gy.
Prot. Szemle 57—60. 1.

Jakab Odin, Elet. Ism. Dr. Csdszdr Elemér. Polit. Hetiszemle 7. sz. —
Rothhauser M. Pest. Lloyd 35. reg. sz. — Roboz Andor. Magy. Kritika 10. sz.
— T. R. P. Napl6 95. sz. — G-s. Hét 9. sz.

Jakab Odin. Komédidk. Ism. A. Gy. Polit. Hetiszemle 2. sz.

Janky Ldszlo. Eotvos Karthausie-ja. Ism, Csdszdr Elemér. Philol. Kozl
374—377. 1.

Jokai Mor. Katona Jozsef Bank bdnja. Magy. Hirl. 95. sz.

Juhdsz Ldszld. Huszonheten a felsG tizezerbdl. Ism. Magy. Szemle 12. sz.

Kapossy Luczian. Reviczky Gyula szerelmi koltészete. Erdélyi Muz.
193—211. L

Katona Lajos. A Gesta Romanorum torténetei codexeinkben. Philol. Kozl.
306—318. 1.

A Kisfaludy Tdrsasdg uj tagjai. (Képekkel). Vasdr. Ujs. 7. sz.

Kont Igndcz. Hug6 Kdroly és Bazancourt. Phil. Kozl 226—232. 1.

Koroda Pdl. Bivés éj. Ism. Zempléni Arpad. Kozvélemény 11. sz.

Kovér Ilma. Béardny felhék. Ism. Magy. Hirl. 36. sz. — a. Ujiddk 9. sz.
— Magy. Szalon 30. kit. 1319. 1.

Kozma Andor. Arany Ldszl6. (Emlékbeszéd). Nemzet 43. 45. sz.

Krausz Samuel. Verseghy Ferencz mint héber nyelvtudés. Philol. Kozl
214—226. 1.

Krudy Gyula. Ifjusdg. Ism. k. Bud. Hirl. 91. sz. — Magy. Szemle 14. sz.
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Leander. Komoly pillanatok. Tsm. Fehér Dezsd. Nagyvdradi Napld 34. sz.

Lengyel Laura. Baldzs Kidra. Ism. Senex. Magy. Kritika 8. sz. — T. R.
Uj idék 2. sz.

Lévay Jozsef ujabb kilteményei. Ism. p. g. Bud. Szemle 98, kit. 311—315.1,

Lérinczy Gydrgy. A magam [6ldjén. Ism. Dr. Csdszdr Elemér. Polit Heti-
sgemle 9. sz,

Makai Ewil kilteményei, Ism. O. E. Bud. Hirl, 42. sz. — K. T. Hét 2. sz.

Makai Emil. (Képpel). Orsz.-Vilig 5. sz.

Marton Jozsef. Valldsos szinjatékok. Nagyszombati Hetilap 5. 6 sz.

Mazuck E. Jellemképzd eszmék Kélesey ... [ro6i miikidésében. Ism. Kele-
men B. Philol. Kézl. 368—370. 1

Mezarthim. (Kempelen Farkas). Uxor mea. Ism. Vasar. Ujs. 14. sz —
ik. Bud. Hirl. 105, sz. -

' Mikoltk. Lidérczfény. Ism. i. ez, Mdramar, Lapok 11, sz,

Molungr Alber! napléja. Kiadta Dézsi Lajos. [sm. Viradi F. Prot. egyh.
isk. lap. 3. sz. — Sz. F. Prot. Szemle 48—51. 1.

Moindr Feremcz. P csokok éjszakdja. Ism. #k. Bud. Hirl. 91. sz. — O. E.
Hét 9. sz.

Molndr Gyula. Csuzdi vilig. Enekes bohdzat 3 felv. Tsm. Magy. Hirl. 43. sz.

Mdwrice Pal ifj. A magyar {61d urai. Jsm. Csdszdr Elemér. Polit. Hetiszemle
1. sz. — T. R Uj iddk 3. sz. )

Morvay Gyozé. Adalékok Maddch L eéletéhez. Ism. Gyulai Agost. Philol:
Kozl, 474--476, L

Muntureans H, Julia, Asszonyszerelem. Isin, Dr. Csdszdr Elemér. Magy.
Kritika 9. sz.

Négrady Ldszie dv. Bajza Jézsef kritikai jelleme. Gomor-Kishont 9. sz.

Pakots Jozsef, Kazinczy Ferencz lednya. Bud. Naplé 90. sz

Palotai Hugd. Versek. Ism. 7k, Bud. Hirl. 103, sz.

Papp Ddniel, Marcellusz., Ism. T. R. P. Naplé 41. sz.

Paszior Arpdd. Jézus. Ism. Hevesi Sindor. Magy. Kritika 8. sz. — Uj
idék 1. sz.

Pekar Gyuia. Dodé féhadnagy. Vigj. 3 felv. Eldszér adtak a vigszinhdz-
ban d&pr. 1i-én, — Ism, Huszdr Vilmos., Nemzet 101, sz — Timdr Szaniszli.
Egyetértés 100. sz, — Abrdnyi Emil. Budap. Naplé 1€0. sz. — Mirkus Miksa.
Magy. Hirl. 101. sz. — Pesti Hirl, 101, sz.

Pekdr Gynla. Don Juan. Ism. Hevesi Sdndor. Magy. Kritika 12. sz. —
Magy. Szalon 30. kot. 1108. L.

Pelar Gyula. A juklerlednyok. Ism. #. Magy. Szemle 15. sz.

Pekdr Gyula. Az esztendS legenddja. — A jukker ledny. Ism. & Bud.
Hirl. 91. sz.

Perényi Adolf, PetSfirdl. Délmagyar. Kozl. 61. sz.

Petéti aposa. Bud, Hirl. 105, sz, (Hirek kdzitt).

Petdfi Mezdberényben. Bud, Hirl. 43. sz.

Pyrdunai Anial, Futd csillagok. (Uj scrozat), 1. Czako Zsigmond. Magy.
Szemie 11. sz. — 2. Petdf Sdndor. UJ. o. 12. sz. — 3. Kerényi Frigves. U, o
13. sz. — 4. Téth Ede. U. 0. 14. sz. — 5. Reviczky Gyula. U. c. 15. sz.

Radd Awmial. Dalok és torténetek. Ism. Dr. Csdszdr Elemér. Polit. Heti-
szemle 3. sz. — 6. Bud. Szemle 98, kot. 132—136. sz. — T. R. Uj iddk 7. sz.

Radé A, Alfred de Mussetbél. — Ism. Dr. Csdszdr Elemér, Polif. Heti-
szemle 3. sz.

Rakosi Viklor., Korhadt fakeresztek., Ism. Vasdr. Ujs. 11. sz, - Szdlldsi
Zsigmond. Aradi Kozl 69. sz. — Magy. Hirl. 78. sz, — +, Magy. Szemle 15. sz.

Rexa Dezsé, ElsG és utolsd, Versek. lsm, Reggeli Ujs. 49. sz.

Sajgé. Az »Egy marék virage szerzdjér6l Aurora jan. fliz. (Szalay
Fruzindrdl).

Schmiedt Ferencz, Igaz mesék. Ism. Dr. Dombi Mark, Kath. Szemle 382. L.

Stromp Ldszlo. Apdczai Csere Jdnos mint paedagogus. lsm. Neményi
Imre. Magy. Kritika 12. sz.

S. Szabd Jozsef. Tompa Mihdly papi vizsgdlata. Gimir-Kishont 6. sz.
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Szabo K. és Hellebrant A. Régi magyar konyvtdr III. kot. 2. rész. Ism.
Dr. Bartha Jozsef. Kath. Szemle 380. 1. — a. Magy. Kritika 10. sz.

Szabolcska M. Hangulatok. Ism. Vasdr. Ujs. 12. sz.

Szikra. A bevdndorlok. Ism. i. m. gy. Erd. Muz. 115. L.

Szily Kdlman, Adalékok. Ism. Tolnay Vilmos. Nyelvér 70. 1. — Magy.
Szemle 17. sz.

Szomahdzy Istvan. Pératlan szerddk. Ism. Magy. Hirl. 85. sz. — #k. Bud.
Hirl. 91. sz. — O. E. Hét 12. sz. — Egyetértés 91. sz. — ». Magy. Szemle 15. sz.

Sziiry Dénes. Dramai impressziok. Ism. Magy. Hirl. 43. sz. — Magy.
Szemle 11. sz. — G-s. Hét 10. sz. — Magy. Szalon 30. két. 1110. 1.

T. K. E. Grof Széchenyi Istvdan. Kozvélemény 6. sz.

Tarczai Gyorgy. Simplicissimus. Egyetértés 32. sz.

Torkos Laszlo. J6 és rossz napokbol. Ism. G. 1. Magy. Szemle 13. sz. —
L. H. Magy. Kritika 11. sz.
B Toth Béla. Magyar anekdota-kircs. Ism. Bud. Hirl. 110. sz. — Beniczky
Odén. Alkotmény 97. sz. .

Varsanyi Gyula. Vallomdsok. Ism. ik. Bud. Hirl. 105. sz. — Vasdr
Ujs. 16. sz.

Vértesi Jeno. Czaké Zsigmond. Orszdg-Vildg 11 s kv. sz.

Vikdr Béla. Somogymegye népkoltése. Ethnogr. 25—34. 1.

Vikar Béla dr. A Kalevala és a székely népkoltés. Erd. Muz. 72—90. 1.

Werner Gyula. Kendi Imre hdzassdga. Ism. Dr. Ldzdr Béla. Nemzet 55.
sz. — Rothhauser M. P. Lloyd 35. reg. sz. -— Magy. Hirl. 36. sz. — Doktor
Apdcai. Polit. Hetiszemle 12. sz. — T. R. Uj idék 9. sz. — Magy. Szalon 30.
kot. 1317—19. 1. — Magy. Szemle 16. sz.

Osszedllitotta: HELLEBRANT ARPAD.
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