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AZ »ARKADIAI POR».1

4 Az »arkadiai por«, a mint irodalmunk torténete a Csokonai
Vitéz emlékkovének tigyében Kkifejlodott tollharczot elnevezte, a vitdzo
felekre, Kazinczyra és a debreczeni irdstudokra s a magyar szel-
lemi élet alakiildsdra nézve egyardnt érdekes és fontos. Hetedfél-
évi fogsdga utdn ekkor lép Kazinczy elGszor a nyilvanossdg elé,
korvonalozva roviden, milyen szempontok vezérlik iréi miikodésé-
ben 6t, s milyen szempontoknak kell vezérelniok a tobbi magyar
irokat is, ha a magyar nyelv és irodalom fejlesztése igazdn szi-
viitkon fekszik. Kazinczynak erGszakosan félbeszakitott pdlydja e
polemidval kapcsolodik Ossze, s a vezéri szerepre vagyo ifju irénak
a nemzeti szellem forrongdsba hozataldra irdnyzott eszméi a tény-
leges vezér felfogasanak alapjaval érintkezvén, a tekintély elvét
iktatja be a magyar miivelédés torténetébe, nemcsak elméletileg,
hanem példdjaval gyakorlatilag is.

Magédnak e vitdnak tdrgya sem érdektelen; de sokkal érde-
kesebb az a tanulsdg, a mely a vita irott sorai koz(l olvashato.
Kicsiben az o6sdi felfogds képviseli, a minden ujitdstol idegen-
kedSk s az \j szellem harczosa kozti elsé hevesebb Osszelitkizés
az, magaban foglalva nyelviink és irodalmunk kialakitasanak irdny-
eszméi kozll a legfontosabbakat, s kijelolve az ttat, a melyen
haladva, Kazinczy szerint, legbiztosabban rakhatjuk le miiveltsé-
glink alapjait. Kazinczy tanulmdnyainak, nagy iréi tehetségének,
hosszas elmélkedéseinek s az idegen irodalmi miiveken finomiilt
izlésének csak mintegy el6futarja 1ép ol a nyilvanossag elGtt,
nemcsak sejtetve, de biztosan is igérve, hogy nemsokdra osszes kész-
letével megjelenik a kozélet kiizdGterén, és pedig anndl élesebb
fegyverrel, minél erdsebb ellendlldsra taldl elsé tamaddsa. Rég idG

! Felolvastatott a Budapesti phil. tdrsasdg 1896. febr. havi vdlasztmd-
nyi ulésén. )
Irodalomtirténeti Kozlemények. 9
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Ota forrongd szelleme szilard alaphoz erdsodik, s mindaz a téves
felfogds, a melyet a nyelv mivelésében tapasztal az utolsé két
évtized oOta, tlirelmetlen erélyre tiizeli, nemcsak azért, mivel a téve-
dések, megcsontosodott vélemények ‘gatoljdk nyelviink folvirdgoz-
tatdsat, hanem azért is, mert a magyar szellem kim{velGdésének
legfébb akadalyai.

E mellett, mid6n Kazinczy a kozonség részvételére hivatkozik
egy kordn elhtinyt nagy tehetség(i kolt6 emlékezetének megoroki-
tésére, egyszersmind a szellemi miveltség irdnt kivdn mélyebb
érdeklGdést kelteni, habdr csak a kivdlasztottakban is. Kiilonidsen
az irok kiizdelmére oOhajtja a nemzet figyelmét folhivni, hogy
szélesebb korbe vilagitson a miveltség fénye, hogy »egy fObsl
mds “f6be, egy szivb6l mds szivbe szdlljon at az érzés dés
gondolat, « ‘

Azonban legjobban Kitiinik az »arkadiai por« irodalomtorté-
neti fontossdga, ha egész folyamdt dttekintjlik s Osszes adatait
vizsgdlat ald veszsziik.

L.

Kazinczy pdlydja kezdetétél haldldaig mindig oOromest gyiij-
totte maga koré a tehetségesebb ifjakat, hogy iréi torekvéseinek
gyamolitéi, Kolt6i irdnydnak hivei legyenek. A jovire szegzett
tekintetével, a maradék tiszteletére hivatkozé mikodésével egy
kifejlett irodalmi élet képzelt viligdban szovogette dlmait, soha egy
pillanatra sem feledkezvén meg az utddokrdl, a kik az dltala tort
Osvényre lépnek. A fGiskoldk tandrainak nem egyszer ajdnlgatta
az ifjakkal valé szorosabb érintkezést s tobbszor ligyekezett veliik
megértetni, hogy azzal kordnsem sllyesztik tekintélyiiket, ha
»fiatal embereknek tdrsalkoddsokba ereszkednek.« Ot emelte az
a gondolat, hogy 0Osztonzéseivel, utmutatdsaival hatdst tehetett
a tehetségek Kifejlodésére, s hogy »az G képzésekben néki is volt
valami része.«! Vitéz Imrével, Aszalay Jdnossal, Csehy Jozseffel,
Ragalyi Tamadssal, Vitkovics Mihdlylyal, Szemere Pdllal, Kolcsey
Ferenczczel, az ifjabb b. Wesselényi Mikléssal és neveldivel, azté}w
Dobrentei Gédborral, Berzsenyi Daniellel és sok mds ifjival igy
kotott bardtsdgot, kijelolve mindegyiknek azt az irdnyt, a mely az
ovének kovetése vagy épen utdnzdsa volt.

' L. Kolesey Fi-hez 1808. nov. 21-én irt levelét.
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Csokonaival mér 1792-ben megismerkedett. A Helikoni Virdgok

II. kotetében akarta Gt elGszir a kizonség elé vezetni, mivel »versei | |

igen kedvesen folynak, s az idedk nemesek és nem foldszint |
cstiszok.« Egyszersmind orthographiai botldsait javitgatta, részle-
tesen magyardazgatvan neki, mily hangok vannak az eredeti szo-
tovekben, s mily hangok szdrmaznak ragozds dltal, s mikép kell
az egyik, mikép a masik esetben a Kettds, illetGleg hosszu hangokat
irni. Kazinczynak eme készsége Csokonaira nézve kiilondsebben
az ifju kolté tehetségének méltanylatdban keresend6 az ismert
dltalanosabb szempontokon kiviil. Vajjon mi tetszhetett Kazinczy-
nak a debreczeni dedk szarnyprébdlgatdsaiban? Nemcsak a ver-
selés technikdjaban valé konnyliség, hanem sokkal inkabb a clas-
sicus irék szoros kovetése. Csokonai Ondllé tehetsége még ekkor
alig nyilatkozhatott érzésben, gondolatban, felfogdsban s valddi
alkotasban; még csak azon a ponton volt, hogy példanyképeit
utanozza, a mi Kazinczy szerint a legbiztosabb reménynyel
kecsegtethetett a jovore nézve. A népies elem még Ontudatlanul
s Kisérletképen sem férk6zott Csokonai koltészetébe, s masfelil
Kazinczy bdarmennyire hatdsa alatt dllott a sentimentalismus ird-
nyédnak, s barmennyire fontosnak tartotta énmagdra a latin koltdk
utdnzdsat, még sokkal inkdbb a német, franczia és olasz koltdk
viliga felé vonzddott, s e vonzalom kozos volt Csokonaival.
E mellett mind a Kketten nagy Kkedvvel foglalkoztak Anakreonnal
és pedig nemcsak ‘magdval a teosi dalkiltGnek Kkecses és bdjos
koltészetével, hanem az anakreontismus mesterkélt szellemességével,
a melybe a szerelemnek s a természet szeretetének érzelgés hangja
vegylilt antik formdban. Mindketten nagy méltanylatban részesi-
tették Horvdth Addmot, a kinek sentimentalis énekeiben mar meg-
csendiilt egy-egy népies hang, fel-feltiinedezett a népdal konnyed-
sége, stropha-szerkezete, rhythmusa, a melyektdl Kazinczy sem
idegenkedett ez idétt. Csokonai szelleménél s nevelkedésénél fogva
¢épen ez irdny felé kezdett hajlani mindjart pdlydja elején. A két
ifii ir6 Kkoltéi felfogdsa tehdat ekkor még tobb pontban érint-
kezett, s e Kkorlilmény a tovdbbiakra nézve kiilonds figyelmet
érdemel.

Azonban mig Kazinczy mindinkdbb a német-gérog classicis-
mus hatdsa ald jut, hogy a sziv szelid érzékenységeit, szerelmet,
bardtsdagot, a természet szépségeit zengl kiltészetnek hddoljon .
addig Csokonai nemsokdra kibontakozvdan az idegen Kkolték utdn-

9*
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zésdnak nytigeibol, onallo, izmos tehetsége is nyilatkozni kezd,
a realismus fel¢ tor utat s a valé ¢érzésnek igazabb hangjait
énekli, mint barki az idétt. Pdlydja rovid arra, hogy példanyképeinek
hatdsdt teljesen lerdzhassa, hogy az idegen szellemek jarmatol
végleg megszabaduljon; de eredeti m{idszténe sokkal hatalmasabb,
semhogy az alkotds fliggetlen irdnyat ne mutathassa, hogy vele-
sziiletett kolt6i szellemének szdarnyait ki ne bonthassa. Kazinczy
pedig, épen mid6n a Csokonai tehetsége a maga igazi sajdtsagaival
mind erGsebben kezd nyilatkozni, a budai, briinni, kufsteini borto-
nok dohos levegGjében, élet és haldl kozt lebegve, kiildozgeti kinos
sOhajait Regmecz felé, szenveds Ozvegy anyjahoz, kinek forré
konyjei mindannyiszor Kkeservesen hullanak, valahdnyszor rab-
fiara gondol.

Kazinczy ir6i fejlodésére fogsdga Kivaléan nagy hatdssal volt.
Eleinte, mig Buddn tartottdk és szabad volt dolgoznia, részint mdr
leforditott munkait javitgatta szigoru kritikaval, részint uj mivek
forditdsdhoz fogott, a melyeket hasonléan erls birdlat ald vett.
E huzamos, mindig ugyanazon eszmekorrel valé foglalkozds,
a szellemi {idiilés minden mds lehetGsége nélkiil, mintegy oda-
kototte dllandoan egész tehetségét a forditott vagy forditando
miihoz, a melynek nemcsak koltészetét, hanem belsé és kiilsd
formdjdt, gondolatalkotdsat, kifejezéseinek sajdatossdgdt, mondatai-
nak szerkezetét, egymadssal valo kapcsolatat, e kapcsolat ardnyt,
az egyes szok Osszekottetésének viszonyat, hangzadsdt, jellemzetes-
ségét s Kkifejez6 voltat egyenkint és dltaldnossigban mérlegelni
annyira megszokta. A mit m{iérzéke eleintén csak gyakorlatképen
kivdnt, késobb eloddzhatatlan sziikséggé lett : élvezet, éjjeli és nappali
foglalkozds, szellemi miikodésének egész viliga. Az idegen iroda-
lommal val6 e kizardlagos foglalkozds, az idegen szellemi termé-
keknek e folytonos olvasdsa és forditdsa sziikségképen dtalakitotta
gondolkozasdnak, felfogdsdnak, egész értelmi miikidésének irdnyat,
anndl is inkdbb, mivel & régi magyar koltészet hagyomdnyai,
a mint Gvaddnyindl és Dugonicsndl targyban, formdban és nyelv-
ben megjelentek, madr pdlydja elején is csak ellenszenvvel taldl-
koztak ndla. Minél huzamosabban élt az idegen irok szellemi
vildgaban : anndl inkdbb megszokottd 16n red nézve az idegen irok gon-
dolkozdsa, nyelve, Kkifejezésmidja. Goethe, Lessing, Klopstock,
Wieland, Metastasio és Moliere, legkivdlt a négy elsd mivei éjjel-
nappal kezében voltak eredetiben és a maga forditdsaban, szellemok
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teremté ereje Ovta meg a szenvedOt a kétségbeeséstol s az
a félénk remény, hogy G is tlizet kapvan ez dllandd foglalkozas-
tol, az altala bdlvanyozott idegen miiveket a maga lelkén At
sugdroztatja nemzetlink elé, az eredetinek szelleméhez hiven s
chhez simulé magyar nyelven. E remény alkotta ¢letét a borton-
ben, ez tette foglalkozdsat élvezetté is, szitkséggé is, ez haldrozott
jovendd palydjara nézve. Természetesnek taldljuk ez alakuldsnak
egész folyamdat a fogékony irdi lélekben s pedig anndl inkdbb,
minél inkdbb figyelmiinkre méltatjuk Kazinczynak amaz ontudatos
szamitdsdt, a mely a mintddl vett német és classicus froknak a
sajat irodalmukra tett hatdsdn alapult, s a mely az § tdrekvésének
is utat nyitott.

Az a felfogds, hogy irodalmunk, nyelviink s mdveltségiink
onmagabol, pusztdn a hagyomanyos nemzeti alapon ki nem fejthetdk,

“Kazinczyndl alakilt ki a leghatdrozottabban. Fogsdga elGtt is tel-
“jesen meg volt mér errdl gydzddve, de még teljesebben meggydz-
ték a fogsdga alatti elmélkedése, tanulmdnya, az idegen szelle-
mekkel vald dllandd tdrsalgdsa. Innen van, hogy régebbi fordi-
tasait mind hasonlébbakkd {igyekszik tenni az eredeti miivekhez
nemcsak a gondolatok ¢és Kifejezésmod jellemzetességeire, hanem
az egyes szavak drnyalati jelentésére, st a mennyiben lehet,
a hangok zengzetességére nézve is. Nyelviink egész szerkezetének,
az egyes szOk alakjainak és kapcsolatdnak, a kifejezésmod valto-
zatossdgdnak ez ontudatos gyakorldsa hova-tovabb irdéi mukodé-
sének legsarkalatosabb tulajdonsdgat fejtette ki, s az eredmény,
a mely e folytonos gyakorlatot kisérte, annyira megerdsitette fel-
fogasdnak helyes irdanydt, hogy innent6l fogva nem habozott
a nemzeti szellem munkdjinak egész folyamdt e szempontbol
itélni meg.

S ide jarult még egy mas, szintén nagyon figyelemremélto
kortilmény.

Midén Kazinczy kiszabadult fogsagabol, ugy szolvdn, észre-
vétetlenlil megajandékozta Gt az akkori magyar irdk csoportja az
irodalmi vezér tekintélyével s téle véarta az Utmutatast nyelviink
¢s irodalmunk s egész szellemi életlink follenditésében. Nem csupdn
a kezdd irdk ismerik el Gt vezériiknek, hanem a régiebbek is, a kik
vagy mar 1790 koril hirnévre tettek szert, vagy azodta fejlodtek
ki, mig 6 fogsdgban szenvedett. Nem emlitjiik Virdg Benedeket,
Révai Miklost, Kis Janost: csak Csokonairdl ¢s Kisfaludy Sandor-
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rol, ez akkoriban legnagyobb Kkoltdinkrél szolunk, a kik az alatt
irtak legszebb miiveiket, mig Kazinczy el volt zarva a vilagtol.
Amaz Gszintén bevallja, hogy »csekély rubrikabdl allo« boldogsa-
gdnak »egy édes részét teszi« az, hogy Kazinczyt »a vildg' elott
mint gyongéded és csekély izlésének legfobb mesterét« tiszfelheti,
hogy bardtsagdval dicsekedhetik, a mi Osztont dd neki annak
megérdemlésére, dsztont »arra a kevélységre, melylyel a kevélye-
ket fogadja.« Mikor meghallja hirét kiszabaduldsdnak, néhany
napra red mar egy rovid epistoldval koszonti, s maga is ldta-
sara siet, hogy Kkifejezze az egész nemzet Oromét ¢ varatlan
eseményen :

Orliltek a folyamatok,

Or(ilt minden part és sziget,

Orlilt hegy, volgy, mezo, liget,
Oriiltek a vadallatok ; ;
Foként Eumolpus — a tanitvan’ —
Bus hurjait feligazitvan,

Zengette oket énekén

Es tgy orilt, mint néked én. — !

Nem Kkevésbbé fontos oOnvallomdsrdl tudositja 6t Kis Jdnos -
is Kisfaludy Sédndorra vonatkozdlag, 1803. oktober 6-kdn kelt
levelében elbeszélvén Kis Janos, hogy nemrégiben Osszetaldl-
kozott Kisfaludy Sandorral, ez a tobbi kozt azt mondd, hogy »ha
az 6 tiszteletében valamennyire gyonyorkodol, bizonyossd tehet,
hogy egy konyvird erdnt is soha oly szivesebb tiszteletet és szeretetet
nem érzett, mint te erdntad, mert a te irdsaidbol latta legelGszor,
hogy a magyar nyelvet mdsképen is lehet irni, mint a biblia és
a régi imadsdgos konyvek vagynak irva.« S hogy a Kis Jdnos
tudositdsa mennyire lelke mélyébdl. fakadt Kisfaludy Séndornak,
s nem valami pillanatnyi folheviilés mondatta a tolmdcsolt szavakat
vele, mutatia a Himfy Szerelmeinek elGszava, de még  inkabb
mutatjdk levelei évek mulva is. 1808. jul. 27-ki levelében ezeket
irja Kazinczynak : »Or(lok, hogy csekély elmejatékaim (kiilonosen
a regéket érti) tetszeni tudtak annak, a kinek gyonydrkddtetd
irdsai legeloszir és leginkdbb éreztettéek velem a magyar nyelv-

! Az adatok legnagyobb része a Kazinczy F. levelezése czimli akadémiai
kiadvdnybol vald; nem tartom sziikségesnek kiilon-kiilon megjeldlni mindegyiket,
csak a mashonnan vett adatokra utalok.
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nek kellemét és édességél, és 6rommel vallom, hogy ha vagyon
valami irdsaimban, a mi a helyesebb izlésl itéletnek tetszhetik,
az tobbnyire dltalad ¢és téled szerzett érdemem; sGt megvallom azt
is, hogy a minden embert poétava vardzslé szerelmen Kkiviil a te
finomabb érzést lehel6 irdsaid buzditottanak légyen engem is lires
idomnek imily toltésére.« Pdr honap mulva, szept. 8-ki levelé-
ben még hatdrozottabban kifejti Kisfaludy Sandor, mit koszonhet
az akkor madr széphalmi mesternek: »En — irja — az egész
magyar vildg és Helikon el6tt 6rommel vallom, hogy fe valdl
mesterem a magyar irdsban, és ha te el6ttem nem irsz vala,
nyelvem bizonyosan sokkal szegényebb és hijdnosabb volna.«
Egyszersmind oly felfogdst mutat a nyelv mivelésének irdnydra
nézve, a melyet Kazinczy is rég hirdetett. »Az elme — folytatja
Kisfaludy Sdndor — a természetnek ajandéka, de a nyelvnek
szépségel, erejét és hatalmat a jo irvéknak kiszinheti a haza.
Ebbeli érdemeidet, hol a magyar, habdr ellenséged is, a Kki
tagadja 7« !

Az épen legnagyobb sikert aratott iroknak ez Oszinte beis-
merése kétségteleniil nagyban hozzdjarult Kazinczy onalkotta véle-
ményének megerdsitéséhez, foltételének dllandodsitasahoz, kovetett
iranydnak szilarditdsahoz. A maga tdbordban ldthatta a legkivaloébb
irékat, a kik az & ifjikori miveinek, a Gessner idylljeinek,
Bdcsmegyei leveleinek s az Orpheusban megjelent kisebb dolgo-
zatoknak is olyan értéket tulajdonitottak, a mely kovet6i munkal-
koddsdnak alkoto elemévé valt. O pedig épen a fogsdga alatti
huzamos correctio utan ugy itélt ifjukori dolgozatairdl, hogy azok
méltatlanok egy igazi ir6 nevére. Ha tehat az idegen mivek stil-
jének a legkiilonbozbb szineit is siker(il nyelviinkre &thoznia s
ezzel a nemzeti nyelvet gazdaggd tennie, a mi az eszmék és gon-
dolatok Uj alkotdsara fog vezetni: még sokkal inkabb kozelebb
jut czéljdhoz, a magyar szellemi élet feltdmasztasahoz.

Jobban érezte, mint barki mads, hogy a nemzeti nyelv
kim(velése mennyire els6 rangu kérdése a kozélet forrongasba
hozataldnak. De azt is tudta, hogy a kimiivelés eszkizei nem
csupan a conservativ népnyelv elemeinek felhaszndldsdban Kere-
send6k. A nép szlikkorl eszme vildaganak sok olyan gondolatra,

! Kisfaludy S. mindkét levele az Akadémia konyvtdardban: M. Irod. Lev.
4-r. 117, sz, Kiadva Kisfaludy minden munkdja VIII. kitetében is.
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fogalomra nincs szliksége, a mely nélkiil a mivelt 1élek el nem
lehet. A népies felfogashoz simuld nyelvnek megvan a maga kiilon
stilije, de ez egymaga nem lehet az egész nemzet szellemi életének
kifejezGje. A magyar kozonség csak a »mendikdsi harangkonga-
tdshoz« van szokva; ha valamely ko't6 az indulat és szenvedély
hangjat mdsképen fejezi ki, mint a debreczeni sulyomkofdktol
hallhat6, az mér szenvedhetetlen az izeveszett Gyongydsi Janos
és Matydsi verseiben is gyonyort talald kozonség elott. A népies
hangnak ¢és beszédmod visszatiikroztetésének is megvan a
maga jogostltsiga, de az irdnak itt is hatdrt szab az izlés.
Hogy Kazinczy a stil fejlesztésének ezt az dgat sem mellGzte,
mutatja a Moliere két darabjanak, kivalt A bof csindlta doctor
forditasa. Mar 1802. decz. 1-jén Kozma Gergelyhez irt levelé-
ben igy szol erre vonatkozolag: »Hogy a Dea Debreczen
(ad analogiam: Dea Roma), a ki benniinket, ujabb irdkat, azzal
vadol, hogy mi rontjuk a nyelvet, érezze, hogy én tudok 1iigy
magyaril, a hol van helye, a hogy ok szeretik: Moliérenek Kkét
bohé darabjat forditottam.« E forditdsairdl azt hiszi, hogy meg-
békéltetik ellenségeivel, a debreczeni irdstudokkal, ambdar az &
itéletoket semmibe sem veszi.

Kazinczy fogsdgdnak legstilyosabb éveit philologiai elmélke-
désekre forditotta, s midén bortonének ajtai megnyiltak, szinte egé-
szen Uj élet tarult elé a magyar irodalomban. De ez uj élet szoges
ellentétben volt az & mostani felfogasdaval. A kiknek Kkoltészete az
ujabb idegen vagy a classicus koltGk hii utdnzata volt, mint Kis
Janosé, Dayka Gaboré ¢és Virdg Benedeké, azoknak mivei
csak kevéssé voltak ismeretesek a kozonség elott. De  sGt
Csokonai mtivei koz(l is csak azok nyertek tetszést, a melyekben
Kazinczy nem sok kiilonbséget latott kozte és Matydsi kozott,
mint példaul a Diaetai Magyar Miizsa. Még nem ismerte
Kazinczy a Csokonai koltGi szellemének jabb, igazibb, egyé-
nibb fejlédését a maga teljes mivoltaban. A Lilla-dalokat ugyan
nem sokdra olvasta, de nem mindenik tetszett neki, ellenben a
Pillangohoz, a Reményhez és a Szemrehdnyds czimiiekrGl ugy
itélt, hogy a »magyar literatura soha sem fog arra a fGgradicsdra
follépni, a melyben azokat csuddlds nélkiil olvassdk.«

Vajjon nem hihette-e Kazinczy, hogy ha Csokonai szoro-
sabban koveti az 6 nyomdokait, ilyen lyrai remekeket fog alkotni
s koltészetének korcssziileményeit, a melyek kozé Kazinczy min-
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den tartozkodds nélkiil sorozta a Doroltydt, Anakreon forditdsat,
a Lilla-dalok j6 részét s A lélek halhatatlansdga czimé philo-
soI)hiai eszmékben gazdag kolteményét, ilyenekkel fogja elfeledtetni?
Nem hihette-e, hogy Csokonai azért tért uj Osvényre, mert az
izléstelen kozonség tetszésére vagyakozott s nem a Kkivalasztot-
takéra? Ha tehdat a még ifji koltd Gt csakugyan mesterének
fartja: semmi sem természetesebb, mint az, hogy az & itmuta-
tasat kovesse. Hogy ezt Kazinczy igy fogta fel: bizonyitja a
Dayka verseinek hozzd kiildése oly czélbdl, hogy Csokonai a
hidnyokat pétolja, a hibdkat megigazgassa s egy szoval Kiaddsra
elkészitse.
 Csokonai csak a legkivételesebb esetben merte a megholt
koltd hibdit javitani, s nagyjabdl tigy gondolkozott, hogy a »szent
maradvanyok« tgy jussanak a kozonség kezébe, a mint azokat
Dayka hdtrahagyta, vagyis mai felfogdsunk alapjan dllott. Mind
a mellett késznek mutatkozott némi correctiéra, ha azzal »Dayka
arnyékdnak s az 6 nemes tisztelGjének és bardtjanak legkisebben
is kedves dolgot csindlhat.« S hogy vizsgdloddsainak komolysa-
garol meggyodzze Kazinczyt: Dayka minden Kkolteményére Kkritikai
megjegyzéseket tesz, még pedig olyanokat, a melyek épen annyira
becsiiletére vdlnak a koltészet gyakorlati, mint elméleti mdiveldjé-
nek. Inkdbb csak a kiilforma ellen vannak észrevételei. A Sandor-
verset szerinte Dayka a német prosodia mintdjdara irta s a rimek
kozil az assonanceot is alkalmazta, a ndé-rimekben pedig sem a
német, sem a magyar verstechnika megdllapoddsait nem vette
figyelembe, mert a rovid szétagot hosszinak haszndlta néhol
akkor is, ha helyzeténél fogva sem lehetett volna megnyujtani.
Kazinczy bizonydra nem mindenben volt megelégedve a Cso-
konai észrevételeivel. Nemcsak azért, mivel szerinte a tévedéseket,
hibdkat minden esetben ki kell javitania a kiadonak, hanem mivel
Csokonai az 0tos jambus ellen is kifogds tett A reftenté éjtszaka
czimi kolteményre nézve, a melyet Kazinczy tartalméara és alakjdra
egyformdn a magyar lyra remekei kozé sorozott. De az izlés-
nek e kiilonboz6 nyilvanuldsa aligha akadalyozta GOket abban,
hogy megujuld ismeretségiik szorosabbra ne szividjék. Kazinczy
ifji baratjanak arczképét is festetni akarta, a mire Csokonai kész-
nek is nyilatkozott, nem hiisdgbdl ugyan, hanem hogy a mdsok
hiusaganak kedveskedjék. Csokonai bizonyos félénkséggel Kkozele-
dett ugyan Kazinczyhoz; de nem magdnak Kazinczynak ariszto-
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kratikus hidegsége volt az oka, hogy meghittebb¢, Gszintébbé
nem lett baratsaguk, hanem a Kazinczy-csalad tartozkodasa.

Az 6zvegy Kazinczyné és otthon gazdalkodo fiai, Jozsel és
Miklos, attol féltek, hogy az irokkal valo ismeretség megint valami
kellemetlenségbe sodorja az egész csalddot ; kiilondsen pedig a Csoko-
nai hanyt-vetett életmédjardl nyilvan oly hirek jutottak a Kazinczy-
csalad fiilébe, a melyek épen nem voltak kedvezOk az amugy is
erds elditéleteket lerontani. Igy aligha tévediink, ha azt hiszsziik,
hogy Kazinczynak anyja és testvérei hitsitottdk meg a két iré szorosabb
¢érintkezését mind Er-Semjénben, mind kés6ébb Debreczenben. Kazin-
czy nem habozott hatdrozottan a Csokonai pdrtjdra kelni s féjdal-
mas meglepetésének adni kifejezést még édesanyjdval szemben is,

‘a ki Csokonai levelét, mint »valami haszontalan ember«-ét adta fia

kezébe. »Azt az embert — irja Kazinczy anyjanak — Csoka Jdanos
Uram (érsemjéni, akkor eléggé -hirneves ref. pap) nem tartja alabb-
valo embernek magandl, a vilag pedig kilonbnek tartja . ...
Csokonainak vannak igen szép oldalai, melyekért Gtet nem én, de
a legnagyobbak (értsd: Széchenyi Ferencz és Festetich Gyorgy
grofok) is distingudljak. En & vele szoros kotelékben nem vagyok.
De nekem nem vilik gyaldzatomra az § bardtsdga, melynek ¢ most
egy szép jelét adja, és a mely engem hdladatossdgra Kotelez, ha
némely ember nevet is taldn rajta.«< Ismervén Kazinczy a csalad-
janak Csokonai irdnti idegenkedését, nem merte Gt magdahoz hivni,
st kérte, hogy hozzd ne menjen, attol félvén, hogy az ozvegy
esetleg hidegen elutasitjia. De most kéntelen 6t mégis magédhoz
hivatni, hogy egyiitt dolgozzanak — minden valdszinliség szerint

.— épen a Daykdnak tervbe vett kiaddsdn. S hogy e szandékat

a csalad felfogdsa szerint is igazolja Kazinczy, azt veti okul, hogy
ez egylittes munkdért néki »pénzt adnake.

Nincs semmi adatunk arra nézve, vajjon e szandék teljesiilt-e.!
Nyilvan Kazinczy a csalddja érzékenykedését mégis kimélni akarta
s taldan azt vélte, hogy Csokonai 6nmaga is sajto ald készitheti
Dayka mveinek kiaddsdt. De annyi bizonyos, hogy Kazinczy t6le
telhetdleg tigyekezett a Csokonai torekvéseit gyamolitani. Landerer-

-

! Kazinczy Csokonaihoz intézett utolsé levelében igy ir: »Ha az Isten
elhozza az Urat, és bajom nem lesz (melytSl most nagyon félek, de nem egészség-
beli), sok holmit fogok mutathatni.« EbbSl azt kovetkeztethetndk, hogy csak-
ugyan meghivta 6t magahoz, de Csokonainak késGbbi keleti levelei sem mutatjdk,
hogy Csokonai valéban meg is litogatta ezittal Kazinczyt.
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nél, a kassai nyomdasznal, a ki a Lilla-dalokat kiaddsra. felval-
lalta, 6 is kozbenjart, s konyveket kiildozgetett Csokonainak, hogy
aesthetikai tanulmdnyait folytassa. Igy kiildte meg neki Sulzer
~ aesthetikai leczkéit, a melyeknek Csokonai nagy hasznat vette.
A Dayka miiveire tett birdlatot is felhaszndlandonak itélte, de foly-
vast slirgette a »csorbdk kifenését.« Csokonai a debreczeni tiiz-
vész pusztitdsai s feldilt élete miatt egyre halasztdst kért a mun-
kdra, mig utoljdra is megakaddlyozta haldla annak teljesitésében.

De élete utolsé hdrom évében minden alkalmat megragadt
Csokonai, hogy Kazinczyval mennél tobbszor taldlkozzék, hogy
személyes tiszteletét mennél Gszintébben bebizonyitsa irdnta. Ana-
kreoni verseit neki akarja ajanlani s fOleg azért tigyekszik a beve-
zetést lehetd alapossdggal elkésziteni, hogy Kazinczy méltonak
tartsa azt onmagdhoz. E mellett kozbenjaroul kéri fol, hogy ket
odajat juttassa Rhédey Lajos és Széchenyi Ferencz grofok kezébe,
a kiket Csokonai nem ismert személyesen. E kérelmet azonban
alkalmasint nem teljesitette Kazinczy, mivel fogsagbdl kiszabadu-
lasa utdn épen Széchenyi Ferencztdl tapasztalt némi hidegséget
vagy legaldbb is tartézkoddst; Rhédey Lajos hazafisiga pedig
mindig az lires hiusag szinében tlnt ol elbtte, a melytol semmi
jot sem vart. Midén azonban a Magyar Hirmondé az Anakreoni
Dalok nyomtatasardl tudésit: Kazinczy Gszinte Orommel idvozli
Csokonait, a ki méltan biiszke lehet munkdjara, kivdlt ha azt az .
Edes Gergely »édességeivele hasonlitja Ossze.

Igaz, hogy Kazinczy Csokonaival szemben folyvast tartoz-
kodik oly elragadtatott dromének Kifejezést adni, mint el6bb Kis
Janossal, vagy késGbb Berzsenyivel szemben; igaz, hogy Csoko-
nainak a régi vandor-énekesek életére emlékeztetd hanyt-vetett
palydja egyszer-mdsszor nem ker(lhette ki a miveltebb tdrsadalmi
formdk kozt €16 Kazinczy megrovdsait: de az a bensG vonzalom,
a melylyel Csokonai hozzd ragaszkodott, jol esett Kazinczynak,
a kinek nagy tehetségét mindenkor szivesen elismerte. Csokonai
tobbszor tett Kisérletet arra nézve, hogy Kazinczyt egy-egy Kirdn-
duldsa alkalmdval meglephesse, igy 1802-ben a kardcsonyi {inne-
pekre Bagamérba ment, hogy onnan Er-Semjénben tisztelegjen
Kazinczynal ; igy ugyan e tdjban Regmecz vidéke felé rdandult,
mert — mint irja — oly erfs volt bardtja kézfogdsa, hogy & azt
kénytelenvalakévetni Debreczenbdl is, hogy megismertesse legijabban
megjelent miiveivel, a Békaegérharczczal, Tempefdivel, Catullusbol,
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Tibullusbol és Propertiusbol készitett forditasaival. Reménye azon-
ban nem teljesilt, s busan sohajtja: »Oh, mikor lehet énnckem
orvendezni az urnak személyes tisztelésén, nem betegen, mint
akkor voltam, hanem oly bodor egészségben, a milyet most az
egeknek koszonok.« Hasonléképen 1804. juniusdban Derecskére
csak azért akart kirdndulni Csokonai, hogy az ott tartézkodo
Kazinczyval taldlkozhassék. Szerencséje azonban ekkor sem volt,
de elkiildte neki Dorottyajat, a melyet csak probanak tekintett,
s azért nyomatta ki, hogy néhany példanyban elterjedvén, a ‘miiért6k
itéletét hallhassa s munkdjit a szerint javithassa, hogy »beléle
tokéletes comica epopeia védlhassék jivendGben.«

Folotte sajndlatos, hogy épen az a levele ismeretlen Kazin-
czynak, a melyben a Dorottydr6l mondta el észrevételeit; de két-
ségtelen, hogy azok kedvezétlenck voltak Csokonaira ¢és mvére.
Ezt nemcsak Kazinczy késébbi felfogasabol s elejtett szavaibol
tudjuk, hanem a Csokonai levelébdl is, a melynek sokat jelents
sorai azt a sejtelmet gerjesztik benniink, hogy a koltd maga is
gyanitani kezdte, mennyire Kkilonbozik az & izlése, iranya s egész
kolt6i pélydja a Kazinczyétol. »A Dorottyardl tett itéletre — irja
Csokonai — akarki is rdesmér, hogy amnak f6 okat nem én ben-
nem, hanem a Tekintetes Urban kell feltalalni. Mégis Koszonom ;
mert ha én azt egész mivoltaban nem hihetem is, batorsagot ad
nékem, s taldn ezen a haranték tton hasznomra vdlik. Azt az
egyet emlitem Dorottya felGl csak, hogy az a censura miatt,
vagyis inkdbb a correctura dltal nagyon megroncsoltatott, s még
sokkal jobban disjecti membra poétae, mint a Rhédeyném.«

Bizonyos, hogy Kazinczy épen e komikai eposbdl latta, meny-
nyire mds ttra tért a Csokonai muizsdja, mint a milyet § tartott
kivdnatosnak, s mennyivel kozelebb jutott ahhoz az irdnyhoz,
a mely nyelvileg a Debreczeni Grammatika alapjdn haladt, kolté-
szetileg pedig a régi hagyomdnyok Osvénye felé tartott s igy épen
ellentétbe jutott a Kazinczy ujabb felfogasdval, a melynek kifejté-
sétdl varta a nemzeti szellem egész reformjat. Ha mdr fogsdgbol
valo kiszabadiiltakor is meg-megszolta Csokonainak népies hangu
koltemenyeit, kivalt pedig Diétai Magyar Miizsdjat: most azt
Kellett latnia, hogy a Kiforratlan kolt6 oly hatds ald jutott, a mely
nagy tehetségeinek leginkabb drtalmdra lesz. EI6bb még hihette,
hogy a német-gorog classicismus vildga felé vonhatja Gt: most e
hite tokéletesen megsemmisiilt; elébb még csak tartézkodva muta-
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tutt a Csokonal izléstelenségeire, ethamarkodott kifgjezéseire, itt-ott

helyén kiviil is népieskedd hangjara, de a tehetség fényoldala

ersebb sugarkevet fartott feléje, a mely szinte elfédte az drny- .
oldalakat: most nagy vigydzattal, szigori kritikdval valogatta .
a neki tetszd kisebb Iyrai darabokat, s mindeniitt szemébe tlint |

olyasmi, a mit maskép szeretett volna.

Azonban, noha innentdl kezdve levelezésiik megszakad, a
kiltd életében bardtsaguk meg nem szinik. Talan némi remény
még kecsegtethette Kazinczyt, hogy a késziilend$ uj epos elfeled-
teti a Doroftva kudarczat. Ezt abbdl kovetkeztethetjiik, hogy
Csokonal a Zrinyi nagy eposa kiaddsanak eszméjét is fidlvet,
a mely Kazinczy elméjében is megfordul, s évek mulva § maga
testesiti meg ez eszmét. Kazinczy debreczeni barataihoz irt leve-
l¢iben folyvast emlegeti 6t s azt izeni neki, hogy felesége Csokonait
is bardatjanak nézi. Csakhogy némi homdly borong a két ird
bardtsdgan, Nyilvan észrevette Kazinczy, hogy éles kritikdja annal
is visszatetszdbb volt Csokonaira nézve, mivel a debreczeni irds-
tudék épen azon darabjainak josoltak halhatatlansdgot, a melyeket
3 »izetlen mdzoldsok«ndl egyebeknek nem nézett. Egyik levelében
ugyanis Nagy Gdbor hires-debreczeni Ugyvédhez azt irja, hogy

attol tart, hogy Csokonai »valamit tartalékbdl hallgat el.« Talan

megrendiilt bizaima Kazinczy irdnt mind személyes bardtsigdra,
mind miivészi érzékére nézve? Vagy azt hitte Csokonai, hogy
szabad szelleme riptének Utjat akarja vagni Kazinczy? Vagy a mi
leghihet6bb, pusztin a korral vald kiizdése zarta az ifju koltSt
dnmagidba s exért nem nyilatkozott tobbé Kazinczy eldtt oly
Oszinteséggel, mint elGbb?

Annyi bizonyos, hogy Kazinczy Debreczenbe kiildétt minden
leveleben megemilékezik Csokonairdl. Szentgyorgyi Jozseftol azt izeni
neki, hogy a Bdesmegyeire it versecskéje 6t »igen édes érzésckre
fakasztotta« és szidta a censort, hogy abbdl nevét kitbriilte. Azt is
megiizeni neki, hogy Kassan jrtakor személyesen megldtogatta
Landerert s kérdbre fogta a Lilla-dalok {igyében, a melyckbdl
akkor még c¢sak hdrom iv volt kiszedve. De 1igy rendelkezett
Landererné!, hogy a kiszedett ivek az G kezébe jussanak, s § majd
elkiildi azokat Csokonainak. Ezt az igéretét is teljesitette Kazinczy,
s O maga fizetett Landerernek huszonnyolez forintot, hogy némi
dromet szerezzen a beteg kiltdnek, a ki ekkor mdr érezni kezdte
a halal kozeledtét.
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A Két ird kozti személyes érintkezés Csokonai életének utolso
félévében sziint meg, de mikodésok irdnya mdr joval el6bb ellen-
tétbe jutott egymadssal. A palydjuk elején sok részben megegyezs
Kazinczy és Csokonai titjait a tehetség, tanulmany s életkor(ilmény
vélasztjdk el egymadst6l. Emezt tehetsége, amazt inkdbb tanulma-
nya s életsorsa ragadjak sajat iranydra; emezt a népies felé hajlo
realismus vonzza, amaz a classikai idealismusnak eskiiszik hiiséget.
‘Mindkett6t igazaban a kornyezet hatdsa, a valé élet vonta az
ellenkezé irany Osvényére, s itt nyilatkozott elsG sorban az a
szembet(inG ellentét, a mely egy finom mveltségl férfii gondol-
koddsdt -s egy parlagias nevelés(i ifju belvildgat oly tokéletesen
clvdlasztotta egymadst6l. A tarsadalmi és irodalmi sokoldali miivelt-
ség a tanulmdnyt tette uralkodé elvvé, az ilyennel kevésbbé dicse-
kedhet§ fiatal kolt6 az eredeti tehetség alkotdsait Adllitotta azzal
szembe. Kazinczy a maga kiilon felfogdsat, izlését, tanulmanyainak
eredményeit ligyekszik diadalra juttatni a magyar szellem munkd-
jdban: a Csokonai hivei pedig a ldngész alkotdsaiban magat a
magyar észjarast és jellemet vélvén megtestesitve, conservativ
hajlamaikndl fogva épen a tanulmany és utdnzds haszndt nem tud-
tdk egész mértékben felfogni, s azt torekedtek beldttatni Kazinczy-
val, hogy az § irdnya téveteg. Igy indult meg az »arkadiai pore«,
hogy a lappangé ellentéteket éles kifejezésre juttassa.

1.

Kazinczy a Joézsef csdszar halalaval felbuzduldé nemzeti moz-
galomnak egyik vezére volt. Ekkor mutatta meg elGszir, hogy az
irok tomoritésének s egymadsra hatdsdnak eszkozeit senki sem
tudja annyi sikerrel el6késziteni, mint §&. Azonban az ifju
tirelmetlen erélye révid idon lekiizdhetetlen akaddlyokba {(itk6zott,
s maga az izgatd ird szarnyaszegve vonult vissza Pestrdl, a hol
sem tudés tdrsasdgot megalkotni nem sikeriilt irdinknak, sem
Kazinczy a magyar szinjaték feldllitdsaban nem vehetett oly tete-
mes részt, mint Ohajtd. De a mi fokép lehangolta, iigyekezete,
hogy forditdsait kozrebocsdssa, hideg részvétlenséggel fogadtatott.
S6t egyik legbensébb bardtja, Foldi Jdanos, nyiltan megmondd neki,
hogy minél tobbszor dtdolgozza forditdsait, anndl inkdbb meg-
rontja az eredetinek tartalmdt ¢s kiilformdjat, s mesterkéltsége
anndl észrevehet6bb a magyar nyelv szdndékolt ujitdsaiban. S mig
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6 élet-haldl kozt klizkodik a fogsdgban: az alatt clkész(il a Deb-
reczeni Grammatika ¢pen Foldi munkdja alapjan. A nélkdl, hogy
6 e miivet alaposan ismerhette volna, elére sejté, hogy abban az
»izetlenség és tudatlansag ¢épitett«, mert iréi és szerkesztGi sem a
kivdlobb magyar irék mveit, sem a kiilfoldi nyelvek reformjainak
moédszerét nem tanulmanyoztdk. Ezek nélk(l pedig irdnyadé s
nyelv-szabdlyozé munkat irni nem lehet. Fogsdgbdl valé kiszaba-
dildsa utdn sajnosan gyo6z6dott meg el6bbi  sejtelmének igaz
voltarél. A debreczeni irastudokkal nem egyszer élénk vitdba
bocsdatkozvan, azt tapasztalta, hogy a  Debreczeni Grammatika
szerkesztGi épen azokat az irékat nem ismerik, a kik szerinte leg-
inkdbb megérdemlik az ir6i nevet. Virdag Benedeknek hirét sem
hallottdk, Anyos Pélt nemcsak koltének, de magyarnak sem tekin-
tették ; Klopstockot, Wielandot egyenesen kikaczagtdk; ellenben
Gyongyosi Janost, Matyasi Jozsefet »az istenek kozé iktattdk.«
' Vajjon milyen tapasztalattal s meggy6zGdéssel hagyta el e
vitdkat Kazinczy? Kétségtelentil azzal, hogy a kik a nyelv sza-
bdlyozdsa s bovitése dolgaban tekintélyt kivdnnak a maguk
részére, makacstil elzdarkoznak azon szellemi haladds eldl, a mely-
nek, mint kiilfoldi példdk mutatjdk, a nyelvbdl kell kiindulnia, hogy
a nemzeti élet mds jelenségeit is dtalakithassa. Mdr pedig a Deb-
reczeni Grammatika — szerinte — a nyelv kimtvelésének legfGbb
akaddlya; a kik annak a szabdlyait magukra nézve irdnyadoknak
tekintik, a cs6konyds maradisdag gyamolitéi. JOI tudta Kazinczy,
hogy a magyar véralkati féajétségok egyik legjobban folismerhets
vondsa a meglevohoz, a megszokotthoz valé merev ragaszkodds,
a mit csak a tanulmédny képes lassankint megvaltoztatni. »A leve-
gbb0l szdarmazik« e merev ragaszkodds, mondd Kazinczy s jol
itélt. A magyar faj éltaldban idegenkedéssel fogad minden ujitdst,
s mivel Kazinczy a magyar faj egyik f6fészkét igen helyesen épen
Debreczenben ldtta, nem vehetjiik téle rossz néven, hogy mind-
azon tulajdonsdgoknak Osszeségét, a melyek dtalakitasatél flig-
gott izgaté tevékenységének sikere, debreczeniségnek nevezte el.
E fogalom legdllandébb jegyét a Debreczeni Grammatikdban
latta, gy fogvdn fol e miivet, hogy a miben az ujabb irék szo-
kdsaihoz csatlakozik (példdil az 6 és # hangok jelzésében az ¢
és i helyett), abban egyszerlien csak utdnzo, a miben pedig
a sajat felfogasat koveti, abban hatdrozottan rossz. Igy példaul
a baratném helyett vitatja a bardtom-asszony-féle Kifejezés helyes-
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ségét, a -vdn pén hatarozok n-jét hosszan irja s nem tesz kiilonb-
séget -ban ba, -ben be ragok kiozt; az a néveld melldl kovelke-
zetesen elhagyja az apostrophot azon egyszeri okbdl, mert »sza-
porodik vele a baj;« s az atyja, bdtyja-féle kifejezések helyes-
irdsat nyilt kérdésnek tekinti, mivel ez »mindegy a szerint, a mint
kinek-kinek a penndjara Konnyebben esik«, stb.l Mi egyéb ez,
mint a gondatlansdag, a nembanomsag, az irok megrogzott rossz
szokdsainak szentesitése? Nem azért kel ki tehdt annyiszor és oly
hevesen Kazinczy a Debreczeni Grammatika ellen, mivel szaba-
lyai dltaldban rosszak volndnak, hiszen & maga is jobbdra csak a
most felsorolt tévedéseket igazitja helyre; hanem azért, mivel
e grammatika az & szemében a régi iranytalansaghoz valo cso-
konyOs ragaszkoddsnak dllandé tdmasza, a kilonféle helytelen
megszokasnak védelmezGje s az ujabb irék nyelvmivelésének,
a Bdréczy, Virdg, Anyos, de kivdlt az & stilbeli ujitdsainak €6
tiltakozdsa.

Kazinczy maga utal e felfogdsra, midén b. Pronay Laszlot
1805. jul. 15-én irt levelében 6va inti, hogy az dltala kitlizott
pdlyadijra irandé miveket ne a Debreczeni Grammatika szem-
pontjai szerint birdltassa meg. »En szlintelen azon vagyok, — irja
— hogy ezt a nyomorult munkdat abba a becsbe hozhassam,
a melyet érdemel, mert nincs bizonyosabb, mint az, hogy ezeknek
tanitasaik szerint literatirank soha elobbre lépni nem fog; s e
részben Ugy nem fogatom el magamat dl-képezete dltal kimon-
dani a mi igaz és hasznos, mint gy(iléseinkben nem meg-
czdfolni a mit a gonoszsdg és tudatlansag gbggel er6lkodik meg-
allapitani. «

A debreczeniség fogalmdnak azonban még mds jegyei is van-
nak. Az ujitdstol vald idegenkedés nem elégszik meg azzal, hogy
a régi megszokottsagtdl tdgitani Képtelen, de minden jelenséget
szik latékore szerint itél meg s magdt csalhatatlannak tekinti.
Maés szdval: annak, a ki a miivészet remekeit nem tanulmanyozta,
nincs joga itélni a mivészet kiilonféle termékeirdl, vagy ha itél is,
nem szabad azt hinnie, hogy csak az a helyes, a mit 6 annak
tart, s a mit egy muérté mond arrdl, az teljességgel helytelen.
Kazinczy a debreczeniségen az egész akkori magyar kozfelfogast,

' L. »A magyar régiségek és ritkasigoke« (Pest, 1808.) cz. mive 40., 47.
és 70. lapjait.
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illetSleg tanulatlansagot, az oOsdisignak korcs Kkinovéseit érti, a
melyek ellen anndl Kitartobb kiizdelmet kell folytatnia, minél
elevenebben érzi azoknak erGs akaddlyait sajat czéljai ellen.

Eddig épen azok miiveiben nem taldlt csiszoltabb izlést, a kik
masokat mindig e szempontbdl itélgetnek meg. »Ok a magok sze-
mekkel latnak, magok fiilekkel hallanak, s az a szem jol lat, az
a fiil jol hall, s valami avval meg nem egyez, az mind rossz.«
A debreczeni irastudok a miivészet vildgaban is szeretik a maguk
eszejardsat, itéletét érvényre juttatni, pedig soha sem ldttdk még
a miivészet remekeit. Az irds mesterségében hasonléan szeretnek
leczkéket osztogatni olyanoknak, a Kkiknek tobb a tehetségiik s
tobb a tanulmdnyuk; holott ha valaki mast tanitani akar, els6
sorban neki Kkotelessége a szoros, rendszeres tanulds. A Ki szé-
gyenli bevallani, hogy nem tudja, a mit nem tanult, a legvesze-
delmesebb a miiveltség fejlesztése munkdjaban, (igy gondolkozott
kés6bb Széchenyi is), mert ahhoz valé képesség nélkiil akar madso-
kat irdnyitani. A magyar kozéletben szamtalan ily gatlé tényezit
latott Kazinczy s azért kelt ki batran ellenok.

Nemcsak az a baj tehat, hogy a magyar faj dltaliban minden
megszoKottat dédelget s minden jat kdrhoztat, hanem az, hogy gatat
vet azok lgyekezete elé is, a kik fol akarjak rdzni dlomKkor-
sagabol. Mire van tehat elsd sorban sziikség? Hogy fogékony-
sagot keltsiink a miveltség legdltaldnosabb s leghathatésabb elemei
irdnt, nem rettenve vissza a tulzébb tamaddsoktol sem, ha azokkal
a czél felé egy-egy biztosabb 1épést tehetlink. Barmint erdsiti is
Kazinczy, hogy »Debreczenben egy bizonyos nevetséges fastus,
tlirhetetlenség és magdval eltelés lelke lebeg, melyet, a midta
tapasztaldsokat tenni tud, soha masult még nem tapasztalt«: e vad
az egész nemzet ellen van intézve, s csak azért szol a debrecze-
niekhez, mivel 6 bennilik latja a megostromlandé tulajdonsiagokat
legélesebben kidomboritva. A sanda mészdros szerepét jdtsza, a ki
nem oda vdg, a hova néz, jol tudvdn, hogy szavai nem fogjak
hatdsukat téveszteni. O maga a kihivé fél, a ki keresi az alkalmat,
hogy kiontse keseriségét nemzete ellen, a mely hova-tovabb az
orvény felé jut, ha mereven elzdrkézik a haladds kovetelte tjabb
jelenségek el6l. A »larmds tollcsata«, a melyet Ohajt, legttbbet
haszndlhat s legaldbb a részvétlenség s kozony jegét megtori
a mikor aztan konnyebb lesz tovdbb haladni.

Kazinczy, a magyar faj gyokeres hibdinak ostremldja, éles

Irodalomtorténeti Kozlemények. 10




146 AZ ARKADIAL POR.

¢észszel latja, mily heves harcz fejlédik az ellentétes vélemények
szembeallitdsab6l. Tudja, hogy a harcz hevében sokan ingadozni
fognak; de ez nemcsak hogy meg nem félemliti Gt, ellenkezéleg
anndl nagyobb elszantsdgra tiizeli. Azt azonban nem gondolta
volna, hogy oly kérdésben kell eldszor az ellentéteknek egymadssal
szembedllaniok, a mely — hite szerint — kétséget nem tlirhet az
ellenfél beldtdsa szerint sem. Nekiink, a kik tdavolabbi nézGpontbol
tekinthetjiik az akkori kozfelfogdst, épen az érintett koriilmények-
nél fogva, egészen természetesnek latszik, hogy Kazinczynak
mindjdrt, a mint kiszabadildsa utdn el6szor szolal fel a nyilva-
nossag elott, azonnal &sszelitkozésbe kell jutnia a sziikfel-
fogdsi kozonséggel s azonnal meg kell a kindlkozé alkalmat
ragadnia, hogy az els6 int6sz6t elmondja, a mely a csatdra hivo
szOzat hatdsit tegye. Izlése és tudomdnya mindjart els6 nyilvanos
felszolaldasaban sorompoba szoélitia maga ellen a debreczeni irok
kritikdjat, a mely egy ideig csak baratsagos figyelmeztetésben
nyilatkozik, de lassankint mind jobban felhalmozva a két rész ellen-
tétes felfogasanak gyulékony anyagat, hogy aztdn az elsé »larmas
tollcsata« a hamuval takart iiszkot langra lobbantsa.

Csokonai 1805. januar 28-dikan viradéra meghalt, s Kazin-
czy harmadnap mulva megirta nekrolégjat a Magyar Kurirba.
Az embert és Kkoltét egypar taldlo vondssal festé, de &szinte
kegyelete az egészen elomlik, a mit az ember egyéni képének jellem-
zetes vondsa nemcsak nem bdnt, s6t még emeli azt. »Nagy
kedvességet nyert versei altal — irja Kazinczy: még nagyobbat
azokndl, a kik Gtet kozelebbrdl ismerhették, szive szelid és jambor
volta dltal; mert az & affectdlt és nem affectalt wmisanthropid-
jabol gy sugdrlott ki mindig az emberi szeretet, mint affectdlt
cynismusabol az aesthetikai lélek.« Egyszersmind czélzast tesz
arra, hogy koltéi munkait 6 fogja kozrebocsatani. Legott fol is
kéri Szentgyorgyi Jozsef orvost, régi baratjat, beszéljen a meghalt
kolté anyjdval a kiadds irdnt, a melynek anyagi haszndt a leg-
nagyobb készséggel engedi at az G részére.

Ugy a nekrolog idézett sorai, mint a kiadds irdnti szdndék
emlegetése visszatetszést idéztek el6 a Csokonai debreczeni bard-
tainak korében, a kik amazokat sértGknek s a kegyelettel Ossze
nem fér6knek hitték, emezt pedig hivatlan beavatkozdsnak. Néha-
néha tdn meglepte Csokonait a mysanthrépia s talin nem egyszer
affectdlta a cynismust is, de ugy vélték, hogy e sajatsagokat koz-
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vetetlentl a KkoltG haldla utdn emlegetni épen nem fér Ossze
sem az Ozvegy édesanya fdajdalmdval, sem részvevs baratai-
nak Oszinte kegyeletével. A kiaddsra nézve pedig a jogot dnma-
guknak kovetelték. Csokonai haldla utdn ugyanis Szentgyorgyi
Jozsef, Kis Imre, Fazekas Mindly s még egy negyedik jo barat
Osszeszedték a hdtrahagyott iratokat, hogy kivdlogassdk a kiadan-
dokat s a mar megjelentekkel egyiitt kizrebocsdssdk. Kis Imre az
6ddkat és a Lillahoz irt darabokat el is vitte Nagy-Varadra, hogy
ott sajté ald adja. Ime ezért lartottak a Kazinczy szdandékat idegen
beavatkozdsnak, tehdat megel6zni torekedtek Gt.

Kazinczy e torekvésen épen nem akadt fenn. Azt irja 1805.
febr. 18-dn kelt levelében Nagy Gdborhoz, hogy »Kis Imre szép
cselekedetet tesz baratja arnyéka erant, hogy a Lillat nyomtattatja« ;
megjegyzi azonban, hogy el6bb a hibdktol meg kellene tisztogatni
a kiadando miiveket. Vitatja, hogy a nagy koOzonség hibdtlan
kiaddst Ohajt, ilyenre pedig csak az képes, a ki maga is ért a
koltészethez s a konyvkiaddshoz. S ha most Kis Imre csakugyan
nyilvanossdgra bocsatja a mondott Kkoiteményeket: & Fazekas
Mihdly segitségével tjra nekik dll s rendbe szedi, hibditél meg-
tisztogatja azokat s Ugy adja a kozonség kezébe. Foltétlentil
kivdnja a javitdst, mert azt nem is tartja kétségesnek, hogy sok
torleni valé van Csokonai miiveiben. OO ndla rendetlenebb életfi
koltot képzelni sem lehet, miveinek szamos helyén leplezetlentil
latszik a »kdlvinistasdg, €és a mi a Kkdlvinistasagndl még veszedel-
mesebb : debreczeniség. «

Tudni valé, hogy itt Kazinczy fGleg arra czéloz, a mit madr
az el6tt is megrétt a koltében: az izlésnek nem mindenkori tisz-
tultsdgdt, a hibds orthographidt, a zavaros rendet. Csokonai sz6
szerint vette a Debreczeni Grammatika tanitdsat, hogy ugy irt, a
mint »kOnnyebben esett penndjdnak.« De hiszen épen ez ellen
kivant mar régebben kilépni Kazinczy a sikra, hogy e veszedelmes
elvet Kiirtsa. Sajdt felfogdsa e ponton mar homlokegyenest ellen-
kezik a nagy kozonségével. Valamely kiadds szerinte csak akkor
tokéletes, ha az olvasé »meg nem zavart gyonyorlséggel« for-
gatja azt. Ugy hiszi, ha Csokonai tovdbb él, maga megjavitja
hibdit; de mivel ezt maga meg nem tehette, azoknak kell meg-
tenniok, a kik értenek hozzd. Elismeri, hogy a diplomatikai hiiség(i
kiaddsnak is megvan a haszna; de egy Kkiforratlan KoltG miveit

igy bocsdtani a kozonség kezébe, ellenkezik a finomabb izléssel.
10*
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Ezt a finomabb izlést elhinteni a kiaddson csak 6 tudja. Kiilénben
mit nyer vele irodalmunk, ha a régi izléstelenségnek tjra tdpld-
lékot nyijtanak a helyett, hogy az & czéljait egy lépéssel bdr
el6bbre segitenék.

E felfogasban nyilatkozik elGszir a tekintély elve, s mdsfel(il
Kazinczynak az a torekvése, hogy egy hatdrozottan nagy tehetség
mivei az & izlése mezében jelenjenck meg. EbbOl kettds hasznot
remél: Csokonai kolteményeit tiszta rendbe csoportositva olvassak
s egyszersmind az & finomabb izlése nyomait is latjdk.

Sziikségtelen megjegyezhi‘mk, hogy barmennyire helyesnek
vélte is Kazinczy a maga szempontjabol rendezend$ kiaddst,
‘téves tton akart megindilni. Ez a tévedés azonban red ugy is
mint iréra, ugy is mint izgatéra egyformdn jellemz6. Mint ir6 a
tanilmdny s tisztuiltabb izlés Kkovetelményeit minden kortilmények
kozt érvényre akarja juttatni, s mint izgaté az elsé kindlkozo
alkalmat megragadja, hogy az O6sdi nembanomsdg s Onmagdval
valé eltelés drtalmas voltat kimutassa s az eszmék kozt surloédast
hozzon létre. Ezt legalabb maganlevelekben ¢l is érte. Csakhogy a
‘vita e pontban nem jutott élesebb Osszelitkozésre. Ellenben a
nekrolognak fontebb idézett sorai a nem sokdra megindult heve-
sebb  vitdnak szinte kiinduldsaul vehetok. Epen a parlagisag,
a taniltsdg ¢és a tdgabb latékor hidnya okoztik a félreértést,
a melynek eloszlatdsa az egész »arkadiai pore-nek egyik sark-
pontja volt.

Minél tobbszor elmélkedtek a debreczeni areopag tagjai
a Csokonai emberi jellemérdl, anndl kevésbbé ldattdk igazaknak a
Kazinczy rajzolta vondsokat. Miért? Egyszertien azért, mert mind
a mysanthropidt, mind a cynismust a legrosszabb, hogy ne mondjuk,
legdurvibb értelemben vették, holott a nekrologird soraibdl azoknak
legszelidebb, legdrtatlanabb értelme vildglik ki. Kazinczy Csokonai
koltGi jellemébdl kovetkeztetett emberi jellemére. A Kkolté tagad-
hatatlanul hatdasa alatt volt Rousseaunak, a kiben az emberszeretet
¢és mysanthropia, a miveltség irdnti éles ¢rzék s a cynismus cso-
dalatosan egyesiiltek. »S Csokonai kit teve exempldirul maganak
az ¢let modjaban, nem Rousseaut-e? — kérdi Kazinczy. Az 6
gondatlan, rendeletlen, dllhatatlan, planum nélkil vald, jambor,
szeretetremélté élete nem hasonlitott-e a Rousseau életéhez ?«
Csakhogy — ugy mond — a magyarazat hosszas, ¢s azoknak,
a kik Rousseaut nem ismerik, érthetetlen. Hivatkozik tobb bardtja
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itéletére, a kik vele egészen egyetértenek; hivatkozik a maga
itéletére, a mely minden melléktekintet nélkdl vald Kifejezése tiszta
meggysdz6désének. »Ha én Csokonai volnék — frja — s vissza-
tekinthetnék sirombdl s meglitndm azt a tuddsitdst, azt mondanam,
hogy ez a baritom oly kedves illati halotti dldozatot gyujtott
sirom felett, mely elfelejteti velem azt a vastagsigot, a mit Halmi
szegeztetett sirfimra.« Mit sem haszndlt. A felelet az volt, hogy
Debreczenben  senki sem tud semmit a Csokonai mysan-
thrépidjarol és cynicussdagdrol, kovetkezleg Kazinczy elferdi-
tette a Kkoltd jellemét, nem kimélve a még fol sem szdradod
konyeket.

E téves felfogds anndl rosszabbuil esett Kazinczynak, minél
inkdbb bizott abban, hogy legaldbb kozeli bardtainak szeretete
mentséget ligyekszik keresni az § gyanusitdsa ellen. Véleménye
szerint csak a foltétlen magasztalds, — a rovidlatéak s higvelejliek
szokott itélete — elégitette volna ki a kolt6 bdmuldit, ha G azt
mondta volna: hogy Csokonaiban egy Vergilius, Horatius ¢és
Ovidius halt meg; de mivel & egyénibb vondsokat keresett, valo-
dibb sajdtsdgokat festett, maga ellen zuditotta még az értelme-
sebbeket is, a kik Gt »botrdnkoztaté alakbanc lattdk. Vajjon mi
okot adott 6 arra, hogy legtisztabb meggyl6zidéseit is zavaros
forrdsokbdl magyardzzdk: Miért gyanusitjdk 6t, a kinek minden
tette, egész eddigi pilydja a nemzeti miveltség eldbbreviteléhez
flizGdik ? Azt vdrta a jobb fejektdl, hogy az § megitélésében Demo-
sthenes példdaja lebeg elGttiik, a ki a vele vitatkozonak azt felelte
hogy »igaz ugyan a mit mond, de az is igaz, hogy az igazsdgnak
mindig a haza részén kell dllani.« Az 6 megszodlaldsa ligyszeretetbsl
fakadt és eszedgaban sem volt a sértés, kiilondsen nem az dzvegy
édesanya irdant, a kinek felvildgositdsa és megnyugtatdsa leginkabb
szivén fekszik. Mar az eddigi tapasztalatai is mutatjdk, hogy a
nagy czélra torének az a rendeltetése, hogy »laudatur ab his,
culpatur ab illis.« A debreczeni ir6k gdncsdt mdsok javalata eny-
hiti ugyan, de szlikségesnek tartja, hogy dlldspontjat b&vebben
megmagyarazza, mert »félreértetni szomoru dolog«.

Mily iton-mddon kivanta Kazinczy e félreértést eloszlatni:
nem tudjuk. Valdszinlien a tervezett kiadds elé irando részletesebb
jellemrajzzal, a melynek megirdsdra tobben, igy kivalt Puky Istvdn,
a Kkolté egyik leghivebb baratja, tlizelték. Azonban mig & a
kiadashoz sziikséges eldkésziletekkel volt elfoglalva: tijabb fordu-
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latot vett az egész ligy, s ez ujabb fordilat még inkdbb Kkedve-
zett foltett szdndéka érvényesitésének.

Erdélybdl egy éles visszhang felelt Kazinczy nekrologjdra,
Cserey Farkas szavdban, a ki ifju, de gazdag fGur, eszményi
torekvés(i, lelkes hazafi volt, fia az id6sb Cserey [arkasnak,
a Mdria Terézia és Jozsef csdszar referendariusdnak és sogora az
id6sb Wesselényi Miklés barénak. O is szilkségesnek taldlta a
Kazinczytél megjavitandé kiadast, nem azért, hogy a finomabb
izlés ezzel is terjedjen, hanem, hogy »mélto diszébe juthasson az
Oorok emlékezetre Csokonainak neve.« Ezzel azonban még nem
roja le iranta nemzetlink hdldjat. Ha a felvildgosodottabb nemze-
teket kovetni akarjuk: a megholt Kkolt . emlékezetét mds eszko-
zokkel is dllanddsitanunk Kkell, mert ezzel egyszersmind nemzetiink
diszét gyarapitjuk. »Az én itéletem — irja Cserey Farkas — s6t
magamban elszant valésdgos vagyoddsom az volna: hogy mi
a haladatos nemzel nevében ezen hazai verselGnknek emlékezete
dllandodsitdsdara lakta helyén dllittatnank egy monumentumot ;
tudom, érdemes anyja és vérei nem fogjak ellenzeni, hogy lakdsa
helyén a hdladatos tiszteletnek és szeretetnek ezen legfGbb bizony-
sagu jele emeltessen.« S mivel a miivészeti dolgokban Kazinczy-
ndl senkit sem ismer jdrtasabbnak, arra kéri, hogy ha eszméje
helyesléssel taldlkozik, ismertesse meg vele e részben véleményét.
Kazinczy tetszéssel fogadta ez eszmét. Példa is volt eldtte, a Biir-
geré, a kinek bardtai és tisztel6i kozadakozdsbol dllitottak emléket.
Nédlunk ez még egészen szokatlan volt, a mi azonban nem tar-
totta Ot vissza az eszme helyeslésétsl, csak azt kivanta, hogy
a kit6l az eredetileg szdarmazik, az szodlaljon fol a nyilvanossdg
el6tt elsé izben. Cserey azonban a Kazinczy tekintélyétél varta a
kozrészvétnek hathatosabb folgerjesztését s azért ismételten stir-
gette, hogy &, a Kkinek »szdldsa nemcsak szivrehatd, hanem
a meginduilt szivet nemes folheviilésiben Ugy megtartja, hogy ezen
allhatatossdg jeles intézetre segitse a feltételt«, szdlitsa f6l a nem-
zetet kozadakozdsra.

Kazinczy olyan szempontbdl fogta fel az emlékks létesitésé-
nek gondolatat, a mely izgaté tevékenységének teljes mérték-
ben becsliletére vadlik. Legott eszébe Otlott Sallustius — véle-
ménye, a mely szerint a nagy emberek képe az erény szeretetére
lobbantja a sziveket, s igy bizonyosan a Csokonai emlékkive is
a haza ¢s nyelv szeretetére fogja nemzetiinket tanitani, pedig ennél
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jobbat, szlikségesebbet valoban nem tanithatna. Masfel(il az emlék-
oszlop szemlélete Onbecsérzetet gerjeszt a nemzetben, pedig —
mint Rousseau mondja — »ezen kell kezdeniink a dolgot, midon
egy elaljasodott nemzetet fol akavunk emelni.« Vildgos tehdt,
hogy Kazinczy torekvéseinek legfontosabb elemét ldtta a czéllal
egylitt megvaldsitva s elhatdrozd, hogy tobbé nem szabadkozik a
felszolalas kotelességétol.

Miutdn Kazinczy minden levelezGjével megismertette a készu-
lendé tervet, Cserey pedig az erdélyi fouri korokben iigyekezett
annak hiveket szerezni: azt vdrhatta volna az ember, hogy az
emlékkG feldllitdsa csak rovid id6 kérdése. Valaki megismerte
a tervet: mindenki helyeselte s részvételét igérte. Kazinczy azon-
ban egy pillanatra ingadozni ldtszott: vajjon a javasolt kozada-
kozds irdnti felszolitds megteszi-e a kivant hatdst? Az emlékks
létesitését foltétlen(il helyeselte, de a szokatlansdg s a félelem,
hogy a censor haragjat magdra vonja s az egész czélt veszélyez-
teti, gondolkozdba ejtették.

Ehhez jaruilt még egy fontos korllmény, a mely Kazinczy
tapintatossaganak, Kkiallott szenvedéseib6l tanult Ovatossagdnak s
kémlel6dé kordltekintésének egyardnt bizonysdga.

A fogsagbdl szabadon bocsatott Kazinczynak értésére adtak,
hogy minden felttinGbb, mozgalmasabb élettél tartozkodjék leg-
alabb néhdany évig. Ezt tudta a csaldd is, épen azért anyja és
testvérei kiilonosen Ovni torekedtek 6t az irokkal valé bardtkozds-
tol, folyvast rettegvén, ha Kazinczy ismeretlenebb férfiaktol kapott
leveleket, a melyek kozll a gyanusabbakat az & tdavollétében
maguk is feltorték. Részint e szemmeltartds és a csalad aggo-
dalma, részint szenvedéseinek keser(i emléke s a nyomdban jaro
anyagi veszteségei arra tanitottdk, hogy szamot vessen czéljaival
és eszkozeivel s hangban és modorban lehetleg kertlje a hazafi-
sag hevesebb Kkitoréseit. Pronay Ldszlo bard, régi bardtja is azt
tandcsolta neki, hogy »ne jarjunk zérogve«. A szemfiiles titkos
rendbrség csirdjiban elfojthatja a hazafias ligyekezetet, a melyre
az ujsaglevelek censora is figyelmessé levén, magat a czélt kocz-
kaztatjdk. E mellett attol is tartott, hogy a tobbi irdk és koltGk
(»genus irritabile vatum et scriptorum«) sem fogjak jo szemmel
nézni az 6 nyilvanos [elszolaldsat, mivel még egyetlen magyar
ironak, sOt egyetlen magyarorszagi irénak sem dllitottak hasonld
melékkovet, Legjobbnak tartja tehat, ha »dobra verés nélkiil« szed-
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nek Ossze vagy szdz forintot s abbdl valositjdk meg a Cserey
eszméjét. S csak midén madr az emlékks fenndll, akkor adjak tud-
tdra a kozonségnek a bevégzett tényt.!

Az okok, a melyek Kazinczyt tartézkodova tették, ugy
latszik, Csereyt is meggydzték. Kazinczy vagy egy egyszeri
piedestalt, vagy egy romai izlés(i cippust tartott a kolts emlékéhez
leginkdbb illonek. Cserey ellenben egy vas obeliszk-féle emléket
szeretett volna dllitani, a melyen »bekanyarodé kigyok tartanak
lauruskoszorut, mely kornyékezi Csokonainak Osi czimerét«; also
része téglabol készllt volna, a melyre egy faragott kG vala clhelye-
zendé az emléksorok szamadra ; az egész emlék kordl lett volna liltetve
platanus orientalissal és olasz jegenyékkel. A faragott kére helye-
zend$ vasobeliszket 6 a maga Kkoltségén elkészitteti, csak a
faragott kdére s a munkdra szilikséges pénzt kell Osszegydjteni.
Kazinczy nem helyesli az emlékkdnek a Cserey ajdnlotta formajat’;
véleménye szerint a mdrvanyt Debreczenben letordelik, a platanus
meg kivész a hidegben. Antik emléket kivdn, a milyeneknek egész
rajzgy(jteményét adta ki Hamilton Napolyban. Ezek koz(il kell
egyet valasztani, azt Kifaragtatni. Nincs sziikség a czimerre sem,
mert »Csokonai poéta volt és felcser fia volt«, tehdt a »czimer

kevélységére sem nem vigy, sem szdmot nem tarthat<, a helyett
' egy lepkét lehetne red metszetni. S madr itt megmondja, hogy
milyen folirdst tartana Csokonaihoz ill6nek.

Cserey beleegyezett a Kazinczy tervébe, a melynek Kivitele
azonban igy is egyre halasztdst szenvedett. A napoleoni haborik
iszonyu vdlsdgai s az djhdzas Kazinczy magdn korlilményei sehogy-
sem kedveztek a megvaldsitisnak. Aztin a bécsi Magyar Kurir-
ban nem is akart Kazinczy a kozonség részvételére hivatkozni az
érintett okokbdl. De 1806 elején meginditotta Kulcsar Istvan a
Hazai Tudésitdsokat, a minek Kazinczy oriilt legjobban. Végre
hdt lesz egy iddszaki folydiratunk, a mely az irodalmi munkdkrol
is tudositja a kozonséget; jol-rosszil, az nem kérdés, csak az
irok felriasztassanak dlmossdgukbdl s ligyekezzenek az értelmeseb-
bek javaldsdt megnyerni. Itt mdr késznek nyilatkozott & is a kizon-
ség dldozd készségére hivatkozni a Csokonai emlékkove irdnt, fél-
retevén minden tartozkoddast. S mivel Cserey sem szlint meg

T L. kiilonosen a 803. szdmu levelet, III. k. 409., 410. 1.
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6t erre folytonosan &sztondzni, 1806. jilius 30-dikdn megirta
rég tervezelt felszdlitdsit a Kulesdr lapjaba.t

Kazinczy a koltd irdnti kegyclettel szol a mivelt kozonség-
hez, killindsen az frokhoz, hogy tdmogassak a szip terv létesi-
tését. Cserey Onmaga is kész volna az egész koltséget (Hddzni,
de mégis jobbnak ldtta, hogy »a szandéklott tisztelst a nemzetnek
min¢l szdmosabd tagjai 4ltal tétessék.« Hivatkozik a nemzetiség
szent ligyének szeretetére, a melynek szivesen dldoznak azok, kik
a szép, jOo s igaz gyarapoddsdt ohajijik, tudvdn, hogy ez 4dldo-
zattal memesak a kolté tiszteletét, hanem a nemizel becsiilését is
oreghbitik. »A k0 (Ugy végezilik el azt egymds kizott) — irja Kazinczy
— nem a medenczés piedesztalok igen is kOzdnségessé valt for-
majara Iészen allitva, hanem a régiek szép egyszerliségcben,
A marvanyba metszett irdst e kevés, de sokat jelentd szdk teszik :

Csokonal Vitéz Mikdlynak hamvai.
Szijletett 1773, Novemb. 17-d.
Megholt 1805, Januar 28-d.
Arkadiaban éllem én is!

A monumentum felsé részében pedig a lepe (it ¢s kizdnsigesebb
neve: pillangd) — fog lepdesni. A mdrvdanyt Zsibd adja hozzd,
¢ Csereynek ajdndéka lészen « Aztdn megne.»zi a pénz beszedé-
sére fOlkért férfiakat s jelenti, hogy az OsszegyUjtott pénzedl
beszamolnak a k0z0nség elitt, és ha tibb gylilne Issze, mint a
mennyit a szandék kivdn, azt a »Resergd anya sajdtja gyandni«
fogjak tekinteni.

Kazinczy azonban ennyivel nem érte be. Mint fontebb mon-
dottuk, & szukségesnek tartotta a nekrolog félreértelt szavainak a
folvildgositasat s ime most az elsé alkalmat meg is ragadta, hogy
a gyanusitdst végkép eloszlassa. Mind a nekrolog idézett sorainak
értelmét, mind a kiadds irdnti szdndékdt részletesebben folderiti
s bar az itéletalkotas szabadsdgdi az  emberiség  legbecsesebb
kincsének tartja, lehetetlen elhallgatnia, hogy ahhoz tehetség és
tandlmdny sziikségesek, mert »a sdrgasdg kérja is a maga sze-

* L. a Hazai Tudésitdsok 1806. 1. 14, szdmdt. Kozdlve van a Kaz. Lev,
IV. k. 245--248, lapjain is &s csonkdn a Magyar Panﬁ'geon 215—217. lapjain.
Az Trod. tort. Kozl, V. évf. (1893) Gjra kizzétette Gyalui Farkas a nétkiil, hogy
hivaikozott volna a Kaz. Lev. illetd helycre, holott a [V, kitet mdr 1893-ban
megjelent.
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mével lat és mégis hibasan lat, midén azzal lat.« Nem szabad
tehdt madsokat karhoztatnunk, kivalt olyanokat, a kik értenek is a
dologhoz.

Kulcsar azonban a felszolitdisnak az utobbi, kritikai részét
nem Kkozolte. Nemcsak azért nem, mert azt vélte, hogy a Kazin-
czynak Kissé éles hangu Kkritikai észrevételei esetleg épen az
elérendd czélt koczkaztatjak, nem is épen azért, mert »aggodal-
masan békés természetével« ezt meg nem férének taldlta:! hanem
valdszinlien Kulcsar is azok soraba tartozott, a kik Kazinczyval
nem értettek egyet a nekrolog gancsolt szavaira nézve. E mellett
azt is tudta Kulcsdar, hogy Kazinczyt nyilvdnosan, a kozonség
el6tt senki sem tdmadta meg, nyilvdn gy gondolkozott tehat,
hogy magadnlevelekben tett észrevételek ellen a nyilvdnossdg el6tt
védekezni szokatlan is, czélszer(itlen is. Mindezen okok Kkozre-
jatszottak tehat, hogy Kulcsar a polemikus részt egyszer(ien mel-
16zze, a mi természetesen sehogysem lehetett Kazinczynak ked-
vére. Nem hiszszilk ugyan, hogy »e rész néhdny, szivbdl jovo
meleg sora eleve lefegyverezte volna a tamaddkat — mint Gyalui
Farkas véli -— és taldn, ki merné biztosan dllitani, mds magya-
razatat is taldltak volna az Arkadidnak, ha olvassdk vala Kazin-
czynak bevallott meleg vonzalmdt Csokonai irdnt.« E vélemény
ellen a polemia elézményei és kovetkezményei egyarant tiltakoz-
nak. A debreczeni ifrdstudok inger(iltsége nem annyira a szavak
értelme, mint Kazinczynak egész follépése ellen tamadt. Azt hitték,
mdr abban is némi lenézés van, hogy Kazinczy az egész viros
iroi kozt nem gondolt senkit, a ki a kolté nekrologjit megirja,
s a ki miveit kiadja, azért avatkozott bele hivatlanil az egész
dologba. Aztdn ismerték Kazinczy elveit, ismerték a Csokonaira
mondott éles észrevételeit: konnyen tdmadhatott tehat a gyanu,
hogy 6 csupdn hid becsvagybdl tette ismert 1épését. A koltd mél-
tinylata sem elégitette ki a debreczenieket, tudvdn, hogy Kazinczy
épen a nagy Kozonség izlésének tetszé darabokat akarta »meg-
tagadott munkdk« czime alatt a kiadds végére hagyni. Valo-
szinlien a kritikai észrevételek még hamardbb Kitorésre juttattak
volna az ellentéteket, ha azokat Kulcsar kozzéteszi vala.

! Gyalui F. magyardzata az idézett helyen egyoldalinak ldtszik, bdr &
azt hitelesnek tartja.
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Kazinczynak a Csokonai sirkdve iranti felszdlalisa nemcsak
nem enyhitette az ingerlitséget, ellenkezfleg tapldlta, élesztette azt.
Mig Cserey nagy elragadtatassal olvasta baratja sorait: Kis Imre,
Fazekas Mihdly s mdsok sem az emlckks alakjat, sem a fOlirdst
nem helyeselték. Azt lehetett volna varni, hogy a szép terv min-
den akaddly nélkd! megvaldsdl s kicsinységen, csak a czél eléres-
sék, sem Kazinczy, sem a debreczeniek nem fognak fdnnakadni.
De épen az jellemzi a vesztegld nemzetiségi Ontudatot, hogy a
nagyobb rész inmagatdl semmi szokatlan kezdeményezést nem
merészel, 86t ha valaki liyent akar, nem latvan a czél valddi
hasznat, mindenféle mellékes tekintetek Uriigye alatt hétrdltatja
azt. Az dnmagdtdl munkdra képtelen a masok miikiédését is ellenzi,
A magyar kizélet dermedtségének nem utolsd bizonysdga, hogy
Kazinczy nyilvanos f{ollépte milyen hangulatot kelt a magdba
stilyedt, eszmélni s tandIni nem akaré kizbnségben; hogy szdn-
dékdnak tisztasdga, czéljdnak a nemzeti dnbecsérzet gerjesziésére
hivatkozo hatdsa vastag kddbe burkolva tlnik fel az avatatlanok
eltt. Ennek a vastag kodnek a szétoszlatdsa vala fentartva
Kazinczynak, s most clérkezett az id6, hogy az izgatd, a magyar
miiveltség reformdtora elfszdr szalljon szembe a maradisaggal,
a csOkonyds dsdisdg gyamolitdival, nem bdnva, ha kissé tilmegy
is a hatdron. Elérkezett az idd, hogy a reform zdszlajat kezébe vegye
a haladds dtjat megjeldlje; hogy a magyar kézéletben valami
pezsgd vegyfolyamatot idézzen el§, a mely a kivint eszmesurlodds
forrdsa s igy a nemzett Atalakildsnak egy folitte fontos eleme
legyen. »Mi csak kezddk a menést« — mondd késSbb, pélydjara
v1ss7atek1ntve ekkor tette meg mér mint széphalmi lakos az elsé
lépést fogsdga utdn,

Ha a mult évben az cszme fOlvetésekor egy ideig ingadozni
lattuk, most annal bdtrabban kiszdll a sikra felfogdasdnak s igaz-
saganak megoltalmazdsdra. A mint Kulesdr lapjdrol hirt hall: azt
hiszi, tobb¢ nincs értelme tartdzkoddsdnak. Valamelyes eszkdz
immdr szolgdlatiba dllhat, 5 ez eszkozt felhaszndini czélravezets
lehet. Nem is késett az clsG alkaimat megragadni, hogy a nyilvd-
nossag eldtt is elmondja, a mit mdr debreczeni bardtainak annyi-
szor elmondott. Nem rajta mult, hogy felszdlaldsa nem a czélzott
irdnyban hivta ki az cllenvéleménydek kritikdidt. O kész volt a




156 AZ ARKADIAI POR.

csatara, de mindjart az elsd 1épésnél tapasztalnia kelle a gatakat.
Hanem a kritika azért mégis megszolalt, bdr nem abban az irdny-
ban, a melyre 6 a vitdt terelni ligyekezett.

A debreczeni areopag nevében Kis Imre, a cs. és Kir. salétrom-
készits intézet fofeliigyelGje s tobb vdarmegye tdblabirdja, Csokonai-
nak ismert jO bardtja, tolmdcsolta Kazinczy el6tt a mfiveltebb
kozonség felfogdsdt ! egy magdnlevélben, de hivatkozva a vdrosi

| kozvéleményre. Csokonainak — tigy mond — inkdbb emlékkivet,
'mint sirkOvet kellene 4dllitani, erre a Kolté sirja nem is alkalmas.
'Es ha mégis »valamely erdszak az akaddlyokat elhdritvan, fol-
emeli is azt«: messzirdl senki sem ldtja; aztan idével szigleteit
leverik, Osszekarczoljdk, ugy hogy senki sem tudja, mit jelent
a siremlék. Jobbnak gondolna valamely nagyobb konyvtdrban egy
emlékoszlopot a kivdnt czélra. De ha épen a sirk§ mellett donten¢
a »kozonséges megegyezés«: legalkalmasabb volna a pyramis,
mert az mar messzir6l kimutatja rendeltetését. Ez az észrevétel
azonban csak mellékes. Fontosabb a Kazinczy ajdnlta emléksorok
kritikdja. Az emléksorokban nagy lyrai ugrdst lat, mivel a hdrom
elsé sor harmadik, az utolsé elsé személyben szol, tehdt »az olvaso-
nak sokat kell kozibe gondolni és nagy hézagot kell magdtol
kitolteni, hacsak valamelyik Jézus szerzetesének commentariusai
vagy notdi ki nem segitik képzel§ tehetségét.« Szebb volna tehat
vagy mind harmadik, vagy mind els6 személyben mondani. Aztin
a »Mihdly« mellé a nak ragot nem sziikséges ragasztani; a ham-
vai pedig a régi égetésre emlékeztet. »Van olyan értelem is, mely
azzal tartja, hogy riigds van ebben a széban, Arkadia, nemes
_Debreczen vdarosdra«, legaldbb azt mondatja Barthélemy Anachar-
sissal Arkadidrél, hogy az KitlnG legeld, Kkivdlt szamaraknak.
O ezt nem vitatja, de mert épen Anacharsisra hivatkozik, hall-
gatélag mintegy megerdsiteni ldtszik a gyanus rebesgetést. Véglil
kivanatosnak tartja, hogy az emlékké feldllitdsakor »arkadiai {inne-
pet tilhetnének Dadczidban.«

Az Arkadia oly értelmének Debreczenre vonatkoztatdsa, a
mely sérthette a vdrosi kozveleményt, legvalobbszinlien magatol
Csokonaitdl eredt. Mar régebben Kkifejeztem ama véleményemet,
hogy Barthélemy idézett sorait ismerték ugyan Debreczenben
tagadhatatlanil, de azok még sem lehettek oly dltaldinosan ismer-

1 L. »Kaz. Lev.« IV. kot. 287 —289. lapjain.
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tek, hogy azokbdl a kozvélemény mint forrdsbol merithetett volna.
Azt hiszem, Csokonainak az Amaryllis czim(i idyllje, mely 1803-ban
jelent meg elGszor kiilon, volt a fGforrds, a mely a tuddkos kozon-
séget arra a gondolatra vitte, hogy Debreczen vidéke az Arkadid-
val Osszehasonlitva semmi mds, mint szamaraknak, illetleg mar-
hdknak valo legel6. Csokonai ugyanis az idézett vers 9. jegyzeté-
ben ezeket irja‘ »Debreczen vidékét s a lapdlyos wmarhatarto
Alfoldet itt is Arkadianak mnevezem, mint mdr mdsutt is az
o6ddaimban, p. o. gr. Széchenyi Ferencz 6 Excellentidjahoz, kit aldbb,
‘mint f6 pdrtfogomat, lakéhelyérdl czenki mapnak nevezék.« Ez
atvitt értelmet tehat Csokonai akarta mintegy kozkelet(ivé tenni, s
mi természetesebb, mint hogy az irastudok az Arkadia értelmében
nem is Kerestek madst, mint oly jelentést, a mely épen Csokonai
sirkovén csak sértG lehetett a hires vdrosra. Szemere késGbb
szamos adattal mutatta ki, hogy az Arkadia a régi és ujabb
irodalomban egészen mds értelemben haszndltatik. Azonban az
izgatott varosi kozvélemény Anacharsis és Csokonai utdn hallani
sem akart mds magyarazatrol.

E szlOrszalhasogatd, kékan is csomét keresé  észrevételek
Kazinczy irdi tekintélyét alapjdban tdmadtdk meg. SoGt tobbet
ennél. Megtdmadtdk egész tehetségét, foltett szandékdanak helyes-
ségét. Legalabb a széphalmi vezér igy fogta fel a tdmaddst. Mert
ha els6 nyilvdnos follépte is ilyen szerencsétlen, sem tudomadnya,
sem tehetsége, sem izlése nem tudja eltaldlni a kell6 utat, a mely
a  kozonség érdeklddéséhez, fogékonysdganak folébresztéséhez
vezesse ; akkor miikddése karbaveszett, sikerre nincs remény. Ha a
nemzet az 6 hathatosabb iparkodasat csupa gdncscsal fogadja, vagy
készakarva félreérti: mi adhat tdpot tovabbi tligyekezetének? Az
»irtds lelket 616 munkdja« végtelen tiirelmet s Onmegaddst kivén:
képes lesz-e & varni, hogy majd pdlydja végén a gybzelem babéra
koszortizza homlokdt? Kazinczy fogsaga el6tti mikodésébdl bizvdst
azt a reményt merithette, hogy izgaté tevékenységének s iréi
munkdssagdnak hatdsa még életében a nemzetiség fejlédésébe
olvad, s most e remény is csaloka? Nem. Az ellenfél dllispontja
téves. O tisztdn 1at. Onbizalma a kiilfoldi példdkon s a Kivalobb
magyar irok javalatdn megerdsodve bdtran szembeszdll a Kicsinyes
tamaddssal s nem retteg a veszteségtol; Ontudata szildrdabb, igaz-
sagérzete elevenebb, semhogy a megkezdett tton visszaforduljon.
Epen most nyilik alkalma, hogy Kifejtse véleményét a nemzet
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haladdsanak irdnydra nézve. Gy6z vagy veszt: szavai mindenkép
csak jotékony hatdssal lehetnek a zsibbadt nemzeti életre. Ilyen
elhatdrozdssal fog a tdmadds visszaveréséhez, a maga dlldspontja
helyességének kimutatdsdhoz.

Heves izgékonysdgat, tlirelmetlen erélyét csalddi vesztesége
csak noveli. Elsé gyermekétsl ekkor fosztja meg a haldl. Hogy
bdnata enyhljon, fdjdalma csillapiljon: szinte sziiksége van az
ir6i tevékenységre, a mely a Kkozélet hullimzdsba hozataldnak
valamelyes forrdsa legyen. A debreczeni irok véleménye megadta
neki az ingert a tovabbi miikddésre. Némi higgadtsdgra torekszik
feleletében, mind a mellett igazsdgérzetének hevét sem nem tudja,
sem nem akarja elnyomni. Pontrél-pontra veszi a tdmaddst s
kimutatja, hogy az egésznek a szlil6oka semmi mds, minthogy a
Csokonai vak bamuléi azt tették fol magukban, hogy a mit 6
Csokonaira nézve mond, semmi se taldltassék helyesnek. Tévedhet
mindenki; de ha egy komolyan eszméls ir6 sokdig érlel6dott véle-
ménynyel 1ép a kozonség elé, tévedésének kimutatdsa hasonléan
komoly gondolkoddst, behaté elmélkedést kivdn. Mds széval: a Ki
egy miuvelt irét megtdmad, a kinek tehetsége és tamilmdnyai révén
siker(ilt némi tekintélyre jutnia, annak a tehetség és tandilmdny
hasonl6 mértékével kell birnia. Nem szabad tehdt min kis vildgunk
szlik korébdl kdrhoztatni az olyat, a kit »nem taldltunk mindég
méltatlannak becstilésiinkre« ; ellenkezéleg fol kell tenni, hogy & is
»ldt valamit«, neki is lehet igazsdga. Tirelmetlen erélye tehat a
gondolkozds tlirelmére, izgatd tevékenysége az elmélkedés folyto-
nossagara, sokoldali tamilmdnya a megujhodds életfoltételére,
hasonlé tanilmanyra, miivelt izlése a magunk hibdit is takargato
izléstelenség megsziintetésére hivatkozik. Csak ez ton gerjed
a fogékonysdg a nemzet Kkeblében, a mely alapja a nemzetiség
fejlédésének.

A debreczeni irok véleménye hatdrozottan ellene fordilt. Ha
mar foltehették réla, hogy az Arkadidra vald emlékeztetéssel »rigdst
ad Debreczennek«: mért ne tehetnék fol azt is, hogy egyszersmind
Csokonait is rdagalmazza az emléksorokkal? A Koltészet és festé-
szet legkivdlobb emlékeire utal, hogy az ellenvélemény tarthatat-
lansdga Kitlinjék, s a képes beszéd stilbeli szépségeit dllitja Kis
Imre gyonge felfogdsa mellé, hogy a ldtott hézag kitdltésének kony-
nyl feladatdt megmutassa. Mindenek f6l6tt pedig a maga nyelv-
érzékére, izlésére, tekintélyére hivatkozik, hogy a miivészet titkai-
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. nek zdrait lepattantsa a homdlyosan latd kozonség eldtt. Tagitani

a maga felfogdsatdl egy hajszdlnyira sem hajlando sem az emlékkd
alakjdra, sem helyére, sem a folirdsra nézve., Bdrmilyen szik a
koIt sirja, barmilyen félreesd, vagy »tan éktelen«: »szent hely,
mert & fekszik off.« ‘ ' '

A tdmadds, bdr csak magdnlevélben tértént, sokkal mélyeb-
ben hatott Kazinczyra, semhogy a nyilvancssag itéletére folebbezni
elmulaszthatta volna. Emberi és irdi jellemét latta megtdmadva s
nem habozott egy perczig sem, hogy Onmagét tisztdzza. Nem
kérdezte, hogy mivel az ellenvélemény még csak baratsdgos tton
kizdltetett vele: szabad-e az egész nemzet itéletére hivatkoznia
nyilvdnosan ; szabad-e egy magdnlevél alapjan egv egész wvarosi
kozvélemény ellen sikra szdllnia. De tudta, hogy hallgatnia lehe-
tetlen. Eldbbi felszolaldsdnak a szerkesztd ollajatdl szenvedett meg-
csonkitdasa ugyan kevéssé batorithatta, hogy feleletét minden kiha-
gyds nélkill kozolje Kulesdr, de ligyének igazsdga sokkal jobban
szivén feklidt, semhogy e miatt kételkedhetett volna. Néhdny nap

mulva mdr elklildé a »Magyardzd jegyzések a Csokonal sirkdve

—

erdnt tett jelentésre« czim(l feleletéf. .
De mieltt Kazinczynalk ez a felelete megjelent, méar egy
mésik »bajnoke is kidllott a debreczeni kdzvélemény olialmadra,

Fazekas Mihdly, a Ludas Matyi szerzbje, a debreczeni irdk egyik

legtekintélyesebbje, vonta kérdére Kazinczyt, mit ¢rt & debreczeni-
ségen: a nép sopreit-e, vagy az egész vdros lakossdgdt, a melyet
»vagy igen ostobdnak, vagy gonosznak tart.« O a Kazinczy fil-
léptét csak ugy fogja f6l, mint middn valamely pajlkos gyerkécz
mds haza tetejére dobdl s a gazda kérdbre vonja a gyerkdezit
ilyen formdn: »Hé, Ferencz, a hajigdlds, kivalt a mds hdza tete-
Jére, egy oskoldba jaré gyerekhez nem illik, te felSled killondsen
fel nem tettem volna, a kit szileid, szinte gy, mint engem, jé
erkblcsbe neveltek ; de te taldn nem is pajkossdgbdl, hanem gv(i-
15lségbdl, vagy titalasbol hajigdlsz fedeliinkre. Magyardzd ki maga-
dat, és vagy hagy] fel a mi bantdsunkkal, vagy a jo emberek
tiszteletére, melylyel mi tanulé gyermekek erdnt viselietlink, szdmot
soha se tarts.« A kritika szabadsdgdanak jogat O is koveteli a
maga szdmara, s 6 taldn nem tartozik a debreczeniség fogalmanak

- korébe, mivel Kazinczy »magaviseletét rostdlgatni, vagy abban

hibdt képzelni is mert.« Az § felszdlalasa nem vak enthusiasmus
Debreczen mellett, bdr mindig kész a harczra, valahdnyszor »egy

-
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magdnos szemdly egy egész tdrsasagot szembetiiné ok nélkiil és
minden kifogds nélkiil megtimad.«

Alig lehet kidltobb ellentétet képzelni, mint a Kazinczy és a
debreczeni irok véleménye, elfaddsa, modora kozott nyilvanuilt.
Amott egy magasabb szempont, a nemzet fogékonysdgdanak {ol-
ébresztése: itt a Kishitliség, az emelkedettebb gondolkodasra
valo Kképtelenség; amott a kiilfoldi fejlett miiveltség példdinak
a nemzet kozéletére vald hatdsa s utdnzdsa: itt a régi Osdi
felfogds korlilbdstydzdsa, a mely idegenkedve fordil el minden
Ujitdstol, a mi nem magdbdl a nemzeti élet szlik korébdl fejlett.
Kazinczy csatdba viszi sokoldali tanmilmédnyainak, finom izlésének,
miivészi képzettségének s az egész nemzet megujhoddsdra ird-
nyul6 torekvésének majd minden fegyverét: a debreczeni areopag
mintha képtelen volna a széphalmi vezér nagyfontossagti szerepét meg-
itélni, pajkos gyerkéczot l4t benne, a ki a méds hdza tetejére hajigdl,
s azért semmikép nem hajlandd téle tanmilni. Kazinczy azt varta,
hogy véleménye kortiltekinté s behat6 elmélkedésre inditja a kozon-
séget, ovakodott »ciceronéi szolgdlatokat« tenni, megtanilvan Les-
singbdl, hogy az irok »tartsdk illetlennek a magok érdemekhez
aprésagos magyardzatokra ereszkedni, olvasdikat képzeliék tanul-
tabbaknak, mint a milyenek, s bizzdk 6nmagukra, hogy a mit nem
értenek, hdnyjdk fel konyveikben vagy kérdjék meg madstél.« De
most ldtja, hogy ha a »mesterség szeretetét« gyarapitani akarja, le
kell ereszkednie a kozonség felfogdsahoz s felejtenie kell artistai
biiszkeségét. O oly tligyben szélalt fol, a mely az egész
nemzet ligye, s ugy szolalt fol, a mint érzése s jozan esze
sugaltdk. Sorsa a meg nem értetés vagy szandékos félreértés volt.
Jollehet egész élete az irokkal valé foglalkozdasban, a muivészet
titkainak tandlmanyozdsdaban telt el: olyanok szolalnak fol ellene,
a kik még alig adtdk valami jelét hasonld értelmi fejlettségiiknek.
Ha & a hadi és botanikai tudomdnyban meg akarnd leczkéztetni
Fazekast és Kis Imrét, méltan igazitandk &6t vissza sajat mester-
ségéhez, mint a »csizmadidt a kaptdhoz«. De 6 ért a szoban forgd
dologhoz, ellenfelei pedig ha értenek is valamit, eddig még nem
mutattdk ‘'meg, s mint felszélaldsaikbol latja, csak el akarjak ot
riasztani megkezdett Utjarol, s 6k sem tesznek mast, mint a deb-
reczeniséget dpoljak. A tdmadott pontokat batran s mindig bizo-
nyos elsGség érzetével védi meg, érveit sorrendben hordva fel s
rhetorikai hévvel kapcsolva Ossze.
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Legjobban fdjt neki az Arkadia szénak czélzott értelmébdl
val6 kiforgatdsa, mintha & »sicariusi dofést akart volna adni Debre-
czennek.« Vajjon — Kkérdi — »hihetG-e, hogy sirkivon — gy
a maga helyén kiviil, adassék dofés? S mikor hoztam én és mi
dltal abba a gyaniba fejemet és culturdmat, hogy valakit a Sile-
nus paripdja rokonsdgdval szidalmazni nem tartom illetlennek’
magamhoz ?« Mint mdr elébb a Kis Imrének irt magénlevelében,
most is hivatkozik Vergiliusra, Schillerre, Poussin Miklés franczia
tdj- és torténeti festére, s egyszersmind a nekrolog gédncsolt sza-
vait is bévebben felvildgositja. A kritikai szabadsdg jogdt némileg
korvonalozza s a maga miveltségének elsGbbségét ha nem is
élesen, de eléggé hatdrozottan kimondja: »Az iré szintigy hibdz-
hat, mint a kritikus; de miért ne hibdzhatna a kritikus is, mint az
it6? kivdalt midén azt lehet, sot kell feltennie, hogy az ird, a ki
magdt a mesterségben — annyira-mennyire ! gyakorlotta, jobban
érti azt, mint a kritikus ; hanemha szoros studiumdvd tette az
iré mesterségét ez is.« Csokonainak nagy érdemeit elismeri, s6t
azt inondja, ndldndl jobban senki sem ismeri, d: hibdirél sem
feledkezik meg, s mig »némely tisztelGje csak azt tartja igazsdgos
becstilgjének, a ki Gtet vakon csoddlja«: 6 nem hiny szemet azon
tévedések el6tt sem, a melyek a Kiforratlan ifju tévedései. »Esz-
méljiink fel butasagunkbdl!« ezt kidltja a nemzetnek, s ismerjilk
meg min hibdinkat és a pirit6 magasztaldst Kertiljiik.

Képzelhet6, mennyire sértette a debreczeni irdstudokat Kazin-
czy valasza, kiilonosen, a mit a sorok kozil konnyen Kkiolvashattak,
hogy a széphalmi ir6 6ket a dologhoz nem  értGknek hirdette, a
miben igaza is volt. A »Magyardzé jegyzések« utan tehat sokkal
hevesebben tdmadtdk a debreczeniek Kazinczyt. Kis Imre zokon
vette, hogy Kazinczy az & magdnlevelére irta vdlaszat, ambar
nem nevezte meg a tdmadot s most mar elhatarozta, hogy kozzé-
teszi a Kazinczynak irott magédnlevelét, még pedig azért, hogy
»a publicum legyen bird, ha mélté volt-e ez az iras azon Magya-
rdzo jegyzésekre, melyek — egy egész vdros becsiiletét sérte-
getik.«

Kazinczy egy széval sem mondta, hogy ne tegye kozzé a,
levelet, de azt helyesen dllitotta, hogy a gyanusitdsokra, a melyek.
Csokonai nekrologjanak megjelenése 6ta mind hangosabbak 16nek
ellene és Csokonai édesanyjat is elkeseritették s feltiizelték  tiszta
meggyozidése s még tisztabb szdndékai ellen, joga volt felelni a

Irodalomtdrténeti Kézlemények. 11
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nyilvdnossdg el6tt annyival is inkdbb, mert bardtainak soraibdl azt
latta, hogy az egész vdrosi kozvélemény ellene zudult. Ily szem-
pontbél fogva fel az egész ligyet: hallgatni tovdbb nem lehetett,
mert a mellette nyilatkozé kozbecsiilést ldtta megingatottnak.
Egyéni és ir6i jelleme egyarant tiltakozott a hangos gyanusitas
ellen. S vajjon, ha e gyanusitdst eloszlatnia nem siker(l vala:
remélhette volna-e, hogy a nemes czélt tdmogatjak? Kis Imre féleg
azért neheztelt, hogy az & levele volt a polemia egyik forrdsa s
»6 miatta szenvedt az egész varos.« Fazekas pedig a debreczeni-
sé¢ miatt jott tlizbe. S most mdr & is tollat fogott Debreczen
védelmére. Ki gondolta volna, hogy Kazinczy az egész magyar
kozonségnek adott leczkét magyardzataival, a melyek csak Debre-
czennek voltak intézve? S hogy gondolta volna ezt kivalt Fazekas
Mihaly, a ki madr el6bb annyira fogadkozott a viadalra szdllds
készsége mellett?

Midén Kazinczy azt hitte, hogy magyardzo jegyzetei utdn
nem lesz tobbé sziikség a nyilvdnos felszolaldsra: mind Kis Imré-
nek mér ismertetett levele megjelent a Kulcsar lapjdban (35. sz.),
mind Fazekas durvén-éles tdmaddsa (37.sz.). O mind a KkettGre véla-
szolt. Kis Imrét most mar nevén nevezve, okdt adja, mi inditotta
6t a magyardzé jegyzetek megirdsdara. »Immoralis« cselekedet gya-
nuijaba vették s ez ellen tiltakoznia Kellett. Nem a gondolkozds
szabadsdgdt vitatta 6, hanem a szakértelem sziikségességét; nem
a gancs szolitotta sorompdéba, hanem jé hirnevének becsiilete,
a melyet féltékenyen &rizni mindenkinek joga és kotelessége. Sajnos,
czéljdt nem érte el. A hazai levegd kodosségét megtisztitania
nem sikert(ilt; az ostromlott téves vélemény tovabbra is megmaradt.
Mint a tanulatlan kozonség nagy része, Debreczenben is mindenki
érteni akar mindenhez: a Verbfczi tanitvdnya leczkét 4d a
Brownéének, a botanikus salétromot tanit f6zni, ez meg Herschelt
tanitja, stb. Magyaril senki sem tud, hanemha a Debreczeni
Grammatika elveire eskiiszik, s Révai nyelvtudomdnyi munkdi merd
sildnysdgok. Ldtni valé, hogy Kazinczy a vitdt mind 4ltaldno-
sabba ligyekszik tenni s a kozonség gondolkozdsdra mennél haté-
konyabbd. Elvi magaslatra emelkedik s mindinkdbb nyilatkozik
soraiban az izgat6. »Aldozzunk a griczidknak, — végzi sorait —
hogy erkolcseinkben mind azt, a mi davabos, simitsik el s
tanitsanak benniinket fobban szeretni az igazat ommagunkndl.«

Szavai csak tjabb ingerlltséget okoztak. Ha Fazekas érintett
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magédnlevelében csak pajkos gyerkéczot latott Kazinczyban: most
valésdagos doronggal ment ellene s felszélaldsait »vad oklelédzé-
sek<-nek hirdette. Szerinte a Kazinczy felfogdsa a debreczeniség-
r6l mer6 rdgalmazds, magyaran siilt bolondsdg, a mely inkdbb
széanakozast, mint neheztelést érdemel. Volt olyan lakéja Debre-
czennek, a ki kiilonben ép eszi volt, de ha kohintett valaki, azt
hitte, 6t csufolja; egy masik lakéja pedig midon télen fazott s
didergett, szidta a hideg Debreczent. Szerinte Kazinczy is ezek
kozé tartozik.

Egy pont azonban e vastag durvasiag kozil is figyelemre
mélté. Fazekas szerint az Arkadia fogalméan kies és boldog foldet
értett Schiller és Poussin: de vajjon szdzadok miilva is tudja-e
ezt a Csokonai emlékkovén mindenki? A magyar nemzetnek
~magyaril Kell a hasonl6 fogalmat kifejezni s nem idegen széval
erlltetni arra a kozonséget. Természetesen Kazinczy a classicu-
sokban val6 jdrtassagot foltételezi minden miivelt magyar ember-
ben, s az & szempontjabdl neki igaza van; de Fazekas dllaspontja.
is kiilonos figyelemreméltéo ez észrevételre nézve, s helyességét
elvitatni alkalmasint nem is lehet. De modora a hitvitdk legelkese-
redettebb korszakdra emlékeztets, sérté és goromba. A gondolkodas
ama Kkiskorusdgdnak kifejezése, a mely a sorrendbe szedett érvek
dltalanos hatdsat veszi észre csupdn a nélkiil, hogy bizonyitékra bizo-
nyitékot, gondolatra gondolatot tudna rakni. A gytildlet elfojtja a jozan-
értelmet, s a dith hevessége abban taldl Kielégitést, hogy a tiszta ész
zavarodottsdgat hirdeti. Egy mivelt embert, egy elsérangu irét, épen
Kazinczyt futé-bolondhoz hasonlitani: ez tébb a legdurvébb sér-
tésnél is, a melyre a vitdzé feleket csak az elvakilt gydlolet
ragadhatja. »Az az észnek épen Ugy van ellenére irva, mint minden
culturdnak«, monda Kazinczy, a ki addig mindig késznek nyilat-
kozott tisztességes fegyverrel harczolni, de most széttépte a mar
megfogalmazott védlaszat. Pedig a gorombasdgot nem is fogta fel.
a maga egész mivoltdban., Nem tudta, hogy Fazekas egy debre-
czeni Orjong6hdz hasonlitotta. :

Nemcsak Kis Imre és Fazekas, mdsok is megréttak Kazin-
czyt magyarazé jegyzeteiért. Még Szentgyorgyi Jozsef orvos sem
ismerte el Kazinczy védelmének jogossdgdt, s par évig magdn-
levelekben és hirlapi kozleményekben egyardnt folyt a vita Kazinczy

_ 1 L. a Kaz. Lev. IV, k. 610., 611. lapjait,
1+
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felfogdsa ellen és mellett. Kazinczy sajit szempontjait hévvel
védelmezte, de Kis Imre nyilvdnos folléptének helyességét tagadta ;
6t senki sem kényszeritette arra, hogy a Kazinczynak irt magdn-
levelét kozzétegye. Tagadhatatlanil érezte Kis Imre, hogy a deb-
reczeni kozvélemény tisztdban van azzal, hogy 6 forog kérdés-
ben; csak ez igazolja a kozonség itéletére valé hivatkozdsat.
Kazinczy megmaradt régi dllaspontjdn, sét czélzott a forrdsra is,
a melybdl kiindult. Magatél Csokonaitél szdrmazott e forrds,
6 fakadt ki a debreczeniség ellen »pipa-czéh« nevezet alatt. S ha
Kazinczy a Csokonai felfogdsdban osztozott, erre neki szdz oka
volt. Erzi, hogy a vitdzé felek roppant tdvolsigra vannak egy-
mast6l. Neki még azt is magyardaznia kell, hogy a vitdban nem a
maga személyét nézi a vitatkozo fél, hanem ligye igazsdgat.
Kazinczy a vitdzok folinduldsat, hevességét nemcsak nem vette
balil, s6t a hang élességét, szenvedélyességét Kkikertilhetetlennek
tartd; de bizonyos korldtok tullépését azért épen olyan veszedel-
mesnek, mint a miveltséggel Ossze nem fér6nek hirdette. Fazekas
a mivelt észnek minden korldtjdn tilment.

Innent6l kezdve mar nem arrdl vitdztak: ho! és miként
dllitsak ol a Csokonai emlékkovét, hanem arrdl, hogy a magyar
kozélet az idegen miiveltség atalakité hatdsa aldl kivonja-e magat,
vagy megnyissa eltte csatorndit, gy, miként Kazinczy Ohajta.
' Nem az emléksorok helyessége vagy helytelensége volt tobbé a
vita tdrgya, hanem a régi és uj irodalom remekeinek ifjité erejébdl
varhaté haladdsa nemzeti nyelviinknek, irodalmunknak s egész
szellemi vildgunknak, vagy a régi, elavilt tuddkossdg, a finomabb
izlést6l O6vakodd parlagisag tekintélyének fentartdsa, a magyar
kozélet mozdulatlansagdnak, veszteglé maradisiganak s fenyegetd
veszedelmének fol nem ismerése. '

Ez a fontossdga az egész »arkadiai por«-nek mind Kazinczyra,
mind irodalmunk torténetére. Kazinczy onvédelme csak madsod-
rend(, elsé az elvek kimonddsa s azoknak a nagy Kkozonség fel-
fogdsdval valé szembeadllitdsa. Mint egész pdlydja, Ugy e vita is
nagy tamilsdg el6ttiink, Egyik kivdlo eredménye, a melyre Kazinczy
eldre szamitott, a kozonségesnél nagyobb érdeklédés, mdr vita
kozben nyilvdnilt. Az ir6k s kozonség egyformdn partokra oszol-
tak. Az jitds ellenségei kédrhoztattdk Kazinczyt, hogy a nyilvé-
nossag elé vitte az ligyet; bardtai Orltek, hogy éles hangjdval
vitat inditott. Amazok Onméltésdgukat lattdk veszélyben forogni:
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emezeknek nem volt mitél félniok. Mindkét fél kovetelte az itélet
szabadsdgdnak jogdt:; de amazok a hozzdértés, tanilmdny s tdgabb
latokor nélkil valé Ontetszelgés alapjan alkottdk itéletoket: emezek
a szakértelem forrdsaira, az ir6i mivészet s a fejlettebb izlés
példdinak onmagukra tett hatdsdra utaltak, midén védelmezték
Kazinczyt.

Hatra volt még, hogy a Fazekas hirlapi tdmaddsa is meg-
kapja a magdét. Kazinczy maga bevallja, hogy el6bbi két pole-
mikus czikke »t(izzele van irva, Fazekasnak madr »nagy meg-
vetéssel« felelt, de »vadsag nélkil¢. Még ugyanazon év novem-
berében elkiildte utolsé czikkét Kulcsdrnak, de az most is késle-
kedett és csak a kovetkezd, 1807. év janudr 24-diki szdméban
kozolte »Végsé szavam a debreczeni perben« czimmel, azonban
némileg szeliditve.! Kazinczynak jol esett, hogy érdessége Kulcsar
szerkeszt6i tolla alatt valamit simult. Folinduldsat, hogy Fazekas-
nak a Vergiliusbol vett idézetét »marhai citatioc-nak nevezte s
»galdd hazugsdgocskéd«-t vetett szemére, mar megbanta; ezeket a
kifejezéseket a szerkesztG csak vondsokkal jelezte, de igy is mélté
volt a felelet a tdmaddshoz. Kazinczynak ilyen tdmadds ellen —
mint mondja — nincs fegyvere és megvetéssel fordil el tdle a
mivelt kozonséghez és Aemilius Scaurus példdjaként azt kérdé:
ki a vétkes? A Kkit a birdk annak itélnek, az lakoljon. Eddig
Kazinczy a satyra fegyverét nem haszndlta, most ezt veszi kezébe
s megsuhogtatja utoljdra az elbizakodott debreczeni irék felett.
Nem azt a kozonséget értette, midén Debreczenrdl szolt, a mely
nem tesz mdst, mint naponként a piaczra jar, a mely egyik nap-
jat, mint a mdsikat rendes napi foglalkozdsban tolti, az egyetemes
nemzeti életr6l nem is eszmél; ez a kozonség valéban nem vétkes.
De & azokra czélzott, a kik azzal dicsekszenek, hogy mindenhez
értenek, valdjdban pedig semmihez sem; a kik kovetelik, hogy az
6 izléslikre is adjunk valamit, de a német irodalom legkivalobb
alakjait nem ismerik s nem is akarjdk ismerni, hanem azért
vitatjdk, hogy a német nyelv nem is alkalmas a classikai for-
mékra. Altaldban a »leghomloktalanabb praefidentiac¢ az, a melyet
sz6 nélk(l nem hagyhatott. De tobbé fol nem szélal. Még egyszer
ajanlja a szép tervet Csokonai minden becsiil6jének, mert »ki tudja, nem
fog-e az egy uj Themistoklesnek konyeket fakasztani szemeibsl?e

1 L. a Magyar Pantheon 228—231. lapjain,
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Ezzel Kazinczy a tulajdonképi vitdt befejezte s dgy hitte,
hogy a kik czélja wvaldsitdsdban gdtolni akartdk, megkaptdk a

~magukét. A adebreczeni intolerantia s mdsck munkdinak piszkél-

gatdsa megérdemelie, hogy valaki megszélamljon s Debreczennel
éreztesse, hogy nem mindég hiba az, a mit 6 annak bélyegez és
hogy fulmina torquere nem az &, legalabb nem mindenben az §
jusa.« Mas szdval: a magyar kozélet ratartd embereinek akarta
megmutatni, hogy annak a szava donté sulyd, a ki tGbb tehet-
séggel s tdgabb latékorrel fekszik tandlmdnyainak. Nem elég a
nyelv, irodalom és mivészet korében pusztén jozan esziinkre
tamaszkodnunk : gyakorolnunk kell magunkat, hogy készségiink
deni fog, hogy valaki ostort mert mutatni az imddott, vagy csak
magokat imadtatni akaré nagyoknak.« Tudja, hogy az 6 follépte,
elveinek bator hirdetése sok izgalommal jart: de »nem szereti
eléggé az igazsagot, a ki ezen kedvetlen dologra is nem kész, a
hol azt reményli, hogy hasznos lesz szdldsa.« »Jol teszi — irja

. Kis Janosnak — a ki csendesen megyen clébb-tovibb a maga

utjan, s nem igyekszik mindent, a mi gérbe, egyenessé tenni; de
valdban szomord volna az ember élete ezen a szép és jo vildgon,
ha minden csak azt cselekedné. A jonak heves fejli védelmezdkre

is van sziiksége, s csak -arra kell vigydzni, hogy a modus tar-

tassék meg.«

Ime Kazinczy Onvallomdsa, a mely arra utal, hogy nyilvdnos
folléptét s a vitdban tamisitott magatartdsdt legsajatosabb egyéni
s irdi jellemébdl magyardzzuk s érisiik meg. Ha — miben nem
kétetkedett — irobaratjai, aztdn Cserey, Wesselényi, Dessewfly,
Vay és a Pronavak, tehat a kozélet kivald emberei kedvezBen
fogadtak megszolamldsdt: czéljat érte. Véleménye szerint lassan-
kint a nagyobb kizinség is azok veleményéhez igazodik, s igy
lesz czélzott hatdsa iddvel a nemzeti élet fejlesztd elemévé, »Fen-
tebb czélom volt — irja -— middn a privatus pert a publicum
elébe vittem; legalkalmatosabbnak littam azt a pert arra, hogy
Debreczen azon Unartjdrdl, melylyvel Stet, .. mind azok, a kik azt
a mindentudd kisvarcskai lelkli nagy vdrost ismerik, vadoljdk,
leszoktatgattassék.« Voltakép az egész akkori irodalomnak lgye-

2

kezett & mondott »Unartidt« megostromolni. Békiilékenysége és

simiilékony természete azonban csakhamar feledte a tdmaddst s

még ugyanazon ¢év végén teljesen Kiengeszielbdve felelt Kis Imré-
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nek: »Kiizdottink — mondd — a publicum elétt; s a publicum
vagy tanuilt azokbdl, a miket egymdsnak mondogattunk, vagy

mulatta rajtunk magat, vagy annak hitelében  ersidott meg, hogy

czivakodni rit dolog, s az sincs minden haszon nélk(l« Nem volt
oka megbédnni, a mit tett, tudvdn, hogy harcza csak elfcsatdrozds
volt, a mely mintegy bemutatta egymadasnak a kilzd§ feleket.
A vita hevét a baratsag szelid érzései foglaltdk el (jra keblé-
ben, s most mar a tulajdonképi czél, az emlékk§ létesitéséhez
foghatott, ‘

3

Iv,

»Szép volna csakugyan latnunk, hogy az olvasni szeretd
publicum mennyire empfinglich immdr a hdladatossdgra kedvel-
tebb iréi erdnt.« Ezt irta Kazinczy Csereynek még 18035, jul. 17-ki
levelében, s pdr évig nem is mulasztott el egyetlen valamire vald
alkalmat sem, hogy a sirkd feldllitisat lehetGvé tegye. Magdn-
leveleiben, hirlapi czikkekben s tdrsadalmi érintkezéseiben egy-
ardnt ‘buzgdlkodott a szép terv mellett annyira, hogy hajlandénak
mutatkozott a magdébdl is pdtolni a begyllendd pénzisszeget.
Nincs rajta mit csoddlnunk, hogy — mint fintebb elfadtuk —

egy kevés idfre maga is gondolkozdba esett a nyilvdnossdg elé

vitt terv békés kivitele irant; de a mint elbatdrozdsa megszildr-
dult, onnanté] fogva izgatd munkdssigdnak egyik kdzeli czélja a
sirkd felallitdsa volt. Nem akaddlyozta 6t e buzgélkoddsdban a harcz
hevessége, a melylyel 4 is, cllenségei is a magok véleményének
helyességét vitattak, sem a részvétlenség, a melylvel a kizonség
felszdlitdsat fogadia. Hisz épen azzal mutatta ki vezéri szerepét,
hogy szembe mert szallni minden akaddlylyal. A debreczeni koz.
vélemény nyilvanuldsdbdl azt olvasta ugyan ki, hogy a Csokonai
vak bamuldi fol akarjak forgaini az egész tervet, mert nekik rosz-
szUdl van megvilasztva az emlékkd helye, alakja és folirdsa; sze-
rintbk a Széchenyi-féle konyvtirba kell vala azt feldllitani, vagy a
. nagy erdfben. De midén épen a vita meginddlt, arrdl értesiilt

Kazinczy, hogy a nevegzett kdnyvtdrnak mdr helye sincs, mert »azt -

az épliletet, a melyet az udvar ¢ végre rendelt, téle ismét elvette,
gy hogy most mdr kénytelen a gréf hazat is venni a bibliothe-
kKanak.e Mdsfellil ide azért sem lehetett volna a Csokonal emlék-
kovét feldllitani, mert Csokonai nem tuddés volt, hanem koltd. Az
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gy nevezett nagy erdGben pedig Kazinczy szerint csak olyan
férfiinak emlékére 4dllithattak volna oszlopot, a ki a vdros eld-
haladdsdnak, tdrsadalmi és politikai fejlédésének volt vezérharczosa.
Igaz, hogy még azok is, a kik tobbé-kevésbbé helyeselték a tervet,
ligy gondolkoztak, hogy a temetSbeli emlékkovek nagy romlando-
sagnak vannak kitéve a semmi kegyeletre nem birhaté »vandale
kezek pusztitdsai miatt: de Kazinczy épen ezért téglabdl akarta
az alaprészét elkészittetni, hogy a szdndékos pusztitdstél megévja
azt. Legnagyobb akadélyt litott a debreczeniek ©nzésében. »Hogy
mds gondolatjdval, s azokkal a kritikakkal azt cselekszik, hogy
contribudlni senki sem fog.« De hiszen az éretlen esz(i és szivii
emberekkel nem szabad annak gondolnia, a ki valamit iga-
zan akar.

Majd féléve telt mdr el a felszdlitds megjelentének s még
Osszesen csak Otven forint kozadakozasrol volt Kazinczynak tudo-
masa. Kis Imre Debreczenbdl csak husz forintot gydjtott ossze,
Dessewffy Jozsef grof ugyanannyit ajanlott, Fabchich Jozsef pedig
tizenegy forintot kiildott hozzd. Cserey pedig egy Kkrajczdrt sem
kapott sehonnan sem. A tervet sokan helyeselték, de dldozni érette
nem akartak. Jellemzd, hogy Martonffy, az akkori erdélyi plispok,
‘a kit szintén folkért Cserey a kozadakozasra, azzal utasitotta el
6t, hogy Csokonait nem ismerte; ha megismerteti vele Cserey,
nem »vonja meg Kevés részét jovendd emlékezetétdl, de csak titkon,
mivel sokra nem terjeszkedhetik.« Megjegyzendd, hogy a plispoknek
hetvenhat ezer forint évi jovedelme volt. Cserey elkeseredetten
tuddsitotta bardtjdt a piispok részvétlenségérdl, s foltette magaban,
hogy tobbé nem alkalmatlankodik ndla hasonld kérelemmel, sem
Csokonai érdemeivel meg nem ismerteti 6t. Aranka Gyorgytdl
is szomoruan értette, hogy »még egy batkdt se Kkapott.« Minden
arra mutatott, hogy nekik maguknak Kkell a tervet létesiteni. »En
— irja — Cserey — foltétemtsl el nem dllvan, sem attdl eldllani
nem rettenvén, kipétlom a begyilt summadt a nélk(l, hogy a nem-
zett6l el akarnam venni e nékie ill6 dicsGséget; nem akarvan
t. i. azt elhitetni a publicummal, hogy Csokonainak én emeltem
kovet, mert azt tenni legszebb és legszentebb kotelessége is a
hazanak.«

Mig a vita lezajlott, hol Cserey tiizelte Kazinczyt a terv
létesitésére, hol emez Csereyt, a Kkinek szivét mélyen elkeseritette
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a nemzet részvétlensége. Foltette magdban, hogy ha néhdny honapi
vdrakozds utdn sem éri el a kivant czélt: elGdll és »senkinek sem
engedi tobbé a dicsGség fényét.« Felszolitja Vay Jozsefet is, hogy
az orszaggyllés rendei el6tt probdljon sz6t tenni a Csokonai sir-
kovér6l. Azonban Vay Jozsef valasza is Kkevés biztatét tartalma-
zott. »Most — irja Vay Csereynek — midén ers felett valé sege-
delemre volna sziikség, itt a diastdn mads gondolat nehezen taldl
helyet.« E valasz Csereyt nagyon lehangolta. Azonban Kazinczy
nem szlint meg tovdbb is egyre 0Osztonozni. »Az akadalyok —
irja 1807. mdjus 1-i levelében Csereynek -— a nemes elmét csak
ingerlik. Ezt érzem én a Csokonai oszlopa erdant... A Csokonai
kove dllani fog sirja mellett, még pedig hozza és magunkhoz
méltoképen.« O mér beszélt is a kofaragéval s alkudozni is kez-
dett vele. Az nem akaddly, hogy Csereynek sok koltsége van:
neki még sokkal tobb van; kezdé gazda, osztozatlan testvér, fog-
saga is sokat folemésztett s mégis kész az dldozatra. »Vetélked-
jlink egymdssal — mondd — mert tiéd ugyan a gondolat nemes-
ségének a dicsOsége, de minek utdna engem vdlasztdl eszkozévé
teljesitésének, benne tarsadda lettem. Ne sajndljunk semmit, bér-
mely nehezen essék és ne halaszszuk sokdra.« Azt hiszi Kazinczy,
hogy 1807. augusztusdban mar készen lehet a sirké. De a ké-
faragé megcsalta, mert azt Adllitotta, hogy nincs munkdsa a k&
fejtésére ; holott Kazinczy szerint olyan kovet vdlasztott, a mely a
hidegben szétrepedezik. Az \ijabb halasztds alatt pedig a kdfaragd
meghalt, s a terv valdsitasa egyre késett. :

A koéfaragé haldla felforgatta az egész terv pénziigyi alapjdt
is; mert a begy(ilt 6sszegnek egy részét kikérte Kazinczytol elSleges
koltség fejében, s haldla utdn valdszinlien senki sem téritette visz-
sza az elkoltott pénzt s nyilvan ezt is Kazinczynak Kkellett pétolnia
a magdébol, a mi azonban nem -gatolta ligyekezetében. »Engem
— irja Csereynek — a Csokonai kove erant tett ldrmatités fojto-
gatni fog, valamig azt nem ldtom, hogy feldllott a ké.« EISbb
mar elhatdrozta, hogy doriai triglyphekkel lesz diszitve az oszlop,
kozben azonban joniaivd véltoztatta, mert az jobban illett Kkolto-
héz. Egyébirant hajlandé volt Kazinczy az egész terv megvaldsi-
tdsdat egészen Csereyre bizni, csak végre sikert érjenek. »Compro-
mittdlva vagyunk mindketten a publicum el6tt, s sok szem néz
rank, hogy mi lesz ebbdl a nagy larmdval Kihirdetett dologbdl.«
A Kazinczy bardtai szintén azt vélték, hogy-a terv mdr Ilétesiild
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félben' van. Dobrentei 1807. szeptemberében azt irja, hogy valahéra
mar meg is latja a Csokonai emlékkovét. Cserey azonban minden-
ben Kazinczyra tdmaszkodott. O is nagyon idejét litta mdr a ké
feldllitasanak, kilonben »tetemes és orvosolhatatlan hibat kovet-
nének el.« Biztositja Kazinczyt, hogy ha az alkut megteszi a ké-
faragdval, a sziikséges anyagi segitséget azonnal kezéhez Kkiildi.
Igy lehet tokéletesen megszégyeniteni a debreczeni irdkat.

A kovetkez$ év elején mégis majd hdromszdz forint gydilt
Ossze; Vay Miklés baré6 egymaga kétszdz forintot Kkiildott Kis
Imrének. Ez Osszeg tehdt mar Kkevés potlékkal fodozte volna a
koltséget.

Ez \j adomdnyrdl 6rommel tudédsitja Kazinczy Csereyt, mert
azt hiszi, hogy most mdr semmi akaddly sem hatraltatja az
emlékkd feldllitdsat. Azon lesz, hogy legaldbb 1808. augusztusaban
teljesedést érjen a szép szandék. »Orvendj, bardtom! — irja
Csereynek. A te idedd teljesedést ér.« Cserey megigérte, hogy az
iinnepélyre maga is Debreczenbe megy, hogy szivéhez szoritsa
baratjat, kinél forr6bban egy baratjat sem szerette. Kozben Wes-
selényi Mikl6s bard is késznek nyilatkozott gydmolitani a tervet,
s igy mind alaposabb volt a remény, hogy végre valahara elké-
szl az emlékkd. Sajnos azonban, Kazinczy most sem boldoguilt.
Mar 1808. junius 12-én azt irja Csereynek: »Isten tudja, mikor
boldogtilhatok szomjizva szomjuzott feltételiinkben.«

EI6bb sz6 volt arrdl is, hogy a Cserey ajandékabol létesi-
tend6 debreczeni flivészkertben lehetne Csokonainak egy hozzd
mélté emlékoszlopot dllitani, s lehet, hogy ez ujabb terv megvalo-
sitdsa sem maradt szambavétel nélk(l; de annyi bizonyos, hogy
az el6bbi terv létesitése végkép abban maradt. A mint Kazinczy
a Csokonai munkdinak kiaddsardl lemondott, lassankint az emlékkd
feldllitdsdnak eszméje is elaludt. Ennek egyik fGoka kétségtelentil
az izgalmas politikai vdlsdg, a mely a kovetkez$ évben a nemzet
aldozé készségét a legnagyobb mértékben Kimeritette s az orszdg
békéjét felzavarta; de madsik, szintén lényeges oka Kazinczynak
az a torekvése, hogy részint 6nmaga lépjen a kozonség elé fordi-
tasaival, részint Dayka miiveit tegye Kkozzé, a mitél a szép izlés
fejlédését sokkal inkdbb el6mozdittatni remélte. Egyszersmind a
nemzeti miveltség irdnyitdsat czélzé felfogdsdban Ujabb vdltozds
ment végbe, a minek Kkovetkeztében Csokonai koltészetének csak
arnyoldalait Jatta s még addig magasztalt legkitinSbb lyrai koltemé-
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nyeiben is mind tébb hibdt fodozott fel. Dayka, Kis Janos és Virdg
voltak ekkor el6tte a magyar Kkoltészet féalakjai. »Csokonai —
irja Kis Janosnak — nem arra val6, hogy az 6 nevét ott emlitsiik,
a hol a te és a te tarsaid nevei emlittetnek.« A Dorottya jeles-
ségeit épen nem tudta felfogni, mert az egész koltemény semmi
classikai szint nem mutat.

E nevezetes komikai eposrdl épen ez idGben jelent meg egy
derék birdlat a bécsi »Neuere Annalen der Literatur des oest.
Kaiserthumes« czimi folydiratban,! a hol Csokonai Wielanddal van
parhuzamba téve. Az ismeretlen birdld a Dorottydt az elbeszéld
koltészet komikai nemében mesteri miinek mondja, a melynek szer-
kezete és jellemei egyarant mutatjak a genidlis koltGi tehetséget;
s a leleményben, a magyar nemzeti jellem rajzaban, a satyrdban,
nyelvben és verselésben mindeniitt érvényesiil Csokonai miivészete.
Kazinczy nincs megelégedve a Dorottydnak sem csoddlatos ele-
meivel, sem féleg az egészen atvonul6 alsobb komikumadval. Sze-
rinte is megérdemli ugyan Csokonai a kozbecsiilést, még a cso-
ddlatot is, de mincs benmne semmi classicai. »Verselése — irja
Rumynak — elragad6, genialis alkotdsai sok és nagy Oromet sze-
reznek, de legtobbszor csak a Kkiilsé csillogds az, mely a szemet
kdpraztatja. Mily egészen mas mindez Virdgndl, Daykdndl és az
én Kisemnél.«

Elméletileg tobbszoér magasztalja Csokonai néhany koltemé-
nyét, de gyakorlatilag egészen mds irdnyban halad. Az ifji koltok-
nek soha sem ajanlja. Megmondja ugyan, hogy »igazsdgtalan,
a ki Csokonai érdemeit meg nem vallja, s tompa, a ki nem érzi«:
de azért latszik, hogy Csokonai egész koltészetében mindossze egy
par lyrai koltemény nyeri meg tetszését. Elvi felfogdsa a maga allds-
pontjabdl egészen helyes, de a gyakorlatban nem marad hii ahhoz.
Tudja, hogy sokan nem értik, mert Csokonait nem imddja vakon és
mindenben. »Olyan vagyok én — irja Kolcseynek 1808. augusztusban
kelt levelében — azzal hizelkedem magamnak, mint az a religio-
sus, a ki keveset hiszen, de tisztdn és tokéletes meggy6z6désbil,
a helyett, hogy mdsok sokat hisznek, Isten tudja, hogy és miért.«
Ugy litja, hogy a kozonség legnagyobb része Csokonait pusztdn
konnyQ verseléseért bdlvanyozza, pedig ez még nem tesz nagygya
egy kolt6t sem. A » Tiibingai palyairdsd <-ban Osszehasonlitvan Csoko-

1 L. 1807, évi. I 78—80. lapjain,
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nait Daykaval, ugy taldlja, hogy az koltSink kozott legjobb miiveivel
legkozelebb jar Daykdhoz, csakhogy érzései mem oly hevesek,
mint a Daykdéi, nyelve nem oly nemes, sokszor hibds, sot alant
jdré. Azonban a legjogosabb reménynyel nézhettiink palydja elé,
a ki mdr ifji kordban oly nagy haladdst tett. S wvajjon miben
gancsolja leginkdbb Csokonait? Abban, hogy »>debreczeni példdk
szerint« él némely Kifejezéssel; mds széval: a népies nyelvet
haszndlja, példaul: ndlamndl, észvecsiifol, gyomgyalak, stb. llye-
neket a »kényes izlésli« kolt6 meg nem szenvedne miiveiben.!

Ime az egyik féok, a miért Kazinczy végkép lemond a Cso-
konai kolteményeinek Kiaddsdrdl s az emlékezetét megorokits oszlop
felallitasarol.

Hanem a megvitatott terv épen az § izgatdsaindl fogva
belekerll a német folydiratokba is; valamint a magyar irék kozl
is hozzaszol egy par, hogy Kazinczy felfogdsanak helyessége-
semmi kétséget ne szenvedjen. S végll az egésznek mintegy
maradandé tanuilsdgaul Kazinczy még egyszer hangsilyozza a
maga irdnydnak, muizlésének jogostltsagat.

Rumy Kdrolyt folkéri, hogy a német folydiratokban mondana
el egyet-mdst a debreczeniek ellen, nem azért, hogy megszilja
Oket, hanem hogy tanitsa, a mivel nagy hasznot tehet. Rumy szot
is fogadott neki s az emlitett bécsi folydiratban 2 meg is irta rovi-
den a lezajlott vita torténetét. A tervezett emlékoszlop Koltségeire
nagyon Kevesen adakoztak — irja Rumy — s ezt Cserey anndl
inkdbb sajndlja, mert foldieinek kozonye és hideg részvétlensége
szégyenpirt Kerget arczdra, holott tetemesebb &dldozé készséggel
megbizonyithattdk volna aesthetikai izlésiiket s az oly Kkordn
elhiinyt kolt6 nagy érdemei irdnti elismerésiiket, a ki a magyar
Helikonnak valddi ékessége volt. Debreczen nem kedvelte Csokonait
s még haldla utdn sem volt igazsagos irdnta. »A debreczeniek
koz(l egy par ir6 hosszadalmas, elkeseredett és zajos vitat kezdett
Kazinczyval a Csokonai emlékét illetleg, a meelybol minden pdr-
tatlan hazafi itélete szerint Kazinczy wmint gy6z6, az igazsdg
aegisével megoltalmazva keriilt ki.« Egyszersmind szemokre
hdnyja Rumy a debreczenieknek, hogy eltiltottdk a collegiumtdl s
nem engedték meg, hogy a tanuldék vele érinkezhessenek. S a mi

' L. a Kaz. Lev. VL. k. 49., 64., 65. lapjait.
* Az Intelligenzblatt 181. lapjdn.
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legfGbb, hivatkozik egy levélre, a melyb6l Rumy a kovetkezOket
idézi: »A debreczenieknek annyiban igazsiguk van, hogy ha a
monumentum marvanynyal éKesittetik, s6t ha csak fovenykGbol
lesz is, a debreczeni vandalusok azt még az els6 esztendGben
expildlni fogjdk, s a k& vagy kdposztds hordéora fog tétetni,
vagy pall6-szolgalatokra fog fordittatni a hdzuk kiiszobei elott a
sdarban.«

Ki nem ismert e czikk eredeti forrdsara? S ki nem latta, hogy
Kazinczy épen ugy tilment a kelld hatdron, mint ellenfelei? Ert-
hetS, hogy a debreczeni irdstudok, s6t az egész vdros kozvéle-
ménye még jobban felzudult ellene, bar a széban levs  hirlapi
czikk hangia nem volt egészen Kazinczy kedve szerinti. Nagyjabol
szerette, hogy az ellenfél ujra megkapta a magdét, de a levélre
val6 hivatkozds visszatetszett elGtte.

Mér el6bb, midén Kazinczy javasolt emléksorait elGszor
tamadtak meg, Dessewffy nagy hévvel kelt bardtja védelmére egy
magdnlevélben, a mely a debreczeniek ellen a satyra ostordt
suhogtatja. O sem helyesli, hogy pyramist akarnak a Kkolt6 sirja
folé dllitani. »Meg nem foghatom, — ugy mond — hogy fakad-
hatott valaki a pyramisra, szinte Debreczenben, a hol mer6 czo-
16nkok dgaskodnak ki a temet6b6l.« De legnevetségesebbnek
taldlja, hogy a debreczeniek a hamvai Kifejezést sem tartottdk
helyesnek. Akkor Dessewffy szerint nincs mds hdtra, minthogy a
pontos Kkifejezés kedveért ezt kell mondania Kazinczynak: »Vitéz
Csokonai Mihdly dogi.« Természetesen az Arkadia értelmét G is
ugy fogja fel, mint Kazinczy, mert barmilyen volt is az, bizonyos,
hogy »szép, gyonyor és koltds tartomdnynak kellett annak lennie
a hol Merkurius a Khelidorea hegyén a tekends békédbul magédnak
lantot Kkészitett.«

De legb6vebben s legrészletesebben kimutatta Szemere Pal
az O-classicusokbol s ezek német és franczia utanzéibol, hogy az
Arkadia fogalmdn megiitkozniink s abban Debreczenre »sicariusi
dofést« latnunk csakugyan nem lehet. Pontos idézetekkel bizo-
nyitja, hogy Kkivalt az ujabb irék mindig a Vergilius »szép
jelentését« tartottdk szem el6tt, s igy »mind hitelt, mind kivetést
érdemlenek.« Azon férfii irdnt pedig, a ki e név igaz értelmére
tanitja a magyar kozonséget, »hdlaadé hazafisiggal« viseltessiink.
S az ifju Szemere a tanitvany lelkesedésével s dromével magasz-
talja mesterét, a széphalmi vezért, igy végezvén sorait: »En pedig
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lelkemnek megillet6désében konyes szemmel fordilok el a sirk6tol
$ isméretlen Arkadidmba térek vissza, a hol az arkadiaiak szokd-
saik szerént oltdrt emelvén, valahdnyszor a rézsa Kivirit, a Szép-
halom érzékeny ura erdnt valé buzgésig kozt (lom meg a gra-
¢ziak Uinnepjeit.«!

JOl esett Kazinczynak a kozonség elGtti szerény hangu s
meégis bator védelem, a mely iréjdanak a classikai és tujabb Kkolté-
szetbeli nagy jartassagat fényesen bizonyitja. Immadr mutatkozott
az irodalmi vitdnak az a hatdsa, melyre Kazinczy mindenek el6tt
szamitott. Harcza tehdt nem volt haszon nélkiili az irodalmi életre.
Ha a terv meg nem valdsult is: az izgatd vezér tulajdonképeni
czélja egy lépéssel elGbbre haladt. S most mar nem volt mds
hédtra, mint hogy a lecsillapilt izgalom utdn 6 is kimondja a vég-
szot. Bar a Szemere Pél czikke »minden kétségnek véget vetettc,
nem hallgathatja el Landon miivének, a »Franzosische Kunst-
annalen«-nek jelességeit, a melyeknek tanulmédnya oly igen sziik-
séges a magyar kozonségnek. Egyszersmind megemliti, hogy
Goethének Propylaeen czim(i mive szintén kozkézen forog. llye-
nekbdl kell a 1éleknek tapldlékot szereznie. Kiilonosen tanilmédnyoz-
nunk kell Goethét, a »kinek Lessing kritikdja, a Klopstock ereje,
Wielandnak és Schillernek elegantidja, tulajdon lelke nagysdgan
kiviil, mely nem ismér paért, osztdlyrész és poltolék gyandnt jutott.«2
A kiilfold irodalméat s miivészetét vizsgdlva, lelkiink onkénytelendil
is kovetésiikre buzdil s nem fog oly fenhangon kérkedni tudat-
lansdgdval s az Onmagaval vald elteléssel. Nincs mds médja a
nemzet fejlédésének, az izlés csinosoddsanak s a szellemi élet
kialakuldsdnak.

Kazinczy és a magyar kozonség felfogasa kozt ez elsG
osszelitkozés nyiltan kimutatta, mily eszkozokkel érhetjiik el a
magyarsdg miivelddését. Legaldbb Kazinczy tobbszor hirdette elveit,
a melyek az idegen miiveltség utanzdsat s kovetését hangsiilyoztak.
Ellene és mellette naprél-napra szaporodott az érdekléd6k tdbora,
s azért Ugy tekinthetjiik az »arkadiai pore-t, mint az elsé tanité

1 A »Hazai Tuddsitdsok« 1807. évf. toldalékjdban ; kizilve Szemere munkdi
(kiadta Szvorényi J., Budapest, 1890.) II. k. 190—192. lapjain.

¥ L. a Hazai Tuddsitdsok, 1807. évf. 47. sz. toldalékdban. Ferenczi Zoltin
ur szivességébdl jutottam e czikk tartalmdhoz, mert a budapesh konyvtdrakbeli
példdnyokbdl ez a toldalék hidnyzik.
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szézatot, a mely a széphalmi vezér izgatdsai kovetkeztében a
kiilonbdz6 irodalmi pdrtokat életre keltetfe. S azt a Kkissé meg-
tisztitott levegét, a mely a tanilatlan tollforgatok »kédds homélya e
eloszlatdsa utdn szétdradt, haszndlja fel Kazinczy, hogy a mivelt
kiilfoldi izlés fontosabb eredményeivel, az Egyveleg irdsokkal 1épjen
a kozonség elé. Ez okbdl a debreczeniekkel vivott csata az § gya-
korlati m{ikddésének is mintegy bevezetése, illetGleg a vart hatdsnak
mintegy el6készitGje volt.
Dr. VAczy JAnos.

W’N




BEOTHY LASZLO.
(Emléktabldja leleplezésekor, Komdromban, 1895 okt. 13-dn.)

Az a haz, melyet irodalmunknak mai {innepén megldtogatunk,
nem csupan azon az alapen szamithat a magyar kozonség kegyele-
tére, hogy Bedthy Laszlot 1826. mdjus elsején sziiletni latta. Annak
el6tte Vajda Pdl lakta, kinek lednydban, Julianndban Csokonai Vitéz
Lillajat tiszteljiik. A Lilla-dalok muzsikdjabol taldn még akkor is
otthangzott egy-egy csalfa zengzet, egy-egy elhalé lagy trilla, mikor
Ldszl6 eszmélni kezdett. De ha e dalok zsongédsa elnémult is, a
rdjok valé emlékezés lehetett az irodalmi hatdsok elseje, melyek
6t rovid, de gazdag eredményii életében végig Kisérték.

Az elsé de nem egyediili. Hiszen sziil6varosa mdr a szdzad
elején telve volt ir6i hagyomanyokkal. A komdromi tudds tarsasdagot,
s azt a koltészetért lelkesiils kort, melynek Csokonai énekelt, alig
lehetett konnyen elfelejteni. S e hagyomdanyok nem mulhattak el
nagyobb hatdsok nélkiil: Komarom azdta sok kivdlo névvel gazda-
gitotta koz- és szellemi életiink torténetét, kiilondsen az irodalmat,
melyben BeGthy Ldszl6 egy iréi nemzetség megalapitéjava lett.
A humorista és regényird, kit ma iinnepeliink, e nemben sem 4ll
egyediil foldiei kozott. ElStte jart Szekér Joakim, ki mint katona-
pap, a szelid muzsdkkal tarsalog s az els6 magyar Robinsont adta
nemzetének, vele egyiitt indult s 6t kovette Jokai Mor, varosunk-
és irodalmunknak mindvégig €16 dicsOsége.

A sziilé varos és a sziil6i haz bizonydra megihlették BeGthyt,
e fiatalkori benyomdsok legaldbb utjat eleve Kijelolni latszanak.
E kor, e hatdsok, ha nem voltak is dont6k, de kozremiikodtek a
gyermek lelkének fejlédésében, kinek mar egyénisége is, uigyszolvan,
iréra mutatott. Atyja, Gaspar, tekintélyes gabona-kereskeds, gondos
és szerz0 ember volt. Tipusa a j6 iz(i, nemes uraknak. Megye-
utczai kuridja valosdgos Salva guardia, hova nem egyszer fogadott
be zaklatdsnak Kitett jobbagyokat. Megtortént, hogy a vdrmegye
kezétdl tartd szegény-legények bizalommal fordultak hozza {ildoz6ik
el6l, s 6 mindig szivesen adott menedéket azoknak, a kiket a
foldesuri szigor vagy a szolgabiréi Onkény menekiilni késztett; a
bilindsnek azonban nem adott kegyelmet. Kondor fiistét eregetve
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pipalt kint a czimeres kapu alatt, szoba dllva minden arramendvel
s onnan nézve, varta iskoldbdl hazatér§ gyermekeit. Szigoru, szé-
kimond6, Oszinte és hirtelen haragu, de konnyen békiil6 ember
volt s minden faradsdgdt csalddja javédra szentelte. Nem dolgozott
hidban. Jomédu élet, csendes megelégedés ittt tanyat a BeoOthy
hazban, melynek éltets lelke a jo feleség, Kovacs Katalin volt, a
késObbi humoristanak, Kovdcs Pélnak édes testvére. Ldszlo téle
orokolte iréi hajlamat, érzéseinek nemességét, kedélyének mélységét.
Anyja, a magyar anydknak ismeretes tipusa, gyakorolt ra mély és
holtdig tarté benyomast. Fiatalsigaban s férfi kordnak minden
véaltozanddésdga kozott anyja szeretete Kkisérte. Kortdrsai nem egy
szép vondst jegyeztek fol réla, de egyet se szebbet, mint azt, hogy
anyjat a végtelenségig mend gyongédséggel szerette, mondhatni
bédlvanyozta.

Laszl6 gyermekkorat és iskolai életének elsé szakat Komarom-
ban, csaldadja korében toltdtte. Anyja gondos feliigyelete és atyja
szigori szeme elGtt novekedett. Zsofi, a legidGsebb testvére, volt
elsé mentora; Zsigmond és Kdroly volt elsé tdrsasdga. A fiuk
egytitt frekventaltdk a kadlvinistaknak akkor nagy hir(i kollégiumat.
S ha e hdrom fiura és iskolatdrsukra, a Kkis dsvai Jokai Moriczra
gondolunk, kik az éplilet kiiszobét egymds utdn lépegették at,
igazat adunk a madrvdny boltu kapu folirdsanak: Mvsis positvm.
Az évek gyorsan teltek s Ldszlo0 nem sokdra Pozsonyban volt
német szora, hol el6bb a katholikus gimndziumot, majd az &gos-
taiak liczeumat latogatta. Filozofidt Pdpdn, jogot Kecskeméten hall-
gatott. Rendesen tanult, tehetségével és dicséretremélté modordval
mindentitt foltiint, de élénk temperamentuma miatt néha egy-egy
kellemetlensége is akadt. Az iskolai fegyelem ellen soha sem vétett
komolyan, de a professzorok rigolydi ellen anndl tobbet feszengett.
Szivesen és sokat olvasott, s mint aféle gyengébb testalkatu gyer-
mek, inkdbb kdnyveivel, mmt merészebb didk-csinyekkel foglalkozott.
Elenk tarsuldsi szellem, érdekl6dés az irodalmi kedvtelések irant,
odaadd baratsag meghlttjelvel szemben s Kitoré vidamsdg a minden-
napi érintkezésben, vagy hirtelen elborulds, minden igaz ok nélkiil :
a gyermeknek e vondsai késGbben a férfiit is jellemezték. S a
kis didkot épp ugy s épp oly hamar megszerették tdrsai, mint
kés6bb a neves irét s ¢ épp gy lelke volt egy-egy jatékos csoport-
nak, mint Pesten egy-egy mulatoz6 tdrsasignak. E vondsok épp
oly kordn nyilatkoztak benne s épp oly dllandékul maradtak meg
ndla, mint ama vonzalom, melyet az irodalom irdnt tdpldlt. Pozsony-
ban féként azért ment at az agostaiak |skolaJaba mert a fiatal-
sdgnak nyelvmivels tdrsasdga volt. Pdpdra is e czélbdl vdgyott,
ambdr édes anyja fGleg azért volt Pdpa mellett, hogy ott anyai
nagyanyjanak gondos feliigyelete alatt dllhasson, kinél csakugyan
nyugalmas otthont és szeretG csalddi kort kapott. 1834—35-ben
jart itt a kollégiumban. Pet6fi méar akkor Pesten, Jokai Kecskeméten
lakott, s kortdrsaik, Orlay Petrich Soma, Kerkapoly Karoly, Kozma

Irodalomtdrténeti Kézlemények. 12
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Séndor, Sziics Déniel, Valyi Lajos stb,, kiknek dolgozataibdl Tarczy
atdrsasdg elsé almanachjit (Tavasz, 1845) szerkesztette, széimentek,
de a fiatalsdg szellemében még mélyen benne éltek. Ez a szellem
s kiilonésen a lelkes Tarczy, vonzotta Pdpdra, ez sugallta elsé
kisérleteit s ez mutatta hatdsdt ama népies versén, mely a tdrsasig
érdem-konyvében rdank maradt, E Népdal eléggé szabad s eléggé
pattogé ugyan, de alig sejteti a késébbi humoristdt, inkdbb a Kkor
és az irdny hatdsa, mint sajat egyénisége nyilatkozik meg benne.
Erdekesnek tartom a versnek egyik strofdjat arra, hogy ide
iktassam :

Jobbra, balra, ez mar aztan
A magyar,

Nem pedig, mint a német
Mely csak hadar!

Enyje lelkem, be jol all a
Téancz neked,

Oszlani kezd bum, hogyha rad

Nézhetek.
(Figyels, 1878. XIV.)

Mily tdvolsdg valasztja el ezt a negédes verset KkésGbbi
miiveit6l, példdul az Ordog Roberttél, vagy a Menyasszonytdl!
ki taldl ebben egyebet, mint ama nemesebb 0szton megnyilatkozasat,
mely 6t az irodalom felé vezette, mely mind mohébban ragadta s
mely benne ardnylag rovid id6 alatt a maga igazi val6jaban mutat-
kozott, mely valosdggal geometriai ardnyban emelkedik. A kovet-
kez6 évben, Kecskeméten mdr nyomtatott munkdja jelenik meg.?
Kicsinyke holgyeknek szol konyve, melyben mesék, versek és elbe-
szélések foglaltatnak s e konyvnek nem utolsé erénye, hogy szer-
zGje erején és korén nem akart. foliilemelkedni. »A Hajnalka, irja
réla bdtyja, a Vdlogatott Miivek elGszavaban, szerény s az ird
jovajét alig sejtetdé konyvecske.« De mi hozzd tehetjiik, — az ir6
hivatdsat mutaté konyvecske.

JOl vélasztottuk a szét, BeGthynek igaz és mély hivatdsa volt
az irodalom miivelésére. Egész életében szokatlan hévvel s ndla’
kivételes szivossdggal ragaszkodott az iréi tollhoz. Kora megbecsiilte
iréit és megtisztelte nemes hivatdsukat a legnagyobb jutalommal:
hii emlékezetet hagyott réluk az utédok szdmdra. Ez az eszményi
folfogds, tdrsadalmi dlldsuknak kiemeltsége sok csdbité erével hatott
az ir6kra, de egyet sem tudott dllandéan az irodalomhoz csatolni,
kiben valddi hivatottsig nem lakott. A ki e korban iréva lett, két
csillagot Kellett s lehetett kovetnie, egyik az eszmény, mdsik a
honszeretet csillaga volt. Olcsé mesterkedésért nem pazaroltdk az
ir6i nimbuszt, valédi koltészetért nem tudtdk azt eléggé pazarolni.

1 BeGthy Ldszl6: Hajnalka. Szorgalmas nivendék lanykdk szdmdra,
Kecskemét, 1846. 12-r. 4, 152 1.
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BeGthy a maga sajatos egyéniségével teljesen bele illett lelkes
kordba. Egy jo oOtletért szivesen elolvastak hdrom unalmas oldalt
s azt, a ki minden oldalon gazdagon, elmésen, j6 humorral irta
konyveit, hamar magasra emelték. Igy tortént vele is. Konnyii
kedélye nem nehezedett meg hdnyt-vetett sorsdban, s6t inkdbb e
nyugtalan élet mind tébb és tébb alkalommal kindlta, melyen nevets
boleseletét s érzG szivét tapasztaldsokkal gazdagitsa. Bardtkozo,
vonz6dé természete jobban megbecsiilte ily sorsban embertdrsait s
kedvessé tette elGtte hivatdsat. Egész élete konnyii hajonak latszott,
mely gyakran tépett vitorlival, de mindig duzzadé széllel, gyakran
- tort drboczczal, de mindig a hulldim tarajan lebegett, szive ama
merész hajosnak, ki ezt a lenge bdrkdt kormdnyozta. Csak mikor
elmeriilt, akkor tudtdk meg, hogy e hajé kincset hordott ; s mikor
miiveit buvaroljuk, akkor latjiuk, hogy e himbal6zo vitorlds fenék-
sulydul aranyrudak és dragakovek szolgaltak: elmés stil, eleven
képzelem és mélyen érzd sziv.

S mi Kkell ezeken kiviil arra, hogy valaki az iréi hivatdsnak
komolyan oda dldozza magdt? S nem ezek-e a humoristdnak jel-
lemzG6 vondsai, s nincsenek-e meg benne mind? Valéban megvannak
s hogy az el6bbi képet tovabb vigylik: megvannak nyersen a
maguk természetességében, felaprézatlanul az aranyrudak, = csiszo-
latlanul a dragakdvek. Ha konnyl hajoja oly gyorsan el nem il s
elég ideje van ez adomdnyait gyakorlds, elmélkedés, tapasztalds és
tanulmdny dltal m(vészi dtalakuldsra vinni, Be6thy Ldszloban a
legkivalébb humoristdt mutathatja fol irodalmunk. Milyen veszte-
ségiink, hogy e ritka szellem gyinge szervezetet ékesitett?

Mikor az irodalomban dolgozni kezdett, els6 munkdi meg-
jelenése idején még nem tiint fol jovendGjének valodi tavlata, inkdbb
miikedvelGnek nézték, mint valdsdgos irénak. A kozéletbe késziilt,
a kor folfogdsa szerint {igyvédi iroddban s a zOld asztal mellett
kivdnta hazdjit szolgdlni, inkdbb atyja és anyja akaratdnak mint
sajat hajlamainak engedvén. Bedllott Asztalos Istvanhoz patvaridra,
mint § maga mondta: Asztalos-inasnak. Komdrom a negyvenes
évek masodik felében élénk tdrsadalmi s politikai élet szintere volt,
s Asztalos iroddja a legtekintélyesebbek egyike. A fiatal patvarista
itt és ott egyformdn szereplS lionnd ‘lett, mint akkortdjt mondottdk.
S6t tobb, a vdrmegye ura lett, majd nemsokdra kiveteinek egyike,
kiket Kolozsvarra kiild, hogy az unié ligyében megtartandé kon-
gregdciokon Gt képviseljék, tanacskozdsain részt vegyenek.

Ugy latszik, az ir6i toll és hivatds szava elcsondestilt a koz-
élet zajaban, s el6tte is a politikdnak, a megyei és az orszdgos
életnek nyilvdnos pdlydja nyilik meg. Csal6dds, mert BeGthy nem
hallgatott el, hanem éppen abban az id6ben mutatta be magait az
irodalom szine el6tt, a Pesti Divatlapban. Rovid id6kdzben hdrom
eredeti dolgozata jelent meg, egy beszélye (Karolina) s két humo-
reszkje (Katalin estélye, Egy bal), melyekben hatdrozott erés vona-
sokat drul el: élénk megfigyel6 képességet és konnyed elGaddst.

12*
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Téargya és vilaga elGléptették a nagyok irdjavd, a ki nem szorgal-
mas Kkis lednykaknak, hanem sziveket rabba tevé hajadonoknak
ir; nem szép mesét és ligyes verseket ajanl, hanem egy forduld
keringGt vagy épen egy kényeskeds francziat. De még e dolgozatok
igen keveset szdlnak jovendGje mellett. Meglédtszik rajtok az irdi
hatds s az, hogy nem fakadtak sajat élményébsl, hogy szerzgjiik
nem tudja, mert nem ismeri, a szivnek nagy skdldjat, nem tapasz-
talta az érzelmek és szenvedélyek hullimzoé és elcsendesiild moz-
galmait. A fiatalsignak hamarosan tdmadd hangulatdt mutatjak,
mely épp oly gyorsan elrppen, a milyen hirtelen meglep. Mindenki
keresztlil megy életének egy korszakdn, az iréi Kkisérleteken, de
csak az marad meg e szivesen ldtott dbrdnd mellett, kinek hivatdsa
és korilményei er6t és alkalmat adnak, hogy irévd lehessen.
BeGthyben megvolt az arra valdsdg, gyermekkora, sziilévarosa,
ifjisdgdnak tapogatozdddsai novelték, s egy nagy szenvedély mélyi-
tette tehetségét.

Természetesen szerelem, valodi, tiszta szerelem volt e szenve-
dély. Kolozsvarott, hova Komdrom megye kiildotteként ment, bele-
szeretett egy eldkel§ csalddnak szép leanydba. Konnyii elképzelni,
hogy a nyilvdnos élet linnepélyei, az orszagos politika izgalma, a
kolozsvari fiatalsdg lelkessége, a tandcskozdsoknak hazafias ¢és
magas szinvonala mily mélyen vésiGdtek emlékezetébe, s hogy e
kivdltsdgos helyzet mennyire tapldlta szenvedélyét. BeGthy nem volt
epistolograph, téle ardnylag is nagyon kevés levél maradt, de a
kolozsvari napok hangulata follengzé levelekben tort ki, melyben ép
annyi része volt a kedves lednynak, mint a Kkivételes élményeknek.

Ez a szerelem volt életének legnagyobb s legmegmaradand6bb
szenvedélye, melylyel késGbbi elkedvetlenedését, utébb meghason-
lasdt is magyardztdk. Hirtelen tdmadt s olyan kiilsé koriilmények
kozott, melyek ez érzésnek hevét, Kkitartdasdt csak fokozhattdk,
melyek hazassdgdnak szinte eszményi jelleget adtak volna. Az
erdélyi ledny s a magyarorszdgi fi esklivGje abban az idGben,
mikor e két orszdg unidjaért lelkesedtek, magdban is milyen csd-
bité reménység ! Hazassdga elmaradt. BeGthy hazament Komadromba
s innen folytatott s(iri levélvaltds kozott tovdabb dpoltdk kedves
abrandjukat, szotték viszonyukat, mely elé a sziil6k nem gordi-
tettek semmi akaddlyt. Csak az volt kérdés, hogy Ldszlé valami
biztos kenyeret adé dllast foglalhasson el. A negyvennyolczas
napok azonban ezt a Kildtdst is elboritottdk. Ldszlé katondva lett,
végig kiizdotte a szabadsdgharczot s mint féhadnagy-hadbiré Klapka
alatt Komdromnal kapitulalt. A szabadsdgharcz egyforman meg-
razkodtatta mind a két haz4t, kiilonosen Erdélyt, egyforman rédne-
hezedett mind a két csalddra, kivalt BeGthyékre. llyen kortilmények
kozott Ldszl6 nem is gondolhatott hdzassdgra, hiszen még azzal
sem volt tisztdban, mit fog tenni a folvirradé holnapon? :

- A Kolozsvari follangoldst s a szomoru Kidbrdnduldst, a nagy
epochdnak minden dicsGségét és banatdt éber lélekkel s az érzé-
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seknek nagy skdldjat ismerve meg, élte at. Ime ez események, e
szenvedélyek, a mint végig viharzanak egy konnyen lelkesiils,
dbrandokban gazdag- és érzelmekre fogékony lélekben, amint annak
mélyére szantva nagy szenvedélyek és fajdalmak megértésére
alkalmassd teszik. S a humorista isteni adomédnyat éppen ezek
mélyitik és nemesbitik. A zokogds és a kaczagds csupan mimelés
szamba megy, ha a veszteség Kkeserlisége, vagy az 6rom csapon-
gdsa nem ad tartalmat bele; a sirds és nevetés, a megrikatds és
mosolyra keltés adomdnya nem lehet természetes és valédi olyan
iroban, a ki maga is keresztiil nem ment az érzések és szenvedé-
lyek rdazkodtatdsain.

L.

BelGthyéket Komdrom ostroma s a szabadsdgharcz eseményei
érzékenyen sujtottdk. Hdzuk tdja a nagy tliz alatt romma lett,
vallalataik vagy megrekedtek vagy egészen odavesztek, s mikor a
magyar kormanytol kaptak is némi kartalanitdst, a német Ossze-
szedve a magyar pénzt, a varoshdza elGtt elhamvasztotta, s kozte
BeGthyék kis pénzét is. A csaldd komoly idének nézett elébe s a
fiik késedelem nélkiil kenyér utdn lattak, Zsigmond Komdromban,
Karoly Gydrott nyitott tgyvédi iroddt, s Laszlénak is a maga
keze munkdja utdn Kellett néznie. Nyugodalmas id6k folydsaban
is nagy gond a palyatorés, hdt még a kapituldczié utdn! El6tte
két felé nyilt az ut, tigyvéd legyen-e vagy taldn ird, taldn szinész ?
Nagy elhatdrozds utdn bedllott szinésznek.

Voltaképen maga sem tudta, mire virrad. Ugy latszik az volt
terve, hogy Pdpdn s a Dundntul f6bb helyein felolvasasokat fog
tartani s azutdn Pestre megy patvaristinak. Egy szép reggelen
csak eltiint hazulrdl, s rovid id6 mulva Pdparél tudatta, hogy
kenyere utdn jar. Van ebben a kiilonczkodésben valami becses.
Ha tisztdban volt azzal, hogy csakugyan szinész lesz, bAmulnunk
kell benne azt a gyongédséget, melylyel e tényt elOkészitette; ha
meg maga sem tudta, mit fog tenni, meg kell hajolnunk Onérzete
€l6tt, hogy elhagyta a sziil6i hdzat, melynek nem akart terhére
vdlni. Lehet Kkiilonben, hogy e véandorlds végsé czélja, akdr a
szinhdz akdr az irodalom nevében tortént, Pest volt, a hova vagyott,
a hol nyugodalmat és életmdédot remélt; lehet, hogy szinészi
vagya tévesen vitte, s miért ne tdpldlhatott volna magdban jo
reménységet talentuma és szinpadi jovGje irdnt? Tény, hogy Papan
szinésznek allott be s onnan télire Szombathelyre ment tarsulatd-
val. Egy rovid félesztend6 azonban meggyvdzte tévedésérdl s leron-
totta dbrdndjait. Hideg, kegyetlen télen, tititt-kopott ruhdban, a vidéki
szini életnek mindentéle nyomorusdgaval kellett kiizkddnie. Hamar
csalédott s beldtta, hogy érzékeny lelkét a festett vildg kijozanitotta,
s alig adott annyit, a mibgl megélhetett. Elsé rend(i szinész ugyan
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nem volt, bar kisebb szerepekben megallotta helyét, de a tdrsasdg
tagjai s a kozonség egyarant szerették és kényeztették.

Mégsem tudott e pdlydn megmaradni. Hamar Kellett tapasz-
talnia, hogy a szinész életnek kalandos viszontagsdgai megtdmad
tdk gyenge szervezetét, s kordan ki kellett dbrdandulnia az ismeretlen
palyahoz flizott 1lluz1okbol A vindorszinészet még mindig drva

gyermeke volt a magyar kultirdnak s kett6s kiizdelmet folytatott ;

egyet a megélhetés biztositdsdra; masikat az eszmények megvalo-
sitdsdra. Rendesen az szokott tortenm hogy az elsGért kiizdve,
elveszti hitét a madsikban, mert a 1(626nség, a szinpadot mindig
becsiilte ugyan, de papjait ritkdn becsiilte meg. A szinész két-
éltlivé valtozott, a szinfal megett nyomoruisagban, apré torzsalkoda-
sok kozott és a nézétér elStt az illusiok vildgdban élt. S e két
élet nem tudott egybefolyni, hogy egyik a mdsikat Kkiegészitve,
emelje: a szinészt s az embert nem lehetett kiilonb6z3 megitélésben
részesitni. BeSthy errdl csak azutdn gy6z6dott meg, mikor madr e
viligban benne élt. Szabadulni kivant a festett vildgtél s mind
jobban vagyott haza, a csalddi otthonba. Ugy beszélték, hogy
szinészkedésébe egy kedves és lnnepelt szinésznG irdnt érzett
vonzalma is belejatszott. Hiszen nem lehetetlen, de nem is valo-
szinii. Taldn csak azt lehet ténynek venni, hogy a tdrsulatnak
egyik primadonndja Kkozelebbrsl érdekelte. Ha kozottik mélyebb
viszony fejlik, bizonydra nem tud oly kénnyen megvalni Szombat-
helyt6l és tdrsulatdtol, mint ahogyan tényleg megvalt.

A rendetlenebb élet, nélkiilozések s foként a tél zordonsdga
megviselték egészségét, betegeskedni kezdett s mind jobban védgyott
édes anyja gyongédsége utdn. Irt tehdt batyjdnak, Zsigmondnak,
a kivel aztdn Komdromba haza is ment. Az otthon Orommel
fogadta s a boltives folyoso alatt, a kitavaszodott verdfényes ids-
ben, bizalmas korben mesélgetve az elmuilt télrdl és szinészkedésé-
r6l, még egyszer folmertiltek emlékezetében a vdndorélet képei, s
meggyotorték azok a tapasztaldsok, élmények, melyek szinte sziik-
ségszerlileg hozzatartoztak irdi palyaja el6tanulmanyaihoz. A szom-
bathelyi tél, mintegy utolsé szemesztere, megismertette az élettel,
annak egy igen érdekes és Kiilonds vildgdval, mely dicsoséget
“terem ugyan, de szdraz kenyeret ad: ezt legfoljebb gazdag tapasz-
taldsokkal sézza meg. Miiveiben nem egyszer taldlunk ez évek
nyomaira. A Comédia és tragédia Kkomikusaban élményei eleve-
nednek f6l, s azokban a keser(i szavakban, melyekkel Foldes Kdlmdn
vulgé Santa Péter kiizkodéseit magyardzza, sajat tapasztalatait
mondja el. De szinészkedésének szemmel ldthaté eredménye is
volt; némi enyhiilést kindlt neki gyakori elboruldsaban, s kozelebb
vitte az irodalomhoz, s nem annyira azzal, hogy munkdra 06szto-
nozte, hanem azzal, hogy megismertette a vildggal. Iréi vagyak
mind gyakrabban lepték meg, s dolgozatai is egyre szaporodtak.
Még szinészkedése el6tt irta Miss Fanny czim( novelldjit, melyet
Nagy Igndcznak kiildott be. A Holgyfutar egyik kizelebbi szdma
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mar megkezdte a‘beszély kozlését, s6t dijazta annak szerzGjét. Ez
id6t6l kezdve megndvekedett Onbizalma s tobbszor nyult tollhoz.
Forditgatott s eredeti dolgozatokat irt (Egy fogadas, Hdzassdg
comme il faut, Ostromdllapot), mindannyit a Holgyfuldrba
(1850) és kiviilok humoreszkeket, elmés aprésdgokat irogatott.

Tevékenysége azonban csak Komdromban indul meg. Miss
Fannyja, melylyel egyszerre foltiint, még itt késziilt s itt kezdette
meg a Puncs Kiaddsat, melyben ama novelldja médsodszor is meg-
jelent. Maga is ett6l szdmitotta sikereit, tin épen azért, mert ezzel
mutatta be magat kész humoristaként irodalmunkban. Hajon utazva,
igy indul a novella, ismeretséget kot egy fiatal angol holgygyel,
a ki nevetséges aggodalmak Kkozott gondoz, dpol és dédelget egy
Olebet. Ismeretségiikbsl rokonszenv, majd szerelmi hdzassag fejlodik
s boldogsdga teljes volna, az Oleb nélkiil. Mialatt eskiivére mennek,
a kutyusnak patkdny-mérget ad be, s a templombél hazatérd fiatal
asszony vigasztalhatatlan a kutya elpusztuldsa miatt. A férj kdr-
orome mihamar lehill, megtudvan, hogy a kutyus gondozdjanak
1500 font jar. Mennyi Gtlet van ebben a novelldban s az milyen
sok jO részlettel van elbeszélve. Sajndlnunk kell azonban, hogy a
novella sem gondolva sem kompondlva nincs. Kortdrsai nem birdl-
gattak szigorubban, ellenben nagy s egyhangu orommel odlelték
magukhoz a fiatal ir6t.

Mais fiatal ir6 elsé sikereinek tularado oromében sietett volna
Pestre s teljes erGvel dolt volna neki az iréi tevékenységnek. O nem
tette. Megmaradt Komdromban s még mindig nem dontotte el
jovendGjét. Az édes anyja gyongéd figyelme, a komdromi fiatalsdg
szeretete s f6ként a szinészetbll vald kidbrdnduldsa tartottdk vissza.
Félt, hogy csalédni fog ir6éi dbrdndjaiban, mint csalédott a sziné-
sziekben; hogy a rd nézve idegen nagyvarosban nem taldlja fol a
nyugalmas otthont s a hozzd ill6 bardti tdrsasagot. Szinész-
kedése alatt tapasztalt élményeinek Kkeserliségét taldn legjellemzdb-
ben bizonyitja amaz idegenkedés, melyet a nagy vildg irdnt tdplalt ;
ama habozds, melyben egy esztendét eltoltott. Iré és szinész — e
két gondolat jart eszében, s ha tolliban nem bizott, szinpadi sike-
reire gondolt, ha Kkeserli emlékei tdmadtak f6l — tolldba vetette
hitét. Kisértett ez s az s BeSthy nem tudott egyelére hatdrozni,
az idOre bizta a jovend6t. Addig, mig az nem dont, maga nem
akart, vagy nem mert donteni.

[d6nkint fol-fol megy a fovarosba ott tolt nehany napot vagy
hetet, azutdn csak hazatér a tuzhelyhez Minden ldtogatdsa egy-
egy elkésziilt munkdjaval van Osszekottetésben. 1851 tavaszdtol a
kovetkezb év Oszeig ilyen vandor életet folytat, dolgozik otthonn,
s kozben szétnéz a f6vdrosban. Pesti ldtogatdsai mind stirlibbeké
véaltak s mind jobban fdlvillanyoztdk. Testvére kolteményei és
levelezése mind siiriibben jelentek meg, nagybdtyja, Kovdcs Pdl,
rokonai Téth Lérincz és  Szinnyei Jozsef dltal mind jobban
belesodrodik a liiktetd, €16 s vonzé irodalomba. TObbet és jobban
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torédik az irodalommal, sokat olvas, elmélkedik s kevesebbet ir,
szoval komolyan késziil irdi palyajara. Valdsziniileg ebbdl az id6-
bél valé az a kedvesen jellemzG6 hagyomdny, mely rola és Jokairdl
maig él Komdromban. BeSthyné dicsekedve emliti Jokainénak, hogy
Laczi fia milyen sokat tanul és olvas. Jokainé erre magyarosan
visszavag : Minek az neki! Az én fiam, ha konyvet akar olvasni —
héat ir magdnak.

Az id6 azutdn megmutatta, hogy Laczi is elég konyvet irt
magéanak. Ingadozdsdnak, tétovdzdsanak ez esztendeje nem mult
el t6le haszon nélkiil. Batyjandl lakott s két otthona volt, jobban
mondva hdrom. Az egyik a nyugodalmat, csendes munkdra hivo
enyhet, masik az édes anyai szeretetet kindlta neki, a harmadik
folderitette. Oly hatdsok voltak ezek, melyek e remegd s végiil
mdr-mar maga irdant is bizalmatlannd vélé fiatal ir6t elvontdk
borongdsaitél, munkara serkentették és j6 kedvre hangoltdk. Az
utolsé jelz6t nem szabad a szénak mai értelmében venni.

A szabadsdgharcz utdn bedllott kétségbeesés alatt bar stiriib-
ben forgott a pohdr, fajdalmasabban hangzott a néta s hangosabb
volt a vigadds; a magyar nem jo kedvében mulatott, hanem béna-
tdban. A sirva-vigadds e kordban a tarsadalmi életnek két hangula-
tat ismerjiik. A bus magyarok némasdga, visszavonuldsa, fajdalmas,
meghatobb és sz6 nélkill is beszédesebb volt, mint a sirvavigadok
zenéje, poharazdsa s Kikitord jo kedve, bar ennek mélyén is ott
rezgett az elfojtott keser(iség. Mindeniitt megvoltak ezek a hazafias
mulatozdsok, s erre Pest, kivalt a fiatal iréok tdrsasdga, adta a
példat. Ily hangulati j6 kedv uralkodott Komaromban is, Be6thy
Ldszl6 tdrsasdgdban, melynek székhelye a reformatusok Kkollé-
giuma volt.

Nagy Mihdly, néhai szuperintendensiink, harom honvéd mene-
kiiltet: To6th Istvant, Thaly Sdndort és Farkas Bendt, megtett
hamarjdban iskolamesternek, hogy a katonafogdosdst elkeriiljék s
biztossdgban legyenek. Iskola ugyan nem volt, mert a fGiskolat
mar régen atvitték Pdpédra, de a j0 komdromiak adhoc csindltak
nekik iskoldt is. Berendeztek olyan progimndzium-féle iskolat s
folkiildték a gyerekeket, hogy a hatalom szemét kitoroljék. A harom
menekiilt az egyhdz védelme s a vdros partfogdsa alél bizonyo-
sabb nyugalommal tekinthetett a jovGbe, mintha bujdosniok Kell,
hogy elkeriiliék a besorozdst. Ok hédrman és az egyhédz segédlel-
késze, Soés Karoly, tanitottdk a hamarjdban Osszeirt didk-sereget,
négy osztdlyban a régi kdlvinista iskoldk terve szerint. A pro-
gimnazium négy tanitdjat a vihar Osszeverte s intim bardttd tette.
Nagyon kozéjiik illett a szinészkedésbdl haza keriilt BeGthy is, s
6k azutdn lassan-lassan olyan tdrsasagot alakitottak, mely a vdrosi
és a vidéki fiatalsdgnak kozéppontjdvd lett. E kor mulatozdsai
altaldnosan ismeretesek voltak. Osi szokds szerint maguk hordtdk
Ossze az enni-inni valdt, a kedvderit6t és buifelejtét.

LdszIo itt érezte magdt igazdn jol. Finom élezett elbaddsdval,
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emelkedé ir6i nevével s baratkozo, nyilt természetével kozpontja
lett a tdrsasdgnak, melynek rendes latogatoi, a szomszédos egy-
hdzak Kkdpldnjai s a vdros arany ifjisdga, mind szélesebb kort
tagitottak. Zsemlye Kadroly Aranyosrol jart be, majdnem naponkint,
Vilyi Lajos, Kiss Zsiga, Szlics Séandor, kit Pétrinak neveztek és
Szinnyei Jozsef csatlakoztak hozzdjuk. Ha ez a kor csupdn danol-
gat, kvaterkdzik s adomdz, nem hagy nyomot a vdros életében;
azonban madst is tett; ez vitte a szot s vitte a vdros tdrsadalmat.
Szinészek jottek, Ok szedték 0Ossze a bérleteket; lapra, konyvre
kellett elGfizetést gyf(jteni, 6k jdrtak hdzrél-hazra, falurdl-falura;
mikedvel§ elfadast 6k tartottak, szoval 6k voltak a magyar érzés
képvsel6i. Vigaddsuk ki hallott az utczdra, a rdcsos keritésen til, a
hol a policdj 6dongott s talan konspirdciot szimatolt. Ha bezorgetett,
bevitték magukhoz, bort tettek eléje s megnevettették, a nevets
hatalom pedig nem veszedelmes. Igy mult el a tél, remények és
aggodalmak Kkozott, folytonos habozdsban és dllandé munkédban
Be6thy részér6l. Ez id6 alatt forditotta le Siikei Kdrolylyal kozosen
szerkesztend§ Kkiilfoldi regénytarukba Cavanagh gréfn regényét
Nathaliet, mely azutan meg is jelent. A vallalatnak azonban nem
volt kelendGsége, igy Beimel visszavonta t0lilk megbizdsat. Ez id6
alatt folytatta a Pumncsot s tervezgette a Romemlékeket, melynek
jovedelmét sziilGvdrosa javdra ajanlotta. A Romemlékek még 1852.
legvégén meg is jelent s rendkivili kapdssa lett, s pompds kidl-
litdsdval, f6ként gazdag kozleményeivel nagy sikert ért el

1852 nyara mar vigabban folyt; a tdrsasag gylilekezdje az
Arany ember kertje (akkor Voros BenGé volt, késébb a daldrdaé lett,
ma az igazsdgligyi palota emelkedik helyén) volt, a szabad ég
alatt s egyre szaporodo-tarsasdg korében. Ugyanakkor szinészek
is voltak s el6adds utdn rendszerint 6k is odagyiiltek. BeGthy maga
is follépett vellik ! s egykoru napldird 2 foljegyzése szerint, vara-
kozason feliili sikerrel, még koszorut is kapott.

E miikedvel6 fellépéseket ha nem tartjuk is a régi szenvedély
utolso follobbandsdnak, de mindenesetre jellemzonek a habozo
Bedthyre. Mit késedelmeskedik ? A kis varos csondesebb vagy zajo-
sabb mulatsdgai tartjdk-e vissza, vagy talan az édes otthontol
nem akart-e megvalni, vagy talin a régebbi szenvedély tamadt
fol benne ujult erével? Talan M. L. irant képzelt szerelme marasz-
talja? Taldn irdi tehetségében s jovGjében nem bizik ? vagy valami
lelki baj, csiiggedés lepte-e meg? Ugy gondoljuk, ez okok egyike
sem. Taldn valamennyi egyiittvéve hatott red, hogy megmaradt

' Ujfalusi és Szabé tarsulatinak 1852/53-rél kiadott Zsebkonyvében Bedthy
Ldszl6, mint mikedveld szerepel. Follépett két alkalommal. Elsé izben 1852.
jun. 26-an Degré Alajos Bal elott czimi egyfelvondsos vigjdtékdban az segy tr<
szerepét adta ; mdsodizben jilius 29-én, mikor Robin orvosban, Garrickot,
Lendvay szerepét és Kérek kél pengit koleson czim( bohdzatban, a mikor Szdresa
diurnistdt jdtszotta.

2 Szinnyei Jozsef ur szives kozlése.
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egyforma folydsi életmddjdban s irtézott a gondolattdl is, hogy
ujra a zajos, az otthon nélkiili életbe artsa magat. Kortdrsai, kik
réla megemlékeznek, csak 1853. dta ismerik kozelebbrdl, foljegyzéseik
nem szélnak az otthon toltott tengddésrdl. Iratai, levelezése hozzé-
férhetetlen, ha egydltaldban hagyott maga utdn e korra utalé irott
emlékeket. Mert a milyen konnyen és gyorsan dolgozott, épp oly
kevéssé volt levélird. Azt tudjuk, hogy valami komoly gond iilte
meg lelkét, valami nehéz bar, de csondes bdnat vett ert rajta, a
mi gyakran elboritotta, sokszor minden lithaté ok nélkiil, a leg-
viddmabb tdrsasdg Kkozott. Mi lehetett az, szerelmének meg-meg-
ujulé gyotrédései, vagy ama gondolattal valé vivéddsa, hogy
egészségi dllapota nem igért neki hosszabb életet?

BeGthy Ldszlot megszoktuk a pajzdn elme, a tréfis kedv, a
mulatni szeretés, a konnyii kedély emberének ismerni, s valoban
szokatlannak tiinhetik fol, ha lelki dllapotdnak vizsgdldsa kozben,
komoly hangok, mély érzések rezgésére figyeliink. A magyar
bohéme vildgnak legkicsapongdbb tréfdju, legszabadabb szellem(i
képviselGjében, mint egy valdésdgos humoristdban, az érzéseknek
minden drnyalata meg volt. A mit benne ldttak; a minek hirét
hagytdk, a miért orszdgra szolo nevét Kkoltotték ; konnyii kedélye
csak lelke kiilsGsége volt. Mélyen, szive fenekén, titkosan, csak
magdnak jelentkezve, nagy és nemes érzések honoltak benne. Kor-
tdrsai rendszerint csak a ldngot lattdk, mely follobog, csak szive
melegét érezték, mely egész szeretetremélté 1ényébdl kisugdrzott,
s alig gondoltak arra, hogy e hé sziv pardzsban izzik, a mélyiilt
szenvedések, a gyakori toprengések, a néha elborulé lemondasnak
fojtott tiizében. Egy-egy ilyen elboruldsnak, sotétebb gondolatnak,
hatalmasabb kitorésnek alig tulajdonitottak nagyobb jelentGséget,
de mégis rdank hagytdk azoknak emlékét. S mint sGtét éjszakdban
egy-egy villands, pillanatra bar, de bevildgitja a tdjt, az orokké
deriiltnek ldtszé Laczi életében egy-egy keser(i pillanat kinja meg-
nyitja szivének rejtett mélyeit s megérteti veliink toprengéseit.
Energidja legtobbszor szunnyaddéban volt; jol érezte magdt a min-
dennapi élettél hanyva-vetve, s nem gondolt arra, hogy sorsat maga
igazitsa. Komdromban jol érezte magdt, dolgozgatott, a mikor akart,
tanulgatott, a mennyit tetszett, s volt j0 szérakozdsa, ha megki-
vanta. Pesten megint belevetette magat az élet sodraba. dolgozott,
még pedig nagyon sokat, folyton tdrsasdgban volt s gydjtotte
benyomadsait. Itt és ott egyformdn elemében uszott, csak a vdlto-
zds gondolata volt nehéz. Ha mdr egyszer benne volt az tj hely-
zetben, beletaldlta s hamar beleélte magat. Valdsagos magyar vondsa
jellemének.

Komdrombél Pestre minden nagyobb zokkenés nélkiil telepe-
dett 4t. Sziil6vdrosa hdborttél és elemektdl meglatogatva, romok-
ban hevert; azon gondolata tdmadt, hogy megsanyargatott
foldijein valamiképen segiteni fog. A Losonczi Phonix, az Enyedi
Album stb. példdja kéznél volt, mégcsak az Arvizkinyvre sem
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kellett emlékeznie, igy hatdrozta el, hogy albumot szerkeszt s ad
ki a komdromi Kdrosultak fOlsegélésére. A Romemlékek, mely
1853-ban oly nagy eredménynyel jutalmazta, volt az & albuma.
Ennek szerkesztési gondja mozditotta ki, s vitte 4t szinte észrevét-
lentil, 6t a févdrosba, 6t megillet6 helyre. S a milyen idegenkedve
gondolt arra, hogy a kollégiumi tarsasagot oda kell hagynia, oly
gyorsan beleélte magat az irdi vildgba.

Albuménak sikerér6l nem szélva, neki mdr ekkor jé neve
volt. A Puncs els6 kotete két kiaddst ért, kisebb dolgozatait keres-
ték és olvastdk, a kiadok és szerkesztGk vetélkedve iparkodtak azon,
hogy Gt szerzOdtessék. Ha a koztudat szerint Kitthy kozremiko-
dése nélkiil nem lehetett almanachot, zsebkdnyvet vagy albumot
kiadni, nem lehetett lapot szerkeszteni sem BeSthy Laczi nélkill,
de iréi tdrsasdgot is bajos lett volna taldlni, a hol 6 nem lett volna
jelen. Egyszerre otthon volt az irodalomban s az életben, s egy-
forman szerették és becstilték magdt és dolgozatait. Sorsdnak ilyen
hirtelen joraforduldsdn egy egyszerii nemes asszony szive vert
hangosabban, ott a salvaguardids hdzban, s azok a fiatal emberek
oriiltek neve-hire kelésének, — ott a Kkollégium rdcsos ablakai
mogott.

1L

Ir6i palydja voltaképen csak 1853-t61 kezdddik, s rovid négy
esztendeig tart, 1857-ben hirtelen bekovetkezett haldldig. Nem mintha
annak elGtte irott miiveit nem szdmitanék munkdi kozé, vagy nem
tartanok ra és fejlédésére érdekesnek, hanem mert ett6l az id6tol
Iép szorosabb s allandd érintkezésbe irdkkal és irodalommal. Addig
0 csak mint valami miikedvel6 kedvbdl vagy szeszélybsl, bar hiva-
tdsa szerint dolgozott, de 1853-t6l kenyerét Kkereste s jovendsjét
taldlta meg ir6i miikodése dltal az irodalomban. A komdromi pat-
varista, szombathelyi szinész s a fGvdrosba fol-folranduld vidéki
ir6 miikodése és hatdsa Ossze sem hasonlithaté késdbbi tevékeny-
ségével és eredményeivel. Addig inkdbb torekvései érdekelnek,
azutdan mivei és tehetségének fejlGdése.

Szokatlan gyorsasdggal emelkedik a népszeriliség magaslatdra
és széditGen hamar hizelgi be nevét a magyar olvasék emiékeze-
tébe. Alig latszik rajta, hogy tehetsége bontakozik, egyszerre készen,
szinte kialakulva jelenik meg az irodalomban. Mikor Pestre ment,
csak néhdny jo bardtot, inkabb pajtast taldlt s mikor eltemették,
az egész nemzet gyaszolta. Olyan hoditdst tett, a milyent kevesen
s olyan gyo6zelmet aratott, a milyenr6l nem is dlmodott. Nevét
szarnydra vette a hir, egyéniségének szeretetreméltosdga segitette
miveit, miveinek Kkivdlé tulajdonaibdl nem egyet dtvittek emberi

" jelleméhez. A mit irt, a mit mondott, a mint viselkedett, mindennel

nevét diszesitette, legaldbb is népszer(isitette. A népszerliségnek, a
kozkedveltségnek oly mértékét s olyan altaldnosan kevés Kortdrsa
élvezte, mint O.
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Milyen kiilonts, hogy népszerlisége az idé szerint még haté-
konyabb, mint m{ivei; hogy a kedves Laczi tovabb élt, mint BeGthy
Ldszl6, az ir6. Hinyan élnek s emlegetik 6t még mindig az emlé-
kezés der(ijével, a fiatalkori eszménynek nem homadlyosulé nimbu-
szaval! Az Uj nemzedék elGtt alig hihetG magassdgban mutatjak
s nevét és az alakjdhoz fliz6d6 hagyomaényokat épségben szallitjdk
at a fiatalabbak gondozé kegyeletére. Ebben a tényben nem iréi
erényeit akarjak kicsinyelni, hanem emberi szeretetreméltosagat
emelik a feledés folé. Egy-egy j6 monddst, egy-egy roppens élczet
még ma is ugy dicsérnek meg: hogy a Laczi kinyvébdl vald.
Anekdotai, tréfdi, élczei maig élnek az ir6i vilig hagyomédnydban s az
oregebbek, ha rola beszélni kezdenek, kifogyhatatlanok a kedves
visszaemlékezésnek der(is hangulatdbol. BeGthy Ldszlé egyéniségét
igy becsiilték meg annak idejében s igy becsiilik meg ma. Valo6-
ban nem kdzonséges mértéke ez vardzsanak, s a keleti népeknek
naiv folfogdsdban €6 hit szerint, a jo emlékezet méltdn jutalma
az elholtnak. A Kklasszikus vildg gondolkoddsa szerint is, j0 nevet
hagyott maga utdn, tehdt jol élt. Nekiink még modunkban all,
hogy réla szélvan, a személyéhez fiiz6d6 hagyomdnyokban gyo-
nyorkodve forgassuk miiveit; az utanunk kovetkezs 6lt6k azonban,
ha e mélyérzési humoristit meg akarjdk ismerni, inkdbb sajat
irataira szorulnak, mintsem a roéla irottakra. En azonban nem félek
attél, hogy ezekben is nem fognak taldlni annyi nemes és szere-
tetremélté vondst, a melybdl iréi alakjdt igazan meg ne rajzolhatndk.

BeGthy Laszlo iréi és egyéni jelleme szerint ritka, szinte
Kivételes jelenség volt, s igy a fiatal irodalomban gyorsan helyet
szoritott magdnak. Az a kor, melyhez csatlakozott, azokbdl a fiatal
ir6kbdl dllt, kik a szabadsdgharcz utdn azonnal magukra vették
2z irodalom gondjat. Oktober hatodikdn tizenhdarom h{ magyart
visznek Aradon a golgothdra, s Nagy Ignicz mar a kovetkezs
hé derekan szétkiildi a Holgyfuldr mutatvany-szamat, s deczember
elsején meginditja lapjat; még szdritjdk a veszteségek nyoman fakadt
konyeket és Szildgyi Sandor mér hirdeti, hogy megirta a nagy
veszteség torténetét; még azt sem tudjak, mire d6l el ama har-
minczkét magyar ird sorsa, kiket Kossalko Gtlete mentett meg a
bizonyos haldltdl, s mdr tjabb iré-sereg dll a nemzet élére. A walesi
bdrdok magyar utédai hamarébb foltdmadtak, mint hirdk elhatott.
Ez a fiatal gdrda, mely a Holgyfutar koril csoportosult, fogadta
magdhoz Komdrom fiat.

Mennyi tiszteletre méltok s mily hdldara érdemesek ezek a
fiatalok, kik még érzik véllukon a puskaszij nyomdsiat s mdris
tollat fognak a nyelv és nemzetiség védelmére s a koltészet miive-
lésére. Koruk Kkoriilvette GOket az irdi név nimbuszdval s kivételes
helyzetet teremtett szamukra, a mit bizony megérdemeltek. Helyze-
tok nem volt kényelmes, részint az anyagiak gondja, részint a
sajtovétség nylige nyomta Gket. Helyzetok szokatlansdga magdval
hozta életmdodjuk szokatlansagat. Irdasztalukon kiviil a fehérasztal
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kitotte le dket s ott a busuld, a sirvavigadd magyar tempdit gya-
koroltak. A zsenidliskodds killsGségeit szinte affektaltdk s ilyen-
kor szivezen hivatkoztak Petdfire. A Csiga, a Komlokert, az Ora s
a Két huszdr voltak legkedvesebb helyeik, Sdrkozy banddja vigasz-
talojuk s a magyar bor volt bufelejtGjik. Ezeknek a hazafias
mulatsdgoknak az akkori id6 valami sajatos nimbuszt kélestnzott,
a mely csdbitotta és Blavatta a vidékrSl cgymds utdn feljttt frékat,
igy Bedthyt is.

Nem volt filiszter, szivesen részt vett mulatsdgaikban, Veldk
tOitotte  estéit s kizelebb jutott hozzdjuk. De 6t e zajos, gyakran
tuldradd vigalmak soha sem ragadiattdk cl. Nem jdtszott s nem
ivott 5 a legnagyobb tivornyak kozott is jozan maradt. A hagyo-
many, melyet maga is segitett tévitra vinni, s a valdsig, melyrsl
kortdrsai tanuskodtak, ellentétben dllanak. 7642 Kélmén irja réla,
hogy gyenge szervezete nem birta a bort, messzelynyinél tobbet
nem is ivott; Vadnai mérsékletét s dnuralmdt jegyzi {6l; Székely
Jozgef elligyuldsairdl emlékezik s a hites tanuik mind megerdsite-
nek abban, hogy mindenben valami szokatlan distingvilt magavi-
seletet tanusitott. Edes anyja képe mindenlivé elkisérie s ledidnthe-
tetlen hatalommal uralkedott rajta. Az érzéseknek eme gyingéd-
sége vitte Ot egész életében, s ez dvla meg minden tilzdstol
Egész valdjin bizonyos finomsdg ¢s gydngédség, e kirben szokat.
lan mérséklet aradt el. Oszintébb és mélyebb szivet, distingvaltabb
és melegebb kedélyt még az irok kozitt is keveset taldlunk. Abrdn-
dos és nyugtalan volt, gyakorta élezelt és humorizalt s épen a leg-
keseriibb perczeiben. Ot is a »lelkesedés és a dunaparti szilvas
tartotta, mini tarsait, de nem tudta magadt az élet nyomorusdgain
oly kinnyedén tiltenni, mint annyi mas.

Bedthyrdl az élezek, adomdk, apercuek, Otletek nagy szdma
maradt fonn, legnagyobbrészt hagvomanyképen, leirva ardnylag
kevés, S & ezek alapjdn a kozonség szemében a vigsdg papjalként
ismerctes. Gunyolddd, csipkedd, Orokké jo kedvi s folyton mosolygo
embernek tartottdk s annal inkdbb, mert miivecivel e folfogast csak
megerdsitette. Pedig nem volt a léha mulatsdgok, a kénnyi élet s
a gondtalan viddmsdg embere. Kedélyén gyakran erét vett a lemon-
dds, valami meghasonlds .nyomta szivét s felnlzte be tekintetét,
melynek okairdl alig tudunk pentosabban beszdmolni. llyenkor a leg-
merészebb gondolatai tdmadtak, mint az, hogy megirta a sajat
temetését s kiadta a sajat nekrologjdt, megrajzoltatta koporsdjdt, a
mint siré hitelez8i kisérik. Micsoda keserdi humor kellett ehhez, s
micsoda nyugalommal kellett meghaligatnia kiszatirizalt szabdja
szemrehdnydsdt, ki gy adta tudtdra neheztelését: »Bdjti ur! nem
czélerdnyos a szegény embert megczdfolni.« Befthy e tulajdonsd-
gaival gyorsan lelke tudott lenni minden tdrsasdgnak, melyet a
hangulatok drjdn jatszva vitt egyik szélsGségbdl a mdsikba. Nevet-
tetett és rikatott, Szinészkedésének emlékeit gyakorta elmesélte s
mint élestekintetii s mindig a viligban forgd ember, kitinden utd-
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nozta és karrikirozta kortdrsait, kifogyhatatlan volt, ha jél érezte
magat, szoétalan, elmeriilt, ha valami bdntotta.

Kozéptermet(i, inkdbb alacsony férfi volt. A kor divata szerint
vildgoskék fantdzia-frakkot és sarga nankin-nadrdgot hordott, melyet
laktopankdja ald huzott struflival vont feszessé ; czilindert, sarga kez-
tylit és fehér chmisette-t viselt s kiilonds gondot forditott nyak-
kenddGjére, melyet csoddlni val6é tigyességgel tudott megkotni, mely-
lyel néha kopott 61tozékérdl is el tudta terelni a figyelmet. Sz6ke
haja hullimosan nétt, kis bajusza suddarnak indult, de 6 kondorrd
podorte, franczia szakédlla amugy is hosszas arczat kissé meg-
nyujtotta. Megjelenése inkdbb egy divatos uracsot, mint irét sejte-
tett. De a ki mélyebben nézett hunyorgd kis szeme kozé, azonnal
megérezte, hogy e fiirkészs, éles tekintet(i szemek tulajdonosa nem
mindennapi ember. Azok a szurds szemek tobbet ldttak, mint mds,
kozonséges szemek, szinte a sziveket és veséket vizsgdltak. Mintha
csak arra lettek volna rendelve, hogy észre vegyék, ami az ember-
ben s az életben fondk, félszeg, mosolyt kelts, durva, igazsdgtalan
és gonosz indulaty, hogy beleldssanak a szenvedélyek miihelyébe;
a gondolatok red6i kozé, hogy mindentitt szelleme élére, tolla
hegyére val6 anyagot keressen. Az élet és az emberek igy nyiltak
meg elGtte s helyzete kedvez$ volt arra, hogy mindeneket megis-
merhessen.

Pest kezdett nagyvildgi vdrossd néni, tarsadalma a szomoru
korszak nyomdsa alatt tomoriilt, szalon élete, ha nem is a mivelt
nyugat magaslatan és fejlettségében, de arra valé torekvést drulva
el, szintén lendiiletet vett. Nyilvdnos, nagy korre terjed szalonjai
nem voltak, inkdbb néhdny csalddnak egymast kedvel$ tdarsasagai
tartottak Gssze, s ezek a kisebb tdrsasdgok mind jobban és jobban
megnyiltak a franczia divat és tonusa el6tt. Az élet maga, szin-
hdzdval, hangversenyeivel, bdljaival és sétdlé tdrsasdgaval emel-
kedettebb, tarsasdgosabb szint mutatott. S a fens6bb ezrek példa-
jin a tdrsadalomnak mds rétegei is megmozdultak, gy, hogy
Pesten az Otvenes években mar élénken érzett a nyugati szellem
hatdsa. Konyvek és szindarabok mellett fGleg az ujsdgok hatottak
az dtalakulds gyorsitdsdra. Falusiasnak tetszett nem olvasni franczia,
vagy legaldbb is német konyveket s féként nem oOltozkodni az
utols6 divat szerint. Természetes, hogy az dtalakulds inkdbb a
kiilséségeken mutatkozott, mint a mveltség valédi hatdsaban.
A Pepita-kopeny, Ristori-kalap, Rachel-karperecz hamardbb passe-
partout kapott, mint a miivészi hajlamok: mivészetek, irodalom
partoldsa, az életmddnak s a lélek miivelésének eurdpai szine. Igy
azutdn a f6vdaros a maga félig nyugati, félig elmaradott voltdban
kitlinG szinterlil szolgdlhatott egy éleselméjii, j6 szemii s otletes
irbnak. A vidék ellentéteiil s divatot hajhdszé ldzdban €16 tarsada-
lom kitlin6 milien egy humorista szdmara.

BeGthy csakugyan nem is habozik, hanem egymds utdn veszi
tolldra Pestnek tipikussd valé alakjait. Dolgozatai telve vannak az
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Uj vildg utdn esengs életnek eredeti alakjaival. A piperéskedd kisasz-
szonyok s a szemiiveges matréndk, a 1éha uracsok s a megcson-
tosodott hdziurak, a Kdrtyds, czigany, lump, didk, az éjjeli életnek
mulatd, betyarkodé hései, a spiszbiirgerek 's a vagyonosodd fiskd-
lisok, a falurdl bejar6 magndsok s a vidéknek Pestet bamulé naiv
gyermekei, a szinész s az ird, a korcsmaros és a pinczér, a katona
és a pap, az Urnd és a szobaledny, a divat hisok és az arszla-
nok — mennyi Kitliné alak, s ¢ milyen jol megfigyelte mindezeket.
Nagyobb munkdiban ép ugy mint karczolataiban velok foglalkozik,
életoket festi s fondksdgukat szatirizdlja. Mennyi Kkorfesté vonds és
rejtett czélzat, mennyi elmésség és finomsdg van a pesti arszldn
rajzaban, melyhez, mint a humorista szokta, maga-magat vette
mintdul: Bebthy Ldszl6, mint pesti arszldn! Mindennek fondkjdt
keresi ki, itt nagyit, ott Kissebbit; egy-egy konturt meghiz, egy-
egy vonalat félre von; sajiatos szempontokat keres s kimozditja
alakjait rendes kornyezetiikbGl. Mennyi elevenség s mily gazdag
lelemény van e darabokban, s mennyire hdlasak vagyunk irdnta,
hogy megoérizte nekiink az &talakult févdros tdrsadalmdnak korhii
rajzait! Ime az igazan humorista, a ki kordaval él és érez, de nem
nyugszik meg annak uralkodé hangulatdban, divatjain és folfogd-
sdan, hanem magasabb szempontokra emelkedik, az emberi és a
nemzeti érzés magaslataira s onnan gunyol, humorizal és rajzol-
gat, A miivelGdés torténetirja e kor divatlapjaibél hiien meg tudja
rajzolni a ruhdt, a divatot, de ha az életet akarja festeni, a BeGthy-
féle irok miiveihez kell fordulnia. A negyvenes évek Pestjét Fran-
kenburg és Pakh humoreszkjeibdl, az Otvenes évekét elsé sorban
az & miveibsl lehet megismerni.

A pesti arszldn példdul egyike a legjellemz&bbeknek e nemi
rajzai kozil. Oktatja az arszlant, hogyan viselkedjék, mikor a tar-
sasdgban az irodalomrél beszélnek ; tandcsai a kovetkezOk: »Ha
mind a papa, mind a mama jdratlanok a magyar irodalomban, a
mi Magyarorszdgon nagyon konnyen megesik, tehdt beszélj nekik
a kulfoldir6l! Példdul, Pet6fi igen szép franczia verseket irt, melye-
ket Kertbeny forditott le magyarra ; Téth Kdlman maradandé becs(i
konyvet irt ily czimen: Wilde Rosen; melyekre Colomanno di
Simonffyano, olasz zeneszerzd, igen kedves franczia-négyesekst
szerzett. Megemlitheted J6kait is, de franczidasan ejtsd nevét, ekké-
pen: Zsoké, mert igy nagyobb hatdsra szdmithatsz!« stb. Ime a
szatirikus rajz, mely mogott egy darab kulturtorténet van: hazai
irodalommal nem tor6d6 tdrsadalom, holgyek, kik az utolsé divat
mintdi szerint 6ltdzkodnek, uracsok, a kik ékszereiket hdnytorgatva
ellepik a Vdczi-utczdt s egy-egy hazafias dbzsolésben, bor és
kdrtya kozott, czigdny tdrsasdgdban fijjak ki elkeseredésoket.
Szinte moralista az arszldnok, szeladonok, lionok rajzdban, jokedvil,
enyelgs és kotekedd szatirikus. Konnyen dtsiklik az életen, iratai-
ban mulattatdsra tor, meg akar nevettetni s e végre gondtalanul
mulat a szdjaték sekélyes vizén, de biztosan uszik a humornak
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mély medr( folyamdban. Ez a croquise csak egyike a legnagyobb
terjedelmi e nemil iratainak, de jellemz6 egész iranydra, melyet
Vas Gereben jellemzett a legtaldlobban: »BeGthy Ldszlé apropénz-
ben kolti el tehetségét, mig mi, magdt és Jokait érti, nagy banké-
val fizetlink.«

Egyéni és iréi kivdlosaga mellett még egy kortilmény jatszott
szerencsésen kozre nevének gyors és dltalanos héditdsaban : csodd-
latos munkakedve és termékenysége. Az Otvenes évek irodalma-
nak alig volt kedveltebb s jobban olvasott iréja, mint Besthy, de
alig volt termékenyebb is. Az iréi ismeretségnek, a mindennapi
népszer(iségnek oly mértékét s olyan dltalanosan alig élvezte ir6ink
kozll egy is, mint &; még Lisznyai Kdlmédn sem, s talin még
akkor Jokai sem; amazt inkdbb divatosnak tartottdk, emezt inkdbb
tisztelték. Elofizetési folhivdsait mindig 6rommel fogadtdk, egy-egy
miivének megjelenése folvillanyozta a kodzonséget, mely hamarosan
elkapkodta dj konyvét. Humorisztikus almanachjainak és naptdrai-
nak biztos kiaddja és olvaséi voltak, s ha egy-egy konyve pontosan
nem jelent meg, nyilvdnosan reklamaltdk a hirlapok hasdbjain.
A mint e tdrsasdgok egymads kezébdl vették ki Gt, ugy jdrtak
konyveivel, ugy volt kiadéival. S § a maga csoddlatosan egyszerii
gondolkoddsdval nem haszndlta ki kedvezd helyzetét. Alig Keresett
annyit, a mennyibdl gondos szamitdssal megélhetett, gyakorta még
a gondos  szdmitds is hidbaval6 volt. Pedig nagyon sokat dolgo-
zott. A Puncs harom kotetén (1853 —55) kiviil 1853-ra esik albuma
(Romemlékek), 1854-re Nesze semmi fogd meg jol, 1855-re a
Laczikonyha, 1856-ra hdarom konyve: 101 Choleracsepp, Bedthy
Ldszl6, mint Pesti arszlan, vagyis Diszes Tdrsalkodd, és az
Ordsg mapldja; 1857-re egy naptir (Aki vesz, annak lesz) és
négy mas mive: Comédia és tragédia, ez a hatalmas novella, s
egyéb novelldinak két kotete, azonkiviil két regénye : A pusztak fia
és a Goldbach et Comp. a Kék macskahoz. Munkdssdganak fol-
soroldsa még igy sem teljes. Hidnyzik belGle egy elveszett miive:
Zoltan “csém komyve, melyr6l a Holgyfutdr ad hirt (1854), a
Menyasszony cziml regénye, melyet holta utdn jé késon (1882)
az Orszdg-Vildg adott ki, s egy vigjatéka (1856), az Ozvegy és
proletdar, melyet julius 26-an adtak el6 a Nemzeti Szinhdzban.. Ez
egy felvondsos darab kedvez$ fogadtatdsra taldlt, egykoru birdldja
szerint: »elmésen irt m{, melynek kivalt kezdete jo, vannak ugyan
hibdi, de tdargydnak feloltoztetésében mester; dialdgja friss, elmés s
oOtletekkel teli, megldtszik rajta a parbeszédnek routine-os mestere.«
E birdlathoz még az elGaddsrol szol6 jelentést is hozza kell adnunk,
hogy szinpadi sikerérél hlien emlékezziink meg. A nézd kozonség
kitlin6en mulatott s a fliggony folytonos derliltség kozott hullott
le, mely a szinpadot utdna bezdrta.

Mintha csak érezte volna, hogy nincs sok ideje hdtra, szinte
Kett6zott szorgalommal dolgozott. Konnyen elképzelhet6: micsoda
hatdsa volt neki a maga kordra, arra a szomoru id6re, mikor egy
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joizl kaczagdst dlddsszamba vettck. Egy ird, a ki évenkint meg-
nevetteti az egész feketeorszdgot s mosolyt csal olyan ajkakra,
melyeket a passziv ellendllds dacza Gsszerdnczol, vagy a keser(iség
félrevon, valdban nem mindennapi ajandéka az isteni gondviselés-
nek. Jellemzd rd és hatdsdra, hogy a nemzet vigasztaldjaként emle-
gették ! Micsoda szavak ezek! Szinte belevildgitanak a kbzelmultba
s dttdrve negyven esztenddnek rdnk boruld sziirkeségén, elénk vard-
zsoljdk azt az 1d6t, miker a nemezeti eszményeket dpolni ltva volt
s azt az irdt, ki c tilalmat nevetve és nevettetve jdtszotta Ki.
S milyen gyonyOrl emlékezet az, mely az ird borostydn koszordjat
telitiizdeli a hazafias szolgdlatnak &si szimbolumdval ; t8lgyfa lombbal,

.

Ha nem tudndk, hogy gyorsan és kinnven dolgozott, még
akkor is csoddlkoznunk kellene termékenységén, s ha arra gondo-
lunk, hogy & a napnak csak kis részét fordifotta irdsra, hiszen
legtobbnyire bardtai kozott, vagy az utczdkon fel- s aldjdrva, tol-
totte idejét, mi is azt kérdezhetndk, mint kortdrsai tették: mikor
dolgozott annyit. LegtObbszdr é&szakdjat lopta meg, s az volt a
szokasa, hogy nem 1t le addig asztalihoz, mig gondolatban
majdnem részletességgel ki nem dolgozta munkait. Folytonosan
rajuk gondolt, velitk foglalkozott s ha az utczakat réva, elmeriil-
ten jart-kelt, ép gy azokon toprengett, mintha elnyiitt kanapéjdn
hevert vagy a kdavéhdz ablakal mégott mélazott, Minden szdrakoz-
tatta s tdpldlta munka-kedvét. Egy-egy nagyebb mulatozds utan
néha meg sem pihent, banem legott tollat fogott. A 107 koleracsep-
pet huszonnégy ora alatt {rta Gssze kiaddjinak, az Angol Kirdly-
nében, egy hangosabban eltélttt éjszaka utdn.

Dolgozdsi madjadnak gyorsasdga szinte alig Jatszik meg mtivein,
minek oka ama szerencsés adomdnyaban rejlik, hogy kitiinden
tudott elbeszélni s filStiébb Otietesen flizte mondatait. E dolgoza-
tokat minden zOkkenés, minden erdltetés néikill olvashatjuk, mintha
nem is irva, hanem <éldszdéval volndnak elmondva. Eldaddsdnak
kénnyedsége ¢és folyamatossdga azonban gyakran el is ragadja,
ilyenkor terjengbbbé vdlik. Mintha a lasst s bd viz{ folyd sekély
medrét hamar elhagyja, az & elfaddsa is nem egyszer Kitér, eldga-
zik vagy sekélyebbé vdlik; viszont azonban e kitéréseket annyi
elmésséggel filszerezi s oly sok mulatiatd elemmel gazdagitja, hogy
észrevetlentl visz at bennlinket novelldinak e holt vizein. Figyelmes
olvasds kozben érdekesen tanil elénk e szokdsa. Mindeniitt meg
Ichetne huizni azokat a helyeket, melyek nem tartoznak mivészi
szempontbdl elbeszélése menetéhez. Azonban nem volna tandcsos
megtenni ezeket a kihagydsokat. Ha nyernének is vele miivei, tomo-
rebbekké, gvorsabban haladdkkd vélvan, ép annvit, vagy még tdb-
bet vesztene dltalok az ird, kinek egyik ereje, hatdsdnak egyik
titka épen ezekben a kitérésekben van, Mert beléjok rakta kordrdl,

Iradalomtoriéncti Kézlemények. 13
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koranak embereirsl, divatdrél, életok modjardl szerzett megfigyelé-
seit, tapasztalatait és rdjuk vonatkozé, gyakran nagyon is csipds
megjegyzéseit.

Igaz, hogy ilyen mddon nem respektdlja az elbeszél6 elGadds-
nak régi: s mdr az & Kordban is gyakorolt torvényét, hogy az iro,
mint els6 személy, teljesen a héttérben marad, s nem a maga nevé-
ben, mint én, hanem alakjai dltal, mint beszéltets, mondja el és
fejezi ki egyéni véleményét, nézeteit és gondolatait. Az objektiv
elbeszél soha sem beszél bele elsé személyben el6addsdba, ha nem
hése az elbeszélésnek, mint naplo-, vagy levélirg, a ki formailag a
maga nevében szol, mint Anyegin vagy Bacsmegyei, hanem hdései
altal fejezteti ki mondanivaldjat. BeGthy e régi torvényt nem tartja
tiszteletben, hanem megszakitvan elGaddsa fonaldt, gyakorta beszél
a maga nevében. De azért mindenkinek veszedelmes volna 6t ebben
kovetni, kinek gazdag kedélye s eleven szelleme nincs, a mivel 6
megvolt dldva. De mind e részletekben kordt és viszonyait ismer-
jik meg s innen van, hogy miivein inkdbb a tdrsadalom és a vilag-
folfogds avultsdaga, mint az iréi vardzs gyenglilése észlelhet6. Min-
dez a maga idejében tetszett, s Kkortarsai olvasas kozben szinte
neviikon szolitottdk azokat, kiket tolla hegyére vett, ismerték mon-
dasainak, megjegyzéseinek, észrevételeinek okait és alapjait, mig
télink az aktualitdsnak e friss deriijét élvezni immar meg van
tagadva. Ez az egyik szempont az dltalinos, miivészeti torvény
szempontja. Igy tekintve a dolgot, nem tagadhatjuk, hogy némi
Odonsdg és nehézkesség il eldaddsdn. De van egy mds szempont
is, a torténeti. Erre gondolva s azt tudva, hogy minden izében
kordhoz szollott, megbecstiljik e sajatsdgdt is, hiszen tdrsadalmi
¢letlinknek egy letlint kora, divatja, folfogdsa tlikrozédik vissza dltala.

A regény technikdajanak e figyelmen Kiviil hagyott kovetelmé-
nyével szemben, el6addsanak mar emlitett erényei mellett, még egy
kivdlo érdeme van neki: tiszta magyarsdga, pompds nyelve. Nem
mindeniitt szabatos ugyan, de mindeniitt zamatos. Nem akarjuk
azt mondani, hogy teljes Ontudattal irt igy, de nem lehet eltagadni,
hogy igy irt. A dundntili {6 magyarsag volt dajkdja, a nyelvnek
gazdagsagat és érintetlenségét onnét hozta, a honnan Jokai. S az
is természetes, hogy a ki érzi és tudja, hogy nyelvével szabadon
rendelkezik, kevesebb gondot fordit grammatikdjara, mint az, kinek
folytonosan arra kell tigyelni, hogy a nyelv szellemét meg ne sértse.
Gondos stiliszta nem egy atsimitani val6 helyet taldlhatna ugyan
benne, de magyarosabban alig tudnd gondolatait kifejezni.

E vondst mds szempontbdl is tapasztalhatjuk mivein: kom-
pondlasdt ha vizsgaljuk. A szdmit6, minden hatast kimér6 modszer
nem volt inyére. Ir6i miikodésében nem is ezt tartotta foladatdnak,
de kora sem kovetelt téle ilyeneket és életmddja, eszthétikai Ontu-
data sem igazitotta ilyen irdnyba. A Kicsinyesked6 gondossdg, a
részletekre Kkiterjedd figyelem tobb id6t kivént volna, s tobb nyu-
galmat. Bdr ideje taldn meglehetett volna, nyugalma bajosan. Oro-
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kisen Uj meg Uj tdrgyakat forgatott elméjében s ritkdn vérhatta
meg, hogy egyik vagy masik teljesen kiforrottan kertiljon kidolgo-
zasra. Az alkotds mohdsaga s a sziikség kényszerlisége hajtottdk
s taldn egy alaktalan sejtelem vagy egy magyardzhatatlan 6szton
sugallotta neki a munka e mohdsdgat. Nyugtalan, izg6-mozgé ember
volt, sem a pepecselés sem a nagy alkotds vdgya nem tudta lekotni.
Vass Gereben mondasa mindamellett sem taldl teljesen hozza.

Igaz, hogy megvolt benne minden hajlandésag arra, hogy
apropénzben koltse tehetségét, de nem kivette azt vakon. Neki is
vannak nagyobb bankéi s kozottiik nem egy, a melyik elbeszéls
prozénk fejlédésének mindenkor becses emléke s irodalmunknak
ma is élvezetes darabja marad. Ugy vagyunk velok, mint a régi
jo nétaval, ha ritkdn is, de megkivanjuk azokat. Munkassagdnak
ezek valodi emlékei, ezekben rakta le lelkének szebb felét, tehet-
ségének csillogb érczét. Ha sikeriil utolsé éveinek terve, hogy Bohd-
cza, e humorisztikus élczlap megindulhat, talin még apropénzét is
folvaltotta volna, s irodalmunk ma szegényebb lenne a Kék macskd-
hoz, a Menyasszony czim( regényekkel. Ebben a tekintetben tehat
oriilntink kell a sajté akkori viszonyainak nehézkességén, a melyen
e gondolata megrekedt. Mert épen e miivei azok, melyekbdl fejli-
dését megitélhethetjiik s annak iranydra kovetkeztetést vonhatunk.

Hogy valddi tehetség voit, azt nem kell ismételni. Nincs oly
rovid monddsa, oly Kicsiny anekdotdja, melybdl eredeti szelleme ki
ne villanna, de viszont nincs olyan munkédja sem, mely 6t teljesen
befejezetten, miivészi Ontudatdnak s alkoté gondjanak Kritikdt nem
tlir6 magaslatdn mutatnd. Az egyszer(i anekdotdtdl a nagy igényii
clbeszélésig, a roptiben késziilt Kkarrikaturatél a jellemfestésnek
miivészi kiviteléig nagy és hosszu titja van az irdnak, s BeGthy ez titnak
utolsO stdcziGjan dolt ki. Signora Grassani, ez a torténeti novella
¢s Orddg Robert kozott nagy tdvolsig van; Karolina és a
Menyasszony szerzGje, mintha nem is azonos egy iré volna; a
Kék macskahoz csupan folépitésének szeszélyességei szerint tarto-
zik az Otvenes évek irodalmdahoz. E hatdrok kozott kétségtelen
fejlédést, hatarozott emelkedést ldtunk, az alakuldsnak ama folya-
méat, mikor a tehetség, mint a megolvadt ércz, egymds utdn turja
ki salakjdt és idegen elemeit, s azon a ponton, a hol a tiszta ércz
kérgesedni kezd s maradandé alakjit nyeri.

Fiatal kordnak hdnyatdsai alatt alig kerlilt olyan kedvezo
helyzetbe, hogy komolyabban gondolkodjék és hatdrozottabban esz-
méljen irésdgdrol, az iréi mivészetnek magasabb jellemérdl. Kezdd
dolgozatainak nem remélt sikere s ennek révén gyorsan megszer-
zett ir6i neve hamarosan vitték s nem hagytak id6t az elmélye-
désre. Mikor Pestre Keriilt, csak bokot és elismerést taldlt, valodi
kritikdban sem nyilvanosan sem négy szem Kkozott nem igen volt
része. Kortdrsait is megvesztegette bamulatos termékeny elméje és
egyéni szeretetreméltésaga, ugy hogy inkabb olvastak és élvezték,
mint birdltdk és elemezték mdveit. S meg kell vallani azt is, hogy
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koltéi apropénze sohasem Iépett 6l valamelyes igénynyel. Az ird
bonomidjanak e serény eredményei kovetelés nélkiil koszontottek
be mindeniivé, sohasem hivalogtak, ellenben mindenkor kedvezés-
ben részesiiltek. Hatdsuk onkénytelen volt s anndl erGsebb. Sem
azok, sem szerzGjik nem akartak tobbnek lattatni, mint amik tény-
leg voltak. E kendézetlenség, e természetesség mindenkit folmen-
teni latszott a komoly tekintet(i kritikus szerepétdl, s igy tortént,
hogy réla csak az dltaldnos tetszés hangjdn széltak s nem is esz-
méltek arra, hogy 6t birdlni is kellene.

Az elsG, komoly eszmélet sajat lelkében fakadt; talan nem
is Ontudatosan, hanem a miivészi Osztonnek spontdn sugallatdbol.
Rovid életli aprésdgait kezdette elhanyagolni s nagyobb, komolyabb
darabok irdasdhoz fordult. Utolsé hdrom esztendejében irta legbe-
csesebb dolgozatait, tehat akkor, mikor mar Pesten, az irodalmi
életnek hatékonyabb leveg@jét szivta s az izlésnek emelkedettebb,
tisztultabb Kkultuszdt latta. Magarél alkotott véleményeit mind
mélyebben kellett tekinteni s. ers itélettel kellett dolgoznia, hogy
iréi torekvéseinek magasabb czélokat tiizhessen ki. Az élet persze
nem idedlis, kihaszndlja az embereket sajat czéljai szerint, s Bes-
thynek is tapasztalnia Kkellett, hogy az irodalomban ra kettGs szerep
vdr. Egyik a régi tevékenység : mulattatonak lenni, naprél-napra ado-
mazni, vigasztalni, nevettetni ¢és humorizdlni, mdsik az, a mit maga
elé tlizott : maradand6, nagyobb jelentGségli miivek alkotisa gya-
nant. Ez id6t6l kezdve gondosabba valik; jobban megvélogatja
targyait s figyelmesebben dolgozik, szinte arra hajlik, hogy mun-
kdit csiszolgatni kezdje. S a fordulat bekovetkezett. Olvasé kozon-
sége é€s iré bardtai meglepetve lattak, hogy mind Kkomolyabb és
komolyabb feladatokat old meg, mind nagyobb igényt tdmaszt,
s hogy a hirlapi mulattatobél nem élczel, hanem humorista lett.

Humorista, a fogalomnak valédi jegyeivel, ama kevesek koziil
vald, kik az emberiségnek 6romére sziilettek. Ennél a tulajdonsd-
gandl fogva minden idGben dllandé nevet szerzett magdnak miivei
dltal. El6addsdban van bizonyos ddonsdg, nyelvében bizonyos laza-
sdg, meséinek szovésében gyakori kuszdltsdg és szakadozottsdg,
tdrsadalma ¢és kornyezete rajzaban konnyedebb vazlatossag, de
miveib6l mindenkor a harmonikus [élek der(ije ragyog elénk, mely
redlt és idedlt egygyéolvaszt, hogy kolt6 maradhasson, s meg
van benne az emberi mordlnak egészséges folfogdsa. Mennyire
jozan, valéban magyar elme a BeGthyé, misem mutatja inkdbb,
mint moralis épsége. Az ideges és tilzé romantika hatisa ellené-
‘ben teljesen meg tudta Orizni gondolkoddsdnak és képzeletének
érintetlenségét. S bar nem tudta megelGzni a romantikdat, megvan
az az érdeme, hogy mérsékelte annak szertelenségeit s lejebb szdl-
litotta tiilzdsait. Az uj irdny, a realizmus itt és ott foltiinik dolgo-
zataiban, de még mindig bizonyos félénkségtsl Kisérve, inkdbb
kisérletezés vagy tapogatdzds, semmint hatdrozott dttorés gyandnt.
A Goldbach et C"¢-ban a Kisvérosi élet s a pesti tdrsadalom mulato
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oszialydnak rajzaban, a Menyasszony-nak nem egy részletében
egészen a mai szinvonalra emelkedik. Soha sem gyinyirkidik az
emberietlen, a tulzd, az idegekre hatd elemekben. Nincs egyetlen
alakja, a kiben meg nem tudndnk nyugodni, még az Orddg  Rébert
fantasztikus hdse irdnt is kiengesztel, mikor jellemét megmagya-
razza s tetteinek nemesebb rigojat folfedezi.

A franczia regény czinizmusdbdl és szertelenségeibdl nem vett
hatast. Abban az idGben Hugo, Sue, Paul de Kock és Dumas ural-
kodtak s forditdsok &lta! ndlunk is nagy hatdst gyakoroltak az
olvasokra ; Hugé, a ki programmjaval forradalmat okozott a kolié-
szetben, Sue, ki a Rkéltészetet szivesen mellGzte, hogy credetinek
tanjék 6], Kock, ki tolldval nem a mulvészet, hanem mesterség
haszndért dolgozott s Dumas, ki bar érdekes, de mindvégig 1éha
volt — nem tdnforithattdk meg ethikdjanak épségében. Jellemzé
vondsa, hogy a k8lt6i s az erkdlesl igazsdg nila mindig egyiift
jar, az artatlan szenvedésnek megadja mélté jutalmdt, a biinds
szenvedélyre pedig vezeklést parancsol. Ndla még nem ismeretes a
szenvedélyek kizdrdlagossaga, a vér theoridja. O az embert az
anyag ¢és szellem dualizmusdban érti meg s mutatja be. Korondi
Géza, a Comédia és Tragédia hise, jellembeli gytngeségének dldo-
zata, s kKarakterének rajza, a legfigyelemreméltdbbak kozé tartozik.
Fokrol-fokra veszti ellentdlld erejét, még a szirén hdldjdban is fol-
folszdlal lelkiismerete, s amint mélyebben és mélyebben siilyed
az immoralitas felé, ép oly mértékben érzi binét. Hdseit jellemék-
nek egy-egy ethikai fogyatlkozdsa ejti meg, a mordlis keshedtségnek
semmi nyoma nincs benndk.

Az az ir6, ki az embert ennyire ismerte, s kiben a sziv és
észnek egyensiilya fol nem billent, kinek ép szeme és ceipds nyelve
volt, szinte arra latszik rendelve, hogy Kkordnak és tdrsadalménak
fondksagat tolldra vegve. Hogy gunyt {izzdn divatjabdl, megélczel-
fen minden ferdeséget, letromfoljon minden korldteltsdgot s szaba-
don bdnjon el mindenkivel, de a nélklil, hogy unalmas és szdraz
ne legyen — az ilyen irdnak humoristinak kell lennie. Mfiveiben
csakugyan érzéseinek teljességét, gondolkoddsdnak egészséges har-
moniajat mutatja, tehdt azt az alapot, melyet mindig a humorista-
ban taldlunk csak meg. Aki hidegen kineveti az embert, ép oly
kevéssé humorista, mint az, a ki részvéttel szdnja tdrsainak bal-
szerencsejét ; amaz czinikus, emez szentimentdlis, amaz érzésében,

~emez gondolkodasdban gytnge. A humeorista mindkettSben erds;

magdhoz ¢leli a szenvedst, kikaczagja ha ostoba, vigasztalia, ha
vétkes, Sirva nevet s kinyezve mosolyog, mint mondjsk, az
emberi tirsadalom tagjdnak érzi magdt s magas nézdpontrdl
beszél. Kisebb dolgozataiban szdmos ilyen vondsra akadunk, s
nagyobb milveinek majdnem mindenikében megldtjuk a bumoristit.
Miss Fauny, elsG novelldja hésétdl kezdve utolsd mlvéig, a Meny-
asszony-ig, mindenikbdl ez az okosan é&rzd ember, a sziv bolcse
beszél. A balsorsdba vakon rohand kis hivatalnok (Orddig Rébert),
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a padldsszoba bardja, a tragikomikus Korondi, s a tobbi, mindezek
mellettiink szélanak. Goldbach et C"¢ nem egy vondsdban Dickensre
emlékeztet, az darvdk sorsa s annak rajza mélyen meginditd, a
Menyasszony meséjének alapjaul szolgdlé oOtlet, hogy egy koldulé
bardtot s egy obsitos bakancsost szerepcserére kényszerit, csak
humoristatdl fakadhat. E regénynek, bar romantikus fondsi meséjét
minden észrevétel nélkiil nem fogadhatjuk el, négy pompédsan meg
irt jelenete van. Igazi humorista mfve, fdjdalom, utolsé mive.

Rovid életének egész foglalatdban a sorsnak keser(i irénidja
van. Megajandékozza az iréi szellemnek szokatlan pazarsdgaval, s
e ritka adomdnyt gyonge szervezetre bizza; megdja a koénnyelmi
fiatalsdgnak minden alacsony szenvedélyétdl, s nem ad jutalmul
csendes Oregséget ; gazdagga teszi az ¢érzé szivnek Kincseivel, s
nem rendel mellé tdrsat, a Kire azt draszthassa, szeretetre méltova,
nemzete vigasztaléjavd teszi, s gydszba boritja a megvigasztalta-
kat! Erezte sorsdnak irdnidjat, de soha sem panaszkodott. Eleté-
nek minden bdnatdt és tromét fololvasztotta abban a nemes imadat-
ban, melylyel édes anyjat koriilvette. Annak képe lebegett elitte
mindig — s még az utolsé pillanatban is; téle vett bucsut utol-
jara s ajkdn nevével sohajtotta el utolso lehelletét. Szép haldl, s
nem mulé érdemek utdn, mélté jutalom.

Megfonhatjuk homlokdra babérjainkat, de nem szabad meg-
feledkezniink nagy szivérdl, melyért annyit szenvedett. A komaromi
hazon emléke van immadr, tegylik rd koszorunkat is. S ha ez
lehervad, ha az emlék pusztuldasnak indul, ha Kortdrsai mind utol-
érték s miveivel a konyvek sorsara jutott is, ne esslink kétségbe
emlékezetéért, mert az hiven fonmarad egy szdllo igévé lctt elis-
merésben : vigasztalta nemzetét!

ErpELyl PAL.
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CODEXEINK FORRASAL

E czim alatt codexeink kisebb forditott darabjainak ercdeti szdve-
gét szandékozunk kozilni. Megesik néha, hogy az oOsszevetésre szitkse.
giink volna, de mivel az ercdetit vagy nem ismerjiik, vagy nem tudjuk
hol keresni, — nem iorédink vele, A nagyobb szbvegeknek, mint a
biblia-forditisok, vagy ae ismertebb s tdbbnyire megnevezett egyhazi
atydk irdsaibol forditott daraboknak, vagy az olyan Officiumnak, mint a
Festetics-codexbeli szdveg, — mdég konnyebb az eredetijénez hozzd juini,
mint azoknak a kischb részeknek, a melyek a breviariumokon kiviil
tobbnyire kézi kdnyviil hasznilt latin imadsagos kOnyvekbGl fordittattak
s vétettek fel codexeinkbe. Ezek nagy része mal napig hasznaltatik s a
mai szovegek Is tartottak meg egyet-mdst a régi nyelvbdl, ambdr az idé
folytdn sok tjitdson mentek keresztiil. Némelyik t8bb codexben s kiilén

bozd forditdshan maradt tenn, Ezek dsszehasonlitisa nem volna haszon-

talan munka.

Az ily kozkedve!tsegu darabok kozdl walok a Sz, Brigitta XV,
imddsidga. Ezek tudtommal nyolez codexiinkben talalathatdk, 1. m,:
Czech-¢. 1., Pogsonyi-c. 1., Thewrewk-c. 2., Gyongydsic. 7., Kriza-c. 5,
Goméry-c. 98., Winklerc. 245. lapjan és a legijabban felfedezett Lazay-
codexben. A négy elsdben, az elsd imadsdg szdvegében elbfordil a
katyoncza 526, a mi a tobbiekben nem taldlhatd. Csupdn egy sz6, de

nem lehetetlen, hogy ez maga is Utba igazithat arra nézve, mely vidék

nyelvjardsin készlit a forditas? A tObbi codexbeli szdveg is annyi elté-
rést mutat, hogy codexeinkbol érdekesebh tandlmany-targyat, keresve is
alig lehetne ajanlani nyelvtuddsainknak még azért is, mert a codexektol
kezdve a mal napig szalkadatlan lanczolata van meg ez imddsigok 5z#
zadopként jild nyelvezetének,
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A tdrgy még egy mas komilménynél fogva is megérdemli a figyel-
met. Ugyanis nem mindenik codexiink elégszik meg azzal, hogy csak a
XV. imadsdgot kozdlje, hanem némelyik, barha csonkasiga miatt hidnyo-
san is, némi bevezetést is fordit hozzajok. Igy példaul a Kriza-c, mely-
nek forditdja 2. Bﬁgitt:’mak nemesak imadsagairGl, hanem Revelatidirdl
is szdl, st idéz is azokbdl a magyar széveg vildgositdsira latinul. Ezt
az idézetet azonban Volf Gydrgy nem a megfeleld lapon taldlvan, mint a
textussal semmikép Ossze nem fliggd szavakat kihagyta s csak az ElGszo
(Nyelv Emiéktdr II) XVIL lapjan koezli; holott magyar forditasulk a
codex els§ soraiban olvashaté. Ugyanezek olvashatok a Vitkovics-c. végén
is, a hol ez a harmadfél sor még olyanformdnak is tlnik fel, mintha
‘legrégibb magyar hexameteriink akarna lenni (71)

Megemlitem még, hogy Sz. Brigitta Revelatidi és imadsdgai nalunk
elég koran ismeretesck ichettek. Brigitta. 1373, jilius- 23-an halt meg.
Revelatitit a varadi iskoldban,. Szegedi-Lészlf) mester  vezetdése alait,
1444-benn mar masolta Gordoval Janos (M. Kdnyvszemle. (883, 110, 1)

Az imAdsagok szévege itt kovetkezik :

Oratio prima,

0O Jesu Christe, asterna duleedo, te amantium jubilus exeedens omne gau-
-dium et omne desiderium, salus et amator peccatorum, qui delitias tuas testatus
es esse cum filiis hominum, propter hemiinem homo factus in fine tem-
-porum. Memento omnis praemeditationis ct -intimi. moeroris, quem in
humano corpore instituisti, instante saluberimae passionis tuae tempore in
divino corpore pracordinatae. Memento tristitiae et amaritudinis, quam
in anima teipso testante habuisti, quando in ultima coena discipulis tuis
corpus et sanguinem tuum tradidisti, pedes eorum lavisti, et dulciter eos
congolando imminentem passionem praedixisti. Memento tremoris, angus-
tize et doloris, quem in tuo corpore delicate ante passionem crucis tui

pertulisti, quando post trinam orationem et sanguineum sudorem trade- .

baris a Juda discipulo tuo, et ab electa gente capiebaris, a falsis testi-
bus accusabaris, a tribus judicibus injuste judicabaris, in electa civitate
in paschali tempore, in florida corporis juventute innocenter dammabaris,
veste propria exuebaris, vestibus alienis induebaris, colaphizabaris, oculis
et facie velabaris, alapis cacdebaris, ad columnam ligabaris, flageliabaris,
spinis coronabaris, arundine in capite feriebaris, et innumerabilibus alils
calumniis laccraberis. Da mihi quaeso ob memoriam harum ante crucem
tuam passionum veram ante mortem meam contrit_ionem, puraim  confes-
sionem, dignam satisfactionem, ac omnium peccatorum meorum remissio-
nem, Amen.

Oratic secunda.

O Jesu, vera libertas angelorum, paradisus deliciarum, memento
moeroris et horroris, quos sustinebas, cum omnes inimici tui, quasi leones

Zawi il e
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ferocissimi te circumsteterunt, et colaphizationibus, conspuitionibus, ungu-
lationibus, caeterisque inauditis poenis te molestaverunt, et per omnia
contumeliosa verba, durissimaque tormenta domine Jesu Christe, quibus
te omnes inimici tui affixerunt, deprecor ut liberes me ab omnibus ini-
micis meis visibilibus et invisibilibus, et dones me sub umbra alarum
tuarum protectionem salutis aeternae invenire. Amen.

Oratia tertia.

O Jesu mundi fabricator, quem nulla dimensio vero termino meti-
tur, qui terram palma concludis, recordare amarissimi doloris tui, quem
sustinebas cum sanctissimas manus tuas ad crucem obtusis clavis primo
affixerunt, et ad perforandum delicatissimos pedes {uos cum non esses
conveniens voluntati eorum, dolorem super dolorem vulneribus tuis addi-
derunt, et ita crudeliter distraxerunt et extenderunt in longum et latum
crucis rite, ita ut dissolverentur compages membrorum tuorum. Deprecor
te per hujusmodi sacratissimi, amarissimique in cruce doloris memoriam,
ut des mihi timorem et amorem tuum. Amen.

Oratio quarta.

O Jesu coelestis medice, recordare languoris, livoris et doloris,
quos in alto crucis patibulo levatus passus es in omnibus dilaceratis
membris tuis, quorum nullum in suo statu recte permanserat, ita ut nul-
lus dolor similis tuo dolori inveniretur, quia a planta pedis usque ad
verticem capitis non fuit in te sanitas, et tunc dolorum omnium imme-
mor, patrem pro inimicis pie exorasti dicens: Pater ignosce illis, quia
nesciunt, quid faciunt. Per hanc misericordiam, et ob memoriam illius
doloris concede, ut haec memoria passionis tuac amarissimae sit omnium
peccatorum meorum plena remissio. Amen.

Oratio quinta.

O Jesu speculum charitatis aeternae, memento illius moeroris, quem
habuisti, quando in speculo serenissimae maiestatis tuae conspexisti prae-
destinationem electorum tuorum per merita tuae passionis salvandorum
et reprobationem malorum in multitudinem damnandorum, et per abys-
sum miserationis tuae, qua nobis perditis peccatoribus et desperatis tunc
condoluisti, et praecipue quam latroni in cruce exhibuisti dicens: Hodie
mecum eris in paradiso. Rogo te pie Jesu, ut facias mecum misericor-
diam tuam in hora mortis meae. Amen.

Oratio sexta.

O Jesu rex amabilis, unice amice totus et desiderabilis, memento
illius moeroris, quem habuisti quando nudus et miserabilis in cruce
pependisti et omnes amici et noti tui adversus te steterunt, et nullum
consolantem inveniebas, sed solum dilectam genitricem in amaritudine
animae suae tibi fidelissime astantem, quam discipulo tuo commendasti
dicens: Mulier ecce filius tuus; et ad discipulum: Ecce mater tua. Rogo
te, pie Jesu, per gladium doloris qui tunc ejus animam pertransivit, ut
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compatiaris mihi in omnibus tribulationibus et afflictionibus meis corpo-
ralibus et spiritualibus; et da mihi consolationem in omni tempore
tribulationis meae. Amen.

Oratio septima.

O Jesu dulcedo cordium, ingensque svavitas mentium, per amari-
tudinem aceti et fellis; quam pro nobis sustinuisti et degustasti in hora
mortis, concede nobis corpus et sanguinem tuum digne percipere ad
remedium et consolationem animarum nostrarum, Amen.

Oratio octava.

O Jesu, fons inexhaustae pictatis, qui ex intimo dilectionis affectu
in cruce dixisti; Sitio, scilicet salutem humani generis; accende quae-
sumus nostrum desiderium ad omne opus perfectum, et sitim carnalis
concupiscentiae, et aestum mundanarum dilectionum in nobis penitus
refrigera et extingue. Amen.

Oratio nova,

O Jesu, regalis virtus, iubilusque mentalis, memento angustiae et
doloris quem passus es, quando prae mortis amaritudine et Judaeorum
insultatione, cum magna voce te a Deo patre derelictum clamasti,
dicens: Deus meus, deus meus, ut quid me dereliquisti. Per hanc angus-
tiam peto te, ut in angustiis mortis meae non derelinquas me domine
deus meus. Amen. ’

Oratio decima.

G Jesu, alpha et o, unio et virtus in omni medio, recordare,
quod a summo capite usque ad plantam pedis te pro nobis in aquam
passionis demersisti : propter latitudinem et longitudinem vulnerunr tuorum
doce me nimis in peccatis demersum, per veram charitaitem latum man-
datum tuum custodire. Amen.

Oratio undecima.

O Jesu, abyssus profundissima misericordiae, rogo te propter pro-
funditatem vulnerum tuorum, quae transierunt carnem tuam, et medullam
ossium, et intima viscerum tuorum, ut me submersum in peccatis emer-
gas, abscondasque me in foraminibus vulnerum tuorum a facie irae tuac
donec pertranseat furor tuus domine. Amen.

Oratio duodecima.

O Jesu, veritatis speculum, signum unitatis, charitatis vinculum,
memento innumerabilium vulnerum tuorum multitudinem quibus a summo
capite usque ad ima pedum vulneratus fuisti, et ab impiis Judaeis lace-
ratus et sanctissimo sanguine tuo rubricatus, quam magnitudinem doloris
tui, in virginea carne tua pertulisti pro nobis, pie Jesu. Quid ultra
debuisti facere, quod non fecisti? Scribe, quaeso, pie Jesu, omnia vulnera
tua in corde meo, preciosissimo sanguine tuo, ut in illis legam dolorem
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tuum et amorem, ut eorum memoria semper ad secretum cordis mei
remaneat, ut dolor passionis tuae in me quotidie renovetur, et amor
augeatur, ut in gratiarum actione usque in finem jugiter perseverem,
usque dum perveniam ad te desideratum thesaurum omnium bonorum et
gaudiorum quod mihi donare digneris, Christe dulcissime, in vita mea. Amen.

Oratio decimatertia.

O Jesu, leo fortissime, rex immortalis et invictissime, memento
doloris quem passus es, cum omnes vires cordis et corporis tui penitus
defecerunt, et inclinato capite dixisti: consummatum est. Per hanc angustiam,
ct dolorem tuum miserere mei in ultima consummatione exitus mei, cum
anima mea anxiata est et spiritus meus conturbatus est. Amen,

Oratio decimaquarta.

O Jesu unigenite, altissimi patris splendor et figura substantiae
cjus, memento obnixe commendationis, qua patri spiritum tuum com-
mendasti, dicens; In manus tuas commendo spiritum meum; et lacerato
corpore, ruptoque corde cum valido clamore, patefactis visceribus mise-
ricordiae tuae, pro nobis redimendis exspirasti. Per hanc preciosissimam
mortem tuam deprecor te rex sanctorum, conforta me ad resistendum
diabolo, mundo, carni, et sanguini, ut mundo mortuus tibi soli vivam,
et in novissima hora exitus mei, revertentem spiritum meum exulem et
peregrinum suscipe ad te. Amen.

Oratio decimaquinta.

O Jesu, vitis vera et foecunda, memento superfluentis et abun-
dantis effusionis sangvinis tui, quem tu sicut de botro expresso copio-
sissime effudisti, quando in cruce torcular solus calcasti, et lancea
militari perfosso latere nobis sanguinem et aquam propinasti, ita ut nec
minima gutta in te remaneret; tunc demum quasi myrrhae fasciculus in
altum suspensus fuisti, et delicata caro tua evanuit, et liquor viscerum
tuorum exaruit, et medulla ossium tuorum emarcuit. Per hanc amaris-
simam passionem tuam et preciosi sanguinis tui effusionem, pie Jesu
precor te suscipe animam meam in agone mortis meae. O dulcis Jesu,
vulnera cor meum, ut poenitentiae et amoris lacrymae sint mihi panes
die ac nocte, et converte me totaliter ad te, ut cor meum fiat tibi per-
_petuo habitabile, et conversatio mea tibi placita et accepta sit, ac finis
vitae meae ita laudabilis, ut post hujus vitac terminum te merear lau-
dare cum sanctis tuis omnibus in aeternum. Amen.

BUDENZ-ROL.
Budenz halalinak hire széles' Magyarorszdgon — és az orszag
hatarain til is — kevés embert érinthetett kellemetlenebblil mint enge-

met. Elmondhatom, hogy 6 a magyart elészor bennem s altalam kezdette
ismerni és megszeretni, és ¢én benne ¢s altala sziintem meg a néme.
et — gyiilolni,
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Vald, hogy 1856. ¢évi mirczius havaban Gottingaban, az egyetemen
ismerkedtink meg. Szemben az egyetemi tantermekkel egy hdzban lak-
tunk. En theologiai ismereteket kivdniam szerezni, ¢ phiologus volt. Az
els6 elbaddsi drdin mar mindjart arrél gybzédtem meg, hogy a gorog
nyelv ismercte nélkiil theologus nem lehetek; elkezdettem tehdt a gbrog
grammatikiat tanulni s kérésemre ebben jdtt segitségemre Budenz, ki mir
akkor, 20 éves kordban a latin s gbrdg nyelv teljes ismeretével a sanskrit
nyelvet tanulta. Mint philologus kivancsi volt magyaroktol magyar szot is
hallani — majd a nyelv alakjit, szerkezetét is kivdnta megismerni. Ter-
mészetesen a legnagyobb &rémmel teljesitettem kivéansagit. En tanultam
. téle girdgll s & tanult tdlem magyvaral. § mily killénds jitéka a véletlen-

. nek, vagy intézkedése a gondviselésnek, mindketten abbd! éltiink meg, a
mit egymastél kezdettiink tanulni: ¢ a magyar nyelvészetnek lett hir-
neves egyetemi tandra, magam epy felekezeti iskoliban a gdrdg nyeivnek
igénytelen tanara. Mert hidba a szitkség torvényt ront, s az egyetemnrdl
haza drkeztem utdn az eldljardsig kapva kapoft az alkalmen s a girig
nyelv tanitasival bizott meg.

Géttingdban masfél évig tartdzkodtam. Ez id6 alatt Budenz szor:
galmasan tanulta tSlem a magyar nyclvet, s6t magyaril is beszélgetett
veliink, 1évén mi ottan magyarok ketten, én és Pap Modzes tanuld és
késobb tandr tirsam. Tankdnyvill Arany Toldy-ja szeolgalt és a »Hangok
a multhdl« czimil versgyiijtemény, melyeket ¢ czélra Lipesébdl vitettem
meg. Megismertettem a magyar népdalokkal is; szerette, eltanulta dket,
s alig félév mulva nagy csudalkozasunkra kisd djjel a kiilénben esendes
gottingal utezarol behangzott, Budenz ajkairdl: »Csardas élet o gybngy-
élet. . . .

1857-ben juliushan Berlinke utaztam, hogy onnan Pap Modzes
bardtommal —— ki félévvel eldbb oda ment &t egyetemre — vissza tér-
jek Kolozsvarra. Elutazdsom elott kevéssel nagy meglepetdsemre és 6ro-
momre Budenz azt nyilvanitotta, hogy 0 0Orémest eljone Magyarorszagha,
életét, tudomdnydt a magyar nemzetnek szentclni, ha Pesten valami allasra
szert tehetne, Igértem a kdzbenjardst. Augustusban Pestre érkezvén, Budenz -
érdekében elsé sorban Toldy Ferenczet keresiem fel, Nem igért semmit.
Azutan a n. Hunfalyi Palhoz mentem. Hunfalvi Pil egész lelkesedéssel
fogadia az eszmét s nagy készséggel igérte meg, hogy Budenz bejdvetelét
lehetové teszl. Lakdsa utdn tudakozddott s kijelentette, hogy irni fog
-neki maga is. ' .

Budenznek szil6f51dérdl Rasdorfbél 1857. aug. 28-rfl hozzdm inté-
zet leveléh§l még is az latszik, hogy ez iigyben az elsé tuddsitist tGlem

nyerte: »Tegnap kaptam — irja némctll, mert bosszusagdra levelemben
- meghagytam neki; Irj németél — a te varva vart leveledet. Lam nem

oknélkil biziam én annyira Hunfalvi trban. Most dtlithatod magad is,
hogy engemet elGérzetem helyes iranyban vezetett, mid6n szemeimet arra
a férfira irdnyoztam, kirél magad mondid — és ezt magyaril irta le —
Isteni dolog ezen ember Liézelében lehetni.« Leveled vétele utin tervemet
kozbltem sziileimmel is, s Ok készséggel egyeznek bele Magyarorszdgra
.7 jovetelembe, TLevelét magyarul zdrta be a kivetkezd sorokkal: »Egyéh- -
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arant nagyon drvendek, hogy egésséged most oly jé! van, s azt hiszem,
hogy most mar megint vagy elemedben. Azonkivill szépen kiszéntdm a
Papot és a Marosyékat, sdt tégedet iy kedvesecském, ha gy tetszik.
Isten veled. Baratod Budenz,«

Elhatarozast tett kévette. 1858-ban maj. 16. mint tudva van,
csakugyan bhejott Magyarorszagba, Mind Hunfalvi Palt, mind Gtet egy kis
esalddds érte. Hunfalvi azt hitte Budenzrol, hogy lutheranus s ¢ hiedelem-
ben a pesti luth. gymnasiumban tandri dlldst szerzett részére — s mikor
aztdn kisQit, hogy Budenz r.-kath. vallasi, masutt kellett neki Allast
keresni. Igy jutott Budenz elébb Székesfejérvarra a rokath. gymnasium-
hoz, hol két évig tanitott német és gbrdg nyelvet, Nem szivesen tartoz-
kodott ottan. Ezt igazoljak hozzam intézett levelei. 1860 jan. 20-rdl
ezt irja: — »mondottam is neked, hogy mire és hova allanak szdndékin:.
De mar azt se tudom, vajjon oly hamar éphetek koézelebb azoknak tel-
jesedéséhez mint gondoldam. Mindenben elsdé Conditio sine qua non, hogy
Pesten lehessek. Akartam és akarok még most is jov0o Oszre Fejérvdrt
cserélni f61 Pesttel. « Mindjart wanna irja. »J0 bizony az akarat, de mieldtt
valamely allomds biziositva nincsen, nem tehetem. Megint bizonyialansigra
kitenni magamat — korant sincs kedvem, hidnydban mds segédforrasnak,
mibdl tarthatndm magamat. Irodalmi munkissig, melyre tan alkalmas vol-
nék, nem hajt semmi életre valét. Ugyan is meggydzdtem mdr arrdl,
hogy az ember —— tan masutt sem, de Magyarorszdgon sem olyan tudo-
manynak nem adhatja magdt, melynek az életben még nines nyugvo
pontja, nincs valamely praktikus oldala, ha csak nem bir elég anyagi
crokkel, hogy az élet fentartisarél nem kell, hogy gondja legyen. A tanul-
sdg ebbdl rdm nézve az, hogy a classica philologia és egyéb hasznos
ismeretck mellett kell maradnom, s anpak mint valamely jogos ({iérvényes)
hitvesemnek idém, erdm jobb részét kell szentelnem, habar szivesen til-
tennék rajta; tovabbi kivetkezés ez, hogy csak ritkabban magyaraltaji
kedvesemhez mehetek latogatoba bar mily kecsegteibleg is int,« e levelé-
ben emlitést tévén a magyar ruha elkezdett visclésérll, megréjja azokat,
kik magyar ruhaban is német{l- csacsoghalk.

1860, maj. 17-rol czeket irja Székesfejérvarrol. »Tegnap masod
csztendeje mult, hogy o pesti Dunapartra szaliék, hogy libam elbszdr
magyar [Gidet érinte, s azdta mindig csak azt tapodta. Ez annyit teszen,
hogy Magyarorszdgon vald életemnek kéi éve elmult és hala Istennek
nem veszett el. Tapasztaltam kedveset is, nem kedveset ig, tekintettem
az emberi élet forgdsaba, s tanultam, miképen csak ©ndlld magatartds
tarhatja fenn az e forgdsba oda vetett egyént. Azt mondim, hogy
magyarorszagi életemnnek mult elsd két éve: de nemesak a magyar féld-
szinén, hanemn az emberekkel is éltem, a kik azon laknak, a magyar
nemzet flai kozdtt — és gy érzem, hogy életem e nemzet flaiéval is
ming inkdbb Gsszeforr, oly lathatatlan erk{lesi kitelékekkel kitdave hozza,
melyeket ¢sak fajdalommal szétszakaszthatni, . . . Eltdkélett hatdrozatom,
hogy ez iskolai év végével az itteni Alldsrél lemondok és Pestre megyek.
Leszek inkabb akarmi, ¢csak Fejérvart tobbé nem leszek magira hagyott, —
Elmenetelem el van tokéive, bitor nem var is engem Pesien biztos dllo-




206 ADATTAR.

mas vagy kecsegteté remény, hanem mindenféle bajlodast és nehézséget

kell képzelnem ott is. — OUrog nageoxevaouévyy &yo vip Wvyiv,
hogy kidllok akdrminemii sorsnak. Ott tudom legalabb élek — nemcsak,

hogy taplalom nyomorult tetememet.«

Csakugyan hiven hatdrozatdhoz 1860. aug. 30-an Pestre koltozott.

Mi volt valodi rugéja Budenz amaz elhatdrozasinak, hogy elhagy-
van sziilofoldét, az idegen Magyar-hazaba koltozzék, azt igazaban csak az
6 lelke tudta. En tobb kériilményben gondolom feltaldlni annak magya-
razatat. Eloszor is részemrol, mig egyiitt voltunk, soha meg nem sziintem
elotte a magyar hazat és nemzetet magasztalni, és kétségtelen hogy sikeriilt
benne irantunk bizonyos rokonszenvet ébresztenem. Aztan ott volt a vagy,
az ismeretlen utan: ismerni a magyar és vele rokonnyelveket s talin a
gondolat is, hogy philologiai mitkodését itten tdbb siker korondzza s talan
nem tévedek ama sejtelmemben sem, hogy legalabb akkoriban nem ragasz-
kodott a német ifji annyira hazajahoz mint p. 0. a magyar. Eppen Budenz
legjobb bardtai Buichler, Geisler, Noldecke mind az idegenben keresték
boldogulasokat, dicsoségiiket — egyik keleten, masik északon. De hogy
volt, hogy nem volt, tény, hogy hazankat megszerette s 6romest lakozott

itten, mi pedig egy jeles magyar tuddst nyertiink benne, kinek emlékét
mélté megorizni.
Nacy Lajos.

KET ADAT KISFALUDY SANDORHOZ.

I.

Kisfaludy Sdndor 1814-ben irta »Hunyadi Janos« cz. dramdjat,
de nyomtatisban 1816-ban bocsitotta kozre. Azért vélasztotta inkabb a
dramai, mintsem az eposi alakot, mert igy »minden ember, még a
hazdnak lednyai is« megismerik. De az a reménye nem valésult. Drimdja
sose keriilt szinre, hanem — mint Bayer Jozsef helyesen megjegyzi (A
magy. jatékszin torténete 1. 487) konyvdrama maradt. Ennek oka nem
a viszonyok mostohasigaban, hanem az iré egyéniségében talalhato.
Kisfaludy Sandor nem termett a drama irasra. Hunyadijaban a torténel-
met, az attandlmdnyozott kutf6ket annyira nyomon kéveti — maga is
bevallja. — hogy miive inkdbb dialogizalt historia, semmint valédi
drama. Fotorekvése a hazafias érzés gerjesztése volt.” Maga mondja az
eloszoban, hogy dramajat nem ugy irta, mint poéta, hanem mint hazafi,
aki hazdjanak minden tehetsége szerint szolgdlni kivan. (K. S. minden
munkdi 4-ik kiadas IV. kt. 10 1)

Hunyadijanak egy példanyat tisztelete jeléiil megkiildte levél kisére-
tében Jozsef foherczeg nadornak, akihez valé kozelebbi viszonya koz-
ismeretii. E levél kozzétételével szolgalatot vélek tehetni nemcsak azért,
mert még ismeretlen az irodalomtorténet bardtai el6tt, hanem azért is,
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mert bovebben megvilagitia a kolto felfogasat, mely ot a Hunyadi
Janos élettorténetének dramatizalasinal vezette s iranyitotta.

Euere Kaiserliche Konigliche Hoheit !

Der durch das wilde Aufbrausen einer miachtigen Nation, und den
unauthaltsam hintobenden Orkan der Eroberungssucht Napoleons veran-
lasste Sturm der jiingstvergangenen schrecklichen Zeit, der die durch-
gewiihlte Welt aus ihrem physischen, politischen und moralischen Jugen
zu reissen drohte und die zertretene Menschheit blutig geiselnd zusam-
menwiirgte, konnte nur durch den entflammten Patriotismus aller Nationen
endlich besiinftiget und gestillt werden.

Ein dhnlicher Sturm, aus Asien daher wiithend, bedrohte Europa,
die ganze Kristenheit, am nichsten aber Ungarn in der Mitte der fiinf-
zehnten Jahrhunderts. Mohammed der II, den stolzen Wahlspruch; »Wie
ein Gott im Himmel, so soll auf Erden ein Kaiser herschen; und dieser
“wolle Er seyn, weil er die Kraft und Macht den Willen und Muth dazu
besitze« im Munde fithrend, hatte schon das griechische Kaiserthum zer-
triimmert. Schon donnerte er an der Grenze Ungarns. Europa und der
Vatican zitterten. Da trat Johann von Hunyad, der von seinem eigenen
Koénig und einem Theil seiner Mitbiirger verkannte und verfolgte, Staat-
halter Ungarns mit seiner kleinen Heldenschaar, und dem zusammen-
gerafften Volke Johanns von Capistran auf. Er kdmpfte und besiegte
den Schrecken der gebildeten Welt; und rettete nicht nur das schon
verzweifelnde Vaterland, sondern Europa und die Kristenheit. — Auch
diesen fast an Wunder grenzenden Sieg konnte nur die alles tiberwin-
dende Stirke und Gewalt des hochlodernden Patriotismus Johanns von
Hunyad, und eines kleinen, aber besseren Theils von Ungarn erkimpfen.

Ich wagte die Catastrophe dieser Geschichte in einem historischen
Drama darzustellen. Es ist das erste ungarische Original Werk in dieser
Gattung, treu nach der Geschichte behandelt. In einer Zeit der Noth,
worinn nur unlingst alle Nationen sich befunden, wiirde es seine patrio-
tische Wirkung nicht verfehlen.

Ich lege es Eurer Kaiserlichen Koniglichen Hoheit und der Durch-
lauchtigsten Frau Erzherzogin in tiefster Verehrung und Unterthinigkeit
zu Flissen. - ;

Eure Kaiserliche, Konigliche Hoheit! Wenn es mir gelang den
frommen Helden meines Vaterlandes, den grissten und berithmtesten
Mann seiner Zeit, seiner wiirdig zu schildern, so verdanke ich es dem
hohen Gliicke, das mich zur Zeit der letzten Insurrection als Fliigel-
adjutanten in die Nihe Eurer Kaiserlichen Koniglichen Hoheit stellte. —
Ich war Augenzeige, und sah die Tag und Nacht wachende, nie zu
ermlidende Sorgfalt, — ich sah das ewige Streben des Geistes, das
ewige Flammen des Herzens, Gutes und Grosses zu wirken, — und die
sich selbst nicht achtende Aufopferung, womit Eure Kaiserliche Konig-
liche Hoheit fiir Kénig und Vaterland, und fiir das allgeimene Wohl und
Glick scih hingeben. Ich sah die Koniglichen Tugenden mit jenen des
Ersten und Grossten Burgers vereint alle Schritte Eurer Kaiserlichen




208 ADATTAR.

Koniglichen Hoheit begleiten; — und wagte es, mich fihig zu fihlen,
den grossen Mann meiner Nation zu schildern, der eben so, wie Eure
Kaiserliche Konigliche Hoheit, am Ruder meines Vaterlandes stehend und
waltend, Ungarn begliickte. — Es ist die Schuld der neidischen Zeit, dass
sich keine Catastrophe des Gliickes und schimmernden Ruhmes entwickelte,
die in den Eichenkrantz der auf Eurer Kaiserlichen Koniglichen Hoheit geseg-
neten Haupte ewig griinen wird, auch die Lorbeern Johanns von Hunyad
geflochten hatte.

Ich lege mich Eurer Kaiserlichen Koniglichen Hoheit zu Fiissen,
und ersterbe in tiefster Unterthanigkeit.

Eurer Kaiserlichen Koniglichen Hoheit

Stimegh am 25 April. 1816.

unterthédnigster Diener
Alexander von Kisfaludy.

(Ered. Orsz. Ltar. Acta praesid. Palat. fasc. 48.)

1L

Az Orsz. Levéltarban, Jdozsef nddor elndki iratai kozt (a 63-ik
csomoéban) feltalilhaté az az emlékirat is, mely Kisfaludy Sandor dsszes
munkdinak legutolsé (4-ik) kiaddsaban a VII. ktben 545 lapon a Toldy
féle kiadas utan van kozolve. A kiadd: Angyal Ddvid nem tudvén
bizonyosan az emlékirat elkésziiltének idejét, azt a Kkolto levelezéseire
tamaszkodva, igen helyesen 1839. janudr elejére teszi.

Az emlékirat késziilésérol legeloszor abban a levelében taldlunk
emlitést, melyet Gescséhez Janoshoz irt s mely datumul csupan 1837-et
visel. (VIII. kt. 566 1) Ez a datum alighanem hibds s helyesen talin
1838-ra kell tenniink. Ebben a levélben ugyanis azon Kkiviil, hogy a
niador elé terjesztendé emlékirat késziiltérol értesiti dcscsét, egyszersmind
arra is kéri, hogy compulsoriumot és egy meghatalmazast kiildjon neki,
hogy a széliitotte Nagy Sdandorné hagyatékdra az igénykeresetet az Gesese
nevében is megindithassa. E levélre Janos 1838 decz. 14-én valaszolt,
Sandor pedig ennek kapcsin 1839 jan. 14-én felelvén (VIIL kt, 572 1)
ugyanazokrol a dolgokrdl folytatja a szévaltist amelyeket az dllitolagos
1837-ki levelében megpenditett: a compulsoriumrél s a Nagy Sandorné
féle dologrol ; tovabba kiildi neki a ,Siimegh den 10 Jiner 1839 datalt
emlékiratot, hogy azt a nadornak juttassa a kezébe. Nyilvan valé tehdt, hogy
a két levél kozt nem lehet egy esztendei idokoz, hanem hogy az 1837-re
datdlt levél legkésGbb 1838 utolsé hénapjaiban (novemberben?) kelhetett.

Osszevetvén az emlékiratnak az Angyal altal kiadott szovegével a
nadorhoz benyujtott eredeti kéziratot, azon kiviil, hogy a kéziratban
mindig A\ K. Hoheit van, a nyomtatottban pedig tobbszér csak K,
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Hoheil — cgyes szavakba taldltam eliérést. A nagyobb cltéréseket, egy-

méssal szembe allitva, csak azért jegyeztem ki, hogy Angyal Dividnak

a kiaddsban kivetett dicséretes szbvegkritikijat lehetdicg teljesebbé tegyem.

A negyedik kiaddsban:

. ... durch Eure K. Hoheit
bewirkten Wohlthaten, besonders fiir
den erwiesenen und bewihrten . . .
(548 1. 11 sor.)

. . (die Bauern in eigentlichsten
Sinne abgerechnet) (549, 8)

. viel weniger zu eincr wirken-
den gereift wire (549, 12)

Dic Religionsparthey ausgenom-
men, stehen die Minner gleicher
Tarhe nur einzein da (349, 13}

. sey es durch Absolutismus
oder Constitution regiert (549, 22)
Az 550 1. § sorban werden-nel
végz6 mondat utdin hidnyzik a
kovetkezo :

. und der gesctzmiszigen Con-
sitution (552, 7.)

.und  in  diesen Individuum
muss sich das quoique und parce-
gque der politisch gegen einander
stehenden IFranzosen sich fest wmar-
men (5564 1 1.)

als  (protestantisch - demok-
ratisch zu reden) Nationalgiiter
{5b4, 8) -

. und einen grossen Theil der
theils wirklich, theils zu verfithren-
den demokratisch liberalen Katho-
tiken in sich fasst' (554, 14)

. mitunter auch Alteren Unade-
ligen, welehe bey ihrer Geisteshil-
dung es wurmt (554, 27)

Irodalomtbrténeti Kézlemények.

v

A kéziratban:
. . durch Euere K. K. Hoheit
erwiesenen Wohithaten; besondersfir
den Amtlich gewahrten Schutz.

. . (das arbeitende, gemeine Volk
abgerechnet.}

. viel weniger zu einer Zusam-
man wirkenden Gesellschaft gereift
wire, und besonders jetzi bey dem
seit dem Jahre 1825 herschenden
constitutionellen Regierungssystem je
dazu kommen kinntc.

DieReligionsparthey ausgenommen,
welche sich immer mechr auszudeh.
nen und zu befestigen scheint, stehen
die Ménner gleicher Farbe nur ein-
zeln da.

. sey es rein, oder Constitutio-
nell-monarchisch regiert.

Besorders seit dem die Massc
des Volkes, der Bauernstand, nach
den necuesten Urbarial Gesetzen sich
immer mehr und mchr zufrieden zu
stellen scheint.

. und des Landes Institufionen

. und in diesem Parcegue kinnte
jedes Quoigue bestehen.

. als Nationalgliter,

. und einen grossen Theil des
wirklich — wund auch noch zu
bekehrender demokratisch liberalen
katholiken in sich fasst.

. mitunter auch Adeligen, dic
ihr Vermégen verschwendet, und
dlteren Unadelipen, welche bey ihrer

Geistesbildung es wurimt.
14
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. und maochten ihre Unterthanen

wie Viehe misshandeln (555, 19)

Das Feuer des demokratischen

Liberalismus glitht also meistens

nur in der Jugend, verrauchend im

maénnlichen Alter und . . . Gefahr ist
dabey ... (555, 22.)

. woran es sich halten soll,
die Religions Interessen bey den
Protestanten ausgenommen: denn
die Katholiken sind jetzt sehr tole-
rant. (556, 16)

. um nicht Hungers zu Ster-
ben . . Colonicalsessionen iibernom-
men (557, 12)

. so wird das Zalader Comitat
in seinen kiinftigen Instructionen
vermutlich die Interpretation dieses
Gesetzes von den versammelten legis-
lativen Gewalten fordern (559, 2.

In der letzten Insurrection sind
aus den hier befindlichen priviligirten
Marktflecken, gegen 500 Adelige
gestellt worden. (559, 5.)

Da die Absicht dieser meiner
Denkschrift ist, den, theils auf Er-
fahrung, theils auf scharfe Wahr-
scheinlichkeiten gegriindeten jetzigen
Zustand Ungarns Eurer k. k. Hoheit
u. s. v. (659, 8.)

Die Quellen, woraus ich {iber-
haupt schopfte, sind entweder eigene
Erfahrung, oder freundschaftliche
wortliche Mittheilungen aus jenen
Gegenden, meistens in Fiired ver-
nommen, denn ich wechsle mit
Niemanden aus ferneren Gegenden
Briefe (559, 13)

. und aus welchen Gesichts-
punkten sie die Gegenstande betrach-
teten, (559, 20)

. unsern Palatin frey wihlen
zu konnen, (560, 28)

. . da in der Nachbarschaft hiezu
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. und misshandeln ihre Unter-
thanen.

Das Feuer des demokratischen
Ultraliberalismus glitht also meis-
tens nur in der Jugend, verrauchend
im maénnlichen Alter, und wieder
neu aufflammend in der nach wach-
senden Jugend. Gefahr ist dabey . .

. woran es sich halten soll,
als ein Theil der Nation.

. um nicht Hungers zu sterben,
dann colonical Sessionen "iibernom-
men.

. so wird man die interpreta-
tion dieses Gesetzes vermuthlich
von dem Kkiinftigen Landtage for-
dern.

In der letzten Insurrection sind
aus den hier befindlichen priviligir-
ten Marktflecken gegen 500 Ade-
liche gestellt worden, welche jetzt
contribuiren.

Da die Absicht dieser meiner
Denkschrift ist, den jetzigen Zustand
Ungarns Eurer k. k. Hoheit sat.

Die Quellen, woraus ich iiber-
haupt Schopfte, sind entweder eigene
Erfahrung, oder scharfe Wahrschein-
lichkeiten, und auch freundschaft-
liche, wdortliche Mittheilungen aus
jenen Gegenden, bald da, bald dort
vernommen.

. und aus welchen Gesichts-
punkten die Umstinde betrachtet
wurden.

. unsern Palatin, wenn es da-
rauf ankommt, frey wihlen zu
konnen.

. wo in der Nachbarschaft,
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cin schreckliches Gegenbeyspiel ge-
schah (9861, 17)

. unter verschiedenem  Vor-
wand, in verschiedenen Richtungen,
in pewissen Zeiten bereisen diirfte
(562, 28.)

Welch ein Gliick wire diese fir
das constitutionelle Ungarn (564, 7.)

Er ist jetzt unstreitig der erste
Mann in der ungarischen Hierarchie
(665, 1)

. sonst von Miich und Honig
Uberfliessende Ungarn (565, 23)

Die Contribution wird nur durch
harte Mittel, Pfindungen u. s w.
sehr karg eingetrieben (566, 12)

. aber viel weniger verkaulen
erseizen, demnach die k. Kammer
dabey nicht nur nicht verlieren,
sondern vielleicht noch gewinnen
wiirde (566, 29)

. solche wiederlegen zu mis-
sen (567, 28)

In diesen Lebensjahren kann der
Faden sorgenvoller Menschenlehen
durch wiedrige Zufille leicht ahge-
schnitten werden (568, 10)

ein schreckliches Gegenbeyspiel auf:
gestellt worden.

. unter dem Vorwand, das Land
kehnen zu lernen, in verschiedenen
Richtungen bereisen diirfte.

Welch cin Gliick wére diess fir
Uns!

Er ist jetzt unstreitig der ausge-
zeichneste Praelat in der ungarischen
Hierarchie.

. sonst so reiche Ungarn.

Die Contribution wird durch
harte Mittel, als Piindungen u. s.
w. sehr karg eingetriben.

. aber viel weniger verkaufen
crsetzen, ja vielleicht {ibersteigen
wiirde.

. solche durch Erzihlung der
Thatsachen wiederlegen zu milssen,
In diesen Lebensjahren kann der
Faden eines mithe und sorgenvollen
Menschenlebens, durch wiedrige Zu-
fille, so jetzt an des Tagesordnung
sind, leicht abgeschnitten werden.

Dr. TLLESSY JAKOS.

REVAI MIXLOS LEVELEI PAINTNER MIHALYHOZ

— Negvedik kilzlemény. —

yMalum ex hospitio 17941

Reverendissime Praeposito Ratéthensi Michaeli Paintner.

Altum indormieram meo veterno,

Quod largum mihi taedium, dolorque
Induxit docilis malo frequenti

Vitro cedere, meque junit alma

Rerum obliuio, torpidusque sensus

Ad res, quae varie geruntur, omnes.

Sed nunc hospitium, optimum quidem 1illud,
Et carum mihi, si iocosque suaues,

Et conuiuia lauta, lectulumque

1 [ kéltemény ugyan nincs meg a Paintnerhez intézett levelek kbzott, dé
kézirattdrunk mds csomagiban Paintner egyéb kéziratos emlékeivel egybekdtve.

Jelzése kinyvtdrunkban 10 E 22/2.

-

14>
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Mollem, ei dulciter otium recordor
Solutum, vacuumdue cura edaci:
Hoe nunc hospitium tuum misello
Vt magno mihi stat malo, quietum
L . Perturbans animum, diebus vsque ]
t Incumbens mihi, noctibusque totis '
Crudele hospitium tuum, et molestum, . ’
h Cur late patuit mibi, recluso
Illo praecipue malo cubili? -
Quo me bibliotheca fascinawit :
Incauium tua ; stultiorque sumsi,
Vt peius peream, tuos libellos
Mecum, heu! illecebris nimis refertos : .
Quales nec potuit furens Calypso,
Vafro nec gremio fouere Circe.
Hos cum debeo lectitare, multum
Bellis implicitus tuis Poetis,
Ido Cunichio, tuo Zamagna, -
Doctis, grandiloquis, piis, venusiis, !
Cor ipsum penetrantibus Poetis ‘
Furtimn, nescio guis, subiuit ardor,
. . Et praecordia concitauvit ima
ol . Inflammata suc potenter igne.
Et nunc perpetuo, furente mente,
Sic carmen wmeditor male inquietus :
Vt vix euigilans, dieque tota,
Et cautem veniente nocte sera
In longas tenebras; breuemque somnum
Constanter numerus ferit recursans.
Sed, dulcis Michael ! nihilne tanto
Iratus tibi pro malo rependam ?
Si sic vexor ego tibi cauendo,
Jam vexabere tu mihi legendo.
Namque largiter obruere multa
Hac farragine, quam redux paraui
Hoe, de que queror, improbo furore. ,
A kivetkezd levél kiilsd czimzése. Von Wien. Reverendissimo Domino
Michaeli Paintner, Praeposito B. M. V. Anunciatae de Rétoth, Incl. Comitatus
Soproniensis et Veszprimiensis Tabulae Judiciarine Assessori, Domino et Patrono
Colendissimo
Per Budam. : Vesgzprémii
Ratoéth.

29.

Nicolaus Michaeli Pracposito Amico Duicissimo. Heri cum lanioni-
bus feliciter perveni Viennam, quo ipso die tuus Kurzius sepultus est,
In coelis agel itaque rem meam, non vero Viennae. Ad Kereszturium me
convertam. Inaudita est haec vexatio, cui exponor.. Qkolitsdnyi me ad
Consilium remittit: in Consilio autem nemo mihi favet. Silvanus totus
est, ut audio, in Piaristis restituendis, vel potius vexandis. Mirum Refor-
matorem ! Ego supplicem tamen meum libellum Regi exhibebo, vt certius
deveniat Budam. Nam si ego Budam misero, metuo, ne penitus suppri-
matur, et sic prorsus opprimor. Parce brevitati, parce confusioni, Vix mihi"
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consto prae moerore anima, Interitum meum quasi praesentem exhorresco.
‘Moriar potins quacungue morle infamissima, guam ad Piaristas redeam,
carnifices meos. Vale 27 Febr. 1795,

30.

Reverendissimo Domino Praeposite Rathothiensi,
Michaeli Paintner.

Fortunae Ludibriumt Nicolaus Révay.

Habeo tibi gratias, cum pro lihris mihi amice commodatis, tum
pro affectu tue In me singulart et constanti: dum eas tranquilliore ali-
guantulum anime referre potuero vberiores et publicas, Epistolam expec-
tas a me fuse calamo scriptam. Nondum ita convalui, ut diu narrem
iactationes meas, quin renoucm infandum dolorem, tametsi patientia iam
fere induruerim. Paucis interim accipe. Me Budam descendisse, ut nego-
tium Secularizationis securum reddam. Sensisse me et hic eorum male-
volentia impetitum fuisse, qui me a Numismatica petenda dimotum esse
voluerunt. Rem hanc mihi nunc saltem videri saluam: expectare certius
Consensum Regium. Pro Numismatica primum noluisse me concurrere ob
perturbationes meas: concurrisse tamen propterea potissimum : quod ex
Catholicis unicum Magyarium inteliexerim compariturum, duos praeterea
Reformatos, quemdam Szaldobosium emeritum vel vagum potius ministrum,
et Széplakium anno superiore Gottinga reducem. Szdldokosium hominem
vanum egregie prostitutum esse. Magyarium, me, et Széplakium aliquid
ponderasse. In Magyario promouendo ct protrudende omnia fuisse adhibita :
in me reprimendo nihil relictum: quid futurum sperem, propterea nihil
mihi superesse. Moliri me tamen omnia, si quomode apprehendam Lanyium,
quem audie totum a Majldtho penderc. Scribam seriug plura. Nunc vale,
et me porro etiam ama, si infortunatum amare potes.

Jaurini. 15. April. 1795, -

31.

Reuerendissimo Domino Praeposito, Michaeli Paintner, Amico Dulcissimo,
Adflictus Nicolaus Révay.

Horreo scribere de rebus meis: quod calami mora, mihi tristes
vicissitudines meas recolenti, acrius recrudescant animi vulncra; viuacius-
que se menti sistat infavsta sors mea lugubri sua et terrifica imagine:
quae me iof acerbis fluctibus admonet ita natum esse, ut perpetuum sim
crudelis fortunae ludibrium. Praestat eiicere ex anime omnem praeteriti
mali memoriam, calloque obducte ferre fortiter infuriarum reliquias, dum
et hae leniores flant patientia. Certe ego fugio de his vel sermonem
jacere, nisi talis me amicus prouocet, qui, si iuuare negueat, saltem indo-
leat tam multa indigna et iniqua perferenti, Quoddam solamen est miseris

1 Elkeseredésében a szerencse jdtékdnak nevezi magit Révay.
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sentire bonos sui commiserescere. Hac ego spe veni ad te, ut ex tuo
amico in me animo, quem mei rerumque mearum sollicitum saepe aman-
ter prae te tulisti, aliquam moeroris mei levationem capiam. Sed et hic
lusit me error, quem scriptis prius litterulis euitare potuissem. Ceterum,
dum te reducem expecto, satis me Bibliothecula tua distraxit, satis et
Monasterium Zircense, quamquam utrobique valde senserim te mihi defuisse.
Et ita sunt res meae nunc constrictae, ut vel hac longiore mora te con-
veniendi desiderium vehementius mecum auferam, quam attulerim. Tu
nondum compares, et ego domum iam trahor. Amicam nostram confa-
bulationem, quam speraui, supplere debet ingratissima mihi scriptio.
Quaeris itaque, quo loco sint res meae, quibus te aeque tangi, ac me
ipsum, saepe amice et scripsisti, et coram dixisti. Habe isthic tristem
omnium seriem, et fac me quantocyus sentire eam tuae commiserationis
dulcedinem, quam afflicto mitissimus tuus animus denegare non potest.
Hunc annum habui omnium acerbissimum. Jam satis nosti ingrata
illa, quibus ob Rhetoricam Jaurinensem ab homine auarissimo indigne
exagitatus sum. Mirabar Presbyteros, et Relligionis Vindices, qui cum eo
rem communem agebant, tuta ac salva conscientia in tam efferata erum-
pere potuisse. Jactabat Rhetor Violaceus se cum suis ita mihi viam stra-
visse in Dicasteriis, ut mihi nulla reliqua sit spes quidpiam obtinendi:
descriptum me esse meis veris coloribus: hominem me esse de religione
suspectum, corruptis moribus, vagum, et adeo non eruditum, ut nec
Grammaticam Scholam merear. Tuli hanc criminationem tanto leuius,
quanto atrociorem fore et creditu difficiliorem putabam omni homini ab
affectibus libero. Sed nunc fero jam aegrius, cum sentiam iniquitati in
me tanta licuisse, ut rebus tam falsis et absurdis pene fides habeatur.
Narrabo interim Secularizationis negotium. Si quis, ego certe graues
habui causas, cur me a Religione liberari cupiverim, in quam inuitus
attrahebar,! et in primo iuuentutis flore enormi vexatione pene obruebar.
Reclamani intra quinquennium. Difficultate et iniquitate tam temporum,
quam locorum reprimebar. Nunc, cum tot alii, quibus Religio mirum in
modum fauit, et quos sinu suo gestabat, tamen eam cumulatim deserue-
runt, Dispensatione facillime impetrata: et ego, qui rexas claustrales iam
septem decim annis foris varia fortuna vitabam, volui me penitus ab his
emancipare. Nihil eorum neglexi, quae ad formalitatem pertinere putabam.
Exoraui titulum mensae, obtinui Episcopum recipientem, Provincialis
praescitum et consensum scripto exhibui, Romanam Dispensationem impe-
travi, Placetum Regium, ut primum et hoc necessarium esse intel-
lexi, per Supplicem Libellum quaesivi A Rege bene animatus redii.
Sed illis aliter visum est, qui mihi ob Competitionem Numismaticae
indignabantur. Cum reliquis, qui in Secularizatione revera clancularie sine
praescitu Provincialis agebant, cum aperta vexa confundebar, quasi fugis-
sem labores publicos et nisi Scholas docuero, ad Capellaniam compellar.
Denegata praeterea testandi facultas. Quamquam hanc nec miror. Nun-
quam enim mihi ita fortuna favebit, ut decedens testari possim. Place-

! Religio itt szerzetet, rendet jelent, amelybe akarata ellen csaltdak el.
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tum hoc, quod obtinui, crudelitas est corum, qui Regis sancto nominc
abutuntur.

Mihi ob merita mea, ipsius Regis Clementi Rescripto, et Consilii
Intimato Collaudatorio, illustrior debetur statio. Semper cum laude docui,
annis iam undecim. Ultra quingentos florenos mei privati aeris impendi in
Scholam Delineatoriam, cum Civitas eam oppressam esse voluerit. Feci
ex mente Aulae, pro publici commodo. Sum praeterea et iis dotibus
praeditus, ut quidvis aliud etiam cum plausu possim tradere.- Sed hosti-
bus meis, mentium tyrannis, praeplacet me perpetuo esse vel Normalistam,
vel abiectum Capellanum, utrobique, praecisa omni spe alicuius solatioli
pro ingravescente senectute. Atque haec omnino fera tyrannis est, quasi
nata simus mancipia, denegato omni a Publico iuvandi olim studio, cogi
tamen nos omnibus viribus in vili servitio totam vitam Publici caussa
impendere !

Ego non poteram credere, ut omnes omnino hac feritate esse pos-
sint. Quia exturbatus sum ex Numismatica, et futuro anno scholastico
multas intellexi stationes esse variendas, desendi Budam, ut me mature
insinuem pro commodiore aliqua Cathedra. Quidam usque ad Primatem
me protruserunt, ut peterem Exhortatoris officium in Academia Posoniensi
cum annuo 500 florenorum salario. Principem porrecto Supplici Libello
sensi aperte fauentem. Collaborabat in hoc tuus etiam Prayus, quem adii
saepius. Ecce autem a Szerdahelyio, et eius asseclis, tonitrua, fulmina,
desperatio. Saeuior, quam Balogii furor. Tonus non modo idem, sed gra-
vior et interimens. Prorsus nihil mihi deferri posse aiebat Mercurianus in
Re Litteraria, et aperte id quidem, quod .homo sim, qui non possim non
offendiculo esse ITuuentuti, cuius nunc integritati tantopere consultum esse
cupiunt. Speciosus hic quidem titulus: Sed quomodo tantum a me malum
timetur ? Quia non sum veritus, versus anacreonticos scribere, multa prae-
terea scriptis meis intexere, quae orthodoxiae adversa sint, meque tam
haec, quam illa superiora, arguant nec religione esse bona, neque inte-
gris moribus. Quia homo sum vagus, inconstans in vocatione, qui Piaristas
deseruerim. Versus inprimis mei Hungarici de Corona scripti sedi-
tiosi, insultant Austriacis, jugo seruitutis et Monarchiae assuelis,
insultant cineribus Nitzkyanis, insultant Balassae, tantae auctoritatis viro.
Quia, si haec quoque abessent tam enormia, iam senesco, et Fundo litte-
rario non possum post breue servitium oneri esse. Servitia, quae apud
Normales Scholas praestiti, utut insignia, debet Ciuvitas Jaurinensis, non
Fundus Litterarius, suo praemio condecorare. Si hoc fallat, adest Epis-
copus, Patronus meus, Fautor, Dispensator, ille me iuuet, ille ornet. Ille
Episcopus, qui Jesuitis ita est offensus, ut sibi a scomatibusne in officio-
sis quidem litteris modum scit ponere. Aduertis haec defensionibus meis
saepe interrupta, et dilutis iniuriis nouas iniurias fuisse prouocatas. Homo
ferreus debuit modestia’ et patientia mea frangi.

Quid faciam ? ubi auxilium implorem ? Cedendum temporis iniqui-
tati. Solabor me interea recte futurorum conscientia. Haec certe nihil
mihi tam enorme obiicit. Adoro Deum meum in veritate et spiritv.
Praesto boni Sacerdotis officia. Ciuis sum patriae etiam feruidior, quam
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esse deberem. Et hoc est vitium meum, quod isti nunc crimen esse
volunt. Fidelis sum Regi, loquuntur Scripta, loquuntur seruitia mea.
Neminem offendo. Fero iniurias. Multum lacessitus tarde provocor vel ad
me defendendum. Faciet bonus Deus adhuc diem mihi illucescere, quo
pateat mea innocentia, et hostium error, ne dicam malitiam.

Ex Fundo Studiorum nihil solatii spero. Nullum a Ciuitate ingrata
expecto fatigiorum proemium, quae et tu vidisti magna et insignia, et
tam Consilium quam ipse etiam Rex et laudauit, et proemio digna pronun-
ciauit. Episcopi gratia, ad quem relegor, fluxa est: nunc amor, repente
odium. Homo tota die, ut ille ait, furore armatus. Qui benefacta expo-
stulationibus et obiectionibus reddit acerba. Quidquid boni unquam accepi,
id omne certe iam millies relui acerbis vexationibus. Homo nimia fortuna
insolens afflictis insultat. Vides, quam tristi sim statione.

Anno futuro constitui Conuictores seruare, ut me debitis eximam,
in quae inuolutus sum improbo meo Litteraturam Hungaricam pro-
mouendi studio, et Scholam Jaurinensem sustinendi feruore. Vtinam Balo-
gius, et ceteri, non mihi nouos ponant obices. Omnia timeri possunt ab
his, qui omnia audent.

Mercurianus ad suas partes traxit Lanyium. Etiam Novikius,
quem nunc Budae primum salutaui, eo fere tono loquitur. Certe mihi
non fauet.

Ignosce, quod te rebus ingratis onerem, et saltem commiserescat te
mei. Nolo abuti ultra etiam tua patientia, tametsi non omnia exone-
raui, quae mihi a vilioribus etiam acciderunt. Cum tanta in me liceant
crudeli fortunae, abiectissimus quisque putat et sibi ea in me licere. Vale,
et me solare quantocyus saltem amicis tuis litterulis. In tua Bibliotheca.
11 Octobris 1795.

32.

Reverendissimo Domino Praeposito Ratdthensi, Michaeli Paintner,
Nicolaus Révay.

Currum tuum cum impositis vasis testaceis feliciter revectum esse
puto. Res Grimmianas altero die, cum per me commode tradi non potue-
rint, detuli ipse ad Domicellam Gemingianam, quae iam Sponsa est Comitis
Battyanii. Apud Praepositum Majlath mandata tua executus sum fideliter.
Placuit Viro iocus, tanto magis, quod Electio Passaviensis penes Capitu-
lum sit, et seriem avorum de probato stemate requirat. Praepositus nunc
Budae est, nepotem suum eo devexit. Et Szuneritsius iam se Budam
contulit cum tota sua familia, priore die Jovis, 22 octobris, movit hinc
divisus navi et curru. Ea erat in me humanitate, ut et ad me, hominem
licet humilem et abiectum, valedictum venerit, ultroque omne sondium
atque operam in me juuando liberalissime obtulerit, meque amicissime
provocaverit, ut data quacunque occasione fidenter ad se recurrerem.
Vtinam Virum bonum et de me praeclare sentientem Szerdahelyius non impe-
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diat ! Vulnera Budae mihi ab hac bestiola ferociter inflicta nondum incipiunt
sanari. Imo horridiora metuo, quae patientiam meam superabunt, et me
ad extrema arripienda impellent. Consilium e debitis emergendi vix si
irritum non est futurum. Nullum enim Convictorem adhuc habeo, et id
quidem, ut sentio, malevolorum dehortatione. Rumor est Baloghium Direc-
toratui Jauriensi inhiare. Hunc si obtinet, tunc ille profecto, non modo
Convictores omni conatu inhibiturus est, sed a Schola etiam mea Latinam
Juventutem pro suo in Graphidem bruto animo omni severitate arcebit,
quod fideliter fecit antea integro octennio in sua Rhetorica et Convictu.
Nihil mihi reliquum est, nisi ut appensis alis Daedaleis crudeles has ter-
ras Quantocyus fugiam. Nam ab ingrata etiam Civitate, cui ex schola
mea operose et sumptuose instructa et per octennium sustentata magnam
laudem attuli, nec minorem, ut confido, vtilitatis probam dedi, uti cum
dolore observo, ex conspiratione et studio undique impetor et affligor,
Oderunt omnes ubique Episcopum meum, Capitulum, Civitas, Diocesis,
Consilium, Cancellaria, et nunc ob recentem suam de Schmidtio vestro
officiosam Relationem de vobis quidam plane abominantur. Quae res sal-
tem me non feriret! Feril tamen, et fere ad desperationem. Putor enim
huius Episcopi nescio quam non dilectus esse cliens, quod Secularizati-
onem meam, magis mei Mayeri interposita opera, quam animi sui incli-
natione promoverit. Ut ergo ille sentiat, ego vapulo. Obiurgor crudeliter,
quod mea causa iam toties pudore suffundi debeat, quod commendationes
pro me factae contemnantur. Narravi tibi de Exhortatoris Officio in Aca-
demia Posoniensi, pro quo apud Primatem supplicavi. Vtinam hac in re
Rauschero non fuissem obsecutus! Suasit ille, ut Episcopi mei commen-
dationem ad hanc rem multum vtilem futuram expeterem. Epetii. Quid
ille? Dat quidem et Commendationem, sed efiam Dimissionem a Diocesi,
quam non petii, licet conditionatam illam, claram tamen mihi, ne illi
petendis commendationibus amplius molestus esse pergam, si in eius Dio-
cesi manere velim. Novi hominis morem et animum. Quare mihi nec
Episcopus meus favet, multo minus me beatum redditurus est unquam,
nec illi me ferunt, qui mihi Episcopum favere et per illum me satis bea-
tum fore putant, sed errant, et malitiose agunt, rapti coeco impetu. Vides
ergo, quam tristi et acerba sim sorte. Adsis mihi tu unicus, qui unicus
me noscis, et mihi iam dudum indoles. Dimissionis meae inanitatem doleo
ob insertam conditionem. Nam illa quidem ego secus uterer, si fuisset
simpliciter ut Dimissio scripta ad quamcunque Diocesim. Meae sane
Supplicationis iniqua est haec Interpretatio. Susinoo demisse, me pro Exhor-
tatoris officio supplicare, peto Episcopi Commendationem ad id obtinen-
dum necessariam c¢x Rauscheri mente. Et ecce orasse mihi appingitur:
me Dimissionem petiisse a Diocesi. Onero te his, et fortasse abutor etiam
tua bonitate. Sed quando te unicum habeo, ad quem confugere possim.
Da hoc dolori meo solatium, fer benigne has molestias. Procura mihi in
Austria Diocesim. Desero ingratam mihi Patrviam, in qua ex errore
uno in alium immerens et nec cogitans vel invitus protrudor et ingur-
gitor. Saluto tuam Theresiam. In abitu, exhausta omni pecuniola, que-
stus sum, inter cetera etiam hoc viatico me destitutum esse. Vitro mihi
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dedit mutuam Schedulam Bancalem quinque flovenorum. Sperabam me
reduce occasione hanc benevolentiam reddere posse. Sed me et hoc lusit.!
Cupio eam exoratam esse, ut patientiam habeat, brevi rependam. Dum
mihi opportunius provideas pro tua in me benignitate, solare me interim
‘saltem tuis litterulis. Vale Jaurini. 27 Octobr, 1795.

33 L
Reverendissimo Domino Praeposito Michaeli Paintner Nicolaus Révay.

Desperabam iam te venturum esse, et abitum meum urgebat
assumendorum Convictorum sollicitudo, quam rationem unicam inivi, cum
cetera mihi omnia male verterint, ut ex debitis aliquomodo emergerem.
Eram praeterea vehementer perturbatus etiam Szerdahelyiana tam aperta
inimicitia. Die sabbathi, pridie quam tu advenisses, me sequente dic
dominico iam certo abiturum, ut tum constitui concurrente etiam tem
poris mutatione, necessitas extremas impulit, ut penuriam meam tuae
Theresiae detegerem. Obtulit illa statim guingue florenos, quibus sal-
tem domum remeare possim. Doleo tibi me de hoc nihil dixisse. Sed
parces temporum angustiae, parces perturbationibus meis.2 Alioquum mul-
tis te oneravi querelis, diu usus sum tuo hospitio; nolui tibi et hac
petitione molestus esse, e longa praesertim via reduci. Tot donis per-
ceptis et hoc donum abste extorquere, verebarne immoderatio fit. Saepe
me et eo satis torqueo, quod me ob malam fortunam meam oneri esse
oporteat amicis meis. Convictorem nullum omnino obtinui. Tanto mihi
omnia deterius cedunt. Despondi iam penitus animum. lIpsa lans ab
Academia Vienniensi mihi trita, quae me animare debuisset, occidit et
perdidit. Summa est laus, sed mihi summum malum peperit. Legeris eam
isthic adnexam in copia. Merui hanc laudem, merui fortunam etiam
laudem benigniorem. Primus introduxi hanc Scholam Jaurinum, initio
ingratam ob rei novitatem, deinde gravem etiam ob necessarios sump-
tus. Ne oneri essem Civitati, et Institutum hoc ne odiosius redderem,
ipsas res summe necessarias, tametsi adessent Mandata Regia, minus
ursi; meis propriis sumtibus malui tam Scholam sublevare, quam etiam
hospitium cum indigna vexatione mihi assignatum emendare. Discipulos
Vario praemio, et frequenti subsidio praesertim pauperes, humanitate item,
multaque patientia attraxi, et semper copiosissimos detinui. Aliis genio
indulgentibus, ipse fere necessariis me defraudans, labore improbo tam
diurno, quam etiam nocturno optatum progressum tanto plausu, quantum
haec schola iam saepe retulit, certis speciminibus factum fuisse probaui.
Ingratus ad haec Senatus me et Scholam meam contemsit, Camerarii

! Még a vendégszeretG hdzban kolesonvett 5 frt utikdltséget sem tudta
megtériteni !
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vexarunt, Oeconomus Civicus cum familia sua in area Scholarum, eiusque
Sarinae ceteri viles homines, Safrapae, Satraparum uxores, Aurigae
multa me eaque indignissima molestia onerarunt. Dum malo remedium
quaererem apud Senatum suas faeces defendentem, omnia in deterius labi
coeperunt, in calumnias, infamationes, et apertum contemtum. Queri locis
altioribus nolui, ne 1liti me involverem. Positis tam conspicuis meritis
sperabam omnia haec ingrata cum honore effugere posse. Scis, quae
testaverim. Sed hic homines aliqui, nescio quo malo affectu abrepti,
omnia mihi non modo denegare, sed me in summam etiam invidiam
trahere adnitebantur. Regia Ordinatione debetur mihi tandem aliquod
honorificentius praemium; sed ipse Rex impediendus est, ne benignus
sit, fictis criminationibus mihi summe noxiis. Scis, quae putem.
Acerbissime fero, me seditiosum proclamari. Superior Director, quia
tantus sum Delineator, ab hac Schola me dimitti non vult. Gemam ergo
et porro sub debitis, imo in maiora involvar, ut Scholae honorem susti-
neam, ademta praeterea omni etiam spe futurae alicuius accommodatio-
nis. Si hoc munus aliquando deseruero, quia Secularizatio hac conditione
admissa est, exeam deinde, iam viribus factus, tot meritis clarus, ad
Cooperaturam. Omnia haec, praesertim hunc annum scholasticum auspicari
volenti cum et Civica vexatio acerbior priore, mihi tot malis fatigato.
tristissima nube iterum occurrissent, superata patientia extrema irrupit
desperatio. Simpliciter cessavi a Schola danda. Par est enim praemium,
sive doceam tam laudibiliter, sive nihil agam. Exposui Caussas Senatui.
Senatus solitae suae violentiae novam addidit, ut vitet forum competens,
superiorem nempe Directionem, unde malo remedium adferri potuisset, ad
Episcopum confugit. Ego hoc forum iure deprecatus sum. Senatus enim
abuti voluit Episcopi auctoritate, quasi flagello indignissimo, quo me
postea semper feriret, quoties de foedissimis iniuriis quererer. Hanc turpem
servitutem dedignatus sum. Concitatus est et Episcopus, cui occasionem
eripui sese in novas tricas immiscendi: quasi non satis habeat tristium
exemplorum malae procedurae. Quaeraf me Senatus suo loco; loquatur
Superior Director, loquatur Szerdahelyi, et ceteri hostes, iam palam in
iudicio, quae sint tanta mea crimina. Convictus ultro posco Carnificis
gladium, mihi et hoc nomine exoptatissimum, ut tandem desinant tot
occultae criminationes, et saturari nesciae persecutiones. Si vero is sum
futurus et judicio absoluto, qui tantis encomiis efferor, non premar sub
modio, sed collocer ad candelabrum, ut luceam cum decore! Pace mea,
si Delineator esse debeo, sim loco benigniore, ubi me et rem meam per-
dere non cogar. Callum illud, quod mihi commendas, iam perforatum
des tanto malorum acumine. Onero te. Si nequis succurrere, saltem com-
patere. Novakio, qui me nondum novit, scribe, si lubet, hoc solum, quod
de me te scribere secure posse confido: me, quod Piarista fuerim, non
lamen esse Koppium. Sub quolibet Piarista boni hi viri, uti et Lanyius,
Koppium latere suspicantur, et hoc errore abducti inuo centissimum
quemque premunt. Szunerics S. C. R. A. Maiestatis Consiliarius ad Exc.

! Minden tldoztetés kizepett mily nemes Onérzet !
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Consilium Locumtenentiale Regium in Studiorum Commissione Assessor
Referens me novit. Notum me ipsi commenda. Mriatus est patientiam
meam! Vale me felicius, miseris condole. 25 Nov. 1795.

33 1L
' Raab.

Diese Zeichnungschule ist, so wie die ganze Einrichtung derselben,
vortreflich ; die 46 Stiick eingeschickten Musterzeichnungen sind sehr
schon, die Ordnung unverbesserlich, der Eifer des Lehrers unermidet, der
Nutzen unausbleiblich; und es bleibt nur der Wunsch {ibrig, das die
Geschicktlichkeit und die rastlose Bestrebung des Lehrers hoher Orten
mochte bemerket und diese Schule allen tibrigen Nationalschulen zum
Muster aufgestellt werden.

Wien, den 29. Mirz. 1795.

Ferdinand von Hohenberg Director m. p.
Vincenz Fischer, m. p.
der P. P. Akademie Rath und Professoren der Baukunst.

Andreas Fischer, m. p.
der P. P. Akademie, Rath und Professor der Baukunst.

Praeceptum Jaurini 2 Novembris 1795. ab Inspectione Regia Quin-
queeclesiensi,

34.

Reverendissimo Domino Michaéli Paintner Amico Dulcissimo, Nico-
laus Révay.

Dolui vehementer sero me rescivisse, te Jaurini fuisse. Certe ope-
ram dedissem, ut te saltem videam ac salutem. Fortasse licuisset aliquid
etiam de sorte mea clarius exponere, ut videas ea, quibus tam indigue
exagitabar, non fuisse solum suspiciones. Vexationes equidem Jaurinenses
praescidi uno ictu, praesertim in statione illa prorsus non amica prop-
terea etiam: quod ad sustinendum scholae honorem ipse me meis privare
imo et debitis onerare debuerim; nullum tamen vel hoc sacrificio facto
solatium sperare potuerim inprimis pro ingravescente actate. Nunc te rogo,
ut mitiges vexationes meas saltem a vestro Ordine mihi intentas. Peto
hoc a tuo amico in me animo. Ego ea nec svasi, nec scivi, nec impe-
dire potuissem tametsi scivissem fieri; quibus a Fenglero novissime
offensi estis. Praesul meus est, etiam Patronus : omuem illi cultum debeo.
Quare vel umbram in me Piaristicam homines plus iusto fervidi per-
sequuntur ? Ego vos! certe sciens nunquam offendi: imo colui, vos mihi
devincire studui. Nostri conatus meos, imo etiam iactationes, in edendis
Faludianis Reliquiis, quae periturae erant, nisi ego ab interitu vindicassem,
idque editione duplici. Satis fuerit me a Typegraphis delusum nullum

1 T. i. a jezsuitdkat,
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" operac pretium tulisse. Par est certe, ut a vobis protegar. Meminens mea
opera etiam Makonis Dissertationem Physicam de Natwra Fulminis Hun-
garice redditam typis Landererianis prodivisse. Now fe laftent laudes
Molnarianae, Horvathianae: non latet plurium propensus in me animus.
Sed hi parvi sunt; indolent mihi, iuvare non possunt. At {tu ex Diis
maiorum gentium, mitratus, cruce insignis, facundus, amabilis, mihi ami-
cus et optime addictus, age quaeso, ut mitiores vos sentiam tua inter-
posita opera. Recurri pro Humanitate Sirigomiensi, tam ad superiorem
Directorem Posoniensem, quam ad ipsum etiam Consilium Locumtenentiale.
Ut hoc negotium urgeam, iam Viennae excubo. Rogo te, commenda me
Szuneritsio, cui notus sum: commenda tuo Somogyio Viennae. Commenda
his, ut Lanyium deliniant, quem et Mercurianus Arrogam et Sartorius
Ferox mala opinione et mihi iniuriosa repleverunt, Panegyrim tuo in
me  amori debitam nondum  pavare pofui ob perturbatas res meas:
utinam eam in amoeno Strigoniensium collium recessu decantare valeam !
Redde me mihi, tibi et Patriae imprimis. Saiuto Theresiam tuam. Lisz-
thium de Clade Mohacsiensi tradidi ante abitum Concidero, ut eum pro-
moveat data occasione Czirczium?! tibi inde facilius transponendum. Vale
quam optime, et ama me tui observandissimum, Viennae 1. Apr. 1796,

St me tua epistola beaveris, potes eam ita ad me dirigere: Im
Migazzischen Eckkeller gegeniiber beim Silbernen Schif Nro 677 in (sic)
4-ten Stock. Morabor hic ultra mensem,

35.

Suauissimo Suo Michaeli Nicolaus Multam Salutem. Gratias tibi
interim ago, dum eas etiam persoiuere possim cumulatius. Somegyium
sensi antea etiam in me utquunque propensum: nunc vero tua opera
interposita totus in me est et defendendo, et promovendo. Viinam Lanyium
permoveat ! Adeo virum hunc sinistra de me opinicne replerunt Mercuria-
nus ct Sarterinus, ut fere operam perdamus in co reducendo, Jam me
taedet rogare, et refellere. Nec multum moror Humanitatem Strigonien-
sem, modo ab alia vexaticne liber sim. Aperte video me propterca a re
litteraria tanto conatu amoveri, quia aptus sum. De industria replentur
fere omnia ineptis hominibus. Ex quo principio haec ita fiant, puto,
sponte tua assequeris. Male Patriae consulitur. Sed quid ad me iam
Patria, a qua me tanto molimine et tanta iniquitate abstrahunt.

Secularizationem meam, nosti dudum, guibus causis urserim, Nihil
eorum neglexi, quae huc pertinebant. Ostendi mensae titulum, docui
Praescitum Provincialis, exhibui Diocesani Receptionem, recurti etiam pro
Placete Reglo, primus ommnium, ut primum et hoc requiri intellexi, Deci-
sione ipsius Cancellariae eximebar a communi poena: privatorum nihilomi-
nus affeciu et malevolentia causa mea cum sontibus commixta est. Indig-
naberis profecto, quam insigniter consulatur Rei Literariae sajtem in meo
exemplo. Ut cetera taceam, Scholam Graphidis magno ardore aperui

T Zircz Révainak rdthoti tartézkoddsa alatt kedves kirdndulo helye volt;
a cisztercitdkat nagyrabscsiilte, :
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primus Jaurini, et promovi pari constantia, imo auxi etiam et sustentavi
meis sumtibus, docui me hoc fine annis octo profudisse amplius florenis
quingentis: summas laudes ab Academia Viennensi, a Consilio locumte-
nentiali merui: datum faventissimum mihi Rescriptum Regium : atque ego
talis hic et tantus, ut iam me ipsum rideam, quomodo et quam magnifico
praemio cumulor. Haec quidem tyrannis et barbaries est. In Schola Gra-
phidis solum toleror. Meritis meis datur Cooperatura solum in Cura Ani-
marum, eaque perpetua, etiam tunc, si serius, et novis meritis auctior et
senior, viribus fractis Scholas deseruero. Lege clementissimam Secularisa-
tionis Indorsationem: Cum dispensatus hic Expiarista Nicolaus Révay
actu in educatione Juventutis qua Graphidis Professor constituatur,
officio hoc ultra quoque defungi potest: si lamen subinde eidem vel
alteri officio literario valediceret ad Curam Animarum pro Coopera-
tura exire leneatur. Crudelitas! quod est illud alterum adhuc officium,
quod supponor gesturus? et quo animo geram, quo insigni stimulo, sistat
lex, me postea etiam ad cooperaturam condemnandum esse? Huic sae-
vitiei adiectum est etiam mendacium, et regio nomine, ut solent malevoli
abuti regio momine. Nam haec praeterea sequuntur: propter id autem,
quod is dispensationem hanc Romanam in suis Superioribus suis clancu-
larie inpetratam benigno Rlaceto Regio illico substernere neglexerit, facul-
tate testandi destituatur. Pufidissime! Nihil me movet negata testandi
facultas, quam mihi dudum denegavit perpetua et adhacrens mihi dura
egestas ; at maculam mihi inustam despuo, despuo mendaces regio nomine
homines. Interim quae iniquitas agitur! Ji, qui clancularie insciis Superiori-
bus dispensationem impetrarunt, pro Placeto nunquam recurrerunt, nunquam
Publico serviverunt, Privatarum Domuum interpellatione liberi sunt a
Cooperatura, libereque testantur. Duo sunt recentissime absoluti Con-
silio Locumtenentiali frustra pro more suo repugnante: Naller in
Domo Gydriana, et Mayer in Domo Czinderiana. Gratulor utri-
que. At quod mihi innocenti, et certe bene etiam merito, eadem gratia
negetur, doleo vehementer et maceror! Rososius me non audet protegere.
Privatis enim literis Buda scriptis est nimium impetitus, quod duos hos
iuverit aperte malos et otiosos, ut illi solent criminari. At causa mea
aequior est. Tento omnia. Rogabo Manditsium Episcopum, rogabo eius
Secretarium Nitraium, Hic percurro omnia in Cancellaria et Status con-
silio. Si tamen nihil proficio, in his extremis extrema arripiam. Obfirmato
animo nulli iniquae Ordinationi parebo, violentis extundam aequitatem.
Pereo potius, quam iniqua amplins feram. Parce dolori. Vale. 15. Apr. 796.

36.

Reverendissimo Domino Michaeli Paintner Révaius.

Debeo hoc tuo amico in me affectui, ut recentem meam consolatiunculam
adhuc in herba quantocius ad te perscribam. Duo ego nunc Viennae urgeo.
Primum est, ut a vexis Secularizationi meae cum aperta iniuria adiectis
liberer : alterum, ut Strigoniensem Humanitatem obtineam. De hoc secundo
nulla adhuc venit Consilii Propositio. De priore vero nudius tertius intellexi
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ciusdem Consilii omnino fatentem mihi Opinionem : me in ceterorum cate-
goriam nunquam sumendum fuisse, qui in re mea insciis Superioribus
clancularie nihil egerim, pro Placeto Regio primus recurrerim Publico
semper summo cum ardore, et singulari cum applausu seruiuerim, ipsam
adeo Altissimam Commendationem meruerim: proinde in petitione mea
praesenti dignum me esse Altissima Gratia. Nunc iam respiro aliguan-
tulum, nouamque spem concipio boni successus etiam in petitione mea
altera. Certe Illustrissimus Episcopus Rosos, et intimus eius Amicus [llu-
strissimus Referendarius Somogyi, quem his diebus rediturum speramus,
agent omnia: ut me tantis testimoniis laudatum honestior et commodior
tandem conditio maneat, ne in explosa tam turpiter Graphide contabescar.
Poeta fortasse non contemnendus, et Hungarus ille quidem, el Latinus.
Szerdahelyius ante octiduum isthinc discessit. Cancellariam graviter offen-
dit homo ascidus et arrogans. Tempore hoc tam difficili non est veritus
supplicare pro pingui Praepositura Kapornokiensi. Petiit etiam Consiliarii titu-
lum. Non neglexit virus suum iterum spargere, imprimis apud Lanyium. Com-
mode et apposite me defendi illico ipsiusmet literis amicissime olim ad
me scriptis anno 1792, dum adhuc Fenglerii mei causa non impetebar.
Graue testimonium, arma  praesentia. Quae ergo passio hominem nunc
mutavit? Produxi eius literas in originali, et integro adhuc sigillo. Lege
sit. » Admodum Rdem. et Clarissime Pater Professor! Pro Munere Literario
Erudito, et Eleganti mihi nuper submisso habeo gratias humanissimas, et
profiteor me eo admodum delectari et obstringi. Opto, ut possim seruire
Adum Rdae Paternitati Vestrae; quod certe data opportunitate libenter
facerem propterea, quod sciam ex emolumento honoreque Paternitatis
Vestrae commo, dum publicum in Re Literaria nasciturum. Commendo
me porro benevolentiae et amicitiae, qui certe sum et maereo semper
studiis et conatibus Adum Rdi et Clmmi P. Professoris addictissimus
Seruus Georgius Szerdahelyi m. p. Budae 13. Aug. 1792.«

Hactenus ille. Ego adhuc in priore meo hospitio delitesco expec-
tans redemtionem meam. In Bischofsgasse beym silbernen Schif Nro 766
in 4-ten Stock (ber den Gang. Si dignaris ad me scribere, beatum me
reddis. Utinam rebus esset minus angustis! rogarem te etiam pro sub-
sidiolo, nam omnino anguste . victito. Stipendium quotidianum est omnis
meus proventus. Vale, beatus vive, et mei memor, 2. Junii. 1796.

37.

Reverendissimo Domino Praeposito Ratothensi
Michaeli Paintner,
Protectori, Patrono, Amico Dulcissimo.
Nicolaus Révay.

Gratam benefactorum tuorum memoriam me tenere tu quidem cre-
dis, . etiamsi nihil scribam, neque vtar illo sesquipedali agendarum gratiarum
pompa. Suspensus sortis meae euentu, et sanis anxius, cum nouerim inten-
sos aduersariorum conatus, nihil potui scribere: ita me lentus quidam
moeror occupauit. Decem tui floreni commode mihi venerunt in ipsa
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negessitate: hoc saltem perseribere debucram: at ne hoc guidem libuit,
Aiebas tu Szerdahelyium nihil ausurum amplivs aduersum me mouere:
ille vero mouit acerrime. Sed de hoe gaudeo mihi, nimiumgue applaudo,
et quo et in me amico animo, applaudes certe tu etiam: friwolas fomi-
uis acensaliones, quia depravati animi malitiam aperte spirabant, ab ipso
Excelso Consilio pro me praeclave fuisse reputalas: quo factum est,
vt Cancellaria Aulica tanto me impensius protexerit. Nunc ergo certum
tandem est Altissima etiam Voluntate: me Poetam Strigomiensem esse,
Ipse mihi redditus sum, studio naturae genioque meo admodum arridenti
quasi regno meo restifutus, Adde Joci amoenitatem : montium, convallium,
nemorumque dulcem recessum; iucundos rivulorum aviumque strepilus,
practerfluentem ingentem Danubium, Budae-Pestique vicinitatem, et quae
nune non vacat omnia memorare. Pennas columbae mihi nunc iam orto,
vt eo quantocius conuolem. Viinam vero auium more etiam victitare
possem, saliem quingue hos menses, quibus nullum adhuc habeo prouen-
tum. Hyemem certe nimium horreo. At cum tanta superauerim, et ista

~perferam.  Vigilat Prouidentia, tanget amicorum corda, vivam interim

horum benignitate. Cuperem cgo tuam ctiam Bibliotheculam mihi praesto
esse, saltem Poeticam. At paullo remotius disto. Numquid lastior et futu-
rus mea causa perlecto hoc epistolio? Noui animum tuum. Hunc ego et
porro mihi deuinctum esse cuplo. Saluta meo nomine Rostinm. Multum
viro huie debeo, perpetus meo et felici apud Rososium interpellatori. O duleem
secessum Strigoniensem ! quae ego de vobis canam tam hene de me meaque

fortuna meritis. Certe non repugnabitis. Valete, Viennae, 14, Sepf. 1796. . .

Celeberrimus ille Bafsdnyi ad Bancalem Administrationem interim
Practicantis nomine cum tercentorum florenorum subsidio applicitus est,
dum melior pro eo apertura enascatur in aliquo Dicasterio Austriaco.
Vusetits, Capellanus olim Aulicus, ob liberos sermones maxime aduersus

Maiestatem, prius beneficio privatus est, deinde Judicio etiam Criminali -

traditus. Res ingratissima Sacerdotio. Quid vos agitis ? legitisne iam mili-
tem? Austriacorum summa est de Hungaris Exspectatio. Denisii Musam
ad Hungaros habe., . \

Bella mea Occonomula Viennensis, quae mihi litteras obsignaturo
hoc ipso momento lumen adfert, te multum reuerctur. Jam non cupit ad
te venire, quia tacdio contabesceret, cum tu tam diu soleas domo evagari,
vt priore vice fecisti. Litteras tuas aegre sexta demum septimana acce-
pimus. Vides, quam mihi iam etiam nugari libeat. At conticeo, ne quis
Mercurianus nouam ¢riminandi segetem nanciscatur. Facessani : gii Cuiios
simalant el Bachanalia wvinwif. '

a8,
Reuercndissimo Demino Praeposito, Michaeli Paintner,
Amice Suauissimo, Nicolaus Révay.
Sopronii apud Sororem tuam honorifico sumus prandie excepti

cum Auero et Socio meo, Dolui, cum Affine tuo, Principis negotiis eo -

prorsus tempore grauius occupate, notitiam, tuaque commendatione aliguam
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amicitiam, contrahere non potuisse. Diuulsi & Theresia tua, multum illi
commendauimus, vt gratias tibi quam plurimas nostro omnium nomine
ageret et haberet de liberali tam longae vectionis beneficio. Postea Rako-
sinum defleximus, ab Episcopo admodum bewigne ac iucunde excepli.
Auver maturabat reditum, Novakii, vt scis, rogatu, vno itidem prandio
expertus ac demiratus Praesuleae hospitalitatis magnificentiam, in ipso
autem abitu eiiam liberalitatem non contemnandam. Laetus enim disces-
sit venerandus senecio donatus Scheda Bancali 50 florenorum ad levan-
das itineris expensas. Ego cum Socic meo tres dies sum moratus, aeque
praeclara cumulatus munificentiae parte. Soc gratia deflexi Kismartonium,
Neostadium, ac Badam. Viennae Denisium nostrum salutaui, tua mandata
fideliter executus. Jucunda illi fuit salus a te missa, non item excusatio
de Scriptoribus vesiris nondum exactis. Vehementer cupiit te plus otii
habere posse. Probauit tamen etiam negotia tua perquam honorifica, im-
primis illa, quorum Pracsidem agis in cura pupillorum. Post vnam septi-
manam, Socie meo in Hungariam reuerso, quod religuum habui duarum
septimanarum tempus, volui literariis laboribus maxime in  Bibliotheca
impendere ; sed me abstraxit frequentior amicorum interpellatio, non plane
ingrata, post tot imprimis arini integri graves diuexationes, quae honestam
respirationem ifuste exposcebant. Ilud tamen tempus omnium iucundis-
sime exegi, quod suauissimae cum Somogyio consuetudini beats me sors
juuit impendere. Isto ego Vire nihil vaquam amabilius, nil dulcius exper-
tus sum, in tanta illa, qua eminet, dignitate; sine fastu, totus blandus,
totus sincerus, mihi, rebusque meis intime addictus, Gloriatus sum de tua
apud illum et postrema hac beneficentia, Sed vide Rostium, quid fuerit
molitus apud Rososium pro suo egregio illo Socio, Innocentiae corruptore.
Jactabat homo foemineus Vitum optimum tua opera iam adeo a me
abalienatum esse, vt ne nomen quidem meum audire velit. Somogyius
tamen securum me reddidit, et ipse semel, iterum, ac tfertio satis super-
gque expertus sum, haec sine successu tenfata fuisse. Venturi anni autum-
nales ferias partem magnam apud Somogyium ad Papam ecius suauis-
sima imitatione spopondi me exacturum; partem religuam agam tecum
prolixius, quam hoc anno licuerit. Solus veniam, vt tibi arctius adhaerere
possim. Majlathum, gqualem describebas, stupui; et dolui tam graui incom-
modo onustum. Rettuli querelas™ tuas, dolere te, guod saepe tibi tam
proximus, tamen te invisere negligat. Respondit: »a" lurke flatalabb ndiam-
ndl, & kdnnyebben johet hozzam; négy selyem birkdt valasztottam ki
szdmara, ha meg latogatatt vélna, szépen el hajtatbatta vélna.« Tu nunc
vide, vt rem tibi destinatam plene tuam reddas. Secure me testem prouo-
ces, hominem illi gratissima mente deuinctum, qui etiam coram te lubens
gratusque mernorem eius in me beneficentiam recentissimam, qua mihi
debitum 30 florenorum solenni seripto promte condonauit. Credo Virum
hoc eo etiam pronius fecisse: of Fengleri Piaristac in Averum Jesuilam
elegantem munificentiam ipse Jesuita in me Plarista rependeret. Hoc qui-
dem liberalitatis certamen opte saepius. Vterque dare potest, nos vero
accipere, ego inprimis, qui re adhuc satis angusta certe subsidiolis valde
egeo. Sed  jam Comaromiensia audiar. Nouus Director, Sigismundus
Irodalomtbrténeti Eszlomények, 15
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Schvartzl, Piarista, ‘Quinqueecclesiensis viginti et duorum annorum Huma-
nista, Vir Bonus, Tatae meus ante viginti octo annos Condocens, Munus
suum egregie auspicatus est, dicta eleganti ac graui Oratione inaugurali,
ad quam audiendam conuenerunt inuitati, non pauci de vtroque Magi-
stratu, Civico et Comitatensi, reliqua item satis frequens nobilitas, aliique
Viri . literati. Videor mihi et ego paullo acceptior esse, quam futurum
putabam. Gratulationes mihi factae sunt non modicae, homini satis ce-
lebri, cum a lucubrationibus, praesertim Hungaricis, tum a cura discipli-
nae, studioque promoucndi progressus literarii. Legi ex oculis gaudium,
cumprimis parentum, non fucatum de filiorum commodo, de quo melius
confidere coeperunt. Dabo certe operam, ne opinionem de me praeclare
conceptam remissione aliqua ludam. Novakio non consulto scis me huc
esse dispositum. Posteaquam intellexit, non tamen obseruatus est, vt ex
pluribus audio, aegre ferre. Conueni cum eo Budae vitimis Octobris die-
bus apud Szuneritsium. Sed tu vt vales? vt currunt res tuae? Saluto
Theresiam, pro sollicitudine in via mihi praestita multas refero gratias.
Ama me tui amantissimum. Comaromii 3 Novembris, 1799.! Si ad Zir
censes diuerteris, saluta meo nomine Patrem Priorem, Virum Optimum,
quem me Zircii morante valde doleo domi non fuisse. Confirma con-
siliis tuis Fratres reliquos.

39.

Michaeli Suo Nicolaus Salutem et Felicitatem. Quam me diu et
morbi impediuerunt in rescribendo, et labores, fractae meae valetudini
non satis benigne iuncti. Vtinam, vt petii, in Patria tua quiescere potuis-
sem potius! Illud certe officium lenius tulissem. Sed me ad labores pla-
cuit damnare, opinor, vt citius obruar, et ad solatium aduersatiorum
ante tempus moriar. Vtinam tamen iis vel inuitis, et ringentibus, viuam
etiam post funera. Venerandum Senecionem, quem mihi tantopere com-
mendaras, semel tantum adire potui. Ille me iam ter inuisit. Non dudum
gratificabar ei Carminum meorum Libello. Vide, eo munere motus
Senecio, quid postea egerit. Mitto tibi eius carmina. Sentio prouocatio-
nem hanc esse, sed ego fractus viribus modo nil possum. Reuera ita
aeger et miser sum, vt me descripsit. Quae a te ad huc intacta sunt,
ea ipse in ima pagina meae chartulae adnotauit. Nescio, an existant in
Farragine diuversorum Carminum, quae hic tibi accludo, melius a te con-
seruenda, et, si ita visum fuerit, etiam edenda, si nondum essent edita.
Ea ego cuidam discipulorum meorum rapui, ne margarita inter porcos
periret. Describit pluribus Elegiis Bellum Borussicum. Habet etiam quas-
dam epistolas per occasionem intersertas. Si me mors non rapit, Tuscu-
lum tuum futuro autumno certe inuisam, tanto libentius, quod me tam

1 1796--1799-ig ismét megszakad levélgyiijteményiink, mely Révaynak
esztergomi  mikodésére és. Kulcsarral valé Osszeférhetlenségére vonatkozolag
mélyen hallgat. Id6kozben tudvalevéleg dthelyezték Rév-Komdromba.
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mature ipse inuites. Sed patietis me etiam Fiiredinis ‘thermis vti, 'quas
medici iam hoc' vere suadent faciendum, si per officium liceret. Débebo
me diuidere, et recuperatis viribus etiam ad- Somogyium conferre. Adhuc
Viennae hoc ei promittere debui. Summum hoc mihi solatium est, Insig-
nem et Illustrem hunc virum mihi bene affici. In Gdnseweydio video
nihil esse praesidii. Abbas ille de Valle . . .. ... ... TR

multa jam antea vomuit; vomit, quod verisimile est, et modo plunma
Nihil moror. Vomitu suo tanto se luculentius prodit. Quis, quid et pro-
quo vomit? Ille nempe Clauigeri socius. Eb ebunek bardtja. Et hic, et
ille probe vbique noti. Optimo Somogyio questus sum de minis Ginse-
weydii . . .. ... ... nequitia in me iactatis. Ad quae ille sic me
breuiter solatus est, et confirmauit. De drthatott-e azért ? Illo haec tempore
dicta sunt; cum, quae volui, omnia obtinui. Quomodo oves tuae hyemem
tulerunt? Placet mihi animus tuus in Dei voluntate acquiescens: non
tamen omnes infulati irrveligiosi estis. Pia vox, digna tiaris: fiat volun-
tas Dei! Et confido Dei voluntatem eum fuisse, vt tibi, rebusque tuis
faueat. Pro quo et ego gratias Deo agere una tecum non desinam. Sed
miror Tertinae suboluisse aliquid de tuis his ovibus, qui ad te confu-
gerit pinguem jam Praepositum. Fastidia, credo, expertus, multo pinguio-
rum, quam tu sis, et Tyrnauensium, et Varadinensium Infulatorum, in
Bacuntiam confugit. Quid vero Theresia tua? est ne, vt erant molimina,
reuera expugnata? Res est sane lepida quinquagenarias spontulas videre.
Vel aegrotus risi multum, -quod vterque nostrum eodem fere tempore
fideli obsequio priuandi fueramus. Nam et meam Catharinam, annos
quinquaginta tres natam, quidam lanio etiam reluctantem in matrimo-
nium ducere admodum connitebatur, Constantiam tamen mulier praestulit
insignem, iam annos viginti at vnum vidua, et prius matrimonium non
satis benignum experta: noluit et secundo laniari. Szentmiklosius Ante-
cessa meus, et tuus olim Connouitius iam anno priore ad Patres mig-
rauit in Szaladinensi Comitatu, in Patria sua. Edmundum Doslern,® hic
ob morbum officio suo liberatum, Novakius Quinqueecclesiaijyocavit ad
supplendam interea Schvartzlii cathedram. Coelo mutato fortasse valetu-
dinem recuperaturus est. Cum Auero notitiam me. contraxisse. gauisus
sum: quod Virum tam probum integritatis meae testem ea notitia nactus
fuerim. Sed is homo lepidus abiit testem in coelo potius acturus, vbi
ego Iudices alioquin benigniores habeo. Apud Pecus illud Bakonyiense
nihil vbique profecturus erat. Sed frendat Denk cruentus Aper: dum-
modo non laedat. Non autem laedet, quoniam Integritati praesto est
Justitia. Extorsi clauum Herculi, cum eius fere laboribus successerim tot
iam vicibus. Comminuo caput, dentes effringo, quiscunque me 'malitiose
lacessiuerit. Tam tum feror effectus, tam iniqua, et tam indigna tam
saepe expertus. Et hic mihi, quod mirere, Augiae stabulum purgandum
relictum est. Purgaui, Deo sint laudes, vel aegra valetudine. Te exoscu-

1 Itt kozolhetetlen kifejezés van az apat czime gyandnt beleszéve.
? Doszlern Edmund a rend feloszlatdsdt dtélt benczés tandr volt; kia rend
visszadllitdsakor szintén visszatért és sokdig pozsonyi igazgaté volt... -
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lor, Theresiam, si adhuc tua est, saluto. Czirizemsesl reuereor, pro
hospitalitate nunc quoque gratias ago. Vale, sed firmius, quam ego,
qui mortem iam in visceribus habeo. Noli longam meam taciturnitatem
itidem taciturnitate punire. 6* April. 1800.

40.
Nicolaus Michaeli Suo Salutem.

Post discessum tuum concinnaui Applausum Episcopo Transiluaniae
Eum tu leges apud Somogyium. Nam illi submisi, quod Virum mei
amantissimum sciam lucubratiunculis meis non modice oblectari, siue
Latinae illae siut, siue Hungaricae. Rogaui vero etiam editionem per
Kerekesium curandam. Adiectam habes hic et alteram Elegiam, quam
cum voluptate scripsi ad frequentes, easque dulcissimas, tuae amicitiae
significationes, in aliquod tandem grati memorisque animi testimonium.
Vtinam in ea decantanda per morbum meum felicior esse potuissem !
Sed dabo operam, vt alteram, quam
lubens spopondi, lubensque canam, tuis
laudibus multo viuaciorem consecrem.
Praeclarae tuae occupationes, et facta
il lustria, quorum et ipse testis admir-
atorque sum, materiam mihi suppeditant
amplam et iucundam. Theresia tua festo
S. Annae Zirczii comparuit in nundinis,
bouemque socio destitutum vendidit. Ea
occasione rediui ad Secessum tuum
potissimum librorum causa.? Nunc ite-
rum Zirczicum remeo. Taedia suspensae
expectationis meae, dum tu redeas,
leuabo noua aliqua occupatione literaria.
Vtinam aliquod mihi solatium Vienna
adferas! Valde animo deiicior, quod
’ A . : ;
Revar jf".é/a&. nullae mihi adueniant literulae. Si me
fata Comaromii reliquerint, moriar
certe futura hyeme, redeuntibus morbi
mei incommodis, quae magnis impensis
hoc anno, feread incitas redactus, aegre dispuli, loci cumprimis mutatione,
mihi quidem ob multas aquas iniquissimi. Aliud mihi coelum quaerendum
est, sed quies quam maxime. Csapodius praeterito Domini die ad nos diuer-
tit, sed turbata aliquantulum valetudine reditum properauit. Sequente die
Veszprimium ingressus apud eum prandi in hospitum frequentia. Aderant
enim, Fiiredino deflectentes, Junioris Csapodii Mater, Soror item, Gyo-
moreii Coniux, huiusque Titia, deinde Szegedius Orsensis. Hunc, oblata
occasione, praeclare de te loquentem cum voluptate audiui; vt proinde

o .
On Keze’ »wmve.

1 Zircz-et ugy latszik németesen mondtdk ki akkor Czércznek.
* Rdtothra vonult vissza. '



ADATTAR. ' 229

mitfor illi esse debeas de iis, quae nescio quando, iniquius de e effu-
tivit. Ea certe nunc retractasse videtur. Vale . quam optime, quamgque
jncundissime, et mei, vbi opus fuerit, bene memor. Vrge quietem meam.
Vale iterum, et me porro etiam ama {ui amantissimum. In Secessu tuo !
31. Julii, 1800.2

41.
Nicolaus Michaeli suo, Amico Suauissimo,

Die Martis hora quarta pomeridiana feliciter pervenimus Sopro-
nium. Primum erat, vt epistolam tuam Sorori traderem. Responsum
habebis, vt primum Maritus redierit, fortasse per cundem hunc Aurigam,
Subditum tuum, Hune ego hominem tibi commendo; sobrie se gessit per
totam viam, quae ipsi dari iussi in diuersoriis, accepit vt benevolentiae
dona et cum multa gratiarum actione. Reducem propter securilatem
comitor scripto meo. Tibi pro innumeris tuis heneficiis iterum gratias
habeo innumeras. Episcopus mulios et magnos habet hospites. Ego, qui
eius aulae tenorem noui, nunc me non obtrudo; serius ero ad obsequia,
cum ipsi magis wvacauerit a magnis vt paruos respicere possit. Con-
descendi apud meum Tothium, qui te multum reucretur. Obruitur suis
adhuc laboribus ex officio. Theresiam saluto. Curabitur a Sorore tua, vt
calceos accipiat aptiores. Somogyius Vienna recta via properat ad suum
Comitatum. Ordinatis illic negotiis grauioribus redux breuiter carpet ruris
delicias, quibus haec tempora admodum iniqua sunt. Quantum tamen
licebit obsequar Patrono. Et tunc te fortasse iterum wvideo. Terret me
Soprenium immani rerum omnium pretio. Diliberandum mihi est de fixa
mea sede. {Juidquid -statuero, non te fugiet. Ama me, et protege Sopronn
16 Sept. 1800.

N

42,

Michaeli Praeposito Ratdthensi, Amico Suvaissimo, Nicolaus Pracpositus
de Prouidentia Dinina?

Si non reserasses egregii MArtonfii epistolam ad me exaratam,
ne tu grauiter, et in amicitiam nostram, et in te ipsum peccasses. Nam
primum veniam inuicem dedimus ad literas quascungue, quod nulla essent
inter nos arcana. Deinde priuasses tu te ipsum voluptate illa, quam ex
iis literis te cepisse non mediocrem valde gaudeo. Et mihi credas, velim,
meam quoque voluptatem ex ea epistola duleiorem accidisse, quod eam
a te cum tanto laetitiae sensu praegustatam ad me transmiseris. Nulla

t Ratathon.

2 Ezen 40, szdmui levélhez van mellékelve 40b) _]e]z.es alatt egy foll-
rajz, mely kéré jelesiink e szavakat jegyze: »Révai Miklds bnkeze mive.« »Nagy
gmmmaiikus JO kOIS s rajzold, de Rdvomszor szegény.< A rajzs tulsd lapJara
pedig latindl irta a kivetkezd dedicatiét: »Habe simifitudinem capitis mei, jam
cora{a) fictitia (pardka) ad arcenda mbruentls hyemis incommoda, modeste capil-
lati; Verba Nicolai Révai ad Paintner seipsum eidem offerentis.«

... ® Tréfds ginynyal az isteni gondviselésrél czimzett prépostnak nevezi- magat.
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mihi euenire possunt fortunae dona - tam illustria, quae non minus me
afficiant, si non etiam amicis meis communicata aliquam excitent gratu-
lationem. Tuo plausu amica tua gratulatione, beatiorem me sentio ex mei
Martonfii propenso in me resque meas animo; qui eius literis tanta cum
dulcedine spirat, tamque luculenter emicat. Sed quo in' me est affectus
Martonfius, putasne non et illum magnopere mihi gratulari de tuo in me
animo, quem in Elegiola mea, tuis in me tam conspicuis meritis ob ami-
cum hospitium consecrata, aeque cum gaudio legit, ac probauit? Cer-
tate,. quaeso in me protegendo, et animando; vt iis rebus viuam, for-
tiorque sim, quibus vos vtrosque multum delectari satis intelligo. Quam
te amo, quam etiam disuauitati cupio, ob tuam illam de rebus meis
multam sollicitudinem, vtrisque tuis literis amanter expressam. De sta-
tione ‘Sopronii figenda initio satis fluctuabam ; quod exiguae meae pen-
siunculae nullam hic futuram sensissem accessionem, et tristem praemet-
uissem egestatem in ciuitate rerum omnium, quae ad degendam .vitam
faciant, pretio ad horrorem enormi. Jam fere abiturus eram, sed Tothii
me sollicitudo retinuit, qui mihi praedare prouidit de auxiliaribus vitae
subsidiis. Eius opera duos obtinui conuictores, Sigismundi Horvath,. et
Comitis Ignatii Festetits filiolos. Hi victum, quem dare debeo, et inspi-
ciendj: curam, satis large remunerantur: singuli in aere parato tercentis
florenis. Ea, quae in naturalibus promiserunt, praesertim Horvathius, cen-
tum florenos facile superabunt. Rependent praeterea etiam Institutionem
in Arte Delineatoria. Haec computata florenos fere octingentos effi-
cient. Hospitium quoque commodum mihi obtigit, et, quod  mul-
tum ‘miror, satis leui pretio, florenorum tantum sexaginta, in -domo
Szluhajana, in tractu superiore; quatuor cubicula, quorum duo satis
ampla sunt, culina spatiosa, ac lucida, ambitus item, qui penum
meam capiat, ac tecti demum, cellarii, cameraeque lignariae pars
competens. Sed anxium me tenet adhuc adhaerens tamdiu Suprema
Resolutio Regia de Jubilatione mea. Valetudinem satis restitutam nolo
‘jam amplius periculo exponere. Alioquin, vel sine Scholarum incommodis,
hyemis rigor, mihi semper iniquus me satis probabit. Intelligo Deos
Budenses insidias mihi struere, opinionem de me depromisse; vt, si conual-
uero serius, iterum ad Scholas redeam, ad mitius tamen officium, Direc-
toratum' cogitant. Sed hoc puto de stylo tantum esse. Nam et Magya-
rius, ita ad 'quietem missus: est. Praeterea leuat sollicitudinem meam Con-
currentium pro. Directoratibus et frequentia, et potentius patrocinium.
Viennenses denique Dii Maiores, qui mihi dudum quietem optant propter
Literaturam Hungaricam, vt fortiter confido, ab hac me molestia. etiam
restitutum plene liberabunt. Hoc incommodi habeo tamen in suspenso
hoc statu quod nec salarium, nec pensionem lenare possim. Re superata
sciam demum, pro quo tempore quid et neglecti salarii et pensionis titulo
‘sim" accepturus. ‘Interea viuendum tamen est. Quam sum Tothio obstric-
tus, quod non plane egeam'! Jam habe et illud, quo sim animo Rékosini
exceptus. Benigno, vsque ad meam admirationem, vt nunquam - antea.
Quinque diebus commoratus perpetuos expertus sum fauores, ipsas adeo
blanditias, quandam etiam venerationem. Sensi haec venire a  Somogyii
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Protectione. Intimior coniunctio nostra, tametsi clara, nihil prorsus
offendit. Tu quidem non habes, quod vel speres, vel metuas; puto tamen
magis expediens futuram, si a feruore tuo remittas. Homo, etsi vehe-
mens, boni tamen ac placabilis est animi. Exarmatur obsequio. Habes
vel ipse in te huius flexibilitatis experimentum Graneri victus obsequendi
studio. Solatus sum Juuenem, qui te sibi reconciliato mirum in modum
laetatus est. Nominis tui diem. praeuenimus multis amicis comprecationi-
nibus cum Téthio nostro ad privatam coenulam, satis madentem vino
etiam de meliore nota. Solemni autem prandio gauisi sumus Rakosini,
quo tunc iam secundo excurri cum Téthio ad valedicendum -Episcopo,
Jaurinum redituro. Sed quae nobis eo die ignaris imminebat deploratio?
Denisium amisimus! Non ille viuens potuit adplaudere Jesuiticae tuae
Bibliothecae. Quam indignor temporum iniquitati, quae editionem morata
est! Saltem cineres sacros solare quanfocyus! Quod mihi efficiendumy
mandasti apud Martonfium, curabo his ipsis diebus. Nondum potui vel
illi rescribere. Res meae, adhuc incertae, tenebant calamum. Et hac de
causa te quoque tandiu literis meis fraudatus sum. lam me taedet
longae morae: scribo, quae scribi possunt. Sed de Martonfio  non tibi
spondeo omnia. Eius delicias in literis fuisse, atque esse nunc etiam, cer-
tum quidem est; sed auctoris tamen nomen admodum timide refugit.
Quae elucubratus est, sunt pleraque carmina fugientia, sensu teneriorée
scripta, quae proinde contumulata esse cupit, nunc imprimis, in ea dig-
nitate, in quanta est. Oblectabatur nugis meis, vtque me ad plura similia
incitaret, nequiter sua quandoque produxit. Quomodo mecum luserit, - ele-
gantioris literaturae aequus ac diligens aestimabor, collige ex 'ipsis eius
verbis quae ex epistolis excerpta tibi partem satis magnam sisto, ut
eius suauitate magis capiaris amicumque mihi animum penitius pernoscas :
»Késon felelek. Meg engesztellek talam, ha igazan megvallom, hogy
késedelmemnek fele oka ugyan sok hivatalbéli foglalatossigom ; de més
fele a’ sok mulatsag, 's vig élet. A’ mit ti Tuddésok tanétatok, azt mi
nem ritkan gyakoroljuk; a' miért sirankoztok, azzal birunk. Tsoda e
tehat, ha keveset irunk? Jobb is tgy. Mert hol volninak masképen
ama sok szep fristium, 's tobb a' féle gyonyorii panaszok, ha a’ Tudé-
sok boldogok ’s gazdagok volnanak? melly sok szép vers, melly sok
szép konyv nem vélna ugy e’ vilagon! Eztet ugyan tréfinak véled; de
még sem tagadhatod igazsagat.« Vides, quam acerbe iocetur, homo, ¢cum
dulcore tamen, crudelis. Sic vos estis Infulati. Non miror et Fenglerum
aliquando sic fere mihi amare insultasse in dandis suis muneribus, fre-
quentibus quidem, sed semper modicis: ,Ich gebe div immer wenig.
Man muss den Vogel nicht iiberfiittern, dass er immer forl singe.”
Sed redeamus ad Martonfium: »Tudtam, 's érzettem is, hogy élsz még.«
Haec ille ad Odulam meam ® quam in fine leges. »Lattam, 's olvastam
igyekezetidet a’ Tudds Tarsasagnak fel allitasira; vettem még 1790-ben

! »Vigasztald meg miel6bb Denis szent hamvait !« Imddkozzdl érte..‘ Mil)".‘
valldsos érziilet ri ki tobb helyiitt Révay keserd tollibél is. ¥
* Révay ‘a levélhez csatolt kis 6ddjat érti.
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verseidet ; neved nélkiil jott irasodat is meg esmértem; meg esmértem
szivedet, middén a’ Korondrél irt munkadat vettem. Es még is hallgat-
tam. Tudjad tehat, hogy akkor szomori véltam, ’s a’ valtozasok, kolto-
z0dések, 's orszagos dolgok igen gyotrottek. Féltem azért irni, nehogy
hirtelen, akaratom kiviil is Poéta legyek. Tudod e azt is, hogy haragud-
tam read, igy a’ mint én szoktam reid haragudni; hogy némelly futd-
verseimet gyljteményedben nevem alatt kiadtad? még pedig Dedk fordé-
tassal! Habes ita in Appendice ad Elegos meos Hungaricos, Révai Miklos-
nak elegyes Versei, pag. 257. Erre azt mondod: meg Kkellett vdlna
inkabb koszonnod, Baratom! Igen is, ha valami jobbat adtam vdlna
kezedre, ’s azzal nagyobb becstiletet szerzettem voélna néked is, magamnak
is. Lehetett volna is talam: de megérted okaimat, miért tartéztatom
magamat attél is, a’ mit ugy kedvellek, és tsak alattomban némellyek-
nek, a' kik érzik, némellykor valamit irogatok. Eldre lathatod, 's latha-
tom ugyan, hogy én soha olly nagy Pispok nem lészek, mint Godean,
Huet, Bornis, 's, a.' t. scribit haec iam Episcopus Serbiensis; de még is
ezeknek udvari éltekben pendétett vig verseiket ma is szemekre hanyja
a' gonosz vilag. Emlékezel, hogy bant a’ Nydjas Misdval, s veletek
mindnyajan, st talam velem is miattad, ama’ Leo non capit muscas,
vagy is inkabb az az Angyal, a' ki ezen szamarnak szajaval szollott?
Intelligis vtque Angelum Ecclesiae Agriensis. Tudod, hogy sok illyen
Angyal van. Ezeknek mesterséges iildozések megfojtjak igyekezeteket még
boltsdjében, 's mi, a’ kik allapotunkkal, 's példankkal is talam valamit
a’ jo dolgon segéthetnénk, kénszeréttetiink lappangani, 's a’ mit lehet,
mintegy nem tselekedve tselekedni. Vult nimirum, cum singulari pru-
dentia, et prouehere ineundum literaturae negotium, et latere tamen,
ignotusque esse crabronibus praepostere feruidis. Laudat itaque me ad
stimulum, quem dixi, scitus artifex. A’ nékem kiildott munkdidat szo-
kott hdlaadassal vettem, s mas Tuddsoknak Kiosztogattam. A’ Dedk
munkaidat tsak most esmértem meg, és jobbaknak taldlom sok e'félék-
nél; de a’ mint a' Poétakkal, s Oratorokkal szokott torténni, néked
nagyobb dicséretedre szolgalnak, mint azoknak, a' Kkiket dicsérsz; azok
el6tt tudni illik, a’ kik mind tégedet esmérnek, mind azokat. Az Imdd-
sagos konyvedben igaz Szentség is ldtszik, melly Révai mellell is elfér,
's igaz Magyarsag is. De isto Precatorio meo Libello vix scies aliquid,
et admiratio te rapit fortasse, memorem illius, quod Janus Pannonicus
cecinit; nemo Religiosus, et Poeta. Sed vides, quis et hic sim vel Epis-
scopi testimonio. Mouit etiam Fenglerum Administratio Parochiae Téthen-
sis per tempus aliquod. Auch hier bist du zu brauchen: du wirkst schon
Miracln. Sed pergit me laudare Martonfius meus. Mar, a’ rész szerént
eredeti, rész szerént fordétott Szép Magyar verseidrol, mellyeket velem
kozlottél, mit mondjak ? Ezek elGttem 1j bizonysagi szép elmédnek, és
szivednek : és ha ezeket ki nem adod (ki vévén, a’ mi engemet illet)
én talam valaha ki adatom. Szenvedsz ezekért, és szenvedni fogsz;
de elj6 az id6, melyben az értelem és a sziv, a' balgatagsigon gybze-
delmeskedni fog! Et vide, quaeso, quomodo me homo elegantissimi
ingenii plane etiam exemplis suis reducere contendat. Fere iam super-
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bio, fam aliquid singulare a me sperati, ut his . artibus elegantiarum
inducendus existimer. Nem ok nélkill mendom ezi: mert én is szenved-
tem némely aprosigokért, s taldm tSbbet fogok még szenvedni. Ambar
titkon, 's tsak az Erzfknek szoktam némellykor irni; de még is tortént
hogy kajdn szemekre akadvin némelly aprisigim, kdromra vdltak. Ha
eszembe jutna, tennék ide néked azok kozd! valamit, JOl van! ime egyetske,

N TEMPLOMI GONDOLATOK.

Mennyeket ha képzelem fOIdi hdzadba, Teremtdm !
o A' szerelem’ szdrnydn szivem az égbe ragad.’
Ha pedig egy szemmel &’ szép Dérisra tekéntek :
Ismég, ah! ismég a szivem o’ foldre ragad.
Mit tegyek? ég "5 fold kozt két részre szakaszszam e szivem ?
Ah! nem: tsak j6jion Doris az égbe velem.

Még egyetske. Egy swép kép ald vald Irds,

Kartsu, furtsa, nydjas, viddm tekéntete,
L Virdg szdlhoz {itStt eleven termete.
“i: . .. Tsillag Szeme alatt tdzsdt nyit ortzdja,
' Kéjbe mdrtott dlldn tsékra késziil szdja.
Gyongygyel vetekedik mosolygs ajaka.
Havat gyGz ldgy meliye, sima marvinyt nyaka.
Tsinos minden tagja, az egész teste ép,
Kartsu, furtsa, nydjas. Oh! be kdr, hogy tsak kép!

Ezeket, 's e'féléket némellyek torténetbdl meg tudvan, a' kik c'féle
vétkektdl irtoznak, 's exeknél nagyobbakat elkévetuek, (hic mihi sucurrit
Pecus Bakonyiense), bizonyos tudva 16vd kérnylldlidsokra magyardziak,
s mar — — — de semmi — — — lehet hallgatni is. Vel ex his
satis clare coniicere potes: quid fere sim ab ¢o in rem tuam . impetra-
turus. Sed experimento doceamur tamen, tentabo certe. Vides, quam
abunde compensem fusissima hac epistola meam sribendi tarditatem. Jam
fatigatum reputo lectione, Quam me beatum redderes, si hanc iniuriam
vicisei pergeres epistola aeque prolixa. Nondum cesso. Odulam  subiicio
SUpra promissam.

. NAGYSAGOS MARTONFI JOSEF URNAK. o
1788. S

Ime még élek, magam is tsoddiom,

S Hogy lehet bennem mi kitsiny leheliés,
S Féldbe se tért még nyugalomra testem,
SN Elek epedve.

B Uldézés, bodult fejels’ iildozéstk, -~ . . .o e
‘ Es kajdn mérgi fogak ostromolnak : ’
Veezteget bamt ki fogyasat erdmbdl,

'S dont beteg agyba,
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Hol vagy, o Orvos! ki segétni tudnal ?

Szent Bardtsdgnak vagyon e’ hatalma,

Hogy kesergésben el epedtnek ujabb
Eletet adhat.

Mint az djulds hamar a’ betegben

Balsamom' kozl6tt erejére sziinik :

Jozsef! ugy oszlott nekem is keservem
A’ te szavadra.

Illustrissimo Domino Praeposito et Episcopo Csapodi memora me
gratum esse pro beneficiis in me collatis, et sacratas manus deuote
exosculari. Reueror Spectabilem Dominum Carolum Csapodi, eiusque Con-
sortem, Matronam lectissimam. Zircenses item Sanctos Dei, praeprimis
Patrem Priorem, Subpriorem, Rochum et Clementem. Nimium me obstric-
tum sentio Viris Optimis ob liberale hospitium mihi diu acc saepius dul-
citer praestitum. Adhuc oblector Patris Dauidis obseruatione: pulchrim

- nempe esse, ac iucundum in societale humana, duas habere aures, sed

vnam lantum linguam. Saluto praeterea Adm. R. Dnos. Franciscum
Nagyium, Vargam et Barnam, Dominum item Jursitsium. Sokkal tar-
tozom, és meghalalni igyekszem szorgalmatos gondolkodasat a’ te Hiv
Tertsadnak, Gazdasigod Osziopanak, a' Takarékossag Ritka Példajanak,
a’ Tsinossag Fényes Tiikrének; de ha tseléded és embereid hivtelensé-
gek miatt fel fordul valami hdzadban, ’s faludban, Vékonyan viséto
haragos Ordogotskének is. A’ Katitzam is koszonti és tsokolja ezerszer,
hogy beteges Urat olly szép egészségben botsatotta haza, a' millyenben
még soha nem esmérte, miota nala vagyon. Mert mdr rozsdtskdk is
nyilnak tellyesed6 arizdjan. Quam mihi prodest quies! Sed hoc Buden-
ses non audiant. Ceterum non multum fido: Omnis caro foenum est.
Vale, et me ama. 26 Octobr. 1800.

Suauissime Michael !

Quando tanto jam duceris elegantiarum amore; ut eas, in quocun-
que hominum genere repertas, demirari, ac deosculari pergas: mitto tibi
copiam epistolae Tumpacherianae, cui similem frustra posces vel a totius
Hungariae Professoribus Theologis. Spirat illa mirificum in me Optimi
Viri amorem, quo immensum recreor; sed etiam suauitatem prae se fert
a nitore, illo certe Romano, qua non possum non oblectari. Id doleo,
Amicum suauissimum, praeter hanc elegantiam, aliis etiam dotibus insi-
gnem, ab Episcopo tamen non modo non aestimari, sed etiam premi iam
satis dudum. Quod mirare @ foemella arrogante effici potuisse, cui iste
parum honoris videbatur = exhibuisse, homo tetus literis deditus. Illa
malesana Scrofa, cuius tu mihi molas duas, patrimonii beneficia, in
curru lepide explicasti, alteram ad fontem Tsurgé, alteram ad Durgo,
tantum potuit malorum creare. Incipe Virum tua bereuolentia prosequi.
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Josephi Tumpacher, in Lycaeo Jaurinensi, Scripturae Sacrae, et Linguae
Hebreae Professoris, Epistola ad Joannem Nicolaum Révay.
Josephus Nicolao Suo Suauissimo Salutem.

Gratissimae licet semper mihi sint litterae tuae, nullis tamen sic
delectabar, ac vitimis: quia e mortis faucibus ereptum esse te, seruatum-
que amicis, nunciabant: quo quidem nihil mihi iucundius potuit contin-
gere. Alterum, in quo pariter Dei laudabam prouidentiam, est Illustrium
in te Virorum insignis beneuolentia, firmaque Amicitia : qui rebus afflictis
tuis tanta humanitate ferebant opem. Rara, ut ipse animaduertis, haec
virtutis exempla sunt; verum minime miror, si talia contingant tibi, cuius
animi mentisque insignes dotes perspectas habeo. At id non mirari
non possum: quomodo, vix vitae discrimine solutus, et cum molestis
morborum  reliquiis adhuc colluctatus, rerum etiam tuarum = pres-
sus curis, incertisque adhuc sedibus haerens, tantam versuum copiam,
modico adeo tempore, summa cum perspicuitate, nec minore cum suauitate
concinnaris. Hic certe, si vnquam alias, ostendisti perspicue: vt in ceteris,
sic hac quoque in parte facilitatem tibi esse prorsus peculiarem. Pro his
igitur gratias tibi ago, quas possum maximas: Virorumque, quos dignis
celebrasti laudibus, nobiles virtutes perenni colam memoria.

Ad haec autem omnia accedit et illud, quod memini tibi semper
fuisse in votis: libertas scilicet a publica molestia, quo literis vacares
liberius: euenit tandem, rudeque donatus, obtentaque multi laboris aliquan-
tula licet mercede, non sine laude deseruisti arenam. Si bene te noui,
amicorum suauissime! iucundissima haec erit pars vitae tuae. Quae enim
tua est in instituenda iuuentute dexteritas, modo ipse velis, nunquam
tibi Sopronii deerunt illustri loco nati: quos, vt nunc factum est,
laudanda sollicitudo Patrum porro quoque commitat tibi. Erit igitur
occasio horas aliquot non sine emolumento impendendi aliis: erit et dul-
cis spes, teneros animos sic imbuisse, vt olim prosint Patriae. Reliquum
autem grauioribus negotiis impendes; et, nunc noua meditatus, nunc
veteres thesauros, quos, aut in Patriae, aut apud exteros collegisti, in
ordinem disponens in publicum proferes. Haec alias etiam saepius mente
reuoluens, literarium otium, longamque incolumitatem optabam tibi. Par-
tem vnam nunc impletam gaudeo, tibique gratulor: alteram autem
indesinenter tibi precor, sed hac inprimis occasione, vbi nominis tui festum
ardentius haec vota accendit: quod vt per reliquam vtinam longis-
simam vitam! laetus, beatusque agas, maiorem in modum cupio.

Aichardum, fidelissimum Episcopi nostri comitem, die Praesentatio-
nis, 21 Novembris, apoplexia, nemine conscio, nobis eripuit. Vir erat, vt
nosti, qui sic vsus est fortuna, ut maior esset in aduersis, quam pro-
speris. Id peculiare illi contigit: vt, qui dies illi erat Natiuitatis, et
Professionis, idem esset et mortis. Vale suauissime! Dabam 5 Decem-
bris 1800,
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43.

Nicolaus Michaeli Suo Salutem et Felicitatem.

De iubilatione mea nunc demum certiorem me reddiderunt suauis-
simae Sumogyii literae, eo ipso die, 27 Decembris, ad me datae, quo
Altissima Resolutio ab Aula ad Cancellariam transmissa est. Vides Viri
singularem in me affectum; qui me, diu suspensum, expectatione iamque
non modice et anxium, vt solatio lenaret, ne momentum quidem tem-
poris neglexerit. Decreti sunt itaque mihi recenti illi floreni annui ex
Fundo Studiorum, quos Consilium proposuit. Viuant! qui- mihi hoc in
negotio benigniores fuerant. Scis Auctorem primum: huic quam me gra-
tum esse oporteat, sentio equidem, sed verbis explicare nequeo. Scripsi
illico Budam, Petsdni, Szuneritsio, et Klobusitzkio; vt mihi fauerent
quantocius factus etiam Ordinibus de leuanda ex Tsornensi Cassa Filiali
et pensione imposterium, et salarii parte residua. Habes itaque et tu
quod scire auebas pro tua de rebus meis amica sollicitudinem. Jam
praesta, quod te facturum spondebas literulis per Illésium missis, scrip-
turum te amplius, vbi de iubilatione mea certiora te edocuero. Gaude-
bam nugas meas tam tibi jucundas fuisse, vt multum etiam riseris, et
Hlustrissimum Csapodium non modice recreaueris. Sed vae mihi a The-
resia. Placa mihi ipsam, si quid aegrius tulisset in illo ioco innocenti.
Multum illi debeo pro diligentissima mei cura. Gratum me certe expe-
rietur, utprimum commodius stetero. Nunc oeconomiolae meae ardua
sunt initia. Etiam de Denisio tuo plura te alias scripturum addebas.
Exspecto et haec quam auidissime. Commendabas mihi valetudinis curam,
praeterea vt etiam moderate laborarem. Hoc quidem alterum facere debeo
perpetua Herulorum interpellatione; immo plus facio, quam quod tu
volebas, qui vix aliquid laborem. Hoc doleo, de Denisio quae coepi
scribere, ea me non potuisse perficere, primo illo doloris aestu. Nunc
‘iam totus langueo, tussi iterum acerba diuexatus, vt hyeme soleo. Defa-
tigor etiam cura puerorum. Elegiam ad te coepi de Denisio. Perduxi ad
viginti quinque distica. Reliqua addam tamen, @t primum licuerit, et tua,
et illius immortalis Viri gratia, cui tu in amoribus fuisti, et quem ego
quoque multum suspexi.

Cur animam dulcem, meritoque, pieque requiras :

Si quem, te certe plurima caussa monet.

Eheu! non est iam: quo tu duce, ad ardua tendens,

Pulcro coeptabas omine laudis iter.

Huic tu deliciae fueras, et sedula cura,

Aeri, atque illustri viuidus ingenio.

Felix indicio, tantoque beatus amore :

Sors tua quam multis inuidiosa fuit !

Nestora tu propius demirans, melle fluentem,

Coelestem hausisti largiter ambrosiam.

Hinc tibi etc. etc.

Exortus autem sic sum :

Cultor Musarum, Michael' quod me quoque Diuae,
Phoebus et ipse Pater blandius adspicerent,

O! dulei dudum mihi consuetudine iuncte,
Praeses, tuque meae Censor amice Lyrae!
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Quis te moeror habet, quis acerbus cordis amaror,
Lugentem chari funere Denisii?

Obruit hic subitus te rumor, fluminis igne
Saeuior, ereptis sensibus attonitam.

Interserui et tuam etc. Bibliothecam Jesuiticam :

Creuit in his, qui te gratum labor vrsit alumnum,
Conscripta excubiis Bibliotheca tuis :

Quos complexa Viros! doctrinae Lumina quanta !
Florentis quondam Membra Sodalitii.

Tantum opus in lucem proferre, heu! tempus iniquum,
Muneraque, ingratae caussa molesta morae,

Non illo te sinerunt viuente, etc.

Exspecto, quid ad banc tuam Bibliothecam, collaturus sit Marton-
fius noster, cui pariter hodie scribo, rem meam iam certam esse, atque alia.

Praecor te, et nouum annum et nouum seculum feliciter auspican-
tem, quam diutissime prospere ac beate viuere. Szerentsés 1j esztendd)
kévanok a’ Trézsi Nénikének is minden testi és lelki javakkal egyetem-
ben. K6szoném Koriiléttem valé gondoskodasat.

Adiui tuos cum  herulis nouum annum precatus. Bene valentes
reperi omnes. Soror non pridem conualuit ex affectionibus gutturis. Dixi
me scripturum ad te: salutem tibi dici voluerunt, quod praesto.

Illustrissimo Domino Episcopo Csapodi manum osculor. Nepotem,
huiusque Coniugem Treuereor. Saluto Vargam, et reliquos mei bene memo-
res. Fratres item Zirtzenses omnes reucreor, quorum beneficia in me col-
lata grata et perenni persequor memoria.

Vale quam optime, et me tui amantissimum et porro ama. Sop-
ronii 1, Jan. 1801.

Melléklet a 43. levélhez :
FUTO GONDOLATOK.!

Kérdés: Mikor kezdbdik az Uj Swdzad ?

Ez egész Esztends, mdr uj Szdzad lészen,
Annak minden napja, szdzadban részt vészen ;
Az utolsé ollyan, mint az Els6 benne,

Mert az elsG nélkiil utolsé sem lenne.

Mint a Nap fel vagyon osztva tibb Orékra,
Ugy hdrom szdz és még hatvanot napokra,
Osztyuk az Esztenddt, de a ki elérte

Annak elsé napjat, mar Uj Szazad Elte !

A ki ha most meghal, meghal Uj Szdzadban
Am bédtor meghalljon Januariusban,

Ldm ! ki szerddn meghal, regvel hat Orakor,
Szintugy szerddn hal meg, mint ki tiz Orakor !
Ekép gondolkodgyunk egész Esztenddrdl,
Szdazadot szdmldlo napoknak részérdl.

! Révay ezen kolteménye ‘nincs ugyan a Paintner dltal szdmozott levelek
kozott, de kezxrattarunkbu valésziniileg Paintner révén ker(ilt. Es mivel a fon-
nebbi levelben boldog 1j szdzadot (novum seculum) kivén; ide legalkalmasabb-
nak tartom,
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Ha pedig a’' Szdzad tesz egy Székulumot

A mostani tészi a szdzadi szdmot,

Es evel kezd6dott az uj Székulum is,

A mint evel mulik el6bbi Szdzad is.
Székulumra nézve a Szdzad esztendd

Ollyan, mint Foldek kozt tétetett Hatdrkd,

A melly midén hatdrt tesz az egygyik Foldnek
Jelensége is, a mds Fold Kezdetének.

Ha az Esztenddnek utolsé napjdra
Vdrakozunk, ugymint Szdzad hatdrjdra

Nem lenne Szdzadban része tobb napoknak,
Van pedig szintén ugy, mint az Utdlsénak.
Mert nem egy Napbdl dll az Egész esztendd
Tébbel telik s folyik sziintelen menendd.

Hogy egygyel kezdddik minden szdmoldsunk,
Az tsak annyxt tészen, hogy az Uj Szdzadunk
Fel tetszvén, utdnna megint egygyel éliink
Még jov6 Szdzaddal meg Uj Szazat ériink.
Végre, vagy Uj Szdzad, a mell_\'hez most kezdtiink,
Vagy az elGbbeni, mellyen mdr dt estiink ?
Hogy nem elGbbeni, a Szdmja mutattya,

Es igy Uj Szdzadnak lenni bizonittya,

Ha pedig Uj Szdzad, mdr Uj Székulumba
Vagyunk, s tjba 1épiink mindenik Szdzadba.

Ellenveltés.

Nemde egyszaz Forint, Szdzzal tellyesedik ?

Es még a Szdzadik hozzd nem tévidik,

Nem lesz az Sziz Forint! Szintigy végsG napjin
E szdzadnak, lésziink a' Szdzad hatdrjdn.

Felelet,

Olvass vissza Szdzat, az Elsé Forintig

Rédk médra hdtrdlvdn egész az elsGig :
Nemde nem lesz az szaz, elsé Forint nélkiil ?
Mert ez, mint utdlsé szintugy belé keriil ?

A mint egy tsomdba kotvén Szdz Forintot
Mindenik egyardnt tészi a Szdzadot.

Akdr egytdl kezdvén olvassad a Szdzig
Akdr Szdztdl kezdvén, olvasd az elsGiz;
Ugy mar elsé napja Szdzad EsztendGnek,
\’alosagos szdma Uj Szdzad {idének !

Azért els napja Janudriusnak,

Els6 napja is volt az ujultt Szdzadnak,
Melly nélkiil az Uj Szaz, Soha Szdz nem lenne,
S utélsé napjdval a' Szdzad nem telne.

Kozli: DrR. RécSey VIKTOR.
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JASZAY PAL NAPLOJA.

— Tizedik kozlemény. —

6. Vasdrnap. Reggel minthogy Nagyfaluban voltam, természetesen
jokor is felébredtem, s latvan, hogy az id6 Kitisztult, nagyon Oriiltem,
mivel mar elére képzeltem azon boldog Orakat, melyeket e mai napon
Katicskam olében (abban az esetben t. i. ha még szeret) tolteni fogok,
s alig vartam az idét, hogy beharangozzanak, s igy a még a Nagyfalu-
ban létemr6l semmit nem tudé barna leinyokat a templomba valé
belépésemmel véletlen meglephessem. De minthogy az 6rdog az emberek
oromeiben mindig gatat igyekezik vetni, ezen ohajtisom is alig Keriilte
el a semmivé valo lételt, mert Bernith Giddnak eszébe jutvan a Lokre
valé menetel, elébb Samut, azutan engem szolitott fel: »Szép id6 levén —
ugymond — s szép leany is a haznal, e ketté inye szerint van a fia-
tal embernek. Gyeriink LoOkre ebédre Vay Pistahoz; ebédutan azonnal
vissza joviink.« Samu azt felelvén, hogyha nekem kedvem van, 6 szive-
sen megyen, én is kénytelen Kelletlen red mondottam, hogy nem bédnom ;
pedig ha a szivembe lattak volna, olvashattdk volna, hogy 6romestebb
megy a barany a mészarszékre, mint én ma Lokre; mivel jol tudtam
azt, hogyha az ebédnek koran vége lesz is (feltevén t. i. de meg nem
engedvén) a hdrom male contentus ségor annyira belevegyiil majd a
Restauratio targyaba, hogy ream a kozottok titkon szenvedére semmitsem
figyelvén, el fog {ilni a veréb, mikorara Nagyfalut meglatjuk ; akkor pedig
holnap mar Maridssyval indulni Kkelletvén, vége a Katival val6 lételnek.
Ezen kozben a harangok megkondulvin, a mar esztendeje nem hallott
harangok hangjara annyira felébredt bennem a templomba menetel vagya
s szerelmem targyanak lathatdsa, hogy az 6reg urnak azonnal példiza-
tokban adtam elébe, hogy mily régen nem voltam templomban; de
vigyazatlansaghdl kisiilvén az, hogy még két hete sincs hogy voltam,
rossz kedvet kezdettem mutatni, hogy valamelyik rosszillétemet gyanitsa,
s igy a Lokre valo menetelr6l Onkényt lebeszéljen; de ez sem siilvén
el, midon mar a harangokat is régen elhagytak, a kocsis is készenlétét
jelentette, Samut kiszélitottam a mds szobdba, s ottan vildgosan kijelen-
tettem nékie, hogy a Loki uthoz mar semmi kedvem nincs, s azt
hiszem, hogy itthon jobban fogom magamat mulatni, melynekutana
oszveszedvén a satorfat, Barnaval egyiitt semmitsem hajtvin a Bernath
Gida azon csufoldddsdra, hogy hdt ilyen a nemesi parola, a templomba
elsiettiink. Epen konyorogtek, mikor bementink; de én Katit, é pedig
engemet meglatvan, ambar egymasra sokat tekingetni atallottuk légyen
is, nem nyomna egy nehezéknyit, a mit Kketten imadkoztunk. Katicska
is hol pirult, hol sdpadt, hol mosolygott, hol séhajtott; de még magam
is hol heviiltem, hol fiztam, s nem iilhettem veszteg két szempillanta-
sig. Az istenitiszteletnek csakhamar vége levén, s Bekényék a templom-
bol elbttiink egymasutin kisétilvan; azon szandékomat, hogy templom
utdn azonnal Bekényékhez menjek, a Darvas Téni és Szentimrey Miklés
Nagyfaluba még pedig Bonisékhoz jivetele gétolta volna meg, ha egy
kevessé a Bekényékhez leendé menetelbeli kedvemet egy kissé jobban
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is ki nem nyilatkoztattam volna; mert Bénis Karoly hitt ugyan Beké-
nyékhez, de Barnabdsnak haza lett volna nagyobb kedve menni, vége-
zetre az én planumomra 6 is rea allvan, a Kkivant helyre csakugyan
elmentiink. A leanyok mindnyajan épen a kertben voltak, a honnan
is valamennyin bemenvén; Katival egymas iranti kolesonos édes érzések-
kel s kézszoritasokkal toltottiik az idét. Onody Boresa is épen ott volt,
a kit is Katiék délutan haza szandékoztak vinni Eszlarra; s Kati enge-
met is meghitt, de én nem igérhettem magamat, hanem megmondottam
nékie, hogy én csak ma mulathatvan Nagyfaluban, jokur haza jojjenek ;
kiillonben nem tudom mikor latjuk egymast, a mit 6 erGsen meg is
igért. Innen haza menvén, az oreg Bonis kérdezte, hogyha nem lattuk-e
még Darvasékat ? s mi mondvan hogy nem. »No — azt mondja hiszen
0k meg ott keresik Ocsémuraimékat a kertben?« Mi a kertbe, tehat
kimentiink, s ebédig vélek egyiitt ott sétalgattunk. Lattuk Katiékat is, a
mint Eszlirra mentek. Ebéd utan Szentimrey ¢éjszakira Eszlrra szan-
dékozvan menni, benniinket is hitt, hogy menjiink el; s én nem levén
idegen tole, minthogy reménylettem, hogy Katiékat még ott kapjuk; —
Barna be is parancsolt fogatni; de Toniéknak még elébb kedvek levén
Benyust meglatogatni, oda mentiink. Csak Erzsi s Benyus voltak otthon ;
az Oreg Bekény elment Szalontira, Benyusné pedig Nogradba. Mi ott
addig beszélgettiink, hogy mar a 4. dra is elmult s Szentimrey még
akkor akart elindulni, én pedig latvan azt, hogyha most indulunk ki
Katiékat bizoriyosan az utban kapjuk, s akkor visszatérni atalvan, sem
itt, sem pedig ott nem lehetek vele; semmi kedvet sem mutattam a
menetelhez ; de Toninak maganak sem nagy kedve levén, megizentiik
Barnanak, hogy csak fogasson ki. Ennekutina még sokaig vartuk Katié-
kat, de nem jottek ; mig végre csakugyan megérkeztek s kimenvén a kis
kerek kertbe s mar elottem oly kedves meggyfak oldalaban, virité
orgonafik alatt, tobb forré csékokat nyomtam red. Azonban minekelGtte
a kertbe kimentiink volna, megérkezésokkor a kis szobaban ketten
maradvan megesOkoltam. A kertben egymasnak szemrehanyasokat tettiink ;
én nékie azt, a mit Majos Danitél és Kandotél hallottam, a mit 6 ugyan
erosen tagadott; 6 pedig én nekem azt vetette szememre, hogy minek
beszéltem ki Hunyadynak a bereczki lakodalom térténeteit, a mit én ugyan
hasoloképen tagadtam; mert igazan mondom nem is emlékezem, hogy
csak egy szot szdlottam volna is nékie feldle ; Hunyady pedig nékie azt hazud-
ta, hogy én nékie mindeneket kibeszélek. Ez alatt megérkezett Recsky Bandi
Fay Abrissal Szabolcsrél. Toni pedig azzal az igérettel hogy Samuval egyiitt
visszajon, el ment.; én is elakartam vele menni, de.a Kati marasztasiramégma-
radtam ; ambar Katival sok titkos dolgot nem beszélhettem, minthogy a kis
Zsuzsi mindig a sarkunkban volt. Fay Abris kozénk jovén, ismét a
portré histéridjat kezdette elohozni, a mit én mar testembdl lelkembdl
meguntam ; mintha én Bekényéknek azt beszéltem volna, hogy Balog
Juczi er6vel kiildétte volna el. En s Kati is kértem, hogy hagyjon fel
ezen unalmas dologgal, s Katit allitottam szembe, hogy mondja meg
nékie személyesen, a mit mondottam. Ennekutina egy darabig a haz
elott kéartyazokat néztiik, s Katitol a veres kenddé alatt sok sohajtas
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kovette kézszoritisokat kaptam. Innen bemenvén, Erzsi nekiink kartyat
hanyt; én pedig a Kati oldala mellé allvin, s bal kezemet a veres
kendo alatt épen a szive verésére tevén, szivemhez szorongattam, s
késobb mi is a Kopkdhoz iiltiink, Kati egy &rdmdt elcserélt; tibbnyire
én mindig nyervén, az anyja arra a kartydra hagyott nékie rakni,
a melyre én raktam, s igy tobbnyire mindig egyre raktunk. A vacsora
bekdvetkezvén, engemet is megmarasztottak s én felsobb dolgokrdl kezd-
vén beszélni, mindnydjan figyelmesen halgattak. Vacsora utin Katitol
egy csomocska czérnat elvettem, s tibbszori kézszoritisok utan magamat
ajanlvan mindnyédjoknak, elbicsiztam; de a mid6én elakarnék jonni,
Kati és Benyus ream estek, hogy Benyus holnaputin indulvan Eperjesre,
engem elvihet s igy holnap még ne menjek haza, félig meddig meg is
igértem, de Kati bicsizni sem akart. Azutin meg arra akartak birni,
hogy hdljak ott; kivaltképen Benyus s Erzsi kért, hogy legyek mar
egyszer az 0 vendégdk; de erre rea nem akarvan allani, 11 o6ra tajban
haza ballagtam magdnyosan. Samuék épen az asztalnal iiltek. Vacsora
utdn. Samunak emlitvén a Benyus projectumat, 6 is kapott rajta s dek-
laralta, hogy holnap tehit semmi esetre el nem ereszt. Ezzel lefekiidtiink.
Szép tiszta s meleg idé volt.

7. Hétfo. Reggel még félig ‘meddig aludtam, midén Mariassy az
inasat bekiildotte holmimet felpakolni, de Barnabas mar ébren levén,
olyan okos volt, hogy az inasnak viligosan megmondotta, hogy ne
bintson semmit, mert mar nem megyek, s mikorara felkeltink, mar
csak a hiilt helyét talaltuk Maridssynak. Friistok utan Samunak eszébe
jutvan, hogy agardszni kén menni, léra iiltiink mind a harman s
Bekényékhez lovagoltunk, ottan Recskyt, Fayt s Benyust is lora iltet-
vén, kimentiink agardszni a Kirdly-Telekre, s 3. nyulat fogatvan, dél-
utdn 3. dra tajban vissza jottiink, Minekutdana ettiink volna, elmentiink
Bekényékhez, s Samuék kartyahoz {iilvén, én Katicskaval édes érzelgé-
sek kozott mulattam magamat. Egy kavét és egy galondot kaptam tole.
Emlitettem nekie, hogy még a perecz, s a tibbi egyéb ereklyék is meg-
vagynak, hanem egy levele is van nilam. O is mondta, hogy az enyi-
mek is megvagynak ndla s egy levelem is van, a melyet Bonis Samu-
nak irtam. Latta a tokaji hegyr6l irott verseimet is; hanem az egyik
kosarka, épen a melyiken a neviink volt eltért. A maésikat én sokaig
kértem, hogy mutassa meg, de teljességgel nem akarta; miért? — azt
nem tudom. Csak azt felelte mindég, hogy meg van, higyjem el, de
restelli keresgetni., — Toni ez alatt nagyon hivan Ongara magahoz;
Benyusnak lemondottam, s Toéninak megigértem, hogy vele megyek.
Erzsinek megigértem, hogy a Recskyt6l kapott bilétet, a melyet még
ezelott 2. esztendovel adott nekem altal, nékie vissza adom, de ugy,
hogy aztan miatta az én orczam valahogy meg ne piruljon, a mit 6
fogadott is erésen. Ennekutdna épen naplemente tajban Erzsi, én és Kati
kimentiink a Kertjokben levo dombra a parasztlakadalmat nézni s onnat
néztilk a tokaji hegy megé siilyedé napot is. Utdnunk Toni is kijott
Zsuzsival. Mi Katival itt is egymasmellé allottunk a dombon, s a veres
kendé alatt ismét volt kézszorongatis; én épen ugy ~dllottam hozzd,
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hogy a szank csaknem o6szve ért, s elmondottam néki azt a verset:
»Ha 0Oszve iitbdne a szink, haj! be tiizes csokot adndnk.« Innét befelé
menvén, minthogy mar az id6 setétes volt, mi ketten utél mentiink.
Katicskara elobb a kertben, annakutina pedig a Benyus pitvaraban egy-
egy forrd csékot nyomtam. Annakutdna odabent késé estig beszélgetés-
sel s tréfaval toltottiik az id6t. Kati a jatsz6 kartyabdl e kovetkezendd
festéseket htizta nagyon apropé: 1-or. Geliebte. 2-or. Geliebter. 3-or.
Freund. 4-or. Krankheit. 5-6r. Kind; s Tonival nagyon nevettiink rajta.
Ott vacsoraltunk. Vacsora utdn Erzsi egynehany formakat adott a kezembe
hogy azokat Darvas Lillinak adjam altal. Kati pedig bucsizni sem akart ;
ream parancsolvan, hogy reggel jojjek el, s akkor 6 is ad egynehany
format. A tobbiektél tehat elblcstizvan, hazamentiink, s Samuval
ugy egyeztiink, hogy holnaputin & is Ongara fog jonni. Esds borult
id6 volt.

8. Kedden. Reggel Samutél s a sziilitl bucsat vevén, Tonival
megindultam. Eleinte ugyan nem akart Bekényékhez bejonni, de annak-
utdna mégis csak betértiink. Katiék, ambar tegnap megigérte, hogy jokor
feloltoznek, még akkor nem voltak feloltozve, s addig mig ok oltozkod-
tek, mi Recskyt s Fayt, a kik ez éjjel Szabolesra jartak, zavartuk az
alvasban. Késobb feloltozvén; én Erzsinek a bilétet dltal adtam, eskiivés-
sel is erositvén, hogy az én orczim meg nem fog érette pirdlni. Annak-
utdna Kati a formakat dltal advan, egy-két kézszoritassal Ugy bucsuz-
tam el tole, hogy addig, mig Bécsbe mennék, fogok tisztelkedni. Igy
tehat minekutana Toni Recskyéket jol Oszve Otozte volna, feliiltiink, s
Bekecsen egy keveset kapatvan, délutin mintegy 2. 6ra tdjban Ongara
értink. Itt Lilliék mindnydjan nagyon szivesen fogadtak. Lilla sokat
kérdezoskodott Samurdl is; de nem akartam nekie megvallani, hogy
mikor jon el. A formdkat altaladtam nékiek. Estve a pap is oda jovén,
egyiitt toltottilk az id6t. Esés borongos idé volt.

9. Szerddn. Reggel Tonival sokaig aludtunk, minthogy nem tud-
tunk mit csindlni. Annakutina kimentiink a Kkertbe, s ott a spargikat
takargattuk és a leanyokkal beszélgettiink. Az ebédnek épen a végén
Bénis Samu az eskildtjével Sepsy Pistaval megérkezett, s Lillit igy
véletlen meglepte. Ok egész délutan tobbnyire egyiitt szerelmeteskedtek ;
mi pedig a Toéni szobajiban beszélgettiink. Rendkiviil valé nagy szél
volt, s nem kevéssé csudalkoztunk azon, hogy Samu hogy mert a Tiszan
altal jonni.

10. Csiitértsk. Reggel Samuék a friistok utdn mindjart haza
indulvdn, mi az egész napot nagyon unalmasan pipazgatva toltottiik
Toénival. Reggel Futé is oda jovén, ebéden a pappal egyiitt ott volt.
Hives szeles id6 volt.

11. Pénteken. Reggel a Toni sziileitdl elblicsizvan, Ténival egyiitt
megindultunk haza Szantéra, s két Orara ebéd utan csakugyan meg is
érkezvén, szegény sziileimet s leanytestvéreimet valahara mégis meglathattam.
Annakutdna az egész estvét egyiitt toltottiik. Napos, de egyébirant hives
idd volt.

12; Szombat. Reggel addig mig Toni el nem ment, egyiitt beszél-
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gettiink ; annakutdna az atydmmal lementiink Mihdly batyamhoz. Délutin
is egész estig a sziileimmel beszélgettem s feljartam az apammal Kazin-
czyékat megnézni, minthogy hallottam, hogy itt vannak, de nem taldl-
tuk Oket. Innét tehat Kovacsné nénémhez mentiink, s egy darabig ott
mulattunk. Vendéghy Jancsit is talaltuk. Hives borongés ido volt.

13. Vasdrnap. Reggel az atyammal egyiitt elindultunk Kassara, a
torvényszékekre, s délutan 5 6rdra be is értink. En csakhamar annaku-
tanna hogy beérkeztiink, elmentem Joob Tamashoz s estig ott mulattam ;
Vécsey Gyuri is ott volt. Innen a promenadra, s onnan az atyammal s
Szab6 Karolylyal egytitt a 16csei hazhoz mentem vacsordlni ; Keczer Guszti
is ott volt; emlitette hogy milyen pajkossiagot kovettek el a farsang-
ban Kazinczi Laczival, s hogy Sihulszky Mari férjhez vagy inkabb félre
ment egy Barko nevi katonahoz. Esos idé volt.

14. Hétfon. Reggel az atyammal elobb Vitéz, azutin Koméaromy viceis-
panhoz mentiink. Innen pedig elobb Jodbnal pipazgatvan a Sedridba men-
tiink, de civilis Sedria levén s Komaromyval tobb interessatusok kimen-
vén, s 3 vagy 4 assessorok alig maradvan bent, én is ott hagytam, s
délig Joobnal pipizgattam; délben a Sason voltam ebéden. Ott voltak
Lanczi Kubi, Mariassy Pista, Torok Lajos és egyebek is. Estve ismét a
16csei haznal ettiink, s ott emlitette Bodnar szolgabird, hogy egy Fuiré Miska
nevii tegnap estve a szkarosi hegyekben elfogott utonallot alkalmasint
fel fogjak statarium szerént akasztani. Tisztabb, de borongds idé - volt.

15. Kedd. Reggel kis gylilésbe mentiink, s délig ott mulattunk. Dél-
ben Koméaromynal voltunk ebéden, csak magunk és Botka, a hajduk had-
nagya. Ebéd utin j6 ideig benn a V. Ispanal, azutin pedig Joob Tamds-
nal mulattam, s ott az asztalon és az ablakon még mostan is nagy be
titkkel viritd, »Bekény Kati« nevet nagy gyonyoriiséggel olvastam. Tamads
a szerelmiinket is el6hozéd, de én azt mondam, hogy mér minden elmult;
s 6 nagyon sajnalld. Innen Tamdssal egyiitt elmentiink a promenddra, a
hol az atyamtol hallvan, hogy mar Balogék megérkeztek, s Maridssy
Pistatél a szallasokat megtudvan, egyenesen oda mentem, Juczika épen
klavirozott, s véghetetlen nagyot sikoltott oromében, hogy engem megld-
tott, az anyja még nem j6tt meg; hanem Kkevés id6 mulva az is meg-
érkezvén, beszélte, hogy az oreg Bekény miyen rosszul fogadta Boniséknal ;
hogy még csak nem is fogadta a koszontését. — Késobben Juczi is csak
faggatott, hogy hogy vagyok Katival? — de én csak azt feleltem, hogy
tudja hogy a bécsi emberek hogy szoktak lenni; s 6 csak azt felelte, hogy
nem hiszen engemet olyan rossznak, mert Kati jo ledany csak az a rossz
benne, hogy sokat szeret ; hanem azt mondhatja hogy én legnagyobb gratzidaban
vagyok elotte; hogy mostan Nagyfaluban létekkor Samutdl kérdezte,
hogy hat Jaszay elveszi-e Katit? s Samu csak azt felelte, hogy nem
bolond olyat elvenni, a ki olyanokat szeret, mint Hunyady és Dogaji;
de én erre csak azt mondtam, hogy nem mind igaz az, amit a vilag
beszél, s Juczi csak azt felelte, hogy »no hiszen maga legjobban tudhatja
a dolgot hogy mint van«; s annakutina Fay Abrisrél kezdettiink
beszélni, s erdsitettem nagyon, hogy oOtet igen szereti, s megkért engemet.
hogyha vele leszek, kiildjem el hozza, avagy irjak neki, a mit én meg,
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is igértem. Volt nalok még egy német leinykais, s oda jott a Kaszonyi
fia is, a kiket Juczi a forte pian6hoz iiltetvén gondosan mulattattak
egymast, s mi Juczival nagyon jékat kaczagtunk, azon hogy milyen szépsze-
rivel eltolhattuk oket a nyakunkrél. Engemet vacsordra is erdvel megmarasz-
tottak, s vacsora utdn nagyon sokdig danolgattunk Juczival a fortepiano
mellett. Juczi engemet igen gyakran elkezdett a sziilei el6tt szembe dicsérni
s temérdek komplimenteket csapott. Végezetre kaptam tile egy fekete
gylirlicskét és egy bokrétat, melyekért kezet csokoltam nékie. Eljovetelem-
kor mindnyajan nagyon marasztottak, hogy ne menjek még holnap
haza; hanem Balogh pénteken menvén Nagyfaluba, vele egyiitt haza
mehetek, addig pedig maradjak ndlok; a mit én megkdszonvén, s egészen
az atyam akaratjatol fiiggesztvén fel, a kit pedig jol tudtam, hogy meg
nem fogja engedni; azzal az igérettel jottem el t6lok, hogy holnap ha
jokor felkelnének, eljonnék bicsivételemet megtenni; a mit Juczika,
kivalt minekutana még egy dajesra felszdlitott volna, s el is jartuk volna,
nagyon bizonyosan megigért. Hives, borongés idé volt.

16. Szerddn. Reggel az ablakbdl néztem Furé Miskat mint vitték fel-
akasztani Zsadanyba; annakutina elmentem Balogékhoz megmondani,
hogy az atyam teljességgel nem akarja engedni, hogy ott maradjak,
a mit 6k nagyon sajnallottak, s hittak, hogy legalabb Rénkon ha lehet
latogassam meg Oket; s elblcsuzvan t6lok az atyammal haza felé megin-
dultam. Hidas-Németibe ebédelni beszalvan, Benyé Janos batyamat ott
talaltuk, aki Tallydra s Madra indult a sz6l6ibe. O ott beszédkozben eld-
hozta a Bekényéket, s az dreget igen nagyon dicsérte eszére és magyar
emberségére nézve; a leanyokat is hasonloképen, hogy én az oreg
el6tt kivaltképen igen nagy grdczidban dllok, s hogy a himeseimet mennyire
becsiili Kati, s hogy midén Kati nékie mutatta és téle tudakozta, hogy
talalnd ki, hogy ki csinalta? ¢ mindjirt megmondta, hogy azt mis nem
csindlhatta mint én, s a ledany csak elpirtlvdn, mindjirt gondolta, hogy
esmerjilk egymdst. Ezeket s tobb e féléket beszélvén, emlitette, hogy
vasarnap Nagyfaluba fog menni Bekényékhez, s engemet is hitt: de én
atallotam megigérkezni s zavarodidsomban még koszonteni is elfelejtettem
Katicskat. Annakutina az atyam hozza iilvén, Ok engemet elhagytak
s az atyamat csak Szantén, Benyot pedig tobbé nem is lathattam meg.
Reggel es6s id0 utdn, napos melegebb, de szeles id6 volt.

17. Csiitortok. Reggel elmentem Mihaly batyamhoz, de otet otthon
nem taldlvan, s hallvan, hogy Torok Jozsi az tj feleségével egyiitt megér-
kezett, hozzd bementem s ott mulattam délig. Délutan tobbnyire ezen jegyzé-
seimet irtam. Tiszta napos, de hives id6 volt.

18. Péntek. Délig is, délutdn is tobbnyire Mihdly batydmndl és a lute-
ranos papnil mulattam. Voltam az atyammal a kiilsd kertben is. Szép
tiszta melegebb id6 volt. Estve Meczner Doktor jott hozzdnk.

19. Szombat. Reggel elmentem Torok Jozsihoz, s vele egyiitt a
pinczéjébe ; ott beszéllette hogy hogy botlott 6 a feleségébe, hogy az
ipa 32 darab lovat ajandékozott neki, s hogy a jovo Restauration szeretne
ugyan Alszolgabiréva lenni, de minthogy Rétkay Palival kelletik &szve-
jonnie, nem is prébdal semmit, de Szobonya Antal ellen mindent el fog
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kovetni, s nyilvan bolondnak fogja deklardlni, A pinczébdl visszamentiink
hozz4, s oit mulattam délig. Délutin be mentem Mihdly batyimhoz. Szép
tiszta meleg idd volt.

20. Vasdrnap. Reggel femplomba mentem. Ebéd utén az atydm-
mal és Veizerrel egylitt elmentiink Kérbe Barczy Ferenczékhez. Ott vol-
tak : Darvas Jozsefné, Barczay Jozsef feleségestdl, Barczay Miska és
Andris; Kovacs TFerencz és Bukovies Laczi, s ezek mindnyajan olyan
parazna beszédeket tettek, hogy €én azokon az aszonyokon nagyon csudal-
koztam, hogy hogy hallgathattak. Estve felé haza jottink ; a kis Karsa Erzsi
volt ndlunk. Borongds esds idd volt. Délutin egy kis jég is esett és az
ég nagyon zengett.

21. Hétfbu. Reggel elmentem a kaplanhoz s ott mulattam 104g. Akkor a
kertbe mentem s Ovéry Pistat elétalalvan, Otet is elvittem magammal, de a
kertben senki'se levén haza jottink. Délben az atydm haza jovén, s & agurasag
majorjaban, o hol uri szék tartatott, hivatalos levén, chgemet is le witt
chbédre. Ott voltak : Butykay, Meczner Doktor, Barczay sZolgabird, Szabd
Karoly, Kovacs Ferencz, Horvdth batyam és Veizer. Ebéd utin mintegy
4 oriig az ottan foly¢ dolgokat hallgattuk. Azutdn az atyimmal
Tordk Andrishoz mentink. Meleg tiszta id6 volt.

22. Kedden. Délig ezen jegyzéseimet irkdltam. Déiutdn betériem
Szunyogh Ferihez, a ki épen haza készlilt, minthogy pedig Szinyogh
teghap nalunk hélvén megigértem  nékie, hogy vagy egyszer elmegyek
‘Tengerre s  kirdl nézegetvén a régl leveleiket, egy genealogica tabelidt
" fogolt nékie késziteni; erével azon volt, hogy most teljesitsem azon igé-
retemet, s az atyamtdl is el kérvén, feliiltiink, s révid id8 alatt Tengeren
termettiink ; itt Jozsit otthon nem takaltuk, minthogy Miskolezra jart
élettel, hanem csak Samut és Tercsit onnan kisétdltunk a szdlébe. Feri
menet beszélte, hogy Tengernek egy negyedrészét mar 6 birja, Szilagyitol
vette meg s most egy negyedrésze, a Linyay Jinosé is eladd levén,
a mint Samu batydm jclentetie nékie, azt is aikalmasmt megveszi, mert
mar csak 1000 eziist forint akadaly van kozottik. O 7000-et igért és
B8000-et kérnek., A sz016b6] haza jovén mar akkor Jézsit is és Borcsa
higit is otthon taliltuk, § beszélgetéssel tOItOtIUKk az estvét, Igen szép
meleg id6 volt.

23. Szerddn. Reggel Fszti testvére s haza jott Jogsinak; mi pedig
a levelek olvasisdhoz fogvin, egész délelétt s délutan is egy darabig
azt olvasgattuk. Akkor Farkas Antal feleségével s mostoha leanyaval
Szemerc Esztivel csak gyalog Baktdrdl megérkezvén, s én Szunyoghék
altal nékiek bemutattatvan, velilk télttttik az idbt 6 ordig. Amiker ezek
hazafelé elindultak, mi megigérvén Farkasnak, bogy holnap reggel alkal-
masint altal megylink hozzd s egyiitt elmegyink Vajdara. De alig indul-
tak el, s a nagy zapor mindjart elSfogta Oket. Mi azutian estiy az esét
néztiik s plpazgattunk Regpel szép tiszta; délutin esds idé volt.

Czfgus LAszLo.
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MAGYAR IRODALOMTORTENETI F;RTEKEZESEK AZ
1894—5-IK EVI KOZEPISKOLAI ERTESITOKBEN.

A mult iskolai évrél kiadott Ertesitbkben feltinden kevés nem-
csak az irodalomtorténeti, hanem a mas szakbeli értekezés is; oka az,
hogy az értekezés helyén a millennium alkalmabél legtobb iskola a sajat
torténetét kozli. Némelyik egypar szazados multra tekinthet vissza s nagy
vidéknek sokaig egyetlen forrisa volt a miveltség terjesztésére; politikai
allapotaink is nyomot hagytak fejlodésiikben, s igy némelyikék ¢érdekes
kor- és miivelodéstorténeti adatokkal jarulhat nemzeti torténetiinkhéz is.
De benniinket kozelebbrol csak azok az adatok érdekelnek, melyek iro-
dalmunk torténetével, egyes tuddsok és koltok tanari vagy tanuldi
palyajaval fiiggnek ossze. Ilyen szempontbdl, egy Kis tarlozas végett,
még visszatériink rdjok; ezuttal, mint a mult években, csupan a magyar
irodalomtorténeti értekezéseket foglaljuk Gssze.

1. Awyos Pdl. (A bpesti IV. ker. kizs. forelisk. 3—63. Ip.)
Irta Gellért Jens. Mibta Bacsinyi Janos kiadta Anyos életrajzat és kol-
teményeit (Magyar Minerva 1798.), azéta egész Anyos-rodalom timadt,
tagadhatatlan bizonysagaul a kolté rokonszenves, de rejtélyes egyénisége
és mivei irant maig sem sziind érdeklédésnek. A kinek sikeriilt egy-két
levelét vagy néhdany kiadatlan kolteményét felkutatnia, sietett ezeket
felhasznalni a kolto jellemzéséhez, és egyben megkisérteni a homalyban
hagyott részek magyarazatat. Toldy, Greguss, Jambor Pal, Kiroly Gy.
H., Endr6di, Koltai, Széchy, Csaplir stb. foglalkoztak vele tobb-kevesebb
részletezéssel ; de még sem mondhatjuk, hogy akar élete folyasa s
egyéni jelleme biztosan volna megrajzolva, akar mivei felol egyezé volna
a kritika véleménye. Gellértet épen ez a bizonytalansag serkenti, hogy
szeretett kolt6jét nagyobb, s elénydsebb vilagitisba allitsa, mert némely
kedvezotleniil jellemz6 adat szinte dtment az irodalomtorténeti koztudatba.
Tobbé-kevésbbé sikeriilten czafolgatja az Anyosra homélyt veté adatokat,
de biztos adatok hijén 6 is csak ujabb combinatiékba ereszkedik. Elveti
pl. Endrédinek azt a csalddi hagyomdnyon alapulé adatit, hogy Anyost
sértett hiusiga vitte kolostorba, s dbrindos természetében és tandrai
rabeszélésében keresi az igazabb okot. De a Kketté nincs ellentétben.
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Tanarai korabbi 0Osztonzésének talan épen -akkor lett foganatja, mikor
hitisigaban megsértodve, a valakinek mar tetszeni vagyé ifji melancholi-
kus lemondassal megy oda, a honnét aztin nincs tébbé ereje magat
kiszakitania. Ne feledjiilk, hogy 16 éves gyermekifjurél van szo, Kit nem
elvek, hanem pillanatnyi hangulatok vezetnek, s jo birtoki nemes csalad
sarjar6l, kiben a hidsig mellett a biiszke daczossig is dolgozhatott.
De honnét tudja a szerzo, hogy a fiatal Anyos »csakhamar beleélte
magét Uj helyzetébe,« s hogy »rokonszenvet érzett sorsiildozott s életint
klastromtarsaival !« Ez ismét mer6 combinatio. Tobb valdszinliséggel
bizonyitgatja a kolté halala okait, elhdritva réla azt a gyanit, mintha
»nemtelen élvezeteknek lett volna dldozativa.« A két hatdrpont kozé
esé életadatokat roviden s elég jol Osszedllitja, rokonszenves képet fest-
vén Anyosrdl; kir, hogy adatainak forrdsit csak itt-ott emliti, mert igy
biztos adat és combinatio Osszeolvadnak. Az értekezés tovabbi folyamédn
kiilén fejezetekben sz6l a koltd leveleirdl, banatos dalairdl, 6dairdl, érzékeny
gondolatairdl, elegyes verseir6l és toredékeirdl, vallisos énekeir6l s végiil
prozai munkéirl. A korabeli irék, ([0kép a franczidsok), a politikai és
tarsadalmi  viszonyok befolyasit kellden, s az egyes miiveket is
talaléan méltatja; de a dolgozatnak inkabb egyes lapjai jok, az egésznek
szerkezete szétfoly6, sok benne az ismétlés, mintha dilettans munka volna.
A mit az elégiardl és vilagfijdalomrdl ir, nagyon iskolds réma (melyhez
sok sz6 férne!) a koIt miveinek megitéléséhez, annak bizonyitdsara, hogy
Anyos fdjdalma csak egyéni s hogy »elégiat a szé szoros értelmében
nem irt, hanem elegikus szinezetti bdnatos dalokat.« Mintha biz az
kisebbitené becsét! Anyos bizonynyal nem azzal a szandékkal iilt le,
hogy épen elégidt irjon, hanem hogy kilteményt, s a mit irt, az jo;
annal jobb, mert benne valdban érzett, egyéni fijdalma nyilatkozik meg.
Az talan csak tollhiba egy helyt (9. Ip.) hogy a franczids iskola »az
eldadds tomottségére torekedett az érthetGség rovasara.« Nyilvan az elsd
classicistakat érti! Stilusiban meg rendszeresen ismétlédnek az ilyen
latinismusok : felszolitd, killdené el, vallalud el (13. lp.) kérvén ot,
segitené, — kozolné, lenne szives (14. 1p.) stb. ‘

2. Kazinczy viszonya Kisfaludy Kdarolylyal. (A rimaszombati egyes.
prot. fogymn. 3—25. 1p.) Irta Szathmdry Jozsef. Az intézet milt évi
Ertesitojében ugyandé Kazinczyrél és a nyelvijitasrol irt. A szerzo
jegyzete szerint mindkét dolgozat egy késziilo nagyobb tanulmanynak
része; de ha a tobbi rész is ilyen, nem igen fogja el6bbre vinni tuda-
sunkat. A mult és jelen szazadi irodalmi magankordk vazlatos ismerte-
tése utdn azt a viszonyt fejtegeti, mely Kazinczy és Kisfaludy Karoly
kozt volt: hogy Kisfaludy, iréi palyaja elején, a mestertl kért és vett
utasitasokat a nyelv dolgaban, majd hogy az Aurora meginditasakor
elvalik iranyuk, Kazinczy az Igaz Hebejét partolja, sot a szerkeszté haldla
utan folytatni is szandékozik vallalatat, mert az Awurora magyar roman-
ticismusa nagyon inye ellen van, ezért mindjobban el is hidegiil egy-
mastél a két vezér, az ifjabb nemzedék Kisfaludyt vallja mar fejéil,
tisztelettel ado6z Kazinczynak, de irdnyt mar csak Kisfaludytdl vesz; az
1828-iki talalkozaskor kibékiilnek, s Kazinczy az Aurora két utolsd
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kotetébe sokat ir stb, Mindezek rég ismert dolgok, a minthogy a szerzd-
nek nincsenek is sem Uj adatai sem a targyaldsban Uj szempontjai.
Adatait mind az eddig kiadott gyljteményekbol, s6t ezeket is sokszor
masodkézbol veszi; ezért aztdin nem is lat elég tisztan. Félreérti pl
Kazinczy Gabornak egy nyilatkozatat (7. lp.), melylyel ez Kazinczy Fer.
szavait commentalja; Kisfaludy Sandorrél azt mondja, hogy »kordnak
egyik legonzdbb irdja volt, kinek fajt, hogyha mellette valaki mast is
ironak neveztek« (10. lp.), pedig csak szenvedélyes volt: szeretetében. és
gytloletében, irdi sikereire méltan biiszke, masokéira bizonyos fokig —
mondjuk — irigy is, de akkora superlativusra talin még sem szolgalt
rd. Stettnert pedig mint Fenyérit a Hebe, mint Zadort az Aurora hivei
‘kozé szamitja. A neveket egyébkint is szornyl kovetkezetleniil irja:
‘Kazinczy ‘és Kazinczi, Bartfay és Bartfai, Vorosmarthy és Vorosmarti stb.
minden lapon valtogatjdk egymast. Kovacsdezy (az Aspasia szerkesztd-
jének) nevét pedig, ismételve: Kovasoczinak irja. Szakembertdl csak
megvarhatnék hogy ilyenek irant legyen érzéke!

3. Virdg és Horatins. (A kistjszéllasi ev. ref. fogymn. 1—56. 1.)
Irta Szeremlei Barna. A mult évi irodalomtorténeti értekezések kozt a
legtobbet ¢éro tanulmany. Harom részre oszlik: az dltaldnos részben
Viragnak sajat nyilatkozataival bizonyitja, hogy mennyire szerette, bamulta
Horatiust ; azutdn e rokonszenv forrasit kutatva, parhuzamba allitja a
két koltd egyéniségét, életviszonyait, taldlé vondsokkal jelolvén meg a
kiillonbségeket ; majd koltészetiik egyezd s kiilonbozé vonasait vizsgaljs,
hogy Horatius eszmevilaga mikép hatott Viragra; a kiilonbségek mellett
is sok volt benne, a mi kivetésre csabitotta Virdgot, de leginkdbb hatott
ra a koltéi nyelv béaja, a Kkifejezések tokéletessége, a forma és tartalom
muvészi dsszehangzasa. Kimutatja, hogy V. e hatds alatt is 6ndllo kolto
maradt, s nem lett utanzéja vagy magyar képmdsa a rémai koltonek,
mert- V. tagabb korl (kolteményeinek jo részére médr a targynal fogva
sem lehetett hatassal Horatius), mert ecclectikusan jar el (csak a lelké-
vel rokon elemeket kolcsonzi at), s mert lingolo hazafisigival a nemzeti
Génius szolgalataban all. Ezutan részlefezd egybevetések cz. alatt koze-
lebbrol vizsgalja a kélcsonzéseket: 1. az egész kéltémények atdolgozd-
sat, 2. a részleges kolcsonvételeket, 3. az egyes képek, gondolatok, for-
dulatok, motivumok atvételét, feldolgozasat, valtozatait stb. E parhuza-
mos helyek nagy szorgalommal és targyismerettel vannak osszedllitva,
melyek alapjin a szerzé kimutatja, hogy Virag még annyira sem utan-
z0ja Horatiusnak, mint ez a gordg koltéknek ; az egykortaktdl kapott
»magyar Horatius« nevezet tehat nem gancs, hanem dicsosége forrasat
jelzi. A fuggelékben még annak kimutatasaval foglalkozik, mikép hatott
Horatius (kivalt Ars poeticajaval) Viragnak poetikai és aesthetikai elmé-
Jdetére. Az egész tanulmany komoly tuddssal és becsvagygyal Kkésziilt.
Az altalanos résznek minden tételével nem értiink egyet, de dsszehason-
lito irodalomtérténetinknek mindenesetre j6 szolgalatot tenne a szerzd,
ha e nagyérdek(i egybevetéseket Virdg Osszes vagy vilogatott koltemé-
nyeinek egy magyarazatos kiadasaban (pl. a Jeles irék iskolai tdrdban)
értékesitené s hozzaférhetobbé tenné,
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4. Berzsenyi mint drdmairé. (A nagyszebeni all. fogymn. 8—23.
lap.) Irta dr. Boros Gdbor. Berzsenyirdl szélva Toldy utin minden iro-
dalomtorténeti kézikonyv megemlékezik arrél, hogy Dobrentei felszdlita-
sara szintén szandékozott valamiféle dramat irni az erdélyi els palya-
zatra; de a toredékben maradt kisérletet csak kevesen lattak (van, a.ki
nagy sajnalkozva elveszettnek is jelzi) és olvastik, mert sok egyéb kiadat-
lan régiség kozt az Akadémia Kézirattirdban van eltemetve. Barmily
csekély e toredék, melynek Toldy Ddbrentei kozlése utan Kupa tdmaddsa
czimet adott, mindenesetre érdekes, mint a nagy 6dakélto kisérlete. Boros
bevezetésiil ismerteti a dramai palyazatot, Berzsenyi késziilodéseit, tajé-
kozatlansigit a tdrgyvalasztisban és dramaturgidban (Kazinczytél és
Dobrenteitol kér utbaigazitist), aztin bé (14 lapra terjed6) kivonatban és
nagyobb idézetekkel mutatja be a toredéket. Mindossze egy-két jelenet
mondhaté élénkebbnek, de kiilonben csekély jelentéségli Kisérlet, melybol
a cselekvény fejlodésére sem lehet kovetkeztetni, mert, mint egy Kazin-
czyhoz 1816-ban irt kiadatlan levelébdl Kkitlinik, terv nélkiil fogott a
darab irasdhoz, s kétszeri kisérlet utdn kedvét vesztve, abba is hagyta.
Bar az értekezés megjelenése Ota a koltd életrajzaban Viaczy is lapokon
at foglalkozik Berzsenyi kisérletével, Boros dolgozatanak mar csak -az
idézetek miatt is megmarad érdekessége. i

5. A gyvermeki szeretet Petlfi koltésében. (A szatmari kir. kath.
fogymn. 3—382. Ip.) Irta Ruprecht Alajos. Ugyanaz, ki az elozd évi
Ertesitében figyelemre mélté dolgozatot kozolt Arany 7Toldi-janak »sziv
¢és jellemképzé vonasairdl«. A mostani kevesebb értékli; a czim utdn
azt -varnok, hogy Petéfi koltészetébol dsszedllitja a sziileihez vald gyen-
géd viszonyat, ramutat arra az odaadd, rajongd szeretetre s aldozatkész
ragaszkodasra, mely szinte paratlanul dll koltészetiinkben, s mely idealis-
musaval — egy ifjusdgi olvasmdnyban — igen alkalmas lett volna rokon
érzelmek keltésére. Az a modszer, melyet a szerzé kovet, hogy az élet-
rajz realis adataib6l fejti ki ez érzelmek csirdit, ahhoz, hogy tudomanyos
legyen, nagyon hézagos s jellemzésében nem elég mélyre tekintd; ifju-
sagi olvasmdnyban a fejtegetésnek melegebbnek, lelkesebbnek kellett volna
lenni s erre a czélra jobb lett volna az eldbbi mddszer: a koltemények
ismertetése, melyhez csak felviligosité jegyzetekiil jarultak volna az élet-
rajz  vdlogatolt adatai. Egy par hibas helyet is fol kell jegyezniink.
Mindjart az els6 lapon nagyon zavaros az a hely, midén elmondja, hogy
Pet6fi atyja Maglédon ismerkedett meg anyjaval, hol ez a taniténal
szolgalt. »Ez (t. i. a tanitd) hivataldbol tortént elbocsattatasa utan a
szegény Mariat (t. i. Pet6fi anyjat) szélnek eresztette, de csakhamar
alkalmazdst kapott (mdr t. i. a tanitd) Martiny Mihaly akkor mag-
lodi, késébb kiskorosi luth, lelkésznél, a ki Petéfi Sandort Kkeresztelte
is. A két fiatal ember kozitt nem jott 1étre mindjart a kolesonos bens6 von-
zalom . . ... de Aszddon ujra Osszetaldlkoztak, megszerették egymast,
s Ossze is kellek !« A két fiatal ember alatt az el6z6 mondat utan csak
a tanitét és papot lehet érteni, a mondat folytatisibol pedig Kkitlinik,
hogy a szerzd Pet6fi atyjdt és anyjdt érti!! Alabb (22. lap), azt
mondja : »kolténkre a legnagyobb ellensége sem foghatja rd, hogy nagyon

»
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jol tudott volna banni a pénzzel, s ezt » Gazddlkoddsi nézeteim « ¢z. koltemé-
nyével bizonyitja, hol a szerzo szerint »valésagos programmot ad a pénz-
nek becsér6l s felhasznalasi moédjardl, s azt veti hozzd végezetill: »az
ilyen konny(vérii felfogist rendesen az optimismus tdplalja, hogy ha a
pénz elfogy, majd lesz helyette mds.« Milyen félreértése a kolteménynek
s mily téves megitélése a koltonek, ki épen ellenkezdleg, ha vagyongyiijto
szenvedélyt nem drult is el, nagyon okosan és szépen tudott a pénzzel
banni; nem »kénnyf(ivérliség,« hanem a fiii gyengéd szeretet hiisiga az,
hogy maga készebb nélkiilozni, csak hogy elszegényedett sziileit segitse s
megmutassa nekik, hogy ime mégis ember lett bel6le. Petofi életadatai,
kolteményei, egész jelleme annyira ismeretesek, hogy ilyen botlasokat
(egy par frazisban is lappang még néhany!) csak az kovethet el, ki
nem eléggé jartas a Petofi-irodalomban. B. F.

La Hongrie littéraire et scientifique. Par J. Kont. professeur agrege au collége
Rollin, docteur de l'université¢ de Budapest. Paris, Ernest Leroux, editeur. 1896.

A magyar irodalomtdrténet baratai kellemes meglepetéssel, sot drom-
mel fogjak kezokbe venni e konyvet, mely az els6 teljes magyar irodalom-
torténet franczia nyelven s elég tisztes terjedelemben, mintegy Gtodfélszaz
lapon targyalja irodalmunk fejlodését s ismerteti a magyar tudomanyos
élet mozgalmait és allapotdt. Habdr a ml hazénkfidtdl vald, a kinek neve
nem ismeretlen a magyar kozonség elott, az ember akaratlanul is azzal
a gondolattal veszi kezébe és olvassa e konyvet, hogy ime tehdt a
francziak igy vélekednek feloliink, vagy legalabb igy fognak vélekedni, a
hogy e konyv tanitja Oket, mivel rank vonatkozd ismereteiknek ez lész
ezentil a f6 és hiteles forrasa. Ha a konyvet azon szempontbdl tekintjiik,
hogy a franczia kozonségnek is modjaban lesz most mar egy keze iigyé-
ben fekvo, s a mellett részletes és komoly felvilagositasokat tartalmazo
mibol tdjékozodni a magyar irodalom felol: a ml megirasat érdemes és
tiszteletreméltd vallalkozasnak kell tekinteniink. A konyv tényleg sok
joakarattal és jo igyekezettel van irva. Irodalmunk torténetébol, kiilondsen
az ujabb idok eseményeit részletesen és kimeritGen ismerteti, a magyar
tudomanyos élet mozgalmairél s az ennek korében folyé tevékenységrol
oly tdjékoztaté képet ad, hogy a magyar olvasénak egész megnyugvassal
kell gondolni a felfogis és megitélés azon atalakulasira, melyet ez ada-
toknak tudomdsul vétele a franczia kozonségnél okvetetlen eld fog idézni.
A magyar olvasé szinte nem zarkdzhatik el bizonyos nemzeti biiszkeség-
t6l annak meggondoldsdra, hogy a ndlunk e szazad eleje ota folyo lazas
munkassag s az elért eredmények és vivmanyok féltétleniil méltanyldst
és elismerést fognak taldlni e konyv adatai nyoman azon nagy nemzetnél
is, a mely azokrdl eddig alapos tudomassal alig birhatott s melynek a
sajat viszonyai allispontjan fogalma sem lehetett azon akadalyokrdl és
kiizdelmekr6l, melyeken a nemzeti iigynek a fold ezen, nekik minden
esetre félre esG6 zugdban, at Kellett mennie. Ez akadalyoknak, az idegen
kérmanyzat gincsoskodasainak és elnyomé intézkedéseinek az 1gazsaghoz
hii feltintetése egyik fo érdemét teszi a minek,
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Mindez még sokkal nagyobb érdekii lehetett volna, ha a szerzo
hatarozottabban franczia alldspontra helyezkedik; ha sikeriilt volna neki
valéban egy franczia szemével és felfogdsival litni a dolgokat. A szerzd-
nek, gy latszik, csakugyan ez is lebegett a szeme el6tt s 6 konyvét
nem Uugy akarja tekintetni, mint egy magyar iré franczia munkajat,
hanem mintha valéban franczia volna az, ki a magyar irodalom torténetét
itt megirja; 6 magat a franczidkhoz szamitja s per »notre drame,« »notre
littérature« stb. emliti folyton a francziat. Ez allasponton azonban a
magyar viszonyoknak bizonyos eredetibb és ©nallobb felfogdsira lett
volna sziikség, olyanra, a mindvel egy valoban szajnaparti ember tekint-
heti és itélheti meg ezeket. Ez sokkal inkabb megfelelt volna mind a
franczia kozonség igényeinek, mind a magyar olvaséo kovetelményeinek.
Sajnalattal kell azonban konstatalnunk, hogy Kont erre nem képes. Nem
hogy a franczia ember felfogdsaval és szempontjabdl tekintené targyat,
de még sajait onalld felfogasa sincs arrdl. Konyve egyszerilen a koz-
keleti magyar felfogdsnak a visszhangja, s6t tobb — azaz hogy keve-
sebb ennél: legnagyobb részben forditasa a magyar kézikonyveknek. Az a
varakozas, a mivel a kdényvet keziinkbe veszsziik, hogy t. i. »lassuk
tehat, egy franczia mikép itél meg benniinket,« teljesen Kkielégitetlen
marad ; ilyesminek nyoma sincs a Kont miivében.

Ez természetesen az egész konyvnek értékét jelentékenyen lesza]-
litja. Ehhez aztin hozza jarulnak még egyébb fogyatkozasok, melyek
meglehetosen lehangolé hatisuak, Ugy hogy az olvasis végén igen vegyes
érzelmekkel valunk meg a konyvtol. Legféllebb arra gondolunk vigasz-
talasul, hogy habar nem itélték is meg irodalmunkat oly nagyszerii
allaspontrol, mint pl. Taine az angolokét, de annyi mindenesetre tortént,
hogy ezentdl lesz a francziak kezében is egy konyv, mely nagyban és
egészben elég hii képet ad irodalmi és tudomanyos allapotainkrol.

S ebben jolélekkel meg is lehetne nyugodni, ha a »kép hisége,«
melyet a konyv a magyar viszonyokrdl ad, csakugyan olyan kifogdstalan
volna a részletekben is, mint »nagyban és egészben.« De fajdalom ezt
sem lehet elmondani a konyvrol, melynek az alapossag épen nem tar-
tozik erényei kozé. Nem is lehet érteni, hogy magyar ird, a kinek habar
Périsban lakik, mégis csak rendelkezésére dllnak a forrasok és segéd-
eszkozok, hogy kovethet el ilyen, mint latszik, bizonyos ambitioval
késziilt kényvben ennyi kisebb nagyobb botlast. Mind nem is gyozné az
ember felsorolni, egy néhdny alljon itt mutatoul.

Komaromi Csipkés Gydrgy bibliajat igy nevezi: »bible de Co-
morn.« Szemere sonettejeirol az akkori lelkes biralok bombasztikus magasz-
talasat, hogy t. i. »ezek élni fognak mindaddig, mig a magyar nyelv
él« minden kritika nélkiil utdna mondja, s6t még toditja is azt mondvan:
»Tous les Magyars les savent par coeur,« (!) A Peleskei nétariusrol,
melynek szinre alkalmazdja szerinte Eugéne ! Gaal, ezt a Tissot-ra emlé-

! Ilyen — mondjuk : sajtohiba — tibb is van a konyvben, pl. a Rodos-
téban meghalt Rikéczyt Gyorgynek nevezi, Sylvester magyar nyelvtaninak meg-
jelenése évét 1559-re teszi 1539 helyett. Toldi estéje neki Toldi estélye s Kazinczy
Bdcsmegyei leveleit igy irja franczidul : Les lettres de Bdcskai.
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kezteto mondast talajuk a koényvben: »il s amuse encore aujourd'hui
les paysans, qui viennent dans les villes au moment des foires.« A Fanni
hagyomanyairél azt a rég megczifolt mesét talalja fel, hogy Fanni nem
mas, mint ama bizonyos Markovics grofné, s az ifju maga Karman. S
mindezt csak azért, hogy elmondhassa, hogy Karman is itt a sajit maga
élményeit irta meg, mint Gothe Wertherben. Ellenben, hogy milyen
személyes élményeken alapszik pl. Arany Bolond Istokja, arrol mit sem
szo0l. A Bank ban alakjairol szolvan megjegyzi, hogy az elégiiletleneknek
maga az alkotméany jogot ad a fegyveres folkelésre, ha el6jogaik meg-
sértettek, Mar t. i. az 1222-ben kelt arany bulla hires czikkét érti itt,
csakhogy erre Peturék 1213-ban nem hivatkozhattak. Eger ostroma
szerinte »siége illustré par la mort héroique de Dobd.«

A hibas értesiilésekbe altalaban minden lépten nyomon belebotlik
az olvaso. Sok helyt meg is ldtszik, hogy a szerzt mi vezette félre, t. i
hogy restelt utina jarni a dolognak s megelégedett azzal, hogy a kézi-
kényvek éldadasara tdamaszkodott. Pl. Czuczor Botondjanak tartalma egy
kiilonben jeles és igen elterjedt kézi konyvben gy van elmondva, hogy
Alkides és Bodolény szereplése nem viligos. Epen ilyen nem vildgosan
talaljuk aztan a dolgot Kontndl is. Ilyenféle okokbdl eredtek a kovet-
kez6 botlasok is. Kemény Zsigmond szerzonk szerint az Ozvegy és lednyd-
ban »nous raconte la destinée tragique de la famille de Mikes, qui
sauve au mépris du danger Sarah TarnOczy, une puritaine poursuivie
4 cause de sa foi.« Jokai pedig a Régi jo tablabirakban »deroule Ie
triste tableau, parfois comique, de I'administration et de la justice hon-
groises avant 1848.« Vildgos, hogy a szerzé egyik konyvet sem latta s
ez utobbirdl azt hiszi, hogy az valami Eotvos-féle satyra a megyei koz-
igazgatasrol. Ugyanigy jar Vajda Janos Taldlkozasok cz. kolteményével.
Ezt ugyanis ugy mutatja be, mint a magyar prézanak egyik jeles ter-
mékét. Majd mashol a Toldi szerelmét ismertetvén, azt beszéli, hogy a
vitézi torna, a melyben Toldi Tar Ldrincz gyanant viv, Buddn torténik s
Rozgonyi és Piroska oda utaznak.

Az is megesik. rajta, hogy vakon utana ir néha igen kiilonds véle-
ményeket. Pl Petofirdl azt mondja, hogy »sa mort prématurée est un
bonheur pour sa renommée.« Itt ott ugy latszik, mintha a magyar irok-
nak valami német ismertetése is szolgalt volna neki forrdsul, s6t hogy
néha magyar miiveknek, csak a német forditisai voltak eldtte. Erre
mutat az, hogy pl. a Buda haldla-beli Gyongyvért ilyen néven emliti:
Perlinde, de s6t a fokost fogasnak mondja. Bizonyos németség ldlaba
altalaban sok helyt kildg e franczia konyvbol. A szerz6 a hol csak
teheti, nem mulasztja el felhozni, mintegy szentesitést, a németek itéletét
magyar miivek vagy intézmények felol. Pl. hogy Vischer az Ember
tragédiajat »eine gewaltige Geistesthat-«nak nyilvanitotta; meg hogy a
budapesti tanarképzével kapcsolatos gyakorld iskola még a német paeda-
gogusok dicséretét is kiérdemelte. Ilyen furcsasag még az is, hogy az
egyetemi magantanarokat privatdocenteknek nevezi, a tandijat Collegien-
geldernek, Petdfi dalait liedeknek. Hogy minek kell ennek igy lenni egy
franczia kényvben, azt nehéz elképzelni.



Y
AD YoOcEM." _ C 038

A hibds értesiiléseken kiviil némely mulasztast is vethetni a szer-
zbnek szemére. A magyar irodalomtérténetnek vannak bizonyos franczia
vonatkozdsai, Ezekrdl azt képzeli az ember, hogy egy franczidk szamdra
irott konyvben jél pointezve ki kellene emeltetnidk. A szerzbnek volt is
némi ilyen torekvése. Igy pl. a franczia eszmék hatisa a mult szazad
végén sikerillten és helyesen van targyalva, Apiczainak cartesianus volta
j6l ki van tintetve, az akadémia dltal lefordittatott kUMSIdi irdk Kozt
a francziadk gondesan felsorolva stb. De viszont sok franczia vonatkozas
egészen melldzve van, a mi pedig kétségkiviil csak emelte volna a kényv-
nek érdekességét azon kozdnség eldtt, a melynek szanva van, Igy fel
Jehetett volna emliteni a sbon rey Almeric« magyar kirdlyrol 2616 pro-
vencel troubadour dalt, Szenczi Molndr Albertnél a Goudimel-féle daila-
mokat, Rontd Palnal a Benyovszky madagascari dolgait sth. Egy ilyen
magyar-franczia  adat killinben szintén hibds a kinyvben. Azt irja
ugyanis Kont, hogy a Descartes-féle philosophidt Régis-Pierre Sylvanus
vitte be a debreczeni iskoliba. Ez adat valosziniileg a Molnar Aladar
konyvébbl vald (A kiézokt. tort), de azdta kimutattik, hogy az ott em-
litett Sylvanus nem mads, mint Martinus Sylvanus azaz Szilagyi Tonkd
Marton 16. szdzadbeli debreczeni tanar, kinek 157 2-ben megjelent »Philo-
sophia ad usum scholarum applicata« cz. muvével vitetett be a cartesi-
anismus Debreczenbe, A franczia Régis-Pierre Sylvanushoz pedig semmi
kize sincs a dolognak.

Stb. sth. Mindent #sszevéve azt lehet a konyvrél elmondani, hogy
az joravald, s bizonyos tekintetben sikeriilt, de szerény igényli vallal-
kozds, melyet nagy mértékkel mérni nem jehet. Annyi haszna ininden-.
esetre meglesz, hogy a felszines €s curicsumokra vaddszd tdrczairdk
mesterségét elrontja s lehetetlenné teszi Francxziaorszigban a magyarokrdl
sz0l6 Ralandos elbeszéléseket dés leirdsokat. Ez magdban szintén érdem, s
talan nem is kivant a szerz{ toObbet eléri. Ebbeli érdemét szives kész-
séggel elismerhetni, annyival inkabb, mert a felsorolt (s felsorolatlanul
hagyott) hibik és tévedések Ogy sem érinlik a dolgok lényegét.

o : Korpa Imgre,

- AD VOCEM.

Pelbart. llosvai Selymes Péterrel ilvenformin lehetne verselnem :

Jollehet nagy sokat széltunk Pelbartrdl,
Kit igazdn szedtink ossze Pelbdrtrdl,

Mig bévebben szdlnink az nagy Pelbdrirel
Csak rivideden most szdljunk Pelbartrsl.

A mit a P. élete és munkai 30. lapjan irtam, hogy ot »méltan
szamithatjuk a reformdczid elGtt élt reformitorok” kbzé«, — sok széra
adott alkalmat. Legkézelebb Coneilia rivallt ram érte a Pomeriom  sdvé-
nye mogil (Kath. Szemle. 1896. évf. 159. 1), mondvan: »lassan azzal a
prozelitaskodassal a protestantizmus javara visszafelé a multba l«
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Majd azt hittem, hogy valamely phonograph zenga multbol vagyis 1880-
bol. (Uj M. Sion 380. 1) Mivel azonban a phonograph tjabb taldilmany, ennek
a zengd szerszamnak talin nem ph-val, hanem pl/-lel kezdodik a neve.

A mi a »prozelitiskodast« illeti, magyarul csak azt felelhetem ra,
hogy nem vagyok én »a téve.« Ha ez nagyon vulgaris és ennél valami
emphatikusabb, kozépkori felelet kivantatik, abban az esetben a Carmina
burana kovetkezo strophajat is aldirhatom :

Sciat deus, sciant dei,
Non sum reus hujus rei.
Sciant dii, sciat deus,
Hujus rei non sum reus.

Lelkiismeretemre s ir6i rangomra nézve, mivel ez is feszegettetik,
csak azt mondhatom, hogy az elsovel rendben s békében vagyok, a
rangoskodas pedig mindenemmel ellenkezik. De ellenkezik a Matk6-Sam-
barkodas is, azért nem folytatom. Csak azokat kérem, a kik netalin még
ezutdn is szivesek lesznek velem, amaz egy par sz6 miatt ily Kkitiinfeto
hangon nyéjaskodni: méltoztassanak tudomdsul venni Pelbart, Sexagesima
vasarnapi IV. beszédének kovetkezd helyét is:

Ecclesia tam pretiosam existimavit praedicationem, quod ab ejus
officio exercendi interdixit mulieres etiam doctas et sanctas; prohibet
etiam laicis omnibus cujuscunque dignitatis et ordinis existant, ut patet
per concilium de Consecratione dist. IIII. cap. Mulier, — quo ad
primum, et de haereticis cap. Sicut in uno. quoad secundum, ac pluri-
bus aliis locis decretalibus. Obligavit autem praelatos curam animarum
habentes ut de praedicatione sollicitam curam habeant, vel per se vel
per alios facienda; de officio iud. ord. — cap. Inter caetera. — Quare
haec? nisi quia sine praedicatione maximum fieret salutis detrimentum,
plusquam sine auditione Missae. Si enim populus staret XXX. annis
absque missarum celebratione et aliis consiliis populus staret totidem annis
absque praedicatione; licet utrumque esset nocivum, tamen caeteris pari-
bus experientia teste incomparabiliter majus detrimentum sentirent animae
in moribus et fide absque auditione verbi Dei quam absque Missae audi-
tione. Propterea ecclesia ad praedicationem audiendam admittit etiam
excommunicatos et interdictos, quos tamen non admittit ad Missam, de
sententia excomm. c¢. Responso el c. Episcopus nullum etc. Denique
ecclesia tantum appretiat et existimat utilitatem praedicationis quod prae-
fert Missae. Sz. A.

TR
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