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| EIOSZO.

R6vid kiilénallo cikkeket, mint cime mondja, tanulmanyokat foglal .
magédban ez a konyv, Budapest székesféviros varostdrténeti monografiai-
nak legijabb kotete. Mindegyik egy-egy kisebb, dnmagdban véve taldn
részletjelent8ségli kérdés feldolgozasit adja, kérdésekét, amelyeket a kutatis
sokirdnyusiga, a pillanatnyi idészerfiség, mondhatnim a tudatos szerkesz-

. tés mellett is a véletlen sorolt egymds mellé.

Kérdéseknek kis sorozata ez »Budapest multjabole. Kérdéseké, melyek

mér felmeriiltek, de vélasz nélkiil maradtak, és kérdéseké, melyeket az -

érdekl8ds még sohasem vetett fel s most csodélkozva 1atja, hogy ezekben
a jelentéktelennek latszé feladatokban mennyi szdmottevd adattal tud

-~ szolgélni a lelkiismeretes elmertilés.

Budapest multja, sajnos, nem az a rendezett és dtkutatott tér, melyen-
a torténelem mdar biztos, kdnnyen jarhaté utakat vont, ez a mult — szinte
furcsdn hat kimondani — részleteiben szdmtalanszor ismeretlen, ingadozo,
kiegészitésre vard. Nem egyszer hallhatjuk a panaszt, hogy egy-egy régebbi
kutaté jéindulatd tévedése évtizedekre hamisan r6gzit meg tényeket,
melyeket aztdn egy, ezt a kérdést varatlanul érint8 szakember tesz vild-

- gossd alaposan megvizsgalt tjabb adatokkal.

Tavol all télem, hogy ez szemrehdnyéis legyen a mult nagynevil
tudésaival szemben, vagy éppen hdnytorgatdsa a megel6z8 korszakok
mulasztdsanak. Egy kicsi, egyszer{i varosokbol hatalmas kdzponttd ossze-
.. forrg egység természetesen elsésorban a jovét lathatta maga el6tt, kiils-
-~. noésen mikor a mult emlékekben sivdr, eseményekben szomord, alkotéd-
sokban szegény volt. '
Aki pedig a multhoz akart nyulni, mindjirt kezdetben a legnagyobb
nehézségekkel kiizdott, az adatok hidnyossiga, feldolgozatlansiga, rend-
szertelensége miatt. Nem kezdSdhetett nagy, sszefoglalé munkalat, mert
aki ilyenbe fogott bele, az is kényszeriilt az elemi adatgyiijtésen kezdeni
s annak faraszté végelathatatlansigat keresztiiljarni.

Ez a konyv az adatgyiijtést szeretné szolgilni és el6mozditani; ha
toredékesen is, de céltudatosan felkeresni a kiilonb6z8 tdrgykordket és
~ 4trostalni, rendszerezni, egybefoglalni a torténet tényeit. Sokféle anyagot
vett fel magaba, hiszen Budapest multja a 14t6 szem el6tt olyan gazdag,




hogy barmilyen kis mozzanat felkeltheti érdeklédésiinket és feldolgozékban
olyan szegény, hogy mindegyik tjat nyujthat.

Tegyen ez a kitet s a netaldn kovetkezdk is, otthona a varostorténeti
részletkutatdsnak, megnyitva hasdbjait azok el6tt, akiknek mondani-
valéjuk van a kett8s varos multjdhoz. Ha az eredményeket hitraltatja
a tudat, hogy azok alkalmas kozzététel hidnyaban kozkinccsé nem val-
hatnak, — mint eddig éppen a varostdrténet mtivel6inél lathattuk — ezzel
ellentétben benniinket biztasson a remény, hogy egy ilyen alkalom meg-
teremtésével taldn az eredményeket szaporitjuk, siettetjiik.

Ne varjon azonban az olvasé tobbet, mint amit maga a kotet is
kielégiteni kivan. Lényegbevigd felfedezések helyett szeretetteljes el-
mélyedést a mult sok apré kis zugaban, napfényre hozisat elrejtett, isme-
retlen toredékeknek, melyekkel lassan, szervesen épiill ki az Aattekintd
torténettudomany, szines oldalakat elfutott szdzadok valtozatos kényvébdl.

Ha csak azt az egy tanulsdgot teszi is 4ltaldnossi, hogy egy viros
minden kéve mogott ott all, szinte megtapinthaté a mult : gazdagitani
fogja a tudoményt azzal, hogy a mult felfedett tényeinek megbecsiilésére
inti az avatatlant és megdrzésére serkenti a hivatottat,

Budapest, 1933 madrcius ho.
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H. Heinrich Faust Lotharingiai Kdroly diad almenetét dbrdzolé olajfestménye, a toroktél visszafoglalt Buda latképével. (1694.)







A budai kiralyi palota tjjaépitése
III. Karoly alatt.

T6bb. szempont teszi indokolttd és érdekessé, hogy a régebbi korok
. épiileteivel, illetve azok épitési torténetével és sorsival foglalkozzunk..
- Az épitkezéssel kapcsolatos tervek, targyaldsok, meggondoldsok, az épit-
. kezés menete élénk fényt vetnek az illet$ kor gazdasdgi helyzetére, beren-
- dezésére, hasonlé feladatokkal szemben valo felkésziiltségére és nem
. utols6 sorban mfivészi felfogdsira és torekvéseire. Maga az épitmény

| " mint a felsorolt tényezlk kézzelfoghaté eredménye 1ép elénk, ha az id6

. vagy més koriilmények el nem pusztitottdk, de akkor is, ha ma mar nem
All és csak egykort rajzokbdl, tervekbdl, szamitdsokbdl lehet kovetkezte-
. téseket vonni kiils6 és bels6 képére. S6t, a kutaté feladata az utobbi -
. esetben meg izgatébb, de halatlanabb is, mert nincs amivel eredményeit
egy végsl, kétségbevonhatatlan képben lerovzﬁ:se és 1ga7ol]a quod erat
demonstrandum. Az ilyenirinyd kutatas erdekessege és fontossaga egyenes
ardnyban 4ll a targyul vett épiilet nevezetességével és a multban jatszott
- szerepével.

A budavari kirdlyi palota minden szempontbdl joggal kovetelheti
" magénak a vezetd helyet a mult és jelen nevezetes épiileteinek sordban,
Mint az uralkodénak a f6vAarosban emelt rezidencidja valéban a varosnak,
de az egész orszignak is elsé épitménye. Erre a szerepre igényt tart és

‘ igényt is kell tartania fontossigdndl és rd kell szolgdlnia az Osszes tobbi

éptiletnél szebb, impozdnsabb voltandl fogva. A budavari kiralyi palota
— és a volt palotik — fekvése pedig épen predesztinilja a hivatasa szerint
s kimagaslé épliletet a vezet8 szerepre. Két varos és egy folyam uralja :
: helye és helyzete esztétikai szempontbél is versenytars nélkiil 41l. A buda-
vari kirdlyi palotat tehdt Budapest, illetve Buda t6rténetében ketseg—
teleniil nevezetes és kozponti szerep illeti meg.

A budai kirdlyi rezidencia torténete eddig f6ként hdrom kor harom
épiilete koré volt csoportosithats. IV. Béla erdditménye kiralyi lak-
helyiil is szolgdlt ugyan, de nem volt az uralkodéi szdllds céljaira szant
palota. A Zsigmond-féle, e célra emelt legrégibb épiiletcsoport utdn
Métydés kirdly palotdja még ma sem egészen teleirott lapja a magyarorszagi
kés6 goétika és renaissance torténetének, pusztuldsinak dtja azonban
vilagos : a t6rok megszallas és Budavira visszavétele. Utdna az érdekl6dés
tobb mint egy fél évszdzadot dtugorva Mdria Terézia palotdjanak létre-
jotte felé iranyult, melyet aztdn a mai nagyszabdsi kiralyi palota valtott fel.
Amint 1atjuk, a budai kirdlyi palota torténetében az 1686-t6l Maria Terézia
palotdjanak épitéséig (1749) eltelt évek jelentenek hézagot, melyet a modern
kutatds csak mdés problémak fiiggvényeként mellékesen érintve, de teljes
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és Osszpontositott figyelmet r4 nem forditva, mindeddig ki nem toltstt.
Pedig mar egy 1760-bél vald igen érdekes és értékes Buddarél sz616 munka
is tobb {zben megemlékezik a palotdnak ezen Atmeneti allapotdrél és,
bar csak egészen vizlatosan, de olyan tajékozottsdggal kozli, amit a
helyzetr6l és eseményekrél tud, hogy a mai kutatas birdlatit is kiallja.
Joannes Eleemosinarius Ferdinandus Miller, tébbek kozt Buda varosanak
jegyzbje, »Hungarus Budensis¢, ahogy maga magidrél mondja, irta az
»Epitome vicissitudinum et rerum memorabilium de libera regia ac metro-
politana urbe Budensi etc.« (Budae, 1760.) cim{i munkat, melynek ide-
vonatkozé részét érdemesnek tartom itt kozolni anndl is inkdbb, mert
erre az idézetre, de meg mas helyeire is kell majd a tovabbiak sordn utalnom.
»De Arce, sive Residentia Regia. Olim Residentiam Regiam primum a
Sigismundo Imperatore et Rege Hungatiae extructam, a Mathia Corvino
Hungariae Rege autem magnificentioribus ac' splendidioribus aedificiis
excultam atque ampliatam, in Europa celeberrimam fuisse, sed per bellicas
vicissitudines adeo collapsam et in congeriem lapidum redactam extitisse,
ut ejus ruderum spectator se a lachrymis non valuerit temperare, superius
cum jam aliqua meminerim, ab iis hic supersedeo, cum jam tristis spectaculi
rudera novis aedificiis potiori ex parte obtecta sint: coeperat quidem
Excellentissimus ac Illustrissimus Dominus Maximilianus Ludovicus Liber
Baro a Regal Suae Majestatis Caesareo-Regiae Generalis Campi Mareschalli
Locumtenens, unius Iegionis Pedestris Ordinis Colonellus et Praesidii
Budensis Praefectus Residentiam hanc anno 1715. restaurare, sed hoc
in castra contra Turcas anno subsequo ire jusso et ad Petro-Varadinum
vita privato, susceptum aedificium infectum mansit, nusquam continuatum,
sed penitus neglectum, jam ruinam minatum corrutumque fuisset...«
(123—124. 1)

Hunfalvy Jdnos Rohbock ILajos altal illusztralt »Budapest és kor-
nyéke¢ cimfi, Pesten 1859-ben megjelent munkdja 82. lapjan igy ir:
»A kiralyi varpalota Budan. A régi magyar kirdlyok épitkezései a térok
uralom alatt romba déltek. A torckok elfizetése utan baré Regal budai
varparancsnok 1715-ben az omladékokbul négyszegleti épiiletet kezde
rakatni, mellyet azonban a t6rok hiboriikk miatt be nem végezhete.«

Rupp Jakab?) is emliti ugyan a palotdnak a visszafoglalas utdni
rombaddlését, de a III. Kdroly korabeli djjdépitésrél, illetve djjaépitési
térekvésekrél nem tud és mindjart »1745. koriil« jelzi az 4j (Maria Terézia-
féle) palota épitésének kezdetét. Hauszmann Alajos »A kir. var épitésének
torténeté«-ben (Magyar Mérmmok- és Epitész-Egylet kozlonye, 34. kot.
1900. 232. 1.} emlitést tesz a Regal alatt megindult épitkezésrdl, de Ossze-
cseréli a palotit az épen 10 évvel kés6bb épiilni kezdett fegyvertdrral.
Pontosan leirja a »Zeughaus«t, melyet a visszafoglalds utdni rom-allapot
és MAaria Terézia palotaja kozti dthidaldsnak tart. A most targyalt épit-
ményrdl tehdt val6jdban nincs tudomdsa. E tévedés gybkere Hunfalvy
Jéanos szovegében lehetett, ahol »négyszegletfi« épiiletr6l olvasunk: ez
pedig csak a »Zeughaus«t juttathatta Hauszmann eszébe. Egy mono-
grafikus, de inkdbb népszeri dolgozat szerzdje, Lehmann Ferenc ?) nem
ismerte, 1igy latszik, sem Miller, sem Hunfalvy munkdajat, de Lux Kdlmdn
mar szintén megemlékezik a palota »kozbensd allapotardl, melyet gréf Regal
budai varparancsnok teremtett, midén 1715-ben felsé utasitdsra a kiralyi
palotdk romjai f61é lakhaté épiiletet emelt. . .« 3) — Itt meg kell jegyeznem,
hogy a kés6bb val6ban grofi rangra emelkedett Regal altal épittetni
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kezdett rezidencia a maga egészében sohasem valt lakhatéva. — Eredeti
levéltiri kutatdsaik eredményekép aztin Kapossy Jdnos4) és Schoen
Arnold ®) szorosan vett targyi adatokat hoztak napvilidgra. Eredményeikre
a megfelelé helyeken fogok utalni.

Budavira 1686.évi ostroma és visszavétele a magasan fekvd varost igy-
sz6lvan teljesen rombadontotte. Idézem Miller Epitome-janak azt a helyét,
melyre fontebb ko6zolt soraiban utal: »Si bellicae vicissitudines, tot
oppugnationes et expugnationes, deplorandaque fata, quae Metropolis
haec post memorabilem ac infelicem cladem Mohdcsianam experta est,
revolvantur, quae illius, quando victricibus Caesareo-Regiis Leopoldinis
armis gloriose revindicata et e Turcarum faucibus erepta extitit, facies
fuerit, facile conjicere est, quando non lapis super lapidem permansit,
maenia solo aequata, splendidissima aedificia in congeriem lapidum
redacta, ignis voragine absumpta et omnia extremae ruinae data sunt...«
(80—81. 1.) Még a tiz esztendbvel kés6bb késziilt hdzosszeirds szerint is
kevés olyan épiilet maradt a varban, amely sériilés nélkiil dszta volna
meg a gyilkos ostromot.®) A kirdlyi palota, mely a torok megszéllds alatt
is sok vésznek volt kitéve, — mint példdul az 1669-1 tliznek, mely ugy
latszik alapos pusztitdst vitt véghez?) — expondlt fekvésénél és terjedel-
ménél fogva ugyancsak kivette részét a pusztuldsbél. Amit a gondozis
hosszi ideig tarté hidnya még épen hagyott, az az ostromnak, dgytzésnak,
tliznek, mely természetesen kiméletet nem ismerhetett — esett dldozatul.
Emlékezziink vissza Miller mfivének mar idézett helyére, mely szerint a
szemlélé nem tudta konnyeit elfojtani a romok 14ttdn. De sokkal szemlé-
letesebb egy pillantast vetni az egykori latképes metszetekre, melyek a
kiralyi palotdnak tigyszélvan teljes rombadélését, nagyon gydszos allapotat
mutatjdk. TetOzetnek se hire, se hamva ; biztonsiggal csak a féfalak
meglétét lehet igazolni. A -latképes felvételek koziil kétségteleniil leg-
érdekesebbek az egészen egykori metszetek. Ilyen C. J. de Juwigny rajza,
mely kozvetleniil a gy6zelmes elfoglalds utan késziilt és az t{inik ki beldle,
hogy az ostrom kovetkeztében épen a kirdlyi palota szenvedett legtobbet. 8)
A Duna feldl, koriilbeliill az Akadémia épiiletének irdnydbol készitett
felvétel a Duna felé lehtiz6d6 két béastyafalat és az ezeket a parttal par-
huzamosan Gsszekoté védfalat még meglehetds épségben mutatja és dgy
latszik, hogy a felsé béstyafal kétszeres magassigdban hiz6dé (a képen
arnyékoltra vonalkazott) védfal, mely a palota foldszintjét mintegy szfik
folyosé kiilsé falaként eltakarja, sem igen szenvedett az dgytizéastol. Annal
vigasztalanabb képet nyujt a palotinak a bdstyafal-négyszog folott
emelked$ épitménye, helyesebben romja. A Dundra nézd, keleti féfal
vak, {ires ablakrésekkel mered két emelet magassidgaba, ahol letaroltan,
csonkan végzddik, nem ivel 4t harmonikus tetézetbe : azt elragadta az
ostrom vihara. A fal északi részének egyhangisigit egy felny1ilé keskeny
kiugras szakitja meg, mely a vizszintesre csonkult falvégzdédésen feliil
csticsban végzddik. Hasonlé, de plasztikusabb, tobbszogii, bastyaszerti
falkiugras nyomul fel a déli részen is, de csak a fal magassdgdig. Némi
perspektivikus elképzelést a Gellérthegy felé nézé déli oldalfal tesz lehet6vé,
melynek sotétre vonalkazott belsé oldaldt mintegy az elképzelt tets-
gerincig latjuk haromszog-alakban, de mar megrongaltan felnydlni. A rajz
a két kiugré falrész megszakitdsit nem szdmitva a féfal hosszaban csak
hat ablaknyilast tiintet fel, amit nyilvanvaléan nem szabad a valésiaggal
pontosan egyezdnek tartanunk, mint ahogy az egész metszet mar kis
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ter]edelmenel fogva is inkdbb csak az a]talanos osszbenyomast 6hajtja
érvényre Juttatm Frdekes a csonka épiilettombon még mintegy két
emelet magassigaig felillemelkedds, négyszogletesnek 4brazolt széles,
hatalmas torony, mely természetesen szintén tetd nélkiil, ki-kiugré rom-
csonkokkal mered a levegSbe. XKétségteleniil az dgynevezett Istvan-
torony romja ez.%) Vizszintesen vonulé kett8svonal jelzi a torony korbe-
futé erkélyét, melyet Wening Mihdly rézmetszete 19) mintegy hdromszoros
nagysdgban dombortian mutat ki. F torony volt a bajorok 1686 augusztus
22-i rohaméanak célpontja: ké ott kévon nem maradt.l!) XKutatasunk
targyat tekintve a romnak egész jellegét megadd és még mindig zomét
képezé Duna-fel8li hosszanti féfal, a volt tetégerincig hdromszog-alakban
felnyalé déli oldalsé f6fal és az ennek megfelels, a rajzon egészen feketén
jelzett északi oldals6 féfal jatsza a legfontosabb szerepet, mert ezekben
felfedezhetjiik a kés6bbi dtmeneti palota zomének hatdrfalait. Hozzdjuk
csatlakozik még egy északi irdnyban haladd hossziikas tetbtlen falrész
a varhegy nyugati, tehdt a Dundval ellenkez$ irdnyban levl peremén,
el6tte »moschée«nak jelzett mmaret 4ll, mely hasonléan a parton lent all6
toronyhoz a rajz szerint szintén épen maradt. Ugy latom, hogy ezek az
északi iranyu kiilsé falak szolgdlhattak az djonnan épiild palota befejezet-
lennek latsz6 keskeny nyulvanyszer(l szarnyanak alapjaiul. Ezt a lehet6-
séget ugyszolvan egy, a v1sszafog1alast megelozo id6bél szdrmazé vagy
egykorti tér- és latkép sem zarja ki, s6t a mai Krisztinaviros felé nézd
épiiletrész helyzetével mintegy 1gazol]a is. Nem mond ellent e feltevésnek
az egykori térképek egybevetése sem azokkal a felvételekkel, melyek a
palotdt mar Atmeneti periédusdban (1715—1749) elfoglalt helyzetében
tiintetik fel. Ez utdbbiak kozil mint legjobban attekinthetére, Frangois
Langer kétméteres budavari, azaz budai 1749-es helyszinrajzira (a buda-
pesti m. kir. Hadtorténelmi Ievéltirban), vagy a bécsi Kriegsarchiv
1730-as vagy 1743-as térképére utalok. Hgészen szembeszokd a két palota-
torzs alakjanak, helyzetének, de még kiterjedésének egyezése is, ha most
]uv1gny 1686-0s terkepere tekintiink.’?) Ugyantgy kiemelhet§, persze
csak egészen nagyjabél és igen nagy dltalanossigban az j palota Jellegzetes
MR .05 e St 31,

meglepd egyezéssel a bécsi Staatsarchiv-ban M. 140.
mnmuum

jel alatt 6rzott nagyalakd kézrajzbol: »Plan de la
tement en Janvier 1687.« Természetesen csak az épen maradt féfalrészek,

Ville et Chateau de Bude en 'estat qu’ils sont presen-

vagy épen csak a fundamentum késébbi felhasznaldsardl lehet sz, hiszen
mas nem is maradt meg a régi palota egyes részeib6l. Ami a palota
kornyezetét illeti, Juvigny rajzdn a bastydtél északra fekvd és a varhegy
magaslatdtél a Duna partjdig siillyedd lejt6 valdsdgos foldrengés képét
mutatja. Formdatlan gorgetegek boritjdk a letarolt hegyoldalat, fészkiikb6l
kiszakitott sziklikat és a magasbdl lezuhant épiilet-tormeléket vél a szem-
1616 a rombolds és pusztulds e vigasztalan képében felfedezni. Osszefiiggd
. falrészek csak a parthoz kozel allanak ki itt-ott valamennyire a f6ldbdl,
a hegy peremérdl leszakad6 épiiletek kovei és tégldi nagyobb pusztitdst
vittek itt véghez, mint maga a kozvetlen ostrom. A tokéletes megsem-
misiilés — ldtjuk a metszeten a tormelékké ztizédott romhalmazzal szem-
* ben, mely a hegyoldalnak a béstya-négyszogon kiviil es6 részét boritja —

a biiszke palotdt Gigy amennyire mégis megkimélte: megmaradtak zomé-
-nek alapjai és féfalai. :
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Egy 1698-ban késziilt latkép, mellyel I.. Fr. von Rosenfeld a Bécs
és Belgrdd kozti Dunavolgy hadi térképét a varhegy dunafeldli teljes
dbrazolatdval diszitette,'®) sem nyujt vigasztalébb képet, hiszen azéta
nem tortént semmi a palota helyreallitdsa koriil, s6t, ha kornyezete nem is
hever mar romokban, melyeket lassan eltakaritottak, illetve 1ij épiiletekhez
hasznéltak fel, maga a volt palota falai még rongaltabb allapotban vannak.
Az Istvan-torony romja mar nem magasodik ki, a Dundra nézé6 keleti
f6falnak a tetd pereméig ért vizszintes vonala eltiint a beomldsok, hatalmas
csorbuldsokra emlékeztetd beszakaddsok szabdlytalan cikk-cakkjdban.
Az id6 vette 4t a pusztité szerepet, de a lakossdg is segédkezhetett e
miiveletben kifejtve, széthordva és sajit épitkezéseihez haszndlva fel a
hozzéférheté falak anyagat.

" Azon nem szabad csodédlkoznunk, hogy Rosenfeld rajza nem egyezik
részleteiben a Juvigny felvételén lathaté rom arculatival, hiszen a rajzok
kicsisége miatt mindkettejiiknek meg kellett elégedniék az 4ltaldnos és
legf6bb vonalak és sikok visszaaddsdval. De Rosenfeld képén is vildgosan
és onmagatol értetédéen 1ép el6térbe a Dundra nézd, ablaknyildsokkal
szimmetrikusan ellatott két emeletnyi front, ldtszik mogotte a vele par-
huzamosan haladé nyugati féfal belsé fele és az annak folytatdsaként
koriilbeliil még egyszer a torzsépiilet hosszdig elnyulé falmaradvany a
folyammal ellenkez$ oldalon. Megegyeznek tehdt a ldtképek is egy [T
alakd falkomplexum feltiintetésében, amely természetes torzsét és alapjat
képezte az utdna koévetkezd épitménynek.

Majdnem kereken 30 esztendeig nem nyult épitd, restaurdlé kéz
a romokhoz, s6t ez a korszak tetézte csak a rongdlt épiilet pusztuldsit
és taldn nagyobb rombolast vitt véghez benne, mint a torok keze és az
ostrom. Egy adat szerint (Kropf L.: Chishull utazdsa hazdnkban 1702-ben.
Szézadok, 37. évfolyam 1903. 639. 1.) a szdzadfordulén még nem volt az a
romhalmaz, amelyrél a késébbi hiraddsok beszdmolnak. Kozvetleniil az
tjjaépités kiiszobén irja Prati Fortunatus mérndk, akit a magyar kamara
1714 szept. 1-én Buda helyszinrajzdnak elkészitésével bizott meg és aki
egy évre ra mar a megkezdett j épitkezésben részt is vett, »dass an dem
Schloss nur die blosse Rudera undt Stainhauffen zu sehen seindt«. (Pratinak
kamarai mérnokké 1715 februar 21-én tortént kinevezéséhez tartozé
iratok a bécsi Hofkammerarchivban, Hung. 1715 febr. 21.) Pedig még
mindig tele volt értékekkel és taldn épen maradt egy-két foldszinti vagy
pincehelyisége is, mégsem élt 1686 utan valdsdgos életet, hanem a romok
halott 4lmat aludta. Az elsé 1épés csak 1714-ben torténik a — ha csak
mintegy kisérletszer(i és igazi befejezésre nem is keriilt djraéledés ttjan.

Regal Miksa Lajos varparancsnok ez év oktoberének végén, vagy
novemberének elején tervet kozol a haditandccsal a palota lerombolasat
és a koveknek az erdditményhez valé felhasznaldsit illetSleg. A hadi-
tandcs november 10-én kelt valaszabél az tlinik ki, hogy Regal a palota
esetleges helyredllitdsira nem gondolt és egyediili célja a lerombolt palo-
tab6l nyert kéanyagnak az eréditmény épitéséhez leenddé alkalmazdsa
volt. Meg is kérdezi a haditandcs, hogy az egész palota, vagy csak egy
részének lehorddsira gondol-e és nem lehetne-e egynémely faldt és épen
maradt helyiségét haszndlhaté dllapotban fenntartani: »In puncto abbre-
chung dassigen Schlosses und verwendung der Steiner zu der fortification
wolle man ihme nechstens die Entschliessung wissen lassen, indessen
aber wire zu berichten, ob Er das gantze Schloss, oder nur einen theill
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abzubrechen gedenckhe und ob nicht etwa einige gewdlber nutzlich zu "

conserviren wiren.« (Bécs, Kriegsarchiv, HKR 1714. Reg. 1183.) Regal
december elején megigéri, hogy felkiilld Bécsbe egy felvételi vazlatot, s
a haditandcs december 8-an ki is jel6li a vazlat elkészit8jét Hilbling Jdnos
kémfivesmester személyében és varja a tervezetet, hogy tulajdonképen
mit is lehet kezdeni a palotdval. Kézben a haditanacs megkapja az uralkodé
beleegyezését (Referat und Kayserliche allergnidigste eigenhindige Reso-
lution), melyrél december 12-én értesitik Buda varparancsnokit : » . . . Noti-
ficatur pro directione, dass von Ihrer Kayserlichen Majestidt das Ofnerische
Schloss abzubrechen und die Materialien zu der Vostung zu appliciren
bewilliget, annebst aber verordnet worden, dass auf die Marbel Statuen,
Uberschriften, Medaillen und andere Antiquititen geflissene Obacht
getragen und noch vor Abbrechung ersagtes Schlosses der jiingst erinnerte
Riss eingesendet werden solle.« (HKR 1714, Reg. 1304.)'4) Ez a modern
miiveltséghdl fakadoé legfelsébb gondoskodds elarulja el8szor is azt, hogy
voltak és maradtak szobrok és mas miivészeti termékek még a tonkrement
palotdban is, melynek ezirdnyd gazdagsidga az udvar, de a koz elbtt is
ismert kellett, hogy legyen. Hogy itt Matyas kordabdl szdrmazé miivészi
emlékekrSl van szd, alig kétséges'®) és anndl értékesebb az uralkodé
tajékozottsiga és elfrelatdsa, mert arrdl tesz tanusigot, hogy szdmon-
tartotta, becsiilte és 6vta nagy elédje dicsd kordnak kulturdlis és mfivészi
emlékeit. A rengeteg vészt és pusztuldst is kidllotta tehdt egy része a régi
palota kincseinek, valahogyan megkimélte 6ket még az ostrom vihara is,
kétségtelen bizonysagot szolgdltatva egytttal, hogy a palota egyes részei
— mintegy Orizve a mfitdrgyakat — valamennyire mégis csak épen marad-
tak. III. Kéroly rendelkezése MAatyas kirdly kordnak sok, ma kiilonb6z6
muzeumokban 6rzott kulturdlis és miivészeti emlékét érintette és kiindulé
pontja volt annak az dtnak, amelyen a rendkiviili értékfi antikvitdsok
konzervalédhattak : ezért a bécsi hadilevéltar Hofkriegsrat-protokollumai-
nak par sora els6rendd kultdrhistoriai jelentdséggel bir.

A palota helyredllitdsira irdnyul6 els6 1épésekbdl az tfinik ki, hogy
valéban Regal tdbornokté! indult ki ugyan az egész torekvés, de nem
azzal a konstruktiv szdndékkal, amely aztin a Maria Terézidét megel$zd
palota felépitéséhez vezetett. Regal egyaltalin nem gondolt a palota
restaurdlasdra (itt alkalmasint téved tehdt Miller is), s6t azt mint lako-
épiiletet haszndlhatatlannak mindsitette és csak a benne rejld nyers épité-
anyagot értékelte, melyet az eréditményhez akart felhasznilni. A hadi-
tandcs mar nem volt ilyen radikdlis, gondolt a palota legalibb egyes
részeinek megmentésére és, bar a Felség is hozzijarult a lebontdshoz és
az épitéanyagnak az eréditmény épitéséhez valo felhaszndldsdhoz, a kért
alaprajz ismerete nélkiil nem engedte megkezdeni a bontdsi munkilatokat.
Holblingnek a palota alapfalairdl készitett rajza meggy6zte a haditandcsot
afel6l, hogy a romokban heverd palota részben helyredllithaté és ezen
a réven legaldbb alapjaiban és egyes féfalaiban megmenekiilt a régi épiilet
attél, hogy mads épitmények nyersanyag-binyédjava siillyedjen.

Holbling nem tartézkodott ez idében Budan, de még az 1714. évben
megérkezett oda. Véleménye szerint — és itt mdr vildgosan a palota
épitése van emlitve — a munkat nem kezdheti meg a régi palota alap-
rajzanak felvételezése el6tt, amely célbol otheti haladékot kér és ezt neki
Regal meg is adja. A mondott idére az alaprajz elkésziil és a varparancsnok
azt Holblinggel felkiildi Bécsbe jelezve, hogy az épitémester az eréditmény



épitésének vezetését is vallalta. Holbling 1715 februar koézepén bemutatja
a palotarél készitett felvételeit és terveit a haditandcsnak 16) és azok az
illetékes helyen tetszésre taldlnak. Krdekes és fontos a Hofkriegsrat eme
kivonatdhoz (HKR 1715. Reg. 236.) tartozé széljegyzet: »Ofen altes
Schloss bis auf die Haubtmauren Abtrag und theils wider Reparivung und
alten Schlosses Riss.« Az oly sokat emlegetett »Riss«-ek, alaprajzok, terv-
véazlatok a Hofkriegsrat irataival wvaldszintileg megsemmisiiltek, csak
egy rendkiviil szerencsés véletlen hozhatna egyet-kett6t napvildgra.
A Holbling-féle és a tobbi rajz poétolhatatlan hidnydban (gondoljuk csak
el, min6 értékes adatokat szolgdltatnidnak a felvételek MAtyis kirdly
palotijahoz is!) meg kell elégedni az efajta irdsos utaldsokkal, melyekb6l
kell6 o6vatossdggal taldn szabad kovetkeztetéseket vonni az elveszett
rajzok tartalmdra és jelentbéségére. A haditandcs februar 27-én elfogadta
Holbling tervét (Das Schloss seye mit dem Helblingschen . .. gezeichneten
riss zu repariren ... HKR 1715. Reg. 313.), mely szerint tehit a palota
fofalai megrnaradtak és a reszleges helyrealhtas keretéiil, illetve magvdaul
szolgaltak. Osszevetve most a régi és az tijonnan épiilt és 1749-ig allott
palota Osszefiiggésér6l mar fontebb mondottakat Holbling tervezetével,
mindenképen megillhat az a foltevés, hogy Holbling a palota romjainak
azon komplexumat jelolte ki a helyredllitasra, illetve az 1j palota fel-
épitésére alkalmasnak, melybdl aztin a palota III. Kdaroly korabeli koz-
bensé dllapota tényleg el is 4llt, vagyis, hogy e palota Ho6lbling elgondolasa
szerint jott 1étre. A Dundra nézé f6fal kétségteleniil megmaradt és a palota
torzsnégyszogének tobbi foéfala is 4tépiilt az 4] palotdba, mint ahogy
Holbling a keskeny északnyugati szdrny alapjait is készen kellett hogy
taldlja, mert hiszen a tovdbbiakban sem esik sz6 1j épiiletrésznek
1j alapokra torténé emelésérél. Egy el6keriil6 tervrajznak kellene bizonyi-
tania, de igy csak kovetkeztetéssel juthatunk arra az eredményre, hogy az
"lj_'_l alakd palota mmtegy a kornyez6 romhalmaztol elvalasztva
I kristdlyosodott ki az épen maradt falrészekbdl, alapjai és részben
f6falai is készen dlltak és a lehetdség, az épitész elgondolé.sa és képzelete
jelolte ki és hatdrolta el a tobbi rom-maradvadnytél az 1j palota jellegzetes
alaki épitményét.
Marcius folyamdn Regal annak a véleményének ad kifejezést, hogy
a palotin végzend§ munkakat a tobbi épitkezéssel egy id6ben lehetne
folytatni. Itt elsésorban az tgyszélvan éallandéan foly6 erdditési munkd-
latokra kell gondolnunk. Még ugyane hénapban jelenti is a parancsnok,
hogy a bontdsi munkdlatokat megkezdték és rovidesen el is késziilnek
velitkk., A haditandcs elérelatéan mdar arra is gondol, hogy az elkésziild
palotdban a vdrparancsnok és a torzskari személyzet szalldst nyerjen ;
kozli is ezt Regallal, akit személy szerint is érintett a dolog, de meg
Holblingnek is tartania kellett magit az épités — azaz egyelére még csak
a bontds — irdnyitdsanal ehhez a kivanalomhoz. Ugyanebben a marcius
9-én kelt értesitésében elfogadja a haditandcs Holbling (akit itt Baumeister-
nek nevez) terveit a tobbi omladékra vonatkozolag és annak a vélemé-
nyének ad kifejezést, hogy ezen romok végleges eltakaritisa révén a térség
a védelmi felkésziiltség szempontjabdl igen elényosen fog kibdviilni.
A kirdlyi palotdhoz tartozott épiiletek és maga a palota egy részének (a
Holbling tervei szerint megtarthatatlannak) maradvinyairél van itten
sz6, melyek a folépitendd j palota komplexumit egy keskeny sdvban
nyugatrél és a varhegy fensikjdnak megfelelGen széles és egészen a polgari
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hézakig kiterjed terrénumon északrol kornyezték. A palota falainak
idees$ részét ped1<r mint az erbditmény egyes szakaszait lehetne felhasz-
nélni. Aprilis 3-4n felel a haditanics Regalnak egy legutébb elkiildott
tervre vonatkozolag. Az Expedit-Protokollumok koézt csak egy jéval
késébbi ditumra utalé kivonat taldlhaté, mégis azt kell az Aprilis 3-1
valasz elézményének tartanunk. Hadd alljon itt a két dprilisi »tétels egymas
mogott : »sRegall . .. schliesset bey den Stand des alten koniglichen
Schloss und zugleich den Uberschlag sambt Plan iiber das neue Schloss
Gebau .. .« (HKR 1715. Exp. 418.) Logikusan kévetkezik erre a valasz :
»Approbatur der leztere Plan yber das ofnerische Schlossgebau und seye
mann auch der Mainung, dass der anderte Stockh verferttiget und die
Stallungen in dem ausgezeichneten Orth errichtet, iedoch dariiber gleich-
wohlen eine Cazerne erbauet werde.« (HKR 1715. Reg. 451.) Az épitési
tervek mellett szabalyszerl koltségvetés, mint egy épitkezést effektualé
tényezd is megy fel tehidt Bécsbe. FEnnek elfogaddsa lényege szerint mar
az épitkezés megkezdését jelenti. E koltségvetés Osszedllitéjanak éptigy,
mint az épitési tervek készit6jének HOlblinget kell tartanunk, mint
akinek kezére egyellre a tervezett épitkezés gyakorlati része volt bizva.
Regal szorgalmazza a mdsodik emelet elkészitését és a haditanidcs osz-
tozik véleményében. Mindebb6l 1lithat6, hogy az el8készitd munka
er6teljes, hatdrozott léptekkel haladt az érdemleges megvaldsulds,
az épitkezés felé. Holbling életrevalé tervet dolgozott ki az 1j palotd-
nak a régi féfalak nyomén kivihetd és a lehetdség szerint nagyszabdsd
megépitésére. Az udvari istdllok szdmdira kijelolt helyet is elfogadja
az illetékes hat6sdg: a f0léjitkk épitett kaszarnya arulja el a nekik
szdnt teriilet fekvését a palota mogdtt, a varhegynek a mai Krisztina-
varos felé es§ peremén.’” A munkdlatok folynak tovabb Holbling ira-
nyitdsa mellett, amir6l Regal mijusban jelentést is tesz. Ugyane hénap
15-én a haditanics egy tapasztalt mérnok kikiildését helyezi kildtasba,
aki az er6ditési munkélatokat fogja a tovdbbi teendék szempontjabél
tanulmanyozni. Addig azonban a palota védelmi megerSsitését zavar-
talanul lehet folytatni és restaurdldsidhoz is hozzd kell fogni. A palotin
végzett munkdkat a bels§ eréditési munkalatokra kiutalt Gsszeg terhére
szamoljak el. Kozli a haditandcs, hogy a kamara az 1715. évre 50.000
forintot biztositott a belsd és kiils§ eréditési munkdkra, melyekbe a
palota helyredllitidsat is beleértik, s6t azonfeliil még 10.000 forint fordit-
haté e célra, mely 0Osszeget a »Fortifications-Cassa« részére révidesen
kiutaljék. Megerdsiti a haditandcs az istdllo és a f6léje épitendd laktanydk
tervezetét és hangsilyozza, hogy a palota ep1tesene1 elsésorban arra a
részre forditsanak gondot, azt hasznaljdk fel, amelyik j6 dllapotban maradt
falazatot Orzott meg. Ujabb bizonyitéka ez az utébbi rendelkezés annak,
‘hogy ]oreszt a régi palota v1szonylag épségben maradt részei szabtak
meg az Uj épiilet kialakuldsit és ezek utdn igazan nem maradhat fent
kétség az irant, hogy a III. Karoly korabeli rezidencia nagyon sokat és
lényegeset O6rzott meg Matyds palotdjabol — persze csak az alapzatot,
féfalakat és esetleg a foldszinti kozfal-rendszert, taldn egy-két helyiséget
is, de semmiesetre sem a kiils6 kiképzést és az épitészeti stilust illetbleg.
Regal a legutébbi tervrajzot két példanyban kiildte fel Bécsbe
aldiratasra (sajnos és ismét sajnos, hogy egyik sem maradt rank, illetve
egyik sem volt eddig felkutathatd), a visszakiildés pedig késett és ezért
addig nem foghattak a jévahagyandé tervek szerinti munkdkhoz, mig
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“aztdn Regal siirgetésére a haditandcs junius 19-én a legrovidebb terminusra
{géri a helyreallitds, azaz tjjaépités tervrajzinak Buddra val6 juttatdsit.
Minden valdszinfiség szerint megtette észrevételeit és esetleges viltoz-
tatdsait e terveken a »tapasztalt mérnokq is, akinek mdjus 15-én beigért
jelenléte most mar sziikségesnek mutatkozott, a haditandcs azonban
Regal beldtdsara bizta, hogy mikor kezdje meg e kamarai mérnok —
Fortunato de Prati munkajat (jilius 6.)'8) E protokollum igy sz6l : »Man
trage khein Bedenkhen, wann Er Es fiir gutt findet, dass der Cameral
Ingenieur Prati bey dem civil gebaii des Ofnerischen Schlosses . . . gebraucht
werden moge und woll seine gedankhen iiber das bessere gewirthigen . . .«
(HKR 1715. Reg. 958.) Kiilonbség van itt téve a palota mint lakéhely
épitése és a kozvetleniil hozz4 tartozod er8ditések kozott. Pratira eszerint,
mint a kamara, tehdt polgdri hatésdg mérnokére, tisztdn a palotdn mint
olyanon végzendd tovabbi épitészeti munkédk vartak. Prati még e honapban
Budéra érkezik, de elézetesen megallapithatjuk, hogy ekkor a palota
mar til volt a szitkséges lebontds periodusidn és megindult a felépités
munkdja, ha csak a kezdet 4ltalinos vonalaiban is. Julius 13-dn felel a
haditandcs Regal 9-én kelt levelére, melyben tobbek kozt a palota épi-
téséhez sziikséges vasanyag és alkatrészek beszerzését tette szévd. A hadi-
tandcs a kamara {itjan természetben ohajtja a sziikséges anyagot Szomol-
nokrél (Szepes vm.), vagy mdshonnan beszerezni, mert, ha az nem megy,
az épitési pénzalapot kell megnévelni. Megjegyzi a haditandcs, hogy a
kamara a Budéra szallitott liptéi fa kifizetésére tett felszolitdst, ami eldl
azonban kitértek és ezért figyelmeztetik Regalt, hogy tovdbbi intézkedésig
kifizetéseket az épitési pénzekbdl a faanyagért ne eszko6zoljon. A kamara
pénztelensége itt még csak drnyékit veti eldre ; a munka most mar meg-
indulhat a régi palotdban, hogy abbdl tijat teremtsen: ez a haditandcs
véleménye. Az épitéanyagok beszerzése szorgalmasan folyik, kozben
persze mindig gondolni kell a jutdnyosabb megolddsra. Regal alkalma-
sabbnak wvéli, hogy az eréditéshez felhaszndland6é faanyagot helyben
vegyék dt, ahol alkalmasint hevert mar usztatott fa béven, semmint hogy
Liptobol szallitsak. Jiilius végefelé jelentést is kiild fel a haditandcsnak
az eréditésen és a palotan mdjus 15-étél julius 23-dig végzett munkalatokrol.
Szamunkra nagyon sokat jelentene, ha eztttal a szlikszavii kivonat helyett
az eredeti »Bericht«-et Orizné a bécsi hadilevéltdr. Jdlius végén aztdn
megérkezik Prati Buddra, akire Regal a palotaépités feliigyeletét bizza.
Talan az 6 szakértdi véleményének eredménye az a még sziikséges vas-
anyagrol készitett részletezés, melyet Regal egy leveléhez még e honapban
csatol. Egyébként egvelére nem taldlunk miikodésér6l semmit sem fel-
jegyezve és igy nem 4éllithatjuk hatdrozottan, hogy munkdja kiterjedt-e
az épitkezés bels6 mozzanataira is, vagy csak a puszta feliigyeletre szorit-
kozott, hogy befolyt-e a tervekbe is és érvényesitette-e egyéni felfogdsat
az épitészeti rész kialakitdsiban, vagy csak kiilséleg iranyitotta a mun-
kélatokat. Annyi bizonyos, hogy feliigyelete alatt a munka haladt annyira,
hogy a falépitmény egy része oktdber végére elkésziilt, de a tetéépitési
munkélatok még hétra voltak. A haditandcs oktéber 30-dn elrendeli,
hogy a kész falakat télviz ideje el6tt teté ald kell hozni. A munka tehat
elég lassan haladt, mert kozel harom hénap alatt a nem nagy terjedelmt
épiilet csupéan egy részének kiilsé falai emelkedtek két emelet magassdgaba
és értek meg a betetdzésre, amire a tél bedllta el6tt a zord id6jards kdros
hatdsdnak megel6zése végett okvetleniil sziikség volt,
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Sok akaddly 4llott a folyamatos és gyors épités titjdban. Az orszag
békéje még nem dllott helyre teljesen. A Temesvidéket a torok még mindig
megszallva tartotta, késziilddések folytak az utolsé felszabadité had-
jaratra, mely 1716-ban meg is indult. A kincstar nem volt valami tilsagosan
pénz bévében és az uralkod6 a jelek szerint mem sokat torédott budai
rezidencidjaval. Igy valéban sok nehézséggel kellett megkiizdeniok azoknak,
akik a dolgot a sziviikon viselték. A sziikséges anyagiak hidnya kezd
mindjobban elétérbe nyomulni. Regal novemberben a kiutaldsra vard
6—8000 forinton feliil, melybdl az adossdgokat kell kifizetnie, még egy
kiadés pénzkiildeményt kér, hogy a palota épitését folytatni lehessen
és kivdnatosnak tartja, hogy a kdézmunkdkra kijelolt megyéket is kote-
lezzék az épitésben vald részvételre. A Liptobol széllitandé faanyag
dtjdba is akadalyok gordiiltek, ezt is elpanaszolja a vdarparancsnok és
kovetkezd levelében elkiildi a majdnem tokéletesen befejezett palota és
a kornyezd térség és épitmények jovlre szo6lé tervét: »Regall Baron
Feldmarschallleiithnant iiberschickhet einen Plan, wie nit allein das
Terrain beschaffen, sondern auch das Konigliche Schloss zu Ofen in voll-
kombenen Standt zu sehen [setzen?] seye.« (HKR 1715. Exp. 1229.)
A »Plang sz6 csak térrajzra utal ugyan, de az egész fogalmazds azt sejteti,
hogy eztittal egy latképes tervezetet kell megsemmisiilése, vagy eltfinése
miatt nélkiloznink.

Ez évben azutdn nem hallunk tobbet a palota épitésérsl ; elmaradt
a haditandcs 4ltal kivdnt tetdépités is és a kész falaknak védteleniil kellett
ki4llaniok a tél viszontagsdgait. A haditandcs azonban nem ejtette el a
fontos feladatot, sét tobb oldalrél is gondoskodott kiilénbdzé tervekrél,
tobb véleményt 6hajtott meghallgatni az erdditmény és a palota épitésére
vonatkozélag.

Az 1716. év elején Prati részletekbe mend magyardzatos jelentést
szerkeszt a haditandcs részére a palotdnak 4ltala készitett alaprajza-
161 és ezt a ténykedését Regal annak a hangsdlyozdsaval jelenti
Bécsbe, hogy Prati sokkal kivilébb mérnok, illetve épitész, mint a budai
német mester. (Regall Baron General. Der Cameral Ingenieur Fortunatus
Prati werde dem Hof Kriegs Rath iiber beede Riss vom Schloss zu Ofen
und vom Spittall zu Pest die ausfithrliche Erleiitherung geben, dahin
gegen verdienne diser Mann wohl einige Ergozlichkheit, so Thme aus denen
Hungarischen Fortifications Cassen gereicht werden konte. Der Holbling
seye zwar auch ein guetter Mann, Jener aber gehe disem in der Architectur
weith vor. HKR 1716. Exp. 231. Febr. 427.) Prati tervrajza az épiilet
bels6 architektonikus megolddsdra késziilt, hiszen az épitmény kiilsé
megkompondldsan mAar alig is lett volna moéd valtoztatni, mert
ekkor a féfalak madr, egészen nyersen bar, de legnagyobbrészt fel voltak
épitve. Pratira ugyis a magasabb képzettséget igénylé mérnoki munka vart,
melyre Holbling terve szintén készen allott ugyan, de — legaldbba var-
parancsnok véleménye szerint — a nagyobb felkésziiltségli kamarai mérnok
elgondoldsa mogott hattérbe kellett szorulnia.

1716 maércius 11-én kozli a haditanics Regallal, hogy, ha a vart
,»,Gossau-féle** tervezet az er8ditési és palotaépitési munkalatokra dj és més
ajanlatot nem tartalmaz, meg kell maradni az eredeti tervnél.

Az itt németesen irt nev( francia groéf Goseau Miksa Jend mérnokkari
alezredes volt és mint ilyen tevékeny részt vett az egész orszdg kiilénboz
eréditési épitkezéseinek munkdalataiban. 1716-ban az egész budai var
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halyrajzi felvételének elkészitésére kapott megbizdst szintén eréditési
szempontbél és igy keriilt a neve kapcsolatba a palota épitésével.

E Goseau-féle elgondoldsrol aztdn végkép csak annyit tudhatunk,
hogy mds volt, mint a Holbling—Prati-féle tervezet. Bizonyos, hogy az
eredeti terv mellett maradtak és dolgoztak is valamit 1716 nyardn, mert
a haditandcs legalabb is felszélitja nov. 21-én Regalt, hogy tegyen jelentést
erre nézve. A varparancsnok jelentése a jtinius 21-ét8l oktéber 30-dig tartott
tavolléte alatt végzett falépitési munkardl szimolt be és pontosan megadta,
hogy ez id6 alatt hany 61 falat emeltek. 1717 janudrjaban felkiildi azutdn
Pratinak az egész elmult évre vonatkozé jelentéseit is.

Ez az esztend6 a munkdra biztaté jelek kozt indult. Janudr 9-én
a haditandcs Regal tudomdsara hozza, hogy a kamara még a foly6 hénapban
ki fog utalni 5000 forintot a pesti séhivatal 1itjin és a tovabbiakra vonat-
kozolag is gondoskodni fognak arrél, hogy a budai erdditményépitési
pénztarat évi 10.000 forinttal tdmogassik, hogy a palota és az erddités
épitésének munkdlatai meg ne akadjanak. Ha ezt az osszeget a kamara
valéban ki is fizetné, akkor, ha nem is gyors tempdban, de 4allandéan
lehetne dolgozni a kirdlyi palotan. A haditandcs marcius 17-én elismeréssel
veszi tudomdsul Regal jelentését, hogy 1716 november 15-ét6l 1717 januar
25-éig mihez fogtak és mit hajtottak végre az erdditésen és a palotén
végzend$ és egymdssal kapcsolatos munkakbél és jovahagyja a tabornok
jovére vonatkozé terveit is.1?) A tdbornok ez év nyardn ismét tdvol van,
de nem is tér vissza t6bbé : haldlat leli a délvidéket felszabadité harcokban
Pétervarad alatt. Utédja Ldffelholz generdlis, akit 1720-ban Daun kovet.
Az 1j varparancsnok novemberi jelentésébdl és egy csatolt tervrajzbol
az tfint ki, hogy a sziikséges eszkozok (épitéanyagok stb.) hidnya miatt
a palota épitése elakadt, ami végeredményben természetesen a kincstar
pénztelenségére vezethetd vissza. Ez évben tehdt megint csak elmaradt
még azoknak az épiiletrészeknek teté ala vitele is, melyek mar 1715-ben
készen Aallottak. A harmadik telet hidzta ki igy a poraibdl lassan-lassan
élemedd palota. Ezen az 1717—I1T718- télen semmit sem dolgoztak az
épiileten, csak 17184prilis elején veszitudomésulahaditanécs, hogy Ioffelholz
ismét meginditotta a munkalatokat. Mdjus folyamdn a varparancsnok
részletes kimutatdst kiild fel a kémfives- és dcsmunkdk koltségeir6l és
leirja, hogy mennyit és mit 6hajt a nyar folyaman dolgoztatni. De egy-
idejfileg jelentkeznek a pénzbeli nehézségek, még pedig adéssig forméjiban,
melyre pénzt kell el6teremteni, hogy a munkdsokat vissza lehessen tartani.
Az egész épitési alap nem tobb, mint 1725 forint 16 krajcar, amibdl vagy
a munkasokat kell kifizetni, vagy épitési anyagokat kell beszerezni :
egyikkel a mdsik nélkiil pedig nem lehet folytatni az épitkezést. A vér-
megyék robotja ismét esedékes lenne ugyan, de azok annyira nem tér6dnek
kotelezettségiik teljesitésével, hogy még a mult (1717.) nyarra 2286 forint
17 krajcar hatrdlékban vannak. A végrehajtas lenne az egyediilli mod
a megyék ellen, még pedig katonai hatalommal : ez Loffelholz véleménye
és juniusban nyilt panaszt is emel az egyik megye ellen, mely ama iiriigy
alatt, hogy az udvartél felmentést fog kapni, egy krajcirt sem hajlandé
adézni. A pénzosszeg elmaraddsa esetén az épitést megint nem lehet
folytatni, ezért hat felhatalmazast kér a parancsnok, hogy az illeté megye
ellen elrendelhesse a végrehajtdst. Pedig mér eljutottak a munkdban a
palota 1j traktusdnak tetézetéig. Von Neffzern, a kamara Roézsahegyen mfi-
k6d6 gondnoka titjan rendeltek fat Arvabél, de, ha az meg nem érkezik,
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a fedélszéket megint csak nem lehet elkésziteni. I,6ffelholz panaszdnak volt
foganatja, mert mar jtinius 8-an felel a haditandcs a parancsnoknak: ». . .Zur
Ofnerischen fortification und Schlosses (Bau) seyen die Gespanschafften zur
schuldigen beytrettung unter betrohung der execution anzuhalten. Die
Cammer habe man umb die beyschaffung der 1000 stamb Arver holz
abermahl belanget.« (HKR 1718. Reg. 569.) Feljegyezhetjiik tehat, hogy
1718 nyardn a munka minden lassusidga és meg-megakaddsa ellenére is

nevezetes kiiszobig jutott el a budai kiralyi varpalota épitése, addig az .

dllapotig, melyet ma is bokrétds iinnepéllyel idvozolnek a modern épitdk,
amikor a féfalak elérik a kivant magassagot, egy szintbe keriilnek és mar
a fedélszék épitése és a tetdfedés kovetkezik. Hogy ebben az idében mar
az egész épiilet-komplexum tetbzetérdl is intézkedésnek kellett torténnie,
arra abbdl kovetkeztethetiink, hogy a vArparancsnok az 4 épiiletrészre
(tractus), vagyis a legkés6bb, de mar szintén elkésziilt f6falakra emelendd
fedélszékhez még sziikséges faanyagot siirgette, tehdt a tobbi épiiletrész
mar eo ipso készen allott.

Mar majusban sz6é volt az dcsmunkdkrdl, illetve azok kéltségveté-
sérél ; ezutdn rovidesen meg kellett kezdédniok a fedési munkalatoknak.
Az 1718—1719-es tél valoban meghozta, hogy a palota végre, ha még
nem is a maga teljes egészében, de tet ald keriilt. Akadaly most mar
- csak a tetdzet faanyaginak beszerzése koriil meriilt fel. A Felvidékrsl
szallitott és a fedélszék gerendazatira szdnt fatdrzsek kiutaldsa nem megy
simdn és ezen a ponton kapcsolédik kozvetleniil az udvari kamara az
épitkezés egyes mozzanataiba. Jinius 8-4n mdr megnyugtatta a hadi-
tandcs Loffelholzot, hogy a kamarat az 1000 fatdrzs széllitisa irdnt
ismételten megkeresték. Fgy hétre ra megint megy a kérés a kamardhoz
egy bizonyos mennyiségli faért és errdl értesités Ioffelholznak. A meg-
egyezés a haditanics és a kamara ko6zott az volt, hogy az utébbi a Fel-
vidékr6l dsztatott fit a budai er6d és a kirdlyi palota sziikségleteire
ingyen fogja 4dtengedni. Ugy latszik azonban, hogy errél a megallapodédsrél
a pesti séhivatal mint a kamara ottani szerve nem tudott, mert a Loffel-
holzot tavollétében helyettesité wvon Stom baré térparancsnok (Plaz-
obristwachtmeister) jdlius 23-4n panaszt tesz a haditandcsndl, hogy a
pesti s6vamszedd egy csomo, tutaj formédjiban érkezett fat csak készpénz-
fizetés, vagy irdsos kotelezvény ellenében hajlandé kiszolgaltatni. A hadi-
tandcs a kamardhoz intézett dtiratdban ramutat arra, hogy roppant kdros
kovetkezményekkel jarna, ha a faanyag igy el84allé hidnya miatt a palota
fedélszékét, azaz tetbzetét nem készithetnék el akkor, amikor az épiilet
sok faradozas és a kincstdr valéban csekély kiadésai mellett végre hasznal-
haté allapotba jutott. A haditanics kérése az, hogy a kamara utasitsa
tisztvisel$it a fatorzsek minden tovabbi nélkiil valoé kiaddsdra és jelzi,
hogy von Stom baronak meghagytdk, hogy a kamarai hatdrozat meg-
erdsitése el6tt ne engedje a fakat elvinni vagy eladni.?®) A pesti so6-
hivatal szeptember 13-i jelentése szerint az usztatott fa tomege 13.213
torzsre rdg. A kamara el is rendeli, hogy ebbdl a kiviant mennyiséget
bocsdssdk kell§ nyugtdzds ellenében az erdd- és palotaépitkezés vezetdjének
rendelkezésére. Magéért a fdért nem kell fizetni, csak széllitdséért, még
pedig Komdaromtél Pestig, ahogyan arra nézve a haditandcs és a kamara
megallapodtak. A kamara e leirata szeptember 19-én kelt,?!) valészinfinek
latszik tehat, hogy a pesti sohivatalt a szeptember 13-dn kelt jelentéstételre
a kamara a haditandcs panasza koOvetkeztében szélitotta fel. A 1ényeg
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mindenesetre az, hogy ekkor mar misem 4llott titjaban a sziikséges faanyag
kiutaldsdnak és a tetd elkészitésének és befejezésének.

De ezzel egyidejiileg elérkezett az ideje annak is, hogy az illetékesek
a nyersen 4ll6 palota részletes kiképzésére és diszitésére is gondoljanak.
A tovadbbiak soran 14tni fogjuk, hogy ezekre a — mdar miivészi — munkédkra
mennyiben keriilt, mennyiben keriilhetett sor. Az utalds a Hofkriegsrat
protokollumainak természete szerint megint csak kiilsdleges és vdzlatos,
de, ha alapot nem is ad a kérdés mfivészettorténeti vizsgalatdra, taldn
kiindul6pontul vagy irdnyaddsul mégis szolgalhat. Ovakodom a mifi-
torténész munkdjaba a legesekélyebb mértékben is belekontarkodni,
azért csak egyszerfien kozlom a varparancsnok megfelel6 levelének
kivonatat : »Loffelholz Freiherr General fraget sich widerholter an, ob
das Schloss Gebdu nach approbation seines vorfahrers auf Italienische
arth mit Postamenten und Statuen, oder nach dem beyligenden wvor-
schlag des Cameral Architect Pratti solte aufgefithret werden.« (HKR 1718.
Exp. 1432)) Megtudjuk e par sorbol, hogy a varparancsnok tgy latta,
hogy itt az ideje a palota kiils6 és belsé részletkiképzésének, ami a palota
leglényegesebb fbalkotéelemeinek (féfalak, tetd) a kozeli jovében remélt
elkésziiltét igazolja. Megtudjuk, hogy Regal tdbornok az olasz diszit6
stilust 6hajtotta érvényesiteni és megtudjuk, hogy a kamarai épitésszé
el6lépett Fortunato de Prati mds elgondolasban tervezte a palota kikép-
zését. Ki volt a Regal altal jévahagyott terv készitéje? Az 1j palota
alapformajat a készen éllott és felhaszndlt rom-falak nyomdn — gy
lattuk — Holbling J4nostol nyerte, aki a palota belsé kiépitését is meg-
tervezte. ElSre kell bocsitanom, hogy mdr erre a munkdra is csak egészen
elenyészd mértékben keriilt sor, végeredményben tehat, akarmelyik terv
nyert is végleges jovahagyast — a Holbling-féle eredeti vagy a ndla tobbre
értékelt Pratié — : kivitelre egyik sem keriilt. Annél kevésbbé jutott el
az épiilet a diszitd- és részlet-kiképzésig. Holbling szerz6ségét az 1j palota
torzsformdjanak elgondoldsira és megkonstrudldsidra nézve el kell fogad-
nunk. Lattuk, hogy az épiilet belsé kiképzésére is készitett tervet, de a
Regal-féle miivészi megoldads tervezdjét is benne keresni mégis csak puszta
hipotézis lenne, melyet tdmogat ugyan a palota nagy vonalakban értett
megtervezésére vonatkozo és bebizonyitottnak veheté szerzdsége és az,
hogy a bels6 architektonikus megoldasra is voltak kész tervei, valamint
minden més név hidnya, de amely mégis tobb szempontb6l nehezen
latszik elfogadhaténak. Nem beszélve a levéltdri adatok hidnyarél, melyek
Prati tervez szerepét is csak az idézett két alkalommal emlitik, gy
tudjuk, hogy Holbling inkabb gyakorlati épitémester, semmint tervezd
mérmok vagy épen mivész volt.??) Erre utal mar foglalkozasinak meg-
jelolése is: »Baumeister, s6t néha »Maurermeisters is. Egyetlen levéltari
forrds sem mondja ki, hogy Holbling, Prati vagy valaki masnak a terve-
zetét szanta-e az illetékes hatésdg megvalésitasra (kivéve Holbling tervének
elfogaddsat az ij palota alapforméjanak kialakitasira vonatkozdlag): ez
a tény, minden mdas csak kovetkeztetés. Es itt kiilonbséget kell tenniink
a nyers falazat épitése és a belsd architektonikus beosztds, valamint
bels6 és kiilsé diszits kiképzés kozott. Az elsének elgondoldsa az adatok
szerint Holblingtél eredt, a mésik kett6é pedig vallhatja szerzdjének Pratit,
mint aki épitészi kvalitdsokban Holblinget messze felillmulta, annyival
is inkdbb, mert a Prati-féle tervezettel szembeallitott »olasz stilus¢ diszit
tartozékai nem szerepelnek a kés6bbi végleges koltségvetésekben. A hadi-
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tanidcs szeptember 14-én kiild6tt vélaszt Ioffelholz hatdrozatot varé

levelére. Az eredeti fogalmazvany is elég lenne, hogy megismerjiik bel6le
az illetékes f6rum dontését, de igy csak magardl a tényrdl van tudomdsunk,
Nem is meriil fel tobbé ez vagy mds efajta kérdés, mert hiszen sohasem
keriilt sor a palota részletes kiképzésére, akarkinek a terveit fogadta is
el kivitelre a haditanics. Igy e kérdést egyelSre nyitva kell hagynunk. .

A kamara nehezen tudja eléteremteni az épitkezéshez sziikséges -
pénzt : részben a mar ott heverd anyagok feldolgozdsa, részben pedig
tjabb anyag beszerzése {itkozik nehézségekbe. Szeptember vége felé,
tgylatszik, nagyon megiiriilt az épitési pénztir, mert a parancsnok
a kamaritél atveendd fat, mely eredetileg a palota fedélszékére
volt szdnva, mis moédon akarja értékesiteni. Nyilvan nem volt
ekkor pénze az effektiv épitésre és gondolnia kellett arra, hogy
a faanyag el ne pusztuljon, ha mar beépiteni nem tudjik.
A haditandcs oktéber 1-én kelt értesitésében Thelyesli I6ffelholz
szandékat. A bdnyavarosokban elballitott rézanyag arit is aligha
lehet leszoritani, de mindenekel6tt ismerni kell a sziitkségletet, hogy a
kamarandl siirgetd 1épéseket lehessen tenni. Sor keriil a padlézat elkészi-
tésére is. Az asztalosmestert a deszkik bevasarlisira Ausztridba akarjak
kiildeni, de a haditanics megigéri, hogy mindent lekiild Bécshél, csak
kozoljék, hogy mennyi és milyen fajta kell. Pénzbeli tamogatasra ezidd-
szerint nincs remény : »Mehrere Mittl in die Bau-Cassam beyzuschaffen
seye derzeit nit zu hoffen, dahero die gespannschafften zu abfithrung
ihrer Restantien sub Communicatione executionis militaris anzumahnen.«
(HKR 1718. Reg. 989.) Xoriilbeliil egyidejiileg, oktober elején kapja
meg a haditanics a varparancsnok részletes jelentését a palotaépités
elérehaladdsira vonatkozolag, mellette a palota alaprajz-vazlatat és Gsszeg-
szerli kimutatdst az er6d- és palotaépitésben valé részvételre kotelezett
varmegyék mdr teljesitett és még hdtralevé pénztartozdsir6l. De, ha
nehéz volt a kamardtol pénzt szerezni, nem volt konnyebb a varmegyék
erszényét sem megnyitni. Ezt bizonyitja, hogy a megyék részvétele
allandéan napirenden van, de nem sok eredménnyel. Hogy a budai
épitkezések pénziigyel gyengén 4dllottak, azt eldrulja a haditandcsnak
oktober 22-én Ioffelholzhoz intézett levele is, melyben a 661 forint 22 és
fél krajcdrt kitevé maradékot a palota épitésére szdnja. Nem titkolja .
tovabba, hogy a varmegyék részér6l varhaté Osszegek semmi hasznot *
nem hajtanak, miért is csinjdn és meggondoltan kell a palota épitése
koriil eljdrni (— hogy olyasmibe ne fogjanak, amit aztdn az anyagiak
hidnya miatt abba kell hagyni —), de nyomatékosan kell szorgalmazni
a megallapoddst a magyar kancelliridval, hogy t6bb mds varmegye
bevonasaval konnyitsenek a jelenleg kozmunkakra, illetve azoknak pénz-
valtsagara kotelezett megyék terhén és ezdltal biztositsdk azt, hogy a -
megyék a megéllapitott kvantumot — munkat vagy pénzt — tényleg
szolgaltassdk is.

A munka folyt az 1718—1719-es télen 4t : elkésziilt a tet6 szerkezete
és részben tartozékai is, ha nem is ment a dolog egészen simdn. A parancs-
noknak tobbszor kellett siirgetnie az ereszek és lefoly6k anyagat:
»Loffelholz ...urgiret das Kupfer zu denen dach-rinnen fiir das Schloss
gebdu¢ (HKR 1718. Exp. 1833.) és »...sonsten urgiret die abschickung
des benottigten Kupfers zu denen Dach-rinnen in den Schloss. ..«
(HKR 1718. Exp. 1962.) novemberben, majd decemberben is. :
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Az 1719. év elejére befejez6dtek végre a tetzet munkélatai is 4gy,
hogy a haditandcs januar 25-én kelt érdeklédésére, hogy az 1718. év
folyaman mit végeztek a palotdn, Loffelholz mdr azt felelhette, hogy
%...die haubtmauren des Schlosses vollig aufgefithret und unter tach
gebracht worden.« (HKR 1719. Exp. 261.) A palota valéban »tet§ ala
keriilt¢, de még mindig nem mutathatta befejezett épiilet képét, mert a
tetészerkezetnek maradtak még befédetlen részei is. Kétségtelen az oly
fontos tetéfedés teljes befejezésének elhiizéddsa az 1720—1723. évek
koltségvetéseibfl, melyekben kiilon tételt jelent a fedScserepek beszerzése
és a hatralevé befedés munkija. A fedélszék fel volt tehat allitva, de
alkalmasint a keskeny szdrny tetejérél hianyzott még a tulajdonképeni
igazi védelem az esGzés stb. veszélye ellen.

Ezenkiviil természetesen hatra volt még a belsé- vagyis kozfalak
felhtizdsa, a belsé és kiilsé részletek kidolgozisa és a felszerelés, hogy a
palota bekoltozhetd legyen. FErre azonban a nyomok szerint sohasem
keriilt sor. A maga egészében a palota mint kirdlyi rezidencia sohasem
nyert befejezést.

Az épitési pénztar 1719-ben valsdgos helyzetbe keriilt. Loffelholz
véleménye szerint a palota épitési koltségeit csak valami mds pénzalap
igénybevételével lehet fedezni. Az 6rokos anyagi korldtozottsdg bénitélag
hatott a munkdra. A virparancsnok a megyék kozmunkédjanak 1718-as
kimutatdsdban kénytelen kiemelni a hdtralékot és kérdezi, hogy rendeljen-e
el végrehajtast swider die morosos«. Ezzel szemben Pest vdrosa tobb
izben fizetett mar 1000 forintot. A sziikség azt parancsolja, hogy a réz-
anyag és az arvai fa és cOlopok 4dtengedését is ingyen kérjék. Mdrcius
15-én a haditanics mindent megigér: a megyék részvételének lassd
menete miatt a magyar kancelldridt, a réz- és faanyag iigyében a kamarat
fogjak elévenni és addig a budai kemencékben el6éllitott tégla eladasat
kell segélyforrasul haszndlni. Ebben a levelében jelzi a haditanacs, hogy
Prati Bécsb6l nemsokédra visszatér Buddra. Prati gyakran fordult meg
ezid6tajt Bécsben. A palota épitkezési munkidlatai az 6 feliigyelete alatt
folytak, de amellétt behatéan foglalkozott a palota bels6 beosztasi és
dltaldban kivitelezési terveivel is. Amikor Ioffelholz 4prilis vége felé
két hétre ismét Bécsbe kiildi, él0szoval adja el tervezetét arra vonat-
kozélag, hogy a palotdt anélkiil, hogy valtoztatni kellene rajta, hogyan
lehetne gy rendezni és beosztani, hogy benne a parancsnok és torzskari
személyek alkalmas lakist nyerjenek. A haditandcs szorgalmazta ezt az
Otletet mar az épitkezés meginduldsa el6tt is. A varparancsnok viszont
benyujtja a fedélszék munkdjanak elszdmoldsit is, valamint kivonatban
a megyék 1718-as teljesitményét és fentmaradt tartozasukat és ismételten
siirgeti az ereszcsatorndk rézanyagat.

Nyomrél-nyomra, fokrél-fokra épiilt a palota, hol ezt, hol azt a
részletmunkat végezték el rajta, a lehet6ség szerint illesztettek hozzd,
amint valamit sikeriilt a kamarat6l vagy a megyékt6l kiharcolni, de még
mindig csak a legkiils6bb, nyers karbahelyezésig jutottak. Fél esztendén
keresztiil kellett szorgalmazni az ereszek és lefolyék fontos anyagit, bar
a tetd kozben maér elkésziilt és csak egy kisebb része vart teljes befejezésre.

Mégis allt mar az épiilet és a fedési munkdlatok elvégzése utin a
belsé épitkezésre, a helyiségek elosztdsira és lakhat6va tételére Keriilt
volna a sor. E tekintetben fontos szerep vart Pratira. M4jus elsé felében
visszaérkezett Buddra, miutdn Bécsben szébeli jelentést tett a palota
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belsS tervezetének megviltoztatdsarol, illetve alkalmassi tételérél parancs-
noki és torzskari lakosztilyok befogaddsidra. A tervbevett valtoztatdsok
— mint Loffelholz jelezte — a mdar kész alap- és felépitményt egydltalan
nem érintették, csak a kozfalak elosztdsdra és a belsd tér kihasznildsara
vonatkoztak. Prati moédositisait a haditanics nem vetette el, bar, mint
latni fogjuk, kétségeket tamasztott velitkk szemben, — madskiilonben az
1j tervezet lekeriilt volna a napirendrdl — és erre vonatkozdlag szandé-
kozott a varparancsnok Pratival megbeszélést folytatni. Februir ota
4llt az épitkezés munkija, kozben az 4j belsd épitési terv Prati kezében
megjarta a haditandcsot, mely Ibffelholz jelentésére majus 17-én felelve
kikéri a parancsnok véleményét az épitkezés folytatdsira nézve. A leg-
kozelebbi 1épés, mint mar lattuk, a kozfalak megépitése és a bels6 kiképzés
lett volna : annak megolddsiban azonban Prati 6j terve valtozdst hozott.
Loffelholz méjus folyaman gyengélkedése miatt nem foglalkozhatott a
megvialtoztatott tervezettel : »Loffelholz ...berichtet, dass Er den von
dem Architecto Pratti gednderten riss vom alldasigen Schloss seiner
unpisslichkheit halber noch nicht habe iibersehen khonen. ..« (HKR 1719.
Exp. 893.) Két fontos megallapitast tehetiink e protokollum alapjan,
egy negativ és egy pozitiv irdnyat. Miel6tt Prati foglalkozott volna a
palota belsejének épitészeti elrendezésével, illetve annak megvaltoztata-
saval, létezett mdr arra vonatkozo terv, megvolt mar minden valészintiség
szerint a foldszint, elsé és misodik emelet kozfalainak alaprajza is. Volt
tehdt egy — valészinfileg hirmas — alaprajz, melyen Prati valtoztatdsokat
eszkozOlt, illetve amelynek keretébe 1j és mds belsd megoldast tervezett.
Ez a koOriilmény és a protokollum szdvege hatdrozottan amellett szol,
hogy ez az eredeti alaprajz nem tdle szdrmazott, bar magdban véve
még nem lehetetlen, hogy régebben papirra rogzitett elgondoldsit és
tervét a haditandcs kivansagira kés6bb (1719 aprilis-majus) atdolgozta.

De ne akarjunk mast és tobbet kiolvasni Loffelholz levelének kivonatdbol,
mint amit és amennyit épen mondani akar. Kitél szdrmazott tehit az
eredeti alaprajz, az eredeti elgondolds? Ha a palota miivészi kivitelezé-
sének eredeti tervét a fontebb (1718 szept.) targyaltak alapjan nem is
mertiik fenntartds nélkiil Holblingnek tulajdonitani, a bels6 kiképzésre
vonatkozé els6 eredeti tervezet szerzfje csak Holbling Janos lehetett.
Téle nyerték a kiilsé féfalak nyers formdjukat, neki kdszonhette tehat
a palota 4j alakjat: kellett lennie tehit tervezetének a bels§ beosztasra,
a. helyiségek elrendezésére is.

fgy kovetkeztetéssel is eljutunk annak a megillapitdsira, amit a
Hofkriegsrat fentebb idézett 1716-o0s Exp. 231. szami februdri protokolluma
mdr igazolt, hogy tudniillik Hélblingnek kidolgozott terve volt a palota
belsd kiképzésére is.

De nem is akadunk az 1j palota épitésével kapcsolatban Holblingen
és utobb Pratin kiviil mas épitémester vagy mérnok nevére. A »Goseau-
féle tervezet elszigetelt, bizonytalan sorst, de kétségteleniil abbamaradt
jelenségnél nem volt tébb, mert hiszen e névvel aztdn tébbé mar nem
taldlkozunk. De kiilonben is e terv a protokollum tanusdga szerint elsé-
sorban az erdditmény munkilataira vonatkozott.

A negativ irdnyd megallapitds mellett, hogy az elsé alaprajz nem Prati-
" tol szdrmazott, rogton adodik a pozitivum is: Prati 11j, részben esetleg
lényegesen mds tervezetet készitett, azzal jelentkezett Bécsben a hadi-
tandcsnal és azt volt megbeszélend§ a varparancsnokkal. Elbrebocsa-
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tottam, hogy a haditandcs észrevételeket tett Prati tervrajzira és aggi-
lyaira vonatkozolag varta Loffelholz véleményét: »Solle seine mainung
iiber die von dem Hof Kriegs Rat dem Civil architect Prati wegen des
aldasigen Schloss Bau gemachte anstindt erdffnen.« (Majus 31.) Szél-
jegyzetben : Ofen Schloss Bau und Riss. (HKR 1719. Reg. 565.) Fel-
becsiilhetetlen hasznat venndék e »Riss¢-nek vagy akarcsak valami koze-
lebbi magyardz6 leirdsdnak, de sajnos ismét le kell mondanunk réla és
kénytelen-kelletlen megelégedniink az 4altaldnos ténymegallapitdssal.
A haditanidcs nem fogadta el Prati 4 terveit a maguk egészében és a
varparancsnoknak anndl is inkdbb kellett véleményt nyilvinitania a
haditandcs észrevételeir6l, mert Pratit az 1j tervezet értelmében teendd
jelentéstételre 6 kiildte fel Bécsbe 4prilis végén. Egyeldre azonban semmi-
féle alaprajz szerinti épitésre sem keriilt sor, mert minden természetbeni
és anyagi eszkoz hidnyzott : »Man betaure, das der Schlossbau aus mangel
der mittel ins steckhen gerathen miisse.« (HKR 1719. Reg. 647.)

Az 1719. év mésodik felében azutdn nem is hallunk semmit az épités
folytatdsarél. A budai épitési pénztdr iires volt, a haditandcs a védmiivek
megerdsitését sem folytathatta, melyekkel egy kalap ald vették a palota
épitését is. A megyék kozmunkdi vajmi keveset lenditettek az épitkezés
akadoz6é menetén. Es hidba hivatkoztak volna arra, hogy a palota nem
katonai, hanem polgdri és koz-épitmény : a kamardnak semmiképen sem
volt pénze, amelyet a palota teljes kiépitésére tudott vagy akart volna
4ldozni.

1720 januar 6-4n ir a haditandcs a kamardnak, amikor a stagnélds
mar nagyon hossztira kezdett nytlni. A jellemz6 és érdekes levelet helyén-
valénak tartom a maga egészében itt a szoveg kozt idézni:

Die 16bliche Kayserliche Hof Cammer etc. hiemit in freundschafft zu erinnern ;
man gedenckhe zwar der zeit, wie néttig es auch an sich selbsten wiire, bey der vestun;
Ofen kheinen haubt bau vorzunehmen, umb das aerarium mit denen auslagen nac]%
moglichkheit zu schonen, es erheische jedoch die ohnvermeidentliche bedérfftigkheit,
dass bey disem in meditullio ligenden hungarischen haubtplaz die statts sich ergebende
schadhafftigkheiten restauriret, auch der pro publico bono so fiirtragliche Schlossbau
nach und nach beférdert werde, woran bishero das maiste nur durch absonderliche
industrie und oeconomie bewiirkhet worden ; Zumahlen aber auch in solchen wenigen
bau und reparationen ohne alle andere aushilffe nicht wohl fortzukhomen, hingegen
die beyraichung einer anzahl stambholzes, welches in Pest genuegsamb vorhanden,
sowohl in dem Vestungs-gebdu und reparation, als bey denen ziegléfen einen guten
behueff machete, dero verabfolgung auch endlich dem besagten aerario kheine
empfindlichkheit zueziehete : Als hat man Eine Lobliche Kayserliche Hofcammer
hiemit in freundschafft ersuchen wollen, von dem beraiths in Pest vorhandenen und
ferers dahin khomenden floss holz ohngefahr Sechs tausent stamb dem Ofnerischen
Fortifications-Bau-Ambt ausfolgen zu lassen und benebens die sache umb erspahrung
deren widrigens aufzuwenden habenden neuen ohnnéttigen Kosten dahin ohnschwahr
zu disponiren, auf das die anlangende Flésse, in soweith solche zu dem vorbemerckhten

unanto nothwendig, sogleich directe zu Ofen anlinden mégten, worbey deroselben
er Kayserliche Hofkriegs-rath zu freundschaftlicher angenehmer diensterweisung
willig und- beflissen verbleibet, Ex Consilio Bellico. Wienn, den 6. Jenner 1720.

(Bécs, Hofkammerarchiv, Hung. 1720 febr. 15.)

Figyelemremélté pontja e levélnek, hogy a palotit a kozjéra, a
kozvagyonra hasznosnak és fontosnak tartja és kiemeli, hogy épitésének
férészét eddig csak rendkiviili szorgalom és gazdilkodéds tette lehet6vé.
Akédr szdandékosan, akdr véletleniil, de ez a két megdllapitds mintegy
hatasos ellentétbe van allitva : egy, a kozre nézve oly fontos és értékes
épiiletet csak a legnagyobb erlkifejtéssel és kiilonleges, kényszerti gazdasagi
keretek kozt tudtak létrehozni.
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Tény az, hogy az erdk kiilonds megfeszitése és a nehézségekkel
kiizd6 gazdilkodds most sem kapott segitséget, mert a kamara februar
15-én kelt valaszdban megtagadta a kért faanyag kiutaldsat épen arra
hivatkozva, hogy a tutajfa a budai laktanydknak a haditandcs dltal annyira
szorgalmazott javitisira és épitésére van rendeltetve. Ezen a rendelkezésen
valtoztatni mar nem lehet, de megigéri a kamara, hogy a laktanyak helyre-
allitdsa utdn fentmarado készletet 4t fogja engedni a palotaépités céljaira.2s)

LAtszik, hogy a kamara szemében a palotaépités nem volt a leg-
els6bbrend{i feladat. A kamara érdekeinek védelme, melyekre szorult
helyzete miatt ugyancsak vigydznia kellett, mar 1715-ben kamaraj fel-
igyelé kezébe volt letéve, aki ald a budavéri épitkezésekkel egyiitt egy
nagyobb ellenbrzési keriilet tartozott. Jémdédd budai polgarrd lett admi-
nisztrator latta el e tisztet Zenegg Gyorgy Kristdf, a magyar kirdlyi kamara
tandcsosdnak személyében,?) akinek igazgatdsira a kaszarnyaépités volt
bizva. A pénziigyek az 6 kezén mennek keresztiil, 6 a kozvetits kapocs az
épités vezetdi és a kamara kozott, egy 1720 majus 16-an kelt kirdlyi
rendelet szerint azonban pénziigyi elszamoldsra kotelezve nem volt, tehat
azon mintegy feliil 4ll6 feliigyeléi funkciét végzett.?6) Bard Stom tér-
parancsnok vele tdrgyal az invalidus-hdz épitésére forditandé elbleg miatt
és, hogy a feliigyelének pontos valaszt adhasson, kérdezi a haditanicsot,
hogy mire tart igényt ezzel és a palota épitésével kapcsolatban.

Ebben az évben (1720) veszi 4t Buda parancsnoksdgat Daun Henrik
Jozsef. Miller »Epitome«ja szerint (198—199. 1) Loffelholz 1722-ben
halt meg és ekkor kovette 6t neves utédja, de a Hofkriegsrat 1720 decemberi
protokollumai méar mindeniitt Daun nevét tiintetik fel. Ismételten siirgeti
az épitkezés folytatdsit és minden pénz hidnyidban megjeldli azokat az
eszkozoket, amelyeknek igénybevételével a palota épitését be lehetne
fejezni : »Daun ...machet mehrmahlige Instanz, dass ... zu forthsezung
...des alldasigen Schloss und Fortifications-baues das erforderliche ver-
schafft werden mdochte« (HKR 1720. Exp. 1903.) és »Daun berichtet.. .,
dass zu zeithiger Bestellung ein- und anderer requisiten kein Kreutzer
vorhanden, vorschlagend auch, wass miteln die ... auffithrung des Schloss-
gebau ohne grossen aggravio des Landes bewtirckhet werden khonte.«
(HKR 1720. Exp. 1910.)

A virmegyék koziil csak hat: Pest, Nograd, Zoélyom, Hont, Tdréc
és Fejér megyék voltak robotmunkdra kotelezve a budai épitkezésekhez
és katonai ellenbrzés, s6t kényszer alatt allottak. E megyék a terhet
sérelmesnek taldltdk, hiszen az a tobbi megyét nem sujtotta, holott a
budai er8ditmény és a kirdlyi palota épitése az egész orszdgot illette.
Emlékiratot szerkesztettek tehit az uralkod6 szdmdra és megneveztek a
jdszokkal és kiinokkal egyiitt hisz megyét, mint amelyeknek osztozniok
kell az eddig csak d4ltaluk viselt teherben. A kirdly a kamara titjan a budai
inspektort 1719 mdjus 5-én felszélitotta jelentéstételre és véleményaddsra,
melyet Zenegg ugyanazon év junius 1-én meg is adott, tervezetet dolgozva
ki a kozmunkateljesitménybe tjonnan bevonandé megyék részvételérél is :
»Projectum. Quales Inclyti Comitatusin Currulibuset Manualibus Robottisad
aedificandam Regiam residentialem Arcem Budensem concurrere et ad Suble-
vandos hactenus huc Budam Militari Potentia attactos sex Inclytos Comitatus,
utpote Turoz, Soliensis, Neogradiensis, Hontensis, Pest Pilis et Sold ac demum
Albensis a prima Maii usque ultimam octobris annuatim solvere possent,
pro Curruli Robotta 2 florenos et Manuali 9 cruciferos computando.«



E tervezetet csatolva taldljuk Zenegg 1720 december 20-an Bécsben
kelt és az udvari kamardnak kiildott iratdhoz, mellyel egyiitt eljuttatta
az emlitett hat megye 1715-t81 1718-ig teljesitett hozzdjarulasdnak kimuta-
tdsat is. Ebb6l megtudjuk, hogy e virmegyék négy év alatt 37.145 forint
és 4 krajcarral adoztak a budai kiralyi varpalota épitésének javara.
Legérdekesebb és rdnk nézve legjelent6sebb melléklete azonban Zenegg
levelének 20) egy koltségvetés, melyet Prati készitett és 1720 november
8-i kelettel irt ald. Abbol, hogy mi kellett még a palota teljes és tokéletes
elkésziiléséhez, megtudjuk, hogy mennyire haladtak ez idében az épitéssel.
A kozvetlen szemléletesség kedvéért itt adom az egész koltségvetést :

(A Gulden és Kreutzer szavakat rovidség okdért nem oldom fel,
hanem G.-, illetve x.-szel jelzem.)

Verlesslicher iiberschlaag Was zu vollkommendlicher ausfortigung des in der
Koniglichen Haubt-Stadt und Véstung Ofen angelegte schloss-gebaii annoch an
arbeith und Materialien, einfolglich auch Solche in geldt erfordern mechten. Als:

Erstlichen mauer-Stain, iiber deren jenigen, so schon verhandten, annoch
200 Clafter jede 1 G. 30 x. : 300 G. — Mauer ziegl 200.000, jedes 1000 4 G. 30 x. : 900 G.,
solche in die vostung zu fithren jedes 1000 1 G. macht: 200 G. — Kalch iiber den
vorrattigen annoch 1000 Metzen, jeden zu 1 G, sambt abléschen zu verstehen :
1000 G. — Sand 150 schiiffe 4 2 G. 30 x. : 375 G. — solchen in die voéstung zu fithren
nach vorhin gesezter fuhr tax, das schiiffe 4 2 G. 24 x.: 360 G. — Schliess- und
ﬁ:‘gter Eysen 100 Centner 4 7 G.: 700 G. — solches zu verarbeithen dem schmidt

pfundt a4 3 x.: 500 G.

Secundo seynd zu machen 942 Cubic Clafter gemaiier sambt handlanger
a b G. betragen : 4710 G. — die vollige verbutzung so wohl in-, als auswendig 6778
nadrat Clafter zu 24 x.: 2700 G. — 600 Clafter gesimser und Architrove jede 1 G.
0 x.: 900 G. (Latus hiniiber: 12.645 G.) — 15 grosse Rauchfing jeden 25 G.:
375 G. — hert und &fen fiess eins ins andere 2G., deren 65 Stucke: 130 G. —
6 Stiegen zu versezen ein in der anderen 100 G.: 600 G. — 581 quadrat Clafter
pflaster in Ein Stockh, zu ebener Erden und den tach boden zusamb 1162 Clafter
(@) 24 x.: 464 G. 48 x. — 1194 Clafter gewdlb a 1 G, 45 x. sambt verbutzung :
2089 G. 30 x. — 1162 Clafter quadrat Stockhator arbeith in 2 béden zu 1 G.:
1162 G. — zu versezung 251 fenster Stockhen jeden zu 4 G.: 1004 G. — Item 136
thiir-Stockh zu 2 G.: 272 G, — die ausgrabung der Kellnerey mit 420 Cubic Clafter
a1 G.: 420 G. — die eindéckhung des tachs, die ziegl ins malter zu legen, vor alles :
200 G. — das Kristmachen : 150 G.

Stain Metz arbeith. Seynd iiber jene schon herein geliferten (Latus

hiniiber : 19.512 G. 18 x.) Annoch in fenster- und thiir Stockh, 6fenthirl,

oss- und kleine Stiegen erforderliches: 2086 G.— Item das Portale: 200 G. —

e fuhren der Stain Mez arbeith hereinzulifern : 250 G. — Nicht minder Ein grossen
Camin von Marbel: 100 G. — gleichmessig 5 kleine 4 30 G.: 150 G. —

Tischler Arbeith. Mit allen fenster Stéekh der drey Contignation, sambt allen
thiiren, fuesbéden, mit Materialien zu verstehen, betragt sich bis: 3600 G., daran
a conto Empfang: 600 G.: 3000 G. —

Schlosser Arbeith. Dise mit allen fenster und thiiren zu beschlagen, auch
fenster gatter und mehr ander erforderliches, betragt sich bis: 2730 G. —

Haffner Arbeith. Steigt auf: 620 G.

Glaser arbeith, 251 fenster Stockh zu verglasen und zwar die in mittern Stockh
mit taflen, in anderen zWEgr Stéckh aber mit ordi- (Latus hiniiber : 28.648 G. 18 x.)
nari durch sichtigen scheiben ertragt: 1600 G.

Zimmermans arbeith, Erstlichen zn allen tipel-boden des ganzen geschloss
werden erfordert 1400 Stamb orauer (!) flos holz jederzu 1 G. 6 x.: 1870 G. — dan
zum Kristen seynd auch erforderlich 150 trentschiner flos, kost jeder 7 G. : 1050 G. —
dan die ausschleppung deren aus dem wasser und in die véstung zu fithren : 300 G, —
Item 5000 Stuck trentschiner ILaden, das 100 & 13 G., macht: 650 G. — Zimmer-
mans arbeith selbsten : 2000 G. — die auffithrung obgesezter 5000 Liden: 50 G. —
Unterschidlich gross und kleine Négl: 250 G. — bau requisiten, als scheibtruchl,
krampen, schauffl, sailler per: 300 G. — dan wehrender arbeith die reparirung
allerhandt instrumenten: 200 G. — Loéstlich kupferne tach Rinnen, das Rogen
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wasser in die Cistern zu leitten erfordern 73 Centner, jeden sambt der arbeith 60 G; :
4220 G. — Dan das notwendige wasser durch die (Latus 41.138 G 18 x.) Wasser
Kunst treiben zu lassen : 300 G. o L

Summa : 41.438 G. 18 x. ’ '

Ofen, den 8ten Novembris 1720.

Fortunat de Prati Cameral Ingenieur. .

Altaldban pontos és vildgos képét nyujtja e felsorolds a palota
allapotdnak. Iegszembetlinébb e koltségvetésben a tetbfedésre bedllitott
200 forint, ami azt mutatja, miként fontebb is utaltam mar r4, hogy még
a nyers kiils§ épitmény sem volt egészen befejezve. A 200 forintnyi Osszeg
nagysagabol {téive a tetdnek még elég jelentékeny része dllott befedetleniil,
utat engedve az elemek rombolé erejének. Az épiilet foldszintjének,
els6 és masodik emeletének belsé beosztasa és kiképzése a koltségvetést
Osszedllitéo Prati tervei szerint 136 ajtét és 251 ablakot tett szitkségessé.
Az ablakokszdmat hirommalelosztvaegytraktusra 83ablak jut—ésMatthey .

kozolt felvétele a foldszinten a kaput és még egy-két feltételezhetd bejardst

és az épiilet udvardra nyilé 17 falkézt nem szdmitva 64 ablaknyilast
tiintet fel. Ezen egyezés alapjdn az ajték szamdbol kiindulva kovetkez-
tethetiink a tervezett helyiségek szdmdira is, melyekb6l egy emeletre
25—30 juthatott. Ha a mellékhelyiségekre gondolva redukdljuk is e
szamot, még akkor is oly sok helyiség lett volna a palotdban,
hogy, ismerve annak korldtozott terjedelmét, a helyiségeket ennek
megfeleléen meglehetésen szikre kellett tervezni. A késébbi koltség-
vetésekben mdr kevesebb ajtérdél esik sz6, ami a helyiségek szdmdnak
csokkentésére, tehdt terjedelmiik novelésére latszik mutatni. A terv
szerint az els6 emelet ablakait tdbla-iiveggel akartdk elldtni, mig a fold-
szinten és a masodik emeleten csak kozonséges atlatszé iiveglemezeket
alkalmaztak volna, ami arra mutat, hogy a magas személyiségek szimara
az els§ emelet szolgalt volna lakhelyiil. A kaput Prati diszesnek szénta :
elkészitésére 200 forintot tartott sziikségesnek.

Prati koltségvetését Zenegg kissé magasnak taldlta és december 20-i
levelében azt az ajanlatot tette a kamardnak, hogy ha a palotaépités
igazgatdsit is rabizzdk, az egészet néhdny ezer forinttal olcsébban tudja
megcsinaltatni. Pedig a kéltségvetésben nem szerepelt az a 20.000 fatérzs
sem, amelynek kiutalasat Daun 1721 janudrjdban, majd februdrjiban
ismételten kérte a haditandcstol.

A palota épitésének ekkor mdr nyiltan két gazdaja volt: a hadi-
tandcs és az udvari kamara. Kezdetben az épitkezés, legalabb is a kezde-
ményezést tekintve, pusztdn katonai jelleggel birt. A var katonai parancs-
noka és a haditandcs intézkedtek az djraépitésre vonatkozélag, mely
pirhuzamosan haladt és egynek szamitott a fortifikdcié épitésével.
Hamarosan ki kellett tehdt meriilnie a tobb oldalrél megterhelt épitési
pénztarnak annil is inkdbb, mert az 1716-ban megindult felszabadité
hadjarat a katonai kincstidr minden felesleges pénzét elvonta. A kamara
eleinte kozvetleniil nem utalt ki pénzt a kirdlyi palota épitésére, hanem az
erdditési munkdkra adott kiillénbozd Osszegeket, mint példaul 1715-ben
50.000 forintot. 1717-ben azonban mar kozvetleniil e célra szdnt 5000
forintot. A kirdlyi palota épitése, bar még mindig Osszefiigg az er6ditmény
épitésével, mar nem kimondottan katonai, hanem legalabb ugyanolyan
részben polgdri épitkezés is. A kamara mérndke 4ll az élén, igazgatdsit
a kamara budai inspektora, egyben magyar kirdlyi kamarai tandcsos
Ohajtja megszerezni a varparancsnoktdl.
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Zenegg ajanlattevd levelét és a hozzaf(iz6tt hdrom mellékletet a
kamara 1721 elején mésolatban 4tkiildi a haditandcsnak, miutdn marcius
1-én megkapta a hadi szamvevéi hivatal véleményezését. Ez a »Vortrage
helyesli Zenegg el6nyts ajanlatdt anndl is inkdbb, mert par ezer
forintnyi megtakaritdst igér, ha megkapja a palotaépités igazgatasat.
A palota épitése dgyis polgdri épitkezés, jelenti ki hivatalosan ez a
vHof Kriegs Buchhalterey«, vagyis lehet, de érdemes is megbizni
Zenegget az igazgatdssal. A tovabbiakban sziikségesnek taldlja, hogy
ne csak az 1j tervezetben felsorolt megyék, hanem az orszig valamennyi
varmegyéje vegyen részt a kozmunkdkban a cseh tartomidnyok példajara,
melyek évenkint meghatdrozott Osszeggel jirulnak hozz4 az eréditmények
karbantartdsdhoz. A kirdlyi palota, illetve az er6dités pedig nemcsak
az orszdg védelmére, hanem a székhely diszéiil is szolgdl.??) FEzen
referitum nyomédn torténik intézkedés a haditandcs megkeresésére és
megy valasz Zeneggnek is. A kamara marcius 29-én felszolitja a feliigyelét,

" hogy a szébeli tdjékoztatds helyett, melyre levelében ajinlkozott, foglalja

irdsba és kiildje el helyesnek taldlt ajanlatit, hogy az aktaszeriileg
a kamara rendelkezésére alljon abbdl a célbol, hogy mint egy allandé
magyar er6ditmény-alap létesitésére irdnyuld torekvést alaposan és
nyomatékkal lehessen megvaldsitani egy a haditandccsal és a magyar
kancellaridval tartandé k6z0s tandcskozason. Az igazgatdsnak Zeneggre
ruhdzasarol itt egyelSre nincs sz6 ; csak mésfél év mulva keriilt r4 a sor,
de akkor sem pozitiv forméban.

A kamara tetszését Zenegg levelének és a hadi szdmvevdéhivatal
véleményaddsinak lathatélag az a része nyerte meg legjobban, amelyben
nemcsak a budai kirdlyi palota és er6d, hanem tobb méds magyarorszagi
fortifikdcié kiépitésére szolgdlé »perpetuus funduse létesitését helyezték
kilatdsba, ami a kamardra nézve lényeges konnyebbséget jelentett volna.
Ugy latszik, médr a tutajfidt sem igen adhattdk ingyen, mint 1718-ban a
haditandcs kérésére tették, mert Daun aprilis elején a pesti séhivatal
tulajdondban lev$ faanyag ara irdnt érdeklédik.

Egy heves 4prilisi szélvihar nem mult el kdrtevés nélkiil a félig kész
épiilet felett és ez tijabb alkalmat adott a vdrparancsnoknak arra, hogy
feltirja az épitkezés anyagi nehézségeit : »...sonsten lege Er bey zwey
quartalls Extracten von dem Standt und Beschaffenheith der ofnerischen
fortifications und Schlosses-Bau-Cassae, vorstellend, dass wegen manglenden
Mittln nicht einmahl die ndttige reparationes deren durch den vorgewesten
starckhen Sturm windt bey denen Kayserlichen-Gebduden aldar ver-
ursachten schadhafftigkheiten vorgenomben werden konten.« (HKR 1721.
Exp. 573.) A helyzet egyre sdlyosabba véalik: mdjusban mar »Daun
...demonstrirt weithers den nothstandt der aldasigen Bau-Cassa und
wie der aldasige fortifications- und Schloss bau ins vollige steckhen
gerathet...« (HKR 1721. Exp. 771.) A haditandcs mdjus 28-i vélasza
egyaltaldn nem biztat6, nem is var semmit az illetékes pénziigyi hatésagtdél :
»...Man in Urgir- und Losswiirckhung deren Verlaags-Mittlen zu denen
aldorthigen fortifications- und Schloss-Bau besorget und weillen alle geldt
Verwendtung durch die activitaet der Bancalitaet zu flilessen habe, so
konne keine ausserordentliche Hiilffe gehoffet werden...« (HKR 1721.
Reg. 449.) Ez a vildgos és 8szinte vélemény rvilagit az eredendd bajra :
az effektiv pénzek felett rendelkezd pénzligyi hatosdg részér6l nem
igen lehet tamogatdst varni.
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Pedig a haditandcs ismét behatéan foglalkozik az épités befejezésének
gondolatdaval és azt a mdr tobbszor szébahozott tervet veti fel, hogy a
parancsnok és a torzskar a palotdban lakjék : »Wan Er dann sambt den
Staabs Officieren in dem Schloss angetragener massen wohnen khonte,
wurdte Er der Burgerschaft eine grosse Sublevation geben, hitte dahero
schleiinig zu berichten, wie weith der Bau daselbst gekhommen und wass
noch daran abgehet.« (HKR 1721. Reg. 787.) Buda polgirsdgat a katonai
beszalladsolasok érzékenyen sujtottdk ; a polgarok panaszai természetesen
nem maradtak titokban a haditandcs elétt sem, mely oktéber 1-én
Starhemberg Miksa Buddn é4llomdsozé szazadat Belgridba vezényli és
igéretet tesz a palota épitésének tamogatdsdra. Daun hamarosan fel is
kiild két véazlatrajzot, mely a palota épitésében elért allapotot és egy
Osszedllitist, mely a teljes kiépitéshez még sziilkséges pénzosszeget tiinteti
fel. Végeredményben azonban a haditanics csak érdeklddott itt-ott, de
tenni nem tett semmit. Es 1gy ment ez mar évek ota.

A kamara 1722 januir 9-én ismét 4tkiildi a haditanacsnak a Zenegg-
féle tervezetet, mely szerint 21 varmegye évi 20.000 forinttal tudna — bar
csak nagy nehézségek 4rdn -— hozzdjirulni az épitkezéshez és ez {igyben
megbeszélést javasol a két hatosdg kozott. A haditandcs janudr 20-4n
felel a kamaranak és a protokollum tanusiga szerint nem tesz észrevételt
a kozos tandcskozas gondolatédra, ellenben megismétli a »Hof Kriegs Buch-
halterey« véleményét, hogy a cseh tartominyok mintdjara valamennyi
megyét, tehit az egész orszdgot vonjak be a kozmunkakba.

A palotaépités iigyében nem tortént kozeledés a kamara és a hadi-
tandcs kozott., Az ut6bbi lanyhdn kezelte az egész kérdést, pénze nem volt,
igy hat a kamardra volt szorulva, de az épitkezés irdnyitdsit mégsem
akarta kiengedni a kezébll. E kettésségnek el6bb-utébb oOsszetitkozésre
kellett vezetnie, ha nem is a két hatésdg mint olyan, hanem végrehajto,
illetve kézvetlenil intézkedd szerveik kozott. Daun természetesen mindig
a maga hatosdgat keresi meg. O valdban nagy kitartassal portalta mindig
a palotaépités tigyét. Apnhsban augusztusban, oktéberben ismételten
- kér valaszt a haditandcstol, de épen ez a gyakori ismétlédés és a leveleknek
még a sziikszavi kivonatokbdl is kiérezhetd siirgeté és az épités halaszt-
hatatlan fontossdgdra utalé hangja 4rulja el, hogy a haditandcs biztatdsnal,
igéretnél nem tett tobbet. Viszont a kamara atjdn szolalt meg végre
~ maga az uralkodé. III. Karoly is tudomadst szerzett az épitkezés tilsdgosan
. hosszadalmas elhtiz6ddsarél és a legszitkségesebb munkdk elmaraddsirbl,
mert elhatirozta a palota teljes k1ep1teset aminek értelmében az udvari
kamara a magyar kirdlyi kamardhoz intézett uralkodéi rendelettel utasitast
adott a téli iddszakban kivihet§ munkdak, elsdsorban a tetSzet épitésének
elvégzésére és a f8épitményre vonatkozé koltségvetés elkészittetésével,
. tehat az épitkezés igazgatasdnak tovabbi vezetésével Zenegget bizta meg.
A magyar pénziigyi kormanyszék oktéber 12-én kiildi le a kiralyi rendeletet
a kamarai feliigyel6nek azzal a harmas meghagyassal, hogy a palotat
rendeltetésének megfeleld 4llapotba kell hozni, a tet6zet épitését haladék-
talanul be kell fejezni és ami épit8anyag még taldlhatd, a pusztuldstol
meg kell 6vni. Zenegg oktéber 24-én részletes levélben valaszol felettes
hatésdgdnak és csatol egy koltségvetést a teljes kiépitéshez még szitkséges
. kiadédsokrél, de jelzi, hogy ezen csak 4ltaldnossigban kidolgozott Ossze-
allitds mellett fog készittetni egy mdsik, pontrol-pontra részletes koltség-
~ tervezetet is. Salgari Jézsef Antal mint kamarai feliigyeldségi ellendr, Prati
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mint kamarai mérnok és Halbling mint épitémester littik el kézjegyiikkel
és pecsétjiikkel az oktéber 22-én kelt koltségvetést, mely szinte tételrdl-
tételre azonos az 1720 november 8-4n Prati 4ltal készitett tervezettel és
voltaképen nem is mds, mint annak itt-ott moédositott mésolata. Most
mér nem 4llt rendelkezésre semmi épiiletk6 a varban, s6t még kifejtve
sem volt a k6badnydban, ezért a 200 helyett 400 61 4ra 300 forint helyett
1600-ra szokott fel. 50.000-rel tobb tégla is kellett, s6t a sziikséges mész
és homok mennyisége is novekedett, a vasanyag métermézsija viszont
dragult 1 forinttal. Elesik azonban most a f6dém gerendazatdra szant drvai
és az 4llvanyozdshoz nélkiilozhetetlen trencséni tisztatott fa, mert a koéltség-
eldiranyzat szerint folosen van mindkettéb6l Pesten, csak a kamarinak
kell intézkednie az atengedés végett. 2950 forintra rdgott ez a meg-
takaritds és ezzel fillérre, azaz krajcdrra ugyanaz az 1722 oktéber 22-es
koltségvetés végosszege, mint az 1720 november 8-ié volt : 41.438 forint
és 18 krajcar. Ehhez még hozzivették Prati, Holbling, Salgari, tovdbb4
Serenus szédzados, Miihlberger faanyagszallité és Schauer kéfaragémester
hatrilékos kovetelését 3041 forint és | krajcdr Osszegben, amivel a vég-
eredmény 44.479 forint és 19 krajcdrra emelkedett, Ha nem is vettiik
volna szdmba nyomrél-nyomra a palota épitése koriil tortént eseményeket,
— most nevezetesen az 1720—1722 kozti idgszakra gondolva — és nem
is lattuk volna a munkélatok megakadésit, akkor is teljes hatérozott-
sidggal allapithatnék meg az épitkezés teljes sziinetelését épen a most
szoban forgé koltségvetésnek az 1720 november 8-ival torténd Ossze-
hasonlitdsa alapjan. Hiszen Pratinak jéformén egyebet sem kellett tennie,
mint a két év el6tt szerkesztett koltségvetést 0jbol lefrnia: a helyzet
nem véltozott, semennyivel sem kellett kevesebb pénz és anyag az épités
befejezéséhez, mint két év el6tt. A palota épitése egy 1épést sem haladt
elére, még a tetézet teljes befedését sem tudtdk elvégezni.

Zenegg oktéber 24-i levelében kiilon is emliti, hogy a hidgerenddk
és a kiilonbozé vasanyagok jobbara elpusztultak és egy egészen csekélyke
meszet kivéve semmiféle épitéanyag sincs Budan. Els6érendiien sziiksé-
gesnek tartja a kell§ pénzalap megszerzését, hogy a tél folyaman minden
matéridr6l gondoskodva tavasszal megkezdhessék a javitdsi és épitési
munkdalatokat. A kamarai inspektor kivansagahoz képest uralkodéi hata-
rozattal megkapta a kirdlyi palota épitése feletti rendelkezést, vagy
legalabb hivatkozhatott ilyen értelmii rendeletre, de igéretét, hogy az
igazgatoi tisztség elnyerése esetén néhdny ezer forinttal olcs6bban fogja
elvégeztetni a munkat, mint azt Prati 1720-as koltségelbirdnyzata mutatta,
nem tudta bevaltani, mert lattuk, hogy az 1722-es koltségvetés egy fillérrel
sem volt elényosebb a két év el6ttinél.

Zenegg hosszi idén keresztiil tapasztalhatta a két irdnybdl jové
rendelkezések surlodasit. Torekvés az illetékesség és rendelkezési jog meg-
tartdsira és taldn személyes és anyagi érdekek eddig nem allitottdk szembe
feltiinéen a haditandcsot és a kamarit a palota épitésének kapecsan, mert
hiszen az igazgatés de facto a varparancsnok kezében volt, aki a kamardval
kozvetleniil nem is érintkezett. A haditandcs nem kezelte kell§ nyomatékkal
az iigyet, a kamara viszont a tobbi budai és pesti épitkezés érdekében is
intenziven képviseltette magat. A haditandcs megbizdsabél dolgozé Holbling
az egyetlen, aki nem a kamara embere. O az épitémester teenddit végzi,
de amellett a feliigyeld irnok (Bauschreiber, aedilis scriba) feladatit is
ellatja, csakhogy ebben osztoznia kell a kamara 4ltal kirendelt Salgarival.
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Zenegg feltirja levelében a kettls irdnyitds és ellendrzés fondksdgit
és- veszedelmeit annal is ink4dbb, mert hiszen azok immar az & tisztét
fenyegetik : »...aedilisque Scribatus divisus et partim sub militari, partim
vero Camerali directione existit et sub militari dispositione latericiae
fornaces, alias ex Aerario Caesareo Regio et ad finem aedificii Castri Regii
prosequendi emptae habentur, adeoque plurimae inconvenientiae timendae,
si Excellentissimo Domino Commendanti non intimabitur, ut se beni-
gnissimo suae Sacratissimae Maiestatis Mandato accomodare et me non
solum non praepedire, sed semper ad meam requisitionem pro promovendo
aedificio Arcensi mihi in casu necessitatis assistere velit, prout etiam pro
parcendis Sumptibus, utiolim, itaet modo unussolumodo(!) aedilis Scriba
requireretur.« 28)

Zenegg sejtelmei beteljesedtek, aggodalmai valéra valtak, gyorsabban,
semmint gondolhatta volna. Haladéktalanul hozz4 akart fogni a munkéhoz,
kezdve a tetézetnek lehetlség szerinti rendbehiozatalaval és a megérzésre
érdemes anyagok biztonsigba helyezésével, de Daun egy hadnagyot
kiildott hozzd azzal az {izenettel, hogy a haditanics megbizdsainak és
rendelkezéseinek értelmében a palota tovabbi épitésének igazgatdsa Ot,
a varparancsnokot illeti és a kamarai feliigyeldvel ez iigyben csak levél-
belileg érintkezik, mint ahogy annak idején Regal is tette. Egy-két nappal
megelSzlleg oktéber 21-i kelettel irt le ugyanis a haditandcs a varparancs-
noknak a palotaépités igazgatdsanak iigyében és, vagy nem ismerve az
oktéber 5- kirdlyi rendeletet, vagy mds magyardzatot adva Zenegg
koltségvetések készittetésére vonatkozé megbizatdsdnak, tovdbbra is a
I?tonai parancsnoksagot jelglte meg, mint amelynek az igazgatést el kell
latnia.?®

D:lun be is zdratta a palota épiiletét az dcsmester elStt, akit Zenegg
Prati és Holbling itjan rendelt ki, hogy megkezdje a tetd helyreallitdsat.
Zenegg természetesen rOgtén hiraddssal fordul a magyar kamardhoz
(okt. 27.), hivatkozik a Felségnek az igazgatassal 6t megbiz6 rendeletére
és el6adja, hogy hatalmaskodé katonai vezetés és ellenérzés mellett nem
képes eredményes és gazdasidgos munkat kifejteni. A laktanydk épitkezé-
sénél tobb mint 3000 forintot takaritott meg a kirdlyi kincstdr javara és,
bar az kimondottan katonai érdek{i vallalkozds volt, koéztudomdsd,
hogy a varparancsnok nem elegyedett az intézésébe.

A kirdlyi hatdrozat, illetve az udvari kamara Gtjdn kozolt rendelet
nem mondja ki katekzochén, hogy Zeneggre ruhdzza az igazgatdst, hanem
csak a koltségvetések elkészittetésével bizza meg, ami csak tdgabb értel-
mezés szerint jelenti a vezet§ irdnyitdst és a munka feletti féfeliigyeletet.
Viszont egészen logikusan vonja le a kivetkeztetést Zenegg, amikor azt
mondja, hogy anndl kevésbbé tarthat igényt a varparancsnok a palota
épitésének igazgatdsira, mert annak semmi kapcsolata sincs az er8dit-
ménnyel, tisztdn kamarai épitkezés és kirdlyi szallds. A palotdt kamarai
igazgatds dtjdn kell immdar gazdasdgosan kiépiteni, hiszen az utébbi
években katonai részr6l nagyon erétleniil és lanyhdn kezelték az épités
iigyét és szabadon haszndltdk fel az épitkezés céljaira rendelt pénzalapot.
Még, ha egy kissé elfogultnak is tartjuk Zenegget, akit Daun eljarasa
tisztségében és érdekeiben is sértett, akkor sem mondhatjuk véleményét
tilzottnak, hiszen litnunk kellett a haditanics éveken 4t tart6 tehetetlen-
ségét, vagy, ha ugy tetszik, buzgalomhidnyit. A kamarai inspektor
kritikdjanak igazsigat és jogossigat nem gyengiti az sem, hogy lathatélag
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minél t6bb befolydst és hatalmat igyekezett maginak személy szerint
biztositani az épitkezés koriil (s6t kés6bb fidnak is 4llast akart a munka-
latoknal szerezni, ami azonban nem sikeriilt) és meglehetfsen nagyra
volt a takarékos gazdilkodast illet§ képességeivel,

Panaszdnak megismétlésével fejezi be levelét: a varparancsnok
akadilyt gorditett ttjaba, de azzal szemben nem tehet semmit és igy

 ismét kényszerfi varakozasra van kdrhoztatva.30)

Koézben a magyar kamara ugyancsak 27-én mdr tovéabbitotta a
koltségvetést az udvari kamardnak, jelezve, hogy a tobb pontban csak
vazlatos Gsszedllitdst egy egészen részletes kimutatas fogja kovetni, -Alig
érkezik meg Zenegg jelentése az incidensrél, jabb levél megy Pozsonybdl
Bécsbe a jelentés masolatdval. A magyar kamara a kovetkezbket ffizi
a feliigyel6 jelentéséhez : »Nos equidem latet, an praelibatum Consilium
Aulae Bellicum ejusmodi dispositionem ex praevia Suae Majestatis Sacra-

., tissimae ordinatione, vel vero motu proprio fecerit; ast tamen, si consi-

deretur, quod reparandum aedificium Regia sit Residentia, quae cum
Fortalitio nullam habet connexionem, ac per consequens Cameralem
oeconomiam suapte respiciat : non possumus non mirari, quod Consilium
Bellicum se rei alienae immisceat, nec est dubium, quin directione hujus
aedificii . statui Militari semel admissa, idem posthac sequelam exinde
detorquendo, aliis quoque in Locis, ubi similes Regiae Residentiae habentur,
sibi etiam ejusmodi directionem vendicare nitatur. Et cum praeterquam,
quod per hoc nonnisi merae confusiones evenirent, Regia haec etiam
Camera ex parte sui Oeconomicali Parsimoniae eo, quo par est studio
invigilare nequiret : eapropter Excellentissimam, Illustrissimas, Spectabiles
ac Magnificas, Perillustres item ac Generosas Domindtiones Vestras de
praemisso passu informandas ac simul perofficiose requirendas duximus,
dignentur efficere, ut ne Inspector Cameralis Budensis, cui (sicut prae-
missum est) attacti aedificii cura et directio per Suam Majestatem Sacra-
tissimam benigne concredita est, in continuanda reparatione per Statum
Militarem quopiam modo turbetur, alias enim nec ipsi, neque Regiae
. huic Camerae imputandum erit, si stante Militari directione quispiam
defectus circa reparationem, vel in expensarum erogatione commissus
fuerit excessus.« 31)

Zenegg, illetve a magyar kamara panaszdval csak december végén
foglalkozott a magyarorszagi tigyekben kirendelt udvari kamarai fébizottsag
és a kamara elndkének a kezébe tette le a dontést. Hrdemleges és a viszalyt

- véglegesen - megsziintetd . intézkedés azonban még hoénapok mulva sem .

tortént. A
Az a minden tételében részletes koltségvetés, melyet Zenegg és az
6 jelentése alapjan a magyar kamara az oktéber 22-én kelt vazlatos és
ideiglenes Osszeallitas helyett beigért, november 14-ére késziilt el. Az udvari
istdllok koltségvetését egybefoglaltik vele, valamint a még mindig kifize-
tetlen személyi tartozasokat is feltiintették. Itt adom az immar teljes
és valéban minden részletre kiterjedd koltségvetést, hogy a hidnyzé
alaprajzoknak és tervvizlatoknak legaldbb az épitési anyagokban és a
kiilonboz6 fajtdju munkdkban kifejezett, illetve azokbol kikovetkeztethets
kereteit egészen pontosan megismerjiik. A magyar kamara szamvevdi
hivatala felfedezett egy-két oOsszeaddsi hibit a f6tételekben és azokat
az Osszegeket helyesbitette is, 4thtizva a hibas eredményeket. Az athiizott
Osszegeknél ezt [ ]-ek kozt jelzem és a kamarai szamvevdi hivatal javitasait
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kovér betlikkel, illetbleg szdmokkal tiintetem fel. A bécsi Hofkamniefaréhiv— |

ban Hung. 1723 februdr 14. alatt 8rzott koltségvetés tehdt igy hangzik:

Verlesslicher und Accurater Vorschlag (Buechhalterey, den 14. November
1722.), was zu ausfortigung des Schloss-gebaii in der Koniglichen haubt vostung
Ofen annoch erforderlich seye. Als:

Erstlichen : mauer Stain seyndt erforderlich 400 Clafter, weillen in der vostung
aniezo keine mehr zu bekhommen, miessen solche also in Stain bruch gebrochen und
hereingefithrt werden, kommt jede Clafter sambt der fuhr auf 4 G., macht also in
allen : 1600°G. — Mauer und Gewdlb ziegel 250:000, jedes 1000 sambt’ der . herauf
fuhr 5 G. 30 x., thuet : 1875 G. — Kalch iiber den vorrathigen annoch 1500 Metzen,
jeder sambt abloschen a 1 G.: 1500 G. — Sandt 200 Schiiff 4 2 G. 30 x.: 500 G. —
solchen in die vostung zu fithren nach gemahter fur tax, jedes schiff a 2 G. 24 x.:
480 G. — Schliess und gatter Eyssen 100 Centen & 8 G.: 800 G. — solches zu ver-
arbeithen das Pfund 3 x.: 500 G. — Es seint zu machen 942 Cubic Clafter gemaiier
sambt handlanger, kommet jede Clafter auf 5 G., macht: 4710 G. — Die vollige
verbuzung ein- und auswendig 6778 quadrat Clafter zu 24 x. : 2700 G. — 600 Clafter

esimbser zu 1 G. 30 x.: 900 G. — (Latus heriiber mit 15.565 G.) 15 grosse Rauch-
ang jeden 25 G.: 375 G. — herdt und Ofen fiess eines ins andere zu 2 G., deren

65 stuckh macht : 130 G. — 6 Stiegen zu versezen, kombt eine auf 100 G.: 600 G. —
Zu ebner Erdten dem vélligen stockh zu pflastern, des gleichen auf dem tach boden,
zusamb 1162 quadrat Clafter a 24 x., macht in allen: 464 G. 48 x. — 1194 Clafter
gewolb 4 1 G. 45 x. sambt verbuzen: 2089 G. 30 x. — 1162 Clafter Stockhator
arbeith sambt dradt undt négl in mitterer Condignation undt obristen Stockh jede
a1 G.: 1162 G. — zu versezung 251 fenster stockh a 4 G.: 1004 G. — Item
136 thiirstockh & 2 G., thuet: 272 G. — Die ausgrabung der Kellneryen mit 420
Cubic Clafter & 1 G.: 420 G. — Die eintéckhung des tachs, die ziegel ins malther
zu legen : 200 G. — Das Krist vollig von neiien zu machen kombt aunf : 150 G.

Summa 22.432 G. 18 x.

(Siegel ;) Johann Helbling, Kayserlicher baumaister.

Stainmetz Arbeith. —

Erstlichen seint erforderlich in der mittern Condignation grosse fenster Stéckh
zu 8 schueh hoch undt 4 breith, bis 92 ; jeden nach getroffenen Contract per 19 G.:
1748 G. — Dann zu Ebener erdten werden auch erfordert 62 und in der dritten
Condignation 97 und weillen diese beide in einen preis veraccordirt worden, kommen
solche auch in einer Summa, also zusamben 159 Stuckh, jeden a 9 G. 30 x.: 1510 G.
30 x.— Die herein fuhren von Stainbruch in die véstung : 150 G.-—Item 3 haubt stiegen
von unten an bis in der dritten Condignation werden erfordert bis 1800 schuch Staffel
von harten Stainn, jeden schuch 27 x., sambt der fulr aber 33 x., macht: 990 G. —
Nicht minder drey Keller Stiegen erforderen auch 648 schuh harten stain, jeden
schuh’sambt der fuhr 4 24 x.: 259 G. 12 x. — Item miessen auch stainerne thiier
stockh eben von hartten stain gemacht werden, als zu ebner Erdten 32, in der mitteren
Condignation 24 undt in dritten Stockh 26, so in allen 82 thiir stéckh, kommen
darzue bis 2050 schuech Stain, jeder schuech sambt der fuhr a4 18 x.: 615 G. —
(Latus heriiber mit 5272 G. 42 x.) Nicht weniger kommen auch darzue 18 Ofen thiir
Stockh und 44 Ofen 16cher, diese miessen auch von vorigen stain gemacht werden,
es kommen darzue bis 492 schuch Stain sambt der fuhr auch per 18 x., thuet in allen :
147 G. 36 x. — Ein Camin von Marbel per : 100 G. — 5 andere Camin von waichen
ordinari Stain, jeden per 30 G., facit: 150 G. — Item das Portale per: 200 G. —
Die Stiegen thiir in vorhoff : 30 G. — Die Capell-thiir auch per: 30 G.

Summa 5930 G. 18 x. — Hier auf hat der Stainmetzmaister schon a Conto
1765 G. 30 x. daran empfangen, ist also annoch obspecificiertes erforderlich um
herbey zu schaffen, mithin verbleibt sambt allen fuhren uncosten ihme noch zu
zahlen rectius 4164 G. 48 x. 4165 G. 18 x.

(Siegel :) Johan Conradt Vogel, biirgerlicher Stein Metzen Meister allhier.

Tischler arbeith. —

Erstlichen in der miittern Condignation werdten erfordert 92 grosse fenster
Stockh, jeden mit 6 fligel von lehr baumenen holz, kommt jedes nach gedroffenen
Contract bis 4 G., so in allen : 368 G. — Item zu ebener Erdten und dritten Condi-
gnation werden erfordert bis 159 Stockh, kost jeder 3 G., facit : 477 G. — Nicht minder
kommen in mitteren Stockh bis 49 thiire, jede mit 2 fligel undt miessen solche von
harten holz gemacht werden, kost jede 35 G., in allen: 1715 G. — Dann zu ebener
Erdten undt in obern stockh miessen auch bis 90 einfache thiirn gemacht werden,
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diese aber nur von weichen holz zu verstehen, jedoch mit der verkleidung und sauber
angestrichen, kost jede thiir 12 G., zusammen : 1080 G. — Dann das haubt thor
per : 50 G. — Die fiess boden des mittern undt dritten stockh erfordern 1200 fuess-
taffelen, jede von 2 banckhladen, kost eine taffel mit holz-arbeith und négl 1 G.:
1200 G. — Nun lestlichen kommen die Ofen thiiren, derren 20 zu machen seyndt,
jedes a 1 G.: 20 G. —

Summa 4910 G, — Hierauf hat der tischler maister bereiths schon 900 G.

iﬁ%faélgen, bleibt also noch auf obige specification arbeith iiber abzug obiger 900 G. :

(Siegel ;) Johann Lorentz Schultz, burgerlicher tischler meister.
Schlosser arbeith. —

Erstlichen seint in der mittern Condignation 49 thiiren zu beschlagen, jede
mit 2 fligl mit saubere schlésser und 6 bandt, alles verzint, kombt jede thiier auf
12 G., in allen : 588 G. — Niit weniger 92 fenster beschlag, jedes mit 6 fligel, alles
verzinth, kost jedes fenster 5 G. 30 x. : 506 G. — Item zu er erden und obersten
stockh miessen auch 90 einfache thiiren beschlagen werden, jede nur mit 2 bandt
undt verdeckhtes schloss, komet Jede auf 7 G., macht: 630 G. — Dann eben in
dise beidte Condignationen gebraucht man auch 159 fenster beschlag, jedes mit
4 fligel, kost eins 4 G., macht auch : 636 G. — (Latus translatum mit 2360 G.) Nicht
minder das beschlacht von der haubt stiegen in vor hoff und Capellen, jedes 30 G. :
60 G. — Das grosse haubt thor beschldcht per : 100 G. — Es werden auch 40 fenster

dtter erfordert, halten in gewicht 4400 pfund, jedes pfund zu verarbeithen 4 x.:
93 G. 20 x. — Dann die drey keller thiieren zu beschlagen : 24 G. — Und lestlichen
20 Ofen thiiren, jedes & 45 x., macht: 15 G.

Summa 2852 G. 20 x.
(Siegel : ) Johan Georg Hueber, schloser Meister.

Glasser Arbeith, —

Seint erforderlich in der mitteren Condignation 92 fenster zu verglassen undt
dise zwar mit taffelen, kost jedes fenster 9 G., macht zusamben : 828 G. — Ttem
zu ebner erdten undt in dritten stockh seint auch 159 fenster zu verglassen,
diese aber (Latus heriiber mit 828 G.) nur mit ordinari durchsichtige scheiben,
kommet jedes fenster auf 5 G., machen also: 795 G.

Summa 1623 G.

(Siegel :) Caspar Schuester, burgerlicher glaser Meister.

Haffners Arbeith, —

Komen in mitterer Condignation bis 19 heiz éfen, worunter 7zu 30 G. : 210 G.—
12 zu.18 G., machen : 216 G. — Dann zu Ebener Erdten undt dritten Stockh 24
deto 4 8 G., sambt aufsezen, macht: 192 G.

Summa 618 G.

(Siegel ;) Josebh Laher [Lachner], burgerlicher hafner Meister alda.

Zimmermans Arbeith, —

Zu denen abgangige tippel bodten beidter Contignation seint erforderlich
bis 1700 Stam gross Orauer (!), oder tilzer floss holz, dann zu denen anzig des tachs
undt zum vélligen Krist seint auch vomnétten bis 100 trentschiner floss, weillen
aber bereiths schon von einer hoch Ioblichen Kayserlichen hoff Cammer an dem
auch Kayserlichen salz Ambt zu Peest der befelch ergangen, solches gehilz ausfolgen
zu lassen, mithin wirdt auch nichts davor eingesezt, also: 0. — Die holz fuhren
von Peester seithen bis in die vostung aber kommen auf: 300 G. — Dann 3000
ziegl latten, jedes 1000 4 50 G., sambt der liifferung, welche aus bergstitt zu bestellen :
150 G. — 5000 Stuck trentschiner laden, jedes 100 & 13 G., auf aus bergstatten zu
bestellen : 650 G. — Die herauffuhr per: 50 G. — 55 Tausend dach ziegel 4 5 G. :
275 G. — Die fuhr von ziegl ofen in die vdstung vor jedes 1000 1 G.: 50 G. —
Dann vor die zimmermanns Arbeith, das ist, alle benbttigte tippel boden des génzen

ebaiies (Latus heriiber mit 1475 G.) undt Krist holz aus zu hauen, alle erforderliche
Ister holzer, thiir stéckh, tachstiegen zu machen, wie auch alle Krist schrigen,
malter trog, die alte tachrinen undt holz werckh herunter zu lassen undt das ganze
baii alle anzig zu machen, auf zu ziegen undt ein zu lattnen in summa all undt
jede erforderliche Zimmermanns Arbeith sambt allen handlangen zu verstehen
steigen bis auf: 2000 G.
Summa 3475 G.
(Siegel :) Peter Schmith, burgerlicher Zimermaister.
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Kupfer schmidt Arbeith. —

Kupfferne tachrinnen, das Reegen wasser in die zisteren zu laithen, werdten
darzu erfordert bis 73 Centrer kupffer, jeder a 60 G., macht: 4380 G. — Summa,

Das nothwendige wasser in wehrender arbeith durch die wasser kunst herauf -
treiben zu lassen, per: 300 G.

Dann eben in wehrendter arbeith die r(e?anerung allerhandt instrumenta undt
andere vorfahlende nothwendigkeiten : 200

Summa 500 G.

Unterschidliche baurequisiten. -

50.000 grosse latten oder boden Nogel, jedes 1000 3 G. : 150 G. — 50 Tausend
latten nogl 42 G. 30 x.: 125 G. — 1000 grossen négl : 50 G. — 50 krampen a
36 x.: 30 G. — 100 sandt schauffel 4 36 x.: 60 G. — 100 scheibtruchl a 30 x.
50 G. — 20 Malther hauen 2 24 x.: 8 G. — Aufziig Sailler, mauer schnier, Claffter-
undt abwoglatten, schrodt waagen undt gesimbs bretter per: 150 G.

Summa 623 G.
Summarischer Auszug aller undt Jeder hiero sich befindlichen kosten. Als:
Das vollige mauer werckh mit allen erforderlichkeiten: 22.432 G. 18 x. — Stain

metz arbeith tiber dem empfang annoch: [4165 G. 18 x.] rectius 4164 G. 48 x, —
Tischler arbeith iiber empfang : 4010 G. — Schlosser arbeith per : 2852 G. 20 x. —

Glassers : 1623 G. — Haffners: 618 G. — Zimmermans arbeith mit allen zuge-
horigen : [3425 G.] rectius 3475 G. — Kupffer Schmidt: 4380 G. — Reparirung
der bau instrumenta und wasser zusamben per: 500 G. — Unterschidliche bau

‘requisiten : 623 G. —

Summa [44.628 G. 54 x.] rectius 44.678 G. 26 x.

Summa Summarum aller Frforderlichkeithen zu ausférttigung des vélichen
schloss gebeils ist benandte: vier und vierzich taussent sechs hundert acht und
zwanzig Gulden 54 x. Id est: 44.628 G. 54 x., rectius vero 44.678 G. 26 x.

Appendix. Weillen in Schloss keine gelegenhelt verhanten, die erforderliche
Stahlungen undt waag schupffen zu erbauen, miessen solche also in vorhoff erbaueth
werden, worzu auch nach folgender uberschlaag gemacht undt auf 50 Pferdt Stahlung
angetragen worden, ist also erforderlich..... .

Summa 4836 G.

Ausstindige schuldt kosten. — ‘

Herren haubtmann Serenus: 1000 G. — Dem holz lifferanten Miihlberger :
189 G. 31 x. — Dem stain metzen Joseph Schauer: 14 G. — Herren Holbling :
600 G. — Herren von Salgar: 487 G. 30 x. — NB. Cur non expositum in quam
rationem? (Latus 2291 G. 01 x.) Herren de Prati: 750 G. —

Summa 3041 G. 01 x.

Summa Summarum aller undt. jeden Sorten undt kosten ist benandte : zway
und funffzich taussent fiinff hundert fiinff Gulden 55 x. rectius vero 52.555 G. 27 x.
Id est [52.505 G. 55 x.]

Ofen, den 14. November 1722.

(Siegel :) Joseph Antonio Salgar m. p., des gantzen ofnerischen districts ofneri-
scher Cameral Inspections Controlor. '

(Siegel :) Johann Helbling, Kayserlicher baumaister,

(Siegel :) Peter Schmith, burgerlicher Zimermaister,

(Siegel :) Forturiatus de’ Prati m. p., Cameral Ingenieur, -

Zenegg mar nagyon varhatta e koltsegvetest mert azonnal kezhez—
vétele utdn, még ugyancsak november 14-én irt leveléhez csatolva fel
is kiildotte a magyar kamaranak. E levelében elbadja, hogy, ha a tégla-
. égetd kemencék felett § rendelkeznék és a palota koriil halmokban heverd
kbanyagot a vdarparancsnok kozbelépése nélkiil Osszegyiijtethetné és a
hely szinére hordathatni, akkor a tégla- és kdanyag csaknem harmaddval
keriilne kevesebbe, mert a szallitisi koltségeket megtakaritandk. Ebbél
is latnivalé, hogv az épitkezés folotti illetékesség kérdése korantsem
tisztdzodott, s6t a katonai és kamarai rendelkezések és érdekek viltozatlan
ellentétben dllottak egymdssal. Emlitést tesz még a kamarai feliigyeld -
arr6l, amit Prati ajanlott, hogy tudniillik a lakatosmunkit Bécsben
olcs6bban lehet elkésziteni, amely esetben fel lehet kiildeni a lakatosokat.32)
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A koltségvetést a magvar kamara kiadta szamvevdi hivataldnak,
mely végrehajtotta az emlitett és jelzett javitdsokat, a maga haszndlatira
le is mésolta és visszakiildte a kamarai tandcsnak, hogy az udvari kamardhoz
terjessze fel (Pozsony, 1722 november 22.). November 23-4n megy {6l a
koltségvetés a magyar kamara levelével Bécsbe. Zeneggnek fiat illetd
kérését a kamara tandcsosai nem partfogoltdk, mert az tij allast feleslegesnek
itélték, de annak a véleményiiknek adtak kifejezést, hogy valami kindlkozé
més 4llast fog juttatni az uralkodéi kegy a fiatalembernek.3?)

Kozben lent Budéan folyik a pozicidharc a kamara és a haditandcs
képviseldi kozott. Daun is, Zenegg is egyforma buzgalommal igyekeznek
végre lendiiletbe hozni az elakadt épitkezést, de egyforma érzékenységgel,
hogy ne mondjuk féltékenységgel O6rkodnek hataskériik csorbitatlansaga
felett is. Az oktéber 5-i kiralyi rendelet legalabb részben valéban a kamarai
feliigyelére bizta az igazgatdst, de nyilvdn nem kapott egyidejfileg a
haditandcs oly értelmti negativ utasitdst, mely az épitkezés vezetésébél a
budai varparancsnokot kizdrta volna. A kozvetleniil rendelkezé hatalom
a katonai erd vezérének a kezében van és volt, de ezenkiviil Buda var-
parancsnoka még bizonyos hagyomdanyra is hivatkozhatott (mint ahogy
Daun meg is tette), amely a mult helyzetének és rendjének jogdn az
épitkezés folotti rendelkezést neki biztositotta. A munkédt 1714-ben
Regal, illetve a haditandcs inditotta meg, de Zeneggnek is igaza volt,
amikor a haditandcs buzgalmédnak lanyhuldsdt panaszolta fel.

1722 november kozepe tdjan Daun tandcskozésra {ilt Ossze Zeneggel,
hogy a palota épitésének a folytatdsat megbeszéljék. Itt egymads ellen
szegezték felettes hatésdgaik rendelkezéseit : a varparancsnok hivatkozott
a haditandcs oktéber 21-i levelére, amire a kamarai feliigyel6 megiitkézve
vélaszolta, hogy ennek az utasitdsnak ellentmond az a rendelet, amelyet
viszont 8 kapott a kamardtél (okt. 5.).

De megegyezés is jott 1étre kozottiilk, még pedig a pincék kidsdsdra
vonatkozélag, mint amely munkat a téli idészakban is el lehetett végezni.
(Ld: Levéltari anyag 3.) A kovetkezmények mutatjdk azonban, hogy Daun
és Zenegg targyaldsinak eredménye csak a legtdgabb értelemben volt
megegyezésnek nevezhets. Mindketten sziikségesnek tartottak az épitkezés
folytatdsat, de természetesen mindegyik a sajat vezetése alatt. A lényeget,
az elvet tekintve egyek voltak, de a palota épitése szempontjdbél masod-
rangl kérdés orokosen zavarta és nyugtalanitotta a munkatervet és magat
a munkit, amennyiben arra sor keriilt.

December 15-én Zenegg értesiti a magyar kamarat, hogy meg akarta
kezdeni a pincék épitését, melyre most télen a feléért tudott lekdtni fold-
és k-, illetve sziklaanyagot, de szindékat a vérparancsnok Prati révén
megtudva december 13-dn titkdra kiséretében egy hadnagyot kiild6tt
hozz4 és jelezte, hogy 6 (Daun) fog a legjobban 6riilni, ha a munka befejezést
nyer, de most mir nemcsak a vezetd igazgatdst kovetelte a maga szdmara,
hanem fenntartotta maganak a jogot a szerz6dések aldirdsira, tehdt jova-
hagyasira vagy el nem fogadédsiara is. A varparancsnok a haditandcs
mar ismert (okt. 21-i) rendeletére hivatkozott és Zenegg el6addsa szerint
6t még a kamarai pénzekkel wvalé elszamoldsra is kotelezni akarta.
A kamarai feliigyelé vdlasza az, hogy a Felségnek az udvari kamara ttjan
- utasitdsban adott (okt. 5-i) megbizdsahoz alkalmazkodni akar, de kotelessége
is, tehdt az igazgatdst a sajdt kezében tartja. Egyébként sem tartozik az &
hatdskorébe, hogy az uralkodéi rendelet ellen valamit tegyen, vagy azon
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valamit véltoztasson. A vita Daun kiild6tteinek azzal a kijelentésével
ért véget, hogy a vArparancsnok csak abban az esetben fogja a munkik
felvételét, illetve folytatasit engedélyezni, ha azok f6létt mint igazgaté &
rendelkezik.34)

Zenegg levelét a magyar kamara december 19-én terjeszti fel az
udvari kamardhoz és eljardst kér a haditandccsal szemben. Most végre
Osszelll az »in Hungaricis angeordnete Cameral-Haubt-Commission, sub
Praesidio Ilustrissimi Domini Comitis a L6wenburg, den 30-ten decembris
Anno 1722 praesentibus Dominis Dominis Consiliariis a Salvay et Borscehek,
Dominis Secretariis Strobel et Szaraz, protocollante me Concipista Malek
et rationum officiali Laymann.« A jegyz0konyv ismerteti a magyar
kamara és Zenegg panaszait, melyeket e fébizottsdg, &szintén bevallva,
hogy az egész iigyrél csak annyit tud, amennyit a kirdlyi hatédrozat
tartalmaz, az udvari kamara elndke elé terjeszt. (Ld: Levéltari anyag 4.)

Daun sem hagyta persze annyiban a dolgot. 1723 januarjanak
elején panasszal fordul a haditandcshoz: »...beschwihret sich pro
remedio, dass mit seiner praeterirung der Cameral Inspector Zeneg den
bau bey dem Schloss zu Ofen dirigiren und die rechnungen nicht durch
den vom Hof-Kriegs-Rath aufgenohmenen Fortifications-bau-schreiber,
sondern durch den vorhin in diesser qualitaet alda gestandenen und
anjetzo aufs netie durch die Cammer darzue befdrderten Salgari gefiihret
werden wollen.« (HKR 1723. Exp. 89.) A haditandcs 4ltal alkalmazott
épitési jegyzb vagy feliigyel8 irnok — ma ink4bb azt mondanék : titkdr —
hivatalat Holbling toltotte be. Emlitettem, hogy az épitkezés effektiv
részében 6 volt a haditanics részérdl miikodd faktor. 1715-ben a fel-
épitendd palotarészt a haditanics megbizdsdbdl & jelolte ki és az § tervei .
szerint indult meg az alapvet§ munka : a féfalak felépitése, illetve karba-
helyezése. A koltségvetésekben mint épitd- vagy kémiivesmester szerepel,
de a magyar kamaranak az udvari kamardhoz 1722 oktéber 22-én intézett
levele vildgosan »raedilis scriba¢-nak, majd december 30-4n a kamarai

fébizottsig jegyz6konyve »bau Schreiber«-nek nevezi, ebbeli mindségét .

emelve ki, amikor koltségtervezetek megszerkesztésérél volt sz6. Mar
akkor ott szerepel mellette a kamara megbizottja, Salgari és sz6 van a -
feliigyeld jegyz6i hivatal kettéosztdsirol (1722 oktéber 24.).

A haditandcs janudr 16-i valaszdban figyelmezteti Daunt, hogy
semmiféle djitdst ne engedjen érvényesiilni, egyébként érintkezésbe fognak -
lépni az udvari kamardval. Taldlkoznia kellett a két hatésig egymads
felé irdnyulé megkeresésének. FEgyelbre nem keriilt sor djabb Ossze-
kiilonbozésre Budan, mig aztdn marcius elején megtudjuk, hogy a vita a
haditandcs javara d6lt el. Koézben Holblinget a haditanics nagyon valo-
szinfien a kamara kozbelépésére mégis felmentette hivatalos 4lldsitol,
de a haditandcs szolgdlatdbdl valé megvalds révén csak gazddja és nem
a munkakore véltozott meg, mert munkdssagit ettél kezdve épen a
kamara megbizdsainak szentelte. Fzzel a kamara egy szorgalmas és
tajékozott mestert allithatott szolgdlatdba és a »divisus scribatus« kérdése .
is megoldast nyert. Holbling janudr végén Bécsben tartézkodik : januar
29-én ugyanis Schmerling kamarai tandcsos kivdnsdgdra és felszolitdsara
a palota kémfives-, illetve tet6fed6-munkdinak koltségeirdl vazlatos Ossze-
allitast készit, melyet a kamara egyel6re miheztartds végett februdr 14-én
ko6z0l a magyar kamaraval és azon keresztiil Zeneggel. Ezt a tdjékoztaté
koltségvetést aztan pontos és részletes forméban is ki kellett dolgoznia,
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de természetesen csak tdjabb helyszini szemle utdn. A Schmerling-féle 4 Ll

Osszedllitds mar elarulja, hogy a kamara csak azokra a munkdkra gondol,
amelyeket okvetleniil végre kellett hajtani, hogy az épiilet végre az idéjards
viszontagsigai ellen biztositott 4llapotba keriiljon, ha lakhatévd még
mindig nem valhatott is. Bizonyos tekintetben tehdt csak ideiglenes
karbahelyezésrd] esik szé. A f8kapu portdléjira vonatkozélag meg épen
az Holbling véleménye, hogy, ha a kiiszobon 4ll6 munkdk el6tt helyezné
el azt a kéfaragéd, akkor a stlyos és otromba szekerek megrongalndk és
ezért egy fabol késziilt ideiglenes kapuzat feldllitdsit javasolja.®5)
" Ez a vézlatos tervezet a melléklete, de egyben tengelye is annak
a magyar kamarahoz intézett februdr 14-én kelt értesitésnek, melynek
lényege az, hogy az udvari kamara ezid8szerint nem gondol a budai kirdlyi
palota teljes kiépitésére, hanem csak olyan dllapotba akarja helyezni,
hogy az iddjards pusztité hatdsdnak ellendllhasson. Utalva a kamara
a csatolt tervezetnek csak hozzivetSleges pontossdgara és 4ltaldnos voltara,
felszolitja a magyar kamarat, hogy utasitsa Zenegget egy pontos kdltség-
vetésnek »per praedictum aedilem scribam« val6 elkészittetésére. Holbling,
akit ugyanez az irds féntebb »Murariorum Magister«-nek nevezett, marcius
8-ra késziil el az djabb koltségtervezettel, mely az udvari kamara intencidi-
nak megfelel6en csak a tetdzet elkészitésére, a k6-ablakkeretek elhelyezésére
- és az épiilet kiils6 megtisztitdsira szoritkozik. Az 1722 november 14-i
. nagyszabdst és a tOkéletes befejezésre bedllitott koltségvetésnek kis
~ sziikség-potléka ez az Osszedllitds; Osszehasonlitva azzal beszédes jele .
az anyagi er6k hidnydnak és a munkélatok visszafejlédésének, egyedil -
az ablakok kémiivesmunkdinak némi el6rehaladdsira lehet belSle kdvet-
keztetni. A Schmerlingnek készitett januar 29-es Osszedllitasban Holbling
emlékezetb8l az Osszes 251 ablakot kalkuldciéba vette, a valésagban
azonban 21 darabbal ekkor méir elkésziiltek. A mdércius 8-i koltségvetés
itt kévetkezik : .

Verlasslicher undt Negster iiberschlag. Uhber das alhiessige Schloss gebaii,
welches auf begehren (Titl.) Ihro Kayserlichen Koéniglichen Cameral Inspector Herrn
von Zennegg, das tach in standt zu setzen, die fenster mit ihren stein einzurichten
undt selbes aussen her v6llig herunter zu verbutzen, in allen unkosten erfordert, Als :

Maurer arbeith. —

 Erstlichen seyndt noch 230 fenster zu versetzen, vor Jedes mit Maurer undt
handlung arbeith 4 4 G.: 920 G. — Item vor 510 Klaffter gsimbs undt archedrauf
[architrav], die Klaffter 4 1 G. 30 x.: 765 G. — Das tach rings herumb bey
31, schuch zu unter mauren : 310 G. — Das vollige Tach zu iiber legen, die 5 grad
und 5 .. (?), sambt dem filerst undt haubt gesimbs iiberall drey scharn die Ziegel in
das Malter zu legen : 280 G. — Vor alle griister zu machen : 180 G. — Lestlichen :
Vor das auswentige herunter zu butzen: 620 G. — (Latus herither 3075 G.)

Materialien erfordern :

Maurer Ziegel 150.000, das tausendt & 5 G. 30 x., sambt der fuhr: 825 G. —
Tach Ziegel 60 Tausend & 6 G. mit fuhr : 360 G. — Kalch ohne dem, wass verhanden,
300 Motzen, mit wasser undt abloschen 4 1 G.: 300 G. — Sandt 160 schoff, mit
dem herauffithren, khombt eines auf 6 G.: 960 G. — Griist holz 500 stam, welches
zu Pesth ohne geldt abgeben, solches aber iiber die Donau undt in die vostung zu
fithren, das nothige davon aus zu hauen undt schrigen machen zu lassen, kost :
85 G. — Trentschiner griist laden 15 Hundert a 16 G.: 240 G. — Wasserfuhren
zu dem Mailter machen : 120 G. — Latten Nogel 8 Tausend 4 2 G, 30 x.: 20 G, —
66 Centen gatter Fyssen a 8 G.: 528 G. — Schliess Eyssen 34 Centen a 8 G.:
272 G. — .

Schlosser Arbeith. (T.i. 100 méazsa vas feldolgozésa :)

Vor das pfundt & 3 x.: 500 G. — (Latus 7285 G.)

Vor schauffl, Krampen, scheibtruchen, haspel, Zugsayller, griist Klampfen,
klein undt grosse Zug schiffer, drey gutte bodingen zusammen: 120 G. — .




Die Steinmetz Arbeith, zu denen néthigen fenstern nach dem alten contract
firiden sich in der aussmass, dass noch 129 vonntthen seyndt zu machen, ertragen :
1800 G. — Das fuhrlohn von bruch herein: 118 G. —

Zimmermanns Arbeith ertragt bis: 400 G. — Braucht 490 stam holtz noch
zu dem tach auf die anziig 4 6 x. : 49 G. — Zigel latten 25 Hundert 4 3 x.: 125 G. —
Grosse latten Nogel 35 Tausend 4 3 G.: 105 G. — Grosse Antzug Nogel 8 Hundert
a 1% x.: 20 G. — Vor ein Interimbs thor von holtz per: 12 G. —

Dan Einwendig in dem hoff vor die tach Riihnen noch mit einen schlaug
herundter auf allen 4 seithen Rithnen von schwartzen (Latus 10.034 G.) Plach mit
rother 6hl farb angestrichen, damit das Ragenwasser in die Cistern geleithet wirdt,
khommen 50 Klaffter, vor jede Klaffter Plich sambt macherlohn undt anstreichen
2‘505 é‘x 1 250 G. — Ttem ein schlaugh von stein iiber zwerch des hoffs in die Cistern :

Summa 10.344 G. .

Ofen, den 8. Martii 1723.

Johann Holbling, Kayserlicher Baumaister.

Zenegg mar a kovetkezd napon felkiildi e koltségvetést Pozsonyba
egy levél kiséretében, mely tobb érdekes pontot tartalmaz. Ajdnlja,
hogy szerzddésileg allapodjanak meg HOolblinggel a munka elvégzésére
és az épitbanyagok beszerzésére vonatkozélag, ha frasban kotelezi magét,
hogy a megjeldlt Osszegért vallal mindent, mert a kamara dtjan sokkal
tobbe, legalabb 12.000 forintba keriilne a vallalkozas. De nem fogja
végezhetni az épitémester az anyagok elSteremtését hidnytalanul és
zavartalanul, ha nem bizzdk r4 az Osszes rekvizitumok fol6tti Orizetet
As nem biztositanak neki szabad rendelkezést, mert a tapasztalat azt
mutatja, hogy a véirban felhalmozott anyagokat ellopkodjik. Az épits-
anyagokat, kiilonosen a meszet és homokot, melyet a palota épitésére
készitettek eld, a kiilsé erdditésekhez haszndljik fel, azért nincs soha
elegend§ a palota szdmdara. A legnagyobb akaddlyt azonban az okozza,
»...quod Excellentissimus Dominus Commendans claves ad Castrum
penes se retineat et quando intrare volumus, semper Eundem praevie
requirere cogimur, quod in actuali labore molestum esset. . .« 35) '

Mi volt hat a kamara és a haditandcs 1722 végén, illetve 1723 elején
kolcsonosen kildtdsba helyezett tdrgyaldsinak eredménye? A haditanics
februdr 20-4n kelt kérdésére, hogy mennyire haladtak a palotaépités
munkélatai, Daun felkilld egy alaprajzot és a torzskari személyzet lak-
osztdlyainak tjonnan — hogy ki 4ltal, nem tfinik ki — megvaltoztatott
beosztdsat és »machet ferrere meldung nebst beylegung extracts seines
vorhin abgestatteten bericht wegen beyschaffung deren erforderlichen
baugeldern zu obgedachten Schlossgebdu, dann von des aldasigen Cammeral
Inspectoris der bau direction halber machenden praetension und neuerung.«
(HKR 1723. Exp. 260.)

A lakosztalyok elrendezésének 4j terve nem tetszik a haditandcsnak :
»Accusatur der eingeschickhte plan iiber den dasigen Schloss bau...
Sonsten seye forderist... der Schloss bau nach denen vorhinigen appro-
birten rissen fortzufiihren undt die Haubidivection sothanen baues bey dem
mislitars unverinderlich zu verbletben, da aber die Cammer zu disem Schloss
bau die geldter ex fundo Camerali hergeben wolte, kinte IThro eine divection
zuegestanden werden. ..« (HKR 1723. Reg. 218.)

‘ Nagyon természetes, hogy felettes hatosidganak ilyen rendelkezésével
a kezében Daun magéndl tartotta a palota — és hozzatehetjilk : az egész
épitkezés kulcsait, aminek kovetkeztében a kamara, egészen a haditanacs
intenci6ja szerint, csak mdésodrangti szerephez jutott. Nem akadtam
nyomdra a kamara és a haditandcs kolcsonGsen Ohajtott megbeszélése
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5. J. Matthey felvétele a palotarol 1742-bil.



eredményének, de épen ezért feltehet§, hogy a tandcskozds csak szé6-
. belileg folyt le és irdsban csak e rendelkez$ intézkedés oOrokitette meg.
- Ebben az esetben a k6z0s megvitatds eredménye az lehetett, amit a hadi-

tanacs oly hatdrozottan koz6lt a varparancsnokkal: a haditandcs fel-
foghsdnak teljes érvényesiilése. Minthogy azonban a kamara azon volt,
hogy a pénzt a palota épitésére elSteremtse, helyénvalonak latszott, hogy
rész jusson neki is az igazgatdsb6l. Okmadnyszeriileg nem tudom igazolni,

. de egészen logikus és valdszer(i, hogy a haditanics mdarcius 6-i levele a
"~ két f6hatésidg megbeszélésének eredményét, a kettejiik kozott 1étrejott

megegyezést hozta Daun tudomdsira. Léteznie kellene természetesen

-megfeleld értelm{i udvari kamarai leiratnak is, ilyent azonban nem 51keru1t

napfényre hoznom.

Emlékeziink, hogy a kamara szdndéka csak a részleges kiépités volt,
melynek végrehajtdsival a palota megszabadult volna az 1d01aras &llandé
fenyegetésétdl. Az erre vonatkozé Holbling-féle koltségvetést mércius 12-én
kiildi fel a magyar kamara Bécsbe és tAmogatja Zenegg abbeli véleményét,
hogy egy emberre — Holblingre — bizzdk a munkak kivitelezését,

~ el6szor is, mert dgy olcsébban, tényleg az elSirdnyzatban feltiintetett

koltségekkel lehet operdlni, mdsodsorban pedig azért, mert az az ember,
aki a teljes feliigyeletet gyakorolja és az anyagok beszerzését is végzi,

‘nagyobb buzgalmat és figyelmet fog tanusitani, mert § lévén egyediil

felelés, a karok elsésorban 6t sujtandk. A magyar kamara végiil védelmet

. és intézkedést kér azok ellen az akadélyok ellen, melyeket katonai részrél
.. gorditenének Holbling miikodésének ttjdba: »Ne vero idem Contrahens

per Statum Militarem Budensem quoquo modo praepediatur, praeprimis
et ante omnia necessum foret, ut obstacula, quae praerepetitus Dominus
Zennegh in Literis suis exponit, mediantibus seriis ordinibus per Excelsum
Consilium Aulae Bellicum ad Dominum Generalem Commendantem

- Budensem expediendis in tempore sufferantur.«3?) (1723 marc. 12.)

Nagyobb hatalom hdzta azonban keresztiil a palota tovabbépitésére
vonatkozé szamitdsokat. Tizenhat napra r4, hdsvét vasidrnapjin tlz
1itott ki egy hdzban a Bécsi kapu kozelében, de szerencsétlenségre gyorsan
elharap6zott és hatalmas pusztitist vitt véghez az egész var hossziban.
A »Neu aus seinem Stein-Hauffen wiederum aufwachsendes Ofen, Oder

. kurtze Beschreibung usw.« cimfi, Buddn 1733 januidr 1-én megjelent mf

igy irja le a tlzvészt: »...ob durch Nachldssigkeit entstanden- oder

‘boshaft gelegtes Feuer aus dem dritten Haus vom Wiener-Thor gegen

der Kaiserl. Breche hinauf zu in Anno 1723. den 28sten Martii am Heil.
Oster Tag Abend, I. Viertl nach 4. Uhr, als man just vom Calvari- oder
Josephi-Berg mit der Procession zuruck gienge, auf einmal gleichsam in
einer Flamm durch starck zugekommenen Wind so erbrunnen, dass alle

© Hillf, und Rettung vergeblich ware...« (25. 1.). A tfiz 6ridsi méreteket .
. Oltott : »...schon erzehlte Brunst ...die erschrocklichste, sintemalen das

Feuer mit brinnenden Tach-Schindlen nicht allein in der Oberen Stadt
von einem Haus in das andere geflogen, und angeziindet, so dass auf

- einmal alles ein Feuer, und nicht mehr zu retten ware, hierdurch in dem
- Fischer-Stidtel manche Héiuser eingedschert worden, sondern auch das’

grosse Magazin, gantze Wasser-Stadt, und gegen iiber benachbarte Stadt
Pest, als wohin feurige Schindel durch den starcken Wind iiber die Donau
getragen Worden in dusserster Gefahr, verbrennet zu werden, gewesen. .

- (40—41. 1). -
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Maga a tliz ugyan nem érte el a kirdlyi palota épiiletét, de dtcsapott
a puskaportoronyra, langbaboritotta, majd levegéberopitette. Ez a
robbanis rombadontétte a Fehérvari-kaput, melyet Daun hamarosan
djraépittetett,®) de szétrombolta nagy darabon a palota tetSzetét is. A nagy
nehézségek és kiizdelmek kozott tetd ald keriilt« épitmény ismét csonkan
Allt. Ahol mar készen allott a befedés, ott Osszeziizddtak és szétestek a
cserepek, még pedig egy 1723 majus 22-e koriil keletkezett és elsGsorban
a megrongilodott két kaszdrnyara, f66rségre, 8rhazakra és az dcsudvarra
vonatkozo koltségvetés szerint szdmra vagy 25.000 darab, melyeknek p6tldsa
a munkabérrel egyiitt djabb 200 forintot igényelt. (Hofkammerarchiv,
Hung. 1723 jul. 23.) Az 4gyis oly lassan és oly sok huza-vona ko6zt haladé
munkdt egyszerre honapokkal vetette vissza ez a csapds. Az épiilet megint
jorészt fedetleniil volt kénytelen kidllani esdt és vihart: sorsat most mar
hatdrozottan szerencsétlennek lehetett nevezni.

Holbling legutébbi koltségvetése fent volt méar az udvari kamardnal,
de a tetd pusztuldsdval megvaltozott korilmények folytdn illuzérius és
hasznalhatatlan lett és 0 tervezet készitése valt sziikségessé. Némi pénz
4llt Budin az épitkezés rendelkezésére, mert a bancalitas pozsonyi kép-
viselete (Bancalis repraesentatio) még 1722-ben 3000 forintot fizetett
Salgari mint feliigyel$ irnok kezeihez a palota épitésének céljaira. Ebbdl
az Osszegbdl augusztusban meg is indul a helyredllitas munkdja oly mérték-
ben, amennyire azt a szlikosen kéznél levd epltoanyagok megengedik.

Szeptember 18-4n az udvari kamara magyarorszag1 tigyekben mtik6dé
f6bizottsaga megallapitja a tetd helyrehozasanak és az 1] cserepezésnek
halaszthatatlansigit, valammt annak sziikségét is, hogy az ablaknyilasokat
téglaval toltsék ki, hogy es és ho az epulet belsejeben kart ne okozzon.
Rogton 1épéseket is tesznek a szitkséges pénz kiutalasira: ». . .hatt diese in
Hungaricis angeordnete Haubt Comission sich dariiber mit dem Herrn
Stockhamer ex parte Bancalitatis unterredet undt ist der ohnmassgebigen
Meinung, dass ohne Erlassung eines Kayserlichen Befelchs, in hoc speciali
casu, propter Periculum in mora, von der Loblichen Bancalitit die hierzu
erforderliche Unkosten gegen einer dariiber abstattenden verrechnung umb
so mehres angeschaffet werden kunten, alss dieselbe dem vermuthen
nach 1000 Gulden nicht abwerffen wurden : da nun Euer Excellenz diese
concertierte Intention gniddig zu placidieren belieben mochten, so wolte
man dariiber ein Insinuatum an die Lobliche Bancalitit undt ein Camer
Schreiben an die Konigliche Hungarische Camer pro Noticia expedieren
lassen ; jedoch es beruehet an Euer Excellenz gnadiger Dispositione.3?)

Az udvari kamara, illetleg a nevezett fébizottsag meg is keresi a
bancalitas-t, hogy utalja ki az 1000 forintot és egyidejiileg értesiti a
magyar kamarat, hogy a tervezett munkdlatok a jové6 (1724.) évre maradnak,
de a tetdt helyre kell allitani és az ablaknyilasokat is el kell zArni még a
tél bedllta elStt, Zeneggtll pedig elszdmolédst kér a kiadasokrol (szept. 20.).

Ha végigtekintiink az épitkezés egy esztendejének (1722 6szétol
1723 &széig) torténetén, szembeszokik a tervbevett munkélatok fokozatosan
szlikebb korre korldtozéddsa. A lehet8ségek cs6kkenésével zsugorodtak
Ossze az igények is. Az 1722 november 14-1 koltségvetés az utolsé részletig
mend teljes kiépités tervét drulta el, 1723 mdrcius 8-4n mér csak a tetd
befejezését, az ablakok kiképzését és a kiils6é rendbehozéast szindékozzik
végrehajtani, de ezt a tervet is meghidsitja a tiizvész, illetve a 16portorony
robbanésa gy, hogy 1723 szeptemberében mar csak a legeslegsziikségesebb
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tatarozdsok és nem is a tovabbépitésre, hanem csak a konzervildsra irdnyulé
munkak keriilnek széba.

A magyar kamara szeptember 23-in tovdbbitja Zeneggnek a felss
utasitdst, a kamarai feliigyel§ oktéber 5-én megkapja a bancalitas értesit-
vényét is az 1000 forint kiutaldsdrél, mire még ugyanaz nap megkiildi
valaszat. Tiltakozik az ellen, hogy a pénziigyekkel és magukkal a kiutalt
pénzekkel val6 elszdmoldsra kotelezik és emlékezteti a kamardt, hogy
Salgari mint feliigyel6-irnok nyugtatvanyara még az 1722. év folyaman
kaptak 3000 forintot, miért is, ha csak a sziikséges anyagokat fel tudjik
hajtani, ha tehat lesz elég fajuk és cserepiik, a tetd befedését még az
1723. évben be fogjdk fejezni annyival is inkdbb, mert »actu jam ab uno
vel altero mense in eo laboratur. Cum autem intuitu exorti Incendii et
ideo noviter aedificandarum Casarmarum ac aliorum militarium aedificio-
rum Laterum praesertim Tectualium nimis magnus Defectus sit, sic pro
hoc Anno major Pars Castri et quidem Tectum quadratum tam a foris,
quam intus plenarie usque ad longum parietem, uti vocamus, tegetur, qus
in longum se extendens Tractus, quantum possibile fuerit, interim reficietur
et reliqua se ex Defectu Laterum ostendens effectuatio ad sequentem
Annum diferri debebit, quod idem cum fenestrarum vacuitatibus intelli-
gendum, quae ex eodem Defectu Tegularum et lapidum in toto pro aedificatis
aedificiis militaribus aplicatorum occludi nequeunt, interea per nives et
pluvias fornicibus nullum damnum causabitur, dum defacto tales non
extent.«0)

A wnégyszogletes teté« a palota zomét képezd négyzetalakd és a
bels6 udvart kbzrefogé épitmény tetdzete, melynek gy befelénézé (intus) B),

s
A

mint az épiiletet kornyez8 szabad terek feldli (a foris) 4) lejtdit teljesen,
tehdt a fedélszék aljatél a tetSgerincig még 1723-ban be akartdk fedni.
Taldléan »hosszti fale-nak nevezték az egységes négyszogb6l hatranytlé
keskeny traktust, melynek, mintegy az egy egészet alkoté tombbdl kiesd
fiiggvényszer(i résznek a végleges befedésére sor mar csak a kovetkezd
évben keriilhetett. A négyszoghoz csatlakoz6 szdrny, mely szervetleniil
latszott a fékomplexumhoz illeszkedni, bar mi tudjuk, hogy ugyanigy a
megtartdsra és helyredllitdsra alkalmas régi falak alapjain épiilt fel, mint
a torzstraktus, hiszen a még hasznalhat6 falrészek vonalai és nem csupan
a tervezl elgondolds szabtdk meg az 1j palota hatdrait — ez a jellegzetesen
furcsa és mégis oly kézenfekvéen magyardzhaté épiiletrész tehat egészen
érthetéen csak mdésodsorban kovetkezett a f8épiiletrész utdn. A tetd
fedését nagyon természetesen itt kezdték meg és itt is akartdk még azelStt
befejezni, miel6tt a mellékszdrnyon végzendé munkdhoz fogtak volna.
Azt is megallapithatjuk Zenegg soraibél, hogy a mégyszigletes tetd«

3+ 35



. .

kifelé és a bels§ udvar felé nézd lejtdi egyarant hijaval voltak a cserép-
- fedésnek, illetve a htsvéti robbands kovetkeztében érzékeny kartszenvedtek,
bar valészini, hogy a puskaportoronyhoz kozelebb esd »hosszannytiléd
traktus« fedele rongilédott meg legjobban.

Zenegg véleménye szerint mégis az volna a legiidvisebb, ha a leg-

utébbi tervezetben feltiintetett Osszeget (10.344 frt.) 4tutalndk, hogy az
ablakokat is rendesen és véglegesen elhelyezhessék és az épiiletet igy és
nem ideiglenes téglaberakéssal zarnadk el a kiils6é veszedelmek el6l.41)
' A bancalitas értesitvényére Zenegg és Salgari egyiittesen kiildenek
vélaszt a pozsonyi képviseletnek (Bancal-Repraesentation) és nem feled-
keznek meg arrol, hogy biztositsak, illetve kérjék a kilatdsba helyezett
1000 forint kiutaldsit. A pénzt Salgari fogja felvenni és fog réla elszamolni,
ha az 1722-ben ugyancsak az 6 mint épitési jegyzé (Bauschreiber)
kezeihez kifizetett 3000 forint a szilkséges munkdkra (tetéfedés és az
ablakok beépitése vagy az ablaknyildsok elzdrdsa) elégtelennek
mutatkoznék.

A magyar kamara oktober 7-én, a bécsi »Universal-Bancalitat« pedig
oktéber 23-4n terjeszti f6l Zenegg jelentéseit az udvari kamardhoz, mely
december 22-én a kovetkezd intézkedésre szélitja fel a magyar kamarat :

Illustrissimi ete. Intellexit camera haec aulica ex informatoriis praetitulatarum
Dominationum Vestrarum, quod juxta relationem a Domino Zenegh habitam, pro
tecto Arcis budensis reparando et fenestrarum vacuitatibus occludendis expensae
hoc Anno non amplius requirantur, siquidem tegnlae et lapides haberi non possint :
certum est equidem defectum Materialium reparationis omittendae sufficientem
esse excusationem. Speratur nihilominus, quod praefatae Dominationes Vestrae
eas facere velint dispositiones, ut tectum antelatae Arcis, ad Imbribus ad minus
resistendum, asseribus quoquo modo tegatur, donec sequenti vere ejusdem Arcis
reparandae melior detur occasio. In reliquo etc. Viennae, 22. Decembris 1723. —
Georgius Szdraz. — Joannes Jacobus Comes a Lowenburg m. p. — Kirdly m. p.

Videat Hoffbuchalterey. Vidit Hofbuchhalterey.

22, Decembris 1723. Die Koniglich Hungarische Cammer wolle verfiiegen
damit die reparation des Schloss zu Ofen, weill es mit ziegl fiir heuer nicht beschechen
kan, mit brettern auf das thuenlichste bescheche.

Ez miar igazdn az utols6 és legvégsd megalkuvis volt az épitkezés
sordn. A sziikség nyomaszté parancsira és csak ideiglenesen ugyan, de
mégis kozonséges deszkafedelet szantak a budai kirdlyi palota ormadra,
ablakait pedig tégldval és kdvel rakattik be!

Még az 1723. év utolsé napjan megszélal a haditandcs is, hogy
k6z6lje Daunnal, hogy a tavaszi idé bedlltdval min kezdjék a tovabbi
épittetést. A kamara viszont lithatolag elkedvetlenedett, de akar akart,
akir nem, moédot nem taldlt az anyagiak eléteremtésére. A kozvetlen
levéltari nyomok mostantél kezd6dd hianya azt sejteti, s6t bizonyitja,
hogy a kamara tovabb nem is foglalkozott a kérdéssel. 1724 elején a
haditandcs még reményt tapldl a kamardval vald egytittmiikbdésre vonat-
kozodlag, de ez év mésodik felében aztdn egészen nyilvinvald lesz, hogy a
kamara részér6l nincs mit varni. Daun janudrban felkiild Bécsbe egy
tervezetet, mely szerint 21 varmegye robotmunkdjanak a hat nyari
hénapra sz616 megvaltasa 20.000 forintot juttatna a palota és az erddités
tovdbbépitésére. Xgyébirdnt »ex Cassa Camerali vel Provinciali« vérja
a pénzt a palota teljes befejezéséhez, hogy azdltal a torzskar beszalldsola-
- sanak terhétél a polgdrsag megszabaduljon. Ebben a levelében Daun
részletesen beszdmol arrél, hogy az épitkezések vezetd igazgatdsa régi
id6kig visszamenden a katonai parancsnoksiag kezében volt és Zenegg
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bevonasival bar, de a jov6ben is ott kell maradnia. A haditanidcs szdmit
a kamardra, de figyel arra, hogy jogaibdl és kivaltsidgaibél ne veszitsen
a kamaraval szemben: »... der alldasige Schloss-bau wirdet communi-
canter von dem militari et camerali zu besorgen seyn, wobey man doch
bedacht seyn will, dass ihme (Daun), als superiori die ober direction
dariiber verbleiben moge.« (HKR 1724. Reg. 90.) Jtniusban még mindig
nem mondott le a haditandcs a kamara segitségérdl, s6t egyenesen a
kamarai feliigyel6hoz fordul, hogy az jarjon el a pénz megszerzésében.
FEgy hénapra r4 megint csak azt igérhetik, hogy siirget6 1épéseket fognak
tenni a kamardndl, majd szeptember vége felé a parancsnoki szdlldssal
kapcsolatban Dauntél koltségosszeallitast kérnek, melynek vegosszeget
azonban (28.000 forintot) a haditandcs tulmagasnak taldlta, amiért is a
koltségvetést sziikiteni kellett. Daun oktéber elején »Machet anregung
wegen beyschafftmg zuelanglicher verlaags Mitteln zu ausbauung des
Schlosses allda...« (HKR 1724. Exp. 1241.), amire aztdn megjon a hadi-
tandcs felelete, ndass ex parte aerarii zu dem dorthigen Schlossbau keine
beyhilff zu hoffen und solchemnach die Statt zu einem beytrag zu bewegen
seye« (HKR 1724, Reg. 1184.), vagyis a haditandcs felszélitotta a wvar-
parancsnokot, hogy mdas forrds hidnyaban Buda varosit birja anyagi
hozzdjaruldsra a palota kiépitéséhez. A kamara sem tdmasztott nehézse-"
geket e 1épéssel szemben: ezt tudjuk Buda varosinak 1725 janudr 27-én a
Felséghez intézett tiltakozé6 memoranduméabél.

Ugy latszott, hogy ezzel ijabb forduléponthoz érkezett—nem mondhat-
juk, hogy a palota épitése, mert hiszen az a szénak majdnem hidnytalan értel-
mében mdr évek 6ta sziinetelt, hanem az épitkezés befejezésére iranyulé
torekvés. Ez a torekvés most ismét a haditandcstol indult ki, mely, ha
csak a kamara teljes tehetetlenségével szembedllitva is, de tjélag agilisnak
mutatkozott. Buzgalma azonban megtért Buda varosinak ellendlldsan.
A magisztritus pénztelenségét még a Felség el6tt is demonstrilja: még
csak részleges hozzdjaruldsba sem tud belemenni. Ekkép Daun eljardsat
nem korondzta siker, pedig koriiltekintéen igyekezett megfogni a dolgot,
mint az a haditandcs oktéber 7-i utasitdsira kiildott valaszabdl is kitfinik.
Levelével felmegy a haditandcshoz a kiralyi palotdban kiépitend6 parancs-
noki szallds koltségvetése is, mellyel kapcsolatban kimutatja, hogy a
palota tovébbi kiépiilésével a tisztek lakast fognak nyerhetni ott és ezaltal
a polgdrok fel fognak szabadulni a beszalldsolds terhe alél, ami rd fogja
birni éket, hogy a visszafoglalds 6ta még mindig taldlhaté tlizpusztitotta
helyeket beépitsék. E kérdés szabdlyozasdra a varparancsnoknak életre-
vald Gtlete van : azok a tulajdonosok, akik az épitkezés kotelezettségének
véllalisa mellett a kamarai igazgatdstél mint elsé kézbdl ingyen kaptik
meg e teriileteket és az épitést mégis elmulasztjak, kényszeritve legyenekama
helyeket masoknak dtengedni. Fzek a messzemend elgondoldsok bizonyitjik,
hogy Daun behatéan foglalkozott a palota helyzetével és az azzal
osszefiiggd koriilményekkel, melyek pillanatnyilag Buda varosit helyez-
ték el6térbe : »Sonsten accusire Er den Empfang des Rescripts von
T-ten Octobris, worinen Thme angezeiget wirdet, dass zu ausbauung
des Koniglichen Schlosses nicht die miindeste hoffnung von Cameral Mittel zu
machen seye und werde Er seines Orths ohnentfahlen der Statt Ofen wegen
eines beytrags zu obigen bau den vortrag zu thuen. . .« (HKR 1724. Tixp. 1269.)

Daun rovidesen érintkezésbe is 1épett a véarossal és tudomasara hozta
a haditandcs kivdnsiagit. Ez a kozlés val6szinfileg szébelileg -tértént,
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mert a Budapest székesfévarosi levéltir lajstromozatlan iratai kozt levd
és az idevigé aktdkat magdbafoglalé kis csomé csak a varosi hatésig
kétszer (egyszer rovidebben, egyszer bdvebben) oOsszedllitott ellenérveit,
aztadn a varparancsnokhoz, majd magihoz az uralkodéhoz intézett tiltakozé
iratainak fogalmazvinyait és a haditandcs Daun jelentésére kiildott
Rescript-jének megfelel6 kivonatat tartalmazza. Sajndlatos- és csodalatos-
képen a budai tandcsiilési jegyz8konyvekben nincsen semmi nyoma ezen
a varosra nézve oly fontos és ugyancsak hivatalos iigynek.

Buda vérosa Sauttermeister polgdrmester ellenjegyzésével nyolc
pont koré csoportositotta ellenvetéseit, melyeket Daun felszélitisa ellen
szegezett és a maga egészében teljesithetetlennek jelentette ki a haditanédcs
kivinsdgit. Ebbdl a varparancsnokhoz intézett keletnélkiili iratbol
koévetkeztethetiink Daun érveire is, melyekkel hatni prébédlt a varosra.
Lassuk mdr most a magisztritus valaszat :

A kézmunkdkat tovabbra is minden erejitkkel tamogatni fogjak (1),
de a buzgalomnak hatirt szab az erlk nyilvanvalé elégtelensége (2). Még,
ha el is érnék a véaros jovedelmei a felblitk képzelt magassdgot, akkor sem
véllalhatna egy wvdros olyan munkit, melynek viselésére a vdrmegyék
elégtelennek bizonyultak, s6t, melyrél sem a kincstdr, sem az egész orszag
nem akar tudni (3). A kamaratél a varos nem kap tobbet, mint mads
varosok (4); Buda bels6, tehat adminisztrativ jovedelmei pedig nincsenek
kozteherviselésnek aldvetve, hanem pusztin a belsd kiaddsok fedezésére
szolgalnak (5). Igaz ugyan, hogy a katonai hinyadnak nincs kapcsolata
ezekkel a jovedelmekkel, tehit kiilon gyarapoddst jelent, de viszont a
varos kiaddsai a bevételeket gyakran felillmaljdk : jogos tehdt a kérdés,
hogy mibdl jaruljanak hozz4d a palota kiépitéséhez (6). Hogy a jovedel-
mekkel j6l vagy rosszul gazdidlkodtak-e, az a legmagasabb elbirdlas ald
tartozik, de a tandcs mindig fogja tudni vallalni a feleldsséget. Ha ilyes-
mibél kiindulva az egész kozségre rarakndk a rendkiviili terhet, a magéan-
vagyon sziikségszerilien ténkre menne (7). Végiil arra a biztatasra reflektal-
nak, hogy a kész palota meg-fogja sziintetni a katonai beszdlldsoldsok-
terhét, amennyiben lakdst fog nyujtani a torzskar tisztjeinek. Ezt remélik
ugyan, de nem hisznek benne, mert csak a beszdlldsoltak fognak kicserélédni,
de maga a helyzet nem fog véltozni (8).

Ezt a vilaszt Daun haladéktalanul felkiildi a haditanicsnak, mely
azonban nem ismeri el a varosi hatosig érveit és november 29-én kelt
Rescript-jében felszélitja a vArparancsnokot, hogy ujolag igyekezzék
Buda varosat rabirni a kivanalmak teljesitésére. Most mar csak azt kérik,
hogy tehetségéhez képest valamivel jaruljon hozzd a véros a palota épité-
sének és befejezésének koltségeihez. A haditandcs ismét azt emeli ki,
hogy Budinak a kamara részérdl jelentSs nyereségei és jovedelmei vannak
és hogy épen a vdrosnak a legnagyobb érdeke, hogy az épités befejezése
folytan a katonai szdlldsadas terhe aldl felszabaduljon.

Daun november végén mar morvaorszagi 4tjan (taldn épen Bécsben)
van és Igy helyettese, Kionig térparancsnok kozli a haditandcs levelét
a varosi tandccesal. Buda polgdrsigdnak kiilén bizottsiga foglalkozik
ismételten az {iggyel, de a hatdrozat megint csak az, hogy »...hiesige
gemeine Stadt absolute ausser stand sich befinde, auch nur etwas, geschwei-
gens die vollige erfordernuss beyzutragen.« A polgdrok a kiallott nehéz

id6k miatt 1gyis csak nagy megerSltetéssel képesek a koznek adézni,
- amikor egyik f4 kereseti forrasuk, a borkereskedelem oly rosszil all. A véaros
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jovedelmei nem elegendéek a kiaddsok fedezésére tigy, hogy kiilsé tékéket
kellett kolesonkép felvenni, melyek még mindig kifizetetleniil terhelik a
varost és kamatjaik jelentls Osszeget vonnak el ismét a jovedelmekbél.
A négy éven 4t tartd vizszolgdltatis a katonasdg szdmdra és a két vizemels
késziillék karbahelyezése csak novelte ezen adéssigokat és mindehhez
jarult az 1723-as tlizvész, mely a varoshazat teljesen elpusztitotta. Ennek
Ujraépitése maga t6bb ezer forintot igényel és ha ezt az Osszeget nem
tudjak el6teremteni, hogyan és mibdél jaruljanak hozz4 egy mds munkidhoz,
hacsak a magénvagyont pusztuldsra nem itélik?

Ezzel a tartalommal december 16-d4n kiildi Sauttermeister a vdrosi
hatésdg vélaszat Daun utdn Bécsbe. Ezenkiviil még egy terjedelmes,
emlékiratszer(i tiltakozé jegyzéket szerkesztettek, melyben a haditandcs
elsé megkeresésére nyolc pontban dsszeallitott ellenérveiket most hat pontba
foglalva, de b6vebben és alaposabban kifejtve akartdk a varparancsnok,
illetve folottes hatésdga elé tdrni. Ez az emlékirat azonban alkalmasint
csak fogalmazvany maradt, mert hidnyzik réla az »Expediatur, Consul
Sauttermeister ellenjegyzés, de egyébként sem volt — legaldbb a tovabbi
nyomok hidnydnak tanusdga szerint — semmi folytatdsa vagy kovetkez-
ménye. Ez az irat els6sorban vérostorténeti szempontbél érdekes és azért
kozIom egész terjedelmében a levéltdri anyag kozt (5).

Ha nem is ebben a formajiban, de lényegében ez a tiltakozé és
érvelé jegyzék szolgalt egy, a legmagasabb instancidhoz intézett felirat
egyik mellékletéiil. A vérosi tandcs ugyanis vildgosszavi levélbél (haud
ambiguis literis) értesiilt, hogy a haditandcs nem tett le szandékérdl,
s6t talan még kényszerité lépésektsl sem fog visszariadni, hogy Buda
varosit az anyagi hozzdjaruldsra rdvegye. FEz a fejlemény aztdn arra
birta a véros vezet8ségét, hogy panaszival egyenesen a Felséghez forduljon
és csatolva a haditandcs Rescript-jének maésolatat és a varosi magisztratus
két mellékletben részletezett ellenvetéseit és bizonyité érveit, arra kérje,
hogy mentse fel a varost az ijabb teher al6l. 1725 janudr 27-én kelt ez
a felirat és utdna — semmi nyom, tehdt nyilvdn le is zarédott ezzel Buda
varosanak szerepe a kirdlyi palota épitésében.

De ettdl kezdve lassan elapad minden mas levéltari forrdsis. A kamara
hallgat, csak a haditandcs emlékezik meg elvétve a budai kiralyi palota,
helyesebben a palotdnak indult épitmény sorsdr6l. Még 1725 januarjaban
sz6ba keriil, hogy az iigyet a haditandcs, a kamara és a magyar kancelldria
egyiittesen beszéljék meg. 1726 jilius 27-én a koOvetkez6 meghagyds
megy Buddra: »...darob zu sein, damit dasiges Schloss dermahleinst
in vollkhomenen stand gesezt werde.« (HKR 1726. Reg. 572.) FErre Daun
szeptemberben felkiild egy tervvazlatot, de rd ismét hallgatds a felelet.
Lényegében lezarja a III. Kdroly korabeli palotaépités torténetét a hadi-
tandcs Buda vArparancsnokdhoz 1727 jdlius 3-4n intézett levelének
protokolluma : »Approbatur, das zu aldasigen Schloss-bau vormahls
beygeschaffte und seithero vorrithig verhandene holz zu denen dippelboden
bey demzeiighaus daselbst appliciret werdenwollen. .« (HKR 1727. Reg.765.)

Friss, 1j és ami a legf6bb, hathat6s tdmogatisban részesiilt épitkezés
nyeri el a hefejezetlen palotdhoz fel nem haszndlt anyagokat: mintegy
szimb6luma ez az egész elhanyagolt palotaépitésnek. A varparancsnok
szélldsa a Schweidler-féle hdzban volt, de mindig visszatér az a terv, hogy
a palotdban teremtsenek megfeleld lakdst e célra, s6t a haditandcs 1729
marcius 26-i leirata arra enged kovetkeztetni, hogy a palota mellett egy
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kiilon lakéhdz emelésének gondolata is felmeriilt. 1730 novemberében
Jorger varparancsnok igy ir: »...annebst wire hochst nottig an den
Ofnerischen Schlossbau die dachung zu verferttigen und koénte darinen
eine wohnung fir einen Commendanten fiiglichen erbauet... werden.«
(HKR 1730. Exp. 2255.) Regal 6ta dllandbéan foglalkoznak ezzel a gon-
dolattal és a mindenkori varparancsnok hathatds érvet igyekszik belSle
kovacsolni, hiszen elsérangt érdeke, hogy ezen a réven nagyszabisd
lakdshoz jusson. Ez a torekvés azonban a palota kiépitésével egyiitt
meghiusult, az épitmény befejezetlensége miatt soha meg nem valdsult.
Az 1733. esztendé sem hoz tijat a befejezetlen épitmény torténetében.
Sziikségesnek 14tjak siirgls repardlasat, hogy a parancsnoki szallds benne
elhelyezést nyerhessen. 1736 végén olvasunk ismét fel6le a Hofkriegsrat
egyik protokollumaban, mely szerint tet§ alatt 4ll és a parlagon 4llé
épliletnek ismét 1j céli felhaszndldsaval kisérleteznek. Felmeriil ugyanis
az a gondolat, hogy a katonai kérhdzat helyezzék el benne, de az ismert
okok miatt ebbél sem lett semmi. »Schmettau General Feldzeiigmeister
berichtet, in was fiir einem ungesunden Situ das zu Ofen befiindliche
Soldathen Spittall liget, wie dann dessentwegen von seinem unterhabenden
Regiment lauth anligender Specification in einem Jahr 100 Mann daraus
verstorben, schlaget solchemnach das alda unter obtach stehende Schloss
zu errichtung eines Spittalls...« (HKR 1736. Exp. 2432.) A kedvezStlen
csillagzat alatt is csak félig megsziiletett épitmény azonban felemds alla-
potdban semminé jelentSsebb célra nem volt alkalmas. Sz6 esik még a
palota restaurdldsir6l 1742-ben, amikor Johann M atthey mérndk-szdzados,
aki annak idején Holbling helyére keriilt »Bauschreiber«-nek, felvételt
készit a félbehagyott és igen rongélt dllapotban levd épitményrdl. Xz a
felvételi rajz megvan a bécsi Hofkammerarchiv-ban (Sammlung von Karten
und Plinen: G. 33. VL) és legaldbb késébbi potlidsiul szolgdl a munkd-
latok kdzben készitett eredeti, de fel nem taldlhaté tervrajzoknak.4?) A fel-
vételt magyardz6 szbveg igy hangzik :

»Explicatio. Uber den Grund Ris und Profil von den Koniglichen Schloss
zu Ofen, wie es dermahlen stehet :

lit. A. zeiget an, wie weidt das dach von No. 1. 2. 3. bis 4. eingefallen, des-
gleichen auch bey der facciata von No. 3. bis 4. zu ersehen.

Bey lit. B. C. D. und E. seind an den wieder Kerung, die Tram, mauerbinck,
— schweller, stich, gesper und stullfaulen v6llich abgefault und zum einfallen geneicht,
welche 3 theil auch sich starck gesetzet haben, wie bei den punctirden linien No.
5. 6. 7. bis 8. dan No. 9. 10. 11, und 12, letzlichen von No. 13. 14. 15, 16. 17.
bis 18. die grosse sich zeichet, was abgedragen werden muss, umb die dach ziegel
noch zu conservieren.

bey No. 19. seind die schiet maéiier oberhalb der erden 41, schu hoch auf-
gemauret, die iibrigen schietméaiier No. 20. seindt nur auss den fundament bis ebner
erten ausgemauret, in den tibrigen theil No. 21. is noch keine schietmaur angedragen
worden.«

Ez a felvétel az épiilet leghosszabb frontjit 551%, a Duna felé nézd
féfrontjat 2514 és torzsnégyzetének szélességét ennek megfeleléen ugyancsak
251, olnyinek mutatja. A hatranyilé hosszi szdrny szélessége kb. 8 ol
A palota udvara megkozeliten négyzetalakd volt: Matthey felvétele
szélességét (a Dundval parhuzamos, tehdt észak-déli irdnyd oldalait)
1015, hosszat pedig 11 6lben rdgziti meg. A 115-5 []-61 terjedelmii palota-
udvar valéban nagyon szerény szinben tiinteti f61 a magyar kiraly f6varosi
rezidencidjat. Az épiilet azonban sohasem lett azzd. A pénztelenség mellett
korlatolt terjedelme, sajitos, tovabbi fejlesztésre és igazdn mfivészi
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kiképzésre alkalmatlan formdja is titjdban 4llottak nagyszabdst kiépi-
tésének. Matthey rajza még befejezetlen nyerseségében is tilzottan
egyszerfi, s6t egyhangtan disztelen épitmény képét 8rizte meg. Az idézett
»Explicatio«-bd] kitfinik, hogy még a foldszint valaszfalai is csak az épiilet
délnyugati sarkdban voltak 415 14b magassigdig felhizva, a hosszii
szdrnyban csak a fold szinét érték el, azért nincs is rajtuk az ajtok
nyildsa feltiintetve. Az épiilet torzsnégyszogének tobbi része minden
belsé kiképzés hijdval volt. Ezen torzsnégyszog északkeleti sarkdn a tetd
beomlott, de a mdsik két sarkon és a keskeny szidrnyba 4tmend részen
is beomldssal fenyegetett 1gy, hogy a cserepek megé6vésa érdekében
tandcsosnak latszott az illetd tetdrészek lehordésa.

A falfront egyhangtisigit a f6ld szinétdl mintegy fél méterig terjedd
falkiugras és a foldszint és els6 emelet k6zotti élesen hangstilyozott parkdny
élénkiti. Az ivelt kapuzaton még semmiféle diszités sem latszik, a fold-
szinten és méasodik emeleten egyforma, az elsé emeleten azonban magasabb .
ablakok puritin egyszerfiséggel egyenlé tdvolsigban sorakoznak egymds
mellé. Ezt a szabalyszerfiséget a Duna felé nézé f6frontoun egy, az ellenkezd
hosszu fronton két és a keskeny szdrnynak szintén a Duna felé esé oldaldn
egy al-ablak kozbeiktatdsdval 6hajtotta megdrizni a tervezd. Ez az épiilet
a diszité elemek hozzdadasdval sem vesztette volna el szimplasagit.
Hazi kapolna is volt bele tervezve, amit teljes hatdrozottsaggal dllithatnank
akkor is, ha levéltari és nyomtatott forrasok (a bécsi Hofkammerarchiv
iratai, a »Neu aus seinem Stein-Hauffen wiederum aufwachsendes Ofen
etc.« ¢. id. munka stb.) nem igazolndk, mert az Istennek szentelt hely
elmaradhatatlan volt minden nevezetesebb kozépiiletben, igy példdul
még a fegyvertirban is.

Matthey rajzahoz sem fliz6d6tt azonban épitkezés és a kovetkezd
1épés 1745-ben is eredménytelen maradt, mig Grassalkovich Antal gréf
kezdeményezése 1748-ban Méria Terézia palotdjahoz vezet 4t. A III. Kéroly
korabeli félbemaradt épiilet négyszogli fékomplexuma a Maria Terézia-
féle palota délkeleti szarnyépiiletébe olvadt at, a hatranyilé keskeny
szarnyat azonban lebontottdk.%®) Ilyen médon a XVIII. szézad eleji
palota és benne, mint lattuk, Mdtyds, s6t esetleg Zsigmond épitményeinek
maradvanyai is dtvezethet6k a mai kirdlyi palota délkeleti szirnydnak
a Dundra és a Szebeny Antal (Szarvas-) térre néz6 azon traktusdba, mely
a két lefuté bastyafal folott emelkedik. Meg is taldlta Hauszmann Alajos
a III. Kéroly korabeli épiilet torzsének alapépitményét a mai kirdlyi
palota épitésénél, »...mert a [Mdria Terézia-féle] palota tobb féfala a
Zsigmond és Métyds idejébél fenmaradt falazatra [épfilt], s6t, mint a
déli szdrnyndl taldltuk, egy egész traktust végi és igen érdekesen boltozott
pincére dllitottak.«*t) Ez a déli szarnyon levd traktus azonos egyrészt a
most tdrgyalt épitmény négyszogli torzskomplexumdval, mésrészt a mai
palota jelzett részével : az Osszefiiggés tehdt egészen vildgos.

1749-ig allott az 1715-ben épiilni kezdett, de inég kiilséleg sem egészen
kiépiilt palota. A réla ismert latképek szerint a tetdfedés mégis csak
hidnytalanul elkésziilt, bar ezeket a rajzokat altaldban kissé optimisztiku-
saknak kell tartanunk. A Bél Matyss »Notitia Hungariae novae historico-
geographica« cimfi munkéjanak 3. kotetében 1737-ben megjelent Mikoviny-
féle metszet példdul olyan diszité részleteket tiintet fel rajta, melyek
Matthey mérndk felvételén ismeretlenek és dltaldban az egész épiiletet
olyan j6 és befejezett allapotban mutatja be, amelynek levéltdri adataink
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épenséggel ellentmondanak. Mindebbdl arra szabad kovetkeztetni, hogy
e latképek rajzoléi esetleg #6bbet 1attak vagy helyesebben : tébbet szerettek
volna latni a félbemaradt palotdn (és mds esetben mds épiileten), mint
amennyit a sziirke valésdg mutatott és Ugy se végezhetvén a rajzok
kicsisége miatt részletesen minuciézus munk4t, 4ltaldnossigban kissé
engedtek képzeletiik csabitasdnak és pétoltak itt-ott a hidnyokat —
legaldbb rajzban.

Tudomésom és az el6adottak szerint 1723-ban dolgoztak utoljara a
palotan és pedig épen a tetd javitdsat végezték. Attol kezdve valtozatlanul
allt, de befejezetlensége ellenére is magara vonta a szemléld figyelmét.
Az idézett »Neu aus seinem Stein-Hauffen stb.« cim{i munka szerzdje
kétszer is emlitést tesz réla 1733-ban: »...die obere Stadt... wegen...
Zeug-Haus und Schloss-Bau sehr herrlich aussehe...« (7. 1) és »...ligt
am End der Vestung oder Obern-Stadt gegen Mittag das unter weyland
Herrn General, und Grafen von Regal eyfrig zu bauen angefangene, aber
noch nicht ausgebauete Schloss...« (8. 1)

FEz volt és ez maradt a sorsa a III. Karoly korabeli palotaépitésnek :
a befejezetlenség, a félbenhagyottsig. Taldn ezzel fiigg Ossze, hogy az
épitkezés egyes mozzanatainak Gsszeallitdsdban is hézagok mutatkoznak,
ami ismét elkeriilhetetlenné tette némely ponton eredményeim kozlésének
kronikaszer(iségét, mert nem lehetett az adatokat mindig folyamatosan
és szervesen Osszefliggd mozzanatok koré csoportositani. Ilyen betoltetlen
iir az eredeti térfelvételek, alaprajzok stb. hidnya. A palota tervezdjével
és munkijival is csak egy személyhez ffizhetd tervrajz felmeriilése esetén
foglalkozhatnank behatéan és részletes pontossiggal, hiszen a palota
érdemleges mérnoki és mfivészi kivitelére sor nem is keriilt. A palotanak a
nyvers alakot, hogy tgv mondjuk : a kdrvonalakat Holbling adta imeg,
amikor elvélasztotta a fal-romok rdépitésre, illetve helyredllitisra
alkalmas komplexumatdl a teljességgel szétomlott falrészeket és igy
kijellte az épitend8 palota alapjait és terjedelmét. Pratira vart volna
4 belsd architektonikus megoldés, altaldban a magasabb mérnoki munka.
Hogy elkészitette a terveket és azok legaldbb részben elfogadésra taldltak,
azt a levéltiri adatokbdl lattuk: sajnos, hogy tervei kivitelre nem
keriithettek.

Minél tobb pontra nem tudtam azonban kell fényt deriteni, annal
tobb alkalma nyilik a tovdbbi kutatdsnak a még homalyban maradt
problémak tisztdzdsdra és ez amellett, hogy kutatdsaim némi adatokat
szolgaltattak févarosunk, illetve annak egy nevezetes, ha ma mar merében
4jja is alakult épiilete torténetéhez, talan igazolja munkdmat.

Dy. Bdnrévy Gyc’irgy.
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1. Zenegg Gyirgy Kristéf budai kamavai felilgyeld levele az udvavi kamavdhoz
1720 dec. 20.

Hoch Lobliche Kayserliche Hoff Cammer. — Gnadig Hochgebiettende Herrn,

~ Herrn etc. Aus mit kommenden iiberschlag sub No. 1. gnadig zu ersehen sein wiirde,

was annoch zu volliger ausbauung des zu Ofen beraiths mit allen haubt-mayren
unter das dach gebrachten Schloss annoch betragen mochte, welcher iiberschlag
etwas zu hoch angesezt zu sein scheinet, und wumb etlich tausendt gulden geringer
alles in sein vollkhomenen standt zu bringen mich getrauete, wan mier dieser Schloss-
bau, gleichwie die Cassarm unter meiner Direction gnidig anvertrauet wurde, und
weillen vormahls durch Militarische gewald nur 6 Lobliche gespanschafften, als
Pest-Pilis und Szold, Neograd, Neiisoll, Hontens, Turocz und Stullweissenburg zu
Concurrieren gehalten worden, welche in 4 Jahren lauth beyligenden No. 2. bey
37.145 Gulden 4 Kreuzern effective beygetragen, hingegen sich dise Loblichen
Comitatus beschweret befunden, dass sie allein zu solchen beytrag angehalten wurden,
da doch zu den vostungs bau Ofen, und der Koniglichen Residenz das gantze Konig-
reich schuldig sey mit der Roboth zu concurrieren, mithin selbst durch ein an Ihro
Kayserliche Mayestat gesteltes Memorial 20 gespanschafften sambt denen Jaziigern
und Cumanern benenet, so mier untern 5.-ten May des abgewichenen 1719. Jahrs von
Einer Hochloblichen Kayserlichen Hoff Cammer umb meinen bericht und guttachten
directe zu decretieret, und von mier solcher bericht untern 1.-ten Juny gedachtes
Jahrs gehorsamst erstattet, volglich, wie beygeschlossene Specification sub No. 3.
klar an Tag leget, durch mich eine denen mier wohl bekhanten Loblichen Comitaten
proportionierte anlaag an handen gegeben worden, welche offt gemelten Comitaten
nit so schwehr ankhomen, und also, als ein Perpetuus fundus continuo fliessen konten,
mit welchen fundo nit allein die Ofnerische fortification und Schloss, auch andere
Militar gebeu successive in ihren perfecten Standt gesezet, sondern auch nachgehents
bey andern in meinen mier allergnadigst anvertrauten Cameral District befindlichen
vOstungen ein gleiches bewiirkhet werden kénte: wortiber ein mintliche genuine
Information auf gnidigen befelch ad Meliorem captum zu geben mich gehorsamst
offeriere, und iibrigens mich zu beharlichen hochen gnaden undterthinigst empfehle.
Wienn, den 20. Decembris 1720. — Eiier Hochgeehrten Excellenz und Gnaden. Georg
Christoph Zennegg, Koniglich Hung. Cammer Rath undt Cameral Inspectoris zu Ofen,
das Ofnerische Schloss und fortifications gebeu betreffend.
Bécs, Hofkammerarchiv, Hung. 1721 marc. 29.

2. Daun budai vdrpavancsnok levele a haditandcshoz 1722 wnov. 21.

Hochléblicher Kayserlicher HoffKriegs Rath, Durchleuchtigster Fiirst, —
Gnadigster, gnadig und Hochgeehrte Herren, Indeme ich mit dem Herrn Cameral
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Inspectoren von Zenegg, wegen fortsetzung des alhiesigen schlossbaues mich dieser
tagen unterredet, und selbigem dassjenige zu vernehmen gegeben, wass Hochfiirst-
liche Durchlaucht Excellenz und Meine Hochgeehrte Herren in dero neulichen vom
21.-ten Octobris wegen, von seithen des Commando zu fithren habender direction
iiber besagten bau an mich gnidig rescribirt, hatt derselbe, hieriiber sich gantz be-
frembdet stellendt, soviel dagegen erwidert, dass dieses demjenigen mnicht conform
seye, wass Er dessentwegen von Seiner Instantz erhalten ; und zweifele ich solchem-
‘nach keines weges, FEr werde solches an seine Behorde hinauf berichtet haben.

Sonsten werde ich iiber dieses von Ihme Herrn Cameral Inspectore anheuth
erindert, dass Fr mit allernechsten an vorerwehnten Bau mit aussgrabung deren
Kellern (alss woriiber, als einer anch bey jetzigen wintherzeit thunlichen sach ich
mit Thme iibereingekommen) den anfang werde koénnen machen lassen. ..

Euer Durchlaucht Excellenz und Hochgeehrtester Herren unterthenigster
gehorsambster H. J. von Daun m. p.

Ofen, den 21. Novembris 1722.
Bécs, Kriegsarchiv, Hofkriegsrat Exp. 1722 Nov. 214.

3. Zenegg levele a magyar kamavdhoz 1722 okt. 27.

Excelsa Caesareo-Regia Hungarica Camera ete. Salutem ete. In conformitate
nuperae meae humillimae informationis die 24. excurrentis datae volebam tectum
Castri hujatis pro posse reparari, conservandaque conservari curare, sed heri Excel-
lentissimus Dominus Commendans unum Leiitenantiumad me mittens mihi dici curavit,
quod ab Excelso Aulae Bellico Consilio in mandatis habeat, quatenus Ipse directionem
continuandi aedificii Arcis hujus et mecum se solummodo correspondenter habeat,
uti ante aliquot Annos cum Excellentissimo Domino Generali Regal observatum erat
et ideo Castrum obserari fecit, nec fabrum lignarium, quem pro reparando et conser-
vando tecto constituebam, uti mihi faber lignarius retulit, admisit; Cum autem
vigore benigni Caesareo-Regii mihi gratiose pro humillima observantia communicati
Mandati directio continuandi laboris hujus mihi clementissime concredita videtur,
nec ego suebg}raepotenti directione Militari oeconomicam industriam monstrare possem,
uti cum aedificio Casarmarum feci, ubi de projectata Summa ultra Ter Mille florenos
aerario Regio lucri retinui et licet Casarmae pure Militares erant, Nihilominus
Dominus Commendans se non immiscuisse scitur, eo minus in Arcensis aedificii conti-
nuatione contravenire, vel aliquam directionem praetendere posset, cum tale cum
fortificatione nullam cointelligentiam habeat, sed unum purum Camerale aedificium
et Regia residentia sit, adeoque Ker Cameralem directionem oeconomice tractandum,
quam laxe autem in praeteritis Annis Militariter cum aedificio Castri hujus Regalis
oeconomisatum et libere cum fundo ad hocce aedificium destinato dispositum fuerit,
eatenus saepius humillime datae Informationes testabuntur, quae forte causarunt,
g-luod Sua Sacratissima Majestas directionem mihi soli nune clementissime imponere

ignata sit. De reliquo in uugero demisse accluso Projecto, sive specificatione desidera-
torum adhuc sumptuum ad Castrum hocce Budense in perfectum statum reponendum,
unus appendix a.nti%nomm Debitorum est videndus, ubi Murariorum Magister Hol-
bling 600 florenos, Dominus de Salgar 487 florenos 30 cruciferos et Architectus de
Prati 750 florenos praetendunt ; cum autem ista salaria solummodo ad remonstratio-
nem Domini Commendantis ab Excelso Aulae Bellico Consilio sint admissa et non
Cameraliter, minus a Sua Sacratissima Majestate meo scire applacidata, itaque penes
Suae Sacratissimae Majestatis benignam ac Excelsae Camerae Aulicae gratiosam
resolutionem stabit, an similia exsolvi curare velint, dum aliunde Dominus de Salgar.
et Architectus de Prati Cameraliter salariati sint et fuerint; videndo itaque Excel-
lentissimi Domini Commendantis praepeditiones nihil facere wvaleo, domec hocce
obstaculum tollatur, sic praestolari cogor, quale remedium sequatur etc. Budae, 27.
gectobrig 1722, Excelsi Cameralis Consilii Servus humillimus Georgius Christophorus

nnegh.

Bécs, Hofkammerarchiv, Hung, 1723 febr. 14.

4. A magyarorszdgi iigyekben kivendell udvari hamarai fébizollsdg veferdtuma
Zenegg hkamavai feliigyelo 1722 dec, 15-i és a magyar kamava ehhez fiizoll jelentéséve.

Opinio. — All die weillen dieser in Hungaricis angeordneten Cameral-haubt-
Commission von anfangs beriihrten haubt-gebau und reparation des Ofner Schlosses
nichts anders bekand ist, als was die obangezogene Kayserliche allergnidigste reso-
Intion enthaltet : So hat man Euer Excellenz gnidigen befund : ob dieselben aus der
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Sach mit dem Lo&blichen Kayserlichen Hoff Kriegs Rath sich miindlich zu vernehmen,
oder aber an denselben ein Schrifftliches Insinuatum zu erlassen, gniadig belieben
mochten?, hiemit allein gehorsamblich anheim stellen, derowegen auch die mit denen
iiber sothanes gebaii formirten {iberschligen von mehr widerholter Koniglich
Hungarischer Cammer eingelangte berichte C. et D. dero hochen Disposition sub-
mittiren wollen. Johann Jacob Graf von Lowenburg.

Bécs, Hofkammerarchiv, Hung. 1723 febr. 14.

5. Buda vdrosdnak tiltakozo jegyzéke a haditandcs mdsodik felszdlitdsdra.

Thro Excellentz Hohgebohrner Reichs Graff! Gnadig-Hohgebiithender Herr,
Herr General Feld zetigmeister! — Aus dem an FEiler Excellentz erlassenen und uns
von deroselben zweymahl abzulesen erlaubten Hoff Kriegs Rathlichen Rescripto haben
wiir wieder alles vermuthen deiitlich genug ersehen miissen, welche gestalten die
mainung Finiger titulierten Herren Rathe der Hohléblichen Kayserlichen Hoff
Cammer dahin aus zihle, dass die Stadt Ofen zu ausbauung des allhiesigen Koniglichen
Schlosses solte angehalten werden, theills weillen der Stadt so ansehentliche proventus
signanter das grundbuch, bruckengefahl, hausenfang und mehr andere iibergeben
worden, die ohne deme, wie es anscheine, sehr iibel administriret wiirden, theills aber,
weillen sie Stadt von der ausbauung das beneficium zu geniissen hitte, da selbe
andurch von dem quartiers last befreyet wurde :

Worilber wiit Eiier Excellentz nach dero gnidigen verlangen unsere hohst
noéthige gegen remonstration folgendermassen jedoch mit austriicklichen vorbehalt,
all das jenige, so wiir entweeder allhier gar nicht, oder nicht genugsamb beriihren,
konfftighin weithers zu erkldhren, gehorsambst abstatten wollen :

[1.] Erstens, dass wie wiir, als getreiieste unterthanen und vasallen Seiner
Kayserlichen und Koniglichen Mayestidt uns niemahlen gescheiiet, dem allerhShsten
Herren dienst und zum besten des allerdurchlaiichtigsten Ertz Hauses von Osterreich
gut und bluth forderist in der lezteren landsverderblichen unruhe mit freiiden zu
sacrificiren, auch dieser eyffer in unseren hertzen zu keiner zeit erloschen wird, also
nicht minder begierig wiren, nicht nur allein das Schloss pro decore totius Regni
aus seinen alten ruderibus in den vorigen, ja noch weith herrlicheren stand zu erheben,
sondern auch zu contribuiren, dass die rings herumb befindliche vestungs wercker
in eine solche defension gesetzet wurden, damit wiir so wohl, als unsere nachkémblinge
wieder allen feindlichen anfahl uns einer recht sicheren permansion erfreiien und der
getreile Adel des landes seine gewisse Zuflucht finden koénte, vor allem aber, dass
durch conservation Ofen gantz Hungarn und die werthe Christenheiit nimmermehr
in solche gefahr gerathen mochten, wie gar bald nach ungliicklichen verlust dieser
vormahls berithmbten haubt Stadt die traurige erfahrnuss gegeben hat. Nichts desto
weniger

[2.] Andertens je grosser der eyffer ist, dem Publico zu dienen, je mehr finden
wiir uns bemiissiget, die schwacheit und unzulanglichkeit unserer krifften zu beken-
nen, Eiler Excellentz wissen es haubtsachlich und aus denen unsrigen erinderen sich
zerschiedene noch sehr wohl, wie villes gleich anfangs und so forth successive das
Kayserliche aerarium, ingleichen die 16blichen gespanschafften Pesth, Pilis, Solth,
Stublweissenburg, Honth, Novigrad, Neiisohl und Thurocz titulo laborum gratui-
torum beygetragen und doch ist mit allem diesem ein mehrers nicht ausgerichtet,
als die Haubtmaiiren mit dem dach, folgsamb das opus ichnographicum in die Hohe
gebracht, davon aber bald wiederumben dis und jenes deterioriret worden, nachdeme
der succursus ab aerario ausgebliben und die gespanschafften Eine nach der anderen
diesem oneri extraordinario sich entzogen, bis eudlichen Eiier Excellentz durch
ohnermiidete und krafftige vorstellungen die sach so weith gebracht, dass abermahlen
Pesth, Pilis, Solth und Novigrad das ihrige nach maas deren bey dem land eingerich-
teten Porten zu erwehnten Schlossbau praestiren miissen; zu mahlen aber jetzt
gehorsambst deducirter massen alle bishero angewendete considerable unkosten bey
weithem nicht zu langlich gewesen, ein so kostbahres werck zu vollenden die gegen-
wirthige labores gratuiti auch umb so weniger erklecklich seind, als die etliche
gespanschafften die fuhren und handlanger in natura und nicht mehr, wie vorhin
in bahrem geld herbeyschaffen, hingegen das Kayserliche aerarium, wohin so viller
Konigreich und ldnder einkiinfften zu samben {liessen, weegen beklembigkeit des
gelds den weitheren vorschuss recusiret und das gantze Koénigreich zu einer universal
repartition, wo in particulari das aggravium fast keiner empfindete, sich nicht ein-
verstehen will, als stellen wiir Eiier Excellentz hoherlaiichter ermessigung anheimb,
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wie Eine Fintzige Stadt, gesezt auch, dass die proventus, auf welche das absehen
gerichtet zu seyn scheinet, in der thatt also bestiinden, wie etwan ville sich dariiber

antz ohngegriindete idaeas formiren, derley gebatide auf sich nehmben konne, oder
ihro ohne das Peculium auf einmahl zu ruiniren, aufgebiirdet werden mdoge, welches
in vélligen wohnbahren stand mit aller zugehér zu bringen, nicht vill weniger, als das
alterum tantum dessen erforderen dorffte, so es schon bishero gekostet hat? Umb aber

[3.] Drittens von denen Stadt proventibus (auf die gleich hieoben angemerckter-
massen der conto gemacht zu seyn scheinet) etwas zu melden, so wiedersprechen wiir
mit allem respect, nach erhaltenen jure Postliminii von der Hohl6blichen Hoff-
Cammer etwas anderes empfangen zu haben, als was andere Stidte und Domini
terrestres titulo proventuum Dominalium ebenfahls haben und geniissen, oder zu
haben und zu geniissen berechtiget seind: exempli causa will man sagen, das
grundbuch seje bej uns alle jahr ertraglich, so nehmben andere das jus montanum,
oder berg Recht, welches mit jenem eines ist, nur dass das werck sub alio nomine
gleich im anfang nach den Osterreicherischen Fus eingerichtet worden ; der Fischfang
gebiihret per se einem jeden in denen wissern seines grunds, doch wird sich keiner
rithmben kénnen, dass er einen Hausen gesehen, der auf Ofnerischer seithen wiire
ﬁfgangen worden und dass auch die maiste iibrige fische von entlegenen orthen

iehero gebracht werden, ist Eiier Excellentz ohne unsere erzehlung gnadig bekandt ;
redet man von der einen halbscheid deren bruckgefahlen (dan die andere hat Pesth
einzunehmben, weillen die bruck selbst beeden Stidten gemainschafftlich ist), so ist
abermahlen gewis, dass Einem jeden Domino terrestri das Recht zustehet, intra
limites sui territorii et sub certa distantia einen trajectum, oder iiberfahrt aufzu-
richten und das gewohnliche naulum von denen iiberfithrenden ohnprivilegirten
leiithen und sachen abzunehmben ; und also forth von der pflaster mauth, braii-
haiisern (die zwahr die Stadt erst ex post per propriam oeconomiam errichtet),
folgsamb von allen i{ibrigen proventibus Dominalibus, so ville und nahmbhaffte
deren auch wiren, zu argumentiren. Nebst deme werden derley proventus, die ad
rationem communitatis durch die Stidte selbst administriret werden, keinem oneri
publico unterworffen, sondern, wie in modo conscriptionis de anno 1719 in conformi-
tit der in vorlezterer Diaeta ausgearbeitheten und von Ihro Kayserlichen Mayestit
allergnadigst approbirten ideae, §. 14.-to [Paragrapho 14.] gemeldet wird, aus der
conscription vollig ausgelassen und bloss allein 1_]i:n'o necessitatibus intrinsecis, oder
zu bestreittung deren bey jeder communitit vorfahlenden innerlichen nothwendig-
keiten vorbehalten, welche nothwendigkeiten an ordinari- und extraordinari aus-
ﬁaaben allhier layder so hoh sich belauffen, dass mit ende des jahrs wenig, oder gar

ein iiberschuss erscheinet, ja wohl o6ffters die ausgaab den empfang iibersteiget,
wie es die rechnungen voriger jahren vor augen geleget und hier specifice zu beriihren
vill zu weithlaiiffig ware: immittels betrachte man nur kiirtzlich, was die conservation
beeder wasser kiinsten erfordere, wie vill die besoldungen absorbiren, was die aus-
ziigler hinweck nehmben, wie vill gemeiner Stadt gebaiide kosten, forderist jetzo
nach der traurigen feiiers brunst, wo das Rath haus gintzlich von neiiem erbauet
werden muss? man rechne die capitalien, welche die Stadt jihrlich zu verziinsen hat,
man reflectire auf die 6fftere concursus Regni, wie hoh die diurna ablegatorum ange-
schwollen und was pro taxa diaetali wiircklich abgefiihret worden? und es wird sich
hieraus allein, ohne auf mehrere particularia zu kommen, die wahrheit dessen, dass
mit ende des jahrs wenig, oder gar kein iiberschuss erscheine, von selbst geben :
wann nun das eingehende quantum militare mit dick beriihrten proventibus intrin-
secis keine connexion hat, sondern dahin entrichtet werden muss, wo es hin destiniret
ist, die clproventus hingegen obenberiihrtermassen zu bestreittung deren vorfahlenden
innerlichen nothwendigkeiten reserviret und gewidmet seind, auch mit harter
miihe zu diesem ende erklecklich erfunden werden, so entstehet die billige frag, woher
wiir dan zu ausbauung des Schlosses, gesezt die Stadt wolte, oder miiste, den fundum
hernehmben solten? Sonsten auch

[4.] Vierdtens ohngeachtet wiir das jus Postliminii (deme, wie das allergna-
digste privilegium in terminis enthaltet, die perceptio proventuum Dominalium ohne
deme einverleibet oder besser zu sagen, mit selbem eines ist) mit 8600 Gulden baaren
gelds redimiret, einfolglichen titulo sat oneroso an uns gebracht, so haben wiir dennoch
zu bezeligung unsereres(!) allerunterthanigsten ejfferszu demallerhéhsten herren dienst
gleich damahlen die conservation beeder aquaeductuum, sobald solche die hohlébliche
Hoffcammer der Stadt in statu perfecto iibergeben wurde, nachgehends aber, da die
wasser ingenieurs nach angewendeten grossen geld Summen mit ihrem opere hydrau-
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lico gleichwollen ungliicklich gewesen, auch so gar- die vollige neiie einrichtung in
dem Jahr 1711 iiber uns genohmben und Gott seye die ehr! mit erwiintschtem
success vollendet. Worgegen man uns zwahr lauth allergnadigster Kayserlicher
resolution de dato . ... einige neiie beneficia accordiret, als die Moschen in der Wasser
Stadt zur dasigen Pfahrrkirchen, zu eben solchem ende hieroben die alte Kirch sambt
dem bayerischen Proviant Haus, die iibergab deren juden, nicht minder den wasser
thurn hinter der haubtwacht; wie aber alles dieses zur wiircklichkeit gekommen?
davon ist jederman informiret: leben also der unterthanigsten hoffnung, die Hohe
Instantien werden hieraus sonnen klahr ersehen, dass Ofen in recognitionem deren
iiberkommenen proventen ex superabundanti bereiths so vill gethan, als fast nur
moglich gewesen ist : dan wan wiir auch nicht anfithren, was die aquaeductus gekostet,
so seind die eintzige wasser fuhren fiir die 16bliche Militz durch 3 bis 4 Jahr in das
geld so hoh gestigen, dass wiir es noch dato empfinden und villeicht noch langer
weegen deren abzufithren habenden interesse[n] empfinden werden, zu geschweigen
von conservation ermeldter aquae ductuum, die qua onus perpetuum bey der
Stadt hafftet und von denen proventibus bestritten wird. Ob aber

[6.] Fiinfftens mit ersagten proventibus iibel, oder doch nicht zum besten
gewiirthschafftet worden, ein solches dependiret von hoheren ausspruch: gesezt
aber, dass deme also wire, so wird der Magistrat dariiber sichzuverantworthen wissen
und folgete unseres wenigen dafiir haltens nicht daraus, das man die sambent-
liche Communitit destweegen mit einem so grossen, bis dato in dem Kénigreich
Hungarn nirgends practicirten onere extraordinario belegen und den nervum benehm-
ben solte, die aigene erogationes intrinsecas bestrcithen zu kénnen, bey dessen cessi-
rung, wie schon oben angemercket, das Peculium nothwendiger weis zu grund gehen
miiste, welches doch seithero 38 jahren aus dem damahligen stein hauffen sich solcher
gestalten erhollet, dass nunmehro Ofen nach Debreczin, Odenburg und Prespurg
unc‘ﬁe_r 1;ﬂ.enen Koniglichen frey Stadten in den portions am meisten contribuiret. Das
endlichen

[6.] Sechstens das beneficium der ausbanung die Stadt zu geniissen haben und
von dem personal quartiers last befrejet werden solte, ein solches lasset sich zwahr
hoffen, wan wiir aber den 65. articul lezterer Diaetae ansehen, welcher in medio also
lauthet : in quantum nihilominus ex ejusmodi Civitatibus praesidiarium militem in
medio sui domibusque illocatum haberent, in tantum tales duplici actualitatis onere
gravari quidem nequire, sed nec Comitatus ad talium praesidiariornm onera subeunda
adigi posse, so konuen wiir das argumentum a contrario nehmbende keinen anderen
schluss machen, als dass so bald die gesambte 16bliche Militz in dem schloss seyn
und die burgerschaft in jhren haiisern kein quartier haben, mithin ratio Duplicis
actualitatis cessiren wird, man uns gar bald andere mannschafft auf den hals schieben
werde, wie dann aus eben diesem principio die Wasserstatt, Neiistifft und Tabann
mit 3 compagnien von Fiier HExcellentz aigenen loblichen Regimente einquartieret
worden, weillen nemblich sonsten Selbige Burger de ordinario kein personal quartier
gehabt haben, obschon die gute Leiithe zu denen herobigen iiberhaufften quartieren
das Ihrige an geld beytragen und also keine vollstindige immunitation geniessen;
was auch unsere in verbis Articuli fundirte praesumption noch mehres starckhet, ist
ienes, das von seithen des Konigreichs in mehr angezogenem articul 65. die beede
Statt Ofen und Pest, signanter benennet waren: iibrigens gleich wie Eiier Excellentz
aus gegenwartiger Deduction unsere meinung gnadig werden abgenohmen haben,
dass nemblich wir das zugemuthete onus wegen ausbaunung des schlosses mit unter-
thanigsten respect depreciren, Also getrosten uns, dass dieselbe durch dero vorstellun-
gen gleichfahls dahin concurriren werden, damit die arme Statt, nachdeme Sie Xrieg,
rebellion, Pestilenz, theiitung und erst kiirtzlich den grausamben felirsschaden erlitten,
viellmehr auf diese oder jene weis consoliret, als mit einem Neiien, die kraften weith
iibersteigenden aggravio [NB ziegl Offen] wider die alte regul, quod afflictis non sit
addenda afflictio, beldstiget werdfe und die hohe Instantien sich mit deme begniigen,
dass wiir nicht nur allein beede aquaeductus a potiori zum genuss der 16blichen
Militz von denen proventibus in stand gerichtet und in perpetuum untethalten,
sondern auch den ziiegl Ofen zum schloss und vestungs bau auf die in denen Regal-
lischen reversalibus enthaltene arth iiberlassen, mit welchem so gar zum nachtheill
ger burgerschaft bishero zimblicher nutzen verschaffet worden, zu gnadig[er] gewdhr

essen.....ouu..

Budapest Székesfévaros Levéltdra, Budai lajstromozatlan iratok.
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6. A béosi hadilevéltdy feldolgozott Hofkriegsvat-protokoliumai. A délt sredés a

szoveg kozt idézett protokollumokat jelzi.

EXPEDIT.

1714, 1153, dec. 215., 1178. dec. 375.

1715, 136. febr. 120., 239. méarc. 38.,
241. marc. 43., 478. a{w 430., 510, mé.]
393., 610. Jun 401., 725. Jul 350., 730.
jul. 384 754. jal. 538 1198. nov. 119.,
7229, nov. 299. : ’

1716. 237. febr. 427.

1717. 52. jan. 37., 58. jan. 77., 1637.
nov. 363.

1718. 762. m4j. 153., 848. maj. 472.,
935. jun. 11., 7432, szept. 61., 1569.
okt. 26., 7833. nov. 355., 1962. dec. 241.

1719. 2617, feby. 201., 401. mérc. 124.,
498. marc. 420., 705. 4pr. 441., 837. méj.
266., 893. mdj. 431.

1720. 271. febr. 120., 7903. dec. 18.,
1910, dec. 38.

1721. 142. jan. 390., 214. febr. 34.,
-509. 4pr. 41., 573. dpr. 266., 771. mdj.
345., 1506. okt. 2117. .

1722, 123. jan. 415., 455. 4pr. 179,
1075. aug., 223., 1362. okt. 30.

1723, 89. 7cm 377., 260. mdrc. 169.

1724, 108. jan. 355 7241, okt. 159.,
7269, okt. 7180., 1352. nov. 58., 1391. nov.
258.

. 1725. 94. jan. 388.
1730. 2255. nov. 270.

1733, 895. jtn. 3.

© 1736, 2432. dec. 214.

e

' 4, Tanulmanyok Budapest multjabol, I.

401/3.

REGISTRATUR.

1714.77183.1n0v.70.174.,1287.dec. 8.140,

71304. dec. 72. 7191.

1715. 236. febr. 16. 202., 313. febr.
27.477., 357. marc. 9. 121.,457. dpr. 3.
24., 616. m4j. 15. 185., 771. jan. 19. 295.,

958. gul. 6. 7127., 988. jul. 13. 245,
1505. okt. 30. 542.
1716. 315. marc. 11. 169., 1576. nov.

21. 260.
1717. 35. jan. 9 125., 406. marc. 17.

1718. 378. 4pr. 6. 121, , 569. jin. 8. 93.,
587. jtn. 15. 185., 588. jan. 15. 190.,
028, ‘szept. 14. 256., 989. okt. 1. 7.,
1001. okt. 22. 330,

1719. 111. jan. 25. 389., 203. mére. 15.
304., 521. méj. 17. 278.] 565. mdj. 3.

467., 647. jun, 17.-292,
1721. 449. mdj. 28. 396., 787, aug 27

386., 934. okt. 1. 4,
1722. 64. janm. 20. 258, -
1723. 45. jan. 16. 159., 169. febr 17
189., 218. marc. 6. 59., 1242, dec. 31.384.
1724. 90. jan. 22. 283 735. jun. 18.

258., 830. jul. 15. 239., 1124, szept. 23.

335., 17184. okt. 7. 101., 1229. okt. 18.283.
1726. 572. jal. 27. '469. .
1727, 765. jal. 3. 74.
1729 385 marec. 26 (?)
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A ferencvarosi pusztatemplom.

A pesti szantéfoldekrdl vezetett régi telekkényvben (Grundbuch
iiber die Acker) 175—182. szamok alatt 8 olyan szantéfcldet taldlunk,
melyek helymeghatarozasa »ausser dem Xetschemether Thor bey der
oden Kiirchen«. F szantéfoldek osszes terjedelme 16 és fél hold volt s mint-
hogy a holdakat 1600 []-6lével szdmitottdk, Gsszesen 26.400 []-6les Ossze-
fiiggd teriiletet jeldltek meg ilymédon,

Ugyanazon régi telekkonyvben folytatélagosan 183—207. szdmok
alatt ismét olyan 27 szant6foldet taldlunk, melyek helymeghatdrozdsa
»unter der 6den Kiirchen«. E szant6foldek Osszes terjedelme 53 és fél hold
volt, ami a fenti szdmitis mellett 85.600 [J-olet ad ki.

Miutan ilymédon az »6de Kirche« dsszesen 70 holdnyi teriiletii szant6-
f6ld helymeghatdrozdsira szolgalt, érdemesnek litszott megkeresni, hogy
Pest varosa hatardnak melyik pontjin fekiidt a nevezett »pusztatemplome«?
s miéta haszndltik azt helymeghatdrozéul?

Az »Eode Kirche« a »Grundbuch iiber die Hiuser der Stadt von
anno 1760« 885. szamt bejegyzése szerint Schickmeyer Ferenc tulajdona
volt, de sem helye nincs pontosan megjelélve, sem a nevezett tulajdonos
jogelédeirdl vagy jogutédairél nem szamol be a telekkdnyv. Ezzel szemben
ugyanazon telekkényv 1004. szdmu bejegyzése egy hazat »zur Edden
Kirchen genannt in der Soroksarer Strassen« vett fel, melyet Stockl Jakab
1777-ben Schickmeyer Ferenc 6zvegyétdl vasirolt meg »als einen Garteng,
tehit ez utébbi bejegyzés nyilvanvaléan a 885. szdmi bejegyzéssel azonos
telekre vonatkozik azzal a kiilonbséggel, hogy az 1004. szdmt bejegyzés
mar hizként jelolte meg. A régi Gewdhrprotokoll 1777. 4prilis 10-iki bejegy-
zése szerint St6ckl Jakab vésarlasa idején mar hdz éllott a telken, mely
még mindig pusztatemplomnak neveztetett (weillen dieses Haus annoch
als die Eéde Kirchen genannt) kétségkiviil azért, mert a pusztatemplombél
alakitottdk dt, illetéleg a pusztatemplom helyén éptlt. Az 1004. szamu
telekkonyvi bejegyzés szerint a hdz teriilete elSl és hatul 14—14 61, oldalt
29—29 61 volt, ami Osszesen 406 []-Olet tett ki s ezekb6l a méretekb6l
arra kell kovetkeztetniink, hogy akkora lehetett a pusztatemplom terje-
delme (lasd a mellékelt térrajzon az elsé telek alaprajzat). Ugyanazon
bejegyzés szerint a hdzhoz balrél két kert tartozott, melyek egyike eldl
és hatul 26—26 61, a hdzhoz csatlakozé jobboldalon 29 61, a baloldalon
15 61 volt, vagyis Osszes terjedelme a telekkonyv szerint 303 []-Glet, helyesen
332 [J-olet tett ki. A mdsik kert szabalytalan alakd volt, mert el6l 16 61,
hatul 14 61, jobbrél 15 6l s balrél 12 &l volt, vagyis Osszes terjedelme a telek-
k6nyv szerint 202 []-6let, helyesen 198 [[]-6let tett ki s az elébbi kerthez
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csatlakozott. Ebbdl a telekkonyv szerinti 911, helyesen 1136 []-Glet kitevé
ceriiletb6l 1792 mdarcius 5-én Flach Ferenc a feleségével, Stockl Erzsébettel
hozoményképen kapott egy részt, amely 1801 oktéber 31-én Teuer Jdnosra
szallott at. Teuer Janos részét (1004 Grundb. Nr. Pop. 88.) 1810 marcius
29-én Viriot J4nos vette meg, ki utdn 1814 jdnius 30-4n (Pop. Nr. 92.)
Feyersinger Janos tulajdondba ment at. A ferencvarosi telekkonyvek
szerint a Feyersinger Jdnos telke (234/113. sz.) 454 [J-6let tett ki s igy majd-
nem harmadrészét alkotta az egykori Stockl-teleknek. Feyersinger Janosroél
1839 februar 21-én Liptay J4nos nevére iratott 4t, aki azonnal Fabry Janos-
nak adta tovabb (255/234 sz.) s 1868 augusztus 15-én a Preisz Jozsef és
Fischer Igndc tulajdona lett.

Stockl Jakab megmaradt telkéb6l 1793 mércius 5-én eladott egy részt
Payer Jozsefnek, melynek terjedelme utébb 106 []-Glben 4allapittatott
meg s a vev6 ezen hdzat épittetett. A hdz 1805 majus 1-én a Piltz Gyorgy
tulajdonédba jutott, kir6l 1812november 26-4n Weisz Jdnosra, 18194prilis 15-én
Schuster Jozsefre (235/114. sz.) s 1834 november 27-én Szerencs Janosra
(256/236. sz.) széllott 4t, utébb azonban a telek 293 [J-lre egészittetett ki.

A megmaradt Stockl-telekbdl 201 [J-olet (8—8—25—24 61) Stockl
Jakab fia, Janos adott el 1809 marcius 2-4n Iemlein Antalnak (Grundbuch
Nr. 1004.) s ezt a 201 [J-Gles telket (bey der 6den Kirche Grundb, Nr.
1004., Pop. Nr. 94.) Lemlein Antal 6zvegye 1814 februir 24-én eladta
Mayerhoffer Richardnak, kitél 1819 augusztus 26-dn Mittermayer Balint
vette meg (bey der 6den Kirche sub Nr. 110.) s a ferencvarosi telekkonyvek
szerint utébb a telek (236/115., majd 257/236) Mayer Réza tulajdona lett.

A Stockl-telek utolsé darabjat Stockl Jakab ozvegye (bey der 6den
Kirche sub Pop. Nr. 95.) adta el Habich Gyo6rgynek, kitél 1834 februir
20-4n (Pop. Nr. 258.) Mayer Jénos Gyorgy vette meg (bey der oeden
Kirche) s a ferencvarosi telekkonyvek szerint (237/116. sz.) a telek terje-
delme 54[]-61 hazhely és 334 []-61 kert volt, amit Mayer Jdnos Gyorgy
a mellette fekv6 (259/238) 142 [J-dles Loffer-telekkel bdvitett, utébb
. pedig a Szépité Bizottsdgtol vett hozzd 379 [J-Glet, midltal a telek terje-
delme 1847 november 30-an 856 []-6let tett ki, amint ez a Verschonerungs
Archiv 11.782. sz. alatti térrajzabol  lathato.

Ha ezeket a telekrészeket Osszeadjuk, akkor 1149 [J-Gles telek-
komplexumot kapunk, ami nagyjdbél megfelel a Stockl Jakab eredeti
1136 []-oles telekkomplexumanak. Megjegyzends, hogy a Gewohrprotokoll
1777 aprilis 10-iki bejegyzése utdn olvashaté 1802 aprilis 12-én kelt jegyzet
szerint Stockl Jakab telkének akkori 4llapota a kovetkezd volt: el6l
(gegen der Schoroksarer Gasse) 8 6l, hatul 8 61, jobbrél 5 6l, balrél 7 61
terjedelmii hédzhely, tovabbd eldl 20 6l, hdtul 18 61, jobbrél 19 61, balrél
11 &l terjedelmii kert. Ez a telekleirds koriilbeliil annak a teleknek felel
meg, amelyen Stockl Jakab 6zvegyének a hdza volt s amely utébb Mayer
Janos Gyorgy kezére jutott.

Ilyenformén az 6de Kirche helyén éllott Stocki-telek négy darabra
szakadt szét, melyek pontos rajzat a Verschonerungs Archiv 11.782. szam
alatti térrajzon lathatjuk s ebbdl megallapithatjuk, hogy a telek kozvetlen
a Boriros-tér déli oldaldn kezddditt, ahol a Teuer Janos telke fekiidt.
Hozzacsatlakozott dél felél a Perger Jozsef hazhelye, aztidn kovetkezett
a Lemlein Antal része s végiil Stockl Jakab Ozvegyének a része. Maga
az oede Kirche valé6szinfileg a Teuer-részén allott, kozvetleniil a vizdroknak
a Dundba Omlése mellett.
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- Az egyetlen nehézséget a pesti telekhivatali levéltdr 1863. évi 1426.
sz. iratai alkotjdk, melyek szerint Lemlein Antal hdzit (Pop. Nr. 132))
1829 4prilis 9-én az 6rokospktdl Bauer Mihdly vette meg, ki utdn 1858-ban
gyermekei Katalin, Mihaly stb. orokolték. Az 1863 szeptember 3-iki
38485. tszki sz. végzés szerint ugyanis ez a hdz a Soroksari-utca 51. sz.
alatt fekiidt, amely hdz a Haeufler térképe szerint a Bakats-tért6l szamitott
harmadik hiz volt, ez azonban egy miésik Lemlein-hdz lehetett, melyet a
telekhivatal tévesen vezetett vissza a Stockl-féle telekre. Nevezetesen 1809
jalius 13-4n Lemlein Antal a Grundb. Nr. 889. s Pop. Nr. 102. sz; hizat meg-
vette Keller Gyorgytdl, aki ugyanazt 1805 marcius 5-én Paar Igndictél, ez
pedig 1795 szeptember 18-4n Tirnbergernétél szerezte, aki a kiilvarosi telek-
konyvek szerint a nevezett haz els§ tulajdonosa volt. Ez a hdz keriilt 1829
aprilis 9-én a Bauer Mihdly tulajdondba mint 147 []-Gles hazhely és 130
[-6les kert, melybdl szabdlyozas 1tjan utébb 60 []-Glet elvettek. Ezzel
szemben a misik Lemlein-telek mar eredetileg is csupan 201 [J-6les volt,
tehat joval kisebb az ut6bbi Lemlein-teleknél.

A Grundbuch iiber die Acker 180. szdmd befegyzése »Ein Acker
ausser dem Ketskemether Thor bey der 6den Kirchen« 1 hold terjedelemben,
melyet 1787 januar 12-én vasarolt meg Rohrer Jozsef, a kozvetleniil mellette
fekvd 181. szdm pedig »Ein Acker ausser dem Ketsckemether Thor bey
der 6den Kiirchen an der Ocsaer-Strasse« (mai Soroksari-at) 115 hold
terjedelemben, melyet 1791 junius 5-én vésdrolt meg ugyancsak Rohrer
Jo6zsef, vagyis Rohrer Jozsef tulajdondban Osszesen 214 hold szdntofold
volt a pusztatemplom kozvetlen kozelében. Ennek a szantéfoldnek a mai
helyét a Verschonerungs-Archiv 2568. sz. térrajza alapjdn jelolhetjiik
meg, amely térrajz a nevezett szdntéfoldnek hézhelyekre vald felosztdsa
alkalmabdl késziilt. F szerint a Rohrer-telek kozvetleniil a Boriros-tér
mellett a Mester-utca, Ferenc-kortit és Soroksiri-it 4ltal hatarolt f6ld-
teriilet volt s a mai Angyal-utcitél az FEckenfellner-telek vélasztotta el,
mely a Grundbuch {iber die Acker szerint 182. szdmmal volt megjelGlve
s ugyancsak r»ausser dem Ketschkemether Thor bey der 6den Kiirchen«
fekiidt 2 hold terjedelemben, melyet 1793 mdrcius 2-dn vasdrolt meg
Fckenfellner Andrés.

A Verschonerungs-Archiv 2508. sz. alatt fekvd térrajz szerint az
Eckenfellner-telekkel szemkozt a Mester-utca északi oldaldn fekiidt a
Nollischer Grund, amely hatalmas telekkomplexum a régi Grundbuch
iiber die Acker szerint a 175., 176., 177., 178. és 179. szdmu szanto6foldek
(bey der 6den Kiirchen) egyesitésébdl keletkezett s Gsszterjedelme 12 hold
volt. Ezeket a szantofoldeket a Grassalkovics tiszttartéja, Nolly Joézsef
vasdrolta Ossze és pedig a 175., 176. és 178. sz. f6ldeket 1776-ban, a 177.
szamit 1787-ben, a 179. szamii vésdrlasi idOpontja nincs feltiintetve.
Minthogy Nolly Jézsef utébb teljesen tonkrement, a nagy telekkomplexum
felaproztatott és j6 részt arverésen kelt el, amely arverések alkalmival
a telkek »az dgynevezett pusztatemplom tajan« vannak feltiintetve.

A mai Mester- és Soroksari-utcak kozott a Liliom-utca mellett fekiidt
a Crinesz-telek, mely a Grundtbuch iiber die Acker szerint 184., 185. és
186. szammal volt ellitva s mindegyik szant6féld helymeghatdrozasa
vunter der 6den Kiirchen«. A Crinesz Mihdly nevén 4ll6 szantéfoldek Ossz-
terjedelme 8 hold volt, amihez a Gewohrprotokoll {iber die Acker szerint
1807 junius 30-4n Crinesz Mihaly Ozvegye, Eleonora megvasdrolta Heszler
Jakabt6l a 444. szdmmal jelzett szant6f6ldet »bey der oden Kiirchen in
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Riicken der Nr. 195.¢, amely 22/; hold terjedelm{ volt s an den Freyd-
hofweg fekiidt. Ilymédon a Crinesz-telek 102/, holdra emelkedett, ami
1600 []-Gles holdakat szdmitva 17.060 olet tett ki, azonban a Heiszler-
telek mér csupdn 1200 []-6les holdakkal volt szdmitva s igy az Osszes
terjedelme csak 15.633 []-tlet tett ki, ami a ferencvarosi telekkényvben
268/249. sz. alatt 15.499 [J-6lnek van jel6lve, aztdn pedig tjabb felmérés
alapjan 18.304 [J-Olre javittatott ki.

Crinesz Mihdly utdn 1785-ben felesége, utdna lednyai, Teréz és Bor-
béla 6rokolték s Teréz haldla utdn Horvath Janosné Crinesz Borbdlaé lett,
aki 1845 mércius 14-én az egész telekkomplexumot 13.728 forintért Pest
varosanak adta el faraktir céljaira.

A régi Grundbuch {iber die Acker szerint a Crinesz-telek szomszédai
ugyancsak »unter der déden Kiirchen¢ a kovetkez6k voltak: 187. szdmd
masfél holdas szant6fold, mely 1791 december 3-dn a Simonffy Joézsefé
lett. 188. szdmt ugyancsak mdsfél holdas szantéfold, mely 1793 januar
14-én Rottenbiller Gasparé lett. 189. szdmi 2 holdas szdnt6fold a Staffen-
berger Jozsef tulajdondban, 190. szdmd 2 holdas szant6fold Maylinger
Sebestyén tulajdondban, 191. szdmt 3 holdas szantéfold a Kostydn Janos
tulajdondban, 192, szimi 1 holdas szant6f6ld a Sailer Mihaly tulajdondban
s 193. szdmt 2 holdas sz4nt6fold Steiner Zakarids tulajdondban. Ugyanigy
kovetkeznek a tulajdonosok az 1ij ferencvirosi telekkonyvek I. kotetének
248—241. szdmai alatt: Simonffy Joézsef, Rottenpiller Antal, Staffen-
berger Istvan stb. '

193/a alatt is egy 1 holdas szédntofoldet taldlunk »unter der Edéden
Kirchen¢ a 190., 191., 192, és 193. sz. szdnto6foldek. szomszédsagiban,
melynek elsé tulajdonosa Ugrin Mihdly, 1779-ben Stankovics, 1787-ben
Prodanovics Antal s 1821 november 2-t8l Steigenberger Mihaly. Ez ut6ébbi
szerz6désre utal a ferencvirosi telekkonyvek IV. kotetének 755. sz. alatti
bejegyzése, mely szerint Steigenberger Mihalynak 2042 [J-Gles telke volt
e helyen.

A régi Grundbuch {iber die Acker Nr. 194. alatt egy 2 holdas
szant6fold van leirva »unter der 6den Kiirchen neben den untern Mayer-
hoffweg« s tulajdonosaiul Johann Ugrin, Gischinger, Hadschi Paul Michael
s végiil Theocar Agolan vannak megjelolve. A Fassions Protokoll szerint
Achogan Theodor 1791 jalius 12-én Hadzsi P4l Mihalytél egy lipétutcai
hézat vett meg a hozzdtartozé 2 holdas 194. szdmd szantofolddel. Achoglan
Theocar a lipétutcai hdzat 1808 mércius 22-én adta el Szentivanyi Janosnak,
kitSl 1811 februdr 28-dn a pusztatemplom alatti 1980 []-6les majorhellyel
egyiitt (samt dem unter der Oden Kirchen sub Nr. 124. ligenden Mayer-
hoffgrund mit 1980 [J-Klafter) gr. Csdky Ferenc vette meg. A hazat
és majorhelyet gr. Csiky Ferenc 1812 februdr 29-én eladta Mikléssy Pdl
orokoseinek, kiktdl ugyanazt 1814 4prilis 6-4n 6zvegy Berndthné vette meg.
Ozvegy Bernathné utan 1816 jilius 11-én Bernith Jozsef 6rokolte, Berndth
Jozsef pedig 1816 augusztus 29-én eladta gr. Andrdssy Lipétnak, de ekkor
a majorhely mdar a 124, szdmon kiviil Pop. Nr. 489. alatt is szerepelt
s teriilete 2591 []-6l volt. Gr. Andrassy Lip6t orokosei 1825 marcius 16-an
mar ismét mint szant6foldet (Nr. 124. Pop. Nr. 620.) eladtak Steigenberger
Mihdlynak s ez adédsvételi szerz6désre utal a ferencvarosi telekkonyvek
IV. kotetében 754/90. sz. alatti bejegyzés, mely szerint Steigenberger
Mihdly nevén az 1860 szeptember 25-iki 19839. sz. hatdrozat szerint
2888 [J-oles telek all, mely a telekkonyvi levéltar 2107/1860. sz. alatt
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taldlhaté térrajz szerint gy keletkezett, hogy az eredetileg 2791 [J-Oles

telekbdl 26 []-Olet eladtak a Soroksédri-iit szabdlyozdsara s viszont a mai
Haller-utca és Soroksari-tit keresztezésében 4llott Linienhaus teriiletéb6l -
hozzdadtak 123 []-Glet. A térrajz szerint. a Steigenberger-telek a mai
Haller-utca és Soroksari-it sarkan allott s mészégetésre szolgalt (Kalk-
brennerei), ezen tdl mar csak a tabori kérhaz volt.

Miutan ilymédon a pusztatemplomtoél kifelé esé azon telkeket fel-
sorakoztattuk, melyek az Ode Kirche utdn nyerték telekkonyvi helymeg-
hatdrozasukat, 4ttérhetiink a pusztatemplom és a varos kozotti telkekre.
Itt elsésorban azon telekre irdnyitjuk figyelmiinket, mely kozvetleniil
a pusztatemplom mellett fekiidt s amelyet a régi Gewohrprotokoll iiber
die Mayerhoffe szerint (Nr. 16.) 1718 szeptember 6-dn Kayser Sebestyén
vett meg Kalcher Martontél (ausser dem Kecskemether Thor an der Donau
gegen der 6dten Kiirchen). Ez a majot utébb 436. szam alatt a szdnt6-
foldek sordba iktattatott s a Grundbuch iiber die Acker szerint a kovet-
kezd vialtozdsokon ment keresztiil : Kayser Sebestyént6l 1757-ben Pintér,
1776-ban Gosztonyi piispok vette meg, ki utdn 1781-ben Gosztonyi Andras
orokolte. A kovetkezd tulajdonos Dera Naum volt, kitél a GewShrprotokoll
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6. A pusztatemplom és tartozékai 1777-ben.

szerint 1794 mdjus 20-dn gr. Festetich Gyo6rgy vette meg (63/, holdas
szant6fold), amikor is »neben der Donau in der Linge gegen der Zwey-
hasen-Gasse« fekiidt. Ezt a szantofoldet 1849 januadr 27-én a Festetich-
6rokosok eladtdk Borsody Endrének, aki ismét egyik részét Birly Ferenc-
nek adta el. A Borsody-telek pontos rajzat megtaldljuk a Verschonerungs-
Archiv 12.807. sz. alatt fekv$ térrajzon, mely szerint a mai Ionyay-utca
dunai oldaldn fekiidt s a mai Kapisztran-utcatél a Bordros-térig terjedt
olyanformdn, hogy a mai Bakdats-utca két részre osztotta.

A pusztatemplom koriil fekvé hdzak helymeghatdrozédsa »Ohneweith
der 6dten Kiirchene, »gegen der 6den Kiirchen« és »bey der 6den Kiircheng,
amelyek sorrendben a koévetkezdk voltak :

A 21. sz. haz ohneweith der 6dten Kiirchen und zwischen zweyen
Weegen 396 []-01 terjedelemben, az 1763. évi felmérés szerint in Gesicht
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gegen der oeden Kirchen 9 61, hatul 17 &1, jobbrél 32 61 s balrél 29 ¢l a
hozzatartozo kerttel egyiitt. Ebbdl Benyo Janos szdmadra a felesége részeként
kihasitottak 148 []-olet, mely 677. 4j szdmot kapott s 1774-ben Benyd
J4nos a megmaradt telket is magdhoz véltotta.

Ugyancsak sohneweith der 6den Kirchen« fekiidt a 617. sz. héz,
melynek kézelebbi meghatdrozasa »mit dem Gesicht gegen dem Kayserischen
Acker«. Minthogy pedig Kayser szant6foldje a Boraros-téren tdl, a mai
ILényay-utca dunai oldalan fekiidt, a Iényay-utca északi oldalin kell .
keresniink ezt a hdzat, melynek kozvetlen szomszédja volt az el6bb emlitett
21. szamii haz is. Elsé~tulajdonosa Rohrer Nandor volt, kirél 1767-ben
Rottenbiller Fiilopre, 1768-ban Koppaur Jdnosra, 1773-ban Schobloch
Domokosra és 1775-ben Mayer Mihdlyra szallott.

»Gegen der Edden Kiirchent a kovetkezé kiilvarosi hdzak fekiidtek:

A 31. sz. haz yneben der Nr. 1036. jenseits des Rakoss-graben ligendts,
melyet 1780-ban Bruckner Jdnos vett meg Godt Istvantél s 1781-ben
tjra felmérték, amikor is 2285 [J-6lben dllapitottdk meg a terjedelmét
s ugyanakkor 403 []-let csatolt hozzd a tandcs, tehdt 2688 []-61 terjedelmi
lett. EbbdSl Bruckner Jdnos 1808 mdarcius 31-én eladott 225 [ ]-Glet Guba
Jénosnak, de Mihalyffy Igndc a szomszédsdg jogan el6vételi joggal élt.
1809 4prilis 13-dan ismét eladott 753 [J-olet Mihalyffy Igndcnak.

A 621., 622. és 623. sz. hdzak »gegen der Eoden Kirchen¢. Ezekkoziil
a 621, sz. hiz szabilyos alaki telken épiilt, mert szélessége 12 ol s hossza
48 ol volt, de a telek felerészén kert allott. A tulajdonos Forstner Matyas
1775-ben Csabi Gyorgytdl még egy kertet vett hozzd, melynek szélessége
12 és 9 ol, hossza pedig 32 6l volt.

A mellette fekvé 622. sz. hiz szélessége 9 és 10 61, hossza pedig 23
0l volt. Huefnagel Karolytél 1790-ben megvette Eckhardt Gergely, ettél
1793 janudr 19-én Schlamatinger Jdnos Gyorgy, ett6l 1794 é4prilis 28-dn
Diamandi Pal.

A mellette fekvé 623. sz. haz szélessége 9 és 10 61, hossza pedig 23
ol volt s Neymayer Janos Mihalytél Nayhold Erzsébet orokolte, 1770-ben
pedig a szomszédos haz tulajdonosa Eckhardt Gergely vette meg. 1771-ben
Vujak Sebestyénre, 1786-ban Simonka Janosra szallott at, 1794 szeptember
15-én pedig Joanovics Miklés vette meg, amikor is 1ijbél felmérték s felét
kertnek allapitottak meg. :

A 795. sz. haz »an der Soroksarer Strassen gegen der Etden Kircheng,
melyet 1775 oktéber 19-én Luby Andras vett meg. Luby Andrastél vette
meg 1801 jidlius 24-én Farkas Jozsef s Farkas Jozseft6l 1808 aprilis 7-én
Raffaczeder Janos, akit6l 1831 szeptember 29-én Raffaczeder Jozsef
orokolte. (Grundb. Nr. 795. Pop. Nr. 134.).

A szomszédos 794. sz. hdz helymeghatdrozdsa »zwischen den Nris
537. und 795« s 1767-ben vette meg Klainisch Jézsef Roth Antaltél, 1812-
ben pedig a Reinhardt Mihdly orokoseit6l Kardn Gyorgy vette meg s
1831 szeptember 29-én ment 4t a Raffaczeder J6zsef tulajdondba. (Grundb.
Nr. 794. Pop. Nr. 133.)

»Bey der 6den Kiirchen« helymeghatdrozdssal a kovetkezd kiil-
varosi hdzak vannak megjeldlve :

A 407. szdma haz »bey der 6den Kiirchens, mely 190 [J-oles hazhely
s 190 [J-oles kert s elébb a Keszler Mihalyé, majd Nagel Janos Krist6fé.
1770-ben gréf Czobor Jozsef vette meg egy kerttel egyiitt, 1777-ben a
Gabler Janos Mihalyé lett, akitél 1789-ben Mack Antal vette meg a 885.
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szdmu kerttel egyiitt. 1789 oktéber 13-4n Felteiser Gydrgy csupén az ere-
deti telket (Grundb. Nr. 407. Pop. Nr. 88.) szerezte meg s a ferencvirosi
telekkonyvben 128/469. szam alatt valésiggal csupan 190 [J-6les hézhely
és 197 []-6les kert van a Feldaiser Gyorgy nevén, akitdl ezt, de mar Pop.
Nr. 131. jelzéssel 1838 oktéber 4-én SarvAry Ferenc vette meg s a Ver-
schonerungs-Archiv 11.782. sz. alatti 1845-ben késziilt térrajzon ez a 131.
szamd telek j6l 1athat6, mely az 1 felmérés szerint mdr csupan 237 [ ]-6let
tett ki | '

Az 537. szam1 héaz »an der Soroksarer-Strassen bey der 6den Kirchen
vormahls der sogenannte Stadtpfahrerische Mayerhoff«, melynek rajza
a kiilvdrosi telekkényvben pontosan fel van tintetve s eszerint elél 39 ol,
hatul 33 61, balrdl 41 61, jobbrdl pedig 59 61 volt, vagyis tertiletileg 1420+
3044410 [)-6l, Osszesen 2134 []-Glet tartalmazott. Ez a telekkomplexum
Vellenzon Jénos pesti plébanos magantulajdona volt, akitél Schrefel
szolnoki élelmezési intézé (Proviant Verwalter) szerezte meg. Schrefel
ozvegyétdl vette meg 1759 szeptember 15-én Piess Gyorgy, de ekkor mar
csupan 770 [J-Oles hazhelyet s 1189 [J-Oles kertet tartalmazott. Piess
Gyorgy 1776-ban eladott belSle egy darabot a 985. sz. telek tulajdonosdnak
s csupdn 193 [J-6les hizhelyet és 681 []-Oles kertet tartott meg beldle,
amelyet aztin Piess Jakab 06rokolt, aki mar 1789 jianius 21-én eladott
jobbrol és balrél 29—29 6l hosszi s 1 és 2 61 széles savot az 1045, sz. telek
* tulajdonosanak. Ugyanazon Piess Jakab 1790 janudr 6-4n ismét eladott
egy darabot a 985. sz. telek tulajdonosdnak, amely el6l 14, hatul 13 dlet,
jobbroél 40 s balrdl 41 dlet tett ki s a Soroksari-utcai hdza mogott fekidt.
A megmaradt telket 1796 december 30-4n Piess Jakab 6zvegyével Mandik
Janos kapta, amely mar jelentéktelen volt.

A 676. sz. hdz »an an der Kecskemether Strasse bey der Edden Kir-
chen« 256 6l terjedelm®i s Hartmann Gébor tulajdona, kit6l 1804 januar
13-4n Kozel Jézsef vette meg. (Ekkor 109. a szima bey der Edden Kirchen.)
A ferencvarosi telekkonyvek szerint Kozel Jézseftél (127/968., 130/127.,
119/130) Jaschobeck Antal vette meg, majd Greffenthal Vince tulajdona
lett. 140 -6l hdzhely és 376 []-61 kert volt, de 130/a szam alatt 191 [J-6les
hézhelyet lehasitottak belSle, melyet 1841 december 16-4n vett meg
Hanzmann Lipét (227/130/a), kit6l Hanzmann MA4tyas 6r0kolte s ennek
Ozvegyétdl 1861-ben Lindenbaum Méatyds vette meg. (1572/1861. telekkv.
sz.) A telekkonyvi végzés szerint a Soroksari-utca 61. sz. alatt fekiidt
s a Haeufler-térképen 1lathaté.

A 791. szdmu hdz »bey der edden Kirchen neben den Rakoschgraben«
az 1768 majus 31-én kelt teleklevél szerint hazhelyen kiviil konyhakerttel
és sz6l6vel is el volt 1dtva, a hézhely sarkon 4llott, szélessége 10 61, jobb-
oldalédn 23, baloldaldn 20 6l hosszti volt ; a konyhakert a hazhely baloldalan
fekiidt s el8l 7, hatul 9 Ol széles volt, hossziisiga pedig jobbrél 20 {let,
balrél 24 Olet tett ki. A hazhely és konyhakert mogott volt a sz616, mely
el6l 19 Glet, hatul 20 dlet, jobbrél és balr6l 20—20 olet tett ki. Mack Antal
utdn Locatelli L4szl6 orokolte ezt a telekkomplexumot, amely azonban
az Orokség megnyildsa el6tt jéval nagyobb lett, mert az elsé ferencvarosi
telekkonyv szerint 243 [J-Oles hazhely és 419 []-6les kert volt, ami Gssz-
teriiletét tekintve megfelelt a telek azon 4llapotdnak, amint azt Mack
Antal megvisirolta. Ezzel szemben az Orokség likviddlasakor akkora
teriiletet adtak el a 791. telekkdnyvi szdmd telekkomplexumbél, ami a
Mack Antal korabeli eredeti allapotot joval felillmulta. Nevezetesen az
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Orokds Locatelli Laszl6 1839 augusztus 8-4n eladott belSle 196 [J-dlet
Mittermayer MAridnak, 1839 oktéber 17-én 368 []-Olet Bernhard Bernat-
nak, 1840 december 3-an 281 [J-olet Schwab Jakabnak s 277 []-olet
Breitenbach Jdnosnak, 1841 februdr 11-én 279 []-Olet Purzel Andridsnak
s még mindig a kezén maradt a mai Lényai-utca és Ferenc-korit sarkin
lev6 424 []-0les hdzhely, amelyet 1846 janudr 27-én adott el Pauer J6zsef-
nek. Ezek a telkek Osszesen 1825 []-Olet, tehat az eredeti telek hdrom-
szorosat tették ki, ami csupan dgy magyardzhat6, hogy Mack Antal még
szerzett az eredeti teriilethez és pedig annak kozvetlen folytatdsdban
a mai Ferenc-kortit mentén, amint az eléadott telkek sorban megtaldlhaték
a Verschonerungs-Archiv 11.782. alatti térrajzon.

A 985. szamii h4z »an der Soroksarer Strasse bey der edden Kirche
zwischen denen Nris 537. und 538« 1igy keletkezett, hogy az 537. szdmu
telekbdl Fellner J4anos 1776-ban megvasirolt 303 []-61 hézhelyet és 943
[J-61 kertet, amihez 1790-ben tjabb 559 []-61 teriiletet vett meg ugyan-
azon telekbdl, tehat a 985. szdmu telek teriilete 1805 []-61 lett. A hajdani
Fellner-telekbdl lett a mai Bakdts-tér, melynek teljes rajza lathaté a Ver-
schonerungs-Archiv 1583. és 3296. sz. alatti térrajzokon.

Meg kell jegyezniink, hogy az »oede Kirche« 1786-ban még a mai
Ferencvaros hatdrjelzéséiil szolgélt, mert az 1786 szeptember 13-iki tandcs-
iilési jegyzbkonyv tanusdga szerint akkor tdrgyaltdk a pesti plébdnidk
14j teriileti beosztasdt, amely alkalommal a ferencvarosi polgarok, illetéleg
a jegyzOkonyv szavai szerint ya Kecskeméti-kapu és a pusztatemplom kozott
laké polgarok« 6ndllé6 plébania feldllitasat kerték azon indokoldssal, hogy
a belvarosi plébanidtél messze esnek (...einige von denen ausser dem
Kecskemether Thor gegen der edden Kirchen wohnenden Biirgern auch
im selben Bezirk einen eigenen Seelsorger zu bestimmen verlangten). Ez
a helymeghatdrozdsi méd arrél tesz tanusigot, hogy a késébb Ferenc-
varosnak nevezett kiilviros teriilete ebben az id6pontban csupin a mai
Boraros-térig volt bespitve.

A kiilvarosi hdzekon kiviil a kertek helymeghatdrozdsaban is tobb-
szor szerepel a pusztatemplom, amint ezt a kiilvarosi kertekrél vezetett
telekkonyvb6l (Gewohr-Protokoll iiber die ausser der Statt ligende Gartten)
megallapithatjuk. Eszerint ugyanis Janovik Addm 1739 mércius 4-én
megvett egy kertet, mely »rausser dem Kecskemether Thor oberhalb der
6den Kiirchen« fekiidt. 1773 december 14-én Koppauer Eva vett meg
egy kertet »ausser dem XKecskemether Thor gegen der Eodden Kirchen
neben der Haus Nro 617, tehdt a 617. szdmmal jelélt hdz mellett, amely
hézrél el6bb mir beszdmoltunk, 1781 jdnius 17-én Buday Jénos vett
egy kertet rausser dem Kecskemether Thor gegen der Edden Kircheng,
mely 1816 szeptember 26-4n (Grundb. Nr. 38. Pop. Nr. 149) 6roklés dtjan
a Buday J6zsef tulajdondba ment 4t. 1785 4prilis 15-én Nikolics Tamas
orokolt egy kertet »ausser dem Kecskemether Thor gegen der Edden Kir-
cheny s 1787 mércius 27-én Monaszterli Demeter vasarolt egy kertet »ausser
dem Kecskemether Thor unweith der Oeden Kirchen.«

A legérdekesebb azonban a nevezett telekjegyz6konyv 30. lapjan
olvashaté bejegyzés, mely szerint 1771 augusztus 21-én gréf Czobor Jé6zsef
tdborszernagy megvette a Kasztor Gyorgy 153. szamt kertjét, mely »ausser
dem Kecskemether Thor neben den Garten Nro 180 und den Wasser-
graben bey der edden Kirchen« fekiidt, ami sziikségképen az tlgynevezett
Rékos-drokra irdnyitja figyelmiinket, amely az elSbbiek szerint kozvet-
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leniil a pusztatemplom mellett fekiidt. A Wassergrabennek kozvetleniil
a Dunédba valé betorkoldsa felett egy zsilippel ellatott hid 4llott, melyet
1790-ben atépitettek s Zitterbarth Matyasnak 1790 szeptember 10-én
késziilt tervrajza szerint ezt a hidat is az edde Kirchérél nevezték el. (Neit
angetragene Briicken zur Eodten Kirchen genandt. Int. a. m. 3740.)

Fz a Wassergraben teljes egészében lathato még a Bél Matyds »Notitia
Hungariae novae« cimii mitivének (megjelent 1737-ben) mellékleteképen
kiadott térképen, melynek masolatit mellékelve bemutatjuk, mely szerint
ez az arok félkoralakban vette koriil Pest vdrosidt s a Duna egyik aganak
latszik. Az 1827. évi Dorffinger-féle térképen is jol latszik még ez az arok,
de méretei mar szerényebbek s amint a Wegweiser 358. lapjan olvashato,
az arkot tévesen nevezték Rékos-droknak (irrig Rakosbach), mert a Rakos-
patakkal semminemii kapcsolatban sem éllott. Az 1838. évi nagy arviz
utdn az arviz elleni intézkedések iigyében 1839 janudr 15-én tartott bizott-
sagi iilésen kiilonos figyelmet szenteltek ennek az droknak s megallapitottdk
rola, hogy a Teréz-, Jozsef- és Ferencvaroson athaladva a nevezett véaros-
részek es6- és szennyvizének felfogdsdra szolgdlt s az 4rviz alatt 12 lab
magas viz boritotta. (Jene Niederung, die durch die Theresienstadt,
Josephstadt und Frantzstadt liauft, den tiefsten Theil des Beckens bildet
und als sogenannter Rakosgraben das Ausguss- und Regenwasser aus
dem grossten Theil jener Vorstidte auffingt, war durchwegs 12 Schuhe
unter das letzte Hochwasser gesetzt. Int. a. n. 6775.) Ez az darok az arviz
utdni nagy feltoltési munkdk kovetkeztében lassanként teljesen eltiint
s ma mAar csupan a Rakos-uteca 6rzi az emlékét, ezt megel6zbleg azonban
nagy jelentésége volt, mert dunai draddsok alkalmdval mindig megtelt
vizzel s ezeknek a dunai draddsoknak koszonhette eredetét is. Hogy ez
az 4rok Pest varos keletkezése 6ta megvolt, azt Péter tdrnokmester 1281.
évi oklevelével bizonyithatjuk, amelyben a margitszigeti apicdk és a pesti
polgarok megosztoztak a Pest vdros hatdraban fekvd Ujbecs birtokan
s az osztozas alkalmdval megejtett hatdrjirds éppen ezzel az drokkal
kezdédott, amely az oklevél szerint koriilvette Pest varosat (super magno
fossato, quod circuit villam Pesthiensem. Fejér V. 3. 107. s. k.). Ez az drok
aligha lehetett emberi kéz munkdja, hanem a dunai draddsok alkottdk
meg s az araddsokon kiviili id6ében szaraz volt, azért nem nevezték Duna-
4dgnak, hanem egyszertien aroknak. Az 4rokhoz hasonléan régi eredetd
volt a pusztatemplom is, melynek okleveles nyomait mindjart a torok
hédoltsag utdni években megtaldljuk. A pestvarosi tandcs ugyanis mar
1699 majus 2-4n 4tirt a kamarai kormanyzosighoz s eléadta, hogy tobben
szeretnének a varoson kiviil gazdilkodds céljab6l megtelepedni (vor der
Statt Wohnung und Wirtschaft aufzurichten) s e célra az udvari kamara
altal a varosnak atengedett romok kornyéke latszanék a legalkalmasabbnak
(die Gelegenheit bey dem ...der Statt iiberlassene 6den Gemiduer an-
geschaut worden. Correspondenzbuch 40. 1), ami arra ldtszik mutatni,
hogy a kiszemelt vidéken nagyobb terjedelm{i romok dllottak még ez
id6ben s nem csupdn a pusztatemplom romjai. Ugyanezen iigyben a pest-
varosi tandcs még egyszer Atirt a kamarai Rormanyzésdgnak s ez alka-
lommal az emlitett romok helyét negyedéra jardsnyira a varoson kiviil
(gegen 1 Viertelstund ausser Pest. Correspondenzbuch 41. 1.) jel6lte meg.
Ez utébbi meghatdrozds a nagyarok melletti pusztatemplomhoz vezet
benniinket, ahol a XVIII. szdzad elején valésaggal tébb major kelet-
kezett.
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Ha most figyelembe vesszitk azt, hogy a XIII. szdzadban a vArostol
északra fekvl Ujbecs hatardnak megallapitdsakor a nagyarok szolgalt
Pest varosa hatdrdul s ez az 4rok félkorben vette koril a varost, akkor
semmi okunk sincs abban kételkedni, hogy dél felé is ugyanazon Arok
szabta meg a varos hatdrat, azon tudl idegen teriiletre jutunk. Minthogy
pedig ezen a teriileten kozvetleniil a torok hédoltsag utdni id6ben romokat
taldlunk. a romokbdl arra lehet kovetkeztetniink, hogy itt a kézépkorban
falu 4llott, amely a torok hodoltsdg alatt elpusztult. Az itt allott kozépkori
falu nevének megallapitdsa természetszertien nem konnyti feladat, a fel-
adat megold4sit azonban megkonnyiti szdmunkra Csanki Dezsé nagy-
becs(i tanulmanya, mely a kdzépkori Szentfalva helyének meghatdrozasival
foglalkozott (Szdzadok 1893. évf. 16. s kk. 1.) s azt Pest varosa déli oldaldra
helyezte. Csanki Szentfalva helyét helyes érzékkel »a mai Ferencvirosnak
a Vampalota és az Osszekotd vastutihid kozti részében« kereste s csupan
Zsigmond kirdly 1403. évi oklevelének kivonatosan fennmaradt szévege alap-
jan tért el eredeti helyes felfogdsatol s tette 4t Szentfalva helyét a Belvarosba,
a Lip6t- (ma Véci-) és Molndr-utcdk helyére. A kérdéses oklevélsziveg
a kovetkezd: possessio Zentfalva vocata, in fine civitatis Pestiensis,
ubi esset claustrum fratrum praedicatorum existens¢, amit Csanki gy
értelmezett, hogy kozvetleniil a domonkosok kolostora mellett fekiidt
Szentfalva. FEzzel szemben a hivatkozott oklevélszoveget dgy véljiik helye-
sen értelmezhetni, hogy a domonkosok kolostoranak emlitése csupdn
irAnymeghatdrozéul szolgilt s azt jelentette, hogy Szentfalva Pest varo-
sinak hatdrdban azon az oldalon allott (in fine #llo civitatis Pestiensis),
ahol a domonkosok kolostora volt. Minthogy pedig Pest virosanak hatdrdul
dél feldl is a mar emlitett 4rkot gondoljuk, Szentfalvit kézvetleniil az arok
mellett kell keresniink, amint észak felé is a nagyarok valasztotta el Ujbecs
birtokot Pest vAarosit6l. Feltevésiink igazolasiul hivatkozhatunk arra
a Csdnki 4ltal is felhaszndlt XVI. szdzadi magyar kutfére is, mely szerint
1515-ben a Pestrdl Buddra hajézékat a viz sodra »Szentfalva felé Pestnek
felsle az molnokra« vitte, mert ezek a malmok a XVIII. szdzadban is
a Boraros-tér el6tti Dunaszakaszon allottak, ahol a meder az emlitett
4rok 4ltal idesodort homoktémegek miatt sekély volt s ennek kovet-
keztében a malmok lehorgonyzdsa konnyen ment. Bizonysdga ennek az is,
hogy a Ferenc-korutat kezdettdl fogva Malom-utcanak nevezték, Mint-
hogy pedig a pusztatemplom kozvetleniil a Duna partjin, a Boraros-tér
déli oldaldn 4llott s a pusztatemplomban csupan Szentfalva templomanak
maradvanyait Jdthatjuk, természetszerfien itt kellett lennie a kbézépkorban
Szentfalvdnak is, amely aztdn a t6rok hoédoltsdg alatt elpusztult.

Dr. Gdrdonys Albert.
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.- 7. H. Heinrich Faust és a bécsi gobelinek.

Az a nagymérefﬁ (160 X 96) olajfestmény, melyrdl az aléibbiak—‘ -

ban sz6 lesz, 1926-ban Beichel karlsruhei épitési igazgaté birtokabol

keriilt a Févarosi Mizeumba. Volt tulajdonosanak allitdsa szerint svajci -
nemesi birtokbdl szarmazik. A kép megszerzése elsésorban helytorténeti

és topogrifiai szempontokbdl tortént, de tiizetesebb vizsgdlat csakhamar
kideritette, hogy a darab dgy a kés6i XVII. szdzadi festészetre, kiilonGsen
- a bécsi gobehnek mitorténetére és nem utoljara a régebbi budai varos-
épitészetre nézve is dontd Jelentosegu

A kittind karban levd és vildgos szmskal'l]aval (sziirkésfehér, rézsa-
szin, sirga, vildgoskék stb.) rendkiviil eleven hatdsti kép V. Lotharingiai
Kiéroly bevonulasit abrdazolja a torokoktdl visszahoditott Buddra. -A

. diadalmas hadvezér kicsit nehézkes, a késéi renaissance diszit6 motivu- -
maival boritott diadalkocsiban iil, melybe négy par elevenen és valto- ~

zatosan lépkedd sziirke van befogva. A lovakat negédes, részben antik,
részben korhd ruhdba 0lt6z6tt ndi alakok vezetik. A két els6 par éppen
a jobbszélen all6 diadalkapu felé fordul. Ez utébbi egyszer(i, a Titus-
ivnek megfelelé formakat mutat. A kapu nyilasatél jobbra és balra el-
helyezett fillkékben I. Lipdt csdszdr és XI. Incze papa szobrai allanak,
felettiik pedig az attika oldals6 részeiben a csdszari és papai cimert latjuk,
mig a kozépsb mezdben a kovetkezd felirat olvashaté : CAROLO. QUINTO.
SERMO. LOTHGIAE. DUCETO. TURCARUM. IN. HUNGARIA.
TRIUMPHATORI. PERPETUO. 1686.

A fels8 disz hdrom antikizal6 szoboralakbél 4ll. A kozépsd a farnesei

Herakles hatalmas formdit sejteti, mig a két oldalalakban Athena és

" Demeter ismerhetSk fel. A diadalkapu koriil lovasok siirgélédnek, kik N
koziil a baloldali csoport kosztlimokben és fiziognémidkban félreismer- - .- .

hetetlen magyar tipusokat arul el. Az egész képszerkezet hattérfolidjaként
- szerepel a budai varhegynek — ahogy latni fogjuk — teljesen hiteles
. latképe a Gellértheggyel és a Svabheggyel egyiitt. A képmezd kozepe felett
lebegd putto iratszalagot tart »Budac felirattal. A bal felsd sarokban dbrdzolt
hasonlé putto pedig a kovetkezd felirdst emeli: VERI. PRINCIPIS.

IMAGO. RENOVATA. TRIUMP [AN]TIUM. AVORUM. GLORIA. -

ET. HEROICAE. PROLIS. EXEMPLAR. AETERNUM. PROAVIS.
ET. POSTERIS. DECUS. Jellemz8, hogy ezekbdl a sorokbél is ugyanaz
a barokk pathosz csendiil ki, mint az egész 4brazolasbol, a diadalmenet
gorgeteges jelenetezésébdl.

A diadalkocsi magas hatfalira legyez8alakban van felszerelve a
torokoktdl mar visszahoditott és mas magyar varosok zdszléinak egyiittese.
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(Kassa, Esztergom, Szigetvar, Fger, Székesfehérvar, Frsektjvar, Munkics.)
A z4sz16knél és a kocsi elillsé részén a négy vildgi erény all : Prudentia,
Fortitudo, Tustitia, Temperantia. A kocsit a t6rok foglyok tomege koveti.
Az elb6térben kusza Osszevisszasidgban allegérikus alakok, sebesiiltek,
ruhdk, {fjak, tegezek, golydk, dgyticsdvek stb. ldthaték. A jobb sarokban
hever§ A4gyticsé zarokésziilékén kapjuk a szignaturdt és a datumot :
H. HEINR. FAUST. PIN. 1694., de korintsem a rejtvény megolddsat,
mert a szigndlé mfivész a késéi XVII. szazad szdmara teljesen 0j név.
Az olajfestmény svajci eredete és a feloldott szinaddsban, a tomegek
kénnyed elosztdsdban, a mozgédsok negédes hulldmzdsiban, a képszerke-
zetben, a fény- és d4rnyékkezelésben egyarint érvényesiild, meggondolt
klasszicizmus leginkabb elzaszi vagy egyaltaliban nyugatnémet mesterre
enged kovetkeztetni. A stilisztikai latlelet ugyan elsésorban francia
miivészre utalna, de a fest6név német hangzisa és irdsmddja ezt a feltevést
kizarja. Igaz az is, hogy ez a mfivésznév Rott professzor drnak, a karls-
ruhei orszdgos konzervitornak szives kozlése szerint a nyugatnémet
tartomdnyokban egydaltaldban nem szerepel. A kiilonboz6 miivészlexikonok
sem ismerik, a Thieme-Becker sem regisztralja. Rott professzor inkdbb
osztrak mesterre gondolna. Javaslatit azonban stiluskritikai okokbdl
nem tudjuk magunkévd tenni, azonkiviil H. Heinr. Faust neve az osztrik
mfiitérténeti irodalomban is teljesen ismeretlen.

Ezzel szemben mar egy képiinkre vetett futdlagos pillantas is meg-
gy6z arrdl a szoros kapcsolatrél, mely kozte és a bécsi »Burge-ban 6rzott
egyik lotharingiai gobelin kozott fenmall. A gobelin 4dbrazolésa tikor-
képben van visszaadva, a formaadas a specidlis technikinak megfeleléen
sommdésabb, ldgyabb a korvonalakban, merevebb a testtartasokban,
fakébb s egyszersmind tarkdbb is a szinskalaban. I,. v. Baldass nagy
gobelinmfivében') az a sorozat, melyhez képiink is tartozik, nincsen kiilén
kiemelve, a tobbi lotharingiai képszényegek szerinte a Nancy melletti
Malgrangeban miikédott mihelyben késziiltek s mint tervezémfivész,
Charles Herbel van emlitve. Baldass a von Birk?) 4ltal kozolt régi leltdrra
tdmaszkodik. Lehetséges, hogy tovabbi levéltari kutatdsok a lotharingiai
és nyugatnémet archivumokban kérdésiinkre tobb vildgossdgot deritenek ;-
a miivészettorténetileg fontos regesztdk a »Réunions des sociétés des Beaux
Arts des Départements« nagyobbrészt terjedelmesen és megbizhatéan
k6zzEé vannak téve. Az Albert Jacquot®) &ltal itt Osszegyiijtott adatok
anyolcadik,aszényegszovOknek és himz8knek szantkozleményben szimunkra
egészen kivaltsdgos jelentéséglick. Az adatok ' tomkelegébdl mindjért
leszogezhet6, hogy tulajdonképen két gobelingyarrdl van szé, még pedig a
Nancy- és La Malgrange-ir6l. Mind a kettét lotharingiai Lip6t herceg alapi-
totta Le Brun »Manufacture Royale des meubles de la couronne«jinak
mintdja szerint. Az egész {izem éltet§ szelleme Charles Mittié, Francesco
Galli-Bibbiena apésa volt, ki mind a két mihelyben véltakozva, vagy
taldn egyszerre is miikodott, mig madsok, igy Jean Bacor vagy Sigisbert
Mangin kizdrélag Malgrange-ban dolgoztak. '

A tervezd fest8k koziil Charles Herbel és Coclet La Malgrange, Rup,
Guyon és Martin els@sorban Nancy szdmara dolgoztak. Hzekkel a meste-
rekkel mar azért is kozelebbrél kell foglalkoznunk, mivel mindkét helyen
egy-egy lotharingiai Kdaroly haditetteit dics6ité gobelinsorozat késziilt.
A tizenkilenc darabbél all6 és a régi leltirakban mindig »Victoires du
Charles V. duc de Lorraine« elnevezés alatt felsorolt széria alkot6jaként
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Charles Herbel?) szerepel. Réla tudjuk, hogy Kdaroly herceget XIV. Lajos
ellen vezetett hadjarataiban 4llandéan kisérte, de hogy a torok harcokban
is, azt nem lehet kimutatni. 1698 november 10-én, Lotharingiai Lipé6t
herceg bevonuldsakor nem kevesebb, mint 25 hadiképet allitott ki,5)
melyeket kés6bben, de csak az 1702-ben bekovetkezett haldla utan, gobelin-
technikdra is atvittek. (A Bécs felszabaditdsit dbrdzolé képszényeg p. o.
az 1724. évszdmot viseli.) Az eredeti olajfestmények kozben, a luneville-i
kastélyban 1719-ben kitort t{izvész alkalmdval, nyomtalanul elpusztultak.®)
Ezeknél a képeknél Jean Louis Guyon fdéleg az 1701—1702. években is
erbsen kozremitikodott. Kivalt a tajképabrazoldsokat lehet vele kapcsolatba
hozni. Bar Guyon mfivészetét a Nancy-ban (Kastély, Musée Lorrain,
Karmelita-templom stb.) levé munkai révén j6l ismerjiik, minden faradozas
hidbavalé volna, hogy a gobelinmintdkb6l a redesé részt elhatdroljuk
Ch. Herbel modoratél. Ezenfeliil Guyon az 1710—1714. években Du
Ruppel, Martinnel, Cl. Jacquarddal egyiitt Herbel eredetijei utdn hét
nagyobb olajképiat készitett a Nancy-i manufaktiira szdméra.?) Ezekben
minden bizonnyal bennfoglaltatott a kisebb, csak 6t darabbél 4ll6 sorozat,
mely ellentétben a »Victoires¢-al, az okményokban 4llandéan, mint »Con-
quétes du Charles V.« szerepel. Ezekhez tartozik : 1. Buda vdarosa. 2. Buda
ostroma. 3. A mohdcsi csata (1687). 4. Erdély és végre 5. V. Kéroly herceg
diadalmenete, tehat az az dbrazolas, mely H. Heinr. Faust képének atdrgya.
Hogy a nevezett négy miivész munkdssiga hogyan oszlik el az egyes
gobelinmintdkra, nehéz ma megéllapitani. Jacquot regesztdi®) egyszer
Du Rupet emlitik, mint Buda ostromainak alkot6jit, mds helyen pedig
Guyon és Martin szerepelnek, mint az egész széridnak tervezéi. De egyil-
taldban nincsen kizarva, hogy valamennyi festé kozrem(ikodott az sszes
képeknél, hiszen a yManufacture Royale« képszényegeinél is Ie Brun-on,
Noél Coypel-en és Mignard-on kiviill még egész sereg miivész dolgozott,
még pedig pontos szereposztdsban?) (architekttira, tdjkép, emberdbrizolds
stb.) All ez elsésorban a kirdlyi kastélyokkal (Maisons Royales) diszitett
darabokra. Ami most mar a sorozatunkat illeti, okményilag bebizonyithaté,
hogy A4tviteliik a gobelintechnikdra Charles Mittiel®) nevéhez f(iz6dik.
Emellett sz6l a Nancy-i varosi cimer s a készitének kezdébetdii, C. M. E. is.

Hogyan illeszkedik most a Faust képe az adatoknak és feltevéseknek
eme nem éppen attekinthetének mondhaté szévedékébe? Hasonld szerep
ellen, amin6t az emlitett lotharingiai mfivészek a szényegmintdk elkészi-
tésénél jatszottak, nemcsak az okmdnyszer(i tAmpontok abszolut hidnya
sz6l, hanem a szokatlan korai ddtum, harminc évvel a gobelinek kelet-
kezése és négy évvel Charles Herbel nagy kidllitdsa el6tt és nem utoljara
a messzemend egyezés az olajfestmény és a gobelin kozott. A budai varos-
szilhuett minden lényeges tartozéka mAar rajta van a Faustképen és azon-
kiviil t6bb olyan topografiai és tajképi részlet, melyek feltétleniil az olaj-
kép nagyobb hitelessége mellett tanuskodnak. A gobelinen p. o. a var-
hegy korvonalai joval sommdsabbak, a Gellérthegy jellemzd formadi teljesen
hidnyoznak, a Svabhegy erdsen elsatnyult. Ellentétben az olajfestménnyel,
ez a hattéribrdzolds egydltaldban nem kelti egy élesen koriilhatdrolt
emlékkép benyomdsit. De veszend6be ment az egykorti metszeteken
is kiilonosen aldhtzott romszer(i hatds is. A tornyok és nagyobb épiilet-
csoportok takarosak, de felette nalv médon vannak kiegészitve. A bal-
sarokban hever$ agytcs6 zarkésziiléke, melyen a Faustképen a szigna-
tdra van, nem egyszerfi gombalakban, hanem 4llatfejben végzédik. A Duna
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medrének vezetése is eltér, ez kiilonben egyik esetben sem fedi a valédi
helyzetet, nyilvanvaléan azért, hogy a diadalmenetnek tobb hely jusson.
A felsorolt kiilonbségek nagyjidban a gobelinszovéknél szokdsos reduki-
ldsokra szoritkoznak. Csak a hattérben lathaté varosképen észlelhet8k
nem ritkan nkényes és a topografiai pontossag rovasidra mend valtozdsok.
Hasonlé helyesbitések, kiegészitések, szereposztdasok stb. itt nem igen
érvényesiilhettek, aminbket a tobbi lotharingiai képszényegeknél konsta-
tilhattunk. Képiink feltétleniil egyetlen miivészegyéniség komplex alko-
tdsdnak tekintendd és mint ilyen A4tvitetett a gobelintechnikdba. De be
kell vallanunk, hogy H. Heinr. Faust olajfestménye minden tekintetben,
tgy diszitéelemeiben, mint allegérikus-mytholégiai adalékaiban, bele-
illeszkedik a Nancy-i dekoratdrék altal alkotott keretekbe és hogy az utdna
készitett gobelin a lotharingiai képszényegek kozott egyaltaldban nem
hat idegeniil. Nagyon sok tudhaté be Le Brun erls hatdsdnak, mely az
iparmfivészet széles teriiletein éreztette hatdsit- s melynek hullamait
még a klasszicizmusig kovethetjitk. Az ilyen és hasonlé diadalmenetek
mintaképeit a XVI. és a XVII, szdzad périsi és briisszeli gobelinjeiben
kell keresniink ; nem annyira Nagy Sandor bevonuldsa Babylonba volt
a mintakép, melyen az iinnepelt egy gordg quadrigdban 4ll, mint inkabb

Scipio diadalmenete, melyet Gerard von der Strecken'l) H. Reydan fest-

ménye utdn készitett, melynek eredeti terve azonban nem kisebb miivész-
egyéniségre megy vissza, mint Raffael kedvenc tanitvdnydra. Giulio
Romano tervezte volt ezt az egész sorozatot 1. Ferenc francia kirdly szamaéra.
Ezaltal, valamint egyéb rajzok és tervezetek révén a Raffael-tanit-
vanyok 4ltal (Giulio, Giovanni da Udine, Polidoro da Caravaggio stb.)
kultivalt robusztus diszitdstilus Franciaorszigban meglepben hosszi-
életl utévirdgzdst érlelt. Igy a H. Heinr. Faustnél el6fordulé diadalkocsi
is felépitésben és részleétformdiban Scipio kocsija utan igazodik. Sét Giulio
Romano kitind 164brizoldsainak hatdsa is valahogyan tovabb él Faust
allatképeinek anatémiai tuddsidban és a mozgdsok meggy6zé 4térzésében.
Feltling eltérés mutatkozik azonban Giuliondl a kocsi belsejének sajat-
sdgos 1épcsdszerti felépitésében és a kerekeknek kevéshé diszes kiképzésében,
mig a lészerszamok megint a mi képiinkon, illetve az utdna késziilt gobe-
linen egyszeribb diszitésrél tanuskodnak. Ez a kocsi nagyon gyakran
eléfordul a briisszeli képszdnyegeken, igy Caesar diadalmenetén, az Anto-
niust és Cleopdtrat 4brdzolé darabon és a rémai karnevalképen, melyen
az olasz komoedia alakjai kisérik Eurépat.’2) Az utébbi kocsi a maga
kagyloszer(i felépitésében még jobban kozeledik a Faustképen szerepld
kocsihoz, s6t a kerekek alakjai és dekordcidja is teljesen megegyezik.13)

Tagadhatatlan, hogy Faust festménye egy nagyon jellegzetes alko-
tdsa a barokk reprezentdciés stilusnak, mellyel Le Brun, Coypel, Vernet,
van der Meulen mfivészetében taldlkozni szoktunk. A diadalmenet mellett
az antik diadaliv is fontos tartozéka az ilyen felvonuldsoknak. Ilyenkor
természetesen mindig csak allegérikus-dekorativ adalékokrél lehet szé,
melyeknek a tdjképi vagy épitészeti ténydlldshoz semmi kozitk sincsen.
A Faust 4ltal hasznalt Titusiv helyett inkdbb a Septimius Severus-iv
gazdagabb, mozgalmasabb formait alkalmazzdk. Hogy festdnk maskiilon-
ben is jaratos a shumaniord«kban, igazoljdk az attikan elhelyezett Athena-,
Herakles- és Demeter-szobrok. A mester a természet adottsagait a szigord
Poussin-kovetdk szépségkanona értelmében antik redoltasokkal igyekezett
még nemesiteni.
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9. Részlet Faust festményébdl, a kirdlyi var épiiletével.



10. Részlet Faust festményébdl, a Nagyboldogasszony templomdaval,



11. Lotharingiai gobelin a XVIII. szizad clejérdl.



- Ezen antik kulisszadarabok mellett a realitdsnak egy jéval magasabb
fokdt mutatja az a hdttértdjkép, melyben Buda vdrdnak és vdrosdnak
egyik hiteles fest6i visszaaddsat ismerhetjiik fel. Ezeknek a kérdéseknek
tiizetesebb tdrgyaldsa nemcsak topografiai szempontbdl indokolt, hanem
Faust méltatdsandl, illetve a lotharingiai gobelinkészitékhoz valé viszo-
nyainak latolgatdsandl sem kozombos. Ki fog deriilni, hogy festményiink
nemcsak a gobelinkészités torténetére nézve bir fontossiggal, hanem
fontos tdmpontokat nyujt a magyar miitorténetiras egyik kardindlis
kérdéséhez, Budavar architektdrdjahoz és topografidjdhoz is.

A probléma tengelyében mindig a kirdlyi var alaprajzi beosztdsa,
korvonalai és stilusformai fognak 4llani. Sajnos, errél az egész vérostest
plasztikdjat dontden meghatdrozé épiiletkomplexumrél a kedvezédtlen
sors kovet sem hagyott kévon. Valamennyi eddigi helyreallitdsi elméletek,
a tisztan helyrajzilag érdekelt kisérletek és az erdsen a fantdzia segitségével
dolgoz6 konjektdrdk egyarant, rendesen Pleydenwurff és Wolgemuthnak
a Schedel-krénikdban megjelent fametszetére és Bonfini leirasdra tdmasz-
kodnak. Ilyenkor aszerint, hogy melyik kitfének tulajdonitanak nagyobb
hitelességet, az Osszkép gotikus vagy renaissance jellegére fektetik a hang-
stilyt s 4ltaldban egy olyan hibrid megolddst javasolnak, mely a régi és
1ij motivumokat (tornyokat, oromzatokat, csicsiveket, oszlopokat, pilasz-
tereket, konzolokat) latszélagosan Onkényesen oOsszekeveri.

Valerian van Laga stlyos itéletét a Schedel-krénikdban el6forduld
varosképek hitelességér6l14) még nem sikeriilt megdonteni és a Budén vaz-
latokat készit6 Michael Wohlgemuthrél sz6l6 meghaté hagyomdany orokre
el van intézve.

A véarhegy geol6giai szerkezetének teljesen helytelen visszaadésa,
a silyos tdavlati hibdk, az alaposan Osszekuszadlt utcahdlozat mér eleve
kizdrnak egy helyszini felvételt. Birmennyire eltérnek azonban a varos
és a varépiilet konttirjai a Faustkép 4ltal adott ténydllastél, a f6ob-
jektumok helyrajzi megoszldsa nagyjdban azonos. Azonkiviil akadnak
a részletekben is olyan frappins megegyezések, melyek éppen mellékesnek
és véletlennek 1dtszé voltukndl fogva fokozottabb bizonyité erével birnak
és ha nem is kozvetlen tapasztalatokra, de legaldbb is pontos informéciékra
vagy hiteles forrdsokra vallanak. A silhuettekben valé nagy eltérések
a kiilonboz6 kor- és nemzeti vagy regiondlis {zléseknek tudanddk be.
Wohlgemuthnil a késégét stilus és a frank vidékek épitémodora érvénye-
sitik hatdsukat. Szoros kapcsolatban all az utobbival pl. a hdzak bele-
illesztése az utcarendszerbe s igy az oromhomlokzatok, akdr mint Niirn-
bergben, szinte kivétel nélkiil az utcédk felé néznek. Ez viszont homlok-
egyenest ellenkezik a kevés fenmaradt objektum (Orszdghdz-utca 13.
és 20. sz. és Uri-utca 64. szimn hdzak) fekvésével, melyek vildgosan mdis-
képen vannak orientdlédva és csepegb oldalukkal (Traufseite) fordulnak
az utcafront felé. A nagyszdmban megmaradt, rendesen félkorives vagy
csticsives falfiilkékkel diszitett kapubejaratoknak is csak ilyen elrendezésii
mélységi kiterjedésiikben, teh4t korldtolt épiiletszerkezetekben van helyiik
és értelmiik. Nagyjelentdségii bizonyitéknak kell emellett tartanunk azt
is, hogy a Faustképen lathaté nagyobb épiiletek (a kisebbek vagy romok-
ban hevernek, vagy elvesznek az dgyufiistben), igy a nagy minaret el6tt
lathaté és a Nagyboldogasszony templomdatol balra 4116 4rkddos héz,
az emlitettt templom mogott el6tiné komplexum, a vizikaput védé ron-
dellatél balra ldthaté romokbdl kiemelkedd falrészek, a Maria Magdolna

5. Tanulminyok Budapest multjabél, 1. 65
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(mai hely8rségi) templomtél jobbra es§ épiiletmaradvanyok mind ezt
a rendszert kovetik. Ez a rendszer kiilénben a hosszukas plateau topo-
grafiai adottsdgainak is minden tekintetben megfelelt: a varostest ardnylag
gazdag alaprajzi tagoltsdga csak igy érthetd. Ezen 4ltaldnosan uralkodé
budai héaztipus mellett minden bizonnyal akadtak kivételek is, orom-
homlokzattal vagy pedig ama érdekes hibrid formdban, amikor két vagy
tébb lépesbzetes oromzat a tetdbe be van épitve, mely szerkezet a német
renaissancera annyira jellemz6ésaSchedel-féle krénika metszeténiseléggyak-
ran el6fordul, baritt semmi esetre sem alapulhat helyszini tapasztalatokon.

Annyi azonban bizonyos, hogy a kés6ébbi metszeteknek egy egész
sorozata a Schedel-krénikdnak erre a lapjara tdmaszkodik és csak alkalmi
valtoztatdsokat s nem mindig helyesbitéseket alkalmaz.

A helyzet egy csapdsra megvaltozik, mikor a XVII. szdzad mdésodik
felében a félhold elleni hadjiratok doént6 stddiumba jutnak és az egész
keresztény vildg megigézetten Buda felé tekint. A felcsigdzott érdeklédés
természetesen a metszetdbrazoldsokban is megnyilvdnul. A kor német,
olasz, francia, angol, s6t németalfoldi és spanyol kiadvinyaiban egyre gyak-
rabban akadunk Buda helyzetrajzaira és véirosképeire, melyeknek mér
vajmi kevés kozitk van Wohlgemuth fametszetéhez. A visszahoditds évében
és a red kovetkez$ id6kben ez az dramlat hatalmasan feldagadt, béar ezeknél
az abrdzolasoknal sem szabad feltétleniil autopszidra gondolni.

' Az aldbbiakban megvizsgilandd, vajjon lehet-e és ha igen, milyen
mértékben H. Heinr. Faust esetében személyes helyszini tapasztalatokat
feltételezni, az els6 pillanatra talin meglepdnek tetszik, hogy a budai
var és varos topografidjir6], mint egy szdzadokon keresztiil viltozatlan
helyzetrdl beszéliink és hogy olyan képekre és metszetekre hivatkozunk,
melyeket szdzadok valasztanak el Zsigmond és Matyds kordtél. FEzzel
szemben leszdgezhets, hogy Buda varszerfi jellege természetadta korla-
tozdsaival, korfalainak valtozatlan vonalvezetésével, a fensik altal ponto-
san elhatarolt alaprajzaval oly nagyfokd topografiai stabilitdst kovetelt,
hogy a pontos hadimérnéki felvételek a tordk id6bdl és a modern légi
fényképek a vdros belsd stuktirija és utcahdlézata tekintetében csak
lényegtelen eltéréseket mutatnak. Ezenkiviil arra is red kell mutatnunk,
hogy a két évszazad Matyds haldla és a tor6kok kitizése kozott a régi magyar
székviros épitészettorténetében mégis meglehet8sen nagy hiatust jelen-
tenek. A Jagell6k alatti szegényes viszonyok alatt sokat nem épitkeztek,
kiemelkeds, az egész varoskép arcélét meghatdrozé kozépiiletek semmi
esetre sem keletkeztek. A mdsfél évszdzadig tarté torok hodoltsig
alatt leginkdbb csak az izlamita életformak altal kovetelt épitkezések,
mecsetek, minarék, fiird6k tarkitottdk a vdaros szilhuettjét. A keresz-
tény ritusra és az egykori nemzeti kirdlysdgra emlékeztet§ templomokat
és kastélyokat, ha nem is éppen elpusztitottak, de minden esetre sorsukra
hagytik.

Csak {igy érthets, hogy a Faustképen lathaté kirdlyi var a maga
z20mok, toronyszerli kozéptraktusival oly killonds régies benyomdst kelt.
Aki az olasz humanistdk leirdsainak és a renaissance-fejedelmek minden
kulturdlis igényeivel szaturdlt Matyés kirdly igényeinek megfelel palotit
vart, minden bizonnyal csalédédst fog érezni. A sulyos, az északi tégla-
gétikara emlékeztet épiilet csakis Zsigmond kirdlynak sokat vitatott
»Friss palotdjaval« lehet azonos, mely ugyldtszik Matyas épitkezései utdn
is az egész varpalota tengelyét alkotta.
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"A Schedel-krénika metszetén szerepld kirdlyi var képét eszerint
a Faust-féle olajfestmény adatai elsd pillantdsra dgyszélvdn minden
pontban cafoljak, féleg ami az épiiletcsoport konttirjait, arcélét illeti.
Ha viszont tekintetbe vessziik, hogy a déli épiiletkomplexum a festménven
romokban hever és csak az északi részt hasonlitjuk Ossze a metszet meg-
felel6 adottsigaival, szinte frappdns analégidkra bukkanunk. Az egész
architektirdt meghatdrozd, kimagaslé tomb megfelel a metszeten is l4t-
haté legzomokebb traktusnak, koézvetlen az északi, azaz jobboldali kapu-

torony mellett. Az ardnyok szinte szOszerint visszatérnek, az emeletek

(2) és az ablakok (4) szdma is egyezik. A Wohlgemuthék 4ltal adott és a
kés§ gotika minden szeszélyét visszatiikroztetd déli palotarész a maga
gazdag torony- és oromrendszerével anndl is inkdbb 6nkényes toldaléknak
tetszik, mivel ilyen nagy kiterjedésti és annyira mozgalmasan tagolt épiilet-
csoport a Faustképen romokkal beboritott, de aranylag kis helyen semmi-
féleképpen sem fért volna el. A kozépkori lovagvarakra emlékeztets festdi
hatds az ostromldé dgyuk tiizében veszendSbe ment. Batran feltehetjiik,
hogy a varkastély a rombolds el6tt a Schedel-féle metszeten visszaadott
4brdhoz is kozelebb A4llott.

Még az 1498-ban késziilt Perényi-inkunabulum kdnon-miniatdraja
a hittérben 4brdzolt virosképen tisztdn északi, goétikus forméakat mutat,
ami anndl felt{in6bb, mert fest6je mindenben olasz iskolazottsagrol tesz
tanusagot.

A kirdlyi varpalota kozépsd. traktusit a hdrom nagy béstya- vagy
kaputorony sajnos kissé elnyomja, f8leg az ardnytalanul magasra sikeriilt
hatsétorony és pedig azért, mert nem a tdvlati latszatnak megfeleléen
van dbrdzolva. Ebben az esetben valészinfileg az el6tte 4llé épiiletekbdl
alig latszott volna ki. Itt is belejatszik, akar mint Wohlgemuth metszeténél,
az a mnafv raciondlis igyekezet, hogy a hattérben elhelyezett formdkat
is tisztdn érvényesithessék. Ezt pedig csak a régi primitiv médon tehette
mivésziink, hogy a mélységben 4ll6 objektumokat magasabb sikban
dbrazolja, ami csak az elStérben dbrazolt épiiletrészeknél jéval nagyobb
tévlati ardnyokban volt lehetséges. Igaz, hogy ezéltal az egész varosarchitek-
tira ferde, azaz a szemlél§ felé lehajlé sikon Allénak latszik. Ha ettdl
eltekintiink, akkor a varszerkezet centrilis épiilete csak a jobb toronytél
balra esd rész lehet. Ennek a tetéalkata azonban a maga homordan befelé
hajlé korvonalaival megint csak visszatér a H. Heinr. Faust-féle olaj-
festményen is. Azonkiviill teljesen megegyezik a négy ablaknyilds elren-
dezése a falsikban.

A véroskép hitelességét illeten azonban Faust festményének kelet-
kezési idejéhez sokkal kozelebb 4116 fest8i analdgidkra is hivatkozhatunk.
Ide tartozik p. o. a bajor Wittelsbachok tulajdonit képezé sdrvari
kastély mennyezetfresk6jdn szereplé kompozicié, melynek targya Buda-
nak 1602-ben tortént eredménytelen ostroma.1%) A kép 1653-bél szarmazik,

‘a fest6 monogrammja M. R. M. ezideig még nem volt megfejthet6. A var
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kozepén 4116 toronyszerii épiiletkomplexum, mely egy lobogé z4sz16 altal még
kiilon hangsdlyt kapott, a Faustképen hasonlé helyen lathatd traktussal
konnyfi szerrel azonosithats. Még messzebbmend egyezéseket taldlunk
egy évekkel ezel6tt a mikereskedelemben felmeriilt, azéta sajnos elkalls-
dott olajfestményen, mely Buda 1686. évi ostromét abrdzolja. Alkotéja
a németalfoldi festd, épitész és rézmetsz$ Franciscus Geffels, ki 1651
és 1674 kozott Mantudban I1. Kéroly herceg szdmdara dolgozott. A szem-




pontjainkra annyira fontos architektonikus hittér a rendelkezésemre 4116
fényképen'®) sajnos erésen elmosédott, ugy hogy reprodukaldsitol el kellett
tekinteni. Annyi azonban mindennek dacdra megallapithaté, hogy a var-
épiilet tengelyében 4116 z6mok architektdra a maga erdsen kiugré hatal-
mas parkanyaval, vagy inkdbb gyilokjaréjaval a TFaustképen lathaté
hasonlé épiiletrésszel meglepd egyezéseket mutat, melyek még a kozép-
épiiletet koriilzdré négyszogdl épiiletcsoportra is kiterjednek. Emlitésre
méltd, hogy Marsigli helyzetrajzan pont ezen a helyen a belsé varudvar
arkddsorai 4llanakl?). Feltlind még ezenkiviil, hogy Geffels festményén
a varhegy déli lejt6jén 4116 ardnytalan magas és egészen keleti tetékonstruk-
cidval elldtott torony a XVII. szdzadi metszetek egy egész csoportjanal
is visszatér, de a Faust-féle képen és a metszeteknek egy mdsik csoport-
janal joval redukaltabb formdkkal szerepel, sét egyes esetekben teljesen
hidnyzik.

Ez a védelemre berendezett var- és toronyszerkezet a kozépkori
északi varosok dbrdzoldsain nagyon gyakori, mar a XIV. szdzad miniatiir-
képein otthonos és a XV. szazad svab mestereinél (Ulrich Maier, Friedrich
Herlin stb.) szinte allandé tartozékaul szolgal a hiatterekben alkalmazott
tdjképdekoricioknak. Magyar XV. szdzadi tdblaképeken is gyakran el6-
tlinik, igy a bartfai szt. Andris-oltdr szt. Gyorgy-szarnydn (Bartfa, Szt.
Egyed-templom), tovdbbd az . n. jdnosréti mester Kalvdriaképén és a
B. E. mester tabldjan Krisztussal az olajfdk hegyén. (A két utébbi az
Esztergomi Keresztény Miizeumban.)!8) S6t még »in situ« is taldlunk hasonlé
szerkezetli kozépkori épiileteket magyar foldon is, igy bar erésen kiseb-
bitett ardnyokban, de nagyon jellegzetes formdkkal a brasséi Szt. Katalin
kapundl, mely a tobbi védémiivekkel egyiitt kimutathatéan Zsigmond
Osztonzésére és brasséi tartdzkoddsa alatt épiilt. Ebb6l is kivilaglik, hogy
Zsigmond varépitkezését Budan is, (mely akkor nemcsak a magyar kiraly,
hanem a német-rémai csdszar rezidencidja is volt, amennyiben Zsigmond
- felette mozgalmas élet- és uralkoddsi szokdsai mellett »székhelyrél« egy-
altalaban beszélni lehet) a késégét véararchitekttrdnak az északi orsza-
gokban divott altaldnos normdi szerint kell elképzelniink. Kirdlylakhoz
mélték lehettek elsdsorban, a Faust-féle kép tanusiga szerint is, az ardnyok
és a dekorativ pompa, bar az utébbira nézve legaldbb a korai renaissance
iz1ését visszatiikroztetd csoport Matyés kirdly kezdeményezésének koszon-
het8. Az egykoru és késébbi irodalmi katfk itélete a szerzék érdekl6dési
teriilete, mfiveltségi foka és a kirdlyi udvaroktol valé fiiggése szerint er6sen
véltakozik. Ambrosio Camalduensel®) p. o. kiemeli a kastély koriil elteriil6
sétanyokat, kollonddokat, kerteket és halastavakat; Ursinus Velius?0)
az egész épitkezést inkabb rendkiviili ardnyai miatt tartja emlitésre mélto-
nak ; a tovdbbiakban meglehetésen részletezve lefrja a jellegzetes, z6mok
kozéptraktust. Pedro Pafur?l) spanyol utazét a varépiilet a maga nagy
kozépsé lovagtermével a paduai »Salone«re emlékezteti (un grant sal
fecha a la manera de acquella de Padua). Eberhard Windecke leirdsai??) is,
melyekben ez a nagy és minden oldal felé kilatast nyujté lovag- és audien-
cidsterem dllandéan szerepel, ezuttal csakis egy redlis épitészeti tény-
dlladékra tamaszkodhatnak. Windecke szerint ebben az épiiletrészben
6rizték a hussitdk elél megmentett német—rémai csaszari koronat és koro-
- nézasi jelvényeket, melyeket innen &tvittek Niirnbergbe. Bonfini?3) is
arrél tudésit, hogy Zsigmond a varban nagy palotat épitett, ott sok rémai
régiséget is Osszegyiijtott, a kastélyt véddfalakkal és tetszetds promend-
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dokkal koriilvette és koriilbeliil a kozepén nagy toronyszeri épiilett6mbot
emelt, mely azonban az uralkodé haldlakor még befejezetlen volt. Més
utazok, mint a Fuggerék szolgdlatiban 4116 Hans Derschwam, tovabba
Reinhold Lubenau, Bédthory Istvan erdélyi fejedelem és lengyel kirdly
volt haziorvosa, a torok Evlia Cselebi?¥) sth. kivélt a kirdlyi var kiilsejét
_illetSleg kevesebb tdmpontot nyujtanak.

' Mindezek utan még mindig fenndll az a kérdés, hogy eddigi eredmé-
“nyeink mennyiben vagnak egybe az 1686., illetve 1694. (a Faustkép
keletkezésének éve) koriili épitészeti-helyrajzi helyzettel. E célb6l most
egy rovid kitérésazegykori konyvillusztriciokra mulhatatlanul sziitkségesnek
latszik. Valamennyi Buda tobbszords ostromait 4brdzolé metszet rostdlisa
~erdsen tdllépné a jelen alkalommal rendelkezéstinkre 4116 kereteket. Figyel-
miinket kés6bben még indokolandé okokbél a miivészileg és technikailag
legjobb darabokra kell koncentrdlni, tovabb4 az olyan metszdkre, kiknél

" az életsorsuk is netaldni helyszini tapasztalatokra enged kovetkeztetni.

ElsS helyen idézziik, mint feltétlen meghizhaté tanut, Giovanni Domenico
Fontandt, Lotharingiai Kdéroly herceg egyik legkdzvetlenebb csatlésit,

- aki Enea Caprara generalisnak, az udvari haditanics tandcsosdnak volt

a hadimérntke. Rajza, melyet E. Messelthaler 1678-ban Bécsben rézlapra

. metszett, egészen 1], authentikus és olajfestményiink adataival tbb fontos

~ viszonylatban teljesen megegyez8 tanulsigokat nyujt Buda és a kirdlyi
var topografidjara vonatkozolag. A domindlé kozéps6 architektdira a maga
. négy saroktornyaval ez esetben, bar szintén karcstibb ardnyokban, élesen .
‘kidomborodik, annil is inkdbb, mert itt csakis a virosképet meghatdrozé

. objektumok szerepelnek. Mert az egész felvétel els6sorban haditaktikai,

eréditményi szempontokat érvényesit, de ezenkiviil még a varhegy geologiai
szerkezete is hibatlanul van visszaadva és az 4abrazolt épiiletek fekvése
és korvonalai (Fétemplom, Maria Magdolna-temploma, a kapuk) minden-
ben megfelelnek részben a mai v1szonyoknak vagy pedig mindannak,
amit a régebbi topografidrél tudunk.

Kevésbé megbizhatonak latszik az ifjabb Matthias Merian, Sand-
rart tanitvinydnak rézmetszete, bar annak kiilonbeni kapcsolatai Buda

- visszahédit6jahoz eléggé szorosak lehettek. Hiszen téle szarmazik I otha-

. ringiai Kdéroly ama kitdind olajarcképe, mely Bartholomaeus Kilian réz-
- metszési sokszorositdsa révén annyira népszerfi lett. E portrémetszet
fest6i el6képe baré Georg Sigismund Rassler?s) megrendelésére késziilt,
még pedig abbdl az alkalombdl, mikor ez a bolesészdoktori cim elnyerése

"+ céljabol az innsbrucki egyetemen a metszet sarkaiban feltiintetett tételekrsl
- disputélt. Tortént ez 1686 juliusidban, tehdt alig két hénappal a szeptember

" 2-an tortént visszafoglalds el8tt. Hzek utdn azt kellene feltételezni, hogy
a varosképet feltiintetd metszet is a hasonlatossignak egy egészen kivalt-
sagos fokaval bir. Ez sajnos nem 4all, mert ez a veduta mindenben Sieb-
machernek 1602-ben Orteliusnl?8) megjelent metszetére tadmaszkodik.
Igaz, hogy az ifjabb Merian e tekintetben tgyszolvan oroklotten terhelt.
wvolt, mivel mar apja 1683-ban, a Franfurtban megjelent »Archontologia
Cosmica«-ban szintén egy nagyjdban Siebmacher munkijin alapuld
budai varosképet tett kozzé. Ennek a Siebmacher-féle felvételnek hiteles-
ségét erésen megingatja azonban az a tény, hogy az 1572-es szerkesztés??)
éppen a legfontosabb pontokban teljesen eltér a kés6bbi, 1602-ben tortént

fogalmazastol. Az elsd nyilvanvaléan a Schedel-krénika lapjira tdmasz-

~. kodik, elsdsorban a vérkontﬁr nyugtalan vonalvezetésével, az épiilet-




test tilsagos tagoltsdgaval, alaprajzi és homlokzati felolddsdval, a tornyok
és oromzatok tdltengésével stb. A sok léghdl kapott épiiletforma kozott
feltlinik a nyugati varfalban lithat6 négy magas 4rkddnyilds, mely nvilvan
egy realis adottsdg benyomasat kelti. A hdzak ezen a lapon csepegd, illetve
hosszoldalukkal fordulnak az utcdk felé, ami szintén megfelel a valodi
ténydallasnak.

Felt{ind, hogy a kés6bbi Siebmacher-féle metszeteken, igy legvildgos-
sabban az Ortelius »Chronologia«-jdban megjelent lapon, az épiiletek
megint oromzatukkal néznek az utca felé. Tagadhatatlan, hogy ez az
utébbi a kés6bbi metszénemzedékek szamara, még Buda visszafoglaldsa
utdn is, mintakép maradt és az utdnzatoknak, kolcsonzéseknek, valto-
zatoknak oridsi produkci6jat ihlette meg. Még a rengeteg emlékérmen is,
melyek ezen vilagtorténeti esemény alkalmdval verettek (Gohl, Budapest
Emlékérmei I. 138 darabot sorol fel), tovabb él Siebmacher és kovetSinek,
koztiik a két Meriannak koncepcidja. Kiilonds érdekességgel birnak éppen
a Faustfestmény elbirdldsa szempontjabol azok a darabok, ahol a hit-
lapon szintén diadalmenet van dbrazolva. (Gohl I. 36.) Ezeken nemcsak
a zéaszléegylittes, a 16dbrazolds és a torok foglyok utalnak az olaj-
festmény motivumaira, hanem a triumfalé csaszar tartdsa is, aki itt a
gybztes hadvezér helyét foglalta el. Csak a ruhidzatban mutatkoznak
eltérések, amennyiben a triumfator ez esetben korszerf péancélruhdban
diszeleg, akar mint Merian portréjan, mig az olajfestmény az 4bri-
zoltat a rémai imperatorviselet 4ltal egy klasszikusabb, az antik kulissza-
daraboknak (diszkocsi, diadaliv, szobrok, erények stb.) megfelel6 szféraba
emeli. Fiziognomiailag viszont a Faustképen szerepl6 herceg és a mar
emlitett Merian-festmény utdn késziilt metszet nagyon kozel allanak
egymashoz. Anndl meglepSbbek az eltérések a varoskép 4abrazoldsiban,
melyek az ormokon mindenben a metszetek mintidjat kovetik.

Fzek a metszetek a pest-budai helytorténeti kutatdsban mindig
a vita kdzéppontjiban allottak és lényegesen hozzdjirultak ahhoz, hogy
a régi-Buda varosszilhuettje és topografidja - annyira -Osszekuszalédott, .
Kremmer Dezs6%) egy kimeritd és tanulsidgos értekezésben foglalkozott
ezzel a kérdéssel és szinte filolégiai akribidval igyekezett a kiilonboz6
lapoknak egymdstél valé fiiggési viszonyat és Osszetartozé metszetcsaladok
létezését kimutatni. Ezt a munkdt egyszer meg kellett csindlni és hélaval
tartozuink a tdlkordn elhinyt szerzdnek ezért a faradsdgos munkdjiért,
még akkor is, ha mis kovetkeztetésekre jutunk és f6leg a kérdéses grafikai
anyag hitelességébe vetett hitét ma mAar nem oszthatjuk. Eppen az 4ltala
kibogozott kolcsonhatasok és fiiggési viszonyok nagyon instruktiv bepil-
lantast nyujtanak a kés6i XVI. és XVII. szdzadi rézmetsz6k mfivészi
felfogdsdba és mfihelyiizemébe, Az 6rokos kolesonzés, varidlds, plagizalds
ekkor szinte a tdjkép- és prospektusgrafika biolégiajaban gyokeredzik,
Ez kivélt a konyvillusztrdldsra és ezen beliil elsdsorban az titlefrdsokra
és a kortorténeti hadjaratokat targyalé kiadményokra vonatkozik. Alta-
lanos szokds volt a kész mintarajzok vagy régebbi metszetek felhasznaldsa.
Igaz, hogy ezeken gyakran Onkényes valtoztatdsokat eszkozoltek, nem
azért, hogy az tijabb, esetleg a helyszini tapasztalatokat beledolgozzik,
hanem ink4dbb azzal a szdndékkal, hogy a témat iddszer(ibbé tegyék vagy
a festdi hatas intenzitdsat, esetleg a szemlél8k kivancsisagit vagy csodal-
kozdsat fokozzdk. Ez a minket ehelyt érdekld témakornél anndl termé-
szetesebb, mivel a torok Buda szdzszdzalékos exoticumnak szamitott.
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Egészen més elbirdlds ald esnek az eredeti képek és rajzok. Ezeknél
a metsz6kéhez hasonlé eljdrds mér azért is kevésbé valészin(i, mert az
ilyen lapok aranytalanul ritkdbbak. Nem 4llitjuk, hogy az ilyen médszerek
itt a priori ki volndnak zdrva. Egyes esetekben minden bizonnyal ki is
mutathaték, s6t el6fordulhatott az is, hogy a rajzok régebbi metszetek
utdn igazodtak. Ilyen egészen specidlis helyzetekb6l magyarazhaté kivételek
azonban csak megerdsitik a szabilyt. Az eredeti mfialkotds magasabbfoki
szpontanéitisa mar maga is kozvetlenebb bels6é vagy kiilsé élményt,
szorosabb kapcsolatot reveldl a miivész és témdéja kozott. Némi fenntartdssal
szabad tehét csak feltételezni, hogy a sikeriiltebb képhatéds és a személyes
tapasztalat kozott bizonyos hatdrozott viszonylatok sejthetSk. KEzen
apriorisztikus, mindségbeli kritérium helyességét a rendelkezésiinkre 4ll6
anyag is bizonyitja. Eltekintve a Faust-festménytsl, mely kompozicié,
fest6i valdrok, képszerfiség tekintetében feltétleniil elsé helyen dll a Budat
4dbrazolé miialkotdsok kozott, itt még a mér emlitett sdrvari mennyezet-
képre és a Geffels-féle festményre hivatkozhatunk. De utalhatunk ezen-
kiviil a gyérszamd kézirajzokra is, melyeknél igy a megegyezések, mint
az eltérések siilyosabb jelent6séggel birnak, a hitelességnek egy magasabb
fokat képviselik, mint az unalomig elcsépelt metszetek és metszetcsoportok.
Ha tehdt az aldbbiakban kideriilne, hogy az a kevés fenmaradt eredeti
rajz a Faust-festmény topografiai és épitészeti adataival megegyezik,
vagy pedig azokt6l kénnyen megmagyardazhaté okokbél eltér, ezzel tjabb
és — biztosan 4llithat6 — dontd tdmpontokat kapunk a régi budai varos-
képre vonatkozolag. Ha pedig az igy kialakult eredmény a megszokott
romantikus festdi elképzelés rovdsara menne, a megalapozottabb torténeti
megismerés érdekében szivesen eltemetjiik ezt a kedves illuziét is.

A Févairosi Mizeum legijabban egy pergamentre vetett lollrajz
birtokdba jutott,??) mely a varosképet nyugatrél dbrdzolja és éppen a koz-
ismert metszetekt6l eltérd volta és az erésen részletezd kivitel miatt szemé-
lyes tapasztalatokra vall. Még az egyes hdzak és hdzcsoportok is az erd-
ditési falakon beliil, kiilon vannak megjel6lve, bar ezek az adatok éppen
roppant kis méreteik folytdn helyrajzi szempontbél nem értékesithetSk.
Autopszia mellett sz6l az a koriilmény is, hogy a vartél délnyugatra allott
»aula marmorea« négy oszlopai koziil csak egy 4ll még. A metszeteken
ugyanis vagy teljesen hidnyoznak vagy pedig mind a négy lathat6. Fel-
tlin6k még a Nagyboldogasszony- és a MAaria Magdolna-templomoknak
szokatlan karcsti ardnyt tornyai. A kirdlyi varpalota zomdk, erédszert
épiiletkomplexuma elhelyezésben, ardnyaiban és formdiban minden tekin-
tetben igazolja H. Heinr. Faust olajfestményének architektonikus hiteles-
sbgét is. A déli részén lathatd, a faltombben aszimmetrikusan elhelyezett
négy magas éarkddnyilds szintén csak egy adott épitészeti helyzetnek
felelhetett meg. eltekintve attél, hogy ez a motivum a metszetek egy egész
csoportjandl is visszatér,

Szorosan hozzdkapesolédik az emlitett mizeumnak egy masik rajza.30)
S6t az anyag (pergament), a technika (finom tollrajz), a részletez6 és
példitlan gondos elfadési méd, s6t még a méretek és a rajzolt Keretek
is teljesen megegyeznek az el6bbi lappal, tigyhogy mindkét esetben ugyan-
azt a mesterkezet kell feltételezniink. A feliratok betfi is ugyanazt a duktust
kovetik. Az a tény pedig, hogy ellentétben az el6bb targyalt lapnak olasz
feliratdval, itt francia széveggel taldlkozunk, a felszabadité hadseregben
uralkodé babeli nyelvzavarnil egyaltaldban nem meglepd.
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Ezdttal Buda keletrdl van felvéve, ami a Faustképpel valé egybe-
vetést még tanulsigosabba teszi. A kirdlyi var épiiletcsoportja ugyanazt
a stilyos, tombszer{i benyomast kelti, mint amott. A kozéps6 épiilet teteje
itt mar Osszediilt, de az ablakok elhelyezése és szdma (4) egyezik. Egy
" tovabbi meglepd hasonlatossigot abban latunk, hogy a f6traktus mind-
két esetben két ablaksorral emelkedik ki a korildllé épiiletcsoportbél.
Azonkiviil a varkastélytél levezetd, a foly6 elzdrdsira és a vizelldtas bizto-
sitdsdra szolgdl6é két védéfal aljan 4ll6 véddrendszer a maga hdrom torony-
szer{i és hdrom emeletre tagolt épiiletrészével a Faustképen is lényegtelen
eltérésekke] visszatér. Ezek ugyanis az olajfestményen z6mékebb ardnyokat
mutatnak és a k6zéps6 rizalit magasabbnak latszik. A vizikapubol levezetd
véddsfal tort vonalvezetése, illetve az tigynevezett traverzak elrendezése
is nagyjdban azonos.

Kezdetleges rajztuddsinak dacdra Hannenstein, La]os badeni herceg
hadimérnokének prospektaquarellje3l) legaldbb a kirdlyi var helyzetét és
beosztisat illetben két lényeges pontban, a varépiiletnek harom emeletre
val6é tagoldsdban és a nyugati homlokzaton ldthaté négy magas 4rkad-
nyildsban, meger6siti a Faust-féle olajfestmény és mas eredeti adalékok
ltal is tamogatott tényallast. Ezzel szemben az épiiletcsoport tengelyében
all6, kimagaslé rész a maga feltfinden karcsd, toronyszerii ardnyaival
kissé kiesik az itt megszokott keretekbdl, a varos tObbi részletei pedig
sem helyrajzi megoszldsukban, de még legaltaldnosabb kérvonalaikban
sem keltik az autopszidn alapulé felvétel benyomdsat, bar a szerzdénél,
mint az opericiok egyik résztvevdjénél személyes tapasztalatokat kell
feltételezniink.

Ha most mar valamennyi egykord metszetet egybevetjitk a Faust-
képbdl és a tobbi eredeti miialkotdsbol leszlirt eredményekkel, Ggy eltekintve
a rideg mfiszaki bedllitdsa révén erre kevésbé alkalmas Fontana-féle met-
szettdl egyediil a Carolus de Juvigny rajza utdn késziilt térkép johetne
szamitdsba. A térkép felett levé két nézetben Buda északrél és délrél
van 4brizolva, mig alatta a keleti nézet szerepel még pedig a Faustkép
hattérabrizoldsaval szinte szészerint megegyez0 felfogasbaun. Felttind csak,
akdr mint a két fent targyalt tollrajzndl, az ardnytalanul nagy tavolsig
a fétemplom és a var kozott. De meg kell jegyezniink, hogy ez a helyzet
a valé tényalldsnak inkdbb megfelel és hogy a Faustképen adott ariny
csak az eltérd, északibb tdvlati bedllitdsnak tudandé be. A varépiilet maga
lehetdleg legpontosabban fedi az olajfestményen feltiintetett tényalldst,
a hiromemeletes épiiletcsoportbdl eziittal is két ablaksorral szokik fel
a mar gyakran hivatkozott k6zéps§ traktus. Az alsé eréditménynél 1dthaté
rizalit itt is egymdst6l is eltéré ardnyokat és beosztast arul el, ami 4ltal
a Juvigny-metszet még kozelebb 4ll olajfestményiinkhoz, mint a két tollrajz.

Felette jellemz8, hogy majdnem valamennyi Buda ostromaval
foglalkoz6 metszetdbriazolds nem az authentikusabb Fontana- vagy Ju-
vigny-metszet adataira tdmaszkodik, hanem tovabbra is csak a Sieb-
macher-féle szerkesztést varidlja. FHz aldl a szabdly aldl csak a Boethius
konyvében3?) megjelent varoskép képez egy nem éppenséggel drvendetesnek
mondhaté kivételt. Ez a lap els§ pillantdsra dgyszélvian mindenben meg-
erlsiti a Juvigny 4ltal hozott topografiai és épitészeti adatokat. Igaz ugyan,
hogy az el8bbinek biztos vonalvezetése, az egésznek képszerti fogalmazasa,
s6t még az egyes épiiletek sztatikdja is teljesen veszendG6be ment. A Boe-
thius-féle k6nyv mfivésze és metszGjének rajzbeli készsége oly mnaiv gyer-
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meki fokon 411, hogy pl. valamennyi fiigg8leges vonal (tornyok, minaretek,

falromok stb.) ferdén allanak, de a vizszintes részletek is, mint a nagyobb .

.

épiiletek parkdnyai, szinte meandervonalban hullimzanak. Felting meg,

~ hogy ez a lap nem a Faustkép és a Juvigny-féle metszet romszerti be-

Allitdsat koveti, hanem az épiileteket lehetSleg rekonstrudlja és e tekin-
tetben szinte teljesen megegyezik a gobelinnel.

A kirdlyi var épiiletkomplexuméat csak mint egy kiilondsen in- -

struktiv példat ragadtuk ki, de emellett a tobbi fontosabb architektura,
igy az északi (jobb) hegyormon all6 és félig elpusztult Méria Magdolna-
templom, st a véddfalak alaprajzvezetése, a kapuk és mecsetek fekvése,
az 4t- és utcavonalak alaprajzi vonalvezetése is amellett szélnak,

- hogy a fest6 szeme elétt Buda redlis emlékképe, nem pedig tobb-kevesebb

hitelességli, masodkézbsl meritd metszetek lebegtek.

Nagyon tanulsigos e tekintetben a Boldogasszony-templomanak
a képe. Ugy a hajé, mint a torony a Schedel-krénika 4brazoldsanél j6val
nyomottabb ardnyokban van visszaadva, de a kereszthajé a maga lapos,

hirom ablak 4ltal tagolt bezdréddsival és az alattuk ldthaté nagyobb -
‘ablak nyilasival a Faust-festményen is el6fordul. S6t a kereszthajé keleti

oldaldn alkalmazott két magasabb ablakforma is visszatér. De frappans
megegyezésekkel szolgdl a torony tagoldsa is, négy emeletével és négy
végigfut6 fidlékban végz6d8 tdmpillérével, bar az ardnyok meglehetbsen

eltérnek. A Juvigny-metszeten a torony formdi és tagoldsa szészerint -

megegyezik az olajfestmény tornydval, a fentemlitett kereszthajé azonban
egy béstyatorony mogott teljesen elvész. Boethiusnil és Fontandnil

. szintén hidnyzik, de a torony beosztdsa és forméi mindenben megerdsitik
. -a Faustkép abrazolasat.

A budai domonkosrend{i konvent templomdanak tornya és szentélye

~ olajfestményiinkben szintén valédi helyzetének megfeleléen szerepel.
A torony itt is, 4gy mint a kézirajzon és a Fontan

metszetcsoporton, csonka. A részletek egy el6tte felrobbané granat fiist-
jében eltinnek, a Juvigny-metszeten viszont még gazdag gétikus forma-
adést sejtetnek, ami némiképpen ellenkezik mai zord, témegszeri meg-

_ jelenésével.

Kilonds figyelmet érdemel a Faustkepen a Fotemplomtol balra

‘(délre), a nagy minaret elétt 4ll6 nagy és latszélag teljesen ép palota,

melynek keletre néz8 homlokzata nyolc karcsi 4rkad 4ltal élénken van
tagolva és ez hasonlé kiképzéssel a Fontana-, a Juvigny- és a Boethius-

féle metszeten is elétinik. A roppant kicsiny méretek folytdn azomban .

a részletformdk teljesen elenyésztek. Igy lehetetlen megallap1tan1 va]]on
tipikus renaissance-csarnok all-e el6ttiink, vagy pedig az ozman épitészet-

nek egyik remekével van dolgunk. Az ut6ébbi is a XVI. szazad kozepe tdjan . :

nagy elészeretettel alkalmazza az ilyen karcsd, a quattrocento portikusaira
emlékeztetd drkddmotivumokat, ahogy ezt t6bbek kozott az I. Suleiman
1560-ban épiilt tiirbéje Stambulban, a torok egyhdzi épitészet eme gyongye

‘is igazolja. A Fdvarosi Mazeum két tollrajzan ez az épiilet ugyanazon
‘a helyen, de 4rkddok nélkiil szerepel; feltiintetésiiknek nyilvdnvaléan
a rendkiviil kis méretek is tdtjdban allottak.

Itt azonban egy masik kultdrtérténetileg is nagyon jelentés helyszin-
torténeti adalékot véliink felismerni, még pedig abban az épiiletcsoportban,
melynek korvonalai a f6templomtél balra (délre) a hattérben tfinnek fel.
¥z az épiilet a rajzon két kiemelkedd sarokrizalitot mutat, melyek viszont
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a festményen hidnyzanak, minthogy a varoskép Faustnil mindenben
romszerii allapotot tiintet fel. Tekintettel arra, hogy a kozépkori piac-
képhez a székesegyhdzon vagy plébaniatemplomon kiviil, mint mésodik
konstitutiv elem a kozigazgatdsi varoscentrum jirul, ez esetben is sok
valdszintiséggel a régi budai tandcshdzat sejthetjiik benne, mely eszerint
koriilbeliil ugyanazon a helyen 4llott, mint a mai (késébarokk) el6ljarésagi
épiilet. Emlitésre mélté még a Maria Magdolna-templomatél balra esé,
nagyobb méretfi épiilet, mely dgy az olajfestményen, mint a rajzokon
hasonlé elrendezésben és arinyokban tér vissza és a Juvigny metszet
jelmagyarizatai szerint szertdrul (Arsenal) szolgdlt. Az emlitett palotik
és hizak kiilonben kivétel nélkiil az olasz varosi palazzostilust kovetik
és hosszoldalukkal fordulnak a kiilvilag felé.

Festményiinket a rajzok és a hitelesnek 14tsz6 metszetek targyilagos
térszinfi felvételeibdl és rendesen erdditéstechnikai szédndékaitél még a
gazdagon modulalt, festbileg feloldott tdjképabrizolds is elvélasztja.
A Schedel-krénika metszete és valamennyi késébbi grafikai dbrazolas f51é
emeli a virosszilhuett szerves zartsdga és a kozvetleniil térbelileg 4térzett,
kubikus, levegls beallitasa. A varosorganizmus hdrom kijegecedési pontja,
a kirdlyi var, a Nagyboldogasszony-temploma és a Maria Magdolna-
temploma éppen ebben a funkcidbeli szerepiikben érvényesiilnek nagy-
szerfen. Kiérezziik valahogyan a vArosegyéniség egész vitalitidsat, azaz
nemcsak az épitészeti mtalkotds esztétikai hatdsit, hanem a vdrostest
biolégidjat a maga szocialis, gazdasigi, technikai kisugarzasaival, illetve
ezeknek a tényezbknek torténeti és formai lerakdddsait.

A véarosképnek ilyetén el6dllott gazdagitdsa, felélénkitése is amellett
sz6l, hogy a mfivész személyes tapasztalatokbdl meritett. Nyomatékosan
tamogatja ezt a feltevést a diadalkaputél balra siirgdlédé lovascsapat
tipikusan magyar ruhdzatban és szinte antropoldgiailag meghatarozhaté
magyar arcalkattal és haj- és bajuszviselettel. Az okmanyszerd adatok
teljes hidnya folytin nyitva marad a kérdés, vajjon H. Heinr. Faust
Fontandhoz, Juvignyhez, az ifjabb Meridnhoz, esetleg Charles Herbelhez
hasonléan szintén a hadvezér szorosabb torzskardhoz tartozott-e? A
diadalmenetnek tipikusan Louis Quatorze-témdja a maga innepélyes
hivatalos rendezésében és a ddtum is inkdbb kozvetlen megrendelésre vall.

Annyi viszont minden esetre biztos, hogy a Févarosi Muzeum olaj-
képében az egyik bécsi gobelin kdzvetlen mintaképére akadtunk. A plagi-
zétor (ez a fogalom akkoriban nem valami megvetend$ vagy biintetendd
cselekményt reveldlt) azonban nem lehetett Charles Herbel. Ez ellen szél
a rovid id8szak a Faust-kép keletkezése (1694) és Herbel 25 csataképének
nagy killitdsa (1698) kozott. A Nancy-i és Malgrange-i festmhely gyar-
szeri termelésénél feltehet8, hogy Du Rup, Guyot és Martin munkaiban
nemcsak Herbel képeit haszniltik fel, hanem mindazt, ami extenziv
szolgalatara lehetett s igy H. Heinr. Faust festményét is minden aggily
nélkiil a szényeggyir szimara 4talakitottdk. A gobelinszévék természetes
stilizdl6 hajlama az eredeti tdjképhittérre még egy utolsé fatyolt boritott,
midltal az 6sszhatds a maga sommdsabb formaalakitdsaval megint a met-
szetek 4ltal kozvetitett képekhez idomult.

Dy. Horvdth Henrik.

1) L. v. Baldass, Die Wiener Gobelinsammlung.

) v. Birk, Inventar der im Besitze des Allerhtchsten Kaiserhauses befind-
lichen niederlandischen Tapeten u. Gobelins. Jahrb. d. Kunsthist. Samml. des a. h.
Kaiserhauses. I. Band. II, III, 212.
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12. H. Heinrich Faust mesterjegye.
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Pesti épitdmesterek munkassaga 1809 —1847,

Minden véaros biiszkesége minél régebb multja, amelyrdl nemcsak
oklevelek tesznek tanusdgot, hanem a varos kiilseje is, régi épitészete,
ez az utcdkon 4ll6, mindig 14that6, mindenki szdmdra érthetden beszéld
krénika.

Budapest a legrégibb kozépeurdpai varosok kozé tartozik, hisz az
elsd telepedés réomai telepedés volt, st egyes nyomok szerint ezeket is
mar megel6zték kelta telepesek. De Budapest kéberétt kronikajat az év-
szdzadok sorozatos balszerencséje elpusztitotta, a hisz évszdzados krénika-
nak kilenc tizedét megtépte, tgyannyira, hogy csak egy-egy foszlany jelzi
az elpusztult lakék helyét. Mindossze az utolsé két évszazad lapjaib6l maradt
valamelyes rednk, a torok tdvozdsa utdni negyedévezred lapjai, amelyek,
sajnos, ugyancsak nem teljesek, mert az utolsé szdz év kiméletlensége
itt is sok szép lapot elpusztitott, lebontvan sok olyan épiiletet, amelyeket
még hasznalni lehetett volna . ..

Nem kevésbé szomord az, hogy ezt a megtépett kényvet is alig
ismerjiilk. Budapest épitészetének hozzank koézelebbfekvl részei is az
érdekl8dés hidnydnak homdilydban olvasatlanul rejtéznek. A XVIII. szdzad
épitészettorténete most kezd elénk tarulni a megindulé kutatasboél, a
XIX. szdzad elsé felérdl is csak egy maroknyi, részben sz6beszédre, nagyapak
elbeszéléseire alapozott tanulményunk szol. Pedig a levéltdrak — bar
a szakemberek kozott is kevesen tudjdk — duzzadnak attél az anyagtdl,
amellyel ezt a fejezetet tokéletesen meg lehet vildgitani. Kiilonosen vonat-
kozik ez Pestre és a XIX. szdzad els6 felére, melynek épitészettorténete
a Jozsef nddor megteremtette Szépitébizottmany hatalmas levéltdrdnak
tobb mint 12.000 iratdban fekszik.

1809-t81 1847-ig Budapest lakossdga meghdromszorozédott és meg-
kozelitette a 200.000-et, s ez id8 alatt Pesten hdrom és félezer hiz épiilt.
Ezen nagyszabdsd épitStevékenység, ez a fejlddés tikrozédik a Szépitd-
bizottmany aktdiban és {gy ez iratokbél kiolvashatni Budapest
nagyvarossa valé nodvekedésének minden jelenségét, 40 év épitészeti
haladasinak tiineteit.

Ennek felismerése vezetett, amikor még az 1925. év nyardn atnéztem
a Févarosi Levéltarban »Verschonerungs Akten« cimen Orzott kétegeknek
1809-t8l 1847-ig terjedd részét s e 12.076 iratcsomoéban 41 pesti épités-
mester t6bb mint 3000 tervét, kozel tizezernyi rajzot taldltam a hozza-
tartozé hivatalos iratok tomegében. E felfedezés anndl is érdekesebb volt,
mivel nyomtatdsban is megjelent hirek szerint e korbdél mindéssze 300
terv maradt reank.
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Az anyag gazdagsagat és értékét csak annak teljes feldolgozdsdval
és igen messzemend kiaddsdval lehetne érzékeltetni, mert a hozzdértd
szamara ez iratokban vérosunk fejlédésének tigyszélvian minden vonat-
kozésa élesen megrajzolodik. Egy miivészettorténetileg képzett szem
részére ez a hatalmas egységes rajztomeg modfelett izgalmas anyag, mert
abban az eurdpai épitémiivészet a XIX. szdzad elejéig terjedd szerves
fejlédésének fokozatos elsorvaddsat és elhaldsat figvelhetni meg, nevezetesen
azt, hogy a tradiciékon feln6tt épitészetet, a mesterség szeretetébdl és
behaté ismeretébdl kialakult architektdrit miként viéltja fel fokozatosan
az iskolas tudds, a mult épitészeteinek szdraz archeolégiai ismeretére
alapitott eklekticizmus — miként fullad az épitészet a sablonba —, amely
azonban még a teljes leziillés kozepette is bizonyos magasabb kozizlésbeli
szintet képvisel a szdzad mdisodik felének, kiilonésen végének torekvéseivel
szemben, amikor is minden épitész vegyéni stilusra« torekedett, amikor
a »stilusteremtésq valt jelszévd. Ez a nagyon gazdag anyag feldolgozhato
volna a legkiilonfélébb moédszerekkel. Példdul kidomborithaté volna,
— amint azt egyizben megkiséreltem 1) —. hogy a XIX. szdzad elején
a klasszikus kontdsben még él6 barokktradiciok miképen halnak el és
miképen jelenik meg a 40-es években egy bizonyos tétova, keresé eklek-
ticizmus, — mely majd a renaissance bizonyos ismeretére alapozott
irdny, — nevezetesen Pollack Agostonndl, aki a korszak végén Vbl Miklés
fénoke — mdsrészt a kozépkori formédk, nevezetesen a csticsiv felé irdnyuld
érdeklédés — féleg Zofdhl Lorantnal, akinek iroddjdban Fessl Frigyes
miikodott.

A feldolgozds egy masik médja a monografikus lehetne, egyrészt
felhaszndlvin az egyes mesterek itt fekv6 rajzait, mdsrészt azok élet-
torténetének részletes megirdsidval. Ezek a monografidk egymds mellé
sorakoztatva a szdz év el6tti épitészetnek és miiveldinek véltozatos képét
adndk. Elén allna Pollack Mihdly, aki tekintélyben és mfivészetben, belsé
kultardban és alkotékészségben feltétleniil a legnagyobbszabéasii alakja
volna ennek az arcképcsarnoknak. Az 6 szimdra minden feladat miivészi
probléma volt, amelyet igyekezett minden részletében tokéletesen meg-
formélni és kialakitani. Nagyszami bérhdzainak alaprajzai részletmeg-
oldasaikban val6ban ugyanolyan elmélyedésnek, mesterségbeli tuddsnak
és mfigondnak fokdn dllanak, mint két fémiive, a Nemzeti Mtzeum és
az elpusztult Vigadé. Ep ezért munkdinak szdma jelentékenyen kisebb,
mint a kortdrsaié, (35 évi miikodése alatt 138 beadvanyi tervvel szerepel,
amelyek koziil csak 54 haladja meg az egyemeletest.) S6t az adatok Ossze-
hasonlitdsab6l észrevehetni azt, hogy bizonyos tartézkoddssal gyakorolta
mesterségét, amelyet nem tekintett {izletnek. (1838-ban a nagy arvizet
kovetd épitékonjuktirdban mindGssze 16 épiiletre kért épitési engedélyt,
mig ugyanakkor Zofahl Lorant 67, Hild Jézsef 49 tervvel szerepelt.)

Fgész mis természetli Hild [oézsef munkdssiga, akitél 30 év alatt
274 épiilet terve maradt meg. Iroddja és épitévillalata a nagybani ter-
melésre torekedett és sikeriilt is neki az, hogy a Lipétvarosban egész
utcasorokat épitseh be két-hdrom emeletes bérhazakkal, amelyek homlok-
zatai kiilonb6z6 telekhosszisdgokon ugyanazt az egyszer{i ritmikus rend-
szert ismétlik. Taldn azt mondhatnd valaki, hogy Hild 4llandéan ugyanazt
a sablént szabta hdzaira — viszont az eredmény nem volt kedvezétlen!
Hisz ismeretes, hogy a Mérleg-utciatél az Arany Jdnos-utcdig terjedd
‘4ltala tervezett dunaparti hdzsor a Lloyd-palota hatalmas oszlopcsarnokédval
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mind nagyszerfi és monumentdlis megjelenést adott Budapestnek. Ha a o

Vasquez-féle metszeteket nézziik, igazadn sajndluunk kell, hogy ezt a képet
egy biztositétarsasdg és egy pénzintézet székhidzanak hivalkodé homlok-
zata valtotta fel! De ezenfeliil is igen sok téren volt mesteri keze Hildnek.
Igy hiresek voltak oszlopos udvarai, amelyek koziill ugyszolvan csak a
Lloyd-palota élte til a habortielétti korszak rombolédsait.?) Hiresek voltak
Hild boltozatai, amelyeknél arra torekedett, hogy minél jobban meg-
kozelitsék a vizszintest. Ugymondjdk, hogy ezen a térem Pollack-kal
versenyzett és legyézte azt, — mig végiil merészsége folytin bekovetkezett
a lipotvarosi templom katasztréfdja.

Tisztazando volna Hilddel kapcsolatban az a kérdés is, vajjon miképpen
lett 6 a Lloyd-palota tervezdje? A Magyar Mérndk és Epitész Egylet
Pollack Mihély-rajzgyiijteményében ugyanis szerepel ez épiiletnek egy
a kivitellel csaknem azonos terve, amelyet Pollack Mihaly készitett.

De a két els6rendli, mert a koztudatban legismertebb név mellett
nagyszamt munkakkal szerepelnek ez irattdrban mds kitiind mfvészek.
Az egyik Kasselik Fidélio, egy ugyancsak barokképzettségli mitvész kitlind
tervekkel, amelyek alapjan felépitett hazak kozil egy-kettd ma is fennall
még. Mellette All Hofrichter [dzsef, a Kélvin-téri templom tervezdje, aki
a Megyehdz Semmelweis-utcai szdrnyat épitette és akire a gréf Kérolyi- -
csaldd Kecskeméti-utcai palotdja 4tépitésének kivitelezését a bécsi
Anton Pius Riegl tervei alapjan bizta.?) Hofrichter e bécsi terveket alaposan
médositotta és azoknak a kivitelt kozld jellegzetes pesti izt adott.

Ott van a két Brein: Fiilip, akinek mfivészete ugyancsak a barokk
végsl kicsengésével teljes és a fiatalabbik, Brein Igndc, akir6l csak kevesen
tudjék, hogy sok minden egyében kiviil a Dedk Ferenc-téri »Két torokhoz«
cimzett haz homlokzata az § mfive.4)

Még kevesebben tudnak Diittrich Jdzsefrdl, aki 1810-ben felépitette
a Karoly-korit és Kirdly-utca sarkédn az akkori Pest legmagasabb hézat,
az Oridsi méretfi négyemeletes Gyertydnffy-féle bérhizat.

Ismertebb név Zitterbarth Mdtyds-é, hiszen 6 épitette a Varmegye-
hézat és az els§ Nemzeti Szinhdzat! De az irodalom eddig csak egy Zitter-
barth-r6l tud — pedig harman szerepeltek. A legidésebb tigylatszik az
id6sebb Zitterbarth Mdtyds volt, aki kb. 1820-ig m{ik6dott. 1829-ig szerepel
Zitterbarth [dnos, akinek ozvegye Zitterbarth Teréz 1832-t61 39-ig folytatta
Zitterbarth Janos iizletét. Es csak 1829-ben jelenik meg a koéztudatban
€16 Zitterbarth Mdtyds.

A korszak mésodik felének kiterjedt gyakorlatd épitészei voltak
Zofahl Lordnt (300 terv), akinek iroddjaban késébb tobb nagynevil mester
kezdette meg gyakorlatit — és Kasselik Ferenc (413 terv), aki, mint isme-
retes, az egyemeletes barokk varoshdzat pilaszteres kétemeletes formaba
hozta és kés6bb annak harmadik emeletét is megépitette.

Taldn meglepden hat az a tény, hogy 6zv. Zitterbarth Teréz is szerepel
a pesti épitémesterek kozott. A céhrendszer idején ez 4dltalanosan bevett
szokds volt és a 40 pesti épitémester k6z6tt 6t 6zvegy is szerepel az emlitetten
kiviil: dzv. Brein Magda, 6zv. Hild Kldra, 6zv. Diittrich Anna és 0zv. Kasselik
Eleondra. Persze a nagyobb biztonsig kedvéért a tervet egy mds épits-
mester is aldirta, mint a kivitelért felel8s szakember.

Ennyiféle lehet8séget tartalmaz e levéltdr anyagidnak monografikus
feldolgozésa, amire felette nagy sziikség volna, mert a szijrol-szajra hagyo-
méanyozott, kézrél-kézre dtvett tévedések és helytelen atribualdsok szdma
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meglepd nagy. Csak egy-kettére mutatok red. A Kdlvin-téri templomot hol
Balla J6zsef f6ldmérének, hol pedig Hild Vincének tulajdonitjik, Ballinak
csak annyi koze volt az épitkezéshez, hogy & volt a hitkdzség kdratora.
Hild Vince pedig 4csmester volt és néha-néha épitésvezetdnek alkalmaztéik!
A gréf Kdrolyi palotdt hol Pollacknak — Mihalynak vagy Agostonnak —,
hol Vbl Miklésnak szokds tulajdonitani. A valésag mdar most az, hogy
Pollack Agoston és Vbl a negyvenes évek végén atalakitdsokat végeztek
ezen a palotdn. T6bb hasonl6é tévedés fertézi meg a régi Pest épitészet-
torténetét és igen jellemz6 az, hogy egyes publikalt hiteles adatokat a
késSbbi szerz8k egyszerfien nem kivinnak tudomésul venni.5)

De a monografikus feldolgozason tul felette érdekes eredményeket
lehetne elérni, ha a tervanyagot Pest lakéhdzainak fejlédése szempontjabol
dolgoznék fol. Hogyan alakult ki a jellegzetes pesti bérhiz-alaprajz?
Egy az épitész szemével dolgozé kutaté vildgosan kimutathatnd, hogy
Budapest egészségtelen és dtkos épitérendszere hogyan alakult ki, hogy
abbol, ami eredetileg a kis épiiletmagassidgoknal megengedheté volt,
miképen lettek a hézak magassidgdnak novekedésével tobbé jéva nem
tehetd blindk, amelyek 4tkit azok a generdcidk szenvedték meg, amelyek
egymadst kovették e hizakban. Kimutathat6 volna, hogy a telekkiuzsorazis
virtudéz médszereinek gyokerei hovd nyilnak vissza és miképen erésodtek
meg egy évszazad alatt.

Az anyag szines és szemléletes héttért adhatna gazdasdgtorténeti
kutatdsoknak is, ha vizsgilat tdrgyidva tenndk, hogy miképen viltozott
az épitkezések szima a szébanforgd negyven év alatt, milyen Osszefiiggésben
volt a gazdasigi viszonyokkal, a hdborukkal, a t6bbszords devalvaciéval
és a j6 terméssel. Hogy egy olyan esemény, mint az 1838. évi nagy drviz
az épitkezésekre mit jelentett, azt néhdny szdmmal mutatom meg. Az
épitési engedélyek szdma 1837-t8l 1841-ig a kovetkezbképen viéltozott:

1837 vcavionmmumenn o s bawviies 72 épitési engedély kérvény
| T 457 « « ¢
183G osiia e tsn it Fine e e 2 397 « « «
1840 i snnvinnivravsebiviaass 174  « « «
18T o e sutnsmare s 131  « « «

Az 4rviz olyan munkamennyiséget teremtett, hogy 12 épitémesterrél
tudunk, akik csak ez évben dolgoztak Pesten a céhek kiilon engedélye
alapjan.

Az anyag nagyszabdsii topografiai kutatas alapjaul szolgdlhatna —
ugyanis segitségével Pestnek a XIX. szdzad elején tortént fejlédését
lehetne felrajzolni: miként torte 4t a Dedk Ferenc-utca, Kéroly-koriit,
Miizeum-korit vonaldt a lakossig névekedése és gazdagoddsa. Es e keretek-
be igen érdekes vérosépitési megfigyelések illeszkedhetnének, hogy egy
példat emlitsek, miképen lett a Varosligeti Fasor a gazdag pestiek nyaral6-
negyede, melyet remek portikuszos villik képeztek, amelyhez a bejdratot
a Zofahl tervezte oszlopcsarnokos Livolde és a Zitterbarth--féle nagyszabdst
Malvieux-mulatéhdz képezte, célpontjat pedig a Pollack Mihdly épitette
bdjos vendéglé alkotta. De mas igen jellegzetes problémak is kidomborod-
nanak. fgy példdul, hogy miné nehézségekkel sikeriilt Jézsef nddornak
a Jozsef-tért8l a Dorottya-utcdig terjed6 éktelen Séhivatalt megsziin-
tetnie, amely a régi Belvdrost elzdrta az 4j Lipotvarostél — és azt
a jellemzé tényt, hogy a nagy nddor haldla utidn a kapzsisig a Jozsef-
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teret djra be akarja épiteni, ami ellen a héztulajdonosok tiltakoznak.
Részleteiben is megismerhetndk azt a medd6 harcot, amelyet grdf Széchenyi
Istvin a Nemzeti Szinhdznak a mai Tudoméinyos Akadémia telkén valo
felépitéséért hidba harcolt. A kés6bbi aktdk vildgossigot derithetnének
arra a kérdésre, hogy a Maria Valéria-utca és a Dunapart kozotti teriilet
miért parcelliztatott és miért nem valdsult meg a Széchenyi kovetelte
hatalmas platdnfasor. A mdr emlitett Vasquez-féle metszetbdl megtanul-
hatjuk, hogy mit vesztett el ezzel Pest.

Az anyag navvsaga és gazdagsaga dacdra még sem teljes. Mindenek-
el6tt hidnyzik még néhdny terv, s6tsajnos éppen a legérdekesebbek hié-
nyoznak. Igy a Varmegyehaz, a Nemzeti Szinhdz, a “Nemzeti Mizeum,
a Varoshaz, a Lloyd—palota a Nemzeti Kasziné és a Ludoviceum rajzai.
Ugylatszik, hogy ezek més magasabb hatosagokho7 keriiltek.

Adminisztrativ intézkedések folytan is hidnyos az anyag. 1822-tél
az épitkezés ellenbrzése céljabél az. aktdhoz tartozd tervpéldany atkiil-
detett a vdrosi tandcshoz és csak 1829-t81 kezdddéleg driztetett meg
kiilon kotegekben a Szépité bizottmdny levéltiriban. Igy kb. 300—400
épiiletrdél nincsen terviink. S 1gy tetszik, hogy e hidnyzé tervek kozott
vannak a Dedk Ferenc-utcai épiiletek rajzai is, amelyek dgyszélvan teljes
egészitkben hidnyoznak.$)

Nagyszabasd feladatok vdrnak itt a kutatékra. A magam részérdl
miutdn az egész anyagot dttanulmdnyoztam, a fentiekbdl néhdny fejezetet
mér évek el6tt megirtam.”) Egyéb, minden idémet igénybevevd tevékeny-
ségemnél fogva, a tervezett tovibbi monogrifidk megirdsat még nem fejez-
hettem be. De viszont 4gy tetszik, hogy a tobbhavi munka 4ran elvégzett
dltaldnos anyagrendezés olyan kiindul6pontot képez, amely 6nmagéiban
is értéket képvisel és ezért megtiszteld felhivasra ezen alapvetd adatgyiij-
tésemet adom kozkézre a kdvetkezdkben egyszerfien mint adatjegyzéket,
mesterenkinti és topografiai feldolgozasban, Tanulminyom tehit a kovet-
kezbket tartalmazza :

1. Osszefoglald Fkimutatds a »Verschonerungs Akten« 1809-1847-ig
terjedd beadvanyi terveirél, mesterek és évek szerint feldllitva. E kimutatas
e korszak pesti épitStevékenységének meglepé tiikrét nyujtja.

I1. Mesterenkinti jegyzékek a 18 legnevezetesebb mester munkas-
sigarol. E jegyzékben 4ltaldban csak az egyemeletes és anndl nagyobb
épiiletek foglaltatnak — mivel a jelentéktelenebbek mfivészi értékkel alig
birnak, — de egyes méltinyldst igénylS esetekben a kisebb objektumok is
megtaldlhaték, amennyiben topografiai és miivészettorténeti szempontbél
érdekesek. E jegyzékek segitségével most mdr a tervek és iratok kénnyen
megtaldlhatok, mdsrészt a még ma is meglevs, részben 4talakitott fel-
magasitott hdzak kora és mestere konnyen megallapithatd.

Ep ezért Ggy vélem, hogy e jegyzékek egyrészt jelent8sen meg-
konnyitik a még hidnyz6 monografidk megirdsit, mésrészt mllemléki
szempontbol is hasznos szolgdlatot tehetnek, mert red mutatnak azokra
az épiiletekre, amelyek kiilonds értékeket tartalmaznak.

III. E jegyzekek tartalmit egy fopogrdfiar térképben foglaltam Ossze,
amely 4ttekinthetd formdban mutatja meg az egyes épiiletek tervezéjének
személyét. Ugy vélem, hogy ez a médszer képszer(ibb fogalmat ad e kor
mestereinek munkasségarol mint a névsorok.

A térkép felallitdsa aranylag nagy nehézségekkel jart.
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Mindenekeldtt a régi utcanevekbe kellett beleélni magamat. Az egyes
épiiletek helyének megallapitasira két mddszer szolgalt. Az egyik a régi
térképek hdzszdmainak egyeztetése a maiakkal. Sajnos, ez kevés segitséget
nyujtott, mert a régi hizszdmok rendszere a varos névekedésével dllandéan
véltozott. CélravezetSbbnek bizonyult, ha ezekbél a hizszdmokbél kiindulva
a telekméretek figyelembevételével tértént a megéllapitds. Lehetséges ez
a. moédszer azért, mert a telekformdk csak nagyobb szabalyozdsoknal
valtoznak. Persze néhany épiiletnél a jelenlegi hdzszam megallapitdsa
. semmiképen sem sikeriilt.

Bizonyos nehézségeket jelentett az, hogy néhidny telekre tobb tervet
is nyujtottak be — részben ugyanaz a mester — részben pedig kiilon-
b6z6  mesterek. Ennek magyardzata kiilonféle lehet. Megtorténhetett,
- hogy- az elsé terv nem keriilt kivitelre s kés6bb arra a telekre ugyanaz
vagy mas djabb tervet készitett; megtorténhetett, hogy az épiilet rész-
letekben épiilt fel, s ezért az ep1tkezest megkezdo mester a tovAbbi
részépitkezésre djabb kérvényt adott be; de elbfordult az is, hogy a
kiegészitést, pl. emelet rdépitést mir mis mester tervezte és végezte.
Ilyen kétes esetekben a térképen a mesterjelzés dtlds festéssel tortént.

v Abban a reményben adom 4t e munkdmat a nyilvdnossignak, hogy
a tovabbi kutatdsnak alapjat sikeriilt megvetni és ez alapbol felepulhet
a XIX. szazad els6 felének pestl épitészettorténete.

Dr. ing. Bierbauer Vzrgzl

, ) V.5, Magyar Miivészet 1927. 224. old.; Magyar Mérnok és Fpitész Egylet
Kozlonye 1925 4prilis,
- %) Petyik Albert: A régi Buda-Pest ep1t6mﬁveszete ITI/65. és IV/81. 1.,
¢ valamint Dr. B. V.: A régi Buda-Pest épitészete, 1920. 45.1.
: 3) A Kecskeméti-utcai gréf Karolyi palota helyén a XVIII. sz. kézepén gréof
Barkoczy Ferenc egri piispok haza 4llott, szomszédja a Harruckern baré héaza volt.
.. Gr. Kérolyi Antal 1779-ben e két tulajdondba jutott telket egyesitve a Barkdczy
.. hdzat palotdvd alakittatia, a tervet — melyet Eble Gabor »A Karolyi gréfok nagy-
.- kéarolyi varkastélya és pesti palotdja« 1897-ben megjelent miivében a szerzd
© nevének emlitése nélkiil kozolt — dr. Réh Elemér szives kozlése szerint Mayer-
.. hoffer Andrds készitette. Egy késébbi atépitést jung Jdzsef pesti épitémesternek
© kell tulaJdomtanunk — s mindez elézetes épitkezésekre alapult a Riegl-féle terv
' és annak Hofrichter-féle kivitele. Késébb Polack Agoston is "dolgozott a palotén
— tigy tetszik belsd 4talakité munkakat végzett ott. Ennek tulajdonithatéd az, hogy
© Fible a palotéval kapcsolatba hozza a »hirneves Polidkot. A palota epites—
- tbrténetének tudomé.nyos feldolgozdsa még virat magira — mindezt csak a koz- .
~ kézen forgd és a napisajté- 4ltal ismételten felfrissitett legenddk végleges cafolatéra
kozlom.

4) V.. Schoen Arnold: Pest-Budai Miivészeti- Almatdach 1919, 59. 1.

5 V.0. Benedek Lujza: Az empire epxteszet Pesten. (1927).
,,‘6) V.. 3301/V. A. aktét.
7 a) Dr. B. V.: Pollack Mihaly a régi pesti palotdk epltomestere. Magyar
’Mﬁve37et 1925. 552. 1.

" b) Dr. B. V.: Pollack Mlhaly nagy pesti kozépiiletei: I. A régi pesti Vigad()
épitéstorténete. U. o. 1926. 116. 1.; II. A Nemzeti Miizeum. U. o. 1927. 224, 1.

c) Dr. B. V.: Kasselik deello és Hofrichter Jozsef pesti épitémesterek mfivé-
‘szete. A Magyar Mérnok és Lpitész Hgylet Kozlonye. 1927 62. 1.
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II. MESTEREK SZERINTI JEGYZEKEK.

A) JELENTOSEBB MESTEREK,

Epittets,
V. A. esetleg kés6bbi
szam tulajdcgmos neve
764 St.Schiitz ........

920 Lor. v. Dedky Garten-

haus
1.097 Joh. Elsasser
1.295 Joh. Lang
1.331 Fr. Willer
1.345 Jos. Adam
1.920 J. Frik

2.309 Martin Schurdek

2.687 Joh. Piligler
2.712 Ign. Engel
2.764 Fr.Unger
2,770 Fr.Sellner

..........
.......

..........

2.666 St. DECSY ........

BREIN IGNAC

(V. 5. 3.933, késébb Falny)

2.828 Martin Schwalek
2.986 Sajat haza

.......

2.997 Joh. Nep. v. Horviath , Herrengasse, Br. Bru-

3.018 Math. Glass
3.147 Carl Kemnitzers
Meyerhoff

........

dernscher Grund
‘Waizenerstrasse

Fabrikgasse 577

3.148 Carl Kemnitzer ......

3.177 Fr. Rottenpiller ..... 2Mohrengasse

3.425 Al . Teleky .......... Ellbogengasse 969
3.505 Joh. Pietsch ......... Schiffmansgasse 990
3.531 Emerich Nagy ...... Seltsamegasse 965
3.561 Gr.Anna v. Szerdahelyi Tabakgasse 290

3.702 Bujanovits .......... Leopoldgasse

3.710 Ign.Rupp .......... Dorotheengasse -
4.374 Lowenstein ......... Landstr. geg. Museum
4.579 Br.Steinlein ........ 2 Adlergasse

4.613
5.512
5.548
5.685

Math. Slettner
St. Désy
Sajat haza
M. Stumm

N. Jakabify
Franz Mayer
M. Landhuber
234 Joh. Lenz
572 Anton Unger
624 Klara Maar

691 Wenzel Janiol
754 Joh. Soller

1.336 Ign. Lehnhardt
1.344 Joh. Duotz

221
220
232

1.416 Novak
1.533 Jak.XKnotz

............

.........
..........

.......

1.349 Jos. Hatzenberger....

v

Schonegasse
Gittergasse
Lerchenfeldgasse
Ungargasse 365

BREIN FULOP

3 Rappengasse
Hatvanergasse
Schiffmanngasse 689
3 Trommelgasse
Konigsgasse
Waizener Landstrasse
Rombachgasse 335

neuen Stadt
Neue Weltgasse 530
3 Kronengasse 7
Konigsgasse 398
Daxgasse
Unweit dem J osefini-
schen Gebaude

Beim Tabakamt in der

Helyrajzi adatok

’ régi mai
... Josephstadt 487—88 Kiilsd J 6zsefvaros
... Kemnitzerscher Garten Varosliget
... Konigsgasse Kirdly-u. .. ?
... Auswindplatz 48 Kossuth L.-téren
... Pfeiffergasse Sip-u. 13
... Ungargasse Magyar-u. 4
... Vordem'Hatvaner Tor =

neben dem Zettelhaus Rakoczi-iit elején
... Landstrasse Karoly-korat 18
... Neue Weltgasse Semmelweis-u. 7
... Waizenerstrasse 1069  Vilmos cs.-it 23
... Kolbachergasse Re4ltanoda-u. 13
... Neue Weltgasse Semmelweis-u. 23
... Windgasse 432 Néador-u. 3
... Ungargasse Magyar-u. 12
... Saltzamtsgrund 482 Dorottya-u. 8

Pet6fi Sandor-u. 8
Vilmos cs.-1it 12

J6kai-utca

Haus zu den zwei Tiirken Vilmos cs.-1it 2

Paulay Fde-u. 21
Andréssy-tit helyén
Hajoés-u. 5
Rakoczi-tér helyén
Dohény-utca
Vaci-u. 46
Dorottya-u. 4
Mizeum-koriat 37
Sas-u. 3

Széﬁx—utca 4
Gerléezy-u. 7
Kiraly-u.
Magyar-u. 9—11

Sas-u. 1
Kossuth L.-u. 19
Hajos-u. 13
Dob-u. 26
Kiraly-u. 10
Vilmos cs.-it 26
Rombach-u. 10

Lip6tvéros
Semmelweis-u, 10
Wekerle S.-u. 5

Kiraly-u. 57

Kaas Ivor-u.8

Orszéghdz helyén

fsz.



Ev-  V.A. eseggglt‘l:fétsébbi H ?‘1 yrajzi adatok . E}gé_c-
szdm  szam tulajdonos neve régi mai szdm i
1819 2.547 Joh.Schwetzka ...... Hithnergasse Sé-utca D & :
1820 2.713 G.Rath ............ Griinebaumgasse - Veres Palné-u. 14 I. 4

1821 3.017 Joh.Osswald ........ Konigsgasse 819 . - Kiraly-u. 56 I1.

OZV. BREIN MAGDA

1846 11.207 Fr. Miiller .......... Landstrasse 645 Kéroly-korut 12 II1.
1846 11.459 ‘Heinr. v.Schiicke . ... Lerchenfeldgasse-

: Rosengasse - Kiraly-u. L
1847 11.938 Krajtsovits ......... Hochstrasse 30 Arany Jé4nos-u. III. .-
1847 11.726 Daniel v.Rudich..... Griinebaumgasse 300 Veres Palné-u. ‘

(11.207, 11.459, 11.938. Felelés Pollack Agoston.).

, DIESCHER JANOS
1843 10.137 C.Kohlmann ........ 2 Mohrengasse 1313 Paulay Ede-u. - II.

184712.019 Ed.Fluck ........... Schiffmannsgasse 1360 - Hajos-u. 2 o IL

1843 10.138 Joh. Berkess Ecke Laudon u. Ellbo-
gengasse Laudon-u. 8 II.
1844 10.535 Engelbert Hebelt .... Gottergasse 220 Bélvany-u. 15 1.
1845 11.085 Ferd. Pfeiffer ........ 2 Mohrengasse-Laudon-
gasse 1322 Laudon-u. 14 II.
1846 11.2041Sajathaz ........... Waizenerstrasse 1388 Vilmoscs.-ut 17a.  IL. - . - - 00T
© 8.110f (V.6.8843 Diescher Jézsef!) - Do a T et
1846 11.227 Schuhmacher ........ Arenagasse 319 Aréna-iit - L o :
1846 11.334 Wilh.Saib .......... Fabrikgasse 1021 Jokai-u. - . - L :
1847 11.434 Jos. Kammer ........ Lerchengasse 149394 Vérosliget B
1847 11.653 M. Hohldampf ....... Maurergasse 1144 Hajoés-u. 5— ’
- Andrassy-tit II. 4
1847 —  Jos. Trifonovits ...... Leopoldgasse 191 Véci-utca oo L

‘ DIESCHER JOZSEF :
1839 8.251 WweCarolineSeefehlner Konigsgasse 588 - Kiraly-u. 35

I.

1839 Littmann ........... Kleinefeldgasse 471 Csanyi-utca I. E

1839 Helmer ............. Kleine Kreuzgasse 514 ~ Kazinczy-u. I. .

1840 8.525 Jac.Schréder ........ ' Brauhausg. Donauzeile "Fer. Jézs.-takp.16  I. )

1840 8.611Kiatz .............. 2Mohrengasse 1331 _ Paulay-u. II.em.r4ép.

9.110\{Kés6bb sajat hdza . ... ‘ o )
1840 8.687 Leop. Grossinger ..... Stadtwaldallee - Virosliget L.
1840 8.843 Joh. Fischer ......... Waizenerstrasse 1388  Vilmos cs.-tit 17a II.
11.204)

1840(_ 8.844 Ed.Fluk ........... Konigsgasse 1363 Kiraly-u. 25 1I.

1841 8.881 Th.Weiss ........... Konigsgasse 1127 Kiraly-u. 48 II.

1841 9.408 Fr.Kronberger ...... UllBerstrasse 221 TUHsi-ut 23 L.

1841 9.412 H.v.Farkas ........ Kecskemetergasse 397 ~ Calvin-tér1 - = I,

1840 —  L.Schimerbert ...... Grenadiergasse Ecke  Varoshaz-u.- I, o ‘
: Franziskanerplatz S B ;

1841 — Muzerty ............ Schiffgasse 660 Hajoé-u. ‘ I ... .

1841 — Jos.Roch ........... 2 Adlergasse 259 Sas-u. [EEERTREE

1841 —  Sam.Fleischl ........ Tobakgasse 378 Dohany-u. B § %

1841 —  Schmitt ............ Heuplatz 97 ... Calvin-tér I

1842 — Jos.Kuntz .......... Neuegasse 1151 Zichy Jené-u. 1.

1842 9.619 Glasz .............. Gartner u. Fellnerg. 135 Dohany-u. 68 I

1843 . 9.874 A. Weidinger ........ Nussbaumgasse 301 Nagydiéfa-u. 10 I

1844 10.338 SZUPD .. vvevrrnnnn.. Schiitzengasse 391 Kiralyi Pal-u. 18 I.

1844 10.343 Jos. Turay .......... Ullserstrasse 217 Ullsiait 15 em. rdép.

1845 10.753 Ant. Kraszer ........ 3 Trommelgasse 545 Dob-u. 13 » L

1846.11.353 Schonwald .......... Konigsgasse 605 Kirdly-u. L

1846 —  Fr.v.Aigner ........ Schiffgasse 658 Hajé-u. 12 oo IL : .
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Ev-
szam
1815
1815
1815

1818
1819
1819

1820
1820
1821
1821
1822
1832

1818
1819

1820

1821
1821
1822
1822
1822
1822
1825
1825
1826
1826
1828
1828
1829

1829
1829

1830
1830
1830

1832

1832
1832
1832
1832
1832
1832

1833
1833
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DUTTRICH JOZSEF

5.673 Joh. Mocsonyi ....... ‘Waizenergasse

Yipittets Hel jzi adatok Eme-
V. A. yYrajzi adato i
S S, regi mai o
1.478 Chr. Gyertyanffy .... Am Judenhof Kirély-u. 2 IV.
1.560 Fr.Resch ........... Fischpl. am Donauufer Egykori Hal-tér II.
1.639)Jos Loidelt .......... Gottergasse Balvéany-u. 14 I.
1.688
2,269 CarlGally .......... Umbanu des Stadt. Bier-
hauses Véci-u. 62—64 L
2.427 Ant.Unger ......... Ehem.Schiffamtsgrund
15 Vici-utca B
2.596 Joh.Steinebach ...... Leopoldstadt 435 Mérleg-u. Perckoz
sarka II.
2.672 Stefan Prix ......... 2 Adlergasse 239 Sas-u, 13 L
2.769 S.v.Jakabffy ....... Landstrasse Kiroly-korut 15
2.996 Jac.Engel .......... Kecskemétergasse Kecskeméti-u. 3 I
3.111 Ant.Unger ......... Neueweltgasse Semmelweis-u. 6 I.
3.146 J.Extl ............. Rettiggasse 935 Révay-u. 20 L
5.008 A.Schmidt .......... Ecke Deutsche-u.
Frohegasse Német- és Vig-u.s. I
HILD JOZSEF
2.270 Paul Demjén ........ ‘Windgasse 1 Néador-u. 1 II.
gggg Peter Berghoffer .. ... ‘Windgasse Nédor-u. 8 II.
%%i Vinc. Libasinszky . ... 3 Kronengasse Wekerle S.-u. 12 II.
3.023 Vinc. Hudetz ........ Salzamtsgriinde Dorottya-u. 10a II.
3.115 Jac.Musch .......... Salzamtsgriinde Jbzsef-tér 2 II.
3.189 Chr.Fuchs .......... 3 Kronengasse 312 WekerleS.-u. 26 1.
3.190 Ign, Pfeffers Badehaus Xcke der Badgasse Gr. Tisza Istvan-u. 2 II.
3.191 A, Leibenzelter ...... 2 Adlergasse Sas-u. 26 I.
3.254 Fr. Wieser ......... Salzamtsgriinde Dorottya-u. 12 II.
3.695 Jos.Legrand ........ Badgasse Gr. Tisza Istvan-u. 3 II.
3.781 Fr.Schwaigner....... Handgasse Aranykéz-utca II.
3.806 A.Mandl ........... Schiffgasse 628 Haj6-utca 12 1.
3.933 Joh.Fabry .......... FEckeWind- u. Waaggasse Nador-u. 4 II.
4.404 Gr. Josef Czirdky .... Hatvanergasse 542 Kossuth L.-u. 5 II.
4.405 Dan.Klein .......... Grenadiergasse 583 Véaroshéz-u. I
4.516 Kammersperger ..... Ficke Waizenerstr. und _
' Ellbogengasse Andréssy-it 1 1.
4.582 Joh.Kaest .......... Miiller- u. Daxeng. Ecke Molnér-u. 8 I1I1.
4.765 Gr. Wenckheim ...... Kecskemétergasse Kecskeméti-u. 10—12
Udv. told.
4.857 Chr.Malvieux ....... Stadtwaldl Virosliget Kertihiz
4.986 Fr. Trittner ......... Zuckergasse 507 Gr. Kérolyi-u. 24 I.
5.206)Rittm. Pyrker ...... Herrengasse . PetSfiS.-u. 9 II. raép.
6.435¢ (V. 6. 543 Kasselik Fidél)
5.335,Stephan Karolyi
5.462}kés(5bb Trattner-udvar Herrengasse PetdfiS.-u. 3 Varmegye-
11.517 haz-u. 6 (Részben 1837.
épiilt)
5.465 Dr.Csorba .......... Leopoldgasse Vaci-u. 73 1.
5.472 Andreas v. Borsody .. 3 Kronengasse Wekerle S.-u. 23 II.
5.475 Franz Wieser ........ Waaggasse Métleg-u. 12 II.
5.476 Joh.v.Hivessy ...... Leopoldgasse Véci-u. 59 IL. rdép.
5.481 Joh. Eggenberger .... Franziskanerplatz Ferenciek-tere 2 L
5.499 Jos.Doring ......... 3 Kronengasse Wekerle S.-u. 19
Hochstrasse . Arany J4nos-u.30 IL
5.664 Waldhauser ......... Miillergasse 64 . Molnar-u. 10 4talakités
Vaci-u. 16 II1.



Bv-
szam

1833

1833
1833
1834
1834
1834

1834
1834
1834

1834
1834

1834
1835
1835
1835

1835
1836

1836
1836
1836
1837
1836

1836

1836
1836
1837
1837
1837

1837
1837

1837
1837
1837
1837

1837
1837

1837
1838
1838

1838
1838
1838
1839
1839

1839
1839
1839

11.528

Fpittets
V. A. esetle?g késgbbi
szAm tulajdonos neve

5.696 F. Tomola

5.763 Jos. Oberfrank
5.785 Fr. Kelner
5.850 Joseph. Lechner
5.863 Benj. Karcag
5.864 Jos. Déring .

5.889 Szacellary
5.899 Burgmann

5.900 Joh.v. Ullmann

5.916 Fr.v. Eisenfels
5,924 Sam. Heinrich
5.933 Gr. Almassy
6.079 Fr. Knopf
6.101 S. Guda
6.121 A.Mendl

239 Joh. Ebner
286 Jos.Tanzer

6.

6.
6.287 Jos. Herber
6.299 M. Weichhart
6.322$Fr. ‘Wieser
6.476

6.350 Jos. Roman
g'ggg}Seb. Kren
6.371 Jos. Appiano
6.396 Jos. Pilanzert
6.436 Demhenner
6.454 J. Alter

6.455 Neumeyer ........

6.456
6.473 Gr.Szapary

6.474 Grossinger ........
6.476 Jos. Klopfinger ....
6.483 Const. Grabovszky .

6.490 Gr. Czirdky

577 Sam. Boor

.001 Naum Derra
.207 Ign. Rupp

.341 H. Wahlkampf

.818 Anton Valeros

Seidenfabrik
.824 C.Mayer
.034 Gebr. Kiinenwalder

7
4
]
2
3
3
.607 Fr.Xernstock
7
8
8
0
.049 Joh. Klopfinger

PRI
........

.........
........

.........

........

.......

.........

...........

.......

.......

-400 Uj harmincad ép. tervei
.728 Ebner ........ e
.492 Joh. Hirschmiiller . .

‘308 A.Schtizer ........
.790 Jac.Schleuse .

ae e

Helyrajzi adatok

}Prof.dr. Joh. v.Fabinyi Hochstrasse -

.. 3Kronengasse zu den

2 Rappen’

.. Konigsgasse 112
.. Kothgasse 310
.. Lindengasse 436
.. Kreuzgasse 279

Hinter dem K. k.
Fuhrwerkdepot

.. Spitalgasse
.. Landstrasse
.. Waaggasse 170

(V. 6. 5.881 Pollack Mih4ly)

Mérleg-u. 9

Eme-

Ir.

o

o

. . let-
régi mai szAm
.. Rumbachgasse Rombach-u. 7—9
I. em. r4ép.
.. Miillergasse Molnar-u. 40 II.
.. Josephsplatz Jbzsef-tér 12 II.
.. Waizenergasse Véci-utca 15 II.
.. Alstergasse Zrinyi-u. 4
.. Ecke Wind-u. Alsterg. Zrinyi-u.6 és
Néador-u. 12 II.
.. Josephsplatz Jozsef-tér 8 II.
.. Gottergasse Bilvany-u. 21
.. Alstergasse, Donauzeile Zrinyi-u.2 és
Ferenc J6zs.-tér 7
.. 3 Kronengasse ‘Wekerle S.-u. 19 I
.. Hatvanergasse Kossuth L.-u. 12
.. Josephsplatz Jo6zsef-tér 8
.. Inn.Stadt, Donauzeile Ferenc Jézs.-rkp.18 II.
.. Adlergasse 300 Sas-u. 15 II. em. réép.
.. Heuplatz, Ullder-u. Baross-u. 1 é&s
Stationsgasse Ullsi-at 2
.. Raabengasse 59 Zoltan-u. 12 IL
.. Hochstrasse Ecke Arany J4nos-u. 3
Donauzeile Akadémia-u. 3
.. Zwei Mohrengasse Paulay E.-u. 1 I
.. Pfeiffergasse Sip-u. 27 I
.. Donauzeile Ferenc J6zs.-tér8  II.
Béla-u. 1 )
.. Franziskanerplatz369 Cukor-u.7 II.
.. Alt-u. Lazarusgasse Lazar-utca I.
.. Hochstrasse 301 Arany Jénos-u. 21 ~ II. .
Geg. Pav. 1. des Jos. Geb. Arpad-u. 13 II.
.. 3 Kronengasse 273 Wekerle S.-u. 18 II.
.. Ulléerstr. 315 Ulisi-at 21 I.
.. Leopoldgasse ) .
Daxengasse Fcke Végi-u. 50 - gy
Arany Janos-u. 7 II,
.. Waaggasse und Mérleg-u. 11
Minutengasse Perckoz 4 III.
.. Konigsgasse 12 Kiraly-u. 12
.. Obere Donauzeile Akadémia-u. 17 II.
.. Theaterplatz Vorésmarty-tér5 Il
.. Zw. Josephsplatz u. Jozsef-tér 10 II.
Marktplatz Erzsébet-tér3
.. »Neb. Wieser« Béla-u. 5 IIL
.. Raabengasse Zoltan-u. 12 1.
.. Kerepeserstrasse Rakoéczi-it 34 I
.. Neuer Markt Erzsébet-tér 19 IIT.

WekerleS.-u. 206522 I
Kiraly-u. 23—25 1.

Bank-u. 4 I.
Harsfa-u. fsz.
Veres Palné-u. 27
Honvéd-u. 12 II.
Stéhly-u. 7 I
Mizeum-korit 8 1.
IIT.
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11843 10.025 Jos. Stolz
1843 10.045 Zlamek
1844 10.349 Dr. Carl v. Schuller ...

88

Epittets

........... Donauzeile 57
............. Neuegasse 1179

Fcke Wind- u. Hochg.

adatok Tt Eme.

By V.A tleg késdbbi Helyrajzi \ -
szim szdm tﬁ]sgjdgnog Sée\]r)é regi mai lgm
1839 8.051 WagnerSandor ...... Ecke Wind- u. Wag- Nador-u. 5
Tigris-szallé gasse . Mérleg-u. 10 III.
1839 8.099 Rossnagel ........... 5 Lerchengasse 1488 . Eszterhazy-u. 4 L.
1839 8.205 Fr.Riegl. ........... Jagergasse 357 Hold-u. 3 1.
1839 8.210 Jos.Fesl. ........... Sperlinggasse Béla-u. 8 II.
1839 8.331 Lanchid épitk. miihelye Ferenc J 6zsef-tér
1840 8.435 Joh.Posch .......... Ecke Post-u.Handg. 16 Régi posta-u. 8 II.
1840 —  Engelmayer (mit L.
Zofahl) ........... ‘Waizenerstrasse 37 . Vilmos cs.-u. 48 I.
1840 8.480 Wohngebiude der . .
» Dampfmiihle ...... Hinter Valeros Seidenf. Klotild-u. 9 III.
1840 8.545 Jos. Gammersdorf . ... Schwarze Adlergasse 536 Holl6-u. 15 II.
1840 8.561 Fr.Riegel Waizenerstr. 380 Vilmos cs.-it 28
1840 8.487 Walthier's Schweizerey Auf der Grossen Wiese
im Stadtwaldl Viarosliget
1840 8.572 Wohnhaus der raizi- L
schen Gemeinde ... Donauzeile 24—50 © Petéfi-tér 3—4 II.
1840 8.609 Fr.Tordk ........... Mondgasse 330 Hold-u. 7
1840 8.622 Luntonszky ......... Nussbaumgasse 485 Nagydiéfa-u. 13 I.
1840 8.632 Tarcalovits ......... Soroksarergasse 177 Ré4day-u. 8 L
1840 8.649 Gr.Nakézuden7 o
Kurfiirsten ....... Waizenergasse 36 Véci-u. 9, Arany- '
kéz-u. 5 II1.
1840 8.666 Israel. Hospital ...... FEcke Arader- u. Fabrik-
gasse Gyér-u. 7 I.
1840 8.671 Joh.Michl .......... 2 Mohrengasse 1323 Paulay-u. 12 IX.
1840 8.676 Fr.v.Jalics ......... Konigsgasse 1369 Kirély-u. 13 II.
1840 8.741 \ Jos.v. Almassy .... Gottergasse 2 und Balvany-u. 3 és
1845 10.874 fkés6bbKappel ...  Adlergasse 213—231 Sas-u. 4 III.em.raép.
- (V. 6. 654 Hofrichter)
1840 8.763 Neumayer .......... Hatvanergasse 542 Kossuth L.-u. 9 II.
1841 8.993 C. Butgmann ....... Neuer Markt 195 Erzsébet-tér 2 II1.
1841 8.998 Wilh, Sebastian ..... . Schlangengasse 419 Kigyé6-u. 4 III1.
1841 9.000 Sam. Kleiszrich ...... Landstrasse 637 Vamhaz-korit 16 1.
1841 9.042 Frauv. Borbély ..... Windgasse 180 Nédor-u. 15—17 II1.
1841 9.097 St.v.Té6th ....... «+. 3 Pfeiffengasse 43 Erkel-u. I,
1841 9.133 Joh. Doleschall ...... Blaue Hahngasse Kazar-u. L
1841 9.134 M.Oswald .......... Bélagasse 34 Vigyaz6é F.-u. 3 III.
1840 — Fr.Bene.......... .. Waizenergasse 669 . Vaci-u. III1.
—  Lipovszky .......... Kleine Nussbaumg. 485 Kisdiéfa-u.
1841 — Sam.Heinrich ....... Landstrasse 636 Kaéroly-kiraly-it 1I.
1842 9.416 M. Frenka .......... Blaue Hahngasse 1351  Kazir-u. 5 I.
9.484 Jos. Miiller ........ .. Konigsgasse 1024 Kiraly-u. 31
, ‘ o II. em, rdép.
1842 9.543 Jacob Alter ......... Griilnebaumgasse 266 Veres Pélné-u. - L
1842 9.569 Polczer ........... .. Konigsgasse 597 Kiraly-u. 16 II.
1842 9.575 Carlv.Jancs6é ....... Ecke Sebastianplatz
, Griinebaumgasse Veres Palné-u. 1 III.
1842 9.634 Maria v. Majtényi .... Geg. Neugebdude Szabadsag-tér 2 II.
1842 9.676 Magyary ..........- Ecke 2 Hasen- u. Sterng. Lényay-u. 7 II.
1843 9.866 Joh. Bartl. nyaralészallé Herminagasse Hermina-uit I.
1843 9.904 Dr. Burchardt ...... Lazarusgasse 75 Vilmos csdszar-ut 27 I1.
1843 9.931 Benj. Karcag ........ Postgasse 26 Régiposta-u. 9 III.
1843 9.942 Jos. Priickler ........ Kecskemétergasse 174  Xecskeméti-u. 15 I.
1843 10.040 Ign. Hohlfeld ........ Konigsgasse 536 Kiraly-u. 105 II.
1843 10.081 Fr.Glasz ........... Kerepeserstrasse 9 Rakoéczi-nit 9 I.
1843 10.208 Dr. Frankenstein .... Ecke Wind-u. Kroneng. Nador-u. 28 Arpad-
utca sarok III.

Fer, Jézs.-rakp, 26  II.
Zichy Jen6-u. 13 I.
N4ador-u. 18 III.



\

S

Eipittets - . Eme-
EV- V. A. og k bi Lo Helyrajzi adatok . €
szam  szam tstslg,gldonossggve régi mai skzgm
1844 10.366 Gr. Stefan Széchényi .. Ecke 2 Adler- u. Szabadsdg-tér 7 III.
' 3 Kronengasse - Sas-u. 29
1844 10.378 L. Boskovitz ........ Ecke Hoch- u. Gétter-  Balviny-u. 19 III.
gasse 221 ) AranyJ.-u. 19 III.
1844 10.389 Anast.Lyka ........ Theaterpl. 155 Vordsmarty-tér 6 II.
1844 10.428 Jos. Palmberger ..... Tabakgasse 375 Dohény-u. 10 II.
1844 10.433 Fr.Ljedemann....... 3 Kronengasse Wekerle S.-u. 3 III.
1844 10.579 Robicsek ........... Konigsgasse 1362 Kiraly-u. 40 II.
1845 —  Jos.Schroder ........ Schiffmannsgasse 1147  Hajés-u. 17 I
1845 10.789 Schmicker u. Weisz ... Grosse Briickgasse 678 - Dedk Ferenc-u. 19 III.
1845 — EnochXKern......... 3 Kronengasse 187 WeketleS.-u. 24 TIIIL
1845 10.836 Gebr.Rupp ......... Mondgasse 356 Hold-u. 1 I
1845 10.873 Szepessy +.ovveevnnnn Stadtwaldallee Fasor I
1845 10.895 Naum Bozda ........ 3 Kronengasse 282 Wekerle S.-u. 4 II.
1845 10.876 Forinydk ........... Wind- u. Rabengasse Néador-u. 32 II.
1845 10.882 Maria Terézia laktanya Ullderstrasse Ullsi-tt II1.
. 1846:11.202. Staffenberger ........ Waizenerstr. Vilmos cs.-tit 31 III.
1846 11.380 W.Landner ......... Herminenfeld Hermina-tt
‘1846 — Sam.Boor .......... Bélagasse 37 Vigy4z6 F.-u.4 II1.
1846 — B.Weisz............ Bruckgasse 67 Deak Ferenc-u. II1.
1846 11.476 Elias Bland ......... 3 Kronengasse 125 ;- Wekerle S.-u. 26 III.
1846 11.516 G.RUpPp «.vvevnunnnn Jagergasse 42 Vadasz-u. 26 III.
1846 1 1.528 Koztelek épiilete ... .. Ullserstrasse Ullsi-at 25 o0 IL
11.7 o :
1847 —  Baudrechsler........ Lagergasse 49 . 1.
1847 — Jos.Meditz ......... Konigsgasse 1364 Kiraly-u. JIT.
1847 11.648 Fleischl ......... ... Windgasse 203 Nador-u. 13 III.
1847 11.728 Tarcalovits ......... Soroksérerstrasse Réaday-u. 13 II.
12.021 Pfeiffengasse 149
1847 11.747\ K. u. k. Fundational
11.901f Gebaude.......... Griinebaumgasse 319 Veres Palné-u. 22
dtalakitas
1847 11.926 J. Erzgiesser ........ Jager u. Rohrichgasse  Vadasz-u. 19 II.
1847 —  Paul Kolbenstein .... Stadtwaldl 5—6 Varosliget I.
. ‘ OZV. HILD KL, ARA L
1836 6.256 Mazaneck ........... Ellhogen- u. Rettiggasse B
1838 6.734 Ant. Bauernsax ...... Ecke Conti- u. Vieh-
marktgasse Népszinhaz-u. 10
1838 7.220 Joh.Szelényi ........ Waizenerstr, 1389 - Vilmos cs.-1it II.
1838 7.259 M. Leffler *) ......... Rettiggasse 1242 Révay-u. 3 1.
1838 7.375 Joh.Csremmer ...... Mondgasse 316 Hold-u. 11 I.
*) (Felelds Jos. Hild.) Lo
HILD KAROLY
1839 7.640 Fr.Lakotz .......... Leopoldgasse 197 Véci-u.
1839 7.642 Fr. Westermeyer .. ... Stationgasse 3 Baross-utca
1839 7.700 A.Schmid .......... Waizenerstr.Wollg. Ecke Vilmos cs.-tit 60
1839 8.127 Joh. Huber ......... Pfeiffergasse 348 Sip-u. 8
1839 8.128 Seiler .......... .... Neue Weltgasse Semmelweis-u. 9
1839 8.175 Jos.Schmid ......... Ellbogengasse 1288 Andréssy-it
1839 8.338 Fr.v.Rakovszky’s »
Gasthof zum weis- :
sen Schwan ....... Kerepeserstrasse 3 Rékoczi-ut 4 II.
1840 M. Plosz ...oon. . Rettiggasse 1257 Révay-u. 22 .
1841 8.888 Jos. Auspitz ....... ... Griinebaumgasse Veres P4lné-u. 33 II.
1841 8.957 J.Zimmermann ..... UllBerstrasse 231 TUlisi-ut L.
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Helyrajzi adatok Eme-

‘ Eipittets,
Ky- V.A. késbbi L . N
szdm  szam tfﬂsgj(fgnog Sx?evé régi mal slezétm
1841 —  Jos.Fischer ......... Landstrasse 1837 1.
1846 — Tordk ............ Sebastianplatz 287 FEgykori Sebestyén-
tér IL
1846 -—  DPertinger ........... Donauzeile 69 Ferenc J6zs.-rakp. II.
1846 11.465 L. v. Plosz .......... Fabrikgasse 861 Jékai-u. I
HOFRICHTER JOZSEF -
1802 —  Ref. paplak Heuplatz Kalvin-tér 7 I
1809 68 Markovich Istvan . ... Platea Molitorum 83 Molnar-u. 11 I
1908 168 St.Mady ........... Teopoldstadt 557 Nador-u. 21 1.
1811 544 Jos.v.Urbén ........ Servitenplatz 570 Szervita-tér 2 IIIL.
1811 654 Szemerédy .......... Alt. Schiffamtsgrund Méria Valéria-u. 3 IIIL.
1811 678 M.Lazar ........... Ecke Gottergasse u. Bélvany-u. 3 és II.
2 Adlergasse Sas-u. 4
(V.5.8741 Hild J.) ‘
1812 779 Joh.Holzl .......... Geg. dem 30-st Amt Dorottya-u. 2 II.
}g}i 1 83g}Sam. Raits .......... ngg;igsn 7 Chuar- Aranykéz-u. 6 I.
1813 1.119 Herrv. Gyiitky ...... Ehm. Schiffmannsplatz Maria Valéria-u. 5 III.
1813 1.120 FranzEttl .......... Gottergasse Balvany-u. 4
. Mérleg-u. 5 II.
1814 1.172 Gr.XKarolyi Familia... Ullderstrasse 166 Ullsi-ut 6 I.
1814 1.177 Herrv. Bajor........ Waizenerstr. Yicke Vilmos csaszar-11t 27—29
2 Herzengasse Dessewify-u. 1 II.
1814 1.261 Athanas Skutary .... Gottergasse Bélvany-u. 19 II.
1815 1.346 Zels ................ Gottergasse 155 Balvany-u. 21 III.
1815 1.347 A.Pruzsinszky ...... Neue Weltgasse Semmelweis-u. 11 III.
1815 1.412 P.Grandauer ........ Zw. Fischpl.u. Donauufer Eskii-tér 1 II.
1815 1.490 Leop.Reinold ....... Hochstrasse Arany Janos-u. 27  II.
1816 1.629 Herr.v. Horvath .... Am alten Judenhof Vilmos cs.-1it 3 Iv.
1816 1.648 Reformdatus templom . Heuplatz Kalvin-tér —
1817 1.822 Herr Tsok .......... Geg. dem Comitathaus Varoshéz-u. 10 II.
1817 1.846 Jos.Urban .......... Neuer Markt Erzsébet-tér 12 II.
1818 2.268 Jos. Androsch........ Trodlergasse Parisi-u. 4 I.
1818 2.293 Barb.Simonyi ....... Konigsgasse Kiraly-u. 38 III.
1820 2.703 A mester sajat hdza .. Gottergasse Bélvany-u. 15 II.

1821 3.039 Frauv.Marchich .... Fhem.Salzamt

1822 3.170 A.Martinelli ........ Miillergasse 158

1829 4.693 A.Unger ........... Drei Trommelg.365-366

1829 4.720 Megyehdz lakéépiilete Neue Weltgasse
1831 5.209 A.Ungetr ........... Hatvanergasse 9

1832 5.471 Pal. Graf Karolyi .... Kecskemétergasse
KASSELIX FERENC

;g%g gégg }BarbaraSimonyi ... Waizenerstrasse

1828 4.516 Kammersperger ..... Ellbogengasse

1829 4.707 Fr.Gruber .......... Windgasse 226

1830 4.851 Mich.Iszer .......... Stadtwildchen

1830 4.922 Dr. G. Papaffy ...... Leopoldg. Schlossergasse

1830 4.923 Prof. Gebhardt ...... Hatvanergasse

1830 4.924 A.Martineli ........ Miillergasse 20

1830 5.023 Hofrath Kardsz ...... Leopoldg. u. Dachsgasse

1831 5.177 Pet.Fischer ......... Schiffgasse 627

1831 5.195 Kietreiber .......... Donaugasse

1831 5.211 J.C.Puphka ........ Konigsgasse b4

1831 5.275 I.Muschak ......... Leopoldgasse

1832 5.413 C.v.Balla .......... Adlergasse 283

90

Dorottya-u. 13
Gr. TiszaI.-u. 1 II.

Molnér-u. 22 1.
Dobh-utca 26 I.
Semmelweis-u. 8 II1.
Kossuth I.-u. 7 I told.
Egyetem-utca 6 I

Vilmos cs.-it. 19 II.

Andrassy-ut helyén T.
Nédor-u. 17 II.
Varosliget fsz.

Vici-u. 38 helyén 1.
Kossuth L.-u. 10 II.
Molnar-u. 20 II.
Vaci-u. 49 1.
Hajé-u. 6 1I.
Duna-u. 6 II1.
Kiraly-u. 29 1.
Véci-utca 68 1.
Sas-u. 20 I



v VA cibaiign . Helyrajziadatok Sa |
szam  szam tulajdonos neve regi mai szam - |
1832 5.440 Jos.Kyatz .......... Konigsgasse -~ - - . Kirdly-u. 14 II. '
1832 5.445 Fr.Miller .......... Landstrasse 650 Kiroly-korit 18 I.
1832 5.480 Luciav.Killay ...... Konigsg. Rombachgasse Kirdly-u. 5 IT.
1832 5.534 A.Szeme ........... Leopoldgasse - - - .. - Vaci-u.74 I.em. rédép. . .. = !
1832 5.543 Fr.Mayer ........... Miillergasse - : Molnar-u. 12 . SRS ¢
1832 5.547 M. Winkler ......... Mullergasse Molnar-u. 40 L BRI
1 . LR E
12:3%; gggg }Sebast Kren ....... Waiznerstrasse Vilmos cs.-tit 37 I
1833 5.684 Ign. Anninger........ 3 Trommelgasse - Dob-u. 7 I
1833 5.695 Joh.Naszlé ......... Miillergasse 161 Molnar-u. 16 I
1834 5.878 Fr.Tribler .......... Kerepeserstr. neb.
Kronberger Rakéczi-ut 14
1834 5.884 C. Emmerling ....... 2 Mohreng. Ellbogeng.  Paulay-u. 45 II.
" 1834 5.885 F.Wagner .......... Leopoldgasse 184 Vaci-u. 65 1.
e }ggg gggg }F Heinrich ....... Kerepeserstrasse Réakéczi-tut 30 fsz.késtbb 1L -
© 1834 5.898 A.Gamperl ...., .... Rathausplatz. Véaci-u. 32 1. em. r4ép.
Schlangengasse 6—S8 és Kigyo-u. 6
1835 6.079 Fr.Kropf .......... Donauzeile 18 - . - - Fer. J6zs.-rakp. I1.
1835 6.100 Fr.Stolz ............ Leopoldgasse Véci-u. 67 II.
1835 6.234 F.Unger ........... Hatvanerg. Ungargasse Kossuth L.-u. 17 II.
1835 6.257 J.Scheinhofer ....... Windgasse Nador-u. 16 II.
1836 0357 'L Plosz .......... Rettiggasse 127~ Révay-u. 22 L
1837 6.445 W.Iszer ............ Bélagasse Béla-u. 3 II.
1837 6.459 Ph.Miller .......... Landstrasse 655 . . Karoly-korut 10 II.
1837 6.460 Ign.Schindler........ Hutgasse 71 TIranyi-u. 7 I.
1837 6.479 A v.Vigyazoé ........ Ecke Landstrasse Karoly-kérut 1 1.3)
1837 6.566 P.Troll ............. Herren- u. Kronengasse
T Ecke PetéfiS.-u. 18 III.
", - 1838 6.681 Nedetzky ........... Zuckergasse 575 Redltanoda-u. 17 1.
‘ 1838 éégz}(}r Festetich ........ Sebastianplatz Veres PAlnéu.8  II.
- 1838 6.727 Pertinger ........... Donauzeile 104 ‘ Fer. Joézs.-rakp. 15 fsz.
- 1838 6.784 M.Szabbé ........... Fleischergasse 52 Vamhaz-korit 9 I.
1838 6.925 A.v.Marcibdnyi ..... Ecke Landstrasse u.
3 Trommelgasse "Dob-u.4  I.em. bovit.
1838 7.056 Szerdahelyi ......... Ullgerstrasse 211 - Ullsi-ut 5 II.
1838 7.099 G.v.Takacsy ....... Rettiggasse 1258 Révay-u. 9 I
1838 7-464\Schuffen fiir Fr. Kas- : :
8.688f selik ............. Hollundergasse Rock Szilard-u.
1839 7.666 Jos.Schaffer ........ Neue Weltgasse Ecke
o (Nemzeti Zenede) Sporengasse Semmelweis-u. 14 fsz. . g
1839 7.677 J.Kratz ............ Donauzeile 102 - - Fer. J6zs.-rakp. 13 L ’
1839 7.957 Jos.Schaffer ........ Sporengasse 570 Sarkantyts-u. 12 I
1839 7.976 Carl Zimmer ........ Kleineteldgasse 268 Csanyi-u. 5 . L ‘
1839 8.065 Joh.Rombach’s Eisen- ' I :
bad ......... ... Stadtwaldl : Virosliget I
1839 8.209 Caspar Jordan ....... Fleischhauergasse Vamhaz-korit 6 1I.
:g%g g.%gé}Buday ....... hevara 3 Trommelgasse 562 Dob-u. 14 IL
1839 8.295 G.Emy ............ Kothgasse 307 - Bank-utca b II. .
1840 8.464 Sajathaza .......... Donauzeile 10 - . . Ferenc J6zs. rakp. 16 II.
1840 8.479 Carl Emmerling’s Gast-
hof .............. Leopoldgasse 200—201 Vamhéz-korat 1 II.
1840 8.416 Martin Svetenays
Kaserne .......... Soroksérergasse 196 Réday-u. 26 I.
1840 8.578 A.Pulmann ......... Kerepeserstrasse Riékoczi-t 36
1840 8.603 Anton Argauer ...... FEcke Rettiggasse Andréssy-t 20 II.
Hermmenplatz

1) Homlokzat Atalakitas. - I ik

Lgt



KASSELIK FIDEIL

Eme-

fv-  V.AL ese%gétfggébbi P Helyrajzi adatok . P
szam  $zAm  tylajdonos neve régi mal ‘szAm
1840 -~ Jos.Bauer .......... Kerepeserstrasse 56 Rékoéczi-ut I.
1840 8.663 Sigm.Kovach ....... 3 Pfeiffengasse 50 Véamhaz-korat 5 II-
1840 —  Stef.Simonyi ........ Konigsgasse 1379 Kiraly-utca II-
1841 8.895 FranzSteindl........ Windgasse 228 Szabadsag-tér 1 II-
1841 8.926 Jacobv. Pisztay...... Stadtwaldallee Vilma kiralynd-at I.
1841 9.050 Jos.Doring ......... Stadtwaldallee 36—37  Vilma kirdlynd-ut I.
1841 9.289 Mittmann .......... Stadtwaldl . Vérosliget fsz-
1841 9.375 Stefan Nesztor ....... Stadtgutgasse 1460 Fo6h. Sandor-u. 26 I.
1842 9.432 Franz Kasselik ...... Waizenerstrasse 16 Vaci-u. 7 II.
1842 9.659 Varoshaz tijjaépitése .. Stadthausplatz Egykori Varoshéztér II.
1843 lg'?gg}]oh.Bartl‘s Gartenhaus Herminenstrasse Hermina-it I.
1843 9.901 Joh.Sandock ........ 2 Mohrengasse 1332 Paulay Ede-u. 5 II.
{g‘lg é‘ggg}]os. Pargfrieder . ..... Alt- u. Lazarusgasse O-utca 9 I.
1843 10.093 Vagohid épitése ...... — ‘ —_
1843 10.288 Joh. Krekats ........ Waldzeile 56 I.
1843 10.297 Joh. Neuhoffer ...... Schiff-u. Biackergasse  Siité-u. 4 II.
1843 10.330 Gebriid. Miiller ...... Sebastianplatz 95 EgykoriSebestyén- -
tér III1.
1844 —  Haus des Piaristen-
ordens ........... Donauzeile Petéfi S.-tér 12 III.
1844 10.428 v. Gyurkovich ....... Leopoldigasse 226 Véci-u. 58 I.
1844 —  Tomaschek.......... UllSerstrasse 617 Ullsi-it :
1845 10.757
10.813 ;Ign, Schindler ....... Kerepeserstrasse 15 Rékoéezi-ut 26 II.
11.237
1845 10.762 Peter Berghoffer ..... Windgasse 144 Nador-u. 17 III.
1845 10.792 Marie von Kesselstadt. ILandstrasse 647 - - Karoly-korut 8
II. em. raép.
184510.816 F. Domanszky ....... Neue Weltgasse Semmelweis-u. 19 I.
1845 —  Westermayer ........ Landstrasse 379 -
184511.042 AloisButh .......... Stadtwaldallee 14 Vilma kiralyné-it 1.
1846 11.410 Gr. Nicolaus v. Vay .. Hochstrasse 31 Arany J4nos-u. 5  III.
1846 11.533 Pdalyaudvar géphdza .. Waizenerstrasse - Vaci-ut Fsz.
1847 11.590 Husz4ar Jozsef ....... Tabakgasse 1 : Dohéany-u. 1
1847 11.952 Jos. Pattay ......... 3 Trommelgasse 505 Dob-u. 1.
1847'11.981 Palydudvariraktdr ... Waizenerstrasse Véci-tit Fsz.

1811 543 Nic.Rézsa .......... Herrengasse PetéfiS.-u. 9 udv. told.
(V.5.5206 Hild J 6zsef)

1812 743 Jos.v.Urményi...... Gottergasse 163 Bélvany-u. 22 II.
1812 857 Fr.Gruber .......... Windgasse 169 Nador-u. 22 III1.
1812 870 Joh. Kronberger...... Hatvanerstrasse 341 Rakoczi-uit 12—16 11

930 Szokoll ............. Ulloerstrasse Ullsi-it 8 I.
1814 éégg}c}r J. Festetich ...... Griinebaumgasse 337  Veres Palné-u. 8 III.
1814 1.190 M.Kuhsela ......... Konigsgasse 548 Kiraly-u. 31 I.
1816 1.647 Br.Splényi.......... Ehem. Salzamtsplatz176 Jo6zsei-tér 9 II.
1816 1.650 Ph. Rottenbiller...... Heupl. neb. der Kirche Kalvin-tér9 I.
1819 2.515 J.Pisztory ......... Miillergasse 155 Molnér-u. 23 I.
1819 2.683 J.Miiller ............ Donaugasse 73 Duna-u. 7 I.
1821 2.984 Cassian Cobalt ...... Salzamtsgriinde Dorottya-u. 7 II.
1821 3.036 Prof.v. Keresztessy .. Brauhausgasse 188 Véci-u. 57 I
1821 3.049 Br. Al. Malonyai ..... Griinebaum- u. Hutgasse Veres Palné-u. 10 Bév.
1821 3.052 Seb. Helfmann ...... Daxengasse 237 Kaas Ivor-u. 9 1.
1822 3.173 Jos.Molnar ......... Gottergasse Bélvany-u. 23 L

3.173 Jos. Molnar
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POLLLACK MIHALY

Epittetd Helyrajzi adatok Eme-
V- V. A. -
A K regi mai S
1809-t61 Német Szinhéz. ...... Theaterplatz Vorosmarty-tér
III1. leégett
1812-ig Evang. templom ..... Kohlplatz Dedk-tér
1810 296 Joh.Kolb Waiznergasse Véci-u. 7 II.
1810 322 Joh.Papp .......... Am Neugeb#ude Nr. ITI. SzabadsAg-tér helyén T.
1810 332 M.Szalay ........... Neb. d. Zimmerplatz Akadémia-u. 9 1.
1811 550 Virosligetivendégld .. .......... ... vevess. Vérosliget Fsz.
1811 597 M.KOVACS ...uvvennn Sebastianplatz Veres Palné-u. 4 I1.
1811 686 Evang. paplak ésisk. . Kohlmarkt Bickergasse Dedk-tér I1.
1812 742 J. Flexer..... P Donauufer 202 Akadémia-u. 11-13  II.
1812 759 Th. Kardetter ....... Ehemaliger Schiffamts-
grund Miria Valéria-u. 7 1L
1812 758 F.Mayerffy
(KésébbDerraill. Naké) Donauufer 116 Leopold-
stadt Ferenc J6zs.-tér 5-6° 1I.
1812 793 H. Prantner ......... Konigsgasse Kiraly-u. 11 II.
1812 812 G.Haiwald ......... Feldgasse 124 Csanyi-u. 11 i
1814 1.142 Hwizddk ........... Ehemal. Judenhof Kiraly-u. 4 II1.
1814 1.129 A.v.Komléssy ...... FEhemal. Bot, Garten Szép-u. 3 1.
1814 1.155 Hofratv.Bay ....... Ehemal. Bot.Garten = Szép-u.5 I.
1815 1.337 Majtényi ........... Konigsgasse Kiraly-u. Nagy rakt.
1815 1.340 Joh.Kolb ........... Landstrasse Karoly-kériit 15 II.
1815 1.367 Pfarrer Schreyer ..... Leopoldstadt 165 Bélvany-u, 24 I.
1.432 Moyses Kovics
(Hot. zum Jdgerhorn) Alte Briickgasse Tiirr Istvan-u. 5
1816— — Dunaparti Vigadé . ... Donauufer Vigado-tér IIT.
1833
1816 1.609 J.v.Horvath (Palffy) Hatvanergasse Kossuth I.-u. 3 11.
1816 1.671 } v. Urbanich ....... Tabakgasse 288 Dohény-u. 12—14  II,
1816 1.731 v.Dakally .......... Bei Waizenertor Véci-u. 2 1I.
(V. 6.9546/1842)
1817 1.884 Br.Brudern ......... Herrengasse Pet6fiS.-u, 2—4 IT.
1817 1.983 Gr. Almassy ......... Am alt. bot. Garten Szép-u. 6 1.
1817 2.291 J.Oberhauser ....... Kl Briickgasse Tiirr Istvan-u. 7 I1.
1820 2.891 Fried Kappel ........ Gottergasse Bélvany-u. 6 Lem.rdép.
1820 2.934 Ant. v. Festetich ... .. Windgasse Nador-u. 11 II.
1820 2.936 Oberdreyssiger Scheffer Servitenplaiz Szervita-tér 1
1820 2.335 Prof. dr. Bene........ Herrenga:].?_,le . Pet6fiSandor-u. 11 1T
1821 3.019 AmehemaligenSalzamts- Dorottya-u. 6 III.
1822 3.163}] oh. v. Wurm ... ol T Méria Valéria-u. 15
1821 3.020 Mart. v. Hanzely ..... indgasse 212 Néador-u. 7
1821 3.021 Joh. Trischer ........ Servitenplatz Szervita-tér 2
1822 3.182 A mesterhdza ....... Salzamtsgriinde 190 Fiirdé-u. 6. Nador-u. 2 I1.
1822 3.236 Leop. Kardetter...... Salzamtsgriinde Dorottya-n. 11 II.
1823 3.334 Benj.Horvath ....... Salzamtsgriinde Gr. TiszaL.-u. 4 II.
1826 3.869 A.v.Festetich....... Alster- u. Windgasse Néador-u.9. Zrinyi-u.8 I11.
1828 4.301 Sajathdza ..... .. ... Franzstadtand.Donaul4 Kozraktir-u. Lem.rdép,
1829 Ludovika Akadémia . . Ullsi-ut II.
1829 4.540 J.Hercher .......... Konigsgasse, Akaziengasse Kirdly-u.53 Oszlopos{sz.
1830 4.580 W.Baner ........... 3 Trommelgasse Dob-u. 8
1831 5.524 J.v.Spiegl's Briuhaus Beiden Ladenhind-
lern 89 Lipotvaros
1833 5.646 Fr.Dlauhy .......... Konigsgasse Kiraly-u. 21 1I.
1833 5.762 Vogel ......... ..... 2Mohrengasse Paulay-u. 30 Lem.rdép.
1834 5.881 I.Krausz........... Waaggasse 25 Mérleg-u. 9 I
(V.5.8049 Hild J 6zsef)
1836 6.227 Mart. Hanzély ....... 3 Kronengasse 285 Nagykorona-u.
1836 6.259 Fr. Dlauhy .+ ... Grenadiergasse Varoshaz-u. II1.
1838 8.657 Gr.G.v.Karolyi .... Ulléerstrasse Ullsi-at 24 1.
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1836 —  Nemzeti Miizeum.. ... Auf der Landstrasse Miizeum-korut 14-16
1842 9.821 Eger ........c....... Bruckgasse 679 . Dedk Ferenc-u. 23
‘ Co : II.em-raép.
1842 — A.Schramml ........ Arenagasse 338 Aréna-tit I.
184511.932 Sajatnyarals ........ Ob. Donauzeile Kiils6 Lipétvaros 1.
, . POLLACK AGOST
1838 6.953 A.XKeller ........... 3 Trommelgasse,
Pfeiffergasse Sip-u. 19 fsz.
1838 6.968 J.Wolcek ........... Waizenerstrasse 1410 Vilmos cs.-tit I.
1838 7.190 J.v.Alméssy ........ ‘Waizenergasse Véci-u. 25 I.
1838 7.494 Gr.Joh. Csekonics ... Kecskemétergasse Kecskeméti-u. 10 II.
1839 7.675 J.Brunner .......... Kreuzgasse 280 Veres Palné-u. 12 1.
1839 7.694 F.Pakozdy ......... Schiitzengasse 296 Kiralyi Pal-u. 12 I.
1839 7.743 C. Giinther ........ .. Konigsgasse 1129 Kiraly-u. 44 II.
1839 7.674 St. Trsthyanszky..... 3 Kronengasse 305 Wekerle S.-u. II.
1839.8.016 A.Hamza - .......... Josephgasse 925 Reviczky-u. 11 I.
1839 7.798 Neues Gasthaus ..... Im Stadtwaldl Viérosliget fsz.
1840 8.602 Dlauhy ............. Hatvanergasse 610 Kossuth L.-u. 2 III.
1840 8.728 Joseph Knabenwaisen- B
, haus .......... .. UllSerstrasse Ullsi-ut 76 II.
1841 9.037 A Beretvas ....... - Ecke Feld-u. Felberg.  Dohiny-u. L
1841 9.509 Peter Varga ......... Kerepeserstr Kleine
Feldgasse FEcke Rakoéczi-it fsz.
1842 9.502 A.Unger ........... Sommer- u. Feldgasse
231—224 Nyér-u. 13 I
1842 9.674 B.Loffert .......... Herreng.—Trodlerg. Pet6fi S.-u.18 Lem.rdép.
1843 9.938 Dr.J. Piskovits ...... Grenadiergasse 460 Varoshaz-u. 4 III.
1843 10.015 Reiter .............. Schwarze Adlergasse 335 Sas-u. I
1843 10.146 Kinderasyl .......... Valerogasse 453 Valero-u. 11
1845 11.011 Zuckerraffinerie ..... Am Waizenerdamm Vilmos cs.-1it
Lipo6t-krt sarok I.
1846 11.075 Pisztory ............ Leopoldgasse 173 Véaci-u. L
1846 11.159 Fr.Gratzl ........... Gotterg. Promenadepl Balvany-u. 26 III.

1846 11.194\M. Pollack’s Schweizer-
11.930f haus.............. Ob. Donauzeile

1846 11.276 Fr.Mever ........... Koénig- u. Schiffmanng.

1846 11.484 Vaddszkiirt étterem

.. Kleine Briickgasse
1847 11.609 Kaufminnisches

Krankenhaus ..... Lindengasse
1847 11.976 Peter Wend ......... Jagergasse 57
1847 11.980 Grafin Cséky ........ Ob. Donauzeile—Kram-

metsvogelg. Ecke 286

WAGNER JANOS

1845 10.946 S. Ullmann nyaraléja . Stadtwaldallee 37

1846 11.249 Jac.Schroder ........ Unt. Donauzeile 67

1846 11.359 Casp. T6th .......... Ungargasse 512

1846 — Joh.Schwarz ........ Miillergasse 153

1847 11.625 Mich. Winkler ....... Donauzeile 60

1847 H‘S?é}]os, Purrmann ...... Altgasse 1092

1847 11.666 Franz Kiegel ........ Ungargasse
ZITTERBARTH JANOS

1810 450 Mich. Storvauer ..... Donauzeile 87

1811 675 Heinr. Vortesz ....... Soroksarerstrasse 67

1815 1.431 Jos.Schramm ....... Pfeiffergasse

94

Helyrajzi adatok

Lipétvérosi Dunapart- I.
Kiraly-u. 41 II.
Tiirr Istvan-u. 5

Hérsfa-u, 20—22 I.
Vadész-u. 36 II.

Akadémia-u. 15 III,

Vilma kirdlyné-it
Fer. Jozs.-rakp. 16  II.

Magyar u. 44 II.
Molnar-u. II.
Ferenc J.-rakp. 12 III.
O-utca II.

Reiltanoda-u. 19 I1.

Fer, Jozs.-rakp. 7
Réday-u. 3
Sip-u. 6

HH
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1815 1.491 Joh.Schaudeck ...... Miillergasse Molnar-u. 33 I
1815 1.557 Alt.Stadt. Brauhaus . Leopoldgasse - Vaci-u. 62—64 1.
1816 1.623 Karlv. Mayerffy ..... Waizenerstr, = =’ Vilmos cs.-tt 12 1.
1817 1.862 AntonHipp ......... Ungargasse 422 Magyar-u. 32 1.
1817 —  Régi hpotvér051 templom -
1817 1.942 Briider Jordan...... . Miillergasse .. Molnir-u. 3 _ I.
1818 2.162 Janisch Gasthof zum ‘ - ‘

Weissen Schiff e S S

1819 2.625 A belvarosiplébania és ; s I L
isk. 4atalakitdsdnak :
terve ......... ..., Fischplatz Egykori Haltéren  II.

1820 3.037 Caspar Pauer ........ Beim Kecskeméter Tor Képir6-u. 9 I.
1822 3.172 Joh. Molnitzky ...... Leopoldgasse 190 Véaci-u.55 - T
1822 —  Régi Ferencvarosi templom Bakéats-tér S
1822 3.188 Mart. Weiss ......... Rettiggasse 945 Révay-u. 3 L
- 1822 3.212 AndreasFay ........ Miihlg.—Floriangasse  Tiizolt6-u. g -fuz.
) IDB. ZITTERBARTH MATYAS o B SN
i 1809 4] Jos.Meyer .......... Brauhausgasse Sorhéz-utca I '
. 1810 220 G.Petter ........... Leopoldgasse 144 Véci-u. 48 L
= 1810 256 Fr.Gabler .......... ‘Waizenergasse 376 Véci-u. 18 I -
1811 515 Jac.Reinold ........ ‘Waizenerstrasse 43 Vilmos cs.-it 26 I %
1813 976 Mich.Sailer ......... Beim Kecskeméter 3
Tor 622 Muizeum-koérut 33 1. :
1813 978 Sajathdza .......... 2 Adlergasse 204 Sas-u. I ‘
1814 1.090 Fr.Giergl ........... Sebastianplatz Ecke Kiria-u. és Veres
Schulgasse P.-u.sarok helyén  I.
1814 1.118 V. XKaratsonyi ...... . Franziskanerplatz 540 Varoshdz-u. 12 1.
1814 1.158 Joh. Klopfinger ...... Varientischer Grund Maria Valéria-u. 15 II.
' 1814 1.247 Em.v.Nagy ........ Seltsamegasse 883 Réakoéczi-tér helyén 1.
ot 1814 1.256 J.Petz ............. Soroksarer- u. Haseng. Réaday-u. 1.
. 1815 1.334 Joh.Schwartz........ Mahlergasse 289 Képir6-u. 6 I. .
1815 1.369 Fr.Klaus ........... Ehemaliger Judenhof Vilmos cs.-tit 1 IV. .
1815 1.372 Fr.Grossinger ....... Miillergasse 113 Molnér-u. 3 I :
1815 1.373 Bernhardt .......... Heuplatz 948 Baross-u. 2 I, oy
1815 1.393 Mayerffysches Brau- i
haus ....... «+v... BeidenLadenhindlern Orszighaz-térhelyén I, -
" 1816 1.646 M.Ramek .......... Heupl. zuden 2 Léwen Raday-u. 1 I i
1818 1.862 Pargfriedner ........ Lazarusgasse 897 Lézar-u. 7 L -
IFJ. ZI'I'TERBARTH MATYAS
1828 4.335 G.Hess ...... Ceeea . Gottergasse 14 Balvany-u. 14 I.
1829 4.585 Giessriegel .......... Waizenerstrasse Vilmos cs.-1it 6 Fsz.
1829 4.980 IgnazHalé .......... Seminar-u. Kreuzg. 360 Prohaszka O.-u. 2 1
1831 5.176 Jos. Bartfrieder ..... Rettiggasse 1130 Révay-u. I
© 1831 5.204 J.Schwindler ........ Rauchfangkehrerg. 143 Eskii-tér 6 . L
1831 5.210 Sajathdza .......... Windgasse N4dor-u.30 - = &,
1832 5.409 I.v.Marcibanyi ..... Windg.—Alstergasse Né4dor-u. 10 . II.
1833 5.641 Lor.Bauer .......... Miillerg.—Hut; a.sse Molnéar-u. 14 I.
1834 5.843 Leop. Guggenberger .. Comitatsgasse 12 Megyehaz-u. 3
IT.em.réép.
1835—37 NemzetiSzinhdz ..... Kerepeserstrasse Rékocziut 3
1835 6.137 A.Stepp .....ccvnn. Leopoldgasse 244 Vici-u. 44 - IL
1835 6.138 J.Hrebenda ......... UliSerstrasse 4 Ulisi-at 10 T,
1836 6.249 Geiger .............. 2 Mohrengasse Paulay Ede-u. 4 II.
1836 6.395 Paulv.Haldsz ....... Inn. Stadt, Kreuzg. 354 Veres Pilné-u. 6 L.
1836 6.397 Ign.Kolb ........... Leopoldgasse 228 Véaci-u. 71 I.
. 1837 6.568 Naum Bozda, ........ Inn. Stadt, Kreuzg. 563 Veres P4lné-u, 29 .
1837 6.578 J. Maté ............. Perlhuhngasse 1432 Gyulai Pal-u. 11 - h



Bv- V.A. ese]t?l(gétﬁts%bb{"51‘.75'-"». . Helyrajzi adatok

szdm  szAm tulajdonos neve C ) régi ) v mai
1838 6.780 J.Kraitsovits ....... Hochstrasse ) Arany J.-u. 33
1838 6.846 S. Farkass ..... e Basteygasse 291 Bastya-u. 11
. 1838 6.952 Giessriegel .......... Waizenerstrasse 372 Vilmos cs.-it 72 I
’ 1838 7.139 Hrebenda ........... Stationsgasse 602 ~ Baross-u. 1.
1838 7.285 M. Giergl ........... Neuegasse 1175 Zichy-u. 1.
1838 7.493 Varmegvehdz ....... Grenadiergasse . Véaroshaz-u.7 IT.
1839 7.650 Virosligeti Lovolde Waldzeile 602 Lovolde-tér fsz.
(Photo)
1839 8.235 Ign. Domian ........ 3 Trommelgasse 384 MaiKlauzal-tér helyénlI,
1840 8.624 Jos.Stoffer.......... Iandstrasse 662 Muzeum-korit II.
8.858 ‘
1840 8.914 F.Sebastiani nyaraléja Stadtwildchenallee2  Vilma kiralyné-it  fsz.
8.994
1841 9.005 Stadt.Schulhaus ..... Herbstgasse 1463 Szentkiralyi-u. 12 I.
1841 9.018 Blinden Institut ..... Kénigsgasse 837 Kiraly-u. 54 1I.
1841 g'ggé}Hofr. Sabbas Thokolyi Griinebaumgasse 267 Veres Palné-u. 21 I
1841 9.107 Hr. Kammermayer ... Windgasse und Donau-
zeile 121 Nador-u. 1.
1841 g'%g}]os. Havas .......... 3 Adlergasse 254 - Sas-u. 60 111
1841 — " Joachim Kammersherg Ellbogengasse 1286 Andréissy-tit helyén  I.
1841 —  Meinh. Frank ....... Laudongasse 1339 Laudon-u. I.
1842 9.522 Nemz.Szinh. raktira . Kerepeserstrasse Rakéczi-ut 1 —
1842 9.710 Joh. Nep. Zitterbarth . Kerepeser- u. Agatzieng. Akacfa-u. 1 1.
1843 10.029 Sajathdza .......... Adler- u. Hochstr. Ecke Sas-u. 25 IIL.
1843 10.038 Fr.Sellner .......... Wind- u. Waggasse Nidor-u. 3 1L
1844 10.368 Jos. Oberfrank ...... Unt. Donauzeile 108 Ferenc J 6zs.-rakp. 14 II1.
1844 10.350 Kinderspital ........ Herbstgasse 1467 =~ Szentkirdlyi-u. 6 I.
184510.921 Stef.Oskay ......... Gemsengasse Horanszky-u. 26 fsz.
184510.924 A.v.Borsody ....... Hochstr. 227 Arany Janos-u. 29 IIL,
1845 10 oas| Vastiti indéhaz, kocsi- .
: 10.987| szin,érhézak ...... Waizenerstrasse Véci-ut
1847 11.622 Aug. v.Simonyi ..... Kothgasse 39 Bank-u. } IIT.
1847 11.627 Livius v. Marcibanyi . 3 Kronen-u. Kothg.23 WekerleS.-u. 23 II1.
1847 11.733 Br. Holovdk ........ Unt. Donauzeile 72 Fer. Jézs.-rakp. 12 IIL.
. | OZV. ZITTERBARTH TEREZ -
1832 5.465 J.Horcher .......... Nichst Neugebaude Szabadsag-tér helyén II
1832 5.644 Th. Eisenzier ........ Jagergasse—Mondgasse Hold-u. 7
1838 7.108 G. Engelmayer ...... Waizenerstr, 371 Vilmos cs.-1it. 68 I.
1838 7.232 Jos.Hellmer ........ KIl. Kreuzgasse 514 - Kazinczy-u. 49 1.
1838 7.333 Frohlich ............ Blaue Hahngasse 1350 Kazar-u. 7 L
1838 7.498 Fr. Weszely ......... Kleine Kreuzgasse 515 Kazinczy-u. 51 I,
1839 7.643 Joh.Zucker ......... Fleischergasse 691 Vamhdéz-korit 12 1
1839 7.814 Joh.Seidl ..... +y.... Landstr. 456 Mizeum-korit 41 I
1839 7.825 Dan. Farkas ......... Grossefeldgasse 939 Nagymezd-u. 43 I
1844 10.416 Ben. Biichler ........ Altegasse I,
" .. 5.644—7.825 felelds : Laurent Zofahl
10.416 « Jos. Diescher
ZOFAHI, LORANT
1829 4.335 G.Hess ..... Cheseeen Gottergasse Bélviny-u. 14 I.
1829 4.660 Baronv.Orczy ...... Konigsgasse Kiraly-u. 1 I.
1830 4.990 Br.v.Orczy 2 Tempelfiir ,
Judeninseinem Haus Konigsgasse Kiraly-u. 1
1830 4.991 Baronv.Oreczy....... Herrengasse 428 PetdtiS,-u, 14—16

o ' o ‘ . ~ Em. ré.ep
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pittets, A " A
EV' ‘ eset};:eglk?ég%bbl I:Ie.lyra321 adatok Ellgf .
) S tulajdonos neve régi mai szhmm ‘
1832 5.410 Prof. Reisinger ...... Neue Weltgasse 554 Semmelweis-u. 10 IIe
1832 5.441 Jos. Pietsch ......... EckeRosenpl. Donaug. Véci-u. 37 II. E
1832 5.537 M. Weiss ........... Donau- u. Hutgasse 250 Iranyi-u. 19 Lem, raép.
1833 5.670 Cath.Rossler ........ Josephsplatz J6zsef-tér 10 I. :
1833 5.672 A.Kultsar .......... Kolbachergasse 498 Redltanoda-u.7 = 1. {
1834 5.879 J.Perger ........... Hatvanergasse 13 KossuthL.-u. 8 Em. rdép. ;
1835 6.139 A.Rabel ............ 3 Mohrengasse 1196 Paulay Ede-u. 55 I
1835 6.152 B. Liebners Kaserne .. Lazarusgasse Léazér-u. 13 s
1836 6.241 Jos. Neuhoffer ....... Schiffgasse 631 Hajé-u. II.
1836 6.248 Georg. Hess ......... Ellbogen- u. Laudong. Laudon-u. 14 = . I. .
1837 6.426 Ieop. Rottenbiller ... Leopoldgasse 1293 Véci-u. 59 I, i
1837 6.521 Karl Kohlmann ..... 2 Mohrengasse Paulay Ede-u.23 1.
1838 7.263 Ign.Schlechter ....... Schiitzengasse 330 Kiralyi Pal-u. I. 8
1839 7.663 Jos.Neuhoffer ....... 2 Adlergasse Sas-u. 34 o II1. :
1839 7.680 Liedermann ......... ] dgergasse,Wollgasse Vadész-u. 33 II. :
1839 7.801 Fr.v.Schmid ........ Rettiggasse 1261 Révay-u. 13 I. .
1839 7.808 Dom. Barisch ....... Neue Weltgasse 560 - Semmelweis-u, 27 - fsz.' .
1839 7.999 V.Mayer ........... Schiitzengasse Kirdlyi Pal-u. 18 =~ L.
1839 8.644 M. Krivalkovszky .... Kleine Kreuzgasse 25 Kazinczy-u. ~ L
. 1839 8.048 Joh.v.Weisz ........ Leopoldgasse 208 Vaci-u. 84 . . fsz.
" 1839 — Dan.Miiller ......... Landstrasse 1395 Karoly-korit II. - :
1839 8.291 Buday ............. 3 Trommelgasse 562 Dob-utca 16 II.
1839 g‘igg}Saj 4th&Z8 .eur'n.. Stadtgutgasse 965 Sandor-u.38 L
1840 8.503 Bart.Erhard ........ Donauzeile Fer. Jozs.-rakpart1 1.
- 1840 8.651 Liedermann ......... Stadtwildchenallee No4 Vilma kiralynd-iit
1841 — M.Kuzol ........... Kleine Kreuzgasse 25 =~ Kazinczy-u. II.
1846 11.342- Briider Oswald ...... Wind- u. Sperlinggasse  Nador-u. 20 II1.
184711.635 Al. Bertha .......... Landstrasse 565 Muzeum-koriut5 — IIL
184711.636 Glasz ....... heeaen Kerepeserstrasse 9 - Rakéczi-tit 14 II.
1847 11.693 Jos.Scheibel ........ Dampfbad, Kreutzg. 327 Kazinczy-u. 40 I
- B) KISEBB MESTEREK. o
+ - L
- A DANKO JOZSEF ERREEI
L }gzg g ggg}Mananne v. Majthényi Konigsgasse 3 Kirdly-u.3 L
. 1837 6.404 Leop. Becher ........ Waizenergasse 632 Vaci-u. o
HACKER LAMBERT
1822 3.217 Gr Emil v. Jankovits . Ecke Griinebaum-
und Hutgasse Veres Palné-u. 1 II.
LANDHERR ANDRAS
1818 2.204 Joh.Farkas ......... 2 Mohrengasse Paulay Fde-u.
1830 4.853 Ign. Perger ......... Hatvanergasse 546 Kossuth L.-u. 13 I
1830 4.868 Milos Miroslavovits .. Hasengasse 5 Lényay-u.
WIESER FERENC .
1846 11.336 Em. Kuthreiber ..... Kerepeser- u. Sommerg. Rékoéczi-it 3 I. . :
1846 11.350 Huszar ............. Jagergasse 364 Vadész-u. 25 I.em. r4ép, _ ;
TEIG ERNO :
1838 7.433 Jos. Polgar .......... Rettiggasse 1261 Révay-u. 1.
1838 7.566 Sellmayer .......... Feldgasse—3 Lammer-
gasse 1053 Nagymez6-u. 43 1.
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4 C) MESTEREK MEGJELOLESE NELKULI EPITKEZASEE.

A nador 1822 december 14-én kelt rendelete szerint 1823-t61 kezdve az épi-
tési engedélyhez csatolt két terv koziil az egyiket kiadjak az épittetének, a méasikat
Pest varos tandcsdnak, hogy az eltérd kivitelt megakadélyozhassa. (V. A. 3301.
A tandcshoz 4tkiildott rajzok 1823—1828-ig hidnyoznak, az 1829—1838-ig terjedS
id8szak tervei 1—650 szamok alatt hirom kotegben Oriztetnek a SzépitSbizott-
mény levéltdrdban.

Mivel az iigyiraton gyakran nem szerepel a tervezének a neve, 1823—1829
kozott szdmos jelentds épiilet tervezdje egyelére nem 4llapithatd meg; mésrészt
mivel a hdz topogréfiai meghatarozdsa gyakran csak a terv alapjan lehetséges, ez
id8szakbeli szamos fontos épiilet topogratiai megallapitdsa ugyancsak nehézségekbe
iitkozik. Ezért az 1823—1828 kozti épiiletek koziil a mesterek szerint znem csopor-
tosithaté és helyszinileg szabatosan meg nem jelolhetd jelentésebb épiiletek jegyzékét
a kovetkezékben adom :

- VA el Kesshor Helyrajsi adatok e
szém tulajdonos neve régi - . T mai szam
1823 3.381 Sam. Frohlich........ Salzamtsgrund = ]6zsef-tér—Dorottya—I L
utca .
1823 3.387 Fr.Kehrer .......... Salzamtsgrund Jbzsef-tér—
Dorottya-u. II.
1823 3.526 L.Dory ............ Am Hatvaner Tor Karoly-kortit I
1823 3.533 Joh.Ringauf......... 2 Adlergasse 505 Sas-utca I.
1823 3.539 Fr.Gross ........... Josefplatz 472, neb,
Musch - Jbzsef-tér I
1823 3.570 A.ValeroSeidenfabrik Konigsgasse - _ Kiraly-utca III.
1825 3.705 W.Hudetz ,......... Salzamtsgriinde Jbzsef-tér II.
1826 3.819 Gr.Jul.Szapary ..... Leo%oldstadt 210 II1.
1826 3.820 Demeter Otvés. ... ... Marktpl. geg. 3 Kroneng. WekerleS.-u. 1.v.2 II.
1826 3.868 Br.Stammlein ....... Marktplatz Gizella-tér II.
1826 3.908 G.Germann ......... 2 Adlergasse Sas-u. 1.
1827 4.063 Jos.v.Barlay ....... Rosenplatz 63 Rézsa-tér I
1827 4.065 Ant.Schaft ......... Mahlergasse 15—16 Képir6-u. L.
1827 4.156 Aloys Heinrich ...... Donauufer 475 Dunapart II.
1828 4.333 Karassay ........... Adlergasse neb.Seidl Sas-u. I.
1828 4.379 Liebner ............ Mohrengasse Paulay Ede-u. 1.
1828 4.431 H.Bayer ........... Hochstrasse 230 Arany J4nos-u. L
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Matyas kiraly buda-nyéki kastélya.

.~ Az ut6bbi idében sokan keresték, kutattik Métyds kirdly vaddsz-
‘kastélyat. Egyesek itt, médsok ott vélték megtaldlni maradvinyait. S6t
akadt, aki a jatszi képzelet szemiivegén keresztiil egy ma is hasznilatban

" levé XIX. szézadbeli biedermayer stilusi épiiletben és a korotte levd

mérvanyszegélyezte szokOkutakban vélte meglitni Métyis kirdly fiird6-
medencéjével egyiitt.

Mindez csak azt bizonyitja, milyen nagy ma az érdeklfdés a mult,
de kiilonésen Hunyadi Métyas kirdlyunk kordnak emlékei irant.

A jelen sivar valésagaban szomjihozo lelkiink szivesen elmereng a
fényes mult aranyhimes képein. Keressiitk azok kézzel megfoghato
bizonyitékait, er6t és reményt meritve bel8lik egy jobb jov8hoz.

Métyas kirdly budavéri nagyszerdi palotdjanak falai teljesen eltfintek
a f6ld szinérél. Az egykori fényes udvari életnek, a kiilfoldi kovetek
jOovés-menésének, az itt tartézkodott miivészek, ir6k és tudésok emlékének
mir csak a Palota-téren egy oszlop és a mitizeumokban néhdny diszesen
faragott marvinykd téredéke a tanujele.

Volt azonban Matyas kirdlynak még egy kastélya a budai hegyek
kozott, Errdl dr. Csanki Dezs6 is megemlékezik palyadijjal koszorizott
kival6 munkdjibanl) anélkiil, hogy annak kozelebbi helyét megjelolné.

Leirdsdban Bonfinira és Oldhra tdmaszkodik, mint kdatfkre.

Ugyancsak dr. Csanki Dezsd Szildgyi Erzsébet nyaralépalotdja c.
igen érdekes értekezésében kozli egy okirat szovegét magyar forditdsdval
egyiitt,2) amelybdl kideriil, hogy Maty4s kirdlynak ez a nyék: kdridja szomszé-
dos volt azzal a majoros birtokkal, amely valamikor a XIV. szazad elején
Kuncz ispané volt s amelyet 1484-ben bekovetkezett haldlaig Szilagyi
Erzsébet, Matyas kirdly anyja birt bérben az esztergomvari Szent Istvin
prépostsagtol. Ez a munka tehdt okirattal tdmasztja ald Bonfini és Oldu
leirasat. :

Nyoma van még a nyéki kastélynak és vadaskertnek Zsigmond
lengyel herceg szdmaddsaiban is.3) Zsigmond lengyel herceg, a kés6bbi
lengyel kiradly, IT. Ulaszl6 kirdlyunk Sccse j6 két esztenddt toltott el Buddn
€s a pontosan vezetett szdmaddsokboél kideriil, hogy haromszor volt kiinn
a nyéki kastélyban, helyesebben a vadaskertnél. Egyszer még azt is
megtudjuk belélitk, hogy kirtyizott odakiinn.

Magam madr idestova két esztendeje (1930 nyaratszaka 6ta) kutattam
e kastély helyét.

E kastélyra nézve tulajdonkép alapvetd adatok Bomfini Antal és
Oldh Mikids leirdsai. Egy kortdrsé és egy epigoné. Oldh Miklés ugyanis
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egy évvel Mdtyas kirdly haldla utdn, 1491-ben sziiletett és javaférfikora
II. Lajos és 1. Ferdindnd idejébe esik.

Lassuk mindenekelétt, mit mond Bonfinius. Ismeretes sRerum
Hungaricarum Decades« cimfi munkijabant) Matyds kirdlynak errdl a
kastélyardl a kovetkezdkép szol: »Ugyszintén Buda hatdrdban egy mdsik
kiilvdrost palotdja is volt a harmadik mérfoldkénél, ahol erder vadaknak
valoban terjedelmes vadaskertjei voltak ldthatok.« Itt megjegyzenddének
tartom, hogy Bonfini idézett szévegében az »ad fertium lapidem«-et eddig
vagy nem vették figyelembe vagy harmadik kének, hatdrkének forditottdk,
holott a »apis« latinul mérfsldkovet is jelent. Epulet helyének meghata—
roz4sinal az el6bbi jelentésnek nincsen sok értelme. Epiilethez okvetleniil
it vezet, az éplilet helyének megjel6lésénél tehat az odavezetS titonm
bizonyos ponttdl mért tavolsigot szoktunk hasznalni.

' En ez okbdl itt a »lapisc-nak mérfoldké jelentését vettem.

.Olah »Hungaria et Attila« ciml munkijiban 8) azt mondja, hogy :
a Nyék nevezetti vadaskert oldaldhoz csatlakozik az Uldszld kivdly koltségén
épiilt kastély nagyszerit épiiletekkel.

Itt mintha ellenmondas volna Bonfini szévegével, habar {igy Bonfinius,
mint Oldh a vadaskertnél, a vadaskert oldaldban levd palotarél beszél.
Csakhogy Olah Miklés Ulédszlo kirdlyérdl.

Els6 tekintetre hajlandok vagyunk tehit kett6re gondolni. Budapest

helyrajzi torténetével foglalkozé {réink, igy Haeuffler 8) és az 6 nyomin
Rupp is 7) két kiilonallé kastélyrdl szélanak. Fz azonban kénnyen meg-
érthetd és megmagyardzhaté tévedés.
: 0Oldh Miklés ugyanis, amint mar fontebb jeleztiik, nem volt kortarsa
Métyés kirdlynak. Nem csoda tehat, ha Uldszlénak tulajdonitja a kastély
eplteset Valészinfi, hogy Ulaszl6 is hozz4dépitett, de, ismervén e kirdlyunk
zilalt pénziigyi viszonyait és tehetetlenseget ez a bévités alig lehetett
nagyobbaranytd. Ugy véljiikk tehat, egeszen hatdrozottan Aallithatjuk,
hogy itt egy- és ugyanazon palotdrdl van szd.

Ezt igazolja kiilonben az a cimertdredék is, amelyet az dsatdsok
alkalmé.val taldltunk. Xz koronds sast 4dbrdzol. Koronds sas a Jagellok
cimere volt s ezt hasznilta Ulaszl6 is. A t6bbi k6zott két Korvindn is
bemdzoltatta a Hunyadiak hollds cimerét és helyébe koronds sast festetett
és az »M« kezdbbetfit »Wi-re véltoztatta.8) Ugylatszik, ennél az épiiletnél
is igy cselekedett, vagy taldn valamely  4talakitdssal kapcsolatban
helyeztette 14 a cimerét.

. Az elmult 6sz folyamdn kidstuk és pontosan megallapitottuk »Nyék«-
nek, vagyis Matyas kiraly Vadaskertjenek falait, helyesebben azok helyét.?)
: A vadaszkastelynak dgy Bonfini, mint Olah lefrdsa szerint ehhez
kellett csatlakozni, mdg pedig a vadaskerten kivil. Belil azért nem lehetett,
mert gréf ,Lamberg Kristofnak, I. Ferdindnd kirdly magyar f6vadész-
mesterének a kirdlyhoz intézett levelében 19) arra kéri Ferdindndot, adjon
mo6dot red, hogy magdnak hizat épithessen és egy széval sem emliti,
hogy a vadaskertben valamilyen épﬁlet lett volna.

Ha mindezeket latbavetjuk gy a vaddszkastélyt elsé sorban annak
déli végéhez kozel kereshettiik és pedig emelkedettebb helyen.

A déli végéhez kozel azért, mert mar ez is elég messze esik ahhoz,
hogy Buda kiilvarosdnak szanutson habar Bonfini kilvdrosi meghataro-
zasat — tugy véljiik — nem kell tdl szigordan venni. Emelkedettebb
helyen pedig azért, mert nem valészinfi, hogy Matyas kiridly a semmi
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szabad kildtdst nem nyujté volgyben keresett volna magdnak erre a
célra helyet. Tehit a vaddszkastélyt a vadaskert déli végében, annak
nyugati oldalan kellett keresni.

A keleti oldal vagyis a Torokvészi-tit mente nem kecsegtetett ered-
ménnyel, Elbszor is a délutdni hév napnak erdsen kitett hegyoldal, azutdn
a keleti oldal déli vége a vizet feljesen nélkiilozi. A talaj geoldgiai alakulata
szerint ott soha forrds vagy kit nem lehetett. .

A nyugati oldaldn ellenben az akkor vizben diisabb Ordég-droktél
eltekintve forrdsok is voltak. Fzek egyike, az tigynevezett »Kovdcsi kiit«
— mint szivattyds kit — a hiivosvolgyi villamosvasit tgynevezett
»Nagyhidja« és a Hidegkuti-it k6zotti térségen most is megvan.

Epen a »Nagyhid« koérnyékérdl egy 1828-bél valé térkép keriilt els
a Székesf6varosi levéltirban.l') KEzen a vadaskert myugali fala mintegy
800 méter hosszisidgban van berajzolva. Erre most b6vebben nem térek
ki, csak annyit emlitek, hogy a ma is meglévs és az emlitett térképen
két mdsik forrdssal egyiitt ldathaté »Kovdcsi kit segélyével a vadaskert
faldnak helye meghatarozhaté. Eszerint a fal a hiivosvolgyi villamos-
vastitvonal és a Hidegkuti-it kozé es6 magintelkeken vonul végig. Marad-
vanyai rovidebb darabon épen a Kovécsi kit kozelében levé Bock- és Szdsz-
féle villa (Hidegkuti-tit 65/a) telkén még lathatok is. gy tehat a Hidegkdti-
it melléke csakugyan a vadaskert nyugati fala mentén fekszik.

Végiil a Hidegkuati-it mellett sz6l az a koriilmény is, hogy e kirdlyi
kastély Szildgyi Erzsébet nyaral6javal, helyesebben Kuncz ispdn majorjival
szomszédos volt.

Amint mér el6bb ldttuk, Bonfini a harmadik mérfoldkénél levének
allitja e palotdt. Miutdn Bonfini olasz, helyesebben rdmai mérfoldet
haszndlt, hdrom mérfold kereken négyezerdiszdz métert teszen.

Az a kérdés méar most, honnan mérjiik le a 4500 méter tavolsdgot.
Buda véros alatt Bonfini kétségteleniil a mai Budavarit érthette. Mésrészt
a tdvolsdgot régi szokds szerint a legkozelebbi vdroskaputél, a mostani
esetben a »Szombal« vagy mai nevén » Bécsi«-kaput6l mérték. Az dtvonalban
sem lehetett lényeges eltérés, hiszen az Ordogdarok mintegy rogzitette
annak irdnyat. Kisebb eltérések pedig nem okoznak szdmbavehetd
kiilonbséget. Ha tehdt a térképen 12) a Bécsi kapu helyét6l akar az Ostrom-
akdr a Varfok-utcdn, Retek-utcdn, Olasz fasoron, Budakeszi- és Hidegkiiti-
tton végigmériink, épen a Hideghits it 48. szdmai telken volt kerti hdzikéhoz
ériink (a mellékelt helyszinrajzon »K¢betlivel jelolt épiilet). Ez a telek
épen a »Nagyhide«-dal van szemben. A két titvonal k6zott csupan lényegtelen
az eltérés, amennyiben az Ostrom-utcin 4t mérve a kerti hizikén mintegy
harmine méterrel tdljutunk, mig a Varfok-utcin 4t pontosan addig.
Ez a telek a multszdzad masodik felében a baré Gerliczy csalddé volt.

A kastélyt tehat itt kellett keresni.

Hozzatehetem még, hogy 1930 szeptember haviban végzett kutatd-
saim soran Mezei Mihdly kertészt (I., Zuhatag utca 15.) és Kerner Mdtyds
napszamost (Hidegktit, Széphalom) régi falakra vonatkozoélag kikérdeztem.
Azt 4llitottdk, hogy a Hidegkdti ut 40. sz. — dr. Kleiner Artur tulajdon4-
ban levé — villa kertjének északfeldli, tehdt a 48. sz. felé esé keritése
alatt akkor, amikor a keritést feldllitottdk, »égi falat talaltak. Ezt a falat
az idei 1932. évi 4satasokkal kapcsolatban a keritésnek joforman teljes
hosszdban mi is megtaldltuk és tobb helyen foltartuk. A fal vastagsiga
egy méter és a k6, valamint a habarcs anyaga hasonlé a kastély falaiéhoz.
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Joggal allithatjuk tehdt, hogy ez a kastély kertjének keritéfala lehetett.
Masféle falmaradvanyokrol, tehit a kastély maradvanyair6l azonban nem
volt tudomdsuk.

Ezeknek az adatoknak birtokdban, a Vadaskert faldnak foltarisa
utdn 1932 8szén kerestem £61 Simontsits Elemér valésigos belsd titkos
tandcsos, fels6hazi tagot és megemlitettem neki, hogy kutatdsaim Métyés
kastélyat illetéleg neje Hidegkduti-Gti telkéhez vezetnek.

O emlitette azutdn, hogy a baré Gerliczy csalddban, amelytdl neje

a telket a rajta lev hizzal egyiitt a rokonsag révén 6rokolte, szajhagyomdny -

volt, hogy a telken Mdtyds kirdly vaddszkastélya dllott és pedig épen ott,
ahol a kerti hdz 4llott. Ez a hely a telken levd kimagaslé domb, amely
gyanittatja, hogy alatta romok lehetnek. A Kkerti hazat nyilvin baré
Gerliczyék kegyeletb8l épitették a romokat rejtd halomra, mintegy
emlékéiill Matyas kirdlynak és kastélydnak.

Oromfaldn egy fiillkében Hunyadi Matyas gipszszobra volt lithaté.

Haeuffler és Rupp tehat a helyben is tévedtek. Ez kiilonben érthetd,
mert 8k a vadaskertet a Zugliget és Svabhegy kornyékén gondoltik,

Haeuffler ezt az 4llitdsit azonkiviil a ferenchalmi kdpolna kozelében - . . R

- lev8 épiiletbe befalazott, ma is ldthatd csicsives faragvdnyra alapitja.ls)

E, faragvany épen 1gy, mint a ferenchalmi kdpolna bejirati homlokfaldn T

lathatok, a Szép Juhdsznéndl volt Pdloskolostor romjaibdl keriilhetett oda. %)
Kiilonben a stilus maga is eldonti, hogy az nem szdrmazhatott Matyds
kirdly valamely épiiletéb6l. Hiszen § renaissance stilusban épitkezett,

Fent folsorakoztatott kovetkeztetéseink helyességét a megkezdett
4satdsok igazoltik.

Az 4satdsokat a telektulajdonos szives engedelmével és a Székesf6varos
4ldozatkészségébdl a mult 1931. évi november hé 25-én megkezdettiik.

Az elsd kutatédrok helyét a kerthdz bejarata el6tt kozel észak-déli
irdnyban vélasztottam. Ugyanis itt volt a halom legjobban kiemelked8
pontja. Csakugyan hisz centiméter mélységben mair méter vastag falra
és nyolcvan centiméter mélységben meg win situ« vagyis a helyénfekvd

égetett cagyagtéglaburkolatra akadtunk. A burkolatot alkoté téglak .
rombus alakiiak és az id6 vasfoga azokat mar er6sen megviselte. Rajta - .

fekve szerte-széjjel a tobbi tormelék kozott ugyanilyen és azonkiviil
négyzetalak, de zomdanccal boritott égetett agyag burkolélapokat taldltunk.

Ugyanezen a helyen lelt két elsé faragott kdédarab — egy mellvédd

(ballustrade)-korlat ldbazati kovének része és egy csigavonalas ajto-
vagy ablak-siivegrész — mar a megtaldlt épiilet renaissance stilusira is
kétségtelen bizonyitékul szolgilt.

A bedllott fagy és havazas miatt az 4satdsi munkalatokat december hé
7-én abbahagytuk. Kozben a teriilet parcelldzdsa hataroztatvin el, az
idei tavaszon ezzel kapcsolatban a tulajdonosok a telken tekintélyes
egyengetési munkalatokat hajtottak végre. .

A »Gq helyen levé nagy godrot toltotték fol.

Mintegy 1600 m3 foldanyagot mozgésitottak. Ezt részben a megtalalt
kastély helyérdl, részben az attél észak-északnyugatra mintegy 140 méterre
es§ dombbodl termelték. A folyé évi marcius hé 12-én a székesfviros
képviselSinek részvételével tartott helyszini szemlén abban 4llapodtak meg
a telektulajdonossal, hogy a rommaradvanyokat borité foldréteget a
tulajdonosok elhordatjdk a talajegyengetési munkakhoz, azutin kezdiink
hozz4 az 4satdsok tovabbi folytatdsdhoz. Kozben azonban dgy alakult
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2a helyzet, hogy célszertibbnek latszott, ha az 4satdsokat az egyengetési

munkakkal egyid6ben kisebb erével megkezdjiik.

fgy tortént, hogy marcius hé 29-én két emberrel hozzdkezdtiink a
tulajdonképeni 4satdsok folytatdsdhoz, mércius hé 30-4n pedig hiisz
kubikos az egyengetési munkdkhoz. Az 4satdsi munkdkndl kézben
fokozatosan folemeltitk a munkéslétszamot kilencre.

Amennyire Orvendetes volt, hogy a romokat borité foldréteget a
kubikosok révidesen eltavolitottdk, annyira megnehezitette és rontotta
gyors munkdjuk a rendszeres kutaté tevékenységet.

Foly6 évi aprilis hé 6-an a kubikosok nagyjaban elkésziilvén a
kastély folott levs foldanyag elhorddsdval, hozzdkezdtek a telek északi
részén levd domb elhorddsihoz.

Itt mar 4prilis hé 7-én falra akadtak. Természetesen a falak

bontdsit megtiltottam. Sajnos, azt mdr nem lehetett megakaddalyozni,
hogy a fal mentén a féldanyagot a kelleténél jobban el ne tdvolitsik.
; Itt 6rvendetes meglepetésiil a domb elhorddsa folyaman egy templom
kérvonalai bontakoztak ki. Ezen a dombon nem régiben egy telefon-
oszlopot akartak elhelyezni s akkor a szamara sziikséges godor 4sdsa
kozben emberi csontokra bukkantak. KEzeket azutidn visszahelyezték és a
g6drét betemették.

Mult évi munkdélataink sordn ehelyiitt eszk6z6lt prébadsas alkalméval
mji is rdakadtunk az emberi csontokra és egy falra. Tudtuk tehdt, hogy a
domb mar alakulatanal fogva is valami épitményt rejteget, de templomra
nem voltunk elkésziilve.

A kubikosok munkijukat foly6é évi aprilis h6é 13-dn besziintették, a
mi dsatdsi munkankat pedig, amely rendszeresen és nyugodtan, tulajdonkép
csak ezutdn kezd6dott volna el, folyé évi dprilis h6é 16-4n a tulajdonos
tilalma folytdn be kellett sziintetniink. Pedig még a felén sem voltunk
tdl, s6t a legutébbi esbzések a kastély északnyugati sarkdt6l mintegy
nyolc méterre az utrél lehordtdk a porondot s mintegy negyedfélméter
hosszban - egy tjabb épiilet falanak vildgos nyomai védltak lathatokka.
Kiilsnben ezen a helyen is mér a talaj alakulata sejteti, hogy épiilet-
maradvinyt rejt magdban. (L. a helyszinrajzon a »He¢-val jelolt helyet.)

Hiszen Oldh Miklés is mar el6bb emlitett lefrasdban épiileteket emlit.

Nem célom itt az dsatdsok eredményeinek ismertetése. Ezt majd
az 4satdsok remélhetd teljes befejezése utdn tesszitk meg. Most csak
réviden vézolom az eddigi eredményeket.

Az eddigi 4satdsok egy eléggé tekintélyes épiilet korvonalait és
foldszintjét, valamint részben a pincéit tartik szemeink elé. Szélsd méretei
méris kereken harmichdrom és hdsz méter vagyis kerek hatszdzhatvan
négyzetméter. Pedig még a Hidegkdti-dt felé esé oldalon nem taldltuk
meg a végsb falakat. Fdéfalai kerek méter vastagok. A megtaldlt 1épcsd-
feljaratbol, valamint egyéb koriilményekbdl is joggal arra kell kovetkez-
tetntink, hogy az épiilet emeletes volt.15)

Két helyiségben a rombusalakt egyszerti égetett agyaglapokbél
all6 padléburkolat még nagyrészben, bar megviselt dllapotban, megvan.
A harmadik helyiséghen a burkolat jobbfajta tégldbol 4ll. Egyebiitt
nemcsak a padléburkolat, hanem a pince boltozata is hidnyzik s a pincefir
teljesen ki van toltve ké-, tégla- és habarcstormelékkel. Ez egyrészt
annak a jele, hogy az épiilet az id6k folyaman részben beomlott, részben
lebontottdk és a hasznalhaté anyagot felhasznaltak, a tobbit pedig a
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pincékbe behdnyték. De a nagymennyiség(i térmelékanyag tijabb bizonyi-

téka annak is, hogy az épiiletnek emeletesnek kellett lennie. Az asatdsok - - -
folyaméan nagyobb mennyiségli rombus- és négyzetalakdi, kiil(mféle szind -

‘zomdnccal boritott égetett agyag burkolélap keriilt el6 részben ép allapotban

tobbnyire azonban toredékekben. A zoménc ragyogé, élénk szine ma is T

bizonyitja a padléburkolatok szépségét. ‘
Végiil megemlitendének tartjuk, hogy eddig 224 darab kulonfele
nagysigt faragott k6 téredéke keriilt els, koztitk olyan diszes darabok,

amelyek sejtetni engedik, hogy az épiilet &kitése mélt6 volt tulajdonosdhoz. -

Kiilonésen jellemzé a formak valtozatossiga. Stilusuk tiszta renaissance.

A templomrél most csak annyit emlitiink meg, hogy egytornyt . o

volt és hossza a szentellyel egyiitt kerek tizenhatodfélméter, szélessége a
hajé nyugati végén 5-28 méter. Bejarata a tornyon it volt. Megtalaltuk
a templom eredeti Arpddkori félkdralakd szentélyét is. Az 4j szentély, -
- a sekrestye és a torony azonban késébb és pedig a XV. szdzad misodik
felében épiilhettek hozza. A kozeli Nyék kozség temploma és temetkezs-
‘helye lehetett.

Ennek is részletes ismertetését a leletekkel egyiitt kés6bb fogjuk
k6zzé tenni.

Megemlitjilk még, hogy az asatasok soran .megtaldltuk a kastély
kertjét 6vezd fal északi részét is. Amint az a helyszmra]zon lathaté, a
templom ezen kiviil fekszik. :
v Az egyéb (cserép, iiveg, fém, emberi- és éllati csontok) leletekre_ 5
itt most nem terjeszkediink ki,

Zaradékul a telek elegge érdekes torténetét adjuk, a mint azt a telek- - e

© konyvi hivatalban es a févarosi levéltarban végzett kutatdsaink alapjin
"~ Kkideritettiik. ;
A telket harom oldalrél utca hatédrolja. A Hidegkdti-it (48. sz.),
Szajké-utca (2.) és Téarogaté-dt (47/b) és a mostan végrehajtott telek-
felosztds el6tt harom — a telekkOnyv szerint is — kiilondllé részbdl allott.
Ezek a részek a csatolt helyszinrajzon lathaté 11.116., 11.117. és 11.118.
helyrajzi szdmi parcellik, Osszes teriiletiik 7 kat. hold 201-5 []-6l.
Mostani tulajdonosaik : Simontsits FElemérné Sztankovinszky
Erzsébet és Sztankovanszky Margit. A 11.118. szamtinal a fenti ket :
tulajdonoson kiviil még Sztankovanszky Maria is. )

Az empire stilust emeletes lak6haz (a helyszinrajzon A4) és mellék- -

épiiletei B) és C)) a 11.117. sz. telekre esnek, a kerti hiz a kastély romjaival

egyiitt nagyobbrészt a 11.116 hrsz. telekre. A romok egy része atnyulik a - e

11.117. sz. telekre is. Ugyancsak a 11.116. sz. telekre esik a kdpolnarom is. -

A telek mostani djabb felosztdsa kovetkeztében természetesen e

‘megvaltozott a helyzet. A kastély eszerint két wjabb (11. 117/ 16. és
11. 117/17 sz.) telekre, a kdpolna harom tjabbra (11.117/22., 23. és 24. sz.)
esik,
Eddigi kutatdasaim alapjan is bizonyos, hogy a ma s dllé »A« jelzésti

emeletes lakohdzat mem bdvo Gerliczyék épitlették. Mindenekel6tt lassuk e

tehdt ennek a 11.117. hrsz. teleknek a tOrténetét.
.+ A 11.117. hrsz. telek magvat, amelyen az emeletes hdz épiilt, mint
szant6foldet Kalmdrffy Igndc nejével egyiitt Aigner Tébids hagyatékdbol
vette két részletben 1821-ben és 1823 madrciusdban.16) Itt 4lljunk meg
egy szOra, Nem szandékom ehelyiitt Kalmarffy Ignac életrajzat adni,
csak megemlitendSnek tartom, hogy a maga kordban, a XVIII. szdzad
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végén és a XIX. szdzad elején Buda szabad kirdlyi f6viros nevezetes
személyisége volt. Mint Krammerlauf {igyvéd mdr apja Krammerlauf
Gyo1gy révén is jomodi polgdremberként kezdte palyafutdsit és 1823-ban,
70 éves koraban, mint nemes ember, a Lip6t-rend vitéze, Pest virmegye
tablabirija és budai biré végezte. Felesége nemes Reinprecht Katalin
értett ahhoz, hogyan kell nagy hdzat vezetni. Lednyait mind j6l adta
férjhez. Szerafin bar6 Wimmer Joézsefné lett, Fuldlidt szentmiklési és
évari Pongricz Janos vette el, Lujzat pedig baré Csollich Mark altibor-
nagy, szlavoniai katonai parancsnok. Kalmarffy 1808-ban Buda szab.
kir. fvaros kovete is volt a pozsonyi orszaggyfilésen és a nemesi folkeld
sereg valasztményi tagja. A budai polgarérség élén, mint parancsnokot,
ezredesi diszruhdjdban {innepélyes alkalmakkor gyakorta litta &t
a polgarsag.

A budai polgardrség akkoriban kiilonds vonzéerét gyakorolt a cifra
egyenruhit kedveld polgarsig elétt. Tulajdonkép a hidbortiba vonult
katonasig szerepét litta el odahaza. A XIX. szdzad huszas éveiben 17)
tizenkét szdzadbdl allott, Osszesen 2490 emberrel és harom zészlGaljba
volt beosztva. A tizenkét szdzadbdl két szédzad magyar gyalogos, egy
szdzad vaddsz, kilenc szdzad ldvész. Ehhez jarult egy fél eszkadron huszar
és egy oboista zenekar. A zdszlbaljak vezetdi Srnagyi rangban Stermensky
Andras, Mayerffy Ferenc és Stankovics Gyorgy voltak.

Kalmirffy épitette a ferenchalmi kdpolnit is. Kiilonds biinhddése,
tragikuma életének, hogy nemesi csalddfija benne csirdzott ki és vele
is pusztult el, tovdbb4 hogy a sok szereplés, felesége pazarldsa végiil is
pénziigyi zavarokba kergette. Vagyonat zar ald helyezték, hosszadalmas
porok keletkeztek, melyek folyamin széjjel olvadt a nagy vagyon. Ezt
azonban & méar nem érte meg. Jellegzetes alakja volt kordnak, élete
egyuttal egy része Buda févaros torténetének is. Csak legutébb deriilt
ki, hogy a tisztes, fényes kiils§ aljas bestgét takart.

Az emlitett telket fele-fele részben Szerafin és Lujza leinya 0rokolték
az 1823 december 19-én kiadott végrendelet értelmében. A baré Csollichné
Kalmérffy Lujza fele része tulajdonkép a magva a 11.117. hrsz. teleknek.1§)
Ekkor ez a telek még mint szant6fold szerepel, amely egy 4t mellett fekszik.
Az 4t a hidegkdt—nagykovacsii it. Ugyanis ekkor még ennek az ttnak
itt egy kanyarodéja volt és a mai 11.117. hrsz. telek mellett haladt el
Ezt bizonyitja a mdir el6bb emlitett térkép.l%) Az it akkori allapotit
a mellékelt helyszinrajzon is foltiintettiik. A Téarogaté-iit nem lehetett,
mert akkor mint dfil6at csupdn a 11.118. hrsz. telek hataraig ért.
Azonttl még nem volt megnyitva. Az 1829. évi janudr hé 20-an tartott
tandcsiilés jegyzOkonyvében, amelyben az északfelé szomszédos az
tigynevezett »Koriés dombe-on elteriil§ parlag telkek f6losztasardl és eladdsarél
van sz6, ez a telek, mint Csollich tdbornok telke neveztetik meg.20) Sem
Kalmérffy Lujza orokvallomdsiban nincsen sz6 még hizrél, sem Baczé
térképén nem lathaté hdz. Ezek szerint tehdt egydltaldban nem valészint,
hogy a ma is 4116 hazat KalmAarffy épittette volna, hanem ink4dbb baré
Csollich tdbornok. Baré Csollich — akkor mar altabornagy — 1836-ban
Buda szab. kir. f§varostol hozzdveszi a szomszédos 500 négyzetol teriiletet.2t)
A héz alighanem az 1834—1836 kozti id8szakban épiilhetett. Egy 1836.
évbél valé térképen mdir ugyanis lathat6.2?) Ugyanezen a térképen, az
épiilettdl délkeletre, a kertilak és a most kidsott épiiletmaradvinyok
helye dombbal van megjeldlve.
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Annyi egészen bizonyos, hogy 1851-ben, amikor azt oGzvegy baré
Csollichné gyulai Gadl Edének eladta, mar a hdz 439. szdmmal rajta volt.23)
Gadl Ede azonban nem sokdig, mindossze kerek egy esztendeig volt a
kiesfekvés{i haz tulajdonosa. Ugyanis 1852-ben eladta Tschogl Janos pesti
nagykeresked6nek és nejének Hoffmann Emmanak.?) Kozben befektetett
pénzét majdnem megdupldzta. Tschoglék azutdn kiegészitették telkiiket
a mai terjedelmére. Megvették ugyanis annak 1 hold 872 [J-61 terjedelmf
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14. A buda-nyéki kastély és vadaskert.

déli részét, amely akkor kiilon birtoktest volt Miindler Marton és neje
Kellner Erzsébet tulajdondban.?s) Tschoglék sem melegedtek sokdig a
birtokban, mert 1854 december 19-én két masik — ugyancsak itt fekvé —
ingatlanukkal egyiitt eladtdk bar6 Banffy Miklés valésdgos belsé titkos
tandcsos foépohdrnokmester mnejének gréf Bethlen Katalinnak 25.000
forintért konvenciés pénzben.?6) De a gréfné nem lehetett megelégedve a
vett birtokkal, vagy taldan pénzre volt sziiksége, mert méar 1855 majus 31-én,
tehdt nem is félév mulva az egész ingatlan-tomeget tetemes veszteséggel
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17.000 forintért konvenciés pénzben tovdbbadta baré Getliczy Vincének
és nejének Sztankovanszky Erzsébetnek.??) A nagyasszonyrol »Erzsébeth-
lak¢ lett a neve, amint azt a kékapunak a kertben heverd maradvinya
most is hirdeti. De leginkdbb emlékeztet red és buzgd vallasossigira
az Istenhegyi-tt, Négradi- és Diana-tit eldgazdsdnal levd kdoltir, rajta
kékereszttel, két oldalt Maria és Maria Magdolna szobrdval. Ezt 6 allittatta
1890-ben. :

A 11.116. helyrajzi szammal jelolt telket, amelyen a kerii hdz és a
most kidsott épiiletmaradvinyok vannak, baré Gerliczy Vince tulajdonképen
1855-ben vette Buda szab. kir. févarost6l, mint parlag teriiletet 640
forintért, de azt csak haldla utin 1869-ben dzvegye kérelmére {rtdk nevére.
Az erre vonatkoz6 iratokbdl kideriil, hogy azért adtik el neki nyilvinos
arverés mellézésével, mert, ha mds veszi meg, el lett volna zarva az dttél,
a mai Hidegkti itt6l és mert egy g6dor betomése miatt nagy foldmunkékat
kellett volna végezni.?8) Ebb6l kovetkezik, hogy ezidében vagyis 1855-ben
a Hidegktut—XKovécsi-tit ezena helyenmadregyenesre, vagyisamaiallapotnak
megfeleléen volt szabalyozva. Ezt kiillonben Haeuffler térképe is bizo-
nyitja.?%) Csakis igy allhatott el§ ugyanis az a helyzet, hogy baré Gerliczy
mar meglévl kertje és hdza az emlitett telek nélkiil az 1ttdl el lett volna
zarva.

Ez a teriilet, a varos leltardban,?0) mint parlagteriilet szerepelt.
Ebbl6l kovetkezik, hogy Buda visszavétele dota beépitve mem volt. Buda
varosinak ugyanis mar kezdettdl, vagyis a varosnak 1686-ban a toroktdl
tortént visszahéditasa 6ta mindvégig bent a varosban életbevagd dolgokra
sem volt pénze, anndl kevésbbé itt kiint ilyen méretli kastély épitésére.
Hiszen azért is adogatta el idénként telkeit, hogy pénzhez jusson. De ellene
mond ilyenféle gondolatoknak a taldlt faragvanyok stilusa is.

Ezeket a minden dron hitetlen Tamdsok kedvéért tartom szitkségesnek
hangsdlyozni, nehogy a rommaradvanyok stilusa ellenére azt allithassik,
hogy itt egy kés6bbi — a torok hodoltsdg utan kovetkezd — korbol
szarmazé épiilet maradvanyairél van sz6. Arra, azt hiszem, még a leg-
megatalkodottabb kétkedé sem gondol, hogy a torék hédoltsdg alatt
épiilt volna ilyen jellegli épiilet ezen a helyen.

Hétra van még a 11.118. hrsz. telek. Fzt bar6é Gerliczy Vince haldla
utdn — 1883-ban — vette 6zvegye Harrer Janos és neje Gerstner Teréz
Orokoseitd], helyesebben gyermekeit8l Harrer Agost, Teréz, Alajos, Erzsébet,
Magdolna és Ferenctdl.?') A megeléz8 tulajdonos a Krems csaldd, Krems
Jo6zsef 6r0kosei. A telken kiilénben sz616 volt, de targyunk szempontjibél
mindez mdar nem is fontos. Az eddigi 4satdsokbdl és a talaj alakulatdbol
is megallapithat6, hogy a rommaradvanyok ide aligha terjednek ki.

Még megemlitendének tartom, hogy 0zv. baré Gerliczy Vincénétdl
unokaoccse és unokahtiga Sztankovdnszky Janos és Maria 6rokolték ez
ingatlant, réluk szallott 4t azutdn ugyancsak Orokség udtjan mostani
tulajdonosaira. :

Azt hiszem, az elSadottak alapjan joggal allithatjuk, hogy az itt
taldlt romok egy fekintélyes méretii, eléggé diszes épitmény — Hunyads
Mdtyds kirdly nyéki kastélydnak maradvinyai. ‘Teljes kidsatdsuk nemcsak
a nagy kirdly emlékének tartozé erkolesi kotelesség, hanem a székesfGvaros
miitorténelmi értékeinek, amelyek kilondsen ebbdl a fényes korbol avdwy-
talanul csekélyszimban maradtak fenn, jelentés gyarapodasihoz s egyuttal
e korbél val6 ismereteink kibévitéséhez fog vezetni.
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Folotte sajndlatos lenne, ha a megfelelé telekrész dtengedése és a
betiltott 4satdsok 1ijbol valé megkezdésére nézve megegyezés nem
johetne létre.

Budapest, 1932 szeptember hé. Garddy Sdndor

1) I. Mé4ty4s udvara 1884, 180—181.11.: »De legregényesebb a budai hegyek kozt
épitett pompés nydrilak, erdés hegyoldalon, csérgedezd patakok mellett, nagyszerii
vadaskertekkel. Nyéknek hivjik ; a kirdlynak ez a legkedvencebb helye az ﬁgtylsésre,
szérakozésra. (Jegyzet: A mai Svibhegy és Janoshegy, dltaldban a lipétmezei hegyek
kornyéke.) Nagyterjedelm{i majorsdg csatlakozik a nyéki nyaraléhoz.

%) Az emlitett munka 42. oldaldn levé VI. sz. okiratbdl : sSerenissime Domine
Rex gratiosissime. Est quoddam predium sew allodium cum terris et pratis vicinum
ad curiam Maiestatis vestre vegie in Nyek, iam occupatum ad illam, de quo felicis
memorie gemitvix vestra at alii ante eam cevtum censum ecclesie nostre ob perpetuum cultum

divinum solverunt,; solum a tempore Maiestatis vestre his duobus annis est cessatum.¢

8) Dr. Divéky Adorjdn: Zsigmond lengyel herceg budai szdmadésai 1500—1502,
1505. Bpest 1914,

p- 34. »Item eodem die Smé.jus 5) quum dominus princeps (t. i. Zsigmond)
guietaverat (equitaverat helyett) ad ferale versus Sanctum Paulum, ad mandata

omini principis dedi XX. den. ung.

p- 36. Item in Zagrada (kert) Nyek rusticis ibidem manentibus ad mandata
domini principis dedi 1 ortt (14 forint).

p. 52. Item eodem die ad ludum domino principi in zagrada Nyek per manus
Zaleski dedi I. flor.

4)A, Bonfinii Decadis IV, Liber VII. »Item in Budensi agro alterum erat
suburbanum, ad tertium lapidem, ubi sylvestrium ferarum amplissima sane vivaria
spectabantur.«

% N. Oldh: Hungaria et Attila. 8° Vindobonae MDCCLXIIL. p. 20. »Ad septen-
trionem Ferarium est regis cui nomen est Nyék, ... Lateri huius adnectitur aula
magnificis aedificiis exstructa Wladislai Regis impensis.«

%) L. Haeuffler : Buda-Pest I. 56. »Seitwirts grenzt an denselben das vom
Konig Wladislaus im herrlichen Stil aufgebaute Schlosz« U. o. 6. Jegyzet : »Vermuth-
lich nahe der Franzenshdhe, wo im riickwirtigen Gebdude noch ein Stiick einer
alten Fenster-Skulptur eingemauert ist.« L. az 52—53. oldal kozé helyezett #rképet is.
A Ferenchalmi képolna mellett allé épiilet — valamikor vendéglé — helyén vélte
I1. Ulédszl6 kirdly palotdjat, a mai Hunyadi orom (volt Laszlovszky he%y} lejtéjén,
a Laszlovszky ma{or tajékan pedig Matyés kiraly vadaszkastélyat. Az elobb emlitett
volt vendégld épiiletébe befalazva csakugyan ma is ldthald egy csiicsives favagvdny,
ez azonban — épen tigy, mint a ferenchalmi kdpolna homlokzat4dba befalazottak —
a Szép Juhdsznéndl volt — Szent Lévincrdl nevezett — pdlos kolostor romjaibdl keviilhetett
ide, Kalmarffy Igndc budai birdé jévoltabédl.

%) Rupp 1.: Budapest helyr. tort. 215. ;

8) Fogel I. dv.: II. Uldszlé udvartartdsa 1913. 103. old.

9 Garddy S.: MAtyds kirdly vadaskertjének falai. Historia 1931. 3—4 fiizet
139—143. oldalan.

i 10) T. o. »Maty4s kirdly budai vadaskertje.« Historia 1931. 1—2. fiizet 41—42.
oldalon.

1) Szfév. lltar. Budai telekkonyv V. 272. A térkép szives rendelkezésre bocsa-
tdsdért dr. Gardonyi Albert székesfévarosi félevéltdrnok tirnak és munkatédrsainak
ez tton hédlas koszonetemet fejezem ki. A térképet Baczd Joézsef varosi mérnok
készitette. :

12) FErre a célra a Budapest Székesféviros 4ltal kiadott 1 : 5000 1éptékii térképet
haszniltam. Ez erre a célra elegendé nagyméret{i és pontossdgii. Azt, hogy a kimérés
ennyire pontosan sikeriilt, csak a véletlennek tulajdonitom. El voltam késziilve
széz méter kiilonbségre. Még ez sem lett volna sok.

1) L. még a 6. sz. jegyzetet.

14) F. Schams: Vollstindige Beschreibung v. Ofen. 1822, 441. »Es ist wahrlich
ein eben so frommer als gliicklicher Gedanke des Herrn Stadtrichter v. Kalmarffy
und seiner Gattin, durch den Bau einer neuen Kirche am Faulenzer (Ferenchalom
elébbi neve) nicht nur die religiosen Stiftungen ihrer Voriltern hiemit zu erneuern,
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sondern auch, durch die Einmauerung bemerkenswevther Steinstiicke das Andenken
dieses Klosters (a Szent Ldérinci palos kolostorét) mit ihrer Kirche zu erhaltenc.
Fhhez idézziik még Haeuffler i. m. IL. 17. lapjarél: »Gegeniiber erhebt sich die
freundliche Kapelle auf der Franzenshohe erst in neuerer Zeit von dem verstorbenen
Ofner Stadtrichter Ignaz v. Kalmarffy im sogenannten gothischen Stile errichtet.
Daneben ist ein Wirthshaus, welches an schonen Tagen zahlreiche Géste versammelte.
Ennek a volt vendéglé épiiletnek, a mely szintén Kalmirffyé volt, a hatsé faldba
van az emlflett csucstves favagvdny befalazva.

18) A foldszinti ép padléburkolaton taldlt zomdncos burkoldlapok is az épiilet
emeletes voltdra mutatnak. A beomlds vagy lebontds utdn keriilhettek oda.

16) SzfOvarosi lltdr : Buda, Acker, Wiesen u. Wald Gewodhr Protocoll. Lib.
8. fol. 201. és Lib. 9. fol. 31. 28/, magyar hold és 744 [J-6l, dsszesen 3 magyar hold
344 -0l

17) L. Schams i. m. 515.

18) A 16) glatt emlitett 3 m. h. 344 [J-6l fele, vagyis 1 h 872 []-6] esett br.
Csollichné Kalmarffy Lujzara. 1. Szf8v. 1ltar. u. o. Lib. 9 fol. 71 et 72.

19) T,. a 1) alatti megjegyzésben emlitett térképet.

20) Székesfévarosi 1ltar. Buda sz. kir. févaros 1829. évi januar 20- val. pol-
garségi jegyz8konyvében: »Der durch Stadtischen Ingenieur Joseph Baczé hinsichtlich
der stidtischen 6den Griinde in der Gegend des Kovatser Brunnens, zwischen General
Csolits, Mathias Knotz, den stidtischen Aschpenwaldl, dann den Hidegkuter und
Kovacser Weeg abgefaste und eingereichte Situations Plan wurde der Biirgerschaft
vorgelegt, das Gutachten desselben ist, womit diese stadtische 6de Griinde Licitatione
mediante, samt denen darauf befindlichen Baume und Gestriduche ... verdussert
werden konten ...« A mdar 1) és 19) alatt is emlitett térképen a most targyalt telek
yKalmdrffy-féle telek« (Kalmarffysche Griinde) néven szerepel, ami azonban tulajdon-
képen egy és ugyanaz, hiszen Kalmarffytdl a lednya 6rokolte és a tandcsiilési jegyz6-
konyvben mar szabatosabban Csollich-féle teleknek nevezik.

21y Szf§varosi litar. Buda. Acker, Wiesen etc. Gew. Prot. Lib. 11. p. 47. » ... dass
Sr. Excellenz der hochgeb. H. Feld-Marschall Lieutenant und Comandirender von
Slavonien Marcus Frey Herr v. Csollich pl. tt. (pleno titulo) und seine Gemahlin Aloysia
geb. v. Kalmdarffy, mittelst ihrem H. Bevollmichtigten Johann v. Dulovits von dieser
kon. Frey u. Hauptstadt Ofen mit Intervenirung des H. Vormundes Joseph Thoma
in Gleichformigkeit des untern 2ten November 836 No 5387 gefillten Magistratual
Determ. 500 [JKI1. Stadt-Grund beim Kovatser Brunn neben ihren eigenen daselbst
befindlichen Obst Garten in einem Preise pr. Fiinfzig Gulden ....... Conv. Miinze
erkaufet haben.

22) T,, Umgebung von Ofenu. Pesth 1836. 1 : 14400 Fév. Kvtar BT 90.

) Szfév. ltdv. Buda. Fassions Protocoll No 1852. No 32. H. Eduard Gaal
von Gyula kaufet von Ihrer Excellenz Fr. Aloysia Freiin v. Csollich geb. v. Kalmarffy
laut Vertrag von 4. August 1851. ein Haus beim Kovatser Brunn mit No 439 Christina-
stadt samt dazu gehorigen Garten mit dem Fliacheninhalt von 2 Joch und 172 KL
Grund, welchen und zwar 1 Joch 872Kl Grund Ihre Excellenz Fr. Verkauferin dd°24.
Mairz 1824 mit Lib. 9 pag 72 besessen und 500 ] K1. dieselbe mit ihren Herrn Gemahl
tesernnenan laut Fassion dd°25. Nov. 1836. mit Lib. 11. p. 47 besessen in einem
Gesamt Preis pr 5500 fl. C. M.«

) U. 0. No 722. E szerint Gaal Ede Tschogléknek a fenti hazat és gytimolcsost
és egy ugyancsak 1851-ben a koézelben 1400 frtért szerzett 131%/,, holdas erdét és
legelét, Osszesen 12.500 frtért adta el.

%) Ao 7853. No 243. 1 Joch 872 [] Kl. Ackergrund in Marxengraben neben
thren eigenen Grund und Joseph Krems Evben, welchen die Verkidufer laut Fassion
dd° 3 April 1850. .......... besessen im Werthe von 800 1 C. M. 1853 méjus 2.

%) U. 0. Ao 71855. No 62/163. ........ Das Haus No 439 in der Christina-
stadt samt dazu gehorigen Garten mit 2 Joch u. 172 [J KL und 13'%/# Joch Wald
u. Wiesengrund ........cceevveeennnnn 18.500 F1 C. M.

II. 1 Joch 872 [JXI. Ackergrund in Marxengraben neben obigen und dem
Grunde des Joseph Kremsischen Erben gelegen.......cccvveiiineenn.. 1500 F1C. M.

IIL. 37/,, Joch Grund beim Kovatser Brunnen oder sogenannten Birnhiigel
neben Johann v. Heinrich ..........ccovvivna... 2500 F1 é M.

IV. 37/,, Joch Grund ausser der Kovacsbrunnen ................ 2500 FL. C. M.

27 Szfévdrosi Utdr. Budai telekkonyvek 14. Krisztinavaros 4. No 439/436 és
U. o. Fassions Protocoll Ao 1855 No 185/541.
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“2 L. Orsz, lltar K, K. Ofner Statthalterei Abteilung 23.506/2194. Ebben tal4l-
haté Buda févarosnak 1855. szept. 29-én kelt G. Z.380/Pras. sz. folterjesztése, amelyben
eléadja, hogy a pest-budai keriileti kormany (Pest-Ofner Districts Regierung) 1853
jan. 12-én kelt 20.191/1852. sz. rendeletével »wurde dem Magistrate die Bewilligung
ertheilt, an der linken Seite der Kovdcser Strasze liegende stadtische Griinde zum
Behuf der Herstellung der dortigen Strassen im Wege einer offentlichen Versteigerung
hintanzugeben, von diesen Griinden wurden 8 Parzellen verkaufft, die in den unten
7 anliegenden Plan (hidnyzik) mit D et No 7 bezeichneten zusammen 3'3/,, Joch enthal-
tenden zwei Parzellen aber nur aus dem Grunde der Licitation nicht ausgesezt, weil
durch die Parzelle »D¢ die Einfahrt in den frither Tschogl, nunmehr Brn Vincenz
v. Gerliczy’schen Gartengrund fiirt und derselbe ihm keineswegs abgesperrt werden
konnte — die Parzelle »No 7« aber eine bedeutende, bei deren Planierung zu ge-
winnende Menge Erdreich enthilt, mit welcher die Parzelle »D« welche durch einen
mehrere Klafter tiefen und breiten Graben durchschnitten wird, planiert werden
kann .. .«. Ez a munkajelentés szerint 600—800 frtba keriilt volna. A csatolt hely-
szinrajzon »G¢ betiivel jeloltiik meg a betdltenddnek jelzett godor helyét. Ez a godor
ugyanis még a kozelmultban (1932 tavaszdig) is betoltetleniil Allott és hozzdjarult
a szép park teriiletének kellemes vdltozatossdgdhoz. Azt hissziik, nemcsak ez volt
az oka, hogy a goddr betemetetleniil maradt, hanem az a kériilmény is, hogy a
No 1-el jelzett teriileten levé domb, amelyet a fentebb ismertetett irat alkalmasnak
jelﬁl!i; bﬁa, hogy abbdl toltessék fel az emlitett godor, a templomromot rejtegette
m .
o 29) I,. Haeuffler i. m. térképét.

30) L. a budai telekkényv 6220. sz. telekjegyzékonyvét.

3) L. a budai telekkdényy 5771. és a Budapest-jobbparti 1921-ben egyesitett
telekkonyv 5385. sz. betétét a Budapest-jobbparti telekkényvi hivatalban.
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A hajdani Angol Kiralyné-szalloda és az
elsd dunaparti sétany.

Pest virosdnak a mult szdzadban sok érdekes és szépen berendezett
kavéhaza és szallod4ja volt, amelyekben egyarint megtaldlta szérakozdsi
helyét a tarsalogni vAgy6 polgdrsig és a mulatni kivdné ifjasig. E kavé-
hizak fennadllisuk hosszd ideje alatt nem egy esetben lettek nagy események
keletkezésének szinhelyei, a szdlloddk pedig sok hazai és kiilfoldi kozéleti
egyéniségnek nyujtottak kényelmes otthont.

Ilyen jellegzetes régi kavéhdzak koziil valé az »Angol kirdlyné«-hoz
cimzett belvarosi kavéhdz és szélloda is, mely az Osszesek kozott a leg-
csinosabb és legelékelSbb volt. Pestvarosi és kiilféldi emberek ezt latogattik
legszivesebben, kiilondsen a mult szdzad vége felé. Méltdn hivja fel tehat
figyelmiinket arra, hogy kulttrhistériai szempontbél foglalkozzunk vele
annal is inkdbb, mert a szépségével itthon és kiilfoldon egyarant hiressé
valt Angol kirdlyné kavéhidznak és szdlloddnak a szabadsigharc utdni
id6kben a mai Dedk Ferenc- és Maria Valéria-utcdk sarkan késziilt épiilete
még napjainkban is 411 s most a Pénzintézeti Kozpont székhéza.

Pest virosat a kozépkor végén a polgarsidg a Dundtol a Dundig széles
korben hidz6dé és harcédszati szempontbol erds fallal vette koriil, melyet
a hathat6sabb védekezés céljabol még 12 kerek torony (rondella) és hiarom
varoskapu beépitése altal tettek biztosabbd. Az egykori vérosfal északi
pontjan, a Dunaparton levé ilyen rondella dllott az Angol kirdlyné épiilete
helyén s ennek a rondelldnak és a csatlakozd varosfalnak a lebontdsa tette
lehet6vé az Angol kirdlyné kdvéhdz és szdlloda megalapitdsit, amit nagy-
ban elémozditott az is, hogy itt volt a pesti kikété-pontja a két testvér-
varost, Budit és Pestet osszekotd hajohidnak.

A hajohid pesti részénél és az emlitett északi rondella mellett a Duna
partjan egy kis vairosi kocsma allott, melynek az volt a rendeltetése,
hogy az 4tkelési helynél a hosszii utazdsban elfiradt embereknek ételt
és italt nyujtson. A pestvarosi tandcs azonban nem volt megelégedve a
kocsma jovedelmével s ezért elhatdrozta, hogy értékesiteni fogja az épii-
letet a hozzitartozé 146 [J-dlet kitevd telekkel és kocsmaltatasi joggal
egyiitt. Az eladdst még az 1789. év elején hatdrozta el a tandcs, ugyanis
ekkor vétel céljdbél mar felajinlotta az ingatlant Hilmayer Matydsnak,
az akkori bérlének, ki hajlandénak is mutatkozott azt 4000 forintért meg-
venni. A formasdgok betartdsa szempontjab6l — mivel kézvagyonrdl
volt sz6 — a tandcs hivatalos 4rverést t{izo6tt ki az ingatlan értékesitésére.
Az A4rverés hatdrnapja 1789 junius 17-ike volt, azonban az 4rverezés
a valésdgban nem tortént meg, mert a tandcs mdar elézlleg elfogadta a
Hilmayer Maty4s 4ltal felajdnlott 4000 forint vételdrat. Ez az esemény a
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polgarsag kozott nagy elégedetlenségre szolgéltatott alkalmat, mivel dgy
tlint fel eldttiik, mintha a tandcs titokban jatszotta volna 4t Hilmayer
Miétyds kezére az ingatlant. A vélasztott polgarsig még aznap — 1789
jinius 17-én — atiratot intézett a tandcshoz, melyben tiltakozott az drverés
nélkiili eladéds ellen, s6t felhozta indokoldsdban azt is, hogy Bobics J4nos
iigyvéd hajlandé lenne az é4rverést 5000 forinttal kezdeni (.. ..dann
auch einer der erwihlten Biirgerschaft einverleibter Biirger Herr Johann
v. Bobics Landes-Advocat fiir dieses Wirtshaus, wenn es der normal-
missigen Meistbiethung ausgesetzt wird, zum ersten Anschlagsboth
5000 fl. der erwihlten Biirgerschaft angebothen hat. Pestvarosi levéltér.
Int. a. m. 3343.) A pestvarosi tandcs azonban kitartott tovabbra is eredeti
illdspontja mellett és elfogadta Hilmayer Matyast vevének 4000 forint
Osszeg lefizetése ellenében. Az iigy végiil a kir. kamara elé keriilt, mely
1789 szeptember 30-4n kelt leirataban értesitette a pestvarosi tandcsot,
hogy az adés-vételi jogiigyletet helybenhagyta, minek alapjan Hilmayer
végérvényesen a kocsma és a hozzatartozé telek tulajdonosa lett a fenti
Osszegért. (Int. a. m. 3343.) Hilmayer Matyas ezt az ingatlant 1791 4prilis
9-én iratta 4t a nevére, amir6l a pestvarosi telekatirasi jegyz6konyv a
kovetkezdket tartalmazza : »Den O-ten Aprill 1791, Verlanget Mathias
Hillmayer das unter der Grundbuchs No. — liegende und mit der No. 6
gezeichnete Briick Stadt Wirths Hauss, fiir welches er 4000 fl. anerbothen
hat, im Gleichférmigkeit einer untern 17. Juny 1789 erflossenen Magi-
stratual Determination auf seinen Namen zu iiberschreiben, von welchen,
weilen es ein Stidtischer Grund ist, keine Pfund Kr. bezahlet werden.«

A most ismertetett telekvisarldssal egyidejtileg, 1789 jdnius 2-4n,
megvett Hilmayer Matyds egy tjabb ingatlant, mely a kocsma telkével
szomszédos volt. Ehhez pedig az akkori »Uj véasirtér¢ (mai Erzsébet-tér)
szabédlyozasaval kapcsolatosan jutott. Ugyanis az 6j vésdrtér helyének
kijelolése alkalmdval parcellaztdk fel a mai Lipotvarosnak a vdrosfal
mellett fekvd nagy részét. A telekkihasitdsokat a varosfal északi rondel-
l4janal kezdték meg, vagyis Hilmayer Matyds kocsma-telkének kozvetlen
szomszédsdgdban. Ez a telek volt az 1-gyel jelzett, melynek teriiletén az
északi rondella is 4llott ; a telek kiterjedése 289 []-61 volt. Hilmayer az
1789. jiinius 2-4n tartott elsd drverésen vasirolta meg az 1.szdmmal jel6lt
. rondella-telket, négyszogolenként 21 forintért. A teljes vételdr 6069 forintot
tett ki, amibdl 2023 forintot Hilmayer azonnal le is fizetett a virosi pénz-
© tarba, mert az Aarverési feltételek szerint a vételosszegnek egyharmad-
részét azonnal ki kellett egyenliteni. Ugyancsak drverési feltétel volt az is,
hogy a vevdnek, illetve a mindenkori tulajdonosnak az ingatlanra négy
éven beliil hazat kellett épittetnie.

Hilmayer Mdtyds 1789 jinius 17-én az 1. szdmmal jelzett telkét
kotelezvény kiéllitasa mellett a pestvarosi tandcs beleegyezésével dtengedte
Kemnitzer Janosnalk 6069 forintért azon feltétellel, hogy az 4rverési fel-
tételek most mar az 4j tulajdonost kotelezik. Az ad4s-vétellel kapcsolatosan
Hilmayer és Kemnitzer egymds kozott a két szomszédos telek hatdrvonaldra
nézve bizonyos moédositdsokat végeztek, amennyiben az 1. szimi telekbdl
19 négyszogolet Hilmayer a kocsmatelekhez csatolt, amiért 400 forintot
fizetett Kemnitzer Jdnosnak. A hatdrvéiltoztatis utdn a Kemnitzer-féle
telek 270 [J-6let, a Hilmayer-féle telek pedig 165 [ ]-6let tett ki. Természe-
tesen az 1. szdmi telekre nézve az eredeti vételar is ennek megfelelen
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moédosult, mert a kotelezvény értelmében 5669 forintban lett megéllapitva
(...Dbezahlet gedachter Herr Kemnitzer an das Stadt Kammeramt den
Kauffschilling des ganzen Betrages von der Stelle No. 1. und zwar das
3-tel in baar mit . .. 2023, und an Obligation . . . 4046, zusammen 6069 fl.,

dahingegen hat Herr Hillmayer an Herrn Kemnitzer baar zu erlegen. . .
400, mithin kommt die Hausstelle 5669 fl. Pesti levéltir Int. a. m. 4831.) . -

1790-ben Hilmayer Matyds a kocsmatelekhez hozzavisarolt egy
Gjabb 135 [J-dlet kitevd telket, mely az § telkével és a Kemnitzer-féle
ingatlannal is szomszédos volt. A telek vételdra négyszogblenként 21 -
forint volt.

Az elBadott telekszerzések utdn a Kemnitzer- és Hilmayer-féle
ingatlanok kiterjedése és Osszetétele a kovetkezdképen alakult :

Kemnitzer Janos tulajdondbanlevd 1. szamd telek ....... 270 []-ot
Hilmayer Maty4s tulajdondban lev$ kocsmatelek ..146 []-61
« ¢ « « Kemnitzer-féle 19 [-61
¢ K 4 « 1790-benvett .135 []-61
Osszesenn ......... 300 [J-61

Hilmayer Matyas ezt a 300 []-Oles telkét — melyen lev6 kocsmajat
idékozben 4atalakittatta — 1791 4prilis 9-én eladta Kemnitzer Jédnosnak
olyanformdn, hogy a kocsmatelket 4000 forintért, a hozzicsatolt 19 és
késébb megvett 135 [[]-6let pedig 2835 frt s 1165 frt kulcspénzért, tehat
Osszesen 8000 forintért engedte at. (Pesti levéltar: Telekatirdsi jegyzs-
konyv 1791/95.) Ezutin Kemnitzer Janos a most megvett telket az 1789
junius 17-én vésarolt ingatlandval — mint szomszédos teriileteket — egye-
sitette és egységes telekkomplexummad alakitotta 4t, melynek teriilete
570 [J-6let tett ki. Az egész telektémbért pedig Osszesen 13.669 forintot
fizetett.

A belvirosi elsd telekOsszeirdsban, mely Kkoriilbeliil az 1822. évi
allapotot tiintette fel, a Kemnitzer-féle hiz 2. szdmmal volt megjellve
és terjedelme 673 []-0let foglalt magdban. Ismeretes dolog, hogy az 1791.
évi allapot szerint csak 570 [[]-olet tett volna ki a teriilete, vagyis 103 []-6llel
volt kisebb. Ez a teriiletnagyobbodds 1811-ben kovetkezett be, amikor
Kemnitzer Jdnos az 8 telke utdn sorrendben kovetkezd Jung-féle telket,
illetve hazat »jure vicinitatis« megvéasdrolta késébb torténendd fizetés
ellenében (... nachfolgender Ausgleichung). A Jung-féle hazhoz tartozott
egy 95—100 [J-olet kitevd telekrész is, amely a »jure vicinitatis« cimén
tortént telekvisadrldssal ugyancsak Kemnitzer Jénos tulajdondba ment
4t és ezt szdmitottdk hozzd az eredeti 570 [J-61 teriilethez. A Jung-
féle haz, illetve ingatlan —miutdn a teljes vételdr kiegyenlitése nem tor-
tént meg — sohasem keriilt a Kemnitzer-csaldd valésigos tulajdondba,
kivéve az emlitett 95—100 [J-6let, mert az 1811 augusztus 22-én »jure vici-
nitatis« tortént telekkonyvi bejegyzés csak elévasirlasi jogot foglalt magi-
- ban. Ennek igazoldsdra szolgdl az is, hogy a kés6bbi telekdsszeirdsokban
nem fordul el Kemnitzer J4anos mint a Jung-féle ingatlan tulajdonosa,
de nem szerepel a Jung-féle hiz Kemnitzer Janos hagyatékileltdraban sem,
ami kétségtelen bizonyitéka annak, hogy nem lett az 8 tulajdona.

Kemnitzer Janos haldla utdn a Nagy- és Kishid-utcdban 2. szdmmal
jelolt haz — t6bb mds ingatlannal egyiitt — fidra, Kemnitzer Kdarolyra
szallott at 6rokség cimén. Az atirdst az 1826 december 28-an kelt telekatirasi
jegyz8konyv foglalja magdban. Kemnitzer Karoly azonban révidesen
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meghalt és vagyonat gyermekei Ferenc, Zsigmond és Karoly 6rokolték.
Az 1831. évi oktéber hé 5-én kelt telekatirdsi jegyzOkonyv tanusiga
szerint ekkor irtdk at Kemnitzer Karoly oOrokoseire a Nagy- és Kishid-
utcdban levs, de mar 46/2 szdmmal jelzett hdzat.

A Kemnitzer-csaldd birtokdban az »Angol kirdlyné« szédlloda és kévé-
héz 1844 majus 6-ig volt, mert e napon adtédk el, illetve cserélték el az ingat-
lant. A telekdtirdsi jegyzékonyvben a tulajdonjogi viltozdst a kovetkezs-
képen vezették be: »1844 médjus 6. Nagysdgos John Lajos tir, mint unoka-
ocesének Kemnitzer Ferenc tirnak nemes szombathelyi kaptalan el6tt
1843 szeptember 19-én vallott teljeshatalmd megbizottja, tovabba nagy-
sdgos Kemnitzer Zsigmond tir sajat s testvére Kemnitzer Kdroly tirnak
Vicenzan 1843 december 19-én az illet§ katonai hatésag el6tt vallott
teljeshatalmi megbizottja bevalljak, hogy a Belsévdros Nagy- és Kishid-
utcdban 46. sz. fekv6 Angol kirdlyné cimf(i csalddi hdzat, melly 1831 oktéber
5-én Kemnitzer Ferenc, Zsigmond és Kdarol neveikre iratott at, f. évi
januar 16-an Bécsben kolt csereszerzédés erejénél fogva kaprioriai Vodianer
Moritz drnak a Leopold varosi Szén-piacon 397. sz. a. fekvé 1835 maércius
18-4n nevére iratott hdzaért s 47.000 pengd forintnyi rdadasért cserébe
adtak légyen.«

Az ingatlan tulajdonjogdban tjabb valtozds 1869 februar 13-4n
kovetkezett be, amikor orokségképen Wodianer Albert nevére irtdk at.
Hosszi évtizedekig a Wodianer-csaldd birtokdban volt az Angol kirdlyné
szalloda és kdvéhaz. 1900-ban baré Huszar Kdarolyné sziiletett grof Nemes
Miéria tulajdondba jutott, kinek 0rokoseit6l azutin a Pénzintézeti
Kozpont 1916-ban kibérelte az egész épiiletet, majd pedig id6k folyaman
bar6é Huszar Karolyné 6rokoseitdl a tulajdonjog egy részét is megszerezte.
Napjainkban is a Pénzintézeti Kozpont székhdzdul szolgal.

A hajdani Kemnitzer-hdz, majd az Angol kirdlynérdl nevezett haz
helytorténetének tdrgyaldsa utdn, illetSleg tulajdonjoganak ismertetése
utdn nem lehet megemlités nélkiil hagyni a hdz telkén dllott északi rondella
sorsat sem, mely valamikor Pest varosanak a védelmére szolgalt.

Az 1. szamt telken dllott északi rondellat az 1789 augusztus 13-4n
tartott pestvarosi tandcsiilési jegyzOkonyv tanusiga szerint ebben az
idében bontottdk le és drverezték el a kbanyagét. A rondellinak a kocsma-
héz felé esé részét nem bontatta le a tandcs azon okbél, mert a korcsmahdz
atépitése tervbe volt véve s nem akarta a hdz épségét a lerombolds altal
veszélyeztetni (... jedoch auf der Seite des daranstossenden Wirtshauses
in solang nicht weggebrochen werden diirfe, bis mit der Veridusserung
dieses Hauses die Veranderung erfolgen wird). Kik6totte azonban a tandcs,
hogy az 16ij kocsmahdz felépitésének rovid idén beliil meg kell torténnie,
mert ellenkezé esetben a rondella falmaradvéanyait a régi épiilet kdrdra
is le fogja bontatni. Az északi rondella tehdt végleg a régi varosi kocsma
dtalakitdsi munkélatai alatt semmisiilt meg s ezt az 4talakitdst még Hil-
mayer Matyds végeztette.

A lebontott rondella kéanyagat 516 kobolre becsiilték, amib6l Arverés
ala csak 344 kobolet bocsatottak, mivel a tobbi értéktelen tormelékké lett
a bontds kovetkeztében. Az 4rverést baré Schilson helytartétandcsi tand-
csos és kamarai adminisztrator elndklete alatt tartottdk meg. A kikidltdsi
4r kobolenként 3 forint volt, vagyis az 6sszes kbanyag ara 1032 forintban
lett megallapitva. Kemnitzer Janos 1050 forintért védsdrolta meg a 344
kobol kbéanyagot, mint legtobbet igérd. A vétel az & szempontjdbél nagyon
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elényos volt, mert a lebontott kémennyiség a sajat telkén allott és igy cél-
szerfien felhaszndlhatta tervezett épitkezéséhez, amelyet az 1789. évi
arverési feltételek szerint négy éven beliil végre kellett hajtania.

A rondella pontos helymeghatirozasira legbiztosabb tampontot
szolgiltat a »Pest-budai Almanach«-ban (61.1.) Pollencig Jozsef altal készi-
tett rézmetszet nyomdn késziilt egykora helyszinrajz. Ezt egybevetve a
tandcsiilési jegyzOkonyvben elmondott lebontdsi feltétellel, olyformén
rekonstrudlhatjuk a rondella helyét, hogy ahol az 7. szdmi telek, a vdrost
kocsmahdz telkének hatdrvonaldval taldlkozott, dllott az északi rondella.
Tehat az »Angol kirdlyné« kdvéhaz és szalloda teljesen a rondella teriiletén
épiilt fel és igy ebbdl a szempontbdl is helytorténeti jelentGsége van.

Az »Angol kirdlyné«16l nevezett szélloda és kdvéhdz toOrténetével
szorosan Osszefiigg a Dunaparton levé tgynevezett Hangli-kioszk és a
koriilotte allo évszdzados fak, melyek az elsd pesti sétatér emlékét hirdetik
ma is. Az 1789. évben kezdte meg a pestvarosi tanacs a Dunaparton a fak
iiltetését kozvetleniil a hajohid mellett azon célbél, hogy ott sétahelyet -
1étesitsen. A Ieyrer Jézsef 1803-ban kiadott »Die Stadt Pesth und ihre
Gegend« cim@i mfivének 17. lapja el6tt taldlhaté kép mar feltiinteti ezt a
sétanyt és pedig pontosan a Kemnitzer-féle haz el6tt s leirdsaban is
ugyanigy jelolte meg annak fekvését (dem Caffeehause gegeniiber ist eine
kleine Promenade, die an das Donauufer stosst, mit Barrieren eingefasst,
mit Ruhesitzen und einem Eiszelte versehen). Tehat ebben az idében mar
megvolt a fakkal beiiltetett teriiletnek a sétanyszerd jellege, mert padok
voltak a fdk alatt s egy iiditditalokat kiszolgéltaté bodé is 4llott ott, a
mai »Hanglic-nak az elédje.

Ezt a dunaparti sétdnyt (silvulae deambulatoriae ad pontem navalem)
els6 izben 1796. évi aprilis 1-én adta bérbe a virosi tandcs Fischer Jakabnak
115 forint évi bérdsszegért hirom esztendbre. A bérlet lejarta felé azonban
1798-ban mér tébben péalydztak Fischer Jakabon kiviil a dunaparti sétiny
bérletére, mivel jovedelmezd iizletnek bizonyult. Elsésorban ILechner
Ferenc 1798 jdlius 28-4n kelt beadvanydban kérte a bérletet a maga szé-
méra, aki ebben az iddben a Kemnitzer-kdvéhiz és szalloda bérléje is volt.
(Unterzeichneter hat das Cafee-Haus sammt den Tracteur-Haus des Herrn
Johann Kemnitzer gegen eine nahmhafte Jahrliche Arenda in Pachtung
genohmen. Int. a. m. 6242.) Lechner e kérelmében kiilondsen hangstlyozta,
hogy nemcsak a nagykozonség igényeinek a kielégitésére fog torekedni,
hanem legf6bb gondja a sétany iiltetvényeinek az 4poldsa lesz (... als
sich Bittsteller zur einzigen Sorge machen wird, das Publicum nicht nur.
gehorig zu bedienen, sondern die Promenade selbsten in besten Stand zu
erhalten und alles zur Verschonerung beitragen wird. Int. a. m. 6242.),
amit konnyen megigérhet, mert a sétiny kozvetlen szomszédsagaban van
és allando személyes feliigyelete alatt tarthatja az iiltetvények gondozasit.
1798 augusztus 1-én kelt kérelmével Kemnitzer Janos maga is pdlydzott
a dunaparti sétdny bérletére. Beadvanydban mar a sétatér megnagyob-
bitdsdnak a gondolataval is foglalkozott és kijelentette, hogy ha hosszabb
idére kapja bérbe a sétdnyt, akkor a meglévé iiltetvények 4dpoldsdn kiviil
1] és nemes fak betelepitését is hajlandé magara vallalni.

A vérosi tandcs azonban egyik ajanlattevé beadvanydt sem fogadta
el, hanem 1798 oktéber 29-én nyilvanos arverést tartott a dunaparti
sétdny bérbeaddsdra. A megtartott drverésen Kemnitzer Jdnos lett a leg-
tobbet igérd 270 forint felajinlott évi bérdsszeggel, minek alapjan 1799
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dprilis 1-t81 1802 marcius végéig terjed6 hdrom esztendb6re megkapta a
sétany bérletét.

Kemnitzer Jdnos a hidromévi bérlet lejarta felé, 1801 mdrcius 4-én
tjabb beadvanyt intézett a pestvérosi tandcshoz, melyben életrevalé terv
megvaldsitisinak az eszméjét vetette fel. Ugyanis azt ajanlotta, hogy adja
a varos neki a dunaparti sétanyt 18 esztendére bérbe oly médon, hogy csak
évi 100 forint bérleti Osszeget tartozzék fizetni: ellenszolgdltatisképen
meg fogja nagyobbitani a spromenddot«. Erre annél is inkdbb sziikség van
— irja a beadvanyidban —, mert Pest varosinak ez az egyetlen sétahelye,
mely a polgirsdg iidiilésére és kényelmére szolgdl. (. . .ist in dieser konig-
lichen Freystadt der einzige Ort, wo sowohl der Adel, als auch das iibrige
Publicum, sich tagtiglich zu vergniigen pflegt. Int. a. m. 6242.) Hang-
- stilyozottan kiemelte beadvdnydban még azt is, hogy ilyen hosszi ideig
tarté bérletre azért van sziikség, mert a fiatal fak dpoldsa és Gjabb novény-
kultdra telepitése csak oly forman biztosithaté, ha a sétdny bérlete legalabb
két évtizedig egy ember kezén marad. Beadvanydban végiil kotelezGen
kijelentette, hogy az eddigi hfisit6irusité bodé helyett szép és izléses
angolmintdji nyari vendéglét fog épittetni a sajat koltségén, ha a tandcs
18 évre kifejezetten biztositja szamara a bérletet. (Verpflichte ich mich
auch iiber dies, in dieser Promenade auf dem Platz der sogenannten
Limonadi Hiitten ein angenehmes Sommerhaus nach englischen Geschmack
aus soliden Materialien auf eigene Kodsten dem hier anliegenden Plan
gemdss zu erbauen. Int. a. m. 6242.)

A szép terv azonban nem valosult meg, mert a pestvarosi tanics
a sétahely megnagyobbitdsira sziikséges teriilletet nem volt hajlandé
Kemnitzer Janos rendelkezésére bocsatani. Természetesen a hosszilejarati
bérletet sem kapta meg, mert a 100 forint évi bérosszeget a tandcs nagyon
kevésnek taldlta. A sétinyt tovdbbra is hdromévi id6kozonként adtdk
bérbe, az iiltetvények gondozdsit pedig a viros maga végeztette el.

Ezek a rovid bérleti idészakok az iiltetvények fejlédésében érez-
tették kdros hatdsukat, mert egyik bérlé sem viselte szivén a fak dpoldsat,
hiszen bizonytalan volt, vajjon harom év utan 6 lesz-e az 4j bérld. A sétany
fdinak a gondozdsa a varos bortoneiben levé rabok feladata volt, amiben
bizonyara nem sok koszonet lehetett, mert Kemnitzer Janos terjedelmes
beadvinydban hangstlyozottan kiemelte, hogy a sétatér iiltetvényei
nehezen fejlédnek és a csenevész fak nem nyujtanak elégséges arnyékot.

A promenad fejlesztésére, illetéleg megnagyobbitdsira a varosi tandcs
a kés6bbi években sem gondolt, mert Schams 1821-ben megjelent »Beschrei-
bung der Freystadt Pest« cimi mféivében még azt irja (390.1), hogy a
Kemnitzer-féle haz el6tt a Dunaparton, a hajéhid koézelében néhiny
fasor diszlik, amely eléggé latogatott esti sétahely (Abendpromenade),
csupan az a fogyatkozasa, hogy a kocsik pora kellemetlen a sétdléknak.
A fasorokban padok vannak elhelyezve, ahovd esténkint csapatostul
tédul a pestvdrosi kozonség, hogy a fiatal hars- és akdcfak drnyékdban
élvezhesse a természet szépségeit s gyonyorkodjék a hajéhid forgalmaban.

A varos és varosliget fejlédésével megvaltozott a helyzet s a dunaparti
sétdny lassanként elvesztette régi jelentdségét. Hevesi Lajos 1873-ban
kiadott »Budapest és kérnyéke« cimd mivében még mindig tdgy jellemzi
(196.1.) a dunaparti ssquare«t, hogy »kicsiny ugyan, de igen csinos és kellemes
hely, hol kiilondsen a reggelizés nyiron igen kecsegtetd tigy a reggeli drnyék,
s a szép dunai kildtds, mint az elegdns kioszk kényelmei miatt«. Ma mdr
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kétségteleniil szebb és kényelmesebb kioszkjaink is vannak, azonban
azok az Oreg évszazados akacfik, melyek a kioszk koriil dllanak, minden
bizonnyal az egykori dunaparti sétdny maradvanyai, mert ott lathatdk
még Blaschnek Ferenc 1832. évi térképén az elsd vigadd épiilet elbtt és
ugyancsak ott lithaték az 1djbol felépitett masodik vigadéépiilet elbtt
Pest vairos 1867. évi térképén is. E megmaradt néhany oreg akacfat, mint
a hajdani Pest emlékeit, az utékornak kotelessége megdrizni és dpolni mind-~
addig, amig a természet 6nmaga meg nem semmisiti azokat.

Miutdn a Kemnitzer kdvéhidz és szdlloda telkének kialakuldsat,
valamint a Kemnitzer-hdzzal szorosan Osszetartozé pestvarosi sétiny
keletkezését a fentebb elmondottakban megismertiik, most kisérjik figye-
lemmel magit a felépitményt, a hdzat, mely késébb az »Angol kirdlyné«
nevet kapta.

Az els6 hdz a vdrosi kocsma volt, mely kdzvetleniil a rondella faldhoz
kapcsolédott s a legnagyobb valészinfiség szerint egyszer(i, primitiv kis

épiilet lehetett, amelynek épitési ideje nem allapithaté meg. Ezt a kocsma- -
hizat Hilmayer Matyas, az akkori tulajdonos Atalakittatta, amire vonat-

koz6 adatokat az 1789. évi augusztus 13-an tartott tandcsiilési jegyzd-
konyvben taldlhatjuk meg elsd izben. A tulajdonjog valtozdsival mar az
atalakitott kocsmahdz jutott 1791-ben Kemnitzer Janos birtokdba, aminek
igazoldsira szolgdlhat az, hogy Kemnitzer a kdvéhazi jog megadéasat az
4jjaépitett »Hilmayer-hdzra« kérelmezte (domus Hillmayeriana). Ezt az
épiiletet Kemnitzer Janos, tigyldtszik, par esztendd leforgisa alatt lebon-
tatta és az 1789. évi 4rverési feltételek kotelezd erejénél fogva épittette
meg 1792 vagy 1793-ban a kétemeletes »Kemnitzer-hdzat«, melynek
f6homlokzata a Dunara (ma Maria Valéria-utcai rész), masodik homlokzata
a Nagyhid-utcira (ma Dedk Ferenc-utca), a harmadik pedig a Kishid-
utcdra (ma Tiirr Istvin-utca) nézett. Ennek a szép épiiletnek a képét
lathatjuk Leyrer Jo6zsef alabb idézett munkdjanak 17. lapja el6tt is. A haz
beosztasa a kovetkez$ volt : a foldszintet a dunaparti részen a kavéhaz
helyiségei foglaltik el, az els6 és masodik emelet pedig részben lakasok,
részben széallodai szobik céljaira szolgilt.

A régi Kemnitzer-féle hdz és az abban levd kavéhaz szépségeirél
legink4bb Leyrer Jézsef emlékezett meg »Die Stadt Pesth und ihre Gegend«
cim{i mivében, melyben elragadtatissal irt ezekrdl. Ha figyelembe vessziik
azt a koriilményt, hogy Leyrer mfive 1803-ban jelent meg, tehat abban
az id6ben, amikor a Kemnitzer Janos altal felépitett haz és berendezett
kévéhaz mar teljes pompajdban készen allott, akkor nem kételkedhetiink
abban, amit a szdjhagyomany 6rz6tt meg a hires Kemnitzer-haz és kavéhaz
csinos kiilsejérdl és pazar belsd termeirdl. Leyrer miive pedig, mint egykord
hiteles lefrds igy Orokitette meg a Kemnitzer-hdzat és vele egyiitt a kdvé-
hézat: »...ist rechter Hand ein neues, hohes, grosses und lebhaftes
Haus, an der Ecke einer gerad fortlaufenden, mit lauter neuen, gut, zum
Theil schongebauten Hiusern besetzten Strasse, welches im Quadrat gebaut
ist, einen innern Hof und drey schéne und gut verzierte Facaden hat, deren
eine auf obige Strasse, die andere auf das Donauufer und die dritte auf
eine mit jener parallele Gasse hinausgeht. Dieses Gebdude gehort einem
Particulier und wird von mehreren Partheyen bewohnt. Im untern Stock
finden sie das grosse Caffehaus, von dem sie schon an ziemlich entfernten
Orten haben reden horen und das in der That in Deutschland (besonders
da das Richtersche in ILeipzig leider eingegangen ist) zu den besten ; in
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Europa iiberhaupt aber zu den bessern und vermdég der Einrichtung,
dass mann in einer langen Reyhe von Zimmern a table d’héte und wie
bey einen Restaurateur bedient wird, zu den seltenen gehort« (17. L.).

A fényes kavéhaz és szélloda élete zavartalanul tartott az 1838. évi
snagyarviz¢ rettenetes csapasdig, mely Pest vdros nagyrészét rombadon-
totte és nagyon sok emberdldozatot is kovetelt. Az drviz magdban az épii-
letben nem birt jelentésebb kart okozni, hanem annél nagyobb pusztitast
végzett a foldszinti belsé termekben, melyeknek teljes berendezését
tonkretette. A kdvéhdz akkori bérl6je, Bartl Janos, az arviz megsziinése
utdn azonnal hozzdldtott a megsemmisiilt kdvéhdzi berendezések 1ijbél
val6 helyredllitisdhoz, hogy a j6 hirnévnek orvendett »Kemnitzer-kdvéhaz«
tovdbbra is az el8keld kozonség szérakozohelye maradjon.

A kdvéhdz 4talakitdsdval kapcsolatosan Bartl Janos teljesen 1j
vendégldi helyiséget is rendezett be, mely az épiiletnek ugyancsak a fold-
szintjén nyert elhelyezést. A berendezési és dtalakitdsi munkélatokkal
egyidejtileg érdekes beadvannyal fordult Bartl Janos a pestvarosi tandcshoz,
illetbleg a Szépité Bizottmanyhoz. Beadvanydban foglalt elgondoldsa az
volt, — mellyel egyrészt a hdz kiilsé csinossidgit kivinta emelni, mésrészt
pedig sajat tizleti forgalmat gondolta fellenditeni, — hogy a Kemnitzer-
hdz dunaparti homlokzatdndl is ugyanolyan atjar6t csinaltatna, mint az
utca misik oldaldn levd Vigado épiiletnél lithat6. Teljesen ehhez hasonlé-
nak képzelte el, vagyis az 4tjaré oszlopokon nyugodott volna és ezek
tetején balkonszerii kiképzéssel nyert volna befejezést az épitmény archi-
tekturdja (...in der Altstadt Bruckgasse 2 an der Donaufront eine, der
in stddtischen Redoutgebdude ganz dhnliche Durchfarth und eine darauf
ruhende Altane mit Beibehaltung der gegenwirtigen Faciade beantragt.
Verschonerungs Archiv 8218.). A Szépitd Bizottmédny varosszépitési szem-
pontbél kivanatosnak tartotta a nevezett 4tjaré megépitését, de a szabad
forgalom lebonyolitdsa érdekében ennek megépitését mellézni kellett.
Az iigy végleges dontésre Jozsef nddorhoz keriilt, aki szintén elutasitotta
Bartl Janos kérését azon indokoldssal, hogy kiilonGsen orszdgos vasidrok
idején oly nagy a kocsikozlekedés a hdz dunaparti része el6tt, hogy az
Atjaré megépitése 4ltal sziikebbé lett utcdban gitolni fogja a kozlekedést
s nagy torlédasokat fog okozni. Tehit Bartl Janos terve nem valésulhatott
meg, de sikeriilt ezt késébb Wodianer Méricnak létrehoznia.

Az arviz okozta pusztuldsbél tehdt hamarosan 1j életre kelt a Kem-
nitzer-k4dvéhdz, szdlloda és vendégld. Erdekes véletlen volt az, hogy az
tjjaalakitds befejezésekor, Viktéria angol kirdlyné megkorondzasanak
idejében tortént az iinnepélyes megnyitdsa a kdvéhdznak és vendégls-
nek s ez eseménnyel kapcsolatosan nyerte az »Angol kirdlyné¢ nevet.

Nem sokdig tiindokolhetett az Angol kirdlyné-szélloda, mert révidesen,
1849 méjusiban a dicsOséges magyar szabadsigharc legfényesebb hadi-
ténye, Buda ostroma alkalmdval az osztrik dgyuk rommal6tték tigyany-
nyira, hogy teljesen 6jbél kellett felépittetni (...in der Grossen und
Kleinen Bruck-Gasse sub No. 46 gelegenes Haus, zur Konigin von England
genannt, ist ebenfals durch das vorbezaichnete Bombardement ginzlich
zerstort worden. Tandcsi: 7701/850—52). Az akkori tulajdonos, Wodianer
Moric 1850-ben fordult beadvinyaval a Szépité Bizottmdnyhoz, melyben
a bemutatott tervek alapjdn hdromemeletes hdz épitésére az engedély
megaddsat kérelmezte. A régi épiilettél annyiban tért el, hogy ezt nem
kétemeletesre, hanem héromemeletesre szdndékozott épittetni és a duna-
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- parti f6homlokzatnal a Vigadé épiiletéhez hasonlé 4tjarét is tervezett. Az
épitési engedélyt 1850 mdrcius 30-dn kapta meg Wodianer Méric azon
feltétellel, hogy a tervbevett atjarét megcesindltathatja ugyan, de kételez-
vényt kell kiallitania arrél, hogy a hatésig felszélitdsira az ingatlan minden-
kori tulajdonosa lebontatja azt. Az épitkezés koltségei 42.869 forint 33
krajcarba keriiltek, amib6l a bombdazas 4ltal okozott kar cimén, valamint a
bels§ berendezések elpusztuldsdért 12.130 forint 67 krajcért megtéritettek
a hatésigok Wodianer Moéricnak. (7701/50—52) Az épitémester Hild
Jozsef volt, akinek legszebb alkotdsai kozé tartozik az Angol kn'alyne
épiilete. (Verschonerungs Archiv : 12.805/a)

Az épitkezés befejezése utdn Wodianer Méric ismét a régi elbkeld
pompaval rendezte be a kavéhazat, a vendéglét — amelyek mindegyike

ott 4ll a Dedk Ferenc-, Mdria Valéria- és Tiirr Istvan-utcdk szegletén,

abban a forméban, amint 1850-ben Wodianer Méric Hild Jozseffel felépit-

tette, kivéve az 4tjarét, melyet 1870-ben a pestvarosi tanidcs 3000 forint
kartalanitasi Osszeg ellenében lebontatott. Kiilseje teljesen ugyanolyan,
amint megépitették, csak a bels6 helyiségek viltoztak meg, amikor a
Pénzintézeti KoOzpont irodai szobdk céljara atalakitdsokat végeztetett
azokban. Az egykori Angol kirdlynérél nevezett épiilet méltin megérde-
melné, hogy kiills§ emléktablival jeloltessék meg, mivel azon a helyen
allott a varos északi rondelldja, a vdros kocsmdja, késébb a Kemnitzer-
kévéhaz és szalloda, majd 1840-t6l Angol kirdlyné elnevezés alatt eurépai
hirnévre szert tett szalloda kavéhaz és vendégfogadé.

A kivéhizi jog eredetére a kovetkezlket adhatjuk eld; Kemnitzer
Janos az 1791. évi ingatlanvétel utdn rovidesen, 1791 4prilis 23-4n
beadvdnnyal fordult a pestvarosi tandcshoz, melyben a volt »Hilmayer-
féle héz«-ban gyakorlandé kavéhazi ]og megadasat kérelmezte, jollehet
Kemnitzer foglalkozdsa eredetileg a timarsdg volt. Indokoldsul azt hozta
fel, hogy a polgarsag kényelmének és szérakozasanak nagyon is megfeleld
KkAvéhdzi helyiséget rendezett be, mely diszes kivitelénél fogva Pest
varosinak diszére szolgal. Felemlitette tovabba azt is, hogy tgy a Bel-
védrosban, mint a Lipétvarosban sajat hdza van, valamint a killvaro-
sokban t6bb teleknek a tulajdonosa, minek kévetkeztében a nagy adé-
fizet8 polgarok ko6zé tartozik. De nem hagyta megemlités nélkiil azt sem,
hogy egyrészt a varosban tartézkodé magasrangd hivatalnokoknak,
kiilfoldieknek és az egyetemi ifjisignak nélkiilozhetetlen egy ilyen .
diszesen felszerelt kdvéhaz, mdésrészt pedig a fejl6dé Pestnek mélto-
saga megkoveteli, hogy Gj izléssel és csinnal berendezett szérakozé-
helye legyen.

A pestvarosi tandcs 1791 4prilis 274 {ilésében foglalkozott a kérelem-
mel, azonban érdemleges hatdrozat el6tt véleményes jelentéstétel végett
kiadta a pesti kdvés-céhnek. A céh természetesen tiltakozott a kdvéhazak
szaporitdsa ellen, mert a pesti kdvésok megélhetési lehetéségeinek csokken-
tését 1dtta tijabb engedély megadisiban, A céh ellenkezése dacdra a tanacs
partololag terjesztette fel Kemnitzer ]é.nos kérvényét a helytartétanicshoz,
mely 1791 jdlius 26-4n kelt 13.729. szdmd leiratdban megadta a kdvéhazi
jogot Kemnitzernek. (Intimata a. m. 4225)

Kemnitzer J4nos kavéhazi jogat 1851 december 2-4n Wodianer
Moric nevére irta at a pestvarosi tandcs. Ugyancsak Wodianer szerezte meg
1855-ben a kavéhiazi jogositvdnyhoz a sredljog« elismerését is, amit a hely-
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tartétandcs 1855 jlnius 14-én 12.150. és 12.130. szdmi hatdrozataiban
megerdsitett. (II. 6/1856.)

A kévéhazi jogot nem minden id6ben gyakorolték a tulajdonosok
személyesen, hanem bérbeadtik, a bérlék kozill megemlitendék Lechner
Ferenc és Bartl Janos. Mindketten bérleti idejiik alatt a kdvéhdz hirnevének
nagyvarosi szinvonalra val6é emelésében hathatésan munkdlkodtak.

Az Angol kirdlyné szalloddnak t6bb kiralyi és fejedelmi vendége volt,
kiknek emlékezetét a Pénzintézeti Kozpont székhdzdban ma is l4thaté
emléktiblikon o6rokitették meg.

Az els6 emléktdbla a jelenlegi f6bejarat kapualjanak a jobboldalin
taldlhat6, mely azt hirdeti, hogy az Angol kirdlyné-szdlloddban Ilakott
a magyar nemzet biiszkesége, Dedk Ferenc, a haza bolcse is. Nem dtmend
vendégként tartézkodott a szdlloddban, hanem mdsfél évtizedig volt 4lland6
lakéja az-akkor eurépaszerte hires Angol kirdlyné-szilloddnak. 1859-ben
koltozkodott a szdlloddba és minden megszakitds nélkiil 1874-ig tart6z-
kodott benne. Itt dolgozott a szabadsdgatél megfosztott magyarsig meg-
mentése érdekében és innét irdnyitotta a kiegyezés nagy munkalatait.
1874-ben az a nagy megtiszteltetés is az Angol kirdlyné-szalloddban érte
Deék Ferencet — mellyel kevés magyar ember dicsekedhetett —, hogy
_az uralkodépdr, I. Ferenc Joézsef kirdly és Erzsébet kirdlyné széllodabeli
lakdsdn megldtogattik. Ekkor mdr betegeskedett Dedk Ferenc és nem-
sokara e nevezetes esemény utdn egészségéért agg6do rokonai kivinsigira
hozzajuk koltozott. Elhagyta megszokott szédllodai lakasat, hol életének
legtermékenyebb korszakdt to6ltotte el. Rokonainak vendégszeretetét
azonban Dedk Ferenc mdr nem sokdig élvezhette, mert 1876-ban elkol-
tozott az él6k sordbol.

A tobbi emléktdbla az elsé emeleti lépes6hiz faldba lett elhelyezve,
melyek szovege idbrendi sorrendben a kovetkezd :

»II. Pedro de Alcantara csdszdrnak 1871. évi october hé 6. és 7.
napjan itt tartézkoddsa emlékeiil.« (Braziliai csdszar.)

»O folsége I. Ferencz Jo6zsef kirdlynak Dedk Ferencnél 1874. évi mér-
cius h6 11-én tett ldtogatdsa emlékeiil.«

»I. Milan kiraly, Natalie kirdlvné és Sandor trénérékos 1885. évi
szeptember 10. és 13-4n valé itt tarté6zkoddsa emlékeiil.« (Szerb kiraly.)

»O fensége a Walesi herczeg és angol tréndrokds 1888 szeptember
28-an, oct6éber 2-in valé itteni tartézkoddsa emlékeiil.«

»O fensége Rudolf trénorokos 1888 majus 15—19-ig valé tartézkoddsa
emlékeiil.«

O folsége Naszreddin Sah Kadsar Perzsia kirdlya 1889 augusztus
26—29-ig val6 tartézkodisa emlékeiil.«

»O folsége Erzsébet Romdnia kirdlynéja 1891 jilius 17-én valé itt
tartézkoddsa emlékeiil.« :

»O fensége I. Ferdindnd Bulgaria fejedelme 1900 szeptember 14—16-ig
valé itt tartézkoddsa emlékeiil.«

Fzek az emléktablak fényes multrél regélnek és irott bizonyitékai
a hajdani Angol kirdlyné-szilloda eurdpai hirnevének. Félté gonddal kell
6rk6dni ezek épségéért, hogy a Pest vdrosa dics6 multjiért lelkesedd
polgarsig mindenkor ldthassa, hogy a kirdlyi és fejedelmi vendégek koziil
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kik l14togattik meg a varost és gyonySrkddtek Pest nagyvarosi szépségeiben,
valamint Buda s kérnyékének elragadé panorimajiban.

Ha elsétalunk a hajdani Angol Kirdlyné-szallodanak mais allé épiile-
téhez, onkénteleniil is visszasz4ll emlékezetiink a fényesen vildgité multba.
LAtjuk az e helyen allott északi rondelldt fegyveres polgdrdreivel, akik ebben
az erdsségben nemcsak a varost, hanem sajit otthonukat is védelmezték;
litjuk a roudella el6tti hajohidat, Pest és Buda vérosok els6 4llandébb
Osszekotl szervét, melynek élénk forgalma elGrevetette 4rnyékat a jovd litk-
tet kereskedelmi életének; majd pedig a toronyhoz tdmaszkodé szerény
varosi kocsmit, a hajéhidon dtkel6k pihend- és szérakozohelyét. Feltlinik
szemiink el6tt a pompds Kemnitzer-hdz szépen berendezett kdvéhizdval,
melyet a napoleoni iddk kronikdsa a legelsd eurdpai kavéhdzakkal mért
Ossze, és a hires Angol Kirdlyné-szalloda tindoklé termeivel s kirdlyi
vendégeivel. Végill megakad tekintetiink azon a pdr Sreg akdcfin, melyek
az els6 dunaparti sétany é16 bizonyitékaiként regélnek a polgari multrél,
amely mindenképen megérdemli figyelmiinket, mert ebbdl bontakozott
ki a mai vildgvarosi Budapest.

Dr. Rokken Ferenc.
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15. A Kemnitzer-telek helyszinrajza.

% P — .-__-_-r- e
von Kemnitzercoches Haus.

16. A Kemnitzer-hdz 1803-ban,
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A vizivarosi ,Harom nyal“ kaszarnya.

A budai Fé-utcdban levé sok régi, érdekes épiilet kozott egyszerfisége
mellett is felkelti érdekl6désiinket a 68-as szdm alatt 4ll6 hiz. Nincs
e hazon semmi mfivészi diszités, nem viseli magin a korabeli épitészeti
stilusok jellemz6 vondsait; amiben kiilonbozik a kbérnyezd hdzaktél, az
nagyméret(i kiterjedése. Két nagy udvart zdrnak koriil e régi falak és
oly tigasak az udvarok, hogy benniik tobb kisebb épiilet emelkedik.
Osszegyiijtottiik a hdz multjara vonatkozé egykord adatokat, melyek
alapjan a kovetkezékben foglalhatjuk Ossze torténetét.

A Fé-utca 68. szam alatt 1évé épiilet a mult szdzad folyamdn, mig
csak a Palffy-téri laktanya el nem késziilt, varosi kaszdrnya volt és a
»Hérom nytl laktanya« nevet viselte. Még kordbban, a XVII—XVIII.
szdzad folyaman a »Harom nyul laktanya« telke nem volt egy tulajdonos
kezében. Mikor a visszafoglaldas utin Buda véaros teriiletét a kamarai
igazgatésag kiosztotta az idesereglé telepesek kozt, ketten kaptak a ma
is 4116 épiilet helyén telket. E telkek frontja a jelenlegi F4-utcira, hits6
része pedig a Gyorskocsi-utcara nyilt. Koziiliik azt, amely a mai Batthyany-
tér irdnyaba esett, (a XVIII. szazad elején 148. sz.) Buda f6varos mér
1711-ben megvisarolta a rajta 4ll6 hézzal egyiitt, azonban ekkor még
nem kaszdrnya, hanem serf6z8 céljaira haszndlta fel. A mdsik telek,
melynek jobb oldaldn a mai Vitéz-utca vonul el (a XVIII. szdzad elején
149. sz.), egészen a XIX. szdzad elejéig magdnosok tulajdonidban maradt.

A budai telkek kiosztdsa a visszafoglalds utdn megtelepedék kozott
épitési kotelezettség viéllalasa ellenében tortént. Az a két tulajdonos,
akik a Nytl-kaszdrnya épiiletének telkét kaptdk, Unger Jinos Gyorgy?)
polgdrmester és Praunseys Mdtyds?) bécsi majd budai vaskereskedd,
igyekeztek is eleget tenni a villalt épitési kotelezettségnek. Telkeik a
varos azon részén fekiidtek, ahol mar a felszabadité habord megindulisa
elétt is hdzak allottak. 3) Ezek a régi épiiletek azonban akir a varostrom
alatt, akdr még a t6r6k korban tébbé-kevésbbé elpusztultak. A Vizivarosrol
a kamarai igazgat6sig meghizdsdbol késziilt és 1695-ben befejezett »Zaiger«
tanusiga szerint a fentjelzett 148. szam1 telken, melyen a Nydl-kaszirnya
épiiletének baloldali része 4ll, a régi hazfalak még megvoltak (...hat noch
vill alts Gemeur). A 149. szdmd telken, melyen a kaszdrnya jobboldali
traktusa all, mar csak alapjai voltak meg egy kordbbi épiiletnek (...hat
noch etwas von alten Fundamenten).

A régi épiiletrészeket a visszafoglalds utan épitteték, amennyire
lehetett, felhasznaltdk. Unger és Praunseys sem bontattdk le a még
hasznélhaté falrészeket, hanem azokra emelték az 1j épitményeket.4)
A kozépkorbél megmaradt épiiletrészek leginkdbb azokon a telkeken
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pusztultak el melyeken az 14j tulajdonos pénzhidny miatt nem tudott
épitkezni. Az ilyen telepiilék ahelyett, hogy hézat emeltek volna vallalt
kotelezettségiik szerint, a még meglévd épiiletrészeket is szétszedték és
az igy nyert értékes kéanyagot eladtdk.5)

A Nydl-kaszarnya épiiletének helyén fekvo két telek koziil a jobb-
oldalin (149. sz.) Praunseys vaskeresked6 mar 1689-ben épitkezett. Ezt a
Praunseys 4ltal épitett hdzat, minthogy homlokzatat hdrom nyul diszitette,
»Harom nytil-hdz¢-nak nevezték.8) Errél nevezték el a benne levd fogadét,
késébb pedig a helyén létesitett laktanyat is. A »Hérom nytl« elnevezés
emlitésével el8szor 1702-ben taldlkozunk.?) Praunseys épitkezése sokdig
elhizoédott és nem is tudta hazit teljesen befejezni. 1693-ban meghalt,
adéssdggal terhelt hagyatékdra cs6dot mnyitottak8) A csédtomeghez
tartozott a vizivarosi haz is. A csédiratok kozott megtaldljuk Gzvegyének
egy 1695-ben benyujtott kérvényét, mely emlitést tesz a még teljesen
ki nem épiilt hdzr6l.?) Az 1695-ben befejezett vizivarosi »Zaiger«-ben is
van adat Praunseys épitkezésére vonatkozolag. E konyv szerint Praunseys
telkén »...ist ein anfang zum Bauen gemacht.« Van azonkiviil a cs6d-
iratok kozt egy iivegesszamlank, melybdl megtudjuk, hogy Hoffinger I. G.
bécsi iiveges 1689-ben 81 forint 12 krajcar értékd ablakiivegezési munkat
végzett Praunseys budai hdzdn.1)

Praunseys hdzdnak egy része tehdt mar 1689-ben elkésziilt, mert
az ablakiivegezést csak akkor végzik, mikor a falak és a tet6 mar készen
llnak. Ozvegy Praunseysnénak azt a kés6bbi panaszat, hogy a vagyonban
egy ege’szm ki nem épiilt hdz van, dgy magyarazzuk, hogy a teleknek
nagyobb részét szindékoztak beepltem mint amennyi Praunseys életében
elkésziilt, hiszen, mikor a kés6bbi tulajdonos, Bosinger Ferenc Ignac
hasznalta a hazat, még mindig folyt az épitkezés. ILegnehezebb az 1695. évi
»Zaiger«nek el6bb idézett feljegyzését megmagyardzni, mert eszerint csak
épen hozzdkezdettek az épitkezéshez. Minthogy azonban a »Zaiger«
hivatalos jellegii, allitdsit hitelesnek kell elfogadnunk. Feltételezhetjiik
azonban tgy ennek, mint egyéb adataink alapjdn, hogy a helyszini felvé-
telek az egyes telkekrél joval a »Zaigere elkészitése el6tt, mindjart a varos
visszafoglaldsa utdn kezd6dtek és csak feldolgozdsuk tartott 1695-ig.
Ennek a figyelembevételével a »Zaiger« adata is beleillesztheté a »Hérom
nytile épiilet épitkezési torténetébe.

Praunseys hdza a csdédiigy letdrgyaldsa utdn feleségéé lett, aki azt
1698-ban eladta Bosinger Ferenc Igndc csdszdri tandcsosnak és budai
polgarmesternek.’’) Bosinger folytatta a megszerzett telek -beépitését,
csakhamar azonban akadalyok gordiiltek a munka elé.’?) Praunseys
korabbi alkalmazottja, majd iizletének folytatéja, Erhart Andrds ugyanis
kiilonb6z6 4rukért 200 forintot kovetelt Bosingeren, majd e kovetelést
Karg bécsi vaskereskedére engedményezte., Karg a 200 forintot Schwing-
heim nevii megbizottja ttjan igyekezett behajtani.?) Bosinger nem
fizetett, minek koévetkeztében ismételten végrehajtist vezettek ingatlanai
ellen. Schwingheim elsz6r a Vizivarosban épiild hézat becsiiltette meg,
majd 1699-ben kieszkézolte az épitkezés betiltdsat.'¥) Az épitkezés
sziinetelése kdrt okozott Bosingernek nemcsak azért, mert emiatt a
félbenmaradt épiilet és az épitési anyagok pusztuldsnak indultak, hanem
mert mihamaribb hasznositani szerette volna héazat. Bosinger, hogy
elérje az épitési tilalom felolddsat, 1699 augusztus 5-én kotelezvényt adott
Karg meghatalmazottjdnak, melyben igéretet tett a rajta kovetelt
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200 forintnak 4 héten beliil valé megfizetésére.15) E kotelezvény kiallitédsa
utdn engedélyezték a munkdlatok folytatdsat. Az adéssigot azonban
Bosinger nem fizette meg, igy Schwingheim 1700-ban djra tilalmat akart
kieszkozolni a hdzépitésre, azonban ekkor eredményteleniil. Karg kielégi-
tése még sokdig nem tortént meg: két évtized elmultdval is kovetelte
még pénzét Bosinger Srokosein.l6)

Bosinger lassankint elkésziilt hdzdval; 1702-ben a hiz mdir készen
illhatott, amint ezt Kargnak egy kérvényébdl kivetkeztethetjiik. Ebben
az évben ugyanis Karg ismét erélyesen lépett fel Bosingerrel szemben,
hogy végre fizetésre szoritsa. A kamarai igazgatésaghoz folyamodott tdmo-
gatasért és keser{i hangon panaszkodott Bosinger magatartdsira. Kiemelte,
hogy annak idején a kamarai igazgatésdg rdszorithatta volna Bosingert
a fizetésre, ha ragaszkodik az épitési tilalom fenntartdsdhoz (...nun ich
einer Loblichen Administration die schenste Gelegenheit, als nemblich,
da das Haus bey 3 Hasen in halben Bau gestanden und zu Verhiiettung
eines grossen Schaden hette miiessen ausgebauet werden, Thme den Bau
einzustellen, an die Hand gegeben, wodurch Er Herr Bosinger mit schenster
Manier lingstens wire zur Zallung angetriben worden). A tovadbbiakban
Karg mar nem az épitkezés betiltasat kéri, aminek az elrendelése szerinte
célravezetd lett volna, csak azt, hogy a fizetésre-Osztonzéshez megfelel
eszkozt alkalmazzanak Bosingerrel szemben. Ha még folyamatban lett
volna az épitkezés, Karg kimondottan ennek a betiltasdt kivdnta volna.
fgy megelégedett azzal, hogy Bosingernek egy széllejét zdlogként kototték
le kovetelése biztositdsdul.l?)

Bosinger a Hirom nyulrél nevezett hdzban vendégfogadét rendezett
be, igy akarvdn azt jovedelmezévé tennil8) Pénzre pedig sok adéssdga
miatt nagy sziiksége volt. Azok ugyanis, akik a visszafoglalds utdn haz-
helyet kaptak Budédn épitési kotelezettség viallaldsa ellenében, sokszor a
kell§ anyagi eszkézok hidnydban hitelre utalva fogtak munkihoz. Hitelhez,
legaldbb eleinte konnyen jutottak: oOsszegyiijtotték és kélesonvették
rokonaik pénzét. A kereskedbk és iparosok szintén szivesen nyujtottak
nekik hitelt, mert remélték, hogy a gazdag magyar f6ldon letelepiilék
hamarosan megszerzik munkijukkal a tartozdsok torlesztéséhez sziik-
séges pénzt. Bosinger, aki a telepesek legel6kelébb koreihez tartozott,
csdszAri tandcsos volt, élvezte az udvar bizalmit, nagy Gsszegii hitelekhez
és kolesonokhoz jutott. Kolesoneinek felvétele épen azokban az években
tortént, amikor a Vizivarosban épitkezett. 1707-ben bekivetkezett haldla
utan a varos Osszeiratta addssagait, melyek 5000 forintndl nagyobb
Osszegre rugtak.'?) Addssdgai kozott két nagy Osszegii tétel szerepelt,
a Kollonics kardindlis 4ltal nyujtott 2000 forintos és a Wilfersheimb
élelmezési biztos 4ltal nyujtott 1000 forintos kéleson. Buda vérosanak is
828 forintos kovetelése volt betdblizva Bosinger ingatlanaira. A vérossal
szemben fenndllé tartozdsa azokbdél a pénzekbdl keriilt ki, melyeket
hivatalos m{ikodése alatt vett 6l és a melyekkel nem szamolt el. Természe-
tesen abban az id8ben az ilyen eljardst még nem tekintették torvény-
telennek, sét a varos el is engedte az Gzvegynek a kivetelés egy részét.20)

1702-ben Bosinger a Héarom nyul-hdzban berendezett fogadéjat
bérbe adta Reither Janos Mihdly s6rkereskeddének, aki mar két év 6ta
szallitott sort Bosinger fogaddiba (mdsik fogaddja a szintén a Vizivarosban
levé Arany Sas volt).?) Eddig Bosinger iizletvezeté-gazdat, illetve
vendégldést alkalmazott fogadéiban. Minthogy azonban Reithernek nagyobb
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mennyiség(i sor ardval tartozott, az tigy akart hozzdjutni koveteléséhez,
hogy bérbe vette a Hirom nytl-fogad6t. A bérlet 3 évre szélt, a megilla-
pitott bérosszeg pedig évi 200 forint volt, amelybdl Reither javara irtik
Bosinger tartozdsat. A 3 év letelte utdn Reither nem bérelte tovabb a
fogadét. A hébords id6k nem kedveztek a forgalommnak, a labanc-parti
Buda pedig a kurucok el6haladédsa idején elszigetelt helyzetbe keriilt. Ez
a koriilmény is el6idézhette, hogy Bosinger addssidgainak kifizetésére csak
haldla utdn keriilt sor ingatlanainak eladasi arabol.

Arro6l, hogy milyen volt Bosinger hdza, keveset tudunk. Még arra
sincs adat, hogy emeletesnek épiilt-e vagy foldszintes maradt. Azt meg-
allapithatjuk, hogy a F6 utcdra nézé épiiletrész nem érintette a szomszéd
hédzat, hanem hézag volt kozottiik. A két hdz telkét fal vélasztotta el
egymistél, mely az utcatél befelé 13-5 61 mélységben 2 61 magas, hatrabb
1-5 6l magas volt. Ennek a vilaszfalnak a megépitésénél egy a telken 4llo,
a visszafoglaldst megel6z6 id6bdl szdrmazo6 falrészletet is felhaszniltik.22)
A héznak az egykori Sar vagy Temetd utca (Vitéz utca) melletti kiépitése
nem egyenes, hanem fvvonalban tortént, mely fvnek az oble a telek felé
mélyedt be, amint ezt egy a budai telekhivatal 4ltal 1733-ban készitett
rajz mutatja.?3)

Reithernek a bérlett6l valé megvaldasa utin nem tudjuk, hogy
Bosinger miként hasznositotta fogadéjat. Ha azonban sziinetelt is az
tizem, ez legfeljebb csak dtmeneti dllapot lehetett, mert 1710-t8l kezdve
ismét gyakran taldlkozunk a »Hdrom nytl¢ fogadéra vonatkozé adatok-
kal. Bosinger 1707 mdarciusiban halt meg. Végrendeletében vagyonit
feleségére hagyta. Hagyatékaban a felvett leltar szerint nem volt készpénz.
Hagyott azonban feleségére 3 hdzat, egyet a Varban, kettét (Arany Sas
és Hirom Nyul) a Vizivirosban, valamint két sz6l6t és a Gellérthegy
aljaban fekvé szantéfoldeket.?4) Bosinger addssdgai a vizivarosi hézakra
voltak betdbldzva. Ozvegye megkisérelte a teljes vagyon megmentését.
Férje haldla utdn igyekezett a kintleviségeket behajtani, port inditott
azok ellen, akiket adésainak tartott, de nem fizettek. Egyes hitelezk
kovetelését is perrel tdmadta meg. Az adéssigok torlesztéséhez sziikséges
pénz azonban nem gyiilt Ossze, ezért Bosingerné megegyezést létesitett
elhalt férjének fivérével, Bosinger Janos Mihdly ezredessel, akinek szintén
volt a hagyatékon 7760 forint 39 krajcdr kovetelése. Ennek a fejében
megkapta soégornSjétél a két vizivarosi hdzat 12.000 forint 39 krajcar
értékben és magdra villalta a Wilfersheimb- és Kollonics-féle adéssdgoknak,
valamint még négy kisebb adéssignak a kiegyenlitését.?) E megegyezés
folytin a Hdarom nytl-épiilet Bosinger ezredes tulajdondba ment 4t.

Bosinger ezredes két évvel a haz 4atvétele utdn meghalt, kiskord
6rokosoket hagyva maga utdn. Mivel az § vagyonat is adéssdgok terhelték,
a Harom nytl-hdzat el kellett adni. Az eladast mar 1717-ben megkisérelték,
megfeleld vevd azonban csak 1726-ban jelentkezett. Az 1jabb tulajdonos
Loffler Andras Antal kapitiny lett.?6) Az 8 kezén ot évig volt a héz,
1731-ben azonban addssagok miatt eladta Reither Janos Mihaly serf6z6nek,
Bosinger polgdrmester egykori bérljének.??) Reither 1733-ban atépittette
a hazat, legaldbb is a mai Vitéz utca mellett levé részét. Reither tgy
irdnyftotta az épitkezést, hogy a Vitéz utcdra nyil6 oldal a jovében ne
gorbe, hanem egyenes vonalban haladjon. Ehhez azonban utcateriiletre
volt szitksége. Kérésére Buda vdros tandcsa 1733 majus 20-dn 4dtengedte
Reithernek a sziikséges utcateriiletet. Reither kérésének tdmogatdsara
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felhozta, hogy a varos diszét szolgilja, ha egyenes vonalban épiti meg
hézat (...eine rechtlinische Maur pro decore civitatis fiihren).28)

Az elsé varosrendezési torekvés, amellyel Buddn a toroktdl valé
visszafoglalds utan taldlkozunk, az épiileteknek egyenes vonalban valé
emelésére iranyult. Az 1j telepiilknek, ahogy arra a rendelkezésre 4llé
adatokbdl kovetkeztethetiink, ott, ahol az egykori telkek hatarai nem
mosodtak el, nem mértek ki 4j teriileteket, hanem a régi nagysdgban
osztottak ki kozottitk a telkeket. Fzeknek a régi telkeknek a teriiletében
1686 utan eleinte csak az esetben 4llott be viltozds, mikor megosztottak dket,
illet8leg részben vagy egészben mds telekhez csatoltak. Az ilyen telek-
véltozdsnak nem volt jelent6sége varosrendezési szempontbdl. A nagy tiiz-
vész utdni évben, 1724 augusztus 8-i4n taldlkozunk el8szér Buddn azzal a
torekvéssel, mely az épitési rend legelemibb szabédlyanak a betartdsira, a hé-
zak utcara nézé oldaldnak egyenes vonalban val6 megépitésére irdnyul. Ett6l
kezdve ismételten folyamodtak engedélyért budai haztulajdonosok és kér-
ték telkiiknek olyan rendezését, mely lehetévé teszi az egyenes vonal-
ban valé hézépitést. A Harom nyual-hadznak 1733-ban tortént atépitése azért
figyelemreméltd, mert megéallapithaté, hogy az elsének felmeriilt varosrende-
zési szempont betartdsa mellett folyt. Az még kideritésre var, hogy milyen
hatds alatt indult meg az egyenes vonalban valo épitésre iranyulé torekvés,

A Nytil-kaszarnya ma is fenndll6 épiiletének baloldali részén (148. sz.),
mint mar emlitettitk, Unger Jdnos Gyorgy volt budai polgarmester épit-
kezett el8szor a visszafoglalas utdn. Unger épitkezésérél még kevesebbet
tudunk, mint Praunseys, illet6leg Bosinger épitkezésérdl. Az épités
idejére csak hozzdvetSlegesen kovetkeztethetiink. Praunseys és Unger
megegyezést 1étesitettek egymds kozt a telkeiket elvéalaszté és kozosen
emelt fal fenntartidsdra vonatkozolag. Praunseys 1693-ban meghalt, dgy
latszik tehat, hogy Unger is 1693 elStt épitkezett. A két telek kozott
levé véalaszfal 1708-ban perlekedésre adott okot Praunseys és Unger
Odzvegyel kozott. A valaszfalra vonatkozolag annak idején létesiilt meg-
egyezés szerint ugyanis e falnak a mai F6-utcatél szamitott 13-5 61 hosszi
részét Unger épittette meg, Praunseys csak akkor tartozott volna a kolt-
ségek felerészét viselni, ha beleépitette volna hdzdba a valaszfalat. A fal
tobbi részének koltségeit egyenld részben kellett viselniok. A per sordn
Unger Ozvegye (ekkor mar Dietzné) igazolta, hogy Praunseys ozvegye
(ekkor mar Mieser Jakab felesége) adés maradt a fal felerészének araval.?s)

E per tobb szempontbdl érdekes szamunkra. Amikor a vitds
falat a tandcs 4ltal kikiildott bizottsag megvizsgalta, megallapitast nyert,
hogy a felszabaditdst megel6z8leg késziilt hdznak falmaradvadnyait hasz-
naltik fel a vélaszfal emelésénél (az egykori falat »tiirkische Mauer«nek
nevezik az iratok). Minthogy pedig e falat olyannak tekintették, mint
amelyet hdz raépitésére hasznilhatnak, ez az adat bizonyiték amellett,
hogy a hédoltsig utdn az tjonnan épitteték az egykori épiiletrészeket,
amennyiben felhasznilhaték voltak, megtartottdk. Firdekesek e por
aktai azért is, mert az egykori Unger-féle haznak a szomszéd yHarom-nytile-
hiz felé esd oldalarél a per alkalmdbol rajz késziilt. Habar e rajz csak
nagy vondsokban adja is vissza az Unger-féle hiz képét, lathatjuk bel6le,
hogy a szébanforgd telek egész mélységében beépiilt mar. Megdllapithat6
e rajzbdl az is, hogy a hiz ezen oldala foldszintes volt. Hatul, a mai Gyors-
kocsi utca mellett préshdz é&llott, mely jéval magasabb volt a tdbbi
épiiletnél. . . :
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Unger 1705-ben halt meg. Haldla utdn leltart készitettek hagyaté-
karél, melybél toviabbi adatokat tudunk meg hézirél. A hizat a »Zold
szOll6fiirtrél nevezték el (bey der grienen Weintrauben) s értékét 3200
forintra becsiilték. Az épiilet felszerelése féleg bordszati eszkozokbdl
allott, egy-két szoba]at bérbeadtdk. Ungernek a Varban is volt haza.,
ebben lakott, mig a gazdasagi felszerelés befogadésdra elsésorban vizivarosi

haza szolga.lt 30)  Ugylatszik vendégfogadéja is volt e hdzban, mert az
" 1711-ben tortént Atépités aktdiban ismételten sz6 van a hézban levé
vendégszobakrél (Gastzimmer).3?)

A »Zold sz6l6fiirthoze cimzett hdz Unger haldla utdn dzvegyéé lett,
ozvegye pedig 1711-ben eladta Buda vdrosidnak.??) Buda virosa mdr
tobbszor megkisérelte addig, hogy sorfézési jogat gyakorlatilag is érvé-
nyesitse. Kevéssel a volt Unger-féle hdz megvétele el6tt, 1711 elején a
darmstadti herceggel folytattak tdrgyalast, hogy rabirjdk a Tabanban
4l16 sorfézdéjének az eladdsara. E targyaldsok eredménytelenek maradtak,
mert a varos foltétleniil olyan sorfézdét akart, mely tulajdondban van, mig a
herceg csak bérbeaddsra volt hajland6.3%) Ekkor a tandcs elhatdrozta,
hogy teljesen 1ij sorf6zdét rendeznek be. E célra vasaroltdk meg a ¥Zold
szOl6fiirtréle nevezett hdzat. A hdzvételi tdrgyaldsokat a tandcs meg-
bizdsdb6l Baiz polgdrmester vezette. Baiz Ungernéval 1800 forintos
vételdrban egyezett meg. F, megegyezést a tandcs az 1711 jdlius 13-4n
tartott iilésén hagyta jova, egyittal kikiildte az wjonnan létesitendd
sorféz6 iigyeinek intézésére Keppeler Riidiger Gdspar telekkonyvvezet6t.
A megviasarolt épiiletnek az 4talakitisa sok munkédval jart. Az épitési
munkdlatokrél hétrél-hétre jelentést tettek. E jelentésekbdl latjuk, hogy
az Unger-féle haznak csak az utca felé esé részét hagytak meg teljesen,
mig a héatrdbb 4ll6 épiileteket vagy egészben vagy részben lebontottdk
és udjakkal pétoltik. Az 1j épiilet legaldbb helyenként emeletes volt.
Az ablakok egy része, szamszerint 9 darab, a szomszédos »Harom nytl«héz
telkére nyilott. A vdros kiilonos gondot forditott e kilenc ablakra és meg-
egyezést kotott a szomszéd tula.;donosokkal a fenntartasukrol.34)

A vizivarosi sorf6z6 harminc éven At mifikodott, 1722-t8l kezdve
a tabdni sorfézével egyiitt. A két sorfézé egyiittes fenntartdsa azonban
nem volt sziikséges, amiért is a tandcs elhatdrozta a vizivarosi sorf6z6
tizemének a megsziintetését.3%) Az igy megiiriilt épiilet felhaszndldsirol
tgy gondoskodtak, hogy fogadét rendeztek be a hdzban, melyet a hdz
egykori nevérdl »Zold sz6l6fiirt« fogadénak hivtak. E fogadd bérletéért
Zipauer Janos Mihaly folyamodott, aki addig a varosi »Fehér 16« fogadénak
volt a bérléje. A »Fehér 16« bérleti dija nem 4llott ardnyban az elérhet6
bevételekkel és emiatt Zipauer silyos veszteségeket szenvedett. Mikor
tehdt az 1j fogad6 bérletéért folyamodott, azt kérte a tandcstél, hogy az
o6nhibdjdn kiviil szenvedett veszteségekért kdrpétoljdk azzal, hogy neki
itélik az 1j fogadé bérletét. A tandcs arra utasitotta Zipauert, hogy a
bérlet {igyét a polgdrmesterrel beszélje meg. A bérleti szerzédést, melyben
kiilon gondoskodtak arrél, hogy a varos borait is mérje a bérl, 1743
januar 2-an kototték meg egy évi idStartamra.

Az 1) varosi fogadé szdmdra b6 volt a megsziintetett sorfézéde
_ teljes épiilete, ezért annak hdts6 részére, mely a mai Gyorskocsi utcira
nyilt, arverést tliztek ki. Vevdiil csak Kliigl Igndc kalocsai érseki
joszagkormdnyzo jelentkezett, akinek a polgirjog megszerzése céljabol
volt sziiksége hézra. Kliigl a volt sorfézde szébanforgé részéért 2500
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forintot ajdnlott és véllalta azt a feltételt is, hogy sajit koltségén emel
vélaszfalat a megosztds folytdn létrejové két 4j ingatlan kozt. 1743
februdr 1-én rendelte el a tanacs a Kliigllel val6 szerz8dés megkotését, 36) ez
azonban ut6bb visszaléphetett az ajinlattél, mert a telekkonyvben nincs
nyoma a tulajdonjog dtruhdzasanak s 1746-ban a kzelben masik hizat szet-
zett. A varos tulajdondban maradt haznak f6utcai részén aztin kisebb at-
alakitdsokat végeztek, nevezetesen a hazban a kaputél balra mészdrszékek
allottak, melyeket most a volt sorfézémesteri lakds helyére tettek 4t, vendeg-
szobdknak pedig a megiiriilt meszarszekhely1segeket rendezték be. 37) A sor-
f6zde megsziintetésével megszlint a varosnak az a joga is, hogy a szomszédos
»Hérom nydl« telekre ablakokat nyithasson, a 1étesitett megegyezés szerint
ugyanis csak a so6rfézde érdekében adtak a szomszédok ablaknyitdsi enge-
délyt. 1744-ben a szomszédhaz akkori tulajdonosanak, Leiner Sebestyénnek
a felszolitasara befalaztak a szobanforgo 9 ablakot. 38)

Az egykori sorfézdének vAarosi fogaddéva valé 4talakitisa utdn
évtizedek teltek el anélkiil, hogy az épiilet sorsdban valtozds allott volna be.
Vannak ugyan feljegyzéseink a »Z6ld sz6l6fiirte-rél, ezekbdl azonban csak
azt tudjuk meg, hogy mikor allott be valtozas a fogadé bérldjének szemé-
lyében és mekkordk voltak a bérleti Osszegek. Az 1790-es években ismét
gyakrabban foglalkoztak a »SzOl6fiirte-épiilettel. A fogad6 évi bérletdija,
mely eleinte 100 forint koriil mozgott, késébb kisebb-nagyobb vissza-
esésekkel egészen 430 forintig emelkedett. Az 1788—1790-es habord
idején azonban épdgy, mint a francia hdboru kitorése utdn csak a szokottnal
kisebb Osszegekért lehetett bérbe adni. A kamara allandéan figyelemmel
kisérte a vdaros tulajdondban levd ingatlanok jovedelmének alakuldsit
és nem keriilte el figyelmét a Sz8l6fiirt-fogadsd hozadékdnak csokkenése sem.
A budai tandcs 1788-ban a kamara érdekl6désére adott védlaszdban a
hiborts id6k kedvezdtlen hatdsit hozta fel a bérjovedelem csokkenésének
okdul. A SzOl6fiirt-ben ugyanis a tandcs jelentése szerint féleg sertés- és
hordéabroncskereskedbk szélltak meg, ezek a kereskedelmi 4dgak pedig a
hibord miatt er8sen panganak.??)

Amint a hdborts id6k miatt a gazdaségi nehezsegek fokozodtak,
a varos szdmdra egyes korabban hasznothajté intézményei is teherré
valtak. A kamara feladatinak megfeleloen 1gyekezett megakaddlyozni a
varosi bevételek visszaesését és mivel egyes varosi ingatlanok jovedelmezd-
ségét a legszigoribb szabdlyok el6irdsaval sem lehetett biztositani, azt
ajanlotta, hogy az ilyen ingatlanokon adjon til a vAaros.) Kiilonsen
a régi ingatlanok jartak teherrel, mert karbantartdsuk tilhaladta
bevételeiket. Két olyan épiilet volt, amelynek eladdsit a kamara
siirgbsnek tartotta : a varbeli tigynevezett Veszprémi-hdz és a Szdlofirt-
fogads. A Széléfirt-fogadé azonban annyira rossz allapotban volt és oly
magas 4rat kértek érte, hogy nem kaptak rid vevét. Ekkor a vélasztott
polgarsig 1793 janudr 24-én tartott iilésén az az eszme meriilt fel, hogy
épitsék 4t kaszarnyava a SzOléfiirt-hdzat, mert igy a katonasdg szdmdira
bérelt hdzakkal jar6 tehertdl legaldbb részben megszabadulndnak.41) ,

Igy érlel6dott meg az a terv, melynek kovetkezményekép a Nytil-
kaszdrnya létesiilt. A kormanyszékek helyesléssel fogadtdk a vilasztott
polgarsag altal felvetett gondolatot és kozolték a varossal, hogy a kaszar-
nyavi valo alakitds koltségeit azokbdl a pénzekbdl kellene fedezni, melyeket
eddig a katonasig szamadra bérelt épiiletek emésztettek fel. Arra is utasi-
tottdk a varost, hogy dolgoztassa ki az atalakitds terveit és terjessze fel
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jovahagyasra.®?) Azonban a viros egyelre elmulasztotta a kormény-
székek altal kivint munkdélatok elvégzését, 1797-ben 1ijabb 3 évre bérbe-
adtdk a fogad6t és a kamara is jovahagyta a szerzédést.®?)

1801-ben végre erélyesen hozzdldtott a budai tandcs a vizivdrosi
laktanya és egytittal a SzOl6fiirt-fogado fiiggbben levd iigyének az elintézé-
séhez. A vdarosba érkez$ katonasdg szdma dllandéan novekedett, s ezzel
egyiitt szaporodtak a beszdllasoldssal jaré kiaddsok is. 1801-ben Buda
koltségvetésébe 4549 forint 30 krajcart vettek fel kaszdrnydk céljara
alkalmas maganépiiletek bérbevételére, 6260 forintot pedig katonatisztek
beszalldsolasara. A helytartétandcs 1801 4prilis 4-én tijabb 8 szdzad
katona beszélldsoldsat rendelte el. Minthogy a véros rendelkezésére allé
szallasok mér mind megteltek, a polgdrok lakdsit pedig kimélni akartik,
a tandcs a vélasztott polgdrokkal egyetértéshen kimondotta, hogy meg-
veszi a tulajdondban levd Széldfiirt-épiilet szomszédsdgaban épiilt Harom
nyil-hdzat kaszdrnya céljara és a rossz allapotban levd SzOléfiirt-épiiletet
is kijavittatja, hogy haszndlhaté legyen.4)

A Hirom nytl-épiilet 1739-ben Reither vejének, Leiner Sebestyénnek a
tulajdondba keriilt, ennek haldla utdn pedig 6rokosei megosztoztak rajta.
Az 1120 [J-olet kitevé ingatlannak a Fé-utca felé esé 614 [J-oles része
Leiner fiaé, majd ennek orokoseié lett. Ezen o6rokosoknek a részét vette
meg 1801-ben Buda vérosa 17.000 forintért, mig a Hirom nytl-hdz hatsé
része egyelbre még maginkézben maradt. Az addsvételi szerzédést aprilis
15-én kiildték a kamardhoz jovdhagyas végett. A kamara helyesnek
taldlta a varos indokait, melyeket az 4lland6 vizivarosi kaszarnya létesi-
tésének sziikségessége mellett felhozott és még aznap megadta hozza-
jaruldsidt.4%) Az eddigi tulajdonosok, a Leiner-6rokosck aprilis 24-ére
elhagytdk a hdzat, dprilis 27-én pedig a tandcs mar 2 szdzad katona elhelye-
zésére tette meg a sziikséges intézkedéseket.4)

A volt Sz6l6fiirt-épiilet hats6 részének kaszdrnya céljara valé atalaki-
tdsa 1802-ben tortént meg. A vdros a kamaratél 1642 forint 213/ krajcar
koltség engedélyezését kérte az épitkezés céljara.t?) A kamarai jovahagyds
(méjus 12.) utdn Danké Jozsef kémiivesmesterrel kotottek szerz6dést a mun-
kalatok elvégzésére. A szerz8désben a viros nemcsak j6 munkat kivant
Danko6tol, hanem azt is, hogy az épiilet kiilsleg is mutatés legyen (...ein
ordentliches Gesims, .. .eine, soviel moglich, moderne Facade machen.).48)

A Szoléfiirt-épiilet eliilsé részében megmaradt még egyelére a
fogad6.  Minthogy azonban a katonasig elhelyezése mindig tébb és
tobb helyet igényelt, 1807-ben az épiilet Fé-utcai részének kaszarnydva
val6 atépitésérdl is elkészittette a terveket és koltségvetést a varos Dankéval.
A Dankénak adott utasitds szerint az épitésnek tgy kellett végbemennie,
hogy a Szélofiirt-épiilet egy egészet képezzen a Harom nytil-épiilettel, mely
célbol falait magasabbra kellett felemelni. Bar mind a két épiilet emeletes
volt, a Széléfiirt-épiilet mégis alacsonyabb volt. A Danké készitette
tervek mindazondaltal nem itélték haldlra a Sz8l6fiirt-épiilet régi falait, hanem
csak az atépitést akadédlyozé részek eltdvolitisdrél gondoskodtak. A régi
falakat, ahol nem 4lltak ttban és elég er8sek voltak a rdjuk épitendd
rész elbirdsara, megtartottak, s6t egyes helyeken meg is vastagitotték azokat,
hogy elbirjdk a nagyobb terhet. A Harom nytil-épiilet felé nem maradt
mar kiilon fala a Sz6l6fiirt-épiiletnek, hanem 1igy épitkeztek, hogy a két
éplilet szomszédos szobdinak a Harom nyil-épiilet eddigi fala szolgalt
kozos valaszfaldul.49)
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1808 aprilis 20-dn a kamara megengedte, hogy addig is, mig az épiilet
szetkezetére vonatkozé (super structura) legfels6bb jovdhagyds meg-
érkezik, hozzdfoghassanak az épitkezéshez. Az épitést Hickisch Kristof
épitémester vezette. Hickischnek egy 1809 janudr 20-4n késziilt jelenté-
sébél kitfinik, hogy ekkorra az 1) falak mar készen 4allottak. Kozben
azonban megérkezett az udvari épitészeti hivatal véleménye, mely a
Danké-féle terveket meg nem felel6knek mindsitette, egytittal 4j terveket
is kiilldott a varosnak, melyeknek értelmében mnagyobb, kétemeletes
kaszarnyat kellett volna emelni. A Danké6-féle tervek kivitelében azonban
mAr annyira jutottak, hogy nagy karral jart volna a varosra az épitkezésben
torténd minden lényegesebb valtozds. A véros feltdrta illetékes helyen
az 1] terv megvaldsitasanak nehézségeit és kérte, hogy tekintsenek el attél.
A kamara tekintetbe vette a varos érveit és hozzajiruldsit adta, hogy az
udvari épitészeti hivatal terveit csak annyiban vegyék figyelembe, amennyi-
ben azt a mdr megépitett részek épségben hagyasaval tehetik. Igy tulajdon-
képen Danké terve keriilt kivitelre.50)

Az 1808—1809. évi épitkezések folytin az addig kiilon hézakat
képezd SzOl6fiirt- és Nytl-kaszdrnya egy épiiletté valt, A ma is fenndlld
épiiletnek a ¥4 utcai része mar ekkor megkapta jelenlegi formdjat, Hatra
volt még a mai Gyorskocsi-utca felé esé résznek a teljes felépitése. A hétsé
résznek a felépitése nem tortént meg egyszerre, hanem alkalomszerfien
épitettek rajta egy-egy darabot. A katonasidgnak megfelel6 volt e kaszdrnya
fekvése és dlland6an siirgette a kibSvitését. 1824-ben az volt a kivinsdguk,
hogy a Harom nytl-épiiletnek azt a részét, melyet a varos 1807 koriil vasarolt
meg, lassak el emelettel. FErre az épitkezésre a terveket a kamara 1826
juinius 28-an hagyta j6va, az épitési munkalatokat pedig ismét Dankéra
biztak. A koltségekre 3087 forintot irdnyoztak el8. Az ekkor felépitett
rész a Gyorskocsi-utcdra nyilik és a munkdlatok még 1826-ban
befejezdédtek.5)

.~ A Héarom nyl-épiilet azonban foldszintes maradt azon a részén, mely a
mai Vitéz-utca és Gyorskocsi-utca sarkdn 4ll. E résznek az emeletessé .
épitéséhez 1828 november 5-én adott engedélyt a kamara. Az épitési
szerzQdéseket az egyes mesteremberekkel a tél folyamdn megkototték,
a munkdlatokat pedig 1829 madrcius elején kezdték meg. A katonasig
november 3-an vette 4t a kozépsb szdrny kivételével teljesen befejezett
Haromnyl-épiiletet.52) A k6z&ps6 szarnyat 1847-ben épitették f61 emeletesre.

Idékoézben sor keriilt a SzOlbfiirt-épiilet oldalsé és hitsé részének
kiépitéséreis. Abudai tandcs elészor 1832-ben kért engedélyt a jelzett munkik
megkezdésére, 1833-ban pedig az épitési engedély modositasit szorgalmazta.
A tandcs azonban még e médositott terveket sem taldlta elég jéknak.
1837 juinius 30-4n djabb terveket terjesztett fel a kamardhoz, mely tervek
a SzOl6fiirt-épiilet hatralevd részeinek a kiépitését foglaltdk magukban.
A kamara a terveket 1838 mijus 23-4n hagyta helyben, a munkélatok
megkezdésére azonban csak 1841-ben keriilt sor.%) A kaszdrnydnak
1841-ben megépitett része igen nagy volt. A ma is fenndll6 épiiletnek a bal
oldaldn, nem messze a FG-utcai épiilet mogott kezd6dott és a szomszédos
hazak fala mellett, majd a Gyorskocsi-utca mellett egészen a Harom nyl-
laktanydigterjedtésszorosanhozzdilleszkedett a Hairomnytl-épiilethez. Ett6l
kezdve a Harom nydl-hédz és a Sz6l6fiirt-haz hitul is elvesztette kiilonallasat,
egymasba olvadtak. Amint a két épiilet lassankint eggyé vilt, dgy lett
a neviik is k6z0s. A régi iratokban mind ritkdbban taldlkozunk a »Trauben-
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Kaserne« elnevezéssel, a két kaszdrnyidnak fokozatosan a »Drei Hasen-

- Kaserne« lesz a k6z0s neve. Ma mdir a Nydtl-kaszdrnya névre is kevesen
" emlékeznek.

R

- Dr, Kovdcs Lajos.

;) Iéamar;ziv igazgatds alatt keletkezett budai telekkdnyv 4. 58. 1.
3; U. o. 5. 84 L
4) Budai telekkényvi iratok, II. 112, és Inventana ant 1519.
%) Invent, ant., 1519.
) Budai tanAcsiilési jk., 1777 okt. 3.
7) Budai telekkonyvi iratok, I. XVII. fasc. 17. sz.
8) Miscellanea ant. 315. és 406.
%) U. o. 406. . ,
10 U. o. 315. '
1) Kam. ig. alatt keletk. budai telekk. 4. 52. 1. T
12) Misc. ant., 411. o
13) U. o.
14) U. o. és Budai telekk. ir,, I, XVII, fasc. 17. sz.
15) U. 0.
‘ 1‘*)) Budai telekk, ir., IT. 430 Misc. ant, 448. és Budai tanécsiilési jk., 1719
maérc. 27 R S

) Budai telekkonyvi ir. I. XVII. fasc. 17. sz..
18) Invent. ant., 919. . oo

19) Misc. ant., 448. . Pt o N
20) U, o. ) B L O A e . L e
21) U. o. és Invent. ant., 919. N . o e o ) o . )
22) Budai telekk. ir., II. "112. és Invent. ant., 1519. o
23) Budai telekk. ir., II. 1610. és Tanécsiilési ]k 1730 maéj. 20.
24) Invent. ant. 58. "és Misc. ant. 448.
25) Misc. ant, 448.
%) Budai telekk. ir. II. 523. és Misc. ant. 448.
27) Budai telekk. ir. II. 1595. és Budai tanécsiilési jk. 1731 szept 28.

) Budai telekk. ir. II. 1610. és Budai tandcsiilési jk. 1733 ma4j. 20.
2’*) Budai telekk. ir. II. 112. és Invent. ant. 1519.

30) Invent. ant. 1482, AP
) A budai sérfézéde 1711, évi szdmadésai. LT
32) U. o. és 1. még Budai tandcsiilési jk. 1711 ]ul 13 o )
33) Misc. ant. 99. Sl

34) Budai telekk. ir. II. 1595. ‘ .
35) Budai tandcsiilési jk, 1742 dec. 17. és 1743 ]an. 28
36) U. o. 1743 jan. 28. és febr. 1.
37) U. o. 1743 jul. 5. _
38) U. o. 1744 mérc, 24,
39). Acta cam. 1788. 51. :

40y U, o. 1794. 33. és Acta loc, 1795, 156,

41 ‘Acta loc. 1795. 156.

31

) U. o. ‘ T LI AN ST
48) Acta cam. 1797. 42. és 47. ‘ e R
44) Corr. mag. 1801. 209. és Acta loc. 1801. 217. T T T

45) Acta cam. 1801. 20.

46) Corr. mag. 1801. 212,

47) Acta cam, 1802. 87.

48) Corr. mag. 1802. 869.

49) Acta cam. 1807. 320.

50) Acta cam. 1807. 308. és 320.

51) Acta loc. 1824. 625., 1825. 111. és 172., Acta cam. 1824. 186 és 1825. 246.,
Corr. mag. 1826. 3317. és 3374.

52) Acta cam. 1828. 507. és Corr. mag. 1829. 1912,

53) Acta cam. 1832. 733. ) o
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- Régi pesti és budai jatékkartyak.

Romer Floris volt az els6, aki a mtzeumok figyelmét a régi jaték-
kartyadk mintdinak, faddcainak gyiijtésére hivta fel, mint olyan emlékekre,
melyek a régi magyar fametsz6k képességeire deritenek vildgossigot.l)
A kozépkori Pestrdl és Buddrdl jatszokartydk nem maradtak fenn, bar
torténeti emlitések vannak a kartyajitszds szenvedélyének idénként
tdlzdsba mend kinovéseirdl.?) Ezek a korai kartydk azonban olyanok lehet-
tek, amindket »Magyarorszag Torténeti Emlékei¢ IT. kotet LXXX. tib-
lajarél és a Vasarnapi Ujsag 1910. évf. 268—269. lapjair6l mar ismeriink.

Pesti és budai készitmény(i jatékkartyikkal csak a torokok kifizése
utdn taldlkozunk. Azonban igy is tobb évtizednek kellett elmiilni, mig a
kértyakészités helybeli ipardggd nétte ki magit. Magyar készitményfi
lehet az a kértyacsomag a bécsi varostOrténeti miuizeumban, melynek
lapjain a gyiszolé6 Magyarorszig alakja mellett torténelmi személyek is
szerepelnek »Hungarn«, sAbaffy«, »Teckely «, »Herzog von Lothringen« fel-
irdsokkal. Készitését a XVII. szdzad végére tehetjiik, képeiket kozli
Szendrei Janos Magyar hadioriénelmi emlékek c. mfivében a 427. oldalon.

A tisztdn szerencsére alapitott hazdrdjatékokat, melyeket r6vid
idére a Budat visszahddité seregek katondi honositottak meg, lassan
visszaszoritja a nyugodtabb kirtyajiték. A kereskedelmi Osszekottetések
megteremtése utin Bécsbdl és a nyugatmagyarorszagi varosokbdl a jaték-
kértyadruldk is eljutnak vérosainkba, sét gondoskodnak az els§ évtizedek
kartyasziitkségleteirfl. A kiilfoldrél behozott kartydkat igen kedvelik,
sét a magyar készitmény(l kdrtydkon idegen nyelvet is haszndlnak. Erdekes
példa erre a Magyar Nemzeti Muzeum egyik tarokkdrtya csomagja (lelt.
szama D 1186.), melynek jelzése »Fatto in Tirnavia apresso Paulo Mayr
Pittored (!) Car. — di trovare nella citta veale di Tirnavia in Hon.«; az egyes
lapokon pedig francia felirasok olvashaték. A jatékkartydk nagy keresett-
sége maga utin hozta, hogy helybeli készitésér8l gondoskodjanak. Igy
keletkezik cartae foliorum pictor vagy confector, Kartenmahler és kdrtyafests
néven egy helybeli ipardg. Mestereik szdmdra a neviikben rejl§ pictor,
Mahler elnevezés az egyes, mar javdban {iz6tt ipardgak kozt bizonyos
megkiilénbéztetést vivott ki, termékeik keresettsége pedig a jomédot
biztositotta szdmukra.

Legelészor Budan taldlkozunk kartyafestékkel. A budai polgirok
torzskonyvébe 1736 majus 4-én iktatjak be Capellner Ferenc [ozsefet,
mint polgart.?) 1751-ben Mdaria Terézianak és férjének latogatdsa alkal-
maval a polgardrség sorai kozt Joammes Capellner chartae foliorum pictor
nevével taldlkozunk.?) 1791-ben Tusch Jézsefet, 1794-ben Kanszer Mihdlyt
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iktatjik a budai polgarok soraiba.5) Az utébbi Pestrdl koltozott 4t Buddra.
Ezek a budai mesterek gondoskodnak kezdetben a pesti polgarok sziikség-
leteirdl is, mert itt csak késébb honosodik meg ez az ipardg, hogy azutdn
anndl nagyobb virdgzdsnak Orvendjen. 1798-ban Vagner Igndc vétetik fel
mint kéartyafest6 a pesti polgarok kozé.6) Az 1803. évi els6 pesti cim-
tar Nitsch Mihéaly, Sonnenschein Antal és Wagner J4nos neveit Orizte
meg.”)

A kirtyafest8k szdmédnak novekedése a két viros fejlédésével tart
1épést. Pestet kdvéhdzai oly hiressé tették, hogy egy angol utazé, Towson
Rébert 1793-ban e tekintetben paratlannak meri nevezni. Buda, ha ebben
elmaradt testvérvarosa mellett, de j6 bort méré kiskocsmainak nagy szdma
sok kirtyds tarsasig meleg otthonat teremti meg. Schams 1821-ben 26
kévéhizat emlit Pesten 8) s nem felejti el tudtul adni, hogy a mai felvila-
gosodott korban mar nincsenek benniik oly hazirdjatékok, mint régebben,
ami a szerencsejatékokat sujté nagyobb biintetéseknek tudhat6é be.
Az 1837-iki pesti Wegweiserbél is hasonlét tudhatunk meg.?) A hazdrd-
jatékok nyilvinosan el vannak tiltva. De azért a titokban {iz6tt once
et demit, faraot, makaot, ferblit, zwickent és hasonlékat elkeriili
a tisztességes tiri ember. A tarsasigba bevett jatékok koziil a domin,
tarok, preferance és a rovid idS 6ta meghonosodott whist a kedveltek.

Téves volna azt hinni, hogy a jé.tékszenvedély a magénlakdsokban,
a kdvéhizak vagy kocsmdk falai kozott élte ki magat A hivatalos iilések
alatt sem tudtak ellentdllni neki, aminek szigort kovetkezménye nem .
maradt el. Maria Terézia 1770 oktéber 29-én rendeletet adott ki: »Eirté- -
semre esett, hogy hat6sigi személyek az iilések folyama alatt kdrtyaznak.
300 aranyat fizet, akit hazdrdjatékon — legyen az bar vingt-un — érnek.
Sz4z arany a feladét illeti, kinek neve titokban marad.« Az ilyen rendelet
csak olaj volt a tfizre. A kéirtyafest6k szdma egyre szaporodott. Budén a
kértyafestdk szdma mindvégig 2 és 4 k6z6tt mozgott, Pesten jelentékenyen
tobben voltak ; igy 1805-ben 3, 1815-ben 7, 1827-ben 10, 1833-ban 8,19)
1854-ben 13 a szamuk.11) Az egyik pesti mester, Zambo Jézsef négy legény-
nyel dolgozott, s mivel csak két legény tartdsa volt hivatalosan megenge-
dett dolog, a misik kett8 utdn kiilon adét fizetett. A pesti termelés lassan
ki is szoritja az idegen behozatalt. 1826-ban az djonnan szabalyozott
pesti placon 4rulé bodékat mér csak Fiemer Ferenc és Groschl pozsonyi,
Tusch budai és Unger gy6ri kirtyafest6k bérelnek!?). Ez utébbinak, Unger

Méatydsnak a kartydi kiilonds keresetnek Orvendtek. A Nemzeti Miizeum - R

t6bb csomagot driz bel6litk (lelt. szdmuk 93—1931. 1—3.), e fametszet
lapokon a mester jelzése magyar nyelven is eléfordul: »Unger Mdtyds —
Gydrbens, yUnger Gybrben«, a német jelzés mellette pl. »Fabricirt von Mathias
Unger in Raab«. Ugyancsak itt 1ldthatjuk egy prébalevonatdt is; egy nagy
papirlapon egymés mellé van lehizva a 32 db svijci kartyalap, mely
més, mint reklamlap, nem lehetett. A XIX. szazad elsé évtizedeiben
csak § haszndlja a magyar nyelvet lapjain, s6t a magyar cimer is ott ékes-
kedik egyik-mdasik darabon.

Az Orszdgos Magyar Iparmfivészeti Mizeum gyiijteményében két
mestertdl ldthatunk eredeti fadtcokat. Tsanyi Jakabnak egy nagyméretii
(19-5x 10 cm) kartyacsomaghoz készitett ddcaibdl taldlunk fgy ott tébb
darabot, melyek a XIX, szdzad misodik és harmadik évtizedeib6l
szarmaznak, Jéval késébbi a Giergl Istvan 4ltal készitett faddcok sorozata,
mely egy teljes svdjci csomaghoz késziilt. A mult szdzad kozepe tadjardl
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valg, s felt(ing ra]ta hogy ke521to1e a szdzad eleji metszetek stllusaban'
faragta ki darabjait.1s)

' A legrégibb darabok fadticok segitségével késziiltek s utdna kézzel
festették 4t. A metszeteket a mesterek maguk vésték. A céhvildg fennalla-
sanak kordban szigord ellendrzés, remek bemutatdsa utidn lehetett valaki
szakmajinak mestere. Az a céhbiztos brizte ellen miik6désiiket, aki példaul
1827-ben a so6rféz8, ceruzakészitd, kotélverd, kesztyls, kopenyegszabd,
késes és Ordsokra is feliigyelt.?4] A remekkészités a céhrendszer megsziiné-
séig divatban volt. A kordbbi szigortisighél azonban sokat engedtek.
A helytartétanics 1851-ben kiadott rendeletében a kovetkezSket olvashat-
juk :18) yDer Meisterrechtswerber hat mit den Stahl- oder Kupferplatten,
welche er sich zum kiinftigen selbstindigen Betrieb seiner Profession
stechen lassen muss, zwanzig Spielkarten derart anzufertigen, dass daraus
ganz fehlerfreie 18 Spiel, u. z. 6 Spiel Tarock, 6 Spiel Whist, und 6 Spiel
deutsche Karten zusammengesetzt werden konnen ; die zum Malen erfor-
derlichen 40 bis 50 Patronen hat er selbst auszuschneiden, so wie alle
Arbeiten als: drucken, cachiren, malen (den Dessin am Riicken nach ei-
gener Wahl), glitten und beschneiden selbst zu machen. Anfertigungszeit
4 Wochen.«

Az itt k6z6lt remek-elSirds azért is figyelemre mélto, mert mar mutatja,
hogy a korabbi fametszetes és kézifestési kartydk készitése idejét multa,
acélmetszetli és rézmetszeti kirtydk jonnek helyiikbe. Kz id6tdl kezdve
nem beszélnek tobbet kirtyafest6rél, hanem kartyacsinilér6l és kartya-
gyarosokrdl. A Févérosi Mizeum és a Nemzeti Mizeum gyiijteményeiben
képviselve vannak a pesti és budai kartyafest6k legjellegzetesebb készit-
ményeikkel.

A pesti kirtydk fejlédését egy par darab bemutatdsival nyomon .
kisérhetjiik. A Févarosi Mlizeum egy faddcos, s utdna kézi festés{i 32 lapos
svéjci kartyacsomagja talan a legrégibb koztiik. A papirja durva, a rajza,
szinezése nehézkes. A piros 7-esen olvashaté a jelzés »In Pesthe. (Lelt. szama
13.517.) Ez a XVIII. és XIX. szdzad fordul6jardl valé. Ehhez kivitelben -
- hasonlé egy mdasik csomag, melynek jelzése a piros 7-esen »In Pesthe,
A piros 4szon 1athat6é F. H. monogramm alapjan készit6je Hollan Ferenc,
aki Pozsonybdl jott Pestre és 1830-ban veszik fel a pesti polgdrok sordba.
(Lelt. szama 13.915.) A XIX. szdzad elsd évtizedeibll valéo mellékletiink
baloldalan az als6 hidrom lap, melyek Tsanyi Jakab Gyongytytik-utcai
miihelyébdl keriiltek ki. Ez a 42 lapos tarokkartyacsomag — bar technikai
kivitele az el8bbiekkel egyez(i — mesterének mfivésziesked6 oldalat,
szornyalakok rajzoldsa irant fogekony fantaz1a3at és a kartyafigurdk
feloltoztetése koriil megnyllvanulo ligyes cicomdz6 jartassigit élénken
illusztralja. (Lelt. szdma 8986.) Ep ezért nagyon keresettek voltak készit-
ményei, a Nemzeti Miizeumba is tobb csomagja keriilt be (lelt. sz. 132/
881. 5.). A kassai szdrmazdsi Sonnenschein Antal tarokkartyai Tsanyi
stilusdban késziiltek, a Nemzeti Muzeum példanyan »Feine Darok : k
2u haben — Bei Anton Sonscheind jelzést olvashatunk (lelt. sz. 132/881. 6.).
1802-ben telepedik le a prigai Nitsch Mih4ly, aki 4j szint hoz be a svijci
kartydba ; magyar torténeti alakokat szerepeltet. A Nemzeti Mtizeum-
ban egy fekete prébanyomata van sMagyar Nemzedtség kdrtya« felirattal,

gasse — N. 468.« (lelt. sz. 121/874.). A XIX. sz4dzad huszas éveiben Schneider - v
Jozsef tarokkartydi még a korabbi nyomokon jarnak. Az egyik lapon, -
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a XXI-es tarokon Buda és Pest 1atképét orokitette meg. (Mellékletiink
baloldaldn a mdsodik darab.) E lapnédl rovid id6re megallhatunk, mert
alkalmasabb darab nem igen kindlkozik a kdrtyafestémesterek rajz- és
dekorativtudasinak fokmér6iil val6 bemutatésira. (Lelt. szdma 1342,
Févarosi Mizeum.) Onkénteleniil akorabeli pestirézmetszék jutnak esziinkbe,
akik szdmos lapon oOrokitették meg a két testvérvdrost. Ha mnem is a
jobbakra gondolunk, hanem a céhlevelek rézlapjait tucatszamra gyarto
masodrangii mesterekre, kimondhatjuk, hogy kartyafestéink messze el-
maradnak még ezektdl is. Kdrtyafest6knél a kimondott rajztudds mésod-
rend(i szerepet jatszott, egy-egy jellegzetes figura megteremtése -volt
a fontos, lehetlleg erdsen karikaturaszerfien bedllitott helyzetben, hogy
a jatékos figyelmét lekdsse. E célhoz a szinezést is segitségiil kellett venni
s bant6, éles ellentéteket keresni. A neviikben foglalt »festé« szot ezért
csak a mesterségiikre szabad értelmezni és sohasem a képességiikre. Pedig
Schneider is annak képzelte magat, egyik tarokjitékan olvashatjuk:
»Joseph Schneider Kartenmahler — In Pest in der Kleine Kreutz Gassen No.
485.« (Nemzeti Miizeum lelt. szima 132/881. 4.)

A XIX. szdzad kozepe technikai eldallitds tekintetében is fordulo-
pontot jelent. Az acélmetszés behozataldval a kartydk kiilalakja meg-
valtozik, s a ma is haszndlatban 1évé kidllitdsukat és formdajukat érik el,
amihez a fejlédés egyik legfontosabb eleme jirul: a kiilsé simasdga. 1840-
ben telepedett le Pesten a pragai Chwalowsky Edmund, akinek kirtyain
figyelhetjiik meg legel8szor a viéltozast. Egy a Févarosi Mizeumban 1évé
példdnyndl a makk 7-esen a kovetkezd jelzést olvashatjuk: »Feine Schweitzer
Deutsche-fabricirt von Edm. Chwalowsky Ungergasse No 468 in Pesthd.
Altalanos lesz, hogy a kéartyagyarosok pesti és budai latképekkel és egyes
nevezetesebb épiiletek képével diszitik lapjaikat. Ez az Gjitds egyrészt meg-
szerettette a f6varost lakosaival, masrészt népszerfisitette gréf Vasquez,
Weissenberg, Rohbock, Alt Rudolf és mdsok, térképek szélein, ondllé
lapokon vagy leir6 miivekben megjelent rajzait és metszeteit. Igy latjuk
ezt Giergl Istvdn csinos lapjain (mellékletiink jobboldaldn az alsé harom
lap), melyek nem egy esetben Pest és Buda azéta mar eltlint épiileteit
orokitették meg. (Lelt. szama 8150.) E tekintetben Zsiros Istvan gyarabél
kikeriilt »Legtjdonabb magyar nemzeti Tarok Kartydk« jelzéssel kiadott
csomagjanak tobb darabja mfivészi szempontbél sem megvetend6 (mellék-
letiink jobb oldaldn a fels6 hirom darab). A magyar cimer, a nemzeti szin
s a diszmagyarba 61t6zott alakok a kis pesti képeken kiviil csak novelték
elterjedését abban a korban, midén a hazai 4llapotokon kesergd polgirsig
véllaira épen az elnyomatds stilyos évtizede nehezedett. (Lelt. szdma
2194., Févéarosi Mdzeum.)

Kedvelték a miniatiir-kdrtydkat is. Ilyeneket elsésorban Chwalowsky
és Wilner készitettek. A kis lapok finom, vékony vonalt 4brazoldsait
azonban mdar nem a kartyakészit6k metszik rézbe, vagy acélba, hanem
hivatasos rézmetsz6k és rajzolok. A Nemzeti Mizeum egy »Mayer és Wilner
Pesten« jelzetli csomagjiban a tok alsén olvashaté a rézmetszé neve:
vITormdsy metz.« (Lelt. szama 13/915. 4—5.) Igy késziilhettek a latképes
taroklapok is pl. a »Neueste Ansichien Tarok von Josef Wilner in Pesth«
jelzésli csomagban, hol a vidéki ldtképek is nagy szdmban szere-

elnek.
P A latképes kartydknak méshol is nagy divatjuk volt. A pesti darabok
azonban a kiilféldiekkel is kidlljak a versenyt. Példa erre Mathias Koller
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bécsi kartyagyaros tarokesomagja, melynek lapjain bécsi épiiletek, ausztriai
vérosok latképei mellett a VII. tarokon Pest és Buda latképe is szerepel
a hajohiddal. (Nemzeti Mdzeum, lelt. szdma 132/881. 7.) »
A XIX, szdzad miasodik felében tovabb viragzott a kartyagyartés.
De a lapok lassankint a gyari tton valé el8allitidssal érdekességiikbél
veszitenek. Egyhangudak lesznek, melyeken mar a keres$ szem sem fedezhet
fel olyasvalamit, amit érdemes volna feljegyezni.
A kértyaszobdk elmaradhatatlan tdrgya volt még a kirtyaprés;
egy csinos példdnyt Oriz ezekbdl is a Févarosi Mdzeum.
Dr. Nagy Lajos.

1 Arch. Brt. Régi f. IV. 180. L

2) Arch, FBrt. Régi f. XII. 343. 1.

3) Matricula civium Budensium I. Abanno 16.. — 1784. F6v, levéltarban,
V. 6. még Buda varosi tandcsi jegyzékonyvek 1736 May 4.

4) Miller, Epitome vicissitudinum et rerum memorabilium de libera regia
ac metropolitana urbe Budensi... 166. 1. Neve azonban mdar 1749-ben is eléfordul
a budai varosi tanécsi jegyzékonyvekben.

% Matricula civium Budenstwm II. Ab anno 1790—1833.

8) Matricula civium Pesthinensium I. Ab anno 1687—1815.

%) Adressbuch der Stadt Pesth auf das Jahv 1803. Ofen. 158. 1.

8) Schams, Vollstindige Beschreibung der konigl. Freystadt Pest in Ungarn
1821, 341. s kov. L

%) Gemilde von Pesth und Ofen wit ihven Umgebungen. Ein Wegweiser fiir
Einheimische und Fremde. Pest 1837. 45—46. 1.

19 C. Patisz, Beschreibung der koniglichen Freistadt Pesth. 1833. 126. 1.

1) v, Haeufler, Buda-Pest, historisch-topographische Skizzen. Pest, 1854.
251. 1. Ugyanennyit sorol fel 1859-ben Feldmanns’ Wegweiser durch Pest und Ofen
und deren Umgebungen. Pest 1859. 186. 1.

12) Jos. And. v. Dorffinger, Wegweiser fiir Fremde und Einheimische durch
die konigl. ung. Freystadt Pesth, 1827. 606. és kov. 1. .
13) Fzekre a ddcokra dr. Mihalik Sandor kedves bardtom hivta fel a figyel- -
memet,

1) Dorffinger id. m. 375. 1.

18) Meisterstiicks-Aufgaben, welche mittels hohen Erlass Sr. Excellenz des
Herrn Chefs der K. K. Statthalterei vom 3. August 1851 Zahl 13, 143 {fiir nachstebende
Innungen in Pesth und Ofen zu genauen Darnachachtung vorgeschrieben wurden. 3. L
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KARTVAFESTOK S KARTVAGYAROSOK.

PESTEN :
A pesti polgarok torzskonyvében a kovetkezd kdrtyafestok szerepelnek:
1798 aug. 10. Vagner Ignic.
1802 febr. 10. Nitsch Mihaly Prégébél jott.
1806 jul. 14. Sonnenschein Antal Kassirol jott.
1811 jul. 24, Csényi Jakab Godsllérdl jott.
1818 nov. 30. Zamb6 Jozsef.
1820 jan. 15. Schneider Jézsef Budardl jott.
1822 dec. 18. Glass Janos,
1830 nov. 27. Fischer Ferenc
1830 nov. 27, Hollan Ferenc Pozsonybdl jott.
1830 dec. 4. Giergl Karoly.
1840 aug. 10. Chvallovszky Edmund Prdgdbdl jott.
1841 okt. 18. Fellner J4nos Temesvarrél jott.
1844 marc. 1. Groszmann Lajos.
1844, marcius 1. Mayer Gyorgy.
1844 4pr. 22. Vilner Jozsef.
1846 jun. 22. Schmidt Joézsef.
Utmutatékban a kévetkezék szerepelnek :
Adressbuch dev Stadt Pesth auf das Jahv 1803. 138. 1.
Nitsch Mihaly.
Sonnenschein Antal.
Wagner J4nos.
Adress-Kalender dev konigl. Frevstadt Pesth auf das Jahy 1805. Herausgegeben von
Paul Rath 88. 1.
Nits Mihaly.
Sonnschein Antal,
Wagner Jénos.
Adressbuch der kinigl. Frey-Stadt Pesth 1815, 180. 1.
Nits Mihaly.
Wagner Janos.
Csédnyi Jakab.
Sonnschein Antal.
Sambo Gybrgy.
Durst Jénos
Reicher Jakab.
Adressbuch der konigl. freyen Stadi Pesth. Herausgegeben von Joseph Vojdisek im

Jahve 1822, 787. 1.
Csanyi Jakab.

Glas Jénos. )
Nitsch Mihdly.
Schneider Jo6zsef
Wagner Janos.
Zambo ] o6zsef,
v. Dorffinger, Wegweiser fiiyr Fremde und Einheimische duvch die kionigl. Freystadt
Pesth 1827, 462. 1.

Eigenzehrer Jdnos.

ischer Ferenc.
Giergl Karoly.
Glos Jénos.
Gottlich Matyas.
Nitsch Mihdly.
Schneider Jozsef.
Tsanyi Jakab.
‘Wagner Janos.
Zambo J6zsef. :

Advressbuch der kon. Freystadt Pesth, 1827. 153. 1.

Fischer Ferenc.
Giergl Karoly.
Hollan Ferenc.
Hulatschek Ferenc.
Nitsch Mihdly.
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Schneider Jo6zsef. S N . .
Wagner Janos. . :
Zambo Jobzsef.

Ottmayer, Handels- und Gewerbs-Almanach. Ofen, 1842. 374—375. 1.
Chwalovszky Edmund.

Fellner J4nos.

Fischer Ferenc.

Girgl Kéroly.

Hollan Ferenc. ) _ ‘
Schneider Jo6zsef. o i - e e
Wagner Janos.

Budapesti Utastté, Buda. 1848. 157. 1.
Chwalovszky Edmund.
Fellner J4nos.
Fischer Ferenc.
Girgl Karoly.
Gozmann Lajos.
Holldn Ferenc.
Horvath Jé6zsef.
Mayer Gyorgy.
Schneider Jozsef.
Schmidt Jozsef.
Sipos Ferenc.
Wagner Janos.
Wilner Jézsef. (A Févarosi Mizeum az Ernszt-gyiijteménybél legutdbb egy kis

svajci kdrtyacsomagot is kapott, melyen a jelzés a kovetkezd : »Mayer és Wilner
— Pesten — készitette.q) ‘
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Pester Lloyd-Kalender fiir Schalt-Jahy 1860. 61. 1.

Fellner Janos,
Giergl J4nos.
Giergl Karoly.
Giergl Istvan.
Wal(%bacher Kéroly.
Wilner Jozsef.
Zsiros Istvéan.

Pester Lioyd-Kalender fiiv das Schalt-Jahr 1867. 404, 1.
Baumgartner Janos.
Giergl Istvén.
Schill és Téarsa.
Waldbacher Kiroly.
Willner Jozsef.
Zsiros Istvan.

Advessen-Kalender von Pest, Ofen und - Altofen fiiv das Jahy 1873. 492. 1,

Burjan Jénos.
Elsé magyar jatékkartyagyar részvénytirsasag.
Giergl Istvan.
Schmidt Jézsef.
BUDAN :
1736 ma4j. 4. Capellner Ferencz Jozsef polgir lesz.
1751. Capellner Janos a polgardrség sorai kozt szerepel.
1791 jan. 15. Tusch Jézsef polgar lesz, 1827-ben még miikddik.
1794 mérc. 7. Kanszer Mihaly polgér lesz.
1828. Vilhelm Joézsef neve egy hivatalos iparososszeirdsban szerepel.

Pester und Ofner Wegweiser. Gemeinniitziger Geschdfts-Kalender fitr alle
Stinde Ungarns aufs Jahr 1849. a kovetkezék neveit hozza :

Bohm Jo6zsef. :

Eybeck Ferenc.

Gravats Jbzsef.

Milchram Ferenc.

1860—1873 kozt csak Einwdck Ferenc nevével taldlkozunk.



AUSZUG DER ABHANDLUNGEN.

Bdmévg}, Georg Dr. : Neuerbauwung des koniglichen Schlosses zu Ofen in der evsten
Halfte des XVIII. Jahrhunderts. S. 1—49. Das wihrend der Riickeroberung Ofens
im Jahre 1686 vollig zerstorte konigliche Schloss auf dem Festungshiigel sollte ganz
neu aufgebaut werden. Die nach Entwurf des Baumeisters Holbling im Jahre 1715
begonnenen Bauten wurden nach den Plinen des Ingenieurs der Hofkammer Fortu-
natus Prati bis 1719 weitergefithrt. Die Hauptmauern waren aufgefiihrt und die
ganze Dachung beinahe fertiggestellt worden, als die Fortsetzung der Arbeiten
wegen der Kriegsfilhrung, des Geldmangels usw. eingestellt werden musste. Erst
1749, anldsslich des Baues des theresianischen Geb#dudes, wurde der Haupttrakt des
behandealten Schlosses zum Siidfliigel des Neuen umgebaut.

Gdvdonyi, Albert Dy. : Die »Ode Kirches in der alten Framzstedt. S. 50—60. -
Im alten Grundbuche der Pester Ackerfelder finden wir als Ortsbestimmung eines
aus insgesamt 70 Morgen bestehenden Griindekomplexes eine »Ode Kirche¢ an-
gegeben. Dem Wechsel der Eigentiimer dieser mit der »Oden Kirche« bezeichneten
Griinde und Ackerfelder kann man mit Hilfe der Grundbiicher bis auf den heutigen
Zustand folgen und dadurch wird Ort und Stelle der »Oden Kirche« festgestellt.
Sie befand sich an der siidlichen Grenze der Stadt, ausserhalb des in der ersten Hailfte
des XIX. Jahrhunderts noch bestandenen grossen Wassergrabens am heutigen
Boriros-Platze, Fcke Ferenc-Ring und Soroksédri-Strasse. Ausserhalb der durch
den -Wassergraben gebildeten Stadtgrenze soll hier im Mittelalter die Ortschaft
Szentfalva gestanden haben, die wihrend der tiirkischen Besetzung vom Boden
verschwunden- ist. Die »0Ode Kirche« diirfte also ein Uberrest der genannten Ort-
schaft gewesen sein.

Hovrvdth, Heinvich Dy. : H. Heinvich Faust und die Wiener Gobelins. S. 61—T5.
Unter den neueren Erwerbungen des Hauptstidtischen Museums von Budapest
befindet sich ein grosses Olgemilde des H. Heinrich Faust aus dem Jahre 1694, den
Einzug Karls von Lothringen in die riickeroberte Festung Ofen samt deren Ansicht
von der Donauseite darstellend. Der Maler scheint nach der Natur gearbeitet
zu haben. Er selbst ist der Kunstgeschichte vollig unbekannt, es besteht aber eine
nahe Verwandtschaft zwischen seinem Werke und einem der in der Wiener Hofburg
aufbewahrten lothringischen Gobelins., Faust's Gemilde ist ein bedeutendes Werk
der Barockmalerei und diirfte zur Verfertigung des bezeichneten Wandteppichs als
Modell gedient haben. Ein Vergleich mit den zeitgendssischen Stichen und Zeich-
nungen beweist, dass das Faust'sche Gemilde eine ganz zuverldssige Ansicht der
damaligen Festung Ofen (Ende des XVII. Jahrhunderts) darstellt.

Bierbauer, Virgil Dr. Ing. : Die Titigkeit von Pester Baumeistern 1809—1847.
S. 76—98. In den Akten der vom Erzherzog Palatin Josef 1808 gegriindeten Pester
Verschénerungskommission liegt das noch nicht aufgearbeitete gezeichnete und
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schriftliche Material der Baugeschichte der Stadt Pest 1809—1847. Auf Grund dieses
Materials wird eine statistische Gesamtiibersicht der in diesem Zeitraum bei der
" Kommission eingebrachten Plane nach den Namen der Meister und dem Jahre der
Einreichung zusammengestellt. Dieser folgen die Verzeichnisse der Bauten der
18 bedeutendsten Baumeister.
Gavddy, Alexander : Das Jagdschloss des Konigs Mathias Corvinus in Buda-Nyék.
S. 99—111. Der Verfasser, Leiter der Ausgrabungen der schon frither entdeckten
- Mauer des Jagdgartens des Koénigs Mathias Corvinus, hat nach richtiger Deutung
der Angaben des Bonfini die Ruine des Schlosses auf einem dem Jagdgarten an-
schliessenden Grunde des Lip6tmezé (Leopoldsfeld) gefunden. Die Ruine weist

Fragmente der Renaissance-Architektur vor, wie auch Zeichen einer spiteren Um- -

gestaltung des Schlosses durch Konig Wladislaw II. Weitere Ausgrabungen unweit
des vormaligen Schlosses haben die Uberreste einer mittelalterlichen Kirche ans
Tageslicht gebracht, welche die Kirche und Begribmnisstitte der ehemaligen Siedelung
Nyék gewesen sein diirfte. Durch Heranziehung der Grundbiicher wird nachgewiesen,
dass auf diesem Grunde seit der Befreiung von der tiirkischen Unterjochung kein
Bau vorgenommen wurde, daraus folgt, dass die Ruine nur aus einem fritheren
Zeitalter stammen kann.

Rokken, Franz Dr. : Das ehemalige Hotel »Zur Konigin von England«und die erste
Pyomenade am Donauufer. S. 112—123. Auf der Stelle des ehemaligen Hotels (heute
Landeszentralstelle fiir Geldinstitute) in der Inneren Stadt standen gegen Ende
des XVIII. Jahrhunderts das noérdliche Rondell der Stadtmauer und ein daran
anstossendes Wirtshaus. Das von einem spiteren Besitzer J. Kemnitzer erbaute
zweistockige Haus erhielt erst nach einem Umbau seine Benennung anlisslich
der Kronungsfeier der Konigin Viktoria von England. Bei der Belagerung Ofens
1849 wurde das Gebiude zerschossen und musste wieder aufgebaut werden. Das
prachtvoll eingerichtete Hotel wurde in der zweiten Hilfte des XIX. Jahrhunderts
von den hervorragendsten in- und ausliandischen Personlichkeiten zum Aufenthalt
gewihlt. Die mit Lage und Geschichte des Hotels eng verbundene, 1789 angelegte
Promenade am Donauufer ist nunmehr nur durch den kleinen Garten vor der
Redoute vertreten. _

Kovdcs, Ludwig Dr. : Die yDyei Hasen-Kasevnes in dev Wasserstadt. S. 124—133.
Der Hausgrund in der FS(Haupt)-Gasse, auf dem der umfangreiche Gebaudekomplex
der gewesenen »Drei Hasen-Kaserne« steht, bestand urspriinglich aus zwei Grund-
stiicken mit wenigem aus der Zeit vor der Tiirkenherrschaft herrithrenden Mauerwerk,
das auch zu den spateren Bauten beniitzt wurde. Auf beiden Grundstiicken wurde
noch am Ende des XVII. Jahrhunderts je ein Haus erbaut. Das eine trug noch
als Privateigentum mehr als ein Jahrhundert hindurch die Benennung der spéteren.
Kaserne. Das andere war bereits 1711 von der Stadt angekauft worden und diente

eine Zeitlang als Brauhaus, spiter aber als Gasthaus genannt »Zur griinen Wein- v

traube«. Beide Hauser wurden zu Beginn des XIX. Jahrhunderts zum Zwecke
einer stadtischen Kaserne umgebaut und sind dadurch in einen einheitlichen Komplex
zusammengeschmolzen.

Nagy, Ludwig Dr. : Alte Pester und Ofner Spielkavten. S. 134—140. Das Karten-
spiel, eine allbeliebte Unterhaltung der Bevolkerung, diente zur Entfaltung eines
Zweiges der Kunstgewerbe, Zu der der Kartenmalerei. Wir finden zuerst in Ofen,
dann auch in Pest Kartenmaler. Interessant sind die handgezeichneten und ge-
stochenen Darstellungen einzelner Gebdude oder Stadtteile von Pest und Ofen,
mit welchen die Kartenblitter geziert wurden.
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SOMMAIRE DES ARTICLES.

Bdnrévy, George : La veconstruction du chiteau voyal de Bude au commencement
duw 18™ siécle. (Pag. 1—49.). Au cours du siége et de la prise de Bude par les troupes
chrétiennes en 1686 le bombardement détruisit aussi le chateau royal dont la re-
construction ne fut commencée qu’'en 1715, d’aprés un plan sommaire de 1'architecte
Holbling. Ces travaux se continuaient selon les plans détaillés de Prati ingénieur
de la chambre royale. 1719 les murs principaux étant élevés et coiffés de la toiture,
I'on cessa — manque de fonds nécessaires — d’y continuer le travail. Ce batiment
devenait plus tard I'aile sud du nouveau chiteau construit dés 1749 sous le régne
de Marie Thérése.

_ Gdrdonyi, Albert: Le tervain nommé » L'église déserte « dans Uancien 9™
arrondissement. (Pag. 50—60). IL’ancien cadastre des terroirs de Pest désigne un
terrain d’'a peu prés 70 arpents dans leur relation a » I'église déserte ¢. ILes plans
de I'époque manquent, mais & 1'aide des cadastres on peut facilement dresser la liste
des propriétaires de ces immeubles se succédant jusqu'a nos jours et de cette sorte
définir nettement le lieu du territoire en question. C'est le terrain qui est encadré
aujourd’hui des rues et place comme suit : Mester-utca, Ferenc-komit, Boriros-tér et
Soroksari-iit. » L’église déserte ¢ elle méme était située au sud de la ville s’appuyant
surle grand-fossé, dont on:voyait lestraces encore au -commencement du 19™ siecle,
Au deld de ce fossé existait an moyen-dge un village nommé Szentfalva, qui
disparessait du sol sous le régne turc. Donc on entandait jadis sous » I'église
déserte « une partie de cet ancien village.,

Horvdth, Henri : H. Henri Faust et les gobelins de Vienmne. (Pag. 61—T5).
Le Musée Communal de Budapest s'enrichit, derni¢rement d’'une grande toile prove-
nant de H. Henri Faust (1694) et représentant I'entrée solennelle de Charles de
Lorraine dans la forteresse de Bude reprise des turcs en 1686, avec la vue de la ville
prise du c6té du Danube. I’artiste prenait ses esquisses sur la nature. I ’histoire
de I’art du 18™® si¢cle ne connait pas le nom de Faust, néanmoins il faut constater
une proche parenté entre notre tableau et un gobelin lorrain conservé a Vienne
auquel le tableau de Faust devait servir de modéle. Quiconque voudra comparer
la délinéation de notre tablean aux estampes et dessins de I'époque (fin du 17™° siécle)
constatera que la vue de la ville et forteresse de Bude est trés authentique.

Bierbauer, Virgil : Le travail des architectes de Pest de 1809 & 7847, (Pag. 76—98).
Le Palatin de Hongrie 1'archiduc Joseph créa en 1808 la Commission de 1'Embellisse-
ment de la Ville. Ies archives de cette Commission — qui surveilla tous, méme les
plus humbles batiments et les moindres travaux — contiennent un stock de plans
et de descriptions qui attendent leur dépouillement. M. Bierbamer dressa la liste
alphabétique des architectes et une énumération dans 'ordre chronologique des plans
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présentés 4 la commission. Pour terminer l'auteur nous présente une étude sur les
travaux de 18 architectes de grand renom & cette époque.

Gavddy, Alexandve : Le chdteaw de Chasse @ Buda-Nyék du roi Mathias Covvin.
(Pag. 99—111). L’auteur qui dirigea les fouilles faites & Buda-Nyék dans les environs
de Budapest, trouva d’abord les traces des murs d’'un parc giboyeux, puis étudiant
a fond les descriptions du Bonfin, dépouilla sur un terrain voisin les fondements
d’'un chAteau de chasse. Les ruines en question présentent les débris d’une archi-
tecture de la renaissance, ainsi que quelques signes d’une restauration faite an temps
du roi Wladislas II. Plus loin on découvrit les débris d’une église du moyen-age

- qui devait étre jadis I'église de Buda-Nyék. En examinant les cadastres, 'anteur

constata que dés la reprise de Bude des Turcs, nul bitiment ne fut élevé dans cet
endroit, donc les ruines proviennent d’une époque qui précéde la domination turque
et ne peuvent étre que celles du chiteau de chasse du Corvin.

Rokken, Frangois : L'ancien Hotel » & la Reine d’ Angleterve « et le premier jardin

publique au bord du Danube. (Pag. 112—123). Sur la place de l'ancien Hotel a la

Reine d’Angleterre (aujourd’hui Institut Central des Banques) était érigé au 18™
siécle la tour du nord de l'enceinte de la ville. Une humble auberge s’appuyait a cette
tour. J. Kemnitzer qui achetait plus tard cet immeuble démolissa I’ancienne masure
et faisait batir a sa place une belle maison a4 deux étages, qui ne regut son enseigne
qu’a l'occasion du couronnement de la reine Victoria d’Angleterre. La plantation
d'un jardin publique quimenaitaubord du Danube date de 1789. De nos jours ce jardin
n’est représenté que de quelques arbres qui se trouvent dans le petit parc devant
la Redoute.

Kovdcs, Louis : La caserne dite » aux trvois lidvves « & Bude. (Pag. 124—133).

La caserne délaissé dans la Fé-utca a Bude, était située sur un vaste terrain compre- °

nant deux immeubles du 18 siécle. Ils enfermaient quelques murs de I'époque
turque. L’une de ces maisons de bourgeois était a l'enseigne » aux trois lidvres ¢,
l'autre achetée par la commune fut transformée en 1711 en brasserie, plus tard
on y érigea une auberge a 'enseigne » 4 la grappe de raisin vert« I.a commune
étant obligée de bAtir une caserne, elle fesait remanier les deux maisons et en faisait
construire un seul batiment de grandes dimensions.

Nagy, Louis : Jeux de cartes d’ancienne fabrication. (Pag. 134—140). Le jeu
aux cartes étant une distraction bien répandue, développa une branche de I'industrie,
celle des fabricants de cartes. Il y en avait des peintres de cartes d’abord & Bude,
puis & Pest. Les anciens jeux de cartes se distinguent par les vues de notre capitale
(places, rues, batiments, quais, le Danube).
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