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Egy uj szolovédo szent kultusza Tokaj-Hegyaljan.
Szent Orban tisztelete a 21. szazadban

Az 1970-es évek elején a sarospataki Rakdczi Muzeumban dolgozva részt vettem a
Balassa Ivan altal rendezett sz61észeti és boraszati allando kiallitds megvalositasaban,!
két évvel ezel6tt pedig a Tokaji borvidék kultartaj felsoktatasi tananyag kidolgozasa
soran foglalkoztam tobbek kozott a szOl6- és borkultura folklorhagyomanyaival. Ez
utobbi kapcsan vizsgaltam a sz016védd szentek hegyaljai kultuszat is. Ekkor jutott
tudomasomra, hogy 2013-t6l kialakuloban van Tokaj-Hegyaljan Szent Orban tisztele-
te, amely a korabbi évszazadokban nem volt jellemz6 a borvidékre, és ennek alapja a
szent Monokon 6rzétt ereklyéje.

Tanulmanyomban azt a folyamatot kivanom bemutatni, ahogy ezen a sajatos és
egyedi borkulturaju teriileten sz6l6termeld gazdasagok, tarsadalmi szervezetek, on-
kormanyzatok és maganszemélyek kezdeményezésére, kozremiikddésével felépitik
egy sz016védo szent kultuszat.”

A sz6lovédo szentek kultusza a néphagyomanyok és az egyhazi liturgia
folklorizalodott emlékeinek, valamint az id6jarasi megfigyeléseknek, joslasoknak a
keveréke. Tiszteletiik a kereszténység felvétele utan Nyugat-Eurdpabol terjedhetett el
Magyarorszagon. A védészentek nevével jelzett napok és a hozzajuk kapcsolddo hie-
delmek, tapasztalasok, joslasok a 16. szazadban megjelend kalendariumok révén lettek
ismertek. A sz016védo szentek tiszteletét és fontossagat sugalltak az els6 magyar nyel-
vii mezégazdasagi szakkonyvek iroi is. A felvilagosodas szakirodalma mar leszamolt
a babonas szokasokkal, de a kdozkézen forgd kalendariumok tovabbra is a sz616védo
szentek egyre terjedd és er6s6dé barokk kori tiszteletét segitették eld.>

' A hegyaljai sz6lémiivelés és boraszat cimii allandé kiallitas tobbszori feltjitas utan jelenleg is
megtekinthetd.

2 A témarol eléadast tartottam Egerben a Népi valldsossag és hitélet az Egri egyhdzmegyében a
18-21. szazadban cimmel, 2017-ben rendezett konferencian.

3 Csoma 2004: 19-21.
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SZOLOVEDO SZENTEK MAGYARORSZAGON

Europaban Szent Orban a kdzépkor ota a legelterjedtebb sz6l6termést biztositd és
Orz0 szent. Magyarorszagra valosziniileg a kozép- és dél-német teriiletekrdl hozhattak
magukkal kultuszat a térok utan betelepiilé6 németek.* Orban 223-ban kertilt a papai
tronra, majd 230-ban vértanuhalalt szenvedett. Az egyhaz késébb Szent Orban emlék-
napjat majus 25-re tette. Személye két dolog miatt kapcsolddik a szélomiiveléshez: 1.
Tobb évszazados megfigyelés szerint a mérsékelt €égovi sz616termd Europaban Orban
napja koriil van az utolsd, a mar szépen kifejlodott szol6hajtasokra kiillondsen veszé-
lyes fagyos nap. 2. O rendelte el papaként, hogy a misealdozat kelyhét és tanyérkajat
aranybol vagy eziistb6l készitsék, ezért kehellyel, borivd edénnyel, sz6l6fiirttel szok-
tak abrazolni. Orban a sz6lomiiveldk, kadarok és a kocsmarosok védészentje lett. A
sz0l6hegyeken szobrokat, kapolnakat emeltek tiszteletére. A szobrokon és képeken
néhol papaként, fején tiaraval, kezében papai kereszttel vagy aranykehellyel, mashol
plispokként, kezében fopasztori bottal abrazoljak. Ez utébbi magyarazata, hogy Or-
ban papa alakja a 9. szazadban Gsszeolvadt a 4-5. szazad fordulojan Gallidban élt
Langres-i piispokkel. Eletrajziroja szerint a piispdk csodakat miivelt: parancsolt a ter-
mészet erdinek, esét hivott a szlokre, ezért Elzasz és Lotharingia sz6l6vidékein a
sz616hegyek és a sz616 védbszentjeként tisztelték.

Szent Orban kultusza a Karpat-medencében leginkabb a Dunantilon, az Alf6ldon
és Eszak-Magyarorszag kiilonboz6 tajain (Gyongyds vidéke, Nograd megye, Kassa
kornyéke) volt jellemz6.° Tiszteletének egyik legrégebbi emléke az 1557-ben Ontott
72 méazsas harang, amelyet Kassan (KoSice), a Szent Erzsébet f0szé¢kesegyhaz mel-
lett 1628-ban épitett Orban-toronyban helyeztek el. A Rozsny6 kozeli Kortvélyes
(Hrusov) templomaban 1év6 Szent Orban kép (1754) latin felirata utal a sz616k vé-
delmére: ,,Erésségek Istene, tekints le az égbdl, latogasd meg a sz6l6ket €s juttasd jo
végre, amit jobbod iltetett...”’

A katolikus megujulassal hozhato 6sszefiiggésbe Szent Dondt véddszent kultusza,
amely a 17-18. szazadi déInémet kapcsolatok révén terjedt el Magyarorszagon. Donat
a II. szazadban ¢élt és vértantthalalt szenvedett romai katona volt, akit Szent Agnes
romai katakombdjaban temettek el. 1652-ben f6ldi maradvanyainak atszallitasakor
villamcsapas érte a kisérd papot, akinek csodaval hatiros modon semmi baja nem
lett, amit Szent Donat kdzbenjarasanak tulajdonitottak. Kultusza igy meger6sodott a
Rajna vidéken, majd Also-Ausztridban, és a bécsi udvar hatasara a fels6 tarsadalmi
rétegek kozvetitésével jutott el Magyarorszagra. Attriblituma a torott kehely. Egerben
kiilonosen nagy tisztelet 6vezte, Erdédy Gabor piispok orszagosan is az elsék kozott
emeltetett szobrot Szent Donatnak 1716-ban a gyakori jégveréssel sujtott piispoki sz6-
I6hegyen. Az egri sz6l6émiivesek Dondt bacsi-nak nevezték, és a villamcsapas elhari-
tojanak, a sz616k partfogdjanak tartottak. Donat-emlék tobbek k6zott a dunabogdanyi

4 Csoma 2004: 23.

5 Csoma 2004: 97-98.; Lukacs 2005: 134-135.; Di6s 2005: 135-136.
¢ Csoma 2004: 96.; Prosser-Schell 2009.

7 Dibs 2005: 137.; V6.: Varhelyi 2017: 21.
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1. kép. Hegyaljai taj sz6l6vel. Sasi Gabor felvétele. 2015.

kalvariakapolna oltarképpel, Varpalotan kapolna, Badacsonyban, Lesencén kapolna
festett barokk oltarképpel, Csokakén a Szent-Donat plébaniatemplom, Peresztegen
szobor, Sopronhorpacs és Volcsej kozott szobor, Fertdészentmikloson kapolna, Csor-
nan szobor talalhato.?

Szent Vince és Eger kornyékén, valamint Tokaj-Hegyaljan Szent Egyed kultusza a
13. szazadi francia-vallon betelepitéssel, nyugat-eurdpai kapcsolatokkal hozhatd 6sz-
szefiiggésbe. Egerben az Eged-hegy maig 6rzi Szent egyed emlékét, tiszteletét. Vince
orszagosan ismert borvéddszent, linnepe (januar 22.) altalanos termésjoslo nap. Vincét
a kozépkortol kezdve ugy tisztelték, mint aki legydzi a tél sotét hatalmait, és eldkésziti
a lassan kozeled6 tavasz utjat. Nevének a vinum-bor széval rokon hangzasa magya-
razza, hogy a sz6ldmiivesek Vince névnapjanak idéjarasabol a kovetkez6 bortermés-
re josoltak. Ugyanezt erdsiti a francia Vincent név ,,szdzannyi bor” jelentése. Egy
1799-ben kiadott Szdz esztendds kalendariom azt irta: ,,Ha szent Vintze napja fénylik,
azt mondjak a boros gazdak, hogy megtelik a pintze, és sok jo bort varhatni.” A sz6-
16sgazdak azt vallottak, hogy a jo termés érdekében ilyenkor sok bort kell inni. Dél-
Baranyaban a gazdak a sz6loben {ilték meg a Vince napi vigassagot evéssel, ivassal.
Sokfelé elofordult, hogy diszndsajtot, hurkat akasztottak a sz6l6kardkra, hogy olyan
nagy sz616fiirtok teremjenek. Altaldnos szokds, hogy az ilyenkor lemetszett venyigét
vincevesszonek nevezik, és a meleg szobaban vizzel teli edényben tartjak. Ha kihajtot-
tak a vesszok, a friss hajtasok jelezték, hogy nem fagytak le a riigyek, és a vessz6 haj-
tasain képz6do viragfiirt kezdemények a varhato termés nagysagat jelezték. Szent Vin-
ce vértanu és martir tisztelete a pogany Roma kora-keresztény idejébe nyulik vissza.
Zaragozai Vince vértanut a Diocletianus-féle keresztényiildozés idején Valenciaban

8 Fajcsak 1990: 46-56.; Csoma 2004: 113-115.
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vetették bortdonbe, és 304-ben valogatott kinzasok kovetkeztében halt vértanthalalt.
Europaban jol ismert véddszent, Portugalia patronusa, a német és francia vincellérek,
a parizsi borkereskedok, a sz616cs6szok, a salzburgi és zaragdzai favagok véddszentje.
Latin nevének (Vincentius) a jelentése ’gydzedelmes’. Magyarorszagon szobrai, em-
1€ékoszlopai, épitményei alig ismertek, nem ugy, mint Franciaorszagban. Budapesten a
Gellért-hegy oldalaban, a Gellért Szallo folott van egy oszlopra helyezett Szent Vince
szobor.” Sarospatak egyik sz6l6hegye, a Szentvincehegy, a népi terminoldgia szerint
Szemince hegy 6rzi emlékét.!” (1. kép)

A sz6lopatronusok iinnepe dologtiltd nap volt, amikor az emberek kdrmenetben
vonultak a szent sz6l6hegyen 1évé szobrahoz, kapolnajahoz és keresztekhez. Olyan
szakralis kdrnyezetet alakitottak ki, ahol gyakorolhattak vallasos életiiket, ezzel segit-
ve a sz6lomiivelés hatékonysagat. Orbannak, Donatnak azért allitottak sokfelé szobrot,
hogy megvédjék a sz616t a jégveréstdl €s biztositsak a bd termést. Ha ez elmaradt, a
szentet pocskondiaztak, kével dobaltak, vizzel locsoltdk meg, de szobrat és képmasat
patakba, sarba is dobtak. Egerben Donat tiszteletére kdrmeneteket szerveztek, ma pe-
dig tobb napos az Egri Bikavér Unnep Szent Dondt Napjdn cimii rendezvény. A Du-
nantulon is sokfelé szokas az Orban-naphoz (méjus 25.) kdzeli vasarnapon sz616hegyi
programokat, borversenyeket, boraszbalokat rendezni.!!

SIMON-JUDA ES VENCEL TISZTELETE TOKAJ-HEGYALJAN

Az egyhaz oktober 28-an linnepli a két szentet, Simont, a zelotat és Judas Tadét (aki
nem azonos a Jézust elaruld Judassal). Mindketten Jézus tanitvanyai és apostolok vol-
tak, a Megvalté mennybemenetele utan Sziridban és Mezopotamiaban terjesztették az
evangéliumot. Perzsiaban lettek vértantk, husanggal és flirésszel abrazoljak dket, mert
ezekkel oltottak ki az életiiket. Vértanusaguk eszkoéze miatt a favagok véddszentjei.
Romaban mar a 9. szazadban tinnepelték oket, majd a 11. szazadban mar Németor-
szagban is. Simon-Judat a hegyaljai sz6lomiivesek is patronusuknak tekintik, és iin-
nepnapjukhoz igazitjak a sziiret kezdetét. Kultuszuk a barokk Bécsben bontakozott ki,
és a 17. szazadban a jezsuitak és a varosi polgarsag révén juthatott el Tokaj vidékére.!'?
Itteni tiszteletiiket a 17. szazad masodik felétl korabban nem lehet kimutatni, és ez
egybeesik a késén ér6 fajtak és az aszil megjelenésének idopontjaval. A késoi sziiret
kedvez a sz6l6szemek aszusodasanak, amelybdl a vidék meghatarozoé borfajtai, az aszu
és a szamorodni késziilnek. Mar a Kajoni kodex (1676) egyik éncke is a két szentr6l
sz6l, akiktdl a sz6ldhegyek termékenységét remélték: ,,Kik innepét mai napon {iljiik
/ Keresztények mindnyajan becsiiljiik, / Simont, Judast joszivvel dicsérjiik, / Kériink
azért magossagban hogy Vélek lehessiink! / Kik messzérdl egymashoz jutanak, Isten-
séget egylitt prédikalnak, / Apostoli az Szentharomsagnak, / Ki husangtol, ki flirészt6l

° Dr. Barna Géabor adatat ez(iton kdsz6nom.

19 Csoma 2004: 23., 52-54.; 2006: 129-130.

L. részletesen: Csoma: 2004. 98-99.; Lukacs 2005: 135-154.
12 Csoma 2004: 24.; Balassa 1991: 375.
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vértanaskodanak. / Gonoszsagot adjad megatalnunk, / Mint gyermekid, Eretted farad-
nunk, / Hiv Iélekkel, mint 6k, harcot allnunk, / Kétségekbe 6talmadra erds szivvel var-
nunk! / Téged kériink dicsé Szent-Istenség, / Hegyeinkre szalljon termékenység, / Ité-
letkor ne bantson vétkesség, / Es meghalvan, fogadjon bé az 6rok békesség! Amen.”'3

Juda a 18. szazadban valosagos ,,divatszentté” lett, a Hegyaljahoz kozeli Kassa
csaknem valamennyi templomaban meg lehetett talalni. Judas Tadé szorosan kapcso-
lodott I1. Rakoczi Ferenc fejedelemhez, akit az egykort irasok ,,Tokaj-Hegyalja 6rokos
foldesura”-ként emlegetnek. Talan Rakoczi személye az oka annak, hogy megerdso-
dott Simon-Juda kultusza Hegyaljan. Judas apostol a kiizdelem szentje, nem véletlen,
hogy a fejedelem is hozza imadkozott szamkivetettségében. A hegyaljai sz616sgazdak
is talan azért tisztelték, mert a sok veszélynek kitett sz616 miivelése kdzben biztak a
segitségében, tdmogatasaban. A 19. szazad végén és a 20. szazad elején gr. Szirmay
Gyorgy kiillondsen fontosnak tartotta Simon-Juda kultuszat. A grof kijelentette, hogy
aki oktober 28-a eldtt kezdi a sziiretet, rosszul jar, mert rossz bora lesz; aki pedig be-
varja a két sz016-szent napjat, annak a szdlejére 6k vigyaznak, hogy jo aszlja legyen
bel6le. A késoi sziiretnek voltak ellenz6i is, de a néphagyomany a — ,,Rég felirta Noé
Tokaj hegyormara, Hegyaljai kapas varj Simon-Judara” — rigmus szerint ragaszkodott
ahhoz. Az id6 hlivdsodésére utal az orszagszerte ismert mondas, miszerint ,,Megérke-
zett Simon-Judas, jaj mar néked porgegatyas.”'*

Kutatasaink soran sikeriilt Hegyaljan, Satoraljaujhelyben talalni egy Simon-Juda
abrazolast, a helyi romai katolikus plébania hittantermében. Valdsziniileg az 1930-as
években készitette Petrasovszky Emanuel helyi fest oltarképnek. A kép kdzéppontjaban
két férfi sz616t présel, mogottiik egy hatalmas szO16toke 1athatd dus szoloflirtokkel. Két
oldalan a hegyaljai sz616hegyek folotti felh6kon Simon és Juda all, akik vallukon egy el-
szaradt sz616t6t tartanak, Simon mellett martiromsaguk attributuma, a fiirész is.'* (2. kép)

Tokaj-Hegyalja egyik telepiilésén, Tallyan kiilonos tisztelete jellemz6 a mai napig
Szent Vencelnek, amelyet az 1739-ben alakult Faklyas Tarsulatba tomoriilt sz6l6miive-
sek tartanak életben. Barna Gabor kutatasai révén ismertek a tarsulat dokumentumai,
mitkodésének részletei.'® Az 1860-as években — hangstilyozva a szent iranti tiszteletet
— mint a széldmiivesek Szent Venczel Egylete vagy Szent Venczel Tarsulat mikodott.
Az 1940-es évekig balokat, miikedveld eléadasokat is szerveztek. A sz616hoz kap-
csoléddan maig €16 gyakorlat, hogy a véddszentjiikk szeptember 28-i {innepén — ami
a templom kisbucsuja — az oltart és a padokat a tagok altal 6sszeadott szol6flirtokkel
(Vencel-sz61o), sz016 és virag koszorukkal diszitik. A sz6l6termeld tagtarsak és mas
helyi lakosok a legszebb csemegeszdléiket adjak erre a célra. A koszoruk kotéséhez
maguk korében gyiijtottek viragot és szol6t. Az 1980-as években Vencel-napjanak
reggelén vitték az asszonyok a szOl6t a templomba, és a szOl6flirtokre kotott rafidval
akasztottak fel az oltarra, de tettek sz616t a harom korkoszorara és a szoszékre is.

13 Ambrézy 1933: 32-33.

4 Ambrozy 1933: 19-23.; Balassa 1991: 375-377.

1S Ambréozy 1933: 19-23.; Balassa 1991: 373-377.; Gubala Rébert satoraljatijhelyi plébanos infor-
macioi a képrol.

16 Barna 1996.
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2. kép. Simon és Juda hegyaljai sz0l6védo szentek
satoraljatjhelyioltarképen. SasiGaborfelvétele.2015.

Akkoriban a tarsulati jegyz6 és a sek-
restyés iranyitotta a diszitést. 1982-ben
nyolc koszortit és harom korkoszortt
készitettek, amelyek a templom beja-
ratdhoz, a szembemiséz6 oltar elé, a
Vencel-oltar 1épcsdjéhez, a lourdes-i
barlanghoz, a Szent Antal-oltarhoz, a
fooltar elébe, a prédikalo székhez, a ko-
rusra és a Vencel-oltarhoz keriiltek. Az
iinnep reggelén két iiveg bort is tettek
a Szent Vencel-oltarra a tarsulati tagok
adomanyaként: az egyik a plébanosé, a
masik a vendég papnak sz6l.'” A temp-
lom diszitése ma is szokas. 2015-ben
hétfore esett Vencel napja, igy a kisbu-
csut a 27-1 vasarnapon tartottak, a di-
szitést pedig eldtte, szombaton végez-
ték a Faklyas Tarsulat és a Rozsafiizér
Tarsulat tagjai, 6sszesen 6-8 no és 4-5
férfi. A viragokat ma mar vasaroljak, a
sz016t viszont a gazdak adjak Ossze a
templom diszitéséhez. Altaldban fehér
viraggal diszitenek, kivéve a Vencel ol-
tart, ahova a vértantisag jeleként piros
viragokat raknak.'

Ugyan nem tartozik a sz6l6védd
szentek témakoréhez, de meg kell em-

liteni, hogy a rémaiak Bacchus tisztelete folytatodik a tokaj-hegyaljai sziireti felvonu-
lasok baksus figurajaban. A magyarorszagi Bachus-kultusz a rdmaiaknal decemberben
tartott szaturnaliak, bachanalidk folytatdsanak tekinthetd, amelyek a kereszténység
idején farsangra tevdodtek at, majd a 20. szazad elejétdl kapcsolodik a kapasok altal
szervezett sziireti felvonulasokhoz. A hegyaljai farsangi, majd sziireti Bachus-iinnep
valésziniileg német kozvetitéssel keriilt a vidékre. Itt valt Bacchus egy nemzeti szinii
hordén 1il6 magyar huszarra, akit baksus pajtds-nak neveznek."”

17 Barna 1996: 22-23.
18 Koroknai Kéroly vilagi elnok informacioi
19 Ujvary 1975: 70-92.
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A SZENT ORBAN EREKLYE MONOKON

1983-ban jelent meg Szikora Andras cikke az Agrartorténeti Szemlében, amelyben le-
irja a helyi hagyomanyra utalva a relikviak Monokra keriilésének torténetét.”° Eszerint
1771-ben a Monokon birtokos grof Andrassy Istvan XIV. Kelemen papanal jarva tokaji
aszuval ajandékozta meg. A bor fogyasztiasa kozben a szentatya érdeklodott a vidék
irant, mire Andrassy grof elpanaszolta, hogy az aszi nem terem minden évben, mert
sokszor nagy karokat idéz el6 a tavaszi fagyhullam. A fotr az égiek segitségét kérte téle
a sz616k védelmében. Kelemen papa ekkor ajandékozta neki Szent Orban ereklyéjét,
hogy a vidék szamara biztositsa a bo asziutermést. Habar Monokot a Hegyaljat el6szor
hivatalosan zart termdtajja min6sité 1737-ben sziiletett kirdlyi leiratban nem soroltak
a borvidékhez, az Andrassy csalad a 18. szazad kozepén jelentds szolbtelepitéseket
hajtott végre. Az innen sziiretelt sz616bdl késziilt aszibort az ,,0regkastély” melletti
nagypincében érlelték egy 1768-as feljegyzés szerint.?! A szent koponyajat és csontjait
barokk stilusi metszett liveges, festett és aranyozott diszes fa ereklyetartoban helyezték
el, amely oroszlanlabakon all. Elején ,,S URBANI M” felirat olvashato. (3. kép) A he-
lye hosszl ideig az Andrassy csalad Nagykastélyanak Szent kereszt kapolnajaban volt,
az oltaron, a tabernakulum felett. A kastély allamositasa utan, a 20. szdzad kozepén
keriilt az ereklyetartd a Boldogsagos Sziiz Maria, Sarlos Boldogasszony tiszteletére
felszentelt plébaniatemplomba. Itt évtizedekig a kriptaban volt, majd allagromlas miatt
a templom belsd terébe, bal oldalt, a bejarat kozelébe tették, ahol ma is lathato.

Az ereklye adomanyozasat a monoki templomban ma is meglévé diszes keretezésii
hivatalos okirat igazolja, amely kiadasat Marcantonio Colonna, a Romai Santa Maria
della Pace templom presbiter biborosa, a papa és a Romai Kuria altalanos helynoke
1771. marcius 18-an rendelte el a romai szent ereklyék 6re részére. Ebben az eldre
nyomtatott formulakat és kézirasos bejegyzéseket tartalmazé dokumentumban az ol-
vashato, hogy a Priscilla-temetobdl/katakombabol papai engedéllyel kihantoltak Szent
Orban vértanu ereklyéjét, és a relikviakat ifj. Andrassy Istvannak adomanyoztak, hogy
hazavigye, s a hivek nyilvanos tiszteletére — szentmise és zsolozsma mondasa nélkiil
— kodzszemlére bocsassa. A romai okirat aljan kéziradsos bejegyzés van, amely szerint
Eszterhazy Karoly egri pilispok 1772. majus 19-én igazolta, miszerint Narai Jozsef
hegyaljai esperes Szent Orban vértani koponyéajat, labszarcsontjait és néhany csont-
darabjat megvizsgalta, és engedélyt adott arra, hogy azokat az egri egyhazmegyében
nyilvanos tisztelet végett kihelyezzék.?* (4. kép)

Az ereklyével kapcsolatban meg kell jegyezni, hogy az egyhaztorténeti irodalom
szerint I. Orban papat halala utan a Callistus-katakombaban temették el, majd a 9. sza-
zadban a maradvanyokat a romai Szent Cecilia-bazilikaban helyezték el.”* A Magyar
Katolikus Lexikon szocikke szerint viszont Szent Orban , tiszteletének kialakulasata 9.

20 Szikora 1983: 89-94.

21 Szikora 1983: 94.

22 Az okirat forditasat dr. Miskei Antal egyetemi docensnek és dr. Sods Istvanak, az MTA tudoma-
nyos munkatarsanak koszonom.

2 Dios 2002: 252-253.
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Szent Orban-ereklye adomanyozasi okirat

Marcus Antonius Tituli Sanctac Mariae de Pace
S[anctac] R[omanae] E[clesiac] Presbyter
Cardinalis Columna, S[anctis]S[ijmi D[omini]
Nlostri] Papae Vicarius Generalis, Romanaeque
Curiae, ejusque Districtus Judex Ordinarius etc.

Universis, et singulis praesentes nostras litteras
inspecturis fidem facimus, et attestamur, quod
Nos ad majorem Omnipotentis Dei gloriam
suorumque Sanctorum venerationem dono
dedimus [ll[ustrissim]mo et ex[ce]ll[entissi]mo
A[dolescenti] Comiti Stephano Andrassy Sacrum
Corpus Sancti Christi Martyrys Urbani cum vaso
vitreo sanguine resperso per Nos de mandato
Sanctis[simi] D[omini] Nlostri] Papae ex
Coemeterio Priscillae extractum quod in capsula,
seu urna lignea deaurata, ceruleo colore picta,
ac tabula crystallina in anteriori parte munita
bene clausa, et funiculo serico coloris rubri
colligata, ac sigillo nostro signata supradicto
1ll[ustrissi]mo et ex/ce]ll[entissi]mo
A[dolescenti]  Comiti  Stephano  Andrassy
concessimus, eidemque ut praedictum Sacrum
Corpus S[ancti] Urbani M[artyris] apud se
retinere, aliis donare, extra Urbem transmittere,
et in quacunque Ecclesia, Oratorio, aut Capella
publicae fidelium venerationi, exponere, et
collocare valeat in Domino facultatem
concessimus, absque tamen Officio, et Missa ad
formam Decreti S[acrac] Congreg[ationis]
Rituum edit[am] die 11. Augusti 1691.

In quorum fidem has litteras testimoniales manu
nostra subscriptas, nostroque sigillo firmatas per
infra  scriptum  Sacrar[ium]  Reliquiarum
Custodem, expediri mandavimus. Romae ex
Acedibus nostris die /8 mensis Martii Anno 1771.

Ut Cranium, Crura et nonnulla particula Ossium
S/ancti] Urbani Martyris per delegatum eatenus
a Nobis Revisorem, Honorabilem Josephum
Narai, V[ice-]Archidiaconum  submontanum,
recognita, publicae fidelium venerationi in

Dioecesi  Nostra Agriensi  exponi  possint
facultatem concessimus. Volumus tamen ut
sigillum  Vice-Archidiaconi  Nostri apressum

capsa, et huic scriptura inviolatum servetur.
Sig/natum] Agriae 19. Maji 1772.

Carolus Episcopus Agriensis

Certus Eszterhazy mfanu] p[rop]ria

Marcantonio Colonna, a Rémai Szent Egyhaz
Santa Maria della Pace templomanak presbiter
biborosa, szentséges papa urunk és a Romai
Kuria altalanos helynodke, €s ugyanezen keriilet
rendes biraja stb.

Mindenkinek és mindenegyes személynek, akik a
jelen iratunkat megtekinteni fogjak, tanusitjuk és
bizonyitjuk, hogy a Mindenhato Isten nagyobb
dicsGségére és szentjei tiszteletére méltosagos
ifji Andrassy Istvan grofnak ajandékul adtuk
Krisztus vértantija, Szent Orban szent testé(nek
ereklyéjé)t a vérrel meghintett iivegedénnyel
egylitt, amelyet szentséges papa urunk
megbizasabol a Priscilla-temetdbol hantoltunk ki.
Ezt egy jol elzart és vords szinl selyemzsindrral
atkotott, s pecsétiinkkel megjeldlt dobozban
vagyis aranyozott, kék szinnel festett és az eliilsé
részben kristalytablaval védett faedényben a fent
nevezett méltosagos ifjii Andrassy Istvan grofnak
atengedtik, s jovahagytuk neki az Urban, hogy
Szent Orban vértanu elébb emlitett szent
test(ereklyéj)ét  maganal tartsa, masoknak
adomanyozza, a varoson kivill vigye ¢és
barmilyen templomban, imahazban vagy
kapolndban a Szent Ritus Kongregacio 1691.
augusztus 11-én kiadott rendelete értelmében
zsolozsma és szentmise tartdsa nélkiil a hivek
nyilvanos tiszteletére kihelyezze és kozszemlére
bocsassa.

Mindezek hitelére ezt a keziink altal alairt, és
pecsétiinkkel megerdsitett  igazold iratot az
alulirott szent ereklyék ¢re altal kiadni
elrendeltiik. Romai palotankban, 1771. marcius
18-an.

Amint az altalunk kirendelt vizsgadlo, a tiszteletre
mélto Narai Jozsef hegyaljai esperes Szent Orban
vértaniu koponydjat, ldbszarcsontjait és néhany
csontdarabjat megvizsgalta, engedélyt adtunk
arra, hogy azokat az egri egyhdazmegyénkben
kihelyezzék a  hivek nyilvanos  tiszteletére.
Mindazonaltal kivanjuk, hogy esperesiinknek az
ereklyetarton és az irdson lévd ranyomott
pecsétjét sértetleniil megorizzék. Kelt Egerben,
1772. mdjus 19-én.

Eszterhazy Karoly egri piispok

bizonyitva sajat keziileg
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4. kép. A diszes keretezésti hivatalos okirat. Petercsak Tivadar felvétele. 2015.
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.

5. kép. Katonak szallitjak az ereklyét. Mad, 2013. Bakos Zoltan felvétele

szazadban a Sixtus és Cecilia tiszteletére alapitott ersteini apacakolostor Orban erek-
lyéi ihlették.”>* Szikora Andras hivatkozas nélkiil azt irja, hogy Ersteinben 849-t61
1771-ig 6rizték a Szent ereklyéit, amikor azok Monokra keriiltek.>> Nincs lehet6sé-
giink az ereklye sorsanak kovetésére, mindenesetre a papai udvar és Eszterhazy Ka-
roly piispok hivatalos dokumentumanak hitelességében nem kételkedhetiink. E szerint
szent Orban ereklyéjét a romai Priscilla temetébdl/katakombabdl hantoltak ki és adtak
at ifj. Andrassy Istvannak.

T6bb mint 200 éven at Szent Orban ereklyéje nem ,,épiilt be” a tokaj-hegyaljai sz6-
16sgazdak vallasi szokasaiba, nem alakult ki a szent kultusza ezen a vidéken. El8szor
1983-ban Szikora Andras utalt arra, hogy érdemes lenne orszagosan is tudatositani az
Orban ereklye monoki meglétét, ami turisztikai vonzer6t is jelenthetne a vidéknek.
A rendszervaltozas utan a lehet6ségek is jobban kedveztek a vallasi hagyomanyok
felélesztésének, és a 2011-ben megalakult Tokaji Borvidék Szolészeti és Boraszati
Kutatdintézet Nonprofit Kft. igazgatoja, dr. Bihari Zoltdn és munkatarsa, Somogyi
Krisztina Megtalaltuk Szent Orbant! cimii cikkiikben 2012-ben hivtak fel a figyel-
met az ereklyére és a tiszteletében, ismertségében rejlé lehetségekre.?s A javaslatot
a 2003-ban Madon megalakult Tokaji Borbaratnék Tarsasaga karolta fel, akik De-
meterné Kulcsar Edit vezetésével fontosnak tartjak a szélétermesztéshez és boraszat-
hoz kapcsolddo helyi hagyomanyok megorzését, valamint a borvidék megismertetése

24 Dios 2005: 137.
2 Szikora 1983: 94.
26 Sz616-levél. Elektronikus folyoirat. 3. évfolyam 6. szam. 2013. junius.
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6. kép. Képek a Tokaji Szent Orban Zardndoklatrdl. 2016. Bakos Zoltan felvételei

érdekében 1j szokasok meghonositasat. Ennek keretében szervezték meg 2013-ban a
Tokaji Szent Orban Zarandoklatot, amelyet a monoki, madi és tokaji polgarmesterek,
a megye vezetdi és a Katolikus Egyhaz papjai is tamogattak. Majus 25-én indult els6
Tokaj-hegyaljai korttjara az ereklye az eredeti ereklyetartoban gépkocsival. A honvéd
disz6rség kiséretében a szent csontjai linnepi szentmise utdin Monokrol indulva Golop,
Ratka, Mad, Tarcal érintésével érkeztek meg Tokajba, az akkor tjjaépitésének 100. év-
fordulgjat innepld templomba. (5. kép) Az érintett telepiiléseken a lakossag jelenlété-
ben, helyi miivészeti csoportokkal egyiitt egyhazi és vilagi vezetd személyek fogadtak
Orban papa relikvidit. A szerencsi televizié beszamoloja szerint az ereklye borongos,
esds idoben indult el Monokrol, és deriilt, napsiitéses id6jaras fogadta Tokajban, amit
a hivek Szent Orbannak tulajdonitottak. Madon az 6kumenikus kdszontésen dr. Szé-
kely Janos, az Esztergom-Budapesti Féegyhazmegye segédpiispoke emlékezett meg
a paparol, majd a junius 8-1 tokaji szentmisét celebralo dr.Ternyak Csaba egri érsek
aldasaval Szerencs és Erdobénye érintésével keriilt vissza az ereklye Monokra. Az
erdébényei Béres Szolébirtok mar ekkor is fontosnak tartotta, hogy a szent ereklyéit
kivigyék az Omlas-diillében 1évé Napbadltozott Asszony Kapolnajdahoz, hogy kozvet-
lenebbiil érezzék jelenlétét, hatasat. Regéczy-Béres Melinda ligyvezet6 igazgatd meg-
fogalmazasa szerint az egész zarandoklat fontos célja, hogy ,,a munkavégzés soran
nem art néha az égiek felé is fordulni, halat adni és imadkozni Szent Orbanhoz a sz6-
16ért, a borért és mindenkiért, aki ezekkel dolgozik.”

2014-ben és 2015-ben a szent egy csontdarabjat szallitottak Madon at Erdébényé-
re, ahol a templomi fogadasa utan éjszakara a sz616beli kapolnaban helyezték el, majd
masnap vitték vissza autoval Monokra.

Mar 2013-ban sziikségessé valt az ereklyetarto helyreallitasa, amit Dombovari Ju-
dit, a Magyar Nemzeti Muzeum f6restauratora végzett. O készitette el 2016-ban az
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7-8. kép. Szent Orban dombormii a Béres pincében és Szent Orban ikon Tolcsvan. Bakos Zoltan
felvétele

utaz6 ereklyetartot is, és ettdl az évtol kezdve az ebbe helyezett csontdarab szerepel
a kormeneteken, iinnepségeken és zarandokutakon. Ebben az évben szinte az egész
Tokaj-Hegyaljat érintette a majus 21-22-i zarandoklat, amely a Monok—Tallya—Mad-—
Tarcal-Tokaj—Bodrogkisfalud—Erdébénye—Olaszliszka—Sarospatak—Hercegkut—Mo-
nok ttvonalon zajlott. Ennek soran az ereklyét a templomok mellett sz616beli kapol-
naban és borhazban is fogadtak, tobb helyen szentmise keretében, mashol imadkoztak
hozza, tiszteletére helyi népdalkorok, korusok Iéptek fel. Kiséré programként nyitott
pincék vartak az érdeklédoket és eldadasok hangzottak el az ereklyérdl és az ereklye-
tartd helyreallitasarol. A programokban — az orszdg mas vidékein szervezett Orban-
napi rendezvényekhez hasonldan — egyiitt jelenik meg a szakralis és profan 6rokség, a
$z016 mint termés és a bor mint termék. (6. kép)

A kultusz kiteljesedését jelzi, hogy mar eddig is késziiltek Szent Orbant abrazolo
miialkotasok (Buza Barna dombormiive Erdébényén és Karpati Laszl6 ikonja Tolcs-
van), Monokon pedig 2016-ban atadtak a telepiilés kdzpontjabol a romai katolikus
templomig kiépitett Szent Orbdan sétanyt. (7-8. kép) 2017-ben majus 25-28. kozott
szervezték meg a zarandoklatot, mely soran a szent oldalborda csontjat tartalmazé
ereklyét most is a hagyomanyos modon fogadtak. Kiallitasok nyiltak Madon és Tokaj-
ban, majd ujabb Szent Orban dombormii, Petras Maria alkotasanak megszentelésére,
felavatasara keriilt sor Madon, a Tokaji Borbaratndk Tarsasaga Bor és Agroturisztikai
Kozpontjanak falan. (9. kép)
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9. kép. Szent Orban dombormit Madon.
2017.

AMBROZY Agoston

Osszefoglalasként elmondhatd, hogy Szent
Orban kultusza olyan teriileten, Tokaj-Hegyaljan
alakul ki napjainkban, ahol a sz6l6termesztok év-
szazadokon 4t Simon-Judat tisztelték véddszent-
ként. Az Orban kultusz alapja a Monokon 6rzott
ereklye, és e koré civil szervezetek, maganszemé-
lyek és onkormanyzatok 6sszefogasaval, valamint
a Romai Katolikus Egyhaz tamogatasaval épiilt
fel négy évvel ezel6tt a teljes ereklyével, majd egy
csontdarabjaval torténé zarandokut, amely egyre
tobb telepiilést érint. Ezzel parhuzamosan jelentek
meg szOl6birtokon, telepiilésen a szentet abrazolo
dombormiivek és ikon. Ezeken allandé attributuma
a szOlofiirt, amelyet a szent kezében tart, a legijabb
abrazolason viszont mar keretezésként is lathato a
sz616. Az ikon — mintegy az ereklye kisérdjeként
— részévé valt a zarandokutnak, és Tolcsvan van
olyan szandék, hogy a kozepén kialakitott erek-
lyetartoban elhelyezhessenek egy csontdarabot, és
azt a helyi gorog katolikus templomban 6rizhessék.
A zarandokuton és az ereklyénél Szent Orbanhoz
imadkozva a hivek a b6 szol6termést szeretnék el-
érni, és aldast kérnek munkajukra, ugyanakkor az
eseményhez kapcsolodo kiegészitd programok ré-
vén gasztronomiai és kulturalis élményt is nyujta-
nak az idelatogatoknak.?’
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Tivadar Petercsak
The cult of a new patron saint of vineyards in Tokaj Hills: The veneration of Saint Urban in
the 21* century

In Hungary since the Middle Ages Pope Urban I was the most popular patron saint of vineyards. His
cult was particularly well-spread in western Hungary, in the Great Plains, in the area of Gyongyds
and Kassa (KosSice) as well as in Nograd county. The veneration of Saint Donatus had a south-
German origin. The cult of Saint Gilles and Vincent was due to French Walloon settlement in the 13%
century. The feasts of the patron saints of vineyards prohibited labour on their day and procession
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was led to the chapel, statue or cross of the saint on the vine hills asking to protect the vineyards
and to promote abundance of grapes. In Tokaj Hills from the 17" century the reverence of Simon and
Judah was typical, whose feast (28 October) became the latest starting date for grape harvest in the
country. Late harvest is favourable for the overriping of grapes, from which the characteristic wines
of the area, Aszi and Szamorodni are made of. Besides these two patron saints a distinguished cult
of Saint Wenceslas is also observable.

The cult of Saint Urban that began in the 21* century has no antecedents. His relics (skull and
bones) are preserved in a glass Baroque shrine in Monok. According to a document signed in Rome it
was donated by Pope Clement XIV to Count Istvan Andrassy jr. in 1771 in order to protect vineyards in
Tokaj. With the help of private persons, NGOs and local governments in 2013 a pilgrimage route was
established to the relics of the saint. Simultaneously in the vineyards and settlements embossments
and pictures depicting the saint have emerged. During pilgrimage the worshippers praying to Saint
Urban at the site of his relics ask for abundant grape harvest and blessing for their labour. On this
occasion there are a number of supplementary gastronomic and cultural programs as well.
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Kora ujkori kegyérmék

A zarandoklat a keresztény ember életének egyik 0si jelképe, mely ,,egy maig €10, ...
Ujra reneszanszat €16 tarsadalmi gyakorlat”.! A blinbanat, a vezeklés és elégtétel, az
emberi megnyugvas keresésének megnyilvanulasa, tovabba a korabbi kdzosségbdl ki-
szakadva 1 értékekkel tortén6 gazdagodasa.? (1. tabla)

A peregrinacid/bucsujaras minden korban komoly elSkésziiletet igényel. Ossze-
gyljtik az utazassal kapcsolatos informaciokat (veszélyek, szallashely, koltségek)
itinerariumokbol, tutleirasokbol és személyes elbeszélésekbdl. Megfeleld 61tozEékrol
(kalap, kdpeny, bot, tarisznya, napjainkban: hatizsak, tarabakancs, esékabat), ellatas-
rol (élelem, viz) és okmanyokrol (menlevél) gondoskodnak. Napjainkban az utazas
elétt egy lelki és intellektualis felkésziilésen vesznek részt.> A csoportos zarandoklat
soran a csapatot egy eléénekes vezeti, aki ligyel a rendre és gondoskodik a lelki sziik-
ségletekrol. A zarandokhelyre megérkezve, tisztalkodast kovetéen imaval, zsoltarok
és egyhazi énekek kozos éneklésével jarulnak a kegytemplomhoz, majd kdvetkezik
a szentmisehallgatas, a szentgyonas elvégzése, az oltariszentség vétele, az ereklyék
megtekintése és az adomanyok atadasa.* Valoszintileg ez a folyamat a kdzépkorban
hasonléképpen torténhetett.

A kegyhelyen és a bucsus linnepek alkalmaval lehetéség nyilik kegytargyakat (za-
randokjelvény, kegyérem, szentkép), emléktargyakat (mézeskalacs) és apr6 nyomtat-
vanyokat (kényvek, ponyvak, gyondcédulak, frasz-cédulak) vasarolni.’

A ZARANDOKJELVENY ES KEGYEREM FOGALMA

A zarandokjelvény a kegyhelyre utal6 abrazolassal ellatott kisméretii targy, melyet a za-
randokok emlékiil és a zarandokhely latogatasanak igazolasaként vittek magukkal haza.®

Ezeket a 2-8 cm-es nagysagu targyakat tobbségében 6lom-6n 6tvozetbdl ontdtték
egyoldalas, rendszerint attort formaban, fiilekkel ellatva. A vandor ruhdjara, kalapjara
vagy botjara erdsitette, hogy viseldjiik szamara némi védelmet nyujtson a korantsem
veszélytelen orszagutakon. A gyakran igénytelen kivitelii ntvények altalaban az illetd
kultuszhelyen tisztelt szentet vagy ereklyét abrazoltak. Az dntéformakat finom szem-

' Korpics 2014: 12.

A biicsu sz6 6torok eredetll, mely bosa (=kiliriil, megszabadul) szarmazéka. Benké 1967: 376.;
Balint—Barna 1994: 16.

Korpics 2014: 180.

Fedeles 2015.

Horvath 2008: 30-37.; 42—49.

A kozépkori zarandokjelvényeket legutobb Benkd Elek gytijtotte 6ssze (Benko 2001. 2008, 2009,
2010). A gytijtés lezarasa: 2016.10.11.

wos W
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Zardndokok Canterburry-bdl, 15. szdzad
httpy//www.blul/learning/images/medieval/artmusiclitera
ture/large97327 html

Pieter Bruegel de Oude: Zardndok,
1550 koriil
httpsy/nl.wikipedia.org/wiki/De_marskramer
_(Jheronimus_Bosch)#/media/File:Pelgrim_me
t_lepel_,_tekening_van_Pieter_Breughel D.O.
_1525_-_1569.jpg

Oltdrkép, 1400 koriil, Main
httpy/fwww.lda-Isa.de/fileadmin/bilder/fumo/2008/08/Abb.
5.jpg

Zsigmond tiroli herceg portréja, részlet, 1458

Zardndokjelvény készitése, rekonstrukcw httpsy//upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/%/9a/|

httpsy/www.lionheartreplicas.co.uk/images/assets Sigismund_von_Tirol.jpg
/demo_mould.jpg 1.

1. tabla.
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csés palabol vagy zsirkébél faragtak ki.” Az anyaghasznalatuk (vékony) és a kivitele-
z¢ésiik mindsége (torékeny) miatt a régészeti kutatas ritka leletei kdz¢ tartoznak.

A kozépkori zarandokjelvények szerepét vették at a devocids masolatok (szobor,
kegyérem, gyertya, szentkép), és a barokk kori zarandoklatok egyik indikatorai lettek a
kultuszok terjesztésében. Ezeket a targyakat a kegyképekhez érintették vagy megszen-
teltették, mellyel szentelményekké valtak. Ennek hatterében az a hiedelem allt, hogy a
szentkép csodatevé képessége atsugarzott érintés hatasara a masolatra.®

A zarandokjelvényhez hasonl6 targy a kegyérem, mely vallasos abrazolast hor-
doz, megaldott, és kegyelmeket kozvetit.® A kisértések, pestis és kolera ellen viselték
ruhazatra felvarrva, rézsafiizérre felflizve vagy nyakba akasztva. Az istalloban fel-
tették a szerencsétlenségekkel szemben, a ragcsalok pusztitasanak elkeriilése végett
szant6foldon elastak. '

A kegyérem altalaban kor vagy ovalis alaku, de eléfordul tobbszogil-, kereszt-,
levél formaju is. Anyaga lehet bronz, sargaréz, 6lom, 6n, vas, csont, keramia, de ne-
mesfémbdl is késziilhetett Ontéssel vagy verbtével.!! A bronzbdl késziilt példanyokat
vékonyan aranyozhattak. Az eldallitasukat kezdetben fémmiivesek (6tvosok, onontok)
és képfaragok végezték, majd a 18. szazad masodik felétdl megjelentek a tomeggyar-
tast végzo lizemek. A nemesfémbdl és a rézbol késziilt kegyérmék ontéformait vasbol
készitették el, mig az 6lom-/6npéldanyokét zsirk6bol, agyagpalabdl alakitottak ki.'

Az érméken szerepl6 abrazolasokat tekintve két f6 csoportra: 1. Istenre vonatkozo
(Szentharomsag, Atya, Fil, Szentlélek), II. egyhazra vonatkozo (Boldogsagos Sziiz
Maria, szentek, keresztény szimbolumok, kegytemplom, kegyszobor képe) lehet fel-
osztani.'* Az emberi alakokat (szenteket) megfelel6 attributumaikkal lattak el a kony-
nyebb felismerhetdség kedvéért. Mesterjegyek ritkan szerepelnek ezeken a targyakon. '

7 http://lexikon.katolikus.hu/Z/zar%C3%A Indokjelv%C3%A9ny.html  (Letdltés: 2017.01.12.);
Kriss-Rettenbeck—Mdohler 1984: 146-148.

8 A devocids masolatok nem feltétleniil egyeznek meg az adott kegyképpel, de funkciojukat tekintve
szorosan Osszefliggnek azzal (Balint 1939: 198-199.; Tiiskés—Knapp 2001: 29).

° http://lexikon.katolikus.hu/K/kegy%C3%A9rem.html (Letoltés: 2015.09.21.)

10 Faludi 1928: 15.; Gyongy06ssy 2014: 34.

Miutan egyik kegyérem esetében sem volt anyagvizsgalat, és nem allt médomban személyesen

tanulmanyozni minden darabot, az anyag megjel6lésénél a publikacidkban és a leltarkonyvekben

leggyakrabban alkalmazott bronz megjeldlést hasznalom. Tudatdban vagyok, hogy anyagvizsgala-

tok ezt a meghatarozast modosithatjak.

17. szazadtdl a salzburgi Sell-miihelyben a csekély vésetli verdtovek révén olcson €s kisebb sulyt

darabokat allitottak eld, melynek révén széles korben elterjedtek. A kegyérméjiik jellemz6 vondsa

a ndvényi motivummal torténd keretezés (Hagen 1973: 40-41).

Részletesebb osztalyozas szerint: L. Isten: 1. Teremt6 Isten, 2. Szentharomsag, 3. Atyaisten 4. Fil-

isten: a) Oltariszentség, b) Jézus Szive, c) Jézus segitségiil hivasa, d) Jézus élete, haldla, e) kereszt,

f) Jézus kegyhelyei, 5. Szentlélek Uristen, II. Anyaszentegyhaz: 1. Maria (Madonna, Pietd), 2.

angyalok, 3. a tisztitotlizben szenvedok, 4. szentek, 5. az Egyhaz ¢lete. http://lexikon katolikus.

hu/K/kegy%C3%A9rem.html (Letoltés: 2015.09.21.)

4 A romai Hamerani-csalad altal készittetett érméken szerepelnek mesterjegyek (Szentgali 1942: 251).
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A 16. szazadtol jelentek meg a szimbolikus tartalmu, dragakovekkel diszitett darabok.
A 17-18. szazadi példanyokra a finomabb miivészi kidolgozas a jellemz6, majd a 19.
szazad kozepét6l kevésbé igényes gyartmanyok keriilnek forgalomba. '’

A zarandokjelvények a 12. szazadtol jelentek meg Nyugat-Eurdpa jelentGsebb
kegyhelyein, és hasznalatban maradtak végig a kozépkorban.'® Elsésorban a Raj-
na—Maas-vidék (Aachen és Koln), Maastricht, Trier, valamint Roma és Santiago de
Compostela vonzotta a hiveket. A tobb tizezres nagysagrendben sokszorositott jelvé-
nyek a tomeges vandorlasok révén Eurdpa-szerte elterjedtek.!”

A kegyérmék kultusza a kozépkorban alakult ki, majd a reneszansz idején a gyor-
san fejl6do éremverésnek koszonhetéen széles korben elterjedt. E16zményének tekint-
heték az 6kori medaillonok, az atlyukasztott, keresztény jelképekkel ellatott bizanci
pénzérmék és a zarandokjelvények.

A kegyérmék megaldasa, bucsuval torténd ellatasa és terjesztése V. Sixtus papa
1587. évi engedélyével vette kezdetét, hogy megakadalyozzak az ereklyék elaproza-
sat, széthordasat, valamint terjesszék a szentek tiszteletét.!

A kultusz viragkorat a 17—19. szazadban élte, melyben nagy szereppel birtak a
szerzetesrendek, akik a misszioik soran mas foldrészekre is eljuttattak sajat rend;iik,
szentjeik tiszteletére vert kegyérméiket. A barokk kori zarandoklatok egyik indikatorai
voltak a kultuszok terjesztésében. Magyarorszagon a 16. szazadtol terjedtek el a kiil-
foldi példanyok, majd a 18. szazadtol jelentek meg a hazai kegyhelyek érméi mellett
az Arpad-hézi szenteket abrazolé darabok.'

A zarandoklatok a 19. szazad masodik felétdl fellendiiltek, de a két vilaghaboru,
majd az 1950-es évek egyhazellenes politikdja miatt erételjesen hattérbe szorultak.?
A rendszervaltas ota és az uj vallastorvénynek (1990. évi IV, torvény a lelkiismereti és
vallasszabadsagrol, valamint az egyhdazakrol) koszonhetéen ismét nagyobb szamban
keresik fel a kegyhelyeket.?! A zarandoklat szerepe folyamatosan névekedik a sze-
mélyes tapasztalasokban és az egyéni spiritualis taldlkozasokban, melyet a turizmus
terjedése is fokoz.?? Napjainkban a zarandokok motivacioi kozott egyre hattérbe kertil
a bucst elnyerése, és elsésorban az ,,ut” atélése, megélése valik fontossa.

A kegyérmék és zarandokjelvények szerepe tovabbra sem csokkent, forgalmuk je-
lentds, ezért tomegtermeléssel allitjak el ezeket a darabokat, elsdsorban aluminium-
bol.2 Az internetes vasarlas lehet6vé teszi a kegytargyak megvételét, megrendelését

15 Faludi 1928: 16.

16" A legkorabbi zarandokjelvények az 5-7. szazadbol, a Szentfoldrél szarmaznak. Ampullakban vit-
ték magukkal a Jordan foly6 vizét, vagy a Szentsirnal 1év6 lampak olajat. Jellegzetes tipusat kép-
viselte az un. Ménasz-ampulla. Lexikon des Mittelalters VI. 2154-2155.; Gauthier 1986: 17-20.
Romabol (Péter kulcsa, Veronika kenddje) és Santiago de Compostelabol (Jakab-kagylo) a 12—13.
szazad forduldjatol mutathatok ki zarandokjelvények (P16tz 2008: 55-56).

17 Koster 1972: 147.; Kriss-Rettenbeck—Mohler 1984: 146-148.; Benks 2002: 187.

18 http://lexikon.katolikus.hu/K/kegy%C3%A9rem.html (Letdltés: 2015.09.21.)

1 http://lexikon.katolikus.hu/K/kegy%C3%A9rem.html (Letdltés: 2016.09.30.)

2 Adrianyi 2005: 178-179., 190-192.

21 Adrianyi 2005: 214-226.

22 Korpics 2014: 147.

2 http://pecsidenar.hu/10_melleklap.php (Letdltés: 2017.01.30.)
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webaruhazakon keresztiil. A gyartasukat kiilon erre szakosodott lizemek végzik el a
vasarlok igénye szerint. Az aukcios hazak, a hasznaltcikk piac €s azok online oldalai
nagy szamban kinaljak a régebbi és az egyedi darabokat. Kdzkedveltek az emlékévek-
ben, kevés példanyban készitett kegyérmék, de komoly 6sszeget is elkérnek egy-egy
18. szazadi, nemesfémbdl késziilt termékért is.

MAGYAR KUTATASTORTENET

A kegyérmék gytjtésének és feldolgozasanak els6 uttoréje Kuncze Leo (1840-86),%
bencés szerzetes volt, aki kb. 9000 érmét osztalyozott Pannonhalman. Rendszerében
két foécsoportot és 55 alcsoportot (osztalyt) kiilonitett el.?

Faludi Géza tanulmanyéaban az amulett fogalmat taglalja, melynek jellege a kegyér-
méknél is kimutathato, mert élettelen targyat természetfeletti képességekkel ruhaznak
fel.?* Részletesen targyalja a kiilonleges darabok torténetét az egyiptomi kultaraig visz-
szamendleg, jellemezve a gordg és a romai éremképeken lathatd istenségek szerepét
(bajelharito, 6vo-véds). A szentek abrazolasa Faludi szerint a kora jkort6l mutathatd
ki, és minden betegség ellen sajat patronus volt.”” Gohl Odén a kegyérméket az egyha-
vonatkozasu darabokat.?® Lepold Antal kanonok az esztergomi kegyéremgyiijteményt
mutatja be a kegyhelyek pontos leirasaval.?’ A szentelmények ismertetésének mod-
szertanat Szentgali Karoly foglalta 6ssze 1942-ben.* Leirasa szerint ezeket a targyakat
az egyhaz megaldotta, megszentelte és malaszttal jartak egyiitt. Katolikus érmének
nevezi Oket, annak ellenére, hogy mas felekezethez tartozok korében is elterjedtek
voltak. Hasznalatanak célja, hogy ,,visel6jének, bizonyos foltételek mellett, lelki és
testi jot igér.””*! Hat csoportba sorolja a kegyérméket Gohl osztalyozasat részben atvé-
ve: 1. egyhazi személyek, 2. helyi vonatkozasok, 3. kegyhelyek, 4. magyar szentek,

2 A kozépkori zarandoklatok kutatasa és a zarandokjelvények gyiijtése az 1900-as évek elejétdl vet-
te kezdetét a német és a cseh teriileteken. A 12-16. szazadi szentelmények tipologizalasat Kurt
Koster torténész dolgozta ki az 1950-es években. (Poettgen 2008: 31-46.) A devocids emlékek
gyljtésének uttdrdje a Berlini Miivészeti Muzeum volt, mely a 19. szazad végére mar jelentds
anyaggal rendelkezett. (Lambacher 2008: 207-222.) Tébb eurdpai orszag (Cseh-, Ir-, Lengyel-,
Német-, Olaszorszag, Romania, Svajc) teriiletérdl elokeriilt zarandokjelvények adatbazisa interne-
ten elérhetd: www.pilgerzeichen.de, melynek segitségével minden szentelményrol részletes infor-
maciot (leldhely, datalas, leiras, leltari szam, irodalom) kapunk.

1. fécsoport: Isten, alcsoportjai: Teremtd, Szentharomsag, Atyaisten, Fitiisten, Szentlélek; 2. f6-
csoport: Anyaszentegyhaz, alcsoportjai: Maria, Angyalok, A tisztitotlizon szenveddk, Szentek és
mulanddsaguk emléke, Az egyhdz élete. Kuncze 1885.

»~Amuletnek neveziink minden olyan targyat, amely a kozhit, illet6leg tulajdonosanak meggy6z6-
dése szerint viseldjét bajtol, betegségtdl, szerencsétlenségtdl megdvja”. (Faludi 1928: 8.)

7 Faludi 1928: 10, 15.

2 Gohl 1912: 90-116.

¥ Lepold 1930.

30 Szentgali 1942: 237-285.

31 Szentgali 1942: 240.
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5. magyar vereti, de mas nemzetiségii, 6. hitbuzgalmi.** Kiilon fejezetben foglalko-
zik a kutaté a Maria-tisztelettel, annak kialakulasardl és kultuszanak elterjedésérol.
A kegyérméken szamos diszit6jelzét (immaculata, virgo sine peccato, beata virgo,
domina angelorum, regina scholarum) tiintettek fel. A titulusok alapjan hat tipust kii-
16nitett el.3> A magyar bucstjaréhelyek felsorolasa soran a Maria-kegytargyakat is is-
merteti, majd ratér az emlékérmék (papai, hitbuzgalmi egyesiiletek, egyhazi épiiletek)
részletes targyalasara.>*

Soélymos Szilveszter szerint ,,a kegyérmek a vértanik és szentek, illetdleg maganak
Jézusnak és Marianak is jelenlétét el0segitd, tagabb értelemben vett ereklyék voltak.”
Meéregtelenit hatassal rendelkeznek, az allatokat mentik meg a ragalytol, védelmet
nyGjtanak a pestis ellen, megkonnyitik a sziilést.? Véleménye alapjan elegendd, ha
ezek a targyak 6nmagukban figyelmeztetok, jora 6sztonzok.>

REGESZETI KUTATASOK SORAN ELOKERULT KEGYERMEK
(2. TABLA)

2014-ben, Székesfehérvaron végzett feltaras soran egy Szent Benedek-kegyérem keriilt
eld, melynek értelmezése soran azt tapasztaltam, hogy a kegytargyakkal kevés hazai
szakirodalom foglalkozik. Az dsatasokbol ismert példanyok modszeres gytiijtésére csak
az utobbi iddben mutatkozott hajlanddsag, ehhez azonban szemléletvaltasra is sziikség
volt.’7 A régészet a 17-18. szazadi leletanyagra kevésbé forditott figyelmet, melynek
révén szamos temetd targyi hagyatéka a mai napig nincsen lekozdlve, beleltarozva.

A kutatasom soran az orszag egész teriiletérdl, feltarasokbol szarmazd, kora ujkori
kegyérmék Osszegyiijtésére vallalkoztam, melyhez el6szor a szakirodalmat tekintet-
tem at. Az adatbazisom folyamatosan boviilt a kollégak segitségével, akik ijabb pél-
danyokra hivtak fel a figyelmemet. Tobb régészeti raktarat is felkerestem, hogy meg-
tekinthessem az ott tarolt kegyérméket. Pontos leirast (Iel6hely, leltari szam, anyag,
készitési mod, forma, abrazolas, diszités, felirat) végeztem a leletekr6l méretadatokkal
ellatva. A példanyokon lathat6é alakok meghatarozasahoz és a feliratok feloldasahoz
hazai és kiilfoldi analogiakat hasznaltam fel.

32 Szentgali 1942: 270.

33 1. BEATA VIRGO MATER felirat, képi abra: Boldogasszony a gyermekkel; 2. DOMINA (REGNI
MARIANI, ANGELORVM, ROSARII etc.) felirat, képi abra: koronat és kormanypalcat tartd6 Ma-
donna; 3. MATER SALVATORIS, SANCTA MATER, CHRISTI felirat, képi dbra: egy vagy hét t6rrel
egyiitt abrazolt Boldogsagos anya; 4. PATRONA HVNGARIAE felirat, képi abra: Maria felhén
vagy tronuson iil, karjadban a kisdeddel; 5. REGINA, CAELI etc. felirat, képi abra: Maria kezében
ajtatossagi szert tart; 6. VIRGO SINE PECCATO felirat, képi abra: Maria alakjat dicssugar kerete-
zi, karjai széttarva tenyérrel felfelé forditva, melyek sugaroznak, f61dén vagy a holdon all, alatta
kigyo (Szentgali 1942: 255-256).

3% Szentgali 1942: 262-266.

35 S6lymos 2002: 23.

36 S6lymos 2002: 22.

37 Demjén—Sofalvi 2009.; Demjan 2016.
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emem egyhazmegye hatéra

1. Magyarorszdg f6bb biicsiijdro- és kegyhelyei
httpy/fwww.katolikus.hu/bucsujaras/ (utolsé letoltés: 2016.10.03.)

b\

ar
 Marosvasarhely.

© Cartograptia, Bp. \
2. Régészeti kutatdsok sorin elGkeriilt kegyérmék lel6helyei

httpy/tudasbazis.sulinet.hu/hu/tar k/tort-
lem/magyar-tortenelmi-terkeptar/magyarorszag-kulturaja-a-18- db 19 d-elso-f
eleben/magyarorszag-kulturaja-a-18-szazadban-es-a-19-szazad-elso-feleben-kronologia-2 (utolsé 11

letoltés: 2016.10.03.)

2. tabla.
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A kegyérmék ismertetése az elokeriilési helyiik abécésorrendjében torténik. Rovid
bemutatasra kertil a lel6hely és a targy eldkeriilésének koriilményei, majd részletes le-
iras olvashato a leletrdl. A labjegyzet az adott példany leltari szamat, a sirbol szarmazo
tovabbi mellékleteket és a szent életrajzat tartalmazza az analdgiak mellett.

Bata (Tolna megye)

Bata plébaniatemplomarol a 15. szdzadtdl vannak adatok, mely a 17. szdzad elejére
gazdatlanna valt. Az egyhazi épiilt megmaradt felmend falait 1800 tajan hordtak el,
de romjai koriil elhelyezkedd kozépkori temet6t (Régitemetd-volgy) a 18. szazad vé-
géig hasznaltak, mert 1780 koriil szentelték fel az uj katolikus sirkertet Feketevolgy
északi oldalan.*®

1975-ben, a F6 utca 369. szamu haz udvarara nagymennyiségii 10sz zadult, mely-
nek omladékaban emberi csontok, téglatormelékek voltak. Csak a kialakitott rézsii-
ben sikeriilt harom, melléklet nélkiili sirt, és két téglafal részletét feltarni, valamint a
leomlott részben a leleteket Gsszegylijteni.*® Az eldkeriilt darabok koziil a legkorabbi
egy 14. szazadi szlavon denar, 15. szazadi partadv, és a legkésobbi egy 17-18. szazadi
siiveg, melyek kdzvetve jelzik a temetd hasznalatanak idejét. Szorvanyként egy nyolc-
szogletli, Szent Benedek-kegyérem (3. tabla 1. kép) keriilt el6, melynek anyaga sarga-
réz, apro fliggesztOkarikaja vorosréz.** A 16—17. szazadi példany hianyos, igen téredé-
kes. Egyik oldalara durva szovési, fehér vaszondarab tapadt. Az érem el6lapjan jobb
kezében kereszt végzddésii pasztorbotot tartd, kamzsas szerzetesi ruhat viseld egyhazi
személy lathatd, valamint a téredékes CR(V)X S(ANCTI) P(ATRIS): BENEDIC(TI)
felirat. A darab sz¢élén levélminta fut végig. A masik oldalan a Benedek-pajzsban egy
kereszt lathatd, mely Szent Benedeknek a Szent Kereszt iranti tiszteletére emlékeztet.
Mellette és korben inicialék (szavak kezddbetiii) olvashatok, ezek feloldasa egy imad-
sag szOovegét adja. A parhuzamok alapjan a kereszt szarai kozott 1év6 négy mezdben
(a kereszt szarainak talalkozasanal) a kovetkez6 betiik alltak: C. S. P. B. (Crux Sancti
Patris Benedicti) — Szent Benedek Atya (Atyank) Keresztje. A kereszt fiiggéleges sza-
ran felilrdl lefelé: C. S. S. M. L. (Crux Sacra Sit Mihi Lux) — A Szent Kereszt legyen
az én Fényem (Vilagossagom). A kereszt vizszintes szaran balrol jobb felé olvasva:
N. D. S. M. D. (Non Draco Sit Mihi Dux) — Ne a gonosz legyen az én Uram (Ne a
sarkany legyen az én vezérem). A Benedek-pajzson jobbrol korben: V R. S. (Vade
Retro Satana!) — Tavozz t6lem, Satan! / N. S. M. V. (Nunquam Suade Mihi Vana) —
Nem fogsz soha meggy6zni hiabavalosagokkal (soha ne kisérts hidbavald dolgokkal)

3% Németh—-Racz 2012: 147-148.

¥ Gaal 1979: 109., 124., 127.

40 Egy 1647. évi per soran a boszorkanysaggal gyanusitott asszonyok azt vallottak, hogy Metten
kolostora felett nem rendelkeztek hatalommal a falakon 1év6 Benedek-keresztek miatt. A kdnyv-
tarabol ismert egy 1414-bdl szarmazo bibliai kommentar is, melyben a szent lathato az 6rdogiizé
formuldval. XIV. Benedek papa 1742. évi brévében hagyta jova, hogy a medal viselésével biicsut
nyernek azok, akik megszentel6 kegyelem éallapotaban vannak és imadkoznak a Szentatya szandé-
kara (S6lymos 2000: 10-14).
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/S. M. Q. L. (Sunt Mala Quae Libas) — Amit nekem mutatsz, az rossz (rossz, amivel
kinalsz) / I. V. B. (Ipse Venena Bibas) — Te Magad idd meg a mérged. A kereszt felett:
IHS — Tesus Hominum Salvator. Visel6jét megvédte a pestistél, és az 6rdogi tamada-
soktol.*! Mérete: 1,3x1,8 cm. A vallasi emléktargy 6sszefliggésbe hozhato azzal, hogy
Bata, mint a Szent Vér-ereklye kegyhelye a bencések kezén volt 1539-ig ténylegesen,
majd ezt kdvetéen névlegesen.*

Bodrogsziget (Eszak-Bdcska)

A bodrogszigeti kolostorban (késébb a helyén épiilt fel Windischgrétz herceg vadasz-
laka) és a kozelében allo temetékapolnaban feltart sirokbol szarmazoé leleteket a zom-
bori miizeumba szallitottak, de a bekeriilt mellékletek pontos leldhelyét nem Iehetett
azonositani.*

Eszak-Bacska a 15 éves haborti végére elnéptelenedett, ezért a leleteket erre az
iddszakra lehet datalni.

A beleltarozott anyagban az egyik kegyérme ovalis alaku, fiillel ellatott, 6lombol
késziilt, melyen egy templomtorony lathat6 felirattal.** A masik darabon Maria megko-
ronazasa figyelheté meg.* A harmadik példany elveszett, csak a kartonja maradt meg.
A leirés és a parhuzamok alapjan az el6oldalan 3 korona és 3 liliom lathato, mely ko-
ril: GOTT ERGEBEN SOL, hatoldalan: birodalmi alma kereszttel és a Babenbergiek
fehér szalagja szerepel GOTES REICH BLIBT EWICK Kkorirattal. (3. tabla 2. kép)
Meérete a parhuzamok alapjan: @ 21 mm. Hans Krauwinckel II. (1586—1635) pénzverd
altal vert niirnbergi kegyérmérél/zsetonrdl lehet sz6.4

Budapest (Pest megye)

Az Ostrom utca 13. szamu telek déli végénél, az ,,A” szelvényben, egy beasas betdl-
tésében, a kovek koziil a kozépkori és a torok kori keramiatdredékek mellett egy 17.

41 Solymos 2000: 17., 21-23.

42 Stimegi é.n. Tovabbi Szent Vér-kultusz helyszine: Didsgy6r, Esztergom, Garamszentbenedek,
Gyor, Kassa, Ludberg, Monyorokerék, Patacs, Pécs, Siklos, Szeged, Tarkd, Vasvar, Veszprém (Sii-
megi 1991: 113-115).

4 Gubicza Kalman a lelShelyet a bodrogszigeti palos kolostorral azonositotta, ennek helyét azonban
nem ismerjiik. Romhanyi Beatrix munkajaban bencés apatsag van feltlintetve Bodrogmonostornal,
melyet a 11. szdzad mésodik felében alapitottak. 1526-ig 1étezett, templomat a Duna aradéasa a sza-
zadfordulon elmosta. Romhanyi é.n. A temet6kapolnat az alaprajzi sajatossagok alapjan a feltaro
régész Arpad-korinak hatarozta meg (Korek 1992: 189).

4 A kép rossz mindsége alapjan nem olvashatd a felirat. A VIIL. leletcsoport elemei (Ltsz.: 2458.)
hianyosan talalhatok meg a muzeumban (Korek 1992: V. t. 20.; Wicker 2008: 143).

4 Rossz minQségii a kozolt kép, ezért részletesebb leiras nem lehetséges (Korek 1992: V. t. 41).

46 Err6l a kegyéremrdl nincs képi abra Korek 1992: 197.; http://www.mernick.org.uk/bexley/article3.
htm (Letodltés: 2015.10.04.); Grieb 2007: 845.
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szazadi bronzmedal (3. tabla 3. kép) kertilt €l6.*” A kdzépkori Tétfalu teriiletén torok
kori lakohazak alltak, majd a varos visszafoglalasa utan az épiileteket elbontottak, és
talajegyengetési munkalatokat is végeztek.*

Az ovalis alaku, fiiggesztofiillel ellatott kegyérem egyik oldalan Szent Lénard ben-
cés szerzetes egész alakja lathatd bo ujjas, 6v nélkiili ruhdban, tonzuraval, baljaban
pasztorbottal, jobbjaban bilinccsel, felirata: S(ANCTUS) LEONHART.* A masik olda-
lon piispdk szerepel pasztorbottal és aldasra emeld kézzel, 1abanal farkassal. Felirata:
S(ANCTUS) SYMPERT.>® Mérete: 3,8x2 cm.

Dombovar (Tolna megye)

1975-77 kozott Békato-pusztanal fekvo halastavak nyugati oldalanal 1évé kiemelke-
désen leletmentd feltarast végeztek, mert a gat kiépitéséhez sziikséges fold kiterme-
1ésével egy temet6t bolygattak meg. A 16—17. szazadra datalt temetd a Kapos északi
oldalan letelepedett balkani népességhez kothetd.>!

A 193. sirban, 6-8 éves fii koponyajan homlokszalag diszitményei maradtak meg,
koztiik egy niirnbergi zseton (3. tabla 4. kép), melyet Wolf Lauffer II. pénzverémester
(1612-51) készitett. A masodlagosan atfurt darab el6lapjan harom liliom, harom ko-
rona lathato MACHT REICH GOT(T)E(S) SEGEN felirattal. A hatlapjan a birodalmi
alma szerepel a kereszttel, Babenbergiek fehér szalagjaval keretezve WOLF (L)A(VF)
ER NURNBERG RECH Kérirattal 2 Mérete: 2,3 cm (4tmérd).

Felsozsolca (Borsod-Abauj-Zemplén megye)

Fels6zsolca, Nagyszilvas utca 21-23. szamu telkeken végzett feltaras soran feltartak a
telepiilés templomat a hozzatartozo temetovel. Szent Mihalyrol nevezett egyhazat az
1332-35-06s papai tizedjegyzékek emlitik. A 18. szdzad masodik felében a templom
koveit épitkezésekhez elhordtak, de az elpusztult épiiletet és a cinterem helyét ujkori

47 Budapesti Torténeti Muzeum Ltsz.: 96.93.10.; Végh 1999: 5. kép, 25. .

% Végh 1999: 331-344.

4 Szent Lénard (6. szdzad) szamos foglyot szabaditott ki Klodvig kiralytol kapott kivaltsaganak
koszonhetden, majd elterjedt, hogy a segitségiil hivasara lehullottak rabokrdl a bilincsek. A bogna-
rok, gyiimédlcskereskeddk, hazalok, kovacsok, kdszénbanyaszok, lakatosok, rézontdk, vajkereske-
dok véddszentje (Voragine 1990.; Balint 1998.; Dids 2009.)

0 Szimpert a 8. szdzad forduldjan Augsburg piispoke volt. A legenda szerint egy anya a segitségét
kérte, mert gyermekét elvitte a farkas. A piispok altal épitetett templomba visszavitte a csecsemét
a vadallat. http://daten.digitale-sammlungen.de/0008/bsb00085893/images/index.html?seite=496
(Letoltés: 2015.09.28.)

1 Gaal 1982: 180.

2 A homlokszalagon tovabbi harom darab kauri-csiga (Cyprea moneta) és egy eziist- vagy bronzlap
helyezkedett el. Tovabbi mellékletek: bronz félgdmb, harom darab {iveggyongy (Gaal 1982: 170.;
http://www.mernick.org.uk/bexley/article3.htm (Let6ltés: 2015.10.04.); Grieb 2007: 895).
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térképek még jelolték.? Egy hajoval és félkorives szentéllyel rendelkezett, melynek
pusztulasi ideje a 17. szazad elejére-kdzepére tehetd az irott forrasok és a régészeti
adatok alapjan. A temet6t késobb is hasznaltak, mert az alapozasi arokban helyezke-
dett el a 152. sir 17-18. szazadi kegyéremmel. A nyugat—keleti tajolasu, felnott férfi
bal alkarcsontja és a medencelapatja koziil egy hatszogletii, Sziiz Maria-kegyérem ke-
riilt el6 egyéb mellékletekkel (corpus, gomb).** A képe erésen korrodalodott, hatlapjan
felirat és alak sem vehet6 ki. Mérete: 1,7x2,3 cm.

Jak (Vas megye)

A bencés apatsagi templom koriili temetdben, 1999-2002 kozott végzett feltarasok
soran 17-18. szazadi sirok keriiltek el6.%

Tobb celli kegyérem szarmazik innen, melyeken a MARIA CELLENSIS kor-
felirat olvashatdo gyongydrottal keretezve. (3. tabla 5-8. kép) Rézbdl késziiltek
fliggesztofiillel.®® Sziiz Maria diszes 61tozékben, palastban lathato koronaval a fején,
0lében tartott gyermekével. A kis Jézus jobb kezében almat tart, bal kezével Sziiz Ma-
ria altal kinalt gylimolcs utan nyal. Koztiik az egyik kegyérmén Nepomuki Szent Ja-
nos alakja is lathato. A hidak, folydk, hajosok, vizimolnarok, haldszok védészentjét és
a gyonasi titok vértanujat papi ruhdban, vallan hermelinpalasttal, fején birétummal,
sugaras dicsfénnyel és karjaban fesziilettel abrazoljak. Az alabbi felirata olvashat6 az
alakja koriil: JOANNES NEPOMUCENUS. A hatterében a pragai Karoly-hid is meg-
figyelhet6.’” A leletegylittesben 6nbol ontott, csipkés szEli, mariacelli darab (3. tabla
9. kép) is el6fordul %

Kaposvar (Somogy megye)

Kaposvar, Toponaron végzett feltaras soran egy 1530 koriil elpusztult templomot és
koriilotte 1évo temet6t tartak fel. A sirokbol elékeriilt pénzek alapjan a temetkezések
Szent Istvan koratol a 18. szazad utolsé harmadaig folytak.>

Az 1147. szamu sirban 1év6 elhunyt nyakaban egy Mariacellbdl szarmazo, ovalis
alaku kegyérmét (3. tabla 10. kép) helyeztek el, melynek korat a 17—18. szazadra datal-

53 Simonyi 2005: 309.

3 A kozolt kép minésége nem megfeleld. Tovabbi mellékletek: rozettas veret bor- és szovetmarad-
vannyal, egy darab bronz kereszt korpusszal, a medencén bor vmaradvany lenyomatan két darab
nagymeéretii bronzgomb. Simonyi 2005: 311, 6. kép

55 Valter 2001: 224-225.; Valter — P. Hajmasi 2003: 53.

5 Horvath 2008: 34, 1-3. kép

57 Nepomuki Szent Janost IV. Vencel kiraly a Karoly-hidrol dobatta a Moldvaba, majd a pragai Szent
Vid (Vitus a bevett neve)-templomban temették el, és a sirjanal a 16—17. szazadtol kezdddtek el cso-
das események. 1729-ben tortént canonisatioja (Balint 1998.; MNL III.; Horvath 2008: 35, 4. kép).

58 Horvath 2008: 35, 5. kép

% Bardos 1987: 10.
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jék a mellékletek alapjan.®® Az el6lapjan a Sziizanya lathaté harang alaka 61t6zékben,
koronaval a fején. A kezében a kisdedet tartja. A hatlapjan a Szent csaladot abrazoljak.
Az éremképek kidolgozasa kissé kezdetleges, tomeggyartassal allitottak elé a dara-
bot.®! Mérete: 2,3x2,9 cm.

Kecskemét (Bacs-Kiskun megye)

A Kossuth téren all6 ,,Baratok temploma” — ma a varos egyik plébaniatemploma — ko-
zépkori elozményekkel rendelkezik. Szent Miklos tiszteletére szentelt egyhazi épiiletét
1475-t61 emlitik az irott forrasok. 1640-es évektdl a ferencesek gondozasaba keriilt a
plébania. A cintermet kéfal vette koriil. 1678. évi tlizvész soran a templom leégett,
melynek okan a kdzépkori falak nagy része elpusztult. 1973-ban folyt feltiras a ma
allo épiilet koriil és a hozzaépiilt kolostor északkeleti oldalanal. A szentély koriili teme-
t0szakaszban 16—18. szazadi sirok keriiltek a felszinre a mellékletek alapjan.®

Az 53. néi sirbol, az elhunyt jobb combcsontja kornyékérdl szarmazo, hegedii
forméaju, bronz, fiiles kegyérem (3. tabla 11. kép) el6lapjan Nepomuki Szent Janos
lathaté, vallan hermelinpalasttal.®® Bal kezében palmaagat és jobbjaban fesziile-
tet tart. A hattérben a pragai hid részlete figyelheté meg. Koriilotte az alabbi felirat:
S(ANCTUS) IO(ANNES)- NEPOM(UCENUS) -M(ARTYR) olvashato. A hatlapjan Mi-
haly arkangyalt abrazoltak, baljaban pajzzsal és jobbjaban bottal/fesziilettel, amint a
szornyre sujt le. Alatta (RO)MA felirattoredékkel. Mérete: 4x2,4 cm. A kegyérem a
forméaja és az éremképek alapjan a 18. szdzadra keltezhetd.

A 200. néi sirban, a nyakcsigolyaktol jobbra egy nyolcszogi, 16-17. szazadi,
réz Szent Benedek-kegyérem fekiidt.* (3. tabla 12. kép) A hatoldalon Szent Bene-
dek-pajzs lathatd, az el6lapon a szent alakjaval, ismert attributumaival és a CR(V)
XS(ANCTI)-P(ATRIS): BENEDIC(TI) Kkorirattal. Gyongysor Kkeretezi az abrat.
Meérete: 2,2x2,2 cm. Rossz megtartast, erésen korrodalodott példanyrol van szo.
Fiiggesztofiillel rendelkezett, melynek csak kis részlete maradt meg.

Szérvanykeént keriilt el6 harom darab, 17—18. szazadi, ovalis alaku, fiiles bronzlap.5
Az els6 darab (3. tabla 13. kép) el6lapjan Pieta figyelheté meg. A hatlap a Passio-jele-
netet abrazolja. Mindkét oldalat gyongydrot keretezi. Mérete: 2,3x1,5 cm. A masodik,
kétfiiles példanyon Fajdalmas Sziizanya lathato, 6lében tartva Krisztust. Abrazolési
moédja megegyezik az el6z6 darabbal. A hatlapjan Krisztus bemutatasa a templomban
jelenetet orokitették meg. A glorias alak a jobb szélen Maria, a bal oldali Szent Jozsef.

% Bardos 1987: 24, XIII. tabla 1, 1/a.

¢! Hasonlé 17. szazadi darabok: Knez 2001: 15, 19. kép

02 A kegyérmék fotoiért koszonettel tartozom Varga Maténak és Kis Bélanak (Katona Jozsef Muze-
um) (Biczo6 1976: 329, 342).

¢ Katona Jozsef Mtizeum Ltsz.: 77.1.215. Tovabbi mellékletek: hajtiik, diszszog, veret.

¢ Katona Jozsef Muzeum Ltsz.: 77.1.417. Tovabbi mellékletek: bronztii, koporsot diszit6 szegek.

6 Katona Jozsef Muzeum Ltsz.: 77.1.1086.
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Ko6zépen Simeon tartja a kezében kisdedet. A térdeplé alak valosziniileg Anna.® (3.
tabla 14. kép) Mérete: 3x1,5 cm. A harmadik, fiiles kegyérem erdsen korrodalodott.
Nepomuki Szent Janos veheto ki az attributumai alapjan az elélapon. A hatoldalon egy
il6 férfi elmosodott alakja latszik. (3. tabla 15. kép) Mérete: 2,9x1,9 cm.

Kerepes (Pest megye)

A telepiilés déli részén 1évo Kalvaria-dombon 1987-ben szondazo asatast végeztek,
melynek soran egy 13. szazadi foldvar és egy 14—15. szazadi templom részeit sikeriilt
megfigyelni. A Szent Miklos tiszteletére szentelt egyhazi épiiletet temetd és fal vette
kortil. Az tjkori bolygatasok miatt csak kilenc sirt tartak fel, melyek a 18. szazadbol
szarmaznak, alatamasztva, hogy a lakossag 1691-ben tért vissza a faluba.

Az 1. sir egy részét feldultak, ezért csak az elhunyt kozelében talaltak meg a Szent
Benedek-medalt. A préselt, ovalis rézlemez el6lapjan lathatd a szerzetes erésen kopott
abrazolasa S(ANCTUS) BENEDICT(US) korirattal. A hatoldalan a Szent Benedek-
pajzs szerepel.” (3. tabla 16. kép) Mérete: 1,6x1,8 cm.

A 2. sirban fekvo feln6tt medencéjénél egy ovalis, Ontott bronz kegyérmet talaltak,
melyen Nepomuki Szent Janos és Pieta-abrazolas figyelheté meg.®® (3. tabla 17. kép)
Meérete: 4x2,5 cm.

Egy 10 év koriili kislany nyakanal egy medal fekiidt. Az ovalis, 6ntétt, bronz,
fiiggesztofiillel ellatott példanyon Xavéri Szent Ferencet bd ujju ruhaban, glériaval
abrazoltak. A korirata: S(ANCTUS) FRANC(ISCUS) XAVER(IUS) SOC(IETATIS)
1ESU IND(IAE) ET JAPONIAE (APOSTOLUS). A héatlapjan Szent Bernardin latha-
to. Jobb kezét mellére teszi, eldtte konyv, feje felett jobb oldalon sugaras napkorong
helyezkedik el.® (3. tabla 18. kép) Mérete: 4,7x3,2 cm. Az elhunyt medencéjénél
egy Szent Benedek-kegyérem fekiidt, mely ovalis alakd, vékony, préselt rézlap ke-
rek fliggesztofiillel. El6lapon az alabbi felirat szerepel: CRUX - S(ANCTI) - P(ATRIS)
(BENE)DICTI. A széleit V-alakt diszitéssel lattak el. A hatlapon a Benedek-pajzs fi-
gyelheté meg.” (3. tabla 19. kép) Mérete: 3,7x2,7 cm.

% Ez az abrazolasi mod a barokk kortol mutathat6 ki. Rembrandt 1669-ben késziilt festményén ily
moddon tdrténik a jelenet bemutatasa (Kirschbaum 1968: 476-477). K6szondm Smohay Andras-
nak (Székesfehérvari Egyhazmegyei Mlizeum), hogy erre az abrazolasi modra és miire felhivta a
figyelmemet.

7 Miklos 1991: 8. kép 1.

68 Ltsz.: 90.80.42. Miklos 1991: 8. kép 2.

% Ltsz.: 90.80.45. Miklos 1991: 7. kép 2. A kislanyt partaval a fején, olvasoval és gydngysorral
temették el. Miklos 1991, 350-351. Xavéri Szent Ferenc olasz katolikus hitszonok, egyhaztanitd
Siénaban nevelkedett 1386-t61. Jogot tanult, majd belépett a ferences rendbe. 1417-t61 Genova-
ban prédikalt, kezében Jézus Krisztus monogramjaval ellatott pajzzsal. Haromszor emeltek ellene
vadat, de a tobbszori kivizsgalds sordn mindig felmentették. Harom alkalommal akartak pilispok-
ké tenni, de visszautasitotta. T6bb iskolat alapitott (Monteripido, Siena), majd Milanoba kiildték
diplomaciai ligyekkel, de az utazas kozben, 1444-ben meghalt. 1450-ben avattak szentté (Balint
1998.; Dids 2009).

" Ltsz.: 90.80.47.; Miklos 1991: 7. kép 1.
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A 6. sirbol, a karok melldl egy nyolcszogi, préselt réz kegyérem kertilt eld. Egyik
oldalan Szent Floriant abrazoltak pancélban, jobb kezében zaszIot tartva. A bal kezével
vizet 6nt égd hazra. Az alabbi felirat olvashato rajta: S(ANCTUS) FLORIAN. A masik
oldalon Madonna szerepel gyermek Jézussal.”' (3. tabla 20. kép) Mérete: 3,7x2,6 cm.

A 9. sir kidobott foldjébol egy préselt, ovalis rézlemez kertiilt elé. Az eldlapjan
plispoksiiveges, papi ornatusban allé férfialakot abrazoltak. Jobb kezében piispdki bot,
bal kezének kornyéke sériilt. Korirata: S(ANCTUS) WOLFGANG ORA PRO NOBIS.
A hatlap k6zépen Pieta-abrazolas lathaté az alabbi felirattal: M(ATER) DOLOROSA."™
(3. tabla 21. kép) Mérete:4,3x3,2 cm.

Papa (Veszprém megye)

Papa Foterén allo, barokk romai katolikus plébaniatemplom kézépkori el6zményekkel
rendelkezik, melyet Szent Istvan tiszteletére szenteltek és temet6 vett kortil.”® A kutatas
az asatasi eredmények alapjan egy haromhajos, sokszdgben zarodo, gotikus szentély-
lyel és délnyugati toronnyal rendelkezd épiiletet rekonstrualt. 2010—11-ben keriilt sor
a temet0 feltarasara, melynek soran gazdag kora ujkori sirok keriiltek el6. A mohéacsi
csatat kdvetd népességmozgas gazdasagi fellendiilést okozott. Papa az 1540-es évektol
a gyo6ri végvidék egyik vara lett, mely szintén hozzajarult a varos fejlédéséhez. A 18.
szazad masodik felében a F§ teret atalakitottak, a temet6t felszamoltak.”

Az S1438 sirbol egy Szent Kajetan és Avellinoi Szent Andras biisztjét abrazold,
ovalis bronz, fiiggesztofiiles kegyérem keriilt el6. Felirata: S(ANCTUS) CAIETANVS
THIEN(AEUS) F(UNDATOR) C(LERICORUM REGULARORUM)/ S(ANCTUS)
ANDR(EAS) AVEL(LINO). (3. tabla 22. kép) Mérete: 3x2,1 cm.

Szérvanyként ismeretes, nyolcszogi, réz, fliggesztokarikaval ellatott példany el6-
lapjan gyongysorral keretezve Miasszonyunk-kegykép lathaté az alabbi felirattal:
(NOTRE) - D(AME) - D(E) - MONTAIGYV. A hatlapon Sziiz Maria megkoronazasa jele-
net szerepel. (3. tabla 23. kép) Mérete: 2,2x1,7 cm.

" Ltsz.: 90.80.59.; Miklos 1991: 8. kép 3. Szent Florian, az arvizek és tiizvészek ellen védé szent
magas rangu katonatiszti csaladbdl szarmazott, és a 3. szazad masodik felétdl legionariusként szol-
galt. Attért a kereszténységre, majd Noricumban telepedett le. Diocletianus csaszar alatt folytatott
iildoztetés soran Laureacumba ment a foglyok megsegitésére, de 304-ben elfogtak és nyakaban
kével dobtak az Enns folyoba. Egy legenda szerint megmentette a langok kozé esett szénégetdt
(Balint 1998.; Dids 2009).

Ltsz.: 90.80.27. Miklos 1991: 10. kép 10. Szent Wolfgang 924 tajan sziiletett jomodu csaladban,
gondos nevelésben részesiilt. Tudosként kezdte palyajat Trierben, kés6bb Kdlnben, majd Einsiedeln
monostoraban bencés szerzetes lett. 971-ben téritést végzett Taksony térzsében, majd visszatérve
regensburgi plispok lett. Bajor hercegek gyermekeit nevelte. 994-ben halt meg Puppingban. Egy
legenda szerint Wolfgang fejszéjének elhajitasaval jeldlte ki az épitendd templom helyét. A fava-
g0k és az acsok véddszentje (Balint 1998.; Dios 2009).

Koszonet illeti Mordovin Maximot, hogy az asatasi dokumentaciot és a leletanyagot a rendelkezé-
semre bocsatotta.

™ Mithay 1989: 105-108.
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Fémkeres6 utjan talaltak meg a Pieta-val és Nepomuki Szent Janossal ellatott kegy-
érmet. A préselt bronzlemezbdl nyolcszdgiire vagtak ki a darabot, melyet atfurtak. (3.
tabla 21. kép) Mérete:2,2x1,6 cm.

Szérvanylelet koz¢ tartozik a Szent Gyorgy-medal. A kerek, bronzdarabon tolgyfa-
¢és babérlevélkoszoru keretezi a Sarkanyolét. (4. tabla 1. kép) Mérete: 4,5 cm (atmérd).
Ide sorolhat6 egy nyolcszogii, réz Szent Benedek-kegyérem ismert abrazolasi moddal.
(4. tabla 2. kép) Mérete: 2,4x1,6 cm. Egykori sir mellékletét képezhette a sonntagbergi
medal el6lapjan Nepomuki Szent Janos alakjaval. A hatlapjan keresztre feszitett Jézus
lathato két oldalan egy-egy térdepld angyallal. (4. tabla 3. kép) Mérete: 3,2x1,9 cm.
Ovalis alaku, préselt rézlemez el6lapjan a Zakarias-aldas és a hatlapjan a Benedek-
pajzs figyelheté meg. (4. tabla 4. kép) Mérete: 2x1,6 cm.

Azutolsé darab Borromei Szent Karolyt/S(ANCTUS) C(AROLUS) BOR(ROMEUS)/
¢és az Angyali lidvozletét jelenetét drokitette meg. Bronzbol ontotték és fiiggesztofiillel
lattak el a kegyérmét. (4. tabla 5. kép) Mérete: 2,1 cm (atméro).

Sarvar (Veszprém megye)

Sar/Sarsziget a varhoz tartozo kozségek kozé tartozott, kozigazgatasilag 1912-ig 6nal-
16 volt. Az itt all6 Szent Miklos-plébaniatemplom elsé irasos emlitése 1454-bol szar-
mazik. Az épiilet sok tekintetben megérizte kozépkori jellegét (gotikus torony), de a
19-20. szazadban jelentds mértékben atalakitottak neogotikus stilusban. Kultartorté-
neti jelentdségét az adja, hogy itt temették el Tinodi Lantos Sebestyént nagy valoszi-
nliséggel 1556. januar végén. 1934-ben, a mai Sarsziget utcaban allé plébaniatemplom
szentélye mogotti temetdben végeztek feltarast, melynek soran 35 sir keriilt el6. Az
elhunytak mell6l 16—18. szazadi vallasi targyak és viseleti elemek ismeretesek, de
pontos elhelyezésiikrdl feljegyzés, rajz nem maradt fenn.”

A 3. szam1 n6i sirban egy Ecce Homo és Mater Salvatoris abrazolast, felirat nélkii-
li medal volt fiiggesztkarikaval.” (4. tabla 6. kép) Mérete: 1,4 cm (atméro).

Az V. ,papi sirban” (24. szam) fekvé bronz, kerek, fiiles kegyérmén Krisztus (korii-
16tte: ECCE HOMO) és Sziizanya portréja (korirat: MATER SALVATORIS) szerepel.”
(4. tabla 7. kép) Mérete: 1,4x1,5 cm.

5 Koszonom a sarvari Nadasdy Ferenc Muzeumnak és Reichardt Gabriellanak, hogy rendelkezé-
semre bocsatotta a leletanyagot. A dokumentacio: Sarvar — Tinddi Lantos Sebestyén siranyagok.
— 1952. Hollrigl — Magyar Nemzeti Muzeum Adattar 23.S.1.; Sarvar — Tinodi Lantos Sebestyén
sirja. — 1959. Nemeskéri Janos — Magyar Nemzeti Muzeum Adattar 1./1960/59.

76 Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.92. Tovabbi mellékletek: parta rézdrottal, amulett rézkeret-
tel, eziist ruhakapocs, rézkarikak, gyongyok.

" A dokumentaciobol nem deriil ki, hogy Hollrigl Jozsef miért irja papi sirnak, el6fordulhat, hogy a
kegyérmék alapjan gondolta annak. Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.103. Egyéb melléklete:
réz corpus, hajtli, ruhati.
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A IX. szamu ,,papi sirbol” két darab kegyérem szarmazik.” Az egyik mariacelli,
ovalis, 6lom, fiiggesztofiiles darab, melynek eldoldalan a kegykép masolata latha-
to S. MARIA ZELL felirattal. A hatoldalan Szentharomsag figyelhetd meg az alabbi
korirattal: DIE H(EILIGE) FALDIG.” (4. tabla 8. kép) Mérete: 3,5x2,9 cm. A masik
fliles medaliont bronzbol ont6tték. Az eldlapjan Szent Sebestyén lathato, nyilakkal
atfurva és lombos fahoz kotdzve. A hatlapjan Maria, kezében kis Jézussal, korirata:
S(ANCTA)-MARIA-ADIVVA-N(OS SANCTISSIMA TRINITAS).® (4. tabla 9. kép) Mé-
rete: 2,2x1,4 cm.

A X. sir (34. szam) egyik kegyérme kerek, fiiles, bronz, melynek el6lapjan Ma-
ria felhon, eldtte Szent Jozsef térdepel, kezében tartva gyermek Jézust. Felirata:
S(ANCTO)-FELICE-DE-CANTO, alul: ROMA. A hatlapjan Krisztus mellportréja 14t-
hato, korirata: IM(AGO) S(ANCTA) S(ANCTORUM) SALVATORIS ACHEROPAETA
(4. tabla 10. kép) Mérete: 2,7 cm (atmérd). Az elhunyt melldl keriilt el6 egy maricelli
darab is, mely ovalis alaku, bronzbol 6ntotték, és fiiggesztofiillel rendelkezik. Az abra-
zolasa kevésbé kidolgozott, rossz mindségii tomegaru kozé tartozik. El6oldalan a kegy-
kép maésolata lathato MARIA CELL felirattal. A hatoldalan: Szent Jozsef kezében tartja
kis Jézust, felirata: S(ANCTUS)- IO(SEPHUS)-.** (4. tabla 11. kép) Mérete: 2x1,7 cm.

Ismeretlen helyrdl keriilt el6 egy bronz, sériilt, kerek kegyérem Szent Pal alakjaval
(felirata: S(ANCTUS)-PAVLVS). A masik oldalan egy férfi mellképe korvonalazodik,
de nem allapithaté meg a kiléte.** (4. tabla 12. kép) Mérete: 1,3 cm (atméro).

A kovetkezé medaillon pontos helye szintén nem ismert. A bronz, fiiggeszt6fiiles
példanyon ECCE HOMO erésen megkopott felirata, és Krisztus-arc profilban veheto
ki. A hatoldalan Maria mellképét abrazoltak.® (4. tabla 13. kép) Mérete: 2x1,8 cm.

Az Un. ,,Tinddi sirbol” szarmazik egy rézbdl préselt, erésen toredékes allapo-
tu, 16. szazadi kegyérem, melynek el6lapjan a passaui Mariahilf kegykép latha-
to S(ANCTA) MARIA PASSAVIENSIS felirattal. A masik oldalon AVE DEN FIRSTL
CALVARIENBERG felirat olvashat6.®® (4. tabla 14. kép) Mérete: 2,5x2,1 cm.

A kovetkezo, fiiles, ovalis kegyérmén Nepomuki Szent Janos és Pieta szerepel.®
(4. tabla 15. kép) Mérete: 2,8x2,3 cm.

8 Férfisirrol van sz6, de valosziniileg a kegyérem miatt papi temetkezésnek hatarozta meg a feltard
régész.

" Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.81.

80 Szent Sebestyén a 3. szazadban a csészari testérség tisztje volt, majd személyi testor lett. A be-
bortonzott keresztényeken segitett, maga is téritett. Végiil elitélték, fahoz kotozve nyilaztak le
katonatarsai. Tulélte kivégzését, de megvallotta hitét Diocletianus el6tt, aki lefogatta, halalra os-
toroztatta. Roma varosanak patronusa. A fiiz6készitok, halottvivok, ijaszok, katonak, kefekotok,
kertészek, magkereskeddk, puskamiivesek, timarok, tizijatékarusok, vaskereskedék véddészentje
(Balint 1998.; Di6s 2009.; Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.82).

81 Nadasdy Ferenc Mizeum Ltsz.: 58.41.73. Tovabbi mellékletek: 7 db ruhatii, vascsat.

82 Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.73.

8 Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.62.

8 Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.71.

85 Néadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.66. A sirbol I. Ferdinand 1536. évi érméje is elOkeriilt egy
par sarkantyu sarokvas mellett.

8¢ Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.33.
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A leletegyiittes két érdekes, sziv alakt, fiiles példanyt is tartalmaz. Rézlemezbdl
vagtak ki a formakat, majd préselték. Mindketté darabot levélkoszoru keretezi. Az
elsd érem eldoldalan a mariacelli kegykép lathatd hatlapjan az apatsagi templommal.
Alul S(ANCTA) MARIA CELLENSIS olvashatd.’” (4. tabla 16. kép) Mérete: 4,3x3,7
cm. A masik darabon levélkoszoruval keretezett mezében Maria fejére két angyal he-
lyez koronat. A kezében kis Jézust tartja. A hatlapjan Pieta-abrazolas figyelhet6 meg.®
(4. tabla 17. kép) Mérete: 3,8x3,7 cm.

Somogyvar (Somogy megye)

A var teriiletén, az északkeleti oldalon épiilt kapolna koriil 11-16. szazad kdzott mii-
kodott temeté helyezkedett el.? A Szent Egyed-kolostor temploméanak bels6 terében
szaz, a nyugati és déli oldalan tizenkilenc sirt tartak fel. A kerengd6folyoson tovabbi 97
csontvaz helyezkedett el.”® A kegyérmék pontos elékeriilési helyét és méretét az ismert
publikaciok nem tartalmazzak.®!

Egy ovalis keresztmetszetii, atfurt kegyérem el6lapjan Szent Vencel lathat6.”? (4. tab-
la 18. kép) Bal kezében konyvet, és a jobbjaban pasztorbotot tart. Felirata: S(ANCTUS)
VEN(CELAS). A hatlapon Szent Ilona szerepel, kezében a kereszttel. Fején koronaval
abrazoljak. Gyongysor keretezi a képet, melyen beliil HELENA név olvashat6.”

A kovetkez6, ovalis, fliggesztéfilles medalon Ecce Homo és Szilizanya portréja
(korirat: MATER SALVATORIS) figyelheté meg.** (4. tabla 19. kép)

A harmadik, k6z6lt példanyon S(ANCTE) FRANC(ISCE) OR(4) PRO NOB(IS)
korirattal Assisi Szent Ferenc jobb oldali portréja lathatd. A masik oldalan Paduai
Szent Antalt abrazoltak a kisgyermek Jézussal és egy konyvvel. Felirata: S(LANCTUS)
ANTON(US) D(E) P(ADOVA). Rémaban vert érmérdl van szo. A fliggesztofiile le-
tort.” (4. tabla 20. kép)

87 Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.102.

88 Nadasdy Ferenc Muzeum Ltsz.: 58.41.72.

% Bakay 2008: 32.

% Bakay 1989: 310.

! Bakay 1973: 341-348.; Bakay 1975: 205.

%2 Premysl uralkodohazbol szarmazé Vencel 921-t61 cseh fejedelem, aki egyhazpolitikdjaban a clu-
nyi reform mellé allt. Fellépett a poganysag ellen, t6bb templomot (Szent Vitus, Szent Kozma és
Damjan tiszteletére) emeltetett. 929/935-ben dccse, Boleszlav dlette meg, majd halalat kdvetden
vértanuként tisztelték. Holttestét 1. Boleszlav uralkodésa alatt vitték at Pragaba, a Szent Vitus-
templomba (Balint 1988.; Dios 2009).

> Bakay 1989: 228, 5. a-b.

°* Bakay 1989: 228, 6. a-b.

% Bakay 1989: 228, 7. a-b.
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Szécsény (Nograd)

2009-ben Szécsény varosaban 16—18. szazadi temet6 részletét tartak fel a Kossuth La-
jos — Sas utca sarkan épiil6 Penny Market aruhaz helyén. Az asatas soran 120 sir keriilt
el6, melyek koziil hétben volt kegyérem.” Tisztazatlanok még a kozépkori plébania-
templom és a koriilotte 1év6 temet6 elpusztulasanak koriilményei is.”’

Atemetd 1. sirjabol egy Ecce Homo és Mater Salvatoris abrazolasu kegyérem kertilt
eld. A felndtt né combesontjai kozott fekiidt a bronzbdl készitett, ovalis, fliggesztofiiles
darab.”® (5. tabla 1. kép) Mérete: 2,6x1,6 cm.

Harom darab Szent Benedek-kegyérem ismeretes innen. A 18. férfisirban, a vaz
medencéjén egy olvasora felflizve fekiidt az elsé példany, melynek oldalain (eldlap
felirata: CRUX - S(ANCTI) : P(ATRIS) : BENEDICTI) az ismert abrazolasok latha-
tok.” (5. tabla 2. kép) Mérete: 2,7x2,4 cm. A masodik Benedek-medal a 30. férfisirban
volt, pontos helyzetét nem lehetett meghatarozni. Az érme kereszt alakl, anyaga réz.
Igen rossz megtartasu és toredékes. Az el6lapjan a Szent Benedek-kereszt figyelhetd
meg, a hatlapjan az exorcista formula kezd6betiii olvashatok.!® (5. tabla 3. kép) Mé-
rete: 2,3x2,2 cm. A 94. csecsemdsir betoltésébol masodlagosan keriilt el6 a harma-
dik darab. A nyolcszog alaku, rézbdl késziilt példany fliggesztokarikaval rendelkezik.
Az el6lapjan a szent a bal kezében keresztet tart, koriilotte az alabbi felirattal: CRUX
S(ANCTI) P(ATRIS) BENEDICTI. A hatlapjan a Benedek-kereszt szerepel az 6rdog-
iz6 ima kezd6betliivel.!! (5. tabla 4. kép) Mérete: 1,8x1,4 cm.

A 77. bolygatott gyermeksirban egy ovalis alakd, bronzbol késziilt,
fiiggesztOkarikaval ellatott, mariacelli kegyérem helyezkedett el a combcsontok ko-
z0tt, mely alapjan valészintileg rozsafiizéren fiiggott. Az el6lapon a kegyszobor lathatd
fejénél két angyallal és az alabbi felirattal: S MARI(A) CELL(ENSIS), a hatlapon a
sonntagbergi kegyelem tronusaval.'® (5. tabla 5. kép) Mérete: 3,1x1,8 cm.

A 95. sir feltarasa soran kertilt el6 egy ovalis, bronzbol 6ntott, fiiggesztofiiles érme,
melynek eldoldalan az achbergi Sziiz Maria-kegykép lathatd az alabbi felirattal: (S
MARIA A)CHBERG(ENSIS). A hatlapon a pollingi Szent Kereszt legendajat (ke-
reszt, lovas, kutyak, ézsuta) abrazoltak. Korirata: S(ANCTA) MIRAC(ULOSA) CRVX
POLLINGANA.'® (5. tabla 6. kép) Mérete: 2,6x1,6 cm.

% Szécsény-Penny Market, Kora Ujkori temetd, Kossuth Lajos utca és Sas utca sarka (Ltsz.: K.F.M.
RA 467.2010, asatas éve: 2009.). Orzési helyei: Kubinyi Ferenc Mizeum Adattar, Szécsény; Kul-
turalis Orokségvédelmi Hivatal Eszak-Magyarorszagi Irodaja, Miskolc; Magyar Nemzeti Miize-
um Adattar, Budapest. Bercsényi 2011: 43. Koszonom Bercsényi Kinganak, hogy szakdolgozatat
a rendelkezésemre bocsatotta.

7 Bercsényi 2011: 15.

% Bercsényi 2011: 81-82. kép

% Bercsényi 2011: 65-66. kép

10Bercsényi 2011: 69-70. kép

"1 Bercsényi 2011: 67-68. kép

12Bercsényi 2011: 73-74. kép

13Bercsényi 2011: 76-77. kép. Egy 15. szazadi legenda szerint III. Tassilo bajor herceg egy 6zva-
dészat soran harom keresztet talalt, melyek koziil az egyik gyogyito erdvel birt. A megtalalasuk
helyén bencés kolostort épittetett (Buck 2009: 22).
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Sziiz Maria-kultuszhoz kapcsolhat6 a 75. sirbol szarmazoé kegyérme, mely a jobb
combcsont kiils6é oldalanal fekiidt.'® A bronzbdl késziilt, ovalis alaku, fiiles példany
el6lapjan Sziiz Mariat abrazoltak a karjan kis Jézussal, bal kezében jogarral, fején
koronaval. Az alabbi felirat rekonstrualhato a lathato betiikb6l: (PAT)RONA (HUNGA)
RI(AE). A masik lapjan nem ismerhetd fel az alak. (5. tabla 7. kép) Mérete: 3,8x2,6 cm.

1992-ben foly6 foldmunkak soran megbolygatott temetkezésbol egy piarista érem
szarmazik.'”® A bronzbo6l késziilt példany alakja kerek, fiille épségben megmaradt. Az
el6lapjan a Szent Pantaleon-templom féoltaran 1év Sziiz Maria-kegyképet abrazoltak.
Koriilotte olvashato felirat: B(EATA) V(IRGO) M(ARIA) SCOLAR(ARVM) PIAR(VM
APUDV/IN) S(AN) PANTA(LEONEM)." A hatlapon az iskolaalapitd Kalazanci Szent
Jozsef szerepel egyik kezében a Regulaval, masikkal int6 mozdulatot téve. Eldtte két
gyerek és a feje felett a piarista rend cimere lathatd. Alatta a ROMA sz6 olvashato.
A felirata: S(ANCTUS) IOSEP(HUS) CALASA(NTIUS) S(CHOLARUM) P(IARUM)
F(UNDATOR).""" Mérete: 3,9x2,7 cm. A kegyérem verésére 1767-ben keriilhetett sor,
mert ekkor avattak szentté Kalazanci Jozsefet.!®® XIII. Kelemen papa teljes bucstt
engedélyezett azoknak, akik ez alkalombol megaldott keresztet, olvasét, kegyérmet
vagy mas hasonlé targyat birtokoltak, ezért a piarista rend 1767. augusztus 4-én 1000
nemesfém érem megaldasara kapott engedélyt.!® (5. tabla 8. kép)

Székesfehérvar (Fejér megye)

1932-ben ajandékozas utjan tobb kegyérem keriilt a Szent Istvan Kiradly Muzeum hely-
torténeti gylijteményébe a varos kozépkori Szent Péter-plébaniatemploma (ma Szent

1%4Bercsényi 2011: 79-80. kép

15Bercsényi 2011: 83-84. kép

1%San Pantaleon-templom féoltaranak dombormiive fels6 részébe Sziiz Maria festményt illesztettek,
melyet Aurora Berti ajandékozott a piarista rend szamara. Ez a kép a Madonna delle Scuole Pie
nevet viselte (Ruppert 2007: 9).

1"7Kalazanci Jozsef tekintélyes észak-spanyolorszagi csaladbol szarmazott. Gondos neveltetésben
részesiilt. 1583-ban szentelték pappa, majd trempei helynok lett. 1592-ben lemondott allasarol,
atyjatol 6rokolt tekintélyes vagyonat eladta, arat szétosztotta a szegények kozott, majd elkoltozott
Romaéba. Szegényeken segitett és betegeket gydgyitott, majd 1597-ben megnyittatta a Szegény
Gyermekek Ingyenes Iskolajat. Folyamatosan ndvekedett a tanulok 1étszama, és modos csaladok is
beirattak gyermekeiket, ezért mas iskolédk vezet6i féltékeny lettek. Az intézetet megragalmaztak a
papanal, de végiil személyes oltalma ala vette. Hamarosan Roéman kiviil is nyiltak piarista iskolak.
A tarsulatot a Kegyes Iskolak Rendjének (Ordo Scholarum Piarum), vagy roviden Piaristak rend-
jének nevezték el, és Jozsef lett az els6 altalanos rendfondk. Egy rendtarsa azonban ragalmakkal
illette, ezért megfosztottdk a tisztségétdl. X. Ince papa 1646-ban feloszlatta a rendet. 1767-ben
avattak szentté (Dios 2009).

108 A piarista lelkiségrol és Kalazanci Szent Jozsefr6l bdvebben: Borian—Koltai—Legeza 2007: 5—-13.

19Pjarista Rend Magyar Tartomanya Kozponti Levéltara, Archivum Provinciae Hungariae Vetus,
For. 35, Fasc. 2. No. 6.
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Istvan-székesegyhaz) koriili temet6 teriiletérél, mely 1856-ig volt hasznalatban.!'® Az
elso fliggesztofiiles, ovalis alaku, eziistozott réz darab mariacelli, elélapjan gyongy-
sorral keretezve a kegykép, hatlapjan a székesegyhaz abrazolasa és az alabbi korirat:
ANDENKEN AN MARIAZELL lathat6.'!! (5.tabla 9. kép) Mérete: 1,7x2 cm. A masodik
példanyt gombokkal lattak el. A nyolcszogil, onbol késziilt, ontott kegyérmen Maria-
kegykép és INRI felirat szerepel.!'? (V. tabla 10. kép) Mérete: 1,9x2,3 cm. Szintén err6l
a terliletr6l szarmazik egy préselt, kerek formaju rézdarab, melyen Nepomuki Szent
Janost abrazoltak kezében és koriilotte palmaaggal. Felirata: IOHANES NEPOMUCK
IETTON. A hatlapjan Krisztus keresztre feszitését abrazoltak, két oldalan Sziiz Maria-
val és Szent Jozseffel. Korirata: CONSUM(M)ATUM EST IETON.' (5. tabla 11. kép)
Meérete: 1,9 cm. A kdvetkez6 bronz, ovalis, fliggesztofiiles kegyérem el6lapjan Nepo-
muki Szent Janos lathato attributumaival, hatlapjan Pieta-abrazolassal.!'* (5. tabla 12.
kép) Mérete: 1,9x2,3 cm.

1981-ben, a Ciszterci Szent Istvan Gimnazium udvaran egy torok kori szemét-
g6dorbol egy bronz medalion keriilt elé. A Szent Benedek-kegyérem nyolcszoglet,
masodlagosan atfurt, az eldlapjan a szerzetessel és hatlapjan a pajzzsal. A képeket
liliomszer(i minta keretezi.!' (5. tabla 13. kép) Mérete: 2,4x2,1 cm.

2014-ben, a plispoki székesegyhaz eldtti négykaréjos templom (II. Janos Pal papa
tér) feltarasa soran szorvanyként egy 17—18. szazadi, Szent Benedek-kegyérem keriilt
el6. A teriileten kora ujkori, ujkori temet6t tartak fel a leletek alapjan, ezért valoszini-
leg innen szarmazik a targy, de a bolygatasok miatt er6sen keveredtek a rétegek, nem
lehet konkrét sirhoz kapcsolni. A nyolcszdgii, atfurt rézdarab eldlapjan gydngysorral
keretezett mezOben red6zott ruhaju Szent Benedek alakja 1athato, bal kezében pasztor-
botot, jobbjaban egy serleget tart, melyb6l egy vipera kuszik ki.!'® Koriilotte: S-P-BENE
(Sanctus Pater Benedictus) felirat. Alatta 1évo kerek mezOben Zakarias-aldas (Szent
Zakarias jeruzsalemi patriarka vagy Zakarids papa (741-52) altal fogalmazott 6rdog-
iz6 formula olvashato: +Z+ DIA + BIZ + Z + SAB + Z + HGF + BFRS.'" A hatlapjan
a Szent Benedek-pajzs lathat6 az ismert felirattal. (5. tabla 14. kép) Mérete: 2,3x2 cm.

110 A kegyérmék felkutatasaban koszonet illeti Léczfalvy Lillat és Hutvagner Matyast (Szent Istvan
Kiraly Muzeum). A bemutatott darabok nem feltaras titjan keriiltek eld, de egy temetdbdl szarmaz-
nak, melyet a 2014. évi asatas tdmaszt ala.

M Tstvan Kiraly Muazeun Ltsz.: 1377.

"2]stvan Kiraly Muzeun Ltsz.: 1376.

B3 stvan Kiraly Muizeun Ltsz.: 1375.

"4]stvan Kiraly Muazeun Ltsz.: 1378.

STstvan Kiraly Muzeun Ltsz.: 81.1. Siklosi 1983: 241-242.

6Benedek Vicovaroban mérgezett poharat kapott, de kereszt jelét adta ra, mely széttort és vipera
képében tavozott beldle a gonosz (S6lymos 2000: 9).

"Feloldasat 1d. S6lymos 2000: 21-22.
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Szombathely (Vas megye)

1990-ben, a Szent Marton-templomban végzett feltaras soran a 4. szamu néi sirban, az
elhunyt jobb medencecsontja mellett egy bronz, fliggesztofiiles kegyérem fekiidt, mely
egy rozsaflizér részét képezte. (5. tabla 15. kép) A kerek alaku, bronz példany elélapjan
Loyolai Szent Ignac és Xavéri Szent Ferenc lathato, felettiik kozépen IHS betiik, atfiizve
horgonnyal. Alul ROMA felirat olvashatd. Az alakok koriill S(ANCTUS) I1G-NAT(IUS)-
S(ANCTUS) ' FRA(NCISCUS) - X(AVERIUS) korirat szerepel. A hatlapjan harom szen-
tet: Avilai Nagy Szent Teréz, Szent Jakabot, Néri Szent Fiilopot kevésbé kidolgozottan
abrazoljak. A szenteket XV. Gergely papa (1621-23) kanonizalta, ezért az érem valo-
sziniileg erre az alkalomra késziilhetett. Mérete: 2,9x2,1 cm.

A 39. szam1, lednygyermek sir nyakcsigolyai kornyékén nagymennyiségii, fekete
iiveggyongy fekiidt, mely kozott egy 16—17. szazadi Szent Benedek-kegyérem volt.
Valészintileg a lancot tobbszor koriilcsavartak a nyak koriil. A nyolcszogletii, bronz-
darab igen toredékes alakban maradt meg a szent alakjaval és a Benedek-pajzzsal.''®
(5. tabla 16. kép) Mérete: 4x3 cm.

Szombathely F6 terén 1év6 Szentharomsag-szobor visszahelyezése elott 2000-ben
régészeti kutatds volt, melynek soran masodlagosan felhasznalt romai kvaderekbol
épiilt falszakasz keriilt eld. Az északi végén perselyszeriien kialakitott bemélyedésbol
kés6 kozépkori és kora jkori leletegyiittes szarmazik. A targyak a megfigyelt famarad-
vanyok alapjan dobozban lehettek. Koztiik egy kegyérem volt, melynek anyaga sarga-
réz. Az ovalis alak(i, masodlagosan atfurt darab elélapjan gyongydrot keretben siré Ma-
ria lathato jobb karjan a kis Jézussal. Korirata: VERA EFFIGIES (BEATAE VIRGINIS)
MARIAE ZU BOOTZ. A Sziizanya mellett CO, a kisdednél XM felirat szerepel. A hat-
lapja a Szent Csaladot abrazolja, felettiik felh6 alatt a Szentlélek galambja. A kegyérem
a mariapocsi konnyezd szentképrol késziilt, mely valosziniileg 1696 utan késziilhetett.
Az elékeriilési koriilmények alapjan épitési aldozatrél lehet sz6.!" (5. tabla 17. kép)

Visegrad (Pest megye)

Visegrad a 17-18. szazad folyaman népesiilt be német és magyar lakosokkal a t6rok
hadak elvonulasat kovetéen. Uj, egyhajos templomot egy kozépkori, romosan allo la-
kohazbol alakitottak ki 1698—1712 kozott, melyet Kereszteld Szent Janos tiszteletére
szenteltek fel.'° 2005-ben, a Rév u. 2. szamu telken egy kdzépkori épiiletmaradvany
feltarasa soran szamos sir keriilt a felszinre, melyek valosziniileg az egyhazi épiilethez
tartozo temetd részét képezték. A torténeti és a régészeti adatok (pénzérmék) alap-
jan a 17-18. szazad fordulojatol a 18. szazad utolsd végéig temetkeztek a teriileten.

18 A leletekre Kiss Gabor régész (Savaria Mazeum, Szombathely) hivta fel a figyelmemet, melyet
koszonok neki. Szilagyi 1992: 1-3.

19Pap 2007: 303-306.

120K ovats 2008: 257-258.
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Abolygatasok miatt a mellékletek egy része nem in situ, de a sirfoldbol szarmazott. Leg-
nagyobb szamban szakralis tirgyakat és viseleti elemeket tartalmazott a leletegyiittes.'!

A bemutatott 6t darab kozott eléfordul egy nyoleszogil, réz, feliil atfurt Szent Bene-
dek-érem, melynek abrazolasi modja megegyezik a batai darabbal. Széle téredékes. '
(5. tabla 18. kép) Mérete: 2,9x2,5 cm.

Egy masik példany oldalain a mariacelli kegyszobor és Nepomuki Szent Janos
abrazoléasa (piispoki ornatusban, baljaban palmadggal, jobbjaban fesziilettel) lathatd
gyongysorral keretezve. A nyolcszogil réztargy masodlagosan atfurt. Hasonlo abrazo-
las figyelhetd meg a jaki példanyon. Mindkett6 rozsafiizéren lehetett, mert az elhunyt
alkarja alol kertiltek el6.!'% (5. tabla 19. kép) Mérete: 2,9x1,9 cm.

A szentelmények masik része szorvanyként ismeretes az anyagbol. Az ova-
lis alaku, fliggesztofiillel ellatott réz kegyérmén a mariacelli kegyszobor mellett a
sonntagbergi Szentharomsag-kegykép lathat6.'?* Mindkét abrazolast sodrony, szala-
gok, és babérkoszort keretezi. A flileknél sugaras fény figyelheté meg. A kegyszobor
koriil az alabbi felirat: S. MARIA CELLENSIS olvashat6. A kegykép koriil: H(EILIGE)
DREIFALTIG(KEIT) AN SONTABERG szerepel. (5. tabla 20. kép) Mérete: 4x3,3 cm.

Akovetkezo fiiggesztofiiles bronzdarabon Krisztus profilja (gondor, hosszi haj, sza-
kallas, profil) 1athato, és fohaszt tartalmazo korirat (SALVATOR -MVNDISALVA*-NOS")
olvashatd. A masik oldalan 1év6 kép és felirat nehezen veheto ki a korrodacio miatt. A
parhuzamok alapjan valdsziniileg Szliz Mariat abrazolja az alabbi felirat részletével:
(MATER) SALVATORIS -O(RA) P(RO NOBIS). Az analdgiak szerint Loretobol szar-
mazhat a kegyérem.!® (5. tabla 21. kép) Mérete: 3,2x2,2 cm.

Szent Mihaly Arkangyal Konfraternitasra utalé felirat (S-MICHAELIS'ARCHAR(G
ELI)SIGNVM-CONFRATERNITAS), kereszt (F P P F) és Szent Mihaly alakja (kezében
pajzzsal és kereszttel, 1abanal sarkannyal) lathaté az utolsd, ovalis bronz kegyérmen.
Magyarorszagon a 18. szazadban két Szent Mihaly Konfraternitas mitkodott: Sopron
(1752), Szabadka (1739), ezért a feliratban szerepld pontos megjel6lés hianya miatt nem
tudjuk meghatarozni a kegyérem szarmazasat.'?® (5. tabla 22. kép) Mérete: 4,8x3,2 cm.

21K ovats 2013: 1-4.

12K ovats 2013: 10. kép; Sélymos 2000: 17, 21-23.

12Kovats 2013: 6, 11. kép

124 A sonntagbergi kegyképek a Kegyelem tronja vagy Kegyelem széke tipusii Szentharomsag ab-
razolast terjesztették, melynek masolatai széles korben elterjedtek a népi jamborsagot hirdetve
(Lackovits 2002: 164.; Kovats 2013: 13. kép).

125Kovats 2013: 14. kép; Schwinghammer 2007: 17.

126 A keresztben szerepl6 betiik feloldasa: Fidelita (= hiiség, megbizhatdsag), Pietas (= kotelesség-
érzet, ajtatossag, istenfélés, igazsag, josag, ragaszkodas, odaadas, szelidség, konyoriiletesség),
Fortitudo (= erd, batorsag, vitézség, erély) és Perseverantia (=kitartas, allhatatossag). Szentgali
1942: 276.; Kovats 2013: 12. kép, http://lexikon.katolikus.hu/S/Szent%20Mih%C3%A11y%20
T%C3%A 1rsulat.html (Let6ltés: 2015.10.04.); Juhasz 1944: 161.
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Zsambék (Komarom-Esztergom megye)

A zsambéki egykori premontrei monostor koriili temetdben egy 26—30 éves nd sirjabol
(meghatarozhatatlan helyrél) egy nyolcszogletii, bronzbdl késziilt, Szent Benedek-kegy-
érem keriilt el6, mely egyéb mellékletek (rozsafiizér) alapjan a 17—18. szazadra keltezhe-
t0. (5. tabla 23. kép) Az eldlapjan a szent jobb oldalan a CRUX S P, baljan a BENEDICTI
felirat olvashato. Hatlapjan egyenld szaru kereszt, felso szaratol balra C, jobbra S, alsd
szaratol balra P, jobbra B betiik. A kereszt koriil roviditéses felirat olvashaté: VR SN S
MV, illetve S M Q L IV B.'?” Mérete: 2x2 cm. A sirban egy oll6 is volt, kegyéremmel
valo egyiittes el6fordulasa a gonosz er6ktdl valo fokozott védekezésre utal.!?®

AZ ELOKERULT KEGYERMEKHEZ KAPCSOLODO KULTUSZHELYEK

Romaba, a katolikus egyhaz kozpontjaba a 7. szdzad kozepén indultak nagyobb szam-
ban zarandoklatok, felkeresve a 7 fétemplomot (Szent Péter, Szent Pal, Szent Lérinc,
Szent Sebestyén, Laterani, Szent Kereszt, Maria Maggiore) €s a vértanuk sirjait. A za-
randokok lelki-testi ellatasat 29 latin és 4 keleti monostor biztositotta.'” A peregrinaciok
jelentés novekedése 1300-t01 mutathato ki a meghirdetett szentévnek koszénhetéen. '3

Egy legenda szerint III. Taszil6 bajor herceg bencés kolostort alapitott Pollingban.
Valoésziniileg egy helyi nemesi, a Huosi csalad emeltette a kolostort, de a 10. szdzadban
a kalandozo magyarok feldultak. A szerzetesek a 12. szazadtél Szent Agoston regulai
szerint éltek, majd egy 0j templomot emeltek. 1300-t61 bencés szabalyok 1éptek életbe.
Egy tiizvész soran leégett egyhazi épiiletet gotikus stilusban épitették jja a 15. szazad
elején. 1714-ben feltjitottak a kolostort, melyben jezsuitak miikodtettek iskolat. Gazdag
konyvgylijteménnyel rendelkezett. 1803-ban szekularizaltak az egyhazi intézményt.'!

Loretoban all Szlizanya kébol épitett nazareti haza, melyet egy legenda szerint
1291-ben a muszlimok eldl az angyalok elvittek Tersatto varosaba, majd 1294-ben
Recanati vidékén, egy babérfa ligetben (Lauretum ~ Loreto) tették le. Az épiilet koré a
15-16. szazadban bazilikat (Santuario della Santa Casa) emeltek. 14. szazad végétol
mar ismert magyar zarandok (Antal ferences szerzetes), aki felkereste a kegyhelyet.
Romaba vezetd Ut soran gyakran megalltak Loretoban.!3?

A mariacelli kegyhely kultusza az orszagban 1. (Nagy) Lajos kordig nyulik vissza,
melyrdl tanaskodik a helyi kincsar oltaranak 1360 koriili, az uralkodo6 cimereivel diszi-
tett kegyképe. Ettél kezdve kimutathatoé a magyar zarandokok latogatasa a kultuszhely-
re. Az uralkodonak dontd része volt az itt allo templom gotikus szentélyének, kegy-
kapolnajanak és a 14. szazadi tornyos csarnoktemplom felépiilésében. 1399-ben IX.
Bonifac papa teljes bucsukivaltsagot ad Mariacellnek. 17-18. szazadban kiilonleges

127Pusztai 1994: 531, 537.

128Solymossy 1933: 97—117.; Pusztai 1994: 532-536.
12http://lexikon.katolikus.hu/R/R%C3%B3ma.html (Letoltés: 2015.11.22.)
30Fedeles 2015: 54.

31Peetz 1890: 315-404.

12B4lint—Barta 1994: 34.
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jelentdséggel bird kegyhellyé valik Kozép-Eurdpa szdmara. A megndvekedett zaran-
doklatok miatt kibévitik az egyhazi épiiletet, négy mellékkapolnaja magyar alapitasi.'*®

Az als6-ausztriai Sonntagberg 15. szazadtol ismert Szenthdromsag-kegyhely Ko-
zép-Eurdpaban. 1440-ben épiilt fel az elsé kapolna, majd 1490-re késziilt el a késd
gotikus templom. A reformacié idején kissé hattérbe szorult a blicsujaras, majd a kato-
likus restauracio6 soran lendiilt fel ismét. A 18. szazadban barokk stilusban atépitik és
kib6vitik az egyhazi épiiletet.!>*

Passauban a német eredetii Segit6 Szlizanya kultusza egy kép koriil alakult ki,
melyet 1514-ben id. Lucas Cranach festett. Az eredeti festményt 1611-ben 1. Janos
Gyorgy szasz valasztofejedelem Lipdt féhercegnek/passaui plispoknek ajandékozta.
Errdl a képrol egy masolat is késziilt 1622-ben, mely itt maradt. Az eredetit 1625-
ben Lipdt féherceg magaval vitte Innsbruckba. A képnek tulajdonitott csodak és egy
latomas hatasara épiilt fel a Mariahilf-kegytemplom, melyet 1627-ben szenteltek fel.
1683-t61, a bécsi gydzelem utan a kép az iszlam hoditas elleni harc jelképévé valt,
mert I. Lipot német-romai csaszar csaladjaval egyiitt naponta imadkozott Passauban a
kapucinusok templomaban Maridhoz a gy6zelemért. A torok tulerdvel szemben sikert
arattak a keresztény csapatok.!'*

A pocsi Maria-ikon 1696-ban konnyezett eldszor, melyet 1676-ban készittetett
Csigri Laszl6 biro fogadalombol és halabdl, a torok rabsagabol tortént szabadulasanak
emlékére. A kegyképet I. Lipot csaszar Bécsbe, a Stephansdomba szallitatta, ezért egy
masolatot helyeztek el a templomban. 1715-ben ismét csoda tortént, és Erdédy Gabor
egri plispok Mariapdcsot kegyhelynek nyilvanitotta. Az eredeti kép fél alakban abra-
zolja Mariat, aki bal karjan tartja a Kisdedet. Fejiik koriil diszes dicsfény van, arcuk
mellett az ,,Isten Anyja” (MT QU) és ,,Jézus Krisztus” (IS CS) szdvegek gorog betiis
roviditése olvashato. Maria fején és jobb vallan lathato két csillag, a harmadikat a
Gyermek takarja. Jobb kezével Fiara mutat. Jézus jobb kezét aldasra emeli, baljaban
haromagu, liliomszerii virdgot tart. A nyakaban gorog keresztet visel. A kép fels6 sar-
kaiban egy-egy kerub lathat6.!3

Achberg Ravensburgtol 25 km-re, délkeletre fekvd bucstjarohely. Az itt allo,
nyolcszogi kapolnat 1748-ban épittette Obervogt Georg Adam ¢és felesége, Maria
Claudia Franziska Josepha. 1749-ben keriilt a Maria-kegykép az egyhazi épiiletbe.'*’

13Serf6z6 2009: 118.; http:/lexikon.katolikus.hu/M/Mariazell.html (Letoltés: 2015.09.28.); Balint—
Barta 1994: 124.

134 Gustav 1956: 193.

35http://www.mariahilf-passau.de/mariahilf/geschichte/ (Letoltés: 2016.03.02.)

13¢Balint-Barta 1994: 110, 336.

B7http://www.se-argen.drs.de/fileadmin/Baukasten/SE-Argen-Amtzell/Achberg/Bilder/
Bildeichkapelle/Geschichte der Bildeichkapelle 1 .pdf (Letoltés: 2016.06.02.)



Kora ujkori kegyérmék 225

OSSZEGZES

Az 6sszegylijtott 57 darab kegyérme kora ujkori/ijkori sirokbdl szarmazik, de a pél-
danyok pontos elhelyezése sok esetben nem hatarozhaté meg a bolygatasok miatt.
Rozsafiizéren vagy medalra felakasztva viselték ezeket a darabokat, amelyeket atfar-
tak vagy fliggesztofiillel/karikaval rendelkeznek. A bemutatott példanyok bronzbol,
rézbdl vagy 6lombdl késziiltek, tehat tomegarukrol van szd. A kegyérmék nemtdl és
kortol fliggetleniil jelentkeznek az anyagban. A sirokban fekvd egyéb mellékletek a
korszakra jellemzé viselet (parta, ruhatiik) elemei. Tobbségében 17—18. szazadi pél-
danyok keriiltek ismertetésre a parhuzamokra tamaszkodva, de eléfordul 16. szazadi
darab is az anyagban (pl. Sarvar).

Az éremképek vizsgalata alapjan a legnépszeriibb a mariacelli kegykép (12 darab),
mert a Szlizanya torokellenes szimbolumma valt, ezaltal a kegyhely jelentsége a 17.
szazadtol feler6s6dott.*® Rendszeres zarandoklatok az osztrak telepiilésre elsdsorban a
német polgarsaggal rendelkez6 nyugat-dunantali (Jak, Sarvar) és észak-magyarorsza-
gi varosokbol (Visegrad) indultak ki.'*

A Habsburg-dinasztia jelentés figyelmet forditott sajat szentjei kultuszanak ter-
jesztésére, ezért feler6sodott Nepomuki Szent Janos tisztelete, melyet bizonyitanak a
katolikus vidékeken megszaporodott szobrai.!*® Az érméken a szent a mariacelli kegy-
képpel, Szent Mihaly alakjaval és Pieta abrazolassal egyitt fordul el6.

Az ismertetett anyagban két darab, Szentharomsagot abrazoldé medal talalhato,
melynek viselése a korabeli jarvanyokhoz kapcsolhato.!'*!

A kegyérméken abrazolt patronusok koziil a legelterjedtebb Szent Benedeké (9
darab). A felsorolt lel6helyek felénél fordul el6 ez a tipus, mely sszefiiggésbe hozhatd
az orszag teriiletén, nagy szamban miikodo bencés kolostorral. A viseldje oltalmat re-
mélt a betegségekkel (pestis, kolera) szemben.!#* Legelterjedtebb tipus az ovalis alak,
mely mellett a nyolcszogletili és ritkabban a keresztre kivagott darab is el6fordul. A
szécsényi anyagban lehetett kizardlag megfigyelni, hogy a szent megnevezésénél a la-
tin nyelvtan szerint helyes CRUX S(ANCTI) P(ATRI) BENEDICTI helyett, a helytelen
CRUX S(ANCTI) P(ATRI) BENEDICTUS is el6fordul. Ennek alapjan elképzelhetd,
hogy a verdté mintajat mas készitette, és eltérd helyszinrdl szarmazik a hibas darab.

Aleletegyiittesek kozott jellegét tekintve elkiiloniil a sarvari anyag. Jobb mindségii,
vastagabb anyagu darabok tartoznak ide. Kiilonleges formaju példanyok (sziv alaku)
is jelentkeznek. Az abrakat tekintve szintén nagy valtozatossagot mutat: Ecce Homo
/ Mater Salvatoris; Szent Sebestyén/Maria kis Jézussal; Maria, Szent Jozsef, Jézus /
Krisztus; Mariacell / Szent Jozsef, Jézus; Szent Pal / ismeretlen alak; Maria, angya-
lok, Jézus / Pieta. Valosziniileg Sarvar lakossaganak tehetdsebb réteget képezhették

13Ez a szimbolum bibliai megerdsitést is nyert a Jelenések konyve 12. fejezete alapjan: ,,Ekkor nagy
jel tiint fel az égen: egy asszony a napba dltdzve, és a laba alatt a hold,” - http://abibliamindenkie.
hu/uj/REV/12/10/ (Letoltés: 2015.10.27.)

13Tiskés—Knapp 2001: 106.

10T {iskés—Knapp 2001: 184.

14IBalint 1998.

2Gyo6ngyossy 2014: 34,
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az elhunytak a mellékletek és az érmék jellege alapjan. Nyugati zarandokhelyekrol
szarmazhatnak ezek a példanyok. A kecskeméti darabok kozott szintén talalhatok a
17-18. szazadi sarvari kegyérmékhez hasonld kivitelti példanyok, ezért azonos mii-
helykdrnyezetben késziilhettek.

A leléhelyeket térképre vetitve megfigyelhetd, hogy a Dunatol nyugatra esé te-
riileteken elsGsorban jelent6sebb utvonalak mentén és/vagy modosabb, gazdagabb
lakossaggal rendelkez6 telepiiléseken fordulnak el6 a kegyérmék.'** Katolikus temp-
lom koriili temetéb6l szarmaznak a felsorolt darabok. Az Alfoldrél két leletegyiittes
(Bodrogsziget, Kecskemét) ismert, mely a teriilet kisebb mértékii kutatasaval, és pro-
testans erdsségével magyarazhatd. 17—18. szdzad forduldjara az orszag vallasi meg-
osztottsaga allandosult. Dunanttlon, a Felvidék nyugati megyéiben és a Duna-Tisza
kozén a katolikus vallas allt talsulyban, ettdl keletre fekvo teriileteken a protestansok
keriiltek tobbségbe. A barokk iddszakban el6térbe keriiltek a helyi jelentdségii kegy-
helyek a tavol fekvokkel szemben.

A kutatas nem tekinthetd lezartnak az Gjabb régészeti feltarasoknak koszonhetden,
tovabbi példanyok varhatok, melyek segitségével folyamatosan boviilhet az adott kor-
szak kegyérméinek elterjedésére, készitésére és ennek révén a zarandoklatokra/bucsi-
jarasokra vonatkozo ismereteink.

Bata Szent Benedek

Bodrogsziget Niirnbergi

Budapest Szent Lénard/Szent Sympert

Domboévar Niirnbergi

Felsdzsolca Sziiz Maria

Jak 4 db Mariacell; Mariacell/Nepomuki Szent Janos
Kaposvar Mariacell/Szent csalad= Csalad

Nepomuki Szent Janos/Szent Mihaly; Szent Benedek; Pieta/Passio;
Kecskemét Pieta/Krisztus bemutatasa a templomban; Nepomuki Szent Janos/
ismeretlen alak

Szent Benedek (2), Nepomuki Szent Janos/ Pieta, Xavéri Szent
Kerecsen Ferenc/Szent Bernardin, Szent Benedek, Szent Florian/Madonna,
Szent Wolfgang/ Pieta

143 A zarandokhelyek teriileti megoszlasa alapjan 46,5 %-uk Dunantilon helyezkedik el, mely jelzi a te-
riilet erds katolicizmusat. Tiiskés—Knapp 2001: 61.; Glaser 1929-30: 152—154. lap kozotti melléklet
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Sarvar

2 db Ecce Homo/Mater Salvatoris; Mariacell/Szentharomsag; Szent
Sebestyén/Maria kis Jézussal; Maria, Szent Jozsef, Jézus/Krisztus;
Mariacell/Szent Jozsef, Jézus; Szent Pal/ismeretlen alak; Ecce Homo/
Krisztus; sarvari Maria/Maria gyermekével; Nepomuki Szent Janos/
Pieta; Mariacell; Maria, angyalok, Jézus/ Pieta

Somogyvar

Szent Vencel/Szent Ilona, Assisi Szent Ferenc/Paduai Szent Antal,
Ecce Homo/Mater Salvatoris

Székesfehérvar

Mariacell, Mariacell/INRI, Nepomuki Szent Janos/keresztre feszitett
Jézus, Nepomuki Szent Janos/ Pieta, Szent Benedek (2)

Szombathely

Loyolai Szent Ignac, Xavéri Szent Ferenc/Avilai Nagy Szent Teréz,
Szent Jakab, Néri Szent Fiilop; Szent Benedek; sird6 Maria, Jézus/
Szent Csalad

Visegrad

Szent Benedek, Maricell/Nepomuki Szent Janos; Mariacell/
Sonntagbergi Szentharomsag; Krisztus/Sziiz Maria; Szent Mihaly
Arkangyal Konfraternitds/Szent Mihaly
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Szent Benedek
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Szabina Reich

Early modern Christian sacramental medals

In 2014 in the city of Székesfehérvar a Saint Benedict medal was found in course of an archaeological
excavation. The author in her article presents early modern Christian sacramental medals from
Hungary that have come to light due to archaeological excavations. These sacramental medals were
worn on beads or hung upon medals. The presented medals were made of bronze, copper or lead,
therefore they can be considered as mass products. There is no age or gender correlation of the medals
under survey. The author uses Hungarian and foreign analogies to determine the symbols and texts
that can be seen on these medals. The most popular visual representation was the icon of the Blessed
Virgin Mary at Mariazell. Out of the patron saints it was Saint Benedict who was most frequently
depicted. The location of the objects provides information of early modern religious history as well.
If the places of archaeological sites are put onto map, it can be observed that sacramental medals
occurred to the west of the Danube primarily along main roads and/or in settlements with well-to-do
population. The enlisted pieces come from Roman Catholic cemeteries. The research project is not
finished yet as owing to future excavations further items are expected to be revealed, which may
promote the extension of our knowledge about the making and dissemination of sacramental medals
as well as about pilgrimages in the given period.
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Kertvarosi eréoditmény Torokbalinton:
teriileti kiilonbségek a tarsadalmi térkonstrukciéban'

A kertvarosok kutatasa, jellemz6 életmodjuk, 6kologiai szerepiik a varos és térsége
¢életében hosszll évtizedek ota kiemelt teriilete a telepiiléskutatasnak. A figyelmet ele-
inte foként a nagyvarosok terjeszkedése, a varosrekonstrukciok és a ,,white flight”
iranyitottak ra, mely utoébbi — habar mar a 19. szazad kozepe 6ta megfigyelhetd je-
lenség — az 6tvenes évektdl valt tomeges demografiai folyamatta az amerikai és nyu-
gat-europai nagyvarosokban. A hetvenes években azonban gydkeresen megvaltozott
a kertvarosok helyének értelmezése: a korabban attekinthetének és prognosztizalha-
tonak tiné varosdinamikai folyamatok 6sszekuszalddtak, a modernista keretek egyre
kevésbé alltak meg a helyiiket. A rakdvetkez6 évtizedben pedig megjelentek a poszt-
modern varosértelmezések: Mike Davis, Michael Dear, Edward Soja, Steven Flusty és
masok munkassaga nyoman. Nagyvarosok mozaikszerii széttagolodasa, egymas mellé
rendelt varosrészek egyre inkabb elkiiloniilé atalakuldsa, s a szegregacid — a politika
és gazdasag szerepl6i altal is befolyasolt, félelmen és biztonsagon alapulé® — egészen
kiilonleges formaira hivtak fel a figyelmet.> Az etnikai enklavék mar nem szorultak a
belvarosba, s az mar nem volt a kelet- és dél-eurdpai bevandorlok asszimilacids puf-
fere tobbé. Amerika és Europa nagyvarosaiban egyre tobb a latin-amerikai, azsiai és
észak-afrikai bevandorld, akik a varos kiils6 keriileteiben telepednek meg, hagyoma-
nyos értelemben vagy egyaltalan nem akarnak beilleszkedni a befogado tarsadalomba,
s egyre inkabb nem is annak, hanem kiild6 allamuk gazdasadgaba vagy még inkabb egy
globalis rendszerbe tagozodnak be.*

Magyarorszagon ilyen mértékben elzark6zo etnikai szigetek sem a belvarosban,
sem a kertvarosban nem valtak meghatarozova, sem gyarmatbirodalmunk, sem olyan
fejlett gazdasagunk nem volt, ami jelentds bevandorlast indukalt volna az orszagba,
s ami volt, az is elsésorban a hataron tili magyarsag — részben atmeneti — bevan-
dorlasat jelentette kritikus torténelmi idészakokban. A szuburbanizacié azonban mar
1990 elétt jellemz6 folyamat volt, s Budapest kornyéki varosok, mint példaul Budaors
telepiilésfejlesztési tervében mar olvashatd volt annak terhe is. Nem meglepd, ha a
varoskutatasok egyik kozponti témajava valt: foként telepiilés- és tarsadalomfoldrajzi,
demografiai, varosokoldgiai és szociologiai elemzések foglalkoznak mar évtizedek 6ta
szép szammal ezzel a jelenséggel. A tarsadalmi-gazdasagi atalakulas, a népesedési fo-
lyamatok, s a természeti tajra gyakorolt hatas mellett azonban eltorpiilt a tarsadalomra
mélyebb rétegeire gyakorolt befolyasok elemzése.

Ez a munka a Hankuk University of Foreign Studies Research Fund keretében késziilt. (This work
was supported by Hankuk University of Foreign Studies Research Fund.)

2 Davis 1990, 1998.; Flusty 1994.; Marcuse 1997.

3 Sorkin 1992.; Dear—Flusty 1998.

4 LiPuma—Koleble 2005: 155-157.; Levitt 2001: 195-216.; Stoller-McConatha 2001: 653, 661.
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Ebben a tanulmanyunkban elsdsorban az elmult évek legnagyobb sajtd- és tudo-
manyos visszhangjat kapott telepiilés, Torokbalint atalakulasaval foglalkozunk. A va-
ros belsé polarizacidja, fizikailag és szimbolikusan is elkiiloniilé varosrészei részben
torténeti valtozasok és telepiilés-tervezési dontések, részben gazdasagi folyamatok
kovetkezményei, ugyanakkor hatassal vannak a térszerkezet tovabbi alakulasara is. A
tarsadalmi tagolodas nem csupan az iskolai végzettségek, a korszerkezet vagy a jovede-
lem szerint jelentds, hanem megosztott abban a tekintetben is, hogy az adott népesség
mekkora hanyada t6rzs6kos helybéli, illetve korabbi vagy késébbi kivandorlo. A haj-
dani szélédombok helyén felépiilt tiikkorhegyi lakopark szimbolikus elzarkdzasa ezen
tul eltéré térhasznalati szokasokat is Iétrehozott, melynek kdvetkeztében a varosrész
magaba fordult, a nem odatartozokat kirekeszti, s a telep a varos tobbi részével egyre
kevésbé képez integrans egységet. Mindezen tarsadalmi konstrukcids folyamat egyér-
jellege atalakult, s az egyének sajatsagos viszonya egymashoz és a térhez egyarant
identitasformald erévé valt. Ezen folyamatok hatterében szamtalan okozati elem felso-
rolhatd, leginkabb a két varosrész tarsadalmanak eltéré szintii homogenitasa, ugyanak-
kor megfigyelhetd, hogy az elszigetel6dés 6nallova, ongerjesztd folyamatta valt.’

Egy kertvarosi kozosség integracidja, s ezen keresztiil kornyezeti izolacidja is
megkdzelithetd maganak a kézosségnek, mint tarsadalomtudomanyi fogalomnak az
értelmezési és elemzési keretei felél. Ez utobbi ugyanis nem csupan konfliktus és
egylittm{ikodés dimenzioiban értelmezhetd, hanem — s az utdbbi években ez az egyik
legmeghatarozobb megkozelités — a tarsadalmi téke felhalmozasa, s valtozasa fel6l is.°
Ami az egyik oldalon a tarsadalmi kohézié gyengiilésének jele, masutt éppen olyan jol
mutatja a kohézios eré novekedését. A nagymértékii mobilitas, heterogén népesség,
tarsadalmi-gazdasagi toredezettség s a kozosségin feliilkerekedd egyéni érdekek a mo-
dern varosi életkoriilmények és globalis gazdasagi viszonyok kozott mind arra utalnak,
hogy 0sszességében csokken a kumulalt tarsadalmi téke. Ugyanakkor e dimenziok
éppen annyira szolgalnak a lokalitas meghatarozasanak eszkozeként is, legyenek akar
intézményi feltételek, mint tarasagi tagsagok vagy szimbolikus allasfoglalasok, mint
tiintetések, felvonulasok vagy akar faiiltetések, ha a teriileti identitasra vonatkoznak.

TERHASZNALATI SZOKASOK ES KERTVAROSI ERODOK

Magyarorszagon, s a tagabb térségében sincsenek olyan latvanyos nagyvarosi jelen-
ségek, mint Sao Pauloban a favellaktol fallal elvalasztott Morumbi.” Ha vannak is
falak, mint Nagymihalyban vagy Toketerebesen (Szlovakia), azok inkabb az ellenkez6
iranyban miikddnek: a mar amugy is tarsadalmilag hatranyos helyzeti zarvanyokat
szigetelik koriil, zarjak fizikailag is ki a tobbségi tarsadalombdl. A szegregacio itt a

5 Az 6nkéntes elzarkozas és a tarsadalmi terek csokkenésének okaihoz és hatasaihoz 1asd: Blakely—
Snyder 1997.; Caldeira, 2000.; Webster—Glasze—Frantz 2002.

¢ Putnam 2000, 2007.

7 Caldeira 1996: 320.
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mondhatni hagyomanyos tarsadalmi kisebbségi csoportok kirekesztése, lemorzsolo-
dasa és a kapcsolodo szocialis problémak koré szervezddik. A kertvarosi szegregaciod
dinamikdja azonban forditott jellegii. Ott kivaltsagos helyzetli tarsadalmi csoportok
zarkoznak el a tobbségi tarsadalom el6l.

A kertvarosok egyes részeinek elkiiloniilésében fontos kihangsulyozni, hogy az
elsdsorban az dnkormanyzatisag ellenében miikddik. A teriilet és az ott é16k sorsat
befolyasolni szandékozoknak az adott telepiilés részeként, nincs modjuk dnallé rende-
leteket alkotni, vagy adot szedni, a szervezO0dés terén az egyetlen lehetséges szint tehat
a civil szféra, s ezt Torokbalint esetében a legvégsokig igyekeznek is kihasznalni. Los
Angeles varosi kozosségeirél mar az 1980-as évek végén ugy irtak, mint egyfajta kon-
textusrol a szolgaltatasok szamara, melyet ugyan az allam/varos szponzoral és iranyit,
am az onkéntes szektor hajt végre. A felelosség €s a szervezeti szint kialakitasa tehat
a kozosség civil szervezddési képességén mulik. Mindez természetesen a tér tovabbi
tikaval talaltadk szemben magukat, mint a ruralis térségek. Az allami felelGsség ott
ugyanis a varos szintjén jelent meg, s annak redukalasa a kozosségi onkéntesség terii-
letére viszont korabbi k6zosségi intézményesiilési folyamatok hianyaval kellett, hogy
szembesliljon. Kisvarosi, falusi teriileteken az 6nkéntes szervezetek és az Gnkormany-
zatok tehat egyfajta kolcsonos egytittélés halojat hoztak 1étre.’

Torokbalint azon sajatos helyzetii telepiilések kozé tartozik, melyeket — Eurépaban
oly gyakran — korabbi kozségi sorsuk és a ranehezedd szuburbanizacid egyszerre ala-
kit, mely megmutatkozik a civil dnszervezddés és az dnkormanyzat konfliktusaiban is.
Mindezért jobban érzékelheté a nagyvaros egyes szomszédsagainak problematikaja a
varosi iranyitassal szemben megjelend érdekérvényesités és kozosségformalas terén.
Torokbalint legijabb lakoteriiletének, a tiikkorhegyi lakdparknak nem volt modja sajat
jogalkotasra, sem jovedelemszerzésre, igy az dnkéntes szervezetek 1étrehozasaval re-
agalt a felmeriild gondok megoldésara, s az Onartikulacié igényére. Vannak azonban
mas tényezok, melyek miatt nem ilyen egyszerii a nagyvarosok kertvarosi térségeiben
érvényes kutatasi és elméleti keretek alkalmazasa Torokbalinton.

A kertvarosi kozosségformalodas vizsgalata egyfeldl az un. ’ethnoburb’-ok, a
leginkabb etnikai 0sszetételiik tekintetében elkiiloniild agglomeracios teriiletek felé
fordult az utdbbi években. Ez kiilondsen olyan globalis varosoknal kiemelt kutatasi
teriilet, melyekben a hetvenes évektdl érkezo 11j bevandorlok mar nem a nagyvarosok
belsd teriiletein telepednek le, hanem azok kertvarosaiban, s nem vagy nem csak a
befogadé allam gazdasagaval tartanak fenn intenziv kapcsolatokat, hanem kiild6-or-
szaguk vallalataival is. Kivalo példa erre a Los Angeles melletti San Gabriel Volgy
kinai kdzosségeinek vizsgalata.'® Habar 2001 és 2011 kozott a Torokbalintra koltozok
6,7%-a kiilfoldrdl érkezett, ezzel egyiitt még igy is csupan 235 kiilfoldi élt a lakoné-
pességen beliil. Ugyanekkor a magyarorszagi nemzetiségekhez 888 személy tartozott,

8 Wolch 1989, 1990, Geiger—Wolch 1986, Fyfe—Milligan 2003a, 2003b, 2004
° Edwarsds—Woods, 1961: 61
10 Lin—Robinson 2005.
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akik koziil a legtobben (670 f6) németnek vallottak magukat.!' Ez nem kiemelkedéen
magas érték egy hagyomanyos svab telepiilésen, még akkor sem, ha a nagyaranyu
kitelepitések ellenére a rendszervaltas ota altalaban tobben valljak magukat németnek,
mint az azt megel6z6 évtizedekben, amikor sokan letagadtak szarmazasukat.'? Annak
ellenére tehat, hogy az 1980-as népszamlalas tanacsi mindsitése 14% német csaladot
allapitott meg Torokbalinton, a rendszervaltas utani szuburbanizacio egyértelmiien ho-
mogén etnikai teriiletre és homogén etnikumu bekoltézoket jelentett.!

A masik meghatarozo iranyvonal a tipikusan fehér kdzéposztalyi kertvarosi szeg-
regaciok egyre erésebb elzarkozasanak mechanizmusat kutatja. Ez utdbbi kutatasi te-
riilet eredményei érthetéen megfelelobb keretet adnak Torokbalint bels6 megosztott-
saganak megértéséhez. A nyolcvanas években mar hatarozottan latszott, hogy a fejlett
uthalozatok, novekvé kiilfoldi tokebefektetések, s a nagyvarosok hintelandjainak no-
vekvo befolyasa kdvetkeztében az egyre kevésbé asszimilalodé etnikumok szerepe nd
a kertvarosok fejlédésében. Ugyanakkor a kivezetd utak és korgytiriik keresztez6désé-
nél megjelend ,,edge city”-k'* nem csupan kovetkezményei a gazdasagi atalakulasnak
és a technoldgiai fejlédésnek, de egynttal differenciald hatassal vannak a térhasznalati
szokasokra is kornyezetiikkben. Ennek a fejlodési folyamatnak a kilencvenes évektol
tobb iranyvonala is sziiletett, melyek nagyrészt Los Angeles kertvarosainak kutatasara
alapoztak, am Amerika mas nagyvarosaiban, s Eurdpaban is egyre t6bb helyiitt valtak
meghatarozova. Illyen Evan McKenzie Privatopia modellje, melynek kézéppontjaban
a kozos érdekit és magantulajdonu lakasfejlesztések allnak. Az ilyen lakasszovetségek
szama 1964 és 1992 kozott 500-rol 150 ezerre ndtt Amerika szerte,' s ez szamszerlien
is bizonyitja a kdzosségi tér privatizalasanak folyamatat.

Talan kifejezobb és ismertebb Mike Davis erddvaros koncepcidja, mely a kilenc-
venes évek elején az erészakos nagyvarosi konfliktusok eldl kertvarosi erddjeikbe
zarkozo fehér kozéposztalybéliek ndovekvo technologiai igényeit emelte ki. A terek fo-
kozo6do ellendrzése, a gombamdd szaporodd biztonsagi kamerak, beléptetdrendszerek
és egyéb high-tech eszk6zok szélsdségesen izolalodd enklavékka alakitjak a kertva-
az ember és természet viszonyanak altalanos modelljévé,!” am hatasara Steven Flusty
a tér posztmodern tarsadalmi konstrukcidjanak sajatsagos mechanizmusat dolgozta ki.
Flusty modelljében az explicit és sugalmazo szabalyozas: a tablak, falak, kamerak,
6rok és a térkialakitas, valamint a teret hasznalok viselkedése keriilt a kzéppontba.'®

A tarsadalmi térhasznalat ilyetén megkdozelitése Amerikaban foként a biinozés és
etnikai szegregacido mentén haladt, &m a tér szimbolikus és fizikai megalkotasanak

' Népszamlalas 201 1. Telepiiléssoros adatok.

12 Térokbalint németajktl lakossaganak 76,6%-at telepitették ki. Czibulka—Heinz—Lakatos 2004: A
kitelepitésben érintettek adatai. Torokbalint.

13 Szab6-Tatrai 2015: 81.

14 Garreau 1991.

15 McKenzie 1992: 11.

16 Davis 1992: 155.; Davis 1990.

17 Davis 1998.

18 Flusty 1994: 21-33.
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olyan sajatsagos jegyeit gylijtdtte egy csoportba, ami altalanosithatd, s olyan kontex-
tusban is érvénye lehet, ahol a fenti tarsadalmi hatasok nem is allnak fenn. A tér fe-
nomenoldgiai konstrukcidja, aktualis atalakitasa a tarsadalmi cserék, emlékek, képek
¢és mindennapi hasznalat révén meglep6en hasonld szimbolikus jelentéssel ruhaz fel
kertvarosi teriileteket sajat kdrnyezetiinkben: erre a kettds szempontra koncentralunk
Torokbalint belsé megosztottsaganak értelmezésekor is, a tarsadalmi cselekvok ilye-
tén élményeik feldli jellemzése lesz tehat modszertani megkozelitésiink, am ezzel még
nem zarult le a felmeriil6 ellentmondasok megvitatasa. Az egyének megélt tapasztala-
tain keresztiil értelmezziik a mikro- és makrofolyamatokat.' A tér fizikai és szimboli-
kus megalkotasa kolcsonhatasban all egymassal, az utobbi egyszerre teremt kontextust
ez elébbinek, s mutatja meg tarsadalmi szerepldit, akik 1étrehozzak sajat realitdsukat
és szimbolikajukat.”® Szamunkra tehat az egyéni megéltség a meghatarozé szempont,
az egyén cselevései, élményei és véleményei alapjan konstitualodo tér, mely egyben
kiegészitd magyarazatot ad a mikro- és makrofolyamatokra is, melyekbe beagyazodik.

Az ilyen ,,térbeliesitésre” ugyanakkor szamtalan koncepci6 1étezik. Az osztalyala-
pu tarsadalmi konfliktusok térbeli mintazatainak elemzése mara klasszikusnak sza-
mit.>! A helyi szervezetek kiizdelme, hogy fenntartsak ellenérzésiiket vagy legalabb
némi befolyast Orizzenek a lakhatasi kérdések felett, vagy akar az ingatlankdzveti-
toktol a szent helyekig terjedd teriiletek mind fontosak az elemzés szamara. Kideriilt
példaul, milyen fontos szerepe van a lokalis kdzosségeknek az uralkodé osztalyok altal
iranyitott tarsadalmi mozgalmakkal szembeni ellenallasban. Nem kivanunk attekintd
képet adni a Michel Foucault-t kdvetd posztmodern tarsadalomfelfogas térkoncepci-
ojanak valtozasarol, am fontos kihangstlyozni, hogy mind a szocioldgiai, mind az
antrpologiai kutatasok a belvaros és altalaban a varos intenziv teriileteinek kutatasait
vetitették ki a kertvarosokra is. Ez részben azon 6koldgiai 6rokségnek kdszonheto,
mely egészen a kozelmultig nem tudott szabadulni Louis Wirth hatasa alol, s mintegy
azzal szemben érvelt. Masrészt ez altalaban is érvényes a chicago6i iskola kés6i hata-
saként, amennyiben az a varosi tér 6kologiai felfogasanak koszonhetéen a kertvarost
a varoskozpont gazdasagi ujjaépitése és deindusztrializacidja ellentétparjaként értel-
mezte.”? A fentiekben érintett témakorok mindegyike részben vagy egészben ehhez a
fejlodési vonalhoz kapcsolodik, s eltekint attol, hogy a falusi térségek elemzése 6nalld
diszciplinaris kereteket hozott 1étre, s mintegy a varosi terek kutatasaval parhuzamo-
san fejlédott tovabb.?? Az olyan nagyvarosi agglomeracidhoz kapcsolodo telepiilések
mint Torokbalint egyszerre 6rizték falusias tarsadalmukat, s valtak a szomszédos
nagyvarosok kertvarosaiva. Ez sokszor azonos fizikai térben zajlott, maskor elkiiloniilt
a telepiilésen beliil. Ez utobbi tortént Torokbalinton is, s annak ellenére, hogy a nagy-
varosi szegregacios folyamatok etnikai vagy félelmen alapul6 jellege nem tiikr6z6dott
formalodasukban, mégis feltarhatok hasonl6 tarsadalmi valtozasok.

1 Rodman 1992: 207-213.

20 Low 1996: 863.; Low 2000.

21 Castells 1983., 1989.; Harvey 1985.
22 Zukin 1991.

2 Low 2001: 45.
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A kultura térbeli dimenzioi ugyanakkor mara mar nem tekinthetok csupan kontex-
tusnak, hanem maganak a kutatasnak is a homlokterébe keriiltek.>* A tér szabalyoza-
sanak kirekesztd jellege egyfeldl annak megteremtésében kereshetd. Mind a magan,
mind a kdzosségi terek erdsen szabalyozottak mai tarsadalmunkban. Kamerak, érzéke-
16k és egyéb technikai eszkdzok segitik a rendOrség vagy magan biztonsagi cégek al-
kalmazottait, hogy az utcak, parkok vagy bevasarlokozpontok hasznaloit ellendrizzék.
A posztmodern, foucault-i vilag sokak szamara a személyes szabadsag korlatozasat
jelenti, annak értelmezése és problematikaja koré szervezik a térhasznalati szokasok
atalakulasat, annak leirasat.”® Mar bizonyos épitészeti formak és a formatervezés is
sokszor magaban hordozza bizonyos viselkedések korlatozasat, elrettenti a tér haszna-
16jat. Nem teszi lehetové vagy csak nehézkesen a csoportok kialakulasat, 6sszegyfilé-
sét, ugyanakkor serkenti a vasarlast és a fogyasztast. Természetes igényként tekintiink
az ilyen korlatozasra, hogy egyes teriileteken tiltjak a dohanyzast, alkoholfogyasztast
vagy a koldulast, de Amerikaban a bevasarlokézpontokbdl bizonyos ordkban még a
tizenévesek is ki vannak tiltva. A varosi taj szabalyozasa mindezzel egészen uj réteget
kap, mely egyre kevésbé szervezddik dinamikusan illetve kap visszacsatolast alulrol,
s igy egy osztalyalapu, am sajatosan térbelileg szervezett szegmentalodas felé halad.?

Van tehat egy fizikailag kialakitott tér és annak feliilrdl szervez6dé szabalyozésa.
Mindkettd 1étrehozza a maga szimbolikajat, s természetesen kdlcsondsen hatnak egy-
masra, s a tér hasznaloira. A kdzszféra altal szabalyozott normakhoz valo alkalmazkodas
hat a térhasznalatra, annak értelmezésére az egyén részérdl is. A teret hasznalok, a benne
€16k identitasa kiilondsen erésen formalodik kiemelkedd események, példaul konfliktu-
sok mentén. A meghatarozo politikai és kdzéleti események valamint a telepiilésfoldrajzi
kialakitas tehat jelent6sen befolyasolja a tér fenomenoldgiai konstrukcidjanak iranyat,
lehetéségeit. Egy frekventalt, magas ingatlandrakkal jellemezhetd, szegregalt teriilet
eleve kirekeszt egész tarsadalmi csoportokat, dnmagaban hordoz imazs-elemeket és
homogenizalja a hasznal6i csoportokat. Ezzel szimbolikusan is kizarja a ,,masokat”.
Torokbalint esetében mindezeknek megfeleléen Tiikorhegy és a varos tobbi része ko-
z0tt kialakult szakadas onmagaban is elégséges ahhoz, hogy sokakat elrettentsen a Tii-
korhegyre valo atkoltozéstol. Szamtalan esetben tapasztaltuk az elmult években, hogy
hatalmas érzelmi ellenallas alakult ki hasonld helyzetekben. Egy csaladi okok miatt 1ij
hazat kereso torokbalinti nd szavai igy hangzottak 2011-ben: ,,A végén még arra kény-
szeriilok, hogy Tiikdrhegyen vegyek telket!” Miutan a ndvekvé kereslet még a 2008-at
kovetd ingatlanpiaci pangas éveiben is igencsak besziikitette a lehetdségeket.

HOMOGEN KERTVAROS, HETEROGEN KISVAROS

A kertvaros kifejezés onmagaban hordozza, hogy hasznaldja jellegzetesen a nagyva-
roshoz pozicionalja magat: annak értékrendjét, magatartasmintait koveti. A torokbalin-

2* Low—Zuniga 2003: 1.
> Fiske 1998: 74-80.
% Merry 2001: 16.
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tiak nem hivjak magukat kertvarosiaknak — noha a nem Tiikorhegyen é16k jelentds ha-
nyada is Budapestrél koltozott ki, illetve oda jar be dolgozni — hanem balintinak, vagy
torokbalintinak. A kozségi-kisvarosi identitas nemcsak a Budapesttdl valé elkiiloniilés
szimbolikus gesztusaiban nyilvanul meg, hanem abban is, ahogyan egymashoz viszo-
nyulnak a lakosok. Torokbalinton vannak tipikus szomszédsagi viszonyok, s ez nem
fliggvénye annak, hogy a tagok midta élnek a telepiilésen. Kolcsonos gazdasagi ki-
szolgaltatottsag, vagy a tradicionalis értékrend kényszere nem teszi fliggévé a tagokat
a kozosség fennmaradasatol, s igy hagyomanyos 6kologiai értelemben vett elsédleges
kozosségrol nincs sz6. Ugyanakkor a Hertbert Gans? altal kvazi els6dlegesnek te-
kintett k6zosség képzodése a heterogenitas ellenére 1étrejott. Ez részben éppen annak
koszonhetd, aminek egy kertvarosban is: a hagyomanyos kozosségek fennmaradasa,
illetve az ujonnan bekoltdzok eziranti igénye talalkozott, legalabbis részben.

A fizikai tér 1étrehozasakor természetesen a kertvarosi igények funkcionalis kielé-
gitése lebegett szem el6tt, mintegy piaci reakcioként is mindsitve a tiikorhegyi be-
épitési projektet. A parcellazas, az utak kialakitasa, majd a tulajdonosok hazépitése
mind a kényelmet szolgaltak. Szélesek az utak, kelléen levegds — kiilondsen a névekvo
igények mellett a IV. fazis telkeinél — a beépités, a villanyvezetékek a foldbe vannak
fektetve, a lakohazak atlagos alapteriilete igen nagy, és teljesen hianyoznak a kis és ko-
zepes méretil lakasok. A fizikai tér 1étrehozasaval ugyanakkor egy hradili mili alapjait
is megteremtették,?® egyben egy szimbolikus jelentést is tarsitva hozza. A tarsadalmi
terek eltérd konceptualizalasa atitatodik a tarsadalmi jelentések megteremtésének le-
hetOségével.® A fizikai tér, s a nyomdaban létrej6vé jelentéstartalmak befolyasoljak az
ott él6k identitasat, a tér jelentését masok — az idegenek — szamara is.

Ugyanakkor a tiikorhegyi szokasokban valami t6bb is érzékelhetd. Az elzarkozas
nem csupan statusféltés, hanem ennek mentén lokalis identitassa is valt. Tiikorhegyen
az utcan mindenki koszon mindenkinek, s ugy tekint az utcan szembejovore, mint
tagtarsra. Ez éppen olyan magatartas, mint egy faluban: bizalmas, érzékelhet6 a test-
beszédben is. Természetesen a térszabalyozas itt is érvényesiil: a kozéposztalyi norma
a hanghordozastdl az 61tozkodésig érezteti a befogadas és kirekesztés hatarait. A terii-
leten sétalo ,,odatartozok™ — szimbolikus — elfogadasa része a teriileti identitas ondefi-
nialasanak; a massag ugyanugy kinnreked. Akik idegenként jarnak ott, eltévedtek vagy
keresnek valamit — ez persze igen ritka a teriilet fizikai elhatarolodasa miatt — azok nem
valnak szimbolikusan sem részévé a térnek, illetve a tér formalta kozosségnek, mint
ahogy azok sem, akik képtelenek beilleszkedni sajat osztalyhelyzetiikbe.

Torokbalint mar a rendszervtaltast megel6z6 években a budapesti szuburbanizacio
egyik kedvelt célpontja volt. A Budapestrél kiingazok szama mar ekkor csdkkenni kez-
dett, mig a beingazoké tovabb novekedett, s a tercier szektorban foglalkoztatottak ara-
nya is egyre nétt a nyolcvanas években a telepiilésen. A Torokbalintrol kiingazok aranya
1990-ben 64,6% volt.** A fvarosi szuburbanizacié azonban nem csupan a foglalkozasi

27 Gans 1973: 83.

8 Hradil 1983: 101.

2 Soja 2010: 37.; Lefebvre 1991: 29.
30 Beluszky 2015: 24.
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szerkezetet alakitotta at, hanem a beépités korabban dontéen falusias jellege is megval-
tozott. Ugyanakkor a térségbe zajlo ipari dekoncentracidval a lakohelyi jelleg mellett
Torokbalint gazdasagi jellege is erdsddott . Ez a folyamat nem teljesen jkeletti, hiszen
a mai Tiikdrhegy helyét korabban elfoglald szdléskertek mellett mar a dualizmus alatt
1étrejott a budapesti épitkezések kimerithetetlen igényét kiszolgald téglagyar is, a szoci-
alista id6szakban pedig a Mechanikai Miivek keriilt Torokbalintra, igaz ez utobbi maig
csak Budapest felol megkozelithetd, igy szerves egységet sosem képezett a varossal.

A foként a rendszervaltast koveto tarsadalmi-gazdasagi folyamatok t6bb szempont-
bol is atalakitottak Torokbalint belsd szerkezetét. A fovaros és kdrnyéke szinte iskola-
példajava valt a ,,n6vekedési gépezetnek’! A teriiletek iranti n6vekvé piaci igény és az
onkormanyzat elképzelése az adobevételek novelésérdl egymasra talalt, €s nem csu-
pan a természeti tajra gyakorolt hatast nem vette figyelembe, hanem a 2007-t61 varosi
rangra emelkedett Torokbalint belsé koherenciajaval sem foglalkozott. Igaz, korabbi
torténeti fejlodésének koszonhetéen a telepiilésen nem alakult ki igazi kdzponti tér.
A legrégebbi telepiilésrész a varos déli-délnyugati hataran fekszik, olyannyira, hogy
a szimbolikusan is meghatarozo katolikus templom mar a tarszerkezeti hataron kiviil
esik. A varos a novekvo adobevételek, a zoldteriiletek zsugorodasa és jelentds fejlesz-
tések mellett vagy ellenére elhanyagolta a torténelmi varoskdzpont feltjitasat, rendele-
tet is csak 2008-ban hozott az épitett 6rokséggel kapcsolatban. Ez leginkabb az 6nkor-
manyzati épiiletekre értendd, melyeket csak kismértékben, s csupan 2017-ben kezdtek
felgjitani. A Munkacsy utcaban és kornyékén talalhaté csaladi hazakat folyamatosan
alakitottak at a csaladok, s foként bévitették kétgeneracidssa az elmult évtizedekben.
Az oromzatukkal mer6élegesen az utcavonalra allo, jellemzden keleti vagy déli tajolasu
német paraszthazakat atalakito folyamat nagyon vegyes képet hozott 1étre az 6faluban,
részen azért is, mert az jja¢ledési folyamat a 2008-as gazdasagi valsag hatasara leallt.

Mivel a varost nyugati, déli €s bizonyos mértékben keleti oldalrdl is hegyek, dombok
zarjak koriil, igy terjeszkedni leginkabb északi iranyban tudott. Ennek f6 tengelyei a
Hosszuaréti-arok és az attol délnyugatra fekvé Ujtelep, majd a mogbtte elteriilé MAV-
telep voltak. A szazadfordulotdl meginduld budapesti tulajdonosok iidiiléhazainak és
villainak épitése, a kiépiilé vasatvonal, majd az 1914-t6] kozlekedd HEV serkentette
a fejlédést, atalakulast.’? A teriiletében és népességében is a legnagyobb részt elfoglalo
két emlitett telep az 1960-as és 1970-es években épiilt ki, s lakossaga és hazallomanya
is er6sen heterogén. Ezt a kilencvenes évektdl er6sodd szuburbanizacio tovabb fokozta.
Kocsis Janos Balazs 2002-es interjus kutatasa®® ékesen példazta, mindezt: egymashoz
kozel talalhatjuk meg itt a ,,problémas”, a gyermekjoléti iroda munkatarsai altal ,,figyelt”
csaladokat és rossz allapotu hazaikat, s ugyanakkor itt vannak a Budapestrél kikoltozo
csaladok altal legkeresettebb teriiletek is, ahol kiemelkedd szinvonall csaladi hazak is
éplilnek. A varos tobbi nagykiterjedésii lakott részei, mint Pistaly és Annahegy valdja-
ban iidiil6teriileti besorolasuak, az infrastruktiira korlatozott, am mindezek ellenére vagy
éppen ezért, az ott él6 népesség Osszetétele is vegyes: a rudak-telepi szegregaciotol,

31 Molotch 1976: 310.
32 Kosa 2005: 275.
3 Kocesis 2010: 309.
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a varos fiataljainak megvasarolt telkekig és az ugyan engedély nélkiil, am igen magas
szinvonalon beépitett telkekig szinte minden megtalalhaté ezekben a varosrészekben.
Ezen teriiletek tarsadalmi heterogenitasaban szerepe van annak a jelenségnek is, hogy a
rendszervaltast megel6z6 idészakban a kdzéposztalyi szuburbanizacid eldtt sokan rész-
ben éppen a zartkerti, kiilteriileti, alacsony komfortfokozati lakasokat keresték. Sem az
ekkor Torokbalintra koltoz6 szerényebb koriilmények kozott é16 csaladok felfele mobi-
litasa, sem a teriilet lakossagcseréje nem —vagy csak részben — valosult meg azota.

Mindezzel szoges ellentétben 4ll a varos legfiatalabb része, a Tiikorhegy.3* A korab-
bi Sasad Tsz helyét 1992-ben nyilvanitottak belteriiletté, s 1995-t61 négy nagy litemben
épiilt be a lakopark. Ez a teriilet fizikailag és a tarsadalom 6sszetétele szerint egyarant
eltér a varos tobbi részétol. A legfontosabb mindezek koziil az, hogy ez a varosrész
viszonylag rovid id6 alatt telepiilt be, magas — a tobbi varosrészhez mérten is legalabb
masfélszeres négyzetméter-ari — ingatlanarakkal jellemezhetd, s ennek megfelelden
az ott €16 népesség atlagos iskolai végzettsége, jovedelme, gyerekszama is magasabb a
varos tobbi részéhez viszonyitva.’®> Habar telepiilés- és tarsadalomfoldrajzi értelemben
Torokbalint egésze Budapest el6- vagy kertvarosanak tekinthetd, s ezt igazolja, hogy
jelentds tarsadalmi terek nincsenek (mozi, kdzpark stb.), a teriileti identitas és térhasz-
nalat szempontjabol mégis igen eltérd Tiikorhegy és a tobbi varosrész egymastol.

A szuburbanizacioval egyiitt jard hatasok, s az arra valo reakciok dnmagaban is
kiilonalloként definialjak a tiikkorhegyi teriilet tarsadalmat. Az ezredfordulét kdvetd-
en a napi sajtoban is szinte emblematikussa valo telepiilés teriileti konfliktusaiban a
lakossag egyforman érintett volt. Ha két kiemelkedd konfliktust vesziink gorcsé ala:
az 1040 lakasos Tiikorhegy IV. litem lakokomplexumanak felépitését és a Topark pro-
jektet, akkor azt latjuk, hogy az eldbbi kozvetlen szomszédsagban all a korabbi tiikor-
hegyi teriiletekkel, igy értelmezhetd az ott €16k élesebb reakcidja pusztan a kozvetle-
nebb érintettség okan is. Ez még igy is csak részben igaz, hiszen a tervezett tarsashazi
beépités feltételezett hatasa a telekarakra, a lakohely jellegének atalakulasara kétséges
spekulacio. Ez persze nem jelenti, hogy ne valthatna ki félelmet az ott él6kbdl. Mind-
azonaltal meg kell jegyezni, hogy a konfliktus fejlodése soran allando jelleggel felho-
zott érv elsOsorban a tulnépesedés kovetkezményeire, a varhatd forgalomnovekedésre
vonatkozott, s ez legalabb annyira érinti a varos tobbi lakdjat is. A teriileti érintettség
ilyen megkiilonboztetd hatasa azonban végképp érvényét kellene veszitse, ha figye-
lembe vessziik, hogy a varos masik végén fekvd, részben Biatorbagyhoz tartozo To-
park lakotelep felépitése ellen is els6sorban a tiikorhegyi lakossag tiltakozott.>¢

A fenti példa mar atvezet minket a teriileti integritas kérdéséhez, a reakcié hatte-
rében egyértelmiien kimutathatd a civil szervezetek hatasa. A budapesti agglomeracio
kertvarosaiban zajlo tarsadalmi folyamatok egyik leglatvanyosabb elemét, a jovedel-
mi differencialodas teriileti szétvalasat, vagyis az alacsony €s magas statuszu teriile-

3 Torokbalint lakossaganak 63,6%-a él MAV- Ujtelep és Tiikorhegy telepiilésrészeken, s itt tallhato
a lakasallomany 63,1%-a. Torokbalint Telepiilésfejlesztési koncepcidja 2016: 80, 83.

35 Keresztes 2008: 19-20.

% Lasd pl. A torokbalinti kertvaros temetése. http://www.torokbalintiujsag.hu/lapszemle/7725-a-
toeroekbalinti-kertvaros-temetese (Letoltés 2017. 10. 17.)
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tek elkiiloniilését tobbek kozott Szirmai Viktoria kutatasai is kimutattak.’” Budapest
okologiai elrendezddése kiilonféle torténeti és foldrajzi okokra visszavezethetden erds
szektorialis jelleget, égtaji elrendezddést mutat, s ez a szuburbanizacio kotott jellege
miatt az agglomeracidba is tovabb gytiriizik.*® A rendszervaltas utani kikoltozési hul-
lamok mar egyértelmiien mutattak a tarsadalmi csoportok térbeli elkiiloniilését az agg-
lomeracio egyes szektorai szerint, s azt is, hogy mas nagyvarosi példakkal szemben
Budapesten nem elsésorban a belsd keriiletekb6l koltoztek a kertvarosokba, hanem a
kiils6 varosrészek lakoi koltoztek tovabb. Torokbalint esetében a budapesti belsé kerii-
letekb6l szarmazok aranya az egy6todot sem éri el a bevandorlok kozott.*

Mindezekhez kapcsolodik az a meglatas, mely felett érdekes modon sok hazai szer-
70 is elsiklik. A budapesti kiilteriiletek és a kertvarosok fogalmi megkiilonboztetése
nem csupan a varos és peremkeriileteinek definicios problémaja, amint azt a varosok
ciklikus fejlédésének modellezésénél tapasztaltuk.** Nem csak definiativ és statisztikai
kérdés, hogy a varosok kozigazgatasi hatarait vagy a beépitettséget, esetleg a megye
és varos megkiilonboztetését vegyiik alapul a varos belso és kiils6 teriileteinek elkii-
l6nitésekor. Mar Burgess maga is felhivta a figyelmet arra, hogy az amerikai varosok
sz¢€1én talalhato lakoteriiletek alacsonyabb statuszi, also-k6zéposztalyi tarsadalmak.*!
Magyarorszagon az iparhoz kapcsolddd népesedési gocpontok pedig egészen eltérd
tarsadalmi komplexumot alkotnak, mint a varosokon kiviil fekvé, hagyomanyosan ko-
zéposztalyi kertvarosok. Ez Budapest esetében, ahol a masodik vilaghaboru elétt mar
megfigyelhet6 volt az ipari népesség bevandorlasa is az akkori agglomeracioba,* s
mely teriiletek 1950 utan a varos peremkeriiletévé valva a késleltetett varosndvekedés
gocpontjava valtak, kiillondsen érvényes szempont.

Ennél is fontosabb azonban szamunkra az, hogy az agglomeracié telepiiléseinek
tarsadalmat, annak valtozasat befolyasolo szektorialis jellemzok mellett az egyes tele-
a telepiilések népességének 6sszehasonlitod vizsgalataiban, igy azokban Torokbalint is
csupan magas statuszu telepiilésnek mindsiil, akarcsak G6dolls. A varos belso tagolt-
saga azonban statisztikai és népesedési jellemzokkel is jol kimutathat6. Tiikorhegy to-
pografiailag is és a fent emlitett tarsadalmi jellemzok tekintetében is elkiiloniil a varos
tobbi részEtdl. A felsdfokn végzettségliek aranya Tiikorhegyen 50,5%, mig ez az arany
a telepiilés egészén csupan 28,2%.* Mindez azonban csupan része egy atfogdbb tar-
sadalmi tagolédasnak, mely csupan néprajzi megfigyelés és antropoldgiai értelmezési
keretek kozott tarhato fel mélyebben.

37 Szirmai 2011.

3% Dovényi-Kovacs 1999: 53.

3 Kocsis 2010: 304.

4 Utalok itt a problematika egyik klasszikusara: Hall 1971: 96-101.; ill. remek 6sszefoglalo: Parr
2011: 218.

41 Burgess 1929: 114-123.

2 Az agglomeralddas jelenségének részletes leirasa valamint az orszag tobbi részébdl bevandorlok
¢és a Budapestrdl kiszivargok tarsadalmi dsszetételérdl: Dovényi—Kovacs 1999:36.

4 Torokbalint Telepiilésfejlesztési koncepcidja 2016: 82.
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A TER SZIMBOLIKUS LETREHOZASA

Torokbalint Tiikorhegy nemcsak fizikai és makrotarsadalmi vonasaiban kiiloniil el a
varos tobbi részétél, hanem kozosségi jellegében is.* Kocsis Janos Balazs interjis
vizsgalata mar az ezredfordulon illusztralta, hogy a nem tiikorhegyi lakosok idegenek-
nek tekintik a tiikorhegyieket, s nem, vagy alig érintkeznek veliik. A bekoltozok szot
szinte kivétel nélkiil minden valaszado csak a tiikkorhegyiekre értette, s a varos — illetve
akkor még kozség — tobbi: jtelepi, MAV-telepi vagy 6falui részére koltozo, egyéb-
ként szintén pesti és a helyieknél jobb modu lakosokat nem értette bele a fogalomba.*
Az 0jonnan épiilt varosrész fokozatosan kezdett érdeklédni ugyan a telepiilés élete,
kozélete és sorsa irant, am ez jellemzden inkabb a kdzvetlen érdekérvényesitésre (terii-
letfejlesztés, politikai képviselet) vonatkozott. A kiilon Tiikorhegyen rendezett utcabal
pedig inkabb segitette a mikro-identitas er6sddését, mintsem a kapcsolatok a lokalis
kozosséggel valo szorosabbra vonasat.

Ez érzodik a koszonés hasznalataban is. A helyiek a kilencvenes évek végére ha-
tarozottan megfogalmaztak azt a klasszikus modernista elképzelést, ami a kdzosségek
meglétét a személyes ismertségre alapozza. A telepiilés régebb részein mindenki ismeri
egymast, koszonnek az emberek — hangzottak a vélemények — mig a tiikdrhegyiekre
ez nem all. A véleményformalodas azonban csupan a kirekesztés egy eleme. Evek alatt
rengeteg személyes tapasztalatot szereztiink a Tiikorhegy és a varos egész teriiletének
ilyen vonatkozasaban. Az elébbi érzékelhetden integraltabb e tekintetben. Tobbszor és
tobben — gyakorlatilag mindenki — kdszon egymasnak, fliggetleniil attdl, hogy ismerik-e
egymast. Tiikorhegy ebben a tekintetben intimebb varosrész. Nem kelti falu érzetét,
nincs a személyességnek, egymasra utaltsagnak nyoma sem. A kdszonések a helynek
szo6lnak, nem a személynek, s ennélfogva eleve kedvesek, baratsagosak, nyitottak és el-
fogadok. Ugyanakkor az elfogadas nem kdzosségi alapu, hanem lokalisan osztalyalapu:
ahogy Herbert Gans fogalmazta: eleve tartalmaz egy elképzelést a kertvarosi életr6l.*®

Van azonban egy igen fontos eleme a szimbolikus térhasznalatnak, tér-konstrukcio-
nak, ahogy Setha Low fogalmaz: a varos vagy szomszédsag megnevezése a személyes
hasznalatban. A torokbalintiak altalaban egymas kozt beszélve Bdlintnak nevezik a
telepiilést, esetleg — foként egy idegennel érintkezve vagy nem személyes helyzetben —
Torokbalintnak. Persze lehet falu, majd varos is, a beszédhelyzettdl fiiggden, de a leg-
ritkabb esetben vagy talan soha nem illetik a kertvdaros kifejezéssel. Persze tisztaban
vannak az ott €16k azzal, hogy a lakossadg zome Budapestre ingazik, s hogy jelentds
része onnan is koltdzott a varosba, de ez nem valtoztat a lokalitas nyelvi megfogalma-
zasan. Tikorhegyen ezzel szemben az tér-onértelmezés sokkal inkabb kapcsolodik a
fovaroshoz. A legtobb nyomtatott és beszElt helyzetben elékeriil a kertvaros kifejezés,
még akkor is, ha nem csupan Tiikorhegyr6l, hanem az egész telepiilésrdl van szo.

4 Ebben a fejezetben is a varos legnagyobb népességét és lakasallomanyat tomorité varosrészekkel
(Tiikorhegy, Ujtelep, MAV-telep) foglalkozunk csupan, am erre nem statisztikai szerepiik ad in-
dokot, hanem, hogy a térokbalintiak szamara ezek a teriiletek jelentik a Varost. Ez a szimbolikus
jelentés kiemelt jelentéséget biztosit.

45 Kocesis 2010: 317-318.

4 Gans 1973: 82.
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A torokbalinti kertvaros temetése” cimet kapta az az ijsagcikk formaju blogbejegyzés,
mely 2012-ben a Torokbalint I'V. és a Depo kozotti teriilet tarsashazas beépitése €s a
Topark fejlesztése ellen tiltakozott.*

Jollehet a varos és a benne zarvanyszertien fejlodo lakopark tarsadalmi kiillonbségei
mar az utobbi kiépiilésének elso éveitdl erdsitették a szegregaciot, s ennek a hatterében
sokszor egyszerl irigység/ratartisag is meghtizodott, nem csupan azt kell észreven-
niink, hogy a népesség és a lakasallomany statisztikalag megragadhat6 kiilonbségeket
mutat. Van szamtalan igen fontos fenomenoldgiai aspektusa is az épitett térnek, mely
az elkiiloniilést segiti, szolgalja. A beépités a hazak tekintetében igen vegyes Torokba-
lint egész teriiletén, &m Tiikorhegyen — persze érthetd keresleti és funkcionalis okok és
lehetdségek miatt — az utcak rendezettebbek, a vezetékek a foldben futnak, nem pedig
po6znakon, a legtobb, a hazak és az utca aszfaltja kozotti teriilet egyedileg és dragan ki-
alakitott. Nincs ugyanakkor kozosségi koncentracio: sem hasznalati helyek, mint egy
park, t6 vagy miivel6dési haz, sem fizikailag centralis kozpont. Az utak kizardlag par-
huzamosan és merdlegesen felparcellazott, szabalyos telekosztasu teriiletet rajzolnak
ki. Mindez 6nmagaban is egy amerikai kertvaros hangulatat idézi, szemben a varos
tobbi részének hagyomanyosan falusias/kisvarosias jellegével.

Van azonban egy ennél is fontosabb fizikai elem, melynek jelentése tilmutat a
funkcionalitason. Tiikorhegy egy korabbi mezbégazdasagi teriileten épiilt lakopark,
melynek foldrajzi helyzete szamtalan lehet6séget kinalt a kdrnyez6 térrel vald kozle-
kedési kapcsolat kialakitasara. Ennek ellenére tomegkozlekedés tekintetében a varos
legelhanyagoltabb része, csak érintik az amugy is kozlekedd buszjaratok, at nem halad
egy sem. A kozlekedés ugyanakkor nem kizarolag személyauton zajlik, az itt €16 fiata-
lok szamara a budapesti iskolakba jarashoz fontos a buszosszekottetés, ez érzékelhetd
a lIényegében egyetlen kapcsolodd megallé hasznalatan is. Emellett van két kozuti
kijarat a Raktarvarosi utra (a Kastély és Nadasdy Tamas utcak kotik Tiikorhegyet Bu-
dapesthez), amelyeknek sorompoval vald lezarasa is szoba keriilt mar. Ugyanakkor
a varos felé vezetd két utcat (Lehar és Liszt utcak) a lakopark épitkezéseinek végére
az ott él6knek sikeriilt lezaratniuk. Ez egyfeldl a teriiletek kozotti konfliktusbol eredt,
hiszen az slakosok panaszkodtak a megndvekedett forgalomra, kiilonosen a teherfor-
galomra, am a fizikai gatak maig fennmaradtak: a Liszt Ferenc utca vége zsakutca a
Lehar Ferenc utca tetején egy lelakatolt vassorompo vagja ketté a varost.

Van ezen az oldalon egy harmadik 6sszekdttetés: a Forrds utca, melynek tetején egy
kis gyalogoshid zarja el Tiikorhegyet — romantikus a fak alatt, mint egy kirandul6he-
lyen — csak gyalogos kozlekedésre alkalmas. A fizikai és jelképes barrier a tiikrhegyi
lakopark és Torokbalint régebbi részei kozott jelen van az utolsd kozlekedési uton is,
mely ki-, illetve bevezetne a lakoparkba. Annak északkeleti végén jelenleg a Balassi
Balint utca htizodik, mely délen a Nadasdy Tamas utcaba torkollik, északon viszont
folytatodik a varos egy elzartabb teriiletére vezetd, a volt gyarteriilet mogott huzoédo
Téglagyari utban. Ezzel elvileg egy ott mara lakodvezetté valt teriiletre jutnank, majd
tovabb haladva, az M7-es autdpalya mellett visszajutnank a varos egyik fo iitGerét

47 Lasd pl. A torokbalinti kertvaros temetése. http://www.torokbalintiujsag.hu/lapszemle/7725-a-
toeroekbalinti-kertvaros-temetese (Letoltés 2017. 10. 17.)
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utca Osszekapcsolasat évek ota elzarja egy nagy folddomb, ami a kozlekedést, marmint
a ki- és bejutast meggatolja, s erre irott tabla is idoben figyelmeztet. Mindez annak
ellenére igy maradt, hogy a Balassi Balint utca also szakasza mara teljesen beépiilt.

A leglatvanyosabban talan éppen a konfliktusok hatarozzak meg a teriilet identitas-
béli kiilonallasat. Mint emlitettiik, a zona tovabbi beépitése kapcsan igen komoly ér-
dekérvényesitési harc indult meg az dnkormanyzattal szemben. Ez utdbbi eredendéen
érdekelt a beépités megvalositasaban, szerz6édés koti, s varhatéan névekvo bevétel; a
helyi lakosok félnek a novekvé forgalomtol, s a lakokornyezet atalakulasatol. A terii-
leten élok érdekérvényesitd képességét, s a lokalis dnkormanyzatisag hianyat potld
szervezeti fejlédést mutatja, hogy sikeriilt olyan, foként eljarasi hibak és hianyossa-
gokra hivatkoz6, elmarasztald6 ombudsmani allasfoglalast és ajanlast kicsikarni, mely
atmenetileg leéllitotta a kivitelezést.*®

Atilikorhegyi lakopark és a varos dnkormanyzata kozotti fesziilt viszony azonban ennél
korabbi eredetii, ami részben az onkormanyzat altalanos, a névekvo népességgel és az ab-
bol ad6dd gondokkal szembeni ellenérzésébdl fakadt.*® Az dnkormanyzat tehat legalabb
annyira fontos szerepldje az elhizodo fesziiltségnek, s az ebbdl fakado idegenségérzet
fenntartasanak mindkét oldalon. Akarcsak a fizikai, az uthal6zat gatjai, a megvalosulasra
var6 beruhazas nyomai is mindennap arra emlékeztetik fém falaikkal a tér hasznaléit, hogy
viszonyuk nem rendezett, ezzel a kiviilallas identitasat erésitik. Legalabb annyira fontos
mindez, amennyire az a jelenség, hogy a tiikorhegyi lakosok egy szamottevo hanyada,
kiilonféle praktikus okok miatt, nem jelentkezett be allando lakosnak Toérokbalinton.
Ezt az 6nkormanyzat az allami normativatol vald elesés miatt sérelmezte, am ugyancsak
hozzajarul a szimbolikus tér konstrukcidjahoz, igy az érintettek, s a gyakorlatot ismerdk
és elfogadok lokalis kotddése gyenge marad, a hasznalt tér veszit személyes jellegébdl.

Ugyancsak fontos eleme a tér fenomenolédgiai konstrukcidjanak a szamtalan, foként
e konfliktusokhoz kapcsolodo tiintetés, ujsageikk és a helyi szervezetek tevékenysége.
Autés demonstracio és tiintetés is volt 2010 szeptember 26-an a Tiikorhegy IV beépi-
tési terve ellen.>® Szimbolikusan temette a varost Tiikorhegy lakossaga 2012 aprilis 15-
én, amir6l az orszagos hiradé is beszamolt, s6t az orszagos sajtoban, televizioban és
altalaban a médiaban legtobbet targyalt teriileti konfliktussa valt Tiikorhegy helyzete.
Erre utal az is, hogy a legtobb telepiilés-, tarsadalomfoldrajzi, szociologiai elemzés is
kiemelt példaként foglalkozik vele.’! A 2010 szeptemberi tiintetés mas konfliktusokkal

4 Fiilop Sandor 2011 4 Torokbdlint Tiikorhegy 1V. fejlesztési teriileten megvaldsitani kivant laképark
beruhazas targydaban. A jo6v6 nemzedékek orszaggylilési biztosa.

4 Dovényi-Kovacs 1999: 54.

0 Egy ujsagcikk a Népszabadsag archivumdabdl: Hadat iizent Tiikorhegy népe. http://mol.hu/
belfold/20100909-hadat uzent tukorhegy nepe-801561 (Letdltés: 2017. 10. 18.) és az autds de-
monstracid felvétele: Autds demonstracio. Kozzététel: 2010. okt. 26. https://www.youtube.com/
watch?v=3WQrROzpxds (Letoltve: 2017. 10. 18.)

I Az egyetlen esettanulmany kiilon fejezettel a Csanadi Gabor szerkesztette Varos — Tervezd — Tar-
sadalom kotetben; az agglomeracio regionalis kiilonbségeinél Gyallal hasonlitja 6ssze Torokbalin-
tot, ahol a tiikkorhegyi helyzet is kiilon fejezetet kap Schuchmann Julia doktori értekezésében (Lasd
Scuchmann 2013: 161-168.)
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egyiitt ellenérzést valt ki a nem tiikkdrhegyiekbdl, a nem odatartozas jelét olvassak ki
bel6liik,** és a lokalis kontextusbol kivalod, kiszakadd helyzetet, értelmezést ad a tér-
nek, mind az ott él16k, mind masok szamara.

A varosban kereken 6tven civil szervezet miikddik, melyek tobbsége valamilyen
kulturalis, vallasi vagy sport tevékenységet folytat. Ezek koziil négy kotédik vala-
milyen sziikebb teriilethez, varosrészhez annak érdekérvényesitéséhez. Kettd pistalyi,
egy jozsethegyi és egy tiikorhegyi. Az els6 harom részben mezdgazdasigi részben
udiiléovezeti teriilet, fejletlen infrastruktaraval, s az egyesiiletek kitiizott céljai is
egyértelmiien azok fejlesztése.”® Egyik sem rendelkezik azonban olyasmivel, mint a
Tiikorhegyi Kozéleti Egyesiilet — etikai kodex-szel.** A térhasznalat ilyen formalis
korlatozasa egyszerre visz minket a Steven Flusty nevével fémjelezhet posztmodern
szuburbanizacié vilagaba, s ugyanakkor a személyes ¢lmények altal konstitualodo tér
megalkotasanak folyamatat is illusztralja. Valahol féluton a biztonsagi kamerak és
orok altal ellenérzott plaza hangulata és a kdzéposztalyi, rendezett am senki altal nem
hasznalt ,tarsadalmi terek”, példaul parkok vilaga kozott talaljuk magunkat.

A Tiikorhegyi Kozéleti Egyesiilet egyébként is aktiv szerepet jatszott Tiikorhegy
sajatsagos helyzetének formalasaban: kezdeményezte az emlitett eljarast az ombuds-
mannal, szervezte a demonstraciokat, 2014 nyaran mint jel6l6 szervezet kérte nyilvan-
tartasba vételét a helyi 6nkormanyzati képviselok és polgarmesterek 2014. évi altala-
nos valasztasan.” Széke Péter Laszlo személyében pedig sikeresen képviselteti magat
a kévisel6testiiletben.

OSSZEGZES

Az elmult évtizedek tarsadalomtudomanyi kutatasa altalaban Budapest kertvarosai-
ként értelmezte a févaros agglomeracios telepiiléseit, tekintettel maganak az agglome-
racidnak azon kozigazgatasi meghatarozasara, ami az ingazasbol, az ingazok aranya-
bol indul ki. Okologiai elemzésben eljutott odaig, hogy az egyes teriiletek, szektorok
telepiilései kozotti tarsadalmi-gazdasagi kiilonbségeket, és az ezek mogott meghtzodo
folyamatokat feltarta, am az egyes telepiiléseken beliil megjelend sajatos teriileti-tar-
sadalmi folyamatokrol, s féként a térhasznalatrol keveset tudtunk meg. Torokbalint és
a benne zarvanyként 1étez6 Tiikorhegy alapvetéen annak az eltéré hatasmechanizmu-
soknak az eredményeképpen tagolodik, mely a szuburbanizacio homogén és heterogén
terlileteinek 1étrejottével magyarazhatd. Ugyanakkor a kétféle tarsadalmi Osszetétel

2 Egy beszamold az eseményekr6l: Hopka Laszlo 2010 Tiintetés Torokbalinton 2010.09.26.
Balintinfo.hu. http://balintinfo.hu/tukorhegyi_tuntetes 2010.htm (Letdltve: 2017. 10. 18.)

3 Novekedés és fejlddés — de nem akarhogyan... Kerthelység 2009. maj 25. (Interju Ceglé-
di Gyorggyel, a Jozsef-hegyi Kozéleti Egyesiilet elndkével) http://kerthelyseg.hu/?p=2110
(Letoltés: 2017. 10. 18.); Szabadhazi Hegy Egyesiilet célok: http://www.szabadhazihegy.
hu/?module=news&fname=celok (Letoltés: 2017. 10. 18.)

3 Tiikorhegyi Kozéleti Egyesiilet. Tiikorhegyi Etikai Kodex. http://www.tukorhegy.hu/tukorhegyi-
etikai-kodex/ (Letoltés: 2017. 10. 18.)

3 A Pest Megyei Terlileti Valasztasi Bizottsag 38/2014. (VIII.19.) sz. TVB hatéarozata.
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mellett azt sem szabad elhanyagolnunk, hogy meglehetdsen leegyszeriisité csupan
a hagyomanyos szuburbanizacios és agglomeracios okokra sziikiteni az értelmezés
kereteit. A lakohelyvalasztas szempontjainal természetesen fontos latni a piaci lehe-
toségeket és a jovedelmi viszonyokat, szétvalasztani a jo levegdt, csendes és kertes
kornyezetet keresé csaladokat a kifele gyiirtiz6 szegénységtl. Am legalabb ennyire
fontos latni az adott tér tarsadalmi-szimbolikus konstrukcids folyamatait is.

Nem az a pszicholdgiai folyamat fontos, hogy miként vélekednek a torokbalinti
Oslakosok ¢és a tiikdrhegyiek egymasrol, illetve, hogy ez a vélemény hogyan formalo-
dott, milyen okok hoztak létre és tartjak fenn. Még az sem igazan meghatarozo, hogy
tényleg idegenként tekintenek-e egymasra, s ez az idegenség osztaly-alapu vagy sem.
Tobb interjialanyunk és személyes ismerds is panaszkodott arra, hogy Tiikkorhegyen
semmilyen kozosségi élet nem alakult ki, s az egymashoz valo viszonyt elsGsorban az
anyagi helyzet reprezentaldsa hatarozza meg — értsd, hogy példaul kinek milyen autéja
van. Ezzel szemben mas torokbalinti teriileteken szamtalan esetben figyeltiikk meg a
szomszédsag mikodését, s errdl szamoltak be a lakok maguk is. A fontos itt azonban
az a tény, hogy elfogadjak egymasrol azt a feltételezést, hogy a masik igy érez és gon-
dolkodik, 1étrehoz egy kozos értékrendi elemet, megformalja a teriiletet, melyre kiter-
jed, jelentést tarsit hozza, ezzel 6nalld életre kel, s visszahat a cselekvésre. Tiikorhegy
nem csupan magas presztizsl kertvarosi teriilet, hanem divathobort is lett az ezredfor-
dulora. Az ilyen értéktarsitasok egészen mas viszonyt alakitanak ki tér és hasznaloja
kozott, mint egy hagyomanyos elsédleges kozosségben, amivel visszahatnak a piaci
mechanizmusokra is, hiszen egytttal egy sajatos teriileti imazst is 1étrehoznak. Mig
Tiikorhegy leginkabb az elzarkdzo kozéposztalyi enklavék jellemz6it mutatja, addig a
varos tobbi lakoéteriilete megdrizte azt a kettdsséget, ami a kdzségi mult és a sokszinii
szuburbanizacié eredménye.
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A suburban fortress in Torokbalint: Regional differences in the social construction of space

Hungarian cities, especially those that are located in the agglomeration of Budapest, have been
exposed to a number of demographic and economic effects and social transformation in the past
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decades. The formation and isolation of suburban middle-class enclaves has hardly been explored.
People in Hungary do not escape to the suburbs from the tensions of the downtown, and these suburbs
have no ethnic character either, but traditional factors of suburbanisation and agglomeration shape
the facade of the settlements concerned. In spite of this, phenomena that are particularly related to
postmodern metropolitan life and centre-periphery relations also come into being here. The authors in
their article investigate the position of the Tiikérhegy district of Torokbalint taking into consideration
the use of space and the social-symbolic construction of space. They point out that although this
district came into being only two decades ago it has already been segregated, which can be grabbed
with demographic and social indices in a salient manner. At the same time a peculiar interpretation of
space has come into being as well, whose elements are observable in NGO management, in conflicts,
physical formation of space, regulation of behaviour and usage of language. As a result the specific
micro-locality relate back to the wasting away of community life, isolation from the rest of the town
and to itself.



Gydngyossy Orsolya

A ,,két nemes ember”:
Matyus Janos plébanos Csépan (1792-1802)

Mire Matyus Janos romai katolikus plébanos tiz esztendeig tartd csépai mitkodése utan,
1802-ben Csongradra keriilt, addigra az ellene irt panaszlevelek kotegekben alltak a
vaci piispoki szentszéki hivatalban. A plébanos vélt vagy valos vétségei koziil az egyik
kiilonodsen érzékenyen érintette a Tiszazug egyetlen kurialis falujanak lakosait. A leve-
lek tanusaga szerint a plébanos — papi és nemesi mivoltara hivatkozva — szokatlan jo-
gosultsagot kovetelt maganak, jelesiil: a telepiilést iranyit6 hadnagy tisztségét egy altala
valasztott személy toltse be. Tisztazatlannak tiint, hogy a nemes plébanos beleszdlhat-e,
és ha igen, milyen mértékben a helyi kozligyekbe; van-e joga a templom falain kivil is
dontéseket hozni, telepiilés-szintli kérdésekben allast foglalni. A jelzett probléma rend-
szeresen el6térbe keriilt a plébanos ellen irddott levelekben; ez volt az a kérdés, mely a
csépai hiveket leginkabb foglalkoztatta, és a plébanos elleni 1épésekre sarkallta.

Tanulméanyomban a nemesség és a tarsadalmi ranggal jard jogosultsagok tavlata-
bol vizsgalom a csépai hivek és Matyus Janos plébanos kapcsolatanak toréspontjait.
Elsddleges forrasaim Matyus Janos személyi aktdja és a csépai plébaniai iratok voltak
(Vaci Piispoki és Kaptalani Levéltar). Az adatok helytallo értelmezését segitette az az
1824-ben keletkezett levél, melyben Matyus Janos egyik kaplanja vallomasok hamisi-
tasaval és a tanuk fenyegetésével vadolta meg az akkor mar Csongradon szolgalo plé-
banost.! Az elrendelt kivizsgalas nyoman tobb olyan vallomas is el6kertilt, melyekkel
az allitélagos hitelesiték sosem talalkoztak. Feltételezhetd, hogy Matyus Janos csépai
miikddése idején sem idegenkedett ett6l a ,,modszertdl” — és ez a gyanu a kutatot is
fokozott 6vatossagra intette.

A problémara iranyuld, kiemelked6 figyelem értékes tarsadalomtorténeti tanulsa-
gokat igért. Idovel viszont nyilvanvaldva valt, hogy a hattérben joval prozaibb okok
htzodnak annal, mint amit a panaszlevelek és érzékletes tanuvallomasok a kutatas
kezdetén sejteni engedtek.

Els6ként Csépa korabeli tarsadalmi viszonyait és egyhazi életének jellemzdit
vazolom fel, melyet Matyus Janos és csaladjanak bemutatasa kovet. A plébanos és
a csépai eloljarosag kapcsolatat arnyald torténések, szobeli és szimbolikus megnyi-
latkozasok elemzése a plébanos onképének rekonstrualasat, dontéseinek és tetteinek
megértését segiti elo.

!, Mind azon Testimoniumok és Bizonyito Levelek mellyek T. Matyus Janos Ur dolgaban Inquirald
Kanonok Urak ellen vagynak ki adva altalam Canonizalva, és Tobb Lakosok mint Tantk altal ala
irva, és kezeik kereszt vonasaval meg erdsitve mind azok tsalardul Lelki esméret ellen az igaz
embereknek meg piszkolasara, és az igazsagnak el nyomattatdsara nem mastul, hanem T. Matyus
Janos Esperes és Csongradi Plébanos Ur 4ltal vagynak kikoholva, és gonosz tiiz mellett kikova-
csolva [...] amiket E6 mondot az mar emlitett okbul reszketve és félelemmel irtam” Vaci Piispoki
¢és Kaptalani Levéltar, Acta Privatorum (tovabbiakban: VPL APriv.) 1826. julius 26. Kovéats Ferenc
volt csongradi, majd szentesi kaplan vallomasa a ceglédi és abonyi esperesek elott.

ETHNOGRAPHIA 129/2018. 2. sz.
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,NEMES CSEPA”

A Tiszazug legdélebbi telepiilése, a Vaci Egyhazmegyéhez illetve az egykori Kiilso-
Szolnok Varmegyéhez tartozd Csépa? a torok idékben lakatlan teriiletté valt. Ahogyan
Simony Istvan plébanos 1783-ban a Historia Domusba bejegyezte: ,,majd egy évsza-
zadon at, mint elhagyott, miiveletlen foldet emlitették, amely a Tisza és Koros gyakori
aradasai miatt csak tovist és gazt terem, s vadon €16 allatok és bivalyok tanyaja”.’?
Csépat és hatarat I. Lipot 1660-ban Moricz tabornoknak adomanyozta. A tabornok lea-
nya férjének, Czlicz Laszlonak engedte at a teriiletet. A hatart ekkoriban a kdrnyékbeli
telepiilések lakoi haszonbérelték; a kincstari tulajdonban 1évé foldeket a kiralytol, a
fennmaradokat a Czicz csaladtol. 1723 tajékan a nemes birtokos csalad minden va-
gyonaval és az 0t orokossel egyiitt elhagyta Nograd megyét, hogy kikoltozésiikkel a
csépai fundus vj életre keljen.*

A Czucz familia letelepedése utan a kincstari kezelésben 1évo foldeket tobbnyire
Nograd, Pest, Hont és Heves megyékbdl elszarmazott kis-és kozépnemesek vasaroltak
meg. [dokozben szokdott jobbagyok és libertinusok is érkeztek Csépara, foként jaszsagi
és Tisza-melléki katolikus telepiilésekrdl.> A II. Jozsef-féle népszamlalas idején Csé-
pan 925 f6t irnak 0ssze, szamuk a 19. szazad elejére megkétszerezddott.

Mivel a nemesi jogallasu lakosoknak urbéres jobbagyai nem voltak, Csépa kurialis
falu volt.5 Az add- és vammentesség mellett a kegytri jog gyakorlasa is Csépa kivalt-
sagai kozé tartozott. Elén az esztendéként megvalasztott hadnagy allt, aki az eskiid-
tekkel kdzoOsen iranyitotta a telepiilést.” A tisztségre csak nemesi jogallasuak tarthattak
szamot, koziiliik is a legmodosabbak. A kozbirtokossag (compossessordtus) a csépai
nemesek k6zos kezelésben 1évo teriileteit (vizek, mocsarak, legel6k és homokos terti-
letek) valamint a regalé jovedelmeket kezelte.?

Csépa nemes és nemtelen lakoéi tarsadalmi jogosultsagok, mentalitas €s lakohely
tekintetében is kiilonboztek egymastol.’ A rang és a kell6 vagyon azonban ritkan jart
egylitt, igy a csépai nemesek tobbsége ugyantigy megfogta az eke szarvat, mint a sza-
bad parasztok és a zsellérek.'”

A csabito letelepedési feltételek (példaul harom esztendei adomentesség) okan a
csépai lakosok szama gyorsan nétt, mig a falu hatara egyre sziikosebbé valt. Azok-

Tiszakiirt kivételével.

Latinrol forditotta: Fekete 1970: 2.

Havassy 1982: 21.

Paladi-Kovéacs Attila Csépat ,.kordn, spontdn moédon megiilt” helységnek nevezi, mely a paldc
migraci6 els6 korszakaban népesiilt Gjra (Paladi-Kovacs 2003a: 227; Paladi-Kovacs 2003b: 240).
¢ Részleteiben lasd Botka 1977: 661.

A 18. szdzad masodik felében a kdzigazgatasi rendszert atszervezték: a hadnagy és a harom eskiidt
mellé 6t delegaltat valasztottak a Czucz csalad leszarmazottai koziil. A késébbiekben egy temp-
lombiro, kishadnagy és egy jegyzo kijelolése is sziikségessé valt. Lasd Havassy 1982: 24.

A nemes atyafiak osztatlan kozdsségeként is meghatarozhatod kozbirtokossag intézményérdl bo-
vebben lasd: Also 1928.

Mig a nemesek a templom kornyékén emelték gangos-gadoros héazaikat, a szabad parasztok a
Toban nevii falurészben épitkeztek (Sztrinkd 1982: 141).

10°Szabo 1982: 231.

(S TR Y
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ban az évtizedekben, amikor a lovakat is az eke elé fogtak!'' gyakran megesett, hogy
koznemesek gyermekei vagyonosabb libertinusokkal kényszeriiltek ,,rangon aluli”
hazassagot kotni. A falucsufolobol sem maradhatott ki Csépa ,,kenyeretlenségének”
felemlegetése.!* Az anyagi nehézségek mellé erkélcsi romlas is tarsult; mivel a neme-
sek salva gvardia felirattal kitlintetett portaira a zsandarok nem Iéphettek be, rendsze-
ressé valtak a lopasok.'

,SZENT CSEPA”

A telepiilés els6 valyogtemploma a térok idéket is atvészelte.!* Kezdetben protestanso-
ké Iehetett, am az idével tobbségbe keriil6 katolikusok fokozatosan birtokukba vették.
A roskatag épitmény helyett 1729-ben felépitették a szintén valyogfalu Szent Jakab
templomot, hol harom esztendeig licenciatusok' majd a cibakhazi papok miséztek.
Csépa lakosai 1756-ban dontottek ugy, hogy fiiggetlenednek a cibakhazi Mater-t61.'°
Els6 plébanosuk Cetto Ferenc, egykori cibakhazi kaplan volt.!”

A plébanos fizetését a kdzbirtokossag biztositotta, mely a 18. szdzad kozepén 13
hold foldet, parbért, tovabba csaladonként két véka buzat és 50 krajcart jelentett. A plé-
banos f6ldjét a csépaiak milvelték, egyéb deputdtumait'® egyik évben a nemes, masik-
ban a nemtelen lakosok biztositottak. A csépai kozbirtokossag harom szobas-kamras
plébaniat épitett papja szamara."

Csépa — tiz leanyegyhazaval — a Tiszazug legnagyobb katolikus telepiilésévé valt.
Ahivek szadma a 18-19. szazad fordulojan 1400 £6 kortiil lehetett.’ A gyermekek hitok-
tatasa 1760 utan a kantortanité feladata volt. 1779-t61 egy ferences szerzetes, 1787-t61
egy kaplan segitette a csépai plébanos munkajat.

' Botka 1977: 83.

12 _Kenyeretlen Csépa / Sas is olyan forma / Uggal hataros / Kiirt a biztonsagos” (Szab6 1982: 231).

13 Barna Maria 1982: 525.

14 A Tiszazugban és kornyékben elterjedt, korantsem hizelgé ,,Szent Csépa” illetve ,,csépai papuszok”
megnevezések a romai katolikus tobbségii lakossagra, és nem a kiemelked6 vallasos buzgalomra
utalnak (Szabd 1982: 233).

!5 Simony Istvan csépai plébanos 1783-ban keltezett bejegyzésében a kovetkezét irja a
licenciatusokrol: ,,Ezek olyanok voltak, hogy mivel nem volt pap, az 6regebb vilagi emberek koziil
annak a népnek élére allitottak ket, amelynek nem volt lelkipasztora. Ezek vasarnap €s tinnepnap
felolvastak a népnek az evangéliumot. Pap tavollétében iinnepélyesen keresztelhettek és avathat-
tak” (Fekete 1970: 3). A témarol bévebben lasd: Juhasz 1921.

16 Anya-egyhaz”, melyhez a csépai filia tartozott.

17 Fekete 1970: 4; Botka 1977: 109.

18 A f6ként természetbeli juttatasok a kovetkezéek voltak: 10 61 tlizifa, 4 aké misebor, 70 kg hus és
s0, 11,2 kg faggyn, 10,65 liter vaj, 1 darab sertés, 600 kéve nad, 10 kocsi széna és 5,25 Frt. tinnepi
jéarulék. Lasd Havassy 1982: 28.

19 Fekete 1970: 4.

2 Szelevény, Tiszasas, Tiszaug, Csipsar, Gobolyjaras, Istvanhaza, Halesz, Othalom, Sag és Vadas-
kert filia a csépai lakosokkal egyiitt 1784-ben 1201 hivdt szamlalt. 1809-ben az 1506 hivé koziil
713 csépai. Lasd Magyari 1982: 125.
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Az alig par évtized leforgasa alatt menthetetlen allapotba keriilt, kicsiny templom
helyén a csépaiak 0j szentegyhaz épitésébe fogtak. A ma is lathaté Szent Jakab-temp-
lom épitési munkalatai 1798-ban fejezddtek be. A csépai plébanost a templom elké-
sziiltével keriileti esperessé nevezték ki. Uj, tagas paplak is késziilt, mig a korabbi
parochialis épiiletbe a kantor és az iskola kolt6zott be.?!

A csépai plébanos helyzete a szokasosnal nehezebb, szolgdlata megterheld volt.
1756 és 1792 k6z6tt nyolc lelkipasztor kovette egymast a plébanosi székben.?? A jelen-
ség oka a lakosok kdzonye, az egyiittm{ikddés €s az aldozathozatal hidnya volt. Molnar
Laszl6 plébanos az 1760-as években sem ny4ajas, sem dorgdlo szavakkal nem tudta
ravenni a csépai kdzbirtokossag tagjait arra, hogy a siralmas allapotba keriilt templom
megmentéséért intézkedéseket hozzanak. Az elkeseredett plébanos végiil sajat koltsé-
gén zsindelyeztette 0jra és festette ki a templomot; korust acsoltatott, templomi zasz-
16kat vasarolt.”® A kés6bbiekben is el6fordult, hogy — adakozdok hianyaban — a papok
sajat jovedelmiiket aldoztak a templom megujitasara.

1778-ban a Szent Jakab templom az dsszeomlas szélére keriilt. 1783-ban annyira
javitottak csak ki, hogy ,,a szent cselekményeket botrany és rettegés nélkiil el lehetett
benne végezni”?*. Mikor az Gj templom épitése elkeriilhetetlenné valt, a plispoki helynok
5617 forintot kiildott a szent célra, mig a csépai lakosok dsszesen 281 forintot gytijtottek
Ossze. Fuvaros és kétkezi munkakkal viszont tobben hozzajarultak az épitkezéshez.”

A plébanosok panaszaibodl és a hivek leveleibdl olyan kolesonds békétlenség képe
bontakozik ki, mely mind a plébania megitélésére, mind a hivek lelki életére mara-
dandé hatast gyakorolt. Mig a plébanosok a ratarti nemesi mentalitastol, a csépaiak
papjaik vélt vagy valos mulasztasai miatt szenvedtek. Botka Janos konyvében a koz-
ség tulsagosan szigoru kegyuri rendelkezéseit jelolte meg a pap €s népe kozt dulo,
,hagyomanyosan rossz viszony” okaként (eszerint a csépaiak még az elégetett gyer-
tyacsonkokrol is szamszer(i kimutatast koveteltek papjaiktol).? Ebbe a koérnyezetbe
érkezett Matyus Janos plébanos, aki 1792 aprilisaban kiskunfélegyhazi kaplansagbol
keriilt a Csépara.

21 Véci Piispoki és Képtalani Levéltar, Acta Parochiarum — Csépa (tovabbiakban: VPL APar. Csépa)
1797: februar 11. Szira Farkas hadnagy levele a vaci megyéspiispoknek.

22 Lasd Fekete 1970.

2 Fekete 1970: 5.

24 Az 1825-ben irddott egyhazlatogatasi jegyz6konyvben hosszas kifejtését talaljuk azoknak a szegé-
nyes, aldatlan allapotoknak, mely az 1770-1780-as éveket jellemezte (Fekete 1970: 7).

2 Fekete 1970: 8.

% Botka 1977: 113.
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MATYUS JANOS CSALADI HATTERE

A domonyi sziiletésii Matyus Janos (1761-1830) 6seinek nemesi oklevelét és ci-
merét Rudolf kiraly adomanyozta Pragaban, 1598-ban.?’ A csalad a Bor patak
partjan fekvé Borférdl (Nyitra megye) telepiilt &t Domonyba (Pest megye), valami-
kor a 18. szazad elején.?®

Matyus Janos Pesten végezte a papi szeminariumot, ahol az egri egyhazmegye ci-
mére szentelték fel. Az egyhdzmegye kivalasztasanak oka az lehetett, hogy Matyus Ja-
nos édesapja egy idoben az egri kaptalan szolgalataban allt, ahol ,,eléviilhetetlen érde-
meket szerzett”.” El6szor Miskolcon, majd Jaszapatiban volt kaplan, am alig hét esz-
tendo elteltével, 1791-ben a vaci egyhdzmegyébe kérte at magat. Az atkérésnek tobb
oka volt; ezek kozé tartozott a miskolci plébanossal erésen megromlott kapcsolata, a
miskolci €s a jaszapati kaplanszoba romos ¢s egészségtelen mivolta, valamint az egri
plispoknek azon kdvetelménye, miszerint a zsolcai katolikus szlavokat anyanyelviikon
kellett hitoktatasban részesitenie.* A kiilsé adottsagok mellett megemliti allando belsé
»hyugtalankodasat” (valamiféle kedélybetegséget), meggyengiilt egészségi allapotat.

Legfajobb szamara mégis az el6léptetés reményének hianya volt, melynek hatte-
rében a miskolci plébanos mesterkedéseit sejtette.’! A vaci plispok Matyus Janost el-
soként kiskunfélegyhazi kaplannak nevezte ki, ahonnan par honap elteltével (1792) a
csépai plébania élére keriilt.

NEMES FALU NEMES PLEBANOSA

Matyus Janos plébanos szarmazasa, csaladi hattere a csépai kdoznemesekéhez hasonlo
lehetett. Osei harci erényeikért szerezték az armalis levelet.2 A vitézi tettek jellegzetes
szimboluma, a kardot felemel6 kar Csépa kdzség és a Matyus csalad cimerének is kdzpon-
ti motivuma. A csalad anyagi helyzete egykor kielégit6 lehetett; a késo-barokk és klasszi-
cista elemeket felvonultato Matyus-Martonffy kuria letlint, szebb id6k nyomait viseli.

A Matyus csaladdal el6szor a domonyi urbérrendezés iratanyagaban talalkozunk,
mint a hét foldbirtokos csalad egyikével. Az 1767—68-as Osszeiras szerint Matyus plé-
béanos batyjanak, Pdalnak birtokan harom telkes jobbagy és harom zsellér csalad lakott.>

27 Az armalis levélben Mathyus-ként rogzitett familia tagjai szétszortan éltek, foként Borsod, Heves
¢és Pest megyékben. Lasd Nagy 1857: 273-274.

28 Matyus Janos a leveleit olykor Bori-Borfedi Matyus Janosként irta ala.

¥ Egri Féegyhazmegyei Levéltar (tovabbiakban: EFL) Acta Personalia Matyus Janos. 1790. oktober
17. Matyus Janos levele az egri érseknek.

3 EFL Acta Personalia Matyus Janos. 1790. aprilis 3. Matyus Janos levele az egri érseknek.

31 En alig remélem, hogy a kinevezésem az egri egyhizmegyében, vagy nagyméltésagod kegye al-
tal, vagy a partfogok altal, vagy érdemeim altal bekovetkezik.” EFL Acta Personalia Matyus Janos.
1791. méajus 2. Matyus Janos levele az egri érseknek. Latinbol forditotta Foldvari Katalin.

32 Por—Asztalos munkaja szerint a Matyus csalad 1724-ben még Borsod varmegyében igazolta ne-
mességét (Por—Asztalos 1989: 113).

33 Por—Asztalos 1989: 112.
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1808-ban az akkor 40 esztendés Matyus Pal és felesége, 1820-ban Matyus Janos plé-
banos neve is a domonyi birtokosok kozott szerepel 3

Tény, hogy Domonyban a vizsgalt idészakban komoly gondokat okozott a f6ldhi-
any, és a Matyus orokség legalabb® négy gyermek kozott osztodott szét. Janos palya-
valasztasa — a személyes elhivatottsag mellett — igy a csalad roml6 anyagi helyzetét
is jelezheti. Az elszegényedéstdl fenyegetett koznemesek szamara ugyanis a papi élet
valodi megoldast jelenthetett.*® Matyus Janos még kaplanként irta meg az egri piispok-
nek, hogy esetleges plébanosi kinevezésével anyagi helyzete is biztosabba valhat, hisz
jomaga igen szerény javadalommal szorongattatik.’’

Huga, Erzsébet Tapioszelére ment férjhez, kiskorti dccsét, Andrast pedig — Er-
zsébet kérésére — a plébanos magahoz vette. Fél6 volt ugyanis, hogy az ifju Matyus
Andras Domonyban rossz tarsasdggal keveredik, valami rossz esetre vetemedik.® Ugy
vélte, hogy pap testvére mellett a nehéz természetii ifju jambor életre tér. Andras tehat
bekoltdzott a csépai plébaniara, és forrasaink szerint kdvette testvére minden 1€épését;
ha a sziikség ugy hozta, felment6 igazolasokat is irt a batyja védelmében.

TORESPONTOK — VALOGATOTT ESETLEIRASOK
A kantor asdja, a hadnagy siivege

A torténet helyszine Kanyo Ferenc® csépai hadnagy telke, ahol a szolgaldk éppen a
frissen learatott buzat tisztitjak. Az elézményekrdl Teleki Anna kozrendii vallomasa-
bol értestiliink:

Tanu buzai tisztalvan Nemes Kanyo Ferencznél, latta szemével, hogy a Kantor béresse akkor
[a kantoréval szomszédsagban 1év6 hadnagy foldjén] dsvdn, Kanyo Ferencz hozza ment, az
asot téle el vette mondvan: ,, hogyan mer arkot asni az 6 Fundussan”, a mit meg értvén [meg-
tudva] a Kdntor a Plebanusnak hirt adott. *°

A plébanos hamarosan meg is érkezett dcese, Andras és a kantor tarsasadgaban.
Szilagyi Janos, 22 esztendGs csépai ignobilis vallomasaban ekképpen folytatodik a
torténet:

3% A Matyus csalad domonyi tagjairdl késziilt rovid attekintést 1asd Por—Asztalos 1989: 124-125.

35 Rendelkezésre allo forrasainkban négy testvér: Pal, Janos, Erzsébet és Andrés neve szerepel.

3% Ahogy Kosa Laszlo megjegyzi: ,,az eleve szegény armalistak és vagyonukat vesztd birtokosok
nagyobb szamban kiildték tanulni gyermekeiket, mint a tehetésebb kurialistak™ (Kdsa 2001: 259).

37 EFL Acta Personalia Matyus Janos. 1790. oktober 17. Matyus Janos levele az egri érseknek.

38 Vaci Puspoki és Kaptalani Levéltar, Acta Privatorum, Matyus Janos (tovabbiakban: VPL APriv.
Matyus Janos) 1807. februar 18. Matyus Erzsébet igazolasa.

3 A feljegyzések szerint a csépai Kanyé csalad feje — a maga 50 hold foldjével — ,,els6 gazdanak”
szamitott. A csalad kiemelten tdmogatta a helyi plébaniat: keresztet emeltettek, a templom szamara
harangot készittettek. A csalad nevét helynév is 6rzi (Szabo 1982: 235, 238).

40 VPL APriv. Matyus Janos, 1799. januar 15. Piispoki kihallgatasi jegyzékonyv, Teleki Anna vallomaésa.



258 Gydngydssy Orsolya

fgy széllott a Plébdnus [a hadnagyhoz]: "Meg dlly te hunczut, gazember’. Ahhoz vissza for-
dulvan Kanyo Ferencz kérdezte, kinek mondja Plébdanus ur ezen mondott szokat? Felele a
plébanus: "Te néked mondom, hunczut, gazember, Lélekkurva az anyad’ akkor mondta Kanyo
Ferencz: "Plébanus uram! Jol vigyazzon, én sem Szolgaloja, sem Kantora, sem Harangozoja
nem vagyok az urnak, ez nem illik a Lelki Pasztorhoz!’ Ezen szavai utan nem tsak ujra nem
kisebbitette, de illyen botrankoztato szokkal illette: "Hunczut vagy, gazember! S. V. baszom
a Lélekkurva anyadot, 6rdog atta, koldus kuttya, tetves Diszno, semmid sints, Nemes ember
sem vagy Kamo! Kamo!’ Akkor Kanyo Ferencz monda neki a Tanunak, és a kik véle voltak:
"Hallyatok ezt, jol vigyazzatok szavaira, karomkodasira a plébanosnak, mert jovenddében
ezekrdl bizonysdagot kélletik tennetek.’ Igaz hogy a Kantor haza felé vissza huzta magat a
Plébanus, de akkor is ezeket kialtotta: 'Gyere ide hunczut, megmutatom hogy mingydrt 50
vagatok read, én két Nemes ember vagyok, a Nemes embert is meg verethetem.’[...] Minek-
utana pedig egymast kévet hajigaltak volna, utojjara a Plébanus igy szollott, te mar ez vagy,

ebatta rongyos czigannya’.*!

A békétlenkedbk szovaltasat hamarosan tettek kovették:

Ezek utan [a Plébanos] a Kdntor dsojat kérte, melyet Kanyo Ferencz a szolgalojatdl el vett,
meg intvén, hogy az 6 udvaran s fundussan se arkot, se godrot ne tsinallyon. De [Kany6 Fe-
renc] szot nem fogadvin mondotta: “En jussomnak font tartdsdra vettem el, meg is tartom .
Akkor néki rugaszkodott a Plébanus, s a kezében 1évé bottal fejbe iititte, és a siiveget el vette,
és a Kantornak atta, ki azt mai napig is magdnak tartya.*”

Matyus Andras és Balazs Antal kantor 1799. szeptember 7-én kelt igazolasaban az
szerepel, hogy Kanyo6 Ferenc hadnagy probalta erészakkal elfoglalni a kantor foldjét;
a torvénybe 1itk6z6 cselekedetnek a plébanos vetett gatat. Matyus Janos illetlen szava-
kat nem mondott, bottal sem iitlegelte a hadnagyot. Kany6 Ferenc viszont huncutoz-
ta, gazemberezte, akasztofara valonak nevezte 6t, és tégladarabokkal kezdte dobalni,
semmi betstiletet /: mint Lelki Pasztoron :/ nem hagyvin.* A november 8-an kiallitott
tanusitvany szerint a hadnagy a kdvetkezoket mondta: Hunczut, gazember, b...om a
Pap lelkét. Matus Matus Matus nem vagy Matyus, nem vagy Nemes ember: hanem
Matus vagy, akasztofara valo, tetves diszno, semmid sints, a Gazdaasszonyodat sem
tudod kifizetni.**

4 VPL APriv. Métyus Janos, 1799. januér 15. Piispoki kihallgatasi jegyzékonyv, Teleki Anna vallomasa.

2 VPL APriv. Matyus Janos, 1799. januar 15. Piispoki kihallgatasi jegyz6konyv, Szilagyi Janos val-
lomasa.

# VPL. Apriv. Méatyus Janos, 1799. szeptember 7. Matyus Andrés és Balazs Antal kantor igazolasa.

4 VPL APriv. Matyus Janos, 1799. november 8. Balazs Antal és Matyus Andras tan(isitvanya.
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Hadnagy a konyhdaban

1800. december 9-én Nemes Curialis Csépa Helység Communitdssa terjedelmes levél-
lel kereste fel Szerdahelyi Gabor vaci piispoki helynokot abbol a célbol, hogy a pléba-
nos ,,visszaéléseit” hivatali feljebbvaldi szdmara is ismertté tegyék, és miel6bbi athe-
lyezéséért esedezzenek. Ebbdl a levélbdl deriil ki, hogy a plébanosnak az id6kozben
megvalasztott 1j csépai hadnaggyal, Csernyus Janossal sem volt felh6tlen a viszonya.

Nemes Communitasunknak Hadnagydt Nemes Csernyus Janos urat [a plébanos] magdhoz
hivatvan, kinek maga bé jelentése utdn, T.dG Esperes és Plébanus Ur azt iizente ki, hogy
maradgyon kiviil, varakozzon a konyhdn. A Hadnagy Ur tobb foglalatossdgai végett nem vd-
rakozhatvén, haza ment mds alkalmatossdgal. Es hogy hozzd parantsolattydra nem mehetett,
azonal Fed V. Esperest és Pléb. Ur a Mészdros és mdsok elott arra fakadt, hogy tigy mond e
mai naptul fogva ne lészen hadnagy, helyette mas Hadnagyot teszek’. Amint is Kanyo LaszIlo
Ur Tavalyi Hadnagyot magdhoz hivatvan kéntelenitette, hogy elébbenyi hivatallyat vallalya
fel, de az tsak ugyan fel nem vdllalta.®

Ugyanebbdl a levélbdl deriil ki, hogy a plébanos az évi tiizifa-jarandosag elégtelen
mennyisége és mindsége okan békétlenkedett az uj hadnaggyal.*
Ha nem fizet, elmehet!

Szintén ebbdl az 1800 decemberében keltezett panaszlevélbol szerziink értesiilést Ma-
tyus Janos plébanos és a csépai hadnagy kapcsolatanak jabb fordulatarol.

Tisztelendd V. Esperes Csépai Plébdanus Mdtyus Janos Ur, Hajnali Mise utin az Oltdrtil
kifordulvan, a Kozséget ezen modon meg szollitotta: "atyamfiai ugymond, ez a jelentés hoz-
zatok, hogy mivel az Hadnagy engemet fizetni nem akar, ha hivatom hozzam se jon, nékem

4 VPL APriv. Matyus Janos, 1800. december 9. a Nemes Curialis Csépa Helység Comunitassanak
levele a vikariushoz.

»Még a nyaron Communitasunk Hadnagyat [a plébanos] megszolitotta, midon 3 611 Conventiobéli
fajat natura béadta, hogy az hatra 1év6 7 61l fajara néki gongya ne légyen, mivel mar ed a fat
maga szamara, azon kiviil is fellyebb ami sziikséges meg vette. Tsak a midon a fa el fog érkezni,
a Tiszaral hordotta bé a Parochiara. Azonban Tdé V. Esperes Ur roszul kotvén, még mostansag is
faja el nem érkezett. Nyakra fore azért Communitasunk hadnagyéat szoritani akarta, hogy néki a
hatra 1év6 7 6l fajat, akarmint is azonnal meg szerezze, azon hét 611 faért pedig mellyet e napokba
maga meg vett, kivanvan tole 15 frtot. A Hadnagy latvan ezen tselekedését helytelennek, azért
valamint addig ususban volt, a fa arat kész pénziil akarta ki fizetni annyival inkabb, mint ez hatra
1évé 7 61 fat tsak ugyan Tdé V. Esperes és Pleb. Ur miatt nem szerzette meg. De aztat tole a szerint
mint a tobb Hadnagyoktul {61 nem vette.” VPL APriv. Matyus Janos, 1800. december 9. a Nemes
Curialis Csépa Helység Comunitassanak levele a vikariushoz.

46
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nem engedelmeskedik, goromba. Tegyetek mas Hadnagyot; vagynak koziiletek érdemessebb

emberek, mert mind addig nem szolgdlok, valamedig mas Hadnagyot nem tesztek. ™

A panaszos iras szerint eme kijelentéstdl kezdve a plébanos kategorikusan meg-
tagadta a liturgikus kotelességek teljesitését. Horpatsi Mihaly ujsziilottjét keresztelés
nélkiil kiildte haza, Sindel Imre gyermekének temetése pedig addig halasztodott, mig
végiil pap nélkiil tortént meg. A csépai hivek a helység eloljaroitdl vartak a helyzet
orvoslasat. Az eldljarok eldszor levélben szolitottak fel a plébanost, hogy tovabbra is
teljesitse papi feladatait; cserében, igérték, egész évi fizetése hatralévo részét is eljut-
tatjak neki. A plébanos azonban a levelet a Tizedesiinkriil elsobb el nem vette, annak
uténa pedig az Utczdra ki hajitvan a Sdrba tapodta.*

Matyus plébanos mulasztasai kozben egyre halmozddtak. A templomot bezarta,
miséket nem tartott, a harangok napokra elnémultak. A vasarnapi szentmisére Szele-
vényrol érkez6 filidlis lakosok kénytelenek voltak dolguk végezetleniil hazafordulni.
A csépai plébanos ugyanis vasarnap hajnalban kéaplanjaval egyiitt Tiszaugra vitette
magat, hogy az ottani foldesur, Stedsszel Jozsef haza népének misézzen. ¥

A csépaiak végiil egy hatarozott hangu irasban utasitottdk a plébanost, hogy «
Templomot nyittassa fell, Misét szolgallyon, Temessen, és keresztellyen, Mas Egyéb
kotelességét is ugy véghez vigye, hogy maga fizetését toliink meg érdemelhesse.™

NEMESEBB A NEMESNEL?

A bemutatott vallomasok és panaszlevelek a csépai nemesek négy f6 sérelmét tarjak
elénk. Ezek koziil leggyakoribb a szohasznalatban megnyilatkozo tiszteletlenség.

A csépaiak tobb levélben panaszoljak, hogy a plébanos a Néppel tsuful banik, és azt
gyaldzza,’' k6szonésiiket nem fogadja,> a templomi prédikacioba sért6 megjegyzéseket

47 VPL APriv. Matyus Janos, 1800. december 9. a Nemes Curialis Csépa Helység Comunitassanak
levele a vikariushoz.

# VPL APriv. Matyus Janos, 1800. december 9. a Nemes Curialis Csépa Helység Comunitassanak
levele a vikariushoz.

4 Ami idénkét kotelessége is volt, ugyanis a csépai plébanosokkal szerzodést kotott a Stedsszel csa-
1ad azért, hogy a tiszaugi kuridban idonként hazi miséket tartsanak. Barna Gabor szives kozlése.
VPL APriv. Matyus Janos, 1800. december 9. Nemes Curialis Csépa Helység Comunitassa levele
a vikariushoz.

50 VPL. APriv. Métyus Janos, 1800. december 5. A Csépai Nemes Communitas levele Matyus Janoshoz.

51 VPL APriv. Matyus Janos, 1799. januar 15. Piispoki kihallgatasi jegyz6konyv, Csegi Barbara val-
lomasa. ,,Bizon tsuful banik a Néppel, bar régen el ment volna az Isten atta, olyba tart benniinket /:
ki vévén egyet kettdt:/ mint semmire valokat.” VPL APriv. Matyus Janos, 1799. januar 15. Piispoki
kihallgatasi jegyz6konyv, Varjasi Katalin vallomasa.

2 Nagy és felettebb valo sérelemnek tartatik kozonségessen kozottiink az is, hogy melly lakossaink
mellette el mennek, és a Ditsértessék Isten Sz. nevét az Anyaszentegyhaznak parantsolattya szerént
tsak az sem érdemlik meg, hogy elfogadna, és azon szent kdszonetre a kalapjat megmozditana.
Mellybiil a botrankoztats utdnn tsak meg az ne szdrmazzon Td§ Plébanos Ur utan a Hivek kozott,
hogy azon Anyaszentegyhaznak béhozott szép szokasat és dicsértessék Jézus Sz. nevének emlitését
el ne hagyjak.” VPL APriv. Matyus Janos, 1799. januar 15. A csépai lakosok levele a vaci piispokhoz.
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fiiz. A vallomasokban olyan sokatmondd, am el6zmény és kontextus nélkiili idézeteket
talalunk, melyek a szoszékrdl prédikald pap szajabol hangzottak el: Enyim a templom,
a tietek pedig az okor és Istdllo, ahhoz ldssatok;>® Itt van az én Igassdgom, Tetvesek,
Koldiisok, Kenyeretek sints, Botskoros Nemesek.>* Mint azt emlitettem, Csépa lakosai
ugyan nem éltek sem jobban, sem kdnnyebben a tobbi tiszazugi falu népénél, a telepiilés
mégis kivaltsagos és 0nallo volt.>® Az anyagi javak és tarsadalmi rang kozott tatongd
szakadék a nincstelen kdznemesség kozos banata és szégyene volt. Igy minden erre
utald bant6 vagy félresikeriilt megjegyzés mélyen felkavarta a csépai lakosok onérzetét.

Mivel a telepiilés hadnagya egy személyben képviselte Csépa nemes €s nemtelen
lakosait, nyilvanos becsmérlése a telepiilés egészét érintd koziigy volt. Nem csoda,
hogy mind a panaszlevelek ir6i, mind a vallomasokat felvevo vizsgalobizottsagi tagok
kiemelt figyelmet forditottak a hadnagy és a plébanos k6zott lezajlott jelenetek részle-
teire, a szereplok pontos szohasznalatara és lelkiallapotanak ecsetelésére.

A hivek leveleinek sérelmes pontjai szerint Matyus plébanos gyakran és teat-
ralis modon élt sajat fels6bbrendiisége szimbolikus kifejezésének eszkozeivel. Ide
sorolhato Kanyo Istvan varakoztatasa a konyhaban valamint a hadnagy fejérdl levert
siiveg elkobzasa.

Ha egy szabad paraszt engedélyt kapott arra, hogy nemesi udvarba Iéphessen, pontos
tartozkodasi helyét is kijelolték szamara, melyet nem szabadott elhagynia.*® Ha a fixacio
szandékatol el is tekintiink, a plébania konyhaja semmiképpen sem tekinthet6 1116 repre-
zentacios helyiségnek. A hadnagy siivegének leverése ennél is jelentdségteljesebb gesz-
tus, hiszen szimbolikus viseleti darabrdl, igy nyilvanvalo becsiiletsértésrél van szo.

A hadnagy bottal verése, a fizikai er6szak a vilagi vezet6i tekintély semmibe véte-
lének sz¢lsséges megnyilatkozasa. Hogy a hadnagy miért is nem ittt vissza, annak
magyarazatara ide kivankozik egy masik, 1799-ben felvett vallomas részlete. Egy al-
kalommal Matyus plébanos Csipsar filidban jart azért, hogy a lakosoktol a parbér ja-
randdsagot begyijtse. Mikor Dudas Pal hazaban a dohany legjavat akarta kivalogatni,
a hazigazda tiltakozott. Erre valaszul:

Kapta a Plébanus a bot karot, azzal [Dudas Palt] nagyon meg verte. A felesége az uranak
szollot: ‘tsak szenvedje kéd édes uram! Ha agyon veri is kedet, de a Pap ellen kezeit fel ne
emelje kéd.” Minek utana pedig Dudas Pal oszve tett kezekkel sokdig kérte volna [a plébanost]
akkor a Plébanus is abba hagyta.”

A pap esetleges biinei, nyilvanval6 igazsagtalansaga nem teszi semmissé felszen-
telt mivoltat, nem menti fel az 6t bantalmazdt az isteni biintetés terhe alol. (A rend

53 VPL APriv. Matyus Janos, 1799. jan. 15. Plispoki kihallgatasi jegyz6konyv, Kanyd Mihaly csépai
nemes ember vallomasa.

5 VPL APriv. Matyus Janos, 1799. januar 15. Puspoki kihallgatasi jegyz6konyv, Rozsnis Matyas
vallomasa.

55 Botka 1977: 17.

%6 Kosa 2001: 50.

57 VPL APriv. Matyus Janos, 1799. januar 15. Pispoki kihallgatasi jegyz6konyv, Kalloi Erzsébet
vallomasa.
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kedvéért tegyilik hozza, hogy ha a kezeit nem is, néhany tégladarabot a hadnagy is
felhasznalt becsiilete védelmére.)

A hadnagy levaltasanak ligyében mar nem egy falusi plébanos, hanem a domonyi
foldesur all el6ttiink, aki feljogositva érzi magat arra, hogy a vilagi koziigyek iranyita-
saba beleszoljon. A nyomasgyakorlas eszkozei plébanosi szerepkoréhez kotddnek. A
a szentmisétdl valo tavolmaradas, a gyonas keriilése 1ényegét tekintve ugyanaz, mint a
pap részérdl a templom bezarasa vagy a szentségek visszatartsa.

Matyus plébanos végiil nem érte el céljat, a csépai compossessorok ugyanis maka-
csul elzarkoztak a szokatlan kérések teljesitésétol:

Hogy pedig [a plébanos] a Hadnagy-valasztasban minékiink proscriballjon, azt sem a jo
rend, sem a torvény, sem nemesi szabadsagunk meg nem engedi, ezért mi az ilyenekbe valo
beavatkozds ellen protestilunk.™®

Matyus Janos 6nképének magva kdvetkez6 mondataban érhetd tetten: én két Nemes
ember vagyok, a Nemes embert is meg verethetem.”® Mig Méatyus Janost nemesi szar-
mazasa ,,csak” egyenlGvé tette, papi mivolta mar kiemelte a csépai compossessorok
koziil.®* Nemesnek tartotta magat tehat mind 6sei, mind a papi rendbe vald tartozasa
jogan.%! A nemesi eléjogok demonstraldsa viszont a helyi hatalmi viszonyok atrende-
zésének szandékat mutatja, melynek gyanuja éppen elegendé ahhoz, hogy a plébanos
egyik legsulyosabb vétségeként, jogtalan ,,hataratlépési kisérletként” értékeljék.

A csépai compossessorok erOprobaja nem vezetett tényleges valtozasokhoz vagy
szerkezeti atalakulashoz. Matyus plébanos miikodésének tiz esztendeje alatt tiz hadnagy-
valasztasra keriilt sor. A kozbirtokossag tehat tele volt egykori és leendd hadnagyokkal,
akik érzékenyen Orizték az eloljarosag valasztasanak és a telepiilés iranyitasanak jogat.®
A plébanossal pedig kemény hangu levelekben tudattak elvarasaikat, melyek a templomi
kotelezettségek teljesitésére és a helyi szokasokat megtartasara vonatkoztak.5

8 Csépai kozbirtokosok levele a varmegyéhez, 1801-b6l. Idézi: Botka 1977: 112.

% VPL APriv. Matyus Janos, 1799. januar 15. Piispoki kihallgatasi jegyz6konyv, Szilagyi Janos val-
lomasa.

% Az ala-folérendeltségi viszony egyik jellegzetes fokmérdje a megszolitas volt; mig a koznemesek
egymas kozott tegezddtek, a plébanosnak minden idben kijart az elére koszonés és a magdzas
(Tarkany Sziics 2003: 786).

1 Kosa 2001: 43. Cséparol a javarészt jobbagyok és zsellérek lakta Csongrad varosba érkezve mar
leplezetlen megvetéssel nyilatkozott az altala ,,méltatlan, rongy” parasztoknak nevezett hivekrdl,
beleértve a varosi birat, a tanacstagokat és mindazokat, akik ellene vallomast tettek. Két, Csong-
radrol keltezett levelében is elohozakodik Werb6czy Tripartitumanak egy részletével, melynek
Iényegét idézve: ,,Aki a parasztnak hisz, rosszabb a gyilkosnal” VPL APriv. Matyus Janos, Matyus
Janos levele a vaci piispoknek é.n. (v.sz. 1824).

¢ A feudalis allamnak a régi in. immunités alapjan létrejott szamtalan kisebb-nagyobb alakulata
félté gonddal Orizte és védte a kivaltsaglevelében biztositott kis szabadsagot, onkormanyzatot, és
a maga teriiletén valoban ’allam volt az allamban’ (Tarkany Sziics 2003: 55).

% Ttt voltaképpen a lakhelyhez valé tartozas jogan tamasztott elvarasokkal talalkozunk. ,,Aki va-
lamelyik kozosség kotelékébe tartozott, teriiletén lakott, személyére nézve az ott érvényes jogi
népszokasok, magatartasi formak voltak az iranyadok” (Tarkany Sziics 2003: 51-59).



A ,, két nemes ember”: Matyus Janos plébanos Csépan (1792—1802) 263

OSSZEGZES

A panaszlevelekbdl kirajzolédd csépai plébanos alakja hiien megjeleniti mindazokat
a viselkedésszociologiai sztereotipiakat, melyeket a korabeli koznemességgel kapcso-
latban szokas megfogalmazni. Ilyen az er6szakossag, a hatalommal valo visszaélés és
a talzott 6ntudatossag. Matyus Janos viselkedése ugyanakkor semmilyen szempont-
bol nem tipikus: a késébbi, csongradi plébanosi éveiben keletkezett iratok egy lelki be-
tegségektdl eltorzult személyiséget allitanak elénk. Urhatnam magatartasa csak egyike
volt a hiveit sért6, egyhazara szégyent hozo vonasok koziil. Hivatali tulkapasainak és
nyilvanvalé hazugéagainak eltiirése, botranyos ligyeinek halmozddasa a korabeli egy-
hazi fegyelmezési rendszer réseit, hibait jelzik.

A papjuktol elidegenedett hivek konyorgései sosem teljesiiltek, panaszaik hivatalo-
san nem nyertek beigazolodast. Matyus Janos ugyanis sikeresen haritotta a személyét
ért vadakat oly modon, hogy szolgaloit, a templomszolgakat és az ligyében kozvetet-
ten érintett hiveket hamis tantizasra kényszeritette. Ez a ,,modszer” harminc esztendon
keresztiil megovta a feleldsségre vonastol. Nemesi szarmazasa és befolyasos kapcso-
latai tovabb hiteltelenitették a nép ,,ragalmait”. A hivek szamara ugyanakkor nyilvan-
valé volt, hogy a plébanos sulyos kedélybetegségben, esetleg elmebajban szenved,
vagyis alkalmatlan hivatasa betoltésére. Megszabadulni t6le mégis igen nehéz, szinte
lehetetlen volt, és amikor végre sikeriilt, Matyus atyat biintetés helyett egy dusabban
jovedelmezd plébania élére 1éptették eld.

A bemutatott eset sokkal inkabb egy szerencsétlen természetii plébanos és egy,
a papjaival szokatlanul ellenséges kozosség kolcsonosen elénytelen talalkozasanak
torténete,% mintsem a ,,nemes falu nemes papjanak konfliktusai” témakor tanulsagos
és reprezentativ példaja. Matyus Janos tanulmanyozasaval elsdsorban a korabeli vaci
egyhazmegye belsé fegyelmezési rendszerének hidnyossagai keriilnek napvilagra.
Egy hivatasa elényeit jol ismerd, gyonge lelkiismeretli pap évtizedeken keresztiil ha-
boritatlanul mandverezhetett a rendszer kiskapuin, nyilvanvalova téve a hivek eszkoz-
telenségét, a kozosségi érdekérvényesités nehézségeit.

Ramutatott tovabba, hogy ugyanazon papi személy azonos tipusi mulasztasai elté-
r6 hangsullyal estek latba annak fliggvényében, hogy a megitéld, értékeld kdzosségnek
milyen volt a tarsadalmi alapszerkezete, kozos multja és emlékezete. Mig a szegénysé-
giikben is roppant biiszke csépai nemesek a rang és az ¢letmod kozt tatongd szakadék
felemlegetését, a kiemelkedGen szorgalmas, tudos papokhoz szokott csongradiak a li-

¢ Kosa 2001. 212. Csongradi kaplanjai szerint Matyus Janos hosszu éveken keresztiil dicsekedett az-
zal, hogy ,,Csépan egy nemes embert megvert, sott Deaki Kaplanyat is meg verte még sem 16tt néki
semi baja, hanem ez biintettetett meg.” VPL Apriv. Matyus Janos, 1825. augusztus 12. kihallgatasi
jegyzokonyv, Seres Janos csongradi kaplan vallomasa.

% A Historia Domusban és a csépai plébanosok leveleiben ugyanis az egyhazi tigyek irant k6z6m-
bos, papjaival ellenséges faluként emlegetik Csépat. Bednar Jozsef ird/plébanos a Csipaként is
kell-e érteni, vagy a lakosokat, kik szeretik f6leg papjaikat csipni, szekirozni, nem tudjuk.” Bednar
1869-1874: 203.
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turgikus szolgalatban tapasztalt hianyossagokat fajlaltak leginkabb.

A Matyus plébanoshoz hasonl6 ,,problémas” egyének az eleven tarsadalmi szaba-
lyokat teszik probara. A kozosségi reakciok pedig a norma hatarkoveit jelolik, melyek
folott az egész tarsadalom 6rkodik, és melyek megsértését — a rendelkezésre allo esz-
kozokkel — szankcionalni igyekeztek.

Irodalom

ALSO Laszl6
1928 A nemesi kozség hatosaga és szervezete. Adatok Besnydtelek kozség megalakulasarol és
1848 elotti szervezetérdl. Budapest: Magyar Kozigazgatas Kiadasa.
BALASSA Ivan
2001 Gabonatermesztés. In Paladi-Kovacs Attila (fészerk.): Magyar Néprajz II. Gazdalkodas.
295-433. Budapest: Akadémiai Kiado.
BARNA Maria
1982  Eredettudat és torténeti hagyomanyok Csépan. In Barna Gabor (szerk.): Csépa. Tanulmad-
nyok egy alfoldi paloc kirajzas népéletébdl 1. 517-535. Eger—Szolnok: Damjanich Janos
Muzeum . /Tematikus és lokalis monografiak V./
BOTKA Janos
1977  Egy tiszazugi falu, Csépa torténete termelbszdvetkezeti kozséggé alakuldsaig. Szolnok:
Szolnok Megyei Levéltar. /Levéltari fiizetek 3./
CHOBOT Ferenc
1917 A vdczi egyhdzmegye torténeti névtara II. A papsag életadatai. Vac: Dercsényi Dezs6
vallalata, Pestvidéki Nyomda.
FAGGYAS Istvan
1988 A Sajo és Szuha vidékének kisnemessége. Debrecen: KLTE. /GOomor néprajza XVI./
FEKETE Janos
1970 A csépai plébania térténete. A Historia Domus és a plébaniai iratok alapjan: sszealli-
totta: Fekete Janos adminisztrator. Csépa. Kézirat gyanant.
GYONGYOSSY Orsolya
2014  Plébania és tarsadalom. A romai katolikus alsépapsag és a laikus templomszolgdk tarsa-
dalmi szerepe Csongrdadon a 19. szdzad mdsodik felében. Szeged: SZTE BTK Néprajzi
¢és Kulturalis Antropologiai Tanszék. /A Vallasi Kultirakutatas Konyvei 16./
2015 A vallasi élet konfliktusai Csongradon a 19. szazad elején. Reakciok és megoldasi ki-
sérletek. In Georgiades Ildikod (szerk.): Oppidum Csongrad 2015. 70-82. Csongrad:
Oppidum Csongrad Alapitvany.,
HAVASSY Péter
1982  Csépa torténeti vazlata a kezdetektdl a 19. szazad végéig. In Barna Gabor (szerk.): Csé-
pa. Tanulmanyok egy alfldi paloc kirajzas népéletébdl 1. 17-61. Eger—Szolnok: Damja-
nich Janos Muzeum . /Tematikus és lokalis monografiak V./

% Gyongyossy 2014.; Gyongyossy 2015: 72-76.



A ,, két nemes ember”: Matyus Janos plébanos Csépan (1792—1802) 265

JUHASZ Kalman
1921 A licenciatusi intézmény Magyarorszagon. Budapest: K.n.
KOSA Lészl6
2001 ,, Hét szilvafa arnyékdaban.” A nemesség also rétegének élete és mentalitasa a rendi tar-
sadalom utolso évtizedeiben Magyarorszagon. Budapest: Osiris Kiado.
MAGYARI Marta
1982  Csépa falun kiviili kapcsolatai. In Barna Gabor (szerk.): Csépa. Tanulmanyok egy alfoldi
paléc kirajzas népéletébdl 1. 101-137. Eger—Szolnok: Damjanich Janos Muzeum. /Te-
matikus és lokalis monografiak V./
NAGY Ivan
1857  Magyarorszag csaladai czimerekkel és nemzedékrendi tablakkal. Els kotet. Pest: Kiadja
Freibeisz Istvan.
PALADI-KOVACS Attila
2003/a Paloc kirajzasok az Alfoldon. In Tdjak, népek, népcsoportok. Vilogatott tanulmanyok.
200-238. Budapest: Akadémiai Kiado.
2003/b Ujkori migracios folyamatok Magyarorszagon és a népi kultira alakulasa. In Tdjak, né-
pek, népcsoportok. Valogatott tanulmanyok. 239-248. Budapest: Akadémiai Kiado.
2004 Kisnemesi tarsadalom és kultura. In Faragd Tamas (szerk.): Magyarorszag tarsadalom-
torténete a 18-19. szdzadban I. 166-191. Budapest: Dico Kiado—Uj Mandatum Kiado.
POR Mihaly — ASZTALOS Istvan
1989  Hét kastély darnyékdaban. Domony falu térténete. Aszod: Petéfi Mizeum. /Mizeumi fiize-
tek 41./
SZABO Lészlo
1982 Csépa kozség tarsadalma. In Barna Gabor (szerk.): Csépa. Tanulmanyok egy alfoldi pa-
loc kirajzas népéletebdl 1. 227-277. Eger—Szolnok: Damjanich Janos Muzeum. /Tema-
tikus és lokalis monografiak V./
1982 Népi épitkezés Csépan. In Barna Gabor (szerk.): Csépa. Tanulmanyok egy alféldi paloc
kirajzas népéletébdl 1. 139—151. Eger—Szolnok: Damjanich Janos Mzeum. /Tematikus
¢és lokalis monografiak V./
TARI Laszlo
1977  Kronikak a régi Csongradrol 1704—1901. Szeged: Somogyi Konyvtar. /Csongrad Me-
gyei Konyvtari Fiizetek 7./
TARKANY SZUCS Emé
2003  Magyar jogi népszokasok. Budapest: Akadémia Kiado.

Kéziratok
BEDNAR Jozsef

1869-74 Adatok a vaczi egyhazmegye altalanos torténelméhez. Adatok a vaczi
egyhazmegye plébanidinak torténetéhez. (kézirat, VPKL VPL)



266 Gydngydssy Orsolya

Gyéngyossy Orsolya
MTA-SZTE Vallési Kultarakutaté Csoport, Szeged
e-mail: orsolyagyongyossy@gmail.com

Orsolya Gyongydssy
Two noble men: Janos Matyus, a parish priest in Csépa at the end of the 18™ century

With the investigation of atypical phenomena and transgression of norms such deep layers of social
reality can be revealed that otherwise would have remained hidden. The whole society watchfully
guarded over the boundaries of norms and tried to sanction transgression, which was marked by
community reactions. The author analyses those actions of Janos Matyus, a Roman Catholic parish
priest in the village of Csépa (1792-1802), that provoked the harshest reactions on behalf of the
local community. She seeks answers for the questions: what interplay of factors and conditions made
it possible that such an extremely bad-tempered parish priest who treated the worshippers with both
verbal and physical aggression and neglected his own duties could preserve his post and emoluments.
What strategies and argumentations helped him to overcome situations endangering his position? To
answer these questions the author presents one of the conflict-generating attempts of the priest whose
aim was to fundamentally influence local public issues. His endeavours about the election of leader
of the local community provoked various forms of resistance. The author explores in what way it was
related to the identity of the dwellers of Csépa (poor but proud minor nobility). The author points
out that identical types of omission of the same priest were judged differently depending on what the
basic social structure, shared past and memory of the community that assessed the priest was like.
As a comparison she presents the case of Matyus priest and his next local community (Csongrad).
The story of the unfortunate encounter of a priest and a community implies the deficiencies of the
disciplining in Vdc diocese, just as well as the means and limits of enforcement of community interest.
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wForras”-kutatasaim: lirai palyakép

Eloljaréban a cimben szereplé metaforat szeretném megvilagitani egy régi em-
1€k felidézésével. Amikor felvételiztem az ELTE magyar—néprajz szakara (1963),
mint legtobbiinktdl, télem is megkérdezték: miért jelentkeztem épp erre a szakra?
En ifjonti lelkesedéssel azt feleltem, hogy: mert ,,a mi szajunk tébbé nem iszik po-
harbol, csak tiszta forrasbol”. Erre a folklorisztikabol felvételizteté Domotor Tekla
azt kérdezte, tudom-e, hogy mi a Cantata profana mifaja, ahonnan az idézetet vet-
tem? Persze nem tudtam, bar a szarvassa valtozott fikkrél sz616 zenemii nagy ha-
tassal volt ram. LegelGszor gimnazistaként hallottam mas Bartok darabokkal egyiitt
Pasztory Jen6 (Bartok Béla sogora) lakasan, akinek — mérnok 1évén — kiilonlegesen
behuzalozott magan-studid-féléje volt, és gyakran meghivott oda baratokat, ifjakat
egy kis zenehallgatasra.

A tiszta forrasokrél szold naiv ,hitvallasomra” B. Mészaros Vilma emlékeztetett
Ujra, amikor negyedéves vilagirodalmi vizsgam el6tt bementem a szobajaba alairatni
az indexemet. (Hianyoztam ugyanis az utolsé 6rajarol, amikor a tobbieknek alairt.
Val6jaban alig jartam hozza, mert litkozott Talasi prof. Ur 6rajaval, amit nem lehetett
kihagyni.) A felvételimen 6 kérdezgetett irodalombol, s 4 év multan — mikdzben alairta
az indexemet — kicsit giinyosan azt mondta, ,Nemigen lattam magét a félév soran. Es
mi van a tiszta forrasokkal?” Megddbbentem, hogy igy emlékszik ram, és azt hittem,
elsiillyedek a szégyentdl. Csak dadogni tudtam valami olyasfélét, hogy majd meglatja
a tanarnd a vizsgan, én igenis tanulok, — bar tényleg nemigen latogattam az orait.

Gyerekkorom 6ta szerettem a verseket, egy ,,pre-tanchazas” barati korben pe-
dig sok népdalt tanultam, egyértelmii volt szamomra, hogy irodalommal, népraj-
zosként pedig a népdalokkal akarok foglalkozni. Pontosabban: tanitani szerettem
volna, mert kivalé magyar tanaraim voltak. Talan mar negyedéves lehettem, amikor
Voigt Vilmos megajandékozott a Régi Magyar Koltok Tara XVII. szazadi soroza-
tanak 3. kotetével, a Stoll Béla szerkesztésében megjelent Szerelmi és lakodalmi
kéltészet cimi gyijteménnyel. Ezzel egy ismeretlen és belathatatlanul gazdag vilag
— a kézirattarakban rejt6z0 régi magyar énekkoltészet — kapujat nyitotta ki eléttem.
Hetente egyszer kettesben olvastuk a forrasantologiat és Vilmos a metrikai, poétikai,
stilaris magyarazatokon tul kiilonféle ,,hazi feladatokat™ adott beléle. Olyan hajdan
kozkedvelt, de mar elfeledett, csak kéziratokban fennmaradt énekelt verseket tart
elém a kotet, ami egy életre rabul ejtett. Kiilondsen azaltal, hogy Stoll nagyon ala-
pos filologiai jegyzeteket irt, 18. és 19. szazadi kéziratos forrasokat és Vikar Béla
fonografos népdal gyiijtéseit is bedolgozta a jegyzeteibe. Ennek hatasara irtam meg
a szakdolgozatomat A 17. szdzadi kéziratos lakodalmi és szerelmi énekkoltészet
folklormiifajairdl 1968-ban. A valtozatos miifaju és poétikaju kéziratos énekek ol-
vastan ugy gondoltam, hogy ha zenei képzettségem nincs is, szovegfolkloristaként
foglalkozhatok a 19-20. szazadi népkoltési motivumok, sziizsék és miifajok torté-
neti elézményeinek feltarasaval, mint tette azt az irodalmar-textologus Stoll Béla,

ETHNOGRAPHIA 129/2018. 2. sz.
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a nyelvész Szabd T. Attila vagy a hebraista Scheiber Sandor.! Azt reméltem, hogy
a 17-18. szazadi kéziratos feljegyzésekben, didk-énekeskdnyvekben Erdélyi Janos
gyljteményénél,”> — tehat a 19. szazad els6 harmadanal — korabbi népdalokat sike-
rill majd talalnom. Jollehet 19-20. szazadi értelembe vett paraszti dalokat nem, de
tobbé-kevésbé folklorizalodott népszerii dalokat, — kb. 20 éve mar ugy mondjuk:
kozkoltészeti alkotasokat — sz€p szammal talaltam a kézirattarak mélyén lappango
énekek kozott. Ez az anyag ugyantugy kdzosségi tudason alapult és variansokban élt,
mint népkoltészet, csak mas kozvetitd csatornakon: tobbnyire kéziratos masolatok-
ban, iskoladramakban, kalendariumokban és ponyvanyomtatvanyokon terjedt, igy
maradhatott fenn a 19-20. szazadig — gyakran még a paraszti szajhagyomanyban is.

Umberto Eco az egyetemistaknak szolo Hogyan irjunk szakdolgozatot ciml ké-
zikdnyvében kifejtette, hogy az ember minél fiatalabb, annal nagyobb, atfogobb kér-
dések megoldasarol almodozik, s csak idésddvén kezd egy szlikebb téma, probléma
mélyére asni. Kezdoként természetesen én is olyan tudomanyos kérdéseket feszeget-
tem tanulmanyaimban (mufajtorténet, a népdalfogalom kialakuldsa és a népdalok ka-
talogizalasa, szerkezeti felépitése, variabilitasa, a csang6 dalok és balladak kvantitativ
stilisztikai elemzése stb.?), amikhez akkor még sem kell6 mélységii anyagismeretem és
olvasottsagom, sem megfeleld modszertani felkésziiltségem nem volt. Csak hatartalan
lelkesedésem és szorgalmam.

Az 1980-as évek elején, — amikor még az MTA Néprajzi Kutatdcsoportjaban dol-
goztam, mert végzeés utan 6tddmagammal odakeriiltem, — az ELTE Folklore Tanszék
egyik palyazata arra vallalkozott, hogy A magyar népkéltészet forrasai sorozat cimmel
kiilsnbdzé miifaji folklortorténeti szovegeket ad ki.* En az 1750-1830 kozott feljegyzett
lirai dalok kotetét szerkesztettem volna,’ Pogany Péter pedig ennek folytatasat az Erdélyi
Janos-féle kéziratos hagyaték feldolgozasat kapta feladatul,® hogy ezzel is el6készitse a
Népdalok és Monddk kritikai kiadasat.” Meg is allapodtunk, hogy a Stoll-bibliografia®
mely tételeit cédulazhatom én ki, s melyek maradnak 6ra. A tervezett sorozatbol sajnos,
nem lett semmi, de a kéziratos énekeskonyvek folklorisztikai szemponti filologiai fel-
dolgozasat becsiilettel megkezdtem Jankovich Mikldos 10 kotetes Nemzeti Dalok cimii
gyljteményével. Ez volt az elsé olyan komplex kora ujkori széveges forras, amit az
OSZK Kézirattaraban betiirdl betiire végigolvastam. Kezdetben csak olyan dalszévege-
ket masoltam ki beldle (természetesen kézzel), ami formailag vagy stilarisan népdalsze-
riinek tlint. Felallitottam egy ének-kezdésormutatot, sét piros tollal azt is bejeldltem a

Scheiber 1984.

Erdélyi 1846-48.

Ujra kiadva: Kiillss 2012: 84-101.

A sorozat és néhany kotet tervét 1asd: Artes Populares 8. 1982: 217-251.

Kiillés 1982b: 222-224.

Pogany 1982: 227-249.

Professzoruknak, Ortutay Gyulanak az Erdélyi gylijtemény mieldbbi kritikai kiadadsa volt az egyik
vesszOparipaja, s kiillonbozé munkatarsakat jelolt ki Pogany Péter mellé, hogy hatékonyabba tegye
a munkajat. Sajnos, az Erdélyi Janos altal kimazsolazott kéziratok kritikai kiadasa a mai napig nem
valdsult meg, bar alaposabb filologiai elemzésiik mar megkezdddott. V6. Csorsz 2014.

§ Stoll 1963.; jav. bév. kiadasa 20022
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kéziratomba, hogy mi volt a Jankovich gylijtemény alapjaul szolgalo eredeti kéziratos
forrasban, s mit mire javitott at Jankovich egy leend6é szovegkiadas reményében a 19.
szazad els6 évtizedeiben. Ha nagy ritkan rabukkantam egy-egy nem lirai folkloralkotas-
ra, természetesen azt is lemasoltam, igy példaul egy ritka raolvasas-szoveget, a ,,disznok
torka dagadasaral”.’ Mivel az éveken at tartd kézirattari és mikrofilmtari kutatas soran
részletes tartalomjegyzékeket készitettem az atnézett kéziratokbdl, gyakran ki tudtam
egésziteni a Stoll-bibliografia egyes tételeit, s6t a hazai és kiilfoldi kézirattarakban alta-
lam fellelt énekeskonyvekrdl készitett leirasaim bekertiltek a bibliografia 0j kiadasaba is.

Ez az iddigényes és aprolékos textologiai munkat az 1970-80-as években mond-
hatni hobby szinten végeztem, hisz a Néprajzi Kutatocsoport munkatarsaként egyéb
feladataim voltak: példaul lexikon cimszoiras, Atlasz-potgytijtés, a késziilé6 Magyar
Néprajz megfelelo fejezeteinek irasa, a Documentatio Ethnographica szerkesztése és
az adattar kezelése. Emellett egyik ,,ifjusagi” szerkeszt6je voltam az Ortutay Gyula al-
tal inditott ,,Kis magyar néprajz” cimli népszeriisité radio-el6adas sorozatnak, amib6l
aztan szép képes kiadvany is sziiletett.!

Egyszer az erdélyi felvilagosodas kiemelkedd személyisége, Aranka Gyorgy egyik
kéziratdban egy altalam ismeretlen mifaju és szokatlan stilusi magyar—-roman keve-
réknyelvil verset talaltam egy bizonyos Opre Todor nevii erdei rablorol és bandajarol.
Elkezdtem utananyomozni ennek az éneknek, s nemcsak a szovegcsalad 150 éven at
¢16 hosszabb-rovidebb valtozataira, de tobb hasonlé mentalitast versre is rabukkantam
kiilonb6z6 kéziratos gylijteményekben.!! E kutatas nyoman sziiletett meg 1990-ben
kandidatusi disszertaciom a kora ujkori latorkdltészet és a magyar betyarfolklor szo-
vegosszefiiggéseirdl, illetve mentalitasbeli kiillonbségeirdl. Habilitacios eléadasomnak
is ez volt a témaja.'? Tulajdonképpen a kéziratos forrasok vizsgalata segitett hozza
ahhoz, hogy mar a népszertsité céllal irt Betydrok konyvében'® ramutassak a hazai
betyarfolklor koltészet- és tarsadalomtorténeti gyokereire; Eric Hobsbawm!* angol
torténész konyvei nyoman pedig a mi betyarjaink nemzetkdzi tarsaira, — s ezaltal
mas megvilagitisban mutassam be egy romantikus, hovatovabb nemzeti h6ssé¢ mi-
tizalt tarsadalmi réteg folklorjat.'> Gunda Béla professzor e kutatds okan szervezett
be a Nemzetkozi Karpat-Balkan Bizottsag B. Ny. Putyilov professzor vezette Folklor
Szekcidjaba, ahol szlovak, cseh, lengyel, ukran, bolgar és orosz folkloristakkal k6z6-
sen évekig a betyarsag és a nemzeti kulturalis hagyomany témajaval foglalkoztunk.
Tanulmanyokba foglalt eredményeinket majd két évtizedes késéssel az Eurdpai Folk-
16rintézet jelentette meg oroszul és angolul.!'®

° Kiillés 1985:154—172. Tanulmanyomrol ért6 és elemzd kritikat irt Fried 1986: 114—121.

10 Javor-Kiillés—Tatrai (szerk.) 1978.

' Kiillgs 1988b: 235-275.; 1993: 132-150.

12 Kiillgs 2004b.

13 Kiillgs 1988a.

14 Hobsbawm 19852; Kiillds Imola: Latorkoltészet és betyarfolklor. A folkloralkotasok sajatszer(i-
ségei egy témakor torténeti valtozasanak tiikrében. 1990. (Kandidatusi disszertacio 1-2. Kézirat.
ELTE Folklore Tanszék.); 1992b: 616-632.

15 Kiillgs 1992a: 271-284.; 1992b.; 1995.; 2004b :405-433.

16 Ga§parikova—Putilov (szerk.) 2002.
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A 2000-es évek elejére késziilt el akadémiai doktori dolgozatom a 17-19. szazadi
magyar vilagi kozkoltészet és a népkoltészet dsszefiiggéseirdl, 6sszehasonlitdo miifaj-,
szlizsé- és motivumtorténeti vizsgalatarol.!” A bevezet6ben definialnom kellett, hogy
mit is jelent a kozkoltészet, ugyanis ekkortdl mar az irodalomtorténet és a folkloriszti-
ka kutatoi is elkezdték hasznalni ezt a fogalmat, valamint az egyre jelentésebb mérték-
ben feltart és kozzétett kéziratos és nyomtatott kdzkoltészeti forrasokat.

Ugyanis hosszas eldémunkalatok utan 2000-ben jelent meg az els6 tigynevezett koz-
koltészeti forrasantologia a Régi Magyar Koltok Tara (a tovabbiakban: RMKT) XVIII.
szazadi sorozataban egy fiatal és lelkes zenész, irodalomtorténész, Csorsz Rumen Ist-
van hatékony kozremikodésével.'® Ot még egyetemistaként az 1990-es évek kozepén
kiildték hozzam tanarai, Biré Ferenc és Margocsy Istvan. Csorsz Rumen Istvan éveken
at aldozatosan szamitogépbe irta, s6t az eredetivel is dsszevetette az én kézzel, majd
ir6géppel gyartott dalszoveg masolataimat, valamint a Pogany Pétertdl ,,megdrokolt”
Erdélyi-féle kéziratos hagyaték cédulait. Erre a miifajilag és poétikailag rendkiviil 6sz-
szetett, mondhatni heterogén ének-anyagra épiilt a RMKT XVIII. szazad Kozkéltészet
cimi al-sorozata az MTA Irodalomtudomanyi Intézetének kiadvanyaként.!” Az I. kotet
a Mulattato énekeket, a 1. kotet a Tarsasdagi és lakodalmi koltészetet, a 111/A és 111/B
kotet pedig a torténeti, tarsadalmi és maganéleti vonatkozast verseket tartalmazza.
Mind a négy kotet anyagat tematikus-funkcionalis szempontok szerint valogattuk 6sz-
sze, énektipusonként idorendbe rakva a variansokbol 6sszeallo szovegcesaladokat ugy,
hogy a vers-szovegek valtozatait a legkorabbi felbukkanastol a 19. szdzad kozepéig
dokumentaltuk a jegyzetekben, kiegészitve a szdjhagyomanyban fennmaradt népdal-
variansokkal és dallamlejegyzésekkel is, — ha talaltunk ilyeneket.

Ezek a 18. szazadi kozkoltési forrasantologiak ugyan egy-egy miifaj/énektipus
teljes varianturajanak, illetve id6- és térbeli elterjedésének bemutatasat célozzak, de
sosem ér(het)ik el a teljességet, mert mindig keriilnek el Gjabb kéziratos, valamint
ponyvan kiadott szovegvaltozatok. Mindenesetre ez a sorozat (és a mellette, illetve
nyomaban megjelent szaktanulmanyok) fokozatosan megvaltoztattak a népkoltészet-
rél és a lirai népdalokrol kialakult hagyomanyos felfogast nemcsak a szovegfolklor
kutatoi, hanem az irodalomtorténészek korében is.

Id6kozben, még 2001-ben — mintegy izelitét adva a régi magyar vilagi kozkoltészet
nyelvi és miifaji sokszinliségébodl — egy szélesebb olvasokdzonségnek szant versvalo-
gatast is sikertilt 6sszeallitanunk és publikalnunk.?

Jelenleg a 18. szazadi szokaskoltészetet, tinnepi koszontOket bemutatd 4. kotet
anyaganak Osszegylijtésével és sajté ald rendezésével foglalkozunk. En rendszerint
a miifaji bevezetoket, szovegre vonatkozd jegyzeteket irom, tovabba a szd- és szo-
lasmagyarazatokat, a versszovegek magyar és eurdpai folklorparhuzamait igyekszem
megtalalni, Csorsz Rumen Istvan pedig a dallamokkal, metrikaval, irodalmi el6ké-

17 Kiillés 2004a.

18 Vilagi énekek és versek. (1720-1846), 2001.

19 RMKT XVIII. szazad IV. K6zkoltészet 1. 2000.; VIII. Kozkoltészet 2. 2006.; XIV. Kozkoltészet
3/A 2013.; XV. Kozkoltészet 3/B 2015.

20 Vilagi énekek és versek. (1720-1846). 2001.
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pekkel és a szellemtorténeti hattérrel foglalkozik. Természetesen mindketten renge-
teg 1dot toltottiink el a hazai és az orszaghatarokon kiviill esé nagy konyvtarakban
(Turdcszentmartonban, Pozsonyban, Pragaban, Kolozsvaron, Szatmarnémetiben, Ma-
rosvasarhelyt és egyebiitt) a régi magyar kéziratos versek felkutatasaval, lemasolasa-
val és egy szamitogépre vitt, betiihiv adatbazis, kezdésormutato felépitésével. Ehhez a
mar tobb ezer szoveget, szovegvarianst tartalmazo kozkoltészeti adatbazishoz sikeriilt
Osszehasonlitasképpen hozzakapcsolnom Vikar Béla 1890-1910 kozott fonograffal
gyljtott népkoltési anyagat, amit textologiai szempontbdl dsszevetettem a gyorsiras-
bol ,attett” gépelt masolatokkal, s folklorisztikai jegyzetekkel lattam el a Seb6 Ferenc-
cel k6z6s DVD-rom kiadasi munkélatai soran.?!

Mivel az 1980-as években heteken at dolgoztam a sarospataki foiskola kéziratta-
raban és FF-dalarchivumaban, mostanra mar elég hiteles kép alakult ki bennem az I.
vilaghaboru el6tti évszazad irdsban és szdjhagyomanyban fennmaradt k6znépi dal- és
énektudasarol. Ily médon mas kutatok — elsdsorban Pogany Péter, Schram Ferenc,
Csorsz Rumen Istvan, Olosz Katalin és Voigt Vilmos — kdz- és népkoltészettorténeti
forrasokat feltar6 munkaja nyoman kezd megvalosulni ifjakori Almom, mert évrdl-évre
egyre tobbet tudunk, egyre tisztabb a képiink a 18.,19., 20. szdzad tényleges dalkultara-
jarol. A koltészettorténeti forrasok megismerése pedig arra 6sztokéli a folklorelmélettel
foglalkoz6 szakembereket (még az irodalomtorténészeket is), hogy a kozkoltészeti ada-
tok tiikkrében ujra definialjak a 19. szazad elején-kozepén kialakitott és mara idejétmult-
ta valt népdal/népkdltészet/paraszti szobeli hagyomany/népi kultira fogalmait.

A magyar popularis koltészet tanulmanyozasa soran nemcsak az a kérdés foglal-
koztatott, hogy milyen recens folklor miifajok, témak, sziizsék és motivumok eléképe-
it, forrasait sikeriil megtalalnom az els6 népkoltési gyiijteményeket megel6z6 idobol;
de az is, hogy nyomara akadok-e olyan szdvegszervezddési formaknak, poétikai esz-
kozoknek, stilaris jegyeknek, amelyek az egyes szovegek irasba rogzitett volta ellené-
re é16szobeli eléadasrol és tovabbhagyomanyozasrol arulkodnak. Még pontosabban
fogalmazva: olyan formai és stilusbeli sajatossagokat (is) kerestem a 17-18. szazadi
kozkoltészeti alkotasokban, amelyek a szdjhagyomanyozoé folklorra jellemzoek. Mig
az els6 nagy kérdéskorre vonatkozoéan mar szamos bizonyito erejii adattal s ezeket
feldolgozo tanulmannyal rendelkeziink, a kozkoltészeti alkotasok stilisztikai-poétikai
elemzésével még jocskan adosak vagyunk. Jollehet a mulattatd miifajokat tartalmazo
18. szazadi kotet sajtd ala rendezése soran azt tapasztaltuk a szovegek majd mindegyi-
kénél, hogy a nyelv és a stilus volt a komikum egyik forrdsa, vagy a miifaji funkcio
kifejez6je, hordozdja. Nemcsak a verses, hanem a préozai szovegek esetében is.??

1984-ben keriiltem at az MTA Néprajzi Intézetébdl az ELTE Folklore Tanszékére
(Katona Imre helyére), innen mentem nyugdijba 2005-ben. Az egyetemen az oktatas
mellett tobb mas iranyu feladat kotott le. Példaul 1985-ben kezdtiik kiadni a recens
terepmunkan alapuld és egyhaztorténeti forrasokat feldolgozo Valldsi Néprajz cimi
tanulmanygytjtemény sorozatot, melynek alapjat a Teologiai Doktorok Kollégiuma-

21 Vikar Béla népzenei és népkoltési gylijteménye. 2009.
2 Lasd: RMKT XVIIV/IV. bevezetését, jegyzeteit; Kiillds 2004a.; 2012:479-542., a ,,Miifaj — nyelv
— stilus” cimii fejezet tanulmanyait.
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nak Egyhaznéprajzi Szekcidjaban elhangzott eléadasok tanulmannya formalt valtozata
adta. En voltam a sorozat egyik szerkeszt6je. A Szekcié vezetéjével néhai dr. Molnar
Ambrus reformatus esperessel j0 masfél évtizedig dolgoztam egyiitt a karpataljai re-
formatus falvakban és Erdélyben. A kisebbségi sorban €16 magyar kdzosségek, refor-
matus és unitarius gyiilekezetek egyhaztorténeti dokumentumait, etnikus identitasanak
és vallasos hitének, szokasainak 6sszefliggéseit gyiijtottilk, dokumentaltuk, filmeztiik
kiilonb6z6 palyazatok anyagi tdmogatasaval. Aktivan kozremiikodhettem példaul a
Kiikiilléi Reformatus Egyhazmegye hazai viszonylatban is paratlan gazdagsagu, kb.
4 évszazadot fel6lel6 levéltaranak mikrofilmre mentésében.” A dics6szentmartoni pa-
rokia padlasan elfalazott, s az OSZK-ba atmentett iratanyagnak egyik torténeti-folk-
lorisztikai szempontt feldolgozasaként sziiletett torténész-néprajzos hallgatonk, Kiss
Réka tobb tanulmanya, majd PhD disszertacidja.?*

A mindennapi életet s gondolkodasmodot feltaro hiteles szovegek, az igynevezett
személyes dokumentumok révén fogtam bele a népi irasbeliség kiilonb6zé miifajai-
nak gyiijtésébe, elemzésébe, elsdsorban a népi dnéletirasok és szdbeli dnvallomasok
vizsgalataba.>>Mind a kéziratos, mind pedig a prozai visszaemlékezésekben a férfi/
noi életsorsok, a gondolkozas és kifejezésmod, az életat tematizalasanak nemenkénti
kiilonbségeire probaltam figyelni és figyelmeztetni.?®

Egy az Ethnologiai Adattarban (ma: Ethnoldgiai Archivum) talalt kézirattari fel-
jegyzés pedig egy karpataljai parasztasszony-proféta vallasos hitének, tevékenységé-
nek és koltoi szépségli bibliaparafrazisanak textologiai és mentalitastorténet vizsga-
lataba sodort.”” A karpataljai vallasi néprajzi terepmunka soran akadtam ra a sztalini
lagerekbe elhurcolt magyar férfilakossag évtizedekig tabuként kezelt témajara, s a
lagerfolklorrol (mint a modern folklor egyik sajatos megnyilatkozasi formajardl) is si-
keriilt uj adatokat gyijteniink, illetve egy kis emlékezd/emlékeztetd tanulmanykotetet
kiadnunk.?® Mindkét karpataljai témat a kisebbségi nemzetiségi sors, az anyanyelvil
vallasos élet, kultara és folklor, valamint az etnikus és felekezeti identitastudat dsz-
szefiiggéseinek tagabb perspektivajaban vizsgaltuk és probaltuk felmutatni egykori
hallgatoimmal, Vasvari Zoltannal és Sandor Ildikoval.

Osszegzésképpen elmondhatom: tudoméanyos munkassigom — amit a Néprajzi
Tarsasag 2006-ban az Ortutay Gyula-, most pedig a GyOrffy Istvan-emlékéremmel
jutalmazott —, dnkénteleniil egymasra épiild, egymasba kapcsolodod témakbol, tobbé-
kevésbé kidolgozott 6tletekbdl all.

Id6 haladtaval, érettebb fejjel jottem ra arra, hogy a ,tiszta forras”-nak vélt ma-
gyar folklor milyen sokféle eurdpai szellemi aramlat, kulturalis bivopatak vizét gytij-
totte egybe, és lerakodott ,,hordalékaban” mennyi értékes, (vagy mondjuk igy: eddig
nem kell6képp értékelt) aranyszemcseként felcsilland miivelddés- és folklortorténeti,
néprajzi anyag van. Az utobbi évtizedekben publikalt kozkoltészeti forrasantologiak

2 Kiillds 2008: 310-316.

2 Kiss 2011.

25 Kiillés 1982b.

26 Kiillds 1999.; 2000: 134—-178.

27 Kiillés—Sandor 2009.

2 Kiillds—Molnar 1997: 93-287.; Kiillds—Vasvari 2006.
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jegyzetapparatusaban ezekre a rejtett kincsekre, anyanyelvi koltészetiink és folklorunk
paratlan értékeire kivantuk felhivni a figyelmet munkatarsammal, Csérsz Rumen Ist-
vannal. A kézirattarak mélyérdl elobanyaszott versszoveg-variansokbol ugyanis kiraj-
zoldodtak a szajhagyomanybol ismert, de tobb évszazados multtal bir6 szévegesaladok,
ezekbdl az eurdpai rokonsaggal, parhuzamokkal is rendelkez6 énektipusok, almiifajok
és miifajok. Ezek kapcsan pedig a varialodas sajatszeriiségeire, kiilonbozé szintjeire,
a folklorizalodas és folklorizmus jelenségeire, a régi magyar koltészet és népkoltészet
nemzetkozi parhuzamaira is ramutathatott az ember.

A ,tiszta forrasok” keresése kozben mindig arra térekedtem, hogy a mellékesen
felgyiilemlett miivel6dés- és mentalitastorténeti szempontbol még kiaknazatlan ,,hor-
dalékanyag” egy részét, szoveges adatbazisainkat és téma-otleteimet mas tudomany-
teriiletek, mas érdeklddésii tarsadalomkutatok, mi tobb a nemzeti, anyanyelvi kultira
irant érdeklddok szamara is elérhetévé tegyem. A 17-18. szazadi kozkoltészeti €s iro-
dalmi szovegek funkcioé- és mifajvaltasarol, kontaminaciojarol, Amade Laszlo, Palo-
czi Horvath Adam verseinek folklorizalédasarol vagy a régi magyar énekelt versek,
iskolai szinjatékok néprajzi-, nyelvi és miivelodéstorténeti adatairol évtizedek alatt
szerzett ismereteimet konferencia-eldadasokon és tanulmanyokban adtam kozre, s ha
csak tehettem beépitettem egyetemi 6raim anyagaba.

Halaval tartozom a sorsnak azért is, hogy tudomanyos részeredményeimet majd 30
éven at megoszthattam egyetemi hallgatdinkkal, doktoranduszainkkal, akikb6l ma mar
tobbeket elismert kollégaként, s6t munkatarsként tartok szamon, mint pl. az idén Janko
Janos dijat kiérdemelt Smid Bernadettet.

Irodalom

ARTES POPULARES 8.
1982 ARTES POPULARES 8. A Folklore Tanszék Evkonyve. Budapest.
CSORSZ RUMEN Istvan
2014 A Népdalok és mondak kozkoltészeti forrasai. Irodalomtirténeti Kozlemények 118: 611—
628.
ERDELYI Janos
184648 Népdalok és Mondak I-II1. Pest: nyomatott Beimel Jozsefnél.
FRIED Istvan
1986  Jankovich Miklds és a magyar népkoltészet-kutatas. Ethnographia XCVIL.114-121.
GASPARIKOVA, Viera— PUTILOV, Boris N.

2002 Imola Kiillés — Piroska Szabo (Ed. by in association with): Geroj ili zbojnyik? Obraz
razbojnyika v fol klore Karpatszkovo regiona. Heroes or Bandits? Outlaw Traditions in
the Carpathian Region. Budapest: European Folklore Institute.

HOBSBAWM, Eric
1985%  Bandits. Suffolk: Pelican Books.
JAVOR Kata—KULLOS Imola—TATRAI Zsuzsanna (szerk.)
1978  Kis magyar néprajz a Radioban. Budapest: RTV-Minerva.



274

Kiillos Imola

KISS Réka

2011

Egyhaz és kézosség a kora ujkorban. A Kiikiilloi Reformatus Egyhdazmegye 17-18.
szazadi iratainak tiikrében. Néprajzi tanulmanyok. Budapest: Akadémiai Kiado.

KULLOS Imola

1973

1982a

1982b

1985

1988a
1988b

1992a

1992b
1993

1995

1999

2000

2004a

2004b
2008

A magyar népdal. A fogalom kialakulasa. Népdal osztalyozasi kisérletek. Bélcsészdoktori
disszertacio. Kézirat. ELTE Folklore Tanszék, Kézirattar.

Lirai dalok 1750-1830. Artes Populares 8. 222-224. A Folklore Tanszék Evkényve,
Budapest.

(szerk. és bev.) Az életrajzi modszer. Alkalmazdsa és eredményei a néprajzban és az
antropolégiaban. (Tanulmanygyiijtemény) Budapest:MTA Néprajzi Kutatdo Csoport.
/Documentatio Ethnographica 9./

Jankovich Miklos kéziratos énekgyljteményeinek folklorisztikai vizsgalata. In:
Belitska-Scholtz Hedvig (szerk.): Jankovich Miklos a gyiijté és mecénas (1772—1846).
Tanulmanyok. 154-172. Budapest: Akadémiai Kiado. /Miivészettorténeti Flizetek 17./
Betyarok konyve. Budapest: Mez6gazdasagi Kiado.

Opre Todor notaja. A XVIII. szazadi kéziratos énekeskdnyvek és a néphagyomany. In
Hopp Lajos — Kiillés Imola — Voigt Vilmos (szerk.): 4 megvaltozott hagyomany. Folklor,
irodalom, miivelédés a XVIII. szazadban 235-275. Budapest.

Betyarfolklor és nemzeti 6nkép — Magyarorszagon és Eurdpaban. In Mohay Tamas
(szerk.): Kozelitések. Néprajzi, torténeti, antropoldgiai tanulmanyok Hofer Tamés
60. sziiletésnapjara. 271-284. Debrecen: Ethnica Alapitvany — Kossuth Lajos
Tudomanyegyetem.

Kivégzés el6tti bucsténekek Irodalomtorténeti Kozlemények 96: 616—632.

A ciganyok abrazolasa a 17-18. szazadi kéziratos kozkoltészetben In Barna Gabor—Bodi
Zsuzsanna (szerk.): Cigany Néprajzi Tanulmanyok 1. 132—150. Salgétarjan: Mikszath
Kiado.

A betyarok a folklorban és a valosagban. Betyarmondaink nemzetk6zi és nemzeti
vonasai, fobb motivikaja. Szeged: Jozsef Attila Tudomanyegyetem Néprajzi Tanszék.
/ Néprajzi Dolgozatok 54. /

(val., a szovegeket gond. és szerk.) Hagyomdnyos ndi szerepek. Nok a populadris
kulturdban és a folklorban. Budapest: Magyar Néprajzi Tarsasag, Szocialis és Csaladiigyi
Minisztérium Néképviseleti Titkarsaga.

Andidnéletrajzok folklorisztikai vizsgalatanak néhany tanulsaga. In Balazs Géza— Csoma
Zsigmond — Jung Karoly — Nagy Ilona — Verebélyi Kincs6 (szerk.): Folklorisztika
2000-ben. Tanulmanyok Voigt Vilmos 60. sziiletésnapjara 1. 134—178. Budapest: ELTE
BTK.

Kozkéltészet és népkoltészet. A XVII-XIX. szdzadi magyar vilagi kozkoltészet
osszehasonlito miifaj-, sziizsé- és motivumtorténeti vizsgalata. Budapest: L’Harmattan.
A latorkoltészet és betyarfolklor Osszefliggéseir6l. Ethnographia 115: 405-433.

Tények és értékeld megjegyzések a Kiikiilléi Reformatus Egyhazmegye Levéltaranak
(1639-1952) mentési munkalatairdl. In Fiilemile Agnes—Kiss Réka (szerk.): Torténeti
forras — Néprajzi olvasat. Gazdasdg-, tarsadalom- és egyhaztorténeti forrasok néprajzi
értelmezésének lehetéségei. 310-316. Budapest: MTA Néprajztudomanyi Intézet.



,Forrds” -kutatdsaim: lirai palyakép 275

2012  Kozkézen, kézszdjon, koztudatban. Folklorisztikai tanulmanyok. Budapest: Akadémiai
Kiado.
KULLOS Imola — MOLNAR Ambrus (szerk.)
1997 Karpataljai tanulmanyok. 93-287. Budapest: A Reformatus Egyhaz Teoldgiai Doktorok
Kollégiumanak Egyhazi Néprajzi Szekcidja. /Vallasi néprajz 9./
KULLOS Imola — VASVARI Zoltan (irta és szerk.)
2006  Aldozatok. A masodik vilaghdboriis hadifogolytiborok és a sztdlini ligerek folklérjarol.
Budapest: L’Harmattan.
KULLOS Imola — SANDOR I1diké.
2009 Keét karpataljai parasztproféta szent iratai. PTE Néprajz-Kulturalis Antropologiai
Tanszék — L’Harmattan. /Fontes Ethnologiae Hungaricae V./
POGANY Péter
1982 Az 1828 utan és 1843-ig lejegyzett kozdal-termés. Artes Populares 8. 227-249. Régi
Magyar Kélték Tara XVIII. szazad
2000 IV. Kozkoltészet 1. Mulattatok. S.a.r. Kiillds Imola, munkatars Csoérsz Rumen Istvan.
Budapest: Balassi Kiado.
2006 VI Kozkoltészet 2. Tarsasagi és lakodalmi kéltészet. S.a.r. Csorsz Rumen Istvan —
Kiillés Imola, Budapest: Universitas Kiado.
2013 XIV. Kézkoltészet 3/A. A tarsadalmi élet koltészete. Torténelem és tarsadalom. S.a.r.
Csorsz Rumen Istvan — Kiillés Imola, Budapest: Universitas — EditioPrinceps Kiado.
2015 XV. Kézkoltészet 3/B. A tarsadalmi élet koltészete. Kozerkéoles és egyéni sors. S.a.r.
Csorsz Rumen Istvan — Kiillés Imola. Budapest: Universitas Kiado.
SCHEIBER Sandor
1977, 1984 Folklor és targytorténet 1-11.; 1I1. Budapest:A Magyar Izraelitdk Orszagos
Képviselete.
STOLL Béla (6sszeallitotta)
1963 A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyiijtemények bibliografidja. (1565—1840)
Budapest: Akadémiai Kiado.
20022 A magyar kéziratos énekeskonyvek és versgyijtemények bibliogrdfidja. (1542—1840)
Budapest: Balassi Kiado.
Vikar Béla népzenei és népkoltési gyiijteménye
2009 (szerk.) SEBO Ferenc, (a szoveget gond., a jegyzeteket és a szomagyarazatokat
irta) KULLOS Imola. Budapest: Hagyomanyok Héza — Néprajzi Mizeum — MTA
Zenetudomanyi Intézet.
Vilagi énekek és versek. (1720—1846)
2001 (val. és a szoveget gond.) Csorsz Rumen Istvan, (a mifaji bevezetoket és az utoszot irta)
KULLOS Imola. A magyar kéltészet kincsestdra. Budapest: Unikornis Kiado.

Kiillés Imola
Folklorkutaté, MTA doktora, c. habil. egyetemi tanar
e-mail: kullos.imola@googlemail.com



276 Kiillos Imola

Imola Kiillés
Searching for the sources: Research topics and achievements

The author on the occasion of her being honoured with the Gyorffy Istvan Award for lifetime
achievements on behalf of the Hungarian Ethnographic Society in 2017 gives a retrospective account
of her career. In her MA thesis in 1968 she investigated the folk genres of manuscript wedding
and love poetry of the 17" century. She then came to the conclusion that it is possible to reveal
the poetic history of folk motifs, sujets and genres in 17%—18%-century manuscripts. She worked
for the Ethnographic and Folklore Research Group of the Hungarian Academy of Sciences until
1984 and began a systematic exploration of manuscripts of 18"-19"-century popular poetry. Her
doctoral thesis (1973) was entitled Hungarian folksong: The birth of the concept and endeavours
to classify folksongs. In 1991 she became CSc with her dissertation on 17"-18" century poetry of
highwaymen and the later folklore of outlaws, and she also published a book about the history of
folklore of outlaws. At the beginning of the 2000s she earned DSc degree with her dissertation based
on a comparative survey of the motifs, sujets and genres of the secular popular poetry and folk
poetry in the 17"-19" century. It was published in 2004. In 2000, together with the literary historian,
Istvan Rumen Csorsz, she published the first volume of a series revealing the sources of 18"-century
Hungarian popular poetry (entertaining songs, wedding poetry, poetry on social, historical and
private issues). At present a further volume containing the 18" century poetry of folk customs is being
edited. The author worked for the Department of Folklore Studies at the E6tvos Lorand University in
Budapest from 1984 to 2005, when she retired. Since 1985 she has edited more than ten volumes of
the series Religious Ethnography, which published the results of contemporary fieldwork as well as
the scrutiny of historical ecclesiastical sources. In the 1980s she began to investigate various genres
of popular literacy, memoires and oral recollections. She focused on male/female mentality, gender
differences in the way life path is narrated and division of labour within the family. This topic led to
the examination of a peasant woman prophet’s activity in Ukraine in the 20" century, paying attention
to issues of textology and history of mentality. In course of her fieldwork in Ukraine she encountered
the taboo topic of Soviet forced labour camps, and together with her students she collected this type
of camp folklore and published a volume of papers entitled Sacrifices. Both Ukrainian Hungarian
topics were studied and interpreted in the context of minority existence, religiosity, culture, folklore
and mother tongue as well as ethnic and denominational identity.
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A magyar néprajztudomany ,,kozkatona”-irol

A néprajztudomany torténete iranti kivancsisagom egyidds a szaktudomanyunk iranti
érdeklédésemmel. * A Magyar Allami Foldtani Intézet munkatérsaként, az intézmény
kival6 konyvtaraban mar az 1970-es évek elején nagy érdeklddéssel tanulmanyoztam
az etnografiaval is foglalkozé geoldgusok (példaul Lambrecht Kalman, id. Loczy La-
jos, baré Nopcsa Ferenc, Pavai-Vajna Ferenc) munkassagat — erre Ortutay Gyula is
biztatott és publikalasi lehet6séget ajanlott fel.

Aztan a kovetkezd bb négy évtizedben szép (mondhatni: meghitt) napokat, heteket,
olykor honapokat toltottem el a konyvtarak, levéltarak, kézitattarak csendjében olyan
nagy elddeink ,tarsasagaban”, mint példaul Gyarmathy Zsigané, Gyorffy Istvan, Her-
man Ott6, Herrmann Antal, Ipolyi Arnold, Janko Janos, Jokai Moér, Katona Lajos, Or-
ban Balazs, Torday Emil és masok.' Igyekeztem roluk addig ismeretlen adatokat feltar-
ni, megprébaltam rekonstrualni munkamoddszereiket és a népi kultaraval kapcsolatos
felfogasukat, kisérletet tettem egy-egy nagyobb miiviik megsziiletési koriilményeinek
megrajzolasara. Kerestem a miivek mogott az embert.

Kezdettdl figyeltem a néprajz ,,kdzkatona-ira is, azokra a fovarosi és vidéki tana-
rokra, papokra, tisztviselokre, falusi értelmiségiekre, akiknek irasai kiilonféle (gyak-
ran varosi, vagy megyei) lapokban, esetenként az Ethnographidban és a Néprajzi Erte-
sitoben jelentek meg, de neveiken kiviil alig tudtunk roluk valamit, és olyan gytijtokre,
kutatokra, akiket tudomanytorténet-irasunk egyaltalan nem ismert. A rajuk iranyulo
figyelem fontossagara példaként szolgaltak szamomra Paladi-Kovacs Attila, Szilagyi
Miklés és Ujvary Zoltan vonatkozo6 tanulmanyai és konyvei. Igyekeztem feltarni élet-
rajzukat és munkassagukat, mert (ahogy Szilagyi Mikl6s Babus Jolanra emlékezve irta
nemrégiben): ,,... nemcsak a klasszikusként—fél-klasszikusként tisztelt szellemoriasok,

*

A cikk a Magyar Néprajzi Tarsasag 2017. majus 24-én a Néprajzi Muzeumban megtartott 129. ren-
des kozgytilésén, a Gyorfty Istvan-emlékérem atvétele alkalmabdl elhangzott eldadas szerkesztett
valtozata. A szerk.

' A tudomanyszakunk jeles személyiségeir6l sz6lo irasaim és tarsszerzokkel készitett munkaim ko-
ziil az alabbiakat ajanlom az érdekl6dok szives figyelmébe. Bandat Horstrol: Hala—Vargyas 1992.;
Hala 2014ii. Bartok Bélarol: Hala—G. Szabo 2010.; Hala 2014s. Bellosics Balintrol: Hala 2014z.
Gyarmathy Zsiganérol: Hala 1998.; 2003e.; 2006a: 665-666. (a kdtetben Gyarmathyné szamos
kalotaszegi irasaval); 20140. Gyorffy Istvanrdl: Hala—G. Szabd 2010.; Hala 2014s. Herman Otto-
rol: Hala 2014e.; 2014g.; 2015. Herrmann Antalr6l: Hala 2002a.; 2003d.; 2003g.; 2003h.; 2003i.;
2010b.; 20141.; 20144.; 2014k.; 20141.; 2014m.; 2017a.; Hala—Selmeczi Kovacs 2002. Ipolyi Ar-
noldrél: Hala 1995a.; 2008.; 2014b.; Csaky—Hala 2014: 98109, 495-498. Janké Janosrél: Hala
2001.; 2003f.; 2003g.; 2014f.; 2014g.; 2014h.; 2014i.; Hala-Ifj. Kodolanyi 2001. Jokai Mor-
rol: Héla 2014n.; 2014y.; 2016b. Katona Lajosrél: Hala 2014m. Kresz Mariarél: Hala 2014w.
Lambrecht Kalmanrol: Hala 1991.; 2002b.; 2014e¢.; 2014t.; 2014u. Baré Nopcsa Ferencr6l: Hala
1993.; 1994.; 2003k. Orban Balazsrol: Hala 2003b. Szeder Fabianrél: Hala 1999. Torday Emilrdl:
Hala 2014u. Vajkai Aurélrél: Hala 2014v. Anekdotdk és torténetek a magyar néprajztudomany
klasszikusairél: Hala 20031.; 2014x.

ETHNOGRAPHIA 129/2018. 2. sz.
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hanem az aprocska épitokoveket megkeresé és 0sszehordd dnzetlen szorgoskodok is
tetemesen hozza szoktak jarulni tudomanytorténetiink mind csinosabb épitményének
folyamatos épiilgetéséhez.””

A kovetkezokben e, kozkatona”-k koziil mutatok be néhanyat.

TEGLASI ERCSEI JOZSEF

Téglasi Ercsei Jozsef sziiletési helye bizonytalan, 1792-ben sziiletett, talan a maros-
széki Somosdon. Az 1810-es években a marosvasarhelyi reformatus kollégiumban ta-
nult. Fiatal koraban volt pap, majd mérndk, megyei (az 1840-es években), késobb ka-
marai (az 1860-as években) erdész. Eletének legnagyobb részét Tordan toltotte (egy
idében Zalatnan €lt), ott is halt meg 1868-ban. Aktiv tagja volt a varos tarsadalmi és
kulturalis életének. Rendszeresen publikalt verseket, természetrajzi, régészeti, fold-
rajzi stb. cikkeket, foként erdélyi lapokban. F6 miive a Nemes Torda megye flordja
cimi konyv volt.?

Sokat utazott Erdélyben és kotelességének tartotta, hogy a megismert tajakat, em-
bereket a lapokat olvasoknak bemutassa. Szorgalmazta az ilyen leirasokat, masokat is
ilyenek megirasara biztatott, hogy ezekbdl egyszer 0sszeallithato legyen egy Erdélyrol
sz016 Osszefoglald mil. 1836-ban és 1837-ben Torda varmegyei utazasainak leirasat
kozolte: a Vécsi jaras, valamint a Mez0ségi, a Lupsai jaras és Torda természeti viszo-
nyait, telepiiléseit, lakoit, épitészeti emlékeit stb. mutatta be torténeti és néprajzi ada-
tok felsorakoztatasaval.* Rovid ott-tartdzkodas utan az 6 tollabol sziiletett meg és latott
napvilagot a kolozsvari Mult és Jelen melléklapjaban, a Hon és Kiilfoldben a kiilonféle
erdélyi telepiilések és tajak bemutatasa soraban Kalotaszeg els6 leirasa, a Kalataszeg
vazolata cimi iras. Cikkében meghatarozta Kalotaszeg fekvését, leirta a taj foldraj-
zi, foldtani viszonyait, érintette névényvilagat, bemutatta lakossagat, annak megélhe-
tési forrasait, valamint 44 telepiilés jellemzésére vallalkozott. Néhany falu esetében
népkarakterologiai vonasokat is megemlitett €s ismertette a kalotaszegi romanok egyik
jogszokasat is.> Kalotaszeg els6 leirasa mindjart vitat fakasztott. Merei Gracza Gyorgy
irt hozza , kiegészités”-t,* majd erre Téglasi Ercsei egy ,,feleletet”-et.” Téglasi Ercsei
munkéja utankdzlésben is napvilagot latott és ennek cimét viseli az a kotet, amely 6 és
Merei Gracza irasaival egylitt kozel 200 kalotaszegi cikket tartalmaz.®

Szilagyi 2017: 40.

Téglasi Ercsei 1844.

Téglasi Ercsei 1836.; 1837.

Téglasi Ercsei 1842a.

Merei Gracza 1842.

Téglasi Ercsei 1842b.

Hala 2006a. Téglasi Ercsei Jozsef életérdl és munkassagarol részletesebben, tovabbi irodalommal:
Hala 2003c.
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PONGRACZ LAJOS

1. kép. Pongracz Lajos, részlet Kubanyi Lajos
festményérdl (Honti Mizeum, Ipolysag)

Az 1815-ben a Hont megyei Felsotl-
ron sziiletett és 1899-ben Budapesten
meghalt szentmikldsi és ovari Pongracz
Lajos (1. kép) tisztviseld, kolto, ird, lap-
alapito, szerkesztd az 1830-as években
Pesten bolcsészetet és jogot tanult, az
1840-1850-es évek forduldjan gazdaszati
tanulmanyokat folytatott. Részt vett a re-
formkor politikai kiizdelmeiben, egyebek
mellett Kossuth Pesti Hirlapjanak allan-
do honti levelezéje volt, és Kossuth vé-
delmében egy ,,ropirat”-ban szembeszallt
Széchenyi Istvannal.” Néhany év kivé-
telével Hont megye szolgalataban allt, a
hivatali ranglétran az alispansagig vitte
(1881-1889), az 1860-as évektdl kezdve
a megye kozpontja, Ipolysag tarsadalmi
¢és kulturalis életének aktiv és lelkes ,,mo-
tor”-ja volt. A kozremiikddésével szerve-
zett tudomanyos rendezvények koziil ki-
emelkedik a Magyar Torténelmi Tarsulat
Hont megyében megtartott masodik vidé-
ki gytilése (1869) és a VIII. Nemzetkozi
Ostorténelmi és Embertani Kongresszus
résztvevdinek honti kirandulasa (1876).

Torténeti irasai, visszaemlékezései, dokumentumkotetei forrasértékiiek.!® Negyed-
szazados szervezomunkaval mélté emléket allitott Szondi Gyorgy varkapitanynak, az
altala kezdeményezett és Drégelyen felépitett Szondi-képolnat 1885-ben szentelték
fel, ez alkalomra szerkesztette meg és adta ki a Szondi-Albumot."

Néprajzi szempontbol figyelemre méltd, hogy 1845-ben 43 , Ipoly t4ji” népdalt
kiildott Erdélyi Janosnak,'? aki azokbdl 17-et kozolt nagy, klasszikus miivében. '
Mint Ipolyi Arnold ifjukori példaképe és kés6bbi baratja, az 6 kezdeményezésére he-
lyezték el a tudos fépap emléktabljat az ipolykeszi templom falan (1887), ugyanakkor

° Pongracz 1842.
10 Példaul Pongracz 1886.; 1890-1891.; 1898.
' Pongracz 1885.
12 Pongracz 1845.

13 Erdélyi 1846—1848. A 43 honti népdal jegyzetelt kozlése: Hala—Katona 2014.; 2016.
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fontos ¢életrajzi adatokat kozolt réla (példaul pontositotta sziiletési helyét') és erre az
alkalomra nagyszabasu Ipolyi-emlékiinnepséget rendezett Ipolysagon.'

PAJOR ISTVAN

Frankenburg Adolf 1843-ban Pesten he-
tente egyszer megjelend ,,szépirodalmi
divatlap”-ot alapitott Eletképek cimmel,
amelyet maga is szerkesztett. A lapban
olyan kivaldo szerzOk miivei jelentek
meg, mint példaul Arany Janos, Bajza
Jozsef, Garay Janos, Pet6fi Sandor, Tom-
pa Mihaly, Vorosmarty Mihaly és masok.
Ebben latott napvilagot 1845-ben egy
néprajzi tarca Falusi vendégség cimmel.
Szerzdje egy irodalmi babérokra palyazo
fiatal vidéki igyvéd: Pajor Istvan volt.'s
Toétlipcsei  Pajor Istvan 1821-ben
szliletett a Hont megyei Alsonyéken.
Tanulmanyait sziil6falujaban, valamint
Szemeréden és Szaszdon kezdte, majd
Korponan, Selmecbanyan és Pozsonyban
folytatta. Pozsonyban és Losoncon jogot
tanult, 1842-ben tett ligyvédi vizsgat.
Elt révid ideig Pesten, sziildfalujaban
(1843-1846), Pozsonyban (1846—1848),
' 1848-t61 Hont megyében, Kiscsalomjan
2. kép. Pajor Istvan 1856-ban (Pajor 1897a: 0.n.) (1850—) (2. kép). 1860-ban Balassagyar-
matra koltdzott, ahol tigyvédként (1867-
ig), Nograd megye tiszti ligyészeként (1867—1872), rendes foiigyészként (1872—1878),
majd nyugalomba vonulasaig varmegyei arvaszéki elndokként (1878—1889) tevékeny-
kedett. Balassagyarmaton hunyt el 1899-ben.
Az 1840-es évektdl publikalt kiillonbozo févarosi és vidéki lapokban €s tobb kony-
ve is napvilagot latott. K6zolt verseket, miiforditasokat, publicisztikakat, nyelvészeti
és jogtudomanyi dolgozatokat a sajat nevén, valamint Kaldor és Csalomjai alnéven.

4 Honti Hirlap 1887.; Nemzet 1887. Részletesebben lasd: Hala 2014b: 67-69.; Csaky—Hala 2014:
99-100.

15 Hala 2014b: 88-95. Pongracz Lajos életér6l és munkassagarol részletesebben, tovabbi irodalom-
mal: Hala 2002d.; 2010a.; 2014b: 73-75, 88-95.; Hala—Katona 2014: 33—44.; Csaky—Hala 2014:
108-109. A Pongracz csaladban Ipolysagon a kulttra terén Elemér volt Lajos kovetdje, nevéhez
fliz6dik példaul a Honti Mizeum megalapitasa. Lasd: Hala 2002c.; 2014r.

16 Pajor 1845.
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Sziil6f6ldjén, Hont és Nograd megyében nagy népszeriiségnek drvendett a kiillonb6zo
iinnepségekre irt alkalmi 6daival.

Pajor Istvan a 19. szazad kdzepén néprajzi munkassagot is kifejtett. Az 1840-es
évek elején 25 Hont és Nograd megyei népdalt kiildott Erdélyi Janosnak gyiijteménye
szamara.'” Ugyanabban az id6szakban Ipolyi Arnold gytjtétarsa volt.!® 1847-ben és
1851-ben Nyéken és Kiscsalomjan meséket és babonakat jegyzett fel neki, amelyek
koziil Ipolyi tébbet a Magyar mythologidban'® fel is hasznalt.?’ Néprajzi jellegii irasai
koziil megemlitend6k még a Balassagyarmat — Tdj- és néprajz (1858),2! A palécz nép-
fajrol (1859)* cimiiek, valamint a fent emlitett Falusi vendégség (1845).2* Az utdbbi
a Palocfoldon ma is €16 szokas, a templombucsthoz kapcsolddd vendégség elsé rész-
letes leirdsa, amelyben a ndk korabeli hétkdznapi és linnepi viseletét, a lakohazat és
annak berendezését, a haztartasi eszkdzoket, valamint az innepi ételeket is bemutatta
a sziil6falujaban, Alsonyéken és a szomszédos Fels6nyéken tett megfigyelései alapjan.
A tarca megbizhat6 forras a népnyelvkutatas és a néprajzkutatds szamara egyarant.
Mivei koziil itt emlitendd meg még A megatkozott széléhegy cimi verses ,,néprege”,
amely a Képes-Ujsag 1865. évi palyazatan dicséretben részesiilt.* Ennek magva a He-
ves megyei Istenmezején hallott monda, amelynek valtozatai ma is élnek a faluban.?

Ipolyi Arnolddal gyermekkoruk oOta ismerték egymast, baratsaguk kezdete az
1833/1834. tanévtdl datalodik, amikor egyiitt jartak a korponai piarista gimnaziumba.
Pajor tobb verset is irt Ipolyirdl,?® az Ipolyi emlékezete cimiit 6 maga szavalta el az
1887. oktober 20-an, Ipolysagon megrendezett emlékiinnepségen és az § sorait vésték
arra az emléktablara is, amely mai is lathato Ipolykeszin (Ipolyi gyermekkori lako-
helyén) a romai katolikus templom falan.?” Pajor némely kozlése fontos forras Ipolyi
¢életének, kiilondsen gyermekkoranak, tanul6éveinek és a sziileivel valo kapcsolatanak
megismeréséhez.?

Pajor Istvant Madach és Mikszath megyéjében az irodalom ,,aproszent”-jei kdzott
tartjak szamon,” a fentiek talan elég bizonyitékok arra, hogy a néprajztudomanynak
sem szabad megfeledkeznie rola.*

17 Erdélyi I. 1846: VIII.

'8 Hala 2014b: 75-77, 83-86.; Ipolyi 2006: 71-81, 160-165, 172.

1 Ipolyi 1854.

2 Lasd errdl: Hala 2014b: 77-82.

21 Pajor 1858.

22 Pajor 1859b.

2 Pajor 1845.

2 Pajor 1865.; 1897a: 108-113.

2 Hala 2016d.

26 Pajor 1859a: 104.; 1897a: 125.

27 Részletesebben lasd: Hala 2014b: 91-93.

28 Pajor 1891.; 1897b: 14-15, 29, 66—69.

» Szabd 1963: 135-139.

30 Pajor Istvan életérél és munkassagarol részletesebben, tovabbi irodalommal: Hala 2014b: 75-77,
83-86.; 2014c.; 2016d: 127-129, 135-140, 150-152.; Csaky—Hala 2014: 105-108.
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HOKE LAJOS

Hoke Lajos ipolysagi lakosként 1861 és 1867 kozott kozel hat évet toltott el Hont me-
gyében, amelynek természeti szépségeirdl, régészeti emlékeirdl, valamint torténetérol és
néprajzarol, a magyar €s a szlovak néphagyomanyokrol szdmos cikket irt és publikalt.

A Somogy megyei Endréden sziiletett 1813-ban. Az elemi iskolat Iregen, a gim-
naziumot Gyonkon végezte, majd 1828-t6l a debreceni reformatus kollégiumban
tanult bolcseletet, jogot és teologiat. 1835 és 1840 kozott tanité (Hodmezdvasar-
helyen), ,,patvarista” (Székesfehérvaron) és ,juratus” (Pesten) volt, 1840-ben tett
ugyvédi vizsgat. 1841 és 1849 kozott hazitanito volt id. baré Majthényi Lasz16 Bars
megyei foispan csaladjanal. Valtozatos életének tovabbi allomasai Pozsony, Pest
és Szolnok voltak, mignem 1861 végén Hont megye els6 aljegyzdje lett és késobb
(1865-t61) emellett megyei levéltarosként is tevékenykedett. 1867-ben nyugalom-
ba vonult, Dunaféldvaron, Dombovaron és Kaposvaron élt, végiil Csurgdn hunyt el
1891-ben (3. kép).

A Hontban eltoltott évek alatt bejarta az egész megyét, kutatott, gylijtott, jegyze-
telt. A taj természeti szépségei iranti szeretete és torténete iranti érdeklédése halalaig
elkisérte. Ezt bizonyitja az a szdmos honti vonatkozasu cikk is, amelyeket (sok egyéb
természettudomanyi, régészeti, torténeti, kdzéleti, kritikai stb. iras mellett) a kiilonféle
févarosi és vidéki lapokban publikalt. Megirta a Hont megye torténetét is, a kézirat
azonban — sajnos — elveszett, vagy lappang valahol.

OKE IREN
'IISD-I.SGS | J
GKE KALMAN

. JE‘II-!!!).
§ HOKE LAJos
18131891

HiKE £

HOKECSALiD |
Sirhotje: I

R~

3. kép. A Hoke csalad csurgdi siremléke, amely alatt Hoke Lajos is fekszik (Foto: Horvath
Jozsef', 2002)



A magyar néprajztudomany ,, kozkatona ”-irol 283

Hoke Lajost elsésorban a torténelem és a régészet érdekelte (szerényen ,,falusi ré-
gész”’-nek nevezte magat®'), de fogékony volt a népi kultura jelenségei irant is: ,,Szerette
anéprajzot is s mindig gyonyorkodve hirdette, ha a f6ld népének életrevaldsagat latta.””*?
Honti néprajzi, illetve néprajzi adatokat is tartalmazo irdsait helyszini gyijtéseire és
levéltari kutatasaira alapozta. frt példaul a dohanytermesztésrél, a szokasokrol, kozolt
falucsufolokat, névmagyarazatokat, mondakat, néphitadatokat. Néprajzi szempontbdl
talan a legértékesebbek a honti ,,0rids 1épések”-rdl, illetve a szent kutakrdl, bucstjard
helyekr6l szol6 cikkei.

Hoke Lajosnak Hont megye teriiletérél 7, nagyméretii, emberi l&bnyomra hason-
lit6, koésziklakon talalhatd ,,0rids 1épés”-rél volt tudomasa, amelyekkel révidebben-
hosszabban nyolc cikkében foglalkozott. Nem ismerte fel, hogy ezek természeti kép-
z6dmények (,,lusus naturae”, a természet jatékai), hanem e sajatos alaki mélyedéseket
élete végéig az ,,6z0nviz el6tti emberek” labnyomainak tartotta. ,,De hat mégis mik
[ezek], megfejtése a jovének marad” — irta kozvetlentl halala elott.?® A képzédmé-
nyek eredetének tekintetében tévedett, de — szerencsénkre — a veliik kapcsolatos népi
vélekedéseket leirta!

Tobb cikket is szentelt a Hont megyében talalhat6 , kiralykut”-aknak és ,,csodakut”-
aknak, vagyis a kiralyok emlékét 6rz6 forrasoknak €s a nép altal hasznalt gyogyereji,
vagy annak tartott vizeknek is. A kozlései koziil kiemeljiik azt az irast, amelyben a
feltehetden régi idék ota szent forrasként tisztelt és latogatott honti (Borzsony, Csi-
tar-volgy) Kutyika és az ott megjelent Szliz Maria ujkori tiszteletének kialakulasarol
a szemtanu hitelességével szamolt be.3* Figyelemre méltoak Hoke Lajosnak a Hont
megyei telepiilésekrol irt torténeti-néprajzi ,,faluportré™-i is, amelyeket érdemes lenne
kotetbe rendezve kiadni, amint az egyéb, féleg a Févarosi Lapokban az 1870-1880-as
években napvilagot latott, nemcsak Hont megyei vonatkozasu (példaul a népdalrol, a
betyarokrol, a falusi vasarokrol, a dunafoldvari lakodalomrol, a pasztorokrol, a céhek-
16l stb. sz016) hirlapi tarcait is.*

BORBELY SANDOR

Tordai Ereos Borbély Sandor 1866-ban sziiletett a Torda-Aranyos megyei Aranyos-
rakoson. Iskolait sziil6falujaban kezdte, késobb a tordai unitarius gimnaziumban,
majd a zilahi tanitoképzdben tanult, utobbi iskoldban 1886-ban kapott tanitdi ok-
levelet. Tanulmanyait 1886 és 1889 kozott a budapesti Magyar Kiralyi Allami Pol-
gari Iskolai Tanitoképzé Intézetben (Budai Paedagogium) folytatta, ahol magyar
nyelvbdl és irodalombol, valamint torténelembdl érdemelt ki oklevelet és tornatanari
képesitést is szerzett.

31 Hoke 1869: 746.

32 (Sz.) 1891: 2411.

3 Hoéke 1890: 1985.

3% Hoke 1866: 738—739. A honti Kutyikdrdl részletesebben lasd: Hala 1995b; 2006b: 171-172.
35 Héke Lajos életérdl és munkassagarol részletesebben, tovabbi irodalommal: Hala 2014d.
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(= = Rovid budapesti hazitanitéskodas és gyulafe-
i XXXV A )T,;?;' hérvéri katonaskodas utan, 1889-1890-ben a tor-
dai unitarius gimnaziumban tanitott. 1890 6szén
keriilt a vaci Orszagos Kiralyi Siketnéma Intézet-
be mint tanargyakornok. A szakvizsgak letétele
utan, 1892-t6l tanarként dolgozott (4. kép). 1897
és 1899 kozott a budapesti siketnéma-intézet ta-
nara volt, majd visszatért Vacra, ahol az ottani
intézetet igazgatta nyugalomba vonulasaig, 1924-
ig. Vacon hunyt el 1932-ben, f6ldi maradvanyai
a siketnéma-intézet udvaraban 1évé mellszobra
elétt nyugosznak.

Borbély a magyar siketnéma-oktatas nemzet-
kozi mércével mérve is jeles személyisége, kivalod
pedagdgus és vezetd, alapvetd, ma mar klasszi-
kusnak szamité szaktanulmanyok és szakkdnyvek
& Borbély Sandor, Vier g | szerzbje volt. A néprajztudoméany élete végéig

—érdekelte 6t, de azzal aktivan, testvérbatyja, Bor-
4. kép. Borbély Sandor az 1890-es bély Gyorgy, valamint budai pedagdgiumi tanarai,
években (Vaday 1896: XXXVIII-A.)  Kiraly Pal és elsésorban Herrmann Antal hatasara
fiatal koraban foglalkozott. Herrmann-nal a tanar-

tanitvanyi viszonybol késébb kolcsonos tiszteleten alapuld, mély baratsag lett.

Feltehetéen foiskolas kora ota foglalkozott néprajzi gyiijtéssel. A megalakulést (1889)
kovetd évben belépett a Magyarorszagi Néprajzi Tarsasagba. Felvette a kapcsolatot az
egyesiiletben vezetd szerepet jatszo és az Ethnographiat szerkeszté Herrmann Antallal,
irasokat kiildott neki, amelyek 1891-ben meg is jelentek. Elsé cikke a magyar néprajz
kozponti lapjaban a Czigdny vajddk cimii levéltari kozlés volt,* amelyet ugyanott még
harom cikk (debreceni adomak, aranyosszéki tancok, aranyosszéki adomak®’) kovetett.

Az Aranyosvidék cimi lap, amelynek szerkesztdje 1892 és 1896 kozott Borbély
Gyorgy, Borbély Sandor batyja volt, 1892-ben palyazatot hirdetett folkloralkotasok
gyljtése és kozlése céljabol. A palyazat elsé és masodik dijat Borbély Sandor nyerte
el Kardcsonyi versmondas Aranyosszéken®® és Néprajzi feljegyzések Torddrdl s a volt
Aranyosszék egy par falujabol® cimii munkaival. A marosvasarhelyi Kemény Zsig-
mond Tarsasag 1896—1897. évi palyazatara (lakodalmi tancszok, halotti toron szavalt
versek gylijtése) beérkezett kéziratok koziil az egyiknek valosziniileg 6 volt a szerzdje.

Vécra keriilve 1896-t61 szerkesztette az akkor megindult Vicz és Vidéke cimil la-
pot, amelyet mintegy az Ethnographia vidéki melléklapjaként definialt. A hetilapban
szamos néprajzi iras jelent meg foleg siketnéma-intézeti tanartarsai és az 6 tollabol
(Borbély a karacsonyrol, a vaci betlehemezésrol, a korosmezei ruténekrol, a veresegy-

3 Borbély 1891a.
7 Borbély 1891b.; 1891c.; 1891d.
3% Borbély 1893a.
3 Borbély 1893b.
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hazi megpakolt boszorkanyrol, a valtott gyermekrol értekezett). A lapban kozzétette
Herrmann Antalnak a vidéki sajté feladatarol irt cikkét, volt tanara pedig a Vicz és
Vidéket ismertette az Ethnographiaban. 1908-ban gyiijtési felhivast publikalt az Uni-
tarius Egyhdz cimi lapban a katolikusok betlehemezése és a protestansok karacsonyi
versmondasa targykorében. Ismereteim szerint ez volt a nyomtatasban megjelent utol-
s6 néprajzi irasa.*’ Nem tudjuk, hogy a felhivas milyen eredménnyel jart, csak sejt-
juk, hogy sikeres lehetett, mert egy késébbi forrds szerint Borbélynak a ,,karacsonyi
miszteriumok™-rol ,,igen nagy kéziratos gyiijjtemény”-e volt.*! Feltételezhet6, hogy sa-
jat feljegyzésein kiviil ez tartalmazta a gytijtési felhivasra kapott anyagot is. Nagy kar,
hogy e kollekcié nem maradt rank!

Borbély elmélyiilt gyogypedagdgiai munkalkodasa mellett a néprajz folyamatosan
hattérbe szorult, de az iranta érzett rokonszenv €s vonzalom élete végéig megmaradt.
Fiatal kori néprajzi irdsai koziil tobb maradandonak bizonyult, ahogy ezt azok mai
napig tartd idézettsége bizonyitja. A siketnémasagrol a Herrmann Antallal tervezett
ko6z0s néprajzi tanulmanyok — sajnos — nem valosultak meg, viszont e kapcsolatnak
koszonheték egykori tanaranak ugyanerr6l irt irodalomtorténeti és néprajzi cikkei.*?

VERSENYI GYORGY

,Versényi Gyorgynek a folklor majd minden aga-
ra kiterjedt a figyelme. Egy-egy témat részletesen
igyekezett megvizsgalni és feldolgozni. Kézlemé-
nyei, cikkei elsésorban anyagkozléek, de szamos
olyan szempontra, gytjtési iranyra hivta fel a fi-
gyelmet, amely sok tekintetben a modern vizsga-
latoknak is megfelel” — irta Ujvary Zoltan arrol
a kutatorol, akinek a banyaszfolklor, valamint a
banyavarosok, banyasztelepiilések (nemcsak ba-
nyasz-) folklorja gylijtése és feldolgozasa terén ki-
fejtett tevékenységéért is kdszonettel tartozunk.*
Versényi Gyorgy 1852-ben sziiletett Szucsagon
(Kolozs m.). A nagyenyedi, majd a kolozsvari re-
formatus kollégiumban, valamint a fovarosi tu-
domanyegyetemen tanult, ahol 1874-ben szerzett
kozépiskolai tanari oklevelet és tett 1877-ben
magyar nyelvbdl és bolcsészetbodl, valamint esz-
: tétikabol doktori szigorlatot. Tanari paly4janak al-
5.kép. Versényi Gyorgy (Versényi 1894.) lomasai a kovetkezok voltak: Lécse (1875-1876),

40 Borbély 1908.

4 Magyar Siketnéma-Oktatas 1916.

42 Borbély Sandor életérdl és munkassagardl részletesebben, tovabbi irodalommal: Hala 2017b.
4 Ujvary 2007: 390.
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Kormocebanya (1876—1894), Kolozsvar (1894—1906) (5. kép), Budapest (1906 és 1917
kozott tobb évig). Elete vége felé rovid id6re visszakeriilt Kolozsvérra, s ott hunyt el
1918-ban. A féfoglalkozasat tekintve kozépiskolai tanar, de (nem mellékesen) iroda-
lomtorténész, esztéta, néprajzkutato, ird €s koltd Versényinek itt a banyaszfolklor kuta-
tasaban kifejtett uttoré munkassagat emeljiik ki. A Kalotaszegrél szarmazé pedagogus
kérmocbanyai tanarkodasa idején ismerkedett meg a banyasztarsadalommal és annak
folklorjaval. A banyavidéki hagyomanyok gyiijtésérél cimmel mar 1880-ban jelentke-
zett egy programado dolgozattal, amely egyben els6 néprajzi kozlése is volt. Ebben a
vonatkoz6 irodalom, valamint sajat gyijtései és tanitvanyainak adatkozlései alapjan
szamos, banyavarosokat, banyasztelepiiléseket érint6 (nem csak a banyaszokkal és a
banyaszattal kapcsolatos) mondat emlitett, illetve kozolt, s cikkébdl a kiilonféle babo-
nak, hiedelmek és szokasok leirasai sem hianyoznak. Cikkét a hasonlé folkloralkota-
sok gytjtésére valo buzditassal zarta.*

A kovetkezé években megjelent, kiilonféle témaju irasaiban is sok adat szerepel a
felvidéki banyavarosokrol, banyasztelepiilésekrdl, elsésorban Kormocbanyarol és kor-
nyékérdl. Kezdettdl nagy figyelmet szentelt a bdanyaszellemnek vagy banyarémnek ne-
vezett, a banyakban ,,&16”, ott a banyaszokat segit6, illetve bosszanto, biintetd természet-
feletti 1ény alakjanak. Az e tekintetben alapvetd, a képzeletbeli 1ényt (annak elnevezé-
seit, alakjat, 6ltozetét, ,,csaladi élet”-ét, természetét, viselkedését) bemutatod, az orszag
kiilonb6zo6 részeirdl szarmazoé mondakkal illusztralt, A banyarémrél cimli dolgozatat
Herrmann Antal kozolte az Ethnographiaban.® Ezt az 1890. janiusi tilésen adta el6 a
Magyarorszagi Néprajzi Tarsasagban, amelynek a megalakulastol a rendes tagja volt.

Masik fontos munkaja a Babonds napok cimii, a kalendaris szokasokat és babona-
kat bemutato, a banyavarosokra, banyasztelepiilésekre vonatkozoéan is szamos adatot
koz16 dolgozata volt.* Versényi a banyaszat folklorjanak gytjt6je/kutatdja, az ez ira-
nyu vizsgalddasok figyelemre méltd eredményeket elért hazai uttéréje volt. Ezt bizo-
nyitjak a fent emlitett és az itt most nem ismertetett irasai, amelyek 2011 o6ta Gssze-
gylijtve, kotetbe rendezve is olvashatok.*’

PAVAI-VAJNA FERENC

A hajduszoboszloi Pavai Vajna természetes dasvanyviz palackjarél egy 0sz szakallu,
szemiiveges, szigoru tekintetli ir néz rank — a kép Pavai Vajna Ferencet, a magyar
geologia torténetének legendas, ellentmondasos, szokimondo, szakmai vitakra mindig
kész, gyakran, hevesen és indulatosan vitatkozd, 1964-ben elhunyt személyiségét ab-
razolja, aki elsésorban a szénhidrogén-kutatasban, a tektonikaban, a barlangkutatasban

* Versényi 1880.

4 Versényi 1890.

4 Versényi 1892.

47 Versényi 2011. Versényi Gyorgy életér6l és munkassagardl részletesebben, tovabbi irodalommal:
Hala 2011.; 2014p. Lasd még: Hala 2016c: 111-113. Versényi nyomdokain és az 6 gytjtéseit/
kozléseit is felhasznalva: Hala—Landgraf 2001.
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és foként a hidrogeoldgiaban jeleskedett, s ez
utobbi miivelésében elért eredményeivel érde-
melte ki ,,a hévizek atyja” elnevezést.
Pavai-Vajna Ferenc 1886-ban sziiletett
Csongvan (Als6-Fehér m.), Erdélyben. Apja
halala utan, 1895-ben Nagyenyedre Kkeriilt,
ahol befejezte a sziildfalujaban elkezdett elemi
tanulmanyait, majd a Bethlen Kollégiumban
tanult. Els6sorban a természetrajzot, a foldraj-
zot és a torténelmet tanulmanyozta szivesen.
Az iskolaban ,.els6 szakmai tanitomestere” az
a Szilady Zoltan természetrajztanar (kés6bbi
egyetemi tanar) volt, akit az erdélyi foldmiive-
1ésr6l, épitkezésrol, tlizhelyekrol, viseletekrol,
tancokrol, gyermekjatékokrol stb. irt tanulma-
nyai okan a néprajztudomany is szamon tart.
Pavai-Vajna természetrajzi és néprajzi érdek-
16désének kialakulasara hatassal a kollégium-

ban Szilady volt.
: Péavai-Vajna 1905 és 1909 kozott hat nép-
ales Vgggbﬁ,ﬂfr?; rajzi cikket és tanulmanyt publikalt, amelyek

anyagat egyrészt nagyenyedi didkévei, vala-
6. kép. Pavai-Vajna Ferenc 1906-ban mint az érettségi utani években gyijtétte. Az
(Magyar Bényaszati és Foldtani Hivatal, Attila koporsdjaval és elasott kincseivel kap-
Tudoménytorténeti Gytijtemény) csolatos néphagyomanyrol szo6lo, elsé néprajzi
irasa egy Als6-Fehér megyei lapban, a Kézer-
dekben jelent meg.*® Els6 terjedelmesebb néprajzi tanulmanya 1907-ben latott napvi-
lagot az olahlapadi babonakrol és népi gyogymodokrol.® 1907-ben még két néprajzi
tanulmanyt publikalt. Az egyikben a nyirmezdi és a remetei romanok szénégetését irta
le,” a masikban pedig a hidasi roman kéfaragok altal mészkébol készitett és a kornyék-
beli telepiiléseken hasznalt méhkas alaka vizszlirékrél értekezett.’! 1908-ban részletes
leirast adott a nyirmez6i és a fels6orboi romanok mészégetésérdl,? 1909-ben pedig az
Aranyos menti Lupsan és az Also-Fehér megyei Pilis-hegyen alkalmazott kezdetleges
(ghzzsal atkotott leveles fadgon tortént) bliza- és szénaszallitast mutatta be.>
Péavai-Vajna Ferenc a Bethlen Kollégiumban 1906-ban tett érettségi vizsgat (6.
kép), majd ugyanazon év végén beiratkozott a budapesti tudomanyegyetem természet-
rajz, kémia és foldraj szakara. Sokaig nem dontdtte el, hogy féhivatasanak mely tu-
domanyag miivelését fogja valasztani. A néprajzzal is ,,kacérkodott” (ebben az idében

48 Pavai-Vajna 1905.
4 Pavai-Vajna 1907a.
50 Pavai-Vajna 1907b.
51 Pavai-Vajna 1907c.
52 Pavai-Vajna 1908a.
53 Pavai-Vajna 1909.
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jelentek meg fent emlitett tanulmanyai, kapcsolatot tartott a Néprajzi Mzeum fiatal
munkatarsaival, Gyorffy Istvannal és Batky Zsigmoddal stb.), végiil a kivalé geolo-
gusprofesszor, Koch Antal hatasara a foldtant valasztotta és nala is doktoralt 1910-
ben. Tudomasunk szerint néprajzi gytijtéssel csak a 20. szazad elsd évtizedének végéig
foglalkozott, de — Gunda Bélatol tudjuk — az 1930-as években még gyakran részt vett
a Magyar Néprajzi Tarsasag iilésein.>*

Péavai-Vajna Ferencnek fontos (maig idézett) és esetenként uttdré dolgozatain kiviil
tobb kéziratos cikke is megérz6dott ugyanabbol az id6szakbol, a budapesti Néprajzi
Muzeumban pedig értékes fényképfelvételeit 6rzik. Fennmaradt kéziratait (Epiiletfel-
meérések Olahlapadon és Remetén, Népies épitkezés és telek beosztas Olah-lapadon,
Czélszerii szénatarto szin, Gyep-fodeél, Pasztor kunyho és karam Erdélybol) és tobb
altala készitett fotot életrajzaval, miiveinek elemzésével, tovabbi bdséges irodalom
felhasznalasaval publikaltam.5 Ismereteim szerint egy kézirata var még a megjelenés-
re a Néprajzi Muzeum Etnologiai Archivumaban, amely oladhlapadi népszokasokrol
(htsvét, Szent Gyorgy-nap, karacsony) szol.>

[FJ. NOSZKY JENO

Az 1909-ben Késmarkon sziiletett és 1970-
ben Budapesten elhunyt ifj. Noszky Jené (7.
kép) kivalé geologus a magyarorszagi mezo-
zoikum (foldtorténeti kozépkor), a Bakony
hegységet felépité foldtani képzédmények és
az ammoniteszek nevii 6smaradvanyok avatott
ismerdje volt. 1936-t6l (rovid megszakitassal)
halalaig a budapesti Foldtani Intézetben dolgo-
zott, 1952-ben, valamint 1953 és 1956 kozott az
intézményt igazgatta.’’” A néprajz teriiletén igazi
,»kO0zkatona” volt, mert egyetlen ilyen munkajat
ismerjiik, az is évtizedekig kéziratban pihent a
debreceni egyetemi kdnyvtarban.

A geologus palyat édesapja, a kozépiskolai
természetrajztanarbol jeles geologussa, paleon-
tologussa és muzeoldgussa valt id. Noszky Jend
(1880-1951) példaja nyoman valasztotta. 1927-
tol a debreceni tudomanyegyetemen tanult, ahol
7. kép. Ifj. Noszky Jené (Magyar Banya- 1931-ben szerzett természetrajz-foldrajz szakos
szati és Foldtani Hivatal, Tudomanytorté- tanari oklevelet, 1934-ben pedig doktoratust.
neti Gylijtemény)

3 Gunda 1986.

55 Hala 2003;.

¢ Pavai-Vajna 1908b.

7 1d. Noszky Jend életérdl és munkassagarol: Balogh 2007.
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Foldrajzi szakdolgozatat Milleker Rezs6hoz irta. A témat szintén az édesapja hatasara
valasztotta, dolgozata e cimet viselte: Salgotarjan és barnaszén-banydszata, kiilonos
tekintettel a néprajzi viszonyokra.>® 1d. Noszky mar késmarki kozépiskolai tanarként
1906-t61 a Salgotarjani-medence foldtani viszonyait tanulmanyozta, aztan 1920-ban
a trianoni Magyarorszagra keriilve, a Magyar Nemzeti Muzeum munkatarsaként, a
Foldtani Intézet megbizasabol évtizedekig a Cserhatot és a Matrat tanulmanyozta. E
tekintetben fémiivét 1940-ben jelentette meg,” amelynek térképmelléklete ma mar
klasszikus alkotas, a magyarorszagi foldtani térképezés egyik cstcsteljesitménye. A
,,Matra és a Palocfold josagos, halk szavu szelid szerelmese” volt,% akinek a néprajz-
hoz is volt affinitasa, egy népszerisité kdnyvében ilyen jellegii megfigyeléseket is
kozolt a Paloctoldrol.®!

Ifj. Noszkynak az apai hatasara megsziiletett szakdolgozataban a foldtani és a ba-
nyaszati viszonyok taglaldsa és a banyaszattorténeti adatok kozlése utan eredeti meg-
figyeléseken alapuld, megbizhato és forrasértékii néprajzi fejezetek (4 banyasztarsa-
dalom tagozodasa, A kolonidkra telepitett banyasz haza tdja, A banydsz csaladja, A
banyasz helyzete a tarsadalmi életben, A banydszok szokasai, Salgotarjan és kornyéke
telepiilési formai) kovetkeznek. Ez utobbiak miatt tartottuk fontosnak a munka ki-
adasat, amelyre a Magyar Néprajzi Tarsasag altal, tobb intézmény kdzremiikodésével
megrendezett, a Banydszélet — Kultura — Hagyomdny (Budapest—Tatabanya, 2007.
november 29-30.) cimet visel6 konferencia alkalmabol keriilt sor.5

EPILOGUS

Fent emlitettek rovidebb-hosszabb ideig a magyar néprajz szorgalmas munkasai vol-
tak, egyes miiveik maradandonak bizonyultak, ,,kdzkatona”-ként is értékeset hoztak
létre. A néprajzi gyijtést én is ,, kozkatona”-ként, méghozza ,,0nkéntes kozkatona”-
ként (értsd: szakképzettség nélkiili onkéntes néprajzi gyljtoként) kezdtem az 1970-es
évek elején, s most, e nagy elismerés, magas kitiintetés atvétele utan sem gondolom,
nem altatom magam azzal, hogy a ,,tabornoki kar”-ba avanzsaltam volna (azt hajlamos
vagyok elhinni, hogy eléreléptem néhany rendfokozatot).

Els6 bizonytalan Iépéseim el6tt Ikvai Nandor és Szilagyi Miklds egyengették az
utat, s ha kellett, kezdeti irasaim ,,vadhajtasait” tapintatosan nyesegették. Ezekért, s
azért, hogy most itt allhatok, koszonettel tartozom nekik, amely ad6ssag lerovasara
Szilagyi Miklos esetében legkozelebbi talalkozasunkkor fog sor keriilni, Ikvai Nan-
dorral pedig majd ,,odafont” rendezem az addssagot.

58 Hala—Paladi-Kovacs 2007: 3.
% Noszky 1940a.

% Balogh 2007: 87.

1 Noszky 1940b.

62 Tfj. Noszky 2007.
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Koszonetet mondok egykori tanaraimnak is, a hosszi névsorbol itt most név sze-
rint csak a jelenlévoket: Andrasfalvy Bertalant, Paladi-Kovacs Attilat és Voigt Vilmost
emlitem meg. S végiil, de nem utols6ésorban halasan kdszonom csaladomnak is, hogy
a munkahoz sziikséges nyugodt hatteret megteremtették és biztositottak!
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On the forgotten contributors of Hungarian ethnography and folklore studies

The article is an edited version of the lecture delivered at the 129 general assembly of the Hungarian
Ethnographic Society on 24" of May in 2017 in the Museum of Ethnography in Budapest, on the
occasion of the author being honoured with the Gyorffy Istvan Award for his lifetime achievements in
the study of Hungarian folk culture. The author has investigated the history of Hungarian ethnography
for decades. He has studied not only the lives and oeuvres of outstanding researchers, but also those
of minor contributors: teachers in the capital and in the countryside, officers, intellectuals in towns
and villages, diligent amateurs etc. In this article he presents the oeuvres of the following authors
(the date of birth and death as well as the studied geographical areas are indicated in parentheses):
Jozsef Téglasi Ecseri (1792—1868, Turda county, Tara Calatei); Lajos Pongracz (1815-1899, Hont
county, the river Ipoly/ Ipel area); Istvan Pajor (1821-1899, Hont county, Nograd county, the river
Ipoly/ Ipel’ area); Lajos Hoke (1813—1891, Hont county, the river Ipoly/ Ipel’ area); Sandor Borbély
(18661932, Turda-Aries county, Vac); Gyorgy Versényi (1852—1918, various parts of the country,
Kremnica, Transylvania, Cluj); Ferenc Pavai-Vajna (1886—1964, Muntii Metaliferi); Jené Noszky jr.
(1909-1970, Nograd county, Salgotarjan).



Smid Bernadett

Vallasos ahitat, olvasas és inkvizicio. Egy 1557-ben kiadott,
katalan nyelvii Szent Ciprian ima és kontextusa

“Az olvasas mindig egy olyan gyakorlat,
amely gesztusok, terek, habitusok révén valdsul meg.”
(Roger Chartier)

BEVEZETES

Az olvasastorténettel foglalkozo kutatok hivtak fel a figyelmet arra, hogy a konyv-
nyomtatas, a ponyvakiadas a 16. szazadtol milyen sokféle uton hatolt be a ,,nép” éle-
tébe.! A szerzOk egy része ezt a fajta ,,popularis” irodalmat forrasanyagként kezeli és a
tematikus tartalomelemzést szorgalmazza, masok a szerzék és a hasznalok szociokul-
turalis kdzegének minél alaposabb vizsgalatat javasoljak. De vajon kinek a vilagképét
mutatjak be az olvasastorténeti iskola altal elemzett forrasok? A kérdéssel kapcsolat-
ban Natalie Zemon Davis 0sszegz0 igényi tanulmanyaban megjegyzi, hogy kozvetlen
adatok hijan azért meglehetésen nehéz mérlegelni, hogy hogyan fogadtak példaul a
falusi olvasok a kék boritoba kotott konyvek (a Bibliotheque bleue) torténeteit.

A nyomtatas tobb mint technikai determinizmus, hiszen ij kommunikacios haloza-
tokat hozott 1étre, {1 valasztasi lehet6ségeket nyujtott, a szovegek eldallitoi, terjesztoi
szamara pedig 0j eszkozoket szolgaltatott.? Az olvasastudas és a nyomtatott, vulgaris
nyelvii vallasi szovegek terjedése tobbek kozott lehetdvé tette az dhitat gyakorlasanak
vernakularis formait a szélesebb néprétegek korében. De paradox modon, a kora ujkor-
ban a katolikus egyhaz szamara ez egyuttal nagyfoku kontrollvesztést jelentett, mivel az
olvasas ¢és az értelmezés tobbutas lehetdségét rejtette magaban. Az olvasast pedig Michel
de Certeau szavaival élve — nem passziv tevékenységként, hanem egy kreativ gyakor-
latként (lectio) képzelhetjiik el, amelynek soran az olvaso egy készen kapott rendszeren
beliil vandorol, akarcsak egy varos, vagy egy bevasarlokézpont épitett rendjében.> A
certeau-i felfogas értelmében minden egyes olvasat megvaltoztatja magat a targyat is.
Az irott szoveg mint jelrendszer felkinalja az olvasdnak, hogy jelentéssel ruhazza fel,
tehat ebben az értelemben a szoveg az aktiv olvaso(k) konstrukcidja. Ez pedig magaban
rejti azt a lehetdséget, hogy az olvasoéi tevékenység soran valamilyen mas, 0j jelentés
j6jj0n 1étre, amely eltér a szerz6 eredeti szandékaitol. Az olvasé elvalasztja a szoveget

Jelen tanulmany a Bolyai Janos kutatasi Osztondij tamogatasaval késziilt. Egy hosszabb terjedel-
mii, kora tjkori vallasossaggal, magiaval kapcsolatos munka elétanulmanya.

2 Davis 2001: 169.

De Certeau 2000: 181. Hasonlé metaforaval €] Natalie Zemon Davis is, amikor azt irja, hogy az
irott {izenetet ,,nem tiszta lapra nyomtatjak”, hanem inkabb egy furcsa porgettyii imbolygd mozga-
sahoz hasonlit, amikor a parasztoknak felolvasnak, és ezt a porgettyiit a szerzd és az olvasé egyiitt
forgatjak meg. (A szerz6 Jean-Paul Sartre képét idézi. Lasd Davis 2001: 171.)

ETHNOGRAPHIA 129/2018. 2. sz.
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az eredetétdl, és Gjrakombinalja a kiilonb6z6 textualis elemeket, részeket: vandorol a
szovegben, eltérd jelentéssel ruhazza fel a mondatokat, és bar a szerzo felségteriiletén
mozog, a jaték soran mégis a maga taktikait és cseleit alkalmazza.* E szerint a felfogas
szerint az olvasas egyfajta ,,vadorzas™: a szerz6, a kiadd, esetenként a magyarazo altal
létrehozott, autorizalt, egyetlen legitimnek tekintett ortodox olvasat mellett egy attol
eltérét hoz 1étre. Az olvasas tehat értelmezés is, és amennyiben ezt elfogadjuk, a szo-
vegek vizsgalata soran belatjuk, hogy egy adott kor jellemz6 szovegeihez hozzatartozik
a szovegek hasznalata, kiillonb6z6 olvasata, vagyis (esetenként valtozd) kontextusa is.
Natalie Zemon Davis is hangsulyozza, hogy a szovegek tematikus elemzését egészitse
ki a kutaté a kdnyv olvasotaborara (audiences) és az ajanlott, elképzelt, vagyis idealis
kozonségre (publics) vonatkozd adatokkal, és a nyomtatott konyvet, forrast ne pusztan
gondolatok és képek forrasanak, hanem kapcsolatok hordozodjanak is tekintse.’

Roger Chartier francia kultartdrténész olvasaskulturaval kapcsolatos irasaiban
egyrészrdl a jellemek, temperamentumok, az eltéré képességek, életkorok és elvara-
sok sokfélesége mellett® a kiilonb6z6 tarsadalmi csoportok olvasasgyakorlatara hivja
fel a figyelmet.” Utobbi gondolatot Chartier egy spanyol szerz6, Fernando de Rojas
el6szor 1499-ben kiadott, népszerli tragikomédidja, a Celestina kapcsan mutatja be,
és kitér arra is, hogy bizonyos hasznalati médok hogyan csonkitjak és fosztjak meg
valodi jelentését6él a miivet.® A fenti gondolatok alapjan érdemes komplex médon vizs-
galni az irott szoveg anyagisagat, targyi formajat, szovegbeliségét és szobeliségben
megvalosul6 jellegét. Vagyis magan a szévegen til az olvasas tarsadalmi vonatkoza-
sait. Példaul a tarsas olvasas jelent6sége, valamint a szoveg ebbdl fakadé tarsadalmi
hatasa egyarant vizsgalando. A kvantitativ adatok mellett meglehetésen kevés példank
van arra, amelyek segitségével lathatjuk, hogy az olvasas milyen hatéassal lehetett az
egyénre, az egyén vilagképére, esetleg szlikebb-tagabb kornyezetére. Az ilyen jellegii
forrasok hozzasegitik a kutatot, hogy a szovegek hasznaldinak belsé vilagaba, tarsa-
dalmi kornyezetébe is bepillanthassanak. A mikrotorténész Carlo Ginzburg munkéja
évtizedek ota sokat idézett és egyedi példa a ,,popularis” olvasas témajaban. A szer-
70 egy kozépkori heterodox molnar inkvizicids perét vizsgalata, amelybdl kidertilt,
hogy egy friuli, Menocchio nevii férfi vilagképét miként formaltak olvasmanyai. Esete
két nagy eseménynek, a nyomtatas feltalalasanak és a reformacionak koszonhetd.
Ginzburg értelmezése szerint a molnar fellépése azt is példazza, hogy idével megsziint
a tudésok monopdliuma az irasbeli kultara tertiletén.’

* De Certeau 2000: 182.

5 Davis 2001: 171. A szerz6 a modszer alkalmazasat lehet6vé tevd kiegészitd adatokat példaul az
eredeti kiadvanyok lapjain talalhatdé apré adatokon kiviil az irasbeliségrdl és a nyelvjarasokrol
57616 tanulményokban, a konyvek birtoklasarol, ararol, szerzségrol és kiadoi iranyelvekrol szo16
beszamolokban, feljegyzésekben, valamint a parasztok és iparosok szokasair6l, a tarsas életrol
sz616 forrasokban latja. A médszert kidolgozo szerzokrdl Lasd Davis 2001: 171., illetve néhany
francia példat a 169. oldalon. Ezek részletes bemutatasatdl eltekintek.

Chartier 2011b: 162.

Lasd példaul Chartier 2011: 335.

Chartier 2011b: 163.

Ginzburg 1991: 28.
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Menocchiét mint ,,popularis olvasét” nem is annyira az altala ismert kevés olvas-
many, hanem egyfajta sajatos olvasas- és megértési mod tette egyedivé, amelynek se-
gitségével a rendelkezésére allo szovegeket egy egyedi szinezetii, popularis kozmogo-
nia szolgalataba allitotta.!” Elképzeléseit, vilagnézetét inkvizicids perek vallomasaibol
ismerjiik. Ezekbdl kideriil, hogy vilagszemléletének elemei sziikebb kozdsségében is
visszhangra talaltak. Olvasasi gyakorlata nem egyedi szinezete, hanem bizonyithato tar-
sadalmi dimenzidja miatt lett fontos, és ebben a vonatkozasaban az egyhdz szamara
tehat a f6 problémat az jelentette, hogy a friuli molnar — mint olvasé — miként értelmezte
az altala olvasott szovegeket, és mennyiben tért el a hivatalos egyhazi hittételektol. A
kiadoi, szerz6i szandék szerint maguk az ortodox szovegek ugyan a vallasos ahitat elmé-
lyitését voltak hivatottak szolgalni, mégis teret engedtek a kiilonb6zo alternativ, popula-
ris olvasatok szamara, a ,,vadorzas” terepévé valhattak. Az olvasastorténet kutatoi pedig
hasonlo jelenségek miatt emelték ki annak fontossagat, hogy a kutat6 a szovegeken til a
kiilonb6z6 olvasokdzosségeket is igyekezzen feltarni és értelmezni, hiszen ezek sajatos
értelmezd kozosségként, eltérd gyakorlatok és befogadoi stratégidk mentén hasznaltak a
szovegeket.!! Mindezzel azt szeretném érzékeltetni, hogy az olvasas torténeti vizsgalata-
hoz sziikségszer(i moédon hozzatartozik az tarsadalmi horizont, vagyis a szovegbeliségen
tul a kiilonbozd, sajatos olvasasi gyakorlattal rendelkezd értelmezdk, értelmezd k6zos-
ségek vizsgalata is. Ahogy Menocchio példajabol is lattuk, ezekhez a gyakorlatokhoz
szerencsés esetben kvalitativ jellegii, inkvizicios peradatok segitik hozza a kutatot.

Tanulmanyomban azzal foglalkozom, hogy egy konkrét, nyomtatott forméban,
»kisméretli konyv” alakban megjelent imat (a vonatkoz6 peranyagban csak igy em-
legették: librito, vagyis konyvecske) milyen eszmei, tarsadalmi, targyi és gesztualis
kontextusban hasznalt egy konkrét, Hiacinto (Jacinto) Garcia nevii spanyol (le6ni)
gyogyitd specialista a 17. szazadi Kataloniai Hercegség egyik ruralis jellegli varos-
aban, Solsonaban. Az 1557-ben kiadott, katalan nyelvii nyomtatvany kozreadasa és
tartalomelemzése utan a szoveget a gyogyito specialista olvasasi-gyogyitasi praktikai,
sajatos ritualizalt szoveghasznalata, gesztusai, személyes textualis mikrokozmosza se-
gitségével igyekszem kontextualizalni. A hivatalos egyhazi tiltas elott két évvel kiadott
ima szovege egy késébbi, 1641 és 1644 kozott zajlo inkvizicios per anyagaban, a vad-
lott ellen sz0610, betoldott targyi bizonyitékként maradt fenn.!? A Szent T6érvényszék
ugyanis éppen a babonas ima hasznalata miatt 1épett fel a remete ellen, a széveg ennek
az esetnek koszonheti fennmaradasat. Kérdéseimnek egy része tehat a szoveg vilagat,
masik része pedig az olvasas, a hasznalat modjat érinti. Utobbi megértésében a per
tanuvallomasait hasznalom fel forrasként, amelyek kozelebb segitenck annak megérté-
séhez, hogy miként alkalmazta a varosi kozosségben ez a remete Szent Ciprian imajat,
milyen célok elérése érdekében, milyen kdz0s eszmerendszer hatalmazta fel erre, illet-
ve milyen ritualis mozzanatok keretén beliil mitkddtette a szoveget? Figyelembe véve

10 Lasd Chartier 2011: 337. 4 sajt és a kukacok olasz nyelven 1976-ban latott napvilagot, a magyar
forditas eldszor 1991-ben jelent meg.

11 Lasd Pérez Garcia 2002: 251.

12 Arxiu Historic de la Ciutat de Barcelona (AHCB) 16/1C. XVIII-9. Processo de fe contra el
ermitafio de San Bartholomé del termino de la ciudad de Solsona, Fra Hiacinto Garcia. (Hitbeli per
a Solsona varosanak hataraban all6 Szent Bertalan remetelak remetéje, Hiacinto Garcia atya ellen).
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azt a fentebb bevezetett chartier-i megallapitast, hogy egy szoveg jelentése attol is
fiigg, hogy azt milyen mddon olvassak.!® Torekszem tovabba arra, hogy ne altalanosan
a ,,néprol” beszéljek, hanem a forrasadottsagokhoz mérten egy egymassal kapcsolat-
ban allo, megnevezhetd egyénekbdl formalodo tarsadalmi vagy érdekcsoportokat lat-
tassak. Ehhez az inkvizicids per tanivallomasait és egyéb kiegészit6 jellegii, katalan,
spanyol és latin nyelvii forrasokat hasznalok fel. frasom utolso részét nevezhetjiik eset-
tanulmanynak is. A kontextualis vizsgalat elvégzése eldtt, bevezetésképpen azonban
fontosnak tartom a korabeli imaval kapcsolatos vitak rovid ismertetését kora ujkori,
spanyol nyelvii egyhazi forrasok alapjan, valamint az imaban szerepl6é dekanonizalt
szenttel, Cipriannal kapcsolatos kulturtdrténeti ismeretek bemutatdsat és néhany ehhez
kapcsolodo kérdés felvetését. !

Tanulmanyom tagabb kontextusat egy kozos eurdpai folyamatban latom, amely-
nek soran az egyhaz bizonyos kozépkori gyakorlatok és hozzajuk fiz6d6 képzetek
—ugy, mint példaul ima, benedikcid €s exorcizmus — ,,megtisztitasat” tlizte ki célul.
Ez a purifikacios térekvés még nagyobb lendiiletet kapott a tridenti zsinat utan,'> és
egyuttal magaval hozta a vallas és nem vallas (a magia, illetve a tudomany) elhata-
rolasanak igényét.

13 Chartier 2011: 342.

14 Ttt szeretnék halas koszonetet mondani az MTA BTK Kelet-Nyugat Kutatocsoport tagjainak, leg-
féképpen Pocs Evénak, Kis-Halas Juditnak, Klaniczay Gabornak, Barth Dénielnek, mert tobb
munkamegbeszélésen és konferencian segitették és eldrelenditették a munkamat szakmai tanacsa-
ikkal, hozzéaszolasaikkal, meglatasaikkal.

15 A folyamat tobb résztémat olel fel, ezekbdl csak néhanyat emlitek meg a labjegyzetben, a téma
nemzetkdzi értelmezésének érintéleges bemutatasa céljabol. Az altalam elemzett ima kapcsan is
latni fogjuk, hogy az egyik szorosan ide kapcsolddo résztéma az exorcizmus, amellyel az utob-
bi években egyre tobben foglalkoznak, jobbara kultirtorténeti iranyultsaggal. Moshe Sluhovsky
kutatéasai azt igazoltak, hogy az 1400 és 1700 kozotti iddszakban a megszallottsag jelentette az
egyhaz szamara az egyik legnagyobb hermeneutikai problémat. A kézépkorban szabalyozatlan
¢s trivialis eljarasbol, az 6rdogiizésbol id6vel az egyhaz éltal ellendrzott, liturgikus tevékenység
lett. A valtozas egyiitt jart az exorcista szerepkdrének modosulasaval is, hiszen egy egészséggel
foglalkozd specialistabol belsd, lelki folyamatok feltardja, megfejtéje lett. Sluhovsky az 6rdogiizés
gyakorlataban nem mast, mint egy nyelvi konstrukciot lat, amely a spiritudlis folyamatot és a vo-
natkoz6 testi-szomatikus tiineteket egyiittesen értelmezi, és a folyamat vizsgalatat hermeneutikai
keretben képzeli el. Sluhovsky, Moshe 2007: 1-2. Erint6legesen idézek egy mésik szerz6t is, Keith
Thomast, aki Anglidban az 1500 és 1700 kozotti idészakot vizsgalta. F6 kérdése az, hogy mi okoz-
ta a magiaban vald hit meggyengiilését az idézett korszakban. A témahoz szorosan kapcsolddik az
imarol és proféciarol szolo, 6todik fejezet, valamint a magia témajanak (magikus gyogyitasnak,
specialistaknak, populdris magia és vallas kapcsolatdnak) szentelt rész. Lasd Thomas, Keith 1991:
133-178., illetve 209-332. Az egyhaz és magia viszonyanak szintén kiemelt figyelmet szentel a
kora tjkori eurdpai boszorkanysag torténeti bemutatasakor Stuart Clark. Lasd Clark, Stuart 1997:
458-459. A felsorolast még hosszasan lehetne folytatni, de célom inkabb egy tdgabb eurdpai kon-
textus felvazoldsa, mintsem tudomanytorténeti attekintés.
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ELTERO OLVASASI GYAKORLATOK: AZ IMA A KORA UJKORI
SPANYOLORSZAGBAN

A tovabbiakban sajat kutatasi témamhoz kapcsolodoan a kora tijkori Ibériai-félszigetrol
szarmaz6, imahasznalattal, imaszovegekkel kapcsolatos példakat mutatok be, majd
kitérek egy konkrét imatipusra, Szent Ciprian imajara, amelynek ,hibas”, ,,rossz”
mivoltara az egyhaz ebben a korszakban kezdte felhivni a figyelmet. Ekkor mar sa-
jatos problémat jelentettek az Ibériai-félszigeten a devocio eldsegitését szolgalo, val-
lasos hasznalatra szant szévegek mind tartalmi, mind tarsadalmi szempontbol. Papok
démonolodgiai, teoldgiai mivei arrdl tanuskodnak, hogy mind a kéziratos, mind a
nyomtatott, vallasos tematikaju szovegek hasznalata esetében el6fordulhattak eretnek-
nek mindsiild, stilyos kihadgasok.'® Népszeriiségiiket, téretlen hasznalatukat funkciojuk
magyarazza: a szovegek felolvasasa, elmondasa, ritualis eléaddsa vagy testen hordésa
elosegithette az 0j és a régi katolikus kozosségek szamara a betegségektdl valo egyéni
védelmet, vagy barmilyen mas fizikai-lelki probléma, egyéni vagy kozosségi krizis
elharitasat. Az ilyen és ehhez hasonlo, biindsnek mindsitett gyakorlatok szigoru egy-
hazi tiltasa a 16. szazadtol kezdve szaporodott meg az Ibériai-félszigeten. Az egyhazi
tilto torekvés egyik legnagyobb hatasii képviseldje a a spanyol matematikus-teologus,
Pedro Ciruelo (1470-1548) volt, akinek az eldszor 1530-ban, Salamancaban megje-
lent Reprobacion de las supersiticiones y hechizerias (A babonasag és a biibdjossdag
karhoztatasa) cimi traktatusa 1538 és 1628 kozott nyolc kiadast is megért, és mar
az els6 kiadott valtozat utan tallépett a lokalis ismertségen.!” Ebben a szerzé sokféle
magikus, ,,babonas” praktikat bemutat és helytelenit. Ezek kozott nemcsak szobeli
paraszti praktikak kaptak helyet, hanem tobb, az irasbeliséghez k6t6do gyakorlat is,
példaul a gydgyitd cédulak tomeges, foldrajzi szempontbdl is kiterjedt hasznalata.'® A
korabeli, az egész Ibériai-félsziget teriiletérél szarmazo forrasok bizonyitjak, hogy az

' Pefla Diaz 2015: 79.

17 Ciruelo 1538. Az aragoniai szarmazasu, konverzd teoldgus-matematikus Darocéban sziiletett. Za-
ragozaban kezdte meg tanulmanyait, majd 1482 koriil Salamancaba ko1t6z6tt, hogy az egyetem
hires professzoraitol tanulhassa a hét szabad miivészetet. 1492-ben Périzsba utazott, ahol teologiat
hallgatott, és tobb mint tiz éven keresztiil matematikat tanitott. Miutan visszatért Spanyolorszagba,
tomista filozofiat kezdett oktatni az akkoriban alapitott Alcala de Henares-i egyetemen. 1514-ben
jelent meg az Arte de bien confesar (A jo gyonds mestersége) cimi, papok szamara irt kézikony-
ve. 1560-ig huszonkét kiadasa jelent meg, ami azt mutatja, hogy munkaja joval népszeriibb lett a
kortars szerz6k hasonld témaju kiadvanyainal. A boszorkanysag és babonasag témaja mellett tiz
masik miive jelent meg a teologia, filozofia témakdrében, az 6 nevéhez kdthetd, Spanyolorszagban
kiadott matematika konyv is. Héberr6l forditott latinra bibliai sz6vegeket. Tausiet 2004: 191-192.

18 Ciruelo dorgedelmes traktatusa egy évvel késobb jelent meg, mint Martin de Castafiega ferences
szerzetes Tratado muy sotil y bien fundado de las supersticiones y hechizerias y vanos conjuros
y abussiones, y otras cosas al caso tocantes, y de la possibilidad y remedio dellas (Kiilonféle
babonakrol, biibajossagrol, valamint hiabavalo conjuraciokrol, fondorlatokrol és egyéb hasonlo
dolgokrol és azok ellenszerérdl szolo, részletes és alapos értekezés) cimti munkaja. Mindkét szerzé
hasonlo céllal irta meg az értekezését, didaktikus modon amellett kivantak érvelni, hogy a magikus
¢és babonas tevékenységekben mi a tiltott és mi a megengedett. Hasonld forrasokbol indultak ki,
felhasznaltak a Bibliat, Szent Agoston, Sevillai Izidor, Aquindi Szent Tamés és a parizsi egyetem
rektoranak, Jean Gersonnak korabban megjelent, babonakat ostorozé irasat. Mind Ciruelo, mind
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iras és az olvasas vulgarizacidjaval parhuzamosan bizonyos ujfajta gyakorlatok is teret
nyertek, amelyek a magia évszazadok o6ta miikodo teriiletén addig nem latott modern
megoldasok, kommunikativ formak el6tt nyitottak utat.!”

A ,,babonas”, helytelen cselekedetek targyalasakor a démonologiai miivekben meg-
jelent a helyes és helytelen imaszovegek kérdése. Az imak ujradefinialasanak, ,,meg-
tisztitasanak”, kontrolljanak fontossagat bizonyitjak a kora wjkori tiltott konyveket tar-
talmazo listak, az indexek is. Ezekben a kiadvanyokban tucatnyi olyan imadsag meg-
nevezése szerepel, amelyek nem kivant, illetve ,,expurgalandd”, javitando szovegként
tételezodnek a a spanyol, portugal és romai egyhaz és inkvizicio el6tt. Az egymas
utan kiadott indexeken notoriusan ugyanazok a tiltott vagy atdolgozandé imadsagok
jelennek meg. Ezek koziil jelenleg hat ,,popularis” imatipust ismeriink szdveg szerint,
mindegyikiik vernakularis nyelven irdédott, koziiliik néhany horaskdnyvekben is terjedt,
tartalmukat tekintve igen, szerkezetiiket tekintve azonban nem tartalmaznak teoldgiai
hibakat.?® Az imakra iranyuld egyhazi tiltast a szoveg hasznalatat részletez6 rubrikak-
ban kifejezett magikus szandékok és célok motivalhattak, valamint azok a popularis
praktikak, amelyek a kiillonb6z6 szentekhez intézett imak elmondasahoz kotédtek.

Erdemes attekinteni, hogy a korabeli forrdsok szerint milyen volt per definitio-
nem egy veszélyesnek mindsiild, betiltando, de legalabbis javitasra szoruld imadsag. A
kérdés megvalaszolasahoz a fentebb mar emlitett Pedro Ciruelo Confessionariojabol,
gyonasi és egyben gyontatasi itmutatdjabol idézek részleteket.?! A szerz6 a babona és
balvanyimadas kategoriajaba sorolja azokat a ,hidbavald ceremoniakat”, amelyeket a
,,80k egyszer(i ember csacska ahitatbol végez olyan szoban elmondott imak formaja-
ban, amelyek 6nmagukban jdmbornak és jonak tiinnek, de minthogy az emlitett céllal
mondattatnak, hiabavaldak és elfajultak.”?? Az ilyen imak visszaszoritasara Ciruelo azt
javasolja a gyontatoknak, hogy a tudakoljak meg a hivekt6l, hogy ismernek-e olyan

Castaflega a démon miivének tartja a boszorkanyok repiilését és alakvaltoztatasat, és ahogy a re-
form szellemében, mindketten elitélik a kiilonféle rdolvasasok és incantatiok hasznalatat a gyogyi-
tok gyakorlataban, beleértve a papokat is. A ferences szerzetes munkaja azonban hamar a felejtés
homalyaba meriilt, Ciruelo traktatusa ellenben a 16—17. szazadi spanyol és katalan nyelvteriilet
dominans klreikalis 0jit6 diskurzusanak alapjat képezte. Az altalam vizsgalt varosban, Solsondban
1628-ban adték ki 1j, aktualizalt el6szoval, és még a 17. szdzadban is elsddleges hivatkozasi alap-
ként szolgalt. (Ciruelo 1628.) Ciruelo traktatusanak szerepét azonban a félszigeten, a 17. sza-
zadban fokozatosan atvette Martin Del Rio Disquisitiones Magicae libri sex (Hat kényv a magia
vizsgadlatdrol) cimi, 1599—1600-ban megjelent miive. Tausiet 2004: 192. A két szerz6r6l részlete-
sebben lasd: Tausiet 1994.

Marquilhas 1999: 125.

A témahoz lasd Londofio Marcela doktori munkajat, aki 16. szazadi, egyhaz altal tiltott konyveket
tartalmazo indexeket tekintett at, és a benniik megjelend imakkal foglalkozott. Londofio 2014.
Ciruelo, Pedro: Co/n]fessionario. compuesto por el maestro Ciruelo. Es el arte de bien confessar
muy prouechosa al confessor y al penitente; en el qual agora nueuamente ainadidos muchos
apuntamientos en muchos lugares. Impresso en Medina del Campo, en 1544 por Pedro de Castro.
http://bvpb.mcu.es/es/consulta/registro.cmd?id=439480 (Letoltés ideje: 2017. november 5.) Az
els6 kiadas 1524-ben jelent meg, Alcalaban.

“..las vanas cerimonias que muchas personas simples por indiscreta deuocion hazen diziendo
algu[n]as oraciones que de si parescen sanctas, y buenas mas dichas con las tales obserua[n]cias
vanas son peruersas.” Ciruelo 1544: 42.

o

2

S

2

2

IS}



Vallasos ahitat, olvasas és inkvizicio 303

imakat, ,,amelyeket bizonyos napokon, 6rakban, meghatarozott szamu alkalommal
kell mondani.”A felismerést a gyontatok szamara az is segiti, hogy ezek az imadsa-
gok ,,azt igérik, hogy amennyiben az ember betartja a leirt ceremoniakat, kiilonféle
kegyekben részesiil az Urtél.” A gyonasi Gtmutatd szerz6je a kitételben szerepld ,,hi-
abavald ceremoniak” mibenlétét is részletezi. Ezek soran példaul a hivek gyertyakat
hasznalnak. A szoveg elmondasanak és a jarulékos szertartasos elemek hasznalatanak
egylittes célja, hogy titokban valamilyen kegyelemben, jutalomban részesitsék a hive-
ket. Pedro Ciruelo szerint a legfébb baj abbol adodik, hogy mindez nem Isten, hanem
az 6rdog segitségével valosul meg.?

A masik elitélendd gyakorlat, amelyet Ciruelo emlit, a mar a kdzépkorban is elter-
jedt ars notoria technikaja, amelyre azért térek ki, mert imaszdvegeket is tartalmazha-
tott. Ezek hasznalata eldtt el6késziiletre van szilikség, és a bojtolésen, testi-lelki meg-
tisztulason, hallgatassal toltott idészakokon tilesett magus hosszi, tobb hetes imaso-
rozatokat végigmondva, az angyalok segitségével igyekszik bizonyos képességekre
szert tenni. Az ilyen szovegek eredetileg hatékonyabb memoriat, az ékesszolasban
val6 jartassagot, valamint a hét szabad miivészet, tehat a kozépkori tudomanyok gyors
elsajatitasat szolgaltak, ugyhogy eredetileg egyetemi diakok és oktatok csoportjat sejt-
hetjiik mogottiik.>* Mas hasonld szovegek pedig divinacids célokat szolgaltak, a halal
idépontjat segitettek megtudni a hasznald szamara, vagy éppen hosszll évekre sz616
biinbocsanatot igértek.” Az ars notoridban nem szerepelnek sem démonok, sem ronto,
0nos célok. A szovegek gyakran hangsulyoztak a felhasznalok testi és lelki megtisztu-
lasanak jelentdségét. Ebbol kifolyodlag, a kozépkori hasznaldik meg lehettek gy6zddve
arrol, hogy tevékenységiik az Urnak tetsz6 cselekedet.¢ Bizonyéra ezzel a funkcidval
Osszefiiggésben hangsulyozza Pedro Ciruelo a 16. szazadi gyonasi tiikdrben is, hogy
ez a ,,gyakorlat vagy vadhajtas azzal kecsegteti az embert, hogy révid id6 leforgésa
alatt a vilag minden miivészetét és tudomanyat kitanulja, amennyiben bojtol és a meg-
feleld napon és oraban imadkozik [...]”, ,,ami mogott nem allhat egyéb, mint a gonosz
l1élek mesterkedése.” Ciruelo felhivja a figyelmet, hogy mar dnmagaban véve az is
biin, ha az ember tul sok figyelmet fordit az evilagi célokra.?’

Néhany évvel a gyonasi tiikor megjelenése utan, 1559-ben kifejezetten tiltott ima-
ként szerepelt a spanyol tilalmas miivek listajan, az indexen Szent Ciprian imaja, ame-
lyet 1561-ben mar a portugél jegyzék is nem kivanatos szovegként emlitett.?®

B “que limitan ciertos dias, y horas y vezes en que se ha de dezir alguna oracion: prometiendo
que guardadas aquellas cerimonias se alca[n]caran tales o tales gracias de nuestro sefior.” Ciruelo
1544: 43.

2 Lang 2007: 48-49.

» Londofio 685.

26 Lang 2007: 111.

21 arte o desco[n]cierto promete en breue espacio de tie[m]po alcangar el hombre a saber todas las
artes y sciéncias del mundo: haziendo ciertos ayunos, y oraciones en determinados dias y horas”
[...] ,,no puede ser sino infusion del spiritu maligno” [y es pecado poner] ,,demasiado desseo en
los bienes deste mundo.” Ciruelo 1544: 43.

2 Londofio 2014: 685.
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CIPRIAN, A MAG(IK)US SZENT

Mit tudunk Szent Ciprianrol, akihez a kora ujkorban tiltott imadsadgban fohaszkodtak
az Ibériai-félszigeten? Vitatott élettorténete mar eleve magikus motivumokat tartalmaz,
igy nem véletlen, hogy az évszazadok soran ambivalens szerepet tolthetett be a népi
ahitatban, és ebbdl kifolydlag egyhazi megitélése is tobb évszazados vitat generalt.

Az indexeken megjelend Ciprian-ima nem a karthagdi plispokhdz, hanem a 3—4.
szazad fordulojan élt Antidkhiai Szent Ciprianhoz kothetd, aki megtéréséig pogany
magusként tevékenykedett.”” Torténeti hitelességét hosszu idén keresztiil vitattak a
hagiografusok. A korai forrasok Anthidkia martirhalalt halt plispokeként emlékeznek
r4, a nyugati egyhaz modern kori torténetiréi azonban kétségbe vonjak 1étezését is,
és életének szamos motivumat a folklor és az apokrif legendak teriiletéhez soroljak.
Mindenesetre ez a koriilmény sem akadalyozta meg, hogy a nyugati egyhaz hiveinek
korében évszazadokon keresztiil viragozzon Szent Ciprian kultusza, és alakjahoz ron-
taselharitassal kapcsolatos funkciok tapadjanak.

Apokrif forrasok szerint Ciprian Indidban és Egyiptomban tanulta ki mestersé-
gét, majd elismert magus lett. Szerelmi magiaval, idéjarasvarazslassal, divinacidval,
nekromanciaval is foglalkozott, ugy tartottak, hogy szerelmi bajitalt készit, raolvasa-
sokat, varazsigéket hasznal, magikus iratokat gyijt, képes vihart és esot el6éidézni, va-
lamint el8hivni a holtak lelkét a tulvilagrol. A hozza kotddo aprokrif torténetek szerint
egy alkalommal egy fiatal férfi kereste fel, és arra kérte, hogy segitsen a keresztény szii-
zet, Jusztinat egy pogany ifji szamara megszerezni. Ciprian ekkor démonokat idézett
meg, és elkiildte 6ket, hogy tamadjak meg a sziizet, de a lany a hit és a kereszt erejével
ellenallt. Miutan Ciprian latta, hogy a hitnek még a démonoknal is nagyobb ereje van,
0 is a keresztény hitre tért, és elégette magikus konyveit. Anthimus plispok keresztelte
meg. Diocletianus csaszar idején, a keresztényiildozések soran, 304. szeptember 26-
an, Jusztinaval egyiitt halt vértanuhalalt. Egy fortyogo iistbe vetették mindkettejiiket,
amelynek forrosagatol csodalatos modon megmenekiiltek, végiil lefejezéssel haltak
martirhalalt. Az életiikr6l sz016 legenda latin, gorodg, szir és etiop valtozata is 1étezik.*

A nyugati és a keleti egyhazban mashogy fejlédott tiszteletiik, és a hozzajuk kap-
csolddo forrasokat egészen mashogyan kezelték: linnepiik a 13. szazadtol szerepel a
roémai ritust kalendariumban, egészen 1969-ig, amikor torolték 6ket az életiikrdl szo16
forrasok hianyos és hibas volta miatt®!, és 2001-ben a hivatalos romai martirlistarol is
lekertilt a neviik. A hosszu ideig formalodo és fennmarado6 szoveghagyomany a Faust-
monda egyik forrasat is adta.

A szent korai hagiografidjaval Hippolyte Delehaye foglalkozott, és bemutatta azt
a végzetes filologiai hibat, amely miatt a nyugati egyhaz fenntartassal kezdte kezel-
ni Szent Ciprian alakjat, és id6vel kétségbe vonta torténeti hitelességét, 1étezését is.

2 A két szent Osszekeverésére a korai forrasokban is van példa.

3 Az ortodox egyhazban mai napig toretlen a tiszteletiik, az 6 kozbenjarasukat kérik 6rdogi megszal-
lottsag és fekete magia ellen. Ennek kifejzésére jelen tanulmany keretei kdzott nincsen lehetdség.

31 Lasd VI. Pal 1991.
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Delahaye a torténeti forrasok elemzésével arra mutatott ra, hogy miként kontaminalo-
dott Antidkhiai Szent Ciprian alakja Szent Ciprian karthdgdi piispokével mar réviddel
martirhalla utan, a 3—4. szdzadtol kezdve.*

A korai egyhazatyak koziil a 4. szazadban (379) Nazianzi Szent Gergely volt az
elsd keresztény szerzo, aki 6sszemosta a két férfiszent alakjat Oratio in laudem sancti
martyris Cypriani cimil prédikacidjaban, amely feltehetdleg 379. oktober 3-an hang-
zott el.’* Prudentius a 4-5. szazad forduldjan, a Peristhephanonban ugyanezt a hibat
kovette el (Perist. XIII, 21-33.),%* és ez a tévedés a kdzépkori forrasokban is eléfordult.
A 4. sz4dzad végén a Ciprian-legenda harom kiilonallo epizodban hagyomanyozodott.
A Conversio cimii kéziratos szovegek a Ciprian megtérése utani torténéseket tartal-
maztak, a Confessio a hitelesités szandékat hordozza magan, célja, hogy elmesélje
a megtérés valodi mivoltat, Ciprian egyes szam elsé személyben, részletesen leirja
benne, hogyan lett magus. A Martiriumban pedig Ciprian és Jusztina elfogatasa és
lefejezése szerepelt. A harom szoveghagyomany az 5. szdzadban keriilhetett egymas
mellé.?> Ekkor, a szazad elején Aelia Eudocia, II. Theodosius kelet-romai csaszar fele-
sége hexameteres versbe foglalta a szent életét.

Ahogy lattuk, a keleti és a nyugati egyhazban eltéréen zajlott a legenda alakulasa
és recepcidja. Symeon Metaphrastes a 10. szazadban a szent életének bizonyos részeit
belefoglalta 10 kotetes, gorog nyelvii synaxarionjaba. Ami pedig a nyugati keresztény-
séget illeti, a 13. szazadban Jacobus de Voragine Ciprian torténetét Szent Jusztinaval
egyiitt szerepeltette a Legenda Auredban (1260—1267).3° Annak ellenére, hogy Eszak-
Italiaban, Piacenzaban, a 9. szazadban bizonyithatéan viragzott Jusztina kultusza,”” a
két szent, Ciprian és Jusztina torténete viszont hosszu évszazadokon keresztiil nem
kovetheto torés nélkiil nyomon.

Legfoképpen a 13. szazad utan hianyosak a forrasok, igy egyeldre nincs magya-
razat arra, hogyan valt Ciprian népszerii és magikus praktikakhoz kothetd szentté a
skandinav és az ibériai teriileten. Ez a két térség az, ahol kéziratokban és nyomta-
tott forrasokban kitiintetett szerepet kap Ciprian alakja a kora tjkorban. Kultusza a
kor popularis kultarajanak része lett, a 17. szazadban is kozismert és népszerii volt
az Ibériai-félszigeten. Ezt bizonyitja, hogy Pedro Calderén de la Barca spanyol kolté
és dramaird 1637-ben 4jtatos, vidam szinmiivet irt A csodadlatos mdagus (El mdgico
prodigioso) cimmel Szent Ciprian és Jusztina torténetérdl, s ebben a szoérakoztato iro-
dalomnak szant miivében mar az 6rdogszovetség motivuma is megjelenik. A komédiat
a hivek eldtt az yepes-1 urnapi kormeneten mutattak be. Ebbol a példabol is latszik,
hogy az egyhaz Cipriannal kapcsolatos allasfoglalasa és hozzaallasa egyaltalan nem
volt egyértelmii a 16—17. szazadban az Ibériai-félszigeten. S6t mi tobb, ambivalensnek
mondhatd. Imadsagat mar a 16. szazadban tiltottak, ugyanakkor elismerik és tisztelet-

32 Delehaye 1921.

33 D. Gregorii Nazienzi cognomento theologi opera omnia... 1. 1583. 487-494.

3% Leonardi—Riccardi—Zarri 2000: 501.

3% Sowers 2012: 224.

3 Magyar forditas: http://mek.niif.hu/04600/04626/html/legenda0088.html Letoltés ideje: 2017.
november 5.

37 A k6zépkori helyi liturgiaban betoltott szerepérél 1asd Meller Jensen 2012.
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ben tartjak a szent népszeriiségét, teret engedve az tinneplésnek, hiszen ahogy lattuk,
IV. Fiilop szeretett és partfogolt dramairoja engedélyt kapott a szentet népszertsité ko-

Az ima hasznalatanak egyhazi tilalma ugyanakkor végigkisérte a 16—17. szazadot.
Fontos figyelembe venni azonban, hogy ,,a cenziira nem a megengedett és tiltott dol-
gok kozotti éles hatarvonalat jelentette, sokkal inkabb egy olyan teriiletet, ahol az eret-
nek és az ,,ortodox” jegyek Osszeértek, a publikus és privat szféra egybemosddott.”*®
A cenzura inkabb felhivja a figyelmet bizonyos népi, popularis gyakorlatok elterjedt,
makacsul jelenlévé mivoltara.

A Cipriannal kapcsolatos szovegek torténetének egy masik, itt most ki nem bont-
hat6 rétegét a varazskonyvek alkotjak, amelyek nagy szamban terjedtek a kora tjkor-
ban a francia, spanyol, portugal és skandinav teriileten.>* Szent Cipridn magustudoma-
nyahoz kapcsolodoan Dél-Franciaorszagban a 15. szazad legvégétdl bizonyithatoan
¢lt az a képzet, hogy 1étezik egy hozza kot6d6 varazskonyv (libro de San Cipriano,
ciprianillo), amelyben kiilonb6z0 magikus praktikak talalhatéak. A 17. szazadi
Galiciaban tobb pap azért keriilt az inkvizicio elé, mert a hirhedt Szent Ciprian kony-
vet hasznaltak, masoltak kincskeresés, ordoglizés és tobb, kétes megitélésii coniuratio
elmondasa céljabol.*° Ezek a perek azt a popularis képzetet erésitették, hogy titokban
kiilonb6z6 kolostorokban 6rizték és masoltak Szent Ciprian konyvét. A varazskonyv
ezekben a forrasokban mar szorosan dsszekapcsolddott az drdogidézéssel, és birtok-

38 Pefia Diaz 2015: 17.

3 Egy apokrif legenda szerint, amikor Szent Ciprian ¢szintén megtért, nem lett az enyészeté minden
konyve, hanem valamelyik megmenekiilt, és masolatok utjan a mai napig kering. Portugal, spa-
nyol és skandinav nyelveken tobb Ciprian-konyv (ciprianillo) is ismert, ezek mindegyike az igazi-
ként hirdeti 6nmagat. A teozofia alapitdja, Helena Blavatsky miiveiben is szerepel antiokhiai Szent
Ciprian alakja. A szent alakjahoz kapcsolodo kultusz, és ezzel parhuzamosan a hozza k6t6d6 sz6-
vegek kiadasa tehat ujabb lendiiletet kapott a 19. szazadban. (Egy masik hozza kapcsolodo legenda
szerint azonban a szent nem is hagyott fel magikus praktikaival, miutan felvette a kereszténységet,
hanem titokban a keresztények javara forditotta magikus tudasat.) A nyomdatermékeket a hitelesi-
tés mindenféle eszkodzével régi Ciprian-varazskonyvekként igyekeztek hirdetni. Valészintileg 19.
szdzadi a Cyprien Mago ante Conversionem cimi, latin nyelvli varazskdnyv is, amelyet 1460-ra
datélja ,,magat”. (Lasd Skinner: The Grimoire of Saint Cyprian. Clavis Inferni.) Szamos skan-
dinav kéziratos forras is fennmaradt, példaul a 17. szazadi norvég kézirat, a Cyrianus Konstbog
(Cyprian’s Art Book), amely egy 33 lapos, 66 oldalas, ismeretlen szerz6tdl szarmazo forras, és az
o0sloi egyetem konyvtaraban talalhat6. (Lasd Ohrvik 2012.) T6bb norvég nyelvii, rdolvasasokat,
recepteket tartalmazo kéziratos feketekonyv is ismert, melyek allitélagos szerzéje Szent Ciprian.
Ezek tobbsége egy fiktiv, 1520-as (vagy 1722-es, allitdlagos wittenbergi forrdsra utal vissza). Eb-
b6l szarmazik tobb dan nyelvii kéziratos forras is. K6zos jegyiik, hogy joslo formulakat, gyogyitd
szovegeket, recepteket, raolvasasokat (példaul a boszorkanyok elleni védekezést) tartalmaznak.
Cipridn ezek szerint a forrasok szerint egy dan férfi volt, aki egy szigeten ¢élt, és annyira gonosz
volt, hogy még az 6rdog is kipenderitette a pokolbol, és hazakiildte. Allitolag 9 (1) kényvet irt, tele
rdolvasasokkal. Ezeket egy szerzetes harom vagy kilenc példanyban lemasolta, és igy terjedtek el
Skandinavidban. Ezzel magyarazhato, hogy a norvég raolvasasokban kiemelkedden fontos (Szent)
Ciprian alakja. A bemutatott kéziratos forras szerzdje bizonyara tanult személy, tehat nem a népi
kultarahoz kothetd. Ohrvik 2012. Hasonlé magikus szovegek spanyol-portugal kdzvetitéssel La-
tin-Amerikaban is megtalalhatoak.

40 Néhany 0sszegylijtott, kivonatolt példaért 1asd Barreiro 1885. Fakszimile kiadas: 2010, La Coruia.
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lasuk vagy hasznalatuk egy visszatérd, sulyos vadpontként jelent meg a kora tjkori
inkvizicios perekben.*!

SZENT CIPRIAN IMAJANAK KORA UJKORI SZOVEGVALTOZATAI AZ
IBERIAI-FELSZIGETEN

Kés6 reneszansz, kora barokk forrasok mar alatimasztjak Antidkhiai Szent Ciprian
népszeriiségét az Ibériai-félszigeten. Mivel a kora 0jkorbdl elsddlegesen nyomtatott
forrasokra tamaszkodhatunk, igy kézenfekvonek tlinik, hogy a kialakuld polgarsag, és
az olvasni tudo, alacsonyabb tarsadalmi kérokben valhatott egyre ismertebbé. Ciprian
imaja ekkoriban Italiaban és az Ibériai-félszigeten mar vernakularis nyelve(ke)n,
nyomtatvanyok forméajaban terjedhetett. A tovabbiakban nem a skandinav teriiletrdl is
jol ismert Ciprian-varazskonyvekkel, hanem kizardlag Szent Ciprian imajaval foglal-
kozom annak reményében, hogy ezek a filoldgiai adalékok némiképp hozzajarulnak a
szentkultusz torténetének pontositasahoz, a szovegek, motivumok hagyomanyozoda-
sanak kérdéskoréhez.

A kora Gjkorbol ismert Szent Ciprian imaszovegeknek eddig négy valtozata ismert
szovegkozlések révén.*> A legkorabbi szovegvaltozat Hernando Colon (Kolumbusz
Kristof fidnak) konyvtarabol, a Biblioteca Colombina anyagabol keriilt eld (1512
k.).¥ Ez a 10 oldalas, évszam nélkiili, vulgaris nyelvii La Oratione de Santo Cipriano
Volgare cimi szoveg egy vegyes tartalmi kdnyvben maradt fenn. Az utolsé oldalan
talalhatd poszesszori bejegyzés azt tanusitja, hogy tulajdonosa 1512 oktoberében,
Romaban vasarolta, tehat a szovegnek ennél a datumnal korabbinak kell lennie.

Idérendben a masodik, mar spanyol nyelvii szévegvaltozatot Javier Iturbide Diaz
kozolte és mutatta be.* Cime Oracion devotisima de San Cipriano (Szent Cipridn igen
djtatos imdja), és a hasznalatardl, eredetérél valamivel tobb adattal rendelkeziink. Ezt
a Ciprian-imat az eldbbi forrasnal joval késébb, 1631-1634 kozott adta ki Cristobal
Lasterra, egy navarrai pap, aki azt is tudatja a kozreadas soran, hogy a szoveget latinbol

41 Ennek ellenére a kora Gjkori spanyol nyelvii kéziratos forrasokrol egyel6re vajmi keveset tudunk,
nem Ugy, mint a korabeli dan, norvég anyagrol.
Ezuttal egyeldre nem térek ki a vardzskonyvekben szerepldé valtozatokra, noha tudomasom van
arrol, hogy tovabbi fontos valtozatait tartalmazzak az Enchiridion Leonis Papae serenissimo
imperatori Carolo Magno... cimi grimoire-ok kiilonb6z6 kiadasai is. A varazskonyvek témajat
a jovében kiilon tanulmanyban szeretném bemutatni. Az emlitett III. Le6 papanak tulajdonitott
feketekdnyv 1633-as mainzi kiaddsaban nem talaltam meg a Cipridn-imat, ellenben az 1660-as
rémai, valamint az 1667-es anconai kiadas mar tartalmazza. Utobbi latin nyelvii (lasd 142—153.
oldalakon, Oratio Sancti Cypriani), elébbi francia (107-115. oldalakon, lasd Oraison de Saint
Cyprien), igy a szovegvandorlasanak témaja a jovoben tovabbi vizsgalatot igényel, és reményeim
szerint még tovabb arnyalhato.
A szoveg tartalmat szovegkozlés nélkiil emliti: Londofio, 2014: 683—693. A forras fellelhetd:
Biblioteca Colombina (Sevilla). BCA Capitular y Colomb. Jelzet: 14-1-10(21).
4 Ttarbide 2010: 333-345.
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forditotta.* Ennél a forditasi mtiveletnél szamolnunk kell a sz6vegkiadas szandékanak
valtozasaval is: egy bizonyos nyomtatott formabol egy masikba valdé atmenet soran
nemcsak a szoveg modosul, hanem valtozott a piaci elérhetdsége, a célk6zonség, és
ezaltal a lehetséges olvasok, valamint a valds olvasasi gyakorlatok kdzege is. Az imat
fordito pap, Cristobal Lasterra elszegényedett nemesi csaladbol szarmazott. Teologiai
tanulmanyait a salamancai egyetemen végezte. Navarraban tevékenykedett, és idével
az inkvizicid komisszariusa, biztosa lett. Tudjuk, hogy 1631-ben, Pamplondban ki-
adott egy 82 oldalas, latin nyelvii vihar-és 6rdogliz6 kdnyvet Liber exorcismorum cum
adversus tempestates et daemones cimen. A késébbi, Szent Ciprian imat tartalmazo
ponyva cimlapjardl pedig kideriil, hogy a Ciprian-ima eredetileg ebbdl a papi haszna-
latra szant, latin nyelvii ritualébol szarmazik, és maga Lasterra forditotta spanyolra. Az
ordogiiz6 kézikonyv nemcsak a latin ritusszoveget, hanem imadsagokat is tartalmazott,
tobbek kozott Szent Ciprianét (fol. 68). A harmadik Ciprian imaszdveg-valtozatnak ezt
a latin nyelvii forrasszoveget tekinthetjiik, amelyet egyel6re csak utalasbol ismeriink.

Annak ellenére, hogy Lasterra helyi biztosként tevékenyen részt vett az inkvizicio
munkéjaban, mégsem vette figyelembe, hogy az altala forditott Ciprian ima az 6rdog-
1z6 manualé megjelenése el6tt mar tobb Indexen is szerepelt. El9szor tobb mint 70
évvel a nyomtatvany kiadasa el6tt. A Szent Torvényszék biztosaként feladatai kozé
tartozott a helyi vallasgyakorlat ellendrzése, az informaciogytjtés a hivekrol, gyanus
esetek soran a tanuk kihallgatasa, letartoztatasok foganatositasa, valamint a rendszeres
ellenérzések.* A vallasi élet ,,6reként” mégis a tiltott Ciprian-ima népszersitését, vul-
garis nyelvil terjedését segitette el6 azzal, hogy a 17. szazad els6 felében kiadta a sz6-
veget. Mar eleve az is kiilonds, hogy a szoveg tobbszori betiltasa ellenére a pamplonai
egyhazmegye felelds eloljaroja szentesitette a latin kézikonyv megjelenését. Dontését
azzal indokolta, hogy kivaltképpen hasznosnak talalja a kiadvanyt a papok szamara.*’
Tehat eredetileg ritualis, legalabbis papi hasznalatra szanta.

Ezt a Szent Ciprian imat, tartalma alapjan a tartos szarazsag, a termést veszélyezte-
td iddjaras esetén hasznaltak, ehhez a funkcidhoz kapcsolodnak a termékenységgel, a
sziilé n6k megsegitésével kapcsolatos szovegrészei is. Noha a tomegesebb terjesztésre
szant, az 6rdogiizé kézikonyvbdl kiemelt, spanyolra forditott Ciprian imaponyva ép-
pen az 1632-es, Gijabb egyhazi tiltas (Index Librorum prohibitorum et expurgatorum)
kornyékén jelent meg Martin Labayen nyomdajaban, van ra észszer(i magyarazat,
miért nem valt egybdl a cenzlra martalékava. A ratermett nyomdasz ravasz modon
kiemelte a latin 6rdogiizé kézikonyvben, a Liber exorcismorumban szereplé egyhazi
engedélyt, és azzal egyiitt jelentette meg 6nallé nyomtatvanyként (pliego de cordel)
az imadsagot.*® Ezzel lehetévé valt a szoveg minden tarsadalmi rétegre kiterjed6 ter-
jesztése és hasznalata. Késobb még latni fogjuk, hogy ebbe a kozonségbe a szdveg
szandéka szerint az olvasni nem tudok is beletartoztak.

% Eletrajzi adatai, munkassaga Javier Itirbide Diaz kutatasainak koszonhetSen ismert. Lasd Iturbide
Diaz 2010.

4 V6. Henningsen 1988: 41.

47 Tturbide Diaz 2010: 341.

* Tturbide Diaz 2010: 339.
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Ugyanez a Lasterra-féle imaszéveg 1634-ben az inkvizicio kvalifikatorai elé keriilt,
a barokk, az ellenreformacid korszakaban egyre nagyobb politikai és szellemi befo-
lyast szerz6 jezsuita rend atyai vizsgaltak a tartalmat. A Madridi Birodalmi Kollégium
(Colegio Imperial de Madrid) 6t jezsuita papja alapos elemzésnek vetette ald. 1634.
december 22-én egybehangzoan megallapitottak, hogy Szent Ciprian imadsaga tobb
szempontbol is méltatlan a hasznalatra. A véleményben az allt, hogy a szovegben hem-
zsegnek az anakronizmusok, tobb helyen pontatlansagokat €s superstitiozus részlete-
ket tartalmaz (példaul az 6rdog emlegetése, az ellenségek megatkozasa stb.), tovabba
szamos ,,arcatlansag” miatt nem is tulajdonithatd Szent Cipriannak.

A negyedik, szintén 6nallo kiadvanyként megjelent Szent Ciprian imavaltozat spa-
nyol nyelvii, a Bibliothéque nationale de France-ban talalhatd, cime — az el6z6 valto-
zathoz hasonldéan — szintén Oracion devotisima de san Cipriano. Kiadasdnak datuma
ismeretlen. Betiitipusat és tartalmat tekintve is megegyezik Cristobal Lasterra szove-
gével, annak filologiai parhuzama.* Eddig tehat harom tjlatin és egy latin nyelvii val-
tozatot ismeriink a szovegtipusbol.

AZ 1557-BEN KIADOTT KATALAN SZOVEGVALTOZAT

Az itt 6tddikként bemutatott szovegvaltozat eddig publikalatlan. Idérendben ez a ma-
sodik kora ujkori, ijlatin nyelvili Szent Ciprian ima, és eddig az egyetlen katalan nyel-
vii tipologiai parhuzam.

Hiacinto (Jacinto) Garcia, Benaventébdl (a Kasztiliai Korona Leoni Kirdlysagabol)
szarmaz6 remete inkvizicios perében talaltam ra az ima katalan nyelvii valtozatara,
a Barcelonai Varosi Levéltar iratanyagai k6zo6tt.>° A peranyag tartalmazza a korabeli
Kataloniai Hercegségben talalhaté Solsona varos inkvizicids biztosanak és a barce-
lonai torvényszék inkvizitoranak levelezését, a tanivallomasokat, valamint a remete
vegyes iratait. Ezek koziil tanulmanyomban azzal a Szent Cipridn iméaval foglalkozom,
amely a fentebb bemutatott torténeti rendbe illeszthetd, és amelynek birtoklasa, olva-
sasa és hasznalata megpecsételte a remete életét. A nyomtatvany annyibol egyediilal-
16, hogy mérete sokkal kisebb, mint a tobbi ismert Cipridn-nyomtatvanyé. Szinte egy
kinytjtott tenyérben elfér, hogy tulajdonosa magaval hordhassa. Az aprd, megsargult,
Szent Cipriant abrazolé fametszetet is tartalmazo ponyvanyomtatvanyt t6bb imadsag-
gal egylitt adta kdzre 1557-ben egy Carles Amords nevii nyomdasz 6zvegye.

A nyomdasz végrendeletébdl lehet tudni, hogy eredetileg a Provance-i grofsag
teriiletérél szarmazott.’! Eredeti vezetékneve Bolds. Franciaorszagban ekkorra mar
megszilardultak a konyvkiadas 16. szazad elsé felében 1étrejott, nagyobb kozpontjai:
Péarizs, Lyon, Rouen, Tolouse, Poitiers, Bordeaux és Troyes. A 16. szazad derekara
mintegy Otven varosban volt nyomda, és ez a szdm egyre nodtt. A kereskedéssel és

4 BnF (Bibliothéque nationale de France) http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k851256q/f1.image
Letoltés ideje: 2017. oktdber 10.

50 AHCB 16/1C.XVIII-9.

5! Llanas 2002.



310 Smid Bernadett

kiadassal foglalkozo6 vallalkozok és arusok ekkor még nem tartottdk annyira ellen-
Orzésiik alatt az iparag gazdasagi iranyitasat, mint a vallashabortk utan. Ekkoriban
még maguk a nyomdaszok, az egyszerii nyomdaszmesterek is donthettek arrdl, hogy
mit érdemes és jovedelmez6 kiadni.>* A vizsgalt provance-i nyomdasz, Carles Amoroés
francia teriileten végezte a tanulmanyait. Valdszinilleg néhany Barcelondban €16 fran-
cia konyvkeresked6tdl hallotta, hogy a varos idealis helyszin, jovedelmezd piac lehet
egy nyomdasz szamara, igy 1498-ban mar meg is vetette ott a labat, és valoban alig
kellett konkurenciaval szamolnia. 1505-ben nyomdaszati eszkdzoket vett egy gironai
csizmadiatol, és a felszereléssel 6nallé miikodésbe kezdhetett. Sajat mithelyet nyitott a
varos liikktetd szivében, a sétaloutcabol, a La Ramblabdl nyild Portaferrissa utcaban, és
hamarosan a 16. szazad els6 felének legfontosabb helyi nyomdajat tudhatta magaénak.
Nevéhez az 1507 és 1548 kozotti idészakbol egyeldre kilencven cim kothetd. Ezek a
termékek a legkiilonbdz6bb piaci igényeknek feleltek meg: szerepeltek kdzottiik hiva-
talos kiadvanyok, katalan torténeti munkak, irodalmi mtivek, a népi ajtatossag jegyé-
ben fogant kiadvanyok, valamint a kor vegyes popularis olvasmanyai. Kiadvanyai a
g6t betiitipusrol a romaira valo attérést is dokumentaljak. Uzleti sikerének biztositékat
anagy szamban kiadott apronyomtatvanyok jelentették, ezek kozott kartyak, legyezok,
kiilonb6z6 metszetek, vagyis nagy szamban kiadott, kelendé papiraruk jelentették,
amelyekbdl alig-alig 6roklddott néhany példany az utékorra. A Carles Amords altal ki-
adott miivek tobbsége (52%-a) katalan nyelvii volt, 33%-a latin, 15%-a spanyol. Ezek
a szamaranyok tiikrozhetik az altala elképzelt olvasétabor nyelvhasznalati szokésait.

A nyomdasz haromszor hazasodott. 1549-ben, mar id6s emberként tért vissza szii-
16f61djére, ez volt az utolsé utja. Szent Ciprian imajanak katalan nyelvii kiadasa azon-
ban arrol tanuskodik, hogy halala utan az 6zvegye atvette a vallalkozast, és folytatta a
nyomdatermékek kiadasat Barcelonaban. Nem tudjuk, hogy az 6zvegy hozott-e don-
téseket Uj szovegek kiadasarol vagy inkabb az ujrakiadasokat szorgalmazta.

Mivel a viszgalt Szent Ciprian imanak egyeldre korabeli katalan parhuzamanem
ismert, és a kora ujkorbol fennmaradt szovegvaltozatokat tekintve korai forrasnak sza-
mit, az alabbiakban kozlom az atirt szoveget.>

52 Davis 2001: 172.

33 Az atiras ellenérzésében Faluba Kalmannak és Carles Bartualnak tartozom halas koszonettel. A
nyomtatott szoveg atirdsa soran azt a célt tartottam szem el6tt, hogy az atirt valtozat kovetkeze-
tes és érthetd legyen. Ezzel parhuzamosan a filologiai hitelességre is torekedtem. A konnyebb
kovethetdség érdekében a szavak roviditett valtozatat kiegészitettem. A bevett roviditések eseté-
ben a “q”-t “que”-ként, az “s”-t “sanct” alakban k6zlom. Nyomdahiba esetén a helyes szoalakot
szogletes zardjellel jelolom. Csakugy, mint az 0j oldalak kezdetét a forrasszovegben. Sortdréseket
nem alkalmaztam. A szavak hangsilyjeleit nem jelltem, hanem az atiras soran a forrasszoveg
megoldasait kdvettem. Tulajdonnevek esetében azonban a nagy kezddbetlis iras mellett dontttem.
A konnyebb olvashatosag végett a rovidiild névmasokat aposztroffal egészitettem ki, amennyiben
egy igéhez tapadnak. Hasonld okokbdl alkalmaztam a mondatvégi irasjeleket. Az 1557-ben ki-
adott, apré méretli nyomtatvanybol ebben a tanulmanyban csak az elsé szoveget k6zlom, mivel
alapvetd célom ezuttal a szoveg torténetiségének és tarsadalmi hasznalatanak, kontextusanak be-
mutatasa. A nyomtatvanyon szereplé szovegek intertextualis kapcsolataira ezittal nem térek ki.
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La oraci6

de Sant Cebria, y lo Euangeli de Sanct Joan, y los setanta dos noms de la verge Maria, y
los set versos de Sanct Bernat, y lo Psalm Quicunque Vult.

[1v] Com Cebria fonch conuertit a nostre Senyor Deus e fonch be instruit e informat en la
sancta fe catholica e sabent en les sanctes escriptures y en la sancta theologia, e molt inflamat
en la amor e caritat de nostre senyor deu Iesu Christ y del prohisme: y Cebria pensant en la
malicia y enueia del diable, y en los grans maleficis que fan los mals homens e males dones
los quals son membres del diable, e ab los arts turmenten e vexen los seruents de deu en
diuerses maneras: de manera que sabent fent Cebria [2] los grans maleficis que-s fan vuy
en dia ordena aquesta oracio la qual deu esser dita per tres diumenges, e cada diumenge
tres vegades. E te tal virtut que tota persona qui la portara ab si ab bona deucio, ho la legira
ho la fara legir iames del dimoni sobrat sera, ni enemichs no li poran fer mal. E si alguna
dona pregarya [sic! ‘prenyada’] la aporta ab si sia certa que nose affollara mijancat aquestes
sanctes paraules y si va de part, e la facia legir o que la tingua en son poder tantost sera
desliurada, e la creatur[‘a’] no sera sorda, ni muda, ni contreta, ni lunatica ni endemo[2v]
niada, e val contra totes metzines e fetilleries, factures y encantaments.

Oratio

En nom del pare e del fill e del sanct esperit. Amen. Io Cebria seruent de nostre senyor
Iesuchrist posi lo meu seny e la mia memoria al alt e sobira e loable Deu omnipotent veent la
mia maliciae los mals arts los quals lo de primer fehia enuia sobre mi la potestat del diable,
empero ab lo seu nom me defensaua’ e per lo meu gran peccat no plouia, ni la terra no donaua
son fruy[‘t’] e les dones prenyades se affollauen, e los peixos coses de nadar y axi totes les
coses de la mia [3] malicia eren ligades e per-so ara Deu meu prech te molt per la tua sancta
dilectio que rompes los nuus e tos los ligaments y enuia pluia sobre la terra, e tots los arbres
donen lur fruit e los peixos de la mar sien desligats, e totes les coses que son en ella e nengun
mal esperit e ells no puga aturar, ni en aquells ho en aquelles que aquest scrita portaran ho
legiran, ho legir faran sien desliurats de tot mal, e profiten lurs persones e los lurs pensaments
¢ los lurs fets i ferms en tot be, e tu senyor los vulles desliurar del poder del diable, e dels seus
aguayts, e asso per lo teu sant nom [3v]glorificat en lo cel y en la terra, aquesta oracio fonch
senyada per tu Emanuel que es Deu lo Pare e Fill e Sanct Esprit sies tostems ab mi seruent
teu. Y placiet posar la tua Sancta Madre a sobre aquell home ho aquella dona que la aportara
ho la legira ho la fara legir, ho la tindra en la casa sua ho en los seus bens. E mes te prech
senyor lesuchrist que formares Adam en paradis terrenal en lo comensament del mon, e feres
en terra lo gran flum del qual hixen los quatre rius, Grison, Erison, Tygris, Eufrates, dels
quals tot lo mon se rega, e restaurares a mi del diable maligne que [4] nengun mal esprit ni
mala cosa no pugan contra aquesta teu seruent ni en nenguna de les coses sues noure ni
enemics visibles o invisibles no li pugan noure o fer dany, o tu senyor, ver Deu lo vulles
defensar e guardar de tot mal, e per la tua sancta virtut molt alt Deu, sien salues totes les coses
sues, e la sua persona sia bona e tot los membres seus de la sobirana part del cap fis als
pe[‘us’] dis e de fora de aquest seruent sien sancts e drets e sens lesio tots los sancts angels
benys [sic!] que son dels nou ordens anomentas Seraphins, Cherubis, Trons dominacions
principats [‘principals’] potestats [4v] virtuts angels, archangels sien en la sua ajuda guarda
y defensio, y placia a tu senyor desliurar e absolre lo teu seruent e les coses sues per les
oracios dels angels mille milia miliu, que son dits versos que tot lo mon de tots los aguayts e
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tentacions del diable, lo qual no li puga noure en nengun loch ahon sia fet algun ligament ho
actura ni blasfemia no i puga noure per la oracio de nostre Senyor Deu Iesuchrist e la pregaria
de tots los sancts, e per la oratio de totes les sanctes, e per la humilitat dels pelegrins e per la
bondat de Adam, e per lo teu angel del sacrifici de Abel e per la [5] castedad de Toseph, e per
la bondat de Rachel, e per la fe de Adam e per ligament de Ysach que tu Senyor restaurares,
e per la obediensa de Melchisedech, per la dilectio e humilitat de Moyses, e per la oratio e
glorificacio de Zacharies propheta, e per la mantinensa de Ieremies, e per los prophetes que
no dormen abans lohen a tu, Senyor continuament e per la altitut dels cels, e humilitat de la
mar fundable, e per los fundaments dels abissos e per les sanctes reuelacions e per les lengues
dels sancts quatre euaugelistes [ ‘evangelistes’] que ells me ajuden, e per la veu dels angels, e
per los sermons dels sancts apo[5v]stols, e per aquells que vee lo propheta Moyses, e per la
resplandor de les luminaries, e per tots los seruents dels teus sancts, e per la tua sancta
natiuitat, e per lo teu sanct baptisme, e per la sanctissima veu que fonch cantada sobre tu dient
“Aquest es lo meu fill amat, e molt me plau que tota la gent lo temen” e prech-te per aquells
sinch milla homens que sadollares en lo desert, e per tu, Senyor Iesuchrist que feres de la
aygua vi, e resuscitares a Lazar del moniment. E feres trespassament en la mar e feres lo vent
cessar, e anares ab los teus amichs sobre la aygua, fores crucificat e soterrat e [6] resuscitat al
tercer dia, e per la marauellosa ascensio tua per la tramesa del espirit per la consolacio dels
pelegrins, e per tots aquells que amen a tu, Senyor sien destruydes totes les sacios e tots els
ligaments los quals son ho seran fets contra aquest seruent teu ho en sos bens, ho en les coses
sues. E tu, Senyor los volles defensar per la present oracio sancta e per les virtuts que aci he
escrites jo, Cebria per lo manament de Iesuchrist que feres totes les coses, e per les sanctes
paraules que tu, Senyor digueres en la creu com prengueres mort cruelment per saluar lo
humanal linatge. Prech-te que et placie que si alguna [6v] factura o aligadura es feta en or ho
en argent ho en altra cosa, en la persona de aquest seruent teu no li puga noure ni fer dany, e
si alguna dona la legira ho la fara legir ho la tendra en casa sua ho sobre si la aportara en camp
ho en casa ahon aquesta oracio sera sien tots los ligamens destruits que li sien fets per les
sanctes virtuts damunt dites per algun christia ho lech ho sarahi o altra persona no li puguen
noure ni fer mal ni enemichs visibles ho inuisibles en totes maneres sien salues e los dits
ligaments sien absolts per tu senyor omnipotent. E per lo sanct nom teu lohate glorificat: ho
en pe[7]dres ho en aygua ho en riu ho en mar ho en cor de ocells ho de animals ho de peixos
ho en cabells ho en sus ho en jus, en camp, ho en vinya ho en arbre ho en lumaner ho en
carrera ho fora carrera ho en altre loch. En acer ho en metal ho en vidre ho en qualseuol altra
cosa que sien fetes aquestes ligadures ho factures de tot sien absoltes e desfetes que no
puguen fer dany en aquest seruent teu, ni en los bens seus ho en les coses bones, ni mals
esperits ni mals homens, ni males dones, ni enemichs visibles o inuisibles, ni nengunes males
coses no li pugen noure, ni fer dany en la anima, [7v] ni en lo cos, ni a bens seus, ni en la sua
casa de aquest seruent teu, e sia desliurat e absolt de males obres per virtut de aquesta sancta
oracio, e per los teus sancts noms glorificats de Deu Abraham, de Deu Isach, de Deu lacob, e
tu, Senyor dona-li la tua dilectio y conserue’l en aquella per los noms de sanct Miquel, sanct
Gabriel e sanct Raphael. E per totes les nou ordes dels angels. E per tots los prophetes,
Ieremies, Dauid, Isayes, Daniel, Micheas, Ezechies. E per tots los sancts patriarches,
Abraham, Isac e lacob. E per los dotze Apostols sanct Pere, sanct Pau, sanct Andre, sanct
Thomas, sanct Jaume, sanct Phelip, [8] sanct Bartholmeu, sanct Jaume, sanct Joan, sanct
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Simon. E per los quatre euangelistes Marc, Matheu, Luc e loan, e per les oracions dels angels
beneyts e per tots los martyrs sancts, sanct Esteue, sanct Lorens, sanct Vincent e per los
sancts confessors, sanct Syluestre, sanct Dionis ab los companyons sanct Marti, ¢ per los
doctors e sancts Sanct Agosti, Sanct Ambros, Sanct Hieronym, e per la corona de les vergens,
sancta Maria, sancta Tecla, Sancta Eulalia, sancta Catharina, e totes les vergens que sonen la
gloria de Paradis deuant tu, Senyor. E per lo sacrifici lo qual tu senyor feres pera saluar lo
humanal linatge, e per los sancts, noms [8v] per les sanctes oracions que son en lo libre
Missat sia absolt e desligat aquest teu seruent e tots be[ ‘n’]s seus de tota mala vista e ligadura
de tots los aguayts e tentacions del maligne esprit, ¢ de tots sus ennemichs visibles ho
inuisibles, e per lo sant nom de tu, Senyor Deu, lo Pare e Fill e Sanct Sprit. lo, Cebria de part
de nostre Senyor Deu Iesuchrist e per la virtut que no te comensament ni tendra fin, e per la
tua maiestat virtuosa expellesch lo mal esperit e totes males persones en nenguna manera no
hagen poder en loch ahon aquesta oracio sia posada, e sia absolt nengun no’l puga noure, e
sia[9] guardat de aquel axi com los tres infants, Sidrach, Misach e Abdenago, que no li
puguen fer nengun mal en la casa, ni nengun mal aduersari, no’l puga noure, e tu, Senyor los
defen per les plegaries damunt dites e vingua sobre lo esperit maligne tanta de maldictio que
tu, Senyor lo destruesques el metes en tenebres’ y de aqui a dauant estiga que no fassa mal
per la veu que fonc oida en lo mont de Sinay que fonch illuminat per la tua sancta claror e per
la sancta hostia que lo preuer e consagra en la Sancta Esglesia e per la tua preciosa sanch que
tu, Senyor escampares que tots [9v] aquells que aquesta sancta oracio tendran, sien guardats
de tots periles infinita secula seculorum, Amen.

A szboveg tartalmi szempontbol megegyezik a fent ismertetett> négy masik Szent
Ciprian imaval.>* A kora ujkori Ciprian imatipus tematikus-motivikai, illetve narrativ
egységeit a kozolt katalan valtozat alapjan ismertetem. A szegmentalas logikajat a kii-
16nb6z6 magikus-vallasos funkcidval bird szovegegységek tagolasa adja.*

1. Kontrasztiv megtéréstorténet. Isten josaganak felismerése az 6rdog rosszasaga-
val szemben, akitél az emberek szenvednek. A cimsor utan kozvetleniil egy apokrif
legenda, az egykori magus kontrasztiv megtéréstorténete all: az immar jo katolikus
Ciprian visszagondol életére €s artdé magikus tevékenységére a konverzio elott, és be-
ismeri, hogy az 6rdog a mai napig minden baj forrasa, hiszen kiilonféle arté6 modon
vegzalja az asszonyokat és a férfiakat.

2. Hasznéalat. Az ima hasznalatara, hatasara vonatkoz6 metanyelvi rész, kilépés a
szOvegbdl. Eszerint harom vasarnap haromszor kell elmondani, tehat kilencedként al-
kalmazhat6. Ez a masodik rész egyértelmiien jelzi, hogy a szveg amulettként is hasz-

% V6. Londofio 2014: 690.

55 Tanulmanyomban nem foglalkozom miifaji kérdésekkel, mert ez a problematika messzire vezetne,
¢s meghaladja jelen tanulmany kereteit. A szoveget a feltlintetett cimsor értelmében imanak neve-
zem, noha mas szovegtipusokkal is kapcsolatba hozom.

¢ A magyar nyelvil paraszti raolvasasok és egyhazi benedikcidk és exorcizmusok hasonld szempon-
t0, alapos vizsgalatarél, annak kutatastorténetérsl Barth Déniel irt sszefoglalo igénnyel. O maga
a benedikcids szertartasrendek allandé és kotelezd elemeit, azok strukturajat, illetve a benne helyet
kap¢ liturgikus szovegtipusokat mutatja be és veti 0ssze a paraszti raolvasasokkal. Barth 2010:
91-100.
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nalhato, tehat az olvasastudas ténye nem fontos, hiszen a szdveg ereje abban rejlik,
hogy akkor is miikddik, ha valaki hangosan felolvassa, illetve csupan maganal hordja.
Ebbdl a részbél nyilvanvald, hogy széles kdzonség szamara szant szovegrdl van szo.
Az amulettként valo hasznalat lehetdsége, az irott szOveg magikus erejére vald hivat-
kozas tobbszor szerepel benne. Amulettfunkcidja egyuttal arra is magyarazatot adhat,
hogy a Carles Amoros-féle valtozat miért volt annyira kis méretii. Fontos szem el6tt
tartanunk, hogy formatumara nem adhat magyarazot az, hogy tiltott szoveg lett volna,
hiszen az els6 formalis indexet a rémai invizicid 1559-ben adta ki, két évvel a pony-
vanyomtatvany megjelenése utan. Mérete inkabb azt segitette el6, hogy hasznaloja
barmilyen egyéni krizis alkalmaval magaval hordhassa vagy a hazaban, keze tigyében
tarthassa. Ugyanebbdl a részbdl deriil ki, hogy a szoveg legfébb célja a rontaseljaritas.
a szil6é nok segitése (ha sziilés kdzben felolvassak vagy a sziilé né maganal tartja, az
Ujsziilott nem lesz siiket, sem néma, sem holdkoros vagy 6rdongés). Javasolt a szaraz-
sag megsziintetésére, hasznalhaté szemmel verés, incantacid vagy barmiféle rontas,
lathato és lathatatlan ellenség ellen. (A hasznalok korének megnevezése az egyes val-
tozatokban az éppen aktualis egyéni-torténeti krizishelyzetek alapjan eltérhetett, pél-
daul mas szovegparhuzamokbol ismert a pestis €s a rossz levego elleni hatékonysaga,
ami ebben a katalan valtozatban nem szerepel.)

3. Keresztvetés. A harmadik szovegegységnél (Oratio, [2v]) kezdddik a
tulajdonképpei ima, egy ritualis gesztusra utald szovegrésszel, a keresztvetéssel, amely
aldascselekményként erdsiti a Ciprian ima hatasat.

4. A fennallo hianyhelyzet bemutatasa: Cipridn egyes szam elsé személyben fo-
haszkodik az Urhoz, beismerve, hogy sajat biinei miatt all fenn szérazsag vagy termé-
ketlenség a jelenben, nincs termés, a sziild nok nehézségekkel kiizdenek, mindennek
oka valamiféle megkd&tés, rontas.

5. Invokacio, hasznalat. A hianyhelyzet megoldasa érdekében Ciprian kéréssel for-
dul Istenhez, Jézushoz, hogy oldja fel a k&tést, tizze el a rosszat, az 6rdog hatalmatol
és mesterkedéseit6l szabaditson meg. Maria oltalmat kéri afelett, aki az imat magaval
hordja, felolvassa vagy felolvastatja vagy otthonaban tartja.

6. Invokaci6. Tovabbi isteni és angyali védelem kérése a lathato és lathatatlan el-
lenségek ellen, egyttal Isten és tetteinek dicsditése, hogy semmilyen kotés vagy szo-
beli karokozas ne legyen hatassal az emberre.

7. Az rontaselharit6 hatas erejének listazasa: a szoveg elséként az Ur imadsaganak
és egyéb imaknak az erejét emliti, majd bibliai alakok és jellemz6 tulajdonsagaik fel-
sorolasa kovetkezik. A hosszasan sorolt szokapcsolatok funkcioja a fokozas, és ezaltal
a rossz erdk elrettentése. Ez a narrativ eszkdz noveli a szoveg hatasossagat, a ritus
erejét. Ezek utan a Jézus csodainak erejérdl van szo (utalds a Kanai menyegz6 bor-
csodajara, illetve Lazar feltamasztasara), amelyek a nélkiilozés utani béség analdgias
képei. Ez a narrativ szegmens kapcsolatba hozhat6 az egyhazi szertartasrendek, ordok
egy bizonyos tipusanak szoveges elemeivel, ahol az exorcizald pap hatalmat Isten ne-
veinek, attributumainak és bibliai cselekedeteinek felidézésével tamasztja ala.”’

ST A témardl részletekbe menden lasd Barth Daniel kotetét. Barth 2010: 97.
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8. Kérés, invokacio. A kotés oldasanak megismételt kérése, invokacio az Urhoz, aki
a kereszthalallal megmentette az emberiséget. Ezuttal védelem kérése Szent Ciprian
imajanak erejével.

9. A rontas topografidja. (Védelem kérése lathato és lathatatlan ellenségek ellen
arra, aki hasznalja az imat.) Az el6z0 részhez tapad a rontas topografidjanak, jelle-
gének, lehetséges lokalizaciojanak szamba vétele, ami ahhoz a magikus gondolathoz
kapcsolodhat, hogy amit vagy akit ismeriink, afelett hatalmat tudunk gyakorolni. A
rontas lehetséges anyagat is listdzza a szoveg, amely lehet arany, eziist stb. Majd a
betoldott metatextualis rész utan ijabb anyagok felsorolasa kdvetkezik, igy mint ko,
folyoviz, tenger, madarak, allatok, halak stb.’® Ezutan kovetkezik a kotés, torés, rontas
testben és 1élekben valo feloldasat célzo szovegrész.

10. Az ima pozitiv hatdsa és annak megerdsitése bibliai alakok, angyalok, felso-
rolasa altal. Az oldas jboli megfogalmazasa. Isten, Jézus cselekedeteinek, szentek.
angyalok, arkangyalok, profétak neveinek felidézése ezuttal is a rossz, a rontast hozo
entitas (exorcizmusok esetén démon) elrettentését szolgalja.*

11. Keresztvetés.

12. A rossz kilizése, exorcizald rész. A keresztvetés gesztusara utald szovegrész
utan Ciprian egyes szam elsé személyben, Jézus erejével, az isteni erény és mélto-
sag segitségével kilizi a rossz szellemeket és személyeket az ima segitségével. Itt is
emlitésre keriil, hogy a szoveg amulettként mitkodik abban a hazban, ahol tartjak. A
pusztulas elkeriili a hasznalokat, akarcsak Sidrak, Misak és Abdenégo torténetében,
Daniel 3. konyvében, akik nem égtek el a felhivetett kemencében. Cipridn azt kéri
Istentdl, hogy semmisitse meg a rosszat, és tegye a sotétség mélyére, hogy tobbé ne
okozhasson kart. A hatas erejét itt is kiilonb6z6 szokapcsolatok, isteni erét, szentséget
kifejezo képek erdsitik meg.

13. Zaradék, amulett jellegii védelem. A szdvegrész azt a kérést fogalmazza
meg, hogy mindenki, akinél maganal hordja ezt az imadsagot, nyerjen védelmet min-
den veszélytol.

A Ciprian ima egyhazi benedikciokkal és exorcizmusokkal valo, atadast és atvételt
dokumentalo, szovegszer( kapcsolatanak feltarasa egyeldre a jovo feladata. Az imati-
pus egyes valtozatainak metaadatai azonban arnyaljak azt a pillanatot, amikor a laikus
specialistak bekapcsolodnak a gyodgyito, rontaselharitd tevékenységbe.

58 Ezuttal ismételten a latin nyelv(i egyhazi ordok egyik tipusara, a démoniiz6 szovegekre utalhatunk,
amelyek olykor hosszasan részletezik a rontas lehetséges helyeit. Konkrét, ide vonatkozo széveg-
példaért Lasd Barth 2010: 97.

% V6. Barth 2016: 245.
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MAGIKUS OLVASASMODOK. SZENT CIPRIAN IMAJANAK
HASZNALATA A 17. SZAZADBAN

A tanulmanyomban bemutatott, katalan nyelvii imadsag hasznalata miatt 1641-ben ki-
sz¢lesedett lokalis konfliktus soran az egyhaz megerdsithette az aktualis allaspontjat
a ,,babonas” cselekedetekkel szemben, demonstrativ példat szolgaltathatott a megtiirt
és az elitélendd, tiltott paraliturgikus tevékenységek és szovegek kapcsan. A forras-
ként hasznalt pernek csak korai szakaszat mutatom be, amely lehet6vé teszi, hogy a
forrasadottsagoknak kdszonhetéen Szent Ciprian imajanak 17. szdzadi hasznalatahoz,
kontextusahoz is kdzelebb keriiljiink. A tovabbiakban Hiacinto (Jacinto) Garcia reme-
te sajatos szOoveghasznalati praktikajarol, kozosségben betoltott szerepérdl lesz jo.%
Tevékenysége nagyrészt a varosi lakossag gydgyitasabol allt. Egy helyi 6zvegyasz-
szony vallomasaban talalkozunk el6szor a nevével.

Elisabet Vilaginés, Antoni Vilaginés 6zvegye 1641. julius 25-én vagy julius 26-an,
Szent Jakab vagy Szent Anna napjan meglatogatta a nagybetegen fekvé Pedro Villaro
foldmiivest a Kataloniai Hercegségben talalhato Solsona varosaban. Alighogy belépett
a hazba, latta, hogy a beteg mellett ott all a varoshoz kozeli Szent Bertalan remetelak-
ban él6 remete egy konyvvel a kezében, és olvas a beteg felett. Az akkoriban hatvan
éves Elisabet nem értette a szoveget.®! Annyit viszont értett, hogy a remete biibajosok-
0l (hechiceras) beszélt. Arra is emlékszik, hogy a férfi gyertyat gyujtott, majd annak
langjat egy vizes talban oltotta el.

A remete ligyében Elisabet Vilaginés volt az elsé vallomastevo, 1641. december
28-an. A solsonai kanonok, Joan Codina azonban mar maga tajékozodott a remete te-
vékenysége fel6l. Mint a Szent Torvényszék biztosa, 1641. november 29-én levélben
fordult az inkvizicié barcelonai torvényszékéhez. Levelét négy nap elteltével az illeté-
kes inkvizitor, a 20 éves itélkez6 gyakorlattal rendelkezd, és éppen palyaja csucsara ért
Domingo Abbad y Huerta vehette kézbe. A levél arrol adott hirt, hogy a Solsona varos-
atol negyed mérfoldre talalhatdé Szent Bertalan remetelak remetéje egy felettébb gya-
nus imaval gyogyit mindenféle ,tanulatlan és alantas személyt”.®> O maga ellenérizte,

¢ Tanuvallomasait Jacinto Garciaként irta ald, igy innent6l kezdve én is ezt az alakot hasznalom.

1 A tanavallomasban Elisabet életkora Gigy szerepel, mint minden mas vallomastevéé a korban: |, ko-
rilbeliil” 60 éves. A 17. szazadban a vallomas soran a tant a maga altal becsiilt életkorat adta meg,
igy az elhangzott és lejegyzett adat csak iranyado lehet, amely tovabbi anyakdnyvi forrasokkal
pontosithato. Elisabet esetében a valds életkor 1641-ben 54 év volt. A solsonai anyakdnyv bejegy-
zése szerint 1587. szeptember 10-én keresztelték, édesapja Joan Olivelles foldmiives, édesanyja
Isabet. A gyermek a keresztségben az Isabet nevet kapta. (Forras: ADS, Parroquials, Solsona, s.n,
158.) 21 évesen, 1608. november 24-¢én kotott hazassagot elsé férjével, a Rinerbdl (Reiner) szar-
mazo6 Pere Viladecamps (mashol Viladecans) foldmiivessel, a solsonai Miasszonyunk Kolostor
kéapolnajaban (Capella de Nostra Senyora de la Claustra). (Forras: ADS, Parroquials, Solsona, s. n.,
20v.) Miutan megozvegyiilt, 1620-ban Gjabb hazassagot kotott a szintén d6zvegy kovaccsal, Antoni
Vilaginés-szel. (Forras: ADS, Pia Unid, n° 95b.) Tanulmanyomban a helyi lakosok estében a kata-
lan névvaltozatot hasznalom, noha a per els6 része, a korabeli adminisztracié nyelvén, spanyolul
irodott. A hathatos, mindenkor alapos levéltari segitségért halas kdszonettel tartozom a Solsonai
Egyhazmegyei Levéltar mindentudé munkatarsanak, Josep Porredonnak.

2 Personas idiotas y de poco ser.”
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¢és hiriil adja, hogy ez a vulgaris nyelven, tehat nem latinul irott Szent Ciprian ima
szerepel az expurgalandé, javitandd kiadvanyok listajan. O maga el is kérte a pony-
vanyomtatvanyt a remetétdl, aki az nem tett eleget a nyomtatékos kérésnek. Latvan
Jacinto Garcia arcatlansagat és engedetlenségét, a kanonok szabadon élt eszkozeivel,
hogy megszerezze tdle az imat tartalmazo nyomtatvanyt. Ugyan a remete azt allitotta,
hogy az imat kolcsonadta valakinek, aki mindezt megerdsitette, és hozzatette, hogy
mar elégette, igaz, barminemii engedély vagy felhatalmazas nélkiil. Mivel viselkedése
csak tovabb erésitette az ellene felmeriilt gyanut, Joan Codina szerette volna ellen-
Orizni a ,.kdnyveit”, hogy meggy6zddhessen rola, nem rejteget-e valami olyat, amivel
veszélyeztetheti a katolikus vallast. Ezen kiviil levelében tajékoztatja Oméltosagat ar-
rol, hogy a magas dombon emelkedd remetelakban Garcia ndket gyogyit, akiket tobb
egymast kdvetd, kijeldlt napon arra buzdit, hogy megmasszak az emelkedét.

December 8-an a kanonok 0jabb levelet fogalmazott az inkvizitornak, és tudtara
adta, hogy a remete a gyogyitas soran g6 gyertyakat, és talan szentelt vizet is alkal-
maz, kozben valamelyik evangéliumot mondja, és babonas (superstitiozus) szavakat
hasznal. Valaszlevelében Domingo Abbad y Huerta egyértelmii utasitast adott arra,
hogy Joan Codina nagy alapossaggal hallgassa ki mindazokat, akiket a remete ilyen
modon gyogyitott, és amint barmi egyebet megtud, azonnal tajékoztassa 6t. fgy keriilt
sor arra, hogy Szent Ciprian imajardl és a remete ehhez kapcsolodo gyogyitd gyakor-
latrol Solsona varosaban tobb mint egy tucatnyi érintett tett vallomast a kanonok, majd
késébb a felsébb inkvizicios hatosag elott.

A REMETE PACIENSEI

Jacinto Garcia remete tehat 1641 telén hivatalosan is a Szent Torvényszék latoteré-
be keriilt. Tevékenysége miatt, 1642. januar 12-ig bezarolag tizenot tanu jelent meg
Codina biztos el6tt. Mint szemtanuk vagy érintettek, a toliik telhetd részletességgel el-
mesélték, hogy valamelyik hozzatartozojukat, ismerdsoket milyen médon gyogyitotta
aremete. A tanuknak volt félnivaldja, sokan csak tobbszori kérdezés utan vallottak be,
hogy tudjak, miért hivatta éket a kanonok. Ha ugyanis aktivan részt vettek barmiféle
babonasagban, maguk is konnyiiszerrel bajba keveredhettek. Joan Codina egyesével
idézte be a varoslakokat, akik titkos kihallgatas soran 6sszesen hat, Garcidhoz kapcsol-
hatd, gyogyito esetrdl szamoltak be. Ezek k6zo6tt szerepelt a fekete himld, a 1abfajas, a
kézen 1évo seb és egyéb, meg nem nevezett betegségek kezelése.

Bar a vallatottak szama nem tul nagy, mégis érdemes feltenni a kérdést, hogy vajon
milyen tarsadalmi réteg kereste fel a remetét. A vallomast tevd paciensek kozott f6-
ként foldmiivesek és kézmiivesek voltak, kiemelkeddn magas volt a gyapjuit el6készitd
csapok szama.

A tantik eltér6 részletességgel szamoltak be a helyi gyogyitd specialista tevékeny-
ségérol, attdl fiiggden, hogy 6k maguk, hozzatartozojuk vagy ismerdsiik volt-e a pa-
ciens, esetleg csak hallottak a gyogyitod tevékenységrol. Az viszont biztos, hogy nem
csupan alkalmi segitségnyujtasrol volt sz6. A helyi papsag is tudta, hogy a remete
varosszerte, s6t Solsonan kivill is ismert és elismert gyogyitd. A tantik tobb mint fele
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megemlitette, hogy Jacinto Garcia tevékenysége kdzbeszéd targya (es voz publica), és
mindenki tudja, hogy imadsagokkal és evangéliumokkal gyogyit.

A vallomasok szerint egy konyvbél olvasott fel,®* mégpedig Szent Ciprian imajat
és ugyanarrol a nyomtatvanyrol egy evangéliumot. A paciensek a (némiképp) hangos
olvasas ellenére nem értették a latin és spanyol nyelvii szovegrészeket. Garcia anya-
nyelve a spanyol volt, nem tudhatjuk kellé biztonsaggal, hogyan beszélte a katalant
vagy milyen kiejtéssel olvasott katalan szoveget. A per els6 szakaszanak jegyzokony-
veit az irnok spanyol nyelven fogalmazta, a birodalmi tigymenet korabeli kézpontosi-
tasa miatt. De talan az értetlenség f6 oka a vallomastevok szamara nem a nyelvi korlat
volt. Hiszen Ciprian imaja a varoslakok korében elsddlegesen hasznalt katalan nyel-
ven hangzott fel. Inkabb az eléadasabol fakado szertartasossag, a nem annyira érthetd,
feltételezhetden félhangos olvasas, a halk beszéd, a zart testhelyzet, a jelenlévoknek
hatat forditas, a megannyi ritualis kellék és a nehezen kovethetd eléadasmod lehet a
magyarazat, hiszen a katalan nyelvi{i szoveg tartalmabol is csak elenyészé részeket
tudtak (vagy akartak) felidézni a paciensek. De konnyen meglehet, hogy hosszabb
tartalmi elemeket nem is emlitettek meg, talan azért, mert azzal a blinrészesség kocka-
zatat is vallaltak volna. Az egyik altaluk felidézett részlet az volt, hogy a boszorkanyok
megkototték a felhdket. A felhok megkdtése, a szarazsagbol adodo terméketlenség 6sz-
szesen kétszer szerepel az imaszdvegben, a 2., illetve a 3. oldalon. El6szor Ciprian bii-
neinek kdvetkezményeként, késébb pedig Istenhez valo fohaszként jelenik meg, hogy
oldja fel a megkotott felhoket. Kiilonds, hogy egyes vallomastevok ugy emlékeznek,
hogy a szovegben a boszorkanyok kototték meg a felhdket. Ez a gondolat nem sze-
repel Ciprian iméajaban. Igy a boszorkanyok emlegetése mér egy lokélisan aktualizalt
tartalmi elemet jelent a vallomasokban. Egyéb részletet nem idéztek fel. A szoveg
hasznalatat kizardlag a remetéhez mint gyogyitd specialistahoz kototték.

JACINTO GARCIA GYOGYITO PRAKTIKAI

Bar a boszorkanyperek alapjan tudjuk, hogy a tulajdonitott tettek és a valoban elvég-
zett praktikak kozott nem feltétlentil all fenn azonossag,* az egybehangzo6 tanuval-
lomasokbdl jobbara rekonstrualhatd egy egyéni magikus-szertartasos praxisként ér-
telmezhetd, altalanos séma, amelyet a remete kiilonféle betegségek soran kisebb-na-
gyobb valtoztatasokkal hasznalhatott. Tekintsiik at, milyen irott és olvasott szovegek,
gesztusok kiséretében végezte gyogyito tevékenységét. Ezek tobbségét vallomasaban
kés6bb maga is megerdsitette.

% Ennél a megjegyzésnél érdemes arra is gondolni, hogy a hangos olvasasnak vagy egy értékelhetd
akusztikus és motorikus kodja is. Az olvasas aktusa pedig a kora Gjkorban egyiitt jart a fonémak
valamilyen erdsségili megszolaltatasaval, a vokalitassal és az izmok lathato, ragasra emlékeztetd
mozgatasaval. De Certeau 2000: 188. Ide kapcsolodik az a zumthori gondolat is, hogy a kozép-
kori irott szovegeket a maguk korabeli vokalitasaval egyiitt kell tudnunk értelmezni, vagyis az
irasbeliség életéhez is hozzatartozott a hang, egyfajta akusztikus performansz. Ez a kora ujkorra is
érvényes kijelentés.

# V6. Blécourt 2008: 297.
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A betegek egy részét 9 reggelen keresztiil felhivta magahoz a remetelakba, éhgyo-
morra, ahol elvégezte gyogyito ritusait.®® A betegnek térdelnie kellett, a remete kezé-
ben kereszt volt, amelyet a paciens dicsditett. Kdzben Garcia Szent Janos evangéliu-
mat és Szent Cipridn imajat mondta, és gyertyat gytjtott.® Egy talban (val6sziniileg)
szentelt vizet tartott, esetenként a szajaba vette, €s onnan szorta a beteg testrészre. A
gyertyalangot a talban oltotta el. Bevallasa szerint hairom misét is mondott: egyet Szent
Szilveszterre, egy masikat Szent Ciprianra és a harmadikat Szent Ceciliara. Es az alatt
a 9 nap alatt, ameddig gyogyitotta a hozza fordulokat, egy szoveges amulettet, breverit
(korabeli spanyol széhasznalattal ,nomina”, ,,albaran”) is készitett szamukra, ,,Qui
verbum caro factum est...”®" kezdettel. Sédkender, rozmaring és ruta keverékét he-
lyezte a breveribe, és meghagyta a betegeknek, hogy hordjak magukkal. A szerencsét
hozo, gyogyulast segité amulettek hasznalatat mar Pedro Ciruelo ,,babonakrél” szo6lo
traktatusa is egyértelmiien tiltotta a 16. szdzadban. Ciruelo korabban idézett munkajat
1628-ban yjra kiadtak Barcelonaban, éppen a solsonai piispok engedélyével és javas-
latara, és a perbdl azt is tudjuk, hogy a helyi papsag még 1641-ben is referenciaként
tartotta szamon hitbéli tigyek esetében.® Egyikiik még Jacinto Garcianak is kolcson-
adta a néhany évvel az eset el6tt kiadott értekezést, hogy okuljon beléle, és ne essen
tobbé tévelygésbe.

Tudjuk, hogy a remete olvasé-ir6 ember volt. Sajat gyogyitd ritusanak jellegét
tekintve valoszinii, hogy ismerte a korszak hires, Eurdpa-szerte olvasott és hasz-
nalt (1709-t61 indexre keriilt) 6rdogiizé kézikonyvét is, Hieronimo Mengo, vagyis
(Menghus/ Girolamo Menghi) exorcista manualéjat, a Flagellum daemonumot, amely
tobb kiadast is megért a 16. szazadtol kezdve. Az 1584-es kiadas 374. oldalan, vala-
mint az 1604-es kiadas 207. oldalan szerepel a Qui verbum caro factum est... kezdetii
breverl, és annak pontos alkalmazasa latin nyelven, beleértve a gesztusokat és a cél
érdekében mondandoé szovegeket. A ritus célja az embereket vegzalé démonok kitizé-
se.®” Igaz, hogy ez a konyv nem Keriilt el6 a per soran a remetelakbol, de sok egyéb,
konyvekbél és mas kéziratokrél masolt irat igen. fgy hat, ki tudja, hanyadik masolat
lehetett a peranyagban szintén lefiizott, itt-ott hibasan masolt, atfirkalt latin nyelvii
szovegrész, amely maga az utasitasokat mar nélkiiloz6 breverl.

Mi volt Garcia f6 biine? Az egyhaz legfobb indoka a gydgyitas kapcsan az volt,
hogy a remete nem rendelkezett szentelésre és 6rdoglizésre felhatalmazo egyhazi enge-
déllyel. Am az egyhézi nézSpont ellenére felmeriil a kérdés, hogy vajon miért fordultak

% Ezen a ponton idézziik fel az irott szovegben talalhato hasznalati javaslatot: ,[...] deu esser dita
per tres diumenges, e cada diumenge tres vegades.” ,,[...] mondassék harom vasarnap, és mindenik
vasarnap harom alkalommal.”

% Szent Janos evangéliumanak részlete szintén megtalalhaté a remete ponyvanyomtatvanyaban,
kozvetlenill Szent Ciprian iméja utan. ,,In principidi erat verbi...” (,,Kezdetben volt az Ige...”)
Ez a szovegrészlet tobb korabeli exorcista kézikonyvben is megtalalhatd. Rokus atya, a zombori
0rdoglizo is elészeretettel alkalmazta. V6. Barth 2016: 248.

7 Esaz Ige testté 16n...”

68 Ciruelo 1628.

¢ P¢éldaul: ,,Deinde acsipe fal exorcizatum & benedictum, cerum avei Pascualis, vel aliam benedictam
& rutam benedictam ropria benedictione positu supra folio 43 etc.” Mengo, Hieronimo (Menghi,
Girolamo) 1584: 375.
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a remetéhez a betegek? A kérdés mar csak azért is érdekes, mert nem 6 volt az egyet-
len lehet6ség, akit megkereshettek betegség vagy barmilyen elszenvedett kar esetén.
Levéltari forrasok alapjan tudjuk, hogy az 1600-as években Solsonaban és kornyékén
kiemelkedd volt az orvosok, sebészek, gydgyszerészek szama, elsdsorban a Pallerés-
dinasztianak koszonhetéen.” A telepiilésen a 17. szazad els6 felében, és a per idején
gyogyszertar is mikodott. Orvos, gyogyndvényarus, pap, patikus konnytiszerrel elér-
het6 volt ekkoriban a varoslakok szdmara ezen a piispoki székhelyen. Jacinto Garcia
mégis azt fogalmazta meg vallomasaba, hogy az orvosok elhagytak ezeket a betegeket.

A valaszhoz kozelebb juthatunk, ha a kor eltérd betegség- és bajfelfogasaira kérde-
ziink ra. A remete szolgaltatasaink igénybevevoi implicit médon elvarhattak téle azt a
nézetet, amely a boszorkanysagképzetet is miikddtette szazadokon keresztiil. Eszerint
a belso vagy kiils6 baj, tehat testi-lelki betegség, a haztartast, a gazdasagot, az élel-
mezési struktirat érintd kisebb-nagyobb kar, a mostoha iddjaras mind-mind rontas
kovetkezményeként alakul ki. A rontas hatterében pedig rontd erével rendelkez6 konk-
rét személyek, és azok ellenséges érzései (irigység, konfliktus) alltak. Ezt a képzetet
egyrészt az ima szovege is megerdsiti, masrészt a vallomasokbol kibontakozoé lokalis
kortan és popularis diagnozis is alatamasztja: eszerint a betegség metzina (méreg) fo-
gyasztasa kovetkeztében jon 1étre, egy karokozo étellel egyiitt (a perben konkrétan
egy fazék rizzsel, illetve borral) juttatja be a haztartasba, irigység kovetkezménye-
ként. Ezek a karokozok jobbara ndk, akiknek kiléte divinacio segitségével tudhatod
meg. Jacinto Garcia tehat kdzvetitoként 1épett fel, mint a lokalis tarsadalmon kiviilallo
specialista, és vesztét az okozta, hogy éppen egy egyhazi berkekben is befolyasos asz-
szonyt, a mar emlitett Elisabet Vilaginést vadolta meg boszorkanysaggal. Vagy talan
a telepiilés mas lakoi (tobben is) vadoltak, akik vallomasukban a remetére haritottak
a feleldsséget, hiszen 6 maga a vallomasaiban konzekvens médon tagadta, hogy ilyet
allitott volna, és éppen a kdzosséget nevezte meg vadloként.

Jacinto Garcia gyogyitasai végtére is az agens azonositasa nélkiil is miikddhettek, az
ellenpraktikak zome pedig katolikus természetii: szentelt vizet, aldasokat, tdmjént és az
exorcizmus ritusait alkalmazta a természetes és a természetfeletti eredetli problémakra
egyarant.”' A korszakban ehhez egyhazi engedéllyel kellett volna rendelkeznie, mivel
azonban ennek hianyaban tevékenykedett. Err6l a Solsonai Katedralis egyik papja,
Jeroni Bodies kezdettdl fogva tudott, és az egyik vallomasaban hangot is adott nemtet-
szésének. Megemlitette, hogy a remete minden nemii engedély nélkiil viharokat iz el.”

Tanulmanyom vége felé érdemes roviden arra is kitérni, hogy mit tudunk a gyogyito
remete €letérol. Sajat vallomasabdl dertil ki, hogy Benaventéban sziiletett, 1604 kornyé-
kén. Apja Gaspar Garcia, iigyvéd, anyja Maria de Madrid. Mindketten benaventei lako-
sok, de a per idején mar semmi egyebet nem tudott fel6liik. Tizenkét testvére volt, ezek-
bél tiz fin és két lany, akik még hazassag elétt meghaltak. Egyik testvére a Toleddi Szent
TorvényszEk titkara volt. Szarmazasat tekintve ,.tisztanak™ vallotta magat, tehat nem volt

70 Lasd példaul Coromines i Balletbo 1994.

1 V6. Blécourt 2008: 298.

2 Valoszinlileg a mar emlitett Szent Janos evangélium hasznalatara gondolt, amely a korban vihar-
iz6 conjuracioként is szolgalt.
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,kikeresztelkedett”, egyenes agi és oldalagi rokonai is kivétel nélkiil ,,jo életi, fedhetet-
len hirben all6, régi keresztények”, nem konverzok. Koziiliik senki nem allt még a Szent
TorvényszEék el6tt. Rendszeresen gyont €s aldozott, az ovidedi érsek bérmalta, a valloma-
sa eldtt kozvetleniil a Kataloniai Hercegségben talalhato Balaguerben, a Szent Domonkos
kolostorban gyont és aldozott. Olvasni és irni tudott, de egyetemre soha nem jart.

A remete tehat messzirdl jott idegenként, de a hivatalos vallast kdvetd, a biro-
dalom egységét szarmazasaval nem veszélyeztetd vadlottként allt a torvényszék
elott. Leszogezte, hogy soha nem érintkezett senkivel, aki gyanus lett volna hitében.
Tizennyolc éves koraban elszegddott otthonrol Palencidba idénymunkara (aratni), ahol
harom hénapot tdlthetett, mikdzben a Szent Agoston kolostorban szolgalt. Azutan
Aragoniaba indult, és rovid ott-tartozkodas utan megérkezett Kataloniaba, ahol rovi-
desen Solsonaban kezdett tevékenykedni.

Gyodgyitoi technikait tobb olvasott forras alapjan allitotta 6ssze. Az imadsagon, az
evangéliumokon, az 6rdogliz6 szovegen, a vallasos irodalmon kiviil egy orvosi kony-
vet is olvasott, amelynek cimére nem emlékezett, de arra igen, hogy tudniillik bizo-
nyos gyogyfiivek fiistolése jo a testnedvek kilizésére. Technikajaban a ritualis magia
eszkozeit is hasznalta (bojt, olaj felhasznalasa gyogyitasra, gyertya langjanak elol-
ihlették. Onmagara alazatos keresztényként tekintett, vallomasaban az ahitat és a gyo-
gyitas iranti elkotelezettség onvédelmi diskurzusanak megfogalmazasara is figyelmet
forditott. Mint vallotta, ,,mindezeket nem azért tettem, hogy megsértsem Isteniinket,
Urunkat, sem a mi szentséges katolikus hitiinket, hanem ahitatbol és mélységes hitbol,
és ha az ereimben foly6 vérrel meg tudnam gyogyitani a betegeket, akkor megtenném,
mintsem hogy barmit vétsek a mi szentséges katolikus hitiink ellen, ellenkezo esetben
nyeljen el engem a fekete fold.””

OSSZEGZES

Nem tudjuk, hogy honnan tett szert Jacinto Garcia arra az aprd, 1557-ben kiadott
ponyvanyomtatvanyra, amelyet gyogyitasra hasznalt a 17. szazad els6 felében. Talan
hosszu vandorutja soran, a Kataloniai Hercegségben kapta vagy vasarolta, és elképzel-
hetd, hogy mas telepiiléseken is hasznat vette, miel6tt bekodltozott a Solsona melletti
Szent Bertalan remetelakba. Errél nem faggatta az inkvizicio. Tanulmanyomban az
altala hasznalt nyomtatott szoveg négy filologiai parhuzamat mutattam be és allitottam
kontextusba korabeli forrasok és peres adatok segitségével.

Tevékenységével egy kora ujkori példat lattunk az olvasas személyes, ritualis-ma-
gikus hasznalatara. A szoveg birtokosaként, specialistaként 1épett fel egy varosi kdzos-
ségben, ahol nem egyediiliként tevékenykedett az egészségiigyi piacon. Tudasat tobb

7 ,[...] y esto no lo hacia por ofenssa de Dios nuestro Sefior, ni por offensa de nuestra Santa Fe

Catholica, sino por mas deuosion y mas fe y si con la sangre de sus venas les puediera sanar a
los dichos enfermos, les sanara y que antes que este hiciesse cosa contra la Santa Fe Catholica, se
quisiera ver consumido bajo muchos estrados de tierra.”
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forrasbol szerezte, ismerhette a kor latin rituson alapuld szertartaskonyveit és egyéb
popularis olvasmanyokbol is meritett ihletet. Vallomasabol tudjuk, hogy olvaso, ird
ember volt. Konyveinek, olvasmanyainak cimét nem jegyezte meg, feljegyzéseinek,
kéziratainak jellege viszont segit kozelebb keriilni bels6 vilagahoz. Sajatos fabrikalo
tevékenysége tette 6t ideig-6raig hitelessé, vonzova a betegek szamara. Eletének to-
vabbi alakulasarol késobbi irasaimban szamolok be.
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Piety, reading and inquisition: A Catalan Saint Cyprian prayer from 1557 and its context

The author focuses on a defendant of an inquisition trial (1641-1644) and its sources, namely, a
healing hermit and the Saint Cyprian prayer in Catalan published in 1557 and used by him as
an incantation. The author, beyond the philological and folkloristic study of the text, presents the
vulgarisation of reading skills and the realization of reading practice in a given social context. She
uses the most important and relevant theological literature of the period and the attestations of
the trial as keys to reading. She pays special attention to the context of prayer and its real social
use. Her objective is to analyse the textual elements and gestures of the healing rite, therefore she
investigates the probable readings of the healing specialist, which makes it possible to reach a deeper
understanding of the hermit’s role as a cultural mediator.
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Voigt Vilmos: Aquindi Szent Tamas és a magia. Magyar Vallastudomanyi Tarsasdg — L’Harmattan
Kiado. Budapest, 2014. 104 p. Vallastudomanyi Konyvtar XI.

Szigeti Jend
Vannak kikeriilhetetlen oszlop-emberek az eurdpai gondolkodas és hit térténetében. Egy ilyen sze-
mélyiség volt Aquindi Szent Tamas, aki a kereszténység torténetének Krisztustol napjainkig terjedd
vonulataban meghatarozo. Nélkiile érthetetlen lenne a viragzo kézépkor, attekinthetetlen és ziirzava-
ros lenne a keresztény gondolkodas alakulasanak torténete, hiszen hatasa még a huszonegyedik sza-
zadig is elér. Voigt Vilmos, aki nemcsak kivalo folklorista, hanem éppen ilyen nagyszerti vallastorté-
nész is, most Aquinoi életmiivének egy kiilonds, de a kézépkori ember gondolkodasa szempontjabol
fontos teriiletét teszi nagyit6 ald, amikor a nagy kozépkori teoldgus magiaval kapcsolatos nézeteit
vizsgalja. A kotet, kiilonb6z6 konferencidkon elmondott, megvitatott eldadasainak a tovabbfejlesztett
valtozata, amolyan igazi kulturalis csemege.

A koényv egy fontos megszivlelend? allitassal kezdédik. A nagy szintetizal6 elmék olyan témak-
kal kapcsolatban is fontos itmutatasokat adhatnak, amelyekkel nem is foglalkoztak kiilonlegesen.
Aquinoi Szent Tamasnal sincs ez masként, akit hanyattatott élete soran tobbféle kulturalis hatas ért.
A magiaval kapcsolatos tanitasa, mellyel a Szent Tamasra vonatkozo6 irodalom keveset foglalko-
zott, fontos része nagyhatasi gondolatrendszerének. Ez mar els6 0sszegzd a Sententiae néven ismert
munkajaban megjelenik. Voigt tanulmanya bel6litk hét-nyolc rovidebb szovegrészletet emel ki, ami
a magiara és az ehhez hasonl6 témakorokre vonatkozik. Els6ésorban a démonok tudasanak probléma-
javal foglalkozik, azzal, hogy mennyit, és hogyan tudhatnak a démonok valamit az emberrdl és ho-
gyan befolyasolhatjak életiinket. Az angyalok testet dltése és a biologiai vilaggal valo kapcsolatarol
értekezik Aquinodi. Mivel a kdzépkor tudomanyossagaban elterjedt jelenség volt az asztrologia errdl
is tobb oldalrél osztja meg gondolatait a Szent. Lényegében az itt megfogalmazott gondolatainak
tovabbfejlesztett valtozatait talaljuk Aquinoéi késébbi miiveiben.

Aquindi Parizsbol vald hazatérésekor (1259) és ujboli italiai tartdzkodasa idején 1263-64-ben
fejezte be a Summa contra Gentiles cimii iratat, melyben eltavolodik Szent Agoston magia-elmé-
letétdl, foként az asztrologia targyalasakor. A munka igen tanulsagos része az, amiben az emberi
értelem és akarat, valamint a dontési képesség szempontjabol vizsgalat ala veszi a csillagok hatdsat.
Megvizsgalja a szerencse kérdését, az ember determinaltsaganak lehetoségeit. A magia ellen kemény
harcot folytat ebben az iratiban Aquindi, ami azért is jelentds, mert ebben a korban az élet termé-
szetes rendjéhez tartozott a varazslok és asztrologusok jelenléte, az elveszett targyak megtalalasanak
praktikai, az amulettek és a kiilonb6z6 joslo eljarasok divatja. Aquinéi elsésorban az utan nyomozo-
dik, hogy honnan ered a varazslok ereje? Két valasza van erre a kérdésre: a csillagok és az égitestek
hatasa valamint a sz6 magikus ereje.

Szent Tamas abban a korban élt, amikor a keresztény vilagban uj, vilagkép-formald nézetek
terjedtek a Iélek halhatatlansagarol és ,,visszajarasarol”, a tisztito tlizrdl, ami allasfoglalasra késztette
Aquinoit. Az angyalokrol, az 6rdogokrél, a démonokrdl és a sors torvényszeriiségeirdl harom kisebb
,opusculum” jellegli irasaban értekezik. A De iudiciis astrorum-ban nemcsak az asztrologiat érinti,
hanem az amulett-szer(i hatéerdvel rendelkezd targyakrol és mas misztikus jelenségek feltételezett
eredetérd is szol. Az 1270 koriil irt De sortibus ciml irat a sorsvetés divinacios, a jovot kinyilvanito
gyakorlatat vizsgalja. Szerinte az ember szerencséje vagy szerencsétlensége nem a vak véletlen-
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tdl fiigg, hanem az ember sorsabol kdvetkezik. Viszont élesen tiltakozik a jovébelatas érdekében a
démonokkal valo szovetségkotés ellen. A harmadik, témaba vagod opusculum az 1268-1272 kozott
irt De operationibus occultis natuae cimi irat, a korban megmagyarazhatatlan természeti jelenség
logikai hatterét akarja megvilagitani, amit elsGsorban az égitestek hatasaval magyaraz. A joslas, a
magia, a csoda vagy az asztrologia Szent Tamas szdmara evidencia volt, amit nem a természetes és
természetfeletti ellentétével magyaraz, hanem a véges emberi tudas és a végtelen isteni mindenhato-
sag kapcsolataval. Aquindi nem érezte feladatanak kora ziirzavaros szellemvilaganak rendbetételét,
0 csupan az isteni doktrinak és dogmatikai igazsagok rendszerét akarta megalkotni.

Természetesen Aquindi Szent Tamas {6 miivében a Summa Teologiae-ben is belekeriilnek ezek a
tanitasok. Az 512 kérdést targyald hatalmas miinek csak 4-5%-a érinti a magia, a csillaghit, a csoda
vagy a misztikus vallasi élményre vonatkozo kéréseket, ami a kor ismeretében meglehetésen kevés.
A harom egységre bontott hatalmas mil els6 része az angyalokra vonatkozé kérdésekkel foglalkozik.
Milyenek is az angyalok? Hogyan dltenek testet? Ismerik-e a jovot, belathatnak-e az emberi 1élekbe?
Targyalja az angyalok tudasanak milyenségét. Az itt elmondottak a korabbi iratokban targyaltak ssze-
foglalasa. Szent Tamas szerint, démon csak az ember kiils6 viselkedését ismeri, az emberi lélek mélyé-
re egyediil csak Isten lathat. Erdekes gondolata, hogy Isten megengedi a démonoknak azt, hogy az Isten
akaratanak megfeleld biintetésbe részesitse az embert, de a biintetés okat a démon nem ismerheti meg.
Aquindi Szent Tamas tanitasa szerint nem a csillagok, hanem Isten hatarozza meg az ember sorsat.

A Summa els kotete az isteni akarat és gondviselés mindenhatosagaval szembeallithaté rend-
ellenes jelenségek magyarazatat akarja adni. a masodik, antropologiai rész is sok, a témaba vago
kérdést érint. Els6sorban magikus eljarasokra utal. Ide tartozik az imadsagban val6 segitségiil hivas,
mint elatkozas és kitizés kérdése is. Aquinoi szerint a jovére vonatkozo kivansagok dnmagukban is
blingsek, mivel nem az isteni szandék elfogadasat, hanem valamilyen egyezkedési szandékot tiikkroz-
nek. A Summa sorra veszi az ember jovot kutatod praktikainak sorat és elitéléen nyilatkozik az ember
felesleges és torvénytelen kivancsisagarol. A csodak létezését nem utasitja el, de azt az isteni kegye-
lem kifejez6désének tartja. A Summa harmadik kotete csak két helyen, a betlehemi csillag esetében
¢és a démoniizésekkel kapcsolatban érinti a témankba vago eseteket.

Voigt Vilmos tiizetes vizsgalodasanak eredményét igy foglalja dssze: ,,Aquinoi felfogasat bizo-
nyos megengedd racionalizmus is jellemzi: a magia nem karhoztatando, ha megfelel a természet-
térvényeknek — amelyeket viszont 6 is az isteni akarattal azonosit” (56). A szerz6 kiilon fejezetben
foglalkozik &sszefoglaldan tiz pontba siiritve Szent Tamas magia felfogasaval, feltarva azokat a ha-
tasokat, amelyek meghataroztak a Szent ezzel kapcsolatos allasfoglalasat. A konyv 7. fejezete a
tomista magiaelmélet sorsaval, valamint az eurdpai eszmetdrténetben elfoglalt helyével és hatasaval
foglalkozik. ezzel szélesre tarja, eurdpai eszmetdrténeti Osszefliggésbe allitja filologiai vizsgaloda-
sanak eredményét. A kdnyv, zaré tanulmanya attekintést ad Aquindi véleményének hatterén a magia
kutatas jelenlegi eredményeirdl és iranyairol, ezzel is segitve a tovabbi vizsgalddasokat.

Voigt Vilmos kis kotete meglepetés, igazi kulturalis csemege nemcsak az etnografusok és vallas-
torténettel foglalkoz6 szakemberek szamara, hanem azoknak is, akik a népi tudas és a tudos teologia
egymasra hatasat, maig €16 szimbiodzisat szeretnék jobban megismerni.
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Jung Kiroly: Folklér minden idében és mas témak: Tanulmanyok. Ujvidék. Forum, 2017. 288 p.

Széke Anna
A magyar, kiilénésen a vajdasagi néprajztudomany nagyon sokat koszonhet Jung Karolynak. O az
egyetlen, aki a hagyomanyos komparativ modszerekkel, é¢s tudomanyos szempontrendszereket ko-
vetve épitkezett. Folklorisztikai életmiivét az 6sszehasonlitod vizsgalddasok hatarozzak meg. E tekin-
tetben szinte Jung Karoly az egyetlen vajdasagi folkloristank. Nélkiile nem bontakozott volna ki a
mara mar igen gazdag délszlav és magyar folklorszovegek egybevetése. Felesleges lenne azt bizony-
gatnom, hogy a szerz6 mennyire otthonosan mozog a szlav nyelven megjelend szakirodalomban.
Egy ilyen nagy hordereji kutatast csak az képes végezni, aki ismeri a szerb nyelvet, aki ismeri a szlav
szakirodalmat, a megjelend szakfolydiratokat. T6bbszor is hangstlyozta, a szerb nyelv ismerete nél-
kiilozhetetlen a parhuzamok feldolgozasanal. Mar megszoktuk és elvarjuk téle, hogy a szokasok, hi-
edelemmondak és barmi mas kutatasakor egy nagyon aprolékos modszertani vizsgalat vette kezdetét.
O nem a terepmunka megtestesitoje, kivétel talan a szill6foldjérsl osszeirt hiedelmek és szokasok, de
ebbe belesziiletett. Errdl tanuskodik a most megjelent tanulmanyok gyiijteménye, amely a Folklor
minden idében és mas témak cimet viseli. Ebbe a konyvbe az 2012-2017 k6z6tt megjelent tanulma-
nyait adja kozre, ahogy 6 fogalmaz: az utdbbi fél évtizedben irt egytucatnyi tanulmanyait sorolta be.
Aki nem kisérte Jung Karoly kis példanyszamu tudomanyos folyoiratokban megjelent irasait, annak
az Gjdonsag erejével fognak hatni e tanulmanyok.

A koétetben megjelent folklortémakat komplex mddszerrel tanulmanyozza, elsésorban a forrasok
Osszességét gylijtotte be. Konkrét célja a corpus elemzése. Magyarazatokat fiiz az eredeti szoveghez,
amelyeket igyekszik torténelmi ismereteinek Osszefiiggésében maradéktalanul feltarni és kozreadni.
Legtobbszor letiint kulturalis elemeket vizsgal, mint példaul a blrvar jelentése, a Gerontoktonia —
Altentotung, letiint regdsének-toredék, de emlithetjiik a Tito-verseket is. Mindenhol a téma hatterét
kutatja és tarja fel.

Amit 6 miivel, az egy kiilon tudomanyag, hiszen eredményeivel befolyasolja az utdkor kuta-
tasi modszertanat. Es itt meg kell allnunk. Vajon, a mai kulturalis antropoléogia vilagaban a fiatal
néprajzkutatok, kulturalis antropologusok, szociologusok, szociografusok korében mennyire tarthat
érdeklédésre szamot a feldolgozott forrasanyag.

A kotet els6 tanulmanya a foldfoglalas motivumkorét vizsgalja. Azt a témakdrt, amely a torok
hodoltsag idején, mint néphagyomany eljut Bosznidig, a balkani térokvilagba. Hogyan, miként je-
lentheti a Biirvar a birtokszerzés alapmotivumat? Honnan eredeztetik a biirvarmotivum?

Megismerhetjiik a Dido nevével fémjelzett varosalapitasi monda elemeit, azokat a mondavalto-
zatokat, amelyek Karthagé alapitasanak mondajahoz kapcsolodnak.

A Biirvar a Fekete-tengertorkaban cimii tanulmany tobbszori atolvasasa utan valik vilagossa,
miért is fontos az 6kérbérmotivum elterjedésének tja, mily Oriasi teriiletet jar be, mely tényezok
altal jut el a Balkanra, majd oszman-torok kozvetitéssel folbukkan a Hortobagy hagyomanyvilaga-
ban. Nem konnyili olvasmany, de aki vagyodik 0j ismeretek megszerzésére, béviteni szeretné akar
lexikalis tudasat, feltétleniil olvassa el.

Elhagyva a kotet els6 tanulmanyat, ismét egy olyan témakorrel talalkozunk, amely a magyar
folklorisztikan beliil nem kapott nagyobb teret. Ha a vilaghalon szeretnénk tobbet megtudni az
oregek intézményes megdlésének megsziinésérdl, egyetlen ablak nyilik meg, s ez nem mas, mint
Jung Karoly 2002-ben e témakorben megjelent irasa. (Jung Karoly: Miota tisztelik az dregeket? Az
oreg(ember)ek megéolésének megsziinésérdl szolo népi elbeszélések a magyar prozaepikaban. Hid,
2012). A most megjelent gerontoktonia kérdéskdre elméleti fejtegetésekben teljesedik ki. A téma
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irant érdekl6dok szamara a szerz6 alldspontja tiikrozi a kutatast végzo személyek egymashoz valod
viszonyat. Tomoren, olyan ez, mint a parhuzamos kiilonidejiség.

A gerontoktonia kérdéskor vizsgalatakor Jung szdmara harom népi elbeszélés volt ismeretes,
amely a magyar folklorban az 6regek megolésének megsziinését (megsziintetését) fogalmazta meg.
Oldalakon at ismerteti, hogy a kérdéskor kapesan hogyan ismerte meg a feljegyzett szovegvaltoza-
tokat. Kiemeli, az ujgordg szOhagyomanyban foljegyzet szovegvaltozatok (dsszesen tiz) motivum-
gazdagsagukban meg sem kozelitik a paratlanul gazdag délszlav szovegek szinvonalat, s6t az eddig
ismert négy magyar valtozatét sem.

A gerontoktonia témahoz részletes ismertet6t nyujtott Voigt Vilmos a 2014-ben megjelent Hid
folyodirat, amelyet fontosnak tartok a teljesség igényével felidézni.

Egy debeljacsai/torontalvasarhelyi magyar kézlésbdl indul ki, am arrdl is tudat, hogy a nem-
zetkozi mesekatalogus ot szlovén és hatvannégy (!) szerbhorvat valtozatot ismer. Veleckaja orosz
pogany ritusokrol irott konyvét (pontosabban annak szerb forditasat) is felhasznalta. A végiil is 6sz-
szekeriilt magyar valtozatokat mégsem ebbdl, vagy a délszlav folklorbol, hanem a Maros folyon
hajozo soszallitok folklorjaval véli magyarazni. Tipikus 19. szdzad végi komparativ folklor meg-
oldas ez! ldékézben megjelent Uther uj nemzetkdzi mesekatalogusa, itt a 981-es tipusszamon ta-
lalhato meg a torténet, amelynek legrégibb irdasos nyoma a Kr. e. 1. évszazadbdl, Justinus romai
torténetiro Historiae Philippicae c. kompilaciojaban maradt rank. Joval késébb e munkabol Nagy
Sandorra vonatkozo tortneteket Ilosvai Selymes Péter (vagy az 6 forrdasa) is meritett. Ismertek a 981-
es mesetipusszamu szovegek tobbek kozott az arab irodalomban, Johannes Pauli trufakétetében, a
kozépkori exemplumokban, zsido példazatok kézott, a balti, az olasz folklorban, gyakorlatilag min-
den balkani népnél, de van mongol, kinai, koreai stb. valtozat is. Ez a mesekutatot nem lepi meg.
Legfeljebb arra a kovetkeztetésre jut, hogy még ha a magyar szévegek Jung adta magyarazatat el
is képzelhetjiik — csak itt kezdédne az igazdn ,,0sszevetd” kutatds: hdt a marosi so-szallitok ugyan
honnan vették a tanulsagos torténetet?

Persze, mds annak a kutatonak a perspektivdja, aki néhany szoveget kapcsol egybe — meg a tébb
kontinensre kiterjedd mesetipusok kutatojaé. Jung a kézvetlen széveg-dsszevetésre specializalodik —
és nem targyalja a tavolibb dsszefiiggéseket. Pedig ezek vizsgadlata is a folklorista dolga! (Hid. 2014.
6. szam, junius. 45. 3.)

Tanulmanyaira a személyes hangvétel jellemz6. Alapos odafigyeléssel elemzi a parhuzamok fel-
fedezését mikozben az elemzett miifaj specialis vonasaira dsszpontosit. Gondoljunk csak a korogyi
regds ének hiteles és kevésbé hiteles parhuzamaira. ,, Mindenképpen keriilni igyekezvén a meredek
fogalmazas kindlkozo lehetdségét, ezen a helyen minddssze annyit kivanok megallapitani, hogy e
harom ,,valtozat” koziil gyakorlatilag egyiket sem szabad komolyan vennie az egykori jugoszlavi-
ai magyar (ma szerbiai magyar és horvatorszagi magyar) folklorkutatds néhany évtizeddel ezeldtti
felfedezései” és torténeti kutatojanak.” Kétségtelen, hogy elemzéseiben tudatos bovitésre torek-
szik, olyannyira, hogy a regds ének vizsgalatakor a figyelmet még a régészeti kutatasok eredménye-
ire is rairanyitja.

Németh Istvan novelldja alapjan irta meg a Kossuth Lajos fenn az égben...— A Kossuth-nota 20. sza-
zadi utééletéhez cimii tanulmanyat, egy magyar népdal szovegét hogyan koltotték at a magyarcsernyei
fiatalok. A Tl a Tiszan faragnak az acsok népdalt 1945 utan is atkoltotték a magyarok itt, a Délvidé-
ken, s mindig akadt joakaratii ember, aki bestgta 6ket az OZNANAK (beliigyi szervek). A targyalds
lefolytatasat némi folklor-kiegészitéssel adja kozre. Szamomra ez az irds, ha gy tetszik dolgozat
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Kutatastorténeti dolgozatai nem keriilik el a hatvanas évek titoizmusat sem. A titoizmust mint
rendszert és mint ideologiat egyértelmiien a kommunista/szocialista gondolatkorbe sorolhatjuk. En-
nek taptalaja részben az iskola volt, részben a népre raerészakolt mindenféle irodalmi és zenei al-
kotas ismerete és annak gyakorlatban torténé eldadasa. Az olvasokonyvekben megjelent szovegeket
elemzi visszaemlékezései alapjan. [dézem: Ma mar olcso szorakozas lenne arrdl meditalgatni, hogy a
masodikos kisdiak a versezet alapjan hogy képzelte el a délszlav nemzetek valogatott és rettenhetet-
len lovascsapat élén kivont karddal robog6 Marsallt, amint raront a gyava ellenségre, s természetesen
legy6zi — idézet bezarva. Ma biztosak lehetiink abban, hogy rendelésre gyartott versezetrdl van szo,
s ahogy Jung talaloan definialja: korfiiggd kovetelménynek tett eleget a koltd.

A konyv 6sszefoglalast ad a témakkal kapcsolatos empirikus vonatkozasokrol is, lasd a Dugo-
vics-motivum vandorttjanak targyalasat. A szerz6 nemcsak sajat eredményeire tamaszkodik, hanem
széleskoril kitekintést nyujt az irodalomban fellelheté ismeretekre. Ertekezéseiben a legjelentésebb
nemzetkdzi publikaciokra hivatkozik (Bonfini, Antonio; Marzio, Galeotto; Rabiger, Frannz). Ezek
utan méltan tehetjiik fel a kérdést, vajon a jarulékos elemek kozott nem buvik-e meg a mitoszte-
remtés alapvetd tényezdje, hogy minden nemzet a sajat képére rekonstrualja a szerepléket, ezzel
is nagyszerii példaképeket allitva a jové nemzedékének. Ez a kutatds is a sokrétli ismeretanyagon
alapszik, aminek ékes bizonyitéka az Aso és Sztana ballada ismertetése, illetve a komparativ megfi-
gyelés kapcsolata.

Bar ez ismertetdnek nem tisztje, hogy részletesen beszamoljon a kdtet minden tanulmanyarol,
mégsem tudom megéllni, hogy ne vegyem szdmba valamennyit. Erdeklédési kéromet elsésorban
a kutatasok mélysége kototte le, milyen ,,mélyre” tudott elmenni a szerz6 az adatok felkutatasaban.

Egy ujabb torténet: a hagyomany szerint Havas Boldogasszony emlékére a hivek elzarando-
kolnak Tekiara, a kegyhelyre. Itt ismételten szajhagyomanyozddik, hogy ezen a napon (aug. 5.) a
torokok megfagytak, hogy rémiszté hideg lett, hogy ho esett, nos, ezeknek a feltevéseknek, népi
legendaknak az eredetét kisérli meg Jung Karoly hiteles adatokkal feltarni. A zarandoklat inditékait
az erre vonatkozo feljegyzéseket, ponyvakat, imakonyveket is megismerhetjiik a tanulmanyban fel-
tiintetett hivatkozasokbol.

A kotet adalékaként ismertet egy dilemmat, Vitkovics Mihaly Bdcskai népdal ,.sziiletésérol”,
annak szerb forditasa kapcsan. A problémakor megkozelitéséhez részletes tajékoztatdt kapunk és az
emlitett irodalmar szerepérdl a magyar szerb irodalomban. Vitkovics Mihaly fontos alakja a 19. sza-
zad magyar-szerb irodalmanak, bar alkotasai napjainkban mar csak az irodalmarok kdrében ismert.
Ez a tanulmany is megerésit benniinket, hogy Jung Karoly nagy lelkesedéssel foglalkozik a magyar
folklor szerb parhuzamaival. Tovabba szembe szall mindazokkal, akik tévesen forditottak Vitkovics
koltészetét magyarra.

A szlav kapcsolatok, parhuzamok keresése mindig el6térben 4ll tanulméanyaiban. Az egymasra ra-
kodott bonyolult elemeket mikroszkop ala teszi, sejtjeire bontja a rendelkezésére allé anyagot, mignem
konkluzioként levonja az ,,igazsdgot”. Az a bizonyos rendelkezésére allo anyag pedig nem mas, mint
a felkutatott szakirodalom. A megjelent tanulmanyokhoz tobb mint 190 szakirodalmat hasznalt fel.

Jung Kérolyt nemcsak a mas nemzetek folklor kutatasai érdeklik, gorcsé ala veszi a nemzeti
identitast kifejez6 Kossuth dalokat is. Erdekelte és feldolgozta a méasodik vilaghabora utani szellemi
¢let alakulasat, melynek alappillére az oktatas volt. Az oktatas egyik (s6t legfébb) funkciodja a tar-
sadalmi integracio. Lerantja a leplet az ideologizalt értékrendr6l. Tankonyvek elemzésén keresztiil
érzékelteti a szocializmust, a kozpontositott rendszert, hogyan sorvasztottak el a helyi kulturat, a
nemzeti identitastudatot.
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Jung Kéroly a red jellemzd aprolékos részletezéssel vezeti fel az Egy elfeledett joszolgalati fo-
lyoiratrol sz616 tanulmanyat. Néha olyan érzése tamad az olvasonak, miért kell ennyire koriilirni egy
levél keletkezését: pecsét, cimzés, mérete, szine, de tovabbhaladva az apro elmélkedéseken, egy nem
mindennapi, helyesebben egyaltalan nem ismert folydiratrol szerezhetiink tudomast. Hogy a k6z6lt
folyoiratrol miért hallgatott a vajdasagi irdtarsadalom, arra — ha kissé burkoltan is — megkapjuk a
valaszt. Es még sok masrol is.

Ugy érzem, hogy még sok mindent ellehetne mondani Jung Karoly most megjelend konyvérél,
én Osszegzésként két gondolatot fogalmazok meg. Minden tanulmanya mély elmélyiilésrdl tantis-
kodik. E gondolatom pedig valaszt ad arra, miért nehéz Jung Karoly tanulmanyait olvasni: mert az
ilyesfajta vizsgalatok nem mindennapiak. Masodik gondolatomként pedig egy megkiilonboztetett
terminust hasznalnék Jung konyvéhez: végigérve a tanulmanyok olvasasaval, olyan érzésem tamadt,
mintha egy nagy lexikont olvastam volna. Kulturank tobbirany vizsgélata teljesedik ki e kotetben.

Kiirtossy Péter—Maté Gabor—Varga Szabolcs (szerk.): ,,Orokségiink a tér és az id6” — Tanitvanyi
tisztelgés Filep Antalnak. Pécsi Tudomanyegyetem BTK. Pécs, 2014. 503 p.
Pethé Laszlo

Ot fejezetbe rendezett 17 igényesen elkészitett tanulméannyal koszontdtték egykori tandrukat a Pécsi
Tudomanyegyetem oregdiakjai, egykori hallgatoi. A kotet szerzdinek tobbsége etnografus, harman
viszont torténészként végeztek, kdszonhetden annak, hogy az egykori tanterv eldirta, lehetové tet-
te szamukra néprajzi studiumok felvételét. A dolgozatok mellett fontos kiegészitd részeket tartal-
maz a kotet: Osszefoglalja és elemzi az iinnepelt Néprajz Tanszéken eltoltott masfél évtizedének
eredményeit, kdzreadja a hosszi palya egyes részeit feldolgozo interjut és egy 177 tételt tartalmazo
bibliografiat. A magas publikacios tételszam némileg meglepd, hiszen szerz6jét leginkabb a Kosa
Laszloval k6z6sen jegyzett, A magyar nép tdji-térténeti tagolodasa cimii munkaja alapjan jegyzi és
idézi a szakmai kozvélemény. Végiil kiilon emlitést kell tenni arr6l, hogy jol valogatott, a tanarrol és
diakjair6l késziilt, archivnak szamité fotdokat is tartalmaz a gyiijtemény

A tisztelgd kotet elokészitését kiterjedt szervezd, és a végeredményt latva, jol érzékelheté gon-
dos szerkesztd munka elézte meg. Kiirtossy Péter, Maté Gabor és Varga Szabolcs a szigort szakmai
igényességet, az alapossagot, a gondos mérlegelést tekintették valogatasuk legfontosabb kovetel-
ménynek. Ezzel jorészt sikeriilt elkeriilniiik a sziiletésnapi kotetek azon gyakori fogyatékossagat,
amelyekben gyakran talteng az érzelmi elem. (Nemegyszer el6fordul, hogy évfolyamtarsi, barati
szalak mentén allitottak és allitanak 6ssze egy tudomanyos igénnyel indulo kotetet.) Tovabbi szer-
keszt6i erénynek nevezhetjiik a koncentralt, hatarozottan korvonalazott tartalmat. Az utdbbi kiindu-
lopontjanak az iinnepelt torténeti néprajzi, épitészeti és telepiiléskutatasi érdeklddését tekintették.
Szerencsére ez a szempontsor nem egyoldaluan jelent meg, hanem a legtobb szerzé konkrétan meg-
jeldlte, hogy milyen javaslatot vagy dsztonzést kapott egykori tanaratol diplomamunkaja elkészité-
se vagy annak kibdvitése soran. Rdadasul sok dolgozatbol nyomon kdvethetd, hogy szisztematikus
konzultacié eredményeként sziiletett meg a munka, amely estenként ugyaniugy bemutatja a tanar
utmutatasanak kovetését, mint azt, amikor egykori didkja onallosagra torekedve igyekezett boviteni
vagy meghaladni az egykor olvasottakat és hallottakat.

A recenzi6 terjedelmét messze meghaladnd, ha minden tanulméanyra reagalna. Ehelyett minden
fejezetbdl kiemeltem néhany dolgozatot, a tovabbiakrol pedig csak cimszavakkal teszek emlitést. Az
Epitészet fejezetben Tanai Péter: Egy dgasfis tilélé a 21. szdzadban munkaja igen 1ényeges prob-
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léma megjelenitésére és megoldasi alternativak felvazolasara vallalkozott. A Nyalkédn fennmaradt,
védelemre és megdrzésre érdemes lakohaz multjat tarta fel, majd bemutatta az épiilet fenn- és meg-
maradasanak lehet6ségeit. Az utobbi fontos szempontja, hogy tényleges tulajdonosra és funkciora
talalt az épiilet, melyet kell néprajzi muzeologusi szakmai segitséggel sikeriilt megmenteni. Kiilon
kiemelendd, hogy a haz allaganak megdvasa érdekében a hagyomanyos technikak mellett, modern
anyagok és technologiak alkalmazasara is sor kertiilt.

Témajat tekintve antropologiai ihletéstinek mindsithetd Zsonda Mark: Telepiilés és épitészet a
chacoi magyaroknal cimet visel6 dolgozat, amely paraszti-falusi kdrnyezetb6l Argentinaba kertilt,
rendkiviili koriilmények kozott megtelepiilé magyarok sorsanak és megtelepiilésének alakulasat
koveti torténeti és jelenkutatasi szempontok alkalmazaséval. Ujszeriiséget jelent, hogy a kutatd a
nemrégiben bevezetett Kérosi Csoma Sandor Program &sztdndijasaként jutott el Dél-Amerikaba,
ahol nemcsak az ott €16 magyarokkal alakitott ki kapcsolatot, hanem alapos kutatomunkat is vég-
zett. Munkajabol nyomon kovethetjiik, ahogyan a tavolra keriilt honfitarsaink a rendkiviili, mostoha
koriilményekhez alkalmazkodva, azokkal nemegyszer dacolva alakitottak ki lakohelyiiket és élet-
teriiket. A fejezet két tovabbi dolgozata a Balaton-felvidék népi épiileteinek kutatdsi modszereit,
valamint a kapolcsi vizimalmok torténetének alakulasat mutatja be.

A sokféle tartalmat magaban foglaldé Muzeologia, miivelddés, tudomanytorténet fejezetbol
Kiirtdssy Péter: Kdrtya a magyar kézben tanulmanyat masok inkabb a folklor korébe sorolnak, hata-
rozott torténeti megkozelitése miatt mégis itt van a helye. A szerzé kiilonbdzé szempontokat kdvetd
megkdzelitései alapjan képet kapunk a kartya elterjedésének technikatérténeti vonatkozasair6l, ma-
gyarorszagi meghonosodasanak fontosabb allomasairdl. Igen tanulsagos a paraszti kultiraba valod
beilleszkedése, a mely a virrasztasban ugyanugy szerepet kapott, mint a hasznalat nemi szerepek
szerinti elkiiloniilésében. Lényeges atmenet alakult ki a foldet miivelok és a kubikos f6ldmunkasok
¢letében, hiszen az elbbiek sohasem jatszottak pénzért vagy egyéb vagyontargyért, mignem az utdb-
biak szamara ez szinte természetessé valt.

Ugyanebbe a fejezetbe keriilt egy masik igényes dolgozat Varga Szabolcs: A reformdcio folya-
mata a Pécsi egyhdzmegyében a 16. szdzadban, amely modszeressége miatt onmagaban is figyelmet
érdemel. A kutatd pontrol-pontra haladva vizsgalta a rendelkezésre 4116 és az altala feltart forrasokat,
s ezek alapjan megkérddjelezte és esetenként cafolta a reformacio gyors, ellenallas nélkiili elérehala-
dasat és térnyerését a tajon. A bemutatott adatok alapjan egyértelmii, hogy a tobb évszazadra at6leld
torténések sokkal dsszetettebben és differencialtabban érvényesiiltek.

A rovat tovabbi cikkeibdl képet kapunk Gyorffy Istvan professzor fotdzasi szenvedélyérol és ha-
gyatékarol, egy dunai hajomalom megérzésének historiajarol és a gyori Hild Jozsef Szakkozépiskola
tanuld részére szervezett népi épitészeti kurzusokrol.

A Sz8l6hegyek néprajza és a Tajtorténet fejezetbdl Agocs Ruben: EIGfoldbdl vadrezervitum,
avagy a turulmaddr mentette Kadar mutatta fel a legtobb névumot. Az utdbbi évtizedekben, de
kiilondsen a szocializmus iddszakaban kiemelt kader vadaszhellyé mindsiilt Gemenci erd6rél a
szerz$ pontrdl-pontra haladva mutatja be, hogy a térség és annak hasznositasa a folydszabalyo-
z4sok nyoman t6bbszordsen atalakult. A Kalocsai Erseki Uradalom tulajdonabol 1946 utén az al-
lami tulajdonosok szemében hol az erdégazdalkodas, kés6bb a vadgazdalkodas, Gijabban pedig
természetvédelmi szempontjai keriiltek elotérbe. A teriilet a hatvanas évektdl frekventalt helyzetbe
keriilt, hangsulyos szerepet toltott be a korszak jelképévé mindsiild, reprezentacios célu vadasz-
tatasban. Ennek egyik megnyilvanulasat jelzi, hogy a Kadar szigetet — indokolatlanul, hiszen a
huszas években kapta nevét — nem kevesek vélekedése szerint a korszak emblematikus alakjarol
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Kadar Janosrol nevezték el. Ugyanitt olvashatunk két sz6l6hegyi szabalyzatrol és a fels6danosi
valyogvet6 godrok hasznositasarol.

A Telepiilés ¢és tarsadalom részben Méaramarossziget lakotelek topografidjanak valtozasait, a bel-
s6-somogyi Szigetvidék torténeti néprajzat és egy molnarmester 18. szdzad masodik felében tortént
felemelkedését kovethetjiik nyomon. A rovat Maté Gabor altal jegyzett tanulmanya A4 kertesség a to-
rok uralom és a telkesités Osszefiiggései a mecseki szalldskertes telepiilések példdjan a hazai néprajz-
tudomany kozponti és egyben sokat vitatott problémajat vizsgalja. Bevezet6iil attekinti a probléma
megkozelitésének torténetét a klasszikusnak szamito kutatoktol napjainkig. Eme felvezetés utan egy
olyan — nem alfoldi — térség kertességben jatszott szerepét mutatta be, melyre eddig nem vagy alig
terjedt ki a tudomany figyelme.

Osszegzésiil: szép figyelmességben és komoly tanitvanyi visszajelzésekben részesiilt az iinnepelt
oktato. Mérlegre téve, szerencsének és eredményesnek bizonyult az a meglehetdsen szokatlan val-
tasnak szamito, egyetemen elt6ltott masfél évtized, mellyel a zartabb kozegnek szamitd muzeologusi
¢és kutatdé munka utan, 0j teriileten probalta ki magat.

Délvidéki kiadvanyok

Koésa Laszlo
A kés6 kozépkorban a magyar kiralysag déli varmegyéit, majd a Szavatodl és az Al-Dunatol délre fek-
v6 bansagokat jel6ld, kiillonben bizonytalan hatara tajfogalom utobb elhalvanyult. Ismert modon az
els6 vilaghabort utan Magyarorszagtol Jugoszlavidhoz csatolt teriiletek dsszefoglald neveként Gjult
fol. Azonban 1945-t kovetden ,,politikailag kompromittalodva” ismét csaknem feledésbe mertilt,
mignem 1990 utan a kdznyelvben ujra polgarjogot nyert és napjainkban — megint mas hatarokkal (a
mai Szerb Koztarsasag teriilete) — széles korben hasznalatos. Az alabb bemutatand6 kétetekr6l eldl-
jéardban tudni vald, hogy kis példanyszamban megjelent helyi kiadvanyok, kovetkezésképpen nehe-
zebben hozzaférhetk. Tematikajuk, modszeriik, szempontrendszeriik egymastol tavol esik. Néprajzi
vonatkozasaik mellett elsésorban délvidéki tematikajuk fiizi ket Gssze.

Barth Janos: Bacskai magyar reformatusok a XIX. szazad elején. Kiadja a Vajdasagi Magyar
Helytorténeti Egyesiilet. Topolya, 2017. 88 p. Vajdasagi helytorténeti adattar I.

A telepiiléstorténet irant érdeklédok el6tt jol ismert, hogy a térok hodoltsag idején a Dravatol és az
Eszék-Szeged kozott huzhatod képzeletbeli vonaltol valamint a Marostdl délre fekvd alfoldi terii-
letek kozépkori lakossaga csaknem teljesen eltlint, elpusztult, elmenekiilt vagy elhurcoltak. A 18.
szazadban zajlott le az Gjranépesedés legmozgalmasabb szakasza, sokfajta etnikai, nyelvi, vallasi
csoport részint szervezett telepitésével, részint spontan vandorlasaval. A szazad végén Keriilt sor az
addig tilalom alatt a4ll6 magyar reformatusok bacskai letelepedésére. 1786-87-ben négy 0j kozség
létesiilt beldliik: Feketehegy, Omoravica, Pacsér lakoi zommel a Nagykunsagbol, Pirosé a Kozép-
Tisza-vidékrol érkeztek. Ki kell emelniink, hogy magyar reformatusokrél van szo, ugyanis a Bacska-
ban éltek német anyanyelvii reformatusok is, akik a hodoltsag utan bevandorld, etnikailag-vallésilag
Osszetett bacskai népességen beliil szintén karakteres kisebbséget alkottak. (A magyar reformatusok
1910-ben Béacs-Bodrog varmegye lakossaganak 3,1 %-at tették ki.)
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Ennek a négy telepiilésnek a 19. szazad eleji, kiemelkedden értékes torténeti forrasa teljes szo-
vegemlékét magyarazatok kiséretében tette k6zz¢é Barth Janos. A k6zolt forrasok a magyarorszagi re-
formatusok sajatos, mas kalvini iranyhoz tartoz6 egyhazak szervezetébdl kiilonben hianyzo plispoki,
kanoni latogatasnak (generalis vizitacio) koszonhetden keletkeztek. Ezt az igazgatasi intézményt a
kozépkori katolicizmusbol tartottak meg, de a katolikusok és az evangélikusok hasonlo gyakorlatatol
eltéré formaban. A legmagasabb reformatus egyhazigazgatasi egység lelkészi vezetdje, a plispok
(szuperintendens) hivatali ideje alatt legalabb egyszer a vezetése ala tartozo Osszes egyhazkozséget
programszertien folkeresi (kdzvetlen kapcsolat apolésa, iranyitas, ellenérzés, pasztoracio). Bathory
Gaébor a Dunamelléki Reformatus Egyhazkeriilet piispoke 1819 nyaran kereste fol a négy telepiilést.

A 19. szazadban a reformatus egyhazlatogatas rogziilt ,,forgatdkonyve” szerint az esemény eldtt,
a kivalasztott egyhazkozségek irasban megkaptak azokat a kérdépontokat, amelyekre a piispok (szu-
perintendens) a helyi prédikatortdl irasban valaszt vart, amit a helyszinen megbeszéltek. Ezeket a
kérdéseket és a valaszokat csaknem betiihiv formaban teljes egésziikben kozli Barth Janos.

Az iratok a négy kozség létre jotte utan alig egy emberdltdvel keletkeztek. Tartalmuk valtoza-
tos, néprajzi és torténeti szempontokbdl figyelemre mélto. A falukozosségek formalodasa, a tobb
helységbdl szarmazok egy telepiilésen beliili integralodasa még nem fejezddott be. A lakossag na-
gyobb hanyada foltehetSleg a letelepiilés el6tt sziiletett. A szovegek szamos érdekes és értékes adatot
driznek a kibocsatd anyatelepiilésrdl is, valamint a megérkezés és az elsé évek nehézségeirdl, a
lakohazak, templomok, paplakok, iskolak épitésének torténetérdl, papokrol, tanitokrol, hangado és
szervezd, tarsaik kozott tekintéllyel bird vezetd egyéniségekrdl. Mindegyik helységben miikodott
népes iskola, a tanulok névsorat szintén megorokitették a kérdépontokra adott valaszok.

A vizitacios iratok természetesen mindenek el6tt az egyhazkozségekre (eklézsiakra), a hitéletre,
a vallasi el6irasok betartasara, nem kevésbé a prédikatorok és tanitok erkélesos magatartasara, sét a
hivek karitativ tevékenységére is vonatkoznak. Fontos résziiket alkotja az egyhdzfenntartas anyagi
fedezetének, az egyhazi vagyonnak, ezen beliil a templomok f6lszerelésének szambavétele. A gazdag
népéleti vonatkozasok koziil itt az egyhazfegyelem gyakorlasat emlitjiik meg, ami elsésorban hazas-
sagi ligyekhez kapcsolodott. Jelentds tételt képeznek a prédikator és a tanité ,,dijlevelei” (javadalma-
zasuk szerz6déshez hasonlé folsorolasa). Tobbek kozt lehet beldliik kovetkeztetni a hatarhasznalatra,
a gazdalkodas 6 agazataira, altalaban a népesség anyagi helyzetére, mindennapi életére.

A reformatus vizitacios iratok szaktudomanyi néz6pontbo6l ismert térténeti forrasok, de megitélé-
sem szerint jelentdségilikhdz mérten kevéssé hivatkoznak rajuk a tudomanyos vizsgalatok. A Bathory
Gabor 1816-1819 kozott lezajlo egyhazlatogatasainak anyagat korabban is hasznalta a kutatés, de
szintén nem eléggé értékelte. Ezért is kiillonosen fontos a Barth Janos altal gondozott, szakszeri
kommentarral kisért, jegyzetekkel, szakirodalommal és szomagyarazatokkal ellatott szovegkiadas.

Nagy Margit (szerk.): Megtort nad. Interjuk a délvidéki reformatus egyhaz torténetébol.
Kiadja a Szerbiai Reformatus Keresztyén Egyhaz Ujvidéki Egyhazkozség. Ujvidék, 2017. 242 p.

A cimében bibliai utalasu, terjedelmes kotet nem szaktudomanyi munka, hanem cikk- és interjigyiij-
temény, ami a mai Szerbiaban ¢él6 magyarok egyik kis 1élekszamu, karakteres vallasi csoportjanak
multjardl és jelenérdl ad sajatos, nyilvanvaldan és vallaltan hianyos, mégis 6sszegzd képet.

Miért mondhato, hogy sajatos és 6sszegzo a kép? Egyaltalan a szerbiai magyar reformatusok mi-
lyen fokon és nézdpontbol nevezhetdk kozosségnek, legalabb valamilyen szempontbdl spiritualis és



Konyvismertetések 335

kulturalis egységnek? Barth Janos kdnyvének fentebbi ismertetésében emlékeztettiink arra az ismert
telepiiléstorténeti tényre, hogy a mai délvidéki magyarok talnyomo része a térok hodoltsag megsziin-
te utan érkezett lakohelyére. Még teljesebben érvényes ez a megallapitas a szerbiai reformatusokra.

A kiilonb6z6 idépontokban keletkezett telepes kozségek lakossaga és a nem szervezetten be-
koltozok elddei egymastol foldrajzilag tavoli vidékekrol jottek. A kibocsatasban az alfoldi tajaké
a fGszerep, am bukovinai székelyek és dunantuli magyarok ugyancsak részt vettek az ujranépesi-
tésben. Sot alaprétegében nagyobb lélekszamu vallascserével (nyelvi okokbdl katolikusbol refor-
matusnak tértek at) is talalkozunk a reformatus gyiilekezetek 1étre jottének torténetében. Barmily
csekély szamuak lehetnek, nem feledkezhetiink el a masodik vilaghabort alatt vagy utan elmenekdilt
vagy kitelepitett bacskai német reformatusokbol helyben maradt szorvany hivekrol, akik egyhazuk
megsziintével a magyar reformatusokhoz csatlakoztak. Oket kiilon sosem vette szamba senki sem.

A Barth Janos konyvében korai torténetiik jeles irdsos forrasaival bemutatott négy kozség mel-
lett tovabbi szervezett telepitésekkel alakult Tiszakalmanfalva, Hertelendyfalva, Torontalvasarhely,
Magyarittabé és az emlitett vallasvaltoztatas helyszine, szorvanyaival egyiitt a szerémségi Maradék.
A varosokban €16 kislétszamu reformatus gyiilekezetek altalaban a telepitések kora lezarulasa utan
keletkeztek. A 19. szazad kozepétol, kiilondsen a kiegyezés évtizedeiben a modern urbanizacio és
iparosodas kovetkezményeként novekvd bacskai varosokban megjelentek a legkiilonb6zébb hely-
ségekbdl odavandorlo, foleg iparos és kereskedd valamint tisztviseld és értelmiségi foglalkozasu
reformatusok (Szabadka, Ujvidék, Zombor, Zenta, Ada, Nagybecskerek, Obecse). Csak a kdnyvben
gyiilekezetiikkel szerepel6 telepiiléseket soroltuk fol.

A sokféle eredetet és vele Osszefiiggden a sokféle helyi hagyomanyt magéaénak tudo reformatu-
soknak az egységes egyhazszervezet, sajat egyhazi torvények, kozos hitvallasok, azonos liturgia és
nem utolsdsorban a magyar nyelv biztositja az §sszetartozas kereteit.

Hozza kell tenniink, hogy a magyar reformatus egyhaztorténetben meglehetdsen paratlan modon,
hittani alapon) jabb, kiilon egyhazat 1étre hozd szandékkal szakadas tortént a hivek nagy tobbsége
és egy kis csoportja kozott. Ez — noha kozvetleniil keveseket érint —, nemcsak helyben, hanem az
egész Szerbiai Reformatus egyhaz életében folytonosan zavarokat okozva, a konyv megjelenésének
idépontjaig sem rendez6dott.

Az 57 egybe szerkesztett irds tobbségi ,,miifajat” tekintve a cimben foltlintetett és altalunk is
utalt interji mellett riport, beszamold, portré, nagyobb publicisztika, tarsadalomrajz, torténeti tar-
gyu cikk, visszaemlékezés, életrajzi vazlat. Akik megszolalnak: lelkészek, értelmiségiek, tovabba
egyszerll és egyhazi tisztséget, valamilyen tevékenységet vallalo hivek. Nem kivan kiilonosebb
magyarazatot, hogy jellegébdl kovetkeztében az irasokban a tartalom sulya, fontossaga, informa-
cié-értéke nagyon valtozo.

A kotet bevezeto fejezetei a szervezo és vezetd foesperesek és piispokok életrajzat folidézve visz-
szapillantanak a korabbi és a legkorabbi évekre is. Az 1920 utan Jugoszlaviaba keriilt reformatusok
a délszlav allam intolerancigjaval kiizdve szervezték meg sajat, ij egyhazukat. Jogi helyzetiik teljes
koriien a masodik vilaghabortig nem rendezddott. 1944 6szét6l a kommunizmus évtizedei alatt,
majd az 1990-es évek balkani habortja miatt Gjabb nehézségekkel kellett szembe nézniiik. Mind-
ekozben jelentékeny 1élekszam- és anyagi veszteséget szenvedtek. A szerkesztd arra torekedett, hogy
— akar tobb cikkben is — minden anyaegyhazkozségre, a lednyegyhazakra és a népesebb, fontosabb
szorvanyokra jusson az olvasé figyelmébdl. A szerbiai reformatusok sajatos és 0sszegzd képe ezek-
bdl a ,,mozaikok”-bol all. Kar, hogy az irasok tobbsége mellett nincs foltlintetve az elsé megjelenés
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ideje, helye és a szerz6 neve sem. Jelentdsebb hanyaduk korabban biztosan iddszaki sajtdban latott
napvilagot, masik résziik a kozel multban késziilt, a kétetben jelent meg eldszor.

A kotetet az Erdélybdl a Vajdasagba honosodott Nagy Margit, az Gjvidéki Apaczai Diakotthon
(Kollégium) igazgatondje szerkesztette. A didkotthon a szerbiai reformatusok legjelentdsebb nem
hitbuzgalmi célu intézménye. Felekezeti kiilonbség nélkiil az ujvidéki szerb nyelvii felsboktatas-
ban tanulé magyaroknak, kisebb részben kozépiskolasoknak biztosit szallast, tartdzkodasi helyet és
kiilon fajta programokat. Alapitasat a kilencvenes évek kozepén a Vajdasagi Magyar Pedagdgusok
Egyesiilete kezdeményezte, majd lett a mikddtetdje. Utdobb a maradéki reformatus egyhazkozség
vallalta magara a tulajdonjogat. Legutobb, 2016 6szén vette hasznalatba magyarorszagi tamogatassal
kapott 0] épiiletét.

Végiil nem maradhatnak emlités nélkiil a tanulsagos olvasmany- és dokumentumgyiijteményt
végig kisérd gazdag fényképes illusztraciok sem.

Viazsonyi Csilla: A magyarkanizsai Népkert és Vigadd. Egy Kkisvarosi kozpark tarsadalmi
szerepe (1850-1950). Forum, Ujvidék, 2017. 89 p.

A Szegedi Egyetemen néprajz alapszakot és ,.kulturalis 6rokség tanulmanyok” mesterszakot elvégzo
szerz6 a ,fillszovegében” pontosan megjeldli munkdja tudomanyteriileti besorolasat. Helytorténeti
mi, melyet a kulturalis antropoldgia és a mikrotorténelem modszertananak bevonasaval irt meg.
Hozza tehetjiik a varosi néprajz és a kornyezettorténet szempontjait is. Mindezt azért részleteztiik,
hogy kiemeljiik a konyv sokoldalusagat és forrashasznalata 9sszetettségét.

A téma kidolgozasara sajatos esemény iranyitotta a helybeli sziiletésii (1990) szerzd figyelmét. A
lakossag altal évtizedeken at nagyon kedvelt és 1atogatott, de egy ideje elhanyagolodd magyarkanizsai
Népkert teriiletére 2013-ban nem helyi befektetd nagyszabast élményfiirddt tervezett épiteni, amit
a kiterjedt alairasgyijtéssel kibontakozo lakossagi tiltakozas hatasara a varosvezetés lemondott. An-
nak ellenére tortént ez, hogy az emberek tudataban voltak a 1étesitmény megvalosulasaval varhato
gazdasagi follendiilésnek.

A kutatas valaszt adott arra a kérdésre, hogy vajon miért lehetett alapvetden sikeres egy nem
hivatalos kezdeményezés. (A szerz6 egyébként nem utal esetleges kiils6 vagy helybeli politikai moti-
vaciokra.) A Népkert és a Vigado tobb mint egy évszazadon at és egyre szélesebb rétegeket befogad-
va, noha idényjelleggel, tavasztol dszig fontos szintere volt a bacskai kisvaros tarsadalmi életének.
Amikor — a tiltakozo megmozdulas idején — ez a széles szerepkor mar besziikiilt, st 1atszolag csak-
szOlitani. A kozvélemény gy érzékelte €s értelmezte a kérdést, hogy a teriilet és l1étesitményei a
,,k0z”-¢, és a helyzet dacara sem vehetd el téle.

A kotet azonban nem a tiltakozo akciorol szol, hanem a Népkert és a Vigado torténetérél. Mind-
kett6 a 19. szazadi magyarorszagi urbanizacio jellemzo alkotd eleme. Keletkezésiik olyan tipus-tor-
ténet, amely hozzatartozik a korabeli varosi modernizacidhoz, de minden telepiilésen valamelyest
mégis masként zajlott le. Mikodésiikr6l és valtozasaikrol ugyanez mondhatd el. Megforditva és
kissé leegyszerisitve a tételt, a dualizmus koraban bizonyos id6 utan egy telepiilés sem nélkiil6zhette
ezeket és mas polgarinak mondhaté 1étesitményeket (példaul kavéhaz, cukraszda, kaszind, modern
varoshaza, kdzséghaza, kozponti park stb.), ha varosiasodasarol beszéltek.
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Magyarkanizsa specialitdsa, hogy a 20. szdzad kozepéig elsdsorban agrarlakossagl és tagabb
kornyezetét tekintve tdbbnemzetiségli vidéken (maig) magyar etnikai tobbségii. De ha a kiegyezés
utani kozigazgatasi besorolasat tekintve nem is tartozik egyik korabeli varosi kategoriaba sem, mar
nem mezévaros, €s joggal mondhaté torténetszociologiai értelemben, ahogy a szerzd is teszi, kisva-
rosnak, jollehet az 1918 el6tti Magyarorszagon igen eltérd tulajdonsagu és nagysagrendii telepiilé-
sekre nagyon sokféle szempont alapjan hasznaltak a kifejezést.

A Népkert és a Vigado [étrejottének szélesebb nemzetkozi és orszdgos kdrnyezetét a maga helyén
vazolja a szerz6. Szivesen olvastunk volna tdbb konkrét, 6sszehasonlitd példara utalast. Hiszen visz-
szatéréen idéz korabeli vélekedéseket, melyek a maga nemében a megye, s6t az orszag egyik legszebb
létesitményének tartjak a kanizsai Népkertet, adds marad az Osszehasonlitd példakkal. A tobbszor
emlitett, szomszédos Zenta hasonld 1étesitményei mellett tovabbi parhuzamokra is folhivhatta volna
a figyelmet. Igaz, a Vazsonyi Csilla konyvéhez hasonlo részletességii kutatas, kiilonosen 6nallo ki-
advanyként eddig kevés sziiletett. Am a helytorténeti irodalomban hosszabb-révidebb terjedelemben,
vagy legalabb emlités szintjén gyakran talalkozni sétaterek és vendéglato pavilonjaik emlitésével. Az
eredeti helyszineken pedig csak kis részben, am azonosithatok a valamikori sétakertek eloregedett fai,
még ritkabban karbantartott épiiletek. Az utokor rendszerint sok helyen ,,felélte” az el6dok 6rokségét.

A Népkertet és a Vigadot tarsadalmi igény hivta életre. Els6sorban a fent emlitett, a vérosi 1éthez
tartozas intézményi sziikséglete. A varosvezetés — a kutatasbol kitetsz6en — esetenként korabban is
(azaz nemcsak a néhany évvel ezel6tti tiltakozaskor) figyelembe vette a lakossag véleményét, olykor
kivansagait. Tamogatta, legalabb nem akadalyozta az agrarvaros kis lélekszamu polgari kozonségé-
nek kezdeményez6 és tevékeny tagjait. Nem mellékesen tobb évtizeden at kiemelkedd szaktudast
varosi fokertészt alkalmaztak, aki mintaszertien alakitotta és gondozta a zoldtertiletet.

A torténet gazdag sok, apro, jellegzetes részlet kozlésében, néprajzi és antropologiai vonatkoza-
sokban, a mindennapi élet, az életmdd és a mentalitds mozzanataiban. Azonban ezeket nem sziiksé-
ges egy ismertetésben idézni, elegendd csupan a legfontosabb eseményeket és fordulopontokat meg-
emliteni. A kert kezdete az 1850-es végéig nyulik vissza, 1885-re nyerte el elsé tervezett formajat.
1894-ben megépiilt a Vigado, lehet6vé téve zart és fedett teret igényld programok rendezését és étte-
rem befogadasat. A telepiilés hataraban artézi kut furasaval varatlanul talalt 4svanyviz bevezetésével
1913-ban megnyilt a kertben létesitett gyogyfiirdd. A helybeliek joggal bizakodtak fényes jovojében,
de a habort és a Jugoszlaviahoz csatolas meghiusitotta a nagyszabasu terveket, és hogy nagyobb
hirnévre tegyen szert a ,,Csodakut Artézi Fiird6”. Maga a Népkert és 1étesitményei a két vilaghabo-
i kozott is megtartottak szerepkoriiket és népszeriiségiiket. A néhany évig tartd6 Magyarorszaghoz
visszacsatolas kevésbé, utana az Gjabb vilaghaborti 1944 §szétél hozott jelentds valtozast. Azon-
ban a stlyos térténelmi megrazkodtatasok ellenére néhany év multaval viszonylag hosszabb ideig a
szocialista Jugoszlavidban ismét foléledtek a Népkert eredeti szerepkorei. A tobb évized tarsadalmi
tradiciojabol képzodott , tartalék” éltette, egyre fogyatkozoan egészen a kozelmultig. Nemcsak a ke-
letkezésnél meghatarozo polgari tarsadalom eltlinését, a Népkert természeti és épitett kornyezetének
kell6 gondozas hianyabol adodo allapot-leromlasat, hanem a nemzedékvaltasokat és az altalanos
¢életmod-valtozasokat is megtalaljuk az okok kozott.

Vazsonyi Csillanak a forrasok hidnyossagai és esetlegessége miatt nem volt kdnnyii dolga, kiilono-
sen a torténet elsd évtizedeinek rekonstrukcidja soran. Levéltari anyag nem sok maradt fenn, emlékirat
egy allt rendelkezésére, legfoképpen a viszonylag késéssel indulo helyi sajtot aknazhatta ki. A jelenhez
kozeledve egyre boviilt a forrasadottsag, végiil az altala készitett interjuk tanulsagaival egésziilt ki.
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A kényv jol attekinthetéen tagolt, jegyzetekkel, irodalom- és forrasjegyzékkel kisért munka. Er-
tékét novelik az illusztraciok és nem utolsdsorban a fiiggelékben sz6 szerint kozolt négy interji.

Marinka Melinda: Svab visszatérék. Ujjaéledé hagyomany és lokalis kotédés a szatmari
svabok korében. Studia Folkloristica et Ethnographica 66. Debrecen, 2016. 278 p.

Kavecsanszki Maté
A Debreceni Egyetem néprajzi mihelyében évtizedes hagyomanyai vannak az egy-egy torténeti,
néprajzi régiora kiterjedd tereporientalt kutatasoknak. A tanszék, illetve a mellette mikodo akadémi-
ai néprajzi kutatocsoport munkatarsai jelentés hallgatoi részvétellel vezettek kutatasokat a torténeti
GOomor, Zemplén, Szatmar, Bihar, illetve karpataljai varmegyék telepiilésein. E nemes hagyomany
keretében végezte kutatasait Marinka Melinda is a szatmari svabok korében.

A konyv egy évtizeden tulmutatd intenziv kutatds eredményeinek Osszegzése, amely soran
Marinka Melinda a szatmari svabok 20. szazad végi, 21. szazad eleji identitasvalsaganak okaira ke-
reste a valaszt. Szerteagazo vizsgalodasainak kozéppontjaban az a kérdés all, hogy a csoport miként
reprezentalja etnikai hovatartozasat és kulturalis massagat a valtozo idében és torténelmi térben.
Kiemelendd, hogy a szerz6 az identitas fogalmat a lehetd legkomplexebb modon, a néprajz- és tor-
ténettudomany legsikeresebb hagyomanyait kovetve értelmezte kutatasai soran, elkeriilve ezzel a
statisztikai modszerekbdl adodo torzulasokat. Marinka Melinda a puszta statisztika helyett — de az
adatsorok bemutatasat nem mellézve — a néprajztudomany klasszikus vonalan haladva a torténelmi,
vallasi és tarsadalmi kategorizacio szerint értelmezte az identitas elemeit, amelyek szdvetszeriien
Osszekapcsolodva egyiittesen alkotjak a szatmari svabok identitasat. A szerz6 szemléletes elemzése-
in keresztiil gy6zédhetiink meg arrdl, hogy az identitaskrizis felmertilésére adott kulturalis valasz a
hagyomanyGrzés és az identitasépités jelensége.

Az identités fenntartasat szolgald konzervalddott hagyomanyelemek, a hovatartozast biztosito, az
eredetmitosz koré szervez6d6 tinnepi alkalmak, a lokalis k6tddést kifejezd szokascselekmények mel-
lett megtalaljuk a mult, a hagyomanyok, az emlékezet és az elhagyott teriilet felé fordulas jelenségeit.
Ezt fejezi ki a kotet szimbolikus cime is. A svab visszatérok jelzi azokat a személyeket, akik szatmari
sziiléfalujukat elhagytak, de idoszakosan visszatérnek. Utal azokra az egyéniségekre is, akik aktiv
tevékenységeikkel torekednek az egyes ritusok felélesztésére, ezért a mult hagyomanyait felkutatva
néznek vissza. Mindezen ttl a kifejezés azokat a felélesztett és a kulturalis életbe visszaépitett hagyo-
manyelemeket is szimbolizalja, amelyek a visszatanulas folyamataban termelédnek ujra.

Kiilon érdekesség a kutatdi szerepkor és az identitasépitd szerepek torténeti bemutatasa, a két
vilaghabort kozotti néprajzi gylijtések ismertetése, amellyel Marinka Melinda nem csak sajat, hanem
korabbi kutatasok eredményeinek felhasznaldsa, s6t elemzése magas szintii kritikai szemlélettel va-
16sul meg. A szerz6 a munkajat a terepkutatasokon késziilt interjirészletek idézésével még egyedibbé
tette. Ezek kozott is kiemelkeddnek tartom a névvaltoztatas kovetkezményeit bemutato esetelemzést.
A kozolt interjarészletek mindenhol alatamasztjak és szinesitik az identitas alakulasaval kapcsolat-
ban tett elvi megallapitasokat. Az interetnikus kapcsolatok folklor lenyomatainak elemzése a kotet
talan legjelentdsebb fejezete néprajzi szempontbol, de hasonléan fontos és Gjszeri a kommunalis
partnerkapcsolatok elemzése. Hasznos tovabba, hogy a szerz6 utalt az internetes feliiletek vizsgala-
tanak sziikségességére a csoport etnikai hovatartozasanak, identitasanak vizsgalataban. A neten terje-
do informaciok, fliggetleniil valosagalapjuktol, identitasépitd, csoportképzd jelentdségliek lehetnek.
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A kotetben talalhatd gazdag fotdéanyag pedig rendre azokat a tarsas dsszejoveteleket és kdzdsségi em-
Iékezeti tereket mutatja be, amelyek a csoportfenntartas szempontjabdl kiemelkedd jelentSségiiek.

A szerz6 egyik legfontosabb, precizen alatdmasztott megallapitasa szerint a nyelvvesztésnek nem
természetes velejardja az identitasvesztés, és a nyelv alapvetden az identitas kifejezésének egyik, de
nem kizar6lagos €s nem sziikségszertien jelen 1év6 lehetdsége. A szerz6 meggy6zben érvel amellett,
hogy a szarmazastudat vallalasa (svab) és a nemzeti identitds megvallasa (magyar) nem zarja ki
egymast: a szarmazas eleve adott tényszeriiségérol szol az elébbi, és a folyamatosan valtozoképes
érzelmekrdl az utobbi.

A kétet olyan hianyp6tlé mii, amely a szatmari svabok etnikai sajatossaganak monografikus fel-
dolgozasaval nemcsak a néprajztudomany rendkiviil szerteagaz6 modszereit 6tvozi, hanem a torté-
nettudomany szamara is fontos, 0j eredményeket vonultat fel.

»Egy kicsi mindig hianyzott.” Varga Gyula élete és munkassaga. Szerk.: Solymos Jozsef.
A Debreceni Déri Miizeum Kézleményei 1. Déri Mizeum. Debrecen, 2016. 175 p. DVD melléklet.
Viga Gyula
Nem gyakori tudomanyszakunkban, hogy egy jeles személyiség haldla utan j6 évtizeddel, a vele ké-
vét, ahogyan ez Varga Gyulaval (1924-2004) tortént. Amint a konyv eldszavat jegyz6 Bényei Jozsef
fogalmaz, a tanitvanyi hiiség és az értékmentd akarat voltak a kotet l1étrejottének meghajtdi. Emeli
mindennek a jelentGségét, hogy a kitlind etnografus, muzeologus évtizedekig tanitott ugyan a deb-
receni egyetemen, de nem vezetett intézményt, nem iranyitotta, csak kozvetlen példaval formalta
tanitvanyok nevelését, mégis mesteriikként emlékeznek ra szamosan. Amint a kétet cime sejteti, az
emlékezés nem nélkiilozi a szubjektiv elemeket. Ezen a helyen azonban nem érzem feladatomnak
az ezekkel valo foglalkozast, jollehet a paraszti sorbol értelmiségivé valdo Varga Gyula életatja sokat
elarul a 20. szazadi magyar tarsadalom torténetérél, valamint tudomanyszakunk és a vidéki mizeum-
tigy félszazados allapotarol. A dolgok utblag megvaltoztathatatlanok, s csak remélhetem, hogy Varga
Gyula nem tgy fejezte be az életét, hogy nem érezte elég eredményesnek és sikeresnek a megélt nyolc
évtizedét! Ahogyan azt is, hogy Gszinte szokimondasa, olykor keménysége, az altala vélt jo szakmai
tigyekért, céljaiért hajtd konok akarata sem hagyott s6tét arnyat a jobbara mar ugyancsak 6rokre tavo-
zott kortarsaiban! Magam tanitvanyként emlékezem ra, tudva immar azt is, hogy haldla 6ta a vidéki
muzeumi szakteriilet és elhivatott munkatarsai talan még sziikebb mozgastérrel birnak az elddoknél.
A kotet els6 részében Varga Gyula életpalyajat ismerhetjiik meg, ahogyan azt tdncos tanitva-
nyanak, a kotet szerkeszt6jének 2002-ben magnoba mondta. A targyi néprajz és az agrartorténettel
fon6dé magyar agraretnografia kitind miiveldje paraszt csaladban sziiletett a Bihar megyei Kismar-
jan 1924. aprilis 2-an. Elete szamos vonatkozasban a paraszti sorbol felemelkedd értelmiségi pél-
daja: a helyi hagyomanyokban gydkerez 6nmiivelés, a kozvetleniil a masodik vilaghaboru el6tti
és azt kovetd ellentmondasos esztenddk adta tanulasi és tajékozodasi lehetdségek megragadasa, a
személyes Orokséget egész életen at mintaként hordozo értelmiségi gorongyds élethtja. Rovid ideig
népi kollégium formalta, ahova magaval vitte a sziil6faluban megszerzett tanctudasat is, amit egész
¢életében fejlesztett és tanitott. 1948-ban iratkozott be a debreceni egyetemre, ahol Szabd Istvan és
a Kolozsvarrol 1949-ben érkez6 Gunda Béla tanitvanya volt. (A rozsalyi sziiletésti Béres Andras
/1928-1993/ valamint falubelije, a kismarjai Jané Akos /1927-1915/ volt egyetemi csoporttarsa.)
1952-t61 az egyetemi néprajzi intézet (és az MTA altal 1étesitett kutatohely) munkatarsa volt, aztan
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kozépiskolai tanar (1955-t6l), majd a népmivelés teriiletén dolgozott (1961-), 1967-t8l a Megyei
Miivel6dési Kozpont igazgatohelyetteseként. 1969-1992 kozott — nyugalomba vonulasaig — a Déri
Muzeum néprajzosa, osztalyvezetdje volt. 1957-t61 masodallasban, ill. 6raadoként oktatott az egye-
temen, igy szerzett egyetemi doktori cimet (1958) majd kandidatusi fokozatot (1984). Torténész-
hallgatok generacioit a torténettudomany targyaval és modszereivel, a néprajzos utanpdtlast pedig
a torténeti foldrajz, a kiilonféle gazdalkodasi agak, a népmiivészet és a néptanc témaival ismertette
meg. S kozben a gyakorlatban is tanitotta a tancot 1949-1966 ko6zott kiilonboz6 tanccsoportoknak
(pl. Epitok, Hajda tancegyiittes). De nem csak a néptancban talélkozott Varga Gyula elméleti és gya-
korlati tudasa, hanem a mizeumi napi munka praxisaban (gylijteményi, raktari feladatok, kiallitas
épités), valamint a népmiivészet teriiletén végzett szakért6i tevékenységében és a szakmai zstirikben
is. Amit latott, kigondolt, azt két kezével is meg tudta valositani, amint arr6l példaul a Déri Mizeum
néprajzi kollekcidja tanuskodik.

A konyv masodik fejezete Varga Gyula tancos palyafutasat mutatja be, amiben foként egykori
tancosai idézik meg személyiségét, szakmai és emberi hatasat. A csatlakozo6 harmadik fejezet a gytij-
téutjait és a tancelméleti munkassagat veszi szamba, egyarant kitérve Varga Gyula tanctudomanyi
munkaira, az altala készitett koreografidkra és tancfeldolgozasokra, valamint a tancoktatasban vallalt
szerepére. A kotetet szerkesztéje harmincnal tobb tancfeldolgozasat, koreografidjat gyijtotte ossze,
amelyek koziil még az 1990-es évek elején is sziilettek.

Ezen a helyen a kotet Varga Gyula szakirodalmi munkassagat 6sszegz6 egységét emelem ki: az
1952-2001 kozott megjelent 145 bibliografiai tétel egy rendkiviil tiszteletreméltd tudomanyos élet-
palyat rajzol. Féként nem a félszazad alatt megjelent munkak mennyisége okan, hanem Varga Gyula
széleskorl tajékozodasa, komplex torténeti-néprajzi latdsmodja, a torténeti forrasokat és a recens
adatokat mintaszerlien értelmez6 modszere miatt. Felkésziiltségérol arulkodik, hogy 1961-ben ta-
nulmannyal szerepelt a pasztorkultira nemzetkozi sszefoglalojaban (Hauptformen der bauerlichen
Rinderhaltung in der Berettyoniederung. Belényesy Marta — Foldes Laszld — a Gunda Béla szerk.:
VHO), Szabd Istvan 1965-ben rabizta a magyar parasztsaig munkaeszkozeinek historiajat 6sszegzo
fejezet megirasat az immar klasszikus kézikonyvben (4 parasztsag Magyarorszdgon a kapitalizmus
koraban, 1848-1914. Budapest, 1965). Egyszerre volt torténész és etnografus, és a materialis kultura
vizsgalatanak tanulsagai mellett figyelemmel volt az azt hordozo tarsadalom jellemzdire és valto-
zasanak folyamataira is. Az Utjara indit6 szabadmenetell k6z6sség, Kismarja ,,¢letérl” irt torténeti
tarsadalomrajzat szamosan az egyik legjobb ,,falumonografidanak” tartjak (Egy falu az orszagban.
Debrecen, 1978.), de rendre idézték néprajzi tanulmanyok szerz6i olykor a Mizeumi Kurirban meg-
jelent paroldalas forraskozléseit is (pl. Egy parasztporta leltara 1806-ban. Mlzeumi Kurir 2. /1970/,
A koloncos tehén. Muzeumi Kurir 8. /1972/). Bar kutatasai féként a Tiszantul, Bihar és a Hajdusag,
a Partium teriiletét érintették, akar a teriileti, akar a tematikus elvek mentén kristalyosod6 feldolgo-
zasai a hagyomanyos kultira egészének ismeretét tiikrozték. Elvi megallapitasokkal gazdagitotta a
foldmiiveld gazdalkodas, a pasztorkodas és allattartas, a kézmiivesség, a népmiivészet, a néptanc és
a tradicionalis kultira megismerésének szamos mas teriiletét. Valtozatos feldolgozasi technikaja-
ban jol felismerhetd jellemz6 modszere: a foldrajzi feltételek és a torténeti forrasok bazisan nyugvo
néprajzi feldolgozasai gyakran egy-egy tanulmanyba csiszolt kismonografiak. Példaként itt csak 4
szarvasmarha egy bihari falu gazddlkoddsiban (Déri Mizeum Evkényve,1971.) és az Ermelléki
szolokultura (Berettyotjfalu, 1975.) cimii munkait emlitem. Mas témai az évtizedek alatt 6nalld
konyvekké értek: pl. a Széttesek Hajdu-Bihar megyében (V. Szathmari Ibolyaval /Debrecen, 1984./),
¢és A népi taplalkozas Hajdu-Bihar megyében a XX. szazad elso felében (Debrecen, 1993). Igényes
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katalogusokban mutatta be az dltala rendezett néprajzi kiallitasok tanulsagait, és szamos kiadvanyban
illesztette be a térség és a Déri Muzeum néprajzi kollekciojat a magyar és a karpat-medencei népi
kultara rendszerébe is. (Példaul Hofer Tamas és Gazda Laszl6 kozremiikodésével, 6 gondozta a Haj-
du-Bihar megye kotetet a Népmiivészeti 6rokségiink sorozataban /Budapest, 1989./, és kozreadta Déri
Frigyes néprajzi grafikai gylijteményének anyagat /Szelestey Laszl6 szerk., Budapest, 2000./) Ezeket
a munkakat olyan igényes kiallitasok készitették eld, mint példaul a Déri Gyorgy gylijteménye és a
munkatarsaival gyiijtott anyag felhasznalasaval 1étrehozott, kiilfoldon is sikert aratott népviseletei
tarlat (Népviseletek Déri Gyorgy gyiijteményéb6l /1983/). irasai sokfélék, valtozatos tematikajuak, a
paraszti gazdalkodastol a kézmiivesség, a telepiilés- és népiségtorténet, a népmiivészet és a szellemi
miveltség egyes kérdéséig, és a tudomanytorténetig terjednek, ugyanakkor pedansan illeszkednek
késziilt olyan torténeti és néprajzi feldolgozas Kelet-Magyarorszagon félszazadon at, ami nélkiilozte
volna Varga Gyula hozzaértését. A 80. sziiletésnapjara tanitvanyai és munkatarsai vaskos kétetben
jelentettek meg igényes valogatast a tanulmanyaibodl (Granarium. Varga Gyula vdlogatott tanulma-
nyai. Debrecen, 2004).

Nincs lehetdségem tovabb részletezni Varga Gyula életpalyajanak allomasait, sem a néprajztudo-
many szamara hasznos és becses eredményeit. Nagyon jo, hogy a Déri Miizeum megjelentette ezt az
emlékezd kotetet, s csak remélhetjiik, hogy azok a generaciok is megismerhetik bel6le egy hasznos
¢és fontos kutatd jelentds életmiivét, akik Varga Gyulat mar személyesen nem ismerhették. A kotet
olvaso szerkesztdje, a tanitvany Magyari Marta dolgozott azért, hogy a konyv anyaga és szerkezete
a néprajztudomany elvarasaihoz igazodjon.

Ferenc Puli Horvath: Farben und Formenkultur der Ungarischen Zigeuner. Magankiadas.
(Hely megjelolése nélkiil.) 2016. 271 p.

Grafik Imre
A kotet — mint az belsé alcimébdl kideriil — valdjaban szerkesztett és bdvitett valtozata a szerzd
fiir Kultur und Geistesgeschichte bei o. Univ. Prof. Dr. Manfred Wagner an der Universitét fiir
angewandte Kunst Wien.

A Kisalfoldi Miivészeti Lexikon adatai szerint: ,,Puli-Horvath Ferenc fest6 1935-ben sziiletett
Gyorben. Sziilévarosaban kezdte iskoldit. A haboru alatt Mosonszentjanoson élt sziileivel. Gyorott
jart kozépiskolaba, a Textilipari technikumban érettségizett 1954-ben, 1956-ban kiilf6ldre tavozott.
A bécsi Iparmiivészeti Foiskolan textiltervezést tanult (1956—60), majd megszerezte a tervez6 mes-
terfokozatot. Tanulmanyait Rockefeller-6sztondijjal New Yorkban folytatta a Brooklyn Museum
Art Schoolban. New Yorkban 1965-ig textiltervezéssel foglalkozott, majd D¢l-Carolina-ban stylist
a Lyman Lowenstein cégnél. 1973-ban visszatért Bécsbe és 1976-ban megszerezte a rajztanari
diplomat is. 1994-ig Mattersburgban a gimnaziumban tanitott. 1958 dta vesz részt kiallitasokon.
Els6 6nallo tarlatat 1965-ben rendezték a New York-i Rockefeller centerben. Szerepelt az Ameri-
kai magyar Miivészek Szovetségeének kozds szemléin (1961-62). 1966-ban jott el6szor haza, akkor
Gyo6r, Movar, Sopron jellegzetes részleteit rajzolta, a grafikakbol 1986-ban Mosonmagyarévaron
rendeztek kiallitast. Ikon képeivel bemutatkozott Fert6don, Sarvaron, Készegen, Répcelakon és
Nagymartonban (Mattersburg, Au.). Szombathelyen akvarelljeit allitotta ki (1997). 1998-ban a bécsi
egyetemen summa cum laude doktorré avattak. Disszertacidja: A magyar ciganyok szin- és formakul-
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turaja. 2001-ben Sopronkertesen (Baumgarten ) volt 6nallo tarlata. 2001-ben ugyanitt, majd 2004-
ben a nagymartoni (mattersburgi) Schinner Galériaban Pannon bardtsdag cimmel nyilt Dorozsmai
Erzsébettel és Torokné Horvath Bernadettel kozos tarlata.” (Salamon Nandor: Kisalfoldi Miivészeti
Lexikon. 285-286. Vasszilvagy, Magyar Nyugat Konyvkiad6. 2012.) Hozzatessziik, hogy legutobb
2016-ban nyilt reprezentativ ikon kiallitasa Kismartonban/Eisenstadt, Ausztria, a Galerie Haus der
Begegnung-ban.

A konyv voltaképpen mintegy harom évtizedes kutatdbmunka eredménye. A szerz6 korai érdek-
16désének inditéka egyfajta racsodalkozas volt a ciganysag kultirajara, melyet a torténeti ismeretek
¢s a legendak attekintése és Osszevetése kovetett. Mindezen tudasanyag egyrészt a szocialis helyzet
¢s a politikai jogok alakulasfolyamataba agyazottan, masrészt a tradicié és a szokasok, valamint a
jelenkori miivészi torekvések dsszevetésében keriilt beillesztésre a disszertacioba, illetve e kotetbe.

A rajztandri diploméval rendelkezd, textilminta tervezéssel és nyomtatassal foglalkozo, valamint
6nallo képzomiivészként alkoto szerzd, érthetden féként a cigany emberek mindennapjaban és a cigany
(naiv) miivészek alkotasaiban megfigyelhetd szin-, és formavilagra koncentralt. Arra a felismerésre
jutott, hogy a Magyarorszagon él6 ciganysag kultiraja a fentiek tekintetében sok, eddig alig ismert in-
formaciodt rejt, és olyan szempontokat érvényesit, amelyeket még nem ismeriink megfelelé mértékben.

A kutatas megtervezése alapos és koriiltekinté szakirodalmi tajékozodast kovetden, majd konzu-
lensek bevonasaval érlel6dott ki. Az évekig tartd kutatobmunka kérdéivek lekérdezésével, interjukkal,
valamint egyéni és kozos alkotd munkaval, kiilonbozd akcio-tevékenységek révén eredményezte azt az
ismeretanyagot, melynek elemzésére a szerz6 — a szakirodalomban szinte egyediilalloan — vallalkozott.

A felmérés 2500 személyre terjedt ki, 2000 cigany és 500 nem cigany résztvevovel. A legfia-
talabb véleményt nyilvanito 11 éves, a legidésebb 90 éves volt. A kérddivet mindenki névteleniil
toltotte ki, de lehetGség volt a név feltiintetésére is. Ahol ez sziikséges volt, neviik kezdébetliivel
keriiltek azonositasra a kérdezettek.

A mintavételhez torténd kivalasztas életkor-, nem-, iskolai végzettség és lakohely szerint tortént.
A kitoltott kérdbivek Osszehasonlitdsa a kovetkezd csoportok valaszainak dsszevetésén alapult:1/
12-19 éves iskolas fiuk és lanyok; cigany- és vegyes osztalyok, cigany- €s nem cigany osztalyok; 2/
az orszag kiilonboz6 régidiban €16 ciganyok; 3/ tanult és irastudatlan ciganyok, értelmiségi ciganyok
és nem ciganyok; 4/ szabadsaguktol megfosztott ciganyok és nem ciganyok.

A vizsgalodas egyik kiillongssége: annak foltarasa, hogy a szinek és a formak gazdagsaga és
valtozatossaga, milyen hatast gyakorol a tobbnyire a tarsadalom peremén, szegénységben, am szinte
korlatlan szabadsagban, és ennek mintegy ellenpontjaként a tarsadalommal szembe kertilt és fogsag-
ban €16 cigany népességre. A szerz6 kiilon vizsgalta, hogy az egyének milyen modon reagalnak a
szintelen formakra és ugyanazon formak szinnel t61t6tt valtozataira.

A konyv jol tagolt és attekinthetd tartalomjegyzéke, az egyes fejezetek cime gyors és konnyt
tajékozodasra ad lehetéséget az olvasonak. ( Einleitung, Geschichtliches, Von der Legende zu den
Tatsachen, Weltenwanderer, Der Altag der Roma, Ehe und Familie, Autoritdt, Handwerk, Bréuche
und Traditionen, Geheimnisvolle Namen, Von der Legende zur Gegenwart, Die Gegenwart, Die
Volkskunst der Zigeuner, Die Kunst der Zigeuner in Ungarn, Die Zukunft der Zigeuner, Die soziale
Geschichte der Zigeuner, Farben und Formen, Farben um uns, Farben in uns, Die Farbigkeit unserer
Umwelt, Die graphische Auswertung der Fragebdgen, Befragung von in Gefangenschaft lebenden
Zigeunern, Die Lieblingsfarbe und Lieblingsform der Zigeuner, Anmerkungen, mely utobbi magaba
foglalja a 231 tételbdl alld — szines és fekete-fehér fotok, abrak, kérddiv-részletek, értelmez6 grafi-
konok — képjegyzéket.)
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Itt kis kitér6t kell tennem: recenzensként megemlitem, hogy Puli-Horvath Ferencet, egy bécsi
tanara, Gloria Withalm révén ismertem meg, és sokoldali munkassagat maig kovetem. A ciganysag
szin- és formavilagaval kapcsolatos kutatasait megismerve fontosnak tartottam, hogy a magyar tudo-
manyossag is mielobb tudomast szerezzen rola. Ennek eredményeként kertiilt ajanlasom alapjan pub-
likalasra a Magyar Néprajzi Tarsasag cigany tanulmanyokat tartalmazé periodikajaba Puli-Horvath
Ferenc: A magyarorszagi ciganysag szin- és formakultirdja. ciml tanulmanya, mely 142 értelmez6
grafikont és 10 tabla fekete-fehér, illetve szines mintat is k6zol. Lasd Bodi Zsuzsanna (szerk.): Ci-
gany Néprajzi Tanulmanyok 7. Budapest, magyar Néprajzi Tarsasag. 1998. 33-120. (Megjegyzem,
hogy erre a tényre a most ismertetett ktetben — sajnalatosan — nincs utalas, de a vilaghalon elér-
hetd: http://www.sulinet.hu/oroksegtar/data/magyarorszagi _nemzetisegek/romak/cigany neprajzi
tanulmanyok 1998/pages/004a_A magyarorszagi.htm)

Egyetlen kisebb hidnyérzetiink tamadhat a donté mértékben terepmunkara és interjiikra alapozott
kutatast foldolgozo, s a néprajztudomany oldalardl is kiemelt figyelmet érdemlé munkaval kapcso-
latban, mégpedig az, hogy a szerz nem vonta be elemzésébe az altalanos szindinamikai elmélet és
gyakorlat magyar szakirodalmi eredményeit (v6. Nemcsics Antal: Szindinamika — Szines kérnyezet
tervezése. Budapest, Akadémiai Kiado. 2004.).

A most magankiadasban, német nyelven, teljes terjedelmében (jegyzetekkel, hivatkozasokkal,
irodalomjegyzékkel, rovid angol nyelvii 6sszefoglaloval) konyv alakban megjelent disszertacio f6l-
tehetden nehezen jut el az érdekl6dokhoz. Ezért is érezziik fontosnak, hogy az Ethnographia olvasoi
tudjanak a kotet megjelenésérdl. (Egy példany a szerz ajandékaként a budapesti Néprajzi Muzeum
konyvtaraban megtalalhato.)

Egyetértden idézziik a kdnyv hatsé boritéjan olvashatdé summazott értékeléseket, miszerint: ,,Fe-
renc Horvath hat eine zweifellos nicht nur originelle Arbeit sondern auch eine in dieser Methodik
bahnbrechende geschrieben.” Univ.Prof. Manfred Wagner, illetve: ,,Diese kunstethnographische
Abhandlung aus der Sicht der betroffenen Roma bietet neue Erkenntnisse und erdffnet Einsichten,
die sowohl fiir den Ethnologen als auch fiir den Kunstwissenschafter von Wichtigkeit sind.
Die Erkenntnisse sind nicht nur fiir den Raum Ungarn von Relevanz, sondern konnen auf alle
Siedlungsgebiete der Roma und Sinti angewendet werden.” Univ.Prof. Karl K. Wernhart.

Osszegzésként: a konyv a magyarorszagi ciganyok kultirjanak kutatasaban, vizsgalataban, egy
sajatos aspektusbol torténd megfigyelésen és elemzésen alapuld foldolgozasként; egyedi az ismert
hazai, de a nemzetkozi szakirodalomban is.

Miklos Alpar: Idegen utazok Erdély és Maramaros sobanyaiban (18-19. szazad). Erdélyi
Muzeum Egyesiilet, Kolozsvar, 2017. 428 p.

Udvarhelyi Nandor
Bizonyara sokunkat megérintett mar az a kiilonleges élmény, fenséges latvany, amikor egy foldalatti
sObanya katedralis méretli nagytermét felkerestiik. A 18. és 19. szazadban a sdbanya latogatasok még
rendkiviili eseménynek szamitottak, melyekrdl gyakran irasban is beszamoltak az érdekldd6 kutatok,
utazok. Miklos Alpar, a kolozsvari Babes-Bolyai Tudomanyegyetem Magyar Néprajz és Antropologia
Intézete doktori iskolajanak hallgatoja ilyen érdekes leirasokat, utazas- és élménytorténeteket gyiijtott
Ossze az 1768 és 1891 kozotti id6szak erdélyi (Torda, Désakna, Vizakna, Marosujvar, Parajd) és ma-
ramarosi (Aknaszlatina, Aknasugatag, Ronaszék) sobanya latogatasairol. A kotetbe csak az idegenek,
vagyis a nem erdélyi és maramarosi, hanem nyugat-eurdpai és magyarorszagi utazok keriiltek bele.
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Erdély és Maramaros sogazdagsaga az okortol ismert, a romaiak idején mar jelentds banyamii-
velés folyt Dacia tartomanyban. A honfoglalé magyarok rovidesen kiterjesztették fennhatosagukat
ezekre a banyakra. A sobanyak kiralyi birtokok voltak, a banyatelepiilések kivaltsagokat élveztek, s a
kialakul6 varmegyék székhelyeit is ezek kozelében jelolték ki. A sobanyaszatnak kiemelked6 gazda-
sagi jelent6sége volt a k6zEép- és tjkori Erdélyben, mert ez jelentette a legnagyobb allami bevételt. A
sokitermelés és a vele valo kereskedelem mindenkor kiralyi, fejedelmi monopdlium volt. Nagyrészt
ennek a jovedelemnek koszonhette 1étét a két nagyhatalom kozott megmaradt 6nallo fejedelemség is.

A sdbanyaszokat a régi magyar nyelv sovagoként emlegeti, akik — szemben mas banyaszati ag
miiveldivel — mindig magyarok voltak. Munkaeszkdzeik, eljarasaik mind magyar elnevezésiiek. A
sovagok sajatos onkormanyzattal rendelkeztek, maguk valasztottak birojukat, s minden banya sajat
sohivatallal rendelkezett, élén a kamaraispannal. Ez az intézmény feliigyelte és szervezte a sdval
kapcsolatos feladatokat a kitermeléstdl az értékesitésig.

A mélymiveléses sobanyaszat kézi ervel tortént. A sotdmzsot fliggdlegesen mélyesztett aknak-
kal tartak fel, oly moédon, hogy a mélység felé szélesitve harang alaku, szilard falazata csarnokot
alakitottak ki. A s6tombdket, sohasabokat tigy fejtették, hogy kijelolték a megfeleld méretet, majd fe-
liilré1 és oldalrol siiriin lyukakat, ugynevezett szemeket vagtak bele. Igy a sik feliiletré] hasabformaji
tombdoket repesztettek, feszitettek le. Ezeket azutan el6irt méretli kockakra daraboltak. A sovago
minden kockara ravéste sajat jelét, ez alapjan szamoltak el a munkajat. A banyakat mindig két akna,
torok kototte Ossze a felszinnel. Az egyik volt a lajtorjas, amit 1étras lejaronak hasznaltak, a masik a
koteles, ahol a kivagott sot vontattak fel, bortomlékben. A torok feletti banyaépiiletben volt a 16val
miikodtetett csorlds felvono, régi nevén millyehajtd. Az erdélyi sovagok altal alkalmazott kézépkori
eredetil fejtési technologia évszazadokon at szinte valtozatlanul megmaradt a 20. szazadi impérium-
valtasig. [gy lattak ezt a kdnyvben idézett utazok is.

A kotetben vizsgalt iddszak a felvilagosodas koranak elsé erdélyi és maramarosi tudomanyos
utazasaival veszi kezdetét, és 123 évvel késobb, a meginduld turizmus egyre gyakoribb kirandulasai-
val, banyalatogatasaival zarul. A felkeresett nyolc banya nagy multra tekint vissza, de koziilikk harom
éppen a 18. szazad végén indult Gj fejlddésnek. 1778-ban kezdédott el az aknaszlatinai, 1792-ben a
parajdi mélymivelés, és 1791-ben nyitott meg a marosujvari sobanya, mely a kdvetkez6 évszazadra
Erdély legnagyobb termeld lizeme lett.

A vaskos kotet legnagyobb részét a sobanya-latogatasokrol sz6lo 38 utibeszamolé alkotja, id6-
rendi sorrendben. A kdvetkez6 fejezet szintén kronoldgiai rendben rekonstrualja és térképén mutatja
be az utazok Gtvonalat, amit akar utazastorténeti atlaszként is lapozgathatunk. Ezt kdvetden kiilon
fejezetben kapunk Gsszefoglalast az illet6 utazo életérdl, tevékenységérol, utazasairdl. E harom 6sz-
szekapcsolodo téma kiilon fejezetekre vald szétvalasztasa nem biztos, hogy szerencsés az olvasora
nézve, mert az egyes leirasok olvasasa soran igy allanddan lapozgatni kell, egyrészt az utvonal tér-
képes nyomon kdvetése, masrészt a leird személyének megismerése céljabol. A beszamolok olvasasa
nyoman megismerhetjiik a sovagok és soszallitok kemény munkajat, életformajat, szokasaikat. Vé-
gig kovethetjiik, hogy miként alakult, valtozott a banyalatogatasok gyakorlata, illetve milyen fejlédés
figyelheté meg a 19. szdzad derekatdl a technika vilagaban (példaul villanyvilagitas bevezetése). A
kiilonleges kaland, csodalat és némi félelem minden banyalatogatas leirasaban fellelhetd, az életve-
sz¢ly azonban a 19. szazad utolsé negyedétdl mar megsziinik.

A mi tovabbi fejezetei a leirasok 0sszegzését, csoportositasat, feldolgozasat tartalmazzak. Szo
esik a sobanyak megkozelithetéségérol, az utazasi szokasokrol, arrdl, hogy a korban kiadott latni-
valok listajaban mindig szerepeltek banyalatogatasok. Foglalkozik az erdélyi asvany- és kozetgytij-
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tés lehetdségeirdl, a kialakuld fiirdokultararol és a 19. szdzad végén megjelend turistasag csoportos
kirandulasair6l, melyek soran sobanyakat is felkerestek. A sobanyak mint latvanyossagok feltiintek
a reformkortdl megjelend hazai honismertet6 kiadvanyokban is. Kiilon fejezet foglalkozik az uralko-
doknak szervezett rendkiviili, iinnepélyes banyalatogatasokkal.

A konyv fontos része a sObanya-latogatasok beszamoloinak elemzése, melynek szakaszait a szer-
z6 harom részre osztja, a felszinen, a banyaba valo le- és felmenetel soran, valamint a banyamély-
ségben torténtek leirasara. Az utazok banyalatogatasai szint vittek a sovagdé munkasok mindennapi
¢életébe. A latogatonak elészor engedélyt kellett kérnie a banya eldljarojatol, majd megfelel ruhaba
oltozve, vilagitd eszkozokkel felszerelve, kisérd kalauzolta 6t a mélybe. Az utleirasok arrdl tantis-
kodnak, hogy a banyak nyitva alltak az érdekl6d6 1atogatok elbtt, és gyakran sokristalyokkal is meg-
ajandékoztak Sket. A leereszkedés altalaban bortomlékben, leeresztd kasokban tortént, ami nem volt
tal kényelmes. A legtobb latogatot elblivoli ez a vilag, és katartikus élményrdl szamol be, amikor
megpillantja a gigantikus méretii csarnokot, meglatja a mélyben pislakold fényeknél dolgoz6 félmez-
telen munkasokat. ,,Nincs olyan sziklaba vajt templom, még kevésbé egy emberek keze altal épitett,
amely ehhez foghatd” — irja az angol Charles Boner 1863-ban. A latogatokat mindenhol lenyiigozi
a mélybe dobott égé szalmakoteg latvanya és a sokszorosan visszaverddd visszhang. Vahot Imre
szerint a banyaszmécsesek pontszerli fényei a fold fenekére varazsolt csillagos éget idézik. Sajatos
latnivald volt az aknaszlatinai ,,piramis”, a marosujvari tancterem és a vizaknai beszakadt banyato
mélyére 1849-ben eltemetett 379 honvéd sirja.

A banyatér kiilonds képzeleteket, hiedelmeket inditott el a 1atogatokban. A misztikus mélységben
dolgoz6 sovagokat sokszor gnomoknak, manoknak, hegyi szellemeknek tartjak. A zart foldalatti vi-
lag sokakban a halal, az alvilag, a pokol képzetét kelti. A mar idézett Bonernek is Dante jut eszébe:
,,Ki itt belépsz, hagyj fel minden reménnyel.”

Mikloés Alpar hianyp6tld munkaja bepillantast enged a sobanyak érdekes vilagaba, a banyaszok
¢letébe, a kalandos élmény- és ismeretszerzd utazasok torténetébe. A kotetet boséges bibliografia és
a tartalomhoz szervesen kapcsolodo képmelléklet teszi teljessé.

Kinda Istvan: Homokkobe faragott milt — Havadté régi sirkovei. Székely Nemzeti Mzeum —
Pro Havadté Egyesiilet. Sepsiszentgyorgy, 2016. 147 p. szines, illusztralt, fotomelléklettel
Molnar Csenge

Az igényes kivitelezésii konyv képzeletbeli sétara invital minket a Kis-Kiikiilld menti Havadt
sirkertjébe. A mii egy értékment6 akcid kisérOkdtete, amely az Gjra lathatova tett sirjelek torténeti
¢és tarsadalom néprajzi hatterét mutatja be. A szerz6 Kinda Istvan néprajzkutato, a Székely Nemzeti
Muzeum muzeologusa aktiv részvétellel segédkezett a sirkovek kihantolasakor. A kutatas modszer-
tani szempontbol is izgalmas terepmunkat kovetéen hatékony levéltari anyagfeltaras kovetkezett.
A mddszeres gylijt6 és archivumi munkanak koszonhetden az eredmény részlet gazdag ismereteket
nyujt a temetd €s a kozosség mindenkori viszonyaval kapcsolatban. A Székely Nemzeti Muzeum ¢és
a Pro Havadt6 gondozasaban megjelend kiadvany két £6 részbdl all, egy 37 oldalas tanulmanybol és
100 tételbdl allo, szines fotokkal és grafikai elemekkel illusztralt targymellékletbol.

A Kis- Kiikiillé vidék évszazados épitett kultirajaban a természet adta nyersanyagok felhaszna-
lasa alapvetd torvényszerliség. A térség a nyugatrol szomszédos hegyvidéki falvakhoz képest alacso-
nyabb talajszinten fekszik, ezért a kdrnyezeti feltételek a homokkd felhasznalasat tették lehetévé. A
lagy textiraju alapanyagbol ezért a székelyfoldi fejfas temetkezéssel parhuzamosan kiilonleges sir-
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koves temetkezési forma alakult ki. Havadtd kéfaragd kdzpontként az elmult két évszazad folyaman
nem csak sajat temetGjét gyarapitotta az alkotasokkal, hanem széles korben ellatta a kornyez6 telepii-
léseket is mestermunkaival. Ezek az egykori k6faragd remekek azonban az idé mulasaval elkoptak,
megrongalodtak vagy végleg a fold ala siillyedtek. A 20. szazad masodik felében nyitott 1j parcellak-
ra mar modern, miiké gyartmanyok keriiltek viszont érintetleniil hagyva ezzel a régi temetd tertiletét.

A jelent6s helyi kulturalis 6rokség feltarasara a 2013-ban alapitott Pro Havadt6 Egyestilet val-
lalkozott. A szervezett sirkd mentd akcid keretén beliil helyi és kornyékbeli onkéntesek astak ki, és
tették ujra lathatova a telepiilés egykori sirjeleit. A feltard6 munka eredményesebbnek bizonyult a
vartnal, a kezdetben 150 darabra becsiilt allomany 421 darabra boviilt, egységes temetdrészt képezve
a 19. szazad és 20. szazad eleji sirkdvekbdl. A projekt a Székely Nemzeti Miizeum kézremitkodé-
sével tobblépcsds 6rokségmentd programma fejlodott, amely nem csak felmérte és tanulmanyozta,
hanem az Erdélyi Ertéktar részeként bemutathatova is tette az anyagot. Amellett, hogy ezzel egysé-
gében valtak lathatova a népi kofaragd kézmiivesség egyedi havatdéi emlékei, uj fejezet nyilt a helyi
temetkezés és sirkdfaragas néprajzi kutatasaban is.

A rendelkezésre all6 anyag mennyisége és mindsége indokoltta tette a tobb szempontl tarsa-
dalom néprajzi mélyfurast. A kisérétanulmany elséként a k6zosség és temetd fogalmat jarja koriil
bemutatva, hogy hogyan viszonyultak a helyi és kornyékbeli faluk6zosségek a haldl jelenségéhez.
Megjelenik a temetd, mint a telepiilések térszerkezetén beliil az ,,é10 telepiilés” ,,halott” parhuzama
¢és példakat olvashatunk arrol is, hogy milyen jelek, ritusok és gesztuscsokrok fejezték ki az él6k
holtakkal valo kapcsolatat. Alfejezetként presbiteri jegyz6konyvek és anyakdnyvek adatain keresztiil
konkrét esetek keriilnek bemutatasra a halottak bucstztatasaval kapcsolatban és kiilon rész sz6l az
elmult szazadok jellemzé betegségeirdl, halalokairol is.

A kovetkezd szempont a sirjeleket, mint a nyersanyag felhasznalé gazdalkodas termékeit kozeliti
meg. A 19. szazadtol a 20. szazad masodik feléig rovid Gsszegzés vezeti fel a térségre vonatkozo gaz-
dasagi allapotokat, és azokat a kornyezeti feltételeket, amik meghataroztak a homokkd kitermelésének
lehet6ségeit. Szakirodalmi és egyhazvezetési levéltari anyagon keresztiil valik lathatova, hogy a ho-
mokkdvel valo kereskedelem és épitkezés mellett a kisipari munka a 19. szazadtol adatolt tevékenység.
A tovabbi alfejezetek a kéfaragok tevékenységét, személyét mutatjak be. Az irastudast és szakértelmet
igénylé munkat Havadtd esetében 11 kronologiai szakaszba sorolhatd mester végezte. A tanulmany
irott, szobeli kozlések és a kihantolt sirkdvek altal szolgaltatott informaciokat alapul véve térképezi fel
a mesterek kilétét, név szerint bemutatva az ismert négy jelentGsebb sirk6faragé munkassagat.

A ,Jelek és reprezentaciok” cimii harmadik fejezet a sirjelek diszitményeire fokuszal. A feltart
anyagon jol lathato, hogy a valtozatos feliratozas és diszitettség utal az elhunyt csaladjanak vagyoni
helyzetére, melyet megerésitenek a 19. szazadi egyhazi anyakonyvek feljegyzései is. Az ornamenti-
kak kozott a viragmotivumok, a foglalkozast idéz6 alakok, antropomorf dbrazolasok és a késéi kovek
esetében a kezdetleges fényképek kategoriai jelennek meg. A mesterek személyével Gsszekapcsolt
diszit6stilusokbol 1athatd, hogy a sirkéfaragok egyéni munkai mellett elkiilonithetdk a helyi izlést
tikr6z6 ismétlddé megrendelések dinamikai is. A tanulmany zarofejezete kronologikus iitemezés-
nek koszonhetden a feltételezhetGen utolso, technikai szempontbdl hagyomanyos, anyagat tekintve
viszont mar uj tipusu sirjellel zarul. Az 1942-ben felallitott alkotast kdvetden ugyanis egyre személy-
telenebb, szabvanyosabb arcat mutatja az emlékezet.

A kotet terjedelmesebb, masodik része az adatgazdag fotomelléklet, amely szemelvényként 1803
és 1929 kozott késziilt 100 db sirkdvet mutat be. Oldalanként egy- egy sirjelet ismerhetiink meg
pontos adatolassal. Azokban az esetekben ahol a fényképeken nehezen kivehet6 a diszitmény és/vagy
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szoveg, rajzok is segitik az értelmezést. A képanyaghoz betiihli atiratban olvashatok a sirfeliratok épen
maradt részei, a rovid dsszefoglalo leirasok pedig kiegészit$ informaciokkal 1atjak el az adott sirt.

A kotetnek a tudomanyos igényességgel atadott ismereteken tul gesztusértéke is van a temetd-
feltaras révén. Az egykori mesterek munkain keresztiil az €16k és holtak vilaga kapcsolodik Gssze,
fenntartva az emlékezet folytonossagat az utokor szamara. A sirjelek torténetének, szimbolikajanak
bemutatasa és azok apolasa ezért nem csak a néprajzi ismeretek gyarapitasa, hanem az §sok emléké-
nek apolasai is egyben.

Mohay Tamas (szerk.): Belépé. Egyetemi dolgozatok az ELTE BTK Néprajzi Intézetébdl. ELTE
BTK Néprajzi Intézete. Budapest, 2015. 186. p.

Maté Gabor
A belépés és az ajto metafordja nagyon jol kifejezi azt az atmeneti helyzetet, és azt a lelki allapotot,
amiben a fels6bb éves néprajz szakos egyetemi hallgatok lehetnek. A képzési id6 végéhez kozeledve
egyre céltudatosabban és felkésziiltebben mutatjak meg tehetségiiket a szakmai kozvélemény el6tt,
kérnek bebocsijtast a szakmét jelképezé ajton. Orvendetes, hogy az ELTE BTK Néprajzi Intézete
a fels6éves hallgatok szamara évek Ota konferencidkat szervez, és segiti a hallgatok tapasztalatszer-
z¢sét, elémenetelét. Az Intézet altal megjelentetett tanulmanykatet az intézmény ambicidzus hallga-
toinak irasait teszi kdzzé. A tanulmanyokat olvasva hangos és hatarozott kopogtatasoknak lehetiink
tanfi. A 186 oldalbol all6 kotet valtozo terjedelmil irasokat tartalmaz. A szerz6k legfoképpen szak-
dolgozataik anyagat, vagy azok egy részét kozlik, de a szokvanyos egy ives terjedelemnél bovebb
keretben. Nagyon érdekes és sokféle témaval taldlkozhat az olvaso.

Balogh P4l Géza modszertanilag érett és gondos irdsaban a karacsonyi tinnepkdr szokaskoltésze-
tével foglalkozott, amit a Folklore Fellows adattarban 6rzott gyijtéseinek feldolgozasa révén vizs-
galt: betlehemes jatékokat, karacsonyi csillagos jatékokat, névnapkdszontket. Rendkiviil alapos,
preciz kutatomunkan alapulé dolgozatot készitett, amibe nemcsak a klasszikusnak tekintett folkloral-
kotasok kertiltek, hanem naiv koltok alkotasai, nem kifejezetten paraszti alkotasu szovegek, illetéleg
tragar szovegek is, vagyis a szerz6 fogalma szerint a 20. szdzad elejének nem ,,szalonképes” darabjai.
Az iras nagy erénye, hogy bemutatja, miként lehet felhasznalni és elemezni, rendszerezni egy masok
altal gytijtott korpuszbol az tinnepkdr szokaskotészetének anyagat.

Alapos és rég ota tarto, sok szalon futd kutatasrol szamol be Juhasz Réka. A szerz6 a gyimesi
éneklés egyéni és kozosségi megnyilvanulasait kutatta. A kérdést a gyimesi tarsadalom valtozasa-
ba agyazottan vizsgalta, ami rendkiviil izgalmassa és aktualissa tette a kutatast. Szétvalasztotta a
zenélés ¢s éneklés egyéni ¢és kozosségi alkalmait, amelyek a ,,repertoar” szempontjabol nagyban
kiilonboznek egymastol. Bemutatja példaul, hogy a tarsadalmi és kdzegészségiigyi valtozasok ho-
gyan hatnak ki az éneklésre, az egyéni megnyilvanulasokra (példaul keservesek, siratok esetében).
Nagyon tanulsagos, hogy a valtozasok mennyire mélyrehatok és fokozatosan alakitjak at azt a képet,
ami Gyimesrdl talan mai napig is a kdzvéleményben ¢€1. Példaul, hogy a keserves éneklés és egyéni
szovegalkotas mar csak a 60 év felettiekre jellemz6. A kozdsségi miifajok (balladak, tancmiifajok)
egyre inkabb visszaszorulnak és csak korlatozottan gyijthetok, 1évén, hogy a tarsadalmi atalakulas a
kozosségi alkalmakat nagymértékben atalakitotta.

Kovacs Evelin a matolcsi gubacsap6 céh torténetéhez nyujt ujabb adalékokat. A szerz6 BA-s
szakdolgozata, MA-s késziil6 szakdolgozata és diakkori dolgozata is a kérdést jarja koriil, azonban
mas-mas aspektusbol. Dolgozatanak alapja a Luby Margit altal az Etnologiai Archivumba juttatott
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torténeti forrdsanyag, amely gazdag tarhdza a céhes ipar torténetének. A szerz6 nem csak a gubaké-
szités torténetére, vagy céhes ipartorténetre koncentral, hanem elemez is, tarsadalomnéprajzi, illet6-
leg mikrotorténeti szemlélettel dolgozza fel adatait. A hus-vér emberek motivacioira és élethelyzete-
ikre legalabb annyira kivancsi, mint a gazdasagnéprajzi, technikatorténeti osszefiiggésekre.

Kiss Bence Almos sziilévarosarél, Budafokrol ir. A hely szellemét, a ,,genius loci”-t és a ,,genius
domus”-t kivanja megragadni irasaban, amiben nagy ivii attekintést olvashatunk Budafok torténe-
térdl, fejlodésérol, tarsadalmardl. A szerzé kérddives gyljtéssel és interjuk segitségével vallatta a
budafokiakat kotodéseikrdl, hogy megismerje miként funkcional, pontosabban hogyan értelmezédik
egy nagy tradicidju és sokaig kiilonallo, sajatos természeti szépségii varosrész Nagy Budapest varos-
szerkezetében. Ugy gondolom, hogy az ehhez hasonlé munkék a sziikebb szaktudomanyi feladatai-
kon tul a nagyk6zonség szamara is sok €lvezetet nyGjthatnak és alkalmazott néprajzi, varosfejlesztési
céloknak is jo kiindulasi pontot jelenthetnek.

Molnar Csenge egy kortars jelenséget valasztott témaként. Az Osok napjan és a Kurultajon je-
lenlévd, alkotd kézmiivesekrdl irt. Rajtuk keresztiil a szimbolumhasznalatot és a targyak jelent6ségét
kutatta. Egy olyan kortars folyamatot ragadott meg, amely nagyon sok féle viszonyulast eléhiv a kiil-
s6 szemlélSben, alapja egy olyan fogyasztoi ellenkultira, amely ideologiai alapokon all. Eppen ezért
kezd6 kutatoként, s6t még gyakorlott kutatoként is nehéz terepnek tekinthetd. A feladatot azonban
adekvat szakirodalom és elméletek alkalmazasaval, kell6 kutatoi tdvolsagtartassal példasan oldotta
meg. Betekintést kapunk a rendezvényen tevékenykedd kézmiivesek motivacidiba és a fogyasztok
elvarasaiba is, melyek nemcsak targyakhoz, hanem 6nképiikhoz, vilaglatasukhoz kapcsolodnak.

Szakmai mércével mérve is j6 szinvonalu, a kiadd intézmény szandékait tekintve pedig példamu-
tato kotet sziiletett. A hallgatotarsak szamara is mintaként azok, akik eljutottak az ajtoig, a szakmai
nyilvanossagig és lathatova, bejarhatova tették azt az dsvényt, ami idaig vezet. A jovOben leginkabb
rajtuk all, hogy a kopogtatas utan belépnek-e az ajton.

T. Litovkina Anna: AKi keres, talal. Bibliai kozmondasok szotara. Tinta konyvkiad6. Budapest,
2017. 266. p. /Az ékesszolas kiskonyvtara 48./

Farkas Edit
A nyelv, mikdzben 1étrehozza valamely beszédk6zosség verbalis kultarajat, kozben 6rzi is annak
mélyrétegeit. A magyar nyelv egyik ilyen ,,mélyrétege” a vallasos, s ezen belill is a biblids miiveltség.
Mikozben az utdbbi kb. szaz évben a magyarsag korében az egyhaziasan vallasos emberek szama
latvanyosan csokkent, a kultra, bar sokak szamara mar észrevétleniil, de tovabb 6rzi eleink hitét,
vallasi eredetii bolcsességét, erkdlesi felfogasat. Az ismert pardmioldgus, T. Litovkina Anna legijabb
konyve ebbdl a ,,mélyrétegbol” tar elénk 213 kézmondast: a kotetet haszonnal forgathatjak mind a
magyar nyelvben 6rzott 6si bolcsességekre fogékony, mind a Biblia irant érdekl6d6 olvasok vagy
barki, akit érdekel nyelviink és kulturank multja és jelene.

A kotet elején egy, a szotarirodalomban szokatlan terjedelmii (37 oldalas) eldszot talalunk,
amelyhez egy 64 tételbdl allo bibliografia csatlakozik. A konkrét szotar maga 137 oldal, melyet a
forrasul hasznalt konyvek (szintén komoly, 64 tételes) jegyzéke kovet. A szotarat egy 25 oldalas szo-
mutaté teszi konnyebben hasznalhatova. A kotet tartalmazza még a szokdsos, a szotar felépitésének
magyarazatat tartalmazo részt, és az idézett bibliai konyvek roviditésjegyzékét.

A hosszu el6szo jelen esetben azzal indokolhatd, hogy a szerzének nem egyszeriien arra kell
valaszt adnia, hogy mit is ért kdzmondas alatt, hanem arra is, mi alapjan nevez egyes kozmondasokat
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bibliai eredetlinek. Maga a Biblia tele van bdlcs mondasokkal: ezek egy részének ismerjiik a szerzo-
jét (vagy legalabbis keletkezésiiket egy névhez kotik, tehat inkabb szalloigeként kategorizalhatok),
mig masok eredete homalyba vész, vagyis mar magaban a Bibliaban is kdzmondasként jelentek meg.

A bolcsességi irodalom mint irasbeli miifaj kedvelt volt az dkorban (csak Salamon kiralynak
haromezer bolcs mondast tulajdonit a Biblia /1Kir 5,12/), azonban ezek nagy része megmaradt bibliai
igazsagnak, aranymondasnak, és csak egy résziik valt a nép ajkan kézmondassa. Jézus szavai hasonlo
utat jartak be: némely bolcs mondas mar eleve a kontextusbol kiszakadva maradt meg a tanitvanyok
emlékezetében, és az evangélistak a bolcsességi irodalom miifajat kdvetve csokorba rendezték oket.
(Ilyen bolcsesség-gyiijtemény példaul jorészt a kozismert Hegyi beszéd is.)

Ugyanakkor, mivel a bélcsességi irodalom alapvetéen egyetemes emberi, erkdlesi problémak-
kal foglalkozik, tulajdonképpen fiiggetlen az tidvosségtorténettdl — igy legtdbb esetben csak a T.
Litovkina Anna kutatasahoz hasonldé moédszerekkel lehet megallapitani, hogy egy adott nyelv-
ben, amely fejlodésének hosszabb-révidebb ideje alatt szorosabb vagy lazabb kapcsolatban allt a
Bibliaval, mik azok a k6zmondasok, amelyek valamilyen modon a Biblidhoz kotheték. Raadasul az
is kénnyen el6fordulhat, hogy egy kozmondas, amely szerepel a Biblidban, nem kozvetleniil a Biblia,
hanem egy masik nyelv hatasara keriilt be a nyelviinkbe — amelyben szintén lehet bibliai eredetii vagy
egyszerlien csak véletlen az egybeesés. (Példaul 4 pénz nagy ur k6zmondas a Biblia ismerete nélkiil
is nagy valdsziniiséggel megjelenik a legtobb nyelvben valamilyen formaban.)

Kiilén csoportot képeznek azok a kozmondasok, amelyek ugyan sz szerint nincsenek benne a
Bibliaban, azonban valamely bibliai torténet alapjan keletkeztek, megértésiiket segiti a bibliai tor-
ténet ismerete: példaul Az asszony csak oldalborda, A tiltott gyiimélcs édesebb; A husosfazék koriil
nagy a tolongds, Mindenkinek megvan a maga keresztje; A damaszkuszi uton nagy a tolongds.

Az el6sz6 néplélektani szempontbol talan legizgalmasabb része a bibliai eredetli kozmondasok
tartalmi csoportokba sorolasa. A szotarban az egyik legnagyobb csoportot a beszédrdl sz616 kézmon-
dasok alkotjak (példaul Senki sem lehet proféta a sajat hazdjaban); ezt kovetik a munkaval, majd
a csaladdal és a baratokkal kapcsolatosak (Ki mint vet, ugy arat; EIGbb kaszdljak a szénat, mint a
sarjut;, Bajban ismerni meg a bardatot); aztan a pénzzel, gazdagsaggal kapcsolatosak kovetkeznek
(Konnyebb a tevének atbujni a tii fokdn, mint a gazdagnak a mennyorszdagba bejutni). Szintén sok
kdzmondas szol Istenrdl illetve Isten és ember kapcsolatarol és az erényekrdl, illetve a biindkrol,
emberi gyarlosagokrol (Ember tervez, Isten végez, Ha ki nem nyiivod a konkolyt, elnyomja a buzat).

Az elbsz6 utolso része formailag elemzi a bibliai k6zmondasokat, és példakat mutat be a szi-
nonim illetve antonim kézmondasokra (Amilyen mértékkel te mérsz, olyan mértékkel kapod vissza
— Amit nem kivansz magadnak, ne kivand masnak; Az asszony csak oldalborda — Jo asszony a hdznak
korondja). Természetesen egy ilyen vékony kis kétet nem vallalkozhat arra, hogy az 6sszes bibliai
eredetii kozmondast felsorolja, alapvetden a kdzismert, ma is hasznalt, illetve a magyar szépiroda-
lomban megtalalhat6é k6zmondasokat mutatja be azokkal a bibliai helyekkel, ahol elé6fordulnak.

A Biblia kapcsan mindig feltehetd a kérdés, hogy melyik forditast hasznaljuk. Litovkina a pro-
testans Magyar Bibliatarsulat 2014-es ujraforditott, revidealt valtozatat idézi — kivéve ott, ahol a
kdzmondas a protestans kanonon kiviili (katolikus) bibliai konyvon alapul. Dicséretes, hogy kovet-
kezetesen mindig ugyanazt a forditast idézi — ugyanakkor, ha figyelembe vessziik, hogy a bibliai ere-
detli kdzmondasaink nagy része régebbi (altalaban a Karoli-forditas vagy annak valamelyik javitott
valtozata) alapjan alakult ki, igy a modernizalt (vagy akar csak a korabbi forditas hibait kijavito)
valtozatban esetleg az avatatlan szem nem ismeri fel a keresett kozmondast. Példaul a szotarszerzd a
Hidba mosdatod a szerecsent kdzmondast egy jeremiasi szovegrésszel hozza &sszefliggésbe, amely
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az idézett forditasban igy hangzik: ,,Ha majd fehérre valtoztatja borét az etiép” /Jer 13,23/. A nagy
eurdpai nyelvek modern bibliaforditasaiban jorészt mindeniitt etiopnak forditjak az eredeti "kusita’
kifejezést, és tényleg ez joval kozelebb all a héber sz6 jelentéséhez, mint a kozépkorban hasznalt
(gorog-latin eredetil) ’szaracén’ sz9, amely a magyar nyelvbe ’szerecsen’ formaban kertilt be, hisz azt
eredetileg nem az afrikai népekre, hanem az arabokra vonatkoztattak — ilyen esetben viszont talan
érdemes egy régebbi forditasbol hozni a példat vagy legalabbis hivatkozni ra.

A kdzmondasok alapvetden a szobeli nyelvhasznalathoz kothetdek, s ebbdl fakaddan (ahogy a
népkoltészet egyéb alkotasai is), sokféle valtozatban élnek a nép ajkan. A nyelvjaraskutatasnak részét
képezik az adott nyelvvaltozatban é16 kdzmondasok kutatasa is — és mivel a bibliai eredetli kozmonda-
soknal a variaciok 1étrejottében nem csak a bibliaforditasoknak, hanem ezzel 6sszefliggésben a feleke-
zeti hovatartozasnak is szerepe van, érdekes kutatasi téma lehetne, hogy mely kozmondasok és milyen
valtozatban ismertek, hasznalatosak inkabb a reformatusok, és melyek inkabb a katolikusok kérében.

Ugy gondolom, Litovkina Anna munkéja inspiralé lehet a tovabbi kutatdsok szamara, hiszen a
magyar nyelvnek egy olyan rétegére iranyitja a figyelmet, amely tudoményos modszerekkel még
kevéssé kutatott, viszont egyaltalan nem elhanyagolhat6 tényezo.

Szarvas Zsuzsa: Zsidé targyak. A Néprajzi Muzeum Targykatalogusai 24., Néprajzi Mtzeum,
Budapest, 2017. 160 p.

Toth Katalin
A Néprajzi Muzeum Zsido targyak cimii, Szarvas Zsuzsa altal készitett magyar-angol nyelvii miizeumi
targykatalogus vallalt célja, hogy minél alaposabban szamba vegye azokat a zsidosdghoz kapcsolhatod
targyakat, amelyek a Néprajzi Muzeum kiilonb6z6 gylijteményeiben talalhatok. A katalogus folytatni
kivanja azt az attorést, amelyet a 2014-ben megrendezett Ko kovon. Toredékek a magyar videéki zsido-
sdg kulturdjabol cimi kiallitas jelentett a hazai zsidosag etnografiai bemutatasaban, megismerésében.

A kotet szerkezete az Eloszot (6. o.) kdvetden Ot nagy egységre tagolodik. Az elsd, Szarvas
Zsuzsa Zsido targyak a Néprajzi Miizeumban cimi irasa (8-34. o.), amelyet A pdpai Bikur Holim
Egylet adomanykonyve cimi tanulmany kovet Banyai Viktoria és Komordczy Szonja Rahel tollabol
(35-44. 0.). A kotet harmadik egységét maga a Katalogus adja (69—148. o.), negyedik és 6todik ré-
szét pedig a Bibliogrdfia (151-153. 0.) és a Mellékletek (155—-159. o.) jelentik.

Szarvas Zsuzsa Zsido targyak a Néprajzi Muzeumban cimi bevezet tanulmanya kontextusba
helyezi azt a motivaciot, amelynek szellemében 1étrejott a katalogus: a 19. szazadban kiilonb6z6
okokbol adoddan ugyan, de sem a hagyomanyhti, sem pedig az asszimilaciot szorgalmazo zsido cso-
portok kérében nem volt igény arra, hogy kultirajuk a néprajzi kutatasok kdzpontjaba keriiljon. A 20.
szazad elejének kezdetleges kutatasai sikertelennek bizonyultak, s ebbdl adodoan sokaig a Néprajzi
Muzeum sem érdekl6dott a zsidosaggal kapcsolatos kutatasok irant. A *80-as és 90-es években mar
megjelentek a zsidosag kulturajat bemutato kiallitasok, de az innovativ, 0j értelmezési kereteket fel-
vonultat6 vallalkozasnak a mar emlitett K& kovon. Toredékek a magyar vidéki zsidosag kultirdjabol
kiallitas tekinthetd, amelyhez a kotet is csatlakozni szeretne. A katalogus célja a Néprajzi Muzeum
zsidosaghoz kapcsolhato targyainak Osszegytjtése, ismertetése — de milyen targyakat tekinthetiink
zsidonak és mi alapjan? Mivel a zsidosag egy kiilondsen rétegezett tarsadalmi csoport, ezért maga a
zsido kifejezés is egy stritett jelentéstartalommal biré komplex fogalom, amelyet jelz6ként hasznalni
igen kockazatos. A kozel sem problémamentes kérdéskort a szerzd is cizellalja, szemlélteti, miért is
nehéz meghatarozni, lefesteni a zsidosag targyi vilagat. Végiil Szarvas Zsuzsa Raj Tamas kategoriait
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is segitségiil hivva a targyak két csoportjat allapitja meg: egyfeldl beszél vallasi szertartasi targyakrol,
masfeldl pedig zsido etnografiai targyakat emlit — hangsulyozza, hogy a zsidosag gazdag targyi kul-
turajat a szakralis és a profan elemek szintézise adja. A szerzo érvelése szerint ,,a zsido targy fogalma
leginkabb valamiféle szokasjog és hagyomanyok alapjan, nem pedig szigort elbirasok szerint értel-
mezhetd” (10. 0.), igy 6 maga is érzi, hogy a Muzeum targyainak zart kategoriakban vald bemutatasa
olyan egyéni megoldas, amely a targyak egyéni befogadasan, értelmezésén keresztiil realizalodott, s
amely tovabbi értelmezésekért, végiggondolasokért, kutatasokért kialt. Szarvas Zsuzsa tanulmanya-
nak tovabbi részében a gylijtemény torténetére helyezi a hangsulyt, vazolni igyekszik a katalogus
targyainak a Néprajzi Mizeumba keriilésének torténetét. Els6ként szot ejt a Dunantil gyiijtdjérdl,
Griinbaum Gyularol, aki 52 darab targgyal bdvitette a Mizeum gyiijteményét, majd hangsulyozza
Lichtneckert Jozsef kdészén-nagykereskedd, Rosenstingl Jozsef soproni régiségkereskedd, Hajnal
(Holczmann) Ignac csacai tanitd és masok targygyijt6 tevékenységét. A szerz6 az 1916 januarjaban
megnyilt Magyar Zsid6 Muzeum és a Néprajzi Muzeum gy{ijteményének kapcsolatardl megallapitja,
hogy ,,a Néprajzi Muzeum gyiijteményébe a szazad elsd évtizedeiben bekeriil6 zsido targyak — termé-
szetes modon — miifajukban sok ponton érintkeznek a zsido muzeum kialakuld gytijteményével.” (13.
0.) A kovetkezokben Szarvas Zsuzsa alahtizza, hogy az 1. vilaghaboru utan a gyiijtemény az Orszagos
Fémelosztéo Kozpontnak kdszonhet 6t zsidosaghoz kapcsolhato targyat. A szerz részletesen beszamol
Rékai Miklos munkacsi gytijtésérdl, aki egy haszid kozosség mindennapjainak és iinnepeinek kutatasa
soran gylijtott targyait juttatta el a Muzeum részére. frasabol kideriil tovabba, hogy az ezredfordulot
kovetéen a K& kovon. Toredékek a magyar vidéki zsidosag kulturdjabol cimi kiallitasra beérkezett
targyak jelentették a gylijtemény f6 gyarapodasi forrasat; majd az idérendet megszakitva a szerzd kitér
a Jeruzsalembdl szarmazé szuvenirek targycsoportjainak bemutatasara is. A tanulmanybdl megtud-
hatjuk, hogy a Néprajzi Muzeum kiilonb6z6 gylijteményeiben a kutatomunka jelenlegi allasa szerint
183 zsidosaghoz kothet6 targy talalhato, tovabba, hogy a gyiijtemény két legrégebbi darabja két 18.
szazadi ontal; mig az a targy, amelyen évszam is szerepel (1815) egy zsinagogai gyertyatarto. A ka-
talogus legrégebben miizeumba keriilt targya egy gazdagon diszitett bot 1886-bol, a legujabb tételek
pedig meziizék és a szarvasi taborbol bekeriilt targyak. A szerz6 hangsulyozza, hogy a kataldgusban
megtalalhatd 183 targy nem a teljes kollekcio, ezért kisérletet tesz azon tételek ismertetésére is, ame-
lyek bizonyos okokbol ma mar nem talalhatok meg a gyiijteményben. Szarvas Zsuzsa bevezetd tanul-
manyaban tobbszor ramutat a targyak rendszerezésének nehézségére, hiszen néhany targy elvesztette
eredeti funkcidjat, s csak a kutatas vilagitott ra eredeti rendeltetésiikre. Végiil, nyolc csoportot hoz
Iétre a tételek strukturalt bemutatasara: (1) Az adomanykényv (amelyet a kataldgus masodik tanulma-
nya részletesen elemez), (2) Viseleti targyak, (3) A zsinagoga targyai, (4) A szombat targyai, (5) Az
tinnepek targyai, (6) Kosersag és ritudlis tisztasag, (7) Halottas szokdsokhoz kapcsolodo targyak, (8)
Szuvenirtargyak. Bar a katalogusnak nem szorosan témaja, a szerz6 a gyiijtemény fotdanyaganak fobb
specifikumait, valamint legtobbet publikalt, leghiresebb fényképeit is prezentalja.

A kotet masodik nagy egységét a Banyai Viktoria és Komordczy Szonja Réhel altal irt 4 pdpai
Bikur Holim adomadnykonyve cimii tanulmany jelenti. A Beteglatogatd Egylet borkotéses adomany-
konyve a Néprajzi Miizeum gytijteményének kiemelt darabja. A targy cimlapja szerint 1829-b6l valo,
s a Mzeum 1913-ban vasarolta meg Griinbaum Gyulatol. A szerzGparos ramutat a targy restauralasa
soran felfedezett kiilonlegességeire, tobbek kozott, hogy 6t zsebébdl kis cédulak keriiltek eld, ame-
lyeken héber betiis német nyelvii feliratok talalhatok. E feliratok kiilonbdzé mennyiségii borrol szol-
nak, s ebbdl a szerzok arra kovetkeztetnek, hogy a cédulak egykori felajanlasokbol maradtak, azaz,
hogy nem kizardlag pénz szamithatott adomanynak. A szerzdparos targyalja tovabba a jotékonysag
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szerepét és kiilonbozo formait a zsidésagon beliil, kiemelve a Tora-olvasast, mint az adomanyozas
egyik legaltalanosabb alkalmat. A tanulmany utolso egysége a targy filologiai szempontu elemzését
végzi el: a szerzOk megallapitjak, hogy az adomanykonyvben hasznalt nyelvek sokat arulnak el a 19.
szazadi papai kozosségrol. Az asszimilacios torekvésekhez valo pozitiv viszonyulas egyik legkézen-
fekvobb jele a nyelvvaltoztatas volt a korszakban, amelyet a szerzdk ,,nyelvi asszimilacios folya-
matként” emlitenek, amelyben el6szor a jiddist cserélték a német, majd a magyar nyelvre, a koztes
allapotban pedig a beszéd nyelve a német, ugyanakkor az irdsé még a héber volt. A kutatas soran az
adomanykdnyvben héber betiis német feliratokat talaltak tobbségében, igy a szerzéparos arra a konk-
laziora jut, hogy a papai kozosség a 19. szazad kozepén a nyelvi asszimilacio atmeneti szakaszaban
volt. E ponton érdemes megemliteni, hogy a kotethez csatoltak egy izléses pendrive-mellékletet is,
ahol az érdekl6dok vizualisan is megtekinthetik a leirtakat.

A két tanulmanyt koveti a kotet harmadik része, a kozel nyolcvan oldalon keresztiil tartd, jol
attekinthetd, gazdagon illusztralt Katalogus, amely az 1886-ban készitett sétabottdl a szarvasi tabor-
bol szarmazoé targyakig vonultatja fel a Néprajzi Muzeum gytijteményének zsidosaghoz kapcsolhatd
targyait. A kotet negyedik egysége a Bibliogrdfia, amely a torténelem, a néprajz és a kulturalis ant-
ropolégia hazai és nemzetkozi szakirodalmabol egyarant merit. A munka utolsé, 6tddik részében a
Mellékletek cim alatt az olvaso talalhat egy, a targyak gytijtése helye szerinti rendszerez6 tablazatot,
valamint egy, az idegen szavakat definialé glosszarium orientalja tovabb az olvasot a befogadasban.

Szarvas Zsuzsa Zsido targyak cimi kotete elérte célkitlizését, amennyiben bemutatja, hogy a
zsidosag kultiraja annak partikularitasaban ragadhato és értheté meg igazan. A kotet részét képezo
tanulmanyok fogalmazasmodjaban és nyelvhasznalataban egyarant érzédik az a nyitottsag, amely
utat nyit a sajatjatol eltérd értelmezéseknek és meglatasoknak. A katalogus szerkesztéje mindvégig
kiemeli, hogy a kutatd- és gylijtémunka nem lezart, hanem folyamatos tevékenység, ugyanakkor a
jelenleg rendelkezésre allo targyakat a teljesség igényével kivanja prezentalni. Végiil, a kotet kivi-
telezését illeten szot érdemel a tér maximalis kihasznalasa: az egész oldalakat kitolt6 képek magas
foku esztétikai élményt nyujtanak a befogadonak.

Mohay Tamas (szerk.): Nemzedék, szerep, érték. Csaladi kapcsolatok, szokasrend és
értékvaltozasok torténeti alakulasa a 20. szazadban. ELTE BTK Néprajzi Intézete, Budapest,
2016. 370 p.
Turai Tiinde
Az ELTE BTK Néprajzi Intézetének oktatdi 2013 6ta szerveznek csaldddal dsszefiiggd témakban tudo-
manyos forumokat a néprajztudomany szakmai kérein kiviil 1év6 kutatoi és tarsadalompolitikai szerep-
16k bevonasét is célul kitlizve. Eletrajz, néletirds, emlékezet cimmel tartottak a sorozat elsé konferen-
cigjat, melynek el6adasai egy évvel késébb megjelentek Deaky Zita és Smid Bernadett szerkesztésében
Emlék, emlékezet, életut cimmel. Az EMMI tamogatasanak kdszonhetéen a k6zos tudomanyos gondol-
kodas tovabbi lehetdségeket kapott, és 2015-ben jabb konferenciat szerveztek 4 csaladi kapcsolatok
szokdsrendszere és a nemzedékvaltasok torténeti alakuldsa a 20. szazadban cimmel. Az interdiszcipli-
naris szakmai konferencia résztvevoi kozott néprajzosok mellett antropologusok, szociologusok, torté-
nészek és pszichologusok is voltak hazankbol, de ugyanakkor Erdélybdl és Moldvabol is. E kétnapos
rendezvény eléaddinak tanulmanyait tartalmazza a jelen kotet, 6sszesen huszonkét irast kozdlnek.
A szerkesztd 0t tartalmi egységbe rendezi a tanulmanykotet irasait. A nemzedékek, szerepek, ér-
tékek és (csaladi) szokasok keriilnek bemutatasra aranyos eloszlasban, részenként négy-ot tanulmany
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fokuszaban, illetve egy nemzetkozi kitekintésre perspektivat nyito alfejezet is teret kap a kotet utolsd
tematikus egységeként. Az irasoknak kozel fele nagy idGintervallumot helyez 1atokorébe, és a teljes
20. szazadot, az ekkor végbement valtozasokat vizsgalja egy vagy tobb téma kapcsan. Tobbnyire
konkrét kutatasok mentén teszik ezt a szerzok, de néhanyuk ettdl elrugaszkodva, személyes benyo-
masokra és szubjektiv élményekre épitenek, igy a tudomany kereteit6l kissé eltavolodva az esszé
iranyaba mozdulnak el. A tanulmanyok masik fele kutatasi témaja id6hatarait feszesebbre formazta,
és mélyfurasszeriien vizsgalt egy-egy témat meghatarozott terepen a kérdésfelvetés szempontjabol
relevans iddintervallumban, a 20. szazad fontos forduldpontjait kiemelve és elemezve. A szerkesztd
tehat egy aranyosan felépitett, igényesen gondozott kotetet ad az olvaso kezébe.

A Nemzedékek alfejezetben két nagyobb kérdéskor, az emlékezet/emlékezés, valamint a tarsadal-
mi valtozasok hatasa csaladon beliili generacios kapcsolatokra keriilnek megvitatasra. Az elébbivel
torténészkollégak, utdbbival néprajzkutatok foglalkoznak. Keszei Andras elméleti irdsaval indul a
tanulmanyok sora, melyben sszefoglalja a tarsadalomtudomanyi és pszichologiai szakirodalomnak
az emlékezetre vonatkozo jol ismert, kulcsfontossagii megallapitasait. A kotet témajahoz igazodva
az emlékezés tarsadalmi kozegei koziil a kevésbé intézményesiilt, tehat kevésbé szervezett tarsas
kozegére, a csaladra helyezi a hangsulyt, valamint a nemzedék fogalmi értelmezésére is kitér. Bartha
Akost szintén az emlékezet témakére inspiralta. frasanak fokuszaba az 1944-45-6s sorsfordito tor-
ténelmi eseményeket helyezte. Mivel a személyes emlékezet hidként funkcional a kommunikativ és
a kollektiv emlékezet kozott, a szerz6 az oral history mddszerét alkalmazva a korabban tabusitott
emlékek kidolgozasanak és artikulalodasanak folyamatat elemzi. A korszak terhelt eseményeinek
(zsidokérdés, menekiilés, talélési stratégiak, megszallas) narrativ identitasba valo beépiilése soran az
a fontos megfigyelés keriil megfogalmazasra a tanulmanyban, hogy mindezeket erételjesen befolya-
solja az el/kibeszélés jelenének tarsadalmi értékkonszenzusa, hiszen a moralis elvarasokkal szembe-
mend emlékek ritkan agyazddnak az alanyok élettorténetébe.

Molnar Agnes a nemzedékek kapcsolatat vizsgalta az egymast kovetd generaciok viszonyanak
tiikkrében egy csaladtorténeten beliil Kiskanizsan. A teljes 20. szazadra reflektal, és mivel kutatoi
kérdésének megfogalmazasa preciz, gondolatmenete feszesen felépitett, lehetévé valik, hogy 1ényegi
valtozasokra iranyitsa a figyelmet. A kistermelés és a csaladi mintazatok, generacios kapcsolatok
egymasra hatasat végig kdvetve arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a kistermel6i tevékenység nem kon-
zervalta a patriarchalis viszonyokat, s6t épp ellenkezéleg: ,,a kistermés engedélyezett a csaladok
szamara egy olyan, egymasrol valo relativ fliggetlenséget, melyet a posztszocialista/kapitalisa ko-
riilmények tobbé mar nem tettek lehetévé”, mivel ,,a csaladi kapcsolatok szorosabbra fonddasat nem
az agrarkistermelés koveteli meg, hanem a gazdasagi helyzet, a tarsadalmi koriilmények bizony-
talanabba valasa” (39. old.). Fiilop Hajnalka egy — anonim — kalotaszegi faluba viszi az olvasot,
hogy a hagyomanyos csaladalapitasi stratégiak valtozasait mutassa be. A tajegységre jellemzo, jol
ismert egykézést az 1930-as években a szegénységtdl valo félelem inditotta el, am a kés6bbiekben
is fennmaradt, bar a mez6gazdasag kollektivizalasaval és az ipai munkalehetdségek megjelenésével
megszintek korabbi gazdasagi jellegli okai. A szerz6 a jelenséget a presztizsfogyasztas elotérbe ke-
riilésével indokolja, amit kezdetben a nék egymas kozotti versengése inditott el, majd folytatodott
a csaladok hazépitési vagyainak novekedésében. Vass Erika szintén nagy torténeti ivet vazol fel,
amit a svab kozosségek kitelepitését kovetd kapcesolattartasi gyakorlatok tendenciajaban végbement
valtozasok altal tesz lathatova. Kevesebb, mint szaz év alatt nemzedéki, nemzeti, majd nemzetkozi
kapcsolatok valtjak le egymast. A kitelepitést kdvetden a rosszabb kommunikacios lehetéségek és
politikai korlatozasok ellenére is az intenziv személyes kapcsolattartas volt a jellemz6. Az 1970-
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80-as évektdl napjainkig az intézményesiilés folyamata veszi at ezt a szerepet. A csaladi kotelékek
fellazulasa és a nyelvvaltas altal keletkezett tavolsagot az egyhaz, majd az 6nkormanyzat szervezett
talalkozasi alkalmai igyekeznek athidalni, de ezuttal mar megvaltozott tartalommal.

A masodik tartalmi egységnek, a Szerepeknek a szerz6i tobb tudomanyteriiletrdl érkeztek, de a
ndi és a férfi szerepek iranti érdeklddésiik kozos platformra hozza 6ket. Olvashatunk elemzést arrol,
hogyan biztositanak felzarkozasi lehetdséget a tarsadalmi valtozasok a nék szamara, majd példat
kaptunk ennek ellenkezdjére is, a ndi szerepmintazatok generaciokon keresztiili atérokitésére, ennek
pozitiv hozadékaira, valamint a férfi modellkdvetés kudarcba fordulasara is. Sz6r6 Ilona a 20. szazad
kozepén atalakuld gender-elképzelések hatasat vizsgalja az agrartarsadalomra vonatkozoan. A helyi
egyesiiletek (olvaso- és gazdakordk) uj tereket nyitottak a paraszti tarsadalom nétagjainak, melyek uj
szerepek és identitasok kidolgozasat eredményezték. Adatgazdag és koriiltekintd elemzésében annak
bemutatasara is kitér, hogy milyen elcstiszasok voltak a normativ/jogi keretek és a gyakorlat kozott,
igy lathatova valik irasaban, hogy bar 1940 el6tt tiltott volna a ndi tagsag, mégis voltak olyan megol-
dasok, melyekkel — ha csak részlegesen is, de — integraltak a néket az egyesiiletek ¢letébe, 1940 utan
viszont tdmogatott volt az egyenjoglisag, mégis megdrz6dott egyfajta folytonossaga a patriarchalis
rendnek. Kotyuk Erzsébet karpataljai tarsadalomrajza a csaladi mintazat kontinuitasat mutatja be
harom generacié néi szerepléin keresztiil. Mikozben jelentds torténelmi valtozasok zajlanak el —
kiilonb6z6 orszagok allampolgaraiva valnak Nagyrat lakoi anélkiil, hogy elhagynak sziiléfalujukat;
vilaghaboru zajlik; politikai rendszerek valtoznak meg; gazdasagi atstrukturalodas kovetkezik be —, a
csaladokban a nék kdvetkezetesen reprodukaljak a latott szerepmodellt nemcsak anya-lanya, de még
anyos-meny viszonylatban is. Kovacs Kata varpalotai csaladelemzése hasonld tendenciat mutat be
férfi szerepmintazat-kovetésre, am ennek hozadéka korantsem olyan kedvezd, mint azt az el6z6 pél-
dan keresztiil megismerhettiik. Egy iparos csalad szintén harom generacioés miikodésének lehetiink
tanti. Apa-fia, majd ap6s-v6 sorrendben 6rokitik a mesterséget, szakmai habitust és szerepfelfogast,
iparosi értékrendet és életstratégiakat. Am a varpalotai iiveges mithely koriil kétszer is radikéalisan
megvaltozott a tarsadalmi és gazdasagi kdrnyezet a 20. szazad soran, ami a modellorokitést elégte-
lennek mindsitette, és jelentds szerepvaltozasokat tett / tett volna sziikségessé. Tobids Lasz16 irasaval
andi szerepek értelmezéséhez kapcsoldodik, de nem annyira az elemzés, mint inkabb a tarsadalompo-
litika iranyaba elmozdulva. Megallapitja, hogy a jelenkori csaladpolitika sok téveszmére épiil, régi
csaladok hamis ideologizalasara, és torekszik a romantikus elképzelések lebontasara — mikozben ugy
tlinik, mintha maga is ideologizalna az ,,6si tudas” t6bbszori emlegetése soran, amirél nem deriil ki,
hogy mit takar, csak az, hogy a szerz6 értékrendjében igen értéktelitett. Bodnar Monika irdsa mar
nehezen illeszkedik ezen tanulmanyok soraba. Kérdésfelvetése igen érdekes és kutatasra érdemes:
egy telepiilés ,,0slakossaganak” és az j telepeseknek (be-/visszakolt6zo varosi értelmiségiek) a kap-
csolatat valasztja témajanak. A csaladi és nemzedéki szerepekrdl keveset tudunk meg, annal tobbet a
falu torténetérdl honfoglalastol napjainkig, valamint két alapitvany megalakulasarol s miikodésérol.

A csalad jelentdsége az egyén és a tarsadalom szempontjabol, valamint a csaladdal kapcsolatos
koncepciovaltozasok az Ertékek részben keriil bemutatasra féként néprajzkutatok altal jegyzett ta-
nulmanyokban. A csalad intézményének a tarsadalomba val6 bedgyazottsagarol Nagy Janka Teodora
tollabol olvashatunk, aki azt a folyamatot kdveti végig, ahogyan a jogszokasok kereteibdl a jogsza-
balyok kontrollja kozé keriil a polgarosodas soran ez a tarsadalmi alapintézmény. Ez a valtozas pedig
mélyrehato atalakulast eredményez, hiszen érinti a csaladformat, jellemzdit és a funkcioit egyarant.
Orsi Julianna nagykunségi kutatdsa ennek a gondolatsornak a folytatasa. Térténeti adatoktol indulva,
néprajzi terepmunkat folytatva és egy recens, kdzépiskolasok korében végzett felmérésre tamaszkod-
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va a 20. szazadban lezajlott szemléletvaltas kovetkezményeirdl értekezik bemutatva a csaladi model-
lek és aspiraciok jelentds atalakulasat. Egyuttal kapcsolodik az el6z6 fejezet egyik kulcskérdéséhez,
a folytonossag és a szerepek atorokitésének problematikajahoz, ugyanis terepkutatasai alapjan az a
meglatasa, hogy a csalad ismeretkdzvetits funkcidja és az elzetes modellek megléte vagy hianya
meghatarozo a kovetkezd generaciok sikerességét illetéen. Sz6ke Anna is megerdsiti ezt az allitast
vajdasagi tapasztalataira épitve, kiilondsen a két vilaghabora k6z6tti idészakra vonatkozoan. A 20.
szazad masodik felében olyan valtozasok kovetkeztek be a vajdasagiak életében (a térség etnikai
atrendez6dése, gazdasagpolitikai struktiravaltas, tarsadalmi modellvaltas), melyek mar térést hoztak
a kontinuitasba, és a csaladi kapcsolatokat hattérbe szoritotta az azonos foglalkozasi csoportokhoz
valé tartozas fontossaganak feler6sodése. Andrasfalvy Bertalan kissé esszé jellegii irasaban a tarsa-
dalomtudomany modszerkészletével nehezebben megragadhaté értékekrdl, az egészségrdl és a sze-
retetr6l bontja ki elképzeléseit. A néphagyomany és a népkoltészet szerepét hangsilyozza a csaladok
kiegyensulyozott miikddésére vonatkozoan, mintegy példaként felhozva a jelenkori nehézségek or-
voslasara. Vasasné Vida Réka tanulmanya mintha valasz lenne ezekre a felvetésekre. Pesthidegkut-
Ofaluban egy olyan kiskdzosséget vizsgalt, ahol a hagyomanyos ndi szerepek és csalddmodell a
dominans. A kivételesnek szamitd csoport tagjai magasan kvalifikalt, értékkdzpontu gondolkodasi,
egyhazi kozosségbe szervezddo értelmiségiek, akik tudatosan épitettek egy védettséget biztosito lo-
kalis halot, melyben nagycsalados vagyaik megvalosithatova valtak. Ez a tanulmany parbeszédbe
keriil Tobias Laszl6 irasaval is, aki azt boncolgatta, hogy az allami tAmogatas korantsem elégséges a
csalad védelmére és a tobb gyerek megsziiletésének elérésére.

A Szokasok cimet viseld fejezet tanulmanyai egy kivétellel mar a 21. szdzadba vezetnek at. Balazs
Lajos egy sajatos jelenségrol tudosit, a ,,100 lejes” csango feleségszerzésrdl, ami a 20. szazad jelent6s
valtozasainak eredményeként kialakult életstratégia-valtas egyik formaja volt Csikszentdomokoson.
A marginalizalt helyzetbe keriilok csaladalapitasi modozata lett a moldvai nék behozatala, ami ru-
galmas valaszként értelmezheté egy megrekedtség athidalasara. Am a jelenség tarsadalmi kozegét
képezo faluk6zosség korantsem mutatott ekkora rugalmassagot, ugyanis a befogadas nehézségeiben
¢és az ujonnan érkez6k megitélésében megmutatkozik a helyi tarsadalom mentalitasanak id6tallo ere-
je. Tasnady Erika tanulmanya még hataron tdl tartja az olvasé figyelmét, ugyanis a tanchazasok o
zarandokhelye, Sz¢k lakoinak éneklési szokasaiban bekdvetkezett valtozasokat vizsgalja. (Sajnos a
fotomellékletek lemaradtak.) Erdekes a kérdésfelvetése, és fontosak a kovetkeztetései. Azt a kulturalis
¢és tarsadalmi atalakulast kveti nyomon, ami az egykor kozosségi jelleggel bird éneklést visszaszori-
totta, és mara mar inkabb csak intézményi keretek kozott maradt meg a 1étjogosultsaga. Az éneklési
habitusokat szabalyozé normarendszerek megvaltoztak, eldszor a nék hallgattak el, majd a férfiak
énekszokasai redukalodtak, az éneklési alkalmak kore lesziikiilt, €s mindekdzben a kdzdsségben éne-
kelheté dalok miifaja is megvaltozott, utobbi idében csak a vallasos énekeknek van elfogadottsaga.
Lazar Katalin az egyik legfontosabb {innep, a karacsony szokaskorében bekovetkezett atalakulasokat
mutatja be. Nem deriil ki sajnos, hogy milyen kutatasra épiti elemzését, csak utalasokbol értesiiliink
idénként arrol, hogy kollégaival folytatott beszélgetésekre és vidékrol szarmazo, fovarosban €16 adat-
koz16k beszamoloira épiti meglatasait, a megallapitasai viszont ennél altalanosabban elterjedt tenden-
cidkra vonatkoznak, vagy éppen azért tlinnek altalanosnak, mert az adatgyiijtés szerénysége nem tette
lehetdvé a differencialast. Bati Aniko kutatasi témajanak és terepének kijelolésében konkrét és preciz,
s6t mi tobb, modszervalasztasaban bator és 1ijitd, amivel a szakma perspektivanyitasahoz és Iehetésé-
geinek bovitéséhez jarul hozza. A f6zés tanulasanak folyamatat koveti a digitalis korszak 1 csatorna-
jan, egy internetes blogon keresztiil, amit kiegészit a néprajzkutatasok soran leggyakrabban hasznalt
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terepmunkaval, résztvevlé megfigyeléssel és interjizassal. A régit és az tjat 6tvozi adatgyjtési tech-
nikaiban, valamint a tagnak bizonyul6 internetes haziasszonyi ismeretatadas sziikitésekor is, ugyanis
a kenyérsiitésre helyezi a hangsulyt, amivel egyuttal betekintést nyujt egy revival mozgalomba is.

Végiil nemzetk6zi parhuzamokat kinal a tanulmanykoétet. Menyhart Krisztina tollabol megis-
merhetjiik a bolgar zadruga belsé vilagat, Schiller Katalin irdsabol pedig a mexikoi iskolai oktatas
bevezetésének csaladra gyakorolt hatasardl értesiilhetiink. Sarai Szabd Katalin szemerjei csalad-
elemzése is itt kapott helyet, ami kissé nehezen értelmezhetd, ugyanis a tobbi Erdélyre vonatkozo
elemzést a szerkesztd integraltan kezelte, és témajaban is jol illeszkedett volna a Szerepek alfejezet-
ben kozolt tanulmanyok kozé.

Az 0sszegz6 mondatok megfogalmazéasa el6tt szeretném felhivni a kotet tobb szerzéjének is
a figyelmét Szabd Laszldo Munkaszervezet és termelékenység a magyar parasztsagnal a XIX-XX.
szazadban cimii (1968) miivére. A jelen tanulmanykotet tobb irasaban is a nagycsalad a tradicionalis
csalad szinonimajaként tiinik fel, illetve azt sejtetik ezek az irasok, hogy a vizsgalt idészak ennek
lebomlasat okozta, vagyis a 19. szazadra vonatkozodan altalanosabb elterjedtségét feltételezik ennek
a csaladtipusnak, mint ami a magyar tarsadalomban jellemz6 volt. Szabd Laszlé konyvében részle-
tesen olvashatunk arrdl, hogy ez a csaladszerkezet adott gazdasagi, torténeti és foldrajzi paraméterek
kozott volt életképes, illetve hogy a nagycsalad-formacio mellett mindig is voltak mas tipusok is —
foként a tarsadalom alsobb rétegeinek korében.

Az ELTE BTK Néprajzi Intézet altal szervezett konferencia és tanulmanykdtet szakmank egyik
igen fontos hagyomanyat koveti: a csaladkutatast. Kiemelt jelentségli téma, ami a tarsadalomnép-
rajz — akarcsak a rokontudomanyok — érdeklddésének homlokterében volt/van folyamatosan, a ’80-es
évektdl nagy fontossagot kapo valtozasvizsgalatok pedig kiilondsen is nagy teret szenteltek a csalad
intézményét ért hatasoknak. Udvozlendd, hogy az egyiittgondolkodésba a szervezd és szerkesztd nagy
szamban vont be palyakezddket (doktorandusz hallgatokat), valamint a rokontudomanyok szakért6it.
Remélhet6leg, a konyv olvasottsaga és tudomanyos hasznosulasa szintugy interdiszciplinaris lesz.

Pusztai Gabriella: Az agyag miivésze. Bozsik Kalmin kunszentmartoni fazekasmester.
Kunszentmarton, 2015. 95 p.
Nagy Molnar Miklos

Az Alfold a magyar fazekassag meghatarozo teriilete, ahol tobb nagy hatasu fazekaskozpont talalha-
to. E kozpontok egymassal ugyan kapcsolatban voltak, am sosem alkottak egységes stiluscsoportot.
A 19-20. szazadi alfoldi fazekassag két legjelentGsebb és legnagyobb hatasu centruma Hodmezdva-
sarhely és Mez6tar voltak. Ezek mellett természetesen ismeriink szamos helyi, lokalis és regionalis
jelentoségli kozpontot is, amelyeket szamos jeles alkotd neve és munkassaga fémjelez.

Kunszentmarton ugyan soha nem tartozott a nagy hatast centrumok k6z¢, mégsem el6képek nél-
kiili fazekashelyként tartjuk szamon. Elég itt csak a 19. szazadi fazekasra, Kegyes Balazsra utalnunk,
aki Mez6taron tanulta a mesterség alapjait, s a mez6tari céh tagjaként dolgozott. Pusztai Gabriella je-
len dolgozataban is bemutatja azt az ismert Kegyes Balazs altal készitett csalikancsot, amely mintegy
kordokumentumként tiikrozi az egykori fazekassag fobb jellemzdit. Mellette név szerint is bemutatja
azt a két fazekast, aki ebben az idészakban a telepiilésen dolgozott.

A kunszentmartoni fazekassag nagyobb ismertsége a 19-20. szazad forduldjara a szdzad elsd
felére tehetd, amikor a dinasztiaalapitd Bozsik Kalman hazai, majd nemzetk6zi sikereit elérte.
Pusztai Gabriella kutatasaibdl, illetve a Bozsik csalad visszaemlékezéseibdl is tudjuk, hogy Bozsik



Konyvismertetések 357

Kalman tehetségére eldszor az akkor mar ismertségnek drvendd mezoturi fazekas, Badar Balazs
figyelt fel. Az 6 tari mithelyében képezte magat szentmartoni fazekas. Badar Balazs ebben az id6-
szakaban mar nem elsésorban a hagyomanyos népi keramia alkotoja, hanem annak egy polgaro-
sultabb izlésvilag igényeit, a parasztpolgari izlést kiszolgald keramia alkotdéja. Amint azt Istvan
Erzsébet korabbi irasabol is tudjuk Badar Balazs stilusvaltasa, egyéni miivészetének kialakulasa
Osszefonodott a magyar iparmiivészetet atalakitani kivano historizmussal, ugyanakkor egybeesett a
fazekassag orszagos valsaganak idészakaval is. Badar mezéturi mithelyében készitette a ra annyira
jellemz6 diszedényei egyéni izlésii formait és diszitette azokat Mezotar és a Kozel-Kelet kerami-
ajanak a historizmus szellemisége altal meghatarozott atdolgozasaban. Badar miivészete igazodni
tudott kora eurdpai izlésvilagahoz, a szecesszidhoz is és munkait ugyantigy befogadta a polgari
lakaskultara és az eurdpai nagyvarosok szamos kiallitasa, mint a hasonld szellemiségben alkotott
Zsolnay-diszkeramiat is. Ezt a fazekaskultrat sajatitotta el és alkalmazta a szintén nagy hatasa
20. szazadi fazekas, Bozsik Kdlman Kunszentmartonban. Bozsik Kalman egykori tanitomesteré-
hez hasonldan szamos nemzetkozi kiallitason és vasaron vett részt. Badar Balazshoz hasonldan,
vele egyiitt szép sikereket ért el nemzetkozi szinten is. Koziilik kiemelkedik az 1897-es Briisszeli
Vilagkiallitas bronzérme, az 1904-ben rendezett St. Louise-i Vilagkiallitas bronzérme, valamint az
1906-0s Milanoi Vilagkiallitas aranyérme.

Pusztai Gabriella tanulméanyaban az elézmények utan részletesen bemutatja Bozsik Kalman
¢életutjat, ismerteti a mithelyében folyd munkat. A tanulmanybol megismerhetjilk a Bozsik-miihely
keramiajanak jellegzetességeit, a jellemz6 edényformakat, amelyeknek bemutatasahoz a szerz6 fel-
hasznalta az alkotd egykori arjegyzékének lapjait is. A szerz6 a dolgozataban részletesen bemutatja
azt a készitési technikat és szinvilagot, amely ugyan nagyon hasonlit tanitomestere, Badar Balazs
munkaira, am attol jelentésen kiilonbdzik. Bozsik Kalman és utddainak diszedényei hasonl6 alapok-
ra épililve késziiltek ugyan, am az 6 keziik munkajanak eredményeképpen teljesen egyénivé, ,,Bozsi-
kos” jellegiivé valtak.

Bozsik Kalman hatasa nemcsak a kzelmultban, hanem napjainkban is tovabbél, amint erre a
tanulmany végén Pusztai Gabriella is utal. 1906 utan 2015-ben a Milanoi Vilagkiallitason az érdekl6-
dok ismét megtekinthették a jeles mester diszedényeit. Ez utdbbi kiallitashoz késziilt az a kétnyelvii
(magyar-angol) szakszer( kiallitasvezetd, amely a kivalo fazekas munkassagat bemutatva és elemez-
ve méltoképpen allit emléket Bozsik Kalmannak, illetve a Bozsik-dinasztianak. A dolgozat 54 db szi-
nes kép segitségével mutatja be a jeles alkot6 f6bb edénytipusait, illetve azokat az épiiletkeramiakat,
amelyekbdl tobb még ma is lathaté Kunszentmarton néhany kozépiiletén.

Keményfi Robert — Bartha Elek szerk.: T4j és kultira 2. Néprajzi tanulmanyok a torténeti
Bihar megyébél. Studia Fokloristica et Ethnographica 64. Debreceni Egyetem Néprajzi Tanszék.
Sorozatszerkeszt6: Bartha Elek. Debrecen, 2016. 294 p.

Gecse Annabella
A nyolc tanulmanyt és mellékletként egy filmet tartalmazé kotet a Debreceni Egyetem Néprajzi
Kutatocsoportja programjanak egyik eredménye. Keményfi Robert eldszava szerint a kutatasi prog-
ram abbol a szandékbal sziiletett, hogy az eltelt csaknem egy évszazadban a Fekete-Koros volgyével
foglalkoz6 szérvanyosan megjelent tanulmanyokat 0j keretbe helyezze, Gjra értelmezze, masrészt
Uj kutatasokat folytasson. A taj elsé kutatdja Gyorfly Istvan volt, rajta kiviil Fodor Ferenc, ifj. Kos
Karoly és Kosa Laszlo végzett ott kutatomunkat és publikalt tanulmanyokat. Szervezett, tobb kutatot
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Osszefogd gylijtdmunka 1991-ben indult meg a Fekete-Kords volgyében, a roman és a magyar mii-
vel6désiigyi minisztérium timogatasaval, Ok és Mi cimmel. A mintegy haroméves, tdbbiitemii kuta-
tas eredményei jorészt publikalasra kész kéziratként, Szabo Laszlo dsszefogasanak koszonhetben a
szolnoki Damjanich Janos Mzeum Néprajzi Adattaraba keriiltek.

A kotet tanulmanyai részben hidat képeznek a korabbi kutatasok ¢€s a jelenlegi kozott, részben
egészen Uj eredményeket k6zoInek, amelyek persze nem fliggetlenek a korabbiaktol. Két egységet
alkotnak, az egyik a tagabb taji kerettel, mig a masik a Fekete-Koros-volgy telepiiléseivel foglalko-
zik. Mint tdgabb keretet, a torténeti Bihar tajait elemzi Barsony Istvan és Danko6 Imre tanulmanya.
Az elsd tanulmany szerzdje, Barsony Istvan azonnal, mar a témavalasztassal felhivja a figyelmet a
taj etnikai-vallasi sokszinliségének lehetséges okaira, noha kutatasi eredményei az egész Tiszanttlra
vonatkoznak. {rasa a ,,megujulds szazadanak tekintett XVIII. szdzadot” elemzi a népesség Gsszetéte-
1ét alakitod tényezOk szempontjabol. A leglényegesebb alakitod erd a migracid, amelynek okai kozott
a szerz0 négy tényezOt talalt meghatarozonak: 1., az orszag népsliriiségi viszonyait, illetve azok
egyenetlenségét, 2., a folbirtokviszonyok rendezetlenségét, 3., az 01j jobbagyi rétegek megjelenését
és koltozeését, 4., a nem magyar etnikumu népesség erés bevandorlasat Magyarorszagra. A publikalt
és levéltari forrasok sokasagat feldolgozo tanulmany a lakossag mozgéasanak minden valtozatat te-
kintetbe veszi és elemzi.

Az elsO egység masodik irdsa Danko Imre 2008-ban késziilt tanulméanya, témaja egy bihari
kistaj etnokulturlis viszonyrendszere. A bevezetOben a vidék népességtorténetének alakulasara
hato tényezOk attekintése soran Dankd Imre az egész Bihart érinti, de felhivja a figyelmet a sok-
szinliségre és a két erdsen kiilonbozo taji egységre, a megye keleti felét jelenté hegyvidék és a
nyugati, sik rész, a folyovolgyek, a Sarrétek kiilonbségeire. Mégis, a tanulmany fokuszaban nem ez
a nagy teriilet, csak kisebb része, a nyugati rész all. Am a koriilhatrolas alapja nem természetfold-
rajzi, hanem birtoklastorténeti tényez6: a Csaky csalad kordsszegi uradalma telepiilései jelentették
a kutatas terepét, tehat nem ,,Csonka Biharral”, nem a Sarréttel azonos teriilet. K6z6s jellemz6jiik
a magyar megtelepedés, a reformacié hoditasa és a 18. szazadi roman, ortodox betelepités. A ta-
nulmany ezutan 9 telepiilés azonos forrasokban szerepld adatait rendszerezi. Az adattar idében a
megtelepedéstdl a 2001-es népszamlalasig szolaltatja meg a forrasokat, a lakossag szama mellett
etnikai Osszetételére, annak valtozasaira és a valtozasok kulturdlis ,,lenyomataira” fokuszalva — a
mesterségektdl a népkoltészetig.

A sziikebb teriilettel, a Fekete-Koros volgyével foglalkozé irdsok sora Déavid Lérant — Toth
Csaba tanulmanyaval indul, amely a volgy természetfoldrajzi jellemzését adja, részletezve a foldtani
felépitést, a taj domborzatat, vizrajzat, éghajlatat, novénytakarojat.

Koésa Laszlo Az Alfold és a hegyvidék gazdasagi kapcsolatai cimii, elsé alkalommal 1967-ben,
éppen az Ethnographiaban kozolt irdsa az egység masodik tanulmanya. Elére bocsathatjuk, hogy
Koésa Laszlo személyében is, tanulmanyaval is a kotet legfontosabb ,,0szlopa”, ugyanis 6sszekoti a
vidék kiilonboz6 kutatasi korszakait. Raadasul tanulmanyanak témajat is az osszekotések, atmene-
tek adjak, ugyanis a fécimben megfogalmazott kapcsolatrendszeren beliil a sarlo-kasza eszkozvaltas
kérdését vizsgalta meg. A Belényesi-medence kozepén fekvo hét faluban még az 1960-as években
végzett gylijtdémunkaja és annak itt is kozzétett eredménye a néprajzi kutatdbmunka mintaszeri telje-
sitménye. Ugy is mondhatnank, klasszikus, kozismert témat dolgoz fel — 4m olyan komplex szemlé-
lettel és eredménnyel, amelynek sokadik ujra olvasasa is paratlan élmény. A tanulmanybol kideriil,
milyen természeti, gazdasagi, tarsadalmi adottsagok okoztak azt, hogy noha — elsésorban vandor-
munkasok révén — ismerték a kaszas aratast, a volgyben orszagos viszonylatban is késon terjedt el: a
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birtokszerkezet, az els6 vilaghabort okozta ndi munkaerdbdség, a sarlos aratas kicsi szemvesztesége,
és f6leg hagyomanyban rogziilt ereje miatt nem volt ra sziikség.

Koésa Laszloét Szalanczy Gabor irasa koveti, aki tanulmanyaban az 1919-es korostarkanyi vé-
Arra is kitér, milyen emlékezési gyakorlatot hivott el 1989 (emlékmuiallitas, megemlékezések, visz-
szaemlékezések), amely idGpontig a kdzdsség semmiféle moédon nem reagalhatott a tragikus ese-
ményre. Ehhez a tanulmanyhoz tartozik Vojtké Ferenc filmje, amely a kétet DVD-melléklete.

Szaszfalvi Marta irasa az 0j kutatas eredményei kzé tartozik és — kitekintéssel a tobbi felekezet-
re is — a reformatus gyiilekezet térhasznalatat: allandosult térszerkezeti elemeit, az tinnepi térhaszna-
latot és a profan idGszakok térhasznalatat elemzi.

Bihari-Horvath Laszlo, jollehet mas kutatdi nemzedékhez tartozik és tanulmanya friss kutatas
eredménye, Kosa Laszlo tanulmanyahoz hasonloan ,,0sszekotéseket” vizsgal. Tulzott egyszeriisi-
téssel szolva a korostarkanyi tajhaz sziiletésének koriilményeit taglalja, am ahogy 6 maga fogalmaz:
»Nem a tajhaz, mint tarsadalmi-kulturalis produktum volt kutatdsom targya..., hanem az a ,,produk-
tum mogotti dimenzid”, amely a tajhazhoz k6tdd6 egyének, interakciok és attitiidok szovevényes és
idérendbe helyezhet6 rendszerével azonos.” (195. old.) Tanulmanya olyan kérdéskort elemez, amely
elemzés szamos mas esetben, sok-sok tajhaz kialakitasa esetében is a lokalis tarsadalom erdvonalait,
a hagyomany, s6t a néprajztudomany fogalmanak helytalld és még inkabb: kevésbé helytallo értel-
mezéséhez szolgalna potolhatatlan informaciokkal.

Kovacs Laszlo Erik tanulmanya zarja a kétetet, melynek témaja egy csaladi fényképgytijtemény
sokszempontt elemz6 bemutatasa. A tanulmany egy 2003-ban és 2004-ben Gyantan végzett gy(ijto-
munka eredményein alapszik, amely soran a szerzoé a Boros csalad fotogytjteményét Orekes Boros
Erzsébettel készitette interjukkal dolgozta fel. A csalad fotdit — kiilsd és belsd értelmezési korbe
rendezve azokat — sok szempontbodl ,.kodolta”. A kiils6 értelmezései kor: a fénykép eredete, tipu-
sa, célzatossaga, szerepldi, az életkor megjelenitése, a fényképezés alkalmai, a térszerkezet (kotott,
kotetlen, szociopetalis, szociofugalis), személyek kozotti tavolsag, a tér mindsége, a fényképezett
esemény ideje, a rajta megjelend életszintek, az események helyszine, a készitdje és viszonya szem-
pontjait foglalja magaba. A belso értelmezési kor kapcsolodasi pontjait pedig az interjuk tartak fel.

A kotet — és vélhetden a folytatni kivant kutatas is — azt a mind ez ideig kevés figyelmet kapott
dimenzidt is érinti, hogy mit okoz, okozhat a néprajzi kutatdbmunka, a kutatok jelenléte és tanulma-
nyaik publikalasa a kutatott teriileten.

Magyar Gazdasagtorténeti Evkonyv 2016. Valsag — Kereskedelem. Foszerkeszté: Kovér Gyorgy
— Pogany Agnes — Weisz Boglarka. Szerkesztették: Demeter Gabor, Draskoczy Istvan, Gaucsik
Istvan, Kovér Gyorgy, Pogany Agnes, Simon Zsolt, Somorjai Szabolcs, Szantay Antal, Tézsa-
Rigo Attila, Weisz Boglarka. Budapest: MTA Bolcsészettudomanyi Kutatokdzpont — Hajnal Istvan
Alapitvany, 2016. 440 p.

Szulovszky Janos
Ahogy azt mar a kotet szerkesztéinek hossza névsora is jelzi, széleskorl sszefogas gyiimdleseként
latott napvilagot a Magyar Gazdasagtorténeti Evkonyv elsé kétete. A kiadvany gondolatat Simon
Zsolt marosvasarhelyi torténész vetette fel. Javaslatat felkarolta az MTA Térténettudomanyi Bizott-
saganak Gazdasagtorténeti Albizottsaga, am a megvalosulashoz sziikség volt az MTA tdmogatasaval
2012-ben létrejott MTA-ELTE Valsagtorténeti Kutatocsoport €s a 2015-ben az MTA BTK Torté-
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nettudomanyi Intézetében megalakult Lendiilet K6zépkori Magyar Gazdasagtorténeti Kutatocsoport
anyagi és szellemi hozzajarulasara is.

A két £6 téma — valsag, kereskedelem — koré csoportositott tanulmanykdotetet A magyar gazda-
sagtorténet-iras 6roksége cimi attekintés vezeti be. Kovér Gyorgynek ez a dolgozata is megerdsi-
ti: megérett az id6 e periodika elinditasara. Az évkonyv valsag-blokkjat alkotod nyolc tanulmany a
krizisjelenségek sokféle megnyilvanulasi formait taglaljak, igaz, rendszerint csak egy-egy kisebb
idGegységre Osszpontositva. Foldrajzilag az elemzések zommel a torténeti Magyarorszagra, illetve
annak egy-egy térségére fokuszalnak, két dolgozat pedig magyar szempontbdl fontos régidkat (dél-
német teriiletek, Balkan) vizsgal.

A {6 témakorokon belill a tanulmanyok idérendben kovetik egymast.

Kiss Andrea, Piti Ferenc és Sebdk Ferenc arra vallalkozott, hogy a rossz termésre, élelmiszerhi-
anyra, dragasagra és (éh)inségre vonatkozoé 14. szazadi okleveles adatokat 6sszegytijtve képet rajzol-
janak a korabeli allapotokrol, és megkiséreljék felderiteni a valsagjelenségek okait.

Tozsa-Rigd Attila a 16. szazad masodik felétdl a 17. szazad elejéig terjedd idészakban tekinti at
a délnémet lizleti hal6zatok megrazkddtatasait. Szamos példaval bemutatja, hogy az iizleti bukast
gyakran megszégyenitd eljarasok kovették, amelyek jelentds tekintélyvesztést okoztak a korabban
koztiszteletben allo emberek és csaladjuk szamara.

Szantay Antal a Habsburg allami pénziigyek és Magyarorszag 18. szazadi viszonyat elemzi
,Eletiinket és vériinket, de zabot nem” cimii dolgozataban. A korszakban szinte végig folyamatosan
Osszetett valsagokkal szembesiild Habsburg Monarchiaban gyakran jelen volt az allamcsddtol valo
félelem. Szantay Ggy véli, hogy ,,az allami pénziigyek bizonyosan elsddleges szerepet jatszottak a
bécsi udvar sziintelen politikai aktivitasaban, kiilondsen a ’reformabszolutizmus’ 1765-t61 kezd6d6
idészakaban” (128. p.).

1863—64-ben aszaly stjtotta Magyarorszagot, s ennek kovetkeztében inség 1épett fel. Boa Krisz-
tina osztrak és magyar levéltari forrasok feldolgozasaval, elsdsorban az allamrenddrség iratai alapjan
egyrészt rekonstrudlja az errdl szol6 korabeli diskurzust, masrészt attekinti a kormanyzat valsagke-
zel6 intézkedéseit.

Valsagok és konjunktarak a Balkanon a 19. szdzadban — ez a cime Demeter Gabor dolgozatanak,
am valojaban ennél tobbre vallalkozott, kitér a 20. szazad els6 harmada nagyobb kriziseire is. Saja-
tossagaikat dsszevetve kitliinik — mind teriileti kiterjedésiiket, mind hosszukat, mind pedig a kiindu-
lasi okokat, s mind pedig szektoralis tovabbgyliriizésiiket, vagy hatasaikat és megoldasi kisérleteiket
tekintve — a valsagok sokfélesége. K6z0s viszont benniik az, hogy mindegyik krizis esetében szerepet
jatszott kiils6 hatas, bar ez az impulzus ugyancsak sokféle volt: klimatikus, gazdasagi, mono- vagy
multikazualis, epizodikus vagy hosszu tava. Mivel a valsagok multjaval foglalkoz6 kézgazdaszokat
és torténészeket rendszerint az a szandék is motivalja, hogy a hatdsmechanizmusok és tdrvénysze-
riségek vizsgalataval hozzajaruljanak a megismétlddésiik elkeriiléséhez, Demeter hangsulyozza:
noha a hatdsmechanizmus sokszor hasonld az adott gazdasagi-tarsadalmi rendszerben, a kiindulasi
feltételek mégis eltérnek, amit egy modellezésnél célszerii figyelembe venni. Miként azt is, hogy a
preindusztrialis tarsadalmakban lejatszodo krizisek aligha szolgalhatnak sok hasznosithato tapaszta-
lattal a jelenlegi valsagok kezeléséhez” (189. p.).

Kaposi Zoltan a 19. szazad végi agrarkrizis dunantali uradalmak miikddésére gyakorolt hatasait
elemzi a Valsag ¢s alkalmazkodas cimii tanulmanyaban. Ramutat: a krizis idészakaban jelentdsen
megvaltozott az agrargazdasag strukturaja: atalakult a szant6foldi termelés szerkezete, modern allat-
tartasra tértek at, s tudatos erdégazdalkodas jott 1étre. Mivel a belterjesebb gazdalkodas mar magas
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szinvonalil human tékét igényelt, ezért a termelési folyamatokban felértékelddott a szaktudas. A val-
sag a valtozasok kikényszeritésével végsd soron hozzajarult ahhoz, hogy a Dunantilon ,,a 20. szazad
elején mar fejlettebb, rugalmasabb, sokoldalibb uradalmi gazdalkodast lathatunk” (213. p.)

Az els6 vilaghaborit lezaro trianoni békeszerzédés radikalisan 0j helyzetet teremtett mind az
egyharmadara zsugorodott anyaorszag, mind az elcsatolt teriiletek lakoi szamara. Gaucsik Istvan a
Valsag és reintegracié cimii dolgozataban a korabbi Oriasvallalatnak, az addig egységes ipari komp-
lexumnak, a Rimamurany-Salgétarjani Vasmiinek a Szlovéakidhoz keriilt iizemeinek a helyzetét
elemzi az els6 vilaghabora utani években. A vallalat vezetése targyalasra kényszeriilt az ,,autarkiara
berendezkedd, a gazdasagi nacionalizmus hol nyilt, hol burkolt arzenaljat felvonultato cseh, szlovak,
roman politikai és gazdasagi elitekkel” (231. p.). Az eredmény felemas lett. A Hernadvolgyi Magyar
Vasipari Rt. és az Unid Vas- és Badoggyar Rt. sorsa a végleges bezaras lett, azonban a gdmori régi-
oban fekvé telepei, a rozsnyoi, a luciabanyai és a vashegyi ércbanyak kapcsolatokat épitettek ki a
szlovakiai vasiparral és a csehorszagi vasgyarakkal, s igy a csehszlovak, illetve a szlovak gazdasag
fontos szerepl6i maradtak — legalabbis 1945-ig.

A krizis-blokkot Pogany Agnesnek A végsé menedék cimii dolgozata zarja, amelyben a pénziigyi
valsagok magyarorszagi kezelését tekinti at a végsod hitelezés intézményére dsszpontositva. A leg-
tobb eurdpai orszagban csak a 19. szazad masodik felében jelentek meg azok az intézmények, ame-
lyek vallaltdk a pénzpiac bajba keriilt szerepléinek valo segitségnyujtast. igy jart el a kozos jegybank
is. A kétszintli bankrendszer kiépiilés megkdnnyitette a kdzponti bank végsd hitelez6i miikodését,
ami novelte a bankrendszer stabilitasat és csokkentette a bankvalsagok sulyossagat. A pénzpiaci nyu-
galomnak az elsé vilaghaboru vetett véget, s mint ismeretes, 1931 nyaran robbant ki egy igazan mély
pénzpiaci valsag, amelynek kezeléséhez nemzetkdzi hitelezékre is sziikség volt.

Kereskedelem témakor nyité tanulmanya az Arpad-kori a magyarorszagi sokereskedelem rend-
szere fobb elemeinek a rekonstrukcidjara vallalkozik. F. Romhanyi Beatrix tudatdban van annak,
hogy a rendelkezésre allo forrasok alapjan ezt nem lehet teljes kortien elvégezni, mar csak azért sem,
mert a rendszer legalabb két izben jelent6s valtozason ment keresztiil. Ezek egyik tényezdje a dol-
gozatban részletesebben bemutatott, igynevezett beregi egyezmény volt, amely az egyhaz szamara a
korabbihoz képest tovabbi, egyoldala elénydket biztositott.

A kdzépkori magyar-porosz kereskedelmi kapcsolatokat attekintve Posan Laszlo leszogezi, a 13.
szazad masodik felétdl a 15. szdzad végéig mind az aruforgalom volumene, mind pedig a szallitott
aruk kore folyamatosan nétt, illetve béviilt. Olyannyira, hogy ezt még a porosz Thorn és a lengyel
Krakko — a kozvetitd tevékenységben egyarant érdekelt varosok — kozotti kereskedelmi haborti sem
akadalyozta meg. Miutan az el6bbi is lengyel fennhatdsag ala keriilt, s a dél-északi iranyu forgalom-
ban mar Danzigé (Gdansk) lett a vezetd szerep, a 16. szazadtdl még inkabb kiteljesedett a két térség
kozti kereskedelem.

Simon Zsolt az erdélyi huszadvamra vonatkozoan a kés6 kdzépkori vamokat kezel6 hivatalok ad-
vambhivatal, de a vordstoronyi szorost ellendrzé két eréditménynél is volt egy-egy huszadszedo allo-
mas. A korszakban a huszadokat vagy a kincstar miikddtette sajat alkalmazasban allé6 vamosokkal,
vagy bérbe adta az uralkodo — rendszerint Szebennek és Brassonak, esetleg tovabbi szasz székeknek.

A magyar torténeti szakirodalom mindezidaig két Francesco Marsupinit tartott szamon: Bakocz
Tamas esztergomi érsek titkarat, majd az udvar allandd diplomaciai iigyvivéjét Romaban, és egy
kereskeddt, s kiilonbozo feltételezések fogalmazodtak meg ezek egymashoz valo rokoni viszonyarol.
A Firenzei Allami Levéltarban végzett levéltari kutatdsai soran Teke Zsuzsa kideritette, hogy egy
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¢és ugyanazon személyrdl van szo. A dolgozatdban bemutatja e firenzei kalmar 1489 és 1539 kozotti
magyarorszagi palyafutasat: miként keriilhetett az esztergomi érsek kornyezetébe, felhagyva keres-
kedelmi tevékenységével, mikor lett a kiraly allando romai kdvete és e mindségben hogyan miikodott
kozre a magyar érdekek elémozditasaban.

Kovacs Krisztidn esettanulméanyéaban a kozépnemesi Raday csalad 18. szdzadi gazdasagi levelezé-
sei alapjan rajzol képet a helységek kozti kereskedelem és a gazdasagi munkak korabeli nehézségeirdl.

Nagy Botond az Osztrak-Magyar Monarchia ¢s Romania 1909-ben kotott harmadik, s egyben
utolso kereskedelmi és vamegyezmény keletkezési koriilményeit és a ratifikacidja utani hatasait mu-
tatja be dolgozataban.

Bezseni Tamasnak a korai Kadar-korszak magankereskedelmérdl szolo esettanulmanya zarja a
kozreadott elemzéseket.

A valsag és kereskedelem sokrétii témainak kiilonbdzé miifaji és mélységii, de dsszességében
szinvonalas gyiijteménye a Magyar Gazdasagtorténeti Evkonyv 2016. évi kotete, amelynek a szak-
tudomanyos miivek mellett nekrologok kozreadésat is fel kellett vallalnia. Eletmiivének felvazola-
saval a magyar gazdasagtorténetiras doyenjét, Berlasz Jen6t (1911-2015) Buza Janos, Papp Imrét
(1948-2015) alakja és munkassaga felidézésével Papp Klara bucsuztatta el.

Lukacs Laszlé: A kali-medencei lakohaz a Dunantil népi épitészetében. Székesfehérvar, 2017.
367 p. / Szent Istvan Kiraly Muzeum Kézleményei 52./

Dam Laszlo
A szerz6 munkaja az 1989 irt és 1990-ben megvédett kandidatusi értekezésének konyvvé formalt
valtozata, amelynek alapja tobb éves alapos és koriiltekintd helyszini terepmunka, amit szakirodal-
mi, levéltari és torténeti forrasok, archivumok adatai egészitenek ki. Ennek megfeleléen a munka
alapvetden két nagy szerkezeti egységre tagolodik, egy leird €s egy elemzd-Gsszehasonlitod részre.
A leird rész a népi épitészeti adatgytijtés, melynek soran bemutatja a recens anyagban vagy a népi
emlékezetben még fellelhetd legrégibb épitéanyagokat, formakat, szerkezeteket. A terepmunka soran
elsdsorban a lakoépiileteket vizsgélta. Az elemzd részben keriil sor azoknak az dsszefiiggéseknek,
kapcsolatoknak bemutatasara, amelyek a Kali-medence és a Dunantil mas teriiletei kozott fennall-
nak, s amelyhez j6 alapot adott a Dunantul népi épitészeti szakirodalma.

A lakéhaz morfologiai vizsgalata cimii fejezetben kerdil sor a falazat, a f6dém, a tetdszerkezet,
a héjazat, a tlizeldrendszer, a lakohaz kiils6 megjelenésének és az alaprajznak a bemutatasara. Az
egyes szerkezeti elemek leirasanak k6zos jellemzdje, hogy minden épitészeti jelenséget konkrét
példakon keresztiil mutat be, kozolve azok topografiai helyét (telepiilés, utca, hazszam) és a tulaj-
donos és sok esetben az épitd nevét is. Az objektum tehat konnyen azonosithato, amit a legtobbszor
fénykép (rajz) is kiegészit. Ez a nagyon preciz dokumentacids apparatus nem altalanos a néprajzi
szakirodalomban. Ez ugyan nem teszi konnyen olvashatova, de ezzel valik hitelessé a tudomanyos
igényli anyagbemutatas.

Bar torténeti forrasok szerint a fold és a favazas falazatok nem voltak ismeretlenek a Kali-
medence népi épitészetében, de a 18. szazad Ota a k6 a dominalo épitéanyag. Ebbdl késziiltek a
felmeno falak, az oromfalak, a lakohaz alatti pince és az épiilet fodémje is. A k6épitkezés ilyen nagy-
mérvi elterjedésének egyik foltétele volt, a helyben vagy a kozelben banyaszhato kéanyag megléte,
de nélkiilozhetetlen volt az épitkezést kivitelez6 komiivesek vagy helyi specialistak munkéja is, akik
sokszor nem is voltak szakképzett mesterek, csak alkalmilag foglalkoztak épitkezéssel.
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A fodémek egy része a 19. szazad els felében épiilt fiistds-konyhas hazakban tolgyfabol ké-
sziilt, sok esetben kereszt-mestergerendakkal. Kiilondsen a kisnemesek hazaiban gyakran késziiltek
boltozatos fodémmel, a szobak csehsiiveg- az egyéb helyiségek dongaboltozattal. A tetGszerkezet
dominal6 formaja a szelemenes, ahol a kdoromzatok f6loslegessé tették az ollolabak alkalmazasat. A
dominal¢ tet6fedd anyag és technika a Kali-medencében a kévés zsupp volt, az uralkod6 tetéforma
ma is a nyeregtetd. Az egyhazi, kozségi, uradalmi épiileteket és nemesi kariakat naddal fedték.

A Kali-medencében al8-19. szazadban két fiist elvezetési mod é€s tiizelStipus élt egymas mel-
lett: az archaikusabb fiistoskonyhas-kalyhas, amely elsGsorban a parasztsag hazait jellemezte, és
még a milt szazad elején is dominald volt a kéményes hazakkal szemben. A fiist eredetileg a kétré-
szes konyhaajton kozvetleniil az eresz ald, a szabadba tdvozott. vagy a konyha mennyezetébe vagott
fiistlyukon at huzodott a padlasra. A mult szazadban fokozatosan terjedtek el a szintén k6bdl épiilt
szabad- és maszo kémények.

A konyhai tlizeloberendezésekben csak a fiisttelenités modjaban volt kiilonbség. Azonos tiizhe-
lyek (nyilt tiihely, nagykemence, kiskemence, katlan, cserépkalyha) alltak mindkét haztipusban. A
kenyérsiitésre szolgald nagykemence kozépen, vagy az egyik sarokban széles padkan allott, amely
egyben otthont adott a nyilt tlizhelynek, de innen tortént a szobai cserépkalyha flitése is. A sza-
badkéményes konyhaban a legtobbszor padka nélkiili kemence kozépen helyezkedett el, a maszo
kéményes konyhaban viszont ismét sarokba keriilt a kémény mellé vagy ala. A nagykemence mellé
gyakran épitettek tésztafélék siitésére szolgalo kiskemencét is. A katlan olyan tartozéktiizhely, amely
az iistben valo fozésre szolgalt. A takaréktlizhelyek elterjedése a 19. szazad végétdl a zart kémények
megjelenésével egy idében tortént.

A tanulmany részletesen kitér a lakohazak kiilsé megjelenésére is. Ebben természetesen meg-
hatarozo szerepet jatszik a kéépitkezés. A megjelenésformat mindenek el6tt az egyes épiiletrészek
aranya, tagolasa, az ablakok és ajtok elhelyezkedése, a tornacok kiképzése és a homlokzatok vako-
latdiszitése szabjak meg. A szerz6 e két utdbbi épitészeti elem formavilagat mutatja be. Mivel itt az
uralkodo tetéforma a nyeregtetd, amely egyiitt jar a haromszog alak oromzattal és kébol késziilt,
az egyetlen diszitési lehetésége a tetdélek, (macskalépcsés, csipkés), az oromnyilasok és a vako-
latdiszek gazdag formavilaga. A haromszog alaku (klasszicista) oromzatkiképzés mellett ritkaban
feltiinik az ives, barokk hatast mutaté oromfal is. A diszitéelemek azonban igen gazdag formavilagot
hordoznak, ahol békésen egymas mellett élnek a kiilonféle épitészeti stilusok, vagy a népmiivészet-
bol kdlesonzott diszitémotivumok.

A lakohazak megjelenési forméajaban dontd szerepet jatszanak a kiilonbdzé miivészettorténeti sti-
luskorszakok, a reneszansz, a barokk és a klasszicizmus hatasat hordozo tornacok. A kérdésnek hatal-
mas szakirodalma van, s nem véletlen, hogy ennek nagy teret szentel a szerzd is azaltal, hogy bemutatja
a kutatasai soran feltart valamennyi konkrét format. Mivel a konyha és a szoba 6nallo, a szabadba nyilo
bejarattal rendelkezett, a tornac gyakorlati célja a kozlekedés zavartalan, az idjaras viszontagsagaitol
részben védett teriilet biztositasa volt. Ezért a legtobb esetben végigfutott a haz teljes bejarati homlok-
zatan (oldaltornac), vagy ha az egyik végét helyiség zarta le, tort tornac jott 1étre. Kevésbé gyakori a
lopott- és a kiugrd tornac alkalmazasa. A legtobb esetben a tornacot vaskos, négyszogletes kdoszlopok
tamasztottak ala, amelyek gyakran rendelkeztek szintén k6bol épiilet mellvéddel is. A legtobbszor sik
mennyezetliek, de az igényesebbeknél a pilléreket boltiv koti 6ssze a haz falaval (harant boltoves tor-
nac). A kiilsé megjelenés szempontjabol a legszebbek az arkados tornacok, melyek a nemesi, honora-
cior réteg lakohazain terjedtek el a 19. szazad els6 felében. Leggyakoribb formai: az oszlopos tornac,
kosarives arkadsorral, mellvéddel, és a pillér nélkiili tornac kosarives arkadsorral, mellvéddel.
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A lakohazak két legfontosabb helyisége a szoba és a konyha, amit aztan igen valtozatos forma-
ban kamra vagy még egy szoba egészit ki. Nem ritka az a megoldéas sem, amikor a masodik vagy
harmadik helyiség istallo. A bejaratok elhelyezésének archaikus formaja, amikor minden helyiség
kiilon, a szabadba (tornacba) nyilik, de nem kiilonleges az sem, ha a haz egyetlen szabadba nyilo
bejarattal rendelkezik és a masodik helyiség is innen kozelitheté meg. A15-16. szazad 6ta mindkét
valtozat megtalalhaté a Kali-medencében, amely két eltér6 fiisttelenitési és alaprajzi valtozathoz, s
nem etnikumhoz, hanem tarsadalmi réteghez kothetd. Végso soron erre vezethet6 vissza kiskamras
(el6kamras) hazak, ill. a kétsoros alaprajzi elrendezés megjelenése is a 19. szazadban.

A konyvet tulajdonképpen az egész Dunantuilra kierjedd 0sszehasonlito fejezet zarja le azzal a
céllal, hogy A Kali-medence lakohazkulturajat elhelyezze a dunantuli lakohazak rendszerében. Ennek
konklazidja: ,,A kéépitkezés dominancidja, a boltozott fodémek, az olldagas-szelemenes tetészerke-
zet, a kettdzott és kotozott zsupfedés, a kétféle fiistelvezetés, az arkados tornacok és a lakohaz részben
kétmenetiivé valasa nem csupan a Kali-medence, hanem az egész Balaton-felvidék, Déli-Bakony népi
épitkezését is jellemezték. E megfelelések alapjan a Déli- Bakony mezozonanak tekinthetd.”
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