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az egészségügyi ellátásokat említette. Jelentısnek mondható még azok száma, akik a 
tömegközlekedéssel kapcsolatban fogalmaztak meg kritikát, leginkább a menetrendek 
összehangolatlansága miatt. Kevesebb említésszámmal, de a kábeltévé és az internet 
szolgáltatásokat is többen említették, az önkormányzati ügyintézéssel, a boltok áruval való 
ellátottságával és a szórakozási lehetıségek hiányával kapcsolatban pedig két-két válaszadó 
fogalmazott meg kritikát. A János tanyán élı válaszadók szintén említették mind a 
gyógyszertárat, mind a fogorvosi ellátást, illetve emellett két említés vonatkozott a boltokkal 
kapcsolatos problémákra (drága, nincs választék). 
 
A terepbejárás tapasztalatai alapján feltételezhetnénk, hogy a János tanyán élık kritikusabbak 
lesznek, a kérdıív e részénél több szolgáltatást sorolnak fel, mint például az utak minıségét és 
a közvilágítást, azonban már az ott élık elmondásai alapján is némiképp módosult ez az 
elıfeltevés. Például azért mert a János tanyára is házhoz viszik a gázpalackot, sıt nemcsak a 
zöldséget-gyümölcsöt áruló gépkocsi, hanem még a Family Frost jégkrémes autója is 
felmegy. Vagyis azt tudhattuk meg, hogy az ott élık többé-kevésbé elégedettek a János tanyai 
körülményekkel, bár való igaz, hogy az óvodába, iskolába, munkába járás – fıként télen, 
amikor hó van, illetve korábban sötétedik – jóval nehezebb, mint a falu más részeirıl. 
 
A civil szervezıdések, illetve az egyház fontossága a János tanyaiak körében 
 
A közösségi szervezetekkel való kapcsolatra vonatkozó kérdéseket azért vizsgáltam, mert 
ezek ad(hat)nak lehetıséget arra, hogy a térben elkülönülı János tanyaiak kapcsolódjanak a 
faluhoz, részt vegyenek annak életében. 
 
A János tanyai válaszadók fele szerint szükségesek közösségi szervezetek a faluban, míg a 
Pázmánd többi részén élı válaszadók körében az így vélekedık aránya meghaladja a 98%-ot. 
Amikor ezt követıen arra kértük a megkérdezetteket, hogy sorolják fel és értékeljék az általuk 
ismert, helyben mőködı civil szervezeteket, akkor a János tanyán élı válaszadók esetében 
egy-egy (pozitív) értékelést kapott a Vöröskereszt és az MTTSZ Lövészklub, illetve 
megemlítették a Nyugdíjas Klubot és a Röpike Néptánccsoportot, azonban ezekrıl már nem 
rendelkeztek annyi információval, hogy értékeljék. Az itt élı válaszadók egyik helyi civil 
szervezetnek sem tagjai, míg a Pázmánd többi részén élı megkérdezettjeink több mint 
harmada legalább egy civil szervezetnek vagy közösségi szervezıdésnek tagja. Tíz feletti volt 
azon háztartások száma, ahol az ott élık több mint egy (kettı vagy három, de volt, ahol öt) 
közösségi szervezetnek is tagjai. 
 
Amennyiben azt vizsgáljuk, hogy a válaszadók az egyházi közösségeket fontosnak tartják-e a 
falu életében, a közösségi/civil szervezetek megítélésétıl meglehetısen eltérı kutatási 
eredményekkel szembesülünk. A János tanyán élı összes válaszadónk igennel felelt e 
kérdésre, míg a Pázmánd többi részén élı megkérdezettek között 10% feletti volt azok aránya, 
akik nem tartják fontosnak az egyházi közösségeket a falu életében. A kérdıívet kitöltı János 
tanyaiak 75%-a, a Pázmánd többi részén élıknek ennél kevesebb része, 62,1%-a mondta azt, 
hogy tagja valamelyik egyházi közösségnek. 
 
A közösségi élettel kapcsolat kérdések esetében tehát a János tanyai válaszadók esetében 
megállapíthatjuk, hogy a helyi civil szervezeteket kevésbé ismerik, mőködésükben való 
részvételük egyáltalán nem jellemzı, az egyházi közösségeket azonban fontosnak tartják a 
falu életében, körükben – a Pázmánd többi részén élıkhöz viszonyítva – magasabb azok 
aránya, akik tagjai valamelyik egyházi közösségnek. 
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Elégedettség-vizsgálat különös tekintettel a János tanyai válaszadókra 
 
Azt is vizsgáltam, hogy a János tanyai megkérdezettek néhány alapvetı értéket hogyan ítélnek 
meg. A Pázmánd többi részén élık véleményével összevetve készült a 2. táblázat. 
 
2. táblázat: A falu értékelése a János tanyán és a Pázmánd többi részén élık szerint 
 

János tanyán élık 
Pázmánd többi 

részén élık  
Átlag Szórás Átlag Szórás 

Hozzáférés a jóléti szolgáltatásokhoz 4,5 0,55 4,08 1,26 
Hozzáférés az oktatási ellátáshoz 4,43 0,79 4,37 1,04 
A falu áruval való ellátottsága 4,33 1,63 4,21 0,86 
Utcabizalmi rendszer 4,33 0,82 3,73 0,87 
Útviszonyok minısége helyben 4,14 0,9 2,96 0,79 
Szociális gondoskodás 4,14 0,9 4,09 0,89 
Közbiztonság minısége 4,12 0,83 3,89 0,9 
Szórakozási lehetıségek 3,25 0,96 2,86 1,23 
A közeli települések elérhetısége 
tömegközlekedési eszközökkel 

3,14 1,68 2,69 1,31 

Megélhetési lehetıségek 2,83 1,33 2,82 1,16 
 
Hagyományırzés 4 1,07 4,48 0,72 
Hozzáférés az egészségügyi ellátáshoz 3,71 1,38 3,91 0,96 
Gyülekezeti élet 3,5 1 3,81 0,92 
Hozzáférés a gyógyszertári ellátáshoz 3,14 1,77 3,74 1,1 
Forrás: A kérdıívek alapján szerkesztette a szerzı. 
 
A vizsgált 14 szempontból tíz esetében a János tanyán élı válaszadók voltak elégedettebbek. 
A Pázmánd többi részén élı válaszadóktól kevésbé elégedettek azonban az egészségügyi és a 
gyógyszertári ellátáshoz való hozzáféréssel, illetve a közösségi élet különbözı színtereire 
vonatkozó szempontokkal (hagyományırzés, gyülekezeti élet) (2. táblázat). 
 
A 2. táblázatból leolvasható, hogy a János tanyán élı megkérdezettek leginkább a jóléti 
szolgáltatásokhoz és az oktatási ellátáshoz való hozzáféréssel, illetve a falu áruval való 
ellátottságával elégedettek, míg a Pázmánd többi részén élı válaszadók esetében a 
képzeletbeli dobogón a hagyományırzés, a szociális gondoskodás és a jóléti 
szolgáltatásokhoz való hozzáférés szerepel. Fontos kiemelni, hogy mind a János tanyán, mind 
a Pázmánd többi részén élı válaszadók a megélhetési lehetıségeket ítélték legrosszabbnak a 
vizsgált szempontok közül. 
 
Véleményem szerint a legmeglepıbb eredmény, hogy mindössze egyetlen esetben mutatkozik 
szignifikáns – statisztikailag kimutatható – különbség a János tanyán, illetve a Pázmánd többi 
részén élı válaszadók véleménye között, mégpedig az útviszonyok minıségének 
megítélésében. A János tanyaiak válaszai négyes feletti átlaggal bírnak, ami az jelenti, hogy 
jónak tartják az útviszonyokat, míg a falu más részein nem éri el a közepest a megkérdezettek 
szerint. Terepkutatásunk tapasztalatai alapján elmondható, hogy a településen kívül esı János 
tanyára több út, ezek között például földút is vezet (18. kép). 
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Sürgıs tennivalók a faluban- ahogyan a János tanyaiak látják 
 
A falu életében sürgıs tennivalók vizsgálata szintén fontos: a 127 válaszadó több mint 160 
említést tett, amelyek között a 25%-ot meghaladja az utak javítására, útépítésre vonatkozó 
említések aránya, majd azt a járdaépítés, illetve a tömegközlekedés optimalizálása, jobb 
megszervezése követi (15 és 10 feletti említésszámmal). A közbiztonság javítását, a 
munkahelyteremtés szükségességét és a faluközpont szépítését szintén többen említették. 
Kutatásunk elején feltételeztük, hogy a János tanyán élık egészen más problémákkal 
szembesülnek, mint a faluban élık, ez részben igazolódott is. Az utak aszfaltozását, a 
járdaépítést azonban az itt lakó válaszadók is elsı helyen említették a sürgıs tennivalók 
felsorolásakor. 
 
Kötıdés Pázmándhoz és a szőkebb lakókörnyezethez 
 
Kutatásunk során vizsgáltuk, hogy a pázmándiak mennyire kötıdnek falujukhoz: elmennének, 
ha lenne lehetıségük vagy inkább maradnának? 
 
4. ábra: Az elköltözni és maradni vágyók aránya János tanyán és Pázmánd többi részén 
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Forrás: A kérdıívek alapján szerkesztette a szerzı. 
 
Szignifikánsan – statisztikailag kimutathatóan – magasabb azok aránya a kutatásba bevont 
János tanyai válaszadók között, akik, ha lenne lehetıségük, elköltöznének. A jelentıs 
különbséget érdemes részletesebben is megvizsgálni. Differenciálja némiképp a 4. ábrán 
látható arányt, amennyiben hozzátesszük, hogy a János tanyáról költözni vágyók fele, arra a 
kérdésre, hogy hová menne szívesen lakni, Pázmándot nevezte meg. Vagyis ık nem a 
településrıl, hanem mindössze a János tanyáról szeretnének elköltözni a faluközponttól való 
jelenlegi nagy távolság miatt. 
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János tanya – ahogy a Pázmándon élık látják 
 
A kutatás során vizsgáltuk, hogy a válaszadók Pázmánd mely részén és miért nem laknának 
szívesen, illetve hol igen. (lásd Karacs M- Molnár M. tanulmánya.) A János tanya 
vonatkozásában fontos kiemelni, hogy több megkérdezett is a falu e részét nevezte meg, mint 
olyan településrészt, ahol nem szívesen élne. Az indokok felsorolásakor fıként a térbeli 
elkülönülést (pl. „nincs közel semmihez”, „messze van, havazás esetén nem lehet kijönni”, 
„messze van mindentıl, dombon van”, „rossz megközelíthetıség”) nevezték meg, de emellett 
többen említették az itt lakók társadalmi elkülönülését is (pl. „mások az emberek, marják 
egymást, feljelentik egymást”, „más emberek élnek ott, gyüttmentek, barátságtalanok”). 
Azonban a János tanyán élı válaszadók között is voltak (3 fı), akik a János tanyát nevezték 
meg, mint olyan településrészt, ahol nem laknának szívesen. Az indokaik: „messze van a falu 
központja”, „az ingázás nehéz”, „az emberek miatt, távolság”. Volt olyan válaszadó is a 
János tanyán, aki azt mondta, hogy „bent a faluban” nem lakna szívesen. Érdekes, hogy bár 
volt három olyan válaszadónk, aki a János tanyát nevezte meg, mint olyan helyet a faluban, 
ahol szívesen lakna, ık mindannyian jelenleg is itt élnek. Indoklásképp a tájat, a 
természetközeliséget, illetve az ide kötı rokoni kapcsolatokat nevezték meg. Vagyis a 
Pázmánd többi részén élıknek nagyon világosan negatív képe van a János tanyáról, míg az itt 
élık énképe megosztott: van akinek idilli a lakóhelyük, van aki viszont nem szereti azt.  
 
Összefoglalás 
 
Tanulmányomban Pázmánd társadalmilag és térben egyaránt elkülönülı településrészét, a 
János tanyát mutattam be, amely mostani állapotában egy korábbi kúriához kapcsolódó 
gazdasági bázis devalválódásával jött létre. Az ott, illetve a Pázmánd többi részén élık 
életkori, iskolázottsági és foglalkoztatási mutatói alapján megállapítható, hogy János tanyát 
fiatalosabb korstruktúra jellemzi, az ott élı válaszadóink iskolai végzettsége jellemzıen 
alacsonyabb, illetve körükben magasabb az eltartottak és az inaktív keresık aránya, míg a 
foglalkoztatottaké alacsonyabb. 
 
Igazolást nyert, hogy e térben és társadalmi értelemben is elkülönülı településrész számos 
problémát hordoz, de a falu számára nem jelent veszélyt. E tér megítélése a falu lakói részérıl 
egyértelmően negatív, de az itt élık magukat nem látják ennyire feketén-fehéren. A János 
tanya és az ott élık jövıje kapcsán úgy vélem, hogy a faluvezetés részérıl egyértelmő a 
szándék e terület bekapcsolására a falu életébe. Fontosnak tartom, hogy több terv is van a volt 
kúria épületének hasznosítására is. Kérdés, hogy mindezek mikor és hogyan fognak tudni 
megvalósulni. 
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AZ EGYHÁZ KÖZÖSSÉGI SZEREPE PÁZMÁNDON 
THE ROLE OF PAZMAND’S RELIGIOUS COMMUNITY 
 
Vajgel Bettina egyetemi hallgató SZIE Gödöllı GVAM 
Bettina Vajgel, student, SZIU 
 
Absztrakt 
 
Tanulmányomban Pázmánd egyházközösségének szerepét vizsgálom. A hitközösség élete 
tekintélyes múlttal rendelkezik, melyben számtalanszor bebizonyosodott, hogy a pázmándi 
emberek összefogása kivételes. A község egyházi vezetısége a közelmúltban felismerte, hogy 
a hitélet megırzéséhez a tradíciók ápolása mellett a modernizálásnak is kulcsfontosságú 
szerepe van. Az egyházközösség aktív fennmaradását a fiatalok integrálása fogja jelenteni. 
 
Abstract 
 
In my study I’m analyzing the role of Pazmand’s religious community. During the 
considerable history of this faith community, the exceptional cooperation of Pazmand’s 
inhabitants has been proven several times. Leaders of the local religious community have 
recently recognized that besides maintaining traditions, modernization also plays a key role in 
keeping people’s faith alive. Integration of the youth will ensure the existence of an active 
religious community in Pazmand. 
 
 
Bevezetés 
 
Kutatásaim során azt vizsgáltam, hogy hogyan illeszkedik az egyház közössége Pázmánd 
életébe. A falu fejlıdési folyamataiban ugyanis kulcsfontosságú szerepet játszik az a 
közösség, amelyet a közös hit kovácsol össze. Tanulmányom célja a település közösségét 
meghatározó katolikus egyház mőködésének, a Boldogságos Szőz Szeplıtelen Fogantatása 
Templom történetének és mőködésének bemutatása. Munkám során az írásos forrásmunkák 
mellett felhasználtam a falukutatásunk során készült kérdıíves felmérést, valamint a témához 
kötıdı személyekkel készült interjúk anyagát. 
 
A jezsuiták és Pázmánd: keresztény emlékhelyek, szimbólumok 
 
A plébánia 1753-54-es összeírásában említik, hogy a mostani templom (A Boldogságos Szőz 
Szeplıtelen Fogantatása Templom) helyén állt egy kıbıl épített, román stílusú templom, amit 
1688-ban (miután a törökök Székesfehérvárról kivonultak) az egész községgel együtt 
felgyújtottak. A jezsuita atyák telepítették újra a részben elnéptelenedett Pázmándot a 
felvidéki birtokaikról. 1718-ban szentelte fel a mostani templom félkész épületét Cserkó 
István komáromi jezsuita szuperior (házfınök). Errıl az eseményrıl készült a templom elsı 
hiteles történeti feljegyzése. Tehát a mai templomot 1718-19-ben a jezsuiták építették a 
lakosok segítségével egy középkori templom alapjaira, a toronymaradvány megtartásával.30 
 
A jelenlegi épületben a legszembetőnıbb mőemlék a fıoltár, amely a Szeplıtelen Fogantatást 
ábrázolja. Ismeretlen mester munkája a XVIII. századból. A kor stílusához hően jelentıs 

                                                 
30http://www.templomaink.hu/index.php?muv=telepules&telep=P%E1zm%E1nd 
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átalakításokat végeztek a templom belsejében. A Jézus Szíve szoborral díszített mellékoltár is 
ekkor nyerhette el a mai formáját. A délnyugati fal mellett található a Nepomuki Szent János-
mellékoltár. A szószék barokk stílusú alkotás az 1700-as évekbıl. A hatváltozatú, Bach-
rendszerő orgonát 1818-ban említik elıször.31 
 
A templom szentélye és sekrestyéje alatt kripta található. Az egykori kegyurak (a templom 
felszereléséért és mőködtetéséért felelıs földesurak), a Kempelenek és családtagjaik 
nyugszanak itt. A szentély két oldalán tardosi vörös mészkıbe vésve Kempelen János és 
felesége, Judit sírtáblája található. A Kempelen családba házasság útján bekerültek az Almásy 
família tagjai is. Almásy Antal és hitvese, Kempelen Mária Terézia földi maradványai szintén 
a kriptában vannak. Sírtábláik a templomhajó jobb és bal oldalán található piszkei fehér 
mészkıtáblák. Az altemplom jelenleg nincs feltárva, ugyanakkor már megszületett az 
elképzelés a jövıben történı munkálatokra.32 
 
1963-64-ben a templomot az Országos Mőemlékvédelmi Felügyelıség külsıleg renoválta. 
Ekkor került sor a XII. századi befalazott, kıkeretes toronyablakok kibontására. Majd a 
templom 1985-ös szigetelését követıen 1986-ban kapta meg a jelenlegi fehér színét. A belsı 
falfestés felújítása, az elektromos hálózat és a világítótestek szükségszerő felújítása után 
1997-ben a beázó tetı cseréje következett. 1998. augusztus 3-án daru emelte fel az új 
toronysisakokat a helyére, amely a II. világháborúban megsérült és lezuhant.33 
 
2011-ben az egyházközösség sikeres pályázatot írt a „A vidéki örökség megırzése” 
elnevezéső támogatásra. A pályázatot a templom homlokzatának felújítására nyerték, 
ugyanakkor az engedélyezési eljárásban a mőemléki hatóság megállapította, hogy a templom 
támpilléreit kell megerısíteni a homlokzat felújítása helyett. 2012-ben végeztek a 
munkálatokkal és egyes vélemények szerint ez az erıfeszítés még legalább 200 évig ırizni 
fogja a falakat a jövı generációinak. 
 
A toronyóra messze hangzó ütéseit már 1805-ben is hallhatták a falubeli emberek. A 
tönkrement, elrozsdásodott szerkezet és a számlapok cseréjét 1987-ben kezdeményezte a 
községi tanács. Az óra pedig hamarosan újraindult, és azóta is mutatja az arra járóknak a 
pontos idıt.34 
 
Pázmándon a legelsı fellelhetı levéltári adatok szerint a templom kis- és lélekharangját 1742. 
szeptember 30-án szentelte fel Bodajkon Berényi gróf, pécsi püspök. Majd 1754. július 6-án 
Bíró Márton püspök megáldotta a Szent Donát tiszteletére készített 1 mázsa 30 fontos 
nagyharangot. Az 1778-as egyházi vizsgálat már négy harangot említ, amelyek 1771-ben 
készültek. A legnagyobbik 4 mázsa 38 fontos Szent Istvánnak, a második két mázsás harang 
is Szent Istvánnak és Szent Donátnak, a harmadik 1 mázsa 28 fontos Nepomuki Szent 
Jánosnak lett szentelve. A negyedik a 30 fontos lélekharang. 1865-ben a nagy pázmándi 
tőzvész megrongálta a harangokat is. Az I. világháborúban lıszergyártási célból elrekvirálták 
a nagyharangot. E helyett készíttette Csurgó Mária, Csurgó Julianna, és a Pázmándról addigra 
elköltözött Csurgó Imre, a jelenleg is használatos 508 kg súlyú nagyharangot.35 
 

                                                 
31 Pintér L. http://pazmand.hu/egyhaz/ 
32 Pintér L. http://pazmand.hu/egyhaz/ 
33 Pintér L. http://pazmand.hu/egyhaz/ 
34 Pintér L. http://pazmand.hu/egyhaz/ 
35 Pintér L. http://pazmand.hu/egyhaz/ 
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A 154 kg-os kisharangot az I. világháborúban hısi halált halt katonák emlékére a község 
híveinek a közadakozásaiból öntették. A költségekhez özvegy Lyka Döméné (Podmaniczky 
Elma) bárónı, a templom kegyúrnıje is bıkezően hozzájárult, a haranganyai tisztet is vállalta. 
A felszentelés 1938-ban Nagyboldogasszony ünnepén történt. A megáldást Papp Lajos 
esperes plébános vezette. 1944-ben azonban az egyik harangot a megszálló német katonák 
ledobták, majd lıszert készítettek belıle.36 
 
A harangozó 1952 elıtt id. Tóth Mihály volt a fia segítségével. 1952-70. között pedig Tóth 
Rudolfné, majd 1970-tıl ifj. Tóth Mihály, aki a harangozás villamosítása és nyugalomba 
vonulása alkalmából megkapta a nagyharang kötelét Sándor atyától. Papp Etelka helyi hívı 
adománya tette lehetıvé 1984-ben a harangozás elektromos vezérlésővé történı átalakítását.37 
 
A harang és a harangszó elválaszthatatlan a régi magyar falvak és mezıvárosok népének 
vallásos életétıl. A harang zúgása hívott, figyelmeztetett, jelzett, hírt adott. Hívott a templomi 
szertartásokra, figyelmeztetett az egyéni ájtatosság és az ima elvégzésére, alkalomadtán 
jelezte a veszélyt, hírt adott az élet nagy fordulóiról, elsısorban a halálesetekrıl.38 Naponta itt 
is hagyomány szerint legalább háromszor harangoztak: hajnalban, délben és este. A hajnali és 
az esti harangszó ideje évszakonként változó. A hajnali harangszó télen 5 órakor, nyáron 
pedig 4 órakor szólt, ekkor keltették munkára a cselédeket. A déli harangozás volt a 
legpontosabb idıjelzés.39 
 
A jelenleg iskolaként mőködı kastély földszintes épületét is a jezsuiták építették a rendház 
céljaira. Az innsbrucki segítı Szőz Máriát ábrázoló házioltár a székesfehérvári egyházmegye 
múzeumának győjteményét gazdagítja. 
 
A Vadász utca elején található Nepomuki Szent János szobrot is a XVIII. században 
állíttatták. A templom elıtt található egy fehér kıkereszt, amely a stílusjegyei alapján szintén 
a XVIII. században került a mai helyére. 1735-ös évszámot visel. A Mária-oszlop 
szoborrészének eredetije a templomban, a bejárat közelében található. A templom északkeleti 
fala mellett pedig a neogótikus talapzaton álló Szentháromság-szobor 1887-ben készült. 
 
Fontos kegyhelye a falunak a Zsidó-kı hegyen található, a XVIII. századból származó 
Kálvária is. Újjáépítési munkálatai jelenleg is zajlanak egy sikeres pályázatnak köszönhetıen. 
A munkálatok közösségi összefogással és erıfeszítéssel folynak. 
 
Hitélet Pázmándon 
 
Pázmándon a 2011-es népszámlálási adatokból láthatjuk, hogy a község több mint 2 ezer 
lakosa közül nagyjából 1500 fı vallja, hogy valamilyen felekezethez tartozik. Az 1. ábrán a 
lakosok felekezetenkénti megoszlását vizsgálva láthatjuk, hogy a lakosság nagyobbik része 
ma is katolikus. 
 
A reformátusok száma a római katolikusokéhoz képest elenyészı, integrálódnak az itteni, 
vagy a szomszédos falvak református keresztény közösségébe. (Az iskolában mindössze egy 
gyermek kérte a református hittan oktatását). A falukutató táborhoz tartozó kérdıíves 
felmérés alapján arra a megállapításra jutottam, hogy Pázmánd közössége rendkívül fontos 

                                                 
36 Pintér L. http://pazmand.hu/egyhaz/ 
37 Pintér L. http://pazmand.hu/egyhaz/ 
38 Magyar Néprajz VII. Folklór3. Népszokás, néphit, népi vallásosság 
39 ifj. Pintér László, http://pazmand.hu/egyhaz/ 
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dolognak tarja magát a hitet, az egyházi életet, elsısorban az erkölcsös normák megtartása és 
a közösség szempontjából. A megkérdezettek csaknem mindegyike (99%) római katolikusnak 
vallotta magát. 
 
1. ábra: A népesség, vallás, felekezet szerint Pázmándon 2011 (fı) 

 
 

Forrás: KSH (Népszámlálás 2011) adatok alapján saját szerkesztés, 2013 
 
A jezsuita rend, mint láttuk tehát rendkívül fontos volt a falu megújításában a történelem 
folyamán, hiszen a templomot és a közösséget is ık teremtették meg a török kiőzése után. 
Számtalan épület, emlékhely köszönhetı a jezsuita rendháznak a faluban. Mária Terézia 
idején, az 1700-as évek végén azonban felszámolták a jezsuita rendet. Napjainkban, több mint 
300 év elteltével jelentıs lépéseket tesz ugyan a falu a jezsuita gyökerek felélesztésében, de a 
katolikus hitélet szervezése ma nem a rendhez kötıdik. 
 
A híveket szolgáló helyi plébánia 1721-ben alakult meg. A kereszteltekrıl és a 
megházasodottakról ekkortól vannak anyakönyvek. Kezdetben ide tartozott Velence, Sukoró, 
Gárdony is. A változó püspöki besorolás miatt volt olyan idıszak (1756 körül), amikor 
egyszerre 8 filiát kapott szolgálati helyként a pázmándi pap. Ilyen volt például Agárd, Nyék, 
Felsı és Alsó Pettend puszták.40 
 
Jelenleg Tallér Krisztián atya látja el a katolikus gyülekezeti élet irányításával kapcsolatos 
feladatokat. Öt helyen szolgál: Lovasberényben, Vértesacsán, Pátkán, Pázmándon és Vereben. 
Halászné Kriszta a hitoktatói és Kratancsik Anna világi képviselıi kötelességeiken túl más 
intézményi feladatokat is ellátnak a plébánia életében: pontos anyakönyveket vezetnek a 
kereszteltekrıl, a házasságokról és a halottakról. A megkapott statisztikákból jól látható, hogy 
bár Pázmándon a fiatal családoknál nem ritka a kettınél is több gyermek vállalása, a 
keresztelések száma ezzel együtt nem nı. A halálozások esetében 2000-ben találkoztam 
kiugró adattal. Ez az adat ugyanakkor 2010-re jelentıs mértékben csökkent. A 
házasságkötések is folyamatosan csökkenı tendenciát mutatnak.41 
 
Ami a helyi templomi istentiszteletet illeti, minden mise elıtt fél órával Rózsafüzér imádságot 
tart az atya, illetve minden hónap elsı vasárnapján szintén Rózsafüzér imádságot, 
titoksorsolást, illetve Szentségimádást. Az általunk megkérdezettek elmondása alapján 
ugyanakkor igen elterjedtnek tőnik, hogy a hitüket a hívık nem gyakorolják rendszeresen a 
                                                 
40 Pintér L. http://pazmand.hu/egyhaz/ 
41 Anyakönyvek 
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templomban, hanem sokan inkább otthon imádkoznak. Ugyanakkor nagy ünnepeken 
fontosnak tartják a jelenlétet a szentmiséken. Vasárnapi miselátogatásunk alkalmával (2013. 
július elsı vasárnapja) nagyjából 60 fı vett részt a szentmisén. Ez a „maga módján” 
vallásosság korunk jellemzıje; összefügg azzal, hogy a jelenkorban a vallás szerepe némileg 
csökkent a társadalmi és az egyéni életben, a lakosság egyre nagyobb része vonja ki magát a 
vallásgyakorlásból.42 
 
Pázmándon a hétköznapi egyházi életen túl számos közösségi ünnep is megrendezésre kerül: 
Vízszentelés, Gyertyaszentelés, Balázsáldás, József napján az édesapák megáldása, 
Búzaszentelés, Húsvéti körmenet, Édesanyák és a tőzoltók megáldása, Úrnapi körmenet, 
Pünkösdi zarándoklat, Személygépkocsik megáldása, Házasságok megáldása, Szent Isván-Új 
kenyér ünnep, Nagy Boldog Asszony Ünnepe, Kis Boldog Asszony Ünnepe, Szentmise a 
gyermekeknek, Templombúcsú, Temetıi megemlékezés, Halottak napja-gyászmise, Úrnap, 
Adventi ünnepség, Családi vasárnap, Fıbúcsú, Év végi hála adó szentmise. Az egyházi 
közösségi ünnepségek széles skáláját figyelhetjük meg Pázmándon. A gyülekezeti élet fontos 
színterei ezek a találkozások. A helyi találkozásokon kívül a hívık szervezett 
zarándoklatokon is részt vehetnek. Pünkösdkor például volt mód eljutni Csíksomlyóra, de 
voltak már Mária kegyhely zarándoklatokon is (pl. Mátraverebélyen). 
 
A kérdıíves felmérésünkben igyekeztünk feltárni, hogy a miséken (istentiszteleteken), 
hitoktatáson kívül milyen egyházi szervezéső közösségi találkozásokról tudnak a faluban. A 
válaszadásokból az derült ki, hogy a hittan tábor, a zarándoklatok, a körmenetek illetve a 
húsvéti és az adventi ünnepségek élnek leginkább a köztudatban. Talán nem tőnt annyira 
ismertnek, mégis fontosnak tartom kiemelni, hogy Pázmándon 2002-ben egy énekelni szeretı, 
vallásos fiatalokból álló együttes született 3 fıvel: a Gyertyaláng Együttes. Ez is az élı 
egyházi életet jelzi. Taglétszámuk folyamatosan bıvül, jelenleg 6 fıvel mőködnek. 
Célkitőzéseik között szerepelnek a különbözı egyházi események (szentmise, keresztelı, 
esküvı, nagyböjt, húsvét, karácsony, Úrnap, stb.) ünnepélyesebbé tétele, illetve a katolikus 
egyház évszázados hagyományainak közelebb vitele a fiatalokhoz, a könnyedebb hangvételő 
gitáros dalok segítségével. Az együttes által a szentmiséken megszólaltatott dalok ugyanúgy 
szerves részét képzik a liturgiának, akárcsak a klasszikus módon, orgonakísérettel elıadott 
hagyományos egyházi énekek. Ugyanakkor változatos hangzásvilágával új színfoltot jelent. 
Az énekek hangszerelésében olyan hangszerek is helyet kaptak, mint a klasszikus és 
elektromos gitár, zongora és furulya, valamint a ritmus szekció képviselıjeként a basszusgitár 
és egyéb ütıs hangszerek.43 Ez a kezdeményezés nem valósulhatott volna meg az atya és a 
közösség támogatása nélkül. 
 
Összefoglalás 
 
Összességében elmondható, hogy Pázmánd egyházi közössége mindenekelıtt a katolikus hit 
körül szervezıdik. Az egyház, a vallás szerepe azonban itt is, mint máshol az országban 
némileg átalakult. Az idısebb korosztály a nehezebb mozgás, a fiatalabbak az idı szőkössége 
miatt nem jutnak el rendszeresen a templomba. Ugyanakkor az egyház építészeti, etikai 
értékeit a falubeli nem kimondottan vallásos emberek is tisztelik. Megfigyelhetı, hogy a 
plébánia megpróbálja új módon megszólítani a híveket. Az egyház közösségi funkciója tehát 
nem csökken. Különösen a nagyobb egyházi ünnepségekre igaz ez. Véleményem szerint 
Pázmánd egy olyan egyházközösség, ahol a hagyományokra építenek, és igyekeznek a ma 

                                                 
42 Tomka Miklós, 1982., 300. 
43 Ismeretlen szerzı, http://www.gyertyalang-egyuttes.hu/rolunk 

10.21408/SZIE.ACTAREG.2013



 117 

emberéhez közel kerülni. Pázmánd keresztény közössége összetartó, és minden bizonnyal a 
jövıben is képes lesz értékeket teremteni. 
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Absztrakt 
 
A mentális térkép a világot egy adott idıpillanatban megjelenítı keresztmetszet. Egy a minket 
körülvevı világról alkotott kép, ahogy az adott személy látja. A mentális térképben 
tükrözıdik a vizsgált személy(ek) látásmódja, véleménye; azaz az egyének/ egy társadalmi 
csoport környezetrıl alkotott tudati képe. Természetesen ez a kép mindig szubjektív. A 
környezetnek egyszerre képmása és leegyszerősített modellje. Ezzel a vizsgálattal Pázmándon 
a végsı célunk az volt, hogy megismerjük, miként viszonyulnak a helyiek a saját 
mikrovilágukhoz. 
 
Abstract 
 
The mental map is a cross-cut displaying the world in a specific moment. The world is how a 
specific person sees it. Of course, this picture is always subjective. In the same time, it is both 
the representation and the simplified model of the environment. Therefore, the mental 
(cognitive) mapping is such an abstraction, by means of we collect, organise, store and recall 
information fixed in the mind of local people concerning the space around us. Our final 
objective was in Pázmánd to get to know how local people are related to their own micro 
world. 
 
 
Bevezetés 
 
A mentális térképezést számos tudomány (szociológia, pszichológia, társadalomföldrajz) 
használja a megismerés folyamatában. Ezekben a közös az, hogy úgy győjtik össze a 
körülöttünk levı térre vonatkozó információt, ahogyan azt az egyén/ a vizsgált csoport látja, 
megéli. Ezután rendszerezik, értékelik a konkrét tudomány szempontrendszere szerint a 
kapott adatokat. A mentális térképezés módszertana részben a kutatás interdiszciplináris 
jellege miatt, részben azért mert a tér különbözı pontjain más a vizsgálhatóság feltétele, így 
eredendıen sokféle lehet. A pszichológiai vizsgálatokban a fókuszban a mindennapi térbeli 
környezetre vonatkozó információk elsajátításának, kódolásának, dekódolásának, 
elıhívásának vizsgálata áll (Letenyei 2006). A társadalomföldrajz eredendıen a térképek 
térképezésével, azaz a fejekben található mentális térképek összegyőjtésével és 
interpretációjával foglalkozik (Downs és Stea 1973). Ettıl ugyanakkor nem áll messze az a 
szociológiában használt értelmezés, mely a mentális térképet nem konkrét térképnek tekinti, 
hanem úgy, mint ami a területrıl alkotott elıítéletek, vélemények formájában él az emberek 
tudatában (Cséfalvay 1990). 
 
A mentális térképezéssel a célunk az volt, hogy a megkérdezettek véleménye alapján képet 
kapjunk arról, hogy Pázmándot mennyire tartják az ott élık végleges otthonnak. 
Elköltöznének-e, ha tehetnék? Mit tekintenek kedvezı adottságú településeknek, és hol 
találhatóak szerintük a kedvezıtlen adottságú helyek? Szerettük volna azt is megtudni, hogy 
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mik a frekventált és a kevésbé frekventált helyei a falunak az itt lakók szerint? Mit tekintenek 
az emberek a legkedveltebb, legfontosabb helyeknek Pázmándon? Miben más Pázmánd, mint 
a többi falu? A mentális térkép készítését az is ösztönözte, hogy a faluban a táborunkat 
megelızı hónapokban idıközi önkormányzati választásokra kellett sort keríteni a belsı 
feszültségek miatt. Ennek eredményeként a polgármester személye nem, de a 
képviselıtestület összetétele változott. Az általunk végzett kutatás célja tehát az volt, hogy 
feltárjuk, hogyan vélekednek a helyiek a saját településükrıl. Ebben az értelemben a mentális 
térképezés szociológiai irányait követtük. Ehhez az alapot egy kérdıíves felmérése 
szolgáltatta. Ennek kivitelezéséhez pedig az elızı évek falukutatásainak kérdıívei, 
eredményei szolgáltak támpontul. (Karacs M- Molnár M. 2012., Kistamás T.-Molnár M. 
2011, Molnár M 2009, Molnár M 2007).  
 
Pázmándon 2013-ban összesen 127 darab kérdıívet töltettünk ki. A kérdıíves felmérés 
természetesen csak részben irányult a mentális térképezésre, benne számos tipikusan 
gazdasági és társadalmi vonatkozású kérdést is feltettünk a lakosságnak. Az adott sokaságból 
igyekeztünk az utcák hosszának, lakottságának megfelelı arányú mintaszámot kiválasztani. 
Kérdıíveink háztartásokra vonatkoztak. 
 
Menni vagy maradni?  
 
A mentális térképezésünk során az elsı kérdés, amelyre a választ kerestük, hogy vajon 
mennyire kötıdnek a helyiek a saját mikrovilágukhoz. Ezt a költözési szándékra vonatkozó 
kérdésünkkel próbáltuk kideríteni. A megkeresett 127 háztartásból összességében ketten nem 
válaszolták meg a kérdést. A számok szerint a maradni vágyók jelentıs többségben voltak 
(81,89 %) az elköltözni vágyókkal szemben (16,54 %). Ebbıl arra következtethetünk, hogy a 
falu a közhangulatban alapvetıen pozitív megítéléső. 
 
1. ábra: Az elköltözni vágyók indokai 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
 
Természetesen a mentális vizsgálatban minket az is érdekelt, hogy az elköltözni vágyók 
döntésüket mivel indokolták. Az indokokat nem irányítottuk, azaz mindenkinek saját 
megfogalmazásban kellett a választ megadnia. A korábbi kutatásaink (Karacs M- Molnár M. 
2012., Kistamás T.-Molnár M. 2011, Molnár M 2009, Molnár M 2007) alapján kialakult 
várakozásainknak megfelelıen a döntést fıleg megélhetési gondokkal magyarázták. A 
válaszadók több mint harmada (38,1 %) vélekedett úgy, hogy a településen és a környéken 
nincs számukra megfelelı munkalehetıség, vagy egyáltalán nincs is munka. Másik 23,81 % 
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nincs megelégedve a helyiek mentalitásával; például a szomszédaikkal nem jönnek ki, ezért 
költöznének el a faluból. Ez az érv a korábbi vizsgálatainkhoz képest szokatlanul nagy 
arányban jelent meg. Abból kiindulva, hogy a vizsgálati mintavételünk véletlenszerő volt, 
vélhetıen más megkérdezettek véleménye alapján sem lenne jelentısen más az összkép; arra 
következtethetünk, hogy a faluban nem feltétlenül erıs a belsı kohézió. A megkérdezettek 
harmadik csoportja azért hagyná el faluját, mert a rokonaik, gyerekeik távol élnek tılük, ezért 
a családtagjaikhoz közelebb szeretnének kerülni (19,05 %). Végül a megkérdezettek 9,52 %-a 
vélte úgy, hogy a falu nem igazán idilli vidékies környezet; zajos, forgalmas; ezért választana 
más helyet otthonul, ha tehetné. A korábbi, a faluból való elköltözést (is) vizsgáló 
kutatásainkban (Karacs M- Molnár M. 2012., Kistamás T.-Molnár M. 2011, Molnár M 2009, 
Molnár M 2007) más településeken olyan válaszok is gyakorta megjelentek, amik itt 
egyáltalán nem voltak jellemzıek: közbiztonsági problémák, a falu hanyatlása. Az a tény, 
hogy ezek Pázmándon fel sem merültek, arra engednek következtetni, hogy a falu 
népességmegtartó képessége nem rossz. (1. ábra). 
 
2. ábra: Az elköltözni vágyók iskolai végzettség szerint 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
 
 
3. ábra: A maradni akarók indokai 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
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Ha megvizsgáljuk a véleményt alkotó személyek iskolai végzettségét, akkor  azt láthatjuk, 
hogy az elköltözni vágyók 14,29%-a felsıfokú végzettséggel rendelkezik, 47,62%-uk 
középfokon képzett és 38,1%-uk 8 elvégzett általánoss iskolai osztállyal rendelkezik 
maximálisan (2. ábra). 
 
A maradni vágyó lakosság jelentıs többségben van Pázmándon. Ugyan a kérdıíves 
felmérésünkben eredetileg nem kérdeztünk rá, hogy akik maradnának, azok mivel indokolják 
a maradást, viszont a válaszadók jelentıs része (kétharmada) mégis indokolta a döntését. Az 
érvek legfontosabbika (16,98%) a család, a rokonság és a baráti kötelék volt. A másik 
jelentısebb válasz lényege, hogy aki Pázmándon született, az ott is akar meghalni (10,38%). 
De magyarázatként ugyanilyen százalékban fordult elı az is, hogy a falu nyugodt, kellemes 
hely (10,38%). A fennmaradó válaszok (28,3%) egy-egy olyan említést jelentenek, mint 
például „megszoktam már a falut”, „röghöz köt a ház, a föld és az állatok”; vagy egyszerően 
csak „öreg vagyok már a költözéshez” (3. ábra). 
 
Ha a választ adó személyek legmagasabb iskolai végzettségét itt is megvizsgáljuk, akkor az a 
következtetésünk, hogy a maradni vágyók 22,33%-ának felsıfokú végzettsége van. A 
maradásról nyilatkozók legnagyobb hányada maximum középfokú végzettséggel rendelkezik 
(36,89%). A többi válaszadó legmagasabb iskolai végzettsége 8 általános iskolai osztály. Úgy 
tőnik tehát, hogy a falu a magas és az alacsony iskolai végzettségőeket is meg tudja tartani 
(4. ábra). 
 
4. ábra: A maradni akarók iskolai végzettség szerint (%) 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
 
Mi lenne, ha…? 
 
Következı kérdésünkkel azt szerettük volna megtudni, hogy azok a Pázmándiak, akik 
elmennének, mely településeken tudnák elképzelni az életüket, milyen távlatokban 
gondolkodnak, mekkora távolságokat lennének képesek vállalni egy új élet reményében. Az 
5. ábra 34 válaszadó háztartás eredményébıl született. A válaszok alapján az a tapasztalat, 
hogy az elvágyódók nagyobbik fele (51,22%) Pázmánd 50 km-es körzetében szeretne 
maradni. Ezen belül is a célpont Budapest (33,33%), Pázmánd közvetlen közelében Vereb 
(14,29%), Kápolnásnyék (9,52%), Gárdony (9,52%) illetve Velence (4,76%), Székesfehérvár 
(4,76%), Nadap (4,76%), Budaörs (4,76%) és Bodajk (4,76%). 
 
A megkérdezettek 7,32%-a 50 és 100 km-es körzeten belül gondolkodott. Településnek Tatát, 
Vajtát és Dabast nevezték meg. A 100 km-nél is távolabb költözni vágyók az összes 
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válaszadó 14,63%-át tették ki. İk Szegedet, Pécset és a Zselic környékét nevezték meg. 
12,2% azt válaszolta, hogy külföldön képzelné el a jövıjét, például az Egyesült Államok béli 
Pittsburg-ben vagy Erdélyben, Németországban és Új-Zélandon. A válaszadóknak 14,63%-a 
nem nevezett meg (vagy nem tudott megnevezni) konkrét települést. De ık is meg tudták 
fogalmazni, hogy olyan helyre vágynak, ami vidéki, csendes, de vasúttal mégis meg lehet 
közelíteni. Eredményeinket a korábbi kutatásainkkal összevetve (Karacs M- Molnár M. 
2012., Kistamás T.-Molnár M. 2011, Molnár M 2009, Molnár M 2007,) a tapasztalatunk az, 
hogy a pázmándiak elég határozott célokat láttak maguk elıtt. A világos tervek nélküliek 
aránya relatíve kevés volt. 
 
5. ábra: Hová költöznének a pázmándiak, ha elköltöznének 
 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
Megjegyzés: A rács sőrősége a válaszadások gyakoriságát jelenti 
 
Kedvezı helyzető települések a pázmándiak véleményében  
 
Azzal a kérésünkkel, hogy soroljanak fel 3-3 kedvezı és kedvezıtlen helyzető települést, arra 
voltunk kíváncsiak, hogy a lakosság milyen tág térben gondolkodik. Mennyire ismeri a 
környezetét, illetve ismeretük más településekrıl milyen távolságra terjed ki. Ez a kérdés arra 
is alkalmas volt, hogy megvizsgáljuk, vajon a saját falujukat hova helyezik a helyiek ebben a 
viszonylatban. 
 
Pázmánd 50 km-es körzetén belül összesen 24 települést neveztek meg válaszadóink. A 
legtöbb említést Velence kapta. A pázmándiak mentális térképében tehát Velence van a 
csúcson, ami érthetı is, hisz központi szerepkörő település. Velencén kívül még 
Kápolnásnyék, Gárdony, Székesfehérvár, Budapest és Pázmánd kapott még jelentısebb 
mértékő említést ebben a sorrendben. További néhány említést tettek még Sukoróról, 
Agárdról, Lovasberényrıl, Verebrıl, Pákozdról, Velemrıl, Martonvásárról, Budaörsrıl és 
Nadapról. Végül egy-egy említést tettek még Kajászóról, Alcsútdobozról, Dunaújvárosról, 
Budafokról, Fejérrıl, Zsámbékról, Felcsútról, Bodajkról és Mórról. Ezeknek a településeknek 
a nagyobbik része fıleg azért kapott említést, mert egy-két embert rokoni szálak főzik oda, 
esetleg korábbi, egyszeri élmények alapján adott választ. Összességében a legtöbb említés a 
Gárdonyi járás településeirıl, illetve Pázmánd 30 km-es körzetébıl volt tapasztalható 
(6. ábra) 
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A kérdıívekben összesen 27 darab, a tágabb földrajzi térben létezı település lett megemlítve. 
Ezek mindegyike az országon belül található. A legtöbbször Sopront említették a 
kérdıívekben. Sopront sorrendben Szeged, Gyır, Veszprém, Csemı és Kıszeg követte. Egy-
egy említés esett még Hegyeshalomról, Leányfaluról, Pécsrıl, Tihanyról, Magyarkeszirıl, 
Kecskemétrıl, Tatáról, Mórahalomról, Szentendrérıl, Siófokról, Bükfürdırıl, Gyuláról, 
Tamásiról, Kiskunfélegyházáról, Röszkérıl, Soltról, Szigetmonostorról, Debrecenrıl, 
Hévízrıl és Hajdúszoboszlóról. Ezek a települések valószínőleg azért vannak keveset említve, 
mert csak egy-egy egyén tudatában vannak pozitív értékkel jegyezve. Néhány válasz nem 
konkrét településekrıl, hanem tágabb térségekre vonatkozóan érkezett. Általában a Velencei-
tó és a Balaton környéki települések pozitív megítélése, valamint a nagyobb városok kedvezı 
helyzete mutatkozott meg a válaszokban (7. ábra). 
 
Figyelembe véve, hogy, a kérdıíves vizsgálat során térben nem korlátoztuk a 
megkérdezettjeinket, tehát válaszukban jóval nagyobb területi léptéket (akár országhatáron is 
túlnyúlóan) használhattak volna; az eredmény arról vall, hogy a válaszadóink mentális tere 
egy meglehetısen szők földrajzi tér (6. -7. ábra) 
 
6. ábra: Kedvezı helyzető települések Pázmánd 50 km-es körzetében 
 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
Megjegyzés: A rács sőrősége a válaszadások gyakoriságát jelenti 

10.21408/SZIE.ACTAREG.2013



 124 

 
7. ábra: Kedvezı helyzető települések a pázmándiak válaszaiban országos szinten 
 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
Megjegyzés: A rács sőrősége a válaszadások gyakoriságát jelenti 
 
Kedvezıtlen helyzető települések a pázmándiak véleményében  
 
A megkérdezettek 25 kedvezıtlen helyzető települést neveztek meg a kérdıívekben. A 
legtöbbször Verebet említették, összesen 34-szer. Ezt követte Nadap 10 említéssel. Emellett 
Lovasberény, Pázmánd, Kápolnásnyék, Pettend, Baracska, Budapest, Ercsi, Vál és Pákozd 
szerepelt még néhány említéssel a kedvezıtlen helyzető települések kategóriában. Végül egy-
egy említés volt Martonvásárról, Gárdonyról, Érdrıl, Nyékrıl, Zichyújfaluról, Velencérıl, 
Csákvárról, Pusztaszabolcsról, Tabajdról, Sukoróról, Ráckeresztúrról, Diósdról, 
Dunaújvárosról és Kajászóról. A megkérdezettek véleménye alapján a helyiek a saját 
falujukat úgy tőnik, alapvetıen nem tekintik kedvezıtlen helyzetőnek (8. ábra). 
 
Ami a Pázmánd tágabb földrajzi terében értelmezett kedvezıtlen adottságú helyeket illeti, a 
legtöbb említés - összesen 9 darab - nem konkrét településrıl szólt, hanem úgy általában 
Borsod-Abaúj-Zemplén megyérıl. Ezt követte Miskolc, majd Ózd, konkrétan is nevesítve. 2-
2 említést kaptak (szintén nem nevesítve) általában a cigányok lakta helyek, valamint az 
ország keleti fele (fıleg Szabolcs-Szatmár-Bereg megye). Egy-egy említést tettek Bajról, 
Dédestapolcsányról, Bódvalenkérıl, Nyírbátorról, Sárbogárdról, Endrefalváról, 
Beregszászról, Mezıkövesdrıl, Ócsáról, Magyardombegyházról, Kocsról, Szomolyáról, 
Tiszalökrıl, Biatorbágyról, Tordasról, Püspökladányról, Nyíregyházáról, Csanádapácáról, 
Enyingrıl, Vásárosnaményról, Gilvánfáról, Egerrıl, Máriapócsról és Bicskérıl. Ezek a 
települések valószínőleg azért vannak keveset említve, mert csak egy-egy egyén mentális 
térképében vannak negatív értékkel jegyezve. Válaszadóink között 1-1 említést kapott 
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továbbá általában az Alföld (benne Békés és Hajdú-Bihar megye), de említést kapott Somogy 
és Baranya megye, az Ormánság és Észak-Magyarországon Heves megye is (9. ábra). 
 
Összességében a megkérdezettjeink viszonylag kevésszer határolták le pontosan település 
szinten a hátrányos helyzető helyeket. Ennek egyik oka lehet, hogy a megkérdezettjeink nem 
rendelkeztek kellı ismerettel a vélemény-nyilvánításhoz. A másik ok pedig az lehet, hogy 
fejükben nem pontszerően, hanem foltszerően (kiterjedten) jelenik meg a hátrányos helyzet 
térben. 
 
8. ábra: Kedvezıtlen helyzető települések Pázmánd 50 km-es körzetében 
 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
Megjegyzés: A rács sőrősége a válaszadások gyakoriságát jelenti 
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9. ábra: Kedvezıtlen helyzető települések a pázmándiak válaszaiban országos szinten 
 

 
Forrás: 2013-as falukutatás kérdıívei alapján szerkesztette: Karacs M. 
 
Mely utcákban laknának szívesen a pázmándi megkérdezettjeink? 
 
Akkor, amikor azt vizsgáltuk, hogy a megkérdezettek mely utcákban laknának szívesen, és 
melyekben nem; a kiindulópontunk az volt, hogy a falu tere sem küllemében, sem 
megítélésében nem homogén. Mivel a választásokat indokkal kértük, így lehetıségünk volt 
megtudni, hogy a helyiek hogyan vélekednek a falu egyes utcáiról. Mivel az utcák 
véleményezése valójában az ott élıkrıl is szól, így ez a vizsgálat segített megrajzolni a 
település közösségének mentális térképét, a szakadásokat, a lyukakat a térképen. A jelölt 
utcanevek ugyanis ebben az értelemben a közösség tagjainak egymásról alkotott pozitív, 
illetve negatív véleményét, sztereotípiáját is tükrözi. Ezzel megragadható a közösség saját 
magáról alkotott képe is. 
 
A vizsgálat során a megkérdezetteknek lehetıségük volt térképre vetíteni a véleményüket, de 
egyszerő utcanév- felsorolást is elfogadtunk. Erre az alternatív válaszadási lehetıségre azért 
volt szükség, mert tapasztalataink szerint van, aki nem igazán tud térképen tájékozódni, de az 
utcanevek alapján boldogul. Van olyan is, aki az utcaneveket nem tudja pontosan, de térképen 
képes megmutatni, hogy mire is gondol. Úgy gondoljuk, hogy azzal, hogy a válaszadáskor 
nem szabtuk meg, hogy hány utcát jelölhetnek (akárhány utcát bejelölhettek a válaszadók), 
illetve a válaszokat indokkal kértük, az egyént a gondolataiban következetességre és 
ıszinteségre sarkalltuk. 
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