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OKOR - KOZEPKOR

A rémai vallas legujabb torténete

A romai vallasrdl az elmult szaz évben szamos jelentds, paradigmatikus
munka sziiletett, amelyek leginkabb modszertani szempontbdl, a jelensé-
get vizsgald kérdések mibenlétében tértek el egymastol.! Georg Wissowa
korszakalkotdé munkaja® sokaig meghatarozta a tudomanyagat, igaz, Franz
V. Cumont munkéssaga mar a XX. szazad elején radikalis torést hozott a
hagyomanyos rémai kultuszok és az n. keleti kultuszok szaz éven at kii-
16n utakra tért kutatdsaban®. A romai vallasrél sz616 nagy monografidk a
XX. szazad folyaman — legyen itt sz6 Warden Fowler,* Vsevolod Basa-
noff,;> Albert Grenier,® Herbert J. Rose,” Franz Altheim,® Jean Bayet,’ Kurt
Latte,"® Georges Dumezil,"* John Fergusson,'? Robert Schilling,"> Robert
Turcan,'* John North"® vagy John Scheid'® munkéjardl — rendkiviil eltérd
jelleget mutattak. Ezekhez a monografidkhoz szervesen tarsul a kor két

1 A rdémai vallas kutatastorténetérdl roviden: Szabd Cs.: Parbeszéd Roma isteneivel. A romai
vallasok kutatasanak jelenlegi allasa és perspektivai, Orpheus Noster 9/2, 2017, 151-163.

2 G. Wissowa: Religion und Kultus der Romer, Miinchen, 1902 (masodik kiadasa 1912-ben
a legidézettebb).

3 C. Bonnet: ,,Le grand atelier de la science”: Franz Cumont et I’ Altertumswissenschaften.
Héritages et émancipations. 1. Des études universitaires t la fin e la le Guerre mondiale
(1888-1923), Brussel-Rome, Belgisch Historisch Instituut te Rome, 2005.

4 W. Fowler: The religious experience of the Roman people, Edinburgh, 1911.

5 V. Basanoff: Les dieux des Romains, Paris, 1942.

6 A. Grenier: La religion romaine. In: Les religions de 1’Europe ancienne 111, Paris, 1948,
81-233.

7 H.J. Rose: Ancient Roman religion, New York, 1948.

8 F. Altheim: Romische Religionsgeschichte, Baden-Baden, 1951-53.

9 J. Bayet: Histoire politique et psychologique de la religion romaine, Paris, 1957.

10 K. Latte: Romische Religionsgeschichte, Miinchen, 1961.

11 G. Dumezil: La religion romaine archad’que, Paris, 1966.

12 J. Fergusson: The Religions of the Roman Empire, London, 1970.
13 R. Schilling: Rites, cultes, Dieux de Rome, Paris, 1979.

14 R. Turcan: The cults of the Roman Empire, New York, 1997.

15 J. North: Roman religion, Cambridge-New York, 2000.

16 J. Scheid: La religion des Romains. Paris, 1998.



nagy tudomanyos gytijteménye, az EPRO! és az ANRW'® sorozata. Mig a

Marteen J. Vermaseren szerkesztette, tobb mint szaz kotetes EPRO sorozat

elsésorban Franz. V. Cumont nyomdokan az n. keleti vallasokat helyezte

elétérbe, a Wolfgang Haase altal szerkesztett ANRW 16.1-es kotetétdl a

27.1-es kotetig tobb mint tizezer oldalon at foglalta 0ssze a romai val-

las szinte minden sajatossagat, eldszor integralva a kora-kereszténységet,

magiat és okori vallasos filozofiat is egyazon tematikai egységbe. Ezt a

globalis nézetet kdveti Mary Beard, Simon Price és John North rendkiviili

hatasu kdtete is, amely az elsé olyan munka volt, amely a romai vallas tor-
téneti sajatossagain és valtozasain tul a valldsgyakorlat ritudlis szerepére
és tarsadalmi mélységeibe is részletes betekintést nyujtott.'

A rémai vallastorténeti kutatasokba ebben az idszakban 1ép be Jorg
Riipke,”® akinek legutobbi paradigmatikus kotete (Pantheon: Geschichte
der antiken Religionen, Miinchen, 2016) angol (Pantheon. A new history
of Roman Religion, Princeton, 2018) ¢s olasz (Pantheon. Una nuova sto-
ria della religione romana, Roma, 2018) nyelven is megjelent. Riipke most
megjelent, angol nyelvii kotete egy 2001 6ta tartd folyamatos vallastudoma-
nyi metamorfozis eredménye, amelyet szamos nemzetk6zi projekt®! és az
azokat lezaro jelent6s monografiak?? 6sszegzéseként is értelmezhetjiik.

17 M. J. Vermaseren (szerk.): Etudes preliminaires aux religions orientales dans 1 empire ro-
main, 1961-1992.

18 W. Haase (szerk.): Aufstieg und Niedergang der romischen Welt 16-27.1, Berlin—-New
York, 1978-1992.

19 M. Beard-S. Price-J. North: Religions of Rome (I-11.), Cambridge, 1998. A kotet ugyan-
akkor tiikr6zi S. Price nagyhatasu doktorijanak vallasnézetét és a W. Burkert és a C. Bell
féle ritualis iskola 0j hullamat is. Kotetiik maig az egyik legnépszeriibb tankényv a romai
vallasokrél az angolszasz egyetemeken.

20 Kutatoi életatjarol lasd: Szabd Cs.: Roman Religion. Religions of Rome. Interview with
Jorg Riipke. In: Studia Antiqua et Archaeologica 20, 2014, 383-390.

21 DFG 1080 Roman Imperial and Provincial Religions (2000-2008), DFG 896 Concepts of
the Divine and of the World (2006-2008), DFG Religious Individualization in Historical
Perspectives (2008-2012, 2012-2017), Lived Ancient Religion ERC Advanced Project
(2012-2017), The City in the History of Religion / Religion and Urbanity (2017-).

22 Munkassaga az elmult husz évben kozel 40 monografiat és 38 szerkesztett vagy tars-szer-
kesztett kotetet 6lel fel. A jelent6sebbek koziil kiemelend6: J. Riipke: Die Religion der
Roémer. Eine Einfithrung, Miinchen 2001; J. Riipke: Fasti sacerdotum Prosopographie der
stadtromischen Priesterschaften romischer, griechischer, orientalischer und jiidisch—christ-
licher Kulte bis 499 n. Chr, Stuttgart, 2005; J. Riipke (ed.): A Companion to Roman Relig-
ion, New York, 2007; J. Riipke: Von Jupiter zu Christus: Religionsgeschichte in romischer
Zeit, Darmstadt, 2011; J. Riipke: The Roman Calendar from Numa to Constantine: Time,
History, and the Fasti, New York, 2011; J. Riipke: Religion in Republican Rome: Rationa-
lization and Ritual Change, Philadelphia, 2012; J. Riipke (ed.): The Individual in the Reli-
gions of the Ancient Mediterranean, Oxford, 2013; J. Riipke, Superstition ou individualité?
Déviance religieuse dans I’Empire romain, Paris, 2015; J. Riipke-R. Raja (eds.),—>




Az angol és az annak alapjan kiadott olasz valtozat cime érdekes modon
eltér az eredeti német kotetétdl: mig utdbbi a merészen hangzé és merden
tulzottnak hat6 ,,az okori valladsok torténete” cimet viseli, addig az angol és
az olasz mar sokkal inkabb kifejezi a kotet valddi tartalmat: a romai vallas
egy Uj torténete. Az eltérés abbol adodik, hogy a kotet foldrajzi és kronologi-
ai dimenzidi valoban egyediilalléan merészek: a Kr. e. IX. szazadtél a Kr. u.
IV. szazad végéig a teljes mediterran vilagot magéba 6leli, igaz, a felhozott
példak dontd tobbsége az itdliai félszigetet és szorvanyosan a gordg vilagot
és Eszak-Afrikat érintik. A mediterran vilig gazdasagaban és miivel5déstor-
ténetében kulcsszerepet jatszo Kis-Azsia vagy a Kozel-Kelet példaul még
az elébbi régioknal is ritkabban jelennek meg. Ertheté tehat, hogy bar a me-
diterran vilag gazdasagi, kereskedelmi kapcsolatai mar a hellenizmus idején
teljesen behaloztak a Foldkozi tengert és elértek a Kaukazus, Kozép-Azsia
¢s India vidékeire is, Riipke kotetében Romanak ezen vidékei és haldzatai
nem jelennek meg.”* Emiatt talan sokkal inkabb redlis cim az angol és az
olasz, amely sokkal szorosabban megjeldli a kotet témajat.

Riipke mar révid, am kollegainak és baratainak neveiben bévelkedd ko-
szonetnyilvanitasaban kifejti meggydzddését: okori vallasok tdrténetérdl
irni nem kollektiv aktorokon (,,rémaiak”, ,,Roma”) keresztiil, hanem sokkal
inkabb egyének megélt vallasan keresztiil lehet. A kdszonetnyilvanitasban
megemliti, hogy a kotet az erfurti Max Weber Kollégiumban 2012 és 2017
kozott zajlo The Lived Ancient Religion ERC Projekt eredményeként sziile-
tett meg.>* A projekt, melynek allando tagjai kozott az 6kori romai és kora-
keresztény vallds kutatdsanak szdmos neves alakjat megtalaljuk 6t éven at
kozel szaz neves kutatot, fiatal palyakezd6ét és doktoranduszt vonzott Er-
furtba, amely ezaltal nemcsak az okori vallasok kutatdsanak, de a 2015-
ben itt rendezett Vallastorténeti Kongresszus révén a vallastudomany egyik

A Companion to the Archaeology of Religion in the Ancient World, New York, 2015; J.
Riipke, Religious Deviance in the Roman World: Superstition or Individuality, Cambridge,
2016; J. Riipke: On Roman Religion: Lived Religion and the Individual in Ancient Rome,
Ithaca, 2016.

23 Lasd: H. Peregrine—N. Purcell: The corrupting Sea. A study of Mediterranean history, Ox-
ford 2000.

24 A projekt 6t éve alatt szamos workshopot, konferenciat és egyéni el6adast szerveztek, ezek
egy része kotetben is megjelent. A projekt hosszu tavi eredményeként emlitend6 a Religion
in the Roman Empire (RRE) folyoirat elinditasa, amely évi négy fiizettel jelentkezik és
2015-6s inditasa 6ta maris a romai vallastudomanyi kutatasok legfobb foruma lett. A pro-
jekt modszertananak részletes 6sszefoglalojat lasd: J. Riipke et al., Religion in the making.
The Lived Ancient Religion approach. Open access:
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/0048721X.2018.1450305. Utolso latogatas:
18. 04.2018.



fellegvarava lett.”® Talan emiatt a globalis, a romai vallas kutatasan joval
tulmutato jellegénél fogva a kotet bevezetdje sokkal nagyobb szakmai ko-
zOnséghez szol: a vallastudomany irant érdekl6dékhoz és vallastuddésokhoz
is. Az 1. fejezet (Mediterran vallastorténet) valldstudomanyi tomorséggel
mutatja be azokat a kulcsszavakat, f6bb kérdéseket és modszertani inno-
vaciodkat, amelyekkel a szerzé a kotet kovetkezd 300 oldalan at elemezni
fogja a romai vallas(ok) sajatossagait. Az elsé alfejezetben roviden kifejti,
miért Roma lesz elemzésének kdzponti helye: a varos az okor legnagyobb
urbanus kdzpontja, kulturalis olvasztotégelye volt, ahol a mediterran vilag
szinte 0sszes népe €s vallasa talalkozott tobb mint ezer éves okori torténete
soran. A szerzd roviden probalja koriiljarni a vallastudomany legkeményebb
terminologiajat, a vallast is, am szigoruan a kotet 6 kutatdsi céljainak tiik-
rében. Riipke szerint 0kori vallast kutatni leginkabb az egyén valldsos élmé-
nyének, vallaskommunikécios stratégidinak és azok allandé valtozdsainak
tikrében lehet, igaz, az egyénre, személyre szabott vallasossag elsdsorban
a monoteista vallasok (judaizmus, kereszténység) térhoditasaval kap igazan
széles spektrumot. Az elméleti bevezetd talan legfontosabb és legérdeke-
sebb része a vallasos kompetencidk alkotdelemeirdl szol. Riipke az dkori
rémai vallast négy {6 terminologian keresztiil elemzi: valldsos dgens (reli-
gious agency), vallasos identitas, vallasos kommunikacio és a vallas, mint
az individuum stratégiaja.’

A kotet masodik fejezete a Kr. e. IX—VII. szdzadi vaskori Italia vallasos
valtozasait jarja koriil. Rendkiviil leleményes modon, az angolszasz torté-
netirds narrativajat kovetve Riipke egy fiktiv személy (Rhea) szemszogébdl
mutatja be a vaskor vallasos jelenségeit. Bar Italia vaskori régészeti szakiro-
dalmat értelemszertien nem ismerheti behatoan, Riipke figyelme elsésorban
a monumentalis, megalitikus épitmények eltlinésének okaira, valamint az
elsd szentélyek, diszes csaladi sirok és miniatlir antropomorf abrazolasok
megjelenésére esik. Riipke azt a kérdést probalja megvalaszolni: mikor di-
verzifikdlodnak a vallasi kommunikacié anyagi agensei olyan formaban,
hogy mar egyéni vallasossagrol és isteni agensekrdl beszélhetiink? Egy
olyan kor régészeti anyagat probalja értelmezi a vallastudds, ahol sem az
emberi, sem az isteni szerepléknek nincs neve. Erdekes parhuzamot von a

25 A kongresszus vezérszonokainak eldadasait kotet formajaban is kiadtak: Ch. Bochinger- J.
Riipke (eds.), Dynamics of Religion Past and Present. Proceedings of the XXI World Cong-
ress of the International Association for the History of Religions, Berlin—-New York, 2017.

26 A kotet bevezetGjével ellentétben, a Lived Ancient Religion projekt zard tanulmanya mar
joval részletesebb fogalomtarral irja koriil a romai vallas Gjfajta kutatasanak modszertanat:
https://www.tandfonline.com/doi/full/10.1080/0048721X.2018.1450305. Utolso latogatas:
18.04.2018.



temetkezési javak miniatiirizalasa és az els6 antropomorf abrazolasok ko-
z0tt, amelyek — véleménye szerint — az emberfeletti valladsos agensek (ha-
gyomanyos neviikon istenek) elsé megnyilvanulasai. Riipke a romai vallas
sziiletésének ,,forradalmat” abban latja, hogy a tilvilagi/ természetfeletti
erdkkel torténd kommunikacié a tarsadalmi és klimatikus valtozasok egyiit-
tes hatdsara nevesitett, arccal, képpel ellatott istenek jottek 1étre, amelyeket
a teleptilések kozpontjaba helyezett istenhazakban (templomokba) talalunk
mar a VIII-VI. szazadban. Ugyancsak ekkorra tehetd a vallasos kommu-
nikacid elsd intézményesitett formainak és struktirdinak (papsag) megje-
lenése az etruszk varosokban. Ez a forradalmi valtozas alig 2-3 évszazad
leforgasa alatt kovetkezett be.

A kotet harmadik fejezete mar Vallasos infrastruktirakat vizsgal a Kr. e.
VII-V. szazadban. A monumentalis templomok megjelenésének tarsadalmi ha-
italiai szentélyek terrakotta diszitésével, ikonografiai programjaval illusztralja a
szerz0. Egy-egy régészeti esettanulmannyal néha csak egy sorban foglalkozva,
de a teljes italiai félszigetet és a gorog €s etruszk varosokat egyiittes elemzésbe
foglalva, Riipke azt a kérdést jarja itt koriil, hogy miért érte meg a helyi elitnek a
vallasos befektetés és egy-egy ritus, vallasos élmény megorokitése, hosszi tava
fenntartasa. A negyedik fejezet a vallasgyakorlat Kr. e. VI-III. szdzad kozotti
sajatossagait jarja kortil. Azt a kérdést vizsgalja, hogy az emberi test dbrazolasa
és teljes korti implikalodasa (hangja, testmozgasa révén) a vallasgyakorlatban
milyen modon alakitotta egyrészt a vallasos kommunikacié egyre sajatosabba,
kiilonlegessé valo, Riipke altal is szakralizaltnak nevezett tereket (szentélyek)
rekben milyen targyi eszkdztar és figurativ narrativak jottek létre az etruszk
vallasban. A fejezet fobb fogalmai — a test haszndlata, szakralizacid, komplex
ritualék, képek és torténetek — a vallasos kommunikacionak evolucios lineari-
tast, torténeti keretet adnak, és az vizsgaljak, hogyan keriilt az emberi test az
isteni vilaggal valé6 kommunikacio kozpontjdba. Ember ¢s isten kommunika-
cidjanak térbeli (térszakralizacio) és idébeli (naptarak megjelenése) keretezése
¢és szabalyozasa egyrészt az isteni vilag antropomorfizalédasahoz és az egyre
komplexebb intézményesiiléshez (papsag, vallasos normativak) vezetett. Az
otodik fejezet a vallasos aktorok szerepét elemzi a vallasgyakorlat alakitasdban
¢s hasonuldsaban (,,appropriation”). A fejezet roviden bemutatja a flamenek,
vesta-szlizek, pontifexek, augurok funkcioit és szerepkorét, majd kitér néhany
esettanulmanyra amelyeken keresztiil a romai hivatalos papsag vallasgyakor-
latat és hatalmi szerepkorét elemzi. Erdekes, hogy bér a fejezet egy késoi,
féleg koztarsasag-kori korszakra vonatkozik, Riipke itt is haszndlja az altala
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létrehozott divinitas-fogalmat (,,not indubitably plausible actors’), annak elle-
nére, hogy ezek a ,,nem magatdl értetddd aktorok™ ebben a korszakban mar
név szerint ismertek, hierarchizaltak, térben, idében meghatarozottak. Riipke
értekezik a térszakralizacio fogalmardl, elemezve a templomépités folyamata-
nak és hatasanak valtozasait. RGviden ugyan, de hangstlyozza, hogy a belsd
tér rendezése és az ott kialakitott szakralizalt tér elosztasa a templomok tobb-
ségében masodlagos szerepet toltott be, ellenben a kiilsé jegyek, azok f6ldrajzi
kornyezete, nemegyszer az épiilet formaja, diszitése, hang és vizualis effektusai
jelentds tarsadalomtorténeti, gazdasagi, politikai és vallaspszichologiai hatassal
birtak. A fejezetek rovidsége, tomorsége ellenére, Riipke kitér a kortars romai
vallastudomény szinte minden olyan fobb témadjara, amely a templomokkal
¢és azok épitészeti, vallasgyakorlati, gazdasagi vagy pszicholdgiai hatasukkal
foglalkozott az elmult években. Rovid templom-meghatarozésa (,,a templom
nemcsak egy épiilet, hanem egy magasabb rangu erének szant, sajatos vallds-
kommunikdcio fenntartdsa és abrdzolasa™) elsésorban J. Z. Smith térelméletére
utalhat. Kival6 elemzést ad a vallasos bankettek és ritudlis étkezések kultiraja-
16, gasztrondmiai hatasarol és kozbeszédre is hatast gyakorlo erejérol. A fejezet
kitér tovabba a vallasos ,,tdomegkommunikécio” csatorndira is: jatékokra és a
habortra, mint vallasos ceremoéniakkal teli esemény-sorra.”’” A hatodik fejezet-
ben Riipke vallaskommunikacidval kapcsolatos kutatasait foglalja 6ssze az irott
¢s beszélt vallasra fokuszalva. Riipke szerint, ha a vallast, mint kommunikacios
format a nyelvhez hasonlitjuk, akkor ennek az anyanyelvnél joval ritkabban
hasznalt ,,nyelvnek™ a szisztematikus tanitasa csak a csaszarkor kezdetén in-
dult. Addig szajhagyomany utjan terjedt. A romai vallaskommunikacio6 irasos
hagyomanyait és narrativait Riipke az etruszk siremlékek rovid felirataibol és a
disciplina etrusca hagyomanyaibol vezeti le, és szoros Osszefiiggésbe hozza a
lokalis elit kialakulasaval és a vallaskommunikacio intézményesiilésével. Riip-
ke roviden elemzi a romai mitoszok, kiilondsen a véarosalapitd mitoszok narra-
tiv szerepét a vallaskommunikacioban, de elemzi a mitoszrombolo és vallaskri-
tikus gordg és romai szerzok fobb elméleteit is. Riipke a romai historiografia
torténeti miiveinek szisztematikus jellegében latja az elsd romai ,,vallas” (,re-
ligio”, ,,religion’) fogalom megjelenését is, legaldbbis az dkori vallas elemzé-
sének torténetét. Kiilon fejezetet (VIL. fejezet) szentel a romai vallastorténetben
kiilonosen fontos és paradigmavaltdé Augustus-i korszaknak, amelyben Riipke
a restauracio, innovacio, a csaszar vallasi halozatainak elemzésében tud wjat
hozni a konyvtarakat megtoltd témaban. Riipke ligyesen elemzi az augustusi
média (érmék, monumentalis feliratok, térszakralizacid) eszkoztarat a vallas-

27 A téma J. Riipke doktori disszertacidja volt és maig egyik legidézettebb miive: Riipke, J.
Domi militiae: die religiose Konstruktion des Krieges in Rom, Tiibingen, 1990.



kommunikacié szempontjabol és ravilagit az augustusi vallasreform egyrészt
mélyen hagyomanyos, masrészt radikalisan 0j sajatossagaira, amely Romat egy
valldsos memoria (mnemotopé) helyévé valtoztatta.

Riipke kotetének talan legfontosabb fejezete a nyolcadik, amelyben az
,,¢16, megélt vallasrol” (Lived Religion) ir. A kortars amerikai antropologia
¢s vallastudomanyi iskolabol atvett jelenség a hétkdznapi emberek vallas-
gyakorlatat, vallas és istenképzetének egyéni valtozasait, valamint vallés-
kommunikécios formainak hasonulasat és testesiiltségét (embodiement)
vizsgalja. Riipke e fejezetben azt vizsgalja, hogyan tanultdk meg az dkori-
ak a vallasgyakorlat univerzalis és helyi hagyomanyait, milyen ,,domeszti-
kus” terekben gyakoroltak azt (haz, csalad, kertek, sirkertek) és milyen nem
feltétleniil plauzibilis aktorokkal alakult ki vallaskommunikacié ezekben a
terekben. Riipke kovetkeztetése az, hogy a domesztikus vagy privat vallas
fogalma anakronisztikus, modern fogalom amely rossz irdnyba helyezi a
kutatas fokuszpontjat. Helyette 6 0 tértaxondmiat vezet be, ahol a vallés-
kommunikécioban szerepet jatszo terek (térszakralizacid) kutatdsa az em-
beri és emberfeletti aktorok kozotti parbeszéd intenzitasat, vizibilitasat és
helyi sajatossagait elemzi.

A kovetkezd harom fejezetben Riipke azt a négy évszazadot foglalja dssze
(Kr. u. I-1V.) amelyet az eddigi szakirodalom hol a ,,mésodik paganizmus”,
hol a ,,vallasi konkurencia és piac” fogalmaval jellemzett.”® Riipke azt vizs-
galja, hogyan formalodtak, terjedtek és maradtak fent a Kr. u. I-1II. szdzadban
1étrejott kisvallasi csoportok, milyen szerepet jatszottak ebben az egyéni ka-
rizmatikus vallasi vezetdk (,,vallasi szolgaltatok™) és azok szlik barati és sze-
mélyi hdlézata és milyen formai ismertek az egzoticizmusnak (egyiptomisag,
perzsaszerliség), amelyek hozzajarultak ezeknek az 0 vallasi mozgalmaknak
a sikeres fennmaradasahoz és gazdag lokalis valtozatossagahoz.? Ahogy sza-
mos tanulmanydaban és szerkesztett kdtetében, Riipke szakit a ,.keleti vallas”
fogalmaval, hangsulyozva az Isis, Serapis, Mithras, Magna Mater kultuszok
rémai jellegét és kulturalis kontextusat. A kotet ezen fejezeteinek f6bb ci-
mei kovetik a The Lived Ancient Religion projekt jelentds konferenciainak

28 A masodik paganizmus fogalmat Paul Veyne vezette be, bar a kisvallasi csoportok és 0j
vallasi iranyzatok éles elkiilonitése a ,,hagyomanyos” romai vallastol elsésorban Franz V.
Cumontnak kdszonhetd. A vallasi piac fogalmat a romai vallastorténeti kutatasokba John
North 1992-es paradigmatikus cikke vezette be: J. North ,,The Development of Religious
Pluralism,” in J. Lieu-J. North-T. Rajak (szerk.), The Jews Among Pagans and Christians,
London, 1992, 174-193. North legutobbi sszefoglalasat a témaban lasd:
http://religion.oxfordre.com/view/10.1093/acrefore/9780199340378.001.0001/acrefore-
9780199340378-e-114. Utolso latogatas: 2018. 05. 23.

29 Angol terminologidk: egyptionism, persianism.



témait és eddig megjelent szdmos koteteinek modszertanat. Riipke kivaléan
foglalja 0ssze a vallasi szolgaltatok hatalomra és monopolizaciora, versen-
gésre de legtobbszor kiegészité szerepkorre torekvé sajatossagait.® Itt esik
sz6 roviden a magiardl is, bar a ma mar konyvtarnyi szakirodalommal rendel-
kez6 témat nem igazan elemzi a szerz6*'. Kiilon fejezetett szentel egy masik
kutatasi témajanak, a vallasi tdrsasagoknak, szervezeteknek, képzelt és valds
kozosségeknek is. Itt emlitést tesz a szovegkdzponti kozdsségekrdl (zsidd
kozosségek) is. Riipke kotetének talan legtobb vitat kivalt(hat)o fejezete a
Kereszténység kitalalasa cimet viseli, ahol Macrion Kr. u. 140-re datélt szove-
gét értelmezi az Okori biografiairds és narrativ valldsirodalom kontextusaban,
nagyban épitve Klinghardt és Vinzent téziseire.”? Riipke utolséd fejezetében
azt elemzi, miként éltek egyiitt ,,pogany” és nem pogany vallasi kdzdsségek,
¢és hogyan vezetett a vallasi konkurencia és piac a mai értelemben vett vallas
fogalmanak kialakulasahoz.*

Jorg Riipke kotete az egyik legatfogobb munka, amelyet a romai val-
lasrol irtak. Modszertani innovativitasa, informacidgazdagsaga és elemzési
szemléletének egyediilallo jellege miatt alighanem sokdig a legeredetibb
munkdanak fog szamitani, amely a témaban megjelent. A kdtet hosszu tava
hatasar6l mar most szakmai vitak zajlanak, a kutatastorténetben jatszott sze-
repérdl csak az id6 fog majd donteni.**

Jorg Riipke: Pantheon. A new history of Roman religion (Pantheon. A romai vallas iy torténe-
te). Princeton, Princeton University Press, 2018, 551 p. 64 kép. ISBN 9780691156835.

Szabo Csaba

30 A témarol részletesen beszél a konyv szamos alfejezete, am ehhez fontos kiegészitést nyujt
még a projekt egyik konferenciajanak tematikus kotete: R. L. Gordon—G. Petridou-J. Riip-
ke (szerk.), Beyond priesthood. Religious entrepreneurs and innovators in the Roman Em-
pire, Berlin—New York, 2017. A kétet ingyen elérhetd: https://www.degruyter.com/view/
product/463366. Utolso latogatas: 2018. 05. 24.

31 A témardl lasd: L. R. Gordon Introduction. In: F. Marco-Simén-R. L. Gordon (szerk.),
Magical practice in the Latin West, Leiden—Boston, 2010, 1-50.

32 A fejezet nagyban épit Markus Vinzent szenzacioszamba mend kotetére: M. Vinzent Mar-
cion and the dating of the synoptic gospels, Leuven, 2014.

33 A fejezet szamos, a témaban alapmunkanak szamito kotetet elfelejt idézni. Ezek koziil
kiemelend6: P. Brown The Trough the eye of a needle. Wealth, the fall of Rome and the
making of Christianity in the West (350-550 AD), Princeton, 2012. Lasd még: M. Saghy—E.
Schoolman (szerk.), Pagans and Christians in the Late Roman Empire: New Evidence,
New Approaches (4th—8th centuries), Budapest, 2017.

34 A kotetrdl kozolt recenziokat és elemzéseket a Religion in the Roman Empire folyd-
irat 2018/4.1-es szamaban kozolték. Lasd f6leg: C. Bonnet Coping with Pantheon, RRE
2018/4.1, 113-119 valamint J. Bremmer Jorg Riipke’s Pantheon, RRE 2018/4.1, 107-112.
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,ROma végzete” — a kés6i Romai Birodalom torténete
okolégiai szemszogbdl

Kyle Harper, a University of Oklahoma fiatal professzora tavaly megjelent
konyvének cime The Fate of Rome, amit ez esetben ,,fatumnak” vagy ,,végzet-
nek” kellene forditanunk. Harper, aki mar két korabbi konyvével (Slavery in the
Late Roman World, 2011; From Shame to Sin: The Christian Transformation
of Sexual Morality, 2013) is egy halom dijat bespért az Egyesiilt Allamokban,
ismét kiemelkedd teljesitményt nytjtott: kitinéen megirt, szellemes és szora-
koztatd konyve akar paradigmavaltast is jelenthet a romai korral foglalkozd
torténetirasban. Harper ugyanis olyan dologra vallalkozott, amire elétte még
senki: ,,a bacilusok szemszogébol” irta meg a kés6i Romai Birodalom torténetét
(68. 0.). Az eseménytorténet blivoletében €16 magyar okortdrténet-iras eddig
— kevés kivételtdl eltekintve — nem nagyon foglalkozott a természeti folyama-
toknak a torténelmi eseményekre gyakorolt hatdsaval, ezek sem az egyetemi,
sem a kozépiskolai tankdnyveinkben nem jelennek meg kell¢ sullyal. Harper
konyvében két természeti jelenség vizsgalatat vallalta magara. Az egyik a nem
antropogén jellegli klimavaltozas, a masik az antropogén jarvanyok torténete.
A kotet hosszu bevezetd szakaszaban (1-98. 0.) felvazolja azokat a kdrnye-
zeti, tarsadalmi, politikai, gazdasagi stb. strukturakat, melyek a torténések kere-
téiil szolgalnak. Edward Gibbon a ,,Jegboldogabb kornak™ nevezte az Augustus
uralmatol az Antoninusok koraig (Kr. e. 27-Kr. u. 193) tarté idészakot az 6kori
Roma torténetében. Ahol Harper konyvét komoly kritikaval kell kezelniink,
az torténetesen ez a bevezetd szaz oldal. A fontos szamadatok kozlése [Roma
lakossaga egymillio f6; a Birodalomban 1000 varos talalhato;' a csecsemdha-
landésag 30 szazalék (73. o.); a sziiletéskor varhato élettartam férfiaknal 26,2,
ndéknél 27,3 év (73. 0.); az atlagos testmagassag a férfiaknal 164, a ndknél 152
cm (76. 0.) stb.] ugyanis nagyobb koriiltekintést igényelt volna. Hasonloképpen
tényként kezeli a hatalmas mértékii deforesztaciot (51. o.), meg sem emlitve az

1 Avarosok szama egészen biztosan magasabb volt ennél: elérhette a 2000-et, bar ezek tobb-
sége valoszintileg csak 5-10 ezer lakost szamlalt (féként Nyugaton).
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ekoriil régota dalo szakmai vitdkat.? A GDP-adatokkal kapcsolatban ugyan két-
féle szélsdséget emlit (évi 250 millid denarius versus 5 milliard denarius), de
itt is csak Keith Hopkins és Walter Schiedel muiveire hivatkozik; holott ezeknél
finomabb becslések is 1éteznek.? Az adatok ilyetén dsszevalogatasa eléggé kon-
cepcidzus: a szerzd célja, hogy bemutassa, a Romai Birodalomban a tarsadalom
¢s a gazdasag is olyan rossz allapotban volt, hogy szinte eldkészitette a talajt a
pusztitd jarvanyoknak. Az olyan sommads megallapitasok, mint pl. ,,az okori
gyogyaszat inkabb artott, mint hasznalt” (58. 0.); vagy ,,a Romai Birodalom
gazdag volt, de beteg” (65. 0.) is ezt bizonyitjak. Bioarcheoldgiai vizsgalatok
alapjén allitja, hogy a rémai uralom ,,egészségiigyi katasztrofa” volt Britannia
szamara (76. 0.), és altalaban véve is a ,,romai civilizaci6 beteggé tette a provin-
cidkat” (79. 0.).* Ezek a megallapitasok azonban erésen vitathatok.

A kotet harom globalis epidémia torténetét dolgozza fel: az Antoninus-
kori (II. szdzad), a Cyprianus-féle (III. szazad) és a Justinianus alatti (V1. sza-
zad) jarvanyokat. Mind a harom esetében hangstlyozza, hogy a jarvanyok
egyik legfontosabb eldfeltétele: az addig soha nem latott mértékt ,,6sszekap-
csoltsdg” (connectivity) a Romai Birodalom magasfoku szervezettségének
koszonhetden alakult ki. Ugyancsak fontos alap volt a Birodalom hatarain
messze tulnyulo kereskedelem, amelynek révén nemcsak értékes arucikkek-
kel, hanem idegen tajak (elsdsorban India, Kina, K6zép-Azsia) addig nem
ismert korokozoival talalkoztak a romaiak (,,globalis halézatok™, 91. o0.). A
masik fontos feltétel volt szerinte a magas szintli urbanizaltsag: ,,a varosok
a mikrobak petricsészéi voltak™ (67. 0.) — am a szerzd elfelejti megemliteni,
hogy épp a varosok tettek legtobbet a kdzegészségiigy érdekében: a vizveze-
tékeken viszonylag tiszta vizet vezettek a kdzkutakba, st akar az otthonokba
is; a csatornarendszeren keresztiil elvezették az es6- €s szennyvizet; a higié-
nia érdekében nyilvanos kdzvécék miikddtek; a varosokban orvosok, borbé-
lyok, gydgyszerészek tették a dolgukat. Harmadik tényezoként megemliti a
tajatalakitast, amely valoban igen nagymértéki volt a Romai Birodalomban.
Roma endemikus maldriafertézottségéhez nagyban hozzajarult az is, hogy a
kdrnyezet atalakitasa kovetkeztében még jobban elterjedtek a szinyogok — al-
litja a szerz6 (87. o.). Tudnunk kell azonban, hogy a romaiak igen sok pénzt
¢s energiat oltek bele a mocsarak lecsapolasaba — még ha ez nem is mindeniitt
sikertilt —, ami bizonyara csokkentette a szinyogok €l6helyét.’

2 A deforesztaciorol 1asd Griill T.: 4 Romai Birodalom gazdasaga. Budapest, Gondolat, 2017, 88-92.
3 A GDP-vel kapcsolatos szakirodalmat lasd Griill, . m. 338-339.
4 Aroémai lakossag egészségi allapotardl lasd Grill, i. m. 128-133.
5 A Pontinus-mocsarak esetében egyértelmii a kudarc, de szamos feliratos és régészeti adat

mutatja, hogy a Birodalom mas teriiletein a centuriatiéval egyiitt jart a mocsarak lecsapo-
lasa is, lasd Griill, i. m. 92-94.
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Az Antoninus-kori fekete himld jarvannyal kapcsolatban Harper leszo-
gezi, hogy annak kérokozoi a Vords-tengeren keresztiil jutottak be Keletrdl
a Birodalomba. Egy arabiai felirat szerint az epidémia 160 koriil mar Garw
varosaban pusztitott (99. o.). Elterjedését Galénos utazasain keresztiil lehet
nyomon kévetni: Egyiptombél Kis-Azsiaba, onnan Rémaba, majd onnan
tovabb az €szaki €s nyugati tartomanyokba.® A jarvany hét éven keresztiil
tombolt (Kr. u. 165-172.), nyilvanvaldan teriiletenként eltérd intenzitassal.
A haldlozasi aranyszamot pontos statisztikak hijan csak megbecsiilni lehet: a
lakossag 233 szazaléka (vagyis 1,5-25 milli6 ember) esett dldozatul. Harper
egy érdekes egyiptomi forrds: a P Thmouis 1. jelzésti papirusz alapjan azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy a Birodalom népességének 20 szazaléka halt
meg a jarvanyban, vagyis az Antoninus-kori epidémianak igen sulyos, de még
nem haldlos kovetkezményei voltak a Birodalom egészére nézve.

A vilag oregkora” cimil fejezetben (119-159) a rémai torténelemben jol
ismert ,,harmadik szazadi valsag” okologiai hatterével foglalkozik a szerzd.
Igaza van abban, hogy a valsdg okait mar régebben Osszeszedte a kutatds,
de ezek kozott nem szerepelt a jarvany és a klimavaltozas, pedig — Harper
szerint — e két tényezd fontosabb, mint a perzsa és a got timadas egytittve-
ve (121. 0.).” A fold eloregedésérdl szolo fejezetcim Cyprianus egyhazatya-
tol szarmazik (130. o.), aki nemcsak a kordban pusztitd jarvanyrdl, hanem a
klimavaltozasrdl is hirt adott az utdkornak. Mérések is bizonyitjak, hogy a
Rémai Klimaoptimum (RCO) id8szakat felvéltotta a Késé Romai Atmenet
(LRT), amely hideg és szaraz id6szakot eredményezett, foként Keleten. Mivel
a Nilus aradasairdl csak az arab hoditas (Kr. u. 641) utan késziiltek rendszeres
feljegyzések, Harper és munkatarsai atnézték az osszes erre vonatkozo ki-
adott papiruszt.® Az adatokbdl kideriilt, hogy mig Kr. e. 30-Kr. u. 155 koz6tt
viszonylag rendszeres és normalis dradésai voltak a Nilusnak, ez Kr. u. 156-
tol fokozatosan megvaltozott. A papiruszokban is egy 1j dokumentumtipus
jelenik meg: ,,az elarasztatlan foldek bevalldsa™ (133. o.). A Cyprianus altal
leirt jarvany Etiopiaban iiti fel a fejét, majd Egyiptomban és Romaban terjedt
el, s Harper szerint egy 15 éven at tart6 (Kr. u. 249-262) hatalmas méretti, ko-
moly kévetkezményekkel jaro transzkontinentalis jarvany valt beldle, amely-
nek még Kr. u. 270-ben is lehettek utdhatdsai. Az epidémia tehat az egész

6 A jarvany szakirodalmarol lasd Griill T.: ,,Non extincta lues.” Az Antoninus-Kori jarvany.
Okor 14. évf. 3. sz. (2015) 37-47.

7 Ez elmondhaté a kurrens magyar egyetemi tankonyvekrdl is, lasd Havas L.—Hegyi W.
Gy.—Szabo E.: Romai térténelem. Budapest, Osiris, 2007, 555-556; Németh Gy.—Hegyi W.
Gy.: Gérog—romai torténelem. Budapest, Osiris, 2011, 525-527.

8 Historical Evidence on Roman and Post-Roman Climate 100 BC to 800 AD. DARMC
Scholarly Data Series 2012-1, darmc.harvard.edu
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Birodalmat érintette, csak sajnos nem volt Galénosa, aki részletes leirast adott
volna rola. Ezért a betegség jellegét sem ismerjiik pontosan: talan bubdpestis
lehetett, de Harper szerint az influenzat, vagy az Eboldhoz és a Marburg-14z-
hoz hasonl6 vérzéses lazat sem lehet kizarni (142. o.). Val6szint, hogy a Phi-
lippus Arabs haldla utani kaotikus allapotokért is a jarvany kovetkezményei
okolhatok. (Talan a hadsereg gyengiilése miatt a barbarok tudatosan tamadtak
nagyobb erével a Birodalmat?) Harper egy kis vallastorténeti kitérét is meg-
enged: talan az sem véletlen, hogy mikozben a hagyomanyos gorog—romai
vallas szamadra katasztrofa volt a III. szazad, a kereszténység ekkor erdsodik
meg igazan, és valik jol lathatova a torténeti forrdsokban (mig Kr. u. 200
el6tt alig-alig jelenik meg). A jarvanyokért — bar azok a keresztényeket sem
kimélték — az allam vezetdi ,természetesen” az 1j hit kovetdit kidltottak ki
btinbaknak, és ezért adja ki Decius az els6 atfogo keresztényiildozo rendeletet
éppen Kr. u. 250-ben.

,»A szerencse gyors kereke” fejezetben (160—198. 0.) a szerzd arra a kér-
désre keresi a valaszt, hogy miért omlott 6ssze a Nyugat-Romai Birodalom?
A 1V. szazad viszonylag békésebb iddszak volt: a klima felmelegedett (de
nem érte el az RCO szintjét), nem volt nagyobb jarvany sem, bar ¢hinségek
periodikusan és bizonyos teriileteken (pl. az Anatoliai-félszigeten) eléfordul-
tak. Harper azonban itt is elfeledkezik arr6l, hogy az éhinségeknek nem csu-
pan kornyezeti okai lehetnek (pl. aszaly, saskajaras, novénybetegségek stb.),
hanem politikai, tarsadalmi vagy gazdasagi okai is. (Az 1932-33-as ukrajnai
¢hinségnek példanak okéért egyetlen ember: Sztilin volt az oka.) Harper a
hunok megjelenését is kdrnyezeti okokra vezeti vissza: Kr. u. 350-370 ko-
Z0tt ugyanis nagy szarazsag volt Kelet-Azsidban, ezért a hunok nyugatra van-
doroltak, vagyis ,,l6haton érkezd klima-menekiiltek voltak” (192. o.), majd
452-ben valamilyen betegség (malaria?) tizte el dket Italidbol. Azzal a megal-
lapitassal egyet kell érteniink, hogy a Nyugat-Romai Birodalom katonai érte-
lemben Kr. u. 405-410 kozott teljesen elbukott.

,»A harag borsajtoja” fejezetben (199-245) mar a kés6 romai, kora bizanci
korba (V—VI. szazad) érkeziink meg. Ekkora mar a principatust felvaltotta a
dominatus, Roma helyett pedig Konstantinapoly lett a Birodalom kdzpontja,
mintegy 1000 évre. A félmillios lakost nagyvarosban hatalmas gabonarakta-
rak is épiiltek, amelyek el6segitették a patkanyok gyors terjedését. Mint tudjuk,
a Yersinia pestis ,,minden korok leghaldlosabb baktériuma” a patkdnyokban
tenyészik, igy a terjedésének 6kologiai elofeltételei vannak, amelyek 541-ben
Tustinianus uralkodasanak idejére alltak 6ssze a Romai Birodalomban. Har-
per azt a megfigyelést is kozolte, hogy ebben az idoben — talan vulkanikus
tevékenység kovetkeztében — erdsen lehtilt az iddjards, ami a gazdaallatok
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viselkedésére is kihatott. A jarvany az egyiptomi Pelusiumban jelent meg, és
»Zyorsan terjedt a tengeren, lassan a szarazfoldon” (224. o.), amivel teljesen
egybevag Prokdpios megfigyelése. Tours-i Gergely szerint is egy hispaniai
hajo hozta Gallidba a betegséget, amely 544-ben mar Britanniat is elérte. Az
ephesosi I6annés kozlése alapjan 6sszesen 300 000 ember halt meg Kons-
tantinapolyban, Prokdpios szerint a Birodalom lakossaganak mintegy fele
elpusztult (232. 0.). A demografiai katasztrofa kdvetkeztében a tarsadalom és
a gazdasag kartyavarként omlott dssze. Harper hangsulyozza, hogy ez volt az
els6 globdlis jarvany (pandémia), amely az egész vilagot érintette (228. 0.), és
Michael McCormick kutatasai alapjan az ezt jelz6 tomegsirok birodalomszer-
te mindentitt megtalalhatok. Ezt kdvetden Kr. u. 541 és 749 kozott atlagosan
15,4 évenként tort ki pestisjarvany az egykori Romai Birodalomban, amely-
nek lakossédga 10 milli6 ala csokkent (245. 0.). Erdekes ugyanakkor, hogy az
¢észak-afrikai és arabiai nomad népességet nem érintette népességesokkenés.
A jarvanyokhoz tarsult még egy globalis lehiilési folyamat, amelyet a szerzé
Kés6 Antik Kis Jégkorszaknak (Late Antique Little Ice Age) nevez.

Az Itéletnap” cimii fejezetben (246-287. 0.) Gjabb adatokkal egésziti ki a
szerz6 az el6zo fejezetben targyalt jelenségeket. Kr. u. 536-ban példadul masfél
¢évig felhébe burkolozott a Nap, aminek kdvetkeztében nem ért be a termés,
¢és hatalmas ¢hinség tort ki. A Késé Antik Kis Jégkorszak hatdsa természete-
sen teriiletenként valtozo volt: Anatdliaban és Sziridban csapadékosabb, mig
Eszak-Afrikiban szérazabb id6jaras koszontott be. Ugyanakkor az tn. ,,sziriai
halott varosok™ kérdésének (257. o.) kicsit alaposabban utana jarhatott volna,
mivel a tobb szaz falu elnéptelenedésének nem biztos, hogy csak dkologiai okai
lehettek.” Abban minden bizonnyal igaza van Harpernek, hogy a Nyugat-Ro6-
mai Birodalom ,,lassan, nytiszitve mult ki (259. 0.), és sokkal érthet6bbé valik,
hogy a hetedik szdzad elején megjelend harcos iszlimmal szemben miért nem
tudtak hatékonyan felvenni a harcot. Végezetiil elmondhatd, hogy Kyle Harper
izgalmas Osszefoglaldsanak egyes megallapitasai ugyan vitathatok, vagy leg-
alabbis tovabb arnyalhatok, &m egészében egy olyan dsszképet tar elénk a ké-
s6i Romai Birodalom vilagrol, amely mindenképpen belekivankozna a kurrens
tananyagba, mind kdzépiskolai, mind egyetemi szinten.

Kyle Harper: The Fate of Rome. Climate, Disease, and the End of an Empire (Roma sor-
sa — Eghajlat, betegségek és egy birodalom vége) (The Princeton History of the Ancient
World) Princeton — Oxford: Princeton University Press, 2017, 417 old., 26 térkép, ISBN
978-0-691-16683-4

Griill Tibor

9 Errdl bévebben lasd Griill, i. m. 181-183.
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Viagyimir Monomah unokaja — Borisz Kalmanovics,
a kalandor herceg

Az oroszorszagi torténettudomany talan legreprezentativabb intézetében,
az Oroszorszagi Tudomanyos Akadémia Oroszorszag Torténete Intézet-
ében miikodo kicsiny, de tekintélyes Rusz kutatocsoport munkatarsa Mihail
Konsztantyinovics Juraszov, aki a rusz—magyar kapcsolatokat, s altalaban
a korai magyar torténelem a Rusz szamara is relevans kapcsolatrendszerét
(példéaul a magyar—kazar viszony kérdését, a besenydk eurdpai megjelené-
sének problematikajat) kutatja. (Mar dnmagaban figyelemre méltd, hogy
a Rusz kutatdsdnak e leginkabb reprezentativ oroszorszagi intézetében,
amelyben csak néhany, minddsszesen hét kutaté dolgozik statuszban, egy, a
korai magyar torténelemmel foglalkozo torténész is helyet kapott).
kapcsolatok témajaban megvédd M. K. Juraszov 2016-ban Szentpétervaron,
a patinds Nauka kiadonal megjelent, Viagyimir Monomah unokdja. Borisz
Kalmanovics, a kalandor herceg cimii konyvében a magyar kdzépkor egyik
legelszantabb tronkdveteldje, Kalman fia Borisz életutjat vazolta fel. Borisz
személyében Salamon és David herceg, illetve az Almos és Predszlava Szv-
jatopolkovna frigyébdl vilagra jott (I1.) Béla utan az Arpadok és Rurikidak
vérvonala egyesiilt, de 6, ellentétben az el6bb emlitett uralkodokkal vagy a
szintén keleti szlav anyatdl szarmazo, II1. Istvannal vagy III. Bélaval, soha
nem foglalhatta el Magyarorszag tronjat, bar (minden valdszinliség szerint)
I. (Kdényves) Kalman fia volt.

M. K. Juraszov kdnyve tulajdonképpen két nagyobb részbdl all, az els6-
ben Borisz életutjat tekinti at a forrasok tiikrében, a masodikban a Borisz-
hoz ko6t6do historiografiai ,legendakat” szemlézi és ad roluk véleményt.

Az elsé rész elso fejezetében az irott forrasok alapos, sot, mintaszert at-
tekintését olvashatjuk. Ez a fejezet vel0s, lényegre t6rd, a nemzetkozi szak-
irodalom széles korti, folényes ismeretérdl arulkodik. Keleti szlav forras
egyaltalan nem emliti Boriszt, csak anyjat, a hiitlenségen kapott és Kalman
altal hazazavart Jevfimija (Eufémia) Vlagyimirovnat, az sszes informaci-
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onk errdl a torténelmi személyrdl a magyar, cseh, német latin nyelvi iroda-
lomban olvashatd, valamint néhany bizanci katfében.

Juraszov roviden, de Iényegbe vadgdan ismerteti a Borisz személye koriili
immaron évszazados 1éptékii, az orosz, lengyel, osztrak, magyar szerzék
altal megjelenitett historiografiat, de néha mintha talan tal is érté¢kelddne a
,,fohds” személye. A folyton kudarcot vallo Borisz végiil is csak marginalis
szerepldje volt a XII. szdzadi magyar torténelemnek, semmilyen ,,kultusz”
(sem népi-, sem egyhdzi-, sem hivatalos) nem épiilt fel koréje, igy elsé ol-
vasatra meghokkentdnek tlinhet a szerzének az a véleménye, miszerint a
XVIII. szazad masodik felében az osztrak torténészek azért kezdtek mi-
toszokat épitgetni Borisz koré, hogy Galicia (Galics) Ausztridhoz csatola-
sat (1772), tigymond, , legitimizaljak.” Az irodalom attekintése soran M.
K. Juraszov meglehetdsen éles birdlatban részesiti azokat a magyar vagy
mas kiilfoldi szerzoket, akik szerinte nem kelldképpen ismerik a vonatkozd
orosz irodalmat, vagy modszertani-forraskezelési szempontbdl nem kell6-
képpen alaposan jartak el.

Kalman uralma idején remek kapcsolatok épiiltek ki Magyarorszag ¢€s
Kijev (Szvjatopolk Izjaszlavics) kozott, s Kdlman viszonyat Szvjatopolkkal
az sem rontotta meg, hogy a magyar kiraly testvére és rivalisa, Almos Ki-
jevbdl szerzett maganak feleséget, Predszlavat, Szvjatopolk lanyat (1104),
aki II. Béla kirdlyunk édesanyja lett. M. K. Juraszov véleménye szerint a
Rusz 1111-es sikeres, a Sztyeppe (a kunok) elleni hadjarata, tehat megno-
vekedett nemzetkdzi tekintélye vezette Kalmant arra, hogy Kijevbdl szerez-
zen maganak feleséget, elsd neje, a sziciliai normann Felicia (feltehetéen
inkabb ismeretlen nevii) haldla utan. Tovabba, Kalman, ugymond, be akarta
biztositani d4ganak 6roklését, mert aggaszthatta 6rokdse, I1. Istvan egészségi
allapota (aki valdban fiatalon, alig harminc évesen hunyt el, 6rokos nélkiil).
Jevtimija és Kélman frigyére 1112-ben keriilhetett sor, a feleség eliildozé-
sére 1114-ben, csak azt kdvetden, hogy 1113-ban Kijevben is hatalomvaltas
kovetkezett be. Szvjatopolk Izjaszlavics hosszu, hlisz éves uralmat koveto-
en Vlagyimir Monomabh, Jevfimija apja foglalhatta el a nagyfejedelemséget.
Kijev és Magyarorszag a hdzassdgtorési affért kovetden potencialis ellen-
felekké valtak, mikdzben Kalmaén rivalisa, Almos felesége is Rurikida volt.
A kijevi-magyar kapcsolatokban Jevfimija eliizése utan csak olajat ontdtt a
tiizre Almos megvakitésa és Predszlava fia, Szvjatopolk unokaja, azaz Béla
herceg szemének kitoldsa és tervezett kasztralasa. Volt olyan kutatd (4. V.
Nazarenko), aki azt feltételezte, hogy Vlagyimir Monomah a tdrténtek ha-
tasara katonai hadjéaratot vezetett volna Magyarorszag ellen, de ennek nincs
forrasos alapja. Maga Almos végiil bizanci segédlettel probélta elfoglalni
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Magyarorszag tronjat 1125 utdn (meghalt 1127-ben) és Bizdncban bukkant
fel a vélhetden Kijevben sziiletett, gyermekkorat a Ruszban t61t6 Borisz is.
M. K. Juraszov a kutatok tobbségéhez hasonléan nem tartja meggy6zonek,
hogy az 1128-as, II. Istvan elleni felkelésben foszerepet jatszo Bors ispan
Borisszal lenne azonosithato.

A gyermektelen II. Istvan kijelolt 6rokdse unokafivére, Saul lett volna.
Makk Ferenc véleménye szerint, ami Juraszov szerint is meggy6z0, I1. Béla
megkoronazasara csak Saul korai halala utdn kertilhetett sor, ez az oka,
hogy szokatlanul hosszu id6 telt el II. Istvan haléla és II. Béla tronralépése
kozott. Ebben a bizonytlan helyzetben kivanta érvényesiteni uralmi szandé-
kait Borisz, lengyel és rusz tAmogatassal, de a magyartdl fiiggetlen lengyel
torténetirds szerint a magyar elit egy része is tamogatta Boriszt. 1135 ¢és
1145 ko6zott semmilyen adat nincs arra vonatkozdan, hol jart Borisz és mit
csinalt. Legkozelebb 1146-ban tiint fel, amikor VII. Lajos francia kiralyhoz
fordult, megtudva, hogy az a Szentfoldre késziil. 1147-ben Borisz is jelen
volt a francia kirdly Magyarorszagon atvonul6 seregében, amirdl a magyar
udvar is tudomast szerzett. Ezutan kénytelen volt ismét menekiilni, 1151-
ben pedig bizanci segitséggel probalkozott. Ez volt az elsé eset a magyar
torténelemben, amikor egy magyar tronkoveteld bizdnci tAmogatassal tort
Magyarorszag ellen. Borisz 1156 el6tt halt meg, feltehetéen valahol bizanci
teriileten.

A konyv masodik részében kiillonboz6 historiografiai mitoszokat ,,leplez
le” a szerzd. Hogy miszerint Borisz Predszlava Szvjatopolkovna gyerme-
ke lett volna (Cornides Danieltél eredd, és még a XX. szazadban is €16
,,mitosz”); hogy Borisz nem is Kalman fia volt; hogy behazasult a Piast-
udvarba; hogy Borisz volt az elsd halicsi fejedelem (ez utobbi kettd a Nagy-
lengyel kronika vitathat6 értesiilésein alapszik); hogy Borisz azonosithato
az 1128-as Bors ispannal (amint ezt még a XIX. szdzadban felvetette V. G.
Vasziljevszkij orosz bizantonoldgus, majd a nyoman Hodinka Antal révén
terjedt el a magyar torténetirasban), stb. A konyv ezen része ismételten meg-
gy0zi az olvasoét arrdl, hogy a szerzd kivaldéan ismeri a Boriszra vonatkozé
tobbnyelvii irodalom XVIII. szazadtol maig terjedd torténetét.

Néhany apré megjegyzés: a szerzd teljes bizonyossaggal allitja, hogy
az els6 magyar kronikaszerkesztményt 1060 koril allitottak 6ssze, noha ez
a kérdés vitatott. Eléggé homadlyos, hogy tulajdonképpen mit is gondol a
szerzd a Borisznak esetlegesen 1132-ben nyujtott rusz segitségrol. A kérdés
részletes targyalasa olvashatdé a 89-98. oldalon, de a szerz6 fogalmazasa
dodonaian homalyos, sét, ellentmondésos: a 98. oldalon az szerepel, hogy a
Ruszbdl egyetlen fejedelem sem vett részt Borisz oldalan az 1132-es hadja-
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ratban; a 216. oldalon mar az olvashato, hogy Andrej Vlagyimirovics volh-
iniai fejedelem tamogatta Boriszt a sajoi csataban.

Osszességében, Kalman fia Borisz részletes, igen alapos életrajzat, nagy
historiografiai kitekintéssel, az irodalom részletekbe mend ismeretével alli-
totta 6ssze, M. K. Juraszov. Kdnyve bizonyosan megkeriilhetetlen irodalom
lesz a kérdéssel foglalkozok szamdara. Masrészrdl viszont sajnalhatjuk, hogy
a szerz0 csak elvétve keresi a valaszt a miértekre: példaul hogy til a maga-
tol értetéddnek tind nyers hatalmi kérdéseken és intrikakon miért is voltak
mégis Borisznak magyar tdmogatdi 1132-ben, kik 6k és mit akartak, meg-
jelenitettek-e valamilyen alternativat; miért lehetett esélye Borisznak 1132-
ben, és miért nem volt esélye 1146-ban, stb. Taldn jobban , kontextusba”
kellett volna helyezni a kdnyv f6hését (a magyar térténelem kontextusaba,
vagy akdr az eurdpai torténelem Osszefliggéseiben abrazolva ezt a Fran-
ciaorszagtol Bizancig tevékenykedd, helyét keresé Rurikida kalandort), am
ehelyett csak az életrajzara vonatkozo, az irott forrasokban olvashato, elté-
réen értelmezhetd értestilések dicséretre méltdan alapos, aprolékos boncol-
gatasat lathatjuk (pl. mikor kertilt Borisz Bizancba; pontosan melyik évben
halt meg 1151 és 1156 kozott?). Osszességében mégis dromteli és pozitiv,
hogy a magyar torténelem e kiilonds alakjarol egy szamunkra is fontos mo-
nogréafia sziiletett Oroszorszagban.

M. K. Juraszov, Vnuk Vlagyimira Monomaha. Borisz Kalmanovics, knyjaz’ avantyjuriszt.
(Vlagyimir Monomah unokaja — Borisz Kalmanovics, a kalandor herceg) Szankt-Petyer-
burg, Nauka, 2016.

Gyoni Gabor
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UJKOR

Tartomanyi rendek Stajerorszagban, Karintiaban,
Krajinaban és a jozefinus reformok —
Fenyegettségi kommunikacio, tekintettel a rivalzalé
rendszer-elképzelésekre (1789-1790)

Magyarorszagon hajlamosak vagyunk azt hinni, hogy ,,kalapos kiralyunk”,
II. Jozsef csakis néhai honfitarsainkkal keriilt komolyabb konfliktusba.
Igaz, ennek a konfliktusnak volt egy sajatos, specialisan eleinket érintd ele-
me, a német nyelvet a kdzigazgatasban, igazsagszolgaltatasban és oktatds-
ban kotelezévé tévo nyelvrendelet. Az is igaz, hogy az uralkodé kizarolag
Magyarorszag esetében kényszeriilt arra, hogy rendeleteit (igaz, itt is né-
hany kivételtdl eltekintve) visszavonja. Ez azonban nem jelentette azt, hogy
szamos reformot magaba foglalo, a hagyomanyokkal rendre szembekertild,
kiilonosen a tarsadalom fels6 rétegeinek (nemeseknek, egyhaziaknak) érde-
keit sértd politikajat a Habsburg Monarchia mas orszagaiban-tartomanyai-
ban konnyen elfogadtak volna. Philip Steiner tavaly megjelent konyvében
ennek ellenkez6jérél gy6zi meg az olvasot, nevezetesen arr6l, hogy milyen
ellenallast valtott ki a harom bels6-ausztriai tartomany (Stdjerorszag, Ka-
rintia, Krajna) nemességében II. Jozsef 1789-1 ado- és urbéri rendelete, s
hogy hogyan kényszeritették ra a nevezett tartomanyok rendjei — ha nem is
a halalos betegségében egyre hajthatatlanabb csaszart, hanem utodat — II.
Lipotot a rendelet visszavondsara.

A vaskos kotet szerzéjének 2015-ben a tiibingeni Eberhard Karls Uni-
zott és roviditett [!] valtozata. Kutatasat az egyetemen 2011-2015 kozott
foly6 ,,Jozefinizmus, katolikus egyhdz ¢és tartomanyi rendek. Fenyege-
tettségi konstellaciok Belsé Ausztridban” elnevezésli projekt keretében
végezte. A projekt nevébdl a kotet cimébe is bekeriild, szamunkra kissé
kiilondsen hangzoé ,.fenyegetettség” (Bedrohung) kifejezés hangstilyoza-
sat az magyarazhatja, hogy — bar a tartomanyi rendek €s a bécsi kdzponti
igazgatas szervei kozott keletkezett fesziiltséget a rendek fenyegetettségi
érzése valtotta ki —, az annak megoldasara tett kisérletek mindvégig meg-
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maradtak az eszmecsere hivatalos, papiron alapuld, irat-valtasos (a kotet
cimében kommunikacidésnak nevezett) keretein beliil. Ezt fejezhette ki az
is, hogy II. J6zsef nem volt hajlandé Bécsben fogadni a tartomanyi rendek
képviseldit. A , kommunikacié” formai az érvelés, a reflexiok, reakcidk
voltak.

A belsd-ausztriai tartomanyok rendjeinek 1789-i fellépését Maria Teré-
zia ¢és II. Jozsef felvilagosult szinezetli reformjai eldlegezték meg, amelyek
a hatalom kdzpontositasa érdekében évtizedek ota fokozatosan korlatoztak
a rendi szervek hataskorét, és 1épésrdl 1épésre csokkentették a rendek ha-
talmat. A szerz0 Mdria Terézia szadmos intézkedésében szerves eldzményét
latja II. Jozsef felvilagosult reformpolitikajanak, igy az 1749. évi Haugwitz
reformban is, amely atalakitotta az 6rokos tartomanyok allamigazgatasat
¢és adot vetett ki a nemességre, kivaltva a rendek elégedetlenségét. Ezt ak-
kor az 4llamhatalomnak sikeriilt letornie, s6t jo ideig gy tlint, hogy a ren-
dek — apatiaba siillyedve — a bécsi kormanyzat rendeleteinek mechanikus
végrehajtoiva valtak. Az 1763-1 kozigazgatasi reform tovabbi tavolodast
jelentett a rendi alkotmanytol. Ebbdl az allapotbol razta fel dket az 1789.
februar 10-1 ado- és urbéri patens. A visszavonasra tett kezdeményezéseiket
Jozsef elutasitotta. Abban, hogy II. Lipot 1790 elején késznek mutatkozott
meghatralni, szerepet jatszott a francia forradalom kirobbanasa, Osztrak
Németalfold elszakadéasa, a magyar rendek elégedetlensége és kozelitése a
poroszokhoz, végiil egy porosz tamaddas lehetdsége.

A téma — bar kutatasahoz a feltételek adottak lettek volna — eddig meg-
lehetdsen elhanyagolt volt az osztrak torténetirdsban. A francia rendek tor-
ténetének vizsgalataval ellentétben az osztrak tartomanyok rendjeivel eddig
alig foglalkoztak. A szerz6 — tobbek kozott — a hazdnkban is jol ismert Gre-
te Klingenstein észrevételét idézi, miszerint a rendek vizsgalata a torténet-
irasban eltlint a felvildgosult abszolutizmus problémai mogott (15. lap). A
torténetirok az allam és a rendek kapcsolatait — ha egyaltalan vizsgaltak
—, rendszerint a kdzponti hatalom oldalarél ragadtdk meg, a pozitiv érve-
ket az allam modernizal6 kisérleteinek tartva fenn. A rendeknek maradtak
a negativ jelz6k, mind a modern folyamatok, mind a felvildgosult reformok
ellenzése. Egyes torténeti munkakbol akar ugy is tinhetett, hogy 1740 utan
az érdemi rendi politizalds megszint 1étezni.

A munka szerkezetileg hét nagyobb egységre oszlik. A fogalmi kérdése-
ket (pl. a fenyegetettségi kommunikaciot, a jozefinizmus értelmezését) tisz-
tazo bevezetés (1. fejezet) és a kutatasi eredményeket 0sszefoglalod utolsd
(VIL) fejezet kivételével a tobbi kronologikus rendben koveti az ellenallast
kivalt6 uralkoddi politika részleteit, maganak az ado- és trbéri patensnek a
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tervbevételét, kidolgozasat és tartalmat, az egymast kovetd két uralkodo-
val folytatott levelezés részleteit, a rendelet visszavonatasat, a visszavonas
altal kivaltott paraszti elégedetlenséget €s azokat a targyaldsokat, amelyek
a hagyomanyos rendi alkotmany visszaallitdsara irdnyultak a harom bels6-
ausztriai tartomanyban.

A feldolgozas moddszerét illetden a munka tulajdonképpen két eltérd
részre oszlik. II. fejezete, amely a Maria Terézia és II. Jozsef alatt beve-
zetett valtoztatasokat ismerteti, altalanos torténelmi leirast ad. Az osztrak
0rokosodési haboru az elszenvedett vereséggel bizonyitotta a Habsburg
allam gyengeségét, és indokolta a reformok sziikségességét, amelyeket a
kotet az igazgatasi, katonai, tantigyi, jogi, egyhazi teriiletek sorrendjében
ismertet. A Maria Terézia fejezetet ,,Tobb, mint almodozasok” cimmel II.
Jozseftarsuralkodoként a kirdlyndre gyakorolt hatasanak ismertetése zarja.
(A cim utalas a fiatal II. Jozsef 1763-i ,,Reveries” — Almodozasok — cim-
mel benytjtott reformtervezetése.) A csdszar egyeduralkodoként hozott
reformjai alig hdrom alfejezetbe vannak osztva: kiilon az allamigazgatasi,
Osszevonva az egyhdzi, taniigyi és jogi teriiletek, valamint uj teriiletként a
parasztreformok. Ezekben a fejezetekben szerzo az eddigi szakirodalomra
tamaszkodik, hiszen tobbnyire ismert tényeket, eseményeket foglal 6ssze.
Ugy véli azonban, hogy a két uralkodo intézkedéseinek osszevetése ravi-
lagithat egyrészt a két uralkodo6 politikajanak Osszefiiggéseire, masrészt
— elvi kiilonbségeikbdl adodéan — modszereik eltéréseire. (Maria Terézia
egyhazpolitikajat példaul a szakirodalomban altaldban elhanyagoljak II.
Jozsef erdteljes — pl. a kolostorokat bezard — erdteljes fellépése mogott.
Pedig a kiralynd is sokat tett azért, hogy a katolikus egyhéazat az alattvalok
elétt llam érdekeinek kifejezdjévé tegye.) A foszovegbe nem feltétlentil
ill6 részleteket, igy az tigyben eljaré féhivatalnokok élettorténetét hosszu,
gyakran szinte egész lapot elfoglalo, a kovetkezd lapra is 4thuzodo 1ab-
jegyzetek tartalmazzak.

A II. Jozsef-féle adod- és urbéri rendelet részleteinek kidolgozasat (II1.
fejezet), a roluk folytatott vitdkat szerzd az eddig alkalmazottol eltéré mo-
don, immaron fdleg levéltari forrasok alapjan, mar-mar a mikrotorténelem
mddszereivel mutatja be. (A hatalmas iratanyag terjedelmi korlatlansagat
elkeriilve persze korlatoz: hét rendi dokumentumot és annak reakcidit va-
lasztja ki.) Ezen anyagrészben is taldlkozhatunk eddig is ismert tényekkel,
azzal példaul, hogy az uralkod¢ a foldbirtok jovedelméhez kivanta szabni a
nemesi addzast, annak 40 szazalékat vonva be a kozsziikségletbe (adoba),
mig 60 szdzalék maradt volna a birtokos szabad rendelkezésére. Megis-
merhetjiik a kataszteri foldmérés elveit, amely végiil nemcsak a terméte-
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rlilet nagysagat (szanto, rét, erdd, kert) érintette, hanem jovedelmezdségét
is, pénzben, piaci aron kifejezve. A rendelet trbéri része a birtokosoknak
jéard jobbagyi jaradékok nagysagat akarta monarchia-szerte egységesiteni,
a termény- és munkaszolgaltatast pénzzel megvaltva. A birtokosok ezt a
foldre formalt tulajdonjoguk korlatozasaként fogtdk fel, és természetesen
tiltakoztak bevezetése ellen. A szerzd szovegében érvek és ellenérvek, le- és
feliratok ismertetése valtakozik, a legaprobb részletekig, hiszen voltakép-
pen csak ezeken keresztiil tudjuk megérteni a rendelet-tervezet altal tobb
bécsi féhivatalnokokban is kivaltott ellenvéleményeket, amelyek végiil oda
vezettek, hogy az uralkodénak fel kellett mentenie Karl Zinzendorf gréofot
az Addérendezési Udvari Bizottsag (Steuerregulierunghofkommision) elnoki
tisztébdl (166/7. o.), mig Rudolf Chotek grof udvari kancellar maga 1épett
vissza magas hivatalatol (175. lap).

Mindez persze nem akadalyozhatta meg a rendelet kihirdetését (1789.
aprilis 2.). A belsé ausztriai tartomanyok rendjei 1789 nyardn-6szén tobb
rendi gytlésen tiltakoztak, a stajer rendek képvisel6i beadvanyokat intéz-
tek a csaszarhoz. Jozsef az érvek helyett eltiltotta 6ket az Gjabb sérelmek
benyujtasatol. Megoldast csak a csdszar halala hozott. II. Lip6t uralomra
jutasa utan, még 1790 tavaszan visszavonta a rendeletet, de végiil ez sem
hozta meg a remélt nyugalmat (VI. fejezet). A rendek ezuttal a II. Jozsef
uralomra jutasa el6tti (konkrétan az 1752-1) allapotok visszaallitasat kérték,
amirdl hosszl targyalasok indultak meg a két fél kozott. Lipot a rendektdl
javaslatokat kért a kordbbi rendi alkotmany visszaallitdsanak részleteirdl.
Hamarosan kidertlt, hogy a rendi allaspontok is eltéréek, a stajer polgar-
sdg a maga részérdl sérelmesnek érezte volna a I1. Jozsef uralkodasa idején
szerzett eredményeinek megsemmisitését, sot nagyobb politikai képvisele-
tet kovetelt maganak (359. 1.). Az udvar és a rendek vitdjanak a rendi al-
kotmany visszaallitasarol I1. Lipdt 1792. marcius 1-én bekdvetkezett haldla
vetett véget.

A bels6-ausztriai rendeknek a rendelet visszavonasa felett érzett eufori-
kus 6romét egy hamarosan kitord parasztmozgalom hiitotte le (V. fejezet).
A parasztok sérelmezték az adod- és urbéri szabdlyozassal elnyert kedve-
zéseik megsziinését. Miutan a visszavono rendeletet altaldban a templo-
mokban olvastak fel, a mozgalomnak egyhazellenes éle is volt. Foldrajzi
kiterjedése nem volt jelentds — Alsd-Stdjerorszagot és Krajnat érintette —,
azon beliil is elszort paraszti fenyegetések, demonstraciok forméjaban je-
lentkezett, a résztvevok szdma igy voltaképpen kiderithetetlen. Leszerelé-
se azonban nem volt kdnnyt, mert azok a kompromisszumos megoldasok,
amelyeket az udvar javasolt, viszont a birtokosok tetszését nem nyerték
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el. A helyzet groteszk ellentmondasa, hogy Sigmund Zois von Edelstein,
a polgar-vallalkozobol lett birtokos (és Freiherr), aki szamos humanita-
rius 1épéssel (adomanyok, szocidlis intézmények 1étrehozasa) segitette a
tarsadalom elesettjeit, is a legkeményebb fellépést kovetelte a 1azado pa-
rasztokkal szemben. Az allamnak végiil a katonasdgot kellett bevetnie, az
elégedetlenséget helyenként csak véres fegyveres beavatkozéssal lehetett
leszerelni.

A kotet rendkiviil alapos forrasanyagot és szakirodalmat hasznal, aminek
felsoroldsa 30 lapot vesz igénybe. (Ha a laponként szerepld kb. 12 cimet
vessziik figyelembe, akkor ez tobb mint 350 szakirodalmi munkat jelent.)
Szerz6 6t kiilonbozo levéltarban kutatott, ebbdl négy ausztriai, a Haus-, Hof-
und Staatsarchiv ¢és az Allgemeines Verwaltungsarchiv Bécsben, tovabba a
Karintiai és a Stajerorszagi Tartomanyi Levéltar Klagenfurtban és Gracban.
Az 6tddik az egykori Krajnai Tartomanyi Levéltar, amelynek anyaga ma a
Szlovén Koztarsasag Levéltaraban (Archiv Republike Slovenije), Ljublja-
naban talalhato. A kutatott id6szakra vonatkozo forrasanyag természetesen
az utobbiban is német, a levéltari segédleteké azonban szlovén, igy hasz-
nalatuk szerzének — sajat bevalldsa szerint — némi problémat okozott. (A
recenzens hadd jegyezze meg, hogy maga is kutatott abban a levéltarban, s a
jelzetek megértésében hasznositani tudta didkkora éppen évtizednyi hosszu
orosz nyelvi tanuldsdnak maradvanyait.)

A hatalmas anyag feldolgozasa — kiilondsen egy fiatal kutatd szama-
ra — nem lehetett konnyti. Ritka tévedései, és esetleges mulasztdsai nem
befolyasolhatjak eredményeit, de azért egy recenzioban szabad legyen
megemliteni néhanyukat. Erthetetlen, hogy Maria Terézia reformpoliti-
kajanak ismertetésébdl miért maradt ki a kiralynd jobbagypolitikdja. (A
II. Jozsef-féle reformok sordn eldzményként csak a Franz Anton Raab
altal bevezetett, paraszti kisgazdasagokat tamogat6d rendszerre utal.) Az
kétségtelen, hogy a kirdlynd 1778-1 stajerorszagi urbéri patense érdem-
ben nem konnyitett a jobbagyag szolgaltatasain (Karintia és Krajna majd
csak II. Jozsef alatt kapott urbéri rendeletet), de 1750-1751-ben az 6r6-
kos tartomdnyokra tobb rendelet is kimondta az urbéres foldek foldesuri
kisajatitasanak tilalmat, és elrendelték mind a foldesuri, mind a paraszti
foldek Osszeirdsat is, 1769-ben pedig udvari dekrétum engedélyezte a pa-
rasztoknak bizonyos (un. unenigekaufte) jobbagyi féldek megvasarlasat,
ami kiilondsen Stdjerorszagban és Krajnaban jart szdmokban is jol kife-
jezhetd eredménnyel. (V6. Anton Mell: Die Anfinge des Bauernbefreiung
in Steiermark unter Maria Theresia und Josef II. Graz 1901. 151-165. - A
cim szerepel a kotet irodalomjegyzékében.)
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Ugy vélhetjiik, hogy a kotetben érvényesitett mikrotorténeti modszer
zarta ki azt, hogy szerzd éppen az ado- és urbéri rendelet kapcsan széle-
sebb perspektivaba helyezze a belsé-ausztriai, vagy a harom tartomany
valamelyikére vonatkozd eseményeket. Valdjdban csak néhany szavas
utaldst talalunk arra, hogy az ominoézus rendelet a Monarchia tobbi tar-
tomanyaban is elégedetlenséget és panaszos beadvanyok 6zonét valtotta
ki, de ezek részleteirdl, eredményérdl nem hallunk (176. 1.). Arra is csak
utobb egy labjegyzet utal, hogy Franz Anton Khevenhiiller grof, Belsé
Ausztria kormanyzdja 1790. marcius 31-én a stijer rendek gytilésén az
als6-ausztriai rendek add- és urbéri patens visszaallitasat koveteld tobb
dokumentumat idézte, mintegy segitségiil a sajat beadvany elkészitéséhez
(230. lap).

Természetes, hogy a magyar olvasd a magyar vonatkozasok megemli-
tését is keresi, hiszen a kotetben azonos allam, hatarainkkal szomszédos,
sok vonatkozéasban hasonld problémakkal kiiszk6dd tartomanyairol van
sz6. Magyarorszag a névmutat6 szerint 30 esetben szerepel a kdtetben, to-
vabba esetenként egy-két varosat vagy politikusat is megemliti. Az emlité-
sek tobbsége persze valamilyen felsorolds, amelyben hazdnk a Monarchia
orszagai-tartomanyai egyikeként tlinik fel (a Pragmatica Sanctio elfogada-
sa, kimaradasunk az 1749-ben felallitott Direktoriumbol, I1. Jozsef tiirelmi
rendelete, a foldmérés ellenzése, a parasztfelkelés leverésére rendelt sereg
egyik kiindulé helyszine, stb.). Masoktol elkiilonitve szerepeliink viszont
Maria Terézia pozsonyi koronazéasa kapcsan, amikor a kiralyné komoly
engedményekre kényszeriilt a magyar rendekkel szemben, amit azok fel-
tétlen hiiséggel halaltak meg, Jozsef reformjait azonban majdan jocskan
megnehezitették (67. 0.). A magyarsag segitsége a kirdlynének azonban egy
30 ezer f0s sereg mobilizalasara korlatozddott, amely az adott pillanatban
semmi haszonnal nem jart, hiszen Karoly Albert Bécs helyett Praga felé
vette az iranyt. Erdély mint Maria Terézia protestansokat attelepitd politika-
jénak célpontja szerepel (115. lap). Az adérendelet visszavonasat koveteld
bels6-ausztriai rendi torekvéseknek persze nem talalhatjuk magyarorszagi
parhuzamat, hiszen — miutan Jézsef uralkoddsa utolsé éveiben felfiiggesz-
tette a megyei Onkormanyzatok miikodését — ilyenek hazankban hivatalos
formaban nem léteztek. Az pedig, hogy Jozsef még életében visszavonta
magyarorszagi rendeleteit, mentesitette II. Lipdtot attol, hogy a magyar
rendekkel az 1780 elétti dllapotok visszaallitasardl kelljen alkudoznia. Saj-
nos Magyarorszag kimaradasanak {6 oka a tovabbi vitakbol, azaz I1. Jozsef
rendeleteinek 1790. janudr végi visszavonasa nem szerepel Philip Steiner
konyvében.
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Szabad-e persze hidnyolnunk azt, hogy egy ilyen impozans munka fi-
atal szerzdje nem, vagy csak feliiletesen ismeri a Habsburg Monarchia
egyik Osszetevdjének torténetét? Szabad-e szamon kérniink rajta, hogy a
hosszt irodalomjegyzékben alig taldlunk magyarorszagi szerzo6tdl szar-
maz6d munkat? Ez az irodalomjegyzék egyébként — egy-két angol munkat
kivéve — kizarélag német nyelvii miiveket tartalmaz. Szerepel benne né-
hany magyarorszagi szerz0 is: Sashegyi Oszkdr régebbi cikkével az Acta
Historica 1958-1 évfolyamabol, Palffy Geéza és Szijarto M. Istvan tanul-
manyaikkal Németorszagban megjelent gytijteményes kotetekbdl (2009,
2010, 2011). A hidnyokért azonban aligha hibaztathatjuk Philip Steinert,
mert azok inkébb hazai torténetirdsunk bezartsagat, nyelvi elszigeteltségét
tikrozik, amibdl — néhany fiatal kutatoé révén — csak az utdbbi években
kezdett kilabalni.

Befejezésiil mégis hadd utaljak egy olyan részletre, amelyet barmely ha-
zai olvaso kiilonos érdeklodéssel kisérhet, s ez a I1. Jozsef altal Bécsbe vite-
tett stajer hercegi kalap Gracba valo visszavitelének iigye (IV. fejezet). Ez a
fejedelmi jelkép, amelyet egyébként a XV. szdzad vége 6ta nem hasznaltak
az 1j uralkodok beiktatasakor, s messze nem volt olyan eszmei jelentdsé-
ge, mint a magyar Szent Koronanak, 1790-ben mégis a stajer rendek fi-
gyelmének kozéppontjaba keriilt. Ezzel akartak kifejezni tartomanyuk régi
szuverenitasat. Visszafogadasara természetesen nagy linnepség keretében
kertilt sor. (A szerzd fontosnak tartotta megjegyezni, hogy a kalap — tobb-
szOri restaurdlds utdn — ma Ljubljanaban, a Szlovén Koztarsasag Nemzeti
Muzeumaban van kiallitva.)

A 600 lap terjedelmii munka, a hatalmas anyaggytijtés, de akar maga a
megirds is, rengeteg idot és feltétlen aldozatot kovetelt a szerzotdl, akinek
lelkileg is kozel kellett kertilnie téméjahoz. Persze rokonszenve megosz-
lani latszik a belsé-ausztriai rendek és a két Habsburg uralkodoé kozott. Az
0rokdsodési haborut ismertetd fejezetet (I1.) azzal vezeti be, hogy Maria
Terézia — a kés6bbi Erzsébet kirdlyné, ,,Sissy” mogott — kétségteleniil az
uralkodd csalad masodik legnépszertibb nétagja. A monarchia érdekében
hozott intézkedései erre mindenképpen méltova is teszik. Mégsem 4allja
meg, hogy II. J6zsef er6feszitéseinek ismertetetése kdzben meg ne jegyez-
ze, hogy mennyire méltatlan a torténetiroktol, hogy a csdszar folytonos
kritik4javal szemben Madria Terézia rendszerint csak elismerést kap (62.
0.). A hazai olvas6 szamdra furcsanak tlinhetnek azok a megallapitasok
is, amelyek — a német—osztrak torténetiras f6 vonulatdval szemben — a
konfliktusokban a rendi allaspontnak fogjék partjat, a kozpontositd bécsi
kormanyzattal szemben.
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Bar konnyli olvasmanynak aligha lenne ajanlhato, Philip Steiner
konyvében a terezianus €s a jozsefi kormanyzat, valamint a bels6-ausztriai
tartomanyok rendjeinek konfliktusa olyan részletes ismertetést kap, amely
akar a bécsi politika, akar a tobbi orszag ¢s tartomany ellentmondésainak
megértéséhez is hasznos timpontot nytjthat. gy feltétleniil hasznara valhat
nemcsak a korszak minden magyarorszagi kutatdjanak, hanem azoknak is,
akik az ott szerepld reformtorekvések el6zményeit vagy kovetkezményeit
szeretnék jobban megérteni, és olvasdikkal megértetni.

Philip Steiner: Die Landstande in Steiermark, Karnten und Krain und die Josephinischen Re-
formen. Bedrohungskommunikation angesichts konkurrierender Ordnungsvorstellungen
(1789-1792) [Tartomanyi rendek Stajerorszagban, Karintiaban, Krajinaban és a jozefinus
reformok — Fenyegettségi kommunikacio tekintettel a rivalzald rendszer-elképzelésekre
(1789-1790)] Aschendorff Verlag, Miinster 2017. 607 o. ISBN-978-3-402-13221-0

Ifj. Barta Janos
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A csaszar éremtara

Eurépa-szerte fellendiiltek a numizmatikai gylijteménytorténeti kutatasok.
Kozismert tény, hogy az éremgytijtemények a legrégebbi muzealis kdzgytj-
temények kozé tartoznak, igy-egy éremtar esetében akar félévezredes tor-
ténetrdl is beszélhetiink. A témank szempontjabol kiemelten fontos bécsi
gylijtemény gyokerei példaul a XVI. szazadig nytlnak vissza: 1. Ferdinand
(1526-1564) ugyanis a maga korabban jelentds kollekcidval rendelkezett,
amelynek sorsat szivén hordozta, és ebben a szellemben hagyta utédara, II.
Miksa csészarra (1564—1576).

Mielétt részletesebben megismerkednénk a jelenleg mar a béesi
Kunsthistorisches Museumba tagolt, egykori csaszari Miinzkabinett his-
toridjaval, annak is XVIII. szdzadi szakaszaval, érdemes megemliteni,
hogy a magyar numizmatika idében felismerte a nemzetkozi trendet, és
elkésziiltek a jelentésebb — XVIII. szazadi eredetii — gylijteményeink
vonatkozasaban az ujabb torténeti sszefoglalasok: igy az Eotvos Lo-
rand Tudomanyegyetem (az éremgytjtemény alapitasanak éve: 1753),
a Pannonhalmi Fdapatsag (az éremgytjtemény alapitasanak éve: 1775)
¢s a Magyar Nemzeti Muzeum (alapitas éve: 1802) éremtarair6l ren-
delkeziink modern feldolgozasokkal.! Sajnalatosan, egy joval késobbi
(XX. szazadi) alapitasu, de kiemelked6 fontossagu kollekcio — a Magyar

1 Gyoéngydssy Marton — Mészaros Orsolya — Toth Csaba: Az Intézet és az Eremgyfijte-
mény torténete / The History of the Institute and the Numismatic Collection. In: Az Eot-
vos Lorand Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Régészettudomanyi Intézetének
Eremgyiijteménye. Numismatic Collection of the E6tvos Lorand University Faculty of
Humanities Institute of Archaeological Sciences. Szerk. Gyongydssy Marton — Mészaros
Orsolya. ELTE Régészettudomanyi Intézet, Budapest, 2010. 9-29., Gydngydssy Marton:
A Pannonhalmi Bencés Féapatsag éremgyiijteménye. In: Orokség és kiildetés. Bencések
Magyarorszagon. 1-2. Szerk. Illés Pal Attila — Juhasz-Laczik Albin. (Miivelddéstorténeti
miihely. Rendtorténeti konferencidk. A Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bolcsészet- és
tarsadalomtudomanyi Kar Torténettudomanyi Intézet Uj és Legujabbkori Térténeti Tan-
székének sorozata 7.) Magyar Egyhaztorténeti Enciklopédia Munkakozosség (METEM),
Budapest, 2012. 941-946., Pallos Lajos: Az Eremtér. In: A 200 éves Magyar Nemzeti M-
zeum gytjteményei. Magyar Nemzeti Muzeum, Budapest, 2002. 223-275.
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Nemzeti Bank Bankjegy- és Eremgyiijteménye — vonatkozasaban nincs
tudomanyos publikacio.?

Szamunkra, magyaroknak talan kicsit nehéz megérteni, hogy miért je-
lentdsebb, mitdl mas a bécsi numizmatikai gylijtemény, mint a hazaiak. A
kiilonbség az alapitas 6ta meglévd univerzalizmusban (mai szoval: egye-
temes gyljtokorben) keresendd: mig az emlitett magyar gylijtemények
Osszbirodalmi szempontbdl tartomdnyi (értsd: ,,nemzeti”) jelentdségiiek,
gyljtékoriek és gytijtéteriiletiiek voltak (tehat Bécsbol nézve a ,, Provinzi-
alpatriotismus” szemléletének megfelelden a ,tartomannyal”, annak mult-
jéval kapcsolatos éremanyagot gyiijtotték), a bécsi, kdzponti gylijtemény
a teljességre torekedett.’ Ez az univerzalizmus eredményezte azt, hogy a
magyar kdzépkor numizmatikai emlékeinek kutatéja nem elégedhet meg
pusztan a hazai gylijtemények kutatasaval: a bécsi anyag nélkiil nincs ma-
gyar pénztorténet.*

Az éremgytljteményekre az Gjkorban gyakran a latin ‘numophylacium’
(vagy: ‘numophilacium’) sz6t alkalmaztak, nemcsak a bécsi csdszari érem-
tarat, hanem a budai (majd pesti) kiralyi egyetem éremgytjteményét is igy
nevezték, példaul a Ratio Educationisban.’ A csaszar gytijteményét a kortar-
sak roviden csak Numophylacium Imperatoris-ként emlitették.

Numophylacium Imperatoris

A bemutatand6 kotet szerz6i (Elisabeth Hassmann és Heinz Winter) a csa-
szari éremtar X VIIIL. szazadi torténetének monografikus és szépen illuszt-
ralt feldolgozasara vallalkoztak. A XVIII. szazad a bécsi Miinzkabinett
fényes korszaka volt, hiszen VI. Karoly (1711-1740) és Lotharingiai Fe-
renc (1745-1765) csaszarok kollekcioinak egyesitésével ekkor jott 1étre a

2 Az MNB Bankjegy- és Eremgyiijteménye tekintetében eleddig egy ismeretterjesztd fiizet
jelent meg: Garami Erika: A Magyar Nemzeti Bank Bankjegy- és Eremgyiijteménye. Ma-
gyar Nemzeti Bank, Budapest, 2000.

3 Lasd: Marosi Ernd: Magyar Nemzeti Muzeum, nemzeti muzeumok. Muzeumcafé 10.
(2016: 2. szam / 52. szam, 2016. majus—junius) 80., 83-84.

4 Lasd: Marton Gyongyossy — Heinz Winter: Miinzen und Medaillen des ungarischen Mittel-
alters. 1000—1526. Herausgegeben von Michael Alram und Heinz Winter. (Sammlungska-
taloge des Kunsthistorischen Museums Band 4. / Miinzkabinett. Kataloge der mittelalterli-
chen Miinzen und Medaillen) Kunsthistorisches Museum, Wien, 2007.

5 ‘numophilacium’: ,, Locus, ubi numi antiqui custodiuntur”’: Glossarium mediae et infimae
latinitatis Regni Hungariae. Jussu et auxiliis Academiae Litterarum Hungaricae condidit
Antonius Bartal socius ascriptus Academiae Litterarum Hungaricae. B. G. Teubner —
Franklin Tarsulat, Lipcse — Budapest, 1901. (reprint: Budapest, 1983.) 446. Ezzel szemben
a ‘numotheca’ inkabb az éremgyiijtemény elhelyezésére alkalmas szekrényt jelolte: ,, arca
ad numos conservandos destinata”: uott 446.
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Kunsthistorisches Museum mai Eremtaranak torzsgyiijteménye. Talan ez is
indokolta, hogy korabeli torténetét mar a XIX. szazadban elkezdték feldol-
gozni: akkori igazgatdja, Johann Ritter von Bergmann (1796—1872) atnézte
a rendelkezésre 4ll6 iratanyagot, majd tobb kézleményben kozolte és érté-
kelte azt.

A Kunsthistorisches Museum éremtara haromszaz éves torténetének
legmozgalmasabb iddszaka a XVIII. szdzadra esik. Az 6nallo csészari
éremgytjtemény 1712/1714-ben jott 1étre, ezt megelézden az éremanyagot
kiilonbozé gytjteményekben Orizték és gondoztdk; mindazonaltal kiilon
igazgato6 altal iranyitott egységes és 6nalldé pénzérme- és emlékérem-gyiij-
teményrdl csak 1798 ota beszélhetiink; azonban ekkorra ide tartoztak az
egyéb régiségek is, ezért a XIX. szdzadban mar egyenesen érem- és régiség-
tarnak (Miinz- und Antikenkabinett) nevezték.

A XVIIL. szazadban a bécsi udvari gylijtemények jelentdsége megndtt,
részben annak is koszonhetden, hogy az uralkodohaz ezekben sajat nagysze-
riségének nagykozonség elé tarhatd bizonyitékat, jelét latta. Mindez egytitt
jart a tudomanyos szemlélet el6térbe keriilésével, amiben komoly szerepet
jatszott a csaszari régiségfeliigyeld, Carl Gustav Heraeus (1671-1725). A
Heraeus altal 1711-1719 kozott vezetett kézirat (Journal oder Hand-Buch)
a gyljtemény torténetének egyik legfontosabb korai forrasa. Kedvezden
hatott az is, hogy mig VI. Kéroly és Lotharingiai Ferenc csaszarok maguk
ismert éremgytjtok voltak, igy fontosnak tartottak a gytijteményi munkat,
addig Maria Terézia (1740—1780) és II. Jozsef (1780-1790), bar kiilono-
sebben nem érdeklddtek az érmek irant, de a csészari kollekciokat nagyra
tartottdk, a gylijteményi anyagok publikacidjat szorgalmaztak, és latogatha-
tosagukat a nagykozonségnek biztositottak. A numizmatikai gylijtemény tu-
domanyos intézménny¢ azonban csak Joseph Hilarius Eckhel (1737-1798)
igazgatdsaga alatt valt (1774-t61), idokozben ugyanis a gytijteményi munkat
mar nem feliigyeld, hanem igazgato vezette. Eckhel megbizatasa az okori
részre vonatkozott; vitathatatlan érdeme, hogy az 6kori numizmatikat va-
16di tudomannya tette, €s a bécsi egyetemen tanitotta is. Szintén a nevéhez
kothetd annak a rendelkezésnek a megtjitasa, amely a talalt régi pénzekkel
kapcsolatos beszolgaltatasi kotelezettséget eldirta.

Az éremgytjtemény XVIII. szazadi torténetének irott forrasai meglehe-
tdsen szorvanyosak. A Miinzkabinett ugyanis — a csaszari mivészeti €s ter-
mészettudomanyos gyljteményekkel egylitt — a flkamaras irdnyitasa alatt
allt, igy az iratanyag elvben a fOkamarasi hivatalban keletkezett. A szazad
elso felébdl szinte alig valamilyen irat maradt fenn, 1723 és 1773 kdzott pe-
dig egyetlenegy aktat sem ismeriink, részben azért, mert az idészak jelentds
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részében nem volt a gylijteménynek kinevezett feliigyel6je. Eckhel igazga-
toi kinevezését kovetden az éremtar igyeiben ismét keletkeztek aktdk, de a
XIX. szazad elejéig csak szorvanyosan, igy a Miinzkabinett torténete legin-
kabb tudomanyos kozleményekbdl és udvari schematizmusokbol allithatd
Ossze. Réadasul az 1875-6s nagy Ujraleltarozas sordn, amelynek egyik célja
az allami és a csdszari magantulajdon elvalasztasa volt, alapvetden valtozott
meg a gyljtemény struktaraja. Mivel a proveniencia kérdését ekkor egyalta-
lan nem vizsgaltak, igy az ezzel kapcsolatos informaciokat figyelmen kiviil
hagytak, ezek jorészt el is vesztek az utdkor szdmara. Sokdig virdgzott az a
gyakorlat is, hogy egy-egy darabot — a tipusazonossag figyelembe vételével
— id6nként jobb allapotura vagy mindséglire cseréltek; mindezt ugy, hogy
az eredeti leltari szdmot megtartottak. Ezaltal az egyes darabok esetében
leginkdbb csak tipusazonossagrol beszélhetiink, mert korantsem biztos,
hogy a régi leltari szam alatt az ,,eredeti” darabot talaljuk. Mindezek kdvet-
keztében csak tipusok tekintetében tudjuk teljes bizonyossaggal a XVIIIL
szazadi gyljteményt rekonstrudlni.

A Miinzkabinett XVIIl. szazadi torténete

1. Jozsef csaszar (1705-1711) idején mar tobb, parhuzamos csdszari érem-
gyljtemény létezett. A csdszartdl kapta megbizatasat Heraeus a csaszari
Kunstkammer kebelében felgyiilemlett érem- és régiséggytijtemény keze-
1ésére. Ezt az egyesitett miitargy-anyagot (Cimeliarchium Imperiale Vindo-
bononse) egyébként 1656/57-ben helyezték el a Stallburgban, vagy ahogy
késébb nevezték a nagy kincstarban. Az itt talalhat6é érméket Heraeus atva-
logatta és osztalyozta: 1558 aranyérmét érmetarold polcokon helyezett el.
Azonban az 6nallo éremgytijtemény megalapitasahoz sziikséges és kivana-
tos dontés ekkor még nem sziiletett meg. Raadasul a Hofbibliothek is ko-
moly numizmatikai anyagot 6rzott: az I. Ferdinand altal II. Miksara hagyott
gyijteményt, amely 1555/56-ban mar koriilbeliil 1500 okori pénzbdl allt,°
szaz évvel késobb viszont a gylijtemény nagysaga elérte a 16 ezer darabot:
a gyarapodas a tovabbi vasarlasoknak és az ide beszolgaltatott éremlele-
teknek koszonhetden ezt kovetden sem allt le. VI. Kéroly csaszar lelkes
éremgylijtének szamitott, alapgylijteményét Spanyolorszagbdl hozta vis-
sza, ezért nevezték azt Spanisches Cabinet-nek. Az altala tervezett nagy
cséaszari éremgytjteménynek (Numophylacium Carolinum) ez az anyag
lett alapja (ezt egyébként négy konyvszeri taroloegységbe — ezeket codex

6 Ehhez lasd: Holzmair, Eduard: Das wiedergefundene Inventar der Miinzsammlung Ferdi-
nands I. Numismatische Zeitschrift 79. 1961. 79-89.
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aureus-nak nevezték — helyezték el). Az elobb emlitettek mellett volt még
egy jelentds éremgytjtemény: ezt Tirolban, az ambrasi kastélyban drizték.
A Kunstkammer érmeit bevontak a gytijteménykialakitas folyamataba, de
az udvari konyvtarban (Hofbibliothek) 6rzott anyag ekkor még érintetleniil
maradt. Egyidejlileg a csaszar elrendelte az ambrasi gylijtemény ujraren-
dezését is. Ezt a feladatot szintén Heraeus kapta, aki rogton ki is valogatta
a bécsi gyljtemény szamdara szant darabokat. Heraecus miikddése soran a
bécsi csaszari éremgylijtemény teljes anyaga mar meghaladta az 50 ezer
darabot, ebben egyarant szerepeltek okori, kozépkori és ujkori pénzérmék,
valamint természetesen emlékérmek is. A legszebb érmeket (Hand-Cabi-
net) a Hofburg Lipot-szarnyaban, a Billard-nak nevezett szobaban helyez-
ték el: ide vonult vissza id6rél-iddre a csaszar, hogy hodoljon a muzséknak.
Ismeretlen okokbdl (a késoébbi, de forrashivatkozas nélkiili irodalom szerint
egy hivatalos tartozasat az éremgytijtemény anyagabol ,,rendezte”) 1721 ta-
vaszan Heraeus atadta a gylijteményt a kincstarnoknak és két segédjének.
Mivel az anyagrdl nem volt teljes korti leltar, ezért az dtadas-atvétel folya-
mata hosszadalmas volt, és tobb lépcsdben zajlott le. Heraeus utdéda Johann
Baptist Banaglia (1672/73—1730) lett. Nevéhez flizédik a gylijtemény elso,
teljesnek tekinthetd leltara: az 6t kotetes kéziratot ma is a bécsi Nemze-
ti Konyvtar 6rzi. Miikddése kezdetekor a kollekcid 6rzési helye a Billard
volt, de az idokozben a numizmatikatol elforduld csaszar mar nem toltotte
itt idejét, ezért az udvari kdnyvtar uj éptiletének elkésziilte utdin Banaglia
vezényelhette le az 1j 6rzési helyre koltoztetést. Szintén ekkor fejez6dott be
a Stallburg emlékérmeket bemutato saroktermének (Medaillenzimmer) mu-
vészi kialakitasa is: a falakon nemcsak emlékérmeket helyeztek el, hanem
festményeket is, az 6sszhatast pedig szobrokkal egészitették ki.

Maria Terézia nem érdeklddott a numizmatika irant, igy nem kivant kii-
16n éremszobat, ezért a Billard-nak nevezett termet rendelkezésére kiiiritet-
ték, és a teljes numizmatikai anyagot a Schweizer Hofban 1747/1750 kozott
kialakitott Kincstarban egyesitették, bar a Stallburgban berendezett érem-
szoba a kiallitassal még sokaig megmaradt. Maria Terézia idején a kiilon-
bo6z6 gyljtemények egységes vezetésére létrehoztak egy foigazgatdi tiszt-
séget, amelyet 1748-t61 Joseph Angelus de France (1691-1761) toltott be.
Mikddése sordn, 1755-ben jelent meg az éremgytijtemény okori részének
két kotetes katalogusa (Numismata Cimelii Caesarei Regii Austriaci Vindo-
bonensis), amelynek — a miiben nem nevesitett — szerzdi vélhetéleg Eras-
mus Froelich (1700-1758), Valentin Jameray Duval (1695-1775) és Joseph
Khell (1714-1772) voltak, am egyikiik sem volt hivatalosan az Eremtar
alkalmazottja; Duval példdul a csaszar maganalkalmazottjaként kapott a
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feladatra megbizast. 1756-ban jelent meg Ferenc csaszar gylijteményének
elsd katalogusa, az eziistpénzeket bemutatd két kotetes munka (Monnoies
en argent, qui composent une des differentes parties du cabinet de S. M.
I’Empereur...), amelyet 1759-ben kovetett a ,,modern” aranyak katalogusa
(Monnoies en or, qui composent une des differentes parties du cabinet de S.
M. I’Empereur...). Megjegyzendd, hogy a csdszar magangyiijteménye tob-
bek kozott ugy jott 1étre, hogy a csaszari gytijteménybdl kivalogattak az uj-
kori érméket, és atszallitottak a mutargyakat a csaszari lakosztaly kozelében
(a Hofburg Lipét-szarnyaban) kialakitott gylijteményi szobdba (ez tortént
egyébként az ambrasi kastélyban 6rzott ujkori érmekkel is). A katalogusok-
bol nagyivii gytijtemény képe rajzolodik ki, &m sajnalatosan a darabszam
nem ismeretes. Bar a csdszari magangyljteményi helyiségrdl tobb leirast
ismertink, a képi abrazolasok megtévesztdek, anakronisztikusak (jorészt an-
nak kdszonhetden, hogy azok a csaszar haldla utan késziiltek), bar a helyzet,
ahogy Lotharingiai Ferenc gytijteményodrei kozott tolti az idot mindenkép-
pen jellemzének mondhaté (ez lathato példaul Franz Messmer/Moesmer €s
Jakob Kohl 1773-ban befejezett festményén, amely jelenleg a bécsi Termé-
szettudomanyi Muzeum lépcséhazéaban tekinthetd meg).

Lotharingiai Ferenc haldlakor a Hofburgban harom helyen Oriztek
éremgytjteményt: VI. Kéroly gytijteményét (Numophylacium Carolino-
Austriacum) a Hofbibliothek keretein beliil, Ferenc csaszar magangytj-
teményét (Numophylacium Imperatoris Francisci) a Lip6t szdrnyban, a
csaszari lakosztalyoknal, mig tovabbra is latogathatoé volt a VI. Karoly
idején berendezett éremszoba (Medaillenzimmer) a Stallburgban. Hozza
kell tenni, hogy jelentds éremanyag maradt az ambrasi kastélyban. II.
Jozsef utasitast adott a gylijtemények egyesitésére, igy a csdszari ma-
gangyljteményt visszatagoltdk az udvari konyvtarban 6rzott anyagba. A
folyamat 1765/66-ban zajlott le, 1767-ben mar a teljes gyljteményt 0j
helyen (Adugustinergang), két teremben helyezték el. A gylijtemény finan-
szirozasa tovabbra sem volt megoldott: a fenntartast Mdaria Terézia a biz-
tos apanazs helyett a duplumok beolvasztasabol/értékesitésébdl kivanta
fedezni. Réadasul a koltségek tekintetében sokszor az utéfinanszirozas
volt jellemzd, igy a személyzetnek kellett megeldlegeznie az Osszege-
ket, majd elszamolas készitése utan a kifizetés megtéritését igényelhet-
ték a kincstartol. Maria Terézia halala utan a duplumokbol felhalmozott
vagyont mar tékének tekintették, igy a gylijtemény csak annak kamatai-
ra tarthatott igényt. A teljes anyag idékozben megkozelitette az 50 ezer
darabot (1766). 1772-ben az uralkodond rendelkezésének megfelelden a
kiilonb6z6 csaszari gytjteményekben profiltisztitast hajtottak végre, ez
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azonban az okori és ujkori részre tagolt éremgytjteményt nem érintette,
mivel nem voltak profilidegen targyaik. Maria Terézia azzal is hozzéjarult
a gyljtemény gyarapodasahoz, hogy a Jezsuita-rend feloszlatasa (1773)
utdn a Theresianumban 6rzott, Karl Granelli (1671-1739) jezsuita altal
alapitott éremgytijteményt a csaszari gylijteményhez rendelte, annak ké-
zikdnyvtaraval egyiitt.” Fontos fordulopont volt az is, hogy a gyiijtemény
két része élére igazgatok kertiltek: az dkori rész igazgatdja Joseph Hilarius
Eckhel (1737-1798), az ujkori részé pedig Jean/Johann Verot (1714/1715
vagy 1718/1719-1786) lett, féigazgatoként rovid ideig még Duval fel-
igyelte a két éremtarat. Eckhel rovidesen professzori kinevezést is kapott
a bécsi egyetemen. Az igazgatok érdemi dontéseket nem hozhattak, mert
arra csak a feliigyeleti szerv, a fOkamarasi hivatal (illetve rovid ideig a
féudvarmesteri hivatal) volt jogosult — hogy a felettesek mennyire széltak
bele a szakmai munkéba, forrasok hianyaban, nem allapithaté meg. Eck-
hel — iddrendi és foldrajzi elv alapjan — ujrarendezte az dkori részleget, és
ujabb kataloguskoteteket jelentetett meg (Catalogus Musei Caesarei Vin-
dobonensis Numorum Veterum...). Tovabbi gylijteményrészeket is at kel-
lett vennie a Schatzkammer allomanybdl, példaul az antik gemmakat. S6t,
az ambrasi kastélyban 6rzott teljes gyljteményt (nemcsak a gemmakat,
hanem az érmeket is) 6sszepakoltak, és Bécsbe szallitottdk. Az uralkodd
fontosnak tartotta az Ujkori rész kataldgusainak ,,felfrissitését” is. Erre a
munkdéra Adauctus Voigt (1733—1787) piarista szerzetest, a Hofbibliothek
munkatarsat szemelték ki, 6 azonban hamar 0sszetiizésbe keriilt Eckhellel
¢s Verot-val. Az tjkori gylijtemény egy korabeli jelentés szerint 1781-
ben mar meghaladta a 100 ezres darabszamot. (a kutatas megallapitasa
alapjan ez a szdm tulzo, a valdsag 30 ezer koriili darabszadm lehetett). II.
Jozsef — édesanyjaval ellentétben — nem jarult hozza egész gylijtemények
megvasarlasdhoz, inkabb csak gylijteményrészeket, egyes darabokat vasa-
roltak, figyelemmel a csaszari gytijtemény hidnyaira. Fontos gyarapodasi
forrast jelentett viszont a feloszlatott kolostorok gytjteményeinek meg-
szerzése (példaul a csehorszdgi Doksany Premontrei Prépostsaga, a sta-
jerorszagi St. Lambrecht Bencés Apatsaga esetében ismeretes jelentdsebb
darabszamu anyag).® Eckhel felhivta a csaszar figyelmét az éremleletek

7 A nagyszombati egyetem ¢éremgytjteménye is Ggy jott 1étre, hogy Maria Terézia a nagy-
szombati jezsuita rendhaz kiilonb6z6 gytijteményeit az egyetemnek adatta at: Gyongyossy
Marton — Mészéros Orsolya — Toth Csaba: Az Intézet és az Eremgyiijtemény torténete i.
m. 10-17.

8 A kiadvany nem emliti, de tudhatd, hogy a Pannonhalmi Bencés Féapatsag akkori érem-
gyljteményének egyes darabjai is a csdszari éremtarba keriiltek: Gyongydssy Marton: A
Pannonhalmi Bencés Féapatsag éremgyiijteménye i. m. 941.
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jelentdségére, példaul az erdélyi leletekére, hiszen a korabeli gyakorlat az
volt, hogy az igy talalt nemesfém-pénzeket beolvasztottak, hogy a talalot
illeté harmadot ki tudjak fizetni.” Eckhel hangstlyozta az igy lelt érmék
tudomanyos jelentdségét, és ezért javasolta ezekre az esetekre talaloi dij
kifizetését, és az érdekesebb érmék éremtar szamara torténd kivalogata-
sat. 1783-ban az ujkori rész j (masod)igazgatot kapott Franz Neumann
(1744-1816) személyében, aki energikusan gytjteményfejlesztési elkép-
zeléseket fogalmazott meg, ezzel kapcsolatban még Brukenthal Samuellel
is levelezett (jelezve a gylijtemény magyar és erdélyi érmékben tapasztal-
hat6 hianyait). 1782-ben Lotharingiai Karoly Sandor herceg (1712—-1780)
hagyatékabdl antik gyljteményét vasaroltdk meg. Csaszari utasitdsra
1785-ben a Miinzkabinett jelentds anyagot adott 4t az ujonnan alapitott
lembergi egyetemnek: 349 eziistérmét és egy réz emlékérmet az tjkori és
6541 érmét az antik gytijteménybdl. Eckhel tudoméanyos munkassdganak
még egy fontos, kiilon kiemelendd darabja egy numizmatikai kézikonyv,
amelyet a csdszar kivansagara irt meg (kés6bb tobb nyelvre leforditottak)
¢s 1786-ban (vagy 1787-ben) adott ki (Kurzgefafite Anfangsgriinde zur
alten Numismatik), latin valtozata viszont Pesten jelent meg 1799-ben.
Eckhelt 1789-ben a bécsi egyetem bdlcsészeti kardnak dékanjava valasz-
tottdk, de még ebben az évben, tudomanyos kotelezettségei teljesitése ér-
dekében kérte felmentését.

ATL Jozsef haldlaval bekovetkez6 uralkodovaltassal az éremtar 0j patro-
nust kapott. Az 0j uralkodd, II. Lip6t csaszar (1790-1792) ugyanis szemé-
lyesen ismerte Eckhelt. Az Eremtar rovidesen tjabb helyiségeket kapott, igy
az elhelyezés kényelmesebbé valt: ez kiillondsen a szakkonyvtar haszndlatat
konnyitette meg. 1792-ben jelent meg Eckhel fomiivének (Doctrina numo-
rum veterum) elsé kotete, mar 1. Ferenc csaszarnak (1792—1835) ajanlva;
az utolso, nyolcadik kotet pedig 1798-ban keriilt ki a nyomdabél. Ebben
az évben halt meg Eckhel — egyetemi feladatait el6szor Johann Nepomuk
Gruber (1776-1811), majd gyljteménydri allasaval egyiitt Neumann vet-
te at. Kedvéért nemcsak a két éremgytijteményt egyesitették, de rovidesen
megkapta a régiségtar vezetését is. Az 1j igazgatd vezetése alatt 1étrejott
az egységes érem- ¢és régiségtar. Neumann mitkddése alatt keriilt a gytijte-
ménybe a Karpat-medence népvandorlds kori multjanak legkiemelkedébb
lelete: nagyszentmiklési kincs. !

9 Gyobngyossy Marton: A kincstalalastol az asatasig. A régészeti feltarasi jog torténete és
hatalyos szabalyozasa Magyarorszagon. Marton Opitz Kiado, Budapest, 2016. 20-24.
10 Gyongyossy Marton: A kincstalalastol az asatasig i. m. 193-195.
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A Stallburgtél az Augustinergangig

A feldolgozas utolsé fejezete az éremtar elhelyezésének valtozasait veszi
meég egyszer szemiigyre. A kezdetekben a gyilijteménynek a Stallburg adott
otthont, ahogy a mivészeti gyljteményeknek (Kunstkammer), a kincstar-
nak (Schatzkammer) és a képtarnak (Pinakothek) is. Amikor az éremgyiijtd
hirében allo csaszar, VI. Karoly 0j éremtar kialakitasarol rendelkezett, gyij-
teményét a Hofburg Lipot-szarnyaban, a Billard-nak nevezett teremben he-
lyezték el. Mindekdzben az éremanyag tobbi részét az udvari konyvtarban
(Hofbibliothek) orizték. Utdbbi helyen mar lehetéség nyilt az anyag kialli-
tasszeri bemutatasara ¢és latogatok fogadasara is. Maria Terézia idején ez a
Stallburgban kialakitott éremszoba (Medaillenzimmer) tovabbra is fennma-
radt, viszont az éremanyag tobbi részét egyesitették és a kincstarban (k. k.
Schatzkammer) helyezték el (1747/1750). Az éremtar 6nalld, szEép termet
kapott (ma: Geistliche Schatzkammer, Raum II), amelynek korabeli képét
Salomon Kleiner metszetérdl (1754) ismerjik (nagy szomorusagunkra az
éremtar késobbi termeirdl, egészen a Kunsthistorisches Museum épiiletébe
tortént koltozéseig (1891), nem ismeriink semmilyen abrazolast). Minde-
kdzben Lotharingiai Ferenc a sajat gyiijteményének a csaszari lakosztalyok
mellett 6nallo elhelyezést alakittatott ki, halala utan azonban ennek a kol-
lekcionak az anyagat (0jra)egyesitették a csaszari éremtarral: a teljes anya-
got, a természettudomanyi gytijteményekkel egyiitt j helyre, a Hofburg 4u-
gustinergang-nak nevezet épiiletrészébe koltoztették at. Az Augustinergang
eredetileg azért épiilt, hogy az uralkodohaz tagjai zart folyoson jussanak el
az Agostonosok templomaba; ez az azéta mér lebontott szarny a Hofbibli-
othek diszterme mogott, a bastyafalon hiizodott. Az elhelyezés egyfajta mu-
zeumépiiletként mar tudatosan azt a célt szolgalta, hogy a nagyk6zonség is
latogathassa a csaszari gylijteményeket. Az éremtari termekbe 0j — elegans
és praktikus — éremtarolo szekrényeket készitettek, ezek a szekrények 6rzik
ma is a Kunsthistorisches Museumban a gytijtemény jelentds részét. A kol-
tozéssel és a berendezkedéssel lezarodott a csaszari éremtar nagy korszaka,
létrejott Europa egyik legjelentdsebb numizmatikai gytijteménye.

A kotet nagy értékeként konyvelhetjiik el, hogy tobb, nagy alapossag-
gal osszeallitott fliggelék kiséri. Az els6 ilyen egy dokumentumgytijtemény,
amelyben a Miinzkabinett X VIII. szazadi torténetének fontos irasos forrasa-
it tanulmanyozhatjuk. A kdvetkez6 fiiggelékben a kdtet szerzoi vazlatosan,
idoérendben allitottak dssze az éremtar XVIII. szazadi torténetét (személy-
zet, gyljteménynagysag, eseménytorténet). Az ezt kdvetd — archontologiai
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— fejezet a gylijtemény0drokre vonatkoz6 legfontosabb adatokat tartalmazza.
A monografiat a tovabbi kutatbmunka javat szolgald segédletek zarjak: a
kiadatlan és kiadott forrasok felsorolasa és a bdséges, 1800 utdn megje-
lent irodalmat felvonultato jegyzék. A kotet legvégén talalhatod személy- és
helynévmutatd nagyban segiti hasznalhatdsagat, igy ez a konyv minden bi-
zonnyal az elkdvetkezd év(tized)ek egyik példaértékt gylijteménytorténeti
alapmunkdja lesz.

Hassmann, Elisabeth — Winter, Heinz: Numophylacium Imperatoris (4 csdszdr éremtara). Das
Wiener Miinzkabinett im 18. Jahrhundert. (Schriften des Kunsthistorischen Museums Band
14.) Kunsthistorisches Museum — Verlag der Osterreichischen Akademie der Wissenschaf-
ten, Wien, 2016. 253 o., illusztraciok. ISBN 978-3-7001-7841-5

Gydngydossy Marton
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Tronutédlas a kora-ujkori Kelet-Kozép-Eurépaban

Felicia Rosunak, a Leiden Egyetem fiatal tanaranak konyve alapvetéen a
amit azonban jelentdsen atdolgozott, figyelembe véve azon szempontokat
¢és észrevételeket, amelyek a kézirat 2016-os krakkoi vitajan meriiltek fel
egy szimpozium keretében.

A szerzd tiszteletet parancsolo levéltari, illetve kiadott forrdsanyagot va-
lamint szakirodalmat dolgozott fel: a magyar, lengyel, romaniai levéltarak
forrasai mellett tobbek kozt Velence, Parizs archivumai sem keriilték el a
figyelmét. A sokszinliség a felhasznalt szakirodalom terén szintén megmu-
tatkozik, amelyben az érintett térség nyelvein irt feldolgozasok mellett és az
angolon til, mas vilagnyelveken megjelent munkak is helyet kaptak.

A kirdalyok és fejedelmek mas népeknél az ordkletesseg jogan és termé-
szetes utodlas réven lesznek uralkodok, mig nalunk nem sziiletnek, hanem a
nemesség kozos szavata alapjan valasztatnak meg.” Ezt az 1572-bdl szar-
mazo6 véleményt valasztotta konyve mottdjaul a szerzd, megadva ezaltal,
a cimmel 6sszhangban, az iras 1ényegét képezd problematikat, amit aztan
kiilonboz6 szempontok mentén, eurdpai sszefiiggésbe agyazva elemez.

Az 1570-es, 1580-as évek Eurdpajaban a monarchiak tronutddlasi prob-
lémakkal kiiszkddtek, illetve ilyen kriziseket éltek at, amelyek részben di-
nasztikus okokbol (pl. a Jagell6 dinasztia kihaldsa — 1572), részben pedig
abbol fakadtak, hogy a sok esetben vallasi szinezeti ellenallasi elméletek
pontbol) szélsdséges példajat Németalfold északi tartomanyai, az utrechti
unidba térmoriilé Egyesiilt Tartomanyok (1579) produkaltak: miutan nem
talaltak maguknak uralkodot, a spanyol koronatol tortént elszakadas utan
koztarsasagga valtak (1581).

Az utédlas kiilonbozo, letisztult mddjainak bevezetése — igymint a di-
nasztikus elv kiiktatasa (legalabis elméletben mint az iménti példaban), az
orokletesség elvének konkretizalasa (tronéroklési torveny dltal), tovabba a
sz6 szoros értelmében vett vdlasztomonarchia — mogott az a kozos torekvés
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allt, hogy mindegyik megoldas valamilyen ,,jogi kodifikaci¢” Iétrehozésra
iranyult. A legtobb esetben ugyanis az volt a helyzet a koratjkori monar-
chidkban, hogy az ordklés és a valasztas évszazadokon at sokkal inkébb
egymast kiegészitd, mintsem kizaro6 elvek voltak Eurdpa-szerte: azaz a va-
lasztast egy-egy meghatarozott dinasztiara korlatoztak. Ilyen volt példaul
Dania esete (1665 el6tt), vagy éppen a vizsgalat targyat képezd kozépkori
Lengyelorszagé. A szerz6 arra keresi a valaszt, hogy miért és hogyan val-
tozott meg a vélasztas fogalma az elemzés targyat képezo két politikai ko-
zOsségben, amelyek késé-kozépkori politikai kultardjaban mar erételjesen
jelen volt (mind magyar, mind lengyel részrdl) a valasztas elve.

Ami miatt az Erdélyi Fejdelemségben és a Lengyel-Litvan Allamko-
zOsségben (ezt célszerti hasznalni az 1569-es lublini realunid utani politikai
képzédmény megnevezésként) a valasztas elve kiilonleges figyelmet érde-
mel a cimben jelzett iddszakban, az abban rejlik, hogy itt elhatarolodtak
a dinasztikus elvtél (mégha ez Erdélyben korlatozottabban érvényesiilt is
a gyakorlatban, mint a vele szomszédos allamban); masrészt a vdlasztok
is sokkal nagyobb szamuak voltak, mint masutt: kiilondsen igaz volt ez a
lengyel-litvan unid esetében. Mig a déan kiralyt kb. 20 tanacsos valasztotta
meg (a velencei dozsét, hogy egy koztarsasagot is emlitsiink pedig 41 elek-
tor), addig az 1571-es erdélyi valasztason kb. 200-300-an voltak jelen. Még
impozansabb a masik politikai kozosségbeli helyzet, ahol a lengyel és litvan
nemesség a fejenkénti (viritim) valasztas jogat kivivvan, sokszor tobb ezres
létszamban jelent meg, heteket toltve vitdkkal — sot, sokszor még odlre is
mentek a hosszabb interregnumok idején a jeldltekrdl folytatott vitdkban.

Az Osszehasonlitast, a szdmos fontos eltérés mellett (pl. Erdély kettds
fiiggése) azonban az elébbiekben leirtakon tul az is indokolja, érvel Rosu,
hogy a két vizsgalt allamban olyan alkotmanyos megoldasokat alkalmaztak,
amelyek ,,mélységiikben és nagysagrendjiikben kiilonboztek ugyan egymas-
tol”, de kozos volt benniik a kdvetkezé harom alapvetd dolog: ,,valasztott
tronok, allamilag biztositott vallasi pluralizmus, alkotményos garancidk az
ellenallasi jogra”.

A szerz6 az uralkodovalasztasokat a ,, kivétel(esség) politikajakent” (ex-
ceptional politics) kategorizalja, amely események rendszerint ritkan, hos-
szl évek, vagy akar évtizedek elteltével fordultak csak eld egy-egy politikai
kozosség életében, viszont a jelzett idszakban a két vizsgalt dllam esetében
rovid idoén beliil tobbszor is sor keriilt rajuk: Erdélyben 1571-ben, mig a
masik esetben 1573-ban illetve 1575-ben.

A ,,normal politikanak” nevezett eseményekkel szemben az uralkodo-
valasztasok azért érdekesek, érvel a szerzO, mert ilyenkor az érdekek és
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az elvek fokuszaltabban tortek felszinre, tovabba a ,, diszkurziv valasztas™
(discoursive choice) id6szakai voltak, ahol a nyilvanos valasztas miatt a
,politikai beszéd és a politikai cselekvés elvalszathatatlanul 6sszefondd-
tak”: ,,Egy jeldltre torténd szavazas azt jelentette, hogy igazolni kellett a
valasztast elvont modon, egytttal pedig a gyakorolatba is atiiltetni, élve a
hatalommal: a beszéd, tehat egyben cselekvés volt.” Ugyanakkor az elvek,
allaspontok megismerésének, népszeriisitésének j dimenzidt adott a nyom-
tatds: az egyes jeloltek mellett, illetve elleniik irt propagandairodalom tanul-
manyozasa is nékiilozhetetlen volt tehat a szerzd szamara.

Rosu munkdja azért is kiilondsen érdekes, mert kombinalja a politika fe-
liilnézetbdl, illetve a politika alulnézetbol szempontjait. A kdnyv, a beveze-
tés utan 5 fejezetben jarja kortil a témat: ebbdl az elsd fejezet kronologikus,
amely bemutatja a jelzett id3szakban Erdély és a Lengyel-Litvan Allam-
kozosség politikai helyzetét, majd 4 tematikus fejezet kdvetkezik (valtozod
szamu ¢&s igen informativ alfejezetekkel) a Konkluzio elétt, a kovetkezd sor-
rendben: Kampadny, Szavazas, Szerzédes, Tekintély. Ezekbdl a Kampdny és
a Szavazds részletes ¢és érdekes betekintést ad tobbek kozt abba, hogy mit
vartak el altalanosan a korban és, persze, specialisan a két vizsgalt esetben a
tronra igényt tart6 jelolttdl (pl. életkor vonatkozasaban); miként lehetett va-
laki egyaltalan jeldlt a tronra (érdekes, hogy a lengyeleknél barki, akar az il-
leté megkérdezése nélkiil is!); vagy éppen mit értettek ,,k6z0s konszenzus”
(communis consensus) alatt, és ezt miként lehetett a gyakorlatban megva-
l6sitani. A ,,k6z0s konszenzus” a lengyel kiralyvalasztdskor nem jelentette
azt, amit majd a /iberum veto kapcsan alkalmaztak: azaz nem kivanta meg a
teljes egyhangtsagot. A konszenzust a nemine contradicente, azaz a ,, sen-
ki ellentmondasaval” elv révén oldottdk meg: ha volt ellenszavazat, akkor
ugyanis az ellenzdket rabirtak vagy éppen kényszeritették, hogy vonjak vis-
sza javaslatukat. (1573-ban napokig, 1575-ben viszont hetekig tartott maga
a szavazas.)
gyalja bel-¢s kiilpolitikai vonatkozasban. E fejezet egyik figyelemre méltd
megallapitasa az, hogy a szerzd szembemegy a hazai torténeti irodalomban
meglehetésen altalanos allasponttal, miszerint az oszmanoktol vald fiig-
Rosu ezzel szemben ugy véli, hogy az erdélyi rendek €s a szultan viszonya
,fontosabbnak ¢és tartdsabbnak tlinik, mint a vajda és a szultan kozti vi-
szony”, amit mar Barthori Istvan esetére is helytallonak gondol. A szultani
megerdsitésrdl pedig ugy vélekedik, hogy az olyan szimbolikus aktus volt,
amely bar csokkentette az uralkodo hatalmat a szutannak val6 alarendel6-
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das miatt, mégis, ,,nem birt kiilondsebb sullyal a vajda belpolitikai hatalma
tekintetében”.

Rosu konyve, bar bizonyosan vitat general, megkeriilhetetlen lesz a to-
vabbiakban az erdélyi allam korai torténetét kutatd szerzok szdmara: az irds
egyik nagy érdeme magyar szempontbol, hogy igen szinvonalas és részletes
betekintést ad angol nyelven Erdély torténetének egyik kardinalis iddsza-
kaba. A tronutddlas kérdésében uj szempontokat felvetd, a patinas Oxford
University Press gondozasaban megjelent konyv révén Erdély torténete eu-
ropai kontextusba dgyazva jelenik meg.

Felicia Rosu: Elective Monarchy in Transylvania and Poland-Lithuania, 1569-1587. (Valaszto-
monarchia Erdélyben és a Lengyel—Litvin Allamkozésségben, 1569-1587) Oxford, Oxford
University Press, 2017. 221.0.

Sashalmi Endre
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Esszék az oszman modernizaciorol

s

legaktivabb ¢s legsokoldalubb képviseldje, Demeter Gabor jegyzi ezt az
Oszman Birodalom modernizéacios torekvéseihez kapcsolddd, elsdsorban
a modernizacié gazdasagi-tarsadalmi vetiiletére vonatkozo tanulmanyokat
tartalmaz6 kotetet. Az oszman gazdasag integracidja a nemzetkdzi munka-
megosztas rendszerébe €s ezaltal az atlanti vildggazdasagba a 19. szazadi
eurdpai gabonaéhség idején (és utana), tovabba a globalis piaci folyamatok
begytirlizése és birodalomra valé hatasa olyan kulcsfolyamatok, melyek
nélkil a birodalom atalakitasa, fennmaradasa nem értheték meg. Az *elsé
globalizacié’ (régebben imperialista kapitalizmus) hatasai, az ’iparcikket
gabonaért’ rendszer akadalyoztak a levantei térség iparfejlodését, melyet a
birodalomban az agrariumbol kellett finanszirozni (a habortkkal, ad6ssa-
gokkal, allamapparatussal egyetemben). Ez elégedetlenséget sziilt a tulter-
helt termeldk-adozok kozott, mikdzben a tulzott *egy labon allas’ kiszolgal-
tatotta tette az oszman gazdasagot a kiilsé hatasoknak. Az iparositas emiatt
is kuleskérdés volt, de a vilaggazdasagi rendszerbe perifériaként torténd be-
tagozodas tovabb szilikitette a birodalom egyébként is limitalt mozgasterét
¢és kényszerpalyara kényszeritette. A modernizacié lehetdségei, belsd forra-
sai végletesen besziikiiltek, mikozben egy idében kellett volna végrehajtani
a gazdasag, a tarsadalom ¢és az allamapparatus atstrukturalasat.

A valtozasok iranyanak, a reformok sikerességének megitélésénél sok
mutatot, gazdasagi teriiletet kivalaszthatunk, de az allamhdaztartas helyzeté-
nek vagy a kereskedelmi mérlegnek a javulasa 6nmagaban semmitmondo: a
valtozasok tarsadalmilag csak akkor valnak elfogadottd, ha széles tomegek
is érzékelik helyzetiik javulasat, mikozben a tarsadalmi egyenldtlenségek
nem nének. Ez legitimitast ad a kdzponti hatalom szdmara is. A balkani tor-
ténetiras kevés kivétellel azon az allasponton van, hogy a reformok szocia-
lis szempontbol elégtelenek voltak, a jogi és makrostrukturalis valtozasok
eredményeként sok tarsadalmi réteg helyzete tovabbra sem javult. Ugyan-
akkor megkérddjelezhetetlen, hogy volt makroszintli gazdasagi fejlédés, ez
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viszont — a fentiek alapjan — azt feltételezi, hogy tarsadalmilag egyenldtlen
volt, és a szocidlis kiilonbségek néttek. Erdemes tehat megvizsgalni, hogy
a politikai eliten tul (ez egyértelmil) mely egyéb tarsadalmi csoportok sza-
mara jelentett enyhiilést, vagy prosperitast az 1840—1880 kozotti iddszak,
tarhato-e az allaspont, hogy a tarsadalom z6me nem részesiilt a reformok
jotéteményeibdl, illetve nétt vagy csokkent az egyenlétlenség.

Végiil, de nem utolsosorban a strukturdk fenntartasahoz erészakszerve-
zetre is szlikség van. Az oszman hadsereg eddig is félelmetes pénznyeld
volt, mikézben katonailag egyre kevésbé rentabilis. Ez viszont megkérdo-
jelezte az oktatasra, infrastruktirara, szocialis ellatasra alig, a hadseregre az
allamhdaztartasi bevételek akar felét is elkoltd blidzsé racionalitasat. De va-
jon lehet-e racionalizalni egy erdszakszervezetet ugy, hogy a hatékonysag
novekedését varjuk el korlatozott financialis lehetéségek mellett (hiszen a
pénz java részét mas struktirak modernizacidjara kellett volna forditani).

Ehhez hasonl6 kérdéseket vizsgal a négy tematikusan Osszefiiggd tanul-
manybol all6 koétet, melynek f6 mondanivaldja az, hogy az Oszmén Birodalom
talélését 1840—-1880-ban elsdsorban a relativ kedvezd kiilgazdasagi helyzet, a
gabonadar-konjunktura tette lehetévé, belsé forrasokat (pl. termelésndvekedés)
ugyanis a Portanak csak korlatozott mértékben sikeriilt mozgositania. A masik
mondanivald altalanos érvényt igazsdgot fogalmaz meg: egy szervesen nem
Osszetartozo (Osszetartd ideoldgidk, kovasz nélkiili, belsd torésvonalak altal
megosztott) entitas is fenntarthaté gazdasagi prosperitas esetén. Mindaddig,
mig kedvezd a gazdasagi helyzet s nem kell kiélezett kiizdelmet folytatni a
sziikos forrasokért, a tarsadalmi-kulturalis ellentétek hattérben maradnak. Ez
azonban kissé leegyszertsitett képlet, mert a szerz6 figyelmen kiviil hagyja
azt a kortilményt, hogy Konstantindpolynak éppen megkésettsége okan ekkor
még nem kellett megkiizdenie a nemzeti mozgalmakkal és nacionalizmusok-
kal az Oszman Birodalom nagyobb részét kitevd teriileteken, s6t a balkani
birtokai egy jelentds részén is épp csak éledeztek ezek az erdk.

A kotet els6 tanulméanya nagy mennyiségl statisztikai adatot megmoz-
gatva, komparativ médon, mas régiokkal vald osszevetésben azt vizsgalja,
milyen peremfeltételek kellettek volna a Balkan-félsziget sikeres iparosita-
sédhoz, s mi az, ami hidnyzott ezek kozil a félszigeten.

A globalis szemléletli, a vilaggazdasagi integracid hatasait kész tényként
alkalmaz¢ irasokkal szemben mas megkdzelitést, az alulrdl épitkezés maod-
szerét alkalmazta. Az egyes ipari és agrartevékenységek profitratdjanak,
beruhdzasi koltségeinek, béreinek elemzésével, a dolgozdk életmindségé-
nek regiondlis 0sszevetésével vizsgalta az ,,els6 globalizacid”, a nemzetkozi
munkamegosztas kapcsan altaldnos érvénylinek tekintett allitasok igazsag-
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tartalmat, s valds hatasukat kisebb térségekre, és a dezindusztrializacio, a
foglalkozasi atrétegzddés realitasat. Kovetkeztetései igazsdgtartalmanak
kiterjeszthetdsége érdekében a szerz6 a levantei gazdasagbol az atlanti gaz-
dasag felé tendalé Balkant a hasonld helyzeti — de ezt az utat kissé késébb
bejard — Sziridval vetette Ossze, illetve (idébeli dsszevetéssel is élve) az
1840/70 kozotti helyzetet a 20. szdzad elejeihez mérte.

A masodik tanulmény a foldesurak, termelérétegek és varosi lakossag
tarsadalmi-gazdasagi helyzetének valtozasaval foglalkozik, kiilonb6zé ko-
rok és régiok urbanus kozdsségeit dsszevetve, illetve a balkédni és anatdliai
varosok ¢és falvak jovedelemszintjeit és kiadasait hasonlitva egymashoz a
XIX. szazad kiilonbozd periddusaiban és régidiban. A legfontosabb kérdés-
felvetés arra vonatkozott, hogy (1) volt-e gazdasagi fejlodés; (2) ez hogyan
csapddott le kiilonbozé tarsadalmi rétegeknél; (3) a gazdasagi prosperitas
Ossze tudott-e tartani ideoldgiailag egymassal ellentétes érdeki csoportokat.
A harmadik fejezet a katonai modernizacid koltségeit és hasznat vizsgal-
ja, a szpahik nyugdijazasabol szarmazo koltségek €s bevételek statisztikai
elemzése alapjan (az 1858 utani foldeladasbol szarmazé jovedelmek). A
vizsgalat kulcskérdése, hogy a sorozasos hadseregre valo atallas egyenlege
negativ vagy pozitiv volt. Végiil az utolso fejezet a folyamatok gazdasagi
motorjanak szamitdé agrarkonjunktira hatasait elemzi: a makrogazdasagi
adatok nyujtotta regiondlis Osszevetés mellett megprobal eljutni a termeldi
szintre (bevétel, kiadas, haszonkulcs, kereskedelmi forgalom) kiilonb6zo
termékek és birtokstruktirdk rentabilitdsat, valamint a termelérétegek ex-
portbdl vald részesedését vizsgalva korabeli utazok, statisztikusok adatai
alapjan (Sax, Kanitz).

Aligha kérdéses, hogy ezeknek az elemeknek az Gsszevetése nem egy-
szerti feladat, az is boritékolhatd, hogy sokan mas mérészamok alapjan
talan eltérd eredményekre jutnanak, illetve eleve mas kritériumok alapjan
probalnak meghatarozni a konjunkttra hatasait. Nem kétséges ugyanakkor,
hogy a szerz6é hatalmas adatmennyiséget dolgozott fel és megkozelitésé-
vel Uj impulzust ad a Balkén és az Oszman Birodalom késdi szakaszanak
gazdasagtorténeti kutatasainak. A karcst kotet izgalmas kérdésekre gyakran
meglepd véalaszokat kinal egyetértésre, vagy vitatkozasra, de mindenképpen
a leirtak tovabbgondolasara sarkalva az olvasot.

Demeter, Gabor: Essays on Ottoman Modernization (Esszék az oszman modernizaciordl): In-
dustrialization, Welfare, Military Reforms. Publications of the Bulgarian-Hungarian His-
tory Commission 2. Sofia, 2017. 137.

Hornydk Arpad
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Mit iizen az Egyesiilt Allamok Fiiggetlenségi Nyilat-
kozata a XXI. szazadban?

,Magatdl értetddonek tartjuk azokat az igazsdgokat, hogy minden ember
egyenléként teremtetett, az embert teremtdje olyan elidegenithetetlen jogokkal
ruhazta fel, amelyekrdl le nem mondhat, s ezek kdzé a jogok koz¢é tartozik a jog
az élethez és a szabadsaghoz, valamint a jog a boldogsagra valo torekvésre”.!
Nehéz lenne hiresebb idézetet és nagyobb jelentdségli dokumentumot taldlni az
Egyesiilt Allamok, s talan a modernkori vilag torténetében, mint az 1776. jilius
4-¢n kihirdetett Fiiggetlenségi Nyilatkozat. Ez a néhany oldalas szoveg valoban
sok szempontbol megvaltoztatta a vildgot, hiszen az Eszak-Amerikaban é16 brit
telepesek innentdl kezdve hivatalosan is amerikainak és fliggetlennek tekintet-
ték magukat. Az 1775-ben megindult fiiggetlenségi haborti kimenetele ekkor
még igencsak kérdéses volt, hiszen Nagy-Britannia a vilag legerdsebb gazda-
sagi ¢s katonai hatalma volt a tizennyolcadik szdzad masodik felében. De kitar-
tassal, jO diplomaciai érzékkel, ujfajta harcmodorral és szamos kisebb-nagyobb
egy¢b tényez6 miatt végiil az amerikaiaknak sikeriilt kivivni fiiggetlenségiiket,
és az Egyesiilt Allamok megkezdte paratlan sikertorténetét a vilag szinpadan.
A Fiiggetlenségi Nyilatkozat nem csak az amerikaiak legnagyobb becsben
tartott nemzetalkoto irata, s a legnagyobb nemzeti {innepiik julius 4-e, de egy-
ben a torténészek egyik kedvenc kutatdsi témaja. Noha az altalanos szakmai
vélekedés a Fiiggetlenségi Nyilatkozatban az 1787-es Alkotmany alapeleme-
inek megjelenését véli felismerni (az egyenléség, a nemzeti szuverenitas, a
demokratikus berendezkedés és a korlatozott kormanyzat), Steve Pincus Gjra
megvizsgalta a Nyilatkozathoz vezetd utat, és uj kovetkeztetésre jutott.? Szerin-

1 Thomas Jefferson, ,,Fiiggetlenségi Nyilatkozat”, idézi Bédy Pal és Urban Aladar (szerk):
Szoveggyiijtemény az Amerikai Egyesiilt Allamok torténetéhez, 1620—1980. Budapest—Pécs,
Dialog Campus Kiado, 2001, 112. o.

2 Steve Pincus a Harvard Egyetemen szerzett diplomat 1990-ben, jelenleg a Yale Egyetem
torténész oktatdja, aki elsésorban a XVII. és XVIIL. szézadi Eszak-Atlanti-6cean két olda-
lan talalhatd orszagok torténetét kutatja. Szamos munka szerzdje, amelyek koziil kiemel-
kedik Protestantism and Patriotism: ldeologies and the Making of English Foreign Policy,
1650-1668 (Cambridge University Press, 1996) cimii kényve.
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te ugyanis az Alapito Atyak (azok az amerikai politikai vezetok, akik a masodik
Kontinentalis Kongresszus tagjai voltak a fiiggetlenségi habort idején) nagyon
is a brit birodalom politikai reformszarnyaval (a ,,patriéta Whig”-ekkel) értettek
egyet, és észak-amerikai jolétiik fennmaradasahoz ennek a reformpolitikanak a
megvalosuldsat remélték, s nem gondolkodtak elszakadasban még a fiiggetlen-
ségi haborut kozvetleniil megel6z6 években sem.

De miben is allt ez az emlitett reformvonulat? Ennek elsésorban gaz-
dasagpolitikai alapja volt. Az érvrendszer az volt, hogy a fogyasztas a gaz-
dasag felfutdsdnak motorja, s ilyen szempontbdl az amerikai gyarmatok
nagyon fontos szerepet toltottek be. Ott ugyanis az eurdpai anyaorszaghoz
viszonyitva magasabb volt az életszinvonal, jobban kerestek és éltek az em-
berek, és pontosan ezért tobbet is tudtak brit termékekre forditani, és igy
jéarultak hozza a brit gazdasag és gazdagsadg novekedés¢hez. Szdmukra a
rabszolgasdg nem volt gazdasagilag kifizet6édd — hisz egy rabszolga nem
jelentett komoly vasarld erdt —, s moralis alapokon is ellenezték afrikai em-
bertarsaik rabszolgasorba vald helyezését.

Amikor az 1740-es években ez a fajta gondolkodas hatotta at a brit poli-
tikai vezetést, a dolgok jol mentek, és a viszonyok az anyaorszag és észak-
amerikai gyarmatai kozott kifejezetten jok voltak. De az 1756—-63-ig tartd
hétéves haboru mindent megvaltoztatott. Noha Nagy-Britannia gyézelmes-
kedett Franciaorszag felett, aminek fejében utobbi kiszorult Eszak-Ame-
rikébol, és a britek megszerezték tobbek kozt Kanada hatalmas tertiletét,
a habort kovetkezménye példatlan eladdsodés volt. Ennek megsziintetésé-
re, de legalabbis enyhitésére az Uj politikai stratégiat valld brit vezetés a
gyarmatok nagyobb foktl megadoztatdsat és annak szigorubb ellendrzését
erdltette. Ez természetesen az amerikai brit lakosoknak ellenére volt: nem
annyira maga az adofizetés ténye, hiszen az megszokott és szinte magatol
értetddd dolog volt — sokkal inkabb a véleménytik kikérése nélkiili don-
tés sajat sorsukrol haboritotta fel dket. Emellett volt még egy szempont, s
ez a konyv lényege: a gazdasdgpolitikai kiilonb6zdség. Az amerikaiak ugy
vélekedtek, s a nagy-britanniai ,,patriota Whig”-ek is, hogy nem biintetd
adodzassal, hanem sokkal inkabb az amerikai gyarmatok tovabbi felviragoz-
tatasaval lehetne megoldani a problémat. Ugyanis — érveltek az amerikaiak
— az egészséges ut a megndvekedett amerikai fogyasztas lett volna, ami ser-
kent6leg hat a gyarmatokra irdnyulo brit kivitel szempontjabdl, fellenditi a
brit kereskedelmet, s igy enyhiti a kormany eladésodottsaganak terheit. Az
amerikaiak dontd tobbsége az 1760-as években, érvel meggydzden a szer-
70, nem akart fliggetlenséget, hiszen a Brit Birodalom virdgzasban lattak
sajat prosperitasuk kulcsat is.
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Egy rovid id6szakot leszamitva, 1765-t61 megint rosszabbra fordultak a
dolgok, s az indiai példa is intd volt az amerikaiak szamara, ahol ugyanis a
brit megszorito intézkedések sok embert foldonfutova és menekiiltté tettek. A
britek azonban nem voltak hajlandok belatni a ,,patriota Whig” gazdasagpo-
litikai gondolkodas esetleges eldnyeit, ezért az amerikaiak az importalas be-
szlintetésével s a fogyasztas korlatozasaval reagéltak, ami tovabb szlikitette
a brit bevételeket. Természetesen az ellenérzésnek nemcsak gazdasagi boj-
kott vagy intellektualis megjelenése volt a sajtoban és maganlevelezésekben,
hanem voltak masfajta reakcidk is, példaul a hires bostoni teadélutan 1773
decemberében, ami viszont tjabb biintetd 1épéseket valtott ki London részé-
1ol, s csak tovabb mérgezte a rovid idon beliil amugy is megromlott viszonyt.
Ez az 6rdogi kor azutdn tovabbi ellentéthez vezetett, majd ahhoz a felisme-
réshez az amerikaiakban, hogy 1épniiik kell, méghozza fegyverhez nyulva.
Az amerikaiak kdzponti tAmogatast akartak egy diverzifikalt gazdasdghoz,
de mivel ezt az anyaorszag nem tdmogatta vagy adta meg, ehhez allamot
kellett szer(v)ezni, amely kolcsont tud felvenni, ami pedig a gazdasag fel-
futtatasahoz kell, s — érvel Pincus — ehhez kellett a Fiiggetlenségi Nyilatko-
zat. Es ezt a torténelmi dokumentumot elemzi a szerz6 abbol a szempontbol,
hogy a ,,patridota Whig”-felfogds miként érvényestilt annak megfogalmaza-
séban. Véleménye szerint ez a politikai csoportosulds a kdzjot hatékonyan
tdmogato allamszervezetben gondolkodott, és csak masodrendii volt a szu-
verenitas pontos kijelolése. Mindehhez a kereskedelem nagyfoku szerepé-
re és virdgzasara volt sziikség, amihez az uj allamnak majd kolcsondkre
kellett timaszkodni. Egészen a kezdetektdl, allitja Pincus, ,,az orszag ala-
pitoi olyan kormanyt kivantak megalkotni, mely a brit birodalom minden
erényét birtokolja, de annak minden biinds vonasa nélkiil” (109. 0.) Ennek
a Fliggetlenségi Nyilatkozatra olyan hatdsa volt, hogy az ,,sok szempontbdl
kevésbé volt az 6t fos bizottsag munkaja, mintsem a nagy-britanniai s ame-
rikai Patriotak generacidinak kollektiv eréfeszitése” (111. o.)

Pincus konyve tobb szempontbol is fontos. Nem csupan arrdl van sz,
hogy eldas egy régi dokumentumot, még ha az a legfontosabb is az Egye-
sillt Allamok torténetében. A 1ényeg az Gj torténelmi megkozelités. A Fiig-
getlenségi Nyilatkozat kibocsatasdnak mozgatorugdit a Nagy-Britannidban
végbemend politikai filozofidk és uralkodd kabinetek, és ezeknek az észak-
amerikai brit gyarmatok lakosaira gyakorolt hatdsa alapjan vizsgalja. Meg-
latasa Gjszert: 1étezett egy kozos politikai platform, melynek kézéppont;ja-
ban olyan gazdasagpolitika allt, amely a széles kozépréteg felemelkedését
szolgalta. Ehhez egy aktiv és ezen szellemiségben tevékenykedd kozponti
korményzat volt sziikséges. Amikor London ezt nem tudta, vagy nem akarta
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megadni a gyarmatoknak, azok a fliggetlenségben lattdk az egyetlen kiutat.
A Fiiggetlenségi Nyilatkozat Pincus konyvében elsdsorban nem a fiigget-
len allamteremtés magasztos kidltvanya, hanem sokkal inkdbb egy olyan
kozpontositott allamforma létrehivoja, amely ésszerli gazdasagpolitikaval
a széles tomegek jolétét kivanja eldsegiteni — azt a bizonyos ,,boldogsagra
valo torekvést”.

S az allamteremtés sziikségessége hozta létre a messzirdl sem to-
kéletes elsé alkotmanyt, amely kompromisszumok ardn, de megsziile-
tett. Viszont pont a szdmos kompromisszum vezetett ahhoz, hogy az ad-
digi legerdsebb kozponti kormanyzattal rendelkezé konféderacié nem
tudta bevaltani a hozza flizott reményeket. A majd egy évtizedes agonia
vezetett az Egyesiilt Allamok masodik, ma is hatalyos alkotméanya-
hoz 1787-ben, amely megprdobalta biztositani mind a még erdsebb kor-
manyzati jogkoroket, mind a lakosok legnagyobb részének legnagyobb
jolétét. A torténelmi visszatekintés azt mutatja, j6 munkat végeztek.
A konyv egyetlen gyenge pontja, hogy tobbszor ismétlésbe bocsatkozik,
noha ezt minden bizonnyal az adott pontok fontossagnak kiemelése miatt
teszi. A mii nem csupdn az amerikai torténelem irant érdeklddd olvasokat
célozza meg, hanem a tagabb értelemben vett ,,fliggetlenségi program”,
mint torténelmi esemény teoretikusait is.

Steve Pincus, The Heart of the Declaration. The Founders’ Case for an Activist Govern-
ment (A Figgetlenségi Nyilatkozat 1ényege. Az allamalapitok programja egy aktiv kor-
many érdekében), New Haven and London: Yale University Press, 2016. ix + 207 o.

Peterecz Zoltin
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XX. SZAZAD

Erkolcsi panik a haboru utan Németorszagban —
fiatal németek bekényszeritése az ldegenlégidba

Frank Biessnek, a San Diegoi Californiai Egyetem oktatojanak felkeltette az
érdeklodését, hogy az 1950-es években nagyon sokat foglalkoztak a németek
az Idegenlégioval: dal, film, folytatasos cikksorozat sziiletett rola. Az Gjsagok
hatasvadasz torténeteket kozoltek elrabolt, és a 1égioba kényszeritett fiatalok-
rol. A Bundestag felujitott egy térvényt, amely blintettnek mindsitette a to-
borzast az Idegenlégid szamara. A 1égi6 nemcsak az anyak réme volt, hanem
komoly akadalyt jelentett a francia-német megbékélés és Nyugat-Eurdpa 1j-
raegyesitése ligyében. A torténészek figyelmét sokaig a nyugat-német gazda-
sagi fejlodés és a tarsadalom liberalizalodasa kototte le. Csak ekkor kezdenek
a németek félelmeirdl, a jovot illetd bizonytalansagarol, panik hangulatarol
irni. A félelmeket felerdsitette a képzelet, s a kettd egylitt alakitotta a németek
viselkedését a II. vilaghabort utan. Az erkdlesi panik végiil az Idegenlégiotol
valo rettegésben érte el csucspontjat. Ebben szerepe volt a sajtonak, a kollek-
tiv csalodottsagnak, és az 1950-es években elfojtott érzelem-megnyilvanula-
soknak. Az Idegenlégioval szemben le lehetett vezetni ezeket az érzelmeket.
Az erGszakos toborzas sértette a fiatal német férfiak integritasat, és magat a
nemzeti szuverenitast. A habort utani évtizedben ugyanis a németekben erds
volt a megalaztatas érzése, a jovot illetd bizonytalansag, és a szandék, hogy
nyugati szovetségeseikkel szemben Gjra megtalaljak sajat erkolcsi hangjukat.

Alégiot 183 1-ben alapitottak, a németek harom nagy hullamban szolgal-
tak a testiiletben: a francia—porosz habora utan, valamint a két vilaghaborut
kovetd években. A hatdsag vissza probalta tartani a fiatalokat, hogy a 1égi-
oba jelentkezzenek, de 1945 utan mar engedélyezték. 1945 és 1962 kozott
kb. 50 000 német szolgalt a 1égidban. A németek toborzasa a II. vilaghaboru
vége felé a francia fogolytaborokban kezdddott, 6ket a francia gyarmatok
visszafoglalasara vették fel. Az 5000 koriili német fogolynak mintegy fél
szazaléka jelentkezett 1égidsnak. A hiresztelésekkel szemben a 1égié nem a
volt SS-tagok és a kompromittalt nemzetiszocialistak befogadasara toreke-
dett, éppen ellenkezbleg, ket elutasitottak.
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A 1égioba besorolt német katonak tligyére akkor figyelt fel a kozvéle-
mény, amikor az elsd 1égiosok a 40-es évek végén hazatértek a szokasos 5
éves szolgalat utan. Ekkor jelent meg a Der Sternben 1949. december—1950.
januar kozott egy hatrészes beszamold a légionariusokrol. A cikksorozat a
kemény fegyelemrol szolt, amelyet csak a bajtarsak, a bor és az indokinai
ndk enyhitettek. Az elbeszélések lenézéssel szoltak a bennsziilottekrol, és
ijjesztéen a coupe-coupe-rdl, a hosszu késrél, amellyel a helybeliek lefe-
jezték, feldaraboltak az eurdpai katondkat. Csak néhdny honappal késébb
kezdtek kételkedni az emberek, hogy a német fiatalokat valéban erdszakkal
kényszeritették be a 1égidba, azonban errél nem volt sz6 a Sternben.

Két nagy botrany hamarosan a németorszagi toborzasra terelte a figyel-
met. 1951-ben a Viet Minh-erdk elfogtak néhany légionariust Francia Indo-
kindban és visszakiildték oket Kelet-Németorszagba. Nyugat-Berlin haté-
ran angol parancsra négyliket letartoztattak, atadtak a francia hatésdgoknak,
azok pedig Oranba internaltak harom fiatalt (a negyedik megszokott), és
tiz év bortonre itélték dket. Hiaba kérvényezték szabadon bocsatasukat az
édesanyak, hidba emelt szot értiik a Szovetséges Fobizottsag, nem ért sem-
mit. Az tjsagok és a kozvélemény felhdborodott. Ugy lattak, hogy elfoglalt
orszagként Németorszag nem képes megvédeni az allampolgarait. A Hols-
ten-ligy miatt sokan sajat kollaborans német hatdsagaikkal is szembefordul-
tak. A masik botranyos eset Schweigennél, a német—francia hataron tortént
1952-ben.

Egy francia busz attort a hataron, s a német hatarér azt gondolta, az uta-
sok francia ruhaba 61t6zott németek voltak, akik jelentkeztek a 1égioba. Az
ujsdgokban gy jelent meg a hir, hogy a francidk emberekkel kereskednek,
s hogy er6szakkal fognak el német fiatalokat az Idegenlégié szdmara. A
figyelem tjra a 1égi6 felé fordult, és mind a Bundestag, mind Adenauer szo-
vetségi kancellar kovetelték a Szovetséges Fobizottsagtol, hogy sziintesse
meg a fiatalok 1égidba toborzasat.

A Schweigen-incidens felerdsitette a mar a XX. szdzad eleje ota €16
toposzt, amely lelkiismeretlen 1égios toborzok erdszakoskodasardl szolt.
Ahogy moralis panik esetén lenni szokott, az ujsadgok talzott figyelemmel
fordultak a 1égio felé, eltuloztdk az ott szolgdldo németek szamat, évi 40
ezer elrabolt fiatalrol irtak, és példaul a Dien Bien Phunal elszenvedett fran-
cia vereség idején azt irtak, 1945 ota 232 500 német szolgalt a 1égioban,
ebbdl 46 ezret megoltek, 33 ezer eltlint. Ezzel szemben Eckard Michels
szerint 1945-54 kozott 35 ezer német volt a 1égio tagja, és egy adott ido-
pontban egyszerre csupan 11 ezer lehetett a szamuk. A talzé riportok abbdl
az érzésbol sziilettek, hogy a nyugatnémetek a II. vilaghabort gy6zteseinek
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aldozatai. Az erkdlesi panik fészerepldje a toborzé személy, a francia meg-
szallok fizetett alkalmazottja volt, aki igyekezett minél tobb német fiatalt
becsabitani az Idegenlégioba. Az igaz, hogy a francia megszallok a Francia
Zob6naban tobb toborzd irodat tartottak fenn a 1égid szdmara. A fiatalokat
alkalmassagi vizsga utan francia uniformisba dltoztették, elvitték Marseille-
be, ahol — gyakran fenyegetések sulya alatt — ala kellett irniuk egy 6t évre
sz010 szerzodést. Ezutan kiképzés kovetkezett Algéridban, Sidi-Bel-Abbes-
ben, majd legalabb kétéves szolgalat Indokinaban. A nyugatnémet média a
toborzo személyt fégonosznak, a népmesék 6rddgének, emberrablonak, 1é-
lekkufarnak, piszkos fejvadasznak irta le. A Frankfurter Allgemeine szerint
tevékenységiik gennyes seb volt Németorszag testén.

A toborzok lélektani modszerekkel, csabitassal, finom erdszakkal, de
durvabb eszkdzokkel is, leitatassal, droggal ejtették rabul dldozataikat. Az
ujsdgok szerint kb. 150 toborzé miikddott Ny-Németorszag teriiletén, és
naponta 15 fiatalt csabitottak be a légidba. Erre csakugyan panik tort ki,
az emberek minden ,,gyants” idegenben toborzot lattak, szaporodtak a hi-
rek fiukat keresd kétségbeesett sziilokrol, az iskoldkban figyelmeztették a
fiatalokat a veszélyre, plakatokat helyeztek ki a gyermekrablok ellen. Az
SPD szandékosan felfujta a német fiatalokra leselkedd veszélyt, hogy ala-
assa Adenauer nyugati integracids politikajat. A szovetségi és egyes allami
parlamentek is targyaltdk az ligyet, és konkrét esetek emlitésével erdsitették
a panik hangulatot.

Vajon miért valt ennyire fontossa a t¢éma még a legfelsébb politikai ko-
rokben is? Es miért véltott ki ilyen erés érzelmeket? Frank Biess szerint
nem feliilrdl inditottak el a moralis panikot. Inkabb a haboru utani nyugat-
német tarsadalomban mar jelenlévo félelmekbdl, képzelgésekbdl jott 1étre.
Eszerint az

Idegenlégiod azonos volt a rabszolgasaggal és a homoszexualitassal. E
rogeszme mogott tulajdonképpen a hdboru utani bizonytalansag €s a fia-
tal férfiak jovdje irant érzett aggodalom allt. Feltlinen sok ujsag, politikus
emlitette a 1égioval kapcsolatban a ,,XX. szazadi modern rabszolga-keres-
kedelmet”. A szerzd ezt annak tulajdonitja, hogy a németekben a torténel-
miikbdl 6roklédden élt az érzés, hogy sokszor voltak idegen hatalmaknak
kiszolgaltatva. Példaul Hessen grofja a XVIII. szazad mdsodik felében
eladta alattvaldit az angoloknak az amerikai fiiggetlenségi habort céljara.
Vagy emlékeztek a ,fekete szégyenre”, amikor 1919 és 1930 kozott a Raj-
na-vidéket elfoglal6 francia seregben sok volt a fekete katona. Biess szerint
a németek rettegtek attél, hogy egyszer a nyugati hatalmak gyarmatukka
teszik Oket, vagy hogy a szovetségesek bosszut allnak rajtuk azért, mert 6k
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maguk kelet-europaiak millioit tették rabszolgava egy évtizeddel kordbban.
Ez a félelem a 1égioba kényszeritett fiatal férfiak féltésében 6ltott testet. Az
erdszakos 1égids toborzas ligyében mind a hivatalok, mind a népi tiltakozok
gyakran hivatkoztak a nemzetkdzi jogra és az emberi jogokra a parlament-
ben és az ENSz-ben egyarant. Frank Biess ugy latja, a németek azt érezték,
a gyOdztes szovetségesek dldozatokként kezelik dket. Szokatlan volt viszont,
hogy a fiatal férfiakat féltették az erészaktol, nem a ndket. Ennek oka az
volt, hogy a haboruban a férfiak pusztultak el, és hidnyuk veszélyeztette a
nemzet rekonstrukciojat. Ezért a 1égidban elkovetett szexualis, homosze-
xudlis biindk kiilondsen aggasztottak az embereket. A média 6sszemosta a
1égiot a homoszexudlis csébitassal. A Stern azt irta, a toborzok harmad-ne-
gyed rangl barokban, vasutallomasokon fordulnak eld. A veteran 1égiosok
is homoszexualis zaklatasokrol meséltek. gy a toborzok és a 1égios vetera-
nok a népi elbeszélések drdogei lettek, és 6sszefonoddtak a prostitucioval és
a szex-kereskedelemmel. A fejekben mindebbe még belekeveredett a nacik
antiszemitizmusa is, a félelem a zsidokkal valo vérkeveredéstdl. A faji ke-
veredés nacizmusbol 6rokolt réme és a 1égiés homoszexualitas mar a belsd
hanyatlas és erkdlcsi szétes€s veszElyét jelezte a német tarsadalomban.

A kozhangulat arra késztette a hatésagokat, hogy tegyenek valamit az
erdszakos toborzas ellen. Az Adenauer-kormany 1953-ban tjra érvényessé
tette a német biintetd torvénykonyv 141. paragrafusat, amely megtiltotta a
toborzast idegen hadseregek szamdara. Ezzel egyszersmind céafolta a kor-
many tehetetlenségérdl szol6 vadakat, valamint megsziintette a rabszolga-
sagrol, er6szakos 1égios besorozasrol szolo elbeszéléseket, és veliik egytitt
a mordlis panikot. Ezutan a sziilok, beszervezni akart fiatalok és masok fel-
jelentéseket tehettek toborzasi tigyekbe, és a birdsagok a legkisebb gyanu
alapjan is vizsgalodtak. A megsziiletett itéletek 4-9 honap bortonrdl szoltak
- a szerz6 ismertet néhany esetet. Mar azokat is biintették, akik csak cime-
ket adtak német fiataloknak, ahol jelentkezhettek. A birdsdgok dsszemostak
a toborzast a honoszexualitassal, és mindkett6t biintették. Végiil mégsem
hozott komoly eredményt a 141. paragrafus; minddssze 9 embert itéltek el.
A renddrség az esetek tobbségében ugy talalta, a fiatalok jo része a sajat
akaratabol iratkozott be a 1égioba. Volt, aki el akart valni, vagy az egyetemi
vizsgai eldl, esetleg egy n6 zaklatasa eldl menekiilt a 1égidba, és voltak no-
torius feljelentgetdk, akiknek nem kellett hinni. A Iégidban alkalmatlanok
szégyeniikben rémmeséket terjesztettek.

1954-ben a bangkoki német kovetségen 47 1égiondriusbdl mindossze hét
allitotta, hogy erdszakkal irattdk ald vele a szerzddést. Gerhard Schroder
¢s az ujsadgok is onkéntes jelentkezokrdl beszéltek immar, és kétségessé
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valt, hogy egyaltalan 1éteztek-e toborz6 emberek. Ez a valtozas azt tiikroz-
te, hogy a németek immar nem féltek kiils6 veszélytdl, és csatlakozasuk a
NATO-hoz és a gazdasagi eredményeik magabiztosabba tette dket. A német
hatésdgok ezutan mar az 6nkéntes jelentkezésrol probaltak lebeszélni a fi-
atalembereket, ttlevélkérelem esetén megkovetelték a sziildi beleegyezést.
A protestans és katolikus segélyszervezetek az dllomasokrol ifjisagi szalla-
sokra vitték a fiukat, vagy vissza a sziileikhez. Egy szociologiai tanulmany
megallapitja, hogy a haborus vereség kdvetkezményei, a munkanélkiiliség,
szegénység, otthontalansag, csaladi problémak, olykor pedig valami biinte-
téstdl valéo menekiilés vitte rd dket, hogy a 1égidhoz forduljanak. Az 50-es
évek masodik felében a gazdasagi csoda é€s a teljes foglalkoztatds miatt mar
mas magyarazatot kellett taldlni, a kutaték kimutattak, hogy az onkénte-
sek 40%-a kalandvagybol csatlakozott a 1égidhoz. A fegyverviselés olyan
férfiasnak tiint! A modern tomegkultura, a média felkeltette az érdeklddést
a légionarius élet irant. Példaul egy Burt Lancaster-film, a Frauenraub in
Marokko — Ten Tall Men megnézése utan 36 fiatal jelentkezett a 1égidba.
Szamos kommentator és Ujsag szolalt fel az amerikai fogyasztoi kulttra ka-
ros hatasa miatt.

Az 50-es évek masodik felében aztan csokkent a 1égid irdnti érdeklddés.
Mig Indokinaban 35 ezer német 1égionarius szolgalt, Algéridban mar csak
12 ezer. Ny-Németorszdg megszallasa végetért, az orszag szuverenitasat
garantaltdk, és Franciaorszag bezarta minden toborzoiroddjat a teriileten.
A figyelem most mar magara a légiodbeli szolgalatra és a francia gyarma-
tositasra terelddott. Ekkor zajlott a francia-algériai habort, és az ,,algériai
aktivistdk” erdsen biraltak, hogy németek részt vesznek a francia gyarmati
habortiban. Ezeket a 1égiosokat mar nem aldozatoknak tekintették, hanem
egy brutdlis gyarmati hdboru 6nkéntes résztvevdinek. A németek vissza-
tértek ahhoz a szemlélethez, hogy az egyén erkolcsi és jogi feleldsséggel
tartozik a cselekedeteiért. Ezt a szemléletbeli valtozast mutatta az 1958-ban
elkésziilt film, a Madeleine és a légiondrius (rendezte Wolfgang Staudte,
fészerepldje Hildegard Knef) és a Sternben futd regénysorozat, az Elveszett
fiak. Mindkett német légionarius szokevényekrdl szolt. Egy hasonl6 torté-
netet is felkapott a sajtd: egy német kapitany fel akart jelenteni szokésben
1évd légionariusokat, végiil azok megmenekiiltek. A film és a regény azt
mutattak, hogy a németek mar nem az erdszakos toborzastol féltették a fia-
ikat, hanem sajat nemzetiik arul6 tagjaitol.

A regény szerepldi kdzott vannak volt SS-tagok, van szadista, homosze-
xudlis parancsnok, és van olyan német fiatalember, aki megolt egy erdsza-
koskodd marokkoi katonat, hogy megmentsen téle egy német lanyt. Mind a
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film, mind a regény érzékelteti, milyen brutalis volt a francia hadsereg Al-
géridban, s ezzel utal a II. vilaghabort idején elkdvetett német biindkre is. A
narrator nyiltan erkdlcsi parhuzamot von az indokinai gyilkossagok, a lidi-
cei és oradouri mészarlasok és a szovetségesek altal elkovetett freudenstadti
rémtettek kozott. E torténetekben a németek mar nem csupan aldozatok,
hanem el6készitdi is a cselekményeknek. A kozonség lesziirhette, hogy a
habort piszkos dolog, hogy nemcsak a bolsevikok kovettek el blindket,
hanem a Nyugat, a németek is. Az 50-es évek végefelé mar egyre inkdbb
azonosan itélték meg a naci tetteket és a francidk attrocitasait Algéridban. A
film, a regény és a hozzaszolasok leleplezték a 1égionarius élet brutalitasat,
egyuttal felélesztették a habortis élményeket, amelyeket sokan meg akartak
tagadni, el akartak feledni.

Sok kritika érte a Madeleine-filmet. Ez részben azt jelentette, hogy a 1¢-
gionarius téma mar nem érdekelte az embereket. A haboru utani félelmeket
felvaltottdk a hideghdboru fenyegetései, a nuklearis megsemmisiilés lehe-
tdségének réme. A 1égio-témanak mégis megvolt a jelentdsége: rdmutatott,
hogy a németek is lehetnek dldozatok, ahogy nekik is voltak aldozataik a II.
vilaghabortuiban. A kdzvélemény a toborzo embereket korrupt, homoszexua-
lis alakoknak képzelte, akik a német férfiak ellenségei. Az ezzel kapcsolatos
félelmek, képzelgések a hadboru utdni aggodalmakbodl néttek ki.

Frank Biess tanulmanya igen sokrétli. Szamos adat és esemény pontos
leirdsa révén megismerteti az olvasét a Francia Idegenlégioval, a német fi-
atalok és a 1égid viszonyaval, illetve e viszony megvaltozasaval. Emellett
lélektani elemzést kapunk a nyugat-németek bizonytalansagarol, félelme-
irél a II. vilaghadbort utani évtizedben. E lelkiallapot valtozasainak okait,
magyarazatat is megérthetjiik a tanulmanybol.

Frank Biess: Moral Panic in Postwar Germany. The Abduction of Young Germans into the
Foreign Legion an French Colonialism in the 1950s (Erkolcsi panik a habort utani Német-
orszagban — Német fiatalok erdszakos besorozasa az Idegenlégioba és a francia gyarmato-
sitas az 1950-es években) The Journal of Modern History, 84. évf. 4. szam, 2012 december,
789-832 o.

Fodor Mihalyné
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Tanulmany a destabilizacié elméletérol és
gyakorlatarol: er6szak és a tulélés stratégiaja
Oszman Macedéniaban (1903-1913)

A két magyar balkanista (Demeter Gabor és Csaplar-Degovics Krisztian)
kotete az 1900-1912 kozott Macedonian végigsdprd erészakhullam tarsa-
dalmi-gazdasagi aspektusait veszi gorcso ala 0j nézépontbol. A szerzok cél-
ja nem a nemzeti (nacionalista) torténetértelmezés kritikaja vagy cafolata
volt, hanem arra kivantak ramutatni, hogy nemzeti keretek kdzott szamos
egyéb konfliktustipus nyert ujraértelmezést, melyek a nemzeti ideologia
eléretorése nélkiil is 1éteztek, de eltérd gyokerekre voltak visszavezethetok.
A két szerz6 nem bagatellizalni kivanja az etnikai konfliktusok térségbeli
jelentéségét, sokkal inkabb arra felhivni a figyelmet, hogy a konfliktusok
egy része kimaradt a vizsgalatbol, mert nem értelmezhet6 etnikai konflik-
tusként, egy résziiket pedig tévesen értelmezik annak. Igy a nemzeti szem-
pontu megkozelités mellett tehat mas értelmezések is jogosultak.

A dolgozat egyik célja tehat feltarni az etnikai karakterti konfliktusok
Oseit, prototipusait — taplalkozzanak akar gazdasagi ellentétekbdl, akar val-
lasi differenciakbol, akar tradicionalis tarsadalmi szembenallasbol (lasd
muszlim alban — keresztény raja konfliktus), szokasjogbol (mely ellent-
mondott a kozponti regulacioknak), akar személyes ellentétekbol, s melyek
0j értelmezést kaptak a nemzeti ébredéssel. A szerzok allaspontja szerint
a macedoniai tarsadalmat szamos (etnikai, vallasi, tarsadalmi, gazdasagi)
torésvonal osztotta meg, amelyek nem estek mindig egybe,' igy sokszor
a nemzeti jellegl ,,idealtipus” mellett nehezen értelmezhetd, vagy a nem-
zeti keretbe nem illesztheté konfliktusforrasok és tevékenységek jelentek
meg, tovabb szinesitve a palettat. Ilyenek voltak az etnikailag kevert cse-

1 Szaz évvel korabban a képlet egyszerii volt: aki muszlim volt az egyben ur is, a keresz-
tény pedig raja. Ekkor a vallasi-tarsadalmi torésvonalak egybeestek. Késobb a milletek
sokszorozodasaval, a konfesszionalizalodassal (vallasi nemzetek) majd az etnikai nemze-
tek kialakulasaval a torésvonalak megsokszorozdodtak Demeter elmélete szerint, és nem is
estek egybe, ami fuzzy’ és komplex identitasok kialakulasahoz vezetett. Erre jo példa a
Branislav Nusic altal emlegetett eset (lasd a recenzid végét).
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tak, melyeket vagy egy kozos ellenség gytildlete tartott dssze, vagy joval
pragmatikusabb-opportunista gondolatok vezérelték. A kdzponti oszméan al-
lamhatalom meggyengiilésével az erdszak kiilonbozd (nem allami) formai
annyira elharapoztak, hogy a konfliktussorozatokban a semleges szemléld
allaspontjara helyezkedni egyenld volt az dldozatta valassal. Az ’el nem ko-
telezett’ neutrdlis magatartds (national indifference) a szdzadforduld utan
nem volt életképes stratégia — akarva akaratlan mindenki kénytelen volt 6n-
ként vagy kényszer hatasara elkdtelezni magat (legalabb ideiglenesen) egy
nemzeti eszme mellett. Ebben a korban, a kriminalizal6do és viktimizalt
tarsadalomban jottek 1étre a zavarosban halaszd, egyértelmiien a megélhe-
tést primatusnak tekintd, ,,er6szakkal” kereskedd, eleinte marginalizalodott,
majd centralis szereptivé valo tarsadalmi csoportok, melyek egy része raa-
dasul még a kormanyzat hallgatdlagos tdmogatasat is birta (a nacionalista
jellegti egységek elleni kiizdelemben). Ide tartoznak az etnikai szempontbdl
vegyes, vagy politikailag el nem kotelezett paramilitaris alakulatok, melyek
célja a jovedelemszerzés volt. E csoport 1éte onmagaban is cafolja Hobs-
bawm ’Robin Hood’ teoridjat (miszerint a tdrsadalombol igazsdgtalansag
miatt kiszakado csoportok valnak eldszor az individualis és mikrokdzosségi
szocialis igazsag letéteményeseivé, majd nacionalizalddva, uj koordinata-
rendszer mentén a nemzeti eszme harcosaiva — igy torekedve a szocilis
igazsagossag kiterjesztésére is).? Klasszikusan ide sorolhatok azok a féleg
muszlim, vagy alban bandék, melyek fegyverrel kereskedtek, s eladtak
barkinek — még késdbbi ellenfeleiknek is. Ide tartoztak a zsoldosok, akik
megfeleld bérért atalltak az ellenfél oldalara. Tobb szerb cseta-parancs-
nokrol tudjuk, hogy eredetileg bolgar oldalon szolgalt, vagy pedig az Oszt-
rak—Magyar Monarchia 1881-ben felszdmolt hatarérvidékérdl szdrmazott,
tehat az ideoldgiai elkdtelezettség mellett legalabb olyan stllyal esett latba
,szakképzettségiik” — professzionalizmusuk, melyre ,,odahaza” nem volt
mar sziikség, s transzformaltdk identitasukat (annak egy elemét, ortodox
szerb mivoltukat hangsulyozva). De ide tartoznak azok az alban erdk, akik
helyi szlavokat védtek — pénzért, vagy akik megtadmadtak a szerb ideologiai
kozpontként funkcionald Decani-kolostort, raadasul éppen a szerbek altal
felbérelve (ez Uj torténeti eredmény, ellentétes az eddigi felfogassal). A pa-
ramilitaris alakulatok egy része nem a szabadsagért, hanem a megélhetésért
kiizdott. Mas esetekben territoridlis-htibéri erdkrdl van szo. Issza Boletini
alban csapatai példaul megvédték az uruk féhatalma alatt €16 kereszténye-
ket, mikdzben terrorizaltdk a kornyék ortodox lakossagat.

2 Jane Sandanski példaul megfelelt e kategoriaknak (helyesebb a rola kialakitott idealizalt
kép), mig mas vezetdk egyaltalan nem.
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A kotet elsé része tehat a paramilitaris egységek tipizalasaval, miikodési
¢és szervezeti kérdésekkel foglakozik, megkisérelve elkiiloniteni az etnika-
ilag elkdtelezett, de szervezetlen, az etnikailag elkodtelezett és szervezett,
valamint a tisztdn zsoldoscsapatok specialis ismérveit (aktivitas id6tartal-
ma, akcioradiusz, foldrajzi elhelyezkedés, utanpotlas, célpontok, szerve-
zeti keretek) €s torténeti gyokereit egymastdl (gordg kleftisz vs. armatole
csapatok, illetve az 1881-es OMM-ellenes boszniai megmozdulas vegyes
ortodox-muszlim csapatai), illetve az erdszak eszkaldloddsa miatt szintén
kiépiild helyi miliciaktol.

A kotet masodik fele Georg Elwert Gewaltgemeinschaft (er6szaktarsa-
dalom) elmélete alapjan (az erészak ugyanugy aru, mint a buza vagy a do-
hany, piacosithato, ha van ra kereslet és van kinalat) megkisérli elkiiloniteni
egymadstol a politikai indittatasti erdszakformdkat a ,,mindennapi erészak”
formaitol. Ez utdbbiak ugyanis a szerzdk allaspontja szerint csak részben
etnikai indittatasuak. Osszehasonlitva az 1905-6s osztrak konzuli jegyzéket
a térségben tapasztalt atrocitasokrol (mely a nemzetkozi feliigyeletii csend-
Orség jelenléte ellenére is szignifikans) Atanasz Sopov (1905) majd Harry
Lamb angol konzul (1907) atrocités-listdjaval, tovabba Husszein Hilmi Pasa
1906-0s bandaellenes oszman katonai operacidkat tartalmazo listajaval, va-
lamint a szerb csetdk bolgar (exarchista) falvak elleni 1907-es hadjarataval,
¢s elemezve a kiilonféle alkalmazott médszereket, vilagossa valik, hogy vo-
lumentiket tekintve a politikai gyilkossagok-tamadasok Macedonidban nem
feliilreprezentaltak azokkal szemben, melyek politikai jellege nem bizonyit-
hatd. Mig Sopov és Lamb listaja évi 1000—1300 politikai-etnikai indittatasu
gyilkossagot jegyez egész Maceddnidban (ennek etnikai bontéasa is lehetsé-
ges, és abbol az a meglepd eredmény jon ki, hogy mig a szerbek, gorogok és
a muszlimok leginkdbb a bolgarokat tekintették ellenfélnek, s nem egymast,
addig a bolgarok esetében az egymas kozotti leszamolés legalabb annyira
jelentds volt, mint a szerbek vagy muszlimok elleni fellépés — mikdzben az
utobbiak esetében a csoporton beliili konfliktus jelentéktelen volt), addig a
nem politikai jellegli atrocitasokat tartalmazé osztrak konzuli lista egyetlen
szandzsakban 5 honap alatt 200 halalesetet jegyez fel.

Persze a klasszifikacid bizonytalan — hiszen a mindennapi erdszak
felolel(het)i a titkos iigynokok, aruldk és a forradalmi szervezetek civil
(logisztikai feladattal biro) tagjai elleni fellépést, melyrdl az osztrakoknak
pontos tudomasa nem lehetett. De a civil-civil leszamoldsok mellett ide tar-
toznak a cseta-civil 6sszecsapasok is. Az azonban bizonyos, hogy azokban
a kazakban, ahol az egy tamaddsra jut6 halottak szdma nagyobb 3—4-nél,
ott nem a ,,mindennapi erészak” formdival van dolgunk. Ezt a szerzdk re-
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gisztraljak és kiilon kezelik. De még igy is sok az atrocitds. Mikozben a
szerzOk Ilinden gazdasagi hatterét is feltarjak (az etnikai hattér nyilvanvalo,
de az etnikai konfliktusok manifesztdlodasa gazdasagi prosperitas idején
nem til valdszind, sokkal jellemzObb a fesziiltségek kitorése gazdasagi
depresszid esetén) a két torténész 43, 1907-es exarchista kozosségek elleni
szerb(oman) tdmadas alapjan megkisérli a cseta-tevekénység sajatossaga-
inak elkiilonitését a mindennapi erdszakra jellemzdé mintdktol. A szerzok
megvizsgaljak a hatdrmentiség szerepét, az interetnikus konfliktusok gya-
korisagat és az a meglepd eredmény jon ki, hogy egyrészt a helyzet na-
gyon diverz, mozaikos, szinte kazanként valtozik. Masrészt az osztrak lista
alapjan a muszlim-muszlim, keresztény-keresztény €s muszlim-keresztény
konfliktusok eléfordulasi gyakorisaga nem tér el jelentésen egymastol (saj-
nos a lista nem tesz kiilonbséget exarchista-patriarchista és alban muszlim
— torok konfliktusok kozott), de a muszlim-muszlim konfliktusok megléte
(mely nem volt jellemz6 a politikai gyilkossdgok esetében) megint csak arra
utal, hogy az etnikai olvasaton til a konfliktusoknak tradiciondlis olvasata
is lehetséges (vérbosszl).

Mig a kotet masodik részére — a szkopjei szandzsakban dulo civil-civil
¢s cseta-civil 0sszecsapasok sajatossagainak és térbeli mintdzatanak vizsga-
latakor — a kvantitativ modszerek dominancidja nyomja ré a bélyegét, ezzel
szemben a kotet harmadik tematikus egysége esettanulmanyokkal operal.
A Prizreni Szandzsdk erészakformait megvizsgalva egy olyan teriiletet
hasznal fel a két szerz6 kontrollként a szkopjei eredmények verifikdlasara-
falszifikalasara, melyre kevesebb etnikai csoportosulas kiizdelme jellemzd,
amely teriilet ugyanakkor tdvolabb esik a balkani kisallamok teriiletétol,
igy a kozvetlen propaganda és utanpodtlds biztositasa is nehezebb a harcolo
felek szamara, amely igy mas taktikakat implikdl. Mindemellett a teriilet
kozvetlen nagyhatalmi érdekszféra (Monarchia), ugyanakkor kiviil maradt
a mirzstegi program (1903) szellemében kezdeményezett, reformokat meg-
célz6 humanitarius nagyhatalmi intervencié hatdésugaran. Ez nyilvan nem
kedvezett az er6szak megallitasanak: nagyhatalmi tdmogatok hijan az osz-
man allamhatalom kénytelen volt a harcol6 felek egyikét preferalni, noha
a kozponti hatalommal igy vagy gy, de mind az albanok, mind a szer-
bek szembe fordultak. A 8-10 elemzett tanulsadgos eset kozott van a Deca-
ni-konfliktus, a prizreni Bogoslovie esete, stb. Amellett, hogy kimeritéen
idézik az oszmdan forrasokat, a szerzok nem felejtik el megemliteni a szerb
allaspontot sem, az atrocitdsokra vonatkozo eredeti szerb forrasok citalasa-
val. Skopjéval dsszevetve egyértelmii, hogy a konfliktustipusok gyakorisa-
ga kozott is jelentds kiilonbség van.
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A kotet negyedik tematikus egysége a cseta-jelenségnek az ifjutorok
mozgalomra val6 hatdséval foglalkozik (beleértve mind a szervezeti-kato-
nai, mind a politikai agitacios taktikakat), elemzi a hatalomra jutott ifjutoro-
kok etnikai-politikai bazisat, illetve a kiilonboz6 etnikai csoportok politikai
affinitasat, az oszman kormany reformkisérleteit és a skopjei és prizreni
szerb kozosség taktikdja révén a kozosségi stratégiakat, illetve ezek (jelen-
tds!) lokalis kiillonbségeit. A zard fejezet a mikroszocidlis és egyéni talélési
stratégidkat vazolja a vizsgalt korszakban a skopjei bolgar konzulatus irat-
anyaga alapjan — a fegyvercsempészettdl az etnikai kdponyegforgatason at.
A szerzOk egyik kedvenc példédja az exarchistabol titokban partiarchistava
valo (lefizetett) Petar Kralev esete, aki feladta sajat tarsait, s akit sajat fia
arul be a bolgar hatosagoknak, mert az apja szerb komitacsit akar a bol-
gar iskoldban tanulo fiibol nevelni. A masik példa a csaladi stratégiara a
Branislav Nusi¢ szerb konzul altal emlitett eset, amikor — biztos, ami biztos
— a faluban a templom gordg, az iskola exarchista, a pap szerboman. Otthon
az asztalon bolgar Gjsagok hevernek, a pincében szerb propagandaanyagok
tomegei. A pap egyik fia Belgradban tanul, masik kettd a helyi exarchista
iskoldban, a negyedik a Monarchia altal fenntartott katolikus misszidban,
az 0todik viszont az Exarchatus tanara Skopjéban. Ezekben a bizonytalan
idékben a rugalmas reagalds, az ,.etnikai kaméleonsag” jo tulélési straté-
gianak szamitott. A kdotet elemez kozdsségi szintl stratégidkat is Puszta
Bresznica falu sorsdn keresztiil (amikor az identitas vallalasatol gazdasagi
1907-re végbemend eltolodast is, mely a totalis destrukcid alkalmazdsadnak
terjedését eredményezte, mint legolcsobb, leghatékonyabb stratégia. Hiszen
Puszta Bresznica esete arra vilagitott ra, hogy ha egy falu megnyeréséhez
20 000 frankra van sziikség, akkor az 1907-ben a szerb allamtoél 300 000
dinart kapo szerb komitacsik csak 15 falut tudnanak e pénzbdl meggydz-
ni, hogy legyenek a tovabbiakban patriarchistak — ezzel szemben ebbdl az
Osszegbdl akar 10-20 ezer 16fegyvert is lehet vasarolni, mely mégiscsak
hatékonyabb érdekérvényesitést tesz lehetdvé. Mindez persze ravilagit az
oszmdn reformtervek (addcsokkentés) és a nagyhatalmi feliigyelettel mu-
kodo zsandarsag totalis kudarcara, mely intd jel lehetett volna a jovébeni
valsagkezelések szempontjabdl. A macedon tartomanyok a kordbbi nettd
befizetd statuszabol 1904-re mar a negativ koltségvetési egyenleggel ren-
delkezd térségek kozé kertiltek, ahol a koltségek 50%-at a fegyveres-védel-
mi kiadasok tették ki.

Csaplar-Degovics Krisztidn és Demeter Gabor tudatosan irtak kozos
konyvet, hogy kiszélesitsék eltérd nyelvtudasukbol fakadd forrasbazisukat

59



¢és 6tvozzek koncepcidjukat: a lokalis osztrak és bolgar levéltari forrasok
mellett publikalt helyi szerb ¢s kormdnyzati szinti oszman és angol do-
kumentumok kolcsdnds kontrolljara tdmaszkodva igyekeztek megbizhatd
eredményekre jutni. A feldolgozas soran alkalmazott modszertani sokszi-
ntiség (Skopje esetében kvantitativ analizis, Prizren esetében mikrotorténeti
elemzés) szintén nem eredményezett ellentmondasokat. Konyviik aktuali-
tdsa nem tagadhatd — a sokféle konfliktustipust megdrokitd kotet egyben
figyelemfelhivas a nemzetkozi k6zosség felé, hogy 1. altalanosan alkalmaz-
haté konfliktuskezelési moéd nincsen, 2. a Balkan-félsziget tovabbra is Eu-
ropa egyik leginstabilabb térsége, ahol a nemzeti ellentétek mellett tovabbi
szamos torésvonallal is kell szamolni. Az a tény, hogy a konfliktusok egy
része nem feltétleniil etnikai gydkerti, az etnikai jellegli konfliktuskezelési
mddszerek hatékonysagat is korlatozza.

Demeter Gabor — Csaplar-Degovics Krisztian: A Study in the Theory and Practice of Destabi-
lization: Violence and Strategies of Survival in Ottoman Macedonia (1903-1913). The ISIS
Press, Istanbul, 2018. 220.

Sokcsevits Dénes
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A nyelv(ek) szerepe a Nagy Haboru emlékezetében

A jelen recenzioban alabb bemutatott kotet rendkiviil érdekes és Ujszerii
szempontbol tekint az elsé vilaghaborara. A vilagégés 100 éves évfordu-
16ja alkalmabol az elmult években egymast érték a megjelent kiadvanyok
nemzetk6zi — és szerencsére, koszonhetden tobbek kozott a Nagy Haboru
Blog munkatarsai aldasos tevékenységének:! a magyar — tudomanyos élet-
ben, amelyek 0j ismeretekkel, uj forrasokkal, 0j szempontokkal gazdagitjak
tudasunkat az emberiség torténelmének eme Oriasi jelentdségii eseményé-
rél. Ezek kozé kivaloan illeszkedik a vizsgalt tanulmanykotet, amely nyelvi
szempontbol kozeliti meg a haborus narrativat. A haborus nyelvezet, a ha-
borus kdzbeszéd elemzésére talalhatunk példat a magyar torténetirasban is,”
de az ilyen atfogo jellegii kutatasok még varatnak magukra.

A Palgrave-Macmillan kiadonal, a Palgrave Studies in Languages at War
sorozatban megjelent Languages at War: Representation and Memory cimii
kotetben 14 tanulmanyt olvashatnak az érdeklddok. A kotet alapja egy 2014
juniusaban, az Antwerpeni Egyetemen megrendezett konferencia, melynek
kozéppontjaban a nyelv mint a habort emlékezetének megjelenitdje allt. Az
irasok mindegyike érdekesebbnél érdekesebb szempontok szerint vizsgalja
az els6 vilaghabort és a nyelv kapcsolatat.

A tanulmanyokat 6t nagyobb fejezetbe osztottak. Az elsd, ,,A torténész
problémai” (The Historian’s Problems) cimi fejezetben két értekezés ol-
vashato, amelyek remekiil megadjak az alaphangot a kotethez. Az elsé ta-
nulmany, melynek szerzdje a francia torténész, Odile Roynette, a haboru
nyelvészeti hatasairdl sz616 diskurzust tekinti at. A ,, Torténeti megkdzelités
problémai és kihivasai” (Problems and Challenges of a Historical Appro-

1 Elég csak az olyan kiadvanyokra gondolnunk, mint példaul Pintér Tamas, Rozsafi Janos
¢és Stencinger Norbert: Magyar ezredek a Doberdo-fennsik védelmében cimii munkaja
(amelynek els6 kiadasa mar 2009-ben megjelent), de ide sorolhatjuk Imre Gabor kadét ,,A
pokol tornacan” cimmel 2016-ban, ill. Kovacs Gyorgy ,,Mes¢k a Nagy Haborubdl” cimmel
2017-ben kiadott harctéri naploit, amelyek szintén a Nagy Haboru Kutatasaért Kozhasznt
Alapitvany munkaja nyoman lattak napvilagot.

2 Példaul Bihari Péter: Lovészarkok a hatorszagban. Kozéposztaly, zsidokérdés, antiszemi-
tizmus az els6 vilaghabori Magyarorszagan. Napvilag, Bp. 2008. 122—-130.
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ach) cimt irasban nem csak historiografiai attekintést kapunk, hanem szép-
irodalmi példékat is olvashatunk arra nézve, hogy egyes szerzék hogyan,
milyen nyelvi eszkozdokkel jelenitették meg mtiveikben a harcol6 katondkat.
Roynette ezenkiviil bemutatja a habort és a nyelv kapcsolatanak {6 kuta-
tasi teriileteit, azaz ,,megkozelitéseit” is. Az elsé annak vizsgalata, hogy a
azzal, hogy egy nemzetnek milyen a kapcsolata a sajat hadseregével. A ma-
sodik megkozelités kifejezetten francia: az els6 vilaghaborunak a nemzeti
nyelv terjedésében jatszott szerepével foglalkozik. A harmadik vizsgalati
teriilet pedig a hadifoglyok szokincsének alakuldsat, és a hadifogsag erre
kifejtett hatasat kutatja.

A fejezetben olvashatd masik tanulmany a ,,Fordités, interpretacio és
félreforditas™” (Translation, Interpretation, Mistranslation) cimet viseli. A
munka a leszerelés utan brit foldre keriilt, harctéri sériilésekbol labadozo
belga katonakkal kapcsolatos forrasok angol nyelvii kutatasaval foglalko-
zik, illetve ennek nehézségeit elemzi. Ezeket a katondkat egy Elisabethville
nevi telepiilés mellett épiilt telepen szallasoltdk el, a London—Edinburgh
vasttvonal mentén. Feladatuk tiizérségi 16szerutanpdtlas volt. Hamar belga
neveket adtak az épiileteiknek, utcaiknak, a kozeli pataknak és az angol
fiil szamara furcsa, belga-angol keverék kifejezéseket kezdtek hasznalni.
A tanulmany fejtegetései a kozosség torténetének kutatdsaval kapcsolatos
primer forrdsok nyelvi problémait jarjak koriil. Ezek koziil egyet emelnék
ki. A belga és az angol forrasokban sokszor mas helyesirassal szerepld sze-
mélynevek fordulnak eld, ami rendkiviil megneheziti az alanyok azonosita-
sat a kutatasban.’ Ez olyan probléma, amellyel sajat, az Amerikai Egyesiilt
Allamok elsé vilaghaborts hadseregébe besorozott magyarok torténetével
foglalkozo kutatdsaim sordn is gyakran taldlkozom. Az amerikai kdzalkal-
mazottak, akiknek feladata a magyar nevek lejegyzése volt, szdmtalanszor
iitkoztek ezek helyesirdsaval kapcsolatos problémakba, igy gyakorta szii-
lettek az eredetitdl teljesen eltérd nevek. Ennélfogva a magyar forrasokkal
megneheziil 0sszevetésiik. Ugyanez az eset allhatott fenn a belga nevek an-
gol leirdsanal is.

A masodik fejezet az ,,A jelen abrazolasa” (Representing the Present)
cimet viseli, és szintén két irast tartalmaz. Dominiek Dendooven, az Ant-
werpeni Egyetem torténésze egy naplo elemzésével kapcsolatban felme-
rilé nyelvészeti problémakat elemzi ,,Hamis Belgium” (Fake Belgium)

3 Bill Lawrence: Problems and Challenges of a Historical Approach. In: Christophe Decler-
cq-—Julian Walker (eds.): Languages and the First World War. Representation and Memory.
Palgrave-Macmillan, London, UK. 2016. 34.
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cim tanulmanyaban. Achiel Van Walleghem atya 1914 és 1919 kozott irt
napldja az egyik legismertebb és legjobb helytorténeti forrds az Ypres-i
csatakrol. Van Walleghem az Ypres-tdl 5 km-re 1év6 Dickebush plébanosa
volt. Naploja nyugat-flamand dialektusban irddott, ami a szerz szerint
még azok szamara is nehezen érthetd, akik ,,rendesen” tudnak hollandul.
A rendszerteleniil, szedett-vedett lapokra irt napldjegyzeteket 2014-ben
adtak ki hollandul egy kotetben. A szerzd kiemeli annak fontossagat, hogy
a Nagy Haboru kutatasaban minél tobb helyi jellegli narrativ forrast kel-
lene felhasznalni, amire ezt a naplot is remek példanak tartja. Mindebben
pedig kiemelt fontossadgunak itéli a nyelv kérdését. A nyelvvel kapcsolatos
vizsgalodasok ugyanis ravilagitanak a szovetséges hadseregek mindenna-
pi viszonyaira. Az Ypres mellett allomasozé belga és angol katonak kozott
kialakult kapcsolatra utal a tanulmany cime is. A ,,fake Belgium” hamis
Belgiumot jelent, Van Walleghem naploja szerint gyakorta igy nevezték
az orszagot az angol katondk. Am a kutatasokbol kideriil, hogy a jambor
plébanos nem ismerte azt a négybetiis, gyakorta hasznalt sért6 angol szot,
amely szintén az ,,f betiivel kezdédik és ,.k”-ra végzodik. Igy a sérté an-
gol sz0 helyett a ,,fake” kertilt a napléba, melynek szerzéje mit sem tudott
a valdjaban hasznalt szo jelentésér6l.*

A fejezetben szerepld masodik tanulmany cime ,,A 16vészarkon kiviil”
(Out of the Trenches). A szerz6, Marguerite Helmers, a nyugati fronton
irddott levelek retorikai fogdsait elemzi benne. Frontlevelek kiadasaval,
elemzésével a magyar historiografiaban is talalkozhatunk, Handk Péter’ és
Szenti Tibor® az 1980-as évek végén hagyomanyteremtd célzattal foglalkoz-
tak a témaval, de sajnos hosszu tdvon nem valt a magyar hadtorténet-kutatas
szerves részévé. Helmers irdasaban a harctéri levelek sorai kozott sziiletett
kolteményeket elemez a szépirodalomnak megfeleld eszkozokkel. A szerzé
egyik f6 allitasa is éppen ez: az irodalomkritika alkalmazhat6 torténeti for-
rasokra is. A tanulmany fontos konkluzidja szembehelyezkedik az 4ltalanos
brit felfogassal, mely szerint a harctéri levelek gyakori nyelvi banalitasanak
oka a katonak alkoholizmusa és flegmatikussaga volna. Helmers szerint a
katonék nyelvhasznalata csak a szépirodalommal val6 dsszevetésben tiinik
szegényesnek, a gyakran egyszertisitett nyelvhasznalat pedig nem mas,
mint egy eszkdz a mindennapok elképesztd borzalmainak latszélagos nor-
malizalasara.

4 Dominiek Dendooven: ,,Fake Belgium”. In: Languages 2016. 46.
5 Hanak Péter: Népi levelek az els6 vilaghabortibol. In: Ué: A kert és a mithely. Gondolat,

Bp. 1988. 222-274.

6 Szenti Tibor: Vér és pezsgd. Harctéri naplok, visszaemlékezések, frontversek, tabori és
csaladi levelek az els6 vilaghaborubol. Magvetd, Bp. 1988.
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A kotet harmadik, ,,A nyelv hasznalata és valtozasa” (Language Use and
Change) cimii fejezetében harom tanulmanyt olvashatunk. Ezek koziil az el-
s6ben a Véronique Duché és Diane de Saint Léger szerzOparos egy érdekes
nyelvi jelenségrdl szamol be, amit a nyelvtudomany kodvaltdsnak nevez.
A kédvaltas 1ényegében akkor torténik, amikor két vagy tobb beszElt nyelv
esetén a besz€ld a kozlés soran valogat, illetve valtogat a kiilonb6z6 nyel-
vek elemei kozott.” A tanulmany cimében is szerepld ,,Aussie” egy népsze-
rl, ausztral katondknak sz616 magazin volt a vildghabort idején és az utana
kovetkezd bo egy évtizedben. Ebben a magazinban gyakran keveredtek
egymadssal az angol és a francia nyelvi elemek. Az Aussie-t katondk irtak,
katondknak. Sajat szerzeményeik: versek, novellak, cikkek, rajzok, viccek
jelentek meg benne. A szerzéparos 11 lapszdmot elemez részletesen, azono-
sitva és szamszerisitve a kodvaltasok eseteit. Szamos példan keresztiil mu-
tatjak be a kodvaltasokat és azok jellegzetességeit, felbukkanasuk indokait.
Ezek a kédvaltasok gyakorta eléfordultak példaul az amerikai hadseregben
szolgalt magyarok esetében is, sot, tulajdonképpen ilyen nyelvi elemek sora
talalhato a hunglish nyelvben is.

A fejezet masodik pontjaként a kotet egyik szerkesztéje, Christophe
Declercq tanulmanya kovetkezik, amely ismét a t¢émakdr belga vonatkoza-
saiba kalauzol. Az ,,Antwerpenbdl Britannidba és vissza” (From Antwerp
to Britain and Back Again) az Angliaban tartozkodo belga menekiiltekkel
foglalkozik. Az elsd vilaghaboru alatt altalaban egyszerre legalabb 175 ezer
belga menekiilt tartézkodott brit f61don, 6sszesen pedig tobb mint 250 ezer
fobal keriilt ki. Mégis, egy 2014-es felmérés szerint 2000 megkérdezett brit
koziil minddssze egy volt, aki helyesen tippelte, hogy mind a mai napig a
belga volt a legnépesebb menekiilt kdzosség az Egyesiilt Kirdlysag teriile-
tén.? Declercq elemzi a korabeli brit sajtot és a belga menekiiltekkel foglal-
koz6 cikkeket. Olyan kifejezések eléforduldsat figyeli meg, mint példaul a
,,bator kis Belgium” (Brave Little Belgium), vagy ,,szegény kis Belgium”
(Poor Little Belgium). A sajt6 szamos gesztust is tett a belgak felé, példaul
az egyik legbefolyasosabb brit lap, a The Times még 1914 augusztusaban
kozolte a belga himnusz angol forditasat. Ugyanakkor megfigyelhetd, hogy
a kezdeti lelkes tdmogatas utan 1916-ra mar kezdtek kikopni a belga té-
maju irasok a brit sajtobol. A brit lakossdg erds szimpatiaval viseltetett a
,,brit belgdk” irdnt, ami kétévnyi hdboru utan kezdett alabbhagyni, majd
ujra erdre kapott, amikor ezeket a menektilteket végiil munkara fogtak a brit
hadianyaggyarakban.

7 Kiss Jen6: Tarsadalom és nyelvhasznalat. Nemzeti Tankonyvkiado, Bp. 2002. 210.
8 Christophe Declercq: From Antwerp to Britain and Back Again. In: Languages 2016. 94.
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A fejezet utolséd tanulmanya az elsd olyan irds a kotetben, amelynek fo6-
kuszdban nem a nyugati front talalhat6. Milos M. Damjanovi¢ irdsanak a
cime beszédes: ,,A zsid6 kozosségek nyelvének valtozasai Koszovoban és
Metohiaban a balkani haboruk (1912-1913) és az els6 vilaghabora (1914—
1918) utan” (Language Changes in the Jewish Community in Kosovo and
Metohija after the Balkan Wars and the First World War). A balkani fronttal
foglalkozik tehat, és még a Nagy Habort elétti viszonyokra is kapunk némi
kitekintést. A szerz6 a koszovoéi és metohiai térség hétkdznapi nyelvét vizs-
galja, ennek megfelelden elemzi a teriilet etnolingvisztikai heterogenitasara
gyakorolt oszman hatast és a privilegizalt alban, illetve iszlamizalt szerb
népcsoportok és a keresztény-szlav lakossag viszonyrendszerének nyelvi
vonatkozasait is. Az olvasé részletes képet kap a helyi zsidésag nyelvhasz-
nalati szokdsairdl és lehetdségeirdl a magan- és a hivatali életben egyarant.
A térség nyelvei kozotti kdlcsonhatdsokat néhany dal szovegével illuszt-
ralja, melyeket szerb, torok és héber valtozatokat kozdlve elemez. A nyelvi
kuszaséag aztan tovabb fokozddott, mikor a francia nyelv bekeriilt az iskolak
tananyagaba, s ezzel a francia kulturdlis hatas is nagy erével érvényesiilt a
térségben.’

A negyedik fejezet az ,Irodalom és abrazolas” (Literature and Repre-
sentation) cimet kapta, és harom tanulmany tartozik bele. A fejezetet Ro-
bert Hampson irasa inditja, melynek cime ,,Kirandulas egy idegen nyelvbe”
(’Excursion into a foreign language’), ami maga is idézet, és két személy,
Frederic Manning és Ford Madox Ford torténetét, pontosabban az 6 irasai-
kat mutatja be. Manning ausztral sziiletésti, 1903 6ta angliai lakos, Ford pe-
dig német szarmazasu (eredeti csaladneve Hueffer) volt. Mindkét férfi a brit
hadseregben harcolt a vilaghdboriban, és mindketten irodalmarok is vol-
tak. Kettejiilk mtiveiben a mas nyelvekbdl, pl. franciabol, hindibdl, arabbol,
nyugat-afrikai nyelvekbdl kdlcsonvett szavakat elemzi a szerzé. A haborus
témaju irdsokban a sok kiilonbdzé nyelvbdl valo kolesonzésekkel kialakult
egyfajta haborus nyelvezet, amelyet a szerzék még joval 1918 utan is hasz-
naltak, és amelynek elemei a kdznyelvbe is atmentek.

A fejezet kovetkez szakaszat Kris Peeters ,,14/1914: Jean Echenoz Nagy
Haboruja, metadiskurzus és angol fogadtatdsa” (14/1914: Jean Echenoz’s
Great War, Meta-Discourse and the English Reception) cimt tanulménya
képezi. A szerzd a francia ir6, Jean Echenoz 14 cimi regényét és annak
angolra forditott valtozatat elemzi. A regény nem a habort idészakabdl vald

9 Milo§ M. Damjanovi¢: Language Changes in the Jewish Community in Kosovo and Me-
tohija after the Balkan Wars (1912—1913) and the First World War (1914-1918). In: Lan-
guages 2016. 117.
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— hiszen majd’ szaz évvel késdbb, 2012-ben jelent meg —, sokkal inkdbb
ironikus kritikaja” a haboruas regény miifajanak.!” Peeters a tanulmany els6
szakaszédban a kortars francia szépirodalom els6 vilaghaboru-adbrazoladsanak
okait és eszkdzeit veszi sorra, minek soran a torténelem és a nyelv kap-
csolatara igyekszik Osszpontositani. Echenoz regénye alkalmas erre az Gs-
szevetésre, hiszen mufajparddiaként éppen a haborus regény nyelvezetének
jellegzetességeit nagyitja fel és forgatja ki. A tanulméany végén mindezt a
regény angol forditasanak tiikrében is megvilagitja.

A fejezet zar6 tanulmanya esetében ismét Otletes témafelvetéssel talal-
kozunk. Julie Wheelwright irdséban, ,,A kémkedés nyelvé”-ben (The Lan-
guage of Espionage) Mata Harival foglalkozik, pontosabban a ,,.kém-kurti-
zan” mint fogalom létrejottével (the Creation of the Spy-Courtesan). Egy
rovid élettorténeti attekintéssel indit, majd harom kifejezés — ,,.kém-kurti-
zan”, avagy ,férfifalo”, ,,nemzetkézi n6”, illetve ,,vadember”!! — elemzésén
keresztiil veszi sorra azt a harom szerepet, melyeket az Antant hirszerzése
rott a hires kémndre. A szerzé nemcsak a bdségesen alatdmasztott torténeti
hattérrel ismertet meg minket, de részletesen kitér Mata Hari popkulturalis
utoeletére és elhiresiilt igyének helyére a ndi szerepek atértelmezddésének
épp az els6 vilaghdboru idején zajlo folyamataban.

A tanulménykotet 6todik, egyben zaro fejezete a ,,Megemlékezés és em-
Iékezet” (Commemoration and Memory) cimet kapta, és négy irast tartal-
maz. E konyvismertetd olvasojaban lassan folmeriilhet, hogy itt az ,,érde-
kes” sz6 mar-mar gatlastalan elcsépelése zajlik, de megnyugtatasul k6zlom,
nem errdl van sz6. Mint eddig minden esetben, most is indokoltan fogom
hasznalni: a fejezet elsé tanulmanya ismét egy igen érdekes témat vet fel.
Karen Shelby iréasa ,Itt a vériink. Mikor (jonnek — A. L.) a jogaink?” ("Here
is our blood. When are our rights?”) az utcai miivészet, azaz a graffiti és az
els6 vilaghdboru kapcsolatat vizsgalja Flandria tertiletén. Bar a flamand na-
cionalista szovegeket és beszédeket részletesen elemzték, a korszak vizualis
nyelvezetével még nem foglalkoztak. A szerzd ezt a hianyossagot potolja
tanulmanyédban. A cimben szerepld idézet elemzése nagy teret kap, Shel-
by attekinti a flamand katonak és martirok aldozatkész szolgalatat, majd a
belga hadsereg veliik szembeni — a 1dzadés elkeriilése érdekében tett — fellé-
pését, és az Albert kiraly altal szamukra igért jogok elmaradasat. A habora
alatt a flamand aktivistak nyelvi problémaékra, példaul a francidul kiadott
parancsok meg nem értésére vezették vissza szamos honfitarsuk fronton

10 Kiris Peeters: 14 / 1914: Jean Echenoz’s Great War, Meta-Discourse and the English Re-
ception. In: Languages 2016. 140.
11 A ,savage” melléknév jelentése kegyetlen, kiméletlen, vad.
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bekovetkezett halalat, és kovetelték a vezényleti nyelv megvaltoztatasat.
A tanulmany azt is bemutatja, hogy a graffiti kivaléan alkalmas miifajnak
bizonyult arra, hogy az aktivistak felhivjak a figyelmet a flamand nyelv hat-
térbe szorulasara és nyilvanosan tiltakozzanak a kdtelezden hasznalt francia
kozfeliratok ellen.

A kovetkezo, ,,Az emlékezés nyelvei” (The Languages of Remembran-
ce) cimll tanulmanyban Geert Buelens kronoldgiai attekintést ad dsszesen
otven kiilonb6zd tipust muvészeti és kulturalis megemlékezési formara,
amelyek 1918 o6ta az elsd vilaghaboruval kapcsolatban sziilettek. A szerzé
azt vizsgalja, hogy az utokor milyen ,,nyelveken” prébalta meg feldolgozni
a habort traumdjat. A gyasz nyelvétdl a biiszkeség, a ginyolddas, a politikai
radikalizmus, a humor és a borzalom nyelvein keresztiil eljut egészen a bos-
szu, az irdnia, az antifasizmus, az antikapitalizmus, a pacifizmus, sét, a glo-
balizacio, az imperializmus, vagy a geopolitika nyelvein adott valaszokig.
Ez a felsorolas igy talan nem sokat mond, de a tanulmanyt olvasva valdéban
¢lesen elkiiloniilnek, mégis mind egy irdnyba mutatnak ezek a feldolgozasi
Hhyelvek” (mddszerek?). Buelens munkaja izgalmas 6sszefoglalojat nyujtja
az emlékezés és feldolgozas vilagszerte alkalmazott formainak.

A kotet utolso eldtti tanulmanyat a masik szerkesztd, Julian Walker jegy-
zi. ,,Haboru-kori idézetek Ernest Weekly Modern angol etimolégiai szota-
raban (1921) és kortars szotarakban” (Wartime Citations in Ernest Weekly’s
An Etymological Dictionary of Modern English [1921] and Contemporary
Dictionaries) cimii irdsa Ernest Weekly angol nyelvész palydjanak bemu-
tatdsaval kezdddik. Ezutan a cimben szerepld etimologiai szotarral foglal-
kozik, melyben Walker szerint a haborts idézetek arrél tantskodnak, hogy
Weekly elméje nem tudta elengedni a haborts tapasztalatokat. Mindezt sza-
mos példan keresztiil illusztralja. Walker részletesen, kategdriakra bontva
elemzi ezeket, majd 6sszeveti az eredményeket késébbi korokbdl szarmazo
szotarakkal. Foglalkozik szamos haborts ,,szleng” elemzésével, és kitér a
kozponti hatalmakra aggatott antant ginynevek ,.Boche, Fritz, Hun” ma-
gyarazatainak valtozasaira is. Erdekes megfigyelni, hogy még évekkel a
habort lezardsa utan is érezhetd az ellenérzés, a diih a korabbi ellenséges
nemzetekkel szemben, ami még a szotarak fogalom-magyardzataiban is tet-
ten érhetd.

Az utolso fejezet, és egyben a kotet zard tanulmanya a ,,Haborts dis-
kurzus” (War Discourse) cimet viseli és remek lezarasa ennek, a témat ki-
meritéen koriiljaré minek. Ross J. Wilson az 1914 és 2014 kozott eltelt
100 évet tekinti 4t abbdl a szempontbdl, hogy hogyan jelent meg a Nagy
Haboru a brit politikai kommunikécioban, a médidban és a kdzbeszédben.
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A szerzd szerint a haborus megemlékezés maga is csatatérnek szamit a kor-
tars Nagy-Britannidban. Bar az utobbi években a torténész szakma meg-
probalt szakitani a haborut kizardlag a ,,vér, sar és hidbavaldsdg” narrativa-
jéaval leir6 hagyomannyal, a kdztudatban tovabbra is kizarélag ez a kép ¢l
1914-1918-r6l. Erdekes példaul, hogy mai jelenségeket rendszeresen irnak
le elsé vilaghdborus kifejezésekkel. Hogy csak egy jellegzetességet emeljek
ki koziliik: a média az NHS-t (a brit kozegészségiligyet) a Somme-nal szol-
gald brit hadsereghez hasonlitja: ,,szamarak vezetnek oroszlanokat” (lions
led by donkeys). A tanulmanyban Wilson ugy értékeli, hogy a centenarium
ramutatott arra, hogy a habortrol valé megemlékezés még mindig politikai
kiizdelmek szintere tud lenni, amit felelétlenségnek tart a politikum részé-
r6l. Ahogy fogalmaz, a lovészarkok tovabbra is dllnak Nagy-Britannia-szer-
te, a csatdk pedig folytatddnak, csak nem teriiletekért, hanem politikai és
identitasképzd célokért.

A konyvet a kotetben valo tdjékozodast segitd targymutatod zarja.

A tanulmanykéotetben szerepld 14 kitling irds mindegyike mas-mas
szempontok szerint, de mégis ugyanabba az iranyba mutatva jarja koriil az
elsd vilaghabort témajat. A nyelv szerepe a haboris megemlékezésben, il-
letve a haboru szerepe a nyelv alakuldsdban rendkiviil izgalmas kutatasi
iranyvonalak, és hatarozottan gazdagodik altaluk a Nagy Héaborurél alkotott
képiink. Oromteli lenne hasonléan kiforrott kutatési eredményeket olvasni
a vildghaboru magyar oldaldrdl is. A Nagy Habort kutatasa az utobbi évek-
ben Magyarorszagon is igen pozitiv iranyba mutat, igy talan mar nem kell
sokat varnunk hasonlé megkozelitések megjelenésére a magyar historiog-
rafidban sem.

Christophe Declercq—Julian Walker (szerk.): Languages and the First World War: Representa-
tion and Memory (A nyelv(ek) szerepe a Nagy Haboru emlékezetében). Palgrave-Macmil-
lan, London, UK. 2016. 256 o.

Ambrus Laszlo
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A Heimwehrek és az osztrak politika, 1927-1936

Az ezredforduldt kdvetden természetszeriien névekszik azon publikaciok
szama, amelyek a XX. szazad jellegzetességeinek, egyediségének vizsga-
latara és szintézisének megirasara térekednek. Szamos jelzével probaltak
€s probaljak torténészek, politologusok és filozofusok az elmult évszazad
torténéseinek magvat, karakterét megragadni. Ilyen a nemzetkozileg is
az egyik legismertebb a Hobshawm-féle ,hosszii XIX. szazadra* rimeld
Berend T. Ivan-féle ,,rovid XX. szazad* kifejezés is. Az elmult b6 egy év-
tizedben kristalyosodik ki az a nézet, hogy a XX. szazad az er6szak évsza-
zada volt. Ennek kutatasaval foglalkozik az ,.erészak-torténet (Gewalt-
geschichte, history of violence), amely az utdbbi években meghatarozd
torténettudomanyi trendé valt. Gyokerei messzire nytlnak vissza. Maig
befolyasoljak az elmult szazadot elemz6 torténészek munkait filozofusok,
mint Hannah Arendt, Theodor W. Adorno vagy akar Walther Benjamin
erészakrdl vallott gondolatai. Historiografiai elézményei természetesen
szorosan 0sszefonodtak az 1960—1970-es évek forduléjan megindult nem-
zetiszocializmus okait feltaré nyugatnémet torténetirassal. Ezzel Ossze-
fliggésben mar 6tven évvel ezeldtt is teret kapott a német torténetirasban
az elsO vilaghaboru erészak-torténete, amely a centenarium alkalmaval,
nemcsak német, hanem kiilondsen az angolszasz teriileten szinte konyv-
tarnyi publikacioval és 6romteli modon 0j szemléletmodokkal, mint pél-
daul a transznacionalis és globalis megkozelitéssel gazdagodott. Ebben az
0j mainstreamben nagy szerepet vallalt Robert Gerwarth, a dublini UC-
Centre for War Studies professzora és kutatocsoportja.! A XX. szazad eré-
szak-dinamikajat vizsgald kutatasaik eredményeként egyértelmiivé valt,
hogy az els6 vilaghaboru erdészaktorténetének tobb évtizedes elézményei,
masrészt hosszu tavu kovetkezményei is vannak. Ennek fényében tett ki-

1 Kutatocsoport linkje: https://www.ucd.ie/warstudies/ (letdltve: 2018. majus 29.). Két téma-
ba vagd meghatarozé munka: Robert Gerwart / John Horne: Krieg im Frieden. Paramilité-
rische Gewalt in Europa nach dem Ersten Weltkrieg. Géttingen, 2013. és Robert Gerwarth:
The Vanquished. Why the First World War Failed to End, 1917-1923. London, 2016.
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sérlet a centenarium kapcsan Mark Jones,? aki szintén a dublini kutatdcso-
port tagja, a weimari koztarsasag keletkezéstorténetének jravizsgalasara.
Ennek eredményeként tematizalta a politikai erdszak meghatarozé voltat
az elsé német demokratikus kisérletben.

A XX. szazadi ,,er0szak-torténelem* tradicionalisan a masodik vilagha-
bortira és a shodra fokuszal, amelynek feltérképezésében szintén a német
torténetiras jart az élen még az ezredforduld kornyékén is. Uj fejezetet nyi-
tott azonban Timothy Snyder, amerikai torténész 2010-es ,,Bloodlands”-e,
amely jabb lendiiletet és nézépontokat adott az eurdpai erdszaktorténet fel-
tarasahoz. Foként ennek az angolszasz impulzusnak kdszonheti 1étét a berli-
ni Humboldt Egyetemem professzorainak, Jorg Baberowskinak és Michael
Wildmek a ,,Hamburger Edition”-nal megjelend, méltan elismert konyvso-
rozata, a ,,Studien zur Gewaltgeschichte des 20. Jahrhunderts” is.?

A két vilaghaborti kozotti eurdpai erdszak-torténet az utdbbi harom
évtizedben elsdsorban a német paramilitaris szervezetek felemelkedésére
¢és torténetére koncentralt. A Parizsban €16 Enzo Traverso, olasz torténész
2007-es, az ,,er6szak blivoletében” cimli alapmunkéja az 1914-1945 ko-
z0otti idészakot eurdpai polgarhabortiként értelmezi.* A munka jelentdségét
noveli, hogy felvallalta a téma transznacionalis megkdzelitésének terhét is.
A XX. szazad erdszak-dinamikédjanak azonban még szamos fejezete €s je-
lensége var feltarasra, Gjragondolasra, amelyhez az ezredfordulot kovetd
,cultural turn” és ,,spatial turn” Uj modszerei nagy segitséget nyujthatnak.
Hiszen egy-egy ,,nemzeti” er6szak-torténetet nem lehet csupan nemzetalla-
mi keretek kozott vizsgalva értelmezni, a teljesebb kép eléréséhez sziikség
van a historiografia transznacionalis és komparatisztikai eszkdzeinek beve-
tésére is. A most ismertetésre keriild monografia szerzdje a torténetiras ezen
Uj ,,szelébdl” vajmi keveset érzékeltetet, pedig témaja kulcsfontossadgu a
kozép-eurdpai erdszak-torténet szamara.

A monografidban bemutatott osztrak szélsdjobboldali paramilitaris szer-
vezet, a Heimewehrek az 1920-1930-as években a hid szerepét toltottek
be a kozép-¢és dél-eurdpai szélsdjobboldali mozgalmak kozott. Kapcesolati
haldjuk Olaszorszagtdl, Magyarorszdgon at egészen Németorszagig terjedt,
ami az elso vilaghdboruig visszanyuld kapcsolati tokének koszonhets. Nem
csak egy elszigetelt, elhalasra itélt ausztriai széls6jobboldali tarsadalmi

2 Mark Jones: Am Anfang war Gewalt. Die deutsche Revolution 1918-1919 und der Beginn
der Weimarer Republik. Berlin, 2017.

3 Konyvsorozat linkje: http://www.hamburger-edition.de/hamburger-edition/buecher/reihen/
studien-zur-gewaltgeschichte/ (letoltve: 2018. majus 29.)

4 Enzo Traverso: A feu et f sang. De la guerre civile européenne 1914—1945. Paris, 2007.
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mozgalomrdl, hanem egy kozép-eurdpai valsagjelenség példaértékln leké-
pezddésérdl volt sz6. A kdzép-eurdpai politikai kultira része volt a két vi-
laghabort kozott a félkatonai szervezetek jelenléte és a politikai erdszak
altalanos elfogadottsaga is.

A bemutatandé monografia szerzdje Lothar Hobelt torténész, a Bécsi
Egyetem cimzetes torténész professzora. Ismertségét és osztrak kozéleti
tevékenységét azonban nemcsak szakmai, tudomanyos tevékenységének
koszonheti. Széls6jobboldali kotddése, kijelentései és az osztrak Szabad-
sagparttal (FPO) valo kdzeli viszonya miatt gyakran keriilt kritikak kereszt-
tiizébe. A monografidja hidnypotld. Az osztrak széls6jobboldal félkatonai
¢és politikai tevékenységérol az 1980-as évek kozepén sziiletett eldszor és
utoljara tudomanyos 6sszefoglalas.’

A monografia az osztrak két vilaghabort kozotti belpolitika egyik leg-
mozgalmasabb iddszakanak bemutatasara torekszik, mindossze tiz eszten-
dé torténetét oleli fel a tobb mint 450 oldalas munka. A szerz6 mar az el6-
szoban leszdgezi, hogy az osztrdk belpolitika és a Heimwehrek egymasra
val6 hatasaval kivan foglalkozni, a kiilpolitikai hatdsok mélyebb vizsgalatat
nem tekinti feladatdnak. A témaban azonban jelentds potencidk maradtak
kihasznalatlanok, igy varjuk a folytatast. Kronologikus felépitésének ko-
szonhetden az egyes fejezetek néhany év osztrak belpolitikai eseményeit
részletezik, esetenként til aprolékos pontossaggal.

Az osztrék ,,Heimwehrek” fogalom magyarazatra szorul, hiszen egyrészt
egy nagyon egyedi, osztrak jellegzetességrol van szo, ugyanakkor jol tiik-
rozi a kozép-eurdpai korszellemet, az erészakdinamika tovabbgytirtizését
¢s a politikai kultarat is. A Heimwehrek esetében a tobbes szdm hasznalata
indokolt, hiszen nem egy egységes mozgalomrol volt szd. Ausztria 1918
utan szovetségi koztarsasagként miikddott, minden tartomanynak megvolt
a maga, helyi tartomanyi identitassal, politikai kultiraval és célokkal ren-
delkez6 paramilitaris szervezete. Ezek az els6 vildghaboru végén jottek 1ét-
re, helyi teriileti vitdk, hatdrvédelemi problémak, illetve a magantulajdon
védelme és a belsd rend fenntartasanak igénye motivalta az dnszervezddé-
seket. Katonai vezet6ik tobbnyire hadviselt, a vilaghaboruibol csalddottan
hazatérd, a békés életbe visszatérni nehezen tudd vagy akar6 katonatisztek
voltak. Ezen ismérvek alapjan szdmos hasonldsdgot mutatott 1étiik nemcsak
a német szélsdjobboldali szervezetekkel, hanem az 1920-as évek elejéig
Magyarorszagon is miikodo paramilitaris szabadcsapatokkal is. Létiik tette
nyilvanvalova, hogy az elsd vilaghdboru utan Kozép-Eurdpaban megszint
az allam er6szak monopdliuma és a szazadfordulotdl erds6do erdszak-di-

5 Walter Wiltschegg: Die Heimwehr. Eine unwiederstehliche Volksbewegung? Wien, 1985.
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namika korant sem ért véget a vilaghabortival. Ennek helyreallitasa Ma-
gyarorszagon ment végbe a leghamarabb, amikor az 1920-as évek elején
a szabadcsapatokat véglegesen beolvasztottak az un. Nemzeti Hadseregbe.
Ausztridban az 1930-as évek kozepére allt helyre az allam erdszak-mo-
nopdliuma, mig a weimari Németorszdgban mindvégig megmaradt az al-
lamtol fiiggetlen paramilitaris alakulatok és az allami erdszakszervezetek
kettdssége. Ausztriaban és Németorszagban nemcsak a szélsdjobboldalnak
volt félkatonai szervezete, hanem a baloldalnak is. Az ottani politikai kul-
tura része volt a politikai erdszak, amely leglatvanyosabban a félkatonai
szervezetek utcai dsszecsapasaiban 0ltott testet. Az osztrak szocialdemok-
rata part 1923-24 folyaman hozta 1étre a Republikanischer Schutzbund-ot,
amely puszta létével és békés utcai erddemonstracioival is felhajtderdt adott
az akkor éppen erésen stagnalo Heimwehreknek. A taglétszamaban és szer-
vezettségében is erdsebb Schutzbund egészen az 1930-as évek elejéig képes
volt az utcan a Heimwehrrel szemben megérizni dominanciajat.

Az osztrak mozgalom egyik gyengesége a teriileti megosztottsagban,
illetve a tartomanyi vezetdk rivalizalasaban és pénzforrasokért, tamogato-
kért vald vetélkedésében rejlett. Ezt a megosztottsagot csupan rovid idore, a
mozgalom virdgkoraban, az 1920-as és 1930-as évek forduldjan sikeriilt, és
csupan csak néhany évre athidalni, ahogy errdl a 3. és 4. fejezet részletesen
beszamol. A masik nagy gyengeségiik a finanszirozas volt. A monografia is
tobb fejezetben foglalkozott azzal a kérdéssel, hogy milyen forrasbol sike-
riilt életben tartani a mozgalmat. A belfoldrél szarmazo pénzek egy részét
az osztrak vasipari tOke adta, amely az 1920-as évek végétdl egyre nagyobb
mértékben német befolyas ala keriilt. Céljuk a tAmogatassal a szocidldemok-
ratak ,,ausztromarxismusanak™ ellenstlyozasa volt. A masik fontos osztrak
tdmogatoi kor az 1918-as fordulat vesztesei, a nemesi cimiiktdl véglegesen
megfosztott nagybirtokos nemesség koziil keriilt ki. Ok pénziigyi timogaté-
suk fejében a Heimwehrektdl szintén a baloldal visszaszoritasat remélték. A
sz¢éls6jobboldalra egyrészt a monarchia régi, egyre inkdbb poziciot vesze-
tett elitje, masrészt a baloldali fordulattol tartd nagytdke igyekezett tdmasz-
kodni, ahogy ez mashol is tortént Kozép-Eurdpaban. A masik meghatarozé
pénzforras, amely éppen a mozgalom legaktivabb idészakaban az 1920-as
¢s 1930-as évek forduldjan volt a legintenzivebb, kiilfoldrél szarmazott. Ez-
zel kapcsolatban a szerz csak utalasokat és részinformaciokat kézol, nem
is torekszik a mozgalom pénziigyi hatterének feltérképezésére. Pedig tudva
levd, hogy minden tarsadalmi mozgalom életben tartdsdhoz sziikség van
megbizhatd pénzre. A Heimwehrek fiiggése egyben megvilagitja pénzfor-
rasok rejtett céljait is. Példaul a Bethlen-kormany az 1920-as évek végén a
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pénziigyi és kapcsolati tékében megmutatkozo timogatasa fejében egyrészt
az osztrak szocidldemokracia tovabbi gyengitését, az olasz illegalis fegy-
verszallitas tranzitjanak biztositasat remélte, de egy Magyarorszag szamara
még kedvezObb kereskedelmi-szerzddés kikényszeritését is elvarta. A ma-
gyar kozvetitéssel egyre intenzivebbé valo olasz anyagi tAmogatas az 1920-
as évek végén elsdsorban Olaszorszadg geopolitikai térnyerését szolgalta a
Duna-medencében, mig az 1930-as évek elsd felében a fasizmus ausztriai
importjat célozta. Az 1920-as években a Heimwehrnek juttatott német anya-
gi tAmogatas a stresemanni kiilpolitikat szolgalta. A Gustav Stresemann ve-
zette berlini kiiliigyminisztérium térekedett minden, egy kés6bbi Anschluss
utjaban allo akadaly eliminalasara. Ezek a kiilfoldi pénzek, amelyek az oszt-
rak belpolitikéba valo aktiv és kozvetlen beavatkozast jelentették és katonai
puccsok eldkészitését, vagy azok megakadalyozasat szolgaltdk. Gyakran
egymast kiolto célkitlizéseket tdmogattak, ami az osztrak mozgalom {itéké-
pességét nagyban, st gyakorlatilag végzetesen gyengitette.

Mint minden tarsadalmi mozgalomnak, igy a Heimwehreknek is volt
politikai-tarsadalmi programja, amely ugyan a korszakban folyamatosan
alakult, az adott bel- és kiilpolitikai konstellacidhoz igazodott. Alapelemei a
baloldal ellenesség, az autoriter vezetés €s a tobbé-kevésbé burkolt antisze-
mitizmus volt, igy sok tekintetben megegyezett a jobboldalt meghatarozé
osztrak keresztényszocialista part nézeteivel. Mindvégig hangosan hirdette
magarol, hogy egy partok felett allo, partoktol fiiggetleniil mikodd szElso-
jobboldali tarsadalmi mozgalomnak tekinti magat. A monografia masodik
fejezete plasztikusan szemlélteti, hogy az 1920-as évek végén az osztrak
keresztényszocialista part milyen 1épéseket tett annak érdekében, hogy sajat
fegyveres alakulatava tegye a mozgalmat. Ignaz Seipel kancellar kozeledé-
se az Heimwehrhez a szocialdemokrata félkatonai szervezet, a Schutzbund
ellensulyozasat célozta. A mozgalom ekkor még ki tudott térni a kancellar
halélosan 06leld karjai el6l. Azonban 1936-ban az autoriter diktatira alatt
Engelbert Dollfufl kancellar a hozza kozel 4ll6 Heimwehreket is beolvasz-
totta a ,,Vaterldndische Frontba”, ami egyben a mar amugy is hanyatléban
1év6 mozgalom végét jelentette. A Heimwehrek politikai-ideoldgiai fejlodé-
se jelentds, és nem vart valtozason ment at a vizsgalt idészakban. Noha szo-
ros kapcsolatokat &polt az olasz fasizmussal, és Dollful} autoriter elképzelé-
seinek egyik tamaszat is jelentették, 1933-34 folyaman mégis hangstlyosan
¢s markansan elhatarolddtak a hitleri nemzetiszocializmustol. Pedig szamos
katonai vezetdje az 1920-as években szoros kapcsolatokat apolt a német
sz¢ls6jobboldallal, ahogy errdl tobb fejezetben is olvashatunk. Példaul Graf
Ernst Riidiger Starhemberg, a rovid ideig egységes mozgalom vezetdje sze-
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mélyesen is részt vett az 1923-as miincheni sérpuccsban. Ennek ellenére a
Heimwehrek 1934-t6] megszakitottak minden kapcsolatot az NSDAP-val,
¢s aktivan tamogattak az Anschluss-ellenes autoriter kormanyprogramot
egészen az osztrak annexiod 1938 marciusi bekovetkeztéig. Egyetlen kivétel
volt, mégpedig a stijer Heimwehr, amely mar az 1930-as évek els6 felében
gyakorlatilag beolvadt a nemzetiszocialista mozgalomba ¢és ellenezte az
0nallo Ausztria fennmaradasat. Ez a tartomanyi megosztottsag és ideologiai
heterogenitas ravilagitott a Heimwehr-mozgalom gyengeségére az egysé-
ges ¢és dinamikus nemzetiszocialista mozgalommal szemben.

Forrasai tekintetében a monografia szamos jdonsaggal kecsegtet, hi-
szen olasz kiilligyi levéltari forrdskiadasbol és osztrak magangytijtemények
anyagaibdl valogatott, ahogy errdl a bevezetés végén 1év6 hosszi koszo-
netmondas is tantisagot tesz. A korabeli sajtobdl is szamos forrast hasznalt
fel, azonban a sajtéinformacidk kivalasztasanak kritériumai nem mindig
kovetheték nyomon egyértelmtien. A kotet végén 1€vo jegyzetapparatus,
irodalomjegyzék és a névmutatd segitenek a tajékozodasban és a témaban
val6 tovabbi elmélytilésben.

A monografia erdssége, hogy a Heimwehr-mozgalom felivelését és ha-
nyatlasat beleilleszti az osztrdk belpolitika eseményeibe, parhuzamokat
von, ok-okozati dsszefiiggéseket fed fel, kiemelt figyelmet szentelt egyes
Heimwehr-vezetdk tevékenységének és politikai karrierjének. Esetleges
hianyérzetet kelthet az olvasoban a transznacionalis-kiilfoldi kapcsolatok
elemzésének €s a politikai kultira kontextusanak hianya, mikézben a politi-
katorténet tulstlyanak csokkentése is a munka javara valhatott volna.

Lothar Hobelt: Die Heimwehren und die 6sterreichische Politik 1927-1936. (A Heimwehrek
¢és az osztrak politika, 1927-1936.) Vom politischen ,,Kettenhund” zum ,,Austro-Fascis-
mus”? Arles Verlag, Graz, 2016. 456 o. ISBN 978-3-902732-66-8.

Murber Ibolya
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Salo leanyai

Kik voltak Cecilia Nubola, a Trent6i Olasz-Német Torténelmi Intézet kuta-
toja monografiajanak cimszerepl6i, a Saloi fasiszta nék (Fasciste di Salo)?
Azok az Onkéntes, tulnyomo részben fiatal lanyok és asszonyok, akik a
hivatalosan Olasz Szocialis Koztarsasagnak, kozkeletiien Saloi Koztarsa-
sagnak nevezett naci baballam szorongatott, pusztulasra itélt helyzetében
a SAF (Servizio Ausiliario Femminile) egyenruhajaban, fegyverrel szol-
galtak, ,,aktivan tamogattak a naci-fasiszta tigyet” (VIIL. o.). Jelenlétiik és
jelenségiik szinte sokkold Gjdonsagot jelentett a korabban talhangsulyozot-
tan, brutalisan férfiuralmu ,,macsoista-szexista” (maschilista) olasz fasiszta
gyakorlathoz ¢€s retorikahoz képest, de altalanosan a hagyomanyos olasz
paternalizmus rendjéhez viszonyitva is. S ha figyelembe vessziik, hogy az
olaszorszagi polgarhabort frontjanak masik oldalan, az antifasiszta ellenal-
16k, a partizanok soraiban is olyan nagy szamban harcoltak ndk, mint addig
az olasz torténelemben soha, belathatjuk, hogy itt ,,n6torténeti” szempont-
bol is forradalmi valtozasrol van sz6. Mas kérdés, hogy mind a politikai
hivatalossag, mind a torténetiras fésodra, egyszdval az utdkor emlékezete
a partizanndket megdicsoitette, mig a ,,saloi fasiszta ndket” elitélte vagy
— egyszerlibben és gyakrabban — clhallgatta. Az eldbbick biiszkén hirdet-
hették tinnepekkor és nyomtatasban, dics6iilten hallgathattak-olvashattak
kiizdelmiiket, eszméiket, az utobbiak csak magukban vagy maguk kozott,
legfeljebb szitk-sz¢élsOséges politikai csoportosulasokban apolhattak konok
hiiségiiket a bukott-kompromittalt tigyhoz, (a konyvborito grafikajan latha-
t0) zaszlohoz.

Cecilia Nubola témavalasztasa tehat mindenképpen eredeti, érdekes, 6n-
magan talmutato jelentéséggel bir. Ugyanakkor erésen le is sziikiti dnnén
hatarait, amit a konyv alcime jelez: Egy birésagi torténet (Una storia giudi-
ziaria). Arra koncentral, mi tortént a ,,saloi ndkkel” a habora utan, hogyan
fizettek vagy nem fizettek meg tetteikért. A 1ényegében jogtorténeti megko-
zelités a feldolgozast egyértelmiivé, egyszersmind azonban egyoldaluva te-
szi. A blntettek mint vadpontok, a roluk folytatott vitak mint birésagi harcok
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jelennek meg, sziikségszertien relativizalédva, nem ritkén elbizonytalanitva
az olvasot. Hiszen a legelszantabb ,,fasiszta n6t” is arra kényszeritette a
sulyos biintetés fenyegetése, hogy letagadja, kicsinyitse, kiilsé kényszerrel,
masok rahatasadval magyarazza-mentegesse a neki felrott cselekményeket.

E buntettek olykor iszonyatosak voltak. A vadlottak némelyike nem érte
be ,,a feljelentgetés tipikusan ndinek tartott biincselekményével” (29. o.).
Franca Carita (racéfolva csaladnevére, mely irgalmassagot jelent) ,,izzd
tlikkel és vasakkal” égette ,,az elfogottak nemi szervét”, égd cigarettakkal
sebeiket, ndvérével egylitt dohdnyozva vagy falatozva, viccelédve, nevet-
gélve ¢élvezte a kinvallatasok (elektrosokk, korbacsolas, rugdosas, iitlege-
1és) latvanyat (98—100., 160. o.). Maria Concetta Zuao vizeletet itatott ndi
aldozataval (120-121. o.), Anna Maria Cattani kormei ald dofott tiikkel
igyekezett vallomasra birni egy sebesiilt partizanokat ellaté apolondt (133.
0.), egy ellenallo férfit térrel 6sszevagdalt, félig megvakitott, megcsonkitott
¢s halalosan sziven dofott, ,,cigarettaja fiistjét az arcaba fujva” (157. o.)...
Es igy tovabb, és igy tovabb. Az efféle rémtettekhez képest az, hogy aldo-
zataikat sokszor ki is raboltak, tigyszolvan csak rdaddsnak tekinthetd (56.,
144. o. stb.).

A gyilkossagokért és kinzasokért, a kivégzdosztag elé juttatott partiza-
nokért vagy koncentracids taborokba juttatott csalddokért a perbe fogott
néknek korabeli eurdpai viszonylatban ugyszoélvan példatlanul csekély
biintetéseket kellett elszenvednitlik. Pedig csak a legstlyosabb embertelen-
ségek elkovetdit nem részesitették az elsd, 1946-os amnesztiaban (VIL. 0.),
amely kiilonds médon annak a Palmiro Togliattinak (mint az els6 De Gas-
peri-kormany igazsagiligyi miniszterének) a nevéhez flizédik, aki pedig az
Olasz Kommunista Part vezéreként kordbban jocskan beszennyezte magat
sztalinista vérbiinokkel a Szovjetuniodban és a spanyol polgarhédboriuban (X.
0.). Noha a Risorgimentdban megsziiletett olasz liberalis allam altal (Cesare
Beccaria jogelméleti alapvetésének megfelelden) eltorolt, majd a Mussoli-
ni-féle fasiszta diktatara altal visszaallitott halalbiintetést rovid ideig még
érvényben hagytdk, mint a haborus torvénykonyvbe foglalt ,,specialis”
biintetési nemet (3. 0.), ndi elitéltek esetében ,,egyetlen halalos itéletet sem
hagytak jova, ennek megfeleléen egyetlen kollaborans nét sem végeztek ki”
(175. 0.). Tobb okbol. Egyrészt a birdk osztottdk a hagyomanyos eléitéletet
(,,infirmitas sexus”), miszerint ,,nék nem képesek sulyos biincselekményt
elkovetni” (171. 0.). Masrészt az egész itélkezésre ravetiilt a ,,lex post fac-
to” gyantja (3—-5. 0.). Harmadrészt az amnesztia-rendeletekkel, feltételes
szabadlabra helyezésekkel — melyeknek koszonhetéen 1951-ben, 1953-
ban, de legkésdbb 1955-ben a legszigorubban elitélt ndk is kiszabadultak
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(3-9. 0.) — a helyreallitott olasz jogallam a tarsadalmi megbékélést kivan-
ta eldmozditani. Az 1955-0s végsd ,,szabadit6 rendeletet” Aldo Moro mint
kereszténydemokrata igazsagiigyi miniszter irta ald (a késobbi vértanu, a
Voros Brigadok terrorszervezet aldozata), akinek keresztény és demokrata
szemléletéhez ez az irgalmazd gesztus sokkal inkabb illett, mint Togliatti
sztalinizmuséhoz (192-200. o0.). A békéltetés szandéka kiilondsen latvanyos
volt D¢l-Tirolban, Bolzandban és kdrnyékén, ahol a nemzetiségi indulatok-
ra is tigyelni kellett (140—151. o.).

Miel6tt azonban kimondanank, hogy sehol Eurdpdban a fasiszta ha-
bortis blindsdk nem Usztdk meg olyan olcson, mint Olaszorszagban, nem
art felidézni azt, amit az olasz torvényhozok is szem el6tt tartottak, hogy
kozvetleniil az 1945-6s felszabadulas utan a partizdnbosszl szamos esetben
kegyetleniil, talzon, igazsagtalanul sujtott le a fasiszta rezsim valos vagy
vélt blindseire. Cecilia Nubola szemléletes példat hoz fel: ,, Két fanatikus
fasiszta, Zamboni és Rinaldi, akik ugyanazon a teriileten tevékenykedtek
¢s ugyanazon btindkkel mocskoltak be magukat, teljesen kiilonb6zd sorsra
jutottak: az elsd elrejt6zott, majd szabad ember lett Uigy, hogy egy napot
sem 1lt bortdnben; a masodikat kivégezték. Két eset, mely tekinthetd akar a
habort utani Olaszorszag paradigmajanak, jelképének is.” (135. 0.) Nubola
monografiajat, a kép teljessége kedvéért, érdemes kiegésziteni Giampaolo
Pansa kronikdival, az ellenallok-partizanok vérbosszuirdl, merényleteirdl,
népitéletekrdl. A sorukat megnyitd A legyozottek vére. Ami Olaszorszagban
1945. aprilis 25. utan tortént (Il sangue dei vinti. Quello che accadde in
Italia dopo il 25 aprile) megjelenésekor, 2003-ban nagy botranyt és vitat
kavart, revizionizmussal és az ellenallas, a felszabadulas befeketitésével
vadoltak meg (G. Pansa: I gendarmi della memoria, 2007). Pedig a parti-
zanok ,,vendettajarol” akkor mar kanonizalt regények sora volt olvashato,
némelyikiik egyenesen tananyagként, elég talan Cesare Pavese A hold és a
mdglyak (La luna e i falo, 1950) ciml, magyarra is leforditott miivére utalni.
Mint oly sokszor, a szépirodalom ezuttal is megeldzte a torténettudomanyt,
a regényiras a torténetirast.

Cecilia Nubola: Fasciste di Salo. Una storia giudiziaria (Saloi fasiszta n6k. Egy birosagi torté-
net), Laterza, Roma—Bari, 2016, 219 o.

Madarasz Imre
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Hollywoodbdl a Fehér Hazba — Ronald Reagan élete

Ronald Reagan azon ritka amerikai elnokok koz¢é tartozik, akik mar korab-
ban is ismertek és népszertiek voltak, de két elndki ciklusa utan is rajongodi
voltak szerte a vilagon, s halala utan valosagos reneszansza kezd6dott, ami
a mai napig tart, s nem csak az Egyesiilt Allamokban. Reagan Kozel-Kelet-
Eurépaban kiilondsen kozkedvelt €s nagy becsben tartjak, mint azt a Buda-
pesten felallitott szobra is jelzi (a Szabadsag-téren allitottak fel 2011-ben).
Rengetegen irtak mar Reaganrdl kezdve a volt elndk életrajzi irtasaival, és
a sor ugy tinik, folytatodik. H. W. Brands torténész legutobbi konyve is
ezt a valosagos jelenséget megtestesitd férfi életrajzaval teszi gazdagabba
tudasunkat nem csak Reaganrél, de az Egyesiilt Allamok huszadik szazadi
valsagairdl és sikereirdl egyarant.!

A szerz6 hangulatosan meséli el Reagan életének fontosabb szakasza-
it, amit azért megkonnyit az is, hogy Reagan ¢élete fordulatos, mar-mar
kalandos volt. Az els6 vilaghabort alatt volt kisfit, anyagilag kifejezet-
ten hatranyos helyzetben 1év6 csaladban nott fel, de képes volt féiskolara
jarni, noha nem volt éltanuld; volt sportkommentator egy kdzépnyugati
radidallomasnal, sikeriilt nevet szereznie maganak Hollywoodban, szi-
nészi és retorikai képességei pedig lehetévé tették a politikahoz vezetd
utat, miutan filmes karrierje a masodik vilaghaboru utdn hamar lecsengett.
Es az igazi palyafutas csak ezutan kezd6dstt. Mindezeket az allomésokat
Brands olvasmanyosan mutatja be és kdzben természetesen fel-felvillantja
a kor nagy hattérképeit: az 1920-as években eldszor megjelend fogyasztoi
tarsadalmat, az 1930-as években a gazdasagi valsagtol sujtott Amerikat,
Franklin Delano Roosevelt elndki éveinek esszencidjat, a masodik vilag-
haboru utan hamar elharap6dzé kommunista-ellenességet, a hideghaboru
Reagan altal is megélt hazai lecsapodasat, a politikai konzervativizmus
elére torését az 1960-as években, melynek egyik zaszlovivdje éppen Rea-

1 H. W. Brands a University of Texas jol ismert torténésze. Szamos sikeres konyv szerzdje,
koztiik The Reckless Decade (1995), Lone Star Nation (2004), Andrew Jackson (2006),
Traitor to His Class (2008) vagy a The Man Who Saved the Union (2012).
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gan volt, egészen a hideghdbort végéig, amikor is a Reagan altal vezetett
Egyesiilt Allamok keriilt ki gy6ztesen az évtizedekig tarté konfrontacio-
bol a Szovjetunioval szemben. Emellett képet kapunk Hollywoodrdl az
1930-as évektdl egészen az 1950-es évek elejéig, amikor is Reagan sziné-
szi karrierje végleg befejez0dott. Ez viszont egybeesett a televizid felvi-
ragzéasaval, amely 0j lehetdségeket adott Reagannek. A General Electric-
kel kotott szerzoddése megujult népszeriiséget hozott szamara egy sikeres
tv-sorozatnak kdszonhetéen. Nyolc éven 4t majd minden vasarnap milliok
nézték és hallgattak Reagant, aki a kapitalizmus egyik legsikeresebb cégét
népszertlsitette a konnyed szdérakoztaté miifaj keretein beliil. ,,Reagan a
GE-nél eltoltott évek alatt”, irja Brands, ,,egy hollywoodi alakbdl a kon-
zervativ nézetek nemzeti sz6sz616java valt”. (125)

Brands természetesen nem csak leir, de probal magyarazni és megma-
gyarazni is. Példaul fontos szempontként jelenik meg Reagan pszichologiai
hattere: az alkoholista apa és a szegénység nyoman kialakult félénkség és
biztonsaghiany, amit igazan csak emberek eldtti szerepléssel tudott ellen-
sulyozni, de igazédn sosem volt bizalmas ember, s adottsdgai nem voltak
megfeleldek az igazi hollywoodi sztarsaghoz sem. Részben ez vezetett elsd
hazassaganak felbomlasahoz is Jane Wymannel. Ezek a problémak valdban
csak a korai negyvenes éveire multak el — szinte nyomtalanul. 1952-ben
elvette Nancy Davist, amely hdzassag élete végéig elkisérte, és emellett
a politika végérvényesen élete f6 mozgatorugoja lett. Ettdl fliggetleniil a
fiatalkori bizonytalansagok valdszintileg végig a felszin alatt lebeghettek.
Mindenesetre az 1940-es évek végére Reagan komoly tapasztalatot szer-
zett a hollywoodi szinészek érdekképviselete terén a helyi és valamelyest
az orszagos politikaban is. gy mire kialakult az Egyesiilt Allamok hideg-
haborts politikaja a feltartdztatds programjaval, paralel médon Reagan is
kialakitotta sajat antikommunista és az amerikai demokraciaba vetett hitét
¢s ahhoz val6 aktiv politikai hozzaallasat. A konyv mindvégig felvillantja
az amerikai belpolitika néhdny mar feledésbe meriilt €s szamos maig jol is-
mert epizodjat, mig a nemzetkdzi kapcsolatokbol adodo fordulatok is mind
felbukkannak, hogy megfeleld hatteret biztositsanak Reagan politikai arcu-
latanak kialakuldshoz és bemutatasdhoz.

Reagan szdmara az igazi attorés 1964-ben érkezett el, amikor is Kennedy
halala utan a Republikdnus Part és a konzervativ szavazok keresték a meg-
feleld jeloltet. Noha Barry Goldwater nem volt nyeréképes elndkjeldlt, az
egykori filmszinész pont az § érdekében tartott elhiresiilt beszéde helyezte
Reagant a konzervativ mozgalom figyelmének a kdzpontjaba. 1964-ben te-
hat megkapta a hon dhitott szinpadot, amire mindig is annyira vagyott, most
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mar a politikai szinhazban. Es az 1960-as évek el3szor a polgarjogi kiizdel-
mek mentén és nyomaban kialakult nagyvarosi erészakkal, majd Vietnam
miatt a fiatalok korében megjelend haboru- és kormanyellenes tiltakozassal
¢s néha tilsagosan kileng6 liberalizmussal a konzervativ politika malmara
hajtottak a vizet. 1966-o0s folényes gydzelme a kaliforniai kormanyzosagért
persze az orszagosan tapasztalhatd Republikdnus siker része volt, de Ka-
lifornia mint dllam fontossaga és az azeldtt politikai posztot be nem t51td
Reagan gydzelme kiemelkedd volt — s sok lehetdséget vetitett elére mind
Reagannak személyesen, mind a Republikdnus Part szamara.

De az els6 orszagos megmérettetés — az 1968-os valasztasi év — fiaskot ho-
zott Reagan szdmadra. A viharos 1968-as év — a vietnami kudarcok, Johnson
bejelentése, miszerint nem kivanja magat ujra megmérettetni az elndki posz-
tért, a Martin Luther King Jr. €s Robert Kennedy elleni merényletek és szamos
nagyvarost érintd zavargasok — 11j arcért kialtott, ami elhitette Reagannel, hogy
0 lehet ez az arc. De a rutinos és komoly halozattal rendelkezd Nixon siman el-
nyerte a Republikdnus Part jeldlését és a novemberi elndkvalasztas alkalméaval
is sikert aratott. Ugyanakkor Reagannek Kalifornidban az egyetemi zavargasok
miatt kellett aktivan és sokak szerint tilsagosan keménykeziien eljarnia. Ezeket
az eseményeket mindenki izlése szerint itélte meg, de az orszadgos ismertség
tény lett: Reagan a konzervativ politikai er6k egyik élharcosava valt az Egyesiilt
Allamokban, kiilonosen az 1970-es korményzosagi tjravélasztisaval — még
ha ez a gy6zelem korantsem volt olyan f6lényes, mint négy évvel kordbban.
Viszont Brands jol illusztralja, hogy az egyetemi zavargasok kapcsén hozott
keménykezli intézkedései és a koltségvetési hiany egyensulyba hozésara tett
1épései mennyire jol vetitették eldre majdani elnoki 1épéseit.

Miutan Reagan kitoltotte két ciklusat Kalifornia kormanyzdjaként — és
Nixon csufosan végezte elndki hivatalat — csakis a Fehér Haz johetett szoba
mint ambicidzus jovOkép a politika terén. Ennek megfeleléen Reagan ki-
valasztotta azt a forumot, amivel leghitelesebben és maradandébban kom-
munikalhat az amerikai emberekkel: a radiot. Brands hitelesen mutatja be,
miért nem a televiziot valasztott a kordbbi filmszinész: hitisag az id6s6do
korara nézve, hangjanak és az azon kimondott sz6 vardzsa, a hatalmas sza-
mu ember napi szinten valo elérése, s nem utols6 sorban Franklin Roosevelt
utanzasa, aki Reagan politikai hése volt — mind-mind fontos szempont egy
esetleges elndki kampany felépitésében. S radids beszédeit mindig 6 irta
— egy ujabb érdekes szempont a sokszor politikailag butdnak elkdnyvelt
Reagannel kapcsolatosan.

Noha az 1976-0s elndkvalasztasi ciklusban ismét nem sikeriilt megsze-
reznie a republikanus jeloltséget, nem adta fel és ezutan is a radiodban hir-
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dette sajat konzervativ igéjét, ahol ,,megerdsitette hirnevét, mint az orszag
legvonzobb konzervativ személye... Nem mindenki értett egyet Reagannal,
de ritkan talaltak ellenszenvesnek” (209.). Jimmy Carter elndki évei sok
szempontbol igen sikertelenek voltak, ami csak részben adddott az elndk
hibaibdl, de mindenképpen megnyitotta az utat egy ujabb republikanus gyo-
zelemhez az 1980-as elndkvalasztason.

A konyv nagyobbik része érthetden Reagan nyolc elndki évével foglal-
kozik. Reagan két alapvetd dolgot akart megvaldsitani: gazdasagi program-
jénak egyik lényege az adocsokkentés és a kormanyzati kiadasok csokken-
tése volt (a Védelmi Minisztérium latvanyos kivételével), mig a mésikat a
nemzetkozi verseny a kommunizmussal fémjelezte. Ez utdbbinak lényege
a Szovjetunioval folytatott fegyververseny fokozasa és az amerikai eldny
megszerzése, illetve megtartdsa volt, mint az amerikai nemzetbiztonsag
alapkdve. Reagan mindig a nagy képet tartotta szem el6tt és eszerint is kor-
lelkesen fogadta, az aprobb részletek megvalositasat azonban beosztottjaira
hagyta. A szerzd szamos apr6 epizodra kitér, amik szinesitik az amugy is
mozgalmas 1980-as éveket, de ezek nem elvesznek, hanem valoban hozza-
adnak a f0 narrativahoz.

Reagan retorikdja nem véletleniil kap kiilon hangstulyt korméanyzasi
technikdjaban. Kevesen voltak ennyire birtokaban ennek az adottsagnak
— vagy miivészetnek —, és tudtak éIni ennyire az eldnyeivel. Franklin Dela-
no Roosevelt 6ta nem volt ennyire kimagaslé retorikai elndke az Egyesiilt
Allamoknak, s nem véletlen, hogy Reagan egyik példaképe is pont Roose-
velt volt. Ha gy érezte, a Kongresszus nem hajland6 az 6 altal képviselt
¢s meghirdetett politikdhoz segitd kezet nyujtani 0j torvények megalkota-
séban, egyszertien atnyult a fejiik felett és a valasztokhoz beszélt. Ez utob-
biakat sikeriilt meggydznie, igy azok kell6 nyomadst gyakoroltak valasztott
képviseldikre, hogy azok koziil elég tamogassa Reagan gazdasagpolitikajat.
Noha nem mindig sikeriilt ez a varazslat, mégis szinte védjegye lett elnoki
gyakorlatanak.

Reagan testesitette meg az ujult erével elére tord konzervativizmust. Re-
torikaja gyakran csillantotta meg a valldsossag jegyeit, noha 6 maga nem
volt minden vasarnap templomba jar6 hivd, s a harcot a kommunizmussal
felvevo aktiv nemzetbiztonsagi politikat folytatd szerep is a liberalisok al-
land¢ kereszttiizébe helyezte. De az amerikaiak jelentds része elégedett volt
ezzel az allasponttal. S az elndk Gjra meg jra képes volt retorikai kivaldsa-
ganak koszonhetéen megnyerni magénak a tobbséget és hihetden elhdritani
esetleges kellemetlen feleldsséget. A rengeteg kiilpolitikai probléma (a ko-
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reai utasszallito lelovése a szovjetek altal, a nicaraguai kontrak finansziro-
zésa, ami végiil az Iran-Kontra Ugyben csticsosodott ki és lett a Reagan-ad-
minisztracio legsotétebb fejezete, az afganisztani szovjet megszallok elleni
csapatok fegyverrel valo ellatasa, a falklandi haboruban valé magatartas
¢s kiilondsen a Szovjetunioval vald viszony, mindenekel6tt Gorbacsovval
Reagan masodik ciklusa idején) mindig arra kényszeritette az elndkdt, hogy
mélyen meritsen abbol a retorikai varazstarbol, amit oly nagyszertien mu-
velt: hol 6szinte megbanassal vagy tudatlansaggal, hol mérgesen ¢és felin-
dultan, mély érzelmekkel és patosszal, maskor pedig humorral volt képes
mindig megtalalni a legmegfelelobb hangot, amikor honfitarsaihoz besz¢lt.

Brands egy olyan Reagant mutat be nekiink, aki sokkal iigyesebb politi-
kus volt annal, mint amit sokszor neki tulajdonitanak. Oszténds megérzései
vezérelték legtobbszor és ezek, ha nem is voltak mindig sikeresek a sziiken
vett politikai térben, a népszertiségi dimenzidban a legtobbszor sikertilt sa-
jat malmara hajtania a vizet. Emellett a szerzd jo érzékkel ismerteti meg
veliink a Fehér Haz mindenkori lakoéjanak feladatait. Nyilvan szamtalan el-
térés van elnok és elndk kozott, de minden elndknek sok-sok hasonldsaggal
kell szembenézni és megprébalni a kihivasokat jol kezelni, azokbol lehe-
téleg elényt kovacsolni. Ilyen lehet, amikor egy minisztertdl kell valahogy
megszabadulni (ahogy ezt Reagan tette Alexander Haig kiiliigyminiszter
esetében), vagy amikor a hivatalos kiilfoldi elndki utakat lehet az Gjrava-
lasztas érdekében propaganda célokkal megvalositani. Az elndknek meg
kell kiizdenie a kabineten €s a nagyobb biirokracian beliili hadakozassal,
amit Reagan taktikusan oldott meg.

A szamos probléma és valsaghelyzet kozil talan kiemelkedik — kiilo-
ndsen a mai helyzetbdl visszatekintve — a terrorizmus ekkor megkezdddott
megerdsodése. Reagan eldtt is voltak terrorcselekmények, de elsdsorban a
nyugat-eurdpai szélsobaloldalhoz kothetdé emberrablasok és gyilkossagok
formajaban. Az 1980-as évek hozta meg a Kozel-Keleten burjanzé iszla-
mista terrorizmust, ami elsdsorban az Egyesiilt Allamok ellen iranyult. S
mivel idOvel ez vezetett a 2001. szeptember 11-i eseményekhez és az azdta
is tartd Nyugatellenes terrorhoz, igy a konyv ezen részei kivételes relevanci-
aval birnak a mai olvas6 szamara. Reagan gyakorlatilag ugyanazt a retorikat
hasznalta mar az 1980-as években, amit George W. Bush vett at téle, s ami
a terror elleni harcot meghirdette. Ezzel kapcsolatos a részletesen kifejtett
,Iran-kontra” néven elhiresiilt botrany, amelynek soran kidertilt, hogy az
amerikai kormany fegyvereket adott el Irannak — ami térvényellenes volt —,
azért, hogy ennek fejében az iraniak rabirjak a palesztinokat, hogy amerikai
tuszokat engedjenek szabadldbon. Rdadésul az izraeli kozvetit6kon keresz-
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tiil lebonyolitott fegyvertizlet profitjabol a nicaraguai kontrakat tdmogat-
tdk a Kongresszus ilyen rendelete ellenében. Semmi sem okozott akkora
presztizsveszteséget Reagannak, mint a félig-meddig a tudtan kiviil tortént
illegalis akcio. Talan a majdnem teljes sajtotajékoztatd anyaga a témaban
tulsagosan aprolékos, viszont jobban megismerteti az olvaséval a 30 évvel
ezeldtti eseményeket, szereploket, kormanyzati és sajtotechnikakat, érveket
¢s érzelmeket. Egy masik, a mostani elndk miatt is relevans aspektus ebbol
a szempontbdl, hogy Reagan hagyta, hogy a fliggetlen vizsgalobizottsag
végezze a munkajat, 6 maga tobbszor is segitette a tényfeltarast, és noha
nem tudott a kontraknak nyujtott illegdlis tAmogatasrol, vallalta a politikai
feleldsséget. Ezek Donald Trumprél nem mondhatok el.

A masik fontos szempont természetesen a Szovjetunioval valo targyala-
sok, amelyek Gorbacsov hatalomra keriilésével valosulhattak meg. Reagan
mindenképpen elényben volt, hiszen az amerikai gazdasadg 0sszehasonlit-
hatatlanul erésebb ldbakon allott, mint a szovjet, s igy a hosszu tavu fegy-
verkezési verseny a szovjet érdekek ellen volt. Kommunista beéllitottsaga
ellenére Gorbacsov nagy adag realitdsérzékrdl tanuskodott, amikor prag-
matista kiilpolitikat folytatott, és a két ellenséges szuperhatalom vezetdje
kozott egészen munkaképes kapcsolat alakult ki, amely végiil elére hozta a
hideghaboru végét is. A Reagan—Gorbacsov taldlkozdk nagy aprolékossag-
gal jelennek meg, talan picit tilsulyosak az egész konyvet illetden, de ez
nyilvanvaloan a szerzd érdeklddését és nézépontjat tiikrozi.

Sokszor megjelenik Nancy Reagan, a First Lady szerepe is, de az alta-
lanos mitosszal szemben kideriil, hogy nem volt akkora befolyésa az el-
nokre, mint azt sokan feltételezik. Természetesen hatott Reaganre és bizo-
nyos esetekben tudta 6t befolydsolni, de nem irdnyitotta, mint azt sokszor
a kozhiedelem tartja. Majdnem ilyen sokszor jelenik meg a torténelmileg
sokkal fontosabb Franklin Roosevelt, akivel a szerzd rendre 6sszehasonlitja
Reagant. Ahogy Brands fogalmaz, ,,a kulcs Reagan sikeréhez éppugy, mint
Roosevelt esetében, az a képesség volt, hogy visszaallitsa az amerikaiak
sajat hazajukba vetett hitét” (734). Mind politikai technikédjaban, mind re-
torikai képességében, mind korszakos politikai fajstilyanal fogva a szerzé
e két elndkben latja a huszadik szdzad amerikai torténelmének két legna-
gyobb alakjat.

Naplobejegyzésekre, jegyzOkonyvekre, archiv anyagokra, korabeli 1j-
sagcikkekre és akkori politikai szereplok emlékirataira és interjuikra ta-
maszkodva Brands jol mutatja be a Reagan féle Fehér Haz miikodését, a
politikai dontések eldkészitését, és ezekben Reagan szerepét. Brands jol
vezeti végig az olvasot mind a szamos belpolitikai és ugyanugy a kiilpoli-
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tikai valsagokon ¢és kihivasokon. Legyen sz6 addcsokkentésrdl, gazdasagi
tervekrol, kozép-amerikai, kozel-keleti vagy az altalanos értelemben vett
kommunizmus elleni harcrél, Brands részletesen, de érthetden és élveze-
tesen mutatja be az aprd epizdédokat, amelyeket helyesen dgyaz a nagyobb
folyamatokba, s ezalatt felvonultatja az 1980-as évek gyakorlatilag dsszes
fészerepldjét, az amerikai szintéren pedig rengeteg mellékszereplét is. A
konyv elfogulatlan, ami tovabbi érdem, hiszen Reagan roppant népszerti
még ma is, és ezért tobb elfogult hangot is hallani vele kapcsolatban. Egy
jozan, kimért, a hibakat és erényeket egyforman feltdré munka viszont segit
az olvasonak elhelyezni Ronald Reagant a palettan.

A konyv ugyan vaskos, de mivel szdmos rovid fejezetre van tagolva, s
nagyon olvasmdnyos stilusban irédott, ahol megfelel$ egyenstlyban van az
elmesélés és az informacio, 6romet okoz a mil olvasasa. Az amerikai elno-
kok és az 6ket koriilvevé milid, a Fehér Hazat megeldzo és késobbi életut
mindig is olvasok hatalmas taborat szélitotta meg az Egyesiilt Allamokon
beliil és kiviil egyarant. Kevés elndk volt annyira népszerti, mint Reagan,
s ¢lete gyakorlatilag feldlelte az egész huszadik szdzadot, amit Henry Luce
oly hiresen ,,az amerikai évszdzadnak™ nevezett.

H. W. Brands, Reagan. The Life (Ronald Reagan élete), New York: Doubleday, 2015. 805. o.

Peterecz Zoltin
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Napoca

Szabad orszagban szabad torténészek altalaban arrél irnak, amirdl szabad, ha
nem kivannak nem szakmai okokbdl kifolyolag nagyon komoly kellemetlen-
ségeket tapasztalni szakmai életiik elémenetelében. Eletem soran lattam mér
jO par esetet, és ezek annyira banalisak és altalanosak — kulturkortdl, politikai
eszmeiségtol, foldrajzi realitasoktol fliggetleniil, csak az iratlan szabalykodex
valtozik esetenként — hogy felesleges elemezni, Gigyis mindenki tudja, mir6l
van sz0. Amennyiben Gydrke Zoltin doktorandusz lenne, valdsziniileg sok
kellemetlenség érné e kotete miatt. Ugyanakkor a kotet tematikaja egyrészt
ugy demitizal egy helyi érzékeny témat, hogy akar azt is mondhatnank, nyi-
tott kapukat donget. Utobbit azért, mert nagyjabol mindenki tudja — legalabbis
Kolozsvar térségében —, hogyan biggyesztette oda Nicolae Ceausescu szemé-
lyes elhatarozasbdl Kolozsvar nevéhez a Napoca sz6t, az 0kori romai varosra
utalva. Ugyanakkor a dontés tagabb értelemben vett kornyezetét, tarsadalmi
¢s kulturalis beagyazodasat, és a kor helyi elitje kialakulasanak szelekcios és
egyéniségformald mechanizmusait gyakran azok sem latjak at, akik mindeze-
ket megélték. Ennek megértéséhez segit hozza Gyorke Zoltan kdnyve, amely
jol atoleli az 1974-2014-es kolozsvari trendek alakulasat.

A konyvet olvasva a tacitusi sine ira et studio elve jutott eszembe, de en-
nek nem idealista, hanem gyakorlati megkdzelitésében. Maga a klasszikus
torténetird, miutan bevezetdjében megfogalmazta magasztos elvét, végig
értékitéletet mondott munkajaban, de nem szubjektiv véleményként kifejt-
ve, hanem Tiberius és Nero tettein, azok leirasan keresztiil szuggeralta — és
szuggeralja mind a mai napig — az olvaso értékitéletét. Hasonloképpen jar
el konyvében Gyorke is. Olvasmanyos stilusa mindvégig semleges marad,
leirasaiban objektiv hangot iit meg, sok esetben nem is kommentalja kiilon,
szubjektiv szempontbol a bemutatott tényeket. A szerz6 maga, a sajat szava-
ival ritkan mindsit, legtobb esetben a dokumentumok, szévegek beszélnek
helyette. Ez nagyon hatékony modszer, minddssze annyi sziikséges ehhez,
hogy a szerz6 képes legyen a megfeleld kontextusba elhelyezni a pontosan
idézett szoveget, ezt a kritériumot pedig maradéktalanul teljesiti.
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A kotet strukturdjanak legfontosabb részei a hdrom tematikus fejezet,
melyek Iényegében mind ugyanezen tematika koré — hogyan valhatott Ko-
lozsvarbol a XX. szazadban Kolozsvar-Napoca — tomoriilnek, mégis mind-
harom maés, mivel kiilonb6z6 allapotokbol kdzeliti meg a témat, kiilonbozo
jelenségekbdl von gytirtit a kdozponti téma koré. Az elsé rész azt irja le konk-
rétan, hogyan dontott Nicolae Ceausescu arrdl, hogy Kolozsvart felruhazza
a Napoca névvel, illetve mi lehet a redlis — és a fiktiv — kapcsolat a romai
kori Napoca ¢és a késdbbi, kozépkori alapitas Kolozsvar varosa kozott,
hogy torzult ez el a kdztudatban. Kiilondsen nagy figyelemet szentel annak,
hogy mit ir a régészeti-torténelmi szakirodalom Napocarél, és hogyan valt
egy torténelmi fogalom, mely a helyén kezelve egyuttal tény is — mivelhogy
Napoca ténylegesen létezett — fiktiv torténelmi 6rokséggé, a nacionalista
kommunizmus mitoszkreald jelenségei tiikrében. Egy kiilon alfejezet
foglalkozik az analdgiakkal, melyek koziil a legjelentésebb Turnu Severin
esete, amely megkapta a Drobeta nevet is.

Azerdélyi—ésennekkereténbeliil akolozsvari—kommunista partstruktura
¢s értelmiségi holdudvar kiépitésérdl és miikodési mechanizmusairdl szol a
masodik terjedelmes fejezet. A fejezet nemcsak informaciokban gazdag, de
jol atlathatoéan strukturalt, forras lehet barki szdmara, aki Kolozsvar varo-
sénak, illetve Kolozs megye partnomenklatirajarol szeretne atfogd képet
kapni. E téren ez a fejezet megkeriilhetetlen. Ugyanakkor a téma rendki-
vl érzékenny¢ valik, amikor a kommunista ifjusagi szervezetek — UTC és
UASCR - aktivistait targyalja, mivel sokuk nevével manapsag is talalkoz-
hatunk a kozéletben, befolyasos pozicidkat elfoglalvan a felsdoktatasban,
a kozigazgatasban ¢€s a politikaban. A téma kényességébdl fakaddan sokan
nem is vagtak volna bele, a becsiiletsértési perek kockazatatol félve, ugyan-
akkor Gyorke ezt tigy oldotta meg, hogy e téren nem érheti kellemetlenség
(személyes sértddottség és ellenszenv igen) mivel tartdzkodik a szubjektiv
mindsitésektdl, és a folyamatokat pontos, dokumentumokbol vett idéze-
tekkel érzékelteti. Ennek tiikrében aktualpolitikaval foglalkozé ujsagirok
szdmara is hasznos lehet. Ugyanakkor ez a fejezet egyfajta hidat képez ko-
zelmult és nagyon is aktudlis jelen kozott. Ez utdbbi pedig a harmadik
fejezetben manifesztalodik.

A ,,Helyi emlékezet és nyilvanos diskurzus a posztkommunista Kolozs-
varon” cimli harmadik rész az 1989-et kovetd kolozsvari kozélet toposzaiba
¢s a kommunista mult mitoszainak tovabbélésébe ad betekintést. Elsésorban
populista politikusok — mint példaul Gheorghe Funar egykori polgarmes-
ter — és a sajto termésébol szemezget, kiemelvén a partatlansagra torekvo,
ujfajta torténetirds megnyilvanulasaibdl is azokat a motivumokat, melyek
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jelen munkéja szempontjabol relevansak lehetnek. Mintegy arra utal ezzel
Gydrke — mint ahogy a kotet cimében is ezt teszi — hogy az eszmeiség a
rendszervaltassal megmaradt. Kiilon kis alfejezetet kap a Kolozsvar/Cluj
név helyreallitasara tett kisérletek osszefoglaldja is. A harom nagy egység
— mint ahogy lathattuk — egyenként is megallnd a helyét, 6nalld tanulmany
formajaban, de a kotetben is harmonikus egységet alkotnak, egymast ko-
vetve, tematikus és idérendi sorrendben egyarant. Magat a fészoveget epi-
logus, négynyelvii — magyar, roman, német és angol — kivonat, konyvészet
¢s rengeteg csatolt eredeti dokumentum — t6bb mint szaz oldalra rig ez
utobbiak szama — egészitik ki.

Ha a kotet erdsségeirdl kell beszélniink, mindenképpen a dokumen-
taltsagot kell kiemelnem. A forrdsok felsorolasa tiz oldalra rag. A levéltari
forrasok a bukaresti és kolozsvari levéltarakbdl szdrmaznak, ugyanakkor
gazdag a sajtdanyag, és a konyvészet, melyben 1989 elétt megjelentetett
konyvek éppen ugy megtalalhatéak, mint a legijabb munkak. Egy masik
erdssége az irasnak az objektivitasra torekvd hangvétel, melyet elsdsorban
a ,,forrasok magukért beszélnek” modszerrel éri el a szerz6. Ezzel keriili el,
hogy 6 maga mindsitsen, mivel a beidézett szovegek ezt helyette is megte-
szik. Ez annal is szerencsésebb esetében, mivel Gydrke Zoltdn maga nem
lehet elfogulatlan a Napoca-ligy kapcsan, ugyanis a hivatasos koztisztvi-
seld, tobb izben — és e sorok irdsakor is — Kolozs megye alprefektusa, f6
kezdeményezdje volt a varos nevébdl a Napoca megnevezés eltdrlésének.
Ebbdl a szempontbdl egyfajta vitairatként is felfoghat6 ez az elsdsorban
tudomanyos igénnyel késziilt munka. Ennek tiikrében érdemes lenne a ko-
zeljovében magyar nyelvre is leforditani.

Zoltan Gyorke, Napoca. O istorie recenta a Clujului. Obsesia romanizarii sub doud regimuri
politice 1974-2014 (Napoca. Kolozsvar torténete a kozelmultban. A romanositas rogeszméje
két politikai rendszer alatt 1974-2014). Cluj-Napoca, Editura Mega, 2017. 334 o.

Lakatos Artur
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MUVELODESTORTENET

Mit eszik Németorszag?

,,Currywurst ide vagy oda, nekiink nemcsak kifinomult konyhakultarank,
hanem még csak egy altalanos nemzeti ételiink sincs, de ennek is van el-
nye.” — véli Ursula Heinzelmann' kdnyve bevezetjében. Mivének cime
— Was is(s)t Deutschland? — szdjaték, amit a zardjelbe tett ,,s”-betil hataroz
meg, mivel nélkiile a mondat jelentése ,,Mi Németorszag” vele pedig ,,Mit
eszik Németorszag”.

A németekrdl nem feltétlentil az asztali kultirajuk jut egybdl az esziink-
be, ennek ellenére a fenti kijelentésbdl nem szabad messzemend kovet-
keztetéseket levonni. Az igaz, hogy nekik soha nem volt annyira fontos az
evés ¢és az asztali gyonyorok élvezete, mint a francidknak. Azzal sem lehet
nagyon vitatkozni, hogy nincs egy dssznemzeti fogasuk, mint nekiink a
porkolt vagy a gulyas. Ellenben szamtalan régios finomsag talalhatdo meg
naluk, ami mellett nem érdemes sz6 nélkiil elmenni. Allgduban® a késes-
patzle?, a svaboknal a maultasche,’ mig Berlinben a soleier® vagy borjimaj
a kihagyhatatlan, nem beszélve a kiilonb6z6 kolbaszokrol és a jobbnal jobb
sorokrol.” Alapvetden nem kifinomult, hanem egyszeri, de jo konyhardl be-

1 Ursula Heinzelmann 1963-ban Berlinben sziiletett német gasztrondmiai szakird https:/
de.wikipedia.org/wiki/Ursula_Heinzelmann (letdltés datuma: 2018. jalius 29.)

2 Akonyv eredeti kiadasa: Ursula Heinzelmann: Beyond Bratwurst: A History of Food in Germany
(Asiilt kolbaszon tul: Az étkezés torténete Németorszagban), Reaktion Books, London, 2014.

3 Allgdu a Svab-felvidék (Oberschwaben) része, teriiletének legnagyobb hanyada Nyugat-
Bajororszagban talalhato, de Délkelet-Baden-Wiirttembergbe és Ausztridba is atnyulik
https://de.wikipedia.org/wiki/Allg%C3%A4u (letdltés datuma: 2018. julius 29.)

4 Kisespitzle = sajtos galuska, lasd bévebben: https://strosine.blog.hu/2015/01/05/allg_uer
k_sesp_tzle sajtos_galuska (letdltés datuma: 2018. julius 29.)

5 Maultasche = leggyakrabban daralt hussal, illetve spendttal toltott, s6s vizben vagy hus-
levesben kifozott tészta. Kozeli ,,rokona” az olasz ravioli, a tiroli schlutzkrapfen, az orosz
pelmeni, a lengyel pierogi vagy a magyar derelye https://de.wikipedia.org/wiki/Maultasche
(letoltés datuma: 2018. julius 29.)

6 Soleier = marinalt tojasok, lasd bévebben: https://strosine.blog.hu/2014/12/29/soleier
marinalt_tojasok (letdltés datuma: 2018. julius 29.)

7 Lasd bévebben: Christine Metzger: Culinaria Deutschland: Kiiche, Land, Menschen. H. F.
Ullmann, K&nigswinter, 2009.
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sz¢lhetlink Németorszag kapcsan, ami szdmos pozitiv meglepetést tartogat
az odalatogatoknak. Ursula Heinzelmann konyve a folyamatok megérté-
sében segit és a ,,miértekre” ad valaszt az olvasonak.

A szerzd a bevezetd gondolatokat (Deutsches Essen: Eine komplexe An-
gelegenheit; A német étel: Osszetett dolog; 6-11. 0.) kdvetden 12 részben
mutatja be a német gasztrondémiai kultura fejlodését az éskort6l napjainkig
bezéardan. A fejezetek sok aprd gondolatsorbol allnak, ezek nem feltétleniil
éplilnek egymasra és mivel nincsenek tovabbi alfejezetekre bontva, kicsit
,,csapongoénak” tlinhetnek. A mésodik részt kovetden rendszeresen megjelenik
az adott egységhez kapcsolddoan egy ,.kulinaris idéutazas”, amelyben olvas-
hatunk példaul a mainzi Isis templomrol, a brémai varoshaza borpincéjérdl, a
wittenbergi Luther-hdzrol vagy a berlini currys kolbasz ,,feltalalasarol”.

Az elsé fejezet (Von der Griitze zum Sauerteigbrot: Jungsteinzeit, Bron-
ze- und Eisenzeit; A kasaktol a kovaszos kenyérig: neolit, bronz és vaskor;
12-23. 0.) az 6skori ember mindennapi ¢letébe kalauzol el minket. Becslé-
sek szerint akar 2,5-3 drat is felemésztett egy 250 grammos kenyér eléalli-
tasdhoz sziikséges gabona megorlése. Emellett persze megtudhatjuk, hogy
mivel és mire vadasztak, illetve mekkora jelentdsége volt a sonak.

A masodik fejezet (Frisches Fleisch und lac concretum: Rémer und Ger-
manen, 1. vor, bis 5. Jh. unserer Zeitrechnung; Friss hts és tejtermékek: a
rémaiak és a germanok, Kr. e. I. szazadtél Kr. u. V. szazadig; 24-35. 0.) az
okorral foglalkozik. A gazdasagi kapcsolatok mellett elég alaposan ismer-
teti a romai, illetve a german konyha legfontosabb nyersanyagait, kedvelt
ételeit és italait, kiilon kitérve a szolotermesztésre a bor-, a sor-, valamint a
mézsorfogyasztasra.

A konyv harmadik nagyobb egysége mar a kora kdzépkori asztali kul-
turat tarja az olvaso elé (Neue einfliisse durch Christentum, soziale dif-
ferenzierung und die Medizin: Frithes Mittelalter, 5. bis 11. Jh. unserer
Zeitrechnung; Uj hatasok a kereszténység altal, szociélis kiilonbségek és
az orvostudomany: a kora koézépkor, Kr. e. V. szdzadtol Kr. u. XI. szaza-
dig; 36-55. 0.). Nagy Karoly féétkezései — a korabeli feljegyzések nyoman
— leginkdbb egy kevés kenyérbdl és nyarson siilt vadhtisokbol alltak, ame-
lyet a vadaszai személyesen szerviroztak szamara. A jobb husok (inkabb a
siilteknek valok) a nemesek asztalaira keriiltek. Egy Nyugat-Rajna-vidéki
kastély csontleletei alapjan a sertés, a szarvasmarha, a juh, a kecske, a hazi-
¢s a vadlud, a kacsa, a csirke, a hazi- és a vadnyul, a szarvas és a vaddiszno
alkottak az étrend gerincét.

A negyedik fejezet a buja tivornyak és a szornyti ¢hinségek vilagaba ka-
lauzol el minket (Uppige Gelage und Furchtbare Hungersnéte: Hochmittel-
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alter 11. bis 14. Jh.; Buja tivornyak és szornyti ¢hinségek: az érett kdozépkor
a XI. szazadtol a XIV. szazadig; 56-81. 0.). Az érett kdzépkorban az egy-
hazi lakoméak nem mindig voltak szerények. Amikor 1303-ban a helyi piis-
pok meglatogatta a Lipcse kozelében fekvé Weissenfelsét a varosi templom
felszentelése alkalmabol, akkor a tiszteletesnek egy tinnepi, igazan fénytizo
lakoméaval kedveskedtek a vendéglatok. A kellemesen fiiszeres ételek az
alabbi sorrendben lettek felszolgalva: Tojasleves safrannyal, egész borssal
¢s mézzel — birkahus hagymaval — siiltcsirke szilvaval — szaritott tékehal
mazsolaval — dévérkeszeg olajban siitve — f6tt angolna borssal — piritott,
sozott ¢és flistolt hering lipcsei mustarral — fétt hal savanytian — siilt marna
— apré madarak zsirban siitve — disznécomb uborkéval.

A kovetkez6 rész a XIV. és az XV. szazadot ismerteti (Butterbrot und
Safran: Spates Mittelalter, 14. und 15. Jh.; Vajaskenyér és safrany: a késo
kozépkor, a XIV-XV. szazad; 82—119. 0.), amikor is a Hanza-szovetségnek,
a hires varosi piacoknak (példdul Niirnberg vagy Kdln), illetve az augsbur-
gi Fuggereknek koszonhetden a gasztrondmia is sokat profitalt a kereske-
delembdl. Igy a hering, a tékehal vagy a s6 mellett (a kés6 kozépkorban
az atlagos sofogyasztas személyenként 15—16 kg/év volt, ami napjainkban
3,655 kg/év kozott mozog Németorszagban), a draga keleti fiiszerek, vala-
mint az egyszert zoldségek, italok is elérhetébbé valtak.

A Magyarorszagon sziiletett Marx Rumpoltot,® a mainzi valasztofeje-
delem szakacsat tekinthetjiik az els6 német profi sztarszakacsnak, akinek
az ,,Ein New Kochbuch™ cim{i 1581-ben megjelent miive igazi bestseller
lett a kora tjkorban (Deutsche schreiben zum Thema Essen: Frithe Neu-
zeit, 1500 bis 1648; Németek irnak az étkezésrdl: a kora ujkor, 1500-t6l
1648-ig; 120-143. o.). Konyve azonkiviil, hogy pontos meniiajanlasokat
tartalmaz, szamtalan kiilonleges nyersanyagra ad receptet, elsd ranézésre
még a burgonyara is. Azonban szinte teljesen kizart, hogy néla ténylegesen
az Ujvilagbol szarmazo novényrdl lenne sz6. Ha Rumpolt ismerte volna a
krumplit, akkor valdsziniileg mashogy nevezte volna, mert az ,,Erdtepffel”
szoval a korszakban egy turbolyafélét illettek, amit napjainkban baraboly-
nak (Chaerophyllum bulbosum), csemegebarabolynak hivnak. A névény, a

8 Marx Rumpolt a mainzi érsek konyhaja mellett élete soran sok kozép-eurdpai fejedelmi
udvarban is megfordult, igy ételleirasaibol leginkabb a felsé tarsadalmi rétegekre jellemz6
taplalkozasi szokasokat ismerhetjik meg. Kuti Klara: Savanyu ételek egy XVI. szdzadi ko-
zép-eurdpai szakacskonyvben. In: Morzsak. Tanulmanyok Kisban Eszter tiszteletére. Szerk.
Kuti Klara. Bp., 1997. 21. o.

9 Konyvének 1604-es valtozatat Keszei Janos 1680-ban leforditotta Bornemisza Annanak,
majd nyomtatasban 1983-ban Laké Elemérnek koszonhetGen jelent meg (Bornemisza Anna
szakdcskonyve 1680-bol. Kozzéteszi: Lako Elemér. Bukarest, Kriterion, 1983.)
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rémai koményhez hasonldé magokkal és hagymas gyokerekkel rendelkezik,
ize leginkabb a szelidgesztenyére emlékeztet.

A hetedik fejezet a polgari konyhakultara kialakulasaval foglalkozik
(Kaffee, Zucker und Kartoffeln: 1648 bis 1815; Kavé, cukor és burgonya:
1648-t01 1815-ig; 144—177. 0.). Itt megismerhetjiik a burgonya elterjedését
vagy a kavé térhoditasat, de betekintést nyerhetiink a miincheni Oktoberfest
torténetébe a kezdetektdl napjainkig. A vilag leghiresebb népiinnepélye a
bajor koronaherceg 1810-es eskiivdjével kezdddott a varos akkori hatadraban
talalhato réten (mai nevén Theresienwiese), ahova az uralkodé meghivta
a polgarokat mulatni, kenyérrel, tiriihiissal, kolbaszokkal, sorrel és osztrak
fehérborral kedveskedve nekik. Amig 1860-ban szazezren keresték fel a
rendezvényt, addig a latogatok szama jelenleg mar 6 millié koriil mozog a
40 hektar alapteriileti ,,Wiesen”-en. Az ¢éhes vendégek alkalmanként mil-
1i6 siiltesirkét ,,pusztitanak™ el megszamolhatatlan siilt kolbasz és grillezett
csiilok tarsasagaban, hozza 60 millio liter sort guritanak le szomjoltoként,
atlagosan tiz ,,Mafy”-t'° fejenként.

A kovetkez6 fejezet a XIX. szdzadban végbement valtozasokra, a sze-
génységre, az abbol fakadd nélkiilézésre és a burgonya taplalkozasban
betoltott szerepére dsszpontosit (Kartoffeln ohne Salz und Suppenkiichen:
Die Massenarmut, 1815 bis 1871; Burgonya s6 nélkiil és leveskonyha:
tomeges szegénység, 1815-t61 1871-ig; 178-203. 0.). Erdekes, hogy amig
az 1800-as évek elején az észak-németorszagi szegényhazakban'' legin-
kabb hiivelyesek és kenyér kertilt az asztalra, addig 40 évvel kés6bb mar
inkdbb a burgonya szdmitott alapételnek, amely nélkiil az iparosodés nem,
vagy nem ilyen iitemben ment volna végbe az orszagban. 1842-ben egy
braunschweigi szegényhazban 1 kg burgonya és 130 g hiivelyes volt a
napi adag fejenként. Vasarnap fehérbab és krumpli, hétfén arpagyongy és
krumpli, kedden répa és krumpli, szerddn és szombaton lencse és krumpli,
csiitortokon zoldborsd és krumpli, pénteken pedig karorépa és krumpli
volta a meni. Ehhez jott még egy héten haromszor burgonyaleves zabbal
vagy héjaban fétt burgonya.

Leveskockabdl késziilt leves, siitoporral siitott slitemény, margarinos
kenyér és konzerv gylimdles (Brithwiirfel und Backpulver: Die Industria-
lisierung des Essens, 1871 bis 1914; Leveskocka és siitdpor: a taplalkozas
iparosodasa, 1871-t61 1914-ig; 204-257. 0.). A kilencedik fejezet a modern
10 Mafl/MaBkrug = 1 liter trtartalmt korsé https://de.wikipedia.org/wiki/Ma%C3%9Fkrug

(letoltés datuma: 2018. julius 29.)

11 A szegényhazakban (Armenhdusern) leginkabb olyan id6s emberek éltek (illetve egyéb ra-

szorulok, példaul arvak, betegek stb.), akik mar nem tudtak gondoskodni 6nalléan a 1étfenn-
tartasukrol. https://de.wikipedia.org/wiki/Armenhaus (let6ltés datuma: 2018. jilius 29.)
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¢lelmiszeripar sziiletése mellett tobbek kozott a hiiték megjelenésével, a
német borokkal és pezsgdkkel, a vegetarianizmussal és a gyari munkasok
¢letével foglalkozik. Bemutatja Berlin talan leghiresebb szallojat a Hotel
Adlont és annak éttermét, valamint az 1907-ben — szintén a fovarosban
— megnyilt ,,das Kaufhaus des Westens” azaz a mindenki altal csak ,,KaDe-
We”-nek hivott luxusaruhazat.

A XX. szazad elsd felében a taplalkozast alapjaiban hatdrozta meg a két
vilaghaborti (Hoffnung und Hunger, Vollkornbrot und Kohlriiben: 1914
bis 1949; Remény és ¢hség, teljes kidrlésti kenyér és karorépa: 1914-t61
1949-ig; 258-315. 0.). A fronton 1év6 katonak mellett a hatorszagban ¢l6k
ugyanugy szenvedtek az élelmiszerhianytol. Ezért az elérhetd szabad fold-
tertileten valami ehet6t probaltak meg termeszteni vagy tartani. Az ablak-
parkanytdl kezdve a varosi parkokig bezaréan minden lehetséges helyet
kihasznaltak a nélkiil6z6 polgarok. Az erkélyeken burgonyat, zoldségeket
¢és gylimolesoket iiltettek vagy kecskét, szarnyasokat és nyulakat neveltek,
ezeket gyakran csak ,,Balkonschweine” azaz ,,erkélydisznoknak™ hivtak. A
II. vilaghabort vége felé persze mar ez sem mukodott, igy minden, ami
mozgott, bekeriilt a fazekakba.

1945 utan Németorszag gasztronémiaja is kettészakadt (Kasslerrollen
und Toast Hawaii: Nachkriegsschwelgen in Ost und West, 1949 bis 1990;
Kasslerrollen és Toast Hawaii: a hdbora utani d6zsdlés keleten és nyugaton,
1949-t61 1990-ig; 316-357. 0.) és a kiilonbségek csak ndttek a berlini fal
épitését (1961) kdvetden. Az alapélelmiszerekbdl az NDK-ban nem volt hi-
any, ebbdl adodoan nem ¢hezett a lakossag, ellenben a sonka vagy a bélszin
hianycikknek szamitott. Nyugaton ezzel szemben a gazdasagi ndvekedés
¢s a hozza kapcsolddd bevandorlds hatdsara egyre valtozatosabb asztali
kultira bontakozott ki. Megjelentek a klasszikus német fast food ételek a
Currywurst (1949) és a Doner (az 1970-es években), megnyitott az elsd piz-
zéria a Sabbie di Capri Wiirzburgban (1952), illetve a gyorsétteremlancok
is elkezdtek terjeszkedni (Wimpy — 1964; McDonald’s — 1971). A francia
,»Nouvelle Cuisine”, tehat az ,,iij konyha” irdnyzata sem varatott magara
sokat. 1971-ben Miinchenben megnyilt az elsé gourmet étterem a Tantris,
az osztrak Eckart Witzigmann vezetésével, aki par évvel késdbb — szintén
Miinchenben — megnyitotta az Aubergine-t, amely elséként kapta meg a
német éttermek koziil a harom Michelin-csillagot.

A német kulinaridnak a XXI. szdzadban talan a globalizaci6 a legna-
gyobb kihivasa (Spaghetti und Rouladen: Regionalitét in einer Globalisier-
ten Welt, Das Wiedervereinigte Deutschland seit 1990; Spagetti és husteker-
csek: regionalitds egy globalizalt vilagban, az ujraegyesitett Németorszag
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1990-t61; 358-377. 0.). Egy 2007-es reprezentativ felmérés szerint a néme-
tek leggyakrabban és legszivesebben bolognai spagettit, paradicsomsz6szos
spagettit, rantott hust, pizzat, htistekercset, spargat, savanyitott marhasiiltet,
lasagnét, steaket és tésztafelfiljtat esznek. Es mit hoz a jov6? A kérdést nem
lehet megvalaszolni, mivel csak a jelen biztos. Most azt latjuk, hogy aki ma
savanyu kaposztat lakmarozik, holnap mar sushit rendel, ebédre bio-salatat
fogyaszt tofuval, mig vacsorara egy jo zsiros csiilkot kér hasabburgonyaval.
Az utolsé fejezetet kdvetden talaljuk meg a végjegyzetet (378-399. o.), a
képjegyzéket (400—401. old), az irodalomjegyzéket (402—408. 0.) és a név-
és helymutatot (410-429. old).

Ursula Heinzelmann: Was is(s)t Deutschland (Mit eszik Németorszag?). Tre Torri Verlag
GmbH, Wiesbaden, 2016. 432. o.

Fiireder Balazs

93



