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Szarvasmarha hizlalast kisérletek

B 6cs or Géza, Barezy Géza, Ozaké Jozsef, Héray Tibor

Allattenyésztési Kutatéintézet Szarvasmarhatenyésztési Osztalya, Budapest

Egyes orszagokban a népslr(iség fokozédasaval mind égetébb kérdéssé
valik, hogy tudnak a tertletegységrél minél tébb emberi taplalékot nyerni
Ezzel a probléméval szorosan 6sszefiigg, hogy a szarvasmarha milyen korban,

ttrea”~kpiSo«* ™ 1¢ 7011 hizligm™ IW "dgosabban. lég-

A szarvasmarha hizlaldsa hazankban féleg abbdl a szempontbdl bir kilé-
nds jelent6séggel hogy takarmanyozasara felhasznalhatdék azok a gazdasagi
tomegtakarmanyok, gazdasagi hulladékok, mez6gazdaséagi ipari melléktakar-
manyok, amelyek a sertéssel és a baromfival nem, vagy legalabb is nagy tomeg-
ben nem értékesithetdk.

A szarvasmarha hizlalasara az idék folyaméan a legktlénb6éz6bb takar-
manyokat hasznéltak fel. Az o6korban az egyiptomiak f6leg szemes takar-
manyokat hasznaltak aldozati allataik hizlalasara. A nomad népek féleg lege-
16n javitottak fel a vAgasra vagy értékesitésre szant 4llataikat. A szarvas-
marha hizlaldsnak ezt a formajat hasznaltak évszazadokon keresztil hazank-
ban is. Kés6bb az istallézas bevezetésével szalas és szemes takarméanyokon,
féleg kukoricadaran hizlaltdk a szarvasmarhat. A mez6gazdasagi ipar fel-
lendulésével (szeszgyéartas, cukorgyartas, keményité gyartas stb.) a mellék-
termékekkel helyettesitették az abrak egy részét, ahol erre lehet6ség adddott.
A hizlalas nagy sulyig tortént. Az okroket 6—7 honap alatt kb. 900 kg-ig, a
borjafogas tinékat 600—650 kg-ig hizlaltdk. A maésodik vilaghaboru el6tt
hazankban fiatal allatok hizlaldsaval egyes szorvanyos esetekt6l eltekintve
nem foglalkoztak. <

A masodik vilaghdbord utan az eletkorilmények, a taplalkozas, a f6zés-
technika valtozasa Koézép-Europaban is a fiatalabb allatok kevésbé zsiros
husa felé iranyitotta a figyelmet és egyben megnévelte a husszikségletet.

Ezek az okok tették sziikségessé, hogy vizsgalat targyava tegyik a meg-
. szokott szarvasmarha hizlalasi eljarasainktol eltér6en milyen hizlalasi elja-
rasok alkalmazasaval tudjuk husszikségletink és kiviteli piacunk igényeit
gazdasagosan kielégiteni. Bar hazankban a fiatal himallatok hizlalasarol a
hasnak "allitdlagos gyengébb minésége miatt idegenkedtek, a kozismerten
jobb takarmanyértékesitéképesség és nagyobb novekedési erély kiaknazasa
miatt ennek vizsgalata latszott els6sorban célravezetének. Erre mutattak
1953- 54. évben végzett hizlalasi kisérletiink eredményei, valamint a fiatal
allatok hizlalasanak féleg kiterjedt irodalma is.

Witt M. (13) az eurodpai "allattenyésztési szovetség tanulmanyi bizottsagaban
ismerteti J. P« Maulc megallapitasait, tobbek kozétt arra vonatkozéan, hogy a leg-
jobb minéségl hust ma is az a4n. ,,baby beef* szolgéaltatja. Ezzel szemben egy Cam-
bridge-ben végzett kisérlet azt igazolta, hogy ez a gyors hizlaldsi médszer nem gaz-

dasagos.
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Kirsch W.— Splittgerber H. (4) szerint ma mar nem lehet marhahizlalasroél beszélni,
mert haroméves és ezeknél id6sebb marhak féleg zsirt raknak le, ami a piacon nem
keresett aru. Hizlalni csak fiatal marhat érdemes. A kovetkezd hizlalasokat ajanlja :
borjuhizlalés, fiatal bikdk hizlalasa 250— 350 kg sulyig, 8-11 hoénapos korig, baby
beef hizlalds 350— 450 kg suly, 12— 15 hénapos korig, fiatal marha hizlalas 450— 600
kg sulyig, 16— 24 hénapos korig. Megjegyzi, hogy a gyakorlatban ezek a hatarok nem
érvényesulnek mereven.

j. Schmidl (8) szerint az angol piac legjobban az un. 350— 550 kg sulyua els6rend
mindségl, fiatal hust szolgaltaté baby beefet fizeti. Az ilyen aru el6éallitasanak el6-
feltétele a kuloéndsen gyorsan hust képz6 fajta és olyan intenziv taplalas, amilyenben
a fiatal bikadkat szoktak részesiteni. Nagyon el6nyo6s, ha az ilyen hizlalas folyaman sok
folozott tejet lehet felhasznalni.

Ugyancsak Schmidt irja, hogy a névendékmarhakat célszerG mar 150— 200
kg-os sullyal hizébaallitani és istalloban vagy legelén 400— 500 kg-ra felhizlalni. Az
id6ésebb marhéak hizlaldsa akaratlanul is zsirosabb aru el6allitasdhoz vezet.

Amschler 3. W.— Meinx R. (1) javasoljak, hogy a bikaborjak hizlaldsa mar négy-
hénapos korukban kezd6djék és ne terjedjen 15 hénapos korukon tul.

Schandl J. (7) is annak a véleményének ad kifejezést, hogy a kdzonség izlése a
megvaltozott életkérulmények miatt a fiatalabb allatok hdsminésége felé terel6dott.
»A gazdasagossag szempontjabol donté, hogy a hizlalandé bikak is olyan olcséon
neveltessenek, mint a tinék azaz, hogy minél kevesebb teljes tejét, mérsékelt mennyi-
ségl abrakot és a teljes tej helyett lefolozott tejet kapjanak.

Herzig és munkatarsai (3) a ndvendék bikak kulénboz6 életkorban végzett ivar-
talanitasanak hatasat vizsgaltak a sulygyarapodasra. A nem ivartalanitott ellen6rzé
csoport sulygyarapodasat 100%-nak véve, a 12 hoénapos korban ivartalanitott cso-
port sulygyarapodasa 90%, a kilench6napos korban ivartalanitottaké 84,3%, a hat-
hénapos korban 83,9%, a haromhdénapos korban ivartalanitottaké 82,7% volt. A
bikaborjak hizlalasat 500— 550 kg él6sulyig javasoljak.

Klosterman E. W.— Kunlde L. E.— Gerlaugh P. (6) kisérleteiben az ivartalani-
tott (egyhdénapos és valasztott korban) bikak sulygyarapodéasa 252 napos hizlalas
alatt szignifikansan kisebb volt, mint a nem ivartalanitott bikaborjaké. A bikabor-
jaknak azonban kisebb volt a kitermelési szazaléka és gyengébb volt a vagott aru
mindsége is, mint a tindké.

Vezzani V.— Raimondi R. (12) adatai szerint a bikadk vagasi hozama 61,6, a
tinbké 61,5% volt.

Kirsch W. (5) szerint a fiatal marhak hizlalasa Németorszagban 450— 600 kg
sulyra legelterjedtebb, amelyet 16— 24 hoénapos korban érnek el. A baby beef hiz-
lalds — 12— 15 hodénapos, 350— 400 kg sulyu ndvendékmarha — Németorszagban a
takarmanyozas tekintetében még nincs megoldva.

A Tierzuchter beszamol arr6l, hogy Olaszorszagban vizsgaltak, el6nvosebb-e
a fiatal bikak vagy tindék hizlalasa. 12 piemonti btffjat hathetes kortdl nyolchénapos
korukig hizlaltak. A bikak 340 kg, a tindk 316 kg-os sulyt értek el. Atlagos napi saly-
gyarapodéas a bikaknal 1070 g, a tinéknal 970 g volt. A véagasi nyeremény (61,5%),
azonos volt. Levagas utan a bikak és tin6k hisa nem mutatott eltérést sem szinben,
sem marvanyozottsagban, de a bikadk huasa kissé rostosabb volt.

Az irodalmi adatokbdél megallapithatd, hogy kilféldon a fiatal allatok
hizlaldsa egyre altalanosabb lesz. lagyrészt a piac igényei, masrészt a gazda-
sagossag szempontjai miatt hazankban is célszer( lesz tehat erre térekedni.
Ezért tartottuk szikségesnek, hogy a magyar tarkamarha a fiatal korbani
hizlalasaval vizsgalatokat végezzink.

. Kisérlet

Az ,Allattenyésztés" 15)55. évi 2. szaméaban (2) kézélt kisérletiink, vala-
mint az irodalmi adatok azt bizonyitjak, hogy a hizébaallitott nsvendékbikak
ugyanilyen koru tindkkal szemben kevesebb taplaléanyagot hasznalnak lel
1 kg él6suly eléallitasara. EI16z6 kisérletiinkben arrol is meggy6z6dést szerez-
tink, hogy a hus mingségében nem volt kildnbség. .Jelen kisérletben azt vizs-
galtuk, hogy milyen mennyiség( tej. abrak, gazdasagi tomegtakarmany szuk-
séges éves korig a bikak hizlalasahoz, s mennyi taplaléanyag aran mennyi és
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milyen mindségld hust nyerhetink. Tangl és Kurelecz (14) vizsgalatai szerint
ugyanis az éves korig hizlalt bikdk felneveléséhez nagy mennyiségd allati
fehérje (lefolozott tej) és jelentds mennyiségl abrak szikséges.

A Kkisérletet 1954. IV. 8-t4l 1955. Ill. 17-ig folytattuk a taplanszent-
kereszti gazdasagban a kérnyéken vasarolt bikaborjakkal. A borjakat teljesen
kalonallo istalléban helyeztilk el, 8 hdénapos korukig egyedi ketrecekben,
eziddtél pedig egyedi etetést biztositd valyuhoz kétve. Az 4llatokat az istallo-
bol csak az id6szaki mérések alkalmaval vezettettik ki. Az allatok takarmany-
fogyasztasat a kisérlet egész tartama alatt egyedileg mértik. A borjak kisér-
letbe allitasukkor atlagosan négy hetesek voltak. A kisérlet megindulasakor
a bikaborjakat négy csoportba osztottuk. Az A és B csoportban 8—8, a C
csoportban 10, a D csoportban 9 allat volt. Az egyes csoportok eltéré takar-
manyozasban, de azonos elhelyezésben és gondozasban részesiltek. Beallitasi
atlagsualy az A csoportban 69,0 kg, a B csoportban 65,1 kg, a C csoportban
65,7 kg, a D csoportban 67,2 kg volt. (Lasd az 1. 4brat).

A tejtaplalas id6tartama az egyes csoportokban a kovetkezé volt :

A csoport | B csoport C_csoporty R csoport
Teljes tej . mind a négy csoportban 11 hetes korig
Folozott tej 10 hénapos 5 honapos 3% hoénapos | 4 hoénapoi
korig

Az egyes csoportok osszes tejfogyasztasat, valamint az elfogyasztott
takarmanyok mennyiségét — egy allatra vonatkoztatva — az 1. tablazat-
ban ismertetjuk.

Az egy-egy allatra jutd .6sszesen elfogyasztott keményitéérték és em.
fehérje mennyisége a kovetkez6képpen alakult :

A csoport B csoport C csoport D csoport
Kern. ért., kg ... 1204,42 1218,94 1075,16 1060,78
Em. feh., kg ... 233,80 221,23 192,44 188,82

A takarméanyok minfsége — els@sorban a szénaféléké — a kisérlet egész
tartama alatt gyenge volt.

Egy éves korra az A csoport atlagos él6sulya 466,88 kg, a B csoporté
440,00°kg, a C csoporté 411,50 kg és a D csoporté 421,67 kg volt.

A négyhetes kortdl éves korig elért sszes sulygyarapodas az egyes cso-
portokban a kovetkezé volt:

A csoport B csoport C csoport D csoport

397,88 kg 374,88 kg 345,80 kg 354,45 kg

A legnagyobb &tlagos napi sulygyarapodast az A csoport érte el 1184
grammal, ez a legkisebb volt a C csoportban 1029 g (lasd az 1 4brat).
10 gfivoyaragodasrg, Ieqigbl emenyitagrieicet és legigop gmeszthets,
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A két elsé csoport levagisa 1955.
marcius 22-én tortént a budapesti mar-
havagéhidon. Az A csoport valamennyi
tagjan, a B csoportbol 3 allaton fel-
vettik a 2. tablazatban 6sszefoglalt
adatokat. A hasitott feleket h(it6helyi-
ségben taroltak marcius 23-an reggelig,
majd a ferencvarosi hudsizemben 4alla-
tonként megallapitottuk a csont és a
hds mennyiségét.

Az A csoport bikainak atlagos
vagasi hozama 58,16%, [a B csoportbeli
bikak vagasi hozama 57,89%, 57,75%

coHtAlER gs 55,96% volt.

Az élésuly %-ra vonatkoztatva az
A csoportban &tlagosan az 6sszes hus
47,61 %-ot, az ©sszes csont 9,85%-ot
tett ki. A B csoportban az 6sszes hus
hanyada egyenként 48,74%, 48,38%
és 45,01% volt (lasd a 3. tdblazatot).

A laboratériumi hdsmingsités so-
ran egyedenként vizsgaltuk a rostélyos

1. abra és a [csontos oldalas szarazanyagtar-
talmat és zsirtartalmat.

A rostélyos szarazanyagtartalma

az A csoport atlagdban 32,7% volt (széls6 értékek 29,7%—38,3%).

A B csoportba tartoz6 3 allat rostélyosanak szarazanyagtartalma 41,7%,
37,7% és 28,6% volt.

A csontos oldalas szarazanyagtartalma kisebb értékeket mutatott, igy
az atlag az A csoportban 27,2% volt (24,2—31,2% szélsé értékkel), a B cso-
portbeli 3 allatnal ezek az értékek a kovetkez6képpen alakultak : 21,1%,
30,0%, 23,3%.

Ugyanebben a két husféleségben a zsirtartalom a kovetkez6 volt :

* 8 2 # 20220 323FB 0 H *8 5 hot

Az A csoport ) )
A B csoportbhdél 3 allat

atlaga széIls6 értéke
Rostélyos .... 5.8% 22— 8,3% 6,0 6,6 8.8%
Csontos oldalas . 3.0% 16— 3,3% 2.4 3.3 1.3%

A hizlalt névendék bikdk husanak izleléssel torténé mindsitésére meg-
hivott bizottsdg a vonatkozdé szabvany el6irdsai szerint elbiralta az A és B
csoport, egy-egy allatanak husabdl készitett levest és sultet. A szint, izt, zama-
tot, porhanyossagot, rostossagot, szaftossagot jelz6 maximalis 100 dsszpont-
érték-szambdl, az A csoportba tartozé bika husat 80,6 ponttal, a B csoport-
beli bika hisat 78,2 ponttal értékelte (az egyéni pontozasi értékek atlagat
szamitva.) A 22 tagu bizottsdg egyhanguan kitlin6nek mindsitette a névendék-
bikak husat. A fétt has inkadbb a fétt sertéshdsra emlékeztetett, faggyuja
teljesen csontvel6 izG volt. A sult has a borjufrikandé izéhez volt hasonlé.
Ugyanekkor azonban a husbdl készitett levest jellegtelennek, gyengének
talélta.

Ha csoportonként osszevetjik az elfogyasztott takarmanyok mennyi-
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Atlagos takarmanyfogyasztas az egyes csoportokban

4— 52 hetes korban etetett
takarmanyok megnevezése

gfc

Zoldtakarmany ...,
eSzarazszelet ...........

Oszikeverék szilazs
Nedves répaszelet......ccccoovnvennn.

Tak. szalma.....iiiiiiciiiee

Elfogyasztott takarméanyok o6ssz.

Kém. értéke .......cccovivviiiiiiines

Elfogyasztott takarmanyok 0ssz.

em. fehérje. ...,
1 ke sulygyarapodasra jut k. é.

Em. feh. g e

1204,42

233,80
3,02

587

Atlagos fogyasztasa

B Cc
csoportban
125,5 219,9
1022,4 343,7
1007,4 842,1
1005,9 993,3
8,0 20,0
363,0 548,8
215,0 237,9
7.8 8,9
534,8 663,4
68,8 73,1
29,5 32,7
77,8 84,4
1218,94 1075,16
221,23 192,44

3,25 3,11
590 556

Elésaly, szervek, stb. sulya

Elésaly berakaskor,
Elésuly vagas elétt ... .
SulycsOkkenés .....ccooceviieiienns
bOr sUlya.....vviviiiiiiieas
fej salya
nyelv sdlya... .
4 1ab sUlya......eeeeee
tuddé+ légesé + sziv sudlya. .

1ép sUlya....oiiiiciic
vesék sllya... .
herék sOlya......cccevvvneennen.
penis sdlya ...
hasdlri faggyu sulya (csak a
vese és hére koruli faggyu)
2 fél salya, melegen ..........
Vér, gyomor, beleli, a gyomor
és béltart. a csepleszfaggyu
SUlya
VAgasi % .cccccoeveennnne
2 léi sualya, hidegen. .
Osszes hus sulya ...
Osszes osont sUlya........
Kihdlési veszteség ...

>>>>> >>»>>D>

(Csoportok atlaga)

A
csoport
atlaga

466,88
449,50
17,38
51,00
12,86
2,68
8,88
7,36
5,31
0,87
0,93
0,74
0,99

6,68
261,50

89,70
58,16
257,25
213,00
44,25
3,21

Széls6
értékek
az

A cso-

portban

440— 480

422— 467

2— 31
46,00— 56,00
11,40— 13,55
2,45— 3,35
8,60— 9,55
6,90— 8,10
4,85— 5,75
0,75— 1,00
0,80— 1,10
0,70— 0,80
0,65— 1,20
4,15— 8,35
240,00— 275,00
77,40— 100,14
56,34— 59,47
238,00— 272,00
195,00— 223,00
41,00— 49,50
0,50— 4,00

1. tablazat

186,4
427,9
790,7
989,4
5,7
530,7
238,0
9,0
656,7
73,0
32,8
87,7

1060,78
188,82

3,01
535

2. téblazat

A B csoportbol
levagasra kerult allatok

12. sz. 17. sz.
bika

455,00 415,00
437,00 400,00
18,00 15,00
50,00 45,00
12,30 10,40
2,95 2,40
7,90 7,75
7,80 6,75
5,65 4,55
1,05 1,00
0,80 0,75
0,70 0,87
0,60 0,60
6,00 4,55
253,00 231,00
88,25 84,38
57,89 57,75
251,50 230,00
213,00 193,50
38,50 30,50
1,50 1,00

18. sz.



6BOCSOR—BARCZY—CZAKO—HERAY : Szarvasmarhahizlalas

Szervek stb. sulya az él6suly szazalékadban Kkifejezve
3. tablazat

S761s6 értékek A B csoportbdl levagas-

Az A az ra kerult allatok
csoport
atlaga A csoB/ortban 12. sz. 17. sz. 18. sz.
bika
El6suly vagas el6tt ... 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00
A DbOressUlya...innnns 11,35 10,49— 12,47 11,45 11,24 10,47
A fej sulya ... . 2,86 2,70— 3,09 2,81 2,60 2,57
A nyelv salya 0,60 0,52— 0,72 0,68 0,60 0,69
A 4 lab sulya 1,98 1,88— 2,07 1,81 1,94 1,92
Tudé + légesd + sziv sulya ... 1,64 1,50— 1,73 1,78 1,69 1,82
A méj sulya ... 1,18 1,10— 1,24 1,29 1,14 1,27
A 1ép sUlYya .. 0,19 0,18— 0,22 0,24 0,25 0,18
A vesék sUlya....nenne. 0,21 0,18— 0,24 0,18 0,19 0,24
A herék sulya... . 0,16 0,15— 0,18 0,16 0,22 0,17
A penisz sulya ..., 0,22 0,14— 0,26 0,14 0,15 0,18
A hasuri faggyu sulya (csak a
vese és a here kozti faggyu) 1,49 0,90— 1,86 1,37 1,14 1,24
Vér, gyomor, belek a gyomor
és béltart. a eseplesz faggyu
SUIY @ i 19,96 17,24— 21,63 20,19 21,10 23,28
Véagasi % (2 fél sulya melegen) 58,18 56,32— 59,46 57,90 57,74 55,97
2 fél salya hidegen .............. 57,46 55,87— 58,57 57,55 57,50 55,72
Osszes has sulya ... 47,61 45,77— 49,00 48,74 48,38 45,01
Osszes csont sulya. . 9,85 8,86— 10,60 8,81 9,12 10,71
Kihdlési veszteség ............. 0,71 0,12— 0,89 0,35 0,24 0,25

ségét és az ezek aran elért 6sszes sulygyarapodast, kitlnik, hogy az A csoport
1—1 tagja kereken 1300 literrel tobb fol6z6tt tejet fogyasztott, mint a D
csoportbeli borjak, ezenkivil még abrakbdl is tébb volt a fogyasztasuk 120 kg-
mal borjanként, viszont ennek fejében mindéssze 43,44 kg tobblet sulygyara-
podas mutatkozik.

Kisérleti eredményeink szerint tehat kevés tejjel viszonylag kevés abrak-
kal és olcsé tomegtakarmanyok felhasznalasaval j6 eredmények érheték el
s ily modon a bikaborjak éves korig tortén6é hizlaldsa gazdasagossa tehet6.

A gyenge min8ségl takarmanyokkal lefolytatott kisérleti hizlalas ered-
ménye azt bizonyitja, hogy a kevesebb tejet felhaszndlé D csoport hizlalasa
minden Gzemben alkalmazhatd, ahol a kévetkez6 takarmanyokat biztositani
tudjék :

180 1 teljes tej 240 kg szaritott répaszelet
430 1 folozott tej 650 kg nodvesszolet
800 kg abrakkeverék i75 kg melasz
1000 kg rétiszéna 30 kg pelyva
550 kg zoéldtakarmany 90 kg takarmanyszalma

llyen takarmanyozassal a bikaborjak 1 éves korukra 420—430 kg él16-
sulyt érnek el 1 kg él6suly gyarapodasra 3,0 kg k. é. és 535 g em. feli. fel-
hasznalaséaval.

Il. kisérlet
Ebben a kisérletben azt vizsgaltuk, hogy azonos sulyra hizlalt borjafogas

(31 hénapos) tindk és a tindkkal egyez6 sulyra hizlalt (szuletést6l 18 hona-
pos korig) bikdk takarmanyfogyasztasa és taplaldoanyag szikséglete miként
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viszonyul egymashoz, van-e kulénbség a borjufogas hizlalt tinék és a 18 hona-
pos koru hizlalt bikdk husa kozott.

Az els6 kisérletben szlletést6l éves korig hizlalt bikak koézul 19 bikat
tovabb hizlaltunk, kb. 18 hoénapos korig.

Mikor a bikadk az egyéves kort elérték, ugyanabban az istalléban hasonld
atlagos él6sulyu 2y4 éves borjufogas tindkat allitottunk be hizlalasra. Ekkor
a bikak élésulya 421,58 kg volt, a tinbké 412,19 kg. A tindkat a hizlalasra leg-
alkalmasabbnak mutatkoz6 egyedekb6l, az export-hizlalasra szant tindék
kdzul valasztottak ki a gazdasdg szakemberei. Mind a tindékat, mind a bikakat
teljesen azonos takarmanyokbo6l all6, azonos mennyiségl napi adagokkal hiz-
laltuk.

A hizlalast addig folytattuk, mig a gazdasag és a husipar szakemberei a
borjufogas tindkat Kkihizottaknak, illetéleg exportra alkalmasaknak nem
mindésitették. A hizlalalas tartama 153 nap volt.

A kisérlet eredményei a kovetkez6k:

Széls6 értékek

Bikak
tindk bikak
kg kg

Beallitasi atlagslly meeeee 412 421 370— 450 390— 465
Atlagsuly hizlalas végén . 555 575 517— 588 522— 620
Atlagos

6ssz. stlygyarapodas . . . 143 154 122— 175 96— 205
Atlagos

napi sualygyarapodas ... 934 g 1006 g 798— 1144 g  627— 1339 g

A hizlalas alatt felhasznalt takarmanyokat a kovetkezd 0Osszeallitasban kozoljuk :

Tinok Bikak
Abrak ... 623 kg 621 kg
133 kg 132 kg
Szaraz szelet ... 455 kg 454 kg
Pillango6s széna .... 433 kg 432 kg
Szalmaszecska ......... 551 kg 545 kg

Az 1 kg élésuly el6allitasara felhasznalt taplaléanyag mennyiség

Tin6k csoportjdban Bikak csoportjaban
lcem. érték em. fehérje kém. érték em. fehérje
6,03 977 5,58 904

A felneveléssel egyltt a tin6k és a novendék bikak szuletésétdl a hizlalas
befejezéséig felhasznalt takarmanyokat és az azokban foglalt taplaléanyagok
mennyiségét a 4. tablazat ismerteti. A tindk felneveléséhez sziikséges takar-
méanyadagokat az Orszagos Mezégazdasagi Uzemi és Koltségvizsgalod Intézet
szamitasaibol vettuk &t.

A 4. tablazat adatai szerint a tinok sziletésuktél kezdve a hizlalas
befejezéséig atlagosan elfogyasztottak 2710,8 kg kém. értéket, ebben 468,3
kg em. fehérjét, a bikdk szuletésiuktdl levagasukig 2026,6 kg keni. értéket és
ebben 364,9 kg em. fehérjét.
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4. tablazat
31 hénapos ka

takarmanyfogyasztasa kg

TEIJES T J oot 362
FOIOZOTE T oot 428
ADIrakKEVEIEK .....cocoooviiiiiiieiieeeie e 1290 1440
PillangOSSZENa.......cciuieieieieieiieicicieieseeeeeeeeseeesese s 433 482
ZO1dtakarmany ... 5800 531
74 Y1 1] 8 G- F A=Y L) SN 455 721
Nedves cukorgyari szelet.........eeeeeenne. 657

M EIASZ ..t 133 214
TaKarManyréPa...c e s 3310

Szalma és pelyva . ... 2357 678
Osszes elfogyasztott kém. érték mennyisége . 2710,88 2026,62
Ebben emészthet6 fehérje ..., 468,361 364,934
Nyert, tiszta hUsS ..o 257,4 269,9

Vagasi eredmények : A tinék és a bikak koézul 4—4 kerllt szeptember
14-én levagasra a budapesti marhavagohidon. A levagott allatokat husipari
szakemberek valogattak ki a csoportok atlaganak megfelel6en.

A tindk &tlagos vagasi sulya 55,5% (széls6é értékek 54,5 és 56,2), a bikak
atlagos véagasi sulya 57,6%, (széls6 értékek 56,6 és 58,7).

A hus-csont aranyt kicsontozas utjan Aallapitottuk meg, amit kihdlt
felekbdl a ferencvarosi hastizemben végeztink el. Az élésulyra vonatkoztatva
a tinokbdl nyert tiszta hus 257,3 kg, azaz 46,6%, a bikakbol 269,9 kg, azaz
47% volt. A csont a tindkban 49,7 kg (8,9%), a bikdkban 51,4 kg (8,8%) volt.

A laboratériumi mindsités eredményei a kovetkez6k. Zsirtartalom a
rostélyosban a bikak csoportjdban 2,8%, a tinékéban 2,1%, a bordamet-
szetben a bikdk csoportjdban 31,9%, a tindkéban 32,4%. A huls szintartalma
— a rostélyosban a bikak csoportjaban 15,2%, a tindkéban 15,0%, a borda-
metszetben a bikak csoportjaban 21,5%, a tinokéban 31,0%. A bikak és tindk
vizsgalt husféleségeinek szarazanyag- és zsirtartalma tehat hasonlé volt.
A rostélyos szinében sem mutatkozott eltérés.

A levagott ndévendékbikak és tindk kozul 2—2 hdsat a felkért szakbizott-
s4g izleléssel is mindsitette. A mindsités eredményeként a két tind husabdl
készitett sultet a bizottsdg 59,0 pontszammal, a két bika hasabdl készitett
stltet a bizottsag 73,1 atlagos pontszdmmal értékelte. A legnagyobb &tlagos
pontszamot (80,1) a 4. szamu bika kapta, a legkisebb pontszamot (48,9)
a 6. sz. tino.

A szarvasmarhahizlalds gyakorlataban eddig alig alkalmaztdk a névendék-
bikak nagyobb sulyra térténd hizlalasat. A szakemberek kérében altaldnos
volt az a nézet, hogy bar a bikadk ugyanazokbol a takarmanyokbdl kedvez6bb
sulygyarapodast érnek el, mint a tindk, mégis hlisuk mindsége és izletessége
elmarad a tindké mogott. Kisérletink soran azonban bebizonyult, hogy a
bikdk nemcsak kedvez6bben értékesitik a takarmanyt és jobb sulygyarapo-
dast érnek el, hanem azt is, hogy husuk finomsaga, léduds volta, izletessége
és szine eléri a tinokét, s6t azokéndl kedvez6bb is lehet. Ugyanakkor a bikak
sziletésuktél egészen az 575 kg atlagos élGsuly eléréséig kereken 39%-kal
kevesebb keményitértéket és 33%-kal kevesebb emészthet§ fehérjét hasz-
naltak fel, mint a hasonld sulyig hizlalt tindk. Ez azt jelenti, hogy harom
tindnak az 550 570 kg suly eléréséhez szilkséges takarmanyan 4 bikat hiz-
lalhatunk meg ugyanilyen sudlyra, mégpedig majdnem fele annyi id6 alatt,
ami a felnevelés, tartds koltségeit és a kockézatot lényegesen csokkenti.
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111, Kisérlet

Ebben a kisérletben a tenyésztésbdl Kiselejtezett, teljesen kifejlett né-
ivaru szarvasmarhdk feljavitasahoz szikséges taplaléanyagra és takarmany
mennyiségre kivantunk feleletet kapni. Vizsgaltuk, hogy gazdasagi tomeg-
takarmanyok milyen mennyiségben hasznélhaték a feljavitasra és ezaltal
milyen mértékd abrak megtakaritas lehetséges extrém mindségre hizlalas esetén.

A Kisérletet csoportos modszerrel a tengelici Kisérleti gazdasagban
1955. 111. 1-én Aallitottuk be. Mind az ellen6rzé, mind a Kisérleti csoportba
9—9 elapasztott tehenet soroltunk.

Az ellen6rzd csoportot a szokasos hizlalasi médon féleg abrakkal, sza-
ritott szelettel és szénaval hizlaltuk. A kisérleti csoportnak takarméanyadag-
jat legnagyobb részben gazdasagi tdémegtakarmanyokbol (szilazsbol és zéld-
takarmanybdl) allitottuk 6ssze, melyeket abrakkal, szénaval és répaszelettel
=egészitettiink ki. A hizlalast addig folytattuk, amig a kisérleti csoport egyedi
kulemukbol megitelhetoen érettek voltak a levagasra. Ez az idépont 6 havi
hizlalas utan kovetkezett be.

A Kisérlet eredményei:

Atlagstly Sulygyarapodas
beallitaskor hizlalas végén Hsszesen naponta

Ellen6rzé csoport .. 492 680 184 978
Szélsé értékek :

Maximum ............ 569 753 232 1234

Minimum ... 410 602 127 676
Kisérleti csoport ... 489 672 183 974
Széls6 értékek :

Maximum ... 579 740 236 1255

Minimum ... 413 595 146 777

Az elfogyasztott takarmanyok mennyisége a hizlalasi id6 alatt a kovet-
kezd volt:

Az ellen6rzé j A kisérleti
csoportban, kg

Takarmanyrépa......... 872
Kukoricaszarszilazs .. — 1528
SzAaritott répaszelet .. 781 438
Melasz  ccoeeeeveeein 167 167
360 161
Lucernaszéna ............ 273 257
Zoldtakarméany ... 1808 3409
Abrak i, 691 447

A hizlalas alatt megetetett takarmany taplaléanyag tartalma az :

Ellen6rz6 csoportban 13,470 kg kém. érték, ebben 1958 kg em. feh.
Kisérleti csoportban 12,336 kg Isem. érték, ebben 1898 kg em. feh.

Az etetett takarmanyok minésége altalaban gyenge volt, kiléndsen
gyenge volt a kukoricaszarszilazs, a zbdldtakarmanyok is igen sok gyomno-

vényt tartalmaztak.
Az 1 kg él6suly gyarapodasra felhasznalt taplaléanyag mennyiség :

Az ellen6rz6 csoportban 7,3 kg kom. érték, ebben 1065 g em. feh.
A Kkisérleti csoportban 6,7 kg kém. érték, ebben 1036 g em. feh.

A teheneket szeptember 7-én a budapesti marhavagéhidon vagtuk le.
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Vagasi eredmények (3—3 tehén adatai) :

Az ellen6rz6 csoportban a vagasi suly atlagosan 57,2% (széls6 értékek
56,2 és 57,8), a kisérleti csoportban avagasi suly atlagosan 53,7% (széls6 érté-
kek 53,4 és 56,0).

A vagott felek kicsontozasa, a huds és a csontarany megallapitasa a ferenc-
varosi husizemben tortént. Az ellen6rz6 csoportban egy tehén utdn nyert
Osszes his 293,5, 309 és 303,5 kg, az él6suly 49,3, 49,3 és 47,4 %-a, a kisérleti
csoportban az 6sszes hus 300, 234 és 281, az élésuly 46,1, 43,7 és 46,8%-a.

Az 0Osszes csont sulya az ellen6rzd csoportban 47, 46 és 51,8 kg, az él6-
saly 7,9, 7,3 és 7,9%-a, a kisérleti csoportban 51,5, 47,3 és 50,5 kg, az
élgsuly 7,9; 8,8 és 8,4%-a.

A tehenek husanak mindségére vonatkozé laboratériumi eredmények a
kovetkezék :

Zsirtartalom arostélyosban 2,5%, a bordametszetben 36,5%. A hus szin-
tartalma — a fehér szinhez, mint 100-hoz viszonyitva — a rostélyosban
25,5%, a bordametszetben 28,8%. A vizsgalt husféleségek szarazanyagtar-
talma nagyobb, mint a kihizlalt borjafogas tin6, hasonlé husféleségeinek
szarazanyagtartalma. A rostélyos zsirtartalma kisebb, a bordametszet zsir-
tartalma viszont megkdzelitéen azonos a kihizlalt borjafogas tinék hasonlé
husrészeivel. Feltin6, hogy a tehenek husanak szine mind a rostélyosban,
mind a bordametszetben vildgosabb, mint a 18 hénapos korig hizlalt bikak
hasonlé husrészei.

Kisérletiink azt igazolja, hogy a selejttehenek hizlalasaban jé eredmény-
nyel alkalmazhaték a gazdasagi témegtakarmanyok, elsgsorban a szildzs és
a zoldtakarmanyok. Ezek etetésével jelentds abrakmegtakaritds is érhetd
el anélkil, hogy ez a hizlalas gazdasagossdganak vagy a kitermelhetd hus.
mennyiségének rovasara menne. A silétakarmanyok és zéldtakarmanyok
fokozott etetésével a 6 honapos hizlalas folyaman tehenenként mintegy
2,5 q abrakot, 8,7 gqtakarmanyrépat és 3,5 q szaritott répaszeletet takarit-
hatunk meg. Tomegtakarmanyok fokozott etetésekor is elérhet6 napi atlagos
90 g sulygyarapodas.

Kovetkeztetések

A hizlalasi kisérletek eredményei azt bizonyitjak, hogy a szarvasmarha-
feljavitadséara, illetleg hizlaldsara nagyobb mértékben hasznalhatok fel a
gazdaséagi tdmegtakarmanyok, mint azokat az eddigi hizlalasi eljarasainkban
alkalmaztak.

A bikaborjak éves korig torténé hizlaldsdhoz felesleges annyi folozott
tej és abrak felhasznalasa, mint azt a hazai és kulféldi szakirodalom ajanlja..
Az éves bikaborjak kitlin6 min6ségl hust adnak, amely féleg pecsenyehus-
ként hasznalhaté.

A borjufogas (kihizlalva 31 honapos) tinok felnevelése és hizlalasa 30%-kal
tobb taplaléanyagot igényel, mint ugyanolyan sudlyra hizlalt fiatal bikake.
(18 honapos). A 31 hdénapos hizlalt tinék kevesebb huast adnak, mint a 18
hénapos bikak. A hds mindségében nincs eltérés, a borjufogas hizlalt tinok
(31 honapos) és a sziletést6l 18 honapos korig hizlalt sz(z bikak husa kézott.

A tenyésztésbbl Kkiselejtezett, Kifejlett néivara allatok extrém mindg-
ségre feljavithatok, f6leg gazdasagi tomegtakarmanyokon, kevés abrak-
mennyiség felhasznalasaval.

A gazdasagos huastermelés szempontjabdl legel6nydsebb a bikaborjak
éves korig hizlalasa.

Erkezett : 1956. januar 8-an.
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OSSZEFOGLALAS

A szerz6k harom kisérletben 7-6 allattal vizsgaltak milyen mértékben hasznal-
haték fel a gazdasagi tomegtakarmanyok kilonb6z6 koru és ivaru szarvasmarhak
hizlalasara. Mennyi és milyen mingségl huast, mennyi taplaléanyag aran adnak a
kulénb6z6 korban hizlalt szarvasmarhak.

A kisérletek eredménye szerint éves korig (420 kg él6suly) a bikdk takarméanyo-
zasara elegendé (1 hénapos kortél) 186 kg teljes tej, 428 kg folozott tej, 790 kg abrak,
megfelel§ gazdasagi tomegtakarmanyokkal kiegészitve.

A 18 hoénapos korig (575 kg-os él6sulyig) hizlalt bikak takarményozasahoz az
éves bikadk takarmanyozasaban emlitett tejen kivul 1442 kg abrak kellett megfelel§
tomegtakarméanyok etetésével.

A borjafogas tinék (31 hénapos) felneveléséhez és hizlalasahoz (555 kg-os) 30%-
kal tobb taplaléanyag (kém. érték és em. fehérje egyarant) sziikséges, mint ugyan-
olyan sulyra hizlalt 18 hénapos bikakéhoz.

A tenyésztésbdl kiselejtezett, kifejlett néivara allatok gazdasagi témegtakarma-
nyokon viszonylag kevés™ abrakkal extrém mindségre hizlalhatok, ha a feljavitasi id6t
meghosszabbitjak (6 hoénapra).

Az éves korig hizlalt bikak husa kivalé mindségl, sutésre, f6zésre egyarant alkal-
mas. A 18 hénapos hizlalt bikak hisa semmivel sem kisebb értékd, mint a 31 hénapos
korra hizlalt tindké.

A tenyésztésbdl kiselejtezett f6leg gazdasagi tomegtakarmanyokkal — extrém
mindségre hizlalt kifejlett ndivarua allatok hasminésége egyezik az abraktakarméanyok-
kal hizlalt kifejlett allatok husmindségével.

A gazdasagos hustermelés szempontjaboél legelénydsebb a bika borjak éves korig
torténd hizlalasa, mert 1 kg tiszta hus el6allitasara

az éves bikaborjak 6,29 kg kém. értéket, 1143 g em. fehérjét
a 18 honapos bikak 7,51 kg . L > 1352 g " "
a 31 hénapos tin6k 10,532 kg > 1820 g " "
hasznaltak fel.
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onbiTbi no otkopmy KpyriHoro PorAToro ckota
Bonop resa, Bapifu re3a, Llano TloMcetfi h Xepau Tudop

MccjreflOBaTejibCKiiii hhcthtvt >KiiBOTHOBOfICTBa, OTfleji CKOTOBOfICTBa, EyflaneiiiT
Pe3wme

B 3 oiibirax, Ha 76 ro.noBax Kpynuoro poraToro ckot3 aBropw n3ygajin Cliecyromne
Bonpoebi: b Kaicoft Mepe mo>ho Hcnolib30BaTh MecTHwe MaccoBbie Kopiwa b ijejiHx ot-
KopMa Kpynuoro poraToro CKOTa pa3HOi o iiojia ii BO3pacTa , CKOJibKO Mnca ii Kai<oro
K3HBCTBH, 3a chct KaKoro kojthHCCtbh miTai cjibHb/x BemecTB mo>ho nojiyMiixb y Kpyn—
Horo poraroro ckotb, oTKopMJieHHoro b pa3HOM BO3pacTe.

Kai< noKa3a/ii! p63yJibTHTbi onbiTOB, 0i mgchhhoi o ji0 oahojigthcto BO3pacxa ("o
>KiiBoro Beca 420 ki’) Obi*KaM aoctiitohiiO “~aib cjreAv loiniie KopMa : 186 kp uejibHoro
MojioKa, 428 «ki' olpaTa, 790 Kr KOHuempiipoBanHoro KopMa, a b nonojiHemie — coot-

neTCTByloiiuie Mecrnbie MaccoBbie KopMa.
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fljiH 0TKOpMa 6hmkob «o 18-MecHMHoro BO3pacTa (t. e. <o »cuBoro Beca 575 Kr) 6hjio
HeooxofIHMO — KpoMe AO3M MonoKa, YKa3aHHoft b kopmobom pagHOHe OAHOJieTHiIix
‘6w4kob, h cooTBeTCTByioinero KOJiirtecTBa MaccoBbix kopmob — 1442 i<r KOHiieHTpiipo-
BaHHoro KopMa.

JdJjih BOcriHTamm h O0TKOpMa bojihkob flo 31-MecH'iHoro BO3pacTa (t. e. flo >KHBoro
Reca 555 Kr) hcoSxoaiimo Ha 30% Sojibiue nirraTejibHbix BemecTB (KpaxMaubHbix skbii-
sajieHTOB h nepeRapiiMoro 6ejiKa) no cpaBHeHHio ¢ 18-MecOTHbiMii RbmaMH, OTi<OpMjieH-
HoiVH zio TaKoro we Beca.

B3pocjiHe »ceHCKne ocoSh (kopobm), BbiépaKOBaHHbie m pa3BeAeHHH, MoryT RbiTb
«TKopMJieHbi ao SKCTpeMHoro KanecTBa npw noMomn MecTHbix MaccoBbix kopmob h otho-
*CHTejibHO HeRojibiiioro KOmwecTBa KOHuempaTOB — no« ycjiOBneM yfliiHHeHHH cpoKa
«0TKOpMa (Ha 6 MecflueB).

Mhco SbWKOB, OTKopMJieHHbix so oAHOJieTHero BO3pacTa, oSna/iaeT bhcokhm Ka’ecT-
bom h jiBfTHETCH OfIHHaKOBO npnroflHbiM KaK &ajih »apem-m, raK h ajih Bapicu. UeHHOCTb
>Ke MHca OTKopMJieHHbix 18-MecHHHbix ShigkOB Boolime He Hirne no cpaBHeHHio c bojiii-
K3MH, OTKOpMJieHHbIMH «0 31-MeCOTHOrO B03paCTa.

KaMeCTBO MHca B3pOCHbIX »eHCKHX OCOSeR (KOpOB), BblSpakOBaHHbIX 113 pa3BeAeHHH
il OTKopMJieHHbix ao aKCTpeMHoro KauecTBa — rjiaBHbiM 0R3pa30M npw noMomn MecTHbix
MaccoBbix KOPMOB —, fIBJIfleTCfl OflHHaKOBbIM C KaeCTBOM MHCa B3pOCIThiX >KHBOTHbIX,
OTKopMJieHHbix KOHgeHTpaTaMH.

C TOHKH 3peHHH 3KOHOWVHOH npOflyKUHH MHC3 HBJIfleTCAl HaHOQJiee BbirOflHbIM OTKOpM
'0biMKOB flo OfIHOJieTHer0 B03pacTa, Tan KaK &jih o6pa30BaHHH 1 Kr HHCToro MHca 6bmo
HCn0JIb30BaHo :

QAHQJieTHHVH SbiHKaMii — 6,299 KpaxMajitHbix SKBHBaJieHTOB h 1143 r nepeRapHMbix
3ejikOB,

18-MecHkiHbiMii BbWKaMn — 7,51 KpaxMaubHbix SKBi-iBaneHTOB h 1352 r nepeBapHMbix
«SeJiKOB,

31-MecH "HbiMH BQJiHKaVH — 10,532 KpaxMa/ibHMx SKBHBaJieHTOB h 1820 r nepe-
BapHMHX 6eJIKOB.

Rindermastversuche,

G. Bocsor, G. Bdrczy, J. Czak6 T. Heray

Rinderzuchtabteilung des Forschungsinstituts jur Tierzucht, Budapest

Zusammenfassung

Die Verfasser stellten 3 Versuche mit 76 Tieren an un festzustellcn, in welchem
Masse die -wirtschaftseigenen Massenfutter zur Mast von Rindern verschiedenen
Alters und Geschlechtes verwendet werden koénnen. Wieviel Fleisch und welcher
Qualitat liefern die im verschiedenen Alter gemaéasteten Rinder und wieviel N&hr-
stoffe brauchen sie zur Produktion.

Laut der Versuchergebnisse genugt zur Futterung von Stieren vom Alter von
eeinem Monat bis zu einem Jahr (420 kg Lebendgewicht) 186 kg Vollmilch, 426 kg
Magermilch, 790 kg Kraftfutter, ergénzt durch entsprechende Mengen wirtschafts-
=eigener Massenfutter.

Bis zum Alter von 18 (Monaten (bis 575 kg Lebendgewicht) gemaéastete Stiere
brauchen ausser der bei der Futterung der Jahrlingsstiere erwahnten Milch 1442 kg
Kral tfutter bei Verfutterung entsprechender Mengen Massenfutter.

Zur Aufzucht und Mastung von milchzdhnigen Jungochsen (31 Monate alt)
bis zu 555 kg wurden um 30% mehr Né&hrstoffe (Starkewerte und verd. hiwoiss)
gebraucht, als zur Mastung achtzenmonatigen Stieren auf dasselbe Gewicht.

Die aus der Zucht ausgemerzten, ausgewachsenen, weiblichen Tiere kénnen mit
wirtschaftseigenem Massenfutter, durch Beiflutterung von verhaltnisméassig wenig
Kraftfutter, auf extreme Qualitat gemastet werden, wenn die Mastdauer auf 6 Monate
Averlangert wird.

Das Fleisch der bis zu einem Jahr gemasteten Stiere ist von ausgezeichneter
eQualitat und eignet sich sowohl zum Braten, als zum Kochen. Das Fleisch der bis
zu ihrem achtzehnten Monat gemasteten Stiere ist Uberhaupt nicht minderwertiger,
als jenes der bis zu ihrem einunddreissigsten Monat gemasteten Jungochsen.

Vom Gesichtspunkte der wirtschaftlichen Fleischproduktion aus ist es am vorteil-
haftesten Jungstiere bis zum Alter von einem Jahr zu masten, da

einjahrige Jungstierc......... 6 299 kg Starkewerte, 1143 kg verd. Eiweiss
achtzehnmonatige Stiere .7510,, " 1352,, ” "
31 monatige Jungochsen . 10 532 ,, » 1820 ,, " "

zur Produktion von ein kg reinem Fleische brauchen.
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Eltér6 fehérjeadaggal végzett sertéshizlalas
gazdasagossagi hatasai

Kertész Ferenc

Allattenyésztési Kutatbintézet Sertéstenyésztési Osztalya, Budapest

A kulonbozé fehérjekoncentracidval végzett és az ,,Allattenyésztés“ szamaiban,
ismertetett hizlalas kérdéseinek Osszeflggéseikben torténé vizsgalata, valamint a.
Magyarorszagon leginkédbb elterjedt mangalicAnak és a fehérhudssertésnek azonos
feltételek kozt végzett hizlalasa az eredeti célkitlizésen tulmenden tébb 6sszehason-
litAsra és megéallapitasra ad lehetGséget.

Minthogy ebbdl a targykorbdl hazai megfigyelésekrél és kisérletekrél sz6l6 besza-
molék — tudomasom szerint — nem jelentek meg és a nyert kisérleti adatok Ossze-
fuggéseikben valé vizsgalata a kisérlet eredeti célkit(izéseit a gazdasadgossag vonatko-
zasaban is alatamasztja, indokoltnak tartom a kisérlet eredményeit a gazdasagossag
szemsz6gébdl vizsgalva réviden ismertetni.

A konnyebb attekinthet6ség érdekében az ebbdl a szempontbél fontosabb ada-
tokat csoportositva tablazatokban 0Osszesitettem.

Az 1. tdblazatban ismertetem : a 40—100 és 100— 150 kg kozti sulyhatarokban,
valamint osszesitve, a 40— 150 kg kozti sulyhatarban az egyes csoportok hizlaldsanak
id6tartamat, az atlagos napi sulygyarapodast, a fogyasztott keményitéértéket és
emészthetd fehérjét, és az 1 kg sulygyarapodashoz szikséges emészthet6 fehérjét és
keményit6értéket (ez utébbit kukorica és arpaértékben is), valamint a keményit6-
értékben kifejezett takarményhasznositasi szazalékot. Az arpaérték kiszamitasakor
0,7 keményitéértékkel, a kukoricaérték kiszamitasakor 0,8 keményitéértékkel sza-

A 2. tdbladzatban a 40, 100 és a 150 kg-os sulyban levagott sertés emberi fogyasz-
tasra alkalmas fontosabb termékeinek 06sszes kaldériamennyiségét hasonlitom 06ssze.

Szamtanstatisztikailag is foldolgoztuk azokat a szamitasaimban felhasznalt
adatokat, amelyek az atlagos napi sulygyarapodéast és az 1 kg sulygyarapodéashoz
szikséges keményitéértéket csoportonkint, tovabba 40— 100 kg-os sulyhatarok kozt
osszehasonlitjak.

Amint a 3. tablazat adataibdl kitlnik, a megallapitott killonbségek — egy Kkivé-
telével — szignifikdnsak. Az atlagos napi sulygyarapodéas és az 1 kg sulygyarapodéas-
hoz szikséges keményitéérték tekintetében mind a 40— 100 kg-os, mind a 40— 150
kg-os sulyszakaszokban a fehérhussertések ,,A és ,C csoportjai kdzott a ,.kulonbség

messzemendéen biztos

az .

kozott pedig
csoport kozott

,nem biztos*

mintegy 85%-ban

ismétlédnének meganyert adatok, Jiz a,,nem biztos"Kuldnbség azonban nem gyengiti

» W ftlt nHatok értékét. Ez a viszonylag kisebb kiuldonbség egyébként annak kodvetkez-

ménye lioev — amint ezt mar megemlitettem — a 100 kg-os suly elérése utan a ,,C“

csoport is megkapta a hizlalas szempontjab6l legmegfelel6bb fehérjeadagot, tehat a

két szélsd csoport kozott a hizlalasnak 40— 150 kg-ig terjed6 egész tartama alatt
szamottevd kulonbség nem alakulhatott i.

A levagott sertés kaldriaértékének kozvetlen megallapitasara tudtommal nincs
lehet8ség. A tablazatban foglalt kaléria-adatok ezért szamitason alapulnak. A szalonna
és a kulonboz6 testtijakrol vett husszeletek analizise valamint a hasipari feldarabolas-
bél nyert atlagsulyok alapjan szamitottam la a sertés emberi fogyasztas szempontja-
b6l fontosabb termékeinek o6sszes kal6riamennyiségét, még pedig 1 g fehérjét 4,1,
1 g zsirt 9,3 Kaldériaértéklinek vettem.
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40— 100 kg-os sulyhatarban 100— 150 kg-os
Fogyasztott 1 kg sulygyarapodashoz .
gy: felhasznalt ¢ - Fogyasztott
E e N £ -
Il =3 T o < Q.
T £ aKk g ) £¥ £ TSy
g & sg gv ¢ . g "2 7
3 T o 3 iz B F, 8§ 33 §p U
© 2 X X &0(‘?] A 1C o X € X 2 <? §§’ CB(‘Hi
Fehérhussertés
A 98 612 163,91 23,00 2731 383 3,411 3,90 36,61 65,1 768 165,16 18,79
B 105. 571 169,24 21,21 2820 354 3521 4,03 35,46 65,3 766 164,64 17,19
C 126,4 474 204,58 21,80 3409 363 4,26 4,87 29,33 65,5 763 164,37 16,52
Mangalica
A 112,9 531 187.06 26,38 3118 439 3,90 445 3207 721 693 180,28 21,15
B 1222 491 194,32 24,28 3239 405 4,05 4,63 30,87 72,7 689 177,41 18,80
C 12593 476 196,73 21,01 3279 350 4,10 468 3050 732 683 179,30 17,98
Sonka Karaj Tarja
; Z zsir  fehérje zsir  fehérje zsir  fehérje
8 M sulya tartalméanak 8 sulya Imanak & sulya , .
0e t>> kg artalman, osszes kg tartalmanal Osszes kg tartalmanak  osszes
& 2 Kal6riaja Kalériaja Kaloriaja
JPehtrhassertéS
4 29,8 5,6 3354 3827 7181 21 459 1847 2306 1,8 2744 1197 3941
A 2 76.9 12,48 6140 11313 17453 5,56 2591 7655 10246 4,41 6894 3340 10234
B 2 75,4 12,78 6394 10391 16785 5,08 3080 5980' 9060 3,53 8092 2381 10473
< 2 788 1153 4471 9762 14233 529 2253 5047 7300 4,11 8405 2698 11103

A 1 119,2 16,85 21014 13285 34299 7,61 2541 7666 10207 6,33 14117 4586 18703
B 1 1185 16,37 17462 13376 30838 7,32 2417 6955 9372 5,69 13631 4073 17704

«U 8 119,3 15,66 11724 12398 24122 7,00 2982 6524 9506 5,78 16906 3384 20290
Mar galica

4 28,6 4,3 1852 3626 5478 1,8 874 2796 3670 14 3685 594 4279

A 2 7.7 9,8 6790 8112 14902 4,56 4046 5755 9801 3,76 9602 2406 12008

B 2 78,6 9,49 9541 7603 17144 4,38 3206 4883 8089 3,48 10803 2020 12823

c 2 80,4 10,17 7548 13289 20837 3,91 3629 3645 7274 3,60 10141 1711 11852

A 7 12074 12,87 17212 9266 26478 590 3567 5614 9181 514 16334 2050 19203
B 10 121,39 12,61 16559 9865 26424 580 3501 5396 8897 4,86 16330 2704 19034
c 9 121,30 12,28 13956 9682 23638 6,09 4961 5004 9965 512 18880 2607 21487

Ha egy egész-, vagy félsertés zsirinennyiségének megallapitasara alkalmas készi-
lIékem lett is volna, az igy nyert adatokat akkor sem tartanadm pontosabbaknak, mint
a vizsgalatombdl szarmazokat. llyen vizsgalati médszer esetén ugyanis csak egy-két
sertés adatara tAmaszkodhattam volna, mig az altalam alkalmazott vizsgalati médszer
kovetésével egy csoporton beltl 2— 4, 6sszesen pedig 34 sertés adatat dolgozhattam fel.
Ha az igy njrert adatok nem is teljesen pontosak, a vizsgalt egyedek nagy szama miatt
feltehet6en jobban megkoézelitik az atlagot. Ezeket az adatokat — még ha kisebb
hibaval terheltek is — szamitasom céljaira megfelelének tartom, minthogy azok nem
az energiaforgalom pontos meghatarozasanak céljat szolgaljak, hanem téajékoztatast
akarnak nyudjtani az emberi fogyasztadsra alkalmas fontosabb allati termékek meg-
kozelitd tapértékérdl (kalériamennyiségérdl) és ennek alapjan tampontot akarnak
adni a kulonb6z6 moédon lebonyolitott hizlalasok 6sszehasonlitasara.

Ha a hizlalas eredményességét vizsgaljuk, nem lehet k6z6mbds, hogy a megetetett,
takarmanybo6l a sertés mit termelt. Ezért a kérdés elddontésekor nemcsak az emberi
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] ’ 1 tiblazat
sulyhatarban 1 1 40—450 kg-os sulyhatarban
1 kg S;‘eli’r?gsazrna;gdasrmz & Fogyasztott 1 kg sutlygyarapodashoz
| M felhasznalt i
\'J} L A0 A

Ola

dmmgﬁng_.-[%ﬁ@nﬁmdm% ke

=<7}
8

3303 375 412 472 3027 1631 674 32607 §

_ , 07 4179 2964" 380

;3202 343 411 470 §S’fZ 1703 645 33388 4840 3035 440 g';g i’gi Sen
j 3287 330 411 4,69 A2 1919 573 36896 3832 33-AN 345 419 479 oo

3605 423 451% 515 2773 1850 504  3g734
: 34 4753 3339 432

gggg s A 7 ggvég 1949 564 37173 4308 3379 301 45 i’gg So88
Y | ’ T e 0% s o 427 288 2926

1
I U tpocka Oldalas, fej, dagadé . Hus Fehérémz' t?blézat
siya zsir  fehérje sy zsir  fehérje 1 ’ Y zsir fehérj 1 Bsszes
i kg ltartalmanak osszes kg tartalmanak 1osszesi5'f(lga tartalnianak  gsszes Sdlya | .. Kaloria
Kalériaja Kalédriaja 1 Kalériaja ko 1

1
31 1231 2439 3670 39  5M5 2594 8539 165 13733 111904 25637 890 73705  oomdr

7,29 8678 5810 14488 843 13179 6384 19563 38,17 37482 34502 71984 3012
6,76 9663 5008 14671 7,79 17858 5254 23112 3594 45087 29014 71101 3079 gggiég 316603
7,03 5472 5422 10894 742 15174 4875 20045 3538 35775 27800 63575 3435 292779 §§§§§i

915 8595 8085 16680 12,32 27475 8925 36400 52,26 73742 49547
8,95 10737 7189 17926 12,28 29419 8791 38210 50,61 73666 40374 lﬁ%ﬁg ;’g;‘g 461591 577880
881 14633 6014 20647 1218 35625 7131 42756 4943 81870 35451 117321 5p.94 gﬁzg gﬁg;ﬁ

2,6 2585 1960 4545 3,2 8422 1357 9779 13,3 17418 10333 27751 11.60 98129 125880

561 7330 4290 11620 743 18975 4755 23730 3116 46743 25318

542 6618 3947 10565 7.4 22475 4203 26678 30.01 52643 23656 yoses o ag S20/61 398822

636 7246 4365 11611 681 19184 3236 22420 30,85 47748 26246 73004 4237 saci08 439099
I

1
7,37 11103 5926 17119 1154 36672 6643 43315 4282 84978 30408 115386 6800
741 8332 5116 13448 1140 38305 6343 44648 4208 83027 29424 112451 @987 gggggz 690713
746 16207 5093 21390 1142 42111 5815 47926 42,37 96205 28201 124406 69.88 GOuSGS eieos

fogyasztasra alkalmas termékek mennyisége, hanem azok 0&sszetétele is jelentGs
Nemcsak azért nem lehet azonos mértékkel mérni a sertéstermékekben 1évé kulonbozé
alkotorészeket (pl. vizet és zsirt), mert ezek élvezeti és tapértéke kulénb6z6, hanem

azért som, mert termelésikhdz a sertésnek természetszerlien méas a taplaidanvas-

szukséglete is. ,

A hizlalds eredményét azonban nem helyes csak a termelt és emberi fogyasztasra
alkalmas kalériamennyiséggel mérni. Az emberi taplalkozasban az A&llati eredet(
fehérjék fogyasztasa szintén igen nagy jelent6ség(, és mind ez, mind pedig az egyes
termékekkel szemben megnyilvanulé el8szeretet (affectio) onkényessé toszi a hizé-
sertés értékének a termelt kaldria alapjan végzett osztalyozasat. Mégis addig, amit;
a nagyobb kaldériaértéket jelentd szalonna, vagy zsir, avagy a zsirosabb has a fogyasz-
tok izlése szempontjabél nem hatranyos, vagy még inkabb, ha elényds, akkor a vago-
sertés altal szolgéaltatott tobb kaldéria csak elényds lehet. Ebb6l a szemszogbdl vizs-
galva a kérdést, azt hiszem, 0Osszehasonlité adataim érdekl8désre tarthatnak szamot
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3. tablazat
Atlagos napi sulygyarapodas g 1 kg sulygyarapodashoz
szukséges kém. ért. g
Stly o8 certek o8 etk
; : k] - k<]
Fajta ha;gr -} § g:g 3 g é" §.:g 0
o 8 3 8 S ~ i.w B.n 8 E 8 ﬁx\
Kk B8IE E. NP © ° ¢ 6 I« %) ‘t’c R
e 0, 15 §8E505 5 1808 |F SE1n @
& PR «f NE E.T 4 -0 <2 B35 3*1 M
Fehérhuassertés ... 40— 100 612 475 137 11,75 2,07 <0,10 2729 3409 680 949 207 <0,10
Fehérhussertés 40— 150 676 579 97 584 2,12 <0,10 2966 3356 390 549 212 < 0,10
Mangalica ... 40—100 531 478 53 401 208 <0,10 3118 3303 185 3,29 208 036
Mangalica 40— 150 596 554 42 392 212 0,14 3332 3435 103 153 212 1530

tekintve azt is, hogy a hazai fogyaszték tobbsége a zsirt a névényi olajok elé helyezi
és nem idegenkedik a szalonna és a zsirosabb husok fogyasztasatél sem.

Kétségtelen, hogy a vagott sertésnek vannak olyan részei, amelyeket nem lehet
azonos értékleknek venni. igy nemcsak a lényegesen kisebb értékd osont mennyisé-
gét hasonlitom 6ssze, hanem a fehéraru és hus Osszehasonlitasakor az értékesebb és
kevésbé értékes részek aranyat és sulyat is figyelembe veszem. Ennek megfeleléen.
I. rendl hdsnak tekintem a sonkéat és a karajt, Il. rendilinek a tarjat, lapockat és ol-
dalast, Ill. rendlinek a fejet, cstlkodt, a labvéget és farokvéget.

A sertés vagoértékét végeredményben az el6allitott termékek pénzértéke fejezi
kKi. A kaldriaértékbél és a min6ségb6l, egyiknek vagy a masiknak értékelésébdl és
mindkettének Osszetevésébd6l adodik a termelvény értéke. A szébanlévé tulajdonsa-
goknak kuloén-kulon targyalasaval mégis néhany tampontot akarok nydjtani az el-
téré szempontok alapjan végzendé kalkulaciokra.

Az ismertetett szempontokra valé tekintettel a nyert adatok alapjan a kisérletet
a gazdasagossag kérdésének valamennyi vonatkozasaban nem dolgozhattam fel és ezért
csak néhany, de véleményem szerint leginkadbb jelentfs Osszehasonlitast végeztem.

A feh ér hussértések kalénbozé fehérjeadagokkal végzett
hizlaldsdnak hatadsai a gazdaséagossagra

A fehérhussertés fajtatulajdonsdga a nagy huastermelSképesség. A két szélsé
csoport adataiban szembetlin6en megmutatkozik, mennyire jelent6s, hogy a hus-
termel6képességnek kielégitéséhez sziukséges fehérjemennyiséget a hizlalas kulonbo6zé
szakaszaiban szamara a kell6 mennyiségben juttassuk. A 40— 100 kg sulyhatarban
(50 kg suly felrakasahoz az ,,A“ csoportnak 98 napra, a ,,C“ csoportnak 120,4 napra,
volt sziksége. Ez egyben azt is jelenti, hogy ha 100 lig-os sulyra hizlalunk, a 40 kg-ig
azonosan tartott sertések kozul az ezutan kell6 fehérjeellatasban részesitldé csoport
28,4 nappal elébb készil el, mint a fukar fehérjetakarmanyozasban részesul6é csoport.
Természetesen ez a sertések napi atlagos sulygyarapodasanak fliggvénye, ami az.
,,A*“ csoportban 612 g volt — a ,,C* csoport 474 g napi atlagos sulygyarapodaséaval
szemben. A két csoport egyedeinek napi sulygyarapodasa kozott tehat 138 g kulénb-
ség van, ami a ,,C*“ csoport elért napi sulygyarapodasanak 29,1 szazalékat jelenti.

A hustermel6képesség kifejtéséhez szukséges fehérjemennyiséget a ,,C“ csoport
nem kapta meg, igy nemcsak a has helyett zsirt volt kénytelen termelni, ami az 1 kg
élésulygyarapodashoz — annak 0Osszetétele kovetkeztében nagyobb takarmany-
mennyiséget ig'myelt, hanem a megnydlt hizlalasi id6 miatt a takarméanyok nagyobb-
részét az életfenntartasra hasznalta fel. A ,,B“ csoport ellatasa fehérjével a hizlalasnak
ebben az id6északdban kedvez6bb volt, mint a ,,0“ csoporté. igy a ,,B“ csoportnak a
hizlalas eredményességét kifejez6 szamadatai is az ,,A“ és ,,C*“ csoport kozott foglal-
nak helyet. Az el6z6kben kodzolt adatokbdl kitlinik, hogy a ,,B*“ csoport fehérjeigénye-
60 kg-os sulyanak elérése utan mar ki lett elégitve, igy ett6l kezdve az ,,A“ csoport
feleslegesen tobb fehérjéhez jutott, amely a hizlalasra kedvez6en nem hathatott.
Ezért tovabbi szamitasaim soran a két csoport kombinaciéjabél adoédé optimalis
fehérjeadagot és takarmanyhasznositast veszem figyelembe.

Ha a kisérleti adatok alapjan megallapitott szabvannyal, valamint az ebben a
hizlalasi szakaszban elért stulygyarapodassal szamolok, akkor a hizénak a 40— 100 kg
kozotti 60 kg stulygyarapodas eléréséhez 159,56 kg keményitéértékre és 20,85 kgem észt-
hetd fehérjére lett volna sziiksége. Ezzel szemben az emészthetd fehérjével szilikdsen
ellatott ,,C“ csoport keményit6érték fogyasztasa 204,58 kg, emészthetd6 fehérje fo-
gyasztasa pedig 21,80 kg volt. Vagyis ha a ,,0“ csoport a szikséges fehérjemennyiséget
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az egyes hixlalasi szakaszokban helyesen elosztva kapta volna, ennek a 60 kg suly-
gyarapodasnak eléréséhez kozdl 1 kg-mal kevesebb emészthet6 fehérje fogyasztasara
16tt volna szuiksége. De még nagyobb lett volna a megtakaritas keményit6értékben,
mert Im n esonort az egyes suUlykategériakban a vizsgéalat alapjan szukségesnek talalt
mennyiségl em észthets fehérjét fogyasztott volna el, 45,02 kg-mal kevesebb keményi-
téértékkel vagyis 64,31 kg-mal kevesebb arpaértékli takarméannyal érte volna el ezt
a 60 14 sualygyarapodast. Ez gyakorlatilag azt jelenti, hogy ha a hizlalas folyaman a
fehériét helyesen adagoljuk, akkor minden négy sertés kihizlaldsa esetén annyi takar-
manyt takarithatunk meg, amellyel még egy o0todik sertés takarmanysziukségletét
fedezhetjuk Ez a szdm meggy6z6en utal arra, hogy a hidnyos koncentracioju fehérje-
8“?;{39 kulondsen fehérhussertés hizlalasa esetén — milyen takarmanypazarléssal
13 A hizlalas 100__150 kg kozti szakaszaban a csoportok kézott mind az atlagos napi
snlvcvarapodasban, mind a takarméanyhasznositasban és ennek megfeleléen az 1 kg
sulvavarapodéashoz felhasznéalt takarmany mennyiségében lényeges kuldonbség nem
itatkozik E k .az a, magyarazat [® hazai husse izlalg ebben a
m akaszéabaii eigs r'oan }est yek zsw?ar?ﬁé% Roveli. EZT m’?&bﬁ)bﬁ;?khogyft%‘g'“
100 kg-os sulyban levagva a fehéraru szazalék a két széls6 csoportban 39,17 (,A*“),
illetve 43,59 (,,C'*), addig 150 kg-os vagosuly esetén 46,48— 49,40, vagyis a két csoport
fehéraru aradnya 100 kg-os sulyban agy aranylik, mint 100 a 111-hez, 150 kg-os suly-
ban pedig ez a 100 : 106 aranyra zsugorodik o6ssze. Ennek tulajdonithaté, hogy a
fehérjeadagok kozotti kulonbség a sulygyarapodast lényegesen nem befolyasolhatta.
Erdekes 6sszehasonlitasra nyuajt lehet6séget, ha azt vizsgaljuk, hogy az ,A*“
és C“ csoportok takarmanyhasznositasi szazaléka — keményitéértékben kifejezve —-
miként alakul A takarmanyértékesités a 40— 100 kg kozti sulyhatarban tortént
hizlalaskor 7,28%-0s kulonbséget mutat az A *“ csoport javara, mig 100— 150 kg sulyok
W 0 tt ez a szazalék gyakorlatilag azonosnak veheté. Fiatal korban, vagyis az intenzi-
vebb huastermclés sdikaban, a fukar fehérjeellatasban részestlé ,,C* csoport 1,09

keményit6érték-szazalékkal rosszabbul €rtékesitette a takarmanyt, mint 100— 150
kg-os stlyok kozott, amikor izokepességének kifejtéséhez szikséges taplaléanya-

SOkITvagagladatokb3”onlitadsakor a,B* csoport adatait nem veszem figyelembe,
minthogy ez a csoport csak bizonyos suly derese utan kapta meg a hizoképességének
sHlREYTeaN6hez sziikséges fehérjemennyiséget s ennek megfelelden adatai a két széls6
esonort kozé esnek. A vagasi adatok osszehasonlitidsa szempontjab6l az ,,A* cs6-

kifejtéséhez. ——-0., -

szerint__nem voIt olyan nagymértékd, ami ‘a vaga3| eredmenyt olyan mélyrehatéan
befolyasolta volna, hogy a csoport atlagat optimalis fehérjeellatasban részesilt csoport
reprezentansaként ne fogadhatnam el.

Kulénbség itt csak a takarmany pénzértéke kozott lehet, minthogy a histermel6-
képesség sziukségletén felll etetett fehérjemennyiséget mas olcsoébb, zsirtermelé ta-
karméanyokkal lehetett volna helyettesiteni. Az emészthet§ fehérjének a keményit6-
nél valamivel jobb zsirtermel6képessége olyan csekély, amit ezekben a szamitasokban
elhanyagolhaténak tartok.

Ha o6sszehasonlitjuk a kilonbéz6é érték( csontnélkili hasok szadzalékos megoszla-
sat, akkor a kovetkezé képet kapjuk .

40 100 150
kg-0s sulyban
Csoport X. I. 1. I .1 1. I 1. i,
" szazalék
AS 46,6 3 1 46,5 45,1 8,4 46,1 46,1 7.8
C* - = — 465 444 | 91 451 457 92

Az 6sszehasonllitasbol megallapithatd, hogy a kielégits fehérjeellathasban részesult
AZ uhsi U pmwrnas MIRWSég szerinti megoszlasa is kedvez6bb, Wit azol ame-

fehérjét kaptak. Kulondsen meggy6z6en jut ez kifejezésre

LMNiifAO0hunrStojdten. endPutal az L rendihd*°kaidny » is
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Ha a vagéasi adatokat a takarmanyhasznositasi adatokkal ©sszehasonlitjuk,
kitlinik, hogy 40— 100 kg kozti hizlalas esetén 1 kg keményitéértékl takarmanybol
az ,A*“ csoport 129 g fehérarut és 136 g hust, ebben 63 g I. rendd, 61 g Il. rendd,
12 g I11. rendl hast allitott el6, mig a ,,0“ csoport 1 kg keményitéértékd takarméany-
b6l 124 (—5) g fehérarut, 96 (— 40) g huast allitott el6 a kdvetkez6 megoszlasban:
I. rendd 45 (— 18) g, Il. rendl 43 (— 18) g, Ill. rendld 8 (—4) g.

A fehérjével hianyosan ellatott ,,0“ csoport egyedei tehat az él6suly alapjan
kiszamitott rosszabb ‘'takarmanyhasznositds soran nemcsak a huast allitottak elé
tobb takarmanybél, hanem a fehéréarut is.

A ,,C* csoport egyedei 1 kg keményitéértékl takarmanybdl 40 g-mal, azaz 41,6%-
kal kevesebb hust allitottak el6 és a fehéraru termelésben is 5 g-mal elmaradtak az
,,A“ csoport mogott.

40— 150 kg kozti hizlalas esetén 1 kg keményit6értékld takarmanybél az , A
csoport 141 g fehéréarut és 111 g hust, ebben 51 g I. rendd, 51 g Il- rendl, 9 g 111
TendU hast allitott el6. Ezzel szemben a ,,C* csoport 1 kg keményitéértékd takarmany-
boél 135 (—-6) g fehérarut és 92 (— 19) g hust allitott el6, amelyben 41 (— 10) g |I.
rendd, 42 (—9) g Il. rend( és az ,,A* csoportéval azonos mennyiségld 9 g IIl. rendd
hus volt.

Jéllehet a nagyobb sulyra (150 kg-ra) térténd hizlalas esetén a ,,0“ csoport takar-
manyozasa 100— 130 kg ko6zt jobban megkozelitette az optimalis fehérjesziikséglet
kielégitését, mint 40— 100 kg kozt, 130— 150 kg kozott pedig a két csoport takar-
manyozasa azonos volt, mégis a ,,C“ csoport az ,,A“ csoporthoz viszonyitva az egész
{40— 150 kg kozti) hizlalasi id6 alatt is tobb takarmanyt hasznalt fel az emberi fo-
gyasztas szempontjabol jelent6s termékek el6allitasahoz.

150 kg-ig torténd hizlalas esetén az ,,A“ csoport 1 kg keményitéértékb6l 6 g-mal
tobb fehérarut, de mar csak 19 g-mal tobb szinliust allitott el6, mint a ,,C*“ csoport.
Ez arra a mar ismert és korabban kiemelt megallapitasra utal, hogy a kedvez§ fehérje-
ellatassal csak a fiatal, kisebb sulya allatok hizlaldsanak eredményét lehet Iényegesen
jobba tenni.

A Kkisérlet arra is utal, hogy mennyire fontos a takarmanyozast a hizlalas szaka-
szaihoz alkalmazni. Ezt igazolja, hogy a fehérjeszukséglet kielégitése esetén az , A“
csoport 40— 100 kg kozott 129 g fehérarut és 136 g hast, 40— 150 kg kozott pedig
141 g (+ 12) fehérarut és 111 g (— 25) hust allitott el6 1 kg keményitéértékd takar-
manybal.

Ha a kulonb6z6 sulyban levagott sertések emberi fogyasztasra alkalmas fontosabb
részeinek kalériamennyiségét vizsgalom, akkor — amint ez a 4. és 5. tablazat adataibol
kitinik — 1 kg keményit6értékbdl a 100 kg-os sulyban levagott sertés az emberi
fogyasztasra alkalmas fontosabb termékeiben az ,,A“ csoportban 1325 kaloériat alli-
tott el§, mig a ,,C“ csoportban 1256 (—-69) kaldriat.

150 kg-os végsulyra torténd hizlalas esetén 1 kg keményitéértékb6l az ,,A“ cso-
port 1467, a ,,0“ csoport pedig 1388 (— 79) kaldria mennyiségli fontosabb allati ter-
méket allitott eld.

| Ezek az adatok meggy6z6en utalnak arra, hogy ha a hizlalas folyaméan a fehér-
hussertést kedvezéen ellatjuk fehérjével, ez az intenzivebb hustermelés kovetkeztében
el6segiti, hogy a hiz6 a takarmanybdl nemcsak nagyobb sualyt, hanem zavartalan
életmikodésének biztositasaval tobb kalériat is termeljen.

A mangalicak kulonbo6z6é fehérjeadagokkal végzett hizla-
lasdnak hatadsai a gazdasagossagra

Minthogy a mangalica sertés fajtatulajdonsdga a korai zsirosodéképessége, ezért
az ,,A“ és ,,C“ csoportok nagy fehérjeadagja kozotti kulonbség hatasa nem jutott
annyira kifejezésre, mint a hussertések hizlalasa soréan.

A 40— 100 kg-os sulyhatar kozt az él6suly 60 kg-os noveléséhez az ,,A“ csoport-
nak 112,9 napra, a ,,C“ csoportnak 125,9 napra volt sziksége. Vagyis, a két csoport
kozo6tt a 100 kg-os suly elérésekor csak 13 nap volt az eltérés. Az ,,A“ csoport hizéinak
atlagos napi sulygyarapodéasa ebben a hizlalasi szakaszban 531 g volt, a ,,C* csoport
476 g-os sulygyarapodasaval szemben. A ,,B“ csoport atlagos napi sulygyarapodasa
a mangalicadknal is a két széls6 csoport kozott foglalt helyet. A két széls6 — , A“ és
»,C“ — csoport hizéinak napi atlagos sulygyarapodasa kozott tehat 55 g-os kildnbség
volt az ,,A“ csoportbeliek javara.

n A 60 kg-os sulyon tal a ,,B“ csoport fehérjeadagja, majd 80 kg utan a ,,C“ cso-
port fehérjeadagjahoz kozelallé adag is biztositotta mar a legkedvez6bb takarmany-
értékesulést. Ennek megfelel6en tovabbi szamitasaimban a harom csoport eredményei-



ALLATTENYESZTES Tém. 5. No. L 19

nek kombinaci6jabol adédé optimalis fehérjeadagot és takarmanyhasznositast vettem
figyelembe.

Ha ezzel a kisérleti adatok alapjan megallapitott szabvannyal szamitom ki a
takarméanyszukségletet, akkor a 40— 100 kg-os sulyhatar kozétti 00 kg-os sulygyara-
podashoz a hizénak 182,86 kg keményit6értékre és 23,07 kg emészthetd fehérjére lett
volna szuksége. A hizlalas kezdeti szakaszaban sz(ikds fehérjeellatasban részesult
,,C*“ csoportba tartozé hizénak a 60 kg él6sulygyarapodashoz 196,73 kg keményit6-
mértékre és 21,01 kg emésztheté fehérjére volt sziksége. A béséges fehérjeellatas je-
lent6sége a mangalica hizlalasaban tehat korantsem domborodik ki olyan mértékben,
mint a gyorsan fejl6d6é hussertésekében. A szikséges fehérjeadag — amint arra mar
utaltam — a hizlalas kés6bbi (80 kg utani) szakdban megegyezett a ,,C*“csoportéval,
igy nyilvanvalé, hogy az”"dsszehasonlitdskor a kétféle hizlalds kozott a kulonbség
sem lehet olyan szembet(ind. De ez a kisebb kiuilénbség mégis utal arra, hogy a fiatalabb
mangalicaval is indokolt az eddiginél nagyobb fehérjeadagokat etetni. Ez még inkabb
kifejezésre jut, lia a kérdést a 30— 60 kg-os sulyhatarok ko6zott vizsgaljuk. Ebben az
esetben ugyanis az ,,A“ csoport egy hizéjanak 82,95 kg keményitéértékre és 12,56 kg
emészthets fehérjére volt sziksége, a ,,C“ csoportba tartozé hizéval szemben, mert
ennek a 30 kg-os sulygyarapodashoz 98,74 kg (15,79 kg-mal, 19,03%-kal tobb) kemé-
nyitéértékre és 10,87 kg (1,69 kg-mal, 13,46%-kal kevesebb) emészthet6 fehérjére
volt szuksége.

A 30— 60 kg-os sulyhatarok kozoétt a nagyobb sulygyarapodéas és a jobb takar-
manyhasznositas eléréséhez tehat —az ,,A“ csoportban hizé mangalicaknak tdébb
fehérjére volt szukséguk, mint a ,, 0 csoportbelieknek, mig ezzel ellentétben__amint
erre mar utaltam — a fehérhassertések ,,A“ csoportja kevesebb emészthetd fehérjével
érte el a 60 kg-os sulyt, mint a ,,C“ csoport. A mérsékelten tobb fehérje etetése, a
takarméany nagyobb fehérjekoncentréacidja a sulygyarapodas és a takarmanyhaszno-
sitds szempontjaboél egyarant elényds. Viszont a gazdasadgossag szempontjabol vizsgalva
a kérdést, a tobb fehérje juttatdsa csak az esetben megokolt, ha a fehérjében duas
takarmanyok nagy ara miatt dragabba valé takarméanykeverék etetése aranyban all
a takarméanymegtakaritassal.

A 100 kg-t6l 150 kg-ig terjed6 hizlalasi szakaszban mind az atlagos napi suly-
gyarapodasban, mind a takarmanyhasznositasban a csoportok kozt csak lényegtelen
a'kulénbség. A mangalica fajta intenziv zsirosod6é hajlaméanak megfeleléen a hizlalas-
inkdbb az elfogyasztott taplaléanyag mennyiségének van jelentésége, minthogy a
mangalica hastermelése 100 kg feletti sulyban a fehéraru termeléséhez viszonyitva
mar aldrendelt jelent6ségu.

Erre utal az is, hogy mig a 100 kg-os mangalica fehéraruszazaléka az ,,A“ cso-
portban 49,40%, a ,,0“ csoportban 52,59% volt, vagyis a kulonbség 3,19%, addig
150 kg-os sulyban a kulonbség mar kisebb és a két csoport 56,28% -0s, illetve 57,60%-0s
értéke kozott csak 1,32% a kulonbség.

Az el6z6 fejezetben részletesebben kifejtett szempontoknak megfeleléen a vagasi
eredmények oOsszehasonlitdsakor csak az ,,A és ,,C csoportokat vettem figyelembe.

Az A" és ,,0“ csoportba tartoz6 mangalica hizék vagasi eredményei alapjan, a
kulonbo6z6 értékld csontnélkuli husok szazalékos megoszldsa a kovetkezd volt :

40 100 150
kg 0s sulyban
Csoport

P . 1. I T I T T . .

szazalék

458 44,2 10,0

45,5 45,8 8,7 43,1 48,1 8,8
. 45,1 46,7 8,2 42,6 48,0 9,4

Az 6sszehasonlitasbol kitlinik, hogy mind a 100, mind a 150 kg-os sulyban levagott
sertések |. rendld husanak szazalékos aranya a b6ségesebb fehérjeellatasban részesuld
»A*“ csoportban volt a kedvez6bb. A 1l1l. rendd husok aranya 100 kg-os sulyban
amelyben a mangalicat levagni nem szoktuk — az ,,A“ csoportban a kedvezétle-
nebb. Ezt annak tulajdonitom, hogy a b&séges fehérjeellatasban részesuld csoport
feldarabolt egyedei kevésbé voltak vagasra érettek, mint a hianyos fehérjeellatas
miatt kordbban elzsirosodott ,,C*“ csoportbeliek.
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Ha a vagéasi adatokat a takarmanyhasznositasi adatokkal 6sszevetjuk, megalla-
pithatjuk, hogy a 40— 100 kg kozti hizlalas esetén 1 kg keményitéértékd takarmany-
bol az ,,A* csoport 143 g fehérarut és 97 g hast, ebben 44 g I. rendd, 44 g 1l. rend(
és 9 g Ill. rend(l szinhuast allitott el6, mig a ,,C*“ csoport ugyancsak 1 kg keményit6-
értékd takarmanybdl 156 (+ 13) g fehérarut, 91 (— 6) g hast allitott el6 a kovetkezd
megoszlasban : 1. rendd has 41 (—3) g, Il. rendl has 42 (—2) g, Ill. rendd has
8 (—1) o

40— 150 kg kozti hizlalas esetén 1 kg keményitéértékld takarmanybdl az , A“
csoport 154 g fehéréarut és 82 g hust, ebben 35 g I. rendd 39 g Il. rendd, 8 g IllI.
rendd hust allitott el6. Ezzel szemben a ,,C* csoport 1 kg keményitéértékl takar-
méanyboél 159 (+ 5) g fehérarut és 75 (— 7) g huast allitott el6, amelyben 32 (—3) g
I. rendli, 36 (—3) g Il. rendl és 7 (—1) g Ill. rendd hus volt.

Az adatok Osszehasonlitasa utan ismételten utalok arra, hogy a ,,C*“ csoport ter-
melési adata természetszerilien sok tekintetben azért kedvez6bb, mert a hizlalas jelen-
t6s részében ez a csoport kapta a legmegfelelébb fehérjeadagot. igy a két széls6 cso-
port adatainak 6sszehasonlitadsa arra enged kodvetkeztetni, hogy a mangalica hizénak
nemcsak azért helytelen az igényein feltli sok fehérjét tartalmazé takarmanyt adni,
mert a felhasznalt takarmanyok dragabbakkéa lesznek, hanem azért is helytelen, mert
az ilyen fehérjében tulgazdag adag még az abszoldt termelés szempontjabol som
kedvezé.

A mangalica sertés jellegzetes fajtatulajdonsagara : a korai zsirosodoképességére
utal az, hogy a ,,C“ csoport altal az 1 kg keményité6értékl takarmanybol eldallitott
fehéraru mennyisége a 40— 100 kg-os szakasz adataival szemben mindéssze 3 g-os
kulonbséget mutat a 40— 150 kg-os szakasz el6nyére.

Ha a kulénb6z6 sulyokban levagott sertések emberi fogyasztasra alkalmas fon-
tosabb részeinek kalériamennyiségét 6sszehasonlitjuk kitlnik, hogy 100 kg-os vago-
suly esetén 1 kg keményit6értékbél a fontosabb emberi fogyasztasra alkalmas sertés-
termékekbél az ,,A“ csoport 1459 Kalériat allitott el, mig a ,,C* csoport 1592 (-fi 33)
Kaloriat.

150 kg-os végsulyra torténé hizlalas esetén az ,,A“ csoport 1 kg koményitéértéls-
b6l 1539, a ,,0“ csoport pedig 1600 (+ 61) Kaldriaérték( fontosabb allati terméket,
allitott el6. Az adatok arra utalnak, hogy ha az eredményt a mangalica sertés fajta-
jellegének megfelel6 zsirosoddkészségl kihasznalasa esetén termelt Kaléria alapjan
biraljuk el, az annak igényén fellul tortént fehérjeetetés sem az él6sulygyarapodas,
sem a termelt aru kaldériaértéke tekintetében nem szolgaltatott elényt.

4. tablazat

Y ) §3> ® 1 kg keményitSértékbél termelt
o= E
% §§ o gg o u
2 0o Csont 1
Fajta < S5 8. - o8 é K I. II’]. |m
@ tg = é é g .8 3 9
T g E‘é‘ S XES Kaloria
N _@%E 28 g szinhtis g & 9..
I3 -f% 458 >
40—100 kg kozott
Fehérhussertés ... 98,0 2732 366 216 7,84 63 61 12 136 129 1325
Mangalica.............. 1129 3117 320 203 7,71 44 44 9 97 143 1459
Fehérhussertéshez
viszonyitva tdbb
(+) vagy keve-
sebb (—) + 149 + 38 — 46 — 13 — 013 —19 —17 — 3 — 39 4+ 14 + 134
40— 150 kg kozott
Fehérhuassertés ... 163,1 2991 334 26,0 10,49 51 51 9 111 141 1467
Mangalica............... 185,0 3339 299 24,0 8,98 35 39 8 82 154 1539

Fehérhussertéshez
viszonyitva tébb
(+) vagy keve-
sebb (—) + 219 4- 348 — 3 — 2,0 — 151 —16 —12 — 1 — 29 + 13 +72
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Az azonos fehérjeadaggal hizlalt mangalicak ¢és fehér-
hissertések hizlalasiés vagasi adatainak 6sszehasonlitasa

Felmerulhet az a kérdés, hogy a kisérleti adatok alapjan a fehérhuassertés, vagy
a mangalicafajta hizlaldsa clénydsebb-e.

Amint az el6z6kben mar erre utaltam, a termelt aru értékét a fogyasztok igénye
szabja meg és nem lenne helyes kizardlag a hus és a fehéraru aranya, vagy a termelt
kalériamennyiség alapjan megitélni valamilyen hizlalas elényds, vagy el6nytelen
voltat. A temelés iranyat a szikséglet szabja meg, de hogy ezt a szikségletet milyen
fajtaval és ennek milyen hizlaldsaval célszer(ibb kielégiteni, tovabba, hogy milyen
feltételek kozt melyik fajta hizlalasa latszik el6nyésebbnek, erre vonatkozéan ismer-
tetett adataim a kalkulaci6é szamara alapot nyudjtanak.

Ha a kisérleti mangalica és fehérhassertés ,,A“ csoportok hizlalasa soran nyert
fontosabb adatokat hasonlitjuk 6ssze — amely csoportok tudvalévéén a legtobb fehér-
jét kaptak, a szukségletet mindenkor kielégit6 mennyiségben — akkor a 40— 100 Itg-ig
terjed6 hizlaldsi szakaszban a 4. tabladzatban kozdltek szerint alakul az dsszehason-
litds eredménye.

A hiza a att mindkét csoport fehérjesziikségletét teljes mértékben Kkielégi-
tettem, igy az adatok nagyjabodl a lajtakra jellegzetes termel6képességet tukrozhetik
vissza. .
Erdekes az adatokbdl kiemelni azt, hogy az 1 kg keményitéértékbél eldallitott
sulygyarapodéas és kaldriamennyiség nincs 0sszhangban, hanem a sulygyarapodast
illetéen a fehérsussertések javara, a kal6riamennyiséget illetéen pedig a mangalica
hizék javara lényeges kulonbség mutatkozik.

A 40— 150 kg-ig terjed6 hizlalasi szakaszban nyert adatokat is a 4. sz. tabla-
zat tuntetett fel.

A két vizsgalt fajta hizéinak ,,A csoportjaiban a 40— 150 kg-ig torténd hizlalas
esetén a hussertés és mangalica hizék kdzétt ugyan tovabbra is megmarad az 1 kg
keményit6értékbdl eldallitott élésulygyarapodas és az 1 kg keményitéértékbdl els-
allitott kalériamennyiség forditott aranya, de — minthogy a fehérara és a huds ara-
nydban a 100 kg-ig kdztuk mutatkozé nagyobb kiulonbség csokken — ez lényegesen
kisebb, mint a 40— 100 kg-os suUlyszakaszban megallapitott kilonbség.

A’sz(ikds fehérjeadagon tartott (,,C'‘) fehérhdssertés és mangalica hizécsoportok
eredményei 40__100, illetve 40— 150 kg-ok kozotti szakaszban az 5. tablazatban
feltUntetett eltéréseket mutatjak.

Az adatok ismét arra utalnak, hogy az ilyen sz(ikds fehérjeadaggal folytatott
hizlalas esetén a 40—-100 kg ko6zotti szakaszban a mangalica hizék kevesebb takar-
manyboél (keményit6értékbél) hamarabb, Iényegesen tobb fehérarut és alig valamivel
kevesebb hust allitottak el6, 1 kg keményit6értékbdl pedig Iényegesen tobb emberi
fogyasztasra alkalmas kaldériat termeltek.

Ha a kis fehérjeadaggal végzett hizlalas eredményét 40— 150 kg sulyhatarokban

vizsgaljuk, az adatok mar nem mutatnak ilyen nagy kuldonbséget a két fajta kozt.

5. tablazat
-
& — E > o 1 kg keményit6értékbdl
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40— 100 kg kodzott !
Fehérhusserté 1204 8410 293 187 817 | 45 43 8 96 124 11250
Mangalica 125,9 3278 305 19,0 6,76 41 42 8 91 156 1 1592
Hussertéshez viszonyitva tébb r
( ) vagy kevesebb ( ) ... —10 —132 +12 +03 —141 —4 -1 - — +32 4330
40— 150 kg cozott
1924 3354 298 204 ! 991 n 42 ¢ 9 92 185 1388
Mangalica......ccoviiiiiinnenne 199,1 3418 292 22,9 8,10 32 36 7 75 L59 1600

Hussertéshez viszonyitva tobb
(+) vagy kevesebb (—) ... +6,7 +64 —6 —35 —181 —9 —6 —2 -17 +24 +212
1 1
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A fehérhussertés hastermel6képességének intenzitasa hosszabb ideig tart, igy — amint
arra mar az el6z6 fejezetekben utaltam — a hizlalds el6rehaladottabb szakaszaban
hastermelése m—=a 40— 100 kg-os szakaszhoz viszonyitva — fokozdédhatott, mint-
hogy a fehérjellatasa viszonylag kedvez6 volt. Igy a 40— 150 kg-os szakaszban a
fehérhussertés 1 kg keményitéértékbél 17 g-mal tobb szinhdst termelt, mint a manga-
lica és fehéraru termelése is csak 24 g-mal volt kevesebb. Ha az 1 kg keményitéérték-
b6l termelt kalériamennyiséget vesszuk figyelembe, a mangalica hizék eredménye
minden esetben kedvez6bb.

A kisérleti adatok azt igazoljadk, hogy a mangalica sertés a fajtajellegéb&l adodo-
nagy zsirtermel6képessége miatt a takarmanyt kisebb energiaveszteséggel alakitja at-
igy ha a hizésertés termelési eredményét a kalériamennyiség alapjan allapitjuk meg,
abban az esetben a mangalica sertés el6nyben van a fehérhussertéssel szemben. Ez:
a kulénbség kulondsen fehérjeszegény takarméanyozas alkalméaval domborodik Ki.
Ebben az esetben is az eltérés a fiatalabb korban, a 100 kg-ig torténd hizlalas esetén
szembetlné. Ez nyilvanvaldéan abbdl ered, hogy a mangalica- és fehérhussertés zsir-
termel6 készsége kozotti kulénbség ebben a sulyszakaszban nagyobb, mint késébb.

Mar az el6z6 fejtegetéseimben is kidomboritottam, hogy a sertés oroklott tulaj-
donséagaival ellentétes takarméanyozas mennyire helytelen. Ezt a megallapitdsomat
az adatoknak most végzett 6sszehasonlitdsa csak alatamasztja. Leginkabb szembe-
tiné ez a hatranyos kovetkezmény, ha a ,,C* csoportok adatait a 40— 100 kg-os
szakaszban hasonlitjuk 0ssze, a hussertések kedvezétlen fehérjellatasa ugyanis leg-
inkabb ekkor jutott kifejezésre. Ebben a szakaszban a ,,C*“ csoportbeli mangalica-
sertések a végsulyt hamarabb érték el és 1 kg él6sulygyarapodashoz kevesebb kemé-
nyitéértékre volt szukséguk.

A fogyasztéasi igények egyre valtoznak. A tenyésztének és hizlalénak az a feladata,
hogy ezeket az igényeket minél kisebb 6nkoltséggel, minél tokéletesebben elégitse Kki..
Munkammal, kisérleti adataimnak kozlésével ehhez a torekvéshez akartam segit-
séget nyujtani. *

Kutatdsi munkam sikeres elvégzéséhez igen sok tamogatast kaptam munka-
tarsaimtoél, amiért nekik ezen a helyen is 6szinte készonetét, mondok. Kulondsen nagy
segitséget nyujtott Gsire Lajos tudomanyos munkatars, aki nemcsak a szamitasok
végzésében volt igen nagy segitségemre, hanem akadalyoztatasom esetén a kisérlet
pontos lebonyolitasat is ellendrizte és a felmerulé technikai nehézségek el6l az aka-
dalyokat sikeresen elharitotta. Morell Ervinné a vagasok lebonyolitasakor és a sza-
mitasok gondos végzésében nyudjtott nagy segitséget. Farkas Bélané tudomanyos f6-
munkaeré a takarmany- és huasanalizisek lelkiismeretes végzésével volt nagy segit-
ségemre. Csizmazia Maria, az Allattenyésztési Kutatdintézet herceghalomi gazdasaga
hizékonysagvizsgalé brigadvezet6je pontos és gondos munkaja tette lehetévé, hogy
a kisérletet zavartalanul sikerult lebonyolitani és befejezni.

Kovetkeztetések

1. 40—-100 kg-os sulyhatar kozti hizlalas soran a 100 kg-os sulyt a kell6 fehérje-
ellatasban részesulé fehérhudssertés (,,A“) csoport 28,4 nappal el6bb érte el, mint a
fukar fehérjetakarmanyozasban részesulé csoport. Ha fehérlilssertések hizlalasa
folyaman az emészthetd fehérje mennyiségét helyesen osztjuk el, akkor a 40— 100 kg
kozotti 60 kg sulygyarapodéast 0,95 kg-mal kevesebb emészthet§ fehérjével és 45,02
kilogrammal kevesebb kcményitéértékkel lehet elérni, mint a fukar fehérjeellatas
esetén. Az ilymédon megtakaritott 64,31 kg arpaértékl takarmany olyan szamottevé,
hogy pl. négy sertés hizlalasa esetén biztositja egy 6tddik sertés 100 kg-ra valé hiz-
lalasdahoz szikséges takarmanyt.

2. A 40— 100 kg kozti sulyhatarban, az intenzivebb hustermelés szakaban, a
fukar fehérjeellatasban részesitett fehérhussertés (,,C‘‘) csoport 1,09 keményitéérték
szazalékkal rosszabbul értékesitette a takarmanyt, mint 100— 150 kg-os sulyhatarok
kozott, amikor a hizoképességének kifejtéséhez szikséges taplaléanyagokhoz nagyrészt
mar hozzajutott.

3. A Kkielégit6 fehérjellatasban részesulé fehérhussertések szinhusanak mindéségi
osztalyok szerinti megoszlasa kedvez6bb, mint azok huséaé, amelyek elégtelen mennyi-
ségl fehérjét kaptak. Kulonodsen kifejezésre jut ez mindkét esetben a Ill-rendd hdsok
aranyaban, de az I-reridd hudsok aranyaban is.

4. A fehérjével hidnyosan ellatott fehérhussertés (,,C*') csoport egyedei 40— 100 kg
kozti hizlalds esetén az élG8suly alapjan kiszamitott rosszabb takarmanyhasznositas
keretében nemcsak a hust allitottak el6 tobb takarmanybdl, hanem a fehérarut is.
A ,,C* csoport egyedei 1kg kemonyitéértékd takarmanybdél 40 grammal, azaz 41,6%-kal
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kevesebb hust allitottak el6, a fehérarutermelésben is 5 grammal elmaradtak az
»A“ csoport mogott.

5. A hizlalds folyaméan fehérjével kedvezéen ellatott fehérhlssertéseknek nem-
csak a sulygyarapodasa kedvez6bb, hanem az emberi fogyasztas szempontjabél érté-
kesebb testrészekben tobb kalériat is termelnek.

6. Ha a 100, illetve 150 kg-os sUlyban levagott mangalicasertések emberi fogyasz-
tasra alkalmas fontosabb részeinek kalériamennyiségét oOsszehasonlitjuk, az tlnik
ki, hogy a szukségleten fellul etetett fehérjemennyiség a termelt aru kalériaértéke
tekintetében nem jelent el6nyt.

7. B6séges fehérjeadagolas esetén (,,A'* csoport) a 100 kg-os sUlyt a fehérhlssertés
hizék 14,9 nappal, a 150 kg-os sulyt pedig 21,9 nappal el6bb érték el, mint a hasonlé
fehérjeellatasban részesulé mangalicasertések.

8. A sz(ikos fehérjeadagon tartott (,,C‘'‘) fehérhussertés hizécsoport a 100 kg-os
stlyt 0,5 nappal késébben, a 150 kg-os suUlyt viszont 7,2 nappal el6bb éri el, mint a
hasonlé fehérjeadaghoz juté mangalicak.

9. A mangalicasertés 100 vagy 150 kg-os suUlyra torténdé hizlalds esetén a takar-
manyt annak fehérjekoncentréacidjatél fiuggetlentul* kisebb energiaveszteséggel alakitja
a4t az emberi fogyasztas szempontjabé6l fontosabb termékekké, mint a fehérhussertés.
Ha a hizésertés termelési eredményeit a kalériamennyiség alapjan &allapitjuk meg,
az esetben a mangalicasertés elé6nyben van a fehérhussertéssel szemben.

Erkezett : 1956. januar 7-én.

OSSZEFOGLALAS

Szerz6 45 magyar fehérhussertés és 41 mangalica suldével végzett kisérletében
30— 150 kg kozotti hizlalas sordan a hizékat 3— 3 kulonb6zé (A, B, C) fehérjeadagot
fogyaszté csoportra osztotta és hizlaldsi adataikat ieldogozta.

A kisérleti hizék vagéasi eredményét és ezen beltl 32 egyed husanak és szalonna-
janak vegyi Osszetételét megéallapitotta.

A nyert adatok alapjan 6sszehasonlitotta a mangalica és fehérhussertés csoportok
kulonbo6zé fehérjeadaggal, valamint a két kuléonboz6 fajta azonos fehérjeadaggal vég-
zett hizlalasdnak gazdasagossagi hatasait.

BJIMHHME nOUAMM PA3JIHMHbIX £03 BEJIKOB HA SKOHOMHOCTbD
OTKOPMA CBMHEF1

Kepmec Oepmq
MccJieflOBaTedibCKHIi  hhcthtyt >KHBOTHOBOACTBa, Orsen  CBIiHOBOAICTBa, BysaneiiiT

Pe3wme

Abtop cpaBHiiJi AaHHbie OTKOpMa ii ySon no TpeM rpynnaM (A, B h B) CBiiHeu MaH-
rajiHUKOU u Oejioii mhchoh nopoAbi, nojiyHiiBiuiiM pasjiimHbie A°3bi 6cjikob, ¢ tohkm
3peHIIH 3KOHOVHOCTH

npH 3TOM CH yCTaHOBHJi cJieAymee:

1. B npouecce OTKOpMa b npeAejiax >kiiboi'o Beca ot 40 ao 100 Kr nocneAHiiii Bee
6biji flocTiirnyT rpynnod 6ejibix mhchhx CBHHed, nojiymiBmeii aocTaTOKHoe KOJiimecTBO
0ejikOB (,A “), Ha 28,4 flHeii paHbme no cpaBneHHio ¢ rpynnod, nojiymiBmeii Majio 6eji-
kob. n pii npaBHJibHOM pacnpeAedieHHH KOJinnecTBa nepeBapnMbix SejikKOB b TeMeHne
OTKOpMa 6enbix Mncubix CBHHed Aflfl npuBeca 60 i<r (ot 40 ao 100 i<r) noTpedyeTCH Ha
u,95 Kr MeHbuie nepeBapiiMbix 6ejiKOB u na 45,02 Kr Menbuie KpaxMajibHbix SKBiiBajiemoB
no cpaBHemno co ci<yAHOU oGeeneqenHOCTbio &ejiKaivui. CsKOHOMjieHuue TaKiiM nyTeM
KopMa (paBiioneuHbie c 64,31 KiiJiorpaMMaMii flmweHfl) CTOJib 3naHiiTejibnbi, hto Hanpu-
Mep npn oTKopMe 4 cBHHeii skohomhh 06ecqeMiiBaeT KopMa ajih OTKOpMa eme h njrroii
CBHHbn ao Beca 100 Kr.

2. B npeAcejiax >i<iiBoro Beca ot 40 ao 100 Kr, t. €. b nepHOA 60.nee HHTeHCiiBHoro
0TJi0O>KeHH5i MHca, y rpynnw Gelibix mhchhx CBHHeii, nojiyHHBUieii Majio 6¢ejikoB (,,B*“),
onjiaTa KopMa Gbuia na 1,09% KpaxMaJdibHbix SKBHBajiemroB Himé no cpaBHeHiiio c¢
rpynrioii b npeAejiax Beca ot 100 ao 150 ki', norAa CBiiHbii y>Ke nojiyHHJiii GojibuiitHCTBO
ninaTejibHbix BemecTB, HeoCxoAiiMbix AJifl pasBepTbmamiH cnoeoCnocTn k >Knpenmo.

3. Yy CBiineii fiejioa mhchoii NopoAbi, nonymiBuinx AOCTaTomme KommecTBa éejiKOB,
pacnpeAejiemie KncToro Mflca no copram HBIifleTCJi 6ojiee GjiaronpuflTnbiM no cpaBneHino
CO CBIIHbHMH, nOJiyMIIBUIHMH MaJIO SejlkOB. 3TO 0COGeHHO BblJiBJIHeTCH B 000HX CJlynailX
b aojih Mjic 111-ro copTa, no raiOKe h b aojih mhc I-ro copTa.
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4. OcoSh rpymibi Rejibix mhchmx CBiiHefi, nojiy'niBineft MaJio SejiKOB (,,B “), noTpe-—
6hsih npn O0TKOpMe ot 40 so 100 Kr Ha (})OHe xyAiuel onnarbi kopmob (paccm-rraHHOH Ha
ocHoBe JjKiiBoro Beca) Sojibiue kopmob na Ka>KAbiii KHJiorpaMM He TOJibKO MHca, ho ii
caubHoro TOBapa. H3 Kawjoro KHJiorpaMMa KpaxMajibHbix SKBiiBajreHTOB oco6h rpynnbi
,» B “ 0Bpa30Bajin Ha 40 r (t. e. Ha 41,6% ) iweHbme MHca h Ha 5 r MeHbiue cajibHoro TOBapa
no cpaBHeHHio c¢ rpynnoii ,,A“.

5. y CBHHeft RejiOH mhchoh nopoAbi, nojiygiiBiunx b npouecce 0TKOpMa AOCTaTO"HO
0ejiKOB, He TOJibKO npiiBec hbuhctch Rojiee bhcokhm, ho ohii h npOn3BOAHT RO0Jibme
Kajiopiiii b MacTHx Tena, éonee ijeHHbix c tohkh apemifl MejioBegecKoro nHTaHVH.
noTpeOJieHHH genoBeKOM) y MaHrajraijKHX CBHHed, yoiiTbix npn HocrawemiH Beca 100
h 150 Kr, — BbiHB”aeTC«, mto 6ejiKii CBepx HeoSxoAHMoro KOJii—-mecTBa He npnHOcaT
nojib3y b OTHOmeHini coflep>KaHiifl KajiopiiH b nojiyieHHOM TOBape.

7. npH AOCTaTOHOM KOJimecTBe RejikKOB (rpynna ,,A“) CBiiHbn SejiOH machoM
nopoflbi aocTHrjiH >KHBoro Beca 100 Kr Ha 14,9 AHeK h 150 Kr — Ha 21,9 «Heil paHbiue
no cpaBHemiK) ¢ MaHraJiHUKHMH CBHHbHVH, nonymiBwiiMii TaKiie nee flO3bi GejiKOB.

8. ripn He/ioCTaTOMHOM >Ke KOnrinecTBe SenKOB (rpynna ,,B“) CBiiHbn GenoRR mhchoh
nopoAbi HOCTHrjin >kHBoro Beca 100 Kr Ha 0,5 AHeii no3>Ke, ho 3aTO 150 Kr — Ha 7,2 «Heft
paHbiue no cpaBHeHHio ¢ MaHrannuKaMii CBHHbHMH, nojiymiBiuiiMH TaKiie >Ke flO3bi
RenKOB.

9. npH O0TKOpMe ao Beca 100 hjui 150 Kr CBHHbii MaHrammKOH nopoflbi npeBpaujaioT
KopMa — He3aBHCiiM0 ot KOHaeHTpagHH GejikOB b nocjieiiHHX — b SoJiee Baxame ajih
HejioBe™ecKoro nm-aHiia npo«yKTbi 3a cneT MeHbiueft -rpaTbi SHeprim no cpaBHeHHio c
RejibiMIl MVHCHOIMII CBHHOHVH. 11pn Onpe«ej7eHITH  11pO0H3BOfICTBeHHbDIX pe3yJibTaToB' OTKOp-
mohhhx cBHHeii Ha 0CHOBe KOJiHMecTBa Kajiopnii BbiHBjiHexcH npenMymecTBO MaHraJdiim-
Kiix cBiiHeii Haa cbhhbhmh Sejioii mhchoh nopofibi.

iDie oekonoinischen Effekte verschiedener Eiweissgaben in der Schweinemast
F. Kerte$z

Zusammenfassung

in einem, mit 45 ungarischen Edelschweinen und 41 Mangalitzaschweinen von
30 bis 150 kg durchgefuhrten Mastversuch wurden die Tiere in 3— 3 verschiedene Men-
gen Eiweiss verzehrende Gruppen (A, B, 0,) eingereiht und die Ergebnisse demnach
bearbeitet.

Die Schlachtungsergebnisse aller Tiere und die chemische Zusammensetzung von
Fleisch und Speck bei 32 Tieren wurden bestimmt.

An Hand der Ergebnisse wurden die Gruppen, weiterhin die beiden Rassen be-
zuglich der oekonomischen Effekte der verschiedenen Eiweissgaben miteinander
verglichen.

Es konnte festgestellt werden, dass Edelschweine von 40 bis 100 kg gemastet bei
gentgender Eiweissversorgung mit 0,95 kg weniger Eiweiss und mit 45,02 kg weniger
Starkewerte fur den 60 kg betragenden Lebendgewichtszuwachs verbrauchten. Die
mit Eiweiss mangelhaft vorsorgene Versuchsgruppe, die von 40 bis 100 kg Lebendge-
wicht taglich per Kopf 113— 238 g. Eiweiss verzehrte, verwertete das Futter in diesem
Gewichtsabschnitt mit 1,09 Starkewerteprozenten schlechter, als in dem Gewichts-
abschnitt von 100 bis 150 kg, wobei taglich per Kopf 238— 258 g Eiweiss verabreicht
wurde. Bei Mangalitza Schweinen Uber den Bedarf gefuttertes Eiweiss wirkte sich
nicht vorteilhaft aus. Boi indentischer karger Eiweissversorgung bis 100 kg Lebend-
gewicht erwies sich der Gewichtszuwachs und die Futterverwertung bei Mangalitza
Schweinen besser als bei den Edelschweinen. Das bis 100 oder 150 kg gemastete Man-
galitza Schwein verwandelte das Futter — unabhéngig von dessen Eiweisskonzentra-
tion mit geringerem Energieverlust in Produkte die fur den menschlichen Konsum
wichtig sind, als das Edelschwein.
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Rokontenyésztett vonalak alkalmazasa
a sertéstenyésztésben

Toé6th Sandor
Allattenyésztési Kutatéintézet Sertéstenyésztési Osztalya, Jivdapest

Az éallattenyésztési tudomany alapvet6 feladata, hogy az allattenyészték
kezébe olyan mddszereket adjon, amelyekkel leggazdasagosabb mddon noével-
het6 és gyorsithatdé egy allomany termelékenysége. Lényegében ezt a célt
szolgalja, amikor (j modszereket prébal ki, vagy a gyakorlatban mar régen
alkalmazott eljardsokat tudomanyosan megalapoz, tovabbfejleszt, esetleg
olyan nézeteket cafol, amelyek a tényék nem ismerésén, vagy nem helyes
értelmezésén alapulnak.

Az egyik ilyen, az A&llattenyésztési tudoméany altal az allomany gyor-
sabb fejlesztésére ajanlott Gjabb mddszer a rokontenyésztésnek vonalak for-
majaban val6é alkalmazdsa. Ez a parositas olyan rendszerét kivanja meg,
amellyel az ivadékokat valamely Kivalo szilével minél szorosabb rokonsag-
ban igyekszink tartani és elkerilink minden olyan rokontenyésztést, amely
mem szikséges az el6bb emlitett rokonsagi Jok intenzitasanak noveléséhez. A rokon-
tenyésztett vonalak kialakitdsa tehat a rokontenyésztés mérsékeltebb for-
maja. Mint tenyésztési mddszernek az adja meg a jelent6ségét, hogy azzal,
mikor valamely fajta egy-két Kkivald egyedének jé tulajdonsagait testvér-
parositassal rogzitjuk és utdédaikban a rokontenyésztés Kkisebb-nagyobb
fokaval fenntartjuk, lehetéség nyilik az ilyen vonalakbdl szarmazé, érokle-
tesség szempontjabdl szilardabb allatok Gtjan a fajta termel6képességének
atlagdhoz emeljuk az ettdl elmaradd részt, marsészt az altalunk kivanatos-
nak tartott irdnyban sokkal gyorsabb el6rehaladast tegylnk, mint mas
tenyésztési maddszerekkel.

A rokontenyésztett vonalakkal valo kisérletezésnek Wright 8. (1.) 1922-
beu publikalt, tengerimalacokkal végzett klasszikus kisérlete adta meg az
els6 impulzust. Ebben a kisérletében Wright 20 generacion keresztil édes-
testvérpar-parositast lolytatott és megallapitotta, hogy bar a folyamatos
rokontenyésztés életer6ben atlagos csokkenést okozott, egyes csaladok mégis
meglepben jél ellendllanak a rokontenyésztés okozta vitalitas-csokkenésnek.

Kedvez6 kisérletekrél szamoltak be King H. 1). (2.), Morris M. P., Palmer
L. S. és Kennedy C. is (3.).

King patkanyoknak 25 generaciora, Palmer és Kennedy 9 generéacidra
kiterjedd édestestvér-parositasanal ugy talalta, hogy a szoros rokontenyész-
tés nem szikségszer(ien jar egyltt az életerd csokkenésével. Kingnek olyan
patkanyai voltak, amelyek nagysagban és szaporasagban felilmultadk a nem
rokontenyésztett kontroli-allatokat. Morrisnak sikerilt ezzel a mddszerrel
két olyan patkanycsoportot kitenyészteni, amelyek kozott takarmanyértéke-
sitésben 40 szizalékos kildébnség volt.

Wright kisérletének 6sszegezésében arra a megallapitasra jutott, hogy
azokban a gazdasagilag fontos jellegvonasokban, amelyeket az 6rokletesség
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csak csekély meértékben determinal (a gazdasagilag fontos jellegvonasok
orokélhet6ségében 15—50 szazalékos, viszonylag alacsony Oroklédést mutat-
nak ki), az egyedek rendszeres szelekciés Uton val6 fejlesztése nagyon lassu,,
vagy éppen semmi. Ha viszont nagyszamu rokontenyésztett vonalat alaki-
tunk ki, a fontos orokletességi kilonbségeket felszinre hozhatjuk és rogzit-
hetjuk. Kisérletei alapjan azonban tovabb is ment egy lépéssel. Abbdl a tény-
bél, hogy bizonyos rokontenyésztett vonalak kozotti keresztezésekbdl szar-
maz6 ivadékok minden vonatkozasban jelent6sen felulmualtdk mindkét szulGi
vonal termel6képességét, tenyésztési szempontbdl azt az értékes kovetkezte-
téseket vonta le, hogy az ilyen vonalaknak a keresztezése — feltehetéen —
visszaadja mindazt az életerd-csokkenést, amit a rokontenyésztés eredménye-
zett, ugyanakkor a keresztezettekben szerencsésen egyesiti mindazokat a
kedvez6 tulajdonsagokat, amelyeket a rokontenyésztés soran genetikailag
rogzitettink. Az igy kialakitott keresztezett allomany értékesebb az eredeti-
nél és ezt a fejl6dést csak szelekcio Gtjan nem lehetett volna elérni. A tovabbi,
elérehaladast a folyamat ismétlésével gondolja megvaldsithaténak, azaz a
javitott, keresztezett &lloméanybdl legjobb U0j csoportok elkilénitésével, a
legjobb keresztezettek kivalogatasaval, ezeknek tovabbi rokontenyésztésével,
igy véleménye szerint egy Uj allomany alapjait lehet megvetni.

Bar a rokontenyésztésnek héaziallatainkon valé alkalmazasa jelentds
sikereket ért el kiulondsen az 0j, termelékenyebb fajtak kialakitasa és fej-
lesztése soran (shorthorn, hereford szarvasmarha, berkshire sertés, belga 106,
Ujabban a Minnesota 1 és Minnesota 2 sertés*)., altaldban ezt a tenyésztési
eljarast ellenszenvvel itélik meg. Tapot ad ennek nemcsak az az altalanossag-
ban érvényes megéllapitds, hogy életer6csokkenést okoz, hanem az is, hogy
Wright és az emlitett szerz6k Kisérleteit kovetd, haziallatokon folytatott
kisérletek — legaldbb is a laboratériumi &llatokhoz képest — csekély
eredményt, s6t eredménytelenséget mutattak.

Winters L. M. (4.) a kovetkez6kben latja ennek okéat :

1 A régebben végzett kisérletek legtobbje sziikségszerlen kis mérték-
ben folyt. Az ilyen kisérlet azonban nem val6szind, hogy sikeresnek mutatko-
zik, ha kevés allattal folyik.

2. Némely esetben a tenyészallatok szelekciéjanal a termel6képességet
nem részesitették kell6 figyelemben.

3. A legtobb kordbban végzett kisérletben olyan elére meghatarozott
kisérleti metodikahoz ragaszkodtak, mint pl. az édes- vagy féltestvér-péarcz-
tatds. A kisérlet kotott metodikdja nem teszi lehetévé a kivald allatok olyan
meérvid felhasznaldsat, mint az kivanatos lenne. Ha egy kival6 allatot felfede-
zink, ezt maximalis mértékben ki kell hasznalni — tekintet nélkdl arra,
hogy ez mennyiben felel meg a kisérleti metodikanak.

Tenyésztési vonatkozasban a legtobb kutaté jarhaté datnak tartja a
rokontenyésztés vonalformajat. El6nyéul hozzak fel, hogy az &llomanyt
egyontet(ivé teszi és az orokletességet megszilarditva el6segiti a genotipus
szerinti szelekciot. Lush (5.) véleménye szerint nem hatasosabb, mint a rokon-
tenyésztésnek nem vonal form4ja, kivéve, hogy a kivaldé &sokre iranyulo
szelekcid segitségével sokkal ink&dbb alkalmasabb a kivanatos jellegvonasok
kiemelésére, mint egy nem iranyitott rokontenyésztés. Ugyancsak az 6 véle-
ménye szerint bizonyos, hogy — ha a rokontenyésztés elénydsnek latszik
tobbet vesztink annak mell6zésével, mint a tulsagosan intenziv rokonte-
nyésztéssel vesztenénk. Ha a rokontenyésztés tulsagosan szoros, egy fajta-

* Francia vélemény szerint a M| nem mulja feltl a legjobb eurdpai fajtakat.
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tiszta tenyészet veszthet altala, de a fajta fejlédését nem éri karosodas, mivel
az allomany akkor is felhasznalhaté nem rokon parositasra, vagy kereszte-
zésre.

A f6leg haszonallat-allomany eléallitasat célzo, sertéseken végzett Kisér-
letekr6l W. A. Craft (6) és L. M. Winters szamolnak be 06sszegez6en. Craft
ismertetése szerint a vonalak teljesitménye dnmagaban nem szolgalhat mér-
tékil a keresztezésekben megmutatkozo értékiiknek ; ez els6sorban a vona-
laknak az egymast kiegészité képességétdl (nickling) fiigg. A hetero6zis-hatas
megnyilvanulasadnak mértéke nagymértékben fiigg a vonalak genetikai
tavolsigatol; a fajtan belul kialakitott vonalak egy méasik fajta vonalaival
valé keresztezése (7), valamint egy harmadik fajta vonalainak keresztezésben
valo felhasznalasa mutatkozik a legel6nyésebbnek (8). A beszamoldbol kitlinik,
hogy két vonal keresztezésébdl szarmazo kocak a sziletett és felnevelt malacok
szamaban kedvez6bb eredményt mutatnak fel, mint ugyanazon fajtanak nem
rokontenyésztett altalanos kocaanyaga. A kilonbség atlag 12— 15%. Tortén-
tek vizsgalatok a rokontenyésztett kanok és kocak alomjainak nem rokon-
tenyésztett kanok és kocak alomjaival valé 6sszehasonlitasara is (7). A vizsga-
latok a rokontenyésztésbdl szarmazd kanok és kocdk folényét mutattak ki a
kontroll allatokkal szemben (a rokontenyésztett kanok alomjai névekedésben
és 154 napos sulyukban felulmultdk a nem rokontenyésztett kanok alomjait,
az ilyen kanok kocautoédai pedig almonként kb. egy malaccal tébbet hoztak a

vilagra és neveltek fel, azonkiviul almonként mintegy 17 kg-mai nagyobb fel-
nevelési sulyt értek el).

Winters (4) és munkatarsai egy korabbi kisérletik &sszegezésében azt
irjak, hogy a kocak beltenyésztettségi koefficiensének 10 szazalékos noveke-
désével mintegy 0,5 malaccal csokken az alomnépesség ; a 180 napos suly a
kocaknal 3,34 fonttal (1,51 kg), a kanoknal pedig 3,50 fonttal (1,63 kg) keve-
sebb. A szerz6 megallapitja, hogy a rokontenyésztés foka és az atlagos napi
sulygyarapodas kozott nincs szignifikans 6sszefliggés.

Winters és munkatarsainak egy kés6bbi kisérletében (10) a rokontenyész-
tés nem jart a teljesitmény jelentds csokkenésével. A szerz6 megjegyzi, hogy
a teljesitményre valé szelekcio szigoru volt, a parositas rugalmas modszerét
alkalmazta, valamint, hogy a rokontenyésztési koefficiens az ésszes vonalak-
nal = a laboratériumi &llatoknal és a kukoricdnal elértekkel szemben —
alacsony volt. (Ugyanakkor magas a legtdbb térzskényvezett fajtahoz hason-
litva.) RAmutat arra, hogy nincs bizonyitva a magas rokontenyésztési egyutt-

hatd szikségessége a rokontenyésztett vonalaknak haszoncélra vald sikeres-
felhasznalasahoz.

A haszonallat elGallitasra iranyuld kiséritek még csak kezdeti stadium-
ban vannak. Deyoe és Krider (11.) véleménye szerint még tovabbi kisérletek
szlkségesek a rokontenyésztett vonalak keresztezési értékének meghatéaro-
zasara, miel6tt altaldban ajanlhat6é lenne. Lush (5.) azt a véleményét nyil-
vanitja, hogy haszoncéld allomanyban folytatott rokontenyésztésbd6l ered6
veszteség a piacon nem fog megtérilni, mig a tenyészallomanyban az eset-

leges veszteség megtéril a rokontenyésztett allatok Kkivalobb tenyésztulaj-
donsagaiban.

Nagyon figyelemremélté megallapitast tesz Winters (12.), mikor a rota-
cios keresztezésb6l nyert heterdzis nagysagat ésszehasonlitja a rokontenyész-
tett vonalak keresztezéséb6l kapottal. Megallapitja, hogy két nem rokon-

tenyésztett fajta egyszerd keresztezése 6,3 szdzalékkal, visszakeresztezése
(backcross) 7,5 szazalékkal, egy harmadik fajtajaval val6 keresztezés pedig;
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csak csekéely mértékben determinal (a gazdasagilag fontos jellegvonasok
orokdlhetéségében 15—50 szézalékos, viszonylag alacsony 6roklédést mutat-
nak ki), az egyedek rendszeres szelekciés Uton val6 fejlesztése nagyon lassu,,
vagy éppen semmi. Ha viszont nagyszamu rokontenyésztett vonalat alaki-
tunk ki, a fontos orokletességi kulonbségeket felszinre hozhatjuk és rogzit-
hetjuk. Kisérletei alapjan azonban tovabb is ment egy lépéssel. Abbdl a tény-
bél, hogy bizonyos rokontenyésztett vonalak kozotti keresztezésekbél szar-
mazé ivadékok minden vonatkozasban jelent6sen felilmultak mindkét szul6i
vonal termel6képességét, tenyésztési szempontbdl azt az értékes kovetkezte-
téseket vonta le, hogy az ilyen vonalaknak a keresztezése — feltehetéen —
visszaadja mindazt az életeré-csokkenést, amit a rokontenyésztés eredménye-
zett, ugyanakkor a keresztezettekben szerencsésen egyesiti mindazokat a
kedvez6 tulajdonsagokat, amelyeket a rokontenyésztés soran genetikailag
rogzitettiink. Az igy kialakitott keresztezett allomany értékesebb az eredeti-
nél és ezt a fejlédést csak szelekcié Gtjan nem lehetett volna elérni. A tovabbi
elérehaladast a folyamat ismétlésével gondolja megvalésithatonak, azaz a
javitott, keresztezett allomanybdl legjobb U0j csoportok elkulénitésével, a
legjobb keresztezettek kivalogatasaval, ezeknek tovabbi rokontenyésztésével,
igy véleménye szerint egy 0j allomany alapjait lehet megvetni.

Bar a rokontenyésztésnek héaziallatainkon valé alkalmazasa jelentds
sikereket ért el kuléndsen az 0j, termelékenyebb fajtak kialakitasa és fej-
lesztése soran (shorthorn, hereford szarvasmarha, berkshire sertés, belga 16,
Ujabban a Minnesota 1 és Minnesota 2 sertés*)., altalaban ezt a tenyésztési
eljarast ellenszenvvel itélik meg. Tapot ad ennek nemcsak az az altalanossag-
ban érvényes megéllapitéds, hogy életer6csokkenést okoz, hanem az is, hogy
Wright és az emlitett szerzdék Kisérleteit kovetd, haziallatokon folytatott
kisérletek — legalabb is a laboratoriumi a&llatokhoz képest — csekély
eredményt, s6t eredménytelenséget mutattak.

Winters L. M. (4.) a kovetkez6kben latja ennek okéat :

1 A régebben végzett kisérletek legtobbje szikségszerGen Kkis mérték-
ben folyt. Az ilyen kisérlet azonban nem valészin(, hogy sikeresnek mutatko-
zik, ha kevés allattal folyik.

2. Némely esetben a tenyészallatok szelekci6janal a termel&képességet
nem részesitették kell§ figyelemben.

3. A legtobb korabban végzett kisérletben olyan el6re meghatarozott-
kisérleti metodikahoz ragaszkodtak, mint pl. az édes- vagy féltestvér-paroz-
tatas. A Kisérlet kotott metodikaja nem teszi lehetévé a kivald allatok olyan
meérvil felhasznalasat, mint az kivanatos lenne. Ha egy kivalo allatot felfede-
zink, ezt maximalis mértékben ki kell hasznalni — tekintet nélkul arra,,
hogy ez mennyiben felel meg a kisérleti metodikanak.

Tenyésztési vonatkozasban a legtébb kutaté jarhaté Utnak tartja a
rokontenyésztés vonalformdjat. Elényéul hozzak fel, hogy az &llomanyt
egyontetlivé teszi és az Orokletességet megszilarditva el6segiti a genotipus,
szerinti szelekciot. Lush (5.) véleménye szerint nem hatasosabb, mint a rokon-
tenyésztésnek nem vonal formaja, kivéve, hogy a kivalo 6sokre iranyulo
szelekcio segitségével sokkal inkabb alkalmasabb a kivanatos jellegvonasok
kiemelésére, mint egy nem iranyitott rokontenyésztés. Ugyancsak az 6 véle-
ménye szerint bizonyos, hogy — ha a rokontenyésztés el6nydsnek latszik
tobbet vesztink annak mellézésével, mint a tudlsagosan intenziv rokonte-
nyésztéssel vesztenénk. Ha a rokontenyésztés tulsagosan szoros, egy fajta-

* Francia vélemény szerint a M| nem maulja feliil a legjobb eurdpai fajtakat.
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tiszta tenyészet veszthet altala, de a fajta fejlédését nem éri karosodas, mivel
az allomany akkor is felhasznalhaté nem rokon parositasra, vagy kereszte-
zésre.

A f6leg haszonallat-allomany el6allitasat célzo, sertéseken végzett kisér-
letekr6l W. A. Craft (6) és L. M. Winters szamolnak be 6sszegezfen. Crajt
ismertetése szerint a vonalak teljesitménye dnmagaban nem szolgalhat mér-
tékill a keresztezésekben megmutatkozé értékiknek ; ez elsésorban a vona-
laknak az egymast kiegészité képességétdl (nickling) figg. A heterdzis-hatés.
megnyilvanulasdnak mértéke nagymeértékben filigg a vonalak genetikai
tavolsagatol ; a fajtan belul kialakitott vonalak egy masik fajta vonalaival
valé keresztezése (7), valamint egy harmadik fajta vonalainak keresztezésben
valé felhasznalasa mutatkozik a legelénydsebbnek (8). A beszamoldbdl kitlinik,
hogy két vonal keresztezésébdl szarmazo kocak a sziletett és felnevelt malacok
szamaban kedvez6bb eredményt mutatnak fel, mint ugyanazon fajtanak nem
rokontenyésztett altalanos kocaanyaga. A kilonbség atlag 12— 15%. Tortén-
tek vizsgalatok a rokontenyésztett kanok és kocak alomjainak nem rokon-
tenyésztett kanok es kocak alomjaival valé 6sszehasonlitasara is (7). A vizsga-
latok a rokontenyésztésbdl szarmazd kanok és kocak folényét mutattdk ki a
kontroll allatokkal szemben (a rokontenyésztett kanok alomjai névekedésben
és 154 napos sulydkban feltilmualtak a nem rokontenyésztett kanok alomjait,
az ilyen kanok kocautddai pedig almonként kb. egy malaccal tébbet hoztak a
vilagra és neveltek fel, azonkivil almonként mintegy 17 kg-mal nagyobb fel-
nevelési sulyt értek el).

Winters (4) és munkatarsai egy korabbi kisérletiUk 0Osszegezésében azt
irjdk, hogy a kocak beltenyésztettségi koefficiensének 10 szizalékos néveke-
désével mintegy 0,5 malaccal cstkken az alomnépesség ; a 180 napos suly a
kocadknal 3,34 fonttal (1,51 kg), a kanoknal pedig 3,50 fonttal (1,63 kg) keve-
sebb. A szerz6 megallapitja, hogy a rokontenyésztés foka és az atlagos napi
sulygyarapodas kozott nincs szignifikans 6sszefliggés.

Winters és munkatarsainak egy kés6bbi kisérletében (10) a rokontenyész-
tés nem jart a teljesitmény jelentds csokkenésével. A szerz6 megjegyzi, hogy
a teljesitményre vald szelekcié szigoru volt, a parositds rugalmas moddszerét
alkalmazta, valamint, hogy a rokontenyésztési koefficiens az 6sszes vonalak-
nal — a laboratériumi &llatoknal és a kukoricanal elértekkel szemben —
alacsony volt. (Ugyanakkor magas a legtdbb torzskonyvezett fajtdhoz hason-
litva.) Radmutat arra, hogy nincs bizonyitva a magas rokontenyésztési egyutt-

haté szlkségessége a rokontenyésztett vonalaknak haszoncélra vald sikeres-
felhasznalasahoz.

A haszonallat el6allitasra iranyuld kiséritek még csak kezdeti stadium-
ban vannak. Deyoe és Krider (11.) véleménye szerint még tovabbi Kisérletek
szikségesek a rokontenyésztett vonalak keresztezési értékének meghatéaro-
zasara, miel6tt altalaban ajanlhat6 lenne. Lush (5.) azt a véleményét nyil-
vanitja, hogy haszoncéli &alloméanyban folytatott rokontenyésztésb6l eredd
veszteség a piacon nem fog megtérilni, mig a tenyészallomanyban az eset-
leges veszteség megtéril a rokontenyésztett allatok kivalobb tenyészt-ulaj-
donsagaiban.

Nagyon figyelemremélté megéllapitast tesz Winters (12.), mikor a rota-
ci0s keresztezésbél nyert heterdzis nagysagat dsszehasonlitja a rokontenyész-
tett vonalak keresztezéséb6l kapottal. Megallapitja, hogy két nem rokon-
tenyésztett fajta egyszerU keresztezése 6,3 szdzalékkal, visszakeresztezése
(backcross) 7,5 szazalékkal, egy harmadik fajtijaval vald keresztezés pedig
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csak csekély mértékben determinal (a gazdasagilag fontos jellegvonasok
orokolhetéségében 15—50 szézalékos, viszonylag alacsony 0Orokl6dést mutat-
nak ki), az egyedek rendszeres szelekciés Uton valo fejlesztése nagyon lassu,,
vagy éppen semmi. Ha viszont nagyszamu rokontenyésztett vonalat alaki-
tunk ki, a fontos drokletességi kulonbségeket felszinre hozhatjuk és rogzit-
hetjuk. Kisérletei alapjan azonban tovéabb is ment egy Iépéssel. Abbél a tény-
bél, hogy bizonyos rokontenyésztett vonalak kozotti keresztezésekbdl szar-
mazé ivadékok minden vonatkozasban jelentésen felilmultak mindkét szuléi
vonal termel6képességét, tenyésztési szempontbol azt az értékes kovetkezte-
téseket vonta le, hogy az ilyen vonalaknak a keresztezése — feltehetéen —
visszaadja mindazt az életer6-csokkenést, amit a rokontenyésztés eredménye-
zett, ugyanakkor a keresztezettekben szerencsésen egyesiti mindazokat a
kedvezd tulajdonsigokat, amelyeket a rokontenyésztés soran genetikailag
rogzitettiink. Az igy kialakitott keresztezett allomany értékesebb az eredeti-
nél és ezt a fejlédést csak szelekcid Gtjan nem lehetett volna elérni. A tovabbi
elérehaladast a folyamat ismétlésével gondolja megvalésithaténak, azaz a
javitott, keresztezett allomanybdl legjobb Uj csoportok elktlonitésével, a
legjobb keresztezettek kivalogatdsaval, ezeknek tovabbi rokontenyésztésével,
igy véleménye szerint egy Uj allomany alapjait lehet megvetni.

Bar a rokontenyésztésnek hazidllatainkon valé alkalmazasa jelent8s
sikereket ért el kiléndsen az Uj, termelékenyebb fajtak kialakitasa és fej-
lesztése sordn (shorthorn, hereford szarvasmarha, berkshire sertés, belga 16,
Ujabban a Minnesota 1 és Minnesota 2 sertés*)., altaldban ezt a tenyésztési
eljarast ellenszenvvel itélik meg. Tapot ad ennek nemcsak az az altalanossag-
ban érvényes megallapitas, hogy életerécsokkenést okoz, hanem az is, hogy
Wright és az emlitett szerz6k Kkisérleteit kovetd, haziallatokon folytatott
kisérletek — legalabb is a laboratoriumi allatokhoz képest — csekély
eredményt, s6t eredménytelenséget mutattak.

Winters L. M. (4.) a kovetkez6kben latja ennek okét :

1 A régebben végzett kisérletek legtdbbje sziikségszerlien Kis mérték-
ben folyt. Az ilyen kisérlet azonban nem valészin(, hogy sikeresnek mutatko-
zik, ha kevés allattal folyik.

2. Némely esetben a tenyészallatok szelekcidjanal a termel6képességet
nem részesitették kell§ figyelemben.

3. A legtobb korabban végzett kisérletben olyan el6re meghatarozott
kisérleti metodikahoz ragaszkodtak, mint pl. az édes- vagy féltestvér-parcz-
tatds. A kisérlet kotott metodikaja nem teszi lehetévé a kivalé allatok olyan
mérvi felhasznalasat, mint az kivanatos lenne. Ha egy kivalo allatot felfede-
zink, ezt maximalis mértékben ki kell hasznalni — tekintet nélkul arra,,
hogy ez mennyiben felel meg a kisérleti metodikanak.

Tenyésztési vonatkozasban a legtobb kutaté jarhatdé utnak tartja a
rokontenyésztés vonalformajat. EI6nyéldl hozzak fel, hogy az alloméanyt
egyobntet(ivé teszi és az Orokletességet. megszilarditva elsegiti a genotipus
szerinti szelekcidt. Lush (5.) véleménye szerint nem hatdsosabb, mint a rokon-
tenyésztésnek nem vonal formaja, kivéve, hogy a kivalo &sokre iranyulo
szelekci6 segitségével sokkal inkdbb alkalmasabb a kivanatos jellegvonasok
kiemelésére, mint egy nem iranyitott rokontenyésztés. Ugyancsak az 6 véle-
ménye szerint bizonyos, hogy - ha a rokontenyésztés el6nydsnek latszik
tobbet vesztiink annak mellézésével, mint a tdlsagosan intenziv rokonte-
nyésztéssel vesztenénk. 1la a rokontenyésztés tulsagosan szoros, egy fajta-

* Francia vélemény szerint a M| nem mulja felul a legjobb eurdpai fajtakat.
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tiszta tenyészet veszthet altala, de a fajta fejlédését nem éri karosodas, mivel
az allomany akkor is felhasznalhaté nem rokon parositasra, vagy kereszte-
zésre.

A f6leg haszonallat-allomany el6allitasat célzo, sertéseken végzett kisér-
letekrél W. A. Craft (6) és L. M. Winters szdamolnak be 6sszegez6en. Craft
ismertetése szerint a vonalak teljesitménye dnmagaban nem szolgalhat mér-
tékil a keresztezésekben megmutatkoz6 értékiiknek ; ez elsésorban a vona-
laknak az egymast Kkiegészit§ képességétdl (nickling) figg. A heterdzis-hatas
megnyilvanulasanak mértéke nagymértékben fiigg a vonalak genetikai
tavolsagatodl; a fajtan beltl kialakitott vonalak egy masik fajta vonalaival
valo keresztezése (7), valamint egy harmadik fajta vonalainak keresztezésben
vald felhasznaldsa mutatkozik a legel6nydsebbnek (8). A beszadmolébdl kitdinik,
hogy két vonal keresztezésébdl szarmazo kocak a szuletett és felnevelt malacok
szamaban kedvez6bb eredményt mutatnak fel, mint ugyanazon fajtanak nem
rokontenyésztett altalanos kocaanyaga. A kilonbség atlag 12— 15%. Tortén-
tek vizsgalatok a rokontenyésztett kanok és kocak alomjainak nem rokon-
tenyésztett kanok es kocadk alomjaival vald 6sszehasonlitasara is (7). A vizsga-
latok a rokontenyésztésbdl szarmazdé kanok és kocak félényét mutattak ki a
kontroll allatokkal szemben (a rokontenyesztett kanok alomjai ndvekedésben
és 154 napos sulyukban felulmultdk a nem rokontenyésztett kanok alomjait,
az ilyen kanok kocautédai pedig almonként kb. egy malaccal tébbet hoztak a
vilagra és neveltek fel, azonkivil almonként mintegy 17 kg-mal nagyobb fel-
nevelési sulyt értek el).

Winters (4) és munkatarsai egy korabbi kisérletik 0sszegezésében azt
irjak, hogy a kocak beltenyésztettségi koefficiensének 10 szazalékos noéveke-
désével mintegy 0,5 malaccal csokken az alomnépesség ; a 180 napos suly a
kocaknal 3,34 fonttal (1,51 kg), a kanokndl pedig 3,50 fonttal (1,63 kg) keve-
sebb. A szerz§ megallapitja, hogy a rokontenyésztés foka és az atlagos napi
stlygyarapodas ko6zott nincs szignifikans osszefiiggés.

Winters és munkatarsainak egy kés6bbi kisérletében (10) a rokontenyész-
tés nem jart a teljesitmény jelentls csokkenésével. A szerz6 megjegyzi, hogy
a teljesitményre val6 szelekcié szigort volt, a parositas rugalmas modszerét
alkalmazta, valamint, hogy a rokontenyésztési koefficiens az dsszes vonalak-
nal — a laboratériumi &llatoknal és a kukoricanal elértekkel szemben —
alacsony volt. (Ugyanakkor magas a legtobb térzskdnyvezett fajtahoz hason-
litva.) Ramutat arra, hogy nincs bizonyitva a magas rokontenyésztési egyutt-

haté szikségessége a rokontenyésztett vonalaknak haszoncélra valé sikeres-
felhasznalasahoz.

A haszonéllat el6allitdsra iranyuld Kiséritek még csak kezdeti stadium-
ban vannak. Deyoe és Krider (11.) véleménye szerint még tovabbi kisérletek
szlkségesek a rokontenyésztett vonalak keresztezési értékének meghataro-
zasara, miel6tt altaldban ajanlhato lenne. Lush (5.) azt a véleményét nyil-
vanitja, hogy haszoncéhi allomanyban folytatott rokontenyésztésbél ered6
veszteség a piacon nem fog megtérilni, mig a tenyészallomanyban az eset-
leges veszteség megtéril a rokontenyésztett allatok kivalobb tenyésztulaj-
donsagaiban.

Nagyon figyelemreméltd megallapitast tesz Winters (12.), mikor a rota-
cids keresztezésbél nyert heterdzis nagysagat dsszehasonlitja a rokontenyész-
tett vonalak keresztezésébdl kapottal. Megéallapitja, hogy két nem rokon-
tenyésztett fajta egyszerU keresztezése 6,3 szazalékkal, visszakeresztezése
(backcross) 7,5 szazalékkal, egy harmadik fajtajaval valo keresztezés pedig;
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11,7 szazalékkal mulja feltl a kontroll allatokat az értékméré tulajdonsagok-
iban (élve szlletett és levalasztott malacok szama, sulygyarapodas mérve,
sulygyarapodas egységére szilkséges takarmanymennyiség) ugyanakkor két
Poland China fajtdhoz tartoz6 rokontenyésztett vonal keresztezésébél kapott
heterdzishatds — ugyanezen tulajdonsigokat véve alapii 12 szazalékos
volt. Ha az emlitett rokontenyésztett vonalakat Minnesota 1 nem rokon-
tenyésztett fajta egyedeivel keresztezték, 18 szazalékos ndvekedést, Minne-
sota 2 fajtaval keresztezve 20 szazalékos novekedést tapasztaltak. Ezek az
meredmények felilmualjak a rokontenyésztett vonalak egymaskozti kereszte-
zésének eredményeit.

Amint az el6bbiekb6l Kkitlinik, a rokontenyésztett sertésvonalakkal
foly6 kisérletek — bar nem nagy multra tekintenek vissza és kdzel sem olyan-
széleskorldek, mint a kukoricaval folyo beltenyésztéses munkak — szamos
mértékes, és a kutatas, valamint a gyakorlat szamara hasznosithaté alkalmat
kinalnak. Eredményeit két, de végsd fokon azonos tertleten hasznosithatjuk :
a tenyészallomany tovabbi tokéletesitése és az arutermelés fokozasa terén.

Tenyésztési vonatkozasban az azonos tipusu rokontenyésztett vonalak
keresztezése megoldasaként kinalkozik annak a régi allattenyésztési kdzponti
kérdésnek, hogy hogyan lehet a kivanatos tipust megtartani és tovabbfej-
leszteni anélkil, hogy az életer6ben csokkenés kovetkezne be (13.). A tipus-
x0gzitésre hasznalt rokontenyésztés ugyanis életerécsokkenést okoz, mig
azonos tipusu rokontenyésztett vonalak keresztezés utjan vald 6sszekapcso-
lasa visszaadja az elvesztett életer6t.

Arutermelési szempontbél a moédszeradta elénydk kétségen kiviul fenn-
allnak. Széleskor(l alkalmazasanal azonban az a kérdés merilt fel, hogy vajjon
m mutatkozé heterézishatas kiegyenliti-e a rokontenyésztés folyaméan vég-
zett szelekcidbol szdrmazd veszteséget. Az ilyen mddon vald alkalmazasa
gyakorlati nehézségeket is felvet . Arutermelésre ugyanis egyrészt a mar tenyész-
tésre szant allatok kiemelése utan visszamaradé allomanyt szoktak felhasz-
nalni, amely tehat alacsonyabb termel6képességli, meglehetésen vegyes popu-
lacid és igy rokontenyésztett vonalak kialakitasara kevésbé alkalmas--, mas-
részt a tenyésztési vonatkozasban rendszerint pontatlanabb nyilvantartast
vezet6 arutermel6 gazdasadgokban a pontos torzskdnyvi nyilvantartast kivano
rokontenyésztett vonalak kialakitdsa val6szinlileg megnovelné a termelési
koltségeket. Ez a termelési koltségnovekedés nemcsak a nagy szelekcios
hanyadbdl adédna, hanem a nagyobb adminisztracidt kivané nyilvantartas
novekedésébdl is. Ezenkivil — mint a kisérletek bebizonyitottdk — nem
minden keresztezés ad egyforma el6nyoket. Lehetséges, hogy harom vagy
négy vonalat kellene fenntartani ahhoz, hogy gazdasagos termelést biztosit-
sunk. A rokontenyésztett vonalkeresztezések el6nyeinek széleskdr(i biztosi-
tasara elfogadhatobbnak latszik egy olyan gazdasag létesitése, amely rokon-
tenyésztett kanok tenyésztésére specializalédna és ellatna ilyen apaéllatokkal
az igénylé arutermel6 gazdasagokat. Mint az amerikai kisérletek bizonyitjak,
a rokontenyésztett vonalak kanjainak nemrokon allomanyon val6 felhaszna-
ldsa is el6nydsnek mutatkozott.

Hazankban mindezideig nem folyt ilyen irdnyd munka. Esetleges be-
inditdsakor a kovetkez6 f6bb szempontokat célszer( fontoléra venni :

1 Az ilyen természetd kutatds hosszu lejarati! és igen széleskord.
tételezi nemcsak a kutatasi mddszerek el6zetes kidolgozdsat és a meglevéek
tovabbfejlesztését, hanem megfeleld munka- és anyagi feltételeket is. A gyakor-
lat szamara gyorsan hasznosithaté eredményeket varni téle nem lehet.

Fel-
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2. Csak kivald, magasan az atlag felett termelé allomany johet szami-
tasba. Ha egy allomany értéke csak atlagos, szamitasba kell venni a rokon-
tenyésztés okozta leromlast, amely az allomany értékét a fajta értéke ala
viheti. Ugyanakkor az allomanynak elég nagynak kell lennie ahhoz, hogy szi-
goruan szelektalhassunk és lassu Utemd rokontenyésztést folytassunk. (Lush
(5) szerint altaldban 6 szézalékos rokontenyésztési egyltthaté novekedés-
engedhetd meg kedvez6 feltételek mellett.)

3. A takarmanyozasi és tartasi feltételek optimalis biztositasa elenged-

hetetlen. Csak igy képes az allomany tovabbfejlédni és orokletesen meg-
nagyobbodott termel6képességet kifejteni.

Erkezett 1956. januar 10-én.

OSSZEFOGLALAS

A szerz6 kulféldi kutatasok alapjan ismerteti, hogy milyen lehet6ségek kinal-
koznak a rokontenyésztés alkalmazisara a sertéstenyésztésben. Ramutat arra, hogy
a rokontenyésztett sertéstorzseken végzett kutatasok sokoldaltak és hosszu lejaratuak,
ezért t6luk a gyakorlat szdméara gyorsan hasznosithaté eredményeket varni nem lehet.
Hangsulyozza, hogy szakavatott tenyészté kezében ez a tenyésztési modszer a tenyész-
allat-allomany fejlesztésének leghatékonyabb moédszerévé valhat, de haszonallatok

eléallitasanal is sikerrel alkalmazhat6. Végul hazai ilyeniranyd kutatasok megindi-
tasat javasolja.
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NnPHMEHEHME y3KOPOfICTBEHHbIX JIHHMH B CBMHOBO,H,CTBE
Tom UlctHdop

MccjieAOBaTejibCKiiH iihctiityt )khbothoboactb3, OTfleji CBHHOBOCTBa, By«anemr

P e3w Me

Ha ocHoOBe sarpamiHnbix iiccjieAOBaHiiM aBTop imaraeT bo3mo>khocth imSpiiAHHTra
b CBHHOBOACTBe. B CTaxbe yKa33HO Ha to, hto HCCJieAOBamiH Hafl y3i<opoACTBeHHbiIMn
JIHHHHMH CBHHeii HBJIHIOTCH MHOrOCTOpOHHHMH H npOjJOJDKHTCJIbHbIMH, 11 IIOSTOMy Hejlb3H
owiiAaTb y hhx pe3yjibTaTbi, BCKOpe npuroAHbie A-nn npai<TnHecKoro ncn0Jib30Banna.
noAHepKHBaeTCH, hto b pyxax onbiTHoro cbhhoboa3 stot MeTOfl pa3BeAemiii MOweT
CTaHOBIiTbCH HanRojiee 3<j)(t>eKTiiBHbiM cpeACTBOM ajih pa3BUTHS5i norojiOBba imeMemibix
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KHBOTHHX, npuHeivi oh Mo»eT 6biTb ycneuiHO Hcn0Jib30BaH TaK>Ke «na nojiyMeHHH nojib-

30BaTejibHbix AHBOTHbix. HaKOHeq, aBTop peKOMeauyeT HamiHaTb onbiTbi no iiH6pnAHHry
b BeHrepcKOM cbhhoboéactbc.

Anwendung yon Inzuchtlinien in der Schweinezucht
S. T oth

Schweinezuchtabteilung des Forschungsinstituts fur Tierzucht, Budapest

Zusammenfassung

Auf Grund ausléndischer Forschungen teilt Verfasser mit, welche Méglichkeiten
sich in der Schweinezucht zur Anwendung von Inzucht bieten. Er weist darauf hin,
dass die Forschungen an Inzucht-Schweinestammen vielseitig und langfristig sind,
so das wir von ihnen fur die Praxis keine schnell verwertbaren Erfolge erwarten
koénnen. Verfasser betont, dass diese Zichtungsmethode in der Hand von sachkundigen
Zuchtern zur wirksamsten Methode der Entwicklung des Zuchttierbestandes werden
kann. Sie kann aber auch zur Herstellung von Nutztiern mit Erfolg verwendet werden.

Zum Schluss wird vom Autor beantragt einheimische Forschungen in dieser Richtung
anzustellen.
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A tenyészcs6dorok orokité6képességének megallapitasa
a versenylotenyésztésben

(0] csag Imre
Ajrartuiominji Egyetem Allattenyésztési Tanszéke, Godolls

A Magyar Tudomanyos Akadémia 1953. februar 16-an rendezett vitaulést a
Himallatok o6rokité potencidjanak megallapitasa az utédok alapjan“ cimmel (17).

A vitavezeté6 Schandl professzor el6adasadhoz lotenyésztési vonatkozasban széltam
hozza (15). Ekkor dobbentem red arra a megismerésre, hogy a mének megitélését,
tenyészkivalasztasat teljesen szubjektiv alapon végezzuk. Bar 1731 6ta ismeretes
6odolphin Barb esete, amely mén utédai feltlinése alapjan kerult tenyésztésbe, lénye-
gében ma sem tanultunk ebbdl és tovabb sem jutottunk ennél.

Keresnunk kell azokat a médozatokat, amelyekkel nagy biztonsaggal megalla-
pithatjuk a tenyészmének oOrokit6képességét vagyis értékét.

A gazdasagi célu létenyésztés sokkal nehezebb helyzetben van — az értékmérd
tulajdonsagok szabatos rogzitésében — mint a tobbi allattenyésztési 4g. A szarvas-
marhatenyésztésben konnyen mérheté a tej-, tejzsirtermelés, a juhtenyésztésben
a, gyapju mennyisége és hossza. De a lotenyésztésben a gyorsasag, kitartas, munka-
készség, vonberd és egészséges szervezet mérése, értékelese igen nehéz. Ahany kutatg,
annyiféleképpen igyekezett mérni ezeket az értékmér6 tulajdonsagokat.

A tenyészmének orokit6képességének megallapitasat éppen ezért nem a gazda-
sagi lovainknal vizsgaltam, (a Foldmuvelésugyi Minisztérium illetékes szervei ott
hasonlé vizsgalatokat végeznek) hanem a versenylovaknal.Azért valasztottam az tiget6
és a galopp lovakat a tenyészmének Orokit6képességének moddszeres vizsgalata-
nak kidolgozasara, mert :

a) ezeknél a lovaknal teljesen egyiranyd a haszonvétel,

b) kiprébalasuknak alapja a gyorsasag. Kisérletekbél ismert tény, hogy az érték-
méré tulajdonsagok kozul a gyorsasdg az, amelyik az el6drél az utédra a legnagyobb
biztonsaggal 6roklédik. Amig a gyorsasag oroklésére -|- 0,3+0,4 viszonossagi szamot
kaptak, addig a tobbi értékméré tulajdonsagra csak +0,01 koruli értéket (3). Ezek-
b6l a vizsgalatokbdl arra lehet kévetkeztetni, hogy a gyorsasagon kiviul a tobbi érték-
mérd tulajdonsag (vagy annak észlelése) ma még nem megfelelé arra, hogy altaluk
a mének Orokit6képességét megitélhessuk,

c) a kancdknak és ivadékaiknak megkoézelitéen optimalis takarmanyozast, tar-
tast nyudjtanak, ,

d) a kiprébalas (versenyzes) alatti egyedek nagyjabél azonos takarmanyozasban,
tartasban részesulnek. — Sokkal inkdbb azonos takarméanyozasuk és tartasuk, mint
barmelyik allatfaj kiprébaladsra szant évjaratainal. —

e) nem az egyszeri elért eredmény alapjan biraljuk el a versenyl6é képességét,
hanem tébb év versenyteljesitménye szerint. Az el6készitésb6l, az edz6 személyébdl,
a verseny idejéb6l adéddéd kuldonbségek, hibaforrasok tehat kikuszobolédnek,

f) cgv-egy versenypalyan folyik a kiprébalas, tehat a kilsé koérulmények is azo-
nosak, csak az id6jardas modositja azokat.

A tovabbjutas eldtt par allattenyésztési alaptételt kell ismételten rogziteni.

Az ivadék tulajdonsagat apjatol és anyjatdél kapja. A két 6s Orokitd szerepére
nézve akkor jarunk el helyesen, ha azt feles-feles aranyunak vesszuk.

Az utdédokon inkadbb mutatkozik a kozvetlen 6sok hatasa, sem mint ezek fel-
mendié. lgen téves tehat az a lo6tenyésztési gyakorlat, amelyik szarmazasi alapon
a IV.— V. 6si sorba szerepl6 egy kival6 6sre igyekszik formézni az egyedet mondvan,
hogy annak tulajdonséagait orokolte. Ez persze nem zarja ki azt a tényt, hogy vannak
kivaléan orokit6 egyedek (mén vagy kanca), amelyek sokszor még a masodik, har-

madik generacié multan is éreztetik hatdsukat ; f6leg ha ezt még vonaltenyésztéssel
erésitjuk is.
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Elméletek lattak arra is napvilagot, hogy a fiatalabb, kdzépkord vagy az 6reg
mén (és kanca) orokiti-e jobban tulajdonsagait (8). Amennyi érvet egyik iranyban
felhoztak, ugyanannyit fel lehet emlitem a masik fél javara is. A tovabbiakban nem
kovetunk el nagy hibat, ha a kort orokités szempontjabol figyelmen kivul hagyjuk,
vagyis a kor oOroklést moédositd szerepét itt nem méltanyoljuk.

A lo6tenyésztés legrégibb idejétdl napjainkig divik a tenyészmének kiulem alapjan,
torténd elbirdlasa. Ez a moédszer a létenyésztésben nem biralhaté olyan szigoradan,
mint a tobbi allattenyésztési agban. Az izommunka fiziologiai feltételei a 16 alkatéra,
ranyomjak bélyeguket. Vagyis a kilembdl kovetkeztetni tudunk a 16 munkavégzésére
is. A mének oOrokit6képességének utédai kileme alapjan végzett elbiraldsa bar lényeges,
de nem lehet teljes értékd és elégséges. A gyakorlatban rendszerint csak a legkirivobb
kulemi tulajdonsagok tlnnek fel (durva fej, forditott nyak, csapott far), ezeket szi-
gordan biraljuk, ugyanakkor a konstitdciot inkabb figyelmen kivul hagyjuk. Arra.
sincs biztositékunk, hogy az 6roklott j6 kilemi alakulas magaban rejti-e az acélossagot,
a szervezeti szilardsagot.

Egyedil a kulemi megitélés napjainkban tehat mar nem megfelel§, de fontos
kiegészitéje lehet az egyéb, tokéletesebb megitélési alapnak.

A szarmazas alapjan eszk6z6lt mén megitélés sorrendben a méasodik, amelyet a
I6tenyésztésben el6nyben részesitenek. ,,J6 vér mellett jo lesz a csikd, ha nevelésre
nem is gondolsz* tartotta mar az arab is. ,,J6 csiké csak jo 6sokt6l varhaté* mondjuk
mi. lgaz, hogy j6é 6soktél inkdbb varhaté jé csikdé, mint gyenge mindgséglektdl, de
még az Oroklott genotipust is nagymértékben befolyasoljak a kuls6é korulmények ;
és az sem bizonyos, hogy a kivalé sziulé genotipusosan képes atadni jo tulajdonsagat.
Kivalé egyedeli elég gyakran selejtes utédoknak adtak életet.

A két vilaghabora kozott egyre jobban terjedt az 6sok teljesitménye alapjan
eszkozolt egyedmegitélés. Ismeretessé valtak olyan tget6 szarmazési lapok, amelyek-
ben minden &8s neve mellett szerepel a legjobb ideje.

The Skipper 2,13 (1 :22,7)

The Worthy Miss Morris 2,04 % (1 : 17,4) Volomite 2,03 % (1 : 16,6)
The Great MissMorris Guy Axworthy Cita Frisko Peter Volo
2,07 @ :19) 2,08 % (1:20) 2,02 (1:15,8)
Nervolo Peter the Lillien Axworthy Mendo- San Nervolo Peter the
Belle Great Wilkes . cita Francisco  Belle Great
2,07 VY4 2,17 % 2,i5 y2 2,07 % 2,07 V4
@ :19) (1:256) @@ :243) (1:194) 1:19

(A teljesitmény 1609 m-re, a zardjel az 1000 m-es atszamitott értéket mutatja.)
1 *kf

Az egyed haszonértékére nézve garancia lehet az ilyen leszarmazas, de nem lehe-
tunk teljesen bizonyosak abban, hogy az el6dok kivalé tulajdonsagat teljes mértékben
orokli-e az utéd, vagy hogy az o6rokolt jotulajdonsagok realizalodhatnak-e?

A mének tenyészértékének megitélésében még a fentieknél is bizonyosabb alapot
kell keresnunk.

A tenyészcs6dorok orokletes alapjanak elbirdlasa utédaik minésége alpjan a
legbiztosabb, legcélravezetébb moédszer. Lehet egy mén a legtokéletesebb kulemd, a leg-
jobb versenyteljesitményl, szarmazhat a legjobb képességl 6so6ktdl, ha utédai nem
oroklik ezt a jotulajdonsagat, a tenyésztés szem pontjabél semmit sem ér. A tenyésztd
szervek hosszU id6n at kisérleteznek vele, nem akarjak tudomasul venni rossz 6ro6-
kitbképességét, minden mast hibaztatnak, csak éppen az értékesnek vélt tenyész-
mént, nem merik elitélni. Eppen ezért az ilyen mének okozzak a legnagyobb kart.

Néha feltlinik egy-egy olyan c¢s6dér, amelynek nagysagat kuldondésen utédai
képessége arulja el. l)e mire valddi értékével tisztdaba jonnének, a mén mar oreg,
vagy mar kimult. Pedig a l6tenyésztés még kivaltsagos helyet foglal el a tobbi allat-
faj el6tt, mert mire a kanok, bikak, kosok értékét utdédaikban elbiralhatjuk, vagyis
az apaallat orokit6képességérdl tudomast nyerhetink, az egyed mar legtdobbszor
nem él. A mén pedig még 10— 15 éves kordban sem oOreg. A l6tenyésztésben tehat
sokkal inkdbb adva van az utddellendrzés fajtatokéletesité hatasanak érvényesitése,
mint barmely mas allatfajnal.
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A kovethet6 ivadékvizsgalat moédszere

A lotenyésztés kiuldnleges adottsagai folytan tanulhat a szarvasmarha- és sertés-
tenyésztésben alkalmazott utédellendrzési moédszerb6l, de teljesen &t nem veheti
azokat. Nem beszélhetink osak index-szamok alkalmazaséarél, téves az anyak és
ivadékaik teljesitményatlaganak a szembeallitasa is. Helyzeti adottsagaink folytan
a kozpontositott ivadékvizsgalatnal is el6bbre juthatunk.

A tovabbiakban a moédszer egyszerilibb kidolgozasa céljabol csak a versenylovak
cs6doreinek ivadékvizsgalataval foglalkozunk. Ennek is csak a gyorsasadg alapjan
eszkdzolt moédozatat ismertetjik, a konstitucidora vonatkoz6 felfogasunkat a fenti-
ekben méar leirtuk.

Ismeretes, hogy az uUget6mének Orokit6képességét utddai teljesitménye alapjan
pontosan el lehet biralni (8). A megitélés alapja a ledny-anya parok o6sszehasonlito
(a tovabbiakban L APO) rendszere. A versenylotenyésztésben alkalmazhaté modszer
azonban sokkal tokéletesebb, mint az egyszerd LAPO vizsgalat, Itt ugyanis nemcsak
a LAP, hanem az 6sszes ivadék-anya parok (a tovabbiakban IAP) 6&sszehasonlité mod-
szerérdl beszélhetink. A méneknek nemcsak a ndivard utédait hasonlithatjuk o6ssze
az anyak eredményével, hanem a mén 0sszes ivadékait nemre valé tekintet nélkul
vizsgalat targyava tehetjuk. igy kevesebb ivadékra van szukségink és gyorsabban
érhetink el eredményt.

A versenylé Kiprobaladsa alatt a csikdék ugyanolyan korulmények kozott vannak
mint amilyenben az anyakancaknak része volt. Az elhelyezés, tartas, takarmanyozas Kki-
prébalas a nem kortars ivadék-anyak kozott is megkozelitleg azonos. A versenylote-
nyésztés AP 0Osszehasonlité vizsgalata ezért azonos kuls6 korulmények kozott le-
folytatott Osszetett ivadékvizsgalati modszer, tehat a lehet§ legtdokéletesebb.

Az ugetStenyésztésben az IAP 0Osszehasonlité vizsgalata akkor ad megfeleld
eredményt, akkor nyugszik kovetkeztetésink biztos alapon, ha:

a) egy ménnek valogatas nélkul minden ivadékara kiterjed a vizsgalatunk

b) kizarjuk a vizsgalatb6l azokat az anyakat, amelyeknek ivadéka nem futéti
hazai palyéan,

1. tablazat
.p, ! Az ivadékok legjobb Az anyéak legjobb
al® j teljesitménye teljesitménye
l. i,3,0 38,9
1. 32,0 50,8
i, 36,3 46,1
V. 38,8 40,0
V. 67,3 32,9
VI. 36,2 40,4
VII. 37,5 34,5
VIIL. 41,0 34,3
1X. 30,2 46,1
X. 32,4 41,6
X1I. 35,8 36,b
X11. 321 37,7
X111, 38,9 39,7
XI1V. 354 25,9
XV. 41,6 37,9
XVI. 36,8 40,0
XVII. 32,8 27,6
XVIII. 34,3 26,0
X1X. 29,8 34,1
XX. 33,8 40,0
XXI. 30,0 46,1
XX11. 30,3 33,6
XX, 41,9 28,4
XXI1V. 40,8 38,5
XXV. 32,8 33,1
A teljesit-
mény atlaga 36,3

37,2
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c) kizarjuk a vizsgalatb6l azokat az ivadékokat, amelyeknek anyja nem futott
hazai palyan,

d) mind az anyadknak, mind az ivadékoknak a versenyben elért legjobb telje-
sitményét vesszik. Az uget6lovak tényleges értékét ugyanis nem a rekordok (a ver-
senyben elért az a legjobb id6, amelyben gy6z6tt), hanem a versenyben elért legjobb
idék jellemzik,

e) a tavot figyelmen kival hagyjuk,

f) a kort annyiban vesszik figyelembe, hogy a vizsgéalatbdl kihagyjuk azokat
a parokat, amelyeknél akar az anya, akar az ivadék csak 2— 3— 4 éves koraban fu-
tott. A tények ugyanis azt bizonyitjdk, hogy az uget6k 5 éves korukig javulé forméat
mutatnak. A 2— 3 éves kori forma mindig rosszabb, mintaz 5 éves korig elért legjobb.
A csak 2—4 éves kori legjobb id6t tehat nem szabad 6sszehasonlitasi alapul venni,
csak akkor, ha pl. 5 éves kordban még futott a 16, de a legjobb ideje mégis az 5. év
elétti volt.

Az azonos kérulmények kozott tartott és kiprébalt, tehat az Osszetett ivadék-
vizsgalati rendszer IAP osszehasonlité vizsgalat feltételeinek megfelel6 moédszer
alkalmazésa a kovetkezé.

Gala Péter ugetémén orokit6képességének vizsgalata céljabol felallitjuk 1AP
tablazatat. (Lasd az 1. tablazatot) *

Gala Péter orokit6képességének elbi-
ralasara 25 IAP-t lehetett eddig felallitani. 22 -

1. abra 2. abra

A konnyebb szemléltethet6ség végett oroklési racsban &abrazoljuk az ZAP-okat. A
vizszintes alap az anyak legjobb teljesitményének fokozatat, a fuggélyes oldala lea-
nyaik legjobb teliesitményfokozatat mutatja. A bal alsé sarokbdl hazott a4tlé6 a mez6t
két részre osztja.

A mén egyes ivadékait sajat és anyjuk teljesitménye alapjan &brazoljuk. Az
atlés vonal folé jutott egyedek versenyképessége jobb, mint az anyjuké, a vonal ala
jutottaké gyengébb annal, az atlés vonalon elhelyezkedett egyedek képessége egyenld
anyjuk képességével.

Az atlés vonal folotti ivadékok versenyképességét a mén ,,javitotta", a vonal
alattiakét ,,rontotta", a vonalra es6két ,,nem valtoztatta".

Az 1. abra tanulsaga szerint Gala Péter ,javitott® 16 ivadékaban, ,rontott*
9 ivadékaban.

Szembetilind, hogy amig a ,javitott® utédok az atlés vonalhoz elég kozel és lejjebb
helyezkednek el, addig a ,rontott“ ivadékokat szétszérva talaljuk.
Az 0Oroklési racsnal szemléltet6bb és az oOroklési anyag irdnyat inkabb elarulé

* A tovébbiakban a teljesitmény 1000 méterre 1 pere és a feltintetett méasod-
perceket jelenti.
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az Oroklési gorbe. Szerkesztéséhez az | AP-okat az anyak csokkend teljesitménye sze-
rint rangsoroljuk. PI. :

1. 25,9— 35,4

2. 26,0— 34,3

3. 28,4— 41,9 stb.

Az 1igy kapott | dP-okat sorrendben egy koordinata rendszerben abrazoljuk,

ahol a fuggélyes tengely a legjobb teljesitményt, a vizszintes tengely az IAP-ok&t
tunteti fel.

Az JAP-ok szamanak megfelel§ fuggélyes mentén abrazoljuk az ivadékok és az
anyak teljesitményét. Az anyéak teljesitményét folyamatos vonal, az ivadékokét szag-
gatott vonal jelzi.

Az oroklési gorbe (2. abra) tanisaga szerint Gala Péter az 1 :32-nél jobb idét
elért anyadk utan csak anyjuknal gyengébb utédokat eredményezett. Az 1:39-nél
gyengébb anyak képességét viszont utédaikban mind megjavitotta.

Orokletes alapja az 1:36— 1: 34 kozott van.

Gala Péter egyik legkivalébb versenylovunk volt, 1600 m-re 1:21l-et Ugetett.
Utédaiban a kozepes és gyengébb anyadk utan kismértékben javitd, de sajat képességét
utédaira at nem o6rokit6 ménnek bizonyult.

Az oroklési gorbe kiértékeléséhez tudni kell még azt, hogy 1— 2 extrém egyed
sosem jelenti az illet6 apaallat igazi képességét, hanem mindig a nagyobb egyed el~
helyezkedés szerint kell értékelni.

A 3. abra The Skipper oOroklési racsat, a 4. abra oroklési gorbéjét mutatja.

Az ivadékok teljesitmény atlaga 30,7, az anyaké 35,4.

Oroklési racsa tanusaga szerint 28 IAP-bdél ,javitott* 23-at, ,rontott* 5-6t.

Oroklési gorbéjének tanlisaga szerint a négy 1 : 29-nél jobb anyan kivul egyetlen-
egy utdn hozott csak rosszabb csikét. Egyébként minden ivadékanak képességét
megjavitotta.

The Skipper orokletes anyaga tehat kivalo : 1: 24— 1:30 k6zo6tt van. Biztosan
javité mén, mert még a legjobb anyak 50%-a utan is képes volt jobb utédot hozni.
Uget6tenyésztésiink oly kivalésaga, amely hivatott arra, hogy a haboruaban leromlott
lugetétenyésztésiinket inég a réginél is magasabb szintre emelje.

Uget6versenylovaink mellett a galopp lovakat probaljuk még ki egyoldaltan
a gyorsasagra. A kovetkez6kben vizsgalat targyava tettik, hogy az ugetéknél sikerrel
alkalmazott ivadékvizsgalati moédszereket mennyiben lehet a galopp lovakra is Ki-
terjeszteni. A galopp lovaknal a verseny lefutasanak idejét sajnos nem lehet szelek-
talasi alapul elfogadni. A palya allapota, a légkodri viszonyok, a lovak versenyben
elfoglalt pozici6ja annyira befolyasoljak az id6teljesitményt, hogy eszerint nem iehet
értékrangsorolni a galopp lovakat. Hesp Edvin kutatdsa szerint bar a legjobb id6t a
legjobb lovak érik el, de a galopp lovak versenyben elért legjobb ideje kdézdtt olyan
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kicsi az eltérés és a kulonbdzé kuls6é adottsdgok folytdn a lényegesen eltéré oroklési
anyaggal rendelkez6é lovak oly kozel kerulhetnek egymashoz (s6t a rosszabb feldl is
mulhatja a jobbat), hogy ezen az alapon napjainkban még nem szabad elindulni
a galopp mének o6rokit6képességének megitélésében.

Az angol telivorek versenyzésében évszazadok o6ta kulonleges szammal érté-
kelik a palyan szerepl6 lovakat, ez a képességszam (handicapszam). A képességsza-
mot a versenyben mutatott forma alapjan kapjak a lovak. Rovid, fogalmazasban viszony-
szamot jelent, amely alkalmas arra, hogy a telivérek versenyképességét altala dsszehason-
litsdk. Szélesebb alapon nyugszik, mint a versenyben elért id6 : a I6nak a tényleges
képességét igyekszik megkozeliteni.

Ennek a dolgozatnak nem targya az amugy is bonyolult képességszam és handi-
capelés elméleti és gyakorlati oldalainak megvitatasa. Annyit azonban feltétlenul
sziikségesnek tartunk ismertetni, amennyi a tovabbiak megértéséhez elengedhetetlen.

A versenyzés gyakorlataban beigazolédott az, hogy a telivérek képességét bar-
melyik pillanatban befolyasolni lehet a l6éra helyezett sulytobblettel. Kulénbdzdé

képességl telivérek kozos nevezére hozha-
tok, ha a jobbak sulytdbblet, a gyengébbek

5. abra ti. dbra

engedmény alatt futjak a versenyt. Ebbé6l kévetkezik, hogy egyenlé feltételek kozt
lefutott versenyben a célban megéallapithatd térkulonbozet abban asudlyban is kifejez-
hetd, amely kiegyenlitené a lovak képességét. Azt talaltadk, hogy kdzepes tavon ,biztos*
gy6zelmi stilus mellett'

egy lI6hossz elé6ny 15 kg sulynak felel meg.

Ez a képességi mérték eltér a tobbi, megszokott mértékegységtél, az élet gya-
korlatibb oldalahoz igazodik. Pl. ha az els6 16 ,nagy biztonsaggal“, tehat sok hosszal
nyer, bizonyara nem mutatja tényleges forméajat, mert hisz felesleges volt megerél-
tetni. llyenkor tobbre kell értékelni a versenynyerést (a sulyt), vagy az elért I6hosszak-
nal tobbet veszink szamitasi alapul. A Kklasszikus tenyészversenyeket meghataro-
zott alland6 suly alatt futjdk. A legtobb versenyben a handicaper hatarozza meg a
16 altal viend6 sulyt annak reményében, hogy a képességeiket ezaltal kdzelebb hozza
egymashoz, ezzel is élénkitvén a verseny érdekességét.

Minden handicaper a verseny utan értékeli a lovakat. Ertekelesenek két mozza-
nata van. Az egyiket életében egyszer végzi, amikor legel6szér egy bizonyos l6nak
a képességét sajat maga altal énkényesen valasztott sulyban fejezi ki. Ezutan az 0Osszes
tobbi lovat a versenyben elért heiyez6dése alapjan ehhez viszonyitja. A handicap-
elés tehat 0Osszefugg6 lancolatban adja a telivérek egyméashoz viszonyitott képessé-
gét. Ahany handicaper, annyiféle alapbdl, ,vonalbdl“ indulhat el, s6t egy handicaper
is valtoztathatja id6kdzben ,vonalat®, de ezt az utébbit kdzds alapra lehet ismét
hozni.

Ha a handicaper hivatasa magaslatan all és évek hossz( saran &t végzi munkajat,
akkor az altala megallapitott képességszamok alkalmasak arra, hogy 06sszehasonlitasi
alapot képezzenek.

Nalunk Szunyogh Istvan handicaper végzi kozhitellGleg nemcsak hivatalbdl, de
tudomanyos alapon, kutatasi jelleglien hosszU évtizedek 6ta ezt a munkat. ,Vonala-
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nak“ vezetését 1869-el kezdte és a Derby-nyer6k lancolataval viszi egészen 1944-ig.
»Vonalan“ a legnagyobb képességi szamu egyed Kinosem, 72,6kg-mal. ,Vonala “ 1944-ig
folytonos, tehat alkalmas arra, hogy 1869— 1944 id&szakban élt telivérek képességét
a képességszamok alapjan o6sszehasonlitsuk. 1944-ben ,vonaldban“ torés allott be,
mert 1945 utan nem futott a palyan olyan megbizhatdé képességl telivér, amely 1944
el6tt is szerepelt s igy az 6sszek6été lancolatot jelenthette volna. Ezért 1945 utan Qj
alapbdl volt kénytelen elindulni, de ez nem hozhat6é k6zos nevezére a haboru elbttivel.
A képességszamok alapjan torténd oOsszehasonlitas ellen felhozhat6é érvek :
a) nem alland6 a mérték. Néhol egy I6hossz
1,5, néhol 2 vagy 2,5 kg. Ez a hiba kikiiszobol6-
dik, ha meggondoljuk a fentebb emlitetteket,
hogy tudniillik a célban elfoglalt pozicié nagy-
mértékben hat az egyes egyedek teljesitményére.
Az alapmérték a ,,kiuzdelemmel” végz6d6 verseny-

9 o LR ok
8. ébra

stilusra vonatkozik, ha ett6l eltér az Utem, az elért eredmény maris nem a lovak
tényleges képességét mutatja jobb, vagy rosszabb, tehat megokolt a mérték e szerinti
valtoztatasa is. Sokkal nagyobb lenne a hibaforréas, ha allandé mértékkel mérnénk ;
és csbkkenthetjuk azt, ha a verseny kimenetelének helyes megitélése szerint valtoz-
tatjuk a mértékegységet,

b) a képességszam valéjdban szubjektiv szdm, a handicapertél fugg. A verseny
stilusat azonban kénnyebb megitélni, mint megmérni. A célban elért poziciét viszont
a oélfotdé alapjan napjainkban tokéletes pontossaggal lehet rogziteni. A képességi
szam, tehat olyan szubjektiv szam, amely pontosan mérhet6 tényeken és nagy gyakor-
lati képességi megfigyeléseken nyugszik,"

c) handicaperenként valtozik a képességszam. Ez igaz, mert méas az alapjuk,
ezért csak egy handicaper munkéaja alapjan lehet elindulni és nem szabad masok
altal megallapitott képességszamot figyelembe venni. Ha megvizsgaljuk kulonb6zé
handicaper ugyanazon lovakrél alkotott képességszam véleményét, akkor azt talaljuk,
hogy minél kevesebb id6ig volt versenyben a 16, annal nagyobb lehet az eltérés a két
megitélés kozott. Képességszamra eltérhetnek egymastél a kétféleképpen megitélt
egyedek, de mindegyik csoport egyedeinek egymas kozotti viszonya annal hasonlébb,
minél tobb évig futottak. A legkisebb lesz tehat a hibaforras ha tobb év alapjan a
legmagasabb képességszamot, vagyis a 16 tényleges képességét vesszik figyelembe.

Az emlitetteken kiviul a képességszamok alkalmazésa ellen felhozhaté mind az
a kifogas, amc'lyet joggal lehet tamasztani az Uget6k legjobb teljesitménye ellen, a
szarvasmarhak tejelése ellen stb. is.

A tovabbiakban elfogadtuk a Szunyogh-féle kozoés alapra hozott képességszamot
a galopp lovak tényleges képességének. E szamok segitségével igyekeztink a telivér
fedez6mének orokit6képességét megéllapitani. Munkankban igen nagy tamogatéast
kaptunk Szunyogh Istvan handicapert6l, aki nomosak kidolgozott képességszamait

boosajtotta rendelkezésiinkre, de harom évtizedes tapasztalatat is. Ertékes segitsé-
gét ezlton is koészonjuk.
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Id6érendi sorrendben Weissdom, Tempd, Bahrein, Duce, Mannamead, Ut Majeur
telivér mének orokit6képességét vizsgaltuk az tgot6kre bemutatott Osszetett ivadék-
vizsgalati mdédszer szerint.

Vizsgalatba vontunk minden olyan IAP-ot;

a) amely hazai palyan futott,

b) amelynél mind az anyanak, mind az ivadéknak van handicapszama a tav
figyelmen kivul hagyéasaval,

c) amely harom éves korban vagy ennél tovabb versenyzett. A szamitasbol
kihagytuk azokat az egyedeket, amelyek csak mint kétévesek futottak. A kétéves
kori forma az esetek legnagyobb szazalékaban nem végleges. De ha a harom vagy a
magasabb éves korban elért versenyformak

Mindegyik mén értékelése utdn kommentar nélkul leirjuk két neves hippolégusunk
maganvéleményét a vizsgalt egyed tenyészértékérdl.

Weissdom. Az 5. &bra 6roklési racsat, a 6. oroklési gorbéjét mutatja. NéKi vizs-
galtuk legtdobb utédjat.

lvadékainak atlagos képességszama 38 kg.

Az anyéak atlagos képességszama 39 kg.

Oroklési racsa tanUsaga szerint ,javitott™ ... 35 esetben
»,hem valtoztatott” 1 >
L,rontott” 36 .

Oroklési gorbéje szerint ivadékai barmilyen anyabdl valtakoz6 képességet arul-
tak el. Nem rontott, de nem is javitott.

Nem biztos 6rokitést, kozepes mén volt.

Halasz Béla szerint: A mén mUlkoddése kielégitbnek mondhatd, sok hasznos, do
tobb ideges lovat adott. Innen van, hogy az eleinte erésen foglalkoztatott mén szolgala-
tait kés6bb mar csak elvétve vették igénybe. 1936-ban Champion apamén.

Szunyogh Istvan szerint : A tenyésztés lényeges feljavitadsara nem volt alkalmas,
de azon nem is rontott.

Erdemes felfigyelni az atlagos képességszam megbizhatatlansagara. Az atlagos
képességszam szerint az ivadékok a fonti példaban rosszabbak az anyaknal és ezen
az alapon hajlamosak lennénk sokkal er6sebben elmarasztalni a mént. Sem az atlagos
képességszam, sem — uUget6knél — az atlagos legjobb teljesitmény, nem fejezi ki hlen
a mén oOrokitéképességét.

Temp6. A 7. abra oroklési racsat, a 8. abra oroklési gorbéjét mutatja.

Ivadékainak &tlagos képességszama .... 39,5 kg
Az anyak atlagos képességszama ... 41 kg
Oroklési racsa tanusaga szerint ,javitott" 12 esetben

.rontott* 15 Y



ALLATTENYESZTES Tém. 5 No- 1 39

Oroklési gorbéje szerint nemcsak a j6 kancak utan
adott gyenge utédokat, hanem kozepes és gyenge anyak
utan is valtakoz6 képességil ivadékai lettek.

E szerint bizonytalan orokitésli, gyenge mén volt.

11. abra

Halasz Béla szerint: A kivalé ver-
senyl6 ménesmiikédése csaknem ered-
ménytelennek szamit. A mén nem képvi-
selte a Tamar— Tracery vonalat, a Ko-
koro-tipushoz tartozott. Kevés jobbtol
eltekintve kozepes handicap-lovakat
nemzett.

Szunyogh Istvan szerint: A te-
nyésztésre jelentéséggel nem birt.

Bahrein. A 9. dbra 0Oroklési racsat,
a 10. abra oroklési gorbéjét mutatja.

Ivadékainak atlagos képességszama .... 43,5 kg
Az anyak atlagos képességszama  ....... 42,5 kg
Oroklési racsa tantsaga szerint ,javitott” ..
,nhem valtoztatott“

Lrontott* ...

25 esetben
\




40 OCSAG: orokitéképesscg megallapitasa

Oroklési gorbéje szerint j6 kancak utan gyenge utédokat adott. A kozepes és
gyengébb kancéak tulajdonsagat javitotta.
Nem biztos orokitéképességli, kézepes mén volt.

Halasz Béla szerint: Az idomitasban letort, ezért a versenypalyan ki nem proé-
balt, de kivalé szarmazasi mén utddaiban is drokitette puhasagat. Szamos mendbképes
ivadéka volt, féleg révidebb tavon.

Szunyogh Istvan szerint: A tenyésztés javitasara alkalmasnak bizonyult.
Duce. A 11. abra 0Oroklési racsat, a 12. dbra oroklési gorbéjét mutaja. A legkeve-
sebb utédot ezutdn a mén utan vizsgaltunk.

Ilvadékainak atlagos képességszama .... 42 kg

Az anyak atlagos képességszama  ....... 36,5 kg

Oroklési racsa tanUsaga szerint ,javitott® ... 8 esetben
Srontott” ... 3

Oroklési gorbéje szerint csak kozepes és gyengébb képességli kancakat kapott.
Ezeket utdédaiban javitotta. Tényleges képességének megallapitasdban zavardlag hat,
hogy jobb kancék utdn nem tudjuk elbiralni orokitését.

Halasz Béla szerint : A j6 képességli mén mint a Magyarorszagon tenyésztett apa-
mének legtobbje, nem jutott megfeleld mindségl kancaanyaghoz. Ivadékainak Iculeme
er6sen kifogasolhaté (lasd Dukat).

Szunyogh Istvan szerint : A tenyésztésre karos hatassal volt. 1— 2 jobb képességi
ivadéka csak rovid tavolsagu versenyekben tudott sikereket elérni.

Mannamead. A 13. abra o6roklési racsat, a 14. abra oroklési gorbéjét mutatja.

lvadékainak atlagos képességszama .... 45 kg
Az anyak atlagos képességszama  ........ 45 kg
Oroklési racsa tanusaga szerint ,javitott“

.rontott*

Oroklési gorbéje azt mutatja, hogy igen
jOo képességli kancéakat osztottak be hozza.
A vizsgalt 32 kanca kozul csak 6t volt 38
képességszam alatti. Erdekes, hogy éppen
ez utan az ot gyenge kanca utan eredmé-
nyezte a legjobb utédokat. A jo képességl
kancak utan néhany j6, de inkabb gyen-
gébb utédokat adott. Mannamead esete igen
jellemzé példa import ménjeink szerepelte-
tésére : a legjobb kancaanyagot parositjuk
veluk éssohasem tudjuk meg, hogy valéjaban
milyenvolt o6rdklési anyaguk. Mannamead
esetében is 19 j6 kanca utan, amelyeknek
képességszama 44 kg felett volt, csak harom

D B T R A o .
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jobb utédot latunk. De az anyakhoz viszonyitott rosszabb ivadékoknak is elég magas
a képességszama ahhoz — éppen a j6é anyéak hatésa folytdn — , hogy a mént a gyakorlat
jonak tartsa. A mén tényleges Orokit6képességét elhomalyositja az anyak oroklési
anyaga. Az o6roklési gorbe viszont jol mutatja, hogy a j6 kancéak utan sokkal gyen-
gébb mindségliek az utdédok.

A mén nem érdemelte, meg a jo képességli kancakat, de kozepes és gyengébb kancak
egyedi parositasa folytan még ,,=javité” is lehetett volna. igy ellenben csak jo kozepes képes-
séglinek mondhatjuk, amelynek o6rokitéképessége 44— 46 kg képességszamok kozétt van
(a Szunyogh-féle vonal szerint). "

Halasz Béla szerint: A kényes labu, de jol menazsalt, angliai 6t versenyében
veretlen, nagyszerl szarmazasi mén haroméves newmarketti ménesmdiikédése utan
négy éven at megszakitas nélkul magyarorszagi Champion apamén. Az utolsé évtize-
dek kimagasléan legkivaléobb fedez6ménje volt.

Szunyogh Istvan szerint: A két haboru kozotti idészakban a tenyésztés lényeges
feljavitasara a legjobban bevalt mén volt. Korai eltinése a tenyésztésre a legnagyobb
veszteség volt.

Ut Majeur. A 15. abra osroklési racsat, a 16. dbra oroklési gorbéjét mutatja.

Ivadékainak &atlagos képesség szam a 44 kg

Az anyak atlagos képesség szama ... 38 kg

Oroklési racsa tanldsaga szerint ,javitott” ...21 esetben
F o T o I oI o R RRRRSRRUPPPPRRPNY .. g

Oroklési gorbéje szerint a legkivalobb 6roklési anyaggal rendelkez6 mén volt. Kulénos
érdeme, hogy gyenge mindségl anyak nagy szama utan igen jo képességl verseny-
lovakat adott.

Oroklési anyaganak helyes elbiralasaban egyetlen hiba, hogy jé képességi anyak-
kal alig parositottak. A vizsgalt 29 kanca kozul csupan 6t képességszama volt 44 kg
folott. Ha moédot adtak volna neki, hogy a legjobb kancékat is fedezze ésazok utan”
ha nem is javitd, de roégzité mén lett volna, minden id6k egyik legnagyobb tenyészegyedé-
nék nyilvanithatnank.

Haléasz Béla szerint : Az all6képes, kivalé szadrmazasu, hibatlan kulemd, kemény
szervezetd mén nem valtotta be teljesen a hozzaflizott reményeket. Ennek egyik oka,
hogy a vele egy id6ben importalt Mannamead kapta az orszag elit kancait. Kanca-
ivadékaink hatéasa a telivértenyésztésben még ma is jelentkezik.

Szunyogh Istvan szerint : A rovid itteni mikoddése alatt els6 klasszisu lovat nem-
zeni nem tudott ugyan, de kitn6é szarmazasa alapjan, mint anyakanca reproduktor
a tenyésztés bizonyos mérvi javitasara alkalmasnak latszott.

A vizsgalt egyedek szama

Sokat vitatott, kérdés, mennyi ivadék szikséges a tenyészmének orokletes alap-
janak megitéléséhez. A legtobb szerz6 alsé hatarul tizet emlit (8, 16, 6).

A 17., 18., 19., 20., 21. dbrdkon bemutatjuk sorban The Skipper, Weissdorn, Tempo,
Mannamead, Ut Majeur Oroklési racsat 15, ill. 10 els6 ivadék vizsgalata alapjan.
A mének fentebbi 6roklési racsaval dsszehasonlitva azt lathatjuk, hogy néha mar tiz,
de biztosan tizenot utdéd kell ahhoz, hogy a cs6dor orokit6képességérdl felvilagositast
nyerhessiink. Kosvetkeztetésiink annal biztosabb alapon nyugszik, ha a tizenét csiké
anyja a jo, kozepes é¢s gyenge képességl kanca-csoportokban egyenl aranyban oszlik meg.

Az ivadékok kora

Az ugetéméneknél vizsgalat targyavéa tettuk azt is, hogy a haroméves ivadékok
alapjan el lehet-e mar végezni a mén ivadékvizsgalatat. A telivéreknél ez nagyobb
hibaforras nélkul lehetséges. A 22. dbra The Skipper 6roklési racsat mutatja a harom-
éves kori ivadékképességek alapjan. Az 1 4braval Osszehasonlitva nem kell kulén
bizonyitani, hogy az uget6lovak haroméves kori forméaja joval alatta marad a valo-
sadgos képességuknek. Ezt bizonyitja mas uUget6 ménekkel végzett vizsgalatunk is.
Még a négyéves kori forma is sokat javul. The Skipper ivadékainak 50%-a javitotta
négy évrdl ot évre legjobb teljesitményét. Az Ugetémének ivadékvizsgalatat tehat otéves
ivadékai teljesitménye alapjan lehet érdemben elbiralni.

Vizsgélat targyava tettuk azt.is, hogy nem lehetne-e az apa rovid vagy hosszu-
tavusaganak orokitését felderiteni, valamint, hogy az anyak és az ivadékpk fiatalkori
(2— 3 éves) képességének oOsszehasonlitasa adhat-e megbizhaté eredményt.

E kérdések szabatos feldolgozasa alatt oly sok AP esik ki a vizsgalatbél és az
eredmény oly kevéssé jelenti a 16 tényleges képességét, hogy egyik ily iranya vizsgala-
tunk sem jart sikerrel.
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A tav

A galopp lovak rovidtavu versenyeztetése elég sokat vitatott kérdés. Rovid tavon,
fiatal korban esetleg j6 format mutathat olyan egyed is, amelyben nincs kitartas és
keménység. Eppen ezért megkiséreltiik fliggetleniteni magunkat a kétéves formatol.
A 23. abran lathatjuk Weissdorn oroklési gorbéjét az anyak és ivadékaik kétéves
kornal id6sebb képesség szamai alapjan. Ez az 0Oroklési gorbe teljesen megegyezik
Weissdorn fentebb k6zolt oroklési gorbéjével, amely az 6sszes utédok vizsgélata alap-
jan készult.

Kovetkeztetések

A tenyészmének oOrokit6képességének vizsgalataban az 6sszetett ivadékvizsgalat
modszert kdovetve a kovetkezd torvényszer(iségeket vonhatjuk le.

23. abra

Az uUget6tenyésztésben olyan kivalé orokit6képességli ménnel rendelkezink —
The Skipper —, amely képes arra, hogy ugetStenyésztésiinket a legmagasabb fokra
emelje. Mellette tehat nem szabad egyéb ménekkel kisérletezni, hanem utana a leg-
nagyobb szamu ivadékot kell nyerni, ha kell a mesterséges termékenyités révén.
Az lUgetd utédok Otéves kor betdltéséig mutatott formaja az, amely a tényleges képes-
séguket adja. Az ugetdmén 12— 13 éves, amikor Orokit6képessége utddaiban biztosan
elbiralhaté.

A telivér ménnél ez az id6 lecsokken 8—9 évre.

Hogy minél hamarabb megfelel6 biztonsaggal elbiralhassuk az uget6- és galopp-
mének orokit6képességét, els6 és masodik ménesmikédésuk idején 20— 30 kancat
kell hozzajuk parositani. Igy 10— 15 versenyben kiprébalhatd csikét nyeriink évente
téluk. Legkevesebb ennyi ivadék szikséges ahhoz, hogy a mén orokit6képességéroél
fogalmat alkothassunk. Hogy kovetkeztetésiink még szilardabb alapon nyugodjék,
a kancéakat az egyedi parositas szempontjain tal aszerint osztjuk be a ménekhez, hogy

a jo, kozepes és gyenge versenyeredmény(l anyak egyenl§ szdmban legyenek kép-
viselve.
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Amelyik mén az ivadékvizsgalat szerint jo o6rokit6képességét (konstitucionalis
és versenyzési) bizonyitja, a legszélesebb kor( tenyésztésre jogosult. Amelyik 6rokité-
képessége nem hatarozott, azt a legjobb ivadékok anyaival visszik tovabb. Amelyik
pedig ront, azt selejtezni kell.

Erkezett: 1956. januar 14.

OSSZEFOGLALAS

A versenylotenyésztésben hasznalt mének elbirédlasa, tenyésztésbe allitdsa eddig
szubjektiv elvek alapjan, jobb esetben kilemilc, szarmazasuk, teljesitményik alap-
jan tortént.

A tenyészmének oOrokit6képességének felderitésére alkalmasnak kinalkozik az
ivadékvizsgalat 6sszetett médszere. A versenypalya mind a kancadk, mind az ivadékok
szamara megkozelitéen azonos kilsé kdrilményeket biztosit. A nem kortars 1AP-ok
képessége is korrekcié nélkul 6sszehasonlithaté.

A LAP 0Osszehasonlité vizsgalata helyett a I6tenyésztésben az IAP Osszehasonlitd
modszerét lehet alkalmazni, amely az utédok szdma irant csokkendé kivanalmat ta-
maszt.

A szerz6 az ugetémének orokitéképességének megallapitasara az I1AP legjobb
teljesitményét hasznalta. Ez biztosabb 6sszehasonlitasi alapot adott mint a rekord-
teljesitmény.

Az uget6knél bevalt vizsgalati médszer mintajara galopp lovaknal a képesség-
szamokat vette vizsgalati alapul. Azt tapasztalta, hogy a koézhitell, évtizedeken at
m(kod6é handicaper képességszamai lalkalmasak arra, hogy a galopp lovak 06rokit6-
képességét Ossze lehessen hasonlitani.
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Hu h oahom ii3 MeETOAOB OTOopa ne ymiTbuiajiocb icaMecTBO iiotomkob, ne ii3yHajmci>
touho ynacJiefloOBaHHbie cnocoGHOcni no-roMCTBa.
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Oahhm h3 BajKHeifiUHX npHHUHNRoB npn OTRope CKaKOBbix jiomaAeii ABAfleTCH cko-
pocTh. OAHaKO, npn stom Hejib3H ynycKaTb h3 bhay TaK>Ke h oeraJibHbie noKa3aTejiH-

Abtopom ShiJia H3yneHa cnocoHOCTb njieMeHHbix wepedoaB-CKaKYHOB k HacJieflo-
BaHHio cKopocTH. Oh we pa3pa60Taji mctoa odcy>KfleHHH cn0Q6HOCTH »epeluoB Kk
HeCJieflOBaHHH) cKopoCTH.

HcnbiTaHHe cnaKOBbix JiomaAeii b BeHrpnH npoh3boahtch b tédm »ce rnnnoflpoMe
(ck3kobom hjih SeroBOM). KopMJieHwe h ocTanbHbie bhciuhhc ycjiobhh ijbjihiotch npn
3TOM CTpOrO OAHHaKOBbIVH. KaK KOOblJIbl, Tak H HX nOTOMKH HOTbITbIBaiOTClI COCpeAOTO-
HeHHO, B OAHHaKOBbIX yCIIOBIIHX TakHM 06pa30M, ChOCOOHOCTH HeOAHOBO3paCTHbLIX nap
— noToMkoB h MaTepeft (b TencTe: IAP) MoryT 6biTb conocTaBJieHbi 6e3 KoppeKUHH.

TaKHM 06pa30M, npn cjiohihom MeTo~e HcnbrraHHH nOTOMCTBa cnoecdHOCTb nneMeH -
hhx wepeduOB k HacjieAOBaHHio ckopocth onpe”ejineTCH cocpeflOTOMeHHO, b OAHHaKOBbix
yCJTOBiiHX, nocpeacTBOM cpaBHeHHH nap — noTOMKOB h hx MaTepeii.

Yy >Kepeba 0B-6eryH 0B ochoboii cJiy>kHJi HaHJiynmHH pe3yjibTaT. B cra-rbe npHBejieHbi
peiueTKH HacJieACTBeHHOc™ (pnc. 1 h 3) h no;mroHbi HacJieACTBeHHOcra (pnc. 2 h 4)
y AByx >Kepe6u0B-6eryH0B. Flo CBHAeTejibCTBy pncyHKOB 3 h 4 H3 >KHByu;nx b Hacronmee
BpeMH Y Hac wepeduoB-SeryHOB JiymiiHM NO HacjieAOBaTejiboHOH CnOCOOHOCTH HBUHeTCH:
The Skipper.

B KaiecTBe onbrra y wepeBuoB-CKaKyHOB aBTop onnpa”cn Ha BejimHHbi CvHbora_
npn 3tom oh ycxaHOBHJi, HTO 3th BejiHHHHbi — npHMeHeHHbie 06menpH3H3HHDbIM cneiiHa—
jihctom, padoTaBiiiHM b TeieHHe HecKOJibKHX AecHTHJieTHH — npnroAHbi aah npoBeAeHHH
CJioc>KHoro HenbiTaHHH noTOMCTBa. 3to noATBep>KAaeTCH T3K>Ke h pncyHKaMH 5— 16.

Kan noka3a~ ONbIT no onpeAelieHnio HeoSxoAHMoro KojiH'iecTBa hotomkob, ajih
06 cy>KAeHHH HacAeAOBaTejibHOH cnocoRHoera »epetnoB-CKaKyHOB hcoSxoahmo 10-15-
NoTOMKOB. 3to noAKpenAHeTCH pncyHKaMH 17—21.

HaAe>KHaH ogeHKa >Kepe6i;0B-5eryHOB Ha OCHOBe HcnbiTamiH noTOMCTBa B0O3MO»Ha
hcxoah H3 pe3yAbTaTOB 5-acthhx noTOMKOB hx. HcnbrraHHe b Sojiee mojioaom BO3pacTe
MO>KeT npHBeCTH K ollIH6OMHbIM pe3yJibTaTaM, MTO BblilBJIHeTCH 113 COnOCTaBJieHH5I PH—

cyHKa 22 ¢ pncyHKOM 3. ilotom kh >Ke >Kepe5u0B-cKaKyHOB MoryT 6bm> HcnbiraHbi — b
uejiHx ycTaHOBJieHHH HacjieAOBaTejibHOH CnOCOOHOCTH chohx otuob — y>Ke b 3-JieTHeM
BO3pacTe.

>Kepeb6ijy-6eryHy 12— 13 JieT h »cepebuy-CKaKyHy 8 — 9 JieT, KorAa Ha ochobc eré-
noTOMCTBa mo>kho ¢ coBepmeHHoii HaAe>KHOCTbK) oueHHBaTb eré HacjieAOBaTejibHyio-
cn0CO6HOCTb. ri03TOMy aBTopoM pei<OMeHAyeTCH nocjie okohm3hhh yHacTHfl b HcnbiTaHHHX
3aKpen”"HTb 3a mojioammh njieMeHHbiMn wepeéuaMH b KpaOHeii Mepe no 20— 30 ko6hjt
(b tém gncjie npii6jiH3HTejibHO b 0AHHai<OBOM KOJimecTBe jiyMuinx, cpeAHHX h CJiaBbix
ocoCed). TaKHM 06pa30M, y>Ke b nepBbili toa HCn0Jib30BaHHH aah njieMeHHDbix aejieii y
KattCAoro »cepedija SyAeT no 10— 15 wepeOHT, HcnoAb3yeMbix b HcnbiTaHHHXx, Ha OCHOBe
KOTOpbix paHbuie Bcero mo>kho 0ScyAHTb hx HacAeAOBaTejibHyro ¢cn0COOHOCTD.

Nachkoinmenpriifung von Hengsten In der Rennpferdezncht
I. Ocsag

Lehrstuhl fur Tierzucht an der Agrarwissemehaftlichen Universitat, Godolls
Zusammetifassung

Der Verfasser untersuchte die Schnelligkeits-Vererbungsfahigkeit von Hengsten
der Rennpferdezucht. Eine Methode zur Beurteilung der Vererbungsfahigkeit der
Schnelligkeit wurde ausgearbeitet.

Die Prufung der Rennpferde wird in Ungarn auf je einer Bahn (Traber-, Galopp-)
durchgefuhrt. Futterung und andere ausseren Umstande sind identisch. Sowohl die-
Stuten, als ihre Nachkommen nehmen unter denselben Verhaltnissen am Rennen
teil. So kann die Prufung durch nicht gleichaltrigen Kinder-Mutter-Vergleich ohne
Korrektion vorgenommen werden.

Die Methode der kombinierten Naehkommenschaftspriufung bestimmt also die
Schnelligkeits-Vererbungsfahigkeit der Hengste auf derselben Rennbahn unter iden-
tischen Verhaltnissen durch Kinder-Mutter-Vergleich.

Bei Traberhengsten nahm der Autor die beste Leistung als Grundlage. Die Erb-
guter (Abb. 1,3) und Erbkurven (Abb.2,4) von zwei Traberhengsten werden veran-
schaulicht. Laut den Abbildungen 3 und 4 ist The Skipper unser am besten verer-
bende, lebende Traberhengst.

Bei den Vollbulthengsten nahm er versuchsweise die Szunyogschen Handicap-
zahlen zur Grundlage. Der Autor stellte fest, dass die Handicapzahlen des zuver-
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lassigen, seit Jahrzehnten funktionierenden Handicappers zur Durchfuhrung der
Kombinierten Nachkommenprifung geeignet sind. Dieses wird auch durch die Ab-
bildungen 5— 16 bewiesen.

Zur Beurteilung der Vererbungsfahigkeit der Vollbluthengste sind laut des
zur Feststellung der notigen Nachkommenzahl angestellten Versuches mindestens 10,
aber eher 15 Nachkommen notig. Dies bestatigen auch die Abb. 17— 21.

Die Nachkommenschaft der Traberhengste kann auf Grund der Leistung ihrer
funfjahrigen Produkte meritorisch beurteilt werden. Die Untersuchungen jingerer
Nachkommen fuhren zu falschen Ergebnissen, wie auch der Vergleich der Abb. 22
mit Abb. 3 beweist. Die Nachkommenschaftspriufung der Vollbluthengste kann bereits
auf Grund der Leistung ihrer dreijahrigen Produkte durchgefihrt werden.

Der Traberhengst ist 12— 13, der Vollbluthengst 8— 9 Jahre alt, als seine Ver-
erbungsfahigkeit auf Grund der Leistungen seiner Nachkommen mit Sicherheit be-
urteilt werden kann. Deshalb empfiehlt der Verfasser, dass nach Beendigung der
Rennkarrierc zum jungen Zuchthengst 20— 30 Stuten von guten, mittleren und schwéa-
cheren Fahigkeiten proportional zugeteilt werden. So wird der Hengst schon im ersten
Jahrgang 10— 15 Nachkommen auf der Rennbahn haben, laut welcher seine Vererbungs-
fahigkeit am schnellsten beurteilt werden kann.
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A fedez6 mének tartasa a fedezési idény kozotti
id6szakokban

Rumpold Gyula

A létenyésztésben a fedeztetési idény marcius 1-t6l janius 30-ig tart.
A fedeztetési idény befejeztével a méneket a fedeztetési allomasokrol a mén-
telepekre 0Osszpontositjak, A méntelepeken a mének természetszer(i tartasa
-6s megfeleld mozgatasa igen nagy akadalyokba utkoézik.

A legtobb méntelepen nem oldhaté meg a méneknek zéldtakarmannyal
valo folyamatos ellatasa, szabadban valé tartasa. A mének megfelel6 mozgata-
sat hatraltatja, hogy a ménéapoldék szabadsagolasanak ideje is erre az idé-
pontra esik. A méntelepek ebben az id6ben veszik at és raktarozzak egész
évi szalas- és abraktakarmany szikségletiiket. Az 6sszpontositas ideje alatt
készitik el6 a méntelepek a magasabb kdvetelményld munkaképességi vizsga-
latra keril6 méneket. Ezek mozgatasa, el6készitése tobb id6t igényel és ez
rendszerint a tobbi mén mozgatdsanak rovasara torténik.

Ennek kévetkezménye, hogy a mének sokszor még napi egy orai jartatas-
ban sem részesitlnek. Ez rendkivil hatranyos a mén szervezetére, idegrend-
szerére és természetére. Mindez hatranyosan befolyasolja kezelhet6séglket,
termékenyit6képességiiket és élettartamukat. A mén korai elhasznél6dasat
s id6el6tti eloregedését okozza. Az izmok petyhidtté valnak, burkoltta és
lazavéa teszi az izlleteket és rendkivil kedvez a rossz szokasok (kardéragas,
szitalas stb.) kifejlédésének. Nem biztositja a szervezet normalis anyagcsere-
forgalmat. Az ilyen tartasi viszonyok kovetkezménye, hogy értékes élénkebb
vérmérsékletd mént gorombasag miatt id6 el6tt selejtezni kell, mert kdrnye-
zetére életveszélyessé valik.

A fenti elgondolasok miatt a szovjet szakirodalom is foglalkozik a fedezg-
mének ménesben tartdsanak kérdésével és a kisérletek kedvez6 eredményérdl
szamolnak be. Hivatkoznak a haborus tapasztalatokra, amikor egyes mén-
telepek kénytelenek voltak menallomanyunkat ménesben nagyobb tavolsagra
athajtani és ezt a feladatot sikerrel oldottak meg.

Hazai tapasztalattal ezideig csak a hidegvéri mének, helyesebben mén-
csikok ménesben tartasaval rendelkeztink. A megfelel6 mindségld hidegvérd
mének létszdma az elmult években még nem tartott lépést a szikséglettel,
s ezért a kétéves, egyébként jol fejlett méncsikokat is fedeztetésre allitottunk
be. Kisérletképpen ezek egy részét a fedeztetési idény befejeztével a békas-
pusztai méncsikotelepen ménesben tartottuk, masik részét a méntelepeken
az dsszpontositas ideje alatt a szokasos istallozott tartasban részesitettik.

A fiatal hidegvérd mének ménesben tartdsa minden nehézség és kuléno-
sebb technika alkalmazasa nélkuil sikerrel jart. A mar tenyésztésben résztvett
mének egyutt legeltek a méncsikokkal és tarsaikra nem jelentettek veszélyt.

Ezek a mének azonban csak négy hénapra a fedeztetési idény alatt voltak
tavol térsaiktol.
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A mének ménesben tartasanak a novekedésre és termékenyit6képességre
kifejtett hatasarol 1952-t6l gydjtjuk az adatokat. 20 ménesben tartott és
20 felallitast kovetéleg istallozott tartasban részesilt hidegvérlii mén noveke-
dési és termékenyit6képességi adatait hasonlitottuk 6ssze. A ndvekedési
adatoknak haroméves korban tortént ésszehasonlitdsakor a marmagassagban
mutatkozd azonos ndvekedés esetében a ménesben tartott mének dvmérete
2,7 cm-rel, a szarmérete 0,47 cm-rel haladta meg az istallézott tartasban
részestlt ménekét. Még feltlin6bb eredménnyel jart a kovetkezd évben a
termékenyit6képesség oOsszehasonlitasa. A ménesben tartott, nyaron legel-
tetett hidegvéri mének a kovetkez6 évben az altaluk fedezett kancékon,
47,42%-0s vemhességet és 39,75%-0s csikozast értek el. Az istalldzott tartas-
ban részesilt hasonlé koru és azonos kérilmények kozott tenyésztésbe alli-
tott mének az altaluk fedezett kancdkon 39,22%-0s vemhességet és 31,63%-0s
csikézast mutattak fel. A ménesben tartott mének altal fedezett kancak vem-
hessége tehat 8,20%-kal nagyobb, mint az istallézott tartasban részesult
mének altal fedezett kancaké.

A hidegvérld mének ménesben tartasaval elért hazai kedvez§ tapasztala-
tok a melegvérd mének ilyen tartasanak gondolatat is felvetették. A tenyész-
tési érdekre vald tekintettel 1955. évben a melegvérd mének ménsben tarta-
sara is kisérletet allitottunk be. A kisérletet a hortobagyi és a tataremeteségi
meéncsikotelepeken hajtottuk végre. A Kisérletre olyan melegvéri méneket
valasztottunk, amelyek ménesi felnevelésben részesultek. A hortobagyi mén-
csikotelepen a debreceni méntelep allomanyabdl fiatal 1951. és 1952. évi
mar tenyésztésbe allitott mének, mig a tataremeteségi méncsikételepen a
komaromi méntelep allomanyabdél vegyesen fiatal és id6sebb (8— 10 éves)
méneket tartottunk ménesben. A hortobadgyi méncsikételepen 9 magyar,
9 noniusz, 2 arab fajtaju, a tataremeteségi méncsikotelepen 13 magyar, 4
arab fajtaju, 1 arab telivér és 1 lipicai mén lett igy elhelyezve.

A ménesbe hajtast megel6z6leg a méneket allategészségiigyi vizsgalat-
nak vetettik ala, méretadatokat (mar, 0v, szar, suly) felvettik, és a patko-
kat leszedettlk.

A méneket fokozott jartatdssal készitettik el6 a méncsikdtelepre
torténd kivonulasra. A mének a Hortobagyra a debreceni ménteleprél mintegy
40 km-t, Tataremeteségre a komaromi méntelepr6l mintegy 25 km-t tettek
meg. A meéncsikotelepre valdé megérkezés utan a méneket futdistalloba —
rugastavolsag kihagyasa mellett — kototték le. A szokatlan kérnyezetben a
mének egy része nyugtalankodott. A nyugtalanul viselkedd méneket karikas-
ostor pattogtatasaval nyugtattak meg, szikség esetén fegyelmezték, az istal-
I6ba bedllitott ostorosok. Ezutan a méneket egymasutan gyors Utemben az
istalléhoz tartoz6 kardmba vezették ki és majd ott szabadon engedték, lil6-
szor a legnyugodtabban viselked6 méneket vezették ki és a nyugtalanul visel-
keddket hagytdk utoljara. A karamban harom lI6haton 016 csikdés a karikas
hasznalataval a méneket mozgasra kényszeritette és megakadalyozta, hogy
kezdetben tamaddlag fellépd mének egymasban komolyabb kart tegyenek.
A karambol a méneket a csatlakozé jartatopalyara hajtottak, amint az utolso
meén is eleresztésre kerult. A mének eleresztése mintegy 10 percet vett igénybe.

A jartatopalyan a mének el6szor er6s Utemben vagtaztak, majd az el6l
lovaglé csikos az Utemet Ugetésre, kés6bb lépésre vette fel.

Ezutan félkor tavolsagra a két éves méncsikdkat hajtottak a jartato-
palyara. A méncsikok tgetve érték be a méneket, s ugyanakkor a méneket is
ismét Ugetésre késztették. A taldlkozas pillanatdban ismét vagta kezddédott,
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majd Ugetés és l1épés kovetkezett mintegy két koron keresztil. Ezt kove-
téleg a ménest a jartatopalya kozepén levd korlatok kozotti legelére haj-
tottak. A mének és méncsikdk nagyrésze itt legelni kezdett. Egyes mének
azonban még szérvadnyosan tamadodlag léptek fel tarsaikkal szemben, ezeket
karikassal fegyelmezték. A fegyelmezésben azonban a mének és méncsikok
maguk is résztvettek. A méncsikokat egyaltalan nem zavarta a mének
nyugtalansadga. Ha mén méncsikoval kezdett ki, az gyors, szapora, de nem
veszélyes rugasokkal védekezett és elvette a mén kedvét a tovabbi tdmadas-
tél. A mének és méncsikok csoportosuléassal is védekeztek a tamadéval szem-
ben, mintegy elvalasztva a kiizd6 feleket. Ennek volt a kévetkezménye, hogy
salyosabb S€rulés nem tortént. Bar harapasbdl keletkeztek a boér fellletén

sérulések, de ezek nena igényeltek allatorvosi kezelést. Rugasbol sem fordult
eld kezelésre szoruld sérulés.

1. kép. Hidegvérli mének a legel6n

A méneket 2—3 oOrai karamkaozti legeltetés utan mar kihajtottak a lege-
I6re, ahol egy-két mén kivételével mar nyugodtan legeltek. A még nyugtalan-
koddé méneket atmenetileg csikosnyergesként hasznaltdk. A mének és mén-
csikok baratsagot kotottek egymassal. Megfigyelhetd volt a késébbiek folya-
man is, hogy egyes mének ugyanazon méncsiké vagy mén tarsasagaban legel-
tek, ha legelés kozben eltavolodtak egymastol, rovid idén belil megkeresték
egymast.

Az els6 és masodik €jjel még fokozottabb fellgyeletre volt szikség, de
azutan az éjszakai felligyeletet a szokasosra lehetett csokkenteni. A masodik
héten a tartas mar teljesen azonos volt a mencsikdkbol all6 ménesével.

A napi jartatast a méncsikokkal egyutt végezték (naponta 10— 15 km-t).
Kezdetben a méneken izomlaz mutatkozott és jartatds kdzben lemaradtak
a méncsikok mogott. Késébb mar a méncsikokkal egyltt lathatdlag kedvvel
vettek részt a jartatasban és minden ellenkezés nélkul kedvvel vették az aka-
dalypalyat is.

A mének az els6 napokban nem kaptak abrakot, hogy teljesen a legelére
legyenek utalva. Par nap mulva a méncsikdkkal azonos takarmanyozasban
részesultek. A Hortobadgyon a mének legeltetésére nem volt kedvez6 az id6-
jaras, mert a hosszantart6 szarazsdg kovetkeztében a legel6 kiégett, mire a
mének a legel6re keriltek és csak a szeptemberi es6k hatasara javult némileg
a legelé. Tataremeteségen a legeltetési viszonyok jobbak voltak. A legeltetés-
sel a mének takarmanyozasdban 50%-0s megtakaritast értek el. A ménesben
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tartas a Hortobagyon julius 12-t6l november 1-ig tartott, mig Tataremeteségen
jalius 19-t6l november 15-ig legeltek a mének. A ménesben tartas befejeztével
ismét felvettik a mének méretadatait (mar, 6v, szar, suly). Az adatokbdl
megallapitottuk, hogy a mar, 6v és szar méretedatok atlagosan nem valtoztak,
bar egyes mének igen jelent6s valtozason mentek keresztil. Ezek kozul a
kévetkez6 mének adatait koézlém :

Mar e 5 4

3872 Fenék VI1—15. 1952. évi szuletésli mén mérete e?\;l S;;r Saly

bot. | szal. : kg
A legeltetés megkezdésekor ........iiiiiiiiininnne, 154/161 173 19,5 415
A legeltetés befejeztével.......iiiiiiiiiieice, 154/161 179 20,0 495
A NOVEKEAES s _ _ 6 0,5 80
3851 Indmpusztai 1952. évi szuletésG mén mérete
A legeltetés megkezdéseKOor.....ccoiiiiiiniiiiiniiciees 154 161 173 19,5 405
A legeltetés befejeztével.....iiiiiiiiiciicei ' 154 163 178 20,0 490
A NOVEKEAES oot — 2 5 0,5 85

Feltlin6 azonban, hogy az 6vméret valtozasa nélkil a mének nagy részének
jelentdés mértékben ndvekedett a sulya. A Tataremeteségben legeltetett mének
atlagosan 46 kg-ot, a Hortobagyon legeltetett mének &atlagosan 21 kg-ot
gyarapodtak. Ez arra mutat, hogy a mének izomzata témoérebbé, keményebbé
valt. Az izmok teltsége szabad szemmel is megallapithatd volt. A takarmany,
a tobb mozgas hatéséara, a legeltetési idény alatt nétt pata szaruanyaga keme-
nyebb, szivosabb szdvetd lett és feltlinden elvalt a korabbi istallézott tartas
alatt nétt szaru anyagatol.

A mének idegrendszerére is j0 hatassal volt a legeltetés. A legeltetésbdl
bevonult mének kénnyebb kezelhetfségiikkel tlintek ki (apolas, jartatas).

A legeltetés négy honapja alatt jelentds volt a tartasi koltségekben elért
megtakaritas is.

Erkezett : 1906. januar 4-én.

OSSZEFOGLALAS

A szerz§ kisérleteket végzett fiatal hidegvérl és id6ésebb melegvérld méneknek
a fedeztetési idény kozotti idészakban ménesben tartasaval. A mének ménesbeli tar-
tasra torténd visszaszoktatasa gyorsan és zavar nélkial megtortént. A méneket el6szor
jol lejarattak, majd a méncsikdkkal egyilitt mozgatva a legel6re hajtottak Oket. A
tarsaikkal szemben tamadélag fellép6d méneket karikasostorral fegyelmezték. igy
rugasbol, harapasboél eredd kezelésre szorulé sérulés egy esetben sem fordult el6. A
mének két hot alatt a ménesbeli tartast megszoktak. A ménesbeli tartas a legeltetés
kedvez6 volt a mének erdallapotara, idegrendszerére, kezelhet6ségére. A hidegvérd
mének legeltetése kedvez6 hatassal volt termékenyit6 képességukre is. A legeltetéssel
a mének tartasi koltségében is megtakaritds mutatkozott.

COJJEPWAHME JKEPEEUOB B riEPMOA MEHIiflY CJiyMHbIMM KAMriAHMfIMM
PyMnoAbd Htom

Pe3wme

Abtop npOBO«iui onbiTbi no raSyHHOMy coflep>RaHmo Mo;ioflbix xjiaAHOKpOBHbix h
6oxiee CTapnx TerlGiokpobhmx wepe6éuoB b nepucm MejKfly CJiyHHbiMH KajvuiaHHHMuii.
>Kepe6iiH npiiBbiKJUi k TaSyiiHOMy coflepjkamuo Sbhierpo ii 6ecnpenHTCTBeHHO. BHaiaJie
>i<epebnbi 6mjih no«Bep>KeHbi ciuibHOMy Mounony, nocjie Mer6 ohii Gujih Bbirnanbi na
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nacTOHmMe BMecTe ¢ »cepeOHHKaMH. >Kepe6uw, Hana®aromne Ha cbohx TOBapHmeft, Sbuiii
JIHCUHNjiHHHpoBaHbi npn noMoma OOTa-apanHHKa. T3khm 06pa30M, hh b odhom cjiynae
He b03hhkjih paHH ot niiHKa hjih ytcyca, TpedyiomHe jieMeHHH. B TeqgeHiie «Byx Heaejib
>Kepe6buw npiiBbiKJiH k TalRyHHOMy coflepwaHHio. TalRyHHoe ccwep>KaHHe n nacTb6a OKa-
:3ajin SnaronpniiTHoe BUHfIHHe Ha kohahuhki, HepBHyio CHCTeiwy h MaHeBpeHHOCTD wepeS-—
UOB. y xna«HOKpOBHbix >Kepe6uoB Bbinac OKa3aji RJiaronpuHTHoe BJiHHHHe Taioke h Ha
on;i0A0TBOpHTe.nbHyi0 cnoco6HOCTb. B pe3ynbTaTe nacTbrbi HaRjnosajiacb skohomhh
TaK>Ke h b ctohmocth coflep>KaHHfl >Kepe6i;oB.

Die Haltung der Hengste zwischen den Deekperioden

Gy. Rumpold

Zusammenfassung

Der Verfasser stellte Versuche an, indem er junge Kaltbluthengste und éaltere
Warmbluthengste wahrend der Zeit zwischen den Deckperioden im Gestut hielt.
Die Wiederangewdhnung der Hengste an die Gestlthaltung ging rasch und ohne
Stérung vonstatten. Nachdem die Hengste genugend bewegt wurden, trieb man sie
mit den Hengstfohlen zusammen auf die Weide. Die Hengste, die ihre Gefahrten
angriffen, wurden mit der Hetzpeitsche in Zucht gehalten. So ist keine einzige Verlet-
zung vorgefallen, die durch Ausschlagen oder Beissen verursacht wurde und einer
Behandlung bedarf. Die Hengste gewodhnten sich binnen zwei Wochen an die
Haltung im Gestut, die Weide uUbte einen gunstigen Einfluss auf den Kraftezu-
stand, auf des Nervensystem, und auf die leichtere Behandlung der Hengste aus.
Das Weiden der Kaltbluthengste hatte auch auf ihre Befruchtungsfahigkeit eine
gunstige Wirkung. Durch das Weiden wurde sebst in den Haltungskosten der Hengste
ein Ersparnis erzielt.
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Tangl Haruld:
A vitaminok, hormonok és antibiotikumok szerepe
az allattenyésztésben

vAkadémiai Kiadé. 268 oldal. Budapest, 1956. Ara 65 Ft)

Az utébbi évtizedekben sok olyan értékes felfedezés birtokaba jutottunk, amelyek-
nek segitségével be lehet tekinteni az életfolyamatok rejtélyeibe, igy tobbek kozott
az dallattd szervezetben lejatsz6dd folyamatokba. Ezek a felfedezések; a vitaminok, a
hormonok és legUjabban az antibiotikumok megismeréséhez és az allattenyésztésben
torténd széleskorld alkalmazasukhoz vezettek és vezethetnek.

A stokiratnyG elméleti kutatas — amint azt a szerz6 is irja a kényv bevezetésé-
ben — rengeteg adatot szolgaltat a gyakorlati étet szamara arra vonatkozéan, hogy
miként lehat ,,a vitaminokat, hormonokat, antibiotikumokat a termelés fokozasa ér-

dekében hasznositani*.

A termelés gazdasagosabba tétele vezeti a szerzét is, akikor, amikor ezt a kdnyvet
a szakképzett allattenyészt6k kezébe adja.

A céljat elérte. A legujabb tudoméanyos eredményeket feldlelé korszeri munka-
jdban azokat a vitaminokat, (hormonokat és antibiotikumokat irja le. amelyeknek is-
merete az allattenyészt6k szamara fontos.

Tangl Haraldnak ezt a munkajat — amely a roman—magyar kolcsonos konyvki-
adas keretében jelent meg — azért is 6rommel Udvozolhetjuk, mert az allattenyésztd
szamara egyre nélkuldzhetetlenebbé valé élettani, biokémiai és biofizikai ismereteken
keressztul hivja fel a figyelmet a tobbtermelés, az 6nkodltségcsokkentés Uj lehet6sé-
geire, Utjaira.

A konyv elsé részében a vitaminokat, méasodik részében a hormonokai. a harma-
dik részben pedig az antibiotikumokat ismerteti. Az egyes részeken bellul jo érzékkel
emeli ki a szerz6 azokat a gyakorlati kérdéseket (pl. a szénakészités problémai, hazi-
allataink téli karatineHatasa, a kobalamin szerepe, az ivarzas hormonalis szabalyo-
zasa, az antibiotikumok hatasmadédja stb.), amelyek allattenyésztési ismereteink kor-
szerUlsitésében egyre jelent8sebbek.

A konyvet szamos abra és fénykép teszi élvezhet6bbé. Emelte volna a kényv ér-
tékét, ha a szerz6nek moédjaban lettt volna tobb eredeti abrat kozolni.

Tangl Harald legujabb kényve szakmai tartalman kivial kénnyed, eleven és az

érdeklédést fenntartd stilusaval is bizonyara lekdti majd az olvasot.
Sz. J.
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Szilazskészitési kisérletek fehérjedus zoldpillang6sokkal

Tangl Havaid, és |[IDérner Lajosné

Allattenyésztési Kutatdintézet Allatélettani és Takarmanyozasi Osztalya

Haziallataink megfelel§ fehérjeellatasanak egyik sarkalatos pontja az,
hogy a zéldpillango6sainkkal termelt fehérjemennyiségeket gazdasagosan hasz-
naljuk fel. Jelenleg o¢riasi pazarlas folyik ezen a téren, egyrészt mivel a zold-
takarmanyozéas idején sokkal tébb zéldpillangdst etetink meg, mint amennyi
allataink fehérjeigényének Kielégitését illetéen sziikséges lenne, masrészt
mivel a nem megfelel§ tartositasi mdédszerek miatt a zoldpillangésokban levd
fehérjébdl igen sok karbavész. Takarméanyalapunk ndvelésének egyik lehetd-
sége tehat éppen az, ha a tartositasi veszteségek kiktszobolésére torekszink.
Aczoldtakarmanyokat kétféleképpen tartésithatjuk : silézassal és szaritas-
sal. Ez alkalommal a szilazskészités kérdésével szandékozunk foglalkozni,
azzal, amely dontd jelent6ségli takarmanybazisunk novelésében.

A szilazsok altaldban igen sokfelek, de két fécsoportra oszthatok ; azokra
amelyek nagyobb cukortartalmu és azokra, amelyek nagyobb fehérjetartalmu
novényféleségekbdl készilnek.

A szilazskészités lényegében fermentaciés folyamatokon alapul, amikor
a novényeken él6 baktériumok segitségével a jelenlev6é cukorbdl savak kép-
z6dnek. A megfelel§ erjedési feltételek biztositasaval torekvéseink arra ira-
nyulnak, hogy a tejsavat készit6 baktériumok lehet6leg gyorsan szaporod-
janak el. igy az erjedés el6rehaladasaval a tejsavképz6dés kovetkeztében
a szilazs savanyuva valik. Mikor a tejsav elérte a 3% korili mennyiséget,
akkor nemcsak mas, nem kivanatos baktériumfajta szaporodasa, hanem a
tejsavbaktériumok élettevékenysége is megszlinik s a jelenlevd tejsav, mint
jo konzervald-anyag tartésithatova teszi a szilazs taplaléanyagait. A nagyobb
cukortartalma takarmanyféleségekbdl, amelyek 5%-nyi vagy ennél tébb
cukrot tartalmaznak, ma mar teljes mértékben, igen kis veszteségekkel jo
szilazs készithet6. Ez vonatkozik a csalamadera, silokukoricara vagy a cukor-
cirokra. Ide tartozik még a kukoricaszar-szilazs is, amely bar nagy ballaszt-
tartalma miatt csekély taplaloértékli, mégis készitésérél addig nem mond-
hatunk le, mig taplaléanyagtartalmat mas takarmanyféleséggel nem pétol-
hatjuk.

Mar nehezebb az olyan takarméanyféleségeket sildzni, amelyeknek cukor-
tartalma 5%-nal alacsonyabb. Ezekben a fermentacié csak akkor terelhetd
a kedvezg iranyba, ha cukorban das anyagot, pl. melaszt, vagy mas szén-
hidrattartalma takarméanyféleséget keveriink hozzajuk. Ezért a kivanalom-
nak megfeleléen Gjabban egyre tébb figyelem fordul az Ggynevezett vegyes-
szilazsok felé, amely abbdl all, hogy a zéldtakarmanyt mas cukortartalmu
z6ld novénnyel vagy cukorrépafejjel, cukorrépaval, burgonyaval, esetleg hul-
lott, szélverte gyumolccsel teszik el. Novelhetd még a cukortartalom ugy is,
hogy a ndvényt silézas el6tt fonnyasztjuk. igy a viz tavozasa kovetkeztében
a takarméany szarazanyagtartalma és ebben a cukortartalom nagyobb lesz.
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Sajnos a fehérjedus szilazsok készitésekor még tobb nehézségbe U tkézink
sikeres el6allitasuk jelenleg elég bizonytalan. Még mindig nincs keziinkben
az a modszer, amellyel a bakterioldgiai folyamatokat teljes biztonsaggal a
szamunkra kivanatos iranyba terelhessik. A vilagirodalomban is mindenfelg,
azt olvashatjuk, hogy még mindig nem sikerult olyan igazan kielégit§ maod-
szert talalni, amellyel kifogastalan fehérjedlus szilazs készithet§ és hogy
ezen a téren még sok, alapos tanulmanyt kell végezni. Kulénésen a gyakorlat-
ban talalkozhatunk sok rosszul sikerult ilyen fajtaja szilazzsal és nem szabad
elfelejtentink, hogy egy rosszul sikerult szilazs tobbet art, mint amennyit
a sok, jol sikerult szilazs elénye nyujt. A lucerna-, a l6hereszilazs éppen a
fehérjedlusak kozé tartozik. Ezek azok a ndvények, amelyek béltartalmuk
altal, mint szildzsok jelentésen hozzajarulhatnak ahhoz, hogy télen allataink
fehérjesziikségletének kielégitését olcs6bban és kdnnyebben biztosithassuk.

Szilazskészitéskor harom kortlményt kell tekintetbe venni, mégpedig
a készitmény min6ségét, az erjedéssel jaro veszteségeket, végul az etethetd-
séget. A szilazs minfségét a szin, a szag, a savtartalom, a pH-érték alapjan
allapitjuk meg. Sajnos azonban ezek az értékmér6k etethet6ség szempontja-
bél nem elegendéek, mivel az tapasztalhat6, hogy a vegyileg jonak mindsi-
tett lucernaszilazst az allatok gyakran vonakodva vagy egyaltalaban nem
fogyasztjak, viszont a rossz min@ség(t, a vajsavtartalmut, szivesen eszik.

A szilazsok készitésével jaro taplaloanyagveszteségek megallapitasa igen
korilményes, sokkal nehezebb, mint ha szénar6l van sz6. Mert meg kell
tudni, hogy mennyi a siloba betett és a kivett egyes taplaléanyagok mennyi-
sége, mivel ezeknek egymashoz valé aranya a kilénb6z6 mértékben val6
csokkenés kovetkeztében megvaltozik. A pontos megallapitas végett tehat
nemcsak a berakaskor kell a zdldtakarmanyt megmérni és megmintazni,
hanem a kinyitaskor az egész szilazstomeget ki kell venni s annak sulyat és
prébavételekkel az 6sszetételét megallapitani. (Ujabban nagyobb siloknal
kis zsakok elhelyezésével igyekeznek ezt megoldani.) Ennek a nehézségnek
az a kovetkezménye, hogy rendszerint csupan Kkisebb veszteségeket mutatd
kisérleti silékra vonatkoz6 megallapitasokra tamaszkodhatunk, a gyakorlati
élettel kapcsolatban ilyen adatok mondhatndm teljesen hianyoznak. Romlas
veszélye nélkil ugyanis nem lehet az egész mennyiséget egyszerre kivenni
a silékbol és azutan esetleg Ujbdl visszahelyezni, vagy a hosszabb id6én at
tart6 etetéf alkalmaval a Kkivett takarméanyt esetenként megmérni, mivel
ez igen korulményes és nem is célravezetd, mert a nyitott siléban lev6 takar-
many vizet veszit vagy kap (es6, ho), azonkivil a levegbvel valo érintkezés
kovetkeztében dsszetétele is megvaltozhat. Hogy a kisérleti eredmények
jobbak, s a veszteségek csekélyebbek, mint amin6k a gyakorlatban tapasztal-
hatok, az azzal is magyarazhat6, hogy a kisérletekben a gondossag, a korul-
tekintés kévetelményeinek inkdbb eleget lehet tenni. Fokozottabb mértékben
vonatkozik ez a fehérjedus szildzsokra, igy a lucernaszilazsokra, amelyek
kényesebbek és amelyek készitésekor nagyobb veszteséggel kell szamolnunk.
Eppen ezért oly nagy jelentségliek a lucernaszilazsok veszteségének csokken-

tésére iranyuld torekvések. Felmertll tehat a kérdés, hogy a cél milyen Gton
érhetd el ?

Figyelemmel kell lenniink els6sorban a megfelel§ cukortartalomra. A friss
lucernaban nincs meg a kell6 mennyiségl cukor, ezt melasz vagy mas, dds
cukortartalmu takarmanyféleség hozzakeverésével potolhatjuk. igy a cukor
elerjedése kovetkeztében biztosithaté a kivanatos tejsavtartalom. De nével-
het6 a besilézandd lucerna cukortartalma ugy is, hogy a siléba val6é berakas
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elétt fonnyasztjuk, igy a viz tdvozasa kovetkeztében szarazanyagtartalma
és ebben a cukortartalom tébb lesz. llyen mddon, feltéve, hogy a zéldtakar-
many nem tulsagosan zsenge, szdmithatunk a szilazskészitéshez sziikséges
cukormennyiségre. Az irodalomban taladlhatunk olyan beszamolékat, ame-
lyek azt allitjak, hogy a lucernat fonnyasztott &llapotban tartésité anyag
nélkdl is sikerdlt besavanyitani. Annyi azonban bizonyos, hogy az erjedés
ilyenkor lassabban kovetkezik be, ez viszont bizonyos mennyiségl taplalo-
anyagveszteséggel jar. Ezért célszer(ibb melasszal keverve silézni.

A Szovjetunioban és Lengyelorszagban igen j6 eredményeket értek el
azaltal, hogy a jol szecskazott zoldpillangésokhoz gabonadarat (kukoi'ica-
daréat, rozsdaréat) kevertek, mézsanként 7— 8 kg-ot. E dardkban levd szén-
hidratok jelent6sen el6segitik a tejsavképzédést és ilyen mddon a zéldtakar-
many konzervalasat.

A melaszhozzaadastol eltekintve a jo szilazskészités sikere a lucerna
szarazanyagtartalmanak nagysagatol is fugg. Legkisebb a veszteség akkor,
ha a szilazst 30—50% szarazanyagtartalmu lucernabdl készitjuk. Ez az érték
ugy biztosithatd, ha a takarmanyt, az iddéjarastol figgéen megfeleld ideig
fonnyasztjuk. De megtérténhetik, hogy hosszabb ideig tartd es6s iddjaras
vagy nem Vart es6zés miatt nem fonnyaszthatunk. llyenkor célravezetének
véljik a savanyitasra szant takarmany szarazanyagtartalméat ugy fokozni,
hogy megfelel§ szazalékban pelyvat keverink hozza.

A veszteségek jelentésen csokkennek, ha lehetéleg gyorsan érhetjuk el
a lucernaszilazsoknal kivanatos pH 4,5 koruli értékét. Ez el6segitheté nagyobb
cukortartalmu takarméany hozzékeverésével, de Ggy is, hogy a besavanyi-
tandé takarméanyhoz elegendé mennyiségli savat adunk. Ezt a célt szolgalja
az Eszak-Eurdpaban Virtanen altal bevezetett AIV eljards. A modszer lényege
az, hogy a kivanatos érték elérését sosav és kénsav keverékével biztositja.
Ugy latszik azonban, hogy a készitésnél a klimatikus viszonyok is kdzre-
jatszanak, mivel Finnorszdgban, Norvégidban, Danidban j6 eredménnyel
készitenek ilyen szilazsokat, de Hollandidban, Németorszagban, a Szovjet-
uni6 délebb részein nincsenek jé tapasztalatok. Az eljaras hatranya tovabba,
hogy az igy készitett szilazsban savmaradékok vannak, amelyek semlegesi-
tésére az allati szervezetnek jelent6s mennyiség(i bazisra van sziksége, tehat
az ilyen bazisok juttatasarol is gondoskodni kell.

De hasznalhatunk olyan savakat is, amelyeknek s6i élettanilag nem
hatnak savanylan és amelyeket a szervezet eléget. llyen a hangyasav, ez
még specialis baktericid hatasu is. Kulonésen Németorszagban és Svajcban
alkalmazzak. Hatranya, hogy hatasa kissé plazmolitikus es hogy elég kéltséges.

A cukortartalom ndvelésén és a savhozzdadason kivil még biolégiai
uton is el@segithetjuk a kivanatos erjedési folyamatokat ugy, hogy tejsav-
baktéi'iumokat tartalmaz6 készitményt keverink a sil6zandé takarmanyhoz.
Ennek az az elénye, hogy nem kell megvarnunk, mig a takarmanyon él6 tej-
savbaktériumok szaporodnak el, hanem e nagy baktériumtémeggel meggyor-
sithatjuk a tejsavképzddést és igy hamarabb érhet6 el a kivant tejsavszint
és ezzel a takarméany konzervalasa.

A kész szilazs minfségét nemcsak a vegyvizsgalat, az erjedési savak
kivanatos aranya, hanem etethetdségiik is meghatarozza. Eppen ezért minden
egyes szilazskészitményt kulénféle faju allattal, megfelel6 szoktatdssal meg
kell etetni, hogy a fogyasztasra vonatkozéan is kaphassunk adatokat.

Mivel hazdnkban a pillangdsokbdl készitett szildzsokra vonatkozé tapasz-
talatok még igen gyérek, elhatdroztuk, hogy az AIV eljaras kivételével vizs-
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1#54—55. évi pillangés

Szaraz
N A takarmany A Silo A fonnyasztas Tartésité anyag
Silézas helye allapota takarmany-  pg idétartama anyag bete-
félesége véskor
Kiséri éti
Herceghalom, V. 20.......... Bimboézas Lucerna 1,2 12 6ra 33.0
legkezdetén
Herceghalom, V. 20........... Bimboézas Lucerna 1,2 Friss 10% pelyva 32,7
legkezdetén
Herceghalom, V. 20........... Bimbozas Lucerna 1,2 12 6ra 15% pelyva 37,2
legkezdetén
Herceghalom, V. 20........... Bimbdézas Lucerna 1,2 12 é6ra 3% melasz 33.0
legkezdetén
Herceghalom, V. 20 Bimbozas Lucerna 1,2 12 6ra 3% melasz + 36.0
legkezdetén 0,02% HCOOH
Herceghalom, V. 20........... Bimboézas Lucerna 1,2 12 6ra 0,3% HCOOH 36.0
legkezdetén
Herceghalom, V. 20.......... Bimbozas Lucerna 1,2 ' Friss 0,2% HCOOH 23.0
legkezdetén
Herceghalom, V. 20.......... Bimbozas Lucerna 1,2 Friss 1% melasz + 23.0
legkezdetén bakt. kult.
U z e m i
Keszthely, 1V. 28.... Igen zsenge Lucerna 5 Friss 5% melasz 14.9
Keszthely, 1V. 29 Igen zsenge Lucerna 5 Friss 8% kukoricadara 14.9
Keszthely, V. 5 Igen zsenge Lucerna 5 Friss 1% melasz + 16,3
bakt. kult.
Magyarévar, V. Bimbozasban Léhere 5 18 ora 5% melasz 58.0
Magyarévar, V. Bimbdzasban Léhere 5 18 dra 1% melasz -f 58.0
bakt. kult.
Magyaroévar, V. 27........... Bimbdzasban Léhere 5 18 ora 0,35% HCOOH 58.0
Albertfalva, V. Zsenge Lucerna Friss 5% melasz 24.6
Albertfalva, V. Zsenge Lucerna 7 Friss 8% kukoricadara 24.6
Albertfalva, V. Zsenge Lucerna 7 Friss 1% melasz + 24.6
bakt. kult.
Herceghalom, V. 25.......... Bimbdzasban Lucerna 150 12 6ra 0,3% HCOOH 29,4
Vac, VI. 18.. Elvénilt gyomos  Lucerna 32 12 o6ra 0,3% HCOOH 30,9
Vac, VIII. Zsenge Lucerna 32 18 o6ra 0,3% HCOOH 50,3
111. kaszalas
Godolls, V1. 16.... Bimboézasban Somkoéro 32 12 6ra 0,3% HCOOH 22,9

galatokat végzink az altaldaban hasznalatos modszerek alkalmazasaval, rész-
ben Ggy, hogy a szarazanyagtartalmat noveljik, részben gy, hogy kilonféle
tartésité anyagot hasznalunk fel.

Kisérleteinket két' szempont alapjan hajtottuk végre

a) 8 db 1,2 m3eskisérleti sild tartalmaban Herceghalmon azt vizsgaltuk,
hogy a kulénféle modszerekkel készitett szilazsokban milyen veszteségek
allapithatok meg.

b) Gyakorlati kisérleteket végeztink 6 db 5 m3 siléval Keszthelyen és
Magyarovaron, 3 db 7 m3es siléval Albertfalvan, 3 db 32 m3es sildval Vacott
és Godollén, 1 db 150 m3es siloval llerceghalmon a szilazs minGségének és
etethet6ségének megallapitasa végett.

Minden egyes vizsgalatkor mintat vettink a siléba kertlé takarmanybdl,
majd a kinyitas utan a szildzsbol. A kisérleti silok toltésekor és nyitasakor
pontosan megmértik a betett zoldtakarmany és a Kivett szilazs sulyat. Az
egyes szilazsok készitésekor felhasznalt tartdésitéanyag mindségét és meny-
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szildzsok vizsgalata

1. tablazat
Erjedési savak % “ 30% szarazanyag Veszteség A . .
L ° Osszgs esetén % szilazs Karotin veszteség %
savbol _ karo-
tej;é)av PH em s E i Fony- )
. . I s EK.oe O Fehér- tart. nyasz- Silo-  gssze-
v Te feh. . ! % !
osszes Ecet aj j e & ko 5 g o ko e S ssz
g + (] alatt alatt
8 i |l 6 k
604 160 036 408 595 480 084 306 113 272 148 717 202 58 26,0
415 163 120 132 264 520 089 256 107 216 320 307 56 641 700
488 167 020 301 544 480 078 234 101 217 285 178 195 725 920

606 152 013 441 646 450 089 306 128 130 94 655 202 108 310

671 156 008 509 677 450 090 309 126 109 138 633 242 146 388

560 155 013 401 620 453 139 325 127 151 172 484 242 325 567

484 204 071 211 358 471 119 296 122 157 253

57,0 8,5 16,7 25,2
269 50, : ,
1470 118 083 506 500 081 240 130 233 388 567 85 245 330
$ il 6 k
525 164 006 354 584 455 100 352 138 59,5
1399 140 069 189 402 480 118 368 145 — — 39
447 091 026 328 667 465 075 310 105 — — 75,1 _ _ o
672 150 011 511 67,6 450 167 265 148  __ 41,8
6,95 2,15 0 479 598 460 135 229 122  _ 350 _ R —
6,71 1,65 0 5,06 67,1 4,50 2,18 2,78 13,7 —_ — 29,5 — _— .
4,69 0,80 3,49 0,40 7,7 5,70 0,92 2,05 12,5 - — 51,5
437 065 293 079 166 540 087 201 146 — — 3575
442 092 310 041 83 565 139 223 114  _ _ 618 . .
529 157 012 360 592 490 123 297 129 — — 193 .
*397 082 006 309 705 460 132 270 116 _ 11.0
1371 156 004 211 470 495 141 261 124 @ — 432 - - -
3.36 0,95 0,04 2,37 61,8 4,40 2,13 3,30 13,2 _ _ 33,1 -
nyiségét, illetve a szarazanyagtartalom ndvelése érdekében hozzakevert

pelyvamennyiséget a mellékelt eredménytabladzatban koézéljuk. A melasszal
készult szilazsoknadl a melaszt hozzakeverés elétt 1:1 ardnyban vizzel higi-
tottuk. A tejsavbaktériumos kilturaval készilt szilazshoz kébméterenként
1 kg széraz tejsavbaktériumkultirat hasznaltunk. A lucernat a tartalyokba
rakas el6tt 2—5 cm hosszlUsagu darabokra szecskaztattuk és 10 15 cm-es
rétegenként ontdéz6kannaval permeteztettik r4 a hozzaadanddé anyagot
A vizsgalatra vonatkoz6 eredményeket az 1. tablazatban kozoéljuk.

Mint a vizsgalati adatokbol kiolvashat6, az egyes tartésitasi eljarasok
eredményei a mindségi értékeket és veszteségeket illetéen jelentésen eltérnek
egymastol. A legrosszabb eredményeket apelyvas és baktériumkultiras mod-
szerek alkalmazasakor kaptuk. A pelyvas mddszer alkalmazasat csak akkor
tartjuk célravezetdének, ha hosszantart6 es6zések gatoljak a szénakészitést
és lehetetlenné teszik a kivanatos fonnyasztast is. De mivel ilyen eljaraskor
a természetes széna készitése még sokkal nagyobb, 60%-0s vagy még ennél is
tobb veszteséggel jar, még mindig hasznosabb a besavanyitas.'A tébbi mod
szerrel végzett, jonak mondhat6é tartésitdskor a szarazanyagtartalomban
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10— 15%-0s, a fehérjében 9— 17%-0s veszteséget tapasztalhatunk, csupan
egynél a 0,2%-0s hangyasavval kevert szilazs fehérjevesztesége volt nagyobb,
25,3%-0s. Ez az eltevés nem is sikerilt kell6képpen, erre vall az a tény is,
hogy az erjedési savak egyméshoz viszonyitott ardnyadban a tejsav csupan
35%-0s volt, a kivanatos 60% koruli helyett.

A Kis kisérleti silokkal szerzett eredményekb8l még az a kovetkeztetés is.
levonhat6, hogy bar a lucerna fonnyasztott, allapotban més anyag hozzaadasa
nélkdl is sil6zhato, a gyakorlat szamara ezt a mddszert mégsem ajanljuk,
mert alkalmazasa kulénés gondossagot igényel, ami a gyakorlati életben alig
biztosithatd, tovdbbéa az eredményt tekintve nagyobb a bizonytalansag. Igen
jonak taladltuk a melasszal készitett szilazst, ugyancsak j6 a hangyasavas-
melaszos is. Ezeknél valamivel gyengébb, de még mindig jémindségl a 0,3%-0s
hangyasavval konzervalt. Jonak bizonyult szildzsok pll-ja is a megkivant
4,5 korul mozgott. A kisérleti szilazsokban megvizsgaltuk a karotinvesztesége-
ket is és megallapitottuk, hogy a pelyvaval eltett zéldlucerndban talaltuk a
karotin legnagyobbfok( cstkkenését. A tdbbi szilazsféleségek jelentés mennyi-
ségl karotint tartalmaztak.

A gazdasagokban végrehajtott gyakorlati sil6zasi kisérletek &ltalaban
jominéségl szilazst szolgaltattak, kivéve az albertfalvait. Ennek pH-ja.
magas volt (5,4—5,7) és nagy vajsavtartalma is jelent6s veszteségeket bizo-
nyit. Ennek ellenére a sertések mégis szivesen fogyasztottak. A tdbbi helyen
a szilazsok pbl-értéke 4,4—4,9 kozott ingadozott.

A silok tartalmat Keszthelyen tehenekkel és sertésekkel, Magyar6varon
baromfival, Vacott tehenekkel és lovakkal, Gddollén lovakkal minden nehéz-
ség nélkil etették. Egyedul Herceghalmon mutatkoztak zavarok a hangya-
savas szilazs etetésénél a tehenészetben. Ennek oka nem tisztazodott teljesen.
Mivel méashol a szintén hangyasavval készitett szilazst ették az allatok, fel-
tehet6, hogy a nem teljesen kifogastalan minéségli technikai hangyasav
okozta a zavarokat. Viszont még ezt a szilazst is a juhok hosszl id6n keresztul
szivesen fogyasztottak.

Eddigi tapasztalataink szerint ha lucernabol akarunk fehérjedus szilazst
késziteni, akkor rendkivil gondosaknak kell lenntink. A koérultekinté gondos-
sag aldl még a tartositast elGsegité anyag hozzékeverése sem menthet fel.
A sok mar ismert és még ismeretlen tényez6 befolyasa miatt az eredmény
bizonytalan, ezért az ilyen szilazs készitését legfeljebb kisérleti gazdasagokban
javasoljuk, ahol a megfelel§ szakértelem és gondossag feltételezhetd. Oftt is,
ha tiszta lucernaszildzst kivannak késziteni, el6z8leg fonnyasszak a iriss zdld
novényt 30—35% szarazanyagura és a szecskazott takarmanyhoz adjanak
3 5% melaszt (1 : 1 aranyban vizzel higitva), vagy 0,3% hangyasavat tiz-
szeresére higitva, vagy 8% kukoricadarat. Ezek kozul is a legbiztosabb és a
legizletesebb a melaszos készitmény. 11a a tobbi gazdasagban mégis fehérje-
dusabb szilazst szeretnének az allatokkal etetni, akkor a vegyesszilazsok
készitését ajanljuk. Keverjék a lucernat ugyanolyan mennyiségl szénhidréat-
dus takarmanyféleséggel (zéldrozs, csalamadé, silékukorica) s ugy sil6zzak
be. Ehhez semmiféle tartosité anyag nem kell. Az ilyenfajta szilazsok ugyanis-
nem olyan kényesek, készitéstik kevesebb kockazattal jar és a veszteségek is.
kisebbek.

Erkezett: 1956. januar 3-an.
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OSSZEFOGLALAS

Szerz8k a fehérjedls szilazsok készitésének eddig ismert tartésitasi modszereinek
és feltételeinek leirasa utan beszamolnak a Herceghalomban 8 kisérleti siléban és
6 méas gazdasadg 13 kisebb-nagyobb silgjaban a kulonféle eljarasok alkalmazaséaval
végzett” pillangésokra vonatkozé vizsgéalataikrol. Megallapitottdak, hogy az ismert
feltételek biztositasa mellett, el6fonnyasztassal (30— 35% szarazanyaggal), 3—5%
melasz (1:1 aranyban vizzel higitva) vagy 0,3% tizszeresére higitott hangyasav, vagy
8% kukoricadara hozzadadasaval jomin6ségl szilazs készithet6. A Kkisérleti silékban
(1,2 m3) a megfelel6 moédszerek alkalmazasaval a tartdsitaskor a szarazanyagtartalom-
yan jo_ 15%-os, fehérjében 9— 17%-os veszteségeket allapitottak meg. Mivel az
ilyen nagyfehérjetartalma szilazsok sikeres készitése, jelenlegi tudasunkat tekintve
bizonyos mértékben még mindig bizonytalan, vegyes szildzsok készitését javasoljak,
nevezetesen azt, hogy a pillangésokat azonos mennyiségl szénhidratdus takarméany-
féleségekkel (zoldrozs, csalaméadé, silékukorica) keverve ajanlatos besilézni.
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OnblTbl no CHJIOCOBAHHK) BOBOBbIX TPAB, BOfATbIX BEJKAMM, B
B3EJIEHbIM BHfIE

Tamjib XapaAbd h flepHep BeAAa

MCC-iieAOBaTejloCKHH HHCTHTYT MIHBOTHOBOACTBa, OTftejl  (jHISHOJIOmil H  KOpMlieHI-IH
»CHBOTHbix, Byflaneiirr

Pe3wme

nocjie orwcamifl i1i3BecTHbix b nacTOHmee Bpeivm MeTOfIOB h yojiobhii npuroTOBJiemifl
h KOHcepBiipoBamifl CHJioca, 6oraToro 6cjiKaMH, aBTopbi M3JiaraioT pe3yjibxaTbi aHanH30B
CHjioca H3 6060Bbix TpaB, npHroTOBneHHoro pa3JiiiHHb!Mii crioco6aivvn b 8 noAoribiTHbix
cimocHbix HMax repnerxaJiOMCKoro onopHoro nymvra h b 13 chjiochwx coopy>neHH flx
OO0JIbIUHX 1-JH MeHbUIHX pa3MepOB B 6 ApyrilX X03flIITCTBaX. BblJIO yCTaHOBJieHO, MTO npH
coSjnoAemm ii3BecTHbix upeAnocbiJioK, ¢ noMombio npeABapiiTenbHoro TipoBRruiBamifi
(Ao coAep=>i<aHiiH cyxoro BemecTBa b 30—35%) h npudaBnemm 3—5% naTOKH (pa36aB—
J1CHHOH BOAOH B COOTHOUtiemlIH 1:1), HAH 0,3% MypaBbHHOII KHCJIOTbI (pa36aBJieHHOTI BOAOiT
""" i >Ke 8% Kyi<ypy3HOH i<pyiibi mo>kho npiiroroBiiTb chjioc bhco—
KOro KanecTBa. B noAoribiTHbix chjiochmx HMax (eMKOCTbio 1,2 KyS. m) npn npiiMeHemm
cooTBeTCTByiomiix MeTOAOB KOHcepBiipoBaHHH 6biJiH ycranOBJieHbi cJieAyromiie noTepii
(b npoi;eHTax) : coAepwamifl cyxnx BemecTB — 10— 15, GejiKOB — 9— 17. Bbhay tofo,
mto npii HacTOHiueM ypoBHe 3Hamiii yciieiimoe npiiroTOBJiemie ciiJioca, CTOJib RBoraioro
ReAKaMH, flIBJiflercii riona eme iienaAOKHbiM, aBTopaMii peKOMeHAyeTcsi npiiroTOBnemie
CMemaHHbix ciijiocob, t. e. 3aciidiocoBaime 6060Bbix TpaB b OMecii ¢ (WiHaKOBbiM kojiii—
MecTBOM KopMOB, Gora-rbix yrjieBOAaMii (3ejieHOii p»«i, Kyt<ypy3bi Ha 3ejienbiii nopM n
ciiaoc).
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Silieransrsversuche mit eiweissreicUcn Leguininosen-Griunfuttcrarten
H. Tangl, Frau L. Doérner
Tierphysiologische und Futterung«-Abteilung des Forschungsinstitut fur Tierzucht, Budapest
Zusamme nfassung

Nach Beschreibung der bekannten Konservierungs-Methoden und Vo.aussetZun-
gen der Herstellung von eiweissreichem Silofutter berichten die Verfasser Uber ihre
Untersuchungen bezuglich Schmetterlingsbliter, die sie in Herceghalom in 8 Versuchs-
silos und in 6 anderen Betrieben in 13 Silos verschiedener Grosse angestellt haben.
Diese Versuche ergaben, dass ein qualitativ gutes Silofutter bei Sicherung der bekann-

ten Voraussetzungen, — wie Vorwelken (30— 35% Trockensubstanz), Beimischen
von 3— 5% Melasse (verdunnt mit Wasser 1 : 1) oder von 0,3% Ameisensaure (auf das
zehnfache verdinnt) oder von 8% Maisschrott, — hergestellt werden kann. Sie stellten

in den Versuchssilos (1,2 m3) unter Verwendung der entsprechenden Methoden fest,
dass bei der Konservierung an Trockensubstanz 10— 15%, an Eiweiss 9— 17% in
Verlust gerat. Da die erfolgreiche Herstellung von Silagen mit grossem Eiweissgehalt
laut unserer jetzigen Kenntnisse noch immer gewissermassen unsicher ist, beantragen
Verfasser die Bereitung von gemischten Silagen. Es ist demnach empfehlenswert
Leguminosen mit den gleichen Mengen kohlenhydratreicher Futterarten (Griun-

xoggen, Futtermais, Silomais) gemischt zu silieren.
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A napraforgocsalaméadé
takarmanyozas céljara torténd felhasznaléasa

Dérner Lajosné

Allattenyésztési Kutatbintézet Allatélettani és Takarmanyozasi Osztalya, Budapest

A napraforgondvénynek nemcsak termése értékes azéaltal, hogy bel6le emberi
taplalkozéasra szolgal6é olajat sajtolnak s a melléktermékként nyert pogacsa és extra-
halt liszt kiterjedten hasznélt fontos abraktakarméany, hanem maga a z6ld ndvény is
eredményesen hasznalhaté takarméanyozasi célokra.

A napraforgdcsalaméadé termesztésére az irodalomban altaldban a hlvésebb éghaj-
latt, vagy homokos, esetleg szikes”™ talaju teruleteket ajanljak, illetve o6sszefoglalva,
azokat a teruleteket, ahol a kukoricacsalamadé mar bizonytalan termést ad. Zdlden
torténd etetésére irodalmi adat alig talalhato, inkdbb csak emlités arrél, hogy szukség'
esetén, mint zoldtakarmany is felhasznalhat6. Morrison (6) takarméanyozastanaban
kozli a zold napraforgé oOsszetételét és emésztési egyutthatdit. Az atlagos 16,9%
szarazanyagot tartalmazé noévény emészthet§ fehérje tartalma 0,8%, keményits-
értéke 8,5. .

A napraforgdcsalamadé sil6zasaval, a szdazs mindségével és felhasznalhatésagaval
foglalkoz6 irodalom, ellentétben a zold etetéssel, igen nagy. A nagy takarmanyozasi
kézikonyvek (Weiser, Csukéas, Nehring és Morrison) megegyeznek abban, hogy sil6-
z4s céljara a napraforgdénovényt a virdgzas kezdetén kell vagni. Morrison szerint a
napraforgoszilazs kevésbé izletes, mint a silokukorica szilazs és takarmanyértéke is.
mintegy 1/3-aval kisebb. Dugité hatasa miatt etetését hashajté takarmanyokkal
egyutt ajanlja. Nehring (5) a viradgzas kezdetén besil6zott napraforgészilazs szaraz-
anyagtartalméat 15,0%-nak, az emészthet§ N-tartalmu anyagokat 0,8%-nak, keményi-
téértékét 7,4-nek adja meg. Weiser— Zajtay (11) két hazai napraforgdécsalamadét
siléztak be és allapitottak meg takarmanyértékét. A 25% szarazanyagot tartalmazo
szilazs kéményitéértéke 8,4, illetve 9,0-nak adédott. W. B. Nevens (7) harom fejl6dési
stadiumban vizsgalta a napraforgénovényt silézas céljara, viragzas kezdetén, virag-
zasban és magéréskor. Magéréskor a rosttartalom csaknem kétszerese volt a viragzas-
kezdetén besil6zott névénynek. Azonkivul a fiatalon besilé6zott novény izletesebb és
jobban emészthet§, mint a mar id6ésebb korban sil6ézott. Konekamp (4) szerint olyan
konnyl talajokon, ahol gyakoriak a kés6i fagyok és~"gyakori a szarazsag tavasszal és-
nyar elején, a napraforgd a kukoricaval egyenértékd. Sil6zas céljara harom fejlédési
pontban vagta a napraforgét, mégpedig joval a viragzas el6tt, teljes viragzasban és
teljes érésben. A két utébbi esetben jobb szilazst kapott, mint az egész fiatal névény
besil6zasakor P. Birgl u. C. Windheuser (1) a napraforgécsalamadén igen részletes,
vizsgalatokat végeztek. Kulon vizsgaltak a szarat a fejjel és kulon a levelet a szaraval.
A szar cca. 2,5-szer tobb nyers rostot, a levél haromszor tébb fehérjét tartalmazott.
A cukortartalom a szarban tobb mint i/3-ad résszel tobb, mint a levélben. Sil6zas
céljara két kulénboz6 id6ében, koran, VIII1. 21-én és késén, I1X. 25-én vagtak a napra-
forgét. A koran vagottban lényegesen tobb a fehérje (1/3-ad rész) és kevesebb a nyers
rost. A cukortartalom a sz. anyagban 5% koruli. A szilazsok vizsgalata azt mutatta,
hogy savtartalom szempontjabél a kés6bbi vagas jobbnak bizonyult, azonban 06ssze-
tétel és emészthetfség szempontjabdl a korai vagas jobb volt. Vizsgéalataik szerint a
napraforgészilazs 25— 80%-kai tobb em. fehérjét, de 36— 37%-kal kevesebb kom.
értéket tartalmaz, mint a sil6kukorica. A tejtermelésre valé hatasat abban foglaltak
ossze, hogy 2— 7 % -kai noveli a tejhozamot, de 2— 8 % -kai csokkenti a tej zsirtartalmat.
Végul megallapitottak, hogy ahol silékukorica termeszthetd ott a sil6zott napraforgé-
a silékukorica alatt marad taplaléértékben és izletességben. K. Bichter és H. Brugge-
mann (8) megallapitjak, hogy a napraforgd igen igénytelen a talajjal és klimaval
szemben és nagy termést ad. Savanyitasa altalaban jol sikerul, ha jol fel van apritva.
Kisérletikhdéz 50— 70%-ban virdgzé novényt hasznaltak. A 20% sz. anyagtartalmu
névény em. N-tartalmd anyaga 0,9%, kém. értéke 6,8. A szilazs ballaszt tartalma.
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igen nagy. A tehénistalléban csak kém. érték kiegészitésre hasznalhatd, de jobb id6-
sebb allatoknak adni. A kém. érték arany 1:7,5. A gyors elfasodas miatt a viragzas
kezdetén kell besilézni. K. Scharrer és R. Schreiber (9) a virdgzas kezdetén sil6ztak
be napraforgé novényt haromféle médon, magéaban, 1/2 adag amasillal és egy adag
amasillal. Mind a harom szilazs pH és savtartalom szempontjabél igen j6 min&ségl
volt, a p~l 3,9, az dsszes savbdl tejsav 84%. A kisérleti allatok a szilazst szivesen ették.
A legtobb amasilt tartalmazé szilazs volt a legjobban emészthetd, legkevésbé a minden
hozzaadas nélkul besil6zott. A haromféle moédon besilézott napraforgé em. fehérje
tartalmaban kulénbség nem volt (0,65—0,77%), a kém. érték azonban a magaban
besilézottnal volt a legkisebb, (5,37%), mig az egy adag amasillal besilézottnal a
legnagyobb (6,94). W. Kirsch és H. Jantzon (3) 6t éven at vizsgaltak a napraforgo
hozamat, Osszetételét, emészthetGségét és a tejhozamra Kkifejtett hatasat, répaval,
leveles répafejjel, silokukoricaval és takarmanykaposztaval szemben. Az 6t év atlaga-
ban 20% sz. anyagra szamitva 0,88% em. fehérjét és 9,30 kém. értéket allapitottak
meg. Tehénkisérleteikben a napraforgészilazs csak a silokukorica utan jon a felsorolt
takarmanyok kozott a negyedik helyre. W. Scliuster (10) az 1951. évbsn Hessenben
folyt Osszehasonlité termesztési kisérletekrél szamol be, melyeket Németorszagban
termesztett ,,v. Boguslawski 19/39“ napraforgéfajtaval végeztek. Megallapitja, hogy
a napraforgd, kuléndsen kedvezétlen termesztési korulmények kozott (hlvosebb
éghajlat, szarazsag, sovany talaj) a kukorica folott all zéld témeg, és ennek kovet-
keztében szarazanyag és fehérjehozam tekintetében.- A napraforgd, bar igénytelen, a
tragyazast nagyon meghalalja. Pillangésoknak jobb védénoévénye, mint a kukorica,
viszont kukoricaval valé vetését nem ajanlja, mert az er6teljesebb fejl6dési napra-
forgé a kukoricat elnyomja. Zoldetetésre bimboézastdl virdgzasig, silézasra viragzas
kezdetétdl teljes viragzasig ajanlja. Az etetésére vonatkozéan megallapitja, hogy az
a felfogéds, hogy az &allatok idegenkednek téle, nem helytall6. Pillang6ssal egyutt
adagolva a tehenek el8szor a napraforgoét ették ki a keverékbdl, és a mar teljes viragzas-
ban 1év6é ndvényt is maradék nélkul elfogyasztottak. Lovak is jol ették, még elvénilt
allapotban is. A ndvény szecskazasa ajanlatos.

Sajat kisérleteimben els6sorban a hazai z6ld- és silézott napraforg6csalamadé
takarmanyértékét allapitottam meg, azonkiviul tapasztalatokat szereztem a zold-
es silézott novény etethet6ségére vonatkozdan is.

A z6ld napraforgécsalaméadé takarméanyértékének megallapitasara szolgalé anyag
a Kertészeti és Sz6lészeti Fdiskola soroksari tangazdasagabodl szarmazott. A homok-
talajon févetésként termelt napraforgécsalamadét a tiz napig tarté kisérlethez négy
részletben kaptam. Minden egyes kuldeménybdl teljes elemzést végeztem, azonkivul
a novény jellemzésére megallapitottam az 1. tdblazatban felsorolt adatokat is.

1. téblazat

Szarvas- Szar-levél-virag arany %

Allapot SZEIE:?SSZ tagsag

mm szar levél virag

1. Kildemény bimbézas
VIIl. 20. kezdete 60— 80 3— 6 69,9 30,1 —

Il. Kuldemény viragzas
VIl. 23. kezdete 70— 120 8— 20 56,0 40,4 3,6

111. Kaldemény viragzas
VII. 26. kezdete 40— 100 8— 15 61,2 35,3 3,5

1V. Kuldemény

VIl 29. viragzas 80— 150 8— 18 67,5 27,6 4,9

Az egyes kuledmények Osszetételét a 2. tdblazatban tuntettem fel.

Mind az 1, mind a 2. tdblazat adatai azt mutatjak, hogy a kisérletekre kuldott
novény fejlédésében az el6haladas nem egyenletes. Mindegyik kildeményben talal-
hatok fiatalabb és id6sebb fejlédési allapotd noévények. Végeredményben az egyes
kuldemények egymastdl lényegesen nem kulonbéztek.
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2. téblazat
I. Kiuldemény Il. Kildemény I11. Kildemény 1V. Kuldemény
Er. Szar.- Er. Szar.- Er. Széar .- Er. Szar.-
anyag % anyag % anyag % anyag %
19,64 100,00
Szarazanvad ... 16,54 100,00 15,63 100,00 16,14 100,00 , ;
Hamavag 053 318 033 211 058 361 053 268
Szervesanyag... 16,01 96,82 1530 97,89 1556 96,39 19,11 97,32
1,05 6,32 1,17 7,49 1,43 8,86 1,21 6,18
0,71 4,29 0,99 6,35 1,25 7,72 1,17 5,95
0,42 2,56 0,45 2,90 0,52 3,23 0,59 3,01
3,31 20,05 2,90 18,56 2,63 16,27 3,42 17,39
N ment. Kiv 11,23 67,87 10,77 68,93 10,98 68,03 13,89 70,73
3. tablazat
Napraforgécsalamadé A juh bélsara B juh bélsara
Osszetétel Eredeti Szaraz- Eredeti Szaraz- Eredeti Szaraz-
anyag % anyag % anyag %
SzAarazanyag.......eenne. 17,84 100,00 31,28 100,00 39,33 100,00
0,52 2,89 7,07 22,60 10,58 26,91
17,32 97,11 24,21 77,40 28,75 73,09
?\lzyeerr\;?;snyag ....................... 129 721 243 776 322 818
.................................. 108 6.08 221 707 304 773
0,52 2,92 0,89 2,83 1,12 2,84
3,22 18,07 8,77 28,04 11,29 28,70
12,29 68,91 12,13 38,77 13,12 33,37
4. tablazat
Szerv. Nyers Tiszt. Nyers Nyers N. m.j
A) Juh Sz.a. f. f. zsir  rost kiv. amu
|
Bevétel 2500 napraforgé
csalamédéval,gg p _________ g 446,0 433,1 322 271 130 80,6 3073 12,9
Urités, 492,9 g bélsar 1542 1194 120 109 4.4 432 598 348
' ' 291,8 313,7 20.2 16.2 86 374 2475 — 21,9
65,4 72,4 62,7 598 662 46.4 80,5
B) Juh
Bevétel 2500 napraforgo
csalamadéval gg P 9 446.0 433,14 32,2 271 13.0 80,6 3073 12,9
"Urités 429.8 g’bélsélll’ ............. 169.0 123.5 13,8 13.1 4,8 48,5 56.4 45,5
' ' 277.0 309.6 184 140 82 32,1 2409 —326
62,1 715 57,1 51,7 631 3938 78.4
Az emésztési egyutthatok ko-
63,8 72,0 59,9 558 64,7 431 79,5
(Morrison adatai) 59 64 50 75

A kihasznalasi kisérletet két juhhal végeztem a szokdsos médon. A Kkisérlet o6t
napos elGetetési és Ot napos kisérleti szakaszbdl allott. A napi fejadag 2500 g volt,
tobbet a kisérleti allatok nem fogyasztottak el maradék nélkul.

Az egyes kuldemények szarazanyagat az intézetbe érkezéskor rogtén meghata-
roztam, a novényt felszecskaztattam, az egyes adatokat papirzacskékba mérve hiivos
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helyen tartottam etetésig. A bevétel szarazanyagaul a napraforgdécsalamadé kiulde-
mények szarazanyaganak kozépértékét, osszetételéul ugyancsak a kildemények ossze-
tételének kozépértékét vettem és az Uritett bélsarak dsszetételével egylutt a 3. tabla-
zatban tuntetem fel.

A Kisérletek lefolydsat a 4. tablazat szemlélteti.

A 4. tablazat szerint a két juhhal nyert emésztési egyutthaték a protein és rost
kivételével egészen kozel allnak egyméashoz és az emésztési egyutthatok kozépértékei:
jol megegyeznek Morrison kényvében a zdld napraforgéesalamadéra kozolt emésztési
egyutthatékkal.

Az egyes taplaléanyagok kozul a N-mentes Kiv. anyag emésztési egyutthatdja
kuléndsen nagy. A napraforgécsalamadé Osszetételében is a szénhidrat a legtdobb
s minthogy emészthetdsége igen jo, taplaléértékének legnagyobb részét a szénhidratok
szolgéaltatjak.

A nyert emésztési egyutthatokkal szamolva a 17,8% &atlagos szarazanyagtartalmua
z6ld, napraforgécsalamadé em. fehérje tartalma 0,60-nek, az amidok felével nodvelt
em. fehérje 0,71%-nak, keményit6értéke 11,4%-nak adoédott.

A napraforgocsalamadé etethet6ségére vonatkozéan Soroksaron két éven at,
Keszthelyen egy nyaron torténtek etetési vizsgalatok.

Vidacs Gyorgy Soroksaron a Kertészeti és Sz6lészeti F@iskola Tangazdasagaban
1954-ben homoktalajon févetésként termelt napraforgécsalamadét etetett tehenekkel
és ndovendék marhaval négy héten &t virdgzas kezdetétdl elvirdgzasig. Az atmenet
kukoricacsalamadérol 4— 6 napig tartott, oly médon, hogy a kukoricacsalamadé-
nak mind nagyobb szazalékat helyettesitette napraforgécsalamadéval. igy sikerult-
650 kg él6sulyra — a f6leg szarrészekbdl all6 izéket leszamitva — 32 kg-ot megetetni.
A napraforgdcsalamadét altalaban szalasan etették. A frissen etetett névénybdl sok-
kal kevesebb izék maradt, mint a mar megfonnyadtbd6l. Szecskazva is etette a napra-
forgéosalamadét, amit, mig friss volt szivesen fogyasztottdk az allatok, de a maéar
megfonnyadt szecskat rosszabbul ették, mint a fonnyadt szalas ndvényt. A viragzas
elérehaladtaval altaldaban csokkent az elfogyasztott mennyiség. Az allatok egy részével
a napraforgdcsalaméadét 50%-ban kukoricacsalamadéval etette jo eredménnyel.
1955-ben zoldtragyanak vetett napraforgécsalamadét bimbézas kezdetén 50%-os
aranyban bugazas kezdetén Iév6é sumac cirokkal keverten szecskazva etetett. A napra-
forgécsalamadé etetésére a tejhozam lényegesen nem valtozott.

Zoldy Miklés, a Keszthelyi Mez6gazdasagi Kisérleti Intézet kutatdja tehenekkel
etetett bimbodzas kezdetén lévé napraforgécsalamadét. A szoktatas oly modon tor-
tént, hogy az el6z6en etetett takarmanynak el8szér 1/4-ed részét, majd fokozatosan
1/4-ed résszel tobbet helyettesitett napraforgécsalaméadéval. igy napi 60 kg-ot is meg
tudott etetni a tehenekkel. A tejhozam csokkenését 6 sem észlelte.

A napraforgdcsalamadé jo silézhatésagat mar oOsszetétele biztositja, mert fehérjé-
ben szegény, ellenben szénhidratokban igen gazdag. Sil6zdsa a legegyszerlGbb maédon,
aroksiléban és biztositészer hozzaadéasa nélkul is jol sikerul, csak gondosan fel kell
szecskazni és a silozas altalanos szabalyait betartani.

Kihasznalasi kisérletem céljara a Keszthelyi Kisérleti Gazdasagban siléztak be
zsenge, bimboézas kezdetén lévé napraforgécsalamadét, melynek magassaga 1,2—-
1,3 m, vastagsaga 0,8— 1,8 cm volt. A szilazs igen jol siker-ult, pH-ja 4,8, tejsavtartal-
ma 2,13%, ecetsavtartalma 0,67% volt, vajsavat csak nyomokban tartalmazott.
Mint lathaté a savarany igen kedvez6 volt, az 6sszes savnak 73,7%-a volt tejsav s
csak 22,3%-a volt a kevésbé kivanatos ecetsav.

A kihasznalasi kisérletemet az el6z6kh6éz hasonléan két juhhal végeztem. Az
el6etetés hat napig, a kisérlet nyolc napig tartott. A napi fejadag, amit a kisérleti
allatok maradék nélkul elfogyasztottak 2000 g volt. Az 5. tablazat a silézasra kerul6-
napraforgécsalamadé, a szilazs és a két juh bélsaranak Osszetételét tunteti fel.

Osszehasonlitva a keszthelyi z6ld napraforgécsalamadét a soroksarival azt latjuk,
hogy ugyanazon nyers rost tartalom mellett a nyersprotein a keszthelyiben jelent6-
sen, 90%-kal nagyobb, mint a soroksariban. Ugyancsak nagyobb a keszthelyinek
i' h?)rg\utartalma is, a N-mentes kivonhaté anyagok mennyisége pedig megfelel6en

isebb.

A sil6zéas el6tti anyag és a szilazs 6sszehasonlitdsakor felting, de egyben érthetd
a rosttartalom novekedése és a N-mentes kivonhaté anyag csokkenése a sil6zas ko-
vetkeztében.

A kihasznalasi kisérlet lefolyasat a 6. tadblazatban kozlom.

A két juhhal nyert emésztési egyutthatok altaldban a hibahataron be-ail meg-
egyeznek, a takarmanyérték 70%-at szolgaltat6 N-mentes kivonhaté anyagok emész-
tési egyutthatoi pedig teljesen azonosak.
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5. tablazat

Napraforgocsalamade A iuh bélsara B iuh bélsara

silétoltéskor szilazs

Er. 1Szar- Ered. j Szar.- Ered. | Szar.- Ered. | Szar.-
Osszetétel

anyag % anyag % anyag % anyag %

5 100,00 18,70 100,00 45,68 100,00 40,00 100,00
SHZ:?ianyag 2%1%2 1062 191 1022 7,69 1684 680 16,99
Szervesanyag....... 1891 89,38 16,79 89,78 37,99 83,16 33,20 83,01
Nyersfehérje ... 2,94 13,90 2,62 13,99 571 12,50 5,08 12,69
Tisztafehérje......... 262 1240 1,96 10,46 5,61 12,28 4,72 11,81
NYyerszsir...... 0,65 305 0,78 419 111 243 0,96 2,39

3,93 18,56 5.19 27,75 16,01 35,05 12,71 31,78
N-mentes kiv. ..m 11,39 5387 820 4385 1516 33,18 1445 36,15
6. lablazat

Szerv. Nyers Tiszta .
a. feh. feh. Amid. zsir  rost

Nyers Nyers N.m

A juh Sz. a. kiv. Hamu

Bevétel 2000 g sil6zott
napraforgéesalamadé . 374,0 3358 523 391 132 157 1038 164,0 382

Urités 4295 g bélsar .. 1962 1632 245 241 04 48 688 651 330
Felszivédott, g ... 1778 1726 27,8 150 128 109 350 989 5.2
Felszivodott, A 475 51,4 532 384 970 694 337 603

B juh

Bevétel 2000 silézott
napraforgéesglamédé. 374,0 3358 523 391 132 157 103,8 164,0 382

Urités 449,0 g bélsar .. 1796 1491 228 21.2 16 43 571 649 305

Felszivodott, g ... 194,4 186,7 295 179 116 114 467 991 77
' 520 556 56.4 458 879 726 450 604

KOZEPETtEK oo, 49,8 535 541 421 924 710 394 604 —

A nyert emésztési egyutthatékkal szamitva a 18,70% szarazanyagtartalmu sil6-
zott napraforgécsalamadé emészthet§ fehérjetartalma 0,80%, az amidok felével nodvelt
emészthet§ fehérjetartalom 1,13%, keminyit6értéke pzdig 7,16.

Az aladbbiakban sajat adataimat szembeallitom nehéany irodalmi adattal, 20%
sz. anyagtartalomra vonatkoztatva .

Sajat Richter— i sch— Scharrer Kozép
aja ; i tage- — - -
adat Nehring  Weiser Br;:%?]e Janlzon Scheiber  érték
Em. fehérje-% .. 0,86 1,06 0,90 0,88 0,96 0,76
Keni-érték .... 7,66 9,86 7,20 6,80 9,30 7,93 8,22

Mint lathaté adataim az irodalmi adatokkal jol megegyeznek.

A silézott napraforgdécsalamadét 1954— 65 telén a soroksari és a keszthelyi gaz-
dasagban a kovotkezd eredménnyel etették :

A soroksari tangazdasagban Vidacs Gyorgy tehenekkel etette a napraforgdcsala-
madé szilazst sildkukorieaszildzs utan. Az attérés harom nap alatt tortént, a napra-
forgoszilazs napi fejadagja 20 kg volt.

A Keszthelyi Kisérleti Gazdasag georgikoni tehenészetében takarmanyrépaval
egyutt szintén 20 kg-nyi mennyiségben etették a napraforgdéesalamadé szilazst. A
tejhozamban valtozast egyik helyen sem észleltek.

Osszehasonlitva a zéld- és silézott napraforgoesalamadé emészthetfségét, azt
tapasztaljuk, hogy a szilazs szervesanyaganak emészthetfsége 25%-kai kisebb, mint



a(i DORNERNE: Napraforgécsalamadé takarmanyozasa

a zold novényé, amit a N-mentes kivonhaté anyagok emészthet6ségének nagymértékd
csokkenése okoz. A N-tartalmld anyagok emészthetfsége kozel egyenld, de a tiszta
fehérje emészthet6sége — amint az a sil6zott takarmanyok esetében altalaban szokéasos
__csOkken. Ugyancsak a sil6zas kdovetkezménye a zsir- és rosttartalom emészthet8ségé-
nek novekedése.

Ha a takarmanyértéket hasonlitom 6ssze, Ggy jarok el helyesen, ha a két keszt-
helyi takarmanyt, a z6ld és sil6zott napraforgoéesalamadét allitom egymassal szembe.
A keszthelyi z6ld noévény em. fehérjetartalma 18,7% szarazanyagtartalom mellett
1,2%, keményit6értéke 10,4. E szerint a sil6zads kovetkeztében mind az emészthetd
fehérje, mind a keményit6érték kereken I/3-ad résszel csokken.

Erkezett: 1956. januar 10-én.

OSSZEFOGLALAS

A napraforgénovény, mint takarméany, igénytelensége miatt nagyobb figyelmet
érdemel. Kivalt a gyengébb mindségl talajokon és a hivésebb, a kukoricara és a
mcirokfélékre kevéssé vagy egyaltalan nem alkalmas vidéken érdemes termeszteni. A
szarazsagot is jobban birja, mint a kukorica vagy a cirokfélék. Az emlitett korul-
mények esetén, nemcsak silézva, hanem zélden is jol etethet6. A homokon termesz-
tett nbévény 17,8% sz.-anyagtartalom mellett 0,60% emészthet6 fehérjét és 11,4 kém.
értéket tartalmazott. Jobb talajon a z6ld noévény 18,7% sz.-anyagtatalomnal 1,2%
emészthetd fehérje tartalmuinak és 10,4 kém. értéklinek adédott, mig a bel6le készult
sil6zott takarmany em. fehérjetartalma, ugyanazon viztartalom mellett 0,80% kém.
értéke 7,16 volt. A napraforgdé csalamadé silézasa kedvez§ Osszetétele miatt, a leg-
egyszerlbb korulmények kozott is (aroksiléban, dnmagaban éltévé) jol sikerul.

Az a korulmény, hogy az eddigiekben a napraforgéesalamadét f6képpen sil6zva
etették, nem magyarazhaté az allatok magatartasaval, melyek a gyakorlati takar-
manyozasi kisérleteink szerint, a napraforgéesalaméadét zold allapotban is szivesen
és elég nagy mennyiségben fogyasztottak.
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MCn0JIb30BAHME 3EJIEHOrO nOACOJIHEMHHKA RJIft KOPMJ1IEHHH

Reprnp BeAAa

HccJieAOBaTejibCKHH  iiHCTirryT  >KiiBOTHOBOACTBa, OrAeji  (JI»ii3iiojionin  h  Kopivuiemin
>KnBOTHbix, ByflaneuiT

Pe3ioMe

noflcojTHeEMHHK KaK KopMOBaH KyJibTypa 3acJdiy>KiiBaeT Rojibiuero BmiMaimn b ciidiy
CBoeti HeTpefioBaTejibHocTn. Ero BO03AejibiBamie murnercH ocofiemio BbiroflnbiM na Menee
njioAopoAHbix noMBax h b padonax c Gonee npoxjiaAHbiIM KJiiiMaroM, Metiee hjih BooRme
ne npnroAni.ix AlJin BOSAgjibinanusi KyKypysw n copro. fio cpaBnemiio ¢ otiimii KyJibry-
paMii, noAcojTiieHHiIiK mmieTCfl Rojiee ycTOfIHHBbIM raiOKe n k 3acyxe. B yKa3am[bix
ycJiOBHiix noAcojiHeHHIiK Mo>i<eT ©6biTb xopouio iicn0Jib30Ban b Kanecrae ne TOJibKO
cnAOca, ho TaioKe h 3ejieHoro icopiviaa. B noACOJIHCHHUKe, BbipameHHOM Ha necKe, coAep-
M<ajioeb  17,8% cyxiix BeujecTB, 0,60% nepeBapriMbix Re"KOB h 11,4 i<paxMajibnwx
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3KBimaJieHTOB. Ha JIVMIUHX »ce noHBax b 3ejieHOM pacTCHHH coflepwcajiocb 18,7% cyxnx
BeinecTB, 1,2% nepeBapiiMbix SejiKOB h 10,4 KpaxiwajibHbix SKBHBajieHTOB, a b CHJioce,
H3roTOBJieHHOM n3 nero — npn tom «e co«ep>KaHHH cyxiix BemecTB — 0,80% nepeBapn-
Mbix SeJiKOB h 7,16 KpaxMajibHbix SKBHBajieHTOB. BjiaroRapH cRoeMy &JiaronpiiHTHOMy
cocraBy 3ejieHwil noflcojiHe»iHHK noiwae—rcH ycneuiHOMy 3acroiocoBaHHio flawce b caMbix
npocThix ycJiOBiiflx (b chjtochmx TpaHiueax, b hhctom BHije).

To OOCTOHTEjIbCTBO, fTO «0 CHX nop KOPMOBOH nOACOHHeHHHK 6bUI ckopMJieH rjiaB-
hhm O0Bpa30M b Ka>iecTBe cnJioca, He MOM<eT 0biTb o6t>hch6ho noBeceHHeM jkhbothhx,
KOTOpbie — KaK noKa3aJin onwTbi, npoBereHHbie Ha npaKTHKe — noeflann KOpMOBOH
HOACQIIHEHHHK TaiOKe 11 B 3elieHOM BHffe OXOTHO H B AOCTaTOgHO ROJIbIHOM KQJIHoeCTBe.

Die Verwendung von Grin— Sonnenblumen zu Futterungszwecken
Frau L. Dérner

Tierphysiologische und Futtenmgs-Abteilung des Forschungsinstituts fur Tierzucht, Budapest

Zusammenfassung

Die Sonnenblume, als Futterpflanze verdient wegen ihrer Anspruchslosigkeit
grossere Aufmerksamkeit. IThr Anbau ist besonders auf schwéacheren Bdden und in
solchen Gegenden lohnend, die zum Maisanbau und zum Anbau von Hirsenarten nur
wenig oder Uberhaupt nicht geeignet sind. Sie vertrdgt auch die Trockenheit besser,
als der Mais oder die Hirsenarten. Unter den erwdhnten Verhaltnissen ist sie nicht
nur als Silofutter, sondern auch als Grunfutter gut verwendbar. Die im Sand gewach-
sene Pflanze enth&lt bei 17,8% Trockensubstanzgehalt 0,00% verd. Eiweiss und
11,4 Starkewert. Auf besseren Boden enthielt die grine Pflanze bei 18,7% Trockcn-
substanzgehalt 1,2% verd. Eiweiss und 10,4 Starkewert, wé&hrend der Eiweiss-
gehalt des aus ihr bereiteten Silofutters bei gleichem Wassergehalt 0,80%, der Starke-
wert 7,16% ausmachte. Infolge ihrer ginstigen Zusammensetzung gelingt die Silierung
der Futtersonnenblumen auch unter den einfachsten Verhéltnissen (Grabensilo,
allein siliert). n.

Der Umstand, dass die Griunsonnenblume bis jetzt hauptsachlich als Silofutter
gefuttert wurde, kann nicht mit dem Verhalten der Tiere erklart werden. Laut unserer
Futtcrungsversuche fressen namlich die Tiere die Grunsonnenblumcn auch frisch
gerne und in hinreichend grossen Mengen.
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Erdei Janos—Klinger Pal:
Az allattenyésztés gépei
(Mez6gazdasagi' Kiado. 1955. 444. old. Ara 73,50 Ft)

A Mez6gazdasagi Gépészmérnoki Foéiskolara tankényvként engedélyezett, kozei
39' iv terjedelmld munka els6sorban ugyan tankonyv, de egyéb igényeket is ki tud.
elégiteni. Ez természetesein annal is kénnyebb, mivel fels6fokl szakképzettségl szak-
emberek szamara ezideig nem volt olyan szakkdnyv,' amely az allattenyésztés gépe-
sitésével roglalkozott. Viszont épp ezért nehezebb is a szerz6k feladata, hiszen a
hézagpoétld mlveket erGsebb kritikusi szemmel tekintik: mez6gazdasagi szakembereink..

Erdei—Klinger tankonyvikben a széaritds; takarméanyel6készité gépek; szell6zés,
vilagitas, allaltapolas; a baromfitenyésztés gépei; kulonleges villamos berendezések; a
hlités; fej6gépek:; a tejgazdasagi gépek és felszerelések; majori vizellatas; a szallitas:
gépei cimek -alatt tiz fejezetre osztva ismertetik a (témakodrbe tartozé igen nagy isme-
retanyagot. A munkait kozel 400 abra, 55 tablazat teszi szinesebbé, kénnyebben ért-
het6bbé.

A szerz6k egyes fejezeteket, kérdéseket igen részletesen — elméleti és gyakorlati
alapokat egyarant megadva — targyalnak, méasokat azonban kevésbé, vagy egyalitalan
nem érinitenek. Igy pl. a gyakorlatban eléggé elterjedt és a sertéshizlalasban nagy-
jelent6ségl automata-, dnétetéket, vagy a koérom-, peitadpolas szerszamait, a_(16)sz6r-
nyiré gépeket, tetovald, szamjelz6 eszkozoket, az allattenyésztés specidlis igényeinek
megfeleld méréeszkozoket: mérlegeket, automata adagoldkat, az él6allat-szallité be-
rendezéseket, a gazdasagiallat-mkoddékat stb. nem ismertetik. Véleményem szerint
igen jelentéktelen médon emlékeznek meg egyes nagyfontossagu kérdésekrél: az infra-
vOrds sugarzasrol és sugarzokrol, a gépesités el6nyekonit jelentkez6 munkateljesit-
mény novelésér6l, a megtakaritasrol, szervezési kérdésekr6l, vagy a karbantartas,
gépkezelés szabdlyairdl, alapjarol. (Ez utébbiak a faiskolai tanmenetben nyilvan
masutt keritlnek targyalasra, de a gyakorlatban dolgozék tajékoztatasara ezekrd6l
szukséges lett volna megemlékezni.)

A munka jobban el6segitené oktatasi jellegét és szerepét, ha a f6iskolai hallga-
téknak bemutatna az allattenyésztés gépesitésének: (hazai attor6it. Nem hallgatna el
az e téren folyd, jelent6s eredményeket felmutaté kutatomunkat, kisérleti eredmé-
nyeket, Ul. a jov6 perspektivait, vagy a szukségletek kielégitésére 'iranyulé gépesitési'
lehet6ségekre jobban felhivta volna a figyelmet.

orommel kell udvozoélnunk Erdei Janos és Klinger Pal uttéré mdvét, s azt, hogy
a gépesités kérdéseivel a Mezbgazdasadgi Kiadé — a novénytermelés gépeit tar-
gyal6é kétkdtetes munka utdn — megjelentette ,,Az allattenysztés gépei“ c. konyvet.

K. U. P.
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A nyar végén hianyzo6 zéldtakarmanyok poétlasa
tokkel és szildzzsal

Guba Sandor ¢és Héray Tibor

Allattenyésztési Kutatdintézet Szarvasmarhatenyésztési Osztalya, Budapest

Hazai széls6séges klimatikus viszonyaink kozott meglehet6sen gyakori
a nyarvégi aszaly. A zoldtakarmanyozéas folytonossdganak biztositdsa szem-
pontjabdl legkritikusabbak a nyarvégi — az augusztus és szeptember — hd-
napok. Ebben az idészakban gyakran kell valamilyen kisegit6, sokszor kény-
szermegoldashoz folyamodni a takarmanyellatas biztositadsa érdekében. A kény-
szermegoldas sokszor azt jelenti, hogy nemcsak a korabbi termelés szintjét
nem lehet fenntartani, de néha még az életfenntartdé takarmanyozast sem
lehet biztositani. Szamitani kell azonban arra is, hogy a nyaron feletetett
takarmanyok hianyozni fognak a téli készletekbdl.

Ezért indokoltnak latszik néhany nyarvégi takarmanyozasi eljarasnak
mind a termelési, mind Uzemgazdasagi szempontb6l torténé kiprobalasa.

A nyarvégi takarmanyhiany pétlasanak egyik lehet6ségeként kinalkozik
az elhanyagolt takarmanynévények Kiprobalasa és szélesebb kord termesz-
tése. Hazankban ilyen kevéssé termesztett takarmanynoévény a takarmany-
tok, amelyet kislizemben, f6leg koztes ndvényként ugyan, termesztenek,
de nagyuzemekben nem igen foglalkoznak termesztésével. A Szovjetunidban
és a nyugati allamokban kiterjedten termesztik kiilénésen a stlevényes, szaraz
homoktalajokon. A silétakarméany felhasznalasa szintén alkalmas lehet arra,
hogy athidalja a nyarvégi takarmanyhianyokat, kilénésen a tavasszal be-
silézott 6szi takarmanykeverékek jelentések ebb6l a szempontbdl.

A takarmanytok és szilazs nyarvégi etetésének kérdésével tobb, féleg
kalféldi szakird is foglalkozik. Noévénytermesztési szakembereknek (Grabner
(5). Suranyi (12), Vigh (13) altalaban kedvez6 a véleménye a takarmanytok-
rél. Taplalbéértéke és termelésének olcsésdga miatt tobben a takarmanyrépa
elé helyezik (Jakuskin (8), Gyarfas (7)].

Az Aallattenyésztési szakemberek véleménye eltér6 a tok etetésérdl.
Zaitschelc szerint (14) a tej mennyisége és ennek megfeleléen a tejalkatrészek
abszolit mennyisége is a tokhds hatasara er6sen csokken. Csukas (3) szerint
a takarméanytok étrendileg kedvez6tlenebbil hat, mint a répa és bd6vebb
adagok fogyasztasakor kissé higul és kevesbedik a tej. Csebotajev és Palama-
renlco (2) megallapitasa szerint a tokben nem kevesebb a taplaléérték, mint
a takarmanyrépadban. | kg nyerstok 54 mg karotint, 40 mg askorbinsavat
tartalmaz, ezenkivil 0,6 mg riboflavint (A, C és B2-vitaminok). A hamujaban
kalium, kalcium, natrium, vas, foszfor és kén van. A benne lev§ taplaléanya-
gok kénnyen emészthet6k és kedvezd a diétas hatasa is.* Schandl (11) is ked-
vez6 véleménnyel van a takarmanytokrél, kilondésen az an. olajtokrél. Sze-
rinte a toketetés nem hatranyos sem a tej, sem a tejzsir mennyiségére. Biro (I)

*

Guba, Zoldy és Héran («) kisérletikben nem tapasztaltak a toketetés hatasara sem a tej,sem a tejzsir csok-
kenését. A toketetés bevezetését, uzemi kalkulacidban is elényosnek talaltak.
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szintén ajanlja a takarmanytdoknek tehenekkel torténd takarményozasét.
Popov (10) szerint a takarmanytoknek kulénésen a Szovjetunid déli részén
van nagy jelent6sége. Termesztését fleg azért ajanlja, mert jol tlri a szaraz-
sagot, gondozasa egyszer(ibb, mint a gyokérterméslieké és kartevék ritkan
tamadjak meg. Pelyvaval torténd silézasat is ajanlja. Garber (4) a héjnélkuli
olajtokkel folytatott takarmanyozasi kisérletek kedvez6 eredményérdél szamol
be. A kisérletben a tehenekkel etetett 20 kg tok kb. 0,4%-kal nagyobb tej-
zsirtartalmat eredmeényezett. Véleménye szerint konnyl talajokon a tok jol
helyettesitheti a takarmanyrépat. Erdekes kezdeményezésrgl szamol be
Jebens(9), aki a takarmanytokot és takarmanykaposztat egyittesen termesz-
tette. A hektaronkénti 6sszes takarmanytermés 1375 q volt, ami 15 tehén
szamara 200 napra szolgaltat bdséges lédus takarmanyt.

A szilazst, mint nyarvégi zéldtakarmanyt, illetve legel6t kiegészitd takar-
manyt Kiterjedten hasznaljak. Popov (10) emlitést tesz arrél, hogy a Szovjet-
unidban is hasznaljak a silétakarmanyokat a nyarvégi zéldtakarmanyhiany
pétlasara, illetéleg a legel6 kiegészitésére.

A Kisérletet a sopronhorpacsi kisérleti gazdasag nagycenki izemegysége-
ben folytattuk 1955. augusztus 1l—szeptember 23-ig, 18 azonos laktacids
id6szakl és vemhességl tehénnel. A teheneket 3 csoportba osztottuk xigy,
hogy az egyes csoportok atlagos termelése, laktaciés id6szaka és vemhességi
ideje kdzel azonos legyen. Az egyes csoportok takarmanyozasa a kovetkezd
volt :

I. csoport ... 20 kg zoldlucerna
50 kg tok
1 kg melasz
iy2 kg buzapelypa.
Eletfenntartasra és 6 kg tejre
Il. csoport ... 20 kg zoldlucerna
25 kg O6szikeverék szilazs (buzas bukkoény)
1 kg melasz
% kg arpadara.
Eletfenntartasra és 7 kg tejre

I1l.csoport ............ 20 kg zéldlucerna
4 kg lucernaszéna
3 kg arpadara.
Eletfenntartasra 6s 6y2 kg tejre

Fehérjeellatas szempontjaboél elénydsebb helyzetbe kertlt a Ili., illet6leg
a Il. csoport, mert a lucernaszéna, illetéleg 6szikeverék szilazs nagy fehérje-
tartalmat nem tudtuk ellensulyozni. Ennek ellenére elbiradlhaténak tartjuk
a kapott eredményeket, mert a gyakorlatban az ilyen esetek meglehetsen
gyakoriak. A Kisérleti tehenek 6, 7, illetéleg 6% kg tejtermelésén felll tej-
kg-onként 40 dkg pétabrakot kaptak. Minden tehét tetszés szerinti mennyi-
ségben ehetett tavaszi szalmat.

A Kisérletet 7 napos el6szakasszal kezdtik, amikor minden egyes tehén
a tehenészetben etetett Uzemi takarmanyozasban részesult. Ezutdn 5 nap at-
meneti szakasz kovetkezett, melyben a teheneket hozzaszoktattuk a kisér-
leti takarmanyozashoz. A Kisérleti szakasz 20 napig tartott, majd ujbdl 5 nap
atmeneti, végul 7 nap utészakasz kovetkezett.

A Kkisérlet egész tartama alatt pontosan megallapitottuk fejésenként a
kifejt tej mennyiségét és ardnyos mintaveétel Gtjan naponként a tej zsir-%at.
Az els6 atmeneti és Kisérleti szakasz alatt tehenenként pontosan mértik a
fogyasztott takarmany mennyiségét.
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Az 1. csoportbdl egy tehenet emésztési zavar miatt ki kellett hagyni az
értékelésbdl, igy az I. csoportban — a Il. és I11. csoport 6— 6 tehenével szem-
ben — csak 5 tehén adatai szerepelnek.

A Kisérletekben a zold lucerna, tok, szilazs és lucernaszéna tapanyag-
tartalméat Z'6ldy Miklés allapitotta meg, amiért ezuton is kdszénetét mondunk.
A z8ld lucerna, tok és szilazs vizsgalata haromszori, a lucernaszéna vizsgalata
egyszeri mintavétel alapjan tortént. Kisérletiinkben indas fehér tok-fajtat
(C. pepo) hasznaltunk

A takarmanyanalizis eredményeit az 1. tablazat ismerteti.

A kisérletben etetett takarmanyok taplaléanyagtartalma (%)

1. tablazat

Zold- Lucerna- Savanyitott TS

2 - . ok
lucerna széna 6szi keverék

SZArazanyag....ccerenieineiiee e 17,31 87,97 24,28 6,77
5,02 15,95 3,92 0,68
3,86 11,48 1,90 0,54
2,16 4,47 2,02 0,14
2,37 1,41 1,16 0,56
5,15 25,02 7,88 1,50
NIMIX oo 2,12 39,96 8,97 3,22
2,65 5,63 2,35 0,81
2,29 7,81 0,99 0,36
Em. fehérje + 60% amid........ 3,32 10,04 2,00 0,43
8,08 31,42 9,32 5,33

Az analizis Utjan kapott értékek tobbé-kevésbé eltérnek a takarméanyo-
zasi szakkényvekben megadott adatoktdl. Felt(in6 a tok nagyobb szarazanyag-

és egészen Kis fehérjetartalma.
A Kisérleti szakaszban az egyes csoportoknak atlagos takarméanyfogyasz-
tasat a 2. tablazat szemlélteti.

A kisérleti tehenek takarmanyfogyasztasa (kg)

2. tablazat
Csoport Iu%gll‘(rj\a Tok Melasz pBe‘i’;s;\ Szilazs ~ Arpeickir<i Lsuzcéenr;\a
19,85 49,12 0,99 1,50 _ _
Széls értékek ... ... ... 19,32— 20,00 48,31—50,00 0,97—1,00 <145—1,50
Sosleg Brtekei 18,517%519,67 B 0,9§£50,98 23,2212334,59 o,sgf%,so o
élz:é'lsgsgft%rlfek.... 17,2129'—020,0 B 3,003fg,00 3.953'—994,00

A tablazat és az elGiranyzat dsszehasonlitasabol lathato, hogy a tehenek
takarményukat jol elfogyasztottak. Az 1. és Il. csoport teheneinek a zéld
lucernat szecskédzva és tokkel, illet6leg szildzzsal pécolva adtuk. Néhany
nap mulva a pacot megszoktak és azutan jol elfogyasztottak. Bar a tokkel
készult pac 24 6ra mulva mar kissé megsavanyodott, a tehenek mégis jo étvagy-
gyal, minden artalom nélkil megették. Ettdl eltekintve ajanlatosabb a tokot
felaprézas utan azonnal feletetni, mert igy kétségkivul jobban megeszik a
tehenek. Kulfoldi irodalmi vélemény szerint jol lehet etetni a kézvetlenil
takarményozas elétt nagy darabokra felapritott tokot is. n
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A kisérleti tehenek tejtermelését a 3. tadblazatban tiuntettik fel.

A 1l. és Ill. csoport fehérjével joval b6ségesebben volt ellatva, mint
az |. Talan részint ezzel lehet magyarazni azt a kis kulénbséget, amely azL,
illetéleg Il. és Ill. csoport kozott van az elébbi terhére.

A kisérleti szakaszban a mindharom csoportban tapasztalhat6 tejcsokke-
nést féleg az okozza, hogy a tehenek az el6szakaszban Uzemi takarmanyo-
zasban részesiltek, amely b8ségesebb volt, mint a pontosan elszamolt Kisér-
leti takarmanyozas.

A tablazatbol kitlinik, hogy a harom kisérleti csoport teheneinek tejelése
altalaban egyenlé mértékben csokkent a kisérleti szakaszban az el6szakasz-
hoz képest. A csokkenés mérvében mutatkozé kulénbség a hibahataron beltl
van (87, 60, 91, 40 és 90,02%).

A 4. tablazat a tej zsir %-anak alakulasat mutatja be.

A tablazatbol lathatd, hogy az el6szakasz alatt hozzavet6leg mindharom
csoportban azonos volt a tej zsir %-a. A kisérleti és utészakaszban altalaban
a zsirszazalék emelkedése tapasztalhatd. Ez valdszinlileg a tej mennyiségi
csokkenésével van Osszefliggésben. Az emelkedés mérvében itt is mutatkozik
némi kilonbség az egyes csoportok kozott, de ismerve, hogy a zsirszazalék
nagyon ingadozik latszolagos kulsé ok nélkdl is, ez a kilonbség nem tekint-
het§ a kulonbtz6 takarmanyozads kévetkezményének. Minden kétséget kizé-
rélag megallapithaté azonban, hogy a tej zsirszazalékat a toketetés nem csok-
kenti. Nem nyert tehat aldtdmasztést az az irodalmi adat, hogy a tej zsir-
tartalma a toketetés hatdsara csokken.

A kisérleti tehenek atlagos tejtermelése is az elSszakaszhoz mint 100-lioz viszonyitott aranyszamok

3. tablazat
Elészakasz Kisérleti szakasz Utészakasz
Csoport :
Tej kg % Tej kg % Tej kg %

1. csoport 17,07 100 14,97 87,60 15,28 88,24
Széls6 értékek 11,41— 19,57 - 10,76— 17,52  83,9—94,3 10,93— 18,01 81,7— 92,0
Tl. csoport......... 15,72 100 14,48 91,40 13,97 87,67
Széls6 értékek 12,84— 20,83 — 10,93— 19,97  85,1—96,5 9,53— 20,06 74,2— 96,3
HL csoport 16,38 100 14,62 90,02 13,83 83,23
Széls6 értékek 7,91— 19,99 — 8,04— 19,14  81,9—1016 6,10— 19,00 73,0—95,1

A kisérleti tehenek atlagos tejzsir szdzaléka és az elészakaszhoz mint [00-hoz viszonyitott aranyszamok

4. téblazat
El6szakasz Kisérleti szakasz Utészakasz
Csoport .
Tejzsir % % Tejzsir % % Tejzsir % %

I. csoport.......cceee. 3.70 100 3,89 105,68 3,65 98,84
Széls6 értékek 3,27— 4,13 3,62— 4,22 100.5—113,2 3,26—4,00 96,8— 102,9
1. csoport..... 3.71 100 3,79 102,1 3,89 104,92
Széls6 értékek 3,56— 3,93 3,56—3,91 100,8— 104,5 3,76—4,01 102.9— 105,8
I1l. csoport 3,68 100 8,78 101,32 3,85 104,63
SzéIs6 értékek 3,36—4.19 3,47—4,17 99.5—103,3 3,40—4,27 100.9— 110.1

Megallapitottuk azt is, hogy a kilonbéz8 takarmanyféleségek etetésekor
hasznalt takarmanyok megtermelésére milyen nagy mez6gazdasagi terilet
szlkséges.

A Kisérleti tehenek egy kilogramm tej termelésére az életfenntartasra
és vehemnevelésre az alabbi takarmanymennyiségeket hasznaltak fel :
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Takarmany megnevezése 1. csoport I1. csoport 111. csoport
Abrakatakarmany

192 g 190 g 369 @

128 ¢ 104 g 109 ¢

1326 g 1323 g 1305 g
Lucernaszéna ............. — — 273 ¢
Oszi tak.-keverék-szilazs — 1650 g -
Takarmanytok ... 3315 g — —

66 g — -
100 g 66 g

A féterménynek szamitd takarmanyféleségek kéat. holdankénti termés-
atlagait a Statisztikai Hivatal adatai alapjan a 15 éves orszagos atlagtermé-
sek szerint szamitottuk az Orszagos MezGgazdasagi Uzemi és Termelési Kolt-
ségvizsgalé Intézet osszedllitasdnak felhasznaldsaval. A gazdasagi és ipari
melléktermékek kéat. holdankénti termés mennyiségét szamitasok alapjan
allapitottuk meg. Ezek tulajdonképpen értékszamok, melyek azt mutatjak,
hogy a feltintetett melléktermék mennyiség feltakarmanyozéasaval eseten-
ként egy kat. holdrdl szarmazé takarmanyt helyettesithetiink.

Ezek alapjan 1000 kg tej termeléséhez felhasznalt takarmanymennyi-
ségek elallitdsara az egyes kisérleti csoportok takarmanyadagjai szerint az
alabbi nagysagu teriletek szikségesek.

1 Kkat. hold I. csoport Il1. csoport I1l. csoport
. hozaméanak
A takarmany megfelel6 altal felhasznalt takarmany
megnevezese takarmany teriiletigénye, kat. hold
q
8,17 0,235 0,233 0,452
ATPR s 1195 0,107 0,087 0.092
zsldlucerna................ 100,55 0,132 0,131 0,131
Lucernaszéna 20,11 0,136
Oszi tak.-kev. szilaz 125,88 0,131
Takarmanytok......... 200,00
47,76 0,014
Melasz ...cocoooeverreennan. 38,53 0,026 0,017

1000 liter tej termelésére felhasznait

takarmanyok teruletigénye,
0,680 0,599 0,810

Index : 83,95% 73,95% 100,00

Szamitasaink szerint a legkedvez6bb eredményt akkor kapjuk, ha az
6szi Atmeneti takarményozasi idészakban a zéldtakarméanyt silétakarmannyal
egészitjuk ki (1. csoport). Ez esetben a takarmanyok megtermeléséhez 26 %-
kai kevesebb terillet szikséges, mintha szénéat és abraktakarméanyt haszné-
lunk fel az allatok megfelel6 takarméanyozdsara (111. csoport). Az elséhoz
képest valamivel kedvezétlenebb a helyzet, ha a zéld takarméanyt tokkel egé-
szitjuk ki (I. csoport). Az itt felhasznalt tertlet azonban még mindég 16%-
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kai kevesebb, mintha szénat és abrakot hasznalnank az alaptakarmany Ki-
egészitéseére.

Ebbél tehat azt a kdvetkeztetést lehet levonni, hogy nyar végén a hianyzé
z6ldtakarméanyok pétlasanak leggazdasadgosabb moddja az, hogy a hianyzé
z6ldtakarméanyt megfeleld j6 mindségl szilazzsal egészitjuk ki. Kiléndsen
indokolt lehet azonban a tok etetése ott, ahol annak termesztése atlagon
feltli eredménnyel biztat, s ahol az allatok valtozatos takarmanyozasa érde-
kében a szilazsetetést csak késdbbi idépontban 6hajtjak megkezdeni. A ték
etetésének még az is ndveli a jelent8ségét, hogy munkaszikséglete Iényegesen
kisebb, mint a répéé.

Vizsgalataink alapjan a kovetkezbket allapitottuk meg:

1. A tok és Gszikeverék-szilazs etetése kedvezd a zoldtakarmany kiegé-
szitésére, mert a tejtermelés a szénaval és abrakkal térténd kiegészitéshez
képest nem csokken.

2. A tok és Oszikeverék szilazs etetése nem befolyasolta a tehenek tejé-
nek zsirtartalmét.

3. A tehenek nyaron a tokot és szilazst szivesen fogyasztjak.

Uzemi kalkulaciéban azonos tejmennyiség el6allitasahoz szilazs és tok
etetése esetében kevesebb —e 26, illetve 16%-kal — foldtertlet szikséges,
mintha szénat és abrakot etetink.

A toktermesztés egyszer(i apolasi és betakaritasi munkai miatt Gzem-
gazdasagi szempontbol elénydsebb, mint a répatermesztés.

Az 0szi keverék-szildzzsal és tokkel torténé zoldtakarmanykiegésztés
Uzemgazdasagi szempontbdl kedvez6bb, mintha a hidnyz6 zoéldtakarmanyt
szénaval és abrakkal helyettesitjuk.

Ezért javasoljuk, hogy a zoldtakarmanyellatas folytonossaganak bizto-
sitdsara az orszagnak azokon a teriletein homokos szaraz éghajlatu vidé-
kein —, ahol a zoéldtakarmanyellatds a nyar végén nagy nehézségekbe Utko-
zik, minél szélesebb korben termesszenek takarmanyozas céljaira tokot.
Javasoljuk azt is, hogy az 6szi keverék takarmanyok vetéstertletét ugy alla-
pitsak meg, hogy abbdl & zélden térténd feletetésen kivil silézasra is marad-
jon. Ez a szildzs szukség esetén alapja lehet a nyarvégi takarmanyozasnak.

Erkezett: 1956. januar 3-an.

OSSZEFOGLALAS

Szerz6k kisérletekben vizsgaltdk, hogy a zoldtakarmanyoknak tokkel és 6szi-
keverék szildzzsal torténd potlasa alkalmas-e nyarvégi héonapokban a tejtermelés
fenntartasara.

A gazdasagok tobbsége ugyanis az aszalyos nyarvégi hénapokban kénytelen a
téli szalas- és abraktakarméany készletekhez nydudlni.

Vizsgalataikban megallapitottak, hogy a tok és az 6szikeverék szilazs takarma-
nyozasa fej6stehenekkel a zodldtakarmany kiegészitésére el6nyds, mert sem a tej'
mennyiségét, sem annak zsirtartalmat az ellen6rz6 csoporthoz képest nem csokken-
tette, amelynek zdldtakarméanyat szénaval és abrakkal egészitették Ki.

A zoldtakarméanynak tokkel, illet6leg Gszikeverék szilazzsal torténé helyettesitése
az Uzemi kalkulaciéban is elénydsebb. Azonos tejmennyiség el6allitasdhoz ugyanis
szilazs, illet6leg tok etetése esetén 26, illet6leg 16%-kal kisebb foldterulet szikséges,
mint a széna és abrak etetésekor.
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3AMEIREHHE 3EJIEHbIX KOPMOB - HEfIOCTAIOmMHX B KOHU.E
JIETA — TbIKBOH M CHJIOCOM

ryda Illandop h Xepau Tudop

MCCJiefloBaTeJThCKHH HHCTHTYT >KHBOTHOBOfICTBa, OTflejl CKOTOBOfICTBa,
By~faneuiT

Pe3iome

B cboiix onbiTax aBTOpbi iiccJieflOBajin Bonpoc npnrOAHOCTii 3aMemeHiiH 3eneHbix
KOPVOB ThIKBOH H GHIIOCOM 03HMIOU KOpMIOBOH CMeCH AJIH ITOAAeP*aHHH ypOBHH yflOeB B
KOHge JieTa.

flejlo B TOM HIO B soJibioHHcTBe XO3AHCTB B 3acyluJiHBbie MeCflgbl 1< KOHQy JieTa
npimy>KAeHbi HammaTb ckapMmJiiiBaHiic 3hmhhx 3anacoB rpyoébix h KOnucHTpupoBaHH bix
KOpMOB.

B pe3yjibTaTe HCCJiefloBaHHii SbiJio yCTaHOBJieHO, hto KopMJieHne yfloiiHbix KopoB
TbIKBOH 11 CIiJIOCOM 031IMOH KOpMOBOH CMCCII B nOnOJIHeHlie K 3ejienbIM KOpMaM HBJineTCH
110JLC3HHM, HOCKOJIbKY OT 3T0r0 HIl MOJIOHHafl npOAY KTIIBHOCTb, HIl >KIipHOMOJIOHHOCTb
He CHH3MJiach no cpaBHennio ¢ Kom-pojibHOH rpynnod, y icoTopoii 3eJieHbie KOpMa Ghbijni
nonojiHeubi ceHOM h KOHgeHTpaTaMH.

3aMemeHiie 3eneHbix kopmob thkboh hjih chjiocom 03hm0Oh kopmobos CMecn hbjih-
€TC5I BbiroAHbIM TaKVe h-b OTHOIueHUH KajibKyjinmiH xo3hhctb. Flpn KopMJieHHii chjiocom
hjih ThiKBOIi flJifl nojiyieHHH raKoro »e KOJinnecTBa MQJiOKa TpeSyeTCH 3eMejibHaa njio-
igaflb Ha 26 hjih 16% MeHbme no cpaBHeHino ¢ KOpMjienneM cchom hjih KOHgeHTpaTaMH.

Ersatz <lcr im Spatsommer fehlenden Grunfutter durch Kurbis und Silofutter
S. Guba, T. Hdray

Rindermchtabtetiung des Forschungsinstituts jar Tierzucht, Budapest

Zusammenfassung

Die Verfasser stellten Versuche an,'t um zu untersuchen, ob der Ersatz der Grun-
futter in den Spatsommermonaten durch Kirbis und Wintermischling— Silofutter zur
Aufrechterhaltung der Milchproduktion geeignet ist.

Die meisten Betriebe sind namlich bereits in den trockenen Spatsommermonaten
gezwungen, die Wintervorrate von Rauh- und Kraftfutter anzugreifen.

Sio stellten bei ihren Untersuchungen fest, dass die Futterung von Kurbis- und
Wintermischling— Silage mit Melkkiihen zur Ergédnzung von Grunfutter vorteilhaft
ist, da sich weder die Milchmenge, noch ihr Fettgehalt durch diese Futterung gegen-
Uber der Konti'ollgruppe verminderte, deren Grunfutterration durch Heu und Kraft-
futter erganzt wurde.

Der Ersatz von Grunfutter durch Kirbis und Wintermischling— Silage stellt
sich auch in der Betriebskalkulation vorteilhaft. Es ist ndmlich zur Herstellung der
gleichen Milchmenge bei Futterung von Silage, bzw. Kurbis eine um 16% kleinere
Anbauflache notwendig, als bei der Verwendung von Heu und Kraftfutter.
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J. Horvath Laszlo6:
~Vidam*“ sertéstenyésztés
(Mez6gazdasagi Kiadd, 1955. 300 old. Ara 18— Ft)

Végre egy allattenyésztési szakikdnyv, amely igein széles kérben figyelmet keltett.
Egyesek félreértve a koinyv céljait — és szerz6jét — elmarasztaldéiag, méasok dicsér6-
leg nyilatkoztak, s orultek a bator, szinte merész kezdeményezésinek.

Ha lehet, Horvath Laszil6 a legnehezebb utat valasztotta: szakmai ismereteket ko-
z6Ini koénnyed, kedélyes, sokszor ,tréfas“ hangon és formaban. Ezzel természetesen
sokat kockaztatott, de — véleményem szerint — megérte: a kényv még olvasas nélkul
is felkelti a figyelmet, de els6 betekintésre ez csak fokozédhat. A stilus és az abra-
zolasi mod észrevétlen olvastatja a sokszor szaraz, unalmas szakismereteket is.

A 11 fejezetre tagolt kényvben megismerkedhetiink jelenlegi sertésfajtainkkail, a
torzskonyvezéssel, a sertés emésztésével, takarmanyféléivel, a tenyészitési és tartési
‘tudnivalékkal. A vemhes, szoptatdés kocdk etetésérél, gondozasardl, a szopdésmalacok
ellatasarol igen részletes tajékoztatasit kapunk. A mailacoto valasztas utani takarma-
nyozasarol, a (hizlalasrél sok fontos dolgot megtudhatunk. A Iényeges tudnivaldkat
kodzvetlen és emlékezetesen megmaradé maédon roégzithetjuk az olvasottak alapjan.
Hogy egy példat emlitsekl a takiarmainyoziasrol — a tobbek kozditt — igy ir: ,jol néz-
nénk ki, ha az asszony otthon a kolbaszos bablevest, vagy taréscsuszat csak szakacs-
konyvébdl tudna megfé6zni. Amig a szakacskdnyvét nézné, odaégne minden. Mi
sem dolgozhatunk mindig receptek alapjan. Ma a korpa fogy el, holniap esetleg az
arpanal kell meghtizni a nadragszijat — egyszoéval a lehet6ségekhez a sertésgondozo-
nak is alkalmazkodnia kell. Igen am, de nem akarhogyan! Van az ember néha ugy,
hogy ha amugy igazaban akarna alkalimazkodinii a lehet6ségekhez, a rabizott joszag
ugy jarna, mint a példabeszédbeli atyafi szamara, azé, aki le akarta szoktatni az
eveésrol. stb.

A sertések szallitasét, vagasat, az isitallézasii kovetelményeket, a betegségeket és
védekezési modjait részletesen olvashatjuk, J. Horvath Laszil6, vagy ahogy magat ne-
vezi iaz ir6 — mar orszagszerte ismert névvel — Eszes Janos tollabdl.

J. Horvath Tamaést a humoros szévegért, Flzessy Arpadot pedig otletes rajzaiért
kualon meg kell emlitenink. Milyen kivaléak pl. ia 21., 22., 147.. 172, 218., 247. stb
oldalakon lév8 rajzok. Ezek oldalakra terjed6 leirasoknal, magyarazatoknal is tob-
bet érmek.

Ha vannak is ennek a koényvnek, kozlési mddjainak hibai, a ,vidamsagnak
arnyoldalai, az tobbnyire csak a kezdeti (inkabb elvi) idegenkedés, vagy az 0j szu-
letésével jaré gyermekbetegségek kovetkezményei. Mindettél fuggetlentl Gdvozolni
kell a Mez6gazdasagi Kiadét, hogy ilyen bator kezdeményezést tett a szakismeretek,
az ismeretterjesztés Ujszerld kozlési modja fellé és G utakat keresett. Ebben azon-
ban nemcsak a szerz6knek, hanem a felel8s szerkesztéknek is jelent6s érdemuk van.

K. U. P.
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A hémérséklet és paratartalom hatasa
a téli tojastermelésre

Potsubay Janos

Agrartudomanyi Egyetem Allategészségtani Tanszéke, Godollé

A hasznos haziallatok, de kiulondésen a szarvasmarha és a sertés tenyésztésével
kapcsolatosan igen sok sz6 esik az un. természetszer( tartasrol. Dolgozatomban
néhany megfigyelést szeretnék kozolni a tojotyuk téli tojastermelésével kapcsolatban,
alacsony hémérsékleten olyan mikroklimad viszonyok kozt, amelyek ha intenzitasuk-
ban nem is, de ingadozasuk mértékében mindenesetre megkodzelitik a kulsé klima
értékeit. A hideg és paratartalom (abszolat ésrelativ) hatasa a tojastermelésre nem
teljesen tisztazott kérdés, illetve elég sok ellentmondé adatot taladlhatunk az iroda-
lomban.

Ami a tojodlak téli optimalis hémérsékletét illeti a vélemények eltéréek. A ba-
romfitenyésztési szakkdnyvek egy része (Csukds) 10— 21 C° hémérsékletet tart szuk-
ségesnek, Szmelnyey— Usakov kézikdnyvében 0°-t6l +5 C°-ot tart kivanatosnak.
Ragab és Assen 20— 25 Cc°-ot. Kublitz, valamint Ohl egészen alacsony hémérsékleten
— 16 C°-nal sem észlelt tojashozam csokkenést. Ezek az eltér§ adatok kétféle okbdl
adédhattak. Az egyik az, hogy egyes szerz6k, amint mar emlitettem kulénb6z6 ko-
rilmények kozt vizsgaltak a" tojastermelést (a vizsgalat helye, foldrajzi fekvése),
a masik ok pedig az, hogy a széls6ségekhez a tojotyukoknak kiscsirke koruktdl kezdve,
vagy esetleg nemzedékeken keresztill volt alkalmuk hozzaszokni. Ugyancsak hasonlé
a helyzet a héingadozasokkal kapcsolatosan. Kétségtelen, hogy a kisebb intenzitasu
ingerek serkent6en, a nagyobbak gatléan hatnak a petefészek mikoédésére (Horn),
a kérdés azonban az, hogy hol lehet hatart vonni a h6mérsékleti ingadozasok erdsségét
illetéen. Tekintettel arra, hogy nemcsak a tyukok vandordélazasakor, hanem a zart
o6lban is esetenként nagyobb héingadozasok addédnak, kézenfekvé e kérdés feltevése.
A gyakorlati gazdak egy része és egyes szakkdnyvek (Csukas) a hirtelen héingadoza-
sok kéaros hatasarol tesznek emlitést. Mas szerz6k, igy Ohl, Kublitz, Jancar nagyobb
héingadozasok esetében sem tapasztaltak termeléscsokkenést. Szmetnyev— Usakov
pl. karosnak csak a -f 10-r61 — 10-re (vagy forditva) torténé hirtelen valtozast tartja.
Az ennél kisebb héingadozasok befolyasanak hatasaroél sokkal szGikebb hatart vonnak
Hinds, valamint Mitchell és Kosin, aldk kis h6ingadozasok mellett magasabb hozamot
tapasztaltak, mint egyenletes (18 0° koruli) hémérséklet esetében. Vizsgalataikban
tojopulykadknéal kimutattdk, hogy az atmoszféras hdémérséklett6l fuggs, ingadozd
hémérsékleten (28 napos atlagokban szamolva) szignifikansan nagyobb termelést
talaltak, mint allandéan 18 C°-ot megkozelitd és kevéssé ingadoz6 atlagos hémeérséklet-
kor. Veiuk ellentétben Warren leghom és rhode fajtdkon egyenletes hémérsékleten
és péaratartalmon talalt magasabb hozamot (18 C ; 75%).

A péaratartalmat tekintve altaldban a 70— 75%-on feluli értékeket tartjak kéaros-
nak, magasabb h&mérsékleten. Kevéssé ismert az absolut paratartalom hatéasa is.
Kublitz 2 g/m;i para mellett jobb termelési eredményeket kapott, mint 5 g/m3-nal
kulénlegesen hideg korulmények kozt (szabadistalld). A paratartalom ingadozasainak
hatasara vonatkozéan csak altalanos jellegli meghatarozasok ismeretesek, amennyiben
a kis valtozasok stimuléaljak, az er6sek csdokkentik az ivarmirigyek (a petefészek)
mlkodését (Horn) s ezzel a termelést is.

Sajat megfigyeléseim egyrészt annak felderitését célozzak, hogy alacsonyabb
(4_5 0°) atlagh6mérséklethez és kozepes hdmérsékleti ingadozasokhoz szoktatott
tojotyukokon a téli idészakban a hideg hatasara van-e hozamcsdokkenés s milyen erf@s-
ségnél jelentkezik, a relativ paratartalom hatasa érvényesul-e a termelés valtozasaban,
masrészt a hémérsékletnek és az abszolut paratartalomnak az ingadozéasai hogyan
befolyasoljak a termelést; annak egyenletességét és mértékét. Megfigyeléseimet
rovid id6szakon keresztul, de nagyobb allomanynal napi értékeltre vonatkoztatva
végeztem, hogy ezzel is csokkentsom maéas tényez8k zavard hatasat.



-78 POTSUBAY: A hémérséklet hatasa a [tojastermelésre

Bajat vizsgalatok

A vizsgalatokat a saribesny6i toérzsallattenyészté A. G. baromfitelepén végeztem
harom 6l egyik-egyik felében. Az els6 (l. sz.) szell6zése 6 m 3 ablakterlleten tortént,
mely a padozat 1/4 része. A padozat-anyag homokkal kevert révidre vagott szalma.
A masik két 6l szell6zése azonos moédon, de 12 m2ablakfeltleten at tortént. (A padozat
1/2 része.) A tovabbiakban I1l. szammal jel6lt 61 padozata téglazott, a Ill. sz. 6lé
dongolt agyagpadozat volt. Az ablakok mindharom 6lban éjjel-nappal, az egész vizs-
galati id6szak alatt allandéan nyitva voltak. Az 6lak berendezése mindharomban
azonos, (500-as, tipus tyukol), azzal a kulonbséggel, hogy az egyiranyud légaramlas
megel6zése céljabol az oldalfalakon levé ajtokat befalaztak s a két oOlrészletbe csak a
kozbees6 takarmanyos (kezel6) helyiségen at lehetett kozlekedni.

Az 6lak mikroklimajat 1954. november 1-t6l 1955. februar 28-ig vizsgaltam. Ezen
az id6éponton belul december 13. és januar 30. k6zott kerult sor a tojdshozam vizsga-
latokra. Ebben az idészakban egyenletes volt a takarmany Osszetétele és mennyisége,
valamint nappali megviladgitds mértéke és addigra a marciusi keltetésl jérceallomany
minden egyedénél megindult a tojastermelés. A vizsgalt 6lak tydkalloméanya a tojas-
hozam vizsgalatok alatt 6lanként 150 db volt, az 1., 11. 6lakban fehér leghorn, a Il11.-ban
rhode fajtakkal. Az allomany beallitasakor kilondsebb szelekciét nem alkalmaztunk.

Vizsgalat alatt a hémérsékletet, a relativ paratartalmat és a napi tojashozamot
mértem. A hémérséklet és a relativ paratartalom alapjan szamitassal hataroztam meg
az abszolat paratartalmat. A hémérsékletet és relativ paratartalmat Rosse-féle thermo-
hygrografokkal mértem. A napi tojashozamot a csapoéfészkekbdl reggel 8-t6l délutan
5-ig begyljtott tojasok szamanak 6sszegezésébdl allapitottam meg. A mért és szamitott
hémérsékleti és paratartalmi adatokat az 1. tablazat szemlélteti.

A hémérséklet hatdsa a tojastermelésre. A hémérséklet hatadsara bekovetkez§
tojashozam-valtozasokat Ggy szamitottam ki, hogy napi hémérsékleti értékeket a
2. tablazaton lathaté értékhatarok kozé soroltam, s az egyes értékhataron beluli
hémérsékleti adatokhoz tartozé tojadshozamokat 24 6rés eltolédassal az egész érték-
csoport atlagadban adtam meg abszolut szamokban.

1. téblazat
1. ol 1. al 1. ol
H6émérséklet atlaga C° ... 4,79 + 3,10 4,40 = 2,90 3,80 + 3,24
Hémérsékleti varriacioés koefficiens % 04,80 07,00 84,00
Hémérséklet maximum C° .......... 12,0 12,90 12,0
Relativ paratartalom atlaga % ... 85,53 + 7,65 83,88 + 6,77 83,04 + 5,07
Relativ paratartalom varriaciés koef-
ficiens % .. 8,95 8,07 6,83
Relativ paratartalom maximum % 98,3 93,00 94,50
Relativ paratartalom minimum % . 02,8 04,80 68,30
AbszollUt paratartalom éatlaga g 5,68 + 1,003 5,38 + 1,457 5,17 + 1,514
Abszolut paratartalom  varriacios
KOEffiCiensS %0 .ccccveeevveiiiiiiiieececciiiieeen 28,19 27,04 29,28
Abszolut paratartalom maximum g 9,45 9,76 9,34

Abszolut péaratartalom minimum g 2,58 2,70 1,17
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igy — azzal, hogy a tojdshozamot csak az adott h6mérsékleti atlagértékek utani
napokban vizsgaltam, lehet6vé valt a hémérsékleti hatas vizsgalata az ovulacidra.

Ilyen moédszerrel a vizsgalati id6szak alatt az adott kérilmények kozt korrelaciot
a hémeérsékleti napi atlagok emelkedése vagy sullyedése és anapi tojashozamvaltozéas
kozott nem taldaltam. Mindenesetre az a tény, hogy a legegyenletesebb és legmagasabb
hémérsékletd 1. sz. 6lban, ahol alacsony O C° alatti értékek igen kevésszer fordultak
el6, 1— 8 C° kozott (ritkan 8 0° folé emelked6 értékekkel) jelent8s tojastermelés val-
tozds nem volt, ami. arra enged kovetkeztetni, hogy ezen értékek nem befolyasoljak
a tojashozamot. A mésik két dlban a gyakrabban el6fordulé 0 C° alad csokken6 hémér-
sékleti értékekhez tartoz6 tojashozamot vizsgalva azt tapasztaltam, hogy — 1,6 és
4-2 0° kozott mar szembetlin6bb volt a tojashozam csokkenés.

Az egyik naprol a masikra torténé hémeérsékleti ingadozasok hatasat vizsgalva
a tojashozamota +0—1C"; £ I 2C°és + 2— 3 C° h6dmérsékleti értékhatarok kozé
csoportositottam. Az egyes ingadozasokhoz tartozé tojashozamvéaltozast szazalékos
<értékben a 3. tablazatban tuntettem fel.

A tojashozam a kdvetkez6képpen alakult: A 11l. sz. 6lban a 0— 1 C° kozti hé-
mérsékleti differenciat kdévetd napokon az ingadozas a hozamban ¢4,82%, 1—2 C°
kozott +6,10%, 2 3 kozott £8,93 (3 C°-nal nagyobb eltérések igen kis szamban
fordultak el§). 11. sz. 6lban ugyanabban a vizsgalati id6szakban 0— 10° koz6tt +5,33%
1— 2 0° kOzott +7,32%, 2— 3 C° kozott 11,04% volt a valtozas. Az I. sz. 6lban 0— 1 C°
kozott £+5,77%, 1— 2 C” kdzott +7,20%, 2— 3 C” kdzt (igen kevés adattal) +6,12%.

Az esetek egy részéb3n a hoingadozasok utan termelésnévekedés mutatko-
zott. Nagyobb ingadozas esetén nagyobb, kisebb ingadozasnal kisebb (lasd a 4. tab-
lazatot). A 1l. sz. 6lban, ahol a hémérsékleti kuldnbségek atlaga legmagasabb, a
legnagyobb (2— 3 C°) ingadozasokat koévet§ napok tojadshozamvéaltozdsa azonban
csbkkenést mutat, ugyancsak csokkenés tapasztalhat6 a legkisebb (0— 1 C°) ingadozési
~értékhez tartoz6 tojashozam valtozasban az I. sz. 6lban is, ahol a h6mérséklet kulénb-
ségek atlaga a legalacsonyabb.

A paratartalom hatasa a tojastermelésre. Az egyes napok relativ paratartalmat és
az utdnunk kovetkez6 napok tojashozamait o©sszehasonlitva megallapithatd, hogy
70— 85% relativ paratartalom kozott a tojashozam magasabb, mint a 85% folotti
értékeket kovetd napokon (lasd az 5. tablazatot).

Az abszolut paratartalmi ingadozasokat 0— 0,4 és 0,4— 1 g/m3 ingadozas szerinti
eértékcsoportokba soroltam. 1— 3 g/m3 ingadozas kozt csak néhany adat allt ren-
delkezésre, ugyhogy itt atlagokat szamitani a I1. 6l kivételével, ahol tébb ilyen érték-
valtozas volt, — nem tudtam. Az 5. tadblazatbél kitlinik, hogy mindharom dlban a

_ yényesul-
nek az el6bb mondottak. (+ iranyban)

A hoémérsékletvaltozadsokhoz hasonlé médon a paraingadozas bioldgiai hatasat
vizsgalva a tojastermelésre, azt tapasztaltam, hogy alacsony paraingadozasokkor
termelésnodvekedés, magas paraingadozéas esetén jelentds termeléscsokkenés jelentke-
zett. A csbkkenés legnagyobb a legmagasabb atlag paratartalmu 1. sz. 6lban, a ndve-
kedés legnagyobb a legalacsonyabb atlaga I111. sz. dAlban.

Vizsgalva tovabba azt a kérdést, hogy a napi tojashozam az egész vizsgalati
id6szak alatt hogyan volt osszefuggésben a paratartalom alakuldsaval azt tapasztal-
tam, hogy a két'értéksorozat kozt pozitiv korrelacié van. (I. sz. 6l r = 10,2182,
Il. sz. 6l r = +0,3010, Ill. sz. 6l r= +0,3300. A Il. és IIl. 6l korrelacidja szignifikans,

az 1. 6lé megkozelitd.)

2. tablazat
Tojastermelés absz. értékei db Leg_r‘pagasabb Legalacsonyabb
ol 1 16— +2 #1552 2—4 4—6 6—8 toj?:if'r?gf‘m tojashozam
l. — 60 55 62 55 4—6 .
. 92 — % 95 99 6—8 — 1,6-——h2
1. 81 _ gL 9 88 4—6 1612



1. sz

ol 1. sz.
H6m. kul. atlaga

ol

H6m. kual. « .
" 0 - i4 H6m. kudl. atlaga 0% - i4 0 - i4
csoportositva % (\lelttOJas e Varriacios 9 % ?Iséu:mas &s varriacios % os,l'icuas
’ koefficiens ’ koefficiens valt.
+ 0—1 + 4,82 + 5,33 + 577
1,413 + 1,226 1,523 + 1,284
+ 1—2 db 6,10 86.76% + 7.32 84.37% + 7,20
+ 2—3 + 8,93 + 11,04 + 6,12
Szignifikancia
1. I1.
0— 1 és 2— 3 kozt t = 2,7390 t = 2,0169 t
1—2 és 0— 1 kozt t = 1,5685 t = 0,8800 | t
0— 1 és 2— 3 kozt 0—1 és 1— 2 ko:
1. ol t = 2,7390 (szf 29)szignifikans t = 1,5685 nem szig
1. 6l t= 2,0169 (szf 29) szignifikans t = 0,8800 nem szig
1. 61 t =0,1542 (szf 21) nem szignifikans t = 0,5654 nem szig
Szignifikans kulénbséga hozamvaltozasban a0— 1 és 2- -3 kozott a Il. sz. ésa lll-as o6laknal : 111. sz. €
0,02< P< 0,01.
4. téblazat
Tojashozamvaltozas szazalékban
H6m. kul. C° ! Novekedés Csokkenés
1. 11, 1 1. 1. I 1. . .
2—3 110,53 10,60 7,20 11,40 5,30 5,00 —1,13 +53 + 2,20
2—1 10,53 7,15 7,31 6,04 5,74 6,97 + 4,49 + 1,41 + 0,61
1—0 6,47 6,16 5,10 6,30 3,48 6,36 +0,17 + 2,68 —1,26
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5. tablazat
o
i ol L 1. ol k3] 1. ol 2
Paratart. alt. g. sz'éza- nove- esOk- g szaza- Ngye- Csok- 0 Sz&za-  Ngyve- Csok-
lékos  kedés kenés lekos  edés kemés 3 16KOS  pedss  kenés
valt. s valt. W alt.

0 04 KSZBLE ... +7,286 868 7,50 +118 18,866 12,338 8371 +396 *6,155 9,145 3,764 +546

0.4—1 KOZOLE oo +8,4(56 6270 1196 —6,27 +9,266 8557 10,848 —229 8,318 7,85 10224 —2,37

1—3 KOZOLL ............. Keveés adat Kevés adat +8322 5953 9,504 —3,55

Kovetkeztetések

A tojashozam mindharom o6lban +1,5 C° alatt csokkenést mutatott. Ez az ész-
lelés ellene mond Kublitz megfigyeléseinek, aki csak — 16 C°-nal tapasztalt tojas-

hozamcsdkkenést. A tojashozamnak ez a csbkkenése annal is érdekesebb, mert a
a

megengedhetd ,, = --------eee- ” 3 N o i
szer(bb tartas jobban megkozelithets. Az atlagértékként kozolt +1,5 c* természete-

sen megenged néhany nem tartés, 0 C° ala csokkené napi értéket is.

A hoémérsékleti ingadozasok atlaga mindharom o6lban mas. A kulonbségek, te-
kintve, hogy atlagokrél van sz6, jelentések. Ezeknek az ingadozdsoknak, valamint
az egyes Olakban az értékcsoportoknak megfelel6en valtozott a tojashozam egyenle-
tessége is Leginkabb ingadozé a hozam a legnagyobb hémérsékleti atlagkulénbséget
mutat6 Il sz 6lban, kevésbé a masik kett6ben. Az egyes Olakon beltl minél nagyobb
fokt volt a hémérsékleti differencia, @@l nagyobb volt a termelés ingadozasa ter-
mészetesen + iranyban: Ez a jelenség minden 6lban es ertekcsoportban jelentkezett,
kivéve az | sz ¢lban a 2— 3 C° kézti ingadozasokat kévet6en, mert itt kevés volt az

lioz tartoz6 tojashézamv - i oy Vo
tisztikailag helytallé kulonbség a két szélsé ertekcsoport kozt arra enged kdvetkeztetni,

w ,, , WV AIt allomanyban az adott korulmények kozt az egyik naprél a masikra

magyarazhaté, nogy i™
hozasokhoz a kis h6mérsékleti kuldonbségek (ingadozasok) jelen-
S ™MM rSéSpiM Sm ,4mott.ve A vilton~.i ilJib.n
kedvez6 hatast gyak. 6lnak a tojastermelésre A termelés-valtozasok pozitiv illetve

necltiv el6jele tekintettel arra, hogy a naprél-napra térténé héingadozisokat és az
negativ cigjux, i A Tix0, rAUNfagait vettem figyelembe nem iclent abszolut szamok-
ezt kéveté n a P o Kk A kapott értékek cLk azt fejezik ki, hogy

.Inunkat egyik naprél a méasikra hany szazalékban inkadbb néve-

} ingadozasokati e i i e T ““'~ legnagyobb atlagingadozast mutaté 6lban a leg-
mar csdokkenést okoznak mmt a / esetén Jathaté. Ezekben az esetekben
nagyobb foka (2— 371- 1, thatnak, minthogy stimulal6 hatasuk érvényesilne,
a valtozéasok joval er6sebb mg ' ej e az 0gész kismérvl hdéingadozasok nem
s6t csokkenést okoznak. Az m" £ a termelést, lathatjuk az 1. sz. legalacsonyabb
fokozzak, s6t kismértékben c. /- a— j jrozti valtozasokat kovetben. Ugyan-
atlageltérést mutaté 6lban a j, m' Koztj valtozadsokhoz tartozé tojashozam no-
csak erre utal a masik két 01 viszonyitott alacsonyabb mértéke,
vekedésnek a tobbihez (I Aii5n* serkentd hatas egyezik Horn, Mitchell és

_A héingadozasok ilyen o . nbségKel, ho,gy utébbiak tébb havi megfig{yelés
Kosin altal 'kozoltokkel "azzal a kulonoseN«l-
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alapjan 28 napos atlagokban talaltak magasabb hozamot valtozé hémérsékleti érté-
kek mellett, mint egyenletesnél. Sajat vizsgalatomban ez az Osszefliggés egyik naprol
a masikra torténd valtozadsokban érvényesul szazalékos formaban.

A relativ paratartalom tojashozamra gyakorolt hatasat tekintve megéallapithatd,
hogy a magasabb telitettségli és magasabb hémérsékletl levegd akadéalyozza a lég-
cserét és a h6szabéalyozast s ez az ovuléaciora is kihat. Az, hogy a tapasztalt csokkenések
nem voltak tdl er6sek magas relativ paratartalom esetén annak tulajdonithaté, hogy
ugyanakkor a hémérsékleti értékek meglehet6sen alacsonyak voltak. Ez a jelenség is
utal a tojodlak jo szell6ztetésének és alacsonyabb hémérsékletének szikségességére,
természetesen bizonyos hatarok bstartadsaval és e kulonleges tartasmoéd feltételeinek
biztositasaval.

Az abszolut paratartalom kisfok( ingadozasok esetén a termelés ingadozasait
kevéssé befolyasolta. Ez a mindharom o6lban jelentkez6 Osszefuggés arra mutat, hogy
a paratartalom ingadozasa, megegyez6en a hémérsékleti valtozasokkal annal ingado-
z6bba teszi a termelést, minél erésebb. Ez az egyez6 hatas érthetd, hiszen a h6mérsék-
leti valtozasok oOsszefiiggnek a para abszolit mennyiségének valtozasaval. A para-
tartalom ingadozéasainal tapasztalt hozamvéltozasok alacsony ingadozasok esetén
inkabb ndvekedést jeleztek, magasabb fok( valtozas viszont minden esetben cstkke-
nést eredményezett. Ez a jelenség arra mutat, hogy az er6s paraingadozas csokkenti
a hozamot. A kedvez6 tojashozam eléréséhez tehat feltétlenul biztositani kell az egyen-
letes abszolut paratartalmat és el kell kerulni minden olyan tényez6t, mely azt ingado-
z6va teszi. El kell tehat kerulni az egyiranyu és id6szakos légcserét s biztositani kell
az egyenletes szell6zést. Ha az o6lakat csak bizonyos napszakokban szell6ztetjuk,
vagy ha a szell6zés tul gyors (huzat), illetve a szell6z6 felulet Kicsiny, a paratartalom
értékei hirtelen fognak valtozni.

Az ingerként haté valtozasok kozul a paravaltozasokra sokkal inkadbb érzékenyek
a tojotyukok, mint a h6mérséklet valtozasaira. Tekintettel arra, hogy a valtozasok
id6ben parhuzamosan haladnak, fé6feladat az ingadozasok mértékének csdkkentése
a paratartalom javara. Tehat kisebbfokU héingadozéas érvényesulhet, a paratartalom-
nak azonban egyenletesnek kell lenni. Tekintve, a két tényez6 egymastoél val6é fuggé
viszonyat, csak Ugy juthatunk eredményre, ha a szell6ztetést fokozzuk s az atmoszfé-
ras levegd tulzott h6ingadozasait az 61 mérséklé hatasanak tesszuk ki, s érvényesulni
hagyjuk az atmoszféras levegbnek a zart 6Inal és a részleges szell6zésnél kétségtelen
fennall6 magas péaraingadozasanal joval alacsonyabb ingadozasait.

A. tojdshozam és az abszolUt paratartalom pozitiv korrelaciéja azt jelenti, hogy
statisztikailag a kapott paratartalmi atlagok novekedésével a termelés is névekszik.
Ezt az eredményt noha a ,r“ értékei szignifikansak, bioldégiai szempontbél fenn-
tartassal kell fogadni s nem feltétlenul biztos az, hogy az egyik tényez§ valtozasa oka
a masik valtozasnak. Mindenesetre ugy tlnik, hogy a vizsgalt paratartalmi érték-
hatarokon beltul, alacsony atlaghémérséklet mellett az abszolGt paratartalom &s
a tojastermelés kozt Osszefuiggés van. Kétségtelen, hogy a tojotyukok vizigénye fo-
kozodik a tojashozam emelkedésével s nincs kizarva, hogy a levegé abszolut péara-
tartalma ilyen alacsony hémérséklet mellett kedvez6en befolyasolja a hozamot akar
a petefészekre gyakorolt kézvetett ideghatasaval, akar azzal, hogy a magasabb para-
tartalmu leveg6 alacsony hémeérséklet esetén a tojotyuk magasabb vizigényét azzal
biztositja, hogy kevesebb vizg6zt kényszerul leadni. Feltehet6 tovabbéa az is, hogy
az abszolldt paratartalom és a tojashozam e hosszabb id6szakra vonatkoztatott dssze-
fuggése azzal a korrelacidval kapcsolatos, mely a hémérséklet valtozasa és az abszolut
paratartalom kozoétt van. Ez a kérdés az Osszefliggés kétségtelen fennallasa mellett
még tovabbi vizsgalatokat tesz sziUkségessé.

Erkezett: 1955. oktober hé 28-an,

OSSZEFOGLALAS

A szerz6 a hémérsékletnek és a paratartalomnak a téli tojastermelésre gyakorolt
hatasat vizsgalva a kovetkez8ket allapitotta meg :

1. A hémérsékleti értékek abszolut értékben csak a mért 15« +1,5 0° érték-
hatarok alatt gyakoroltak a hozamra csokkent6 hatast. Ezen értékek felett a termelés
valtozé, de minden esetben magasabb.

2. Az egyik naproél a masikra valtozé (ingadozd) hémérséklet a vizsgalt 6ink
hémérsékleti ingadozasainak atlagatdl, valamint az ingadozas er@sségétdl fuggben
befolyasoltak a termelés egyenletességét, magasabb értékek esetén er@sebben, kiseb-
beknél gyengébben. (A széls6 valtozadsok kozti kulénbségek szignifikansak).
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3. A héingadozasok az egyik naprél a masikra befolyasoljdk ugyan a tojaster-
melés egyenletességét, de ezek az ingadozasok bizonyos hatarok kdzé szoritva a pete-
fészekre, illetve az ovuléciéra gyakorolt hatdsuknal fogva stimulaljak a petelevalast
s néhany szazalékkal novelik a termelést.

4. A relativ paratartalom magas foka (85% folott) karosan befolyasolja a ter-
melést, ez alatt a hozam valtoz6, de minden esetben magasabb.

5." Az abszollut paratartalom valtozasai egyik napré6l a masikra a tojashozamot
az ingadozas mértékével névekvéen egyenetlenné teszik, mégpedig kisfoku (0,— 0,4 g)
valtozas esetén a termelés néhany szazalékkal n6, nagyobb foka véaltozasok (0,4— 1 g)
esetén jelent6s csokkenés all be. Ez a jelenség kapcsolatba hozhaté az illet§ 6l para-
ingadozéasi atlagaval is.
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BJIHHHME TEMI1 EPATYPbl M BJ1A>KHOCTH HA 3HMHH310 JIPILIEHOCKOCTb
nonyBau finom

ymiBepciiTeT arpapHbix HavK, Ka”eapa BeTepimapHO« caHHTapHH, reflejuie

P e3wMe

Abtop H3ynaldi BJiiiHmie TeMnepaTVpbi h BJiawHOcra Ha 3iimhioio HoneHOCKOCTD. ripn

3TOM OH VCTanOBIl1 ClieflyiOLHee
1 TeMnenarvna in a6cojnoTHbix Bejin-niHax) OKasbinaeT cmwaiomee BJinmme na

H t'S___ LI 5 rpaflycOB no Uejibciuo. ripHTeMnepaTypaxBbiuie
3TGIOI+M.eI—|'DCKOCTb HBJIHETCH xoth .1 HSVeHUHBOU, HO BO bchkom cJiy™ae 60j.ee bhcoko«.
2 HsMcnflioimiecH H30 ahh » AeHb (r. e. KodJieba.omnecH) reMneparypu oxasajiH
BJiHUHHe Ha paBHOMepHOCTb hMhohockocth b saBi.cuMOcra ot cpeAHHX KaneffaHHH reM-
nenarypi,. NCCNeNoONawmx ........c....... . h ot pesKkOCTH 3thx KOJieSannu. BoJiee pesKHe
koK hih 0Ka3ajiH 60j.ee c.WbHoe bjihhhhc, Me,ee pesK.ie *e - «ei.ee CHlibHoe. (Pas-
j..khh «ewnv npefleJibHb.Mii hsmchchhhmh hbjihk)tch c.irmKjinKann, bimn.)
3 Xoth .. H3MeHemi5i reMneparypb. H30 ahh b fleHb OKasbisawr BJiHHHue na panno-
MePHOCTDb siRuenocKOCTH O0AH3KO 3TH KOJiedaHna - b i.SBecTHb.x npeflejiax - b c.ijiv
CBoero iOSAettCTBH» na hhmhhk h »a obvjiwhk» CTHMyjiHPy » r Nnocj.efl[H.co h na «eckoJibko

nP% eHr ,o nr™ ,TrH rB ,atH O C T b BO3flvxa (CBb,..e 85%) O K »».« orpnoa-
TejibHoe BJ.nH.me ,a «wueHOCKOCTb. Hn*e arod Bej.nH.mb. Hm.eHOCKOCTb HBJineTCH
H3MeHHi.BOl, ho b& bchkom cjiy~ae f50J.ee bmcokoh.
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5. M3MeHemiH OTHOciiTe"bHOfi BJiawHOCTH BO03flyxa 1130 ahh b ARHb CHiDKaioT paB-
HOMepHOcrb HfiueHOCKOCTH no Mepe pe3i<OCTH KOne6aHiiM. npii HeSojibuioM H3MeHeHiiH
(0,0—0,4 r) HRueHOCKOCTb noBbimaeTCH Ha HecKOJibKO npoaemoB, ho npn 6onee 3Hami-
TejibHOM H3MeHeHHii (0,4— 1,0 r) HMeeT MecTO 3ameTHoe CHiiweHiie HHgeHOCKOCTii. 3 t»
HBJieHiie McmeT RBbiTb cbh33ho TaiOKe n co cpeAHiiM KOneRaHiieM BJiawHOCTH B03Avxa
AaHHoro KypHTHiiKa

Die Wirkung der Temperatur und der Luftfeuchtigkeit auf die Winter-Eierproduktion

J. Potsubay

Lehrstuhl fur Tier-Gesundheitswesen an der Agramissensehajtlichen Universitat, GodolliR

Zusammenfassung

Der Autor untersuchte die Wirkung der Temperatur und Luftfeuchtigkeit auf die
Eierproduktion im Winter und stellte folgendes fest :

1. Die Temperaturen uUbten im absoluten Wert nur unter den Wertgrenzen von
— 1,5-—- +1,5 einen verminderenden Einfluss auf den Ertrag. Uber diesen Werten ist
die Produktion schwankend, aber immer héher, als unterhalb ihnen.

2. Die sich von einem Tag auf den anderen verdndernden Temperaturen beein-
flussen die gleichmassigkeit der Produktion, vom Durchschnitt der Temperatuisohwan-
kungen der Stélle und von der Schwankungsbreite abhéangend, uzw. bei hdheren
Werten starker, bei niedrigeren schwécher. (Die Differenzen zwischen den extremen
Aenderungen sind signifikant.)

3. Die Temperaturschwankungen von einem Tag auf den anderen beeinflussen
zwar die Hegelmassigkeit der Eierproduktion, aber die in gewissen Grenzen gehaltenen
Schwankungen stimulieren das Ovar, bzw. die Ovulation und steigern die Produktion
mit einigen Prozenten.

4. Die hohe relative Luftfeuchtigkeit (Uber 85%) beeinflusst die Produktion nach-
teilig. Unterhalb 85% ist der Ertrag schwankend, aber er gibt immer hoéhere Werte.

5. Die Aenderungen der Luftfeuehigkeit von einem Tag auf den anderen machen
die Eierproduktion um so unregelmassiger, je grosser die Schwankungen sind. Bei
einer kleineren Aenderung (0,0—0,4) wéachst namlich die Produktion mit einigen
Prozenten, bei einer grésseren Aenderung tritt aber ein bedeutender Ruckgang ein.
Diese Erscheinung kann auch mit der durchschnittlichen Schwankung der Luft-
feuchtigkeit der Stalle in Zusammenhang gebracht werden.
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A Kkis haziallatok ,,Kulesov-féle“ alkatjellemzése
Anghi Csaba

Kisallattenyésztési Kutatointézet, Godoll

Dwerst mintegy két és fél évtizeddel ezel6ttkitlinden szemléltette aszarvas-
marha tejel6 (respiratorius) és emésztészervi (digestivus) alkatat. El is ter-
jedt az altala kozolt két f6 alkattipus sematikus abrazoldsa hazaja hatarain
tal is. igy pl- a Szovjetunid tankdnyvei (Boriszenko, Tomme—Novikov) is
felhasznaljak didaktikai célokra alkatdbrazolasat. Bizonyos, hogy az el6tte
tortént alkatabréazolasok (Settegast, Kronacher, Kramer stb.) egyike sem jel-
lemzi olyan egységesen az alkatot, mint a termel8képességre valé hajlamot
tartalomként, az exeteridrrel, mint forméaval.

Amidta a szovjet Aallattenyésztési irodalmat megismertik, az alkat-
abrazolas tovabbi fejlédését lathatjuk Kulesovnal, aki a juh/lvanov)és szarvas-
marha (Tomme—Novikov) termelé alkatat rendkiviul szemléltet6en abrazolja,
megadva a szervezet bizonyos értékmér6it a térzs harantmetszésalapjara
vetitve. Megtalaljuk ezeket az abrdkat Gjabb hazai &llattenyésztési szak-
munkakban is (Horn, Tangl).

Kulesov a torzsszelvény metszésalapjan aranyosan abrazolja— a termel6-
képességi tipusok szerint — a bérréteg, zsir, izomzat, csontozat, emésztd-
szervek viszonyat. llyenforman az alkatr6l e felsorolt gazdasagi jellemz6k
felhasznéldsaval kénnyen érthetd diagrammot készitett.

Kulesov nyoméan kiséreltem meg abrézolni a hazityuk és hazinyul gazda-
sagi tipusait ugy hogy a mellkasmélység és dongassag mint harant és fligg6-
leges tengely altal jellemzett ovalis idomra a vagoprébakon nyert adatokat
(toll és bér," sz6rmés bér, zsir, izomzat, csont, emésztészervek) felvetitettem
mm-es léptékben. igy a dongassagnak megfelel§ kétoldali méretek mm-ben
adjadk meg azt hogy az allat egyes emlitett részei hany %-ban jarultak a test
felépitéséhez. Az adott jelmagyarazat alapjan a diagramm tajékoztat az
ecryes szervek %-os mennyiségérdl. A mellkasmélységet és dogassagot minden
diagrammnal mm-ben adom meg. A diagrammok adatait szolgalé allomanyt
tyukfajtanként 24 24, egy éven at 8 hdnapon keresztul levagott minimalis,
maximalis, &tlagsulyd allatok adtdk, nyulfajtakbdl pedig : az ,6rjas" -okbdl,
illetéleg magyar vadasokbs1 30, a csincsilldbol 14, a bécsi fehérb6l 6 a» tenyész-
érett példany alapjan készitettem el a diagrammot.

A kulfoldi tyukfajtaknal éppen agy, mint a hazaiaknai a mellkasmélység
és dongassag viszonya fajtaspecifikus Icepet ad, amit az erre alapozott ovalis
idom hden jelez. igy félreérthetetlendl jellemzi a tojastermeld alkattél (leg-
horn, fehér magyar) a kéthasznl gazdasagi tipuson at (ihode island ied, sarga
mao-yar) a f6leg hastermel6 alkatot mutatd tipusig (plymouth, kendermagos
magyar) a fajtdkat. De e f6tipusokon beltl a kulféldi és hazai feldolgozott
fajtak diagrammjai kozott is vilagosan lathato fiz eltérés Annak a koéral-
ménynek fejtegetése, hogy az orszagban talalhato magyar fajtak is hasonlo
alkatjellemz6t adnanak-e, mint amit a godolléi anyagon kaptam nem tar-
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tozik jelen kézlemény keretébe. Az mindenesetre annyiban megegyezik, vagy
eltér attol, amennyire a g6dolléi anyag eltér, vagy megegyezik az orszagos
atlaggal.

A diagramm harantatmérdéje m— mint emlitettem — megfelel a dongés-
sagi méretnek. E harantatmérére felvetitett bilateralis és kulonféleképpen
jelzett mez6knek a harantatmérén mm-ben Kkifejezett terjedelme az illeté
szerveknek a vagoproba alkalmaval adott %-o0s mennyiségét fejezi ki. Pl. ha
a harantatmérd (dongassag) a leghornnal 70mm, akkor az izomzat 32 mm= 32
szazalék, ha a kendermagosnal a dongassagot jelent6 harantatméré 80 mm,
akkor a csontozat 12 mm = 12%.

A nyulfajtdk kozal rendelkezésemre allott jellemzd alkattipusok dia-
grammas abrazolasa ugyanugy tortént, mint a tyukfajtaké, alépték is ugyanaz.

A kis haziallatok gazdasagi alkatanak abrazolasa Kulesov modszere
szerint éppen olyan megfelelének latszik, mint a juhé és szarvasmarhaé. Két-
ségtelendl jol szemlélteti tgy a mélységi szélességi viszonyt, mint az ehetd
részek kozul a hus+zsir és az ehetetlen részek kozul a toll, sz6rzet, csont,
belek %-o0s viszonyat. Ez a modszer agy a kulféldi, mint a hazai (g6doll&i
anyag) baromfifajtaknak, valamint a gazdasagi nyulfajtaknak hdsipari, de
alkatiipus szerinti elhatarolasara is alkalmas.

Kulonosen feltné a harant- és mélységi méret egymashoz val6 viszonya
a szélsb6séges tipusoknal ugy a baromfi, mint a nyulfajtakon, de az atmeneti
tipusok is jél demonstralhatok e modszerrel.

A nyulfajtédkat illet6leg ez alkalommal is ki kell emelnem, hogy az Un.
orjasoknak csak a testik hosszu, ezért latszanak nagynak, de azokon a hus-
tipusnak semmi nyoma nincs, mint azt mar 1943-ban is k6z6éltem. De e tipus-
nak még tenyésztulajdonsagai is nagyon gyengék : rossz vagosuly mellett
rossz a prémjuk, tulsékat vedlenek, rosszul fogamzanak és nevelnek. A bécsi
fehérnek ugyan jok az adott szelvényen Kifejezhet6 méretviszonyai — viszont
aranylag sok helyet foglal el a bél és sok a csontozat, bar sz6rméje és tenyész-
tulajdonsagai is jok. Ez alkalommal is kitlint, hogy a csincsilla nemcsak szer-
vezeti szilardsagat illetéleg ( Anghi, 1953) hanem vedlési viszonyai tekinteté-
ben ( Anghi, 1954) is a legjobb kéthasznu gazdasagi fajtank s — vizsgalataim
szerint (1953) —szO6rméje is 65%-ban nemesithet6 szilszkinné. Illyen nagy
szazalékban egyetlen hazai fajta sz6rméje sem alkalmas a nemesitésre (kivéve
a rexeket, amelyekb6l ma még elenyészéen csekély van az orszagban). A csin-
csilla kedvezd tenyésztulajdonsagait Ggy az 1943. évi, mint a jelen diagramm
készitése érdekében végzett vizsgalataim is (1954) igazoljak.

Meg kell még azt is jegyeznem, hogy az o6rjasok jellemz6en respiratorius
jellegd diagrammyja arra a problémara is vilagos valaszt ad, hogy miért nem
felelnek meg ezek hazai formajukban annak a kévetelménynek, hogy hus-
termeld tipusnak nevezhetnénk 6ket. Ugyanekkor az is Kitlnik, hogy a csin-
csilla és bécsi fehér fajtak sokkal inkabb mutatjdk az emésztlszervi tipust
és ezért, de meg értékes szérméjukért is, joggal nevezhet6k kéthasznu, azaz
prém-hustermel6 gazdasagi fajtaknak. Azt mar régebben is tudtuk, hogy a
legjobb sz6rmeminéségl francia és német kosorrdaknalt legértékesebb a prém-
juk s ugyanakkor a legjobb avagdsulyuk is (Wischer : 65- 68%, Anghi : 54%)
az Osszes nyulfajtdk kozott. Ez alkalommal tehat az is kitlint, hogy nemcsak
a kosorrtuaknal, hanem minden mas nyulfajtanal is a j6 vagosuly és jo prém-
mindség pozitiv viszonossagban van. igy az is érthet6, hogy a nagytestl
nyulaknai a rossz vagdsuly és rossz prémmindség kapcsolt tulajdonsagok.
Viszont a kozépnagytest(i nyulaknai (csincsilla, bécsi fehér) ha nem is
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olyan nagy mértékben, mint a kosorrunal, a jo6 prém és jo vagosuly szintén
egyltt jar.

Ez a tény kuléndsen fontos abbol a szempontbdél, hogy nem elég, ha a
nyultenyészték csak nagytestli nyulak el6allitdsara toérekednek, hanem
tenyészkivalasztasuknal a széles harantméretekre is gondot kell forditaniok,
mert igy fognak jé vagoésulyu és jo prémd allomanyhoz jutni. Tsak érommel
regisztralhatjuk, hogy idevonatkozé vizsgalataink alapjan a Gyapjutermel6
Vallalat az 1955. évi mez6gazdasagi kiallitason mar olyan nagytestl bécsi kék
és csincsilla nyulakat mutatott be, amelyek nagy testik mellett kit(in6 harant-
méreteket is mutattak. Tobb kistenyészténél (Kovacs Janos, Csepel, Neumann
Jozsef, Ujpest) is megallapithattuk e tenyészcél iranyaban mutatkozé helyes
utat.

Erkezett : 1956. januar 16-an.

OSSZEFOGLALAS

A Kulesov-féle gazdasagi alkatjellemz6 diagrammok nemcsak a szarvasmarha
és a juh, hanem a kis haziallatok : tyuk- és nyulfajtak gazdasagi alkatanak jellem-
zésére is megfelelnek és didaktikai, valamint gazdasagi értékik demonstralasanak
szempontjaboél is nagyon hasznosak.
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XAPAKTEPMCTMKA KOHCTMTyYilMM MEJIKHX CEJIbCKOX O3fIfiCTBEHHbIX
>KHBOTHDbIX

Amu llaéa

McclieflOBaTejibCKiiii iihctutyt pa3BeflemiH Mejuoix jkhbothwx, Tel/teAldie

Pe3iome

JJInarpaMMbi  KyJieiuoBa npnrojinbi ajih xapaKTepucTHKii KOHCTiiTymm He TOJibKO
nopofl KpynHoro poraroro ckot3 ii 6nén, no raioKe n nopoA MejiKiix ce”bci<oxo3iiiicTneH-
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Hbix HdiBOTHbix — KpojiiiKOB h Kyp. yi<a3aHHbie fluarpaMMbi hbjihiotch oieHb nojie3HbiMn
TaK>l<e 1 B OTHOUieHHII fleMOHCTpnpOBaHIIH XO3HITCTBeHHOH TOAHOCTH I10pOA MejTKHX

CejlIbCKOXO3HTICTBeHHbIX »IIBOTHbIX.

Konstitutionscharakteristik der kleinen Haustiere

Cs. Anghi

Forschungsinstitut fur Kleintierzucht, Godollé

Zusammenfassung

Die wirtschaftliche Konstitution kennzeichnenden Diagramme nach Kuleschov
sind nicht nur zur Charakterisierung der wirtschaftlichen Konstitution von Rindern und
Schafen, sondern auch von kleinen Haustieren : Huhnern Kaninchenarten geeignet.
Sie sind sowohl vom didaktischen, als auch vom Standpunkte der Demonstration

ihres wirtschaftlichen Wertes sehr nutzlich.



»0 SZEMLE

Tizéves a Magyar Allatorvosok Lapja

1878-ban Nadaskay Béla, a hires anatdmus alapitotta a ,Veterinarius®“ (magyarul
allatorvost jelent) c. lapot, amelyet azuitan az ,Allatorvosi Lapok® valtott fel. Ez volt
a szaklap neve 1944-ig. A régi allatorvosi lapok szerkeszt6ségében olyan neves tudé-
saink, allatorvos-professzoraink tevékenykedtek, akiket' az allatorvcstudomamy vilag-
szerte elismert képviselGiként tiszteltek és tisztelnek ma is, igy Hutyra Ferenc. Rai'z
Istvan, Marék Joézsef, Zimmermann Agoston, Manningev Rezs6 és' Kotlan Sandor. Ku-
I16n kiemelem Kotlan Kossuth-dijas akadémikus munkéassagat, aki 22 évig volt farad-
hatatlan szerkeszt6je a lapoknak. & szerkesztette a felszabadulds uitiin megindult
Magyar Allatorvosok Lapjat is 1946-t6l 1952-ig.

A Magyar Allatorvosok Lapja a magyar allatorvosi kar szakmai-tudomanyos
folydirata, amely koézel 2000 példanyban, havonta egyszer jelenik meg. Koézli féiskolai
intézeteink, kutatd intézeteink, tobbi allategészségugyi intézményeink és a laboraté-
riumok allatorvosadnak eredeti vizsgalatokon alapulé dolgozatait, a gyakorlé allat-
orvosok értékes megfigyeléseit. A lap feladata az is, hogy a minisztéruimok. a szak-
szervezet segitségével tajékoztassa olvasodit a szakmai politikai kérdésekr6l. Koényv-
es lapszemle rovatdban ismerteti és biralja a szafckdnyveket. tovabba a kulfoldi és
'hazai szakirodalom legfonitosiabb gyakorlati vonatkozasu cikkeit.

A lap kulfoldon is hirdeti a magyar allatorvositudomamy nemzetkdzileg is elismert
névéit.

H. F-
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A megfigyelések (n-ek) szilkséges szamanak
el6re torténd megallapitasa allattenyésztési kisérletekben
Szigeti Janos

Allattenyésztési Kutatéintézet Sertéstenyésztési Osztalya, Budapest

Az Aallattenyésztési kisérletez6 munkéban iopn ux j -

szaméanak megallapitasa a kisérletek tervezésekor. (,Megfigyelések szam3

az n-ek szadmat jelenti, amelyet esetszamnak is mondanak A , klfelezés'

csoportos kisérletekben az egyedek szamaval szakaszos szama

Utasra kerul6 adatok szaméaval egyenld.) f , 6sszehason-
i i,I1gZ!1?®k_,étszamat)

az allattenyésztési kisérletezésben fontos a kisérletek torvfir<€a«

noveiese az aaatlelvetel kozvetlen ellen6rzését neheziti A s™ k«w Ni T “

figyelés révén viszont értékelhetetlenné valnak a kisérletek?Stali Sk fordul
koltség és faradtsag joforman karbavész, minthogy |Iyen eredménvpW V i lewu
esetben nem tanéacsos a gyakorlatba atvinni. «élményeket a legtobb.

A megfigyelések szamanak a kisérletek tervezésekor térténé megallapitas»
épgazdasagi

szermt nemcsak a kisérleti munka megkodnnyitése érdekében, hanem neEg
ckF8al.uasagi

szempontbél is fontos.
Biolégiai kisérletek statisztikai értékelése — mint ismeretes — harom egymassal
szorosan Osszefuggd tényezd alapjan tajékoztat az eredmények megbizhatésagarol -
1. a kisérleti és ellen6rz6 adatok atlagos kulonbsége,
2. a kisérleti és ellen6rz6 adatok szérédasa és
3. a megflgyelesek (n-ek) szama, vagyis az 0sszehasonlitasra kertlé adatok
\Y%

szama alapjan

Nyllvanvalo,
tényez6t (a kozépértékek kulonbségét és a szorodast) ismernunk kell
kulonbségére és a szorodasra tobbé-kevésbé megbizhatd becslést kaphatunk ha a
kisérleteink megkezdése el6tt un. eldkisérleteket hajtunk végre. Az ilyen el6kisérle
tokben rendszerint kevesebb megfigyelést végzink és f6leg a kisérleti hatas iranyarol
és nagysagarol tajékozédunk. A kisebb szamU megfigyelés miatt az el8kisérletben
rendszerint nem tudunk szignifikans kuldnbséget kimutatni, de tajékoztaté adatokat
nyerink a kozépértékek kuldonbségére és a szorddasra. Mi tobb, szamitasokat végez
hetink arra vonatkozélag, hogy az el6kisérletben tapasztalt kulonbség és a talalt
szoras mellett milyen szamG megfigyelés esetén varhatunk szignifikans kulonbséget
Kétségtelen, hogy ezek a szamitasok a kisebb szamda megfigyelés miatt csak tajékoz-
taté jelleglGek. Ennek ellenére nagy segitséget jelenthetnek, mert ilyen szamitasok
nélkul kuldndésen a kezdd és a szamtanstatisztikdban kevésbé jaratos kutaték még
azt sem tudhatjak, hogy kisérletikhoz (—6 egyedbdi, vagy 100— 100 egvedbdl allé
csoportokat képezzenek-e. (Magatol értetédik, hogy abban az esetben, amikor az
el6kisérletben a kisérleti és kontroll csoport kdzott véletlenszerl kuldénbség adédott
nagyobb esetszamu kisérletben sem varhatunk szignifikans kulonbséget.)

hogy a megdfigyelések szamanak megallapitasahoz a két masik
A kozépértékel

megfigyelése«: szamat megaiiani N--ra eijarassai értékelhetd adatokrol
van sz6. A szamszer( értéke u. i. na.gyjabol aranyosan né a megfigyelési szam noéve-
kedésével. Ezért az el6kisérletben talalt nem szignifikans értéke és a szignifikaneia

hatarai levév ] ( 16k
kYA 68 a shilicseged mpgrfifyvelesszam aranyanak. Peldéol .’é%_!f‘dsérlett]nk \' szabad

sadgfoknal 1,100 ** értéket adott IS megfigyelést végezve, ami megfelel a tablazatos

értéke kozotti ardny nagyjabol megfelel az elSkisérlet idw:gf.i\gyelé!-z.j
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1,047 értékének, amelynek valészinlsége P = 30%. Kikeressik az 1 szabadsagfok 5

szazalékos szintjének megfelel6 tablazatos x1 értékét, amely=3,841. A szignifikancia-
15-3,841
koz sziikséges megfigyelésszam = — — — = 54 (kereken).

Az allattenyésztési kisérletek zémében azonban a hatdsosabb és ardnyszamokra
(pl. szazalékszamok) is alkalmazhat6é Stundent-féle ;-eljaras tobbszor kerul alkalma-
zasra. Ezért a /-eljarassal értékelhet§ Kkisérletek szukséges megfigyelésszamanak
el6kisérlet alapjan tortén6é kiszamitadsa az Aallattenyésztési kutatadsban kuléndsen
fontos.

A hasznéalatos biometrikai konyvek altalaban nem adjak meg a (-eljarassal érté-
kelend6 kisérletekhez sziukséges megfigyelésszam megallapitasanak modszerét. Az
atnézett szakkonyvek kozul csak Cochran és Cox (1) kényvében talaltam érdemleges
Utbaigazitast erre a kérdésre. Nevezett szerz6k Un. sorsolt blokkrendszerben vég-
zendd Kkisérletekhez tablazatokat adnak, melyekbdl a szikséges ismétlések (parallelek)
szama leolvashatd, feltéve, hogy a szérast és a csoportok kozotti kuldonbséget el6-
Idsériet alapjan kiszamitottuk, vagy a szérast hasonlé anyagon szerzett tapasztalatok
alapjan megjeloltik és a két kozépérték kulonbségének értékét eleve megallapitottuk.
A szerz6k egy és két mintas (-eljarashoz is adnak képleteket, amelyeket ott csak rész-
ben vezetnek le mar ismert képletekbél.

Cochran és Cox modszere felteheten f6leg novénytermesztési kisérletek szamara
készult. Téablazataik jol felhasznalhaték olyan &allattenyésztési vonatkozasu kisérle-
tekhez is, amelyek an. sorsolt blokkrendszerben folynak. Az egy- és kétmintas ¢-el-
jarashoz megadott képletek azonban nem veszik figyelembe a kisérleti- és kontroll
megfigyelések szadmaranyat, valészinlleg azért, mert ez a szamaradny a nodvényter-
mesztési kisérletekben &ltalaban egyforma.

Az Allattenyésztési kisérletek kulonleges viszonyainak figyelembevételével,
fenti szerz6kétdl kissé eltér6 modszert dolgoztam ki, amennyiben egy olyan, gyakor-
latilag kdnnyen hasznalhaté képletet vezettem le, amely a kisérleti és kontroll meg-
figyelések szamaranyat is tekintetbe veszi.

Kiindulashoz felhasznalhaté két. minta kozépértékének vizsgalatara szolgalé
kovetkez6 képlet :

/I nl-ni
n
nl+ w2
s

képletben hasznalt jelzések értelme a kovetkez§ :

i = kozépérték a kisérleti adatokbdl,

= kozépérték a kontroll adatokbdl,

nx = megfigyelések szama a kisérleti esGportban,

n., = megfigyelések szama a kontroll csoportban,

s = a kisérleti és kontroll csoport adatainak kozds szoérasa.
Fenti képletbdl kovetkezik :

nl-n2 t-s
n1-\-n2 XX— X2
n, en2 | ¢es \2

% + w2 Xi — Xr

Ebbdl az egyenletbél kiszadmithaté az— I—— kifejezés értéke, minthogy az el6kisérlet
* i N1 VRN

adlat'ai alapjén azs,  ésx, értékeire becsléseket végeztink. A ¢ helyére természetesen
nem az el6kisérleth’'n talalt ;-értékeket, hanem a vele azonos szabadsagfokon szigni-
fikans ¢-értéket kell behelyettesiteni.*

* mint ismeretes — &ltalaban az 5 szazalékos szintet tekintik szignifikansnak. A ;-tablazat»
béi az eléll(dsérlet esetszamimak megfelelé szabadsagfokon 5 szazalékos Hzinten szerepld i-ortdket kell tolult behelyet-
tesitentnk.
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Allapodjunk meg a koévetkez6 jelolésekben :

«l+ N2

m = Kkisérleti és kontroll csoportban szilkséges megfigyelések "Osszlétszama.

A kisérleti munkéaban &ltalaban arra szoktunk toérekedni, hogy a kisérleti és
kontroll megfigyelések szama egyenl§ legyen, ami azonban télunk flggetlen okok
(pl. kisérleti allatok elhulldsa) miatt nem mindig lehetséges.

0 :
Ha nl = n2 akkor N = A - Nt vagyis a kiszamitott iV-érték a szikséges

«!-nek fele. Ebb6l kovetkezik, hogy a kisérleti és kontroll megfigyelések sziikséges
osszlétszama a kiszamitott jV-értékének négyszerese lesz.
Egyforma szamu kisérleti és kontroll megfigyelés esetén

4N -4 (U iqg !
V®, — X j

Allattenyésztési kisérletekben gyakran eléfordul, hogy az = n2 feltétel nem
biztosithatd,'s6t az is, hogy az n-ek szdma a kisérlet kezdetén sem szabéalyozhaté
pontosan. igy pl. multipara allatokon végzett fiaitatasi kisérletek kezdetén nem
tudjuk, hany utdéd szuletik a kisérleti- és kontroll csoportban. Ha ilyen kisérleteket
megismétlink, rendszerint azt tapasztaljuk, hogy a kulénbség és a széras elég nagy
mértékben valtozik, aminek okai kézenfekvéek.

A kevésbé szabalyozhaté «-szam, tovabba a kiuldnbség és szoras emlitett valto-
z4sai miatt is nagyobb biztonsagra kell torekednunk és ezért a kévetkez6 moédon ja-

runk el :
Ha feltételezzik, hogy a legkedvez6tlenebb esetben kisérletinkben n1= 1,5%,

akkor a fenti képlet szerint

1.5 n2-«2 15«2 1,5n2
= —re— — = — = — — = 0,6 N2
15W2+ « 2 2,5 «2 2,5
Vagyis
= e = N i,66
2 0,6
Ugyanakkor nx= 15 = 1,5-1,66 N == 249 N
Tekintettel arra, hogy nem tudjuk, melyik megfigyeléssorozatbdl lesz Kieses,
mind az 1, mind az n2-t 2,49 N szamura tervezzuk.

Az el6bbiek helyességét az a szamitas igazolja, amelyet abban a feltételezésben

végzunk, hogy nl - 0,60 n2
Ebben az esetben :

i 0,66 N2-«2 0,66 n2
Iy — - = n,
0,66 N2+ n2 1,66 n2
Tehat
-V
= e — 25
- 0,4
Ugyanakkor : N = 066n2= 25.066 N = 166N
A N korrekcidés faktorait méas feltételezésekben is kiszamithatjuk. Példaul :
«!'= 2n2
2Nn2m?2 2n," 2n, 2
™ 2«2 + ni 3W2 3 3
amibdl
n, = N
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Ugyanakkor

N = 3N
2

Ez esetben tehat a szukséges megfigyelésszam egy-egy csoportban 3 N lesz.

A Kkisérleti és ellen6rz6 adatok koézotti aranyt pontosan elére latni magatol érte-
tédéen nem lehet. Tapasztalat alapjan azonban hozzavet6legesen megbecsulhetjuk
ezt az aranyt.

A kisérleti és ellen6rzé adatok szamanak varhatéan kulonboz6képpen eltéré aranya
mas-mas korrekcios faktor alkalmazasat teszi szukségessé. Az aldbbi tablazat mutatja,
hogy a kisérleti és ellen6rz6 csoport varhaté
aranya esetén milyen szorzészamot kell
hasznalnunk a szikséges esetszam megal-
lapitasahoz.

Az 1. tadblazat segitségével a szuksé-
ges megfigyelések o6sszlétszamut az el6kisér-
let adatai alapjan konnyen megkapjuk a
kovetkez6 képlet felhasznalasaval :

1. tablazat

Kisérleti és kontroll
csoportok kozotti
varhat6é arany
Zahlenverhéaltniss
der Versuchs- und
Kontrollbeobach-

Faktor
a szUkséges meg-
figyelések kisza-
mitasadhoz = /
Korrektions-

faktor = f
tungen m =
1:1 2 Példaul : Fiaitatasi kisérletet végez-
1:11 21 tiink huassertés kocakon, amelyben benntin-
1:12 2,2 ket a levalasztott malacok egyedi sulya
1:13 23 érdekelt. A kisérleti csoportban 163, a
1:14 24 kontroll csoportban 144 megfigyelésiink
1:15 25 volt. A két atlag kozotti kulénbség 0,65
1:16 2,6 Icg-ot tett ki. A kiszamitott i-érték 1,417
1:1,7 2,7 volt amely a 305-6s szabadsagfokon 16 sza-
1:18 2,8 zalékos P-értéket adott. Ugyan ilyen sza-
1:1,9 2,9 badsagfokon szignifikans differenciat csak
1:2 3 1,968 ¢-érték biztosit. A kodzOs szoOras ér-
Méas aranyoknal a faktor kénnyen téke 4,009 volt.

kiszamithat6 a koévetkez6 képlet alap- Feltételezzuik, hogy Gjabb Kisérletben
jan.: a kisérleti és kontroll egyedek kozotti
Bei anderen Zahlenverkaltnissen, aranyeltolédas legfeljebb 1 : 1,3 mértékd

kann der Korrektionsfaktor mit Hilfe lehet.
folgender Formel leicht errechnet wer- Helyettesitsik be az el6bbi Kkisérlet-
den : ben talalt értékeket a mar megadott kép-

letbe.

| = + 1 fi,9C)8.4,009
j24,6= 678
VTl =) \ 0765

Tehat a kisérleti csoportban 340 és a kontroll csoportban 340 megfigyelésre van
szukség.

Ha a kisérleti elrendezés eleve bizonyos kuldnbséget kivan meg a kisérleti és a
kontroll adatok szama ko6zott, de a tervezett megfigyelések szama a kisérletben hiany-
talanul realizalhat6é, akkor a nagyobbik csoport sziukséges létszamat a kovetkezd
képlet adja : 1

Nagyobbik csoport sziukséges létszama — LA

Ugyanakkor a kisebbik csoport létszamat ugy kapjuk meg, ha a nagyobbik cso-
portra megallapitott létszamot elosztjuk az el6re megallapitott aranyszaminal.
pl. az arany 1:1,5, akkor a kisebbik csoport létszama=

nagyobbik csoport létszama

17>
Ha eleve nem egyforma csoportokat tervezink és ezenkivul is mutatkozhat
eltolédas az aranyban, akkor a kovetkez6 példa szerint jarunk el :
A tervezett arany | : 1,7 (/X. A feltehetd kiesés aranya 1: 1,2 (/2. Az el6kisérlet
adataibdl kiszamitott N — 37.
A tervezett arany eléréséhez szukséges lIétszam a nagyobbik csoportban N /, /i,
vagyis = 37 «1,7- 1,2 = 75,48 kereken 76.
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A sziukséges megfigyelések szamanak el6re torténé megallapitasahoz adott maéd-
szerben nem vettem figyelembe azt a ndvényeken és leboratériumi allatokon szerzett
tapasztaladst, hogy a nagyobb létszadm a szérds novekedését szokta eredményezni.
Ez a tapasztalas ugyanis allattenyésztési kisérletekben nem mindig igazolédik, mint-
hogy az el6lusérlétben hasznalt allomany a legtébb esetben nem egydntetlibb annél,
amelyet a kisérletben hasznalunk fel. Az aranyeltolédas korrekcidjadnal — mint arra
mar utaltam — nagyobb biztonsagra térekedtem s éppen ez ellensulyozza a széréas
esetleges valtozasabdl eredd bizonytalansagot.

biztonsaggal akarnank kiszamitani, akkor olyan eredményeket kapnank, amelyek
az Aallattenyésztésben gyakorlatilag alig teljesithet6k.
fentebbi becslést, melyi
,ott malac) sziikséges ahh
biztonsaggal szamoljuk
és a
hogy

— ~ . o =0, e y let-
szamokat az allattenyésztésben nem tudunk elérni. Példankban a 340— 340 malachoz

is 40— 40 koca kisérletbe allitasa szukséges. A 90%-0s biztonsaghoz azonban 240— 240
kocat kellene kisérletbe allitanunk, ami gyakorlatilag alig hajthaté végre.

Ezért Ggy vélem, hogy jobb az altalam megadott moédszert hasznalni és a kisér-
letben esetleg csak -10— 20%-0s p-értéket elérni, sem mint a megfigyelések szaméat el6-
zetes becslés nélkul, talalomra megallapitani, ami a szukségesnél lényegesen keve-
sebb megfigyelés esetén teljesen értékelhetetlen eredményliket ad. Ha mdédunkban
all a kisérletet tobb helyen, vagy tobbszér egyméas utan egymassal jél megegyez6 korul-
mények kozott elvégezni, akkor a tobb izben elért 10— 20%-os ~-értékeket —. mint
ismeretes — 0ssze is lehet vonni.

Erkezett: 1956. januar 8-an.
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NPEUBAPMTEJIbHOE OnPEfIEJIEHHE HEOBXO/IMMOrO KOJIMMECTBA (n)
HABJIKD/IEHHfI B OIllIbITAX 110 WMBOTHOBOTfICTBY

Cueemu finom
MccJieflOBaTejibCKiiii hhctutyt >KiiBOTHOBOACTBa, OTflen CBiiHOBOfICTBa, BysaneuiT

Pe3wme

B oribiTax no wiiBOTHOBOfICTBy npeflCTaBJineT iimepec npeflBapiiTejibnoe oupeAe-
Jiemie neodxoAiiMoro KOJiimecTBa naSjuoflemiii, y>ne npu 3aruiaHnpoBaHitn onbiTOB.
E cjiii KOJuiHecTB6 ua6juoflemiii nn>i<e neoGxofliiMoro, ot a-roro pe3yjibTaxbi oiibiroB cia-
hobjihtch HeoueHHMWMH. Hafijuoflemin >i<e CBepx HeoSxofliiMbix TpeGyior H3JiiiuiKa
padoThi ii BpeMeHH, a b 6o/ibiuiiHCTBC cJiywaeB — TaioKe a 3namnejibHbix flonojiniiTejib-
hhx 3aTpar Ma+tepnajibHbix cpeACTB.

npw iipiiMeHCHim MCTOAa X 3 — i<ai< ii3BecTHO — na ochobc Aaimi.ix npeflBapiiTejib-
iioro oiibira mo>kho jierKO onpeneldiiiTbh KOJiimecrBO HaGjuoflemiH. rio3BOJi5iiomee rionymnb
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ciirHiiGHiKaHTHbie pacxowiemiH, nocKOjibicy BejuwiiHa X2 noBbiuiaerca no Mepe pocia
KQOJiimecTBa HadJnoAeHiiii.

B 60JTbiniiHCTBe nMeiomnxcH nocoRiift no 6noMeTpim He onncaH cnoco6 onpeAeneHiia
HeoSxoffiiMoro KOJiimecTBa HaSjuoAeHiiii b onbiTax, ouemiMbix mctoaom T. B Me-rose
KoxpeHa n Konca He ymiThiBaeTCfl to o6cTOATejibCTBO, hto b oiibiTax no »ciiBOTHOBOACTBY
HaCTO IIMeiOT MeCTO CABIlirn B COOTHOUieHHfIX MeHCAV KOJIIMeCTBOM OnbITHbIX I KOHTpOJIbHbIX
HaOJiioAeHiiH. rio3TOMy aB'ropoM otboaiitch ({»opMyjia, rio3BOJifltouiaH onpeflejiiiTb npii-
MepHoe KOuimecTBO Heod6xoAiiMbix Ha6JiK>AemiH npn npiiMeHemni M.eroaa Te 1 n 2 o6pa3-
uaMH, Ha OCHOBe npaBiinbHO npoBeaeHHOro npeABapiiTejibHoro onbira. <t>opMy.na n.Meer
ClieflyiomiiH BiiA :

M = oBmee KQjiimecTBO HeodxoAHMbix onbiTHbix h KOHTpOJIbHLIX HaSjnoAeHiiii,
T = BejiimiiHa T(h3 Tal3jnmbi), cnrHii<j)iikaHTHaH npn CTeiieHii BOJibHOCTn, iiMeBiueit
MecTO TaKwe h b npeABapmenbHOM onbiTe,
c= oodmee pacceHHiie ajih onbiTHbix h KOHTpQJIbHbIX AaHHbix,
Xl — x2 = pacxo>KACHHe mokay o6chmh cpeAHiiMii BejiiiHiiHaMii,
@i = (jmKTOp KOppeKHHII, COOTBETCTBYIOIHHH COOTHOlieHMIO Me>KAy OnblTHolIVH h
KOHTpPOJIbHbIMH AaHHbIMH.
KoHe™HO, KOJiHMecTBO HeoSxoAHMbix HadJiioAeHHii — paccHHTaHHoe na OCHOBe
BbimenpiiBeAeHHOH $opMynbi — mo>Kkct sbiTb npaBHJibHbiM TQJIbKO b tdm cnyiae, KorAa

CTaTiiCTiiMecKiie AaHHbie b npeflBapirrejibHOM onbrre 6binn nojiyneHbi AeftCTBiiTejibHO na
OCHOBe penpe3eH'raTHBHoro o6pa3qa. OopMyjia MO>i<eT npnMeHHTbCH n b tdm cjiygae,
KorAa y>Ke 3apaHee HaMenaeTCH HeoAHHanoBoe kojihhcctbo HaBmoAeHiift, h Aan<e b Tex
cJiyManx, Koraa 3apaHee HeoAimaKOBoe KomwecTB06 onbiTHbix n KOHTpOJIbHbIX Had/iio-
AeHHii noAJie>KHT AaJibHeiiiiiHM cABiiraM b Tekernie onbiTa b pe3yjib-raTe HeouemiMocTii
HeKOTOpbIX AaHHbIX.

Bestimmung der notwendingen
Beobachtungszahl (n) in tierzichterischen Versuchen.

J. 8zigeti

Schweinezwhtabteilung des Forschungsinstitutes fur Tierzucht in Budapest

In tierzichterischen Versuchen ist es wichtig, die notwendige Zahl der Beobach-
tungen schon beim Planen von Versuchen zu bestimmen. Wenn wir ndhmlich nur
Uber einer eine Zahl von Beobachtungen verfiigen, die keine Signifikanz ergibt, wird
der Versuch u. U. unauswertbar : eine grossere Beobachtungszahl als notwendig,
fordert dagegen unniutzen Aufwand von Arbeit, Zeit, und Materialien.

Bei Anwendung des x'1 —mVerfahrens ist es — wie bekannt leicht, die notwendige
Beobachtungszahl aus den Ergebnissen des Vorversuches zu bestimmen, da der Wert
von x~ mit der Zahl der Beobachtungen paralell steigt.

Die meisten gebrauchlichen Methodenbicher tUber Biometrik geben keine An-
weisung, wie die notwendige Zahl der Beobachtungen bei mit t-Verfahren auswert-
baren Versuchen bestimmt werden kann. Die Methode von Cochran und Cox nimmt
die ev. Verschiebung zwischen dem Z&hlenverhéltgniss der Versuchs- und Kontroll-
beobachtungen nicht in Acht. Deshalb leitet der Verfasser eine Formel ab, die es
ermoglicht bei zwei Variationsreihen enthaltenden, mit ;-Verfahren gepruften Daten
eines fachlichen Vorversuches, die notwendige Beobachtungszahl zu errechnen. Die
Formel lautet :

wobei in = Gesammtzahl der Versuchs- und Kontrollbeobachtungen, t — der signifi-
kante tabellarische (-Wert am Freiheitsgrad des Vorversuches, s — gemeinsame
Streung der Versuchs- und Kontrolldaten im Vorversuch, xl— -2 — Differenz der
Mittelwerte im Vorversuch, / Korrektionsfaktor abhangig vom Verhaltniss der
Zahl der Versuchs- und Kontrollbeobachtungen (S. Tabelle 1)

Die so erreehnete notwendige Zahl der Beobachtungen ist — selbstverstand-
lich — nur dann richtig, wann die statistischen Daten des Vorversuches aus einer
warlich ropresentativen Variationsreihe stammen.

Die Formel ist gleichfalls anwendbar, wenn wir ab ovo nicht eine gleiche Zahl
von Versuchs- und Kontrollbeobachtungen planen und auch in dem Falle, wenn wir
auch wahrend des Versuches mit einer weiteren Verschiebung dieses Verhaltnisses
rechnen mussen.



UTMUTATAS MUNKATARSAINK RESZERE

Az .Allattenyésztés* — mint a cimbél is kitlinik — az allattenyésztéssel és a korébe
vago hatartudomanyok tertletével kivan foglalkozni. A kozlésre bekuldott dolgoza-
tok Osszedllitdsanal az aldbbiak figyelembevételét kérjuk:

A bekuldott dolgozatnak a folydirat targykoérébe kell tartoznia. A cim lehetbleg
rovid legyen. A dolgozathoz 6nmagaban is érthet§ Osszefoglalas készitend6é 3 példany-
ban a magyar- és idegennyelvi Osszefoglalas szamara. Az oOsszefoglalas idegennyelvi
elkészitésérdl a szerkeszt6ség gondoskodik. Az idézett irodalom a dolgozat végén
betlirendbe szedve és sorszamozva tuntetendd fel, a megjel6lésnél szokasos rovi-
ditésekkel.

A kéziratok egyoldalon, baloldalt 5 cm-es margéval, kettes sorkézzel, fogalmi papirra,
2 példanyban géppel irandék. A szerz6 neve alatt feltuntetend6 az intézet és szék-
helye, ahol a szerz6 munkajat vegezte.

A kéziratok terjedelme — a tabladzatokon és abrakon kivul — legfeljebb 10 gépirasos
oldal lehet.

Tablazatokat, abrakat a szikséghez képest kozlink. Az abrak és tablazatok a szdveg-
t6l fuggetlendl is érthet6k legyenek. Az abrakat fehér papiron tussal kell élkésziteni.
A kefelevonatokat a szerz6k atjavitas végett kézhezkapjak. A kefelevonatokon szo6-

vegrész torlése, vagy Uj szovegrész beiktatasa mar nem lehetséges A Kijavitott kefe-
levonatokat 3 nap mulva a szerkeszt6nek kell visszakuldeni.

A kozlemények tartalméért szerzGik felel6sek.

Folydiratunkat évente négyszer jelentetjuk meg.
ELOFIZETESI DIJA: 1 EVRE 40— FORINT, FELEVRE 20— FORINT

A fennallé rendelkezések értelmében folydiratot csak azoknak a megrendel8k-
nek kuldhetunk, akik az el6fizetési dijat, vagy az egyes példany arat el6re be-
kuldik. A kuldési késedelem elkerulése céljabol kérjuk tehat, sziveskedjenek
a mellékelt csekklapon az el6fizetési dijat bekuldeni.

AZ ALLATTENYESZTES szerkesztéségének cime:
Budapest, 1., Attila-utca 53. (Allattenyésztési Kutatdintézet)

Telefon: 160-020.

A kiadovallalat cime: Mez6gazdasagi Konyv- és Folyoiratkiado Vallalat.
Budapest, V., Beloiannisz utca 8. Tel.: 111-253. Egyszamlaszam: 31,878.181—47.

MEZOGAZDASAGI KONYV- ES
FOLYOIRATKIADO VALLALAT

Budapest, 19C6.
2300 példany — B/5 — 6 v
Felelés kiadé:
a Mez6gazdasagi Konyv- és Folyoiratkiacié Vallalat igazgatéja

34133 - 689/2 - Révai-nyomda, Budapest V, Vadasz utca 16. (Felel6s: Nyary Dezs6)



El6fizetési dijak: Egy évre 40 Ft, fél évre 20 Ft. Ejiyes szdm ira 15 Ft

Az el6fizetési dijat a 31.878.1H1-«. sz. egyszamlara kell befizetni, a pontos cim,
idétartamanak feltintetéiéveJe

példanyszam és az elfifi««



