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Tibb olvasink kérte, hogy lapunkban timir leivdsban foglaljuk issze az egyes cikkeket.

Kantor - tanit6

Lapunk el6z6 szamaban mar megjelent a kivehetd
melléklet: Kantor - tanité. E mellékletunk témaja a
Karacsony.

»A Nagy Konyv”
(A kinyvek megivdsanak idirendjében)

Az arany ember

Kutassy Zsolt olvasatdban a mu féhése az emberi
lelkiismeret. A regényt végigkiséri Timar Mihaly éle-
tén keresztul az arany és a pénz, a hatalom és a fortély,
az tzlet és a hamissag, a becstlet és a hamissag, a halal
és tetszhalal. Senki sem menekiilhet el az eldl a belsd
hang el6l, melyet lelkiismeretnek neveziink, amely ab-
bél az &s-ismeretbdl taplalkozik, amikor még mindnya-
jan értettitk Isten hangjat. A regényben megjelenik a
Paradicsom toredékes masa, amely felkinal egyfajta —
teista szemléletd — megoldast az elkovetett vétkekre.
Végss valaszt a problémakra azonban nem a kiilsé bé-
kesség keresése, hanem a belsé lénytinkbdl fakadé hi-
tiink adhat, ezzel pedig adés marad regény — hasonl6
kovetkeztetésre jut Gilicze Andrasné is.

Egri csillagok

A m{ megértéséhez az ir6 megismerésén keresztill ve-
zet az Gt — vallja a recenzi6 iréja, Fiistosné Abrahim Ju-
dit. Gardonyi vallasi tolerancidja a regényben ismételten
visszakoszon: az ird csaladi hattere, a reformatus, illetve
katolikus vallas kettGssége adja Gtravaloul. Istenrdl kiala-
kitott véleménye: , Az igazi Isten személyérdl nekiink gon-
dolatunk sem lehet — csak az értelmét és szeretetét lathat-
juk. Az igazi Isten veliink van...” Kihalni latsz6 emberi
tulajdonsagokat, értékrendet fedezhetiink fel a regényben.
Az emberek kozos akarata, Osszefogasa sokszor a lehetet-
lennek latsz6 feladatokat is megoldja. Ilyenkor az ellenté-
tek — vallasi, vagyoni, rangbeli — feloldhat6ak, alarendel-
het6ek a magasabb célnak.

A Pal utcai figk

A grundért harc folyik, nem habord — tesz kii-
lonbséget Steinbach Jozsef. A torténet megidézi az
eposzok elbeszélésvilaganak, vilagképének a legjel-
lemz&bb sajatossagait — mutat ra Baranyai Norbert.
Ami miatt a regény izgalmas olvasmany: mennyiben
vallalhat6 fel és tarthaté fenn kovetkezetesen a ko-

z0sségi értékek és erények (hdsiesség, batorsag, be-
csiilet, Osszetartas stb.) képviselete a modern korban?
A Pal utcai fiak igazi jelentésége abban all, hogy e
probléma kétarctisagara képes ravilagitani, amennyi-
ben egyszerre hangstlyozza erkolesi fontossagat, il-
letve ezek jelenkori érvényesithetGségének nehézsé-
geit, kételyeit.

A Mester és Margarita

Alfoldy Balint és Steinbach Jozsef elismeri, hogy
a Mester és Margarita pozitiv emberi tizenetet is hor-
dozé, magas mivészi szinvonalon megformalt alko-
tas, amely azonban vallasi-filozéfiai alapkérdésekben
a kereszténységgel ellentétes oldalon all. Bulgakov
egy Isten nélkiil is teljes vilag képét rajzolja elénk,
melyben mind a j6, mind pedig a rossz az emberbdl
fakad. A fiatalok korében kiilonosen népszerd, mar-
mar kultikus mivel, bonyolult szerkezete és szemlé-
letiinkkel nem egyez latasmddja miatt célszerd fog-
lalkozni, de nem olvastatni.

A kis herceg

A kis herceg felnétteknek sz616 mese, amely gyer-
meknyelven fogalmaz meg olyan igazsagokat, amiket
mi valahol elveszitettiink, vagy éppen elfelejtettiink.
Gyimesi Krisztina elemzésében bemutatja a gyermek
és a felnGte vilaglatasanak kilonbségeit is. A torténet a
kis herceg naivitasan keresztil az emberi egyiittélés
alapkérdéseit, alapértékeit fogalmazza meg, melyben a
lelki, erkolcsi értékek jatsszak a donté szerepet, a sze-
retet, a torédés szamit szemben a materialis javakkal —
irja Tarackoziné Nemes Monika.

Tuskevar

Fekete Istvannak ez a mive pontosan az olyan
korban levé gyermekeknek fontos, akik elindulnak
megismerni a vilagot és onmagukat, a természet meg-
ismerésén keresztiil irja Kutassy Zsolt. A teremtett
vilag torvényei kozott még fellelhet8k azok a toké-
letes és igazsagos viszonyok, melyeket a Teremtd kép-
zelt és alkotott. Végigkovethetjik a két ifja felnSteé
valasat, azaz az onallé dontések megtanulasat, a fe-
lelésség vallalasat, a becsiilet salyat. Az ir6 olyan ér-
tékekkel szembesiti olvasoit, melyek csak egy tiszta,
romlatlan vilagban léteznek, az Gszinteség, az igaz-
sag, a valodi szeretet.
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SzerkesztGi jegyzet
Szentgadli Mdrta

Kédex (Zagrabi Nemzeti Konyvtar, Zrinyi Killongydjtemény)

Nagy Konyv médiaeseménnyé tette az olva-
sast. Ebben a lapszamunkban egy-egy rovidebb

ismertetét mutatunk be a legjobb — dontSbe

bekertilt — konyvekbél, néhany tanar, illetve lelkész tol-
labél. Hogyan latjak 6k, mit mondanak ezek a regé-
nyek a reformatus értékrend, reformatus erkodles alap-
jan, a tanar, a lelkész szemével nézve, és mit nyajtanak
ezen a téren az ifjasagnak?

A cikkek szerz6i agy érzik, hogy a mai vilagban na-
gyon nagy sziukség van arra, hogy az ifjasag mdvelt, kul-
taralt, olvasott vilagban néjon fel. De olvasni is tudni kell,
s e legjobb konyvek éppen attdl kiemelkedSk, hogy mon-
danival6juk sokrétd, az elbeszélt torténeten kiviil altala-
nos, id6tlen kérdéseket vetnek fel és segitenek eligazodni.

Az alabbi valogatas ehhez ad Gtmutatase, segit-
séget a vélemények kialakitasihoz, és a mivek elol-
vasasara hiv.

A muveket — talan némiképp rendhagyé médon —
az elmesélt torténetek idrendjében vessziik sorra — egy-
két esetben segitségiil hiva a fantazia vilagat is.

Gyorsolvasoknak (folytatds)

1984.

Szlics Marianna a konyv kapcsan az angol ,Nagy
konyv” tévémdsorrol is ir. Ismerteti a konyv keletkezés-
torténetét, Orwell élményvilagat, az utdpia fogalmar. A
regény totalis vilagaban az egyetlen lehet6ség a lazadasra
az iras marad, de Winston Smith valamennyi lazadasi ki-
sérlete megbukik.

A Gylrik Ura

Kuti Jézsef gy véli, nem feltétlentil sziikséges, de le-
hetséges egy mese teolGgiai interpretacidja. Sajat hitiink
tételeit lehet jobban megismerni. A tanulsagok roviden: a
vallasi dualizmus az emberi gondolkodasban gyakran
visszatér$ herezis; egy és egységes emberképiink van; a
konyvet konnyen vallaspétlékként hasznaljak némelyek.

Abigél

Sok irodalmi m( jatszédik iskolaban, de ennek kiilon-
legessége, hogy ez keresztyén iskola, melyben a tanarok is
tanitvanyok: Krisztus tanitvanyai. Az irénd tulajdonkép-
pen 6nmaga altal megszemélyesitett f6hdson keresztiil
vezet végig a felnGeeé valas allomasain egy kiilonleges tor-
ténelmi helyzetben. Az egyik legnehezebb kérdés az igaz-
sag-hazugsag, a latszat és valésag megkiilonboztetésének

képessége. A felndteé valas GtvesztSinek bemutatasan ke-
resztil a regény felteszi a kérdést: hogyan maradhat az
ember hd eszméihez, 5nmagéahoz, hitéhez és az Istenhez a
torténelem viharai kozott. Mit tehet az emberi élet, az
emberi méltosag védelmében? Mennyiben valik megha-
tarozova az iskola értékrendje a felndet késébbi életében?
— Kercsmar Monika és Bodnar Péter irasa.

Harry Potter és a bolcsek kove

Az 1997-ben kiadott — és azéta mar 6t folytatast meg-
ért — Harry Potter és a bolcsek kove tomegeket nyert meg
az olvasasnak, beleértve a felnGtreket és a konyveket egyéb-
ként messze elkeriil§ gyerekeket egyarant. A varazslat és
valésag meseszerd otvozete nem véletleniil ,,varazsolja el”
az ifja olvasokat, hiszen egyszerre szolitja meg valds ta-
pasztalataikat és tamaszkodik kreativ fantaziajukra. A leg-
gyakoribb vadak a konyv ellen, hogy a torténet szereplSi
a gonosz er6ket (magia, boszorkanysag) hasznaljak fel se-
gitségképpen, mintegy kivanatossa téve ezeket a prakti-
kakat az olvas6 szamara is. Egy mesei elemekre épiilé tor-
téneten felesleges szamon kérni a keresztyén értékeket és
az isteni vilagrend mukodésének kiovetelményét, hiszen
ilyen alapon az 0sszes magyar népmesét is tilalmi listara
kellene helyezniink. Mindemellett a Harry Potterben alap-
vetéen mindig az erkolcsi értelemben vett j6 diadalmas-
kodik a gonosz erdk felett — elemzi Baranyai Norbert.
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J. R. R. Tolkien: A Gyfrtk Ura

Lehetséges teolGgiai interpretacio
ifj. Kuti Jozsef

R. R. Tolkien, az Eurépa 8si nyelveit, a kel-
ta, german és angol mondavilagot, héseposzo-

¢ | kat kutaté és ezaltal kivaléan ismerd nyelv-
tudds 1939 és 1949 kozoee irta A Gydrik Urat, ezt
a paratlan gazdagsagu és terjedelmd , tiindérmesét”.

A szerzGben és mivében tehat egyszerre talalhatjuk
meg a mesemondas szabadsagat, kreativitasat és kol-
tSiségér, illetve a filologia pontossagat, kovetkezetes-
ségét és kidolgozottsagat. A realitas illazidjat nyajté
kidolgozottsag és pontossag viszont nem valtoztat
azon a tényen, hogy A Gydrik Ura mese — nem tobb
és nem kevesebb. Maga a szerz§ is igy vall errdl
konyve el8szavaban: ,Legfdbb inditékom a mesemonds
vdgya volt, aki szeretné kipribalni, sikeriil-e megirnia egy
igazdn hosszi tirténetet, amely lekiti az olvasik figyel-
mét, szérakoztatia, gyinyirkidteti, és olykor izgalomba
hozza dket, vagy taldn érzelmi hatdst is el tud érni.”

Uton,Gtfélen. ..

Ennek figyelembevételével kérdés, sziikséges-
e és lehetséges-e egy mese teol6giai interpretaci-
6ja. Az én valaszom erre az, hogy nem feltétleniil
szitkséges, de lehetséges. Ahogy a Piroska és a far-
kas, a Janos vitéz, vagy a Fehérléfia teolégiai in-
terpretacija nem égets szitkség, ugy A Gytrik
Uraé sem az, elvégzése mégsem tanulsag nélkili.
Erdekes lehet ugyanis Tolkien mvének néhany
gondolatat osszevetni keresztyén tanitasainkkal s
ezaltal azokat — tudniillik sajat hitunk téreleit —
jobban megismerni, s ha kell, az emberi véleke-
désektsl megkiilonboztetni. Lassunk e parhuzamba
allitasra harom példat!

A J6 és a Rossz kiizdelme A Gyftirlk Ura-
ban. Voltaképp ez a m{ kozponti témaija. Bemu-
tatasa egyértelmden dualista, a Jé és a Rossz ereje,
a gybzelemre vald esélye egyenld. Képviseli (Gandalf
és Szaruman, Isildur haza és Szauron, gytrdlidér-
cek és a Gylird szovetsége, Minas Tirith és Minas
Morgul) Gjra és Gjra szembekerilnek egymassal,
kiizdelmiik valtakozé eredménnyel folyik. A ke-
resztyén tanitas ezzel szemben elveti a dualizmust,
a J6 és a Rossz kiizdelmében nem egyenld erék
harcat latja, a Teremt J6 és a teremtmény Rossz
kiizdelmének vége egy percig sem lehet kétséges,
s6t, Krisztus altal a gy6zelem mar megsziiletett.

Tolkien miivének teremtményei. Kozépfol-
dét szines vilag népesiti be, folyamatos atmenet-
ben a novényektdl a félistenekig: mozgd, beszéld
fak, a J6 és a Rossz harcaban részt vevé allatok,
entek, nazgulok, balrog, orkok, trollok, torpok,
félszerzetek, emberek, dunadanok, tindék, eldak,
méagusok. Ezek a lények az emberi lét kereteit
_huzzak szét”, ,ember alatti”, emberi, és ,ember
feletti” dimenziékat képviselve. Megtalalhatdk
kozottik az allatként tenyésztett, klénként” god-
rokben létrehozott, eleve gonosz lényektdl a valamiféle
halhatatlansagot birtoklé, eleve j6 és becsiiletes
tiindékig szinte minden. A Szentiras antropol6gi-
4ja ezt a sokféleséget nem ismeri, a teremtmények
vilagaban a ndvények és allatok felett egységesen
abrazolja az embert, mint akik ,egy vérbil terem-
tettek” (ApCsel 17,26.), kizarva egyes csoportok



emberalattisagat éppugy, mint
az emberfelettiséget. A ke-
resztyén hit szerint minden
emberi teremtmény elidege-
nithetetlen méltésaga az ,7s-
tenképiiség” (1M6z 1,27), ami
értéket ad viselGjének, s
amelynek tisztelete és vé-
delme mindenkitdl szimon-
kérhetd. Ezt viszont A Gy(-
rik Ura nem ismeri; embe-
reket, hobbitokat, torpoket
vagy tundéket o6lni ugyan
Kozépfoldén is bln, am az
.ember alatti” teremtmé-
nyek, orkok, trollok, nazgu-
lok gyilkolasa semmiféle er-
kolcsi aggalyt nem vet fel.
Gondpviseléshit A Gyfi-
rik Uraban. Személyes
Isten-kép Tolkien mivében
ugyan nincsen, de a transz-
cendens gondviselésnek ho-

malyos utalasai mégis megtalalhaték. A torténetben
szerepl8k kozott vannak olyan ,kegyelemoszté” tiin-

dék (Elrond, Arwen, Galadriel), akiknek figyelme,

tamogatasa, aldasa hathaté6-
san segiti, oltalmazza a baj-
bajutottakat. A parbeszédes
részek, illetve az elbeszélést
kovetd Fuggelék pedig utal-
nak olyan, a torténetben
nem szerepld, titokzatos ,,vi-
lag6rok” létezésére, akik
szemmel tartjak az esemé-
nyeket, hatalmuk van a be-
avatkozasra és ezt valsagos
helyzetben, kozbenjarasra
meg is teszik. Az G létezésiik,
a veliik valé kapcsolat azon-
ban Kozépfolde teremtmé-
nyeinek nagy része szamara
ismeretlen, csak a legkivalt-
sagosabbak tudnak réluk,
kommunikalhatnak veliik.
Mindez szintén ellentétes a
bibliai tanitassal, ahol a
gondpviselés a személyes Isten
egyik legfébb, leginkabb

A GYURUK Ura

Mocsar

megfoghat6 attribituma, A
Vele valé kapcsolat, a Hozza
valé fohaszkodas — kiilono-
sen az ujszovetségi gondol-
kodasban — minden ember
szamara elérhetd.
Visszautalva a bevezet§
sorokra, a meglévé mar-
kans kulonbségek ellenére
is talbuzgésagnak tartom
az apolégiat vagy a polé-
miat még egy ilyen kidol-
gozott, komplex, magikus
vilagképd mesével szemben
is. (A mesék — természetiiktdl
fogva — magikus vilagké-
ptek.) Am a bibliai tanitas
kontrasztos megjelenitése
mellett mégis megemlit-
hetjiik A Gytrik Ura te-
olégiai interpretaci6janak
tovabbi két hozadékat. E1G-

szor is azt, hogy Tolkien

szép, izgalmas és értékes mive, artatlan irodalmi
formaban jeleniti meg az 6rok emberi gondolkodas
késébb mar egyaltalan nem artatlan hereziseit, pl.

a J6 és a Rossz harcanak
dualizmusat, az emberi tar-
sadalmak ,ember alatti”
és ,ember feletti” csopor-
tokra osztasat, vagy a gond-
viseléshit allandé félreér-
téseit. Masodszor pedig a
teoldgiai interpretacié fi-
gyelmeztetheti azokat a
tomegeket(!), akik A Gyd-
riik Urat — és mas hasonld
meséket, pl. A csillagok
haboruaja, Harry Potter —
valésagos transzcendens él-
mény hijan vallaspétlék-
nak, élet-magyarazatnak, a
valésag elli menekilési
utvonalnak hasznaljak. Ezért
a tévedésért azonban legke-
vésbé sem Tolkien a felelds,
hanem a meséjét ,,nem ren-
deltetésszerlien hasznalé”,
orok emberi hitetlenség.
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Gardonyi Géza: Egri Csillagok

Fiistisné Abrabdm Judit

ajon melyik regény nyeri el a Nagy konyv
cimet, ki kapja meg a Nagy konyv irdja

elnevezést? Ma még nem tudjuk, de sejt-

hetjik, hogy Gardonyi Géza: Egri csillagok cimd
mive az élvonalban lesz. Az is lehet, hogy az els
helyen végez, ahogy a szazas lista vezetd magyar
regénye lett és ahogy a tizenkettd kozott is 6 a
legkedvesebb.

Minek koszonhette Gardonyi regénye hépszer(isé—
gét, miért képes megelevenedni a m{ az olvasok el6tt
ma is? Miért él6k a regény altal felvetett tarsadalmi,
emberi problémak napjainkban is? Miként felel az
id6k szavara tobb mint szaz éve Gjra és Gjra ez a mu?

Nézzik elGszor a szerz$ szellemiségét, értékrend-
jének alakuléasat.

Gardonyi Géza vilagszemléletének alakulasa nagy-
ban kotddott a sziil6i hazhoz. Edesapja, Ziegler San-
dor protestans szellemiségben nevelkedd, e szerint
él6, nyitott, tanulni vagyd, ismeretekre szomjazd
elme volt. Bécsben magasabb foka gépész-techniku-
mot végzett. Fegyvergyarat mikodtetve részt vett az
1848-49-es szabadsagharcban, Kossuth elismerden
szOlt réla, Petdfi Sandor baratjanak tartotta. Ziegler
Sandor élettorténetének el-

puszta, Kiliti, Patka, Székesfehérvar, Buda, Saly,
Hej6csaba, Jajhalom, Tiszaluc, Debrd, Kal az allas-
keresés allomasai. Sz8lGsgyorokon ismerkedett meg
majdani feleségével, Nagy Teréziaval, a kislaki ne-
mesek elszegényedett csaladjabdl szarmazé leannyal.
A vallasi kiilonbségek miatt a férjnek reverzalist kel-
lett adnia, hogy sziiletendé gyermekei rémai kato-
likusok lesznek. Az apa késébb azonban elhatéarolé-
dott a bigott vallasossagtol, gyermekeit is ilyen
szellemben nevelte ontudatra, becsiiletre, bator-
sagra.

Az ir6 édesanyja is mivelt asszony volt a kor fel-
fogasa szerint, Jokai, Victor Hugo, Dumas, Zola
miveit is olvasta. O oltotta fia szivébe azokat a val-
lasos eszméket, amelyektSl Gardonyi sohasem tudott
szabadulni. E kett8s sziil6i hatas egyutt hatarozta
meg szerzdi értékrendjét’.

Ziegler Sandor fiat gondolkodd, szabad szellemi-
ségl, hazaszeret§ emberré szerette volna nevelni.
Ezért jaratta az 1874-75. iskolai évben a sarospataki
reformatus kollégiumba, majd az 1875-76. iskolai
évben a budapesti Kalvin téri reformatus gimna-
ziumba.

mondasakor mindig hangsa-
lyozta, hogy hazafisagaért
lett foldonfuto, erre mindig
nagyon buszke volt. Gardo-
nyi Gézara nagy hatast tet-
tek az apai eszmék és a ha-
zaért valo kiizdelem buszke

vallalasa.

Ziegler Sandor a sza-
badsagharc leverése utén,
az Onkényuralom idején
uradalomrél uradalomra
jarva gézmalmok felallita-
saval foglalkozott, vallalta
az uradalmi alkalmazottak
nehéz sorsat, az allando
vandorlast: Sz8l6sgyorok,
Akarattya-puszta, Agard-

A Dobé-bastya

' NAGY Sandor, Gdrdonyi Géza élete = Gardonyi emlékkinyy 1863—1963, szerk. NAGY Andor, TIT Heves Megyei Szervezete — Heves

Megye Tanacsa — Eger Varos Tanacsa, Eger, 1963.



Egy késdbbi, 1898. marcius 6-ai levelében az ir6
igy irt volt sarospataki tanarainak: ,Az a magyar szel-
lem, amely a f6iskolanak ma is fundamentuma, az
alatt a kis id6 alatt is bizonyéara nagy hatassal volt
ram, s hogy ezutan a févarosba kertiltem, egyrészt a
pataki félévnek koszonhetem, hogy a budapesti...
levegdé nem rontott meg a magyarsagomban.”

Gardonyi szorgalmas konyvolvaso, sokoldala, ter-
mészettudomanyok irant érdeklédd diak volt, bar
nem tartozott a j6 tanuldk kozé.

1878 szeptemberében Gardonyit édesapja az egri
érseki tanitéképzdbe iratta, hogy mihamarabb kenye-
ret kereshessen. A vallasos érziiletet ez az iskola mé-
lyitette el benne, vakon engedelmeskeds, dogmati-
kus katolikussa mégsem valt. Az egri diaknyomor és
a papi életforma kozti killonbség latasa elriasztotta
a hivatalos egyhaz felfogasatél és gyakorlatatdl. Igy
lett Gardonyi Géza tanité.

Tanitéi palyafutasa sok 6romot szerzett az ironak,
ugyanakkor sokat nélkiilozote és sokszor viselte a fe-
letteseként all6 papok megalazasait, ami még inkabb
elidegenitette a katolikus papi rendtartastél, egyhaz-
tol. A kiabrandulas, elidegenedés cstcspontja az le-
hetett, mikor szerencsétlentl sikeriilt hazassagac a
katolikus egyhaz nem akarta felbontani. Ekkor még
ir6i kisérletei sikertelenek voltak, de ennek a négy
évnek az emléke is kellett ahhoz, hogy megalkossa a
népi hésiességnek, leleményességnek, forré hazasze-
retetnek regényét, az Egri csillagokat. Végul anyagi
szitkség miatt blcsat mondott a tanitdi palyanak,
megkezdte ir6i munkassagat; ajsagirasba kezdett,
regényeket, novellakat, elbeszéléseket, tarcakat, el-
beszéléseket, meséket irt 2.

Gardonyi 1897 janiusaban telepedett le véglege-
sen Egerben. Meglehet8sen visszavonultan élt, nyil-
vanos szereplésre ritkan vallalkozott. Munkainak ja-
vat ebben a varosban irta, alkotassal foglalkozott.

Egerben sziiletett Gardonyi hazaszeretetet sugarzo,
szép torténelmi regénye, az Egri csillagok. Mar a va-
rosba koltozésekor foglalkoztatni kezdte az irét a re-
gény gondolata. Egy alkalommal az egri varban kis-
fianak a var ostromat mesélte: ,Hunyd be szemedet
— mondotta Gardonyi —, és gondold azt, hogy az id6
kereke visszafordult az 1552-ik esztendébe. A bastya,
ahol allunk, tele van sarga csizmas, fegyveres kato-
naval. Lent meg, amerre latsz, mindeniitt fegyveres

EGri CsSILLAGOK

torok nylizsog...” Gyermeke képzeletét leginkabb
Bornemissza Gergely hdéstettei foglalkoztattak. Igy
sziiletett a gondolat, hogy Gergely deak életét ele-
venitse meg a regény; igaz torténelem irédjon regény
alakjaban. Ezért a konyv els6 cimterve , Gergd diak”
vole 2.

A mi a magyar torténelmi regény hagyomanyait
folytatta. Eotvos Jozsef modszerét kovette abban, mi-
szerint a jelen harcai miatt fordult a malthoz, ala-
pos torténelmi ismeretek birtokaban, hiteles torté-
nelmi hétteret festve a cselekmény szinteréul. Jokai
Moértél a szines, eleven mesélékedvet, a fordulatos
cselekményszovést vette at Gardonyi.

Az ir6 a régi kor népének él6 abrazolasara tore-
kedett nemzetébreszt$ szandékkal, hiszen a nemzet
alapkovét mindig is az egyszeribb emberek alkot-
tak. Emellett kora problémait dolgozta regényébe,
igy az antiklerikalizmust, a Habsburg-ellenességet és
a dzsentrivé zillott nemesség biralatat.

Gardonyi lelkiismeretes kutatémunkéval ismer-
kedett meg a XVI. szazadi Magyarorszag torténel-
mével, a végvarak és kiillonosen Eger ostromaval. El-
sGdleges forrasa Tinddi Lantos Sebestyén: Eger var
viadalardl val6 ének és annak Summaja volt. Segi-
tette Szalay Agoston: Négyszaz magyar levél a XVI.
szazadbdl — 1504-1560. cim{ gydjteménye; a regény
lapjain életre kelnek a forrasmunka alakjai. Felhasz-
nalta Gardonyi Salamon Ferenc: Magyarorszag a to-
rok hdéditas koraban cimd mivét. Tanulmanyozta a
torok kosztimkonyveket, megismerte a bécsi levél-
tar és a konstantinapolyi szultanmuizeum anyagat,
perzsa iinnepen vett részt 1899. majus 22-én, bejarta
regénye szinhelyeit.

E munka eredményeként a Pesti Hirlap 1899 ka-
racsonyan kezdte meg folytatasokban kozolni az Egri
csillagokat.

A kétkotetes regény ot részre tagolodik. Az elsé
kotet cselekményvezetése szerteagazé — ,Hol terem
a magyar vitéz?”, ,Oda Buda”, , A rab oroszlan”. A
masodik kotet eseményei az egri var védelmében fut-
nak Ossze, az els6 kotet mozzanatai itt ismét jelen-
téséget kapnak — ,Eger veszedelme”, ,Holdfogyat-
kozas”.

Torténelmi hattér a XVI. szazadi Magyarorszag
zlrzavaros képe, tal a Dozsa-paraszthaboran, a mo-
hacsi csatavesztésen, a kettGs kiralyvalasztason. Lat-

? HEGEDUS Andrés, Gdrdonyi a néptanits, Tankonyvkiadé, Budapest, 1962.
? MUSZTY Laszl6, Gardonyi Géza: Egri Csillagok = Hazi olvasmanyok elemzése, Black& White Kiad6, Nyiregyhaza



Az egri var (j kapuja és a Gergely-bastya
juk Buda elvesztését és a nehéz korulmények kozote

é16 végvari katonak kiizdelmeit.

Mar a md elején szinre lépnek a f6hdsok, sorsuk
osszefonddik, Gket vezeti az {ré a kor kavargé ese-
ményei kozote.

Az elsG kotet a szétzilalt magyarsag helyzetét ér-
zékelteti, miként az ir6 sajat korara is a szabadsag-
harc elvesztése utan a nemzet széthullasa jellemzd.
A polgari fejlédés elakadt, a nemesség dzsentrivé
stillyedt, de évezredes jogait, vezet$ szerepét még
hangoztatta, kotelezettségeirdl azonban nem beszélt.
A regény masodik kotete az egri hdstettet az egri
hésok sszefogasanak eredményeként abrazolja. Gar-
donyi korara vetitve ez azt jelentette, hogy a magyar-
sag felemelkedésének egyediili lehetGsége a nép Ossze-
fogasa, egyesult erGvel céljainak kivivasa.

A regényt atszovi a Habsburg kiraly biralata, Fer-
dinand nem sokat torédott a magyar végvarakkal.
Talan Gardonyi apai 6roksége ez, a szabadsagharc
fegyvergyarosanak fia tollal tiltakozott a Habsburg
onkény ellen.
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Az egri var nehéz kiizdelmét a rémai katolikus
egyhaz is tétlenil nézte, csak misét ajanlott segitsé-
gil. Gardonyi gannyal fordul mavében az egri pis-
pok ellen. Az ir6 fépapokrol, egyhazi eloljarokrol al-
kotott kiabrandult latasmédja tikrozédik a miben,
mikor az Eger felé igyekvé Bornemissza Gergely a
még ideje koran menekiuld, életét és értékeit, vagyo-
nat mentd egyhazi méleosagokkal talalkozik. Az egy-
haz hatalmas vagyona nem segitette az orszag vé-
delmérc *.

Szintén apai 6rokség lehetett, valamint a rémai
katolikus egyhaz elleni fricska, hogy a mi legjobban
ismertetett, leginkabb megismerhet$ egyhazi alakja
a lutheranus hitd Gabor pap. Személyében testesil
meg mindaz, ami megbecstlést, elismerést valt ki,
jelleme példaértékd lehet.

Somogyi Gabor kishidai tisztelend$ ar mar a md
legelején felbukkan, rabként lép elénk. O képviseli
a mlben a XVI. szazadi reformacié megjelenését, ter-
jedését az akkori Magyarorszagon. Gardonyi az &
szdjaba adja az ,4j hit” ismertetését. Lattatja Gabor
pap emberségességét Jumurdzsak elengedésekor, Dobd
6t kéri meg, hogy vigye el a gyermek Gerg6t Torok
Balinthoz Szigetvarra. Utkozben megismerhetjik a
protestans pap torok dalta falujat, annak népét. Be-
pillantast nyerhetiink a pap életébe, hiszen latjuk,
miként élt egyiitt a falu népével, hogyan mentette
kis konyvtarat a miveltséget tisztelve és miként for-
dult a természettudomanyok felé kisérletezve, nyi-
tottan a vilag dolgai irant.

Gardonyi Géza a hitfelekezetek egyenjogisaga-
ban hitt, a vallasok kozti habort felfuggesztéséért, a
békés egymas mellett élésért kiizdote. A miben ezt
Torok Balint udvaraban lathatjuk megvaldsulni: |, A
feleségemnek van papista papja, miért ne legyen ne-
kem Gjhitd papom?” — mondja a magyar féar. Igy
lett Gabor pap Bornemissza Gergely és a Torok fiak
tanitomestere. A kor kovetelményeinek megfeleld
tudast adott tanitvanyainak: tobbek kozott torok,
német nyelvet és puskaporkészitést is tanitott. Ha-
z4ja megmentésére indulva halt meg, hos alakka va-
lik az olvasé elétt. Bornemissza Gergely hazassag-
kotésekor is ra emlékezik, ezen a helyen Gardonyi
vallasa is kisz6l mivébdl: , Az igazi Isten személyé-
rél nekiink gondolatunk se lehet. Csak az értelmét
és szeretetét lathatjuk. Az igazi Isten velunk van...”

* NAGY Sandor, Gdrdonyi Géza tirténelmi vegényeirdl = Gdrdonyi emlékkinyy 1863—1963, szerk. NAGY Andor, TIT Heves Megyei
Szervezete — Heves Megye Tanacsa — Eger Varos Tanacsa, Eger, 1963.



Torok Balint a Héttoronyban aztan az Gj hit mel-
lett tett tanabizonysagor.

Maylad ,hallgatta Balint ar prédikaciéit az Gj hit-
r6l, amelyet ama hires Calvinus Janos és Luther Mar-
ton terjesztett.

— Igazabb a jézusi hit, mint a latinra valtozott,
elburjanosodott rémai — mondotta Torok Balint.”

Mindemellett az ir6 héseit istenhivd, igaz katoli-
kus emberként mutatta be, 6l lathatjuk ezt az ost-
romolt egri var életének bemutatasakor.

Gardonyi Géza nemzetszemlélete az egyszerd két-
kezi, dolgozé embereket allitja a kozéppontba. O
népi hésoket teremtett a polgari szemléletnek meg-
feleléen. Bornemissza Gergely sorsa népsors is.

A nemességet kétféleképpen abrazolta: a hazaére
fegyvert fogd, vagyonukat az orszag védelmére for-
dité urakként, ilyen Torok Balint és Dobé; valamint
vagyont haracsol6, elvtelen, koponyegforgaté, talp-
nyal6 zsarnokként, ilyen Méré Laszlé a miben.

Gardonyi sok hést vonultatott fel gazdag jellem-
abrazolassal. A legtobb szereplét él6 torténelmi alak-
rél mintazta.

Csupan Bornemissza Gergelyt, a regény f6hését
emelném ki. Jellemének fejlédését végigkisérhetjitk
az elsé gyermeki hdstettdl a meg nem alkuvé tuda-
tos helytallasig. Alakjaban a hds és az ember tulaj-
donsagai keverednek.

Gergely kotelességtudd, bator kisfiaként lép elénk,
akit Dobg batorsagaére egy karddal jutalmaz meg. Ele-
tét vezérl§ mottéva valnak az ekkor hallottak: , Az a
f6, hogy ne féljen a legény!” Torok Balint udvariban
elsajatitja Gergely a kor miveltségét, a vitézi tudoma-
nyokat. A konstantinapolyi Gt soran pe-
dig mar férfiva érik, szerelme is ekkor tel-
jesedik be. Az egri varban vitézi rangra
jut, 6 lesz harcészati taldlmanyaival a ,var
esze”. A torokot jol ismeri, ezért nem fél
téle, kérlelhetetlen még magaval is, ha a
haza védelmérdl van sz6. Maganéletében
szeret$ férj, apa, a korilotte élékkel em-
berséges, melegsziv(i, barataihoz minden
helyzetben hdséges.

Gardonyi mesteri fogasa a jellem-
abrazolasaban, hogy szerepldit a regény-
ben kilonb6z6 osszefiiggésekben, tobb-
szO0r az olvasé elé vezeti, gazdagon
jellemzi, aszerint csoportositja Sket, hogy
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Korhien és életszertien jeleniti meg az iré a cso-
portos jellemzéssel abrazolt portyazé torokot, a szul-
tan hadar és a varvéddket is. Elményszerten ir a kor-
nyezetrdl, a végvarakrol, szines, de nem részletezd
leirassal festi az olvasé elé a latottakat, a természeti
képeket. A tajleirast sokszor a szerepldk lelkiallapo-
tanak megrajzolasara is felhasznalja.

Gardonyi Géza: Egri csillagok cimd mdve ma
ifjasagi regényként kotelezd olvasmany az altala-
nos iskolaban. En is olvastam akkor is, és felnGrtt-
ként is kézbe vertem ezt a mivet. Ugy érzem,
minden korosztalyt kézen fog ez a torténelmi re-
gény, minden életkorban mast és mast talalhat
fontosnak, érdekesnek az olvasé. A gyermeket le-
koti az érdekfeszitd torténet, a felnétt elmélyed-
het a rejtett osszefuggések feltarasaban, leckét
kaphat a korabeli hazaszeretetrdl.

Napjainkra elveszni latsz6 emberi tulajdonsa-
gokat, értékrendet fedezhetiink fel a torténetben,
lathatjuk, hogy a koz javanak, az egész orszag
ugyének, a kozos ugynek hogyan rendelédik ala
az emberek egyéni életsorsa.

Megérthetjuk Gardonyi lizenetét, miszerint az
emberek kozos akarata, 6sszefogésa nagy dolgo-
kat teremthet, lehetetlennek latszé feladatokat
oldhat meg. Az egymas kozti ellentétek — lehet
az vallasi, vagyoni, rangbeli — feloldhaték, alaren-
delheték egy magasabb cél érdekében. Ez a ko-
z0sség, az orszag, a haza el8re menetelének egyet-
len lehetdsége.

Ugy érzem, a md ma és minden id6ben él8, ele-
ven uzenetet hordoz, eszmeisége 6rok.

Bornemissza Gergelyt segitik célja eléré-
sében vagy gatoljak.

+A kiralyi Magyarorszag kapuja”
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Jokai Mor: Az arany ember

Gilicze Andradsné

ozépiskolas koromban kotelezd olvasmanyként
talalkoztam el8szor Az arany emberrel; akkor
a szereplSk jellemabrazolasa és az iré nyelve-
zete tetszett meg a miben.

Hitre jutva a Szentiras tanitasaval egybevagé tize-

neteket fedeztem fel a reformatus Jokai regényében.

Timar Mihaly, a Szent Borbala hajébiztosa, becsiile-
tes, segitGkész, onfelaldozé ember, konnyen megbizik ben-
ne még Ali Csorbadzsi is, a menekiil§ torok kincstarnok.
Mihaly a bizalmat hiiséggel viszonozza. Ebbe az idilli han-
gulatba hozza a piros félholdas zsak tartalma a kisértést.
Aki a kisértésnek nem tud ellenallni, bléinbe esik, a bln
pedig rabul ejt, megkotoz, elszigetel a boldogsagtél. En-
nek lesz kdvetkezménye, hogy Timar Mihaly végul két
vilagban él. Az egyikben mindent elérhet, amihez ér,
arannya valik, sikert sikerre halmoz, nemesi cimet szerez
— mégis értelmetlennek taldl mindent és elmenekil on-
nan, mert ezekkel az eszkozokkel elérhetetlen szamara a
boldogsag. Otthagyta azt a vilagot, amelyben koriilrajong-
tak, mint az ,arany embert”, és keresett egy olyan vila-
got, ahol 6t szeretik, sajat magaért.

De nincs békessége, mert nem tud egyik vilagtol
sem elszakadni. A Senki szigetén, lazalmaban is gyotri,
amit a talparton elhibazott: ,Agyonnyom ez a sok
arany. Mind itt fekszik a mellemen. Vegyétek el rélam!
Ah! Besiillyedek az aranyba... Megfulladok.”

Fél attdl, hogy kett8s élete leleplez6dik; de maga-
ban sem tudja feldolgozni ezt a kettGsséget. Csak az
ongyilkossagot latja megoldasként, amit kétszer el is
hataroz.

Jokai szemléletesen abrazolja az Iras tanitasat (bar
azt nem idézi): ,Mert mit hasznal az embernek, ha az
egész vilagot megnyeri, 6nmagat pedig elveszti vagy
romlasba viszi?” (Lukacs evangéliuma 9. rész, 25. vers)

Timar engedett a kisértésnek, a bin pedig lehuzta,
képtelenné tette a boldog, felszabadult életre. O maga
igy vall: ,Orok hatalom! El6led futok, s tehozzad ju-
tok ez 6raban én. Nem panaszkodom elGtted, te vezet-
tél, de én mas felé mentem; te integettél, de én mast
akartam; s most im ide juték. Vak engedelmességgel
megyek at a talvilagba. Hideg lesz a lelkem, s tdrni
fog ott. Blinhddom azért, mert annyit boldogtalanna
tettem, akik engem szerettek, s akiket én enyéimmé
tettem. Vedd Sket a te oltalmadba, orok igazsag! En
vétkeztem, én haljak meg, én karhozzam el!”

Isten azonban nem azt akarja, hogy az emberek hal-
janak meg biintetésként. Ezékiel proféta konyve 33. rész
11. vers: ,Eletemre mondom — igy sz6l az én Uram, az
Ur —, hogy nem kivinom a b{inés ember halalat, ha-
nem azt, hogy a blinds megtérjen utjardl, és éljen.”

Timar Ggy gondolta, egy médon szakithat csak hi-
bai kovetkezményeivel, ha meghal. De ott, ahol meg
akart halni, latott egy embert, aki az 6 ruhaiban, az 6
tarcajaval és 6rajaval bukkant fel a befagyott jég lékjén
— holtan. Ez 4j lehetdséget kinalt.

A jelen nehézségébdl szivesen elvonulna minden
ember a béke, a nyugalom, a szeretet szigetére.

Kulonbdz8 médokon probalkoznak, és mivel nem
talaljak meg ezt a ,helyet”, sokan az Onpusztitast va-
lasztjak, tévesen.

Nem kell megvarnunk, mig olyan lelkiallapotba
kertuliink, mint Levetinczy Timar Mihaly, hamarabb is
megszolithatjuk Istent. Nekiink csak Gszintén kozeled-
niink kell Hozza btinbanattal és biinvallassal, ahogyan
Timarbél is felszakadt imadsagaban. Kovetkez§ lépés:
elfogadom, hogy minden blinomért tokéletesen eleget
tett Jézus Krisztus, amikor meghalt értem és helyet-
tem a kereszten. Krisztyan Tédorral ellentétben Krisz-
tus feltamadt, ma is él, segit rendezni az elrontott éle-
tiinket.

Ez a regény elgondolkoztatja olvaséit: Mit6l fligg a
boldogsagom? A pénz, a vagyon boldogit-e? En bol-
dog vagyok-e?

A Senki szigete felé
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Jokai Moér: Az arany ember
Kutassy Zsolt

indjart az elején le kivanom szogezni: nem
szabad egybeirni a cim jelz8s szerkezetér,
még csak véletlentl sem. Nem is pusztan a

cimszoveg tiszteletben tartasa miatt, hanem mert az itt
olvashaté ,arany” nagy nyomatékot kap az egész md
folyaman. Timar Mihaly élete és életmive kilonos pa-
lyat fut be — arany és pénz, hatalom és fortély, tizlet és
hamissag, becsiilet és hazugsag, halal és tetszhalal egyet-
len nagy iv{i parabolat ir le benne, annak kettds értel-
mével. Egyrészt, ahogyan a gorbe két vége mindig ta-
volodik egymastdl, Ggy latjuk visszafordithatatlannak
Mihaly életének elhajlasat, masodszor pedig az okori
Keleten a példabeszédekre jarta a ,parabola” kifejezés:
a régi gordg sz6 olyan torténetet rejtett, amelynek
egyetlen érintkezési pontja van a valésaggal.

Komarom, a régi sziilévaros — ahol az ir6 regényei
koziil tobb is megtalilja cselekményének helyszinét —
valoban nytizsgd, polgarosodott helység volt ebben az
id6ben. Pontosan ugy vazolja fol Jokai az itteni életet,
mint ahogyan az a valésagban is kitint. Nemkiilon-
ben figyelemre mélté, hogy ebben a roppant kozelinek
mutatkozé miben tobb olyan helyszin is nyomatékkal
bukkan fol, ahol Jokai sokszor jart. Ilyen a Balaton kor-
nyéke — Fiired —, és ez inditotta a Tddorral val6 végsé
osszecsapas helyszinének kivalasztasara. A téli Balaton
keménysége, kérlelhetetlensége, a kodbe vesz$ rianas
halalos torésvonala a lélek, az értelem, az emberi sziv
belsé allapotanak méleo kifejezGeszkozei abban a hely-
zetben.

A regényben azonban — ha visszatériink a parabola
értelmezéséhez — az a bizonyos érintépont egy dilemma:
mikortdl lopas a lopas? Mihaly a btazaszsakok kozott
Ali Csorbadzsi utolsé szavainak titkat fejti meg a vo-
r6sl6 hold fényénél, és hatalmas vagyon hull a laba elé.
Ugyes és késGbb is kovetett iréi fogasnak lehetiink ta-
nai: Jokai a legkinosabb helyzetekben egyedil hagyja
Mihalyt, hogy szabadon donthessen, lelkiismeretére
hallgathasson. A hajobiztos belsé monoldgjai, vivoda-
sanak konkrét gondolatokka formalédott leirasa ekkor
lelassitja a (regény)idé mulasat. Talan megérezziik itt,
hogy Jokai amagy is remek jellemabrazol6 képessége
mar 4j dimenziokba lendtlt at. A mindenaron izgal-
makat keresG mai olvasé pedig idaig el is felejtette, mi-
lyen hosszi természeti leirasokkal inditotta Jokai a re-
gényt, a Senki szigetén torténtek is kodbe vesznek, a

hajnali folyéparti paraba. A legnagyobb konfliktushely-
zetet tudniillik nem Krisztyan Tédor, az akadékoskodd
financok-papok, Brazovicsék, Kacsuka vagy Athalie
hozza, hanem, miutin egy eposzba ill§ seregszemlén
talvisz minket az iré, huszarvagassal fordul vissza Mi-
haly gondolatai kizé (, Tolvaj vagy!”). Az igazi dolgok
egészen a regény végéig Timar belsS lelki tajain fog-
nak lejatszodni.

Bar a hajobiztos tenné a jot, szérna, ha kell, két
marékkal, hogy ne lassa tobbet lehunyt szeme el6tt a
vorods félholdat! De még ami jot szeretne is, nem sike-
riil. Nem tudja, nem érzékeli, hogy Timéa szive nem
dobog hevesebben a nasfakat és boglarokat latva. Ami-
kor megkéri a kezét, akkor is magara gondol: a leg-
szebb ajandékot akarja megszerezni. Konnyd neki, hi-
szen miutan latvanyosan tonkretette korabbi kenyéradé
gazdajat, a dobra vert hazat, birtokot mar fillérekért
meg tudja kaparintani, igaz, Brazovics ar ezt mar nem
érhette meg... A pénz és a halal osszefuggései itt val-
nak elészor nyilvanval6va, és mintha azt is latnank,
hogy a korabban olyan becsiiletes Mihaly nem érzékeli
a mit lehet és a mit szabad hatarait. A halalba kerge-
tett lzleti vetélytars csak az els6 lépés azon a bizonyos
parabola alaktra sikeriilt palyan... Kezdjik azt is felfe-
dezni, hogy a Jokai-regények (és altalaban a nagyro-
mantika) kdtelezs fészerepldje, az igaz tigyért harcold,
sebezhetetlen hérosz, a rendithetetlen, elszant férfi, vagy
a tudés csodalény képe arnyaltabba valt. Mihaly kér-
dései és konfliktusai barmelyikiink kérdéseivé valhat-
nak és valnak. Ett8l annyira magat olvastaté regény,
mint talan kevés Jokai-m@. (A Mire megvénulunk c.,
kevesebbet emlegetett alkotasa hasonlé okokbdl e so-
rok iréjanak egyik kedvence.) Mikozben Timar egyre
magasabbra tor, egyre tobb a kétsége is, és kételyei ren-
geteg gondolatsor mentén fogalmazédnak meg benne
— Mihallyal és a narratorral egyiitt mi is tanti vagyunk
mindennek.

A kovetkez6 mozzanat Mihaly életében az a
bizonyos ,alabastrom szobor”-kép. Akarmilyen fény-
iz6 az eskiivd, akarhogyan is prébalja Timéanal men-
teni a menthetdt, a lany ,nem hevil”, arca sem pi-
rosabb, amikor elészor kettesben lehetnek. A szobor
pontosan olyan, mint amilyeneket eddig Mihaly meg
tudott maganak szerezni: be lehet tenni a gydjte-
ménybe.



Talan a legfeszesebben, legtalalobban szerkesztett
regénye ez a nagy mesemondonak. Toposzai — a varat-
lan kincsszerzés, a f6hést szinte ildozé gazdagsag, a
pénzzel teremtett, de agyaglabakon all6 vilag — valto-
zatosan, nagy ivd fordulatokkal kavarognak korulot-
tunk.

A Senki szigete idilli vilaga viszont Jokai eddig md-
veihez képest is Gj elem. Itt — mint a végén kideriil —
talal egyeduli menedékre az 6nmaga eldl is menekiils
Mihaly. A természet romlatlan vilagaban a megtisztu-
last leli meg, a természet gyermekével, Noémivel valé
szerelme, és ennek gytimolcse sem tiltott. Ide vagyik
titokban mindig, amikor Komaromban vagy mashol jar
éppen. A kilvilag pedig egyre jobban csak az anyagia-
kat és a haszonszerzést juttatja esziinkbe — am a szige-
ten még a pénz is ismeretlen fogalom. Ez a fesziltség
is azok kozé tartozik, amelynek feloldasat jo érzékkel
tartogatja a regény végéig az ir6, és nagyon fontos sze-
repet juttat a szigeten torténteknek. Hiszen itt latjuk
el6szor Krisztyan Todort is, aki a csalas és az arulas min-
den bugyraban megmartézott mar. Romlott természe-
tével érdekes ellentétben all beszélé neve: a , krisztyan”
szerb-rac nyelvteriileten | keresztyén”-t jelent, ebbdl
szarmazik a magyar sz is.

Athalie, a végzet asszonya nyitja fol Timar szemét
arra, hogy imadott felesége bizony hevuletbe jon: csak
a megfelel6 ember kozelsége, tarsasaga hianyzik. A ro-
mantikus jelenetekkel teletlizdelt fejezetben, amikor a
sarkany-domborm{ mogiil, a titkos jaraton at Mihaly
kilesi felesége pirult arcat, féltékennyé valik a hajobiztos.
Tehat mégis szerelmes Timéaba?...

A megoldas, a félresikerult gyilkossag, a szenvedé-
lyében 6lni is képes nd figuraja hatasos és hitelesen meg-
irt, lebilincsel6 része a regénynek. Athalie igazsaga és
éles szeme azoknak a hésoknek a sajatja, akik bar érzé-
kenyek a vilagra, mégis keser(ek és kiabrandultak, igaz-
sagmondasuk cinizmusba fal. Athalie még a bortonben
is gyualolettel €l egyuitt, a megbanas legcsekélyebb jelét
sem mutatja, s feneketlen mély lelki 6rvényt villant fol
el6ttunk: csalédasa egy életre elveszi a kedvét az em-
berekkel val6é normalis érintkezést6l.

Mihaly életének utolsé ismert mozzanatai szintén
fordulatos megoldashoz vezetnek. A Tédorral valo ta-
lalkozasra mar utaltunk, mégis ez az a pont, ahol ossze-
srdsodik az alsagosan szerzett vagyon és a hazugsa-
gok sorozata. Mert ahogyan Athalie esetében, Ggy itt
is kiméletlen kovetkezetességgel — csak eztttal egy bi-
n6z6 — olvassak Mihaly fejére viselt dolgait. Ez mar sok
Mihalynak, és tantorogva indul a fagyos viztukor felé,
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Hazassag

hogy beleolje magat. Ebben a helyzetben valoban ezt
latjuk egyetlen logikus lépésnek, az ongyilkossagot.
Azonban a romantikus-személycserés torténetek vég-
kifejletéhez hasonldan, itt is a halott — aki bar nem akart
ongyilkos lenni, mégis eléje ment az Gton Mihalynak —
személyazonossaganak kétségei, illetve a Mihalytol el-
lopott személyes dolgok jelenléte gy6zi meg a szornyul-
koddket arrél, hogy Timar Mihaly fulladt a Balatonba. ..

Mihaly pedig megnyugvast talal a szigeten. Timéa
azonban soha nem lehet nyugodt, mert utols6 monda-
taival Athalie még a szemébe vagja a felismerést, hogy
nem lehet Mihaly halott, ha valaki az 6 ,halala” utan
elarulta a rejtekajtd titkat egy levélben, hiszen azt senki
sem tudhatta, csak 6 maga...

Azt gondolhatjuk, szovevényes és osszetett jelleme-
inek, érdekes és lebilincsel§ cselekményvezetésének ko-
szonhetGen sok elgondolkodnivalét tartalmaz ez a md.
Reformatus tanarként azonban még kiilon felhivom a
figyelmet arra, hogy a rendkivil tapasztalt, éles szemd
ir6 nem véletlenul teszi regénye névtelen, kimondatlan
f6hGsévé az emberi lelkiismeretet. Mas regényeiben is
nyilvanval6an felbukkan, am itt allandé és kilsé moti-
vummal is kisért szereplje Mihaly életének. Senki sem
menekiilhet az el6l a hang elSl, amely még abbdl az
Os-ismeretbdl taplalkozik, amikor még mindannyian
értettitk Isten hangjat. Nem véletlentl szerepel a vadlé
lelkiismereten kiviil, mintegy kiegészitve annak szavait,
a Paradicsom toredékes masaként a Senki szigete is az
alkotasban. Felkinal egyfajta — teista szemléleti — meg-
oldast azokra a vétkekre, amelyeket Mihaly elkovetett.

Tudhatjuk azonban, hogy végs6 valaszt mindezekre
nem hoz a kiilsé békesség keresése, csak a békesség
Uranak személyes ismerete — ezzel pedig ados marad a
kulonben remekul megirt regény.



A PAL UTCAI FIUK

Molnar Ferenc: A Pal utcai fiuk

Az erkolcsi helytallas modern eposza

Baranyai Norbert

Pal utcai fidk hossza évtizedek 6ta Grzi helyée
a magyar irodalom legmegbecsiiltebb konyvei

kozott. Molnar Ferenc regénye nagy valdszi-

niség szerint az egyik legismertebb és legnépszer(ibb
hazai alkotasnak tekinthets, amelyet A Nagy Konyv
jatékban ,elért helyezésén” és a tobbszori, igen nagy
sikerrel vetitett filmfeldolgozason tdl az is bizonyit, hogy
a felnétt olvasokozonség mellett a fiatalabb korosztaly
is altalaban elismeréssel nyilatkozik az alkotasrél. A
konyv sikere azonban nem pusztan az altalanos iskolai
kotelez olvasmany jellegébdl fakad, hiszen szamos el-
lenpélda igazolja, hogy az irodalomérakon elemzett re-
gények nem minden esetben valnak kedvelt olvasniva-
léva. A tovabbiakban épp ezért arra érdemes valaszt
keresni, hogy milyen okbdl kifolyélag valhatott és ma-
radt mind az ifja, mind a felnStt korosztaly egyik ked-
vencévé és az irodalomtudomany altal is jelentGsnek
tartott regénnyé A Pal utcai fiak.

Szamos eset bizonyitja, hogy a fiatalabb korosztaly
nem feltétlentil kedvel meg egy konyvet pusztan azére,
mert a torténet vele egykora gyerekekrdl szol. Elég csu-
pan a Légy j6 mindhalalig cimd regényt emliteni,
amelynek f6hésével a mai ifja olvasok legtobbje képte-
len azonosulni, hiszen viselkedését, szenvedését és sor-
sat maguktol idegennek, mesterkéltnek érzik (ennek
oka egyébként abban keresendd, hogy Moricz regénye
eredetileg sem ezt a korosztalyt célozta meg). A Pal ut-
cai fidk azonban nem ebbe a kategériaba tartozik, hi-
szen — amint azt mar emlitettem — Molnar Ferenc al-
kotasat nem kiséri ilyen jellegd elutasitas. Ennek okait
természetesen egyrészt maganak a torténetnek az ifjabb
korosztalyt is lekotd érdekességével, masrészt pedig az
elbeszélésmodnak a sajatossagaival hozhatjuk osszefiig-
gésbe. Az elbeszélt események kozéppontjaban ugyan-
is egy tizenévesekbdl all6 barati tarsasag jatszohelyé-
ért, a grundért vivott kiizdelme all. A habora és a koré
fon6dé kulonféle torténések (kémkedés, az ellenség ta-
boraban tett latogatasok, az arulas, az iitkozet stb.) egy
olyan eseménysort képeznek, amely teljes mértékig ké-
pes fenntartani a mai gyermekolvasdk figyelmét és ér-
deklddését is. A regény szerkezetileg rendkiviil homo-
génnek tekinthetd, hiszen a célelvd elbeszélést alig
szakitjak meg a torténet mellékszalaiként értelmezhetd

kitérék. A cselekmény f6 sodrat megszakité legismer-
tebb epizdd a gittegylet torténete, mely egyrészt a mel-
lékszereplék — kulonosen Barabas és Kolnay — ka-
rakterének arnyalasahoz jarul hozza, masrészt pedig a
humor esztétikai mindségével gazdagitja az elbeszélt
torténetet. Molnar Ferenc egyébként nemcsak a torté-
netvezetés, hanem a hangulatteremtés terén is remek
aranyérzékrdl tesz tanubizonysagot: konyve egyszerre
képes érdekfeszits, humoros, szomoraan tragikus és
meghat6 lenni. Vagyis oly médon teremt harmoniat
ezen mindségek soraban, hogy az olvasé semmilyen fe-
szultséget vagy ellentmondast nem érez kozottuk a re-
gény egészét tekintve.

Az ifjasagi regények fontos mifaji ,alapkovetelmé-
nye” mindezeken tilmenden, hogy a szereplSk egy ré-
szével azonosulni tudjon az olvasd, hiszen a gyermeki
befogadast még erdteljesen meghatarozza egy ilyen ira-
nyultsagu elvaras. Ennek hianyaban pedig nemcsak az
elbeszélt torténetet, hanem magat a regényt is idegen-
nek érezhetik maguktol az ifja olvasok (tobbek kozott
példaul ezért is okoz problémat legtobbjiknek a mar
emlitett Légy j6 mindhalalig elfogadasa). A Pal utcai
fitk szerepldi csupa olyan figurak, akiket a gyermekek
kozel érezhetnek magukhoz. Nemcsak a Pal utcaiak
févezére, Boka valhat az olvasok kedvencévé, hanem
tulajdonképpen szinte a regény barmelyik szereplGje.
Hiaba gyenge, szorongé és maganyos majdnem az egész
torténet soran példaul Nemecsek, a tobbszorosen meg-
nyilvanulé batorsaga, tettrekészsége és nagylelkisége
miatt képes nem éppen hdési tulajdonsagain felulemel-
kedni. Még a regény talan legellentmondasosabb ka-
rakterének, Gerébnek is vannak olyan tulajdonsagai (pl.
az Oszinte binbanat), amelyekkel a gyermekek képe-
sek azonosulni. Mindezek alapjan allithat6, hogy A Pal
utcai fidk azon magyar regények soraba tartozik, ame-
lyek tokéletesen kielégitik az ifjasagi regények kapcsan
megfogalmaz6dé elvarasokat. Azonban A Pal utcai fiak
nem pusztan ifjasagi regényként tekintheté a magyar
irodalom egyik kiemelkedd alkotasanak. Molnar Ferenc
alkotasa ugyanis olyan jelentéseket foglal magaba,
amely nemcsak a gyermekek, hanem a felndtt olvasé-
kozonség, s6t a mai irodalomértelmezés szamara is ak-
tualissa teszi a regényt. A tovabbiakban ennek megfe-



lelGen arra keresstik a valaszt, hogy mi képezheti A Pal
utcai fidk irodalomtorténeti jelentségét a XX. szazad
magyar prézamuivészetében.

Molnar Ferenc A Pal utcai fidkban egy huszadik sza-
zad eleji kornyezetben lezajlo ,didkcsata” eseményeit
Ggy adja kozre, hogy a torténet megidézi az eposzok
elbeszélésvilaganak, vilagképének a legjellemz8bb sa-
jatossagait' . Az eposzi hagyomanyoknak megfelelGen
a grundért vivott utkozet egyik fél részérdl a haza vé-
delmét, mig masik oldalrél az otthontalan nép egyfajta
honfoglalasi kisérletét jelenti. A Pal utcaiak néz6pont-
jahoz igazodva az elbeszélé az alabbi médon mutatja
be a grund tertiletét: ,A grund... Ti szép, egészséges
alfoldi diakok, akiknek csak egyet kell 1épnetek, hogy
kiinn legyetek a végtelen ronan, a csodalatos nagy, kék
bura alatt, melynek égbolt a neve, akiknek szeme hoz-
zaszokott a nagy tavolsagokhoz, a messzenézéshez, akik
nem éltek magas hazak kozé ékelve, ti nem is tudja-
tok, mi a pesti gyereknek az iires telek. A pesti gyerek-
nek ez az alfoldje, a rondja, a siksaga. Ez jelenti szamara
a végtelenséget és a szabadsagot. Egy darabka fold,
melyet egyik oldalrdl diiledezd palank hatarol, s mely-
nek tobb oldalin nagy héazfalak merednek az ég felé.”
Ezt tovabbgondolva a regény vissza-visszatéré moti-
vuma a grund hazaként val6 azonositasa, melyben a fa-
rakasok, a telepen talalhaté épuletek a teriiletet védo
erédrendszerként funkcionalnak. Ebben a vonatkozas-
ban pedig a vorosingesek szandéka sem mas, mint olyan
jatékra alkalmas hely megszerzése, amely az imént em-
litett végtelen szabadsag érzését biztosithatja szamukra.
Ez egyébként nem valamiféle erészakos zsakmanyszerz6
indittatasként jelenik meg a regényben, hanem sokkal
inkabb egyfajta kényszerként, mely a hazatlansag (a ja-
tékhely hianya) érzetébdl fakad. Vagyis az eposzi habo-
raknak megfeleléen a népek nagy vallalkozasait — te-
rilletszerzés és annak védelme — a regényben varosi
gyermekek vetélkedéseként jeleniti meg az elbeszélés.

Ennek megfelelSen természetesen a szereplSk leg-
fontosabb jellemvonasai is az eposzi héroszok tulajdon-
sagaival rokonithaték. Kiilonosen latvanyos ez a két
févezér, Boka és Ats Feri esetében. Természetesen a Pal
utcaiak vezérének karakterét ismerjitk meg részleteseb-
ben, am még igy is feltnd a hasonlésag a két szerepld
értékrendje kozott. Mindketten a batorsagot becsiilik
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a legtobbre, és a mélyen megvetik az 6ncéla erészakor,
illetve a kétszinli magatartast. Ennek koszonhetd, hogy
Geréb arulasat egyforman elitélik, és nagyra értékelik
Nemecsek bator cselekedeteit: Ats Feri példaul ezért
adja meg a biintetés mellett a kijaré tiszteletet a Fi-
vészkertbe behatol6 fianak, s ez az oka a Pasztorok
biinhddésének is az ,einstand” miatt. Ebben a vonat-
kozasban valik szinte jelképes erejlivé a regény végén a
haldokl6 Nemecsek haza el6tti talalkozasuk és egymas-
sal val6 néma szembenézésiik. Regénybeli megforma-
lasuk igy azaltal idézi meg az eposzi hésok tulajdonsa-
gait, amennyiben nincs koztiik igazan erkolcsi, értékbeli
kiilonbség, hiszen egyként képviselik a torténetbe fog-
lalt, legfontosabbnak tartott eszményeket (gondolha-
tunk itt példaul az eposzok vilagabdl Akhilleusz és Hek-
tor hasonléképpen értelmezett viszonyrendszerére).
Természetesen a tobbi szerepld is hasonlé vonasokkal
rendelkezik, mint a két hadvezér. A kozos, szent cél ér-
dekében feladjak egymassal val6 folyamatos vetélkedé-
seiket és vitaikat, illetve még a legnegativabb tulajdon-
sagokkal rendelkezd Geréb is képes a valtozasra és ezt
kovetéen onzetlen cselekedetekre. Ennek koszonhetd,
hogy mindkét fél képes becsiilni a masik értékeit és tet-
teit, s igy valhat harcuk a legnemesebb vetélkedéssé a
gyilolet és az Onzés vezette agressziv Osszecsapas he-
lyett. Ebbdl kovetkezen maga a harc is pontosan rog-
zitett szabalyok szerint zajlik, melynek soran azonban
a taktikanak és a leleménynek kiemelt szerepe van: a
furfang, a talalékonysag batorsaggal parosulva ugyanis
legy6zheti a nyers er6t (ez pedig inkabb az Odisszeia
vilagaval rokonithatja a Pal utcaiak gy6zelmének tor-
ténetét). Es természetesen az eposzi vilaglatas Gjraira-
saként valik értelmezhetévé Nemecsek halala is, aki
tobbszoros helytallasaval, hdsiességével — és ilyen érte-
lemben vett aldozataval — megmenti a grundot, illetve
az érte harcol6 kozosséget.

Az iméntiekben csak nagyon vazlatosan jelzett
eposzi elbeszélésstruktranak koszonhetd nagy val6szi-
nilség szerint, hogy A Pal utcai fitk minden korosz-
talyt képes megszolitani (gondoljunk csak arra, hogy
milyen népszerdségnek orvendenek manapsag azok a
torténetek, amelyek valamilyen médon ezt az archai-
kus-eposzi narraciot és vilagképet aktualizaljak). Mind-
ezzel kapcsolatban csupan arra a kérdésre kell még

1 Az itt felvetett és csak toredékesen vazolt értelmezési szempontrendszer egy Fazakas Gergely Tamassal folytatott beszélgetés soran
vetédore fel benniink elészor. Ennek kovetkeztében az irasomban sszefoglalt meglatasok e kiozos gondolkodas eredményei, s nem
tekintheték pusztan a szerz8 sajat dtleteinek. Amennyire pedig tudomasom van rola, a regénnyel foglalkozé szakirodalom az

eposzokkal val6 dsszevetés szerint eddig még nem kisérelte meg Gjraolvasni A Pdl utcai firikat.



A Pal utca és a Maria utca sarka — ma

valaszt keresniink, hogy mennyiben tekinthetd aktua-
lisnak a regény altal felvazolt értékrend és eszmény m-
kodoképessége egy mai olvasd szamara, illetve, hogy
mindez mennyiben kapcsolhaté specifikusan egyfajta
protestans kegyességi olvasasmodhoz.

A regényben megjelenitett értékek és eszmények,
melyek egy letdint kor elbeszéléseinek mintajat és gon-
dolkodasmédjat idézik, joggal vethetnék fel a kétséget
az alkotas esztétikai jelentéségét illetéen. A XX. sza-
zadi proza éppen a ,nagy elbeszélések” elmondhatat-
lansaganak és ebbdl eredd felbomlasanak az iranyaba
mutat, amely magéaban hordozza a kozosségi és hési eré-
nyek képviselhetGsége irant érzett kételyeket is. Ebbdl
a szempontb6l A Pal utcai fidk modern kori hdsepo-
szat egy kissé idejétmult, nosztalgikus kisérletnek kel-
lene tekinteni, amely kissé didaktikus médon prébal
ezen eszmények felvallalasa mellett érvelni. Azonban
Molnar Ferenc regénye sokkal osszetettebben és arnyal-
tabban képes megjeleniteni ezt a problémat, minthogy
pusztan ilyen leegyszerdsitd itélet targya lehessen. Eb-
bél a szempontbdl valhat igazan fontossa és kiemelt je-
lent8ségiivé a regény befejezése, amikor is kideriil, hogy
a csataban megvédett grundot egy haromemeletes haz-
zal épitik be: ,[Bokal a kapubdl visszanézett egyszer.
Mint aki a hazijat hagyja el orokre. Es abban a nagy
fajdalomban, mely erre a gondolatra a szivét dsszeszo-
ritotta, csak egy csoppecske, csak egy nagyon kicsi vi-
gasztalas vegyult. Ha mar szegény Nemecsek nem érte
meg azt sem, hogy a gittegylet bocsanatkérd kiildoet-
ségét fogadhassa, legalabb nem érte meg azt sem, hogy
elveszik téle a hazajat, amiért meghalt. ,Es masnap,
amikor az osztaly néma, Ginnepies csendben iilt a he-
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lyén (...) Boka Janos komolyan nézett maga
elé a padra, és most elGszor kezdett derengeni
egyszeri gyermeklelkében a sejtés arrdl, hogy
tulajdonképpen mi is az élet, amelynek mind-
nyajan kiizd6, hol banatos, hol vidam szolgai
vagyunk.” A regényzarlat ily médon némileg
kétségessé teszi a grundért vivott harc és
Nemecsek 4ldozatanak értelmét, amikor arra
hivja fel a figyelmet, hogy a kor modernizaciés
torekvései — melyet az épitkezés jelképezhet —
eltorlik és megsemmisitik a Pal utcaiak tette-
iben megmutatkozé célokat és értékeket. Ez-
altal pedig nem az eposzi vilagkép hési eré-
nyeinek valamiféle egyoldala propagalasa a
regény, hanem sokkal inkabb arrdl sz6l6 példa-
zat, hogy mennyire vallalhaté fel és tarthaté
fenn kovetkezetesen ezen eszmények képvise-
lete a modern korban. A Pal utcai fitk igazi jelentGsé-
ge pedig abban all, hogy e probléma kétarcusagara ké-
pes ravilagitani, amennyiben egyszerre hangstlyozza a
kozosségi értékek és erények (hdsiesség, batorsag, be-
csulet, Osszetartas stb.) erkolcsi fontossagat, illetve ezek
jelenkori érvényesithet8ségének nehézségeit, kételyeit.
Tobbek kozott ez a tobbértelmiség az, ami korszerdvé
és ajraolvashatdva teszi minden generacio szamara Mol-
nar Ferenc regényét.

Mindezek pedig kulonosen értékessé tehetik A Pal
utcai fidkat a reformatus olvasékozonség ifjabb és idG-
sebb generaciéja szamara is. Sajnos az egyhazi korok-
ben népszertsitett, keresztyén erkolcsi értékrendet hir-
detni kivano torténetek elbeszélése gyakran didaktikus,
érzelgls, esztétikai szempontbdl pedig nem kifejezet-
ten nivos alkotasokat szill. A szerz8k ugyanis abba a
hibaba esnek, hogy ugy gondoljak, a nemes és erkolcsi
értelemben nagyra tartott értékek hangsilyozasa és egy
ennek puszta illusztralasaképpen bemutatott torténet
mar onmagaban elegendd az olvasék meggy6zéséhez és
a regény sikeréhez. Csakhogy egy szépirodalmi m{ — min-
den j6 szandék ellenére — nem ettdl lesz értékes alkotassa
és az olvasokozonség kedvencévé. A Pal utcai fidk talan
az egyik legkivalobb példa arra, hogy az elbeszélésmaod
kulonlegessége és érdekessége, a kozéppontba allitott prob-
léma arnyalt, sokrétd jelentésekkel telitett megjelenitése
miatt valhat egy regény etikai izeneteket magaban rejtd,
de esztétikai értelemben is kiemelkedé mualkotassa. Ilyen
szempontbol pedig Molnar Ferenc regénye mércévé val-
hat minden reformatus keresztyén olvasé szamara, nem-
csak napjainkban, hanem remélhetGen még j6 néhany ké-
s6bbi generacié életében is.
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Molnar Ferenc: A Pal utcai fiak
Steinbach Jozsef

armily kelletleniil veszik is sokan tudomasul,
Molnar Ferenc az elsé és maig egyetlen iga-
' zan és tényszer(en vilagsikeres magyar iro.
Ebben 6t sem Jokai, sem senki mas nem maulja feliil.

Ezen bankédhatunk, mélazhatunk, vagy éppen orvend-
hetiink: tény”. Ezekkel a sorokkal méltatja Nemeskiirty
Istvan a Pal utcai fidk iréjat 1983-ban (Diak, irj ma-
gyar éneket, 732.0.).

Oriiltem a felkérésnek, hogy e sokunknak kedves re-
gényrdl irhatok par gondolatot. Tudtam, hogy e feladatot
teljesitve, évtizedek multan Gjraolvasom a mivet; és mi-
vel mar megtapasztaltam néhanyszor, hogy mit jelent egy
gyermekként, vagy kozépiskolasként ismert alkotast fel-
nétt emberként Gjraértelmezni, izgatottan vartam a Pal
utcai fidkkal val6 ismételt talalkozast; nem csalodtam, nagy
élmény volt, mert annyi ,,apré-hatalmas” csodat fedeztem
fel benne, amelyek évtizedekkel ezel6tt meg sem érintet-
tek. Bar megadatna rohan6 generaciénknak, hogy meg-
lett emberként elmélyiilten Gjraolvashatnank irodalmunk
nagyjait. A Magyar Televizi6 kezdeményezése tobbek ko-
zott ezt a nemes célt is szolgalja.

Molnar Ferenc a Lonyai Utcai Reformatus Gimna-
ziumba jart. Az 1905-ben, folytatasokban, majd 1907-ben
konyv alakban megjelend regény 1889-ben jatszédik,
vagyis megirasakor mar kicsit a torténelmi multban.
Személyes emlékeket idéz. Molnar Ferenc gyermekként
a Koruat és a Pal utca sarkan all6 hazban lakott. A re-
formatus gimnazistak a Kalvin téri templom tornyara
lattak. Tanitas utan kiszaladtak az Erkel (akkor Pipa)
utcara, ott allt a regénybdl is ismert édességarus; at-
szelték a Raday (akkor Soroksari), majd Koztelek ut-
cat, itt volt a dohanygyar, ma a Karoli Gaspar Refor-
matus Egyetem Hittudomanyi Kara, azaz a Theol6gia
éptilete; aztan az UllGi Gt sarka, a Fuvészkert, a Maze-
um-kert és a Grund. A regény még pontos leirasaban
is izig vérig budapesti regény, és helyszineinek j6 részé-
ben reformatus regény is egyben. Az irodalomtorténet
kalandos-szentimentalis ifjasagi regényként emliti a
mivet. A magyar irodalomban Molnar Ferenc teremti
meg a modern gyermekirodalmat, amely nem azono-
sithaté a 19. szazadi, valoban szentimentalis, és j6 meg-
élhetést biztosité vilagsikeres gyermekregényekkel
(Frances Eliza Burnett: A kis lord). Inkabb Mark Twain
és Dickens regényeivel rokonithaté Molnar Ferenc gyer-
mekabrazolasa, de a szerz6 szamara kozvetlenill min-

taul szolgalé mivet nemigen talalhatunk sem Magya-
rorszagon, sem a vilagirodalomban.

Engedjék meg, hogy a jol ismert ifjusagi regénybdl
néhany olyan mozzanatot emeljek ki, amely engem az
Gjraolvasas soran megragadott, és valéban maradandé
alkotéassa emelte — személyesen szamomra is — a Pal ut-
cai fitikat. Radobbentem arra, hogy Molnar Ferenc mive
ma is igen aktualis, val6s értékek szerint nevel, a tény-
leges torténeten tilmutaté tizenetet ad, teoldgiai refle-
xiéval rendelkezhet, sét hivé reformatus emberként ol-
vasva is megérint.

A regény fGszereplSje az a Nemecsek, aki mindenki-
nek levegd volt, nevét kis bettvel irtak le, se nem osztott,
se nem szorzott, mint az egy a szamtanban. Egyediil 6
nem volt ,tiszt”. Senki sem tordott vele. Jelentéktelen
kis sovany fia volt, gyonge gyerek, éppen alkalmas arra,
hogy aldozat legyen. A grundot 6rz6 tét ember azt sem
tudja, ki az a Nemecsek, amikor Boka a halalarél beszél
neki, de illembdl, pipaval a szajaban kibok annyit, hogy
,szeginy”. Halala értelmetlen aldozat, mondjak a regény
elemz6i, mert aki nem alkalmazkodik, aki ennyire csak az
eszményekért képes élni, aki nem ismeri a kompromisszu-
mokat, az belepusztul az életbe. Ezt a gondolatot érde-
mes lenni egyszer teolégiailag is megvitatni. A haldoklé
Nemecsek sziileirdl azt olvassuk, hogy ,szegény, egyszerd
emberek voltak, akik sok bajon, viszontagsagon, bubana-
ton mentek keresztiil, hat nem sopankodtak. Csak allot-
tak lehorgasztott fejjel, és a foldet nézték”. A zar6 jelenet-
ben a haldoklé Nemecsek szaboémester apjahoz Csetneky
ar, egy févarosi hivatalnok jon ruhat prébalni. Sajnilja,
hogy éppen alkalmatlan, de neki kell a barna ruha. Dob-
benetes jelenet, ahogy az apa udvariasan kiszolgalja ezt a
tarsadalmilag folotte all6 embert, aki nemcsak kegyetle-
niil érzéketlen, hanem meg is alazza 6t: ,Minden kabat-
nak rovidre csinalja az ujjat, ez a maga baja!” Felpor-
gote vilagunkban ezer és ezer példat lehetne mondani
erre a fels6bbrendiiségi érzéketlenségre, amely mar az
6vodaban elkezdédik, tarol az ifjasagban, és kiilonboz6
sikokon allandésul a felnétet tarsadalomban; sét, vall-
juk meg, nem mentes ettdl a keresztyén, hivé kozosseég
sem. Pedig a mi Urunk nem erre tanitott és nem erre
valtott meg benniinket. A keresztyén nevelés lényege
a Krisztus szeretetétdl buzgd, ,bele-érzé” sziv ,felmu-
tatasa”, és Isten segitségével valé kimunkalasa, egy ér-
zéketlen, egoista kornyezetben.



A regény a gyermek és ifjukorra val6 visszaemlékezés
regénye is. Tele van a fiatalsag elevenségével, lendiletével,
jovGbe vetett reménységével, és a torténet akkor zarul, ami-
kor a szereplSk felnétté érnek, vagy — igy is mondhatnam
mindannyionk tapasztalata szerint, hogy — feln6tté mere-
vednek. Az els fejezet, az ir6 altal pontosan behatarolva, a
mai Raday Kollégium (Reformatus Theologia) Koztelek ut-
cai oldalan zarul, az akkori dohanygyarnal. A pinceablak
mélyére vastagon lerakddott a sarga, finom dohanypor. Cso-
nakos és Nemecsek teletomik az orrukat a sarga porral és
tiisszentve, priszkolve szaladnak tovabb, mikozben olyan
boldogsag tolti el a szivitket, hogy még az ,einstand” (lasd
alabb) erGszakossaga miatti igazsagtalansagot is elfelejtet-
ték. Megkap6 ez a leiras. A gyermekkornak a szabadsaga
ez, a mindenféle foldi viszonylatok tekintetében valo fug-
getlenség tapasztalata, a leplezetlen életoromé, ami €16 re-
ménnyel tallat minden igazsagtalansagon és prébatételen a
megoldasig. A csatat megnyerik a Pal utcai fiak, de veresé-
gitk mégis kett8s, haz épiil a grundra, és Nemecsek meg-
hal; kozben pedig mindannyian felndtté lettek: Egyrészt
szembesiilnek a halallal, ezzel a szamukra még idegen do-
loggal, aminek az értelmét nem tudtak. Boka a grund fara-
kasai kiozé bajva gondolkozik el a kedves emlékeken, szinte
latja a labnyomokat, — mint mi, egykori teologusok Alma
Materiink oldaldban, a Koztelek utcan az 6viikét —, azokat
a labnyomokat, ,,amelyek épputigy el fognak tinni a homok-
bél, mint, ahogy az 6 kis Nemecsek baratja is eltdint ebbdl
a vilagbhol”. Masrészt a grundon megjelennek az épitémun-
kasok; azon a ,hitlen folddarabon”, amit a Pal utcai fidk
annyi szenvedéssel és hésiességgel védtek meg. Ertjitk a New
York-ban meghalt, de Amerikaban magat mindig idegeniil
érz6 Molnar Ferenc vallomasat: ,,Boka a kapubdl még vissza-
nézett egyszer. Mint aki a hazéajat hagyja el 6rokre.”. Vége-
zetiil a regény zar6 mondata is ezt a felnGtté merevedést
igazolja: ,Most elGszor kezdett derengeni egyszert gyerek-
lelkében a sejtés arrdl, hogy tulajdonképpen mi is az élet,
amelynek mindannyian kiizd6, hol banatos, hol vidam szol-
gai vagyunk”. Szamomra csupan ez az itt felvazolt néhany
gondolatsor tele van teoldgiai reflexioval. Roviden csak egyet.
Jézus azt mondta, hogy legytink olyanok, mint a gyerme-
kek, mert ilyeneké az Isten orszaga. Fel kell n6nunk, de nem
szabad feln6tté merevedniink, és még inkabb nem szabad
keresztyénként megmerevedniink. Néha félelmetes, hogy
a vilagos és hatarozott igei-krisztusi latas helyett, milyen sar-
kos, korlatolt, cs6latast tud lenni az az ember, aki magat
Krisztus kovetSjének mondja, pedig igy bizonnyal nem az.
Szinte igehirdetéssé lett szamomra a mai Theoldgia épiile-
tének oldalaban tortént egykori ,tubakolas”; nem maga a
tubakolas, hanem ez a leplezetlen, boldogsaggal teli élet-

A PAL UTCAI FIUK

6rom, ami csak Isten ajandéka lehet, és kizardlag az O Krisz-
tusban kozolt megvalté irgalma altal maradhat meg felndee
korunkban, az élet siirdjében is, mint akiknek él6 remény-
ségiik van minden idében.

A cselekmény kozéppontjaban az a harc all, amit a Pal
utcai fitk folytatnak a fiivészkerti vorosingesekkel, hogy
megvédjék jatszoteriiket, a grundot. A grund a pesti gye-
rekek alfoldje, ronaja, de ugyanakkor ,ez a darabka fold
néhany szegény pesti diaknak a fiatalsagat jelentette”, st
a megvédendd haza szimbolumava lett. A gyerekek a ja-
ték soran a felndttek szokasat utanozzak, a késébb rajuk
var6 szerepeket gyakoroljak. Nagy kérdés ma is, hogy mi-
lyen mintékat lesnek el tliink a gyermekeink, amik az-
tan beépiilnek az életitkbe, magatartasukba, masokhoz
val6 viszonyukba, vilagrol, végsé kérdésekrdl vallott né-
zeteikbe. Az egyik legfontosabb, amit megtanulhatnak
t6liink, hogy a harc soha ne legyen haborava. Harc nél-
kiil nincs élet, de a harc nemes célokért folyik. A Szentiras
ezért nevezi a hit harcat is harcnak. A harc edz; segit meg-
talalni a helyiinket, identitasunkat, céljainkat, feladatun-
kat, létiinket, kozosséglinket, és hitiinket. A harc megta-
nit helyesen értékelni, sét atértékelni, felulvizsgalni,
Gjradefinialni dolgokat. Ezért a harc fejleszt. A harc soha
nem a masik ember ellen folyik, még akkor sem, ha koz-
ben mindig kialakulhatnak ellentétek azért, hogy meg-
értve Sket, kisimuljanak, a sebek gydgyuljanak, és a dol-
gok egy magasabb osszefiggésben Gjrarendezédjenek.
Ezzel szemben a habort ,szétdobal”, a habora mindig di-
abolikus, rombol és pusztit, nem ellentéteket hoz a fel-
szinre, hogy azokat megoldja, hanem gyuloletet szit, mi-
kozben mindenek feletti, gyarld, onos érdekei szerint a
masik embert ellenségnek latja. Ilyen haboraskodé a re-
gényben, az arakat arcatlanul felemeld tizletember cukor-
arus, vagy az ,einstand’-ot kialt6 Pasztor fitk, akik az er6-
szak, az 0koljog alapjan, kalézuralommal elveszik a
gyongébbtdl a jatékgolyokat. A Pal utcai fiak azért re-
mekmi, mert harcra nevel és elveti a haborat, még akkor
is, ha az ir6 sz6hasznalatiban nem mindig kovetkezetesen
hasznalja a kétfajea kifejezést.

Tudom, hogy tanulmanyom befejezése a megengedhe-
tetlen, az eredeti (torténeti) szituaciotdl elszakado allegoria
terméke; nekem mégis igy is szolt a regény; bocsanat érte.
Széval: mennyi teoldgiailag is tovabbgondolhatd, eleven
aspektusa van ennek a harcra és nem héaboruara buzdité re-
génybeli tizenetnek ma is, egészen az 6rok hazaért valé har-
cig, amelyet a diabolikus erdk ellen vivunk; nem egyediil,
hanem Krisztussal; mégpedig a masik emberért, — meg-
latva benne a testvért —, és persze gyarld, de megtisztulni,
megallapodni és megérkezni vagyé onmagunkeért is.
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Bulgakov: A Mester és Margarita

Alfildy Balint

ulgakov mestermive kétségteleniil szérakoztat6
olvasmany. Néhol talan kissé vontatott a torté-

net vezetése, de sohasem annyira, hogy kihull-

jon a konyv az olvasé kezébdl. Figyelmiinket érzékle-
tes, esetenként vérfagyaszt6 leirasokkal, humoros,
szatirikus hangvétellel tartja ébren a szerz6, illetve az-
zal a fogassal él, hogy mivében legkevesebb harom, de
inkabb négy kulonalld, és mégis Osszefiggd torténet-
ben csapong. A torténet keretét Woland, vagyis maga
az ordog és népes alvilagi kiséretének moszkvai
kalandjai adjak. Ekozben részleteket olvashatunk az 6n-
életrajzi elemekkel is felruhazott cimszerepls, a Mester
Poncius Pilatusrél szolé regényébdl, és megismerked-
hetiink Margaritahoz fiz6d6 szerelmének torténetével.
Mindehhez a korai szovjet-rendszer, az Ggynevezett
NEP korszak diszletei kozott csetlé-botld |, polgartar-
sak” statisztalnak.

Nem csoda hat, hogy a regény megjelenése nem volt
akadalymentes. Az akkori szovjet viszonyok ellentmon-
dasainak leleplezése, a hatalom letéteményeseinek kifi-
gurazasa mellett a lopakodé diktatira fenyegetd arnyé-
kanak érzékeltetésével is magara vonhatta a cenzira
figyelmét. A mi csaknem harminc évig fekiidt kézirat-
ban, és csak a hatvanas évek végén, joval a szerz$ halala
utan adtak ki el8szor. Megjelenésekor azonnal az érdek-
16dés kozéppontjaba kertlt, és népszerlsége azéta to-
retlentil novekszik. A vilag tobb nyelvére leforditot-
tak, szamos filmfeldolgozast, szinhazi adaptaciot ért
meg. Legutdbbi hazai feldolgozasat a Nemzeti Szinhaz
rendszeresen telt haz el6tt jatssza. S ahany kritika, szinte
ugyanannyi értelmezés latott napvilagot a murdl.

Természetesen az egyhaz is megfogalmazta a maga
véleményét, mely a regény megjelenésekor egyértelmien
elmarasztald, elutasit6 volt, paradox médon egyetértve
a kommunista cenzara allaspontjaval. Napjainkban
azonban az egyhaz véleménye mar korantsem olyan
egységes — érdekes felekezetenkénti megoszlas tapasz-
talhat6. Rovid irodalmi kutakodas soran a pravoszlav
egyhaz részérl egy elutasito kritikat talaltam, mely-
ben Jézus alakjanak talsagosan emberire sikeredett
megformalasat roja fel a szerz6nek, valamint azt, hogy
megkérddjelezi az evangéliumok hitelességét. Ezzel
szemben két katolikus folydiratban kifejezetten pozitiv
véleményt olvastam, melyek a m{ erkolcsi mondani-
valdjat méltatjak, illetve Jézus Krisztus torténelmi sze-

mélyként val6 elismeréséért ,halasak”. Reformatus for-
rasbol szarmazo kritikat nem sikerult talalnom, egy ro-
vid megjegyzésben a regény okkult jellegére figyelmez-
tettek.

Pedig Bulgakov nem arul zsakbamacskat, a mu szel-
Ki-
csoda vagy tehat?/ Az erd része mely/ Orokké rosszra

lemiségét mar rogton a konyv elején tisztazza. ..

tor, s orokké jot mavel” — all mottoként a Goethe-idé-
zet az els6 oldalon. Es valéban, Woland helyenként, és
foleg a regény végén, mint Isten ,asszisztense” lép fel:
buntet, igazsagot oszt, megleckézteti a gyarld, az érvé-
nyesulési hajszaban a torvény és az erkolcs ellen véts
~polgartarsakat”. Mind e mogott az a filozéfia hizodik
meg, hogy a Gonosz, mint hatalmas, de Istennek ala-
vetett er$ csak Isten jovahagyasaval, beleegyezésével
tehet barmit is, tehat noha ,rosszra tor”, tevékenysége
eredményeként mégis csak Isten akarata, azaz a ,j6”
valésul meg. TetszetGs, és napjainkban egyre divatosabb
elképzelés. Csakhogy nem igaz. Egy lélek elkarhozasa-
ban ugyanis nincsen semmi j6. Es ne legyiink naivak, a
Gonosz célja ez, és semmi mas.

Ne hagyjuk hat, hogy Woland lenylig6z6 szdara-
data, elképeszté hokuszpokuszai kozben elsikkadjon a
valasz ebben a sarkalatos kérdésben! Koveteljik ki a
valaszt karhozat-iigyben! Es akkor mindjart kilog a 16-
lab! A karhozatrél ugyanis szemérmesen hallgatnak az
ordogok. A regényben halala utan mindenki a maga
valasztotta mennyorszagba kerul: az ateista Berlioznak
teljes megsemmisulésben lesz része; az igaz és hiséges
szerelmesek elnyerik egymast, és nyugalmas, békés 1é-
tezés lesz osztalyrészuk; a blinbané Pilatus pedig, miu-
tan kétezer évet vezekelt egy kdsivatagban, visszakapja
lelki baratjat, Ha-Nocrit, akit esztelen, gyava itéleté-
vel a keresztre kuldott. A f6blinosok: gyilkosok, alki-
mistak, intrikusok pedig arra vannak karhoztatva, hogy
id6r6l idére megjelenjenek a Satan baljan, mig valami
irgalmas lélek — mint torténetiinkben Margarita a cse-
csemdOgyilkos Frida esetében — fel nem oldozza Gket
bineik és a tovabbi vezeklés kényszere aldl.

Ha azonban karhozat nincsen, a binok bocsanata
pedig ilyen egyszeren megy, akkor természetesen meg-
valtasra, megvaltéra sincs szitkség. Es itt ejtsiink né-
hany szot a regény masodik komponensérsl, a Mester
mvérdl, mely Poncius Pilatusrdl sz6l, aki két lator tar-
sasagaban megfeszitteti az emlitett Ha-Nocrit, mas



néven Jesuat. A név, de féleg a cselekmény itt egyér-
telméen Jézus Krisztusra utal. Am a kihallgatason
Osszevissza fecsegl Jesua a legkevésbé sem emlékeztet
arra a hallgatag Jézusra, akit mi ismeriink. Jellemz§,
hogy a regény elsS jelenetében, mikor Woland az ate-
istakat leckézteti, ebbdl a mibél idéz. Tan csak nem &
az ihlet§je e torténetnek, mely Jézus Krisztus létét ta-
masztja ugyan ala, am egyszersmind egy tétova almo-
dozét rajzol elénk a Pantokrator helyett? Igen, ez a ta-
gadas masodik foka, mely manapsag, amikor a régészet
és a torténelemtudomany egyre alaposabban igazolja az
evangéliumokat, mar jobban tarthat6, mint az, amely
puszta létét is kétségbe vonta.

Mire a regény végére ériink, vertikalis iranyban be-
utazzuk az egész vilagot a pokol mélységeitdl egészen
a mennyorszag kapujaig. Kozben egyre tiirelmetleneb-
bul varjuk, hogy a sok démon és szorny(iség utan vég-
re Isten is felbukkanjon. Am csalédottan kell becsuk-
nunk a konyvet, Istenhez nem jutunk el. Bulgakov egy
Isten nélkul is teljes vilag képét rajzolja elénk, mely-
ben mind a j6, mind pedig a rossz az emberbél fakad, s
e kett8 viszonyaban az egyetlen tulvilagi er8, az 6rdog
érvényesit valami természetfolotti igazsagossagot (— ez
lenne Isten?). Ezért van, hogy Margarita alvilagi erék-

Istennel perlekedd
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hoz kénytelen folyamodni, hogy visszakapja szerelmét.
Eszébe sem jut, de a regény keretei kozott lehetsége
sincs ra, hogy Istenhez forduljon segitségért. Igy jutunk
el mi is Margaritat kisérve az 6rdogok, boszorkanyok,
démonok vilagaba, amelyben Bulgakov feltiinden ott-
honosan mozog, a beavatottak biztonsagaval kalauzolja
az olvasot. Ezek alapjan joggal feltételezhetjik, a szer-
z6nek lehetett kapcsolata démoni erdkkel.

Ugyanakkor a regény erkolcsi szempontbdl kétség-
telentl hordoz pozitiv tizenetet. Bulgakov érzékletesen
abrazolja az emberi gyarlésagot, és vilagosan kiilonb-
séget tesz jo és rossz kozott. Ez a negyedik komponens,
a fiatal szovjet tarsadalom ellentmondasainak, a NEP
korszak ,polgartarsainak” kiméletlen kritikaja. Ezt ta-
lan a mu legszellemesebb része, melyben a szerzd sza-
mos erkolcsi igazsagot megfogalmaz. Itt Woland, de
kilonosen két segitdjének csinytevései onfeledt széra-
koztatast nyajtanak, jokat kacaghatunk a péruljart pol-
gartarsakon, akik elnyerik kapzsisaguk, élvhajhaszatuk,
kicsapongasuk megérdemelt biintetését.

Kar, hogy e vilagos erkolcsi értékrendet a tovab-
biakban alaassa egy sajatos, a rossz létjogusultsagat
hirdetd ,filozéfia”. Ennek kifejezésére a regény utolsod
lapjain kertl sor, amikor a mar szedel6zkodé Woland
egy haztetdn Lévi Matéval talalkozik. Ekkor néhany
sz6ban kifejti neki ,ars-poétikajat”. Eszerint a jonak
csak a rossz ellentéteként van értelme, e két dolog,
mint fény és arnyék kolcsonosen feltételezi egymast.
Lévi Maté annyiban hagyja a dolgot, mint mondja,
nem akar vitatkozni a ,vén szofistaval”. Vitatkozzunk
hat mi magunk! Mi ugyanis hisziink az abszolat J6-
ban, és arra varunk, hogy a rosszat végleg legy8zve,
az egész vilag felett kizarélagosan uralkodjék. Ez a
mi reménységiink, mely a regény sugalmazasa sze-
rint nemcsak, hogy lehetetlen és értelmetlen, de az
élet végtelentl unalmas is lenne egy ilyen, csak a j6
altal uralt vilagban. Tudjuk, hogy sajnos sokan oszt-
jak ezt a nézetet. Az emberek tobbsége valéban
képes gyonyorkodni a rosszban. Nekik az erészak
élvezet, és szérakoztat6 a pusztulas. Nem szabad
kozosséget vallalnunk ezzel! Most még nem tudhat-
juk pontosan, hogy miféle létezés lesz majd az, amit
most reménységgel varunk, hiszen csak , tiikor 4leal
homalyosan” latunk, de abban biztosak lehetiink,
hogy Isten dics6itése mar onmagaban is értelmet,
~programot” ad a létnek. Ezt csokevényes médon mar
e vilagban is atélhetjik, amikor egy pillanatra bele-
feledkeztink a természet szépségének csodalataba,
csak nézzik, hogy ragyog a fény a vizen — nem top-
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rengiink, nem harcolunk, egyszerlien gyonyorko-
diink. Addig azonban harc az élet, kiizdelem a rossz
Gjabb és Gjabb tamadasai ellen, ami kozé, sajnos, min-
den érdeme mellett ezt a konyvet is be kell sorolnunk.

Osszefoglalva, A Mester és Margarita pozitiv em-
beri iizenetet is hordozé6 magas mivészi szinvonalon
megformalt irodalmi alkotés, amely viszont vallasi-fi-
lozofiai alapkérdésekben a kereszténységgel ellentétes
oldalon all. Ez még dnmagaban nem lenne baj, hiszen
nem feltétleniil kell egyetértentink minden olvasma-
nyunkkal. S6t a vitatkozas, a kritikus allaspont eseten-
ként tudatosabba, szilardabba is teheti eredeti meggyd-
z6déstinket. Ez azonban elGismereteket és bizonyos
mértékig mar kialakult vilagnézetet feltételez. Féls
azonban, hogy Bulgakov konyvének muvészi ereje az
onmagukat ilyen értelemben felkészultnek érz8 olva-
sokat is képes félrevezetni. A kialakulatlan, nyitott,
mindenre fogékony fiatal korosztaly szamara pedig ki-
fejezetten veszedelmes csapdakat rejt a konyv. Raada-
sul a hagyomanyos muvészi er6tér mellett démoni ih-
letettséggel is szamolnunk kell, melynek kovetkeztében
a regény okkult befolyas médiuma lehet az arra fogé-
kony olvasék szamara.
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Mivel azonban a m{ jelen van napjaink irodalmi
és kulturalis életében, mindenképpen ajanlatos, ha a
fiatalok foglalkoznak vele irodaloméran. Kiilonosen
fontos lenne, hogy a tanarok felkészitsék Gket arra
vonatkozéan, hogy e divatos, épp ezért a fiatalok
korében kiilondsen népszerd, mar-mar kultikus mi-
vet megfeleld lelki vértezettel fogadjak. A konyv el-
olvasasat azonban nem szabad megkovetelni, de még
ajanlani sem tanacsos. Ennek indokaként alljon itt
az apostol intése:

~Mert sok hitetd jott e vilagra, a kik nem valljak
a Jézust testben megjelent Krisztusnak. Ez a hitet6
és az antikrisztus. Vigyazzatok magatokra, hogy el
ne veszitsitk, a mit munkaltunk, hanem teljes jutal-
mat nyerjiink. A ki félrelép és nem marad meg a
Krisztus tudomanya mellett, annak egynek sincs Is-
tene. A ki megmarad a Krisztus tudoméanya mellett,
mind az Atya, mind a Fit az 6vé. Ha valaki elmegy
hozzatok és nem ezt a tudomanyt viszi, ne fogadja-
tok azt be hazatokba, és azt ne koszontsétek, mert a
ki koszonti azt, részes annak gonosz cselekedeteiben”
(2Jn 7-12).

Bulgakov: A Mester és Margarita

Steinbach Jozsef

ulgakov mive TEOLOGIAILAG NEHE-
ZEN ERTEKELHETO, de roviden értékelni
fogom, mert egy oldalnyi terjedelemben ez a
feladatom. A teoldgiai értékelés érdekében onnan in-
dulok ki, hogy irodalmilag val6ban egy remekmii-

r6l van sz6.

Bulgakov e regényben tobb idésik segitségével
dobbenetesen elemzi a DIABOLIKUS VILAGROL
szerzett tapasztalatait. A harmincas évek Moszkva-

jaban indulé mben az élete végén panikbetegség-
gel kiizdé Bulgakov beleirta a léttel kapcsolatos min-
den tapasztalatat, kudarcat, csalédasat, kinjat. A
Mester, az ir6 maga, aki Pontius Pilatusrol irt re-
gényt (,és ebben a regényben a Mester a maga éle-
tét irta meg”), de amikor az alkoté muihely mene-
dékébdl ki kellett 1épni a mivel az életbe, pofonok
sorozata éri. Bekeriil az irodalom vilagaba, a szerkesztd
értelmetlen kérdésekkel farasztja (ki 6, mit akar, mit
irt, miért pont ezt a témat), a szerkesztGbizottsag

tobbi tagja elutasitja a mivet és gyalazkodé kritika-
kat irnak réla. A Mester ebbe beleroppan. El8szor
csak nevet, aztan csodalkozik, aztan bizonytalan lesz,
majd félelem szallja meg, retteg a sotétségtdl, agy érzi,
megfullad, rémeket lat, majd a regény elégetése utan
megtébolyodottan intézetbe kertl. Itt talalkozik egy
koltével, a ,Hontalannal”, akinek mindezt elmeséli;
vele az olvasé mar a regény kezdetekor megismer-
kedett.

Bulgakov 0sszegzéen a MAGA KORANAK PROB-
LEMAIT AZ EGYETEMES EMBERI TORTENE-
SEK OSSZEFUGGESEBE ALLITJA. Kozben meg-
1évé motivumokbél teremt Gjakat, melyekre csak
témondatokban utalunk: Megmasitott bibliai torté-
net (?!, erre még kitériink), a j6 és rossz (hatalom)
harcanak filozéfiai-etikai kérdése, a felhasznalt Fa-

ust-hagyomény; de a regény magaba szovi az orosz
hagyomanyokat is, Dosztojevszkij, Puskin, Gogol
muveit.



Az egész regényben tudatosan, vagy inkabb mi-
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Mert A VALASZ A JEZUS KRISZTUSBA VE-

vészi érzékkel osztonosen megfogalmazva egy ZA-
VARODOTT KAOSZ uralkodik: egy Woland nevd
magus, a kandar, a varja, Berlioz levagott feje, Ber-

lioz lakasanak elfoglalasa, vesztegetés, leleplezés, tit-
kosszolgalat, a sepriin repulé Margarita; a realis és
irracionalis sikok, valamint az idésikok valtoztatasa.
A mester egy ilyen vilagban irja mivét, és belerop-
pan, amikor mivével kilép ebbe a vilagba. Mert ez
a vilag félelmetes és rettenetes. Nagy kérdés, mit
éltink meg eddig ebben a vilagban? De sokan tud-
juk (mert tapasztaltuk, masoktél hallottuk), hogy a
valésag igen is lehet ilyen rettenetessé, gonossza,
ordogivé. A Szentiras ezt gy tanitja: Ez a vilag
blinrontotta vilag. Ezt a vilagot Bulgakov sajatos
muvészi eszkozeivel abrazolja.

A mi azért remekmd, mert egy modern, részben
filozofikus, részben szatirikus, ugyanakkor a fantasz-
tikum eszkozeit felhasznal6 stilus egy dobbenetes vi-
lagabrazolast tar elénk. A m{ azért remekm, mert-
mint minden remekm( - KERESI A SZABADU-
LAS, A MEGOLDAS LEHETOSEGET, A KIUTAT,
A MEGVALTAST. A regénybeli megoldas azonban
csak kétségbeesett és sikertelen megoldas-probal-
kozas: A szerelem, mint megvaltas; a m(vészet, mint

megtisztulas; annak abréazolasa, ahogy Margarita
elrepiil, lathatatlanna lesz, a pusztitds gyonyorével
bosszat all a Mestert tonkretevd kritikuson; a bal
leirasa, ahol harom medencében bugyborékol a
pezsgd... Ez lenne a megoldas és a valasz? Az olvasé
joggal, nyugtalanul, szomortGan teszi le a konyvet.
Mivel kézirat soha nem vész el, el6keril az elégetett
regény, mig végul a Mester szerelmes Margaritajaval
egyutt egy valésag folotti, meghatarozhatatlan bi-
rodalomba menekittetik, amirél annyit tudunk,
hogy ott a vilagrend uralkodik: "minden rendben
lesz, minden Ggy lesz, ahogy lennie kell”.

A dobbenetes az, hogy a blnrontotta vilag val6-
ban ilyen rettenetes, kaotikus, gonosz és megszallott.
De még dobbenetesebb az, hogy AZ EMBEREK MA
IS EZER ZSAKUTCABA TORKOLLO MODON
KERESIK A MEGOLDAST: Legyen az szerelem,
muvészet, ezoterika, agykontroll, jéga, okkult prak-
tikak, de ide sorolom a ,vallasok” kinalta lehet8sé-
geket is - mikozben az ember még megkotozottebb
és nyomorultabb lesz, és altala a vilag is. Irodalmi-

lag valéban zsenialis ez a md, ahogy sajat eszkozei-
vel a valdsagot abrazolja és kétségbeesve keresi a
valaszt, amit nem talal.

TETT ELO HIT, AKI A MEGTARTO. A regény-
ben szerepl6 Hégemon- Ha-Nocri (Jesua) id6sik sza-
momra semmi kapcsolattal nem rendelkezik a bibliai
torténettel, még akkor sem, ha Bulgakov azt akarta
felhasznalni regényében. A megoldas egyedul a
Biblia Krisztusa, akiben az él§ Isten testet Oltoct
és ingyen kegyelembdl megvaltast adott azoknak, aki
ezt a kegyelmet elfogadjak. Ha Benne bizunk, nem
kell kimenekiilniink a vilagb6l, hanem megtar-
tatunk a vildgban az O nevéért, hogy ezt a vilagot
soként és kovaszként krisztusi szeretettel athassuk
azok felé, akik az egyetlen, biztos megoldast, megval-
tast ugyanolyan 6hajtva, kétségbeesve és egyelére si-
kerteleniil keresik, mint az orvos-ir6 Bulgakov. Ha
pedig az O akarata szerint menniink kell ebbdl a vi-
lagb¢l, akkor tudjuk az utat, és azt, hogy Hozza ér-
keziink meg, oda, ami ,sokkal inkabb jobb minden-
nél” (Fil. 1,23).

KRISZTUSBAN AZ ELO ISTEN HATAROZOT-
TAN, HATARTALAN, MEGVALTO SZERETETE
JOTT KOZEL HOZZANK, HOGY UJJASZULJON
ES VALOSAGOS UDVOSSEGET ADJON!

Az égbemarkol
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Antoine de Saint-Exupéry: A kis herceg

Gyimesi Krisztina

JAmig gyermek voltam, igy beszéltem, mint gyermek, iigy gondolkodtam, mint gyermek, igy itéltem, mint gyermek.
Amikor pedig férfiiiva lettem, elhagytam a gyermekbez ill§ dolgokat. Most tiikir dltal homdlyosan ldtunk, akkor pedig
szinrdl-szinve...”

I1Kor 13,11-12.

mikor A kis herceget a kezembe veszem, am- nem a gyerekesség vagy a gyermetegség (infantilizmus)
bivalens érzések keritenek hatalmukba, s az irigylésre méled, hanem a gyermekiség, azaz az ér-

azonnal megszdlal bennem egy hang: ugye, deklddés, a nyitottsag, a racsodalkozas a vilagban
felnéteként sem feledkezel meg az ifja éveidrél, em-  zajlé eseményekre, jelenségekre. Ezért kiiloncnek te-
lékeidrdl, érzéseidrdl? kintik a ,felnSttek” azt az embert, aki nem képes

Amint az altalam valasztott mott6 is mutatja, vagy nem akar alkalmazkodni, idomulni embertar-
szamomra e mese kontosébe bujtatott filozofikus kis-  saihoz ,érzéketlenségiikben, kozombosségikben”!

regény egyik legizgalmasabb kérdése a felndtt és a Kizar6lag a gyermekkor nyiltsaga, az 6szinte ter-
gyermeki latasméd, vilagkép megismerése és a fel- mészetesség menthet meg minket, felnStteket ide-
nétt — gyermek egymashoz valé viszonya. iglenesen az anyagiassag és a felszinesség béklyojatol!

Hiszen a felndtt ember sztereotipiak és
klisék aldozatava valik a szocializalodas , kar-
mai kozott”. A szerzett élettapasztalat és az
informaciégazdagsag kovetkeztében, illetve
az 6rokos alkalmazkodas, megfelelés vagya,
-akarasa miatt a vilag részletei figyelmen ki-
vil maradnak; a tények, a szaraz tények ha-
tarozzak meg dontéshozatalait. Nem a lélek
szépségei a jelentGsek szamara, hanem az
anyagias szemlélet és az ok-okozati viszonyok.
Az elbeszélé-pilota a kovetkezSképpen fogal-
mazza meg e gondolatokat: ,Szomora dolog
elfelejteni a baratunkat. Nem mindenkinek
van baratja. S ki tudja, még utdbb bel6lem
is lehet olyan folnéttforma ember, akit nem
érdekelnek, csak a szamok.”

A sztereotipia és az elGitéletesség meg-
jelenésére pedig kival6 példa a torok csilla-
gasz torténete: a B-612-es bolygd 1909-es
észlelésekor a Nemzetkozi Csillagaszati
Kongresszuson tartott el6adasanak hiteles-
ségét és szavahihet8ségét — 6ltozéke miatt!
— megkérddjelezték.

Sajnos a felnéttek hajlamosak elfelejte-
ni a maltjukat, a fiatalsagukat, a gyer-
mekkorukat: az emlékeik megfakulnak
vagy éppen feledésbe merulnek.

Igy hat felvet6dik a kérdés: miére valik
fontossa a felnStt ember gyermeki mivolta?

A gyermek viselkedésében természetesen Elefant



A gyermek viszont képes hangulatok, szinek meg-
ragadasara, az élet apro részleteinek, szépségeinek meg-
figyelésére, értékelésére (pl. a kis herceg naplemente-
szeretete). O még nem kategorizal, nem skatulyaz”,
elditélet-mentesen képes kapcsolatokat teremteni,
nyitni a szinpompas ¢és érdekes vilag felé. Az érzelmi-
hangulati skalaja még érintetlenebb, mint a felndtté.
A kulséségekre sokkal kevesebb figyelmet ,pazarol”.
Batran lép at a valésagos vilagbél a fantazia, a képzelet
szférajaba, mindezt zokkenSmentesen képes megvald-
sitani. S ami csodalatos, hogy az Gszinteséget, a tisz-
tanlatast, a feltétel nélkiili szeretetet és a naiv bizako-
dast a sajatjanak mondhatja. Nem visel még alarcot,
nem szinlel 6romet vagy banatot. Gyakorta meglepet-
ten, csodalkozva néz szembe a felnéteek alsagos, hamis
vilagaval, értetlenkedéseivel és tiirelmetlenségeivel: , A
nagyok semmit sem értenek meg maguktdl, a gyere-
kek pedig belefaradnak, hogy 6rokos-orokké magyaraz-
gassanak nekik.”

A kis herceg gyermeki tisztasagaval, érzékenysé-
gével, bajos kérdéseivel és elragad6 lényével a felnéee
pilétat amulatba ejti és elrepiti egy olyan vilagba,
ahol még sohasem jart, vagy amely csupan a feln6tt-
ségébdl adédéan feledés homalyaba meriile. O mar
megismerte az emberi Onzést, a kapzsisagot, a go-
noszsagot, a fajdalmakat és az egyedillétet, a ma-
gara utaltsagot. Most a sivatag foglyaként, maganya-
ban hirtelen tarsra, s6t idével baratra lel az éteri
kisember alakjaban-személyében.

A kis herceg pedig fokozatosan megtanulja, ho-
gyan kell élni, és hogy mi a j6 és a rossz fogalma.
Valamint a legfontosabb titkot is megfejti, miszerint
az élet értelme a szeretet.

Ko6zos beszélgetéseik altal a piléta is Gjra gyer-
mekké valik, megtanulja a természeti elemek és az
élet Gszinte tiszteletét és szeretetér. Ez a lelki fejls-
dés csucspontja, hiszen onzetlenséget, fenntartasok
nélkuli végtelen szeretetet jelent, melyre igazan csak
a gyermekek képesek.

»Sz6val te is az égbdl jottél?” — e kérdéssel egy
szorosabb kapcsolat kialakulasanak lehet8sége tarul
fel eléttunk. Hiszen az utazas-élmény mindig felfe-
dezéut, tapasztalatszerzés az utazé szamara. Kezdet-
ben a ,vandor” bizakodéssal és reménnyel telve indul
atnak, pontos elképzelése, tapasztalatai nincsenek.
Az utazas soran ismereteket sajatit el, sét képes lesz
a j6 és a rossz kozotti kulonbségtértelre.

A pildta repiilésében, utazasaban benne rejlik az
¢lettapasztalas lehetGsége. A repiilés kiszélesiti az em-

A KIS HERCEG

ber horizontjat, a tiszta ég olyan kiilonleges emberi
értékek birtokosava teszi, mint a felelGsségérzet, hé-
siesség, kitartas, bajtarsiassag. Gépe kiemeli 6t a
nylzsgd, emberszaga vilaghol, a sziirke mindennapok
folé repiti, a szabadsag és a fliiggetlenség érzése ra-
bul ejtheti. Madartavlatbdl letekinteni a foldre szo-
katlan perspektivat jelent. Azonban ott lappang a
valés szandéka is: célt keres életéhez.

A kis herceg szamara az utazds bolygdjanak — ott-
honanak — elhagyasat és a szamara fontosnak vélt ér-
tékek és lények (rézsa, vulkanok, majomkenyérfak,
naplemente) hatrahagyasat jelenti. Vandorlasanak
célja élete értelmének keresése és meglelése, illetve
szeretne menekulésének magyarazatara okot talalni.
Ezaltal lehetséges-e a felnGtté valas fokanak tekin-
teni a megfogalmazott szandékot, a merészséget,
amellyel maga mogott hagyta otthonat?

Utazasa soran artatlan szemével, tiszta tekinte-
tével értetlentl figyeli a felnGttek vilagat: a hat szom-
szédos bolygon tett latogatasa tanitja meg arra,
miképpen nem szabad élni, hiszen mind egy-egy
atveszté! A meglatogatott bolygdk felnétet lakoi egy-
egy €letformat, viselkedésmédot jelenitenek meg,
amelyek a kis herceg elvarasainak és eszményeinek
nem felelnek meg! Ezek az emberek mind a modern
id6k egy-egy jellegzetes embertipusat testesitik meg.
A kiraly, a hia, az iszékos, az tizletember és a geo-
grafus mind-mind 6nnon fontossaganak illGzidjaban
él, a kis herceg csupan a lampagyujtogatéval érez
némi lelki rokonsagot, mivel egyedil & visel felelSs-
séget valami onmagan kiviil 1étez8 irant.

Az utazas, azaz a tapasztalatszerzés kozben, az
identitas alakulasa is zajlik: sok-sok préba(tétel) varja
a kivancsi utazét. Hiszen lehetsége nyilik a vilag
mas perspektivabdl valo szemlélésére. A gyermek-fel-
nétt nézépont (lent-fent) kiillonbsége talan ily mo-
don is érzékelhetd.

A felnbttség, a felndtté valas jelei mar megmu-
tatkoznak a kis herceg magatartasaban, szamos
tulajdonsagaban: a fegyelmezettségében, a munka-
fegyelmében (pl. a veszélyes majomkenyérfak elbur-
janzasarol és kigyomlalasardl sz6l6 jelenet), a rend-
szerességében és a bolygéjaért, a vulkanjaiére és
a rozsajaért érzett felelGsségérzetében. Ezek mind fi-
gyelemre mélto értékek, azonban ma mar nem 4alta-
lanosithaté minden felnétt emberre.

Sajnos a felnéerek hajlamosak a felelGsségrél megfe-
ledkezni, f6ként, ha ez ,megszelidités” kovetkezménye:
.Felel6sséggel tartozol azért, amit megszeliditettél.”



Baratsagok és kapcsolatok nap mint nap sziilet-
nek, azonban az igaz egytittmkodéshez szikség van
mindkét fél alkalmazkodo képességére, gondoskoda-
sara és Oszinteségére.

A kis hercegnek meg kell tanulnia egyttt élni a
rézsajaval, mert sohasem jé az a megoldas, ha meg-
szokunk valaki el8l, vagy megfutamodunk valami-
lyen probléma el6l. Hanem meg kell ismerntink sajat
elharit6 stratégiankat, és ily médon lassan beleno-
viunk egy kapcsolatba. A kis herceg a helytelennek
itéle dontésérdl igy nyilatkozik: ,Bizony, nagyon ér-
telmetlen voltam én akkor! A tetteibdl kellett volna
megitélnem, nem a szavaibdl. Beburkolt az illataval,
elboritott a ragyogasaval. Sosem lett volna szabad
megszoknom! Szegényes kis csalafintasagai mogott
meg kellett volna éreznem gyongéd szeretetét. Min-
den virag csupa ellentmondas. De én még sokkal fi-
atalabb voltam, semhogy szeretni tudtam volna!”

Ha az ember ,,megszelidit” valakit, akkor mar fe-
lelésséggel tartozik e dontéséért. E cselekedet soha-
sem elvesztegetett id6. A kapcsolatteremtés és an-
nak megtartasa, illetve a baratsag az ember egyetlen
modja a maganyabol valo kitorésének. Az elbeszéls-
pilota és a kis herceg egyarant j6 ismer6i a magany-
nak. Talalkozasukkal, beszélgetéseikkel és egymas-
hoz kozeledéstikkel esélyt kaptak a sorstdl, hogy e
szomoru alapélményt megvaltoztathassak, elfeledhes-
sék. A kozosséghez val6 tartozas igazan fontos az
ember szamara, hiszen tarsas lényeknek teremtett
benniinket az Ur. Nem egyediil éliink a bolygén — a
kis herceg sem egyedil tolti napjait otthonaban: ott
él a rozsaja, ott teremnek a majomkenyérfai, st re-
mélhetdleg ott legel a ,baranykaja” is, s a pilétanak
vannak bajtarsai. Sajnos manapsag az elidegenedés
fogalmat gyakorta halljuk: az emberek bizalmat-
lanok, kételyek gyotrik Sket, az Gszinteség kezd
kiveszni belsluk. Fel kell ismerniink, hogy az egy-
mas iranti felel8sségérzet, az emberséges viselkedés,
az Gszinteség, a figyelmesség, a szolgalatkészség, a
masokért valé aggodalom mind-mind a baratsag lat-
hatatlan kotelékét erésitik, és csakis gazdagodhatunk
altaluk: ,J6l csak a szivével lat igazan az ember. Ami
igazan lényeges, az a szemnek lathatatlan.”

A krisztusi szeretet jegyében pedig meg kell ér-
teniink, hogy a védtelenek és a gyengék oltalmazasa
ugyancsak az életuink természetes velejardja. A kis
herceg alakjanak és személyiségének megelevenedése
a gyengédség, a segitGkészség és a szeretet érzését
kelti fel benntink.

NAGY KONYV

S bar fajdalmas, szomorkas a torténet zarlata,
mégis a két f6hosnek sikeriil megvaldsitania szan-
dékat: hazatérnek - a kis herceg a bolygdjara, a
piléta a bajtarsai kozé. Azonban mas-mas médon
valésul meg hazatértiik: a felndtt piléta a megja-
vitott repiil6géppel, a kis hésunk pedig kilépve a
helyi szabalyok béklyéjabdl; elvesziti testét. Va-
gyis az utazas kiemelkedd fontossaga eleme a vissza-
térés, a megérkezés is.

A kis herceg tragikus blacstja utan bajos szel-
lemiségébdl, Gszinteségébdl, baratsagos viselkedé-
sébdl és hiliségébdl valami immar orokre a piléta-
val és veliink, olvasékkal marad. ,Megszelidit”
benniinket is az aranyhaja, csodalatos tiinemény.
E talalkozas alcal csak gazdagodhatunk: megszi-
letik benniink a tartalmas emberi érzésekbe ve-
tett hit reménye. Megtanuljuk, hogy a lelkiink
apolasa nélkiil tires és értelmetlen az életink. A
csillagok tobbé nem némak annak, aki baratot sejt
mogottitk: millionyi csengettyG hangjan hallhat-
juk majd a kis herceg kacagasat - felébresztve ben-
niink az @szinte szeretet érzését - valahanyszor a

csillagos égre emeljuk tekintetiinket.

Az Id6, amit a rézsadra forditottal...



A KIS HERCEG

Antoine de Saint-Exupéry: A kis herceg

Tarackoziné Nemes Monika

S—Z alan sokak szamara meglep6 médon mesék is
bekertiltek a tizenkét ,Nagy” kozé. Antoine de

A |Saint-Exupéry Kis herceg-e azonban nem a

hagyomanyos értelemben vett gyermektorténet. Mese,
amely rélunk és nekiink sz0l: felnétrekrdl — felnGetek-
nek. Mese, amely gyermeknyelven fogalmaz meg olyan
igazsagokat, amiket mi valahol elveszitettiink, vagy
éppen elfelejtettiink. Ahhoz, hogy Gjra ratalaljunk, ki
kell l1épntink a szamok vilagabdl, s gyermeki nyiltsag-
gal kell korul- és szembenézniink. Mérei Ferenc gon-
dolatai jutnak most eszembe: ,Gyermekien latni annyi,
mint onmagéaban latni: a legegyszeribb dolgot is
egyedi, egyszeri jelenségként, bnmagaban teljesnek.”
Eppen ebben segit Exupéry, amikor visszahivija a ,fol-
nétteket” a mese vilagaba, hogy ott Gjra meglassak és
felfedezzék életre hivasuk céljat és értelmét. S vajon nem
errdl beszél- e maga Jézus, amikor igy szol tanitvanya-
ithoz: ,Bizony mondom néktek: aki nem agy fogadja
az Isten orszagat, mint egy kisgyermek, semmiképpen
nem megy be abba” (Lk 18,17).

Keziinkbe véve a konyvet — a sz6 szoros értelmé-
ben — nem keresztyén muvet olvashatunk. Nincs benne
sz6 Istenrdl, megvaltasr6l. A kor, amelyben szuletett -
a 30-as, 40-es évek Franciaorszaga — az egzisztencializ-
mustdl athatott, a kezd6dé vilaghaboratdl szenvedd kor-
szak volt. S bar Exupéryt is egzisztencialista ironak bé-
lyegzik, szamara Isten nem halott, hanem nagyon is él.
Miveiben nem a Semmi, hanem a befogadé Isten és
orokérvényd erkolesi torvénye jelenik meg. A kis her-
ceg meséjében megfogalmazott igazsag nem filozéfiak
talalmanya, hanem a filozéfiakat gyarté embert meg-
alkot6 Isten gondolata. Uzenetével a Szentiras elsd lap-
jain talalkozhatunk: az ember menthetetlentl ,, megsze-
liditésre” teremtett lény. Azaz arra, hogy kapcsolatot
teremtsen a Teremtdvel és a masikkal. Kozosségben él-
jen, melynek a szeretet a fundamentuma. Az a szere-
tet, amely mindségi id6t fordit a megismerésre, amely
felelgsséget vallal azért, akit megszeliditett, s amely a
szivével latja szerethet6nek a masikat, hiszen a latha-
tatlan nyilt meg el6tte. A 110 nyelvre leforditott mese
legismertebb mondatait sokan ismerik: ,J6l csak a szi-
vével lat az ember. Ami igazan lényeges, az a szemnek
lathatatlan.” S talan éppen ez a mesébdl idézett gon-
dolat ébreszt fel bennunket annak megértésére, amit
Samuel konyvében olvashatunk: ,Mert nem az a fon-

Szeliden délt el...

tos, amit lat az ember. Az ember azt nézi, ami a szeme
eléte van, de az Ur azt nézi, ami a szivben van (1Sam
16,7). Ujra meg kell tanulnunk a sziviinkkel nézni, hogy
megléssuk a lényeget. Am hadd tegyem hozza: jél csak
Jtiszta szivvel” lat az ember (Mt 5,8).

A konyvben egyszerien megfogalmazott gondola-
tok aktualitasa rendkivili. Napjainkban értékvesztetté
valtak a kozosség, a felelGsség, a hiiség, az ido, a szere-
tet fogalmai, amelyek nélkiil azonban — paradox mé-
don — lehetetlen teljes érték(i emberi életet élni. Aktu-
alis, mert sokan a ,sajat kis bolygéjukon” élnek, vagy
éppen a Foldon, emberek kozott, mégis maganyosan.
A mese mértékadé a humanizmus jegyében foly6 on-
megval0sitas z(irzavaraban, amely olyannyira az egyén
szabadsagara, eredend® josagara teszi a hangsulyt, hogy
idénként még a legszorosabb kozosséget is atléphetd
akadalynak tartja. Olyan korban szélal meg, amikor
télkész és kész termékekkel teritett asztalok mellett fog-
lalunk helyet, mert nincs idénk, s mert nem ,divat”
megkiizdeni, megszenvedni semmiért.

Szeretettel ajanlom hat , A kis herceg”-et minden
felndttnek, hogy e konyv forgatasa kozben megerdsit-
senek néhany elfeledett, megfakult igazsagot. Azoknak,
akik szeretnék végre a lényeget latni, s akik szeretnék
megtalalni a benniik mélyen eltemetett gyermekit.
Ajanlom kiilonosen hazasparoknak, hogy felfedezzék a
kis herceggel egyutt: lehet, hogy van még Otezer ugyan-
olyan rézsa, mint a tiéd, de ,az id6, amit a rézsadra
vesztegettél...az teszi olyan fontossa a rézsadat.”

Ez a mese nekiink szol. Legyen aldott a csend és az
orom, amit olvasasa ajandékoz szamunkra!



NAGY KONYV

Szab6 Magda: Abigél

Kercsmdr Ménika

magyarorszagi olvasokozonség altal legsike-
resebbnek itélt 12 konyv kozott 6t magyar

szerz6 muve talalhaté meg, koztik Szabé

Magda Abigél cimd regénye.

A sikerlista tobb kérdést is felvethet benniink, hi-
szen egyaltalan nem tudhatjuk, milyen olvaséi ba-
zisra tamaszkodik ez a felmérés. Nem tudjuk, hogy
a szavazok kozott mennyi a diak és mennyi a felndtt
— mondjuk 20 éven feluli — olvasé. A TOP 12 koziil
ugyanis 8 (!) a gyermek- és/vagy ifjasagi irodalom
targykorébe sorolhaté. Jelentheti ez azt, hogy az ara-
nyokat tekintve a felnéttek lényegesen kevesebb id6t
toltenek olvasassal, mint a gyermekek? Szomort lenne,
ha ez igy lenne. Hiszen tapasztalhatjuk, hogy évrdl
évre szova teszi a pedagégusok, és merjuk bevallani,
a szuldk jelent8s hanyada is: egyre kevesebbet olvas-
nak a gyerekek, folyton a televizié, Gjabban a sza-
mitégép eldtt tlnek. Raadasul napjainkban (noha a
kérdés nem Gj keletdd) divatos téma lett — a médiu-
mokban épptgy, mint szakmai berkeken beliil vagy
akar iskolai versenyeken — a Gutenberg-galaxis jo-
vdjét vitatni.

Szabé Magda regényével kapcsolatban érdekes
volna azt is megtudni, hogy a diak szavazék hany
szazaléka olvasta a mdvet iskolai keretek kozt pl.
ajanlott olvasmanyként, tanara buzditasara, és ha-

nyan ismerték meg Abigélt és a Matula kulonleges,
zart vilagat elGszor — esetleg kizardlag (?) — Garas
Dezs6, Szerencsi Eva, Piros Ildiké és Ruttkay Eva fe-
lejthetetlen alakitasaban. A md sikerét ugyanis min-
den bizonnyal novelte, hogy az elmult években a
Magyar Televizi6 tobb alkalommal is mésorara tidzte
Zsurzs Eva nagy sikerd, rendkiviil hiteles filmadap-
tacidjat.

A regény cselekménye 1943 Gszén kezdddik,
Budapesten, amikor egy szalonok csillogasahoz, fran-
cia nevel6n6hoz és a Sokorai Atala szabados szelle-
méhez szokott, elkényeztetett tizennégy éves diak-
lany, Vitay Georgina élete forduléponthoz érkezik.
A haborts helyzet egyre zavarosabba, fenyeget&bbé
valik. Tabornoki rangban 1évé édesapja a katonai el-
lenallas egyik elkészitbje, s életveszélyes vallalko-
zasanak tudataban szeretné lanyat a lehetd legna-
gyobb biztonsagba helyezni. Uj iskolat keresett hat
szamara, ahova a legnagyobb titokban, nagy sietség-
gel viszi el, kulonosebb késziilédésre, bacsara idét
sem hagyva neki.

Arkod, Kelet-Magyarorszag legésibb iskolavarosa,
a Matula puspokrél elnevezett reformatus leanyne-
vel§ intézet lesz Vitay Georgina Gj otthona. ,Zomok,
rideg, fehér. Pici ablakai vannak, vassal pantolt ka-
puja, az ablakain meg racs. Rettenetesen régi hely

lehet, és nem is olyan,
mint egy iskola. Mashoz
hasonlit. Leginkabb olyan,
mint egy er6d” — ezek
Gina elsé benyomasai.

,...itt a fehér valahogy
fehérebb, mint mashol,

. a karcs, furge és zsa-
folt Pest utan itt minden
kopcos, tagas és ures, a
folyos6kon semmi disz,
csak némi virag, a falakon
aranybetds bibliai idézetek
sora fekete kartonokon.

. az igazgatoéi iroda be-
jarata felett oriasi cimer
fuggott, az is zomok volt,

Unneplében

és nyilvan csak azért nem
fekete vagy fehér, mert



egy cimer mégsem allhat csak ebbdl a két szinbél.
Arany haceér elSte két kéz kulcsolédott iméra a paj-
zson, valami zsoltar vagy biblia koriil, és a kezek
folote félkorben szavak futottak végig: Non est
currentis. Gina elég jol tudott latinul, ... de nem
tudta leforditani, amit latoct.”

A fenti idézetbdl j6l lathato, hogy a kislany
szamara mennyire idegen és rideg ez a kornyezet.
Bortonnek latja, érthetetlen és ismeretlen vilagnak.
Nem véletlen, hogy nem érti az idézetet sem, mint
ahogy kés6bb nem érti 4j kodrnyezetének szokasait,
és még j6 ideig azt sem, mi torténik vele. Akarcsak
Ottlik Géza Iskola a hataron cim( regényének egyik
f6hése, Bébé.

Mind a magyar mind a vilagirodalomban regé-
nyek soraban talalkozunk az iskola motivumaval.
Emlithetjuk Goethét, Musilt, vagy Méricz Zsigmond
Légy j6 mindhalalig cimd regényét. Az Abigélben
megjelend iskola azonban merében eltér az elébb
emlitett regények barmelyikének iskolaképétsl. Még-
hozza azért, mert ez keresztyén iskola. A Matula ta-
narai tudjak, hogy maguk is tanitvinyok, méghozza
Krisztus tanitvanyai. Szigorasaguk nem lehet 6ncélu,
és kovetkezetességiik sem valhat kegyetlenséggé,
mert nemcsak tanitvanyaikkal szemben tamasztanak
magas elvarasokat, hanem maguk is szigort erkolcsi
meérce szerint igyekeznek élni — még ha ez nem is
sikeril nekik mindig. Ebben az iskolaban is vannak
hagyomanyok, ilyenek példaul Horn Mici uzsonnai
— amelyeken részt venni természetesen csak a felsd-
sok kivéltsaga —, a csodatévd Abigél legendija vagy
a férjhez menetel. Azonban a hatalmaskodas, az al-
s6bb évfolyamos tanulék megalazasa vagy a gyen-
gék kihasznalasa széba sem johet. A felsébb évesek
itt inkabb segitik a fiatalabbakat, és tanacsokkal lat-
jak el 6ket. Az iskola nehéz, a kovetelmények ma-
gasak, a tanarok, s6t a teljes személyzet is megvesz-
tegethetetlen. S bar egyenruhajukat nevetségesnek
érzik, s az allami iskolasok szent hurkaknak cstfol-
jak 6ket, mégis biiszkék arra, hogy ide jarhatnak. Az
Intézethez tartozasukat egyfajta kivalaszrottsagként
¢lik meg. Ez az iskola — akéarcsak a Matula mintajaul
szolgalé debreceni Déczy Intézet, Szabé Magda is-
kolaja — valoban az életre készit fel. Aki ezt kijarja,
az egyrészt életre sz016 tarsakra lelt, masrészt az évek
soran beléivodott keresztyén erkolesi alapelvek révén
olyan belsé tartasra, dnuralomra és alazatra tesz szert,
hogy barmely élethelyzetben dsszeroppanas nélkiil
meg tud allni.

ABIGEL

Az elbeszélé mindvégig Ggy lattatja velik az ese-
ményeket, ahogyan az Gina tudatan, érzelmein at-
szlir6dik. A torténetbefogadd igy maga is csak annyit
érzékel bel6lik, amennyit egy tizennégy éves kislany
felfog és megérteni képes. Ezért aztan mi sem spo-
rolhatjuk meg Gina tévedéseit. Ha § félreismer egy-
egy szerepldt, félreért vagy nem ért meg helyzete-
ket, mi sem lehetiink sokkal okosabbak nala. Illetve
mégis. Mert az elbeszéld olykor mégis maga mellé
emeli a befogadét. Retrospektiv elbeszél6i kozlések
kozbeiktatasaval idébeli tavolsagot teremt befogadé
és szerepld, a regényidd és a befogadas ideje kozoct.
Megvilagit homalyos részleteket, elére vetit késébbi
eseményeket, megfogalmaz olyan valtozasokat, ame-
lyeket Gina életkoranal fogva nem fogalmazhat meg
a regény idején belil: ,Sok-sok év mulva, amikor
mindaz, ami az er6dben tortént, mult volt mar, ha-
borus emlék, torténelem, ... Ggy emlékezett arra a
légvédelmi gyakorlat éjszakéajara kovetkezd idGszak-
ra, mint élete legszebb idejére. ... egyszer csak azon
kapta magat, hogy ... az iskola fekete-fehérsége nem
riasztja mar, alacsony ivei alatt békésen alszik.” Va-
gyis a felnStr idénként visszaemlékezik, és egyuttal
felulvizsgalja, atértékeli a hajdani gyermek gondo-
latait. Am ez a felnétt nem Gina. Valaki, aki kivil-
16l nézi 6t. Ismeri érzéseit, gondolatait, tévedéseit és
terheit. Szereti 6t, és mindentudé bolcsességgel iga-
zitja helyiikre a szalakat, amiket a kamasz lanyban
és a vilagban dalé habora 6sszekuszalt.

Mint fejlédésregény, a mi végigvezet minket Vitay
Georgina feln6tté valasanak allomasain. De vajon ér-
demes-e siettetni azt, aminek ugy is eljon az ideje egy-
szer, s mit is jelent felnttnek lenni? Az iskolaban, amely
felnGteé érésének szintere, kemény prébak varnak ra:
el6szor is onmagaval kell megbirkéznia. Meg kell ta-
nulnia alkalmazkodni és engedelmeskedni. E folyamat
els6 allomasaként magara kell dltenie az iskolahoz tar-
tozast jelképez6 egyenruhat. Az elkényeztetett, nagy-
vilagi életet €16 kislany egy csapasra olyanna valik, mint
a tobbi intézetbeli lany. Az otthonrél hozott finom, il-
latos holmik, retiktl helyett durva héazi szappant és ta-
risznyat kap, az iskolai egyenruhahoz otromba cipét.
Mintha egy szertartds tanti lennénk. Latjuk, amint
Gina nyakaba akasztja szekrénye kulcsat, s végil
hagyja, hisz nem tehet mast, hogy Zsuzsanna két
copfba fonja divatos angol fiirtjeit. Latszatra a felis-
merhetetlenségig beleolvad ebbe az idegen vilagba:
»Elnyeltek mindenestill. Ez mar nem is én vagyok”
— gondolja kétségbeesetten.



A kovetkez§ lépés, ha lehet, még nehezebb. Gina a
leend osztalytarsait, furcsa szokasaikat, az Abigél ko-
rili mendemondakat gyerekesnek, egyenesen nevetsé-
gesnek talalja. Lenézi Gket, nem akar veliik kozosséget
véllalni. Rdadasul megszokta, hogy felnSttek kozote €l,
hogy apja mindig, mindent megbeszél vele, ezért azt
hiszi, 6 is felnétt mar, s ennek megfelelden felndtt ba-
nasmoédot igényel, és sajat maga akar donteni a sorsa
felsl. Azonban ez most el8szor nem igy torténik.
Konnyebb lenne, ha legalabb értené, miért van itt, mi-
ért ez a szigor, ezt a jellegtelen, személytelen egyfor-
masagot miért kell elviselnie. De ilyen koriilmények
kozott nem akar engedelmeskedni, és alkalmazkodni
sem akar. Lazad. Szembefordul osztalytarsaival is, s igy
végképp magara marad az intézet iratlan torvényeinek
GtvesztSjében. De nemcsak nem akar, nem is képes en-
gedelmeskedni, mert amit Zsuzsanna mond: ,, Meg kell
tanulnod, hogy az ember nem kérdez, anélkiil engedel-
meskedik” — a gyermekkor sajatja. A kamaszkora Gina
viszont valoban nem gyermek mar. Ezért szitksége van
a j6zan belatasra ahhoz, hogy alavesse magat apja aka-
ratanak.

Ennek azonban 4ra van. Hiszen amikor megtudja
apjatol, miért is kellett 6t Arkodra hoznia, felnétt
gondok szakadnak ra. Ett8l a perctdl kezdve tettei-
vel, szavaival, dontéseivel mar nem csak 6nmaga fo-
lott rendelkezik, hanem tudnia kell, masok sorsat is
a kezében tartja. Es Gina, a makacs, a minden aron
szokni akaré Gina e silyos titok birtokaban mar ké-
pes elviselni sérelmeket, megalaztatasokat, sét belatja
tévedését, és bocsanatot kér tarsaitdl. Gina végre el-
fogadja a neki kirendelt helyet és szerepet. S mind-
ezek folott, raadasképpen megadatik neki, hogy 6ro-
mét lelje az intézeti életben. FelnGtt teherrel a vallan
egyszerre megérti, milyen j6 is gyermeknek lenni.
.... felismerte, hogy — immar nem magara hagyva,
hanem tarsak, baratok kozt — lélegzetelallitéan iz-
galmas a tilalmak erdejében élni. Mint az éhes, fia-
tal rékaknak, folyton résen kellett lennidk, hogy a
szabalyok, az 6rok ellendrzés ellenére is csak kicsi-
karjanak maguknak egy cseppnyi 6romet... Most jott
ra, mennyivel nagyobb élmény a jo, ha kiizdeni kell
érte; mekkora erd Ggy élni, mint egy hegymaszo6 csa-
patnak, az osztalyt lathatatlanul egymashoz rogzitd
kotél biztonsagaban, egyiitt érezni boldogsagot, ba-
natot, egyiitt izgulni, reménykedni, varni, és segiteni
annak a masiknak, aki bajban van.”

A felnétté valas Gtjan ra varé legnagyobb préba-
tétel azonban még hatra van. Ez pedig az igazsag-
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hazugsag, latszat és valésag megkiilonboztetésének
képessége, ami nem zarul le a gyermekkorral, a fel-
nétt Zsuzsannanak is még tanulnia kell. ,Mikor gyer-
mek voltam, agy itéltem, mint gyermek. Mikor pedig
férfiva lettem, elhagytam a gyermekhez ill6 dolgo-
kat. Most tukor altal, homalyosan latok, akkor pe-
dig szinrél szinre” — visszhangozhatnak benniink Pal
apostol szavai.

Ginanak, miutan sikeresen megvivta harcat on-
magéaval, megtanulta elfogadni tarsait és korilmé-
nyeit, még meg kell kiizdenie Kénig tanar ur elleni
ellenszenvével. Kénig nem mas, mint egy suta, gya-
moltalan, szemiivege mogil hunyorgé, az egész is-
kola, olykor gy tdnik, még a nevelGtestiilet szemé-
ben is gyengének, hébortosnak tartott latintanar.
Senki sem becsiili, mert elnézd, jésagos, megbocsato.
J6hiszemd és kozvetlen a tanitvanyaival, ha észreveszi,
hogy valaki puskazik, zavaraban elfordul, és olyan
vajszivii, hogy képes az 6ra elején adott rossz osz-
talyzatot 6ra végén kiradirozni. Viselkedése, egész
lénye annyira eltér a Matulaban megszokottakedl,
hogy nem csoda, ha a fegyelemhez, szigorhoz szo-
kott lanyok nem tisztelik, és ha csak lehet, borsot
tornek az orra ala vagy kinevetik. Mindenben ellen-
kezbje az osztaly aleal rajongasig szeretett fiatal ta-
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narnak, a joképu, hatarozott, és barkit szemrebbe-
nés nélkul sarokba allitani képes Kalmar Péternek.
Ginéaék szemében § a férfiassag mintaképe, igazi hds,
aki azonnal tudja, mit kell cselekedni, ha Zsuzsanna
testvér elesik, vagy ha az arkodi ellenallé meg akarja
zavarni a kozhangulatot, és hamis hirekkel probal a
lakossagban félelmet kelteni

Tudjuk, hogy Kdénig sosem valhat a kamasz la-
nyok csodalatanak targyava, mert csodalni csak hé-
soket, lovagokat lehet, olyanokat, mint Kalmar Pé-
ter. Azonban a feln6tt embernek nincs sziiksége eftéle
példaképekre, ahogy Zsuzsannanak sem. O tudja,
hogy a bantasokat elviselni, a sértéseket nem meg-
torolni, hanem megbocsatani és valddi szeretettel
fordulni a gyermek felé, aki meggondolatlansagaban
sok hibat elkovet: ez az igazi hdsiesség. Nagyobb
barmiféle férfias felhaborodasnal. Ezért valasztja Zsu-
zsanna Koéniget, s dontése ezért érthetetlen noven-
dékei szamara. Az 6 mélyre laté tekintete felismeri,
hogy a vastag keretes szemiivege mogul el6hunyorgé
ember szivében micsoda mérhetetlen nagy szeretet
rejt6zik. Olyan szeretet, amely képes életre kelteni a
Horn Mici altal kitalale Abigélt. Am noha Zsuzsanna
régota sejti, hogy 6 rejtézik a szobor mogott, a férfi ér-
zéseit illetGen & is latszat szerint itél. KOnig igazi arcat
mind Gina, mind a prefekta majd csak a regény utolsé
lapjain ismerik meg. Csodalatos, nem vart, hihetetlen
és mégis teljes igazsagként, szinrdl szinre.

A feln6tté valas atvesztSinek bemutatasan tal a
regény felteszi a kérdést, hogy a sarkabdl kifordulni
késziil6 vilag viharai kozott hogyan maradhat hd az
ember tanult eszméihez, 6nmagahoz, végs6 soron
hitéhez és Istenhez. Mit tehet az emberi élet, az em-
beri méltosag védelmében? Tehet-e egyaltalan vala-
mit, vagy csak tétlentl nézi, és értetlentl elszenvedi,
ami torténik. A regény kiemelked§ alakjai mind — s
ez aldl, lattuk, a kis Vitay sem kivétel — olyan hatar-
helyzetben élnek, vagy olyan valaszat elé kerulnek,
amelyben kovetkezetességiik, szeretetuk, hdséguk,
hitik tétetik probara.

Zsuzsanna testvér ebbdl a szempontbdl az egyik
legérdekesebb alakja a regénynek. Kezdetben ugy
érezhetjik, 6 a keresztyén ndi eszmény megtestesi-
téje. Szépsége, nbiessége puritan egyszerlséggel és
alazattal parosul. Mozdulatai, arcvonasai mindig
fegyelmezettek. Az elGirasokhoz, rendszabalyokhoz
szigoruan ragaszkodik, nem ismeri a kivételezést.
Mégis érezziik, rovid, minden feleslegeset nélkulozé
szavaiban azért ott a szeretet, a megértés, az egyutt-
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érzés is, amit azonban nem illik kimutatni. Am ami-
kor Kénig, akit Zsuzsanna mérhetetlentl tisztel (és
szeret), Gina hibajan kivul, mégis miatta, megalazo
helyzetbe keriil az osztaly és a puispok elStt, Zsuzsanna,
amit dnmagaért nem tenne meg soha, ,bosszat all”
a Kénigen esett sérelemért az egész osztalyon. Zsu-
zsanna fegyelmezettsége és kovetkezetes szigora a
mindig szeretetre éhes Gina szamara elviselhetetle-
niil rideg tavolsagtartassa valik. Kiderul, hogy a test-
vér erkolcsi elvarasai egy tizennégy éves gyermek sza-
mara teljesithetetleniil magasak. St végul maga is
kénytelen elveivel ellentétesen cselekedni. Hazudnia
kell, hogy Kéniget, és az intézetbdl megszokd, dia-
konissza-jelmezben reszket6 Ginat el ne arulja ,az
arkodi ellenallot” ldoz6 katonaknak.

Horn Mici, aki az intézeti lanyok szemében a
szemtelen lazadd, a szabalyokat semmibe vevé ma-
gatartasa miatt valt hiressé, minden hébortja, gye-
rekessége, és fegyelmezetlensége ellenére is sokkal
felndttebbnek bizonyul Zsuzsannanal. O nem akar
tokéletes lenni, mert tudja, hogy az ember nem képes
erre. Elfogadja 6nmagat, kornyezetét, még a mogorva
Tormat is olyannak, amilyen. Mert szereti Sket. Sze-
reti a Matulat is, kamaszkora kiizdelmeinek szinhelyét,
de még emlékszik ra, milyen nehéz matulasnak lenni.
Ez az emlékezd és elfogadé szeretet teszi szamara le-
hetévé, hogy mégis valtoztasson rajta —amennyire
lehet. Igy tud a Matula fekete-fehér szigort vilagaba
szint, életet, jatékos pezsgést vinni. Igy valhat Abi-
gél segitbtarsava is, mint aki megtanulta mar, ami-
vel Zsuzsanna most talalkozik életében el6szor, hogy
a hazugsag olykor életeket menthet.

Torma Gedeon, a Matula igazgatdja olyan em-
ber, akit8l csipds, kellemetlen modora miatt félnek
a lanyok, mégis egyedil 6 alkalmas arra, hogy Ginat
megvédje. O a biztositéka annak, hogy a Matula a
maga zart, fekete-fehér szigoraval a habora mindent
és mindenkit magaval sodr¢ vilagaban egy ideig biz-
tos menedék maradhasson a Vitayk, a Bankik, de
még a Zsuzsannak szamara is. A konyortelenségig
kovetkezetes és (valljuk be) néha teljesen gyermek-
idegennek mutatkoz6 Torma megdobbent6 lelkierd-
r6l tesz tandbizonysagot, amikor Kuncz Feri semmi-
lyen fenyegetésére nem hajland6 Ginat elengedni az
intézetbdl. Annak ellenére sem, hogy — mint mondja
— 6 volna a legboldogabb, ha kiadhatna a lanyt, mert
ennél ,kellemetlenebb és fékezhetetlenebb” tanulot
még életében nem latott. Alakjaban felragyog el6t-
tiink az Isten hatalma ala vetett ember. Egy olyan
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emberé, aki nemcsak megvesztegethetetlen, megfé-
lemlithetetlen is. Pedig nem hds. Batorsagat abbdl a
hitbél meriti, hogy tudja, tetteivel elsGsorban és egye-
dul Isten el6tt kell majd elszamolnia. Tudja, a Vitay
tabornoknak tett igéretét nem szegheti meg akkor
sem, ha emiatt a varos, s6t az orszag katonai parancs-
noksagaval kell szembeszegiilnie. Felel@ssége teljes
tudataban mondja a Vitay Georgina kiadatasi paran-
csat lobogtaté Kuncz hadnagynak: ,Csakhogy az on
parancsa nekem nem parancs. Az én lathat6 fGhat6-
sagom az arkodi puspok, meg a vallas-és kozokta-
tastigyi miniszter, a lathatatlan meg, aki igéreteimet
szamon tartja, a megvalté Krisztus.”

A szereplGk tehat olyan magatartasmintakat kép-
viselnek, amelyekben az iréné példat allit elénk. Le-
hetséges utakat mutat meg, s ezek az életutak és élet-
helyzetek igazoljak az igazgatdi iroda folott olvashaté
bibliai szavakat: Non est currentis. Nem azé, aki fut.
Mert bar minden er6lkodés hiabavald, ha a magunk
allitotta mérce szerint konnyidnek talaltatunk is, Is-
ten konyoriletében bizhatunk, és megtapasztalhat-
juk, hogy az O eréterében a vilagi hatalmak tehe-
tetlenek.

Végul érdemes kitérni két olyan jelenségre, ami
a regényt a példazatossag iranyaba mozditja el. Az
egyik a regénytér, a masik pedig a cim.

A mi folyaman folyton visszatérd fordulat az in-
tézet ,zartsaga, erdd jellege”. A fal, a vaspantos kapu,
a szigora Or, az épulet szineiben és formaiban is saja-

tos jellege tokéletesen elha-
tarolja ezt a teret a koru-
lotte 1évé vilagi kornye-
zettSl. De nem azért, hogy
borton legyen. Az erdd itt
a sz6 legnemesebb értel-
mében menedék, ,erds
var”. A két vilagot egy-
mastdl elvalaszté kerités,
fal azt az érzetet kelti, hogy
nem létezik kozottik va-
16di talalkozasi pont. Nem
véletlen, hogy Kuncz Feri
elészor titokban, egy kis
kapun keresztil probal
belopédzni, s végul mégis
csak nagyon nehezen, pa-
rancsok és engedélyek bir-
tokaban léphet be ide. Azt
a masik vilagot képviseli,
amely erszakon, cselszovéseken és arulason at akarja
érvényesiteni hatalmat.

A kint” és a ,bent” értékrendbeli kulonbséget
is jelent. Ezért van, hogy Gina, aki otthonosan mo-
zog odakinn, sutanak, ugyetlennek érzi magat a
Matulaban, és sokaig tart, mig elsajatitja magatar-
tasformait. Csak miutan mar sajatjanak érzi, és elfo-
gadja, sikeriilhet neki. A gyermekek, akik még ne-
hezen igazodnak el a valddi és alértékek kozott, nem
is 1éphetnek ki innen, csak felnétt kisérettel.

A cim egy nevet takar, ami azonban szokatlan
moédon nem a fGszereplé neve, hanem egy szoboré.
Ez a szobor a kert végében all. Egy karcsu ndalak,
aki kezében korsét tart, s akinek a Matulaban cso-
datévé erdt tulajdonitanak. Kozismert, hogy valami-
kor Horn Mici talalta ki, de mkodését és kilétét
homaly fedi. Gina kezdetben nem is hisz benne,
gyerekes babonasagnak tartja az Abigélrél terjedd
torténeteket. ElsG szokési kisérlete utan azonban
megtapasztalja 6 is, hogy igaz, amirdl a lanyok sug-
doléznak. Ettdl kezdve egyre fontosabb kérdéssé
valik szamara, hogy kideritse, kicsoda Abigél. Kiilo-
nosen azutan, hogy amikor masodszor is majdnem
megszokik az intézetb6l — most mar ugyan nem On-
szantabdl, hanem mert Kuncz Feri megtéveszti —
megtudja, hogy Abigélt még apja is ismeri. Ot kérte
meg, hogy tavollétében vigyazzon Ginara: ,Hogy mit
tégy ezentll, én szabom meg, s amit tizenek, az olyan
mintha az apad parancsolta volna. Ne moccanj, ne



toprengj, vigyazok rad. Maradj békén, mig Gjra hal-
lasz rélam.” Ekkor az olvas6 mar szamos jelbdl sejt-
heti, hogy Kénig rejt6zik a szobor mogott, de Ginaval
egyutt 6 is meg-megtéved, Gj jelolteket véve fol a
listara. A regény kezd egy izgalmas krimihez hason-
litani, amelyben azonban nem egy gyilkost, épp el-
lenkezbleg, egy ,6rangyalt” probalunk leleplezni.
Valakit, aki tudja, hogy nehéz a tilalmak és szaba-
lyok erdejében gyermeknek lenni, aki tisztaban van
vele, hogy a Matula kivanalmai néha meghaladjak a
fiatal lanyok erejét, és segit, mikor igazan sziikség
van ra. Felmerilhet a kérdés, hogy fontos-e igazan,
ki bajik el6 Abigél szobra mogiul: Kénig, vagy Horn
Mici, vagy valaki mas. Fontos, de valéjaban csak
masodlagos. Az igazan lényeges a felismerés maga.
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Az, hogy a szobor ,él”. Es nem néhany babonas is-
kolas lany maga alkotta balvanya. ,Lehunyta a sze-
mét. ... mintha az igazsag, amely végre a tudataig
fénylett, olyan vakit6 volna, hogy nem birna elviselni
szabad szemmel.” Az elbeszéld itt kivételesen egyes
szam elsd személyre valtva tolmécsolja Gina gondo-
latait: ,Nem tudtam, hogy nem vagyok egyediil,
hogy valaki torédik velem, hogy megment, hogy vi-
gyaz ram, ha nem sejtem is, ha nem is kérem, ha ké-
telkedem benne, akkor is.” Amikor a regény fGsze-
replGje eljut erre a felismerésre, még utja kezdetén
van. De ez ad majd neki erGt és batorsagot a tovab-
biakban, hogy megtegye az elétte allo 1épéseket, és
képessé valjon immar a Matula védelmet nyujté fa-
lain kivil is megallni a helyét.

Szab6 Magda: Abigél

Bodndr Péter

o) gy érdekes és igen izgalmas konyvet vehet ke-
Z zébe az olvasé Szabé Magda irénd jovoltabdl.
J_J Még azok szamara is élvezetes olvasmany le-
het, akik a televizié képernyGjén lathattak a regény
Zsurzs Eva 4ltal rendezett filmvaltozatat.
A torténet a I1. vilaghabora idején jatszédik Ar-
kodon, egy reformatus leanygimnaziumban.
Az 6si kollégium falai kozott lejatsz6dé esemé-

nyek egyszerre rajzoljak meg a szigoru, kalvinista
kollégiumi élet mindennapjait és a diakok-tanarok
szines jellemvonasait.

Ha valaki feltletesen olvassa végig a regényt,
nem lat mast, mint rigorézus iskolai rendet, és az
ettdl szenvedd fiatal életeket. Olyan napi kiizdelme-
ket, amelyekbdl az iskola latszélagosan gydztesen, a
diakok pedig lelkileg ,betorve” johetnek ki.

A miben azonban sokkal tobbrdl van szé.

A tanarok kozott megjelenik Kalmar, a joképd
fiatalember, akiért mindenki rajong. O azonban jel-
lemében inkabb a tisztességtelen Kuncz Ferihez,
Gina reménységbeli jovenddbelijéhez hasonlit. A
haborat dicséiti, az ellenallast a legnagyobb mérték-
ben elitéli.

Ott van a gimnazium igazgatoja, aki fekete kul-
sejével és modoraval tiszteletet és tekintélyt paran-
csol, de kidertil, hogy a fekete kiilsé mogote igen j6
szandéka és érzd sziv lakik. Jollehet nem tudja, és

sokszor nem is akarja kimutatni a szeretetét, alapja-
ban véve mégis ott van ez az érzés benne, még a biin-
tetések kiszabasakor is.

Zsuzsanna - aki Gina mellett az egyik fGalakja a tor-
ténetnek — igazan komolyan veszi hivatasat. Bar a
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szigorasagaval igyekszik az iskola ,szellemének” a leg-
messzebbmendkig megfelelni, mégis § taniskodik leg-
inkabb arr6l, amit Jézus Krisztus maga is képviselt.

Becsiiletessége, lelki tisztasaga mindvégig meg-
marad, még ha a végén ,pia fraus” — a kislany és
Kénig tanar ar életének érdekében képes is arra,
hogy az igazsagot elhajlitsa.

Kiilonosen pozitivan értékelendd, ahogyan fellép
a babonas szokasok ellen (Andras napi joslas).

Ott van Abigél (kar hogy a diakok nagyobb bi-
zalommal fordulnak felé, mint ahhoz, aki a névadé-
janak, a bibliai Abigélnek az Istene volt.)

A didkokon — jollehet egyhazi iskolaban és ke-
resztyén szellemben nevelkednek, és rendszeresen
részt vesznek az istentiszteleti alkalmakon —, alig lat-
szik meg a tdluk elvarhaté biblias szellemiség. Az
intézetben farkastorvény uralkodik. Ginat is csak
akkor tudjak el- és befogadni, amikor a légiriadé
gyakorlat kozben az évohelyen Gina — hogy elkerilje
a tovabbi, szamara kellemetlen helyzetet — bocsana-
tot kér toluk. Ezutan megvaltozik minden.

Lelkészként szomoruan konstataltam, hogy mi-
lyen kevés ,haszna” van az id8s lelkész altal tartott
szamtalan prédikacionak. Gina a legtobbszor még
oda sem figyel, vagy egyszerden el sem jut a tudataig
az, ami az alkalmakon elhangzik. Szomort az is, hogy
a gyermekek Igével val6 kapcsolata kimeriil csupan
a lexikalis tudasuk gyarapitasaban.

Onkénteleniil is felmeriilt bennem a kérdés, hogy
vajon ma mennyivel ,hatasosabbak” a hittanérak,
vagy az ifjasagi istentiszteletek.

Mivel nem koedukalt osztalyr6l van szé, a fia-
lany kapcsolat, a szerelem inkabb csak a vagy, az al-
modozas, és a sdvargas szintjén marad meg. De ez
olyan, mint amikor valaki egy labdat lenyom egy
medence aljara, és a viz mindig a felszinre hozza azt.

A kollégium — ami a konyvben tobbszor ,eréd”
név alatt szerepel — egyszerre lesz borton és mene-
dék a lanyok szamara. Amit Gina hossza hénapokon
keresztiil tomlocnek érzett, az, amikor mar keresik,
egyszerre csak biztonsagos erdddé valik, amelyiknek
még a pincéjébe is kész lenne magat becsukatni a
gombak tarsasagaba.

Képletes kifejezése ez annak, ami egyébként is vég-
bemegy a felnStté valas soran ill. azutan. A kellemet-
len emlékek is megszépiilnek, és a lazadod, az iskola tor-
vényeinek a ny(igét sokszor levetni akaré didk, felndve
kezdi megérteni, hogy mindaz, ami akkor szamara el-
fogadhatatlan volt, elsGsorban az 6 érdekében tortént.
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De vajon nem igy vagyunk-e sokszor az Isten aka-
rataval is?! Zagolédunk, amikor Ggy érezziik, hogy
a keze reank nehezedik, végil pedig, amikor meg-
nyilik a szemiink a latasra, halasak vagyunk mind-
azokért az Istennek.

Csodalatos kép, ahogyan Gina baratokra lel
azokban a lanyokban, akiket korabban annyira
utalt. Kiilonosen mély szalak fazik Tormahoz, a
,sorstarsahoz”.

Sok olyan hasznos epizéd van a miben, ami mai
tanaroknak és didkoknak is megszivlelends: a munka
hasznos és nevel$ hatasa (koksz-lapatolas, 6szi mun-
ka a gyiimolcsosben), az igazgatd Gr maga is ténylege-
sen részt vesz a fizikai munkaban, Zsuzsanna oktatasa:
»az értelmetlen koltekezés csak pillanatokra szerezhet
oromet, utébb megvan a bojtje”, a vasarnap megszen-
telése pihenéssel, az intézet csak biztonsagot ad, de nem
meleget stb.

Hiszem, hogy nemcsak Gina szamara lett olyan
emlék a Matula, melyet soha sem felejtett el, hanem
azza lehet minden olvasé szamara is, aki (akar fel-
néteként is) gyermeki lélekkel olvassa végig ezt a cso-
dalatos konyvet.

Kint vagy bent ragyog?



TUSKEVAR

Fekete Istvan: Tuskevar
Kutassy Zsolt

ekete Istvan talan a legnépszer(ibb ifjusagi ir6-
nak nevezhetd. Bizony nem véletleniil, hiszen

mivei pontosan az olyan korban él6 gyerme-
keknek fontosak, akik elindultak a kiilvilag és onma-

guk folfedezésére és a természet vilagahoz is szeretné-
nek kozel keriilni, azt megismerni. Egyre tobbszor hall,
olvas kalandos torténetekrdl, szimara mindig is az Gj
megismerése a legizgalmasabb. Elen jarnak ebben a
fiak, nem véletlen hat, hogy ebben a regényben Tuta-
jos és Butyok, két serdiil§ ifjonc veszi fol a torténet fo-
nalat és kezdenek a sziviinkhoz beszélni mar a legelsé
lapokon.

Azt vessziik észre, hogy Fekete Istvan igen elfogult
héseivel. A balul sikeriilt matekéra leirasan olyan erd-
sen érz6dnek személyes élmények, hogy nem hisszitk
el, hogy mindez nem az iréval tortént meg valamikor.
Kengyel és a diakok szavai annyira magatdl értetédéek,
hogy nem is gondoljuk, hogy mast lehetett volna irni
helyettitk. Ennél a pontnal maris felfedezhetjitk Fekete
Istvan egyik legjellegzetesebb iréi erényét: a teljes poz-
talansagot, a keresetlen egyszerdséget, amely azonban
nem azonos a feliletességgel. Néhany laza ecsetvonas-
sal és a szituaciék pontos abrazolasaval olyan tokélete-
sen abrazolja gondolatait és szandékait, hogy a lélegze-
tink is elall. A ,guberalés” jelenetet — amelyben az
osztalyzatokon vandorolnak végig a fitk a sporttjsag-
gal — megszakitja Kengyel, aki a menyasszonyaval lép
be az osztalyterembe. Ez azért zsenilis fogas, mert egy-
részt fenntartja az izgalmat — mi lehet az indexben? —
masrészt elhelyez egy tjabb szalat a térképen, amely-
nek vége mar a Téli berekben, a Tiiskevar folytatasa-
ban talalhat6 meg.

A jutalom — a nyari utazas — nem mindenkit tolt
el egyforma 6rommel. Az elkényeztetett varosi ifja
oral a kimozdulas lehet8ségének, de Piri mamaék
aggdédasa majdnem tonkreteszi a kezd6d6 nyaralast.
Nagyszerd athidalast jelent itt Istvan bacsi megjele-
nése, akinek hatdrozott — és hangos — fellépése min-
dig eloszlatja a kételyeket. Istvan bacsi az iré sz6-
csoveként a vidéki élet vilagossagat, egyszerdségét,
tisztasagat hangsitlyozza a kétségbeejtSen tunya va-
rosi életmoddal szemben. Késébb latni fogjuk, hogy
a regény folyaman mintegy bolcs sszefoglalasok-
ként, Istvan bacsi személye fol-folbukkan majd je-
lentés pontokon.

A vizi vilag els6 latvanya, az élmények egy monda-
tot idéznek el6 Tutajos fejében: ,Latja, Ladd, a valésag
is lehet olyan szép — sét szebb! — mint a hazug abrand.”
Talan ekkor érti meg el6szor, hogy akadnak majd olyan
meglepetések, amelyek sokszorosan foliil fogjak mulni
mindazokat a meséket, amelyeket a tobbiek el6tt iga-
zolasképpen, pézolasképpen szerkesztett egy valaha volt
kis tutajatrol, amely id6kozben kalandtarava néete ki
magat. Az ir6 ennél a pontnal is, mint az emberi lélek
nagy ismerdje, Ggy igazitja helyre Tutajos talzott me-
sél6kedvét, mint egy nagypapa az unokajaét.

Szemléletes parbeszédek, élvezetes, hangulatos le-
irasok tarkitjak a muvet. Akik olvastak Fekete Istvan
novellait is, azoknak nem ismeretlen az egyenes tekin-
tetd, bolcs parasztember és az istenaldotta természet
egyiittélésének csodalatos képei. Az életre kelt aprosa-
gok és nagyvadak olyan tulajdonsagokkal vannak fel-
ruhazva, hogy szinte masodik szereplégardajac alkotjak
a regénynek. A tuskevari nyar képei azonban elsésor-
ban egy tankonyv abrai. Kovetkezetesen és szigortian
vezeti végig a két ifjat a felnSeeé valas elsd lépésein.

Mit is jelent ebben az esetben a felnStté valas? Az
onall6 dontések megtanulasa — horgaszas-vadaszat koz-
ben, kunyhélesen. A felel6sség vallalasa, a becsiiletes-
ség megtanulasa (lasd: szivarlopasi jelenet Istvan bacsi
hazaban), a folosleges és az elégséges kozotti kiilonbsé-
gek megralalasa (egy id6 utan mindenki sz6 nélkiil tudja
a dolgat a berekben). Mindezeket, mint valami keleti
bolcsmondas-gyjteményben, példazatszerd események
soran mondja el Fekete Istvan.

A kozos élmények és az egyszerdi korillmények leha-
mozzak a nyegle fidkrol minden kényes szavukat, tettiiket.

Matula bacsi alakja pedig a példaadé Mester élmé-
nyét adja vissza: mindent egyiitt tesz tanitvanyaival,
velilk egyiitt él, tanacsainak stlyat 6 maga is hordja,
igy a fitk észrevétlentl is a szavakkal egybefiiggd élet
és cselekedetek élményeivel lesznek gazdagabbak. A
Mester kivetend6 és kovethetd. Ez pedig homlokegye-
nest ellenkezik mindazzal, amit a varosban eddig ta-
nultak: Piri mamaék mindent megtettek helyetrtiik, itt
pedig cselekedeteiknek javarészt meg is izlelhetik gyii-
molcsét. Mindezzel egytitt nagyon szépen érzékelhetd
a fiuk lelki-szellemi fejlédése a kalandok soran, s egyi-
kitk még az els6 szerelmet is atéli az aratasnal segéd-
kezve.



A két fia kiilonbozd lelki felépitése és reakci6i haszno-
san egészitik ki egymast, igy nem meglepd, hogy egyet-
len percig sem kétséges az a baratsag, ami osszekoti Sket.
A regény egyik tetSpont-jelenete, a jeges vihar a nadas-
ban, a bajban dsszekovacsolédott fiatalokat mutatja be
nagyon rokonszenves médon — hogy azutan a felgyogy-
ulas idejét is felhasznalhassa az ir6 arra, hogy részt vehes-
stink Biityok szive elsé megmozdulasaiban.

A regény nyelvezete sokrét(ien felrakott, magaval
ragadé. A parbeszédek szinte forgatokonyvbe ill6en szi-
nezik a narraciot, erre rogton példaul szolgalhat a nyi-
téjelenet. Kengyel feleltetés kozben végigszalad néhany
néven az osztalynaplobél, és ezzel a ,seregszemle” ko-
vetelményeinek maris eleget tett az ir6. A reakcidk, a
mozdulatok és a parbeszédek szines kifejezésvilagara j6
példa az els6 oldal néhany sora: ,A szamtantanar to-
vabb nézte a napldt, a naplonak azt az oldalat, ahol az
Acéltdl Ernyeiig kovetkezd egyének lapultak, egyrészt
a napléban, masrészt szétszorva a teremben. Hosszan
nézte, s ezzel szinte pattanasig huzta Gjra azokat a lat-
hatatlan szalakat, amelyek az elsé oldalon tartézkodé
neveket és az él6 tulajdonosokat nagyon is valésagosan
osszekototték.”

Megfigyelhetjitk, hogy milyen kevés sz6 utjan,
igazin nem b§ lére eresztett abrazolassal mennyi
mindent tudhatunk meg ezekbdl a mondatokbdl. Fe-
kete Istvan hangulatteremtd ereje nemcsak rendkivil
nagy szokincsében rejlik, hanem abban is, hogy szavait,
kifejezéseit mindig a megfelel6 helyen, nagy pontos-
saggal helyezi el. Erdemes az elbbi
példaban a ,tartzkodd” széra utal-
nom: kissé hivatalos izével éppen
azzal ér el ellenallhatatlanul j6 ha-
tast, hogy nem feltétleniil valo ide,
kilég a sorbdl. Ez a technika, amely
az ir6 nagy muveltségébdl és nyelv-
ismeretébdl egyenesen kovetkezik,
végightizédik minden konyvén, de

a Tuskevaron kiviil csak a Téli be-
rekben lehet folyamatosan mosollyal
olvasni Fekete Istvan mondatait.
Emlékezziink ilyen félmondatokra:
,Tutajos vértantként ult le az aludt-
tej mellé” (az Istvan bacsinal tortént
titkos szivarozast kovet6 gyomor-
rontas utan), vagy a varatlanul
felbukkané régies figura etymolo-
gicara: ,A liba pirulvan pirult a
hossza nyarson”
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A regénybdl nem erkolesi szentenciak aradata zu-
hog, latszélag pusztan egy nyari vakacié remekiil
megirt torténete, azonban a mar idézett valésagrol
sz6l. A Valésag pedig a teremtett vilag, az érintet-
len természet, amelynek torvényei kozott még fel-
fellelhetéek azok a tokéletes és igazsagos viszonyok,
amelyeket a Teremtd képzelt és alkotott. Fehérre-fe-
ketére csupaszitva talalkoznak a fiatalok az igazzal
és a hamissal, az egészségessel és a beteggel, a joval
és a rosszal, a szeretettel, a baratsaggal, az Osszetar-
tassal, idénként a haraggal is. Azonkiviil, mivel mind-
ezeknek a hatasait idénként sz6 szerint a béritkon
tapasztaljak, nem mulik el a nyar hatastalanul folot-
titkk, hanem ,emberibb emberré” valnak, akiknek nin-
csen szitkségiik arra, hogy meséket talaljanak ki nem
létez8 vilagokrél és emberekrdl, hanem a val6sagrol
tanaskodjanak, amivel néhany hétig maradandéan
talalkoztak.

Fekete Istvan olyan értékekkel szembesiti olvaséit,
amilyenek csak a tiszta, romlatlansagban teremtett vi-
lagban léteztek: Gszinteség, igazsag, valédi szeretet.
Mégsem érezziik, hogy alakjai er6lkddnének e tulajdon-
sagokat megszerezni, hanem hajlandésagot mutatnak
a tanulasra, a megjobbulasra. Tobbek kozt ez a rejtett
kincs a tobblet, ami miatt letehetetlenek az ir6 kony-
vei: annyira magatdl értetddGen vazolja fol elSetiink,
hogy masképpen, mint az igazsagban és a szeretetben,
nem is érdemes élni. Es ezt a kincset minden konyveé-
ben érdemes folfedezni.

Lesen
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George Orwell: 1984
Big Brother — Big Read

Sziics Marianna

Big Read (,Nagy Olvasas”) cimet visel6 mu-
sor a BBC Two nagysikerd sorozata volt a

2003-as évben Nagy-Britanniaban. A prog-

ram a kozszolgalati csatorna vezetSinek ellentama-
dasaként indult az Angliaban is rendkivuli népsze-
riségnek orvendd, silany szinvonala Big Brother
(,Nagy Testvér”) c. valésagshow ellen. A késziték
alapvet§ célkitlizése az volt, hogy a televizié segit-
ségével minél szélesebb korben népszerisitsék az ol-
vasast. A jaték harom fordulébdl allt: az elsé fordu-
lé6ban a TOP 200 sziletett meg, a masodikban a
TOP 100, a harmadikban pedig a TOP 21. A néz6k
a vilaghalén, telefonon és SMS-ben adhattéak le sza-
vazataikat legkedvesebb regényeikre. Az egy évig
tart6 jaték alatt Osszesen 750 ezer szavazat érkezett,
a musor Oriasi nézettséggel birt, a konyveladasok és
kolcsonzések szama latvanyosan megnovekedett. A
2003. december 13-i donté szavazas eredménye sze-
rint a legnépszerbb regény A Gylr(k Ura c. Tolkien-
klasszikus lett, ami egyébként a legnagyobb példany-
szamban eladott konyv is a vilagon. A TOP 21-es
listan — sokak meglepetésére és néhanyak 6romére —
egyetlen kivétellel (Habora és béke) csak angol nyel-
ven sziletett mivek szerepeltek, pl. Buszkeség és
balitélet, Galaxis Gtikalauz stopposoknak, Harry Potter
és a tdz serlege, Micimackd, Ezerkilencszaznyolcvan-
négy, Jane Eyre, A 22-es csapdaja, Uvolts szelek, A
Manderley-haz asszonya, Zabhegyezs, Szép remé-
nyek, Kisasszonyok, Elfgjta a szél.

A BBC-sorozat sikere lattan elészor a németek
(naluk is A Gytrik Ura gy6zott), majd a magyarok
kaptak kedvet a jatékhoz. A Magyar Televizié 2005
marciusaban a Big Read mintajara Gtnak inditotta
Nagy Konyv c¢. misorat. A magyarorszagi jaték szin-
tén harom fordulébdl all: az elsé forduléban a TOP
100, a masodikban a TOP 12 sziletett meg, a dontd,
harmadik forduléban pedig a 2005-6s év legnépsze-
ribb regényérdl szavaz majd a kozonség. A készitdk
oromére a magyarorszagi musor a szavazok szamat
tekintve mar most (a harmadik fordul6 el6tt) meg-
el6zte a mintaul szolgalé6 BBC kezdeményezést.

A TOP 100-ba 50 magyar és 50 kulfoldi regény
keriilhetett be (az eredmény: 50 magyar, 28 angol,

8 francia, 4 orosz, 3 német, 2 cseh, 2 spanyol, 1 len-
gyel, 1 portugal és 1 olasz nyelven szuletett alko-
tas). A TOP 12-ben mar a szavazatok szama dontott
az aranyrdl is. Az eredmény: 5 magyar és 7 kulfoldi
alkotas. Az angliai TOP 21-es és a magyarorszagi
TOP 12-es listan harom azonos cim talalhaté: A
Gylrik ura, az Ezerkilencszaznyolcvannégy és a Mi-
cimacké. Tanulsagos, hogy egy sikeres filmadapta-
ci6 mennyire megnovelheti egy-egy konyv népsze-
riségét: a Tolkien-regény, melyet magyarul Goncz
Arpad forditasaban olvashatunk (a versbetéteket Réz
Adam és Tandori Dezsé forditotta), mindharom lis-
tan (angol, német, magyar) szerepel. A Micimacké
ugyancsak ,biztos befutd” volt; hisz Karinthy Frigyes
bravaros forditasanak koszonhetéen elmondhatjuk:
a csekély értelmd medvebocs legalabb annyira a mi-
énk, mint amennyire az angoloké. Es nem lehetett
meglepetés az Ezerkilencszaznyolcvannégy beszava-
zasa sem, hiszen a regény — kozvetve ugyan, de —
hozzajarult a jaték sziiletéséhez. Raadasul a Big Read
évében tnnepelte a vilag Orwell sziiletésének 100.
évforduldjat.

George Orwell — eredeti nevén Eric Arthur Blair
— 1903-ban sziiletett Motihariban, Indiaban, ahol
édesapja a brit birodalmi kozigazgatas opium oszta-
lyanak hivatalnoka volt. Néhany évvel késébb édes-
anyjaval hazateleptilt Angliaba, ahova 1912-ben apja
is kovette 8ket. Orwell 1917-t6l Etonben, az orszag
legrangosabb iskolajaban tanult.

A huszas években a brit birodalmi rendérség ko-
telékében szolgalt hat éven keresztiil Burmaban. Itt
szerzett tapasztalatait irta meg Burmese Days ¢. ma-
vében (1934), mely sokaig egyetlen magyarra fordi-
tott alkotasa volt (Tragédia Burmaban, 1948). A har-
mincas évek elején Parizsban és Londonban élt, salyos
nélkiilozések kozepette, ekkor irta elsé konyvét: Down
and Out in Paris and London (1933). 1932-t4l hasz-
nalta a George Orwell iréi alnevet. Maganiskolai al-
lasat leromlott egészségi allapota miatt kénytelen
volt feladni, eladé lett egy antikvariumban. 1936-
ban feleségiil vette Eileen O’Shaughnessy-t. Rendsze-
resen irt: novellakat, konyvkritikakat, Gtibeszamoldkat,
riportkonyveket stb.



Templom Gjbeszél

Irasaiban fiiggetlen szocialistanak vallotta magat,
1938 és 1939 kozott a brit Fuggetlen Munkaspart tagja
is volt. Szamos baloldali értelmiségihez hasonléan on-
kéntesként harcolt a spanyol polgarhabortban, a koz-
tarsasagi oldalon. A masodik vilaghabora kitorésekor
jelentkezett a hadseregbe, de kérelmét egészségi alla-
pota miatt elutasitottak; 1941-t6l a BBC Keleti Ada-
sanak munkatarsa volt, valamint a Tribune irodalmi
rovatanak szerkesztGje. A The Observernek haditudé-
sitoként, a Manchester Evening Newsnak szerkesztd-
ként dolgozott, és szamos mas Gjsagnal is publikalt.

Felesége halala utan, Jura szigetén (Skocia), teljes el-
vonultsagban irta meg azt a két alkotast, mely kevéssel
halala utan vilaghirt szerzett nevének: 1944-ben az Animal
Farmot, 1946 és 1948 kozott a Nineteen Eighty-Fourt.
Az Allatfarm kéziratat 1944-ben tizennyolc angol konyv-
kiadé utasitotta vissza, elsGsorban ideologiai megfontolas-
bél: a mivet a sztalini Szovjetuniordl irt kozvetlen szati-
raként olvastak, és a Szovjetuni6 akkor Nagy-Britannia
szovetségese volt a Hitler elleni harcban. Csak a fasizmus
bukasa utan, 1945-ben jelenhetett meg. 1949-ben a
Nineteen Eighty-Fourt a Book-of-the-month Club szerette
volna kiadni az Egyesiilt Allamokban, de Az Gjbeszél alap-
elvei c. fuggelék és a Goldstein-értekezés nélkul. Orwell
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visszautasitotta az ajanlatot, igy végil a kiado felvallalta a
teljes szoveg publikalasat.

A negyvenes évek masodik felében kronikus tiidd-
baja miatt egyre tobb idSt volt kénytelen szanatéri-
umokban tolteni. 1949-ben feleségul vette Sonia
Brownellt. 1950-ben, negyvenhat évesen hunyt el.

Irasait éles tarsadalombiralat, a totalitarizmus, a fa-
sizmus és a kommunizmus kritikaja jellemzi. Az Ezer-
kilencszaznyolcvannégy Orwell legismertebb alkotasa.
Legtobb mivével egyetemben Magyarorszagon hossza
idén keresztiil csak szamizdatban volt olvashaté, sét,
az 1984-ben késziilt, sokadik filmadaptacié (Michael
Radford: 1984) is csak 1993-ban kertilhetett a magyar
kozonség elé. A késé Kadar-kori években, majd a rend-
szervaltast kovetSen sorra jelentek meg irasai magya-
rul. A 2003-as Orwell-centenariumot kiterjedt rendez-
vénysorozattal iinnepelte hazank is, tobbek kozott a
XX. Szazad Intézet és a Terror Haza szervezésében.

Miért éppen 1984? A legismertebb magyarazat
rendkiviil egyszer(: Orwell 1948-ban készilt el a re-
gény végsd valtozataval, és a befejezés évszamanak
utols6 két szamjegyét megforditva nyerte a konyv ci-
mét. Valdszind azonban, hogy a véletlenszerd cimva-
lasztasnal tobbrdl volt sz6. Orwell els felesége, az Ox-
fordban angol szakon végzett Eileen O’Shaughnessy
1934-ben keletkezett futurisztikus kolteménye az End
of the Century, 1984 cimet viselte. Raadasul a vers
Aldous Huxley 1932-ben kiadott Brave New World
(Szép Gj vilag) c. negativ utépiajanak elolvasasa utan
sziiletett. Az Orwell-m( f6szereplGje, Winston Smith
aprilis 4-én kezdi napléjat, Orwell feleségének temetése
pedig aprilis 3-an volt.

Az Ezerkilencszaznyolcvannégy — tobb angol (és
nem angol) elddjéhez hasonléan — negativ utépia. Az
,utoposz” gorog eredetd szo, jelentése: ,nem létezs
hely”. Thomas More (vagy magyarosan: Morus Tamas)
Utépia c. 16. szazadi alkotasa 6ta az a mifaj, amely
egy nem létezd, idealis, elképzelt tarsadalmat ir le, mely-
nek lényege az irrealitds, a megvalésithatatlansag. A
negativ utopia (vagy: ellenutépia, disztopia stb.) mu-
faja a 17. szazad szulotte. Maig legismertebb példaja
Orwell alkotasanak egyik nyilvanvalo elképe, a Gul-
liver utazasai c. Swift-remekmd negyedik konyve, az
Utazas a Nyihahak orszagaba.

Az Ezerkilencszaznyolcvannégy linearis elbeszélése
harom nagy egységre oszlik, és ezek az egységek kro-
nologikus rendben kovetik egymast. Az elsé egység
Winston Smith (a legaltalanosabb angol csaladnév és a
haboras miniszterelndk, Churchill keresztnevének me-



rész kombinacidja) életét és az Gt koriilveve vilagot raj-
zolja le. A masodik egységben Winston kett8s kitorési
kisérletének lehetiink tanti, a harmadik egységben pe-
dig a kisérlet kudarcba fulladasat, Winston bukasat és
binhddését, végil megtoretésée kivethetjitk nyomon.

Az Ezerkilencszaznyolcvannégy vilaga tobb mint nyo-
maszt6: olyan vilag, melyben még a gondolat sem sza-
bad, melyben az, aki az igazsigot kimondja, maganyos
kisértet, akit soha senki sem hallhat meg (2. fejezet). Olyan
vilag, melyben a multat eltorolték, a jovét lehetetlen el-
képzelni, az aktualis jelen az egyetlen val6sag.

A pontos helyszin: London, az Egyes Leszallopa-
lyanak, Oceania harmadik legnépesebb tartoméanya-
nak a févarosa.
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érzékeli, amikor napléirasba kezd: A jovonek vagy a mule-
nak, egy olyan kornak, amelyben szabad gondolkozni,
amelyben az emberek nem egyformak, és nem kell maga-
nyosan élni — egy olyan kornak, amelyben van igazsag, s
ami tortént, nem lehet meg nem torténtté tenni: tidvoz-
let az egyformasag korabdl, a maganyossag korabol, Nagy
Testvér korabol, a duplagondolat korabdl! (2. fejezet) A
naploiras Winston lazadasanak els6 lépése, ezt koveti a
Juliaval val szerelmi-szexualis viszony, majd a tiltott konyv,
a Goldstein-értekezés elolvasasa. Mindharom kisérlet ku-
darcba kell, hogy fulladjon, hisz Winstonnak nincs nyelve
a megszolalasra, nincs tere a cselekvésre, és nincs onallé
akarata, mellyel képes lehetne feliillkerekedni a félelmen.
Megismétli az arulast, amit gyermekként anyjaval és test-
vérével szemben elkovetett:

elarulja Juliat, és beletors-
dik a kudarcba.

A Nagy Testvér szeme
valéban mindent lat. Oce-
ania csak akkor maradhat
fenn, ha ezt mindenki elfo-
gadja. Ha a Part mondja,
kétszer kettd lehet harom
vagy Ot is.

De élhet-e Ggy az em-
ber, hogy cselekedetei, sza-
vai, gondolatai alland6éan
kuls6 kontroll alatt vannak?
Létezhet egy olyan vilag,

A térkép a regény 1984-re elképzelt vilagat mutatja be. Harom szuperallam lathat6 rajta: Oceénia,
Eurazsia, Kelet-Azsia. A megjelolt négyszogon beliil fontos munkaers- és nyersanyagforrasok talal-

hatéak. A harom szuperallam folyamatosan harcban all ezért az értékes, rabszolganépek altal lakott
teriiletért. A szuperallamok hatéarai nem allandéak, a térkép egy lehetséges helyzetet abrazol. A regény
szinhelyét, Angliat, Egyes Leszallopalyanak hivjak. (Forras: www.orwell.hu)

amelyben A Habora: Béke
— A Szabadsag: Szolgasag —
A Tudatlansag: Er6 (1. fe-
jezet), és amelyben az igaz-
sag hazugsag? Megvalosul-

Az Egyes Leszallopalya kormanyzasan négy miniszté-
rium osztozik: az Igazsag-minisztérium, amelyhez a hir-
szolgalat, a szorakoztatas, az oktatés és a szépmuivészetek
tartoznak, a Béke-minisztérium, amely a habortval kap-
csolatos tigyeket intézi, a Szeretet-minisztérium, amely a
torvényhozasért és a rendfenntartasére felelds, és amelyet
szogesdrot, acélajeok és rejtett géppuskafészkek valaszta-
nak el a ktilvilagtol, valamint a Béség-minisztérium, amely
a gazdasagi ugyekr6l gondoskodik (1. fejezet).

Ebben a szigortan ellendrzott vilagban, melyben a
Nagy Testvér szeme mindenhova koveti az embert, az
egyetlen olyan nyelvi kozeg, amelyben felforgatasra van
lehetGség: az iras, hisz a hang — mint hangos beszéd — soha
nem biztonsagos, mert lehallgathaté. Ezt a fGszerepld is

hat a Nagy Testvér vilaga?
Az Ezerkilencszaznyolcvannégy ezekre a kérdésekre keresi

a valaszt.
Felhasznalt irodalom:
www.anagykonyv.hu, www.bbe.co.uk/arts/bigread, www.orwell.hu,
www.orwelltoday.com, www.terrorhaza.hu, www.xxszazadintezet.hu
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J. K. Rowling: Harry Potter és a bolcsek kove

A Varazslat konyve — A Konyv varazslata

Baranyai Norbert

z elmalt kozel egy évtizedben J. K. Rowling
angol ir6né valami olyat vitt véghez, ami mar

hossza ideje egyetlen szerzének sem sikertilt.
Az 1997-ben kiadott — és azéta mar 6t folytatast meg-

ért — Harry Potter és a bolcsek kove tomegeket nyert
meg az olvasasnak, beleértve a felnétteket és a kony-
veket egyébként messze elkerul6 gyerekeket egyarant.
A regény(ek) korul olyan kultusz teremtédotct, amely
szinte példa nélkuli, kulonosen mostansag, amikor az
olvasasszocioldgiai felmérések lépten-nyomon azt hang-
stlyozzak, hogy az olvasas egyre inkabb hattérbe szo-
rul a mindennapi tevékenységek soraban. A hirnévnek
koszonhetden (sajnos) elkeriilhetetlen volt a megfilme-
sités, illetve a kulonféle ,harrypotteres” ruhadarabok,
taskak, matricak, édességek megjelentetése. Mindez
persze jot tehet a regények (és ezaltal az olvasas) nép-
szerlségének, azonban erGteljesen gatolja az alkotasok
higgadt és visszafogott megitélésének lehetGségét. En-
nek koszonhetd, hogy a Harry Potter-torténetek érté-
kelései kozott alig talalunk elfogultsagoktdl mentes,
szigoruan a konyvekre és nem az azt koriilvevd felhaj-
tasra koncentralé itéleteket. A Rowling regényeirdl
megfogalmazott vélekedések vagy dithosen kikelnek a
szerz$ ellen értéktelennek, felszinesnek, sét kartékony-
nak tartva muveit, vagy épp ellenkezéleg probaljak vé-
delmiikbe venni az alkotasokat, bizonygatvan, hogy a
szovegnek a népszersége mellett esztétikai értékei is
vannak. Mindezt tovabb bonyolitja, hogy — itthon és
kulfoldon egyarant — kiilonféle kegyességi csoportok,
illetve felekezetek képviselSi is taborokra szakadva
prébaljak kiatkozni, megtlrni vagy kifejezetten
propagalni az egyes konyveket. Ahhoz, hogy vala-
mennyire is letisztult képet kaphassunk A Nagy
Konyv jaték tizenkét legnépszeribb alkotasa kozé
beszavazott Harry Potter és a bolesek kovérdl, érde-
mes elsGsorban magara a regény szovegére koncent-
ralva, masrészt pedig a fenti két — irodalomesztétikai
és erkolcsi/teoldgiai — nézépont kilonféle meglatasai-
nak szambavételével megfogalmazni értékitéletiin-
ket. Mindezek el6tt azonban roviden arra kell valaszt
keresni, hogy vajon mi az oka a regény hazankban
és kulfoldon is megtapasztalhatd, toretlen népszerG-
ségének.

A siker egyik kulcsanak mindenképpen maga a torté-
net felépitése és kibontasa tekinthets. A regény f6hése, a
tizenegy éves Harry Potter, aki sziilei halala miatt nagy-
nénjének csaladjanal nevelkedik. A kifejezetten ellenszen-
ves, onz6 nevelGsziilok és agyonkényeztetett fiuk minden
lehetséges médon megalazzak f6hést, akirdl azonban egy
nap kidertil, hogy jéval hiresebb, mint azt § maga valaha
is sejtette volna. Harry ugyanis varazslok gyermeke, aki-
nek sziileit egy gonosz magus, Voldemort meggyilkolta,
am amikor a fitival végezni akart, 6 maga pusztult el. Az
emberek vilagaval parhuzamosan létezik tehat a varazs-
16k, boszorkanyok és egyéb mesés lények vilaga, ahol
Harryt mindenki hés megszabaditoként tinnepli. A f6hds
el6tt azaltal tarul fel ez a varazslatos kozeg, hogy diakja
lesz a Roxfort Boszorkany- Varazsloképzé Szakiskolanak.
A kiilonos helyen varazslattal kapcsolatos tantargyakat
tanul, megkiizd a vizsgak nehézségével, az iskola tinne-
pelt sportoldja lesz és természetesen igazi baratokra is szert
tesz. Az § segitségiikkel folytat nyomozast az iskolaban
6rzott bolesek kove utan, aminek kovetkezményeképpen
leleplezi egyik tanarat — aki szovetkezve az élet és halal
kozt vegetal6é Voldemorttal — Harry életére tor. Természe-
tesen leleményességének és baratai tamogatasanak koszon-
hetSen a f6hés legy6zi a gonoszt, amivel véget is érnek
szamara az els6 tanév megprobaltatasai (a sorozat tobbi
kotete is minden esetben egy-egy Gjabb tanévnek a torté-
netét meséli el).

Lathat6 talan e rovid osszegzés alapjan is, hogy a
Harry Potter torténete a mesék elbeszélésének megfe-
lelGen épitkezik. Az elnyomott és kiszolgaltatoct kisfia,
aki el6tt kitarul a szabadsag és a boldogsag — korantsem
konnyed és veszélyek nélkuli — vilaga, jellegzetesen a
mesei vagy mitikus hésok alakjait idézi. Az pedig, aho-
gyan Harry sajat képességeire, illetve baratainak segi-
tokészségére, tulajdonsagaira (batorsag, eszesség, kre-
ativitas) tamaszkodva boldogulni képes az elébe kerild
nehézségek kozepette, megkonnyiti az olvasénak — k-
lonosen a gyerekek korében — a mesei szereplével valo
azonosulasat. Lovasz Andrea Harry Potter-torténeteket
vizsgal6 tanulmanya hivja fel a figyelmet arra, hogy
mindezek mellett ,a konyvek olyan ki nem mondott
gyermekfélelmek feloldasara nyujtanak lehet8séget,
amilyen példaul a szillk nélkil felnovok helyzete, a
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tanarok indokolatlan szigorasagabdl adodo kiszolgal-
tatottsag, a beilleszkedés nehézségeibdl adédé szoron-
gasok és nem utolsésorban a kiismerhetetlen, lappangé
sotétségtdl, az ismeretlentdl valé szorongas.” !

A mesei héssel valo azonosulast meglehetdsen meg-
konnyiti a fiatal olvasok szamara, hogy az események
kozponti helyszine egy sajatos, valés és mesei elemek-
bél szétt iskolai kozeg. Ahogyan Vajda Zsuzsanna is
megjegyzi tanulmanyéban, ,,a Roxfort iskolaban hami-
sitatlan iskolai légkor uralkodik, ahol vannak kedvenc
és utalt tanarok, unalmas és izgalmas 6rak, izzaszté fel-
adatok, bonyolult és tobbrétd presztizsviszonyok.”” A
varazslolétre felkészit orak sajatossagaiban (pl. bajital-
tan, magiatorténet, sotét varazslatok kivédése), az is-
kola és a diakkozosség négy egymassal verseng$ hazra
val6 felosztasaban, a népszerd és mindenkit lazba hozo
varazslosportban, a kviddicsben nem nehéz felfedezniink
az angolszasz iskolarendszer mesei elemekkel 6tvozott
képét, amely épp e kettGsségének koszonhetGen valik
kifejezetten humorosan, ironikusan megteremtett re-
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gényhelyszinné. A szerepl6kkel megesett iskolai esemé-
nyekben és a jellegzetes iskolai figurak tipusaiban (pl.
a mindenben hi barat Ron, a ,stréber”, de onfelaldozé
és tettrekész Hermione, az 6rok csinytevé ikerpar, Fred
és George, a feledékeny, tigyetlen Neville, illetve az ag-
ressziv, nagyképd Malfoy) a gyermekolvasé igy két, al-
tala igen jol ismert kozeget fedezhet fel: egyrészt sajat
mindennapjainak valés iskolai kozegét és a mesék altal
formalt, fiktiv, kitalale vilagot. E kettd otvozete nem
véletleniil ,varazsolja el” az ifja olvasdkat, hiszen egy-
szerre szolitja meg valds tapasztalataikat és tamaszkodik
kreativ fantazidjukra. Raadasul mindezt csak fokozza,
hogy a torténet alapvetden a klasszikus blnugyi regé-
nyek felépitését koveti, amennyiben egy rejtély lépés-
r6l-1épésre torténd kibogozasanak vagyunk tanai. A
krimiknek megfelelGen a szereplGk — és maga az olvaséd
is — csak apranként fedez fel valamit a titokbdl, és iga-
zabdl csak a regény végén elhangzo, Osszegzé magya-
razat tisztaz mindent szamara (melyet egyébként az is-
kola nagy tudast igazgat6ja, Dumbledore ad Harrynek
hasonléan a detektivtorténetek biinost leleplezd, végsd
nagy monoldgjahoz).

A torténet érdekessége, illetve a mesei-mitikus el-
beszélésnek a blntigyi torténetekkel és az iskolaregé-
nyekkel valé 6tvozése mellett maga az elbeszélésmod
is jelentékenyen hozzajarul a Harry Potter olvasék ko-
rében tapasztalt sikeréhez. Boldizsar Ildiké mutatott ra
arra, hogy a gyors vagasokra épuld rajzfilmeken és ak-
ci6filmeken felnovekvd gyermekek szamara sokkal por-
g6bb és gyorsabb tempoéja elbeszélés sziikségeltetik a
figyelem fenntartasahoz. A Harry Potter mint a ,gyer-
mekirodalom els¢ akcidkonyve” épp ezt az igényt elé-
giti ki, hiszen ,minden bekezdésben torténik valami
érdekes, felbukkan egy titokzatos ember, elhangzik egy
humoros sz6, és a torténetbe Gjabb és Gjabb szalak
kapcsolodnak a folytatas igéretével. Ez tartja ébren a
figyelmet, ettdl valik a konyv letehetetlenné.””’

A népszerd konyvek persze nagyon gyakran nem
igazan képviselnek komolyabb szépirodalmi értéket. S6t
széles korben valé ismertségiiket pontosan annak ko-
szonhetik, hogy torténetik a lekt(irok egyszerd és ki-
szamithaté sémaja szerint épul fel, amely jelent&sen
megkonnyiti az elmesélt események befogadasat és
megértését. Valoszind, hogy épp a Harry Pottert 6vezd
kultusz kérddjelezte meg sok kritikus szamara a regény

' Lovasz Andrea: Harry Potter avagy jelen idejii holnemvolt. Uj Forras, 2001/9, 55.
? Vajda Zsuzsanna: Egy ifjisdgi regénysorozat kiilinleges sikere — A Harry Potter-kinyvekril. Iskolakultdra, 2003/11, 102.
? Boldizsar Ildiké: J. K. Rowling: Harry Potter, in: Kortdrs gyerekkinyvek. (Szerk. Borbély Sandor — Komaromi Gabriella), Bp., 2001, 230.



esetleges érdemeit, s ennek koszonhetd, hogy egyesek
olyan szubjektiv, mar-mar durva itéleteket fogalmaz-
tak meg a konyv kapcsan, mint amilyenek példaul Bog-
nar Tas nem éppen kifinomult megjegyzései: ,Hogy
miért tamadjuk vehemensen a Harry Pottereket s az
altaluk kavarta jelenségeket? Ezt szeretnénk kifejteni,
ugyanis magarol a regénynek nevezett iromanyrol szinte
egyetlen szavunk sem lehet. Réa kar volna szt veszte-
getniink. (...) Nagyon szomoraak volnank, ha az ilyen
konyvek valosagos szellemi, lelki izgalmakat tudnanak
kelteni a gyermekekben. Hiaba, Ggy tetszik, egy-egy
cirkuszi szellentés is jobb kedvre deriti 6ket, mint aho-
gyan ez a konyv is eltakarja ezt az egyre unalmasabb
és egyre elkedvetlenitébb emberi vilagot.” * Az ennél
visszafogottabb — és épp ezért megfontolasra inkabb
érdemes — elmarasztal6 biralatok altalaban azzal vadol-
jak az iréndt, hogy mive kilonféle szovegekbdl ossze-
szedett motivumok és torténések halmaza, mely esz-
tétikai értelemben nem tal jelentds, kizardlag a
szérakoztatasra torekvd alkotast eredményez. Azt azon-
ban még szigort kritikusai is elismerik, hogy a regény-
sorozat legjobb darabja az elsé kotet, amelyben a
torténet expozicidjanak felvazolasa dsszefogottabb szer-
kezetet eredményez a folytatasokhoz képest. A tovabbi
kotetek egyébként vagy masoljak az elsében kidolgozott
struktarat (a masodik és a harmadik esetében), vagy a
terjedelem novekedésével erGsebben szétesévé teszik azt
(kiilonosen a negyedik és részben az otodik konyvben).’
Mas szempontb6l azonban éppen a biralt regény-
jellemz8k valhatnak a Harry Potter irodalmi értékei-
nek hordozéjava. A kilonféle regény- és elbeszéléstipu-
soknak a mar korabban emlitett keveredése és ironikus
segyttthatasa” a kortars préoza vilaganak egyik meg-
hatarozé esztétikai vonasa mas jelentSs alkotasok ese-
tében is. Masrészt pedig jelentékenyen hozzajarul a tor-
ténet szinességéhez a nyelvi leleményeknek és jatékos
megoldasoknak a sokasaga, amelyek elsésorban a sze-
mélyek, helyszinek névadasahoz kotédnek. Mindezzel
kapcsolatosan kiemelendd, hogy a magyar forditas —
mely Téth Tamas Boldizsar munkaja — igyekszik az an-
gol eredeti szellemének a lehetd legkreativabb attlte-
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tésére. Természetesen ennek sikerességérdl a killonboz6
férumokon mai napig is vitak zajlanak, azonban az min-
denképpen leszogezhetd, hogy a fordité otletes megol-
dasai (pl. Abszol ut, McGalagony professzor stb.) a
magyar olvasékodzonség szamara is kozvetiteni képesek
az eredeti szoveg sz6jatékainak bravarjait. Mindezeken
talmenden a manapsig meghatarozé irodalomelmé-
leti iranyzatok sem tartjak feltétlenil sajac kérdés-
felvetéseiktdl tavolallonak a Harry Pottert, hiszen a
valésagnak és a fikcionak a regényben (illetve befoga-
dasaban) megval6sulé viszonya szamukra is érdekes
szempontokat kinal, amint erre példaul Somorjai Esz-
ter irasa is ramutat. °

A konyv gyors sikere és irodalmi jelentdsége koril
kibontakozé vitdknal talan még élesebbnek tekinthetd
a Harry Potter erkolcsi értékei kapcsan az egyhazi
korokben korvonalazéd6 polémia. Szamos kegyességi
iranyzat — felekezeti hovatartozastdl fuggetlenil — lé-
lekrombolénak és rendkiviil karos hatastnak tartja a
regényt, olyannyira, hogy egyenesen a gonosz er6k pro-
pagalasaként itélik meg Rowling alkotasat. A leggya-
koribb vadak a konyv ellen — amint az Kamaras Istvan
osszegz8 tanulmanyaban olvashat6 ” —, hogy a torté-
net szerepléi a gonosz erSket (magia, boszorkanysag)
hasznaljak fel segitségképpen, mintegy kivanatossa téve
ezeket a praktikakat az olvas6 szamara is. Szerintiik a
Harry Potter tipikusan New Age-jelenség, mely az or-
dogi és pogany misztika jelképeit épiti bele az esemé-
nyek elbeszélésébe. Mindezek mellett azt is kifogasol-
jak, hogy a f6hdsnek semmilyen kapcsolata sincs sem
Istennel, sem ebbdl fakadéan a keresztyén etika vila-
gaval. Egy német vallaspedagdgus-pszichologus szerint
példaul a regény csak akkor lehetne igazan értékes, ha
a f6szerepld Istenhez fordulva keresné a megoldast élete
problémaira. Ez a kivanalom olyan erds bizonyos ko-
rokben, hogy Oroszorszagban példaul egy szinpadi at-
iratban meg is valositottak, amikor is Harry Potter az
el6adas végére j6 pravoszlavként tér erkolcsos atra. A
konyvtdl valé félelem olyan mértékd egyébként a
hasonlé gondolkodasu keresztyének korében, hogy
szamos felhivas és korlevél is napvilagot latott mar,

Bognar Tas: Gyermekpriza. Bp., 2004, 158; 160.
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Erdekes egyébként, ahogyan ezekre a regények kozti szerkezeti kiilonbségekre az olvasék is rezonalnak. Egyrészt a kritikusok altal

is legjobbnak tartott els6 rész keriilt be egyediil A Nagy Kinyv tizenkettes dontdjébe, amit persze az is befolyasolhat, hogy valészi-

nisithetden ezzel a kotettel ismerkedik meg elészor az olvasé, s igy ennek élménye marad a legmeghatarozébb. Masrészt talan nem

véletlen, hogy a legkevésbé egységesen épitkezd — és mellékesen talan a legbrutalisabb — negyedik rész (Harry Potter és a Tiiz Serlege)

volt az egyetlen, amelyik nem szerepelt a legnépszer(ibb szaz konyv listajaban.
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Somorjai Eszter: Harry Potter és a Dekonstrukcid avagy dekonstrukcid és harry potter. Iskolakultara, 2003/11, 107-113.
Kamaras [stvan: Egyhdzi dldds vagy dtok Harry Potteren? Holmi, 2002/6, 768-778.



melyek a regény betil-
tasa és megsemmisitése
mellett hadakoztak (arra
nem gondolva, hogy a
tilalom csak noveli az
adott alkotas népszerd-
ségét). Mindenesetre az
erGsen kétségbe vonhatja
ezeknek az értékitéletek-
nek a hitelességét, hogy
képvisel6ik — eltekintve
egy-két kivételes példa-
tél — bevallottan nem
olvastak el magat a re-
gényt, pusztan mésok
elmondasara és vélemé-
nyére hagyatkoztak itéletitk megfogalmazasakor.

Ezek a meglatasok azonban szerencsére nem tekint-
het6k a keresztyén felekezetek hivatalos allasfoglalasa-
nak, mivel szamos olyan egyhazi vélemény is elhangzott a
regénnyel kapcsolatosan, melyek Rowling konyvét igye-
keztek felmenti az erkolcstelenség emlitett vadjai aldl.
Ezek a vélekedések — nagyon helyesen — azzal érvel-
nek, hogy egy mesei elemekre épiil§ torténeten felesle-
ges szamon kérni a keresztyén értékeket és az isteni vi-
lagrend mikodésének kovetelményée, hiszen ilyen
alapon az dsszes magyar népmesét, a Grimm-testvérek,
Andersen vagy éppen Lazar Ervin meséit is tilalmi lis-
tara kellene helyezntink. Mindemellett azért is érthe-
tetlenek a konyvvel szemben taplalt ellenérzések, mi-
vel a Harry Potterben alapvetGen mindig az erkolcsi
értelemben vett j6 diadalmaskodik a gonosz erdk felett,
ami igy egyértelmd azonosulast tesz lehet6vé a gyere-
kek szamara a pozitiv iranyultsaga emberi torekvések
mellett. Kalonosen meggy6z6 ilyen szempontbdl a salz-
burgi egyetem dogmatikaprofesszoranak, Gottfried
Bachlnak az irasa, aki teoldgiai érveivel tételesen cafolja
a Harry Pottert ér6 keresztyén vadakat. ® A szerz6 ta-
nulméanya — masok meglatasaival osszhangban — tob-
bek kozott arra is felhivja a figyelmet, hogy Rowling
konyvénél sokkal kartékonyabb és erdszakosabb torté-
netek befolyasoljak a gyerekeket a televiziom(sorok és
a kulonféle filmek révén. Mindezzel egyiitt is igaz
persze, hogy a regény néhany félelmetes, a rémtorté-
neteket idéz6 jelenete miatt nem feltétlentl ajanlhato
a kisebb gyermekek szamara, mig az ,idésebbek” sza-
mara ezek ,feldolgozasa” mar nem jelenthet kulonosebb

HARRY POTTER ES A BOLCSEK KOVE

Fuariaf(iz

veszélyt. A Harry Potter-
rel kapcsolatosan tehat
alaptalannak itélhets a
keresztyén olvasdk (pon-
tosabban nem-olvasdk)
egy csoportjanak részérél
tapasztalhat6 félelem: he-
ves tiltakozasukkal pedig
ugyanagy részeseivé és
gerjesztdivé valnak a to-
meghisztérianak (csak el-
lentétes oldalrdl), mint a
regény elvakult rajongoi.

Azt pedig, hogy a
Harry Potter nem az
ezoterikus jelképekkel
és a félelmetes epizodokkal gyakorol elsGsorban hatast a
gyerekekre, maguknak az ifji olvasoknak a véleményei
titkrozik a leginkabb. Ennek illusztralasaképpen csupan
egyetlen példat idéznék egy hetedik osztalyos didkom fo-
galmazasabol, aki a kedvenc regényének tartott Harry
Potterrdl a kovetkezGket irta: ,, Azért szeretem ezt a kony-
vet, mert sok dolgot felismerek benne a valés életbdl. Azt,
hogy vannak olyanok, akiknek fontosabb a baratsaguk,
mint a masok véleménye. Sokat lehet rajta nevetni, felvi-
ditja az embert. Az iréné nagyon jol tette, hogy megirta
ezeket a konyveket, mert 'bearanyozta’ vele az életemet.”
Talan nem kellene oktalanul és alaptalanul a gyerekeket
egy olyan konyvtdl félteni, amely ehhez hasonlé érzéseket
és felismeréseket valthat ki beldlitk. Erdemes lenne meg-
fontolni, hogy manapsag, amikor az olvasast az egyre von-
zObbnak ting szérakozasformak fokozatosan kiszoritjak a
mindennapokbdl, mi részesitheti még ilyen tapasztalatban
a mai fiatalokat.

Akarhogyan is itéljik meg a Harry Potter-konyvek
irodalmi és erkolcsi érdemeit egyetlen értéke vitatha-
tatlan: szamos olyan gyerekkel ismertette meg a Konyv
varazsat, akik szamara az olvasas legfeljebb csak kote-
lez8 ny(g és kinszenvedés volt. Azt pedig jol tudjuk,
ha valaki egyszer raérez arra, hogy milyen 4j, ,magi-
kus” vilagok és varazslatos lehetdségek tarulhatnak fel
egy konyv lapjain, annak tobbé nem kell bizonygatni
az olvasas szépségeit. A Harry Potter és a bolcsek kove
lehet, hogy nem a vilagirodalom legtokéletesebb, leg-
nivésabb konyve, de jelenleg egyediilallé , misszi6t” tole
be a Konyv és az Olvasas megszerettetésének nehéz,
sokszor reménytelennek tling torekvései kozepette.

* Gottfried Bachl: Harry Potter — Vardzslatos vildg? (Vallds, mese, valisdg). Egyhazforum, 2001/5, 29-33.



NAGY KONYV

SzerkesztGi jegyzet
Madrkus Gabor

Nagy Konyv demokratikus felfogas jaték, s mint ilyen, a mennyiségi elv nem hordoz mindségi rangsort.
Val6ban, a kivalasztott mévekrdl annyit tudhatunk: ezekre szavaztak a legtobben. Kutathatjuk, hogy miért.

Van-e reformatus olvasat? — tettiik fel magunknak a kérdést, amikor a Nagy Konyv dont6jébe jutott 12
kotetet lattuk. A valaszt Olvaséink alkothatjak.

Az feltlinik, hogy a legtobb Nagy Konyv kapcsan el6-eldkeriil, hogy bibliai toposzokbdl is épil. A kert, mint
visszatéré motivum; Geréb, a tékozl6 fit; az égbdl jott herceg, aki szelidségre tanitja az embereket — csak néhany
kézenfekvs példa az Istent keresé nyugtalan elmére. Sok konyvbdl olvastak ki szerzGink a felnGeeé és felelGssé valas
atjat; megjelenik a természet is, mint ennek a folyamatnak a szintere illetve katalizatora. S ez felveti a kivetkezd
kérdést is: érzékeljuk, hogy a kizépiskolas kor-
osztaly kevesebbet olvas. Lehet, hogy a mai
fiatal felndtt generacionak mar szintén az
identitaskereséshez kapcsolédnak az utolsé
meghatarozé olvasmanyélményei?

Ezek a konyvek talan éppen azért Nagy
Konyvek, mert a mi korunkrdl (is) szélnak,
mi is talalunk benntik Gj, nekiink sz6l6 jelen-
tésréteget. De a konyvek utani kutatas arrl
is meggy6z minket, hogy mérlegelniink, ér-
tékelnuink azzal a jozansaggal kell, hogy volt
olyan id6, amikor még a Micimacké beszer-
zését sem ajanlottak valamelyik felekezet is-
kolaiban (jegyezzikk meg itt azt is, hogy Fii-
les kuckéjanak torténete azért adna munkat
rendesen a hatdsagoknak. . .)

E szamunk szerzdi:

Alfoldy Balint

Baranyai Norbert
Bodnar Péter

Fiistosné Abraham Judit
Gilicze Andrasné

fizikus, KFKI, Budapest

kozépiskolai tanar, Déczy Reformatus Gimnazium, Debrecen
reformatus lelkipasztor, Demecser

kozépiskolai tanar, Csokonai Reformatus Gimnazium, Csurgd
reformatus lelkipasztor, hitoktat6, Szentes

Gyimesi Krisztina
Kercsmar Monika
Kutassy Zsolt

ifj. Kuti Jozsef
Nagy Attila
Steinbach Jézsef
Sziics Marianna

Tarackoziné Nemes Monika

kozépiskolai tanar, Reformatus Gimnazium, Szentendre
kozépiskolai tanar, Reformatus Gimnazium, G6dolls

kozépiskolai tanar, Lonyay Reformatus Gimnazium

reformatus lelkipasztor, Szomaéd

olvasaskutato, Orszagos Széchényi Konyvtar

reformatus lelkipasztor, Balatonalmadi

kozépiskolai tanar, Baar-Madas Reformatus Gimnazium, Budapest
reformatus lelkipasztor, Miskolc

E szamunk fotoéit a szerkesztéség és a Doczy Gimnazium (Debrecen) munkatarsai készitették.
A természeti felvételek tobbsége a tatai Angolparkban késziilt.




NAGY KONYV

A legjobb 12
,A Nagy Konyv” akciéban

Nagy Attila

1984

A Gylrtk Ura

A kis herceg

A Mester és Margarita
A Pal utcai fiak
Abigél

Az arany ember

Egri csillagok

Harry Potter és a bol-
csek kove

Micimacké

Szaz év magany
Tuskevar

Kédex (Zagrabi Nemzeti Konyvtar, Zrinyi Killongydjtemény)

lista, a jaték szabalyainak megfelel6en természe-
tesen nem rangsor, hiszen az év végére még el
kell jutni a gy6zteshez. Tehat marad a felsorolas
semleges betirendje.

A konyvek kétharmadat (tizenkettbdl nyolcat) az al-
talanos- és kozépfoka oktatas tantervei ,szallitottak”. Fel-

késziilt, okos, kedves pedagégusok, tankonyvirdk, kriti-
kusok megtanitottak, leirtdk, bebizonyitottak nekiink,
hogy miért is kell szeretniink, becsiilniink ezeket a szerzé-
ket, muveket, hésoket. A szavazok — olvasé, tévézs, sza-
vazasra sem rest, tehat az atlagosnal jelentdsen aktivabb
rész — tobbsége elfogadta, mi tobb megdrizte, felelevenit-
hette, hitelesithette a korabbi értékitéleteket, megrenditd,
(mulatsagos) élményeket. Csaknem 300 ezren utdlag
akarva, akaratlan megerGsitették a tantervkészitdk évti-
zedekkel korabbi munkajat.

Az ,iskolakeruls” 4-bél Rowling és Tolkien sikerét
talan felesleges indokolnunk. Fergeteges népszer(iség!
A Harry Potter konyvekbdl 1 milliét adtak el itthon (a
kiadé személyes kozlése), s ez lassanként mélyebb (szo-
cioldgiai, lélektani), elemzést igénylG olvasastorténeti je-
lenséggé valik. Marad még két, némi magyarazatra szo-
rulé md.

Ismereteim szerint a fenti lista egyetlen, filmes valto-
zatban nem létez6 darabja a Szaz év magany. ,Nem enge-
dem olvas6imtdl elvenni sajat filmjeiket” — utasitotta vissza
Garcia Marquez a sok millié dollarnyi hasznot igér6 fil-
mes ajanlatot. Ezt a mivet tehat sem az iskola, sem a tv,
sem a mozi nem széllitotta hazhoz! Ez a szavazati arany

minden kétséget kizaréan
olvasoi élmények lenyomata,
itt elég volt maga a konyv.

De forditsunk a nézé-
ponton! A masik 11 tobb-
szor is megfilmesitett, a te-
levizioban sokadszor vetitett
mualkotas! Vagyis irdatlan
erGs bizonyiték a tévé kozvé-
leményformalé, kultarakoz-
vetitG erejérol. Régota ismert
igazsag, de mintha a mdsor-
készit6k mégsem lennének
egészen tudataban. A dra-
matizalt mvek vetitése kozben, utin radikalisan emelke-
dik mind a konyvesboltokban, mind a konyvtarakban az
olvaséi érdekldés. Mi tobb, j6 néhany szappanoperabdl
(Dallas, Mézga csalad stb.) utélag kellett, a kereslet ,,meg-
rendelése nyoman” konyvet iratni. Nagy tizlet lett beldle.

Reményeink szerint a hazai kozszolgalati televiziok
ebbdl az egyébként sok jogos kritikat is kap6 ,,nagy kony-
vezésbdl” mélységesen megérthetik, hogy az egyetemes és
a magyar kultGra maradandé értékeinek kozvetitése, at-
orokitése az irott kulturalis javak megkeriilésével, a dra-
matizalt, megfilmesitett valtozatok tudatos megrendelése,
rendszeres musorra tlzése nélkul teljesithetetlen.

Nem hihetjik, hogy minden regénybdl készilt film
nézGjébdl automatikusan olvasé lesz, de a latottak nyo-
man a konyv keresésére iranyuld gesztus egyértelmden
sokszorosara er6sodik. A mozgdkép felszolit6 jellege, be-
folyasold, mozgdsité hatasa nehezen talbecsiilhetd.

Végezetiil marad egy eréeeljes kérdGjel. Mit keres Ge-
orge Orwell 1984-es ,,csizmaja” a 2005-0s év hazai aszta-
lan? Masfél évtizede, a cenzira eltinésekor, a megjelenés
kornyékén egy szikebb értelmiségi kozegben valodi siker
volt. De ebben az egyre onérdek(ibbé, haszonelviibbé valo
vilagban valéban ez egy tomegeket mozgatd, sokat emle-
getett, gyakran kézbe vett, hivatkozott konyv lenne?

Sejtésuink szerint az értelmes valasz megfogalmaza-
sahoz hasznos lehetne a szocialpszicholdgia, a tomeglé-
lektan vizsgalati mddszereit, netan kovetkeztetéseit, s
a politikai kozhangulat mozgasainak elemzését ugyan-
csak bevonni.
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ELOFIZETESI ARAK

Lapunk el&fizetési dijai 2005-re:

Egy példany ara: 253 Fe. (220 Ft + 15% AFA)

Eves el6fizetési ar: 2070 Ft / év (1800 Ft + 15% AFA)
Kedvezményes éves eldfizetési ar* 1725 Ft / év (1500 Ft + 15% AFA)
ORTE-tagoknak ingyenes

Feliilfizetéseket, adomanyokat koszonettel fogadunk.

Lapunk elfizethetd a mellékelt postai csekken vagy atutalassal (OTP
11701004-20192129). A kozlemény rovatba irjak bele az el6fizeté nevét
és az MRN 2005 roviditést. Kérjiik, tigyeljenek arra, hogy olvasonkat azo-
nositani tudjuk!

* Reformatus egyhazkozségeknek, reformatus kozoktatési intézmé-
nyeknek és ezek munkatarsainak, lelkészeinek, reformatus kozoktatasi szak-
ért6knek, valamint a legalabb két éve el6fizetSknek.

Kovetkezd szamaink tartalmabdl

- Pedagégus kittintetések 2005. - Keresztyén munkahely
- Szerepek a kétszint( érettségin - Az ifjasag szolgalata
- Versenyeredmények - A tartézkodas

- Doktorok Kollégiuma, Pedagé-
giai szekci6

# MEGRENDELES ¢

Megrendeljiik a ITlagyar Reformdtus Ilevelés pedagigiai szaklap 2005.
évi szamait példanyban.

A megrendel6 megnevezése:
A megrendel6 cime:

A szamlakéré megnevezése (ha eltér):

A szamlakérd cime:

cégszer( alairas

Magyar Reformatus Mevelés

Kiadja a Reformatus Pedagdgiai
Intézer (RPI)

Megjelenik évente 9 szam.
Lapzarta: 2005. november 15.

FelelSs kiad6: Mdrkus Gabor
Fészerkeszt6: Mdrkus Gabor
SzerkesztG: Szentgali Marta

1146 Budapest, Abonyi u. 21.

Postacim:
1440 Budapest 70., Pf: 5.
Tel./Fax: 06-1-351-9842
E-mail: refpedi@hu.inter.net

Tervezés és tordelés: smArt DesignStudio
Tel.: 06-87-571013
E-mail: info@sm-art.hu
Internet: www.sm-art.hu

ISSN: 1585-7565

Megrendelni a 2005. év szamait a
kiad6é cimén lehet.

Korabbi példanyok korlatozott szam-
ban kaphatéak 161 Ft / db aron.
A lap tamogatéja a Stichting Hulp
Oost-Europa. A kiadé RPI miko-
dését tamogatja az Oktatasi Mi-
nisztérium és a Magyarorszagi Re-
formatus Egyhaz Zsinata.

(A szerzOk és a szerkesztGség allaspontja

egyes kérdésekben eltérhet.)
Eszrevételeiket, cikkeiket szeretettel varjuk!
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icséretes a gyermek
Dies est laetitiae
Thuz Osvat Antifonaléja XV. sz. vége Zagrab - (szoveg:) Debrecen, 1778.

D

L LI
= oo
LI SR IRE md Q|
=4 e % = 9
N| 8 m Wil g m QL
1] ! 1 !
T wm O mvm N
4 ¥ b <’
N B4 [ 8 uyv
% -t
¢ sEld|| =sE9
..J .‘J
L]
T ..nlu..l.m L
c el 2 F Rl
T 2o ||l
e o E ol
e d
g o
qu F 2| .%.m QL
1 1 1
Q=2 |~ 8 R
1 1
1 1 1 1
HH - m Seafiaa)
\ 1 N T T
N < [ < Q|
A Bl rﬁ Hr.N
g S w pa
/,nmuv NG N

(Sopr.)

(Tenor)

(Bass)

nap szil
mon

ez
An - gyal - nak

Ki

mek,
be

gyer
szink

[

(]

(]

[
Ugy - mond
Hogy mind

Mes -
ne

a
el

oL

tett,

Szuz -
le -

egy
szl

te

tik
ér - tink

<y

[

a Mes -

el

Ugy - mond

Hogy mind

oL

tett,

Sztz -
le

egy
sz

- tik
ér - tink

te

ne

TN 28 R 2
1 1
o| 54 (d|| 52 ||p
2 =3
(L
1 1
1 1
—
b O
o 0\ 7]
WL =5 Nl MM o
il N 24 N |0
<9 e ;
Gn@v Blex N

F )

77

[#)

[ ]

tet

gasz - ta

Vi -
O

- te - len Sztz - tol
J6 - zsef - nek;

mon - da

szep - 10

azt

Egy
Ki

vi - gasz -

)

]
i |
1
1

[ ]

7

(]

[#]
2.s1

- sén
- ki

té

ne

nek  szent
lat

Ki
Ha

as.
szink.

4.vesz

szl
ad - junk

(]

sén

le - té& -

0

szl

szent
ad

- nek
lat

Ki
Ha

as.

sziink.

2.s1

-ne.
(<

junk

=
TN

[ @ )

4.vesz

raxl

vol na,
ol a

tett
a

szil le
gad  Szlz

nem
fo

Ha
Im

ra.
van:

=0
=

(]

Mely

[ @ )

=
©

)

nek
sunk:

- 8 =
- has -

ve - zi
biz

Id
Hogy ben - ne

.K.lmv -
O | M
<=1
' 1
M,ﬂ
i~
C |8
o 2
N
k_
€ M
=
L
S0 q
on
1
- 44
58
9
1
32 ||
N <+ P
N

nek
(@ )

[ @ )

(]

(o)

ol

b LN

glnk!
vezz,

s€ -
ne -

ves

Id

zus - nak

mi
Jé

O?
Kit

- na
- tot,

vol
za

tiink
mag

mind el - vesz
3.Szent 1é - lek - 10l

1.Mi



p’ ) T 1 I ==r T > — T r ]
ﬁ b §, = 1 1 1 1 I 1 1 T 1 1 T 1
D7 i o—1e¢ 7 = e} — — 7 2 J_}
28z - le - té - sé- 16l va - 10 O - 10 - met ok
4 Mert  kik Krisz - tus - ban biz - nak, Meg nem sz¢ - gye -
p’ + = T t t |
Wy ATCY T (] = [#) I [ @ ) | = P 1 I 1
[ & o O ] 1 | = 1 1=t = 1 = = [ = § ]
v =i & : == A
28z -le - t¢ - s¢& - 10l va - 10 O - 10 - met ok
4 Mert  kik Krisz - tus - ban biz - nak, Meg nem sz¢ - gye
yu C—— = 77 o o 77 r=< 77 77 ]
i = T T H=F I - I ~ = =
o 1 I i 1 1T 1 1 1 ]
N ' ' | '
IL.LE - gyet - len - egy J¢ - zu - sunk, Ki mi - ¢ér - tink
3.Az - az Id - ve - zi - t0 - nek, Ha - 1la - la - wval
s () ) ]
P’ A I I n T T I T n I
Goo . === ! 1
L T I I | =k 77 Lo | (@) = T 1ROwf
o AR - -
= . . i . |
— je - lent-nek E - 16 - szor pasz - to - - 1ok - nak
- nit - tet - nek I - t - let - nek nap - - jan.
Il "
P’ A T I T I 1 1| T
i . ———— - —w k|
NV (7] 7 A - | T L Ty 3 18
g) T I ©
2je - lent nek E - 16 SZOr pasz - to - rok - nak.
4nit - tet- nek I - té - let-  nek nap - R jan.
O T f e o =TI n
y O | 1 = I = o) | .= 4 =2 . |
s = X = e = I t t i |
~ ' | | [ I
lsza - le - tél, Ol - tal - mazz po - kol - - - tol
3k min - ket Kar - ho - zat - tol meg - - ment.

Eljaddsi javaslat: 1. é 3. vers egyszilamban basszus szerint, 2. és 4. vers haromszilamban. Az énekszilamok hangszerek-
kel megerisithetik vagy helyettesithetik. Meghallgathati: “Szentegyhazi dicséretek” — kazetta (ReZeM 059). Ujabb fordi-
tdsil szoveggel ldsd: 0 é Uj — 111 ének (ReZeM 053).
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2a. Ezsaias szent proféta oromet monda:
Hogy minékiink gyermek sziiletnék, Fiti adatnék,
Ki Istennek nagy haragjat megengesztelné.
3a. Angyal pasztoroknak éjjel hogy megjelenék,
E sz6t monda: hirdetek néktek En nagy 6romet:
Mert sziletett ez nap néktek IdvezitStek!
4a. Nagy sereggel az angyalok égen éneklik:
Ur Istennek dics6ség mennyben, Es itt e folden
Békesség és joakarat az embereknek!

Sa. A pasztorok mind felkelvén el-bémenének
Betlehembe, holott meglelék A szent Jézsefet
Sziiz Mariat a jaszolban és a Gyermeket.

6a. Dics6iték és dicsérék Istent mindenben
Melyeket 6k hallanak vala, Es latnak vala,
Azért mi is dicséretet nékie mondjunk.

7a. Atya Ur Istennek Fia emberré gy 16n,

O altala hogy mi emberek, Az igaz hitben,
Fejenként lennénk Istennek aldott fiai.
Debrecen, 1778.

Eljaddst javaslat: versszakonként viltakozi szolo-vagy kiscsoportos éneklés hangszerkisérettel. Tovdbbi versszakok az éne-

keskinyvben
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Eljaddsi javaslat: az énekeskinyvi sziveggel gyiilekezet és kirus akdr versenként valtakozva énckelbet: férfi-vagy nit szola-
mokon, de gyerekekkel is. Megszdlaltathatd hangszerekkel (pl. furulydkon) kizjdtékként vagy intondcidként. Az echo-t
manudlviltdssal vagy oktdavvaltdssal is meg lebet oldani.

327. 0, jojjetek, hivek... - intonacio

P SR — = T — N B I
P R 1 o e —
o =5 et
SR . | — =,
XN . 1 F I. F -IF ’ ;
Jo A & - - y 8 | Y ] - 1
=% T rS T I
Man
— . — B it Sepsy Karoly
—9—3—@—14———1?. | e p— —
SES=SS==—=sc==—cco=
FEE v e
1 ; | t
)i I I i P > i]
29 5 "+ > 1l
R e =
Ped.
328. Jojjetek Krisztust dicsérni... - kiséret, korusletét M. Praetorius
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