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GYORSOLVASOKNAK

T6bb olvasink kérte, hogy lapunkban timir leivdsban foglaljuk issze az egyes cikkeket.

Mit varunk az Eurépai Uniéhoz valé csatlakozast6l?

Dr. Bod Péter Akos személyes élményeit is feleleveniti
Magyarorszag EU-csatlakozasanak torténetében. Miért ké-
sett egy évtizedet az unids csatlakozasunk? Milyen gazdasagi
lehetéségek, illazidk és felelésség var rank? Mit jelent Ma-
gyarorszag szamara az, hogy az EU-ban kozepes orszag va-
gyunk? Sz0l az inaktiv népesség magas aranyanak veszélyes
kovetkezményeirSl. Az agyelszivasrol vallott nézeteit az eltelt
négy honap igazolta. A szerz§ kifejti, miért jelenthet védelmet
a nemzeti kultaranak az EU a globalizaci6s folyamatban.

Peregrinaci6. Eurépa vérkeringése: a vandordiakok

Pungurné Csaszar Judit elSadasa ilyen kérdéseket vetett
fel: miért tértek haza kicsiny falvaikba, iildoztetést is vallalva
az eurdpai szellemi életbe magukat beiré vandordiakok?
Milyen kiildetést vallaltak ebben a reformatus kollégiumok?
Hogyan mukodott a partikularis iskolarendszer?

A keresztyén nevelés-eszményrdl mondottak nemcsak a
XVI. szazadra vonatkoznak. Az iskoldk mindennapjainak
bemutatasa érdekes dsszehasonlitasokra sarkallja az olvasot.

Tehetséggondozas — posztmodern idSkben

Dr. Veres Sandor irasa a Szentiras ,talalt kincs” képét
értelmezi. ,Nem tudhatom, hogy mire vagyok képes, mig
valaki, aki ezt nalam jobban tudja, meg nem mondja és el
nem indit arra, hogy hitb8l megtegyem azt, amiben & bizo-
nyos, de amire én képtelennek tartom magam.”

Korabban a tehetség a kozjét szolgalé kiemelkedd ké-
pesség volt, a posztmodern felfogasban a tehetség inkabb
mar lehet6ség, amivel mindenki rendelkezik valamilyen te-
rileten, legfeljebb nincs médja tisztaba lenni vele, hogy mi-
ben is tehetséges. Aki tehat felfedezi és mellészegidik egy te-
hetséges gyermeknek, nem mast tesz, mint Isten kivalasztd
munkajaba all bele, azzal, hogy képességeit felajanlja
mennyei Uranak.

Tehetséggondozas

Pavletitsné Egressy Maria elkotelezetten keresi, milye-
nek is a tehetségigéretek? Mirdl ismerhetjiik fel Sket? Sze-
mélyiségvonasuk kozott megtalalhaté a kiilonleges érzékeny-
ség, a megszallottsag, a fokozott kritikai érzék, az eredetiség.
A tehetséges gyerekekhez talan tobb tiirelem, empatiakész-
ség kell, s annak tudatositdsa onmagunkban, hogy tanitva-
nyaink talszarnyalhatnak benniinket.

Néhany gondolat a tehetséggondozassal kapcsola-
tos interjukbol

»Ehhez id6vel az a tapasztalat is hozzdadédott, hogy nem
az erémhoz mérten kapom a feladatokat, hanem a felada-
tokhoz kapom a végrehajtashoz kell§ erét.” /Dr. Dobréssy
Lajos/

»Tudtam, a kapott talentumot meg kell sokszoroznom,
s arrdl egyszer szamot kell adnom. Mert azt gondolom, és
ez a hitem is, hogy a teremtés egyetemességének lenyoma-
tat genetikankban 8rizzitk.” /Dr. Raposa Tibor/

,Az isteni és emberi értékek felfedezése, felmutatésa és
kozos megélése mindannyiunk legnemesebb feladata. Csak
egyutt érink valamit, csak egyttt érjik el céljainkat.” /Pap
Ferenc./

Kiildetésuink beteljesitése. Orban Viktor avatébe-
széde

»A talentumokat nem azért kaptuk a Mindenhat6t6l,
hogy kedvink szerint éljunk azokkal, nem tehetiink azok-
kal azt, amit akarunk. Azokat bizony azért kaptuk, hogy
kiildetéstinket beteljesithessiik, és erre felhasznalhassuk eze-
ket a talentumokat.”

Megnyitobeszéd a nagykdrosi tornacsarnok és tan-
uszoda atadasakor. Magyarné Bogar 1ldiké igazgaté.

,J6 lenne, ha itt is nevel6dhetne egy-egy olimpikon. Ha
nem Ggy alakulna, az eredeti cél nem kevesbedne, minden
egészséges gyermekkel gazdagodik iskolank, varosunk, szii-
16foldiink.”

Isten-keresés, Isten-élmény Jozsef Attila koltészetében

Bognar Z. Jozsefné Pilinszkyt idézi: ,Jozsef Attila mo-
zarti tehetség volt: a legbonyolultabb és a legegyszer(bb. ...
Gyermekkori kotédéshianya, Isten-keresd és egyhazi élmé-
nyei verseiben benne rejlenek, bar ezt sokaig figyelmen ki-
vil hagytak. Az idézetekben gazdag el6adas négy rétegét
tarja fel a koltS Isten-keresésének.

Tanit6képzGben Sarospatakon
Folytat6dik a Csillagpont!

MindGségi miikodés a reformatus 6vodakban!?

Juhasz Tinde ropirata néhany statisztikai adatra hivj fel
a figyelmet, amelyek az évodak szolgalatat megnehezit§ je-
lenségeket irnak le. Tudjuk, hogy a statisztika sokban értel-
mezés kérdése, am a szerkesztd Gszintén reméli, hogy az el-
telt két évben a helyzet javult.

Isten akarata, hogy gyermekeink szeretetben neve-
l6djenek

Beszamol6 a berettyotjfalui Szivarvany Reformatus Ovo-
da kétnapos konferenciajardl (2004. aprilis).

,Gyermekeink érzelmi nevelését nem bizhatjuk a vélet-
lenre, el6 kell segitentink az ép érzelmi eszkoztar kialakula-
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sat.
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A Reformdtus Pedagigiar Intézet a Pest Megyei Kizoktatdsfejlesztési Kizalapitvany anyagi tamogatdsaval Magyaror-
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Székhdzban, 2004. dprilis 30-an.

Az ott elhangzott eliaddsok szerkesztett viltozatdt lapunkban adjuk kizre.

Csatlakozas vagy csalatkozas?

Mit varunk az Eurépai Unidhoz valé csatlakozastél?
Dr. Bod Péter Akos

add kezdjem egy kis torténelmi el6zménnyel,
ugyanis nem lehet megérteni semmit, ha az
ember nem ismeri az el6zményeket. Kulono-
sen nem lehet megérteni az Eurdpai Uni6 fejlédési me-

netét, melybe mi magyarok megkésve csatlakozunk be.
Széljunk tehat a folyamatrél, amely a masodik vilag-
habora utan kezdédott.

A harcok lezarultakor komoly és Gszinte elhataro-
zas szuletett Eurdpaban: még egyszer ilyen pusztito,
embertelen véres haborat nem akarnak megélni. Hi-
szen ha a francia-német Osszecsapasra gondolunk, ak-
kor ez mar a harmadik volt egy nem tdl hosszt idésza-
kon beltl. Ez igazabdl a politikai alapja az egyesuld
Eurépanak: a német-francia kibékilés nélkil nem le-
hetett volna életre kelteni az Gj struktarakat. Kezdet-
ben volt a Szén- és Acélkozosség. Ez talan nem jelent
sokat a nem szakembernek, de a kozgazdaszoknak, a
gazdasagi vezetSknek, s6t a tabornokoknak annal tob-
bet jelentett az 1950-es években. Hiszen a habort vé-
gén talméretezett hadiiparok, acélkohdk, fegyvergya-
rak maradtak vissza; ezekkel valamit kezdeni kellett.
A dontés az lett, hogy ha megvan a politikai akarat,
akkor Németorszag, Franciaorszag, Belgium egyesiilt
erével fejleszti vissza az acéliparat.

Ez volt tehat az els6 1épés, majd utana jott a Romai
Szerz8dés, ami megalkotta azt a szerkezetet, amit ké-
s6bb Koz6s Piacként ismertiink. Utana fokozatosan
béviilt ez a kozosség a kontinentalis maghoz képest -
Gjabb és Gjabb orszagok csatlakoztak. ElGszor szegé-
nyebbek jottek: Portugalia, Gorogorszag, Irorszag, Spa-
nyolorszag. Késdbb kicsi, de gazdag orszagokkal béviil
a kozosség: Finnorszag, Ausztria, Svédorszag. 1995-ben
volt a miénket megel6z8 legutdbbi csatlakozas, amikor
Ausztria révén hatarosak lettunk az Uniéval. Ugyan-
akkor folytatédott egy folyamat, amit elmélyitésnek
hivnak az EU-zsargonban: ez a nemzetgazdasagok ha-
sonulasat célozta, azt tehat, hogy a tagorszagok egy-
mashoz hasonuljanak f6bb jellemzdiket tekintve.

Ilyen elmélyitési folyamat eredménye a kozos pénz.
A nyugat-eurdpai orszagok az évtizedek soran gazdasa-
gukat egyre kozelebb hoztak egymashoz, és a végén azt
a nagy ugrast is megtették, hogy kozos pénzt alkottak
az 1990-es évek soran. Személyesen azt gondolom: ha egy
kicsit késébb indul meg ez a folyamat, vagy korabban
kovetkezik be a rendszervaltozas, akkor Nyugat-Eurépa
1989-ben talan nem a kozos pénzt valasztja a kiovetkezd
tiz év nagy projektumaként, hanem a bévitést, és akkor
a mi életunk is mas lett volna. Nem igy tortént. Az Unid
az el6rehaladas olyan szintre jutott, hogy Nyugat-Eurépa
mara igen homogénné valt; éppen ez okozza a legnagyobb
problémat a most belépé orszagoknak.

Eddig acélrdl beszéltem, pénzrdl - széba is hozhatna
valaki, hogy hol van a szellemi tartalom Valoban nem sza-
bad, hogy a nagy kérdéseket elhomalyositsa a vampolitika,
a pénzpolitika és egyéb praktikus tigy. Igenis volt erds szel-
lemi fundamentum, mégpedig kereszténydemokrata szel-
lemi alap. A nagy generaci6, mely talélte a vilaghaborut,
Oszinte békevaggyal vetette be magat a politikaba. Ez a
nagy generaci6 az uniot nem egyszerden kozos piacnak
szanta. Am tudta: a két vilaghabora kozotti gytilolkodés-
nek bizony erls gazdasagi ereddi is voltak. Ne felejesiik
el: vilaggazdasagi valsag el6zte meg a masodik vilagha-
borat. Erre j6l emlékeztek a nagy kereszténydemokrata
politikusok: Schuman, Adenauer, De Gasperi.

Kezdettdl er6s volt az unidés gondolkozasban az
Osszetartozas és az univerzalitas érzése. Kés6bb azon-
ban, az 1990-es évektdl megszlint az eurdpai nemzete-
ket Osszepréseld kiilsé veszély: a kommunizmus, mely
korabban val6ban fenyegette Eurdpat, belulrdl is. Ne
felejtsiik el: az 50-es években Olaszorszagban kis hijan
a kommunista part keriilt hatalomra a valasztasokon,
Franciaorszagban majdnem megnyerték a valasztasokat,
késébb aztan be is keriiltek a kormanyba, még nemré-
gen is. Veszedelmesnek érezték tehat az eurdpai politi-
kusok, kozéleti szerepl6k, gondolkozdék a Szovjetunio
létét. Eppen ez hozta akkor kozel Eurépa népeit.



Dr. Bod Péter Akos

Most hadd térjek at a mi torténetiinkre, szintén vaz-
latosan. Itt a kezemben az a kormanyprogram, ame-
lyet az Antall-kormany 1990-en 8szén tett kozzé, s ab-
ban van egy mondat, mely szerint j6 esélyeink vannak
arra, hogy Magyarorszag az 1990-es évek kozepén be-
keril az eurdpai kozosségbe. Meg kell itt emlitenem
Gorbacsov nevét. O addig reformalta a Szovjetuniét,
amig teljesen szétzilalta. Tudjuk: reformalhatatlan rend-
szeren nem érdemes valtoztatni, mert még amugy sem
fog mikodni. Ez bebizonyosodott a Szovjetunié eseté-
ben is. Gorbacsov tllsagosan felgyorsitotta az atalaku-
last - 1991-re meg is szdnt a Szovjetunio.

Ez hirtelen ) helyzetet teremtett, hiszen ilyen se-
bességre nem gondolt a vilag. Ismerik sokat a PHARE
program nevét, amire 1990-t8l lehet palyazni. Ez be-
tlisz6, amelybdl a P meg a H két orszagot jelent: Len-
gyelorszagot és Magyarorszagot. 1989/1990. fordulé-
jan ugyanis agy nézett ki, hogy 2-3 orszag szakad ki a
szovjet birodalombdl, s nekik a Nyugat majd Osszerak
egy programot, raszanva néhany milliard dollart. Am
szétesett a Szovjetunid, s azzal nem két-harom, hanem
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25 orszag jelent meg: és mindegyik gravital az Egye-
siilt Eurépahoz. A jeldltek megsokszorozédasanak a ko-
vetkezménye, hogy szamunkra nem 1995-re (és nem
is 2000-re, mint Kohl kancellar igérte annak idején),
hanem 2004 nyarara esik az, ami bekovetkezhetett
volna szerencsésebb esetben egy évtizeddel korabban.

Mai aggodalmaink, kérdgjeleink részben praktikus,
részben pedig spiritualis és ideoldgiai jellegtiek. Alap-
vetSen az elsérél akarok szélni, a gyakorlatiasabb tigye-
ket azzal kezdve, hogy Magyarorszag, Csehszlovakia,
Litvania, s a most belép&k tobbsége korabban az al-
lamszocializmus rendszerébe lett bekényszeritve 1945.
utan, hatalmi eszkozokkel. Ez az orszagcsoport az agy-
nevezett szocialista rezsim évtizedei alatt gazdasagilag
lemaradt. A lemaradas jeleit mindennap latjuk: az au-
téparkban, az épiiletekben, a statisztikakban. Ennek ko-
vetkeztében az 1990-es években olyan orszagcsoport je-
lentkezett felvételére az Unidnal, amely torténelmi
tudatat tekintve természetszer(ien eurdpai - ezt nekiink
vagy a cseheknek, lengyeleknek nem is kell bizonygat-
nunk. Hogy a letteknek, litvanoknak kell-e bizonygat-
niuk, az mas kérdés, mert nekik nincs 1000 éves al-
lamalakulat a tarsolyukban.

Igen am, de a gazdasagi fejlettség tekintetében
Magyarorszag szegény jelolt. Ez nehezen definialhat6
tigy, hiszen Magyarorszag a nagyvilagban nem szamit
szegénynek: hazank a fejlettségi listakon valahol 35-ik
helyen all 180 orszag kozott. Hozzateszem: a fut-
ballban a nemzetkozi erlistan a 65. helyen allunk.
Onmagaban tehat Magyarorszag nem szegény, de Nyu-
gat-Eurépahoz képest azza valt. Az egy fére jutd jo-
vedelmet tekintve — ha Nyugat-Eurépa 100 — akkor
Magyarorszag az egyik médszerrel szamolva ugy 54
lehet, egy masikkal szamolva 35. (Az anyagi j6létet
ugyanis szamolhatjuk gy, hogy a magyar jovedelme-
ket 240-nel elosztva atszamoljuk euréra, akkor az at-
lagjovedelmiink 35 %-a a nyugat-eurépainak. Ha vi-
szont a magyar jovedelmeket vessziik, és megmérjitk
azt az aru- és szolgaltatas-halmazt, amit meg tud venni
a jovedelmiikbél, akkor jobbak az aranyok. Ugyebar a
tanari bér itt alacsonyabb, mint Nyugaton, de a fodra-
szé és az 6vonénié is alacsonyabb. Ennek megfelelSen
csak el tudunk jutni fodraszhoz, és az 6vodaba is bead-
hatjuk a gyereket. Ha atvaltanam a pénzem euroéra, és
kimennék Frankfurtba, akkor talan nem engedhetném
meg magamnak a fodraszt, mert ott nagyon draga, mig
itt el lehet menni. Tehat nem vagyunk annyira szegé-
nyek, mint amennyire szegényeknek latszunk a statisz-

tikaban.)



A két szamitasi modbél vegytk a rank nézve ked-
vezdbbet: 54 %. Igy is nagyok a kontrasztok; raadasul
nalunk a napi Osszehasonlitasnak az alapja az osztrak
szint, mely az EU atlagat meghaladja. Amikor egy ma-
gyar orvos a jovedelmét emliti, akkor az osztrak orvost
szokta felhozni, egy konyvtaros az osztrak konyvtarost.
Az 0Osszehasonlitas lehangolé. Lehetne persze magun-
kat Szlovakiahoz mérni, de én még nem lattam olyan
magyar embert, aki Szlovakiahoz vagy Litvaniahoz ha-
sonlitana. Pedig Litvania is immar EU-s tagorszag, ve-
link egyiitt, s elvileg a magyar helyezés rogton 6tot
ugrik el6re azzal, hogy 5 nalunk szegényebb orszag is
belépett az Unidba.

Ezzel nem azt akarom bemagyarazni, hogy milyen
gazdagok vagyunk. De van abban esetleges, hogy ami-
kor Eur6pat mond valaki, akkor mit vesz példanak. A
leggazdagabbat, amelyik haboritatlanul fejlédott: Lu-
xemburgot? Ahhoz képest nagyon le vagyunk maradva.
No de Nagy Karoly 6ta ¢k el6ttiink voltak, és nem
annyira meglep, hogy ma is anyagilag el6ttink van-
nak. Vagy vegyik inkabb azokat az orszagokat, ame-
lyek 20 éve léptek be az Unidba: Irorszag, Gorogor-
szag, Portugalia. Ebb6l a példabdl az derul ki, hogy van
olyan orszag, mint Irorszag, amelyik szegény volt és 30
év novekedés eredményeképpen utolérte az angolokat
az egy fére jut6 nemzeti jovedelemben. Kicsit olyan
ez, mintha Szabolcs-Szatmar nemzeti jovedelme meg-
haladna Salzburgét.

Hazank helyzetének tehat egyik nagy problémaja,
hogy a tarsadalom aspiraci6ihoz, a torténelmi hasonli-
tashoz képest Magyarorszag szegény. Mikozben annyi-
ra nem szegény, hogy segélyre szoruljon. Valéjaban ko-
zepesen fejlett orszag, atmeneti helyzetben levs. Az
elmule 15 év még nem volt elég, hogy a piacgazdasag
bebizonyitsa a j6 teljesitGképességét. Torténelmi szem-
mel nézve az atalakulas igy is sikeres és gyors volt, de a
veliink megess eseményeket tekintve az ember szerette
volna azt latni, hogy gyorsabb és simabb lesz az atme-
net, mert nincs mindenkinek 30 éve arra, hogy az Gj
rendszer elényeit élvezze.

Mai gazdasagi bajaink egyébként nem fuggnek
Ossze szorosan a kiilvilaggal. Itt van az a tény, hogy a
tiz milli6 lakosbél 4 millié dolgozik a gazdasagban. Per-
sze nem kell mindenkinek dolgoznia; vannak, akik ott-
hon vannak és a haztartasban tevékenykednek. De még-
is csak tény az, hogy Magyarorszagon 4 milli6 ember
fizeti a nyugdijjarulékot és az egészségiigyi jarulékot,
am az egészségiigyi szolgaltatast 10 millién veszik
igénybe.
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A participacids rata, vagyis hogy a munkaképes kora
emberek hany szazaléka vesz részt a munkaerGpiacon,
alig mulja feliil az 50-et. 7 milli6 dolgozhatna és 4 mil-
liénal kevesebb dolgozik. Mikor azt mondom, hogy
dolgozik, akkor itt a keresd, bejelentett és ad6zé tevé-
kenységet nevezem annak. Tudjuk, hogy létezik feke-
tegazdagsag, de mégis jelentls az, hogy 4 millié ember
tartja fenn a maga befizetésével a tarsadalombiztositasi
rendszert. Csehorszagban a munkaerGpiaci aktivitasi
mutaté 60%, tehat a miénknél sokkal jobb. Nyugat-
Eurépaban 60 % folott van, az Egyesiile Allamokban
70%.

A magyar gazdasag termelékenysége ugy 40-50 sza-
zaléka az unids atlagnak. Nem arr6l van sz0, hogy egy
magyar ipari munkas fele annyit dolgozna, mint odaat;
inkabb a gép, amit hasznal, s a piacméret felelGs a fele
termelékenységiinkért. A tény az, hogy a bérek itt re-
lative alacsonyak, igy viszont az adofizetési képessé-
giink korlatos, s emiatt az allami alkalmazottak fizetése
is alacsony.

Az elmalt két év megmutatta a politikusoknak,
hogy az allami bérek megemelkedése nem csak szan-
dék, nekiveselkedés kérdése. Hat nem az. Ha a tana-

Békasi-szoros



rok bérét megemelik, ennek kovetkezményeként megnd
az allamhaztartas kiadéasa, és nagyobb lesz annak defi-
citje is, mert a gazdasag nem fejl6dott ekkora titem-
ben. De nem akarom azt mondani, hogy bele kell nyu-
godni a nyomott bérekbe. Az irek sem maradtak
helyben. Azon mulik a fejlédés, hogy milyen adaptiv
az orszag. Mar most lehet tippelni, hogy a 10 Gj tagbdl
Magyarorszag hova jut mondjuk 10 éven beliil. Ugye-
sebb lesz, mint Szlovakia? Ugyetlenebbek lesziink, mint
a szlovakok? Becslésem az, hogy Magyarorszag a mai-
hoz hasonlé {itemben fog fejlédni; nem lesz az élboly-
ban, de nem lesz a legrosszabb sem

Sz6ljunk még a munkaerd tigyér6l. A modern gaz-
dasag egyik jellemzdje, hogy a hatarok nem allitjak meg
az aruk s a t6kék aramlasat, de igazabdl az emberek
mozgasat sem. Akkor tehat a munkaerd piacat hogyan
érinti az eurdpai egység? A munkavallalas tigye min-
denhol nemzeti dontés kérdése. Az angolok vagy irek
azt mondtak, hogy majustdl a 10 Gj tagorszagbol lehet
hozzajuk menni: dolgozni, de nem segélyért. A néme-
tek és osztrakok 2 éves tiltasi rendszert tartanak fent:
két évig életben maradnak azok a munkapiaci torvé-
nyeik, amelyek nem engedik naluk a szabad munka-
vallalast. Hiaba vagyunk uniés tagok, ebbdl nem ko-
vetkezik, hogy masnap bejelentkezhetiink munkat
kérni. Ha a két év eltelt, akkor mar Eurépai Unids
hozzajarulas kell a korlatok fenntartasahoz — még ha-
rom esztendGre. Azt kovetGen még Gjabb két évben
pedig bizonyitania kell Németorszagnak, hogy nagy
kara szairmazna a ,keletiek” szabad munkavallalasabél.

Ha most azt kérdi valaki, hogy a munkaerd, a fog-
lalkoztatas teriiletén lesz-e tSliink kiaramlas, a valaszom
az: nem nagyon lesz. Aki az ,agyelszivastdl” fél, annak
talan megnyugvast ad: nem eszik olyan forrén a kasat.
Ennek ellenére azt gondolom, hogy ha van egy olyan
piac mellettiink, amely haromszor annyit fizet az or-
vosnak és hatszor annyit az apoléndnek, akkor elGbb-
utébb megindul bizonyos elvandorlas. Az én hipotézi-
sem az, hogy lesznek tizezrével, akik valéban allast
vallalnak Nyugat-Eurépaban, de exodusrél nincsen sz6.
Mar csak azért se, mert példaul Békéscsabarél sem kol-
toznek konnyen Gy6rbe az emberek. A gy6ri Audi gyar
nem tud elég embert felvenni helyben, de Miskolcrél
nem tud atvinni munkaerdt. Ezer oka van ennek: la-
kast kellene talalni a feleségnek, el kellene adni a bé-
késcsabai lakast és venni egyet Gydrben, s abban a pil-
lanatban kideriil, hogy ez olyan vagyonvesztés, amit
nem karpétol egy 40 % fizetésemelés sem. Ilyen ala-
pon azt gondolom, hogy nem lesz exodus. Am a fiata-
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Emléktabla Matyas sziil6hazan, Kolozsvarott

lok kdnnyebben mozognak: a tanarsegédeknél lehet,
hogy lesz elaramlas. De vissza is térhetnek, nagyobb
tapasztalattal. Irorszagnal volt egy visszaaramlas a 80-as
évektdl. Ha az orszagban novekedés van, akkor nincs gond.

Ami most az EU-tagsagunkkal igazan megvaltozik
egy-két honapon belill, az szerintem a hatarmenti va-
rosok poziciéja. Ugyanis, ahol a hatar megsziinik Szlo-
vakia és Magyarorszag kozott, feloldédnak a munka-
vallalasi korlatozasok, és a hatarmenti varosok élete
megvaltozik. Salgétarjan, Balassagyarmat mas helyzetbe
keriil. Kérdés, hogy Miskolc megbirkézik-e majd Kas-
saval; melyik lesz a keleti régionak a kozpontja.

A kozos pénz tigye. Mi is ez a nagy izgalom az al-
lamhaztartasi deficittel és az euré bevezetésének datu-
maval? A torténet ott kezd6dott, hogy az eurdpai or-
szagoknak megvolt a sajat nemzeti pénziik, ezek kozott
a legjobbnak a német marka szamitott. Végil egy
hosszi folyamata soran megjelent az eur6. Hogy az
eur6t el lehessen fogadtatni a németekkel, azt kellett
szavatolni, hogy a kozos eurépai pénz ne lehessen
rosszabb, mint a német marka. Ehhez el6irtak: olyan
orszag johet be az eur6-zénaba, amelynek pénzigyi
helyzete nem sokkal rosszabb, mint Németorszagé. Nem



nagy az inflaciéja, nem sokkal nagyobbak a kamatok,
nem tul nagy a foly6 koltségvetési hianya, és nem tal
nagy az allamadéssaga. Igy jott létre az euré-z6na. Most
arrdl folyik a vita, hogy mikor fogjak teljesiteni a tizek
ezeket a mutatékat. Ugyanis a csatlakozasi szerz8dé-
sunk ugy szol, hogy belépiink az Eurdépai Unidba, de
ezt kovetSen egyszer be kell lépni az eur6-zénaba is.
De csak a belépési feltételek teljesitésekor. A feladat
nem lghefe/tlen: példaul az olaszok megcsinaltak, a go-
rogoknek el6szor nem ment, igy két évvel késSbb csat-
lakoztak az euréhoz, addig a drachmat hasznaltak.

Magyarorszag is meg tudja oldani, mert nem kell
egyebet tennie, mint levinni az inflaciét és a deficitet.
Az inflacié rablas fényes nappal, amit allamférfiak ko-
vetnek el ellenink. Az inflacié azt jelenti, hogy a zse-
bemben 1évé 100 Ft holnaputan nem ér 100 Fe-t. Ha
ez villamoson torténik, akkor zsebmetszésnek nevezziik.
Az inflacié sem mas, csak nem vesszitk észre. Az 4l-
lamhaztartas deficitje sincs rendben. A koltségvetés hi-
anyat a kovetkez$ generacié fizeti, s ez nincs rendjén.
Mindenképpen el kell végezni ezt a feladatot, de hogy
hany évbe telik?

Most azt jelentik be, hogy 2010 elejére megsz(inik
a forint. J6 ez nekiunk? Nem lenne jobb, ha megma-
radna a nemzeti valuta? Lehet érvelni, de az biztos: a
forintt6l meg kell valnunk, mert igy szélnak a szaba-
lyok. A németek, franciak ezt megtették, mi is meg fog-
juk tenni. Egyébként is az élet ki fogja kertilni a kis
nemzeti pénznemeket. Akarmit gondolok én a forint-
r6l, mindinkabb egyre tobb szerzddést kotnek eurdban,
és a mostani idegenkedéstinket, feloldja az élet. A tech-
nikai fejlédés miatt egyre kevesebb kézpénzzel fog az
ember talalkozni. Ez érdekes dolog és a kovetkezmé-
nyeket egyelére még nem latjuk. Az biztos, hogy Ma-
gyarorszagon meg fog sznni a forint.

A szuverenitas ugye: ez részben lélektan. Visszakap-
tuk a szuverenitasunkat, amikor a Szovjetunié kiment.
Es most, hogy végre magunk urai lettiink itt e térség-
ben, beléptink egy integracios szervezetbe. Igaz, ezek a
szerzGdések ugy csokkentik a szuverenitast, hogy egy-
feldl csokken az autonémiank, am belesz6lunk masok
életébe. Hogy aztan mennyire jarunk jol anyagilag az
Uniéban? Ez nagyrészt rajtunk mulik. Engem az EU-
tagsagunk ugye egy szeretetvendégségre emlékeztet:
mindenki suit valamit, és azt beviszi, utana pedig a si-
teményeket kozosen megeszik. Hozza kell jarulnom a
rendezvényhez: ez a koltsége annak, hogy ott lehessek.
Nehéz eldonteni, hogy én szegényebb lettem-e. Ha csak
az étel mennyiségét tekintem, akkor a legjobb, ha el se
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megyek a tarsasagban, inkabb megeszem a sajat siite-
ményemet otthon; am tarsasagba elsGsorban nem enni
megyunk, hanem baratkozni Ha valaki tigyes, tobbet
eszik, mint amennyit maga sutott. A nem ugyesek keve-
sebbet esznek, mint amennyivel maguk hozzajarultak,
De ezt talan nem is tekintik dontd fontossaga uigynek.

Lélektanilag a kelet-eurdpai orszagoknak az a leg-
nagyobb problémajuk, hogy alig kaptak vissza 6nallé-
sagukat, mar is nagy részét fel kell aldozniuk. En
ugyanakkor azt gondolom, hogy a magyar kulttara
mozgasteret az unids tagsag nem szikiti, s6t. A ma-
gyar nyelvet, kultarat, életmédot a globalizacié veszé-
lyezteti, melynek akcentusa amerikai, tehat ha egy or-
szag nem keriil be egy eurépai kozosségbe, akkor
ugyanugy ki van téve annak, hogy a gyorsétkeztetési
halézatok, mozihalézatok athompolyognek rajta. A
globalizaci6 olyan folyamat, aminek nagyon nehéz el-
lenallni. Az uni6 ebben az értelemben inkabb védi a
kisebbségeket, a nyelveket és nemzeti kultarakat, mert
ez mind beletartozik az értékei kozé. Ezért az Unif és
az Egyesiilt Allamok kozott elég sok dsszelitkozés van.
Ezt azért érdemes latni, mert sokan egy kalap ala ve-
szik a két befolyast.

A magyar jov6 szempontjabdl helyunk, salyunk
nincs teljesen kijelolve. Az unids szavazasi szabalyok
némileg kedveznek a kisebb orszagoknak. Példaul Lu-
xemburg nem annyival kevesebb szavazattal bir Néme-
torszagnal, mint amennyivel kisebb annal. A mi mére-
tiink kozepes: szavazati erében korulbelil tiz orszag van
el6ttunk, és hasonléan egy tucat talalhaté utanunk.
Nincs megirva, hogy milyen lesz a mi pozicionk, az
alapvetben rajtunk all. Nem vagyok azonban nagyon
optimista. Az oktatasi, képzési adataink nem tal jok,
demografiai adataink csapnivaléak. De erdsitsen meg min-
ket az a tudat, hogy az Unién belil is lehet jobban csinalni,
s rajtunk all alapvetden, hogy mennyire boldogulunk.

Kolté
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Peregrinacid. Eurdpa vérkeringése: a vandordiakok

Pungurné Csdszar Judit

peregrinaciét egy egészséges korforgasként ad-
hatjuk meg.

A recept: vegyunk egy 6si kollégiumot,
diakjait kiildjiik ki a partikularis iskoldba novendék-
tanuldnak, akik itt pénzt gydjtenek és a kollégium ta-

mogatasaval kiilfoldre mennek, tobb egyetemet is
bejarnak, tudomanyos miveket irnak, majd hazatér-
nek, par évig a volt kollégiumban tanitanak, esetleg
annak élén allnak, majd elmennek egy kis faluba, ahol
sok esetben lelkészek és tanitok is egyben, s irjak kéz-
iratban fennmaradt munkaikat.

Mindez sajatos, hatasos, magyar, eredményes — Eu-
ropa szellemi élvonalaban nehéz korulményeink elle-
nére megmaradtunk.

Olvastam valahol, hogy 1541 6ta nincs onall6sa-
gunk — fejlett nyugati szomszédaink nem biztos, hogy
fennmaradtak volna.

Tehat szélnunk kell: a kollégiumokrdl, a kor neve-
lési eszményérdl, a partikularis iskolarendszerrél, s az
ezt mikodtetd peregrinaciordl.

1.

Ravasz Laszl6 1941. janius 8-an a Debreceni Nagy-
templomban elhangzott eladasaban tobbek kozott ezt
mondotta: A debreceni kollégium a legrégibb, leg-
nagyobb, a tipust a legjobban mutatja, nem kellett
menekiilnie, a legnagyobb reformatus tobbségi terii-
let kozpontjaban maradt, rajta keresztul érintkezett
Erdély és Felvidék, talalkozott a dunai kélvinizmus a
kelet-magyarorszagi kalvinizmussal, kereskedelmi utak
mentén fektudt, a magyar polgarsag klasszikus varosa,
tipikusan mutatja a magyar reformatus iskola szellemi-
ségét.

A kollégium egy diak-respublica, ifjasag-kozosség,
jellemzi a tokéletes antarkia — sajat magat kell eltarta-
nia, nevelnie, sét tanitania is. Lényegében az ifjasagot
az ifjusag altal neveli, egy olyan korban, amikor a
misszié nevelés is, tanitas is.

A partikulak Koméaromtél Zilahig terjednek, ide
kikuldik akadémikus rektornak (helyettes tanarnak) a
féiskolat végzetteket. Fizetésuket Osszegyujthetik, a
kollégium kipéeolja, igy mehetnek kulfoldre. Minden
,valamire valé” didknak mdédjaban allt, hiszen az alap
itt is és ott is a latin nyelv.

Mit adott a Kollégium?

- az evangéliumi kereszténység gondolatvilagat

- kalvinista puritansagot (egymas terhének hordo-
zasa)

- kozosséget (senki sem él onmaganak, senki sem
hal 6nmaganak).

Mit is jelentett a reformatori nevelés-eszmény?

A reformacié Gjraértelmezte az Isten és ember ko-
zotti kapesolatot. A kegyelmes Istenhez val6 személyes
viszony felfedezésével az eurdpai embernek az élethez
valé batorsagat adta vissza. A megvaltozott ember-
szemlélet kovetkezményei megjelentek az élet vala-
mennyi teriiletén — kiilonosen a nevelés-eszmény kiala-
kitasaban.

Az evangéliumi nevelés (nem egyszertien valamilyen
elvek érvényesitése, dogmak, normak elfogadasa, ha-
nem) tanitvanyunk jovéformalasa Krisztus indulataval.
Igy int Kocsi Csergd Balint szava: ,Ha lehetséges vol-
na, hogy meghallgattatnam minden embertdl, egy to-
ronyba felmennék és teli torokkal azt kialtanam: hova
rohantok emberek, akik a pénzgydjtésben szorgalma-
tosak vagytok, de gyermekeitek nevelését elmulasztja-
tok?”

A korabeli hazai értelmezésben arrdl van sz6, hogy
neveléssel, tanitassal, bizonysagtétellel kell Gj néppé for-
malni a magyart, erds, mivelt és szabad nemzetté. De mit
jelent keresztyén értelemben nevelni? Azt, hogy tudatosi-
tom a fiatalban, hogy ki 6, és mit kell megvaldsitania — az
istenképtiséget. Ez a naponkénti nevelés — novekedés!

Harmadik pillériink a partikularis iskolarendszer.

A (f6ként) reformatus Kollégiumhoz, mint anyais-
kolahoz val6 tartozast harmas kapcsolat fejezte ki.

1. Els6ként emlitendd, hogy a partikula a tanerdit
- nem a mai értelemben vett tanitéit - rendszeresen az
anyaiskolatol kapta.

2. Masodik fontos kapcsolat az anyaiskola és a par-
tikula kozott az volt, hogy a partikulak tananyaganak,
modszereinek az anyaiskola tananyagaval, modszerei-
vel teljesen meg kellett egyeznie és célkitlizéseinek is
azonosnak kellett lennie.

3. A partikula tanuléi tanulmanyaik befejezése utan
az anyaiskolaban folytattdk tanulmanyaikat. Ertelem-
szeriien ez csak a legjobb didkokra vonatkozhatott, akik



Pungurné Csaszar Judit

igy bekeriilve a partikularista rendszerbe, el6bb deakok-
ka lettek az anyaiskolaban, majd, ha raszorultak, ki-
mentek valamelyik partikulaba tanulmanyaikat meg-
szakitva novendéktanitonak.

A tanulmanyaikat megszakité deakok novendékta-
nitdk (praeceptorok) lettek a partikulaban, mikozben
6k is tanultak a partikula magasabb szintjein a rector,
vagy ha rector nem volt, a lelkész segitségével, vezeté-
sével. A praeceptura leteltével a deakok visszamentek
az anyaiskolaba tanulmanyaikat folytatni, vagy akar
befejezni (ezek voltak a reduxok).

Rectornak azok neveztettek, akik anyaiskolai tanul-
manyaik befejezése utan elmentek tanitani. Kétféle
rectort ismerunk. Az egyik rector azért ment ki a jol
jovedelmez$ partikulaba (a j6l jovedelmezs érdemes
rektoriat academica doctusnak nevezték), hogy a kil-
foldi egyetemeken végzendd jovébeni tanulmanyai
anyagi tamogatasahoz a szukséges pénz megszerezze,
illetve megproébalt partfogdkat szerezni. A partfogd nem
csak egy személy, hanem akar a partikulat fenntart6 va-
ros is lehetett.

EurorA KAPUJABAN

A kollégiumi tanfolyamokat végzettek tobbsége
nem torekedett kulfoldi egyetemekre, hanem azért
ment ki a partikulakba rectornak, hogy ott minél tob-
ben megismerhessék és tajékozodhasson lehetdséget,
jovojét illetGen. A rektoria lejartaval vagy meghivtak
papnak, vagy valamely helység jegyz6jévé (nétariusa-
va) lett. Ezenkiviil a késébbi palyat illetéen a foldesuri
tiszttartd ispani, a jogaszi, ugyvédi palya is nyitva allc
eléteuk.

A kulfoldi egyetemekre nem mend rectorok voltak
a hazai képzéstiek (domi doctusok). De barhol is he-
lyezkedtek el, barmilyen eredményes palyat is futottak
be, mindig bizonyos hatranyban voltak a kulfoldi egye-
temet végzettekkel szemben.

A partikularis iskolak (f6ként alfoldi, debreceni par-
tikulak) a kozépkor kiilonféle fokozata egyhazi iskolai-
val szemben nem kozponti szervezési skolasztikus is-
kolak voltak, hanem helyi kezdeményezési, kozosségi
fenntartasa (alulrdl jov6) legtobbszor a kozépkor varo-
si iskolaibdl kinové kezdeményezések voltak. Eszmei
vonatkoztatasban ezeket az iskolakat humanista isko-
laknak mondjuk.

A partikulak nem rendelkeztek egységes felszere-
léssel, éptilettel és a rectorok, praeceptorok javadalma-
zasa is mas és mas volt, allandéan valtozott. A kis par-
tikulakban altalaban pap tanitott. Sok helyen a rectort
a pap alkalmazottjanak tekintve a papnal jeldltek ki
szamara szallast és a pappal fizettették. Hasonlatosan
a praeceptorokat a rector alkalmazottainak nézték és
javadalmaikat a rectori fizetésbol (ellatasbol) biztositot-
tak. Gyakran a papok sem maradtak 3-4 évnél tovabb,
a praeceptorok sem toltottek 2-3 évnél tobb id6t egy
partikulaban.

A debreceni Kollégium partikularendszeréhez tar-
tozé iskolakban - ha egyébként nagy valtozatossaggal
is - altalaban hasonl6 renddel folyt a tanitas. Az okta-
tas két féléven at tartott. Mindkét félév onallé egészet
alkotott és nyilvanos vizsgaval zarult. Altalaban J6zsef
naptél (marc. 19.) Dénes napig (okt. 9.) tartott az elsd
félév, a masodik pedig Dénes naptdl Jozsef napig. Az
elsg félév tekinthet$ a nyari, a masodik a téli félévnek.
Az iskolafenntarté kozosség mindennapi életéhez vald
nagyfoka alkalmazkodast mutatja, hogy a téli félévre
altalaban nagyobb tananyagot iranyoztak el§, mint a
nyarira, amikor is tobb sziinet volt és a tanuldk is in-
kabb segitettek a mez&gazdasagi munkakban.

Tanitasi napokon délelétt és délutan 3-3 oran at ta-
nultak. Kivétel volt a szerda és szombat, ekkor délelSet
és délutan is 2-2 6rat toltottek az iskolakban. A sato-



ros innepeken csak templomba kellett menni a tanu-
l6knak, tanitas nem volt, ellenben az istentisztelet utan
a rector vagy a praeceptor az iskolaban felkérdezte a
tanuloktol a prédikaciot. A sziinidokkel is meglehetd-
sen szliken bantak. A legnagyobb szunet nyaron volt,
négy hétig tartott. Felényi volt az Gszi, szuretkori szi-
net; két hétbdl allt. Ezeken a szineteken kivil még évi
két egy-egy hetes sziinid6rél tudunk, amiket a félévi
vizsgak utan adtak ki. A nyari négyhetes sziinetnek az
volt az érdekessége, hogy akkor is volt délutanonként
1-1 6ra hosszat tarté tanitas.

A tanitas modszere alapvetSen gyakorlasbol alle.

Az osztalyzas a partikulakban szorosan 0sszefuggott
az osztatlan tanitassal, amennyiben az uiltetési rend id6-
r6l id6re val6 megallapitasabol alle. A tanulok tanul-
manyi eredményeik, a vizsgakon megmutatkozé tajé-
kozottsaguk szerint sorrendben tltek (a jobbnak itéltek
elsébb sorokban). Amikor nagyobb partikulakba, eset-
leg a Kollégiumba mentek tanulni a diakok, a tovabb-
tanulét a rectorok megvizsgaltak, és a szerzett tapasz-
talatoknak megfelelGen tltették le. A tanuldk kotelesek
voltak elfogadni a szamukra kijelolt helyet.

Az iskolak fenntartasat a rendszeres adomanygyuj-
tés (a szuplikacio), a legacio, az alapitvanytétel és a jo-
tétemények biztositottak.

A magyar peregrinaci6 torténete a XVI. szdazadig

A peregrinacié — az a szokas, hogy a hazai f6éiskola-
kon tanult deakok ismereteik bévitésére és latokorik
szélesitésére kulfoldi f6iskolakat kerestek fel — , gyoke-
reiben egészen az Arpad-hézi kiralyok koraba nyulik
vissza, s ha méreteiben ekkor még nem is éri el a refor-
macié alatt kifejlédott peregrinaciéét, mégis jelentds
szerepet jatszik mar ekkor a nyugati miveltséggel mind
jobban és jobban valé6 megismerkedésinkben és annak
magyar viszonyok kozé valé atultetésében. Mondhat-
juk egész batran: a messze keletr§l ideszakadt fiatal és
élnivagy6 magyar nemzet onkéntelen probalkozasa volt
ez a peregrinacid, hogy beilleszkedjék egy egészen mas
kulturalis életkozosségbe, s a keresztyénség felvétele
utan mind jobban és jobban elfoglalja Gj hazajaban szel-
lemiekben is azt a helyet, mely hatalmi salyanal és po-
litikai helyzeténél fogva kétségtelentl megillette”.

A keresztes haborik koraban ismerkedett a magyar-
sag a nyugat-eurépai egyetemekkel, ahol még j6 ideig
csak kizarolagosan papképzés volt, s népoktatas nem.

A parizsi Notre Dame-i székesegyhazi iskolat mar
a XII. szazadtol kalfoldiek is latogattak, s voltak koz-
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titk magyar tanuldk is. (Helyesirasunk ez idében a fran-
cia szabalyokat kovette, s sok franciabdl atvett szavunk
lett ekkor.)

A bolognai egyetem f6leg a jogtudomanyok miive-
lésének lett fontos székhelye, majd ennek mintajara szer-
vezték a perugia-i, firenzei és padovai egyetemeket is.
1265-ben mar magyarok is tanultak a bolognai egye-
temen.

A jelentSs padovai egyetemet 1222-ben alapitot-
tak. 1231-ben mar didkja, késébb magyar doktora is
volt (1264). Matyas kiraly trénra 1éptéig 97 magyar
tanulét ismeriink név szerint, Matyas uralkodasa alatt
66, az 1490-1526 kozti idébdl pedig 160 padovai ma-
gyar tanulorél tudunk. Az egyetem hallgatdja volt Janus
Pannonius, Thurzé Zsigmond, Csaki Miklés is (1454-
58 kozt).

A humanista vilagnézet masik 6 forrasa a ferrarai
egyetem, melynek 1481-ben és 1495-ben magyar rek-
torai is voltak.

A késébb alapitott bécsi (1365), krakkéi (1364) és
pragai (1348) egyetemek messzebbmend hatassal bir-
tak diakjaikon keresztiil a magyar mivelddésre. A ked-
vezBbb foldrajzi viszonyok és a kozos nyelv miatt is Bécs
volt a legjelentdsebb.

1365-ben IV. Rudolf létesitette a bécsi egyetemet,
amely 1384-t4l a theoldgiai kar felallitasaval teljes rend-
szerd lett, ahol a magyar diaksagnak 1385 éta kiilon
prokuratora volt. Hallgatéi koziil osszesen 2929 (a hall-
gat6sag 14,8 %-a) volt magyar. A jogi fakultasra jart a
legtobb magyar diak, de a theoldgiai és orvosi karon is
voltak.

A krakkéi egyetemet magyar diakok 1401-tdl la-
togattak, s az 1480-as években itt tanulé ifjaink mar
konviktust (Bursa), egyestiletet 1étesitettek, seniorral az
élen. A magyar hallgatokra nézve nem volt kotelez6 az
egyestleti tagsag.

A pragai egyetemre 1369-t6l kezdve jartak magya-
rok, akik a ,Natio Bohmorum” csoportba tartoztak,
s itt jogot és bolcseletet tanultak. A pécsi egyetem
hallgatéi koziil tanulmanyaikat tobben itt fejezték
be. Diakjaink a XV. szazadig latogattak a pragai
egyetemet.

Magyarorszigon 1367 utan Pécsett, 1389-t6l O-
Budan, a XV. szazad masodik felében mar Pozsonyban
miikodott egyetem. Persze érthetd a kulfoldre torek-
vés, hiszen Pécsett és O-Budan sem volt theoldgiai fa-
kultas, s tanaraink sem versenyezhettek akkoriban kul-
foldi kollégaival. E nagy diakvandorlas a magyar kultara
szinvonalanak emelkedését jelentette minden fokon.



Matyas kiraly uralkodasa alatt (1458-1490), amikor a
pozsonyi egyetem is mikodott, a padovai egyetemet
kimutathatéan 66, a bécsit 951, a krakkéit 1263 ma-
gyar ifja latogatta, vagyis oly nagyszama tudomanyo-
san képzett értelmiség allott a magyar kulttra szolga-
lataban, mely megérteti veliink, miért lehetett ekkor
Magyarorszag Eurdpa egyik vezetd allama, s miért te-
kintették hazankat e korban a nyugati keresztény md-
veltség védbbastyajanak.

Peregrinaci6 a reformaci6é koriaban

A padovai egyetemen 1660-ig protestansok is te-
hettek doktoratust, ez magyarazza az erdélyiek nagy
szamat. Az egyetem kivalé novendéke volt Sztaray
Mihaly, Thurz6 Ferenc és Szaniszl6, Révai Ferenc
nadorhelyettes gyermekei, Bathory Istvan a késébbi
erdélyi fejedelem és lengyel kiraly is. A padovai egye-
temnek lehet tulajdonitani a XVI. szazad végi Erdély-
ben a reneszansz muveltség Gjabb viragzasat, hisz Er-
délyben azt a Bathoryak udvara apolta.

1526-t6l azonban a németorszagi f6iskolak lettek
a legvonzébbak a magyar ifjisagnak, tobbek kozott a
reformacié vonzoé iskolapolitikaja miatt.

A legfontosabb protestans f8iskola az 1502-ben Bolcs
Frigyes széasz valasztofejedelem altal alapitott wittenbergi
egyetem. Luther Marton fellépése Wittenbergre iranyitotta
a figyelmet. 1521-ben mar volt magyar hallgatéja. 1522-
1599 kozott 818 magyarorszagi tanul6 nevét ismetjitk. A
magyar bursa mar 1546-ban megalakult, aminek késébb
konyvtara is lett. Dévai Bir6 Matyas, Heltai Gaspar,
Honter Janos, Stockel Lénard, Szegedi Istvan is itt tanult,
akik Luther és Melanchton hatésa alatt hazatérve refor-
matori munkajukat fejtették ki. Hazai protestans iskola-
ink ebben az id8ben a wittenbergi tanitasi rendszert vet-
ték alapul. A XVI. szazad kizepén a kalvini hitelveket vallé
magyar ifjak is latogattak. Késébb Luther és Kalvin hitel-
veit vall6 diaksag kozt egyre élesebb irodalmi habora ala-
kult ki, s Bolcs Frigyes szasz régens 1592-ben kitiltotta a
kalvinista ifjasagot a wittenbergi egyetemrdl.

Ettdl kezdve lett a magyarorszagi és erdélyi kalvinista
diaksag székhelye az 1386-ban alapitott heidelbergi egye-
tem. Bethlen Gabor udvari papja, Keserii Dejka Janos,
az egyetem egykori novendéke, hivta fel a fejedelem fi-
gyelmét az egyetemre. Bethlen az ortodox reformatus hit
megerdsodését varta a heidelbergi iskolaztatastdl.

A kilfoldrél hazatértek mint professzorok par évig
alltak a kollégium élén, majd atadtak helyiiket a friss
tudomannyal érkez$ Gjabb tudés ifjaknak.

EUrOPA KAPUJABAN

Igy sikeriil a hazai kollégaiknak szinvonalét tartani, a
hazatérck a legfrissebb tudomanyos eredményeket adhat-
tak el6.Ez a folytonos valtozas az oka, hogy a sokféle, egy-
mastol eltéré teoldgiai irany utat talal nalunk. Allandé fel-
késziilési folyamat, allandé vita jellemzi a tudomanyos
életet.

Majd az irany Svajc (f6ként a 30 éves habora alatt),
Németorszag, Hollandia, Anglia lesz, ahonnan az 4j irany,
a puritanizmus jon hozzank. Az egyhazkerileti zsinatok
elhatarozzak, hogy a kulfoldet jart lelkészeket hazatéré-
suk utan hitbeli felfogasuk fel6l vizsgalat ala kell vetni,
kotelezvényt alairatni, hogy az itthoni kanonokat megtart-
jak, ezekhez a hitvallasi elvekhez alkalmazkodnak.

A kulfoldre induldkat egyhazuk vagy vilagi partfo-
gok tamogattak, segitséget kaptak kulfoldi egyhazak-
tol, egyetemektdl.

Akadalyok a kulfoldjarasban

A XVIL. sz. ellenreformaciéja itthon tildoz6be vette
a protestans iskolakat. A kulfoldjaras nem volt zavar-
talan. A kulfoldre indulé diakokat utlevélvaltas kény-
szerének vetették ala, s atlevélhez csak szigora vizsga-
lat utan juthattak. Az osztrak 6rokosodési habora idején
hazarendelték a kint tanulé diakokat, hogy fegyvert
fogjanak a megtamadott trén védelmére. 1756 és 1759
kozotti években senkinek sem adtak utlevelet kulfoldi
tanulmanyuatra. Késébb is sok tennival6ja akadt az
agenseknek az utlevelek kieszkozlése korul.

A kalfoldi konyvek behozatalara elrendelt tilalmat
a tanulmanyGtjukrdl hazatérd diakoknal agy érvénye-
sitették, hogy a konyveket a hataron igen sokszor el-
vették tdluk, s csak ritka esetben, hossz( utanjaras és
szigoru vizsgalat utan tudtak Gjra megkapni.

Mindezek ellenére a magyar didkok szivés kitartas-
sal indultak atjukra, s ha egyszer kijuthattak, sok eset-
ben hossza éveket toltottek kint, s kiilonboz6 orszagok-
ban tobb egyetemet is felkerestek. Igy tudjuk, hogy
Maria Terézia uralkodasanak elsé felében - pedig ebbe
beleesett az altalanos tilalom négy éve is - két évtized
alatt 700 protestans ifja részére adtak ki atlevelet. Hogy
ez Oriasi szam, arr6l meggy6z bennunket az az Ossze-
hasonlitas, hogy rémai katolikus lelkészjeloltek — a szer-
zeteseken kiviil — 200 év alatt (1578-1782) minddssze
580-an tanultak Rémaban.

A XVII. szazadi magyar peregrinacié szinhelyei a
holland egyetemek voltak. (1622-ben Heidelberg el-
pusztul). A XVIII. szazadban mar angliai f6iskolakon
is tanultak ifjaink.



A magyar peregrinusok
altal latogatott holland egyetemek.

Leidenben 1700-ig 455 magyar diak, 1700-1793
kozott 152 magyar diak tanult. A holland egyetem a
természettudomanyok empirikus oktatasat végezte
(Botanikuskert, csillagvizsgald, anatémiai labor, tankor-
héaz.) Ehhez az univerzitashoz kothet$ az integral- és
differencialszamitas, a vorosvérsejt felfedezése, els6k
kozott hasznaltak a h6mérét, a teleszképot, a mikro-
szkopot. Keleti orientacidjat az arab tanszék, sémi,
etiop, torok nyelvek oktatasa mutatta.

1626 — 1650-ig évente 10 magyar diak tanulhatott
itt, 4 f6 ingyen. Az osztondijas hely (melyre felvételi vizs-
gat kellett tenni) haromszori étkezést is jelentett. De ilyen
elSirasok is kotddtek hozza: 9 érakor aludni kellett, nem
jarhattak vendégl6be; borozni, sorozni, dohanyozni tilos
volt. Fegyvert, kutyat, madarat, zeneszerszamot nem tart-
hattak. (A zenélés nem volt bin, a tilalom a hangszerrel
val visszaélés miatt sziiletett.)

Utrechtben, a Stipendium Brenardinum tamogatta
a magyar és pfalzi diakokat. Franekerben: 1623-1794-
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ig 1193-an tanultak. 1627-1795 kozott jartak magyar
didkok Groningenbe, itt tanult Mar6thi Gyorgy (Deb-
recen) is. Harderwijkben az els6 doktoratust 1651. apr.
22-én Apaczai Csere Janos tette le az els6 ember bin-
beesésérdl.

A holland peregrinaci6 fontosabb eredményei: a di-
akok sok konyvet hoznak haza (nem maguknak hanem
a kollégiumnak), sok konyvet adtak ki holland foldon.
Sokan konyvnyomtatast is tanultak. A diakok célja a
tudasgyarapitas volt, mely eljut minden kis magyar fa-
luba (lelkész, tanar). A tanult Gj mddszer az oktatast
fejlesztette. Uj tavlatok nyiltak a didkok el6tt: bar itt
ellenreformacié van, de van egy tavoli nép, ahol tobb-
nyire befogadtatast, biztonsagot, sokrétd segitséget talal-
hatnak. A tudomany Gjabb agai honosodtak meg - ter-
mészettudomany, orvostudomany, jog, bolcsészet. Szol-
galta tehat a mivelédést, tudomanyt, lelki megajulast.

Peregrinusaink Hollandia képét - mint Bethlen
Mikl6s is - nemcsak emlékként, hanem megval6sitandé
ideaként is hordoztak egész életiikben.

A peregrinacié minden OsszetevGjét szépen titkrozi
a Bihar megyei birtokos, Nadanyi Mihaly Gtmutatasa
fianak, Janosnak (aki késé6bb Nagyenyed egyik pro-
fesszora lett), miel6tt Hollandiaba indult (1656). , Lel-
kére koti neki és mentoranak, Enyedi Gasparnak a jo-
zan, éber, kedves, szerény, fegyelmezett, baratsagos és
vendégszeretd magaviseletet. Bécsben szerezzenek al-
bumot, s abba mindent jegyezzenek fel, haléhelytik
tiszta, ruhajuk illendd legyen. Keruljék a vallasi vita-
kat, de latogassak meg mindeniitt a tudds professzoro-
kat, s hallgassak meg el6adasaikat, disputaikat. Ne te-
regessék ki orszagunk fogyatkozasait, s ha el6hozzak,
sajnalkozzanak rajtuk.” ElGirja, hogy miként hallgas-
sak a torténeti, irodalmi, filozéfiai és jogi el6adasokat.
S6t a szamtani és bonctani el6adasokra is latogassanak
el. A professzorok altal hasznalt kézikonyveket tanul-
manyozzak és jegyzeteikkel bdvitsék ki. Szorgalmasan
vegyenek részt a disputacidkban. Az illet$ orszag nyel-
vét tanuljak meg, mert ,boldogtalan allapot nem érteni
az népnek nyelvét, az hol az ember lakik.”

»~Amit a magyarsag nyugatt6l tanult, miveltséget,
j eszméket, 4j iranyokat, az harom szazad 6ta majd-
nem kivétel nélkiil a protestans egyetemi tanulok ré-
vén jutott be és terjedt el nalunk. A XVIII. szazadban
pedig Ggyszolvan kizardlag 6k kozvetitették a szellemi
aramlatok »vilagforgalmat«.”

Tehat a sok nyomortsag kozott: éltink, megma-
radtunk, s voltunk egy darab Eurépa - amit nincs joga
elvitatni senkinek se téliunk.
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Eurépa kapujaban

Beszamolé a konferenciardl

Szabé Sandor

Az RPI 2004. aprilis 30-i konferenciaja a keresz-
tyén nevelés 4j kihivasairdl és lehetSségeirdl.

Téth Kasa Istvan igei szolgalata, Bod Péter Akos
(Csatlakozas vagy csalatkozas) és Pungurné Csaszar
Judit (Eurépa vérkeringése, a vandordidkok) el6adasa
utan harom szekciéban folytatédott a kozos munka.

A szamvetés lényegében idGszerl a napi aktualitas
nélkiil (2004. majus 1.) is.

Nevelés a f&varostol tavol

A ,,Nevelés a fovdrostol tavol” szekciot Szabi Sin-
dor a csurg6i gimnazium igazgatGja vezette. ,,Nevelés
a végvdrakon” nyitéel6adasaban egy a reformatus ko-
zépiskolakra kiterjed felmérés tanulsagait elemezte.

Az el6adast rovid torténelmi példa vezette be a csur-
g6i schola elsd inspektorardl, Nagyvdthy Janosril, aki iga-
zi eurdpai polgarként alapozta 210 évvel ezel6tt az elsd
oskola szellemiségét. Ezt kovetéen a felmérés adatait

analizis

elemezte. A felmérés alapjaul egy SWOT-
szolgalt, egyetlen kérdéssel: ,, Az Unidba lépéssel kapcso-
latban az iskoldjukban a nevelés - oktatds terén milyen
elképzeléseik vannak.” a résztvevs 9 iskola szabadon
fogalmazhatta meg gondolatait az téma kapcsan az
iskolajuk erGsségeir6l, félelmeirdl, fejlesztésre varé terii-
letekrdl és a lehetGségekrdl. A vizsgalat alapjan: az egy-
haz, a nemzeti identitas, csalad, diakok, pedagégusok-
tantestilet, nevelés-oktatas folyamata, iskolaszervezet,
tarsadalom, Unié dimenziok foglalkoztatjak az érintet-
teket. Az adathalmaz matematikai statisztikai vizsga-
lata kimutatta az egyes dimenzi6k kapcsolatanak: erds-
ségét (pl.: diakok, pedagdgusok - egyhaz, nemzeti
identitas), gyengeségét (pl.: csaladok, nevelés, iskola
- Unid). Az el6adas zard részében Kardcsony Sdandor:
Ocsudi Magyarsdg mutve alapjan a magyar nevelés aktu-
alitasa és az eurdpai viszonyok idGszer(iségérdl volt szo.

A hozzasz6lok egyetértettek az el6addval abban,
hogy a reformatus iskolak ma is a nevelés végvarai -
mintegy pedagigiai refugiumok - az atadas miivészetének
menedékhelyei, a hit, a tudomany és a m(vészetek te-
rén.

(Az elbadds kibivitett formdaban a Doktorok Kollégiuma
Pedagigiai Szekcidja iilésén hangzik el, Nagykorisin ez év
novemberében.)

Hittanoktatas az EU-ban

A szekcib résztvevei varakozasaikrol és elképzelé-
seikrdl beszéltek. Valamennyi résztvevs hangsulyozta,
hogy a keresztyén értékeket vallé Eurépaban remél-
het6leg mas lesz a hittanoktatas értékelése is. Nem
csupan a hivatalos megnyilatkozasokban, hanem az
emberek gondolkodasaban is.

Ennek a valtozasnak mar sok biztat6 jelét lathat-
juk ma is. Az egyik jelenlévd, mint iskolafenntarté egy-
hazkozség lelkésze beszamolt arrél, hogy varosukban
hatarozottan megmutatkozik a keresztyén nevelés fel-
értékelodése. Ezt az iskolaban felvételre jelentkezdk
szama statisztikailag is bizonyitja.

Sz6 volt még arrdl, hogy az EU lehetdségei miatt
val6szinileg meg fog jelenni erételjesebben az etnikai
és vallasi sokszinség. A hittanoktatasnak segitséget kell
adnia — a gyerekeknek és a csaladoknak egyarant — a
sokszinlség keresztyén megértéséhez és kezeléséhez.



Téth Kasa Istvan

Mit tudjanak rélunk az EU polgarai?

Romaniaval, Szerbiaval, Ukrajnaval és Horvatorszag-
gal, az erdélyi, a délvidéki, a karpataljai és a horvatorszagi
magyarsag sem lett tagja az Unionak. Amennyire t6link
telik, és amennyire lehet, 6vjuk, apoljuk, fejlessziik ma-
gyar-magyar kapcsolatainkat. Magyarorszag uni6s csatla-
kozasa ebben nem lehet visszahtzo er6.

Amikor Eurépardl gondolkodunk, a tagabb Eur6pa-
képtinkbe épptgy bele kell hogy tartozzon Svajc (Kalvin,
Genlf, protestans értéketika) mint Dosztojevszkij, Tolsztoj,
Szolzsenyicin, az orosz zene és balett Oroszorszaga is.

Az EU dimenzi6i kozil a legértékesebb valdszintleg
az emberi kapcsolatok dimenziéja marad. A testvérisko-
lai/ testvérvarosi kapcsolatok apolasa révén szerezhetnek
egymasrol kozvetlen tapasztalatokat diakok, szilSk, és ta-
narok. Igazan ezek a talalkozasok helyesbithetik az ese-
tenként a nyugati médiaban megjelend tendencidézusan
torz Magyarorszag-képet.

Csak egészséges nemzettudattal, értékeink tudata-
ban lehetnek didkjaink akarcsak egy beszélgetés erejéig
is egyenld partnerei kortarsaiknak; a kommunikacios
technikak, csatornak tartalom nélkili fejlesztése 6nma-
gaban nem vezet sehova.

Lakokornyezetiink, iskolank rendbetételével, tisz-
tasagaval, igényes megjelenésével is kivivhatjuk kozvet-
len és tagabb szomszédsagunk megbecsilését. Ebben
se varjunk kiils§ és fels6bb utasitasra, inkabb a Szent-
lélek belsé hangjara figyeljunk.

A nyugati vilag szamara zenénk, képzémuvészetunk,
népi és klasszikus értékei értheték legkonnyebben. Orii-
link a magyArt rendezvénysorozat franciaorszagi és
angliai sikerének, Szab6 Magda parizsi konyvbemuta-
téjanak.
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Nemzeti torténelmiink bemutatasaban legytunk tiirel-
mesen-szeliden kovetkezetesek. Mutassuk meg az Ossze-
kots szalakat, a magyar allamisag integrativ vonasait, a
tolerancia felekezeteket (Torda 1868) és nemzetiségeket
(Debrecen 1849, Pest 1868) békits megvalosulasat is. Egy
j6 otlet tobbet segithet, mint a megsértddés, hogy mennyi
mindent nem, vagy rosszul tudnak (ha tudnak) rélunk.

Legyiink nyitottak a jora, legytink készek mi is meg-
ismerni mas népek, nemzetek értékeit!

Menjiink elébe a valtozasoknak: tekintsiink a karpat-
aljai cigany missziora, Bojthe Csaba dévai iskolakozpont-
jara, a szocialis gondoskodas, segitségnyjtas megannyi
nemes és szép példajara reformatus iskolaink multjaban
és jelenében.

Megtekintvén hetedikesek, nyolcadikosok Jakab
Lérantné rajzérain ugyanebben a témaban (Mit visziink
az Eur6pai Uniéba?) alkotott (kritikus de szenzaciésan 6t-
letes) rajzait, montazsait, felmeriilt egy internetes honlap-
nak az otlete, melyen didkjaink mutathatnak be magu-
kat, iskolajukat és hazajukat, Magyarorszagot.

A szekcidk munkdajaril beszamoltak a szekciovezetok: Sza-
bé Sandor, Tith Kdsa Istvan, Csobdn Pdl.

Csoban Pal



TALENTUM

_Almok almodéi...”

Amikor egy sportversenyen a dobog6 legfelsd fokan egy magyar sportol6 all, és felhangzik a magyar Himnusz,
mindannyiunk szive gyorsabban ver. Kicsit mindenki magaénak érzi a gy6zelmet. Olyankor kihtzzuk magun-
kat, s talan arra gondolunk: ,Latjatok? Ezek vagyunk mi!” S akkor, abban a pillanatban senki nem gondol arra,

mennyi kiiszkddés, mennyi lemondas aran juthat valaki oda. Talan még maga a versenyz8 sem. Akkor, ott, semmi

nem szamit. Csak a gy6zelem. Hanyan, de hanyan csak abrandozhatnak réla! Vagy csak arrdl, hogy legalabb a
kozeléig eljussanak. Pedig talan ugyanannyit edzenek, mint az, aki ott all fenn. Csak valamibdl annak tobb

jutott. Ez a valami, nem mas, mint a tehetség. A kovetkez8 oldalakon a tehetségrél, a tehetséggondozasrol
olvashatunk, tehetséges emberek vallanak életiikr6l, palyajukrol.

,Ugyelj arra!”

Tehetséggondozas — posztmodern idSkben

alami, amit nem az ember
allitott el6, de nagy érték a
szamara: kincs. Ha megle-
li, els6ésorban nem az foglalkoztatja,
hogy miért és honnan juthatott hozza,

inkabb az, hogy mit kezdjen vele.
Mikor az evangéliumi torténet em-
bere értékes gyongyre lelt, nem az
érdekelte, vajon kinek koszonheti
varatlan 6romét; azon se tépelddott,
hogy megérdemelte-e vagy sem,
hanem otthagyta és eladta javait és
oromének kézzelfoghaté forrasanak
miuvelésébe kezdett.! Jézus az ér-
demtelenul el6alle allapotrél agy
tanit, mint aki természetesnek ve-
szi az ember reakcibjat: fontosabb az
aldds, mint az alds.

A tehetség talalt kincs. Erthetd
hat, ha ma is elsGsorban az foglal-
koztat bennunket szuléket, pedago-
gusokat, hogy mit is kezdjunk vele?
Gyermekeinket, tanitvanyainkat,
miképpen tanacsoljuk, mit kezdje-
nek tehetségiikkel, hogyan banja-
nak vele? MielStt a természetes em-

' Mt. 13.46

2 Zsolt. 103.2 Aldjad, lelkem, az URat, é ne feledd el, mennyi jor

tett veled!.
> 1Mbz. 1.28

Dr. Veres Sandor

beri észjaras nyomvonalan halad-
nank s megkisérelnénk valaszolni
arra a kérdésre, hogy vajon a mai
kor, melyet bizonytalansagot rejt6
arisztokratizmussal posztmodern-
nek, vagy tartalmasabban a plura-
lizmus koranak neveziink, milyen
feltételeket teremt a tehetség kibon-
takozasa szamara, vessunk egy pil-
lantast a masik iranyba, az alkoté
felé. Hatha benne és altala olyan va-
laszokra lelhetiink, melyeket fel sem
téve a foldben rejtve marad, ami
pedig felfedve aldasunkra lenne.”
A keresztyén felfogas szerint az
embert istenképiisége arra predesz-
tinalja, hogy toltse be azt a hivatast,
amit Isten eredenden az embernek
szant: uralkodjon a teremtett vila-
gon.” Emellett, hogy ez az uralma
ne ronthassa meg tobbé kapcsolatat
Istennel és embertarsaival, Jézus
Krisztust feltamasztotta és a vele
kapcsolatba lépck kozosségének ve-
zetGjéul adta, hogy egyszulote Fia,
a megoletett Barany ,egy-hazanak”

feje, uraknak ura, kiralyok kiralya,
a fold kiralyainak fejedelme legyen.*
Isten az embert olyan képességek-
kel és tehetséggel ruhazta fel, me-
lyek kifejezik Istenhez valé hason-
latossagat: képes példaul akaratat
dolgokra, mas személyekre atvinni,
a természetet megvaltoztatni, tarsa-
dalmat alkotni és Istennel kommu-
nikalni.’

Az exodus elGestéjén igy szolt az
Ur Mézeshez: Amikor visszamégy Egyip-
tomba, igyelj arva, hogy megtedd a fd-
rao elott mindazokat a csoddkat, ame-
lyekre képessé tettelek (2Miz. 4.21).
Megtenni a lehetetlent (rendkivuli
teljesitmény, uralom a természet er6i
felett), amire képessé tettek ben-
nunket. Felhatalmazas, parancs — s
hatterében a talalt kincs. Nem tud-
hatom, hogy mire vagyok képes,
mig valaki, aki ezt nalam jobban
tudja, meg nem mondja és el nem
indit arra, hogy hitbdl megtegyem
azt, amiben & bizonyos, de amire én
képtelennek tartom magam. Ez a

* Ef. 5.23; 1Tim. 6.15; Jel. 1.5

> Jn. 1.13; 1M6z. 2.15; 1M6z. 11.3; 1M6z. 15.2
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cselekvés — mint Mobzes esetében is
— az alkot6rél, az ajandékozorol szol.
A kép-es-séget, a tehet-séget, sGt
az inditast is O adja, mert ISTEN
képes az akaratat az embereken ér-
vényesiteni.® Személye egyszerre ige
s egyszerre f6név.

Ahogyan a képesség, ugy a kép-
mas fogalma is a kép f6névbdl jon.
A képmds léte a képet ad6 ajandéka.
A képesség olyan lelki ajandék, ami
lehetGséget ad arra, hogy az Isten
képmasara teremtett ember képes
legyen a Mindenhat6 Ur akaratanak
a teljesitésére.” A képes (képmas
adottsagokkal bird) fénévi mellék-
név olyan lehetGségek birtokosara
utal, aki uralkodni tud dolgokon és
embereken (6nmagan). A valamire
is képes ember képessége a képmas-
hoz modellt nyajté személy akara-
tatdl fugg.

A tebet ige, azt a lehet8séget fe-
jezi ki, amikor valaki rendelkezik
azokkal a képességekkel, melyek se-
gitségével valamit véghez vihet,
mert azt neki a Masik megengedi®.
Isten az ember személyiség-strukta-
raja mellé mozgaté rendszert is adott,
a csontrendszerhez az izmokat, az
idegrendszerhez az elmét. Tenni az
tud (tehet), aki megfelelé képessé-
gekkel rendelkezik (birtokolja, uralja
azokat, az Ovéi) ahhoz, amit tenni
akar. Isten mindenhatésaga a nem
mast6l kapott, de 6nmagaban adott
képességek végtelenségét jeloli: min-
dent megtehet, szuverén Ur. A fe-

hetség valami Gjat vagy rendkivilit
tenni képes személy tulajdonsaga,
amihez az Alkot6 ad forrast és jo-
got.” A rehetds fogalma olyan sze-
mélyt ir le, aki igen sok képesség-
gel (netan vagyonnal) rendelkezik."
Olyan ember, aki sokat tehet. Isten
olyan egészen-mds személy, aki min-
den tehetség birtokosa, ezért min-
dent megtehet, kivéve a bint.

Nagybanya

A teremtés értelme milyen gyen-
géden bontakozik ki a szavak kon-
tosébdl! Isten felruhazza az arra
kivalasztott embert kiilonos (rend-
kiviili) képességekkel, hogy szaba-
dit6 tervét véghez vihesse. Mozes
torténetének szépsége Krisztus ke-
resztjének botranyava lesz. A kulo-
nos (atlagon feliili) képességek alkal-
mazasanak titka: szerz6 altaluk hzvja

fel a figyelmet Valakire, aki lathat6
modon nincs jelen, de a rendkivili
tehetség ember megnyilatkozasa
alapjan /ére mégis sejthetd. Az ilyen
kulonos szerepre kivalasztott sze-
mélyekrdl sokszor lathatjuk, mas,
fontos képességekkel ekozben ha-
dilabon allnak (Mézes nehéz ajka
és nehéz beszédd ember volt).!'! A
tokéletlenség a tokéletesség iker-
testvére, gyogyir az elbizakodott-
sagra.'?.

A Moézesnek sz016 felhivas: zigyels
arva, hogy megtedd. .., amelyekre képessé
tettelek! — a rendkivili képességek
apoteodzisa felé nyit utat addig a
pontig, mig az Ur le nem teszi te-
hetségét Atyja labai elé: ,Atydim, ha
lehetséges, tavozzék el tilem ez a pobar;
mindazdltal ne gy legyen, abogyan én
akarom, hanem amint te.” (Mt. 26.39)
Isten nemcsak ad, de szamon is kéri
a kiilonos képességeket: mire hasz-
naltad 6ket?"® Az ember? Az embert
nem a gyongyok elrejtSje izgatja. De
vajon képes-e okosan safarkodni a
rabizott javakkal, ha nem ismeri a
gazdat, akié a kincs? Ha nem isme-
ri annak akaratat, aki szamon fogja
kérni, mit kezdett talentumaival?
Az Uré a figyelmeztetés: iigyelj arra!
Gondod legyen ra! Gondozd! S az
ember? Hogyan kérdezze e moder-
nen posztmodern korban: De mi
végre? Mi célbil? Kinek?

A tehetség fogalma a modern-
izmus koraban olyan kiemelkedd
tudast illetve képességet jelolt, ami

¢ Fil. 1.6

7 A felismerés ugyan régota létezik, hogy az ember azzal szeret
szivesen foglalkozni, amihez vannak adottsagai (tehetsége) és
amiben eredményes tud lenni. Nemzetkozi kutatasok
igazoltak az 0sztonzott vagy masként motivalt képességek
(naturalgifts) megtalalasanak jelentéségét a szakmai palyafutas
sikerességében. Joszerivel az tud komoly eredményeket
felmutatni, akinek nemcsak kivalé képességei, adottsagai
vannak hanem ezeket 6rommel, a siker reményében képes
mozgositani valamely feladat, probléma megoldasakor.

# (1Krén. 29.12)

? A tehetség valamely képesség (karizma), ami alkalmassa teszi
az embert arra, hogy az egyébként mindenki altal mivelhetd
dolgot atlagon feliil legyen képes végezni. A fogalommal ezt
az atlagon fellit, kivételest jeloljik.

0 (1Sam. 25.8).

1 2Mbz. 4.10 ;

'2 Fajdalom, de tény, kivételes tehetségi emberek személyiségiik
szamos pontjan komoly deficittel rendelkeznek

1 Lk. 10.20 ,.De ne annak iriiljetek, hogy a lelkek engedelmeskednek
nektek, inkdabb annak iriiljetek, hogy a nevetek fel van irva a
mennyben.”



annak birtokosat kivételes tarsadal-
mi szerepek betoltésére jogositotta
fel (pl. mivész, vezets stb.). A te-
hetség ténye a korabbi oroklésjog
felvaltasahoz adott argumentaciot,
hogy a kozérdek javara forditott te-
hetség legyen a tarsadalmi kivalasz-
tas alapja (tarsadalmi mobilitas). A
modern kori evidencia (miként egy-
altalan a tehetség értékké tétele,
vagy inkabb annak tudatositasa) azt
a meggy6zGdést hivatott alatamasz-
tani tehat, hogy az ember képessé-
gei kozkincset képeznek, mind az
egyén mind a kozosség szamara ér-
téket jelentenek. A modern kori
kozgondolkodas éppen ezért azt tar-
totta, hogy e képességek értékének
fokmérdje a piac, ahol is a képessé-
gek és a tudas versenyében a legér-
tékesebb, a legjobb gy6zedelmeske-
dik. E gondolat magatdl értet6dése
a természetes kivalasztoédas tudoma-
nyosnak tind hipotézisében oltott
format. Val6jaban az észnek, az ér-
telemnek a megdicsSulése tort itt
utat ismét, ahogyan az uralom leg-
f6bb eszkozeként is a tudast mutatta
fel a hatalom. Az tizenet kozvetiteni
leginkabb alkalmas képesség az in-
telligencia lett, mint a szellemi al-
kotas nélkulozhetetlen attribGtuma
(tudastarsadalom).

A tehetség az oroklédés rejtel-
mes torvényszeriségeinek véletlené-
ben fogané tarsadalmi ténnyé val-
tozott, s egyre inkabb elveszitette
isteni ajandék jellegét, a természet
ontorvényd mozgasanak kegyes vagy
kegyetlen jatékszerévé silanyult.
Az emberi kozosség felelGssége a te-
hetség mihamarabbi felismerésében
és hasznositasaban valt surgetd fel-
adatta."! Képesség, tehetség, mobi-

! Terman, Torance, Spearman korai kutatésai is mar erre hivtak
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litas, verseny, mindezek a fogalmak
a tehetség értékességének és tarsa-
dalmi értékesithetéségének tényét
implikaltak.

De mi végre? Mi célbil? Kinek van
szliksége a tebetség gondozdsara? A mo-
dernkori valasz tehat: a kivételes
képességekkel megaldott emberek
személyes sikereiken tal a kozjot
szolgaljak, sziikséges gondozni tehet-
ségiiket, még akkor is, ha termékeik
értékét a mindenkori piaci viszonyok
hatarozzak meg (mecénatura).”

A posztmodern felfogasban a
tehetség inkabb mar lehetdség, ami-
vel mindenki rendelkezik vala-
milyen tertileten, legfeljebb nincs
modja tisztaba lenni vele, hogy miben
is tehetséges (humanista pszichold-
gia). Az emancipatérikus mozgal-
mak éppen ezt az eszmét aknaztak
ki, tarsadalmi atrendezddéseket ko-
veteltek a kreativitashoz valé joga-
ikat hangoztatva. A posztmodern
felfogasban az emberek kozott elvi

egyenlGség tételezhetd fel, ha a te-
hetség tartamat nem rendezzuk hi-
erarchidba. § mivel a pluralizmus
minden abszolatum, értékkozpon-
tisag megkérddjelezésében kozos
szellemiség megtestesulése, ma mar
aligha lehetséges hierarchiat a sok-
féle tehetségtartalom kozote felalli-
tani. Valami nem azért értékes, mert
a tarsadalom intézményrendszerei
annak tartjak, hanem azért mert
barki, akarki annak tartja. Az ér-
tékrelativizmus odaig megy, hogy az
értékes, a tehetséges mar nem ab-
szolat értékekbdl levezethetd, ha-
nem relativ dolog. Ennél fogva a te-
hetség egyre kevésbé kozponti kérdés
a posztmodern korban, mint volt a
modernben. A posztulatum igy szol:
mivel mindenki tehetséges, sét rend-
kiviilli méd tehetséges valamiben,
ezért csupan azt kell az egyénnek
meglelnie, hogy kik azok, akik ér-
tékelni képesek ezt a tehetségét (mi-
lyen tehetségek a valisdg show-k, ext-

Szatmarnémeti, a szatmari béke emléktablaja

fel a figyelmet. Lasd Randschburg Jend (szerk.) bevezetdjét!
In: Tehetséggondozds az iskoldban, Tankonyvkiad6, Budapest,

1989

' Toffler: Harmadik hullam, Typotex, Budapest, 2000



vém spovtok, Guiness rekordok szerepléi?).
Nem baj, ha nem a tarsadalom egé-
sze. Ez a hozzaallas fejez&dik ki a szi-
getekbdl allé tarsadalmakban, ahol
mar értékrelativizmus uralkodik, s
ahol sok nagy tehetség megfér még
tobb tehetségecskével egymas mel-
lett. A mérce elvesztése (amit ko-
rabban a piac, vagy Ossztarsadalmi
hasznosithatésag még jelentett) a
tehetség altalanos elértéktelenedésé-
hez vezet.

A tehetséggondozas fogalma te-
hat a fenti gondolatmenetbdl kovet-
kezben egy tipikusan modernkori je-
lenség, ahol az ossztarsadalmi érték
meg0rzése, fenntartasa érdekében
egyfajta guvernamentdlis politikai
ethosz jegyében az allam felelGsségre
igyekszik ébreszteni polgarait, hogy
a birtokukban vagy a kornyezetiik-
ben 1évé szellemi kapacitas fejlesz-
tésével az Ossztarsadalmi t6ke nove-
lésében vallaljanak részt.

De mi végre? Mi célbol? Kinek van
sziiksége a tehetség gondozdsdra? A
posztmodern valasz erre: mivel iga-
zan nincsen mar koz, ezért nincsen
ko6zj6 sem, a tehetség gondozas ma-
ganugy vagy kiskozosségek dolga.
Nem kiilonleges tarsadalomszervezd
erd mar, mert nincs tarsadalmi kon-
szenzus a tekintetben, hogy melyik
a fontosabb s melyik a kevésbé. A
pluralizmusban nincs kozos érték-
rend, ami alapjan donteni lehetne a
fontossagot illetGen, inkabb anarchia
és kaosz van, s egyéni tragédiak.

Barmelyik valaszt nézzuk, vagy
a kett6 kombinacidjat, a keresztyén
emberek szamara a tehetség Isten
ajandéka, amivel 6 kivalasztja az
egyént valamely kulonleges feladatra.

- A tehetséggondozas keresztyén
néz6pontbol annak (korai) felismeré-
sével kezdddik, hogy Isten az észre-

¢ 1M6z. 22.14
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vehet8en rendkiviili képességeket
hasznalni akarja (Ugyelj arra!). Fel-
szolitasa és figyelemfelkeltése azért
torténik, mert magunkt6l masra fi-
gyelnénk: a tehetség modern vagy
posztmodern értelmezése vezérelné
cselekedetiinket, buzgélkodasunk
iranyzéka nem Isten intése lenne. A
folytatas hivasa az, ha a mar /itJ pe-
dagébgus, sziil§ észreveszi az elhivas
jeleit (tehetséget) a gyermekben is,
mint Fulop evangélista az etiop
kincstarnok igeolvasasat.

Kolozsvar, Farkas utca

- A tehetséggondozas gondosko-
das.'® A gondvisel§ Isten végzi lelke
altal. Aki tehat felfedezi és mellésze-
godik egy tehetséges gyermeknek,
nem mast tesz, mint Isten kivalaszt6
munkajaba all bele, azzal, hogy ké-
pességeit felajanlja mennyei Uranak.
Emberileg nézve, annak elGsegitése,
hogy a tehetséggel megaldott gyer-
mek, fiatal felismerhesse kiillonos el-
hivatottsagat (ahogyan ezt oly sok
tudos, mivész vallomasabdl lathat-
juk), hogy Isten az § életével vala-

mit meg akar mutatni a kozosség-
nek, s Jézusért kéri, hogy szanja oda
az életet Istennek szentelt aldozatul
arra, hogy tehetsége az 6 dicsGségét
és az § orszagat szolgalja. E szolga-
lattal betoltheti az ember Istentdl
kapott hivatasat.

- A tehetséggondozas tehat an-
nak a szerepnek a felismerése, amit
Isten a prifétdknak adott, hogy elére
lassak azt, amit & véghez akar vinni
és errdl tajékoztassak az embereket.
A tehetség egyértelm( azonositasa
a szakembert azzal az Isten el6tti
felelgsséggel ruhazza fel, — hogy
tudvan tudva, a tehetséget Isten
adja arra, hogy valamely eddig nem
ismert tervét véghezvigye az adott
kozosség javara, ezért — lat6 ember-
ként Ggy iranyitsa, vezesse tanitva-
nyat, mint aki latja a jovét, mint
akinek az Urtdl van igérete a rabi-
zottal kapcsolatban.

A tehetséges gyermek, fiatal
Isten szerinti gondozéasa annak a
tervnek a kiszolgalasat célozza,
melynek kigondoléja és véghezvi-
v8je az Ur Isten. A gyermekkel
valé intenziv foglalkozds egyben a
TeremtGvel valé megismerkedés
szent folyamata, olyan lelki mu-
hely, amelyben Isten kozeljon va-
lasztottaihoz és megaldja Gket.
Egyediil az Istenben, az O Gtmu-
tatasa és Lelkének vezetése mellett
végzett tehetséggondozas dicsdit-
heti meg 6t. Ellenkezd esetben az
ember dicsGsége tolakodik eld.
Isten azonban dicsGségét féltéke-
nyen 6rzé isten. Csak a benne bi-
zakodd gondoz6 remélheti Istené-
t6l, hogy egyszer majd igy szl
hozza: ,Jél van, jé és hii szolgam, a
kevésen hii voltdl, sokat bizok rdd ez-
utan, menj be uvad iinnepi lakomdjara!”
Mz 25.23
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Tehetséggondozas

Pavletitsné Egressy Maria

anapsag egyre gyakrabban lehet hallani és ol-
vasni a kzilinleges bandsmidot igényld tanul6krol.
De kik is ¢k val6jaban? Azok, akiknek allandé
vagy atmeneti jelleggel fizikai, biolégiai, pszicholdgiai, in-
tellekeualis, csaladi vagy szociokulturalis okok miatt egyéni,

sajatos nevelési, oktatasi szitkségleteik vannak.
Az ilyen gyerekeket négy tipusba sorolhatjuk be:
specialis nevelést-oktatast igényls tanulok

tanulasi nehézségekkel kiizdé tanulék

magatartaszavarok miatt problémas tanulok
kivételes képességii tanulok: TEHETSEGEK

Az els6 harom tipusba tartoz6k nem képesek egyéni
banasmdd nélkil teljesiteni, nem képesek 6nallé isme-
retszerzésre segitség nélkill. A Magyar Reformatus Ne-
velés korabbi szamaiban volt mar sz6 a specialis neve-

lést-oktatast igényld tanulok nevelésérl-oktatasardl. E
rovid irasban megprébalom Osszefoglalni a kivételes
képességl tanulékkal valé6 banasmddot.

Ha az emberi adottsagokat Istentdl kapott értékes
kincsnek tekintjik, akkor ezen belill a tehetségek arany-
banyaja érdemel kulonleges figyelmet. Nem nehéz
azonban bebizonyitani, ,hogy csak azok a tarsadalmak
tudtak vilagtorténelmi jelentéségd, tartdsan is élenjard
allamot vagy éppen »birodalmat« szervezni, amelyek-
ben igen korultekintéen kidolgoztak a tarsadalom ve-
zet6 rétegeinek utanpotlasat biztosito kivalogato és ki-
képz6 nevelGeljarasokat”. Gondoljunk itt akar az 6kori
Kinara vagy a gorog és a romai birodalomra. A XIX.
szazadban élt koltd és filozofus, Emerson, igy véleke-
dett: ,Egy nemzet nagysagat az hatarozza meg, hogy
mennyi langelmét — géniuszt — termel ki, és milyen tisz-
teletben részesitette Gket.” Talan j6 lenne nekiink is
megszivlelniink ezt a gondolatot, s tenni is érte vala-
mit! Valéjaban csak fel kellene eleveniteni azt, amit mar
el6deink is csinaltak. Hiszen mar a kozépkorban, a ko-
lostori iskolakba is tudatosan valogattak a gyerekeket,
akar a legszegényebb rétegek koziil. A reformaci6 ide-
jén kozponti feladatok kozé kertilt a tehetséges fiata-
lok kimivelése, fuggetlentl a szarmazasuktol. A pél-
damutatasban élenjart Bethlen Gabor, I. Rakéczi
Gyorgy és felesége, Lorantffy Zsuzsanna.

Aztan késibb, lassan, de biztosan feledésbe meriil-
tek a tehetséggel kapcsolatos mozgalmak. Ennek egyik
oka a politikai, gazdasagi, tarsadalmi, filozéfiai valto-
zas. Megjelent a demokracia, mely vallotta: minden

Pavletitsné Egressy Maria

ember egyenls! Ez a gondolkodasméd nem tirte meg,
hogy vannak az atlagtdl eltéré emberek is.

A milt szazad elején voltak kisérletek a tehetség
gondozasara itthon és kulfoldon egyarant, de ez csak
olyan volt, mint a ,bavépatak”. Hol elgjott, hol elbajt.
Az 1930-as években Harsanyi Istvan sarospataki pszi-
chopedagdgus dolgozott ki egy 4j kivalaszto és segitd
modszert. Késbb, 1942-t8l ezt hasznaltak orszagszer-
te az allami iskolakban is 1948-ig. A szocializmusban
a sz6 puszta kiejtése is bin volt. Uj lendiiletet csak a
80-as években kapott a mozgalom.

Kozben a pszicholdgia fejlodése is 0j felfedezések-
kel segitette a kutatok munkajat. Ma mar bebizonyi-
tott tény: a velink sztletett tehetség onmagaban nem
elegendd. Kell a kreativitas, kellenek a gyermekek belsé
akarati tulajdonsagai is, mint a kitartas, szorgalom, aka-
rater, monoton munkak tirése, motivaltsag. Es kell a
szikebb és tagabb kornyezet segitése — a csaladé, az
iskolaé, a kortarscsoporté, a tarsadalomé. Minél korab-
ban ismerjiik fel a tehetségeket, és segitjuk Gket, an-
nal biztosabb a siker. Feladatunk tehat kettss: a fel-
kutatés és a fejlesztés.

Milyenek is a tehetségigéretek? Mir6l ismerhetjik
fel 6ket? Személyiségvonasuk kozott megtalalhaté a
kiilonleges érzékenység, a megszallottsag, a fokozott
kritikai érzék, az eredetiség. A Harsanyi Istvan altal
osszeallitott hossza listabol hadd idézzek néhany jellemz3
vonast: kivancsiak; gazdag a szokészletiik; j6 a tartés
emlékezetik; finom humorérzékiik van; szeretnek gydj-
togetni; fuggetlenségre torekednek; kreativak; j6 a kép-
zelGerejuk; fejlédésiik gyorsabb az atlagosnal; konnyen



tanulnak; szeretik a bonyolult jatékokat; onkritikusak;
szeretik az idGsebb gyerekek tarsasagat; vezetGszemé-
lyiségek; 0j otleteik, témaik, tevékenységeik vannak;
gyakran szembeszegiilnek a hagyomanyokkal; olykor
kiiloncoknek téinnek; szivesen olvasnak, kiilonosen élet-
rajzokat. Természetesen ezeknek nem kell egyszerre
meglenni, de ha tobbet felismeriink ezek koziil, az mar
»gyanuas”. Ott érdemes jobban odafigyelni.

A pedagdégus szerepe a tehetséggondozasban Gloss
szerint:

1. Fogadd el a tehetséges tanul6t olyannak, ami-
lyen!

2. Allits dssze szamara programot! Neki is at kell
esnie a tantargyak anyaganak lépcséfokain.

3. Fejleszd ki a tanulé fuggetlen kutatdkészségét!

4. Légy rugalmas! Megoldasaik sokszor sajatosak,
kilonosek, szokatlanok. Még ilyenkor is szuikséguk van
a biztatasra.

S. Jatssz katalizatorszerepet a tanul6 életében! Ugy
épitsd fel 6raidat, hogy az fokozza a kivancsisagot, ér-
deklddést, felfedezd-, képzels-aktivitast!

6. Mutass j6 példat! Ha elfogadod intellektualis
és személyiségkiillonbségeiket, tanitvanyaid felnézned
rad. Ha érdeklédéssel tanulsz és kisérletezel ismeretlen

BeszélgetGpartnereim:
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teriileteken tanitvanyaid jelenlétében, valdszind, kovetni
fognak.

A tehetséges gyerekekhez talan tobb tirelem, em-
patiakészség kell, s annak tudatositasa onmagunkban,
hogy tanitvanyaink talszarnyalhatnak benniinket. Le-
gyen benniink elég optimizmus, legyunk nyitottak a
valtozasra. Teremtsiink meleg légkort magunk koriil,
érezziink felelésséget a rank bizottakkal szemben. Le-
gylink egészen biztosak abban, hogy e nehéz munka-
ban Isten veliink van és segit.

~Magyarorszag jovGjének kérdése: kultara-kérdés.”
— mondta Eotvos Jozsef.

»Akik parlagon hagyjak a kultarat, azok sajat ha-
zajukat szegényitik meg. A nemzet kultaraja... azé, aki
apolja, aki torddik vele. Es azé a jov6 is. Amig vannak
kiemelkeds, megsiivegelhetd alkotéink, addig eleven
életerds és mindig megajulé marad a magyar tudoma-
nyos és muvészeti élet.” (Orban Viktor)

Ezért fontos a tehetségvédelem!

A tehetséggondozas teoldgiai-pszicholégiai és elmé-
leti tisztazasa utan megkerestem harom olyan embert,
akik valédi, igazi tehetségek, mert azt munkassaguk-
kal, eredményeikkel bizonyitottak.

- Dr. D6brsssy Lajos, rakkutatd, az ENSZ Rakmegel8zési Intézet nyugalmazott igazgatdja
- Dr. Raposa Tibor, egyetemi magantanar, a Févarosi Szent Istvan Kérhaz és RendelSintézet III. szama

Belgyogyaszati osztaly vezetdje

- Pap Ferenc, lelkész Nagykdroson, Dr. Hercegh Pal teolégiai professzor mellett irja doktori dolgozatat,

tanit a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Karan.

A tehetségek felkutatasanak, felfedezésének egyik médja, ha versenyeken, tudomanyos diakkonferenciakon

vesznek részt tanitvanyaink. Ilyen példaul a Reformatus Kollégiumok Tudomanyos Diakkonferenciaja, az RKTDK
(Kunszentmiklés — Csurgd), melyet tizedik alkalommal rendeztek meg ebben az évben. A jubileumi alkalomra
meghivast kaptak a konferencia korabbi résztvevéi is. Koziilitkk harmat szdlaltatott meg Szabé Sdndor igazgats
zr, az RKTDK 06rokos szervezdje:

- Szép Ilona Tiinde tanar

- Krizbai Agnes egyetemista

- Nagy Lérant tanar

,Talentum” tabor varta/varja a tehetséges fiatalokat nyaron, Balatonszarszon, az SDG telepen. A magas szin-
vonalt programokrél gondoskodtak a taborvezetSk: dr. Kelemenné Farkas Marta, majd Papp Kornél, a Zsinat
Oketatastgyi Iroda vezetdje, és a szekcidk allandé vezet6i: Bajusz A/rpaz’dné (Godolls), Csobdan Pal (Godolld), Didszeghy
Csaba (Budapest), Faraginé Széndssy Emese (Hodmezbvasarhely — Halasztelek), Dr. Kovacs I. Gabor (Budapest),
Dr. Kovacs Gaborné (Budapest), Ménus Béla (Debrecen), Nagy Balé Andras (Budapest), Dr. T6kéczki Laszl6
(Budapest) és a tabor lelki életét biztosité Piiski Lajos (Debrecen), akikhez alkalmanként még masok is csatla-
koztak.
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A feladatokhoz kapom a végrehajtashoz kell§ er6t

>l

Els6 beszélget$ partnerem tehat: Dr. D6brssy Lajos.

Ismeretségiink messzire nyulik vissza. ElGszor mint sziilG-tanité talalkoztunk. Késébb rajottiink, tobb szal is
osszekot benniinket. Templom, iskola. E hivoszavak ugyanazt jelentik mind a ketténknek. Talan ennek is ko-
szonhetd, hogy elsd szora elfogadta a felkérést, bar a talalkozast nehéz volt megszervezni.

- Mindig ilyen elfoglalt?

- Igen! Ez az én koromban akar dicsekvésnek is hat-
hat, ugye?

- Tud-e, lehet-e rangsort allitani a feladatok kozott?

- Igen. Mindig a soron 1évG feladatot tartom a leg-
fontosabbnak.

- Ki vitte el6szor templomba?

- Templomba viszonylag késén jutottam el, mert
kisgyermekkori eszmélésem idején nem éltiink temp-
lom-kozelben: a 30-as években Edesapam — reforma-
tus lelkészként — mohamedan torokok kozott végzett
kiilmisszi6i tevékenységet, ott pedig csak mecsetek vol-
tak, de templom nem. Hazakeruilvén aztan — sziileim
tartozéka lévén — a templom és a templomba jaras éle-
tem természetes kellékévé lett. KésGbb aztan magam
is ugy dontottem, hogy templomba jaré leszek.

- Egyhazunk mennyiben befolydsolta életét?

- Nagymértékben befolyasolta. Persze nem az egyhaz,
mint szervezet, vagy intézmény, hanem az a mogoee all6
(a ,hivatalosok” altal gyakran torzul képviselt) szellemisége.
Az, hogy reformatus vagyok, legalabb annyira meghata-
rozta Onazonossagomat, mint az, hogy magyarnak szilet-
tem. A kisebbséghez tartozas — paradox médon — nem
kisebbségi érzést taplalt bennem, hanem inkabb az er6fo-
lény tudatar, egy ,csakazértis” késztetés forrasa volt. — Sze-
mélyiségfejlédésemet dontden befolyasolta az is, hogy a
legjobb értelemben vett kalvinista szellemiséget sugarz6
Soli Deo Gloria (SDG) reformatus diakszovetség balaton-

dr. Dobrdssy Lajos

szarsz6i konferenciatelepén ,nttem fel”. A kalvinista jelz6
itt nem kirekeszt6, nem felekezeti elfogultsagot jelez, ha-
nem olyan értékrendre utal, amelyben a személyes kegyesség
mellett a munkaerkilcs, a kizigyekért viselt felelisség, és a kizos-
ségért végzett szolgdlatvallalds is kellSen ers hangsulyt kap.
Hasonl6 hatéasok értek a sarospataki reformatus kollégi-
umban kapott neveltetésem soran is. Ha valaha is ,,tobb
lettem 6nmagamnal”, ezeknek a hatasoknak tulajdonithaté.

- Erzett-e magaban tehetséget?

- Inkabb csak egészségesnek mondhaté — sajat
korlataimat is jol ismer6 — onbizalmat, amellyel neki-
vagtam az aktualis feladatoknak. Ehhez id6vel az a ta-
pasztalat is hozzaadédott, hogy nem az er6mho6z mér-
ten kapom a feladatokat, hanem a feladatokhoz kapom
a végrehajtashoz kell§ er6t.

- Mikor dontotte el, hogy orvos lesz?

- Valamikor tizenéves koromban.

- Mi motivalta ebben?

- Most azt kellene mondanom, ugye, hogy humanita-
rius elhivatottsag a szenved$ embertarsak segitségére? Vagy
azt, hogy Schweitzer Albert életpéldaja? Vagy valami ha-
sonlot. Sajnalom, hogy csalédas okozok: de nem szolgal-
hatok ilyen romantikus ,elhivas-élménnyel” Amennyire fel
tudom idézni tobb mint 6tven év tavlatabodl, leginkabb
talan a kivancsisdg ,az ember rejtélye” irant. De szerepe
lehetett a kibivis keresésének is. Akkor ugyanis, a korai
otvenes években (1952-ben érettségiztem Sarospatakon,
az utols6 egyhazi kibocsatasa évjaratban) az orvosegyetemre
volt a legnehezebb bejutni, kiillonosen egyhazi iskolabol.
Izgatott a lehetetlennek latsz6 megkisértése. Sikertilt.

- Hogyan valasztotta ki kutatasi teruletét?

- Szakmai életutam eléggé kanyargés. Iskolai vég-
zettségemet tekintve nézve orvos vagyok, de beteggel
betegagy mellett, orvosként sohasem talalkoztam. Kez-
dettdl fogva nem annyira a beteg, sokkal inkabb # be-
tegség érdekelt. Ismerkedésem a betegséggel a boncasz-
tal mellett kezd6dote. Ez a polgari izlésGek szamara
nyilvan degusztald, rendkivul izgalmas, tanulsagos és
hasznos tevékenység. Olyan izgalmas, mint a blntgyi
nyomozas, hiszen a betegség mindeniitt ott hagyja az
»ujjlenyomatat”, s nyomkereséssel rekonstrualni lehet



nemcsak a betegség végkifejletét, hanem keletkezését
és lefolyasat is. Ez nemcsak tanulsagos, hanem haszon-
nal is jar, mert a ,gyakorl6 orvos” a tapasztalatokat
kozvetleniil hasznositani tudja a betegagy mellett a
gyogyitas érdekében. Jol fejezi ezt ki a patinas bécsi
egyetem homlokzatan lathato felirat: ,Hic locus est ubi
mors gaudet succurrere vitae.” (A fiatalabb korosztalyok
kedvéért magyaritva: ez az a hely, ahol a Halal orul,
hogy az Elet segitségére siethet.) Id6vel érdeklédésem
altalaban a betegségrdl korunk els6szamua kozellensé-
gére, a rakbetegségre terelddott. Tevékenységem a la-
boratérium falai kozé, a rakbetegség mikroszkopos,
majd molekularis dimenzidira szikult. Kivancsisagom
a valdsag a ,probléma” részletei felé, éspedig a rakbe-
teg életét tulajdonképpen veszélyeztet6 daganatos at-
tétképzGdés kisérletes ,modellezése” iranyaba sodort.

Az ilyen fajta tevékenységet nevezik ,rakkutatas-
nak” Ebben az a j6 szandék vezérli a kutatét, hogy Gj
részismereteket szerezzen, és ezt abban a reményben
teszi, hogy a részismeretek idével — mint a kirakos jaték
elemei — majd osszeallnak egy egésszé, ilyen médon
hozzajarul a ,,probléma” megoldasahoz. Mindez ugyanak-
kor ,,j6 jaték” is: a kutaté kérdéseket tesz fel, megter-
vezi a valaszadas lehetséges modjait; ha valaszt kap a
feltett kérdésre, az tucatnyi Gjabb kérdést vet fel, ame-
lyekre Gjra valaszt keres, és igy telik el az élete itthoni
és kiilfoldi kutatéhelyeken. Mindez intellektualis élve-
zetet jelent, és tobbé-kevésbé j6 megélhetést is biztosit.

- Mik befolyasoltak haladasat?

- Vannak a kutaté-életformanak negativ velejaroi
is: példaul az, hogy a kutaténak ,,cs6-
latasa” alakulhat ki. Ha a ,problé-
mat” egy Gserd6hoz hasonlitjuk, a
kutaté figyelmét egyetlen fara, vagy
faagra, vagy éppen csak egyetlen fale-
vélre Osszpontositja. Fennall a veszé-
lye annak, hogy elveszti az aranyér-
zékét: nem latja a fatdl az erdét. Es
mikozben az Gj ismeretek rakéta-se-
bességgel gyarapodnak, az ismere-
tek alkalmazasa csigalassisaga: a la-
boratérium falain kival halnak az
emberek. Mind gyakrabban jutott
eszembe az a Szentgyorgyi Albert-
nak tulajdonitott mondas, hogy a rak-
ban ugyan sokan halnak meg, am
tobben élnek meg beldle viszonylag
jol, mint ahanyan meghalnak benne.
Egyre gyakrabban mertlt fel bennem
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dr. Dobréssy Lajos ballagasa

a kérdés, hogy j6 Gton jarok-e? Az egyre jobban elmé-
lytile lelkiismereti valsag (amelyben szerepe volt a ko-
rabban mar emlitett, a kozosségért valo felelGsséget
hangsulyoz6 kalvinista értékrendnek is) oda vezetett,
hogy palyamédositas mellett dontottem. Hanyatott
szakmai életutam végiil egy olyan skatulyaba sodort,
amelyet epidemiolégianak neveznek. Ebben a széban
— csaktgy, mint a demokracia sz6ban — benne van a
gorog demos, azaz ,nép” sz6. Ez azt jelenti, hogy az
epidemiolégus az egészség és betegség problémait, a
betegségek elterjedését, az egészséget veszélyeztets és
a betegségek kialakulasat befolyasolé tényezéket, ha
agy tetszik: a betegség ,okat”, és a betegség lektizdé-
sének lehetségeit nem az egyes emberek esetében,
hanem emberek kozosségében, azaz a népességben
vizsgalja. Ez a palyamédositas — érthetéen — olyan
Gjrakezdést jelentett, amelyben a kutatéi elééletben
szerzett ismeretek és tapasztalatok jol hasznosithatbak
voltak

- Mondjon érdekes allomasokat az életébdl! Palya-
jan mi volt a legnehezebb és mi volt a legszebb feladata?

- Elég érdekes allomasnak mondhaté az, hogy nem
sokkal az emlitett dontés utan, és a palyamodositas ide-
jében, a korabbi tevékenységembdl eredd viszonylagos
ismertségnek tulajdonithatéan, meghivast kaptam az
ENSZ Egészségugyi Vilagszervezetétdl, az akkor bein-
ditand6 rakkontroll-program iranyitasara. Tobb mint
masfél évtizeden keresztil ettem a Vilagszervezet ke-
nyerét. A feladat nehéz volt, de szép: az oOsszegydlt,
hasznositasra kész ,tudas” atcsatornazasac kellect mun-
kammal katalizalni onnan, ahol van,
oda, ahol arra legnagyobb a sziikség.
A Vilagszervezet tekintélye és lehe-
téségei modot adtak arra, hogy a rak
elleni kiizdelem ,legjobb koponyait”
esetril-esetre egy asztal koré ultetve,
a ,szaktertilet mai allasat” és legjobb
tapasztalatait megfogalmazva ajan-
lasok sziilessenek az egyes orszagok
legégetdbb problémai megoldasanak
elGsegitésére. Az ajanlasok megvalo-
sitasaban az ENSZ nem csekély anyagi
erbforrasai is rendelkezésre alltak.
Nyugdijazasom utan hazatérve gaz-
dag nemzetkozi tapasztalataimat —
jokat és rosszakat egyarant — igyek-
szem hazai kollégaimmal megosz-
tani, és tanacsaimmal segiteni Gket.
Most éppen a népegészségugyi mé-
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ret(i lakossagsziir6-program kiterjesztésében, abban a meg-
gy6z6désben, hogy amig a rak okainak eliminalasara — sza-
mos okbdl — csak korlatozott lehet6séguink van, és a rak
gyogyitasanak is ismert korlatai vannak, a betegség mi-
el6bbi felismerése és kezelése a rak-okozta betegségteher
mérséklésének a legigéretesebb stratégiaja.

- Talalkozott-e élete folyaman olyan fiatal kutaté-
val, ,tehetségigérettel”, akikr6l késébb bebizonyoso-
dott, hogy val6ban azza véltak?

- Igen. Neveket felesleges lenne emlitenem. Azt azon-
ban nem, hogy sajnos — féleg a mi sajat geopolitikai térsé-
gunkben, vagy akar orszagunkban — nem kevés ,elabor-
talt tehetséggel”, azaz olyan fiatalemberrel is talalkoztam,
akiknek a tehetsége — fGleg kiils6 okok miatt — soha nem
bontakozhatott ki: belesziirkiiltek a napi rutinba. Kar értiik.
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- Mit tizen a mai diakoknak?

- Legyenek konzervativok, tudvan, hogy az nem 6di-
vatisag, hanem — ellentétben ezt a jelz6t megbélyeg-
zésnek szan6 percemberkék napi érdekeikhez igazodo,
relativizalt ,értékrendjével” — valodi, idéeallé értékek
megérzése és kovetése. Ebben a szellemben kovessék
az 6si jelszot: , Imadkozzal és dolgozzal”. Igy épitsenek
jovét Magyarorszagnak.

- Mit tizen a lap olvaséinak?

A tanarok Ggy toltik be hivatasukat, ha a katedran
is emberként, és az ,utcan” is tanarként tudnak élni,
viselkedni.

- Koszonom a beszélgetést, tovabbi jo egészséget
kivanok, és még hosszii munkas éveket!

»Talaljanak mélté tanitdkat!”

Masodik beszélgetd partnerem Dr. med. habil. Raposa Tibor, a Févarosi Szent Istvan Korhaz és Rendel8in-

tézet III. szama Belgyogyaszati Osztaly osztalyvezetGje, egyetemi magantanar.
Amikor arra vallalkoztam, hogy riportot készitek tanar trral, még nem sejtettem, milyen nehéz faba vagtam

a fejszémet. Mar az is fogas feladatnak bizonyult, hogy egyaltalan elérjem telefonon! De az aztan végképp re-
ménytelennek latszott, hogy id6t talaljunk a beszélgetésre: betegek, (fekvé és jard), megbeszélések, tudomanyos
tlések, konferenciak, osztalymegbeszélések tarkitjak életét. Bevallom, én mar majdnem feladtam, de akkor mégis
sikertlt!

- Mindig ilyen elfoglalt?

- Mindig. Fél nyolctdl fél nyolcig bent vagyok.
Vezetek egy hetven agyas osztalyt. Altalanos belgyé-
gyaszati betegségek mellett vérképz8szervi betegsé-
gek széles spektrumaval foglalkozunk, beleértve a
rosszindulata vérképzdszervi betegségeket, mint a
fehérvériséget, vagy a nyirokrendszeri daganatos
betegségeket. Az altalam vezetett osztaly a hazai
haematolégiai ellatas rendszerében az egyik nagyon
fontos ellatdhely.

- Hogyan foglalna ossze legfontosabb feladatait?

- A jaro- és fekvGbeteg-ellatas az osztalyon mikodd
szakambulancia révén szoros szakmai szervezeti egy-
séget képvisel. A haematoldgiai betegek donten a
szakambulancian keresztul keruilnek fekvébeteg-fel-
vételre, illetve a szakambulancian torténik a sziiksé-
ges kontroll. A klinikai munka, a mindennapi rutin
mellett, az orvosok és az egészségugyi szakdolgozo
munkatarsak folyamatos osztalyon torténd szakmai
képzésével tarsul, melynek lényeges elemét a min-
dennapos osztalyos orvosi konferenciak és a minden
betegnél, mindennap lefolytatott osztalyvezetd f6or-
vosi vizitek jelentik. Ez biztositja a klinikai problé-

Dr. Raposa Tibor



mak megfeleld szakmai szintd kézben tartasat és
minden munkatars teljes kord tajékozottsagat az osz-
taly minden jelenlegi betegérol.

- Orvosi palyajan mi volt a legnehezebb, és legszebb
feladat?

- Ha egy orvos a feladatat elhivatott gyogyitoként
teszi, amelynek lényege a valoban elesett és segitségre
szorulé embereket tamogatni, és teszi azt, ami az élet-
ben a legfontosabb, az emberek egészségét megprobalja
visszaallitani, akkor ez egyszerre a legnehezebb és leg-
szebb feladat.

- Mi segitette hosszu és kiizdelmekkel teli életében,
hogy mindig talpon tudott maradni, méghozza nem
akarhogyan?

- Hit, akarat és szorgalom. Teremténk kegyelmét
mindvégig magamon éreztem. Ez a felismerés erGsitette
bennem az akarast, a kitartast, és ez segitett abban is,
hogy a szorgalmam soha ne lankadjon. Tudtam, a ka-
pott talentumot meg kell sokszoroznom, s arrdl egy-
szer szamot kell adnom. Mert azt gondolom, és ez a
hitem is, hogy a teremtés egyetemességének lenyoma-
tat genetikankban &rizziik.

- Hagyjuk itt a mat, és képzeletben repiiljink vissza
a multba. Mikor dontotte el, hogy orvos lesz, és mi
motivalta ebben?

- Tiz éves lehettem, mikor életemben el8szor kor-
hazba kertiltem. Tud6gyulladasom volt. S ahogy fekiid-
tem a korhazi agyon, és megtapasztaltam az orvosok
és apolok gondoskodé szeretetét, arra jottem ra: ,Mi-
lyen szép dolog is az embereken segiteni!” Elhataroz-
tam, én is azt fogom tenni. A segitésnek kétféle mod-
jat ismertem, a tanitast és a gyogyitast. Ijgy gondoltam,
a kettdt egyesitem, mert igy lehet a legtobbet tenni
masokért. Fiatalon a busmanok kozé akartam menni,
mert azt gondoltam, nekik igazan nagy szitkséguk van
orvosra.

- Schweitzer Albert élete és munkassaga hatott
onre?

- Talan az is, de elsGsorban édesanyam tanitasa,
aki, amikor huszonnégy évesen atvettem a diploma-
mat azt mondta: ,Fiam, én valamit elrontottan a ne-
velésedben. En azt tanitottam neked, amit Jézus Krisz-
tustdl tanultam: Ha megdobnak kével, dobd vissza
kenyérrel. De ez a vilag, amelybe te most kilépsz,
nem ilyen embereknek valé.” A csaladomtél Gtrava-
lénak ezt kaptam. Fontosak szamomra ezek a gyo-
kerek. Ezzel élek, és ebbdl taplalkozom ma is, és eh-
hez megyek vissza.

- Ki vitte el6szor templomba?
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Dr. Raposa Tibor a kormanygyrd atvételén

- Nem vittek, magamt6l mentem. Reformatus is-
kolaba irattak be a szuleim, és innen egyenes Gt veze-
tett a templomba. A vasarnapok kulonosen nagy él-
ményt jelentettek. Mikor a templombél hazamentem,
mindig mindent részletesen elmeséltem. Mit mondott
a pap bacsi, és én mit tanultam beldle. Ilyenkor édes-
anyam kiillonosen buiszke volt ram. Mélyen vallasos
asszony volt. Halala el6tt itt fekiidt nalam az osztalyo-
mon. A kérteremben azt mondta valakinek: ,Mondd
meg a fiamnak, hogy én még a halalom utan is imad-
kozni fogok Gérte.”

- Van-e¢ olyan lelkipasztor, akire killondsen szeretet-
tel gondol vissza?

- Igen, a nemrég elhunyt Fodor Andras, mert ,em-
berkozeli” ember volt. Fejelésben mindig megvert, de
sakkban mindig legy6ztem. 1956-ban, amikor két hé-
napig sziinet volt az iskolaban, a felesége harméniumoz-
ni tanitott a templomban. Azokban a dermeszt$ hideg
napokban napi hat-nyolc érat gyakoroltam. De a ka-
racsonyi istentiszteleten én harméniumoztam.

- Erzett-e tehetséget magaban?

- En célt lattam magam el6tt, s volt erém és hitem
a célt elérni, mert tudtam, hogy szamomra az egyetlen
ut a felemelkedéshez, ha tanulok. Csak nagy hittel, nagy
szeretettel, nagy odaadassal és nagy erdfeszitéssel lehet
az orvosi palyat végezni gy, hogy ebbdl masok is tap-
lalkozhassanak

- Ugy tudom, az on hite, szorgalma, kitartasa és
erbfeszitése akkora volt, hogy tanulmanyait kormany-
gylrivel fejezte be, ami azt jelenti, hogy sem kozép-
iskolaban, sem az egyetemen mas jegye nem volt,
mint 0tos. Gratulalok! Mar ezzel is példaképe lehet
a mai ifjasagnak. Koztunk ¢él6 példaképekbdl soha
sincs elég. Annyi negativ hatas éri a mai fiatalokat,
hogy ma még nagyobb a felelgsségunk a pozitiv pél-
dak allitasaban.



Mik befolyasoltak kutatasi teriiletének kivalaszta-
saban?

- Azok a Szentagothay professzor intézetében eltol-
tott évek, melyek egy funkcionalis morfoldgiai szemlé-
lettel ruhaztak fel, s mely évek elég er6t adtak ahhoz,
hogy ezen a kiizdelmes palyan elég erém legyen on-
magam megvaldsitasahoz anélkil, hogy a hetvenes évek
elején is dal6 érdekcesoportok kiizdelmében barmelyik,
altalam méltatlannak tartott oldalon feloldédjak. Ezért
a klinikai munkahelyemen egy olyan, akkor mer&ben
Gjszer(-tudomanyteriiletet valasztottam, mely nem je-
lentétt kotddést az ideoldgiai hovatartozas szerinti kii-
16nb6z6 csoportokhoz. Ez a genetika volt, amelynek
egy specialis szikebb teruletén a muta- és karcino-
genezis teriiletén nemzetkozileg is mérhet eredmé-
nyekhez jutottam.

- Kik és mik segitették haladasat?

- Kitartas, szorgalom, és néhany mesterem odafi-
gyelése, akik tudomanyos és klinikai munkamban se-
gitségemre voltak Kozilik kett6t szeretnék kiemelni.
Az egyik, a klinikai példaképem Graf Ferenc professzor
volt, a Semmelweis Egyetem III. sz. Belgydgyaszati
Klinikan. A masik A.T. Natarajan professzor, akivel
meglévd szakmai és barati kapcsolatom a tudomanyos
és szakmai aton elinditott.

- Hol ismerkedett meg Natarajan professzorral?
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- Svédorszagi 6sztondijam kapcsan volt a mento-
rom. Itt kezdddott a kapesolatom a genetikaval. O volt
az, akitdl érzékelhettem és megtanulhattam, hogy mi
is a tiszta tudomany valdjaban.

- Van-e valami, amit ma masképpen tenne, mint
tette azt fiatalon?

- Korilbeltl tizennyolc éves lehettem, amikor vé-
giggondoltam magamban az engem korulvevé vilagot
és meghataroztam azokat az értékeket, amelyek sza-
momra fontosak, meghtiztam azokat a vonalakat, ame-
lyek mentén haladni kivanok. Ma ezek az értékek
ugyanazok, a vonalak ugyanott vannak. Csupan —
ahogy életem folyaman tapasztalatokat szereztem —
markansabba véltak ezek az értékek.

- Mit tzen a mai diakoknak?

- Azt Uzenem, és azt kivanom, hogy a mai kor ku-
sza értékvilagaban leljék meg az igazi értékeket, a tisz-
tességet, becsuletességet, kovetkezetességet, embertar-
saik szeretetét, és ehhez talaljanak mélt6 tanitdkat,
olyanokat, akik ezen értékek felmutatasara alkalmasak,
s mindezt azért, hogy értékes emberként, értékes éle-
tet éljenek.

- Koszonom a beszélgetést!

(Mig beszélgettiink, a telefon tobbszor csorgott.
Kihivtak az osztalyra. Hol kolléga, hol beteg kereste.
Nincs megallas. A mokuskerékbdl nem lehet kiszallni.)

»Az idGben megkapott megfelel6 impulzusok”

Harmadik beszélgetépartnerem Pap Ferenc.

- On a legfiatalabb, de magaval sem volt konny(
id6t talalni a beszélgetésre. Mindig ilyen elfoglalt?

- A sajat helyzetemre nézve Ggy fogalmazok, hogy
egyre elfoglaltabb vagyok, s nem tudom, hogy ez még
meddig fokozédhat tovabb. Hivatalosan részidében
Nagykoroson beosztott lelkész vagyok, mellette a KRE
HTK Doktori Iskolajaba jarok. Mindig az eléttem lévé
feladatok (gytlekezeti, tudoményos és kozegyhazi el-
foglaltsagok) ellatasra koncentralok, a legjobbat, a leg-
tobbet akarom kihozni magambdl, igy mindig az ép-
pen aktualis megoldand6 kihivasok foglalkoztatnak,
kotnek le nagyon. A hatarid6k megtartasara mindig na-
gyon koncentralok, mert az megfelel6képpen kénysze-
rit és hatart is szab.

- Tud-e, lehet-e rangsort felallitani a feladatok ko-
zott?

- Kell. Ha az embernek szamos elfoglaltsaga van,
akkor esetenként tudnia kell nemet mondani, vagy a

teenddket ésszerlien atcsoportositani. Nem panaszkod-
nék id6hianyra, mert az embernek arra van ideje, amire
akarja, hogy legyen (és forditva is igaz). Tudatosan tigye-
lek arra, hogy lehetGségekhez képest kiegyensulyozott
életem legyen. A lelkész, a tudomanyos korokben dol-
goz6 doktorandusz, az egyéb kozegyhazi tisztségeket
betolté ember a maga médjan mindenképpen kozéleti
személyiség, igy az élete nyilvanossag elétt zajlik. Sziik-
ség van visszavonulasra, a ,hatorszagra”, amit a kuta-
témunka, a konyvek, a mdvészetekkel val6 foglalkozas
jelent.

- Indulaskor kik voltak Onre nagy hatassal?

- Egyrészr6l az altalam nem ismert felmendim, akik
szamomra csak a ,csaladi tradici¢” altal elevenedtek
meg. Az ¢ hatrahagyott targyaik — a csaladi Bibliatol
az egyszer( porcelan sotartdig — a réluk sz6l6 elbeszé-
lések igen motivaltak, alakitottak. Ok szamomra egy
jobb vilag képvisel6i, megtestesitdi; habar az életuk



semmiképpen nem volt konnyebb, mint a miénk, az
értékrendjuk és életrendjuk azonban sokkal vilagosabb
volt. Masrészrdl él6 személyiségek: lelkipasztorok, ta-
narok, széles latokord személyiségek — s az altaluk koz-
vetitettek — voltak ram igen nagy hatassal. Elkotelezd
élmények és benyomasok értek és kotnek ezekhez az
emberekhez.

- Hogyan valasztotta ki kutatasi teriletét?

- Egyrészrol az Oszovetség vilaga és mondanivaldja,
az Oszovetség teoldgidjanak fejlédése mindig izgatott.
Masrészrdl az emberi faktor, a személyes kapcsolatot
sem lehet kihagyni. Jelenlegi témavezetémmel egyetemi
éveim alatt igen j6 kapcsolatot sikeriilt kialakitanom.

- Lelkipasztori palyajan mi volt a legnehezebb, és
mi volt a legszebb feladata?

- A legnehezebb feladat szamomra az emberi élet
mélységeit, megoldatlan kérdéseit és élethelyzeteit te-
hetetlenul szemlélni, ezek nagyon valtozé szituaciok. A
legszebb az, amikor feladatvégzés kozben lathatom,
hogy az egyes ember szeme felcsillan, mert valamit
megértett, atérzett, de ugyanigy élmény Isten és em-
ber, ember és ember kozott 1évé harmoniat felfedezni.
Ez a legnemesebb hivatas. Ha tanitok — vagy valahol
el6adast tartok — a legnehezebb az értetlenség, az ér-
dektelenség, a kozony hatalmat megtorni szavakkal, s
a legszebb a kinyilé emberi figyelmet megtapasztalni.

- Volt-e életében olyan, hogy mar feladni készult
valamit, de megtapasztalta Isten kegyelmét, és ez se-
gitett, hogy az Gton mégis to-
vabbmenjen?

- Rovid palyafutasomon és
kicsit hosszabb életemben ter-
mészetesen voltak ilyen nehéz
élethelyzetek. A visszatalalasban
a mar korabban emlitett ,hator-
szag” segitett, s a szolgalatvég-
zés szent kotelessége.

- Lelkészként o6hatatlanul
tobbet talalkozik az elmiilassal,
mit egy atlagember. Hogyan éli
ezt meg? Hozza lehet-e szokni,
vagy minden egyes ember tavo-
zasa megrazza? Bar hitunk sze-
rint akkor valami sokkal szebb
kezdédik el.

- A lelkészi szolgalatban, a
lelkészi hivatalban altalaban mar
az els6 sokk utan talalkozunk a
hozzatartozokkal. S ez az allapot
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Pap Ferenc lelkészszentelése

a legkiilonfélébb médon nyilvanul meg. Oszintén
sz6lva, a haldokl6 ember felkészitése viszonylag rit-
kan feladatunk. Az esetek tobbségében a hatramara-
dottakkal talalkozunk, ez az elmulas egy igen specialis
teriilete. Minden egyes eset egyedi, s nekem mint lel-
kipasztornak ezt az egyediséget kell szolgalatomban ko-
molyan vennem, ezért nem lehet és nincs , megszokas”.
Az egyes ember halala és az egyes ember(ek) érintett-
sége a fG tényezd — ezért egyedi, ezért a maga modjan
minden gyasz megrazo. Sokszor az uniformizalas atvesz-
t6jén kell atvergédniink, hogy eljussunk az egyedi em-
ber egyedi élettartalmaig, amire Isten Igéje fényében
kotelességlink emlékezni, amibél és amire nézve kote-
lességiink a vigasztalast hirdetni.

- Tehetségekr6l sz6l ez a cikk. Volt-e olyan ,tehet-
ségigéret” tanitvanya, akirdl késébb bebizonyosodott,
hogy valéban azza valt?

- Az biztos, hogy amint az ember a katedra masik
oldalara kertl, szuintelen figyeli a tanitvanyait, a hall-
gatdkat, a teljesitményiiket. A kiugro tehetség viszony-
lag ritka. Vannak olyanok, akik j6 képességtiek — az 6
megtartasuk és iranyitasuk is feladatunk, a kimondot-
tan tehetségekkel pedig nagyon sokat kell(ene) tor6dni.
Tobbet, mint manapsag ez altalanosan torténik. Mivel
ezek az emberek nem csupan atlag folott teljesitenek
(akar csak specialis teruileteken), de egyuttal atlag fo-
lott szenzibilisek is.

- Mikor dontotte el, hogy lelkész lesz, és mi moti-
valta?

- Az altalanos iskola utolsé
osztalyaiban mar éreztem affini-
tast magamban e hivatas irant.
A gimnaziumban végérvényes
lett a dontés — igen koran. Meg-
jegyzem, hogy 2003. november
19-én mint elsé ,golyakat”, ha-
tunkat szenteltek lelkésszé a Kal-
vin téri templomban, akik az
Gjraindulé kecskeméti refibdl
kerultunk ki. Sok tényez$ be-
folyasolta a valasztasomat. Az
egyik legfontosabb talan az volt,
hogy a tanari palyat tal egyszi-
nlnek és ,kihivasmentesnek”
talaltam, s6t Gszintén szdlva,
tobbre éreztem magam hivatva,
minthogy egy bolcsészdiplomat
szerezzek. Ugyan 8 lezart sze-
meszterem van német bolcsész-



szakon, ez mar csak hab a
tortan. Nem éreztem volna
kereknek az életemet egy
kis bolcselet nélkul. Raada-
sul tudva azt, hogy a (pro-
testans) lelkipasztori dol-
gozbszoba az évszazadok
folyaman a mély teologiza-
las mellett mindig a bolcse-
let mivelésének helyszine is
volt. Elég csak a most éle-
tuk vagy szolgalatuk végén
levé (nyugdijas/idGsebb) lel-
kipasztorok konyvtarat, s a
most palyajuk és életuk de-
lén levé lelkészgeneracidk
konyvtarat megnézni és
prédikaciokat meghallgatni.
Tudom, hogy a lelkészkép-
zés megnyomoritasa (és al-
tala az egész egyhaz elerGtlenitése) hivatalos szandék
volt, masrészrSl a lelkészképzés torténelmi kényszerek
kozepette folyt. De ma azt kérdezem, hogy a mene-
dzser, burokrata, adé- és jogszakérté lelkipasztor (mint
idealkép: mindenhez ért, mindent elintéz, mindenre
szerez pénzt) mennyit art vagy hasznal az egyhaznak
(és a tarsadalomnak), az egyhazi kozéletnek, az egyhaz
Gjbéli bnmagara talalasanak, a szellemi rendszervaltas-
nak, ami véleményem szerint még varat magara...

- Ki volt a példaképe?

- Egyetlen ember sem teljesiti meg a ,,példakép” ka-
tegoriajat. Magyaran: nincs két labon jar6 ,,Példakép”.
Persze vannak nagyon meghatarozo személyiségek az
életem alakulasaban, de azok — meggy6z6désem — ne-
vuk elhallgatasat kérik.

- Egyhazunk mennyiben befolyasolta az életét?

- Kimondhatatlanul. Itt nem csupan a direkt hata-
sokat és kozvetlen élményeket emliteném meg, hanem
a tarsadalomba ivédott, s ezaltal engem eleve megha-
taroz6 indirekt befolyasokat is fontosnak tartom. Szii-
l6varosom egy évszazados, komoly protestans, ill. re-
formatus ontudata, orokségd, malta varos, ahol az
ember, a varos életvitele, magatartasa, kornyezete a pro-
testans, reformatus értékrend szerint alakult. Ez igy van
mind a mai napig. Olyanok életvitelén, elvein is latom
ezt, akiket pontosan ellenkezbleg akartak nevelni, s csak
mostanaban, bonyolult atkeresés utan talaltak vissza a
Jforrashoz”, a hit vilagahoz. (Felnétt konfirmandusaim-
mal kapcsolatban szamos ilyen élményem van.) Ezért
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allitom azt, hogy egyedul reformatusként tudom az éle-
temet elképzelni, még akkor is, ha olykor azt érzi az
ember, hogy azt éreztetik vele — amikor az igaz és tor-
ténetileg hiteles reformatus gyokereket akarja Gjra életre
kelteni —, hogy nincs helye a reformatus egyhazban. A
reformatussagra ezer szal kotelez: ez az egzisztenciam,
az ontudatom, a gondolkodasom alapértékei az Gsok
vallalt hirébdl fakad. Ha ezt megtagadnam, Istent és
onmagamat tagadnam meg, az &sok orokségérdl nem
is beszélve!

- Ki vitte el6szor templomba?

- Kisgyermekkoromban nem nagyon jartunk temp-
lomba. Az egyhazhoz valé minimalis kot6dést a nagy-
szul6k jelentették. Amire konkrétan emlékszem, ami
egy életre elkotelezd élmény marad, hogy kb. 11 éves
koromban egyszer egy félreértés miatt egyedul men-
tem el a templomba. A nagyszileimnél arrdl beszélge-
tett a rokonsag, hogy a jov6 vasarnap punkosd lesz, s
el kellene menni az istentiszteletre. En is csatlakozni
akartam, mert érdekelt a ,dolog”. Megbeszéltiik, hogy
talalkozunk. De 6k id6kozben rajottek arra, hogy a ko-
vetkez$ vasarnap nem punkosd, nem jottek el, s azzal
nem szamoltak, hogy én komolyan vettem ezt a meg-
egyezést. Ott ragadtam; ekkor el8szor léptem at egye-
dil a templom kuszobét. Az elmult évekre visszatekint-
ve, de elére is nézve, azt mondhatom, hogy éppen az
én generaciémnak nagyon nagy a felelGssége, hogy
megteremtse a szétvert, ill. fel nem épitett hidakat az
idsebb generaciok és az Anyaszentegyhaz — s altala Is-



Ermindszent, Ady sziil6haza

ten — kozott. Sokan tapasztaljak és mondjak ezt, hogy
a gyermekeken keresztul talalkozunk elveszettnek és
megszolithatatlannak tind generacidkkal. Rajtam ke-
resztiil a sziilldk, nagyszul6k generacidja is visszatalale,
ill. visszatalaloban van az elveszett vagy elérhetetlen-
nek tartott hithez.

- Erzett-e tehetséget magaban?

- Igen, egészen korai (6voda) id6bél vannak ilyen jel-
leg élményeim/emlékeim. Nem csupan éreztem, hanem
legf6képpen éreztették velem, ami motivacié volt. A be-
képzeltség el6l mindig menekiiltem. Ma viszont bizonyos
helyzetekben azt is ki kell mondani, hogy diplomas értel-
miségiként bizonyos szinvonal alatti vitakban nem veszek
részt, bizonyos szint ala nem vagyok hajlandé sullyedni.
Ez — tisztaban vagyok vele — a beképzeltség latszatat kelti
egyesekben. Az embernek viselkedni tudni kell, ilyen té-
ren Onfegyelmezési gondjaim soha nem voltak. Eleinte
nem sokat tor6dtem a tehetséggel, talan annak a
kovetkezménye volt ez, hogy nem éltem talsagosan
»ingerdas” kornyezetben (nincs értelmiségi rokonsag és
szul6k, akik idejekoran , dressziroztak” vagy ,,pressziroztak”
volna). Hala Istennek, nem voltam — klasszikus értelem-
ben vett — ,csodagyerek”. Nem tomjéneztek, s nem ug-
raltak koril az eredményeim miatt. Egyrészrél személyi-
ségfejldési zavaroktol Gvott meg az ingerszegény kornye-
zet, az id6 el6teti kiégéstdl, az ,elismertség-éhségtdl”, a
.befutasi és bizonyitasi kényszerektSl”, masrészrdl pedig
éppen ezaltal egy-két lehet8ségtSl meg is fosztattam. Ké-
sén dertlt ki zenei affinitasom, amit a megfeleld idSben el
nem kezdett zenei nevelés hianyaban csak részben kama-

toztathatok. Ennyibdl a kor-
nyezetem is provincialis volt.
Talan egy ,értelmiségibb”
és polgaribb tarsadalom-
ban, csaladban az ember job-
ban megkaphatja az elindu-

lashoz szukséges megfeleld
impulzusokat. Ezek az id6-
ben megkapott megfeleld
impulzusok a tehetséggondo-
zas és felfedezés alapjai.

- Mik befolyasoltak el6-
rehaladasat?

- A gimnaziumi és egye-
temi el6rehaladast kiegyen-
sulyozottnak, nagyobb ki-
lengésektdl mentesnek mon-
danam. A biztos csaladi,
barati hattér, a biztos ér-
tékrend, a biztos gyulekezeti hattér sokat jelentet-
tek abban, hogy kiegyensulyozottak haladjak elGre
(még ma is). Minden téren a hiséget nevezném alap-
motivumnak.

- Mit tizen a lap olvasdinak?

- Az egyhazi oktatas-nevelés (iskolaban, szdszéken,
csoportban vagy személyesen) elsésorban az Isten tisz-
teletére, az istentiszteletre torténd nevelés — ott éri el
csucsat. Ennek sok aspektusa van, de nehogy az egyes
fak, kihivasok miatt ne lassuk meg az erdée, ne jussunk
e az ,élet szintézisére”, az egyhaz kiilldetésének ,szinté-
zisére”. Az isteni és emberi értékek felfedezése, felmu-
tatasa és kozos megélése mindannyiunk legnemesebb
feladata. Csak egyutt érunk valamit, csak egyttt érjuk
el céljainkat, a legtehetségesebbnek és a kevésbé tehet-
ségesnek (kinek-kinek amint adatott) ezen kell egyiitt
dolgoznia, s a cél fényében ezek az emberi kategériak
el is tlinnek, még akkor is, ha ama napon majd min-
denki a sajat talentumainak haszndril ad szamot.

- Mit Gzen a mai didkoknak?

- A maga idejében mindent végezzenek el, minél
tobbet ismerjenek meg a vilagbdl, s teljes szivvel val-
laljak vallasi, nemzeti, emberi hovatartozasukat, elko-
telezettségitket. Nem minden arany, ami fénylik — nem
minden érték, ami csillog-villog. Legyenek 6nmaguk,
és hallgassanak masokra is.

- Zsenge korahoz képest nagyon szép gondolato-
kat hallottam Ont6l. Remélem az évek soran ez a ,,dra-
gaks” tovabb fog csiszolédni. Ehhez kérem Isten gaz-
dag aldasat! Koszonom a beszélgetést!
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A Reformatus Kozépiskolak Természettudomanyos

Diakkonferencidjanak 10 éves torténete

Szabé Sandor

z Otlet
Kunszentmiklds, szeretett sziilévarosom

ﬁ 1994 nyaranak végén iinnepelte varossa nyil-

vanitasanak 200 éves évforduléjat. Kunszentmiklés va-
ros torténete elvalaszthatatlan a reformatus hagyoma-
nyoktél és Gsi scholajatdl, a Reformatus Gimnaziumtél.
Végigiilve az tinnepséget azon gondolkodtam, hogy mit
is tehetnénk azért, hogy e kisvaros, a Fels6-Kiskunsag
Févarosa Gjra a régié szellemi kozpontja lehessen. Es
még az Unnepség alatt kipattant az RKTDK otlete. A
Reformatus Kozépiskolak Természettudoméanyos Diak-
konferenciaja torténetének elsd hét éve a kunszentmiklési

Baksay Sandor Reformatus Gimnaziumhoz, az utébbi
harom év pedig a csurgéi Csokonai Vitéz Mihaly Re-
formatus Gimnaziumhoz kotédik.

Miért pont RKTDK?

Biolégia szakos tanarként elfogadtam, de nagyon
nem szerettem, szeretem a ,tesztes” versenyeket. Olyan
tanulmanyi verseny terve bontakozott ki eléttem, ahol
a diakok (és a tanarok is) szellemi kalandra vallalkoz-
hatnak. A sajat érdeklédésnek megfeleld bavarkodas,
a sajat tapasztalatok irasbeli és — f6ként(!) — szébeli ki-
fejezése, €s az elsajatitott anyag ,megvédése” a cél.

1994 Gszén meghirdettitk a Reformatus Kozépis-
kolak Természettudomanyos Diakkonferenciajat. Az

RKTDK az egész Karpat-medencét érinté rendezvény,
hiszen a hazai reformatus kozépiskolak mellett részt
vesznek rajta az erdélyi, partiumi reformatus gimnézi-
umok tanuléi. Az RKTDK harom korosztalyban (7-8.,
9-10., 11-12. évfolyam) és harom szekciéban (kornye-
zetvédelem, bioldgia, foldrajz), az egyetemi-f8iskolai
Tudomanyos Diakkori mozgalomhoz hasonlé verseny.
A tanuldk szabadon valasztott téméakban egy dolgoza-
tot irnak, melyet a konferencian el6adas keretén beliil
mutatnak be és védenek meg. Minden tanul6 palyaza-
tanak rovid kivonatat egy konyvben, illetve CD-n je-
lentetjuk meg. Az RKTDK dolgozatait a rendezd is-
kolak konyvtarai 6rzik.

Az RKTDK hangsulya kezdettél fogva a konferen-
cian van. ElsGsorban a talalkozas, a véleménycsere, a
kapcsolatok kialakitasa és apolasa a cél. Hiszen még —
a szukséges rangsor miatt — a ,legutolsé” helyen sze-
repl6 tanulé is magasan kiemelkedik az atlaghél, hi-
szen a tudomanyok azon tertiletével, amit valasztott,
joval tobbet foglalkozott, mint masok.

Az iskolak, tanulok

Az RKTDK-n a tiz év folyaman (1995-2004 ko-
zott) 35 iskola 994 tanuldja vett részt.

Az alabbi tablazatban a felsorolt teleptilések refor-
matus kozépiskolai szerepelnek mas fenntartdk iskolai).

Iskola 1995 (1996 (1997 (1998 (1999 (2000 (2001 [2002 [2003 [2004 |ossz.

1. |Badr-Madas, Budapest 10 6 10 9 2 7 2 6 7 66
2. |Békés 8 14 7 10 4 8 17 6 17 91
3. |Csurgé, CSVMRG 4 9 7 4 24
4. |Csurgd, Edtvis 2 6 7 15
5. |Debrecen 29 12 9 19 6 6 12 2 1 8 107
6. |Déczy ,Debrecen 1 3 4

7. |Evangélikus Gimn. Bp. 1 1

8. |Godolls 1 4 6 3 2 4 6 3 29
9. |Godolls, Tordk Igndcz 2 2
10. |Halasztelek 2 2
11. [Hédmezbvasarhely 17 3 12 13 17 4 2 4 4 76
12. |Kaposvar 8 1 9
13. |Kaposvar, Nagyboldogasszony 3 3
14. |Karcag 2 6 8
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15. |[Kecskemét 5 7 4 5 8 10 8 6 8 61
16. |Kézdivasarhely 4 5 9
17. |Kiskunhalas 7 14 12 9 7 9 9 11 19 4 101
18. [Kiskunfélegyhdza 1 1
19. |Kolozsvar 2 3 1 4 10
20. |Kunszentmiklés 20 11 10 10 5 9 8 1 3 77
21. |Kunszentmiklos, AMK | 1
22. |Lényay, Budapest. 2 3 3 6 2 3 2 21
23. |Mezbtir 9 6 9 9 3 1 37
24. |Miskolc 3 3 3 2 11
25. |Nagyecsed 4 1 5
26. |Nagyenyed 2 4 1 5 6 6 6 6 36
27. |Nagykoros 7 20 14 5 8 9 7 11 8 9 98
28. |Nagyvarad 2 2 2 3 -+ 2 3 2 1 21
29. |Pdpa 1 1 1 2 5
30. |Pécs 4 4
31. |Sérospatak 7 1 2 10
32. |Sepsiszentgyorgy 5 1 6
33. |Szatmdrnémeti 1 3 4 7 5 5 7 4 36
34. |Székelykeresztir 2 3 5
35. |Szentendre 2 3 7 5
36. |Zilah 2 7 9
Osszesen: 99 126 |90 111 |81 96 94 80 106|111 {994

A felkészitG tanarok

Az RKTDK tiz éves torténetében dsszesen 142 fel-
készit$ tanar segitette a tanulok munkajat. Igazan meg-
érdemlik, hogy iskolanként és név szerint is felsoroljuk
Sket:

Baar-Madas, Budapest: Fabidnné Jinds Eva,
Gyimesi Zoltdn, Janossyné dr. Solt Anna, Kenézné Addim
Zsuzsanna, Mizsa Szabolcsné, Nagy Zsuzsanna, Varga
Gadbor, dr. Wrdabel Judit; Békés: Gilyiné Zima Adrien,
Kun llona, Molndrné Bdnyai Sdra, Soisné Héjja Gyingyi,
Szabi Endréné; Csurgé, CSVMRG: Henz Tiborné Gal
Enikd, Mellesné Fonyogab Kornélia, Varga Joldn, Péter Emi-
ke, Toth Istvanné, Polaneczki Ottd, Szabi Sandor, Viola Eynd;
Csurgé, Eotvos: Czug Anna; Debrecen: Prill Eva, Tith
Jozsef, Uberkovics Zoltan, Ilyés llona, Vily Andydsné, Virady
Gyirgy, dr. Veress Bertalan, Veressné Létai A/gnes, Braunné
Veres Eva, Kovdcs Ménika; Doéczy Gedeon Gimnazium,
Debrecen: , Takdcs Judit; Evangélikus Gimnazium,
Budapest: Csernus Mariann; GodolG: Horvath Zsolt,
Kovdcs Lucidna, Molndr Andrea, dv. Pintér Zoltdn,
Go6dolls Torok Ignacz Gimnazium: Guba Lajosné,
Halasztelek: Faraginé Széndsy Emese; HodmezGvasarhely:
Faraginé Széndsy Emese, Ferenczi Richdrdné, Febér Zsolt,
Hoffecker Jozsefné, Jariné Csille Henriett, Karsai Bélané,

Molnar A/gnej, Vidu Pdl; Kaposvar: Hunka Gaborné,
dr. Orban Istvanné, Kaposvar Nagyboldogasszony Gim-
nazium: Kiss Gabor; Karcag: Kolostydkné Pljesovszki
Zsuzsanna, Kecskemét: Dr. Puskds Ldszlo, Sandor Zoltan,
Jubdsz Katalin, Tirik_Janos Istvan, Uberkovics Zoltdan, Vargané
Lengyel Adyienn, Vetéssy Katalin; Kézdivasarhely: Bartha
Krisztina, Csatlés Mihdly Levente, Csatlds Margit, Dedk
Ferenc; Kiskunhalas: Baki Jizsefné, Balogh Istvin, Bertalan
Gihor, dr. Bogndrné Nagy Eva, dr. Gisi Gabor, Vineki Ka-
talin, Horvath Jdanosné, Horvdth Jdanos, Paska Andrea,
Podobni Lajosné; Kolozsvar: Korodi Ldszlo, Demeter
Szabolcs; Kunszentmiklés:  Balogh Mihdly, Draskiczy
Baldzs, Felsé Bayrna, Kiss Attildné, dv. Molndar A/rpa’dné,
Mozesné Incze Margit, Polgdr Sandorné, Szabé Sandor, Dr.
Téthné Ruzsa Irén; Kunszentmiklos, AMK: dr. Gergely
Sdndorné; Lonyay, Budapest: Pdl Melinda, Székely llona,
Tatdr Mdria; Mezdtar: Csordds Ldszliné, Dedk Lajos, Dr.
Kémiives Lajos, Dy. Tarniczi Zoltan, Fekete Gaborné, Feketéné
Biré Eva, Krizsdn Jizsefné, Lapisné Vinter Katalin, dr. Tith
Albert; Miskolc: Csirgei Rita, Pintér Andrdsné;
Nagyecsed: Bakd Jizsefné, Vighné Csehi Katalin;
Nagyenyed: Baké Botond, Baké Irén, Duordcsek A/goxton,
Jbzsa Miklés, Ldszlé Enikd, Turzai Meldnia; Nagykoros:
Barndné Sztanyik llona, Gdsparné Hegediis Eszter, Kemmer
Péter, Kemmerné Sipos llona, Péntek Imre, Péntekné Szilagy:



Aranka, Suba Lajos, Tk Jdnos, dr. Fruttus Levente; Nagy-
varad: Kovdcs Laura, Puskds Karoly, Szabé Zsuzsa; Papa:
Gyarmati Zsuzsanna, dr. Schwieghoffer Eynéné, Somosiné
Németh Aliz; Pécs: Kendeh Gusztav, Puglics sz; Saros-
patak: Koncz Eva, Sipos Tamds, Szava Aniké; Sepsiszent-
gyorgy: Mdthé Dénes; Szatmarnémeti: Csapi Attila,
Loncsdk Julianna, Papp Piroska, Réman Mdrta, Vizaknai
Kldra;, Szentendre: Dulai Teréz, Gdilné Gerencsér
Hajnalka, Szakdcs Erzsébet, Kiss Székely Zoltan; Szé-
kelykeresztar: Demeter Levente, Szatmdri llona,; Zilah:
Mester Katalin

A zstiri

A zstrielnokok korunk jeles tudésai, szakembereti,
akik szolgalatbdl vallaltak, vallaljak a zsdrizés nehéz,
gyakran halatlan feladatat. Feladatuk a palyadolgoza-
tok szakmai értékelése, a konferencian pedig a szekci6-
ulések elnoklése. Munkéjukért eztton is koszonetet
mondunk.

Abaffyné Dr. Bothdr Anna c. egy. docens, ELTE,
Dunakutaté Allomas, God;

Dr. Bidba Karoly {6isk. doc. JGYTE, Szeged;

Dr. Fiikih Levente igazgatd, Matra Mtzeum, Gyon-
gyos;

Dr. Hornnung Erzsébet tanszékvezet$ egy. tanir,
Allatorvostudomanyi Egyetem;

Dr. Ivinyosi Szabi Andrds igazgatShelyettes, Kiskun-
sagi Nemzeti Park;

Dr. Jarfas Jozsef |1/ egy. tanar, Kertészeti Egyetem;

Dr. Krolopp Endre ¢ coy. tanar, Magyar Allami Fold-
tani Intézet;

Dr. Majer Zsuzsanna egyetemi docens, ELTE

Dr. Siimegi Pdl tanszékvezetd egyetemi docens,
JATE;

Dr. Tith Albert tanszékvezet§ f8iskolai tanar, GATE,
Mezé6tur;

A zsiritagok a szekciouléseken a kornyékbeli isko-
lak pedagdgusai illetve kornyezetvédelmi szakemberei
voltak.

Févédnokok

Dr. Kemény Attila a KTM allamtitkara, Dr. Tardy
Jdnos a KTM helyettes allamtitkara, Dr. Hdmori Jizsef
miniszter (NKOM), Dr. 1llés Zoltin elnok (Kornyezet-
védelmi Bizottsag), Szdszfalvi Ldszli orszaggylési kép-
viselS, polgarmester, Dr. Gyeneser Istvin elndk (Somogy
Megyei Kozgytlés) vallaltak vilagi részrél a fovédnok-
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séget. A Reformatus Egyhaz részér6l Dr. Hegedils Li-
rdnt és Dr. Mdarkus Mihaly ptuspok urak voltak a konfe-
rencia févédnokei.

Plenaris el6adasok

Minden RKTDK nyitérendezvényén, a megnyit6t
kovet8en — mintegy a diakoknak példamutatasul — ko-
runk kutatéi plenaris el6adasokat tartottak:

1995-ben: Szabi Sdndor tanar, malakolégus (Baksay
Sandor Reformatus Gimnazium, Kunszentmiklds):

- A Fols6-Kiskunsag vizeinek torténete a Jégkortol

A X. RKTDK megnyitdja (Csurgd)

napjainkig a malakolégiai kutatasok tiikrében

1996-ban: Dr. Tith Albert f6iskolai tanar, elnok
(GATE Féiskolai Kara, Mez6tar, Magyar Természetvé-
d6 és Kornyezetvédd Tanarok Egyestilete):

- Az Alfold sajatos értékei, s azok védelme

1997-ben: Dr. Siimegi Pdl egyetemi adjunktus
(KLTE, Asvz’my és Foldtani Tanszék, Debrecen):

- Az ember és természet viszonya a kékortdl napja-
inkig

1998-ban: Dr. Tith Karoly ny. igazgat6 (Kiskunsagi
Nemzeti Park, Kecskemét):

- A Nemzeti Parkok szerepe a természet védelmé-
ben

1999-ben: Dr. Korsds Zoltan f6igazgaté (Magyar Ter-
mészettudomanyi Muazeum, Allattar, Budapest):

- Kiilonleges vonzalom a bogarakhoz? (Az élvilag
sokfélesége)

2000-ben: Csaba Gyirgy Gdbor tanar (Veres Palné
Gimnazium, Budapest):

- A XX. szazad utols6 Napfogyatkozasa

2001-ben: Dr. Stimegi Pal tanszékvezets egyetemi
docens (JATE, éslénytani Tanszék):



- Régészeti malakoldgia

2002-ben: Dr. Csermely Péter professzor (Semmelweis
Egyetem, Budapest):

- ,Mennyire objektiv a tudomany? Ki a j6 kutat6?”

Dr. Fekete Gyirgy akadémikus, egyetemi tanar, (Bu-
dapest):

- Szellemi kornyezetvédelem

2003-ban: Mezei Ervin tajegységvezetd, Duna-
Drava Nemzeti Park (Csurgo):

- Csurg6 és kornyéke természeti értékei

Dr. Zombori Otté igazgaté (URANIA Csillagvizs-
gald, Budapest):

- A csillagaszatrél napjainkban

2004-ben: Dr. Toth Albert féiskolai tanar, elnok
(GATE Féiskolai Kara, Mez3tar, Magyar Természetvédd
és Kornyezetvéd6 Tanarok Egyestilete):

- Kozos honunk a Karpat-medence (Tajokologia)

Dr. Fiikih Levente igazgat6 (Matra Mazeum):

- A mtzeumok szerepe a természettudomanyos vi-
lagkép kialakitasaban

Kiallitasok

Minden RKTDK kiegészitd eseménye volt a ,Mua-
zsam a természet” cim@ képzémvészeti kiallitas. A ki-
allitas anyagat a Baksay Sandor Reformatus Gimnazium,
a Csokonai Vitéz Mihaly Reformatus Gimnazium, va-
lamint a reformatus iskolarendszer és mas partnerisko-
lak tanarainak és diakjainak munkai alkottak. Kulon
ki kell emelni iskolaink volt és jelenlegi m{vésztana-
rainak, Horvath Attilanak, Madaras Laszlénak, Ud-
vari Edinanak és Hirka Monikanak a tevékenységét. A
képzémiivészeti kiallitas mellett Csegezy Arpad és Sipos
Botond rovarkiallitasat és az Alsé-Duna-vilgy: Kornyezet-
védelmi Feliigyeliség tevékenységét ismertet$ anyagot al-
litunk ki. Az RKTDK elmaradhatatlan kiallitéja Né-
meth Ldszlé malakolégus, aki kaprazatosan gazdag
puhatest( és asvanykiallitasaval lep meg évrél évre ben-
nunket.

Miivészeti misorok

Az RKTDK torténetének elsé hat évében hagyo-
mannya valt, hogy a zar6unnepségen az irodalom és az
ének-zene korébdl, a természet altal ihletett mivekbdl
osszeallitott misort mutattak be a Baksay Sandor Re-
formatus Gimnazium diakjai.

1995-ben: A mindenség dicsérete (Felkészits ta-
nar: ifj. Somogyi Laszléné Boszorményi Alice); 1996-
ban: ,Felh6t szerettem nézni...” (Felkészits tanar:
Csankovszkiné Taba Zsuzsa és Draskdczy Balazs); 1997-
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ben: Szeretett Szentmiklds, kies Kiskunsdg (Felké-
szit6 tanar: Kustar Istvanné); 1998-ban: Moldvai csan-
g6 hagyomanyok (mesék, dalok, tancok) — ZURGO
egyiittes; — Hokiralyns (Diaporamas bemutat6 a gim-
nazium 6. osztalyos novendékeinek munkaibol, felké-
szit6 tanar: Draskoczy Balazs és Madaras LaszIl6); 1999-
ben: A Természet hangjai... (A gimnazium zeneiskolaba
jaré tanuléinak msora, felkészitG tanar: Tabori Ferenc);
2000-ben: Képtelen természetrajz... (A gimnazium
5. osztalyosainak mdsora, felkészit6 tanar: Derecskeyné
Sipos Etelka)

Kirandulasok

A konferencia résztvevsi — kevéske szabad idejuk-
ben — szakmai kirandulasokon vehettek részt a Kiskun-
sagi Nemzeti Park, illetve a Duna-Drava Nemzeti Park
védett teruletein.

~RKTDK Gala”

A II. konferencia 6ta a zaréunnepség végén, a zsd-
rik altal legjobbnak itélt eléadasokat mutatjuk be a
nagykozonségnek. Igazan felemelS az a magabiztossag,
az a szakmai elkotelezettség, az a szeretet, amellyel a
,galas” didkok szerepelnek. Manapsag mar videokazet-
tak koroznek az egyes iskolak kozott, hogy a galami-
sort azok is lathassak, akik nem lehettek itt.

Hogyan tovabb?

E dolgozat irasa kdzben dobbentem ra, hogy mi-
lyen hatalmas munka van mogottiink. Eszre sem vet-
tik! Szivesen tettitkk. Sok RKTDK-s mar egyetemen,
féiskolan van, koziililk mar tobb szakmai folyéiratok-
ban, konferencidkon szerepelt. S6t van mar olyan fel-
készit tanarunk is, aki egykor ,RKTDK-s” volt! Bar
sok-sok kritika is ért benniinket — természetesen hiba-
inkon javitani akarunk — Ggy érezziik, nem volt hiaba-
val6 a célkittizésiink. Terveinkben szerepel az, hogy
onallé pedagdgiai-pszicholdgia és néprajz szekciokkal,
valamint vilagi és mas felekezet( iskolakkal bévitsiik a
konferenciat. Szeretnénk bemutatni a legeredménye-
sebb tanulék munkait a Magyar Reformatus Nevelés
hasabjain. Amig van igény, és Istentdl van erdnk, bat-
ran igérhetjik, hogy évrdl évre lesz RKTDK. Szere-
tettel varjuk mindazokat, akik eddig is megtisztel-
tek benntinket, és azokat is, akik ezutan érdekl6dnek
a Reformatus Kozépiskolak Természettudomanyos
Diakkonferenciaja irant.

Soli Deo Gloria! Egyediil Istené a Dicsoség!
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Az RKTDK senior szemmel

Szabo Sandor

Reformatus Kozépiskolak X. Természettudo-
manyos Diakkonferenciaja zarétinnepsége utan
beszélgettem harom régi ,RKTDK-sal”. Iga-
z4bél arra voltam kivancsi, hogy mi hozta Oket vissza,

milyen szerepet toltott be életiikben ez a tanulmanyi
verseny.

Els6nek Szép Ilona Tiinde tanarndt kérdeztem, aki
jelenleg a Bethlen Gabor Reformatus Gimnazium (Héd-
mezGvasarhely) tanara.

- Két alkalommal vettem részt az RKTDK-n diak-
ként. 1996-ban ,Pongé, a kutyam”, és 1997-ben
»Macskak a lakasban és a haz koril” cimd palyamun-
kakkal vettem részt. Mindkettd etologiai témaja volt.
Most nagy élmény volt megnéznem a tiz év munkait
bemutaté kiallitason egykori dolgozataimat. Kicsit el
is szégyelltem magam, mert a mai dolgozatok szinvo-
nala rendkivil megerdsodott, szinte szakdolgozati igé-
nydek. Nekem az RKTDK hozzajarult a palyavalasz-
tasomhoz, s ebben nagyon sokat koszonhetek Faragoné
Szénasy Emese tanarnének.

A zaréunnepségen a senior kategériaban el6adéssal
is bemutatkozott az egykori nagyenyedi diak, Krizbai
Agnes. Igy nyilatkozott:

- El6szor is koszonetet szeretnék mondani a szerve-
z0knek, akik megadtak nekiink a lehetséget, hogy
kutatasaink eredményeit bemutassuk, egymastol tanul-
junk, és kellemes emlékekkel tavozzunk. Masodéves
egyetemistaként 6rommel gondolok vissza az RKTDK-n
valé részvételre. Ugy érzem, hogy minden senior nevé-
ben szélok, amikor azt
mondom, hogy izgalmas
és feledhetetlen élmény
marad szamunkra. In-
dulépont, tamaszpont és
Osztonzés a tovabbi ku-
tatasra. Két dolgozat-
tal vettem részt, még a
kunszentmiklési konfe-
renciakon: ,,Az élet s6ja”,
illetve ,Egy betegség
gyogyitasanak alterna-
tivai”. Felkészitd tana-
raim: Baké Botond ta-
nar ur és Bak¢ Irén
tanarnd voltak. Kutata-

Dijatadas, RKTDK

saimat tovabb folytattam dr. Késa Ferenc segitségével
a Babes-Bolyai Tudomanyegyetemen azokra a tapasz-
talatokra épitve, melyeket az RKTDK-n nyertem az
évek soran. Szamomra az RKTDK egy nagy csalad,
ahova ebben az évben is szivesen latogattam vissza.
Seniorként Gjra atéltem kozépiskolai élményeimet, és
kissé fajo szivvel, visszakivankozva figyeltem, de nagy
orommel tapasztaltam, hogy fiatal kutatétarsaim lel-
kesen késziltek, kivanok nekik kitartast és sok sikert a
jovében. Tovabbi erdt, egészséget kivanok mindenki-
nek ezen kutaté lelkek nevelésének folytatasaban.

Harmadik beszélgetStarsam szintén egykori nagy-
enyedi diak, Nagy Lorant (jelenleg helyettesitd tanar) volt.
A zaréunnepségen, szokasahoz hiven, buszkén hordott
népviseletben jelent meg. 2001-ben Kunszentmikl6son
»Varsolc, az él6 hagyomanyok bolcsGje”, 2002-ben Csur-
go6n ,Kicsi csupor, nagy a fule. .. — fazekassag és a hagyo-
manyok Déshazan” cim@ palyamunkait mutatta be.

- En az RKTDK-nak alapvetden két dolgot kisszon-
hetek. Az egyik az, hogy megtanultam a rendszeres
adatkutaté-adatfeldolgozé munkat, a pontos leirast és
az igényes kivitelezést. Ennek kapcsan nagyon sokat
koszonhetek egy falumbéli bacsinak, aki nagyon sok
adalékot adott szamomra a régmultrél, a népmivészet-
r6l. A masik dolog az, hogy sok vidéki fiatallal szem-
ben én nem menekulok a falumbél, hanem éppen ezen
el6adasokra val6 készulés folyaman alakult ki bennem
egy igen erGs hazaszeretet, s minden vagyam az, hogy
tehessek valamit szil6foldem eredeti kultarajanak meg-
Orzéséért, megtartasaére.
Itt koszondm meg azt a
sok szeretetet, amit kap-
tunk, azt az emberi lép-
tékd gondoskodast, ami
hozzajarult ahhoz, hogy
palyankon elindulhas-
sunk. Isten aldasat ké-
rem a konferencia vala-
mennyi résztvevijére és
szervezQjére.

Megkoszonve a be-
szélgetést, sok sikert ki-
vanunk minden volt és
leend6 RKTDK-n részt-
vevének.
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Orban Viktor és Magyarné Bogdr 1ldiké beszéde 2004. dprilis 2-dn hangzott el a Nagykdrisi Arany Janos Reformdtus
Gyakorls Altaldanos Iskola tornacsarnokdnak és tanuszoddjanak dtadi iinnepségén.

Avatédbeszéd
Orbdan Viktor

isztelt Igazgaté Asszony, Nagytisztelet( Urak,
5 | L Kedves Diakok, Unneplé Gyiilekezet!

Azért jottunk ma 6ssze, hogy megiinnepel-

jik az épitést. Mert Ggy van az, bizonyara Onok is tud-
jak ezt, hogy ha mar egyiitt épitettiink, akkor egyiitt
is kell innepelntink. Akik nem tudjak egyiitt megiin-
nepelni kozos munkéajuk eredményét, azok talan leg-
kozelebb mar épiteni sem tudnak majd egytitt.

Mindennek rendelt ideje van, ezért engedtem a hi-
vasnak, és ezért éreztem kotelességemnek, hogy eljoj-
jek ide Onok kozé a tornacsarnok és tanuszoda atada-
sara. Kémeim is azt jelentették, amit az el6bb hallottunk,
vagyis, hogy az egyhazkozség presbitériuma nem en-
gedte csak ugy birtokba venni az Gj létesitményeket,
hanem atadasukat rendes tinnepséghez, atadé tinnep-
séghez kototte, s csak utana nyitja meg szélesre kapuit.
Oriilok, és koszonom, hogy itt lehetek a mai napon
Onok kozott.

Itt vagyunk a templomban, tisztelt Unnepls Gyii-
lekezet, és megkérdezhetné valaki Onok koziil — kiilo-
nosen a gyerekek; mi koze van egy uszodanak és egy
tornacsarnoknak a templomhoz? Nem olyan konnyd
erre valaszolni, de talan adhatunk a gyermekek szamara
elfogadhat¢ valaszt. Nos, kedves Gyermekek, bizonyara
ti is tudjatok, hogy sem uszoda, sem templom nem
mukodhet viz nélkul. A Biblia szavait, Isten Igéjét é16
viz folyamainak nevezi Karoli Gaspar nyelve. S az é16
vizbdl itt, a templomban részesiilhetiink a tiszta beszéd
gyakorlasa, lelkiink megfiirdetése, a nagyhét kozeled-
tével mindannyiunknak 6rome. A tornacsarnokban fo-
ly6 tevékenység sincs tavol attdl, amit a templomban
hallhattok, hiszen életiinket a Szentiras versenypalya-
hoz hasonlitja, melyen bizony szabalyszerten kell kiiz-
deni. Nem tekintgethetiink jobbra, balra, nem téveszt-
hetjiik el a célt, ha valéban meg akarunk érkezni palyank
végén.

Tisztelt Unneplé Gyiilekezet! A mai vilagban di-
vatta valt mindenben kételkedni, és a korabban min-
denki szamara természetes dolgokat is megkérddjelezni.
Idénként mar mi felnéttek sem mindig tudjuk igaza-
bél, hogy mi az, ami jo, és mi az, ami rossz. Hitem sze-

rint a sport segit abban, hogy a dolgok a helytikre, a
régi helytikre keriljenek. A sport, agy véljuk, ma még
egy vilagos vilag. A sportban az még gy van, hogy a
j6 dolog az j6 dolog, a rossz dolog, pedig egyszerien
rossz dolog. Keményen kiizdeni j6, lelketlentl feladni
a kizdelmet pedig rossz. Batornak lenni derék, mig gya-
van meghatralni szégyellnival6 és helytelen. Igazsago-
san biraskodni j6 dolog, részrehajlé dontéseket hozni
pedig megvetendd dolog. Erre a néhany egyszerd igaz-
sagra tanit bennunket a sport, és lassuk be, nemcsak
nekiink, felnétteknek van szikségiink néha erre az em-
lékeztetre, de gyermekeinknek is. Szeretném, ha egyre
tobb fiatal hasznalhatna ezeket a létesitményeket, és
ahelyett, hogy televiziét vagy videét nézne, a jatékgé-
pek és jatéktermek kornyékén csatangolna, vagy ép-
pen a kabitészer csabitasanak veszélye mellett toltené
el napjait, inkabb ezeket az intézményeket latogatna,
és itt toltené el értelmesen a rendelkezésére allo idét.

Tisztelt Unneplé Gyiilekezet! Mi a jovét ugy kép-
zeltiik el, hitem szerint, Onokkel kozosen, ahogyan
ez az épiilet itt elkésziilt. Onok itt Nagykéroson fel-
ismerték a lehetGséget, volt hozza képzelGerejiik, ter-
veik, belevagtak, és kozos erdvel megalkottak. Egy
bolcselet szerint a leleményes emberek sohasem pa-
naszkodnak a kedvezdtlen korulményekre, panasz-
kodas helyett inkabb munkahoz latnak. Szeretném
Onoknek elmondani, hogy az el6z6 kormany altal
megitélt tamogatas nem tekinthet$ segitségnek. Ké-
rem Onoket, ne tekintsék se ajandéknak, se segit-
ségnek!

Arra szeretném kérni Onoket, hogy tekintsék mun-
kajuk természetes eredményeként. Nagykoroson is dol-
goznak emberek. itt is fizetnek ad6t. Ok is része a nem-
zetnek, réluk sem lehet elfeledkezni. Nekik is jar az,
ami az orszag mas részein él6knek, ne adj’ Isten, a fG-
varosban él6knek kijar. Ezért amikor ugymond segit-
séget kaptak a polgari korméanyzattdl, csak munkajuk-
nak egy részét adtuk vissza Onoknek, hogy arra a célra
hasznéljak fel, amire a leginkabb helyénvalonak lattak.
Oriliink annak, hogy gyermekeiket tartottak a legfon-
tosabbnak.



Tisztelt Holgyeim és Uraim! Ha korbenéziink az
orszagban, akkor mar csak arnyékat latjuk a néhany
évvel ezel6tti onmagunknak. Hol van mar a millenni-
um sszefogasa, amikor a magyar nemzet olyan nagy
tettekre volt képes, mint a Nemzeti Szinhaz, az Erdé-
lyi Egyetem, a Valéria Hid, vagy éppen a szekszardi hid
megeépitése? Lassan mar azt tarthatjuk elismerésnek,
amit az egyszeri tanar irt az lizend flizetbe az értetlen-
ked§ sziiléknek: , Az els6 félévben elre haladtunk, eb-
ben a félévben hatrafelé megyiink, remélem az évet ott
tudjuk befejezni, ahol elkezdtiink.”

Tisztele Unneplé Gyiilekezet! Hogyan bontakozhat
ki ismét egy erls, emeltfejii nemzet, ha nem latunk
mast, mint egy lélekszaméban, gazdasagi erejében is
fogyatkozo, csokkend és visszahtz6d6 orszagot? Ezért
én azt kivanom Onoknek, hogy tovabbra se hianyoz-
zon Onokbél a hétkidznapok batorsaga! Ne hianyozzon
Onidkbél az a lelki batorsag, amely Teleki Pal volt mi-
niszterelnokunk szavaival ,nem a nekimenésnek, hanem a
kitartdsnak a batorsdga”. Jol tudjuk, néhany éves botla-
sok, vargabetdk, hatralépések, nos ezek olyan lépések,
melyeket nem jegyeznek fel a krénikak. Ezért azt ki-
vanom Onoknek, hogy ragaszkodjanak tovabbra is ko-
nokul almaikhoz! Kérem, ne feledjék, a kitart dolgos
és Osszetart6 népek ereje mindig tallépi a kapuit, az ut-
cak és varosok hatarait, és j6 példajukkal, a csaladi ko-
z0sség kisugarzasaval masoknak is, mas csaladoknak is,
mas varosoknak is er6t adnak. A magyar torténelem
soran mindig a szorgalmas, és dolgozni akaré emberek
vitték el6bbre az orszagot. Azok, akik tisztességgel el-
végezték napi teenddiket, akik becsiilettel részt vallal-
tak a kozosség életében, és helyt alltak a csalad nem
mindig konny( terheinek cipelésében. Azok, akik arra
torekedtek, hogy felilmaljak sorsukat és
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hagyott esztendkre, akkor talan a legfontosabb, amit
az elmult esztendkben megtanulhattunk, magam is
megtanulhattam, hogy nagypéntek nélkiil nincs his-
vét. Ha nem tudunk szenvedni kiildetésiink beteljesi-
téséért, ha nem tudjuk magunkat teljesen atadni neki,
akkor gy6zni sem tudunk. Marpedig mindannyiunknak
van kildetése: a kémiivesnek, a tornacsarnokon és a
tanuszodan dolgoz6 acsoknak, asztalosoknak, az iskola
tanarainak éppen Ggy, mint nektek, kedves fiatal bara-
taim, tisztelt diakok. A talentumokat nem azért kap-
tuk a Mindenhat6t6l, hogy kedviink szerint éljiink azok-
kal, nem tehetiink azokkal azt, amit akarunk. Azokat
bizony azért kaptuk, hogy kiildetésiinket beteljesithes-
suk, és erre felhasznalhassuk ezeket a talentumokat.

A husvét egy masik tanitisa szamunkra, amelyet
az elobb a prédikaciobél talan megérthettiink, hogy a
gy6zelem nem mindig olyan, mint amilyennek mi kép-
zeljiik, a gy6zelem nem mindig olyan, mint amilyen-
nek a tdmeg varja, s a gySzelem nem mindig olyan,
mint a tanitvanyok szeretnék; de j6, ha tudjuk, hogy a
feltamadas mégis jelen van minden kis és nagy gydze-
lemben, amit a j6 arat a gonosz felett.

Végezetiil, miel6te birtokba vennék az épiiletekert,
engedjék meg, hogy koszonetet mondjak mindenkinek,
mérnoknek, tervezéknek, kivitelezGknek, szakmunkas-
oknak, segédmunkasoknak, mert az 6 odaadé munka-
juk tette lehetévé szamunkra, hogy ma délelétt itt Hssze-
gyulhessunk.

Tisztelt Holgyeim és Uraim! Tisztelt Unneplé Gyii-
lekezet! Engedjék meg, hogy mindannyiuknak aldott
hasvétot kivanjak, engedjék meg, hogy Nagykéros min-
den polgaranak j6 szomszédot, megért§ tarsat, boldog
csaladot kivanjak!

gyarapitsak azokat a szellemi, lelki és anya-
gi javakat, amelyeket 6rokoltek.

Tisztelt Unneplé Gyiilekezet! Bar nem
mondhatom azt, amit Varga Laszlé Fétiszte-
letd Ur mondortt, hogy 6tven éves lelkészi
szolgalat allna mdgottem, sét, azt sem mond-
hatom, hogy 6tven év all mogottem, mégis
engedjék meg, hogy mieldtt elkoszonok
Onoktdl, a nagyhét és hasvét kozeledtével
néhany sz6t mondjak Ondknek — meg a gyer-
mekeknek is elsdsorban talan — a hasvétrél.

Tudjuk, el6szor van a nagyhét, elészor
kozeledik a nagypéntek, s utana a hasvét.
Ez egyiitt a szenvedés és a gyézelem misz-
tériuma. Ha visszatekintiink a mogottiink

Gyergyoszarhegy
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Megnyitobeszéd

Magyarné Bogdr 1ldiko

isztelettel és szeretettel koszontom atadasi innep-
ségiink résztvevoit. Orban Viktor elnok urat, egy-

hazi eloljaréinkat, minden kedves jelenlévét!

Elnok Ur! Engedje meg személyes hangvételt! Hadd
koszontsem, mint foldimet!

Hiszem, hogy van kozottunk legalabb két ember,
akinek ugyanazt jelenti a Vali-volgy, ahol felcsepered-
tek, s ugyanazt jelenti Vajda Janos koltészete: a gyoke-
reket! Nagy tisztelGjeként az 6 szavaival koszontom
Ont, s az egybegyiilteket.

Aranykor (vészlet)

»Rég volt, nagyon régen; nem esztends szamra;
Ujdonatiij vildg kelt, a régi nyomdba.

Haj! az idi nagyot vdltozott azita

Roskadozott, véniilt ... a jo Isten tudja.

Csak nem #gy van, mint volt, de nem #gy, mint hajdan!
Es ha nincs figy, hagyjdn, volna bércsak jobban,

E vildg torvénye a viltozandisdg.

J0 helyébe rosszabb, rossz helyébe 7o hdg.”

Az el6z8 generacidk gyermekei, a kisfalvak iskola-
sai jorészt nem ismerték a tornaterem fogalmat, tan-
uszodara legmerészebb almaikban sem gondoltak.

Nagyot valtozott a vilag! Gyermekeink keveset
mozognak, jobban lekoti Gket a virtualis valosag. Az
egészséget kezdi megel6zni a gyorsasag. Finom az ins-
tant vacsora, nem j6iz{ mar a tiszta forrasviz.

Minden felgyorsult, a kozlekedés, az informacio-
aramlas, a hétkoznapi élet. Fiataljaink nem tudnak
varni, idéseinknek meg
nincs ra ideje. Pedig nem
tudunk gyorsabban aludni,
legfeljebb kevesebbet. Nem
tudunk gyorsabban tanulni.
Legfeljebb tobbet. Nem
tudnak gyermekeink gyor-
sabban felnétté valni, leg-
feljebb viharosabban sza-
kadnak el.

Uj ifjasagot kell nevel-
niink, tradicionalis értékek,
a mézesi torvények hegyibe-
szédes, jézusi értelmezése

A nagykérosi Arany J. Ref. Alt. Iskola 6j tanuszodaja

szerint. Testben s lelkuletben egészséges nemzedéket.

2004. olimpiai év. Augusztus 13-an Athén tarja ka-
puit a versengd sportoloknak. 2000-ben Sydneyben volt
az olimpiai viadal.

A két varos Sydney és Athén térben messze van egy-
mastol. A mi szamunkra egy sportlétesitmény-épitési idére.

A tornacsarnokba 63 méter hosszt folyoson végigha-
ladva érkeztiink. Ez koti 0ssze a sportlétesitményt kozponti
éptletiinkkel. Tornatermiink 15 x 28 méteres alaptertletd,
normal kosarlabda palya, igaz, éppen csak.

Az arkados rész mogott helyezkednek el a vizes blok-
kok. Gyo6rffy Aniké belséépitész a kislanyoknak a sarga
meleg szinvilagaval, flainknak a kék szin jatékossagaval
varazsolta hangulatossa. A tornacsarnok el6terébdl, a ta-
nari szoban at jutunk ma be a tanuszodaba. A medence
17 méter hossz(, 5 méter széles. Vizmélysége az altalanos
iskolai korosztaly test magassagahoz igazoddéan: 100 cen-
timétertSl — 140 centiméterig mélyuld.

A keleti falon egy életfat lathatunk. A nagykdrosi re-
formatussag meglepetése, Dr. Fodor Ferenc vezetésével.

A kép jelentése: a viz, mint Gsanyag, az élet alapja.
A hal motivum a keresztyénség jelképe. A lombozat, a
halformak sokasaga, a szandékaink szerint, az egyre
gyarapod6 keresztyén lelkeket szimbolizalja.

Olimpia éve van. J6 lenne, ha itt is nevelédhetne egy-
egy olimpikon. Ha nem gy alakulna, az eredeti cél nem
kevesbedne, minden egészséges gyermekkel gazdagodik
iskolank, varosunk, sziilléfoldink. Mi hat a cél? Egyszerd,
egészséges, edzett ifjisag nevelése. Mert mindenkinek joga
van az egészséges élet lehetdségéhez. Ahogyan a WHO
1957-ben megfogalmazta: Az egészség nem e betegség
hianya, hanem a teljes testi,
szellemi és szocialis jolét al-
lapota.

Bizonyara nem ez a
sportlétesitmény a legna-
gyobb hazankban, meg az
is lehet, hogy nem ez a leg-
szebb — bar azt én személy
szerint kétlem, de szamunk-
ra ez a legbecsesebb, mert
173 év utan ez a miénk.

Gyermekeink 6romére,
Isten dicsGségére!

Soli Deo Gloria!
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Isten-keresés, Isten-élmény Jozsef Attila koltészetében
Bognar Z. Jozsefné

wHa ldtom az eget, kezed alkotdsdt, a holdat és a csillagokat, melyeket vd helyeztél, micsoda a halands — mondom —, hogy
toridsz vele, & az emberfia, hogy gondod van va? Kevéssel tetted it kisebbé Istennél, dicsdséggel és méltisdggal korondztad meg.

Urrd tetted kezed alkotdsain, mindent ldba ali vetettél.”

z ember Istennel valé kapcsolataban az ér-
telem, az érzelem, a hit, az akarat dominal-
hat.

Mi, emberek teremtettségiink csodaja vagyunk

azzal, hogy individuumok, személyiségek, ,egyediili
példany”-ok vagyunk.

Igazi tartalma a személyiség szénak az, ami a
btaza-szemben is benne van, vagyis a mag, az élet
hordozéja, kibontakozasra var6 lehetGségek tarhaza.
Belénk vannak csomagolva a lelki, szellemi, testi
készségek, adottsagok, amikre teremtettettiink azok,
melyek egyénileg is jellemz3ek, meghatarozéak. ,,Ad6-
vevs”, befogadd, feldolgozd, tovabbadé apparatusunk
van Isten Uzenetének meghallasara vagy elutasitasara,
killdetésiink elfogadasara vagy megtagadasara, em-
bertarsaink tzeneteinek megértésére. Mi egyénen-
ként milyenek vagyunk?

Am az is szitkséges, hogy megismerjiik és megis-
mertessuk a tanitds, a tanulds sorin a m#vészek, a
tudisok lelki, szellemi arcdt, alkotdsaikban megnyil-
vdanulo Isten-élményiiket, vallomdsaik sokféleségét,
melyek teremtettségiikbil, hitiikbdl, vildgnézetiikbil,
tarsadalmi hdtteriikbil adiédnak. Milyen az igazi
személyiséguk?

Alkotasaik tanaskodnak arrél — direkt vagy in-
direkt médon —, milyen viszonyban vannak Istennel,
embertarsaikkal, onmagukkal és a vilaggal. A torté-
nelem keresztatjain eluralkodé talzott racionalizmus,
ateizmus sokakat befolyasolt, sokan elfogadtak, hogy
hitik maganugy.

Milyen is volt Jozsef Attila?

Az utdd nemzedék egyik kival6 koltéje, Pilinszky
Janos a kovetkezoket irta ,Jozsef Attila emlékkony-
vébe” (részletek):

,Mikor meghalt, nem volt semmije. Es ma — kol-
ték tudjak csak igazan! — egész vilag a birtoka: fd-
szalak és csillagok, st a szétar egyes szavai, miket
buntetlentl senki tobbé el nem vehet tdle...

Mozarti tehetség volt: a legbonyolultabb és a leg-
egyszeribb, a legmélyebb és a legtorékenyebb és a

8. zsoltar

legsalyosabb és a legattetszébb... legmerészebb ki-
sérleteit is tokélyig megoldotta. Sorsa a legkuilonbe-
kével rokon...” (Szog és olaj).

Nem feledhetjitk zsenialis nagy kolteményeit, me-
lyek az egyén és a tarsadalom sorskérdéseit a kor-
ban lehetséges poétikai eljarasok szintézisének meg-
teremtésével tudta megirni. A sokszind életmd hiressé
valt darabjai, melyeket rank hagyott: Kiilvarosi ¢j,
A varos peremén, A Dunanal, Leveg6t, Hazam, Ars
poetica, Eszmélet, Mama, Oda, Kész a leltar, Betle-
hemi kiralyok, Isten stb.

Jozsef Attila a korszer(iség, a teljességre torek-
vés koltsje, melynek kozéppontjaban a tudomany,
szépség és a szeretet all.

Nem részletezem életrajzi adatait, csak felidézem
a Curriculum vitae, a Kész a leltar, a Jozsef Attila I,
a Jozsef Attila II, és a Szuletésnapomra cimd irasait,
de kiegészitésiil nézziink négy tényt életébil, melyek
megrazéan egész életére hatottak, lelki sérulést
okozva.

1. Amit sokan tudnak, hogy mikor apja elhagyta
csaladjat, a mama itévesen Ocsidre adta, itt a neveld-
sziil6k Pistanak hivtak Attilat és 6 gy érezte, léte-
zését vonjak ezzel kétségbe (két és fél évet volt itt).
Az anyai és az apai szeretet hianya késGbbi kapcso-
lataira is ranyomta bélyegét. (Sok mivébdl sikoly
hallik ki.)

2. Ismert a Horger Antal-féle eset. Az ilyen affér a
legtobb diakot nem érintette volna ilyen mélyen.

3. Megemlitem a haldldval kapcsolatos tijabb infor-
mdciot, melyet a hetvenes években kaptam, mikor
egyik diakcsoportommal a Petéfi Irodalmi Mazeum-
ban voltam. Ott az egyik teremér elmondta, hogy
szarszo6i falubelije volt szolgalatban a vasatallomason,
mikor Jozsef Attila baleset kovetkeztében meghalt.
Ti. szerelmesét varta a kolt8, mikor az els vaganyra
beallt egy tehervonat, kozben a masodik vaganyra
futott be a vart személyvonat. Ekkor a koltd a te-
hervonat alatt atbujva akarta megkozeliteni a sze-
mélyvonatot, de kozben a tehervonat elindult és a



baleset bekovetkezett. Mindenki maga dontse el,
melyik valtozatot tudja elfogadni.

4. Kisiskolas koraban nénjeivel @ Kdlvin téri temp-
lomba jart. Istentisztelet utan a vasarnapi iskolai al-
kalmakon is részt vett. A hitoktaténé nem vette
észre, hogy senki sem tudja Ggy fajni a zsoltarokat,
dicséreteket, bibliai torténeteket, mint k. Reformd-
tus hitoktatdsban is részesiilt, a Biblidt mdr akkor alapo-
san megismerte. Késébb dertilt ki, hogy gorogkeleti
vallasu.

Az eddig emlitett hatasok egész palyajan nyomon
kovethetSek. A sokszind életmbdl sokaig figyelmen
kiviil hagytak a cimben megfogalmazott témakort,
nem véletleniil. Itt most csak egy csokorra val6 vers-
idézettel tudom illusztralni Jozsef Attila koltészeté-
nek ezt a kevéssé ismert vonulatat. Tobbnek mar a
cime is sokat elarul.

Bibliai m{veltsége alapos, és ezt a muveltséget
hol stilisztikai eszkdzként alkalmazta, hol személyes
vallomasara szolgalt m(veiben sajatos médon.

A vallomasok 4 csoportba oszthatdk:

1.) A teremt8, a mindenhatd, gondviseld, a sze-
ret Isten csodalata.

2.) Isten és a kolt6 kapcsolata.

3.) Az aldozatos szeretet kuldetéses kozosségépi-
tési programja.

4.) Kapaszkodas Istenbe, az utolsé mentségbe.

A teljesség igénye nélkiil az el6z6leg emlitettek
szerint vegyiink néhany stilisztikai példat:

,Betyarkod6 Abel vagyunk” (Es keressiik az igaz-
sagot); ,Ugy ringat, mint Nilus egykor Mozest, |
s6t hitem, szent hompolygé folyém...”; ,Noé szi-
vembe jojjon, | nagy tisztulas zag bennem” (A Koz-
mosz éneke 7; 14); ,Nagy banatomnak égé csipke-
bokran, | 6 én Uram, hogy megjelentél nékem”
(Uram); ,,...hallgatsz, de sz6l a trombita szava, s le-
dél az elzart Jeriché fala” (Leanyszépség dicsérete).
Az elébbiek Mézes konyveibdl, mig az utébbi Jézsué
konyvének 6. fejezetébdl valé kép. (Metafora, hason-
lat.) Ellentétek: minden és semmi, artatlansag és a
biin, az oximoronok is béven jelen vannak miivei-
ben: boldog kin, édes kesertség, stb.

Ugy gondoltam, a bevezetd utan nincs szitkség
magyarazni, értelmezni a miveket, hadd széljon al-
taluk a koltd.

1.) Nem véletlen a bibliai alapvetésként idézett zsol-
tir. A teremté, a mindenhatd, gondviseld, a szeretd
Isten csoddlata.

PEDAGOGIAI MUHELY

Jozsef Attila koledi langelméje személyes elkote-
lezettséggel mindig egyetemes latasra, lattatasra és
személyességre is torekszik. ,Lattam, Uram a hegyei-
det, | s oly kicsike vagyok én. | Szeretnék nagy
lenni, Hozzad hasonlé, | hogy kiiszobodre ilhessek,
Uram. | Odatenném a szivemet, | de apré szivem,
hogy tetszene Néked?” (,Isten”)

A Zsoltarok konyve nyoman sziletett a ,Gyé-
mdnt” cimd md néhany sora: ,Mindenkor ideje van
a zsoltaroknak. | Gyémanthegyen allunk, | de zse-
biinkben kavicsok vannak. | Nagyon elfelejtettiik,
hogy angyalok voltunk.”

Szerényen irja a ,,Csondes estéli zsoltar”-ban: ,0,
Uram, nem birom rimbe kovacsolni dicséségedet. |
Egyszerd ajakkal mondom zsoltaromat. | De ha nem
akarod, ne hallgasd meg szavam.”

A kiltinek egyéni latdsa van a teremtés grandi-
Gzus voltdrdl, a Kozmoszrél, a makro- és a mikro-
kozmoszrél. Mit is jelent a sz6? Isten az Gskaoszbdl
rendet, rendezettséget teremtett, vagyis Kozmoszt.

A fizika, a kémia, a biolégia, a matematika és
geometria tudomanyaban felfedezett torvények, tor-
vényszertségek csodalatosan mutatjak ezt a rendet,
rendezettséget. Az individuum a lélek, a szellem és
a mindennap vilagaban Isten kijelentése a Tizparan-
csolat, a Hegyi Beszéd és a nagy parancsolat az a tor-
vény, a rend kivanalma, amely eligazit Isten és em-
ber, ember és ember, ember és a teremtett vilag
kapcsolataban. Erre vonatkozoéan irta figyelmezteté-
sl Marcus Aurelius csaszar: ,Mindenki, aki vétke-
zik, maga ellen vétkezik.”

A kilté ,A Kozmosz éneke” cimil szonettkoszoriiban
a maga midjan vall (az id8 rovid volta miatt csak rész-
letek):

,Kiilon vilagot alkotok magam, | mert mint bak-
tériumnak csepp is tenger, | idegen, messzi bolygé
minden ember, | kinek csak alma, vagya, gondja
van.”

,S mert ez irik-rendiinknek tabla bronza, | egyét
szaz mas kimért korokbe vonzza | s csak néhany bus
lakéja sir e merszen...” | ,...minden lélek az Urban
szabadul, | ... timeggyilkos meg Krisztus testvériilnek,
...” (Lasd Jézus és a lator.)

Minden vildg a Mérbetetlen része, | az Isten is a
Lelkek Egy-Egésze...”

,Igazsagot gyajtvan, his fényt az Urnak, | (mert
az igazsag: Elet és az Ur)...” (Ego sum via, veritas
et vita parafrazisa.)

,Velem az is, ki csakis halni él, | egyenld; am



hogy vdlasztott vagyok...” Isten szine el6tt a koltd is
a teremtett vilag egy darabjava lesz.

Erdemes mind a 15 részt elolvasni és ezt a rovid,
hiressé valt idézetet kiegészitésként megjegyezni:
.Ahol a szabadsag a rend, | mindig érzem a végte-
lent.”

Az Os vagyok | A vilag vagyok.” — olvashaté A
Dunanal-ban.

Megemlitend6 még néhany témahoz tartozé md:

WA vildg teremtése”, ,Most a teremtés kezdetén va-
gyunk” versek az Isten szeretetérdl, az igazsagrol szol-
nak, és arrdl, hogy az ember ,Istenhez hasonlébb le-
gyen”. ,A Paradicsom életté lesz” c. kolteménye az elsd
emberpar blnbeesését titkrozi: ,,A fak megalltak moz-
dulatlan, | a vizek nyugtalanok lettek, | kilonos zaj
tamadt a kertben, | valami bantotta a kertet... | s
Isten eltdnt a trénusarél.”

»Por vagy te és ismét porra leszesz” Igéhez fiz6d6
sort olvashatunk a , Tanitdsok” 14. darabjaban: ,nem-
csak por vagyunk: | por és istenpor vagyunk’.

2.) Isten és a kiltd kapcsolata. A szeretet vdgya
szolal meg egész életén dt irt kilteményeiben, de
nemcsak kapni, hanem adni is akarta mindazt, ami-
vel csak segiteni tud Istennek, valakinek, valakiknek.

Keresek valakit:

.Tele vagyakkal zokog a lelkem, | szeret$ szivre
sohasem leltem, | zokog a lelkem. | Keresek Vala-
kit, s nem tudom, ki az? | ... | Csiiggedd szivvel
loholok egyre, | keresek valakit a Végtelenbe...”

Megtaldlta iijra Istennel valé kapcsolatit, az O sze-
retetét, erre a szeretetre a kiltd meghati vallomdssorozat-

tal felel.
»Az Uristen minket nagyon szeret, | minket min-
dennap latogat. | ...Isten-jaras van... | tudom ki-

csoda: O az, énekel, | csak énekelget benniink vala-
hol.” (, Istenjdrds”)

»Istenem, én nagyon szeretlek. | Ha rikkancs vol-
na mesterséged, | segitenék kiabalni néked. | Hogy-
ha meg szant6-vetd lennél, | segitenék akkor is min-
dennél... | S barmi efféle volna munkad, | velem
azt soha meg nem unnad...” Ezt az ,Istenem” c. kol-
teményt Németh Laszl6 is lekozlendének tartotta
(irta levelében).

~Hogyha golyéznak a gyerekek, | az Isten koz-
titk ott ténfereg... | O sohase gondol magara, | de
nagyon tigyel a vilagra... | Most mdr tudom Ot min-
denképpen | minden dolgdban tetten értem. | S tudom is
miért szevet engem - | tetten értem az én szivemben.” (,Is-
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ten”)

A szeretet nem Istennek egy masik neve? — kér-
dezi Sik Sandor.

A tagadé és hitvall6 verseinek egymasmellettisé-
gére a szeretethiany, kétségbeesés, vivodas adhat ma-
gyarazatot. (Lasd a ,Keser nekifohaszkodas” és a
,Lazadé Krisztus” c. miveit, az utébbiért perbe fog-

tak.)

3.) Az dldozatos, empatikus szeretet kiildetéses
koz0sségépitd életprogramja.

A ,Komoly lett mar”-ban talalhaté: ,Mi voltam
én?... Oktalan préféta, | | Hiasagboél vagytam
toviskoszortra... | szelidség nyugodt tehenei | bal-
lagnak belélem az Ur kegyelmének | friss és térdig-
fuves legeldje felé.”

»Adédjatok dssze, | hogy roppant médon felno-
vekedvén, | az Istent is, Aki végtelenség, | valahogy
megkozelitsétek” — ezt az Gj kozosségi programot ,,A
szdamokrsl” cimid versében talaljuk.

»Nyissuk ki egészen magunkat, egyszerre jusson
mindenki a szeretetbe” — olvashatjuk az ,Erik a fény”-
ben.

Az aldozatos szeretetérdl szdl az ,Isten” II. cimd
verse a Janos 12,24 parafrazisaként: JEn az Istenem
sigy szeretem, | hogy a szivemet fildbe vetem, | megérik,
akkor learatom, | filisét pedig masnak adom.”

Amikor elsodrédott (a semmi sodraban) el8le, a
szeretetben valtozatlanul bizott, j emberré szuletést
reméle Téle. ,Ide djra a szeretet jin,| s mindenkinek
fakad bocsanat, |de addig jaj, kik latva latnak...”

Az 1 Péter 2,5 Ige alapjan: ,Epiiljetek fel, mint
é16 kovek lelki hazza”, fogalmazza meg a ,Kovek”
cimd verset, mely igy kezdddik: ,Szdlok hozzdtok, vén
testvéreim” és tanitja arra Gket, hogy az emberi kap-
csolatokat, kozosségeket csak a , Krisztus-habarcs”, az
onfelaldozo szeretet kapcsolja Ossze tartésan. Ez az
igei ihletettségl sz60sszetételes metafora, a szent és
a profan osszekapcsolasa egyediilalld, fantasztikus
(Eppen agy, mint az ,zstenpor vagyunk”).

Kiltii hivatdsinak tartja, hogy tovdbbadja szeretetét
a testvéreinek, a ,Proletdrok!”-nak és tesz bizonysdgor:
~Ma nektek tornyozé akaratbdl ekhézok 6blos meg
fort6 szivemmel. | Mert valaki belém kovicsolta végte-
len | szeretet meg el nem csiiggedés zengé acéljar | és a
nekifohdszkoddsok és a nekikeseriilések | tajtos csippjeit is
belém injekciozta.” A Krisztus-indulatot, a szeretet
hatalmat hirdeti. (,Proletarok!”)

Ugy érzi, szegénysége, arvasaga miatt batorsag-



gal fordulhat Istenhez a tobbi szegényember neve-
ben is: ,s mi, Atyank, a Te gyermekeid vagyunk. |
Hisziink az er8 j6 szandokaban...” (,Imadsag meg-
faradtaknak”) Erdemes lenne még a sziv témakorét
is megvizsgalni Jozsef Attila koltészetében.

4.) A nagy bizonytalansdg, a hdanyattatott sorsi
ember jelzései szélalnak meg a kiltd utolso éveiben,
— Isten-verseit 1ij hang jellemzi — kapaszkodds Is-
tenbe, az egyetlen utolsé mentségbe.

A vallomas-sorozat btinvallassal kezdédik. Az ,En
nem tudtam”-b6l néhany sor: JEn gy hallgattam
mindig, mint mesét, | a biinrdl sz6l6 tanitast. .. | En
nem tudtam, hogy annyi szornytiség | barlangja szi-
vem...| E rebbend igazsag | nagy fényében az ere-
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dend§ gazsag | szivemben, mint ravatal, feketiil.”
,Oh boldog az, kinek van Istene, | ki rettenetes
és maga a j6sag...” — fogalmazza meg az ,Oh bol-
dog az”-ban.
Mint gyermek, aki bosszut eskiidote | és felgyuj-

totta az apai hazat, | s most idegenség lepi, mint a
kod, | s csak annak mellén, aki ellen lazadt, | tudna
magat kisirni, ...”

Még ebbdl az utolsé id8szakbél valé versek: a
,Bukj fol az arbol” (ez ismert), ,Négykézlab masz-
tam”, ,Le vagyok gy6zve”. Ajanlatos otthon elolvasni:
,Imadsag megfaradtaknak”.

Legmegrazébb konyodrgés a ,,Nem emel fol”, mely
panasszal kezdddik:

1. Nem emel fol mar senki sem,
beleneheziiltem a sarba.

Fogadj, fiadnak, Istenem,

hogy ne legyek kegyetlen arva.

2. Fogj ossze, formal¢ alak,

s amire kényszeritnek engem,
hogy valljalak, tagadjalak,

segits meg mindkét szikségemben.

3. Tudod, szivem mily kisgyerek —
ne viszonozd a tagadasom:

ne vakitsd meg a lelkemert,

néha engedd, hogy mennybe lasson.

4. Kinek mindegy volt mar a kin,
hisz gondjaid magamra vettem,
az arnyékvilag arkain

most mar Te 6rkodj énfelettem.

5. Intsd meg mind, kiket szeretek,
hogy legyenek jobb szivvel hozzam.
Vizsgald meg az én tigyemet,

L
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mielétt magam felaldoznam.

Nem szeretném szomora gondolattal befejezni
eladasomat, ezért j6 lenne felidézni a kozismert né-
pies hangt Betlehemi kiralyok, Jozsef Attila karacso-
nyi versét, mely a megvaltas 6romét hirdeti. Asszocia-
ci6 segitségével mi is lehetiink a harom kiraly, akik
hédolunk a megsziiletett Jézus Krisztus, Isten Fia
Megvilté elétt. Mert ezt a bizonysagtételt szGtte bele
rejtetten (immanencia) a mube:

Jozsef Attila

IXOYX = Ichthiisz =
Theu (H)ijosz Szétér

hal: Jészusz Khrisztosz

Jézsef Attila talan ismerte az 1905-ben No-
bel-dijat kapott Sienkiewitz: Quo vadis c. regé-
nyét, melyben az 8skeresztyének titkos jele a hal
volt, melynek jelentését a fentiekben leirtam.



Végezetill Luther Marton énekversét olvasom fel,
melyet Jozsef Attila forditasaban szeretnék kozkinccsé
tenni. Ez a csodalatos forditas erdteljesen idézi azt,
hogy a csiiggesztd torténelmi tények ellenére az Istennel vals
szovetség védelmet, gydzelmet hoz.

Erss var a mi Isteniink,

Kemény vasunk és vértiink.
Inségben egyiitt van veliink,
Megvalt és harcol értunk.

Kél az Gsi rossz, bajvetd gonosz,
Csel vad fegyvere, erészak Gvele,
A foldon O az elsé.

Onnon erénk csak délibab,

Es bizony esnénk esten,

De harcba kuldi Egyfiat
Ertiink maga az Isten.
Kérded-¢, ki az? Jézus, az igaz.
Sok had, egy a f6,

Nincs Isten mas, csak O,
Krisztus, a gy6zedelmes.

Ha foldon 6rdog nytizsogne,
Es elnyelni akarna,

Meg nem riadnank, ellene
Gyéz hitunk diadalma.

A vilagi ar tombolhat vadul,
Semmit sem tehet,

O megitéltetett,

Megrendul egy szavunkra.

El, all az Ige igazul,

Akarki vesse, hanyja,

Taborainkra szall az Ur,

Szentlelke adomanya,

Jo6 hir, né, csalad, joszag, test, vilag,
Veszhet, vihetik veszend§ kincseit,
Mienk marad az orszag!

/Luther Marton verse,
Jozsef Attila forditasa/

Jozsef Attila koltészetébdl kideril, hogy egész
életén végighuzodik Isten-élménye, melyben maga
az Isten-kép nem, de az Istenhez valé viszonya val-
tozd és nem valt életet atalakité ervé. Miért?

(A Gidillin 2003. oktiber G-dn elhangzott eléadds
szerkesztett viltozata.)
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EMLEKEZETES TANITOK

Tanitoképz8ben Sarospatakon

Potor Imre

iss Sandor lelki-szellemi gyokereinek egyik hely-
szine Sdrospatak, ahol a 400 éves kollégium ha-

gyomanyait és a varon keresztil még korabbi,
Arpad-kori hagyomanyokat szivta magaba. Patak a sza-

badsagharcok, figgetlenségi kiizdelmek viharsarka,
mely mar csak foldrajzi helyzete miatt is lehetGségeket
nyitott és aldozatra dsztonzott. Hiszen tavol volt Bécs-
t6l, viszont kozel Erdélyhez, Lengyelorszaghoz, hidfé-
allasaként Tokaji Ferenc, Esze Tamas, a Rakocziak se-
regeinek. Fekete Gyula szerint ,,a magyar kulttra egyik
szil6vidéke ez, ahol a Karoly Biblia-forditast megalkot-
tak Patak sugarkorében, ahol az elsé magyar diakszo-
tar, a magyar nyelvtankonyv sziletett és a nyelvijitas
elindult. Itt sziiletett a 48-as vezéralakbdl Kossuth,
Szemere, Paléczy. Nos hat, ez volt a pataki szellem,
amely hatasa alatt nevelkedett a pataki nagycsalad Kiss

Sandorral és sokunkkal egytitt”.!

*

A Sarospataki Reformatus Kollégium ,varazslatos vilaga-
ban, kilonos zartsagaval, mégis az egész vilagra szol6 nyi-
tottsagaval formalta évszazadokon keresztiil a magyar ér-
telmiségnek legpregnansabb, legmeghatarozobb lelki
arculatat.”> Még a falak is sugaroztak a torténelmet. A
protestantizmus jelentSs helyet kapott a kortars fiatal értel-
miség torténelmi tudata formalasaban. Ennek egyrészt
negativ attitidje a német, azaz Habsburg-ellenesség, hogy
tudniillik Magyarorszag megnyomorodasat a Habsburgok-
nak koszonhetjitk. Mésrészt a pozitiv attitid Kiss Sandor
szerint ,biiszkeség arra, hogy a Biblian keresztiil az iro-
dalmi nyelvet, a magyar irodalmi nyelvet hasznaltuk. A
magyar protestantizmusban emellett mindig volt kiilde-
téstudat, bizonyos préfétizmus. . ., hogy feleletet adott kinzé
kérdésekre és problémakra: hogy miért kerultiink ebbe a
nyomortsagba... A reformaci6 belevilagitott, egyszoval ér-

telmet és magyarazatot is adott a profétak nyelvén arra,
hogy ahogy az Isten a maga népét, ugyanigy ostorozza a
magyarsagot is: térjen meg.... A feleliségtudat, hogy nem
csak onmagunkért vagyunk feleldsek, hanem a masik em-
berért, a mellettiink 1évé emberért is és az egész kozossé-
gért, az egész nemzetért.”” Kiss Sandor egyik pataki pro-
fesszora szerint a reformatorok nyomdokaba 1ép az, aki ma
a néphez megy és a népért vallal szolgalatot. Az iskola ta-
nérai arra torekedtek, hogy diakjaik késdbbi életéhez ,mi-
nél jobb, vonzébb példat mutassanak, megfelels kove-
telmények tamasztasaval, minél hatékonyabb tanitasi
eljarasok alkalmazasaval eredményesen felkészitsék Sket
az értelmiségi feladatokra, a tarsadalom szolgalatara.”

A Kollégium a kezdeményezések szellemét hordozta.
Itt ismerkedett meg Kiss Sandor a falukutaté munkaval,
ite létesitették az elsd (épitd)taborokat teolégusok bevo-
nasaval. Faluszeminariumot rendeztek. Bekotbutat épitet-
tek egy kis falunak. A tanitoképzGsok teologusokkal egytite
jartak a Bodrog-kozt, hogy megismerjék, sajat szemiikkel
lassak, milyen nyomorasagban élnek a cselédek. Ennek
nyoman is keletkezett érdekl6désiik az akkor kibontakozo
népi irodalom irant. Adyn, Méricz Zsigmondon, Szabo
Dezsén néttek fel. Patakon 6k voltak az érdeklédd, halado
szellem( diakok idealjai.’

*

A Tanitiképzi Intézet 1929. szeptember 14-én keriilt
egyhazi tulajdonba. Ezzel karpotolta az allam a Kollé-
giumot a megszlnt jogakadémiaért. Az intézet igaz-
gatdja igy jellemezte a volt allami intézményt: ,Bar sok
iranyban nagy a valtozas 1869-t8l mostanaig, egyben
azonban mégsem valtoztunk meg. Nem valtozott meg
az a szellem, melyet ez az intézet a fGiskolabol hozott
magaval. S ez a bitnek és hazdnak a szeretete. Ezen a két
pilléren nyugodott s nyugszik most is nevelésiink.”® A

! Fekete Gyula beszéde Kiss Sandor emléktablaja avatasakor.
In: Emléktablaavatas Kiss Sandor kisgazdaparti politikus
tiszteletére. Bp., 1992, januar. 16. p. Az egykori képz6s diak
szemszogébdl nézve: ,a pataki vasatallomastdl jol latszote az
északra, a satoraljadjhelyi hegyek labanal, a Ronyva patak
mentén hizédé csehszlovak-magyar hatar. Egy kéhajitasnyira
Sarospataktdl. A romos pataki varban lakott Windischgraetz
herceg, aki részt vett a trianoni békéért visszavago akcioban, a
frankhamisitasban. Ezt — ra felnézve — suttogtak a pataki
diakok.” Viragh Ferenc: Kiss Sandorhoz fiz8d6 személyes
kapcsolatom. Budapest, 2001. 10. 11. Kézirat. 3. p.

2 Markus Mihaly beszéde Kiss Sandor emléktabla avatasakor. L.m. 13. p.

Huszar Tibor: Beszélgetések. I.m. 280k. p.

Kodobocz Jézsef: Sarospatak a magyar miivel6dés
torténetében. Sarospatak, 1991. 99k. p.

I.m. Vo. Bokor Péter: A Szazadok sorozat interjainak soraban
késziilt felvétel Kiss Sandorral. Washington Chavy-Chase,
1978. november 24. /Tovabbiakban: Bokor Péter: Interja Kiss
Sandorral./ A szerz$ birtokaban van. Itt is megk6sz6nom
Bokor Péter ar szives segitségét, tajékoztatasat.

A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Sarospataki
Tanitoképzd Intézetének 1929-30. évi értesitje. Sarospatak,
1930. /Tovabbiakban: Ertesitd./ 4. p.
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képz6 10 tanarral, 4 hitoktatéval és 6 6raadéval a fGis-
kola tars- vagy testvérintézete lett. Taniigyileg, anya-
gilag fuggetlen volt a féiskolai alapoktdl, ugyanakkor
»a két intézet kozos eszményeket szolgal és a kiils§ vi-
laggal szemben unnepélyes alkalommal egyiittesen je-
lenik meg és képviselteti magat. Befelé a lelki egység
megteremtésére torekszik.”’

A tanitoképzd kival6 ‘reformatus neveld iskola’ volt.
»Az egyhazi kezelésbe vétel utan a képzds iskolai élet
és nevelGi tevékenység lelke a reformatus szellem lett,
s a vallasos nevelés intenzivebbé valt... Az egyhaz szol-
galatara neveléssel egyutt tervszerien igyekeztek a je-
I6lteket felkésziteni a magyar nép szolgalatara, egymas,
a koz0sség, a haza szeretetére, a haladas munkalasara.®
A képz§ ifjasagat a mozgalmassag, az ontevékenység
és az eleven egyesiileti élet jellemezte. Volt onképz8kore,
ének- és zenekara, sportkore, cserkészcsapata, SDG-
kollégiuma. Tanul6i létszama évenként atlagosan 150-
160 f8 volt.’

Amikor Kiss Sandor Patakra keriilt, akkor jelent
meg Karasz Jozsef, Bodnar Istvan ,Koran sotétedik”
cim( konyve, amelyet Szabé Zoltan teoldgiai tanar ve-
zetésével irtak. Ez a Bodrog-koz szocialis nyomorisaga
felmérése nyoman késziilt dokumentacié. Ennek soran
eltavolitottak Karasz Jozsefet a teologiarél, Bodnar Ist-
vant a tanitoképz6bdl. Ez a konyv Szabé Zoltannak is
majdnem a tanari allasaba keriilt. Mivel a teolégia és a
tanitoképz$ tanari kara szolidaritasként egyontetiien
kiallt mellette, allissaban maradt.!”

Az 1934. évi Ertesit6ben olvashatjuk, hogy az in-
tézet arra torekedett, hogy ,novendékeiben a szeretet,
turelem, igazsagossag, onuralom s f6ként a valldsossdg
és hazafisdg erényeit, mint a j6 embernek az erényeit ki-
fejlessze. E cél elérését munkaltuk a tanérakon, 4hita-
tokon, csendesnapokon, bibliakori dsszejoveteleken, is-
kolai tinnepélyeken s mas hasonlé alkalmakon.”' A
képzd tanarai a diakok nevelésér tekintették célnak, a szak-
mai miveltséget pedig eszkoznek. Magukért és maso-
kért felel6sséget hordozd, kozosségi életet €16 tanitok
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és kantortanitok képzését, nevelését tdzték ki megva-
16sitand6 célként. Az 1938-ban kiadott Ertesitd szerint:
»A vallasos és erkolcsos lelkiilet kifejlesztésében a val-
lastanaron kivul az egész tanari kar kivette a részét.
A tanérakon kiviil az istentiszteletek, ahitatok, a
mindennapi bibliaolvasas, az Grvacsoraval val6 élés, a
csendesnapok, az SDG-kollégium, a bibliakorok mind
ezt a célt szolgaltak. Torekvésunk, hogy az evangélium
ereje ugy hassa at lelkiiket, hogy mint taniték, azt ta-
nitvanyaikba is atplantalhassak.”"
*

Kiss Sandorék a Kollégiumban harminc-egynehanyan
kezdték 1932-ben a tanitdképzét, s a tanuldknak ko-
rulbelil egyharmada volt parasztszil6k gyermeke. Az
osztalykozosség tobbsége az uri Magyarorszag kozép-
osztalyara jellemz6 magatartasat és attitidjét mar ak-
kor felvette, , de végeredményben mindig egy kisebbség
az, amelyiket megfognak a nagy dolgok, és rajonnek,
hogy a sajat feleldsségiik, sajat életiik épitésén tal mas
felelésségiik is van, embertarsaik és tarsadalmuk irant,
amiben élnek.”"” Az SDG kollégium tehat foként az
‘ontudatos magyar reformatus vilagnézet’ kialakitasa-
ra és a magyarsag, népunk iranti felel6sségtudat elmé-
lyitésére torekedett.

A pataki tanarok Kiss Sandor szorgalmat, koteles-
ségtudasat és lelkiismeretességét elismerték. Nem a
szarmazast, hanem az elvégzett munkat, a tanulmanyi
eredményt méltanyoltak. Ilyen légkorben nevelkedett
Kiss Sandor 6t éven at Patakon, ahol ,tehetsége, tu-
dasvagya, szorgalma, akaratereje, a tanit6i hivatasra vald
felkésziiléssel kapcsolatos felelGsségérzése révén az in-
tézetnek mindvégig kival6 tanuléja volt.”!

A Horthy-korszak legjobb szakkozépiskolajanak
tartottak az Otéves tanitoképzdt. Viragh Ferenc akkor
lett els6s 1936 Gszén a pataki képzében, amikor Kiss
Sandor mar végzss volt. Szeretete és gondoskodasa
meghatarozta a fiatal diak egész életét: ,Osztalyaban
sok tehetséges diak tanult, de leginkabb 6ra néztem fel.
Lévén otodikes, a kollégiumban tanulészobai eloljarém

~

Ertesits. 3. p-

Kodobocz Jézsef: Kiss Sandor és a pataki tanit6képzd.
Sarospatak, 2000. janius 28. Kézirat. 1. p; A Sarospataki
Comenius Tanitoképzd Féiskola ny. fSigazgaté-helyettesének
itt is tisztelettel megkoszonom készséges segitségét, hogy
rendelkezésemre bocsatotta kéziratat,

Vo. Barcza Jozsef: A Kollégium torténete 1919 utan. In: A
Sarospataki Reformatus Kollégium. Tanulméanyok alapitasanak
450. évfordul6jara. Szerkesztette a Tiszaninneni Reformatus

©
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Egyhazkerilet elnoksége. Zsinati Iroda Sajtéosztalya. Bp.,
1981. 249. p.

19 Az egykori pataki diak, Viragh Ferenc szerint: ,Suttogtak azt
is, hogy a képz8 onképzdkorének vezetdje, egy reformatus
teologus és egy végzls gimnazista, szerzGtarsakkal a
Bodrogkozi tanyavilag uradalmi cselédeinek sorsat leird
konyvet adtak ki... amiért is kicsapas, Patakrol eltavolitas
jart.” Viragh Ferenc: Kiss Sandorhoz fiz6d6 személyes
kapcsolatom. Budapest, 2001. 10. 11. Kézirat. 3. p.

U Ertesité 1934. 23. p.

2 Ereesitd 1938. 23. p.

"> Huszér Tibor: Beszélgetések. I.m. 274. p.

" Kodobocz Jézsef: Kiss Sandor és a pataki tanitéképzd. I.m. 4. p.



volt nekem... A képz6ben az elsésnek urként kellett
tisztelnie az otodévest, ami a megszolitasban is meg-
nyilvanult. Kiss Sandor, akit el6iras szerint Kiss arnak
kellett szdlitani, érezhetéen igyekezett engem felkarolni,
sokszor segitett a magyar, a matematika feladatok meg-
oldasaban s a fogalmazas helyes szérendjére nevelt, ne-
kem megengedte, hogy négyszemkozt Sandor batyam-

nak sz6litsam.”"®

*
Jollehet, Kiss Sandor a sziiléi hazban draga lelki
orokséget kapott, Gsei altal sokszorosan kiprébalt, id6t-
allé reformatus hitet és istenfélelmet, a tényleges for-
dulat Sarospatakon kovetkezett be életében. ,,A Soli Deo
Gloria mozgalom altal szervezett csendesnapok raéb-
resztették arra, hogy megvaltasra szorulé lélek, és Jé-
zus a megvaltdja. Felismerte, hogy nem csak az egyén-
nek van szitksége megvaltasra, de a nemzetnek is.”'¢
Kiss Sandornak sem jelentett a hit tobbet az atla-
gosnal 18 éves koraig. 1936. aprilis 28-29-én azonban
csendesnap volt az intézetben, ahol lelki, vallasi, tarsa-
dalmi kérdésekrdl szol6 el6adasok hangzottak el. Meg-
térésérl harom évvel késébb Varga Domokos baratja-
nak frott levelében igy szamol be: ,En szerettem a
magyarsagrol sz6l6 eldadasokat, az evangélium nem ér-
dekelt... A délutani el6adas utan Fonagy Zoltan kihir-
dette, hogy egyéni beszélgetésekre a szobajaban fogad
mindenkit. Eszemben sem volt. Még lefekvés elStt kér-
dezték /persze viccbdl/, hogy én megyek-e? S ekkor még
a nyegle fiatalember karomkodassal valaszolt a kérdés-
re, majd egyszerre csak azt érezte, hogy valami torté-
nik vele. Valami azt sigja, hogy neki oda kell mennie.
El6szor kinevette magat. Két-harom alkalommal is ne-
kiindult, hogy aludni megy, de hiaba, fizikailag sem en-
gedett valami. Bennem egyszerre 0sszeomlott az egész
kartyavar, s vilagossa lett: vagy megyek, vagy nincs
menekvés. Egyszerre az Ige vilagitott bele az életembe.
Persze ezt még nem tudtam, csak azt éreztem, hogy
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szemétgodorb6l maszok ki, mind feljebb és feljebb...
megutaltam magam. De hatra volt még a harc, onma-
gamat, alszemérmemet legydzni. Ejfélig kiizddttem,
mig bementem Dezs6 bacsihoz, rajta keresztul Isten
el6tt ‘vallottam’ meg mindent. Boldogitd, csodas érzés
volt. Beleszédiiltem a boldogsagba. Repultem, repiil-
tem egyszerre. Masnap ismét nagy ajandékot kaptam:
soron kivill SDG-snek avattak fel. Keresztyénségem els
mamorité perceit éltem, amikor még nem jottek a
megprobaltatasok. Hés akartam lenni. Belevetettem
magam teljes énemmel a bizonysagtevésbe és a szolga-
latba. Egyszerre megsokasodtak er6im, valésagga valt
bennem Krisztus. Az emberek értetlentil néztek.”'” E
dont6 lelki hatas nyoman Kiss Sandor életében a ‘tor-
ténelmi Jézust’ felvaltotta a személyesen megtapasztalt,
él6 és valésagos Megvalté Ur Krisztus.
*

Kiss Sandor tagja lett a So/i Deo Gloria Reformatus
Diakszovetségnek, melynek megalakitasira Siéfokon
1921-ben kerult sor, hogy a magyar ifjasagi munka hit-
vallasos médon szolgalja az evangéliumi megujulast. Az
egyetemes reformatus diakmozgalom az altalanos
diakevangélizacié és a szovetségi munka teruletén fej-
tette ki hatasat.'® Tagjai felelGsséggel és elkotelezetten
vallaltak ennek programyadt. Eszerint ,,mind életemben -
halalomban, testemben-lelkemben Krisztus tulajdona
/vagyok/, a reformatus keresztyén életidealt megvalo-
sitani /torekszem/. Magyar Reformatus Anyaszentegy-
hazamat misszi6i lélekkel szolgalni, a reformatus teo-
légiat - Ggy, amint a Heidelbergi Katé és a Masodik
Helvét Hitvallas korvonalazza - megismerni, mivelni,
és diadalra juttatasaért dolgozni, a kalvinizmus, mint
vilagnézet, harcat harcolni: egyszéval Isten felségjogait
életemben minden vonatkozasaban érvényesiteni egyet-
len célomnak tartom, éppen a Soli Deo Gloria Szovet-
ség eszkozeivel és modszereivel. A Szentirast minden
nap olvasom és szorgalmasan tanulméanyozom. A Sz6-

Viragh Ferenc: Kiss Sandorhoz fiiz6d6 személyes kapcsolatom.
Budapest, 2001. 10. 11. Kézirat. 2. p.

' Pataki Bélané Barath Ida: Emlékez8 beszéd Kiss Sandor

sirjanal. Kézirat. Vasarosnamény, 1999. oktober 23. 2. p.

"7 Kiss Sandor levele Varga Domokosnak. Szeged, 1939. februar
10. A masolat a szerz$ birtokaban van; Kiss Sandor halala
el6te két évvel igy vallott Jézus Krisztustdl kapott 4j életérdl és
a vele valg él6 kozosségérdl: A legnagyobb valtozast
életemben az Gjjasziiletés jelentette 18 éves koromban. Ezt
megel6zden a nagy lazadas. Mindent kétségbe vontam. A
kalvinizmus hittételeit, a Bibliat, a hitvallast, de még az Isten
létét is. Az értelem minden atfogé lazadasa azonban nem
hozott megnyugvast. Uressé, tartalmatlanna, céltalanna valt

az életem. Es akkor - varatlanul, akaratlanul - talalkoztam az
él6 Jézus Krisztussal. En menekiiltem, 8 meg jott felém. A
fizikai val6sagnal sokkal realisabban megfogott, atolelt.
Megbocsatotta minden blinomet, tagadasaimat és
lazadasaimat. Egyszerre minden él6vé valt, a Golgotai Kereszt,
a Megvaltas, a Kegyelem. Es hatartalan boldogsag ontott el.”
Kiss Sandor: Beszéd az Mt. Vernon metodista és presbiterianus
Meeting House templomokban. Kézirat. 1. p. 1979. Raday
Levéltar C/243.

¥Vo. Pétor Imre: Dr. T6th Endre az egyhazépitd professzor -
kiilonds tekintettel dunantali szolgalataira. Doktori dolgozat.
Vasarosnamény, 1996. 79-81. p.



vetséget anyagilag tamogatom, barminemd munkaja-
bol a ream esd részt készséggel vallalom.”"
*

Az SDG vezetdi szerint az iskolai csendesnapoknak
ketts célja volt: egyrészt a kegyelem elnyerése Jézus Krisz-
tustol, masrészt a mar kegyelmet nyert, megvaltott fia-
talokat felszolitottak, hogy vdllaljak a kizisségnek, né-
plinknek a sorsat. Mert nemzetiinknek is megvaltasra van
szitksége. Az SDG orszagosan tzte ki céljaként ,,olyan
ifjasag nevelését, amely vallasos megajhodasbol meri-
tett erGvel és felelGsséggel akar és mer orszagot épite-
ni... A vezetSk tudtak, hogy sziikség van orszagos ossze-
foglalé mozgalomra, amely - mint a sziv a szervezetben
- iranyt, lendiletet és toltést ad az SDG diakcsopor-
toknak.”?® Vallottak, hogy a diakokat kozosségeikben,
helyben kell ébreszteni vallasilag, hitben evangélizalni,
de tamogatni érdeklédésuiket is és felelGsségiiket, hogy
ne 6nz6, donmaganak val6 életet, de tarsaikért és az al-
taluk képviselt tigy iranti életet folytassanak.

Kiss Sandor szerint: ,,A mi diakmozgalmunk a tel-
jes élet megszentelését hirdette és iktatta programja-
ba. ElsGsorban a megtérés hirdetését, a lelkek megmen-
tését. De a tarsadalom, a nép, a nemzet sorsproblémait
is a fasizmus, a marxista kommunizmus és a demokra-
cia mozgalmai eszmevilaganak forgatagaban. ,Poziti-
van fogalmaztuk programunkat... Hittiik és hirdettiik,
hogy Krisztus az egyéni, tarsadalmi, nemzeti és nem-
zetkozi élet problémaira is egyeduli megoldas. A ke-
resztyén embernek nem szabad kivonulnia a vilaghél,
hanem harcolnia kell minden erejével azért, hogy a vi-
lag jobba, szebbé legyen.”?!

A vidéki SDG-s csendesnapok keretében altalaban
harom napig hitmélyit6 el6adasok hangzottak el, bib-
liakori vizsgalodasokra keriilt sor, és kozéppontban allt
a magyarsag sorsproblémainak megtargyalasa is. Pata-
kon rendszeresen szolgaltak Fényad Dezsd, Morvai Ist-
van, Papp Béla, dr. Kiss Sandor, Balla Péter és Soos
Géza. Mikor az SDG fiatal, forradalmar lelkészeivel
szemben az egyhaz fels§ koreiben ellenlépéseket kez-
deményeztek, Ravasz Laszl6 puspok védte meg a Szo-
vetséget, mivel § tudta, hogy az a jov8 atja: a sulyos,
megoldasra varé kérdések megtargyalasara biztositani
kell a teret a magyar reformatus egyhazon beliili moz-
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galmak korében, hogy ezek szellemi-lelki hatasa nyo-
man felnShessen egy Gj magyar kozéposztaly.”

Hetenként tartottak bibliakori foglalkozast, melyet
év elején kozos ahitattal kezdtek és tanév végén is ko-
20s 4hitattal fejeztek be. Ev végén a bibliakori vezetSk
is beszamoltak évi munkéjukrdl és tapasztalataikrél. A
kollégistak vezették a gyakorléiskolai és a reformatus
népiskolai tanul6k vasarnapi iskolai foglalkozasait. Ezen
kivil eladasokat, hangversenyeket, innepélyeket szer-
veztek. Evenként tobben részt vettek az SDG Szovet-
ség viragvasarnapi és nyari konferenciain is.”

*

Kiss Sandor sorsa Osszefonddott a magyar reforma-
tus didkok SDG Szovetségével, ,ezzel az egyhaz hitbeli
megerdsodését és népunk felemelkedését egyarant szol-
gal¢ ifjasagi szervezettel.”> A Szovetség adta a kezébe
dontd hatassal |, Isten Igéjét, s oltotta szivébe népuink-
nemzetiink, de kulonosen is a tarsadalmilag hattérbe
szorultak, az elesettek iranti felel§sségérzetet. Igy lett
Kiss Sandor biblias politikussa...”* (Folytatjuk)
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REFORMATUS.HU / IFJUSAG

Hatarontali és anyaorszagi ifjasagi vezetdk talalkozéja a

Generalis Konventen
Bereczky Ors

Generalis Konventtel, a Karpat-medence egy-
hazmegyei és egyhazkeriileti elnokségeinek

talalkozéjaval egy idében (jalius 8-9.), annak

részeként keriilt sor a négy magyarorszagi egyhazke-
rillet és a hatarontali ifjasagi vezetdk talalkozéjara. A
hatarontali egyhazakat bonyolultabb szamba venni, hi-
szen az erdélyi reformatusoknak két kertiletiik van (er-
délyi és kiralyhagomelléki), killon egyhazi szervezettel,
kulon ifjasagi vezetéssel. Rajtuk kiviill még a felvidéki,
délvidéki és a karpataljai reformatussag képviseltette
magat.

Els6 feladatunk a megismerkedés volt: észrevehet-
tuk az ifjasagi munka haromféle szervez8dését.

Tulajdonképpen ernydszervezet nélkili ifjasagi
munka a szerbiai: jol mikodé ifjasagi csoportja révén
képviselte a kicsi délvidéki reformatussagot Réti Kata-
lin szabadkai lelkésznd.

A masodik forma az Osszes tobbi hataron tali egy-
hazra érvényes: egy-egy ifjasagi egyesiilet el6bb a maga
szakallara, aztan hivatalos formaban is képviseli egy-
hazanak ifjasagat. Ilyen a két legrégebben mikodd szer-
vezet, a kolozsvari IKE (Ifjasagi Keresztyén Egyesiilet)
és a felvidéki FiReSz (Fiatal Reformatusok Szovetsége).
Két Gjabb egyestlet részben ,felulrSl” szervezve, a koz-
egyhaz segitségével jott létre, de ugyanolyan szerepet
tolt be, mint az eldz6ek: a kétjelentési KRISz bet(sz6
jelzi 6ket — Karpataljai, ill. Kiralyhagémelléki Refor-
matus Ifjasagi Szovetség.

A harmadik forma az anyaorszagi: nincs hivatalos
orszagos reformatus ifjasagi egyestilet. Van viszont Zsi-
nati Ifjasagi Iroda és az ifjisagi munka novekvs tamo-
gatottsaga. Az egész Magyarorszagi Reformatus Egy-
haz ifjasaganak kozos élménye volt tavaly a Csillagpont
talalkozo.

A harom forma a helyzeteink kiilonbségét mutatja.
Egymas helyzetét meg kellett értsuk ahhoz, hogy eld-
vegyuk a kovetkezd kérdést: miben tudunk egytitt dol-
gozni, illetve: miért kell egytttmikodnunk?

Miért is j6 az, hogy egymas tarsasagat keressuk? A
valaszunk nagyon egyszerd: minden ifjasagi bibliakor,
minden reformatus fiatal hasonlé helyzetben van. A re-
formatus egyhaz keretei kozott, magyar nyelven tesz
bizonysagot hitérél. Egy bibliadran felvetett kérdések
és a nagy nehezen megtalalt valaszok hasonléak Sza-

badkan, Nagysallon, Beregszaszon, Sarmasagon, sét
Budapesten és Debrecenben is.

Erdemes egyiittmiikodni abban, hogy tébbet talal-
kozzanak ifjasagi csoportjaink. Erre maris jo alkalmak
lesznek az idei Gszon megrendezend$ Regionalis Csil-
lagpontok, melyeknek kiemelt résztvevéi a hataron-
taliak. Reméljik, hogy a magyarorszagi csoportokhoz
hasonléan 6k sem csak vendégként, hanem aktiv
résztvevGként mikodnek majd kozre mind a prog-
ramban, mind a lebonyolitasban. (A talalkozékrol
lapunk 47. oldalan szerezhetnek bévebb tajékoztatast
az érdekldddk)

Erdemes egymassal az ismereteket megosztani: leg-
hamarabb egy kozos reformatus szallashely-adatbazis
formajaban lehet ennek mindenki szamara lathat6 ered-
ménye.

Erdemes az ifjasagpolitikaban bizonyos helyet el-
foglalé egyhazak helyzeteit dsszevetni, tapasztalatot cse-
rélni — de van olyan vilagi férum (pl. Magyar Ifjasagi
Konferencia), ahol magyarorszagi és hatarontali egy-
hazak ifjasagai is képviselve vannak, s igy a konkrét
egyeztetés is szukséges. Az egyhazpolitika alapelveirdl
is tudtunk egy kicsit beszélgetni Nagy Zsombor fGtiszt-
viselGvel.

Erdemes allandéan kapcsolatban lenni a palyazatok
okan — nemcsak a hasonl6 tapasztalatok, hanem a ko-
z0sen megirhat6 tervek miatt is.

Adja Isten, hogy most megkezdett kozos munkank-
nak legyen eredménye, nem palyazati elszamolasban bi-

zonyithaté médon, de lelkiekben.
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Van Gj a nap alatt
Van Istened
Van békességed
Van feladatod
(2Kor 5:18-20)

Folytat6dik a Csillagpont!

A Gsillagpont tovabbra is

- a talalkozas pontja — ahol radobbenhetiink, hogy tobben vagyunk, mint gondolnank;

- a lelki feltolt6dés pontja — ahol racsodalkozhatunk Isten véghetetlen kegyelmére és szeretetére;

- a sokszind egység pontja — ahol Isten ajandékaként élhetjik meg egyhazunk életteli sokszi-
ndségét és egységét.

A tavolsag tobbé nem akadaly!

Idén Gsszel egyhazmegyék Osszefogasaban megval6suld regionalis talalkozékon készilunk a
2005-0s orszagos nagy talalkozasra. Az egynapos talalkozékon veletek egylitt szeretnénk meg-
valésitani mindazt, ami a Csillagponton is egybekovacsolt minket: szines eléadas, j6 beszélgeté-
sek, hangos éneklés, csendes imadsag, izgalmas bemutatkozasok és koncertek varnak rad.

Szamitunk rad!
A rtalalkozashoz te is kellesz, nélkuiled szegényebbek vagyunk!

- Otleteiddel és javaslataiddal kapcsoldj be a szervezésbe!
- Vegyél részt a lebonyolitasban!

- Sz6lj hozza az internetes forumon!

- Hivogass masokat!

- Mutasd be sajat produkciédat!

Helyszinenként nyolc-nyolc munkacsoport varja a jelentkezésedet.

Résztvevik:

A talalkozékon, helyszint6l fuggben, 500-1000 fiatalra szamitunk els6sorban a 16-30 éves
korosztalybdl. Részvételi dij nincs. Az étkezési lehetGségekrdl és egyéb részletekrdl az egyes ta-
lalkoz6k honlapunkon megtalalhat6 sajat aloldalain tajékozédhattok.

Tovabbi felvilagositas, felajanlasok fogadasa:

Zsinati Ifjasagi Iroda
Tel.: 1/460-0702
ifjusag(@axelero.hu
http://csillag.reformatus.hu
Szamlaszam: OTP 11714006-20424899
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Mindségi miikodés a reformatus évodakban!?
Jubdsz Tiinde

mindségfejlesztés és mindségbiztositas korat Jelen vizsgalatom kozéppontjaban, a magyarorszagi
éljiik. Biztosan mindenki elgondolkozott mar  reformatus 6vodék allnak, azon beliil az 6vodaveze-

azon, hogy mit is értiink ezen kifejezések alatt, t8k helyzete, a minGségi mikodés személyi feltételei-

s kinek mit jelent a mindség, a sajat intézményi miko- nek titkrében. Nem megoldast keresek! Kérdéseimmel
désére vonatkoztatva. a fenntarték figyelmét szeretném felhivni 6vodaik
problémaira!

A 2002/2003 tanév folyaman egy kérdéivet adtam ki az 6vodak vezetSinek, a kovetkezd kérdésekkel:

1. Az bvoda cSOpOLtSZAMAT ..cisssisssisatsmsmisomassss
2. Az 6voda gyermeklétszama: ..........ccooeeeiiinnnn
3. Tagintézménnyel rendelkezik? Igen / nem
4. Féz8konyhaval rendelkezik? Igen / nem
5. Onallé gazdalkodasa az évoda? Igen / nem
6. Az 6vodavezets fuggetlenitett? Igen / nem
7. Az évodavezetd heti, KOtelezs Graszama: .......cc.cccueiieeriierieeiiiciiiiiie i
8. Az 6vodavezetd munkajat segitd, az 6voda alkalmazasaban all6 alkalmazote: ..........ccoeiiiiiii
- Gazdasigi vezet6: hetl ..oississsonenese 6raban
- Ovodatitkar: heti ......coooovverinenn. Oraban
-Egyéb: oo REE csseosvenmasmmsussassanssaves 6raban

A kérdéiveket 13 6voda kiildte vissza, az orszag killonbozé pontjairdl. Az vodak fenntartéi valtozatos képet
mutatnak: kisebb és nagyobb gyiilekezetek, illetve egyhazkeriiletek egyarant megjelennek, mint fenntartdk.

A 13 évodaban dsszesen 32 csoport mikodik, van  szama 27-32 kozott van, mely id6t a gyermekcesoport-
1, 2, 3 és 4 csoportos egyarant. Az 6vodakba dsszesen  ban kell toltenitik! 2 6voda tagintézményként mukodik,
847 gyermek jar, az atlagos csoportlétszam 26,5 f6, az iskola latja el a gazdalkodassal kapcsolatos teenddket.
mely foldtte van — ugyan nem sokkal — a torvény altal ~ Mennyiben ldtja dt és segiti az iskola az Gvoda miikidését?
eldirt maximum 25 fének.
Egyenként vizsgalva az 6vo-
dak helyzetét, a csoportlét-
szam 4 6vodaban 20-25 {6
kozott van, de volt, ahol e
folott! Hogyan valisul meg a
mindségi, szakmai munka, az
egyéni fejlesztés és bandsmid, a
lelki gondozds 27-30 kisgyer-
mek esetén!?

Az 6vodak koziil 8 onalld
gazdalkodast, 4 nem 6nallé
és 1 részben onall6. A rész-
ben, illetve nem 6nall6 gaz-
dalkodast o6vodak kozil

3-ban segiti az dvodaveze-

t6k munkajat 6vodatitkar

(napi 4 6raban), az 6voda-
vezetSk heti kotelezd oOra- Madéfalva
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Székelykeresztar

Az 6nalléan gazdalkodé (8 db) 6vodak koziil 5-
ben segiti az 6vodavezet6k munkajat Gvodatitkar, vagy
gazdasagi vezetS, napi 1-4 6raban! Ennyi ids biztositia a
torvényes gazddlkodds feltételeit? De van olyan 6voda is,
ahol nincs alkalmazéasban szakember, gyiilekezeti tagok
szeretetmunkaban végzik a gazdalkodassal kapcsolatos
teendSket! Kié a felelisség? Az onalldan gazdalkodé 6vo-
dakban, az 6vodavezetk heti kotelez8 6raszama — ennyi
id6t toltenek a gyermekek kozott! — a kovetkezdkép-
pen alakul: 3 6vodaban 6 6ra, 3 6vodaban 27 éra(!), 2
6vodaban 32 é6ra(!). A fennmaradé, heti 8-13, éraban
latjak el vezetdi teendGiket: pedagdgiai (munkatervek,
beszamoldk elkészitése, megvalositasuk folyamatos el-
lendrzése; gondozasi feladatok ellatasanak ellendrzése;
az 6voda kapcsolatrendszerével jar6 feladatok ellatasa;
az intézmény pedagdgiai programjabdl ad6dé tervezési,
szervezési feladatok; a csoportokban foly6 szakmai mun-
ka ellenérzése, értékelése; a tovabbképzésekkel kapcso-
latos feladatok ellatasa; palyazati tevékenységek stb.),
taniigyigazgatasi (a gyermekekkel kapcsolatos nyilvan-
tartasok vezetése, statisztikak elkészitése, ,bedvodazassal”
és beiskolazassal kapcsolatos feladatok, gyermekvédel-
mi munka ellenérzése, értékelése; stb.), gazdalkodasi
(koltségvetés és beszamolé elSkészitése és ellendrzése;
a gazdalkodas folyamatos ellendrzése; az 6voda épiile-
tének és targyieszkoz fejlesztésének titemezése és ellen-
Orzése; palyazati tevékenységek; stb.), munkatigyi (az
6voda dolgozoéinak alkalmazasaval kapcsolatos felada-
tok folyamatos ellatasa és ellendrzése; a munkarend és
helyettesitések megszervezése; szabadsigolasok elSké-
szitése; stb.), és egyéb, a napi miikodés folyaman fel-
merilt feladatok megoldasa.

Mire elég az a napi 2-3 6ra? Mennyit kell szere-
tetmunkaban dolgozni ahhoz, hogy az 6voda ,ver-
senyképes” maradjon? Mennyit toleral a csalad, amely
a nyugodt hatteret biztositja mindennapi szolgala-
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tunkhoz? A fenntartok milyen vezetGket szeretnének
6vodaikban: nyugodt, kiegyensulyozott, kedves, tii-
relmes, lelkes, vagy ideges, tiirelmetlen, faradt, fa-
sult vezetdket?

Rendelkezzuink a lélek gytimolcseivel (Galata 5,22:
szeretet, orom, békesség, turelem, szivesség, josag, hi-
ség, szelidség, onmegtartdztatas), gondolhatjak a ked-
ves testvérek! Rendelkeziink, de mi is gyarl6 emberek
vagyunk, elfaradunk és belefaradunk terheinkbe. Ne-
héz minden nap a gyermekek kozott is, és vezetdi te-
endGink ellatasaban is maximumot nyajtani, melyet el-
varunk onmagunktdl és elvarjak télunk a gyermekek,
a szul6k, munkatarsaink és a fenntart6 egyarant. Sze-
retnénk megfelelni, hiszen — egy kedves 6vodavezetd
testvérem szavait idézve — életiinket tettiik fel erre a
szolgalatra! Isten orszagat épitjuk, erét, turelmet, bol-
csességet és id6t kérve Téle. De Onok is, kedves 6vo-
dafenntartok, sokat segithetnének szolgalatunkban az-
zal, ha biztositjak szamunkra a munkankhoz szitkséges
felcételeket! Onik milyen reformdtus dvoddkat szevetnének
latni kis hazdnkban?

Bizom abban, hogy minden érintett fél a segitd, fi-
gyelemfelhivé szandékot olvasta ki soraimbél!

Gyimesfelsélok
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Isten akarata, hogy gyermekeink

szeretetben nevel6djenek

Most azért megmarad a hit, remény, szeretet, e harom: ezek kizitt pedig legnagyobb a szeretet.”

szeretet a josag leggazdagabb és legteljesebb
megnyilvanulasa. A szeretet allandéan adni

akar. Pal apostol azt mondja: ,,...nem kere-

si a maga hasznat...” (1Kor 13,5). Legalabbis az a
szeretet, amelyrél a Biblia sz6l. E gondolatok jegyé-
ben rendezte meg a berettydujfalui Szivarvany Re-
formatus Ovoda kétnapos konferenciajat 2004. ap-
rilis 23-24-én.

A téma fontossagat, idészer(iségét igazolja a
résztvevGk magas létszama (kozel 120 f6) és nemzet-
kozivé szélesitése (erdélyi reformatus 6vodak).

Hagymasi Gyulané, az évoda vezetdje koszon-
totte kollégait és a meghivott vendégeket, elado-
kat: Szeifert Ferenc polgarmestert, Palfi Istvan
orszaggyulési képviselSt, gy is, mint a beretty6-
Gjfalui reformatus gyulekezet presbiterét, Nagy
Zsoltné esperesné asszonyt, dr. Horkay Gyorgyot,
a Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet iskolatigyi
fétanacsosat, Majlath Jézsefnét, a helyi gyuleke-
zet lelkipasztorat, dr. Reisinger Janos irodalom-
torténészt, Kovér Sandorné dr. tanszékvezetd f6-
iskolai tanart.

A konferencia résztvevdi

(Pal 1Kor 13,13)

Az 6vodavezet$ koszont$ szavai utan dr. Horkay
Gyorgy udvozolte a jelenléviket, elismeréssel szolt
a hazai reformatus 6vodakrél, ahol a gyermekek hit-
ben és szeretetben nevelkednek. Ezekkel a gondola-
tokkal eredményes tanacskozast kivanva nyitotta
meg a konferenciat. Berettydujfalu varos nevében
Szeifert Ferenc polgarmester koszontotte a vendége-
ket, rovid attekintést adott a varos torténetérdl.

Nagy Zsoltné esperesné asszony mindannyiunkat
magaval ragad6 nyité ahitata mélyen megérintett
benniinket, egybecsengve a konferencia alapgondo-
lataval. Ahitataban Isten cselekvé és onfelaldozé sze-
retetérél beszélt. ,Kegyelmet nyert emberek va-
gyunk, mert szeret minket az Isten, a mi atyank,
érdemteleniil is, akar a szulé a gyermekét. Isten va-
gya és akarata az, hogy gyermekeink szeretetben
épuljenek, és ehhez mi eszkozok vagyunk.”

A kozods ima, a zsoltarok kozos éneklése benss-
séges hangulatot teremtett a rendezvény tovabbi
részéhez, melyben els6ként dr. Reisinger Janos iro-
dalomtorténész , A szeretetre nevelés az 6voda-
ban” cimmel nem mindennapi el6adast tartott a
nevelésrél a Bibliabol
vett idézetekkel, torté-
netekkel alatamasztva.
Mondandéjanak masik
pillére Erich Fromm: A
szeretet muvészete cimd
tanulmany volt. Ot idézve
jelentette ki: minden em-
ber szeretetre vagyik, a
szuletést6l a halalig. A
szeretetnek azonban ku-
16nbo26 szintjei léteznek.
Legtobb ember csak el-
varja a szeretetet, s ha
nem kapja meg, megta-
gadja a szeretet létezését.
De szeretetet nem kapni,
adni kell. A szeretet md-
vészete pedig ott kezdg-
dik, ha mindenki irant,



minden helyzetben érez-
zitk ezt. Kijelentette, a
szeretet nem 0sztOn, nem
indulat, nem elsésorban
érzés, életelv, tudatos ma-
gatartas kell, hogy le-
gyen. Majd ratért a leg-
f6bb jellemvonasokra,
amelyre a szeretettel Ossz-
hangban formalni kell a
gyermekeket. Kifejtette,
szeretni csak az tud, aki
ura bnmaganak, tud ural-
kodni 0sztonein, indula-
tain. Fontos a szolgalat-
készség, hogy észre vegye,
segitse a masikat, legyen
személyes hite. Mind-
ezekre kovetkezetesség-
gel meg lehet tanitani a
gyermeket — hangsulyozta végil leny(igozd elGada-
saban az irodalomtorténész.

A délutan szakmai elGadassal kezdddote. Ko-
vér Sandorné dr. tanszékvezet$ f6iskolai tanar az
érzelmi intelligencia fejlesztésének lehet8ségeirdl
beszélt. El6adasanak mottéja: ,Nemcsak ésszel,
szivvel is nevelunk”. Kiemelte, hogy napjaink ne-
velésének kozéppontjaban az értelmi intelligencia
fejlesztése all, pedig éppen az érzelmi intelligen-
ciaval is rendelkez8 gyermekek valnak sikeresebb
és boldogabb emberekké. Kiilon kategériaként
szerepeltetik, de a Osszefliggés a kett§ kozott egy-
értelmd és hosszu tavon kimutathatd. Gyermeke-
ink érzelmi nevelését nem bizhatjuk a véletlenre,
elé kell segiteniink az ép érzelmi eszkoztar kiala-
kulasat.

Az elGadast kovetben a résztvevék megtekin-
tették a Bihari Mazeumot, majd ellatogattak a
Szivarvany Reformatus Ovodéaba. A napot a refor-
matus templomban Majlath Jézsef lelkész ahita-
ta zarta, és a Liszt Ferenc orgonan Lérincz Gyula
Bach-miveket jatszott.

A szakmai konferencia masnapja 6vodas gyer-
mekeink koszontémusoraval kezdédott, majd dr.
Bodé Sara adjunktus eladasaval folytatédott, mely-
nek témaja a keresztyén hitre valé nevelés volt.
Az el6adé a résztvevBk aktiv bevonasaval, kozos
gondolkodasra késztetésével tette mindenki széa-
mara nyilvanvaléva, mikor is nevelunk keresztyén
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Koszontémusor

hitre: ha ez latszik életiinkon, az Urnak tetszé
médon cseleksziink, ez a cselekvés és a tanitas
egyensulyban van, nem dogmatizalunk, a jézan
ész vezet bennuinket, krisztusi szeretet arad bels-
lunk, egymashoz kollegialisan viszonyulunk. Majd
a Heidelbergi Katé kérdését idézte fel benntunk:
»Mi az igaz hit?” A valaszbél kiemelte a megis-
merés, a bizalom és az engedelmesség fogalmat.
A megismerést, amely mindig valtozik a hit Gt-
jan. A bizalom egy pozitiv bizalom, az elfogadas-
nak, a megajandékozottsagnak a bizalma. Ha ezt
az 6vodasévekben megalapozzuk, késébb kudar-
cai ellenére is kialakul az Gsbizalom. Az Gsbiza-
lom két oldalrél erésiti az embert, megtanulja,
hogyan lehet bizni masokban, és § maga is meg-
bizhatéva valik. Autoném kivancsisag szukséges
a bizalomkép, kapcsolatteremt§ képesség és a po-
zitiv énkép kialakulasahoz. Az Istenkép fejl6dé-
sét tamogatom, ha engedem, hogy bizzon bennem
a gyerek — hangsualyozta az eléadé.

A kétnapos konferencia végén Majlath Jozsef
berettyoujfalui reformatus lelkész a Zsoltarok kony-
vébol a 133. zsoltar 3. versét valasztotta zaré ahi-
tata alapigéjéul. _

Végil Hagymasi Gyulané évodavezetd értékelte
a rendezvényt, elmondta, elérte a céljat, mert va-
lamennyijuknek b&vultek a szakmai ismeretei, er6-
sodott hituk és az Osszetartozasuk érzése hataron
innen és tal.
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Orszagos Reformatus Tanaregyesiilet
Alapitasi éve: 1902
Elnok: 4026 Debrecen, Kalvin tér 17.
E-mail: horkay@drtasrv.drk.hu
Tel./fax: (52)-516-895

Az Orszagos Reformatus Taniregyesiilet 2004. évi kozgyiilése és konferencidja

Kolozsvar - 2004. szeptember 24-26.

Kolozsvari Reformatus Kollégium, 400084, Farkas (Kogilniceanu) utca 16. szim

Szeptember 24. péntek

17.00 Erkezés, regisztracié — a Kollégium épiiletében
19.00 Valasztmanyi iilés — Reformatus Kollégium
Kotetlen eszmecsere

Szeptember 25. szombat

8.30 Regisztracio, bifé, kavé - Reformatus Kollégium I. emelet
9.00 Koszontés: dr. Horkay Gyorgy az ORTE elnoke és Székely Arpad kollégiumigazgat6

2 7 ”/l 2 7

9.10 Sorskérdéseink Szabd Dezs6 esszéi titkrében: dr. Korsés Balint igazgaté

9.30 Szab6 Dezsb és a protestantizmus: Baranyai Norbert tanar

9.50 Ilyefalva — Jelentés az elsodort falubdl; az értelmiség feleldssége: Katé Béla f6jegyz6
10.25 Kozalapitvanyi taimogatas a hataron tali egyhazak részére:

Csete Ors, az Apaczai Kozalapitvany irodaigazgatdja
7 -114 " s« . <rada
A 1 n
11.00 Igehirdetés: Papp Géza erdélyi reformatus piispdk
ORTE - Kozeylilé
12.30 Elnoki beszamol6: dr. Horkay Gyorgy
12.50 Hozzaszolasok
14.00 A Kolozsvari Reformatus Teologia: Dr. Juhdsz Tamas igazgatd
14.40 A partiumi és erdélyi reformatus kozoktatasi intézmények helyzete:
Tolnai Istvan és Kat6 Levente taniigyi tanacsosok
15.00 R b i 2 s . -
- a kolozsvari reformatus oktatasi intézmények meglatogatasa
- Apa és Fit, Szervatiusz kiallitas — Szent Mihaly plébania udvara
- Séta Kolozsvar belvarosaban — szobrok (Szent Gyorgy, Matyas kiraly, Karolina obeliszk),
épiiletek (templomok, Egyetem, Banffy palota, Matyas kiraly sziil6haza, Ovar stb.) — vezeti
Bogya Katalin
- Tisztelgés a Hazsongardban
18.00 A Babes — Bolyai Tudoméanyegyetem Reformatus Tanarkép6 Kara : Dr. Molnar Janos
20.00 B kozik a hazi
— A Kolozsvari Reformatus Kollégium tanuléinak mivészi misora — Diszterem
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Szeptember 26. vasarnap

8.30 Kirandulas Kolozsvar kornyékén - Kalotaszeg — Tordaszentlaszlé
9.30 Falulatogatas — ismerkedés Tordaszentlaszl6 értékeivel
Torténeti attekintés: Boldizsar Zeyk Imre
Muzeum. Kastély, Mivel6dési Otthon
11.00 Istentisztelet a szentlaszl6i gyiilekezet templomaban.
Igét hirdet: nagytiszteletd Sz8ke Zoltan esperes Szolgal a helyi énekkar
12.30 Ebéd — Vendégségben Szentlaszlon
14.00 Hazautazas, atkozben Korosfé (templom, népmivészet)

Szakmai hét: 2004. szeptember 27. — oktéber 2.

a hataron tali reformatus intézmények 20 fGs csoportjanak- elézetes jelentkezés alapjan

- Hétf§, szerda, péntek: 7.50-t8l délig oralatogatas, konzulticio
- Kedd, csiitortok: Tanulmanyi kiranduldsok.

2004. szeptember 27. hétf6: Kozos latoga-
tas a Kolozsvari Reformatus Kollégiumban
Talalkozas a nevelGtestiilettel, az 6rat vallalé ta-

narokkal és érdeklédskkel

2004. szeptember 28. kedd: Kirandulas: Ko-
lozsvar — Torda - Nagyenyed — Torocké - Borrév —
Tordaihasadék — Borrév — Tordaszentlaszl6 -
Kolozsvar (Kb. 170 km korat, egy 12 km sza-
kasz megismétlésével. Latnival6: Torda fGtere, a
nagyenyedi var, a varudvar templomai, a Bethlen
Gabor Kollégium /reformatus osztalyok/, Kékoz
(sziklasz6ros), Torockdszentgyorgy (var és David
Ferenc sziil6haza), Torocké (néprajzi mazeum, Szé-
kelykdé /1129 m/ Tordaihasadék (a Hesdat patak
vajta szoros és barlangok, /természetvédelmi terii-
let)

2004, szeptember 29. szerda délutdn: Kiran-
dulés, a restauralas alatt 1évé Bonchidai kastély
megtekintése (A helyi reformatus templomot és
pardkiat és a valaszati ,Kallés Alapitvany” szor-
vanygondozé iskolajat is meglatogathatnank)

2004. szeptember 30, csiitortok: Kirandu-

las: Kolozsvar — Torda /sébanya megtekintése/
Marosladas — Marosvasarhely / Reformatus Kollé-
gium, Bolyai Farkas Liceum, varosnézés, Kulttr-
palota stb

2 5 g : iskolalatogatas. Kolozsvar
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Tankonyvrendelés valtozasa

A MRE Zsinata Elnoksége 675/2004. dontése értelmében az RPI 2004. augusztus 15-ig atadja kiadoi tevé-
kenységét a Kalvin Kiadénak. A dontés gazdasagi érvekkel indokolhaté.

Ennek értelmében az RPI kiadvanyai a tovabbiakban a Kalvin Kiad6tél rendelhetéek meg, kozvetlentl a
Kiadétdl, vagy kiterjedt bizomanyosi halézatatdl.

Az RPI-hez érkez6 rendeléseket két napon belil atadjuk a Kalvin Kiadénak.

Rendelési cim: 1114. Budapest, Bocskai u. 35.
Rendelési telefonszam: 386-8267
Megrendelés: 105. mellék

Fax: 106. mellék

Atutalasos fizetéssel kért konyvvasarlasi lehetéséget Budapesten csak a Bocskai utcai kbnyvesboltban vehet-
nek igénybe.

Az RPI jelentds erdfeszitéseket tett, hogy az atallas ne jarjon a szukségesnél nagyobb fennakadassal.

Az MRE 1995. évi L. torvény (reformatus kozoktatasi torvény) és az RPI és a Kalvin Kiad6 kozott megkotott
egyuttmikodési szerz6dés értelmében a hittankonyvek és a reformatus kozoktatasban hasznalatos tovabbi ke-
resztyén szemléletd tankonyvek esetében a tankonyvek megirasara az RPI ad megbizast, az engedélyeztetési el-
jarasokat az RPI folytatja, a szakmai feliigyelet minden tekintetben az RPI-t illeti.

E szamunk szerzdi:

Bereczky Ors segédlelkész, Budapest

Bognar Z. J6zsefné nyugalmazott kozépiskolai tanar, Budapest

Dr. Bod Péter Akos egyetemi tanar, Karoly Gaspar Reformatus Egyetem, Budapesti M(szaki és
Gazdasagtudomanyi Egyetem

Csoban Pal kozépiskolai tanar, Godolléi Reformatus Liceum

Dr. Horkay Gyorgy fétanacsos, Tiszantali Reformatus Egyhazkertilet Tantigyi Hivatala, Debrecen

Juhasz Ttnde 6vodavezets, Hajnalcsillag Ovoda, Gyula

Magyarné Bogar Ildiké igazgat6, Arany Janos Ref. Gyakorlé Alt. Iskola, Nagykdros

Dr. Orban Viktor elndk, v. miniszterelnok

Pavletitsné Egressy Maria szervezs igazgat6, Benkd Istvan Reformatus Altalanos Iskola, Budapest

Dr. Pétor Imre reformatus lelkész, tanar, Vasarosnamény

Pungurné Csaszar Judit  kozépiskolai tanar, Szalézi-Irinyi Kozépiskola, Nyergesujfalu

Szabé Sandor igazgato, Csokonai V. M. Ref. Gimnazium, Csurgé

Téth Kasa Istvan ref. lelkipasztor, Budapest — Pestajhely; katechetikai el6ad6, RPI.

Dr. Veres Sandor tanszékvezet$ egyetemi tanar, KGRE, Budapest, Kommunikacié tanszék

E szamunk fotdi a rendezvényeken késziiltek.
A szovegkozi illusztraciok Pavletitsné Egressy Maria erdélyi fényképfelvételei.




Megrendel6lap
[Ervényes: 2004. januar 1-jétél}

Rendelés Megnevezés Ar
kifogyott. A reformdtus 6vodai nevelés keretprogramja — A ref. keresztyén hittantanitds 6vodai programja 525
...... pld. Reformadtus hittanoktatdsi tanterv 1-6. 378
...... pld. Reformatus hittanoktatdsi tanterv 7-12. 378
...... pld. Hittan 1. — tankonyv 810
...... pld. Hittan 1. — feladatlapok 490
...... pld. Hittan 1. — tandri segédkonyv 798
...... pld. Hittan 2. — tankonyv 849
...... pld. Hittan 2. — feladatgyiijtemény 490
...... pld. Hittan 2. — tandri segédkonyv 798
...... pld. Hittan 3. — tankonyv 620
...... pld. Hittan 3. — feladatgyiijtemény 390
...... pld. Hittan 3. — tandri segédkonyv 798
...... pld. Hittan 4. — feladatgyiijtemény 390
...... pld. Hittan 4. — tandri segédkonyv 693
...... pld. Hittan 5. — feladatgyiijtemény 490
...... pld. Hittan 5. — tankonyv 620
...... pld. Hittan 5. — tandri segédkonyv 630
...... pld. Hittan 6. — tankonyv 620
...... pld. Hittan 6. — feladatgyiijtemény 490
...... pld. Hittan 6. — tandri segédkonyv 630
...... pld. Hittan 7. — tank6nyv 620
...... pld. Hittan 7. — tandri segédkonyv 630
...... pld. Hittan 8. — tankonyv 620
...... pld. Hittan 9. — tankonyv 820
...... pld. Hittan 9. — tandri segédkonyv 630
...... pld. Hittan 10. — tankonyv 820
...... pld. Egyhdztorténet 1. (2. javitott kiad4s) 1490
...... pld. Egyhdztorténet 2. 1490
...... pld. Hittan 12. — feladatgytijtemény 550
...... pld. Hittan 12. — tandri segédkonyv 630
...... pld. Gyéri L. Janos: A magyar reformécié irodalmi hagyomaényai 760
...... pld. Berényi Eszter: Irodalom 13-14 éveseknek 900
...... pld. Berényi Eszter: Irodalmi szoveggylijtemény 924
...... pld. Czibula Ferencné: Helyesirdsi segédkdnyv (tandroknak) 840
...... pld. Czibula Ferencné: Helyesirdsi gyakorlokonyv (didkoknak) 672
...... pld. Czibula Ferenc — Czibula Ferencné: Ertd olvasas gyakorlékonyv 840
...... pld. Czibula Ferenc — Czibula Ferencné: Irodalom segédkonyv 840
...... pld. Czibula Ferenc — Czibula Ferencné: Hon- és népismeret munkatankonyv 840
...... pld. Czeglédi Sandor: Latin 1. 525
...... pld. Czeglédi Sandor: Latin II. 525
...... pld. Czeglédi Sandor: Latin III. 630
...... pld. Czeglédi Sdndor: Latin V. 630
...... pld. Czeglédi Sandor: Latin VI. 630
...... pld. Czeglédi Sandor: Latin VII-VII. 840
...... pld. Czeglédi Sandor: Traditio viva I. 630
...... pld. Bognir Jézsef: Kiegészité szempontok az egyhdzi iskoldk bioldgia tanitisihoz 378
...... pld. Bogniér Jézsef: Osztalyfonoki kézikonyv 1050
...... pld. 1. Dr. Kiss Tihamér: A gyermek erkolcsi fejlédése 735
kifogyott 2. Fazekasné dr. Fenyvesi Margit: Figyelj, fiilelj! Jatsszunk a hangokkal 735
...... pld. 3. Dr. Pdlhegyi Ferenc: Utjelz6 tdbldk 735
...... pld. 4. Gattydn Ilona — Kédlman Lajos — Zdkdnyi Balint: Minden forrdsaim tebenned vannak 1190
...... pld. 5. Kérusmiivek egyhdzi iskoldk szdméra — Az 1848/49-es szabadsdgharc (szerk.: Berkesi Sandor) 210
...... pld. 6. Nyelvi és interkulturdlis készségek fejlesztése angolérén (szerk.: Abrahdm Karolyné) 630
...... pld. 7. Nagy Bal6 Andrds: Feladatsorok 5. osztdlyos matematika szakkorok részére 945
...... pld. 8. Dr. Kiss Tihamér: Keresztyén erkdlesi nevelés gyermek- és serdiil(korban 945
...... pld. Reformétus Tarsadalomismereti Fiizetek 1. — Az eutandzia keresztyén szemmel (Dr. Sziics Ferenc) 210
...... pld. »Jézust dldja énekiink” — Gyermekénekek 6vodasoknak ; 400

Araink az AFA-t tartalmazzak!
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cégszer( alairas

Rendelés: Kalvin Kiadé, 1114. Budapest, Bocskai u. 35. — Fax: 06 - 1 / 386-8267 / 105 mellék.
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Lapunk eléfizethetd postai csekken vagy atutalassal (OTP

11701004-20192129). A kozlemény rovatba irjak bele az eléfizetd Tervezés és tordelés:
nevét és az MRN 2004 roviditést. Kérjiik, iigyeljenek arra, hogy ol- smArt DesignStudio

www.sm-art.hu
Tel.: 06-87-571013
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vasénkat azonositani tudjuk!

Eves el6fizetési ar: 1725 Ft / év (1500 Ft + 15% AFA)

Kedvezményes el6fizetési ar” 1265 Ft / év (1100 Ft + 15% AFA) ISSN: 1585-7565
ORTE-tagoknak ingyenes.
A 2004. évi tovabbi lapszamok megrendelhetéek 874 Ft (760 Fr + Megrendelni a 2004. év szamait
15% AFA) 4ron. a kiadé cimén lehet.
Megjelenik évente kilenc
* Reformatus egyhazkozségeknek, reformatus kozoktatasi intéz- alkalommal Stichting Hulp Oost-

Europa és az Oktatasi
Minisztérium tamogatasaval.
Eszrevételeiket szeretettel varjuk!

ményeknek és ezek munkatarsainak, lelkészeinek, reformatus koz-
oktatasi szakértSknek, valamint a legalabb két éve eldfizetSknek.
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Megrendeljiik a [Magyar Reformdtus Mevelés pedagogiai szaklap 2004. évi
szamait példanyban. (Az ez évi 5 lapszam ara 874Ft).
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