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SAGHY MARIANNE* - BAAN IZSAK OSB**

Thébatol a Bakonyig

Szent Mdric és vértanutdrsainak tisztelete Eur6paban
(4-21. szazad)

A pogany rémai csaszar parancsat megtagado egyiptomi keresztény hadvezér vér-
tandhaldla utan a keresztény Német Csdszarsag €s a poganyok megtéritésének veé-
dészentje lesz, mikdzben a hivek képzeletében fokozatosan fekete afrikaiva alakul
at, és mint mort tisztelik Németorszag és Svdjc mennyei patronusaként. Ez az alter-
nativ, szubverziv, internacionalis és multikulturdlis torténet nem Ridley Scott leg-
Gjabb hollywoodi filmjének forgatokonyve, hanem Szent Mdric és a thébai l€gid
ezerhatszaz éves vértanulegenddjanak eurépai torténete. A Vildgtorténet a bakony-
béli Szent Mauriciusz-apdtsag 1018-as alapitasanak millenniumat a nemzetkozi
szakirodalom legjavabdl vélogatott tanulmanyokkal tnnepli," hogy a magyar ko-
zonséggel megismertessiik Szent Méric legenddjat, gy6zhetetlen landzsdjanak tor-
ténetét és magyarorszagi kultuszhelyét.? Jelen tanulmanyunkban Saghy Marianne a
thébai légiordl szol6 késé romai hagiografiai szovegek keletkezésével, a benniik
abrazolt eseményekkel kapcsolatos problémdkat, valamint a Szent Méric-kultusz és
a kirdlyi és csaszari hatalom kora kdzépkori Osszefliggését ismerteti, Badn Izsak
OSB pedig Szent Mdric és a béli apatsag torténetét, a thébai légio szentjeinek ma-
gyarorszagi tiszteletét tekinti at.

Hagiografia

Szent Mdric és a thébai l€gi6 vértanisagat a 4. szdzad végén vagy az 5. szazad els6
felében (394-440 koriil?) Eucherius lyoni piispok (380-449) irta meg Az agaunumi
vértanuk szenvedéstorténete cimdi rovid irasaban, amelyben elbeszélte, hogy a had-
sereg hatezer (mads variansokban hatezer-hatszaz, s6t hatezer-hatszazhatvanhat)?

* Habilitalt egyetemi docens, K6zép-eurdpai Egyetem, ELTE.

**Tudomdnyos munkatdrs, Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi Féiskola Gratuitas Szerzetesi Intézet.

1 A legljabb kutatasi eredményeket két tanulmanykotet foglalja 0ssze: Brocard-Vanotti-Wagner, 2011;
Wermelingen, 2005.

2 Kiadvanyunkban a ,Szent Méric” névformdt hasznaljuk a latin Mauritius, illetve a latinos Mauriciusz he-
lyett.

3 A hat a keresztény szammisztikdban a tokéletesség szama, ezért taldlkozunk e szam variacidival a legenda-
ban. A hat a teremtés szdma (az embert a hatodik napon teremtette Isten), valamint az isteni hatalom,
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katondja jézusi szelidséggel hajtotta fejét a zsarnok pallosa ald, és 6Grommel vallalta
a martirhalalt Krisztusért, semmint hogy dldozzon a pogany isteneknek.* A legenda
tobb szempontbdl is unikum a keresztény szenvedéstorténetek kozott: nem egy
féhése van, hanem hatezer; nem a varosi magisztratus el6tt lefolytatott birdsagi
targyalas itélete értelmében, hanem hadvezériik, a csdszar parancsdra végzik ki
6ket; a hatezer felfegyverzett, erGs katona kisérletet sem tesz a védekezésre, hanem
szelid bdrdnyként hajtja fejét a pallos ald; vezéreik, Méric, Exsuperius €s Candidus
nem fegyvert emelnek a zsarnok csaszdrra, hanem levélben magyarazzak el neki,
mi az igazsagos haboru. Didaktikus értelmiségi szoveg ez a javabol, amelyben a
pogdny Maximianus csaszdr satani keresztényiild6z6, maga a megtestesilt Go-
nosz, a keresztény légi6 pedig drtatlan aldozat, a J6 példaképe. A szbveg lizenete,
hogy a keresztény katona kételes megtagadni az igazsagtalan parancsot.

Eucherius forrdsa Izsak genfi plispok (400 k.) volt, 6 pedig egykor Tédortol
(Theoddrosz), Octodurum (Martigny) piispokétsl (3502-4002) hallotta az esemé-
nyeket, aki a martirokat a 380-as években Agaunumban megtaldlta, és sirjuk folé
kapolnat épitett. Eucherius tehat egy a legalabb a 4. szazad végére visszamend
szajhagyomanyt fektetett le irasaban, és ez a szoveg valt a thébai légio ,kanonizalt”
legenddjava.

A thébaiakat egy szentbeszéd is emliti, amit talan szintén Eucherius irt: ,Is-
ten fényességétél megvilagositott hivék serege érkezett a féld végsé hatérairol Hoz-
zad boldogan esedezve; és a harcosok légicja, amelyet korlilkeritettek a testi fegyve-
rek, dm lelki fegyverek védelmeztek, éber dllhatatossdggal sietett a vértandsdgra.
A kegyetlen zsarnok, hogy a haldlblintetés dltal elrettentsen, karddal tizedeltette meg
6ket, majd, mivel dllhatatosan kitartottak a hitben, valamennyitiket févesztésre itélte.
Oket azonban olyannyira felizzitotta a szeretet tiize, hogy fegyvereiket elhajigalva,
szerte letérdepelve, viddm szivvel fogadtak hohéraik fegyverét. Kozottiik volt Szent
Moric is, aki a Te hited szerelmétél langra gyulva megharcolta harcat, és elnyerte a
vértanuk koszorujat.”> Egy névtelen szerzé Eucheriustdl némileg eltéréen ugyan-
csak megirta a [égio torténetét, és errdl a helyi hagyomanyhoz hivebbnek latszé
szovegrdl a kutatds jelenleg azt val6szindsiti, hogy inkdbb Eucheriusé el6tt, mint-
sem utdna irédhatott.®

A 380-as és a 440-es évek kozott eltelt hatvan évben tehdt harom jelent6s
esemény tortént a thébai légioval kapcsolatban: 1. Octodurumi Tédor piispok az
Alpok egy eldugott, sziklas volgyében felfedezi a thébai Iégi6 vértandhalalt halt
katondit (inventio), kidssa és Uj sirhelybe temeti maradvanyaikat (translatio), ami
folé emlékkapolnat épit; 2. A Névtelen megirja legenddjukat; 3. Lyoni Eucherius
plispok megirja legenddjukat.

bolcsesség, irgalom és igazsagossag szama is. A Fenevad (Antikrisztus) szama (Jel 13,15-18) a gorog név
szammisztikdjabdl ered6en 666, ami egyben a Szentharomsag kigtinyoldsa is.

4 Eucherius, 1896. 20-41.; Berchem, 1956. 55-59.; Eucherius, 2013. 115-127.

5 Sermo *55 Szent Nazariusrdl és Celsusrol. A bollandistédk Szent Ambrusnak tulajdonitottak, Franz Stolle
kizdrja a homilia mildndi eredetét és Eucheriushoz kéti a széveget (Stolle, 1891. 32.), ahogy Bruno Krusch
is (MGH Scriptores Ill. 33.).

6 Chevalley, 1990. 37-120.
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Az igy rekonstrualt események - a datalas hianyaban természetesen csak
hipotéziseket fogalmazhatunk meg - jol mutatjak a martirkultusz kialakuldsanak és
fejlédésének kiilonboz6 allomasait a kora kereszténységben. Mint jelen valogata-
sunkban Jean-Michel Carrié tanulmanya is ramutat, a martirkultusznak a 3-5. sza-
zadban tébb fazisa volt: a 2-4. szazadi kereszténylildozések alatt a martirok bir6sa-
gi aktait és szenvedéstorténetét jegyezték fel és terjesztették (a martirok szamahoz
viszonyitva kevés korai hiteles acta és passio maradt fenn);” a 4. szazad eleji kons-
tantini fordulat utan csdszari épitkezések indultak meg a vértandik sirjai folott;®
370-390 kozott a theodosiusi korszak piispokei rég elfeledett martirok sirjait taldl-
tak meg és tették ,szent helyekké”, kiterjesztve ellenérzésiiket a csdszari hdz, az
arisztokrata el6kel6k és a csaladok altal birtokolt vagy privilegizalt szent sirok folé
- ekkor a ,szent helynek” nagyobb a jelent6sége, mint annak, hogy a vértanuk kik
voltak és hogyan haltak meg;? a nagy népvandorlas idején, az 5-6. szazadban meg-
indul a vértandk torténeteinek leirdsa, ami a romai martirok esetében legalabbis
onallé iparagga fejlédik.™

Kronolégia

Nemcsak a szovegek keletkezésének ideje és egymashoz valé viszonyuk vet fel
kronolégiai problémakat, hanem a legenda ,sztorija” is. Mindkét legendaban Maxi-
mianus csaszar a keresztényiild6z6, de a Névtelen szerint galliai hadjaratanak a
bagauda lazadas leverése, Eucherius szerint a keresztény gallok kiirtdsa a célja. Ma-
ximianus 285-ben valéban hadat viselt a Jura hegységben gerillaharcot folytat6 he-
lyi bagauddk ellen, de a diocletianusi keresztényiildozés csak tizenharom évvel ké-
s6bb, 298-ben kezd&dott. Eucherius a 303-as kereszténylildozéshez koti a 1€gio
martirhaldlat, de ez az alpesi teriilet akkor Gallia részeként Constantius Chlorus
caesar fennhat6sdga ala tartozott, aki nem hajtotta végre a diocletianusi parancsot,
azaz itt a keresztényiild6zés nem lehetett a thébai légio kiildetése."

Helyszin

Az id6rend mellett a helyszin is problematikus, bar érdekes modon talan az a leg-
kevésbé. Az Alpok vonulatai a Rémai Birodalom természetes védvonalat alkottak
Réma és a barbaricum kozott. Allomdsoztak-e egyiptomi katonak Gallia provincia
alpesi régidiban? A Nagy Szent Bernat-hdagé volt a romai hadseregek atkelgje.
A mai svdjci Wallis kanton szamtalan sereget latott ekkor atvonulni és allomdsozni
tertiletén, tobbek kozott Maximianusét is 286-ban. 379-ben Egyiptombdl helyeztek

7 Musurillo, 1972; Cooper, 2014. 23-39.
8 Gem, 2013. 35-65.; Westall, 2015. 205-242.; Brandt, 2015. 272-276.
9 Saghy, 2003; Saghy, 2010. 17-35.

10 Gemeinhardt-Leemans, 2012; Cooper, 1999. 297-317.

11 Burgess, 1996. 157-158.
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at egy thébai légiot Trakidba: bar nyilvdnvaléan nem az Alpokon &t vonult dj allo-
mashelyére, dramai torténete ismert lehetett és 6sszefonddhatott a helyiek, vagy
még inkabb a legendaszerz6k képzeletében az alpesi hdagdkon atvonulé seregekkel
és az Utvonalukat szegélyez6 katonasirokkal. Todor plispok az agaunumi volgyben
a 390-es években épittetett a sziklafalba kdpolnat a martirok emlékére. A régészeti
kutatdsok romai sirokat tartak itt fel."

Uzenet: ellendllas, csaszarhiiség, hatalomkorlatozas

A thébai légié nemcsak a datalas €s a helyszin szempontjabdl problematikus, ha-
nem a felforgato lizenete miatt is. A legenda erésen ,programszer(i” széveg. Mikor
és kinek allt érdekében megfogalmazni Galliaban azt az lizenetet, hogy a keresz-
tény katona dlljon ellen csaszaranak és tagadja meg igazsagtalan parancsat? Lyoni
Eucherius 1. Valentinianus csaszar (425-455) idejében €lt, akinek uralkodasa alatt
a pogany hunok eléretorésével a Romai Birodalom egyre inkdbb szétdarabol6dott.
David Woods még kordbbra, 392-re teszi a legenda sziiletését, és az ereklyéket
felfedez6 Todor plispoknek tulajdonitja, aki ezzel a jelképes torténettel a Gallidban
allomasozé thébai légiot igyekezett volna lelkesiteni (esetleg sajat megrendelésiik-
re?) az utols6 poganylazadast vezet6 tronbitorlé Eugenius csaszdrral szembeni el-
lendllasra és Itdlia védelmére. Jean-Michel Carrié azt emeli ki, hogy a 380-as évek-
ben djonnan megtaldlt martirok a kevéssé krisztianizalt alpesi volgyekben az evan-
gelizaci6 céljat szolgdlhattak."

Mdric és katonai megtagadjak a parancsot, labhoz teszik a fegyvert, és el-
mondjak a csaszarnak, hogy miért nem hajlandok teljesiteni parancsat,'* ezzel elsé-
ként hatarozzak meg az igazsagos haboru fogalmat: ,Mivel immar bajtarsaink tetemei
sancolnak kortil, és tarsaink vérétdl piroslik ruhank, kévetjiik ket a vértanisagba. Ha
tehdt tetszésetekre van, ezt lizenjlik a csdszarnak: a te katondid vagyunk, csdszar, és az
allam védelmére ragadtunk fegyvert. Nincs kbzottiink arulds, nincs benntink félelem,
de Krisztus hitét semmiképpen el nem hagyjuk! Felajanlottuk neked, hogy ellenségeid
ellen harcolunk, de gonoszsdgnak tartjuk, ha artatlanokra emeliink kezet. A gonoszok
és ellenségek ellen jobbunk fegyvert ragad, de képtelen drtatlan polgdrokat megsebez-
ni. Nem felejtettiik el, hogy a polgdrokért és nem a polgarok ellen dlltunk fegyverbe.
Mindig az igazsdgossdgért, a josdgért, az artatlanok megvédéséért harcoltunk, eddig
ezekért vallaltuk a veszélyt. Harcoltunk hiliségbdl, de hogyan lehetnénk hiek hozzad,
ha most hditlenek lennénk Istenhez? ElGszor Istenre, utdna a csdszarra eskiidtiink; ha
megszegjlik az elsét, ki kételezhet a mdsodik megtartdsdra?”'®

A thébaiak keresztény hitét a pogany csaszarnak nem sikeriil megtornie.
Hatezer katona teszi le a fegyvert és varja a halalt, semmint hogy hitsorsosai ellen
vonuljon. Tettliket nemcsak a keresztény egyhdz, hanem a hadijog is példaértékd-

12 Antoine-Konig, 2014.

13 Dupraz, 1961.

14 Hornus, 1980.

15 Eucherius, 2013; illetve jelen kotetben, 355-356.
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nek tartja: Hugo Grotius szerint a katonak az egyediili lehetséges megoldast valasz-
tottak az esztelen paranccsal szemben az emberiesség, s6t a birodalom védelme
érdekében is. A passziv ellendllast valaszto hatezer legionarius tobbségérdl azt tar-
tottak, hogy nemcsak életben maradtak, hanem el§ is léptették Gket, s6t a csdszari
testéroket is kozuluk valasztottak ki, mivel egyszer mar bebizonyitottak, hogy halal-
veszélyben sem fordulnak a csaszdr ellen. A paradoxonokat kedvel6 keresztény
gondolkodasban igy valhatott a csaszdr iranti hlis€ég megtartasa érdekében a csa-
szdri parancsot megtagad6 Moric a csdszarok €s a csdszdrsdg véddszentjéve.

Méric és trsai Krisztus-kovetése nemcsak vértandhalalukban, hanem enge-
delmességiikben is megnyilvanul. A harcra kész katondk nem védik magukat, ha-
nem akdrcsak Krisztus, korldtozzak sajat hatalmukat. Ahogy Krisztus is kiszabadit-
hatta volna magdt a fogsagbal, igy a thébaiak is konnyedén lemészarolhattak volna
a zsarnok csdszart és pogany seregét. De korldtozzak erejiiket, hatalmukat, és en-
gedelmesen fogadjak a megvalt6 halalt. Tettiik az igazsagos hadviselés mellett a
hatalomkorlatozas példaképe is lesz a csaszdrok szamadra.

Szent Marton és a thébai légio

A legenda szerint Szent Marton volt az els6 zarandok, aki felkereste a thébai l€gi6
sirjat. Az egykori test6rtiszt Romabol az Alpokon &t visszatérve megallt Agaunum-
ban, hogy lerdja tiszteletét a vértand katonak el6tt. De hiaba kért ereklyéket a szer-
zetesektdl, azok visszautasitottdk. Imdi azonban meghallgatasra taldltak Istennél,
aki megadta neki azt, amit a szerzetesek megtagadtak téle. Véres harmat lepte el
azt a meza4t, ahol a thébaiak vértanihalalt haltak. Amikor Marton kését beledofte a
foldbe, béséges sugdrban buzogott fel a martirok vére. Felfogasukra két edény sem
volt elegendd, ezért Mdrton ismét imadsaghoz folyamodott, mire egy angyal cso-
délatos vazat hozott neki az égbdl, de azt parancsolta neki, hogy az ebben 6ssze-
gy(ijtott vért az agaunumi templomnak adja, ahol Mdric és vértanutarsai nyugsza-
nak. Mdrton igy is tett, a vazat és kését az agaunumi templomnak ajandékozta, és
diadalmasan tért vissza Tours-ba, ahol a szentek vérét tartalmazé edényt elhelyezte,
a masikat pedig Angers-nak ajandékozta.

A galliai katonaszenteket, Szent Méricot és Szent Mdrtont - a Karoling és a
Német-romai Birodalom véd&szentjeit - ,0sszehoz6” legendat el6szor a 12. sza-
zad végén Guibert de Gembloux kozli a kolni érseknek irt levelében,'® Szent Mar-
ton vazdja'” azonban a legujabb kutatasok szerint az agaunumi Szent Méric-apat-
sag alapitasakor, 515-ben kertilhetett ide, Zsigmond burgund kiraly ajandékaként.'®

16 Guibert de Gembloux, 1988. 59-63.

17 Mariaux, 2008. 37-53.

18 A pdratlan mUvészi értékd, mesterien faragott szardonixvdza Erika Simon szerint Augustus csdszdr uno-
kaoccse és veje, Marcellus Kr. e. 23-ban bekovetkezett tragikus haldlanak emlékére készilt, Marcellus
anyjat, Octavidt, feleségét, luliat, az id8s Anchisest és a gens lulia anyjdt, Venust dbrazolja (Simon, 1957).
A gyongyokkel, dragakdvekkel, grandttal diszitett rekeszzomancos aranyfoglalatot kordbban jellegzete-
sen ,Meroving” munkanak tartottdk, és Szent Eligiusnak (588-659), Dagobert és II. Klodvig frank kiralyok
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A burgund kirdlyok és Szent Méric: katolikus térités és biinbocsanat

A frissen katolizalt Zsigmond burgund kirdly (470-524) 515-ben alapitott apatsagot
az agaunumi templom mellett. Ezzel minden bizonnyal unokatestvére, Sedeleuba
és nagynénje, Theodelinda genfi alapitdsait akarta utdnozni, ahol a jambor holgyek
templomot szenteltek Ursus és Victor, a thébai [égio vértandii tiszteletére. Az agau-
numi Szent Mdric-apatsag avatébeszédét 515. szeptember 22-én Avitus vienne-i
plispok mondta el, amely egy 6. szdzadi papiruszon fennmaradt.” Avitus beszéde
tobb szempontbdl is figyelemre mélto: ez az elsé szoveg, mely a szerzetesi 6rokima
(laus perennis) gyakorlatat politikai célokbdl aknazza ki. Az Alexandrosz archi-
mandrita (350-430) altal bevezetett laus perennis gyakorlatat Nyugat-Eurépaban
az agaunumi Szent Méric-apatsag honositotta meg. Innen terjedt el a 7. szazadban
a Frank Kirdlysag teriiletén a Saint-Denis apatsagban, majd Luxeuilben, Parizsban
(Saint-Germain-des-Prés), Soissons-ban (Saint-Médard).

Azzal, hogy Zsigmond kiraly az arianizmusrdl a katolicizmusra térésekor
alapitotta a monostort, elvalaszthatatlanul a térités fogalmdhoz kapcsolta Szent
Méricot. Zsigmond eréskez(i és buzgon valldsos uralkodo volt, nagy tisztelettel vi-
seltetett a szentek ereklyéi irant, gyakran kereste fel a kolostort, és szerette a papok
és szerzetesek tarsasagat. Haragjat azonban nem tudta fékezni: 522-ben megfoj-
totta fiat, Sigerichet, akit masodik felesége vadolt be ndla azzal, hogy a tronra tor.
Tettét azonnal megbdnta, és tobbnapos vezeklésre és bojtre az dltala alapitott ko-
lostorba vonult.

507-510 kozott a frank-burgund haboruk véget vetettek a nyugati german
kiralysagok kozotti békének. 523-ban a frankok meginditottak a Burgundia elleni
haborujukat. Tours-i Szent Gergely a habordt Klodvig 6zvegyének, Klotildnak a
bosszujaval indokolta, akinek a sziileit Gundobad megolette. A varatlan tamaddastol
meglepett burgund sereg vereséget szenvedett Lyonndl. Zsigmond 6ccse, Godo-
mar elmenekiilt, a kirdly pedig egy erdébe rejt6zott. Tobb burgund atéllt a gyéztes
frankokhoz, és megigérték nekik, hogy megkeresik a kirdlyt. Az arulas hirére Zsig-
mond levdgta a hajdt, szerzetesi ruhat 6ltott, bojtdlni és imadkozni kezdett. Elindult
a Szent Mdric-kolostor felé, de Gtkdzben csaladjaval egyiitt elfogtak, Orléans-ba
vitték, ahol feleségével és két fidval egyiitt megolték €s egy kitba dobtak. A legen-
da szerint harom év miulva a kut folétt fény gydlt, és Venerandust, a Szent Méric-
kolostor apatjat egy angyal almdban értesitette a csodarol. Az apat a kirdlyhoz for-
dult, hogy engedélyezze a tetemek kiemelését és a kolostorba temetését. A testeket
atszallitottak Agaunumba, és a Szent Janos evangélista bazilikdban temették el
6ket. Szent Moric kultuszardl (7. kép) a katolikus frankok kozott az tanuskodik,
hogy Venantius Fortunatus verses parafrazist irt a legenda alapjan, amelyet véloga-
tasunkban Karla Pollmann elemez.

aranymivesének tulajdonitottak, akik partfogoltak a Szent Mdric-apdtsdgot és jelentds otvostargyakkal
gazdagitottak. Adams szerint azonban a foglalat 500 koriil késziilhetett. Adams, 2008. 405-427.
19 BnF Ms. latin 8913.; McKitterick, 1994.
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1. kép. Szent Méric ereklyetartéja, 1100 koriil
(Apatsagi kincstar, Saint Maurice d’Agaune)

A valésziniileg 534 utan irodott Vita abbatis Agaunensis mar ugy beszél
Méricrol és tarsairdl, mint akik az oltar belsejében varjak a feltdamadast, folottik a
szerzetesek korusanak 6rok dicsérete olyan, mint az angyalok kérusa. Ennek a hie-
rarchianak olyan politikai toltete volt, ami komoly nehézségeket okozott az apatsag-
nak azt kdvetéen, hogy Zsigmond burgund kiralyt 524-ben Chlodomir frank uralko-
dé meggyilkoltatta. 534-ben, amikor a frankok elfoglaltdk és felosztottak a Burgund
Kiralysagot, a thébaiak tisztelete mellett az apatsagalapité Zsigmond burgund kiraly
kultusza is megjelent. A Szent Méric-apdtsag nemcsak a vértanu legionariusok, ha-
nem Szent Zsigmond kirdly tiszteletének is kozpontja lett, ami 6ridsi befolyast és
hatalmas vagyont biztositott a kolostornak. Frederick S. Paxton Szent Zsigmond
csodatévé erejét €s liturgidjat mutatja be valogatdsunkban. A 6-9. szazad folyaman
kaprazatos liturgikus targyak dramlottak az apdtsagba, olyan paratlan kincsek, mint
,Szent Mdrton vazadja”, Teuderik kameakkal és vésett dragakovekkel ékes ereklye-
laddja (2-3. kép), vagy Nagy Karoly kancséja.?°

879-ben I. (Kopasz) Karoly nyugati frank kiraly ségorat, Bosét, a Szent M6-
ric-apatsag vildgi apatjat a Karolingok tiltakozasa ellenére burgund kirallya koronaz-
tak Montaille-ban. Boso nem tudta visszaverni a Karolingok tamadasat, akik 882-
ben elfoglaltak Vienne-t, Boso dinasztidgja pedig egy Uj csaladnak adta at helyét.

20 Antoine-Konig, 2014.
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2. kép. Szent Marton vazidja, 3. kép. Theuderik ereklyetartéja, 7. szazad eleje
Kr. e. 1. szazad - Kr. u. 5. szdzad (Apatsagi kincstar, Saint Maurice d’Agaune)
(Apatsagi kincstar, Saint Maurice

d’Agaune)

888-ban Konradnak, Auxerre grofjanak fia, Rudolf, aki szintén a Szent Méric-apat-
sag vilagi apatja volt, a szent sirja el6tt koronaztatta meg magat, megalakitva ezzel
a Jura hegységtél a Saone folyoig terjed6 harmadik Burgund Kirdlysagot. A Frank
Birodalom 9. szazadi felbomldsa utdn djra fliggetlenné valé és 1032-ig fennall6
Burgund Kirdlysag legitimitasanak jelképe Saint Maurice d’Agaune ,kirdlyi apdtsa-
ga” lett.”!

Az Ottok és a gy6zhetetlen landzsa

A 10. szazadi burgund kirdlyok uralkoddi jelvényei kozott tiinik fel el6szor az a
Moricrol elnevezett landzsa, amely a kés6ébbiekben bekerilt a német-rémai csasza-
rok felségjelvényei kozé, s amelyet utoljara 1916-ban hordoztak korbe a Habs-
burg-Lotaringiai-hdz utolsé uralkoddja, IV. Karoly el6tt. Ausztria 1938. évi annekta-
lasa utdn Hitler a sajat féhadiszalldasara vitette a landzsat. Szent Méric ldndzsdja
gy6zhetetlenné tette visel6jét. A landzsanak a pogany téritésben jatszott szerepét
Karen Blough, kdzépkori torténeti szimbolikdjat Bozoky Edina mutatja be. Ill. Ott6
német-romai kirdly Romadba is magaval vitte, €s 1001-ben Tivoli ostromanal az ural-
kodé elétt hordoztak. O volt az, aki a Szent Landzsa masolatt Istvan magyar kiraly-
nak és Boleszl6 lengyel fejedelemnek adomdnyozta. A magyar kirdly altal veretett
eziistpénzeken dbrazolt kirdly kezében a lancea regis korirattal ez a landzsa lathato.
A magyar uralkod6 a szent kultuszat is felkarolta, amikor megismerte a Gizella kisé-
retében Magyarorszagra érkezé Glinter niederaltaichi szerzetest. Niederaltaich
volt az els6 bajor monostor, amelyet Szent Méricnak szenteltek, €s ennek példajdra

21 Escher, 2007. 344-346.; Zufferey, 1986. 23-58.
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alapitott Istvan 1018-ban Szent Méric és vértanutarsai tiszteletére bencés apatsa-
got Bakonybélben.

Beat Né&f tanulmanya bemutatja, hogy az Otték birodalomszerte erételje-
sen népszersitették Szent Méric kultuszat. 1. Ott6 a szent tiszteletére Magdeburg-
ban alapitott székesegyhdzat. A pogany szlav népek megtéritésének kdzpontjaul
szolgalé magdeburgi Szent Méric- és Alexandriai Szent Katalin-katedralis a legré-
gebbi kereszténység, az egyiptomi szentek kultuszat honositja meg a birodalom-
ban. I. Ott6 961-ben, ,uralkoddsdanak huszonétddik évében valamennyi birodalmi
testét és mds szentek részecskéit. Az ereklyéket Magdeburg vdros és a krnyék népe
hatalmas tisztelettel fogadta. Mindmadig ott tisztelik ket, a haza védelmezéit” - irja
Thietmar merseburgi piispok.

A kirdlyi landzsa jelent6sége ezzel parhuzamosan megnétt mint az uralko-
dé hatalmi jelvénye. lll. Ott6 haldla utan a csaszari felségjelvényekkel és a kiraly
holttestével egyiitt Heribert kolni érseknek koszonhetSen visszakeriilt Italiabol.
A késébbi Il. Henrik maganak kovetelve a hatalmat szimbolizal6 regalidkat, feltar-
toztatta Ott6 temetési menetét €s foglyul ejtette a kolni érseket, a szabadulas felté-
telédl a landzsa ataddsat szabva. Querfurti Brind, a kelet-eurépai misszidkért fele-
|6s érsek 1008-ban azért biralta Il. Henriket, amiért a keresztény lengyel herceg el-
len hasznalta Szent Moric landzsdjat, amelyet mint birodalmi zaszl6t hordoztatott
korbe szovetségesei, a pogany liutizok jelvényei mellett.

Ez az elsé forrds, mely ,Szent Méric landzsaja”-nak nevezi a kiralyi landzsat.
A Méricra val6 hivatkozas még nyilvanvalébba valt 1ll. Henrik német-rémai kiraly
(1039-1056) uralkodasa alatt, amikor Benno biboros a birodalom védészentjének
nyilvanitotta Méricot, és a landzsa azon részét, ahol allit6lagosan a Krisztus kereszt-
re feszitésekor hasznalt szog taldlhatd, eziistlapocskaval vették korbe, melyre a ko-
vetkezé feliratokat vésték: Az Ur szoge + A fenséges harmadik Henrik Isten kegyel-
mébdl romai csdszar parancsdra készitett ezlistdarab a Szent Méric landzsdjaban
lév6 szog megerdsitésére + Szent Moric. (CLAVVS DOMINI + HEINRICVS D(EI)
GR(ATDA TERCIVS ROMANO(RUM) IMPERATOR AVG(USTUS) HOC ARGEN-
TUM IVSSIT FABRICARI AD CONFIRMATIONE(M) CLAVI LANCEE SANCTI MAV-
RICII + SANCTVS MAVRICIVS.)

A 11. szazadban a csaszarparti Sigebert de Gembloux a landzsat a biroda-
lom jelvényének (insigne) és védelmének (tutamen imperii) nevezi. A 12. szazad
végén Viterboi Gottfried mdr Ggy mutatja be a keresztre feszitéskor hasznalt szog-
gel diszitett landzsat, mint a német-romai csaszar gy6zelmének zdlogdt, amely a
csaszarnak az 1032-ben annektalt Burgund Kirdlysagra vonatkozo jogait is legiti-
malja. 1273-t6l, Habsburg Rudolf koronazasatol kezdve a landzsa a korondzasi ék-
szerek egyik darabja.?* Ekkorra azonban a kirdlyi landzsa 6sszemosd6dott a romai
centurio, Longinus szent landzsgjaval.

A 12. szazadtol Méric mellett a tobbi vértand koré is kultusz szervezédik.
Méric vértandtarsai, Exsuperius, Candidus, Innocentius és Vitalis ,wallisi marti-

22 Kirchweger, 2005.
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rokként” valtak ismertté. Ebben az id6ben mar nemcsak a thébai katondakat, ha-
nem az alapitd Szent Zsigmond burgund kiralyt is vértaniként tisztelték mint a
latin kereszténység elsé ,szent kiralyat”. Szent Zsigmond és gyermekeinek ara-
nyozott ezlst ereklyetartéja volt egy nagy jovo el6tt allé dj kultusz elsé darabja.
Az agaunumi Szent Moric-apatsag 1200 utanrdl datalhaté 6tvostargyai, a Szent
Kereszt-ereklyetartok és a ,Nagy Karoly cibériumdnak” nevezett fantasztikus ken-
tauros kehely nemcsak a romanikabdl a goétikdba vezetd stilusvdltast, hanem a
szentek kapcsolatrendszereinek eurdpai fejlédését is mutatja. IX. (Szent) Lajos
francia kiraly (1226-1270) egy kristalybol késziilt toviskorona-ereklyetartot kdil-
dott az agaunumi apdtsdgnak, cserébe Mdaric-ereklyéket kért az dltala alapitott
senlis-i Szent Méric-kdpolna szamara.

A Méric-kultusz tovdbbélésében oridsi szerepet jatszott, hogy 1225-ben
(ismét) megtalaltdk Szent Modric sirjat. Ezt kovetéen allitottak fel a Liudolf-
dinasztia székhelyén, Magdeburgban a Szent Méric-székesegyhazban a fekete
katona szobrat, az elsé alkotdst, amely fekete bérszinnel abrazolja a nibiai Mori-
cot. Gude Suckale-Redlefsen ennek az ikonografiai tipusnak a késé kozépkori
népszerlségét mutatja be.

A szent moér aranykora

A fekete katona erkolcsi példamutatdsa, megingathatatlan emberi nagysaga a késé
kozépkorban is inspiracié marad. Méric tisztelete 1490-1530 kozott dllt a tets-
pontjan. A 14-15. szazadban a svdjci apatsdg tovabbra is intenziv csaszari partfo-
gasban részesiilt, de politikai okokbdl mindinkabb Szent Zsigmond kertilt f6kuszba.
A nagy ereklyegyijté IV. Karoly német-romai csaszar €s cseh kirdly megtaldlta Szent
Zsigmond sirjat az apatsag kriptajdban, ereklyéit magaval vitte Pragaba, és ott élénk
kultuszt szervezett koré.?* Zsigmond hirtelen népszertiségét a burgund 6rokség
megkaparintasanak vagya magyarazza: IV. Karolynak burgund kirdllya koronazasa-
hoz sziiksége volt a j6 nev( 6sre. Ekkorra azonban mdr a savoyai hercegek is igényt
tartottak az egykori Burgund Kiralysdg, az antik Sapaudia torténeti 6rokségére, és
maguknak kovetelték az agaunumi Szent Moric-apdtsag folotti fennhatésagot.?
VIII. Amadé savoyai herceg, aki V. Félix néven ellenpapa (1439-1449) lett, Szent
Apollénia monstrancidjaval és két eziistkandeldberrel ajandékozta meg a kolostort.
Emanuel-Filibert savoyai herceg pedig 1577-ben egy csodalatos ezlist Szent
Méric-lovasszobrot adomanyozott az apatsdgnak, mely a késé kozépkori lovagi
eszmény legtokéletesebb darabjaként egy korszak végét: a birodalmi almok szerte-
foszlasat, de legalabbis atalakulasat jelenti.

A wallisi martirok a tridenti zsinat utdn a szentek kimerithetetlen forrasai és
a katolikus reform segit6i lettek, ahogyan arra Jean-Michel Carrié is ravilagit. Mauri-
tius, Exsuperius, Candidus, Victor, Innocentius és Vitalis mellett Alexander (Berga-

23 Otavsky, 2010. 181-236.; Végh, 1999. 25-34.
24 Ripart, 1999.

VILAGTORTENET + 2018. 2.



THEBATOL A BAKONYIG

mo), Bessus, Cassius, Florentius, Chiaffredo (Theofredus), Constantius, Defendens,
Felix és Regula (Ziirich), Fidelis (Como), Fortunatus (Casei), Gereon, Magnus (Cu-
neo), Solutor, Octavius, Adventor, Tegulus, Ursus (Solothurn), Victor (Xanten), Ve-
rena vértanukat azonositottak, akik a svajci és észak-italiai varosok és volgyek védo-
szentjei lettek.

Szent Mdric és vértanutarsainak linnepe az ezerOtszaz éves Szent Moric-
apatsdg legnagyobb eseménye évente. A szerzetesek minden szeptember 22-én
kormenetben hordozzak végig a telepiilésen az apdtsag paratlan ereklyéit, amelyek
horddgyakra helyezve egyenként 20-30 kilogrammot nyomnak.”> Nemcsak a hit-
életben és a nemzeti tudatban, hanem a svajci tudomanyos kutatdsban is kiemelt
helyet foglal el a thébai [€gio: a kétezres évek elején tartott két nagy nemzetkozi
konferencia, amelyre bevezetém elején utaltam, 2016 6ta egy a minden szeptem-
berben sorra keriil6 mihelykonferencidt ihletett, amelyet Beat Né&f professzor szer-
vez a Zirichi Egyetemen. 2018-ban a téma: ,Szent Méric nyomdban: térténelem és
legenda”.?®

Szent Moric és a béli apatsag

A thébai légio hadvezérének kultusza magyar f6ldon kezdettdl fogva 6sszekapcso-
I6dott a Magas-Bakony csticsai dltal koriilolelt festSi volgyben meghiz6dé Bakony-
béllel. Szent Istvan kiraly 1018-ban alapitott itt bencés monostort, s a kozépkori
oklevelek egybehangzé tantsdga szerint a tobbszor Gjraalapitott szerzeteskdzos-
ség a kezdetektdl egészen napjainkig Szent Méric égi partfogasat élvezte. A ba-
konybéli apdtsdg szép szdmban megmaradt Arpad-kori okleveleiben mindenditt a
,Szent Méric béli monostora” (Monasterium Sancti Mauricii de Beel) elnevezést ta-
laljuk, ami késébb, a 14. szazad végétdl néhany oklevélben kiegésziil a katonaszent
tarsainak emlitésével (Monasterium Beati Mauricii et sociorum).”” Mi lehetett az oka
ennek a Karpatmedencében ritka, szinte egyediilallé névadasnak? Vajon miért
ajanlotta az uralkodé ezt az eredetileg nyugati remetékkel benépesitett, elrejtett
monostort az Agaunumban vértandhalalt halt egyiptomi szentnek? A vélasz a mo-
nostor alapit6janak tekintett szent szerzetes személyéhez, valamint egy targyhoz,
Istvan kirdly landzsdjahoz kapcsolodik.

A bakonybéli monostor alapitdsdhoz k6t6dé kevés forras egyértelmden dl-
litja, hogy a bajororszdgi Niederaltaichbdl érkezé Giinter remete volt az els6, aki
tarsaival megtelepedett a bakonyi volgyben.?® A tiiringiai fénemesbdl lett vandor
szerzetes Il. Henrik bajor kirdly, majd csaszar rokona volt. Eletrajziréja fontosnak

25 Lasd az apdtsag honlapjat: http://www.abbaye-stmaurice.ch/page.php?label=home.

26 http://www.compitum.fr/evenements/details/5054-sur-les-traces-de-saint-maurice-histoire-et-legende?-
pop=1&tmpl=component.

27 Soros, 1903. 1. 18. A kétkotetes monogrdfia fliggeléke tartalmazza az 6sszes megdrzott kozépkori oklevél
atiratat. A monostor névhaszndlatdhoz lasd még: Hervay, 2001. 479.

28 A béli monostor alapitélevele 13. szdzadi hamisitvany: Diplomata Hungariae antiquissima, 1. 1992. 113~
119.; Dénesi, 2013. 125-129.; Sz6ke, 2016. 45-47. A glinteri alapitdsrol olvashatunk Istvan kiraly nagy-
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tartja megemliteni, hogy a lovagi életet maga mogott hagyo Giinter megtérése,
szerzetesi elhivasa ,Szent Moric oltdra el6tt” tortént az altaichi apatsagban.” Ez a
személyes kotédés Giinter €s a vértanu szent kozott megjelenik a missziés utak
soran szllet6 alapitasok titulusaiban. Giinter el&szeretettel ajanlotta az altala alapi-
tott templomokat, életre hivott kozosségeket Méric oltalmaba. Az ekkorra mar bi-
rodalmi véd&szentté avanzsalt Moric tiszteletének terjesztése minden bizonnyal
része volt a Német-romai Birodalom keleti terjeszkedési politikdjanak is, s talan az
sem véletlen, hogy a forrasok szerint a bakonybéli monostornak a Giinterrel szintén
rokoni kapcsolatban dllé Gizella kirdlyné kitiintetett figyelmet szentelt, ami ,Szent
Méricnak” adott birtokadomanyok formajaban is megjelent.*

A bakonybéli alapité személye mellett a magyar dllamalapitas idején meg-
jelené Moric-tisztelet egy kultikus targyhoz is kothet§, mégpedig Szent Istvan lan-
dzsdjahoz. Ademarus Cabannensis tudositasa szerint lll. Ott6 csaszdr a magyar
uralkodénak ,megengedte, hogy kiralysaga legyen, engedelmet adva neki arra, hogy
mindenhol szent landzsat hordoztasson, amint a csdszdrok szokdsa, és az Ur szegei-
bél és Szent Moric landzsdjabdl sajat landzsajan valo ereklyéket engedett at neki”.?!
Miutdn a sokat vitatott szoveg torténeti forrasértéke mellett Gerics J6zsef meggyd-
z6en érvelt, joggal feltételezhetjiik, hogy a csdszar Szent Mdrictdl eredeztetett
szent landzsdjanak masolata, mint Ggynevezett ,érintett ereklye” lathat6 mind a
magyar koronazdsi paldston, mind az 1968-ban Nagyharsdnyban el6kertilt, Istvan
korabeli ezlistdéndron.

Ezzel az dllamalapitas idején minden bizonnyal fontos hatalmi jelképpel
kapcsolatban kordbban az is felmeriilt, hogy Istvan ezzel vonult Koppdny ellen a
veszprémi csatdba, a feltételezést azonban forrds nem erdsiti meg.*? Mindenesetre
az eziistdénaron szerepl6 landzsadbrazolas alapjan megallapithato, hogy a Méric-
hoz kotédo kultikus targy ,nemcsak a senkinek sem alavetett szuverén uralkodo
felségjelvénye, hanem az égi fegyver, melyet Isten keze nytijt, s ez a tény jel6li ki az
uralkodé helyét az egyhaz vonatkozasaban, az egyhazon beldl”. Forrds nem, legfel-
jebb csak a fantazia kapcsolja 6ssze a szoban forgo landzsat a bakonybéli alapitas-
sal, azt azonban megdllapithatjuk, hogy a monostor alapitasanal donté szerepet
jatszé mindkét személy - a szerzetes €s a kirdly - ismerte és Gszinte tisztelettel
Ovezte a thébai [égi6 hadvezérét. Csakis ebbdl a személyes érintettségbdl vezethe-
t6 le, hogy a Karpat-medencében Bakonybél lett a Méric-tisztelet kozpontja.

legenddjaban és a Hartvik-féle legendaban: Erszegi, 2004. 24., 36. A bakonybéli monostor alapitasara:
Vasarhelyi, 2013. 13-32.

29 Baan, 2005. 23.

30 Egy kés6i, de Soros dltal hitelesnek tartott dsszeirds alapjan Gizella adomanya volt a monostornak Lapad
és Abony kozségek Erdélyben, valamint az arad-hegyaljai sz6l6birtok, s egy malom Veszprém hatdrdban
(,me volente et Stephano rege favente Sancto Mauricio contuli... et in Makra dedi octo vineas cum totidem
vinitoribus”). S6rés, 1903. 1. 28. Az oklevél idézett latin sz6vege: Uo. I. 590. A monostor liturgikus targyai
kozott az 1500-as évek elejéig Sriztek egy evangéliumos kdnyvet, amelyrdl tgy tudtak, hogy Gizella ajan-
déka volt. Uo. I. 184.

31 Gerics-Laddnyi, 1995. 46. A latin forrds lelGhelye: MGH SS IX. 429. A kirdlyi landzsa és az eziistdénar
témajahoz bdséges bibliografiat tartalmaz a tanulmany 12. és 13. szamu labjegyzete.

32 V6. Marczali, 1895. 235.
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4. kép. A bakonybéli
apatsag pecsétje

A torok kor el6tti id6kbol Bakonybél mellett csak néhdny olyan helységrél
tudunk, ahol Szent Méricnak szentelt templom allt, s mindet Veszprém megyében
taldljuk: Béb kozség, egy Berzseny nevdi, elpusztult falu Tiskevar mellett és Hideg-
kat Veszprém kozelében.* A torok hodoltsag utdn azonban, ha djja is épiiltek ezek
a templomok, mar mas védészent tiszteletére emelték Sket. Bakonybélen kiviil
egyedil a Zala megyei Csesztreg 13. szazadi Méric-temploma 6rzi mind a mai na-
pig ezt a titulust, ahova valészinileg a bajor felmendkkel rendelkezd, alsé-lendvai
Banffy csaladdal valé kézépkori kapcsolat miatt kerdilt a thébai katona kultusza.

Az Arpéd-kori Méric-tisztelet rank maradt targyi emléke, s gyakorlatilag az
egyetlen Szent Méric-dbrazolds a magyar kézépkorbdl a bakonybéli apatsag pe-
csétje, melynek eredetijét a Magyar Nemzeti Levéltarban 6rzik. A béli hiteleshelyi
miikodés els6 nyoma 1276-bdl vald, s a pecsét 1353-ig volt érvényben (4. kép). Az
abrazolas kozepén Szent Méric vértanut fegyveres vitézként latjuk zaszI6s landzsa-
val és pajzzsal a kezében. Jobb feldl infulds apat térdel, kezében pasztorbot, bal
fel6l szerzetesek. Felirata: S. CONVENTUS MONASTERII SCI MAVRICII DE BEEL.**
Kilon figyelmet érdemel, hogy Méric pajzsan a nyugati kdnontdl eltér6en nem
egyenl6 szaru kereszt vagy a birodalmi sas lathaté, hanem apostoli kett6s kereszt.
A pecsétet mintazo névtelen miivész tehat az dbrazolasban egységben lattatja az
Okeresztény vértanu és véddszent alakjdt az apostoli hitet meghonosité szent kirdly
és szerzeteskozosség Orokségével.

33 V6. Balint, 1977.11. 293. (szeptember 22.)
34 Takdcs, 1992. 47-48.
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5. kép. A templom belseje

Mivel Méric a kozépkori lovagi eszmény megtestesitje volt, neve Szent
Gyorgy és Sebestyén mellett a lovagi kard megaldasanak liturgikus szovegében is
szerepelt. Tisztelete emiatt nemritkan el6keril olyan, a bakonybéli monostorhoz
kotheté oklevelekben, melyeket valamelyik lovagkirdlyunk jegyzett. Szép példa
erre Nagy Lajos 1374 novemberében kelt kivaltsaglevele, melyben a kiraly tanusa-
got tesz ,a Boldog Mdricha, Krisztus katongjaba vetett reményérél és iranta valo
buzgosagardl, akinek dicsé nevére szentelték a béli monostort” .

A t6rok kor és a protestantizmus terjedése Magyarorszagon a szentkultusz-
ban, igy Mdric tiszteletében is torést jelent. Az oszman pusztitasnak a 16. szdzad-
ban aldozatul esett a bakonybéli apatsdg, s ha esetleg korabban volt is tisztelete a
thébai vértantnak masutt az orszaghan, a 17. szazad végére ennek alig maradt
nyoma. A bakonybéli bencés kdzosség és Szent Mdric kapcsolatanak mélységére
utal, hogy amikor 1693-ban Goncz Celesztin vezetésével visszakoltoztek az elsé
szerzetesek a volgybe, fel sem meriilt benniik, hogy az djraindulé monostort ne az
eredeti véddszent oltalmdba ajanljak.** Az elsé Gjkori apat utoda, Vidlics Ferenc
tudatosan torekedett Moric kultuszat feléleszteni és megerdsiteni. Elérte, hogy

35 Sorés, 1903. 1. 401. ,...ob spem et devotionem nostram, quam in Beato Mauricio milite christi, in cuius
nomine glorioso dictum monasterium Beeliense est dedicatum, singulariter gerimus et habemus...”
36 A barokk kori tjrainduldsrél lasd bévebben: Vésarhelyi, 2013. 48-52.
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6. kép. A templom féoltarképe (részlet)

XIIl. Ince papa 1723-ban kelt bulldjaban a ,Szent Méric, Exuperius, Candidus, Vic-
tor, Innocentius, Vitalis és vértanutarsaik plébaniatemplomaban” a vértanuk tinne-
pére, illetve az azt kdvetS vasarnapra teljes bicsu elnyerését engedélyezte a Ba-
konybélbe zarandoklék szamara.’” A monostor és a sziilet6 falu fejlédése szem-
pontjabdl nem kis dologrol van szo, féleg ha arra gondolunk, hogy ekkor még csak
egy szerény fatemplom allt a volgy kozepén.

1754-ben felépiilhetett a monostor €és a falu Gj kétemploma. A f6oltar képe,
melyet Polinger (Pohlinger) Igndc pdpai fest6 készitett, taldn a legismertebb dGjkori
magyar Szent Moric-abrazolas (5-6. kép).*® A képen a kiralyi par, Szent Istvan és
Boldog Gizella a béli monostort Szent Méric és tarsai oltalmdba ajanljak. A kép
felsé felében a szent vértani szamtalan tarsaval kisérve felh6kon kozeledik, kezé-
ben zaszlos landzsa. Az oltarkép also részében térdeld kirdlyi par ikonografidja az
orszagfelajanlast abrazol6 képek alapsémajdt koveti. A f6oltar két oldalan elhelye-
zett ereklyetartok k6zépsé részében két labszarcsonton az ,ex sociorum martyrum
S. Mauricii” felirat olvashatd, az ereklyék eredetérél azonban nincsen megbizhaté
feliegyzés. A bucsira vonatkozo, kordbban mar emlitett kivaltsagot 1769-ben
XIV. Kelemen papa megerdsitette, st az Gj templom f6oltaran a teljes bucsut halot-
tak napjara és annak nyolcaddra is kiterjesztette.*

37 Soros, 1904. 1. 534-535.
38 A fdoltér részletes leirdsa: Terdik, 2013. 95-97.
39 So6ros, 1904.11. 577.
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A t6rok kor elmdltaval nemcsak Bakonybélben, hanem az orszag mas he-
lyein elszértan, a bencés apatsagtol fliggetlen kezdeményezéseknek kdszonhetéen
szintén megjelent Szent Mdric tisztelete. Féleg a Habsburg-parti fénemesség, elsé-
sorban az Esterhazyak hatasara épiilt tobb helyen templom, kapolna vagy legalabb
oltar a katonaszent tiszteletére. A felvidéki Kéhidgyarmaton (Kamenny Most) pél-
daul 1748-ban szentelték fel a barokk Szent Méric-templomot. 1863-ban a dél-
banati Tarcson (Starcevo) a monarchia hadseregében szolgal6 veteranok teleped-
tek le, s a katonaskodasuk alatt megismert thébai hadvezér-vértand lett az dj temp-
lomuk titulusa. A Veszprém megyei Nagygyimoét valldsi szempontbdl sokszind
lakossdgdnak katolikus hivei 1876-ban oriilhettek templomuk felszentelésének, s a
kegyur Esterhdzy Moric iranti halabdl szintén Moricot valasztottak védészentnek.
Az Ujkori Mdric-tisztelet szép épitészeti emléke az Abddszal6k hatdrdban all6
tomajpusztai kdpolna, melyet gréf Nemes Vince 1892-ben épittetett neogot stilus-
ban. A haboriban megrongalédott kapolnat a kdzelmultban helyreallitottak.

Bakonybélben a 18. szdzadi, Rémdbdl kapott blcsi privilégiumok, vala-
mint a bencések Mdric-tisztelete inditottak el a bucsujaras jo két évszazadon at
tarté gyakorlatat. A monostor és a falu temploma a kornyék egyik fontos bucsujaré
helye lett, a torok utan féleg német ajku lakossaggal benépesiilt vidék falvaibol
évente nagy tomeg zarandokolt Bakonybélbe a szeptember 22. utani vasarnap tar-
tott Moric-napi szentmisére.* A perjeli naplok évrél évre beszamolnak az tinnepre
érkez6 sokadalomrdl. 1848-ban példaul ,noha egy kevéssé szeles idé volt, mégis
szomszéd falukrdl sok bdcsujdro nép és gyono jelent meg, és nagy népes vdsar tar-
tatott is meg. A 9-es misét plispoksiiveggel tartotta 6nagysaga az apdt ur, dob és
trombitaszé harsogasai kozt.”' A hivek korében zajl6 liturgikus Ginneplést a szerze-
teskdzosség életében altalaban gazdag, vendégekkel elkoltott ebéd, vidam, kotet-
len egyiittlét kdvette, melyrél szintén tobb tuddsitas maradt rank: ,[gy lett sszesen
46 vendéglink legdusabb teritékli asztalunknal. Az ebéd volt 2 orakor kerti étter-
miinkben muzsika mellett, és bardtsagos csevegések kozt. J6 étvagya volt az dri ven-
dégeknek f6képp midén Champagniai (sic!) borral tidvézlések tétettek Oméltésdga
az apat ur altal a jelesebb vendégek tiszteletére.”**

A zardndokok évrél évre megtoltotték a falut még a 20. szazad els6 felében
is. Erdekes médon a katonaszent innepének ddtuma megmaradt, de a bakonybéli
helyszinek koziil a templom mellett igen fontossa valt a ,szentkdt”, Szent Gellért
feltételezett remeteségének helyszine, ahol egy a Kisboldogasszony tiszteletére
emelt kdpolna, valamint a szentség erejét kozvetit forrasviz varta a zarandokokat.
A Zirc és Vidéke cim( Gjsag igy szamolt be a szazadel6 bucsujdrasi hagyomanyarol:
,Folyé ho 24-én volt a bakonybéli Méric-napi bucsu, mely népesebb volt, mint a ta-

40 Szekrényes Zita tanulmanya alapjan f6leg olyan telepllésekrél érkeztek zardndokok, ahonnan egy nap,
illetve éjszaka alatt Bakonybélbe lehetett érni: Bakonysziics, Bakonykoppdny, Csét, Porva, Csehbdnya,
Varosléd, Kisléd, Band, Bakonyjako, Marké, Zirc, Lokat, Dudar, Nagyesztergdr, Pénzeskdt. VO. Szekré-
nyes, 2003. 18.

41 PFA Acta Abbatiarum, Bakonybél, Diurnalia quotidiana Abbatiae Bakonybeliensis 1848-53. 6. A bejegy-
zés 1848. szeptember 24-r6l valo.

42 Uo. 181. (1849. szeptember 25.)
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7. kép. A bakonybéli Szent Mauriciusz Monostor

valyi. Az idén - miként azel6tt - a szomszéd kézségek hivéi processziokban zardndo-
koltak a borostyadni szent kuthoz. Bar a bakonybéli szent kit is, miként a csatkai szent
kuat, egyhdzilag nem elismert kegyhely, mégis allandéan zardndokolnak ide az djtatos
hivék. A babos sdtrak, az olvasésok sdtora és a szerencsejatékosok nyeré asztalai - a
bucstk fényének elmaradhatatlan, kiilsé emel6i most sem maradtak el.”*

A Mdric-tisztelet gazdag, két évszazados UGjkori hagyomdnyanak Bakony-
bélben a bencés monostorral egyiitt a partallami diktatdra vetett véget. A szerzetes-
kozosséget 1950-ben feloszlattak, a monostorépiiletben szocidlis otthon mako-
dott, a blcsujarok pedig az 6tvenes években fokozatosan elmaradtak. A falu lakos-
saga, a plébania hivei Grizték a Moric-napi bucsik hagyomanyat, de az id6
mulasdval az Ginnep a szent alakjatol fuggetlen, szekularizalt jelleget oltott.

A védGszent ujrafelfedezése, tiszteletének propagdldsa a bencés monostor
1998-as ujraalapitasahoz kotédik (7. kép). Ebben az évben tértek vissza a szerzetesek
Bakonybélbe Pannonhalmardl, s az aj kozosség a thébai légio hadvezérének latinos
névvaltozatat valasztva 6nmagat Szent Mauriciusz Celldnak, majd Szent Mauriciusz
Monostornak nevezte. A kozépkori pecsét alapjan készlilt, Moricot abrdzol6 grafika
(Schmal Kdroly alkotdsa) lett a monostor korpecsétje, logodja, a kis kozosség kezdeti
lakhelyéiil szolgalé melléképiilet falara pedig Hoffer Ildiké zirci keramikusmiivész
mintdzta meg Szent Mdric és vértanitdrsai dombormiivét. Az id6kézben meger6so-
dott szerzetesk6zOsség hat tagja 2017-ben ellatogatott a svajci Saint-Maurice-ba,
hogy a vértanuk sirjanal imadkozzon, és felvegye a kapcsolatot az ottani dgostonos
monostorral. A Méric-tisztelet megujuldsat, magyarorszagi megerésodését szolgalja
a jelen tanulmanygydjtemény is.

43 Zirc és Vidéke, 1911. szeptember 30., 13. Idézi Szekrényes, 2003. 19.
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MARIANNE SAGHY - IZSAK BAAN OSB
FROM THEBES TO THE BAKONY

THE CULT OF SAINT MAURICE AND HIS COMPANIONS IN EUROPE (4™-21™ CENTURY)

The introduction to this collection of essays celebrating the millenium of the Benedictine
Monastery of Saint Maurice at Bakonybél offers an overarching discussion of the invention, the
hagiographical tradition and the patrons of the cult of the martyrs of the Theban Legion in Latin
Christianity, with particular emphasis on the Burgund King Sigismund’s foundation of an abbey at
Saint-Maurice d’Agaune and on Emperor Otto I’s association of Saint Maurice with the conversion
of the heathen. In the fifteenth-sixteenth century, the “Burgundian heritage” became doubly
important for the imperial sponsors of the cult and of the abbey. The second part of the essay
presents the foundation of Saint Maurice Monastery in Bél by Giinther of Niederaltaich and King
Stephen of Hungary in 1018 and follows up the historia domus up to its present refoundation
and renewal.
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Thébaiak nyugaton?

Hadtorténet és hagiografia

A torténészeket' régota foglalkoztatja a thébai I€gié vértanisaganak kiilonleges
hagiografiai hagyomanya.? Az évszazadok soran a katolikus—protestans hitvitaval is
Osszekapcsolodott polémia immar elszakadt a felekezetektdl, és az elmdlt hatvan
év kutatasi eredményeinek kdszonhetéen a romai hadtorténet, a keresztényiildo-
zés, a hagiogrdfia, a plispoki hatalom megerésodése és a szentkultusz az Skortor-
ténet targya lett.’ Tanulmanyom azt vizsgdlja, hogy miként alakult ki az az els6 pil-
lantasra igencsak meglep6 torténet, hogy thébai katondk sziil6foldjiikt6l hatalmas
tavolsdgra, Gallidban, az Alpok volgyében fekvé Agaunumban (a mai Svajc Wallis
kantonjdban) haltak vértandhalalt. A kérdés idestova harminc éve nem hagy nyu-
godni, amiéta a rémai hadsereg egyiptomi szervezetével foglalkozom, a véletlen
folytan pedig a déli Alpoknak a thébai Szent Chiaffredo (Theofredus) oltalma alatt
all6 volgyéhez személyes szalak is fliznek.

A thébai légio két szenvedéstorténete

A thébai légi6 szenvedéstorténetét két szoveg Grizte meg. Lyoni Eucherius 5. sza-
zad kozepére datdlt munkaja volt hosszu ideig az egyetlen, amelyet a kutatds sza-
mitdsba vett,* mert a névtelen szerz6 dltal irt szoveget, annak ellenére, hogy joval
tobb tanusagot 6riz meg, mint Eucherius, a legkorabbi fennmaradt kézirat alapjan
a 9. szazad kozepére keltezték. Eric Chevalley példamutaté kritikai kiaddsa® azon-
ban Gj megvilagitasba helyezte a thébai légi6 problémakorét és a hagyomany kelet-
kezésének koriilményeit. A Névtelen kéziratai szamos helyen kontaminalédtak

Egyetemi tanar, Ecole des hautes études en sciences sociales, Parizs.

1 A tanulmadny eredeti megjelenése: Carrié, Jean-Michel: Des Thébains en Occident? Histoire militaire et
hagiographie. In: Mauritius und die Thebaische Legion. Hrsg. v. Wermelingen, Otto. Fribourg, Academic
Press Fribourg, 2005. 9-35.

2 Roessli, 2003. 6-15.

3 Az Gj kutatdsnak Denis van Berchem 1956-ban megjelent konyve adott lendiiletet. Berchem, 1956.

4 Eucherius, 1896. 20-41. A szoveget kozli Berchem, 1956. 55-59., illetve magyarul Szent Eucherius:
Az agaunumi vértanuk, Szent Mauriciusz és tdrsai kinszenvedése. Ford.: Tokodi Péter. A tovabbiakban ezt
a forditast idézem, lasd jelen kotetben is a 353-358. oldalon (a fordito).

5 Chevalley, 1990. 37-120.
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Eucherius szovegével, ami azt a megtéveszté benyomast keltette, hogy Eucherius
szovege a régebbi. Ezzel szemben Eric Chevalley arra a kdvetkeztetésre jutott,
hogy ,a Névtelen passidja joval korabban keletkezett, akkor, amikor a latin nyelv-
hasznalat még biztos volt (...), igy példaul az 5. szazadban”.”

Eucheriusnak a megrendel6hoz, Salvius plispokhoz irt kisérélevele azt su-
gallja, mintha el6tte senki nem irt volna a thébai |égié martirhalalarol: ,Elkildém
Szentségednek a mi vértandink szenvedéstorténetét. Nem akarom ugyanis, hogy a
dicsé vértanusdg torténetét meré gondatlansag folytan kitorolje az id6 az emberek
emlékezetébdl.”® Ugyanakkor Eucherius utal arra, hogy forrasokra tdmaszkodott:
,Ezért aztan kikutattam a dolog igazsagat alkalmas tekintélyektél, vagyis kizarolag
olyanoktdl, akik allitasuk szerint Izsak, szent genavai plispék elbeszélésébdl ismerték
meg a szenvedéstorténetnek ezt a valtozatat, aki viszont, igy hiszem, a még korabbi
idében élt szent Todor plispoktdl hallotta.” Ezzel a szajhagyomany folyamatossaga-
ra utal, amely Tédorig (Theododrosz), Wallis elsé plispokéig megy vissza, akit a helybé-
liek Theodulosz néven is tiszteltek. Ezt a két fontos érvet szokds annak alatamasztasa-
ként idézni, hogy Eucherius szdvege korabbi, mint a Névtelené. Ennek ellenére valo-
szinlibb, hogy a helyi hagyomanyt a Névtelen szovege 6rizte meg hivebben, attol a
pillanattol kezdve, hogy Todor piispok megtalalta Moric és tarsainak holttestét.

A Névtelen elbeszélése egy sarkalatos ponton tér el Eucheriusétdl (a kés6b-
biekben a tobbi kiilonbségre is kitérek): szerinte Maximianus csaszar hadjaratanak
célja a bagauda lazadas leverése, mig Eucherius, nehogy sajat koranak katonasagat
tétlenségre késztesse a bagauda banditizmus ellen,’® mas okot taldl ki: a frissen ke-
reszténnyé lett gallok tildozését. "

A Névtelen szenvedéstorténete kronolégiai szempontbdl problematikus.
Maximianus 286-es hadjarata a Jura hegységben (a mai Dauphiné és Franche-Comté
vidékén) a rémai hatalom ellen gerillaharcot folytaté helyi bagaudak ellen nem
vag egybe a diocletianusi keresztényiild6zéssel, amely Eusebius és Lactantius sze-

6 Berchem, 1956. 21.; Moreschini-Norelli Enrico, 1996. 493.

7 Chevalley, 1990. 115.

8 ,Misi ad beatitidinem tuam scribtam nostrorum martyrum passionem; verebar namque, ne per incuriam
tam gloriosi gesta martyrii ab hominum memoria tempus aboleter.” Eucherius utaldsa a szajhagyomany
lejegyzésére ,irodalmi konvencié” (Berchem, 1956. 16.), de ennek itt nincs sok jelentGsége.

9 Eucherius: Passio. 16.: ,Porro ab idoneis auctoribus rei ipsius veritatem quaesivi, ab his utique, qui adfirma-
bant se ab episcopo Genavesi sancto Isaac hunc quem praetuli passionis ordinem cognovisse; qui, credo,
rursum haec retro a beatissimo episcopo Theodoro viro temporis anterioris accepit.”

10 A ,bagauda” (a kifejezés eredete és jelentése ismeretlen) a rémai hatalom - kiilénésen az adok - ellen
lazadé lakossag (szokott katondk, colonusok, rabszolgdk, irastudok) szazadokon dt tarté mozgalma Gal-
lidban. Az els6 bagauda felkelést 270-ben Maximianus csdszar verte le. Korabban a mozgalmat etnikai (a
kelta gallok kiizdelme a rémai imperializmus ellen) és/vagy ,osztalyharcos” alapon (rabszolga- vagy pa-
rasztlazadds) magyaraztdk, ma a kiilénb6z6 etnikumi és tarsadalmi helyzetl személyekbdl verbuvals-
dott csapatok gerillaharcanak tartjak. 435-437-ben és 445-ben, amikor a bagauddk Tibatto vezetésével
kiizdottek a romaiak ellen, Eudoxius, aki foglalkozasdra nézve orvos volt, Attilahoz menekiilt és rdbeszél-
te Gallia megtdmaddsara. (A forditd.)

11 Denis van Berchem szisztematikusan elutasitja a Névtelen szovegét, bar elismeri, hogy a bagauda lazadas
leverése val6szintibb, de rogton visszdjdra is forditja az érvelést: Berchem, 1956. 25.

12 Van Dam, 1985; Drinkwater, 1989. 189-203.; Chauvot, 1998. 28-31.
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rint 298-ben a hadsereg tisztogatasdval kezd6dott.” Ekkor lett Maximianus augus-
tus. A Névtelen szerint Maximianust az események idején nevezték ki caesarra,
amire 285-ben, kozvetlenil Gallidba rendelése el6tt keriilt sor.'* Bdr a két esemény
torténetileg nem esik egybe - a bagaudak elleni hadjarat tizenkét évvel megel6zi a
romai hivatalok és a hadsereg megtisztitasat a keresztényektdl -, a Névtelen folya-
matos id6rendben irja le a [égi6 lemészarlasat. Eucherius sajat kozonsége szamara
teszi valészinlibbé az eseményeket, amikor a thébai |égi6 martirhalaldat a 303-as
keresztényiildozéshez koti, feldldozva ezzel az id6rendet. Még a nagy keresztény-
tldozés politikai hatterét sem ismerteti helyesen, mivel , kett6s uralomrél” (diarchia)
beszél,”® holott 293 6ta tetrarchia dllt fenn. Ez is azt mutatja, hogy a Névtelen 6rizte
meg jobban a helyi hagyomanyt, és hogy a szoveg el6bb keletkezett.

Amennyiben Eucherius a Névtelentdl vette at a diarchidra valé utalast, még
anakronisztikusabb, hogy tizennyolc évvel kés6bbre teszi az eseményeket.’® Akdr a
Névtelentdl vette at a diarchia fogalmat, akar nem, Eucheriusnak fenn kellett tarta-
nia a latszatot, mintha a diarchia egészen a nagy keresztényiildozésig fennallt volna,
ha nem akart ellentétbe keriilni az egyhazi tekintély altal szentesitett torténeti ha-
gyomannyal, miszerint Constantius Chlorus caesar a fennhatésaga ala tartozo teri-
leteken - Britanniatol Gallidig - nem hajtotta végre a tetrarchak keresztényiildozést
elrendel6 parancsat. Vagyis Wallisban, amely 303-ban Constantius Chlorus uralma
alatt allt, a keresztényiild6zés nem lehetett a thébai l€gi6 kiildetése. A Névtelen dl-
tal megdrzott hagyomany a hadjdratot a bagaudak elleni fellépésként mutatja be,
Maximianust pedig keresztényiild6zének nevezi, az afrikai hagiografiaban mar ki-
alakult figuraval azonositva 6t. A hadsereg megtisztitasa a keresztényekt6l 298-ban
(kérdés, hogy ekkor a parancsmegtagado tiszteket kivégezték-e?) nem esik egybe a
303-as nagy keresztényiildozéssel, amelyet Eucherius a thébaiak vértanisdganak
okaként jelol meg,.

Eucherius verziéjaban a [égi6 atrendelésének célja problematikus. Szerinte
a hadtestet a gall keresztények tild6zése végett helyezték at. De a 303-as nagy ke-
resztényiildozés idején és kordbban sem a hadsereg feladata volt a megfélemlités,
az ldozés és a megsemmisités. A Decius €s a tetrarchak alatt keletkezett elsé mar-
tiraktdk a varosi tandcs €és a varosi tisztségvisel6k szerepét emelik ki a pogany varos-
lakok mellett, akik feljelentették, a kormdnyzo bir6i tribiinje elé idézték és bortonbe
vettették a keresztényeket, ezzel is cselekvésre sarkallva a varosi vezetést."”

A keresztényiild6zés, mint a hadjarat célja, még ha kivételes lehet6séget ad
is a keresztény katonaknak a parancsmegtagaddsra - noha az ellenség vérét készek
lennének ontani -, nem maradt meg a helyi emlékezetben, pedig Maximianus se-

13 Eusebius: Historia ecclesiastica. VIII. 4. 1.; Lactantius: De mortibus persecutorum. 10. 4.

14 Chevalley, 1990. 98 1. 2-5.: ,...ad consortium imperii vel laboris olim sibi commilitonem Herculium Maxi-
mianum Caesarem fecit eumque contra Amandum et Aelianum qui in Bagaudarum nomen praesumptione
servili arma commoverant ad Gallias destinavit.”

15 Eucherius: Passio. 2.: ,Sub Maximiano, qui Romae reipublicae cum Diocletiano collega imperium tenuit,
per diversas fere provincias laniati aut interfecti martyrum populi.”

16 Eucherius kdnyvekbdl veszi at a szaz évvel korabbi torténet kitalalt diszleteit.

17 Carrié-Rouselle, 1999. 119-120., 123-125.
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regének dtkelése 286-ban a Nagy Szent Bernat-hagon és Wallis teriiletén nyilvanva-
|6an nagy hatast tett az itt él6kre. Az a hipotézis, hogy a thébai |égié martiromsagat
egy évszazaddal késébb talaltak ki, valés emlékeket elevenithetett fel a bagaudak
kapcsan. Az agaunumi temetében fennmaradt lunius Marius sirfelirata taldn a gall
trénbitorlok és a legitim hatalom képvisel6i kozotti lezajlott kiizdelemrdl tudosit:™®
[D(is) M(anibus)] / IVNI MARINI / V. E. EX DUCENA /RIO HC (= hic) AB/ HOSTI-
BUS PV.

A felirat - Justin Favrod meggy6z6 érvelése alapjan'™ - 267 és 326 kozé
tehetd. Két olvasati lehetéség all fenn: a Hostibus plugnal vagy plugnans] olvasat a
barbar betorésekhez kétné a feliratot, amelyekbdl ebben az iddszakban t6bb is
volt. Favrod elveti a 260-as datumot, amelyre a kutatok Fredegarius alapjan hivat-
koztak, és régészeti és numizmatikai érvek alapjan a 257-277-es datdlas és egy
frank-alemann betorés mellett érvel, amit azonban szintén megcafoltak.?® Frangois
Wiblé tovabbi datumokat vonultat fel, igy a 302-es alemann portydt, amelyet Vin-
donissanal allitottak meg.?' A magam részérdl a hostibus pulblicus] kiegészitést tar-
tom val6szintinek, amely mas értelmezést tesz lehetévé: a kifejezés a tronbitorlo-
kat, a gall csaszarokat jelolte,? akiket az okori torténetirok a kezdet kezdetétsl Hsz-
szefliggésbe hoztak a bagaudakkal.> A feliratot talan a Szent Mdricnak szentelt
els6 szentély kozelében talaltak, erre abbdl kovetkeztethetiink, hogy a 11. szazad-
ban a monostor templomtornydba épitették bele.?* Ha ez a helyes olvasat, akkor a
barbar alemannokkal valé 6sszecsapds - akik 267-326 kozott nem tdmadtak ra
Wallisra - kizarhato, de bizonyitja a Méric és a bagaudak kozti kapcsolatot (mint
ahogyan azt a Névtelen dllitja), illetve az Amandus és Aelius, valamint Maximianus
286-0s hadjarata kozotti kapcsolatot. De még ez sem magyarazza, miért a thébai
l€gio lett a vértanutorténet hése.

A két szenvedéstorténet kozil a Névtelen igazodik jobban a helyi szajhagyo-
manyhoz. A Névtelennél nem az ellenséggel valo kiizdelem valtja ki a thébaiak pa-
rancsmegtagaddsat, hanem az, hogy Maximianus elrendeli az aldozatbemutatast a
démonoknak, vagyis a pogdny isteneknek: ez az az indok, amely a legkorabbi martir-

18 CIL XII. 149. Berchem, 1982. 223-224.; Berchem, 1956. 11.; Walser, 1980. 36.

19 Favrod, 1995. 174-175.

20 Uo. 175-176.

21 Wiblé, 2005. 447-455.

22 Lassandro, 1981. 237-249.

23 Bar nem kidltottak ki 6ket csaszarnak, Amandust €s Aureliust is kozellenségnek (hostes publici) nevezték.
Aurelius Victor: Liber de Caesaribus. 39. 17. szerint a gall felkelést Carinus csdszdr haldla véltotta ki, tehat
hatalombitorldsi kisérlet volt: ,,...Carini discessu Helianum Amandumque per Galliam excita manu agres-
tium ac latronum, quos Bagaudas incolae vocant, populatis late agris plerasque urbium tentare...” A Panegy-
rici Latini szerz6je Maximianus kozbelépését tigy értékeli, mint rei publicae ad obsequium [redditio], ami
az elszakadast helyezi a hatalom zsakmanyoldsa (latrocinium) elé, miel6tt Carausiust trénbitorlonak nyil-
vanitand. A 11. szazadi Vita Baboleni a bagaudak két vezetdjét mar keresztény vértaninak tartja: ,,...quia
Amandus et Helianus christianae cultores fidei nolebant Romanis principibus sacrilegis subdi.” A Szent Ba-
bolinus élete kozvetlenil atvesz részeket a thébai martirok passiéjabdl, aminek alapjéan feltehetjiik, hogy
a két személyt név szerint meg@rizte az agaunumi szajhagyomdny.

24 Favrod szerint a saint-maurice-i feliratok tébbsége a volgyszoros aljdn fekvé Massongex-bél szarmazik.
Favrod, 1995.173.

VILAGTORTENET + 2018. 2.



THEBAIAK NYUGATON?

aktdkban és a katonavértanuik szenvedéstorténeteiben is szerepel, melyeknek fGsze-
repl6je Maximianus csdszar. Eucherius nem ismerte a wallisi szajhagyomanyt, ezért
az 5. szazad kozepén elbeszélését a szoveghagyomany, nem az eseménytorténet
alapjan alkotta meg. Maximianust a 303-as nagy keresztényiildozéshez kapcsolta,
bar mikodése keleten nagyobb nyomot hagyott, mint - Afrikat leszamitva - nyuga-
ton. A bagaudak letorését Eucherius azért vetette el a hadjarat céljaként, mert az
5. szazadban feldjult a bagauda veszély okozta félelem, Eucherius pedig semmikép-
pen sem akarta birdIni a bagaudak elleni hatdrozott fellépést, amit egyediil a romai
hadsereg (mar amennyi még megmaradt beléle) biztosithatott.?>

Az, hogy mas a hadjdrat célja, és mas okok miatt tagadjdk meg a thébaiak
a parancsot, nem oldja fel a kronoldgiai fesziiltséget a Névtelen €s Eucherius narra-
tivaja kozt. E fogas kérdésre a tanulmany végén térek vissza. A fesziiltség gy csok-
ken, ahogy kozelitjik egymashoz id6ben a két szoveget, s6t felvetjiik a lehetéséget,
hogy egy id6ben keletkeztek.

A valészeriitlenségek listaja

A kovetkez6 okok miatt valészinttlen, hogy a 3. szazad végén Wallis teriiletén egy
thébai légi6 allomasozott, ami megkérddjelezi mind Eucherius, mind a Névtelen
legendajat. Denis van Berchem és mdsok mdr kimutattak az elbeszélés valoszindit-
len elemeit: 1. a légié megtizedelése (ez a 3. szazadban anakronisztikus, mivel mar
évszazadokkal kordbban elavult); 2. Méric és Candidus furcsa rangjelzései (a primi-
cerius és a senator lovassdgi, nem |égios rangok, 6sszeegyeztethetetlenek a legen-
da kozponti magjaval, raadasul Nagy Konstantin csdszar katonai reformjaihoz ko-
tédnek). A tizedelés és Moric primicerius rangja is anakronizmus, az egyik egy sza-
zadokkal korabbi, a masik egy évtizedekkel kés6bbi jelenséget vetit bele a
legenddba. Aurelius Victor 358 és 360 kozott irt Liber de Caesaribus cimé miivében
azt allitja, hogy Alexander Severus a lazado légickat egyszertien feloszlatta.?®

A tetrarchia kordnak hadtorténete és a 4-5. szdzadi hadi intézmények is
donté ellenérveket sorakoztatnak fel a legendaban foglaltak ellen. A tetrarchia ko-
raban nincs példa arra, hogy keleti [égiokat nyugatra helyezzenek at, sem forditva,
pedig az egyes terlileteken beliil szamos athelyezés zajlott le. Aurelius Gaius palya-
futdsa azt mutatja, hogy keleti szarmazasuak is szolgdltak nyugati Iégiokban, athe-
lyezése Maximianus hadseregébdl Diocletianus hadseregébe (comitatus) pedig
azt, hogy el6léptetéssel vagy sajat kérésre (hogy kozelebb legyen sziil6foldjéhez)
athelyeztethette magat egy masik egységbe. Aurelius Gaiust nem egységével
egyltt helyezték at nyugatrdl keletre, ahol keresztény hite miatt idével kizartak a

25 Berchem, 1956. 53.

26 Aurelius Victor: Liber de Caesaribus. 24. 3.: ,Ibi tumultantes legionum plerasque constantissime abiecit (...)
tantae severitatis vim milites inhorrescunt (und etiam Severi cognomentum accesserat).” Bird, 1984. 45.
ezt Hérddianosz valtozatdval veti Ossze, és feltételezi, hogy a légiok feloszlatasat - egyfajta ,vértelen
megtizedelést” - Aurelius Victor egy azota elveszett csdszdrtorténetbdl (Enmannsche Kaisergeschichte)
meritette.
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seregbdl, de nem szenvedett ezért vértandhalalt.?” Az agaunumi martirok nevei
sem azt tamasztjak ald, hogy egy egyiptomi egységet vezényeltek volna at nyugat-
ra: az Eucherius dltal meg6rzott négy név — Moric (a Maurusbol szarmazé Mauri-
tius), Exsuperius, Candidus és Victor - mind nyugati, latin nevek.

A Wallis-volgy thébai martirjainak vizsgalatahoz tekintsiik at, hol allomasoz-
tak ,thébai” nevet visel6 katonai egységek és mikor, és vessiik Ossze az egyiptomi
és a latin katonak neveit.

A tetrarchia kordnak thébai légici a Notitia dignitatum alapjdn

A Notitia dignitatum a kdvetkez6 thébai légiokat sorolja fel:

- Thébai csapatok a trakiai hadseregben (comitatus): Legio Prima Maximia-
na Thebaeorum (Or. VIII, 36) és Legio Tertia Diocletiana Thebaeorum (Or. VIII, 37).

- Thébainak mindsitett egységek a keleti hadseregben: Legio secunda felix
Valentis Thebaeorum (Or. VII, 11=46), Legio Secunda Flavia Constantina Thebae-
orum (Or. VII, 10=45).

- A nyugati hadseregben egy thébai egység: Thebei; ezen egységek anya-
alakulatai.

A papirologiai adatok alapjan ez utobbiak mar a 300-as évek kezdetétdl
Egyiptomban dllomasoznak, megalakulasuk 298-299-re tehetd. Ezek valtottak fel azt
a keleti hadtestet, amely valamikor 295 utan, val6szintleg 298-ban, elhagyta Egyipto-
mot, miutan a 3. szdzad végén leverték a masodik egyiptomi felkelést.”® Ezeket a
,thébai” csapatokat balkani [€giokbdl toboroztak. A sereg szérvanyosan felbukkano
névemlékei alapjan tagjai keletr6l (de nem feltétlen Egyiptombdl) szarmaztak.”
A Prima Maximiana Thebaeorum és a Legio Tertia Diocletiana Thaebaeorum feldllitasa-
nak célja Egyiptom védelme volt: nem mozdultak ki onnan, 303-ra éppen hogy befe-
jezték taboruk felépitését, f6hadiszallasukat a faradk luxori Amon-templomaban ren-
dezték be. A 303-as nagy kereszténylildozés és Maximianus hadjdratanak datuma
talan 6sszekeveredhetett. A bagaudak elleni 286-0s hadjarat és a keresztények 298-as
seregbdl valo kizarasa idején thébai légio még nem |étezett, az elnevezés a Thebae
provincia alapitasakor jott létre,*® de 303-ban ez az elnevezés még olyan friss volt,
hogy legfeljebb a Nilus felsé folyasaig hallhattak rola.

A tovdbbiakban latni fogjuk, milyen koriilmények kozt helyeztek at a ,thé-
bai” egységeket Trakidba 379-ben, a hadrianopolisi csata utan. Ammianus Marcel-

27 L’Année épigraphique (AE) 1981. 777. = Supplementum Epigraphicum Graecum (SEG) 31. (1981) 1116,
Drew-Bear, 1981. 93-141.; Sartre, 1983. 25-32.; Zuckerman, 1994. 67.

28 Hoffmann, 1969-1970.1.92-93., 233-234. sz. arendszer szellemében (provincidnként két 1égid) a Legio
Il Diocletiandt meglepé médon Aegyptus lovidba helyezi, tekintve hogy e légié (pontosabban a Legio /Il
Diocletiana Thebaidos a Notitia dignitatum szerint) minden tabora Thébaban volt, kivéve Andropolist.
A P. Panopolis Beatty 2. tantsaga szerint csapatai a Nilus mellett taboroztak. Az alaptdborban 3000 kato-
na volt, a tobbi Thébaban, Amon templomaban, amit tjra felépitettek.

29 Il Diocletiana: Theodoros, Horion (mindketté a 300-as években); a Prima Maximiandbdl: Arpestles (305)
és Venafrius (372).

30 A P. Panopolis Beatty 1. szerint Thebae provincia megszervezése 298 szeptembere el6tt tortént.
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linus emliti, hogy a thébai légiok (legiones Thebaeae) elfoglaltak téli szallasukat Tra-
kiaban.*' Itt azokrdl az egyiptomi anyaalakulatokrdl lehet sz6, amelyeknek egy-egy
kihelyezett egysége mar a 4. szazad kozepétdl allando jelleggel Trakiaban teljesitett
szolgdlatot, s amelyeket Theodosius csaszdr a hadrianopolisi csata utan felbolydult
balkani teriletek biztositasara hasitott ki a kisegit6 tartalékokbdl.*?

A keleti hadsereg thébai egységeit vagy Egyiptomban toboroztdk, vagy
olyan anyaegységekbdl szakitottdk ki, mint amelyek a trdkiai hadseregben szolgal-
tak. Azzal a lehet6séggel is szamolni kell, hogy az Egyiptombdl a hadsereggel kivo-
nul6 csapatok visszatértek eredeti provincidikba, de megérizték a hadseregben vi-
selt elnevezésiiket, anélkiil, hogy a Notitia dignitatum ezt feljegyezte a volna. llyen
bonyolult dtvonalat kdvethetett a Legio Il Flavia Constantia Thebaeorum, amely visz-
szatért Thébaba (Or. XXI, 32) és a Legio lll Diocletiana Thebaidos egyik szakasza is,
amelyet nem Thébaba helyeztek vissza, ahova Diocletianus kiildte 6ket, hanem
Aegyptusba (Or. XXVII, 18: Hadrianopolis). Ez megmagyarazna, miért dllomasozott
ebben a dukatusban egy thébai zaszldalj. A Legio Il Flavia Constantia Thebaeorum
esetében a kapcsolatot testvéralakulata, a Legio | Flavia Constantia testesiti meg,
bizonytalan (val6szintileg nem egyiptomi) etnikai eredet( katondkkal, amely szin-
tén a keleti hadsereghez tartozott (Or. VII, 44).

A Notitia dignitatum a nyugati hadseregben is emlit egy thébai egységet: a
Thebei (Occ. V, 11) a tiz itdliai csaszdri 1égi6 kozt szerepel, a hadsereg egységeinek
felsoroldsaban (distributio numerorum) (Occ. VI, 29) mindig az Octaviani utan em-
litik. Ez a nyugati felsorolasban elszigetelten szereplé keleti egység csak 393-ban
keriilhetett nyugatra, amikor Theodosius csaszar keleti csapatokat kiildott a tronbi-
torl6 Eugenius ellen. Stilicho kotelessége lett volna ezeket visszakiildeni Arcadius-
nak 395 végén.’* Nem zarhato ki, hogy megtartott két olyan egységet, amelyek
hadseregcsoportbdl nyugati csaszari l€gi6 lettek. Stilicho 391-ben a trdk hadsereg
vezére (magister militium per Thraciam) volt, amikor mindkét hadsereg vezéreként
(magister utriusque militiae) nyugatra vezényelték Eugenius ellen, hogy trénra emel-
je Honoriust** (a trdk hadsereg thébai csapata, ahogy a Moesiaci is a parancsnoksa-
ga alatt allt, akiknek egy részét magaval vitte).

Kiildtek-e mas egyiptomi kontingenseket is a nyugati hadseregbe? O'Reilly
kanonok a Legio I Thraciandval hozza Osszefliggésbe a britanniai Secundani (Occ.
VII, 84 és 156) és a Legio Secunda Britannica csapatokat azért, hogy a thébai l€gi6

31 Ammianus Marcellinus: Rerum gestarum libri qui supersunt. XIV. 11. 15.

32 Itt nem foglalkozom azzal az esettel, amikor a ,thébai” Iégiok Egyiptomban dllomasoztak, beleértve ma-
gat Thébat.

33 Claudianus: In Rufinum. 1l. 161.; Demougeot, 1951. 153. A visszaszolgaltatds gondolata azon alapul,
hogy a Notitia nyugati listdiban nincsenek Theodosianae vagy Arcadianae egységek. Z6szimosz: Histoire
nouvelle. V. 4, 2. Stilichénak azt a szdndékot tulajdonitja, hogy nem akarta visszaszolgaltatni ezeket az
egységeket a keleti hadseregnek. Ennek a lehet6ségét vizsgdlja Clemente, 1968. 222.

34 Demougeot, 1951. 131.; Mazzarino, 1942. 75-78. A magister utriusque militiae cim rangjelzé volt, béké-
sen megfért ezzel a terileti vagy a csdszdr személyéhez beosztott (praesentalis) magister equitum. Vo.
Clemente, 1968. 171.
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legenddjahoz kapcsolja 6ket.** Itt nyilvanvaléan egy olyan egységrél van sz6, amely
a Britanniaban allomasozé Legio Il Augusta széthullasakor jott |étre a késGi csaszar-
korban.

Nevek és cimek

Viselhettek-e egy thébai l€gio tisztjei latin neveket? Az Egyiptomban dllomdsoz6
romai-bizanci hadsereg prozopografiai adatbdzisaban®* az egyediili latin tiszti ne-
vek a hadsereg egységeiben bukkannak fel (Augurius, Vennafer), vagy a nem egyip-
tomi tetrarchikus egységekben, amelyek gyakran a Balkanrol érkeztek (Castinus,
Claudius, lulianus, Lucianus, Marcellinus, Mucinius, Mucinianus, Pulcher, Romanus,
Rufinus, Severianus, Terentianus, Terentius, Traianus, Valerianus, Victorinus, Decen-
tius, Felix, Herculanus, lovinus). Egy Ursus nev( thébai nagy tiszteletnek drvendett
Solothurnban és Aostaban: egy Ursus nevd tribunus az Abydossal szemkozti Pea-
mouban 300-ban a chamavusok cohorsanak parancsnoka volt. Ursus nyugati ger-
man volt, aki a katonasagban az egyik legelterjedtebb nevet vette fel. A név nem-
csak a katonak kozt volt népszeri: egy 402-408 kozt kiadott romai ediktum szaz
szatocsot (tabernarii) sorol fel,*” koztlik egy Ursus és egy Exsuperantius nevdt - ez
a masik wallisi martir neve.*

Az egyiptomi hadsereg tabornokait (dux) nem vizsgdljuk, mert a 4. szazad-
ban sokan kozilik nyugatiak lehettek. Flavius Mauricius neve régéta ismert egy
syenei feliratbdl,** aki a Prosopography of the Later Roman Empire szerint a comes
et dux (Thebaidos)* cimet viselte. Egy 375 augusztusaban keltezett oxyrhynchusi
papirusz azonban Egyiptom kormanyzéjanak (dux) nevezi, amikor Alexandriaban
torvényszéki kihallgatason elnokdl.*" Flavius Mauricius fontos kronoldgiai jelzés a
név elterjedése szempontjabdl, a név Heikki Solin szerint a késé csdszarsag elott
nem volt népszer(.**

Az Eucherius dltal emlitett négy vértand neve, csakigy, mint az ,elsé gene-
racios” thébai martirok nevei nem szerepelnek az egyiptomi hadsereg katonainak
nevei kozott, de igen gyakoriak nyugaton a 4. és 5. szazad forduléjan. Amennyiben
keleten bukkannak fel ezek a nevek, visel6ik dltaldban nyugati sziiletéstiek. Csak az
Ursus név volt mar a kordbbi szazadokban is népszerd, kiiléndsen a katonak kozott,
ez magyardzza, hogy miért ezzel a névvel jelolték a harom agaunumi martir koziil
az egyiket.

35 A thébai légio legenddjdnak torténeti hitelességét védi O'Reilly, 1978. 195-207.

36 Kiadatlan adatbazisomat bemutattam: Carrié, 1994. 428-436.

37 CIL VL. 9920.

38 Kajanto, 1977. 424,

39 AE 1908.235.=AE 1909. 108. Ujabb kiaddsa: Bernand, 1990. 180-181.

40 PLRE I. 570. utaldsa: Fl. Mauricius 2 comes et dux (Thebaidos) javitandé. Redmonton, 1965. 188. nem
emliti.

41 Oxyrhynchus Papyri (P. Oxy.) LXIII. 4381. Lehet, hogy ugyanarrdl a személyrél van sz6, aki a Chartae Lati-
nae Antiquiores (ChLA) XII. 523-ban szerepel, ugyanekkor. V6. Bernand, 1990. 179-181.

42 Solin, 1977.124. Ugyanigy Ex(s)uperantinus.
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A tetrarchia romai hadseregének felépitése és feladatai nem sok hitelt ad-
nak Eucherius és a névtelen szerz6 szenvedéstorténetének. A kereszténység tor-
ténete és a hagiografia kialakulasa, fejlédése és belsé torvényei is cafoljak ezeket
a szovegeket.

Honfitarsaik martirhalalanak elsésorban az egyiptomiak figyelmét kellett
volna felkeltenie, akik els6ként irtak szentéletrajzokat nemzeti szentjeikrél és vér-
tanuikrél. A martirok iranti érdeklédés a tetrarchia koraban elvarhaté lett volna,
mert ezt a kort az egyiptomiak - kezdetben eltéré okokbol** - olyan tragikusnak
tartottak, hogy késébb a ,martirok koranak” nevezték, és kezdetét Diocletianus
tronra lépésétdl szamitottak. Az egyiptomi forrdsok azonban némak a thébai légidra
vonatkozoan, egy szot sem szélnak a messze foldon martirhalalt szenvedett
honfitarsaikrol, akik pedig megerdésithették volna Egyiptomot abban, hogy kiilde-
tése a kereszténység egyetemes elterjesztése. Az egyiptomi forrdsok hallgatasa
az agaunumi martirokrél nem tamasztja ala szenvedéstorténetiik hitelességét.
Kizarja azt a feltételezést is, hogy a szenvedéstorténet gorog hagyomanyt vett
volna 4t (amelynek fészerepl6je minden bizonnyal Diocletianus, nem Maximia-
nus lett volna).*

A katonaszentek vértanusaga kétértelmd a lelkiismereti szolgdlatmegtaga-
das (ami a még be nem sorozott Gjoncok, tirones, esetében elképzelhetd) és a
balvanyimadas megtagadasa kozott. A katonaszentek szenvedéstorténetei azért
valhattak hagiografiai m(fajja, mert metaforikus erével fogalmazzak meg a szolga-
lat kbvetelményét (militia Caesaris/militia Christi). A keresztény katonak szolgalat-
megtagaddsat azonban nem kivégzéssel, hanem a seregbdl valo kizarassal biintet-
ték; a hadseregen beliil nem voltak vallasi konfliktusok (etnikaiak igen); a keresztény-
tldozést sohasem biztdk a hadseregre, és a hadsereget sohasem vetették be a civil
lakossag ellen. A kereszténylild6z6 intézkedések a tetrarchia idészakdban a ,varosi
decentralizaci6” keretei kozt zajlottak.

A két szenvedéstorténetben elmesélt események hitelessége ellen felhoz-
hato ellenérvek sokasdga még izgalmasabba teszi, hogy miért a thébai légiot va-
lasztottak az agaunumi martiremlékezet f6héséiil. Ha a legenda Todor piispok ide-
jében keletkezett azokbdl az elemekbdl, amelyeket a wallisi lakosok hihetének
itéltek, noha egy évszazaddal korabban anakronisztikusak voltak, akkor Eucherius
el6tt, a 380-as években kell keresni az okokat, amelyek ehhez az etnikumvalasztas-
hoz vezettek, hogy megorokitsenek egy szokatlanul véres és minden egyéb tekin-
tetben is el6zmény nélkdili vértanisdgot.

43 Egyiptomban a felsG-egyiptomi felkelés 6ta, amelyben a papok jelentds szerepet jatszottak, elsésorban az
Gsi vallast, nem pedig a kereszténységet igyekeztek elnyomni (291-293-ban, illetve 297 végén és 298-
ban mar Alexandriaban is). Carrié, 1993. 116-117.

44 Chanatdéme, Sophronius és Dalcina késgi, val6szintleg nem hiteles szenvedéstorténetének kivételes valo-
sagleirdst tulajdonit Reddé, amikor azt irja: ,kozvetett bizonyiték a feltételezett luxori taborrél 307 utdn”.
El-Saghir-Golvin-Reddé, 1986. 21., 23.
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Honnan szarmazik a thébai légio otlete?

Elsé pillantasra nehéz megmagyarazni, honnan jottek a thébaiak. Denis van Berchem
szerint ,a diocletianusi keresztényiildozés Thébaban szedte a legtobb aldozatot”.*
A ,thébailégid” kollektiv f6hGssé valasztasa egy latin szenvedéstorténetben azonban
pontosabb magyardzatot kovetel. Az agaunumiak valasztasa azért eshetett egy légio-
ra, mert a helyi emlékezetben megmaradt a rémai hadsereg és a kivezényelt hadtes-
tek csapatatvonuldsainak emléke, mivel itt vezetett az Itdliat a rajnai hatarral és Gallia
északi részével 0sszekots at. De a kérdést akkor tudjuk megvalaszolni, ha megvizs-
galjuk az Eucherius el6tti id6szak, a 380-as évek kontextusat Tédor octodurusi (Mar-
tigny) puspok alatt, aki megtaldlta a thébai martirok testét,*® és akinek az idejében
kialakult az elsé hagyomany Méric €s tarsainak vértandhalalardl.

Hogyan taldlt ra Eucherius a thébai légiora, amelyrdl csak a Notitia dignita-
tum és néhany diocletianusi papirusz tesz emlitést? Ez utébbiakat Eucherius nyilvan
nem olvasta, de mivel az itinerariumokat ismerte, hozzafért-e vajon a Notitia digni-
tatumhoz? Elbeszélésébdl kideriil, hogy tudomadsa volt korabbi, ,thébainak” neve-
zett egységekrél. De ezeknek a kérdéseknek nincs sok jelentésége, mert nem
Eucherius vezette be a thébai légiot a diarchikus nyugatra.

Az Eucherius el6tti kor vizsgalata tobb eredménnyel kecsegtet. A thébai
légiok hire akaddlytalanul terjedt keletrél nyugatra egy olyan eseménnyel 6sszefiig-
gésben, amely mar azel6tt felkavarta a kedélyeket, miel6tt Z6szimosz - Frangois
Paschoud szerint 498 és 518 kozt"” - feljegyezte egy Trakiaba felvonul6 egyiptomi
hadtest és egy Egyiptomba levonul6 got garda véres Osszecsapasat a lidiai Phi-
ladelphianal a hadrianopolisi vereség utan.*® A sulyos incidenst barbarellenes pro-
paganddjanak megfelel6en a pogany torténetiré szandékosan felnagyitja:*’

, 1. Amikor Theodosius észrevette, hogy serege jelentGsen megfogyatkozott,
megengedte, hogy annyi barbar csatlakozzon hozza azok kéziil, akik az Isteren tul
telepedtek meg, amennyi csak akar. Megigérte, hogy a menekiilteket felveszi fegyve-
res alakulataiba. Ezek beleegyeztek, koré sereglettek, és Gsszekeveredtek a katonak-
kal, de beltil azon voltak, hogy amikor tobben lesznek, dtveszik az allam kormadnyza-
sdt és keztikbe ragadjdk a hatalmat. 2. Amikor a csdszar latta, hogy a menekdiltek
szdmardnya feliilmdlja a helyben dllomdsozé katondkét, és rdjott, hogy nem lesz sen-
ki, aki megfékezze Sket, ha a megdllapoddsukkal ellentétes vallalkozasba fogndnak,

45 Berchem szerint a szoveg egy ,hagiografiai kliségydjtemény”, amely a thébaiak vértandsdgardl szol6 el-
beszélést erdsiti: a katona mint archetipikus vértand, a diocletianusi keresztényiildozés, Théba mint a
martirok, majd a szerzetesek sziil6foldje, a martiraktakban és szenvedéstorténetekben megszokott beszé-
dek, amelyeket a vértanu szdjdba adnak. Berchem, 1956. 42.

46 Eucherius: Passio. 16.: ,...at vero beatissimorum Acaunensium martyrum corpora post multos annos Sancti
Theodoro eiusdem loci episcopo relevata traduntur.” A kifejezést érdemes Gsszevetni a Szent Ambrus altal
megtaldlt martirok lefrdsaval.

47 Frangois Paschoud bevezet§je. Z6szimosz, 1971. XVIL.

48 Zo6szimosz: Histoire nouvelle. VI. 30-31. (1971. vol. 1l. 292-294., 396-398.) V6. Kortenbeutel, 1939.
180-181.; Heather, 1991. 151-152.

49 Erre F. Paschoud mutatott ra: Z6szimosz, 1971. 396.
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Jobbnak latta, ha kézliliik néhanyat az egyiptomi légidkba kiild, és maga mellé ren-
deli az Egyiptomban allomdsozo seregeket. 3. Miutan ez életbe lépett, az egyik had-
sereg jott, a masik pedig ment a csaszar parancsanak engedelmeskedve; az egyip-
tomiak rendben vonultak dt a varosokon, és amire sziikséglik volt, a megszabott dron
vasaroltak meg, a barbarok ezzel szemben a legnagyobb fejetlenségben valtoztattak
helyet, és a piacokon kénylik-kedviik szerint intézték a vasarlast. 4. Amikor a lidiai
Philadelphiaban taldlkoztak, az egyiptomiak, akik sokkal kevesebben voltak, mint a
barbarok, betartottdk a katonai fegyelmet, mig a barbdrok, akik szimban feltilmultak
6ket, el6nyoket kdveteltek maguknak; a piacon egy keresked6 kérte az eladott holmi
drat, mire a barbdr karddal csapott le ra, és amikor a férfi felkidltott, a masikat is meg-
sebesitette, aki a segitségére sietett. Az egyiptomiakat elkedvetlenitette ez a gonosz
cselekedet, de tartoztattak magukat, és azt mondtak a barbaroknak, fékezzék magu-
kat, mert nem mélto igy viselkedni azoknak a férfiaknak, akik a rémai térvények hata-
lya alatt akarnak élni. 5. Ezek azonban kardot rantottak ellentik, mire az egyiptomia-
kat is eléntétte a dlih, és rajuk vetették magukat, tébb mint kétszazat lemészaroltak
a barbarok kéziil, masokat pedig a csatornakba szoritottak, ahol halalukat lelték. Mi-
utan az egyiptomiak Philadelphidban méresre tanitottak a barbarokat, folytattak ut-
Jjukat, és a barbarok is tovabb haladtak Egyiptom felé, ahova rendelték Sket a perzsa
Hormisdas parancsnoksaga alatt, aki annak a Hormisdasnak a fia volt, aki lulianus
csaszart kisérte a perzsak elleni haboruba.”

A két sereg talalkozasa a barbarok erészakossaga és brutalitasa miatt vé-
res Osszecsapassa fajult, az erényes egyiptomi katonak pedig az igazi civilizacio
példamutaté védelmezbivé nemesedtek, amikor megmutattak, hogy a rémai ren-
det nem lehet biintetleniil semmibe venni. A lycopolisi incidens a kovetkezé feje-
zetben azzal zdrult, hogy a dunai limes védelmére dthelyezett egyiptomi katonad-
kat, akik megleckéztették a barbdrokat, néhdany hénappal késébb, mikézben a
csaszar menekulését fedezték, a birodalom katonai széthulldsan felbatorodott
gotok megtizedelték.>

A szbveg tObb értelmezési lehetdséget vet fel, itt csak azokra szoritkozom,
amelyek kozvetlendl érintik targyunkat. Torténelmileg a dunai védévonal megeré-
sitésére rendelt egyiptomi katondk emlitése egybevdg a Notitia dignitatum kozlésé-
vel (Or. VIII. 36-37), miszerint a trdkiai hadseregben a Legio prima Maximiana
Thebaeorum és a Legio tertia Diocletiana Thebaeorum (Or. VIII. 37) egy-egy oszta-
ga is szolgalatot teljesitett.

Az, hogy az Egyiptomba dthelyezett gétokkal mi tortént, nem tartozik a
targyhoz, mégis érdemes néhany szot ejteni réla. Miutan Otto Seeck tilbecsiilte a
4. szazad végén Egyiptomba vezényelt gotok szamat,*' a kutatds ezutan rendszerint
aldbecsiilte.>? Roger RéEmondon a Waulfila- vagy mds néven Ulfilas-féle got-latin bib-

50 Zészimosz: Histoire nouvelle. IV. 31. 4.

51 Seeck, 1913. V. 482. Seeck a gotok Egyiptomba kiildését az egyiptomi hadsereg barbdr egységekkel
(vandalok, szarmatdk, kvadok) valé feltoltéséhez kototte. Err6l ma mdr biztosan tudjuk, hogy Diocle-
tianus, s6t Aurelianus és Probus alatt ment végbe, ami jelentésen atértékeli a 379-es athelyezéseket.

52 Johnson-West, 1949. 217-218.
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liaforditas toredékeit tartalmazé antinoupolisi pergamenlelettel bizonyitotta a got
katondk jelenlétét a Nilus volgyében.>® A gotok a Balkdn latinizalt vidékeérdl jottek,
ahol a goton kivil latinul, nem gorogil beszéltek, ezért volt Egyiptomba érkezési-
ket kovetSen sziikséglik a kétnyelvl Biblidra.>* REmondon a pergament az 5. sza-
zadra datalja, E. A. Lowe,*® aki altalaban mindig késébbre datdlja az 6kori kézirato-
kat, a 6. szazadra. Az 5-6. szazadi Egyiptomban a 379-es csapatdtvezénylésektdl
flggetlendl is dllomasoztak got szovetséges csapatok. Szamukat nem szabad ttlbe-
csiilni. Ez alatdmasztja Z6szimosz allitdsat, miszerint a got katonak Egyiptomba szal-
litdasa nem szerepelt Theodosius eredeti tervei kozt, alkalmi megoldas volt, hogy
kikaszalodjon egy éppoly varatlan, amilyen kényes helyzetbdl. >

Az esemény szimbolikus értéke miatt valt torténeti jelentéségiivé. Bar egy
évszazad valasztotta el 6ket, Z6szimosz éppolyan apologetikusan értelmezte az
eseményt, mint Ambrus, még ha ellenkez6 értelemben is. Z6szimosz a gorogok
gy(loletét érzékelteti a barbarok irant, amely még a Romai Birodalmat a gétoknak
kiszolgaltato keresztény uralkodék iranti gyiloletet is feliilmulja; Ambrusnal a kato-
likusok gytilolete az arianizmus irdnt, amely a gétokkal 0sszejdtsz6 csaszarok révén
veszélyezteti az igaz hitet. Z6szimosz forrdsai is erGsen csdszar- és barbarellenes
ideoldgiai toltéssel abrazolhattak a gotok és a thébaiak philadelphiai 6sszecsapasat:
a torténetet keleten és nyugaton, eltéré okokbal, de ugyandigy kiaknaztak.

Z6szimosz nyilvanvaléan retorikailag kiszinezi a részleteket, mondanivald-
janak megfelel6en elmélyiti az ellentétet a végletekig civilizalt, ,tokéletes driember”
egyiptomiak és a természettSl fogva fékezhetetlen gétok kozott, akik képtelenek
megfelelS tarsadalmi életet €lni, hacsak méresre nem tanitjdk 6ket. A tanulsag Z6-
szimosznal az, hogy a gétok nem ismerik az igazi értékeket, a civilizaciét. Eucherius
hasonlé szellemben adja Mdric szdjaba a civilizacié dicséretét a barbdrsaggal
szemben; a ,civilizacio” képvisel6i a polgdrok (cives), akiket szentségtorés megta-
madni: ,A jobbunk tud harcolni istentelenekkel és ellenségekkel szemben, de nem
tud jambor polgdrokat kinozni és meghurcolni. Ugy emléksziink, a polgarokért és
nem a polgarok ellen fogtunk fegyvert.” Eucherius azonban itt els6sorban az ,igaz-
sagos haboruat” akarja igazolni, vagyis hogy keresztény katona is onthat vért, ha a
harc jogos,”” ami mdsodlagos a kozponti témdhoz, az ortodoxia védelméhez ké-
pest. Eppen ez a szempont tartotta vissza Ambrust attél, hogy a philadelphiai ese-
ményt Eszak-Italia politikai és ideolégiai kontextusaban akndzza ki.

Z6szimosz tudosit arrél, hogy az egyiptomi sereget - Theodosius atgondo-
latlan politikdja dldozataként, aki megmenekdiilését éppen a thébai l€gié hésiessé-
gének és hatdrtalan odaadasanak kdszonhette, amely a csaszar szolgalatanak leg-
szebb példajat mutatta be - roviddel késébb trakiai gétok mészaroltak le. Ez a végki-
fejlet teszi fel a pontot Z6szimosz szandékosan hitvitazo torténetére. Ha a thébaiak

53 P. Giss. Univ. Bibl. Inv. 18. = Corpus Papyrorum Latinarum (CPL) 53. Lasd: Griechische Privatbriefe, 1931.
54 Rémondon, 1955. 31-32.; Schmidt, 1969. 415.

55 Lowe érveinek aldtamasztasdhoz ezt a pergament itdliai eredettinek tartja.

56 ZoOszimosz: Histoire nouvelle. IV. 30, 2.

57 Ezzel Eucherius célkozonsége, a keresztény polgarok szamdra is tizen.
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lemészarlasanak hire mar megtorténtekor ilyen értelmezésben jutott el Milandba,
atdolgozasuk arianusellenes, a csaszari politikat biralo vértanatorténetté konnyen
érthet6 lenne.

A philadelphiai események nyugati visszhangjat illetéen biztos, hogy a hir
eljutott a milandi udvarba, igy kozvetlenll Ambrus fiilébe is, aki szamara a ,got”
ezekben a kiizdelmes években egyet jelentett Valensszel, a Il. Valentinianusszal és
lustina csdszarnéval Gsszejatsz6 és a csaszari partfogasbol hasznot hizo ,aridnus-
sal”.*® A thébai egységek pontos neve - amit Z6szimosz mdr nem ismert vagy nem
tartott fontosnak, és megelégedett az ,egyiptomiak” kifejezéssel - ismert lehetett a
nyugati kortdrsak el6tt, a csdszdri udvarban mindenképp. Ammianus Marcellinus
nyoman helyes a thébai [égi6 elnevezés. Egy vagy tobb thébai [€gid hirneve eljutott
nyugatra még azel6tt, hogy az egyiket ideiglenesen atvezényelték volna, amibdl az
eredeti tervekhez képest hosszabb allomdsozas lett. A 390-es években létrejohetett
a thébai légio szentjeinek tisztelete a Wallis volgyén athaladé hadseregek katonai
kozott. Paradox modon Itdliaba valoban érkezett egy thébai 1égio, de tetrarchikus
asszociaciok nélkil, néhany évvel a mitikus ,thébai I€gié” hagiografiai feltlinése
utan. E véletlen egybeesésrdl az 5. szazadi passiok nem tuddsitanak, ami nem meg-
leps, mert id6kdzben a Stilicho csaszari [égidihoz tartozo thébaiak, miutdan mar
elég hosszan tartézkodtak nyugaton ahhoz, hogy a Notitia dignitatum is feljegyez-
ze Oket, visszavonultak Trakidba, vagy eltlintek az 5. szazad z(rzavaraban.*® Véle-
ményem szerint a thébai martirok legenddja tgy keletkezett, hogy egy megtortént
eseményt célzatosan magyaraztak és példamutaté tanmesévé nemesitettek.

Jatszhatott-e a legenda kialakulasaban szerepet Szent Ambrus?

Mar Denis van Berchem felhivta a figyelmet arra, hogy Milanéi Szent Ambrus és
Octodurusi Tédor plispok, késébb pedig Lyoni Eucherius piispok és Gundobad
arianus burgund kirdly kapcsolatban allt egymassal, valamint arra is, hogy Gundo-
bad alapitotta Agaunumban a Szent Mdric-apatsagot. Ambrus és Tédor legalabb
egyszer, a 381-es aquileiai zsinaton biztosan talalkozott, amelyen két, az aridnuso-
kat tamogat6 isztriai plispok tigyében hatdroztak. Van Berchen jelezte a thébai
martirok legenddjanak aridnusellenes szerepét Gallidban is. A Trakiaba dtvezényelt
thébai zaszl6aljak és a gotok kozotti dsszefliggésre azonban nem figyelt fel, mivel
ezeket azokkal a thébai légiokkal azonositotta, amelyekr6l Ammianus Marcellinus
azt irta, hogy 354-ben a trakiai Haemimontusban vonultak téli szallasra.*

58 Corbellini, 1977. 343-353. A kelet és a nyugat kozotti kapcsolatot és hirdramldst mi sem bizonyitja job-
ban, mint Ambrus eréfeszitése, hogy pénzt gydijtson a hadrianopolisi csata utan got fogsagba kertilt romai
foglyok kivaltasara (Szent Ambrus: De Officiis Ministrorum. 1l. 70.)

59 Meglepd, hogy az egyiptomi sziiletésti koltd, Claudianus Stilicho dicshimnuszdban nem von parhuzamot az
agaunumi thébai [€gi6 és azok kozott a thébai egységek kozott, amelyeket Stilicho vezényelt &t Itdlidba.

60 Ammianus Marcellinus: Rerum gestarum libri qui supersunt. XIV. 11. 15.
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Az Uj lancszem birtokdban nem kellene-e djraértékelni Ambrus szerepét a
thébai martirok kultuszanak kialakitasaban, tekintve hogy Milanonak 6 fedezte fel
a Maximianus csdszar alatt martirhaldlt halt katondk ereklyéit? Nem Ambrus kap-
csolta-e 6ssze a thébaiak kiizdelmét 379-ben az eretnek gotok ellen - akik éppugy
az arianizmus ellen harcoltak, mint 6 Milanéban az arianus csaszarokat képvisel6
lustindval - azzal a szaz évvel korabbi thébai légioval, melynek tagjai engedetlensé-
glikkel hivtak ki maguk ellen a keresztényiild6z6 zsarnok Maximianust; azt a csa-
szart, aki a plispoknek a vértanik megtalalasarol sz6l6 beszédeiben dllandé viszo-
nyitasi pont volt? Nem maga Ambrus stgta-e meg az eretnekséggel kiizd6 Tédor-
nak a keresztényiild6z6 Maximianus alatt vértandhalalt szenvedett thébai 1égio
témdjat ,azoknak az ortodox thébaiaknak a tragédidjatdl ihletve”, akik Lididban
lemészaroltak az arianus gotokat, hogy Trakiaban azoknak az aridnus gotoknak az
aldozataul essenek, akiket az uralkodasra alkalmatlan arianus Valens csdszar telepi-
tett le? Nem elég csak annyit mondani, mint Berchem, hogy ,a thébai martirok ha-
gyomanyanak szerz6je, Tédor Ambrus hatdsa alatt allt”.*’

Ambrus értelmi szerz6ségét, amelyet masok hatarozottan felvetettek,*? ki-
[6n6s egybeesések tamasztjak ala. Az agaunumi események elbeszélésében azt a
katonat, aki a bajtarsaik lemészarlasat botranyos lakomazassal tinneplé pogdny ka-
tonaktol megkérdezi, mi is tortént, Victornak hivjak, éppugy, mint azt a mér (Mau-
rus genere) katonavértanut, akit Ambrus taldlt ki.** Maurus vértanu torténete tehat,
akinek Mauritius/Méric meggérizte a nevét, mar Ambrus el6tt Iétezhetett a milanoi
hagyomanyban. Nabor és Felix szenvedéstorténetében - ami ugyan 5. szazadi -
Victor, Nabor és Felix Mildanéban allomdsozé mér katondk Maximianus kiséreté-
ben, akiket lelkiismereti szolgalatmegtagaddas miatt itéltek el és fejeztek le Lodiban:
holttestliket Maternus milandi plispok szallittatta at a nekik szentelt bazilikaba Nagy
Konstantin uralkodasa alatt. Felix €s Nabor sirja mellett taldlta meg Ambrus Protasius
és Gervasius maradvanyait, a martirok kozott tehat topografikus 0sszefliggés is volt.
Ha az ,afrikai” martir (Maurus) a milanéi hagiografia kedvelt h6se volt, a Mauritius/
Moéric névvdlasztast nem Mildnéban kellene-e keresni, mivel Méricot mint thébai
katondt a nyugatiak ,afrikainak” tartottak?

Mdric és tarsainak feltaldlasaban (inventio) ugyanaz a médszer fedezhet6
fel, amihez Ambrus folyamodott, majd népszerdsitett.** Arrél, hogy miként fedezte

61 Berchem, 1956. 41. Lasd még: Cracco Ruggini, 1983. 137.

62 Roessli, 2003. 9.

63 Berchem, 1956. 27.: ,Lehet, hogy a thébai martirok legenddjaban és kultuszédban szereplé agaunumi Vic-
tor Mildndbdl érkezett.”

64 Ambusnak az ereklyekultusz nyugati elterjesztésében jatszott Gttors szerepérdl: Saxer, 1980. 241.: ,A mila-
noi ereklyék torténete elélegezi meg Szent Istvan els6 vértani ereklyéinek megtalaldsat.” Protasius és
Gervasius hagiografiai dosszi€jdra lasd: Sanbernardino, 1998. 711-737. Megerésiti a kdzvetlen kapcso-
latot a mdrtirok megtaldldsa és a bazilikdk épitése kozt, de Nauroy, 1988 kdnyvével ellentétben szerinte
ez nem oldotta meg a 386-0s husvéti valsaghelyzetet. A rendkiviili dllapotok magyardzzak azokat a kiilén-
leges ujitdsokat, amelyeket Ambrus bevezetett, és amelyek ettd| kezdve végleges érvénylekké valtak: a
varosi véd@szent koncepcidjat, az ereklyék tiszteletét, szétosztdsat és elterjesztését, a szentek testének az
Gjonnan felszentelt bazilikak oltdra ald helyezését, a vértandk teste dltal véghezvitt csodakat, €s magat azt
a gondolatot, hogy az elfeledett mdrtirok sirjait meg lehet taldlni. Szent Agoston 29°. levele, amelyrél az
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fel Ambrus a vértanuk sirjat, szamtalan tanulmany sz6l.> A Felix és Nabor bazilika-
jaban megtalalt Gervasiust €s Protasiust® a helyi 6regek azonositottak, akik ,emlé-
keztek, vagy emlékezni véltek arra, hogy hajdanan hallottak réluk és olvastak sirfelira-
tukat. A neviik Protasius és Gervasius volt”. Torténetiik azonban ismeretlen maradt:
,Néhany évtizedet kellett varni, hogy a szenvedéstérténetek szerzéinek termékeny
képzeletében dsszealljon vértanusdguk torténete.”” Ambrus nem érezte sziikségeét,
hogy tobbet mondjon réluk: a vértaniéletrajzok - azzal szemben, hogy milyen
nagydobra verte a vértanuk feltaldlasat és ennek hitvitazoi és lelkipasztori értékét
- nem érdekelték.®® A thébai vértanuk felfedezése ugyanezt az alapsémat koveti
Eucheriusnal (,A hagyomany szerint a szent agaunumi vértanuk tettét szenvedéstik
utan sok évvel annak a helynek a ptispéke, Szent Todor fedezte f6l. Azt hiszem, min-
denképpen el kell mondanom, milyen csoda tértént, amikor a vértanuk tiszteletére
a bazilikat épitették, amelyet egyébként nem egyszerdien a sziklafal mellé, hanem a
sziklahoz hozzaépitve emeltek.”)*® és a névtelen szerzénél is (,Todor wallisi plispok-
nek kinyilatkoztatas tarta fel, hogy hol nyugszanak. Miutan Gsszegydijtétte a szentek
testét, templomot épitett azon a helyen.”).”®

Moric és tarsainak testét tehat pontosan ugyanolyan koriilmények kozott
fedezték fel, ahogyan Ambrus a milanéi martirokat: egy viszonylag Gj nekropolisz-
ban. Agaunumban, a rémai hadsereg dtvonulasi Gtvonalan és Wallis tobbi részén
sok katonasir lehetett. Vérulliez-ben egy katakomba helyén dllt a ,vértanik kapol-
ndja” a szirtfalhoz tapado szentély mellett, ' és a falaba beépitették a kdvet, ame-
lyen a martirokat lefejezték.

Az 6sszefliggés a martirok Ambrus-féle megtalalasa (inventio martyrum) és
annak apologetikus és politikai kiakndzdsa kozt vilagos. Ambrus a vértanuikat gy
abrazolta, mint a puispok és hiveinek bajnokait, védelmezdit, katondit €s testéreit
(propugnatores, defensores, milites, stipatores).”” Ez nem arra vonatkozott, hogy
Ambrus szentjei torténetesen katondk voltak. Maga a katonaszentek kivalasztasa-
nak otlete is Ambrustdl szarmazik. Gervasius és Protasius katonaszentek, harcos
mivoltuk biztositotta Ambrus szamara a katolikus egyhaz diadalat Milanéban a csa-
szdri csaldad aridanus kisérlete felett. Mint Jesus Sanbernandino ramutat, az Ambrus

aldbbiakban még lesz sz9, tovabbi érvet hoz amellett, hogy Ambrus milyen aktiv szerepet jatszott a mar-
tirkultusz fellenditésében és elterjesztésében.

65 Az epizod torténeti hitelességérdl szol6 vitat Campenhausen, 1929 és Meslin, 1967 ellentétes nézetei
foglaljak Ossze. Az oridsi szakirodalombdl csak néhany munkat emelek ki: Pasini, 1995. 71-76.; Lizzi
Testa, 1989. 86-96.; Savon, 1997. 223-233.

66 Ambrosius: Epistula. LXXVII.

67 Savon, 1997. 230.

68 Az ereklyék atvitelérdl és tiszteletérdl lasd: Hieronymus: Adversus Jovinianum; Kelly, 1975. 288-289.;
Frend, William, 1989. 623-646.

69 Eucherius: Passio. 16.: ,At vero beatissimorum Acaunesium martyrum corpora post multos passionis annos
sancto Theodoro eiusdem loci episcopo revelata traduntur. In quorum honorem cum exstrueretur basilica,
quae vastae nunc adiuncta rupi, uno tantum latere adclinis iacet.”

70 Chevalley, 1990. 110. 1.3-5.: ,Qui primus ad revelationem Theodori Vallensis episcopi et quo quisque
loco iacerent ostendit. Quae collecta sanctorum corpora loci ipsius accepit ecclesia...”

71 A Le Martholet nev( helyen.

72 Ambrosius: Epistula. XXII. 10.
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altal kivalasztott témak és képek messianisztikus végkicsengést adtak az ereklyék
megtalalasanak; Elizeus torténetébdl a plispok az angyali seregek (exercitus ange-
lorum) motivumat hangstlyozta, amelyek hatalmasabbak, mint a foldi seregek.”

Mi adhatnd jobban vissza az ,angyali seregek” metaforajat egy egész légio-
nal? Akarmi lehetett is Ambrus kozvetlen hatasa az agaunumi hagyomany kialaku-
lasara, a légionak a hagiografiaban egyeduildllé valasztasat nehéz nem Gsszefiiggés-
be hozni a Protasius és Gervasius megtaldldsakor kikristalyosodott ambrusi diskur-
zussal. Figyelemre mélt6, hogy a katonaszenteknek a 4. szdzad végén rendkivdil
népszer(ivé valo Uj szenvedéstorténetei, bar a diocletianusi keresztényiildozés alatt
jatszédnak, semmilyen kapcsolatban nem allnak az elsé szenvedéstorténetekkel
(amilyen példaul az Acta Maximiliani), és semmilyen narrativ jellegzetességet sem
vesznek at bel6liik.

A vértanik tematikdjaban tehdt létezik ,ambrusi stilus”, amit a pilispok
maga dolgozott ki,”* és amely az igaz hitet €s a csdszari hatalom fol6tt allo egyhazi
tekintélyt védelmezé Ambrus presztizsének koszénheten terjedt el. gy taldlta
meg Paulinus Nolaban a rég elfeledett Szent Felixet.”> Ambrussal és Paulinusszal
szemben Agoston nem a megtaldlast, hanem a hiteles beszamolét és a birésagi ki-
hallgatdsok jegyzSkonyveit értékelte.”® Szent Agoston felfogdsa éles ellentétben 4ll
Ambrus hallgatdsdval Protasius és Gervasius kapcsdn, ami ugyanakkor korantsem
ellentmonddsos: miutan az ereklyék tokéletesen ,lenyomozhat6ak” voltak Milano-
ban, Ambrusnak esze dgaban sem volt ,kitalalni” az dltala megtalalt vértandk torté-
netét. Talan nem tulzds, hogy éppen ez az ,ambrusi stilus” magyardzza, miért nem
jegyezték le az agaunumi martirok szenvedéstorténetét (Passio Acaunensium mar-
tyrum) Eucherius és a Névtelen el6tt.

Ha elfogadjuk Eucherius allitasat a Salvius plispoknek’” kiildott levélben, az
6 idejéig csak szdjhagyomany létezett. Eucheriusndl éppugy, mint a Névtelennél
feltinGen hidanyzik az 6si ,dokumentaciés” mag, amely koril az 5. szazadi hagio-
grafiaban kibontakozhat és kibéviilhet a szenvedéstorténet.”® Ha nem lenne birto-
kunkban Eucherius ,kisérélevele”, amely kimondottan Todor piispoktél eredezteti
a thébai légio kultuszat, akar azt is feltételezhetnénk, hogy a wallisi kultusz és hései
az 5. szazadban keletkeztek. Ebb6l a szempontbdl figyelemre mélts, hogy a két
szoveg elbeszélésmaddja - bar a thébaiak testének wallisi ,megtaldldsa” és a tiszte-
letiik kezdete ambrusi mintdt kovet - szakit az ,ambrusi stilussal” és az j hagio-
grafia mellett kotelezi el magat.

73 Sanbernardino, 1998. 730.

74 394-ben Ambrus Bolognaban megtaldlta Maximilianus, Vitalis €s Agricola ereklyéit (utobbit 6 maga Firen-
zébe vitte at); 395-ben pedig egy Milandn kiviili temetében lelte fel Nazarius és Celsus ereklyéit.

75 Paulinus Nolanus: Carmen. 21. 65.

76 Agoston: Fp. 29%.,1.1.8-9. és 2. 1.18-20. V§. Caltabiano, 1997. 592-593. Meglepé, a két piispok néze-
teinek azonossdgat mutatja Caltabiano abban, ahogy ,komolyan aggédnak, hogy lelkipdsztori tevékeny-
ségiiket megbizhat6 adatokra és hirekre alapozzak”, holott a levélbél az deriil ki, hogy Agoston a sorok
kozott kifejezi fenntartdsait az ambrusi hagiografidval kapcsolatban. Lasd még: Zangara, 1981. 119-133.

77 Székhelye ismeretlen; taldn wallisi plispok volt. Berchem, 1956. 14-15., 19.

78 V0. Van Uytfanghe, 1996. 162-176.; Ronchey, 1993. 781-825.
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Ugyanigy két fazisban alakult ki Torino ,varosi véd6észentjeinek” - Octa-
vius, Adventus és Solotur - torténete: el6szor a helyi piispok, Maximus mond
roluk szentbeszédet, amelyben sem eseményeket, sem részleteket nem emlit.”
Rita Lizzi szerint csak a 6. szazad kozepén irjak le szenvedéstorténetiiket,® ame-
lyet Eucherius szovege ihlet, igy a harom torindi vértanut is a thébai légicohoz
kapcsolja. Octavius, Adventus és Solotur elmenekiilt Agaunumbdl, azonban utol-
érte Gket a csaszari bosszu, az elsé kett6t Torinéban, a harmadikat Ivredaban vé-
gezték ki, de tarsai mellé temették el Torinéban. Maximus szentbeszéde a sir nem
tal régi tiszteletét emliti: ez éppen az ambrusi korszak lehet. A torinéi martirok
kultuszhelye egy romai temet&ben volt.

A thébai vértanuk felfedezése Agaunumban annak a partitiranak a része,
amelynek szerz6je Ambrus volt. A thébai martirok szenvedéstorténetének homalyos
pontjait az észak-taliai vértanukultusz segitségével vilagithatjuk meg. Gennadius irja
le, miként népszerdisitette Vigilius trent6i plispok az ananiai (Val di Non) vértanikat:*’
,Vigilius a martirok dicséitésére egy kényvecskét és egy levelet irt, amelyekben leirta a
sajat koraban a barbdrok kezétél vértanuhalalt halt szentek tetteit.”®* A kovetkezé év-
szazadban a genfi plispok hasonloképpen adhatott tampontokat Eucheriusnak, hogy
Uj, az egyhaz dltal elfogadott formaba ontse a thébai vértanik szenvedéstorténetét.
Vigilius 397 majusaban, réviddel Ambrus haldla utan irt szovege a Val di Non-i vérta-
nukrol jol mutatja, hogy a szentéletrajzirok ekkoriban milyen k6zonnyel viseltettek a
narrativ elemek irant. Vigilius tobb valtozatban is megorokitette a vértanik torténetét,
de mindig a martirhaldl jelképes, hermeneutikus és példamutaté értékét dombori-
totta ki, és ez elbeszélésének eszkozeit is meghatdrozta.®*

A thébai legenddban a legmeglepébb az, hogy a teljes 1égiot harom azono-
sitott személy holtteste képviseli: mintha a 1égi6 csak egy ormétlan, az elbeszélést
nehezitd tartozék lenne a parancsnok és két tarsa szamadra.®* A név szerint ismert
vértanuk feltinGen alacsony szama - szemben a névtelen legiondriusok hatalmas
tomegével - arra utal, hogy a megtalalt ereklyéket a felfedezés ambrusi gyakorlata
szerint szandékosan hdaromra szoritottak le. Agaunumban késébb sem fedeztek fel
tobb ereklyét, annak ellenére, hogy kiilonb6z6 torténelmi korokban rengeteg ,thé-
bait” tiszteltek kozel s tavol. Az eredeti narrativaban a thébaiak szama megegyezik

79 Maximus: Sermo. 12. A martirok nevei csak a feliraton szerepelnek, az inscriptioban és a szentbeszédben
nem: kiilonos diszkrécio! Maximus valamikor 397 el6tt lett Torino piispoke. Lizzi Testa, 2005. 461-476.

80 Rita Lizzi Testa a szenvedéstorténet keletkezését a bizanci szolgdlatban dllé gét tabornok, Sisinnius pie-
monti autonémiapolitikdjahoz kéti az 530-as években. Az 5. szdzad végén Victor piispok nagy bazilikat
épitett a torindi szentek tiszteletére a korabbi imahaz (cellula oratoria) folé.

81 Chaffin, 1970. 263-269. Vo. Forlin Patrucco, 1986. 17-41.

82 Gennadius: De viris illustribus. 37. col. 1079.: ,Vigilius scripsit (...) in laudem martyrum libellum et episto-
lam continentem gesta sui temporis apud barbaros martyrum.” V6. Lizzi Testa, 1989. 90-92.

83 A Val di Non-i martirok szenvedéstorténete, akdrcsak Eucherius szovege, a foldrajzi kortilmények bemu-
tatdsdval kezdédik.

84 E furcsa névtelenség felkeltette a hagiografusok és az apologétdk figyelmét, hogy megvédjék Eucherius
magyardzatat. Eucherius: Passio.13.: ,..ne varietur: cetera vero [nominal nobis quidem incognita, sed in
libro vitae scribta sunt”. Eucherius csak a legkorabbi hagiografiai irodalomban szereplé formulat alkalmaz-
ta a thébai martirokra.
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az ambrusi felfedezések szamaval (két-harom vértanisagot szenvedett bajtars), de
a légio jelképes szama (hatezer, s6t néhany szovegben 6666 katona) - amelyet
tigyesen vetettek be apologetikus célokbdl,® s valészintileg szammisztikai okokbol
esett a valasztds egy teljes légiéra - nem vezetett Gjabb ereklyefelfedezésekhez.
Mintha a martirok oriasi szama az eredeti szandék ellen fordult volna, amely a vér-
tanlsag mennyiségi nagysagaval akart hatni az emberekre. Csak a manierista festé-
szet akndzza majd ki ismét ezt a nagy szamot.

A hatezer legiondrius csak késébb lett a szentek kimerithetetlen tarhdza. A
latin kereszténységben a thébai légio lett az Gjabb és Gjabb szentek forrdsa. A mar-
tirok kinszenvedésének helyeit szaporitottak meg, hogy ne keveredjenek ellent-
mondasba azzal, hogy a 1égi6 hatezer katondjabdl egy sem menekiilt meg. Soleure
thébai martirjairél mar Eucherius is hallott, KoIn thébai martirjait Tours-i Szent Ger-
gely koratol tisztelték,®® Saluzzo egyhdzmegyéjének a tridenti zsinat utan lett Szent
Chiafreddo a véddszentje, szenvedése feltételezett helyén, a P6 fels6 folyasanal
fekvo Crissoloban épitették fel szentélyét a Mont Viséval szemben.?”

A martirt a krisztianizacié elérehaladasa és a helyi védGszentek iranti
igény emelte ki a névtelenségbdl, ami Gjabb és djabb nevek kitalalasahoz és a
martiromsag eredeti helyének delokalizaciéjahoz vezetett. Chiafreddo esetében
megint arrél volt sz6, hogy katolikus védGszentet talaljanak a valdens eretnekek
altal felforgatott alpesi teriiletek szamara. A valdensek 1655-ben megtdmadtak és
keriiltek ki a kovetkez6 varosok védGszentjei: Piacenzaban Szent Antonio, Ivrea-
ban Szent Basso és Tegolo, Altessanéban Szent Marchese, Fossanaban Szent
Alverio és Sebastiano, Vercelloban Szent Teonesto, Trindban Szent Attilio.?? A thébai
szentek elterjedése egybeesik a torinéi Szent Méric-lovagrend terjeszkedésével,
amely a savoyai hercegek, majd kirdlyok hivatalos rendje volt, miutan 1604-ben
I. Karoly Emanuel lett a nagymestere.

A legenda keleti eredetének elmélete
Sokan felvetették - tobbek kdzt Denis van Berchem is -, hogy a legenda nem nyu-

gaton keletkezett. Az ambrusi hipotézissel szemben ez nehezen hiheté. Barmekko-
ra is volt nyugaton Egyiptom és az egyiptomi szerzetessé€g presztizse Alexandriai

85 A ,szentek serege” (exercitus sanctorum) és a ,szentek hadai” (sanctorum falanges) metafora keletkezése
és elterjedése tovabbi kutatast igényel. Ez erésitette fel a ,Krisztus katonaja” (miles Christi) fogalmat. Elsé
latasra inkdbb nyugati, mint keleti jelenségrdl van szo, keleten a szentekre a ,bajnok” (athleta) metaforat
hasznaltdk, a ,falanx” pedig nem foldrajzi értelemben vett hellenisztikus hatds, hanem kulturalis atvétel
nyugaton.

86 A Névtelen passija mar emliti Sket, a thébai legenda késGbbi dtdolgozasaiban is szerepelnek.

87 Acta SS Septembris, ll. 1761. 9-10.; Ferrua, 1950. 362-368. A szent szarkofdgjdt a 14. szazad elején ta-
laltédk meg Guglielmo Baldesano szerint, aki a 16. szdzad végén azoktdl a jezsuita missziondriusoktdl
kapta ezt az informdciot, akik a valdens eretnekségtdl tisztitottdk meg a vidéket. A templomszentelés
feliratdnak (1561) csak téredékei maradtak meg az 1655-6s valdens pusztitds utan.

88 A thébaiak piemonti elterjedésérdl a kbzépkorban: Destefanis-Ugge, 2003. 29-34.
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Szent Atandz rémai tartézkoddsa 6ta (ami nemcsak Lerinumban, hanem mas mo-
nostorokban is nyomot hagyott),* lehetetlen feltételezni, hogy egy Thébaban meg-
tortént martiromsag torténetét ,importdltdk” volna Agaunumba, ahol adaptaltak a
tetrarchia kori Gallia helyi viszonyaihoz. Legendaatvitelek [éteztek a kés6 antikvitas-
ban: Szent Gallonius szenvedéstorténete Afrikabdl kertlt a friuli Udinébe, ahova
valészintileg a muzulman haéditas eldl bizanci teriiletre menekilé afrikaiak vitték
magukkal.?® A thébai martirok esetében azonban ez a feltételezés tdl sok valésze-
ritlenségbe (itkdzik. Nem kell Berchem érvelését kovetniink, aki szerint a keleti
szarmazasu Tédor puspok keleten meritette ,az agaunumi legenda f6 motivumai-
nak forrasat”. Berchem ugyanis csak Baroniust ismétli, aki szerint , Agaunumi Méric
nem mas, mint Apameai Méric masolata”, vagy legalabbis legendaik kbzos elemek-
bél épiilnek fel.”"

Madsok Vercelli Fusebius (Ozséb) szerepét hangsilyozzak a szentkultusz
italiai bevezetésében €s elterjesztésében. Nem &6 volt-e az, aki hosszu keleti szam-
lizetése utan sajat plispoksége helyi céljaira hasznositotta a szentkultuszt és az
ereklyék megtaldlasat, akarcsak Ambrus és Todor? Vercelli Eusebius keleti atvételei-
nek tézisét azonban nemrég komolyan fellilvizsgaltak.”> Eusebiusra mindenekel5tt
a romai kudridban toltott évei hatottak, noha a késébbiekben romai kapcsolatai , ke-
vés dologra szoritkoztak”.?* Kétségtelen, hogy a teol6gus Eusebius Romaban ismer-
te meg az ereklyekultuszt. Semmi értelme feltételezni, hogy keleti tartézkoddsa
soran kezdett érdekl6dni a szentkultusz irdnt, mivel szamdzetése alatt el volt tiltva a
lelkipasztorkodastol: nem kellett azzal foglalkoznia, amivel egy piispoknek, hogy
miként mozgositsa kozosségének energidit, hogyan lelkesitse vagy fékezze hivei
jamborsagat. Valészinttlen, hogy hiveitdl elvagva, szam(zetése elsé helyszinén, a
nicaeai hitvallassal szemben &ll6 Scythopolisban Eusebius atvett volna olyan szoka-
sokat, amelyeket Roma rossz szemmel nézett. Egyiptomban, ahova késébb atkerdilt
- még ha kevésbé volt is elvagva a helyi lakossagtol -, sem talalkozhatott a thébai
légio legkisebb nyomaval sem. Az sem teszi Eusebiust a keleti gyakorlat nyugati
meghonositéjavd, hogy a szamlizetéshdl visszatérve szerzetesi kozosséget alapitott
papjai szamara, mert 350 6ta a szerzetesi eszmény rendkiviili mértékben elterjedt
nyugaton.”*

A 8-9. szdzadi Vita antiqua teljesen megbizhatatlan vercelli hagyomanyt
rogzit, miszerint Eusebius hozta volna a ,szent ereklyéket” nyugatra - ezekrél a
Vercelli piispokét dicséré legkorabbi szentbeszédek egy sz6t sem szolnak.” A ver-
celli helyi hagyomanyt megalapozé Vita antiqua szerint Eusebius ,bazilikat épitte-
tett Szent Theognistus martir tiszteletére”, és a diocletianusi keresztényiild6zés alatt

89 Pricoco, 1978.

90 Chiesa, 1996. 240-268. Hasonldan kertilt Szent Benignus legenddja Dijonba, akit mar Tours-i Gergely is
emlit. Idézi Berchem, 1956. 44.

91 Uo. 42-43.

92 Lasd: Dal Covolo-Uglione-Vian, 1997.

93 Suder, 1997.183., 189.

94 Uo. 188. Mdrton ligugéi példdjat idézve 361-bdl.

95 Ez a narrativa a VII. homilia el6tt nem bukkan fel, amelyben el6sz6r hivatkozik Eusebiusra mint martirra,
egy 8. szazad kozepe el6ttrél szarmazo helyi gydjteményben: Zangara, 1994. 438-439.

VILAGTORTENET + 2018. 2.



JEAN-MICHEL CARRIE

vértandhalalt halt Theonestus martir sirja mellé temetkezett, akinek martyriumot
épittetett a bazilika szentélye alatt. Gianmario Ferrarist kovetve Gisella Cantino Wa-
taghin megjegyzi: ,Nincs bizonyiték arra a hipotézisre, hogy egy eredetileg kis mé-
retl kapolna, amelyet Eusebiusnak és Szent Theonestusnak szenteltek, késébb a
bazilika kriptajava valt.”*¢

Jean-Charles Picard nem nyilvanitott véleményt arrél, hogy miért nincs sem-
mi nyoma Theonestus martyriumanak Vercelliben, és felelevenitette azt a gondola-
tot, miszerint a keleti szam(izetésébdl hozott ereklyékkel Eusebius honositotta meg
az ereklyekultuszt.”” Ez az elmélet kivételes szavahihetéséget tulajdonit a vercelli
helyi hagyomanynak. Eusebius és a ,tetrarchikus” martir, Theonestus sirja kozti kap-
csolat nem lehet régebbi, mint Eusebius vértanisagdnak legenddja, amely legko-
rabban a 8. szazad elejérdl szarmazik. A régészeti érvelés, amennyiben annak ne-
vezhet6, a helyi pispokok, Bonomi és Severo kardinalis feltételezéseit tiikrozi,
amelyeket a tridenti zsinat utan, a San Eusebio-katedrdlis 1570-1581 kozt folytatott
feldjitasi munkai soran fogalmaztak meg.”®

A helyi legendaban nem egy ellentmondas talalhaté. Micsoda paradoxon,
hogy annak a puispoknek, akinek a keleti szentkultusz italiai importjat tulajdonitjak,
nincs testereklyéje sajat varosaban! Eusebius ereklyéinek hidnydt a Vita antiqua a
plispOk sajat akarataval magyardzza.

Vercelli Eusebius jelentésége a szentkultusszal kapcsolatban masban rejlik.
Eletrajzanak atirdsaval Eusebius maga valt Il. Constantius és az arianus iild6zés vér-
tandjdva, mintha Vercelliben toltott élete és plispoksége 355-0s letartoztatasaval és
haldlra itélésével véget ért volna - holott az itéletet szaml(zetésre enyhitették, és
hazatérve visszakapta piispoki tisztségét. A tridenti zsinat utan Eusebius maradva-
nyait is megtaldltak és atvitték. Vercelli egyetlen antik (talan 6. szazad eleji?)* felira-
ta a milandi szenteket, Nazariust, Celsust €s Victort dicsGiti. Ambrus egyszer(ien
kikeriilhetetlen!

A két szenvedéstorténet osszehasonlitasa

Hogyan viszonyul egymashoz a thébai 1égi6 két legenddja? Ha fenntartjuk, hogy
Eucherius és a Névtelen szandékosan masképp allitja be Maximianus hadjaratanak
céljat és a thébaiak parancsmegtagaddsanak okait, a két szoveg egymdshoz viszo-
nyitott keletkezése megfordithatd. Az egyik hipotézis az, hogy miutan a legenda
elsé irodalmi megszovegezésével egy Eucherius kaliber(i szerz6t biztak meg, de

96 Cantino Wataghin, 1997. 32.; Ferraris, 1995. 76.

97 Picard, 1988.292-293. Picard szamara Eusebius Theonestus mellé temetése az egyik legrégebbi ismert
példdja az ad sanctos temetkezésnek.

98 Lasd: Saxer, 1997; Monaci Castagno, 1997; Zangara, 1997.

99 Cantino Wantaghin, 1997. 33-34. szerint ez a kultusz ,az ereklyéik elterjesztésének elsé idgszakabdl
szarmazik, miutdn Ambrus megtaldlta Gervasiust és Protasiust, majd Nazariust és Celsust”.
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irasa ellentétben allt a helyi hagyomannyal, amely megérizte a bagaudak elleni had-
jarat emlékeét, sziikség volt egy mdsodik, az agaunumi kozosséghez kdzelebb allo
szovegre. De ennek az ellentéte is igaz lehet, miszerint a kdzrendet veszélyezteté
,bagauda” tipust lazadasok megujuldsa az 5. szazadban feleslegessé tette a névte-
len szerz6 altal a thébaiaknak tulajdonitott pacifizmust a 286-os bagauda lazadas-
sal szemben, ezért kérték fel Eucheriust, hogy adja a thébaiak szajdba a buzditast
az erkolcsok megerdsitésérdl és a keresztény katona lelkiismereti okokon feliilemel-
ked6 hliségét az uralkodohoz, még akkor is, ha vért kell ontani. Az aktualitds nyo-
masanak engedelmeskedve mindig vissza lehetett térni a Névtelen verziéjahoz,
amely 0sszhangban volt a helyi hagyomannyal.'®

Ha a névtelen szerzé szovege megel6zte Eucherius kiigazitdsat, akkor is el-
képzelhetd, hogy Eucherius nem ismerte, ezért irhatta johiszemden kisérélevelé-
ben, hogy ¢ irta le el6szor a legendat kapott forrasai alapjan. Egyik feltevés sem
zarja ki, hogy a Névtelen az agaunumi klérus tagja lehetett.’" Vajon a névtelen
szerz$ szovege - akdr Eucherius el6tt vagy utan irédott - nem Griz-e meg tébbet a
380-400-as évek hangulatabol? Az akkori problémakrol Eucherius hallgat, de a
Névtelen emliti azokat.

Méric beszéde - ,Eddig csak a szent konyvekbdl olvashattunk példamutato
emberekrdl; most mar sajdt szemiinkkel lathatjuk, kit kell kbvetntink.”'** - nyilvanva-
|6an utal arra a valtozdsra, amelynek sordn a kezdeti martirkultuszok j, ambrusi ti-
pust martirkultussza alakultak. Az 5. szazadban ezt a torténeti fordulatot mar sem-
mi sziikség nem volt jelezni. Kozvetleniil a beszéd utan az ereklyéknek azt a ,hasz-
ndlati utasitasat” adja meg, amelyet a 380-400-as években dolgoztak ki és
terjesztettek el: ,...falat alkotnak testem kériil tarsaim, halalomban testéreim, a szen-
tek vériikkel locsolnak meg és a szent vériik nyomdt ruhdmon viselem.”

Exuperius beszéde a (katolikus) allami tisztvisel6k pacifizmusat fogalmazza
meg, akik miutan megszegték Krisztus parancsat és vért ontottak, életiik aran valtjak
meg magukat. Ez a magatartas, ahogyan Jacques Fontaine ramutatott, a 380-400-as
években megjelenik Damasusnal, Prudentiusndl és - bar visszafogottabban - Amb-
rusnal is,'** akinek Victor, Nabor és Felix dicséretére irt himnusza'® ihlette Moric be-

100 Van Berchem azzal a vitathaté érveléssel veti el a Névtelen agaunumi eredetét, hogy olyan sok to-
pografiai leirds van benne - ez kiillonbozteti meg elsGsorban Eucherius szovegétdl -, amelyek Wallis
lakoi szamara feleslegesek voltak, mivel ,mindennap, sajat szemikkel” lathattak. Berchem, 1956.
20-21.

101 Moreschini-Norelli, 1996. II. 493.

102 Chevalley, 1990. 102. 1. 9-10.: ,Hactenus exempta sacris inserta codicibus / legebamus; iam nunc per
nosmet ipsos quos se qui deberemus aspeximus.”

103 Uo. 102. 1. 10-11.: ,Ecce, vallatus sum commilitonum meorum corporibus quos de latere meo funestus
satelles eripuit, aspersus sum cruore sanctorum et sacri sanguinis reliquias vestibus meis porto.” A hivék
szamdra a vértanuik vérét magdba szivott ereklyék megérintésének karizmatikus értéke volt.

104 Fontaine, 1980. 141-171. Ambrus: De officiis. 1,27, 129. helyeslGen szél a katonai erényekrél, amelyek
,megvédték a hazat a barbar betoréstsl”.

105 Fontaine, 1980. 162.
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szédét a Névtelen passiojaban.'* Trentdi Vigilius 397-ben ugyanezt a békepartisagot
fogalmazza meg a Val di Non martirjairdl irt beszamoléjaban.'” Az, hogy a thébai
martirok olyan alazatosan fogadjak el a vértanisagot, hogy esziikbe sem jut fegyver-
rel védeni magukat, a vértelen diadal (incruenta victoria) olyan latvanyos megnyilva-
nuldsa,'® amelynek eszménye Todor piispok kordt jellemezte. Ezzel a pacifizmussal
éles ellentétben all a thébaiak harci heve Eucheriusnal, akik ugyanolyan lelkesedéssel
harcolnak a csaszar szolgdlataban, mint Isten dicséségéért.'” Az ellentét a gonosz
szolgalataban dllé csaszari hadsereg és a megingathatatlan hitd keresztények erkolcsi
ereje kozt Ambrusnak a nicaeai katolikus hitért vivott harcanak kézponti gondolata,
amelyet egyhdzmegyéjének valamennyi piispoke magaéva tett.

Ezek az észrevételek megerdsitik Riedmatten atya és Eric Chevalley néze-
tét, akik szerint a Névtelen passi6ja 6rizte meg hiven az eredeti hagyomadnyt, amit
Eucherius is felhasznadlt, de tudatosan atalakitott. Egyetértek Chevalley-jal, hogy a
Névtelen ,kiilons gondot fordit a torténeti kontextus visszaaddsara”.""® De ez nem
a torténeti hitelességre valé tudatos torekvés. Akar Eucherius el6tt, akar utana kelet-
kezett a szoveg, egyszerlien az, hogy a thébai martirok kultuszanak eredetéig visz-
szanyulo helyi szajhagyomanyt kovette, kielégitéen magyarazza, hogy onkéntele-
nil is helyesen abrazolja a 360-380-as évek kontextusat. Eucherius szovege mar
csak azért is anakronisztikus, mert tvolsdagot tart a szdjhagyomanytdl. Ebben all
a két szoveg kozti alapvetd kiilonbség: a Névtelen akkor anakronisztikus, amikor a
3. szdzad végére vetiti rd az ambrusi korszak vallasos, lelkipdsztori és torténelmi je-
lenségeit; ezt az anakronizmust fejeli meg Eucherius, amikor az ambrusi korban ki-
alakult hagyomanyra 5. szazadi torténeti és dogmatikai problémakat vetit.

Hogyan alakult a két szoveg sorsa a torténetirdsban? Lellia Cracco Ruggini
mutatta be, hogyan dbrdzolta az arisztokrata elit a bagauda lazadékat 298-t6l -
amikor Mamertinus Maximianushoz irt dicshimnuszéban ,cstiszémdszo szornyek-
nek” nevezi 6ket - 1075-ig, Sigebert de Gembloux thébai szenvedéstorténetéig.
A ,veszélyes lazadok” dltalanos rémai megbélyegzésébdl fakadéan Maximianus
bagaudak felett aratott gy6zelmét a 4. szazadban a keresztény szerzék, Jeromos és
Orosius éppugy tinneplik, mint a pogany Aurelius Victor és Eutropius, az 5. szazad-
ban pedig a keresztény Merobuades, Sidonius Apollinaris, Aquitaniai Prosper és
Hydatius.""" Csak Salvianus és Auxerre-i Szent Germanus vonja ki magat a k6zos
lelkesedésbdl. A ,szornysziilottek” toposza késébb, ahogyan a bagauda veszély

106 Chevalley, 1990. 102. 1. 16-20.: ,Sacramenta olim dedisse nos memini quod contemptu lucis istius et
desperatione vitae defensare rem publicam deberemus, iam tunc promisi mei corporis vilitatem et spo-
pondi hanc imperatoribus fidem nec tamen mihi ullus tunc regna caelestia promittebat. Quid Christo
spondente faciendum est si hoc potuimus militiae devotione promittere?”

107 Lizzi Testa, 1989. 65., 89.

108 Vo. Heim, 1974. 267-281.

109 Eucherius: Passio. 3.: ,Hi (...) venerant viri in rebus bellicis strenui et virtute nobiles, sed nobiliores fide;
erga imperatorem fortitudine, erga Christum devotione certabant. Evangelici praecepti etiam sub armis
non inmemores reddebant quae Dei erant Deo et quae Caesaris Caesari restituebant.” Eucherius ugyan-
gy sutba dobja a pacifizmust, mint fél szazaddal korabban Torin6i Maximus.

110 Chevalley, 1990. 117.

111 Cracco Ruggini, 1983. 126-127.
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aktualitasat vesztette, ellentétes toposzba, a bagaudak szentté avatasaba fordult
at.""? A bagauda Amandust és Aelianust egy 11. szazadi pdrizsi bencés avatja szent-
té a thébaiak mintajara a Szent Babolinus élete ciml munkdjaban, mivel 6k is Maxi-
mianus aldozatai.'”® Lellia Cracco Ruggini megallapitasat, miszerint a bagauda és a
thébai ,téma” 6sszefonddasa segitette a legenddk terjedését, Eric Chevalley kutata-
sai igazoltdk. A bagaudak kereszténnyé valasa a Vita Baboleniben nem a Névtelen
és Eucherius thébai torténeteit szintetizalja-e: az egyikben a bagauddk ellen, a ma-
sikban a gall keresztények elleni hadjarat szerepel. A torténeti bagaudak ,Gjrafor-
mattalasa” Szent Mdric és tarsainak egyik csoddja.

Osszegzés

A kereszténység elsé évszazadaiban a vértanik megiinneplése tobb fazison ment
keresztiil. Az els6 a 303-as keresztényiildozés utan alakult ki, amikor az erészakos
tamadasra valaszul a keresztények a hit és a keresztség erejét hangsulyoztak a vér-
tandk torténetében, hogy Uj hiveket szerezzenek. A torténeti elbeszélések alata-
masztdsdra hiteles dokumentumokat felvonultaté zsidé hagyomanyt folytatva a
martirokrdl sz6l6 elsé hagiografiai periédusban a csdszari birésagon kihallgatott
keresztények vértandaktait irtak le.""* A diocletianusi ild6zés martirjai koziil sokak
emléke csak a szajhagyomdnyban maradt meg. Haromnegyed évszdzaddal késébb
a keresztények egészen mds helyzetben talaltak magukat. Ekkorra a kereszténység
mar a csdszar, a tarsadalmi elit €s a varosi lakossag nagy részének vallasa, dj vérta-
nuk nincsenek, vagy csak nagyon nehezen lehet talalni. A poganyokkal valé szem-
benallas értelmiségi vitava szelidiilt, a hitvita a keresztény hittételekrél és teoldgiai
kérdésekrdl szolt. A kereszténnyé lett vilagban az elsérend( feladat az eretnekség
elleni kiizdelem lett. A martirokrol val6 megemlékezés elvesztette idGszer(iségét,
de ami még fontosabb, szentként valo tiszteletik - és egyaltalan a szentkultusz
helye - a keresztény ritudlis gyakorlatban még nem volt kidolgozva. A vértanik a
380-as években, Ambrus milanéi és Tédor octodorusi plispok idejében keriilnek
Gjbol el6térbe.

Az agaunumi martirok kultusza a 380-as években jelenik meg, és Todor
plispokh6z, Ambrus kortdarsahoz kéthet6: ez a korszak a latin egyhdztorténetben
az a pillanat, amikor elterjed a szentek és ereklyéik tisztelete, mikozben az egyhazi
és a csaszdri hatalom Osszelitkdzik egymassal keleten és nyugaton is, ami megval-
toztatja a két intézmény kozott Nagy Konstantin €s Il. Constantius alatt |étrejott
,szivélyes egyetértés” politikdjat. A szentek tisztelete azért alakul ki a helyi egyhdz-

112 Giardina, 1983. 374-389.

113 ,..quia Amandus et Helianus christianae cultores fidei nolebant Romanis principibus sacrilegis subdi.”
A Vita Baboleni a Castrum Bagaudarum lakéirdl azt mondja: ,quia erant christiani, spernentes pro Dei
amore curam corporum, ad regna coelestia transire credendi sunt per martyrium”. E kifejezések kozvetle-
nil Az agaunumi martirok szenvedéstérténetébdl szarmaznak, amely a Vita Babolenit ihlette. V6. Cracco
Ruggini, 1995. 100-119.

114 Musurillo, 1972; Lanata, 1973.
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kozosségekben, hogy partfogasuk identitdst adjon a gyiilekezeteknek, mennyei
kozbenjarasuk pedig folyamatos és hatékony védelmet nydjtson szamukra. A szent-
kultusszal parhuzamosan indul meg az egyhazi épitkezések masodik fazisa, amikor
a megszaporodott hivek szamara épitenek bazilikdkat. A szentkultuszt a plispokok
alakitjak ki, 6k talaljak meg az elfeledett martirok maradvanyait, amelyek nemcsak
felelevenitik a vértandk emlékét, hanem ereklyéik révén kézzelfoghatéva teszik je-
lenlétiiket a kozosség szamdra, amelyért egykor vériiket ontottdk.

A torténész szamadra Szent Chiafreddo, a thébai vértanuk utolsé generacio-
janak tagja j6 lecke. Megérteti, hogy a hivek hite val6sagtartalommal t6lti fel a le-
genddt, amely a legkevésbé sem dllja ki a torténeti kritikat; megérteti, hogyan lesz
az ellendrizetlen szarmazasi helybdl vallasi és kulturdlis azonossdgtudat, amelyhez
annyira ragaszkodnak az egymast kovet6 generaciok, hogy valosagos ténnyé valik.
Szent Moric ezerkétszaz éve a wallisi identitds része, apatsaga a helvét ontudat
formaldja. Itt végzodik a torténész feladata, és kezdédik a néprajzos és a valldsszo-
ciol6gus munkadja.

Forditotta: Saghy Marianne
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JEAN-MICHEL CARRIE
THEBANS IN THE WEST?

MILITARY HISTORY AND HAGIOGRAPHY

The extraordinary hagiographical tradition of the martyrdom of the Theban Legion in the Gallic
Alps has long intrigued historians. This article lists the series of anachronistic and unlikely features
contained in the Passio Acaunensium Martyrum of Eucherius of Lyons and of the Anonymous’
Passio to conclude that the Anonymous preserved local tradition from the time of Bishop
Theodore of Octodurum and suggests that the Anonymous’ text may be earlier than Eucher’s.
It then reviews the testimony of Late Antique historians about the transfer of the Theban legion
to Thrace and the Thracian Goth army to Thebes in 379 to argue that the violent clash of the
Thebans with the Goths at Philadelphia might have inspired the legend of the Theban Legion.
Finally, it summarizes the periodic revivals of the cult of the Theban martyrs in Northern Italy and
Switzerland over the centuries: they became an inexhaustible source of new patron saints in the
underchristianized Alpine valleys until well after the Council of Trent.
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Szent Moric és a thébai légio
legendajanak eredete

Az els6 beszamolé Mdric és a thébai l€gioé vértandsagardl abban a levélben buk-
kan fel,' amelyet Eucherius, Lyon plispoke (434-450) kiild6tt plispoktarsdanak, Sal-
viusnak.? E rovid szoveg torténelmi hitelessége oridsi tudomanyos érdeklédést val-
tott ki. Egyes kutatok szerint van (némi) torténelmi alapja Eucherius torténetének
- egy csoport thébai katonat Maximianus uralkodasanak (284-305) els6 éveiben
tényleg kivégeztek az Alpokban, mivel vallasi okokbol megtagadtak a csaszar pa-
rancsat.’ Erveik azonban nem mindenkit gy6ztek meg. Denis van Berchem alapos
vizsgalata szamos kérdést vetett fel a torténet hitelességét illetéen, és ma sok kutaté
ugy gondolja, hogy a thébai martirok nem is |éteztek.*

Tanulmanyom arra a kérdésre kisérel meg valaszolni, hogy ,van-e igazsag-
morzsa Lyoni Eucherius 450 kordl irt beszamoléjaban”.> A torténeti hitelességet
megkiilonboztetem a torténet mogott hizédo igazsagtol. A torténészek minded-
dig a torténet hitelességére dsszpontositottak, amikor Maximianus hadmozdulatait,
hadseregének részeit és a rangok hierarchiajat vizsgdltak.® A torténet mogotti igaz-
sagot - a magaval ragado felfedezéseket, amelyeket a torténet arrol a tarsadalom-
rol drul el, amelyben irédott - mindeddig elhanyagoltak.”

Van Berchem érvei a legenda torténelmi hitelessége ellen meggy6z6ek.
Nem szdndékozom megismételni ezeket: az olvasokat arra batoritom, hogy olvas-
sak el a munkdjat ahhoz, hogy megértsék a torténet hatterét. Van Berchem rdjott,
hogy nem elég egyszerden kitaldcioként elvetni Méric és a thébai [égio legendajat,
hanem a fikci6 keletkezését kell megragadni. Ez a nehezebb feladat, és e tekintet-

Egyetemi docens, University College Cork Department of Classics.

1 A tanulmdny eredeti megjelenése: Woods, David: The Origin of the Legend of Maurice and the Theban
Legion. In: Journal of Ecclesiastical History, 45. (1994) 385-395.

2 Eucherius, 1894. 163-173.; Eucherius, 1896. 32-39.; Berchem, 1956. 55-59. E kotet szovegbeosztdsara

hivatkozom.

Dupraz, 1961; O'Reilly, 1978. 195-207.; Farmer, 1987. 295.

Berchem, 1956; Helgeland, 1979. 774-777.; Hornus, 1980.

Frend, 1965. 486.

Bellen, 1961. 238-247.

Jean-Michel Hornus szerint ,az egyediili (val6di) érdeklédés a szoveg irdnt abban all, hogy felfedi egy

5. szazadi romai keresztény érzéseit” (Hornus, 1980. 155.). Raymond van Dam a tarsadalmi nyugtalansag

és a parasztfelkelések hatterében elemzi a széveget (Van Dam, 1985. 54-55.).
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ben Van Berchem nem mond tul sokat.? Azt fogadta el, hogy egy Apameai Méric
nev( keleti vértanu legenddja 6sszekeveredett Maximianus csaszar gall lazadok el-
leni hadjdrataval, és ebbdl a fiziobdl sziiletett Moric €s a thébai légio torténete.”
Hipotézisem Apameai Méric kultuszanak Alpokba vitele helyett mas szempontbdl
magyarazza meg Agaunumi Szent Moric torténetét.

Az elnevezés

A thébai 1égio legendajanak egyik legfontosabb elemét - magat a ,thébai l€gi6”
elnevezést - mindeddig elhanyagoltak. Az elnevezés félrevezetd, csak azért hasz-
nalom, mert ez a bevett forma. Rengeteg a terméketlen vita egy a thébai légi6éhoz
hasonl6an homalyos legendarél, mig nem taldlunk rd, mi val6szindsiti jelenlétét Ita-
lidban Maximianus uralkoddsa alatt. Eucherius egy ,thébainak nevezett [égiorol”
(legio militum, qui Thebaei appellabantur) beszél.™® Ez elkeriilte az egyhaztorténé-
szek figyelmét, am a hadtorténészekét nem: a Thebaei egy specidlis katonai egysé-
get jelol."" A név fennmaradt egy 4. szazad végi Notitia dignitatum sereglistdi ko-
z6tt."? A nevek egybeesése mdr onmagdban figyelmet érdemel. Sokkal fontosabb
azonban az a tény, hogy a Notitia dignitatum alapjan ez az egység hatarozottan
Italidba helyezhetdé. Az Eucherius torténetében szereplé Thebaei azonosithaté a
Notitia dignitatum dltal emlitett hasonl6 nevi egységgel.

Milyen hatast tett Eucherius torténete kora tarsadalmara? A legendaban
szerepl6 Thebaei és a teriiletiikon ténylegesen allomdsoz6 katonai egységet kony-
nyl lehetett 0sszekotni. De nem véletlen egybeesésrél lehetett sz6, hanem a legen-
da szerzGjének tudatos szandékardl. A legenda megértéséhez a szerzé személye
és mivének kontextusa ad kulcsot.

Szerencsések vagyunk, mert Eucherius megnevezi kdzvetlen forrasat, Izsak
genfi plispokat, aki Octodurumi Tédortdl hallotta a torténetet. Tédor plispok éle-
tének pontos datumai nem ismertek, de részt vett a 381-es aquileiai zsinaton.™
Szerepel annak a levélnek az aldir6i kozott is, amelyet 393 elején a milandi zsinat
Siricius papdnak kiildott, hogy értesitsék lovinianus szerzetes és kovetdinek elitélé-
sér6l.”> Tédor tehat 381 és 393 kozott Octodurum piispoke volt. Eucherius sajnos

8 Berchem, 1956. 42-43.
9 Apameai Méricrol (julius 18.): PG XCV. 355-371. A legkorabbi feljegyzés kultuszarél: Theodorétosz,
VIIIL 69.

10 Eucherius: Passio Acaunensium martyrum. 3.

11 Hoffmann, 1969. 238.

12 Jones, 1986. Il. 1417-1428.; Ward, 1974., 397-434.; Thebaei: Notitia dignitatum, 1876. Oc. V. 11.; Oc.
V. 154,; Oc. VIL. 29.

13 Eucherius: Passio Acaunensium martyrum. c. 19.: ,Porro ab idoneis auctoribus rei ipsius veritatem quaesivi,
ab his utique, qui adfirmabant se ab episcopo Genavensi sancto Isaac hunc quem praetuli passionis ordi-
nem cognovisse: qui, credo, rursum haec retro a beatissimo episcopo Theodoro viro temporis anterioris
acceperit.”

14 A zsinat eseményeire: CSEL LXXXII. 312-368.

15 Uo. 302-311. A datum, amelyet Homes F. Dudden javasolt (Dudden, 1935. 393. 1. 1j.) valészin(ibb, mint
az 389/390-es kordbbi keltezés, amit Van Berchem elfogadott (Berchem, 1956. 37.).
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nem nyomozta le a legenda Tédor kora el6tti eredetét. Ez arra utal, hogy korabbi
forrasrél nem tudott. Eszszer( a feltételezés, hogy Méric és a thébai 1égi6 vértani-
sagat Todor talalta ki.

Eucherius nemcsak azt mulasztja el, hogy a torténet forrasat megkeresse To-
dor el6tt, hanem azt allitja, hogy a martirok testét halaluk utan j6 néhany évvel
Todor puspok fedezte fel.'® A martirok almok vagy bizonyos csoddk utjan felfed-
ték magukat Tédornak, aki megtaldlta foldi maradvdnyaikat.'” Ez nemcsak azt je-
lentheti, hogy Tédor kitalalta Méric és a thébai I€gi6 torténetét, hanem azt is, hogy
jo id6ben felfedezett ereklyékkel erésitette meg kitalaciojat. Ezt a kovetkeztetést
tamasztja ala egy masik 4. szazad végi észak-itdliai plispok, Mildn6i Ambrus tevé-
kenysége.

386 nyaran Ambrus az Uj bazilika felszenteléséhez ereklyéket kovetel6 nép
nyomasdra felbontatta a Szent Felix és Nabor-bazilika padléjat,'® mert megérezte,
hogy hol kell keresni, és mivel kiilonb6z6, a forrasokban nem pontositott ,biztos
jelek” is ezt sugalltdk neki. Megtalalt két testet, amelyek azonnal meggydgyitottak
egy tébolyodott asszonyt, tehat nyilvanvaléan vértanuik ereklyéi voltak. Az 6regek
emlékeztek a vértanik nevére, ,Gervasiusnak és Protasiusnak hivtak 6ket”, és arra,
hogy olvastak egy tiszteletiikre késziilt feliratot."

Az egész torténet gyanus. Gervasius €s Protasius kegyes kitalacio szlilemé-
nyeinek tlinnek, de nincs kizarva, hogy val6di martirok voltak, még akkor sem, ha
remek fegyvert szolgdltattak Ambrus szamara az uralkodé és aridnus anyja ellen
folytatott kiizdelmében.?® Ambrus kés6bbi szerepe Gjabb vértanuk testének megta-
lalasaban is azt latszik megerdsiteni, hogy az dltala felfedezett szentek fiktivek vol-
tak. 393 6szén Vitalis és Agricola martirok testét lelte fel Bolognaban.?' Rég elfele-
dett vértanuk hirtelen kegyeskedtek felfedni magukat Ambrusnak. Nem meglepd,
hogy a két testet dllitasainak alatamasztasdra talalta meg, ezek utan kezdtek el asni
a zsid6 temetében. 395-ben Ambrus Milanéban két kordbban ismeretlen martir,
Nazarius és Celsus maradvanyait fedezte fel.?> Ambrus azonban még a jol ismert
vértanik esetében sem volt megbizhaté. Agoston szerint a mildnéi piispok olyan
dolgokat is mesélt, amelyek nyilvanos feljegyzésekbél nem voltak ismertek. Elkép-
zelhetS, hogy ezek kozott - a legjobb tanité szandékkal - bizonyos mennyiség(i
koholmany is helyet kapott.?*

16 Eucherius: Passio Acaunensium martyrum. c. 16.: ,At vero beatissimorum Acaunensium martyrum corpora
post multos passionis annos sancto Theodoro eiusdem loci episcopo revelata traduntur.”

17 A'revelare’ jelentésérdl az ereklyék atvitelében: Dictionnaire d’archéologie chrétienne, X/2. col. 2722. Az
a szoveg, amelyet az dllaspontja aldtamasztdsaul hasznal, késébbi, és a kifejezés tdgabb hasznalatdt il-
lusztralja. Inkdbb Paulinus: Vita Ambrosii. 29., 35. terminusaval lehet 6sszehasonlitani.

18 Ambrosius: Epistulae. XXII. 2.

19 Uo. 12.

20 Dudden, 1935. 298-320. Az ereklyék politikai fegyverként val6 haszndlata kiilondsen jelents. Mds piis-
pokok, koztiik Tédor, nem felejtették el kiemelni szerepiiket Ambrus gy6zelmében.

21 Ambrosius: Exhortatio virginitatis. 1-10.; Paulinus: Vita Ambrosi. 29.

22 Paulinus: Vita Ambrosi. 32., 33.

23 Agoston: Ep. XXIX. 2.
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Sulpicius Severus tarta fel azt a szinte kritikatlan kdrnyezetet, amely a vérta-
nuk felfedezését és torténetét batoritotta ebben az id6ben: Tours mellett egy tton-
allot tiszteltek martirként, egészen addig, mig Tours-i Szent Marton le nem leplezte
az ,alvértanut”.** E bamulatos és értékes felfedezéseknek keleten gyors sikere volt:
Job, Habakuk, Mikeds, Zakarias, Gamaliel €s Istvan ereklyéit mind ,felfedezték”.?
A koholmanyok sem allitottak meg az Uj ereklyék ,felfedezését”. Cyrus, a phriigiai
Cotyaeum piispoke 441-442 tdjan uj, fiktiv torténetet irt a jol ismert egyiptomi
szent, Ménasz vértanuhaldlardl.? A |égkor tehat kétségteleniil batoritotta az Gj mar-
tirok kitaldlasat. Nem lehetetlen, hogy Tédor elbeszélése Méricrol és a thébai légio-
rol szintdgy fiktiv.

A legenda kialakulasa

Az a tarsadalmi és valldsos légkor, amelyben Octodurumi Tédor é€lt, megkonnyit-
hette a torténet kitalalasat. Ahhoz azonban, hogy megeértsiik kialakulasat és részle-
teit, a korszak politikai kontextusat kell megismerniink.

Erveltiink mar amellett, hogy a legenddban szereplé Thebaei azonosithaté
a Notitia dignitatumban szerepl6 torténeti Thebaei hadtesttel. A Notitia dignitatum
datdldsa azonban er@sen vitatott. A Nyugatrémai Birodalmat targyal6 részébe még
421-benis keriiltek kiegészitések, ezért csupan erre tamaszkodva nem észszerdtlen
feltenni a kérdést, vajon allomdsozott-e Tédor idejében, 381-393 kornyékén egy
thébai légio Itdliaban. Nem Genfi Izsak vagy akar maga Eucherius adta hozza a
thébai légiot Todor korabbi, pontatlan legenddjahoz??” Mikor allomdsozott thébai
l€gio Italidban?

Keleti seregek két alkalommal érhették el az észak-italiai régiot: 388-ban,
amikor |. Theodosius keletrémai csaszar leverte a tronbitorlé Maximust, és 394-
ben, amikor a pogany tronkovetel6 Eugenius ellen indult. Mindkét hadjdratra jelen-
t6s keleti seregeket helyeztek 4t Eszak-Itdlidba. A thébaiak e két hadjarat egyikén
keriilhettek Italiaba. Az események altalanos attekintése nem elég annak megalla-
pitasahoz, mikor érkeztek, de két torténeti munka felvilagositassal szolgal. Z6szi-
mosz gordg torténetird a 6. szazadi Uj térténetében elmondja, hogyan igyekezett
380-as balkani hadjdratdban Theodosius megszabadulni a barbar Gjoncoktol.?® Esz-
revette, hogy a barbar gétok tobbségben vannak a seregben, és ha fellazadnanak,
nem lenne képes megfékezni 6ket. igy Gtnak inditott egy nagy barbar haderét

24 Sulpicius Severus: Vita Martini. 11.

25 Hunt, 1981. 171-180. J6brol: Itinerarium Egeriae. 16. Habakukrdl és Mikedsrol: Szozomenosz: Historia
ecclesiastica. VII. 29.; Zakarids, Gamaliel és Istvan uo. IX. 16.

26 Peeters, 1950. 32-41.; Woods, 1993. 78-84.

27 Eucherius nem ismerte a vértanisdg foldrajzi helyét. Az 6 szévege eltér, megprobdl hdttér-informaciéval
szolgalni Salviusnak. Sajnos Eucherius foldrajzi ismeretei hidnyosak voltak, az Agaunum és Octodurum
kozotti tavolsagot 60 mérfoldre teszi, holott val6jaban csupan 10 mérfold. Nem meglepd, hogy a lyoni
plspok ilyen hibét ejtett, de elképzelhetetlen, hogy Octodurum piispoke ekkorat tévedett volna. A thébai
Iégio torténeti hitelességét nem ez a foldrajzi tévedés cafolja, ez nyilvan Eucherius tévedése.

28 Zo6szimosz: Historia nova. IV. 30-31. 380-ra datdlta Heather, 1991. 152.
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Egyiptomba, cserébe az ott allomdsozé csapatokért. A két haderé a lidiai Philadel-
phidban talalkozott. A probléma akkor kezd6dott, amikor a gétok megtamadtak
egy piaci keresked6t, aki megprobalt fizetésre birni egy barbart a téle elvett java-
kért. Az egyiptomi csapat a helyiek mellé allt a barbarokkal szemben, és a kirobbant
erészakos Osszelitkozésben kozel kétszaz gotot felkoncoltak, sokan a varosi szenny-
vizcsatornaban lelték halalukat. Ez sem vetett véget az erészaknak. Theodosius bal-
kani seregében a got csapatok dthelyezése ellenére lazadas tort ki, €s a rémai had-
erejének egy szakaszdat - amelyben Egyiptombdl dtrendelt csapatok is voltak - kor-
bekeritették és megsemmisitették.

E szakasz legnagyobb jelent6sége, hogy bemutatja: Theodosius seregében
volt egyiptomi hader6 380 utdn. Nem a teljes egyiptomi l€giét semmisitették meg
a lazaddsban. Ez a kulcs a kdvetkez6 szakasz értelmezéséhez.

Latinus Pacatus Drepanius 389 nyaran az uralkodé jelenlétében mondta el
dicshimnuszat Theodosius csaszarr6l Rémaban. Theodosius a bitorlé6 Maximus fe-
lett aratott gy6zelmét tinnepelve furcsa ellentétet dllit fel az Actiumnadl harcol6
egyiptomiak és a Theodosiusért harcol6 barbarok kozott: az egyiptomiakat, akiket
»a gyenge Pharosz, a puhdny Kanopusz és Nilus, az allhatatlanok dajkaja” kildott,
szembedllitja ,a fenyeget6 Kaukazus, a jeges Torosz és az erések testét megedzé
Duna” vidékérdl jott katonakkal. Egy kutato kiagyaltnak tartja ezt az olvasét 6sz-
szezavar6 részt Theodosius barbar hadseregérdl: ki harcol Romaért, Theodosius
barbdr serege vagy Maximus gall hadereje?” Theodosius belpolitikdja azonban
megmagyarazza a szakaszt.

A barbarok kulcsszerepet jatszottak Theodosius gyézelmében, a barbar tisz-
tekkel immar szamolni kellett az udvari politikdban. Pacatus a gét lobbi tdmogatasat
akarta megnyerni, ezért illette az egyiptomiakat becsmérl6 megjegyzésekkel. A bar-
bar jovevények és a Romai Birodalom romanizalt polgarai kozott fennallé ellentéttdl
és bizalmatlansagtdl eltekintve is élénken €lt az 380-es események emléke. A barba-
rok gy(ilolték az egyiptomiakat az akkoriban tortént gyilkossagokért, vagyis amikor az
egyiptomiak got csapatokat oltek meg Liididban, am ez forditva is igy volt, mivel a
lazado gotok egyiptomiakat mészaroltak le a Balkanon. A passzus jelentésége, hogy
az egyiptomi seregek itdliai jelenlétére utal, amelyekre a barbarok még ekkor is ellen-
ségként néztek. Az egyiptomiak €s a barbarok kozt tapinthato volt a fesziiltség, ezt
mindenki tudta Theodosius udvardban, igy Pacatus is.

Egy thébai légi6 dllomdsozott Itdlidban 389 koriil. Ha Tédor valéban kitalal-
ta Moric torténetét, mit remélt nyerni ezzel? Miként kapcsol6dnak Eucheriushoz a
torténet belsé indittatasai?

A thébai légi6 vértanisaganak az az lizenete, hogy a katonak nem tartoz-
nak feltétlen engedelmességgel a csaszdrnak. Kézponti mondandéja mindenkép-
pen art a csaszari tekintélynek. Ez 6nmagaban is lényeges, de az is fontos, hogy
milyen korilmények kozott tagadhatja meg a katona a parancsot. A keresztények-
nek nem szabad fegyvert fogniuk sem a keresztények, sem polgartarsaik ellen.

29 Nixon, 1987. 94.
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Méric és tiszttarsainak szavaival élve, 6k csak az istentelenek és az ellenségek ellen
harcolnak, a j6 emberek és a polgarok ellen nem.*°

A keresztények nem kotelesek harcolni a pogdny csaszarért keresztény test-
véreikkel szemben. Ez a legenda lizenete. Pontosan ezzel a dilemmaval szembestil-
tek a keresztény katonak 392-ben, amikor Eugenius magahoz ragadta a hatalmat
nyugaton. Bar Eugenius névleg keresztény volt, rovid uralma a pogany restauracio
jelképe lett, s6t ennél tobbel fenyegetett. A tron mogott a valodi hatalom birtokosa
a pogdany barbar generdlis, Arbogastes volt, aki a Frigidus menti csataba indulva -
amelyben Theodosius leverte Eugeniust - megigérte, hogy Milandba visszatérve
istallot csinal a bazilikabdl és a klerikusokat besorozza a seregbe.?' Tédor torténete
e kijelentés alapjan érthetd. Eugenius uralma alatt két okbdl is elveszithette a thébai
l€gi6 hiiségét. Az els6 a vallasi tényez6. Ha a thébaiak csatlakoztak volna a trénbi-
torl6 seregéhez, a pogany rezsim mellett alltak volna ki és 0sszelitkozésbe kertiltek
volna a keleti uralkod6, Theodosius keresztény uralmaval. A masodik a polgari hi-
ség kérdése. Polgarhaboriba keveredtek volna, polgartarsaik ellen kellett volna fel-
lépnitik a bitorl6t tdamogatva. Raadasul a bitorlo egyértelmlen a barbarok babja
volt, akihez a thébaiakat nem kototte hiiség. Szent Moric €s a thébai légio legenda-
ja pontosan tiikrozi, hogy mit érezhetett a thébai l€gié Eugenius uralma alatt.

A szbvegben azonban van egy ,biztonsagi szelep”, amely nem engedi
megingatni az uralkod¢ iranti feltétlen hlséget. A legenddban a thébai légi6 nem
veszi fel a fegyvert Maximianus ellen, amikor az megparancsolja a megtizedelési-
ket és végiil teljes megsemmisitésiiket. Ellenallas nélkil halnak meg. Egy modern
kritikus biralta is a viselkedéstiket, amelyet hésiesnek, de logikatlannak tartott.** Ez-
zel azonban figyelmen kiviil hagyta a legenda megirasanak a céljat. A térténet nem
erkolcsfilozofiai gyakorlat, hanem meghatarozott politikai céllal ir6dott, gondosan
kimunkalt allegorikus mese. Szerzje, Toédor a vilagért sem akart olyba tinni, mint
aki igazolja a lazadast: sem a korabbi bitorl6ét, Maximusét, sem barmely mas bitor-
|6€ét, aki szerencsét akar prébalni az Eugenius markabdl épphogy kiszabadult nyu-
gaton. Az, hogy a thébaiak nem veszik fel a harcot Maximianus seregének fennma-
rado része ellen, annak az elvnek a gyakorlati megvaldsitasa, hogy katona nem ta-
mad fegyverrel polgdrokra. Ha tudtdk volna, hogy Maximianus serege féként
barbar segédcsapatokbdl dll, a legenda taldn masképp végz&dott volna. A masik
elénye a legenda békés konkluziéjanak, hogy Todor elkertilhette a kovetkezménye-
ket, ha a bitorl6 tisztségvisel6i nem veszik észre a burkolt célzast a polgarok és a
polgarjoggal nem rendelkez6k kozti kiilonbségre.

Todor a thébai légi6 batoritdsara irhatta meg Szent Méric legendajat, hogy
buzditsa az egyiptomi katondkat az ellenallasra, vagy legalabbis arra, hogy elhagyjak
Eugenius ligyét. Mas tényezok is szerepet jatszhattak persze. Octodurum isten hata
mogotti vidék volt, ahol a krisztianizacio folyamata lassacskan haladt, akarcsak egész

30 Eucherius: Passio Acaunensium martyrum. c. 9.: ,Dexterae istae pugnare adversum impios adque inimicos
sciunt, laniare pios et cives nesciunt. Meminimus, nos pro civibus potius quam adversus cives arma sumpsisse.”

31 Paulinus: Vita Ambrosii. 31.

32 Hornus, 1980. 157.
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Eszak-talidban,** ahol még 397-ben is harom keresztény, Sisinnius, Alexander és Mar-
tyrius szenvedett vértanuhalalt a poganyok kezétél.** Az eldugott alpesi volgyek ke-
resztény kozosségei orommel Gidvozolték a sajat javukra torténd hatalmi egyensuly-
valtozast és azt a fizikai biztonsagot, amit a helyben allomasozé keresztény egység
nyujtott. Ha Tédor valéban keleti szarmazasu volt, amiképp Van Berchem felvetette,
akkor orvendhetett annak a lehet6ségnek, hogy megmarad a haddllaséban az a lé-
gio, melynek tagjaihoz tobb koze lehetett, mint nydja nagy részéhez. Tavol Eugenius
lazadasatol, dics6séges cselekedetekkel kivanta ékesiteni annak az egységnek a tor-
ténetét, amelynek védelmezé jelenléte oly kényelmes volt szamara.

Egy tovdbbi tényezé taldn csak véletlen egybeesés, ennek ellenére megeéri
felhivni ra a figyelmet. Az egyiptomi Syenében fennmaradt egy 367-375-re kelte-
zett felirat, amely beszamol egy feldjitasi munkarol, amit thébai katondk végeztek el
Mauricius comes et dux Thebaidos parancsara.*> A dux Thebaidos tisztség visel6i-
nek nevei a legtobb esetben ismeretlenek ebben a korszakban. Sem a tisztség be-
toltésének dltalanos id6tartamat nem ismerjiik, sem azt, hogy Mauricius meddig
toltotte be ezt a posztot. Miutdn elbléptették (comes rei militaris), Mauricius vezet-
hette az egyiptomi erésitést a Balkanra 380 koriil, ahogyan Hormisdas vezette a got
csapatokat Egyiptomba.’® Semmi nem szdl az ellen, hogy ne 6 parancsolt volna
ezeknek a csapatoknak vagy egységeknek, amelyek a Maximus elleni hadjarathoz
csatlakoztak. Véleményem szerint 6 parancsolt a thébai csapatoknak, amelyek Ma-
ximus legy6zése utan Octodurumban vagy a kornyékén dllomasoztak, Tédor piis-
pok pedig az iranta valo tiszteletbdl valasztotta a Mdric nevet Gjonnan felfedezett
martirja szamadra. Néhany évvel kés6bb ugyanitt egy tabornok aktivan részt vett a
szentkultusz elé6mozditasaban; viselkedése nem volt kilonosebben szokatlan.?”
Mauricius is érdeklédhetett a szentek irant.

Hogyan remélhette Tédor, hogy valoszertitlen meséje sikert arat? Kortarsai
nyilvan nem biraltak a thébai martirok felfedezését, hiszen az egység az 6 teriileti-
kon allomasozott. De ebben a hittel teli korszakban egy csoda elegendé volt, hogy
elhallgattassa Tédor barmely biralgjat, vagy legalabbis lenyeljék ellenérzésiiket,
ahogyan a Gervasius és Protasius ereklyéinek felfedezésekor bekovetkezett csoda
is elnémitotta Ambrus aridnus kritizal6jdt?*® A csoda természetesen meg is tortént.
Egy poganynak, aki a martiroknak szentelt bazilika épitésén dolgozott, megjelentek
a vértanuk, és e latomds hatdsara megtért;** egy béna holgy Ujra tudta hasznalni a
labait.** A legenda felliletesen is elfogadhaténak bizonyult. A thébai egységek a tet-

33 Lizzi, 1990. 156-173.

34 Uo. 169-173.

35 Jones-Martindale-Morris, 1970. 570.

36 A fétisztekrdl lasd: Crump, 1973. 91-103. Mdric szerepe hasonlé lehetett ahhoz, amit igy ir le: ,a comi-
tesek masodik osztélydnak terjedelmes csoportja, melynek tagjai a mozgé tartalék hadnagyaként intéz-
kednek”. Uo. 97.

37 Woods, 1991. 571-574.

38 Ambrosius: Epistulae. XXII. Egy Severus nevii vak ember visszanyerte a latdsat, amikor atvitték Ambrus
bazilikdjaba, s megérintette az ereklyét borito lepel szegélyét.

39 Eucherius: Passio Acaunensium martyrum. c. 17.

40 Uo. 18.
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rarchia korabdl erednek, amikor Diocletianus és Maximianus megosztotta egymas
kozott a birodalmat.*’ Barmilyen kétségek is mertiltek fel, nyilvanvaléan mindenki
racionalis magyardzatot keres a legendara mind a mai napig.

Eugenius pogany lazadasanak idején belil meg lehet-e pontosabban hata-
rozni, hogy mikor taldlta ki Tédor a thébai légi6 legendajat? Eucherius szerint a
martirok Gnnepnapjat szeptember 22-én lték. Ha - ahogy az gyakran torténni
szokott - a datum meg6rizte az ereklyék felfedezésének az id6pontjdt, egy [épéssel
el6bbre vagyunk a thébai l€gi6 legenddjanak keletkezési idejét illetGen.

A bitorl6 Eugeniust 394. szeptember 6-dn fejezték le.*? Ha legendaértelme-
zésiink helyes, Szent Méric és a thébai [€gi6 torténete nem ebben az évben késziilt.
Marad 392 és 393, mindkét évszam lehetséges, de Eugenius felkelésének alakulasa
a 392-es évet valoszinGsiti.** 1. Valentinianus nyugatromai csdszar ez év majus 15-
én halt meg a galliai Vienne-ben, Eugeniust csak augusztus 15-én kidltottak ki csa-
szarra Lyonban. Arbogastes tabornok, aki tronra emelte Eugeniust, békét akart kot-
ni Theodosiusszal, és csak akkor akarta uralkodéva emelni Eugeniust, amikor bizo-
nyossa valt, hogy fizetni fog a Valentinianus halalaban jatszott szerepéért, barmi is
volt az. Mindezen események helyszine Gallia volt. Tédor addig vart, mig hirt ka-
pott az Gj uralkodo kikidltasardl, és ekkor nyert ihletet a martirok feltalalasahoz.
A célja az volt, hogy 0sztondzze a thébai légiot: zarjdk le az Alpok hagoéit Eugenius
és Arbogastes eldl, és akaddlyozzak meg ket Itdlia elfoglaldsaban.

Sikeriilt-e Todor kisérlete a thébai légi6 meggybzésére, hogy Theodosiust
tdamogassa? Az Alpok hagoit nem zartak le Eugenius és Arbogastes el6l, de 394-
ben Theodosius jorészt annak koszonhette gy6zelmét a Frigidus menti csataban,
hogy Eugenius haderejének egy része atpartolt az oldaldra. Szozomenosz gorog
torténetird szerint néhany csapat csapdaba csalta Theodosiust, felajanlotta szolga-
latait szOvetségesként, és megigértették vele, hogy magas rangba osztja be 6ket a
seregében.* A csaszar beleegyezett, mire a csapatok atdlltak hozza. Az olyan pro-
paganda, amilyen Toédor torténete is volt a thébai |égiorol, Eugenius csapatainak az
elszantsagat volt hivatott gyengiteni, és dezertalasra biztatta 6ket az els6 adando
lehet6ségnél. Ez a Notitia dignitatumnal is izgalmasabb bizonyiték. Megmagyaraz-
za, hogy egyes egységek csapatait (legiones comitatenses) - koztiik a thébai légioét
is — miért Iéptette el6 Theodosius csdszari I€giova (legiones palatinae).*® Nem tud-

41 Notitia dignitatum. Or. VIII. 36. Prima Maximiana Thebaeorumnak nevezett légié. Uo. Or. VIII. 37. Tertia
Diocletiana Thebaeorumnak nevezett 1égi6. Mindkét egység a magister militum per Thraciam ellenérzése
alatt allt. A Thebaei ezekbdl az egységekbdl kiszakitott csapat lehetett, miutdn az egyiptomi erdsités teljes
|étszamra béviilt 380 kordil.

42 Socrates: Historia ecclesiastica. v. 25.

43 Eugenius ldzadasardl: Matthews, 1975. 238-252.

44 Szozomenosz: Historia ecclesiastica. VII. 24.

45 Jones, 1986. II. 1422. A Passio Acaunensium martyrumban a legio terminus ismétiédéen eléfordul. Osz-
szehasonlitasul: az ugyanebbdl a korszakbdl szarmazé két masik katonaszent szenvedéstorténetébdl -
Passio Typasii és Passio Fabii - teljesen hianyzik a terminus (Iasd: Passiones tres martyrum, 1890. 116-
123, illetve 123-124.). A Passio Typasii a cuneus €s a vexillatio fogalmakat hasznalja arra, hogy leirja a
katonai egységet, a Passio Fabii elkeriil minden ilyen specifikus kifejezést. A legio fogalma olyan hangsu-
lyos, hogy meg sem mondja pontosan, mit ért alatta. Tehdt, ,Legio autem vocabatur, quae tunc sex milia
ac sexcentos viros in armis habebat”. Eucherius: Passio Acaunensium martyrum. 3. Eucheriusnak nem cél-
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juk biztosan, hogy mikor és miért tortént az elSléptetés, mert ebben kiilonboz6
tényezok jatszhattak kdzre. De nem vethetjlik el annak a lehet6ségét, hogy a Theo-
dosiusnak tett szolgalatért léptették elé Gket az Eugeniusszal vivott csatdban. Koz-
tuk lehettek azok a dezertaldk is, akik Szozomenosz szerint atalltak Theodosiushoz.

Bar minden kétséget nem lehet kizarni, Eucherius torténete Szent Moric és
a thébai légio vértanusagarol légbdl kapottnak tlinik. Van Berchem Apameai Moric
katonavértanu ereklyéinek keletrdl valé atszdllitasaval magyardzta a legenda sziile-
tését. Hipotézisem szerint a legenda gondosan felépitett politikai allasfoglalds, amit
az eredeti szerz6, Octodurumi Toédor életének politikai kiizdelmei fényében kell
értelmezni. A legenda a bitorlé Eugenius elleni felkelésre batoritott, €s elsésorban a
thébai légiot célozta meg, de a szélesebb kozonség szamara is fontos lizenetet
tartalmazott. Feltevésemet nem lehet minden kétséget kizar6an bizonyitani, de a
tények, amelyekre épitettem, éppoly megalapozottak, mint a korabbi hipotézis€,
ezért hasonlo figyelmet érdemel.
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DAVID WOODS
THE ORIGIN OF THE LEGEND OF MAURICE AND THE THEBAN LEGION

The primary account of the martyrdom of Maurice and the Theban legion occurs in a letter
addressed by Bishop Eucherius of Lyons (434-50), to a fellow bishop, Salvius. This relatively brief
document has attracted a degree of scholarly attention out of all proportion to its length, the
purpose of which has been to investigate its historical basis. There are those who believe with
varying degrees of certainty that there is a historical basis to the story which Eucherius relates,
that there did indeed exist a group of Theban soldiers who were executed in the Alps during the
early years of the reign of Emperor Herculius Maximianus because they refused, for religious
reasons, to obey his commands. However their arguments have left many unconvinced. Denis
van Berchem’s thorough examination of the story has raised many doubts about its veracity, and
many commentators now incline to believe, with him, that no such martyrs ever existed.
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Verses szenvedéstorténetek

Lyoni Szent Eucherius: Az agaunumi mdrtirok
szenvedéstorténetének idémértékes parafrazisai

Eucherius' Passio Acaunensium martyrum? cim( muvében arrél szamol be, hogy a
Diocletianus uralkodasa idején lezajlott keresztényiildozés alatt az egyiptomi Théba
varosabdl szarmazo Moric vezetése alatt allo keresztény katondk egy teljes hadsere-
gét mészaroltak le a svajci Alpokban fekvé Agaunumnal. A katondk martirhalalt hal-
tak, mert megtagadtak a csaszar parancsat, hogy keresztény tarsaik ellen harcoljanak.
E rovid, prozai elbeszélést a késé kdzépkorig tobbszor lemasoltak, s hatasa megmu-
tatkozott mind a kegyhelyeken, mind a gazdag ikonogréfiai hagyomanyban.?

A Passio recepci6janak masik formdjat mutatjak a torténet verses valtozatai,
amelyeket eddig kevéssé vizsgdltak. Ezekkel foglalkozik tanulmanyom. Venantius Fortu-
natus, Walafrid Strabo és Sigebert de Gembloux kolt6i parafrazisait elemzem, egyrészt
koltészeti technikdjukat, irodalmi céljukat és tarsadalomtorténeti Osszefliggéseiket,
masrészt pedig a prozai forrasszoveggel dsszehasonlitva rdamutatok a parafrazisokban
szerepl6 legfontosabb valtozasokra. Kiilonos figyelmet szentelek annak a kérdésnek,
hogy megfigyelhet6ek-e, €s ha igen, milyen mértékben, jellegzetes értelmezési kiegé-
szitések, melyeket kizarolag a versforma tesz lehet6vé, valamint a parafrdzis technikaja
és a sajatossagokat €rint6, korszakokon - nevezetesen a késé antikvitastol a kozépkorig
- ativeld, a kivélasztott szerzék altal példakkal szemléltetett jelentds véltoztatasok.

A torténet

Meglep6, hogy egy teljes, az alsé-egyiptomi Thébaban* toborzott - s ennek nyoman
thébai légionak nevezett - keresztény l€gio legendds vértanisaga 303 kordil, Diocle-
tianus és Maximianus uralkodasa idején Agaunumban - amely abban az idében

* Egyetemi tandr, School of Humanities at the University of Reading.

1 A tanulmdny eredeti megjelenése: Pollmann, Karla: Poetry and Suffering: Metrical Paraphrases of Euche-
rius of Lyons’ Passio Acaunensium Martyrum. In: Poetry and Exegesis in Premodern Latin Christianity: The
Encounter between Classical and Christian Strategies of Interpretation. Eds.: Otten, Willemien - Pollmann,
Karla. Leiden-Boston: Brill, 2007. 293-315.

2 Eucherius, 1896. 20-41.

3 A legfrissebb kutatasi eredményekre: Wermelinger, 2005.

4 Semmi koze a gorog Thébahoz, amint arra mar Sigebert de Gembloux kotelességének érzett ramutatni.
Sigebert de Gembloux: Passio 1.205-218.
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Octodurum plspoksége ala tartozott — milyen gazdag irodalmi és ikonogréfiai ha-
gyomanyt inditott el. A hagyomany szazétven évvel késébb alakult ki Szent Eucherius
lyoni piispok viszonylag rovid prozai elbeszélésével, melyet 434-ben tortént plispok-
ké szentelését kovetGen irt meg.> Régészeti bizonyitékok mdr a 4. szazadban kibonta-
koz6 kultuszra és tiszteletre mutatnak Agaunumban.® Az Eucheriust megel6z6 id6k-
b6l azonban semmiféle irott forrds nem all rendelkezésiinkre,” nem csoda, hogy
Eucherius beszamolojdnak, illetve a késébbi prézai atdolgozasoknak a torténelmi
érvényessége és igazsaga kozponti vitatéma a jelenlegi tudomanyos életben.?

Még mindig nem sziiletett egyetértés a kérdésben, és ezzel a jelen tanulmany
sem kivan foglalkozni. A legenda legmegdtbbentébb aspektusa a vértanik oridsi
tomege: ugy tartjak, hogy 6600, 6660, vagy akdr 6666 katonat kivégeztek, amikor
azok ellenszegiiltek Maximianus csaszar parancsanak, hogy koncoljak fel keresztény
bajtarsaikat. Egy teljes hadsereg megblintetése ily médon egyébirant szokatlan romai
gyakorlat. Eucherius is hangsulyozta, hogy a nagyszamu vértanud nevét senki nem is-
meri. Ez lehet6vé tette a késébbi korok szamara a l€gio tovabbi martirjainak felfede-
zését, ily médon - egy dicsGséges €s alapvet&en elfogadott kerettorténeten belil - a
Rajna mentén megannyi helység szamdra gondoskodva thébai szentekrdl.

A torténet az évszazadok alatt gazdag irodalmi véltozasokon ment keresz-
tlil, tanulmanyom ezek bizonyos agdra 6sszpontosit,’ éspedig a torténet id6mérté-
kes parafrazisaira, melyek koziil az alabbiak ismertek:

- Venantius Fortunatus (530 koril 600 utanig, Itdlia és Gallia): Carmen 2.14
De sanctis Agaunensibus;'

- Walafrid Strabo (808-849; Suebia, Reichenau monostora): Carmen 21
Ymnus de Agaunensibus martyribus;'" Passio metrica anonyma, 250 hexameter, ta-
lan a 9. vagy a 10. szazadbdl; '

- Sigebert de Gembloux (1030-1112 koriil; Lotaringia): Passio Sanctorum
Thebeorum;"

- Rennes-i Marbodus (1035-1123 koriil; Franciaorszag): Passio metrica;'

- Lattichi Reiner (11182 korl; St. Lorenz monostora): Passio metrica.'®

5 E torténet szamos névtelen, kis mértékben kiilonb6z6 prozai valtozataihoz lasd: Dupraz, 1961; Woods,
1994. 385-395. (magyarul jelen kotetben, 197-228.).; Carrié, 2005. 9-35. (magyarul jelen kétetben, 197-
228.).

6 Ezidaig az 515. évet - amikor is Zsigmond burgund kiraly megalapitotta az agaunumi monostort - Ggy
tartottak szamon, mint a thébai [égi6 kultuszanak kezdetét azon a kornyéken. A nemrég lezajlott dsatasok
alapjan a kordbbi keresztény kultikus tevékenységre utald, djabb régészeti bizonyitékra lasd: Antonini,
2005. 331-342.; Descoeudres, 2005. 343-358.

7 Az Eucherius el6ttrél szarmazé irdsos bizonyiték kritikus és elutasité birdlata: Stolle, 1891. 28-37.

Ldsd az 5. jegyzetet.

9 Alegtobb szoveg a kora és az érett kozépkorbdl szarmazik. A torténet a 19. szazadi valldsos témaji regé-
nyek kedvelt témdja is volt: Blackburn, 1871; St Maurice and the Theban Legion, 1873.

10 Venantius Fortunatus, 1881. 42-43.

11 Walafrid Strabo, 1884. 367-369.

12 Walafrid Strabo, 1882. 5-11.

13 Sigebert de Gembloux, 1893. 44-125.

14 Carmina medii aevi, 1877. 152-160.; Bernard de Montmélian, 1888. 345-350.

15 Egyel6re még nem publikalt, vo. Bibliotheca hagiographica, 1898-1899. vol. 2. 843. no. 5755.

[e<]
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A tovabbiakban csak Venantius Fortunatus, Walafrid Strabo és Sigebert de
Gembloux miveit vizsgalom.'® ElGszor tagabb értelemben hasonlitom 6ssze Sket,
valamint ravilagitok azokra a jellegzetességekre, amelyek kzosek benntiik, és ame-
lyekben kilonboznek, figyelembe véve prézai modelljiket is, majd kilon-kilon
mindegyikben részletesebben megvizsgalom a sajatos jellemzd&ket.

Altalanos osszevetés

A verses parafrazisok felszines vizsgdlatabol is kideril a hosszukban megfigyelhe-
t6 jelentés kilonbség: Eucherius prézai valtozata hét kisebb oldal a Bruno
Krusch-féle kiadasban, Venantius Fortunatus kolteménye 30, Walafridé 120, Sige-
berté pedig 2896 versszakbdl all. Az irodalmi mdfaj mindegyiknél kiilénbozik:
Eucherius torténelmi hagiografiat ir,'” Venantius elégiat, Walafrid egy tizenegy
sz6tagos verssorokbdl dll6 balladat, Sigebert pedig hagiografikus eposzt. Ez min-
den esetben befolydsolja az anyag bemutatasanak hangnemét és uralkodé szem-
pontjat. Eucheriusnal a szemtanuk megbizhat6sagat hangsilyozo, kvazi torténel-
mi mod dominal (Eucherius: Levél Salviushoz, 40., Krusch: ab idoneis auctoribus
rei ipsius veritatem quaesivi), az id6rél (Eucherius: Passio 2) és a helyrél (uo. 5, a laus
loci) kozol adatokat, valamint egy latszolag egyszer( stilusban mondja el a torté-
netet. A diszit6elemek dltalanos hidnya jellemzi,’® ennek funkciéja az elbeszélés
hitelének alatamasztasa.

Az elégikus hangnem hirtelen kezdést tesz lehetévé Venantius szamadra, a
torténet szubjektiv beallitasat, illetve egyénre alakitott befejezését. A didaktikus kol-
tészet hagyomdnyaba Walafrid is beiktat a végén egy személyre szabott részt, hoz-
zakapcsolva a verset oktatni kivant cimzettjéhez. Kélteménye pedagodgiai hatasa-
nak novelése érdekében dramai részletességgel beszéli el az eseményeket. Sigebert
egy ugynevezett ,teljes” eposzt ir,'" f6ként hexameterben, kiilonféle irodalmi mifa-
jok elemeit kombindlva. Személyes prolégust (disztichont) tliz a harom konyv
mindegyike elé, illetve egy epilgust ir, mindhez kiilonb6z6 versmértéket rendelve.
Torténeti, régészeti és egyéb modon el-elkalandozik, hogy a klasszikus és keresz-
tény mveltség terén egyarant mint poeta doctus mutatkozzon be. Gazdag bibliai
anyagot és szoképet alkalmaz. A legnagyobb irodalmi miinemet, az epikat hasznal-
va eszkdzként alkalmazza a megfelel6 mdifajt, amelynek célja, hogy a thébai l€gié
vértanlsagdnak egyetemes érvényt szerezzen.

A késébbi irok, Venantius és Walafrid feltételezik, hogy olvaséjuk szamara
mar eleve ismerds a torténet, vagy legalabbis annak legfontosabb mozzanatai.
Ez magyardzza Venantius esetében a martirok nevének elhagyasat Maricé kivételével

16 Aszovegeket ldsd a Fliggelékben. Venantius és Walafrid esetében a teljes valtozat, Siegbert de Gembloux
mUvébdl szemelvény olvashato.

17 Atorténetirds és a hagiogrdfia kapcsolatardl lasd: Naf, 2005.

18 Azaz csak kevés bibliai idézet és 6kori mivekre val6 hivatkozas felhaszndldaséval.

19 A kifejezésre és mas hasonlé eposzokra lasd: Dinkova-Bruun, 2007. 315-342.
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(Carmen 2.14.5), Walafrid pedig meggy6z6déssel jelenti ki az eseményrdl, hogy vi-
lagméret(i hirevet szerzett a svdjci Alpok hatdrain til egész Gallidnak (Carmen 21,1-
3.20-22). Eucherius Maximianus csdszart nevezi meg mint legfébb (ildozé6t,* és gu-
nyosan kijelenti, a halal mélté Maximianushoz, mivel mind 6, mind pedig halala gya-
lazatos volt, amivel Lactantius De mortibus persecutorum cimd muvét koveti, talan
azzal versengve.”! A csdszarra helyezett hangsuly a thébai légié vértandsagat nemze-
ti szintre emeli, mondhatni, dllami tigyet csindl bel6le. Walafrid nyiltan utal arra, hogy
méltatlan lenne megnevezni a ,kegyetlen csaszart” (saevus imperator), aki a thébai
légiot lldozte (Carmen 21.7.2 quem nec carmine nominare dignum). Ez nemcsak egy
karhozatos praeteritiot (vagy damnatio memoriaet) jelent, hanem egy dltalanosabb,
szélesebb kord alkalmazast is lehet6vé tesz hitvany és gonosztevé uralkoddkra, ami
Walafrid didaktikus érdekét szolgalja, minthogy kozvetve a kortars politikara utal.
Sigebert nemcsak Maximianus nevét emliti meg, hanem egy nagy kitérével minden
keresztényiildozé csaszarét Nérotol Diocletianusig (Passio 3.1-197), amivel nem-
csak miiveltségét €s a torténeti részletek iranti érdekl6dését szemlélteti, hanem egye-
temessé teszi, egy meglehetésen emelkedett szinten, a thébai Iégié vértandsagat
mint a végsé ildoztetést s a vértandsag csticspontjat.

Az 6sszehasonlitas kiilonosképpen figyelemremélto és fontos szempontja a
katonaskodas és a katonai szolgalat jelképének szerepe a szovegekben, illetve a jol
megfigyelhetd, lényeges modositasok. Eucherius a Lk 20,25-re hivatkozva, ,Adja-
tok hat meg a csaszarnak, ami a csaszaré, €s az Istennek, ami az Istené” (et ait illis:
reddite ergo quae Caesaris sunt Caesari et quae Dei sunt Deo), azt dllitja a Passio
3-ban (evangelici praecepti etiam sub armis non immemores reddebant quae Dei
errant Deo et quae Caesaris Caesari restituebant), hogy alapvetéen lehetséges egy-
idejlleg a foldi csaszar szolgalataban allé katonanak és az 6rok Istent szolgalo ke-
reszténynek lenni. Ennélfogva az egyén életének szigord, szent és vilagi részekre
valo szétvalasztdsat kivanja megoldasként. Azonban a katonai, illetve a keresztény

20 Walafrid Strabo: Passio 15.: ,Operae pretium est etiam illud indicare, qui deinde Maximianum trucem ty-
rannum exitus consecutus sit. cum, dispositis insidiis, genero suo Constantino, tunc regnum tenenti, mor-
tem moliretur, deprehenso dolo eius, apud Massiliam captus nec multo post strangulatus taeterrimoque
hoc supplicio adfectus, impiam vitam digna morte finivit.”

21 Lactantius: Mort 30.2 és 43.4 szerint Konstantin 6ngyilkossagra kényszeritette Maximianust, illetve felkot-
ve taldltak rd szobdjaban (30.5); Mort. 30.1,,...sic amisso imperatoris ac soceri honore humilitatis impatiens
alias rursus insidias machinatus est, quia semel habuit impune. 2 vocat filiam Faustam eamque nunc preci-
bus nunc blandimentis sollicitat ad proditionem mariti, alium digniorem virum pollicetur; petit, cubiculum
patens relinqui et neglegentius custodiri sinat. 3 pollicetur illa facturam et refert protinus ad maritum. com-
ponitur scaena qua manifesto facinus teneretur. supponitur quidam vilis eunuchus qui pro imperatore mo-
riatur. 4 surgit ille nocte intempesta, videt omnia insidiis opportuna. rari excubitores erant et ii quidem lon-
gius; quibus tamen dicit vidisse somnium quod filio suo narrare vellet. ingreditur armatus et spadone
obtruncato prosilit gloriabundus ac profitetur quid admiserit. 5 repente se ex altera parte Constantinus os-
tendit cum globo armatorum. profertur e cubiculo cadaver occisi; haeret manifestarius homicida et stupus
mutet, quasi »dura silex aut stet Marpesia cautes impietatis ac sceleris increpatur. postremo datur ei potest-
as liberae mortis, ac nodum informis leti trabe nectit ab alta«”. 6 ita ille Romani nominis maximus imperator,
qui post longum temporis intervallum cum ingenti gloria viginti annorum vota celebravit, eliso et fracto su-
perbissimo gutture vitam detestabilem turpi et ingeminosa morte finivit...”; 43.4 ,Maxentius tamquam divi
num auxilium libenter amplectitur; iam enim bellum Constantino indixerat quasi necem patris sui vindica-
turus.” Vo. Eucherius, 1896. 38. parhuzamokat alkalmazé eszkodztaraban, valamint Stolle, 1891. 57.
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élet kozotti, idedlisan fenntarthaté harménia nehezen johet létre, ha egy zsarnok
figyelmen kivil hagyja a kiillonb6z6 részek szétvalasat, s teljes fennhatosagot kove-
tel a személy életének minden teriilete f6l6tt, éppen ebben mutatkozva meg zsar-
nokként. Az emberi élet szamdra elengedhetetlen hatarok és korlatok onkényes
athagasa egy olyan dilemmahoz vezet, melyre aligha lehet megoldasokat talalni
nydjas egyezkedéssel, csakis valamelyik fél elpusztitdsaval - a foldon a thébai kato-
nak lemészarolasaval, végleg pedig a zsarnok megsemmistilésével.

Venantius tovabbfejleszti ezt a gondolatmenetet a katondskodds statusza-
nak kiterjesztésével alapvet6en minden egyes keresztény helyzetére: minden ke-
reszténynek harcolnia kell valamiféle ellenséggel (iniqui), és 6rok tidvosségben lesz
része, ha a megfelelé dontést hozza, illetve a megfelel6 fontossagi sorrendet allitja
fel. Ezért az (ildoz6ket névteleniil ellenségnek nevezi,** ami dltalanositja, depoliti-
zdlja, moralizalja, mi tébb, az eszkatolégia szintjére emeli** a minden egyes keresz-
tény altal folyamatosan vivott ,katonai” kiizdelmet.

Walafrid a kegyetlen** csdszar fenyegetéseinek ellenall6 thébai légio hésies
- mivel er6szakmentes - magatartdsdra helyezi a hangsulyt. Ez a fajta magatartas
hatalmas dics6séget és gy6zelmet szerez majd nekik.?> Ily médon a thébai légio
mélto keresztény példaként szolgdl arra, hogy az ember dllhatatosan és hiiségesen
kitartson a meggy6z6désében.?® E megdllapitds tovdbbfejleszti a Prudentius Periste-
phanon 6-ban olvashaté gondolatot, melyet Walafrid forrasszovegként hasznalt fel
himnuszaban.?” Prudentius hasonlé mondanival6t fejez ki, amikor elmeséli Fructuo-
sus, a hispaniai Tarraco vdros piispokének, valamint Augurius és Eulogius diakonu-
sok vértantsaganak torténetét.”® Walafridnal, illetve a thébai légi6 vértanisaganak
mas versformakban val6 adaptdcidjaval 6sszehasonlitva is Gjdonsag ennek a tani-
tasnak egyértelmi vonatkoztatasa I. (Jdambor) Lajos frank csaszar masodik felesége,
Judit csaszarné fivérére, Konrdd hercegre. A torténetet igy mint okulasra érdemes
példat vagy példaképet hasznalja: amennyiben Konrad ugyanolyan dllhatatossagot
mutatna, mint a thébai l€gid, ez biztositana szamdra a békét (32.4 pax).

Sigebert tartalmi 6sszefoglalasa a legdifferencidltabb és legosszetettebb.
Minthogy nagyeposzt ir, lehetGsége van hosszan leirni a thébai 1égié kordl zajlo
események szélesebb torténelmi és politikai kontextusat (Passio 1.1-308, 399-
516), a katondk megtérését (1.309-361), vezéreiket (1.362-398), egyiittmikddé-

22 Carm. 2.14.1, vo. Verse 2 saeva procella.

23 Az elégia egészén végighlizédik az eszkatologikus dbrazolasmod: 2.14.8 nomine pro Christi dulcius esse
mori; 11 ire sub astra; 15-18 polos felix exercitus intrans / iunctus apostolicis plaudit honore choris. / cin-
gitur angelico virtus trabeata senatu: / mors fuit unde prius lux fovet inde viros; 21-24 caeleste talentum /
divitiasque Dei ..., / qui faciunt sacrum paradise crescere censum / heredes Domini luce perenne dati;
25-30 végig.

24 Melyet a furor sz6 fejez ki (25.4 a csaszaré), ellentétbe dllitva a pozitiv calor kifejezéssel (4.4. Méricé; 17.4
az egész thébai légioé), illetve hasonlo kifejezések annak a hatdsnak a leirdsara.

25 Trophaea (10.3), corona (9.4); v6. 20.4 coronans, 33.4 coronet.

26 Eztjoforman soha nem mondja ki, csak indirekt médon sugallja a légio dicséségére utalva (v6. az 1-3. és
20-21. stréfdkban végig), illetve Konrdd buzditasaval, hogy ajanlja fel e seregnek hii szolgalatat (31.1 his
si servitium fidele cures).

27 Tovabbi részletes 6sszehasonlitas: Pollmann, 2005. 236-237.

28 Palmer, 1989. 205.; Roberts, 1993. 110-117.
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stiket Marcell papaval Rémdban (1.517-602), valamint megérkezésiiket az Alpok-
ba (1.645-663). A korllmények ily nagyaranyd bemutatasanak célja a thébai légi6
elhelyezése a vilagtorténelemben annak jelentés szereplGjeként, maximalis tekin-
télyt és jelentGséget biztositva szamara. Ezt kombindlja Sigebert a szenthez ill§ ma-
gatartas embertarsakra tett hatdsanak hangsulyozasaval: példaul az 1. kdnyvben a
thébai l€gio vezéreit egy kristalyhoz hasonlitja, amely elnyeli az erény langjait, majd
visszasugarozza azokat katonatdrsaikra, a hit sugaraival melegitve 6ket (1.374-378
solis ut admittit flammas ipsasque remitti / cristallus candens, hoc ignem fomite pas-
cens: / sic horum mentes plus cristallo renitentes / flammas admittunt virtutis easque
remittent / in sibi subiectos, fidei radiis calefactos). A kdzelgd, masodik megtizede-
lésiik el6tt dllo katondkhoz intézett beszédében Exuperius, a thébai [égié vezérei-
nek egyike, valamint Gembloux-nak (Sigebert monostordnak) védészentje hasonlé
mondanivalét fejez ki.?* Beszédében emlékezteti katonait (illetve altalaban az olva-
sot) arra, hogy meg fogja emliteni Isten el6tt hadseregének érdemeit, s ill6 jutalmat
fog kérni szamukra (Passio 2.696-701), magat kozvetitéként jelentve ki az embe-
rek és Isten kozott.*°

Mig Venantiust nem érdekelte a lIégiéban lévé katondk szama, s egyaltalan
nem emliti ezt a részletet, Walafrid és Sigebert is a tokéletesség ,szuperszimbolu-
mat”, a 6666-os szamot®' vdlasztottak (Walafrid: Carmen 21,28-29, illetve Sige-
bert: Passio 3.689-857). Nem Eucheriustdl vették, akinél a 6600-as szam szerepel
(Passio 3), hanem egy X2-nek nevezett, késébbi redakciobdl.?? Mindkeét kolté azért
hasznalja a szamot, hogy egy sajatos szempontot hangstlyozzon: Walafrid barmely,
a thébai légié vértandinak kozbenjdrasdért elmondott ima biztos hatékonysagat
(Carmen 21,30), Sigebert pedig a 6666-0s szamnak, s ennélfogva e légi6 szentsé-
gét és kvazi kozmologiai univerzalizmusat (Passio 3.689-857 végig). Venantius
esetében a légid katondinak teljes Iétszama nem [ényeges, mivel a hangsuly a l1€gio
0t, meghatdrozott tagjatol szarmazo ereklyék tiszteletén van, melyekrdl dgy tartjak,
hogy a tours-i székesegyhdzban vannak elhelyezve (Carmen 2.14.19-20). Ezek az
ereklyék fogjak — amint arra utalas torténik - a Tours-ba érkez6 zarandokok imait
tamogatni. A koltemény arra a konkrét helyre 6sszpontosit, ahol tapinthaté a kap-
csolat az ereklyékkel, amelyek viszonzasképp 0sszekdtnek a mennyel és az 6rokke-
valésaggal. A tavlat szotériologiai-eszkatologiai. Walafrid kolteményében a hang-
salyt nem konkrét ereklyékre fekteti, hanem teljes egészében a légiora, torténelmi-
irodalmi hirnevével s dicsGséges példdjaval egyiitt. A kozéppont itt tisztan didaktikai,
a légiot mint hagiografikus példaképet (exemplum) mutatja be, mely az ehhez az
élethez kivanatos értékeket és erényeket képviseli (s amely majd a kévetkezében is
elnyeri jutalmat).

Sigebert akndzza ki, alakitja at és béviti a legnagyratdrébben és legbdbe-
széd(ibben az eucheriusi forrdsszoveget. Mig Venantius és Walafrid szerint Gallia

29 A hagiografikus epikdban a szentek beszédeinek viszonylag ritka el6forduldsarél: Miiller, 2007. 275-292.

30 Pollmann, 2002. 626-627.

31 A hatos szdm a tokéletesség szimbdluma. V6. Meyer-Suntrup, 1987. A 66-ra, 666-ra, vagy akdr 6666-ra
valé felszorzas fokozza a szimbolikus hatdst.

32 Dupraz, 1961. 55.
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és a Rhone folydsa a martirok foldrajzi otthona - Agaunum, vértanusaguk helyszi-
ne -, Sigebert a |égi6 thébai szarmazasat emeli ki. Ez lehet6vé teszi tiszteletiik és
vértantsaguk kiilonb6zé helyszinei szamanak konnyebb béviilését, ily médon nem
korlatozva azokat kizarolag Agaunumra.®* A lista tetépontja Gembloux mint zaran-
dokhely, ahol Exuperius ereklyéit tartottak (Passio 3.1001-1014). Igy Sigebert bizo-
nyos tekintetben 6tvozte Venantius és Walafrid céljat, mivel szandékaban allt egy-
arant Gembloux mint vonzé, eszkatol6giai dimenziét rejt6 zarandokhely népszer-
sitése (amint azt Venantius tette Tours-ral), illetve az olvasé didaktikus Gtbaigazitasa,
hogy a vértandkat mint a jambor élet modelljét tekintse (mint azt Walafrid tette).
Azonban Walafridndl sokkal nagyobb mértéket biztositott e szandéknak. A kiilon-
féle célok és hangsulyok e harom koltSi parafrazisban gyonyorden 6sszeillenek az
egyes szerz6k altal kivalasztott mas-mas muifajjal, ami a kiilonb6z6 irodalmi miifa-
jok okortdl kezdve kialakitott, tobbfajta funkcidinak nem szdiné ismeretérdl tesz bi-
zonysagot. A szerz6k altal kivalasztott klasszikus formak erds tendenciat mutatnak
a tudatos irodalmi folytonossag irdnyaba. Az alabbiakban a valtozas és ujitas nyo-
mai utan is kutatunk a kiilonb6zé kolteményekben.

Egyéni jellemz6k
Venantius Fortunatus

Kolt6i parafrazisanak bemutatdsdara Venantius valasztasa az elégia irodalmi mdifaja-
ra esett, azért hogy a megfelel6 ,koltéi miinembe” csomagolja szandékat. Ennek
élénk, részben megfontolt, részben hirtelen stilusd, a hivé egyén személyes sorsara
koncentrdld, szubjektiv-személyes fékusza ezt egy igazdn elégikus irdssa teszi,
amely kifinomult médon 6tvozi a kolté tdvosség utani vagyat az olvasé azonos
vagyaval: mig a kolt6 ezt kolteményén keresztiil képes megvaldsitani, az olvasénak
el kell mennie Tours-ba, s majd akkor tudja ezt elérni azaltal, hogy a kolteményt a
hodolat vagy az okulas segédeszkdzeként haszndlja. A valasztékos klasszikus stilus
ellentétben all a bibliai gondolkodashdl vett, mindent atitaté eszkatologiai szokeé-
pekkel, melyet meger6sit a kétpolusu ellentétek haszndlata, dgymint forré-hideg
(3-4. verssorok), legyéz-diadal (5-12. verssorok), illetve halal-fény (18. verssor, egy
olyan ellentét, amelyet a versmérték tesz lehet6vé, és amely egyéb disztichonokbdl
ismerds). Ez az ellentétes gondolatkép - amely dltalanossagban jellemzi Venantius
stilusat - itt azt a hatdst valtja ki, hogy felerdsiti a szétériolégiai dimenzidt, vagyis az
orok tdvosség utani vagyat €s sziikséget azzal, hogy a vildgot feketére és fehérre
szinezi: az ember vagy a gyGztes, vagy a vesztes oldalon all, kovetkezésképp min-
den er6feszitést meg kell tennie ebben az életben, hogy elkeriilje az utébbit az el-
jovendé életben.

33 Passio 3.922-1000, vo. 3.994 per vos, Thebei, valamint 1053, 1054 és 1070 is, noha a thébai [égio alkal-
masint Agaunenses néven is megszolithatd, mint példdul Passio 2 proem. 53.
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A kolt6i és a szotériologiai szempontok dsszefonddnak egy személyes sik-
kal, amely mind a szerz6, mind pedig - hallgatélagosan bennfoglaltan - az olvasé
személyére vonatkozik. A muvelt olvas6 szamara jol ismert mifaj kotott szabdlyai-
nak koszonhetéen Venantiusnak nem sziikséges barmiféle nyilt poetologiai ma-
gyarazatot adnia versének rendeltetésérél: elegendé roviden elhelyeznie annak
szerepét és Sitz im Lebenjét az utolsé két sorban: Fortunatus enim per fulgida
dona Tonantis, / ne tenebris crucier, quaeso feratis opem (Carmen 2.14.29-30).
Kolteménye - mint az imadsdgnak egy kivaltképp vdlasztékos modja - végén a
szent segitségét kéri, hogy mentse meg a koltét (vagy az olvasot) a pokol kinjaitol.
lly médon a fékusz a thébai légiordl a kolteményre terel6dik. A vers klasszikus
formadja ellentétben all vallasi tartalmaval, azonban maga a klasszikus forma is at-
alakul valamivé, ami vallasi: az ereklyékrél beszél§ koltemény maga is egyfajta
ereklyévé vdlik, vagy inkdbb ugyanazt a szétérioldgiai tekintélyt 6lti magdra, mint
az ereklye.**

Walafrid Strabo

A Walafrid dltal valasztott irodalmi mifajt didaktikus balladanak lehetne nevezni,
amely viszonylag részletesen mesél el egy dramai torténetet. Walafrid abbdl a
célbdl tervezte meg, hogy felhivja a cimzett - a nyiltan megnevezett Konrdd her-
ceg - figyelmét. Minthogy Konrad a kiralyi udvar magas tdrsadalmi rangu tagja,
esetében teljesen rendjén val6 olyan neves példa hasznalata, mint a thébai l€gio,
annak érdekében, hogy méltosagteljes és a helyzetnek megfelel6en kozvetett
modon nydjtson Gtmutatdst. Venantiushoz hasonléan a vers végén a kolt6 ujra
sajat, személyes sorsa felé fordul, azonban egy lényeges médositdssal: mig Ve-
nantius kolteményén keresztiil Gdvosségért fohaszkodik, Walafrid azt allitja, hogy
épp balladdja megirasanak cselekedete garantalja szamdra a thébai szentek ta-
mogatdsat Isten kegyelmének elnyeréséhez: Carmen 21,32 nam quamvis miser
atque criminosus / sim, credo tamen hoc labore parvo / sanctorum meritis diu
petitam / Strabonem veniam a deo mereri. Hallgat6lagosan ez azt jelenti, hogy
tgy fogja fel e Konradnak szol6, tandcsado jellegl vers megirasat, mint egy mar
onmagaban mélto tettet, amely majd elnyeri szamara Isten kegyelmét. Pontosan
fogalmazva, ez feltehetéleg két dolgot jelent: hogy a koltemény Konrdd meggy6-
zésével (immanens) politikai sikert fog elérni, valamint hogy személyes (eszkato-
|6giai) Gidvoziilést fog biztositani Walafrid szamdra. A téma, a thébai martirok ér-
deme garantalja e kétszeres sikert a kolté részére. A himnusz utolsé versszaka
Isten szonoki megszdlitasaival - amely t6bb eszkatologikus (per saecula cuncta,
salus perennis) és immanens (gloria, potestas, virtus una) dimenziéjat egyarant
felsorolja - Ggy is tekinthet6, mint az immanencia és eszkatologia e kett6s aspek-
tusdnak aldtdamasztasa.

34 A klasszikus hagyomanyban az elégikus koltészet a vagy targydnak megigézésére vagy megnyerésére
szolgalt. Alfonsi-Schmid, 1959. 1026-1061.
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Sigebert de Gembloux

Sigebert a thébai vértanusag torténetének elbeszéléséhez a legnagyobb szabasu
irodalmi mifajt, az eposzt valasztotta, pontosabban keresztény ujitasként a hagio-
grafikus eposzt.®> A kivalosag és egyetemesség eposzi jellemzéit mesteri médon
fejezi ki Sigebert, mind a kiilonb6z6 kitérdk altal, amelyek segitségével a torténetet
egyfajta egyetemes torténelmi keretbe foglalja, mind pedig maga a leirds alaposan
kidolgozott stilusan keresztiil. Mig Walafrid a thébaiak torténetét egy modellnek és
Konrdd személyes helyzetére alkalmazhatonak latta, Sigebert célja az, hogy olyan
torténetté alakitsa, amely az emberiség egészét érinti, vagy legaldbbis azokat, akik
Gembloux-ba mennek kifejezni tiszteletliket. Idealis esetben minden embernek igy
kellene tennie, mivel - dllitja Sigebert - a thébai |€gi6 tagjainak hirneve és tisztelete
Eurépa szamos részében elterjedt (Passio 3.989-1000). Erdekes médon mig Sige-
bert kolteményének végén el6szor a szenteknek a hivékért végzett kozbenjarasat
hangsulyozza (Passio 3.1013-1014 pro nobis sanctis intervenientibus istis / annuat
altitonans, per summa, per infima regnans), néhany sorral késébb a gembloux-i mo-
nostor jolétéért mondott sajat, személyes imadsagara valt at (Passio 3.1040-1051,
kilonosen is az 1042 te, precor, asservet), majd végil Krisztus irgalmaért konyorgé
sajat imdjat Osszekapcsolja a thébai vértanik egyidejlileg végzett imadsagaval:
Christe, Sigeberti dignare misereri; / orant*® Thebei: miserere, deus, Sigeberti (Passio
3.1052-1053). Ez konkrét, személyre szabott példakkal szemlélteti, hogy a szent
sereg hatékonyan és sziintelenll kozbenjar a hivkeért, egészen Sigebert kordig, és
ennek hatdrozott didaktikus és filozofikus hatdsa van.

Az irodalmi szabalyokat kdvetve Sigebert kiilonb6z6 prolégusokat, vala-
mint egy epilégust illeszt be, amelyek lehet6vé teszik szamara tovabbi személyes
és egyéni, illetve koltészeti és szotérioldgiai megallapitasok elvegyitését a szoveg-
ben. Példaul gyakran aldbecsiili munkajat, azt allitva, hogy senkit sem érdekel a
modern irodalom (Passio prol. 1.7-8 dices: quis leget haec? tua quis nova scripta
revolvet? / non esse in pretio scripta moderna scio). Hangsulyozza, hogy nincs
ereje ahhoz, hogy sikeresen megbirk6zzon a vélasztott téma nagysagaval (Passio
prol. 1.19-23). A szerénység toposzt eredetileg arra hasznaltdk, hogy a kolté sza-
mara lehet6vé tegye az eposz nagy mifajanak elkertilését, illetve egy kisebb iro-
dalmi forma hasznalatat (mint az elégia vagy az ekloga), de késébb magaban az
eposzban is alkalmaztak.’” Azonban Sigebert tamaszkodhat magdnak a thébai
légionak a tamogatdsara (Passio prol. 2.56 veniam), tudniillik 6 maga is hozzatar-
tozik mint annak legutolsé és legkisebb tagja (uo. 62 ultimus ex vestro vel mini-
mus numero). Lenyligozé keresztény kolt6i hagyomannyal a hata mogott, Juven-
custol az 1000 kordil élt Lobbesi Herigerig (Passio prol. 1.91-132), Sigebert nagy-
szer(i el6dei asztalardl csipegeti fel a kolt6éi morzsakat (Passio prol. 1.133-136).
Sajat koltéi vallalkozasanak elegdns teoldgiai valasza €s igazolasa ez, a Mt 15,27-
et kovetve, ahol a kanadni asszony arra kéri Jézust, hogy mentse meg a lanyat,

35 Pollmann, 2001. 96.
36 Sigebert itt kijelenté médot hasznal (s nem kétémaédot!), ezzel fejezve ki bizonyossagat.
37 Curtius, 1953. 410., 460-461.
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annak ellenére, hogy nem izraelita (at illa dixit etiam: Domine, nam et catelli edunt
de micis quae cadunt de mensa dominorum suorum). Sigebert végil egyenesen
Isten segitségét kéri koltsi probatételében (Passio prol. 3.27-32). Az egész eposzt
bevezetd epilogusban gyenge képességei bizonygatasat azzal a kéréssel 6tvozi,
hogy a thébai légi6 tamogassa e m( gyarapodasat.

Osszegzés

Tanulmanyom azt mutatta be, hogy egy prézai modell versbe foglaldasa nem tekinthe-
t6 pusztan parafrazisnak, amely a versmértéken kiviil semmi massal nem gazdagitja a
forrasszoveget. Eltekintve az értelmetlen, kvazi iskolds gyakorlatoktdl, mar a feladat
nehézsége miatt sem Oncéla versfaragdsrol van sz6. A versmértékes véltozat 6hatat-
lanul perspektiva-, hangsuly- és hatasbeli valtozasokat von maga utan, és tovabbi rész-
letekkel és informdcioval gazdagitja a szoveget. Az irodalmi m(ifaj megvaltoztatasa
modositja a forrasszoveget, bevett irodalmi eszkdzok haszndlataval a forrasszoveg-
ben elrejtett, felting vagy tervezett, sajatos Uj szempont megyvilagitasara. Egy prézai
forrasszoveg versbe foglalasa uj célokat szolgal, Ggymint a személyessé tétel, a politi-
kai Utmutatds vagy a filozofikus tanitas. Egy masik gazdagit6 technika - amely kony-
nyedebben alkalmazhat6 a koltészetben, mint a prézaban - a fogalmak allegorikus
hasznalata, mint példaul a ,katonaskodas” mint a keresztény foldi létallapota. Tovabbi
meglepé lehetdség a kiilonb6z6 sikok Gsszemosdsa, amit Sigebert Exuperius beszé-
dével ér el. A 2. konyvben Exuperius a béke fidnak nevezi magat, aki majd részletesen
elbeszéli a thébai [égié hatalmas eréfeszitéseit €s héstetteit Isten elétt, s egyenként
felmagasztalja 6ket azért, hogy szenvedéseikhez mélté jutalomban lehessen résziik
(Sigebert Passio 2.694-699 non iam signiferum belli, sed pacis alumnum / cernetis
verae pacis vexilla tenere. / coram rege meo vos nomine quenque ciebo, / vestros su-
dores replicans ibi regis ad aures, / vos singillatim laudabo, notabo viritim, / ut dentur
vobis palmaria digna laboris). Exuperius Onjellemzése egyarant utalhat a csaszar dltal
masodszorra is a megtizedelés kiiszobén allé thébai l€gio konkrét helyzetére az elbe-
szélésben, illetve zarandokoknak tett igéretként is felfoghato, melynek értelmében
Gembloux-ban taldlhato ereklyéin keresztil Exuperius tovabbra is a zarandokok haté-
kony partfogoja.*®

Végiil, amint azt a példaul vett szovegekben lathattuk, a forrasszéveg dtdol-
gozasainak intenzitdsa médosulhat az id6k soran. Sigebertnél - sokkal inkabb, mint
Walafridnal - szamos formai szempont feltarja eposzanak kzépkori szovegossze-
fliggését: enyhe szabdlytalansagok a prozédiaban, a leoninus versforma hasznala-
ta, néhany kozépkori latin kifejezés, Sigebert széles kori muveltsége, valamint a
klasszikus €s a keresztény forrasok parhuzamos hasznalata minden nehézség nél-
kil (noha egyetlen elismert szerzét sem emlit meg soha név szerint, csak mint az 6t
megel6z6 keresztény koltékre utal rajuk), tovabba néhdny adat, illetve sz6kép félre-
ismerhetetlentl a kozépkorbol szarmazik. Eucheriusnak még meg kellett alapoznia

38 Részletesebb elemzés: Pollmann, 2005. 238-241.
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a thébai [égio hirnevét az irodalomban és irodalmi eszkdzokkel, Venantiusnal azon-
ban ez mar eleve fait accompli, annak jeleként, hogy Eucherius céljai sikerrel jartak.
Walafrid és kiilondsen Sigebert egyarant hangsulyozzak, hogy a thébaiak hirneve
mind messzebbre és messzebbre terjedt, ennélfogva a thébai szentek tekintélye,
lelkisége és hatékonysdga nétt az idGvel. Venantius szamara a Tours-ban taldlhato
ereklyék fontosak, csakdgy, mint Sigebert szamara a Gembloux-ban 1évé ereklyék,
noha Sigebert messze komolyabb irodalmi eszkdzoket alkalmaz e tény kozlésére.
E verses valtozatokban folytonossdg és vdltozas egyarant megfigyelhet6 a késé an-
tikvitastol a kozépkorig tarto fejlédés folyaman.*

Forditotta: Szedlak Ila

FUGGELEK
I. Venantius Fortunatus: Carmen 2.14%

Uldozték a vilag 6rvényei kozt a keresztényt
ellenségei, és olte a vad zivatar,
majd, hogy a tél elmdlt, még mindig jéghegyeken folyt
a sziveket gyuijto hit heves Utkozete.
5 Ott te, kegyes Moric, vezetdje vitéz seregeknek,
meghodoltattal nagyszer( férfiakat,
majd a legy6zott dj fegyvert nyert, Pal tanitasat:
Krisztus szent neve megédesiti a halalt.
Hadvisel6 szivvel, fegyverrel gy6zni merészek
10 most torkuk nydjtjak, varva a draga sebet.
Egymast buzditvan indultak veszni, az égbe,
egymas vérében Usztak a hés katonak.
Akkor vértengert latott forrasa a Rhone-nak,
alpesi ho vértdl lett vorosen ragyogo.
15 Boldog hadsereg az, mely ekképp jut a csillagos égbe,
és az apostoli kar tapsa kiséri nevét.
Unnepi tégat 6lt, s a szenatori angyali rendek
tdvozlik, s csak fény tlz, tovatint a haldl.
Ime, vitéz, diadalmas hadvezetd, teveled most
20 négy bator szivii hés zaloga fekszik alant.
Isteni értéket takar itt ez a sarhalom, és e
hitvany por kincset rejteget, égi vagyont;
a mi Urunk 6rokosei 6k, az égi lakossag
szama veliik kerekebb, s nem huny a fény ki nekik.

39 A fenti szakaszok német valtozatardl: Pollmann, 2005. 242-254.
40 Venantius Fortunatus, 1881. 42-43.; Venance Fortunat, 1994. 1. 70-71.
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25 Testben feltamadnak, s csillagtronuson Glnek,
hogyha a bir6 jon, s rendjiik itélni fog ott.
igy a kegyes tomegek, Krisztust meglatni sietve,
elhagyjak a halalt, torve az égbe utat.
Fortunatus kér, legyetek segedelme - a Dorg6
30 szent adomanyaira -, hogy ne gyotorje Pokol.

Forditotta: Kérizs Imre
II. Walahfridus Strabo: Carmen 214

1 Aldott Gallia, tréfedkkal ékes,
termékeny mezej(, vitézi népd,
feldiszitve a nagy kiraly nevével
Rémanak higa és dicsé utddja.

2 Felszentelve a krisztusi sebeknek,
martirvérrel itatva at egészen:
tobb oly téga terem dics6 vidékén,
ellenség keze melyben nem tehet kart.

3 A Rhone gondja a drdga kincs, amelyet
korben végig a volgyes Alpok 6riz,
bar nem mind az 6vé a szent a dics6ség,
melynek hire a féldgolyot bejarta.

4 Moéricnak hite az, mir6l beszélek:

a j6 Candidus, Exuperiussal -
fegyvertarsai - 6t s hitét kovették,
osztozvan a vezér nemes hevében.

5 Boldog thébai légio, te szent vagy,
mert 6k voltak a tisztjeid, s kdvetted
a valodi kiraly szavat, s legy6zted
ellenségeit a dicsé keresztnek.

6 Vészt nem hoztak a vad gonosztevékre:
Istenért magukat dofetve, karddal,
feltartak hitiiket a napkeletnek
s a foldnek, hol a nap leszall az égrol.

7 Blnt bnnel gyarapit a durva csaszar
(nem mélt6, hogy e vers meg is nevezze),
balvanynak kovetelve aldozast, és
févesztést, aki megtagadja, annak.

8 Am biztatja a févezér a tobbit,
elszantan hogy erés sziviik kitartson,
,Nem kell félnie senkinek remegve -

41 Walafrid Strabo, 1884. 367-369.
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igy szolt -, rajta, kovessiik Istentinket!

9 Verseng6 kezeinktdl épp elég sok
ellenség elesett a harcban eddig.
Am most Iélekers a fegyveriink, most
nagy harc lesz, de bizony nagyobb a dij is.

10 S nem késik koszorunk se tul sokaig,
megkapjdtok a dij dics6 babérjat
emlékiil, katonak, megadja Isten,
csak harcoljatok érte gy6ztesen mind.

11 Es mind valaszol erre rendiiletlen:

»Add, Caesar, ki parancsod, engedelmes
szivvel készek e férfiak csatazni
orszagért, birodalmadért, halalig.

12 Am, ha azt akarod, hogy Isteniinket
elhagyjuk, s a tieidet imadjuk,

0, istentelen, Ggy a megvetésiink
sUjt, barhogy fenyegetsz is, és kisértesz.

13 Most madr ennyi elég, lelépni, hirnok!
Vidd csak hiriil e sz6t a zsarnokodnak:
égethet, elemészthet és megolhet
vizbe dobva, akar meg is kovezhet.”

14 S meg nem hajlanak, allnak 6k szilardan,
nem térdel le, nem dldoz egyikiik sem,
mert Krisztus a kiralyuk és vezériik,
élni s halni haszon vele, s dicséség.

15 S az istentelen és goromba hirnok
hogy hiriil viszi ezt kemény uranak,
b(inds terv kel alavalé szivében,
és langol tlize, egyre csak vadabbul.

16 Igy szolt: ,Nem lehet elviselni azt, hogy
ellenkezzenek a magas paranccsal.

Ezt nem tlirhetem el, s ezért kemény és
nagy példat statualok, ime, rajtuk.

17 Menj hat, s 6ld meg a biiszke vakmeréket,
indulj, s vagj kozilik le tizbol egyet:
igy majd Ujra teszik kemény parancsom.”
S dgy is lett - de szilard maradt a szivik.

18 Ujfent 6Ini siet tehdt a biinds,

s kardot rant az egész vitéz tomegre.
Els6 lenni igyekszik ott az 6sszes,
mert nem gy&zi kivarni azt, mi vdrja.

19 Gyilkos kard tomi testtel, im, a volgyet
sziniiltig, patakokban 6mlik ott a
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szent vér, medre kevés a Rhone-nak: arad,
oly sok vére omol ki vértandknak.

igy lesz hat nemesebb s dicsébb futdsd,
ott, hol torkolataval épp a tengert

éri, s Gallia foldje martiroknak

hulltabdl koronat a Rhone-tol igy kap.
O, mily szép temetés dicsé habokba,

0, hullam, mely a sok sebet lemossa,
szent holttesteket elsodorni mélto,

és partokra kivetve birtokolni!

Hitvany volt azel6tt e név: Agaunum,
am most sz(k szorosu bejaratanal

fenn fénylik ragyogon, mit, im, a foldnek
mind a négy fele tisztelettel emlit.
Mészarlasuk utan leiltek enni

a hohérok a bds mezén vidaman,

s holttestek kozepette gydsz helyett a
jokedyv jarta, a tréfa és mulatsag,.

Jott egy jobb esz vén, a neve Viktor,

s latvan a mulatast a szive débbent.

Ezt kérdezte: ,Miért e balga jokedv,

a vérben, katonak, miért orultok?”
,Csaszarunk okosan parancsba adta,
hogy tiszteljik az istenek személyét -
mondtak -, s mert ez a csiirhe ellenallt, vad
blinhédésiik elérte véglil 6ket.”
Felsohajt az 6reg: ,Miért is éltem

ily hosszan meg az éveim futdsat?
Barcsak vége lehetne vénkoromnak

itt, hol fekszenek e kegyes vitézek.”
Végeznek vele: vértanu ekképp lesz,

igy 1ép 6 be a héfehér csoportba,
ekképp csatlakozott a hés szakaszhoz,
melyhez annyira vonta szive vagya.
Szentek nagyszerd, biiszke |égidja,
véraztatta, dicséretekre mélto!

Nincs szam, mely becsesebb a tiszta hatndl,
e szamjegy 0rokos diszedre valik.

Mert szamuk hatezer, s utana hatszaz,
majd hatvan, s tetejébe még hat éppen:
ennyit tett ki az 6sszeg, ennyi illik

a legjobban e biiszke, szent csoporthoz.
Orvendjiink, nosza, mind kik Ggy reméljiik,
hogy patronusaink jutottak égbe
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ily szép dldozat altal, és hogy azt, mit
esdvén kérnek, el is nyerik dicsGen.

31 O, Konrad, aki drdga j6 atyank vagy,
gondot hogyha viselsz redjuk, és ha
minden tiszteletet megadsz nekik, majd
békesség korondzza biiszke munkad.

32 Mert bar csak nyomorult vagyok, s erétlen
biinds, bizom a draga égi kegyben,
hogy kis m(ive Strabénak lidvot érhet
Istennél, ama szentekért, az égben.

33 Haromsag, 6rok tdv legyen a részed
minden szazadon, at dicséret, aldas.

Es minket koszordzzon, dldva, boldog
tdvosség s az erd a vértanuktol.
Amen

Forditotta: Kérizs Imre
[1l. Siegbert de Gembloux: Passio Sanctorum Thebeorum 2.651-789*

Exuperius hadvezér beszéde a thébai légio katonadihoz,
masodik megtizedelésiik utan

Kiizdottem veletek véllvetve, rohamra vezetve:
fegyveresen, latjatok, most is tartom a zaszlot,
mely gyégyirunk és 6romiink volt eddig a harcban.
Gyébzelem: tigy éreztem, e sast fentrdl te vigyazod,

655 srdzod szarnyaidat kozepén a harc mezejének,
palmalevélbdl font koszorut igérve-mutatva.
Am mér egy ideje szégyen felemelnem e jelvényt:
hat mire fel vezetem Romulus csapatat eme jelben?
Sajnalom, hogy aranysast én Jupiternek emeltem

660 ezzel a kézzel, mert lires az, nem mas: hid képmas.
Mert Jupiter harcos madarardl, mely a kiralynak
megjosolta uralma reményét, elhiszed azt, hogy
Omellette, tizes villamokat adva, csatazott,
és a Titant levetette az égbdl, és Ganymedest

665 karmaval, Jupiter kényére, az égbe ragadta?
Z3szlotarto: tan ez a rang érdem nekem és disz?
Harcban erds: szolitsanak igy, €s én oriilok majd
nem dicsekedni val6 az ilyesmi vitéz katondknak,
éppen elég, erejiik ha névekszik harci er6mtél -,

42 Siegbert de Gembloux, 1893. 44-125.
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670 csak mert oly tobzodva csatdzom végig a harcban?
Nem kell ez, polgarok, bajtarsak: hitsag csak,
mert mas harc jon, mas jelvényekkel, gerelyekkel,
s mas, ami kell, az er6, ha az orszdgaba az Isten
szolit, s a Seregeknek Ura késziti a palmat,

675 &, aki altal a b6sz Behemot odalett, s a hatalmas
Leviathan, az a rettenetes szorny is vele pusztult.
im, a kereszt jelvénye legyen zaszl6ja a fényes
homloknak: a kezekben az lidvosség vasa villog,

a Szentlélekbdl fegyver, pajzs lesz tiirelembél,

680 s oly sok nyilvesszénk roppen, valahany az erényiink.
Ezzel kiizdjetek, és bizodalmatok dlljon ezekben,
mert emlékszem, ezekkel gy6ztiink porkatondknak
hadseregén, s az egekben ezekkel diltuk a hitvany
taborokat. No, mi lesz? Mire varunk? Harcra! Mi kell még?

685 Emlékeztek-e, 6, harcos katonak, hogy elesni
mennyire sz€ép a csatan? Hat hajszoljatok a dijat,
itt az id6 kezetek legvégsé harcra emelni.

Vessen jobbotok drtalmas landzsakat: el6szor
én hajitok. Dobjatok a pajzsot el: eldobom én is!

690 S elvetem én a haldl jelvényeit is, s a csatabdl
lidvosséglink zaszlaival térek meg a varba,

a gybztes sasokat hordozva, emelve magasra.
Es Exuperius, jobb formdt 6ltve, ezentdl
nem hadi zaszlénak tart6ja, de béke neveltje:

695 lathatjatok, a békének zaszl6ja kezében.

Szine el6tt a kirdlynak majd névvel sorolok fel
mindenkit, felidézve a faradozasotok akkor,
egyenként, kiilon emlitelek titeket, hogy a mélt6
palmat megkapjatok, kinunk mennyei bérét.

700 Eddig a harcban jartam el6l, most majd a jutalmat
kérem nektek, biztatlak, s nem csliggedek én sem.
ime, lefoglaltatok a menny 6romét magatoknak,

s tiszokat adva, az életet elnyertétek az égben.

Mily nyugalom, fény, dics, jutalom lesz ott fizetség
705 jotallé nagy tdszaitoknak majd a kiralytol!

Ezt Méric révén (6 mdr nincs tavol az égtol)

tette vilagossd, aki annyit adott, s fog is adni.

O, kétségbeesés, batorsagunk irigyel most,

mert a haldlnak nem tud meghédolni: remélve

710 tud csak halni, reménytelenil nem képes elesni.
Pajzzsal pajzs és karddal kard ellen ha kivantok
kiizdeni, elhiszem én, rabdlint a jutalomnak
dijara s tidvosségtekre a gy6zelem akkor.
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Mellettiink az erények ura, s nincs mds, csak a pére

715 karja ez ellenségnek, a testben van bizodalma.
Hogyha az Ur a reményiink, hat van-e félnivalénk is?
Tudjuk, hogy Samson széttépett egy vad oroszlant,
és a szamar allkapcsaval vert szét ezer embert:
élni hagyott sokat, am tobbet kiildott a haldlba,

720 rajuk rontva hatalmasan Isten szent erejével.

Nyogte az ég erejét a korcs Goliat, mikor egyszer

egy fii megcélozta s porba tiporta a gégjét.

Kis kukac, az volt még csak David, a biiszke kirdly is,

s b6sz medvét, vad oroszlant, szorny( kutyat elijesztett

725 pasztorbotjaval, végzett fél kézzel ezekkel,

s nyolcszaz ellenséget vert le csatazva merészen.
A Makkabeusok novelik hitetek, s a reményt is,
6k ugyanis mind jol tudtdk, az erény mire képes:
hat, ne remegjetek ellenségtél mar, se halaltol.

730 Mélténak Krisztus ha a vértanisagra nem itél
minket, a kardot torkunktél majd elveszi, €s az
ellenség erejét végiil majd visszaszoritja.
Ugy szenvedne, akar Teneosnak varosa, vagy mint
Chencres, Mozest6l amikor tengerbe hanyatlott,

735 mint elnyelte a fold Datant, Korachot s Abiramot,
s ket még éltlikben folyta koriil az Avernus.
Bosszdt dllva miattunk, Maximianus, a fold majd
megnyilik, vagy a tenger mélye nyel el, vagy az Urnak
angyala - 6, ki az Ur kardjaval banni gyakorlott -,

740 mint Assziria ellen, akképp kiizd majd fenyegetve.
Lam, a kereszttartonk, fényhordénk két kehely dltal
kindl vértandsagot: vélassz, s idd ki merészen.

Jol deritett és szirt bor bibora villog emebben,
abban az édesség fényes nektarja voroslik.

745 Jobbra a vér vorose, s hitvallas édese balra:
ezt mar ittuk, kostoljuk meg a masik italt is,
izleljuk meg nektarjat, hiis cseppjei mézét.

Minden gondom ellizi, magamra taldlok e bortdl,
és odabenn ha sajog valamim, gyogyir a sebemre.

750 Ennek a sz6l6nek leve az, melyrél megigérte
Krisztus, hogy majd egyiitt issza veliink is a mennyben.
Mért terhellek benneteket csipkés szavaimmal?
Latom, l[atom mar, hogy elég, unjatok a sok sz6t.

Ott van a szivben a vdgy, meg kell érlelni e vagyat:

755 nincs haladék, én sem késem, menijiink haza gyorsan!
Bizzunk és fussunk, bizton tudom én, odaértink.
Kiizdeni kell, ellenségiink nem Ures levegé csak:
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szé6ljatok gy, ahogy én, s tgy sz6lok majd, ahogyan ti,
és a kirdlynak majd elmondom, amit ti beszéltek,

760 s mondjatok neki el ti is azt, amit én, ime, mondok.
HU katonad vagyok én, Caesar, am hi katondja
Istennek szintén - 6 féltékeny: vele tartok.

Hosszu kiizdéstinket elismeri dis adomanyod,
am igaz tidvot ad 6, s végsd, biztos nyugodalmat.

765 Ot tisztelniink kell - igy 6t tisztelve imadjuk.

Téged szolgdlnunk kell - igy szolgdljuk a csaszart.
Caesar, megkapod azt, ami jdr, mért vagyni olyanra
emberként, mi azé, aki csillagokat visz az égen,

s minket megformalt, és gyogyitott sebeinkben,

770 és ki teremt6d - tetszik vagy nem - néked is, és ha
bizol ez életben, neked is dus kincseket ad majd?
Abban az egyben van koztiink, Caeasar, a kiilonbség,
hogy nem féliink téged aldrendelni az Urnak,
hogy tomjént sosem égetnénk a te isteneidnek,

775 s nem szertartassal tiszteljik: imadjuk az Istent.

Es kiszakitani ezt a sziviinkbdl, nincs a haldlnak
oly félelme, amely tudng, s életszeretet sincs.
Megbiintetheted a testiinket, mert ez a torvény -
6rjongd zsarnok, vad bandita, b6sz Gtonallo,

780 kinozz, engedd lelked démonait szabadon most,
olj, vag, szurj, szaggass, tépj csak szét, vad haragodban.
Tigris, oroszlan, medve, kutydk is képesek erre.

Ez nem rettenet és nem fdjdalom am minekiink, de
hitvanysag: nevetiink és szérakozunk mi ekdzben.

785 Lasd, a haldlt fegyvertelendil varjuk, s odaszantan.

Pal nydjt majd kegyesen feledést sebeinkre, szavaval
serkentvén az 6roklétet vagyodva szeretni:

,Nincs e vilagon kin, melynél nem tobb a remény, hogy
a helyes élet utan résziink mennybéli dics6ség.”

Forditotta: Kérizs Imre
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KARLA POLLMANN
POETRY AND SUFFERING

METRICAL PARAPHRASES OF EUCHERIUS OF LYONS’ PASSIO ACAUNENSIUM MARTYRUM

This article analyses the poetic paraphrases of Eucherius of Lyons’ Passio Acaunensium Martyrum
by Venantius Fortunatus, Walafrid Strabo, and Sigebert de Gembloux. Eucherius’ brief prose
narrative had a rich textual transmission and manifested its influence both in places of worship
and a rich iconographic tradition up to the late Middle Ages. A further aspect of the Passio’s
reception manifests itself in various versifications of this story that have so far hardly attracted
any attention. The paper explores the poetic technique, literary intention, and socio-historical
context of the metrical rewritings and highlights the most important changes in the paraphrases
in comparison with their prose hypotext. Particular attention will be paid to what extent one can
observe specific exegetical additions only possible because of the versification, and significant
changes as regards the paraphrastic technique and characteristics through the ages, namely,
from late antiquity to the Middle Ages, as exemplified by the selected authors.
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Liturgia és gyogyitas
a kora kozépkori szentkultuszban

A lazcsillapité Szent Zsigmond-mise

Tours-i Szent Gergely' az 590-es évek elején fejezte be a vértanik dicsGségét be-
mutatoé csodagytjteményét, amelyben egy fejezetet Szent Zsigmond burgund ki-
ralynak szentelt.? Zsigmond szakitott apja aridnus hitével, katolikus lett, és 515-ben
Agaunumban monostort alapitott Szent Méric és a thébai [égié martirjainak tiszte-
letére. Nem sokkal késébb a frank-burgund haboriban Klodvig frank kirdly fia,
Chlodomer lemészarolta Zsigmondot és csaladjat, majd testét az Orléans melletti
Saint-Peravy-la-Colombe kitjaba dobta. Ott maradt egészen addig, amig Veneran-
dus apat 535 tdjan meg nem taldlta, és eltemettette a Szent Moric-apatsagban.?
Szent Zsigmond kultusza az ez utani fél évszazadban alakult ki, kiilonosen a laz
ellen kérték kozbenjdrasat.* Tours-i Gergely szerint ,amikor a meghdlésben szenve-
dék jamboran misét mondattak Szent Zsigmond tiszteletére, s felajanldst tettek Isten-
nek a kiraly lelki idvéért, megsziint a hidegrazasuk, elmdlt a lazuk, és djbol makk-
egészségesek lettek”.>

Gergely utaldsa a Szent Zsigmond tiszteletére mondott misékre nemcsak
azért figyelemre méltd, mert ez a legkorabbi adat a burgund szent kiraly emléké-
nek Gnneplésérdl, hanem azért is, mert azt mutatja, hogy a fogadalmi vagy votiv
mise (missa votiva) mint Ujitds a latin liturgidban mar a késé antikvitdsban megje-
lent. A fogadalmi mise annyiban kiilonb6zik az eucharisztia bemutatasanak hagyo-
manyos formait6l, hogy a helyi egyhdz tagjainak kérésére meghatdrozott szandék-
ra ajanljak fel.® A Szent Zsigmond tiszteletére mondott szentmisék tehdt azért egye-
diek, mert egy bizonyos szent kdzbenjarasat kérik egy bizonyos szandékra, a lazas
betegek gyogyulasara. Mivel a Zsigmond-mise legrégibb véltozata a bobbidi misz-

*

Egyetemi tandr, Connecticut College.

A tanulmdny eredeti megjelenése: Paxton, Frederick S.: Liturgy and Healing in an Early Medieval Saint’s

Cult: The Mass ,In Honore Sancti Sigismundi” for the Cure of Fevers. In: Traditio, 49. (1994) 23-43.

2 Tours- Gergely: Liber in gloria martyrum. In: MGH SS rer. Merov. 1. 2. 74. fej., 537. Angol forditds: Clory of

the Martyrs, 96-97. A szbveg datalasarol: Krusch, 451-456. és Van Dam, 4-5.

Theurillat, 1954. 84.

Zsigmond kultuszardl ldsd: Folz, 1954; Folz, 1984; ZélIner, 1957; Graus, 1965. 396-398.; Paxton, 1993.

5 ,Nam, si qui nunc frigoritici in eius honore missas devote celebrant eiusque pro requie Deo offerunt oblatio-
nem, statim, conpressis tremoribus, restinctis febribus, sanitati praestinae restaurantur.” Tours-i Gergely:
Liber in gloria martyrum. 537.; angol forditas: Glory of the Martyrs, 97.

6 Ldsd: Haussling, 1973; Angenendt, 1983.
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szalé néven ismert kédexben jelenik meg, a kutatok gyakran hivatkoznak ra, amikor
e kora kozépkori liturgikus konyv keletkezési idejét €s szarmazasi helyét prébaljak
meghatarozni.”

Dom Paul Cagin a Paléographie musicale sorozat 6todik kotetéhez irt beveze-
t6jében hosszasan bizonygatja, hogy a bobbi6i misszdlé Szent Zsigmond-miséje ab-
b6l a még korabbi misébdl alakult ki, amelyet a Zsigmond altal alapitott agaunumi
apétsag szerzetes liturgikusai kredltak. Ugy érvel, hogy a Szent Méric-apdtsdg szerze-
tesei eredetileg a gallikan liturgia stilusaban komponaltdk meg a fogadalmi misét, de
amint Zsigmond kultusza elterjedt a rémai ritualét kovet6 vidékeken, azonnal atirtak
romai stilusban. Cagin szerint a Szent Zsigmond-mise adaptalt valtozatat hasznalta a
monzai longobdrd udvar Agilulf kirdly (591-615/16) uralkodasa alatt, akinek felesé-
ge, Theodelina katolikus volt, s aki 612-ben megalapitotta a bobbiéi monostort.
Agilulf udvaraban figyelt fel az ir missziondrius Szent Kolumban erre a misére, ame-
lyet mds romai misékkel egyiitt belefoglalt a bobbi6i misszalé ir torzsanyagaba.? Bar-
mily meggy6z6ek is legyenek, Cagin kdvetkeztetései puszta feltevések, tekintve hogy
a bobbi6i misszalé keletkezési idejét és szarmazasi helyét illetéen még ma sincs kon-
szenzus a kutatdsban. Vagy Fszak-Itdlidban szerkesztették a 7. szazadban, vagy Frank-
foldon a 8. szdzadban, kozvetlen és kdzvetett forrdsai azonban ismeretlenek.” A bob-
bi6i misszdlé Szent Zsigmond-miséje tehat vagy frank, vagy itdliai szerkesztmény.'
Annyi biztos, hogy egy elveszett eredeti misekdnyv részben romanizalt vdltozata.

Egy korabbi tanulmanyomban bemutattam Szent Zsigmond kultuszanak
eredetét és 6-9. szdzadi torténetét."" A szent lazgyogyitd hirét nem annak kdszon-
heti, hogy 6 maga csodds modon gydgyult fel lazbetegségbdl, ahogyan azt Valen-
tiai Apollinarius Szent Zsigmond-életrajza nyoman néhany kutaté véli.'> Bonyolult
Osszefliggések, képzettarsitasok €s a kor sajatos viszonyai allnak ennek a hatteré-
ben. Példaul az, ahogyan a frankok a szent holttestével bantak, végleges temetke-
zési helye, Agaunum topografidja és lelkisége, nem utolsésorban pedig a szerzete-
sek, puspokok és kiralyok kiizdelme a hatalomért és a fliggetlenségért a 6. szazadi
Burgund Kiralysdagban. A korabeli hagiografiai szovegek ezt a harcot a gyogyité eré
kisajatitasaért folytatott versengés formajaban tiikrozik. Jelen tanulmany Szent
Zsigmond miséjét vizsgalja, nem a bobbioi misszdlé eredetére kivanok djabb érve-
ket taldlni, hanem azt szeretném bemutatni, hogyan allt a kora kbzépkori ember a
betegség mindenditt jelen [év6 problémajahoz.

7 Mabillon-Germain, 1687. 1. 273-277. A bobbidi mise szerkesztett vdltozata: Wilmart-Lowe-Wilson,
1920. 101-102. A misérdl: Cagin, 1896; Wilmart-Lowe-Wilson, 1924. Ritkdn az is el6fordult, hogy
egyik-masik kutaté 6nmagdban vizsgdlta ezt a misét: Franz, 1902. 191-203.; Gastoué, 1903.

8 Cagin, 1896.134.,161-176., 197-198.

9 1924-ben irt cikkének (The Bobbio Missal: Notes and Studies) bevezet6 részében Wilmart visszavonta
korabbi, Caginnal szemben irt kritikdjat, és egyetértett vele abban, hogy a bobbidéi misszdlé észak-itdliai
eredetli (Wilmart-Lowe-Wilson, 1924. 94-105.). Lowe paleografiai alapon a 8. szdzad és a frank eredet
mellett érvelt. Osztotta a véleményét Bernhard Bischoff. V6. Gamber, 1963. 167-168.; Vogel, 1986.
323-324.

10 Wilmart-Lowe-Wilson, 1924. 28.
11 Paxton, 1993.
12 Franz, 1902. 195-196.; Folz, 1958. 325.
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A szentek sirjandl torténdé dramai és azonnali gyogyité csoddk a 6. szazadi
Gallia vallasi kultdrdjanak meghatarozé elemei voltak. A csodas gyogyitasok, ame-
lyek soran a beteg fliggé viszonyba keriilt a szenttel, olykor Ggy is, hogy a szent
helyen maradt és ott szolgalta 6t, Peter Brown szerint a posztromai, barbar nyugati
kiralysagok uj tarsadalmi és hatalmi viszonyait tiikr6z6 hierarchikus ,gyogyité mo-
dellt” alkotnak.”™ A Szent Zsigmondnak felajanlott mise ezzel szemben nem kote-
lezte a lazas betegeket, akik tdlsdagosan gyengék voltak az utazashoz, hogy elzaran-
dokoljanak a szent sirjahoz a Rhéne foly6 partjdra a Genfi-té délkeleti cslicskébe,
hanem mindeniitt részesiilhettek a szent gyogyit6 erejébdl, ahol Szent Zsigmond
miséjét ismerték és énekelték. A fogadalmi mise sikere révén Szent Zsigmond lett
az az els6 kozépkori szent, aki egy meghatarozott betegség gyogyitasara szakoso-
dott, és az els6, akinek gyogyitd ereje nem korlatozédott ereklyéinek helyszinére.
A Szent Zsigmond-mise jelentds Gjitds nemcsak a szentek ,beteggondozasi” gya-
korlatdban, hanem abban is, hogy a gyogyitas folyamatdba bevonta a papokat is,
akik Osszehangoltak és tovabbitottak hiveik és sajat maguk imdit. A Szent Zsig-
mond-mise kezdetei és elterjedése ravilagitanak a betegségre adott kora kdzépkori
valaszok egyik kevéssé ismert fajtajdra: a papok dltal bemutatott liturgia keretei ko-
zOtt végbemend ritudlis gyogyitasra.

A Szent Zsigmond-mise elterjedése

Annak ellenére, hogy sok kora kozépkori misekdnyvben és szakramentariumban
nem szerepel, a Szent Zsigmond-misét széles korben ismerték és alkalmaztak.'
A Tours+ Szent Gergely altal a 6. szazad végén emlitett és a bobbidi misszdléban
rogzitett valtozat az eredeti misébdl alakulhatott ki.'> A mise elterjedése a 8-12. sza-
zad kozott (nincs két azonos kozottiik), azt tandsitja, hogy a latin egyhdzban széles
kord érdekl6dés mutatkozott a betegekért valé6 mennyei kdzbenjdrds ezen dj forma-
ja irant. A bobbi6i misszalé utan a fennmaradt legrégebbi példdk a 9. szazadi aqui-
taniai (Angouléme) és burgundiai (Autun) szakramentdriumokban bukkannak fel."®

13 Brown, 1981., 114-120. VO. Rousselle, 1976.

14 Cagin, 1896. 173. nem tudott a 8. és 9. szazadi frank példdkrdl, Franz, 1902. 191-203. pedig csak a
bobbidi misével foglalkozott, és annak 10. szdzadi, Sankt Gallen-i valtozataival. Folz, 1958. 340-341.
tobbnyire késé kozépkori liturgikus szovegek alapjan azt hangoztatta, hogy a kultusz két kozpontbdl su-
gdrzott ki az Orléans kozeli Saint-Mesmin de Micy-apdtsagbdl, ahonnan Franciaorszag déli része irdnya-
ba terjedt, és Saint-Maurice d’Agaune-bdl, ahonnan Italiat €s Svajcot érte el. Az én vizsgdlataim is alatd-
masztjdk ezt (ugyan a Saint-Mesmin-apdtsag azonositdsa csupdn sejtésen alapszik). Csak a 9. szdzad vé-
gérél és a 10. szdzadrdl dllithat biztosan, hogy Németalfoldre és Németorszdgba terjedt tovdbb a
kultusz.

15 Gergely azzal emlékezett meg Agaune-hoz f(iz6d6 kapcsolatairdl, hogy a tours-i székesegyhdzat ismétel-
ten Szent Méric nevére szentelte fel. Lasd: Tours-i Szent Gergely: Libri historiarum X. 10.31. In: MGH SS
rer. Merov. 1.2. 534.; Farmer, 1991. 54-55., 232-235.

16 Parizs, Bibliotheque nationale de France (BnF) lat. 816, fol. 115v. Missa sancti Sigismundi regis quae pre
(sic!) febribus cantare debet (kiadva: Saint-Roch, 1987. 251.). Ez a szakramentdrium talan a Saint-Cy-
bard-apatsag terméke, Pepin le Bref aquitaniai pusztitasai (760 és 768) utdn és 820 kozott keletkezhetett
valamikor. Berlin, Staatsbibliothek, MS Phillipps 1667, fol. 184r. Missa sancti Sigismundi (toredék) (kiadva:
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A 9. szazad végérdl és a 10. szazad elejérél harom észak-italiai verziot,'” két ke-
let-frankfoldit (Lorsch és Echternach)'® és legalabb két nyugat-frankfoldit (Tours) azo-
nositottam.” A 10. szazadi liturgikusok beillesztették a misét az uj liturgikus konyvek-
be (Winchcombe, Reims, Angers, Fulda, mainzi Szent Albanus-apatsag,
Sankt Gallen).”® A régi szertartaskonyvek Ures lapjaira is felirtdk (Saint-Germain-des-
Prés, Asti, Bergamo, Padova).?’ A 11. szdzadra a mise elterjedt Hispanidban,
Eszalcltalidban és az Alpoktdl északra is.22

Heiming, 1984. 2022-2025. sz.). Bar Heiming megjegyezte (uo. VI-VIL), hogy ez a félidns hidnyzik a
183. és a 184. fdlidnsok koziil, Szent Zsigmond megcsonkitott miséje (egy kollekta utolsé sora, prefdcié
és két aldozds utani konyorgés) ebben a kiadasban azért a ,Super Agnum in Pascha” rubrika alatt megje-
lenik a fol. 183v-n, ami zavar6 tény az azonositasdban. Lasd még: Moeller, 1980-81. 956., 997. sz.,
melynek segitségével nekem azért sikeriilt megtaldlnom.

17 Vatikan, Biblioteca Apostolica Vaticana (BAV), MS lat. 377, fols. 91r-92r. Missa sancti Sygismundi regis et
martyris (Rehle, 1970. 83-84.). Miland, Biblioteca Ambrosiana, MS A24bis inf., fols. 295r-297r. Missa in
honore sancti Sigismundi regis ac martiris pro infirmantibus és Alia missa sancti Sigismundi (toredék) (Hei-
ming, 1969. 191-193. 1319-1323., 1324-1326. s2.).

18 BAV, MS Pal. lat. 485, fol. 15r-v. Missale in nat(ale) Sigismundi. Lorsch, ca. 900. (Paxton, 1990a. 11.). BnF
lat. 9433, fol. 125. Passio s. Sigismundi regis et mart(yris) Missa contra quartanum typum. Echternach,
895-900. (Leroquais, 1924. 1. 124.; Cagin, 1896. 170-171.). Ennek a kéziratnak a 9. szazad végi keletke-
zési idejét megallapitotta: Nordenfalk, 1931. 211-212.

19 Harom tours-i szakramentariumban négy masolatban taldlhaté meg a mise: BnF nouv. acq. lat. 1589, fol.
102.; Tours, Bibliotheque Municipale, MS 184, fol. 184.; és BnF lat. 9430, fols. 33v és 262r. Missa s. Sigis-
mundi pro febribus. A BnF Nouv. acq. 1589 (TU2) a Szent Méric-székesegyhdz szamara késziilt a 10.
szdzad utolsé negyedében. A mdsik két kézirat két szakramentariumbdl atvett vegyes anyagot tartalmaz.
Egyet a Szent Mdrton-apatsagnak irtak 875 és 900 kozott (TU1), egy pedig kibdvitett masolata ugyanen-
nek, ami a székesegyhdz haszndlatara késziilt a 10. szazad elején (TU3). Deshusses, 1979. 11. 196-197. a
misét a TUT és a TU2 szdvegeibdl szerkesztette, és bar kiilonbséget tett a két vdltozat kozott, azt mar nem
jelezte, hogy a TU1 valtozata az egyiken vagy a masikon alapszik (vagy mindkett6n), amikor abban a
szakramentariumban kétszer feltiinik (BnF lat. 9430, fols. 33v és 262r). A TU3 miséje valdszin(leg ugyan-
az, mint a TUT fol. 33v-n taldlhaté (mivel mindketté megjelenik a szentek kbzos részei utan, illetve a
templomszentelési mise utan). De a kéziratokat nem &llt médomban kozvetleniil ellendrizni. V6. Leroquais,
1924. 1. 46., 50., 52.; Deshusses, 1982. 1Il. 55-59.

20 Orléans, Bibliotheque Municipale, MS 127, fol. 329. Missa in honore s. Sigismundi regis et mart, et pro
febricitantibus (Leroquais, 1924. 1. 91.), az angliai winchcombe-i apatsdghdl atvive Fleurybe a 11. szdzad
elején. Reims, Bibliotheque Municipale, MS 214, fols. 119v-120r. Missa de (sicl) s. Sigismundii regis cont-
ra febris (Leroquais, 1924. 1. 93.; Cagin, 1896. 171-172.), helyteleniil azonositva a 10. szazaddal. Angers,
Bibliotheque Municipale, MS 91 (83), fol. 261. Missa in honore s. Sigismundi regis et mart (Leroquais,
1924.1. 73,; Cagin, 1896. 170-171.). Géttingen, Universitatsbibliothek, MS Theol. 231, fols. 183v-184r.
Missa pro illo qui febre continetur (Richter-Schonfelder, 1912. 278-279). Bécs, Nationalbibliothek, MS
lat. 1888, fols. 67r-68v. Missa sancti Sigismundi pro febribus (Franz, 1902. 202.). Sankt Gallen, Stiftsbib-
liothek, MSS 338-341. (Franz, 1902. 198-202.). A Sankt Gallen-i kéziratokrol lasd még: Scherrer, 1875.
118-120.

21 BnF lat. 2291, fol. 19r. Missa s. Sigismundis regis pro febribus (a Saint-Amand-kolostorban irtdk koriilbeliil
875-876-ban) (Deshusses, 1982. l1I. 41.; Leroquais, 1924. 1. 56.). A mise egyébirant nem kerdilt bele a 9.
szazad végén Saint-Amand-bol arado fontos szakramentariumokba. Parizs, Bibliotheque Mazarine, MS
525, fol. 98v. Missa s. Sigismundii regis pro febricitantibus (Gastoué, 1903. 252-254.). Bergamo, Bibliote-
ca del Clero di Sant’Alessandro in Colonna, MS 242, fols. 15v-16v. Missa sci Sigismundi (pro his) qui
febricitantur (Paredi, 1962. 32-33.). Padua, Biblioteca Capitolare, D47, fol. 160r. Missa in honore s. Sigis-
mundi (Mohlberg, 1927. XXII-XXX.).

22 Vich, Museo Episcopal, MS 66, fols. 65r-66r. Missa sancti Sigismundi regis. (Olivar, 1953. 193-194). Firen-
ze, Biblioteca Medicea Laurenziana, MS Aedil. 123, fol. 80r. Missa s. Sigismundi pro febricitantibus (Cagin,
1896. 164-165.; Ebner, 1896. 33-35.). BnF lat. 820, fol. 12r-v. Missa s. Sigismundi pro febribus (Leroquais,
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A Szent Zsigmond-mise tavlati sikere kezdetben korantsem volt biztos.
A Szent Mdric-apatsdg szerzeteseinek egyaltalan nem volt konny( dolga szentként
és martirként prezentalni Zsigmondot. A 6. szazad elején a szentkultusz gyerekci-
pében jart, és példa nélkiil allt, hogy egy vildgi embert, aki nem a hit védelmében
vesztette €letét, és raaddsul kegyetleniil meggyilkolta sajat fiat, szentként tisztelje-
nek. Tours-i Gergely 576 el6tt A frankok torténete harmadik kdnyvében Ggy mutatja
be Zsigmond burgund kirdlyt,”® mintaz agaunumi Szent Méric-apatsdg alapitéjat,
aki megolte sajat fiat, a frankok keze dltali halalat pedig Isten igazsagos blintetésé-
nek példajaul dllitotta, amely annak ellenére lesujtott rd, hogy blinéért a Szent Méric-
apdtsagban vezekelt.** Amennyiben Tours-i Gergely szdvege a kozvélekedést tiik-
rozi, Zsigmond tisztelete és gyogyito hire ekkoriban még csak Agaunumra és Bur-
gundiara korlatozédott. A kultusz azonban még itt is lassan indult be. Az agaunumi
szerzetesek nem irtak €letrajzot vagy szenvedéstorténetet a szentrél, hogy tisztele-
tét fellenditsék, csak a lazbetegek gyogyitasara szolgald votiv misét terjesztették.?
A fogadalmi mise ugyanakkor rogtonzott, talalékony megoldas is lehetett a szerve-
zett Zsigmond-kultuszra akkor, amikor még elevenen élt a kirdly életének és kora-
nak emlékezete.”®

Az, hogy a 6. szazadban kétségbe vontdk Zsigmond életszentségét és gyo-
gyito erejét, kideril a minden bizonnyal Agaunumban 6sszeallitott mise szovegébdl
is. Az imadsagok a rémai keresztény antikvitasban gyokerez6 gondolatokbdl és ki-
fejezésekbdl meritenek. Kifejezik azt a hitet, hogy Zsigmond képes kdzbenjdrni a
lazas betegekért a mennyei kirdly udvardban, és megfogalmazzdk az Isten irgalma-
ba és gyogyit6 hatalmaba vetett bizalmat. De az is kihallatszik bel6liik, hogy a Szent
Méric-apatsag szerzetesei nem hangoztattak mindendron Szent Zsigmond hatal-
mat és kozbenjdrasat. Ez deriil ki abbdl az imadsagbdl, amely valamennyi 8-12.
szazadi misevaltozatban szerepel. Az ima kétségkiviil a hivek miséjének bevezets-
jétl szolgalt (praefatio missae) a gallikan liturgidban.?” Az eredeti gallikan forma a
hiveket szdlitja konyorgésre, ezt a romai liturgiaban Istenhez szol6 konyorgésként
irtak at.?® A régebbi konyorgés a bobbidi misszalé latin szOvege alapjan igy szol:
,Konyordgjiink, draga testvéreim, a Mindenhat6 Urhoz, aki apostolai és vértandi altal

1937.1. 293., salzburgi pontifikdlé). Montecassino, Archivio della Badia, MS 426. 57-58. Missa Sigismun-
di regis et martyris pre febre canenda (Ebner, 1896. 102.). Mds példdkat ldsd: Leroquais, 1924. 1. 101.
(Figeac), 113. (Saint-Meen), 116. (Reichenau), 119. (Metz), 144. (Saint-Denis), 158. (apdtsdg Limousin
korzetben), 174. (Besancon), illetve Cagin, 1896. 164-173. A Brit-szigeteken egyetlen példat sem isme-
rek a mise meglétére.

23 Tours-i Szent Gergely: Libri historiarum. Magyarul lasd: Tours-i Gergely: Korunk térténete.

24 Tours-i Szent Gergely: Libri historiarum 3. 5-6.

25 Egy passio véglil is valéban feltlint a 8. szazadban vagy a 9. szdzad elején, de nem Agaune-ban. Passio
sancti Sigismundi regis. In: MGH SS rer. Merov. 2. 329-340.

26 Atorténelem ,nem kiildnésebben szent” szerepl&irdl késziilt hagiografiak kialakuldsardl: Fouracre, 1990.
3-38.

27 Cagin, 1896. 168.

28 A meghivasrdl, amely egy specidlisan gallikdn imaforma, ldsd: Jungmann, 1951.1.366-367. A 10. szdzad-
t6l megsz(inik az a nyelvtani kuszasdg, aminek egyértelmdien a diszpozitiv hangrél a kdzvetleniil megsz6-
lité (vocativusos) beszédmaddra vald dtallas volt az oka, és mdr csak vokativ vdltozatokkal lehet talalkozni.
A kordbbi konftzi6 érhet6 tetten a bobbiéi szvegekben (ldsd: 7. jegyzet).
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az egészség kiilénbdzo ajandékaiban részesit benniinket, hogy irgalmasan hallgassa
meg szolgdjanak, Zsigmondnak imait, és tegye nyilvanvalova eléttiink érdemeit azal-
tal, hogy a harmadnapos laztél gystért N. szolgajat meggyogyitja.”*

Az imadsag elsé fele rogziti, hogy az apostolok és a vértanuk egyik szerepe
Isten gyogyitd hatalmanak a kozvetitése. A gall liturgia jellegébdl kovetkezéen a
pap maga nem 6sszekotd kapocs a kdzbenjdras lancolataban, hanem a gyiilekezet
imajdnak igazgatoja és szervezdje. Az imadsag masodik fele a gyiilekezetnek azt a
reményét juttatja kifejezésre, hogy Isten meggydgyitja, akiért a misét mondjak, és
azzal, hogy Isten igy tesz, ravilagit arra is, hogy Zsigmondnak kiilonleges kozbenja-
roi szerep jut a lazas betegségben szenvedék, kiilonosen a maldria®® aldozatainak
Isten keze altali meggydgyitasaban. Az, ahogy az ima sejteti a kiraly mennybéli jog-
allasanak bizonytalansagat, Tours-i Szent Gergelynek azt a kijelentését juttatja
esziinkbe, miszerint az altala ismert misét Zsigmond tiszteletére és ,nyugalmat kér-
ve” (,eiusque pro requie”) mondtak.’' Ezért az eredeti mise bemutatasa egyarant
tortént magaért a kiralyért, és azokért, akik gydgyulasukat kérve az 6 nevét hivtak
segitségiil. Ovatos elmozduldst jelent Zsigmond kultuszanak agaune-beli megjele-
nése: a mise egyszerre kerilt bemutatasra a kirdly tiszteletére és az 6 szent voltanak
megerdsitésére. A csodak nevének azt a jo hirét munkaltdk itt a f6ldon, hogy a
lazbetegek kozbenjarojaként kiilonleges az 6 statusza a mennyben.

Biztos vagyok abban, hogy a ,lazas betegekért [kozbenjaré]l Szent Zsig-
mond emlékére” késziilt mise, amelynek forrdsa egy 10. szdzadi kézirat Sankt Gal-
lenbdl, egy masik olyan imat 6rzétt meg, amit Gergely ismert.*? A mise két szekre-
tajanak egyikébe foglalt imardl van sz6, és nem is taldlkozunk vele mashol, csak
ebben a Sankt Gallen-i kéziratban. Mi tobb, a legtisztabb kés6 okori liturgia stilusa-
ban irodott. ,Fogadd kegyesen kényérgéseinket, Urunk, szolgad, Zsigmond kiraly
lelkéért és szelleméért, akiért a magasztaldsnak ezt az aldozatat neked felajanljuk, és
kegyeskedj 6t kegyesen szentjeid tarsasagaba fogadni.”*

29 Bobbi6i misszalé (Wilmart-Lowe-Wilson, 1920. 101.): ,Omnipotentem dominum qui per apostolus et
martires suos, diuersa sanitatum, dona largiatur, fratres dilectissimi deprecimur, ut huic seruo suo ill. qui
typum quartani uixacione fatigatur, fidelis, famoli sui sigismundi, precibus clementer, occurras, dum nobis
illius facit, merita isti conferas medicinam.” A kozépkori liturgikus szovegek olvasasahoz: Blaise, 1966;
Blaise-Chirat, 1954; Ward-Johnson, 1989.

30 A negyednapos laz maldria lehet, dm ez a kérdés kiilon vizsgaloddsokra szorul. A maldria kultdrtorténeté-
rél lasd: Grmek, 1989. 245-283.; Wilson, 1993. 382-394. Peregrine Horden nemrég felvetette, hogy a
kora kozépkori sarkanyols torténetek értelmezhetSk tgy is, mint a maldria és a hozza hasonlé betegsé-
gek sikeres megdllitasanak allegéridi (Horden, 1992). Ha ez igaz, Uj jelentséget kap az az eshet8ség,
amire ZolIner utalt, hogy a lazas betegségeket gydgyité Zsigmond a sdrkanydlé german népi hésokhoz,
igy Beowulfhoz és Sigurdhoz hasonlatos. Zéller, 1957. 8-9.

31 Tours-i Gergely: Liber in gloria martyrum, 537.

32 Sankt Gallen, Stiftsbibliothek, MSS 399. 50. Missa in commemoratione s. Sigismundi pro febricitante
(Franz, 1902. 198-199.).

33 Franz, 1902. 199.: ,Propitiare Domine supplicationibus nostris pro anima et spiritu famuli tui Sigismundi
regis, pro qua tibi offerimus sacrificium laudis, ut eam sanctorum tuorum consortio sociare digneris.” A ,pro
anima et spiritu” fordulat egyszer(ien gy értendd: ,pro anima”, ami egyszerre jelezheti az ima gallikdn
eredetét és Gsiségét; lasd: Paxton, 1990b. 58-59. Az ima nyelvérdl: Blaise, 1966. 181-182., 441-442.
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Teljesen egyértelm( ennek az imanak a szandéka. A liturgikus felajanlas
nemcsak a betegek javara fogalmazédik meg, hanem a halott kiralyért is, aki ek-
kor még nem emeltetett azok soraba, akik Isten trénusa kordl allnak. A mise,
amely az el6z6leg mar megvizsgdlt hivast is tartalmazza, ebben a szekretaban is
kettSs lzenetet hordoz, amire Gergely is utalt. Mégis ez az imadsag példa nélkdl
valé, és mas konyorgés sem kerilt el6 a kirdly lelkének nyugalmaért, barmily nagy
szamban is |éteznek e misének valtozatai. Az, hogy Sankt Gallenen kiviil nyoma
sem lelhet6 fel ennek a tradicionak, még a bobbidéi misszaléban sem, arra utal,
hogy a 8. szdzadra mar semmi bizonytalansag nem maradt abbél a korabbi ambi-
valencidbdl, ami Zsigmond szent és martir voltat, illetve kozbenjaréi szerepét
Ovezte.** Hogyan torténhetett ez?

Marius Aventicensis 581-ben befejezett, részben Gergely Historidjara épi-
|6 Krénikdjanak?® a kiraly halalarél szolo része érzékelteti ezt a valtozast. Az, hogy
Marius megemliti, hogy Zsigmondot ,elarultak a burgundok”, és hogy ,szerzetesi
habitusban” Frankfoldre vitték, mutatja, hogy a rola alkotott kép ekkor még az at-
alakulds folyamatdban volt. Amint azt Frantisek Graus Gttord jellegd, a kora kozép-
kori szentségfogalomrdl sz616 tanulmanyaban kimutatta, egy halott kirdly szentté
avatasanak folyamatdba sziikségszertien beletartozott, hogy szerzetesként mutat-
tak be, vagy dldozatként, akit nem csataban ért a halal, hanem drulds folytan kerdilt
ellenségei kezére, vagy éppenséggel azért hal meg, mert elutasitotta a harcot.*®

Marius rovid feljegyzése mindkét elemet tartalmazza. Ezt kdvet6en, tucat-
nyi évvel azutdn, hogy Marius a Kronikat megirta, Gergely finom drnyalatokkal
atirta a kirdly halalarél sz616 beszamol6t Histéridjdban oly médon, hogy azt bele
lehessen illeszteni A martirok dicséségébe. Az igy létrejott Uj szovegben Gergely
mar nem Isten bosszujaként és nem biintetésként mutatja be a kirdly haldlat, ha-
nem egy akkor népszer médon tgy, mint ami altal Zsigmondnak alkalma kinal-
kozott a blinei miatti vezeklésre.?” A Szent Zsigmond tiszteletére mondott misé-
ben a csodak bizonyitékai Isten megbocsatasanak, valamint annak, hogy Isten
befogadta 6t a ,szentek tarsasagaba”.’® Gergely szemében a mise eredeti forma-

34 Az a tény, hogy sem Franz, sem Folz szdmdra nem voltak ismertek a mise 8. szdzad végi és 9. szdzad
eleji vdltozatai, arra inditotta e szerzéket, hogy olvasatukban félreértelmezték a Sankt Gallen-i mise szek-
retdjat, azt gondolva réla, hogy alland tradicié maradt a szent gyogyit6 hatalma kordili bizonytalansag, és
nem csak a kultusza 6. szazadi kezdeteinek elszigetelt bizonytalansagardl van itt sz6. V6. Franz, 1902.
199-200.; Folz, 1958. 331-332.

35 Marius: Chronica, anno 523. In: MGH AA 11. 235.: ,Sigismundus rex Burgundionum a Burgundionibus
Francis traditus est et in Francia in habitu monachale perductus ibique cum uxore et filiis in puteo est proiec-
tus.” Marius szamos olyan agaune-i esetet feljegyzett, amelyekrél mds forrdsok nem szdlnak, példaul azt
az incidenst, amikor a szerzetesek 565-ben megtamadtdk a helyi piispokét és kiséretét (uo. 237.). Szent
Zsigmond kultusza terjesztésének modszereiben ez a feszliltség is visszakdszonhetett; errél lasd: Paxton,
1993.

36 Graus, 1965. 393., 427-433. Lasd még: Nelson, 1973. 39-44.

37 Toursi Gergely: Liber in gloria martyrum. 74. fej. 537.: ,..paenitentiam egit, deprecans, ut quaecumque
deliquerat in hoc ei saeculo ultio divina retribueret, ut scilicet habeatur in iudicio absolutus, si ei mala quae
gesserat, priusquam de mundo decedat, repensetur.”

38 Uo. ,..quem in consortio sanctorum adscitum ipsa res quae geritur manifestat.”
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ja elérte a céljat. Isten meghallgatta népének imait, é€s befogadta Zsigmondot a
mennyei szentek kozé.*

A szoros 0Osszefliggést akozott, hogy Gergely mdsként mutatta be a kiralyt,
és akozott, hogy milyen tapasztalata volt a Szent Zsigmond tiszteletére mondott
misével kapcsolatban, abban is megmutatkozik, ahogy a consortio sanctorum kifeje-
zést hasznalta, amely megjelenik mind A madrtirok dicséségében, mind a Sankt Gal-
nem lattak sziikségesnek a kiraly lelke nyugalmaért mondott imat. Miutan Zsigmond
elnyerte a helyét a mennyei udvarndl, nyugodtan koncentralhatott a ldzas betegekért
val6 kozbenjarasra, illetve mindazokra, akik hozza fordultak segitségért.

Gergely Zsigmond szentsége melletti bizonysagtételén kiviil mas bizonyité-
kok is Iéteznek arra, hogy a 6. szazad vége felé beérett a halott kiraly kultusza: felt(inik
Zsigmond neve Jeromos martyrologiumaban. Ez egy Gtmutaté a szentek napjainak
liurgikus megtinnepléséhez, amit a romai egyhazi naptar alapjan elészor az 5. sza-
zadban dllitottak 6ssze. December 25-ével kezd6déen az egyhazi év minden napjara
vonatkozoan rovid feljegyzéseket tartalmaz az egyes napok szentjeinek neve mellett
az elhaldlozasuk vagy eltemetésiik helyérdl, és egyéb adatokkal szolgal. Ez a martiro-
|6gium Burgundiaban nyerte el végleges formajat, valoszintileg Auxerre-ben, 561 és
592 koézott.* Ebben a keretben a naptdr mdjus 1-jére teszi Zsigmond kirdly emlék-
napjat.*' Barmi legyen is a kapcsolat Gergely miive és Zsigmond nevének a Jeromos
martirol6giumaba tortént felvétele kozott, bizonydra mindketté segitette gyogyitd
hirének, illetve a nevében mondott misének a terjedését.

A kezdeti sikerre alapozva Szent Zsigmond miséje a kovetkezé szazadokban
Burgundidbdl és Orléans-bdl indult el hodito Gtjara. Nem meglepd, hogy a legkorab-
bi, bobbidi valtozat utan Burgundiabdl és Frankfoldrél a Loire-tol délre terjedt el elsé-
nek, de az autuni és angouléme-i szakramentariumok miséi a tradiciénak nem ab-
bdl a talajabol néttek ki, mint a bobbidi. Dom Cagin elemzése a mise el6forduldsait
a prefaciojuk bobbiéi misszaléban talalhat6é prefaciohoz valé viszonyuk alapjan
csoportositotta.*?

Prefacio
En most egy masik megkozelitést alkalmazok. A mise legtobb valtozatanak olyan a

prefdcidja, amelyben taldlhaté valami kbzos a bobbii mise prefacidjaval, ugyanak-
kor az angouléme-i szakramentdrium és a 9. szazadbdl a tours-i Szent Marton-apatsa-

39 Politikai motivacié is dolgozott itt. Ekkortdjt Gergely Burgundia soros kirdlya, Guntram kedvéért is tdmo-
gathatta a Zsigmond kirdly szentségérdl sz616 hireket. Guntram ugyanis sokat kdszonhetett kiralyi elGdjé-
nek (Folz, 1958. 320., 326.). A Zsigmond kultusza irdnt megélénkiil6 érdeklédés a Szent Mdric-apétsag
Guntram dltali Gjjaépitésével is sszefliggésbe hozhaté a monostor longobardok dltali elfoglaldsa utan
(574-ben). V6. Marius: Chronica, 239.; Theurillat, 1954. 105.

40 Dubois, 1978. 29-34.

41 Folz, 1958.327-328.

42 Cagin, 1896. 168-173.
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gi templombdl val6 valtozat prefaciéja nem mutat semmilyen rokonsagot a bob-
bidival.** Mi tobb, van a szovegtaniknak egy fontos csoportja, melyek prefaciéja az
angouléme-i prefacié szavait a bobbidi misszalé prefacioja kbzépsé részével egylitt
hozza. Ezért szeretnék el6szor egy pillantast vetni az angouléme-i prefaciora, majd a
bobbi6i misszalénak azon részeire, melyek a szovegtandk tilnyomo részével meg-
egyeznek, s arra, hogy miként alakultak ki ezeknek kiilonb6z6 valtozatai; végiil pedig
a tours-i prefaciot vizsgalom meg. Nem annyira a kiilonféle verziok pontos kapcsol6-
dasi pontjai érdekelnek, hanem az a folyamat, amelynek keretében a 7-10. szazad-
ban élt liturgistak egymastdl eltéréen fejlesztették tovabb a liturgidkon belll Szent
Zsigmondnak mint a gyogyit6 er6 forrdsanak a tiszteletét.

Az angouléme-i szakramentdrium prefacidja, ellentétben a Szent Zsigmond
kirdly lazas betegekért énekelend6 miséjével, nem emliti Zsigmond nevét, sem a mise
szandékat, hanem a betegség ajandékaért mond kdszonetet Istennek. , Atydnk, min-
denhaté és 6rokkon €él6 Isteniink, Jézus Krisztusnak, a mi Urunknak hala, mindig és
mindenhol jol vagyunk. Te megprobalod testben €l6 szolgdidat, hogy névekedhesse-
nek lelkiekben, amikor vilagosan kinyilvanitod szereteted dicséséges gyogyito erejét,
hogy maga a betegség munkalhassa benniink az egészséget.”*

Ez egy val6ban nagyon régi romai imadsag, amit a veronai szakramentdrium-
ban taldltak meg el6szor, és amely egy post infirmitatem ima.*> A rémai imakra jellem-
z6 a betegség valosaganak ez a pragmatikus elfogaddsa €s az e vilagi életre helyezett
hangsuly. Egyuttal a betegségek spiritudlis jelentGségére is rairanyitjak a figyelmet,
kiilbnosen azzal, ahogy a salus és saluatio kifejezéseket hasznaljak, melyek az 6kori
latin nyelvben egyszer(ien azt jelentették, ,egészség”, illetve ,gyogyulas”, a keresz-
tény beszédmaod azonban ,megvaltas” jelentést is tulajdonitott e szavaknak. Mig a
mise egésze félreérthetetlendl gyogyulasért fordul Szent Zsigmondon keresztiil Isten-
hez, a prefacio arra emlékezteti a betegséghben szenvedét €s a rokonait, hogy a be-
tegségben ajandékot kell latniuk, amely altal Isten mind az egészséget, mind a meg-
valtast munkalja.*

Nem lehet kizarni, hogy a Szent Zsigmond-mise prefacié nélkiil érkezett
Angouléme-be, és hogy e szoveget mar ott illesztették bele. Az is lehet, hogy érin-
tetlendil jart korbe a széveg. Egy kutaté az angouléme-i misét egyenesen a romai
valtozatnak nevezte.”” Egyéb imai rendszeresen el6fordulnak a mise mas valtozatai-

43 Nem foglalkozom azokkal a valtozatokkal, amelyek a gallikdn elhivé formula valamelyik valtozatat hasz-
naljak (Qui per sanctos apostolos tuos et martyres) prefacioként: azaz, melyek a Sankt Gallen-i és a fuldai
szakramentdriumban vannak (lasd: 20. jegyzet), és amelyeket Cagin targyalt a 10. szdzadi bobbidi, brixe-
ni és tiroli konyvek tartalma kapcsan (Cagin, 1896. 169.).

44 Liber sacramentorum Engolismensis, 251. (Saint-Roch, 1987.): ,UD. Qui famulos tuos ideo corporaliter
uerberas, ut mente proficiant, patenter ostendens quod sit pietatis tuae praeclara saluatio, dum praestas, ut
operetur nobis etiam ipsa infirmitas salutem.” A prefacio el6irasszer elejének forditasat (UD-nek révidit-
ve) innen vettem at: Ward-Johnson, 1989.

45 Lasd: Sacramentarium Veronense (Mohlberg-Eizenhofer-Siffrin, 1956). A kés6bbi szakramentdriumok-
ban és a de tribulatione imadsagok kozott rendszeresen feltlinik a betegekért mondott misékben. Vo.
Moeller, 1980-1981. no. 956.

46 A romai imadsagok és szertartasok betegségekhez valé hozzdalldsarrdl lasd: Paxton, 1990b. 27-32.;
Paxton, 1992. 93-94.

47 Wilmart-Lowe-Wilson, 1924, 28.
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ban, igy tehdt a szoveg torténete az angouléme-i szakramentariumba valé felvétele
el6tt és utan bizonyara meglehetésen Gsszetett.*® A ,réomai” prefaciéo megjelenése
az angouléme-i misében természetesen még szélesebb korben valé elterjedést je-
lez, mert amikor mas misékben feltinik, a bobbi6i misszalé prefacidjanak Zsig-
mondra val6 utalasaival egyditt tiinik fel. Ez a helyzet példaul a csaknem korabeli
autuni szakramentariummal, egy burgundiai konyvvel, amely 8. szazadi gyakorlatot
tiikroz a kornyezé tartomanyokban, sokkal egyértelmibben, mint a bobbiéi misz-
szdlé. Az autuni szakramentdrium prefdcidja az angouléme-i imaval kezdédik, de a
kovetkezSkkel folytatodik. ,Valéban te adtad Urunk, Isteniink a martiromsag gyé6zel-
mét valasztottadnak, Zsigmond kirdlynak, irgalmassagot gyakorolva kegyelmed ki-
drasztdsa utdn. Fogadd el dldozatunkat, Urunk, mindenhato Atydnk, hogy a te Fiad, a
mi Urunk, Jézus Krisztus testében és vérében valo részestilésiink dltal, mikbzben tisz-
teljiik valasztottadat, Zsigmond kiralyt, kilizd a fagyos viharok hatalmat és eliizd a laz
hevét e szolgadbdl/szolgalodbal, helyredllitva az 6 egészségét, amint Péter apostol
anyosdnak teljes egészségét is visszaadtad egykor a vilag Megvaltoja, Jézus Krisztus
altal, aki miatt az angyalok magasztalnak téged.”*

Olyan prefaciok, melyek sszevonjak a post infirmitatem mondott régi ro-
mai imadsdgot ezekkel a sorokkal, megjelennek a 9. szazad végén irédott echter-
nachi szakramentdriumban, a kortdrs észak-italiai szakramentariumban® és az
észak-hispaniai Vichbél a 11. szazadbdl szarmazo6 szakramentdriumban.”” A bob-
bi6i misszalé ugyanakkor azon itdliai és svdjci kéziratok nagyszamu csoportjaval
egyltt emlitendS, melyekben a régi rémai imadsagnak se hire, se hamva. Van a
helyében viszont egy bevezet6 szakasz, amely Zsigmondot a béke emberének mu-
tatja be, aki nem kovetett el blindket.>> Mi tobb, a fent leforditott szakasz egészen
oddig megy, hogy azt dllitja, Zsigmond martiromsdga ,nem valamely b(iniild6z6
vizsgalatat kdvetSen, hanem a csatak zlrzavaraban” kovetkezett be, Isten josaga-
hoz valé folyamodas altal, és egy olyan kérés altal, amely az utolso gallikan hivast
visszhangozza: ,A haldl utan mutatkozott meg a hatalma annak, akit te a halala el6tt
a hitén keresztiil formaltal.”>* Ez egyértelmiien egy korai anyag abbdl az idébdél, ami-

48 Az angouléme-i szekreta benne van a bobbidi misszdléban, a tours-i és a biascai szakramentdriumban,
valamint a német-rémai pontifikalé bécsi kéziratiban. Aldozds utani imdi a tours-i székesegyhdz szakra-
mentdriumdban, a Sankt Gallen-i konyvekben. (Lasd: 17-20. jegyzet.)

49 Liber sacramentorum Augustodunensis (Heiming, 1984. 269.): ,Tu uero domine deus noster qui electi tui
Sigismundi regis triumphis martyre contulisti consecutus gratiam consecutus misericordiam. Tua enim
dona sunt domine omnipotens pater ut per communionem corporis et sanguinem lesu Christi filii tui domi-
ni nostri in honore electi tui Sigismundi regis, tempestates frigoris excutias febrium ardoris in (eo) repellas
et sanitatem pristinam hunc famulum tuum reuocare digneris quo socrui beati Petri apostoli febricitantem
integram restituisti corporis sanitatem Christi lesu saluatur mundi, per quern laudent angeli.”

50 Missa sancti Sygismundi regis et martyris. (Lasd: 17. jegyzet.)

51 V0. Cagin térképeivel. Cagin, 1896. 170-172.

52 Bobbioi misszalé (Wilmart-Lowe-Wilson, 1920. 102.): ...quis in hoc mundo ita poterit sequi ut nee dolus,
in ore nee peccatum eius inueniatur, in opere; sed in paciencia que deus amat, maiestas divina commendat.
Nunc ergo dono maiestatis tuae agnuscimus; reliquiae esse homeni pacifico”. V6. Cagin, 1896. 170.

53 Uo. ,..inter bellorum, tumultos, non examinacione persecutoris (...) tu dispensando pauperibus pulsanti,
aperire dignatus es (...) post mortem, ostendas, in uirtute quem ante mortem firmasti in fide...” V6. Cagin,
1896. 170.
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kor még védelmezni kellett Zsigmond szentségének hirét. Fennmaraddsa az Agaune-
tol keletre es6 tartomdnyokban kétségkiviil annak az eredménye, hogy a kultusz
mar koran elterjedt arrafelé, majd a kora kozépkorban viszonylagos elszigeteltség-
ben maradt fent a hegyek kozott.>* Az, hogy nem tiinik fel a burgundiai, a frank
vagy a németfoldi kortars misékben, annak az eredménye, hogy azokon a vidéke-
ken a 6. szazad utan Zsigmond szent volta mar nem volt vita targya.>

A mise liturgikus egyformasaga Eszak-ltalia és a svdjci Alpok hegyei kozott
mindvégig megmaradt a 8.-t6l a 12. szdzadig, €les ellentétben a Karoling-korban a
frank uralom ala keriilt tartomanyokban megfigyelhet6 sokféleséggel. Ezeken a vi-
dékeken a liturgikusok rendszeresen és szabadon mondattdk a misét lazas betegek
gyogyulasaért, belekomponalva, kivéve, atrendezve és hozzdirva imadsagokat és
imaszakaszokat, valamint, amint latni fogjuk, eltéré szertartasi kontextusokba allitva
egy-egy szoveget. Ez a tevékenységiik azt sugallja, hogy nagy volt az érdekl6dés
Szent Zsigmond miséje irdnt, amelyben megjelenik Isten gyogyité ereje, és a legki-
|6nfélébb, vilagi és monasztikus egyhazi kozosségek elismerték az ilyen egycélu
votiv misék jogosultsagat a liturgikus életben.

Szent Zsigmond kultusza

Még szélesebb kori érdekl6dést mutat Szent Zsigmond kultusza irant az a tény,
hogy megalkottak a Passio sancti Sigismundi regist - a legvaldszintbb az, hogy a
9. szazad elején -, az els6 hagiografiai beszamol6t, amit a halott kirdlynak szentel-
tek.*® Ez a Passio kiilonos keveréke olyan adalékoknak, melyeket mas forrasokbol
nem ismertink (példaul itt olvassuk egyediil Zsigmond vele egyditt meghalt fiainak a
nevét). Hibds adatokkal van teli a szoveg: a kiraly életérdl €s halalarol szol6 beszamo-
|6 szandékosan és alaposan mitologizalt anyag, amit az magyaraz, hogy Agaune-tol
tavol a torténeti események utan sok id6vel keletkezett.>”

A mise kompozicidja jol mutatja annak a folyamatnak a befejez6dését, me-
lyen keresztiil a halott kirdly emléke végil helyet talalt maganak a hagiografiai ha-
gyomdnyban. A szoveg egyaltalan nem emliti Zsigmond Sigeric nevd fianak a meg-
gyilkoldsat, és a kirdly burgundok altali eldrulasat, valamint a frankok kezétél elszen-
vedett halalat Jézus letartoztatdsanak és kivégzésének toposza szerint dbrdzolja,
ahol az (aridnus) burgundok lépnek a zsidék helyébe, a frankok pedig a romaiak

54 V6. Cagin, 1896. 173-174. A Missa sancti Sigismundi egy 10. szdzadi bobbiéi misszaléban (Mildng,
Biblioteca Ambrosiana, Cod. D 84 inf., fols. 403-405.) a gallikdn hivést prefdciéként alkalmazza (Ca-
gin, 1896. 169.), ami arra enged kovetkeztetni, hogy a bobbidi régi mise akkor mdr nem volt hasznalat-
ban.

55 Cagin, 1896. 171-172.

56 Passio sancti Sigismundii regis. In: MGH SS rer. Merov. 2. 329-340.

57 Krusch a szdveg 9. szdzad eleji eredete mellett érvelt (MGH SRM 7. 776.), mig Theurillat feltételezte,
hogy az ismeretlen szerzé jart Agaune-ban, de a Passiot sajat helyi egyhdza szamdra komponalta (Theu-
rillat, 1954. 83-84.).
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szerepét alakitjak.’® Az utolsé fejezet azokkal a haldla utan bekovetkezett csodakkal
foglalkozik, melyek megalapoztak Zsigmond, a szent hirét. Miutan a széveg szol
arrél, hogy miként érkeztek meg Zsigmondnak és csaladtagjainak ereklyéi Agaune-
ba, és miként temették el maradvdnyaikat a Szent Janos-templomban, ezt olvassuk:
JIrgalmaban az Isten kegyeskedett olyan nagy erét felmutatni azon a helyen, hogy
mindaz, aki negyednapos ldzban vagy az emberi nemet szokdsosan sujté betegségek
barmelyikében szenvedve hittel és buzgalommal kbnydrgéseket intéz a szentek erek-
lyéihez, annak azonnal és maradéktalanul helyreall az egészsége, és visszanyeri ko-
rabbi j6 egészségi allapotat az Ur irgalmabdl, a szent vértanik kézbenjardsdra és az
Ur Jézus Krisztus segitsége folytan, akinek tisztelet és dicséség, tisztesség és hatalom
mindérokkén-6rékké. Amen.”>?

Kifejezett formaban nem emlitik itt a Zsigmond-misét, de az, hogy a szerzé
a sanctorum cineribus kifejezést tobbes szamban haszndlja, utalas lehet a Zsig-
mond-kultusz folyamatos dtalakulasara. Magaban a Passicban a tébbes szamot in-
dokolhatja, hogy itt a kirallyal egylitt meghal6 kiralyfiak és a felesége ereklyéire
torténik hivatkozas, de lehet Zsigmond ,tarsaira” vonatkozé altalanos utalas is,
akik, mint latni fogjuk, a 9. szazad vége felé elkezdenek megjelenni a mise imadsa-
gaiban. Létezik tovabba egy implicit kapcsolat e szoveg €s azon liturgikus kontextus
kozott, aminek alapjan a szoveget mint lectiot is lehet olvasni, azaz egyiitt él a sz6-
veg egésze, amikor az utols6 részekben a szenvedéstorténet-narrativabol imdba
valt at. A visszhang az invokaci6 szavainal a legvilagosabb - praestare dignatur, ut
(..) ad pristinam redeunt sanitatem -, ami a bobbioi prefacié legrégebbi rétegének
nyelvezetét idézi, €s Tours-i Gergely szavaira utal.®® Ez a nyelvezet a Zsigmond tisz-
teletére mondott tobbi misére és imara, tovabba a kortars szakramentariumokban
fel-felbukkano kevésbé konkrét imakra is jellemzd.°!

A Passio sancti Sigismundinak hosszan tarté hatasa volt a Karoling-kor szer-
z6i dltal irt martirolégiumokra. 806-ban mar egy ismeretlen lyoni szerzé felhasznal-
ta a Zsigmond-passiot a Jeromos martyrolégiumabdl atvett rovid bejegyzés kibovi-
tésére: ,Majus kalenddja (..) Szent Zsigmondnak a burgundok Gundobad nevdi
kirdlya fidnak szenvedése; aki, midén ldtta, hogy a frankokkal immadr képtelen szem-
beszallni, hajdt lenyirva szerzetesi habitusban egyedil menekiilt, dtadva magdt az
éjjel-nappali bojtolésnek, virrasztdsnak és imadkozdsnak. A frankok azonban elfog-

58 Passio sancti Sigismundi regis, 338.: ,Qui dum ad clausuras ipsius monasterii pervenissent, ibique agmini-
bus Burgundionum una cum Francis, ad instar ludae traditoris Christi Trapsta Burgundio in eum manus
iniecit, et vinctum catenis Francis obtulerunt.”

59 Uo. 339-340.: ,In quo loco tantas virtutes Domini misericordia praestare dignatur, ut, quisquis quartanum
typum invasus, fideliter sanctorum cineribus fuerit advolutus, statim integra sanitate recepta, revertatur in-
colomes; seu etiam et reliquae infirmitates, quae genus hominum invadere solent, assidue per Domini mi-
sericordiam, intercedentibus Sanctis martyribus, ad pristinam redeunt sanitatem, adiuvante domino nostro
lesu Christo, cui est honor et gloria, virtus et potestas per omnia secula seculorum. Amen.”

60 Bobbioi misszalé (Wilmart-Lowe-Wilson, 1920. 102.): ...ad sanitatem pristinam reuocare digneris”.

61 Sacramentarium Arnonis. A mise észak-itdliai valtozatanak nyité imdja (BAV Vat. lat. 377, fol. 91r. Rehle,
1970. 83.) Tours-i Gergely szavait idézi (Tours-i Gergely: Liber in gloria martyrum); és a betegekért
mondott imddsdg Anianei Benedek kiegészitése a gregoridn szakramentariumokhoz (Deshusses,
1971.1.454-455.), amely egyarant megvan a bobbiéi misszdléban és a nyolcadik gelazidan szakramen-
tariumokban.
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tak, és fiaival és feleségével egyiitt kutba vetették. Késébb egy apat megtalalta az
ereklyéit és tisztelettel eltemette, és azok a csodakban felragyogtak.”?

837 tdjékan Lyoni Florus gy dontott, atvesz a martirologiumaba egy rovid
feljegyzést Jeromos martyrolégiumabdl: ,Sion varosa Agaune-ban - Zsigmond ki-
raly szenvedéstorténete”.*> A hosszabb valtozat feltlinik Vienne-i Ado (850-860)
martirolégiumdban.®* Hrabanus Maurus (840-854) €s a Saint-Germain-des-Prés-
bél valé Usuard (kb. 875) csak rovid feljegyzésekre szoritkoztak,*> de Dadogods
Notker, aki 912-ben bekovetkezett halala el6tt maga is irt egy martirol6giumot,
nem egyszer(en visszatért Ado és a lyoni névtelen szévegéhez, hanem az utolsé
sort még ki is egészitette, utalva a Zsigmond altal bekdvetkezett csodakra, a kovet-
kez6képpen: ,...és azok a csodakban felragyogtak oly fényesen, hogy a lazas beteg
szokdsava valt téle kikbvetelni a csoddt, mintha a személye valami kiilénleges orvos-
sag lenne”.*® Zsigmond e kiilonleges, gyogyitoi szerepének széldan ez egy figye-
lemre mélto elismerés, kiilonosen egy Sankt Gallen-i szerzetes részérél, mivel mo-
nostora alapitéja és patronusa maga is a lazas betegek gyogyitoja hirnévnek orven-
dett a kozépkorban.®”

A 9. szazad végén a tours-i klérus korében két valtozatban forgott a ,lazas
betegekért mondandé Szent Zsigmond-mise”.®® A Szent Mdrton-apdtsdgban éne-
kelt misében a pap a kovetkez6, mashol el6 nem fordulo prefaciét recitdlta: , Atyank,
mindenhato és 6rokkédn €16 Istentink, Jézus Krisztusnak, a mi Urunknak hala, mindig
és mindenhol jol megvagyunk. Te, aki mindeneket alkottal és védelmezel, aki a vilag-
egyetemet a semmibdl hoztad létre, a dolgok jardsanak torvényt szabtal, és most
meg6rzol mindent, amit rendeltél, akinek hatala és irgalma még azon tul is megnyil-
vanul, hogy nekiink adtad az élet és vilagossag kezdetét, még halando természeti
ajandékokat is adomanyozol. Tekints kegyesen szolgdd, N. ezen aldozatdra, akit har-
madnapos vagy negyednapos ldz gyotor, és hii szolgdd, Szent Zsigmond és tdrsai
kézbenjarasara draszd read lelki ajandékaidat, a te Fiad, a mi Urunk Jézus Krisztus se-
gitségll hivdsa altal.”*

62 Dubois-Renaud, 1976. 78.: ,Kalendas Maii (....) Passio sancti Sigismundi, filii Gundebaldi regis Burgundio-
num; qui cum se cerneret non posse Francis resistere, solus fugiens, coma deposita habitum religionis sus-
cepit et jejuniis, vigiliis atque orationibus die noctuque vacans, captus a Francis, cum uxore ac filiis in pu-
teum demersus occubuit; post vero cuidam abbati revelatus, et ab eo reverenter sepultus, etiam miraculis
claruit.” A szerz6rél és a szovegrdl lasd: Quentin, 1908. 131-221.; Dubois, 1978. 39-40.

63 ,Civitate Sedunensi, loco Acauna, passio Sigismundi regis.” Dubois-Renaud, 1976. 78.; Quentin, 1978.
331.

64 Ado: Martyrologium. In: PL vol. 123. 255.

65 Rabani Mauri Martyrologium, 41.: ,...in Acauno passio sancti Sigismundi regis.”; Le martyrologe d’Usuard,
222.: ,Civitate Sedunensi, natalis Sigismundi regis.”

66 Notker: Martyrologium. In: PL vol. 131. 1027.: ,....etiam miraculis claruit adeo ut frigoretici ab eo quasi
specialem expetere soliti sint medicinam, et fideliter expetentes nequaquam priventur eadem.”

67 Franz, 1909. 1l. 473-474. Ez fiiggvénye és oka is lehet a Zsigmond tiszteletére mondott misék 10. szdzad-
ban tapasztalt Sankt Gallen-i megsokasoddsanak, valamint annak, hogy fennmaradt a maskiilénben mé-
sok altal nem tandsitott szekreta, amit a kirdly lelkének tidvéért Sankt Gallenben mondtak. Sankt Gallen,
MS 338.

68 Lasd: 19. jegyzet.

69 Deshusses, 1979. Il. 197.: ,UD ae. d. Qui omnium creator et custos es, quique ex nihilo uniuersa fecisti,
facta ordinasti, ordinata conseruas, cuius uirtuti et misericordiae parum fuit dedisse nobis uitae huius ac
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Az imadsdg a papi szerep béviilését mutatja. A pap Zsigmond gyogyito
hatalmat teszi elérhetévé egy olyan liturgidban, amelynek kialakulasat segitették a
Karoling torekvéseknek azon - az egyébként szerény - sikerei, melyek igyekeztek
romanizalni a frank kornyezet liturgikus gyakorlatat. A hivek kbzosségének egy laz-
tol szenvedo6 tagja vagy annak vér szerinti, vagy lelki rokona kérésére és adomany
elfogadasa utan a pap szentségi hatalmaval misét mondott. Zsigmond, a lazas be-
teg védelmezgje, Ggy mutatja fel a mennyei kiralyi udvar el6tt a szentmise felajan-
lasanak tényét, mint Jézus Krisztusnak az Atyjdhoz, a mindenhato Istenhez, a beteg-
ségek és az egészség osztogatdjahoz eljuttatott kérvényét.

A Karoling-korra a mennyei udvartartas jol kidolgozott megrajzolasa is jellem-
z6. Itt a hatalom és a tekintély egyre elterjedtebben parancsok lancolataként jelenik
meg. Ez a kép mdr olyan részleteket is tartalmaz, hogy Zsigmondnak segitéi is vannak
el6terjesztésének ,attolasaban”: a Zsigmond-kultuszban el6sz6r megjelend ,tarsak”,
akiknek kiléte sehol nem kap magyarazatot, am akik sok késébbi szovegben feltin-
nek.”” Neviiket a misében egy lorschi kézirat addenduma tartalmazza, amit a 9. sza-
zad végén papképzést szolgalo kézikonyvként dllitottak dssze.”” Megitélésem szerint
e nevek azon vértanuk nevei, akiknek az ereklyéit Saint-Maurice d’Agaune-bdl Szent
Zsigmond erekly€ivel egyiitt szdllitottak at valosziniileg Tours-ba és/vagy Sankt Gal-
lenbe. A hét (vagy nyolc) névbdl, melyeket az ket megemlité misék tartalmaznak,
négy megjelenik az ereklyéket hitelesit6 8. szazadi papiruszon, amely még ma is meg-
van a Szent Mdric-apatsagban: Peter, Basilius €s Basilinus, €s Desiderius.”

Léteztek Zsigmondnak ereklyéi Sens-ban, a 9. szazad elején, és ezek hitelesr-
t6 iratai maguk tanusitjak, hogy kapcsolatban allt egymdssal a Szent Moéric-apatsag,
valamint néhany mas itdliai és galliai kultuszkdzpont.”* Ahogyan val6szind, ha Zsig-
mond ereklyéi a tobbi ereklyével egyiitt indultak dtnak Saint-Maurice d’Agaune-bdl,
igy mar konnyen beldthato, hogy a felsoroltak miként lettek Zsigmond ,tarsai”.”*
Ami meglepd, hogy ket asszimildlta a kiraly kultusza, de ugyanez forditva nem
tortént meg. Ezutan azonban a 8. szazad vége és a 9. szazad eleje volt az az id6-
szak, amikor a kora kozépkorban Zsigmondnak mint szentnek és gyégyiténak a
kultusza a tet6fokara hagott.”

lucis exordium, nisi etiam mortalitatis nobis dona confirmes, respice domine ad hanc oblationem famuli tui
ill, qui tercianis uel quartanis uexatur incommodis, et per intercessionem fidelis famuli tui sancti Sigismundi
cum sociis suis, spiritale ei munus effunde, per inuocationem domini nostri iesu christi filii tui.”

70 Vo. Cagin, 1896. 169.; Franz, 1902. 198-199.; Folz, 1958. 341.

71 BAV, Pal. lat. 485, fol. 15r-v. ,...domnino, basilino, petro, pyrro, pirrino, restituto, basilio, desiderio.” V6.
Paxton, 1990a.; Cagin, 1896. 169.; Franz, 1902. 198-199.

72 Theurillat azt dllitja, hogy a négyes szamu ,Sancti Basilidii marteres” két egymassal rokon személyre, Ba-
siliusra és Basilinusra utal (Theurillat, 1954. 87.). En Desideriust Vienne-i Desiderius piispokkel azonosita-
nam, aki Brunhilda kirdlynd altal lett vértand 610-ben. A tobbiek ismeretlenek.

73 Folz, 1958. 337.; Theurillat, 1954. 86.

74 Mint azt Folz irja, a kés6 kozépkori forrasok a tarsakat a kirdly feleségével és fiaival azonositjdk (Folz,
1958. 341.). Ez val6sziniileg annak az eredménye, hogy kikeriilt az 6 neviik a misetradiciékbdl, tovabba
a Passio azon bennfoglalt dllitasanak, hogy a kirdly sirjdndl bekovetkezett csoddk az egész csaldd szent
voltét jelzik.

75 Masodjara a késé kozépkorban lenddilt fel az érdeklGdés ismét, amikor IV. Karoly csaszar, akinek masodik
fia a szent nevét viselte, elterjesztette a kultuszt Csehorszdgban. Folz, 1958. 338-343.
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A Szent Zsigmond-mise ,Gtvonalai”

Van még egy téma, az utolso, amit érinteni szeretnék, miel6tt 6sszefoglalndnk a le-
irtakat: azok az Gtvonalak, melyeken a lazas betegek gyogyulasaért mondott misék
a szakramentariumok leirataiban, a misekonyvekben és mas liturgikus konyvekben,
illetve ezekkel egyiitt mozogtak. A Zsigmond-mise a votiv misék csoportjan beliil
jelent meg leggyakrabban és legkorabban. Mint lattuk, ez a helyzet a mise legko-
rabbi szovegtandjdval, a bobbidi misszaléval is. Ugyanez igaz az angouléme-i, autuni
és tours-i szakramentdriumokra.

Bar dltalaban nem létezik mas olyan kiilonbség, aminek alapjan a Zsig-
mond-misét kiilon lehetne valasztani a legkiilonfélébb votiv misék hosszu soratdl,
melyek k6z€ maga is tartozik, mint a sajat jellegzetességei és a célja, a 9. szazad
végétdl néhdny irnok és liturgista elkezdte ezt a misét Gj kontextusban bemutatni,
amivel ramutattak a szent kdzbenjarasanak kiilonleges jellegére. Az észak-itdliai
szakramentdrium egy toredéke, amely most a Vatikani Apostoli Konyvtar MS lat.
377 jell kézirata, példaul a Szent Zsigmond-misét dltalaban a betegekért mon-
dott misék és a betegek megkenésének, valamint a kézratétellel gyogyitd imak
szertartdsai kozott helyezi el.”® A nagyjabol ugyanebbdl a korbdl val6 lorschi kéz-
iratban a misét egy kiilonféle szovegeket tartalmazo gytjteményhez adtdk hozz3,
amely a papok lelkipdsztori feladatainak oktatasat szolgdlta, mindenekel6tt a
gyontatast, illetve a betegek és haldokl6k gondozasat.”” A 10. szazadi fuldai szak-
ramentdriumban a Zsigmond-mise mas votiv misék és betegekért mondott imak
kozé illesztve jelenik meg.”® Ugyancsak a 9. szazad vége fejleménye, hogy a Zsig-
mond tiszteletére bemutatott mise tinnepi miseként tdnik fel a majus elsé napjan
bemutatott misék kozott. Ezt az eredményezte, hogy a Karoling-kori martirol6-
giumokban ezen a napon tébbszér megemlékeztek Szent Zsigmondrél. Igy tor-
tént példaul az echternachi martirol6giumban, amely tartalmazza ezt a misét.”
Mig az echternachi kézirat a laz gyogyitasat helyezi kozéppontba, a 11. szazad-
ban a misét mar énekelték majus 1-jén Zsigmond tiszteletére, midltal elvesztette
sajatos jellegét, és egy a korabbindl dltalanosabb tinnepi format kapott, mint a
legtobb tinnepnapi mise. Egy 11. szazadi, Arezz6bdl szarmazé szakramentarium-
ban példaul nem is torténik emlités lazrol, csak az ,ahitott jotétemények”-rél és a
szent dltalanos kdzbenjardsardl esik sz6.8°

Az dltalaban Szent Zsigmond tiszteletére irodott mise kialakuldsa és felvétele
a szanktoralé bizonyos vdltozataiba (a szanktoralé az egyhazi évet kdvetve sorakoz-

76 Missa sancti Sygismundi regis et martyris. In: Rehle, 1970. 83-86. A kézratétel az ambrozian liturgidra
jellemzé a betegek gy6gyuldsaért végzett szertartasok keretében.

77 Paxton, 1990a. 10-12.

78 Sacramentarium Fuldense. In: Richter-Schonfelder, 1912. 276-277. 431-434. sz.

79 Leroquais, 1924.1. 124.

80 BAV, MS lat. 4772, fol. 74r (Ebner, 1896. 225.; Gamber, 1963. no. 790.): ,Tuam nobis indulgentiam domi-
ne deus sanctus sigismundus martyr implorat [az ,e” ,a"-nak van atirval et beneficia desiderata concedat.
(...) Ad compendum (...) deprecamur ut indulgentiam tuam nobis intercessio beati sigismundi martyris tui
et imploret semper et impetret.” Lasd még: Folz, 1958. 336.
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tatja fel egymas utan a szentek tiszteletére mondott miséket) azonban nem szamolta
fel - mas kontextusban - a mise lazas betegek gyogyuldsaért torténé bemutatasanak
szokdsat. Ez tovabbra is |étezett és kotelezGen szerepelt a votiv mise kollekciokban, és
Uj szerepet is kapott a betegekért és haldoklokért végzett szertartasok soran, emellett
tovabbra is szervezett szerephez jutott a gylilekezeteikben lazas betegeket ellato pa-
pok fegyvertaraban. Votiv miseként bukkan fel biascai, Sankt Gallen-i és vichi 10. és
11. szazadi kéziratokban.?' A 10. szdzadi winchcombe-i szakramentdriumban az olaj-
jal val6 megkenés utan kovetkezik, és a haldoklokért mondott misében van jelen,
valamint az utols6 szertartasok elétti kiengesztel6désben.®? A 11. szazadban a
saint-meen-i apatsdgban a mise kézirata a beteglatogatds szertartasa és a haldoklé-
kért tartott szertartasok kozott foglal helyet. A Saint-Denis-ben kozvetleniil az ordo in
agenda mortuorum el6tt jelenik meg.®

A 11. szézadra, amint az az egyik forrasbol kittinik, Zsigmond lazas betegeket
gyogyito hire az extra- vagy kvazi-iturgikus gyégyitasokban is helyet szoritott a szent-
nek. A dijoni Saint-Benigne-apatsag egy 11. szazadi kéziratdban tobb asztronémiai,
szamtani és orvostudomanyi értekezés kozott talalt helyet maganak egy Carmen ad-
febres, amit naponta haromszor kellett harom napon at elmondani a laztél valé gyo-
gyitas érdekében.® A Szenthdromsag megszolitasa utdn (mely titokzatos szétagok
segitségével torténik) a ,haromegy Isten keresztje” kovetkezik, és az a jelenet, mikor
Krisztus meggyogyitja Péter anydsat, aki lazas beteg volt. Ez vezeti be az tinnepélyes
esedezésekkel teletlizdelt litaniat, a kovetkez6 szavakkal: ,Zsigmond kirdlyra emlé-
kezve, Urunk Isteniink, szabaditsd meg ezt a szolgddat/szolgalédat, N.-t. Az Atya nevé-
ben parancsolok neked, laz; a Fii nevében ellened mondok; a Szentlélek nevében meg-
kétozlek téged.”

A Szent Zsigmond-mise vonzereje

A Szent Zsigmond tiszteletére lazas betegekért mondott mise, amely Saint-Maurice
d’Agaune-bdl szarmazik, egyedi médon teszi probdra egy halott kirdly szentségét
és biztositja helyét a mennybéli kbzbenjarok kozott. A 6. szazad végére a kultusz
mar bejdratott volt, ezért mdr nem volt sziikség kiilon a Zsigmondért mondott misék
éneklésére, de azokért sem volt sziikség e misékre, akik az 6 kozbenjarasat kérve

81 Biasca (17. jegyzet), Sankt Gallen (20. jegyzet) és Vich (22. jegyzet).

82 Leroquais, 1924.1.91.

83 Uo. 113, 144.

84 Dijon, Bibliotheque Municipale, MS 448, fol. 181r. V6. Catalogue général, tome 5. 1889. 106-109,;
Wickersheimer, 1966. 32-33.

85 Uo. ,Tribus diebus cotidie ter lege super febricitantem et sanabitur. Ad febres carmen. In nomine Patris et...
Amen. Ecce crucem Domini triunius. Christus natus est, on. bon. jon. Christus passus, don. ron. con. Chris-
te resurrexit, ton. son. yon. Cum introisset Dominus Jhese in domum Symonis Petri, vidit socrum ejus jacen-
tem et febricitantem. (...) Syon. Syon. Syon. Pro commemoratione sancti Sigismundi regis libera famulum
vel famulam N. Domine Deus, in nomine Patris dico vobis febres. In nomine Filii contradico vos. In nomine
Spiritus sancti conjuro vos febres.”
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akartak meggyogyulni. Immaron a kezdeti kettésségtél é€s bizonytalansagtol meg-
tisztultan kerilt a Zsigmond-mise olyan liturgiaszervezék kezébe, akik egyhazrol
egyhazra adtak tovabb az ezt kdvets 6t évszazadban, és akik rendszeresen Ggy
valtoztattak a szovegein, hogy az a sajdt korukra érvényes érzelmeket €s val6sagot
tiikrozzon az adott kbzegben, amikor szavaival kérték Isten gyogyité hatalmat a
szent kdzbenjarasara. Amikor a szoveget mas, vértanuk tiszteletére mondott misék-
hez illesztették e martirok emléknapjain, mdr kezdte elvesziteni sajatos karakterét.
Amikor azonban tébb mas votiv misével soroltak egy csoportba, megtartotta kilon-
leges helyzetét, mint az egyetlen olyan mise, amit valamely meghatdrozott egészsé-
gi dllapot gyogyitdsara mondanak. Es Ggy vélem, hogy ez az a pont, ahol vonzereje
megragadhato.

A gyogyuldsokért valo esedezés gyakori volt a kozépkori Eurépdban, és na-
gyobb is volt a kindlat a gyogyitasokbol, mint ma azt dltalaban gondoljuk. Valerie Flint
bemutatta, hogy a kora kdzépkorban az orvosok €s a szentek miként szdlltak szembe
kart karba 6ltve a gyogyit6 varazslatok altalanossa valt hasznalata ellen.®® A kolosto-
rok részvétele mind az orvostudomany oktatasaban, mind a gyogyité szentélyek lét-
rehozdsaban és fenntartasdban elterjedt és jol ismert jelensége volt a kornak. A bete-
gek egyszerre kérhettek segitséget varazsloktél és ,hippokratészi” orvosoktdl, fordul-
hattak keresztényekhez és zsid6khoz, szent asszonyokhoz és férfiakhoz, él6khoz és
holtakhoz.?” A lazas betegek gydgyuldsaért mondott mise torténete is ramutat egy
Ujabb, ugyancsak igénybe vehet6 terapids lehetéségre - liturgikus tinneplésre és szer-
tartasra - a kora kozépkori Nyugaton és a gyogyitas szolgdlataban allok Gjabb cso-
portjara: olyan vilagi és szerzetes papok kdzosségeire, amelyek votiv miséket tartot-
tak egyének és csaladok felkérésére. Az egyhdaz a kezdetektdl fogva szervezett mo-
don t6rédott a betegekkel. A 6-9. szazad kozott klerikusok és liturgistak alakitottak ki
szervezett szertartdsokat a templomokban, hdzaknal és rendhazakkal kapcsolatban
all6 infirmariumokban a betegek szentségi megkenésére, mert a rendszeres lelkipasz-
tori szolgadlat formajaban tettekké akartdk valtani az dGjszovetségi Jakab-levélben ajan-
lott kdnyorgést egymasért (5,14-15).% Szent Zsigmond lazas betegekért mondott
miséje e lelkipasztori szolgalat sokszinlségét novelte egy minden korabbinal speciali-
zdltabb irdnyban. A votiv mise egyedi tipusaként kiilonleges szerepet adott a papok-
nak abban, hogy Isten gy6gyitasat kozvetitsék olyan médon, amint 6 azt szentjein
keresztlil elérhet6vé tette. A mise 6. és 7. szazadi eredetének és dtalakuldsainak bizo-
nyitékai, valamint az a sokféle mod, ahogyan annak szbvegei és szovegvaltozatai a
szertartaskonyvekben megjelentek 700 és 1100 kozott, azt igazoljak, hogy hosszi
idén keresztiil, kiilonb6z6 helyeken, papok altal és hivok k6zosségeiben sokatmon-
dé vélasz lehetett a betegségekre, és hasznos alternativaja vagy kiegészitése volt a
betegekrél valé gondoskodas egyéb formainak.

Forditotta: Székely Gyérgy

86 Flint, 1989.
87 Park, 1991. 64-70.
88 Paxton, 1992. 93-94.
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FREDERICK S. PAXTON
LITURGY AND HEALING IN AN EARLY MEDIEVAL SAINT‘S CULT

THE MASS IN HONORE SANCTI SIGISMUNDI FOR THE CURE OF FEVERS

This essay focuses on the mass of St. Sigismund for what it reveals about early medieval attempts
to come to terms with the ever-present reality of illness. Thanks to the mass in Sigismund’s name,
sufferers from fever, who were ubiquitous in the Middle Ages and often too weak to travel, did
not need to make a trip to the saint’s gravesite on the Rhone River southeast of Lake Geneva,
but could have access to his healing power wherever his mass was known and sung. Through the
success of his mass, Sigismund became not only the first medieval saint to specialize in the cure
of a particular medical condition but also the first whose healing power was regularly accessible
outside the presence of his relics. In this respect, Sigismund’s mass was an innovation in the way
that saints cared for the sick. But it was also an innovation of another sort, for it created a place
for priests within the healing process, as orchestrators of their congregations’ entreaties and as
petitioners themselves. The origins and spread of the mass of St. Sigismund thus cast a welcome
beam of light on a little-known aspect of early medieval responses to sickness—ritual healing by
priests within a liturgical setting.
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Szent Moric landzsaja
mint a poganysag elleni hadjarat
része az Otto-korban

A kora kozépkori német csaszarok tisztelete a 3. szazadi katonavértand, Szent Méric
irant torténelmileg jol dokumentalt." A kultuszt 1. Ott6 (936-973), a szdsz Liudolf-
dinasztia legjelent&sebb uralkoddja vezette be.? Ott6 vélasztotta Méricot véddszent-
jéll, és tetteivel programszerien terjesztette a szent kultuszat a kelet felé terjeszkedd
Német-romai Csaszarsag hatarain a pogany szlavok és magyarok ellen viselt kato-
nai hadjaratokban. Szent Moric tisztelete a 10. szazad kdzepétdl sokaig viragzott.
A Liudolf-hdz, 1024 utdn pedig a Szdli-dinasztia Szent Méric-kultuszardl szamos
10-11. szazadi liturgikus targy tantskodik:* a milanéi elefantcsont tabla 980-983-bal,
amelyen Szent Mdric Il. Ott6 csdszdr (973-983) mellett all, aki felesége és fia
(1. Otto, 983-1002) kiséretében térdel Krisztus elétt,* a mainzi Szent Méric-székes-
egyhdz evangelidriumanak vésett hatoldala, amelyrél a szent fenyeget6en tekint ki a
nézére (1. kép);> harom, a 10. szazad végén késziilt énekeskdnyv miniatirdi Primbdl
és a verdeni apatsagi templom nyugati el6csarnokanak 10-11. szdzadi freskoi.®

A Liudolf-haz Szent Mérickultuszanak legkorabbi képi bizonyitéka - egy, ma a
New York- Metropolitan Miivészeti Mizeumban &rzétt elefantcsont disztabla” - egyi-
ke annak a mara szétszorodott, Krisztus életének jeleneteit abrazold sorozatnak, amely
az |. Ott6 altal Szent Moric tiszteletére alapitott magdeburgi székesegyhaz® szentélyza-
réjat diszitette. A tabla a felszentelést 6rokiti meg: Szent Méric balra, a csdszar mogott
magasodik, el6rehajolva atkarolja Ottét, arcat évatosan az uralkod6 korondjdhoz
nyomva, hogy a székesegyhaz modelljét kezében tart6 uralkodot Krisztus elé vezesse.

Egyetemi tandr, Art Faculty at State University New York Plattsburgh.
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Hohl, 1996. 317-325. 98. dbra; Paul, 1916. 78-81., 84-85. VII. tabla; Warner, 2006. 30-32.

Little, 1977. 104-122. (A disztablat ldsd jelen szamunkban a 332. oldalon, 1. kép.)

Little, 1977. 137-161.; Wixom, 2005. 7.
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1. kép. A mainzi evangeliarium
hatoldala

Tanulmanyom ugy érvel, hogy az 6keresztény katona és a német-romai csa-
szar szoros, személyes kapcsolata, amelyet ez az abrdzolas is sugall, €s amelyet b&sé-
ges torténelmi adatok tdmasztanak ald, annak a landzsanak az Ott6-kori értelmezésé-
ben is tiikr6z6dik, amelyet a csaszar fontos katonai események alkalmaval magaval
vitt. Egyesek felvetették, hogy a landzsat csak késébb, a 11. szazadban kapcsoltak
Ossze Szent Mdriccal.’ Ez a tézis a Szent Moriclandzsa elsé 1008-as emlitésén alap-
szik, amikor Brino querfurti érsek Il. Henrik csaszarhoz (1002-1024) irt levelében
szembedllitja a pogany szlav isten, Zuarasi ,6rdogi lobogoit” (diabolica vexilla) Moric
,szent landzsajaval” (sacra lancea).' E levél kizar6lagos felhasznalasa a modern kuta-
tasban semmibe veszi a korai Otté-kori kultusz hosszi torténetét, marpedig a landzsa
- |. Ott6 tényleges és képzelt hatalmanak lathat6 jele - a Szent Méric és a poganyel-
lenes harc kapcsolatdnak strd hal6zatrendszerébe illeszkedik.

A landzsa a kora kozépkori harcaszati dbrazolasokon a fegyverzet leggyak-
rabban abrazolt része. Barhol feliitiink egy illumindlt zsoltaroskdnyvet, azonnal meg-
szamldlhatatlan landzsat és pajzsot visel6 katona 6tlik a szemiinkbe. Még a legkevés-
bé harcias evangéliumi torténetek is szamos lehet&séget nydjtottak ilyesféle fegyve-

9 Wolf, 2005, 42.; Beumann, 2000. 41.; Adelson, 1966.; 181. Schramm,1955. Il. 510-511. Schramm a
Liudolf-dinasztia és az angolszdsz uralkod6haz kapcsolata alapjan mar felvetette, hogy a landzsat mar
a kora Otté-korban Mdéricnak tulajdonitottak, ezt a felvetést vizsgdlom meg itt.

10 Querfurti Brind, 1973. 97-106., 101-102.; Giesebrecht, 1885. 702-705.; Warner, 2006. 14., 26-28.
A vexillum kifejezést a kozépkorban egyarant hasznaltdk a katonai zaszl6 jel6lésére és minden olyan
targyra - példaul landzsdra -, amelyre zaszI6t lehetett akasztani. Az utébbi esetben a vexillum jelentése
jelz6zaszlo.
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2. kép. Longinus Jézus oldalaba
dofi a landzsat

rek dbrdzoldsdra miniatdrakon és szobrokon. A keresztre feszités abrazoldsaban
megjelenik Longinus alakja, aki landzsajaval atszdrja Krisztus oldalat (2. kép)."

A landzsa és a pajzs a Karoling- és az Ott6-kori uralkodéportrék allando ele-
mei valamennyi mivészeti dgban: akar katondak fogjak tettre készen, akar maga a
kiraly tartja, a landzsa a kereszténységért harcol6 uralkodé attribdtuma.'? Két, 1002
koril késziilt miniatira annyiban eltér a tobbi kozépkori dbrazolastol, hogy elséként
mutatja meg azt a kiilonleges fegyvert, a Szent Landzsat, amely a 10. szazad koze-
pétél a Szent Romai Birodalom hatalmi jelvényeinek része volt (ma a bécsi Welt-
liche Schatzkammerben)." II. Henrik szertartaskonyvének koronazasi portréja az
uralkodét jobbjaban dragakoves hiively( landzsaval dbrazolja (3. kép)."* Ugyaneb-
ben a kéziratban a kirdly két fegyverhordoz6 kozott trénol, a jobb oldali katona
tartja az arannyal bevont landzsat. E miniatidrak jol mutatjak, hogy a Szent Landzsa

11 https://www.bildindex.de/document/obj42116445?medium=mi03346g14. A Reichenaubdl szarmazo,
996-ra datdlhaté Aacheni Evangéliumok keresztre feszitést dbrazolé miniatdrdi: Aachen, Démkincstar.
Grimme, 1984. 78-79. A Krisztus sirjdnal szunyokal6 6rok Arles-i Szent Caesarius 6. szazad elején késziilt
dvcsatjan (Arles, Notre-Dame-la-Major), Hubert, 1969. 213. 220. dbra.

12 A kora kdzépkori nyugati uralkodék a rémai csaszari, illetve a kordbbi és a kortdrs bizanci gyakorlatot
kovették (Fillitz, 2006. 135.). A szamos Karoling-példa koziil Kopasz Karoly portréja a regensburgi Szent
Emmerdm-apétsdagbdl szarmazé Codex aureusban (Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm. 14000,
fol. 5v; Corbie, c. 870.; Leidinger, 1921-1925). Az Otté-korbdl val6 az I. Henrik dltal 922-936 koézott
hasznalt pecsét (Wolf, 2005. 27).

13 A Szent Landzsa témajat széles korben targyalta a 21. szazad eleji tudomanyos kutatas, lasd: Kirchweger,
2005. 11-21.; Schulze-Dorrlamm, 2011. 707-742.

14 Minchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm. 4456, fol. 11.; Garrison, 2012. 10. tébla.; http://daten.
digitale-sammlungen.de/~db/0005/bsb00050763/images/index.html?fip=193.174.98.30&sei-
te=25&pdfseitex=.
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3. kép. II. Henrik szertartaskonyvének
koronazasi portréja

a csaszari hatalom jelképe volt, amelyet Henrik a huszonegy éves, gyermektelen
[1l. Ott6 hirtelen halala utan ragadott magahoz." A Bécsben 6rzétt landzsat el6szor
a 10. szazad kozepén emliti irott forras, és 960-1008 kozott sokféleképpen értel-
mezték: a landzsa Krisztus keresztre feszitésének ereklyéit tartalmazza; ezzel szdrta
at Longinus Krisztus oldalat; ezt viselte Nagy Konstantin csaszar; ez a 3. szazadi
katonavértanu, Szent Moric landzsdja.

A landzsa mint a keresztény uralkodas jelképe

A landzsa kozépkori részei - a félbetort, eziistdréttal €s bérpantokkal megerdsi-
tett penge és a hiively eredeti fanyele - elvesztek.’® A penge a 8-9. szdzadban
Nyugat-Eurépa-szerte népszer(i ,szarnyas landzsa” dardahegye volt.'” Az 51,1 centi-
méter hosszu pengét'® a legtjabb technoldgiai és morfologiai elemzés alapjan a
8. szazad utols6 negyedére teszik, de atlagos minGsége €s széles kor( elterjedtsége
miatt szarmazasi helyének meghatdarozasa Eurépan beliil eddig nem volt lehetséges.™

15 Arrél, hogy Il. Henrik miként szerezte meg a landzsat: Garrison, 2012. 2-3. Az uralkodéportrékrdl: uo.
135-149.; Weinfurter, 1995. 88-91.

16 A landzsa legatfogobb technikai és régészeti leirdsat lasd: Schulze-Dérrlamm, 2011.

17 Efegyvertipus torténetére: Szameit, 2005. 145-167.

18 A Schulze-Dérrlamm altal kozolt méreteket vettem alapul.

19 Szameit, 2005. 164-165.
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Valamivel a 10. szdzad kdzepe el6tt atalakitottak, fegyverbdl Krisztus ereklyéinek hor-
dozojava, a keresztény uralkodas jelképévé valt. A penge kozponti részét kivésték, és
az Uregbe egy 21,4 centiméter hosszu, hegyes, a hivék dltal a keresztre feszitéskor
haszndlt szognek tartott targyat helyeztek.® A pengén és a szogeken lathato rézke-
resztekrél Ggy tartottak, hogy azokat a helyeket jelolik, ahol a keresztre feszités sz6-
geit beillesztették.”’ A landzsdhoz harom hiively tartozott, amelyek egészen a mo-
dern korig megmaradtak (egyik sem azonos a Il. Henrik szertartaskonyvében lathato-
val). A legrégebbi vésetlen vashiively eredete tisztazatlan, ezt feliratokkal diszitett
eziist- és aranyhiivellyel egészitették ki a 11-12. és a 14. szazadban. A IV. Henrik
szasz csaszar megrendelésére 1084-1105 kozott késziilt eziisthiivelyen az all, hogy
ez a landzsa, amely tartalmazza az Ur szdgeit (clavi Domini), Szent Méric landzsaja
(et lancee Sancti Mavricii). IV. Karoly német-romai csaszar (1346-1378) uralkodasa-
kor mdr nem Szent Mdricnak tulajdonitottak, az aranyhtively mindossze arrél tudésit,
hogy ez ,az Ur landzs4ja és szoge” (lancea et clavus domini).

A landzsardl a 10. szazadot megel6z6en semmit nem tudni. A tudésok a té-
nyek hidnyat hipotézisekkel pétoltak. Feltételezték, hogy a landzsa azonos azzal a
vexillummal, melyet Ill. Le6 pdpa ajandékozott Nagy Kérolynak 796-ban.?> A 799-
800-ban a laterani ebédlGtermet (triclinium) diszité mozaik a kiralyt kezében landzsa-
val dbrazolta.”* Felmeriilt, hogy a landzsat Nagy Kdroly parancsara Krisztus ereklyéi-
nek tdroldsara alakitottak at Aachenben, mert a frank uralkodé a konstantinapolyi
csaszari palotdban, a Pharoszi Istensziil6 templomdban 6rz6tt landzsaval akart vetél-
kedni.** Ezt a landzsat Longinus hasznalta a keresztre feszitéskor, amikor atszirta
Krisztus oldalat, majd miutan Szent llona csaszarné a 4. szazadban megtalalta a Gol-
gotan, az elsé keresztény csaszdr, Konstantin viselte.?®

A Krisztushoz és Konstantinhoz kapcsolt ereklye a bizanci csaszari hatalom
legtekintélyesebb szimboluma volt, amellyel Nagy Kéroly gy igyekezett rivalizalni,
hogy 6 is kitaldlt maganak egy Szent Landzsat. Amennyiben Nagy Karoly tényleg
ezért alakitotta at landzsdjat, kiilonos, hogy 9. szazad folyaman ezt senki nem emlitet-
te. Mivel a ma Bécsben 6rzott landzsa Eszak-Itdlidban tint fel a 10. szézadban, felme-
rilt, hogy az italiai frank fennhatdsag szimboluma volt, amelyet a Karolingok paviai
palotdjukban tartottak, innen kerdilt a Megvalt6, Sz(iz Maria és Szent Janos-kdpolna-
ba Modenaba.?® Egyik elméletet sem tdmasztja ala semmilyen targyi bizonyiték. A 10.
szazad el6ttr6l semmi biztosat nem tudunk a Szent Landzsardl, csak azt, hogy a 700-
as évek végén késziilhetett valahol Nyugat-Eurépaban.

A landzsarol az els6 torténeti feljegyzés Liudprand cremonai pilispok 958-
962 kozott irt Antapodosis (Visszafizetés) cimi mve. Liudprand 920 kordil sziiletett,

20 Schulze-Dorrlamm, 2011, 714.

21 A 10. szazad kozepérdl: Liudprand: Antapadosis. IV. 24-25. Liudprand, 1998. 111-112,, illetve Liud-
prand, 2007. 157-158. (Magyarul: Liutprand, 1908.)

22 Schulze-Dorrlamm, 2011. 714., 724., 731., 736. kiemeli ennek valészintségét.

23 A mozaik elveszett, csak egy 16. szazad végi rajz maradt fenn rola: Schulze-Dorrlamm, 2011. 713.
5. abra.

24 Schulze-Dorrlamm, 2011. 727., 731., 735-737.

25 Klein, 2006. 91.

26 Schulze-Dorrlamm, 2011. 737.
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és 950 kortil csatlakozott I. Otté udvarahoz, igy nem volt szemtandja az dltala lejegy-
zett 921-es, 926-0s és 939-es eseményeknek.”” Leirdsa azonban nemcsak arra enged
kovetkeztetni, hogy ismerte a targyat, hanem arra is lehetGséget ad, hogy Otté fegy-
verét a Bécsben 6rzott pengével azonositsuk. Liudprand leirja a birteni ttkozetet,
amelyben Ott6 donté gyézelmet aratott Occse, a német tronra palyazo Henrik fo-
I6tt,%® és igy legitimdlta hatalmat. Liudprand elbeszélése szerint Ott6 ,embereivel
egylitt imdba mertilt (...) a ldndzsdjat ékesité gy6zelmet hozo szogek elétt, amelyek
dtszurtak a mi Urunk és Megvaltonk Jézus Krisztus kezét”.”®

Liudprand kiemeli a fegyver krisztolégiai vonatkozdsat, amelynek segitségé-
vel Ott6 gybézelmet arat, €s biztositja hatalmat a német teriileteken. Ott6 diadaldnak
hangsulyozasa utan Liudprand visszatér a landzsdhoz és elmondja, hogyan keriilt a
szent targy a német kiraly tulajdondba.’® 921-ben Sdmson longobard grof Il. Rudolf
burgund kiralynak (912-937) ajandékozta a landzsat, egyesek szerint azért, hogy
rabeszélje Rudolfot, dontsék meg Friuli Berengar longobard kiralyt, masok szerint vi-
szont a landzsa az italiai uralkoddk hatalmi jelvényeinek darabja volt, amelyet Rudolf
922-ben kapott meg, amikor megfosztotta tronjatél Berengart.*' Samson Modena
kornyékérél szarmazott, s igy jol ismerhette a versben is meg6rzott helyi hagyomanyt,
amely szerint 899-ben a magyarok tamaddsatdl Krisztus védte meg a vdrost ,erés
landzsajaval” (forti lancea).** A 9. szazadi Modenaban 6riztek egy landzsat, amelyet
egy Karoling-uralkod6 ajandékozhatott a varosnak, de ezt némelyek a Ill. Leé dltal
Nagy Karolynak adott vexillumnak tartottak. A népi képzelet ezt a targyat azonositot-
ta azzal a landzsaval, amellyel Krisztus megvédte a vdrost.** A landzsa kiilonleges
torténete Krisztus kozbenjarasat a poganysag elleni hatékony fellépéssel és Karo-
ling-uralkodéi eredettel 6tvozte. Ez a ,sztori” tokéletesen illett Sdmson - és Rudolf -
terveibe: Samson minden bizonnyal Berengar elleni szandékainak megvaldsitasara
csente el a modenai kincstarbol.

Amikor I. Henrik német kirdly (919-936) megtudta, hogy a landzsa Rudolfnal
van, mindent elkdvetett, hogy Rudolfot ravegye, ajandékozza neki. A Krisztus ereklyéit
tartalmazo fegyver értékes jelkép lett volna a kezében, hogy uralkodasat legitimalja a
Karoling-utodallamok rendezetlen hatalmi viszonyai kozott €s fennhatésagat kiterjesz-
sze az Elbatol keletre fekvé pogdny terliletekre.** Az, hogy a landzsa hatékonyan visz-

27 Squatriti Liudprand munkainak forditdsdhoz irt bevezetése tartalmaz egy az ir6 életrajzdval kapcsolatos
értekezést, valamint megyvilagitja a szovegek mogott meghiz6do inditékokat: Liudprand, 2007. 3-37.

28 Liutprand: Antapodosis. IV. 24. Henrik meggy6z6dése, hogy 6 és nem Otto I. Henrik 6rokose azon ala-
pult, hogy 919-ben, Henrik uralkoddsa idején sziiletett, ellentétben Ottdval, aki 912-ben, Henrik trénra
[épése el6tt latta meg a napvildgot. Laudage, 1992. 55-65.

29 ,,...cum omni populo (...) fundens ante victoriferos clavos, manibus domini et salvatoris nostri lesu Christi
adfixos suaeque lanceae interpositos, in orationem dedit.” Liutprand, 1998. 111., illetve Liutprand, 2007.
157.

30 Liutprand: Antapodosis. IV. 25.

31 Fillitz, 2006. 136.; Beumann, 2000. 40-41.; Schramm, 1955. 535.; Brackmann, 1937a. 291.

32 Lasd: az eseményt koltéi formaba 6nté Carmina Mutinensia, 1896. 704.

33 Kirchweger, 2005. 18.

34 Az Otté-kori politikai helyzetre a legjobb forrds: Widukind: Res gestae Saxonicae. 1935, illetve Widukind,
2014. (Magyarul: Widukindus Corbeius, 2009.) Lasd még: Leyser, 1982. 1-9., 11-42. A kora Otté-kori
kelet-eurépai kalandozasokat elemzi: Dvornik, 1974. 11-94.

VILAGTORTENET + 2018. 2.



SZENT MORIC LANDZSAJA MINT A POGANYSAG ELLENI HADJARAT RESZE

szaverte a magyar portyazokat, még értékesebbé tette Henrik szemében, mivel a
magyarok komolyan veszélyeztették uralmat Frankfold keleti részén.*> A burgund ki-
raly kezdetben vonakodott teljesiteni Henrik kérését a landzsara vonatkozoan, ezért
Henrik azzal fenyeget6zott, hogy erdszakhoz folyamodik, €s ,Rudolf kiralysagat t(iz-
zel felégeti, lakosait kardélre hanyja”.** Rudolfnak nem sokkal ezel6tt le kellett mon-
dania a longobdrd korondrdl Arles-i Hugé javdra, Burgundidban pedig a magyarok
veszélyeztették hatalmat. A német uralkodo fenyegetése mar tul sok volt szamara,*”
ezért ,szive meglagyult”, és 926-ban Wormsban atadta a landzsat Henriknek, cseré-
be ,aranyat és eziistot kapott ajandékba, valamint Svabfold nagy részét”.*

Liudprand tudésitasat szokas inkabb szénoki tilzasnak, mint torténeti tény-
nek tartani,** de ez figyelmen kiviil hagyja az ajandékozasban megnyilvanul6 kélcso-
nosséget, amelynek a kora kdzépkori tarsadalomban kulcsszerepe volt a hatalmi gya-
rapoddshan, terjeszkedésben és reprezentacioban.*> A német kiraly, miutan a nala
alacsonyabb rangu burgundi uralkodot arra kényszeritette, hogy egy vilagi és szakralis
szempontbdl is oridsi jelentéségli ajandékot adjon neki, kénytelen volt a gesztust jo-
val tekintélyesebb adomannyal viszonozni, hogy viszonyukon beliil fenntartsa fel-
s6bbrendiségének latszatat. Liudprand leirasa Henrik viszontajandékarél megerdsiti
a Rudolftdl kapott targy kiilonleges értékét és a német kiraly fels6bbrendtségét is, aki
ennyire b&kez( volt.

A landzsat Corveyi Widukind szerint a Lech-mezei csataban I. Ott6 tartja a
kezében, amikor donté gy6zelmet arat a magyarok felett. Widukind 967-973 kozott
ir6dott Res gestae Saxonicae cim( mivében (lll. 46.) leirja, hogyan buzditotta Ott6
harcosait, majd ,felemelte pajzsat és a szent landzsat” (arrepto clipeo ac sacra lan-
cea), és belevetette magat a csataba.*’ Liudprand elbeszélését arrdl, hogy miként
szerzi meg Henrik a Szent Landzsat, Widukind masképp irja le. A fegyvert az uralko-
déi jelvények kozé sorolja, amelyeket I. Henrik el6djétdl, I. Konradtél (912-919) 6r6-
kolt.** Ez a lényeges kiilonbség Liudprand és Widukind kozott arra utalhat, hogy a
kora Otté-kori kiralyoknak tobb landzsajuk lehetett, amelyeket hol igy, hol Ggy azono-
sitottak. 1710-ben a teolégus-torténész Friedrich Ernst Kettner azt irja, hogy Quedlin-
burg Ottok altal alapitott kirdlyi kolostoranak kincstaraban, amelyben sok - tényleges
vagy hamisitott - Liudolf-ajandék volt, két szent landzsat 6riztek: ,Azt, amelyiket

35 Widukind beszamoldja Henrik konfliktusarél a magyarokkal: Widukind: Res Gestae Saxonicae. |. 38.
1935. 55-57.; illetve Widukind, 2014. 54-57.

36 ,..omne quippe regnum eius caede atque incendiis se depopulaturum esse promisit.” Liutprand, 1998.
112., illetve Liutprand, 2007. 158.

37 A politikai kortlményekhez: Hlawitschka, 1960. 83-87.

38 ,...Rodulfi regis cor emollivit (...) quod non solum eo dantem se auri argentique muneribus, verum etiam
Suevorum provinciae parte non minima honoravit.” Liutprand, 1998. 112, illetve Liutprand, 2007. 158.

39 Leyser, 1979. 88.

40 A premodern tarsadalmakban a kolcsonos ajandékozds szerepérdl: Mauss, 1923-1924; Nelson, 2010.
1-17.; Bijsterveld, 2000. 123-156.

41 Widukind, 1935. 127, illetve Widukind, 2014. 127.

42 Widukind: Res Gestae Saxonicae. I. 25. 1935. 38., illetve Widukind, 2014. 38.
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Krisztus keresztre feszitésénél hasznaltak, Rudolf adta I. Henriknek, a mdsik, ame-
lyet Krisztus keresztjének sz6geibdl formaztak, Nagy Konstantiné volt.”**

A tanult Kettner bizonyara tudott arrél, hogy a torténelmi Szent Rémai Biro-
dalom csaszari jelvényei kozott egy harmadik landzsa is szerepelt. Nyilvanvalo, hogy
tobb és tobbféleképp magyarazott szent landzsa létezett. Liudprand viszont felkavar-
ta az allovizet azzal, hogy bedobta: az a landzsa, amelyet Henrik Rudolftél kapott,
meg nem nevezett személyek szerint Nagy Konstantiné volt.* Ovatos leirasabol tigy
tinik, hogy 6 maga nem tartozott azok kozé, akik ezt elhitték, mivel 949-ben Beren-
gar ivreai 6rgrof szolgalataban Konstantindpolyban jart, tehat tudnia kellett, hogy
Konstantin landzsdja, amelyet Longinus a keresztre feszitéskor hasznalt, 614 6ta
Konstantindpolyban volt, és Liudprand kordban a Pharoszi Istensziil6 templomaban
Orizték a csaszari palotdban. ,Meg nem nevezett személyek” azonban azt allitottak,
hogy az a landzsa, melyet Henrik a burgundoktol kapott, Konstantiné volt. Ez az ere-
det nyilvan novelte a landzsa értékét Henrik szemében. Az is felmerdilt, hogy Henrik
azonositotta magat az els6 keresztény csaszarral, és azért bocsatkozott marcius 15-
én csataba a pogdny magyarok ellen Riadénal (Merseburg) 933-ban, mert ez Szent
Longinus tinnepe volt.*

Szent Moric torténete a térités szolgalataban

Barmit is hitt Henrik a sajat landzsdjardl, fia, Ott6 legkésébb 949-950-re felismerte,
hogy az apjat6l 936-ban 6rokolt landzsa nem Longinus, illetve Konstantin fegyvere.
949-ben Ott6 fogadta azt a bizanci kovetséget, amely megerésitette az Ottok és a
konstantindpolyi udvar kapcsolatat, 950-ben pedig Liudprand is Otté szolgalatdba
lépett. Ezek nyilvan ismertették vele, hogy Longinus és Konstantin landzsdja Konstan-
tindpolyban van. A bizanci kovetek aligha hunytak volna szemet az ezzel kapcsolatos
félreértés folott, Liudprand pedig megerdsithette, hogy Longinus/Konstantin landzsa-
ja a Pharoszi Istensziilé kapolnajaban van. Ugy gondolom, hogy Otté ekkorra mar
készen dllt arra, hogy landzsdjat egy masik torténettel ruhazza fel, amely kifejezi poli-
tikai céljait és egyéni hitét: ez pedig nem volt mds, mint Szent Maric torténete.

Lyoni Szent Eucherius piispok az agaunumi vértanik szenvedéstorténetérdl
az 5. szazad kozepén irt szovege és a kicsivel késébb keletkezett Névtelen életrajza
szerint Méric a Maximianus csdszar irdnyitasa alatt allé egyiptomi keresztény had-
erd, a thébai légi6 parancsnoka volt 285-286-ban. Miutan (Eucherius szerint) meg-
tagadtak a hittdrsaik tldozését Galliaban, illetve (a Névtelen szerint) a rémai istenek
tiszteletére rendezett dldozatbemutatdst, Moric teljes seregével egyiitt vértaniha-
lalt szenvedett, majd tdmegsirba temették a mai Svajc Wallis kantonjaban fekvé

43 Kettner, 1710. 159. Quedlinburg a Németrémai Birodalom legtekintélyesebb egyhaza volt. Lasd:
Fleckenstein, 1992.

44 ,Hanc [lanceal igitur Constantini Magni (...) fuisse adfirmant.” (,, Azt allitjdk, hogy a landzsa Nagy Konstan-
tin tulajdona volt.”) Liutprand, 1998. 111, illetve Liutprand, 2007. 158.

45 Wolf, 2005. 46. Riade elhelyezkedése bizonytalan, de valdsziniileg Tiiringia északi részén volt. V6.
Reuter, 1991. 142.
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Vérolliez-nél.** Tédor octodurumi piispok kidsta Méric foldi maradvanyait €s Ujrate-
mette a tiszteletére alapitott temetSkapolndban Agaunum mellett. A kora kozépkor-
ban ezt a teriiletet a german burgundok szalltédk meg, és Zsigmond burgund kiraly
(516-524) 515-ben bencés monostort alapitott itt, amelynek a burgund uralkodok
voltak a vilagi apatjai.*” A Karolingok is védészentjiiknek valasztottak Szent Méricot,
és terjesztették kultuszat. Német nyelvteriileten az elsé apatsagot Szent Méric tiszte-
letére 741-ben alapitotta Odilo bajor herceg a kelet-bajororszagi Niederaltaichban
szlav térit6 hadjarata részeként,*® ami azt mutatja, hogy Méricot mar a 8. szazadban
a poganysag elleni kiizdelemmel kapcsoltak 6ssze a késébbi Német-romai Csdszar-
sag keleti hatarteriiletein.

Szent Mdric torténetének mindkét valtozata népszert volt a kora kdzépkor-
ban: a primi énekeskdnyv miniatdrdi Eucheriust kovetik, a verdeni freskok a Névte-
lent. A hittéritéssel Osszefliggésben Szent Mdricot kiilonosen nagy tisztelet Ovezte,
amiért kiallt a poganysag ellen és vértanisagot szenvedett a keresztény hitért. I. Ott6
azeért valasztotta Moricot véddszentjéiil, hogy segitse a Német-romai Birodalom ter-
jeszkedését, a hoditast és az északi (danok) és keleti (szlav abodritak, wilzek, szor-
bok) pogany szomszédok kulturdlis beolvasztasat.* E népek keresztény hitre valo té-
rit€se nemcsak a Német Birodalom politikai és gazdasagi érdekeit szolgalta, hanem a
csdszdri hatalom germdn elvét - a sokfajta nép fol6tti uralmat - is megvaldsitotta.>

A kora kozépkori uralkoddk szamdra ezt az uralmi eszményt Nagy Teodorik
osztrogot kirdly testesitette meg, aki Italiat uralta 493-t6l 526-ig. Nagy Kdroly annyira
tisztelte (az arianus!) Teodorikot, hogy az osztrogot kirdly 5. szazad végén késziilt lo-
vas szobrat Ravennabdl Aachenbe szillittatta €s palotdjanak udvaraban allittatta fel.
A szobor athelyezésérdl Agnellus Liber pontificalisa,” az dj helyszinrél és a szobor
kinézetérdl a kiting Karoling ir6, Walafrid Strabo tudésit 829-ben irt Tetricus szobrardl

46 Eucherius: Passio Acaunensium martyrum. 1896. 20-41. Eucherius a torténetet 400 koril a genfi Izsdk
plispoktdl vette, aki Octodurum (ma Martigny-en-Valais) piispokétdl, Tédortol hallotta 381-393 koriil.
A Névtelen passidjdra és annak kritikai kiaddsa: Chevalley, 1990. 37-120. A torténetet legenddnak tartja:
Woods, 1994. 385-395. (Magyarul jelen szimunkban, 229-240.) Szent Méric kora kézépkori kultusza-
rol: Warner, 1989; Zufferey, 1986. 23-58.; Herzberg, 1936.

47 Rosenwein, 2000. 37-56.; Zufferey, 1988.

48 Stadtmiiller-Pfister, 1972.

49 Padberg, 2000. 439-442.; Brackmann, 1926. 242-256.; Mayr-Harting, 1992. 129-150.; Reuter, 1991.
160-166.; Holtzmann, 1962. 3.; Althoff, 1999. 267-292. Gerd Althoff arnyalja, s6t cdfolja, hogy az Otték
keleti terjeszkedése, a beolvasztas, térités és asszimildcié programja Nagy Karolyét utanozta. Megkérdé-
jelezi, hogy a korai Karoling-gyakorlat a 10-11. szdzadi uralkod6k szamdra példaként szolgdlt volna, és
elveti az ,ott6i program” létezését. Elfogadja, hogy ,minden bizonnyal misszi6s célja volt” az ottdi straté-
gidnak (280.), de a forrasok azt mutatjak, hogy az egyhdzi téritést és a katonai héditdst nem koordindltak
(287.). Mig ,a magdeburgi érsekség alapitasa bizonyosan egy olyan altaldnos szervezési elgondolds része
volt, amelyet I. Ott6 Italidban megvalésitott ” (288.), nincs ,meggy6z6 bizonyiték arra, hogy ez az elgon-
dolds egy nagyobb terjeszkedés része lett volna”. A tanulmanyomban is ismertetett tények - Ott6 lan-
dzsaviselése, Magdeburg pdrtfogdsa, valamint az angolszasz Edith hercegnével kététt hazassaga inkdbb
az Otté-kori hittérités hagyomanyos felfogasat tdmasztja ala.

50 Az ottdi hatalomfelfogds romai és germdn elemeket 6tvoz6 fogalmardl Erdmann: 1968. 174-203.; Erd-
mann, 1951. 1-51.; Beumann, 1981.

51 Agnellus, 2004. 78-79., 206.
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(De imagine Tetrici) cimd kolteményében.”* Bar Walafrid leirasa nem fotografikus,
annyi bizonyos, hogy Teodorik jobbjdban landzsat, baljan pajzsot viselve Ulte meg
lovat. A 16 és lovasa aranyozott fémbdl készlilt, a 16 felemelt mellsé Iaba alatt egy sotét
alak (6t nem aranyoztak be), aki Walafrid szerint egy hangszert tartott kezében, egy
meghaoditott nemzetet jelképezett.>* Noha nem tudni, meddig allt a szoborcsoport
Aachenben, és mi tortént vele, Nagy Karoly utédai, az Ottok ott helyben is lathattak
és mindenképp tudtak réla Walafrid versébdl.

A ,népek folotti uralmat”, amelyet Teodorik lovas szobra oly latvanyosan
megjelenitett, és Nagy Karoly népszerdsitett, a Liudolfok és a Szaliak folytattdk. Nagy
Karoly, az Ottok példaképe a szdszokat téritette meg és olvasztotta be sikeresen a
Frank Birodalom keresztény népei (populus Christianus) kozé.>* A szasz Liudolfok,
akik kereszténységiiket és hatalmukat Nagy Kdrolynak kdszonhették, északi és keleti
iranyba terjesztették Krisztus hitét. A térités céljabdl fejlesztette 1. Ott6 az Elba nyuga-
ti partjan fekvé frank kereskedételepet, Magdeburgot Nagy Karoly aacheni palotdjat
programszerlien masol6 csdszari szallashellyé, amelyet kezdettél fogva a misszio ug-
rodeszkajanak szant.>®

Amikor I. Otté 929 végén - 930 elején feleséglil vette Edith angolszasz her-
cegnét, naszajandékul neki ajandékozta Magdeburgot.*® Az ajandékozas ténye is azt
bizonyitja, hogy Magdeburg a térités kbzpontja volt, mivel a menyasszonyra a po-
gany lakossdg krisztianizaciéja miatt esett Ott6 valasztdsa. Edith magasabb rangu csa-
ladbol szarmazott, mint férje: Nagy Alfréd unokdja, I. Edward lanya, Wessex és
Northumbria kiralyanak, £thelstannak (924-939) a féltestvére volt, aki dinasztia-
jat Northumbria 7. szazadi kirdlyatol, Szent Oswaldt6l eredeztette. Bar a csaladfa
meglehetésen legendas volt - valészintleg Athelstan dllitotta dssze, hogy Northumb-
ria feletti hatalmat legitimadlja -, Ott6 rendithetetlendl hitt benne:*” Edith éppen azért
tetszett meg neki, mert Szent Oswaldt6l szarmazott. Oswald életét és tetteit jol ismer-
ték mind Anglidban, mind pedig a kontinensen Tiszteletremélté Béda (672/673-735)
Az angol nép egyhaztorténete ciml mUivébdl. Oswald életrajzaban Béda a kirdly azon
tulajdonsagait hangsulyozta, amelyeket sajat kora fejedelmeiben szeretett volna lat-

52 Walafrid, 1884. 370-378.; Herren, 1991. 118-139.; Hoffmann, 1962. 1. 318-331.

53 Hoffmann, 1962. 325-326.

54 Mayr-Harting, 1996. 1113-1133.; Beumann, 1958. 515-549.

55 ,Magadoburgot” el6sz6r Nagy Karoly 805-6s thionville-i rendelete emliti mint frank fennhatésdg alatt all6
vamhelyet: Capitularia regum Francorum. 1883. 123. A Moissac-i Krénika 805-ben szintén ir Magdeburg-
r6l: Chronicon Moissiacense. 1826. 285.; Nagy Kdroly, 1987. 248. A kozépkori Magdeburgrél: Claude,
1972-1975; Mayr-Harting, 1992; Schwinekdper, 1958. 389-450.; Brackmann, 1937b. Magdeburg misz-
sziés szerepére az Otto-korszakban: Claude, 1972-1975; Holtzmann, 1962.

56 A hdzassagkotés idépontjdra az Angolszdsz krénika (Anglo-Saxon Chronicle) ad tampontot: 924/925-ben
Edith féltestvérét, Athelstant kirdllya koronaztak: Two of the Saxon Chronicles, 1892. . 104-105.; The
Anglo-Saxon Chronicle, 1961. 68. (forditds); Widukind, 2014. 37. Cenwald worcesteri piispok 929. Gszi
eurdpai latogatdsa Osszefliggésben lehetett a kozelgs nasszal: Keynes, 1985. 148., 198-199. Magdeburgot
hatdrozottan Edith ndszajandékanak (dos) nevezi a Szent Méric-apatsag alapitolevele, amelyet Edith és
Ott6 alapitott: Conradi I. Heinrici I. et Ottonis I. diplomata, 1879. 101-102. no. 14.

57 Stancliffe-Cambridge, 1995. 1.
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ni.’® Béda mivében Oswaldot éppen az a harcra kész poganyellenesség jellemzi,
amely I. Otté eszményképe volt.

Oswald Bernicia kiralyi csaladjaban sziiletett 604 kordil. Fiatalemberként tért
meg a kereszténységre az ionai monostorban, 634 tdjan lépett tronra, nyolc évig tar-
to uralkodasa alatt minden erejével terjesztette a keresztény vallast. Béda dicséri buz-
g0 keresztény hitét €s €letvitelét. A 634-es sorsdonté heavenfieldi titkozet el6tt Os-
wald keresztet emelt a csatatéren, és katonaival egytitt imadkozott el6tte. Mdsnap a
northumbriai er6k legy6zték a britek joval nagyobb seregét, és biztositottak az angol-
szasz uralmat Anglia folott. Oswald Cynegils wessexi kiraly lanyat vette feleségiil, és
amikor Cynegils 635-ben megkeresztelkedett, 6 lett ap6sa keresztapja. Oswald életét
Penda, Mercia pogdny kirdlya oltotta ki a maserfieldi titkozetben. Holttestét darabok-
ra marcangoltdk, fejét és karjait karokra tiizték, és ami megmaradt beléle, a csataté-
ren temették el.

A feldarabolas hozzajarult Oswald kultuszanak elterjedéséhez és fejl6désé-
hez. Oswald batyja, Oswiu és unokahtga, Osthryth rokonuk maradvanyait Bardey-
ba, karjait Bamburghba szallitottak, fejét Lindisfarne-be vitték, igy egyszerre tobb
kultuszhelyet is kialakitottak. Az ereklyék nem okoztak csalédast.>* Oswald sirjainal
szamos csoda tortént, a bamburghi Szent Péter-templomban 6rz6tt jobb karja pe-
dig teljesen ép maradt.®® Oswald szentségének e természetfeletti bizonyitéka mel-
lett tiszteletének legtekintélyesebb terjesztéje rokona, a befolydsos Wilfrid plispok
(633-709), a hexhami monostor alapitéja volt, akinek utéda, Acca hexhami piis-
pok (709-732) szdllitotta az informdciét Oswaldrél baratjanak, Bédanak, hogy
megorokitse Egyhdztdrténetében. Oswald kultuszat a kontinensen Wilfrid tanitva-
nya, Willibrord, Utrecht elsé piispoke terjesztette el.®” A kultusz fellendiilését a 10.
szazadi Németorszagban Oswald leszarmazottjanak, a hatalmas Edith csaszarné-
nak kdszonhette.*

Hrotsvitha von Gandersheim 965 koriil irt Otto tettei (Gesta Oddonis) cim
kolteményébdl kideril, miért emelte Ottd kiszemelt menyasszonyai kozott Edith
azsiojat az, hogy Oswald rokona volt: a kiralyné ,Oswaldtol szarmazott, / attol a hires
kiralytol, kinek dics6ségét messze foldon éneklik, / Mivel feldldozta életét Jézus Krisztus
dics6ségéért”.®* Az Otto tettei politikai és torténeti miinek irédott, célja az volt, hogy
biztositsa az Ottok joindulatat a gandersheimi apacakozosség irant,®* Edithet tehat

58 Béda, Ill. 1-3.,5-7,,9., 11-13.,,1969. 212-221., 226-237., 240-255. Az Oswald torténetével kapcsola-
tos Béda-féle megkozelitésre: Stancliffe, 1995. 33-83.

59 Thacker, 1995.97-127.

60 Béda, llI. 6., 111. 13.,1969. 230-231., 252-255.

61 Clemoes, 1983.

62 O Riain-Raedel, 1995. 210-216.

63 ,...natam de stirpe beata / Oswaldi regis, laudem cuius canit orbis, / Se quia subdiderat morti pro nomine
Christi.” Hrotsvitha, 1902. 207., illetve Hrotsvitha, 1998. 103.

64 A gandersheimi kolostort a Liudolf-hdz mauzéleumaként 852-ben alapitotta az Ott6k 6se, Liudolf szasz
herceg és felesége, Oda. A kolostor a 10. szdzadban I. Ott6 batyjanak, Bajor Henriknek a ldanya, Il. Ger-
berga (940-1001) vezetése alatt allt, aki Civakodé Henrik hiiga volt. Neve kifejezi azt a politikai kdoszt,
amelyet a Liudolf-csalad bajor aga okozott Otté uralkoddsa alatt és utan. A gandersheimi k6zosség tart-
hatott att6l, hogy a quedlinburgi kozosség hattérbe szoritja. Quedlinburgban nyugodtak Otté sziilei,
I. Henrik és Matilda kirdlyné (1968), illetve 966-ban itt szentelték apdtnévé Otto szintén Matilda nevd
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pontosan Ugy jellemezte, hogy kidomboritsa, miért szolgdlta ez a hazassag I. Otto
érdekeit. Hrotsvitha hangsulyozta azt is, hogy Edith a legerésebb angolszdsz uralko-
déi hdz tagja volt. A csalad dicsGségén fellil ezzel azt is kifejezte, hogy Edith batyja-
nak, Athelstan kirdlynak a birtokaban olyan ereklyék voltak, amelyek felkeltették az
Ottok érdeklGdését. Athelstan szenvedélyes ereklyegyijté volt, amit irott forrasok és
targyi bizonyitékok egyarant igazolnak.®> Amikor Hugo, Parizs gréfja 926-ban meg-
kérte Eadhild, ZAthelstan hidgdnak a kezét, a Karolingok kincseib6l paratlan értékd
ereklyéket ajandékozott az angol kirdlynak. Malmesbury Vilmos Az angol kiralyok
kronikdja cim( 1125-ben irt mivében a kovetkezSket sorolja fel: Nagy Konstantin
kardja, markolataban egy szog a keresztre feszitésb6l; Longinus landzsdja; a Szent
Kereszt, illetve a toviskorona egy-egy darabja; és a Liudolfok szamdra a legfontosabb,
Szent Moric zaszlaja (vexillum).

A kolcsonds ajandékozas nemcsak a politikai hatalom kiépitésének, hanem a
dinasztikus hazassagoknak is fontos, elengedhetetlen eleme volt a kora k6zépkorban.
Az ajandék szerepét a hazassagi szerz6désekben a legjobban Rigunthis, I. Chilperich
Meroving-kiraly lanyanak keser( tapasztalatai vilagitjak meg. Rigunthis 584-ben indult
el Parizsbol Spanyolorszagba gazdag ajandékokkal a vizigét herceg szamara, akinek
odaigérték a kezét. Onhibdjan kiviil nem tudta megérizni a rabizott kincset, mert (it
kodzben kiraboltdk és tiszul ejtették. Ures kézzel érkezett meg, mire a vizigétok vissza-
kildték Parizsba, ahol csak szidasban és bantalmazdasban részesiilt, nem utolsésor-
ban sajat anyja részérdl (akivel egyébként kolcsondsen utdltak egymast).®”

Habar részletes leiras nincs rola, a kdlcsonos ajandékozasnak lényeges része
kellett lennie Athelstan és Henrik targyalasainak, amelyek Edith és Ott6 hazassaga-
hoz vezettek. Szamos kodexet, illetve angol és német gytijteményekben fennmaradt
targyat prébaltak meg 6sszefliggésbe hozni Edith hdzassagaval, valamint az angol-
szasz €s a Liudolf-monarchia barati kapcsolataval, igy példaul a londoni British
Libraryben talalhat6 evangeliariumot®® és a gandersheimi evangelidriumot,* amelyek
az angolszasz és Liudolf kiralyi csalad 10. szazad kozepén élt tagjainak nevét tartal-
mazzak, ,ajandéknak” és ,viszontajandéknak” szokas tartani.”

A 8. szdzad végén rozmdragyarbdl késziilt gandersheimi ladika” is azok
kozé a kiemelkedé min6ségi targyak kozé tartozik, amelyek Anglia és a kontinens
északi része kozott fenndllé kapcsolatot bizonyitjak a 10. szazadban. Az Gjabb gene-

lanyat. Mind a Gesta Oddonis, mind pedig Hrotsvitha masik torténeti munkdja, a Primordia coenobii Gan-
deshemensis tinnepelte a Liudolfokat, és hangsilyozta, hogy Gandersheim hosszu ideje f6 szerepet jat-
szott a dinasztia tekintélyének er6sodésében. Hrotsvitha, 1902. 229-246., illetve Hrotsvitha, 1998. 108-
110. Lésd: Althoff, 1991. 137-144.; Ehlers, 2001. 247-333.; Goetting, 1973.

65 Keynes, 1985. 143-144. Kiilonos tekintettel az ereklyék megszerzésére Athelstan révén.

66 A Hugo nevében Athelstannak dtnydjtott ereklyékrél: Malmesbury Vilmos, 1998. 135-136.

67 Rigunthis torténetét a 6. szdzadban Tours-i Szent Gergely frta meg A frankok torténete ciml mivében.
Tours-i Szent Gergely: Libri historiarum X. VI. 45., VII. 9., 15., 38., IX. 34. Tours-i Szent Gergely, 1951.
317-319.; 331., 336-337., 359-362., 454-455., illetve Tours-i Szent Gergely, 1974. 377-379., 393-
394.,398-400., 421-424., 521-512. (Magyarul: Tours-i Gergely, 2010.)

68 London, British Library, Cotton MS Tiberius A Il. Lobbes, 9. szazad vége, 10. szazad eleje.

69 Coburg, Landesbibliothek, MS I; Metz, koriilbeliil 860.

70 Keynes, 1985.147-149., 189-193.

71 Braunschweig, Herzog Anton-Ulrich Museum; Marth, 2000.
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racio is érdekl6dott az angolszasz és a Liudolf-hdz kozti dinasztikus kapcsolatok
irant, amint azt Athelweard angolszasz nemes gesztusa mutatja, aki az Angolszasz
kronika forditasat Edith és Ott6 unokdjanak, Matilda esseni apatnének ajanlotta
(971/973-1011).72 A szbveghez irt bevezetésében Athelweard apai dgon valo ro-
konsagukat hangstlyozva megkérdezi Matildat, mi tortént Edith névérével, akit Edith-
tel egyiitt kiildtek a kontinensre, hogy Ott6 angolszdsz menyasszonyt vdlaszthasson.
Sem a n6vér nevét, sem sorsat nem ismerjiik, de ZAthelweard szerint egy ,az Alpok
kozelében uralkod6 kirdlyhoz ment feleségiil”, amivel azt sugallta, hogy a burgund
kiralyi csaladba hazasodott be - valdszindleg Il. Rudolf 6ccséhez, Aquitaniai Lajos-
hoz ment feleségiil.”

Athelstan és Henrik hazassagi targyaldsai soran a németek figyelmét leg-
inkabb azok az ajandékok keltették fel, amelyek a menyasszony személyéhez ha-
sonl6an a poganyellenes hittéritéshez kotsdtek. Mivel Athelstan birtokolta Szent
Méric zaszlajat, masodlagos mérici ereklyék is lehettek nala,”* amire abbdl kovet-
keztethetiink, hogy Ott6 és Edith hirtelen 6ridsi tiszteletet kezdtek tanusitani
Szent Méric, és nagyfokud érdeklédést Burgundia irant, ahol a szent foldi marad-
vanyai nyugodtak. 936-ban Ott6 II. Rudolf kiskord fia, I. ,Békés” Konrad burgund
kiraly (937-993) gyamja lett, igy fennhatdsagat kiterjesztette a burgund és az
észak-italiai kiralysagok folé.”

Atyja halalat kévet6en Konradot - csakuigy, mint kordbban apjat, nagyapjat
és dédapjat - az agaunumi Szent Méric-monostor laikus apatjava valasztottak. Edith
946-ban bekovetkezett halala utan, 951-ben Ott6 Il. Rudolf lanyat, Konrad hdgat,
Adelhaidot vette feleségtil (aki val6szintileg Edith hiigdnak hazassaga révén unokahu-
ga volt), ezzel még erésebbé téve az Ottok kapcsolatat Burgundiaval és Szent Moric-
cal. Az uralkod6 Szent Moric-kultuszat mar jéval ezt megel6z6en, 937. szeptember
21-én, Szent Méric linnepének vigilidjan kifejezésre juttatta a magdeburgi bencés
apatsag alapitasaval, amelynek véddszentjéil az alapitok, I. Ott6 és Edith kirdlyné a
thébai szentet és Szent Innocentiust, valamint bajtarsait vélasztottdk.”® Ekkor Szent
Moric teste még nem volt a kirdlyi par birtokaban, azt csak 961-ben kapta meg Ott6
Konrad burgund kiralytél, de Rudolf engedélyével Szent Innocentius foldi maradva-
nyait mar korabban atszallitottak Agaunumbdl.”” A kirdlyi par temetkezési helyédil je-
I6lte meg az apdtsagot, hogy a szerzetesek szertartasos imadsaggal 6rizzék 6rokre
emlékiiket.”® Kivansaguk szerint Edithet és Ott6t is Magdeburgban temették el. Ma
mar nem tudni, hol llt Edith sirja az apatsagi templomban 946-ban, mert 955-ben, a
magyarok folott a Lech-mezei csatdban aratott diadal utdn Otté uj épitkezésbe

72 Athelweard, 1962. Athelweard és Matilda kapcsolatdrol: Van Houts, 1992. 53-68.

73 ,..subiunxit cuipiam regi iuxta lupitereos montes.” Athelweard, 1962. 1. Keynes, 1985. 148., 191.

74 Riain-Raedel, 1995. 215.

75 Reuter, 1991. 166.

76 Az Ottok temetkezési helyérdl, valamint Ottordl és Edith kirdlynérdl: Ehlers, 1997. 47-76.

77 Widukind: Res Gestae Saxonicae. Il. 7. 1935. 72., illetve Widukind, 2014. 69.; Thietmar: Chronicon. Il. 3.
1935. 41, illetve Thietmar, 2001. 91.

78 A kora kozépkori kolostorokban folyé halotti megemlékezésrél: Wollasch, 1985; Schmid-Wollasch,
1984; Geary, 1994. 77-92.
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fogott, €s a templomot székesegyhazza bévitette.”” Edithet az Gj katedralis északkele-
ti részében temették Gjra. Ottét 973-ban a magdeburgi székesegyhdzban helyezték
végs6 nyugalomra, de az 6 sirjanak pontos helye is ismeretlen.®® Az, hogy Ott6 Mag-
deburgot valasztotta temetkezési helyélil annak ellenére, hogy a Liudolf-dinasztidnak
mar két csaladi mauzéleuma is volt a gandersheimi és quedlinburgi apacazardakban,
jol érzékelteti, mennyire szerette a vdrost és milyen nagyszabasu kiildetést szant neki.

Ott6 Magdeburgra vonatkozé tervei a 962. februdr 12-re Rémaba 6sszehi-
vott zsinaton kezdtek testet 6lteni,®" amikor XII. Janos papa a csaszdr kérésére Mag-
deburgot érseki rangra emelte. A papai bulla félreérthetetlentil kapcsolatba hozta
Ott6 tiz nappal korabbi csdszarra koronazasat a pogany barbarokkal szemben aratott
katonai sikerével és megtéritésiik programjaval.® Magdeburg érseki rangra emelését
a kortarsak ugy értelmezték, hogy ezzel Gjabb szdget vertek a poganysag koporsoja-
ba. Vilmos mainzi érsek (Ott6 szlav anyatdl sziiletett legid6sebb fia) és Bernhard hal-
berstadti plispok azonban zigolédott fennhatésaguk csokkenése miatt,® ezért
XII. Janos rendelete 967. aprilis 20-ig nem lépett €letbe, amikor XIII. Janos bullgja djra
megerdsitette a magdeburgi érsekséget, kiemelve Ott6 hittérité tevékenységét. 968
oktéberében a papa tovabbi harom ediktumot bocsatott ki Magdeburg els6 érseke,
a hittéritd trieri Adalbert javara.®

Adalbert kivalasztasa a tisztségre szintén az érsekség pogdanyellenes misszio-
jat hangsulyozta: nyolc évvel kordbban Ott6 missziondriusként kiildte Adalbertet a
Kijevi Ruszba, miutan Olga kijevi fejedelemasszony segitségét kérte, hogy a pogany
lakossdgot a latin kereszténységre téritse.®> Noha kiildetése sikertelentil jart - tarsai
vértanusagot szenvedtek, 6 épphogy meguszta elevenen -, Adalbert neve ett6l fog-
va egyet jelentett a pogany téritéssel.®® VII. Benedek papa (974-983) Magdeburg
masodik érseke, Giselher (981-1004) alatt azzal a rendkiviili kivaltsaggal ruhdzta fel
az érsekséget, hogy a katedrdlis kaptalanjat a romai biborosi kollégium mintdjara
szervezték meg, és a romai liturgiat celebraltdk. Magdeburg Roma madsa lett, mint
Nagy Karoly alatt Aachen.?”

79 Atemplom ,a maga nemében csoddlatos” (mirum immodum) volt: Thietmar: Chronicon. 11. 11.1935. 51.,
illetve Thietmar, 2001. 99.

80 Edith temetésérél Widukind: Res Gestae Saxonicae. Il. 41. 1935. 99-100., illetve Widukind, 2014. 97.;
Thietmar: Chronicon. 1. 3. 1935. 41-42., illetve Thietmar, 2001. 92.; Schubert, 1998. 11-15.; Schubert-
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a stallumok kozott lathato a gotikus székesegyhdz apszisaban. Ide helyeztette Wilbrand, Kéfernburg érse-
ke (1235-1253), Il. Frigyes lelkes hive, akit késébb kikozositettek. Schubert-Beyer, 1974. 36-37.

81 Februdr 12. hamvazédszerda volt abban az évben, és mivel Otté mar janudr 31. el6tt Rdmadban volt, igy a
zsinat tényleges datuma taldn valamivel korabbra teheté: Beumann, 2000. 90-91. Ott6 csdszarrd korona-
zasarél: Bohmer et al. 1967. 149-151.

82 Zimmermann, 1988. 281-284.
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84 Zimmermann, 1988. 347-348.,374-379.
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Ott6 Magdeburgban dsszpontositotta uralkodoi stratégidjanak kulcsfontos-
sagu, szimbolikus elemeit pogany keleti szomszédjaival szemben. A székesegyhaz
épitészeti és liturgikus fejlesztése Nagy Kdrolyt utdnozta, akinek a poganysaggal
szemben vivott sikeres kiizdelmét a szasz Otto értékelte igazan. A katedralist annak a
szentnek a védelmébe ajanlotta, aki ekkoriban leginkabb 6sszekapcsolodott a po-
ganysag elleni harc fogalmaval, és akinek foldi maradvanyait 9616l itt tisztelték. Vé-
glil, de nem utolsésorban itt nyugodott Ott6 elsé felesége, a magdeburgi Szent M6-
ric-apdtsag tarsalapitoja, akinek szdrmazasa a poganyellenességet testesitette meg, €s
akinek kulcsszerepe volt Moric ereklyéinek megszerzésében.

Az a b6séges bizonyiték, amely Otténak Szent Méric iranti odaaddsat igazol-
ja az uralkodo hittérit6 tevékenységéhez kapcsolodva, valészintvé teszi, hogy 1. Ott6
landzsajat mar a kirdly uralkodasa idején Szent Méric landzsajaval azonositottdk. Ez
magyardzhatja, miért nem készlilt errél olyasféle irasos feljegyzés (vagy ha késziilt, az
elveszett), mint amilyet Brané irt 1008-ban II. Henriknek, amelyben a fegyvert hata-
rozottan a kora keresztény katonavértantnak tulajdonitja. Otté hittérité stratégidja-
nak - amelybe a landzsa beleillik - elsé épitékdve menyasszonyanak kivdlasztasa
volt, egy a kereszténységért vértantsagot szenvedd harcos uralkodo leszarmazottja,
akinek batyja Szent Moric ereklyéit birtokolta. E program Otténak a burgund kira-
lyokkal - Agaunum vilagi apatjaival - létesitett kapcsolataban folytatédott, akik aten-
gedték neki a szent testét, és abban a torekvésben teljesedett ki, hogy Magdeburg
Szent Méric-egyhazanak a legmagasabb egyhazi statust biztositsa attol kezdve, hogy
Lech mezején a landzsa el6tt térdelve imadkozott és utana gyézelmet aratott a po-
gany magyarok folott. Mindaddig, amig a pogdnysag valds veszélyt jelentett a biroda-
lomra, Ott6 utédai tiszteletben tartottak Szent Mdricot, €s landzsajukat az 6vével
azonositottak.
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KAREN BLOUGH

THE LANCE OF SAINT MAURICE AS A COMPONENT OF THE EARLY OTTONIAN
CAMPAIGN AGAINST PAGANISM

The so-called Holy Lance that formed part of the Holy Roman imperial insignia since the
middle of the tenth century was for a time believed to be identical with that carried by the early
Christian soldier-martyr, Saint Maurice. While the earliest documentary evidence for a Maurician
identification dates to 1008, this paper argues that Otto | (936-973) already associated the blade
with this saint in the context of his anti-pagan campaign along the Empire’s eastern borders, in
which the figure of the saint played a significant role. Construed as the lance of Saint Maurice,
this weapon was a potent visual tool of early Ottonian proselytism.
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Szent Moric landzsajanak legendaja
Viterboi Gottfried szerint

A 12. szazad végén Viterb6i Gottfried Pantheon ciml mdvében hosszi részt szen-
tel a csdszari jelvényeknek.' Ennek keretében bemutatja a landzsat, amely szerinte
Szent Moéricé, és a keresztre feszitésnél hasznalt szoget tartalmazza. Igen furcsa ez
a szoveg, az altala felvetett témak eredetének jo része homadlyba vész.

A szerz§, Viterboi Gottfried” életének elsG szakasza kevéssé ismert. Egye-
sek olasz eredetlinek, masok németnek vélik. 1120 koriil sziilethetett, bar a pon-
tos ddtumot nem ismerjiik. Tudjuk viszont, hogy Bambergben tanult, ahova Lo-
thar csaszar hivta meg. Ill. Konrdd német kirdly kdplanja és egydttal jegyzdje lett,
s e feladatat Barbarossa Frigyes és VI. Henrik idején is ellatta. A lombardiai habo-
raban (1158-1162) tobb kilfoldi megbizatast is teljesitett Barbarossa Frigyes
mellett, tobbek kozott Miland ostromanal, és késébb, 1166-1168-ban. 1174 és
1178 kozott Gjra Italidban tartézkodott, Pisa és Lucca kanonokja volt. Elete végét
Viterbdban toltotte, ahol utolsé mvét, a Pantheont irta.* Halalat a 12. szazad
végére teszik.

Viterb6i Gottfried torténetird, de nagy elGszeretettel fordult a legenddk
felé. MUveiben a vers és a proza keveréke jelenik meg. Elég késén fogott az irashoz,
a Speculum Regumot* 1183-ban fejezte be, a Memoria secullorumot (mas néven:
Liber memorialis)® 1185-ben. Utébbit Liber universalis cimmel atdolgozta.® Legutol-
jara a Pantheont adta ki 1187-ben: ennek cime utalds az istenségekkel kevered6
kiralyokra és csaszarokra. A négy mu célja megegyezik: az emberiség torténetének
elbeszélése a bibliai id6kt6l kezdve, majd a frankok, az angolszaszok és a germa-
nok torténelmének ismertetése, egészen VI. Henrikig.

Egyetemi tandr, Université de Poitiers, Centre d’Etudes supérieures de Civilisation médiévale.

1 Atanulmany eredeti megjelenése: Bozoky, Edina: La légende de la lance de saint Maurice selon Godefroy
de Viterbe. In: Autour de saint Maurice. Actes du colloque Politique, société et construction identitaire,
Besancon-Saint-Maurice d’Agaune, 29 septembre -2 octobre 2009, Besancon - Saint-Maurice. Textes réunis
par Brocard, Nicole - Vanotti, Francoise - Wagner, Anne. Saint-Maurice-en-Valais, Fondation des Archives
historiques de I'abbaye de Saint-Maurice, 2012. 161-175.

Viterbéi Gottfriedrdl ldsd: Hausmann, 1992. 603-621.; Weber, 1994. 153-195.

Viterb6i Gottfried: Pantheon. 1857. 107-307.

Viterbéi Gottfried: Speculum Regum. 1857.21-93.

Viterb6i Gottfried: Memoria seculorum. 1857. 94-106. (Részletek.)

Lasd: Meyer, 1933.
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1. kép. A birodalmi korona, az orszagalma és a jogar

2. kép. A birodalmi kereszt
és a csaszari landzsa
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A Pantheon felhaszndlta és Gjraszerkesztette a kordbbi miiveket. Nagy siker-
nek orvendett a kozépkorban, mintegy negyven kézirata maradt fenn. A szerzé a
mavét VI. Henriknek és Ill. Orbdn papdnak ajanlotta, egy atdolgozast pedig
VIII. Gergely papanak (1187-ben), ez utébbi verziét azonban val6szinileg soha-
sem fejezte be. A Pantheon prozai és verses formaju részekre (particulae) oszthato.
A tisztan torténeti részek utan a mu vége felé, rogton az angoloknak és a szdszok-
nak szentelt particula utan a XXVI. szamu verse a csdszari jelvényeket dicséri ezzel
a cimmel: ,Melyek a csdszari jelvények, és mi a jelentése mindegyikiiknek, vagyis a
Szent Keresztnek, a Szent Landzsdnak, a csdszdri pallosnak, a jogarnak, a korondnak
és az orszagalmanak.” Mindegyik jelvényhez tartozik egy révid - 3-18 soros -
vers. Egyediil a Szent Landzsanak jar nagyobb tisztelet: egy 54 soros vers. Es ez az
egyetlen a jelvényekrdl sz6l6 részben, amely egy legendat tartalmaz - ez a jelen
tanulmany targya.

A landzsa helye a csaszari jelvények kozott

A csaszari jelvényeket® ma a bécsi Szépmilivészeti Mizeumhoz (Kunsthistorisches
Museum) tartozé egykori Csaszari Kincstarban (Kaiserliche Schatzkammer) 6rzik
(1-2. kép).? Eredetiik, haszndlatuk visszanyulik a Karoling-korba. Jelentésiik magya-
razatdt a korondzasi rendtartas, b6vebben pedig Viterbdi Gottfried adja meg.

A birodalmi kereszt egyszerre politikai és vallasi jelkép. Gottfried szavai sze-
rint ez a birodalom feje (caput imperii), €s orvossag a haldlra. A négy szara a négy
égtdjnak felel meg. Egyben létra (scala) is, Istennek, a reménynek, az utnak, az
életnek a létraja. Ez a jel eljut mindenhova, és minden rosszat eltorol.' Ez az erek-
lyetart6 kereszt tolgyfabdl késziilt, aranyozott ezlstlapok boritjak, dragakovek és
gyongyok diszitik az egyik oldalon, a masikon pedig Isten Baranya, valamint a négy
evangélista és a tizenkét apostol jelképei. Koriilbelll 1024-1025-ben készitették,
van egy felirat rajta Il. Konrdd csdszar nevével. A kereszt vizszintes dga tartalmazta
Keresztel6 Janos egy fogat, Szent Kunigunda egy karcsontjat, ezenkiviil darabokat
a Szent Landzsabol.

A csaszari pallos (gladius regalis) az igazsag jele, a gonosztevék megbiin-
tetésére szolgdl."" A 12. szdzad végérdl valo, a 10. szazadi kdzepérél szarmazd
hivelyét két, egyenként hét uralkodoét dbrazolé aranylemez disziti. A jelvények
jegyzékét 1246-ban dllitottdk ki a pfalzi Trifels vardban, ebben Szent Mdric fegy-
vereként szerepel.'?

7 Viterb6i Gottfried: Pantheon. Part XXVI., 1857. 272.: ,Quae sint insignia imperialia, et quid significet unum-
quodque, videlicet sancta crux, sancta lancea et gladius imperialis et sceptrum et corona et aureum pomum.”
8 Schramm, 1955; Folz, 1950. 457-465.
9 Keupp et al., 2009.
10 Viterboi Gottfried: Pantheon. 1857.272.v. 26-37.,273.v. 1-3.
11 Uo. 273.v. 4-19.
12 Uo.
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A jogar a torvényt jelképezi, kiilondsen a romai jogot, mely egységben tart-
ja a csaszarsagot.”® Az orszagalma a vilagot jelzi, a csaszar a korondzasi szertarta-
son tartja."* A 9. szazadbdl valo, a vilag feletti uralom jelképe. Gottfried szavai sze-
rint a felette emelkedé kereszt az égboltra utal, és az uralkodot emlékezteti arra,
hogy Isten szolgaja."

A csdszari korona szimbolikdja egyszerre utal a Vdrosra (Urbs, Réma) és a
vilagra, vagyis a romai csdszdr Roma és a vilag folotti uralmara.’ A fennmaradt
targy két részbdl all. Az egyik egy diadém Krisztus, David, Salamon és Ezékids abra-
zoldsaval, a mdsik rész a diadém folotti iv, melyet nyolc lemez diszit. Felirata: Kon-
rad, Isten kegyelmébdl a romaiak magasztos csdszdra. A 9. szazad végén vagy a
10. elején készithették.

A csdszari landzsa azonos lehet azzal, amelyet a bécsi Kunsthistorisches
Museum csaszari kincstaraban Griznek.' A landzsa vasa (50,8 cm hosszu, 7,9 cm
széles) frank munka a 8. szazadbdl. A kozepén kivagtdk, és egy kis keresztekkel di-
szitett szoget illesztettek bele. A vas kordl ezistszalak futnak, talan azért, hogy a
kotést erdsitsék. Cremonai Liutprand 960 kordili elbeszélése szerint'® II. Rudolf, Bur-
gundia - és néhany évig Itdlia - kirdlya adta a landzsat Szasz Henrik kiralynak 926
és 935 kozott. Ekkoriban a landzsardl dgy tartottak, hogy Nagy Konstantiné volt, és
hogy a keresztre feszités szogeibdl készliiltek a rajta 1évé keresztek. Val6szintleg
mar Rudolf, Burgundia kiralya is igy kapta Samson itdliai groftol, mint ,Itdlia kiraly-
saganak invesztitira jelképét, melyet az orszdg nagyjait6l hozott”."

Liutprand beszamoldja kiemeli, hogy a fegyvert legy6zhetetlennek tartottak,
a gy6zelem zalogdnak.”® Egy hatalmi jelkép volt tehat, mely - a benne lévé ereklyék-
nek, illetve annak készonhet6en, hogy dllitélag Nagy Konstantiné volt - természetfe-
letti erével rendelkezett. Henrik kirdly mindenaron meg akarta szerezni, ezért még
Rudolfot is megfenyegette. Rudolf a landzsa atengedésével elismerte Henrik fen-
s6bbségét, cserébe bizonyos terliletek feletti uralmanak elismerését nyerte.”!

Egy masik torténet szerint Il. Henrik szerezte meg a landzsat 1004-ben: a
burgundok legy6zése utan Burgundiaval egyiitt kapta meg a kiralyi jelvényeket és
az Ur sz6gét tartalmazé landzsat.2? 1004-ben tortént az is, hogy II. Henrik atvitette
Magdeburgba Szent Mdric ereklyéinek egy részét.”* Flavigny Hugé az eseményt
1037-re, Konrdd csaszar idejére teszi, a torténetben Burgundia kirdlya Ill. Rudolf:

13 Uo. 273.v.20-38.

14 Uo. 274.v. 46-49.,275.v. 1-9.

15 Uo. 275.v. 10-19.

16 Uo. 275.v. 20-29.

17 Schramm, 1955. 1. 493-494.; Mély, 1897. 287-302.; Lombard-Jourdan, 1991. 137-151.

18 Liutprand: Antapodosis. § 25.1998. 111-113.

19 Poupardin, 1907. 380.

20 Liutprand: Antapodosis. § 25. 1998. 112.: ,arma invictissima”.

21 Poupardin, 1907. 30-33., 375-383.

22 Chronicon Reicherspergense, 401. a. 1004. ,....Burgondiorum quoque, non ex humana sed divina virtute
cessit ei victoria. Qui, [...] depositis armis [...] rogantes ea, quae pacis sunt, dexteras dederunt et accepe-
runt, et ad insignia regalia lanceam, clavo Dominicae Passi onis insignatam, addiderunt, et ita victoriosissi-
mus princeps Burgundiam in ditionem accepit.”

23 MGH DD H II. 1900-1903. 77.
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,Rudolf kiraly, gyermektelen lévén, Burgundia kirdlysagat Konrad csdszarra hagyta,
dtadva néki Szent Moric landzsajat, Burgundia kiralysaganak jelvényét.”*

A 10. szdzadtdl vannak utaldsok a landzsara mint gy6zelemhozo fegyverre.
Cremonai Liutprand beszéli el, hogy I. Ott6 a landzsa el6tt imadkozott a birteni csata
el6tt, amelyet Lotharingiai Giselberttel, Frankfoldi Eberharddal és Henrikkel, a sajat
batyjaval vivott 939-ben.?> I. Ott6 val6szintleg viselte a Lech-mezei csataban 955-
ben;?® 1I. Ott6 maga el6tt vitette 996-ban, mikor Itdlidba indult.?” 1001-ben Bernward,
Hildesheim piispoke a sereg el6tt tartotta Tivoli ostromanal.”® A landzsa egyttal az
invesztitdra eszkdzévé is valt, a kirdlyi vagy csaszari hatalom ataddsat jelképezte.”
Mar Cremonai Liutprand is lejegyezte, hogy Henrik kirdly a fidra, Ottéra hagyta a ki-
ralysaggal egyiitt 6rokségként (cum regno simul hereditario dereliquit).*® 1000-ben
[ll. Ott6 csaszar az invesztitira eszkozeként hasznalta, amikor Istvan magyar kiraly
hatalmat elismerte. Megengedte, hogy viselje a Szent Landzsat, ,ahogyan a csdszar
szokta; atadta neki a [Krisztus keresztre feszitésénél hasznalt] szégereklyéket is, akar-
csak Szent Moric landzsdjat, hogy azt sajat landzsajaként hasznalja”.’'

A landzsa mint regalia jelentGsége vilagosan Il. Henrik koraban jelent meg.
Miutan lll. Otté 1002 janudrjaban meghalt Paternéban, Henrik bajor hercegnek a
trénhoz val6é joga nem volt egyértelmi. A Henrik tronigényét nem j6 szemmel
néz6 Hedibert kolni érsek, miel6tt atadna Henriknek, titokban Germaniaba kiildi a
landzsat.*> Amikor a szdszok - akik nem voltak jelen Henrik megkorondzasakor -
beleegyezésiiket fejezik ki, Bernhard herceg a Szent Landzsat a kezében tartva
bizta ra a kirdlysag irdnyitasat.** Il. Henrik 1002-1014 kozott késziilt szakramenta-
riumaban a landzsa a birodalmi jelvények része (3. kép).** Henrik a koronazasat
abrazolo képen a koronat Krisztus kezébél kapja, aki egy mandorlaban jelenik meg,

24 Flavigny Hug6: Chronicon Virdunense. 1. 29. 1848. 401.: ,Rodulphus vero rex absque liberis existens,
Conrado imperatori, Burgundiae regnum derelinquit, dans ei lanceam sancti Mauritii, quod errat insigne
regni Burgundiae.”

25 Liutprand: Antapodosis. § 24. 1998. 111.: ,Rex [...] protinus de equo descendit seseque cum...”; ,....omni
populo lacrimas fundens ante victoriferos clavos, manibus domini et salvatoris nostri lesu Christi adfixos
suaeque lanceae interpositos, in orationem dedit.”

26 Corveyi Widukind: Res gestae Saxonicae. lll. 46. 1838. 459.: ,....arrepto clipeo ac sacra lancea, ipse primus
equum in hostes vertit...”; lasd még: Merseburgi Thietmar: Chronicon. Il. 4. 1839. 746.: ,,...sumpsit rex cli-
peum lancea cum sacra, milites in hostem precedendo...”

27 Emmeram: Liber de S. Emmerano. 31. 1841. 567.: ...ex more precedente sancta et crucifera imperiali lan-
cea.”

28 Thangmar: Vita Bernwardi. 24. 1841. 770.: ,Bernwardus episcopus dominicam hastam subiit; se quoque
atque omnes vivificae crucis munimine signat, benedictione publice data, ac vitalibus monitis consolans et
corroborans, signifer ipse cum sancta hasta in prima fronte aciei egredi parat.”

29 Lasd: Adelson, 1966. 177-192.

30 Liutprand: Antapodosis. § 25. 1998. 112.

31 Adémar de Chabannes: Chronicon. Ill. 31. 1999. 152-153.: ..regnum ei liberrime permisit, dans ei licen-
ciam ferre lanceam sacram ubique, sicut imperatori mos est, et reliquias ex clavis domini et lancea sancti
Mauricii ei concessit in propria lancea.”

32 Merseburgi Thietmar: Chronicon. IV. 31. 1839. 782. Lasd: Wolf, 1993. 23-27.

33 Merseburgi Thietmar: Chronicon. V. 17. 1839. 241.: ,Bernhardus igitur dux, accepta in manibus sacra
lancea, ex parte omnium regni curam illi fideliter committit.”

34 Bayerische Staatsbibliothek, Miinchen, Ms, Clm 4456, fol. 11. Lasd: Fillitz-Kahsnitz-Kuder, 1994.
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3. kép. Henrik megkoronazasa.
Krisztus Henrik fejére helyezi a koronat

a landzsat és a kardot egy-egy angyal hozza. A landzsa vasat ereklyetartészerG ot-
vosmunka takarja, a nyele, mint egy virdgzé novényi szar, arra céloz, hogy mennyei,
€16 virtus arad bel6le.

Ugyanebben az id6ben, a 11. szazadban kezdték Szent Moéric landzsdjaval
azonositani - elsé alkalommal Querfurti Brdné 1. Henrikhez irt 1008-as levelében
méltatlankodasat fejezte ki Henriknek egy a keresztény lengyelek ellen a pogany
liutices torzzsel kétendé esetleges szovetségével kapcsolatban. Igy kialtott fel: , Ho-
gyan juthatna Zuarasi [egy pogany szlav torzs féistene] vagy az 6rddg k6z6s neve-
z6re a szentek hercegével, a ti és a mi szent Mdricunkkal?! Milyen harcba mehetne
kézdsen a Szent Landzsa és az embervértdl dz6 6rdogi lobogo?!”>

A szali koronazasi ordo szerint (11. szdzad kdzepe vagy mdsodik fele) a
csaszar, miutan a fejdiszt megkapta, jobbjdban a jogarral és baljaban az orszdgal-
maval a korondzdsi templom felé indul. Jobbrdl a papa, balrél a milanéi érsek ki-
séri. El6tte viszik a Szent Kereszt-ereklyét és Szent Méric landzsdjat.*® Ugyanerrdl
szamol be Alba plispoke, Benzo is, aki bemutatja a csaszari bevonulast a korona-
zasi helyre.*” IV. Henrik csaszar ezlstlemezzel erésittette meg a landzsa vasat.

35 Querfurti Brind: Vita quinque fratrum eremitarum. 1973. 97-106.: ,Quomodo conveniunt Zuarasi vel
diabolus et dux sanctorum vester et noster Mauritius? Qua fronte coeunt sacra lancea et, qui pascuntur
humano sanguine, diabolica vexilla?”

36 Modus der Kaiserkrénung, 1960. 34.: ....tunc imperatorem ante portatur crux plena ligno dominico et lan-
cea sancti Mauritii...” Lasd még: Schramm, 1937. 394.

37 Benzo: Ad Heinricum V. imperatorem. Liber I. 9. 1853. 602.: ,Portatur ante eum sancta crux gravida ligni
dominici, et lancea sancti Mauricii.”
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4. kép. Szent Méric landzsdja a IV. Kdroly altal készittetett aranyozott boritasban

Ezen a kovetkezd felirat szerepelt: AZ UR SZOGE + HENRIK, ISTEN KEGYELME-
BOL A HARMADIK,*® A ROMAIAK MAGASZTOS CSASZARA RENDELTE EL EN-
NEK AZ EZUSTNEK AZ ELKESZITESET, HOGY AZ UR SZOGET ES SZENT MO-
RIC LANDZSAJAT MEGEROSITSE. SZENT MORIC.”* A jelvények 1246-0s in-
ventdriumaban szintén Szent Méric landzsdja néven emlitik a csdszari landzsat.*
A 11. szazadtdl tobb szerzé emliti a ldndzsat mint a Német-romai Birodalom stabi-
litdsanak és védelmének a garancidjat.*' Igy hat amikor Viterbéi Gottfried belefo-
gott a Pantheonba, a csdszari landzsa torténetének mar kialakult hagyomanya volt
(4. kép).

Viterb6i Gottfried versében feleleveniti a landzsa tulajdonsagait. Szent M6-
ric landzsdjanak tartja, azt irja, hogy a legnagyobb (premaxima) a jelvények kozott,
és az altala mvelt csodakat a benne [évé szognek, Isten szogének tulajdonitja.
Mindenekel6tt azonban fegyverként, a katonai hatalom zalogaként méltatja: ,Ha
hdboruba viszik, legy6zi a csdszdrsdg ellenségeit, / A népek nem tudnak ellendllni a
mozdulatainak...” Altaldnossagban elmondhaté, hogy minden haborit megnyer.
Egy verssor kapcsolatot teremt a hatalmas ,rémaiak”- ezen a birodalom szine-javat
kell érteni - és a quiritak kozott. A quiritak a romai népbe beilleszkedett szabinok

38 IV. Henrik dgy tekinti, hogy 6 a harmadik, aki Henrik néven csaszar, mivel I. Henrik sohasem lett csaszar.

39 CLAVVS DOMINICVS + HEINRICVS D(EI) GR(ATIA TERCIVS ROMANO(RV)M IMPERATOR AVG(VS-
TVS) HOC ARGENTUM IVSSIT FABRICARI AD CONFIRMATIONE(M) CLAVI D(OMINI ET LANCEE
SANCTI MAVRICII. SANCTVS MAVRITIVS.

40 Huillard-Bréholles, 1861. VI. 878.

41 Landulf: Historia Mediolanensis. Ill. 31. 1848. 98.: ,Ubi cum in primo bellorum concursu viginti milia mili-
tum electorum in petra ordinando ac praemittendo amisisset, et ab hostibus velut olim lonas in mare a ceto
absorti fuissent, suis cum omnibus militibus praeter illos, quibus lancea, in qua Dei clavus erat inclusus,
Romani imperii stabilimentumab hostibus durissimis, curabatur, citissime occurrit, et occurrendo multos li-
beravit virtute.”; Sigebert de Gembloux: Chronica. 1844. 347.: ,Lanceam mirandi operis et clavis lesu Christi
crucifixi sanctificatam, quae dicitur primi et magni Constantini imperatoris fuisse, donatam Rodulfi regi
Burgundionum et ltaliae a Samsone comite, rex Henricus precibus, minis, muneribus, addita etiam parte
provintiae Suevorum, a Rudolfo comite extorquet ; et hanc ad insigne et tutamen imperiiposteris reliquit.”
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voltak, a romaiak leg6sibb rétegét alkottak, késébb a neviik dltalanossagban a ro-
mai polgart jelentette. Erdekes azonban, hogy Quirinus nev(i isteniiknek kdszonhe-
téen a quiritak a landzsahoz is kapcsol6dnak. Egy okori etimologia szerint - melyet
Sevillai Izidor is dtvesz - Quirinus neve a curis (vagy quiris) sz6bdl jon, melyet a régi
szabinok a landzsara hasznaltak.*2 Igy hat a quiritdk ,landzsas emberek”, vagy a
s1dndzsa hordoz6i”. A rémai polgarjog szerint a ldndzsa és a fold birtoklasa hata-
rozza meg a csaladfét.”® Az ex iure Quiritium jogi esetek sordn a panaszos a kezé-
ben tartotta a landzsat, majd késébb az azt helyettesit6 targyat (festuca).** A Viter-
boi Gottfried versében levé célzds igy megmagyardzza, hogy Moric ldndzsdjanak a
birtoklasa miért teszi lehet6vé a birodalom elitjének azonositasat az els6é romaiak-
kal, és ezen keresztiil magdval a landzsahordoz6 Szent Mériccal.

A landzsa megszerzésének legenddja:
Boso kiraly félredllitasa és a landzsa atadasa

A csaszari jelvények kozil egyedil Méric landzsajat ovezi legenda. Egy egyéb-
ként igen eredeti, érdekes, de anakronisztikus torténetrél van sz6, amely a lan-
dzsa megszerzését irja le. A torténet Boso kirdly uralmanak a végérél szol, indité-
ka kett6s: egyarant targyalja a kirdly dltal elkOvetett szentségtorést és a csataban
elszenvedett vereségét.

Gottfried szerint a landzsa egykor Boso, Arles (vagy Provence) kiralyaé volt.
Boso arrdl nevezetes, hogy 879-ben mint az elsé ,territoridlis” kiralyt valasztottak
meg a Karoling Birodalom felbomldsa soran. Korondzasaval kezdédik a Doubs-t6l a
Foldkozi-tengerig terjed6 Provence-i Kirdlysag torténete, melynek kdzpontja Vienne
volt. Boso és Szent Mdric kapcsolata jol ismert: Boso készittetett a vienne-i katedrlis
véddszentjének ereklyetarté mellszobrot a vértani megkoronazott fejével.** Az ado-
manyozas felirata és Boso epitafiuma kiemelték a nagylelk(i adomdnyozds esemé-
nyét.* 1612-ben Nicolas-Claude Fabri de Peiresc leirta és lerajzolta az ereklyetartot.*”

A Gottfried altal elbeszélt legenda a Boso-féle Szent Moric-kultuszban
gyOkerezhet, bar az eredetét nem sikeriilt meghatarozni. Gottfried szerint Boso
kiraly silyos alvaszavarral kiizdott: diihkitorései silyos, er6szakos cselekedetekbe
torkolltak. Ha valaki dlmaban szélitotta, karddal vagta meg. Mds szovegek nem
emlitik Boso kirdly e koros dllapotdt, sem az ehhez k6t6dé eseményeket. Gottfried

42 Ovidius, 1992.11. 475., illetve uo. I. 47.: ,[Quirinus] tenet hoc nomen [...] Siue quod hasta curis priscis est
dicta Sabinis...” Lasd még: Paulus Festus: ,Curis est sabine hasta. Unde Romulus Quirinus, qui eam ferebat
est dictus.”; Sevillai Izidor: Etymologiarum. IX. I. 84.: ,Hi [Romanil et Quirites dicti, quia Quirinus dictus est
Romulus, quod semper hasta utebatur, quae Sabinorum lingua Quiris dicitur.”

43 Altmeyer, 1837. 320.

44 Magdelain, 1984. 202., 235.

45 Kovacs, 1964. 19-26.

46 ,Sancti Mauricii capudast circumdedit auro, / Ornavit gemmis claris super atque coronam / Imposuit totam
gemmis auroque nitentem.”

47 Lasd Fabri de Peiresc jegyzeteit rajzaival egyditt: Kovdcs, 1964. 1-3. dbra.
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szerint egy karacsony éjjel a kirdly jovatehetetlen hibat kovetett el. Arles plispoke
és a papok épp a szentmisét celebraltak, amikor a kirdly diihkitorést kapott, mivel
neki nem széltak - valészintleg azért, mert féltek attdl, hogy erészakosan reagal,
ha felébresztik. A kirdly megiitotte a plispokot, amikor az a szent eucharisztiat
tartotta a kezében. Ez sllyos szentségtorés volt: az arles-i klérus hadsereget szer-
vezett a kirdly ellen, csatdra kényszeritette és legyGzte. A kirdly igy kétszeresen is
méltatlannd valt az uralkodasra. Lemondott a kirdlysagrol, és szerzetesi €letre
szanta el magat.

Ezeket az eseményeket a Boso kirdlyrél sz6l6 torténelmi forrdsok nem
tdmasztjak ald. Nem tudhatjuk biztosan, hogy a torténetet Gottfried taldlta-e ki,
vagy tényleg a rendelkezésére dllt valamilyen legenda vagy hagyomany. Az ideo-
|6giai lizenet egyértelm(: az az uralkod6, aki szentségtorést kovet el, majd kato-
nai vereséget szenved, méltatlanna valik az uralkoddsra. Boso csatavesztését le-
het isteni bilintetésként is értékelni, a kirdly szerzetesi élet iranti vagya pedig peni-
tencidra utalhat.

Az anekdota hatterében tavoli bibliai parhuzam jelenik meg. Samuel kony-
vének egy epizddja elbeszéli, hogyan hagyta el Isten Sault, és hogyan allt David
mellé. Saul Samuel proféta, Izrael utolsé birdja helyett mutat be dldozatot Istennek,
ezért kegyvesztett lett.** Samuel figyelmeztette Sault (1Sam 13, 13-14.): ,Ostoba-
sdgot csindltal! Ha teljesitetted volna az Urnak, Istenednek parancsdt, amelyet adott
neked, az Ur is fenntartotta volna uralmadat Izrael folétt 6rék idékre. De igy még a
te uralmadat sem tartja fenn.”*

Egy masik alkalommal Sdamuel azt mondja Saulnak - hasonléan az itt el-
hangzottakhoz -, hogy a parancsolatok betartdsa tobbet ér, mint az dldozatok
(1S4m 15, 26). ,Mivel semmibe vetted az Ur szavat, az Ur elvetett: nem leszel tovabb
Izrael kiralya.” Isten immar elvette Saultdl a kirdlysagot, €s annak adta, aki jobb volt
nala: Davidnak. Sault immar elhagyta Isten lelke, és egy rossz Iélek zaklatta. A fiatal
David zenélése tudta benne oldani a fesziltséget. Davidbdl szintén j6 harcos valt,
és a filiszteusokon aratott gyézelmei utan Saul féltékeny lett ra. Saul megtébolyo-
dott, és egy alkalommal, amikor David zenélt, fogta a landzsdjat és felé hajitotta
(1Sam 18, 11.). Ez a landzsa nem kdzonséges fegyver volt: a hébereknek ellensé-
geik, a filiszteusok miatt lehetetlen volt kardokat vagy landzsdkat gyartani, csupdn a
kiralynak, Saulnak és a fianak volt ilyen fegyvere. igy tehat a ldndzsa elvesztése és
megszerzése a kirdlysagéhoz kotédik. Mialatt Saul tldozte az ellenfelévé lett Da-
vidot, 6 Abisdjjal a kirdlyi tdborhoz ért. Saul aludt, landzsdja a feje mellett a foldbe
szdrva. Davidnak lett volna lehet6sége megdlni, de nem akart kezet emelni Isten
felkentjére. Viszont elvitte Saul fejét6l az ott Iévé landzsat és a korso vizet (1Sam
26, 7-12.).

Nem biztos, hogy a Biblia ihlette Boso torténetét. Mindenesetre mindkét
torténetben ott vannak a [ényeges motivumok: a szentségtorés mint az isteni kegy-

48 Saul tilzottan sietett, és nem bizott Istenben. Hét napot kellett volna varnia, miel6tt bemutatja az aldoza-
tot, mellyel megkezdddhet a harc a filiszteusok ellen.
49 A cikkben szerepl6 bibliai idézetek a Szent Istvan Tarsulat forditasdbdl valok. A fordité megjegyzése.
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5. kép. Thomas Becket
meggyilkoldsa
egy 13. szazadi kézirathol

vesztettség oka, az elmezavar miatt erészakosan fellépé kirdly, a hadi sikerek elmu-
lasa, véglil pedig a landzsa elvesztése. Id6ben kbzelebb tortént Viterbéi Gottfried-
hez Thomas Becket érsek meggyilkoldsa Canterbury székesegyhdzaban. Az ese-
ménynek hatalmas visszhangja volt. Nem lehetetlen, hogy a Boso dltal elkdvetett
erbszakos tett leirasa erre a széles korben ismert eseményre utal. Néhany egybe-
esés mindenképp felidézi Thomas Becket halalanak koriilményeit. Par nappal kara-
csony utan misézés kozben Olték meg. Az ikonografiaban legtobbszor ezt a jelene-
tet dbrazoltak (5. kép).*°

Térjink most vissza Boso kiraly legendajahoz. Miutan lemondott, szerzetesi
életre szanta el magat, és Ott6 csdszarhoz fordult, hogy atadja neki a kiralysagot, a
kirdlyi jelképeket és a landzsat. Az anakronizmus nyilvanvalo, ha I. Ottérdl lenne itt
sz6. A Pantheon egy részébe Gottfried beillesztett par mondatot: Ott6 kiraly fenye-
getésekkel kikényszeritette Burgundia kiralyatol, Rudolftél a birodalmi landzsat,
amelyet a csdszarok el6tt hordanak. Masok azt mondjdk, hogy a provence-i kirdly,

50 British Library, Harley MS 5102, f. 32.
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Boso hozta a Német-romai Birodalomba, I. Ott6 csaszar idejében.’’ Gottfried tehat
ismerte a Liutprand-féle ataddsi torténetet, de jobban tetszett neki a masik, amely
mar Bonizonndl, Sutri plspokénél is megjelenik (1075/76-10962). Bonizon gy
tudja, hogy I. Ott6, miutan atkoltozott Aachenbe, ,Mainzba érve megtamadta a
burgundiak kirdlyat, Rudolfot, és megfosztotta életétdl és kiralysagatol. Landzsajat,
vagyis a Birodalom jelképét a mi birodalmi hatalmassdgaink el6tt hordozzak mind a
mai napig.”* Viterbdi Gottfried Boso szdjaba adja azokat a szavakat, melyekkel le-
mond a hatalomrdl. Ez Szent Méric landzsdjanak dtaddsa pillanatdban torténik, ez
az esemény jelenti Burgundia dtengedését a Német-romai Birodalomnak: ,Mauri-
cusz landzsdja, melyet jobbom neked dtad, / Feje mindannak, amit kirdlysagomként
Jjegyeztem.”

A landzsa szerepe a kirdlyi/csdszari hatalom ataddsaban mar régi hagyo-
many volt Gottfried koraban. Az iranta val6é novekvé lelkesedés a vildgi és az egy-
hazi hatalom harcanak tudhato be: eszkodz volt a Német-romai Birodalom szamara,
hogy kinyilvanitsa hatalmanak legitim és szent voltat. Boso pontosan megadta az
altala atengedett kiralysag kiterjedését. Hogy értelmezni tudjuk ezt a részt, nézziik

2

meg, milyen érdekei fliz6dtek a birodalomnak Burgundiahoz Gottfried idején.

A politikai hattér

A Pantheonban Boso kirdly kifejti, hogy mibdl all a kirdlysag, amit atenged a csdszar-
nak. Megnevez két varat, Viviers-t (Viviers-sur-Rhone plispoki varosrél van szo,
Ardeéche-ben) és Lyont a Rhone innensé partjan, Vienne vdrosat, harom folyét a
kiralysag hatdrain (északon a Doubs, a Sadne és a Rhone, délen pedig a Foldko-
zi-tenger); és kiemeli, hogy Savoya, a Dauphiné és a Maurienne is odatartozik. Ez
pontosan megfelel a szerz6 koraban csaszari fennhatdsag alatt dll6 teriiletnek.

[l. Rudolf kirdly 1032-ben 6rokos nélkdl halt meg, azéta Burgundia és
Avrles kiralysaga a Német-romai Csaszarsag része volt. Il. Konradot Burgundia és Arles
kiralyava koronaztak, de a helyi urak hatalmanak megnovekedésével ezt a tertile-
tet nem tudta ténylegesen irdnyitani. A 13. szdzadban Ill. Konrdd és Barbarossa Fri-
gyes szerették volna visszanyerni Burgundia kirdlysdgat.>® 1156-ban Barbarossa
Frigyes elvette Beatrixot, Regnaud-nak, Burgundia grofjanak lanyat és egyetlen 6r6-
kosét. Ez Frigyesnek a grofsag megszerzését jelentette, amelyet kozvetlendl tudott
iranyitani. Am csak 1178-ban koronaztatta meg magdt Burgundia kiralyavd az arles-i
székesegyhdzban, feleségét pedig Burgundia kirdlyngjévé Vienne-ben. E datumot

51 Viterbdi Gottfried: Pantheon. Part. 28. 1857. 233.: ,Iste Henricus rex sacram lanceam imperii, que coram
imperatoribus fertur, a Rodulfo rege Burgundie minis extorsit. Alii dicunt, a Bosone rege Provincie fuisse
eam ad imperium [tempore primi Ottonis imperatoris] translatam.”

52 Bonizon: Liber ad amicum. IV. 1892. 581.: ,Hinc Moguntiam veniens Rudolfum Burgundiorum regem
bella sibi inferentem vita privavit et regno. Cuius lancea, insigne scilicet imperii, ante nostras usque hodie
portatur imperialis potestates.”

53 Lasd: Mariotte, 1963. I. fejezet; Locatelli, 2001. 13-45.
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megel6z6en mintegy tizszer latogatott el a csdaszari par erre a teriiletre. Jollehet
Frigyes nagy jelentdséget tulajdonithatott Burgundianak, a folyamatos italiai habo-
rdi, majd az Oroszlan Henrikkel folytatott harca nem tették lehetévé, hogy olyan
mértékben foglalkozzon vele, mint szerette volna. Nem tudjuk, milyen kiilonos in-
ditékai voltak Viterbéi Gottfriednek, hogy az 1180-as évek végén a Burgundiai Ki-
ralysag csaszarhoz valo tartozasat kiemelje. A Barbarossa Frigyesrél sz6l6 mivében
nem emliti meg Burgundiat.

A kozépkor vége felé azt lathatjuk, hogy a csdszdri ldndzsdhoz mds eredet-
torténet tarsul. A 13. szdzad masodik felét6l a csdszari landzsat Longinuséval azo-
nositottdk. A legenda szerint a romaiak adtak csaszdrra korondzasa el6tt Nagy Ka-
rolynak, a téviskorondval egytitt. Amikor IV. Karoly 1350-ben a csdszdri kincstdr
birtokosa lesz, a landzsa és a tobbi jelvény mar szorosan Nagy Karolyhoz kotédik.
A csodatévé landzsabol ereklye lesz: IV. Kéroly egy aranyozott fémboritast készittet
neki az Ur landzsdja és szége felirattal.

FUGGELEK
Viterb6i Gottfried: Melyek a csdszdri jelvények, és mi a jelentése mindegyikiiknek
A Szent Landzsa

Mit jelent a csdszari landzsa, és honnan szarmazik?

Szent Méric landzsdja, a legnagyobb a jelvények koziil
Szamos csodat tett az arra mélté keresztényeknek.

Mert Isten szOge van benne

A csataban a hatalmas ellenfeleket aldveti a Birodalomnak,
Nem tudnak neki ellendllni a népek.

Ahol csak haborut visel, mindet megnyeri.
A Szent Landzsa oldja meg a kirdlysagok harcait,
A rémai elitet 6 teszi quiritakka.

Altala birja a csaszar a kiralysagok tamogatasat,
Amig Bosonak, Arles kirdlydnak a kezében volt,
Mindvégig szerencsés volt a csatdban,

Csapasokkal teli rettegés tort ra a pogany népekre.
Most, szabad emberként elmesélem, hogyan és miért
Kertlt a Birodalomba a landzsa,

Es miért hirdeti irdsunk Bosot.
A szép Boso, a nagy kiraly, a bator kiraly
Almdban néha a teljes 6riiletig jutott.
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Egyszer, dlmaban, felkototte a kardjat az oldalara,
Barki is szolitana, mikor szendereg,
A kiraly haragos jobbja azonnal agyoncsapna azt az embert.

Egyedil aludt az otthondban, a csaladja nélkiil
Urunk sziiletésének idején, Arles-ban a kiraly.
A szent plispokok felkeltek, hogy az tinnepet megiiljék,

Az éjszakai imadrat, a laudest és a kantikumokat.
Es mikor a celebrans szolgal, éneklik a misét,
A kirdly mérgesen érkezik, mert neki nem széltak.

A mithras el6ljarét bottal Gti meg.
Szornyd tett, hogy egy puispokot a szent szinekkel kezében
Utik meg egy semmiségért, megvetve a misét.

Tudjatok meg, hogy mit tett Isten akkor.
Arles plispokei, akik ekkor ilyen méltatlansagot szenvedtek el,
Megérkeztek a katonakkal, harcra készen

Mennyei sorshoz mélté héstetteket véghezvinni.
Igy a kirdly kénytelen felkelni és a seregeit 6sszehivni,
De legyézik, ellizik, a piispok kerdl ki dics6ségesen a kiizdelembél.

A kirdly reményvesztett, mérges, a guny targya,
Bagyadt és cstiggedt a lelke, nagy szégyen onti el.
Mar nem akar tobbé uralkodni, mert elveszitette a becstletét a csataban.

Ett6l fogva a szerzetesi életre vagyik.
Ekkor a nagy Ott6é volt a csaszdri hatalom,
Es a vildgi szerencse is igen kedvezett neki.

Boso kirdly ezeket mondta neki nyogve:
Atadom neked a kirdlysagot, leteszem diszeit,
A Szent Landzsa ezentul neked szerezzen dicséséget.

Hadd éljek ezentul szerzetesi életet.
Neked adom Viviers-, Lyon trénjara fogsz dlni.
A Rhéne-on innen tiéd lesz a két var, amit atadok.

A francidk kirdlya nem kovetel ott semmiféle teriiletet,

Méric landzsdja, melyet jobbom neked atad,
Feje mindannak, amit kirdlysdagomként jegyeztem.
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A Szent Landzsa a kezedbe adja a Birodalom fejét.
Ahol folyik a Doubs, a Sadne és a Rhone, és ahol Vienne van,
A Tirrén-tengerig nyultak el Boso kirdlysagai.

Az Alborgesek és Morienna egyitt tamogatjak.

Forditotta: Tookos Janos OSB
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EDINA BOZOKY
THE LEGEND OF SAINT MAURICE’ LANCE ACCORDING TO GOTTFRIED OF VITERBO

At the end of the 12" century, Gottfried of Viterbo consecrates several chapters of his Pantheon
to the imperial insignia. Chaplain of Conrad IlI, notary of Frederick Barbarossa and Henry VI,
Gottfried accomplished several diplomatic missions as well. He wrote several historical works,
but his last work, the Pantheon, as its title implies, compares the great kings and emperors to the gods.
The description of the Holy Lance stands out of Gottfried’s versified explanation of the imperial
insignia in that it the longest poem and the only one that narrates a legend. This paper focuses on
the legend narrated by Gottfried and on the extraordinary qualities of the Holy Lance as a weapon.

VILAGTORTENET + 2018. 2.






BEAT NAF*

Hogyan lett Szent Mdric
a Német-romai Birodalom
védoszentje?

Szent Mdric kultuszanak legfontosabb tamogatéjava I. Ott6 csaszar valt." Uralko-
ddsa alatt emelkedett Méric a birodalmi szentek kozé, bar uralkodék és nemesek
azel6tt is tisztelték, templomokat szenteltek neki.?

A Liudolf-dinasztia és az egyhdz ugyanazt a gyakorlatot folytatta a szentek
kultuszaval kapcsolatosan, ami mar a Merovingok és a Karolingok idejében is meg-
figyelhet6 volt. A fejedelmek és uralkoddk a keresztény hit terjesztését tartottak
feladatuknak. A szentek kozelségére vagytak, érdeklédtek az ereklyék irant, vala-
mint - ahogy azt mar a burgund kiraly, Zsigmond is tette - elzarandokoltak R6ma-
ba. Templomokat és kolostorokat alapitottak. A Liudolfok esetében a dinasztiaala-
pitonak tartott Szasz Liudolf (805 vagy 806-866) hozta el Romabdl Anasztaz
(399-401) és I. Ince (401-417) papak ereklyéit Gandersheimbe, ahol feleségével,
Odaval egyiitt kolostort alapitott, amelyet temetkezShelyiikiil valasztottak.

I. Otto

[. Ott6 folytatta ezt a hagyomanyt. Ebben a Burgund Kirdlysag és annak szentjei
iranti érdekl6dés mind az 6, mind a csalddja esetében egyre novekvé mértékben
szerepet jatszott. Mindezt részben 6rokolte, részben tovabb is adta. A Moric vexil-
lumat birtokolé Athelstan angol kirdly féltestvérét, Edithet (912-946) Ott6 vette
feleségiil,> masik féltestvére a burgund kiraly neje lett.

929-ben Edith megkapta Magdeburgot. A régi kereskedévaros, Magde-
burg I. Ott6 kedvenc helye volt, ezt adta feleségének, Edithnek ndszajandékul,
majd kivansagdra uUjraalapitotta a varost. Az dltaluk alapitott apatsagi templomot
937. szeptember 21-én szentelték fel. Szerzeteseket a trieri Szent Maximinus-kolos-
torbdl hozatott. A kolostor véd@szentjei Szent Méric, Szent Innocentius és vértanu-

* Egyetemi tandr, Universitdt Zirich Historisches Seminar.

1 A tanulmdny eredeti megjelenése: Ndf, Beat: Der Aufstieg des Mauritius zu einem Patron des Deutschen
Reiches. In: N&f, Beat: Mauritius - der heilige Soldat. Ceschichte einer Legende. Fribourg, 2017. 124-132.

2 Herzberg, 1936. 73-77.; Beumann, 1962. 529-573.; Beumann, 1974. 238-275,; Bertrand, 2012. 177~
218.; Wagner, 2012. 405-417.

3 A hdttérhez ldsd: Ortenberg, 1992; Rollason-Leyser-Williams, 2011; Freund-Késter, 2016.
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tarsaik voltak, de a f6 véddszent Méric volt. Otté az alapitashoz Innocentius relik-
vidit Il. Rudolf burgund kiralyt6l (880-937) kapta. Az alapit6 okiratban Ott6 leszo-
gezte: ,Elhataroztam, hogy Isten és minden szentje iranti szeretetembdl kifolydlag a
magdeburgi kirdlyi udvarban (Kénigpfalz) egy templomot épittetek Szent Mdric, In-
nocentius és vértanutarsai tiszteletére, a szerzetesek elldtasdra, akik ott ezen szentek
szolgdlatdra legyenek, az apam emlékezetére, valamint magam és hitvesem lelki iid-
vére, kinek hozomanydhoz maga e hely is tartozik, és lidvosségére a leszarmazott-
jainknak, ahogy mindazoknak, kiknek barmivel tartozunk, ahogy Rudolf kirdlynak is,
aki nekiink Innocentiust elkiildte - azon plispokok jelenlétében, kik nektink tana-
csokkal szolgalnak.”

Otto6 birtokokkal is békezten ellatta a bencés apatsagot. 968-ig 6sszesen
52 alapitvanyt tett a kolostor javara. Az ajandékozasi okiratok vildigosan megmutat-
jak, hogy Ott6 Moricot véddszentjének tartotta,” ugyanakkor mas szentek is fonto-
sak voltak szamara. Ugyanez vonatkozik a vdrosra is: Magdeburg patrénusai min-
denekel6tt Maria, az apostolfejedelem Péter, valamint Lérinc voltak.

Innocentius megtaldlasa legkordbban 470 kordl torténhetett. Az agaunumi
martirok szenvedéstorténetének elsé kézirataiban mar mindben sz6 van a test meg-
taldldsarol, amit a Rhone folyo vetett ki. Genf, Aosta és Martigny plispokeinek jelen-
létében vitték dt Innocentiust a tobbi martir nyughelyéiil szolgal6 temetSkapolna-
ba. Angilbert, Nagy Karoly unokadccse is szerzett az altala alapitott Centula-kolos-
tornak Innocentius-ereklyéket.

Szent Moric ereklyéi 961-ben érkeztek Magdeburgba. Merseburgi Thiet-
mar frja le éket: ,Ertékes mdrvanyt, aranyat és dragakéveket szallittatott a csdszar
Magdeburgba. Parancsdra minden oszlopfébe gondosan szentek relikvidit zartak.
Christin grof és mas bizalmasa testét a templom mellett temettette el, amelyben a
sirhelyet maga szamdrdra mar az életében elkészittetni kivanta. A 961. évben, Urunk
megtestestilése (innepén, kirdlysaganak 25. évében, Urunk sziiletésének linnepe
el6tti napon minden el6keléség jelenlétében dthozatta magahoz Regensburgba mas
szentek testrészeivel egyetemben Szent Mcricnak és egy vértanutdrsanak testét.
Mindezeket illendé és mély tisztelettel Magdeburgba elkiildte, ahol az Gsszegydilt
varosi és vidéki lakossdg azokat megérzésre atvette, és az egész orszagrész ldvére
mind a mai napig tisztelik.”

Kozben Ott6 kapcsolatai a burgund birodalmi szentekkel tovabb erésodtek.
939-ben atvette a gyamsdgot Il. Rudolf fia, Konrad felett. 952-ben feleségiil vette
Adelheidet (931-999), II. Rudolf és Svabfoldi Bertha lanyat. Ez a Burgundiahoz koze-
ledés sszekapcsolddott intenziv Itdlia-politikajaval, fianak, Liudolfnak a lazadasaval
szembeni dllasfoglalassal €s a magyarok ellen 955. augusztus 10-én, Szent Lérinc
napjan a Lech-mezei csataban elért sikerrel. Ebben az a meggy6z6dés is kozrejat-
szott, hogy Moric segitett. Helmut Beumann gyijtétte 6ssze ennek bizonyitékait.”

4 Die Urkunden Konrad I, Heinrich I. und Otto I, 1879-1884. 101. Nr. 14.

5 Uo. 410. Nr. 293.: ,...deo sanctoque martiri Mauricio, nostro scilicet patrono.” Uo. 420. Nr. 304. és hason-
I6an 422. Nr. 306.

6 Merseburgi Thietmar: Chronik, 11. 17.

7 Stiickelberg, 1902. Nr. 952. Lasd még: Becher, 1997. 235-249.
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Corvey-i Widukind, aki annak idején birodalmi szentként az odavaldsi Szent
Vitust népszerdsitette, magatol értetédGen hallgatott e témdban. Merseburgi Thiet-
mar sem akart Szent Moricrél sokat mondani, de megemlitette a Szent Landzsat,
amelyet talan mar annak idején Méric-landzsanak tartottak: ,A kévetkezé napon,
Krisztus vértanujanak, Lérincnek tinnepén a kiraly Isten el6tt megalazkodvan, magat
mindenkinél aldvalobb blndsnek vallvan, konnyek kozt tett fogadalmat: amennyiben
Krisztus ezekben a napokban 6neki egy ilyen sz6szolo kbzbenjardsdra kegyeskedik
gy6zelmet és életet adni, akkor 6 Merseburg vdrdban a gy6z6k tiszteletére plispoksé-
get alapit, és szamara a legnagyobb, legujabban épitett kirdlyi varat (Pfalz) templom-
ma épitteti at. Ezt kévetben felemelkedett a foldrél, szentmisén vett részt és derék
gyontato atyjdnak, Ulrichnak, Augsburg vdros plispékének keze altal megaldozott;
majd nyomban megragadta a pajzsdt és a Szent Landzsat.”

Hogy hogyan jutott Ott6 a relikvidkhoz, az nem tudhat6 bizonyosan.
Niederaltaichbdl kerliltek oda? Ulrich plispok Augsburgbdl kozvetitette ki Gket?
Ulrich kivalo személyiség volt, a Moric-kultusz terjesztésében is szerepet jatszott.
940-ben Saint-Maurice d’Agaune-ban jart, és a feldult kolostorbdl el tudott hozni
relikviakat. Egy résziiket az einsiedelni kolostornak ajandékozta, amelynek I. Ott6
947-ben a szabad apatvalasztas jogat és birodalmi hercegi méltésagot adomanyo-
zott. 948-ban Einsiedeln elsé apatsagi templomat Szliz Maria és Szent Mdric tisztele-
tére szentelték fel. Tovabbi ereklyék jutottak a reichenaui apdtsagba és Augsburgba.

Szent Moric felemelkedését XIll. Janos pdpa palliumadomanyozasai is
mutatjak, amelyeket kétségkiviil Ott6 eszkozolt ki. A pallium a birodalmi érsekek
valldisze volt. Az érsekek meghatdrozott linnepnapokon, koztiik Szent Méric és
vértanutdrsai Ginnepén hordhattdk a palliumot. Szent Méric tisztelete 962-t6l a
birodalomban magas szintre emelkedett, szeptember 22-i iinnepnapja biroda-
lomszerte 6 Ginneppé valt.?

Méric nemcsak a magdeburgi érsekség, hanem azontul a birodalom védé-
szentjévé is valt. Ennek hatterében Otto6 két itdliai bevonulasa és 962-es csaszarra
koronazasa volt. Méric Ott6 és utédai szamara az uralkodéi reprezentacio szem-
pontjabdl is fontossa valt, amint azt két elefantcsont tabla mutatja, az egyik feltehe-
t6leg Ill. Ott6 alatt késziilt, vélhet6en egy oltar antependiumai voltak.

A tablak egyike New Yorkban, a Metropolitan Mivészeti Mizeumban lat-
hat6. Krisztust abrazolja, aki egy koszord formaja foldgombon trénol. Baljan apos-
tolok egy csoportja dll. Jobbjan lathatjuk Szent Mihdly arkangyalt és Szent Moéricot.
Moric karjaval atoleli I. Otté csaszart. Az uralkod6 koronat visel. Kezében tartja a
magdeburgi déom modelljét (7. kép).'® Az alkotds a rémai San Lorenzo fuori le mura
diadalivének mozaikjara emlékeztet, amelyen Szent Lérincet és az altala kisért
Pelagius piispokot lathatjuk.™

8 Merseburgi Thietmar: Chronik, 11. 10.

9 Beumann, 1962. 553-557; Stlickelberg, 1902. Nr. 952.
10 New York-i Metropolitan M(ivészeti Mizeum, George Blumenthal ajandéka, 1941 (wikimedia).
11 Mayr-Harting, 2001. 133-135,; Fillitz, 2001. 2-3., 29-31.
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1. kép. Szent Méric

Szent Péter és az angyalok
tarsasdgdban Krisztus elé
vezeti . Ott6 német-romai
csaszart, hogy felajanlja

a magdeburgi
székesegyhazat

Ezen az abrazolason Méric nem harcos figura, és a milanéi Castello Sfor-
zesco hires elefantcsont faragvanyan sem mint katona jelenik meg (2. kép)."* A tr6-
non Ul6 Krisztus - akinek feje mellett kétfel6l angyalok lathatok - el6tt all, Krisztus
jobbjan, szemben Mdriaval. Krisztus alakja alatt egy csaszari part lathatunk megko-
rondzott fiigyermekével. Az elefantcsont faragvanyra az alabbi szavakat vésték:
,OTTO IMPERATOR”."

I. Ott6 utodai

Nagy Ott6 utodai Magdeburgot mar kevésbé gyakran latogattak,' de Szent Méric
tisztelete fontos maradt szamukra is. A bambergi plispokség siirgetésére 1146-ban
szentté avatott Il. Henrik (973-1024), a birodalmi alaptorvény megalkotéja gyer-
mekkora o6ta tisztelte Szent Moricot.” Ismételten elzarandokolt Magdeburgba,
hogy véddszentje el6tt leroja tiszteletét. Merseburgi Thietmar szerint 1004-ben is
elzarandokolt Magdeburgba, miel6tt hadjaratot inditott Italiaba Arduin kirdly ellen:

12 A milanéi Castello Sforzescébél (Civiche Raccolte d’Arte Applicata) (wikimedia).

13 Puhle, 2001. 11. 125. Nr. lll. 15,; Fillitz, 2001. 3-5.

14 Swinarski, 1991. 288.

15 Herzberg, 1936. 77-79.; Swinarski, 1991. 281-289., 429-447. - Die Urkunden Heinrichs Il. und Arduins,
1990-1903. 137. Nr. 111. (Urkunde fiir die erzbischéflichen Kirche zu Magdeburg am 7. April 1006 den
Ort Arneburg etc.): ,...nosmet deo sanctoque martyri Mauricio, cuius suffragio et meritis ab infantia susten-
tamur, in servum obtulimus et nos eius stipendiarium fecimus, frequentis servitutis et utilitatis obsequium
ex eodem loco eiusque dignissimo provisore Taginone habuimus.”
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2. kép. Szent Méric és a csaszari par
gyermekével Krisztus elGtt

,Ekkor az italiai jogainak semmibevétele miatt felszolitotta minden hiibéresét a neki
jaro elégtétel megaddsara, majd ugy dontétt, hogy a kiiszobonallé bojti idészakban
maga vonul a csapatai €lén oda. Merseburgbdl valé meginduldsa utan el6szér Mag-
deburgba ment, ahol Isten elétti kézbenjdrasért és a hadjarat szerencsés kimenete-
léért Szent Mdrichoz imddkozott.”"®

Henrik korabban maga is vitetett at Moric-ereklyéket az udvari kapolnabal
Magdeburgba. Thietmar ugyan nem szamol be errdl, jelentésége azonban nagy,
amint azt az 1004. februdr 24-25-re datalt oklevél mutatja.'” Thietmar egy 1015.
junius végi masodik konyorgé zarandoklatot is emlit, melyre a lengyel habord miatt
keriilt sor. Il. Henrik a vele szembeszegiil6 Vitéz Boleszlav ellen fegyverkezett fel.
,Akkor Magdeburgba ment és kérte Krisztus lovagjanak [Christi militis], Mdricnak a
segitségét és a diadalt az 6 makacs ellenfele, Boleszlav felett.”'®

Vitéz Boleszldv egyébirant maga is kapott lll. Ott6tél (980-1002) egy
Méric-landzsa masolatot.’ Az ajandékozasra a gneseni (Gniezno) érsekség meg-
alapitasakor kertilt sor. I. Istvan magyar kiraly val6szintleg hasonléképpen egy Moric
vagy Szent Landzsa-masolatot kapott ajandékba, amikor megalapitotta az esztergo-
mi érsekséget 1001-ben.”® Henrik még a halala évében is jart Magdeburgban, ott

16 Merseburgi Thietmar: Chronik, V1. 3.

17 Die Urkunden Heinrichs Il. und Arduins, 1900-1903. 76-78. Nr. 63. (1004. februar 24/25.)
18 Merseburgi Thietmar: Chronik, VII. 16.

19 Chronicae Polonorum, 1851. 429. Kap. 9.

20 Vo. Ademari Cabannensis Chronicon, 1999. 153. 11I. 31.
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tinnepelte a hisvétot 1024-ben. Testvére, Bruno augsburgi plspok szintén tamo-
gatta a Moric-kultuszt. A korban megnyilvanul6 vagyakozast Méric és a thébaiak
ereklyéi irant jol illusztrdlja egy Annérol (1010-1075) sz6l6 torténet, aki Koln érse-
keként nagy hatalmi egyhazfejedelem volt. O alapitotta a siegburgi és mas kolos-
torokat. Eletrajza szerint Innocentius és Vitalis ereklyéit ellopta az agaunumi apat-
sagbol.”!

IV. Henrik (1050-1106) uralkodasa alatt, a niederaltaichi kolostor alapité
levelében bukkant fel a sanctus Mauritius regni patronus bejegyzés.?* Méric a Né-
met Nemzet Szent Romai Birodalma véddszentje volt, ldndzsdja és kardja birodalmi
koronaékszerek, a Német Birodalom csdszarainak és kirdlyainak uralkodoi jelvé-
nyei kozé tartoztak. Ma a bécsi Hofburg kincstaraban 6rzik 6ket. KéIni Anno 1062-
ben elbitorolta 6ket, amikor a tizenkét éves IV. Henriket is elrabolta.”> De éppenség-
gel a Moric-landzsa volt az, amely a rakovetkez6 években ujra és Ujra szerepet ka-
pott a torténésekben. IV. Henrik (a csaszarok soraban a harmadik) 1075-ben a
Szent Landzsa segitségében bizva tamadta meg az ellene felkelt szaszokat.** Hen-
rik a relikvidkat egy aranydiszités( eziist védéhivellyel latta el. Egy latin felirat tanu-
saga szerint: ,Az Ur Keresztjének Szege + Henrik, Isten kegyelmébdl a harmadik, a
rémaiak felséges csdszdra, megparancsolta ezen eziistmunka megalkotdsdt, hogy az
Moéric Szent Landzsdja Szegének tartoja legyen + Szent Moric.”*

IV. Henrik reményei azonban nem minden tekintetben teljesedtek be. Sem
1086-ban a pleichfeldi csatdban, sem a tiiringiai Gleichennél 1089-ben nem segi-
tette 6t gy6zelemhez a Szent Landzsa. A hiveinek sem hozta meg a szerencséjiket.
Gleichennél Oltingeni Burkhardot, Lausanne plispokét megolték, jollehet aznap 6
hordozta a Szent Landzsat. A sirjan neki szentelt halotti epigramma kifejezi a re-
ményt, hogy Burkhardot Isten szolgai, az angyalok mellé rendeli (deus angelicis as-
societ famulis).?®

Viterb6i Gottfried (1125-1191/1192) Pantheon cim( kolteményében,
amelyben a vilag torténetét a teremtéstél egészen a maga koraig bemutatja, szintén
ir a birodalmi koronaékszerekrél. Leirasukat a kereszttel kezdi. A kard, melynek
Méric kardjaként valé emlitése elséként 1246-ban jelenik meg, szamara az igazsag
jelképe. Hasonloképp latja a Szent Landzsat is, melyet késébb Longinus landzsdja-
ként azonositottak. Ez a landzsa magaban foglalta a Szent Kereszt egy szogét is.
Kés6bb Cézar és Boso szerezte meg 6ket. Boso nem volt j6 uralkod6. Arles piispo-
két megverte, amiért is megbiintették. Egy csatdban lelte haldlat.?”

Forditotta: Béres Istvan

21 Vita Annonis archiepiscopi, 1854. 480-481.

22 Diplom Heinrich IV. von 1079 fiir die Abtei Niederaltaich. Lasd: Die Urkunden Heinrichs 1V., Teil 2. 1952.
23 Bertholds und Bernolds Chroniken, 2002. 54-55.

24 Landulfi historia, 1848.98. (3, 31.)

25 A Szent Landzsardl lasd: Hibbard Loomis, 1950.

26 Ekkehardi chronicon, 1844. 207.; Corpus inscriptionum, 1l. 1984. 201. Nr. 6.

27 Bozoky, 2012. 161-175. Magyarul jelen kétetben 311-327.
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BEAT NAF

HOW DID SAINT MAURICE BECOME THE PATRON SAINT OF THE HOLY ROMAN
EMPIRE OF THE GERMAN NATION?

This article surveys the rise of Saint Maurice as the patron saint of the German Empire between
the tenth and the thirteenth century. It discusses both the textual and the visual tradition, with
particular attention to the imperial cult of Saint Maurice and the visual representation of the saint
as patron of the Empire on the celebrated Magdeburg ivory tablets. It reviews the victorious and
the lost battles of the emperors carrying the Holy Lance, and the expansion of Saint Maurice’s
cult in Benedictine abbeys.
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GUDE SUCKALE-REDLEFSEN*

Szent Moric, a fekete
katona kultusza
a Német-romai Birodalomban

Szent Mdric tisztelete nagy mdltra tekintett vissza a Német-romai Birodalomban,’ s
err6l a hagyomanyrol szamos tanulmany olvashaté.? A burgundiai Agaunumbdl ki-
indulva kultusza gyorsan elterjedt a frank teriileteken. A Meroving- és Karoling-ural-
kodok idején sok templom éplilt tiszteletére, mint példaul a trieri egyhazmegyében
talalhatoé Tholey 634 utan, vagy a Bajororszagban 741-ben alapitott Niederaltaich.?
Az Ottok uralkoddsa alatt Szent Méric kultikus tisztelete még tovabb er6sodott.
Ennek ékes bizonyitéka I. (Nagy) Ott6 (936-973) csdszdrrd korondzadsa, aki azt
akarta, hogy a pdpa a szertartast a romai Szent Péter-bazilikaban Szent Méric oltara
el6tt végezze. A csdszar megtette kedves szentjét Szdszorszdg véddszentjének, ami
abban az id6ben felblelte a mai Vesztfdlia, az als6-szaszorszagi vidék, Hessen,
Tiringia és Szdsz-Anhalt teriiletét. Moric lett a szlavok lakta vidék meghdditasanak
véddbszentje, valamint a magdeburgi székesegyhaz patrénusa, amelyet Ott6 az ak-
kori hatarfolyo, az Elba partjan épittetett. Ez a varos valt Méric kultuszanak dj, ki-
emelked&en fontos kdzpontjava. A fénemesség a csaszar példajat kovetve szamos
templomot emeltetett a birodalom Uj védGszentjének tiszteletére, s ezeknek az Uj
alapitasoknak nemritkan Szent Gyorggyel kdzosen lett a patronusa. Szent Gott-
hard, Hildesheim plispoke (997-1022), aki korabban a Duna partjan emelkedé
Niederaltaich apatja volt, Hildesheimben is bevezette a szent tiszteletét, s égi part-
fogdsaba ajanlott egy djonnan alapitott monostort. A Szdli-hdz csaszarai és a Ho-
henstaufen-dinasztia tagjai is kovették az Ottok példajat, és a szent katona kultuszat
a monostorok alapitasdra épil6 vallaspolitikdjuk részévé tették.* Emiatt talalhatunk

*

Muivészettorténész, egyetemi tandr, Berlin.

A tanulmdny eredeti megjelenése: Suckale-Redlefsen, Gude: Le saint Maurice noir dans I'Empire. In:
Autour de saint Maurice. Actes du colloque Politique, société et construction identitaire, Besangon-Saint-
Maurice d’Agaune, 29 septembre-2 octobre 2009, Besancon - Saint-Maurice. Textes réunis par Brocard,
Nicole - Vanotti, Frangoise - Wagner, Anne. Saint-Maurice-en-Valais, Fondation des Archives historiques
de I'abbaye de Saint-Maurice, 2012. 265-274.

2 Bauerreiss, 1924; Fink, 1928; Herzberg, 1936; Brackmann, 1937; Kuhn, 1971; Kohler, 1986; Zufferey,
1986; Wermelinger, 2005; Naf, 2006; Seeliger, 2006.

Stadtmidiller, 1971. 60-66. Miinchenben a Bajor Nemzeti Mizeum 6riz egy Szent Mdricot dbrazolé készobrot
(Inv. Nr. MA 116.1). Az 4ll6, szakallas alak Niederaltaichbdl szarmazik, és nagyon rossz dllapotban maradt meg.
4 Taldn Szent Mdric-dbrdzolds lathat6 a xanteni Szent Viktor-dém kapujdn, illetve Idensen/Wunstorfban a
régi templom freskain. London, British Museum, Ms. Harley 2889, f. 66v (Siegburgi Lectionarium).
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mindenditt szerte a birodalom teriletén Szent Mdric tiszteletére szentelt templomo-
kat és oltarokat.

A templomokat eldraszté sok szaz Méric-dbrazolds kozil csak kevés ma-
radt az utdkorra. Tobbségiik a hdborik pusztitasanak, vagy még inkabb a képrom-
bolok diihének esett aldozatul. Szinte teljesen megsemmistiltek a kalvinistak és a
zwinglianusok uralma alatt all6 vidékeken, mint példaul a Rajnai Palotagrofsag és
Anhalt teriiletén, de ugyanez érvényes a svabfoldi varosokra és a Fels6-Rajna vidé-
kére is. A Méric-abrazolasok eloszlasa ezért igen egyenetlen. Kétségtelen, hogy a
legfontosabb kdzpontokban nagy szamban voltak képek és szobrok; a magdeburgi
katedrdlisban példdul a részleges pusztitas ellenére is tobb mint tizenot abrazolas
maradt meg. A keresked6tdrsasdgok, mint példaul a Hanza-szévetség, hozzdjarul-
tak a kultusz terjedéséhez, de dltalanossagban elmondhat6, hogy Méric a polgar-
sag korében nem birt kiilonodsebb jelentéséggel.

A kora kozépkorban Méricnak nem volt egységes €s végleges ikonografidja
a Rajnatdl keletre. Egyediil csak Burgundiaban és a hozza kozeli régiokban abrazol-
tak egységesen fegyveres, [6hdton il6 harcosként.” Az ausztriai seitenstetteni apat-
saghdl szarmazé elefantcsont reliefen, amely Milanéban készilt 968 koril és ere-
detileg a magdeburgi székesegyhaz f6oltaranak részét képezte, a szakallas és fegy-
vertelen szent Krisztusnal jar kozben a csdszarért.® Németorszagban azonban nem
ez az ikonogrdfia terjedt el. Az olyan abrazoldsok, mint a Priim monostordban 986
és 1001 kozott készilt liturgikus énekeskdnyvben talalhato illusztraciok’ ritkanak
mondhatok. A 11. szazadtdl kezdve Mdric régies pancélzatba 6ltozott szent lovag-
ként jelenik meg, attribdtumai pedig a pajzs és a landzsa. igy lathaté a mainzi evan-
géliumos konyv boritéjan is.?

Annak ellenére, hogy a Moric-abrazolasokra a sokféleség volt a jellemzg,
egy kdzos vonds azonban mégis felfedezheté benniik, ami Eurépaban mindenhol
érvényes volt: sohasem dbrdzoltak fekete bériinek. Pedig Jeromosndl és mas okori
szerz6knél olvashatd, hogy a szent a Romai Birodalom Thebais nevii provincidjabdl
szarmazott, amely a mai Egyiptom és Szudan hatarvidékén taldlhato, s amelynek a
kozpontja Théba. Ha ez igaz, akkor Méricnak afrikainak, mégpedig fekete bériinek
kellett lennie. Raadasul a keresztes haboruk és a kereskedelmi kapcsolatok révén
ismertté valtak az afrikai ember testi jellegzetességei. A fekete rabszolgak nagy fel-
tlinést keltettek Nyugat-Eur6paban, példaul Laonban, ahol a piispok szolgdlatdban
allé hohér afrikai szarmazasu volt.”

5 Lohdton, lovagként dbrdzolja 6t a hirsaui monostorban 6rzott zwiefalteni passié egyik inicidléja 1120-
1140 kordl (f. 105 r.). Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Bibl. f. 56.; Boeckler, 1923. 5., 89,
Suevia Sacra, 1973. nr. 175a-c.

6 New York, The Metropolitan Museum of Art, George Blumenthal ajandéka, Inv. Nr. 41.100.157.; Puhle,

2001.1I. 364. nr. V. 35a.

Parizs, Bibliotheque nationale de France, lat. 9448, Priimi Tropar, 986-1001 kdzott (f. 69v-70r., vértani-

saganak harmadik jelenete); Avril-Delaunay-Rabel, 1995. 61. nr. 54.

8 Steenbock, 1965. 97. dbra; Thurre, 1992. 147.

9 Nogent-i Guibert elbeszélésében olvashatjuk, hogy Gaudry, Laon piispoke fekete szolgdjat haszndlta arra,
hogy egy lazad¢ varosi vezet6t megvakittasson, mert tudta, hogy a varos lakéi a fekete embertél valé félel-
miikben tgysem mernek tiltakozni ellene. Nogent-i Guibert, 1981. 336.
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SZENT MORIC, A FEKETE KATONA KULTUSZA A NEMET-ROMAI BIRODALOMBAN

1. kép. Szent Méric
szobra a magdeburgi
székesegyhdzban

Miért nem dbrazoltdk a miévészek ebben a korban Méricot afrikai arcvo-
nasokkal? Hiszen lehet6séglik lett volna rd, a kor miivészete pedig a realizmus
felé hajlott. A jelenségnek két oka van: a fekete szinnel kapcsolatos el6itéletek,
valamint az afrikai arcvondsok iranti megvetés. A fekete az 6rdog és a gonoszte-
vék szine volt. Ugy tartottak, hogy az afrikaiak fekete bére Noé fianak, Kam biin-
tetésének kovetkezménye, aki az afrikaiak Gsatyja. Kdmot ugyanis, miutan kigu-
nyolta a részegségében meziteleniil fekvé Noét, apja megdtkozta. Fia, Kdnadn a
kovetkez6 itéletet vonta magdra: ,Legyen a legkisebb szolga testvérei kozott!”
(Ter 9,25). Emiatt egyesek az afrikaiak arcvondsaiban az eszményi arc torzuldsat
lattdk. Igy tehat egy szines béri szent teljességgel elképzelhetetlen volt. A, fekete-
ségt6l” és a hozza kapcsol6do negativ képzetektdl valo félelem még ma is tetten
érhet6 az olyan kifejezésekben, mint a ,feketehumor”, a ,feketegazdasag” vagy
a ,feketézés”.

A magdeburgi ikonografiai forradalom

A tabut 1240 koril Magdeburgban dontotték le azzal a csonkasagaban is rendkiviili
Szent Méric-szoborral, amely a székesegyhdz szentélyében lathat6." A szobrasz
olyan merész volt, hogy a katedralis és az egyhazmegye févédbszentjét nemcsak
fekete bérinek abrazolta, hanem val6saghd, afrikai arcvondsokat is faragott neki.
A szent lovag egy a fejet is beboritd, mellvérttel megerdsitett pancélinget visel, amit
kiviilrél borkotény takar. A két 1ab also része és a talpazat hianyzik. Elveszett a lan-
dzsa is, amely minden bizonnyal a szobor jobb kezében volt, akdrcsak a baljaban
tartott pajzs. A szobor eredetileg teljes feliiletén festett €s aranyozott volt. A jelen-
leg fellelhet6 festékmaradvanyok mindebbdl vajmi keveset 6riznek. A szent hataro-
zottan tekint le az 6t szemlél6 latogatora. Sajnos semmit sem tudunk arrdl, hogy ez
a szobor eredetileg hol lehetett, és milyen céllal késziilhetett (7. kép).

10 Devisse, 1979. 160.; Suckale-Redlefsen, 1987. 18.; Flihler-Kreis, 2003. 16-22.; Suckale-Redlefsen,
2009a. 199-207.; Puhle, 2009. Il. nr. lIl. 25.;. Brandl, 2009. 59., 210.
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A nagy hordereji ikonografiai fordulattal kapcsolatban sok kérdés merdil
fel. Biztosan kozrejatszott benne Albrecht von Kafernburg érsek, aki Il. Frigyes
csaszar tandcsadoja volt. A torténetirok egyontetiien arrél szamolnak be, hogy a
csaszar kiséretében feltling fekete afrikaiak nagy hatassal voltak a népre. Ugyanak-
kor azzal is szamolni kell, hogy az 6si mUvészeti kozpontokhoz képest a ,peremvi-
dék” sokkal szabadabb volt, hajlott arra, hogy semmibe vegye a mar-mar kdanonna
valt ésmintakat, s hogy hallatlan djitasokra ragadtassa magat. A 13. szazadbdl
ugyanis nem maradt fenn mas olyan dbrazolds, amely ezt az Gj modellt kovetné, s
joggal gondolhatjuk, hogy ez nem azért van, mert a tobbi hasonl6 alkotds elveszett.

Sajatos problémat vetnek fel Szent Mdric és bajtdrsa, Ince (Innocentius)
szobrai, melyek a székesegyhaz szentélykoriiljarojaban, a kérus oszlopain a sz6-
szék magassagaban dllnak." E monumentalis szobrok eredeti helye ismeretlen. Az
azonban biztos, hogy a fekete Szent Méricndl kordbban késziiltek, sét az is lehetsé-
ges, hogy korabbiak a székesegyhdzndl is, amit 1209-ben kezdtek épiteni. Bar a
bériik fekete, arcukon nem fedezhet6 fel afrikai vonas. S6t igazabol az sem bizonyi-
tott, hogy a jelenlegi szin azonos az eredeti festéssel. Mindenesetre az ikonografia
eltéré: Moric landzsa helyett kardot tart a kezében, fején koronds sisak, pajzsan
pedig a birodalmi sas és egy kereszt lathaté. Valészindleg ugyanez volt Szent Méric
elveszett pajzsan is.

A 13. szazadbdl szarmazo 6sszes szaszorszagi abrazolason megfigyelhet
egyfajta 6vatos kisérletezés. Ezek koziil a legfontosabb a naumburgi katedralis
szent lovagokat abrdzol6 festett livegablakdn felt(ing thébai szent (1245-1255 ko-
ril)."”? Az eredeti arc 6sszetort, de a kezek lilas tonusa, valamint a gondor haj arra
utalnak, hogy eredetileg afrikai lehetett. A magdeburgi szoborhoz képest a legfon-
tosabb kiilonbség, hogy a fején hercegi korona van, s nincs fegyverzete. Nem egy-
szer( lovas katona, mint Magdeburgban, hanem egy |égi6 hadvezére. Akdrcsak a
székesegyhaz hires alapitoinak szobrai, Méric is a francia udvar viseletét imitalo
ruhaban jelenik meg. A pajzs ikonografiaja a fehér alapon voros kereszttel az agau-
numi Szent Méric-monostor hagyomanyat koveti, szemben a Naumburg felett érse-
ki hatalmat gyakorl6 Magdeburgban abrazolt birodalmi sassal.

Az als6-szdszorszagi Hollern templomaban lathaté faszobor arca és kezei
feketék, de a szobor jelenlegi festése restaurdlds eredménye, s nem biztos, hogy
Osszhangban van az eredetivel.” Méric all6 alakos szobra egy lovagot mintdz, aki
nagyméret( kardjat maga el6tt tartja. Az egykori Szdszorszag mUvészei fenntarta-
sokkal fogadtak a magdeburgi djitast: ennek nyomaival taldlkozhatunk két néi ko-
lostorban is. Az ebstorfi Szent Méric-monostor egyik illusztralt kronikajaban talalha-
t6 miniatdra a szent lovagot és tarsait abrazolja." Mindannyian fehérek és sz&kék.
Afrikai eredetiikrél csak az arulkodik, hogy pajzsukon egy néger feje lathato.
Ugyanitt, Ebstorf monostordban 6rzik a véddszent 13. szazadi, nagyméret( szob-

11 Suckale-Redlefsen, 2009a. 203.; Brandl, 2009. 151., 226.

12 Suckale-Redlefsen, 1987. 64., 161.; Suckale-Redlefsen, 2009a. 204-205.
13 Suckale-Redlefsen, 1987. 81., 162.; Suckale-Redlefsen 2009a. 204-205.
14 Suckale-Redlefsen, 2009a. 205.
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2. kép. Magister Theodoricus:
Szent Méric (1360 koriil)

rat, melynek megmaradtak értékes, himzett ruhdi is."> Arcvondsai nyugati lovagot
mintaznak, hajviselete francia, s udvari viseletben jelenik meg, akdrcsak a naumbur-
gi szobor. A négerfejekkel diszitett pajzs késébbi hozzatoldas.

Az afrikai lovag megdobbent6 djszerlisége még magaban Magdeburgban
sem volt feltétlendl elfogadott. Egy 1276-b6l szarmazo zsoltaroskdnyv miniatura-
jan, melyet egykor a metzi varosi konyvtdrban 6riztek, s amely elpusztult a mdsodik

vilaghaboraban, Moéric a megszokott modon, fehér bérrel jelent meg. '

A 14. szazad és a 15. szazad eleje

A szines bér( Szent Méric csupan elszigetelt és mulo jelenség lett volna, ha IV. Ka-
roly (1316-1378) és tandcsadoi nem tették volna le mellette a voksukat. A Luxem-
burgi-dinasztia hercegét, aki a francia udvarban nevelkedett, 1347-ben korondztak
kirallya, és 1355-ben lett a birodalom csaszdra. Pragdt vilagvarossa fejlesztette, s
gyakran id6zott Uj székesegyhdza kozelében a Hradzsinban. Karoly az egész vilag
uralkoddjanak érezte magat, sajatos elképzeléseket taplalt a vilagrol és annak torté-
nelmérdl, s ebben az afrikaiaknak kiilonleges szerep jutott. Ennek kdszonhetd,
hogy a karlstejni var Szent Kereszt-kapolnajaban megjelené szentek kozott egy fe-
kete Szent Méric is helyet kapott (2. kép). A festményt mas szent lovagok képeivel
egylitt az udvari fest6, Theodorik mester készitette 1360 és 1364 kozott,'” aki a

15 Kroos, 1970. 50., 119.
16 Metz, Bibliotheque de la Ville, Ms. 1200, f. 174r.; Braun-Niehr, 2009. 221-233.
17 Devisse, 1979. 117.; Suckale-Redlefsen 1987. 58., 164.; Suckale-Redlefsen, 2009b. 328-345.
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magdeburgi székesegyhaz oszlopainak felsé részében allé szobrok régi abrazolas-
modjahoz visszatérve a szentet landzsa helyett karddal abrazolta. A landzsa egyre
inkdbb egybemosddott a Szent Landzsaval, amellyel Longinus atszdrta Krisztus ol-
dalat, és amely koril egy kiilon kultusz volt kialakuloban.

Az afrikaiak iranti érdekl6dés mas terileteken is megjelent. A csaszar
1353-1354 koril megbizta a szintén udvari festének szamito, strasbourgi Nikolaus
Wurmsert, hogy a karlstejni var egyik termében fesse meg uralkodéhazanak csalad-
fajat egészen Noéig visszamendleg.'® Ezen a festményen Kam, Noé fia kitlintetett
helyet foglal el. Annak ellenére, hogy atyja dtka sujtotta, a csaladfan pozitiv szere-
pet kapott, mert a csaszdr nemcsak az afrikaiak Gsatyjat vélte felfedezni benne,
hanem a szlavokét is. Ezenkiviil nagyon sok néger jelenik meg a Vencel kirdlyhoz
kot6do asztrologiai gydjteményben is, melyet ma Miinchenben 6riznek.” Ez azzal
magyarazhat6, hogy IV. Karoly és fia, Vencel, kiilondsen vonzédtak az okkult tudo-
manyokhoz, f6leg az asztrolégidhoz.

IV. Karoly kiilpolitikdjanak egyik f6 csapasiranya a tenger felé valo kijutas
biztositasa volt, s ennek részét képezte az Elba folyd mentén fekvé teriiletek feletti
uralom megszilarditasa. Emiatt Magdeburg érseke kiilondsen fontos szerepet tol-
tott be. A csaszar elérte a papanal, hogy a puspoki székbe sajat udvarabdl valo,
csehorszagi emberek keriiljenek. A csaszari befolyds nyugati irdnyba valo kiterjesz-
tése, valamint Szilézia és Brandenburg teriiletének annektaldsa egyiitt jart a fekete
Szent Méric-dbrdzolds elterjedésével, s ebben a folyamatban szerepet vallaltak a
Hanza-vdrosok és a Német Lovagrend tagjai is. Ennek ellenhatdsaként ugyanakkor
a lengyelek és azon népek szemében, melyeket a csdszari terjeszkedés fenyegetett,
Méric ellenséges szentté valt.

A fekete Szent Moric-dbrazolas elterjedése

A szines bérl Méric-abrazolds meggyokerezését nemcsak a cseh hatas erésitette,
hanem az is, hogy Eur6paban dltalanosan elterjedt divatta vdlt az egzotikum. Aho-
gyan mdlt a feketeségtdl valo félelem, a napkeleti bolcsek egyikét is fekete bériinek
kezdték abrazolni, s ez az Gjitds nem csak a birodalom hatarain belil jelent meg.
Ezzel a ,black is beautiful” tendencidval szemben ugyanakkor ellendllas is tapasztal-
haté volt, aminek egyik legismertebb példdja az 1467-re datdlhaté alabastrom
Méric-szobor a magdeburgi székesegyhazban.?°

A kortars leirasok 6dakat zengtek ennek az értékes szobornak a szépségé-
rél. S joggal kérdezhetjiik, vajon nem annak szélt-e a lelkesedés, hogy az afrikai vo-
nasok alig jelennek meg az alkotason. A szobor egyébként nagyon hasonlé a bur-
gund hercegi udvarban IlI. (J6) Fillop és Merész Karoly uralkodasa idején sziiletett

18 A csaladfat kizarolag csak az 1574-1575-0s Codex Heidelbergensisbdl ismerjiik: Praga, Archiv Ndrodni
galerie v Praze, AA 2015.; Fajt-Horsch-Langer, 2006. 62.; Suckale-Redlefsen, 2009b. 10. dbra.

19 Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 826, f. 11v, 14r, 151, 16r, 17r-v; Fajt-H6rsch-Langer, 2006.
159. nr.17.; Suckale-Redlefsen, 2009b. 11. dbra.

20 Suckale-Redlefsen, 1987. 75., 186.
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mUalkotasokhoz, azzal a kiilonbséggel, hogy
ott csak a szolgdkat és a héhérokat volt szokas
négernek abrazolni. Mindazonaltal a magde-
burgi szobor oltozetén is felfedezhetSk olyan
egzotikus elemek, mint a sal vagy a kisméret
diadém. Amig tehat a 13. szazadban a m(vé-
szek vonakodtak afrikai vonasokkal dabrazolni a
szenteket, addig a 15. szdzad kozepén mar elfo-
gadott, hogy létezhet néger szent, csak épp a
bérének feketeségét probdljak meg lehetéség
szerint egy kissé kifehériteni. Mig Magdeburg-
ban ez a megoldas egyedi esetnek mondhato,
addig Svabfoldon szamos példat lathatunk ra.

A 15. szazad végeére a fekete Szent M6-
ric szinte mindenhol megjelent a birodalom te-
riletén. Ragyogd pompaban abrazoltak, egzoti-
kus ruhakban, hallatlan gazdagsaggal, néhol
még fllbevaloval is ellattak. Bizonyos miivé-
szeknél az afrikai vonasok egyre inkabb keve-
redtek torok és mas keleti elemekkel. Az afrikai
szent dbrdzoldsa a mlivészek szamdra lehet&sé-
get kinalt képzeletbeli és szlrrealis ruhak és ki-
egészit6k kitaldlasara. Ennek a kornak példa-
értékd személyisége volt Brandenburgi Albert
biboros a Hohenzollern-dinasztiab6l.?' Hatalma
kiterjedt a magdeburgi, a halberstadti és a main-
zi puspokség teriiletére is (1513-1541). A kor
legnevesebb miivészeitsl rendelt Moric-képe-
ket, koztlik Lucas Cranachtél és Matthias Gri-
newaldtol (3-4. kép).?* A biboros biiszkeségét
hatdsosan fejezi ki Griinewald tablaképe, mely
eredetileg Halle székesegyhazdnak késziilt, de
jelenleg Miinchenben lathat6. A festményen
anakronisztikus jelenet lathaté: Szent Erasmus
fogadja Szent Moric latogatasat.”? Erasmust, a
brandenburgi haz védészentjét a festé a meg-
rendelé biboros vonasaival orokitette meg.
A mivész kiemeli a tilsilyos egyhazf6 és a

3. kép. Id. Lucas Cranach: Szent Méric (1520-1525)

21 Tacke, 2006.

22 New York, Metropolitan Museum of Art, illetve Miinchen, Alte Pinakothek.

23 Miinchen, Bayerische Staatsgemdldesammlungen, Alte Pinakothek, Inv. 1044.; Devisse, 1979. 187,;
Suckale-Redlefsen, 1987. 94., 153., 214.
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4. kép.

Matthias Griinewald:
Szent Méric

és Szent Erasmus
(1517-1523)

Moéric karcstsaga kozotti kontrasztot. A kilonbséget még inkabb kihangsilyozzak
a biboros fény(izé és nehéz liturgikus ruhdi, szemben a gdldns lovag élettel teli,
konnyed elegancidjaval.

Albert biboros leglatvanyosabb megrendelése egy életnagysagu faszobor
volt: Mdricot V. Kdroly csdszarnak az az eziistpancélzata boritotta, amelyet a fla-
mand vdrosokban tartott diadalmenete és aacheni koronazdsa sordn viselt.?* A csa-
szar ajandéka volt az érsek szamara, cserébe a megvalasztasa koril nydjtott tamo-
gatasaért. A szobor a hallei katedralisban egy parnazott alapzaton allt. Jobb kezé-
ben a csdszari zaszl6 volt, rajta a homokszinG birodalmi sassal és a téglavoros
burgundi cimerrel, mig bal kezében egy nagy kardot tartott, melynek gazdagon
diszitett hiivelyét dragakovek ékesitették. A szent az Aranygyapjas rend nyakékét
viselte, valamint egy masik nyaklancot, amely egy hatalmas ékszert foglalt maga-
ban. A fején széles karimaju kalap volt lathato, melyet strucctollak diszitettek. A szo-
bor olyan kifejezé volt, mintha élne, ezért nagy tomegek zarandokoltak Halléba.

24 Devisse, 1979. 150.; Suckale-Redlefsen, 1987. 89., 216.; Timann, 2006. 255-283.
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5. kép.

Szent Méric
Marx Reichlich
tablaképén
(részlet)

(Nem csoda, ha Luther Marton tlizet okadott a ,hallei balvany” ellen. Nem egészen
husz évvel kés6bb maga a biboros volt kénytelen szétbontani a szobrot, hogy ad6s-
sagait ki tudja fizetni.) Az igy abrazolt Méric mar nemcsak a magdeburgi egyhaz-
megye védbszentje, hanem az egész birodalomé. Albert Németorszag primasi
cimére tartott igényt, azaz a pdpa utan a katolikus egyhaz legmagasabb tisztségére
tort, mikozben a birodalom kancellarja is volt.

1500 kortil a szent ikonografidja tovabb gazdagodott. Marx Reichlich egyik
tablaképén, amely az 1500-as évek legelején késziilt a salzburgi Szent Péter-apat-
sag szamara (5. kép), Moricot az 1440-es évek divatjdnak megfelel6en rézsaszind
pancélban lathatjuk.”> A szent bére barna, arca azonban inkabb arab vagy torok
vonasokat hordoz. Szakalla és turbanja egyaltaldan nem jellemzé a thébaiakra. Para-
dox modon tehat egy olyan orszagban, amelyet akkoriban oszman hadjaratok fe-
nyegettek, a véd6szent Moric keleti katonaként jelent meg. Ez a torokos abrazolas
pedig kezdte egyre inkabb kiszoritani az afrikait.

A szentr6l egyre tobb kép és szobor késziilt, s ezzel egyiitt a cimertani ki-
|6nbségek is egyre inkabb lathatova valtak. Miinster kornyékén és Vesztfaliaban

25 Bécs, Museum Mittelalterlicher Osterreichischer Kunst, Unteres Belvedere, Inv. 4367.; Suckale-Redlefsen,
1987.154., 233.
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Moéric pajzsan tovisek jelentek meg, mig a Duna mentén, Bajororszagtol Magyaror-
szagig a harmas halom vette at a korabbi jelképek helyét. A birodalom teriiletén
nem alakult ki egységes ikonogrifia. igy példaul KéInben, annak ellenére, hogy a
napkeleti bolcsek kozil a legfiatalabb kirdlyt kovetkezetesen feketének festik
meg, Szent Mdricra ugyanez nem érvényes. Ennek oka pedig abban keresendé,
hogy a varosban elterjedt volt ,Mér Szent Gergely” kultusza, aki a hagyomany
szerint a thébai 1égi6 egyik altisztje volt, s Kolnben - legalabbis a 13. szdzad vé-
gétbl kezdve - csak 6t volt szokas feketének abrazolni.

A reformacio utan

A reformacio torést jelentett a mialkotasok torténetében. A protestans orszagok-
ban szentabrazolasok mar csak kivételes esetekben sziilettek. A katolikus teriileten
a megrendelések megritkultak, kivéve talan azokat a vidékeket, ahol a képrombolas
teljes pusztitast végzett, mint példaul Miinsterben vagy Augsburgban. A legtobb
helyen csak néhdny siremléket vagy oltarképet ujitottak fel. Bajororszagban a kato-
likus megdjulas kisérletet tett a kozépkor nagy hagyomanyainak felelevenitésére.
V. Albert bajor herceg Hans Mielich nev(i udvari fest6jét azzal bizta meg, hogy az
ingolstadti Miasszonyunk-templom szamara készilé nagyméret( oltart a késé goti-
kus szdrnyas oltarok mintdjara készitse el. Az oltart 1572-ben szentelték fel, egy
évvel a torokok felett aratott lepantoi gyézelem utdn.?® A templom az ottani jezsui-
ta egyetemhez tartozott, az atalakitast meghatarozé ikonogréfiai program pedig a
tridenti zsinat hatdrozataira épiilt. Szent Moéric szerepe a kompoziciéban ugyanak-
kor masodlagos, alakja masik harom szent tarsasagaban jelenik meg az oltarképen,
mint a Niederaltaich anyamonostorahoz tartozé ingolstadti Szent Moric-kolostor
véddszentje. A korabeli pancélzatban dbrazolt szent egyik kezével egy harmas ha-
lommal diszitett pajzsot tart, mig a masikban kard lathaté. A fején térok modra
turbant visel, akarcsak Marx Reihlich mar emlitett Moric-képén, amely a bécsi Bel-
vedere galériaban lathato.

A nyugati és torok elemek ilyetén 6tvozésére azonban nem vart nagy
jové. Bajororszdgban az ingolstadti Szent Méric-dbrozolds volt az utols6, ame-
lyen a szent sotét bérrel jelent meg, annak ellenére, hogy a haromkiralyok egyike
tovdbbra is megmaradt feketének. A barokk szobrok bajor foldon, akarcsak a
tobbi katolikus orszagban, Méricot teljesen fehérnek abrdzoljdk. A fekete Szent
Méric egyediil csak Németorszdg északi részén élt tovabb, s ott is csak olyan te-
rileteken, ahol a katolicizmus és a protestantizmus egymadssal kdlcsonhatdasban
|étezett. Hildesheimben, Miinsterben és Magdeburgban a katolikus és a protes-
tans megrendel6k egyarant ragaszkodtak ehhez az immar hagyomanyossa valt
abrazolasi médhoz. A szent 6lt6zete azonban mar se nem korabeli, se nem egzo-
tikus, hanem inkdbb szinpadi kosztiim jelleggel az 6kori rémai katona pancéljat
utdnozza. A Magdeburghoz koézeli Ammensleben egykori katolikus kolostor-

26 Suckale-Redlefsen, 1987.115., 265.; Wimbock, 1998.
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templomaban talalhaté Méric-szobor, mely a Maria-kapolna oltarképét 6rzi, leg-
inkdbb operetthésre emlékeztet.”” Teljesen hidnyzik beléle a szentre jellemzé
méltésag, egyaltalin nem képes dhitatot kelteni. gy ért véget egy fekete szent
kulonleges torténete, akinek mintegy kétszazétven dbrazoldsa maradt fenn a Né-
met-romai Birodalom tertiletén.

Forditotta: Baan Izsak OSB
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THE CULT OF SAINT MAURICE, THE BLACK SOLDIER IN THE HOLY ROMAN EMPIRE
OF THE GERMAN NATION

First represented as a black soldier in 1240 at Magdeburg Cathedral, the “Moor” Saint Maurice
became a resounding success in Germany: between the thirteenth and the sixteenth century, the
black Saint Maurice was an extravagant, gallant soldier, often wearing breathtakingly luxurious
outfits. The paper surveys and contextualizes some of the 250 extant images produced in these
three hundred years, and discusses the transformations of the black soldier into an Arab or
Turkish one in the fifteenth century.
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Az agaunumi vértanuk,
Szent Mauriciusz és tarsai
kinszenvedése

El6szo6

Eucherius Gdvozletét kiildi a Krisztusban igen szent Salvius piispok drnak.

Elkildom Szentségednek a mi vértantink szenvedéstorténetét.! Nem aka-
rom ugyanis, hogy egy ilyen dics6séges vértanisag torténetét az emberek emléke-
zetébdl mer6 gondatlansag folytan kitorolje az id6. Ezért aztan kikutattam a dolog
igazsagdt alkalmas tekintélyektdl, vagyis kizardlag olyanoktdl, akik allitasuk szerint
Izsdk, szent genavai® piispok elbeszélésébdl ismerték meg a szenvedéstorténetnek
ezt a valtozatat, aki viszont, Ggy hiszem, a még korabbi idében élt szent Tédor pls-
poktdl® hallotta. [gy hat, mig masok a kiilénboz6 helyekrdl és orszagokbdl aranyat,
ezlistot és masféle ajandékokat ajanlanak fol a szentek dics6ségére és tiszteletére,
én ezt az irasomat ajanlom fol neked, ha kegyesen elfogadod; kérve ezért kbzben-
jarasodat minden blnomért, késébb pedig védészentjeim 6rokos oltalmat. Te is
emlékezz meg rélam az Ur szine el6tt, a szentek tiszteletéhez mindig ragaszkodva,
szentséges uram és méltan boldogsdgos testvérem.

Az agaunumi vértanik szenvedése

I.

Azoknak a szent vértaniknak a szenvedését, akik dicséséges vériikkel Agaunumot
nevezetessé tették, a torténtek dicséségéhez ill6 modon el6adjuk, ragaszkodva ah-
hoz a hitelességhez, amellyel a vértandsag torténete hozzank eljutott, hiszen a tor-
ténet emlékét az utédok elbeszéléseinek koszonhetéen még nem mosta el a fele-

1 Szent Eucherius lyoni ptispok (1450 k.) dltal irt legenda (Passio Acaunensium martyrum). Szent Mauriciusz
és tarsai (néhany koziliik név szerint ismert: Exuperius, Candidus, Victor, Innocentius és Vitalis) a thébai
Iégié katondiként szolgdltak. A 1égié (6600 ember) onnan kapta a nevét, hogy tagjai az als6-egyiptomi
Théba kornyékérdl szarmaztak. Ez a vidék kordn befogadta az evangéliumot, ezért nem lehetetlen, hogy
mindannyian keresztények voltak.

2 Genava azonos a mai Genffel.

3 Theodorus octodorumi vagy sedunusi piispok aldirdsa 381-ben szerepel az aquileiai zsinaton. Az 6 egyhaz-
megyéjéhez tartozott Agaunum.
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dés. Ugyanis ha egy-egy vértani miatt egyes helyeket vagy egyes varosokat, ame-
lyek magukénak mondhatjak 6ket, hiresnek tartanak, és nem is ok nélkdil, hiszen a
leghatalmasabb Istenért dldoztdk draga lelkiiket, mekkora tisztelettel kell Gvezni
ama szent agaunumi helyet, ahol a hagyomany szerint Krisztusért oly sok ezer vér-
tandt oltek meg kegyetlendl?

De most mar beszéljiink inkabb ama szentséges szenvedés okarol.

Il

Maximianus alatt, aki tiszttarsdval, Diocletianusszal egyiitt uralkodott a rémai allam
folott, a legtobb provincidban madrtirok egész seregét kinoztak vagy olték meg.
Mert ez a Maximianus, amint kapzsisdgtol, kéjsévarsagtol, kegyetlenségtél és egyéb
blinoktsl megszallottan 6rjongott, istentelenségében hadba szdllt a keresztény név
kiirtasaért, mivel a pogdnyok dtkozott ritusainak hodolt, és az ég Istenével szemben
hitetlen és érzéketlen volt. Ha valaki akkoriban meg merte vallani, hogy az igaz Is-
tent tiszteli, a mindeniitt 6rjaratozé katonai osztagok elhurcoltdk, és megkinoztak
vagy megolték. A csaszar, mintha szabadsagra engedte volna a barbdr népeket,
haderejét egészen a vallas ellen mozgositotta.

Volt abban az idében egy thébainak nevezett katonai légié. Oket a keleti
részekrél vezényelték ide Maximianus tdamogatdsara, csupa hadi dolgokban serény
férfit, akik kitGintek vitézséglikkel, de még inkabb hitlikkel: a csdszarért batorsaguk-
kal, Krisztusért odaadé buzgalmukkal kiizdottek. Az evangéliumi parancsrol fegy-
veresen sem feledkeztek meg, hanem megadtak Istennek, ami az Isten€, és ami a
csaszaré, azt visszaszerezték a csaszarnak. Ezért azutan, amikor a tobbi katondhoz
hasonléan 6ket is kirendelték a keresztények sokasaganak zaklatasdra, egyediil 6k
merték megtagadni a kegyetlenség szolgalatat, kijelentve, hogy ilyen parancsnak
nem fognak engedelmeskedni. Maximianus éppen a kozelben volt, mert Octo-
durum kornyékén pihente ki egy utazas faradalmait. Amint hiril vitték neki, hogy ez
a légio follazadt a csaszari parancs ellen, és letdborozott az agaunumi hegyszoros-
ban, sértettségében 6riilten dithongeni kezdett.

Miel6tt azonban tovdbbmennék az elbeszélésben, j6 lesz kdzbeiktatnom
ennek a helynek a leirasat.

1l

Agaunum mintegy hatvan mérfoldre esik Genava varosatol, és tizennégy mérfoldre
a Lemannus-té* fels6 végétdl, ahol beletorkollik a Rhodanus. Maga a helység az
Alpok hegylancai kozott egy volgyben fekszik, ezért az odavezeté Gt nehezen jar-
hat6, meredek és sz(ik, mert a gyors sodrast Rhodanus a sziklas hegy labanal hor-
dalékbdl egész sancot hagy hatra, amelyen alig lehet atkelni. Ha azonban &tkiizd-
jik magunkat a szoroson, a sziklafalak kozo6tt meglehetésen tagas, sik mezé tarul a
szemiink elé. Itt tdborozott le a szent 1égio.

4 A vértanisag szinhelye a Genfi-t6tdl keletre fekvé Agaunum, a mai Saint-Maurice volt. (Eucherius nem
ismeri a helyszint, a tavolsag valéjaban tiz mérfold.)
5 Rhone.
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Maximianus tehdt, amint mar mondtam is, miutan meghallotta a thébaiak
valaszat, parancsanak semmibevétele miatt esztelen haragra lobbanva a légiobadl
minden tizedik embert megoletett, hogy a tobbiek félelmikben konnyebben hajol-
janak a csaszari parancsra. Majd megismételve kordbbi utasitasat, elrendelte, hogy
a maradékot kényszeritsék a keresztények tldozésére. Amint a thébaiakhoz megér-
kezett az ismételt parancs, és megtudtak, hogy megint rajuk erdltetik ezt a poga-
nyokhoz ill6 tild6zést, a tdborban mindenfelé beszélgetni kezdtek, és csoportokba
verédve bizonygattak, hogy soha senkinek sem fogjdk ezt a szentségtord szolgala-
tot teljesiteni, hogy mindig atkozni fogjdk a balvanyok imadasat, és ki fognak tartani
a szent és isteni vallds kultuszdban, mert 6k az egyetlen, 6rokkévald Istent tisztelik,
és inkabb kidlljak a legvégsé megprobadltatasokat is, mint hogy a keresztény hit el-
len fellépjenek. Ezt megtudvan, Maximianus minden vaddllatnal kegyetlenebbiil
Ujra szabadjdra eresztette vérengzé 0sztoneit, €s megparancsolta, hogy ismét tize-
deljék meg Gket, a maradékot pedig ismét szoritsak ra arra, amit elutasitottak. Mi-
utan a thébaiakhoz Gjbdl megyitték a parancsot, elkiilonitették és ledofték azokat,
akikre a sors esett; a tobbi katona pedig beszélgetéseiben egymast serkentette,
hogy tartsanak ki ebben a dicséséges dologban.

Iv.

A leghatasosabban mégis Szent Mauriciusz buzditott a hitre és a hliségre azokban
a napokban, annak a légionak a - katonai kifejezéssel - primiceriusa, aki Exsuperius
campiductorral és Candidus katonai senatorral egyiitt lelkesitette az embereket,
kilon-kilon biztatva mindenkit €s emlékeztetve a hitre. Vértand katonatdrsaikat is
felemlegetve gy6zkodte 6ket, hogy Krisztus szentségéért, az isteni torvényekért, ha
gy hozza a sziikség, mindnyadjuknak meg kell halniuk, és arra figyelmeztetett, hogy
kovessék azokat a bajtarsaikat és bardtaikat, akik mar el6ttiik az égbe jutottak. Hi-
szen ezeknek a szent férfiaknak a példaja révén akkor mdr fényesen ragyog szemiik
el6tt a vértanisag dicsGsége. llyen el6doktsl és példaképektdl lelkesitve levelet
kiildtek a még mindig elvakultan haborgé Maximianusnak, amilyen istenfél6t, olyan
batrat is. A hagyomany szerint igy hangzott:

,Neked katonaid vagyunk, csaszar; de egyben Istennek szolgdi is, amit szaba-
don megvallunk. Neked a katonai szolgalattal tartozunk, neki artatlansagunkkal; t6-
led faradozdsaink zsoldjat kaptuk, téle életiink kezdetét vettiik. Téged, csaszarunkat
semmiképpen sem kévethetiink ebben a dologban anélkiil, hogy meg ne tagadnank
a teremtd Istent, nekink feltétlentil teremténket, Urunkat, és — akdr akarod, akdr nem
- neked is teremtédet. Ha nem olyan gydszos dologra szoritasz minket, hogy 6t meg-
sértjiik, akkor, amint eddig, ezutdn is engedelmeskedni fogunk neked; ha viszont
mégis, akkor inkdbb neki fogunk engedelmeskedni, mint neked. Akdrmilyen ellenség
ellen félajanljuk neked a keziinket, de drtatlanok vérével nem szennyezhetjiik be.
A jobbunk tud harcolni istentelenekkel és ellenségekkel szemben, de nem tud jam-
bor polgdrokat kinozni és meghurcolni. Ugy emléksziink, a polgarokért és nem a
polgarok ellen fogtunk fegyvert. Mindig az igazsagért harcoltunk, az istenfélelemért,
az drtatlanok tdvéért: mindeddig ez adott szamunkra értelmet a veszedelmeknek.
Htségtink szerint harcoltunk mindeddig, de hogyan érizhetnénk meg hiségiinket
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irantad, ha nem tanusitunk hdséget Isteniink irant? El6szér az isteni szentségekre es-
kiidtiink fol, és csak utana az uralkodoiakra: sziikségszert, hogy ne higgy nekiink a
masodikkal kapcsolatban, ha az elsét megszegjiik.

Keresztényeket kerestetsz vellink, hogy megbliintesd 6ket; most mar nem kell
tovabb masokat keresned: itt vagyunk neked mi, akik megvalljuk, hogy az Atyaisten
mindenek teremtdje, és hissziik, hogy az 6 Fia, Jézus Krisztus: Isten. Lattuk, amint
azokat, akik tarsaink voltak a faradalmakban és a veszedelmekben, karddal ledéfik, és
kézben mirank is froccsent az 6 vériikbél; mégsem fdjlaltuk szent bajtdrsaink halalat,
testvéreink holttestét nem sirattuk meg, sét inkabb dicsértiik, és érvendezve vittiik
temetni, mert mélténak taldltattak szenvedni Urukért, Istentikért. Es most sem ldzad-
tunk fel, még életiink kozeli végveszedelmében sem, és még az ilyen helyzetben a
leger6sebben munkalé kétségbeesés sem forditott ellened minket. Ime, fegyveriinket
a keziinkben tartjuk, és nem dllunk ellen, mert jobbnak gondoljuk, ha meghalunk,
mint ha gyilkolunk, és inkabb akarunk artatlanul elpusztulni, mint blnésen élni. Bar-
mit is hatdrozol rélunk a tovabbiakban, barmit parancsolsz, barmivel fenyegetsz, tu-
zet, kinzasokat, fegyvert kidllni készek vagyunk. Kereszténynek valljuk magunkat,
nem Uld6zhetiink keresztényeket.”

V.

Miutan Maximianus mindezt meghallotta, és latta, hogy Krisztus hitében mennyi-
re eltokélt a lelkiik, lemondott arrdl, hogy dicsGséges szilardsagukat megtorheti,
és eldontotte, hogy egyetlen itélettel mindet meggleti. Parancsot adott, hogy ka-
tonai csapatokkal vegyék koril 6ket, és hajtsak végre parancsat. Miutdn ezek,
akiket kiildott, megérkeztek a szent légi6hoz, istentelen médon kardot emeltek a
szentekre, akik az élet szeretete miatt nem utasitottak el a haldlt. gy aztdn halom-
ra 6ldosték 6ket, akik nem is kidltottak, nem is ellenkeztek, hanem fegyveriiket
letéve nydjtottak a nyakukat a keresztényiildoz6knek, mutattak hohéraiknak tor-
kukat vagy fedetlen testiiket. Nem folyamodtak puszta szambeli sokasagukhoz,
sem a fegyvereik nydjtotta védelemhez, hogy karddal prébaljak megvédeni az
igaz lgyet, hanem csak azt tartottak az esziikben, hogy megvalljak Ot, aki nem
kialtott, amikor megolni vitték, és aki — mint a barany - széra sem nyitotta ajkat;
az Ur juhaiként 6k is tirték, hogy a rajuk timadé farkasok pusztitsdk Gket. Ezek-
nek az istenfél6knek a holttetemei beboritottak ott a foldet, és draga vériik pata-
kokban folyt.

Volt-e valaha is olyan veszett dith, amely haborud nélkil ekkora mészarlast
okozott? Volt-e olyan vadsag, amely egyetlen itélettel ennyi embert végeztetett ki,
még ha blindsoket is? Sokasaguk nem volt akaddlya annak, hogy igaz létiikre meg-
biintessék 6ket, pedig rendszerint még a biin is megtorlas nélkil szokott maradni,
ha sokan kovetik el. Azonban ez a szorny(séges és kegyetlen zsarnok végiil elpusz-
titotta ezt a szent sereget, amely az eljovend6k reményéért megvetette a jelenval6
dolgok kézzelfoghatésagat. Igy 6lték meg tehdt azt a - nyugodtan mondhatom -
angyali légiot, amely hitlink szerint mar az igazi angyalok |égidival egyiitt dicséri
orokké a mennyben a Seregek Urat, Istenét.
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VL

Viktor vértand azonban nem volt tagja annak a légionak, s6t nem is katona volt,
hanem kiszolgdlt veteran. Arrafelé mentében véletleniil talalkozott azokkal a kato-
nakkal, akik a vértanuktol elvett zsakmdnynak 6rvendezve falatoztak. Meghivtak,
hogy lakomazzon veltik. Miutan a vig katonak elbeszélésébdl megismerte az tigyet,
eldtkozva vendéglatoit, eldtkozva a vendéglatast is, foldllt, hogy otthagyja Gket.
Amikor azok erre megkérdezték, hogy netan nem keresztény-e 6 maga is, azt vala-
szolta, hogy keresztény, €s mindig az is marad; erre rogton rarontottak és megolték.
A tobbi vértanihoz tehat ugyanazon a helyen csatlakozott, halalaval éppugy, mint
a neki jaré tisztelettel.

A nagyszamu martir koziil nekem csak ezek nevét sikeriilt megtudnom, te-
hat szent Mauriciuszét, Exsuperiusét, Candidusét €s Viktorét, a tobbi név szamunk-
ra ismeretlen, de meg van irva az élet konyvében. Azt mondjdk viszont, hogy ebbe
a légioba tartozott még Ursus és Viktor vértanu is, akikr6l a hagyomany azt tartja,
hogy Solodurumban szenvedtek mdrtirhaldlt. Solodurum® az Arula” folyon til elhe-
lyezked¢ kis varos, nem messze a Rhenustol.?

VIL.

Erdemes még megjegyezni azt is, milyen véget ért Maximianus, a kegyetlen zsar-
nok. Csellel életére tort vejének, az akkor uralkod6 Nagy Konstantinnak; cselszové-
se azonban leleplez6dott, 6t magat pedig Massiliandl elfogtdk, és rovidesen fol-
akasztottak. Istentelen életét rat halallal fejezte be mélté médon.

A hagyomany szerint a szent agaunumi vértanuk tettét szenvedésiik utdn
sok évvel annak a helynek a piispoke, szent Tédor fedezte fol. Azt hiszem, minden-
képpen el kell mondanom, milyen csoda tortént, amikor a vértanik tiszteletére a ba-
zilikat épitették, amelyet egyébként nem egyszer(en a sziklafal mellé, hanem a szik-
lahoz hozzaépitve emeltek. Tortént pedig, hogy a tobbi mesterember kozott, akik
erre a munkara elszeg6dtek, akadt egy acs is, aki még mindig pogdny volt, és ezt
mindenki tudta réla. Amikor egy vasarnap mindenki elment, hogy megiilje az azna-
pi innepet, és egyediil 6 dolgozott a mihelyében, hirtelen megjelentek ott, abban
a helyiségben, nagy fényességben a szentek, elragadtdk ezt az acsot, és megkotoz-
ték, hogy megfenyitsék. Sajat szemével latta ott a vértanikat, akik megvessz6zték,
és megfeddték tobbek kozott azért, mert pogany létére el merte vallalni ezt a szent
munkat. Mindezt olyan kegyesen tették a szentek, hogy az dcs megdobbenve és
megrettenve tidvosséges nevet kért magdnak, és nyomban kereszténnyé lett.

VIII.

Elbeszélem még a szentek csoddi koziil az egyik leghiresebbet is, amelyet mindenki
ismer. Quincinusnak, a kival6 és koztiszteletben 4ll6 férfiinak a felesége, amikor
annyira megbénult, hogy a labat sem tudta hasznalni, megkérte a férjét, vigye el 6t

6 Solothurn, egy katolikus tobbség(i svdjci kanton székhelye.
7 Aare.
8 Rajna.
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a messzi Agaunumba. Miutan a szent vértanuk bazilikajanak a templomszolgdi be-
vitték 6t oda, a szalldsdra a sajat laban tért vissza, kigydgyulva tagjainak sorvadasa-
bdl, a vele tortént csodat most mar 6 maga hireszteli mindenfelé.

Ugy gondolom, ezt a két csodat kellett hozzaf(izném a szentek szenve-
déstorténetéhez, bar nagyon sok mds olyan eset is van, amikor az Ur cselekvé
ereje démonoktdl valé megtisztuldasban vagy mds gyogyitasban szentjei altal
megnyilvanul.

Forditotta: Tokodi Péter
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Egy régi klasszikus Gj kontosben'

Pierre Riché munkdja egy igazi klasszikus, amelyet 54 évvel eredeti megjelenése utan aktua-
lizalt formdban adtak ki magyar forditdsban. Riché m(ve valddi szintézis, amely 300 év ok-
tatastorténetét festi meg, amikor széles foldrajzi horizontokat atolelve, Italia, Gallia, Hispa-
nia, Africa és Britannia teriiletét lefedve mutatja be a klasszikus kultira tovdbbélésének
modozatait és intézményeit, illetve a kozépkori oktatds szliletésének elsé |€péseit. Az 1962-
ben megjelent konyv igazi provokativ md volt, amely az addigi historiogréfiai nézeteket me-
részen megcafolva meguijitotta az antikvitas és a kozépkor hatarmezsgyéjeként egy valsa-
gos, hanyatl6, sotét korszaknak tartott periodus megitélését. Ezt a régi, negativ képet
villantja fel ironikusan a konyv cime is, amely egyrészt objektiv médon a népvandorlas soran
a Rémai Birodalom teriiletein kialakulé barbdr kirdlysagok keretébe illeszti bele a vizsgalt
jelenségeket, masrészt ellentétbe dllitja az , oktatas €s mdvel6dés”, illetve a ,barbar Nyugat”
szokapcsolatokat, hogy aztdn ennek a ,barbdrsagnak” az dj megvilagitasba helyezését vé-
gezhesse el. Az Gjabb oktatastorténeti szakirodalmat attekintve azt latjuk, hogy ez a Riché
altal megujitott kép nagy hatast gyakorolt, maig érvényes és elfogadott alapot jelent a tovdb-
bi kutatasok szamara.

A mi szerkezete harom kronologikus egységre tagolddik, az elsé (480-530) az
antik oktatds rendszerének tovdbbélését mutatja be, a grammatikus és a rétor iskoldjat, a
laikusok korében jellemzé széles kor irni-olvasni tudds alapjat. Emellett a keresztény iskolak
még csak nagyon szlk korben gyakorolnak hatdst. Kideril, hogy a barbar elit, az osztrogot,
burgund, vizigot és vandal el6kel6k rétege atvette az antik miveltség modelljét, a rémai
szarmazasu egyhazi el6kel6k, mint Sidonius Apollinaris vagy Ennodius pedig ugyanerre az
antik mdveltségre alapozva épitették ki kapcsolatrendszeriiket. A korszakban tapasztalhaté
kulturdlis veszteség a gorog nyelvre és a filozofiai ismeretekre terjed ki, ami a késébbiekben
meghatdrozza majd a miveltség fejl6dési lehetségeit.

A masodik korszakban (533-625) ez a tendencia folytatodik: Itdlia, Gallia és Hispa-
nia példdjan keresztll a szerz6 bemutatja, hogy a klasszikus tuddsanyag egyre inkabb szegé-
nyedik, szinte kizarélag a grammatikdra és a retorikdra korlatozédik, am nem tiinik el még
ekkor sem. Fennmaraddsat azonban mar nem tudja biztositani az antik keret, a vdrosi iskoldk
megsziinésével a maganoktatds, illetve a miiveltség elszigetelt kozpontjai, Cassiodorus Viva-
riumnak nevezett szerzetesi kozossége, iskoldja és konyvtara vagy a mecéndsként fellépd
Meroving-udvar &rzik a klasszikus muveltséganyag bizonyos részeit. Sevillai I1zidor munkds-
saga ugyanilyen szerepet tolt be, amikor a 7. szdzad elején gyakorlatias kézikonyvekbe fog-

1 Riché, Pierre: Oktatds és m(ivel6dés a barbar Nyugaton (6-8. szdzad). Bp., Szent Istvan Tarsulat, 2016. 532 p.
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lalja 6ssze mindazt, amit a klasszikus kultirabol hasznosnak és megérzendének tart a ke-
resztény tudésok szdmara. Ez az az id6szak, amikor a beszélt nyelvek, a késébbi djlatin
nyelvek Gsei elvdlnak az irodalmi latintdl, és a klasszikus mdveltség ezzel is egyre inkdbb el-
tavolodik a hétkdznapi élettdl. A korszak nagy konfliktusa az antik és a keresztény kultira
Osszeegyeztetésének vagy inkdbb szigoru elvalasztasanak kérdése, amelyet Nagy Szent
Gergely papa személye is képvisel, Riché szerint nem annyira kizarélagosan, ahogyan azt
gondolni szokas.

A harmadik, donté periédus (650-750) a kozépkori oktatas alapjait jelent6 kolos-
tori iskoldk felemelkedésével és elterjedésével egy Uj korszak hajnalat jelenti. Az eddig vizs-
galt teriiletek mellé felsorakozik Anglia is, ahol a kelta és az angolszdsz kolostori iskolakban
egyrészt tovabb €l a latin nyelvi irodalom, mdsrészt egy Ujfajta keresztény kultira mivelése
és oktatdsa bontakozik ki. Innen indul el a térit6 tevékenység Eszak-Gallia és Germania ira-
nydba is. Itt alakul ki az az oktatasi médszertan, melynek elemei - a szentirdsi szovegekre
éplld olvasdstanitds, a latin mint idegen nyelv elsajdtitasa, a memoriterek fontossaga, az
éneklés és a computus (naptarszamolds) nagy sulya, a hét szabad mdvészeten alapulé tu-
ddsrendszer, a kiilonféle kort gyermekekkel szembeni eltéré elvdrdsok - meghatdrozok
lesznek a késébbiekben a kdzépkori valldsos iskoldkban. Itt valik véglegessé a vilagi mivelt-
ség eltlinése, a tudas és az egyhaz Osszekapcsolddasa, igy az irastudd klerikusok egyre
hangsulyosabb hivatali szerepvallaldsa is. Az angliai kulturalis felvirdgzas és a 8. szazad eleji
frank udvar kbzponti szerepe mar elGrevetitik, valdjaban megalapozzak és lehetévé teszik a
Karoling-reneszansz késébbi ragyogasat.

Riché tehat bebizonyitja, hogy egyfeldl az antik tudas nem tlint el a Rémai Biroda-
lom bukdsaval és a barbar kirdlysagok felemelkedésével, hanem tovabb élt egészen a
7. szazadig; masfel6l hogy az addig teljes megujuldsként felfogott Karoling-reneszansz valé-
jaban ezeknek a szazadoknak a munkassdgdra épitett, €s kdzvetett moédon, a 6-8. szazadi
tudasbol, példaul Sevillai Izidor Osszefoglalasaibdl ismerte meg az antikvitds 6rokségét. Az
atfogd vizié Gjdonsaga mellett Riché médszertana is tobb djitast hoz. A szerzé forrashaszna-
latara jellemzé, hogy rendkiviil sokféle tipust széveggel, emlékkel dolgozik - val6jaban a
korszak szinte valamennyi szdveges forrdsat megszolaltatja mdvében: reguldkat, torvény-
konyveket, levelezéseket, kronikdkat, feliratos anyagot, formuldskonyveket és szentéletrajzo-
kat. Ez utobbi Ujszer(i megkozelitést jelent, mivel a korabbi torténettudomany nem tekintette
hasznalhaté forrasnak a csodds elemekkel telitett, erésen fikcion alapuld hagiografikus szo-
vegeket, am Riché ezekbdl is ki tudott emelni olyan szokdsszer(i motivumokat, értékeket,
amelyek a tudasanyag jellegére, az iskolazottsagra utaltak. A szévegek tartalma, a bel6lik
kiolvasott tényanyag mellett maguknak a szévegeknek a megléte, stilusa, latinsaga is arulko-
dik a kultdra szintjérdl, jellegérdl, ahogy beszédesek az okiratokon fellelheté alairasok, egy
konyv kolcsonadasa, lemasoldsanak ténye is. Az igy 6sszegy(jtott adatokbdl, adatmorzsék-
bdl, utalasokbdl a szerzé oktatasi modszertanokra kovetkeztet, €s kapcsolati halokat épit fel,
bizonyitékot keres egyes tarsadalmi csoportok klasszikus miveltségére, irni-olvasni tuddsara,
oktatasi intézmények |étezésére. Ez az oktatdsmaddszertani, illetve az oktatasban részt vevék
tarsadalmi helyzete irdnt megnyilvanulé érdeklédés jellemzi majd Riché késébbi munkassa-
gdt is, amely szamos mds atfogé monografia és életrajz mellett a kdzépkori oktatést, a gyer-
mekkort €s a nék tanuldsi lehetéségeit is kutatja. Pierre Riché 2017-ben, kényve magyar
forditdsahoz kapcsolddva, elnyerte a Stephanus-dijat.

A fél évszazada alkoto szerzé tevékenysége mellett érdemes kitérni a magyar fordi-
tds, kiadds sajatossagaira is. A széveget Adam Aniké, a francia irodalom és a forditastudo-
many szakértSje és Sdghy Marianne, a késé antik kultdra és valldsossag egyik legizgalma-
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sabb magyar kutatdja forditottak le. A kdzos munka sziikséges volt ahhoz, hogy a francia
szOveg magyarra torténd atiltetése mellett a korabeli kultirdhoz kapcsolodé szakkifejezé-
sek is pontosan, a torténetirasban haszndlatos formdjukban jelenjenek meg. Munkajuk nyo-
man a szoveg kell6képpen gordiilékeny és olvasmdnyos stilusu, a feldolgozott hatalmas
anyag attekintését pedig mar a francia véltozatban is segitette a rendkiviil jol tagolt szerkezet
és a kotet végén taldlhat6 személy- és helynévmutato.

A magyar valtozat azonban nemcsak forditds, hanem naprakésszé tétel is. Ennek
egyik eleme a Riché dltal targyalt témak és szerepl6k kapcsan a konyv elsé kiadasa 6ta meg-
jelent szakirodalom rendkivil gondos €és széles kor(i tematikus bemutatasa egy 34 oldalas
bibliogréfidban az 1962-2015 kozotti idészakra vonatkozéan, ami Saghy Marianne és And-
ra Juganaru munkajat dicséri.

Az (j szakirodalom b&sége némiképp kontrasztot képez Riché eredeti munkajanak
jegyzeteivel és bibliografidjaval. A bibliografia csak valogatott irodalmat kézdl, igy a hivatko-
zasok (rdadasul néhol kovetkezetlen, nem egyetlen rendszert kdvetd) roviditései nem kony-
nyitik meg az olvaso dolgat, az idénként megjelend ,vezetéknéy, i. m., oldalszam” forma
hosszu keresgélést jelent egy 450 oldalas miben a bibliografia tdmasza nélkiil. A forrasok
sajnos egydltaldn nem szerepelnek a bibliografiaban, kizdrdlag a nagy forraskiadvany-soro-
zatok roviditéseit sorolja fel egy lista (PL, MGH), amelybe rdadasul néhany furcsa magyaritas
is becsuszott. Ez a roviditésjegyzék azonban nem segit azon az olvasén, aki Beda Venerabi-
lis fémvével kizarolag HE alakban taldlkozik, feloldas nélkil, vagy azon, aki éppen a ,Reg.
Benedicti XXX. fej.”, ,Regula benedicti LXI.” és a ,Reg. Ben., 37.” formdkon igyekszik kiiga-
zodni. Ezek a hivatkozasok dltalaban hlen kovetik az eredeti kiadds jegyzetelésének méd-
szereit, €s nyilvan hatalmas szerkeszt6i munka lett volna egyrészt mindent egységesiteni,
masrészt pedig kikeresgélni és egy bibliografiaban atlathatéva tenni Riché teljes forrasanya-
gat - pedig ez utobbi, amellett, hogy megkonnyiti az olvasé dolgat, egyszersmind gazdag,
enciklopédikus, szinte teljes attekintése lehetett volna az 5-8. szazad fennmaradt szoveges
emlékeinek, ezzel is hozzajdrulva a magyar véltozat tobbrét felhasznalhatésagahoz.

Az aktualizalds masik eszkoze Saghy Marianne szellemes és elgondolkoztaté beve-
zetése, amely amellett, hogy ramutat Riché mUvének tanulsagaira, ravildgit a targyalt kor-
szak meglepé modernitdsdra, a Rémai Birodalom bukdsa utan megsziilet6 kultdrak kevere-
désének mais megfontolasra érdemes kreativitasara és kihivasaira, illetve az ezzel foglalkozé
kutatdsok innovativ voltara. Mind a régi nagy klasszikus, mind az Gj kontds, amibe a forditok
oltoztették, hasznos és sokféleképpen forgathaté alapmii lehet a korai kozépkor, illetve az
oktatds és a kultira torténete irdnt érdekl6d6k szamadra.

Novak Veronika*

* Habilitalt egyetemi docens, E6tvos Lordnd Tudomanyegyetem Bolcsészettudomanyi Kar Kézépkori és Kora
Ujkori Egyetemes Torténeti Tanszék.
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A muszlim hoditas és a bizanci hatalom
osszeomlasa Eszak-Afrikaban’

A Keletromai Birodalom 7. szazadi 6sszeomldsanak témaja magyar nyelven kevés olvasniva-
|6t tartogat az érdekl6dé szamara. Sejthet6, hogy egy ezen bellil is periferikusnak tekintheté
rész, jelesiil Eszak-Afrika elvesztése még ehhez képest is ismeretlen teriilet. Walter Emil
Kaegi, a téma régi kutatéja azonban igazan lelkiismeretesen beledsta magat a témaba,” s a
forrasok, valamint a szakirodalom alapos feldolgozaséval figyelemre mélté mivet tett le az
asztalra, melyben képet ad arrdl, hogyan veszitették el a bizanciak afrikai tartomanyaikat, és
hogyan szerezték meg azokat a muszlimok.

A 7. szazadban Eszak-Afrika a Rémai Birodalom fontos tartomanya volt, amelyet
viszonylag megkiméltek a népvandorlds kordnak viharai. Errél a vidékrél szarmazott a nagy
perzsa haborabdl végiil gy6ztesen kikeriil6 Heraclius csdszar (610-641) is, és a korai arab
hoditdsok soran elszenvedett keleti teriiletveszteségek (Egyiptom, Sziria) utan Anatdlidt le-
szamitva ez maradt az egyetlen nagyobb darabja a birodalomnak, melyet rdaddsul elkerdil-
tek az el6z6 évtizedek haborus pusztitasai. Megtartdsa tehat fontos volt a kormanyzat sza-
mara - de nagyjabdl ez minden, ami biztosan elmondhatd, mivel a torténeti forrasok csekély
szama és toredékessége miatt igen nehezen lehet csak Osszerakni a teriletért vivott tobb
évtizedes harcok histéridjat (az els6 muszlim forrasok a 9. szazad kdzepérél szarmaznak, a
bizanci kronikak alig érintik a témat, és szintén késeiek, Theophanes 9. szazad elején irt, latin
kronikdja pedig csak elszort, ellentmonddsos utaldsokat tartalmaz a teriletrél). Kaegi mun-
kdjanak erénye, hogy ennek ellenére alapos képet ad a kiizdelem lefolydsardl és hatterérdl,
a bizonytalansagok ardnya mindazonaltal meglehetésen magas.

Az elsé fejezet a kutatds céljait és modszereit mutatja be (és beiktat egy kronolégiai
tabldzatot az eseményekrdl), a masodik Eszak-Afrika vonatkozé historiografijaval foglalko-
zik a 19-20. szdzadban, a harmadik pedig a teriilet foldrajzi és klimatikus viszonyait vdzolja
fel, ezzel alapozva meg a torténeti részt. Ezutan kovetkezik a torténeti rész, el6szor a kora-
beli afrikai keresztény kornyezetet mutatja be, a krisztoldgiai vitdk hatasat a kortarsakra, a
politikai-vallasi megosztottsdg szerepét a védelem gyongiilésében (kiemelve Maximos hit-
vall6 tigyét); majd Heraclius 6rokségével foglalkozik, a korabeli bizanci stratégiai kultdraval,
az afrikai tartomdnyok védelmének kérdéseivel (a rendelkezésre dll6 haderé nagysagaval, a
védelem dllapotdval). A kovetkez6 fejezettdl tér ra az események tdrgyaldsdra, kezdve az
arabok elsé térségbeli nagy portydjaval és sufetulai (Sbeitla) gy6zelmiikkel. Ez a hadjdrat

1 Kaegi, Walter Emil: Muslim Expansion and Byzantine Collapse in North Africa. New York, Cambridge
University Press, 2015. XX + 345 p.

2 Korabbi miivei kozil lasd: Kaegi, Walter Emil: Byzantium and the Early Islamic Conquests. Cambridge,
1992; UG: Heraclius, Emperor of Byzantium. New York, 2003.
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jellemzé médon egybeesett Gregorius kormanyzo lazadasaval (645-647), akinek veresége
és haldla szabad teret engedett a muszlimok portydinak - csak egy esztend6n &t tart6 dulds
utan tavoztak, jokora sarcot csikarva ki a helyiektél. A vereség nagy csapast jelentett a romai
presztizsre, és a helyi haderd silyos veszteségei utan tobbé mar nem is vallalkoztak Gjabb
utkozetre az arabokkal.

A kovetkez fejezet az ezt kovetd, kevés forrasban targyalt id§szakot veszi sorra.
Ugy tlnik, a csaszdri hatalom helyredllt a térségben (legalabbis a Pax feliratos karthag6i ér-
mekbdl erre kovetkeztet Kaegi), de az utobbi évek vereségsorozata és a politikai-vallasi
konfliktusok miatt aligha 6rvendett nagy tekintélynek. Az is kérdéses, hogy a partvidéki va-
rosokban egyaltalan mekkora befolydsa maradt - a vidéki 6shonos lakossdg kordbban sem
volt nagy bardtja a konstantindpolyi kormanyzatnak (valészintileg Gregorius lazaddsa is
részben rajuk tamaszkodott).

A kovetkez§ zavaros évek aligha erdsitették a keresztény lakossag mordljat, a musz-
limok szamdra viszont 6sztdnzést jelentettek az Gjabb portydkhoz. Naluk inkdbb a belpoliti-
kai viszalyok jelentettek problémat (656-661-ben zajlott az elsé polgdrhabord, fitna), igy
egyel6re a bizdnciak még a tripolitaniai varosokat is vissza tudtak szerezni. A csaszari hata-
lom eréforrasai viszont tovdbbra is csekélyek voltak a tobb fronton vivott hadakozashoz, igy
tartés sikerben nem reménykedhettek. Ez Fszak-Afrika esetében is igaz volt, a teriilet teljes
potencialjat sosem tudtdk kihaszndlni, a bennsziilott vidéki és a romanizalt varosi népesség
egységesitésére sem voltak képesek (tulajdonképpen a hodité Roma szamara is a varosok
és a partvidék volt fontos, a belsé teriiletekre csak ezek biztositasa miatt terjeszkedtek to-
vabb). A kdzponti kormanyzat mindig is hajlamos volt arra, hogy a tartomanyok anyagi és
emberi er6forrdsait tdlterhelje a sajdt céljai érdekében. Ezek lakossdga viszont valsdgos id6k-
ben ezt a magatartast nehezen toleralta, ilyenkor lényegében csak a katonai eré6 nyomasa-
nak engedett. Sejthets, hogy amikor az afrikai lakossag kiilsé tamaddsoktdl szenvedett,
amelyektél csak Gjabb sarcok fizetése dran, nem pedig a csaszari haderének kdszonhetéen
szabadulhatott, akkor a kormanyzat presztizse gyorsan csokkent. A helyiek, ahogy keleten,
dgy itt is hajland6ak voltak megalkudni az arabokkal a sajat szempontjaik szerint, amit vi-
szont Konstantindpolyban nem néztek j6 szemmel és igyekeztek megakadalyozni.

A teriilet védelmét a kozpont és a periféria kozotti kiilonbségek nehezitették a leg-
jobban: a kormanyzat és a helyiek prioritdsai nagyon kiilonboztek. Valdszind, hogy a dinasz-
tia, melyet Heraclius az itteni erék felkelésére tamaszkodva juttatott trénra, kiilonosen érzé-
keny volt a helyi lazadasokra, melyekben Gregorius utan sem volt hiany (661 koril egy
lazado helyi el6kel6 végiil Moavija kalifahoz menekiilt, 653-ban és 669-ben Szicilidban tort
ki djabb lazadds - ne felejtsiik el, hogy ennek védelme is nagyban tdmaszkodott az afrikai
kormdnyzok erejére). A latin katonasag mellett kézenfekvé lett volna a nagyjdbdl autoném
berber lakossagra is tdmaszkodni az arabok ellen, az 6 kapcsolatuk azonban nem volt z6k-
kenémentes a kormdnyzattal. Ironikus modon végil mégis a berberek ellendlldsa tolta el a
hoditast a 8. szdzad elejére, de a sajat érdekeik miatt, mivel a torzseik teriiletére benyomulo
muszlimok ellen |éptek fel, nem a csaszari hatalom tamogatasaért - noha a csdszari kor-
manyzatnak kapdra jott volna egy helyi barbar rex segitsége, csakhogy az ilyen cim adoma-
nyozasatdl a févarosbhan irtéztak.

A polgérhabori végeztével az arab tdmaddsok Uj lendiiletet kaptak Eszak-Afrika-
ban is, az egyiptomi kormanyzé nemcsak szdrazféldon, de tengeren is portydkat inditott.
Hamarosan nyilvanvaléva valt azonban, hogy mar nem egyszer( rablé hadjaratokrol van
sz6, az arabok elkezdték a varosok és eréditett helyek bevételét (Hadrumetum/Sousse, Cu-
lulis/Ayn Jallula, majd Jerba szigete), és emellett Gjabb sarcot vetettek ki. A belsé teriileteken
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megszerzett eréditmények révén mar nyugatabbra is kiterjeszthették hadmiveleteiket, ahe-
lyett hogy a parti varosok ostromaval veszédtek volna. Ugyanakkor a fiatal csaszar, Il. Cons-
tans (641-668) is ekkoriban indult el kiilonos nyugati Gtjara, elhagyva Konstantinapolyt Sira-
cusaért. Nyilvan a Foldkozitenger kbzépsé részén megmaradt birtokok védelme motivdlta
ebben, de tdl sok eredményt nem tudott elérni, sem Itdlidban a langobardok, sem Afrikdban
az arabok ellen. Hidba lett volna nagy jelentésége annak, ha nagyapja, Heraclius nyomdo-
kaiba Iépve eredményesen veszi fol a harcot a birodalom ellenségeivel, nem kovette siker
sem keleti, sem nyugati vallalkozdsait. Az er6forrasok tovabb fogytak a hdbordskoddsban, és
tovabbra sem sikertilt kidolgozni a megfelel6 harceljardst az arabok ellen. 667-ben Byzace-
na (Dél-Tunézia) tartomdnyba kormdnyzét kildott Modvija kalifa (661-680), vagyis a por-
tyakat a szervezett hoditds kovette. A kudarcok tovabb rontottdk a bizanciak moraljat, és
alighanem hozzajarultak Constans 669. évi meggyilkolasdhoz. Ezutdn Eszak-Afrika tigyei
kikeriiltek a csdszarok prioritasai kozdl, az ellendllds a helyi er6kre harult - az arabok viszont
670-ben megalapitottak Kairuant, Ifrikija székhelyét. Ez fontos véltozast jelentett ezen a had-
szintéren: eddig a muszlimok Tripolibdl inditottdk hadjarataikat, ez a koldnia viszont a tovab-
bi nyugati terjeszkedés ugrédeszkdja lett, elsé kormdnyzéja Ugba ibn Nafi pedig kiméletle-
nil torekedett a Magreb meghdditasdra.

A muszlimok eddig a korabbi keleti héditdsokhoz hasonlé eljarast kovettek: nem a
parti varosokat tdmadtak, hanem a belsé teriiletekre, az ottani torzsi lakossdgra koncentral-
tak. Ezutan viszont mar szdrazon és vizen egyarant tamadtak, és a partvidék meghaoditasara
torekedtek, tovabba tengeri vallalkozasaik elérték Szardinia szigetét is (Kaegi errél az epi-
z6drdl sajnos keveset ir, bdr a forrdsok csekélysége miatt ez érthetd, de folveti a lehetSségét
annak, hogy a Mediterrdneum kozépsé részén esetleg a langobardok és a muszlimok koor-
dinaltak tamadasaikat a bizanci dllasok ellen). A csaszdri hatalom szamara nem maradt mar
biztos pont a Foldkoézi-tenger nyugati és kbzépsé vidékein. A helyzet tovabbi romldsa biztos
volt, az egyhazi kincsek elvétele a financialis problémak kezelésére pedig tovabb rontotta az
alattvalok és a kormanyzat viszonyat (kései muszlim forrasok alapjan a csdszar adokivetései
lazadashoz vezettek Afrikaban, melynek leverése utdn egyes elégedetlenek a muszlimok-
hoz fordultak segitségért). A csdszdri eréfeszitések kudarca utan valami mésféle ellenallast
kellett szervezni az arabokkal szemben (8. fejezet).

Kaegi ezutan a muszlim felet veszi vizsgalat ala - esetiikben még annyi kortars for-
ras sem all rendelkezésre, mint a bizanciaknal. Tobb kérdést vet fol e témaban is: vajon még
formdlédoban volt-e az iszlam ekkor; a Magreb meghdditdsa kezdettsl fogva az arabok
céljai kozott szerepelt-e vagy csak a helyi er6ik portydibdl nétt ki? Az biztos, hogy az Omaj-
jadok koziil az itteni portyakban tobben részt vettek, példaul a késébbi kalifa, Abd al-Malik
is, €s az itteni sarc és zsakmdny elényt biztositott a kalifaknak a Moavija haldla utdni helyzet-
ben. Emellett a 670-680-as évektdl az arabok szamara egyre ismerésebb belsG-numidiai
tertiletek legel6i is mind jobban vonzottdk a tdmaddkat. Anndl is inkabb, mert Il. Constans
haldla utan a helyi er6k magukra maradtak, a partvidék varosai és a torzsi er6k kozott pedig
nem volt 6sszehangolt, egységes ellenallas a muszlimokkal szemben. Abd al-Malik kalifa
(685-705) keleten ugyan lemondott a nagy anatdliai hadjaratokrol, de uralkodasa alatt afri-
kai hadvezérei lényegében felszdmoltak az ottani bizanci fennhatésagot. Erdekesek a szerzé
megallapitasai a muszlim katonai gondolkoddsrol és Moavija kalifa agressziv stratégidjardl:
tudatosan torekedett arra, hogy megingassa a bizanciakat azzal, hogy a kialakult sztereoti-
piaik ellenében cselekedett (téli hadjaratok inditasa Anatdliaba, tengeri haderé megszerve-
zése, Konstantindpoly hosszi blokddja). Mindezek azt mutatjdk, hogy a bizanciakat még
ekkor is meglepetésként érték a muszlimok innovativ eljarasai.
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669 utan a kormanyzat mdr aligha tett eréfeszitéseket az afrikai tartomdnyok meg-
védésére (a 6. 6kumenikus zsinat ugyan lezarta a krisztologiai vitakbdl fakadé konfliktuso-
kat, de ennek nem lehetett hatasa a muszlim expanziéra), és azok védelme lényegében a
helyi elitre hdrult - bar Kaegi ramutat, hogy egyes helyi térténészek szerint ez mar korabban
megtorténhetett. Numidia tartomany amugy is elszigeteltebb volt, kikétsi jocskan elmarad-
tak Karthdgoétdl, a belsé teriiletek bennsziilott torzsei pedig csak lazan kapcsolddtak a bi-
rodalomhoz. Bar eréditett telepiilések, romai kori er6dok szép szamban talalhatok ezen a
vidéken is, nem tinik Ggy, hogy itt koordindlt ellendllast fejtettek volna ki, valészintibb, hogy
az egyes telepiilések, vidékek ki-ki magaért alapon intézték lgyeiket, igy az arabokkal kap-
csolatban is - Ibn Khaldin szerint ez volt a muszlim héditds lassisdgdnak f6 oka.

Akdrhogy is, korai muszlim forrds szerint 678-ban Karthagéban az ismeretlen helyi
féhatésdg és a muszlimok fegyversziinetet kotottek, azon az alapon, hogy Byzacena az
utébbiaké, mig Zeugitana (a régi Africa Proconsularis, Eszak-Tunézia) bizanci kézen marad.
Ugy tiinik azonban, az egyezség nem terjedt ki a belsé vidékekre, ahol az arab tamadasok
tovabb folytatédtak (Kaegi ugyan kételkedik abban, hogy Ugba val6ban eljutott az Atlanti-
6cednig, de a régebbi irodalom dltal feltételezett Gtvonalat térképen bemutatja). A bennszi-
[6tt numidiai torzsek ellendlldsa azonban még korantsem tort meg, a terlilet kornyezeti viszo-
nyai sem konnyitették meg az arabok helyzetét, és az Aures-hegység lakoi is Kasila
vezetésével komoly ellenfélnek bizonyultak (az viszont forrdsok hianydban nem vilagos,
hogy ellendllasuk megszervezésében a bizanciaknak volt-e szerepe). Ugba nyugati portya-
jarél hazafelé vonulva kelepcébe futott és elesett, ezutan Kasila még Kairuant is be tudta
venni (a Liber Pontificalis szerint 685-ben az egész Africa rémai kézre jutott). Ez viszont a
678. évi egyezség végét jelentette, mivel a muszlimok nem nyugodtak bele a nekik dtenge-
dett teriiletek elvesztésébe. Ujabb hadat inditottak, 688 koriil végeztek Kasildval és djra ki-
terjesztették nyugati portyaikat, talan egészen a Moulouya foly6ig. A bizanciaknak mar nem
volt ereje arra, hogy szovetségeseik sikerét kiaknazzak.

A kovetkez par évben a muszlim hoditas teljessé valt: elesett Karthdgoé (698), majd
egy Ujabb Aures hegyvidéki vezér, Kahina is elbukott (698-703). A fontos kikot6varos nél-
kil a kormanyzat szamdra a kommunikdcié a még megmaradt ellendll6 teriiletekkel lénye-
gében fenntarthatatlanna valt, igy utébbiak ezutan vagy elbuktak, vagy megegyeztek a hé-
ditokkal. A bennszilott torzsek vezet6i mar kordbban kezdtek attérni az iszlam hitre, ami
ezutan nyilvan altalanossa valt, €s a nyugati portydkon névekvé szamban vettek részt (errdl
a donté fontossagu folyamatrol viszont szinte semmilyen forrds sem maradt fenn, de az isz-
lamizdci6 folyamata nem is témdja a kotetnek). Musa bin Nusayr kormanyzdsaga idején a
Magreb nyugati része is arab kézre keriilt, és a tengeren is portyakat inditottak Szardinia és
a Baledri-szigetek ellen. Amikor Musa egyik bennsziil6tt kliensét, Tariq bin Ziyadot Hispania-
ba kiildte, 1700 emberébdl csak 16 volt arab, a tobbi attért berber. Kaegi megjegyzése a
261. oldalon a mdr 711 el6tt Hispanidban portydazé mérokrdl azt mutatja, hogy a muszli-
mok nem egy nagyszabasu terv alapjan indultak Hispania meghdditasara, csak kihasznaltak
a kindlkozo lehetéségeket. A bizanciak ezeken a nyugati végeken mar érdemben aligha fej-
tettek ki ellendlldst, bdr a partvidéken még birtokolhattak néhdny varost, mdr ha a vizigétok
el nem ragadtak ezeket a harcok alatt, mint Septemet és Tingist (Ceuta és Tanger). A bizan-
ciak ezutan mar csak a Mediterraneum nyugati részén megmaradt szigetek meg6rzésével
foglalkoztak, a gotokkal kozos fellépés otlete a muszlimok ellen egyik félben sem mertilt fel
(bar az el6bbiek tengeri hatalmukat nyilvan fenn kivantak tartani, mert még Karthdgo eleste
utan is portyaztak hajoik a vizigét partokon). A muszlimok pedig tovabbra is arra torekedtek,
hogy a bizdnciak tengerészeti jelenlétét ebben a térségben felszamoljdk. II. Justinianus bu-
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kdsa utan (705) a bizanciak belviszélyai megint csak megkonnyitették a hoditok dolgat, mi-
vel ezutdn még kevesebb figyelmet szenteltek a nyugati tigyeknek Konstantindpolyban.

Kaegi mdve hianypotlonak tekinthetd, de kordntsem hianyossagok nélkili munka.
Magdt a cimben jelzett folyamatot, vagyis a muszlim héditds és a bizanci hatalom 6sszeom-
lasat (amit az eddigi bekezdésekben 6sszefoglaltam) példaul csak az 1. fejezet végén taldl-
hat6 idérendi tabldzatban lehet attekinteni, a torténeti fejezetek egyéb témadkat is targyal-
nak, igy viszont kissé nehezen kovethetSk az események Osszefliggései. A numizmatikai és
pecséttani kitérék konnyen félrevihetik a laikus érdekléddk figyelmét, ezeket szerencsésebb
lett volna a fejezetek végén, kiilon egységben kifejteni, persze a szakért6k éppen hogy ke-
vésnek taldlhatjdk ezeket, miként forditva is igaz, a szerz6 régészeti kutatasokkal kevéssé
tdmasztja ala mondanivaléjat. Bar a kétet elsédlegesen hadtorténeti munka, a szemben allé
felek ergir6l nagyon kevéssé lehet képet kapni - ez persze értheté a forrasanyag hianya
miatt, ugyanakkor Kaegi a stratégiai kultirak kilonb6zgségét jol abrazolja (a 135-140. ol-
dalon a Strategikon alapjan elemzi az afrikai bizanci csapatok taktikdjat is). Talan megérte
volna bévebben kitérni az arabok torzsi szervezetre épllé haderejére, mivel ez mar kezdet-
t6l fogva hatékonyan integralta a helyi berber er6ket, mig a bizanciak vereségének fontos
oka volt, hogy ezt az er6t nem tudtdk céljaikra felhaszndlni, csak késén és részlegesen (pe-
dig tobbszor is érintette a témat, 154., 184. 0.), és a haditengerészeti vonatkozasokat is
részletesebben targyalhatta volna a szerzé. Az viszont mindenképpen Kaegi javéra irhato,
hogy munkaja soran tekintélyes forrasanyagot és bGséges nemzetkozi szakirodalmat (kézira-
tokat is) tanulmanyozott, személyes terepbejarasokkal kiegészitve (10 térkép is segiti az ol-
vasot, viszont egy régi/mai helynévmutaté is hasznos lett volna). A témadt a forrasanyag hia-
nyossdgai €s interdiszciplindris jellege miatt csak egy tobbszerzés monografiaval lehetne
mélyrehatobban feldolgozni. Mindent 6sszevetve tehdt igen hasznos kétet, mivel amellett,
hogy jol 6sszefoglalja mindazt, amit a témardl tudni lehet, Gjabb vitdkat indithat a kutaték
korében.

T6sér Marton”

* PhD, torténész.
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Az uralkododi idedl a kozépkori
Cseh Kiralysagban'

Robert Antonin cseh medievista konyve az elsGsorban eszmetorténeti vizsgdlat sordn azt a
kérdést elemzi, hogy milyen volt, illetve milyennek kellett volna lennie az idealis uralkodénak
a 10-14. szazadi Csehorszagban. Az olvasé nem csupan egy, a cseh uralkodékra vonatkozé
munkat tarthat a kezében, mivel a szerzé az dltalanos kdzépkori kiralyidealok kérdését
tagabb értelemben is koriljarja, felvazolva a fontosabb elméleti alapokat. A nemzetkozi
viszonylatban kurrens témat taglalé munka a cseh viszonyok kézé helyezve tematikusan
foglalja 6ssze a kozépkori politikai gondolkodasban meghatarozé elméleteket. Antonin
célja, hogy a kirdlyidedlt szinte alkot6elemeire bontva vizsgalja meg, ennek sordn elemzi
mind a hét sarkalatos erényt, attekinti az antik és 6szovetségi példak szerepét, illetve azt a
jelenséget, hogy miként vezethet le az antikiraly tedridja a ,j6 kirdly”-képbél. Antonin az
idedlképekre és archetipusokra nem csupan mint irodalmi sémakra tekint, hanem mintegy a
konyv vezérfonalaként amellett érvel, hogy ezek szoros kapcsolatban alltak a mindennapi és
politikai €lettel, mivel a tarsadalmi struktdrak és az uralom teoretikus igazolasat jelentették.
Nem csupan a cseh vagy az egyetemes kdzépkor irant érdekl6déknek ajanlhaté a konyv, de
szamos magyar vonatkozdasa miatt a hazai medievista kutatasokhoz is segitséget nydjthat.

A monografia kilenc fejezetbdl éplil fel, emellett gazdag képmelléklettel is rendel-
kezik. A szerz6 egyrészt nagyon erételjesen a cseh és a német szakirodalomra alapoz - igy
a fontosabb francia és id6nként az angolszasz kozépkori politikaelmélettel és kiralyeszmény-
nyel foglalkozé munkdk csekélyebb szerephez jutnak. Nem feltétlenil el6nye a munkanak a
modszertani bevezetében a Mircea Eliade - James Frazer - Ernst Kantorowicz harmasra
torténd hivatkozasok interpretdldsa. Antonin gy épit ugyanis az emlitett harom szerz6 mun-
kdira, hogy az Gket ért negativ kritikakra egydltaldn nem reflektdl. Bernard Guenée,? Jacques
Krynen® relevans munkdinak felhaszndldsa az elméleti fejezetnél hozzdjarulhatott volna a
teljességhez, akarcsak a témdba vago alapmunka, Iva Rosario IV. Karolyrdl irt monogréfidja,*
illetve a kozépkori Biblia-kutatas megkeriilhetetlen szerzGjének, Beryl Smalley-nak a kdnyve.®

A szerz$ az elsé fejezetben a kozépkori uralkod6i hatalom elméleti alapjairdl, az
europai fejl6dési keret jellemz6irdl értekezik. Elemzésében kitér a fontosabb teoretikus tam-
pontokra, kezdve Seneca meghatdrozé véleményével, majd Szent Agostonon, Aquindi
Szent Tamdson, Aegidius Romanuson &t egészen William Ockhamig. A kiraly feladatainak,

1 Antonin, Robert: The Ideal Ruler in Medieval Bohemia. Leiden-Boston, Brill, 2017. 416 p.

2 Guenée, Bernard: States and Rulers in Later Medlieval Europe. Oxford, 1985.

3 Krynen, Jacques: L'empire du roi. Idées et croyances politiques en France XIlI*~XV* siecle. Paris, 1993.
4 Rosario, Iva: Art and Propaganda, Charles IV of Bohemia (1346-1378). Woodbridge, 2000.

5 Smalley, Beryl: The Study of the Bible in the Middle Ages. Oxford, 1952.
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kotelességeinek és az elvart erényeknek az 6sszessége ennek megfeleléen négy fogalom-
bdl, a pax - ordo - iustitia - clementia egyiittesébdl all ssze. Antonin a kulturdlis antropolé-
giaval, Pierre Bourdieu gondolataival egésziti ki vizsgdlatat, igy a szocidlis normak és az el-
vart tdrsadalmi szokasok szerepével béviti ki érvelését.

Ezt kbvet6en a masodik részben a médszertanat és az dltala felhasznalt forrasokat
foglalja Ossze a szerzé. Szinte mindegyik fejezetben utal a 11-12. szazad forduldjan késziilt,
Pragai Kozma nevéhez kéthetd kronikdra, a 14. szazadi ciszterci Zbraslavi kronikdra, vala-
mint folytat6jdra, Zittaui Péter apdtra vagy a szintén 14. szazadi, ismeretlen szerzGji Dali-
mil-kronikdra. Emellett az interdiszciplindris megkozelités is Iényeges szerepet kap: kiralytiik-
rokbdl (idesorolhaté a IV. Kdroly csaszarnak tulajdonitott Moralitates), legendakbol (féleg
Szent Vencelrdl), cseh uralkodoi pecsétekbdl, levelekbdl, oklevelekbdl és miivészeti emlé-
kek egylittes elemzésébdl épiti fel a konyvét, ez a megkdzelités egyértelmiien a kotet eld-
nyére valik.

A harmadik fejezet a cseh kirdlyok hatalmi forrdsanak elméletét boncolgatja a pre-
huszita idészakra vonatkozoan. Egyrészt a cseh kronika- és legendairodalmon, valamint
IV. Karoly kirdlytiikrén keresztlil levezeti azt az altalanos felfogdst, miszerint a kirdly elsésor-
ban Isten akaratdbdl nyerte el hatalmat, s sokaig a legfontosabb forrasként tekintettek ra.
A szerzé a mésodik részben az 6roklési rend két tényezdjével foglalkozik: a ,vér” szerinti
jogosultsaggal és az elitek dltali vélasztdssal. Ezekrdl az annalistak €s krénikairok is besza-
moltak, igy Kozmanal is jelen volt az a felfogds, hogy a tron 6rokose valaki Isten kegyébdl
lehet. Tébben is meritettek ebbdl, példaul IV. Kéroly kaplanja, az itdliai ferences Giovanni
de’ Marignolli is atvette. A fordulépontot Il. Frigyes csdszdr 1212. évi Sziciliai Aranybulldja
jelentette, mivel a csdszartdl kapott insignidk segitségével iktattdk be I. Ottokdrt, vagyis a
szimbolikus gesztussal a csaszari igazolds bekeriilt a koronazési rendbe, befolydsolva az
oroklési rendet. Az elemzésbdl kiderdl, hogy a cseh teriileteken a kett6s valasztdsi rendszer
a 10. szazadtdl egészen a 13. szdzadig egyitt jart. A 14. szazadra a torténetirok korében
feltlinik, hogy a valasztas helyett a vérségi vonal kerilt el6térbe: miként IV. Karoly onélet-
rajzaban is azt emelte ki, hogy a Luxemburgok a néi 6rokos, vagyis az édesanyja révén
jutottak hatalomhoz, aki Il. Vencel ldnya volt.

A negyedik fejezet a Szent Vencel-kultusz uralkodoi idedlra gyakorolt jelentéségét
targyalja a legendak, az érmék és a pecsétek elemzésén keresztiil. A 929-ben (vagy 935-
ben) meggyilkolt Vencel kultusza mar a 10. szdzadtdl tetten érhetd, igy a 9-11. szazadban
népszer( kirdlyszentek soraba illeszkedik. A martir szentet sok esetben fegyverzetben, 16ha-
ton, harcosként dbrazoltak, és Kozmatdl kezdve egyre inkdbb a cseh nemzet védgszentjévé
valt. A 11. szazadtdl a cseh dénarok, a 12. szazadban a hercegek és kirdlyok pecsétjeinek
alland6 szerepléje lett. Antonin amellett érvel, hogy Vencel alakja lassacskdn dux perpe-
tuusszd valt (bar sajnos a fogalom jelentését nem fejti ki alaposabban), ami fontos politikai
eszkoze volt a cseh kirdlyoknak, 1300 korl a lovagi idedl hatasai is alakitottak kultuszan.
Vencel tehat ,lovagga valt”, és igy Szent Laszl6hoz vagy Szent Edmundhoz hasonlithaté.
Fontos megemliteni, koponyaja ereklyévé, a korondja pedig a 14. szazadban mar elenged-
hetetlen kellékévé valt a cseh kirdlykorondzdsoknak. IV. Karoly is igyekezett kiaknazni a lehe-
t6ségeket, amelyeket Vencel kultusza rejtett (ezt a Szent Vitus-székesegyhdz gazdagon diszi-
tett Vencelkdpolndja is tanusitja), mint példaul a Premysl-dinasztidhoz val6é kotSdést,
ugyanakkor e tekintetben is beilleszkedik a 14. szazadi eurdpai gyakorlatba, ahol megszo-
kotta vdlt a kirdlyi szentek kultuszanak felkaroldsa - példaul az Anjoukndl vagy a Piastokndl.

A szerz6 az 6todik fejezetben a bibliai €s antik modellek szerepét tanulmanyozza a
késé kozépkori cseh forrdsokban. A gorog-romai hésok é€s csaszarok mintdja a 13-14. sza-
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zadra kevésbé dllt az érdeklédés kozpontjdban, helyettiik az 6szovetségi kirdlyok kertiltek
elGtérbe. E tekintetben kivételt képez Nagy Sandor, aki irant a 13. szazad mdsodik felétdl
hirtelen megné6tt az érdekl6dés. Mint mas téren, ebben az esetben is Pragai Kozma nyujtja
a szerz6 szamadra a kiinduldsi alapot, aki el6szeretettel sz6tte bele az elbeszélésébe az antik
istenek epikus figurait is, €s a tréjai hdbori szerepl6it. Az antik vagy bibliai modellek politikai
célt haszndlatdra igen érdekes példa, hogy Kozma krénikdjanak folytatdsaban IV. Béla kiraly
a csehekkel vivott habortkban bosszidszomjas egyiptomi faradként van lefestve, mig Il. Ot-
tokar bolcs kirdlyként mar Konstantin csdszar szavait ismételi meg.

A Zbraslavi krénika szovegében is taldlhaté nem egy bibliai utalds: mig egy helyditt
1. Vencel a zbraslavi Sz(iz Maria-konvent alapitasa miatt Salamon kirdlyhoz volt hasonlatos,
addig Il. Ottokdr mdr David kirdlyra hasonlitott. Antonin kiemeli, hogy kiilondsnek és egye-
I6re valasz nélkiilinek tlnik az a jelenség, miszerint az altaldnos gyakorlattal szemben
IV. Karoly udvari torténetiréi, Benes Krabice z Veitmile és Pribik Pulkava miért mell6zték
mveikbdl a bibliai példaképeket a csaszar onéletrajzirdsdhoz hasonléan. Lehetséges ma-
gyarazatnak tdnik, hogy IV. Karoly kérében egyfajta raciondlisabb felfogas érvényesiilt a tor-
ténetirdsban, és nem elsésorban 6szdvetségi parhuzamokkal kivantak aldtdmasztani a torté-
nések interpretaldsat.

Noha a hatodik, a cseh kiralyok és a hét f6 erény kapcsolatat targyalé fejezet felépi-
tése nem teljesen vilagos (a kronoldgiai ,bakugrasok” helyenként kdvethetetlenné teszik a
szoveg logikdjat, de ez a tobbi fejezetnél is sok esetben visszatéré probléma), elséként a 14.
szazadi cseh auktorok hét f6 erényrél alkotott fogalmait targyalja. Ezen beldl is legnagyobb
részt a bolcsesség kapott, mivel Walesi Janos, Pragai Mihdly vagy Tomas Stitny mind a pru-
dentia erényét tartjdk a legfontosabbnak. A bolcsességnek vagy inkdbb az okossag erényé-
nek ez az el6térbe keriilése a 14. szazadi eszmetorténetben altalanos tendencianak tekint-
hetS. Mindenesetre a kronikasok szamara a bolcsesség-batorsag-kegyesség triasza volt a
legelterjedtebb egy uralkodé imazsanak formalasaban. Antonin hangstlyozza, hogy ebben
a kulturdlis modellben kulcsfontossagu véltozast jelentett a négy kardindlis erény elterjedése
és elvilagiasodasa, mivel a teoretikus szerzék kirdlytiikreivel szemben gyorsabban hatott.
Antonin Szent Vencel alakjaval szemlélteti az eltol6dést a lovagi ideal felé, akinek képe a hét
f6 erény alapjan alakult. Mivel a kirdlyi hatalom visszaallitasa a 13. szazad kdzepén nem csak
a francia és az angol teriileteken ment végbe, ezeken a példdkon keresztil értheté meg a
cseh foldon hasonléan lezajlott folyamat. Az utolsé Premysl-uralkoddk idején kovetkezett
be a lovagi idedl mint kirdlyi példakép integraloddsa az udvari kozegbe.

A lovagi kultdra idealteremt6 fontossdga egyrészt atvezet a hetedik fejezethez, mads-
részt tartalmilag is kapcsolédik. Ennek keretében a ,miles-rex” eszmekort vizsgdlja a szerzé.
Ennek a kategérianak lényegi eleme, hogy a kirdly és katonai kozott a hliségen alapuld kapcso-
lat a kdzponti hatalom decentralizacidjaval, majd a hatalmi stabilizaldssal fliggott Ossze, ami
eszerint részben a lovagi kultdra segitségével tortént. Ez a kulturdlis vonal beilleszkedik a kora-
beli eurépai arculatba, példaul a lovagkiraly, Szent Vencel tisztelete nem kirivo eset, elég csak
Szent Laszl6 tiszteletére gondolni. Mdr Pragai Kozma krénikdjaban is voltak jelei ennek az
erénynek, példaul amikor egy csatat a meghatarozott lovagi szabdlyok szerint irt le.

A nyolcadik és egyben a leghosszabb fejezet két részre bonthaté: a szerzé els6ként
bemutatja, hogy a kozépkori kronikasok leirasai szerint a helytelendl uralkodo, és ezaltal
démonizalt kirdly milyen kdrokat okozhatott, a valodi katasztrofat mégis szinte mindig a ki-
raly hidnya jelentette. Tobb bejegyzés is az interregnumokkal magyardzta a felbomlott tarsa-
dalmi rendet és a természeti csapasokat. A Zbraslavi kronika szerzéi kifejezetten a kirdlyi je-
lenlét hidnyat tartottak az emberek kdzotti er6szak megjelenése, Isten biintetése okdnak.
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A kantorowiczi vonalat kdvetve ugyanakkor Antonin kiemeli, hogy IV. Karoly haldla arra is
lehetdséget adott, hogy az alattvaldk az Gj uralkoddba, IV. Vencelbe vetett hitiiket is kifejez-
zék. Adalbertus Ranconis de Ericino teolégus a IV. Karoly temetésekor elhangzott beszédé-
ben egyrészt gydszolta az elhunytat, mdsrészt az Gj uralkodét is reményteli médon tinnepel-
te, mivel a kirdly 6rok teste halhatatlan. Antonin itt megfogalmazza kritikajat Philippe Buckel®
szemben, mivel Ggy Véli, a ritudlékra nem csupdn irodalmi klisékként kell tekinteni. A maso-
dik - s egyben egyik legmeggy6z6bb - részben a fébb erényekhez kapcsolddo kirdlytipu-
sokat vezeti le, Ggymint a rex pius, a rex iustus €és a rex pacificus.

Sajnos az utolso, kilencedik fejezet célkitlizése ismét nem teljesen vilagos. A szerz6
a ceremonidk és az tinnepségek, illetve a gazdagsag reprezentdlasanak fontossdgdt emeli
ki, példaul Szent Vencel ldndzsdjanak szimbolikus jelentését. A hatalom ,kommunikaciéja”
valéjdban a vizudlis programon keresztil (is) zajlott, erre kivalé példaként emlithet a
IV. Karoly csdszarnak koszonheté szamos pragai €pitkezés és mivészeti megrendelés.
Antonin végsé soron a ceremoniakban latja legkiforrottabb formaban a kirdlyidedlok meg-
testestilését, példaul ahogy az uralkodé a koronazas szertartasdval testesiti meg a rex pacificus
és a rex fustus erényképét.

A fejezetek nagy részében a szerzé els6ként attekinti az dltalanos kdzépkori ten-
denciakat, majd attér a konkrét cseh példdk ismertetésére. A konyv nagy érdeme, hogy a
krénikairodalmat, az évkonyveket, a legendakat, az érméket és a pecséteket, valamint mas
ikonografiai emlékeket egyiittesen vizsgalja, témakoronként megmutatva az eddig
kiakndzatlan lehet&ségeket az uralkodéi idedl vizsgdlatdban. A konyv eredetileg 2013-ban
cseh nyelven jelent meg,” igy az angol nyelv( valtozat segitségével mdr nem csupdn a csehiil
olvaso kutatok szamdra hozzaférhet6. Ami a képanyag kritikajat illeti, a kisebbik baj, hogy
sok esetben nem egyértelmd, hogyan kapcsolédnak a széveghez a képek. Az viszont mar
komolyabb probléma, hogy a 49. szdmd miniatdra nem V. Karoly korondzasi konyvébdl
valé, hanem Arisztotelész Politika cim( munkdjardl készitett francia forditasbdl (noha a jel-
zet szama jo6). Mindezt silyosbitja, hogy a kiad6tdl szokatlan médon, majd minden oldalra
jutnak kisebb-nagyobb eliitésbél fakadd hibak.

Fabian Laura*

6 Buc, Philippe: The Dangers of Ritual. Between Early Medieval Texts and Social Scientific Theory. Princeton,
2009.

7 Antonin, Robert: Idedlni panovnik ¢eského stfedovéku. Praha, 2013.

* Doktorandusz, ELTE BTK Térténelemtudomanyi Doktori Iskola.
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