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A feleytés, az emlékezés és az oromhir 0142 Lukics 24,1335

»Mit keresitek a holtak kozott az
€16t? Nincsen itt, hanem feltdma-
dott, emlékezettek, mint beszélt
néktek.” — Jézus sirjanal halljak
ezt az angyali kijelentést az asszo-
nyok. Ez a Kkijelentés allitotta
mennyei fénybe a hasvéti titkot,
és allitja ma is. Mert nem az lé-
nyeg, hogy tiresen talaltak a sirt,
hanem, hogy ,,nem talaltak az Ur
Jézus testét” (Lk 24, 3). Nem azért
ures a sir, mert Jézus teste nincs
ott, — nem az ires sir a lényeg,
hanem hogy nem taldljak Jézust a
holtak kozott, mert feltamadt. Ez a
fény ragyogja be az emmausi
tanitvanyok torténetét is.

A tragikusan végzddott innep-
nap utidn két csalédott tanitvany
hagyja el Jeruzsalemet. Nem men-
nek messzire, csak a szomszédos
Emmausba, ez _az at kényelmes
temp6éban sem tartana harom
6ranal tovabb. Ok mégsem siet-
nek (este lesz, mire odaérnek).
Miért tennék? Ez az Gt sorsdonté.
Ezen az tuton szdmukra minden
elddl. Helyesebben, szerintitk mar
el is d6lt minden. Emmaus, ahova
nem is nagyon igyekeznek, fele-
dést igér. Itt lehet majd atadni a
multnak mindazt, ami olyan faj-
dalmasan emlékezteti Gket arra,
hogy nagyszer( dlmaik par nappal
ezel6tt rémalomma valtak, hogy a
virdgvasiarnapi ujjongasbol ,fe-
szitsd meg” lett. Emmaus a jel-
képe minden olyan helynek, ahol
felejteni akarunk — (lehet, hogy
éppen a templom a mi Emmau-
sunk?) Az odavezetd ut pedig egy-
fajta gyaszmunka. (Ezen a napon
voltaképpen mindenki gyasz-
munkat végez: az asszonyok Ki-
mennek bebalzsamozni Jézus
holttestét, a tizenegy tanitvany
bezarkézik, az emmausiak pedig
hatat forditanak mindennek.)
Mennek, beszélgetnek, vitatkoz-
nak (még egyszer jol kivitatkoz-
zak magukat), de mar mindenre a
felejteni akards szandéka borul.
Amikor Jézus melléjik 1ép, nem

ismerik fel: ,szemeik visszatar-
téztatnak.” Es éppen ez a felejtés
lényege. Egyébként is igy va-
gyunk vele: a szavaink még fel
tudnak idézni valakit, de mar
nincs itt, a felejtés masik oldalin
van. A szavaink még hordozzak az
isteni megtapasztalasokat, de
olyanok, mint az iires sir. O nincs
itt. Nincsen benniik. Aki csak a
halott Jézust latja, nem lathatja
Ot A tanitvanyok szamara azért
nincs ott, mert szdmukra még
halott. Pedig azért nincsen itt, mert
feltamadott.

A feledés ttja azonban a régi
megszokasokhoz visszavezetd tut
is. Az emmausi tanitvanyok visz-
szatérnek mindahhoz, amit valaha
megtanultak és ismernek mar,
amit rutinszerden tudtak csinalni,
amibdl Jézus egykor Kkiszdlitotta
Gket — onfeledten, de féleg Jézus-
feledten. Most ehhez térnek
vissza: a gond- és Jézus-feledt-
séghez. Elfelejtik a kisz6litottsa-
gukat, a reménységet, a meghivot
a mennyei bankettre, Isten Orsza-
ganak orominnepére.

A furcsa idegen azonban nem
hagyja, hogy a tanitvianyok feled-
jenek. Amikor keserl elbeszélé-
siik nyoman kifejti nekik, hogy
mindennek igy kellett a Krisztus-
sal megtorténnie, akkor azt akar-
ja, hogy el6szor ne a szemiikkel,
az érzékeikkel, az agyukkal, ha-
nem a sziviikkel fogjak fel a dol-
gok lényegét. »Oh balgatagok és
restsziviiek mindazoknak elhivé-
sére, amiket a préfétak szoltak!”
(25.v.) Es ekkor a feledés ttja ata-
lakul, és a megemlékezés utjava
lesz. Mire emlékezteti ket Jézus?
Moézestél és a profétaktdl elkezdve
magyarazza nekik az irasokat!
Nem az életébdl villant fel szép
emlékeket (ez legfeljebb vigasz-
talds lenne), nem isteni csodait
idézi fel (ezzel csak még keseriib-
bé tenné a csalddast: ,pedig mi
azt hittiik”!), hanem a halalat ma-
gyarazza el: ,ezeket kellett szen-

vedni a Krisztusnak!”(26.v.) Mert
forditva is igaz az éllitas: Aki nem
latja a megfeszitett Krisztust, nem
lathatja meg a feltimadottat sem!
Az emlékeztetés: kijelentés. Kije-
lentése annak a legsajatosabb
isteni torténetnek: a szeretet tor-
ténetének: Isten halalra adja ma-
gat az emberért. Az emlékezés és a
belatds aztan csodélatos médon
meglatassa lesz. Azért csodalatos
moédon, mert éppen azaltal torté-
nik meg, amihez a tanitvanyok
visszatérnek. Egy koznapi ese-
mény nyitja fel a szemiiket. Mi-
utan utkézben mar megmozdult
(gerjedezett) a sziviik, szinte erd-
vel kényszeritik az idegent, hogy
maradjon naluk éjszakara és va-
csorazzon veliik. S ekkor a rutin-
hoz, a mindennapokhoz visszaté-
ré tanitvanyokat éppen egy meg-
szokott mozdulat eszmélteti fel:
az ahogyan Jézus megtori a kenye-
ret. Ebben a pillanatban a felejtés
helye, az emmausi haz, a felisme-
rés helyévé lesz!

S innen kezdddik egy harma-
dik 1t, amely nem hosszabb, mint
az el6z8 kettd, mégis mennyivel
rovidebb ideig tart! A feledés atja
Jeruzsalemt6l Emmausig, — a hir-
vivés, az oromhir utja lesz: Em-
maust6l Jeruzsilemig. A tanitva-
nyok még abban az 6raban vissza-
térnek Jeruzsalembe, hogy elmond-
jak a tobbieknek: reggel igazat be-
széltek az asszonyok, nem fecseg-
tek, nem ndi képzelgésrdl volt sz6:
Jézus él. Valéban minden elddlt.

Milyen érdekes, hogy a feledés
atja lassu és sokaig tart, este is lesz
mire Emmausba kiérnek. A hir-
vivés, az Orom Utja viszont men-
nyire lerovidil: még abban az
6raban visszatérnek és visszaér-
nek Jeruzsilembe. Az élet Ura
gy6zott blinon, halalon, poklon!

Isten erdsitse meg lépteinket,
tegye roviddé minden utunkat,
amikor ezt a hirt vissziik a felej-
teni akard, csalddott, a keresztnek
hatat forditott vilagnak.
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Karicsony Sindor a teologus szemével

avagy Karicsony Sindor egyhiztorténeti jelent6sége

(Elhangzott a debreceni Kossuth
Lajos Tudomdnyegyetem Kardcsony
Sdndor tudomdnyos konferencidjdin
és a Kardcsony Sdndor teremavats-
jan 1999. szeptember 29-én.)

. én nemzedékem mar
Karacsony Sdndor mun-
kassagaval gy taldlkoz-

hatott a teoldgiai tanériakon, hogy
interpretdlé tandraink hanghor-
dozasabdl is érzddott az a felsza-
badultsag amely a korabban tabu-
va tett, konfliktus-személyiség-
nek kikialtott gondolkodérél valé
vallomaésaikat gordiilékenyebbé
tette. Prébaltak maguk is magya-
razatot taldlni annak az ambiva-
lencia-sornak a létrejottére, ame-
lyrél Karicsony Sandor halalanak
30. évforduléjan igy emlékezett
egyik volt tanitvanya: ,,A reformd-
tus egyhdz hiiséges tagja, és egyik
eklézsidjanak kitessékelt presbitere.
A magyar nevelésiigy eurépai szintre
emelésének elvi szervezdje, és jelen
pedagogiai szerveink feledésre itélt
dldozata. Tarsadalmunk demokrati-
kus dtalakuldsanak elharcosa, és
egyetemi katedrdjdtél megfosztott
polgdra. Tanitvinyainak igaz iitra
vezérlé mestere és egy emberolté
miltdval felhdkbe tind eszménye,
megtagadott vagy sziv mélyére zdrt
emléke.”’

Teol6giai szempontbdl az alab-
bi harom cimsz6 koré csoportosi-
tom gondolataimat Karacsony
Sandor egyhaztorténeti jelentdsé-
gérdl:

1) A debreceni Kollégiumban tol-
tott didkévek paradigmdi és impul-
usai

2) A lélekformalo pedagogus egy-
hdzformalé tevékenysége

3) Kardcsony Sdndor profetikus-
reformdtori életfilozdfidja

1. A debreceni Kollégiumban
toltott diakévek paradigmai
és impulzusai

A debreceni Kollégiumi évek
mély hatist gyakoroltak Kari-
csony Sandorra. Elméleti mivei-
ben éppigy mint didkmemodr-
regényeiben vagy a gyakorlattal
foglalkozé cikkeiben tijra és tjra
felidézi egykori didkélményeit,
eléhivja a szituiciés problema-
tikak megoldasaihoz a maga 4ltal
is atélt tanar-diak élethelyzeteket,
sOt egész pedagdgiai elvrend-
szerének nagyivi kimunkalasa-
hoz alapvet6 motivacidkra 0szto-
nozték az Alma Materben ta-
pasztaltak. Valsagos korban jelent
meg nevelési elveivel, amelyek
gyokeret kerestek és meg is ta-
laltak azt a XVI-XVII. szazad
nagyhird reformitus kollégiu-
maiban gyakorolt nevelésben.
Innen ered Karicsony Sindor
nevelésiigyi Gsképe, ez adta sza-
mara a prototipust, a mintat. Ha-
rom nyomvonal hatirozottan ko-
vethetd.

Az elsé mintdt a partikula-rend-
szer kindlta,” amely magat Kara-
csony Sandort is hozzisegitette
ahhoz, 1902 8szén, hogy a deb-
receni Kollégium foldesi par-
tikularis iskoldjabdl egyenes ttja
legyen az Gsi falak kozé. A magyar
ésgjdrds népiskolai reformmal fog-
lalkozé, 1922-ben irédott tanul-
manyaban pontokba szedve is-
merteti a partikula-rendszer el§-
nyeit, bemutatja az akadémikus
rektor és a szakiskolds tanité fel-
készultsége kozotti szakadékot,
majd igy vonja meg a mérleget: a
partikula szervesen nétt ki a ma-
gyar viszonyokbdl, igazsigosa“b
szelekciét végez, mert ,,helyébe
megy a tehetségeknek s a legtermésze-

tesebb médon vdlogatja ki 6ket a ki-
zombosok kozil’”, raaddsul a parti-
kula racionilis iskola is, mert a
noévendékeket nem szakitja ki
erdszakosan az eredeti kornyeze-
tiikb8l. Ezek alapjan latta tgy
Karacsony Siandor, hogy ,,Ha a
Ratio Educationis és az azéta
torvénybe iktatott nevelésiigyi intéz-
kedések igazdn a magyar iskokdt
akartik vagy tudtdk volna reformdl-
ni, akkor a partikuldaris kollégiumok
intézményeit kellett volna reformal-
niok [...] ...amig: a) a magyar par-
tikularis kollégiumok intézményei
modern formdban fel nem tdmadnak
és b) a magyar tudomdny teljes egé-
szében meg nem szélal bennok a ta-
nulok nyelvén, addig akdrmi egyéb
sziiletik a népoktatdsi reform koriil,
csak elémunkdlat gyandant fogadhat-
Juk™.

A mdsik hatds ugyancsak a par-
tikula-rendszerrel fiigg Ossze. A
debreceni Kollégiumban tapasz-
talta meg Karacsony Sindor azt,
hogy s,az iskolai j6tétemények”
(6sztondijak, internatusok, alum-
neumok) valéban lehet6vé teszik
a szegény sorsu tehetséges ifjak
tanuldsat. Tarsadalomkritik4ja
szamos helyen megsz6lal, mint
pl. a Nyugati vildgnézetiink felemds
igdaban c. konyvében (1933). '

Karicsony Séandor szociilis
érzékenységének egyik mutatéja
az 1s, hogy megnyilatkozisai
alapjan népszerd lett a népi irék
taboraban. Amikor 1942 oktébe-
rében Zsindelyné Tudé8s Klara, a
Gyorffy Kollégium patrénusa
felkérte Makkai Sindor profesz-
szort, hogy szervezze meg és le-
gyen a debreceni Gyorffy Kollé-
gium elnoke, akkor Makkai elha-
ritotta magat6l ezt a feladatot,
valaszaban Karicsony Séindort
ajanlotta maga helyett: ,,mivel



Kardcsony Sandor most mar debre-
ceni professzor, nem & volna-e az,
akire Méltésagos Asszonyom az
itteni vezetést rabizhatnd?”” A fel-
vetés elfogaddsra taldlt és 1943
tavaszdtél megnyitotta kapuit
Debrecenben is a Gyorfty Kollé-
gium, mint a szervez8dés haboru
elétti egyetlen vidéki fidkja.
Karicsony Sandor egyébként tag-
ja lett a Gyorffy Kollégium un.
Partfogé Testiiletének is.°

A harmadik impulzust a gimna-
ziumi Onképzdkor adta, amely ép-
pen egyik viragkorat élte a sza-
zadfordulén. Karicsony Sandor
1906-10. kozott volt tagja az 6n-
képzdkornek. A heti ilések jegy-
z6konyvei verseirdl, novellairél,
biralatairél és pedagégiai targyu
szabadel8adésairdl szamolnak be.
Az 6nképz8kori munka — egyér-
telmen debreceni élmények
nyomin - késébbi pedagdgiai
rendszerében is lényeges szerepet
jatszik. A 20-as években szerkesz-
tett ifjusagi lapja, Az Erd tulaj-
donképpen nem mds, mint egy
nagy orszagos onképzdkori fo-
rum, melyben kolt6i hajlama ko-
zépiskolas didkok is szép szam-
mal teret kapnak. A lap Csittvari
Krénika cimd éallandé rovata a
debreceni gyokerek tudatos valla-
lasardl tanaskodik.”

Fenyld szdzadok

Az 6nképzGkor, mint tarsas-
lélektani muhelycsira egyaltalan
nem erdltetett gondolat, hiszen az
onképzdkor akkori felugyeld és ve-
zetd tanara éppen az a neves stilisz-
taként is kozismert Kulcsar Endre
volt, akit Karacsony Sandor tébb-
szor halaval és tisztelettel emleget.

Dontd jelentdségii Karacsony
Sandor rendszerére nézve az on-
képz8kor mint tanuldsi forma is.
Innen tdmadt pedagégidjanak ki-
indulédsa, a diak és tanar kozotti
partneri viszony megteremtése a
kolcsonosség jegyében. J6l bizo-
nyitja ezt az az idézet, amely ne-
veléstudomanyi sorozatanak nyi-
t6 kotetébdl valé: ,,Kiilonosen ele-
ven a neveld hatds akkor, ha valami
mddon, kodosen és homdlyosan, osz-
tondsen és egyéb elemekkel keverten,
de mégis tudatosul valahogy a nyelvi
viszony a novendék lelkében spon-
tan, magatol. Ilyenkor a fogalmazds
taldn nem is torténik meg, de a hatd-
soknak kitett és hatdsok erejétdl
tétovan megindulé novendék rdjon,
hogy itt valamiképen nyelv van je-
len. Attol kezdve — legtobbszor fiig-
getleniil iskolatol, sziilotél — a noven-
dék elkezd olvasni és megmenekiil.
Az iskolanak kiilonosen az onképzo-
korében jelentkeznek seregesen a
nyelvnek ezek az orozvakeltjer, ku-
tyaiiszoi és vadevezdsel.”™

Karacsony Sandor akkor kés-
tolt bele az 6nképzdkorbe és nyert
altala sikereket, amikor egyfeldl
az onképzdékor melletti tanérakon
megszilardult az iskola poroszos,
herbarti, szigoru jellege, masfeldl
viszont ekkor kezdett el hatni a
szazadel6 kozéletében az erds
liberalis szellem. Karacsony San-
dor belekéstolt abba, hogy a két
tanuldsi m6d komplementaritas-
ban van egymadssal: a szigoru 6ra
feszességét oldotta a nyitott,
kozvetlen, szabad 6nképzdékori
foglalkozas.” Szintén egy Gsi szisz-
téma tovabbélésérdl van itt szd,
amely a wittenbergi magyar bursa
mintdjara a debreceni coetusban
is kialakult: az onfegyelmezés és
az Onellatas mellett jelen volt az
onképzés is. Ennek a régi, szabad-
abb  tanuldsi formdnak a
letéteményese lett az 6nképzdkor,
amely Karacsony Sandor diakko-
ri kibontakozasat is eldsegitette.

2. A lélekformalo
pedagogus egyhizformalo
tevékenysége”

Az 1920-as, 30-as évek helyzetké-
pe elcsiiggesztd volt. Visszama-
radt, elcsokevényesedett, elnéme-
tesedett, gyokértelen kultaraja
volt az orszag, amit csak a kevés
szamu fels6 néposztaly élvezhe-
tett. A kozéposztily miveletlen-
sége elcsiiggeszt8 volt. A fokozé-
dé gazdasagi valsag eredménye-
ként a valtoztatas anyagi bazisai
egyre zsugorodtak. A német-barat
politika az élet minden teriletén
éreztette hatasat. Ebben a kornye-
zetben érlel8dik és kristalyosodik
ki Karacsony Sandorban az 1943-
as, hires szarszoi elGadasaban is
kitlizott harmas cél: , Nevelésiin-
ket, aszerint, amint bajaink diag-
nézisa diktdlja, egyszerre kell mo-
dernné, magyarrd és hatékonnyd ten-
niink.”"!

Kariacsony Sandor definicidja
szerint a pedagdbgiaban azt jelenti
modernnek lenni, hogy a néven-
dék autoném ember, s a tanar és



didk ketten tesznek ki egyet.
Eredményes nevelés csak akkor
varhat6, ha a didk érdeklGdése és
a tanar tudasa kolcsonhatasban
vannak egymassal, ha a névendék
megérti a nevelSt és forditva, a
neveld a novendéket. A nevelés
folyamatat egy vallalkozdshoz
hasonlitotta, amelynek jogosult-
saga a sikertdl figg: ,A neveld
vall, a novendék hisz. [...] Az igazi
nevelés tdrsas pszicholégiai értelem-
ben nem a »szép-igaz-jo«-ra tor, ha-
nem arra, ami »szent«. Ami nem
»emberéc, tehdt nem »emberic, ha-
nem »isteni«, tehdt az Istené.”"

A nevelésnek Karacsony Sian-
dornil az evangélium adja az
alapjat. Ez mélyiti ki az egész val-
lalkozas komolysagat és felelds-
ségteljes voltit. A nevelésben
minden eset specialis. Nem lehet
sablonokkal dolgozni. Eppen
ezért a lélekformdlé pedagdgiai
munka rokon a mivészi alkotd
munkaval. A neveld utja is egyéni
ut, amit senki nem jarhat meg
helyette. Tantusitja ezt a megalla-
pitdst maganak Karicsony San-
dornak a tanéri fejlédése, mely-
nek fordulépontjarél sajatos
dokumentum all eléttiink A4 csu-
csai front c. didkregényben, amely
megrajzolja az egyitt formal6dé
tanar és diak torténetét.

Ahogy a visszatekintd Kara-
csony Sandor irja: ,,Féltettem »ki-
sérleteimtél« nem annyira a tekinté-
lyemet, mint altaldban a tekintély el-
vet, amely abban az idében sokkal
inkabb féltés portéka volt, mint a tor-
ténelem folyamdan akdrmikor. Kisér-
letszdmba vettem mindazt, ami el-
utott a szokvdnyos tanitdsi modortol,
pedig aki isteni parancsok utdn iga-
zodik, az nem iitheti meg a ldbdt
semmiféle koben, mert bizonyossdg
az itja ott, ahol mdsok akdarmilyen
bevdlt szisstéma kovetése mellett is
csak tapogatoznak. [...] Fébiinom
az, hogy mindendron tanitani és ne-
velni akartam, pedig félreérthetetlen
jeleket kaptam arra, hogy szeressem
az én kis felebardtaimat, gy mint
magam™’. Miashol ugyancsak a
szeretetr8l beszél: ,Az dldozatot

Fenyl6 szdzadok

szeretetté heviteni, ez volna a ne-
velés feladata”."

Karicsony Sandornak, a 1élek-
formal6é pedagégusnak a tarsas
lélektani rendszerét tanulma-
nyozva szinte onkénteleniil eszé-
be jut a teolégusnak két olyan
teol6giatorténetileg fontos XX.
szdzadi md, amelyek rokon gon-
dolatokat szélaltatnak meg.

Martin Buber 1923-ban jelen-
teti meg az Ich und Du c. esszéjét,
illetve 1955-ben sziletett meg
Karl Barth Mensch und Mitmensch
(Ember és embertars) c. konyve a
krisztologikus interperszonalitis
metafizikai egységérél. Iddben
éppen a két mi kozott kezdte le-
rakni a neveléstudomany tarsas
lélektani alapjait 1938-ban Kara-
csony Sandor (Magyar nyelvtan
tarsas-lélektani alapon). A gondola-
tok parhuzamossagara szamos
példat talalunk a mivekben.

Karacsony Sandor rendszerét
nemcsak a hazai kontextusba allit-
va lehet szemlélni, hanem abban a
komplex eurépai zsidé-keresztyén
kultirkorben és vonulatban, ahol
szintén megjelent és jelen van az
interperszonaltitis kutatasa.

A lélekformal6 pedagdgus az-
zal lett egyhazformalé személyi-
ség, hogy vallalta a hirvallé kozos-
ségszervezés feladatdt, az egyhdzi
egyestileti és mozgalmi tevékenységet.
Kilonleges alakja volt 6 a XX.
szazadi magyarorszagi reformatus
egyhiaznak és a két vilaghabora
kozotti magyar egyhaztarsad-
alomnak, akinek jellemformalé
egyéniségét kitorolhetetleniil Srzi
a kor egyhazi ifjasagi mozgalmai-
nak torténete is. Egy olyan ifjisa-
gi munkis all elSttiink Karacsony
Sandor személyében, aki nem
végzett teoldgiat, nem volt lel-
kész, de karizmatikus egyéniségé-
vel sajatosan 4j szinnel és iddt
allé6 értékekkel gazdagitotta az
ifjisagi mozgalmak életét. Széles
latékore, tuddsa, az ifjusagért
végzett odaadé munkdja nem volt
eredménytelen. Otthon érezte
magat ebben a mindségben, hi-
szen itt is mint neveld mozgott,

csak sokkal szélesebb tomegeket
tanithatott, mint az iskoldban.

A cserkészmozgalom hazai
profiljat 6 teremtette meg, amikor
az »uj fiatipus”-ra irdnyitotta a
figyelmet: ,,A tiz torvény, a prébdk,
a tdabor és az egész cserkészélet is, gy
ahogy van, akdrmerre magyardzzuk,
nem mds, mint fuik szdmdra alkal-
mazott életrendezés, az Evangélium
atéletése, melynek, mint médszernek
egyetlen célja a fiikat Jézus Krisztus
70 vitézervé nevelni.”™ Ezt a neve-
lést folyatatta Karacsony Sindor
széban, irasban, tettben. Nem-
csak a cserkészetben, hanem vala-
mennyi evangéliumi egyesiilet-
ben, amellyel kapcsolatban volt
munkassaga alatt.

A diakmunka elvi alapjait a
pro Christo és cum Christo kii-
lonbségének mélyén rejtdzd két-
féle életstilus tisztazasaban latta:
»Nagyon finom az eltérés, mégis
egész vildg fér el kozottik. Ha
Krisztusért élek... Krisztusért aka-
rom, szeretném, probdalom élni az
életemet... Ha Krisztussal élek, ak-
kor az értékek kincseskamrdjinak a
kulcsa és az energiaforrds kiitfejének
sdrkanytorka Krisztusndl van, nem
nalam... A pro Christo élé6 mindig
azt kénytelen hol be is ldtni, hol csak
példazni, hogy: hidba, eziittal sem si-
keriilt, sohasem sikeriilhet.” A cum
Christo €16 emberben Krisztus az
aktivitas, ami eredményt, gyi-
molcsozést ad.

Nem feladatom most teljes
képet adni arrél a széleskord
munkardl, amelyet Karacsony
Sandor végzett az ifjusiag koré-
ben. Egyik egyestiletbdl a masik-
ba jart. Magédénak vallhatja a
KIE, a MEKDSZ, a Cserkészet,
kiilonosen is az ICHTHUSZ cser-
készet, amelyet ,,gyakorlati keresz-
tyénségnek” nevezett."”

3. Karicsony Sandor
profetikus - reformatori
életfilozofiisa
A lélekformalé pedagbgus egy-
hazformélé tevékenysége ugy je-



lenik meg Karacsony Sandornal,
hogy munkaissiagidban a neveldi és
az Gn. papi funkcié olelkezik. A
tandsagtételként gyakorolt neve-
161 munka éppen a bizonysagtétel-
szeri élettel parosulva teszi &t
atitd erejl igemagyarazova.

Karacsony Siandor komolyan
vette és gyakorlatra valtotta az
egyetemes papsag elvérél vallott
reformatori tanitast, s azt igyeke-
zett megvaldsitani a sajat életében.
A magyarok Istene (1943) c. kony-
vében azt irja: ,, Fejlédéslélektanilag
a szild, a testvér, az idedl és a bardt
az igazdn papok...”"

Krisztocentrikus szemléletd
ember volt, ezért allt eld sajat
koraban is és a késébbiekben is az
a fondk helyzet, hogy a pszichol6-
gusok és szociol6gusok szemében
tarsaslélektana meglepének tint,
pedagégiai elvei minden addigi
normat elhagyénak. Elvialasztha-
tatlan személyében egymastél a
neveld és a hivd ember, az ifjisagi
munkds és a pedagdgus. Kara-
csony Siandor szemében egy célt
szolgdlt a katedra, az ifjasagi
egyestiletek eldad6i emelvénye, a
szerkesztOségi irdasztal és a sz6-
szék — mds-mds mdédon ugyan, de
mind az igehirdetés lehetdségei
lettek szimara. Nem csoda, hogy
mint evangélizdtor is beirta magat a
XX. szdzadi kegyességtorténetbe.

Az evangélizacié tigyét a két vi-
laghabori kozott az egyestletek
vallaltdk  magukra. Nem szikol-
kodott ez az idészak karizmatikus
szolgalattevékben. Szabé Aladar,
Ecsedy Aladar, Szikszai Béni,
Victor Janos, Pilder Maria, Békefy
Bend, Makkai Sindor és masok
mellett Kardcsony Sandor is a leg-
ismertebb evangélizatorok kozé
tartozott, akit sokszor hivtak az
orszag kiilonbozé tdjaira csendes-
napokra, konferencidkra, zsoltar-
hetekre.

A Karacsony Sandor vezette
bibliakér nagy hirnévnek orven-
dett: ,,...az Irds szimbélumerdejében
teljes otthonossdggal mozog, virtuéza
a nevelés gyakorlatinak... Alig
képzelhetd el, hogy az Irds realitdsa
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jelenlegi neveldink koziil valakinek a
kezén soksziniibb, szervesebb képpé
alakuljon, mint ezeken az orakon
torténik, ahol az emberi léleknek vugy-
szolvdn egy hiirja se marad érintetle-
niil, s ahol a megrendité komolysdgtol
a groteszk humorig minden hang har-
moénidban egyesiil az evangélium
nagyszeriiségének érzékitésére.””

Sok minden elszallt megoroki-
tetleniil, de azért mégis lehet fo-
galma a Kariacsony Sindort sze-
mélyesen nem hallgaté embernek
az 6 igehirdetési stilusarél. Biblia-
latasanak gyongyszemeit 6rzik pl.
»A hegyi beszéd” magyarazatinak
kiadasai (1937, 1941, 1991). Szok-
tak mondani, hogy a Hegyi Beszéd
az evangélium szive, hiszen ebben
a beszédgyljteményben maradtak
rank Jézus Krisztus legsajatosabb
szaval (ipsissima verba Fesu), ame-
lyek koziil mindegyik hatalmas
érték. Karacsony Sandor szerint
»@ hegyi beszédben képesiti Krisztus a
benne hivéket mindarra, amire a
Krisztustol tavol éloket nem lehet ko-
telezni””

Az egyhazformalds maig haté
eszkoze éppen ebben az évben 60
éves. Karacsony Sandor volt az,
aki utjara inditotta az Exodus Bib-
liaolvas6 Kalauzt. A teljes Szent-
irast 3 évre osztotta fel, képviselve
ezzel a Sola Scriptucs valogatas-
mentes elvét, amely naponta tartja
az O- és I:]jszévetség parhuzamos
olvastatasaval a lectio continua-t.
Az udvtorténeti innepek idején a
Krisztusra irdanyulé konyvek ke-
rilnek el6térbe. Ez a metédus ma-
ig is gyakorlat egyhazunkban.

Ugyancsak az egyhazformalé
eszkoztar maig haté gazdagitasa
volt a 150 genfi zsoltar ritmikus
kiadasban torténd kozzététele. A
hymnologia reformatori énekkin-
csének kozreadasaban 1939-ben a
Jugoszlaviai E‘nekeskényv jatszott
nagy szerepet, amelyet Agoston
Sandor puspokkel és Arokhaty
Béla zenetudéssal szerkesztettek,
aminek alapjan 1948-ban elkésziilt
a hazai reformatus énekeskonyv,
természetesen Karacsony Sandor is
tagja volt a szerkesztébizottsdgnak.

Végul Karicsony Sandor pro-
fetikus-reformatori életfilozéfidja-
nak kézzelfoghaté gytimolcseinek
emlitése utdn beszélniink kell en-
nek az életfilozéfidnak a teoldgiai
kozpontjarél, amely a Soli Deo
Gloria elvbdl taplalkozik. Egyediil
Istené a dicséség — hitte Kara-
csony Sandor, s ez a kulcsmondat,
ami a nyitanya az & egész habitu-
sanak. Teljesen magaéva tette Kal-
vin tanitasat az Isten kirdlyi ural-
mar6l, amelynek summaja a Soli
Deo Gloria jelmondat is. E kulcs-
mondatbdl az kovetkezik, hogy
akinek a térde csak Isten el8tt haj-
lik meg, annak a dereka nem valik
hajlongéva, s a gerince nem lesz
gumirozotta. Fel tud egyenesedni
még a nyomorusagok, a bajok ko-
zott is. Szembe tud nézni 6Gnmaga-
val és sajat koraval. Ilyen szemlé-
letméddal élve nem lehetséges
semmilyen politikai és gazdasagi,
egyhazi és kulturalis diktatira
igenlése. Ez az a lealkudhatatlan
alapelv, amelyet Kardcsony San-
dor is a magaéva tett és sokszor fo-
gant benne éles tarsadalom-, gaz-
dasig-, egyhdz- és kultarkritika.
Megszivlelte Kalvin mondasat:
»A foldon minden uralomnak olyan-
nak kell lennie, mint Jézus Krisztus
kirdlyi uralma mdsolatanak.”

Teol6gus szemmel Karacsony
Sandor életével és munkassagaval
szemléletesen és vonzé mdédon
élte meg azt a koncentrikus kor-
rendszerben val6 részvételt, ame-
lyet Karl Barth a Christengemeinde
und Biirgergemeinde” c. klasszikus
tanulmanyaban Kalvin nyoman
tovabbépitett. Minden életkor és
élettér centruma Jézus Krisztus,
akit kovet a keresztyén ember is, a
keresztyén kozosség is, €s mivel a
keresztyén gytlekezet benne €l a
polgari kozosségben is, ezért élete
centrumat magaval viszi tarsadal-
mi felelGsségében ebbe a vilagba,
azaz a keresztyén ember és ko-
z0sség Istent reprezentalja ebben a
vilagban. Barth szerint a vilagi
tarsadalomban vissza kell tiikro-
z8dnie az Isten orszagardl beszéd-
nek és cselekedetnek, mert az



Isten embere hatassal kell legyen a
kornyezetére.

Karacsony Sandor ebben a vi-
szonyrendszerben megtaldlta a
helyét és ennek a viszonyrend-
szernek a felmutatdsaval, pedagé-
giai rendszerbe foglaldsival vilt
lélekformalé pedagégusként tar-
sadalomformal6 tudoéssa. A kozélet
és az egyhazi élet tengely-embere
lett. Eletmive példa a megélhetd
egyhdziassidgra, a profan vilag

g g

megszenteléséért valo egyetemes
igyekezetre.

Erre nem mondhatunk tobbet
és hozza méltébbat, csak azt, hogy
Soli Deo Gloria!
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Z1LA PETERNE

Pedagdgiai miihely -

A beszédképesség fejlesztése

az 6voda napi gyakorlatiban

1. Az 6voda tirgy1
kornyezete a beszédnevelés
szempontyibo]

Az 6vodai kornyezettel szemben
alapvetd korilmény az esztéti-
kum, a harménia, a rendezettség,
nyugalom. Ezen beliil figyelni kell
arra is, hogy olyan aspektusa is le-
gyen a kornyezetnek, amely segiti,
serkenti a beszédet. A nyugalom-
hoz elengedhetetlen egyfajta al-
landésag, amely biztonsagérzetet
kelt. Ebben az allandésagban
azonban mégis vannak valtozd
komponensek, pl. az évszaknak
megfelelden. Sajat csoportomban
megfigyeltem, hogy egy-egy fel-
fuggesztett, papirbdl késziilt mobil
mennyi beszédszituiciét eredmé-
nyezett. Mar az is, hogy készitet-
tem, az is hogy elhelyeztiik vala-
hol, s amig kinn l6gott. Sokszor be-
szélgettek a gyerekek a formakrdl,
szinekrdl, arrdl, hogy ki miben se-
gitett. Mikor eluntdk, mar meg-
szoktak, Gjat készitettiink. Fontos-
nak tartom, hogy legyenek olyan
képek a falon, amelyek érdeklik a
gyerekeket, beszélhetiink réluk. A
képek kozott kulonosen ,,beszél-
tetéek” azok, amelyeken valame-
lyik kisgyerek vagy csaladja rajta
van, valakinek az élményeit abra-
zoljak. Ezért szoktunk behozott
képeket tenni a sziiletésnapi vagy
évszaktablara, amelyeket szintén
lehet cserélgetni. Még inkabb j6
beszédtéma, ha a csoport kozos
élményeirdl készilt képeket
tessziik ki. Ezek olyan aprésagok,
amelyek spontdn helyzeteket hoz-
nak létre, a gyerekek beszéde
egyaltalan nem erdltetett.

Az évoda targyi kornyezetének
beszédfejlesztés szempontjabdl ki-
emelkedd része a ,mesesarok”. Ez
olyan hely, amely onmagaban a
beszéd helye. Itt mindig vannak |

konyvek, amelyekkel le lehet tele-
pedni. (Ha valaki egyediil nézegeti,
az fejleszti a bels6 beszédet, ha
tobben, az kitiing beszédszituacid.
Ha az 6v6nd jol alakitja a szokas-
rendet, akkor itt elég csak leiilnie,
maris kész a beszédhelyzet.) A me-
sesarok nyugalma nemcsak a
konyvek, mesék beszédes wildga,
hanem itt zajlanak a gyermek és az
6vénd kozott spontian kialakulé
meghitt beszélgetések, amikor
»mesélink” a val6ésagrdl, sajat
élményekrdl, esetleg banatokrdl,
O6romokral.

A beszédszituaciék alakitdsa-
ban fontos a babok szerepe, a gye-
rekek rendelkezésére all6 jel-
mezek” (amelyek néha csak jelzés-
értéklek, egy-egy szines textilda-
rab, kalap, taska stb.). ’

Ma mar vannak a piacon.olyan
jatékeszkozok, amelyek éppen.arra
késziltek, hogy a beszédet fejlesz-
sz€k (torténetalakité tarsasjaték,
kartyakészletek stb.). Ilyen jaté-
koknak jelen kell lenniiik a cso-
portszobaban, hogy a gyermekek
barmikor kezdeményezhessenek
vele jatékot, ill. adott esetben az
6v6nd a mindennapi jaték ter-
mészetességével vehesse le a polc-
rél egy-egy gyerek fejlesztése ér-
dekében.

2. A beszédlégkor

Ma mar egyre tobb gyerek érkezik
ugy az 6vodaba, hogy nem tud
feszteleniil beszélgetni, nincs hoz-
zaszokva a beszédhez vagy éppen
folyton fecseg, nem tud mdsokat
meghallgatni.

Sokszor fedezhetd fel ezen je-
lenség mogott a csaldd rossz be-
szédlégkore: a szulSk elfoglaltak,
nem szannak 1ddt a beszélgetésre,
mar az 6vodas gyerekek olyan ja-
tékokkal, elfoglaltsagokkal toltik
az idejiket, amelyek passzivitasba
szoritjak Gket: az auté magatdl
megy, hangot adnak a babak és ja-
tékkutyak is, nem kell mar berreg-
ni, a baba helyett odzni, a macké
helyett brummogni, a kutya he-
lyett ugatni.

A mesék mar csak a TV-bdl,
vide6rdl mennek, nem személyes
kontaktusba agyazva. (Erdekes
adalék, hogy mikor siket ill. néma
sziil6knek azt tanacsoljak, hogy
hallé gyermekiiket iiltessék a TV
elé, hogy megtanuljon beszélni, ez
teljes kudarcot vallott — a beszéd-
tanulashoz kell a valédi kontak-
tus, a k6zos cselekvéshez kapcso-
16d6 beszéd.) Az elfoglalt, agyon-
hajszolt sziil6 nemcsak hogy nem
beszél a gyermekéhez, de nem is




hallgatja meg, vagy a gyerek csak
sok-sok prébilkozassal tudja ma-
gara vonni a figyelmet.

Mindezek  kovetkezménye,
hogy a gyerekek elhallgatnak
vagy monologizalnak. (A beszéd
szamukra elveszti a kolcsonos
jelleget, nem is varnak valaszt,
csak mondjak.)

A fentiekbdl kovetkezik, hogy

az 6voda nagyon sokat tehet a
beszédlégkor alakitasaval, hiszen
sok kisgyermek 8-10-12 6rat tolt
6voddban naponta! Mibdl all
Ossze a j6 beszédlégkor?

* A kapcsolatok kialakulédsa-
nak segitése ill. tiirelmes ki-
varasa — tehat szocialis érzé-
kenység kell hozza.

* Erdeklédé odafordulés a
gyerekek megnyilvanulasai
felé, arra nevelni a gyereke-
ket, hogy egymas felé Gk is
legyenek érdekléddk. (Ebben
sokat jelent pl. ha nyomon
kovetjik, hogy ki hianyzik,
miért hidnyzik, rajzolunk,
levelet irunk a hiidnyzénak,
igy alakul a gyerekek érdek-
16dése a masik irant, a visz-
szavart gyereket meg fogjak
hallgatni, ha elmondja, mi
tortént vele.)

* A hibak tapintatos kezelése.

* Az 6v6nd fesztelen, tapinta-
tos beszédkultiraja.

¢ Sok beszédszituaci6 kialaki-
tasa.

* A beszédlégkor szempont-
jabdl fontos tényezd a cso-
portlétszam. Amikor egy
csoport tulzsafolt, egy 6v6-
nének a pszichés képességeit
meghaladé gyermeklétszam-
ra kell elosztania figyelmét,
idejét, onmagat, akkor a
beszédlégkor csorbat szen-
ved éppen ott, ahol a csaladi
hattér is sérilt: nincs 1dd és
lehet8ség megfeleld mértékid
személyes érdeklédést nyij-
tani a gyerekeknek, meg-
hallgatni Sket.

* Az életkori sajatossagok gon-
dos figyelembevétele: Ismer-
ni kell a gyerekek beszéd-
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megértési szintjét. Kis-
csoportban még egysze-
ribb és rovidebb mon-
datokat kell hasznalni,
az irodalmi anyagot en-
nek megfelelden kell
megvalasztani. Példa-
ként hadd alljon itt az
6vodakban sokszor de-
rilltséget okozé helyzet.
Vannak  kisgyerekek,
akik az 6vodaba érkezé-
skor még nem értik meg
a csoport egészének szo6-
16 felszélitdsokat, koz-
léseket. Az ilyen gyere-
kek kedvéért hangzanak
el az ilyen felsz6litasok:
»Menjetek ki a mosdé-
ba! Te is menj ki Ricsi-
ke!” Géabor pedig meg-
kérdezi: »En is?” Hiba
lenne az ilyen eseteket
rosszasagnak mindsiteni, vala-
mint komolyan fel kell ra figyel-
ni, ha 5 éves gyereknek is problé-
ma az ,,én” és a ,mi” kérdése.

3. A beszéd-
képesség feglesztése
az 6vodai tevékenységekben

Amikor az évodai pedagbgiai gya-
korlatot tervezziik, akkor minden
tevékenységnél tudatosan gondol-
nunk kell az anyanyelvi fejlesztési
lehet8ségekre. Pl. az altalunk hasz-
nalt szavakat értik-e a gyerekek,
hany kifejezés szorul magyarazatra,
ne kelljen 1-2 szémagyarazatnal
tdbbet beiktatnunk stb. Ovodank-
ban a csoportnapl6é formatumaban
megjelenik az anyanyelvi atgon-
doltsag kovetelménye.

A testnevelésbe j6l beépithetd
az artikuléci6s izomzat, az artiku-
laciés készség fejlesztése. Ezt a
gyerekek nagyon jékedvien élik
meg.

A kornyezet tevékeny megis-
merésének természetes velejardja
a beszéd, a szokincs, a fogalmi
bazis fejlesztése, fogalmak rend-
szerezésére (pl. azonos fogalom-
korbe tartozé szavak gydjtése.)

A zenei tevékenység magatol
értet6dd lehetdséget tartalmaz a
szOtagmegfigyelésre (pl. mondé-
kazas kozben, monddéka, dal rit-
musanak tapsolasakor minden
szOtagra tapsolunk), az artikula-
ci6 fejlesztésére.

A vizudlis tevékenységek:

A gyermekeket sajat produk-
tumaikhoz erds érzelmi szalak
fizik. A legszétlanabb gyerek is
szora birhaté, ha az altala készi-
tett képrdl érdeklédiink. Ilyenkor
megjelenik a beszéd 3sibb, érzel-
mi Osszetevdje, de ez tag teret nyit
a propozicionalis beszéd fejlesz-
tése felé. Fontos pedagdgiai kove-
telmény az 6vondtdl az ilyen
érzelmileg felfokozott lehet8ség-
ben a szocidlis érzékenységgel pa-
rositott magas szintd kérdezés-
kultira, a gyermek természetes
kozlésigényére val6 tamaszkodas.
Kilonosen érvényes dr. Gésy
Mairidanak az a megallapitisa,
amelyet altaldban a kommunika-
ciés helyzetekkel kapcsolatban
tett: ,, Feltétleniil meg kell probal-
kozni eldszor a gyermek felolddsdval
(ehhez hozzdtartozik az is, hogy nem
késztetjiik azonnal hangos megszo-
laldsra). A felnétt nagyon vdlogassa
meg kérdéseit: sokszor a gyermek



ugyanis azért nem vdlaszol, mert a
kérdés jelentéstartalma akaddlyozza
meg ebben.””

A vizuilis tevékenység kiting
alap arra, hogy tevékenységhez
kosstik a beszédet. Ez a beszéd kap-
csolédik az éppen végzett tevé-
kenységhez, ill. ahhoz asszocialtan
hattérbeszélgetés jelleggel Kkitiing
kommunikéciés helyzet jon 1étre.

Irodalmi nevelés:

A mese, a vers az 6vodas kora
gyermek sajatos vilaganak nagyon
jelent8s része. Ennek eszkoze az
6vodaban a beszéd, hisz irott for-
méaban még nem taldlkozhatnak
ezekkel a gyerekek. Az irodalom
és az anyanyelvi nevelés, a be-
szédfejlesztés a legszorosabban
kotédnek egymdashoz. Ami a fej-
lesztés szempontjab6l nagyon
fontos, az 6vodas koron belil is
megfeleléen kivalasztott irodalmi
anyag. A mondatok hossziisaga,
osszetettsége, a megfeleld szo6-
kincsbazis, a cselekmény Ossze-
tettsége mind meg kell feleljen az
adott csoportnak (nemcsak a kor-
csoportnak, hanem a csoportot al-
koté gyerekek fejlettségének). Az
anyag megvilogatdsanal viszont
éIni kell azzal a gazdag lehetGség-
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gel, amelyet kiillonosen a versek
nyujtanak: az artikulaciés bazis, a
fonémak gyakorlasa kiilonbozd
hangosszetételben. Sok Oromet
okoz a gyerekeknek, s kozben j6l
fejlédnek, ha egyiitt jatszunk egy-
egy koltével a hangok, a beszé-
dritmus, a beszéddallam érdekes-
ségeivel. Az irodalmi neveléshez
tartozik a babozds, dramatizalas
is. Régen megfigyelték mar, hogy
milyen sokat segit egy gyereknek
a beszédmegnyilvinuldsban, ha
»kibtjhat a bdérébdl” és bele-
bijhat egy bab ,bdrébe”, elrej-
tézhet a paravan mogott. Ugyan-
ilyen ,bdrbél valé kibujas” egy-
egy apré kellék a mesedramati-
zalas soran. A gyerekek ilyenkor
mondatokat, széfordulatokat, ki-
fejezéseket sz6 szerint ,idéznek”
a mesékbdl, igy ezek a fordulatok,
kifejezések, mondatszerkezetek
beéptilnek a sajat nyelvi bazisuk-
ba. Erdekes kérdéskor a mesélés-
nél, hogy olvassuk-e vagy fejbdl
mondjuk? Altaldban azt tartjuk
jobbnak, ha az 6véné fejbdl me-
sél, hisz igy tekintetkontaktussal
segitheti a hatast. Az 6vondi
munka egyik legszebb élménye a
mesehallgat6 gyerek arca. J6 arra
gondolni, hogy a meta-
kommunikaciét milyen
¢lvezetes és természetes
moédon segiti a mesemon-
das. Dr. Gésy Mairia
azonban fontos kommu-
nikaciés helyzetnek tartja
a felolvasast is. Egyetért-
hetiink vele, mert tagabb
lehet8séget nyujt, ha ol-
vasunk is néha, mivel az
6v6nd memoéridja is vé-
ges. Nagycsoportos gye-
rekeknél megfigyelhetd,
hogy a j6l alkalmazott
felolvasds alatamasztja az
iskoldra valé motivaciét.
Olvassunk is hat, kiléno-
sen egy-egy gyermekkel
osszeblijva egy konyv fe-
lett. Ovodaban azonban
tobbszor meséljink fej-
bdl. A kovetkezd kérdés:
Ha fejbdl meséliink, meny-

nyire kell a szoveghiség? Kell!
De legyen spontin, szabad ,,sz6-
vegmondas” is. Akar egy-egy iro-
dalmi élmény tartalomszerd vis-
szaadasa, akar valamilyen kozos
vagy sajat élmény elmondasa. Ez
segiti a gyerekek spontan megny-
ilvanuléasait is. Ha reggel arrdl
kezdek mesélni, hogy mit lattam,
mikor jottem az 6vodaba, hama-
rosan a gyerekek is mesélni fog-
nak, egymas szaviba vagva. Maris
itt vagyunk a kovetkez8 problé-
manal. A gyerekekben nagyon
er8s a kozlési vagy, konnyen ra-
birhaték beszédproduktum létre-
hozasara. Sokkal nehezebb fela-
dat a beszédpercepcié ,létreho-
zasa”. Fontos minta az 6vénd sze-
mélyes példamutatdsa az odafi-
gyelésben, ill. annak atgondolasa,
hogy mennyit lehet beszélgetni
nagyobb tarsasagban. Az évodas-
kor elején leginkabb a kétoldalu
beszédhelyzet az uralkodéd, fej-
lesztés eredménye a tdrsakra vald
odafigyelés. A beszédpercepcid, a
beszédészlelés fejlesztésére kiti-
nd otleteket tartalmaz a ,,Kudarc
nélkil az iskoldban” c. évodai
program, valamint a Sindelar-
program.

A mi 6vodank specialis teri-
lete a hitéleti nevelés. Az ehhez
kapcsol6dé tevékenységekben is
sok beszédfejlesztési lehetdség
rejlik. (Pl. az érdekes bibliai ne-
vek kapcsan lehetdség van a be-
szédészlelési hibak felismerésére
— olvastam olyan vizsgalatot,
amelyben felhasznaltadk Nabuko-
donozor nevét.) A legnagyobb ha-
tassal mégis a hitélet bensdséges
kozege lehet a beszédlégkor poz-
itiv alakulasara ebbdl a megkoze-
litésbdl. Lelki és beszédnevelési
szempontbél is nagyon fontos
ezen a téren az életkori sajatossa-
gok szem el8tt tartisa. Az erdl-
tetettség leghalvanyabb arnyéka
sem merulhet fol. A bibliai tor-
ténetek elmondédsa sosem pontos
szovegfelmondds, 6vodéas korban
szabadon, az 6vodas beszédérté-
séhez és lelkivilagahoz, ,transz-
ponalva” mondjuk el, altaldban
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valamilyen jatékos tevékenység-
hez is kapcsolédva. Természete-
sen szigoruan kell kotddni a tar-
talmi pontossaghoz.

Az ovodai munka jellegii tevé-
kenységek:

A kommunikaciés helyzetek-
nek kival6 teret ad a kozés mun-
ka. Sziikség van megbeszélésre, a
feladat pontos megértésére, a sz6-
beli kozlés tevékenységre fordi-
tasara. Ilyenkor kideriilnek a be-
szédértés problémai, rogton be-
mutathat6 a meg nem értett dolog
tevékenységben. Itt is fontos sza-
baly, hogy az 6vénd beszéddel
kisérje a munkafogidsok bemu-
tatasat. Az abrazolashoz hason-
16an itt is kialakulhat ,hattér-
beszélgetés”. A munka soran sok
lehetdség adodik a szdkincsbd-
vitésre (pl. munkaeszk6zok, mun-
kafogiasok megnevezése stb.).

A tevékenységek soranak vé-
gére mintegy ,Kkoronaként” a ja-
tékot hagytam. Mar-mar kozhely,
hogy az 6vodas gyermek legfébb
tevékenysége a jaték, a tobbi tevé-
kenység .is ebbe agyazddik bele.
Ritkan jatszik egy gyermek telje-
sen néman. A jatékba belemele-
gedd gyerek akkor is beszél, ha
egyedul jatszik — legalabb hang-
utanzé szavakat vagy némi 6nbiz-
tatast mond a jatékhoz. Ha pedig
csendben, elmélyilten konstrual,
rajzol stb. a produktum létrejot-
tekor tamad fel kozlési vagya. A
felndtt kozelsége, jelenléte ezért is
nagyon fontos a jatékban. Az,
ahogy egy 6vénd a gyerekek ko-

zott ,létezik” a jaték soran, sok
szakirodalmi munkanak nyujtott
és nyudjt témat. Erre nehéz pon-
tosan felkésziilni, tervezni az
ilyen pedagbgiai munkat. Az a
legfontosabb, hogy az 6véndnek
széles szakmai kultaraja legyen, s
a pillanatnyilag megragadhat6
lehetdségeket érzékenyen fol
tudja ismerni. Az 6vénd fejében
ott kell legyen minden egyes gye-
rek a maga pozitivumaival, fej-
lesztendd terileteivel. Ezt meg-
konnyiti, hogy folyamatosan ve-
zetjik a személyiséglapokat, arra
foljegyezziitk a fejlesztési felada-
tokat. Ezeken a lapokon kiilén fi-
gyelmet kell szentelni a beszédfej-
16désnek, az adott gyermek eset-
leges beszédfejlédési problémai-
nak. A jatékban adédé lehetdsé-
gek kihasznalasat, az 6vénd meg-
feleld felkésziiltségét, hozzaallasat
jol érzékelteti Balazsné Szics
Judit: Az ember, aki 6vodds c.
konyve. ,, Az egyéni bandsméd, a
kozosség alakuldsa, a munka stb.
nem jatékosan valdsul meg hanem
jdték kozben, észrevétleniil, élethely-
zetekhez igazodva! Ha kiri, ha célja
»csak” a nevelés — hatdsa, eredménye
csokken! Intim beszélgetésre is ez az
oldort légkor a legalkalmasabb, és dl-
taldban az intim beszélgetés az intim
kozos jaték kovetkezménye is! Ha
jaték kozben csak rd figyeliink, ak-
kor érzi a gyerek, hogy most & a fon-
tos nekiink, s megnyilik, egyre inkdabb
megnyilatkozik. Mi azt gondoljuk,
hogy szeretjiik a gyerekeket, s ezt ok
is érzik... De igazdn abbol érzik

meg, hogy megbecsiiljiik oket, hogy
értékes emberek, hogyha figyelmiin-
ket kizdrolagosan birtokolhatjik,
hogyha gyakran teremtiink olyan ter-
mészetes helyzeteket, melyekben ké-
pesek vagyunk csak egy-egy gyerekre
koncentrdlni.””

Beszédfejlesztd foglalkozds:

Ilyennel az altaldnos 6vodai
szakirodalomban nem nagyon
lehet talalkozni. Gésy Mairia
munkait, meg a Sindelar-prog-
ramot olvasva mégis sok otlet
tarult fel, amelyek a logopédiai
munkabdl kiindulva adnak tana-
csokat kifejezetten az 6vodaknak.
Felmeriilt bennem, j6 lenne ilyet
is szervezni. Az 6vodai munka-
nak azonban manapsig nagy di-
lemmaja a foglalkozasok szerve-
zése. Ezt is Balazsné Sziics Judit
segitségével érzékeltetném: ,,Vé-
giil pedig ne keriiljiik ki a legnagyobb
napi problémat: a kotelezd foglalko-
zdsok kérdését. Ami nélkiil régebben
nem miilhatott el nap, majd amit egy
idoben csak titkon tartottunk, mos-
tandban pedig Rkicsit nekibdtorodva,
néha-néha mar a nyilvanossig elétt
s fel meriink vdllalni, legaldbbis
nagycsoport mdsodik felében... (és
legaldbb azért, hogy iilni megtanul-
janak...) Aztin lopva koriltekin-
tiink, mit szolnak ehhez mdsok? Pe-
dig érezziik, zsigereinkkel tudjuk,
hogy j6 ez — de miért is? Es féleg ho-
gyan? Tavolrél sem iskolai
tanéra hangulatban! Az auten-
tikus személyiséggé valt 6vond
koré minden kilonésebb erdl-
tetés nélkul szivesen odagytlnek
a gyerekek, szivesen vesznek részt
az altala szervezett tevékenysé-
gekben. Nem szabad ezekbdl ki-
felejteni a beszédnevelést. Erre is
j6 példa a ,,Kudarc nélkiil az is-
koldban” c. 6vodai program.

LABJEGYZETEK:

22 Dr. G6sy Maria: A beszédészlelési és
beszédmegértési folyamat zavarai és
terapiaja. Barczi G. Gyégypedagégiai
Tanarképzd Fdiskola, Bp., 1998. 82. o. 4.
bekezdés vége

23 Balazsné Sztics Judit: Az ember, aki
6vodas. SzORT Bt. Bp., 1997. 175-175. o.

24 U. o. 196. o. 3. bekezdés
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SDG Bibliaismereti verseny Csurgon

reformédtus gimnaziu-

mok ujraindulasat ko-

etden természetes igény
volt az, hogy az iskoldk didkjai
taldlkozzanak egymassal. A sok-
féle tanulmanyi verseny mellett a
Soli Deo Gloria Reformatus
Diikszovetség (SDG) altal szer-
vezett bibliaismereti verseny a
kezdetektdl kiilonleges szinfoltot
jelentett. Ahogyan maga a hit- és
erkolestan tantargy is mas, mint a
tobbi, ezek a versenyek is eltértek
a hagyomaényost6l. A bibliaisme-
reti verseny célja ugyanis nem
csupan az, hogy kideriljon, ki
ismeri legjobban a Bibliat, hanem
ugyanilyen hangsulyos az is, hogy
a résztvevdk komolyan foglalkoz-
zanak az adott bibliai konyvvel. A
szoveg szamunkra nem egyszeri-
en csak informacidkat, vagy a ma-
veltségiink, ismereteink bévitését
jelenti, hanem Isten Igéjének,
akaratdnak jobb megismerését. A
résztvevdk hitilk erdsitése szem-
pontjabédl is profitdlnak a felké-
sziillésbél és a megmeérettetésbdl.
Ilyen oOsszefiiggésben mar nem
csak az a fontos, hogy ki lesz az

elsd, ki a masodik stb., hanem a
részvétel egy olyan j6 hangulata
taldlkozasban, ahol Isten kijelen-
tése all a k6zéppontban.

A versenyt minden évben mas
reformatus gimnizium rendezi
meg. Tavaly Papan sziletett meg
az elhatarozas, hogy a 2001. évi
helyszin Csurgé lehetne és ezt az
SDG vezetése is tamogatta. A ren-
dezés elvillalasat két dolog is mo-
tivalta benniink. Az egyik, hogy
megismertessiik a tobbi gimnazi-
ummal a sokak szamara tavolinak
tind Csurgéi Csokonai Vitéz
Mihaly Reformatus Gimnaziumot.
A masik, hogy az iskolankban el-
indult, szervez8d6é SDG alapcso-
portra rairanyitsuk sajat tanul6-
ink figyelmét is. Kicsit aggédtunk
amiatt, hogy Csurg6 messze esik a
tobbi gimnaziumtdl (kiilondsen a
tiszantaliaktél), de a létszam

minden varakozasunkat feliilmul-
ta, hiszen az Osszes reformatus
kozépiskola jelezte részvételét,
ami a verseny torténetében most
fordult eld el8szor. Marcius 17-e,
szombat lett a verseny idépontja,
de a legtobben mar el6z8 este

megérkeztek. J6 volt latni, hogy a
kisérd tanarok, valldstanarok és
lelkipasztorok milyen nagy 6rom-
mel koszontotték egymast, fel-
1dézve az el6z8 talalkozok legem-
lékezetesebb pillanatait.

A versenyen minden iskola
harom f8s csapattal képviseltette
magat. Ezek a csapatok a hazi-
versenyek gydztesei, amelyet a
helyi gimnaziumok rendeznek
meg. A verseny témdja mindig az
egyik, az SDG altal kijelolt bibli-
ai konyv tartalmi ismerete. A
feladatokat a rendezd iskola allit-
ja oOssze. Ebben az évben Maté
evangéliuma kerilt sorra. Az
evangélium igen j6l ismers: tor-
téneteket tartalmaz, igy nem volt
egyszerd olyan feladatokat fogal-
mazni, amelyek nem tal kony-
nydek azok szamara, akik rész-
letesen, sz6rél-szora tobbszor at-
tanulméanyoztak. Ugyanakkor az
evangéliumban a legtobb torténet
és beszéd a tobbiben is szerepel.
Tovabb nehezitette a versenyzdk
helyzetét, hogy Maté szinoptikus
evangélium. Igyekeztem olyan
kérdéseket oOsszeallitani, amelyek
egyarant tartalmaznak nagyon
lényeges és aprébb részletekre is
kiterjedé feladatokat. Maga a
verseny két nagy részbdl allt: egy
irasbeli és egy szdbeli feladat-
sorbdl.

A teszt 100 kérdést tartalma-
zott, mindig az evangélium szo-
vegére kérdezve ra. A csapatok-
nak 90 perc allt rendelkezésére a
feladatlap kitoltésére. Valaszthat-
tak A, B és C valaszok kozott és
egy kiilon megoldélapon jelolték
dontésuiket. A teszt eredménye
»erésen megrostalta a mezényt”.

A szébeli feladatokndl mar né-
mi leleményességre és ligyességre
is sziikség volt. A versenynek ez a
része iskolank disztermében zaj-
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lott, a kisérék nyilvanossaga elGtt.
El8szor minden csapat azt a fel-
adatot kapta, hogy harom sz6bdl
rekonstrualjanak egy-egy jol is-
mert igét az evangélium elsé ré-
szébdl. A ,Maté allatai” feladat-
ndl fel kellett sorolniuk azokat az
allatokat, amelyek az evangélium-
ban szerepelnek (22 allat), min-
den taldlat egy pontot ért, de a
hibakért levontunk egy pontot.
Izgalmas és olykor Kkifejezetten
mulatsagos jelenetek alakultak ki
annil a feladatnal, amelynél a
csapat egyik tagja prébalta meg
szavak nélkul a masik kettének
»elmagyarazni” az egyik torté-
netet, amelynek cimét elézéleg
kihazta. Volt dolguk szévegrom-
lassal is, amikor csak nagyon
hidnyos részletekbdl kellett felis-
merni a torténetet. Tippelhettek
arra is, hogy a felolvasott idézetek
melyik  részben  taldlhatok.
Sajnos, mivel sokan mar szombat-
on tutnzk indultak a legutolsé, s
talin a legérdekesebb feladatra
mar nem keriilhetett sor.

A verseny megkezdése eldtt
kisorsoltuk a zsdri négy tagjat a
kisérék kozil: Arvai Irén (Deb-
recen), Katona Gyula (Békés), P
Téth Béla (Szentendre), Uherko-
nich Eva (Mezétar). Az elndk Dr.
Nagy Istvin (az SDG elnoke,
féigazgatd) volt és az SDG két
titkdra Csécsy Laszlé és Kolan

Péter vettek még részt az ellendr-
zésben és a partatlansag biztosita-
sdban. A versenyt Dr. Nagy
Istvan nyitotta meg, § tartotta a
kezdd§ ahitatot 1s. A csurgdi gim-
nazium nevében Fehér Zoltanné
Tiizes Zsuzsanna igazgatd ko-
szOntotte a résztvevoket. A tudni-
valok ismertetése utan kovetke-
zett a teszt megoldasa, majd a
kozos ebéd.

Ebéd utan varosnézd sétara
indultunk. Eldszor a 2000. okté-

ber 28-an, Orban Viktor minisz-
terelnok jelenlétében felszentelt
1j csurgdi reformatus templomot
néztilk meg, majd a két éve el-
készilt, Makovecz Imre tervei
szerint felépiilt Kozosségi Hazat.
Sétaltunk az iskola 11 hektiros
védett parkjaban, megtekintve az
emlékhelyeket. Megnéztiik a gim-
nazium ()kényvtérét, ahol egye-
bek kozott eredeti Csokonai és
Luther kéziratok is talalhatdk.
Majd roviden a didkkonyvtarat,
amely hangulatos és latvanyos
belsGépitészeti megoldasaival,
modern szamitastechnikai és
audiovizualis eszkozeivel mar sa-
jat fejlesztéstink eredménye.

A szébeli versenyt az ered-
ményhirdetés kovette, ekkor osz-
tottuk ki a versenyzdk kozott az
SDG tobb, mint 150.000 Ft érté-
ki konyvajandékat.

A hagyomany természetesen a
kovetkezd évben majd egy masik
helyszinen folytatédik, mi pedig
reméljik, hogy a résztvevd tanu-
16k és kisérdik nagyon sokaig fog-
nak emlékezni a csurgdi izgalmas
és vidam pillanatokra.
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Anyanyelvi oktatis a harmadik évezredben

zel a cimmel tartott az RPI
szakmai napot a kozelmult-

an a Miskolc-Didsgydri
Reformatus Altalanos Iskolaban.

Koztudott, hogy a magyar re-
formicié egyik legnagyobb viv-
manya volt a magyar nyelv dpo-
lasa. Szintere a protestans iskola
lett, ahol a magas szintd oktat6-
nevel6 munka anyanyelven folyt,
s mar a XVIII. szdzad végétdl az
osztrak tankonyveket is magyarra
forditottak (Eori Fulép Gébor
sarospataki tanar) illetve, a latin
nyelvi konyvek mellett magyar
nyelvil tankonyvek is megjelen-
tek a kollégiumok koényvnyom-
taté mihelyeiben Budai Ezsais:
Kozonséges historia c. torténelem-
konyve 1811-bél, vagy még ko-
rabbrél, 1796-bél Losontzi Ha-
nyoki Istvin: Hdrmas kis tikor
cimii olvasokinyve). Az elébbi Deb-
recenben, mig az olvasékdonyv
szintén Sarospatakon készilt.

A rendszervaltds utan nem-
csak a volt iskolak keriiltek vissza
a reformatus egyhaz gondozasaba,
hanem gombamdd jottek 1étre or-
szagszerte jabbak.

Elédeinkhez méltén ma is {8
feladat a korszerd és magas szintd
oktatas, elengedhetetlen feltétele
pedig az anyanyelvi kultara ki-
emelt kezelése, apoldsa, tanitasa a
reformatus iskoldkban.

A magyar oktatés reformtorek-
vései elébb létrehoztak a Nemzeti
Alaptantervet, mely a tobb évsza-
zados tantargyi rendszert mivelt-
ségterulletekre akarta atszervezni
— mondjuk meg 8szintén — kevés
sikerrel. A sikertelenség okai f6-
leg a személyi és targyi feltételek
hidnyéaban keresenddk tobb egyéb
ok mellett.

Két évi prébalkozas bebizonyi-
totta, hogy ez az ut Magyarorsza-
gon nem jarhat6. A Nemzeti Alap-
tanterv (NAT) mind 6raszamban,
mind tananyagban olyan szabadsa-

got adott az iskoldknak, amely
mar-mar szabadossaghoz vezetett.
Nem biztositotta az atjarhatésagot,
szakaszkovetelményei tdgan
értelmezhet6vé valtak. E hibdkat
kivanta kikiiszobolni az Oktatasi
Minisztérium a tantirgyi rendszer
visszaallitasaval, a szakaszhatirok
szikitésével és a kerettanterv létre-
hozasaval.

A Kkerettantervek vitira bocsa-
tasa utdn 2000 szeptemberétdl a
kerettanterv hivatalos dokumen-
tumma valt. Betartdsa 6rahilés
megkotésekkel és kovetelmé-
nyekkel minden iskolatipus szai-
mara kotelezdek, de 20% tartalmi
bdvitésre adnak lehetdséget. A
kerettanterv a NAT f6ébb szerke-
zeti elemeit lényegében megtart-
va helyi tantervek készitésére ko-
telezi az iskoldkat, hogy profiljuk-
nak megfeleléen moédosithassak
és kiegészithessék a tananyagot.
Mivel a bevezetésre 2001 szep-
temberében kertil sor elsG és 6to-
dik, illetve kilencedik évfolya-
mon, a szakmai tandcskozas {8 té-
mdja is ez volt.

Hogyan tovibb a harmadik
évezredben?

A magas szintd oktaté-neveld
munka egyik alapfeltétele az egy-
ségesség, az egységes szemlélet és
kovetelményrendszer kidolgoza-
sa, ezért a tandcskozason a keret-
tanterv ismertetését, a helyi tan-
tervek kidolgozasi médjat, a nyir-
egyhazi J6kai Tantervek bemuta-
tasat tartottam fontosnak.

Bar az iskoldk szép szammal
képviseltették magukat, kozleke-
dési okok miatt nem minden is-
kola vehetett részt a szakmai na-
pon. A helyi tantervek készité-
séhez — Ugy érzem — azoknak az
iskolaknak is segitséget nyudjtha-
tok ez irds kozreaddsaval, akik
nem jutottak el Didésgydrbe.

A kerettantervrél

Lehivhaté az Internetrél, megje-
lent kényv alakban és minden is-
koldban megtalalhaté.

Elvetette a miveltségteriilete-
ket a NAT-b6l.

Megtartotta a készségek fejlesz-
tését és nagyjabdl a témakoroket.

Kiegészitette t6bb miifajjal.

Kiterjesztette a készségek alsé
tagozatos egységeit felsd tagozat-
ra, de kiilonosen 5-6. évfolyamon
egy egységként kezeli az irodal-
mat és a nyelvtant.

Lehetdséget ad 20% tartalmi bé-
vitésre.

Meghatdrozza a minimumot,
melynek betartisa kotelezd; az
Oraszamot: felsében 148/2 (74)
heti 4 6ra.

Megjeloli a tantargy lehetséges
elnevezéseit rendelet Gtjan: ma-
gyar nyelv és irodalom; magyar
nyelv, magyar irodalom; anya-
nyelv és irodalom.

Nem tartalmazza a magasabb
évfolyamba lépés feltételeit; nem
tartalmaz dolgozattémat és dolgo-
zatszamot (de ez egyértelmien évi
kettd); nem hatiroz meg, illetve
nem ajanl tankonyveket.

Integralta (részben) a Dramat; a
Konyv- és konyvtarhasznalatot.

Tartalmazza célok; fejlesztési
kovetelmények; készségek fej-
lesztése; belépd tevékenységfor-
mak; témakorok; tartalmak; me-
moriter; szerzOk és mivek; to-
vabbhaladas feltételei.

Helyi tantervben kiegészitendo:

* reformatus iskoldak célja (a Re-
formatus Kozoktatasi Torvény
alapjan)

* helyi célok

* tankonyvlista

* taneszkozlista

* magasabb évfolyamra lépés fel-
tételei



* kiemelt k6zos kovetelmények a
NAT alapjan

* értékelés a helyi pedagégiai
program alapjan

* témakorok 6raszamai

Helyi tantervben médosithaté:

* 20%-nyi kovetelmény és hozzai-
rendelt tartalom

* memoriter (csak tobb lehet, ke-
vesebb nem)

* szabad valasztasi lehet8ségben
memoriter

» szabad vilasztasi lehet8ségben
szerzd és mive

Hely: tantervben nem
médosithaté:

* minimum témakorok

* minimum tartalmak

* minimum fogalmak

* minimum memoriter

* minimum szerzék és mivek

TARTALMI VALTOZASOK
A NAT-HOZ VISZONYITVA
A KERETTANTERVBEN

IRODALOM

5. EVFOLYAM

* néma értd olvasas (szépirodalmi
és ismeretterjesztd szovegek)

* kommunikacié

* a népkoltészetbdl ide keriilt a
mese és a népdal

* a régi6 és lakdhely irodalmi
emlékei

6. EVFOLYAM
* paros és kisk6zosségi kommu-
nikacid
* a népkoltészetben monda, bal-
lada, rege, legenda
* Fazekas Mihily: Ludas Matyi
* Arany Janos: A walesi bardok

7. EVFOLYAM

* |irai alkotasok a klasszikus és
kortars irodalombdl

* anekdota

¢ Téanc és drama

* Csokonai, Janus Pannonius,
Balassi... (kronolégiai rendben
Mikszathtal bezaréan)

Pedagdgiai miihely

8. EVFOLYAM
az irodalom hatérteriiletei
regények, regényrészletek a
magyar és vildgirodalombdl
kortars irodalom
helyi és regionilis irodalmi élet

NYELVTAN

5. EVFOLYAM
hangtan
hangutinzé, hangfestd szavak
hangsiily, dallam
massalhangzétorvények: haso-
nulas, dsszeolvadas, rovidiilés
sz6elemz@ irasméd
dokumentumtipusok (szétar,
lexikon, enciklopédia)

6. EVFOLYAM
elbeszélés, leiras, jellemzés, is-
meretterjesztés
dramatikus népszokasok
sz6fajok alaktani és jelentéstani
jellemz4i, képzési médjuk
sz6fajok helyesirasa, fénévbdl
képzett melléknevek egysze-
ribb esetei
sajtotermékek, adatrendezés

7. EVFOLYAM
kozéleti kommunikacié: hozza-
sz0las, vita, felszdlalds, alkalmi
beszéd, kisel6dadis
szbalkotas: sz6osszetétel (ala- és
mellérendeld) :
mozaikszd, sz6képzés
egyszeri mondat irasjelei
idegen személynevek
tobbelemd foldrajzi nevek és a
beldliik képzett melléknevek
Osszetett szavak helyesirasa
forrasjegyzék, idézés mdédjai

8. EVFOLYAM
tomegkommunikéacié mifajai:
hir, tudésitas, cikk, kommen-
tér, kritika, interju, riport
reklam, hirdetés, apréhirdetés
szérend egyszeri és Osszetett
mondatban
Osszetett mondat
tobbszorosen dsszetett mondat
a mondat és a szoveg viszonya
helyesirasi alapelvek
péarbeszéd és idézet irdsmébdja

hivatalos iratok: nyugta, kér-
vény, kérdGiv, 6néletrajz

* egyenes €s fiiggd idézet

a parddia kifejezd eszkozei
targyi katal6gus hasznélata

* rendszerezd ismétlés

TEMAKOROK
A KERETTANTERVBEN

IrRODALOM

5. EVFOLYAM

* Eligazodas a mindennapi élet-
helyzetekben

* Népdalok, népmesék

* Petdfi Sandor: Janos vitéz

* Természet, tdj, szuléfold, csa-
lad, sziil8k, gyerekek

* Elethelyzetek, emberi kapcsola-
tok elbeszélé mivekben

* Konyv- és konyvtarhasznalat

* Biblia

6. EVFOLYAM

* Paros és kiskozosségi kommu-
nikicid

* Monda, rege, ballada

* Arany Janos: Toldi

* HGsok a torténetmondas miifa-
jaban

* Képek és formak a koltészetben

* Konyv- és konyvtarhasznalat

* Drama

* Biblia (csak reformatus iskolak-
ban)

7. EVFOLYAM

* Ritmus, kép, kifejezésmdd — a
lira alapformai

* A kisepika miifajai

* A regény valtozatai

* Egy dramai mi feldolgozasa

* Irodalmi és kulturilis élet a
reformkorban

* Téanc és drama

* Konyv- és konyvtarhasznalat

* Biblia (csak reformatus iskol4k-
ban)

8. EVFOLYAM
* Az irodalom hatérteriiletén — a
népszerid irodalom miifajai
* Az irodalom nagy témaibdl
* A driama vilaga
* Kortars irodalom - Kkortérs
irék, olvasék



* Tanc és drama

¢ Konyv- és konyvtarhasznalat

¢ Biblia (csak reformatus iskolak-
ban)

Kiemelt készségek, képességek

e Kultiralt nyelvi magatartas

* Szovegalkotas

* Szovegértés

* Tanulasi képességek

* A magyar nyelv életének rend-
szere

* Az irodalmi kifejezésformak
sajatossagai (7-8. évfolyamon)

A tanacskozason sz esett még
a Jokai Tantervekrdl is. A teljes,
nyolc évfolyamra tervezett minta-
tantervek f6bb sajatossigai mellett
az aldbbiak vehet8k figyelembe:

Lehivhaté az Internetrdl:
(www.reformatus.hu/oktatas).

Arveheté ha az iskola sajatos-
sagai lehetdvé teszik, és a helyi pe-
dagdgiai program lehetdséget ad ra.

Médosithaté tartalmilag, ha az
iskola specialis.

Atdolgozhaté mert minta (de az
atdolgozas mértékének megjelo-
1ésével).

Pedagdgiai miihely

Csatolandé a pedagbgiai prog-
ramhoz.

Ugyancsak sz6 volt a magyar
nyelv és irodalom tantervhez ké-
szilt tanmenetrdl is, amely szin-
ten lehivhat6 lesz az Internetrdl.
Ennek részei:

* Témakor

* Tanitasi egység

* Memoriter/helyesiras,
helyesség

* Tantargyi, bibliai kapcsolat

* Megjegyzés, hazi feladat

A tovabbiakban a tankényvva-
lasztas lehetdségei is szoba keriil-
tek. Fontosnak tartottam kiemel-
ni, hogy a tantervkészités alapja a
kerettanterv és nem a tankonyv.
Ez utébbi segédeszkoz a tantervi
kovetelmények megvaldsitasahoz.

A tankonyvek kapcsan keriilt
sor bemutatd Ora tartasara.

Megtiszteltetés volt szamom-
ra, hogy Helyesirdsi segédkony-
vem és Helyesirasi gyakorlokony-
vem alkalmazasanak lehetdségeit
mutatta be Brozman Sandorné
kollégand igen magas szinvonald
6rijaban. Sokoldalt szemlélteté-

nyelv-

se,, kiemelkedd szakmai tudisa
nemcsak a tananyag elsajatitasat
célozta meg, hanem bemutatta azt
is, hogyan erdsithetjiitk meg hit-
ben és lélekben gyermekeinket,
hogyan nevelhetjik keresztyén
magatartasra.

Szakmai tandcskozasunkhoz
Péter Andras nagytiszteletd ar
kérte Isten aldasat a nyitéahita-
ton, felhivta figyelmiinket felelds-
ségteljes munkankra és arra, hogy
tegyink meg mindent gyerme-
keinkért szeretetben ugy, ahogy
Jézus tanitotta.

Nem utols6 sorban koszonetet
mondok valamennyiiink nevében
Varga Albertné igazgatd asszony-
nak és a Miskolc-Dibsgydri Re-
formatus Altaldnos Iskola vala-
mennyi dolgozdjanak, akik szer-
vezésiikkel, szeretetiikkel biztosi-
tottdk a szakmai nap sikerét.

Az otthonos légkorben meg-
rendezett anyanyelvi nap — melyet
hagyomannya kivannak tenni —
biztos zaloga lesz az 1j évezred ok-
tatasi szinvonala emelésének.

Mantegna: Sirbatétel
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BERTHA ZOLTAN

Magyarok a Kdrpdt-medencében

Németh Liszlo erdélyi protestins dramahéseirdl

(Elhangzott a Németh Laszlé Tarsa-
sag és a Petdfi Irodalmi Miizeum
Németh Ldszlo centendriumi konfe-
rencigjan 2001. marcius 29-én a Petdfi
Irodalmi Mizeumban)

»A természet az emberhez két-
feldl szol: kiviilrdl mint érzékelhe-
t6 vilag s belilrdl mint négaté al-
lapot. Az isteni ott ragyog a vilag-
ban s ott feszeng az allapotban. A
ragyogds felé vont szemek a kintit
érzik inkabb, a lelkiikkel egy buri-
ba zartak: a belsét. Igy sziiletik
meg a déli vallas: a gorog s igy az
északi protestans. De a természet
egy [...] a kint csak athajol a benn-
be. [...] Teljes vallds a kett csak
egyutt lehet. Az eurdpai vallis,
melyre annyit gondolok, nem a
gbrog, nem a protestans, hanem az
a gorogprotestans, mely épp ne-
kiink magyaroknak, természetiink
mélyébdl ismerds” elemzi
Németh Laszl6 a természetfolot-
tinek a természetesbe, az isteninek
az €gbdl az,,emberbe koltozését” a
gorogség, majd a protestantizmus
lényege szerint Osszefiiggd életér-
zésében. Szerinte ez a magatartas-
ban ,szEétivodoé” vallas, ez a ,,pro-
testans buvé patak” Kant ,intel-
lektualizmusa” alatt, Dilthey
munkassiaga ,tovén” éppugy to-
vabb folyik, mint Ady valldsossa-
gaban. Kant erkolcstana — fejtegeti
— »az erkolcs abszolut gyokerét
fogta meg”: a ,belénk oltott nagy
muszajt, amellyel mint tokéletlen
teremtmények allandé kiizdelem-
ben allunk. [...] Az emberben van
valami vilagtdl fuggetlen, biztos —
amennyire tudatlansagunk ennek
a szonak a hasznalatat megengedi:
isteni; amire életiinkben tdmasz-
kodhatunk. a reformaci6 a vallasos
élményt Isten és ember kozvetlen
viszonyara egyszerusitette, Kant
[...] a reformécié munkdjat foly-
tatta, amikor Isten és ember kozt a
kategorikus imperativuszbdl csi-
nalt koldokzsinért.”

A feladat betel-
jesitésének feltét-
len parancsit, a
mindség és a kote-
lesség hivatéseti-
kajat kapcesolja osz-
sze Németh Laszl6
a morialis 06szton
személyességével.
Az egyéniség sza-
mara belsd erdt és
impulzusokat
szolgaltatd novés-
vagy emelkedés-
kényszer értelmi
elfogaddsa 0Ossz-
hangba hozhatja a
lélek érzelmi és
szellemi vilagat:
racionalizdlhatja
az eredetében nem
racionalisat. Az
»igazi szubjekti-
vizmus” és az
»igazi objektivizmus” az erkolcs
autonémidjaban azonosulni vagy
egységesiilni tud, a ,minél alta-
lanosabb, annal kielégitdbb” max-
imak eredendd bensdségként vald
felismerése és kovetése egyszerre a
lélek gyokérzetéhez, a ,rajtfeledt
koldokzsinérhoz” ragaszkodé ha-
ség és az ,unnepszomjas” ember
emelkedésének lehetdsége. Ala-
nyisag €s targyiasultsag, egyszemé-
lyliség és univerzalitas szintézise
ez; »majdnem magandrilet és
majdnem természettudomany”.
Doéntéen pedig: tidvosségtan. On-
épités és dnlegydzés ugyanazon fo-
lyamat két vetiilete. Természet és
erkolcs, antropolégia és axiolégia
kolcsonosen at kell, hogy jarja egy-
mast, s a cselekvés erkolcsi értéke
akarat- €s eszményszerliségétdl
fiigg (»a cselekvés moralitasat az
adja meg, ha mind a cél, mind a
motivum erkolcesileg tiszta”
ahogyan Pauler Akos definiélja).

A maisik sorsmeghatarozé fe-
szultségforrds a megnemesedd,

magas mindségigényében elszant,
onelvi hésnek és a kisszert kor-
nyezetnek, az akar ellenséges ko-
rilményeknek az Osszecsapasa. S
egy harmadik, talan legkinzébb
gyotrelem a lényege szerint egyen-
rangu két végsd érték kozotti meg-
hasonlasbdl fakad. Mert feltétlen
érvényességgel bir egyrészt a mi-
néséggondolat, az eszme, az élet-
program, a terv tartalmisiga, mas-
részt — éppen a személyiségnek és
a hitnek a protestans erezetd val-
lasfilozéfia szerinti egységébdl
kovetkezéen — maganak az esz-
ményhordozé szubjektumnak az
ontudata és méltésagérzete, dnbe-
csiilése és moralis integritasa. Az,
amihez ragaszkodik, és maganak a
ragaszkodasnak az életesélye.
(Minthogy — Max Scheler kifeje-
zésével — ,,nincs kotelességil szol-
galé norma tételezd személy nél-
kil”.) Eszme és erkoles hiteles
egyuttesének erdszakos megbon-
tasa, dilemmatikussa torése csak
¢letaldozattal — a ,,szent”-ség mar-



tiriumaval — vagy a méltésagvesz-
tett (de az Onbecsiilés megtépazo-
dasat, felaldozasat az eszme érde-
kében villal6) ,h8s”-ies életfenn-
tartassal ellensulyozhat6, kompen-
zalhat6. Vagy eszme és éthosz élet
nélkil, vagy a megdrzott élet
szellemi reménye — kényszerd er-
kolesi Onigazolassal. Az Ossze-
egyeztethetetlen ,veritas duplex”
egyikének Németh Laszl6 Husz
Janosa, a masikanak Galileije lehet
modellje. A sorsdontl vagy meg-
oldhatatlan konfliktusok ilyenfajta
sokrétlisége eleven bizonysaga
Németh Laszl6 vildgszemléleté-
nek, szinmivei vilagképének alap-
vetd és atitd dramaisagara. Az er-
kolcsi és az egzisztencialis konflik-
tusok lényegi tragikuma eleve dra-
mai szitudciét teremt — nemcsak
személykozi, hanem egy személyen
beliili viszonylatokban is. (A ,dra-
ma lelke nem az események, ha-
nem az ember vivodasa koztik [...]
hogy valami dridma-e vagy sem:
nem az eseményeken ddl el, hanem
ennek a vivodasnak a forrésagan és
igazsagan.”) S a személyiség Orlé-
dése egyszersmind pokoljaras: me-
tafizikai er6k megnyilatkozasa; ,az
igazi dramai vivédasnak karhozat-
szaga van”; ,mert az istenek néha
valéban nagy s neves vadakat, s a
mi esziink szerint kegyetlen mo-
don ejtenek tdrbe, akar végzetnek,
akar predestinaciénak hivjuk a
héléjukat. Meghajolni, de kozben
az Orok Rend oszlopait is megrec-
segtetni egy vad ldazongdsban:
istenkdaromlds az istentiszteletben,
ez a drama ingere Prométheusz és
Szophoklész 6ta. S ez még inkabb
Shakespeare-nél.”

A végsS etikai értékek dramai
szemléletét mozgodsitd ellentét- és
feszultségfajtak a dialogikus és a
monoszituacids létallapotok jelleg-
zetességeinek paratlan bdségével és
arnyalatos rétegzettségével nyil-
vanulnak meg tehat Németh
Laszl6 szinjatékaiban. A némethi
eszmevildg minden lényeges moz-
zanatanak ad kiilon hangsulyt igy
példaul — és kulonosképpen — az
Eklézsia-megkiovetés. Mert Misztot-
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falusi Kis Miklés olyan egyéniség,
akiben torekvés és mindség valé-
ban egyszerre lényegiil természetté,
aki a betlimetsz4 és konyvnyom-
tatd mesterséget muvészetté fej-
leszti és finomitja-nemesiti, akinek
a munkajaban szerves egységet
alkot a spiritualis, az esztétikai és
funkcionalis: a hasznalati és a hasz-
nossagi érték; ,ars”, illetve ,telos”
és ntechné”. A mindség forradal-
mara G is, tipikus polgérias mental-
itassal, ontudattal és erkolcsiséggel.
S ha igaz — amint Késa Laszl6 fej-
tegeti —, hogy a Max Weber-i érte-
lemben vett protestins etika és ér-
tékrend hidnya ,jellegzetes vonasa
a magyarorszagi protestantizmus-
nak”. Kis Miklés példdja és igazsa-
ga éppen ehhez az iranyu el nem
terjedt (mert gatolt) puritan (és
nyugati tipust) polgari-értelmiségi
progresszivitashoz kotddik. A we-
beri fogalom szerinti ,aszketikus
protestantizmus hivatasetikaja” a
munka gazdasagi racionalitasat és
az elidegenithetetleniil szubjektiv
0sztonzéssé erdsods feladat és
kuldetés transzcendenciajat egyez-
tetni kivané igényességgel telits-
dik. Profan szakértelem, szaktudas
és szakralis kotelességéthosz, célra-
ciondlis elkotelezettség és vallasos
elszantsaggal hevitett vallalas, vila-
gi és egyhdzi szempontrendszer Ot-
voz3dik benne: ész és hit egyiittes
késztetése.

A dramahd8s Kis Miklés, a
Németh Lészl6-1 eszményrendszer
szerint megtestesilé példa-ember
utkozése a fennallé adottsagokkal
torvényszerd, egyben a lehets leg-
mélyebben tragikus. Misztétfalusi-
nak még inkabb sajit kozegétdl és
még inkidbb — még szorosabban -
kozosnek vélhetd tugyekben Kkell
elszenvednie a sérelmeket, s olya-
noktdl, akiknek a kozvetlen érde-
kében munkalkodik, példaul az
egyszerre szép, korrekt és sokak
szamadra hozzaférhetd Biblia kiada-
saval. S a folytonos konfliktuson —
a joakarat allandé akadalyoztatasa-
val val6 szembeszallds esélytelen
kényszeriségén — talmenden a
megalkuvé bocsanatkérés, a meg-

nyomorité gerinctoréssel egyenér-
tékd ,eklézsia-megkovetés” gesz-
tusaval a maradék onérzet kegyet-
len lerombolasit is el kell végeznie.
Nemcsak az eszmetartalom vil-
laldsahoz fiz8d8 moralitas, hanem
az attél figgetlen fundamentilis
erkolesi Onazonossag is végve-
szélybe keriil ezzel a mindennél — a
Galilei-féle ,revoco”-nal is — st-
lyosabb 6nmegaldzassal; a szellemi
életprogram fenntarthat6siganak
az elvileg elképzelhetd legnagyobb
arat kell megadni a humanitas
méltésaganak teljes feldldozasaval.
Az eszme elvisége és az erkolesi
épség egylitt pusztul a kisszerlség
onbizalmat taplalé megalazkodas-
ban: a dignitds martiriumaban
(hogy a ,,hajas, gégtdl, karéromtdl
és farizeusi kevélységtSl duzzadé
szivek kozt &, a legtisztabb” allt fel
»blnosul™). S ezt tetézi a mindezt
motivalé remény, az életfolytatas
kudarca: a fizikai Osszeroppanis.
(Ezért mondhatta Németh Laszl6
errdl a talan legkeseriibb darabjarél
— az 1946-os keletkezési év sajat
személyét érinté kinzé korilmé-
nyeit is felidéz8 onéletrajzisiggal:
»barati felszélitasokra volt vilasz,
hogy irdasaim megtagadasaval vasa-
roljam meg a nyugalmamat. Misz-
totfalusi Kis Mikl6s megtette, s mi
lett eklézsia-megkovetésének a ko-
vetkezménye?”)

Kis Miklés alkatdban a virtus
makacssaga, a dih és a ,karomko-
das” és ,imadkozas” Osszeolvasa-
sara utal6 — szenvedély kihivja a
végzetet; a ,sorsa [...] a termé-
szete”. MasfelSl viszont — Grezsa
Ferenc értelmezésében ,jellemével
a viszonyokhoz alkalmazkodé
hés”. A szenvedély igazsiga és az
igazsidg szenvedélye mindenesetre
a lélek autondémidjat szilarditja;
igazan illik a tipografusra, amir6l a
dramabeli Galilei-porben résztvevd
egyik biboros elitéléen nyilatkozik,
igy fakadva ki: ,nem vagyunk pro-
testinsok, hogy mind a magunk
fejével gondolkozzunk”. Kis Miklés
onfejlisége azonban nem zarja ki az
akar kétséges kimeneteld enged-
ménytételt sem. (Hasonléan a Ku-



rator Zso6fi eszmei — és lelki, karak-
terolégiai — rokonédnak tekinthetd
Bethlen Katiéhoz, az atkos és atkot
szilé onfeladasba hajtott ,,protes-
tans Antigoné”-éhoz, aki ,Arva”
létére, ,bukott életével is koldoke
tudott lenni egy megprébalt tar-
tomanynak”; vagy az Ujrakezdésre
mindig képes Apaczaiéhoz, akit
makacs ,idealizmusa” ,szinte még
a halédlos agyan is 4j, s a kudarc
aranyaban novd vallalkozasokra
0sztokélte”. Megalapozottan irhat-
ta Németh Laszl6 Negyven év c. 6n-
életrajzi palyatorténetében: ,az er-
délyit tartottam a magyarsig leg-
értékesebb s legtragikusabb agai-
nak”.) Misztétfalusi valamiért val-
lalja a vallalhatatlannak tetszdt, az
onfeladas — rohamosan bebizonyo-
sulé — képtelenségét. Eppen nem a
merev hajthatatlansag viszi bele
abba a megszégyenit§ — a ,Virtust
meggyotrd”, az ,Istent kicstufol6” —
helyzetbe, amely ,utoljara Gazsé
Pista” osztalyrésze volt — hogy az
Urasztala elé jaruljon —, mert ,ré-
szegségiben egy lanyon erdszakot
tett”. (Legtjabb konyvében az er-
délyi néprajztudds, Barabas Laszl6
kimutatja, hogy a kirekesztés és az
egyhazkovetés  szokastradicidja
mint biintetd eljaras — elsGsorban a
paraznasag, a korhelykedés, a nyil-
vanos botranyokozas stb. blinében
elmarasztalhatékkal szemben — Er-
délyben, ha titokban is, szinte a
mai napig fennmaradt.)

Mi az tehat, ami egy ilyen mér-
tékd megalaztatas elviselését lelki-
leg megengedi? A polgari ésszert-
ség, a hirnév méltésagat szem eldtt
tarté profan és j6zan megfontolas
aligha; az inkabb a személyes ér-
deket védelmezné, s példaul az el-
tervezett (a ,pokol malmai” kozul
torténd) kivandorlas ténylegessé-
gét motivalna. A Mentség egy mon-
data jelzi, hogy honnan ered az a
csaladi és koznapi kotelességet
felulmulé dontd lelki tobblet,
amely a racionalis vagy etikai érv-
vel mar nem tamogathaté6 mara-
dasra szélit: ,Istenemre inkabb,
mint egyébre tekintve halasztom
mégis az extrementumot.” A
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dramaban is az ,Isten
hangja” az, ,ami az
embert viszi”, s amely
»nem ismer késdnt és
korant”, s a legmé-
lyebb tusakodds a
kozvetlen Isten-vi-
szonyban zajlik; ,az
én dolgom ez, Istené s
az enyém asszony és
kolok nélkul [...]
hagyj engem a lel-
kemmel magam” -
fakad ki a nyomdasz.
S mi a végsd sugallat-
tartalma ennek a bel-
s6 hangnak, ennek a
szOkratészi ,foné tisz
daimoniosz”-nak? Az
immar gyiloletesen
ellenségessé valt sajat
kozosség tovabbi fel-
tétlen szolgdlata. A
»hazdja javara teljes 1élekkel igye-
kez8 szegény legény” magyarsig-
szeretete €s nemzetszolgalata. Azé
az emberé, aki — Molnar Jézsef
Miszt6tfalusi-monografidja sze-
rint — ,csodalatos lelkierdre vall6”
médon ,bénult kézzel, labbal,
tobbnyire agyban fekve, egyre
csokkend testi erdvel, megmaradt
ép elméjével, de beszédhibaval,
tovabbra is irdnyitotta a nyomda
munkéjat”, Németh Laszl6 mivé-
ben pedig az utolsé pillanatban is
engesztelhetetleniil vadol6 széval
kesergi: ,de még a tulvilagon sem
alszik el az én kinom ez ellen a
nemzet ellen”. A paradox ,devo-
tio” példazata ez. Az eredendden
nem racionalis ragaszkodasé — egy
néphez, egy sziil6honhoz. Ami
Isten-ész-autonémia logikai sora-
ba mint konkrét indokot, kozvet-
len értelmi magyarazatot nem
nydjté transzcendens elem illesz-
kedik. Az onfeldldozé hazaszeretet
(félig romantikus, félig deheroi-

zalt és naturalis) metafizikaja,

amely a kotGdést nem egyszerd
érzelem- vagy értelemszertiségé-
ben, hanem isteni lényegszertsé-
gében demonstralja. Az antropolo-
gikumban gyokerezd Isten-él-
mény elidegenithetetlen része a

A Galilei bemutatija.
Bessenyei Ferenc

kollektiv identitastél valé elsza-
kithatatlansag, amikor a tényleges
kozosség nagyrészt csak gyilkosan
ellenszenves tud lenni. Adynil igy
nyilatkozik meg az ambivalencia-
nak ez a misztériuma: ,Utalatos,
szerelmes naciém”. Németh
Laszlénal Kis Miklés kijelenté-
sében igy: ,egy ember legnehe-
zebb munkai [...] a magaval vivott
6rak, melyekben érdeke ellenére is
a jora allt ra”. Csodri Sandor ide
talalé megallapitasaban pedig igy:
»magyar az, aki az érdekei ellen is
magyar akar maradni”.

Az Apiczai-draiméban a féhds
Boros Janos fékapitinnyal beszél-
get, imigyen: ,APACZAIL Mert
kegyelmed bolcs vilagi emberként
mindig a maga javat nézte.
BOROS. § kegyelmed kiét?
APACZAI. A nemzetét. BOROS
folkacag. A nemzet? Hol van az,
Apaczai uram? A csillagokban.” —
Igen — errdl van sz6. Ezt maga
Apaczai, vagy a tobbi szenvedd er-
délyi magyar protestans dramahds
sem mondhatta volna szebben. A
nemzet — a csillagokban. Ha mar
mashol nem is: ott mindenképp.
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Ulésezett
a Zsinat Iskolaigy1
Szakbizottsiga

Zsinat Iskolaiigyi Szakbi-
zottsaga 2001. marcius 7-én
két olyan hatarozatot fo-

gadott el, mely érinti valamenynyi re-
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kérte a Zsinati Iskolaiigyi Osztilyt,
hogy 2001. 4prilis 30-i hatdridével
gyljtse Ossze minden reformatus
kozoktatdsi intézmény Szervezeti és
Miikodési Szabalyzatat, valamint a
szamviteli szabdlyzatokat (szimvi-
teli politika, leltdrozdsi szabilyzat,
selejtezési szabalyzat, pénzkezelési
szabalyzat, értékelési szabilyzat, utal-
vanyozasi szabalyzat, bizonylati rend
stb.). Felhivjuk a figyelmet, hogy az
SZMSZ itdolgozasdnak hatirideje a
8/2000. (V.24.) OM rendelet alapjin

december 31., a szdmviteli torvény
moédosuldsa kapcsdn a szdmviteli
politika atdolgozasanak a hatirideje
pedig marcius 31. volt. A Zsinati Is-
kolaiigyi Osztaly kérte az intézmé-
nyeket, hogy az intézményvezetd
altal hitelesitett SZMSZ és szamviteli
szabalyzatok fénymadsolatidhoz csa-
toljak az elfogadast igazol6 hatiroza-
tok masolatat. A szabélyzatok segi-
teni fogjdk a Zsinat munkdjit az tj
reformdtus gazdalkoddsi torvény és
mellékleteinek kidolgozdsaban.

formatus kozoktatéasi intézményiinket:

A Bizottsag targyaldsra alkalmas-
nak tekintette ,,A reformadtus iskolak
tanuléinak viselkedési normai” c.
dokumentumtervezetet, s felkérte az
Iskolaiigyi Osztalyt az intézmények-
kel torténd véleményeztetés lefoly-
tatdsara. Az Iskolaiigyi Osztily kez-
deményezésére a dokumentum elsé
szovegvaltozata megjelent 2001. mar-
cius 9-én a Magyar Reformatus Neve-
1és 2001/2. szamanak 30-31. oldalan.
A Zsinati Iskolatigyi Osztaly kérésére
az intézmények irasban eljuttattdk
véleményiiket, melyek alapjan a szo-
vegez6 bizottsdg aprilis 4-én atdol-
gozta a szovegtervezetet, melyet az Is-
kolatigyi Szakbizottsag aprilis végi, a
Zsinat pedig a majus 9-i iilésén targyal.

A Bizottsiag — egyhangtlag, ellen-
szavazat €s tartézkodas nélkiil — fel-

Az oktatisi igazat
2000. évi bérkiegészitése

A Kormdny marcius 13-i rendelete értelmében [Magyar Kozlény
2001/34. (I11.23.)] azokban az dgazatokban, ahol a KSH hivatalos adatai
alapjan a 2000. évi keresetnovekedés nem érte el a 13 %-os mértéket,
egyszeri bérkiegészitésre van lehetGség. A kozoktatas 2000. évi kereset-
novekedése 10,1 % volt. A 2,9 %-os kiegészités 1 fGre juté sszege bruttd
23.869 Ft. Reformdatus kozoktatdsi intézményeink alkalmazotti 1étszam-
adatainak felmérése a Pénziigyminisztérium altal osszedllitott adatlapo-
kon torténik, melyet a Beliigyminisztérium gytjt 6ssze. Ennek alapjan az
intézmények egydsszegii tobblettdimogatast kapnak, melynek intézményi
felosztasarol kozponti rendelkezés nincs, hanem intézményen beliili dén-
tés eredménye lesz.

A 2001 évi reformitus
pedagogus kitintetések

iemelkedé munkat végzdé reformatus pedago-

g{:usok szamara a 2001. évben is at kivanjuk

nydjtani a Zsinat 4ltal alapitott két kitiintetést,

a Makkai Siandor-dijat, s az Imre Sandor-dijat. Mindkét

dij esetében az ajanlasok bekiildési hatarideje: 2001.
aprilis 17. (kedd).

A Makkai Sandor-dijat ,a reformétus nevelési esz-
mények atiltetéséért a mindennapi gyakorlatba tevé-
kenység korében eléviilhetetlen érdemeket szerzett mag-
yarorszagi és hatdaron tali pedagégusok részére” alapitot-
ta Zsinatunk. A dij adomdnyozasanak feltételei: tobb éves
6v6ndi, tanitoi vagy tanari tevékenység magyar reforma-
tus kozoktatdsi intézményben, kiemelkedd szakmai mun-
ka, valamint példamutaté emberi-hitbeli magatartas. A
dij évente hirom pedagbgusnak adomanyozhatd, akik
koziil egynek mindig hataron tali pedagégusnak kell len-
nie. A dij dtaddsira az orszagos reformatus tanévnyit6
istentiszteleten keriil sor. A Makkai Sandor-dij dijazott-
jai: Dr. Kovacs Gaborné (Budapest), Rabold Gabor (Deb-
recen) és Tdokés Elek (Kolozsvar) (1998); Csekme Jolan

(Godollg), Loczy Istvanné (Kaposvar), Tolnay Istvan
(Nagyvarad) (1999); Czapary Endréné (Papa), Szabé
Gaborné (Kecskemét), Szilagyi Lajos (Nagybereg) (2000).
Az Imre Sandor-dijat ,a reformatus iskolatigyért
végzett aldozatos munkaért” alapitotta Zsinatunk. A dij
adomadnyozasinak feltételei: tobb éves iskolavezetési vagy
a reformdtus oktatdstigyért mds terileten folytatott
kiemelked6 szakmai tevékenység, valamint példamutat6
emberi-hitbeli magatartas. A dij évente egy pedagbgus-
nak adomanyozhatd, dtadasara az Orszagos Protestins
Napok keretében keriil sor. Az Imre Siandor-dij eddigi
dijazottjai Kiss Laszl6 (Debrecen) (1998); Molnar Miklés
(Budapest) (1999); dr. Gyéri Istvan (Sarospatak) (2000).
A dijak odaitélésének utja: Az intézményvezetl az
arra méltonak tartott pedagbgus nevét és ajanlasat felter-
jeszti az igazgat6tandcshoz, amely tdmogaté véleménye
esetén tovabb kiildi az egyhazkeriilet iskolatigyi szerve-
zete elé. Az egyhazkeriilet dltal is tdimogatott javaslatok az
Iskolatigyi Osztalyhoz kertilnek 2001. aprilis 17-ig, s a
Zsinat Iskolatigyi Bizottsiga fogja majd a végleges
javaslatot a Zsinat elé terjeszteni. (A tavalyi tapasztalatok
alapjan kérjilk, hogy az intézményvezeték batran mer-
jenek javaslatot tenni az arra érdemes pedagégusok
dijazasara, viszont intézményenként lehetSleg mar csak
1 nevet terjesszenek az egyhazkeriilethez.



ERDEI KATALIN
A szamviteli

politika

szamvitelrél sz616 2000/C.
torvény alapjdn, minden
- Uaz ezen torvények hatilya

ala tartozé szervezet szamadra eldirta
a szamviteli politika elkészitését és
irasba foglalasat [14.§ (3) bekezdés].

A torvény 14.§(4) alapjan meg kell
hatdrozni és rogziteni kell, hogy mit
tekint a szervezet:

1) A SZAMVITELI ELSZAMOLAS
SZEMPONTJABOL LENYEGESNEK:

wLényegesnek mindsiil a beszdmolé
szempontjdbél minden olyan informa-
cié, amelynek elhagydsa vagy téves be-
mutatdsa — az ésszeriiség hatdrain beliil
— befolydsolja a beszamolé adatait, a fel-
hasznadlék dontéseit. (lényegesség elve).”

Az ebben bemutatott informai-
ci6k a mindig hatdlyos torvények és
ezen szamviteli politika alapjan
késziilnek, igy biztositva van min-
den lényegesnek tekinthetd infor-
mécié helyes bemutatasa.

2) AZ ELLENORZES, ONELLENORZES
SORAN JELENTOSEBB OSSZEGU
HIBANAK

Errél a Szt. 18.§ (3) bekezdése ren-
delkezik:

sser. Amennyiben az ellendrzés, az onel-
lendrsés az eléz6 év(ek) éves besszd-
moldjaban elkovetett jelentdsebb - a
mérleg féosszegének 1 szdzalékdar vagy
500 mullié forintot meghaladé - osszegii
hibd(ka)t allapitott meg ..."

3) ADOSONKENT EGYUTTESEN
KISOSSZEGUNEK

A fizetési hatariddt egy évvel meg-
halad6, és vevénként, addésonként
egyiittesen kisosszegi (a végrehajtas
varhat6 koltségeinek haromszorosat
nem meghaladé) kovetelések esetén
a céltartalék Osszege az ilyen ko-
vetelések értékének szazalékaban is
meghatarozhat6.

4) NEM JELENTOSNEK

A Szamviteli torvényben foglalt
értékelési eldirdsok alkalmazasa
nem kotelezd, ha az értékelésnek a
valutdban-devizaban 1év4 eszkozok-
re, forrasokra, illetve az eredményre
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gyakorolt hatdsa nem jelentds, vagy
varhatéan az a kovetkezd évben
ellentételezddik.

A szamviteli politika keretében
elkészitett Eszkozok és forrdsok ér-
tékelési szabdlyzata kotelez6vé teszi
az idézett paragrafusokban foglaltak
alkalmazasit, ezért a nem jelentds
jelz8 definidldsa az intézmény sza-
mara felesleges.

5) FAJLAGOSAN KISERTEKUNEK

Az értékvesztés Osszege az egy évnél
régebben beszerzett — fajlagosan kis-
értékii — készleteknél (ahol a nyilvan-
tartdsokon val6 keresztiilvezetés kolt-
sége meghaladja az értékvesztés ossze-
gét), az intézmény dltal kialakitott
készletcsoportok konyv szerinti ér-
tékének aranyiban is meghatirozhato.

A TORVENY 14.§ (5) BEKEZDESE
ALAPJAN EL KELL KESZITENI
AZ INTEZMENY:

a) az eszkozok és forrasok leltarké-
szitési és leltarozasi szabdlyzatat,

b) az eszkozok és forrdsok értékelési
szabalyzatat,
c) pénzkezelési szabdlyzatat.

A torvényileg elbirt szabdlyzatokon
kivill a szdmviteli politika kereté-
ben, ajinlatos elkésziteni az intéz-
mény selejtezési, kotelezettségval-
lalasi, bizonylati szabdlyzatait is.

BESZAMOLASI KOTELEZETTSEG

A beszdmolé fordulénapja minden év
december 31., elkészitése egyhdzkozségi
és egyhdzmegyei intézmények esetén a
gazdalkodasi évet kovetd év marcius 31.
napja, egyhdzkeriileti intézmények ese-
tén pedig februdr 28. A beszamolét irds-
ban, magyar nyelven kell a fenntarté elé
terjessteni.

A BESZAMOLO RESZEI:
Mérleg
Kiegészitd melléklet
Beszdamolé tablak.
A kiegészité mellékletnek tartalmaznia
kell mindazon adatokat és tényeket,
- melyek a gazdalkodds teljes és hiteles
megitéléséhes sziikségesek.

Parp KORNEL

Talentum Tibor 2001 - a reformaitus
kozépiskolisok tehetséggondozo tibora

2001. augusztus 6-12. kozott keriil sor
a reformatus didkok tehetséggondozé
taborozasara az eddigi gyakorlat sze-
rint: a tdbor szervezése sordn arra to-
reksziink, hogy 6tvozziik a magyarsag,
a keresztyénség €s az emberiség sors-
kérdéseivel foglalkozé plendris elmé-
leti eléaddsokat (4) és a gyakorlati
tevékenységet elGtérbe helyezd szek-
ciomunkat. Idén 8 szekcié munkijat
tervezziik beinditani: Biol6gia - 6kol6-

gia, Néprajz — néptanc — népzene —
néphagyomany, Szamitastechnika,
Klasszikus matematika, Rajz — festé —
mivészettorténet, Irodalom, Torté-
nelem, Sport.

A Talentum Téborba a reformatus
iskolak barmely felekezetii, valamint
barmely iskola reformatus valldsd ta-
nuldjat varjuk, ha elvégezte a 8. évfo-
lyamot. A tdbor vezet6i: Papp Kornél
(Budapest) és Piiski Lajos (Debrecen).

A balatonszirsz61 SDG Konferenciatelep egyéb nyiri taborai:

Idépont Konferencia Vezetd
janius 11-17. SDG Senior Kadar Ferenc
janius 18-22. Protestans Lelkészek Merétey Sandor

Csendesnapjai
jalius 2-8. Konfirmandus
jalius 9-15. Ifjasagi I1. Ablonczy Zsolt
jalius 16-22. Ifjasagi L Takar6 Tamas
jalius 23-29. Népféiskolai Dr. Kis Boaz
augusztus 6-12. Talentum T4ébor 2001. Papp Kornél,
Piiski Lajos
augusztus 19-23. Hitoktat6i To6th Kasa Istvan
augusztus 24-26. Ertelmiségi Merétey Sandor




KORsOs BALINT

Figyelmez0

Udiilingatlanokat nyert

az Orszigos Reformitus Taniregyesiilet!

'z ORTE a tovdbbiakban a Ma-
;gz{gyar Reformatus Nevelés ha-

sidbjain rendszeresen tijékoz-
tatja tagjait, €s a szervezet munkaja irant
érdekléddket az Egyesiilet hireirél. Az
elnokség cimére varjuk a helyi hireket,
beszamol6kat is.

Februir 3-dn a Reformatus Pedagé-
giai Intézetben iilésezett az Egyesiilet
valasztmanya, valamint a Szamvizsgild
Bizottsag. Mindkét testiilet egy-egy tag
tavollétében hatarozatképes volt. Az
ut6bbi atvizsgilta az ORTE 1998., 1999.
és 2000. évi konyvelését és a hozza tar-
toz6 dokumenticiét, s néhiny kiegészi-
tést kérve, ezeket rendben talalta.

Az elnok ismertette az el6zé évi
egyesiileti tevékenységet, és gazdalkodasi
adatait, majd a 200l. év programjat
beszélték meg, s a Vilasztmany elfogadta
a kovetkezé koltségvetést. Ez anyagi
lehet6ségeket biztosit regiondlis ren-
dezvények tdmogatdsara. Erre a kolt-
ségvetésben Kkeriiletenként 50.000.- Ft
biztositott. A helyi ORTE-szervezetek
igényeiket az illetékes alelnokoknél
jelezhetik. (DM: Dr. Kodacsy Janosné,
Kecskemét, DT: Kantor Péter, Papa, TI:
Ujlaki Erzsébet, Sirospatak, TT: Dr.
Gy6ri Janos, Debrecen).

A tavaly meghirdetett iidiiltetési
akcié kiterjesztését az teszi lehetdvé,
hogy az ORTE a Kincstari Vagyonkezel6
Igazgat6sdg tavaly nyirra meghirdetett

ingatlanpélyazatin két iidiiléhoz jutott. -

Koészonetet mondott az elnék mindazok-
nak, akik a pdlyizatok elkészitésében
segitségére voltak: Kovics Daniel titkar-
nak, dr. Veress Bertalan tigyésznek és dr.
Gyéri Janos alelnoknek, valamint a don-
tést meghoz6 Magyar Orszaggyfilés
Tarsadalmi Szervezetek Bizottsiga
iigyiinket partol6 tagjainak. Torténelmi
jovatétel is ez, hiszen az Egyesiilet a két
hidbortG kozott osszegydjtott t6kéjébol
egy — a leirdsok szerint nagyszer( — hat
épiiletbdl all6 iidiilét vasarolt, és a tagsag
megelégedésére miikodtetett Balaton-
bogldron, ami az dllamositist kovetéen
»szakszervezeti” tulajdonba Kkeriilt, s
mindmadig abban is van, mert igy az egy-
héazi karp6tlasi térvény a visszakérésére
nem adott lehetéséget.

Ez a j6 hir egy csom6 Gj feladatot is 16
az ORTE-ra , hiszen a kézeli 4tvétel utin
mind a Miskolctapolcin (Monostor u.
Hrsz: 45487 Fsz. 2) 1év6 32 m2-es télen-
nyaron hasznilhat6 apartman és Agar-
don (Tél u. 31. Fsz. 1-2.) egyiitt 48 m’-es

két szoba egy-egy mellékhelyiséggel
feltjitdsra, bitorozasra szorul. Erre az ez
évi koltségvetésben 500.000.- Ft-ot ter-
veziink. A valasztmany kovetkezd iilését
Miskolcra, 2001 aprilisira tervezi, hogy a
miskolctapolcai ingatlan allapotat fel-
mérhesse, s a viarhaté munkilatokat
nyarra elvégeztethesse.

A vilasztminy elhatirozza, hogy az
ingatlanok biztositotta lehetGséget Kki-
hasznaland6, minél szélesebb korben
kell a kollégak tudomdsira hozni j
szerzeményiinket, ugyanis a Sarospatak
melletti makkoshotykai iidiil6 kihasz-
néltsiga az elmalt évben a rossz propa-
ganda miatt alacsony volt. A makkos-
hotykai iidiilési lehetGséget tovabbra is
fenntartja az Egyesiilet, Ggy, hogy tag-
jainak és azok kozvetlen csalddtagjainak
napi 500 .-, illetve 300.- Ft timogatast ad,
amelyet ut6lagosan lehet visszaigényelni
a pdpai pénztirunktél a nyiar végén.
Szillast foglalni Pocsai Ferenc helybéli
nagytiszteletd Grnal (tel.: 47/307-079)
lehet, s a befizetések a kis gyiilekezet
alapitvanyat taimogatjak.

A vilasztmany megyvitatta a kovet-
kezé év rendezvényeit:

a) 2001. oktéber 12-14-re tiizi ki az
ORTE kozgyiilését, amelynek helyszinéiil
Kecskemétet vilasztja. A Kecskeméti Re-
formitus Kollégium Gimnéziuma felké-
résérdl hatarozatot hoz.

A valasztmany tervezete a kozgyi-
1és programjara: Pénteken érkezés, re-
gisztracio, estére kulturalis mfisor. Ssom-
baton eléadasok. Tervezett mott6: Hit, tu-
domadny, felelésség (A modernitds prob-
1émiéja a reformétus nevelés szemszogé-
bél). Vasdrnap: kozos istentisztelet, haza-
utazds. Felkérendd el6addk és tervezett
témik: Dr. Végh Laszlé — globalizacid,
Dr. Horkay Gyérgy — fizika, Dr. Balogh
Janos — biolégia, Dr. Kiss Gy. Csaba —
Irodalom mint a vallds alternativaja, S.
Varga Pal: Gondviseléshittél a vita-
lizmusig

b) A jubileumi konferencia idé-
pontjit 2002. tavaszara tiliztik ki, szin-
teréiil a megalakulis helyét, Debrecent
valasztva.

Erre az alkalomra az ORTE torté-
netét fel kell dolgozni, és egy reprezen-
tativ fiizetben megjelentetni. A valaszt-
mény 50-60 oldalas tanulmany készitését
tizi ki célul, amelyet elsé probalko-
zasként nyilvanos palydzatban hirdet
meg a Magyar Reformatus Nevelésben, a

Sanszban és a Reformditusok Lapjiban.
ElsSsorban reformitus kutaték, egyetemi
hallgaték jelentkezését virja. A pilya-
z6knak 2001. méjus 31-ig 3-5 oldalas szi-
nopszist kell benytjtaniuk, amelyeket el-
birilva hatiroz a tovibbiakrél a vilaszt-
miny. Ha nem jelentkezik palyazé vagy a
pilyamunkik szinvonala nem éri el az
elviartakat, megbizassal kell megoldani a
feladatot. A pélyazat dija brutté 150 000 Ft.

c) 2001. szeptember 24-30. kozott
kerill megrendezésre a Révfiilop-Pipa
elnevezésii nemzetkoézi konferencia,
amelyet az Internationaler Verband euré-
pai ernyGszervezetiinkkel kozosen szer-
veziink. Az Internet hasznilatit az okta-
tasban kozéppontba illité (,,Szabad ne-
met mondanom” cim() szakmai konfe-
rencit Németh Zsolt, a Kiiliigyminiszté-
rium allamtitkira, s az ORTE felkért
eléad6ja Dr. Németh Géza, a Mfiegyetem
docense nyitja meg.

A konferencidn az ORTE meghi-
vottaiként a hatdrainkon tali magyar
reformatus iskoldk képvisel6i is részt
vesznek majd, elGsegitve ezzel kapcso-
latteremtésiiket az eurdpai protestins
pedagdgusszervezettel.

A konferencia el6készits értekezletén
az ORTE elnoke vesz részt 2001. marcius
29-31-én Gydrben.

Az ORTE szizéves fennillasinak
iinnepe alkalmabél sajat pedagégus
kitiintetés alapitdsa meriilt fel, ehhez
tagjaink véleményét kérjitkk. Tagjaink
éljenek azzal a jogukkal is, hogy a Zsinat
altal adomanyozandé, illetve allami
pedagoégus kitiintetésekre az ORTE fel-
terjesztéseit az illetékes forumok var-
jak. Ezeket az egyesiilet vilasztmanya
terjesztheti fol. Vegyiik észre, és hivjuk
fol a figyelmet a soraink kozt munkaju-
kat csendben, 4m példamutatéan végzd
munkatdrsainkra!

*

Az 1902-ben Debrecenben alapitott
Orszigos Reformitus Taniregyesiilet
pilyédzatot hirdet az 1950-ben feloszla-
tott, és 1991-ben tjraalakitott Egyesiilet
torténetének 50-60 oldalban t6rténd
megirasara.

Levéltari forrasanyag, illetve az éves
Ertesiték elsésorban Debrecenben, a
TiszdntGli Reformitus Egyhazkeriilet
Gyfijteményeiben talidlhatoak.

A kitizott palyadij 150.000.- Ft, ame-
lyet a nyertes palyazé 2002. janudr 31-ig
leadott kézirat atvételekor kap kézhez. A
téma szakdolgozat ill. TDK-dolgozat
alapjaul is szolgalhat.

A pilyazéknak 2001. majus 31-ig egy
3-6 oldalas szinopszist, vagy a késziil6
m( egy fejezetét kell benyhjtaniuk az
aldbbi cimre: Dr. Korsés Balint elnok,
8500, Papa, Maircius 15. tér 9. (e-mail:
kbalint@refg-papa.sulinet.hu.



KULIN AGNES

Szemle

Koédlovagok két vilig hatirin

ontszin kontosd, titokzatos
@ovagokként int felénk harom

ismerdsnek tiné alak a mdalt
évszazad derengd, kodos hajnalardl.
Egyikiik mintha Turgenyev hangjin
suttogna, mdasikuknak neve cseng
emlékeket ébresztén, harmadikuk
mozdulataiban pedig mintha
Krudy, Kosztoldnyi (toll)vona-
sait vélnénk felfedezni. De
egyikiik sem az, akinek latszik.

A Milleniumi Konyvtdér hiarom,
ujrafelfedezett (vagy felfedezésre
var6?) miltszazadfordulés szerzd-
jérdl volna sz6; hogy miért, hogyan,
milyen folyamat eredményeként
koszonthetjilk Gket eme poszton,
nem célom firtatni. Anndl ink4bb az,
ami miatt ma, nekiink, olvasdsra
érdemesnek bizonyulhatnak.

Ha csak a helyét keresé magyar
kozéposztaly leirdsira, vagy ama mo-
dern regénytipus egy reprezentinsara
vagyunk kivancsiak, mely ,egy han-
gulat, életérzés szinte szimbolikus t6-
morségli megidézése inkdbb, mint
cselekményszilak szévedéke” — Gozsdu
Elek Kod cimi regényét kézbe véve
mar j6 helyen jarunk.

Ha csak az alkoholista lelkialla-
potnak a vilagirodalomban egyediilal-

16an mély és hiteles dbrazoldsa vonz,
Cholnoky Ldszl6 Bertalan éjszakdja
cimen Osszegydjtott novellaskoteté-
bél a Prikk mennyei titja semmiképpen
sem hagyhat6 olvasatlanul.

Ha csak egy tehetséges Mikszath-
kovetd, lotenyészté uri di-
lettans s egyttal jomodd,
tekintélyes
polgirem-
ber hdébort-
jaiként gi-
nyolt alko-
tasokra va-
gyunk, ne
menjink
el a kony-
vesboltok
polcai
mellett, melyek-
r6l Lovik Karoly
Amye’ktdnca mo-
solyog rank.

De mi lehet az, ami a kovetkezd
szazadfordul6 — akar miikedveld — ol-
vasojat rabul ejtheti ez irodalomtér-
ténetileg kétségteleniil érdekességeket
rejtegeté miivekben? Taldn ugyanaz,
ami az el6zG6ét rabul ejthette volna, ha
kell6 figyelmet szentel az eltévedt lo-
vagoknak: a két vilag hatdrdn felme-

rill6 kérdések, problémik, vélaszok
boncolgatdsa. Mert egyik vilidgbdl a
masik felé vetett pillantds egy-egy
mi; a gyermekkorbdl a felnéttkorba,
a tizenkilencedikbdl a huszadik szi-
zadba, a tisztdbol a tisztatalanba, a
foldrél a Paradicsomba tekinthetiink,
mikozben allandénak vélt értékeinket
latjuk megkérddjelez6dni. Mi a sze-
retet és mi a szerelem? Mi a biin és mi
a biintetés (Lovik: A biin; A néma biin);
mit jelent az emberi méltésag (Gozsdu:
Kod)? Hogyan viselhet§ el, kiizdhet6
le az érték e valsagos relativitdsa, mely
kizokkent kerek, egész, paradicsomi
allapotunkb6l? Alomvildgba vissza-
hiazodas (Lovik K.), kidbrandult bele-
tor6dés, makacs tovabbkiizdés (Lovik
K.: Az aranykéz), vagy a reményvesz-
tett végetvetés (Cholnoky L.: Prikk) a
megoldas?

»Az ember sotétben tapogatédzik;
bizonyos kod veszi koriil az agyveldt,
ha ez 6rok kérdések mélyére akar ha-
tolni” — vélaszol (?) Gozsdu.

Két masik vildg hatdrardl, a koz-
tink gomolygé kodbdl a korvonalak
latszodnak csak viszonylag hatdrozot-
tan. Az irodalomtorténeti érdekessé-
gik mellett szépirodalmi élménnyel
is megajandékozo regény- és novellds-
kotetek nemcsak e két szerepkorben
alljaAk meg a helyiiket: ha akarjuk,
kedves, 6don mesék; ha akarjuk, fij-
dalmas, modern vallomdsok.

ZAKANYI BALINT

A XX. Egyhizzenci Gitirtanfolyamra

2001. julius 30-augusztus 12. kiozot keriil
sor Tahiban, amelynek keretében kéthetes
képzési idovel klasszikus gitdr- és lantok-
tatds, egyhetes képzési idével (mindkét
héten) furulyaoktatds és reformdtus zene-
anyanyelvi tovdbbképzés indul. Ez utébbi a
Reformétus Pedagégiai Intézettel kozos
szervezésben. A képzést kozos énekkari
probak és igei alkalmak teszik teljessé.
Hangszeres csoportjainkba didkok és gyii-
lekezeti tagok, a zeneanyanyelvi tovabb-
képzésre reformatus 4altaldnos iskoldk
ének-zene tandrainak jelentkezését varjuk.

A részvételi dij — teljes ellatds, bent-
lakas a Sion Hegye Konferenciatelepen —
két hétre: 26.000.- Ft, egy hétre: 13.000.- Ft.
Az Egyhdzzenei Gitartanfolyam az egy-
hazkeriiletek tdmogatasaval szervezddik!

Erdeklédni Zakanyi Balint reforma-
tus lelkész-zenetandrnal lehet (2015
Szigetmonostor, Akicfa u. 2., tel.: 26/393-
091, 20/914-8744).

~Sziget Hangja™

A Sziget Hangja 2001-ben Kkeriil elészor
megrendezésre Szigetmonostoron jilius 9-
15-ig. Célja Zakianyi Bélint kérusmiivei-
nek megismertetése Zakanyi Zsolt Liszt-
dijas karmester vezetésével.

Reneszdnsz tanc tanuldsira, délutdni
szabadidében strandoldsra van lehetGség,
este koncerteket latogatunk. A hét végén —
reménység szerint — a megtanult anyagbél
felvételt készitiink.

Az amatér fuvolas kurzusra minden
lelkes fuvolistdt szeretettel varunk: zene-
iskoldsokat, tovabbképzdsoket, Gjrakezd6ket.

Tobb helyen pélydztunk tdmogatdsra,
szeretnénk a szocidlisan raszoruléknak
kedvezményt adni.

Jelentkezés a jelentkezési lap visszakiil-
désével és 2.000.- Ft el6leg postai befizetésé-
vel torténik a Sziget Hangja — Z. Torok
Agnes, 2015 Szigetmonostor, Akédcfa u. 2.
cimre. ]

Tovabbi informdcid a 26/393-091-es és
a 20/914-8744-es telefonszdimokon kérhetd.

JELENTKEZESI LAP
N S Sl et S életkor: ...
kG T S S e S e e
TRlefons ot o e e T
N S e e T
ENEKKAROSOK:

Melyik énekkarban énekel: ............
TaAnyave: v sinas G R e
Mélyikszolamban: ... ..o oo i e
FUVOLISTAK:

1500 57 1 [ e SRR e Sl s i e
MO NdAIRs <o T i e
Szallast (3.500.- Ft/hét) kérek: igen/nem
Ebédet (3.500.- Ft/hét) kérek: igen/nem
Enekkari kurzus dijat (3.000.- Ft) vdllalom.
Fuvola kurzus dijat (7.000.- Ft) vdllalom.

Jelentkezem a Sziget Hangja Hétre,
a 2.000.- Ft el6leget postan feladtam Z. Torok Agnes,
2015 Szigetmonostor, Akicfa u. 2. cimre:




SZAMUNK SZBRZO!:

Battyany: Géza vallastandr (Csokonai Vitéz Mihaly Reformatus
Gimnazium, Csurgo6)
Dr. Bertha Zoltdn egyetemi docens (Debreceni Egyetem)

Dr. Bogdrdi Szabé Istvan lelkipasztor (Budapest-Budahegyvidék), teologiai

tandr (Papa)

Czibula Ferencné tandr (Jokai Mor Ref. Alt. Iskola, Nyiregyhaza)

Erdei Katalin gazdasigi vezetS (Halasztelki Reformatus
Kertészeti Szakképzd Iskola)

Dr. Fekete Kdroly rektor (Debreceni Ref. Hittudomanyi Egyetem)

Dr. Korsos Balint elnok (Orszagos Reformatus Tandregyesiilet)

Kulin Agnes egyetemi hallgaté (ELTE BTK)

Papp Kornél osztilyvezet6 (Reformatus Zsinati Iroda)

Zdkanyi Balint lelkipasztor-zenetanar (Szigetmonostor)

Zila Péterné 6vodavezet6 (Szaz Juhocska Ref. Ovoda, Fot)

BIRDETESER

A Vecsési Reformatus Egyhdzkozség a 2001. szeptember elsejével beindul6 ,]6jjetek
énhozzam” Reformatus Ovodaja palyazatot hirdet

1. 6vodavezetdi dglldsdra
A palyazatnak tartalmaznia kell:
személyi adatok, cim, telefon, szakmai
onéletrajz, erkolcsi bizonyitodny, szakmai
végzeitség okiratdnak hiteles mdsolata
A palyazat feltétele:
keresztyén elkotelezettség és készség
a Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz
kozoktatdsi torvénye (1995/1. Rrv.)
sgerinti vezetdi munkdra;

8 éves pedagégiai (s lehetdség szerint tobb éves
vezetdi) gyakorlat és egy 1y intézmény
megszervezésére vald alkalmassdg;
az dlldsra nézve kotelezd legmagasabb
Dpedagigiai végzettség.

2. 6vondi dlldsra
A péalyazatnak tartalmaznia kell
az elébb felsoroltakat.
A pilyizat feltétele:
biblikus, keresztyén hirtudat; készség
a MRE kozoktatdsi torvénye szerinti szakmai
munkdra és nevelésre; 6v6ndi képesités.

A palydzat elkiildendd:

a Vecsési Reformatus Egyhdzkozség
Elnokségének 2001. aprilis 20-ig.
Cim: Vecsés, Arpad u.6.

Az elbirdlds hatdrideje: 2001. aprilis 30.
A palyazatokkal kapcsolatban
érdeklédni lehet: Czovek Olivér,
Telefon: 06-29/351-252.

KIADOI KOZLEMENY
2001. marcius 1-jét6l T6th Ida, a Ma-
gyar Reformatus Nevelés felelGs szer-
kesztGje atadta munkéjat. Ijjségiréi
tevékenységét a Magyar Nemzetnél
folytatja. Koszonjiik faradozasait az
elmult 11 szdm 6sszeéllitdsdban. Pe-
dagogiai szakfolydiratunk szerkesz-
tését Kulin Agnes és Nagy Vill6 veszi at.

HELYESBITES

A Magyar Reformitus Nevelés
2001/2. szamanak 30. oldalarél kima-
radt a labjegyzet: ,,A reformdtus isko-
ldk tanuldinak viselkedési normdi cimii
dokumentum szovegtervezete a Kecske-
méti Reformdtus Kollégium intézményé-
nek etikai kodexe alapjin késziilt.”

Az érintettek szives elnézését kérjiik.

Magyar Reformatus Nevelés 2001/2002.
MEGRENDELES

A REFORMATUS PEDAGOGIAI SZAKFOLYOIRAT 2001/2002. évi szamait

példanyban megrendeljiik. (A 9 szdm el6fizetési dija 900 Ft).

Név:

e [TO00]

Magyar
Reformatus
Nevelés

Kiadja a Reformétus
Pedagodgiai Intézet (RPI)
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