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SZIRMAI VIKTORIA®

HOMMAGE ENYEDI GYORGY PROFESSZORNAK

Enyedi Gyorgy (2012) Vdrosi vildg. Budapest: Akadémiai.

Amikor elhataroztam, hogy ismertetetést irok Enyedi Gyorgy éppen akkor megjelent Uj konyvérdl, még nem volt szo6 arrdl,
hogy elmegy, legaldbbis én ezt nem akartam elfogadni. & ugyan mar tobbszor is mondta, de mindig elharitottam. A
konyvbemutatd el6tt végiil is csak abban maradtunk, hogy j6, tébb kdnyvet mar valdszinlileg nem ir, hiszen ez az eddig
tudasanak (6 legalabbis ezt allitotta) 6sszefoglaldja, de azért tanulmanyok még lesznek. Sajnos, nem igy tortént, a sikeres
konyvbemutatd utan nem sokdra végleg elment, orvosi értelemben, mert beteg volt, spiritudlisan pedig valdszintleg elfaradt
mar. De az is lehet, hogy ugy latta: mar mindent atadott nekiink, ideje, hogy felnGjiink mi is, a kovetkezd, ha nem is az 6véhez

hasonld nagy generacid, de olyan képzett nemzedék, akiknek tagjai immar maguk is mentorok lehetnek a fiatalok szamara.

Barhogy is van, nem hagyott elvarratlan szalakat. Ebben a kdnyvben, amit utolsé miivének nevezett (s amit, a ra jellemzé
humorral, nem hattyudalnak tituldlt, mert ,a hattyunak szerfélétt ronda a hangja”) varosfoldrajzi-urbanisztikai tanulmanyait
foglalta 0ssze. Az érdekl6ds olvasé — beleértve ebbe a szakembereket, az egyetemistakat és a doktoranduszokat —, nem csupan
képet kapnak szinte minden fontos, varossal Osszefliggd kérdésben, hanem egy elképeszt6, hatalmas tudasmennyiséggel is

taldlkozhatnak, egy nemzetkozileg is kiemelkedd, otthon méltan szeretett és tisztelt tudds konyvébdl.

Ez a konyv egyértelmlien arra torekszik, hogy valdban 6sszefoglaljon mindent, amit szerzéje eddig olvasott, latott,
kutatott a vildgban és Magyarorszagon, s ezaltal egy altalanos, atfogd képet adjon a ,varosi vilagrél”. Amely sokrétil ugyan, és
amely torténetileg igencsak valtozd, de amely a nagy folyamatai alapjan is leirhaté. A professzor egyik varos, egyik varostérség
irdnt sem elfogult, nincs kiemelten elemzett térség, az észak- és a latin-amerikai, az eurdpai, az afrikai, az azsiai, az orosz, a japan
és persze a magyar varosokrdl egyarant ir (pedig tudom, hogy Parizs volt a kedvenc kilféldi varosa, mert egyszer megkérdeztem

t6le, és nem tul hosszu gondolkodas utan ez volt a valasza).

Enyedi Gyorgy tobbszor is kiemeli, hogy célja az altalanos folyamatok 6sszefoglalasa és bemutatdsa, ezért nem hasznal
mindent alatdmasztd, bizonyitd statisztikakat, nincsenek statisztikai tablak, konyvében csak néhany alapvetd térképet, 6sszegzé
statisztikai adatot taldlhatunk. Mégsem mondanam, hogy ez egy elméleti md, sokkal inkabb empirikus, még akkor is, ha

nincsenek benne szocioldgiai jellegli dokumentumok, tablazatok sem, csak a valdsagos, empirikusan is érzékelhetd folyamatok.

Mi(ivében szamos irodalmi hivatkozas is megjelenik, amelyek gyakran kritikai jellegliek. S nemcsak a sajat szakteriletének
szakembereivel vitazik, de biralja a varosok (példaul Budapest) sorsaért felelGs szereplSket is. A févarosi 6nkormdanyzatot példaul
azért, mert még mindig hidnyzik Budapest jov6beli eurdpai szerepének megfogalmazasa, annak stratégiaja (35.). Az urbanisztika

mdivelGit pedig azért, mert ,nem mindig ismerik fel azokat a tdrsadalmi folyamatokat, melyek a rossz lakdsviszonyokat, a

! prof. Dr. Szirmai Viktéria, MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont, Szocioldgiai Intézet
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vdroson beliili tarsadalmi konfliktusokat eredményezik”(37.). Kritikdja azonban eléremutatd, a kiilonboz6 szakteriletek, illetve
szakmak egytttmikodését is tdmogatd, példaul azzal, amikor azt allitja, hogy az ,,urbanisztika a varostdl nem alkothat egyoldalu
képet, a varosi térhasznalat szempontjait 6ssze kell hangolnia a varosszocioldgia, az ingatlanpiac a varospolitika, sét — ez gyakran

feledésbe meril — a varoslakdk szempontjaival” (uo.).

Ez az irdsom Parizsban készilt, s azt hiszem itt bucsuztam el igazan Enyedi Gyorgytdl. Bevallom, hosszu ideig nem tudtam
elolvasni a kdnyvet, nehéz volt a gondolatait ugy kovetni, hogy tudtam: nem hivhatom fel tobbé, hogy ez most milyen jd, vagy
éppen vitathatd. Mert vitazni is lehetett vele, odafigyelt a masik, az én esetemben a szociolégus szempontjaira. Egy izben, mikor
megkdszontem a segitségét valamilyen munkam, vagy éppen koz6s irasunk, kdzos konyviink kapcsan, azt mondta, én is tanultam

téled.

Masképp latom ma mar a tér és a tarsadalom kapcsolatat, mint amikor megismerkedtiink. Akkor az 6 véleménye az volt,
hogy a lakdhely a a tarsadalmi magatartas legfontosabb valtozéja, nekem viszont az, hogy a tarsadalmi strukturalis helyzet. Az
évek alatt kdzeledett a két vélemény egymashoz, sokkal komplexebben, egymdasra gyakorolt hatasaik alapjan elemeztiik a tér és
a tarsadalom viszonyat mind ketten. Hogy a felfogasbeli kdzeledésben volt-e szerepem vagy sem, valéjaban nem fontos. Ami
fontos, hogy Enyedi Gyorgy — bar kézgazdasz és geografus volt, de — els6 helyet foglalt el azon kdzgazdaszok és geografusok
kozott, akik erés tarsadalmi szemlélettel rendelkeztek, akik a teret tarsadalmi egységként fogtdk fel, s akik mindig tudtak, hogy a
terileti folyamatok egyben tarsadalmi folyamatok is. Ezt az is jelzi, hogy amikor a kdnyvben bemutatja, mi is a varos és milyen

|II

,arculatokkal” rendelkezik, akkor a féldrajzi, kbzgazdasagi, a torténeti, a demografiai, kdzjogi, kozigazgatdsi, urbanisztikai,
természeti, ,,arcok”, vagyis jellegzetességek mellett a varos tarsadalmi arcat is megismerhetjik. Ebben tébbek kozott sorra veszi
a tdrsadalmi egyenlStlenségek mérséklésére kialakitott killonb6z6 szakmai és ideoldgiai koncepcidkat, mikdzben vitatja is az
urbanistak utopikus elképzeléseit, a neomarxizmus szempontjait, mondvan, hogy erre a lényegi tdrsadalmi problémara 6k sem
tudtak megfelel$ vélaszokat adni. Valdszinlileg azért — s ezt a tények alapjan, magam is igy gondolom —, mert a ,piacgazdasdg
természetszerlileg ujratermeli az egyenlétlenségeket” (32.). Ezek az egyenl6tlenségek — kozte a szegregacid is — diszkriminativ
jellegiik miatt elitélenddk, s ma egész Eurdpa ezt is teszi. Mikdzben messze men6en egyetértek a professzorral is abban, hogy a
szegregacid nem mindig negativ jelenség. Egy most kiaddsra varo tanulmanykoétetben (Szirmai — Varadi, 2102.) azt az allaspontot

képviselem, amit Enyedi Gyoérgy kovetkez& mondata is kifejez: ,Ugy vélem, hogy a szegregdcid egyfeldl elvdlaszt

(vdarosnegyedeket), mdsfelél elGsegiti az integrdcidt (a vdarosnegyedeken beliil)” (33.).

A kényv egyik f6 sulypontja az urbanizacids folyamatok, a varosndvekedés szakaszainak, azok tudomanyos el6zményeinek
bemutatdsa, amelynek keretében megtudjuk, hogyan lesz a helyi sajatossagokra épil6 kulonbozé (kdzte eurdpai, vagy éppen
amerikai) modellekbdl vildgmodell, éppen Enyedi munkassaga alapjan. A vilagmodellség ndla azt jelenti, hogy a jelzett
periddusok az egész vilagon megjelentek, valahonnan, tdobbnyire a fejlett orszagokbdl indultak ki, s terjedtek a periféridk, fél-
perifériak felé. A vildgmodellség ideajabdl egy szdmunkra igen fontos szempont is kdvetkezik, nevezetesen az, hogy nincs kiilon
szocialista modell (57.). Ez az utolsé konyv azonban uUjragondolja a kordbbi vildigmodell GsszetevGit, mert az 6nmagat mindig
képzG, a nagyvilaggal szakmai kapcsolatokat folyamatosan dpold tudds id6kézben rdjott, hogy az 1980-as évek 6ta, amikor a
modellt megalkotta, sok minden megvaltozott, Uj terilleti, tarsadalmi és gazdasagi folyamatok jelentek meg, f6ként a

globalizacié eredményeként.
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Ezért Enyedi kritikailag elemzi és Ujraértelmezi mind a torténeti el6zményeket, tehat az elmélete alapjat adé holland
iskola (van Den Berg) altal definialt periédusokat, tovabba sajat korabbi viligmodelljét is. A holland iskola szerint az urbanizaciét
a szuburbanizacio, majd a dezurbanizacid és végil a reurbanizacié koveti, amelyet a varosok megujuldsabodl fakadd tomeges
visszakoltdzés fogja biztositani. O azonban sem a ,reurbanizacié” kifejezésével, sem annak tartalmaval, sem a magyarazé
folyamatokkal nem értett egyet. A ,reurbanizdcio kifejezést pontatlannak, sét félrevezetének tartom” — allitja (70.). Szerinte a
torténelmi varoskdzpontok megujulasa, a napi ingazas nehézségei nem okoznak ismét varosi tomorilést, nem adjak a tomeges
visszakoltozést. Véleménye szerint a torténelmi belvdrosok Ujraéledése a varosi agglomeracion beliili népesség atrendezédését

és nem a visszakoltozést hozza magaval (70.).

Az Ujracentralizaciordl (tehat ebben a kontextusban, nem a reurbanizaciorél) mar korabban is masképp gondolkodott. Az
informatika rohamos fejlédése alapjan ugy vélte, hogy nagymértékl decentralizacié jon létre a teriileti szerkezetben. Itt
Castellsre is hivatkozik, aki — hasonléképpen, ahogy Enyedi az 1990-es évek elején —, az informatikai rendszerek fejl6dése alapjan
a szervezeti, irdnyitdi tevékenység decentralizalasat prognosztizalta. De a tények mdst mutattak, mégpedig azt, hogy a dontési,
innovacids funkcidk tovabbra is nagyvarosokban maradtak, tehat nem decentralizalodtak — magyarazza Enyedi. Sajat és Castells
koncepciodjaval kapcsolatban végiil azt irja, hogy ,tévedtem.” A ra jellemz6 humorral hozzateszi, hivatkozva Castellsre: , legaldbb

jO tarsasdgban tévedtem” (p. 47).

Az ujragondolt negyedik szakasz a globalizalt urbanizacid, amely a mai vildg Uj globalis gazdasagi folyamatait, a
kapitalizmus vilagrendszerének teljes kibontakozasat fejezi ki, és amely az eredeti vildigmodell kimunkalasakor még nem volt
teljes hatasdban érzékelhetS. Ezek a hatdsok pedig ismételt népességrobbanassal jartak. ,Az 1990-es évekre, nem

prognosztizdltam a nagyvdrosok és a megavdrosok ujabb”népességrobbandsdat” —ismeri el a szerz6 (58.).

A negyedik szakasz, a globdlis hatasok a vilag minden részén megjelennek, azokban a helyeken is, ahol még az elsé harom

is érvényesil. De a szakaszok egymas utdni rendje, a foldrajzi elterjedés folyamata mar megvaltozott, specifikalédott.

A gondolkodd, egyben kritikus szerz6 megemliti, hogy az el6dok igazabdl nem vizsgaltak, hogy milyen lényegi er6k hozzdk
|étre az urbanizacids ciklusokat (jéllehet ez egy alapvet6 kérdés, hiszen ez magyarazza meg a torténéseket). Ezzel kapcsolatban
Enyedi is csupan hipotézist fogalmaz meg. Véleménye szerint a hosszU tavu gazdasagi ciklusok adjak a meghatarozo

mechanizmusait a modern urbanizacids ciklusok alakuldasanak (73.).

A konyvet olvaso érdekl6dd részletes képet kap az egyes szakaszokrdl, a varosrobbanas, a viszonylagos dekoncentracid, a
dezurbanizacid, végil a globalizalt urbanizacid jellegzetességeirél, a megjelenés id6szakairdl, az adott periddusra érvényes
gazdasagi ciklus sajatossagairdl, a kapcsolodo tarsadalmi szerkezetekrdl, és a politikai rendszer formairdl. Ezek kozal fontosnak
tartom kiemelni a tarsadalmi szerkezeti hatdsokat, az els§ szakasz éles osztdlyelv(i tagozdéddsat, a mdsodik szakasz soran
izmosodd kozéposztalyosodast, a harmadik szakaszban formaldddé nem-materidlis értékek térhoditasat, majd a globalis szakasz

regiondlis konfliktusait, éles tarsadalmi egyenlGtlenségeit.

Az utdbbiakkal kapcsolatban ismét csak tanultam tGle: a Parizs varos tudomanyos tanacsahoz beadott és elnyert két
honapos kutatasi Osztondij f6 témaja a parizsi és a budapesti régid tarsadalmi polarizacids viszonyainak a vizsgalata, a
kiilonbségek és a hasonldsagok feltarasa. Az eddigi munka soran folyamatosan azzal a kérdéssel szembesiiltem, hogyan lehet ezt

a két nagyon kiulonbozé, eltéré méretli és funkcidju — Enyedi terminoldgidjaval élve a 10 millional nagyobb parizsi megavérost
6
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(varosrégiot), egy fejlett térség valddi globalis varosat a kelet-kozép-eurdpai fél periférian taladlhatd, budapesti agglomeracioval

Osszehasonlitani, akarcsak egy tényezG, vagyis a tarsadalmi polarizacié szempontjabél is?

Az Enyedi féle vilagmodell gondolat alapjan mddom van ra, hogy megvédjem sajat kutatdsi célomat, annak relevancidjat.
Enyedi Gyorgy szerint a varosi tarsadalmak szegregacidja — vagy éppen a tarsadalmi polarizacidja — éppugy vilagjelenség (67.),
mint a tébbi kapcsolddé folyamat, éppugy megnyilvanul minden térségben, megjelenik mindenhol, mint a varosokat leiré tobbi
tényezG. Jollehet kilonb6z6 formaban és mértékben, mas és mas torténelmi tényez6k kondicionaltsdga alapjan, a globalis
hatasok eredGje szerint. Ezért lehet csak a f6 trendeket — a szerz§ szavaival élve —, az altalanost keresni és egyben tudni; az

altalanos folyamat mogott sok a kilonbség is, de ez mar egy masik kutatas targya lehet.

A nemzetkozi, azon beliil a francia és a magyar varosszocioldgiai, varosfoldrajzi szakirodalom tanusagtétele szerint a f6
tarsadalmi polarizaciés trendek egyértelm(ien hasonldéak. Hiszen hasonld az eurdpai (kozte a parizsi régid) a varoskozpont (a
varosmag) kiemelt tarsadalmi statusa tekintetében (az amerikai modell ett6l eltérs, ott a varoskoézpont kisebb tarsadalmi
értéket képvisel, mint az el6vérosi sdv). Minthogy hasonldé a kérnyék, centrumhoz képest részben alarendelt tarsadalmi

részletes leirasat lasd Szirmai V.: Urban Sprawl in Europe, 2011, Egedy 2012, Kovacs 2012, Kristof és Megyesi 2012).

A két varostérség magjanak, tehat Parizs és Budapest tarsadalomszerkezeti 6sszevetése egyértelmden relevans, s nem is
azért, mert a két telepiilés lakossaga megkozelitéen azonos (2009-ben Parizsban 2,2 millié ember élt, Budapesten pedig 2010-
ben 1 733 685 f4 élt), hanem f6ként azért, mert mind két varos belsd tarsadalmi szabdaltsagaban erételjesek a megfelelések. A
parizsi beaux quartiers megfelel6it a magyar fGvarosban is megtalaljuk, ha nem is ugyanabban a tiindoklé és gazdag
differencidltsagban, mint amilyenek a jo és kedvezétlenebb negyedek kozotti eltérések. Es akkor is megtaldljuk, ha a magyar j6
varosi negyedek lakdéinak magyar viszonylatban magas jovedelme meg sem kozeliti a masik varos jobb negyedeiben él6k
jovedelmi korulményeit. A megfelelés akkor is megvan, ha a két vdros jobb negyedeinek ingatlandrai, valamint ingatlan

értékeinek a jellemzdiben elképesztSek a kilonbségek.

A lényeg azonban az a tarsadalmi (jovedelmi, szakképzettségbeli) 6sszetételbeli kiilonbség, ami a hazai jobb varosrészek

és a hatranyos helyzet( varosnegyedek k6zott van, s amely empirikusan egyértelm(en igazolt (Szirmai 2009).

Enyedi professzor a hasonldsagokat kereste, tette ezt azért, hogy bemutassa a magyar varosok, a varosi térségek, a hazai
urbanizacid eurdpai egyben globalis jellegét, amely ugyan éppen a torténeti adottsagok, a fél-periférikus foldrajzi helyzet miatt
késleltetett, de egyben kovet6 jellegl. O is tudta persze, s6t, maga is megemlitette, hogy a kiilonbségek kutatasa is fontos. De
ez az utolsd6 munka mégis féként az altalanosra koncentralt, s talan nemcsak a szintézis készités igénye miatt, hanem azért is,
hogy ramutasson, s a fiatalok figyelmét is felhivja arra, hogy legyiink biiszkék az eurdpaisdgunkra. De ezt, sajnos, mar nem tudjuk

t6le megkérdezni, ezért ez az én feltevésem marad csupan.

Parizs, 2012. oktdber 24.
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SCHUCHMANN JULIAY

ENYEDI GYORGY EMLEKERE

EGY FIATAL GEOGRAFUS SZEMELYES EMLEKEI A PROFESSZORROL, A PELDAKEPROL ES A BARATROL

Ez az iras személyes hangvétell lesz. Azt irom meg, amit Enyedi professzor évtizedes baratsaga és szakmai palyamon

nyujtott segitsége jelentett nekem.

Enyedi Gyorgy professzorral valé baratsagom egészen kislanykoromig nyulik vissza. Hiszen csaladi jo baratként gyakorta
tisztelte meg feleségével, Irénnel az otthonunkat, és sok kellemes estét toltottem a tarsasagukban én is. Nagyon biiszke voltam
— mar kislanyként is — a hozza fliz6d6 baratsagomra, mert nem sokaknak, de nekem megengedte, hogy , Gyurinak” szélitsam.
Ot, a nemzetkoézi hir(i és nemzetkézileg elismert tdbb nyelven beszél§ geografus tuddst, a Magyar Tudomanyos Akadémia
aleInckét, a Magyar UNESCO Bizottsag elnokét, a magyar regiondlis tudomany — kés6bbi szakmam — atyjat. Mar kislanyként is
csodaltam hihetetlen tdjékozottsagat, és mély tudasat a koriilottiink levd vilag dolgairdl. Nem lehetett olyat kérdezni Téle, amire
nem tudott valaszolni. Leny(ig6zott a jartassaga a vilag kilonb6z8 orszagainak kulturajaban amelyekrél nagy vilagutazo Iévén

nem csupan olvasott, hanem személyesen is megtapasztalt. Talan nincs is olyan foldrész, ahol ne jart volna élete soran.

Enyedi Gyorgyhoz fliz6d6 évtizedes baratsagom és tiszteletem minden bizonnyal szerepet jatszott abban, hogy késébb a

geografiat valasztottam hivatasomma.

ErdeklGdésemet mar egyetemista koromban is elsGsorban a tarsadalom- és telepiilésfoldrajz kototte le. igy késébb, a
Széchényi Istvan Egyetem Regiondlis Gazdasagtudomanyi Doktori Iskola doktoranduszként kutatdsi témam is ehhez
kapcsoldddan a budapesti agglomeracidban zajlé varosfejl6dési folyamatok, a szuburbanizacié vizsgélata lett. Fiatal, kezdé és a
témajaban bizonytalan kutatéként tobbszor is szakmai tandcsot kértem a professzor urtdl, a kutatdsi témam kivalasztasaban, és
a f6bb kutatdsi kérdések meghatarozasaban. Mindig szakitott id6t arra, hogy segitse a fiatalokat, igy engem is. Emlékszem, mikor
négy honapos 6sztondijjal Parizsban voltam, s 6 is kint volt néhany napot, kértem téle egy talalkozét. Enyedi professzor igazi
gentlemanként a Luxembourg kert mellett levd, hires és patinds Rostand Kdvézéban adott randevut, ahol egy finom kavé és
sitemény mellett beszéltem meg vele a parizsi és a budapesti varosfejl6dés kiilonbségeit, hasonldsagait. Mindig arra intett,
hogy a varost csak a tagabb kornyezetében lehet megérteni, és mindig komplexen, a gazdasagi és a tarsadalmi folyamatokkal
egyuttesen kell vizsgalni. Mert a varos nem csupan kézponti hely, hanem — Christaller utan — ,arcai vannak”. Ahogy Glatz Ferenc
fogalmaz Enyedi Gyorgy, legfrissebb s egyben sajnos legutolsé, am a szakma altal (sokadik) alapmiként tekintett Vdrosi Vildg

cimi konyvének hatoldalan: ,,Amit Enyedi nem tud a vdrosrdl, azt nem érdemes tudni.”

Enyedi professzor legujabb konyvében uUjraértelmezte és egyben felll is vizsgalta az 1982-ben megjelent

,Vdrosnévekedés szakaszai” cim(i m(ivében leirt varosfejlédési ciklus modelljét. Akkor még ugy gondolta, hogy a vilagméreti

1 Schuchmann Julia, tudomanyos segédmunkatars, PhD jelolt, MTA Kozgazdasag-és Regionalis Tudomanyi Kutatdékdzpont, Regiondlis
Kutatdsok Intézete, Nyugat-magyarorszagi Tudomanyos Intézet.
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koncentracios, agglomeracids folyamatokat dekoncentracid fogja felvaltani, az informacids tarsadalom gyors térhéditasanak

koszonhetben egy kiegyenlitettebb varoshaldzat fog kialakulni.

Kutatdi és emberi nagysagat mutatja, hogy képes volt kdzel husz év utan feliilbiralni korabbi tudomanyos nézeteit a
globdlis varosfejlédési modellrdl és Gj megvilagitasba helyezni azokat. Enyedi Gyérgy ma ugy |atja, hogy a globalizacié kordban, a
globalis varosok gazdasagi (pénzligyi) és népességi sllya tovabb fog névekedni, miként a bennik feszilé térbeni-tarsadalmi
egyenl6tlenségek is. A globalis varosfejlédés ciklusmodelljének 4. szakaszat ennek az Uj paradigmanak megfelelGen a globalizalt

vilag urbanizacidjanak nevezte at, érzékeltetve a vildagméretli folyamatok térnyerését.

Enyedi Gyorgy neve fogalomma vélt a szakmaban, iskolat teremtett. Eleslatasaval és szakmai nagysagaval, mély tudasaval

Enyedi professzor ezuttal is iranyt mutatott a szakmanak.

Legutolsé konyvének eredményei velem is Ujragondoltatjdk a doktori disszertaciom kutatasi kérdéseit. Vajon a globalis
tarsadalmi-gazdasagi folyamatok a budapesti agglomeracidban is hasonld térbeni-tarsadalmi egyenl6tlenségeket hoztak-e létre?
Vajon a dekoncentraciés folyamatokat Magyarorszdgon is térbeni koncentracio valtja fel, melyben a f6varos népességi és

gazdasagi sulya tovabb novekszik?

Sokat segitett akkor is, amikor tanacstalan voltam abban, hogy vajon jol valasztottam-e ki a kutatasi mintateriletemet,
hogyan fogom megvédeni a szakma el6tt? O rdm nézett és azt mondta: ,,A tudoményban nincsenek abszolit igazsagok. Hatarozd
meg Te, hogy a Te kutatasod témaja szempontjabdl mit értesz szuburban telepilés alatt! Ha vildgosan meghatarozod és
alatamasztod, nem lesz tamadhatd.” Nem csupan nagyobb 6nbizalommal, hanem a felesége, Irén dltal csomagolt finomsagokkal

tértem haza.

Utoljara a Vdrosi Vilag bemutatdjan taldlkoztam Enyedi Gyorggyel az Akadémiadn. Bar ereje mar lathatéan fogytan volt,
mégis megigérte, hogy kild nekem (és nem csak nekem, hanem mindenkinek) egy dedikalt példanyt a konyvébdl. Néhany hét
mulva megérkezett a dedikalt példany a postaladamba. Ez az Gzenet allt benne: Schuchmann Julinak, fiatal, dm régi bardtomnak,

sajat tudomdnyos arcdnak megformdldsat kivanva. Gyuri

Megfogadom a tanacsod. Kosz6nom, hogy a baratod lehettem. Nyugodj békében.
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AMIT A ,VAROSI VILAG” A FIATAL KUTATOI GENERACIO SZAMARA JELENT

HATTYUDALUNK ENYEDI GYORGYHOZ...

Enyedi Gyorgy (2012). Vdrosi vildg. Budapest: Akadémiai.

Valamennyi tudomanyteriletnek léteznek — az altaluk létrehozott grandiézus szellemi termékek okan — ,halhatatlan”,
emblematikus nagyjai. Az elmult fél évszazad geografidjanak Enyedi Gyorgy szimbdluma, vezéregyénisége volt; véleményink (és
sokak véleménye) szerint varosfoldrajzzal foglalkozé tudomanyos m(i Enyedi munkainak felhasznalasa nélkil nem hozhaté létre.
Miveinek taldn legnagyobb értéke, hogy szemléletmddjaban, kutatdsaiban mindvégig jelen volt a gazdasagi folyamatok mogott
meghlzddé tarsadalmi tartalom: a regionalis térfolyamatokat konzekvensen tarsadalmi és gazdasagi szemiivegen keresztiil

vizsgdlta, amellyel alatdmasztotta a féldrajztudomany interdiszciplinaris jellegét.

Fiatal kutatdkként tisztaban vagyunk vele, hogy Enyedi tudomanyos munkdi — amelyek kutatasi teriletlink, a
tarsadalomfdldrajzi és varoskutatdsi diszciplina kiemelked§ fontossdgu alapml(ivei — er6teljesen befolydsoltdk és fogjak

befolyasolni palyankat. Mind a recenzalt kétet, mind Enyedi tobbi munkdja biztos alapot jelent varoskutaté munkdnkhoz,

amelyért Enyedi Gyorgynek kdszonettel tartozunk, s tartozik a teljes tarsadalomféldrajzi szakma.

Egy kutatd életében kevés olyan konyv létezik, amelyet barmikor el tud venni, ha szakmai kérdések merilnek fel, vagy
éppen tanit, s amelyet mindig frissnek, aktudlisnak tekint. Amikor a kényvbemutatét kovetéen kézhez kaptuk, majd elolvastuk a
Varosi vildg dedikdlt példanyait, tudtuk, hogy ez a konyv el6kelé helyet fog elfoglalni polcainkon. Amit mindig is csodaltunk
Enyedi Gyorgyben és irdsaiban — s amit nekink, az Uj generaciénak mindenképpen fontos megtanulnunk —, hogy soha egyetlen
felesleges mondat sem szerepelt munkaiban: mindig lényegre toréen fogalmazott, csak a fontos informacidkat és tudasanyagot
irta le, s mindezt rendkiviil szemléletesen és visszafogott humordval fliszerezve. A kotet ritka értékei kozé tartozik az az
onkritikus jelleg is, amely egyben a szerz6 emberi nagysagdt mutatja szdmunkra. Enyedi professzor ur kutatéi palyajanak szamos
allitasat, definiciéjat, progndzisat gondolta végig és az altala tévesnek gondolt tendencidkat most, a globalizalédo vilag atalakito
hatdsainak tikrében aktualizalta. Ennek kivalé példaja a tudomanyos berkekben jelenleg legkomplexebb médon kidolgozott,
legszélesebb kérben ismert és alkalmazott globdlis urbanizacios ciklusmodellje: konyvében maga is kifejezi kétségeit a ,,ciklikus”

palya érvényességével kapcsolatban.

Eletpalyajat lezaré mivében Enyedi megfogalmazza a kérdést, hogy ,mi magyardzza a vdrosi vildgnak az ezredfordulén
észlelhetd elterjedését s alapvetd dtalakuldsat”? A kérdés megvalaszolasahoz a kényv tomoren Gsszegzi a mai urbanizacids
folyamatok sajatossagait, az egyes makrorégiok varosfejlédési folyamatait és legujabb trendjeit, a varos térszervez6 funkcidinak
atalakulasat, s teszi mindezt Ugy, hogy a varosfejl6dési folyamatokat 6sszekoti és a vilagot atformald tarsadalmi folyamatokba
helyezi. Szerkezetét tekintve a kotet — az urbanizacids szakaszok nyilvanvalé logikdja mellett — két markans, mas-mas

szempontbdl kiemelked6 fontossagu strukturdlis egységre oszthato.

LAz MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont Szocioldgiai Intézetének munkatarsai
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Els6 része valdban szintetizald, tipizald munka, az Enyedi-életmd varosokkal foglalkozd szeletének kvintesszencidja. Az
elsé harom fejezet olvasasakor dnkéntelenil is William D. Pattison és Salvatore J. Natoli amerikai geografusok szalldigévé valt
idézete juthat eszlinkbe, akik szerint a foldrajz ,a tudomdnyok Los Angeles-e (...) (amely) hatalmas teriiletre terjed, dsszeolvad a
szomszédaival, és roppant nehéz meglelni a kézpontjat” (idézi Abler 1987: 513.). Enyedi Gyorgy tudomanyos életm(ive legalabb
ennyire szerteagazd; roppant tudomanyos 6rokségét szemlélve lathattuk, hogy kdzgazdaszként szerzett diplomat, kézel 60 éves
kutatdi palyaja soran foglalkozott a mez6gazdasag foldrajzaval, tdrsadalomtudomanyi-, kdzgazdasagi- és teriletfejlesztési
kérdésekkel, a ruralis térségek helyzetével és jovEképével, tovabbd a regiondlis tudomany hazai alapitdéjaként tartjak szdmon.
Utolsd konyvének elsé részével azonban — a fenti idézettel szdlva — megtaldlta, Gsszegezte és a lehetd legszélesebb

olvasdkozonség elé tarta vissza-visszatérd (talan legkedvesebb?) kutatdsi témaja, egy sajatos vilag, a Vdrosi vildg kbzpontjat.

A munka egészét ezidaig szamos jelz6vel halmoztak el, egyrészt a kotet méltatdinak tollabdl (amelyek szerint a m
Jkritikai dttekintés”, ,életmi-6sszefoglalé” (Glatz Ferenc), illetve ,brilidns summdzat” (Rechnitzer Janos); masrészt a
megjelenése O6ta napvildgot latott konyvismertetésekben, recenzidkban, amelyek tobbek kozott ,kivdld dsszefoglalo
munkaként”, ,kételez6 olvasmdnyként” aposztrofaljak (Mészaros 2012: 351.). A fenti megallapitasok ugyanakkor véleményiink
szerint inkabb a kotet els6 felérél mondhatok el, masodik része ugyanis — részben Enyedi elmult években publikalt munkaira
tdmaszkodva — olyan hidnypdtld, dnmagukban is értelmezhet alfejezeteket tartalmaz, amelyek a hazai varosféldrajzi
diszciplindban sajndlatos mdédon még napjainkban is ,hidny-teriileteknek” szamitanak. Hazank varosféldrajzaban ilyen terra
incognita példaul , Az afrikai urbanizacic”, ,,A latin-amerikai varos” és ,/A japdn vdros” bemutatasa, de kevés kutatasi el6képtdl
eltekintve ,, Az dzsiai vdros” és , Az észak-amerikai vdros” jellemzése, valamint ,Az orosz vdroshdlozat kialakuldsa” is kevéssé
kutatott témdnak szamit; e fejezetek erénye tehat éppen az, hogy hazai szerz6t6l, magyar nyelven sziilettek. Ezen orszagok,
orszagcsoportok, térségek eltéré urbanizacios tipusai és jellegzetességei ugyanakkor azt is bizonyitjak, hogy tulzas egységes
urbanizacids modellrél beszélni, mivel — a vilag folyamatos homogenizaléddsa ellenére — a varosfejl6dés a torténelemben, a
foldrajzi elhelyezkedésben és a kulturalis jegyekben rejlé sajatossagok és kilonbségek miatt mindenitt eltér6 médon megy

végbe.

|II

Konyve zaro fejezetében Enyedi a ,Jové varosardl” ir, kutatdi palydja utolsd szakaszaban ugyanis a posztindusztrialis,
globalizalédé vilag varosiasodasi folyamataira koncentrdlt. E részben kilonb6z8 szcenaridkat vazol fel a jov6é varosfejldési
folyamataival kapcsolatban, amelyek alapjaul a jelenleg zajlé ,posztmodern urbanizacié”, valamint a kilonb6z6
makrotérségekben megfigyelhet6 — egyrészt differencidld, mas szempontbdl ugyanakkor homogenizidlé — urbanizacids

folyamatok szolgalnak.

Végezetil, mivel recenziénk célja nem kizarélag a tudomanyos eredmények bemutatdsa, hanem az emlékezés is,
fontosnak tartjuk kiemelni Enyedi olvasmanyos, gordiilékeny stilusat, és nem utolsé sorban humorat. Sokak szerint a humor és a
tudomany nem Osszeegyeztethets, egy tudomanyos munkdnak minden esetben tényszerlinek, kizarélag a kutatasi témaval
foglalkozé feldolgozasnak kell lennie. Ennek cafolatdhoz ugyanakkor elegendd beleolvasni a Vdrosi vilag ElGszavaba: ,A Vdrosi
vildg azonban utolsé miivem. Nem , hattyudalom”: ez nagyon lirai hangzdsu lenne, mdsrészt a hattyunak szerfélott ronda a
hangja, s taldn ez kétetemre nem érvényes”. Ez a sokakat megragadé és gondolkodasra 6szténz6 mondat kifejezi a Professzor Ur

hallatlanul jo, helyénvaléd humorat. Recenzionk — a szerz6t megidézve — a mi ,hattyudalunk Enyedi Gy6érgyhéz”, nekiink, fiatal
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kutatoknak ugyanis még szerfolott ronda a hangunk, e tekintetben (is) fel kell nénink a mesterekhez, a vérosi vilag

tanulmanyozasakor elsGsorban Enyedi Gyorgyhoz.
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ERIC CORIIN®

ATALAKULO NAGYVAROSOK

Szirmai Viktoria (szerk.) (2011). Urban sprawl in Europe. Budapest: Aula

Az ,Urban Sprawl in Europe” cimil nemzetkdzi konferencian (MTA Szocioldgiai Kutatdintézete és MTA-VITA

alapitvédny, 2011. november 18. Budapest, Orszdghaz utca 30. Jakobinus terem) tartott kdnyvbemutaté alapjan

forditotta: Csizmady Adrienne. Lektordlta: Szirmai Viktodria
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Sumlanties or differences?

VY 2

Mike Davis 2006 — A Nyomornegyedek Bolygdja c. konyvében azt allitja, hogy a vilag,
és benne az emberiség ma egy ,vizvalaszton” kel/halad at, olyan alapvet§
atalakulason megy keresztiil, amely legaldbb olyan fontos, mint a neolitikus vagy az
ipari forradalom volt,. Ez az 4atalakuldas a globalizacidéval 0Osszefiiggé olyan
urbanizacids fordulat, amelyre az emberiségnek, és kivaltképp a tudomannyal

foglalkozdknak fel kell késziilnidik.

A globalizacié ma mdr egyre inkabb egyet jelent az urbanizdcidval, hiszen a
globalizacié alapvetéen varosokban jatszddik. A vilag népességének a tobbsége ma
mar varosokban él, a legfejlettebb térségek esetében ez az arany 80% folotti. Az
el6rejelzések szerint 2025-re Kinaban 15 olyan hatalmas varos lesz, ahol 25 millié az
atlagos népesség szam! S bar Eurépaban nem varhatd ilyen méretii varos létrejotte,
a varosterjeszkedés folyamata itt is napirenden van. Eppen ezért a témdra

vonatkozé minden (j tanulmany tébb mint Gdvozlendd.

Az Urban Sprawl in Europe. Similarities or differences? cim( koényv egy
magyarorszagi kutatds, a ,Fenntarthaté fogyasztas, termelés és kommunikacio”

cimd nagy projekt eredményeire épiil. A projekt 2009 és 2011 kozo6tt valdsult meg, a

Norvég Pénziigyi Mechanizmus tdmogatdsaval, a Budapesti Corvinus Egyetem altal vezetett konzorcium keretei kozott, tobbek

kozott az MTA Tarsadalomkutaté Kozpont Szocioldgiai Intézet részvételével. A kutatdintézet altal végzett egyik alprojekt, ,A

modern fogyasztasi modelleket meghatdrozé tédrsadalmi mechanizmusok és érdekviszonyok. A fenntarthaté teriletfogyasztas

modellje” cim({ kutatas, a tarsadalmi és kdzgazdasagi kérdéseket teriileti kontextusban, interdiszciplinaris jelleggel vizsgalta. S

bar a f6 kérdés a magyar trendek azonositasa volt, a nemzetkdzi 6sszehasonlitasok is [ényegesnek bizonyultak. Ezért is keriilt sor

a kutatds teruleten elismert kilfoldi kollégak bevondasdara, a budapesti régido mellett, a koppenhagai, a parizsi, és a bécsi régio

vizsgdlatara, 6sszegz$ esettanulmanyok készitésére.

1 Professzor Dr. Eric Corijn, Free University Brussels — COSMOPOLIS, City, Culture & Society



® socio.hu ® 2012/4. szém e Eric Corijn: Atalakulé nagyvdrosok e

A kotet atfogd mdédon mutatja be a négy varostérség urban sprawl modelljeit, mikdzben a varosi centrumokban

lejatszodo folyamatokra, a budapesti és a bécsi varoskézpontok feldjitdsanak, a dzsentrifikaldodas tendencidira is kitér.

Természetesen az esettanulmany mindig szelektiv, s éppen ezért kockazatos miifaj is. Miért pont ezek a varosok
szerepelnek, és miért nem szerepel ez vagy az a varos? Miért nincs koztik példaul Brisszel? (hiszen az akar Paérizs al-
kdzpontjanak is tekinthetd, mivel a parizsi varoskdzponttdl csupan 1,5 éréra helyezkedik el.) Mint minden hasonlé esetben, most
is kérdezhetnénk, hogy miért nem dontottek a szerz6k mashogyan? A valasz mindig a kérilményektél, a lehetdségektdl és a

korlatoktol figg; de akdrhogyan is nézziik, Koppenhdga, Parizs, Bécs és Budapest mindenképpen érdekes esetek.

A konyvet megalapozod kutatasi programot Prof. Dr. Szirmai Viktoria vezette, aki a konyv szerkesztGje is. Az elméleti
hattérrel a konyv két fejezete foglalkozik: Szirmai Viktéria bevezet6 tanulmdnya, illetve Enyedi Gyorgy fejezete a varosfejl§dés

kilonb6z6 szakaszairdl.

Az urban sprawl-rél sz616 vitdk mindig két dologbdl indulnak ki: egyrészt abbdl, hogy a varosterjeszkedés milyen hatassal
van a térbeli életszinvonal emelkedésére, masrészt abbdl, hogy a ,,jo élet” (good life) milyen standardjai alakultak ki a — tipikusan
szuburban — amerikai életformdban. Ebben az 6sszefliggésben az urbanizaciot jellemz8 szdmadatokat a fogyasztasi modellek
térképeivel és a varosfejlesztési tervekkel kell 6sszevetniink. llyen projekt volt példaul Ebenezer Howard Garden-Cities elmélete,

amely a varosi expanziét, a nem kivanatos szétterjedési tendencidkat igyekezett korlatozni.

Ezért aztan helyes, ha jelezzik, milyen kiilonbségek vannak az amerikai és az eurdpai névekedési modellek kozott.
Eurdpdban kiilonboz6 trendeket figyelhetiink meg. A nagy eurdpai metropoliszokban a varosi lakossag aranya sok esetben
magasan felilmulja a szuburban népesség aranyat. (Ez kiulonosen érvényes a korabbi szocialista orszagok févarosaira, de
hasonlé a helyzet masutt is, mint példaul Berlinben, Bécsben, Brisszelben, Londonban, Rémaban.) Léteznek ugyanakkor

kivételek is, mint Koppenhaga vagy kiilondsen Parizs, ahol a szuburban népesség aranya lényegesen magasabb.

De talan célszer(i, ha még mélyebben fekvé kiilonbségeket is szemugyre vesziink. Amerikaban nem volt kézépkor, sem
pedig az eurdpai kés6-kdzépkori re-urbanizacids periddus, amely a piacgazdasag kialakuldasdnal, a reneszansz tudomany és
mivészet formalddasanal jatszott szerepet, és kiilondsen abban, ahogyan a varosi burzsodzia megszerezte fliggetlenségét a
feudadlis arisztokraciatdl. Ez a folyamat itt az urbanity specialis formajat hozta létre, amely szorosan kapcsolodik az ,,eurdpaisag”-
hoz . Az ipari, a ,fordista” szuburbanizacidés folyamat a varosi szabalyozas teljesen kiilonb6z6 kontextusdban jelentkezett.
Amerika ugyanis, éppen ellenkezéleg, a jenkik altal megnyert polgarhaboru kdovetkezményeként jutott az iparositds és a terileti
expanzié jellegzetes, Uj teriileteket elfoglalé formajahoz, ahol a hatarvidék, a pionirok toltottek be kiillénleges szerepet. igy azt

mondhatjuk, hogy , genetikai” kilénbség van a tér, a kbézelség, a koncentracio kérdéseiben a két foldrészen.

E kilonb6z6 modelleket megfigyelve kilondsen érdekes az a kérdés, amit Enyedi az altala irt fejezetben tesz fel,
nevezetesen azt, hogy lehet-e egyaltaldn a fejl6dés altalanos modelljeirdl beszélni? S hogy vajon a vérosfejlédés kordbban jelzett
négy fazisa, vagyis a gyors varosrobbands, a relativ dekoncentrdcid, a dezurbanizacio, és végiil a globalizalt vildg urbanizacidja

altalanos modellnek tekintheté-e?

Enyedi hatarozott allaspontot foglal el, amikor az akkumulaciés rendszerek és az urban sprawl! jelenségek altalanos

kapcsolataira mutat r3, illetve arra, hogyan kovetik a széban forgo jelenségek az expanzid és recesszid hosszu tavd Kondratyev-
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ciklusait. Mindegyik ciklus tipikus lakds-és fogyasztasi térbeli modellekkel rendelkezik. Ez Doreen Massey ,geologiai
metafordjahoz” vezet el, amely szerint a varosfejlédés soran egymasra rakddo rétegek mindegyike |étrehozza a sajat tarsadalmi
szervezddésének megfelel§ térbeli szerkezetet is, igy szervezve a tdrsadalmi reprodukcid tereit. Az egyes akkumuldcids
rendszerekben torténd elmozdulasok uj, adaptalt térbeli elosztasi szerkezetet hoznak létre, egy Uj réteget képeznek a varos
torténetének felszinén. Ezért elengedhetetlen minden fazisban a dominans tarsadalmi-gazdasagi rendszert és annak térbeli

jellegzetességeit egymassal dsszefliggésben értelmezni.

Egyetértek azzal a torekvéssel, hogy az urban sprawl jelenség magyarazatara egy olyan altalanos, analitikus modellt
hozzunk létre, amely azt 6sszefliggésbe hozza az atfogd tarsadalmi dinamizmusokkal. Valdban, a térbeli szerkezetek a tarsadalmi
formak részeit képezik, és igy helyes tudomanyos torekvés megtalalni kozottik a szisztematikus kapcsolatot. Ez a

telepliléstudomanyok Iényege a Chicago-i iskola Uttord kutatdsaitdl kezdve, a jelenkori kritikai varos-foldrajzig.

A kotet tanulmanyai egyértelm(en illusztraljak, hogy a varosok nem hasonldak a tér kilonb6z6 pontjain. Nagyon is
jellegzetes fejlédési utakat jartak be, és minden esetben megfigyelhet6 a path-dependency, vagyis egy bizonyos mértéku fliggés
ettél a bejart uttél. Minden fejlédési fazis — tul a természetfoldrajzi sajatossagokon — meghatdrozza a jovendé fejl6dés
lehetséges forgatdkonyveit. A mar létez6 térbeli formak a rakdvetkezé szerkezeteket is strukturaljak, azok nem valamiféle Ures
térben jonnek létre. Ez a folyamat pedig nem egyszerlien valamiféle varosi okoldogia eredménye, hanem a varosban zajlé
tarsadalmi kizdelmeké és konfliktusoké, melyek szabdlyozasi és tervezési mechanizmusokban oltenek testet — a
telepliléstudomany legljabb eredményei szerint a varosi mozgalmak, a civil tarsadalom tevékenységeiben, a civil és a helyi
valamint az orszdgos kormanyzattal vald kapcsolatokban, a telektulajdonlas szabalyaiban, tovabba a magan és kozosségi
fogyasztds viszonyaiban is. Ebben az értelemben nincs univerzalis eredmény, minden varos a sajatos politikai korilmények és az

egyéni torténeti fejl6dési utak eredményének tekintendd.

A konyv tanusaga szerint mindez egy sor olyan koézponti kérdést is felvet, amely a legkiléonb6z6bb kutatasi

tevékenységeket is atstrukturalhatja:

1. Melyek a tarsadalom térbeli eloszlasanak modelljei? A varosok soha sem homogének. Még akkor sem, ha sokat beszéllnk is
a vegyességrél meg az egyenlBségrdl, a valdsagban nincs homogén vagy integralt ,urbanity” . Minden esettanulmany olyan
tdrsadalmi- foldrajzi modellt ir le, amely a tarsadalmi befogadas és kizaras mechanizmusainak, illetve az ezekkel kapcsolatos
policy-k eredményének tekinthet6. Nagyon érdekes arrdl olvasni, hogy milyen kilonb6zéek a miikédé mechanizmusok,
kilénosen, hogy mennyire kilénb6z6 szintl a multi-kulturalizmus és kozmopolitizmus szintje, vagy a kozpontok és a
periféridk tarsadalmi szerkezete. Vajon az elitek a varosi kdzpontokat, vagy inkdbb a szuburban perifériakat foglaljak el?
Vajon a kozponti korzetek a migransok és szegények Ovezeteivé vdlnak, vagy ezek a tdrsadalmi csoportok a kilsé
ovezetekben koncentralédnak? Hol helyezkednek el a fiatal kozéposztalybeliek? Az esettanulmanyok eltéré modelleket
mutatnak, de mindegyik esetben értelmesnek latszik harom lényeges tarsadalmi csoport elkilonitése: a jomoduak, a
képzettek, a marginalis rétegek, és a munkasosztaly csoportjai.

2. A ,jo élet”-rdl alkotott tobbségi vélemények a tervezési gyakorlatban oltenek testet, ezek szervezik az allamhoz és annak
policy-jaihoz valé jellegzetes viszonyait. Erdekesek azok a kutatasi eredmények, amelyek arrél szélnak, hogy milyen viszony
van a kozponti és helyi dontési szintek kozott egy-egy meghatarozott hatalmi szerkezetben. A budapesti esetben a

szocialista allam-tervezési modellbdl a helyi dnkormanyzati modellbe torténé 1990-es atmenet folyamatai is megjelennek.
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De hasonlé folyamatok lathatdak azokban a kilonboz6 vizsgalatokban is, amelyek Parizs, Koppenhaga vagy Bécs
legkedveltebb terileteit mutatjak be. A varosokat igen eltéré rezsimek iranyitjak, és nagyon kilénésnek tartom, hogy a
tarsadalom-foldrajzi kutatdsok alig emlitik azokat a politikai kériilményeket, amelyek kdzott a tervezés folyamata zajlik. A
politika és a valasztdsok hatdsai fontos tényez6k, és véleményem szerint sokkal explicitebben kellene beépiteni ezeket az
elemzésekbe. Sajnos, ez a kdnyv sem véltoztat a mai tudomany dominans apolitikus allaspontjan.

3. Végil, igen fontos kérdés a valtozasok dinamikajanak becslése, amelyet a konyvben a varos regeneraldsarél és a
dzsentrifikaciordl sz616 esettanulmdanyok példaznak. Tudjuk, hogy a vdros szinte é16 test, hogy az infrastrukturdnak is van
életciklusa, hogy a lepusztult vagy funkcidjat vesztett dvezetek felujitasa olyan szerepl6k segitségével szokott megtorténni,
akik mashonnan érkeznek. Ha ezeket a dzsentrifikaciés folyamatokat ugy értékeljiik, mint a ,jé” és a ,rossz” kozott folyd
vitakat, vagy mint a lakdk és a hoditok kozotti konfliktust, akkor ez nem sokat adna hozza a vitahoz. Még akkor sem, ha
tudjuk, hogy a dzsentrifikacid tobbféleképpen értelmezhetd, differencidlt, de egyben realis tényekbdl allé jelenség is.
Nagyon érdekes a dzsentrifikacio kilonbozd tipusait az itt olvashatd esettanulmanyok példain tanulmanyozni. Jol lathatd,
milyen fontos a kulturalis t6ke csoportjainak, az egyes életstilus- és mentalitas-tipusoknak az elkiilonitése a , dzsentrifikalok”
esetében. Vajon az 6 el6varosokbdl torténd visszatérésiik egyuttal azt is jelenti, hogy a vdros-kdzpontokat szeretnék
»Szuburbanizalni”? Vagy éppen ellenkezéleg, éppen a kozmopolita varosi jellegzetességek vonzzak Gket? Kik valdsitjdk meg a
dzsentrifikaciot: csaladok vagy egyedildllo haztartasok? A jovedelmi és iskolazottsagi status indikatorai, de a lakaspiaci
dinamika mutatéi sem elegend6ek ahhoz, hogy ,kulturalis geografiat” alkossunk. Ha a ,dzsentrifikacid” kifejezést az urban-
sprawl ellentéteként hasznaljuk, akkor tanulmanyoznunk kell a kilonbségeket az urbanity és a sub-urbanity életformai

kozott, valamint a ,,jé élet”-rél vallott elképzelések kozott.

Mindezek alapjan tehdt a jov6ben, a tovabbi kutatasok esetében hasznos lehet az itt olvashatdé komparativ elemzések
figyelembevételével néhdny altaldnosabb, egyben analitikus kérdést megfogalmazni, és azokat szélesebb 6sszehasonlithatd

mintan is elemezni.

A konyv egyértelmlen azt mutatja, hogy ,varosi jellegli” atalakulas fazisaban élink, hogy a globalizacié urbanizaciot,
egyszersmind atértékelést is jelent. A tér aramlasa, vagyis azon folyamatok, amelyek a varost a tagabb kérnyezettel kotik 6ssze,

egyre fontosabbd vdlnak, fontosabbakkd, mint a statikus terek rendszerei.

A globalizaci6 a munkamegosztas globalis atszervezését is jelenti. Az eurdpai varosok iparibdl posztindusztridlis
csomoépontokkd valnak. Az 1960-as, 1970-es években, a gazdasagi fellendiilés id&szakaban a legtdbb varos a nemzeti atlagoknal
kevésbé jol teljesitett, ma viszont forditott a helyzet, hiszen a varosok névekednek, visszatérést tapasztalhatunk a varosokba.
Még ha igaz is, hogy sok varosbdl jelents az elvandorlas, hogy negativ az orszag tobbi részével szembeni vandorlasi kiilonbozet,
s hogy ez a természetes szaporodasi mutatdk javulasaval is parosul, mégis, a varosok fiatalabbak lesznek, illetve a nemzetkozi
migracié hatasaként a varosok heterogénebbé is valnak. Az esetek dont6 részében az djonnan érkezék ugyanakkor kevésbé
jomoduak. Ez oda vezet, hogy idénként nagyon jelent8s gazdasagi teljesitmények a varosi tarsadalom szétszakadasaval,

In

,dualizdléddsaval”, tarsadalmi kirekesztéssel jarnak egyitt.

Ezért ma mar a varostervezés egyre inkdbb kozponti kérdése a varos kompakt jellegének erésitése és a fenntarthaté
fejlédés elémozditasa. Mikozben ez azt is jelenti, hogy mi a megfelel6 kombinacidja a kompaktsag iranydba hato és az ellentétes

iranyu folyamatok egyidejl 6sztonzésének, mi a megfelel6 kombinacidja a kompaktsag illetve a szétszortsag jelenségeinek, a
17



® socio.hu ® 2012/4. szém e Eric Corijn: Atalakulé nagyvdrosok e

kompakt varos vagy a szétszort varos szervez6dését megszabo folyamatok egyidejli 6sztonzésének. Mivel a mai varos kilonbo6zé
skalaju koordinata-rendszerekben szervez6dik! Ez a konyv éppen azt mutatja be, hogy a ,varosi projekt” jellegzetes
kombindaciéja a valédi térben elhelyezkedd telepiiléseknek és a ,jo életr6l” alkotott vizidknak, azoknak, amelyek

0sszekapcsolddnak a mobilitds meghatarozott formaival, példaul az ingazassal.

A sprawl vagy a szuburbanizacid léte nagymértékben fligg a kdzosségi, illetve a magan jellegli kézlekedés viszonyaitdl, a
megfeleld policy-ktdl is. Nyilvanvald, hogy a varosi terjeszkedés jovGje nem csupan attdl fiigg, hogy a népesség szeretne-e
koltézni, hanem attdl is, milyen igényei vannak a gazdasagnak, milyenek a demografiai folyamatok, az érintett csoportok
életkilatdsai, vagy attol, hogy milyenek a regionalis egyenl6tlenségek kovetkeztében létrejové migracids folyamatok. Minden
varos olyan, mint egy Ujra-és Ujra teleirt pergament. Ebben az értelemben kilondsen izgalmasnak talaltam a budapesti esetet,

amely egy kétszeres, de talan haromszoros struktdraju varosrol arulkodik.

Tehat, a konyv értékelésének a végén azt kell ismét alahuzni, hogy a vilag ,varossa” valik. De azt is, hogy ez a varos nem
egy orszag. Meg kell majd tanulnunk, hogyan lehet jol és demokratikusan irdnyitani és fenntarthaté modon fejleszteni ezt az Uj
vildagot. Ehhez is ajanlani tudom ennek a koényvnek az olvasdsat, mint olyanét, amely jé Osztonzést jelent a tovabbi

gondolkodashoz.
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BORGOS ANNA'

A HETERONORMATIV TERAPIA UTVESZTOI

A nemi identitds UtvesztGi. Az Integrativ Pszichoterapias Egyesiilet konferenciaja, 2012. oktdber 6.

A zartkord, els6sorban az egyesiilet tagjai szamdra meghirdetett programhoz
(melyen a részvételt a SOTE CME—pontokkaI2 is jutalmazta) Joseph H. Nicolosi

Szégyen és kétédeésvesztés. A helyredllitd terdpia gyakorlata cimil konyvének

\ SHAME hamarosan megjelend magyar kiadasa szolgaltatta az apropoét. (Sajatos és
. AND sajnalatos moédon a rendezvény egy id6ben zajlott a Magyar Pszichoanalitikus

ATTACHMENT
LOSS

Egyesiilet konferencidjaval, ahol Ritter Andrea épp a coming-out pszicholdgiajardl

LT oh adott eld, némileg mas megkdzelitésbdl, amely e konferencia résztvevdinek is

Reparative Therapy hasznos lehetett volna.) A szerz6 az 1992-ben, Kalifornidban alapitott NARTH

(National Association for Research and Therapy of Homosexuality) alapitdja és

vezetGje, melynek kiildetése a homoszexualitas kutatdsa, terapidja és megelGzése.

A '90-es évek 6ta publikal kényveket a (férfi) homoszexualitas ,gydgyitasanak”,

Joseph J. Nicolesi; Ph.D. »helyredllitasdnak” lehet6ségeirdl (erSteljes valldsos hattérrel és tamogatdssal).

o I Megkozelitése Amerikdban komoly vitakat generalt, és viszonylag periférikusnak
somtwwomps ww Hi Newton Malony, Pulle Theological Semimry

ber Tl Bme B Amerionn Brreiobgiol Aotk tekinthetd. Nalunk azonban ez az els§ kotet, amely melegség és pszichoterapia

témakorében megjelenik, s ebbdl a szempontbdl kiillondsen problematikus.

Az ismertet§ szerint: ,A konferencia eddig ndlunk kevéssé ismert szempontokat mutat be az én-idegen homoszexualitds
pszichoszexudlis fejlédési folyamatdrdl. [...] Pszichoterdpids gyakorlatokbdl tobb esetismertetést mutatunk be, amelyek a

pszichoszexudlis identitds fejlédésének elakaddsardl és annak terdpids feldolgozdsdrdl szolnak.”

J6 esetben valéban kevéssé ismert ndlunk az a jo ideje meghaladott viszonyulds, amely a nem-heteroszexualis
irdnyultsagot betegségnek tartja, és ,gydgyitdsat” un. reparativ terapia keretében lehetségesnek gondolja. Azonban az
el6adasok szinte mindegyike, ahogy maga a kdnyv is — explicit vagy implicit médon — e felfogast képviselte. Nem feltétlendl nyilt
vagy tudatos homofdbidval (Daubner Béla, az egyesiilet vezet6je kulon hangsulyozta, 6 mennyire mentes ettél), hanem
vakfoltok, (6n)reflexid-hidny, tudatlansag, latens elGitéletek, alobjektivitds és -neutralitds, evidensen mi{kodd

heteronormativitds formajaban.

1 MTA TTK Kognitiv Idegtudomanyi és Pszicholdgiai Intézet
2 Az orvosok kételezd szakmai tovabbképzésén (Continuing Medical Education) szerezhetd pontok.
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A nap folyaman tiz el6adast hallhattunk. Toth Andrds pszichidter A homoszexualitds pszichodinamikdja Nicolosi
elméletében és terdpids gyakorlatdban cim( elGaddsa ismertette a szerz6 munkdjanak f6bb tételeit. Buda Béla pszichiater,
pszichoterapeuta A pszichoszexudlis fejl6dés folyamata és 6sszetevdi, a férfi homoszexualitds szempontjabdl cim( el6adasa
Iényegét tekintve A szexualitds modern elmélete cim(i 1972-es (bar tobbszor ardolgozott) konyvének elgondolasait mutatta be a

homoszexualitas etioldgiajardl, csaladszerkezeti, sziilGi attitldbeli , okairdl”, a deviancia kifejezést sem mell&zve.

Daubner Béla pszichiater, pszichoterapeuta Az én-idegen és a nem én-idegen homoszexualitds gy6kér-okai és terdpids
lehetdségei a csaldd energetikai és karmikus terében cim( el6adasa kilonleges szinfoltot jelentett: spiritudlis rendszert , hidzott
rd” a homoszexualitasra (vagy forditva). Eszerint a melegség lehet ,akut karma”, amit meg kell élni, de (reprodukcids
értelemben) mindenképp zsdkutca, tovabb kell és lehet is 1épni rajta. (A melegek gyerekvallaldsanak vagy a melegcsaladoknak

még csak a gondolata sem meriilt fel.)

Iu

A kovetkez6 hat el6adas témaba vagd esettanulmanyokat mutatott be. A terapiak szinte mindig ,sikerrel” zarultak —
csokkentek a homoerotikus késztetések, a paciensek heteroszexualis parkapcsolatot kezdtek, teljes happy end esetén csaladot
alapitottak. Az el6addk hangsulyoztdk: a terdpias cél nem a szexualis orientdcié megvaltoztatasa volt, ez csak mint ,mellékhatas”
jelentkezett. A paciensek ugyanakkor részben ezzel a szandékkal érkeztek a terapeutahoz, aminek 6 nem mogé nézni igyekezett,

hanem rderd@siteni.

Gyurkdcza Eniké pszichiater Szimbiotikus kétédés, felnttkori szexualitds? cim( el6adasa egy 36 éves, fius kilsejd, szakitds
utani krizisben |évd leszbikus né terapidjardl szélt. A kezelés soran a szll6i modell hidnya, kot6dési zavarok és korai szelfmag-
sériilés bontakozik ki — a Nicolosi-sémanak megfelel6en. A n6kben az intimitast, a biztonsagot, a jo anyat keresi a paciens. A
féléves terapia végére baratndje visszatér, 6 maga pedig nGiessé valik, hosszu, szGke hajat néveszt, kivirul — lelkesedik az el6ado.

Ha nem is lesz tehat heteroszexuilis, legaldbb kilsejében megfelel a hagyomanyos nemi szerepeknek.

Kdcsdndi Elvira pszichoterapeuta Mélyben rejlé titkok. En-idegen homoszexualitds cim( esetismertetése egy 29 éves fiu
négy és fél éves terapiajanak tanulsagait ismerteti. A lanyokba szerelmes, de férfifantazidkkal, jaték- és alkoholfligg6séggel,
ejaculatio retarddval, szorongassal kiizd6 fiu terapiaja korai kot6dési zavart, szeparaciot tar fel, teljesitménykdzpontu szilékkel.
Kamaszkoraban ajanlatokat kap idésebb férfiaktol, ami persze megerd@siti az eredeti hajlamot. Kataton-imaginativ modszer
segitségével sikeril feldolgozni a multat, ennek nyoman homoszexudlis fantaziai csokkennek (avagy elfojtddnak), férfiidentitasa

meger6sodik, nGkapcsolatai lesznek, végil csaladot alapit.

Licskainé Stipkovics Erika pszichoterapeuta Satuba szoritott repiilésre kész nyilvessz6 cim{ elGaddsanak két esete
dominans nagymamakat valamint el nem érhetd apakat és anyakat vonultat fel Rorschach-valaszok és kép-asszociaciok nyoman.

A paciensekben erds a hagyomanyos csalad utdni vagy, amit a terapeuta természetesen tamogat.

Szamosi Eva pszichoterapeuta Hadd legyek az, aki vagyok cimii elGadasa a Nicolosi-féle ,triddikus narcisztikus
csaladképet” igyekszik igazolni. Az osztdlytarsdba szerelmes fiu hat éven at tartd terdpidja alatt a férfiassag erGsitésére, az
,autentikus én” megtaldldsara torekednek. A terapias siker jele, hogy a negyedik év végére a paciens egy lanynak kezd udvarolni,
a hatodik évre pedig sz6ros lesz (1) — kell-e ennél csalhatatlanabb bizonyiték az autentikus férfiidentitas megtalalasara? (Kézben

III

a szexualitas ,szordindval” megy, ahogy az el6ado6 fogalmaz.) A 26 éves nGpaciens tizenegy évig tartd szimbiotikus (egyetlen)

kapcsolatanak lezaruldsa utan kerl terdpidba. A csalddképben bantalmazoé apa, mozgassériilt anya szerepelnek, a néi minta és
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gondoskodas hidnyat a paciens néi kapcsolataban taldlja meg. A terapidaban a kapcsolat és a gyerekkor gyaszmunkaja egyitt,
egymassal dsszefliggésben torténik meg. A paciens ,,Uj sorskonyvet” ir — ennek megfelel6en harom év utan férfikapcsolata lesz,
melyb&l két gyereke szilletik (kdzben homoszexudlis epizdédok). Leszbikus sorskdnyv valahogy nem szerepel a lehetGségek

kozott.

Tapolyai Emdéke klinikai és pasztordl-pszichologus Sziil6i  kapcsolatok feldolgozdsanak szerepe az én-idegen
homoszexualitdsban cim(i el6adasa keresztény hatter(, ,én-idegen homoszexualitassal” kiizd6 paciensek terapidjat ismerteti.
Kideril, hogy mindannyian kozelség nélkili kapcsolatokban, dominans, manipulativ anyaval és passziv, gyenge, nem megbizhato
apaval néttek fel. Félelmet, egyuttal vagyat élnek meg a bennik 1évé férfival szemben, és félelmet éreznek a néktdl. Az egyik
paciens szégyenét és haragjat apjanak széld levélben irja ki magabdl (v6. Franz Kafka: Levél apdmhoz). Az el6adé szavaival: ,az
apakép és Isten-kép” korrigdlasanak egyszerre kell megtorténnie — ez egészen szép lenne, ha nem ebben a keretben hangzana

el.

Tessely Karolina pszichoterapeuta Hogy is segithetnék? Hdziorvos, pszichoterapeuta cim( el6addsa egy harmincéves,
fejfajos, melegségét vallalni nem merd tanar kezelésérél szamol be (hipnoterdpidval, imagindcioval). A terapeuta elGszér ugy
gondolta, a felvallalasban kellene segitenie — de végiil, mit tesz isten, reorientacids terdpia lett bel6le. A szll6k kétségbeestek, a
fiu pedig megigérte, hogy nem fogja gyakorolni homoerotikus késztetését. Az utolsd Ulés azzal zarul, hogy ,fel kell venni a
harcot” (marmint nem a szilGkkel vagy a tarsadalommal, hanem a melegséggel). ,A pdciens hatdrai a terapeuta hatdrai” — vonja

le a tanulsagot az el6add. Ez bolcs meglatds, de (teszi hozza e sorok szerzéje) a forditottja legalabb ennyire igaz...

Ezutan egy fiatal lany (a nevére sajnos nem emlékszem) beszél a kamaszpanasz.hu oldalhoz beérkezs, témdhoz
kapcsolddd levelekrél, melyek 13 és 20 év kozti kamaszoktdl szarmaznak. Leggyakoribb kérdéseik: ,,Az vagyok?”, ,Meddig
normdlis?”, ,Lehet-e vdltozni?”, ,Hogyan ismerkedjek?”, ,Pdrkapcsolatomban ezek a problémdk..” Tul sok értelmezd
megjegyzés nem hangzik el, de az el6add megallapitja, hogy hidnyzik az egységes szakmai allasfoglalas — ezzel csak egyetérteni

lehet.

Az utolso el6add Lukdcs Dénes pszichoterapeuta, akinek Test, lélek, szexualitds cim( el6adasa az egyetlen, amely némi
tavolsagtartassal, kritikaval viszonyul a Nicolosi-féle megkozelitéshez. 6 az elss, aki behozza a tarsadalom szempontjat; azaz
hogy a pdciensek esetleg nem a homoszexualitastél, hanem a homofdébiatdl, a felvdllaldas nehézségétsl szenvednek, és a
terapianak elsGsorban ezzel kellene foglalkozni. A melegfelvonulds és az altala kivaltott indulatok kapcsan kifejti, hogy az
ellentiintet6knek sajat bizonytalan szexualis identitasuk megerdsitéséhez van szlikségik ezekre az agressziv reakcidkra. Lukacs
szerint azonban a felvonuldk is bizonytalanok, bar ezt az allitdsat nem igazdn tdmasztja ala. Nicolosit patologizald felfogasan tul a
terapias ismertetések és a mddszertan hidnyossagai miatt kritizalja: nem tudunk semmit a kezelések idGtartamardl, a terdpids
szerz6désrél, a lemorzsolddasrdl, heteroszexualis kontrollcsoportrdl vagy a paciensek utankodvetésérdl. Felveti, hogy ezek a
terapiak inkabb valamiféle aszexualitashoz vezethetnek, mint ,valddi” heteroszexualitashoz. Utal a konyv egyhazi hatterére, az
azt ovezd vitdkra, a reparativ terdpia egykori hiveinek visszavond nyilatkozataira. Ugyanakkor, és ez az addig elmondottak

|"

fényében kissé meglepd, azt is kifejti, hogy a homoszexualitds Nicolosi altal felvazolt , pszichogenezisével” alapvet6en egyetért,
bar néhany dolgot az id6 folilirt. Ennek (a meghaladottsagnak) igazolasara (s ez szamomra szintén némileg ellentmonddsos
hivatkozds) az evolucids pszicholdgiat hivja segitségiil: hogy ugyanis az allatoknal is fellelhet6 e szokas. Embereknél pedig még

adaptiv haszna is van — a sajat utddokat nem nevel6 nagynéni, nagybacsi példaul hozzdjarulhat a csaladtagokrdl vald
21



® socio.hu ® 2012/4. szam e Borgos Anna: A heteronormativ terdpia Utvesztéi e

gondoskodashoz, vagy tobb energiaja marad mas, tarsadalmilag hasznos tevékenységre. Ez tetszet6s magyardzat, am kissé
kétéll biologizalas. Eszerint ha a dolog adaptiv, ,természetes”, akkor (és csak akkor) elfogadhatd. (Nem beszélve, Ujra, a
gyermeket nevel6 meleg parokrdl.) Az elGadas végil nyitottsagot sugalld alsemlegességbe konkludal: az olvasénak kell

eldéntenie, elfogadja-e Nicolosi néz6pontjat, 6 mindenkinek ajanlja a kdnyvet, tolerancidval.

Ami megddbbentben hidnyzott az el6addsok szinte mindegyikébdl, az annak tudatositdsa, hogy a terdpia — barmennyire
is szeretnénk — nem Ures térben zajlik. Az anya, az apa, a nagymama, a paciens, a terapeuta mind hordozzak (s egyben alakitjak)
a tarsadalom attit(idjét, egy ilyen témaval kapcsolatban kilénésen. Az ,én-idegen homoszexualitast” tehat talan pontosabb
»internalizalt homofdbia” kifejezéssel illetniink. A ,,szégyen” pedig sokkal inkdbb a rejt6zkodéssel és lathatatlansaggal fligg Ossze,

|H

nem valamiféle primér ,szelfmag-sériiléssel”. A szexualitds kiemelt (fizikai és intézményes) szerepe kilondsen kényessé és
fontossa teszi ezt a témat. A traumakeresés és patologizalas az elméleti és terapias onreflexid hianyat tikrézi. Az abszolut
semleges, elGitélet-mentes viszonyulds illuzié. A konferencia szervezdit és el6addit pedig nagyon is erGs ideoldgidk vezérlik:
konzervativ és dichotdm férfi-né kép, megkérdGjelezhetetlen heteronormativitds. Ennélfogva bizonyos kérdések (igy példaul a

terapeuta szexualis orientacidja vagy a melegek gyerekvallaldasa) meg sem fogalmazddnak.

Altalanosan elmondhaté az is, hogy az elGadasok fényében a homo- és heteroszexualitas valami vagy-vagy, fekete-fehér
jelenségnek latszik. Nem merdl fel a szexualitds komplexitasa, dinamikussaga, képlékenysége és kulturalis meghatarozottsaga.
Emellett rendszeresen egymas szinonimajaként hasznaljak a ,nemi identitds” és a ,szexudlis orientacié” fogalmait; emogott (a

terminoldgiai tisztazatlansagon tul) az a feltételezés hizodhat, hogy az el6bbi ,zavara” az utébbiban is megnyilvanul.

A nap végén szerencsére van lehetGség vitara, hozzaszolasokra (ebbdl tébbek kozétt Faix-Prukner Csilla, Rdzsa Krisztian
és jomagam is kivessziik a résziinket); végre elhangozhatnak ellenérvek, mas iranyd nézépontok, kutatasi eredmények,
szakirodalmak és fogalmak, mint példdul az internalizdlt homofdbia jelensége (azaz a melegek altal is internalizalt
stigmatizald/patologizalé attitlid) vagy az affirmativ terapia (azaz a valasztas lehetdségét nyitva hagyd, az onelfogadast
megerGsit6 terdpia). Kis elbizonytalanodas érzékelhet6 az el6addkban, és reflexivebb hozzaszéldsok is érkeznek a koézonség
részérdl. Két résztvevs terapeuta példaul a sajat elGitéleteivel vald szembesiilésérél szamol be egy leszbikus, illetve egy
transzszexualis népécienshez vald viszonyaban. Az ,atvéltozas” (heteroszexualissd) nem terapias cél, hangsulyozzak. Persze, ha
explicit médon nem is, de implicit jelzések formajaban a tarsadalmi normak nagyon er6sen jelen vannak a terdpidban, s a
melegség rendellenes voltanak terapeutai megerdsitése egyfajta retraumatizaciéhoz vezethet — azaz maga a terdpia is
traumatizalhat. Az altaldnosabb kérdés tehat valami olyasmi: vajon minden tdrsadalmi normat, ,valdsagelvet” meg kell-e
erdsitenie a terapeutanak, vagy vannak helyzetek, amikor magat a normat érdemes megkérdégjelezni, s ezzel tudunk valddi

segitséget nyujtani a hozzank forduld paciensnek?
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Alig egy hdnap elteltével a konferencia passziv, de érdekl&dé hallgatdjaban — e sorok irdjaban — ugy rogzilt az emlék,
hogy egy szokatlanul egységes hangvétell, egymast kiegészité el6adasokbdl allé emlékilésen vett részt. A konferenciardl
,él6ben” készitett, mintegy 11 ezer leltés terjedelmi jegyzeteket el6véve azonban rekonstrualhatd, hogy az el6addk és
hozzaszdlok kdzott id6nként burkolt, maskor explicit vita zajlott. Kbnnyen megfejtheté azonban, mi az eltérés oka: egyrészt a
vita mindvégig kulturdlt hangnemben zajlott, személyeskedés-gyanus kiszélasok nélkiil, masrészt az ,ellentmonddsos”, ,nem

igazan értheté”, a ,,mdig sem tudjuk” vagy hasonlé kitételek egy-egy el6adason beliil is Gjra meg Ujra el6bukkantak.

Segitett a kozeg viszonylagos homogenitasa is: amennyire e sorok szerz6je meg tudja itélni, a hallgatésag zome
tarsadalomtudds volt, az id6sebb — Szalai Sandort személyesen is ismeré — generacié er8s felllreprezentaltsagaval, az
egyetemistakortak viszonylagos hidnyaval. igy az el6addk és hozzasz6ldk egyike sem érzett nyomast arra, hogy tulmagyarazza a
torténelmi hatteret, a kontextust, amelyben Szalai élt és dolgozott. Masrészrél viszont senki sem esett at a |6 masik oldalara

sem, tehat, hogy kevesek altal érthet6 utalasok sorat tegye.

Igaz, Szalai Sandor élete és alakja nem konnyiti meg, hogy valaki ,bennfentesként” beszéljen rdla: a jelenlév6k kozil
még Szalai Sandor vagy a csaladja — mindenekel6tt a hallgatdsag soraiban helyet foglald Ianya, Szalai Julia kolléga’nk1 —ismerdsei,
baratai, munkatarsai is bevallottak id6nként, hogy milyen keveset tudtak réla, noha nem ,csak” maganemberként, de hivatdsos
kivancsiskoddkként, kutatokként is foglalkoztak ezzel lenyligbz6en érdekes személyiséggel és életuttal. Csaladi hattere alig
ismert, kezdte az els6 elado, Téth Pal Péter, ,teljes homdly a gyerekkora”, nem tudjuk, kitél mit tanult, befolyasolta-e valaki a

szellemi fejl6dését, s ha igen, akkor ki és milyen irdnyban.

Szalai 1944 el6tti életutjarol alig néhany utalds hangzott el az emlékilésen, az utolsd
haborus év azonban annal nagyobb hangsulyt kapott. Csapody Tamdas nemrég megjelent
kotetetében’ foglalkozott Szalaival, akit 1944-ben munkaszolgalatosként soroztak be. A bori
kényszermunkataborba keriilt, amelyet a szovjet csapatok kdzeledtekor kilritettek. Szalai — mint
utdbb kiderilt, szerencsés modon — a masodik transzportba kerilt, amelyet induldsa utan két
nappal jugoszldv partizanok kiszabaditottak. (Az elsé transzport, tagjai kozott Radnoti Mikldssal,
elérte Magyarorszagot, majd a hirhedt gyalogmenetben elinditottak 6ket a nyugati hatar felé; 89%-

uk nem élte tal a haborut; Csapody 2011:305).

! A, mindenekel6tt” kifejezés természetesen nem kivanja ,leminGsiteni” a jelenlévd tobbi csaladtagot sem, akik koziil az egyik unoka, Vagi
Eszter rovid szubjektiv hozzaszélassal zarta az emlékilést. Szalai Julia azonban maga is szociolégus, mint az apja, a jelenlévék jelentds
részének baratja, munkatarsa, illetve adatkozlGje is, és az el6addk szamara érezhetGen fontos volt, hogy idénként kifejezetten hozza
intézzék szavaikat, hivatkozzanak ra, a megerdsitését keressék. Szalai Julia, bar maga nem tartott el6adast, tobb szerepében is az
emlékilés egyik legfontosabb részvevgjévé valt.

2 Csapody 2011; e sorok szerz6je bévebben a kotetrdl: Dupcsik 2012.
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A vildghdbord utdn kezd6dott egyrészt Szalai politikai szerepvallalasa,
masrészt egyetemi palydja. Ami az utdbbit illeti: bar visszatekintve
természetesnek tlinik, hogy a szocioldgia egyik legfontosabb hazai meghonositdja
lett a budapesti tudomanyegyetem frissen megalapitott szocioldgiai tanszékének,
pontosabban: intézetének els6 vezetdje, s a jelek szerint ezen a kortarsak sem
lep6dtek meg (mar csak azért sem, mert Szalai ihletett tanarnak, jo

tanszékvezetének bizonyult), papiron ugyanakkor meglepSen nehéz volt

dokumentalni ezt a ratermettséget: Hajnal Istvan felterjesztése ugyanis csak egy
1935-0s publikacidjara és egyetlen — azota elveszett — kéziratdra tudott hivatkozni (Téth Pal Péter). Gyanithatéan — bar nem
bizonyithatdan — a tanszék alapitasaban és Szalai kinevezésében partpolitikai szempontok is szerepet jatszottak (a tanszék 1950-
es felszamoldsaval kapcsolatban pedig ez egy pillanatig sem volt kétséges) (Szabari 2011:59). Szalai kinevezését azonban utdlag

legitimaltak az 1960-70-es évekbeli teljesitményei (lasd késGbb).

Szalait 1950-es letartoztatdasa és koholt vadak alapjan torténd elitélése a Szakasits-ligyh6z kapcsolédott, s a
févadlotthoz hasonldéan szintén csak 1956 marciusaban szabadult, tehat a rehabilitacios folyamat vége felé. 1956-o0s
szerepvallalasdért ugyanakkor mar nem kapott nyilt retorzidt, s el is terjedt a hir, hogy e ,védettség” oka, hogy a politikai
renddrség tigynoke lett. ,Ezt sajnos mi is elhittiik”, mondta az egyik el6adé, Litvanné Gal Eva, majd annak kifejtésével folytatta,
hogyan deritette ki, joval Szalai halala utan, hogy nem csak egyszerlien egy téves pletykat fogadtak el, de tudatos megtévesztés
aldozataul estek. Férje lgyében kutatott a levéltarban, amikor — a Hungaricus-Uigy 1959-ben nyitott aktajaban — véletlendil
taldlkozott egy mondattal: ,Tervet dolgozunk ki Szalai Sdndor és Justus Pdl politikai lejdratdsdra...” Ezutan mdr tudatosan
folytatva a kutatast felderitette (és publikalta, Gal 2010) —, hogy Hollds Ervin, az dllamvédelem alezredese személyesen vett részt
a dezinformadlasban, amelynek soran sikeresen elhitették Szalai Sandor koérnyezetével, hogybesugd. Ugyanakkor a
megbizhatatlannak itélt szocioldgust folyamatosan megfigyelték, pl. a haztartdsi alkalmazott —, megkérdeztem [Szalai] Julikatol”,
fordult a kdzonség felé az elGadd, ,,egy nagyon kedves né volt” — jelentett rdla, lakasan titkos hazkutatast is tartottak. 1980-ban

szerelték le a megfigyeld berendezéseket, de a dossziét csak harom évvel kés6bb bekovetkezett haldlakor zartak le.?

,Nem csoddlkoznék, ha tényleg CIA-ligynék lett volna” — prébalta késGbb Ferge Zsuzsa ezzel a tréfas megjegyzéssel
érzékeltetni Szalai tehetséges és rejtélyes személyiségét4 (a hallgatésagbdl tobben azonnal tiltakoztak — nem a mingsités, hanem
nyilvan a ,kabatlopasi ligy” veszélye miatt).’ Ugyand, kérdésre valaszolva ugy fogalmazott, hogy Szalai nyilvan tudta, hogy

megfigyelik, , de ugy viselkedett, mintha egy normdlis vildgban élne”. KésGbb ,a Szalainak ezt a hihetetlen skizofrén naivitdsat

emlegette, vagy ,,a Sdndor [sokdig kitartd] gerincét”.

Ugyanakkor, a mar emlitett félig latens vita részeként Foldes Gyodrgy el6adasdban kihangsulyozta: 1960-tdl
,megkezddbdik Szalai Sdndor és a hatalom kibékiilésének folyamata, és errdl is beszélniink kell”. Foldes narrativdjaban Szalai

,kiilénleges kapcsolatot dpolt” Aczél Gyorggyel, s nyilvanvaldan az altala , kibékiilésnek” nevezett, atdefinialt viszonyrendszer

® 1966-ban, Szalai New York-i korszaka kezdetén az elharités lezarta ugyan a megfigyelési dossziét, de tovabbra is igyekeztek informacidkat
szerezni réla, pl. a hirszerzéstdl. 1972-es hazatérésétsl Ujrakezdték és halalaig folytattak a megfigyelést (Litvanné Gal Eva).
* Ezzel egyUttal Gal Eva elGadasanak egy részletére utalt: eszerint egy szovjet tandcsadd figyelmeztette is a magyar szerveket: ,az egyébként
zsido Alexander Szalai a CIA embere.”
> Ha valaki nem ismerné a viccet: a professzor azért nem tesz feljelentést, amikor elloptdk a kabatjat, ,mert pdr év mulva csak arra
emlékeznének, hogy volt valami kabdtlopdsi ligyem.”
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tette lehet6vé a szocioldgia (Ujra)engedélyezését a hatvanas években, Szalai akadémiai tagsagat 1970-ben, kitlintetéseit a
nyolcvanas évek elején. Igaz, Foldes sem sugallta, hogy Szalai ,,atallt” volna, hogy elengedhetetlen kompromisszumai elvtelen

megalkuvasokba csusztak volna at (bar a hatarvonal egyes esetekben nyilvanvaléan kényelmetlenil bizonytalanna tudott valni).

A szocioldgia m(ikodését engedélyezték ugyan az 1960-as években, de az egyik f§ kezdeményez6t, Szalai Sdndort nem
engedték vezetS pozicioba. Meghokkentd és ironikus tehat Szalai karrierjének kovetkezd lépése: 1966-t6l 1972-ig az ENSZ
Kutatdsi és Oktatasi Intézete (UNITAR) kutatasi igazgatdhelyettese volt New Yorkban. ,Nem kell, hogy Szalai Sdndort kiengedjék
New Yorkba, mert maga a szakma sem javasolja” — idézett Foldes egy korabeli jelentést, de a dokumentum érvelése nem volt
igazdn meggy6z6. Amikor a dontéshozdk mérlegelték, mivel veszithetnek vagy mivel nyerhetnek tdbbet, ha engedik elfogadni
vagy ha megtiltjdk a megtisztel6 allas elfogadasat, nyilvanvaléan a frissen alakult, alig intézményesiilt szakma véleménye
nyomott a legkevesebbet a latban (ha egyaltalan szamitott ez a szempont; Tamas Pal sarkitva ugy fogalmazott, hogy New York

,politikai karpdtlds volt, nem szakmai elismerés”).

Mint ahogy a Szalai altal végzett szocioldgiai munka szinvonala is ,csak” az egyik szempont lehetett, legaldbbis az
engedélyezésnél. A felkérésnél mar — ha nyilvan nem is kizarélagos jelleggel, de legaldbbis — fontosabb szempont lehetett az
1960-as években altala szervezett nemzetk6zi idémérleg-kutatas (Szalai 2012). Mindazon el6addk, akik érintették a témat, azt
hangsulyoztak, hogy egyrészt ennek a kutatasnak sokkal nagyobb a nemzetkdzi ismertsége és elismertsége, mint ahogy azt a mai
magyar szakmai kozvélemény ezt képzelné,6 masrészt, hogy Szalai — bar statisztikusi képzettsége hianyzott — mind
intellektudlisan, mind tudomdnyszervez6ként mintaszerlen iranyitotta a kutatast. ,Magdrol a kutatds szervezésérél csak
szuperlativuszokban lehet beszélni... Ennek a kutatdsnak lelke volt, s ez a lelke Szalai Sandor volt.” (Ferge Zsuzsa) Szalai szdmara

,hincs az a rossz feladat, amib6l nem lehetne jol kijénni” — fogalmazott el6adasaban Tamas pal.”

Elete végén Szalai Sandor mér akadémikus volt, az MSZT elnoke, allami kitiintetéseket kapott — de a hallgatdsag
mégsem lep6dott meg, amikor Tamas Pal el6adasaban igy fogalmazott: Szalai Sandor ,szdmomra egy nagyon tragikus alak”,
akarcsak kortarsai kozil példaul Heged(is Andras vagy Erdei Ferenc. Szamukra ugyanis, barmennyire is jelent8s lehetett egyik-
masik munkajuk, a tudomanyos tevékenység inkabb poétlék volt, mintegy karpotlds a kisiklott, kisiklatott politikai
tevékenységilikért, pontosabban: egy olyan szféra, ahol lehet6ség maradt ,a tisztességes Gregség” elérésére. Tamdas azonban
érezhetGen igyekezett keriilni azt a benyomast is, hogy 6 ,lesajndlnd” Szalait, s6t, éppen ellenkezébleg, elismerését fejezte ki
Szalai — forrasok hianydban kalondésen braviros — nemzetkézi haldzatépitése miatt, amely ,szamomra maradanddan

példamutatd... Brazilia elnéke itt sétdlt az Uri utcdban Szalai vendégeként... itt, ahol még téeszelnékék sem fordultak meg.”

Az emlékilést zard Kovach Imre is hatdsos képet festett fel az idés Szalairdl, ahogy akkor egy palyakezdd fiatal latta 6t
egy szakmai rendezvényen: ,ez az Gregur, az egyetlen 6ltény-nyakkendds, kiilén iilt a tébbiektsl”. O is egy olyan generécid
reprezentansaként lattatta Szalai Sandort, amely még a ,nagy egyéniségek kora” volt, akik autonémiara térekedtek — , ez a mai
szociologusoknak megint nem sajatja”; egyéltalan, Szalai kordban a szociolégia még tudott mondani valamit a tarsadalomnak is,

a politikusoknak is, ,amit mi nem tudunk mondani.”

® E sorok szerzGje, némileg szerényteleniil itt emlékeztethet ra, hogy az id6mérleg-kutatds némely adatat még egy kozépiskolai
torténelemtankonyvbe is sikerllt belopnia (Dupcsik és Reparszky 2003:231).
s ,ehhez mdr a mi nemzedékiink sem ért”, tette hozza.
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A fent emlitett alkalmon kivil Kovach nem is latta tébbet személyesen Szalai Sandort — |atta viszont a kocsijat, amelyet
tobb el6add is emlegetett, s amely a konferencia vége felé mar hatarozottan mitizalédott; ,Kuczival, Zdvadadval, a Kézgdz

kérnyékén” sétalt, amikor felhivtak ra a figyelmét: ,»Nézd csak, az a Szalai kocsijal« — Mercedes. Mondtam is magamnak, hogy

»hme«”.

»Szalai kocsija” a konferencia egy visszatér6 témaja lett, amelynek emlegetése mindig kis
élénkséget valtott ki a kozonségben: a szemtanuk konszenzusa szerint ugyanis egyrészt ezen auté
léte — ez volt az elsd, magyar szocioldgus altal birtokolt nyugati auté —, masrészt hasznalatanak
moddja sokat eldrult Szalai Sandor személyiségérdl is. ,,Szenvedélyesen vezetett...” — vezette fel a
témat Tamas Pal (Szalai Julia helyeselt a hallgatdsag soraiban), majd elmesélte a torténetet, hogy

amikor egyszer 6t, a fiatal palyakezdét vitte vele, nem allt meg vele az Ut végén, csak lassitott:

Lugorjdl!” — mondta.

A legarnyaltabb, egyszersmind legellentmonddsosabb képet Szalairdl, az emberrél munkatarsa, Ferge Zsuzsa rajzolta
meg: az ,5-6 nyelven anyanyelvi” tudassal rendelkez8, ,enigmatikus személyiség”, aki maganemberként ,erdszakos,
szangvinikus ember hirében dllt, és nem véletleniil [tartottdk ilyennek]”, de ugyanakkor a szakmai megbeszéléseken — amelyeken
,sosem unatkoztam” — abszolUt partner volt. ,En tgy gondolok rd, mint egy autokratikus személyiségre, de ilyen demokratikus

kutatdsvezetést azéta sem tapasztaltam...”

Tamas Pal beszélt arrdl is, hogy 6 latta szakmank néhany nagysagat id6és koraban, mint példaul Mertont vagy Eliast, ,és
nem volt zseniszaguk. A Szalainak néha volt zseniszaga... azéta sem lattam szociolégidban ilyet... ugy ldtszik, ez nem az a
szakma... [Szalai] szinesebb volt, mint 6k [nyugati szocioldgusok], s ez elblivéite Gket”. Mégis, Tamds Pal summazataban ezen

generacio nagy alakjai, kdztiik kiemelt helyen Szalai Sandor, ,,Szuper-Kémdives Kelemenek” voltak, akik magukat aldoztak fel.

,Es nem épiilt fel Déva vdra sem. K6sz6n6m a figyelmet.”
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GALANTAI JuLIAY

VALTOZO CSALADMODELLEK EGY VALTOZO VILAGBAN

BESZAMOLO A MAGYAR SzOCIOLOGIAI TARSASAG EVES KONFERENCIAJA

CSALADSZOCIOLOGIAI SZAKOSZTALYANAK SZEKCIOJAROL

Changing Families in a Changing World. A Csaldadszocioldgiai Szakosztdly szekcidja az MSZT éves konferenciajan.
Szekcidvezetbk: Szalma lvett és Szél Bernadett

2012.11. 09. 14:45-16:15, CEU Téth Istvan Gyérgy Room

El6adasok:
Drjenovszky Zsofia (Karoli Gaspar Reformatus Egyetem) — Heged(is Rita (BCE) — Pari Andras (KSH): Twin Research in Hungary
Murinkd Livia (KSH-NKI): Leaving the Parental Home in Europe

Szalma lvett (BCE) — Takacs Judit (MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokozpont):

Main Determinants of Childlessness among Hungarian Women

Az MSZT éves konferencidja 2012. november 9-10-én a Central European University-n kerllt megrendezésre. A szekcid
el6adasai némiképp folytatdsai az MSZT Csalddszocioldgiai Szakosztalya ,Csalddok dinamikdja és gazdasagi
bizonytalansag/Csaldd és nemi szerepek” cim(i tavaszi miihelykonferencidjanak (Betlen 2012, Sdntha 2012). A szekci6 eladasai
a mar tavasszal is feltett kérdések folytatasaként is felfoghatdak, mint példaul: ,,Miért sziletnek gyerekek?”, vagy ,Hogyan fligg
Ossze a kivant és megvaldsult gyerekszam?” (Betlen 2012). Az elhangzott harom téma: az ikersziletések szamanak novekedése,
a szUl6i haz elhagydsa és a feln6tté valas datumanak kitoléddsa, valamint az akaratlagos gyermektelenség szintén ezekre a

kérdésekre keresi a valaszt.

Az elGre eltervezett négy helyett harom el6adast hallgathattunk végig: Drjenovszky Zsofia (Karoli Gaspar Reformdatus
Egyetem), Hegedd(s Rita (BCE) és Pari Andras (KSH) empirikus ikerkutatdsardl szamolt be, Murinkd Livia (KSH-NKI) nemzetkozi
Osszehasonlitd vizsgalatat mutatta be a szll6i hazbdl vald elkoltozésrdl és annak csaldadszerkezeti meghatarozottsagardl, Szalma
Ivett (BCE) és Takacs Judit (MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatokézpont) pedig a magyarorszagi gyermektelenség kérdéskorérdl

tartott prezentaciot.

I MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékozpont Szocioldgiai Intézet
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Drjenovszky Zsofia, HegedUs Rita és Pari Andras az ikerkutatds magyarorszagi helyzetének bemutatasaval inditotta a
szekcidlilést. A kutatdcsoport 140 ikerpart kérdezett meg sajat iker-tudatukhoz fiz6d6 attit(idjikrdl. Az ikerparokat kiilonb6z6
ikerfesztivalokon, illetve interneten keresztll szdlitottak meg. Az elemzésbdl kideriil, hogy bizonyos kérdésekben, mint példaul:
Az 'ikerség’ a n6k szamdra fontosabb, mint a férfiak szamara”, vagy ,A férfi ikrek hajlamosabbak kihasznalni ikerségiiket,
példaul csalni iskolai vizsgaknal” a valaszok az allitdsokban megfogalmazott sztereotipidkkal pont ellentétes eredményeket

hoztak.

A kutatas egy szll6i almintaval (N=575) is rendelkezik, amelyb8l a szil6k ikrekkel kapcsolatos attitlidjeit is
megismerhetjiik, valamint a gyermekek fogantatasarol és a sziil6k gazdasagi hatterérdl is tobbet tudhatunk meg. Az ikrek 70%-
ban természetes fogantatassal, 30%-ban pedig valamilyen orvosi eljaras segitségével fogantak (lombik program, mesterséges
megtermékenyités, gyodgyszeres kezelés). Amig a természetes fogantatassal szlletd gyerekek sziilei tobbségében atlagosnak
itélték anyagi helyzetiiket, addig a lombik programmal és mesterséges megtermékenyitéssel sziileté gyerekek sziilei inkabb jo
anyagi helyzet(inek itélték magukat. A gyodgyszeres kezeléssel sziletett ikrek szllei tobb, mint egyharmada vallotta magat jo
anyagi helyzetben lévének. Végiil, bar a sziil6k 98%-a 6rult annak, hogy ikrei vannak, arra a kérdésre, hogy , Tobb el6nye van
annak, ha az embernek ikrei vannak, mint hatranya?” csak 49% valaszolt igennel, 46% nem tudott dontést hozni a kérdésben. A

szlil6k 4%-a szerint inkdbb hatrany ikrek szlletése, mint elény.

Murinkd Livia nemzetkdzi 6sszehasonlitd vizsgalata a European Social Survey adataira tamaszkodik, és a felnétté valas
egy meghatdrozé mozzanatat vizsgalja. A vizsgalat alapjan mind a sziil6k lakhatdsi, gazdasagi kérilményei, mind a csaladban
el6forduld tovabbi gyerekek szama befolyasolja a fiatalok elkdltozési hajlanddsagat. A csaladi struktura (egyedlallod szilg, elvalt
szUl6k) szintén befolyadsolja a csaladi hazbdl valé elkoltozés idejét. A kutatds arra is rdmutat, hogy az elkoéltdzés kilonboz6
konfliktusokat generdlhat illetve a csaldadalapitast és az oktatds befejezését is kitolhatja. 25 eurdpai orszdg adatainak
Osszehasonlitasa alapjan a fiatalok k6z6tt még mindig a tartds parkapcsolat alakitasatdl figg leginkabb az elkoltdzés id6pontja,
bar az eredmények szerint folyamatosan né az egyedil elkoltdzottek aranya, egyre nagyobb az individualitast, autondmiat

magasra értékel6k szama.

A kutaté 6sszehasonlitésa az egyes orszagok csoportositasa szerint: Eszak-Eurdpaban sziik keresztmetszetben - vagyis
homogén az az életkor, amikor a fiatal elk6ltozik a szUl6i hazbdl- és talan tal koran torténik az elvart elkdltozés, ami a fiatalok 20-
as éveinek elejére tehetd. Itt a legmagasabb azoknak az aranya is, akik nem tartds parkapcsolat miatt kéltéznek el otthonrdl (az
elkoltoz6k kétharmada egyedil koltozik el). Dél-Eurdpara és Kelet-Kozép-Eurdpara is jellemz8 a tag keresztmetszet, tehat
heterogén azoknak a fiataloknak az életkora, akik elkdltoznek a szil6i hazbdl,. Az adott régidkban ez az életkor 22-28 évre
emelkedett, mig Kelet- K6zép Eurdpaban viszonylag magas (52%) azoknak az aranya, akik partnerrel koltoznek el, és 13%
azoknak az aranya, akik partneriikkel el6szor a sziil6i hazban koltdznek 6ssze, majd csak késébb kdltoznek kilon haztartasba. Ez
alatdmasztja azt a korabbi konferencidn felhozott érvet, miszerint tobbek kozott Magyarorszagon is jellemzé a tébbgeneracios

haztartas hagyomanya (Santha 2012).

A vizsgalat sordan a GDP adatok kontrolldlasa utan az észak-eurdpai orszagokban enyhe csokkenés jelent meg a korai
elkoltoz6k kozott a kordbbi évtizedekhez képest. A kutatd arra is kitér, hogy a késGbbi elkoltézés nemcsak a gyermekvallalds

késGbbre halasztasat jelenti, hanem a munkaer6-piacra vald belépés és az elsé tartds partnerkapcsolat idejét is késGbbre tolja.
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Takacs Judit és Szalma Ivett gyermektelenségrél sz6l6 kutatasa tébb izgalmas kérdést is felvet és ismét a kezdetben

megfogalmazott kérdéseinkhez vezet vissza benniinket. A kutatas az akaratlagos gyermektelenséget valaszto néket vizsgalja.

A kutatok megkllonboztetik az akaratlagos gyermektelenséget valasztokat (voluntary childless) a termékenységi ciklusbal
kifutdktol (involuntary childless). A vizsgalat soran 20 kvalitativ mélyinterjut végeztek 35 éves, vagy annal id6sebb,
partnerkapcsolat nélkiili, illetve 40 éven felili parkapcsolatban éI6 n6kkel. Az interju kitért a valaszadé altaldnos kapcsolatara a

szlileivel, karriertorténetére, és jovGbeli terveire.

A mintabdl két valaszadd vallotta magat akaratlagosan gyermektelennek, ami felvetheti a kérdést, hogy mennyiben
fordulhat el6 az, hogy a valaszadd nem vallalja fel valédi, akaratlagos gyermektelenségét a meglévé tarsadalmi normak miatt? A
vdlaszaddk az interjuk alapjan tobbnyire nem megfelel6 minGségli partnerkapcsolatuk, egészségligyi problémajuk, vagy instabil

lakhatasi, munkaer6-piaci helyzetiik miatt maradtak gyermektelenek.

A kutatasbol az is kideril, hogy 6 valaszadd jobb anyagi hatérrel akar egyedilalloként is vallalt volna gyereket, ami
tovabbi kutatasi lehet&seket vet fol példaul az adoptacid, illetve az azonos nemd parok gyermekvallalasa terén. Az interjuk
tovabba ravilagitanak olyan sziil6 - gyermek apolasi viszonyra is, mely a kés6bbiekben ,kivaltja” a gyermekvallalast. Az interjuk
tovabba rdvildgitanak olyan gondozdi viszonyra, mely soran az id6s sziilét felnétt gyermeke apolja, és ez a hosszd gondozoi

viszony némiképp , kivaltja”a gondozdnal a gyermekvallalast.

Az elhangzott elGaddsok témai: a gyermekvallaldas lehetséges motivacidi, a felnGtté valas, a parkapcsolat- és
csaladalapitdas a mai demografiai adatok alapjan (is) a mindennapi diskurzus targyai, igy — ismét utalva a tavaszi MSZT
konferencian elhangzottakra — biztos vagyok benne, hogy a Csalddszocioldgiai Szakosztdly kovetkezé konferencidinak

programjdban is folytathatdak lesznek.
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,AZ IS FOGLALKOZAS, HA VALAKI MUNKANELKULI”

BEszAMOLO A KSH A MAGYAR TARSADALOM RETEGZODESEROL TARTOTT MUHELYKONFERENCIAJAROL

2012. november 20-an a Kozponti Statisztikai Hivatal miuhelykonferenciat rendezett a népszamlalasi adatok

felhasznaldsaval kialakitando rétegz6dés-vizsgalat elveinek és mddszertananak megvitatdsara.

A vitat a KSH munkatdrsai, Dr. Lakatos Mikl6s és Zahonyi Marta, illetve Huszar Akos el6adasa inditotta. Dr. Lakatos Miklds
és Zahonyi Marta a 2001-es népszamlalas tapasztalatait, a Munkaerd felmérés tanulsagait és a FEOR rendszerben bekdvetkezett
valtozasokat ismertette. Utdbbi — mivel a KSH rétegz6dés-vizsgalatanak alapjat a foglalkozasi besorolas jelenti — jelent&sen érinti

a kialakuld osztdlyszerkezetet vagy rétegz6désmodellt is.

Huszar Akos el6adasanak alapjat ,Foglakozdsi osztalyszerkezet: Elméletek, dilemmak” cimii tanulmanya jelentette.
Huszdr ebben 0Osszefoglalta és 0Osszehasonlitotta az Erikson—Goldhtorpe—Portocarero (EGP) féle osztalyséma, Wright
neomarxista osztalyelmélete, Esping-Andersen posztindusztridlis modellje és az Eurdpai Osztalymodell legfontosabb

tulajdonsagait,valamint szamba vette az osztalyozas legfontosabb problémait is.

A tanulmany elsGként 6sszevetette az osztalysémak és a rétegz6désmodellek tulajdonsagait. Mig az elGbbiek kategorialis
kiilonbségeket allapitanak meg a tdrsadalom tagjai k6zott, addig a rétegz6dés-vizsgdlatok valamilyen, a tarsadalom gradualis
jellegére koncentrald indexek mentén rendezik sorba azokat. gy az osztdlymodellek kategéridi egyszerre lehetnek
hierarchikusan elrendezheté és mellérendel6 kategériak, mig a rétegz6désmodellek minden esetben hierarchikusak. Kilénbozik
a két megkozelités a kategodriaalkotds maddjaban is: az osztadlysémak elméleti-genetikus modon jonnek létre, azaz valamilyen
el6zetes elméleti koncepcid operacionalizalasa révén, a rétegz6désmodellek pedig deskriptiv-dimenzionalis jelleglek, tehat az
egyenl6tlenségek kiilonbdz6, elméletben egymdssal nem Osszefliggé dimenzidi szerint rendezik a vizsgdlt sokasagot. Az
osztalymodellek emellett gazdasagi alapuak, a rétegz6désmodellek Ujabb tipusai azonban tagadjak a struktira gazdasagi

meghatdrozottsagat.

A harom legismertebb nemzetkozi modell sajatossagainak bemutatasat Huszar Akos a magyar és eurdpai eredmények
Osszehasonlitasaval egésziti ki a European SocialSurvey 2010-es adataira épitve. Természetesen a négy séma némileg eltéré
eredményeket ad, ugyanakkor mindegyikben egyértelmiien latszik, hogy a magyar tdrsadalomban a betanitott munkdasok és
segédmunkdsok csoportja jelentGsen magasabb aranyban talalhaté meg, mint az Gsszesitett eurdpai adatokban. Ennél talan
kisebb mértékd, de szintén jelentGs kilonbséget taldlunk a tarsadalom felsé szegmenseiben is, bar ebben a kilonb6zé sémak
jobban eltérnek: mig az EGP szerint a magyar tarsadalomban a magas szint(i vezetSk és szakemberek csoportja alulreprezentalt

(7,7 szazalék az eurdpai 15,6 szazalékhoz képest), addig a wrighti osztalyozas ezt a kilonbséget szétosztja kiillonb6z8 csoportok
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kozott (szakértSk, képzett vezetGk vagy képzett alsébb szintl vezet6k, kispolgarok, kisebb munkaltaték és tékések). Esping-
Andersen haromszektoros modelljében a munkassag képzetlen,valamint a vezet6k és szakemberek képzett csoportjaiban
mutatkozé kiilénbség eloszlik a fordista és a posztindusztridlis hierarchia néhany kategéridja kozott (el6bbi esetében a vezet&k
és tulajdonosok illetve a képzetlen ipari munkdsok, utébbiban els6sorban a technikusok és alsébb szintl szakemberek

csoportjaban mutatkozik jelent&sebb kiilonbség).

A tanulmany végil bemutatja az Eurdpai Osztalymodell-t (ESeC), amely az EGP séma moddositott, Ujragondolt
transzformacidja, és az eurdpai statisztikai gyakorlatban elfoglalt helye miatt megkerilhetetlennek tiinik. Az ESeC hasonlé
eredményeket indukal, mint az EGP séma: a magyar tarsadalom a nagyobb munkdltaték, magasabb szintl vezet6k és
szakemberek, az alacsonyabb szintl szakemberek, vezet6k, technikusok és a betanitott, illetve segédmunkasok ,osztalyaban”

mutatja a legnagyobb eltérést az eurdpai atlagtol.

A tanulmanyban és az elGaddsban végiil az osztalyozas problémaira tért ki Huszar Akos. Mivel mindegyik osztalymodell és
azokoperacionalizalasa is valamilyen el6zetes elméleti konstrukcidn alapul, az osztdlyozds értelmét az adja, hogy sikeriil-e olyan
kategdriakat kialakitani, amelyek vilagosak, jol elkiilonilnek egymastdl, ugyanakkor a valdsagot is jol irjak le. Ebben a munkdaban
az elGzetes precizitds, az egyes kategoridk ismérveinek vilagos meghatarozasa elengedhetetlen. Ez jelenti azonban az egyik
legnagyobb veszélyt is: a kategdriak tulsagosan részletes elméleti meghatarozasa merev, életszer(tlen kategériarendszert
eredményezhet. Az osztdlymodellek kategoridlis jellegével fligg 6ssze a hierarchia problémaja is: ez az osztalymodellekben nem
egyértelm(, és mindig a modellépités soran kell a kategdridk kozotti vertikalis viszonyokat meghatarozni. Mivel mindharom
osztalyozasi séma a foglalkozasi szerkezetben vagy a munkaerdpiacon elfoglalt pozicidra épiil, ezért a népesség jelentbs részét
nem éri el: az inaktivak csoportjainak besoroldsa komoly nehézséget jelent. A nehézségek targyaldsat Huszar a vizsgalat, illetve
az osztalyséma érvényességének problematikdjaval zarta. Ezen belil megkllonboztette a konstrukcids és az ismérv szerinti

érvényességet.

A hozzaszolasokat Rébert Péter nyitotta meg, aki négy nagyobb témat érintett. Az elsd az osztaly- és rétegz6déskutatasok
céljardl és értelmérdl szolt. Véleménye szerint ezeknek a kutatasoknak onértéke is van: ,hogy lassuk a megoszlasokat”, azaz
detektalni tudjuk a tarsadalomban torténé valtozasokat. Ezekben az esetekben az id6beli 6sszehasonlitds okozhat gondot
(példaul a kategdriak és definicidk valtozasa; uj, kordbban nem létezd fogalmak, foglalkozasok létrejotte stb). Fontos szempont,
hogy az osztalyoknak fiiggé és magyarazo valtozokként is mikodniik kell az elemzések soran, azaz nem csak az osztalyba
tartozast kell tudni megmagyarazni, de ha valddi osztalyokrdl van szo, akkor azoknak magyardzniuk kell a példaul a
gyerekvallaldsi hajlanddsagban, az egészségi allapotban vagy a jovedelemben megjelend kiilonbségeket. Robert Péter
ugyanakkor kiemelte az is, hogy a vildg megosztott abbdl a szempontbdl, hogy ,halottak-e az osztalyok” vagy ,tul vagyunk-e
renden és osztalyon”. A tarsadalom rétegzédésében szerinte a foglalkozas és/vagy a munkaerd-piaci helyzet lehet fontos.
Jéllehet altalaban csak a munkaer&piacon aktivak alapjan hozzak létre a kutatdk a rétegeket, szerinte ,,az is foglalkozds, ha valaki
munkanélkili”. Tovabba a rétegz6dési modellekben direkt mdédon nincs benne a flexibilis munkaerdpiac (a szerz6dés idejének
hatarozott vagy hatarozatlan volta, a bérezés flexibilitasa), pedig mar a 80-as évek 6ta létezd valtozasokrdl van szé. Harmadik
témaként Robert Péter az egyes tipoldgidkrdl beszélt. Azt a javaslatot fogalmazta meg a KSH szamdra, hogy az id6beli
Osszehasonlithatdsag miatt meg kellene prébalni elGallitani a munkajelleg csoportokat, hiszen mas orszagokban is van példa

arra, hogy a nemzetkozi elvarasok mellett sajat rétegz6désmodelleket is készitenek. Végiil az érvényesség problémajardl ejtett
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szot: az egyes foglalkozasok, kategdridk azonossaganak vagy kiilonbségének kérdésérél. Azonos fogalom-e a vezets és az
értelmiségi, mennyiben létezik a korabban egyértelmien elkiilonilé fizikai és szellemi munka dichotdmidja, milyen a viszony a

menedzserek és a t6kések, tulajdonosok kdzott.

Ferge Zsuzsa Robert Péterhez hasonléan arra mutatott rd, hogy az egyes modellek ,bele vannak ragadva a
foglalkozdsokba”, ami a munkajelleg csoportokra is igaz ugyan, de ,ott egy er6s elmélet volt mogotte”. A 70-es, 80-as évek 6ta a
globalizacio és a neoliberalizmus eredményeként ,a 150 évig kialakult labourista kulturat lerazta magardl a globalis tarsadalom”,
az egyenl6tlenség alulrdl és felllrdl is korlatozatlanna valt. A foglalkozasok ,feloldédtak”, eltlintek a foglalkozasi identitasok:
legfeljebb a pedagdgusok és az orvosok esetében beszélhetiink még errél. A munkajogok és a szocidlis jogok meggyenglltek.
Kialakult a prekariatus (talajtalanok), akik Ferge szerint Magyarorszagon minimum a tarsadalom 30 szazalékat teszik ki. A
hozzaszolas végén pedig felsorolta, hogy az Nemzetkozi Munkaligyi Szervezet (ILO) altal felsorolt ,hagyomanyos biztonsagok”
hogyan rendiiltek meg az utébbi évtizedekben: példaul a foglalkoztatds biztonsaga a felvétel és az elbocsatds szabalyozasanak
valtozdsan keresztiil, a munkahely biztonsaga a foglalkozdsszerkezeten beliili ,,oda-vissza helyezgetés” miatt, vagy éppen az

érdekképviselet biztonsaga a szakszervezetek szerepének valtozasa miatt.

Lengyel Gyorgy is ramutatott arra, hogy ,a foglalkozasi tagolddas csak a tarsadalom felérdl szol”, mivel a munkaerépiacon
aktivak besorolasan alapul, igy nem biztos, hogy minden relevans kérdés és probléma megragadasara alkalmas. Két fontos
javaslatot fogalmazott meg: a kutatasoknak tagabb keretekben kellene folyniuk, és a megélhetés formdit és madjait is
vizsgdlniuk kellene, valamint a szubjektiv besorolas szempontjait is érvényesiteni kellene. Az utdbbi felvetéshez késébbi

hozzaszdlasaban Sagi Matild is csatlakozott.

Az utolsé hozzaszdlasok koézott Tardos Rébert arra hivta fel a figyelmet, hogy a foglalkozasok nem énmagukban, hanem
egymashoz vald strukturdlis pozicidjukat tekintve érdekesek, azaz a vertikalis dimenzié beemelésének jelent6s szempontnak kell

lennie az elemzések soran.

A résztvevlk részletes és kimerit6 észrevételei tobb oldalrdl jartak koril a rétegzédés- és osztdlymodellek problémait, és
az egyik hozzaszold ironikus megjegyzése szerint ,tobb évre elegendd kutatdsi feladatra tettek javaslatot” a népszamlalasi

adatok feldolgozasanal a KSH munkatarsai szamara.
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A PROJEKT

A konyv egy japan-magyar kutatdsi projekt legfontosabb eredményeit mutatja be. A ,,Multinacionalis vallalatok és helyi
er6forrasok” cim(i kutatds a piacgazdasagba valé atmenet id&szakat vizsgalva mutatja be a magyar ipari szerkezetvaltas f6bb
jellemzgit. Ebben a kotetben a szerz6k a vallalati szintl paneladatok, valamint a Magyarorszagon és Szlovakiaban végzett
vallalati felmérések alapjan a multinacionalis vallalatok és a helyi ipari eréforrasok kapcsolatanak vizsgalatan tul kitérnek a

szolgdltatasi szektor szervezeti innovdcidjanak elemzésére is.

A nemzetkézi kutatds a Hitotsubashi Egyetem Gazdasagkutatd Intézetének, a Magyar Tudomanyos Akadémia Szocioldgiai
és Vilaggazdasagi Kutatdintézeteinek, valamint a Debreceni Egyetem KoOzgazdasag- és Gazdasdgtudomanyi Karanak
egyuttmlkodésével valdsult meg. A projekt finanszirozasa a Japan Oktatasi, Kulturdlis, Sport, Tudomdany és Technoldgia
Minisztériumanak, a Magyar Tudomanyos Akadémianak, a Nomura Alapitvanynak, a Tokyo Maritime Kagami Emlékmd

Alapitvanynak és a 4.2.2./B-10/1 szamu magyar TAMOP projekt tdmogatasanak kdszonhetSen jott létre.

A SZERZOK

Iwasaki Ichiro kézgazdasz, a Hitotsubashi Egyetem Gazdasagkutato Intézetének professzora;

Maké Csaba kdzgazdasz, a Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Kézpont Szocioldgiai Intézetének tudomanyos

tanacsaddja, a Szent Istvan Egyetem professzora;

Szanyi Miklés kozgazdasz, a Magyar Tudomdanyos Akadémia Kozgazdasag- és Regiondlis Tudomanyi Kutatékdzpont
Vilaggazdasagi Intézetének tudomanyos tandcsaddja, a Debreceni Egyetem Kozgazdasag- és Gazdasagtudomadnyi Karanak

professzora;
Csizmadia Péter szocioldgus, a Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi K6zpont Szocioldgiai Intézetének kutatdja;

Illéssy Miklds szocialpolitikus, a Magyar Tudomanyos Akadémia Tarsadalomtudomanyi Kdzpont Szocioldgiai Intézetének

kutatdja.

A KONYV

A kotet négy részbdl all. Az els6 rész két fejezetében a szerz6k a rendszervaltastdl kiindulva mutatjak be az Eurépdban, és
elsGsorban a Magyarorszagon végbemend gazdasagi reformokat, a bedramlé kilfoldi t6ke magyar gazdasagra tett
hatasmechanizmusait. A masodik rész a kulfoldi t6kebearamlds indirekt hatasait két fejezetben vizsgdlja. Itt a szerz6k arra

keresik a valaszt, hogy a t6kebearamlds és a multinacionalis vallalatok jelenléte miképpen befolydsolja a hazai vallalatok

! Debreceni Egyetem Tudomanyegyetemi Karok Kézgazdasag- és Gazdasagtudomanyi Kar Vilaggazdasag és Nemzetkozi Kapcsolatok Tanszék
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technoldgia-innovacidjat és a tudastranszfer folyamatait. A szerz6k kutatasi eredményeit a harmadik rész két fejezete mutatja
be. Az 6todik fejezet esettanulmanya a szolgaltatd szektor térnyerését elemzi Magyarorszag és Szlovakia 6sszehasonlitdasaban,
kiemelve a szolgdltatd szektor munkahelyteremt6 szerepe mellett, annak tudasintenziv és gazdasagformald szerepét is. A
harmadik rész zarétanulmanya a magyar és szlovdk tudasintenziv szolgdltatd szektort hasonlitja 6ssze a szervezeti innovacio
szempontjabdl. A tanulmdny utolsd, negyedik résznek hetedik és nyolcadik fejezete, az atmeneti gazdasagok
tanulmanyozasaban relative U] kutatasi koncepciot, az ipari klasztert mutatja be. E két fejezet kivaldan tikrozi, hogy a klaszter
szemlélet kulcsfontossdgu a magyar gazdasagi atmenet, els6sorban az ipari atalakulas jobb megértéséhez. A tanulmanykotetet a

szerz6k dsszefoglald gondolatai, a jov6beni kutatasokra vald kitekintés zarja.

A nemzetko6zi kozosség Magyarorszagot a volt szocialista orszagok egyik reformorszaganak tekintette a kommunista blokk
Osszeomlasat kovetd két évtizedben. A gazdasag versenyképes mikodésének fenntartdsa az 1980-as évek végén
rakényszeritette a magyar gazdasdgot a piaci viszonyokra vald attérésre. Ennek el6feltételei kozil a tulajdonviszonyok
atrendez6dése, a magantulajdon uralkoddva tétele és a politikai pluralizmus érvényre juttatdsa emelhet6 ki elsGként. A
rendszervaltas a gazdasagi kornyezet atalakulasan keresztiil a makrokdrnyezet tobbi elemét is érintve ment végbe. Az atalakulas
megitéléséhez figyelembe kell venni a rendszervaltas negativ és pozitiv hatasait. Anélkil, hogy itt ezeket a hatasokat részletesen
elemezném, fontosnak tartom olyan aspektusok révid bemutatasat, melyek a konyv altal feldolgozott és elemzett téma

tekintetében jelentGséggel birnak.

A gazdasagi rendszervaltas egyik fontos negativuma a magyar ipar hattérbeszorulasa. Az ipari kultdraval rendelkez6
orszagokban, igy a volt szocialista orszagok kozil Magyarorszagon is kitlintetett helye volt a gépiparnak. A gépipar jelent&sége
két fontos tényez6bdl adodik: egyrészt a gépipar allitja el6 a termelési eszk6zoket, masrészt a beruhdazasi javak tobbségét. Ezen
kival fontos még megemliteni, hogy ebben az iparagban termelik a tarsadalmi-gazdasagi innovacids lanc fontos elemeinek, igy a
kutato-fejleszt6 intézményeknek muiszaki berendezéseit. A gépipar — dgazaton, illetve nemzetgazdasagon belili — sulyvesztése
egyes szakagazatok, szakmakulturak leépiiléséhez vezetett. A rendszervaltdas eredményeként megnyiltak a kapuk a t6keerGsebb,
fejlettebb technikaval rendelkez6 nyugati vallalatok elétt. A kalfoldi t6ke bearamldsa és a nyugati multi- és transznacionalis
véllalatok magyarorszagi megjelenése meghatarozd szerepet jatszott abban, hogy a tarsadalmi-gazdasagi rendszer

atalakulasdanak dinamizmusa megmaradjon.

Mindezek ellenére a kiilfoldi mikod6téke hatasanak megitélése rendkivil ellentmondasosnak tekinthetd. , A zéldmezds
beruhdzdsok esetében miiszakilag viszonylag fejlett kapacitdsok keletkeztek, de hazai technoldgiai kisugdrzdsuk minimdlis volt”
(Farkas 2004). Vagyis a korabbi technolégia-intenziv (izemek olyan transznacionalis vallalatok részeivé véltak, melyekben a
kutatas-fejlesztés jelentds része az anyaorszagi Gizemekben koncentralddik (Farkas 2000, 2004). Ez azt vonta maga utdn, hogy a
kalfoldi vallalatok egy része fejlett technikdju magyar lizemeket, illetve magyar K+F-részlegeket zart be. Id6vel azonban egyes
multi-, illetve transznaciondlis vallalatok felismerték a szakképzett magyar munkaerSben rejl6 lehet6ségeket. Tobb, a
gyogyszeriparban és a gépgyartasban tevékenykedd transznaciondlis cég kezdte meg Magyarorszdgon a K+F tevékenységet. Ezen
tulmenden kutato-fejleszt6 bazisokat, fejleszté kompetencia kdzpontokat hoztak létre. A kalfoldi vallalatok aktiv beruhazasi
tevékenysége lehetGvé tette Magyarorszag szamara, hogy tuljusson a tékehiany okozta akadalyokon, melyek meggatolhattak
volna a strukturalis reformok létrejottét. A kiilfoldi mikod&téke (tovabbiakban FDI) bearamldsa fellenditette a hazai vallalati
szektort és az exportkivitel novelésén keresztil javitotta Magyarorszag vildggazdasagi pozicidjat. Annak ellenére, hogy a volt

szocialista orszagok kozll — az 1998 6ta eltelt id6szakot alapul véve — Magyarorszagot Lengyelorszag és Csehorszag is megel6zte
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a beadramlott FDI tekintetében, 1992-2004 koz6tt Magyarorszag 40,7 milliard amerikai dollarnak megfelelé FDI-t kapott. Ez a
jelent6s mérték( FDI bedramlas meger@sitette a magyar gazdasagot, s a folyamat pozitiv hatasai elsésorban a kovetkezé

terileteken voltak érzékelhetGek:

- hatékony keresletdsztonzés,

- hazai véllalatok tulajdonosi szerkezetének atalakitasa,
- termelési rendszer javitasa,

- piaci versenyképesség megerdGsitése,

- menedzsmentrendszerek korszerUsitése,

- kutatas-fejlesztési tevékenység Ujjaélesztése,

- innovacids tevékenység.

Mindezen hatdsokat figyelembe véve a FDI bearamlds jelentGsége a nemzetgazdasdag stabilizaldsdban és novekedésében
mutatkozik meg. A KSH hivatalos statisztikai adatai alapjan a 1994-t6l 2008-ig terjedd id6szakban az atlagos real-GDP névekedés
3,2%-o0s volt. Ez a hosszu tavu gazdasagi fellendiilés folyamatosan novelte a magyar nemzeti jovedelmet, amely a vasarléer6-

paritas tekintetében jelent&s ndvekedés hozott az egy f6re jutd GDP-ben (lasd 1. tablazat).

1. tablazat: Egy f6re juté GDP Magyarorszagon (eurd)

Ev 1990 2004 2008

GDP/f6 6.800 13.700 15.700

Forras: WIIW: 2009

Ebben az id6szakban a gazdasagi fellendiilés mozgatdorugdja elsGsorban az intenziv beruhdazasi tevékenység volt.
Egyetértek a konyvben idézett Misun és Tomsik (2002) szerzBparossal, akik szerint a kulfoldi vallalkozasok jelent6s FDI
behozatala, crowding-in hatasként, pozitivan hatott a hazai véllalatok tovabbi befektetéseire. Oblath, Richter (2002) és Szanyi
(2004) is hangsulyozzdk tanulmanyaikban, hogy a kulfoldi cégek ujra befektetik megszerzett jovedelmiiket. Ennek
eredményeként, beleértve a Magyarorszagot is, n6tt a szakadék a kiils6 t6kebedramlas és a kilfoldi vallalatok t6keberuhdazasai
kozott. Bélyacz és Kuti (2011) szerint a kulfoldi cégek magyarorszagi befektetései tovabbra is elég jelentések ahhoz, hogy a
gazdasagi novekedést serkentsék, a t6kebefektetések a kilfoldi cégek terjeszkedésével egyre kifinomultabba valnak. A nagy
volumend FDI és a multinacionalis vallalatok tomeges megjelenése szocialista rendszer 6sszeomlasatol egészen az Eurdpai
Unidhoz torténé csatlakozasig megvaltoztatta a magyar vallalatok tulajdonosi és irdnyitasi struktarajat, illetve donté szerepet
jatszott a vallalatok export-versenyképességének javitdsdaban, iranyitasi és termelési tevékenységének racionalizaldsaban is.
Mindezek logikus kovetkezményeként a kiilfoldi vallalatok hazai képviseletei mind fontosabb szerepet vallaltak a kutatas-
fejlesztés terén, s ezt kiegészitve megerdsitették kutatdsi kapcsolataikat a felsGoktatas kiemelked6bb intézményeivel. A fent
emlitettek ellenére szamos kutatds (Torok és Petz 1999, Knell 2000) szerint az 1990-es évek végén elért export versenyképesség
és termelékenység nem magyarazhatd egyértelm(ien a kutatds-fejlesztési tevékenységgel. A statisztikai adatok, igy példaul az

egy f6re juté szabadalmak szama vagy az ebben az idGszakban a termelG vallalatok altal végrehajtott innovacids tevékenység
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mutatoi sem tamasztjak ezt ala. A kilfoldi vallalatok vélt vagy valds innovacids tevékenysége mellett az OECD (2008) jelentése
valamint Inzelt és Szerb (2006) tanulmanya szerint a helyi vallalatok innovacids inaktivitdsa komoly problémat jelent a gazdasag
szamara. Itt szamomra felmeril a kérdés, hogy a méretiket tekintve jorészt kis- és kozépvallalatok (tovabbiakban kkv)
innovacids tevékenységét mennyiben korlatoztdk a piacon megjelend piac- és versenyképesebb, illetve elsésorban tékeerdsebb
kilfoldi vallalatok. Egy biztos, az innovacids tevékenység Ujjaélesztése és racionalizalasa tekintetében még sok feladat var a piaci
szereplékre. Osszefoglalva a fenti gondolatmenetet: a FDI bedramlés pozitiv és negativ hatdsaibdl a kdvetkez8d 6t6t emelik ki a

szerz6k, melyek megoldasa az elkdvetkezend§ évek, évtizedek feladata lesz:

1. A multinacionalis vallalatok profitkivitele, amely névelheti a folyo fizetési mérleg hianyat.

2. A kulféldi tulajdonu vallalatokat érintd el6nyos kormanyzati intézkedések torzitottdk az erbforrasok elosztasat és
egyenl6tlenséget eredményeztek a gazdasag szerepl6i kozott.

3. A kiemelt régidk FDI koncentraciéjanak koszonhet6en megnéttek a jovedelem és munkanélkiiliség tekintetében mar
meglévé regiondlis egyenl6tlenségek.

4. A kilfoldi tulajdond vallalatok szamdanak novekedése és az altaluk végzett iparagi kapcsolatok, technoldgiai halézatok
egyfajta ,technolégiai gazdasagi dualizmushoz vezettek” (Farkas 2000, 2004; Fink 2006). A multinaciondlis vallalatok és a
hazai vallalatok k6zott meglévé beszallitdi szerz6dések tekintetében még szamos feladat var a kormanyzatra.

5. Az FDI tarsadalmi hatasaként megjelent a magyar allampolgarok nemzeti identitasuk elvesztésétél vald félelem. A
tanulmdnykotet terjedelmi korlatait tekintve a szerz6k ezt a hatast nem elemzik mélyebben. Véleményem szerint ennek a

problémanak az egyik megoldasa az allampolgarok informalasaban és egy intenzivebb ,,nemzeti kommunikacidéban” rejlik.]

A szocialista kdzpontositott tervgazdasagbhdl a mikoddképes piacgazdasagba vezetd atalakuldsi folyamat egyik legfébb
meghatarozdja a privatizacid volt. Bar a volt szocialista orszagok koziil Kozép-Kelet-Eurdpa reformorszégai (Csehorszag,
Lengyelorszdg, Magyarorszdg, Szlovdkia, Szlovénia, Horvatorszdg és Romania) a gazdasagi, jogi, és tarsadalmi
intézményrendszeriik atalakitasaban, igy a privatizacidban is kiilon utakat kovettek. Céljaik azonban mindig hasonldak voltak. A
politikai rendszer megvaltozdsdval a kdzpontositott tervgazdalkodast felvaltotta a magantulajdon uralta piacgazdasag, illetve az
ezt lehet6vé tévé koordindcids és eréforras-allokacids mechanizmusok. A privatizacié mogott megbuvé kdzgazdasagi elméletek
szerint a magantulajdonon alapuld versenygazdasag hatékonyabb termelést eredményez és ezaltal ndveli a tarsadalmi jolétét. A
piaci allokaciés mechanizmusok érvényesitéséhez azonban nem biztos, hogy a privatizacio a legmegfelel6bb megoldas.
Kutatasokbol és gyakorlati tapasztalatbdl tudjukhogy a kilféldi miikodé tSke altal 1étesilt vallalatok tobbsége hatékonyabban és
eredményesebben mikddik, mint a privatizalt allami nagyvallalatok. Ez a m(ikodésbeli kiilonbség azonban id6leges, hiszen a
privatizalt vallalatok atalakitasaval ez folyamatosan csdkkenni fog. Emellett az is nyilvanvald, hogy az allami vallalatok
tekintetében szerkezetvdltdsra van sziikség ahhoz, hogy magasabb hozzaadott értéket produkaljanak, illetve hatékonyan

hasznaljak ki a human er6forrasokat.

A tanulmany a 2000-es évek elejére vonatkozdéan elemzi a magyar vallalatok tulajdonosvéltdsanak, vagyis allami
tulajdonbdl magantulajdonba vald keriilésének vdllalati teljesitményt érinté hatdsait. A Nemzeti Ad6- és Vamhivatal altal
rendelkezésre bocsatott adatok alapjan a teljesitményt érint6 valtozasok nyomon kévetése a privatizaciét kovet6 két éven volt
lehetséges. Ez a rovid megfigyelési id6szak komoly nehézséget jelentett az elemzések elvégzésében. E problémat a szerzék ugy
probaltak meg lekiizdeni, hogy a panelbecslést és a kiilonbo6z6 teljesitményindexeknek a tulajdonosi transzformacié mértékére

és tipusdra vald regresszidjat 6sszekapcsoltak a regresszids egyltthatok meta-analizisével.
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A tulajdonviszonyok atalakuldsnak vizsgalatdhoz sziikséges a privatizaciobdl szarmazd nyereség potencialis forrdsainak
meghatarozasa is. A Nemzeti Ado- és Vamhivatal altal rendelkezésre bocsatott adatokbdl kideril, hogy Magyarorszagon a 21.
szazad elején az allami és maganvallalatok teljesitménye kozotti szakadék a varhatdnadl sokkal kisebb volt. Ezt a tényt a szerzbk a
piacgazdasagga torténd rendszerszintl atalakulds egyik pozitivumanak tekintik. Mégis, ha nem lehet el6re tudni, hogy milyen
szempontbdl marad az allami tulajdonu vallalatok teljesitménye a magancégek teljesitmény alatt, akkor lehet, hogy a tanulmany
szerzGi figyelmen kivil hagytdk volna a tulajdonosi atalakulds valdban létezeté hatdsait. A szerz6k arra szamitanak, hogy a
privatizaciés hatasok kimutathatdsaga szignifikansan javul, amennyiben a privatizacids nyereségek potencialis forrasait elére

azonositjak.

A tanulmany szerint a 2000-es évek elején a kis- és kdzepes méretl allami tulajdond vallalatok értékesitése soran a
kilfoldi befektet6k fellilmultdk a hazai befektet6ket. Makd és llléssy (2007) szerint ez a tény er6sen emlékeztet arra a
nagyszabasu privatizacids id6szakra, amikor a kozvetlen kulfoldi befektetések donté mértékben jarultak hozzd a magyar
nagyvallalatok szerkezeti atalakitasahoz. Az elemzések alapjan — az 1990-es évekkel ellentétben — a kiilféldi befektet6k sikeresen
alakitottak at a felvasarolt allami vallalatokat, melyek a privatizaciét megel6z6en rossz pénziigyi dllapotban voltak. Magyarorszag
a volt szocialista orszagok kozul a legnagyobb mértékd kilfoldi t6kebedaramlas kedvezményezettje. Megfelel6 jogszabaly

segitségével még mindig rengeteg lehet6sége maradhat a kdzvetlen kiilféldi befektetések elényeinek fogadasara.

A tanulmanykotet legizgalmasabb részei az 5. és 6. fejezet, amely a tudasintenziv szolgaltato szektort vizsgalja szlovak-
magyar 0sszehasonlitasban, a hetedik fejezet, mely az ipari klaszterek megjelenését és fejlédését elemzi és végiil a nyolcadik
fejezet, mely az ipari klaszterek és a regionalis gazdasagi fejl6dés kapcsolatat vizsgalja. Anélkil, hogy az olvasas és elemzd

felismerés élményét elvenném a (leend@) olvasotol, a kovetkezékben rovid izelit6t adok e fejezetekbdl.

A 20. szazadban a szolgdltatd szektor vildgszerte a munkahelyteremtés motorjava valt. A kelet-eurdpai posztszocialista
orszagok tekintetében a szolgaltatd szektor a teljes foglalkoztatottak Iétszamanak felét adja. A kotet otodik fejezete
Magyarorszag és Szlovakia szolgaltatd szektoranak foglalkoztatottsagi adatait és noévekedési potencialjat hasonlitja 6ssze. A
2008-2009 kozotti id6szak adatait tekintve a vizsgalt cégek meghatdrozo tobbsége az un. de novo kategéridba tartozik, amely azt
jelenti, hogy ezek a cégek a rendszervaltast kdvetéen alakultak meg. A vizsgalt vallalatok méretét tekintve eltérés mutatkozik a
magyar és szlovak szolgaltato szektorban. Mig a magyar vallalatok tobbsége kisvallalat, tehat kevesebb, mint 50 f6t foglalkoztat,
addig a szlovak vallalatok, bar jellemzéen kisméretliek, mégis szignifikans koztik a kozepes vaéllalatok szama is. A lean
munkaszervezés’ jellemzd mindkét orszag szolgaltaté vallalataira. Tovabbi kiilonbségek mutatkoznak a tulajdonosi szerkezetben:
bar a helyi tulajdonban Iévé vallalatok szama meghatarozé mindkét orszagban, Szlovakidban a kilfoldi tulajdonu cégek szama
haromszor akkora, mint Magyarorszagon. Az innovacié megjelenését elemezve a tanulmany arra az érdekes megallapitasra jut,
hogy az egyéni véllalatokban végrehajtott innovacio sokkal kisebb mértékd, mint vallalatcsoportokhoz vagy halézatokhoz tartozo
vallalatokban. Ez a gondolat visszavezethet6 a mar kordbban megjelent kérdésfeltevéshez arrdl, hogy miért kismértékl a magyar
kis- és kozépvallalatok innovacids tevékenysége a Magyarorszagon miikodd, kalfoldi tulajdond vallalatokhoz képest. A
tanulmany egyik vélasza a szolgaltatd vallalatok tekintetében az, hogy a magyar vallalatok minddssze egyotéde tartozik

valamilyen vallalati hdlézathoz, mig a szlovdk vallalatok esetében ez a magyarorszaginak tobb mint a duplaja. A szerz6k a

% Alean (karcsusitott gydrtas) a teljes vallalati strukturat atalakito vallalatirdnyitasi rendszere. A Toyotatdl szarmazo filozofia, amelynek célja,
hogy a vev6k szamara a legjobb minGségli terméket, a legrovidebb id6 alatt, a legkisebb koltségraforditassal szolgaltassa. A lean
menedzsment fokuszaban a vevd szamara el&allitott érték all.
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szolgaltatasok komplexitasat a szolgaltatasok vevére szabottsaganak, illetve az altaluk teremtett hozzaadott értéket mértékének
figyelembevételével vizsgdljdk. A tanulmany a versenyképesség mércéjeként mindkét orszagban a magas szintd
megbizhatésagot, mindséget, rugalmassdgot, gyorsasdgot és tapasztalatot emeli ki. Altaldban, az innovacié és a
versenyképesség tekintetében Eurépat harmadik helyre szoritja az Egyesiilt Allamok és Délkelet-Azsia [? DCs]. Ennek elsédleges
oka a hianyzd szervezeti innovacidban rejlik, amely lehet6vé tenné a kutatdsi eredmények piaci el6nyokké kovacsolasat.
Meglep6 mddon az un. strukturdlis szervezeti innovacid, mely a szervezeti struktura atalakitasat teszi sziikségessé — pl. lean-
szervezet, projekt alapu munka — sokkal elterjedtebb a szlovak szolgdltatd vallalatoknal, mint Magyarorszagon. Ezzel szemben az
informaciés és kommunikacids technoldgiat sokkal szélesebb kérben alkalmazzak Magyarorszdgon, mint Szlovakidban, minek
kovetkeztében a magyar vallalatok jobb helyen allnak az informaciés és kommunikaciés technoldgia alapu fejlesztések
tekintetében. Mig a szlovdk szolgdltaté vdllalatok nagyobb mértékben tdmaszkodnak a kilsé forrdsokra, igy felsGoktatasi

intézményekre vagy mas tovabbképzéssel foglalkozd intézményekre a tudas-alapu fejlesztések tekintetében.

A kotet zaro esettanulmanya az atmeneti gazdasagokat vizsgalva egy relative Uj kutatasi koncepcidt, az ipari klasztert®
mutatja be. A klaszter-szemlélet kulcsfontossagu a magyar gazdasagi atmenet, elsésorban az ipari atalakulds jobb megértéséhez.
A kutatas megmutatja, hogy a legfontosabb térbeli koncentracidk ott jelentkeznek, ahol mar az dtmenet el6tt is hasonld ipari
tevékenységet folytattak. Vagyis az elmult két évtizedes atmeneti idGszakban tortént strukturalis valtozasok ellenére a magyar
gazdasag térbeli szerkezetének és tevékenységi strukturdjanak néhany alapeleme megmaradt. Ezt tdmasztja ald az ipari
klaszterrel foglalkozé szakirodalom (pl. Porter 1990, 1998, 2003) is, mely szerint a gazdasagi fejl6dés ,utfigglsége”
meghatarozo. Az dgazatok és régidk tekintetében egy masik emlitésre mélté megallapitas a tevékenységkoncentraciok megléte.
A kulfoldi befektet6 vallalatok erételjes hatasaként ez elsGsorban az autdiparban, illetve az informacids és kommunikacids
technoldgiai szektorban jelenik meg. A klaszterek kialakitdsa olyan agazatokban és régidkban is lehetséges, ahol a kiilfoldi
vallalatok jelenléte nem dominans, bar itt erGsebb a horizontalis egyilittm(ikodés, mint a vertikalis.* A kotet zarasaként a szerzék
ramutatnak arra, hogy tovabbi kutatasok sziikségesek (példaul a globalizacids folyamatok tekintetében a nemzetkdzi munkaerét
érint6 Uj tendencidk elemzése, vagy a FDI-alapu fejlédési modell hosszu tava hatasainak elemzése) A kotetben kozolt kutatasi
eredmények adekvat valaszokat adhatnak a magyar gazdasdg és ipar atalakulasanak komplex kérdéseire. A szerz6k széles
publikumhoz szdlnak: elssorban azokhoz, akiket érdekel a gazdasagi szervezetek atalakuldsa és ezzel Gsszefliggésben az
innovacié és tudasmenedzsment. igy hasznosan forgathatjdk a kotetet magyar és kiilféldi gazdasagi szakemberek, elemzé
szakértdk, vallalatvezet6k, valamint a fels6oktatasban a kdzgazdasdag-, gazdasag-, mérnoki és alkalmazott tudomanyok teriletén

dolgozé oktatdk és hallgatok egyardnt.

2 Az ipari klaszterek a regionalis gazdasagfejlesztés egyik legdivatosabb eszkdzévé véltak az elmult néhany évben (DSry 1999; Lengyel 1999;
Porter 1999; Rechnitzer 1998; Roelandt—den Hertog 1998; Steiner 1998). Eurdpa legfejlettebb gazdasaggal rendelkez6 orszagaiban —
csakugy, mint a tengerentulon —a regionalis |épték( gazdasagok életében mind fontosabba valnak a koncentralt egylittmUikodési
halézatok, aminek kdszonhet6en ma mar vilagszerte tobb szaz klasztert tartanak nyilvan. Csak néhdanyat megemlitve a legismertebbek
kozil: a Detroit kdrnyéki autogyartas, a szamitastechnika és az informacios technoldgia koncentracidja a Szilicium-vélgyben, az
ugynevezett Harmadik Italia kis- és kozépvallalkozasai, a svajci dragyartds, vagy a pénzlgyi szektor kiemelkedd szerepe New Yorkban és
Londonban.” (Grosz 2000).

* Horizontalis szovetségek: azonos iparagban tevékenyked6 vallalatok miikodnek egyiitt, fejlettebb orszag vallalata egy fejletlenebb orszagban
szeretné a termékét forgalmazni, ehhez helyi partner segitségét veszi igénybe. Vertikalis szovetségek: pl. beszallitd-6sszeszereld kozott
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BEVEZETES AZ EPITETT KORNYEZET ,GEOLOGIAJABA”

Tamdska Maté (2011) A vidéki tér emlékezete. Az épitészeti formaképz&déstél a kulturalis 6rokségalkotasig.

Nagykardcsony, Sukord és Tiszaflired esettanulmdanydval. Budapest: Martin Opitz.

Tamaska Maté konyvének kiaddsaval a Martin Opitz kiado egy olyan — eredetileg PhD értekezésnek késziilt — mivet tett
hozzaférhet6vé a szélesebb olvasdkdzonség szamdra, amely a magyar tdrsadalomtudomany legjobb hagyomanyait képviseli.
Amikor a két vilaghaboru kozotti szocioldgiai-szociografiai iskola ,Magyarorszdg felfedezésére” vdllalkozott, ez egyszerre
jelentette a korabeli valésag allapotaival valé szembenézést és annak kutatasat, hogy ebben a valésagban mi a magyar, a
sajatos, egy sajatos torténelmi folyamat 6roksége. Ehhez a hagyomanyhoz nyult vissza a hatvanas években elindult hasoncimd
koényvsorozat, azzal az igénnyel, hogy az allamszocializmus 6npropagandajanak homlokzata mogott megint csak a magyarorszagi
valdsagot mutassa fel. Aztan az ilyen tipusu feltaré munkak fogyatkozni kezdtek, egyrészt mert csékkentek a valdsagismeretre
forditott Gsszegek, masrészt mert a politikai latszatvildg csatarozasai mindinkabb elfedték a tarsadalmi l1ét mélyében zajlé
folyamatokat, hattérbe szoritottdk az erre iranyuld torekvéseket. Természetesen a valdsag tudomdnyos feltarasa — tobb
tarsadalomtudomdnyi szakma alapvet6 hivatdsa — nem szlint meg, s 6rémmel lidvézlendé minden olyan Uj munka, amely
folytatja az el6dok ezirdanyu eréGfeszitéseit és ezt a feladatot — mint Tamaska Maté konyve is — magas szakmai szinvonalon

valésitja meg.

A konyv falvaink épitett arculatdnak alakuldsdval foglalkozik, ezen keresztll vizsgalja a jelen életvilaganak a kulturalis
orokséghez vald viszonyat. A tdrsadalmi valdsagismeret egyik alapja — mert az egyik szempont, amelybél érdemes kiindulni — a
kornyezet, ami barmely tarsadalmi cselekvés, barmely tarsadalmi viszonyforma keretét, kbzegét adja, s amely — a maga sajatos
nyelvén — jelent6s mértékben , beszél” is ezekrdl a viszonyokrdl. A szerzé errdl a kérnyezetrdl ir, s az olvasot arra buzditjuk, hogy
ha belefog a konyv olvasasaba, azzal a kettds attitliddel tegye ezt, amellyel minden, az épitett kornyezetrél sz616 (jé) munkahoz
a sajat tdrsadalma irant érdekl6d6 értelmiséginek kozeliteni érdemes: 1. kivancsisaggal telve azirdnt, hogy miképpen is
alakul/alakult ez a kérnyezet; milyen altaldnosabb folyamatok figyelhet6k meg valdsagunk ezen szeletében; 2. feltéve a kérdést,
hogy miképpen flggenek Ossze ezek a tdrgyi mozzanatok a tdrsadalmi viszonyok és lehet&ségek alakuldsdval. A jo
tarsadalomtudomdnyi munka e kett8s igényt azért tudja kielégiteni, mert kell§ alapossaggal jarja korul targyat, s az azzal
kapcsolatos legkiilonfélébb szempontokat beépitve a maga Osszetettségében tudja dbrazolni, a tudomanyos leirds vilagaban

leképezni azt az életvilagot, amely targyat képezi. Ez a konyv ilyen munka.

Tamaska Maté az elméleti alapkérdésekkel valé szembenézéstSl a survey tipusu felmérésen, a konyvtari-levéltari
munkan, a terepmunka-jellegli megfigyelésen, és konkrét esetelemzésen, a Geertz-i ,s(rd leirdson” keresztil az értelmezé
dokumentacidig a szocioldgusi munka fegyvertaranak igen széles korét felvonultatja. Alkalmaz kérdGivet, strukturalt interjut,
résztvevé megfigyelést, dokumentald terepbejarast, térképészeti eljarasok, archiv fotografiak felhasznaldsat; eredményeit
harom, kell6 atgondoltsaggal kivalasztott telepilés kapcsan részletes esettanulmannyal aldtdmasztva. Ugyanakkor a (néprajzival
gazdagitott) szocioldgusi alapallas az 6 esetében tiszteletre méltd épitészeti, urbanisztikai, mentalitastorténeti ismeretekkel is

tarsul. Kilon emlitésre érdemes rendkivil gazdag képanyaga: ritkan talalkozni olyan tarsadalomtudomanyi elemzéssel, amely
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ennyire alaposan illusztralt. A ,latvanytarsadalom” kor-szerlségének megfeleléen szinte minden fontos allitasra kapunk képi
illusztraciot: a fotok helyenként 6nalld vizualis antropoldgiai tanulmany részleteinek is beillenek; a sajat fényképfelvételeken
kivul archiv képek, légifelvételek, Google Earth dokumentumok, térképek, rajzok, grafikonok, diagramok teszik az allitasokat
vizualisan is egyértelm(vé. (Kulturdlis antropolégusként kiilon 6rémiinkre szolgal, hogy a szerz6 antropoldgiai eszkozoket is
alkalmaz, és — miként a munkdjara az egyik legnagyobb hatast gyakorolt Hajnal Istvan is — szemléletében is kozelit a kulturalis
antropoldgia latasmddjahoz). Az adatokat — erre is kevés a példa — messzemenGen kiaknazza, értelmezi. Persze, mint ez lenni
szokott, éppen egyik f6 erénye hord magaban bizonyos buktatdkat is: az olvasé elismerését kivalté alapossdggal kidolgozott
esetleirdsokban néhol elvész az adott telepliléseken nem otthonos olvasé, ezeken a részeken batrabban lehetett volna
tomoriteni, (s példaul az utcdkat, hazakat, stb. az idegennek mitsem mondd neviik helyett altalanosabb sajatossagaikkal

jellemezni).

A kényv témavalasztasa tobb szempontbdl is izgalmas és aktudlis. Az utébbi évtizedek szocioldgiai szempontbdl egyik
legfontosabb torténéssorozata Magyarorszagon a falu szerepének radikdlis atalakuldsa, amelynek szamos eleme ma is nyitott
végl, el6re pontosan nem lathatd kimenetel(i folyamat. A szerz§ altal valasztott részkérdés, az épitett kornyezethez vald
viszony, ezen belll is az 6rokségvédelem ma divatos témaja azért is jo vdlasztas, mert ebben a keretben viszonylag egzakt
maodon vizsgalhatdk a falu urbanizdcidjdnak és az ezzel parhuzamos re-ruralizdcios folyamatoknak, a tradicionalitds/modernitas
paradigmavaltasnak (és a modernizaciéra adott valaszlehet6ségeknek), az identitdskeresésnek, identitasteremtésnek, az elvagott
gyokerek helyredllitasara iranyuld torekvéseknek az olykor jelentds értékrend-litk6zésekben is megnyilvanuld lényegi vonasai. A
témafeldolgozds soran kirajzolédnak a polgdrosodds kilonbozé tipusai: a nemesi, paraszti, és a hatvanas évekbeli sajatos
polgarosodasi utak, kirajzolddik, hogy mindezek a nagyléptékl torténeti folyamatok milyen mddon objektivalédnak a
teleplilésszerkezetek, épitkezési mdédok, életformak atalakulasaban, az ezekhez f(iz6d6 attit(id-kiilonbségek kialakulasaban.

Ugyanakkor természetesen maganak az 6rokségvédelemnek a természetét is segit megvilagitani.

A konyv szerkezete vilagos, alapvetéen deduktiv jellegli: az épitészeti 6rékség fogalomkorének elméleti elemeibdl
kiindulva vazolja fel alaphipotézisét az épitészeti 6rokségalkotds hdrom f6 utjardl, majd e hipotézisbdl kiindulva tervezi meg sajat
vizsgdlatat, s annak moddszertani végiggondoldsa utan ugy ismerteti eredményeit, hogy azok a harom kivélasztott telepilés
példajan keresztll érzékeltessék az épliletek alakuldasat meghatarozo haromféle modell érvényesiilését, a szoveg zarod részében

Osszegezve a hagyomanyhoz vald viszony 6sszetevGit és megfigyelhet6 formait.

A kérdésfelvetések vildgosan megfogalmazottak, 6sszefogottak, kovetkezetesen viszi végig a harom dabrazolt tipus — a
spontdn, a nosztalgikus (mintakeresd, els6dlegesen esztétikai alapallasi) és a megdrzé tipusu (a torténeti hitelességet
kozéppontba helyez8) formaképzés (illetve orokségalkotas) — targyaldsat. Ha a harom példaul valasztott telepulést tiszta
tipusoknak fognank fel, ha azonositandnk egy-egy tipussal, az nyilvanvald leegyszer(sités lenne, ha azonban nem esiink a
tulaltalanositas hibajaba, — s az egyes telepliléseket csak inkdbb az egyik vagy inkdbb a masik tipus reprezentansanak tekintjik —,
akkor a harom bemutatott telepiilés jol, meggy6zGen reprezentalja, teszi érzékletesen megérthetévé a kulturalis 6rokség
kezelésének hiromféle maddjat. A kdnyvben az altipusok, tipusok kozti atmenetek elkilonitésével az els6 latasra talan
leegyszer(sitének hatd tipologia kell6en differencidltta valik, s alkalmassa valik az empirikus anyag elrendezésére és

értelmezésére. (A harom valasztott telepiilés egyébként nem csak a hagyomanyozddas eltérd tipusait, hanem az urbanizacionak
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is harom kiilonb6z6 utjat képviseli: az tidil6faluva valas, a ,hagyomanyos” varosiasodas és a falu Uj helyét keresé, ,tapogat6zo”

modernizalédas Utjait).

Az elméleti kiindulds soran megmutatkozik a szerz6 azon képessége, hogy a szakirodalomban megnyilvanuld
tudomanytorténeti fejleményeket tdgabb (mentalitdstorténeti, tarsadalomtorténeti) Osszefliggésbe agyazza, s ez komoly
reményekre jogosit a szerzd tovabbi tudomdnyos palyajat illetéen is. Az elméleti igényesség jele az is, hogy a fogalmak,
kategoriak alapos koriljarasara térekszik, forrasfeltarasa is példasnak nevezhetd, s mint erre mar utaltunk, a sajat kutatast is ugy
épiti fel, hogy a szdba johets Osszefliggések minél szélesebb korét érintse, témajat valdban kériil jarja. Jol épiti be kilonbozé
szakirodalmi forrasoknak az 6 szempontjabol termékenynek tlin6 megkozelitéseit; hogy csak két példat emlitsiink: Bausingernek
az orientaciéos mez6 taguldsdra vonatkozd koncepcidjat, vagy Kevin Lynch telepiilésalkoté formainak felhasznalasat az
elemzésben. A kérddiv is gondosan tervezett, tanuskodik a lehetséges buktatok tudatos felmérésérél is. A korilmények
»objektiv” alakulasa mellett altaluk raldthatunk arra is, hogy a hazak lakéi maguk milyen attitliddel viszonyulnak épitett
kornyezetiikhoz. A szoveg egészét tekintve az empirikus anyag és elméleti kategoridk szerves kapcsolatban vannak, a dolgozat
leginnovativabb részét az elméleti Gsszefliggések targyaldsa képezi, de ilyen elméleti kovetkeztetésekkel az olvasé lépten-
nyomon taldlkozhat az empirikus anyag elemzése sordn is. Az esettanulmanyokban a telhetetlen olvasé az igen informativ
torténeti adatok mellett szivesen latott volna egy kicsit tobbet a résztvevé megfigyelésbdl szarmazd eredményekbdl is; a gazdag

fotédokumentacio is jelzi, hogy joval gazdagabb anyaga van, mint amennyi jelen kétetben feldolgozasra kerdilt.

A szovegben egyébként sok a talalé hasonlat, a finom megfigyelés. Hogy csak egy példat emeljink ki, nagyon szellemes,
ahogy bemutatja azt, ahogy a ndvekedés éréme a természeti novekedésrdl az életformavaltassal attételezédik a technikai
elérelépés élvezetére — ennek a folyamatnak a bemutatdasa dnmagaban is egy tanulmany témadja lehetne. Igen érdekes
adalékokat kapunk az utcaszerkezet, telekszerkezet ismertetése kapcsan is. A szerz6 igen jo absztrakcids képessége szamos
konklazio levonasa sordn lényegi 6sszefliggésekre iranyitja a figyelmet, példaul annak kiemelésével, hogy a ,,megérz6” szemlélet
csak akkor tud funkciondlis lenni, ha a tdrsadalmi mozgdsok felerésitik, vagy amikor arrdl ir, hogy az ONCSA-program épitészei
pusztan a funkciéra koncentrdlva hogyan hagytak figyelmen kiviil a szocidlis szempontokat (mint a hierarchiajelzés, a

csoportidentitds, a mobilitds vagy éppen a divat kifejezésre juttatdasanak szikségleteit).

A felhasznalt szakirodalom impozansan széleskorl. Persze mindig lehet Ujabb s Ujabb, a téma szempontjabdl fontos
anyagokat taldlni. Bizonyara nem kerilt példaul a szerz6 kezébe a napjainkban elhunyt kivalé épitész, Janaky Istvan:
Magyarorszdg rejtett épitészeti szépségei cim( munkdja, amely az Uj szellem( oOrokségvédelem fontos megnyilvanulasa.
Hasonléképpen hasznalhaté lett volna Grafik Imre: ,A mez6varos népi épitészeti gyakorlatanak elemzése szemiotikai-esztétikai

szempontbdl” cimd tanulmanya, és a sor bizonyara még folytathata.

Az olvasodi telhetetlenség néhany tartalmi vonatkozasban is tovabbi kérdések felvetésére buzditana a szerz6t. A dolgozat
nagy (a Hajnal Istvan-i szellemi 6rokséget folytatd) erGssége, hogy a telepilés-alakuldas bemutatasanal mindig figyelembe veszi a
kiilénboz8 szocioldgiai csoportok életmddijat, attitlidjét, stb. Erzésiink szerint azonban nincs teljesen kiaknazva az elemzésben-
értelmezésben az 6rokségnek a nemzetivel valé kapcsolata, és ennek mai jelentGsége; mas oldalrdl: nincsenek eléggé

végigkovetve a nem-nemzeti hagyomanyoknak, a kiilonb6z6 mintak atvételének tdrsadalomalakito hatasai sem.

43



® socio.hu ® 2012/4. szdm e Kapitdny Agnes — Kapitdny Gdbor: Bevezetés az épitett kérnyezet ,,geoldgidjdba e

S még egy megjegyzés. Ugy tlinik, a szerzG (jelezve minden megdrzé tevékenységnek a jelent is jellemzd és mindig Uj s U]
hatasokhoz igazodd dinamikajat) végiil is gy fogja fel a megbrzést, mint ami a multra vonatkozik (ami persze, mint & is jelzi,
lehetetlen). Nem kap elég hangsulyt az a tény, hogy gyakran azzal az attitliddel nyulnak a multhoz, hogy abbdl legyen az ij (ez az
attitdd kulonbozik a spontantdl, mert tudatos, célszerli és nem szokdsszerl; de kilonbozik a megbrzé és a nosztalgikus
szemlélettdl is). Az ideologikusan konzervativ attitlid olykor térténelmi értelemben innovativ (mikézben nem eleve atértelmezé
modon nyul az orokséghez, ami az értékrendszer szerinti innovdcios attitiidre jellemzG; s nem azonos azzal a paraszti

konzervativizmussal sem, amelyrél a szerz6 beszél).

Mindeme megjegyzések azonban nem a jelen konyvvel szembeni hianyérzet megfogalmazasai, inkabb a tovabbi

kiterjesztés, a témaval foglalkozé tovabbi munkak lehet&ségeire vonatkoznak.

Ha — az olvaso érdeklédésének felkeltésére — az alabbiakban kiragadunk egy-egy alfejezet-cimet a kdtetbdl, ezt mar csak
azért is érdemes megtenniink, mert e cimek jol jelzik egyfel6l a szerzé |ényeglatd-tomorité képességét, masrészt azt, hogy mi
minden varhaté a konyv elolvasasatél: ,A tarsadalom madsodik sebességvaltasa”, ,A tér emlékezete”, ,Az emlékek
manipuldcidja”, ,A vidék torténeti épitészetének felbomldsa”, ,,A népies lakéhdzak modern kritikdja”, , A tipushazak
barokkositasa”, ,A csalddi haz, mint befektetés”, ,Atmenet a posztmodernbe”; illetve a harom bemutatott telepiilés jellemzése
és torténeti alakuldasanak bemutatasa soran: ,Uradalmi épitkezések a pusztan”, ,A kétsebességes korakapitalizmus”, ,Sz616hegy
munkastelepiilései”, ,Mintafalu a megvaldsult szocializmusban”, ,Az utdparaszti falukép felbomlasa”, ,Mikuldsfalva”
(Nagykaracsony); ,Népességrobbands a 18. szazadban”, ,Telepilésszerkezet a reformkorban”, ,A kapitalizmus kora: a
megrekedés évtizedei”, ,,A mlemlékesedés kdvetkezménye: a szétteriilés”, ,A sz6l6hegyek szuburbanizacidja” (Sukord); ,A
mezévarosi fejlédés”; ,Keresked6hazak az odridsfaluban”, ,A gazdagparaszti épitészet: népibdl polgari”, ,,A megkésett
tanyasodas”, ,A csaladi hazas kertvarosok”, , A szazadforduld, mint kulturdlis 6rokség”, ,A rendszervaltds varosszerkezeti
hozadéka” (Tiszafiired). Es az dsszefoglalds: ,A rendies orientacid”, ,A mezdvarosi orientacié”, ,Az urbanus orientacié”. ,A
spontdn formaképz6dés”, ,A meg6rzé kulturdlis orokségalkotds”, ,A nosztalgikus Orokségalkotds”, ,A lassu, konzervativ

modernizacid”, ,A gyors modernitas: a modern attit(id”, ,,A posztmodern horizont”.

Ajanljuk ezt a kdnyvet mindazoknak, akik igénylik Magyarorszag életvilagdnak mélyebb megismerését és megértését.
Ajanljuk mindazoknak, akik szamara az épitett kornyezet nem érdektelen hattér, hanem egy sajatos nyelven ,beszél6” vilag.
Ajanljuk mindazoknak, akik folyamatdban, Osszefliggésében szeretik szemléini a torténelem alakuldsat. Ajanljuk a harom
bemutatott telepilés lakdinak és ismer6inek, hogy olyan szemmel lathassak az ismert falvakat, amilyennel taldn még nem
tekintettek rajuk. Ajanljuk azoknak, akik nem ismerik e telepiléseket, mert e kényvbél Ugy ismerhetik meg Gket, hogy rajtuk
keresztll ralathatnak az orszdg egészében hatd folyamatokra is. De ajanlhaté e konyv mindezeknél szélesebb koérben
mindazoknak, akiket a ,Guttenberg-galaxis” visszaszoruldsa még nem szoktatott le arrél, hogy olvasva fedezzék fel maguknak a
vilagot, s még az sem rettenti vissza Gket ettél, ha szocioldgusi, torténészi mondatokat kell befogadniuk (kitartasukat e kdnyv

azzal halalja meg, hogy e mondatokat vilagos, jol kovethetd stilusban tarja az olvaso elé).
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Sik Endre A kapcsolati téke szocioldgidja cim( uj kdnyvében azt
vizsgdlja, hogy milyen mechanizmusokon keresztiil érvényesil a
kapcsolati t6ke hatdsa a magyar tdrsadalom kilénb6z6
szegmenseiben. Vizsgalddasai soran elsésorban az elmult néhany
évtized torténelmének-torténetének sajatos magyar lenyomatain at
mutatja be, hogyan koéti gluzsba a magyar tarsadalmat annak
kapcsolatérzékenysége, és végs6 soron amellett érvel, hogy egy
kozjoészag ,kozrossza” valt. Ezek a lenyomatok, vagy életképek tébbek
kozott a kaldka, a taxisblokdd, Aczél Gyorgy személye, a
posztszocializmus és a rendszervaltas témakoreit dolgozzdk fel
rengeteg interjurészlettel. A korszakok és élmények tobbnyire a
résztvevék narrativain keresztul kelnek életre, emellett a szerzd
torténeti elbeszél6k és tarsadalomtuddsok értelmezéseit is bemutatja
— mindenkozben észrevétlenil, mégis markdansan megjelennek a
szerz6 gondolatai a kapcsolati t6ke magyarorszagi megvaldsuldsardl,
eredetérél, mechanizmusairdl, illetve megjelenik azon véleménye is,
hogy rovidtavon a magyar tarsadalom kapcsolatfliggésége nem fog

valtozni.

A konyv nyitéfejezete a tarsadalmi téke és a kapcsolati t6ke problémainak bemutatdsaval és a fogalmak definidldsaval

foglalkozik. Bemutatja a t6kefogalom klasszikusait (Bourdieu, Burt, Coleman, Fukuyama, Lin, Putnam), valamint olyan szerzéket

is, akik joval a sokat idézett szerz6k el6tt is jol korulhatarolhatd tGkefogalmakat haszndltak (bar nem utaltak erre ilyen

formaban). A problémak bemutatdsanal utal tébbek kozétt a fogalom definidlasi nehézségeire, a tul tag vagy tul specifikus

értelmezésekre, a mérési nehézségekre, a fogalom rapid elterjedésének okaira, az alul- vagy tulbedgyazottsag hibajara, a

kozgazdaszok idegenkedésére a tarsadalmi t6ke fogalmatdl. Sik szerint azonban a tarsadalmi téke fogalom legnagyobb

problémaja a ,tarsadalmi” jelz6. A fejezet tovdbbi részében mas tékefajtdkat is bemutat (etnikai, kulturalis, intézményi, civil

t6ke), végil a kapcsolati t6kére fokuszal és annak ,kilonleges voltat” mutatja be kilonb6zé dimenzidk mentén és hasonlitja

Ossze egyéb t6kefajtakkal. A fejezet tomor, sallangmentes O0sszefoglaldsat adja a tarsadalmi és kapcsolati téke mibenlétének, de

! Nemzeti Kozszolgalati Egyetem, Kozigazgatastudomanyi Kar, Idegen Nyelvi és Szaknyelvi K6zpont és MTA TK ,Lendiilet” RECENS
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teret hagy a tovabbgondolkozasnak is, példaul a kevéssé ismert korai szerzék révid bemutatasaval, vagy a kilonb6zé problémak

felvetésével.

A kovetkezd fejezet elsGsorban a haztartasokban, és a haztartasok kozott Iétrejovs cseréket mutatja be a kapcsolati téke
szempontjabdl, a kalakat allitva figyelme kdzéppontjdba. A haztartds mint intézmény, a reciprocitds és negativ reciprocitds

III

fogalmainak rovid elemzése utdn egy tiszaugari kémlives élettorténetén keresztil ismerjik meg ,belilrél” azt a folyamatot,
ahogy egy haz felépult: milyen nehézségekkel kellett szembenézniiik az esettanulmany fGszerepl6jének és csaladjanak, hogyan
szerezték be az anyagokat és egyéb kellékeket (akar a betonkeverét is), mikor és miért dontottek ugy, hogy pénzt fizetnek
valakinek a munkajaért vagy késébbi munkaval valtjak ki a segitségnyujtast. Kiilon érdekessége a leirasnak az, ahogy kirajzolodik:
maga a f&szerepl§ is tisztaban van az egyes cserék értékével és mibenlétével, hogy szamon tartjak a szivességek értékét és
viszonzasi lehetGségeit. Sik leirdsa szerint maga a f6szerepl6 is érzékeli, miként korlatozza 6t, ha valakinek munkaval tartozik,
ugyanakkor miért nem tehet mégsem mast, mint koveti a fent leirt utat. A fejezet tovabbi részeiben Sik Endre elemzi, hogyan
mUkodnek a cserék a haztartasok kozott, miért volt elkeriilhetetlen a rendszervaltas el6tt a kapcsolati tékébe vald beruhazas a
hazépités soran, valamint bemutatja azt is, milyen kényszerei és milyen lehet6ségei voltak ennek. Megismerhetjik a kaldka

tipusait és a KSH adatai alapjan a rendszervaltas utani lehetGségeket is, ami mar természetesen nem a kaldkakra, hanem az

egyéb cserelehetGségekre fokuszal (pl. beteggondozas, karbantartds, haztartasi munka, kdlcsonkérés).

A Behdlozott gazdasdg cimi fejezetbdl kideril, milyen térvényszer(iségei vannak a gazdasagi beagyazottsagnak, hogyan
mikodik a gazdasagban, azon beliil is a munkaerdpiacon a kapcsolati t6ke, és az is, hogy az egyének nem csak sajat céljaikra,
hanem az altaluk képviselt intézmények érdekében is mozgdsitjak kapcsolati t6kéjiket. Megismerhetjik a modern piac és a
szocialista gazdasag kapcsolati t6kére épil6 mozgatdérugdit, az alkalmi munkaerGpiacot, valamint a mez6gazdasdg és az

onkormdanyzatok vilagaba is betekintést nyeriink — a kapcsolatok szempontjabdl.

A taxisblokddrél sz0l6 fejezet izgalmas megkozelitését adja az események kialakuldasanak egy lehetséges
forgatékonyvérdl. Bemutatja és jellemzi a taxistarsadalmat, mitdl , kesely(” a taxis (mint egy szubkultira része), tobb taxistol
szarmazé interjurészlettel érzékletes leirdast kapunk mindennapjaikrdl és dltaluk alkalmanként atélt extrém helyzetekrdl.
Erdemes megjegyezni, hogy a , kesely(i” kifejezés Gerald Mars 1983-as Cheats at work cim(i kényvének tipoldgiajabdl szarmazik.
Ez roviden azt jelenti, hogy a taxisok egyéni, maganyos személyeknek tekinthetdk, bizonyos esetekben azonban kdnnyen
aktivizalédnak és koordinalnak eseményeket (az Gjak betanitdsatdl kezdve a veszély észleléséig). Ez a szubkultura talalkozott a
rendszervaltd Magyarorszagon a benzinar drasztikus emelésével: Sik Endre tobb szalrél kozeliti az események sodrdsat, ami
végil a taxisblokdd néven ismertté valt torténet — valsag? zavar? lazadds? sztrajk? védekezés? polgari engedetlenség? —
kialakuldsahoz vezetett. Osszehangolt akcié volt vagy az események dnszervezddé folyamata? Kialakult vagy megszervezték?
Elkeseredett emberek harca zajlott vagy dsszeeskiivés tortént? Hogyan szélesedett ki a blokad? Miért szimpatizaltak az emberek
a taxisokkal? Es végul ki és mit nyert? Tobbek kdzott ezekre a kérdésekre is valaszt kaphatunk a taxisblokad kapcsolati téke

megkozelitésii elemzésébdl.

A kovetkezd fejezet beszédes cime A szocializmus diszkrét (aczél)hdlja. A szocializmus sajatos emberi 6sszefonddasairdl,
a fontos, tgyeket el6remozditéd kapcsolatok mibenlétérdl, az emberi kapcsolatok lehetséges fel- és leértékelddésérdl szél a
fejezet, amelynek cime ,a létez6 szocializmus nem l|étez6nek tekintett kapcsolati t6kéjének Aczél Gyérgy személyében

megtestesil6 sajatos megjelenési formajara utal” (111.). Akik éltek ebben a korszakban azoknak azért, akik még nem éltek,
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azoknak pedig azért érdekes Aczél személyének a bemutatasa. Aczél Gyorgyot tulajdonképpen nem mint politikust, hanem mint
szinészt ismerjik meg. A szocializmus soran kiépilt kapcsolati halé reprodukalja magat, 6nfenntartd, csak a szerepl6k
cserélédnek, a kapcsolatérzékenység marad — irja Sik Endre. Ismét torténeteken és interjurészleteken keresztiil mutatja be a
szerz6 a korra jellemz6 Osszefondddsokat, jatszmakat, az ,aczéli halot” és az ,offenziv kegygazdalkodast”. Tanulsdgos egy
politikust a mindennapok apré eseményein keresztiil bemutatni; a kultura, kulturalis élet ,tdmogatott, tlrt és tiltott” harmasan
atsz(ir6d6 maradvanyait latni; Aczél és Kadar gyorsportréjan keresztiil két teljesen kilonboz6 személyiségjegyekkel
felszerelkezett politikus ,pdros dramaturgiajat” (123.) felfedezni. A fenyités, a behddolds, a meggylzés stratégiai is
kibontakoznak, és az is kideril, hogy az élet minden teriletére betliremkedd, a szocialista Magyarorszag minden zugdba eléré

kapcsolati hald el6l milyen nehéz volt kitérni (ez egy Andorka Rudolffal készilt interjurészletbél derdl ki).

A hatodik fejezet a posztszocialista éra kapcsolati t6kéjét elemzi. Az ,aczélhald” rendszervaltason ativel6
folyamatossagat, annak okait, megnyilvanuldsi formdit és lehetséges tovabbélését mutatja be a szerz6. A partok, az
allamigazgatas, a gazdasagpolitika és a ,,szinlelt-szimulalt kapitalizmus” (152.) a vizsgalodas terepei. A szerz§ szerint a kapcsolati
t6ke felértékel6dése tulajdonképpen torvényszer(, egyrészt a korabbi ,beruhdzasok” fliggvényében, masrészt a
rendszervaltassal egyitt jaré folyamatok miatt. Sik Endre amellett érvel, hogy egy utfliggé folyamatrdl van szd, melynek
kialakuldsa a megel6z6 rendszer és a megmaradt beidegzddések egymast erdsitd tényezlinek kdszonhetS. A rendszervaltas
kornyékén a partok létrehozasa és tagjainak uUtkeresése figyelemreméltd példdja ezeknek az 6sszefonddd, egymast erGsité
folyamatoknak: a példa Antall Jézsef, de a Fidesz kapcsolati t6kéjének mozgdsitasabal is kapunk izelit6t. A fejezet megalapozza a

magyar tarsadalom kapcsolatérzékenységét bemutato utolsé részt.

A Kapcsolatérzékeny utfiiggéség cimi zard fejezet nem happy end. A szerz6 részletesebben bemutatja az utfliggés
fogalmat, egy Ude kitérén keresztiil a francia impresszionizmus megjelenésének segitségével, de a Magyarorszagon szinte
természetesnek vett korrupcio példaja is megjelenik. Ez utdbbi keser(i példa arra, hogy azok sem tudnak kikeveredni a korrupcié
haléjabdl, akik szeretnének. Sik szandékosan egy leegyszerUsitett tipoldgidval dolgozik, mely szerint a kapcsolatérzékeny
kulturdkban a kapcsolatok nagy jelent6séggel birnak az élet legegyszerlbb eseményeitsl kezdve az allaskeresésig, és mindenkit
az alapjan jellemeznek, hogy , kit ismer”. Egy kapcsolatérzéketlen kulturaban is fontosak lehetnek a kapcsolatok, de a piaci és
jogi megoldasok els6bbséget élveznek a személyes kapcsolatok mindent megmozgatd erejével szemben. Mi torténik, ha a
magyar kapcsolatérzékeny kultura taldlkozik a fejlett vildagban érzékelhet6 javarészt ,kapcsolatérzéketlen” kulturaval? Miért
Llizingelnek” kalfoldi tulajdond vevék helyi vezet6ket? Miért kapjuk olyan gyakran valaszul a hivatalokban, hogy ,lehetetlen” és
hogyan valik mégis lehetségessé a ,lehetetlen”? Léteznek Magyarorszagon szabalyok vagy sem? Miért és hogyan élte tul ez a
kultira a rendszervaltast? Tobbek kozott ezekre a kérdésekre is vdlaszt kaphatunk, ha elolvassuk a koényvet, melynek
végkicsengése nem tul pozitiv: pont a kapcsolatfligg6ségiink rontja annak az esélyét, hogy kikeriljink ebbdl a helyzetbél. Mig a
magyar tarsadalom nem hiszi el, hogy a kapcsolatfligg6ségrél valé lemondas, de legalabbis annak visszaszoritasa altal nem
keriilne gyengébb pozicidba, nem rontand gazdasaganak helyzetét, és a kilfoldi versenytarsak ezéltal nem kerilnének hatalmi
pozicidba Magyarorszagon, addig a helyzet rovidtavu javulasara nincs remény. Az ilyen és hasonld elmélkedések, a helyzet
visszassagara valo ravilagitas azonban talan enyhiti a helyzetet, és ha a kozeli j6v6ben nem is, kbzéphosszl tavon talan van

remény a helyzet javitasara.
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KERESKEDJ, NE HABORUZZ!

Pinker, Steven (2011) The better angels of our nature: why violence has declined. Viking Books.

Mindenki tudni véli, hogy a 20. szdzad a haboruk évszdzada volt. Abban is széleskord konszenzus mutatkozik, hogy a
tomegpusztitd fegyverek terjedése, az Ujabb nagyhatalmak megjelenése és a globalis éghajlatvaltozds haboruk Gjabb sorat
hozhatja el a vildg szdmos részén. A médidbdl ekdzben az emberek minden eddiginél tobb erGszakos cselekményrdl
tajékozddhatnak. Van-e egyadltaldan ma olyasvalaki, aki azt a kovetkeztetést vonnd le, hogy az emberiség egyre kevéshé
erBészakos? A kovetkez6kben egy olyan kényvet szeretnék bemutatni, amelynek szerz8je éppen ezt allitja. Egy ilyen kontraintuitiv
érv sikerre vitelére pedig kevés alkalmasabb személy van a tudomany vildgaban, mint Steven Pinker, a Harvard Egyetem
professzora, az evolucids pszicholdgia egyik legismertebb képvisel6je, aki eddig is szamos meglepd allitasrél gy6zte meg

olvasokozonségét.

Az emberi erlszak csokkenése, mint allitds és mint jovére vonatkozd progndzis a multban legerGteljesebben a
felvildgosodas gondolkoddinadl jelent meg. Thomas Hobbes az embert természetes allapotdban 6nzd és erGszakos lényként irta
le, akit a Leviatan, vagyis az allam kialakulasa segitett civilizalni. A felvildgosodas egy masik irdanyzata, nevezetesen a skét
felvildgosodas gondolkoddi, mint Adam Ferguson, David Hume és Adam Smith pedig azt allitottdk, hogy az embereket a
kereskedelem megjelenése és kiszélesedése tette és teszi békésebbé, és egyuttal kifinomitja a szokdsaikat. Immanuel Kant
részben csatlakozott ehhez a kovetkeztetéshez, de hozzatette azt is, hogy a koztarsasagi allamformak kisebb valdszin(iséggel
inditanak hdborukat, mivel azok kezébe helyezik a dontést, akik a haboru karvallottjai lesznek, és akik egyben azok is, akik
kevéssé részesiilnek annak hasznaibdl. A 19. szazadban a felvildgosodas ezen elméletei viszonylag széles korl népszerlségnek
orvendtek, a két vildghdborud és a totalitarius diktatirak megjelenése azonban sokaig ugy tlint, diszkreditalta az optimista

nézeteket.

Pinker konyve jelentds részben éppen ezeket az aligha divatos felvilagosodas korabeli érveket porolja le, Uj perspektivaba
helyezve, rigorozus elméleti keretet biztositva és szdmos empirikus eredménnyel igazolva azokat. A szerz6 igen alapos
multidiszciplinaris tudasrdél tesz tanubizonysagot, sajat szakteriiletén kivil kiilondsen a torténelem, politikatudomany,
kozgazdasagtan és szocioldgia teriletén, ugy, hogy mindekézben végig nagyon kozérthetd és sok helyen szérakoztaté marad
részben a szamos jol beillesztett anekdotdnak is készénhetéen, amelyekkel az olvasd érdeklédését az igen vaskos munka végéig

fenntartja.

A szerz6 empirikus bizonyitékokkal szolgdl arra, hogy az er6szak csdkkend tendenciat mutat. Ezt az erGszak szamos
formajan keresztil mutatja be, Ugy mint az emberdlések, a rabszolgasag, a kinzds és mas kegyetlenkedések, a népirtas, a
terrorizmus, a nék, a faji kisebbségek, a gyerekek, a homoszexudlisok, az allatok elleni erGszak és természetesen a haboruk. Ezek
kozil szamos erGszakforma visszaszoruldsat aligha tagadja barki is, viszont anndl kevésbé vessziik észre, mivel ma az emberi élet
tiszteletét és altaldban az emberi jogokat a fejlett vilagban az emberek tobbnyire magatdl értet6dének tekintik. A szerz6 a konyv

elsé fejezetét ezért a régmult borzalmai bemutatasanak szenteli, ezzel kell6képpen elGkészitve az olvasét a konyv tézisének
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befogadasara. Pinkernek annal nehezebb dolga van annak bizonyitasaval, hogy haborubdl, népirtasbdl és terrorizmusbdl is egyre
kevesebb jut az emberiség szamara. Tekintve a 20. szazad véres eseményeit, meglehetGsen kontraintuitiv a szerz6 allitasa,
miszerint a vildgban a hdboruk szdma a torténelem folyaman csokkend tendencidt mutat, és bar a 20. szazad ebbdl a trendbdl
valé kiugrasnak mondhatd, valéjaban nem a mult szazad volt a torténelem legvéresebbje, mint ahogy azt gyakran feltételezik. A
szerzG a hihetetlennek tling allitast azzal magyarazza, hogy az emberek altaldban korlatozott id6horizontot tekintenek at, amikor

torténelmi trendekrél gondolkodnak, igy esetleges rovid tavu kilengések mellett nem veszik észre a hosszu tavu pozitiv trendet.

Pinker adatai impresszivek, de a szerz6nek meggy6z6 oksagi magyarazatokra is sziiksége van ahhoz, hogy meggy6zzén
minket arrdl, valdban egyre békésebb jové felé tartunk. Itt térhetilink vissza a felvildgosodas altal felkinalt magyarazatokra.
Pinker a konyvben el&szér az allam megjelenésének szerepét vizsgalja. A szerzé logikaja itt a legkézenfekvébb. Az allami
erdszakmonopdlium a maganbosszu helyett egy partatlan harmadik félre bizza a vitak kezelését és az itélkezést, ez pedig
csokkenti a tulreagdlds veszélyét és a kolcsonds elrettentés dilemmaibdl ered§ végzetes hibdk veszélyét. Pinker empirikus
bizonyitékokat is szolgaltat arra nézve, hogy az elsé allamban él6 tarsadalmakban kevesebb volt az erészakos cselekmény a
torzsi illetve nemzetségi alaplakhoz képest. Az er6szakmonopdlium tehat az er@szakot az egyes csoportoktdl az allamhoz
"szervezte ki", ami a maganer@szakot egyértelmiien csokkentette, megszilte viszont az allami erd@szak, illetve dnkényuralom

problémajat. Az dllamok kozotti haboruk csokkenésének bizonyitdsdhoz ezért mas érvre is sziikséges van.

Itt jon a képbe Pinkernél a kereskedelem mint pacifikdldé tényez8. Mivel a kereskedelem a benne résztvev6k szamdra
kolcsonosen elényos, pozitiv 6sszegl jatékka teszi az emberek kozotti kapcsolatokat, a masik ember ezaltal nem legy6zendd
akadaly, hanem hasznos partnerré valik, aki tobbet érhet élve, mint holtan. Ez a magyarazat alkalmazhato mind a maganerdszak,
mind a haboruk csokkenésére is. A Pinker altal is hivatkozott empirikus kutatdsok pedig valéban azt mutatjdk, hogy a
kereskedelmileg nyitottabb orszagok kevesebbet habortznak. A dllam és a kereskedelem pacifikdld hatdsa a szerz6 szerint egy
civilizacios folyamaton keresztiil valdsul meg, amit a német szocioldgus, Norbert Elias munkaja alapjan ir le. Elias tézisének
felidézésével Pinker ugyancsak részben a skét felvildgosodds és Montesquieu tézisét latszik igazolni, egyuttal a felvildgosodas

egy masik szellemi termékét, a Rousseau-féle "nemes vadember" mitoszat cafolja.

A szerz6 tamogatdlag érvel a mar-mar kozhelyszerli megallapitas mellett is, amely szerint a n6k kozéleti szerepének
novekedése békésebbé teszi a tarsadalmat. Pinker bemutatja, hogy barmily elcsépeltnek is tlinjon ez a megfigyelés, a nék

kifejlett becsilet-kultusz hijan valdban kevésbé hajlanak az er6szakra.

Na és mi a helyzet Kant 6rok békéjével? Pinker a szakirodalmat megvizsgalva arra a kdvetkeztetésre jut, hogy a kanti béke
szintén "mukodik", tehat mind a demokrdcia, mind a nemzetkozi szervezetekben vald részvétel békésebbé teszi az orszagokat,
ugyanakkor a kereskedelmi nyitottsdg exogenitdsa a legnyilvanvalébb. Napjaink békéje tehat jelent6s részben kapitalista béke,
bar sajnos csak kevesen vonulnak fel a "kereskedj, ne haboruzz" jelszavéval. S6t, tekintve a békemozgalmak koérében

tapasztalhato globalizacié-ellenességet, sokak szamara alighanem nehéz elképzelni ennél kontraintuitivabb jelszét.

Pinker vizsgalédasaban fontos szerep jut az eszméknek is. A szerz6 nem meglepd maddon a felvildgosodds humanista
liberalizmusat nevezi meg az erGszak csdkkenését elGsegits legfontosabb eszmei dramlatként, amely amellett, hogy elGsegitette

a piacgazdasag és az alkotmanyos allamformak kifejl6dését hitet tett az egyén jogainak védelme mellett.
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Kérdés azonban, hogy ha a fenti folyamatok olyan hatékonyak voltak, mi okozhatta a béketendencia idGleges
megfordulasat a 20. szazad hajnalan? Ha a felvildgosodas béke-progndzisa olyannyira megbizhatd, hogyan térténhettek meg a
20. szdzad vérengzései éppen egy olyan korszakot kovet6en, amelyre példatlan mértékd globalizacid, az irni-olvasni tudas
széleskorl elterjedése és a modern dllamok stabilizaciéja volt jellemz8? Pinker valasza az olvaséban felmeril6 ezen kérdésekre
nem mindenki szamdra lehet meggy6z6. A szerz6 el6szor is elutasitja a vadat, miszerint a francia forradalom véres epizddjaiért a
felvildgosodas lenne felel8s, ehelyett azt allitja, hogy mind ezért, mind pedig a kés6bbi két vilaghaboruért a nacionalizmus és a
totalitarista ideoldgidk megjelenése a felel&s, amely dramlatok éppen az ellen-felvildgosodds mozgalmabdl taplalkoztak. Ebben a
felfogasban tehat ezek az eszmék a béke felé vezetdé folyamatokra adott erészakos reakcioként értelmezheték. Ezen
eszmefuttatas, bar jelen recenzid irdja szamara szimpatikus, kevésbé meggy6z6 a klasszikus liberdlis eszmerendszer és a
felvildagosodas kritikusai szamara. Felveti tovabba azt a problémat, vajon mennyire megalapozott a szerz8 optimizmusa, ha végsé
soron néhdany eszmei félresiklas vilaghdboruk és genocidiumok sordhoz vezethet. A szerz6 a pacifikalddas okainak vizsgalatakor
ezenkivil tobb figyelmet szentelhetett volna a ma talan legnépszer(bb hipotézis, a "nukledris béke" hipotézisének targyalasara,
amit viszonylag révid gondolatmenetben és relative kevés forrds felhaszndldsaval cafol, bar az altala hivatkozott forrdsok

egyébként meggy6z6ek.

Pinker természetesen kognitiv folyamatokat is kimutat a pacifikdldddas mogott. Ezek kozll az empatidt és a raciot emeli ki,
mint amelyek el6segitették az emberi erészak visszaszorulasat. A racid és az empatia szerepének targyalasakor — melyeket Adam
Smithnél az emberben lakozé "elfogulatlan megfigyel6" hiv el6 — Pinker ugyancsak visszanydl a felvildgosodas szellemi
hagyomanyaihoz. A szerz6 bemutatja, hogy alig egy évszazad alatt az emberek atlagos intelligencia-hdnyadosa jelentdsen
megnovekedett (ez az Un. Flynn hatds), amely leginkabb az absztrakt gondolkodds szerepének névekedésével magyarazhatd. Az
absztrakcid pedig segit benniinket olyan fogalmak megértésében, amelyek pacifikald hatasuak lehetnek, gy mint az emberi
jogok koncepcidja vagy a pozitiv Osszegli jatszmak tudomdnya, a kozgazdasagtan torvényei. Pinker alighanem ezen
gondolatmenete sordn szamithat a leginkabb cinikus olvasdi reakcidkra, f6leg azok részérél, akik a racidé dicsérete mogott

hajlamosak tudomanyos arroganciat latni.

Osszefoglalva, Pinker a pacifikaciét leginkdbb 6t oknak tulajdonitja: az allamok megjelenésének, a kereskedelem
elterjedésének, a tarsadalom feminalizaléddasnak, az empatidnak és a raciénak. Erdemes azonban feltenniink a kérdést, hogy
utdbbi harom milyen mértékben tekinthetd exogén tényezének, hiszen a kereskedelmi lehetGségek bévilése mind az empatia,
mind a racio fejlédését elGsegithette, amint azt Hume és kortarsai josoltak, a fejlett piacgazdasag kialakuldsa pedig el&segitette a
nék munkaba allasat és ezen keresztiil az emancpaciot és a tarsadalom "nGiesebbé valasat". Pinker az ezzel kapcsolatos

allaspontjat nem teszi teljesen vilagossa.

A szerz6 normativ tartalmu kijelentései is kritika targyat képezhetik. Bar a konyv elején Pinker a szenvtelen hangvételért
kér elnézést, a szerz6 normativ megallapitasai tobb helyitt feleslegesnek tlinnek. Pinkernek kiilondsen a vallassal kapcsolatos
megjegyzései tlinnek egyoldalian negativnak és felvetik a konfirmacids torzitds lehet&ségét, ugyanis a szerz6 nem igazan
targyalja azon nézetek érvényességét, amelyek a vallast (vagy egyes vallasokat) is a béketeremtd "jobb angyalok" kdzé soroljak,

ehelyett szinte kizardlag az er6szakot szité szereplikkel foglalkozik.
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Mindent Gsszevetve azonban ezen kisebb hidnyossagok mellett is Steven Pinker kényve az elmult év talan legfontosabb
olvasmanya és a j6 multidiszciplinaris munka egyik mintapéldanya, amely mind a tudomanyos, mind pedig a szélesebb
olvasokozonség igényeit kielégiti, és amely kiiléndsen felfrissit§ élmény a mindennapos végitélet-proféciak kozott. Elolvasasabol

mindenki intellektualisan profitalni fog.
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A LEGEMBERIBB BUN

Prazsak Gergd (szerk.) (2012) ,Jelenleg 30 éves itéletem GUl6m emberdlésért, az aldozatok apam és

mostohaanyam”. Szll&gyilkossdagok Magyarorszagon az ezredforduldn. Budapest: Apeiron.

L 2008 Gszén az ELTE Tarsadalomtudomanyi Karan egy kurzust inditottunk
Az ELTE Oresztész Mihely 4 &Y !
kbzzétételében melynek célja a deviancia média-reprezentdcidinak bemutatdsa volt. Minden
i 5ic6 1a0k Magyaror 5 héten lejatszottunk egy filmet, melyet mihelybeszélgetés kovetett az adott
zredforduldn . . e . . . . N e s .,
deviancia neves szakért6jének bevondsaval. Az egyik film Pierre Riviere torténetét
mutatta be, aki a 19. szizad els6 harmadaban Franciaorszagban élt, s megolte
anyjat, higat és dccsét. Riviere-t a birdsag nem itélte haldlra, mert elmebetegnek
nyilvanitottak. A bortonben megdobbentéen erds dnéletirast hagyott maga utdn,

melyet Michel Foucault adott kdzre, s tanitvanyaival egyiitt elemzett.

Ez a film, pontosabban Foucault kétete adta az Otletet, hogy keressiink a

mai Magyarorszagon még él6 szil6-, nagyszilGgyilkosokat, akiket megkériink

arra, hogy irjak le, mint ahogyan Pierre leirta, mi tortént vellk, mi vezette 6ket el

a cselekedetig, mely pontot tett korabbi életiikre. Kutatocsoportunknak az

ATEPOV
st Orestés-mihely nevet adtuk (Az Oresztész Mlihely tagjai: Bacsak Daniel, Bird

Judit, Birtha Magdi, Csepeli Gyorgy, Hartyani Gabor, Kramer Lili, Petényi Sara, Szabd Miklds, Takacs Marianna, Vaskuti Gergely).
A kozvetlen hozzatartozojuk elleni életellenes blincselekményt elkoveté emberek nyomaba eredtiink tehat a szegedi
Csillagbortonben. Szocidlpszicholégus, szocioldgus, tarsadalomtorténész, tarsadalomtudomanyi egyetemista szamara nem
szokvanyos kutatasi téma és helyszin. Ugy dontéttiink, hogy megszélaltatjuk, beszédhez juttatjuk a sziilégyilkosokat, hogy

torténetlket az emberrél sz6l6 tudastarba illeszthessuik.

A kotetnek latszolagos aktualitast ad, hogy nincs hét, amikor ne kapnank hirt brutalis sziil6gyilkossagokrél. A latszat
azonban csal. Magyarorszagon évek 6ta stagnal az erds felinduldsbdl elkdvetett gyilkossagok szama. 100 és 150 kozott ingadozik
az ilyen esetek szama, melynek nagyjabdl fele, évente 50-70 gyilkossag torténik csaldadon belil. S mint a maiak, a korabbiak is

véresek, megdobbentdek voltak.

Nem a ,,milyen Osszefliggések és szabalyszer(iségek vezetnek az anya meggyilkolasaig” szer( kérdésekre akartunk valaszt
taldlni, és nem annak a nézetnek tudomanyosan el6adott megallapitdsdnak vagy megcafolasanak szandéka vezetett minket,

miszerint a szllGgyilkossagok egyéni jelenségek, melyek okai mer6ben tdrsadalmiak. A szokdsos vizsgdlati mddszerek és

! Bir6 Judit: ELTE T4TK
Csepeli Gyorgy: ELTE TaTK, www.csepeli.hu
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szereposztasok (kérdez6-kérdezett, a vizsgdlat alanya és a kutatds vezetGje) helyett atengedtiik a blnrél sz6l6 beszéd alakitasat
maguknak az elkovetSknek. Hagytuk, hogy 6nkényesen valogassanak a tények kozott, értelmezzenek és manipuldljanak kedviik
szerint, amikor torténetiiket el6adjak. Mivel be akartunk jutni a nem megtehet6 emberi viselkedésvalasztasok tartomdnydba,
tudtuk, hogy ezt egyediil az elkdvetSk szavai révén érhetjiik el, hiszen irtdzatos tettiikkel egy olyan vilagot konstrudltak, amelyet

csak sajat szovegilk nyithat meg. Mi az igy megnyild vilag jelentéseit akartuk megragadni.

Foucault szerint a multbéli életek emlékmdivei, a jelentéktelen, nyomorusagos, szenvedélyes, tragikus, &riilt,
szerencsétlen, banalis torténetekrdl és becstelen emberekrél sz616 szévegek arra vannak rendelve, hogy emlékeztessenek. Nincs

ez masként a jelenben szlletett sz6vegekkel sem.

Az Orestés-mihely négy blintorténetet ad kozre. A Csillagb6rton négy fogvatartottja, a kérésiinkre, de minden
kiilonosebb instrukcid nélkil, leirta azt, amit leirni akart. Mindenki 6nmaga el6addja lett. A négy, sem nyomorusagaban, sem
hétkoznapisagaban nem kimagaslo életet az apa, a mostohaanya, a nagyszilé ellen elkdvetett gyilkossag tette kivételes
jelentGséglivé, s elkovetbje pedig a tett altal valt kdzossége ismert, kiemelked6 fontossagu aktoravd. Mind a négyen egyedi,
egyszeri és megismételhetetlen cselekedetet hajtottak végre — csakigy, mint mitoldgiai el6djeik, Orestés és Oedipus, akikre a

mitoszmesél6k és hallgatdsaguk félistenként tekintettek.

A torténetek megismerésével a blintettek szemtanuiva valtunk, s ebben a poziciéban mar nemcsak a blinre, hanem a

szenvedésre is ranyilhatott a szemink.

Vizsgalatunk egy teljesen sajatos, mdssal be nem helyettesithetd blintipusra iranyul. Gyermeke 6li meg anyjat, apjat. A
szlil6gyilkossdg nem olyan, mint a rablas, a tolvajlds vagy a rabldgyilkossag. Aki sajat anyjat, apjat 6li meg, az 6nmaga ellen is
fordul. A kotet, melyben esetiinket feldolgoztuk, béségesen foglalkozik a mitoldgiai el6zményekkel, melyek akkor is
meghatarozoak, ha sem az elkdvet8, sem az aldozat nincs tisztaban veliik. A nyugati kultirdban minden egyes nemzedékben
Ujrasziiletik a mitikus konfliktus, mely szembedllitia egymassal az apat és a fiat, az anyat és lanyat. Nagyon ritka, hogy a

konfliktus gyilkossagig fajuljon.

Ha bekdvetkezik a gyilkossag, mozgasba lendil a biintets igazsagszolgaltatas. A gyilkos bortonbe keriil, tobb évtizedre,
mintha rablégyilkossagot kovetett volna el. A biintet6 igazsagszolgaltatasnak nincs szeme és nincs fiile az anya- és apagyilkosok

meglatasara és meghallgatasara. A birdsag a blinost blnteti, tekintet nélkil arra, hogy az elkovetd mar megbilntette magat.

Nem minden anya- és apagyilkos végzi bortonben. A kétetben, melyrél itt beszamolunk, van egy iras azokrdl a tettesekrdl,
akiket elmebetegnek nyilvanitottak, s ezaltal kikeriiltek a biintet6 igazsadgszolgaltatds hatdlya alél. Az 6 sorsuk az
elmegydgyintézet. Ha azt a feladatot kapjak, hogy rajzoljak le magukat anyjukkal, magukért beszéI6 rajzokat alkotnak: apro,

palcikaszer(i gyerekekkel és hatalmas, nyomaszté tomegi anyakkal.

A szil6gyilkos szabadulni akar. Nem tudja, hogy sajat maga foglya. Hidba gyilkolja meg apjat, anyjat, a kép

kitorélhetetlenll benne marad. S ennek a képnek nem 6 a fészereplGje.

A sziil8gyilkos csak egyszer gyilkolhat. Tette megismételhetetlen, egyszeri. Es épp ezért nem is biintethetd: esetében a

blintett egyben biintetés is.
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Sokan megkérdezték, s most is megkérdezik, hogy mire jé az efféle vizsgalddas. Mit tudunk meg, amit kordbban nem

tudtunk?

Megtudjuk, hogy a csalad veszélyes lizem. Az anya-és apagyilkossagok torténetei arra figyelmeztetnek, hogy ezek a tettek

megel6zhetdk is lehettek volna.

Megtudjuk, hogy nincsenek szavak azokra a tettekre, amelyek ellentmondanak a létnek. A gyilkos nem tudja elmondani,
hogy mit tett. A tettet csak a rend8rségi jegyz6kdnyvek alapjan tudjuk rekonstrudlni. A rekonstrukciébdl azonban hidnyoznak a

fGszerepl6k. Az aldozat hallgat, s az elkdvetd is hallgat. Beszél, de az igazsag nem szavaiban van.

A vizsgalat arra tanitott meg benniinket, hogy legyen batorsagunk szembenézni az emberi 1ét legmélyebb Grvényeivel.

Merjlink szemébe nézni a gyilkosnak, aki a megtehetetlent tette meg.

A szilGgyilkossagban a totalis emberi nyilvanul meg a maga negativitasaban. A gyilkossdg egyszerre ok és okozat. A
létezés teljessége valdsul meg dltala, a gonoszt képviselve. A szabadsag elérése torténik meg altala — zsarnoki ritusokat
mUkodtetve, bilnbe torkolléan. Olyan tett, amikor az igazsdg keresése és az igazsag szolgdltatdsa az eurdpai kultura hatdrain

kivilre helyezett viselkedésformakban és valasztasokban valésul meg.

A csaladon bellli er6szak a mai magyar korszellem része, mely mintaként, kovetendd sémaként még a vilagtdl elzart,

pszichotikus viselkedési repertoarjaban is megjelenhet — s végzédhet a kdzvetlen hozzatartozo elleni erészak-viselkedésben.

Paradox maddon a sziilégyilkossdag nem 6ndlld jogi kategdria. Sulyosbitdé koérilményként jelenhet meg a birdsag
érvrendszerében mindaz, ami tipikusan e b(intetteket jellemzi (pl. alvé adldozatok, konkrét, kbzvetlen konfliktus hianya a blintett

elkévetésekor stb.) — s ebbdl kovetkezben, az elrendelt bortdnblintetés idGtartama megduplazodhat.

A brutalitas része a sziil6gyilkossagnak. A gyilkos feldarabolja, széthasitja, meger&szakolja, fizikailag eltlinteti dldozatat.
De hiba, ha ebben csak kilonos kegyetlenséget latunk, mely évtizedeket jelenthet az elkoveté szamara a bortdonben. A
szlilégyilkos nem bir egyiitt maradni a testtel, még holtaban sem. Onmagabdl akarja kivetni a multat, melyet az apa, az anya, a
nevel6 nagyszil6 jelent. Gyermekké akar valni Ujra, amikor még artatlan volt. De nem lehet gyermekké, mert teste a feln6tté. A
feln6tté minden fajdalom, kudarc, megemésztetlen sérelem, mely robbanasszertien tor el beldle, amikor lecsap a késsel,

pajszerral, baltaval.

A koOzbsség, a kozvetlen kornyezet végig asszisztal a blin elkbvetéséhez, majd a blintett napvilagra keriilését kévetGen

kiall az elkovet6 mogil, hogy annak eredend&en torz, blinésségre itélt mivoltat visszaigazolhassa.

A modernitasban nincsenek blintorténetek. Bulvarositasuk, letagadasuk és haritasuk észlelhetd. A sziilGgyilkossag tabu,

melyek elmesélését klisékbe gyomdoszolik és misztifikaljak.

Fontos kovetkeztetéslink, miszerint a kriminalpszicholdgia, a biintetdjog és az elmeorvoslas hatarterilete majd kétszaz év

alatt nem jutott tovabb a narcisztikus és egyéb, unalomig hangoztatott tiinetek leirasanal.

A kdosz peremét nehéz megkiilonboztetni a rend margéjatol.
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A média inkdbb lépést tart a félelmekkel, kételyekkel és haragokkal valé szembenézésben, mint az igazsagszolgaltatas, az

elmeorvoslas vagy éppen a szocioldgia.

Kérdés, megel6zhetGek-e a csaladon belil elkdvetett gyilkossagok? Vizsgdlatunk résztvevdi abban a reményben irtak le
torténetiiket, hogy abbdl esetleg masok tanulnak, okulnak. Nehezen hihet8, hogy konyviink éppen azok kezébe jut el, akik mar

raléptek az oresztészi Utra. Az élet része a halal, az is, amely id6nek el6tte jon. Ez a kényv legfontosabb tanulsaga.

FUGGELEK

KOZVETLEN HOZZATARTOZO ELLEN ELKOVETETT GYILKOSSAGOK 2012-BEN MAGYARORSZAGON (KESZITETTE: BACSAK DANIEL)

Csaladirtas Kulcson
- id6pont: aprilis 4-6.
- tetthely: Kulcs, csaladi haz
- dldozatok: édesapa, nagysztlék, fiutestvér (sérlltek: névér, édesanya, nGvére baratja)
- elkovetd: 23 éves fiu
- hogyan: bozotvagdval és késsel, el6re kitervelten és kiilonos kegyetlenséggel (a tobbieket aramitéssel akarta megdlni)
- miért: még nem tisztazott, lehetséges okok kozott van a csaladi veszekedés, de felmeriilt az elkbvet6 elmebetegsége (paranoid
skizofrénia) is

Féltékenységhdl elkovetett gyilkossag I.
- id6pont: aprilis eleje
- tetthely: Balatonakarattya, csaladi haz
- 4dldozatok: 92 éves nd, 70 éves unokadccse, 54 éves né (apold)
- elkdvetG: az dpoldond 56 éves volt élettdrsa
- hogyan: kiilénods kegyetlenséggel, de nincs részletezve, a 92 éves né ellatatlansag miatt halt meg
- miért: féltékenység

Ongyilkossag gyerekekkel
- id6pont: aprilis 22.
- tetthely: 6-o0s féut
- dldozatok: édesapa, két gyermek (10 éves kislany, 8 éves kisfiu), a buszon, amivel ttkoztek heten sériltek meg, korabban pedig
elUt6tte a volt élettdrsat is (konnyebb sériilés)
- elkdvets: édesapa
- hogyan: autdval belehajtott egy buszba
- miért: a férfi volt élettarsa elhagyta egy hdnappal korabban, ezt pedig nem tudta feldolgozni

Féltékenységhdl elkdvetett gyilkossag és ongyilkossag I.
- id6pont: junius 4.
- tetthely: Balatonfired, csaladi haz
- dldozatok: férj (nyomozd), felesége szeretGje (kardioldgus)
- elkdvetd: férj
- hogyan: kilenc golydval végzett el6bb a szeret6vel, majd ongyilkos lett fejlovéssel
- miért: a nyomozot orvos felesége megcsalta a kardiolégussal

Féltékenységhbdl elkdvetett gyilkossag és 6ngyilkossag Il.
- idépont: julius 10.
- tetthely: Mez6tur, csaladi haz
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- aldozatok: 59 éves férj, 56 éves feleség (0ngyilkossag)

- elkovetd: feleség

- hogyan: sziven szlrta a férjét, majd magaval is végzett

- miért: nincs tisztazva, a renddrség szerint sokat veszekedtek

Féltékenységhdl elkovetett gyilkossag Il.
- idépont: julius 14.
- tetthely: Gyér, panellakas
- aldozat: 42 éves négygyerekes anyuka
- elkovetd: 41 éves volt élettars
- hogyan: toriilkoz6vel megfojtotta
- miért: féltékenység

Gyerekgyilkossag I.
- idépont: augusztus 26.
- tetthely: Abony, csaladi haz
- aldozatok: tizéves kislany, a 30 éves férj életveszélyes allapotba kerdilt
- elkoveta: férj
- hogyan: fejlovéssel végzett a kislanyaval, majd 6ngyilkossagot kisérelt meg, de a késGbb hazatéré feleség (nem tudvan a gyerek
megolésérdl) megmentette az életét
- miért: féltékenységbdl, kordbban mar harmas 6ngyilkossagot (autdval) is emlegetett

Féltékenységhdl elkovetett gyilkossag Ill.
- idépont: szeptember 4.
- tetthely: Mohacs
- aldozat: 30 éves n6
- elkovetd: 40 éves volt élettars
- hogyan: megfojtotta
- miért: féltékenység

Anyagyilkossag I. (Tat)
- id6pont: oktdéber 17.
- tetthely: Tat, csalddi haz
- dldozatok: 44 éves anyuka és 66 éves nagymama
- elkovetd: 21 éves fiu
- hogyan: bozdtvagdval és kalapaccsal
- miért: a fi megbukott az érettségin, és a nyelvtanuldsra kapott pénzt sem a célra forditotta, ebbdl pedig veszekedés lett

Gyerekgyilkossag Il. (Kaposvar)
- id6pont: oktdber 29.
- tetthely: Kaposvar melletti erdds terilet
- 4ldozat: 11 éves kisfiu
- elk6vets: nevelGapa élettarsa és két hajléktalan (nem tisztazottak a szerepek)
- hogyan: el6re kitervelt elkbvetés, sulyosan Gsszeverték, majd eltemették (végul megfulladt)
- miért: még vizsgaljak, valdszintileg P. Erika a kisfiut akadalynak latta a parkapcsolataban

Anyagyilkossag Il.
- idépont: november 11.
- tetthely: Pesterzsébet
- dldozat: 51 éves asszony, a 40 éves férje megsériilt
- elkovetd: 25 éves fiu
- hogyan: anyakulccsal leltotte az anyjat, majd nylonzacskdba rakta meg, amiben megfulladt, a hazatérG apjara sikertelendl tdAmadt ra
egy késsel
- miért: kozos uzletiikkel kapcsolatban tort ki veszekedés az anya és fia kdzott
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Anyagyilkossag lIl.
- idépont: november 16.
- tetthely: Pécs
- dldozat: 71 éves asszony
- elkovetd: fia, egy 44 éves férfi
- hogyan: még nem tisztazott
- miért: veszekedés, valodszin(ileg pénziigyi okok miatt (rendszeresen elvette a nyugdijat, hogy az élettarsanak is adhasson)

Osszesen:
12 eset, 22 haldlos aldozat, ebbdl 3 6ngyilkossag

haldlos aldozatok (nem 6ngyilkossag):
nagyszilék: 3

sziil6k: 4

hazastdrs, élettars: 5 (ebbdl 3 volt élettars)
testvér: 1

gyerek: 4

egyéb: 2
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,AKI NEM HAGYJA MAGAT ELVESZNI, CSAK AZ NINCS ELVESZVE”

INTERJU BERENYI ISTVANNAL

Berényi Istvannal, a szocidlgeografia hazai alapité atyjaval késziilt
ez a szakmai élettorténeti interju. 2010 kora tavaszan és nyaran
szentendrei hazaban kerestik fel Pistat azzal a kéréssel, hogy
mesélje el az élettorténetét, mindent, amit abbdl fontosnak tart.
Azért kértik fel erre az ,6nvallomasra”, mert szakmajaban a
legfontosabb emberek egyikének tartottuk. Négy (nem egymast
kovet6) napon keresztil vettik fel az interjat, hatszemkozt. Az
interjukészités legelején abban dllapodtunk meg, hogy a

lehet6ségekhez képest minden fontosat meséljen el életérdl,

azonban csak azok a szovegrészek kerllnek publikalasra,

amelyeket § maga engedélyez.

Az interju elkésziilése utdn a hanganyagot szé szerint legépeltettik, majd a mintegy 80-100 oldalas szoveget
megszerkesztettiik. A szerkesztés elve a tartalom kronoldgiai sorrendbe rendezése volt, illetve az ismétlések elkeriilése. Els6
korben az emlitett mveleteken tal semmi mdashoz nem nydltunk, minden szovegrészt megtartottunk, tekintet nélkil az
,erzékenyebb” témadkra, kérdésekre. S6t! Azzal kildtik vissza a szoveget interjualanyunkhoz, hogy azon lehet6leg semmit ne
valtoztasson, mert az ugy a legértékesebb, ahogyan megsziiletett. Kértilk, hogy ne javitsa ki a szerinte pongyola
megfogalmazasokat, illetve ne hizzon ki olyan szévegrészeket sem, amelyekrdl azt gondolja, hogy masok szamara esetleg sérté
lehetne. Ezzel az ,(izenettel” ment vissza a szoveg, s bizony hosszu ideig kellett varni, mig Ujbdl visszakaptuk az interju immar

atjavitott valtozatat.

A szbveget Pista atdolgozta, |ényegében kihlzva azokat a részeket, amelyekrél azt gondolta, hogy nagyon szubjektivak,
vagy esetleg sért6désekre adhatnanak okot. Barmennyire is fajlaltuk az eredeti szoveg ilyen mddon torténé ,megcsonkitdsat”,
ez volt az, amire szamitottunk, illetve pontosan ezért kildtlik vissza az interjut. Az interjualany igy lehet&séget kapott arra, hogy
gondolatait, életének részleteit annyiban ossza meg a nyilvanossaggal, amennyiben & szeretné. igy és ekkor valtunk igazan
szerzGtarsakkd mi, az interjuerek, és interjualanyunk, Berényi Istvan. Ez annyit jelent, hogy az olvaséhoz az a szoveg jut el, amely

lényegében harom személy részvételével allt 6ssze, harom személy értelmezését tiikrozi.

! Bogre Zsuzsanna, PPKE Szocioldgia Intézet — Selye Janos Egyetem
Fekete Attila, MTA Tarsadalomtudomanyi Kutatékozpont, Politikatudomanyi Intézet



® socio.hu ® 2012/4. szam e Bégre Zsuzsanna — Fekete Attila: ,,Aki nem hagyja magdt elveszni, csak az nincs elveszve” @

Mindamellett — s err6l kell most egy kicsit bGvebben szélnunk — azaltal, hogy kozzétessziik Berényi Istvan
élettorténetét, egyuttal egy fontos tarsadalomtudomany kialakulasardl és atalakulasardl is érzékletes képet kapunk. A
tarsadalomkutaté életutjat elmesélve feleleveniti szakmajanak tarsadalmi, politikai és egzisztencialis koriilményeit. Hihetetlenl

értékes forrasra lelhetlink ebben és az ehhez hasonlé élettorténetekben. Tobbszorosen is.

Egyfel6l, mert a tarsadalomkutatd reflexiv moédon eleveniti fel a vele tortént eseményeket, s ezdltal Uj mddon tarja
elénk a multat. Ezen a ponton a reflexivitdson van a hangsuly: a modern korban még miel6tt hozzaszokhatnank
kornyezetiinkhoz, addigra az mar meg is valtozott, ezért felértékelddik a kutatdk, a tarsadalommal foglalkozék véleménye,

tapasztalata, hiszen az 6 dolguk a valtozdsok mikéntjének megfigyelése, s megfigyeléseik leirdsa a tobbiek szdmara.

Masfel6l a kutatd ember — szakmajabdl kovetkez6en — reflektal sajat életére is, ebbdl kdvetkez6en a személyes
tapasztalatat 6hatatlanul felemeli a tdrsadalmisag szintjére, ami azt jelenti, hogy az egyedi sors sokak sorsaként jelenik meg. Ez
lehet az oka annak, hogy az elmondott élettorténet sokak érdeklG6désére tarthat szamot, s feltételezhet6, hogy a fiatalabb

kutatégeneracid tagjai a szoveg olvasasa kdzben és utan jobban megértik majd sajat palyajukat, sikereiket és kudarcaikat is.

Harmadrészt — s taldn ezzel illett volna kezdeni — az élettdrténet mindig szubjektiv ,,olvasata” a megélt eseményeknek.
Ezért még az sem kizart, hogy a szbveget érheti olyan ,tdmaddas”, amely szerint ez nem tartalmazza ,,az objektiv igazsagot”, hogy
tobben tobbféleképpen tudnak elmesélni, hogy hogyan fejlédott Magyarorszagon a tarsadalomfoldrajz tudomanya, s hogy mit
tartanak abbdl a legfontosabbnak. Ezzel szamolva, s nem vitatkozva, tisztaban vagyunk azzal, hogy jelenleg egyetlen szakmai
élettorténetet kozliink, amelyben az interjualany 6nértelmezését mutatjuk be. (Csak zardjelben jegyezziik meg, hogy ahhoz,
hogy az onértelmezésbdl minél ,objektivebb” kép bontakozhassék ki, tobb ilyen és ehhez hasonld szakmai élettérténetet kell

felvenni, s azokat egyiittesen 6sszegezni.)

Ez az élettorténet arra véllalkozik, hogy Berényi Istvan szemivegén keresztiil lattassa azt a vilagot, amelyet 6 élt meg,
ugy, ahogyan 6 élte meg. Az alabbiakban felelevenedik Magyarorszag kézelmultbeli torténete, egy paratlan szakmai és emberi

palya, ugy, ahogyan csak a megkérdezett tudta elmondani.

INDULAS, GYERMEKKOR

1934. augusztus 24-én szilettem Jaszladanyon. A csaldd mindkét agon jaszladanyi. Edesanyam sziilei kunok. Kun Péter
volt a nagyapam, Tolvaj llona a nagyanyam, klasszikus kunsagi emberek, kisparasztok voltak. Harom gyerekiik volt, két lany, egy
fid. A nagyobbik lany kordn meghalt tiid6bajban. Maradt a fil és édesanyam. Nagyapam egyitt dolgozott a fidval 7 hold foldon,
plusz béreltek 7 holdat. Ebbdl a 14 katasztrélis foldbdl a két csalad megélt. Ez nekiink a kés6bbiek sordn, a mi csaladunknak is

nagyon nagy segitséget jelentett.

A masik dgon, édesapaméknal, félig parasztember volt a Berényi nagyapam, félig pedig mar nydron kubikus. Elmentek
dolgozni, emellett volt vagy 3 katasztrélis foldjak, amibdl volt megélhetési alapjuk. Sokan, heten voltak testvérek édesapameék.
Ok szegényebbek voltak az anyai dghoz viszonyitva. Ezért a gyerekek mar az ipar felé orientalédtak. Edesapam molnar lett, a
masik rendér, a legid6sebb Pesten adminisztracidban dolgozott. Az a csalad mar szétszérédott. Azt is mondhatnam, hogy a 30-as

évek elsG-urbanizacidjanak a szele 6ket mar érintette, nem folytattak a gazdalkodast a masodik vilaghaboru utan.
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Edesanyam és édesapam, mint fiatal hazasok elég gyorsan meg tudtak kapaszkodni Jaszladanyon. Azzal, hogy & a
malomban dolgozott, mar falusi viszonylatban iparosnak mindgsiilt. Ipartestiiletnek tagja volt. Gyakorlatilag annyi fizetés volt,
hogy a négytagu csaldd az 6 fizetésébSl megélt. Emellett falusi viszonylatban a haz korili kert és még egy kis kert, kisebb
foldterllet — az egykori zart-kert terliletén —, megtermelte szamunkra az alapvet6 dolgokat: zoldségféléket, gylimolcsot,

burgonyat stb.

A csaladunk a falusi tarsadalomnak jaszladanyi viszonylataban talan a kdzépréteg alsé részén lehetett. Nalunk nagybirtok
nem volt. A faluban voltak nagygazdak, akik 100-150 katasztralis holdon gazdalkodtak. Mez&varosi funkcidja Jaszladanynak akkor
is volt. Mends! Tibor’ ugy emlegeti, hogy ,szerény mezdévarosi maggal rendelkezé telepiilés” a 30-as években. Ezt egy f6tér,
kozépliletek, fogadd és egy igen nagy katolikus templom jelentette. Egyetlen felekezet volt Jaszladanyon. Akkor ,tiszta” katolikus
volt a telepiilés, mondtak a helybeliek. Ebben a lokdlis kézegben néttilink fel. Az iskola is katolikus volt, az un. templomi iskolaba

jartam 1949-ig. Bar volt Un. varosi iskola is.

A 30-as évek végére 6nallo haza volt a sziileimnek, amit hitelre vasaroltak. A hdbord utdn néhany zsak buzabdl fizettiik ki
a haz utolsd részletét. A falu szélén lév6 utcasoron volt a hdzunk, a dabi temet6 kozelében. Ezt a dabi telepulésrészt még Maria
Terézia idején jelolték ki beépitésre, és megkezdddott az un. dlaskert dvezet beépitése. A hazban, amit egy viszonylag gazdag
Ozvegyasszonytdl vettek meg, volt villany, ami a 30-as években ott még szokatlan volt. Apam mindjart szerzett radiét. Az egész
utcdban nekiink volt raddiénk még a 40-es évek elején is. Ha voltak zenés muisorok, nem is beszélve a haborus hiradasokrél, akkor

az utca nalunk gydilt 6ssze.

Altalanos iskolaba akkor hatéves korban keriiltiink be. Mivel én augusztus 24-én sziilettem, szeptember 1-jével felvettek.
Ennek az els6 években szamtalan hatranyat éreztem. Mindig én voltam a kis Berényi az osztilyban. Egyébként sem voltam
valami erGs termet(i. Nagyon nehezen kezdtem. Az elsé év még jol ment, de a masodikban nagyon gyengén szerepeltem, ahogy
visszaemlékezem ra. Nagyon nehezen tanultam. Aztan feler6sdédtem valahogy a 3-4. elemire. A sziileim a polgari iskoldba irattak
be. A mezdvarosok legtébbjében volt Un. polgari iskola. Az elemi utan lehetett menni polgari iskolaba. Talan két év volt. Egyféle
el6készit6 volt ez akkor, onnan lehetett menni f6iskolara. A habora utan zsakutcanak talaltak ezt a polgari iskolat, pedig a falusi
tarsadalom a helyi kozigazgatdsaba, a kiilonb6z6 nem fizikai munkdkba, innen vette fel az embereket. Aki polgari iskolat végzett,
az mar ennek a falusi kispolgarsagnak a csoportjdhoz volt sorolhato. Ott elég sok gyakorlatunk volt: kertészet,
gazdasagszervezés, hdaztartds, stb. de tanultunk latint, ami nagyon kemény volt. Jé tanaraink voltak irodalombdl,

természettudomanyos targyakbdl.

Amikor az iskolakat allamositottak, akkor megsz(int ez a polgdri iskola. Mi veszitettlink egy évet, mert atsoroltak
benniinket az altalanos iskola megfelel6 évfolyamaba. Az altalanos iskola 7.-8. osztalyat mar ebben az allamositott altalanos
iskolaban fejeztem be. Ott, mivel visszaraktak benniinket egy évfolyammal, mar elememben voltam, mert a polgari iskola egy
éve utan altalanos iskoldban még egyszer tanulni ugyanazt, nagyon nagy elényt jelentett. Nagyon jok voltunk — akik atjottek —

szamtanbdl, irodalombdl. Az nekem is nagyon nagy 6nbizalmat adott. Akkor ugrottam meg a tanulasban.

Az altalanos iskolaban még volt hittanunk. Egy jo feleletemért az egyik tisztelend6tSl kaptam egy szentképet, aminek a

hatuljan az volt az idézet: ,,aki nem hagyja magat elveszni, csak az nincs elveszve”.

% Mendél Tibor (1905-1966), a hazai foldrajztudomany egyik kiemelked6 alakja.
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Valdszinl nem véletlendl irta ezt ra, mert én voltam az osztalyban a legkisebb, a leggyamoltalanabb gyerek. Ez a mondat
az életemet végigkisérte. Akarmikor, valamilyen oknal fogva padlé kozelbe keriiltem, aminek esetleg oka sem volt, csak
egyszerlen olyan volt a hangulatom, akkor mindig ez jutott eszembe. Nem tudom, hogy kit6l idézett, mert ez elveszett, de az

idézet megmaradt, és az, hogy kit6l kaptam a batoritast.

1948-ban, amikor a szabadsagharc centenariumat Gnnepeltiik, akkor énrdm bizta, hogy ki, arra mar nem emlékszem, egy
48-as kidllitds megszervezését az egyik osztdlyteremben. Végigmaszkaltam az egyik baratommal a falut. Osszeszedtiik a

fegyvereket, sapkdakat, zubbonyokat, 1848-as plakatokat, karszalagokat, ami akkor még megvolt és amit az emberek Griztek.
Sok volt?

Sok, megtoltottiik a termet. Nem is gondoltam volna, hogy ennyi mindent megérzott a falu a 48-as szabadsagharcbal.
Kossuth képek. Nagyon sok rézkarc. Egy nagyon ismert osztrak festé dolgozott Magyarorszagon, Pettenkofen®, akinek nagyon
sok litografidja volt a szabadsagharcrél, és a faluban is sok helyen megvoltak ezek a képek. Ezeket Gsszeszedegettiik. Ez
emlékemben nagyon szép kiallitas volt, ami nekem is lendiletet adott. Elememben voltam hetedikes-nyolcadikos koromban,

nagyon sokat rajzoltam. Akkor kezd&dott el a rajzolas és a festészet utani érdekl6désem, ami a gimnaziumban is folytatédott.
Az dltalanos iskolat megtérte a mdsodik vildghdboru?

Visszaugranék 1944-re. Edesapamat elvitték katonanak. Hadifogsagba esett ‘44 nyaran. O csak ’48 nyaran jott haza. 4 és
fél évig volt hadifogsagban. Az 6 elmesélése szerint 1100-an estek fogsagba és 12-en jottek haza. Ok tartottak a kapcsolatot
egymassal. Meg is latogattak egymast az 50-es évek elején. Ez a négy év nagyon nehéz idGszak volt. Hiszen édesanyamnak a két
gyereket el kellett tartania. Nagyon sokat dolgoztunk mi gyerekek is. Itt utalnék arra, hogy nagyapamék sokat segitettek, mert az
6 gazdasagukban nyaranta valamennyien bedolgoztunk. Ennek fejében kaptunk kukoricat, flitésre szalmat. Kemence volt a
hazban. Ezzel a kukoricaval tudtunk egy sertést tartani, kacsat, csirkét nevelni, galambokat én tenyésztettem. Volt vagy 40-50
galamb. Ezzel megvolt a csalddnak a his. Tavasszal kezd6dott a galamb. Az addig tartott, amig a csirkék annyira fel nem
nevel&dtek, hogy elkezd6dott a csirkevagas. Ez eltartott Gszig. Akkor vagtuk a kacsat. Utdna jott a diszndvagas. Ez igy forgott
harom évig. Volt egy tehén is, amit a nagyapdmék adtak at. Ezt kellett nekiink tavasztdl Gszig az 6csémmel legeltetgetni. Ebbdl

megvolt a tej, a vaj, egyebek, amit magunk megtermeltiink.

A masik nagyon nagy segitség volt, hogy ahol édesapam dolgozott a malomban, annak a tulajdonosa az allamositasig
végig minden hdonapban megadta a fejadagot, a lisztet. Mert nagyon jé munkdsa volt, nagyon jéo molnar volt apam. A parasztok
mindig 6nala akartak Groltetni, mert kivalé nullas lisztet tudott kihozni. Nagy presztizse volt a molnarok kozott. A tulajdonos
végig biztositotta nekiink a fejadagot. Ezt az apam egy kicsit meg is halalta neki, mert amikor hazajott 1948-ban, akkor
elkezd6dott Szalai, a tulajdonos piszkalasa, mert allamositani akartak a malmot, miel6tt az allamositasi rendelet megjelent
volna. Mondvacsinalt Grliggyel Szalait el is hurcoltdk, letartoztattdk, elvitték. Nem tudom pontosan, hogy mikor. Talan ’49 kordil,
vagy '50-ben. Apam atvette a malmot arra az egy évre, masfél évre. Sok veszekedés volt, mert nem volt hajlandé a malmot addig

atadni, amig nem jelenik meg a kormanyrendelet az allamositasrdl. Emiatt be is perelték, hogy zsizsikes buzat adtak at az

3 August von Pettenkofen (1822-1889) osztrak festd, aki katona volt a szabadsdgharc idején, litografidkat készitett az eseményekrél.
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allamnak. Evekig tartott a pereskedés. Szolnokra jartak be a birésagra. Mindenféle végzés nélkiil felmentették és azt mondtak,

hogy hagyja a ,fenébe”, a dolog el van intézve. Mondvacsinalt volt.

Akkor mar tul voltunk a nehezén, amikor apam hazajott. De 1944-45 mas szempontbdl is nagyon nehéz volt. A front ‘44
novemberében érte el Jaszladanyt. Mi harmasban voltunk akkor otthon a bombazasok ideje alatt is. Végul atmentiink
nagyapamékhoz. Amikor a front elérte Jaszladdnyt, a szomszédban — az egy polgarhdaz volt — és annak a pincéjében gyliltek dssze
az asszonyok, a gyerekek, mert az k6haz volt. Ott akadtak rank az orosz katonak. A tarsasag aztan éjszaka, sotétben szétrebbent.
Elmentink egy Kerenszki nevezet( csaladhoz. Ugyanabban az utcdban laktak. Annak idején az a szdbeszéd jarta, hogy 6 a
leningradi Kerenszkij4 csaladnak volt a leszdrmazottja. Hogy igaz vagy nem, nem tudtuk. Mivel kivaléan beszélt oroszul és egy
nagyon intelligens ember volt, ezért hozza menekilt be az egész utca. A lakohazatdl az istalldig minden helyiség tele volt
emberekkel. Amikor jott az orosz katona, jott az ellenérzés, akkor 6 mindig fogadta Gket: kolbasz, palinka — elnevetgéltek az

ajtéban, és a katonak mentek tovabb. Ezért a frontnak ezt az elsé hulldmat mi atvészeltiik kiilénoésebb atrocitds nélkiil.
A faluban a tébbiek?

A tobbiekr6l nem nagyon hallottam. Lehet, hogy gyerek el6tt nem beszéltek a felnéttek. Nem hallottam, hogy valami
kiilondsebb dolog tortént volna. Talan annak is volt kdszonhetd, hogy amikor elvonult a frontnak ez az elsé hullama, akkor az el
is akadt Pest alatt. December elejével ledllt a front. Gyakorlatilag nem tudtak mozdulni, ezért a katonakat hazaknal helyezték el.
Az egész falut kitelepitették. 24 dra alatt el kellett hagyni Jaszladanyt. Mindenki a tanyakra, rokonokhoz menekiilt ki a falubdl.
Csak annyit lehetett magunkkal vinni, amit kézben elbirtunk. Az allatokat kivihettik. Azt az egy tehenet, meg a disznét
kihajtottuk. Az agynem(it, amit a hatunkon el lehetett vinni, meg a ruhaféléket, kivittik. Az egyik rokonnak a tanyajan szalltunk
meg. Ha jél emlékszem, talan 7 csalad volt ott. Tehat lehettiink 21-25-en kb. ezen a tanyan. Ez a klasszikus tanya, ahol van egy
nagyszoba, konyha, egy kis szoba. Szerencsére volt egy nyari konyha, ami az istalléhoz tapadt. Ott is volt egy csaldd. A férfiak
javarészt az istalléban aludtak, ahol priccseket csinaltak. Az asszonyok elfoglaltdak az dagyakat és a kiilonbdz6

fekvBalkalmatossagokat. Mi gyerekek meg a foldon aludtunk. Egymast atlépegetve lehetett mozogni.
Szalma volt?

Nem emlékszem. Valami ruhafélék, szalmazsdk volt alattunk — nem tudom minek nevezzem — nem volt rossz, mert
elhilyéskedtiink. Sok gyerek volt a tanyan. Volt vagy 10-12 gyerek. Ez tartott harom hdnapig, marcius elejéig. Addig, amig Pestet
az oroszok el nem foglaltak, addig maradtunk. Id6kézben mi a nagyapammal, meg egyszer édesanyammal hazaszokdostiink a
faluba azért, hogy élelmet tudjunk onnan kivinni, ami megmaradt. Mar a front els6 hulldmaban, szétverték a haz bels6
berendezéseit. Amit lehetett széthordtak, harom hdnap utan csak a falak maradtak. A buatort is elvitték, mert ahol nagyobb
hazak voltak, ott voltak az orosz katondk elszalldsolva. Oda begy(jtotték az agyakat, szekrényeket. Amikor marcius elején
hazamentiink, felkerestiik ezeket az orosz katondk altal lakott nagyobb hazakat és ott vissza tudtuk szerezni, megtalaltuk az
agyat, a két szekrényt, aminek ajtaja nem volt, azt meg kellett csinaltatni. Asztalt kaptunk a kocsmatdl, meg székeket. Az 6sszes

tobbit, edényeket, egyebeket csereberélték az asszonyok. Elindult valahogy az élet. Marcius eleje volt. Ezért mar a kertet el

* Ma méar tudjuk, hogy legenda. Kerenszkij A. F. (1881-1970) az 1917-es bolsevik hatalomatvétel utan 1918-ban Nyugat-Eurépaba, majd 1940-
ben az USA-ba menekiilt. A jaszladanyi Kerenszki csalad viszont eltiint a falubdl.
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lehetett kezdeni miivelni. Allatot mar lehetett tartani. Elkezdtiik a munkat. Az iskola is viszonylag gyorsan beindult. Attdl kezdve

nekem mar jobban ment a tanulas.

Ez az idGszak nagyon nehéz volt addig, amig édesapam hazajott. Addig sokat kellett dolgozni nagyapamékkal nyaranta a
foldeken, hogy fenn tudjuk tartani magunkat. Természetesen utana is, amikor 6 mar hazajott, 1950-t6l kezdve is dolgoztunk
nyaranta, akkor az embernek egy kicsit mar sajat magat is el kellett tartania. 1949-ben kerlltem gimndaziumba Jaszapatira. Az

akkor Széchenyi Istvan katolikus realgimnazium volt, de 1950-ben allamositottak.

Amikor a gimnazium elsé évébe jartam, még reggel egy kismise is volt a tanitas el6tt, 15-20 perc, mert volt kapolna is
bent a gimnaziumban. Ez '49-ben még megvolt, talan egy fél évig. Utdna az allamositassal ez megsziint, a kdpolnat is bezartak,

majd atépitették. A gimnazium nevét is megvaltoztattak, Mészaros Lérinc Gimnazium lett.
A faluban volt egy pdr nagygazda. Mennyire volt kemény a kuldkiildbzés?

Ez 1950-ben kezdddott. Minden nyaron dolgoztam ’50-t6l kezdve, amikor a beszolgaltatdsok voltak, mint gimnazistat
alkalmaztak nyari irodai munkara. A beszolgaltatasok helyei rendszerint ezeknek a kuldkoknak a magtarai voltak. Oda gy(ijtotték
be a buzat. Az ,iroda” is ott volt. Harom nyaron at dolgoztam igy. Egy alkalommal tortént az, hogy egy Kalapos nevezeti
kuldaknak a magtaraban gyjtottik a buzat. Kispolgari hdz, tobb szobaval a féutcara nyilt. Ennek volt telekhosszban folytatdsa a
kovetkezd utcdig, ami gazdasagi épllet volt, magtarral, és a végén istallé, ami mar a masik utcara jart ki. Az volt a gazdasagi
bejarata ennek az épuletnek. Kozéputt volt a magtar. Ott szedtik a blzat. Masnap reggel jon egy Pobeda a hazunkhoz, és
keresnek engem. Visznek a rendérségre. Kideriilt, hogy éjszaka felgyujtottak a Kalapos hazat. Kérdezték t6lem, hogy hallottam-e,
hogy Kalapos, amikor dtment az udvaron, azt mondta, hogy felgyujtja a magtarat azért, hogy a nép gabonaja bent égjen.
Mondtam, hogy én ezt nem hallottam. Mi égett le? Az istdlld, bent égett a lova. Erre azt taldltam mondani, hogy annyira hiilye
volt, hogy a sajat istallgjat felgyljtotta? Erre Osszenéztek és kizavartak. Ez volt az elsé talalkozdasom nem is a rendérséggel,
hanem — mint kideriilt — az AVO-val.” Ez volt az els§ taldlkozasom a hatalommal ugy, hogy ,vittek”, és én nem tudtam, hogy
mirél van sz6. Aztan otthon mondtdk, hogy errél nem kell beszélni, nem kell mondani, hogy mi tortént. Hallgattunk, mindenki.
Csak abbdl sejtett az ember valamit, hogy egyre tobbet hallgattdk apamék a Szabad Eurdpa Radiot, vagy Amerika Hangjat. Volt
radionk, ezért a szomszéd is atjott, egyitt hallgattak, beszélték a dolgokat. Engem valahogy ez az egész politika akkor sem
érdekelt, ezek nem érintettek meg, nem érdekelt kiilondsebben. Akkor mar manidkus rajzold voltam és természetbuvar.
Kerékparral jartam a kérnyéket, a hatart. Valahogy ez a politizalas nem érdekelt. Hogy valami nem stimmelt, azt csak az otthoni

beszélgetésekbdl hallottam, édesapamnak a herce-hurcajabdl az allamositasi Giggyel kapcsolatban.

A masik ilyen eset a beszolgdltatasokkal kapcsolatban: a hdzunk mogott Iévé szomszédunk egy kubikus ember volt, aki
feltételezem, hogy benne lehetett valahogy a politikdban is, mert koran, a habord utan bekerilt a kozigazgatasba valamilyen
oknal fogva, holott lila g6ze sem lehetett hozza. O volt az egyik, aki ezekkel a beszolgaltatasokkal kapcsolatba keriilt. Jarta a
hazakat, hogy hol mi van. Az egyik reggelen, édesapam éjszakas lévén jott haza és nevetve mesélte anyunak: Palit jol
eldongették az éjszaka. Zsakot huztak a fejére, és jol megverték, megyek, meglatogatom a szomszédot. llyen esetekbdl az ember

érezte azt, hogy van valamiféle tarsadalmi ellenallas.

® 1948 6ta hivatalosan mar AVH (Allamvédelmi Hatdsag), de a kdznyelv mindvégig AVO-nak hivta az intézményt, illetve dvésoknak a tagjait.
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Egymas kozott cserélgettiik az ennivalot. Nekiink is a tehénnek sziletett egy borja. Apamék a szomszéddal levagtak az
istalléban a borjut és egy dra alatt a faluban kimérték, szétosztottak. Benne volt abban a parttitkar is, a kdzigazgatas is. Senki
nem szolt egy szot sem, de borjuhust ettek azon a hétvégén. Itt érezte az ember, hogy a hatalommal szemben van valamiféle

tarsadalmi 6sszefogds, szolidaritds, amiben benne volt akkor mindenki.
Az AVO nem jelent meg?

Nem fogtak le senkit, nem vontak felelsségre senkit. Ebb8l érzékeltem, hogy legalabbis a telepiilésnek azon a részén volt
Osszetartas. Az emberek tudtak, hogy ki az, akivel nem érdemes szt valtani. Az utcaban nem is laktak olyan tipusd emberek, azt
az egy vagy két csaladot kivéve, akik kubikusok voltak és eljartak dolgozni. Akik meg '19-es kommunistak voltak, ket meg nagy
csalodds érte. Az utcdban is lakott egy ilyen hdzaspar. A férj allitdlag, amikor az els6é tankok az utca végén megjelentek,
kenyérrel, sdval kidllt a kapuba, hogy kdszdntse a katondkat és az elsé az volt, hogy a kédmont lehuztdk réla, meg a csizmat. Ott

allt kapcéban, ingujjban. A véleménye megvaltozott a felszabadulasrél egybdl.

Ezeknek az 50-es éveknek elsG éveiben, '54-ig, éreztem valami furcsa Gsszetartast. Akkor még a templomba jaras is
altalanos volt. A templom mindig tele volt, gyerekekkel is, felnSttekkel is. Akkor még a szekularizacionak azok a konzekvenciai,
ami Jaszladanyban és nagyon sok mez&varosban ma mar megvannak, még nem voltak jelen. Az alapstrukturdjat a tarsadalomnak

hidegen hagyta, hogy felltl mi tortént.
Az 50-es években az elszegényedést hogyan éreztétek meg?

Ezt az idGszakot mi csak abban éltiik meg, hogy bizonyos dolgokat nem lehetett kapni. Féleg iparcikkeket, vagy ehhez
hasonlé dolgokat, vagy nehezen lehetett hozzajutni ruhafélékhez, cip6hoz. Ahhoz be kellett menni Szolnokra, hogy valamit
vasarolni tudjunk. Annyira szlkosen éltiink mi magunk csalddon beliil, amig apam hadifogsagban volt, hogy amikor 6 hazajott,
mi mar az '50-es éveket nem éltik meg szegénységben. Ami a legsziikségesebb volt, az megvolt a csaladban. Ruhaféle is a
gyerekeknek. Amire falusi viszonylatban sziikség volt, azok rendelkezésre alltak. Apam, mivel ismert ember volt a faluban, a
parasztoktdl ezért vagy azért tudott cserélni. Ez egy mdsabb szituacio volt, mint akinek nem volt fix foglalkozdsa. Az dllamositds
utan a malomban fizetése volt, lisztben fejadagot kapott. Kapott korpat, kiilonb6z6 lisztsépredéket, amib6l mi egy disznét vagy
kett6t fel tudtunk nevelni. Mi nem éreztlk a szegénységet. Az elkeseredést a beszolgaltatasok soran egyszer érzékeltem, amikor
egy asszony sirva jott be harom vagy négy gyerekkel az iroddba, odavagta elénk a beszolgaltatasi konyvet és azt mondta, hogy
elvitték az 6sszes buzat, itt van a hdrom gyerek, csindljanak vele, amit akarnak. Kijott a rend6r és az asszonyt és a gyerekeket
elvezették, nem tudom mi lett velik. Ez volt egy olyan momentum, amikor azt éreztem, hogy nem mindenki van olyan
viszonylagos biztonsagban, mint ahogy mi megvoltunk otthon. De a nagyapaméknal, a keresztapaméknal sem éreztik ezt, mert
Gket bekényszeritették a tsz-be, s mentek dolgozni. A javarésze ezeknek a tsz-tagoknak nem parasztember volt, hanem
kubikosokbdl, cselédségbdl kikerilt emberek, ezért nem értettek a gazdalkodashoz. A keresztapam is, mint kisgazda,
brigadvezetd lett. Megvolt egy minimalis egzisztencia ahhoz, hogy a legfontosabb dolgokhoz hozzajussanak. A csalddban mi nem
éreztik azt a féle kiszolgdltatottsagot, amit néha az ember latott. De segit6készebbek is voltak az emberek. Ahogy
visszagondolok, az teljesen természetes volt, hogy a szomszédok egymasnak segitettek. Volt, amikor atjottek, hogy liszt kellene,
vagy van-e cukor, mert elfogyott és nem lehet kapni. Vagy ecet, vagy barmi. Teljesen természetes volt, hogy ezekbdl egymast az

asszonyok kisegitették. Ez az utca nem is tartozott a szegény utcak k6zé, mert a csalddok tobbsége gazdalkodo volt.
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Ami még egy nagyon rossz emlék volt, visszatérve ‘44 nyarara, hogy volt egy gettd is. A H6nig Pali bacsinak, aki hentes
volt, viszonylag nagy kertje volt, kéfallal koriilvéve. Ott voltak 6sszezsufolva az emberek. Hogy mennyi ideig, azt nem tudom. A
templomnal volt artézi kut, ahol ihaté viz volt. Oda jartunk a templomi kdtra vizért. Egyik alkalommal 11 6ra koril engedték ki a
gettd lakokat. Maig a szemem el6tt van, amikor trappolt az a sok ember ezen a poros makadam uton. Edények csorogtek, ahogy
jottek oda vizért. Nem tudtam felfogni, hogy mi ez, hogy miért torténik. Otthon nem beszéltek réla. Edesapdm mar nem volt.
Edesanyammal meg nem beszéltiink errSl. Nem esett egy szé sem errél. Hallgattak az emberek ezekrdl a dolgokrél. Fajdalmas,
az emberi kiszolgdltatottsagot az ember ugyanigy megélte, mint azutdn az ’'50-es években megélt egy masik féle
kiszolgdltatottsagot. A haborus évekbdl ezek a dolgok maradtak meg. Az '50-es években a nagy rendezvényeket, ahova
kivezényeltek benniinket linnepségekre a f6térre, az emberek csondben végighallgattak, azutan elmentek haza. Mindenki

csindlta a maga dolgat.

A gimnaziumban sem esett errdl szd, ahol nagyon jol éreztem magam. Az osztalyba, mint kozdsségbe, érdekes modon
nem tudtam igazan beilleszkedni. Tobben voltunk igy. Voltak a jaszapatiak, a varosi gyerekek és fele az osztalynak a ,falusi”
gyerekek, a bejarok, és voltak a kollégistak. Harom csoportja volt igy egy osztalynak. Akik apatiak, azok varosi gyerekek voltak,
azoknak is megvolt a maguk kozossége, a kollégistaknak is és nekiink is, mint bejaréknak. Akik bejardk voltunk, otthon egytt
mentiink moziba, kulturhazba, szérakozdhelyre, vagy bardtokhoz, akkor is volt mar hazibuli. Egymdshoz eljarogattunk. Mint

osztaly nem igazan tartottunk ossze.

A gimnaziumban remek tanaraink voltak.® Nagyon szerettem a tanaraimat. Kivalé ember volt az igazgatd, Pokdasz Endre,
aki allitdlag az Operahaz diszlettervezdje volt, és odakerilt rajztandrnak. Az 1912-ben Ujra megnyitott gimnaziumnak kilén
rajzterme is volt, teljes oldal Gvegfal. Amig & élt, hozza jartam kiilon rajzéréra, 6 foglalkozott velem, illetve négy-6tiinkkel, akit
kivalogatott a gimnaziumban. Sajnos & vakbélgyulladasban meghalt. A tébbi tandarom is nagyon-nagyon jé volt: matematika,
fizika tanarné (Rusvay Erzsébet), de kiildnésen az irodalmar, Szepessy Tibor,” akinek fantasztikus 6rai voltak Jozsef Attilardl,

Adyrol.
Honnan keriiltek oda ezek a tandrok?

Nem tudom. Mindenesetre 6k inditottak el abba az iranyba, hogy tanulni kell. Ez a tobbieket is magaval ragadta. A 31
emberbdl 3-4 volt olyan, aki nem tanult tovdbb, hanem megrekedt valamelyik falusi intézményben. A tobbiek tovabbtanultak. Ez
a tanaroknak volt koszonhet6. Amikor arra kerdlt sor, hogy mit csindljunk a jovében, én mindenféleképpen tovabb akartam mar
tanulni. Ebben a csaldd is tdamogatott, a nagyszil6ktél kezdve azt hallottam, hogy tanulj tovabb. Akkor — 1953 — mar a
kdézhangulatban is benne volt, hogy nem érdemes falun maradni, nincs mit csindlni. A kbzépgeneracid szinte taszitotta ki a
fiatalokat azzal, hogy tanulj tovabb, nem érdemes itt maradni, nincs mit csindlni. Hiszen a paraszttdl a foldtulajdonat és ezzel az
egzisztenciajat vették el abban az értelemben, hogy nem tudott tobb generacidban gondolkodni. Elvették az iparosoktdl a

tulajdonukat, és ktsz-ekbe® kényszeritették 6ket. Ok is elveszitették az 6nallé egzisztencidjukat. A kiskereskeddk is

eA Jaszsag els6 gimnaziumat Mdria Terézia idején 1667-ben nyitottak meg, de 1780-ban atvitték Jaszberénybe és csak 1912-ben nyitottdk meg
Ujra. Az Als6-Jaszsag kozépiskoldjanak vonzdsa messze tulnyult a kistérség hatdaran.
7 Szepessy Tibor (1929-) klasszika filolégus. 1953-t6l az ELTE BTK, 1996-t6l a PPKE BTK oktatdja.
8 Kisipari termel6 szovetkezet.
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tonkrementek. Néhany lzlet megmaradt. Gyakorlatilag a falusi kispolgarsag eltlint, ,,bedolgozc’>kka’1"9 valtak a kalénbo6z6 ()

funkcidkban. A falusi tarsadalom kozosségi magatartasa, szolidaritasa, legalabbis a miénk, eltlint. Egy ideig nem is volt igazan
Osszetartd erd. A termel8szovetkezet és kés6bbiekben a ktsz az 1960-as évek végére szervezte meg magdat. Ahogy én a
keresztapamtdl utélag hallottam, a '70-es években mar kdz6s kirdnduldsokat szerveztek, bicsujaré helyekre jartak busszal. Elték
a maguk életét. Talan kisebb felelGsséggel, mint korabban, amikor 6nalléak voltak, de megvolt az egzisztenciajuk. Nem volt
onallosaguk, ez kétségtelen tény, de amikor elkezd6dott a ha’uta'\jiza'\s,10 akkor keresztapam is termelt fliszerpaprikat a kertben,
stb. Még egyszer annyi jovedelmet megtermeltek otthon, mint amennyit a termel§szévetkezetbdl valdjaban kapott. Allatot
tartottak, 4-5 sertést hizlaltak, amihez a tsz-t6l kaptak olcsébban takarmanyféléket, s amit azutan értékesitettek. A '70-es
évektél kezdve mar konszolidaltabbnak tlnik a 45 utani kézépgeneracionak az élete, azé a tarsadalmi csoporté, amelyikb&l mi

kin6ttink.

ERETTSEG

Az érettségim jol sikerillt. Akkor éreztem elGszor azt, hogy az ember produkal valamit. Azt, hogy ki tud hozni magabdl
valamit masok el6tt. Els6 alkalom volt taldan, amikor igazdn eltlint bel6lem a félelem, hogy felelni kell, vagy valakik el6tt
produkalnom kell magam. Nekilink még 7 targybdl kellett érettségizni. Jelesre érettségiztem. Nem volt kit(inG, mert az orosznal
volt malér. Nagyon keveset tudtunk oroszbdl. Csak mdsodikos korunkban kellett felvenni az oroszt. Kdzben volt az oktatas
atszervezése, '49-50-ben. Masodikosok voltunk, amikor az oroszt fel kellett venni. Két évig tanultuk minddssze. A tételekben,
amit a tanar dsszedllitott, megvolt az orosz és a magyar széveg. En mint ,,szorgalmas” tanuld, bevagtam a magyar széveget, ami
egy-egy tételhez tartozott. Aztan j6tt az orosz tétel, a harmas tétel, és én mondtam ahhoz a széveget. Lattam, hogy a tanar
integet valamit, hogy lassabban vagy mit. Kideriilt, hogy egy sorral arrébb mentem. Magyar szovegem maradt, orosz meg mar
nem volt. Abbahagytam. Az eln6k mosolygott, valdszin(ileg egy szé6t sem tudott oroszul, vagy jél tudta, hogy mi is tortént.

Négyest kaptam talan. Ez volt az érettségivel kapcsolatos mal&rom.

Az érettségit6l lendiletet kaptam, hogy tovabb kellene tanulni. De nem volt hatarozott elképzelésem, hogy milyen
targybdl. Csak az, hogy tovabb szeretnék tanulni. Mivel rengeteg minden érdekelt, nem tudtam eldoénteni, hogy magyar-
torténelem vagy foldrajz-geoldgia. En el6zetesen probalkoztam a Képzémiivészeti FSiskolaval, de az nem sikeriilt, ezért inkabb a
természettudomanyok vonzottak. Végil is a foldrajz-geologia mellett dontottem, és ott is a geoldgia érdekelt. Felvettek
Debrecenbe. Nagyon megoriltem annak, hogy felvettek. Egy kicsit Ugy éreztem, hogy kiszakadtam. Akkor is azt éreztem, hogy
én nem szeretnék itt maradni. Tovdbb szeretnék tanulni. Ez egy hatdrozott elképzelés volt bennem. A felvételit megel6z6
id&szakban kellett kitolteni a papirokat, hogy hova menjlink. Ez 1953-ban volt. Egy érdekes dolog tortént: behivatnak, hogy az én

apam malomtulajdonos?
Nem tulajdonos, hanem molnar.

Mi az, hogy molnar?

® A mar nem 0nallé, allandd vagy idGszakos foglalkoztatottak voltak, ahogy a lakossag nevezte Gket, ,bedolgozok”.
0 mez&gazdasagi szovetkezetek (mgtsz) tagjai altal végzett kisarutermelés.
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Maig sem tudok rajonni, hogy nem tudtak, hogy az egy iparos foglalkozas? Olyan, mint a cipész. Mondtam, hogy vezet
egy miszakot, van harom m{szak a malomban, 6 miszakvezetd, fémolnar. Csak utana jottem ra, hogy mi volt a probléma. 1949-
ben, amikor az allamositds jott, akkor a malomtulajdonost, mint emlitettem, letartoztattdk. Az apamat bizta meg a
malomtulajdonos, hogy amig vissza nem jon, nem rendez8dnek a dolgok, addig & vigye a malmot, de mar nem jott vissza. Itt volt

a félreértés. Fémolnar volt, és ugy tlint, mintha & lett volna a malomtulajdonos.
Amikor Téged behivtak tisztdzni édesapdd multjat, azt hogyan élted meg? Volt benned félelem?

Nem volt bennem félelem. Nem értettem, hogy nem tudjak, hogy mi a molnar foglalkozasa. Végiil megkdnnyebbiltek,
maig latom az arcokat, voltak vagy harman, beirtak, hogy malmi-munkas. Ett6l kezdve én mar az egyetemre Ugy mentem, mint
munkasszarmazasu gyerek. Ahogy visszagondolok, ezt csak sejtem, az adott bizottsdgnak papiron mingsiteni kellett, hogy ki
kicsoda. A gimnazium is igyekezett munkds- és paraszt szarmazasuakat tovabbkildeni, nem ,egyéb” szdrmazastakat, mert akkor

kevesebb lett volna a felvettek szama.

EGYETEMI EVEK

Felvételizni kellett Debrecenben. Tébb tagbdl allé bizottsag volt. Addigra én is felszabadultabb voltam. Ugy éreztem
kiilonosen jol sikertlt. Matematikabdl-fizikabdl volt a felvételi. Foldrajzbdl alig kérdeztek. Mindenhogy ra akartak szedni arra,
hogy matematikdara menjek. Hogy miért, nem tudom. A fizikat kifejezetten szerettem. De én kitartottam amellett, hogy nem,
akkor inkdbb nem tanulok tovabb. Nekem az nem megy. igy felvettek foldrajz-geoldgiara, 16 embert, 8 fitt, 8 lanyt. Elkezdtiik a
tanulmanyainkat. Az els6é év még nagyon nehezen ment, amig beilleszkedtem egyaltalan ebbe az Gj tanulasi mechanizmusba.

Akkor még jegyzetek nem voltak. Alig volt valami. Meg kellett tanulni az el6addsokon jegyzetelni.
Ezt egyetemi el6addson irtad?

Igen. Ezt tudtam vinni mindenhova. A torténelemnél mar nem elsds voltam, hanem harmadikos, amikor ezek késziiltek.
Két évet végeztiink el a foldrajz-geoldgia szakon. Masodik év utdn elvették a geoldgiat, azt mondtak, hogy geoldgusra nincs
szlikség. Vagy csak foldrajzosként végziink, vagy felvessziik a torténelmet is. Néhanyan felvettiik a torténelmet. Ezért 1957-bél
van a diplomdam foéldrajzbdl, és 1959-bél van a diplomam térténelembdl. Megengedték, hogy levelez6ként végezziik el az utolsé

két évet, amikor mar tanitottunk.

Nagyszer( tandrokat kaptam az egyetemen, kivald képességl emberek voltak. Geoldgidbdl rettegtiink ugyan Foldvari
Aladartol™, de nagyszeri ember volt. A Miskolci Nehézipari Egyetemen volt, onnan jart at Debrecenbe. Rendkiviil szerettem a
kristalytant. A kedvencem volt. Ugy éreztem, hogy a geoldgiaval fogok kezdeni valamit. Foldrajzos tanaraim kéziil kiiléndsen
nagyszer( volt Kéz Andor™ természetfoldrajzos Pestrdl. Kirugtak az ELTE-r6l. A masik tanar, Kadar LaszIo,™ akit a Il. vilaghaboru

utan Debrecenbe helyeztek. Annak idején Telekinek volt a tanarsegédje. Almasy Laszl6val™ volt Afrikaban, a libiai sivatagi utakat

" E8ldvari Aladar (1906-1973) 1949-t6l a KLTE asvany- és kézettani tanszék vezetdje, késébb a Miskolci Nehézipari Egyetem tanara, 1951-ben
Kossuth-dijat kapott.
12 Kéz Andor (1891-1968) 1953-tdl egyetemi tanar a KLTE-n, de el6adasokat 1949-t4l tartott.
B Kadar LaszI6 (1908-1989) 1938-t6l Teleki P4l mellett dolgozott. 1939-40 k6z6tt Gydrffy Istvan haldla utdn a Taj- és Népkutatd Intézetet
vezette, 1942-t6l az ujvidéki Keleti Kereskedelmi FSiskola, majd 1947-t6l a KLTE egyetemi tanara.
1 Almasy LaszI6 Ede (1895-1951) nemzetkozi jelent&ségli Szahara-kutatd. Személyérdl mintaztak Az angol beteg cim(i film f6szerepl&jét.
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térképezte. Az idés generacié nagyon nagy hatassal volt rank. Tavolsagtartoak voltak ugyan, de nagyon segitGkészek. Remek
terepgyakorlataink voltak. Ugyancsak Budapestrdl jart le hozzank Irmédi Molnar LaszIo™ kartografus, akivel a terepgyakorlatot

Sarospatakon csindltuk.

Sdrospatakon mdr az elsé év utan volt a terepgyakorlat. Két hétig bent voltunk a valamikori Angolkisasszonyok
kollégiumaban, nem tudom milyen gimndazium volt ott akkor. Minden reggel mentiink ki terepre. K6zetismeret, morfoldgia,
erdzio, gyljteni kellett a k6zeteket és, meghatarozni. Mindenki kapott térképet, hogyan kell tematikus térképeket csindlni
terepen, kovetkeztetéseket levonni, mi tortént a valdsagban. Nagyon érdekes esetek voltak, példaul, amikor Sarospatakon a
Cirdka-hegyre mentiink fel és sorra taldltuk a kavicsokat, akkor Kadar Laci bdacsi rogton arra a kovetkeztetésre jutott, hogy a
Bodrog valamikor ebben a magassagban folyt. Ez a Tiszanak vagy a Bodrognak a 4-5-0s terasza lehetett. Ezek klasszikus
teraszkavicsok. Megylink tovabb, fejti ki Kadar az elméletét. Megszdlal Kéz professzor: ez marhasag Laci. Haromszégelési pontot

csinaltak fenn a hegytetdn, a kocsik vitték fel a kavicsot és elszértak. Mindenki nevetett, Kadar LaszI6 is.

Elméleti és metodikai szempontbdl érdekes, tanulsdgos dolog volt a két professzor szemlélete. Kéz Andor mindig az
empiriaval kezdett. Nagyon részletes kutatasokat kellett csindlni ndla ahhoz, hogy az ember helyes kovetkeztetésekre jusson és
értékeljen. Kadar LaszIé hajlamos volt arra, hogy nagy elméleti konstrukciokban gondolkozzon és utdna kisérletekkel igazolja azt.

Ez a tudomanyos kutatas, gondolkodas két atja.

Az akkori fiatalabb generacid, akik az elmult években mar meghaltak: Borsy Zoltan®, Pinczés Zoltan" — akik akkor
adjunktusok voltak, szintén nagyon jé felkésziiltségli emberek voltak, sokat tanultunk téliik. Ok mér az embert végig kisérték a

palyan, szakmabéliek lettlink, bizottsagokban Gltlink egy(tt a '80-as, '9o-es években.

A torténészek kézil Szabd Istvan™ tette ram a legnagyobb hatast. O az Orszagos Levéltar igazgatdja volt a masodik

vilaghaborat megel6z6en, de onnan kirugtak, Debrecenbe kerdilt.

A kozépkori magyar falurdl kiadott kotete fantasztikus, a ’60-as évek kozepén adtak ki'®. Nagy egyéniség volt az Erdélybdl
jott Kadar Zoltan miivészettorténész, akit ugyancsak nem tlirtek meg Pesten, és 1953-tdl lett a KLTE egyetemi tanara. K6zép-
Eurdpardl, Kelet-Eurdpardl Niederhauser Emilt1°° tanultunk. Remek el8adésai voltak. Megint egy nagyszerl ember volt, Fur
Lajos,21 aki az eurdpai torténelemmel foglalkozott, f6leg a francia forradalom érdekelte. & ra akart beszélni, hogy legyek
torténész. Nekem a kedvenc figuram a francia forradalomban Mirabeau volt, rdla irtam egy dolgozatot, ami jol sikerilt.
Mirabeau a kompromisszum-keresés figurdja. Nem jakobinus, hanem a reformok mellett kialld, békés eszkdzokkel torténd

tarsadalmi strukturavaltas hive volt.

B Irmédi-Molnar Laszl6 (1895-1971) ezredes, kartografus-torténész. 1923-27 kozo6tt a Magyar Féldrajzi Intézet tervezdje. 1931-t61 a Honvéd
Térképészeti Intézet térképésze. 1946-ban a Szent Istvan Akadémia tagja. 1953-tdl az ELTE Térképészeti Intézetének tanara.

16 Borsy Zoltdn a KLTE akkor még adjunktusa, majd tanszékvezetd egyetemi tanara.

7 Pinczés Zoltan (1926-2011) a KLTE adjunktusa, majd egyetemi tanara.

'8 Szabé Istvan (1898-1969) 1941-49 kdzétt az MTA tagja, de tagsagatdl megfosztottak és csak 1989-ben rehabilitaltak. Posztumusz Széchenyi-
dijat kapott (1990). 1953-tél a KLTE egyetemi tanara.

' A falurendszer kialakuldsa Magyarorszagon (1966), A kbzépkori magyar falu (1969).

% Niederhauser Emil (1923-2010) 1949-t6l az MTA Torténettudomanyi Intézetének munkatarsa, majd igazgatohelyettese 1951-83 kozo6tt
tanitott a KLTE-n, 1993-t4l az MTA tagja.

2 For Lajos akkor a KLTE Torténettudomanyi Intézetében tanarsegéd volt.
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Az egyetemi évek alatt két nydron el kellett menni egy-egy hdonapra katonanak is. Amikor az ember let6ltotte az egyetemi
éveit, akkor még harom honap katonaskodas volt. 1954 és 55 nyardn voltam katona, de '56 nyaran mar nem hivtak be. Akkor
voltam Erdélyben a lasi Egyetem22 meghivasara egy hat f8s csoporttal, Borsi Zoltan vezetésével. Sandru professzorhoz23
mentink el lagi-ba, akinek jo kapcsolata volt Kadar Laszldval. Ott volt egyhdnapos terepgyakorlatunk. Az egész Keleti-Karpatokat
bejartuk, mert Piatra Neamt-ban volt a kdzpontunk. Onnan jartuk be Moldvat, a Keleti-Karpatokat, és Székelyfoldet. En a

Székelyfoldrél készitettem a szakdolgozatomat, Kéz Andornal.

Ez volt 56 nyara, ami még békésen, felszabadultan telt el. 56 nyara volt az, amikor a Kossuth Lajos Tudomanyegyetem
kildottsége vonattal ment el a kolozsvari Bolyai Janos Egyetemre.24 Az egy fantasztikus élmény volt. Voros sz6nyeg kihuzva a
palyaudvar el6tt, amikor megérkeztiink. A Bolyai Egyetem akkor még megvolt. Ez egy kulturalis cserekapcsolat volt. A szinhazban
adott mdisort az egyetem énekkara. Gulyas Gyt’)rgy25 volt az énekkarunk vezet6je. Engem is kivittek ezzel a delegaciéval. Az
egyetemen Bajnok LaszI6 baratommal ugyanis egy kis szinjatszé koriink volt. Vele mindig kabaré darabokat adtunk el6. Tabi
Laszlonak volt egy kotete, a Ketten beszélnek. Azt a sorozatot mi kulturdlis mlisorokon el6adtuk. Ezért az egyetem kulturalis

delegacioja elvitt.
A szinészi véna honnan j6tt?

Ha tanar akar lenni az ember, az egy kicsit szereplés is. Nem tudom, hogyan szedtek ra. Mindig nagyon szerettem a

kabarét. Nagyon szerettem és szeretem a humort, anélkiil nem tudok létezni. A fonak dolgokra mindig raéreztem.

Kozbevetbleg kénytelen vagyok e kérdéshez hozzaflizni, amit a jegyzeteimben talaltam. (Jegyzetek az asztalon, mindvégig
a beszélgetés alatt.) A filozéfia el6adasokon készilt jegyzeteimbdl valok: ,A szocialista tervgazdasdg megkiméli a tarsadalmat a
nagyardnyu pazarldstol. Széljegyzetként hozzdirtam: A dolgozdit még inkabb”. llyen széljegyzeteim voltak. Vagy: ,ndlunk nincs
tékefelhalmozds, mert honapokon dt nincs mit mihez tenni.” Vagy: ,,a konkurencia rakényszeriti a kapitalistdat, hogy fejlessze a

technikdt, de minket nem kényszerithet senki.”

A ,szinészkedéshez” sem volt tehetségem. Oriasit buktam egy alkalommal. Till Attila — a debreceni szinhaz szinésze — volt
a csoportunk rendezéje, betanitédja. Volt egy Nagy Lajos darab, ami a Kommiinrél szélt, Uj vendég érkezett cimmel. Az egyetem
szinjatszé csoportja adta el november 7-e alkalméval az Arany Bika szinhaztermében. En voltam ebben a szinm(iben Weisz, a
kiskereskedd. Ez egy komoly darab. Amikor én megjelentem, altalanos rohogés volt az egész szinhazteremben. Ezzel az én

»Szinészkedd” pdlyafutdsom befejez6dott.

Ez 1955 telén lehetett. Aztan jott '56. Normalisan megkezd6dott az egyetem. Hallgattuk az el6adast, oktéber 23-an is
bent dltlink, amikor 11 drakor cséngettek. Nem tudtuk elképzelni, hogy mi tortént. Vége az éranak, mindenki menjen le a
diszterembe. Lementink. Felallt a pulpitusra az egyetem parttitkara, aki utana is az maradt és azt mondta: forradalom tort ki

Pesten. Nekiink is van programunk, felolvasta a 12 pontot. Maig megvan nekem is. Lelkesedés. Most pedig menjink ki az

z Romadnia, Moldva kézponti varosa.
2 A.Sandru a lasi és a Bukaresti Egyetem nemzetkozileg elismert foldrajzprofesszora volt, Kadar Laszlé szakmai partnere, tobbszor jart
Debrecenben is
2 Vitatott, hogy Bolyai Farkasrdl vagy Janosrdl, esetleg mindkettdjikrél nevezték-e el az egyetemet. Hivatalosan nem sz(int meg, ,,csak”
beolvasztottdk a Babes-Bolyai Egyetembe.
» Gulyds Gyorgy (1916-1993) 1954-t6l volt a debreceni zeneiskola tanara, majd a Kodaly Kérus karnagya.
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egyetem elé, és elvonulunk a parthaz elé. Kiment a jonép az egyetem elé, Osszegydltiink, nagyon szép id6 volt, 23 fok.
Kimentink, felsorakoztunk, szépen bementiink a varosba, végig a Péterfia utcan, a parthaz elé, ami a Nagytemplom mellett volt.
Erkélye is volt. Egy sz(ik kis tér volt ez. Kbzben mar gyanus alakok kiabdlva, hozzank csapddva a mellékutcabdl, jottek veliink. Az a
fiatalos nyugodt hangulat, ami volt, kezdett megvaltozni. Tobblnk szdmdra gyanussa kezdett valni, hogy ezek miért csapddnak
oda. Amikor a parthaz elé alltunk, kijott az erkélyre nem tudom kicsoda és felkérte Gorbe Janost, hogy szavalja el a Talpra
magyart. Gorbe Janos akkor Debrecen szinésze volt. Elszavalta. Nagy éljenzés, stb. Amit soha nem felejtek el, hogy a hata
mogott ott allt egy-két n6. Valami iszonyatos utalattal néztek rank. Azokat a szemeket és arckifejezést mdig nem felejtettem el,
hogy milyen gy(ilolettel néztek a tarsasagra. En nem tudtam akkor hirtelenjében hova rakni ezt az arcot, hiszen 8k olvastak fel a
pontokat. Onnan indult a kezdeményezés, akkor most mi van itt? Majd az lett, hogy vonuljunk at a Golydscsapagy gyarba és
felszdlitjuk a munkasokat, hogy sztrajk, csatlakozzanak. Mi akkor mar éhesek voltunk, hazaindultunk a menzara, megebédeltiink
és bementiink a Benczur utcai kollégiumba. Gondoltuk, majd estére bejoviink a varosba. Indultunk volna be a varosba, este
lehetett olyan 9 dra koril, sotét volt mar, a villamos nem jart. A Palma cukraszda koril jartunk, amikor |6voldézést hallottunk.
Azéta tudom, hogy Debrecenben volt az elsé 16vés és Debrecenben volt az elsé halott is. Mi mar nem mentiink be. Hazamentiink
a szalléba. A Benczur utcdban laktunk, ott volt a kollégiumunk. Azt ugy hivtdk a hallgaték, hogy Kocsedd, ami allitélag, koreai
katonai, rosszhiri tabor volt.”® Az igaz, hogyl6-an voltunk egy szobaban. Amikor mar fels6bb évesek voltunk, bekeriltiink négy

agyas szobdkba.

Masnap, 24-én bementlnk az egyetemre. Semmi kilonosebb nem volt. Elkezdtiik tenni a dolgainkat, mintha mi sem
tortént volna. Este nagygylilés a kollégiumban. Kijott nyugtatni a tarsasagot Komdcsin Zoltan.”” Nem emlékszem mar a beszédre,
csak ott mar nagy vitatkozas volt a hallgatok és Komdcsin Zoltan kozott, aki aztan elment. Nem tudom mikor, de olyan 25-26.
kéril hazakiildték a hallgatékat. En is hazamentem Jaszladanyra. November 4-én édesapam felzoérgetett 4 6rakor, hogy gyere,
hallgasd a Nagy Imre-beszédet, az otthon ért. Erdekes médon nem tudom igazan azt, hogy mikor mehettiink vissza az

egyetemre. Bennem olyan van, mintha december elejével visszamehettiink volna az egyetemre.

Mikor Szolnokig elvitt a vonat, {iltem a varéteremben. A hangosbemondd azt mondta, hogy a Budapest fel6l érkezé vonat

300 percet késik. Elsé pillanatban tltem nyugodtan tovabb. Aztan kezdtem el gondolkozni, hogy 5 x 6 az 30. Ez 6t 6ra.
Oktober 23-a elétt didkként nem éreztetek semmit?

Semmit, semmiféle szervezkedésre nem emlékszem, sem a kollégiumban semmilyen sustorgasra, hogy valaki valamit

elSkészitene. Semmit. Oszintén szélva villamcsapasként ért benniinket.

Mondod, hogy oroszbdl ugy vizsgdztdl, hogy bemagoltad. Szinjatszo kérben voltdl. Ez pont az 50-es évek, a Rdkosi

diktatura idészaka. Oroszt tanulni neked mit jelentett?

Muszdj volt, nem szerettiik az oroszt.

% Kocsedo (Koje do, mai latin bet(is atiratban: Geojedo) hadifogolytabor volt a koreai haborud (1950-1953) idején, igy kerllt 4t neve a magyar
katonai szlengbe, illetve — az interju tanusaga szerint — a didkszlengbe is.
 Komécesin Zoltan (1923-1974) kommunista politikus, 1956-57-ben a Hajdu-Bihar megyei Partbizottsag elsé titkara volt.
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Mit értettél abbdl, hogy diktatura van. Mit értettél Debrecenben egyetemistaként, hogy most itt felfordult a falu vildga, az

elsé tsz-ek jottek, te meg mdr Debrecenben vagy? Mégis mi jutott el hozzad? Mit éltél meg a politikabol?

A gimnazista id6szak, amikor még a klasszikus Rakosi-féle rendszer volt, az ‘53-as. Az a félelem, abban az értelemben,
hogy hol ezt, hol azt vitték el a falubdl a kulakok koziil és nem értettiik, hogy miért. Engem még mint gyereket is becitaltak, hogy
mi tortént Kalaposéknal. Félelem. De kozben falusi viszonylatban, a csalddon belll vagy a kérnyezetemben igazan nem
politizaltunk. Eltiik a magunk életét, ahogy tudtuk. Csereberéltiik az ennival6t. Olyan, ,ez van” életérzés volt benniink. A
masodik vilaghaborut kovetd kitelepitéshez viszonyitva ez mar hidegen hagyta az embereket. Vellink minden megtorténhet, tul
kell éIni. Emlékszem nagyapam szavaira, amikor 1944 &szén felszdlitottak a falu lakossagdat, hogy menjlink nyugatra, 6sszeilt a
csalad, hogy mi legyen. Nagyapam azt mondta, itt van a féldink és jon a tavasz, meg kell mivelni, azok is enni akarnak, akik

idejonnek. Ezzel a kérdés el volt dontve.
S utdna, egyetemistaként?

Mikor mar egyetemre keriltem, akkor mar ‘54 kezdddott, a Nagy Imre-korszak. Akkor mi mar egy kicsit szabadabbak
lettlink. Volt egy kotelezd szeminarium, ez a marxista filozéfia. Meghallgattuk, kész. Debrecenben a Campus egy eléggé zart vilag
volt. Mi akkor tudtuk, hogy mi van a valésagban, ha hazamentiink nyaron. Ez az igazsag. Ott mi kaptunk 6sztondijat. Az én
Osztondijam egy év utan 135 Ft volt. Abbdl siman kifizettem a kollégiumot, a menzat és még ezt-azt, kbnyvet, ruhafélét is tudtam
bel6le vasarolni. Annak ellenére, hogy nem voltam kit(iné tanuld, hol j6, hol jeles. Melyik félév hogyan sikerilt. Mentiink
allanddan moziba. Fantasztikusan élveztem a szinhazat, szinhdzba jaré voltam. Végig olyan tarsasag jott 6ssze. Féleg lanyokkal. A
lanyok voltak a kultirdban az elkotelezettebbek. A filk hétvégén mentek kocsmazni. En sosem mentem. Valahogy az nekem
nem fért bele. Vagy elmentem tancolni a Vasutas Klubba szombatonként, vagy rengeteg filmet néztiink meg. Irdatlan
mennyiségl filmet lattam fiatalkoromban. Kozépiskoldsként, egyetemistaként is. Volt, amit tobbszor. A Trubadurt tizenegyszer
néztem meg. Akkor voltak az operafilmek, torténelmi filmeknek egy egész sorozata. Ragyogd szinészek jelentek meg
Debrecenben. Mikor még az egyetemen voltam, '56 utan, szinészek, akiket kirugdaltak Budapestrél, azok ott landoltak
Debrecenben. Vagy valamilyen oknal fogva a Rékosi id&szakban mell6zték Sket: Szérény Eva, Orkényi Eva, Simor Erzsi, So6s Imre,
Mensaros Laszlo, Markus Laszlo, Téri Arpad, Till Attila stb. Ezekkel a szinészekkel végig lattam a legjobb darabokat és
operael6adasokat, olyan Mozart énekessel, mint Bartha Alfonz. A harom lanynak, akik a tarsasagunkban voltak, én voltam
mindig a kiséréje. 1957-ben mar az els6 félévben hangversenyek is jobban voltak. Fischer Anni®® est, vagy a francia Lucien
Boaie,29 a sanzonénekes Debrecenben. En éltem a kultiranak, a tudoménynak. Hogy hol mi van, be kell vallani, nem tudtam,
még Ujsagot sem olvastam. Nem hallgattam a hireket sem. Az egész nem tudott magaval ragadni. ‘56 igen, abbdl a szempontbdl,
hogy akkor raéreztem arra, hogy mit jelenthetne szabadnak lenni. Engem november 4-ével egy iszonyatos csalddas és trauma
ért. Annak ellenére, hogy nem ért igazan meglepetésként. Mert amikor minket az egyetemrdl hazakiildtek, akkor apam és egy-
két szomszéd mindig hallgattdak Londont, a Szabad Eurdpa Radiét. Amikor az Amerika Hangja bemondta, pontosabban az
amerikai elnok, Eisenhower, hogy ami Magyarorszagon torténik, az szovjet beltigy, akkor mi, ottani emberek azt mondtuk, hogy

itt nincs értelme barmirdl beszélni. Hiszen ami Eurdépaban kialakult, azt miattunk nem fogjak felforgatni. Itt mi huszadranguak

%8 Fischer Anni (1914-1995) zongoram(vésznG, szamos nagy karmesterrel hangversenyezett és ritkan volt itthon.
29 . . . . P . . P P .
Lucien Boaie francia sanzonénekesnd, aki a forradalom utan elsék kozott adott hangversenyt Magyarorszagon.
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vagyunk ebben a dologban.30 E tekintetben apam nagyon korrektil tavol tartotta magat a helyi dolgoktdl is. Azt mondta: én négy
és fél évet lehuztam, tudom, hogy kik ezek. Tudom, hogy mi a szovjet rendszer. Ebbé| (a forradalombdl) nem lehet semmi. Ezek
atgazolnak mindenen. Ugy is lett. Tehat nem ért benniinket meglepetésként november 4. Az, ami meglepetés volt igaz4bdl, az a
brutalitds, ahogyan még harom év mulva is képesek voltak embereket kivégezni. Ez a teljesen értelmetlen bosszuallas, ez mar
nagyon sokakat a barati tarsasagban is teljesen szembeforditott a rendszerrel. De ott, amikor indult az egész, még 23-an

legtobben csak arrdl beszéltek, hogy meg kell reformalni a szocializmust.

Mibenniink a forradalom fogalma megmaradt — hidba nyomtdak nekiink a szoveget, hogy ellenforradalom. Nem. Tényleg
sok mindent irt az ember, de egyetlen egyszer le nem irtam azt, hogy ellenforradalom és egyetlen egyszer le nem irtam, hogy
felszabadulds utdn. Nem tudnam megmondani, hogy miért, mert nem politizaltam. De volt bennem egy olyan lelki ellenallas és

ellenkezés azzal kapcsolatban, hogy nem az a valdsag, mint amit az ember ott megtapasztal.
Flir Lajost és a t6bbieket, akik szervezd szerepet vdllaltak a forradalomban, milyen megtorlds érte Gket?

Azt hallottam, nem beszéltem veliik, de ez az Ujsagban benne volt akkor, talan néhany tucat embert Gsszeszedtek és
elvitték Karpataljara. Ott tartottak Sket egy ideig. Ez ellen volt nemzetkdzi tiltakozds is. A filknak volt targyaldsa Debrecenben és
csak kijelolt embereknek volt szabad elmenni ezekre a targyalasokra. J6 dontés volt az is, hogy 23-a utan a hallgatdkat
hazakildték. Ezért az egyetem nem keveredett bele, kiilondsen november 4-én vagy az azt kbvet6 harcokba. November 4-én,
amikor az oroszok bejottek, ezt csak a baratom mesélte, akkor ész nélkil elkezdték |6ni a laktanydkat. Mindenki aludt, a katonak
is, semmi ellenallds nem volt. J6 néhanyan meghaltak. Amikor azutdn visszamentiink, s ezt nem tudom id6h6z kotni, hogy mikor
lehetett, egy este, 10 drakor riadd volt. Akkor mar negyedévesek voltunk. Mindenki jojjon ki a szobaja elé. Megjelentek a fekete
bdérkabatos, pufajkasok. Kutatni kezdtek a szobdkban, szekrényekben. Sorban, a kényveimet, hogy rakjam at. Akkor elfogott a
félelem, mert én mind félreraktam az uUjsagokat, plakatokat, mint ,torténész”, a dokumentumokat. Ahogy raktam kifelé a
polcokat, mondtam, ezt mar latta. Mondta, tehetem. Pedig abban voltak benne a papirok. Ez lezajlott 10 dra kéril. Ejszaka 3 dra
koril riadé. Megint ki a folyosdra, megint hazkutatds. Akkor nem tartott tovabb fél 6ranal. ElImentek. A masnap reggeli
Ujsagokban volt, hogy a Benczir utcai kollégium padlasan fegyvereket, kézigranatokat talaltak. Ok tették oda este 10 Srakor. En
erre a moédszerre azdta is raismerek. Engem mar nem lehet atverni, hogy hol robbantottak, mi is az a ,magyarok nyila”. Ez

generacios élmény.

Mi nyolcan voltunk fiik a szakon, és harman éliink a nyolcbdl. Kett6 ongyilkos lett. A harmadik pedig '57-ben be volt
ragva, az utcan ordibalt és egyszer(en lel6tte a rend6r. Marcius koril volt. Kijottek a kocsmabdl, hangoskodtak. 10 6ra elmult,

taldn még kijarasi tilalom is volt.

Mi a kijdrasi tilalom alatt is tartottuk a hazibulikat Debrecenben. Csak akkor voltunk megijedve, amikor a szinhaz tovabb
tartott és villamos mar nem volt. Akkor fatdl faig mentiink haza. Ha joétt autd, akkor bedlltunk a fa mogé. Ugy jutottunk a
kollégiumba. Néhany ilyen esténk volt, amikor elnéztik az id6t és a hazibuli tovabb tartott, mint ahogy szabad volt mozogni.

Ennek ellenére Debrecen egy viszonylag nyugodt varos volt. '57 tavaszatdl hallgattunk. Barmi volt, a tarsasag hallgatott. Kijott

% Eisenhower amerikai elndk 1956. oktéber 31-i beszédében kizarta az amerikai fegyveres beavatkozas lehet&ségét Magyarorszagon. Az
atomhaboru lehetGségére célozva hozzatéve, hogy egy ilyen beavatkozas kvetkezménye ,ellentétes lenne... a kelet-eurdpai népek jol
felfogott érdekeivel [is]...”
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Marosan®' is el6adast tartani. Az auditérium maximumban tamlas padok voltak. Nem volt teljesen tele a terem, ahova
betereltek benniinket, hogy hallgassuk az el6adasat. Valamelyik elinditotta a székek lehajthaté tamlajat. Mint a géppuska, gy
szolt. Ezzel egyébként is szérakoztunk, ha egy el6adas nem tetszett. Lila lett az el6adé feje. Talan meg is ijedt. Uvoltdtt, hogy ez

provokacio, tajtékzott a figura. O nem tartozott a hallgaték ,kedvencei” kozé, se 8, se Komdcsin.

Nem emlékszem, hogy az asztaltarsasdagban politizaltunk volna. Lehet, hogy véletlenszer( volt a csoportunk. Csindltuk a
dolgunkat, mindenkinek az volt a meggy6z6dése, hogy semmiben nem részt venni. Negyedévesek vagyunk. Itt voltunk négy évig,
a diplomat meg kell szerezni. Mi dolgozni akarunk és menni akarunk tanitani. Nekink meg kell élni, a sziileink nem tudnak
eltartani. Gyakorlatilag a hangulat mindegyikiinkben ez volt. Nem emlékszem arra, hogy utdna politikai megmozduldsokban,

vagy barhol részt vett volna a tarsasag.

Hogy ldtod, a debreceni egyetem hogy maradt ki a politikabol?

FGleg a Foldrajzi Intézet részér6l tudom igazan megitélni. A vezetd professzorok Budapestrél vagy Erdélybdl, vagy a
masodik vildaghaboru utan kilénboz6 intézményekbd| keriiltek ki. Kadar Laszl6 Ujvidéken volt tanar, Kéz Andort Pestré| raktak ki.
Megint csak politikai okokbdl. A torténészek koziil Szabd Istvan szintén politikai okokbdl kerilt vissza az egyetemre. Foldvari
Aladarrél nem sokat tudtunk, nem tudom pontosan az 6 hatterét. De ezek az egyetemi tanarok igyekeztek a politikat tavol
tartani az egyetemtdl. Pl. a 23-a utani napon az intézet folyosdjan alltunk. Jott Kadar Laszlo és kérdezte miért nem mennek

1”7

haza? Mi maradtunk professzor Ur, mi térténészek is vagyunk és ez a torténelem szele. ,J6 fiam, de nem kell a huzatban allni

Mi nem politizaltunk a kollégiumban sem, pedig ott mar lehetett volna, lehettek volna mar kiilonb6z6 politikai esték. De
nem voltak. Az 56-os emlitett idészakot kivéve nem voltak politikai esték, szeminariumok, fejtagitok. A debreceni egyetemen
nem éreztem a politikdnak az ilyen fajta nyomulasat, szervezkedését. Ezt nem érzékeltem, kivil esett a mi szakmankon. Hogy
volt-e a tarsadalomtudomanyi teriileteken, nem tudom. Mi TTK-sak voltunk, ott én nem nagyon tudok errél. Nem érzékeltiik ezt.
Az az érzésem, hogy tobben voltak olyanok a professzorok koziil, akik Budapestrél keriltek ki. Ezek nem akartdk azt, hogy
esetleg 6k maguk kellemetlen helyzetbe keriiljenek, az intézményt hozzdk kellemetlen helyzetbe, mert esetleg politizalnak.
Egyetlen egy eset volt, még ’56 elStt, amikor Szabd Istvan megnyilvanult éran. Léderer Emmanak volt egy Bevezetés a
torténelembe c. jegyzete. O ezt olvasta, felolvasta. Szabd Istvanra ez nem volt jellemz8, hogy 6 felolvasson, f6leg masnak a
jegyzetét. Olvasta a jegyzetet. Nézte és odaért, hogy: ,olyan szellemtorténészek, mint Hdman Balint, Szekfl Gyula és Szabd
Istvan” — elvorosodott, kitépte azt a lapot, és odaszolt az elsé sorban 16 hallgatonak, vigye a szemétkosarba. Ez az egy eset
megmaradt, amikor valaki igy megnyilvanult. Ez sem politikai értelemben maradt meg benniink, hanem ugy, hogy nem ért vele
egyet, mert mas a torténelmi felfogasa. Nem éreztik igazan, hogy ez valamiféle politikai tiltakozas lett volna, inkabb azt, hogy
nem értett vele egyet. llyen vitak viszont tandrok kozott természetesen voltak, de nagyon korrekt, elméleti jellegli szakmai

vitatkozasok voltak a foldrajzban is.

3! Marosan Gyorgy (1908-1992) szocialdemokrata, majd kommunista politikus. A proletardiktatira erészakos alkalmazasanak ideologusaként
tobbek kozt arrdl valt hiressé, hogy az 1956-os forradalom idején és azt kovetéen mindenkinél vehemensebben kovetelte, hogy akar
|6vetéssel is tartsak fenn a kommunista diktaturat.
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A valldsossdg ezekben az években?

Bennem mindvégig megmaradt a jaszladanyi csalddi elkételezettség, a hitet soha semmi meg nem renditette bennem. Mi
a Réakosi-id6szakban is, anyuval mentiink a templomba. Egyetemen nem jartunk templomba, csak nyaron otthon. A lanyokkal

néha elmentiink a Szent Anna templomba Debrecenben, vagy varosnézés kozben bementiink.

Az a templom messzebb volt az egyetemtél?

Messze, az bent volt a varosban.

Nem figyelték?

Nem tudom, nem szdltak. A fiatal id6szakom, még a tanari palyam elsé id&szaka (1957-61) sem volt templomba jarés —
ahogy mifelénk mondjak. Csak nyaron, meg akkor, amikor az ember nem veszélyeztette a csalddjat, hiszen tanarok voltunk —
mentiink a templomba. Az egyetem utdn, 1972-t6l, amikor auténk lett, folyamatosan jartunk templomba. A gyerekek az 6budai

Ujlaki templomban voltak elsé aldozdk és bérmalkozok, de Szentendrén jartak hittanra iskola utan, este.

Amikor befejeztem az egyetemet '57-ben, akkor lehetett volna ott maradni az egyetemen. Kadar LaszI6 demonstratora
voltam. O szerette volna, hogyha ott maradok tanarsegédnek. Oszintén szdlva, nem volt hozzad kedvem. Kadar Laszlé egy
rendkivil szellemes ember volt, nagyon nagy tudasu, széles |atékord. De ,tablatérlének”, ahogyan akkor mi hallgatdk lattuk,
nem akartam maradni. Ugy gondoltam, hogy a tanarnak 6néllé egzisztencidja van. Kimegyek a katedrara és az 6ran azt mondok,
amit tudok. Tanarnak készliltem és vagytam arra, hogy tanar legyek. Ezért megharagudott ram Kadar Laszl6. Egy par évig a
folyoson sem allt velem széba. 1960-ban mar visszamerészkedtem hozza és mondtam, hogy mit szeretnék csindlni. Segitett. Még
sikeriilt 6t az utolsé éveiben ide Szentendrére a Petéfi Korbe is meghivni. A Karpat-medence regionalizmusarol tartott el6adast.
Megvolt vele a kapcsolatom. Csak amikor én elkezdtem csindlni a gazdasagfoldrajzot, f6leg az agrarfoldrajzot, akkor atterelt

Enyedi Gydrgyhdz, aki mar akkor ott tanitott a debreceni tanszéken.

A tanari palyam kezdete volt nagyon izgalmas 1957 Gszét6l kezdve. Az egy klasszikus tandri palya volt '57-61 kdzott, négy
év. Nagyon élveztem. El6szor rendes draszamban tanitottam. Utdna atmentem a kollégiumba nevelStanarnak, de amellett 6raim
is voltak. Ez nagy szabadsagot is adott egész napra. Az ember csinalhatott, amit akart. Ott is mindig szervezkedtem. A
tanuléimmal nyaranta megcsinaltuk az orszagos kék tarat, harom év alatt, a Keszthelyi 6boltél, a Nagy Milic-ig. Volt modern
tanccsoportom. Ez odaig ment, hogy a végén mar megyei zs(iri tag voltam, akik tarsasdgi tdncot csinaltak. Mindenben benne
voltam, amit a tanuldkkal lehetett csinalni. A kollégium pincéjét egyszer elontotte a viz, amikor kiszaradt, szabadda valt a pince,
nem tudtak vele mit csinalni. Kialakitottam egy pinceklubot pulttal, ahol alkoholmentes tditGitalok, kavé volt. Hozott anyagokbdl
csinaltuk a klubbot, nadbdl flilkéket, régi butorokat, népi tanyérokat, mindent a gyerekek hordtak 6ssze a falubdl. Most a holmik
kozott megtalaltam a PetSfi Népében egy hiradast, ilyen cimmel: ,llyen gazdagok vagyunk”. Feltlinést keltettlink ezzel. Ott a
gyerekeknek szabad volt dohanyozni. Minden szombaton tanc volt, a lanyok bejohettek akkor a kollégiumba. Ez akkor egyrészt
jol jott, masrészt pedig ra is faztunk, mert bemondta a Szabad Eurdpa Radid, hogy mi mit csindltunk. Ez nem valtott ki

kiilonosebb tetszést.

32 Enyedi Gyorgy (1930-2012) Széchenyi-dijas geografus, kozgazddsz, egyetemi tanar, a Magyar Tudomanyos Akadémia rendes tagja, 1999 és
2002 kozott alelnoke. A tarsadalomfoldrajz neves kutatdja.
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Az egyik évfolyamtarsam disszidalt Belgiumba. A Genti Egyetemen tanult és ott lett tanar. Neki le kellett vizsgdazni
geologiabdl. Levélben lemasolgattam Vadasz Elemér kotetét™. Kildozgettem ki Zolinak, hogy le tudjon vizsgazni. Tényleg sikerult
is neki, levizsgazott. Delftben (Hollandia) volt a Nemzetkozi Foldrajzi Unié konferencidja, és Kadar Laszlot is meghivtak el6adast

tartani. Az utolsé adagot 6 vitte ki Zolinak. igy meglett a diploméja. HosszU ideig még leveleztiink is.

Meghivtak 1960-ban a Genti Egyetem Foldrajzi Intézetének nyari gyakorlatara a Galéupagos34 szigetekre. Nem engedtek ki,

mondanom sem kell. Kévetkezd évre meghivtak Kongdba. Megint csak nem engedtek ki.
Hogy hivtak meg?

Gondolom ezt a kolléga intézte el. Talaltam egy levelet (felolvasds): , A jardsi pdrtbizottsag nevében hozzdjdarulunk ahhoz
és javasoljuk, hogy Berényi Istvan elvtdrs a kiskérdsi gimndzium féldrajz tandra Belgiumba, a genti geoldgiai és fizikai, foldrajzi
intézetbe a nydr folyamdn tanulmdnyi utra elutazhasson. — Jdrdsi titkdr.” Ennek ellenére nem engedtek el. A minisztérium
visszautasitotta. Ez 1960-ban volt. Akkor mdr én nagyon sok mindent elkezdtem csindlni Kisk6roson. Akkoriban kerilt oda jarasi
parttitkarnak Simo Tibor. Nagyon értelmes ember. O nagyon tdmogatta a kiilénb6z6 tudomanyos munkakat. En akkor vagédtam
be, amikor megcsinaltam Kiskords piaci vonzasteriiletét® — meg is jelent egyébként. Erre hivatkozva indokoltdak meg, hogy

Kiskdrdson aruhaz kellene. Megkaptdk a nagy beruhazast. Akkor épiilt meg a nagyaruhaz a F6téren.

Attdl kezdve, mint jarasi parttitkar, ha valami z(r volt, akkor & kiadllt mellettem, ha valami olyasmit csindltam, ami nem
volt egészen megengedett. 1961-ben nésiltem. A feleségem, Genahl Julia, 1960-ban j6tt a gimnaziumba, magyar-német szakos
tanar. Amikor Attila (a fiam) sziletett, megkereszteltettiik, akkor egybdl feljelentettek benniinket. Behivott Simd Tibor, hogy-

hogy a gyereket megkereszteltiik:
— Miért ne kereszteltiik volna, az egész csalad akarta. Gondolja, hogy ellenallunk majd? Meg kell keresztelni a gyereket.
—Jél van Berényi elvtars, de a masodikat mar ne.
— Hogy jonne az ki, hogy az egyik meg van, a masik nincs?

Nevetett és kész. O ez a tipusu, nagyvonald, lojélis és értelmes ember volt. A masik, hogy & volt részben kigondoldja és
végrehajtdja annak, hogy ne termel&szovetkezetek legyenek ezeken a szélSterlleteken, hanem szakszovetkezetek és a
sz616birtok maradjon meg magantulajdonban. Mar akkor részese voltam az ottani eseményeknek, abban az értelemben, hogy
tudtam rdla, hogy mi folyik. Szerencsére nem kellett menni, agitalni a polgarokat, hogy Iépjenek be a szakszovetkezetbe. Sok
tanart befogtak ebbe a munkaba. En mindig el tudtam haritani, hogy én tudomanyos dolgokkal foglalkozom, ilyesmibe nem

szabad, hogy belemenjek.

Kiskérosi szertelen tanarkoddsom a ndsilés utdn természetesen lecsendesedett, de a gyerekekkel vasarnaponként
jottlink Pestre a délel6tti operaelGadasokra. Minden Gszi és tavaszi szezonban bérletiink volt. De a kollégiumban, ahol szobat

kaptunk, egyre tobbet voltunk mar otthon, akkor kezd6doétt el bennem megfogalmazddni, hogy tudomanyos dologgal kellene

3 Vadasz Elemér (1895-1970) Magyarorszdg féldtana. Budapest: Akadémiai. 1953. Kézikonyv.
* A Genti Egyetem Foldrajzi Intézete. Galapagos-sziget, Dél-Amerika nyugati partja (Ecuador) kézelében.
* Kisk8ros vonzasteriilete. Féldrajzi Ertesitd XIV. évfolyam 1965/1. p. 113-129.
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foglalkozni. 1960-tdl a feleségem tobbszor mondogatta, hogy miért nem csinalod, miért hagytad abba. 1960-ban aztan
megkerestem Kadar LaszIot, hogy gazdasagfdldrajzot tudnék csinalni. Most indulnak a szovetkezeti atalakitasok a kisk&rosi
jarasban, illetve Bacs megyében. Nem termel8szovetkezetek, hanem szakszOvetkezetek lesznek. Ezért szivesen foglalkoznék
agrarfoldrajzzal. ,Akkor menjen az Enyedihez” — mondta Kadar LaszIé. Enyedi Gyérgy mar akkor lent tanitott Debrecenben.
Jelentkeztem nala. Nagyon kedvesen fogadott. A levelezésiink kezdettsl fogva mindmaig meg van. O batoritott, hogy csindljam
meg, van fantazia az agrarfoldrajzban. Enyedi Gyorgy akkortdl kezdve mar bekapcsolddott a Nemzetkézi Foldrajzi Unid (IGU)
agrarfoldrajzi szakbizottsagdba. Ott az elndk egy lengyel professzor volt, Kostrowiczky.>® Attdl kezdve kezdtem el csinalni az
agrarfoldrajzot. 1961-ben megcsinaltam az egyetemi doktorit. Utana elkezdtem a tematikus térképezést. Valdjaban arra
gondoltam, hogy ezt a témat lehetne kandidatusiva vinni tovabb. Akkor Enyedi azt javallta, hogyha a doktorim a sz6l6termesztés
volt, akkor terjessziik ki ezt a témat regionalis értelemben és legyen Délkelet-Eurdpa sz6l6termelése’’. A kandidatusira, amire én
jelentkeztem 1965-ben, felvettek Délkelet-Eurdpa sz6lGtermelése kutatdsi témara. A témavezetS Enyedi Gydrgy lett. O azutén
fantasztikus lgyesen tudta az én nemzetkdzi dolgaimat kézbe venni és iranyitani. Kilatogatott hozzam Kiskérésre Kostrowiczky
is. Megnézte azt a kisk6rosi térképet, ami aztan angolul, németiil, magyarul is megjelent, ami terepbejarasra épult. A XVIII.
szazad végétll kezdve Il. Jozsef korabeli katonai térkép felvételezések alapjan a kulturtdj és a tarsadalmi strukturavaltas
Osszefliggéseit abrazolta és értelmezte. Ez akkor nagyon Ujszer(i volt. A német kollégaknak is és Kostrowiczky professzornak is
tetszett. Attdl kezdve én ebben az agrarfoldrajzi tarsasagban tudtam jelen lenni. Kostrowiczky, illetve Enyedi szerveztek Kastel
Stari’® kornyékén egy terepbejarast, ami ezeknek a tematikus térképeknek a modszertanat hivatott tovabbadni, 6sszehangolni.
Engem is kivittek oda. Ez egy nagyon nagy ugrds volt a nemzetk6zi kapcsolatokban. Ezek a kollégak Jugoszlaviabdl: llesic®
Zagrabbol, Klemengic,® Ljubljanabdl, 6k mar akkor ennek a kulturtaj elemzésnek a szocidlgeografiai aspektusat kbvették, aminek
Miinchen volt a kézpontja. igy keriiltem én késébb a miincheniekhez kozelebb. Akkor még az volt az elképzelésem, hogy
mindezt meg lehet csinalni légifényképek alapjan. Nem kell, hogy bejarjam az egész teriiletet, ami nagyon munkaigényes, hanem
légifényképekkel lehet a tdjszerkezetet elemezni. 1968-69-t6l kezdve megalakult a Légifénykép-interpretacié Nemzeti Bizottsaga
Magyarorszagon. Mike Zsuzsa™' volt a vezetéje. En ebbe megint belekeriiltem, és csindltam a féldhasznalati strukturaelemzést
légifényképek alapjan.*” Megjelent tanulmanyom, és Drezdaban voltam egy nemzetkézi konferencian. Ott megismertem Sigfried
Schneidert,” aki azt mondta, hogy ha Osztondijat tudok szerezni, akkor 6 szivesen latna ebben a témaban Németorszagban. De
ahhoz meg kellett lenni a kandidatusinak, mert csak mindGsitetteket vesznek fel Humboldt 6szténdijra. |d6kozben elkésziilt
Délkelet- eurdpai, szocialista orszdgok szél6termelése cimmel kandidatusi disszertaciom. Megvédtem a kandidatusit és
jelentkeztem Humboldt 6szténdijra. Enyedi azt mondta, hogy tdmogat benne. Jobban 6riilne, ha a Ford Alapitvdnyhoz mennék,
de angol tuddsom nem volt, csak német. Ezért a Humboldt 6sztondijat palyaztam meg. Kézben a feleségem masodik
gyermekiinket varta, ezért csak egy fél évre jelentkeztem. Megkaptam a Humboldt Alapitvany 6sztondijat, de egy évre. Ha egy

évre kimegyek, akkor haza nem johetek. De a feleségem kijohetett hozzdm. A feleségem is rabeszélt, hogy menjek ki egy évre. A

®. Kostrowiczky a Lengyel Tudomanyos Akadémia Foldrajzi Intézetének igazgatdja.

7 Les types géographiques de la viticulture en Europe du Sud-Est. — Bulletin de la Societé Lauguedocienne de Géographie. 2. 1974. 107-129.

38 Split kornyéki (akkor jugoszlaviai, jelenleg horvatorszagi) taj illetve telepllés, ahol a varosi polgarok a velencei korszakban sz6l6t telepitettek,
ezek voltak a kosklek.

P A Zagrabi Foldrajzi Intézet igazgatdja.

0. Klemencic a Ljubljanai Foldrajzi Intézet igazgatoja.

A Légifénykép-interpretaciéo Magyar Nemzeti Bizottsaganak elndke volt.

2 légifénykép interpretélds alkalmazasi lehetSségei az agrargazdasagi kutatasban. Féldrajzi Ertesitd XVII. évfolyam 1968. 1. p. 133-143.

. Schneider a Bundesforschungsanstalt fiir Landeskunde igazgatdja volt és a Nemzetkozi Féldrajzi Unid Légifénykép-interpretdcios Bizottsag
elnoke.
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lanyom, Agi sziiletett oktdber végén, én december elsejével mentem ki. Itt hagytam a feleségem két gyerekkel. Attila elkezdett
iskolaba jarni, elsés volt. Meg kellett szervezni, hogy valaki vigye iskolaba. Agit én babanak nem is ismerem. A feleségem kijott
hozzdm nydron, kiengedték hozzam egy hdnapra. Meglatogattuk a bardti tarsasagot. Meg a feleségem rokonsaga — kitelepitett
svabok — kinn voltak, unokatestvérei. Azokat meglatogattuk. Az egy kis kikapcsolddas volt. Neki rettenetesen nehéz volt itthon.
Nekem sokkal konnyebb helyzetem volt, bar elég bezart vilag volt. Mert az ember mas orszagha nem utazhatott, csak
Németorszaghan. Még Nyugat-Berlinbe sem mehettem at, mert az a magyaroknak tiltott teriilet volt. Amikor a nagy Humboldt
kiranduldson részt vettem, akkor engem Goslarban (Harz-hegység) hagytak, és a tobbiek bementek Nyugat-Berlinbe, aztan
visszajottek értem és Ggy mentiink tovabb Hamburgba. Ezzel az egy évvel — ebben Enyedinek igaza lett — megalapoztam a
szakmat. O azt javasolta, hogy a német nyelvterilet foldrajzi kapcsolatait probaljam szervezni, csindlni. Igy is lett. Az osztrak,
svajci, német-alfoldi, németorszagi, de még a finn, és norvég kapcsolatok is segitettek, ezekrdl a teriletekrél jottek a szakmai
informacidk, kildték a kollégdk a publikacidkat. Mintegy 30 emberrel dllandd levelezésben voltam, konferencidkon taldlkoztunk.
A németorszagi tartézkoddsom az ottani minisztérium egy teriletfejlesztési és rendezési intézetében volt, és ahhoz kapcsolodott
a foldrajzi intézet is. Egy kicsit olyan, mint a VATI.* Taldlkoztam is kint VATI-sokkal, akik jottek oda ki. A féldrajzosok alkalmazott
foldrajzi kutatasokat csindltak a terileti tervezés szamdara. Ami jé volt, hogy atmehettem Saarbriickenbe, ott egy hdnapot
toltéttem Schmithiisen-nél.* G volt az un. kulturtdj kutatas egyik f6 képviselSje Eurdpaban. Térképeztem Saarbriickent és
kornyékét. Az ipari vonzasteriletekhez tartozo térségek atalakulasi folyamatait kellett megcsindlnom. Nagyon érdekes volt.
Azutdn atkértem magam Gabriele Schwarzhoz,*® 6 Freiburgban volt. Az eurdpai telepilésféldrajz ,nagyasszonya”. Miel6tt én
kiutaztam, 6 itt volt egyetemi hallgatdkkal, akiket én egy hétig végigkisértem az orszagban. Nagyon jél dsszeismerkedtiink.
Nagyon szerette a vords bort. Ez 6sszehozott benniinket. & mar akkor kozel jarhatott a hatvanhoz. Kénigsbergben volt
professzor a két vilaghaboru kdzott. A masodik vildghdbord utdn elzavartdk onnan és atment a nyugat-berlini egyetemre. Ott
nem érezte jol magat és Freiburgba ment. Iranyitdsaval térképeztem a Schwarzwald tanydit. Fantasztikus élmény volt végigjarni
ezeket a Hofokat," ahol esetenként a 13.-14. szazadtdl jelen vannak a néhai csalddok leszarmazottai. A német kollégak évtak
ettél a vdllalkozastdl, hogy ugysem értem egy szavukat sem, mert azok ,nem németek”. A tv-ben, ha ezek az emberek
megszolaltak, akkor a német széveget irodalmi nyelven irtak ala. Valdban nem sokat értettem abbdl, amit mondtak, de nem jott
be az, hogy ugysem mondanak semmit, meg nem engednek be a hazukba. Amikor megtudtak, hogy honnan vagyok, mit
csinalok, a pincétdl a padlasig mindent megmutattak, hogy néz ki egy ilyen Hof. Talaltam olyan Hof-ot, ahol mészkd tablaba
vésve a csaldadok neveit 1260-t6l kezdve vezetik. Ezeknek kilén kdpolnaik is voltak, mert téli idészakban nem tudtak bemenni St.
Peterbe, ahol a templom van. A Habsburg birodalomnak egy része volt ez a teriilet, ma is katolikus vidék. Akkor mar megjelent a
falusi turizmus. A Hofok tulajdonosai a kapolnabdl hétvégi hazat csinaltak és a freiburgiak kijartak hétvégére. A strukturavaltas

szamomra elképeszts valtozatat ismertem meg ott. Gabriele Schwarz szemindriumai szenzaciésak voltak, ma is ugy csindlom.

Amikor hazajéttem, megtanulva a légifénykép-interpretaciot, akkor arra gondoltam most az intézetben is csindlunk egy
ilyen csoportot, részleget. De mire hazaértem, teljes egészében megvdltozott a politikai hangulat. Kimentem ’71-ben,
hazajottem '72-ben. Mike Zsuzsat elklldték, feloszlattak az interpretacidval foglalkozo bizottsagot. Mike Zsuzsat egy csillagaszati

obszervatériumba helyezték at (Penc — Nograd megyében). Ez a tarsasag feloszlott. Az igazgatd, Pécsi Marton kérdezte, hogy mit

44 . Lora g . < . P .
Varosépitési Tudomanyos és Tervez§ Intézet
* Schmithiisen J. a Saarbriicheni Egyetem Foldrajzi Intézetének igazgatdja
*® Schwarz G. a Freiburgi Egyetem Foldrajzi Intézetének igazgatdja
47 7 . . .
Udvarhaz, ami fogalmaink szerint tanya.
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csinaljunk. Mentem a katonakhoz, megkaptam a katonakonyvemet is. Kérdezték, hogy mit csindltam Németorszagban.
Légifénykép-interpretaciot, az micsoda? Ekkor azt mondtak, hogyha csinalni akarom a légifénykép-interpretaciot, akkor menjek

el a hadtorténetibe, illetve a katonai térképészeti intézetbe. De nem hagytam ott a foldrajzi intézetet.
Nem akartak téged valamire felhaszndlni? A tuddsodat?

Lehetséges, de én maradtam a tudomanynal. Lehet, hogy j6 lett volna, ha én vdllalkozom arra, hogy a katonakhoz

elmegyek.
Nem erdskddtek?

Nem. Persze, felajanlottak, hogy miért nem folytatom ott. Volna ra lehet8ség, hogy én ezt ott csindljam, mert kilonben
karba vész az ismeretem. Nem vész karba, majd eljon az id6, amikor csinalhatom. Most mar itt van, csinalhatnam. Akkor nem
lehetett az intézetben. Rantottam egyet a vallamon, mast csindlok. Akkor mar a tarsolyomban volt a szocidlgeografia. Kik miért
hagytak el a foldteriletet, hogyan kovetkezett be a tulajdonok elhagydsa, kinek hol van tulajdona még a hatarban, miért van
parlagon, innen van a parlagfoldekkel valé kutatasom, ami megjelent németiil is. Azt mutattam ki, hogy ndlunk a parlagterilet
nem Uun. szocialis parlag, nem a tarsadalmi strukturavaltas kovetkeztében van parlag a hatarban, hanem azért, mert a tsz-esités
révén gyakorlatilag az emberek rajottek, hogy ugyan bekovetkezett egy tarsadalmi struktaravaltas is, de a tsz-ek szdmara nem
gazdasagos minden foldet megmt’jvelni.48 A tulajdonos nem sajat dontése alapjan szabadult meg a tulajdondatdl, mint
Saarbricken kérnyékén, hanem a téeszszervezés miatt. Inkabb egy gazdasagi parlagnak volna tekinthets, nem pedig tarsadalmi
parlagnak, mint ahogy Harthe leirta. Ahogyan elkezdtem a szociadlgeografiaval kacérkodni, azt mondtdk és a kollégané Lettrich
Edit is, hogy Miinchenben Rupperttel49 vegyem fel a kapcsolatot. O volt akkor a habort utani német szocialgeografia ismert

képviselGje, az 4n. miincheni iskola alapitdja.
Kik mondtdk ezt?

A német kollégdk is Bonnban, hogy menjek Miinchenbe, kdzelebb is van, nem kell olyan tavolsagra jarni. Menjek
Rupperthez. Enyedi Gyorggyel megbeszéltem, O volt az igazgatéhelyettes, hogy én hogyan valtanék. Mit szél hozza, hogy
felvegyiik-e a kapcsolatot, és hogyan csinaljuk? Azt mondta, nagyon jé, nagyon okos. Csindljuk meg. Attdl kezdve elkezdtiink
szervezni egy bajor-magyar foldrajzi szeminariumot.> Ezek a 80-as évek végéig mentek, és én szerveztem. Azt jelentette, hogy
kétévenként mi voltunk ott, két év utan 6k jottek ide mihozzank. K6z6s projektjeink nagyon nem voltak, de hasonld témaju,

tematikaju anyagaink voltak. Miinchen kozelében, Tutzingenben volt a szeminarium.

Attél kezdve tobb alkalommal kint voltam 3-3 hdénapos 0Osztondijjal Ruppertnél. Nagyon jol Osszejottem azzal a
tarsasaggal. Mindmaig levelezek a kollégakkal, akik ott voltak. Egy nagyon bens&séges munkakapcsolat alakult ki a
mincheniekkel. Amikor nalunk volt a bajor-magyar, akkor igyekeztem becsiptetni az NDK-sokat, lipcseieket, egyet-egyet
meghivtam. A veszprémi akadémiai intézetben csinaltunk egy ilyen ,k6z6s” szeminariumot. Akkor meghivtuk a pozsonyiakat is.

Egy kicsit prébalta az ember tagitani a kétoldalu kapcsolatot. Ez a 70-es évek masodik fele, 80-as évek elsé fele, kb. 10 év, rajtam

A parlagteriletek kutatdsainak elvi és modszertani problémai. Féldrajzi K6zlemények 22. 1974. 2. p. 198-214.
9 Ruppert, K. a miincheni LMU Féldrajzi Intézetének igazgatdja volt.
0 A kapcsolat épitésében segitett Lettrich Edit, aki akkor még az intézetiink munkatarsa volt. § mintegy ,atadta” a miincheni kapcsolatokat,
amikor nyugdijba ment.
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nagyon sokat lenditett. 1983-t6l kezdtem 4atallni a szocidlgeografia elméleti kérdéseire. Akkorra volt mar 10 éves empirikus

kutatasom.

Ebben a tizéves id&szakban tortént, hogy Simd Tibor megkeresett 1978-ban, akkor & mar Pesten volt a
Tarsadalomtudomanyi Intézetben, hogy csindljunk egyltt faluvizsgalatokat és én készitsem a tematikus térképeket. Neki most
van kutatasi pénze és teljes korl felméréseket tudunk a kivdlasztott falvakban csinalni. Akkor dolgoztuk fel Tardot. Azutdn
megcsinaltuk Kiralyhegyest. Ezt kbvetSen Tiszakécskén végeztiink teljes kord lakossagi lekérdezést. Ez az anyag lett az akadémiai

doktorim alapja, amelyet Minchenben tudtam befejezni.
Simo eredetileg mi volt Kisk6résén?

Jarasi parttitkar. Nem tudom, hogy mikor kerilt oda. & figyelemmel kisérte az én dolgaimat. Annyira, hogy '65-ben,
amikor én aspiranturdra jelentkeztem és a megye nem engedett el, akkor Simé autéba lt, felment a megyéhez és elintézte,

hogy engem hagyjanak békén, hadd menjen az aspiranturam.
Te beldttad, vagy tudtdl rola, hogy miért nem engedtek aspiranturdra?

Csak azt tudta, hogy j6 tandr vagyok. Ezt hallottam vissza a megyét6l és a jo tanaraink mind elmennek stb. Semmi

kifogdsuk a tudomanyos munkaval kapcsolatban, de maradjak Kisk6réson.
Hogy keriiltél Kiskérésre ?

Az egyetemen kiirtak, hogy hol van allas. Talan 2-3 helyen volt gimnaziumi. Pont az a baratom, aki 6ngyilkos lett, azt
mondja: § Kiskorosre nem jon. — Mondtam, nekem mindegy. Nem volt szimpatikus 6nmagdban a hely. Meg sem fordult bennem,
hogy én Kisk6rosre fogok menni. De kiderilt, hogy valami Uj dolog indul. A polgari iskoldt akkor gimndziumma alakitottak at.
Fiatal gimnazium lett. Osszeakadtam ott olyan tanarokkal, akik az ‘56-os dolgokban benne voltak. Magam korabeliek. Ok is akkor
voltak hallgatok (1956-ban). Ide-oda rakosgattak at Gket. Voltunk 4-5-en, akik egyivasuak voltunk, a polgari iskola tanarai
mellett. Elhataroztam, hogy ott maradok. El6szor albérletben voltam. Kinlédtam ott egy évig. Utdna a kollégium igazgatdja
hivott, hogy menjek at nevel6tanarnak. Ott kaptam egy szobat. Amellett még tanitottam is a Pet6fi Sdndor Gimnaziumban. Az

,elsé” osztalyom az 6ta is ,,egyitt” van, taldlkozom azzal a tarsasaggal 6tven év utan is.
Visszatérve a tiszakécskei feldolgozashoz, végil is 1988-ban késziilt el a” nagydoktorim”. De harom évig aludt.
Te altattad?

En, mert nem voltam benne egészen biztos, hogy aktudlis. Enyedi Gyodrggyel megbeszéltiik, neki nagyon tetszett. Azt
mondta, fejezzem be a témat. 1983-84-ben, amikor elkezdtem, azt mondta, hogy ebben van fantazia. Ot nem érdekli ez a téma,
de csinaljam, mert ez nagyon fontos lesz majd a jovSben. Igaza lett. Csak id6kozben az intézetben is valtozas kdvetkezett be.
Enyedi Gyorgy megszervezte a Regionalis Tudomanyos Kézpontot, pécsi kbzponttal. Enyedi akadémikus atment oda. ElIment vele
az osztaly, amiben egyitt dolgoztunk a 70-es évek elejétdl kezdve: Barta Gyorgyi, Beluszky Pal, Sikos T. Tamds, Mészaros Julia,
Tiner Tibor, Basa Laszld. Volt egy 6-7 f6s osztalyunk, akik a 70-es évek masodik felében az elmaradott teriileteket vizsgaltak, és

még a 80-as évek elején is egyitt dolgoztak. Sok mindent megtanultam Enyedi Gyorgytdl, hogyan épiti ki a csoportot, hogyan
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mozgatja az embereket, hogyan szervezi meg szamukra a kutatasi lehet6ségeket. Soha nem mondta meg, hogy ezt szabad, vagy
nem szabad csinalni. Azt megmondta, hogy abban van fantazia vagy nincs. Az én esetemben is. J6 pillanatokban é mindig nagyon
jo tanacsot adott. Egy fél mondat erejéig elég volt, hogy azt mondja, ebben van fantazia. Ez volt 1983-ban is a disszertacidmmal
kapcsolatban. 10 év mulva deriilt ki, hogy igaza lett. Akkor, amikor 1997-ben az Eurépa Tandcs elfogadta az Uj Eurdpai Regionalis

Koncepcidt, s abban meghatdrozoé szerepe van a szocialgeografiai gondolkodasnak, a kulturtaj és térténeti régio kutatasnak.

Az 1980-as évek kozepe koriil elGtérbe kerilt a nagyvaros, a varosrégiok kutatdsa, ezért elmentem G. Heinritz intézetébe
a Mincheni Mdszaki Egyetemre. Osztondij helyett elmentem tanitani egy szemeszterre. Orakat adtam és abbdl a pénzbdl
eltartottam magam. Belejottem a varos-foldrajzzal kapcsolatos kérdések kutatasaba, de megmaradt a szocidlgeografiai aspektus,
mert Hartke még be-bejart az intézetbe. Heinritz javasolta, hogy csinadljunk egy Osszehasonlitd varos-foldrajzi vizsgalatot;
Minchen-Bécs-Budapest. Belépett a tarsasagba E. Lichtenberger,51 aki a Bécsi Egyetem Foldrajz Intézetének az igazgatdja és az
un. Regiondlis Tudomanyos Intézet igazgatdja is volt. Lichtenbergerrel kotottiink egylttm(ikodési szerz6dést, 6k atjottek ide
hallgatdkkal, mi meg mentiink at Bécsbe. Nagyon szoros munkakapcsolat alakult ki. Cséfalvay-Lichtengerber® kotet ennek
kapcsan jelent meg és Budapesten volt a bemutatdja. Lichtenberger meghivott egy szemeszterre érakat tartani. Akkor az FKI-ben
mar igazgatd voltam. Minden héten mentem, egy nap délutan, ott aludtam, délel6tt az orakat megtartottam, délutan jottem

haza.

Mindezt az tette lehet6vé, hogy az RKK megalakulasaval szétesett ugyan a tarsasagunk az FKI-ban a 8o-as évek kozepén, a
régiek koziil maradtunk ott taldn harman; Tiner Tibor, Basa Laszlé, Perger Eva. Ez viszont nekem adott nagy lehet8séget, mert
mar a '80-as évek elejétdl tanitottam a debreceni egyetemen. Ott tlint mar fel nekem Cséfalvay Zoltan, Kocsis Karoly, Kovacs
Zoltdn, késébb Michalkd Gabor. A megiresedett alldsokra az FKl-ba johettek a fiatalok. Ujra tudtuk szervezni a
tarsadalomfoldrajzi osztalyt. Csatlakozott hozzank még Pomazi Istvan, Ivan Laszld, Kiss Eva Edit. Megprébaltuk a tarsadalmi
alapfunkcidk szerint egymas kozt felosztani a feladatokat. Nagy nyereség volt, hogy Békéscsabardl a tapasztalt Dovényi Zoltant
sikeriilt elhivni. igy &llt dssze egy olyan osztaly, amely 1986-t6| erésségét adta az intézetiinknek. Mindez lehet6vé tette a

szélesebb korld nemzetkozi egylttmikodést.

1990 utan a csapat fele elhagyta az intézetet. A természetfdldrajz is egy kicsit meggyengiilt a generacidvaltas miatt, de
Schweitzer Ferenc nagyon jol at tudta venni a természetfoldrajz nagy generacidjanak feladatait. Kivaléan m(ikodott egyitt az
idésebbekkel és kiilsé intézményekkel. A fiatalok kériil Kertész Adam, j6 német kapcsolataival, elsGsorban az erézids

kutatasokban nagyon szinvonalas munkacsoportot tudott kialakitani.

Visszakanyarodva a 70-es évek elejére: Emlitetted, hogy részt vettél az elmaradott teriiletek kutatdsdban. Ez akkor indult.
Volt vagy hdrom helyen: a VATI-ban, az OT-ban és ndlatok. Hogy indult ez ndlatok? Hogy kezdtetek el ezzel foglalkozni. A hdrom

mlihely kéz6tt volt-e valamiféle kapcsolat?

A harom miuhely kozott volt kapcsolat. Az OT-ban Laczké Léaszlé kezében volt a téma a 80-as években. A VATI-val

elsGsorban Készegfalvi Gyorgy koordinalt benniinket az ott dolgozd kutatdkkal. Mas Iéptékd volt a kutatas mind a két helyen.

LE. Lichtenberger a Bécsi Egyetem Foldrajzi Intézetének és az Osztrak Tudomanyos Akadémia Regionalis Tudomdanyos Intézetének igazgatdja
volt.
*2 Elisabeth Lichtenberger, Cséfalvay Zoltan & Michaela Paal: Vdrospusztulds és -felujitds Budapesten. Budapest: Magyar Trendkutatd Kozpont,
1995.
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Az 1970-es években sok faluvizsgalatot is csinaltunk az elmaradott teriiletek kutatasa keretében Borsod-Abauj-Zemplén
megyében: én Josvafét — mint adiléfalut™ — Barta Gyorgyi Trizst — tiszta ingdzo telepiilés — Beluszky Pal Krasznokvajdat dolgozta
fel, amelyet alséfoku kozpontnak jeloltek ki. Miutan a falutipusok megvoltak, azon belil csindltuk meg egy-egy teleplilés

szocidlgeografiai elemzését.

Ennek a hatterét Bogar Laszl6 adta, 6 volt akkor Borsod-Abauj-Zemplém megyében a Tervosztdly vezetdje. A megyei
tandcs altalanos elndkhelyettese Pusztay Béla, nagyon értelmes ember volt. § allt mégénk. Bogar Laszlé tdmogatasaval csindltuk
a teriletfejlesztéshez kapcsolddd alapvizsgalatokat. Ezt kdvetGen Krasznokvajda és térsége kapott is nagy allami beruhazast,
amikor felhaszndltdak ezeket az anyagokat. E kapcsolatok keretében készitettiik el Tokaj telepiilésfejlesztési koncepcidjat
megalapozd tanulmanyt, amelyet a bajor-magyar szeminarium keretében mutattunk be. Azutan kezdtlnk atcsuszni Heves
megyébe, a borsodi tapasztalatok alapjan a Heves megyeiek is ,atvettek” benniinket. Akkor mar én voltam az osztalyvezet6,
amikor a Heves megyei Tervosztalynak készitettiik el Bélapatfalva és Szilvasvdrad kornyékének értékelését. Egernek is akkor

késziilt el a bels6 tarsadalom-szerkezet vizsgdlata.
A ti munkdtokat teljesen felhaszndltdk a kézigazgatds dtszervezésében?

Nem tudom, hogy mennyit hasznaltak fel, de mindig kérték. Onnan kaptuk a megrendelést, a pénzt és az engedélyeket
ahhoz, hogy csindlhattuk ezeket az empirikus vizsgalatokat. Mi Enyedinél tanultuk meg az alkalmazott foldrajzi jellegl kutatast.
Enyedi Gyorgy, Barta Gyorgyi, és Sikos T. Tamas inkabb a kdzgazdasag oldalardl, mig Beluszky Pal és jdmagam inkabb foldrajzi

szempontbdl kdzelitettlink a témakhoz.

Még egy tarsasdggal volt kapcsolatunk, a Szovetkezeti Kutatdval. Akkor folyamatos volt az informacidcsere kozottiink.
Erre az idGszakra, az Un. elmaradott teriiletek kutatdsdara, nagyon szivesen gondolok vissza. Ezeket az anyagokat akkor tudtuk mi

nemzetkozi szintre kivinni, pl. a bajor-magyar, lengyel-magyar, francia-magyar stb. szeminariumokra.

Kézben mar a lipcseiekkel is kialakult egy nagyon szoros kapcsolat. Ki tudtunk |épni ezekkel az anyagokkal oda, ahol egy
kicsit hasonld jellegli kutatdsok voltak. Bar a kelet-németeknél nem lehetett csindIni ezeket az empirikus kutatdsokat, csak
statisztikai elemzéseket engedtek meg nekik. De j6 munkakapcsolat alakult ki. Egy ideig én a lipcsei intézettel szoros kapcsolatba
is keriiltem, mert R.Schmidt™ kapott egy témat, a kelet-eurépai szocialista orszagok urbanizaciéjanak feldolgozasat. Az NDK,
Csehszlovakia, Magyarorszag kutatdi voltak ebben a csoportban, az urbanizacio és a telepuléshalézatrél konyvink jelent meg
Lipcsében.55 Akkor a lipcseiekkel szorosabba is valt a kapcsolat. Ennek az lett a kévetkezménye, hogy 1989-ben, amikor a lipcsei
intézetet at kellett szervezni, akkor mint kelet-k6zépeurdpai szakért6, egy holland kollégaval, (van Haagen a Loeveni Katolikus
Egyetemrdl), bekeriltiink a kuratériumba. Nagyon remek intézetet raktak Gssze, 6 évig jartam ki Lipcsébe, évente két-harom
alkalommal, mint a kuratérium tagja. 1997-ben mondtam le a kuratériumi tagsdgomrdl. Nagyon megerdélteté volt, mert

negyedévenként kellett beszamolniuk az anyagi, személyzeti- és a kutatdmunkardl stb. Mivel igazgatd voltam az FKI-ban és még

>3 Josvafé adottsdagai kiilonos tekintettel az idegenforgalomra. In: Barta Gyorgyi (szerk.) Faluvizsgdlatok Borsod-Abatuj-Zemplén megyében.
Budapest: MTA FKI. 1976. p. 131-160. (EIméleti és mddszertani vitaanyagok 15.)
**R. Schmidt az NDK Tudomanyos Akadémia Lipcsei Foldrajzi Intézetének tudomanyos osztalyvezetdje.
> Berényi I. - Beluszky P. — Schmidt, R.: Ergebnisse der regional differenzierung des Urbanisierungsprocesses. Leipzig: Wiss Mitteilurgen 25,
1985.
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kijdrtam Bécsbe is tanitani és elkezdtem tanitani az ELTE-n is. |d6kdzben elkezd6d6tt az INTERREG Il .c program,56 eurdpai unids
tdmogatassal, ami a hatar menti régiok problémaival foglalkozott. Ebbe a munkabizottsagba is menni kellett volna, de egy id6

utan, a '90-es évek végén lemondtam.

Ekozben elndke voltam az MTA Foldrajzi Bizottsaganak, az OTKA Foldtudomanyi Bizottsaganak, a MAB Foldtudomanyi

Bizottsaganak és tag az MTA Doktori Bizottsagdban, valasztott képvisel6 az MTA Kozgydlésében.

Az egészségi allapotomon is éreztem, hogy ezt igy tovabb nem lehet csindlni. Azt mondtdk az orvos barataim, hogy kezdd
el a visszalépéseket. ElsGsorban a kilféldi kapcsolatokkal kezdtem és csak levelezésben maradtam a kollégakkal. Az utolso
nagyobb kirdndulasom Svajcban volt, amikor 6t helyen kellett el6adast tartani 6t nap alatt. Akkor azt mondtam, hogy ez igy

valéban nem mehet tovabb.

Ugyanakkor az oktatds egyre jobban izgatott, amit Debrecen utan az ELTE-n is folytattam. Prébdltam rdbeszélni a
kollégakat, hogy csinaljunk olyan szocidlgeografia szakot, amely elsésorban tarsadalomtudomanyi szemléletli, mert a 93-as
eurdpai parlamenti hatarozat értelmében a szubszidiaritasra épulG terilet és telepllésfejlesztést, tervezést fogjak tdmogatni.

Nem jott be.

Véletlenil az akadémiai Gdulében megismerkedtem 1997-ben Mardéth Mikldssal, aki akkor a PPKE BTK dékanja volt és
beszélgettlink arrdl, hogy mi mindent csindlok. A véleménye az volt, hogy két oldalrdl is lehetne hasznositani a témat naluk, a
Karon. Jé volna a szociolégidba beépiteni, hogy a szakba belekeriljon a telepiilés és a regionalis kutatasokkal kapcsolatos
tarsadalmi szemlélet. Masrészt j6 lenne a torténészeknél a régid torténetet és a torténeti foldrajznak azt az iranyzatat
bekapcsolni, amit a kultirtaj-térténet kutatdsaval kapcsolatban csinaltam mar két évtizede. Kaptam az alkalmon. igy keriiltem
be Varga Karoly Szocioldgiai Intézetébe, akinek tetszett az 6tlet. & nagyon jé kapcsolatban volt a Bécsben é16 Morel Gyula’wal57
és a német szocioldgusokkal, ahol tantargyként szerepelt a szocidlgeografia és a telepilléstudomany a szociologus képzésben.
Varga Karolynak az volt a véleménye, hogy prébaljunk 6sszehozni egy olyan strukturdt, amiben ez szakiranyt jelent. Ezzel
elcsabitott engem a Foldrajzi KutatdintézettSl. Ahhoz, hogy tudjam ennek az elméleti részét dsszerakni, kértem a Széchenyi
professzori 6szténdijat és megkaptam, de nem az ELTE-re kértem, mivel ott még tanitottam, de tudtam azt, hogy egy masik
kolléga is beadta az ELTE-n, ezért felhivtam a titkarsagot, hogy én nem az ELTE-re, hanem a PPKE-re kértem. Két nap mulva
felhivtak, hogy valéban a Pdzmanyra tenném at a Széchenyit? Miért? — Azért, mert egy kolléga beadta az ELTE-n, akit én nagyra
becsilok, és neki ott helye van. A PPKE-n pedig Uj dolgot tudnék csindlni, ha megkapnam. , Hat ilyet még nem is hallottam” — volt
a vélasz. Ezzel el is volt intézve. Meg is kaptam. Nagyon 6riltem, mert meg tudtam csindlni a funkcionalis tér szociogeografia
elemzésével foglalkozé tanulmdnyt, ami mar kézelebb all a Morel-féle elképzeléshez. Az 6 definicidja szerint a szocialgeografia
az ember térbeli magatartasanak tudomanya. Ezzel Ujra ,otthonra” taldltam. Az a négy év nekem nagyon jél jott, mert kbzben
empirikus dolgokat is tudtunk csinalni a hallgatdkkal, kézel 10 szakdolgozat sziiletett. Ugy éreztem akkor, hogy nagyon jé dontés
volt, jé valtas volt. Egy kilonleges sugallat. Hogy nekem ott, akkor kellett taldlkoznom Maréth Mikldssal. Végiggondoltam, hogy
amit 6sszeszedtem a kozel 40 év alatt, ezt megprdobalom atadni a hallgatdknak. Valaki vagy fogékony ra, vagy meghallgat, vagy

nem, az 6 dolga. De megprobalom értékesiteni a sok év kutatasait. Ez vezetett ki Piliscsabara.

*® INTERREG II.C. program az eurd-régiok kialakitdsara és kutatasara koncentralt. A programot J. Maier vezette a Bayreuti Egyetem Foldrajzi
Intézetének igazgatdja.
" Morel Gyula (1927-2003) jezsuita szocioldgus, Innsbruckban a Szocioldgia Tanszék alapitdja és vezetGje volt.
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Masrészt elsé perctdl kezdve megragadott a szellemiség. Senki sem akarta megmondani, hogy mit kell csinalni. Jelz6t
nem talalok arra, hogy mennyivel szabadabb kornyezetet talaltam ott. Nem volt ,kilsé megbizas”, megrendelsi elvéras,

teljesitmény-kényszer stb.

En Ugy éreztem, hogy a Pazmanyon érzékenyebb a hallgatéi kdzeg is, kevesebben vagyunk, jobban lehet a hallgatékkal
foglalkozni. Ugy éreztem, hogy szamomra ez a lépték jobban kezelhetd. A kollégék is, az M. Kiss Sandor vezette
Torténettudomanyi Intézetben is nagyon jé hangulatot tapasztaltam, és sohasem éreztették, hogy én ,csak” féldrajzos vagyok.
Nem mintha barmikor problémam lett volna munkahelyen. De itt Piliscsaban fenntartds nélkiili elfogadast éreztem, ami engem
meglepett, mert mégis csak TTK-s vagyok. Hogy jovok én a bolcsészkarra. Két év mulva azt mondtdk, hogy legyek tudomanyos
dékanhelyettes. Ez is meglepett. Attdl féltem, tartottam, hogy a kollégdk nem fogadnak el épp azért, mert ,nem odavald
vagyok”. Ezt egyaltalan nem éreztem senki részérdl, a Kari Tanacsban sem. Tényleg sok adminisztracids munkam volt, a
minGsitéseket, vagy az egyetemi tanari felterjesztéseket el tudtam inditani, a PhD iskola szervezésében részt vehettem stb., ami
jo érzéssel toltott el utdlag, hogy hasznos munkat végeztem. Megbecsiilést éreztem elsé perctdl kezdve, hogy ezt felvallaltam.
Nekem nem tlnt aldozatnak, mint egy-két geografus kolléga feltételezte, mondta. En gy éreztem, mint aki megujult. Szakmai
szempontbdl és lelkileg is ez nekem egy harmadik iranyvaltas volt. Azt mondtam ez a befejezés. ElsG, amikor kdzépiskolabol
atmentem a tudomadanyos palyara az FKI-ba és most iranyvaltds azzal, hogy befejezem, szintetizalni tudom a dolgokat és
tovabbadni, amit megszereztem. Ugy éreztem, hogy ez igy kerek egész. Egy eleve elrendelés. Ez volt és van bennem. Az ember
érezze jol magat abban a munkaban, amit csinal. Ha az ember azt érzi, hogy mindig van a hallgaték kozott olyan, akit érdekel,
akkor mar megérte. Akkor legyen barmekkora nagy a csoport, de ha van egy-kettd, aki 6ra végén odajon, és azt mondja, hogy

ennek hol nézzek utana, ez a dolog érdekel, mar megérte. Ezzel a szakmai palyafutasom én ugy érzem, hogy teljes ivvé vdlt.

Mardth Mikldssal beszélgettetek, utdna két tanszékre keriiltél: a térténészekhez és a szocioldgidra. Hogy Ildtod, hogyan

tudtad megvaldsitani azt, ami benned élt?

A torténettudomanyi doktori iskola szervezése soran — M. Kiss Sandor, Oze Sandor és Pucilowski J. — az volt a vélemény,
hogy a torténeti regionalizmus, mint ,m(ihely” legyen a programban. Ezzel akarva-akaratlanul a munkam sulypontja
athelyez6dott a PhD programra és a torténészekkel vald egylttmiikodésre, annak ellenére, hogy nem vagyok torténész, bar a
masodik szakom az. A foldrajzon beliil az agrartorténet vagy a torténeti foldrajz is hatareset, de egyre jobban mdvelt téma. A
foldrajzi szemléletl torténeti foldrajz, a kulturtdj elemzéssel és annak torténetiségével foglalkozik. Az Uj eurdpai regionalizmus
programja értelmében ezt prébalom atvinni a régiétorténetbe. Ha igaz az, hogy a nemzetallamok Eurdpaban régidk lesznek,

akkor régiok torténetével tisztaban kell lenni az embereknek.

A szocioldgidnal ez ott folytatodott, hogy beindult a teleplilési szakirany Varga Karoly idGszakdban. Miutan ez hattérbe
kerdlt Varga Karoly nyugdijba vonuldsaval, az én szerepem is kovetkezésképpen elakadt. Hiszen a szocialgeografiat, a szocioldgia
segédtudomanyanak tekintem, mint ahogy vannak szocioldgiai iskolak nyugaton, ahol, mint tantargy, a képzés része. A
szociologianak szliksége van a szocialgeografiara, mert a tarsadalmi magatartds térbeliségét mutatja be, 6sszefliggésbe hozza a
kiilonb6z6 funkciok miikodésével. Ezzel mar az emberi magatartasra utalok, s6t az emberek kozétti kapcsolatokat is érintem
akarva-akaratlanul, hiszen minden ilyen funkcidval kapcsolatban valamiféle csoportmagatartds alakul ki. Akkor kozel vagyok a
szociologiai gondolkodashoz. Ezért, ha megnézitek a német nyelvi vitakat, a ‘'70-80-as években, ott szinte allandd vita targya

volt az, hogy a szocidlgeografia tulajdonképpen a foldrajznak vagy a szociolégianak része? De mindenféleképpen
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tarsadalomtudomany, és semmi koze nincs a természettudomanyos logikai érveléshez. A tarsadalomtudomanyok logikdja
szerint kell végiggondolnom, amit én csindlok, mert nem a természettudomanyi térvényszer(iségek mozgatjak az ember térbeli
cselekvését a sziikségletek kielégitése sordn, hanem a tdrsadalmiak. Amennyiben azt mondjuk, hogy a szociolégidnak része a
kozgazdasagtan vagy a politoldgia, akkor ugyanugy része a tarsadalom tértudomanya is. Hiszen az emberi cselekvés a tér nélkil
elképzelhetetlen. Kevésbé elemzett az, hogy a tér 6nmagaban milyen hatassal van ram. Ezek kevésbé tisztazott dolgok. Engem
ez a probléma izgat, mert néhdny olyan esettel talalkoztam, ami megmagyarazhatatlan az ember és a tér kapcsolatat illetéen.

Taldlkoztam egy svajci hazaspar esetével, aki 1zsdk mellett tanydt vett és Svajcbdl idekoltézott a tanydra és el van ragadtatva.

Egy angol hazaspar Badacsonyban vett hazat, és el nem menne innen, mert ez ,a vilag legszebb taja”. Mivel tudja
megmagyarazni az embernek azt a kilonleges lelkiségét, hogy egyszer csak egy tdjhoz vonzadik, képes felrigni a multjat, korabbi
térkapcsolatait. Ott vagyok, és azt mondom, hogy ez az én helyem. Magamrdl tudom, hogy nem akartam Jaszladanyon, de
Debrecenben sem tudtam volna letelepedni. Amikor Kiskordsre odakeriltem, elsé perctdl kezdve azt mondtam, hogy itt biztos,
hogy nem maradok, mert egyetemista koromban, amikor a K6hegyr6l meglattam Szentendrét, akkor azt éreztem, hogy nekem

itt kell élni.
Erre van magyardzat?

Nincs. Nincs magyarazatom. Amiket eddig olvastam a kilféldi szakirodalomban, azok azt mondjak, hogy fligg attdl, hogy
mennyire érzékeny az illet§ mas mivészetek irant. Ebben szerepet jatszhat az irodalom vagy a zene. Ebben van igazsag. Engem a
siksag, soha nem ragadott meg. Mégis amikor elmentem Kielbe és kivittek a tengerpartra, ahol kifogtam egy naplementét, a
teljesen sima tenger és szlrke ég talalkozasan egy nagyon vékony fénycsik futott végig, akkor Brahms heged(versenye jutott
eszembe. Azt mondtam, hogy ez az ember latta ezt. Mert az a sz6lé csak igy képzelhetS el, hogyha az ember latja ezt a

fénycsikot. Azéta nekem az egész észak-német teriilet, a Fries-szigetekkel egyutt egyik nagy tajélményem.

Amikor Theodor Storm kisregénye, a Viharlovas, valamint Raab Hamburgrél sz6l6 Veréb utca kronikdja kezembe keriil
mindig a fenti taj jelenik meg el6ttem. Mindenki utalja Eszak-Németorszagot, mindenki délre akar menni. Velem az irodalom és

a zene kedveltette meg ezt a tajat és aztan a mi Alfoldiinket is, kdszonet a szolnoki és vasarhelyi festGiskolaknak.

A ’'90-es évek kozepe koril, Minchenbdl jott egy hétre egy csoport Ruppert professzorral, terepgyakorlatra. Autébusszal
haladtunk Cegléd felé és Ruppert azt mondta: ott van egy tanya, menjlnk be. Rémilet fogott el, hogy mit fognak ott talalni. A
ddiléaton bemegyiink a tanyara, szép fehérre van meszelve, viszonylagos rend a tanydn. Kiszallnak a hallgaték az autébuszbdl,
el6jott a gazda, aki egy 60 év korili férfi lehetett. Elkezdtek a hallgatok kérdezni, én tolmdacsoltam, megmagyaraztam a
Kecskemét kornyéki tanyak kialakulasat stb. Beszéltlink a tanyai gazdalkodasrdl. Kérdezték, hogy midta lakik ott? — Mar a szilei
is itt éltek. — Hogy él? — Csak kenyérért jarnak be Ceglédre. — Mivel jar be? — Biciklivel, egy héten egyszer. — Gazdalkodik? —
Persze, 6nalldan gazdalkodik. — Mivel? — kérdezik a hallgatok. — Megmutatom — mondja. — Rémiilten gondoltam, hogy vajon mit
mutat majd. Kinyitja a fészerajtdkat és a legmodernebb japan kisgépek vannak bent. Az allam esett le, de a hallgatoké is. —
Honnan vette? — ,Van, akinek van, aki megbecsuli.” — Ez volt a vélasz. A csaladdal tartja Cegléden a kapcsolatot. — Mikor volt
Budapesten? — Nem tudom, 1949-ben. — 50 éve nem volt Pesten! — Hogy tudnak igy éIni? Mit csindlnak? — , Radidnk, tv-nk van,
villany van. Reggel 4 érakor az asszonnyal, miel6tt munkdba mennénk ki a foldre, killink ide a gangra, megreggelizlink,

megisszuk a kavét. Este ugyanezt. — El tudja képzelni, milyen szép itt a napfelkelte?” — En majdnem megkénnyeztem. A tajhoz
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IH

valé ragaszkodasat egy parasztembernek, aki ,,a foldbdSl” nétt ki, meg abbdl él. Olyan meggy6z6déssel beszélt errél, hogy neki
nem pénzkereseti forrds ez, hanem életforma. O ott taldlta meg az 6rémét, abban a munkaban. A gyerekek elmentek, Cegléden

vannak. De 6k nem mennek sehova.

Akkor felrémlettek bennem a Schwarzwald kérnyéki tanydk, a Hofok emléke, ahol nem pusztitottak el a tanydkat. Ez a

lokalis és regiondlis identitds, amirél most beszélhetek a hallgatoknak.

Most még néhdny olyan kérdés kévetkezik, ami taldn kimaradt, vagy pontositdsra szoritkozik. Te hogy élted meg, mit

tudsz az egész a teleplilés-, teriiletfejlesztési csoportrdl? Hogy keriiltél ezzel kapcsolatba?

Enyedi Gydrgynek volt szoros kapcsolata a VATI-val a BUVATI-val® az EVM-mel,*® és az OT-val. Ezek az intézmények
megbiztak az Enyedi vezette tudomanyos osztalyt. Mi ezeket a témakat kidoIgoztuk.Go Utana, a 80-as évek eleje koril uj
terlletfejlesztési koncepcio keriilt a kormany elé, azt elfogadték. Uj tervezési mechanizmust vezettek be, amiben Laczké Laszl 6™
vezetl szerepet jatszott. Kivald szakember volt. Ez az Uj teriletfejlesztési program nagyon hasonlitott arra, amit én a németek
terlletfejlesztési intézetében megtapasztaltam a 70-es évek elején, amikor Humboldt 6szténdijas voltam. Gyakorlatilag egybdl

vettiik a lapot. Ujra bekapcsolédtunk ezekbe a teriiletfejlesztési programokba, aminek témafelel8se voltam.

Ezeknek az vetett véget, hogy Enyedi Gyorgy megalakitotta az RKK-t, mint emlitettem. A csoport nagy része kivalt a mi
intézetlinkbdl, 6ndllé intézményrendszer épilt fel, aminek volt mar el6zménye, mert a békéscsabai intézet mar kordbban
|étrejott, de még az FKI keretei kozott. Amikor létrejott az RKK, valéjaban a dunantuli tudomanyos intézet lett a kozpontja. Ehhez
kapcsolddott Békéscsaba, majd megalakult az alféldi intézet Kecskeméten és ment ennek a haldzatnak a kiépitése tovabb. A

foldrajzibdl kikertltek a korabbi teriiletfejlesztési programok.

Hogyan élted meg, hogy kordbban volt egy j6 munkakapcsolat és 6k kiilonvdltak téletek, Te meg maradsz. Ez milyen volt

neked?

Ez nehéz félév volt, amig én ezt végiggondoltam. Egy valamiben biztos voltam, hogy nem tudok a féldrajztdl elszakadni. A
regiondlis tudomanyokat valahogy nem tudtam megfogni. El nem tudtam képzelni, hogy a foldrajz létezik regionalizmus nélkil.
De azt sem tudtam elképzelni, hogy a régié, mint 6nallé tudomany létezhet foldrajz nélkil. A természeti tér — gazdasag —
tarsadalom, ez a harmas struktura torténetileg valtozo folyamatban, de mindig jelen van és kdlcsonkapcsolat rendszert alkot, én
ett6l nem tudtam elvonatkoztatni. Az a féle regionalis szemléletmdd, mint amit a kdzgazdasagtan vagy igazgatas struktura,
statisztikai adatok alapjan elemez stb. gyakran elvonatkoztatva az embertdl, elvonatkoztatva a természeti tértél, ez engem nem
vonzott. Nem éreztem ezt akkor at, hogy ez mennyire fontos. A féldrajzot meg sajnaltam, mint intézményt. De az is fajt, hogy
nem tudtam menni a tarsasaggal. Lehetséges, hogy az is munkalt bennem, hogy feldobtak a leckét, hogy én szervezzem ujra, a
tarsadalomfoldrajzi tipusu osztalyt. Enyedi Gyoérgy is amellett volt, hogy ha neked ebben nincs akkora fantaziad, akkor maradj itt
és szervezd Ujra az osztdlyt. Ebben a dologban is Enyedi nagyon megért6 volt. Azt mondta, hogy tamogat abban, hogy én azt

Ujraszervezzem.

%8 Budapesti Varostervezd Intézet.
> Epitési és Varosfejlesztési Minisztérium.
50 A telepuilések fejl6désének iranyitdsat megalapozd kutatasok OKK FT (B4 jel() program 1983 Budapest MTA FKI konyvtara 44 p.
®! Laczk Laszl6 vezette a , A telepilések fejlédésének irdnyitdsat megalapozé kutatdsok” c. OKKFT programot.
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Végiil is nagyon jo garda lett bel6liink, mint mondtam az FKl-ban. A '90-es évek kozepével eltlintek a kiilonbdz6 tipusu
allami megbizasok. Egy kicsit mar mindenki sajat magara lett utalva. Addig mar nekem is sikeriilt a kiilkapcsolatokat, Lipcsével, az

osztrak kollégakkal (Bécs, Graz, Klagenfurt), valamint Minchennel egylittm(ikodéssé erdsiteni és abba a fiatalok bekapcsolddtak.

Az 1980-as évek masodik felében az egyéni kutatasi témak mellett a nemzeti atlasz elkészitése volt a f6 intézeti feladat,
amikor mindenki csindlta a kiilénb6z6 tematikus térképeket62 Pécsi Marton szerkeszt8i irdnyitasaval. En a mezdgazdasagi fejezet

elkészitésében voltam érdekelt.
Az atlasz sikerrel jelent meg, 1989-ben Széchenyi-dijban részesilt.

A ’'90-es évek elejére lezarultak a faluvizsgalatok is és az eredményeket el6addsokon, konferencidkon mutattuk be. Az
egyik alkalommal Kecskeméten volt falukonferencia, és az egyik résztvevd kérd6re vont, hogy ezeken a telepiiléseken miféle
szegregaciokat mutatok ki, holott ez nem igy van, nem igaz. Azok mind tsz tagok. Akkor mar befejeztem Tiszakécske
feldolgozasat. Mondtam: menjen ki, ne a statisztikdbdl nézze meg ezeket a telepiiléseket. Uj-Kécskén a bevandorldk
sz6l6termeléssel foglalkoznak és gazdagok, magéangazddk, mert szakszovetkezetben vannak, O-Kécskén élék pedig

elszegényedett kisparasztok és tsz tagok. Ebbdl nagy vita kerekedett.
A kecskeméti vitatok mikor volt?

Nem tudom pontosan, ‘93 koril lehetett. A vita abbdl adddott, hogy én térbeli folyamatokat vizsgalok, a konkrét,
kulturtajban Iétez6 dolgokat értékelem. Tiszakécske egyik részen valyoghdazak voltak, komfort nélkil. Az illet6k segédmunkasok,
vagy a tsz-ben agrarmunkasok, mig Uj-Kécskén emeletes hazak allnak és sz6l6vel foglalkoznak. Ezeknek megmaradt a sz616,
gylimolcs, magdanbirtok, mert szakszovetkezetet szerveztek. EbbGl adddott a varosban terileti, tarsadalmi kiilonbség és az

ominazus vita.

Térjlink vissza egy kicsit a 70-es évekhez. Akkor volt egy politikai bizottsdgi hatdrozat, hogy az elmaradott, hdtrdnyos
helyzetii teriileteket fejleszteni kell, az életszinvonalban felzdrkdztatni kell. 71-ben az OTK® nem foglalkozott a hdtrdnyos
helyzetii teriiletekkel. A 70-es években mégis egy csomd kutatds elindult ebben a témdban és a 80-as évek kézepéig, az
orszdggylilési hatdrozat nyomdn, a gazdasdgilag elmaradott teriiletek lehatdroldsdval keriilt végiil megvaldsitdsra. Az, hogy a

70-es években ezzel foglalkoztatok, az nekem valahogy szembement a politikdval.

Egy kicsit szembement. Ezt mi is Ugy érzékeltiik. Abba én nem latok bele, hogy Borsod-Abauj-Zemplén megyén kivil mely
hattérintézmény és ki volt az, aki ezt a kutatast tamogatta. Az agrarszakemberek azt mondtak, hogy az OTK lehetetlen helyzetet
teremt, mert tonkreteszi a termel6szovetkezetek tarsadalmi hatterét. Nem lehet Ggy koncentrdlni, hogy a folyamatot csak
telepiiléstudomanyi szempontbdl gondolom végig, akkor GyL’jr(jfL’j64 az eredmény. Ha sziikség is van koncentracidra, akkor a
termelGszovetkezeteknek a folyamatos egyesiilése révén alakuljanak ki olyan alsé foku kdzpontok, amelyek azutan megszervezik
a kisebb teleptlések életét is. Az alsé foku kozpontok, amelyekben tsz van, az fenn tud tartani dvodat, idGsek otthonat,

szolgaltatasokat stb.. Az emlitett Krasznokvajda erre lett példa. Josvafén, Aggteleken van idegenforgalmi potencidl, tsz ugyan

82 pécsi Marton (szerk.) Magyarorszag Nemzeti Atlasza. Budapest: MTA FKI, 1989.
&3 Orszagos Telepliléshalézat-fejlesztési Koncepcid
4 Gy(r(ifd az els6 olyan telepiilés, amely mondhatni elnéptelenedett. A régi paraszti életforma pusztuldsanak és a korszak kistelepiiléseket
sujtd teleplléspolitikajanak jelképévé valt.
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nincs, de a falusi turizmusra épitve talan Szinpetri, Fels6vadasz is fenntarthatd. A cél, ha nem is ugy fogalmazdédott meg, de
mégis csak az lett volna, hogy a nemzeti vagyon ne menjen tonkre. Ne zuduljon ra a falusi eléregedé emberek problémaja a
tarsadalomra, hanem valami mddon tartsak fenn ezeket a lakételepiiléseket. A politikaban is bekdvetkezett egy valtozas a 70-s
évek masodik felében. Kutatasunk is azt célozta, hogyan lehetne az OTK centralizalt telepliléshaldzati koncepcidjat felulvizsgalni
és egy masféle alternativat a falusi telepiilések szamara keresni. Ehhez volt a Borsod-Abauj-Zemplén megyei kutatas egy jo

példa. Enyedi Gyorgy és Barta Gyorgyi kdtete a problémak dsszegzését jelentette.

A falusi térség kutatasunk masik teriilete a nyugati hatdrvidék lett. Enyedi Gyodrgy szervezett lengyel-magyar
szemindriumot Vas megyében. Akkor vet6dott fel, hogy a klagenfurtiakkal egylttmiikodésben szervezzilk meg Burgenland és
Vas megye Osszehasonlitd regionalis vizsgalatat. A kutatds a 80-as évek masodik felében indult FKI, RKK, és a Klagenfurti

Egyetem Foldrajz intézetének egylittm(ikbdése alapjan. A kotet 1993-ban jelent meg Bécsben, magyarul nem adtak ki.

En szerencsésnek érzem magam, hogy megmaradt bennem a kemény természettudomanyos, a konkrét dolgokbdl
kiinduld szemlélet. Ugyanakkor azt is kell 1atnom, hogy rendkiviil érdekes, és az ember gondolkodasat gazdagabba teszi az
elméleti felkésziltség, a filozdfia. Ezeket nekem mind be kellett pétolnom az elmdlt 20-25 évben ahhoz, hogy a katedrara ki
merjek allni. Hogy tudjam, hogy a nagy szellemi aramlatokban, iranyzatokban hol, mi a helye az én kutatdsi iranyomnak. A
hallgatok megismerik, amit én csinalok, s azzal vagy egyetértenek, vagy nem, az 6 dolguk. Meg kellett tapasztalnom, hogy az sem

igazan jo, ha az ember annyira leragad az empirianal.

Ezért a munkamban az elméleti vagy a mddszertani kérdések keriltek el6térbe az elmult 10 évben. Az egyik az, ami a
kulturtajjal kapcsolatos, érdekesek ennek a torténet-szocioldgiai 6sszefliggései, hogy mi miért valtozott és valtozik ugy, ahogyan.
Miféle csoport-magatartds, emberi magatartasok érvényesiilnek a kulturtaj atalakuldasa soran. A masik: a torténész PhD
hallgatdkkal vald beszélgetés az ember és tér viszonydrdl, a lokalis és regiondlis téridentitas torténeti valtozdsardl hasznosnak

latszanak, e problémakort képesek beépiteni a disszertacidikba.

A SZAKMAI PALYA OSSZEGZESE

Ujra egy személyesebb és dltaldnosabb kérdés. Visszagondolva, elsé generdcids értelmiségi vagy. Hogyan ldtod, neked
milyen megkiizdéseid voltak ezzel a dologgal, hogy a tudomdny vildgdba elsé generdciosként keriiltél be? Mi az, ami ebben el6ny

neked és mi az, ami hdtrany, ha van ilyen?

Van, hogyne, sok hatranya volt. Egy nagyfoku kisebbségi érzés, amin a mar emlitett: ,,aki 6nmagat nem hagyja elveszni,
csak az nincs elveszve” — idézet lenditett tul. A nagyfoku kisebbségi érzés abbdl adédott, hogy én azokrdl nem hallottam, azokat
nem olvashattam. Annak ellenére, hogy azon kevesek kozé tartoztam a faluban, ahol éltiink, akiknek radiéjuk volt a 40-es
években. Tehat kis gyerek koromtél kezdve hallgattam a radiét. De kozbejott '45. Ezzel szétestek azok a konyvtarak, klubok,
amelyekbe még az apam a kezdeti id6szakban bevitt, ipartestiiletnek is kiilon kdnyvtara volt. Ezeket széthuztak, eltlintek. Egy
viszonylag fogékony idGszakban, 10 éves kortdl 14-15 éves koromig 1945-50 kozott kiesett a tagabb vildg. A konyvekhez nem
jutott az ember, csak ha a szomszéd, vagy iskolatars adott kényvet. De igazdn orientacids lehet&ségiink sem volt. Ossze-vissza
rakosgattak, 3-4 altalanos iskoldban is voltunk. Mindvégig éreztem azt, még a falun beliil is, hogy kik voltak azok, akik a falusi

elithez, vagy mez6varosi elithez tartoztak. Mi nem tartoztunk azok kozé. Ezt a mdveltségbeli kilonboz&séget, vagy
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felkésziltségbeli kiilonboz6séget az ember megérezte. Nem is beszélve arrdl, amikor Debrecenbe keriltem. Akik debreceni
polgari csaladbdl keriltek oda, azok I6hosszal el6ttem jartak az altaldanos ismereteket illetéen. Nekem kétszer annyit kellett
tanulnom, olvasnom, hogy tudjak velik versenyt futni, behozni 6ket. Valészinli nem is sikerult, talan még az egyetemi
id&szakaim alatt sem igazan. Nem éreztem azt, hogy én azt a 2-3 embert, akit altaldnos felkésziiltség, magatartds, nem is tudom
megfogalmazni minek tekintetében, be tudtam volna hozni. Annak ellenére, hogy az érdekl6désem, érdeklGdési korom
szerencsére nagyon széles volt. Mint emlitettem allanddan hangversenyre, szinhazba, moziba jartunk, konyvtarakba. Amikor
mér beszélgetésekre keriilt sor, az ember tajékozottsdga nem volt kevesebb, vagy kisebb. A multam nem volt olyan. Es
kiilondsen nem az iraskészségem. Az a székincs mennyiség, amit az ember gyerekkoraban megszerezhet, akar olvasasbal,

mesékbdl, barmibdél, az nekem nem volt meg.

Ahhoz, hogy abbdl az els6 generacids tarsasagbhdl az ember kivalt, vagy kiugrott, vagy ott hagyta a tobbieket, nem tudnam
megmondani, hogy annak mi volt az oka. Gyerekkoromtdl kezdve volt bennem valami belsé indittatds, hogy valami tébbet
csinalni. Mas voltam, mint a tobbi gyerek. Valahogy mindig mas érdekelt. Egyetem utan én tandar akartam lenni, nagyon
élveztem a tanari palyat. Akkor mar nem éreztem ezt a féle kilonbséget, amikor kikeriltem az egyetemi évfolyambdl és
bekeriiltem a kdznapi életbe. Ott a tandrok kozétt mar nem volt kisebbségi érzésem. A gyerekek annyira vittek, hogy kideriilt, a
tapasztalatom, a megszerzett ismeretem joval toébb, mint a kisk6rosi kozosségé, tanari tarsasagé, annal az ismereteim bévebbek.
Jottek a gyerekek, akkor kezdtiik el a kbrnyéket jarni. Megtapasztaltuk azt, amit az ember tanitott. Akkor kezdett el érdekelni az
is, hogy mindezt a gyakorlatban hogyan lehetne megcsinalni. Az elsé l6kést valdjaban ebben a helyi szervek adtdk. Akkor

kezdtem elhagyni azt az els6 generacios maniat, hogy én nem rendelkezem a sziikséges ismeretekkel.

Ez, amikor kiugrottdl és feljebb keriiltél, a k6zépiskolds tandrkoddsbdl bekeriiltél a kutatok tudomdnyos vildgdba, ott sem

jott vissza?

Akkor megint visszajott, az intézetben, de ez mdr inkdbb a bizonytalansdg érzése volt. Mert voltak id6sebbek az
intézetben természetszerlien, akik mar az egyetem utan bekerilltek egy kutatd intézetbe, kutatasi tapasztalatuk volt. Az én
felkésziltségemet sokkal gyatrabbnak éreztem ahhoz. Annak ellenére volt bennem ilyen érzés, hogy Enyedi Gyorgy remekiil
készitett fel. Amikor én mar aspirans voltam, 6 olyan emberekhez kiildétt, anyagot adott, ami akkor eurdpai szinten volt. Ez
nagyon meggyotort. De el kellett olvasni az idegen irodalmat is. Nem a régi anyagokat kellett olvasnom, hanem a leguijabbakat.

O bedobott 1965-ben egy nemzetkdzi csoportba, a mély vizbe dobott. Akkor ez elfeledtette velem ezt a hatranyt.
Utdna mdr nem jott el6?

Nem. Kiilondsen nem, amikor Németorszagbdl hazajottem. A Humboldt egyéves 6sztondija allitott igazan talpra. Akkor
taldltam igazan magamra, hogy nekem mit is kell Ujat csindlnom. Attél kezdve mar nem volt bennem kisebbségi érzés. Annak
ellenére, hogy mdig érzem, hogy egy hasonld kord ember, aki varosi miliGbdl kerilt ki, masféle csalddbdl kerilt ki, annak masabb
a szemlélete. Amig annak idején kicsit irigykedve néztem rd, most meg egy kicsit forditva latom. Az életnek egy masik oldalat

érzékelem.
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Mi az elénye, hogy elsé generdcids vagy?

Az elénye az, hogy én lgy érzem, hogy jobban ismerem a koz6sségi |étezésnek az elényeit. Az emberi kapcsolatoknak a
fontossagat. Jobban megéltik mi még a szomszédsagi kapcsolatokat, a csaladi kapcsolatokat. Az, hogy kitelepitettek benniinket,
meg egyltt volt tobb csaldd, ez is az empatidra szoritotta ra az embert. Ez jobban megmaradt benniink. Az az érzésem, hogy
ezekben a falusi emberekben, akik falurdl kerlltek ki, taldn jobban megmaradt a kozdsségi szemlélet, mint az

. P 12 g2 . . . Ry .. . 65
individualizalddason atesett varosi generacidban. Igaza van Ténnies  -nek.
Ez a tudomdnyban miért elény? Hol fordul ez meg és vdlik el6nnyé?

Nalam ott fordult meg, amikor a tervezésben kellett gondolkodni, engem dllandéan az izgatott, hogy a k&zosség
szempontjabdl j6 vagy nem jo. Nem az, hogy a politikanak, vagy az igazgatasi szakembernek, megfelel vagy sem. Hanem az, hogy
az embereknek, a kozosségnek megfelel-e. Az én szempontombdl ez igy jott vissza. En nem tudtam elvesziteni ezt a kozésséghez
valé tartozas élményét. Errél a létezésrdl Maslow® ir A lét pszicholdgidja felé cim(i konyvében és arrdél, hogy az ilyen tipusokban
erds az ,6nmegvaldsitas kényszere”. Ahogy a kiejtésem is megmaradt jasznak. Ram ismernek és kérdeznek, honnan valé vagy.
Ezt én el6nyként éltem meg az elmult évtizedekben. De ez mas szempontokbdl hatrany is lehetett. Lehetett hatrany is, mert a
dontési hierarchiaban, a f6varosi hierarchidaban, ahol egy sajatsdgos kapcsolatrendszer is mikodik, mert a dontést hozdk
tobbsége alapjaban véve a f6varosi iskolarendszerbdl kerlt fel. Kapcsolataik innen adddtak. Egyetemi kapcsolataik is. Ebbe a

hierarchidba mar nem voltam illeszthetd, és ez érthetd.
De te mint tudomdnyos ember?

A tudomdnyos szempont mas kérdés. A magam szakteriletén, a foldtudomanyokban ez mar nem jott széba.

A SZEMELYES PALYA OSSZEGZESE

Nagyon nagy teljesitmény van mégétted. Hogy tudtad ezt végigcsindlni?

Nem hiszem, hogy ez kiilondsebben nagy teljesitmény, de ehhez partner, a feleségem is kellett. Az emberben, ha vannak
készségek, adottsagok kérdés, hogy a masik azt el akarja-e benne fojtani, vagy ellenkezéleg 6sztonzi a cselekvésre. Az én
esetemben a feleségem vallalta a nehezebbet. Egy ilyen palyandl elengedhetetlen, hogy a masik partner legyen. Amit az ember
létrehoz, abban benne van a masik is. A masiknak az er6feszitése is. Lehet, hogy nekem adatott meg, hogy én csindljam, én
vagyok a ,kivitelez6”, de azt, hogy én azt meg tudom csindlni, biztos, hogy az eredményben a masik jelen van. Lelkileg is fontos,
hogy az ember nyugodtan csindlhatja. Es ideje is van ra. Ennek is vannak persze elszenveddi. Rendszerint a gyerekek. Ahogy
visszagondolok, akkor bizony nem foglalkoztam annyit a gyerekeimmel szombat, vasarnaponként, ahogy azt talan az élet elvarta
volna. Hét kézben bent voltam az intézetben, vittem a kilféldieket, mentem a konferencidkra. Ahhoz, hogy megcsinaljam a

kutatasi feladatokat, az Uj el6adést, Uj anyagot, liltem le, csinaltam szombat, vasarnap. Es kezd6dott a hét elsIrl. En hordozom

® Ferdinand Ténnies (1855-1936) német szocioldégus ,K6z0sség és tarsadalom" cim( f6 miivében kifejtette, hogy a modern tarsadalomban
hattérbe szorulnak a személyes kapcsolatok.
% Abraham Maslow (1908-1970) amerikai pszicholdgus, a sziikségletelmélet, a Maslow-piramis kidolgozdja, mely a motivacidkutatas egyik
alaptétele.
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magamban a témat, napokon, volt, amikor heteken at. Azutan lelilok és két napon keresztlil nem lehet hozzam szdlni addig,

amig mindazt le nem irom, ami bennem van.

Nagyon sok verset mi még memorizaltunk. Altaldnos iskoldban is, gimnaziumban is. Toldinak egy énekét meg kellett
tanulni. Vagy a Jdnos vitéznek egy-egy részét be kellett biflazni. Nagyon sok Ady verset, Jozsef Attila verset. Ezeket megtanultuk
és ebbdl az embernek, akarva-akaratlanul nagyon sok képe, székincse megmaradt. Nem voltam soha jél iré6 ember. De a
gondolkodasat az embernek ez mélyitette el. iréi vénam mindig gyongébb volt. Mindig erdfeszitést jelentett nekem valamit
megirni. Kétszer-haromszor neki kellett rugaszkodni. Nagyon sokaig hurcolom magammal a széveget, amig azt leirom. Most is
még, ritkdn fordul el§ az, hogy elsé nekifutdsra én 8-10 oldalt leirjak, és azon nem javitok. llyenre nem is emlékszem, hogy lett
volna. Sokszor ujragondolok dolgokat. Volt olyan is, hogy az egészet atirtam. Sokszor megdlmodom a valaszokat valamire.
Ejszaka felkapcsolom a ldampat, és felirom. Az a j6. Nagyon sokat adtam mindig az életemben a belsd raérzésre, megérzésre.
Szakmaval kapcsolatban is. Amihez nincs beliilrél intuicidm, azt képtelen vagyok megcsinalni. Ezért is voltam talan a szakmaban
is egy kicsit igazdn ,nem féldrajzos”, igazan nem ez, nem az. Ez az interdiszciplinaritdas mindenféle tekintetben engem
rettenetesen vonzott. Ahogyan A. Anzenbacher irta, az inter-és transzdiszciplinaris témak, megkozelitési médok irant volt, van
érdekl6désem. Az egyetemen is mindenfélét hallgattam: filozofiat, miivészettorténetet, mas drakra is bejartam, amikor nem is

volt 6ram. Pedig heti 42 érank volt kotelezd. Volt, amikor este 9-ig volt kémiai laborgyakorlatunk és 6-7 vizsga egy félévben.

Az a féle rossz tipus voltam, aki nem dolgozott soha folyamatosan, hanem kampanyszerlien. Engem az hajtott mindig,
amikor szoritdva valt valami, hogy meg kell csinalni a feladatot, akkor azt nem hagytam abba, amig be nem fejeztem. De most

befejezem.
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