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OROKSEG

ANYAGGYUJTES A JANUS TANULMANYHOZ

Halala el6tt Pars Dezs6 egy Janus Pannonius szarmazasaval
Osszefliggé tanulmanyon dolgozott. A be nem fejezett mi egy részletét
HorvATH MARIA tette kozzé (ItK. LXXXII, 364-70). Am Pais Dezsé
érdeklédése tulterjedt Janus Pannonius szarmazasan: kutatésai adataibol
a kozépkori Szerémség, Valké és Kords megyék képe bontakozik ki
el6ttink, adja hiriil Horvath Maria (MNyTK. 183. sz. 241) belelapozva a
nala levé és mindeddig k&6zzé nem tett Pais-céduldkba. Annak, hogy a
Pais-jegyzeteket mindeddig nem tették kozzé, két nyomés oka van:
egyrészt nehéz vallalkozét talalni a nehezen olvashaté anyag
kibetiizésére, masrészt visszatarthat egy meggondolas is: jogos-e a "csak
részben rendezett és megszerkesztett Jegyzeteket" meglévsé forma jukban
kdzzétenni? Nem "illetéktelen beavatkozas"'-e ez (HorvATH: i.h.)? A
felmerlil6 aggodalmakat nem aldbecsiilve mégis igazat adhatunk Kiss
Lajosnak, aki a Pais-jegyzetek értékére hivatkozva siirgeti ezeknek a
cédulaknak a kozzétevését (MNy. LXXXVII, 217). Halésan koszéndm Horvath
Marianak, hogy a Janussal Osszefliggé boritékok egy csomagjat a Névtani
Ertesité rendelkezésére bocsatotta. Es remélem, hogy az a tudés, aki ugy
tartotta, hogy "a mi életiink legyen a tudomanyért" (I.0K. IV, 31), nem
tiltakoznék jegyzetei ilyetén kozzétevése ellen, ha ezzel - barmily
mértékben is — a tudomanyt szolgalhat ja.

A kozzétevésrél: betd szerint masoltam at Pais cédulait (a hiiségben
segitségemre volt Pais abszolut pontossaga: az altala megadott
forrasjelzetek alapjan minden kétségesnek tiné olvasat bizonysagot
nyert), legfeljebb csak egy-egy 1idéz6jel, zardjel vagy kipontozas
kozbeiktatasaval tettem egyértelmivé a Jegyzeteket. Mindent, amit Pais
Dezsé egyenes vonallal alahuzott, én kurzivaltam, mégha a forrasban 4116
betivel szerepelt is. Ugyanigy minden Pais &ltal hullamos vonallal
alahuzott adatot ritkitott szedéssel kidzlsk. Minden egyes cédulat
megszamoztam a "csomagolas" idérendje alapjan: Pais Dezs6 ugyanis
cédulai egyes kdtegeit az Erzsébet Hotel éttermi szamlaival fogta Ossze.
Ezek datumai Pais kutatésanak folyamatat és iranyat adjak, megmutatvan
milyen apré6lékos adatgyijtéssel kdzeledett Pais Dezsé a cél, vagyis a
névmagyarazat felé. Meggy6z8désenm, hogy Pais céduldi nem csupan
adatb6ségiikkel valhatnak a tovabbi kutatas segit8ivé, hanem e cédulakbol
kibontakozik Pais Dezsé névmagyarazé eljarasmédja is: az adatok
sorjaztatdsa mar elére vetiti a lehetséges magyarazatot. E Jegyzetekbs1
tehat nem «csak adatokat és Osszefliggéseket nyerhetiink, hanem
megkdzelitésmodot, médszert is tanulhatunk. [HEGEDOS ATTILA]

DOI: https://doi.org/10.29178/NevtErt.1992.1



1. boriték. Felirata: Desen — Desnice — Descha
1. c/édula/. 1278: "Tiburcio capitoso, Martino filio Kuchk, Iwan filio
Dragchyn, Stephano filio Bodou, magistro walentino damyano magistro, et
Ihone filio Stephani dicti Boorh, iobagionibus csatri de Gresenche"
sz6186ket adnak el "Comiti Benedicto filio Martini" egyik sz616: "super
pomlew" (HazOkm. VII, 166-7)
2. c. Moslavina a Garity hegység délnyugati szélén van Gradenicatél
északnyugatra
3. c. 1257/1351: "ad Comitatum de Gerzenche...magister Chac...terram
Girzincha nuncupatam inuenit et Tyburcium fratrem Gabrielis Jobagionem
castri...ab antiquo pacifice possideri...iuxta flumen Grizinche...et
itur uersus orientem...inde declinat uersus aquilonem ad aliam viam que
uadit ad montem Garig...Riuulum qui wuocatur Zumuga, quis Riuulus
descendens intrat ad flumen Grescenche...per fluuium Grezenche uadit
superius ad aquilonem...ad magnam viam que discernit terram de
monozlou. ..diuidens terram. cum magistro Tyburcio" (HazOkm. VII, 67-8)
4. c¢. Gumenica cimszé alatt az 1217/1272: "in Gumenzam, dque est meta
inter terram (viz?) Casina /Kasina/...iuxta ripam Zawe." neben Gumenica
sind auch die Lesungen Gumenca und Gumnica denkbar" DickenMann I, 130:
"der Name etymologisch durchsichtig" Gumnica > Gemence. Gumniste,
Gumnisce helyneveket s mellettilkk Guvna, Guvnica, Guvniste /a/. A
kdzszlav gumbno ~ szerb-horvat gumno késébb guvno is ’'Dreschtenne’
szbval fiigg Ossze. Foldrajzi névként altaléanos a szlavsagban, mocsarakra
vonatkozélag is: orosz Gumenco (Sumpf), Gumency.
5. c. 1406: Zsigmond "Castrum nostrum Gumnech appellatum" (HazOkm.
VII, 435). Gomnec ~ Gomlec ~ Gemlc: a zagrabi plispoké a cséazmai
keriiletben (CsAnki, Kordsm. 114). 1410: penes fluvium Morus in superiori
parte silve Gumlech kutyfalva (ZsigmOkl. I11/2, 351)
6. c. PON. 250. szlav gumbno ‘area‘ (Bern. I, 362), ?gum 'mutig’ uo.
7. c. 1278: "Egidius vineam suam super terra Guinzyna filij Wecherni
... item aliam vineam suam ... Zaposchycha super terra dicti Guenzyna"
Guenzuna (AUO. XII, 240)
8. c. 1278: Egidius /filius Raguin/ vineam suam super terra Guinzyna
filij Wecherni, quam idem a Mark filio Iwan comparasse dinoscitur,
existentem inter vineas eiusdem Guenzyna sitam...item aliam vineam suam
iuxta Zaposchycha super terra dicti Guenzyna constitutem...eidem Comiti
Odouych et Elye (AUO. XII, 240-1).
9. c. 1278: Item idem Dominicus wuineam Iwanch...super terra ipsius
Guenzuna inter vineas eiusdem existentem confessus est vendidisse
predictis Somiti Odouich et Elye o 8 personaliter Guenzyna
hozza jarulasat nyilvanitja (AUO. XII, 240-1).
10. c. Desino mint bolgar Vojno, szerb Rajno (MikLosicH: PON. 9, 92)
11. c. Mixiosick (PON. 40) a vecerl ’vesper’ szbéhoz szerb Vederin
személynevet idéz.
12. c. "terras Zapolsycha, Lonar/i/ue Pukurtu existentes iuxta Zowam et
Kyus Gersenche nominatas inuenit per Wecherinum iobagionem ipsius castri

Prima meta Zopolsycha ... fluuium Zaposicha ... transit Zaposicham

Olup conmetaneo existente (HazOkm. VII, 71-2).
13. c. 13. c. Deschen Kovacs 192. A "Geleth" apjaul jelzett Descen
nevének olvasasa Desen és DeSen egyarant lehet. A MikLosicit6l (PON. 55)
a des ’'inventio’ desi 'invenire, acquirere’ nyelvelembdl levezetett
nevek — mégpedig mind szerb nevek — kozott szerepel Desén, és DeSen
Desenic



14. c. 1257: ‘"terras existentes in comitatu de Guersenicha fel
Guersenicha et ol Guersenicha ... magistro Tyburcio...possidendas, sub
eadem condicione, quibus aly prediales nostri qui
uul go paraznuk d i cunt ur possidere dinoscuntur" (HazOkm.
VII, 64-5)
15. c. 1273: "nob i litauimus predia s ua, in Garig et
in Guersence existencia ... wueri, primi, et naturales. Sclauonie
nobiles, suas possessiones (HazOkm. VII, 139-40) predium autem ... in
comitatu de Guersenche existens, quam a Dezyno, Gumzynza et dionisio,
filys wecheren iobagionibus castri precio dinoscitur conparasse, Katynna
a filys Dyene.
16. c. 1264/1267: "Nodulk filius Tholomerj predialis de Guerzence pro se
et pro fratre suo Horvatin ... cum Marcello curiali comite suo et cum
conpredialibus suis ... (HazOkm. VII, 92).
17. c. 1256: per unum vallem cadit in rivulum Detcha (Swic. V, 29).
1273: "terram ~cas tri nostri Symigiensis Decche
vocatam, in Garig ... (Swrc. VI, 60), 1279: VI, 294.
18. c. Hnt. 1873: Desinec gornji és dolnji van Zagrab megyében Zagrabtoél
délnyugat felé, és van Desinics is Varasd megyében.
19. c. 1255: in ... rivulum Palichna ... cadit in rivulum Zuotyn
predicti rivuli Zuouyn (AUO. XI, 413-4)
20. c. 1255: "Ex quibus quidem iobagionibus Castri
mete terre Johannis, filii Wolkan, que Lokouch nuncupatur, apud
ecclesiam Sancti Johannis existentis ... Incipit enim in capite
Labatinnich apud sanctum Johannem ... inde ad caput Salatinnik" (AUO.
XI, 418), horvat Slatinik (Mik.. 316), Berivoj Szent Ivan? (CsANkI,
Kérosm. 26, 73)
21. c. 1255: 1Item prima meta terre ipsius Johannis, que Desnicha
nuncupatur... Item incipit prima meta terre Gordus curvi, que I 1 s v a
vocatur ... cadit in Deschem ... per quandam malacam in
Desnicem, et per eam ... exit in I 1 sam ... exit per Sukodol iuxta
terram filiorum Berizlay ad viam ... euntem in Garig ... alterius terre
eiusdem Welcheta nomine D e d e ¢c h ... ad caput Deschen (AUO. XI,
419-21) per vallem nomine Blasey (420-1)
22. c. 1255: "in rivulum Garig ... terre filiorum Berizlay, que Disnicha
vocatur ... in rivulum Disnicha" (AUO. XI, 415-6). 1255: “terre J o -
h a n n i s, que Desnicha nuncupatur ... in aquam Desnichem
descendit per quandam m a 1 a ¢ a m in Desnicem ... ibique cadit in
Deschen ... ad caput Deschen (AUO. XI, 419-21).
23. c. 1256/1357: "inter Hernicum Comitem Symigiensem et Castrenses de
Garigh, ex una parte, ac Jobagiones eiusdem en ipsa Garygh existentes ex
altera ... iobaagionibus Castri predicti, mete terrarum Mor t onus
fily Chenke et fratrum suorum Stephani videlicet et Martini ac Cheh
generi sui ... descendens cadit in Ryuulum Desnicha ... in magnam
Desnicham ... (HazOkm. VII, 53-5).
24. c. 1256: separans limites Grassancha a Garyg super vineam saccrdotis
ad caput minoris Desniche ... in maiorem Desnicham ... in vallem
nomine Predelech ...duas metas, quarum vna est Martini Comitis, altera
Mortun ... descendit in siccam vallem ... vna est Gordus fratris sui ...
limites G r a s s a n i c ha et G ar 1 g; per Crusseuch
...descendit in Cotynnam (AUO. VII, 425).
25. c. 1256: Megint Henrik somogyi ispan és Garyg vara "castrenses"-ei
masfel6l Tusk fia Marton comes és testvére Gord varjobbagyok
hatarvillongasanak elintézésében: "ad caput minoris Desniche ..: in




maiorem Desnicham ... vallem que ducit in riuulum Desnycha ... due mete,
quarum vna Gordus, altera Stephani V n gar i ... cadit in Gruseuch,
qui distingit limites Grassanicha et Garig ... per Crusseuch" (AUO. VII,
424-8). kruh vagy krs (MikL. PON. 271-2).
26. ¢. 1373: "cuiusdam terre seu possessionis inter fluuios
Zlauchpotoka, Hymelynna et Desnycha vocatos adiacentis" (SuidikLas XIV,
535) 415. sz.; DickenMann (I, 899; II, 111). Zlauch olv. Szlaue a szlav
slava kozszohoz tartoz6é személynév Slavic, Slavec, Slavuc
27. c. Csknk1 plébania jegyzéke szerint (76) Disnik a Garity hegy keleti
lejté6jén /13347:/ "Pleb. de Desnycza" a XV. szézadban var és varos mely
vagy 20 helységgel a Kapitanfi csalad birtoka. 1. még 28-8.
28. c. Pleb. de Desnycza. A XV. sz.-ban véros, ma Disnik a Garity hegy
keleti lejt6jén. Pleb. S. Katherine. Hiheté6leg ama Podgarity
értend6 a Gar ity h e gy gerincze és G. var alatt. 1494-ben az
"eccl. B. Katharine sub Garigh" emlittetik e téajon. Pleb de
Punigrachewych. A mai Disnik tajan fekiidt (CsAnki, Kordsm. 76-7).
29. c. "Pleb. de Desnycza": a XV. szdzadban véaros; ma Disnik a Garity
hegy keleti lejtéjén (Csénki, Korosm. 76).
30. c. DickenManN ramutat, hogy a kérdéses vizek a Ribogojstvo-tétol
nyugatra és északnyugatra kereshet6k. Itt mindkét Disnica folyé
taladlhat6: a/ a Garesnica jobboldali mellékvize; b/ az Ilova jobboldali
mellékvize.
31. c. desbnb: 6bolgar

desnb ’'recht’

desnica ’'rechte Hand’ szerbhorvat d&€san, f. d&sna, zusammen-
gesetzt désni, désnica (BErNEkErR, S1EtWb. I, 187).
32. c. DICKENMANN szerint a Dilylsnica adatok olvasandék, s emellett
szélnak a mostani Disnik, Disnica formdk is. Szerinte a név
etimoldégiailag nem vilédgos ugyan, azonban a tobbszér adatolt Desnicha
formékra valdé tekintettel Onkéntelenlill egy szerb-horvat d&san, deésni
’rechts’ kozszéra mehet vissza.
33. c. Egy ilyen megfejtés lehetséges az elsd szbétagbeli s betl s (sz)
olvasidsa mellett, azonban DickenMANN felveti, hogy ez a betld lehet $
hangértékd is, annal inkabb mert van 1380: "fluvium Deshnicha" adat is
(LEK. XI, 291).
34. c. A ’'bal’ Jjelentésd &fAi ’links’ széra visszaviheté6 Snjca
viznevekhez valé viszonyt nem latja vilagosnak és kiilondsen bizonyité
ere jinek Dickenmann (i.m. II, 136).
35. c. DICcKENMANN a bevezetésben (i.m. 11) azt mondja, hogy a viznevek
feldolgozasat azért vette elére, mivel ezek képzésénél a személynevek
alédrendelt szerepet jatszanak.
36. c. 1257, 1292 "in rivulum Pribyn" van ravonatkozélag 1264: keltd
Preben vagy Prebin adat is; azon kiviil meg el&fordul 1250-ben mint
"aquam que Pribignya vocatur" és ad dictum rivulum Pribnya. Es megvan
hozza a
37. c. személy is 1239: "Pribinnam filium Gurice" és 1251: " Daniel
comes filii Bribine", illetéleg 1271: P/ribi/gna de Bilbiro (DICKENMANN
II, 81). Swi¢ikLas IV, 434, V, 61, 74, 322, VII, 69, 1V, 434, 467, V,
586. AUO. VII, 454. 1251: Bribina nobiles de Brebeio (VII, 319).
38. c. Személynevekb8l eredd8 helynevek DickenMANN szerint (I, 49-50)
Bena, Benkovéica, Bensica, Bernica, vagy ugyancsak & szerinte (53)
Blagusa,
39. c. Személynévi eredetliek: Redovan (DIckenMann II, 88).



40. c. ... in riuulum Bobuch (HazOkm. VII, 100-2). A Bubich ~ Bobuch
személynévbsl lett viznévvé (vo. Dickenmann I, 40).

41. c. Erdekes példara mutathatunk, ha DICKENMANN alapjan ebben 1367:
"dicte autem possessiones Demench ... ac dicte terre Demench ... in
pratum prope puteum Demench, de hinc venitur ad ipsum putevm Demench, ab
inde per rivulum Eiusdenmnm put e i" (SMic¢ikLas XIV, 36.
sz.)

42. c. 1374/1407 Dymynch: mint hatérnév tobbszor és uo. "meatum rivuli"
Dymynch vocati (SMi¢ikLas XV, 34. sz.) Ezt a Pozsega megyei f&ldrajzi
nevet  Drckenwann (I, 27) az egyhazi latin Damianus, illetbleg
szerb-horvat Dam/i/jan keresztnév magyar Demjidn, Demén véaltozatahoz
kapcsol ja, ugy, hogy eredetibb

43. c. Dem(j)énec alakbébl indul  ki. Am annyiban igazitanék a
magyarazaton, hogy a magyar Demjén ~ Demén névnek Deme becézdjét venném
a szem. név alapjaul, amib&l Demenic, amib&l Demenc, illet8leg Diminc
lehetett.

44. c. 1264 in fluuio Prebyn ... Demetry fily Deme (HazOkm. VII, 92)

45. c. 1244: "versus meridiem ad montem Cepel ... hinc descendendo ad
caput cuiusdam riui qui wlgariter Pelgrina nominatur, vbi separatur a
terra filiorum Nadiha" "Vrbona" birtok hatarjeldlései kézt (AUO. VII,
153-4).

46. c. A Pelgrina viznév személynévi eredetl: az olasz pellegrino-val
Osszefliggé szerb-horvat pelegrin ’Wanderer, Reisender, Pilger’ szébo6l
DickenMann (II, 66) szerint.

47. c. 1257. Wecherin varjobbagy "Kyus Gersenche" birtokan Inde
procedens superius in eodem [magno] Gersenche exit ad put e um Egun
(HazOkm. VII, 73).

48. c. Egen (MNy. XXXVII, 286), Pais, MNy, XXXII, 108. AEurCO. VI, 134.
49. c. 1250:" ad caput cuiusdam aque nomine Des[t]ywoy kuta": DICKENMANN
(I, 98) a viznév eldérészéiil a szlav Desivoj személynevet Jjeldli meg a
kit tulajdonosara valé utalasul.

50. c. 1282: "ad unum puteum Detrichkuta (SMi¢. IV, 436): DickenMann (I
98) személynévi elemmel alakult viznévnek jelzi.

51. c. 1277/1305: " inde ad aliam metam terream sitam in capite putey
Vether; et per riuulum ipsius putei descendens venit ..." (AUO. XII
209) az "Orboua" és "Chesmiche" szomszédsagaban levé Csazma folyd
melletti Othna birtokb6él eladott rész hatarjarasaban. Az eladdk kozott
van Veche nevi személy.

52. c¢. A MikrosicH  (PON. 146) szerint des ©Osszefiiggd helynevek
Desimirovac szerb és — amig is mi — kozelebb allnak: Desinic és horvat
Desinec.

53. c. 1255: " in capite Labatinnich apud Sanctum Johannem ... ad caput
Salatinnik ... iuxta terram filiorum Berizlay ... terre ipsius Johannis
que Desnicha nuncupatur ... iuxta terram ... meta terre Gordus c ur -
v i, que Ilsva vocatur ... ad sessionem Odolea cadit in Deschem ad caput
vallis Suynna ... (AUO, XI, 418-20).

54, c. 1255:" Item prima meta alterius terre eiusdem Welcheta, nomine
Dedech, quam habet iuxta terram Gordus ... ad caput Deschen ... in caput
Sywinna ... revertitur in riuulum Desche (AUO, XI, 421).

55. c. 1255: " prima meta terre eiusdem Gordus que Chasma vocatur, iuxta
fluvium Chasme sub arbore tulfa in loco, ubi rivulus Pleterna nomine
cadit in Chasmam et per Platernam ... ad caput Deschen ... per vallem
siccam cadit in caput Sywinna ... filiorum Brezual" (AUO. XI, 418-421).



56. c. 1256: "mete terrarum Martini et Georgy filiorum Brezwal ... prima

meta terre ipso nomine Descha ... cadit in riuulum Desce ... filiorum
Beriuoy ab or i ent e ... in uno riuulo Babich nomine ... relicto
castro incipit tenere metam cum Mortunus filio Chenka et cognatis suis

et altera filiorum Brezwal ... cadit in riuulum Desche ... ad unam
siccam vallem ... Scranefelde incipit in riuulo Bobouch a parte
meridionali ... tenendo metas cum hospitibus de Garig ... incipit tenere

metam cum castrensibus" (HazOkm. VII, 57-8) [Izdenc is birtokuk!]
57. c. 1265: "chortun filius B r e z ha l cum domina uxore sua filia

Odolyni de Kamarcha ... se vendidisse terram suam hereditariam in Garyg
Descha uocatam ... Roh comiti ... in uno riuulo Babych nomine ... in
riuulum Desche ... cum Mortunus filio Chenk ... in riuulum Desche"

(HazOkm. VII, 100-2). Nb. 1279. i.h. 171.

58. c. 1265: "Mortun filius Brezhal cum domina uxore sua filia Odolyni
de Kamarcha ... uendidisse terram suam hereditariam in Garyg. Descha
uocatam ... eidem Roh comiti ... Item Chuntfil s er ui e ns eiusdem
Mortun coram nobis personaliter costitutus, terram suam nomine Dedecha
quam idem Mortun pro seruicys suis sibi litteris contulerat ... comiti
Ruh uendit ... in uallem unam, que Lypva uocatur" (HazOkm. VII, 100-2).
59. c. 1273. R u h comes: "predia sua, in Garig et in Guersenche, que
quidem ... in comitatu de Guersenche existens, quam a Dezyno, Gumzyna et
dionisio, filys wecheren, Jjobagionibus castri precio dinoscitur
conparasse, Katynna nominatur, Item aliud predium ipsius, quod habet in
comitatu de Garyg emptum a martino filio Brezhaal jobagione dicti

60. c. castri, Deuche nuncupatur. Item tercium predium iamdicti Ruh
comitis, quod habet in eodem comitatu de Garyg cuius quidem unam
particulam, a filys Dyel[alne precio conparauit, aliam vero particulam ab
eodem serenissimo rege Bela, auo nostro ... pro meritoriis seruicys suis
obtinuit sibi dari, polosnicha appellatur (HazOkm. VII, 139-40).

61. c. Décse (Csinki, Kordsm. 27) 1265: Descha (HazOkm. VII, 100).

1273: Deuche 1273: Deccha riuus (i. h. 140, 145), 1279: in Decha ... in
monte Korgou, super terra pouka fily Bethlen ... fluuium deccha (i. m.
171). 1287: Mathias filius Deme de Dywyche (AUO. IX, 460). 1255:
Disnicha ... in rivulum Dethcha (AUO. XI, 416).

62. c. Decche (HazOkm. VII, 144).

63. c. 1265: IV. Béla Ruh comesnek "in terra castri nostri de Garyg usui
sex aratorum sufficienti iuxta Zalatinnyk ... Castrensium de Garug
terre Bogdani et Elie filiorum Chakan ... cadit in aquam pribinisych ...
cadit in aquam Chazma" (HazOkm. VII, 96-8).

64. c. 1255: "iuxta terram Wlchete ... filiorum Berizlay, empticie a
filiis Brezhal, Martino et Georgio et Johanne, filio Wolkan ... incipit
tenere metam cum Cheh iuxta aquam Garig" (AUO. XI, 421).

B5. c. 1255: Item prima meta alterius terre eiusdem Welcheta, nomine
Dedech, quam habet iuxta terram Gordus, incipit ab oriente (AUO. XI,
421).

66. c. 1272: Dedesa (AUO. VIII, 412).

687. c. MmxL. (PON. 60) dedy alatt helynevek kozott idézve Décani,
Dét&ani, Dédi¢ani, orosz Détany, (v6. szerb Dédani). MixL. (PON. 149).
68. c. 1278: "Ruh ... Thome fily Eze" (HazOkm. VII, 168-9).

63. c. 1290: "Petrus dictus Ruh" (HazOkm. VII, 209).

70. c. Csknki, (Kérdsm. 73) plébaniajegyzékében 23. "[1334:] Eccl. B.
Virginis in possessione heredum Roh". Minden valészinliség szerint Décse
(1487-ben varos) értendd, a Roh-ok vagy Roh-fiak egyik toérzsbirtoka.
Disnik vidékén fekidt, a Garity hegység dk. lejtéjén.
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71. c. Csinkr (Kordsm. 27-8) szerint Kotena, Kotenya, Kutena mez8varos a
Garics déli 14banal "mar a XIII. szadzad kdzepe 6ta 4allandé birtoka a
décsei Roh(fi) csaladnak, mely odabb észak felé Berslyanicza, Disnik
stb. tajan Décse mezévarost, még odabb északra Polositicza vagy
Polosnicza helységet is birta." L. még i. m. 42: Dianvara vagy Dianovcz.
1250: (HazOkm. VII, 39); 1265: i. h. 90; stb.

72. c. 1278: "Bogdozlou et Pousa filij Zouani a parte vna, ab altera

autem Jacobus filius Stepk iobagiones Castri de Garig ... terram eorum
hereditariam in Garig ... vallis Ztermech ... in fluuium Diuich
fluuij Graduch ... fluuium Medueganuga (AUO. XII, 241-2). Décsa ~ Décse

mezévaros (CsAnki, Korosm. 27-8) Disnik tajan.

73. c. Drckenann (I, 100-1) Divid

74. c. Mikosici (PON. 55) a ’'splendor’; ’Wunder’ (BErNeker I, 202)
jelentést div- t6héz Divic:Diveid szerb tulajdonneveket kézdl. Felvehetd
-i¢) képzdvel (i. h. 17) alakult Divi& tulajdonnév is.

75. c. DickenMann (I, 96) DeCa alatt.

76. c. 1264: "quondam Desa Luce ciuis Traguriensis ... dicti Dese
Petri Luce ... Luce Mathei Luce (AUO. XI, 538-9).
Pa1s DEzsO
* k¥

ISMERETLEN KERESZTNEVEK II.

Edesapam évtizedeken at gyijtotte az ismereteket Magyar
keresztnévtarahoz, melynek megvalésitasdhoz csak kis idére lett volna
még  szilksége. Hagyatékaban kiadasra kész megfogalmazasban van
névcikkeinek tobbsége, melyek népszerd formdban tartalmazzdk a nevek
etimolégiajat, irodalmi, torténeti és tisztelettorténeti vonatkozasait,
esetenként helyi és iddbeli elterjedtségét, vezetéknevekkel vald
osszefliggéseit.

Ismeretlen keresztnevek (Nyr. 102: 229-41) cimen édesapam kozzétett
harmincnégy néi nevet. Az ismeretlenség itt azt jelenti, hogy a Magyar
Uténévkonyv nem tartalmazza &ket. Ezen a szédlon elindulva — nyilvéan
édesapam szandékainak megfeleléen — kozol jlik azokat az Uténévkdnyvbsl
hidnyz6 férfineveket, melyeket sikeriilt 1875 eleji haldla elé6tt
kidolgoznia. [MIikesy GABOR]

AJANDOK 1137-t61 kezdve tobb szolga és szolgadlé nevében felbukkan.
Lehetséges, hogy a szlav eredetl dusnok szavunk (megmaradt Dusnok
helyneveinkben) magyar megfelel8je, és olyan jobbagyot jelent, akit
valamely gazdag ajandékozott az egyhaznak, hogy lelkilidvéért
meghatarozott szami vagy meghatarozott napon misét mondjanak. (1. az
Ajdndék néi nevet: Nyr. i.h.). Nyelviinkben nincsenek nyelvtani nemek,
tehdt nincs arra méd, hogy Petrus és Petra, Paulus és Paula-féle
kiilonbséget tegylink. Az Ajdndék és Ajdndok név esetében azonban az
alakvaltozatot szerencsésen hasznalhat juk fel megkiilonboztetésre: az
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elébbi néi név, az utébbi férfiakat jeldl.

Magyar név, az ajdnl 1igébs6l képzett szd. Névnapja Jjelentése
alapjan: augusztus 7. (1. Dondt) vagy november 9. (1. Tivadar).
ANGYAN Ma csak vezetéknévként é16 régi keresztnév. A XII. szazadtél a
XVI. szazad kozepéig élt. Mivel Szent Anianus orléansi plispok (390-453)
sirja a régi francia kiralyok eskiitételének helye volt, ezért &6t az
uralkodék  véddszent jliknek tekintették. A korai magyar-francia
kapcsolatok természetes folyomanya volt tehat, hogy I. Andras a
temetkez6helyének szant tihanyi apatsagot Szlz Maria és Anianus plispdk
oltalmdba helyezte. A tihanyi tisztelet hatasara a Balaton kdrnyékén
elterjedt a keresztnév. Magyaros formija, az Angydn vezetéknév ugyanott
helyezkedik el ma is. Ez igy fejlédott:

Tl L= Anjan ----> Annyén
nidn

\
--—->Angyéan
Anianus mester nagyvaradi kanonok és kaptalani jegyz6 foglalta

irasba a XIII. szazad elejérél szarmazd6 Varadi Regestromot, a
tizesvas-probakroél készilt Jegyz6konyvgyd jteményt. Szent Anianus
megmentette varosat Attila véresnek igérkezé ostromatédl (451. junius 14),
hire-neve elter jedt az orszagban. Saint-Agnan, Saint-Agnant,

Saint-Aignant és Saint-Igny helységnevek ma is &rzik emlékezetét.
Keresztnévként is csak Franciaorszagban ¢1; hires viselfje Stanislas
Aignan Julien (1799-1873) francia orientalista, aki Gttéré munkat
végzett a kinai nyelvészet terén.

" Latin eredetd név, az Annius nemzetségnév szarmazéka,
tovabbképzése. Lehetséges, hogy Annius Verus, csaszari nevén Marcus
Aurelius alatt (161-180) roémai polgarjogot nyert csaladra utal.
Valtozata az Anyos név. Nevenapja: november 17.

BETHEN Egyetlen é16 visel6je van, mégis eléggé ismert név, mert
Pénzes Bethen gyakori cikkiréja a népszerd Elet és Tudoménynak. A
csaladok szeretik nevezetes &siikk nevét adni a fiaiknak, pl. a Kallay
csaladban ismétlédik Ubul &siik neve. Pénzes Bethen anyja csaladjanak a
XIII. szazad elsé felében a csalldokozi Budafalvan élt 6se nevét kapta.
Budafalvi Bethen fia kitlintette magat az Ottokar cseh kiraly elleni
harcokban, s ezért 1IV. Laszlé kiemelte az udvarnokok sorabél, és
nemességet adomanyozott neki.

Mivel a név egy masik oklevélben Bether alakban tinik fel, olvasata

bizonytalan. Eppen ezért szarmazasarol és Jelentésérdsl sem
nyilatkozhatunk.
DOZSA Ritka keresztnév, a Magyar Utonévkonyvbsdl valahogy kimaradt. A

premontreieknél mar szaz évvel ezelétt eléfordult, pl. Pozsgay Ddzsa
csornai konyvtaros volt az 1870-es években, Szilagyi Ddézsa (+Jaszovar,
1949.) pedig tanar. Itt rendi név. Elsé eléfordulasai: 1300, 1315:
Dausa, 1358: Dosa. A személynév hires visel8je: Ddézsa nador, Debrecen
birtokosa, Karoly Roébert parthive és Dézsa csanadi valasztott plspsk
(1477 koriil). A késSbbiekben keresztnévként mar nem tinik eld, de
megmaradt hely- és vezetéknévként: pl. Jaszdodzsa; 1460: Nicolaus Dosa,
azaz Dozsa Miklés. A vezetéknév legismertebb viseléje a székelyfoldi
Kibédrél szarmazd, de a szomszédos falurél makfalvinak nevezett Dosa
vagy Dézsa Gyorgy, az 1514-i parasztfelkelés vezére. Nemes renden levd
hires vitéz volt, aki roviddel elébb Nandorfehérvarnal kitilntette magat,
és ezért lovaggad avattak. Az események kozismertek, Dobzsa serege
magnesként vonzott magéhoz a fold népén kiviil kisnemeseket, polgérokat,
egyetemet végzett, haladd szellemld "diak"-okat, sét papokat. Az ilyenkor
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eléfordul6 tulzasok megrettentették a foldesuri osztalyt, végiil Zapolyai
Janos erdélyi vajda Temesvarnal szétverte seregiliket, és Dbézsa Gydrgyst
testvérével, Gecivel (ez a Gergely becézdje) és alvezéreivel egyiitt
kegyetlenlil megkinoztatta, majd kivégeztette. Dozsa Gyorgy tlzes
vastrénuson, 1zz6 vaskoronaval a fején, szornyl szenvedések kozt
pusztult el, de alakja 1945 utan 0j megvilagitasba keriilt. Ma Budapest
egyik féutvonala viseli a nevét, és még szaz és szaz utca, tér,
sportegylet, katonai egység, rengeteg mg. termelészdvetkezet stb. 1972
Dézsa-év volt, sziiletésének félezredik évforduldja alkalmadbdl. Alakja
foglalkoztatta az irdkat is. EStvos Joézsef "Magyarorszag 1514-ben" c.
torténeti regényében (1847) szerepelteti, Joékai Mor 1857-ben toérténeti
dramat irt roéla, amelyben nagy rokonszenvvel, idealizalva rajzolja meg
alakjat, stb.

Magyar név; a D4dvid név kicsinyité képzéji alakja. Az, hogy nador
és plspok becézé nevet viselt, csak a mi mai, a hivatalos és a hasznalt
név kettésségéhez hozzaszokott szemléletink folyomadnya. A nevet Bod
Péter 1767-ben még a Domonkos névbél szarmaztatta, de ez nem magyarazza
meg a két els6 adatban szerepld Dau-szdkezdetet. Rupp a Theodoricus
névvel vetette Ossze.

Névnap szempont jab6l két napra gondolhatunk: eredete szerint
Davidéra, de lehetne — inkdbb — Dézsa Gyorgyre vald emlékezésiil Gyorgy
napjan is.

Nevenapja: dprilis 24. (Gydrgy) és december 30. (David).

LONGINUSZ Az 1970 6szén Jatszott lengyel tv-sorozatban (Kockazat,
fészerepld: Kloss kapitany -- Stanistaw Mikulski) az egyik szereplé
keresztneve Longin volt. Nagyon ritkadn nalunk is eléforduld, katolikus
és barokk jellegl név, leginkabb magyar-ormény csaladokban. A kozépkori
legendak tudni vélik, hogy 1igy hivtdk azt a Krisztus keresztre
feszitésénél szolgalatot teljesitsé szazadost, akit az evangéliumok nem
neveznek meg. A névadas alapja tanusagtétele Jézus mellett, ugyanis a
halédl bealltakor keletkezett sotétségtdél és foldrengéstél megrettenve e
székra fakadt: "Ez valéban az Isten fia volt." (Maté 27,54). Mas
hagyomany szerint &6 nyitotta meg landzsajaval, amelynek nyele II.
Bajazid szultan ajandékaként a roéomai Szent Péter templomban lathato,
Jézus oldalat (Janos 19,33), majd 58 tajan Cezaredban maga is
vértanusagot szenvedett. Legendaja megvan az 1518-ben irt kéziratos
magyar nyelvi legendariumban, a Debreceni Kédexben (217-219). A Winkler
Kédex elmondja, hogy Longinus vitéz fél szemére vak volt, de amikor a
Krisztus oldalaba valé dofés utéan egy csepp vére vak szemére cseppent,
szeme azonnal megnyilt. Hasznaljak a nevet Lengyelorszagon kiviil
Olaszorszagban és Dél- Németorszagban.

Latin eredetd név, a longus ’hosszi’ melléknévbsl valdé tovabb-
képzés. Az -inus/-ina képz6 az apa vagy az anya nevébdl képez
személynevet (Un. patro- vagy matronymikumot): Carus csaszar fia Carinus
volt, Messala léanya Messalina, Paulus gyermekei Paulinus és Paulina,
Marcellusé Marcellinus és Marcellina, Albusé Albinus és Albina, Nigeré
Nigrinus és Nigrina, Rufusé Rufinus és Rufina, stb. — A Winkler Kdédexben
magyar alakja Longyinos.

Nevenapja: mdrcius 15.

PETOFI Egyetlen eléfordulasarél tudunk. A malt szazad vége felé
szliletett Parajd kozségben Mester Petdfi, akinek a szomszédos Szovatan
volt mihelye. A felszabadulas utan a szovatai tanadcshazan dolgozott, és
az 1850-es években halt meg. Elbeszélése szerint apja nagy Petéfi-
rajongd volt, és mikor &6 megsziiletett, elhatéarozta, hogy fidnak a Petdfi
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keresztnevet adja. Hallatara a keresztelést végzé pap nagyon
elcsodalkozott, és keresztnévként valé bejegyzését megtagadta. Erre
atyja fegyvert rantott, és igy kényszeritette a szertartast végzé
személyt a Petdfi keresztnév beirasara. Hogy ebben mennyi az igazsag, és
mennyi a folklér, nem tudjuk, de tény, hogy a bejegyzés megtértént, és
egy szovatai cégtablan évtizedekig ez a felirat volt olvashaté: MESTER
PETOFI ASZTALOS MESTER.

A magyar koltészet és az 1848-49-i szabadsagharc langlelkd alak-

Jjarél elnevezve (+1849. julius 31.). Nevenapja: julius 31.
SERA Ez a keresztnév az egyhazi latin Seraphinus név magyar e jtési
alak janak megroviditett valtozata. Régi tagja névalloményunknak: Szent
Laszlé wudvari kéapléanja volt Szerafin esztergomi érsek. A magyar
kozépkoron at végig kimutathaté keresztnévként, sét még uténa is, noha
gyakori sohasem volt. Pl.: Szilagy megyében miikodott 1532-ben Mindszenti
Seraphin ugyvéd, a XVII. szazadban pedig Rapolthy Seraphin; 1580 koril
Daréczy Szerafin volt Bereg megye alispanja, 1595-ben Vas megyében élt
Hollésy Szerafinné, 1602-ben a Székelyudvarhely kozelében fekvé Farcédon
pedig Vajda Sérdt irtak 6ssze. Ez utébbi olyan rovidiilése a névnek, mint
amilyet a Bdéna (Bonaventurd-b6l), Bara (Barabds-bél), vagy a Bene
(Benedek-bél), Deme (Demeter-b&l), Kele (Kelemen-b&l) névben lathatunk.

Egykori hasznalatat a bel6le keletkezett vezetéknevek igazol jak:
Serafin, Szerafin, Sérafi és Séra. Miskolcon a Sérafi funduson &allt a
XVII--XVIII. szazadban a varos egyik mészarszéke és kocsmaja (ma
Széchenyi u. 9). A csaldd 1561-ben tinik fel Miskolcon; ekkor Seraphin
Krist6fnak héza van a varosban, 16398-ban a varosi tanacs megveszi
Séraffi Dorké (=Dorottya) maradékaitél a Pecéts8l a piacig terjedd nagy
kariat, 1705-ben pedig Séra Matyas II. Rakéczi Ferenc, a "nagysagos
fejedelem" miskolci gyalogseregében szolgal. Tehat a név fokozatosan
rovidilt, a Séraffi kialakulasadhoz a Dessewffy, Galffi stb. nevek hatéasa
is hozzajarulhatott.

Két Szerafin nevli szentrél tudunk: az egyik egy olasz kapucinus
laikus testvér volt (1604. okt. 12.), de mivel csak 1767-ben volt a
szentté avatéasa, a kozépkori névviselSk okt. 12-ét nem tarthattak
névnapjuknak. A masik phanari vértanu pilispdk (napja december 4).

A régi Seraphin keresztnévre 1. Dove II, 306.

A seraphim alak héber tobbesszam (a hatszarnyd szeraf az
6szovetségi angyalok legmagasabb rendjébe tartozé angyal), ilyen név
tehat nem lehet keresztnév. Van azonban Seraphin(us), amely utélagos
egyesszam képzés a kozéplatin Seraphini tobbesbél.

A seraphim jelentése "fényls, tindokls, langolo".

A belble valé Seraphina néi név a XVIII-XIX. szédzadban volt

divatban (MNy. LIII, 477-8).
SZELESTENY Nagy Nep. Janos 1845-ben megjelent "Hierolexicon"-&ban
ezt olvassuk; "Coelestini Szelestyén remetéi; V. Szelestyén papatol
nevezvék. Coelestinus I. s. papa elsé sz. Szelestyén papa, April 6-an".
Tehat a mult szazad elsé felében a Celesztin-t magyarositottak a cimiil
irt névvel, helyesebben régiesebb alakjaval. A fenti, a keresztény szb
mintajara alakitott formaval 1870-ben taldlkozunk el&szor, Rupp Jakab
munkd jaban ugyanis a pannonhalmi féapatok névsoraban ez all: "1709-1722.
Goncz Szelestény, a bold. Szlz Maria kapolnaja szerzdéje, melyben el van
temetve." A név hangalakjanak megvaltoztatasaban az is szerepet
kaphatott, hogy a CzF.-féle szétar ugyancsak 1870-ben megjelent V.
kotete szerint Hont megyében van Szelestény falu.
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VITALYOS Ritkan el&fordulé keresztnév, de van: Kovacsics Vitdlyos
tsz-paraszt Hercegszantén, Miletics Vitdlyosné a Rébert Karoly kéruton
lakik, Podina Vitdlyosné a Magyar Néprajzi Tarsasag tagja, stb. Mivel ma
is €16, magyarosabb forma, nem helyeseljiik, hogy az Utdnévjegyzék
felvételét csak Vitalis alakban engedélyezi. Elsé eléfordulasai a XIII.
szazad els6é felébSl valok, bar ez okleveles anyagunk szegényessége miatt
nem jelenti azt, hogy a XI-XII. szazadban nem hasznalhattak. A késébbi
szadzadokban is mindig volt, a XV-XVI. szazadban volt a leggyakoribb, a
reformédcié utan grafikonja nagyon visszaesett. Ma hazankban féként a
délszlav lakossag hasznal ja. Sok vezetéknév keletkezett beléle: Vita,
Vitdr, Vitdros, Vitdlyos, Vitdlis stb., de helynevek is alakultak vele:
Vitdlisfalu, Vitdlustelke, Vitdrisiilése.

Latin, helyesebben egyh&zi latin név, a vita "élet" sz6 melléknévi
szarmazéka, azonos vitdlis "az élettel Osszefiiggé, az életre tartozé"
(vitdlis kérdés "életfontossagu kérdés, létkérdés") szavunkkal (v3.
vitalitds, vitalizmus tovabbképzéseit is). Verseghy Ferenc 1783-84-ben a
pesti egyetem hittudomdnyi karan "fdéképen liturgiadkat és vitdlyos
hittant hallgatott Tompa Laszlé6t6l" (eleinte azt hittiikk, hogy a
vitdl(y)kodik igével filigg Ossze és "apologetikd"-t Jjelent, de utédbb
kideriilt, hogy '"praktikum" az értelme). A nyugatdunadntuli székely
nyelvjarasok vitdlkodik "kotekedik, gancsoskodik, vetélkedik, zsorto-
16dik" igéjének hangalakjaba talan a Vitdl(y)os keresztnév is
bele jatszott. Nagy Janos 1845-i Hierolexicona szerint "S. Vitalianus =
Sz. Vitdlyos". Természetesen Vitdlis, s6t Vitdl rovidiilése is elfo-
gadhaté, de a Vita lednynév nem szerencsés, mivel a Vita a régiségben a
latin Vitalis-bol alakult név roévidilése (v6. Vita Zsigmond erdélyi
ir6). Nevenapja: dprilis 28.

Szent Vitalis Ravenna védészentje (+67. aprilis 28.). Unnepe apr.
28. és nov. 4. Szent Vitalis salzburgi plispok volt a nyolcadik
szadzadban, emléknapja: oktéber 20.

Német nyelvteriileten Gottfried Keller egy 1878-ban irt novelldjanak
cimszerepld je ter jesztette el, mar csak alkalmilag, kiilondosen katolikus,
délnémet teriileteken hasznal jak. Gyereksziiléskor védészent, és ha
kétséges, bizonytalan esetekben adjak, a gyereknek életben kell
maradnia.

Mivel Elemér neviinket régebben az é1 igébdl magyaraztéak, nevenapjat

a hasonlé jelentésd Vitaliséra tették, s igy 4aprilis 28-an iinnepel-
tették.
ZETA Ritka férfinév, de tudok néhany fiatal viseldjérsl: pl.
Ménfécsanakon, Nyiregyhazdn, Als6égddén. Gardonyi Géza "Zéta" cimd
haromfelvonasos darabjat 1905. december 17-én mutatta be a budapesti
Nemzeti Szinhaz. Szinmive "A lathatatlan ember" cimi regényén (1902)
alapszik. Attila hun kiraly udvarat mutatja be benne a bizanci Zéta
torténetén keresztiil. Az Alségdédon 1970 tavaszan keresztelt kisfiu
vezetékneve — Gdrdonyi.

Magyar, sehol masutt elé nem jové név. Noha a regényben és a
szindarabban goérdg viseli, ilyen név naluk nincs. Bizonyara a gorog
abécé zétd-nak ejtett betlje volt az inspiradld, bar lehet, hogy Gardonyi
is hasznalta Orban Balazs "A Székelyfold leirasa"-t, amelyben a Zetelaka
folott féloéranyira meredek hegyfokon 4allé Zeta vdra mondajat kozli
(dllitélag Irnak, Attila fia is itt van eltemetve). Nevenapja: november
22. (Zetus alexandriai vértanu napja).

MIKESY SANDOR
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TANULMANYOK, CIKKEK, ADATOK

MIOTA LEHETNEK Fehérvdr HELYNEVEINK?

1. A magyar torténelemben a Fehérvdr nevezetd helyek kiemelkedd
szerepet jatszottak; elegendsé itt utalni olyan ismert példakra, mint a
Ndndorfehérvdr, Gyulafehérvdr, Székesfehérvdr nevek, 1illetéleg a hoz-
zadjuk filiz6ds torténelmi vonatkozadsok. Ezeknek a korai Arpad-korban mar
ismert, hasznalt elnevezéseknek a kozszdéi elemei kiilondsebb magyarazatot
nem igényelnek, a bennik szerepld szinnevek a széban forgd erdditmények
fehér szinére utalnak, amely altalaban a mészkébsl, illetéleg a mésszel
épitkezés velejardja; vo. a vulkanikus kézetbsl vagy égetett téglabol
épitett erdditmények szintén gyakori Vordsvdr elnevezéseivel.

Ez a névtipus persze nem magyar kiilonlegesség, igen szamos nyelvben
b6ven van ra példa: ném. WeiBenburg, Rotenburg, olasz Castelbianco,
Castelrosso, portugal Castelo Branco, francia Chateauroux stb. Az egyes
nyelvekben egymastél figgetlenlil is keletkezhettek azonos szemlélet
alapjan, meg forditasként is atkerilhettek egyikbél a masikba, s6t a
névadads alapja akar mindkettds, egymast erésitve is lehetett. Kiilondsen
nehéz a kétféle névadasi mdéd szétvalasztasa ott, ahol a var, erdésség
torténelmi sorsa folytan tobb nép hatokdérébe is keriilt, kovetkezésképpen
tobb nyelv elemei is részt vettek a névadasban. Mint latni fogjuk, mind-
ezek a lehetéségek magyar viszonylatban is fennallhatnak.

A kovetkezékben arra a korilményre igyekszem néhany esettel kap-
csolatban ramutatni, hogy ennek az elnevezéstipusnak nyelvinkben igen
régi — honfoglalas elétti — elézményei lehettek, mindkét elnevezési méd
viszonylataban.

2. Maradva a tipus taléan leggyakoribb fehér jelz6jénél, a fehér vér
minésité Jjelz6s szerkezet keletkezésének legalabbis a kései &smagyarban
nem volt elvi akadalya. A fehér melléknév alapszava ugyanis feltehetéen
6si orokségként, a finnugor kor o6ta ¢él1 nyelviinkben, s képzésének
archaikus volta is nyilvanvalodan Gsmagyar keletkezésre utal; vdr szavunk
meg biztosan honfoglaléds elétti iréani jovevényszé, e szécsoport Un.
kézépirani rétegébsl. Igy hat eleink — a késébbi konkrét példak tanu-
saga szerint is - alkalmasint ezeknek az elemeknek a szintagmatikus
kapcsolataval jeldlhették az ismereti koriikbe keriilt fehér falu
eréditményeket. Csak az a kérdés, valodban igy jelolték-e?

Torténelmi eseménybeli, targyi és nyelvi kritériumok egész sora
tamaszt ja ala, hogy ez a megnevezés konkrét helyi kotédésekkel
tobbszorésen élt vagy legalabbis élhetett az &smagyarban. Vagyis ez az
elnevezési méd a magyarsagnak nem Karpat-medencei "talalmanya", hanem
itt mar nyelvi orokségként alkalmazta.
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3. Fo6ként NeMetH Gyura, Licett Lajos és CzecLEDy KARoLy kutatésai
alapjan ma mar viléagosan &all eldSttink, amirél egyébként Konsztantinosz
sz6 szerinti tanusagot is tesz (38. Cap.), hogy tudniillik a kazarsag,
illeté6leg a kazar birodalom milyen meghatarozé szerepet jatszott a
honfoglalas elétti magyarsag életében. E kapcsolat kezdetei ugyan nem
hatarozhatok meg pontosabban, de a VIII. szazad és a IX. szazad els§
harmada bizonyosan az érintkezés, egyiittélés legintenzivebb szakaszaba
tartozhatott. Azt természetesen nehéz elképzelni, hogy &6seink ne ismer-
ték volna jol, kovetkezésképpen ne nevezték volna meg a kazar foéva-
rost, a kagan szallashelyét. Még a IX. szazad kdzepe tajan, a Konsz-
tantinoszt6l leirt, Levedi vezette kiildottség is nyilvanvaldéan itt ja-
rult a kagan elé.

Ez a székhely viszont vilégos, fehér szini erdéditmény volt. Ibn
Ruszta sarc$n-nak, Gardizi saryS-nak irja, amely Sariysin-nak olvasandd,
’sargas, vilagosba jatszo6, fehéres’ jelentéssel (v6.: tor. sari, sariy

’vilagos, sarga, sapadt, fehér’; m. sdrga, sdrog, sz4dr ’viléagos,
kopasz’). A ’'fehér’ jelentést csak megerésiti, hogy az arab forrasok ezt
a helyet al-Baida-nak, ’'a Fehér’-nek nevezik. A székhely nyugati

részének, ahol a kagan lakott, xanbaliy (Ibn Ruszta: xnbly) volt a neve,
mely névtani bizonysadg is az erddités jellegre, hiszen Ptétagja a tor.
balik, baliy ’var, varos’ (vo. pl.: NeMeTH, HonfKial. 208, 212; wua’
168; Liceri: MNy. LXXII, 14, TorKapcs. 368). — MegjegyzendS6, hogy va-
lészinlileg ugyanez az elébb targyalt tor. Sariy-%in az elézménye — vagy
csak névtani, vagy esetleg targyi-torténeti azonossaggal — a Volga men-
ti Caricin-nek (késébbi Sztdlingrdd-nak, majd Volgogrdd-nak) is, az o-

rosz caqica ’carnd’ népetimologias beleérzésével (vo. : NEMETH,
HonfKial. 112; Liceri, TorKapcs. 368; Kiss: FNEtSz. II, 775). Hogy a
magyarsag korai névadasahoz — a tipolégiai azonossagon kiviil — ez u-
tébbinak is volt-e valamilyen kozvetlenebb, helyi koéze, az tobb mint
kétséges.

A kazar févarosnak magyar ajkakon is minden bizonnyal ismert,
hasznalt elnevezésében azonban az emlitett kiilsé Jjegyeknek nagy valo-
szinliséggel mondhatoéan tiikrozédniiik kellett. Vagy ugy, hogy egyszerlen
atvették a torok elnevezést (Szariysgn, esetleg "csuvasosan" Sar;gsgn),
s a soraikbdél torskil is érték a ’fehér’ szemantikai jegyét is érzé-
kelték benne. Vagy ugy, hogy sajat nyelvi elemekkel kifejezve Fehér-nek,
Fehér var-nak, Fehér varos-nak emlegették, persze megfeleld &smagyar
nyelvi formékban (Feherii Baru stb.). Az utébbi esetben az elnevezés hat-
tere ismét csak kettds lehetett: vagy azonos szemlélet alapjan a torok
nyelvi megfelelét6l fliggetleniil is Fehér-nek, Fehér vdr-nak, Fehér va-
ros-nak nevezték el; vagy egyszerlen tikorkifejezésként forditast al-
kalmaztak. A késébbi magyar varnév-tipolégia mindenesetre leginkabb a
Fehérvar nevet valészinlsiti. Az elsédlegesen jelzés szoészerkezet éppen
a tulajdonnévi funkcidé folytan valhatott Osszetettszéo-szerldvé — ami a
név mai egybeirasat is indokolja —; a tdbb nyelvi elembél (lexémabdl)
4116 helyneveknek a szoros szbkapcsolati-osszetételi Jjellege a nyelvi
tudatban nagyon koran tikrdzédhetett, hiszen az irasbeliség tanusaga
szerint (egybeiras!) mar a korai Arpad-korban is eléggé altalanos.

A magyarsag torténetével kapcsolatba hozhaté és konkrétan is ismert
névanyag e ponton, a kazar torténeti problematikdhoz kapcsolédva adja az
els6 — VIII. szadzad tédjara kronologizalhaté — elvi lehetéséget a ma-
gyar Fehérvar névelem meglétének feltevésére. Ez azonban természetesen
nem Jjelenti azt, hogy amennyiben a targyi korilmények ezt a szem-
léleti-elnevezésbeli lehetéséget megengedték, korabbi efféle név ne
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sziilethetett volna nyelviinkben. Nyelvészeti-névtani eszkdzokkel kita-
pinthaté bizonyossag azonban erre idében visszafelé mar nincs.

4. Van viszont tovabbi - kdzel egykoru vagy csak valamivel kés&bbi
— bizonysag ennek a helynévi elemnek az Ssmagyar kori alkalmazasara. Ez
is a Kazar-birodalom kereteihez, illet8leg ez idészak torok névadasahoz
flizédik, kozelebbr6él annak az erddnek a nevéhez, amelynek a Don part jan
valé megépitésérél mohamedan és bizanci forrasok egyarant értesitenek.

Ennek az er6dnek a torck nyelvi elnevezése Sarkel (a csuvasos
tipusban), Sarkel (a k&ztorok tipusban) volt; Konsztantinosz — mindig
CapkeAd-nek irva — ezt a torck elnevezést hasznalja. A név vilagos to-
rok etimonu Osszetétel: elsé eleme a mar emlitett sari, sariy, a csu-
vasos tipusban §-sel és csak ’fehér’ Jjelentéssel; masodik eleme a kil ~
kadl ’haz, véaros, falu’ (atment a vogulba: kiil és a finnbe: kylad ’falu’
is). Az obJjektum szerepel a Nestor-krénikédban is, Béla Veza alakban,
elemei ’fehér’ + ’'haz, torony, var’ Jjelentéslek (VasMEr, RussEtWb. 1II,
581); az o6oroszban vagy a tordk név forditasa, vagy azonos szemléleten
alapulé parhuzamos megnevezés. Hogy az erdéditmény valdéban fehér szind
volt, azt még tovabbi adatok is Jjelzik: Konsztantinosz a 42. Cap.-ban
klfeJezetten megmondJa hogy a név annyit jelent, mint ’fehér haz, fehér
szallas’ (aonpov oonLtLov) és épitésénél a folyé (a Don) kdveibsl
meszet égettek. Egy ma51k X. szazadi bizanci torténetird, Theophanes
Continuatus meg AeVKOV %LKﬂpa-kent (=’fehér lakéhely, haz, varos’) em-
legeti a helyet (v6. Moravesik, ByzTurc. II, 229). Mindezek nagy
valészinlséggel az eredeti torok elnevezés gordg forditasai (a tordk
nyelvi hattérrél 1. még: GomBocz, BTLw. 200; MeLicH, HonfMg. 8, 21;
Liceri: MNy. XXXII, 45). — Egyébként hogy az épitmény erdéditmény volt, a
forrasok szintén tdbbszordsen megmondjak.

Ahhoz aligha férhet valami kétség, hogy eleink ezt az erdditményt
Jjoél ismerték, és akkor magatdl értetddSen meg is nevezték. Ezt a Kazar-
birodalommal valé szoros kapcsolatuk 4altaldban is alatamasztja, Ibn
Ruszta pedig kiiloén is sz6l arrél, hogy a kazarok éppen a magyarok, va-
lamint mas szomszédos népek ellen épitettek erddoket. Konsztantinosz
(42. Cap.) Theophanész csaszar idejéhez (uralkodott 820-843) kdti Sarkel
épitését, ami a magyarsiagot illetéen a kozponti kazar teriiletrél mar
nyugatra é16, s6t a Don-Donyec korzetét (Dentumoger teriilet és ids) is
nyugat felé elhagydé &6seinkre vonatkozhat, tehat a Levedia teriiletre és
idére.

A magyarsag a széban levé helyet elvileg kétféle néven nevezhette.
Vagy atvette a torck megnevezést, amely nyelvink alaki rendszerébe
minden tovabbi nélkil beleillhetett (Sarkel, esetleg Szarkel is). Vagy
sajat nyelvi elemekkel nevezte meg, akar tikorforditasként, akar on-
alldéan, azonos szemlélet alapjan, hiszen targyi alapon minden bizonnyal
"fehér"-nek és "var'"-nak lathatta. Ez esetben a Fehérvdr elnevezés il-
lett ra, amit a késébbi magyar névtipoldgia és -szemantika csak ala-
tamaszthat. Ez a IX. szazadi magyarsag nyelvében €16, illetSleg élhetett
helynév azonban a vonatkozott teriilet messze hagyasaval éppugy el-
enyészett, mint a kazar févarost megnevezd eldédje. A két név esetleges
azonossaga — tekintve a terlilet és részben az idé6 eltérdé voltat — az
identifikalasban zavart aligha okozhatott, tehat tovabbi megkiilonbéztetd
jelzék alkalmazasat (1. a késébbi Fehérvar-ok Jjelz8it [Ndndor, Gyula
stb.]) nemigen tehette sziikségessé.

5. Idében kissé elSbbre és teriiletileg tovabb nyugat felé haladva a
magyarsag Ujabb fehér varba "itkozott". Mozgasaiban, vonulédsaban ugyanis
semmiképpen sem keriilhette meg, pontosabban ismeretkdrében semmiképpen

18



sem kerilhette ki azt a nevezetes erdéditményt, amely a Dnyeszter-1iman
nyugati részén, nem messze a Fekete-tenger partjatél a kelet-nyugati at-
Jjarot uralta.

A'hely igen régi idék o6ta ismert, legkorabbrél fel jegyzett gorog
neve Tvpno, Tvpao, azonos a Dnyeszter legrégibb nevével (’gyors’). A bi-
zanci gorogben Jjorészt AompokaoTtpov-nak (’fehér var’) és
Aeuxouohixun—nek (" fehér varos’) emlegették. Konsztantinosz (37. Cap.) a
Dnyeszter nyugati partjan sorakoz6, az atkeléket urald, abban az idében
mdr elhagyott erédck kozott, a rémaiak egykori lakédhelyeként sorolja
fel, mondvéan, hogy a besenyék’Aoﬂpov—nak (’fehér’) nevezik, ami persze
gorogre forditva értendé. A teriileten él16 torok nyelvekben Ak-karman,
Ak-k&rmian (’fehér var’, ’'fehér varos’; vo. ugyanerre tatar Ak-kel ’fehér
haz, véaros’ 1is) volt a neve, amit Akkerman alakban kés8bb az oroszok is
tovabbvittek. Az oéoroszban azonban jobbara Bélgorodb megnevezése jarta
(VasMer, EtWb. I, 8). Az e vidéken egykor kolonizalé genovaiak
Moncastro-nak és Castro Bianco-nak (’fehér var’) emlegették. A romanba
pedig a helynév Cetatea Alb¥ (’fehér var’) néven honosodott meg.

Mint e felsorolasbél 1lathaté, a parhuzamos szemantikdju név-
addsnak egyik legszebb példajaval van itt dolgunk. Hogy aztéan e sok-
rendbeli elnevezés koziil mennyi az azonos szemléleten alapuld, fiig-
getlen, sajat nyelvi névadas, és mennyi a fordités, azt pontosabban meg-
allapitani nem lehet; a késébbiek tobbsége valdészinlleg inkadbb az
utébbi, s benne a torok nyelvi névadasnak feltehetéleg volt kisugarzé
szerepe.

Legalabbis a IX. szazad masodik felében, a magyarsag levediai és
etelkozi idejében e népek orszagut jan fekvé hely magyar nevének szintén
meg kellett szliletnie, s ez a fentebb bemutatott nyelvi sorozat tanisaga
szerint is mas, mint Fehérvdr nemigen lehetett. Konsztantinosz (37.
gap.) a besenydkrél is azt mondja, hogy azért nevezték ezt az erdédot
aompov-nak, mivel kovei egészen fehéreknek latszanak. A magyar nyelvi
névadasra vagy kozvetlen, vagy kozvetett bizonyiték ugyane helynek ké-
s6bbi Neszterfehérvar neve: 1. pl.: 1541: Nester Fei jerwar (CsangéOkm.
66), 1624: Nester Feieruar (uo. 162). Hogy a IX. szazadra felteheté ma-
gyar helynév elhalt-e a honfoglaléassal, vagy megvolt a magyar név foly-
tonossaga a kodzépkoron at, az kritériumok hijan nem dontheté el. A ko-
zépkori magyarsag ismeretében azonban mindkét esetben nyilvanvaldan
benne volt a magyar nyelvi helynév, tekintve a fdldrajzi és torténeti
viszonyokat: Nagy Lajos keleti hadjaratait, a Zsigmond-korban a tatarok
elleni magyar védelmi vonalnak a Dnyeszterig valé kitolasat stb. (vo.
még: BENDA: CsangéOkm. 20); tehat még késébbi Ujraalkotdsa esetén is
joéval korabbi keletkezésl lehetett XVI. szazadbdl vald elsé konkrét ada-
tolasanadl. A Dnyeszterre utalé Neszter jelz6 persze mindenképpen csak
késS6bb ragadhatott ra, az orszagosan ismert tobbi Fehérvdr-té6l vald
megkiilonbdztetés céljabél. — A kozépkori magyar névadast e terlileten
egyébként mas helynév is 6rzi: romé&n Orhei ~ orosz OpreesB, a Dnyeszterbe
5mlé Raut mellett (elsé adata: 1541: Orhe: Csang6Okm. 68), mely magyar
Vdrhely elézményre utal, s szintén erdditmény emlékét 8rzi (1. még Kiss
Nyr. CXI, 230).

Ez a Fehérvdr is tehdt vagy o©nallé magyar szemlélet révén, 1lé-
nyegében a tobbi nyelv elnevezésétdl fliggetleniil sziiletett, elvégre az
objektumot mésnak mint fehérnek a magyarok sem lathattak; vagy ti-
koérforditas eredménye, és akkor nagy valodszinlséggel tordk nyelvi min-
taja johet szamitasba.
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6. A Dnyeszter menti helynévvel még alighanem nincs vége a hon-
foglalas elé6tti magyar Fehérvdr megnevezések soranak. Erés gyanunk lehet
ugyanis arra, hogy a mai Belgrad neve is ennek az elézmény-sorozatnak a
tagja.

A IX. szazad végi magyarsag — foldrajzi helyzeténél és torténelmi
koriilményeinél, kapcsolatainal fogva — az Al-Duna vidékét meglehetés
hosszanti viszonylatban ismerte. Ebb6l a szempontbél féként a IX. szazad
masodik felére-végére esé intenziv magyar-bolgar kapcsolatok érdemesek a
figyelemre, melyekré6l a mohamedan kutfék, Konsztantinosz, a Metdd-
legenda stb. tobbrendbelileg szélnak. Ebben az idében a mai Belgrad egy-
kori vara nemcsak bolgar uralom alatt &allott, hanem a dunai bolgar bi-
rodalom egyik fontos, széles korben ismert helye is volt, az észak felél
Bizadncba vezetd dunai atjarét is biztositotta. Konsztantinosz (40. és
42. Cap.) a Karpat-medencét megszalldé magyarsaggal kapcsolatosan ki-
emelten is sz6l e vidékrél, Traianus hidjat, az onnan harom napi jaré-
féldre esé Bshévpaaa—t, a Duna-Szava Osszefolyasat stb. emlegetve.
Metédnak 1882-ben a magyarokkal valé talalkozasa is legvalészinlbben
ezen a tajon torténhetett meg (vo. KirdLy: MNy. LXX, 8 is). Kizartnak
tarthaté, hogy a magyarok ekkor még ne tudhattak volna a varrél, és azt
ne nevezték volna meg.

A var torténete messze az okorba nyulik vissza, akkor a gor.
ccyynﬁav, lat. Singidunum volt a jeldléje; az etimon kelta, Jelentése
‘korilvett var’ (ti. a Dunatél és a Szavatol). Déli szlav elnevezésének
(<b&lb + gorodbp ’'fehér var’) elsé eléforduldsa Konsztantinosznal (1.
elébb; v6. még 1561: Beligradu: Skok, EtRj. I, 152). Legkorabbi
kréonikainkban, valamint Arpéd—kori okleveleinkben mindig latinul, és
legtobbszor a bolgarokhoz tartozé megjeldléssel: Alba Bulgariae, Alba
Bulgarica, Bulgarorum civitas stb. (el8szér An.-nal, 38. Cap.: Albam
Bulgarie). A magyar nyelvi elnevezésekben is a bolgarok ndndor neve
tinik fol: 1357: Nandurfeiruar (0k1Sz.); 1360 k.: Nandorfeirwar (Bécsi
Képes Kroénika 104. Cap.); stb.; de vé. mar 1336: "Castrum Nanduralbense"
(MNy. XIII, 234). (A bolgarok koran kihalt m. ndndor nevére 1.: ECKHART:
MNy. V, 311; KirdLy: MNy. LXXII, 315; Benk6: MNy. LXXX, 416; LIGETI,
ToérKapcs. 268.)

Hogy a ndndor népnévi jelzé6 a magyar névadasban mikor kapcsolédott
a Fehérvdr-hoz, az kritériumok hijan nem dontheté el. Szilikségessége
nyilvan mas Fehérvdr-ak egyidejli ismerete miatt merilt fo6l, ez azonban
éppen ugy vonatkozhat a IX. szazad végére (1. a Dnyeszter menti
Fehérvdar-at), mint a késébbi idékre (1. a Karpat-medencei Fehér-
vdr-akat). Mindenesetre a korai, honfoglalas elétti névadasra vonat-
kozéan — tekintve az akkori magyar-bolgar kapcsolatok szoros voltat és a
ndndor népnévnek nyelviinkben mar nagy valdszinlséggel élését — a
"nandor-os" megnevezés sem zarhaté ki mar egészen; maganak az alapalak
Fehérvdr-nak az ekkor magyar ajkakon Belgrad varara valdé alkalmazasa
pedig Jj6 okkal folteheté. A var fehér falai erre teljes szemléleti
lehet6séget adhattak mas nyelvi elézménytél fliggetlenlil 1is. Lehet
azonban a magyarba atvett tiikorelnevezés is. Elhetett a nevezetes varnak
akar korabbi bolgar-tordék nyelvi neve is (vo. az emlitett korabbi torsk
varelnevezéseket), ennek azonban nem maradt nyoma, s esetleges kihalésa
a magyar—-bolgar-torok nyelvi érintkezést meg is eldzhette volna. fgy
inkdbb az a valészinl, hogy tikornévi kdlcsonzéssel bolgar-szlav vagy
6szerb névalak szolgalhatott a magyar név elézményeként. Kiildnben a
parhuzamos szemantikaju névadasi folyamat itt sem allt meg a magyarnal,
a var és varos mar a kozépkorban megkapta példaul a németben is a
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Weissenburg (Wizzenburch) megnevezést (1. MeLich: MNy. V, 165).

7. A "nandor" Fehérvar-tél tovabbi, egyenes ut vezet - vi-
szonylagos idébeli kozelséggel is — a Karpat-medencei Fehérvar-akhoz,
melyek keletkezése mind Gyulafehérvarra, mind Székesfehérvarra vo-
natkozéan a X. szazadra megy vissza. Az eddig Jjelzett névtani folyamat
ezeknél is tovabb tart, a parhuzamos névalakok ugyanolyan jelleggel je-
lentkeznek: Gyulafehérvar: 1081: Bellagradensi (< szl. Bélgradb), 1134:
Albae Civitatis, 1265: castri Albensis, 1274: Alba Jvle, 1298:
Wizzenburgensis, 1488: Gywlafeyerwar, YN1. sz.: Balgrad (romén < s214v),
XVII. sz.: Alba Iulia (masodlagos roman) stb. (1.: MeLici, HonfMg. 4,
35, 242; Gyorrry II, 143; Kiss, FNEtSz. I, 551); — Székesfehérvar: 1000:
Albam Civitatem, 1001: Civitate Albensi, 1038: Weyssenburg, 1055:
Feheruuaru, 1077-83: Alba, 1098: Belegrave stb. ( 1. Gyorrry 11, 363;
Kiss, FNEtSz. II, 546). Mindez azonban mar tulmegy targyunkon, illetdleg
csak a targyalt magyar névadasi folyamat végkifejlete felé mutat.

8. MeLicH (HonfMg. 9) azt észrevételezte, hogy ahol a ’'fehér + var’
szemantika ju névadas egykori szlav terlileten folmeriil, tobbségében ki-
mutathatéan torsk elézményre megy vissza. Bar erre a jelenségre bizonyos
mértékben magyar viszonylatban is mutatnak nyomok, a tipus van annyira
univerzalis Jjellegli, 1illetéleg érvényesiiléséhez szolgadl annyi ko&zos
targyi alap és szemléleti hattér, hogy — amint az egyes neveknél erre
kiilon is ramutattam — a tilkorforditadsos lehetéségeket ne abszoluti-
zadl juk, s a magyarra se mondjunk ki é&ltaldnosabb szarmaztatasi téte-
leket. Legfdljebb annyi latszik itt valdszinlnek, hogy a magyarsag e
névadasi méddal mint tipussal feltehetéen torok nyelvi kdrnyezetben
ismerkedett meg, amit az idérendi, nyelvfoldrajzi és torténeti viszonyok
hoztak magukkal. A mi szempontunkbél a leglényegesebb az, hogy a széba
hozott névadasi folyamat a magyar nyelvtorténeti maltba messze vissza-
nyulik.

BENKG LORAND

AZ ENSZ FOLDRAJZINEV-EGYSEGESITESI TEVEKENYSEGE

1. A névtan mivelsi elétt ismert tény, hogy a térképek jelentés
mennyiségben és valtozé minéségben tartalmaznak foldrajzi neveket. Bar
az utébbi évtizedekben jelentés minéségi Javulas tortént a foldrajzi
nevek térképi alkalmazésdban, a kilfoldi és hazai tapasztalatok mégis
azt mutat jak, hogy sok Jjavulédsra van szikség. A mindségi ingadozasok
oka, hogy a térképek kozvetlen készitéi kevés vagy semmilyen ismerettel
sem rendelkeztek és rendelkeznek a fdldrajzi nevek alkalmazadsanak nyel-
vi (nyelvészeti és helyesirasi) vonatkozasairél, hogy a térképkészitési
utasitasok ezen a teriileten altalaban kevés utmutatast adnak, tovabba,
hogy a gyakorlatban ezt a keveset sem mindig tartjak be. Még tobb gond
Jjelentkezik, amikor mas orszagokrél készitenek térképet, igy idegen
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nyelvl, gyakran mas irdasrendszerl foldrajzi nevek hasznalatéara keriil
sor.

Az elbzéekben vazoltak alapjan értheté, hogy a foldrajzi nevek
nemzetkézi méretekben legnagyobb "fogyasztédja", a kiilféldi teriiletekrél
legtobb térképet elsallité Egyesiilt Allamok kezdeményezésére indult meg
az ENSZ keretében a nemzetkozi egységesités. Ez a kezdeményezés minden
Jelentés térképészettel rendelkezé orszagban visszhangra talalt, mert
hamar nyilvanvaléva valt, hogy a nemzetkdzi egységesitési torekvések
Jelentdés mértékben segitik és tamogat jak az egyes orszagok sajat, belséd,
vagyis nemzeti egységesitését. Kideriilt ugyanis, hogy a fdéldrajzi nevek
térképi alkalmazéasa vilagszerte azonos gondokkal jar; az egy teriiletre
ismert valamennyi névnek a térképi &brazolas igényei szerint végzett
mennyiségi szlrése utédn a lehetséges valtozatok koziil a legmegfelelSbbet
kell kivalasztani, egységes irasmédrél kell gondoskodni a nyelvjarasok,
a kisebbségi (nemzetiségi) nyelvek és a helyesirds szempontjainak fi-
gyelembevételével. E felsorolasbél is lathaté, hogy a helyes név meg-
4llapitasdhoz sajatos nyelvi ismeretekre és a szakszerlséget biztosité
el jarasokra van sziikség. A kovetkezdékben vazolt ENSZ-tevékenység ezen
ismeretek elsajatitasahoz, 1illetve el jarasok megismeréséhez nyujt
segitséget.

Fontos eleme az ENSZ keretében végzett munkanak, hogy igen sok
informdcié, pl. a nevek egységesitésére szolgaldé névtarak, latin betis
aAtirdsi rendszerek stb. a konferenciak, {iilésszakok és regiondlis
tanadcskozasok résztvevéin keresztiil jutnak a térképészek tudomasara. Az
ilyen alkalmakkor kozzétett anyagok gyors és hasznos segitséget
Jjelentenek, tobbek kozott azért is, mert méd van a névtarak, atirasi
rendszerek Osszallitéival vald kozvetlen megbeszélésre is.

Mint a nyelvbe torténé minden mesterséges beavatkozas, az egy-
ségesités is azzal a veszéllyel jar, hogy a kelleténél merevebb méd-
szereket szorgalmaz. Latni fogjuk, hogy ez a jelenség elsésorban az exo-
nimdkkal és a nemzetkozi 4tirdsi rendszerekkel kapcsolatos hatarozatok-
ban jelentkezik. Lényeges tudni azonban, hogy az ENSZ foldrajzi nevekre
vonatkozé minden hatarozata csupan ajanléas!

2. A féldrajzinév-egységesités elsSsorban a térképészetben hasz-
nalt szakkifejezés, melyet 1987-ben a kovetkezbék szerint hataroztak meg:
"Adott topografiai részletre alkalmazott és meghatarozott grafikus forma
vagy formék, illetve ezen forma vagy formak alkalmazasi feltételeinek
eléirasa, ajanlasa" (Technical terminology employed in the standar-
dization of geographical names. Glossary No. 330/Rev. 2. United Nations
Secretariat, Department of Conference Services, Translation Division, 24
July 1987, 64. old.: ‘geographical name standardization‘). Ezt kiegé-
sziti egy masik meghatarozas, mely szerint az egységesitett féldrajzi
név "Egy név, melyet valamely hivatalosan vagy Jjogszabaly alapjan
létrehozott testiilet eldnyben részesitendd névként allapit meg" (id. md,
51. old.: ‘standardized name‘).

Az idézett meghatarozasok erésen altalanositott formaban azt alla-
pitjak meg, hogy a foéld vagy valamely mas égitest felszinének egy meg-
hatarozott részlete akkor rendelkezik egységes névvel, ha egy kiva-
lasztott vagy megallapitott, a hasznadlt irasrendszer kévetelményeinek
megfeleléen minden részletében pontosan meghatarozott egyedi, irott
(ezért: grafikus) alaku neve van.

3. A foldrajzi nevek egységesitésében két egymastédl elvalaszthaté,
de mégis szorosan Osszekapcsolédd teriiletet kiilonboztetiink meg: nemzeti
és nemzetkdzi egységesitést. Ahhoz ugyanis, hogy az eldz8ekben leirt
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egységesités nemzetkdzi méretekben megvalédsul jon, elengedhetetleniil
sziikkséges az orszagokon beliili egységesités. A nemzeti egységesités
lényege, hogy egy orszagon beliill 4llapitanak meg az egységesség feltéte-
leinek megfelelé neveket.

A nemzeti egységesitéshez kozvetlenil kapcsolédik a nemzetkédzi
egységesités. Ennek az ENSZ-ben megallapitott meghatarozasa a kovetkezé:
. az a tevékenység, melynek cél ja lehetséges maximalis egyontetlség a
F6ldon talalhaté valamennyi foldrajzi név és a naprendszer mas égi-
test jein talalhaté helynevek alakjat illetéen a nemzeti egységesités
és/vagy nemzetkdzi megéllapodasok utjan, beleértve a kiilonb6zé iras-
rendszerek koézotti megfelelések létrehozasat" (id. mG: 65. o. ‘inter-
national geographical name standardization‘). (Lathat6é, hogy mind a két
eléz6 fogalom angol nyelvi megfeleld jébdl inkdbb a ‘szabvanyositas‘ szé
kovetkezne. Az ENSZ tevékenységében valé részvétel soran azonban a
magyar térképészek ugy talaltak, hogy ‘egységesités‘ szavunk jobban ki-
fejezi e folyamat lényegét, mint a pontosabb forditasbél adédé ‘szabva-
nyositas‘.)

4. A fenti meghatarozasokb6ol jél érzékelhets, hogy a foldrajzi
nevek sok gondot okozé térképi hasznalata lényegesen egyszeribbé valik,
ha az egyes orszagokon beliil a nevek minden tipusédban egy részletre egy
pontosan megallapitott nevet valasztanak ki, ezt a stabilitas érdekében
hivatalossad teszik, majd nemzetkdzi megallapodasok utjan gondoskodnak
arr6ol, hogy az egyes orszagok nem csupan a sajat teriletiikrél készitett
térképeken, hanem a hatédraikon tuli teriiletek térképi &abrazolasai soran
is (ebben az esetben mas orszagok altal) egységesitett neveket hasznal-
Jjanak. A kovetkez6kben olvashaté részletes tajékoztatasbdl ki fog deriil-
ni, hogy az egységesitett név rendszerint egy természetes uton keletke-
zett név hivatalos szentesitése mesterséges névadassal.

Az ENSZ keretében 1960 o6ta folyik az a tevékenység, mely lényegében
a fenti alapgondolat kibontédsa. Roviden vazolom azokat a szervezeti
kereteket, melyek kozott ez a tevékenység létrejott és jelenleg is
folyik.

1960-ban az ENSZ Gazdasagi és Szocialis Tanacsa (ECOSOC, ide tar-
tozik a térképészet nemzetkdzi Osszehangolasa és tamogatasa) ad hoc
szakértéi csoport felallitasara hozott hatarozatot. A hatarozat sze-
rint a csoportnak "meg kell vizsgalni a fdldrajzi nevek orszagokon
beliili egységesitésének technikai prolémdit, beleértve egy nyilatkozat
elkészitését a felmeriilé altalanos és regionalis problémakrél, tovabba

az egyes orszagok sajat neveinek egységesitésében kovetendé - elsé-
sorban nyelvészeti - el jarasokra vonatkozé tervezett ajanlasok Ossze-
allitasat..." (ECOSOC XXVII. iilésszak 715 A sz. hatarozata). A csoport

munka jat Meredith F. Burrill, az Egyesiilt Allamok képvisel&je mint elndk
iradnyitotta. Valészinlleg t6le szarmazott a kezdeményezés,hogy az ENSZ
foglalkozzék a foldrajzi nevek egységesitésével. A csoport tagjai fran-
cia, brit, iréani, guatemalai és kinai szakérték voltak.

A csoport a fenti szempontok alapjan nyilatkozatot készitett az
ECOSOC XXXI. lilésszaka szamara (International Co-operation on Cartogra-
phy. Report of the Group of Experts on Geographical Names. In: World
Cartography, Volume VII, UN Publication, New York, 1962.). A nyilatkozat
a problémédk felsorolasat, tovéabba ajanlasokat tartalmazé fejezetekbdl és
a fontosabb szakkife jezéseket meghatarozé mellékletbdl &allt, ezenkiviil
egy nemzetkozi konferencia Osszehivasat javasolta. A tartalmat jol
érzékeltetik a feltett kérdések, pl. "Hogyan allapitsuk meg az
egységesitésre javasolt nevet és helyes alakjat? Milyen sulya lehet a
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kozzétett nevek hasznalatanak, a helyszini vizsgalattal megéallapitott
helyi hasznalatnak vagy bizonyos feltételek mellett a torténeti
adatoknak? Hogyan allapitsuk meg a természeti alakulatok kiter jedését,
melyekre a nevek vonatkoznak, pl. egy hegység vagy egy 0bol hatarait?
Hogyan valasszunk ki egy nevet olyanok koziil, melyek mindegyikének van
valami alapja az elfogadasra? Hogyan kezeljik az irasbeliség nélkiili
nyelvek és (az irasbeliséggel rendelkez8 vagy nem rendelkezd) kisebbségi
nyelvek neveit, illetve a nyelvjarasi és a f6 nyelv regionalis
valtozatat kovetd neveket?"

A 21 ajanlas dontéen a problémék felsorolasaban feltett kérdéseket
valaszol ja meg. Ha a valaszok nem is minden részletre kiterjedéek, min-
denképpen tartalmazzadk a lehetséges megoldasok szervezeti kereteit, és
rendre utalnak az egyes orszagokban lehetséges sajatos korilményekre. Az
egyes ajanlasok nemzeti névtestiiletek létrehozasat, a nevek kivalaszta-
sara vonatkozé iranyelvek kidolgozasat javasol jak, a tobbszor eléfordu-
16 nevek kezelésére vonatkozé szempontokat adnak meg, tanadcsokat adnak a
kisebbségi nyelvi nevek alkalmazéisara stb.

5. A szakértéi csoport beszamolé jara kapott pozitiv allasfoglaléasok
alapjan az ENSZ fdétitkara 1967-re Genfbe Osszehivta az elsé ENSZ
Foldrajzinév-egységesitési Konferenciat. Azéta otévenként rendszeresen
megtartott konferencidk kovetik egymast: 1972: London, 1977: Athén,
1982: Genf, 1987: Montreal.

6. Mar az els6é konferencian eldontotték, hogy a konferenciak
ko6zotti id&szakban a konferencian hozott hatarozatok megvalédsitasanak
iranyitasara és szervezésére allanddé szakértsi testiiletet hoznak létre,
hivatalos nevén ENSZ Foéldrajzi Névi Szakértdi Csoportot (a tovabbiakban:
szakért6i csoport; ez nem azonos az elézéekben jelzett csoporttal, mely
tevékenységét az ismertetett nyilatkozat elkészitésével befejezte). A
szakért6i csoport uUn. nyelvi-terileti régioék képviseléibél all, a cso-
port elndkét az ot évenkénti konferencia valasztja. A nemzetkdozi egy-
ségesitésben e szakértéi csoport tevékenysége a konferencidkhoz képest
ugyan alacsonyabb szintnek felel meg, az érdemi tevékenység szempont-

" jaboél mégis sokkal fontosabb.

A konferenciakon és a szakértéi csoport munkdjaban vald részvétel
egyarant a kildé orszag megfeleldé intézményének koltségére torténik. A
kiillonbség csupan annyi, hogy a konferencidkon a kiildéttek kormanyukat
képviselik (a részvételhez kiilligyminisztériumimegbizélevélre van szik-
ség), a szakértéi csoport ilésszakain (ahogyan ezeket a tandcskozasokat
nevezik) elegenddé a megjelenés, a hozzaértés, és természetesen (ez mind
a két Osszejovetelre érvényes) az ENSZ valamelyik targyalasi nyelvének
az ismerete. A szakértéi csoport ilésszakain a gyakorlatban azon or-
szagok szakértdéi vesznek részt rendszeresen, amelyek a mar emlitett
nyelvi-teriileti régidékon bellil erre megbizast kapnak. Ez természetesen
f6leg azokra a szakértdékre vonatkozik, akik a csoport munkadjat ira-
nyitjak (pl. elndk, titkar, tehat ©&ket is orszaguk kiildi) és akik a
munkacsoportok valamelyikének tevékenységéért felelébsek.

A szakért8i csoport iilésszakait (eltekintve az egyes konferen-
ciakhoz csatlakozé rovid, formalis Osszejovetelektsl) eleinte New York-
ban, majd Genfben tartotta a kovetkezé években; 1967.,1970., 1971.,
1972, 1973., 1978., 1977., 1979., 1881., 1882., 1984., 1886., 1887. és
1989. A konferencidk és a szakértéi csoport titkarsagi feladatait az
ENSZ térképészettel foglalkozé részlege latja el, ez pedig az ENSZ
hierarchiajaban felilrél lefelé a kovetkezé helyet foglalja el:
Fejlesztési Technikai Egylittmikodési Féosztaly (Departmentof Technical
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Co-operation for Development) : Természeti Eréforrasok és Energia
Osztalya (Natural Resources and Energy Division) : Infrastruktira
csoport (Infrastructure Branch).

A kovetkezékben emlitett titkarsag vagy ENSZ-titkarsag a gyakorlatban
ezt a csoportot jelenti.

7. Az ENSZ foldrajzinév-egységesitési tevékenységének harmadik
szint je a nyelvi-terileti régiékban folyik. Az 1987. évi konferencian
hozott kiegészité hatarozattal jelenleg a kovetkezd régidk léteznek:

1. Kozép-afrikai

Kelet-afrikai

3. Arab

4. Kelet-azsiai (Kina nélkiil)

5. Délkelet-adzsiai és délnyugat-csendes-6ceani

6. Délnyugat-azsiai (az arab orszagok nélkiil)

7. Kelta

8. Kinai

9. Holland és német nyelvi
10. Kelet-kdzép- és délkelet-eurdpai (ide tartozunk mi)
11. Keleti-foldkozi-tengeri (az arab orszagok nélkiil)
12. Indiai
13. Latin-amerikai
14. Eszak-eurépai
15. Ujlatin-hellén
16. Szovjetunid
17. Egyesiilt Kiralysag
18. Egyesiilt Allamok és Kanada

Lathat6, hogy egyes régiék csak egy orszagbél allnak, pl. Kina,
Szovjetunidé, Egyesiilt Kiralysag. Nem lathato, de gyakorlatilag egy or-
szagot, Izraelt jelenti a 11., frorszagot a 7. régié. A 12. régié nem-
csak Indiat, hanem Pakisztant, Bangladest és Nepalt is magaba foglal ja.

Bar a fenti teriileti-nyelvi tagoldédas a legtobb esetben egyértel-
mien kijeldli az egyes orszagok helyét, nincs megszabva, hogy melyik
orszag melyik régié munkéjaban vesz részt, illetve a részvételrsl (akar
egyide jlileg tobb régidéban is) maguk az orszagok dontenek.

A 10. régioba rajtunk kivill Csehszlovakia, Lengyelorszag, Jugoszla-
via és Bulgaria tartozik. Megallapodas alapjan a szakértéi csoportban
Jjelenleg Csehszlovakia képviseli a régioét. A képviseletet altalaban az
egyes orszagok térképészeti intézményei lat jak el egymast valtva a kon-
ferenciak kozotti otéves id&szakonként. Az otéves ciklus soran egy vagy
két regionalis tanacskozast kell szervezni a konferenciadk eldékészité-
sére, ezenkiviill a konferenciakon és a szakértéi csoport iilésszakain meg-
hatarozott feladatok végrehajtasara, tovabba a foldrajzi nevek nemzeti
egységesitésében elért eredmények vagy felmeriilt akadalyok megvitata-
sara. Ezenkiviil a képviseld orszag szakértét kiild a szakértéi csoport
iilésszakaira, tajékoztatadst ad az ott elhangzottakrél. A 10. régié
tanacskozasain tobb-kevesebb rendszerességgel résztvett a korabbi NDK,
ezenkivil Romdnia és a Szovjetunié is a politikai szempontbél kivéana-
tosnak tartott, de a gyakorlatban nem mindig és nem mindenben megva-
l6sult elézetes egyeztetések céljabél. A régidhoz vald csatlakozasi
6hajat bejelentette Ciprus, Gorogorszag és Torokorszag is, de iléseken
eddig egyik orszag sem vett részt. A regionalis elv alapjan ebbe a cso-
portba tartozna Albania is, de mindeddig tavoltartotta magat a teljes
ENSZ-tevékenységtsl. A régié tobb tanacskozast tartott, ezeken nagyobb-
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részt a szakértéi csoport ilésszakaira és az ENSZ-konferenciakra vald
felkésziilés volt napirenden. A 10. régié tanadcskozasai a kovetkezé id6-
pontokban és helyeken voltak: 1971: Préaga, 1974. és 1976: Budapest,
1978., 1979. és 1981: Varsé, 1984. és 1986: Szofia, 19839: Pozsony, végiil
1991: Préaga (az utébbin csak Csehszlovakia, Lengyelorszag és Magyar-
orszag vett részt).

8. Az ENSZ foldrajzinév-egységesitési tevékenysége elsésorban a
hozott hatarozatokkal Jjellemezhetd. Ezért a kovetkezékben targyksérsk
szerint csoportositva ismertetem a hatdrozatokat. A hatarozatokra minden
esetben csak egy évszammal és a hozza tortvonallal kapcsolt szammal
hivatkozom, ami az adott évben tartott konferencian hozott hatarozat
szamat Jjelodli. A konferencidk hatarozatai a kovetkez6kben a felsorolt
Jegyzb6konyvekben jelentek meg:

1.United Nations Conference on the Standardization of Geographical
Names. Geneva, 4-22 September 1867. Vol. 1 Report of the Conference.
United Nations, New York, 1968 — E/CONF.53/3 (1. konferencia, 1967):

2.Second United Nations Conference on the Standardization of
Geographical Names. London, 10-31 May 1972. Vol. 1 Report of the
Conference. United Nations, New York, 1974 — E/CONF.61/4 (2.
konferencia, 1972).

3.Third United Nations Conference on the Standardization of
Geographical Names. Athens, 17 August-7 September 1877. Vol. 1 Report of
the Conference. United Nations, New York, 1974 - E/CONF.639/4 (3.
konferencia, 1977).

4.Fourth United Nations Conference on the Standardization of
Geographical Names. Geneva, 24 August-14 September 1982. Vol. 1 Report
of the Conference. United Nations, New York, 1983 — E/CONF.74/3 (4.
konferencia, 1982).

5.Fifth United Nations Conference on the Standardization of
Geographical Names. Montreal, 18-31 August 1887. Vol 1 Report of the
Conference. United Nations, New York, 1988 — E/CONF.73/5 (5.
konferencia, 1987).

Lathaté, hogy a Jjegyzékdnyvek minden esetben az 1. kotet meg-
Jelolést kaptéak. Ennek oka, hogy minden egyes konferencia esetében az
egyes orszagok altal benyujtott anyagok teljes szdvegét II. kotetként
tették kozzé. Ezek a (joval vaskosabb) kdtetek a nemzeti és nemzetkozi
egységesitéssel kapcsolatos igen sok adatot, tajékoztatast, elgondolast
tartalmaznak. A kovetkezékben a beszamolodokat és allasfoglalasokat
tartalmazé koteteket a jegyzékonyvekével azonos cim elhagyasaval sorolom

fel: 1. ... Vol. 2. Proceedings of the Conference and technical papers.
United Nations, New York, 1969 — E/CONF.53/4.

2. ... Vol. II. Technical papers. United Nations, New York, 18974. —
E/CONF.B1/4/Add. 1.

3. ... Vol. II. Technical papers. United Nations, New York, 1981. —
E/CONF.69/4.

4. ... Vol. II. Technical papers. United Nations, New York, 1987. —
E/CONF.74/3/Add. 1.

5. ... Vol. II. Technical papers. United Nations, New York, 1991. -

E/CONF.79/5/Add. 1.

A II. kotetek megjelenése a konferencidkhoz képest egyre késébbre
tolédik, aminek elsésorban anyagi okal vannak. Az utolsd, 1987. évi
konferencia anyaga igy valészinlleg csak 1992-ben fog megjelenni.

g. A nemzeti egységesitéssel foglalkozé hatéarozatok szama
viszonylag csekély, valéjaban azonban sok tovabbi, mas megjeldléssel
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osszefoglalt targykdér is ide tartozhatna. Az Attekinthet&ség érdekében
azonban célszerld a kisebb egységekre tagolas.

A nemzeti egységesités alapdokumentuma a 67/4. hatarozat, mely egy
kisebb médositastél eltekintve valamennyi konferencian és a szakértéi
csoport iilésszakain valtozatlan formaban is alkalmas volt szamos vita
elddntésére, és a részletesebb iranyelvek megallapitasara. Négy ajan-
lasb6l all: (A) névtestiiletek, (B) fdldrajzi nevek terepi gyljtése, (C)
féldrajzi nevek irodai feldolgozasa, (D) tdbb nyelvd teriiletek.

A névtestiiletekkel foglalkezé ajanlas tételesen felsorolja, mi a
feladata egy ilyen testiiletnek, hogyan épiil fel, hogyan tagoldédhat ré-
szekre, hogyan biztosithaté hatékonyséaga, kikkel all kapcsolatban. Nem
felejtkezik meg az ajanlas a nyelvészek bekapcsolasanak sziikséges-
ségérél, a tajékoztatas fontossagarol és a kormanyzati szerkezettel valé
Osszhangrél sem.

A fdéldrajzi nevek terepi gyl jtése kapcsan tobbek kozott a név irott
és szoébeli helyi hasznalatara, a fdldnyilvantartasi okmanyok névhasz-
nalatara, mai és régi térképi és mas forrasok névhasznalatara hivja fel
a figyelmet. Hangsulyozza a megnevezett alakulatok jellegére, kiterje-
désére és helyzetére vonatkozé adatok fontossagédt. Foglalkozik a név-
gylGjtést végz8k képzésének szempontjaival (fonetikai rendszer, gramma-
tikai felépités, helyesiras, foldrajzi kdznevek felismerése).

A fdéldrajzi nevek irodai feldolgozdsdval foglalkozé ajanléds azt
részletezi, hogy a gyljtésbsl szarmazé nevekbdl hogyan kell a névtestii-
let elé terjeszthetd javaslatot Osszeallitani, illetve, hogy miben kell
donteni. A névjavaslatokkal kapcsolatban pl. a kdvetkezé szempontok fi-
gyelembevételét javasol ja: jelenlegi hasznalat, torténelmi hattér, tobb
nyelvi terililetek és irasbeliség nélkiili nyelvek kezelése, "hibrid" nevek
keriilése, nevek ismétlddésének keriilése, egy alakulatra vonatkozé tobb
név keriilése, a név alkalmazasi teriiletének tisztazasa, az Osszefoglaléd
és a résznevek viszonyadnak tisztazasa, ellenezheté nevek kiszirése.
Tovabbi részletes szempontok is vannak a sajatos esetek (pl. grammatikai
valtozatok, hatarozott és hatarozatlan tulajdonnevek, roviditések,
osszetett nevek stb.) kezelésére.

Véglil a toébb nyelvid teriiletek fdldrajzi neveinek megéllapitasara
vonatkozé ajanlédsok taldlhatdék. Néhany fontosabb tétel: a foldrajzi
neveket a hivatalos nyelvek és a sziikkség szerinti egyéb nyelvek
mindegyikén meg kell allapitani, a hivatalosan elismert neveket tegyék
kozzé térképeken és névtéarakban.

A kisebbségi nyelvi nevekkel még egy ajanlas, a 72/36. foglalkozik.
Az északi orszadgok kezdeményezésére olyan hatérozat sziiletett, hogy a
tobb mint egy orszag teriiletén eléforduld kisebbségek szamara fogadjanak
el ko6zos helyesirast, és mindenki ezt hasznalja (nem emlitik, de felte-
hetden a lapp nyelvre gondoltak).

Ebbe a targykorbe tartozik még a 77/4. sz. ajanlas, mely arrél
sz6l, hogy a térképeken és masutt, ahol sok fdldrajzi nevet tesznek
kozzé, adjanak téjékoztatast arrél, hogy ezeket a neveket elfogadta-e
valamilyen nemzeti névtestilet, és arr6l is, hogy mi volt a nevek for-
rasa. A 77/16. ajanlas a Gordgorszag és Tordkorszag kozott Ciprus
Ugyében folytatott vitat tiikkrozi, amennyiben azt &llapitja meg, hogy
“...az illetékes nemzeti névtestiilet &altal egységesitett név mas
testiiletektsl tortént médositasat az ENSZ nem ismeri el." A 82/7. ajan-
las a természeti féldrajzi nevek egységesitésére ad kiilon szempontokat.
A 82/9. ajanlas egy olyan kézikdnyv Osszeallitasat javasolja, amelyben a
nemzeti egységesités valamennyi szempontja a szilkséges bévitésekkel
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egyltt megtalalhat6é. Ehhez kapcsolédik a 87/23. ajanlas: ebb8l meg-
tudjuk, hogy a 82/9. ajanlasban emlitett kézikdnyv elkésziilt, ugyanis
konkrét javaslatot tesznek a kézikonyv kozzétételére, megjeldlve a mar
emlitett World Cartography c. ENSZ-periodikat. A 82/3. ajanlas kiilon
foglalkozik a nemzetkdzi egységesités tapasztalatainak Osszegezésével.

Az 1987. évi konferencia hangsulyozottan foglalkozott a nemzeti
egységesités kérdéseivel, hiszen az emlitetten kiviil tovabbi négy ajan-
las sorolhaté ebbe a targykorbe: a 87/6. szamu az allami intézményeket
batorit ja a nemzeti egységesités tamogatésara, a 87/9. sza&mid Gjabb olyan
kiadvanyok kozzétételét silirgeti, melyek a nemzeti és nemzetkdzi egysé-
gesitésrél adnak tajékoztatast, a 87/12. szami a nemzeti névtestiiletek
ENSZ-beli nyilvantartasara tesz ajanlast, a 87/15. ajanlas pedig azokhoz
az orszagokhoz fordul, ahol még nincs nemzeti névtestiilet, és ilyen meg-
alakitasat javasol ja.

10. A kor kovetelményeinek megfelelSen szamos ajanlas foglalkozik
az adatrendszerekkel, ezeken belil is a szdamitégépes adatfeldolgozdssal.
Mar a 67/3. ajanlas korvonalazza a féldrajzi névi adatbazisok létesi-
téséhez szilkkséges tennivaldkat, a 72/30. szami arra hivja fel a figyel-
met, hogy a feldolgozaskor ne torténjenek csonkitasok, torzitasok,
mellékjelelhagyasok, a 77/3. szamiu az adatrendszerek kozotti kompati-
bilitas kovetelményét allapitja meg, a 82/18. szamu azt ajanlja, hogy a
kovetkezé konferenciak ezt a kérdéskort kiilon napirendi pontban vitassak
meg, a 82/19. szamu a foldrajzi nevek automatikus feldolgozasaval kap-
csolatos adatok cseréjének fontossagara hivja fel a figyelmet, a 87/11.
szami a gépi feldolgozas érdekében ajanlja, hogy a térképeken vilagosan
kiilonboztessék meg a foldrajzi neveket az egyéb irasoktél, végil a
87/17. ajanlas a mar kifejlesztett szamitogépes rendszerek kozotti
kapcsolat létrehozasara tesz javaslatot.

Az adatrendszerekhez tartozik a névtdrak Uugye 1is. Kiemelkedd
Jelentéségli a mar emlitett 67/4. hatéarozat ide vonatkozé része B7/4-E
megjeldléssel. Az ajanlas lényege, hogy az egységesitett neveket név-
tarakban kozzé kell tenni. Az ajanléds tételesen meghatarozza, hogy a
néven kiviil mit kell a névtarnak tartalmaznia: a névvel jeldlt részlet,
tipusa, a kiterjedés és helyzet pontos leirédsa, a részek vagy a nagyobb
egységek megadasa, az igazgatasi egység megadasa, hivatkozas a térké-
pekre, korabban hasznalt nevek felsoroléasa; fakultativ médon megadhato a
nevek nyelvtani neme, szama, hatarozott vagy hatarozatlan alakja, hang-
sulyhelyzete, hanglejtése, kiejtése a Nemzetkozi Fonetikail Tarsasag
(APhI) rendszerében, nem latin betlis nevek esetében a latin betis atiras
(mar elfogadott ENSZ-ajanlasok szerint). A 72/17. ajanlas a mas orsza-
gokrél készitett névtarak szerkesztéit arra hivja fel, hogy konzul-
tal janak az érdekelt orszaggal, a 77/2. szamu a névtarak cimlapjara tesz
Javaslatot, a 72/35. szamu ideiglenes névjegyzékek készitését javasolja,
melyek a még nem egységesitett névanyagot tennék koézzé, a 72/15. szému a
névtarak bibliografiajara tesz javaslatot, végll a 77/7. ajanlas a kiej-
tés jelolésének sziikségességét allapit ja meg.

Ide kell még sorolnunk a névtarak készitéséhez kapcsolédd jelentés
kérdést: a fdOldrajzi alakulatok jellegének és a fdldrajzi kdéznevek
helyes formajanak megallapitasat. A B67/19-A ajanlas megallapitja, hogy
tanulmanyozni kell a fdldrajzi alakulatok természetét és az ezeket az
alakulatokat jeldld szavak kiilonféle jelentéseit, a 67/19-B a fdldrajzi
koznevek Jjegyzékének fontossagara hivja fel a figyelmet. A fdldrajzi
koznevekkel foglalkozé legrészletesebb 72/16. ajanlas azt javasolja,
hogy minden névtar adjon teljes Jjegyzéket a tipusjelold szavakrédl, a
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nevekben eléforduléd foldrajzi koznevekrdl a jelentésiikkkel és teriileti
eléforduléasukkal egyilitt, a roviditésekrdl, esetleg a gyakran eléforduléd
egyéb névelemekrdél.

11. A térképész szamara a névtarak igen fontos forrast jelentenek,
de mindenrél a névtarakbél sem lehet pontos t&jékoztatast kapni. Ez a
tény vezetett a 82/4. ajanlas megsziiletésére, amely javasolja, hogy
minden orszag készitsen terililetérél fdoldrajzinév-haszndlati udtmutatst.
Az ajanlas a Jjavaslattevé Ausztria ilyen anyagat ajanlja mintaul, és
tételesen fel is sorolja a fontosnak tartott fejezeteket: a fodldrajzi
nevek Jjogi helyzete, a nyelv vagy nyelvek éabécéje, a fdldrajzi nevek
helyesirasi szabalyai, kiejtési sajatossagai, a foldrajzi nevekben fel-
ismerheté nyelvi rétegek, a nyelvjarédsok és a koznyelv kozétti viszony,
a nyelvjarasi jellegzetességek, nyelvek teriileti megoszlasa, névtes-
tiletek és hatarozataik, forrasok, a térképek megértéséhez szilikséges
szavak szoétara, hivatalos térképek roviditései, igazgatasi beosztas.

Az ajanlas megsziiletésekor mar sok ilyen uUtmutatd elkésziilt. Az
1982. évi konferenciara benyujtott tizenhét utmutaté nagyobb része még
nem olyan részletes, mint ahogy azt az ajanlas Jjavasolja. Az 1887. évi
konferenciara tovabbi négy késziilt el, de ezek is elmaradnak a példa-
képlil szolgald osztrak utmutatd részletességétél. Valészinlleg ezért
sziiletett a 87/14. ajanléas, amely sirgeti az utmutaték készitését,
hivatkozik a 82/4. ajanlasra, és a titkarsag segitségét kéri az
utmutatdk ter jesztésében.

12. Viszonylag kevesebb teret szenteltek a konferenciédk az un.
egyediili fennhatésdgon kiviili teriiletek féldrajzi neveinek.

Az ide tartoz6 egyik csoport a két vagy tobb orszdghoz tartozd
féldrajzi alakulatoké. Az erre vonatkozé B7/8-A és a 72/34. ajanléas az
érdekelt (rendszerint szomszédos) orszagokat, illetve a szakértéi
csoportot hivja fel, hogy foglalkozzanak az ilyen alakulatok nevével és
a tel jes kérdéscsoporttal. Ugyanezt ismétli meg a 72/25. szami, majd az
ezt moédositoé 77/20. ajanlas, de konkrétabb javaslatokat is ad, pl.:
probal janak egyetlen névben megallapodni, ha ez nem sikeriil, akkor min-
deniitt hasznal jak minden érdekelt orszag nyelvén a neveket. Az ajanléas
azért figyelemmel volt bizonyos akadadalyokra 1is, amikor megalla-
pitotta, hogy "...Csak technolégiai okok tehetik néha szlikségessé, -
kiilonosen kis méretaranyu térképek esetében — hogy az egyik vagy masik
nyelvhez tartozé bizonyos névalakok hasznalatarél lemondjunk." A 82/7.
ajanlas a tobb orszag kozott megosztott természeti tajak jegyzékbe
vételét javasolja. Végil, a 87/25. ajanlds még tovabb megy, és azt
Jjavasol ja, hogy a szomszédos orszagok névtestiilleteil szervezzenek ko&zos
programokat a k&ézds hatarukon atnyulé részletek nevének Osszegyljtésére
és kezelésére.

Sajatos csoportot alkotnak a tengeri és tengerfenék-domborzati
alakulatok. E névcsoport egységesitését sokaig akadalyoztak (és még ma
is hatraltat jak) a tengerjoggal kapcsolatos eltéré nézetek, pontosabban;
egységes, nemzetkdzileg elfogadott egyezmény hianya arrél, hogy a
tengerekbdl és 6ceanokbdl mennyi tartozik a parti orszagokhoz. A legtdbb
vitat a halaszat és az olajkutatdas szempont jabél fontos kontinentéalis
talapzatok (selfek) teriilete okozta. Nem egyszer komoly Osszecsapas volt
pl. Gordgorszag és Torokorszag képviseléi kozott abban, hogy milyen
jogon foglalkozik az egyik orszag az Egei-tenger alatt talalhaté ala-
kulatokkal, ha az nem az 6vé. A konferenciakon és a szakértéi csoport
iilésszakain altalaban nem engedték, de nem tudtdak mindig megakadalyozni
az ilyen vitakat.
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A vazolt helyzet ellenére tobb ajanlas szliletett ebben a kérdés-
csoportban. A 67/8-B ajanlds a tengerfenék-domborzati nevekben alkal-
mazott foldrajzi kdznevek és tipusmegjeldlések szabalyozasara, az ilyen
uj nevek megallapitasanak egységesitésére tett javaslatokat, figyelembe
véve mas illetékes nemzetkozi testiileteket és szervezeteket is. Az 1972.
évi konferenciadn hirtelen megnétt az ezzel a kérdéssel foglalkozé
hatarozatok szama, ugyanis az emlitett mas nemzetkozi testiletek részé-
rél bizonyos ellenallads volt tapasztalhaté. Ennek megfelelSen a 72/22.
ajanlas helyzetelemzést javasol, a 72/23. ajanladas a tobbi érdekelttel
k6zds iranyelvek kidolgozasat javasolja, alapul véve az USA-ban kiala-
kult gyakorlatot, a 72/26. ajanlas az érdekeltekkel k&zds elnevezési
rendszert, ezenkiviil az alakulatokat jeldld szakkifejezések és megha-
tarozasuk egységesitését Jjavasolja. A 77/21. ajanlas mar bizonyos
egyuttmikodési eredményeket ismer el és tovabbi egylittmikddést ajanl a
Nemzetkozi Hidrografiai Szervezettel, majd a 77/22. ajanlas az 0Uj nevek
megal lapitasara vonatkozé tUrlap kolcsonos elfogadasat nyugtéazza. A
82/12. aJjanlads szerint az ENSZ-ben csak a tengerfenék-domborzati
nevekkel foglalkozzanak (a tengerekével, éceanokéval nem).

13. Gyakori témaja volt a konferencidknak az exonimdk haszndlata.
Ezt a sajatosan térképészeti szempontu szakkifejezést az ENSZ egysé-
gesitési tevékenységében a kdvetkez8k szerint hataroztak meg: az exonima
"Egy bizonyos nyelvben hasznalt foldrajzi név egy olyan fdldrajzi
alakulatra, amely kiviil fekszik azon a teriileten, ahol ez a nyelv hi-
vatalos. Az ilyen foldrajzi név formajaban eltér attél a névtél, amelyet
a foldrajzi alakulat fekvése szerinti teriilet hivatalos nyelvén
(nyelvein) hasznalnak." (az el6z6 2. pontban hivatkozott Technical
terminology ... c. anyag exonym cimszava). E kifejezés parja az
endonima, értelemszerlen megfelel a hivatalos névnek vagy neveknek. Az
exonimak térképi hasznalata jelentSs gond a térképkészitésben. Magyar
szempontb6l kozismertek a hataraink kozvetlen szomszédsagaban fekvd
terliletek névhasznalataval kapcsolatos gondok  (vo. FABIAN PAL, Bécs vagy
Wien?: Pais-Eml. 555). Az ENSZ hatarozatai ezekkel a gondokkal szemben
meglehetésen érzéketlenek. Az akkori politikail helyzet folytéan figyelmen
kivil maradt, hogy exonimdk ebben a mi térséglinkben JjelentSs részben
azért keletkeztek, mert a kérnyezé orszagokban a magyar lakossag nyelve,
a helységek magyar neve nem lett hivatalos. Az ENSZ-torekvések abbdl az
egyébként logikus és gyakorlatias szempontbél indulnak ki, hogy az
exonima az egységesitést akadalyozé tényezé, bar az ezzel kapcsolatos
elss, 72/28. ajanlas elismeri, hogy " bizonyos exonimék (hagyoményos
nevek) a nyelvek é16 és lényeges alkotdelemei..." és az érdekelt orszag-
ra bizza annak meghatarozasat, hogy melyek ezek a "bizonyos" exonimék.

Elészor 1972-ben keriiltek napirendre az exonimak. A 72/28. ajanlas
azt Jjavasolja, hogy a névtestililetek a lehetséges torlések érdekében ké-
szitsenek exonimajegyzékeket, majd a 72/29. szamu azt kéri, hogy
csokkentsék az ilyen nevek térképi hasznalatat. A 77/17. ajénléas arra
hivja fel a figyelmet, hogy az Ujonnan fiiggetlenné valt vagy Uj nevet
elfogadott orszagok esetében minden méas orszadg — ha lehet - a széban
forgd orszag (valamelyik) nyelvén nevezze ezt az orszagot. (Ilyen alapon
lett Ceylonbdél Sri Lanka, Fels6-Voltabol Burkina stb.).

A 77/6. ajanlas egy mar készllé orszagnévjegyzéket emlit, ami azéta
sem késziilt el. Bar az ENSZ-nek van sajat kiadasu orszagnévjegyzéke,
amit 4llandbéan frissitenek (Terminology Bulletin No.333, Names of
countries and adjectives of nationality. United Nations, New York,
1985.), de az nem testiiletileg jovahagyott, és csak harom nyelvld: angol,
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francia és spanyol. A nehézségek a német és az orosz nyelvben
Jelentkeztek.

A 77/18. ajanlas ujbél siirgeti exonimajegyzékek Osszedllitasat, a
77/19. ajanlas pedig pontosan meghatarozza, hogy milyen neveket nem kell
az ilyen jegyzékekbe felvenni: 1. amelyek a hivatalos névtél csak a
névelé vagy a mellékjelek elhagyasdban, kiegészitésében vagy médosi-
tasadban, a fénév ragozasaban vagy képzésében térnek el vagy a foldrajzi
koznév leforditasaval keletkeznek. A 82/10. (még mindig optimista)
ajanlas ujbél az orszagnévjegyzék elkészitését siirgeti, a 82/11. ajanlas
pedig kapcsolatfelvételt javasolt azzal az ENSZ-részleggel, ahol a fen-
tiekben hivatkozott haromnyelvi orszagnévjegyzék késziilt (de ez sem se-
gitett). A 82/20. ajanlas kéri, hogy "...a nemzetkozi problémakat okozé
exonimdkat csak ritkan és a nemzeti névtestilettél elfogadott egységes
névvel (endonimaval) egyiitt, =zaréjelben hasznal jak. A 87/13. ajanlas
4jb6él az exonimak csokkentésére hiv fel. Felismerve azt a természetes
Jelenséget, hogy (pl. a magyarban is) az exonimakat hasznal jak az okta-
tasban, a sajtéban, a televizidéban és radidéban, arra tesz ajanlast, hogy
ezeket az intézményeket gyézzék meg az exonimahasznalat csdkkentésének
elényeirdl, de legaldbb arrél, hogy az egységesitett, hivatalos neveket
(endonimakat) hasznal jak nagyobb szamban. Azt is ajanlja ez a hatarozat,
hogy a térképeken az exonimdk mellett mindig legyen ott az eredeti,
hivatalos név.

14. Viszonylag kevés ajanlas foglalkozik a F&ldén kiviili alakulatok
nevével, hiszen az ilyen nevek megallapitasa nem tartozik a gyakori
térképészeti feladatok kozé, tovabba egy masik testiilet, a Nemzetkozi
Csillagaszati Unié tartja magat egyediil illetékesnek, hogy a f6ldon
kiviili égitestek felszinének részleteit jelolé nevekrdl dontson. Ezt a
tényt a kovetkezbékben felsorolt ajanlasok is tikrozik.

A 72/21. ajanlas a mas illetékes nemzetkozi testiletekkel valéd
egyluttmikodésre hiv fel, a 72/24. ajanlas pedig olyan okmany kidolgo-
zasat strgeti, mely (tobbek ko&zott) az ilyen nevek megallapitasara
vonatkozé technikai szabalyokat és el jarasokat tartalmazna. A 77/23.
ajanlas megallapitja, hogy a Foldon kiviili neveket a nemzetek szlikség
szerint sajat irasrendszeriikben, a fdldrajzi kozneveket pedig sajat
nyelviikén hasznal jak. Ugyanez az ajanlas a névjavaslatok részére egy
rlap kidolgozasat tartja jonak.

Megjegyzem, hogy sem az itt emlitett Urlap, sem a korabban javasolt
okmany nem késziilt el, bar erre a célra kiilon munkacsoport alakult.
Eppen ezért a 82/13. ajanlas a munkacsoport megsziintetését javasolja, de
hangsulyozza a csillagaszokkal valé kapcsolattartas fontossagat.

15. A hatarozatok szamat tekintve kétségteleniil az irdsrendszerek,
vagyls féleg a nem latin betds Iirdsrendszerek latin betlds 4tirdsa
jelentette a legtobb munkadt és hozta a legtobb eredményt. Ertelem-
szerlen ebbe a kérdéskorbe tartoznak a bdrmely mds irdsrendszerbe
torténé atiras és az irdsbeliség nélkiili nyelvek neveivel kapcsolatos,
s6t, az egyes irasrendszereken beliili kérdések is.

Irdsrendszeren beliili kérdéssel harom helyen talalkozunk. A 67/10.
ajanlas arra hivja fel a figyelmet, hogy a latin betls fdldrajzi nevek
irasaban a nagybetiik is minden esetben tartalmazzadk a mellékjeleket. A
térképkészitésben ugyanis sok gondot okoz az a francia és spanyol
gyakorlat, mely a hangsulyjeleket a nagybetlik esetében elhagyja, ezzel
lehetetlenné téve, hogy a (sokkal gyakoribb) kisbetlis irasban a mellék-
Jelek visszaallithatok legyenek. A 67/18. ajanladas az afrikai nyelvek
esetében alkalmazott angol, francia kozvetité irasok pontosabb hang-
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jeldlésére hivja fel a figyelmet. A 67/11. ajanlas az arab nyelvet hasz-
ndlé orszagokat arra kéri, hogy a pontos atirasok érdekében a foldrajzi
nevekbdl ne hagyjadk el a maganhangzok jelolését.

Az atirasi rendszerekre vonatkozé ajanlasok elsé csoportja az
dltaldnos irdnyelvekkel foglalkozik. Ezen bellil harom ajanlas az irdsbe-
liség nélkiili nyelvek féldrajzi neveire vonatkozik. A 67/17. ajanlas az
ilyen nevek rogzitésére ad tanacsokat annak érdekében, hogy a térképre
kerilé nevek minél megbizhatéobbak legyenek. A 67/20. ajanlas a bonyolult
etnikai és nyelvi Osszetételd orszagokat arra hivja fel, hogy -
amennyiben nem tették meg — gondoskodjanak a szébeli uton gyldjtdtt nevek
rogzitésérsl egyértelmi fonémikus lejegyzéssel vagy fonetikus abécé
segitségével. A 87/22. ajanlas Ujbél visszatér erre a kérdésre, kiilon
emlitve az Jshonos, bennsziilétt lakossdg neveinek lejegyzését és
hivatalos hasznalatra torténé megallapitasat, majd regionalis és nemzet-
kézi konferenciak megtartasat javasolja az ezen a terilileten alkalmazhaté
médszerek Osszehangolasara.

A latin betls 4dtirds dltaldnos kérdéseivel 6t ajanlas foglalkozik.
A B7/9. ajanléds az egységesités céljat fejti ki, vagyis azt, hogy minden
egyes nem latin betls irasrendszernek legyen egy nemzetkdzi hasznalatra
Javasolt egyediili atirasi rendszere. Erre a célra munkacsoport alaki-
tasat javasolja (ez létre is jott, ma is megvan), hogy a szdéba johetd
rendszereket az elfogadas érdekében megvizsgal jak és anyagokat készit-
senek elé. A 72/13. ajanlas a mar elfogadott, nemzetkdzi hasznalatra
Javasolt atirasi rendszerek elterjesztését szorgalmazza. A 77/25. ajan-
las azoknak az orszagoknak a bevonasat siirgeti, melyek eddig nem vettek
részt az ENSZ munkajaban, és ezért az &altaluk hasznalt &tirasi rend-
szerek sem keriilhettek napirendre. A 82/15. ajanlas azt az alapelvet
allapitja meg, hogy nemzetkdzi hasznalatra csak olyan rendszer java-
solhat6, amelyet a javaslattevé orszag a térképein mar hasznal. (Ezt nem
sikeriilt mindig betartani.) A 82/16. ajanlas arra szélit fel, hogy a
szakért8i csoport minden hozza keriilé javaslatot az alkalmassag szem-
pont jabél vizsgal jon meg.

A hatarozatokban nem tiikrézédik, de féleg az elsé konferencian nagy
vita alakult ki azzal kapcsolatban, hogy az atirasi rendszerek megalla-
pitasaban az 4dtvevd elv vagy az dtaddé elv érvényesiil jon. Féleg az angol
nyelvteriilet képviselsi partoltak az elsét, vagyis azt, hogy pl. a latin
betls atirasok esetében a latin betit hasznalé orszagok dontsék el,
melyik legyen a nemzetkdzi haszndlatra javasolt egyediili rendszer. Ezen
allasfoglalas mogdott az az 6haj huzdéddott, hogy az angol nyelvteriileten
hasznalt, jelent6sen elterjedt, féleg amerikai rendszerek valjanak
nemzetkozi ajanlassa. Az erdéviszonyok azonban a masik elv érvényesilését
tamogattak: rendre olyan latin betls atirasokat fogadtak el, melyeket az
érdekelt nem latin betlit haszndlé orszagok javasoltak. Magyar részrél
ezt a masodik, dtaddi elvet tamogattuk, pl. tobbek kozott igy valt nem-—
zetkozi ajanlassa a kinai latin betiis abécé (pinjin) és masok. Erdekes,
hogy (részben a politikai fejlemények kovetkeztében) kordbbi nem
tamogaté szavazatuk ellenére az angol nyelvterililet az irasbeliség minden
szint jén majdnem egységesen attért a Kina 4altal javasolt és kért aj
irasmédra (Peking helyett Beijing stb.). Ugyanakkor a magyar hasznalat
(bar az ENSZ-ben tamogattuk a kinai javaslatot) az Gj atirésnak csak
igen korlatozott teret ad, maradunk a kinai, orosz, gorég stb. hagyo-
manyos magyar atirasanal. Természetesen nem hagyhat juk figyelmen kiviil,
hogy a nemzetkdzi rendszerek szokédsos hangjeldlése még szokatlansag
esetén is sokkal kozelebb all az angol nyelv irasmédjahoz. Ez aldl csak
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a cirill betdt hasznaldék Atirdsi rendszerei kivételek a sok mellékjel

miatt. Nem is terjedtek el ugy, mint a kinai.

Az ajanlésok legtdbbje meghatdrozott latin betis &tirdsi rendszerek

nemzetkozi hasznalatara tesz javaslatot. A kovetkezd6kben ezeket az

irasok betilrendjében sorolom fel:

amhara: 67/17., 72/7. (a masodik ajanlas pontositja az elsét azzal,
hogy megadja a vonatkozé tablazat forrasat);

arab: 67/12., 72/8., 77/9. (az els6 ajanlas nem nevez meg konkrét
rendszert, ezt a masodik adja meg, majd a harmadik azzal a problémaval

- foglalkozik, hogy a tényleges, 72/8. ajanlast az arab orszagok

mindegyike miért nem kdveti);

asszdmi) 72/11., 77/12. (vd. dévanagari);

bengdli: 72/11., 77/12. (v6. dévanagari);82/17. (Banglades képvise-
16 jének bevonasaval tovabbi vizsgalatot ajanl);

bolgdr «cirill: 72/5., 77/10. (a méasodik ajanlas tablazattal
egésziti ki az elsét);

dévandgari: 72/11., 77/12. Ez a két ajanlas tiz, az indiai régioéba
tartozé irast olel fel, és a fentebb mar idézett 82/15. ajanlassal
ellentétben a térképi gyakorlatban még nem alkalmazott javaslatnak
tekinthet6; az els6é ajanlas a tablazatok forrasat jeldli meg, a masodik
e tablazatokat médositja, illetve javitja. A javaslatot indiai szakértd
dolgozta ki.

gorog: 87/19.;

gudzsardti: 72/11., 77/12. (v6. dévanagari);

ivrit: 72/9., 77/13, (a masodik ajanlas tablazattal egésziti ki az
elsét);

kannada: 72/11., 77/12. (v6. dévanagari);

khmer: 72/1!.;

kinai: 67/15., 77/8. (az els6é ajanlas a Kinat az ENSZ-ben akkor
képviseld Tajvan eléterjesztésével foglalkozik, ami gyakorlatilag az
angol-amerikai javaslat, a Wade-Giles-rendszer elutasitasat jelentette,
a masodik az akkor mar Tajvan helyét elfoglalé Kinai Népkéztarsasagban
hasznalt pinjin atiras elfogadasat jelentette);

koreai: 87/2!. Ez kivételesen nem konkrét ajanlas, hanem egy, a
Koreai Koztarsasagban hasznalt latin betls atiras emlitése szoéba johetd
nemzetkozi rendszerként.

malajdlam: 72/11., 77/12. (v6. dévanagari);

orija: 72/11., 77/12. (v6. dévanagari);

orosz cirill: 87/18.;

pandzsabi: 72/11., 77/12. (v6. dévanagari);

perzsa: 67/13.

szerbhorvat cirill: 72/6., 77/11. (a masodik ajanlas tablazattal
egésziti ki az elsét);

telugu: 72/11., 77/12. (v6. dévanagari);

thai: 67/14. ;

urdu: T2711. TT/AL2. (vo. dévanagari); 82/17. (Pakisztan
bevonasaval ujabb vizsgalatot ajanl).

Végil, emliteni kell a 82/14. ajanlast, mely arra tesz javaslatot,
hogy a szakértéi csoport foglalkozzon mas irasrendszerek arab irds-
rendszerbe torténé atirasanak lehetéségeivel, kiilonos tekintettel arra a
kérdésre, hogy a neveket a latin &abécén keresztil irjak at vagy sem.
Ebben az ligyben azéta semmi sem tortént.
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16. Az ENSZ fo6ldrajzinév-egységesitési tevékenységének legutédbbi
néhany évében keriilt elétérbe az egységesitéshez kapcsol6dd képzés és
oktatds iugye. A nemzetk6zi tanfolyamok sziilkségességét elészor a 72/18.
ajanlas allapitotta meg, majd a 77/15. ajanlas ugyanezt megismételte. Az
elsé olyan nemzetkdzi tanfolyam, melyet a f&ldrajzi nevek egységesi-
tésének szenteltek, 1982-ben valésult meg Indonézidban, ahogyan errél a
82/6. ajanlas bevezetsje megemlékezik. Ugyanezen a konferencian a 82/5.
ajanlas azt kéri, hogy a foldrajzi nevek térképi hasznalatat egyetemeken
és féiskolakon oktassak, figyelembe véve "...mind a nyelvészeti, mind a
kartografiai igényeket." A 87/21. ajanlasbél megtudjuk, hogy 1987-ben
Marokkéban is volt egy 1ilyen tanfolyam, ezenkiviil a tanfolyamok
tantervének olyan megallapitasara ad javaslatokat az ajanlas, amely a
kiilonféle regionalis igényekhez valdé rugalmas alkalmazast tesz lehetévé.

17. Mint minden t&bb orszagot érinté tevékenységben, a fdldrajzi-
név-egységesitésben is fontos szerepe van a nemzetkozi egyiittmikodésnek.
Mar az els6 konferencia 67/5. ajanlasa javasolja, hogy az ENSZ tit-
karsaga szolgaljon informéciés és dokumentécidés kozpontként (1d. az
eléz8 6. pontban). Ez a szerepkdr a mai napig fenndll. Mind az elsd kon-
ferencian, mind a tovabbi négy alkalommal az ajanlasok egész sora a
nemzetkézi és regionalis egylittmikodés részletes megvalésitasara ad
szamos Jjavaslatot, és proébal ja egységes mederbe terelni az informaciék
szétosztasat. Ha ide vesszilkk azokat az ajanlasokat is, amelyek magukkal
a konferenciakkal, a szakértéi csoporttal, a regionalis tanacskozasokkal
stb. foglalkoznak, akkor az 6t eddigi konferencia harmincharom
hatéarozatat ismertethetnénk. Ez azért is felesleges lenne, mert az ajan-
lasok jelentés része formalis, a fennmaraddék pedig szervezeti, technikai
kérdések tisztazasara sziilettek.

18. Az ENSZ foldrajzinév-egységesitési tevékenysége sem mentes a
manapsag szokasos terminolégiai divattél. Az eddigiekb8l azonban jol
lathaté, hogy ez itt nem valamiféle Oncélu jatszadozas érdekében keriilt
napirendre, hanem a tevékenységgel kapcsolatban keletkezett sajatos
fogalmak egyértelmi meghatarozasa tette sziikségessé. Az eldzé 1. és 2.
pontban idézett meghatarozasokkkal kapcsolatban mar hivatkoztam egy
szétarra, mely hozzaférheté6 a  jelen dolgozat szerzéjénél, és
valészinlleg az ENSZ-t61 is beszerezhetd. A széotar a magyar megfeleldk
alapjan 111 fogalom meghatarozasat tartalmzza angol, francia, spanyol,
orosz, kinai és arab nyelven, és természetesen a megfeleld
szakkife jezéseket. A kovetkez6kben felsorolom az a betlvel kezdédd
magyar megfelelSket (a megfelelék egy még nem lektoralt, ideiglenes
forditasbol valdk).

abécé

abécé, transzkripcios
abécé, transzliteracioés
alakulat, fenékdomborzati
alakulat, Foldon kivili
alakulat, fdldrajzi
alakulat, mesterséges
alakulat, tengeri
alakulat, természetes
alakulat, topografiai
alakulat, vizrajzi
alakulattipus-megjeldlés
allamnyelv
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allofén

allograf

allomorf

allonim

anyanyelv

atiréas

atirads, latin betls

18. A fent leirtak csupan véazlatos képet adnak a fdldrajzi nevek
korében folytatott sajatos nemzetkozi tevékenységrél, hiszen nem volt
lehetéség a szakértéi csoport azon munkdlatainak ismertetésére, amelyek
a konferenciakon hozott hatarozatokban nem tiikrézédnek, nem foglalkoztam
annak a regionalis csoportnak a munkajaval sem, melybe hazank is
tartozik, mert kiilon ismertetésbe kivéankozik. Csupan megemlitem, hogy
1991. Jjuniusédban Pragaban Csehszlovékia, Lengyelorszag és Magyarorszag
képviselSi tartottak regiondlis tanacskozast. Befejezéslil az ENSZ-tevé-
kenységben valé magyar részvétel néhany adatat ismertetem.

Az ENSZ-tevékenységrél a B0-as évek elején a kiiligyminisztériumon
keresztiil az akkori Allami F&ldmérési Es Térképészeti Hivatal kapott
értesitést, illetve felkérést az eléz6 6. pontban ismertetett dokumentum
véleményzésére. Az ugyanott 1963-ban alakult Fdldrajzinév-bizottsag (mai
jogutédja az FM-ben szervezett tarcakézi, azonos nevi bizottsag)
lényegében mar az ENSZ-t61 kapott szempontok alapjan (is) kezdte meg
tevékenységét. A nyelvtudomany erds bizottsagi képviselete folytan (ez
mind a mail napig megvan), lehet&ség volt a nyelvi szakszerliség bizto-
sitasara is. Az eddigi 6t konferencia koziil hazank az elsé harmon volt
jelen (1967, 1972, 1977). A szakértéi csoport iilésszakain utol jara 1981-
ben vettiink részt.

A jelen iras szerzéjét a szakértéi csoport 1977-ben a latin betds
dtirasi rendszerekkel foglalkozé munkacsoport iranyitéasaval bizta meg.
Ez a megbizas ugy szint meg, hogy a szakértéi csoport iilésszakain és a
konferencidkon valdé részvételt a magyar szakigazgatadsi &agazat nem
biztositotta. 1981 é6ta csak a regionalis tanacskozasokon vesziink részt.
A budapesti tanacskozasokon a Foldrajzinév-bizottsag nyelvész tagjai is
jelen voltak. Sajnos, az varhaté, hogy Magyarorszag az esedékes 1982.
évi nemzetkozi konferenciara sem fog senkit sem kiildeni. Ennek ellenére
azt tervezzikk, hogy erre a konferenciara elkészit jik a Magyarorszagot
targyaldé, az eléz6 11. pontban emlitett foldrajzinév-hasznalati utmuta-
toét. Ezt természetesen a bizottsagi jovahagyaskor nyelvészek is latni
fogjak.

FoLpr ERVIN
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A MAGYAR KORONA ORSZAGAINAK
(MAGYARORSZAG, HORVAT-SZLAVONORSZAG, FIUME ES KERULETE)
TEMPLOM- ES KAPOLNATITULUSAI 1800-1920*

1. Miel6tt még tulajdonképpeni témamra térnék, sziikséges a cimbe
foglalt templom- és kapolnatitulust mint egyh&dzi és névtani miszét
értelmeznem, mivel a néprajz- és torténettudomanyban (v&. tdbbek kozdtt
ScHwARTZ ELEMER: Széaz. LXVII, 185-91; BALINT SANDoR, Unnepi kalendarium
I-II. Bp., 1977., passim; Mezey LAszLo, Deaksdg és Eurépa. Bp., 1973.,
passim; stb.) erre a fogalomra részint a patrocinium, részint meg a
templomcim hasznalatos, jollehet az els6 szé jelentése nem egészen azt
tartalmazza, amire vonatkoztatjak, a masodiknak meg ’Adresse’ jelentése
hat zavarélag.

A patrocinium (patronus ecclesiae) a katolikus egyhaz gyakorlataban
templomvéd&szentet jelent, akinek az oltalma aléd helyezték, illetdleg
akirél elnevezték a templomot (v8. Katlex. templomvéddszent a.).
Templomot azonban nemcsak szentrél, hanem isteni személyrél (Szentlélek,
Krisztus Kirdly) vagy hittitokrdl (Szenthdromsdg, Szent Kereszt) is
elneveznek, kovetkezésképpen az egyhdz erre mas miszét hasznal, a
titulus ecclesiae-t, amelynek magyar megfeleléje a fent emlitett
templomcim. Ez utobbi helyett ajanlom én a templomtitulus-t, amely
magaba foglalja a templomvéddszent~patrocinium miszéval kifejezett
patronus ecclesiae-t is (b&vebben lasd Kirchenlateinisches Lexikon. Hrg.
von A. SLEUMER. Limburg a. d. Lahn, 1826., patrocinium a.; Katolikus
Lexikon. Szerk. BancHA BeELA. Bp., 1932., templombicsu, templomvédészent
a.; MiHALyF1 Akos, A nyilvéanos istentisztelet. Bp., 1933., 107).

Adattaramba nemcsak a templomtitulusokat vettem fel, hanem a
mellékoltarokét és a kéapolnadkét is, ez utdbbiakat természetesen
elkiilonitettem a templomok titulusaitél, de nem kiilonitettem el &ket
egymastol (vo. Katlex. templom, kdpolna, oltdr a.).

2 A forrasokrél. Az egyhazmegyei  névtarak, almanachok —
kézismertebb neviikon a schematismusok — nalunk legjobb tudomasom szerint
rendszeresen a XIX. szazad elejétél késziiltek, a legGjabb idékig latin
nyelven, ma mar azonban magyarul.

a) Felépitésiik altalaban a kdvetkezé: A bevezetd részben taldal juk
az egyhadzmegye és a székesegyhaz védészent jének a nevét, majd az anya-
szentegyhaz ezidei fejéét. Utéana kovetkezik a plispdk vagy az apostoli
kormanyz6é neve és nacionaléja. Ezt koveti az egyhdzmegye volt plspo-
keinek a neve az alapitastél napjainkig, majd a székeskaptalan nagy-
prépost jaé és a tényleges kanonokoké. Mivel a plspokségek teriletén az
egykori apatsagok és prépostsagok cimei még ma is élnek, ezeket |is
tartalmazzadk a kotetek azoknak a papoknak a nevével egylitt, akik ezeket
mint cimeket viselik. A kitiintetett papok (papai prelédtusok, tiszte-
letbeli kanonokok, plispcki tanacsosok stb.) neve is itt van felsorolva.

*A magyar nyelvészek V. nemzetkozi kongresszusan (Budapest, 1988.
augusztus 27-30.) elhangzott eldadas.
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A bevezetd részt a plispéki irodara, a zsinati vizsgald bizottsagra, a
plispoki szentszékre, a kényvtarra és a levéltarra stb. vonatkozé adatok
és tudnivaloék zarjak.

A schematismusok f6 része az egyhazmegye teriileti szervezetének a
leirasa a féesperességek, esperességek és plébanidk szerint. A plébaniak
neve utan ott all az alapitas éve, ha tudhaté (ha nem, akkor csak annyi,
hogy reégi, mar a kozépkorban, a kdzépkor valamelyik szazadaban
viragzott stb.), az anyakdnyvezés kezdete, a templom titulusa, a
plébaniat patronalé foldesur (kegyur) vagy intézmény neve, a lakosok
szama a materben, a filidkban és a lakott kiilteriileti helyeken
(divertikulumokban, malmokban, uradalmakban stb.) felekezeti bontasban,
tovabba a filiakban lev§ templomok, kapolndk titulusai, legvégiil pedig a
kiilteriileti lakott helyek tavolsaga a plébaniatél oéraban, oranegyedben —
természetesen gyalogszerrel.

A koteteket az egyhédzmegye papségénak a személyi adatokkal bévitett
névsora, valamint a plébaniak és filiadk, tovabba a kilteriileti lakott
helyek betlrendes névmutatoé ja zarja.

b) Magyarorszagon, Horvat-Szlavénorszagban, valamint Fiuméban és
kérnyékén az Osztrak-Magyar Monarchia felbomléasa elétt 3 érsekség (az
esztergomi, a kalocsai és az egri) és 18 rémai katolikus plspdkség (a
besztercebanyai, a boszniai és szerémségi vagy diakovari, a csanadi, az
erdélyi vagy gyulafehérvari, a gyéri, a kassai, a modrus-fiumei, a
nagyvaradi, a nyitrai, a pécsi, a rozsnyéi, a szatmari, a székesfehérva-
ri, a szepesi, a szombathelyi, a vaci, a veszprémi és a zagrabi) allt
fenn 1777, a Maria Terézia-féle egyhazmegyei atszervezés o6ta. A 19. a
pannonhalmi bencés fdapatsag mint nullius egyhédzmegye. Ugyanebben az
id6ben az orszag terililetén 6 goérog katolikus plispokség mikodott az
1853-ban a zagrabi érsekség ala vont kordsi gorog katolikus plispékséggel
egyitt: az eperjesi, a gyulafehérvari és fogarasi, a kordsi, a munkacsi,
a nagyvaradi és a szamosujvari . Természetesen ez utédbbiak adatait is
kigyGjtottem az aldbbi Urlap felhasznadlasaval még az 1970-es évek elején
a latinos osztalyokba jaré népnyelvkutatéd szakkoros tanitvéanyaim, Ernszt
Erika, Fitos Katalin, Gyorgy Ilona, Horvath Agnes, Horvath Zsuzsa, Nagy
Zsuzsa, Kiss Andrea, Siité Judit, Tamads Maria kodzremi(ikdodésével (v3. HaJas
ANDREA, A nagykanizsai honismeretei [népnyelvkutaté] szakkdor 25 éve
[1962-1987]. In: Népnyelvkutatas és iskola. Szerk. Orooc FErenc. Bp.,
1988.), gondos munkajukat ezuton is megk&szonom:

L. BEULEIO! « ooow ofn o mime i v s 5t it 805 656 5 e 0 o it 4165 ) 91735 il 35 500
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Az adatok egybevetésében pedig Marké Imre Lehel volt segitségemre,
aki azéta Osszegylijtotte az elsé univerzalis schematismus teljes
titulusanyagat azzal a céllal, hogy monografikusan feldolgozza. Bizom
benne, hogy ez a XX. szazadi adattar szamos hasznos adalékot nyujt majd
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szamara e nevek torténeti rétegzédésének a vizsgalatakor.

3. 1800 és 1820 kozott a 72 kiralyi varmegyét feldlels 28 egyhaz-
megyében (22 réom. kat., 6 gorog kat.) a Magy%f Kiralysag 322.360,20
km“-nyi teriiletén (Magyarorszag 279.805,382 km~, Horvat-Szlavénorszag
42.535,25 km', Fiume és kornyéke 19,57 km") 5466 rémai katolikus és
2413 gorog katolikus templom volt. A kapolnak és a schematismusokba
hiadnyosan felvett mellékoltéarok titulusainak a szama pedig 3571 (3513
rém. kat., 58 gor. kat.). A gyGjtéterilet 1lélekszama kb. 17,5 millié
(vo. Gonczy PAL, Magyarorszag kézi atlasza. Bp., é.n. [a szazad-
fordulén], passim).

A réomai és a gorog katolikus templomok, mellékoltarok és kapolnak
368 féle titulust viseltek, kiilon névnek szamitva Szliz Maria és Jézus
Krisztus jelzével alakult neveit, de egy névnek véve az egylitt szerepld,
egymassal hagiografiailag, ikonografiailag vonatkozasban lévéket (Cirill
és Methéd, Fibidn és Sebestyén, Anna és Joachim stb.).

A XVIII. szazadi személynév-monografiamhoz késziilt adattar felépi-
tését a névtudomany szempont jai hataroztadk meg, akarcsak a patikanevekét
(v6. Orboc FEReNc, A patikanevek keletkezésmédjai. MNyTK. 60. sz. 235-9)
vagy a magyar céhpatronusok feldolgozasaét (v6. Orboc FERENC, A magyar

céhek patrénusvalasztasanak hagiografiai, ikonografiai és
mivelddéstorténeti inditékai. MNyTK. 170. sz. 201-22). A cimszé6 a szent,
a fogalom neve, kozvetlenlil utéana templom-, mellékoltar- vagy/és

kapolnatitulusként valé eldéforduldsi szama és szazaléka, ezt koveti
nagykétéjellel elvalasztva egyhazmegyénkénti, illetéleg teleplilésenkénti
adatolasa, majd egyhdzmegyei Osszesitése. A helységnév utan adom meg,
hogy a feldolgozott schematismusok hanyadik lapjan talél%até a név,
tovabba hogy mikor kezdtek anyakdnyvezni az illetdé plébanian . "

Pl1. Vid martyr — Eccl. 14 : 0,25%, Cap. 30 : 0,85%, S. 44 . Cf.
Andreas apostolus et Vid martyr, Nicolaus episcopus et Vid, Vid et
Georgius miles, Vid et Modest, Vid et Rochus, Vid et socii martyres.

6. Dioeec. Jauriensis
Eccl: Kishoflany/Kleinhdflein (68). Par. ant.; m. 1710
Oroszvar/Karlburg (83). Par. ant., eccl. cons. est 1663; m.
1667
Locsmand/Lutschmannsburg (108). Par. ant.; m. 1652
Sopronszécsény (123). — S. Eccl. 4 : 1,2%
7. Arehidioee¢. SEtrigoniensis
Eccl: Nagykosztolany (153). Par. exstit. iam 1332; m. 1721
Cap: Toétgurab (172). — S. Eccl. 1 : 0,2%, Cap. 1 : 0,3%
11. Dioec. Sabariensis
Eccl: Ganécs/Ganisdorf (57)
Alsébeled/Unter-Bildein (59). Par. ant. 1626; m. 16395
Orszentvid (110). — S. Eccl. 3 : 0,7%
12 Dioee. Wesprimiensis
Eccl: Bélavar (138). — S. Eccl. 1 : 0,2%
19. Archidioee, Zagrabidensis
Eccl: Brodovac (75). Par. ab immemor.; m. 1672
Pitomad¢a (83). Par. 1710; m. 1717
Velemeri¢ (132). Par. er. est 1782; m. 1782
Ozalj (143). Mentio parochiae 1334, sub titulo Omnium

Sanctorum
Vrbovac (165). Par. er. est 1559; m. 1754
Cap: Komor (39) Pozega (43)

38




Pakrac (50) Okugani (52)

Gorice (586) Susanje (59)

0stri vrh (60) Kasina (69)

Vidovec (85) Starigrad (99)

Novoselac (114) Rasga (138)

Kovadica slovenska (150) Predavac (156)

Sriem (157) Sv. Helena Koruska (159)
Podgor je (174) Mraclin (181)

Susa (182) Vrbovéak (189)

Merenje (194) Klenovec (200)

Saptinovei (213). - S. Eccl. 5 : 1,4%, Cap. 23 : 3,3%
200 Dioec. Segniensis et Modrusiensis
Cap: Hobar (55)
Senj (60)
Sv. Vid (89)
Kupl jak (127). — S. Cap. 4 : 2,3%
2. Dioec. Bosnensis et Syrmiensis
Cap: Novigrad (44)
Rastugje (51). — S. Cap. 2 : 1,2%

Azokat a neveket, amelyek masodik tagként fordulnak eld, betlirendi
helyiikén is k&6zlom utalészoéként: pl. Damjan v. Kozma et Damjan.

Az adattarat — amint mar emlitettem — a betlirendes helynévmutatéd
zar ja.

4. a) A 22 roémai katolikus egyhadzmegyében 344 féle titulussal
nevezték el a 89739 templomot, mellékoltart és kapolnat. A legtdbb
templom (2011 : 22,4%) Sziz Miria nevét, illetSleg valamelyik jelzdjét
(a Fdjdalmas Anya, a Rézsaftizér Kirdlynéja, a Magyarok Nagyasszonya
stb.) vagy életének Jjelentdés eseményét, illetSleg ennek az {innepnek a
nevét viseli (Sziiletése [szept. 8.1, az Angyali Udvézlet [marc. 25.]
stb.). A 2. helyen 4llnak (527 : B%) a Szent Kereszt-rél, illetéleg
ennek felmagasztaldsardl elnevezett templomok, a 3.-on pedig azok,
amelyek Jézus Krisztus-rél, illetbleg valamely jelzéjérél vagy foldi
életének valamely eseményérél (Sziiletése, Haldla, Mennybemenetele stb.)
kaptak neviikket. A tovabbi sorrend: 4. Szenthdromsdg (453 : 5%), 5. Szent
Mihdly arkangyal, valamint Nepomuki Szent Jdnos (332 : 3,7%), 6. Szent
Anna (323 : 3,6%), 7. Szent Istvdn kirdly (301 : 3%), 8. Kereszteld
Szent Jdnos (262 : 2,9%), 9. Szent Mdrton piispsk (231 : 2,6%), 10. Szent
Miklés piispsk (188 : 2,1%), 11. Péter és P4l apostolok (181 : 2%), 12.
Szent Jézsef, valamint Mindenszentek (176 : 2%), 13. Pdduai Szent Antal,
valamint Szent Gyérgy (159 : 1,8%), 14. Szent Lészlé kirdly (133
1,5%), 15. Alexandriai Szent Katalin (131 : 1,5%).

Az els6 15 helyen &llé titulusok a teljes névanyagnak csaknem
haromnegyedét (73%) teszik ki. Lényegében véve tehat egyes szenteknek,
isteni személyeknek az egyhazi tisztelete a titulusok gyakorisagéban
ugyanigy megnyilvanul, miként Szlz Mariaé és a fenti szenteké a
keresztnevek, a keresztnévbdl keletkezett csaladnevek, tovabba a
titulusokrél a telepiilésekre atvonoédott helységnevek gyakorisagaban. (Ez
utébbiakra nézve vo. Lipszky: 53 Szent Kereszt, Keresztir; 47 Szent
Gyorgy; 44 Szent Mdrton; 42 Szent Miklés, Szent Miklésfalva; 34 Szent
Mihdly, Szent Mihdlyiur, Szent Mihdlyfa; 29 Szent Kirdly, Szent Istvdén,
Szent Istvand, Szent Kirdly Szabadja; 25 Mindszent, Mindszentfa,
Mindszentkdllya; 24 Szent Ivdny; 22 Szent Péter, Szent Péterfa, Szent
Péterfdlde, Szent Péterszeg, Szentpétertelke, Szent Péterur; 21 Szent
Laszl6, Szent Ldszlo egyhdza; 20 Szent Mdria, Boldogasszony, Boldog-
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asszonyfa, Boldogasszonyhdza, Boldogasszonytelke; 12 Szent P&l stb.)
Szent Jdézsef neve ugyan a titulusok koézdtt a 12. helyen &ll, falunévként
azért nem taldlkozunk vele Lipszkyben, mivel egyhazi tisztelete csak a
XVIII. szazadban kezdédstt, majd a XIX. szazadban tetézdtt, amikor IX.
Pius papa az egyhaz véd&szent jévé avatta. Keresztneveinkben kiilondsen
nagy tisztelete valamivel kés&bb, a XX. szédzad elsd felében csapoédott le
(v6. Orpoc FERENC, Személynévvizsgilatok Gdcsej és Hetés teriiletén. Bp.,
1973. 55). Az egyetlen gordg katolikus templomot is csak 1888-ban
szentelték fel a nevére.

b) 1646-ban kezd8dott és 1721-ben fe jez8dott be a Habsburg Biro-
dalom teriiletén é16 ruszinok, romanok és kis toredékben a szerbek
Rémaval tortént unidlasa, amely azt jelentette, hogy a "Rémaval vald
egyesiilé keleti egyhdzak megtarthattak a maguk istentiszteleti életét és
egyhdzi diszciplinajat, azonban kdtelesek [voltak] elfogadni a rémai
papa korlatlan fennhatésadgat, ahogyan azt a Rémai Katolikus Egyhaz
elfogadja, valamint az Osszes roémai dogmakat és doktrindkat" (Az
orthodox kereszténység. Szerk. Berkl FEriz. Bp., 1975. 407). Templom- és
kdpolnatitulusaik vizsgélatakor sem szabad ez utébbi mozzanatroél
megfeledkezniink, mert az ortodox egyhazban is gyakoriak mellett (1.
Arkangyalok 726 : 29,4%, 2. Sziiz Mdria [szililetése, az Angyali Udvézlet,
ladtomasa, bevezetése a templomba, mennybevitele stb.] 544 : 22%, 3.
Szent Miklés 241 : 9,8%, 4. Szent Mihdly arkangyal 166 : 6.7%, 5. Jézus
Krisztus [szililetése, bevezetése Jeruzsalembe, fogadasa stb.] 111 : 4,5%,
6. Parasceva 90 : 3,6%, 7. Mihdly és Gabor arkangyal 87 : 3,4%, 8.
Szenthdromsdg, valamint Péter és P4l apostol 71 : 2,9%, 9. DomStér mdr-
tir 68 : 2,8%, 10. Szentlélek 63 : 2,5%, 11. Szent Gydrgy 50 : 2%, 12.
Nagy Szent Vazul 48 : 2%, 13. Kereszteld Szent Jinos 27 : 1,1%, 14.
Szent Kozma és Damjdn 25 : 0,9%, 15. Szent Kereszt 19 : 0,8%) olyanokkal
is taléalkozunk, amelyek nyilvanvaléan az unidlads utan keriiltek bele a
martirolégiumokba: 21 Sziz Mdria SzeplStelen Fogantatdsa, csak 1854-ben
valt rémai dogmava, az ortodoxok szerint azonban Szliz Maria Joachimtél
és Annatél éppugy sziletett, mint més ember (v6. Az orthodox keresz-
ténység 245), 1 Assisi Szent Ferenc, 1 Szent Istvdn kirdly, 1 Szent
Jozsef stb. Noha 2471 templomukat és kapolnajukat 639 féle titulusra
szentelték fol, illetSleg aldottak meg, a fent emlitett leggyekoribb 15
titulust 97,7 %-uk viseli. Az, hogy Péter és P4l apostolokon kiviil vagy
egyaltalan nincs, vagy csak alig van temploma a gordg katolikussagban
Andrds, Bertalan, Filép és Jakab, M4dté apostolok-nak, egyelére nem
viladgos szamomra, valoészinlleg véletlen. Széba johetne ugyan az a
magyarazat, hogy mivel az ikonosztazion harmadik képsoraban kotelezéen
amiugy is ott helyezkednek el az apostolok ikonjai, emiatt nem akartak
megismételni o6ket a kiralyi ajtotoél északra (balra), a templom
titulusanak fenntartott helyen. Ez a feltevés azért is elvetends, mert
az Angyali Udvozlet 51-szer fordul els, jollehet ennek a jelenetnek is
kotelezé az ikonosztazionban vald dbrazolasa a kétszarnyu kiralyi ajtéon.

c) Szamos templom- és kapolnatitulusnak az izoglosszajat is meg
lehet huzni. Ezek koézé tartozik a mar emlitett Szent Vid is. Kizarolagos
eléforduldsa a Szerémség, Fiume és kornyéke, Horvatorszag, az ezzel
szomszédos Somogy megyei Bélavar, Nyugat-Magyarorszag (Ganoes,
Alsébeled, Orszentvid, Kishoéflany, Oroszvar, Locsmand, Sopronszécsény),
valamint az Esztergom egyhazmegyei Nagykosztolany és Totgurab. Féleg
kapolnatitulusként gyakori. Tomegesen a zagrabi egyhadzmegyében fordul
elé, ahol 5 templomot és 23 kéapolnat cimeztek hozza, koztik Zrinyi
Miklés szliléhelyének, Ozalj varosanak a templomat 1is. (Anyakonyveit
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1666-t61 vezetik, korabbi titulusa Mindenszentek volt.) Személynévként
is gyakori eléfordulasu lehetett (vo. Vida, Vidak, Vidosa, Vitko,
Vitkovics, Vidus stb.), talan ezért is adta a k8lt8 egyik legkivalébb
hésének a Deli Vid nevet. Egyhazi kultusza nyilvanvaléan Osszefligg
bajelharit6 és gyoégyitd szerepével, féleg a szemfajoésak, az ezen a
vidéken gyakori trachoméasok, tovabba a nyavalyatorésck fordultak hozza.
Tiszteletét és népszerliségét az is erésitette, hogy neve a latin vitis
'sz816t8° szodéval rokon csengésil, aminek kovetkezményeként a széléter-
mesztéssel kapcsolatosan is kérték kdzbenjarasat. Balint Sandor Gugitzra
hivatkozva azt irja, hogy "a Gergely-naptar életbelépésével Vid a
néphagyomdnyban olyan patrénusokra is szert tett, amelyek azeldtt
Keresztelé Szent Jéanost, a nyari napfordulat szentjét illették ... A
vitustéancnak is eredetileg Szent Jéanos téanca volt a neve" (BALINT
Sknpor, Unnepi kalendarium I, 456). Fdlmeriilhet az a magyarézat is, hogy
az itt é16 mintegy 25 %-nyi gordgkeleti szerb (v6. Gonczy i.m. 20)
lakossag korében évszazadokon at megililt Vidov dan-nak is van szerepe Vid
rémai katolikus kultuszaban, errél azonban csak a karlécai goérogkeleti
schematismus feldolgozasa utéan lehet valami bizonyosat mondani .

d) A titulusok idérendi rétegzédése. Az adattarban azért koézlom a
pardchiara, a templom keletkezésére, valamint az anyakonyvezés kezdetére
vonatkozé adatokat és évszamokat, hogy valamelyes eligazitast adjak a
titulusok keletkezésének az idejére vonatkozdélag is. Koztudott, hogy a
tatarjaras, a torok héditas alatt — de a pusztasodas miatt is — szamos
Arpad-kori és kés6bb épiilt templomunk elpusztult. A helyiikdén vagy més
helyen felépitett templomnak tobb esetben nem a kordbbi cimét adta a
plispok — altaldban a telepiilés lakossaganak a kivansagara — hanem ujat
valasztott, természetszerlen a kor kiilondsen tisztelt szentjei kozil
valét. Példaul Zala megyében a XX. szazad elejére csak 23 esetben maradt
meg a falu nevében is szerepld titulus (Banokszentgyorgy, Bucsuszent-
laszl16, Ivanc, Kerkaszentmikléds, Kebeleszentmarton, Mindszentkalla,
Murakeresztur, Szentantalfa, Szentgydrgyvar, Szentgydrgyvolgy, Szent-
maria, Szentpéterur, Toétszentmarton, Tlskeszentgydrgy, Tiskeszentpéter,
Vidovec, Zalaszentgyorgy, Zalaszentivan, Zalaszentléaszlé, Zalaszent-
16rinc, Zalaszentmihaly). Nyolc faluban Uj, a barokk korban kedvelt
titulussal nevezték el a templomot: 5 Szidz Maria, 1ill. {Unnepei
(Lispeszentador jan, Pusztaszentlaszld, Szentbékkalla, Szentkozmadomb ja,
Zalaszentbaléazs), 1 Szent Anna (Lendvaszentjézsef), 1 Szent Imre
(Zalaszentgrét), 1 Szent Vendel (Szentjakabfa). Hogy a titulus kiva-
lasztasadban a vallasos inditék mellett a torténelmi, helytorténeti
mozzanat is szerepet kaphat, jol példazza Lispeszentadorjan mal
templomtitulusa. "A falu elsé oklevéli emlitése 1308-bdl vald. 1503-ban
és 1507-ben szé van plébaniajarsél 1is. 1550-ben nem volt plébanosa,
1554-ben pedig Istvadn nevli plébanosa luteréanussa lett. A tordk idék
alatt elpusztult a helység, de a XVIII. szazad elején ujra telepiilt.
1778-ban nincs temploma, hiveinek szama 141. 1814-ben a Szlizanya
tiszteletére [BMV de Lourdes] kis templomot emeltek ... 1936-ban
lebontottéak, és neoroman stilusban Gjat épitettek helyette" (SchemSab.
1972. 145-8), ezt azonban Szent Adorjanrél n%yezték el, s ezaltal
kettére emelkedett a nevét viseld templomok szama

5. A példak eldszamlalasat természetesen tovabb lehetne folytatni,
én azonban dolgozatomban csupadn azt tUztem ki célul, hogy folhivjam
névtanosaink figyelmét a készililé forrasfeldolgozasra.

Végezetiil pedig itt kivanom megjegyezni, az 1842/43. évi
Universalis schematismushoz — a meglevd személy- és helynévmutatd mellé
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— titulusmutatét is Osszedllitott Markdé Imre Lehel azzal a nem titkolt
céllal, hogy ezt a kitiné és konnylszerrel kezelhets§, &am eleddig a
kutaték altal nem vagy alig forgatott forrast reprint kiadasra ajanlja
mindazok figyelmébe, akik ebben hathatésan tudnak segiteni. (Az emlitett
schematismus  817-8. lapjat fénymasolatban mellékelem.) Telepii-
lésnévanyaga gazdagabb, mint Korabinsky (1786), Valyi (1796), Lipszky
(1808), Nagy (1828) vagy Fényes (1851) helységnévtaraé, mivel — amint
azt mar korabban emlitettem - valamennyi kiilteriileti lakott hely
szerepel benne az ott é18k szamaval, felekezeti megoszlasaval egylitt.
Megjelenésének ideje (1842/43) is szerencsés, Nagy (1828) és Fényes
(1851) munkéja kozé esik.

Jegyzetek

'A kdtetek elétt alle szam az egyhdzmegye &altalam adott sorszama
abban a rendben, ahogy foldrajzilag északnyugatrél keletre, majd 0jbél
nyugatrél keletre fekszenek. A pannonhalmi nullius egyhédzmegyét O-val, a
gorog katolikus egyhazmegyéket pedig rémai szammal jeleztem.

0. A pannonhalmi Szent Benedek-rend névtara az 1916-1917. tanévre (Gyér,
1916).

1. Schematismus cleri Dioecesis Nittriensis pro anno a Christo nato
MCMXIII (Nitrae, 1913).

2. Schematismus Dioecesis Neosoliensis pro anno MCMIII (Neosolii, 1903).
3. Schematismus almae Dioecesis Scepusiensis pro anno a Christo Nato
MCMXVI (Iglé, 1916).

4. Schematismus cleri Dioecesis Rosnaviensis pro anno Jesu Christi
MCMXIII (Rosnaviae, 1913).

5. Schematismus cleri Diocecesis Cassoviensis 1833 (Cassoviae 1833).

6. Schematismus cleri almae Dioecesis Jauriensis pro anno Domini 1813
(Jaurini, 1913).

7. Schematismus venerabilis cleri Archidioecesis Strigoniensis 1813
(Strigonii, 1913)

8. Schematismus venerabilis cleri Dioecesis Vaciensis (Vacii, 1809).

9. Schematismus cleri Archi-dioecesis Agriensis ad annum Jesu Christi
1914 (Agriae).

10. Schematismus cleri almae diocecesis Szatmariensis ad Annum Jesu
Christi 1813.

11. Schematismus cleri Dioecesis Sabariensis pro anno Domini 1914
(Sabariae).

12. Schematismus venerabilis cleri almae Dioecesis Wesprimiensis a
Sancto Stephano proto-rege anno Christi mix fundatae (Wesprimi, 1914).
13. Schematismus cleri Archi-Diocecesis Colocensis et Béacsiensis. Ad
annum Christi 1914 (Coloczae, 1914).

14. Schematismus venerabilis cleri almae dioecesis Albaregalensis ad
annum Domini Jjubilarem MCML (Székesfehérvar, 1950).

15 Schemat ismus venerabilis cleri dioecesis Magno-Varadiensis
latinorum. Pro anno Domini MCMXII (Nagy-Varad, 1812).

16. Schematismus cleri dioecesis Quinque-Ecclesiensis ad annum a Christo
nato MCMXIV (Quinque-Ecclesiis, 1914).

17. Schematismus cleri dioecesis Csanddiensis pro anno Domini MCMXIII
(Temesvarini, 1913).

42



817 DIOLCESIS SVRARIENSIS.

DIOECESIS SABARIENSIS, 818

Millel. Par. Ant. 1720 reat. Eccl. ad §. Franci-
seom Ser. Lib. Collat. Eppalis. Ling. . Par. D. Fran-
clseus Stankovles, I. C. Zala T. J. Asses.

Cath, GC. Cunn. Aug. Helv. Jud, SA,
In Maire 20 . . . 92 4 .
Fil: Rinszeg et Bor- <
bisrexr ¥ 13 . . . € . .
~— Doliron 70 . . . O
— Geritsxeg 3 . . . 12 o«
— Comlionsxey 57 ° . . . . 3 .
— Gyorfaxzeg 19 . . . 5§ -+«
— Kevesszeg 9 . . 10 .
— Kis-lengyel 42 . . . 12 3 .
— Kustinszeg cam di-
werficnlo Parasza 05 - . 370 5 .
— Pilfisxeg 88 . . 60 o .
= 28 . . 130 . .
— Petri-Kereszlur (g 153 - . . . .
— Résdasxep 172 o ¥
— Tabolyszeg cum Sz,
Irinheyy clCsonka-
bepyhit 50 . % - 53 SR
— Vargerz-g 15 . 0 . 20 - »
— Vérdsexcy 10 . SN 19 . .
Suomma 014 - . . 849 10 .

Novn. Par. Ant. circa init. Sec. XVII rest. Eccl.
8d B. M. V. Assumptani. Patr. lllnus D. Eppus Sabariens.
Lisg. H. Par. lem, qui V.-A.-Diaconns.

Ju Maire 55 . . 2 2 12 &
Pl : Rollahida 88 . % 70 30 * -
— Parkaslik Iy, - 8 A » . v . .
— Finyes I'r. 10 . . . = . .
— Kardesonfa 174 ® . . . . .
— Msjosfa Pr, 32 . . . . .
— Milels 190 . . . o s .
— Szilvépy 280° . . . . e e
— Zdgorhida | 24 . . . . @ ®
Summa 13062 . . 72 u 20 .
ruszta-Magyaedd. Par. 1732 jum exst, Ecel.

ad & Joannem Bapt. L-b. Collat. Eppalis. Ling. IL Par.
D. Fiartinus Kirschner.’

Ia Mutre 693 . . 1 . 6 .
Fil.: Ederlea 121 & . 0. 4 I
— PusxtaSz.ldrxlé2) 135 . 179 . . .
— Saen'-Lisxld 201 . . o . 1 .
— Raampirs Pr.gd 40 . . . . P
— Viliccha Ir. 23 . . . . . e

Summa 1273 N o« @3 4 20 .

TArnok. Par. 1778 Jam exat. Eeel. ad 8. Annam-
Patr. DD. Compossessores. Ling. Il. Par. D. Joannes
Boboroezky, . C. Zala T. J. Asses.

Is Balre b (S . 4 . 2 .
Fi1.: Gors Pr. 13 . . . - . .
— Hencee IY. 20 o . . . S .
— lIborfa 36 . o . 30 |
— Kisfalud I'r, 16 - . e e
— Kezrmadomhja b 4 . . - . <
— Lérinthiza I'r. 18 o . . . .
— Orollin 82 . . 20 . . o
— Tifej [ 328 - . s .
— Tatios 283 - . . W
— Vilicxka 1] . . - . . .
— Vadamas 46 . . o 4 @ -
— Vakola 65 . . . 5 “ .o
Somma 1752 . . 30 36 41 .
Summa snimarum (ofius Districtus,

12509 - . 335 1918 149 .

Az 1842/43. évi Universalis schematismus 817-8.

=3

1%

1%
14

1%
1Y

4
1Y

Cooperatorest
Binok-Sz.-Gy8rxy. D. Petrus Tuboly.
Cuewztreg. D. Stephanus Erés.

Lentl. D. Andreas Vida
Nova. D. Michael Pokomindy.

¥I. ARCIN-DIACONATUS ALLSO-LENDVENSIS. 1N
" MIT. ZALA.
A.-Dlaconus. Rismus P, Joanues Németh. p. 787

19. Districtus Alsé-Lendvensis.
V.-A.-Dineouus. A.R. . Ladislaus Gyar.
kA, Par. 8z. Cyirgyvilgyensis, et per Distr. Als-Lendren-
sem Schol. Nat. Ispetr, I. C. Zala T. J. Asses.

PAROCHIAE:
Alsd-Lendva. Par. Ant. 1511 jam vig. Eccl. ad
&. Catharinam. Patr. Cels. Prine. Exzterhiry. Ling. H. et
Vand. Par. D. Josephus Hazy.

co-

Ia Maire 703 1 65 .
BV, : Alsg-lakes 184 . = oo ol %
— Ranota sl . . “ 1
— Caente 108 . . . %
— Felso-lLales 250 . 5 3 - %
— Feritfala 30 . . . . . < %
— Gyertyinos 219 . s . v s wlik
— Hirmos-Malom 102 . . . 1%
— Hidvég 120 . . . « wil
— Hoesxulale 218 . . . & 8 .|%
— Hlotiza 205 . A ; : . .2
— Kapin 326 . . . . P
— Réth ot . . P . s =%
— Peteshiza 307 . . . F S |
— Vaigyifalu 211 . . N . « u |
Summa 3285 . . 4 1. 13

Bagonya. Par. Ant. 1673 rest. Eccl. ad Ascen-
sionems Domini. Putr. Cels. Princ. Eszterhdzy. Ling. II.
et Yand. Par. D, Stephanus Benkovits.

ia Blafre 430 . .

%

Fit.t Hakdmak Wl v v o . e Gliw
— Fildez 470 . . . . wil ‘%
— lIvdnes 287 . . . . 3 .
— Sireleez 271 . . . . « ol
Somerun 1585 . . . . X ¥
Bellatinez. Par. 1760 er. Eccl. ad S. Ladislaum.

Patr. I. Familin Gyika. Ling. Vand. Par. . Stepha-

Y{nus Kutich.
In Matre 8 . [} 3 . 4 .
Bt Adridnes 8 ' ' . I
- Britdnes %3 . . P I ]
— Deblesin g 310 . . . o ol
— Ganicsa 600 . . « o %
— Jxsakies 30 . . . . . I %
1%] — Lippatsex 407 . . . ol
Y] — Mellines 06 . . . . . 1
:; Semms 4122 . [ a « 4l
W Caerenesocz. Par. Nova 1807 er, Ecel. ad §.
y' Crucem. Patr. Exc. Consilium R. L2 H. Ling. Vaed. Par.
\v.| P Mathlas Borovnydk. :
1y,| 1= datre 846 . . . s 9 .|,
,‘ Fil.: Alé-Bisxtricza 38G . . . . N R
1 413 . . . | |
l:.' — Kozdp-Birxtricza 354 . . . . R
1 ‘| — Taskesser 002 . . » ¢ B ;’-
— Zsiznekrzer 420 . . . . o o (]
Surama 3021 3 s . o 9 .
Dobronnk. Par. 1697 jam vig. Eccl. ad S. Ja-
cobum Apost. Patr. Cels. Princ. Eszterhizy. Ling. H-
Par. D. Stephnanus Székely.

lapja
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18. Schematismus venerabilis cleri almae dioecesis Transilvaniensis 1903
(Budapest, 1803).

19. Schematismus cleri archi-dioecesis Zagrabiensis. Pro anno a Christo
nato 1903 (Zagrabiae, 1913).

20. Schematismus Cleri Dioecesium Segniensis et Modrusiensis seu
Corbaviensis pro Anno 1915.

21; Schematismus cleri dioecesium Bosnensis seu Diakovensis et
Syrmiensis canonice unitarum pro anno a Christo nato 1911.

I. Schematismus venerabilis cleri Graeci ritus catholicorum dioecesis
Eperjesiensis 1908 (Eperjesini, 1908).

II. Schematismus cleri Graeci ritu catholicorum dioecesis Munkacsiensis
ad annum Domini 1915 (Ungvar, 1915).

III. Schemat ismus venerabilis historicus cleri dioecesis
Magno-Varadiensis Graeci ritus catholicorum pro anno Jjubilari 1800. A
restaurata autem sacra cum sancta Romana ecclesia wunione anno 200
(Magno-Varadini, 1900).

IV. Schematismus venerabilis cleri dioecesis Szamosujvariensis Graeci
ritus catholicorum 1906 (Szamosujvar, 1906).

Vi Sematismul veneratului cler Archidiecezei Metropolitane
greco-catolice romane de Alba-Julia sgi Fagaras pe anul 1911 (Blaj,
1911).

Universalis schematismus ecclesiasticus venerabilis cleri Romano-
et Graeco-catholici saecularis et regularis Incliti Regni Hungariae
Partiumque eidem adnexarum nec non Magni Principatus Transilvaniae, sub
Benigno-Gratiosa Protectione excelsi consilii regii locumtenentialis
Hungagii pro anno 1842/43 (Budae).

Ezek az évszamok az elirasok, nyomdahibak stb. miatt
ellenérizendék az "Egyhdzi anyakdnyvek mikrofilmmésolatai 1835. oktéber
1-ig" c. allagjegyzékkel. Osszeallitotta  Jubkk  MARGIT. Levéltari
leltarak 72. sz. MOL. Bp., 1877.; vo6. még: A magyarorszagi katolikus
egyhdz levéltari anyaganak fondjegyzékei. Plébaniai levéltarak A-C (Bp.,
1986-1987).

Az adattar roviditéseinek feloldasai: Archidioec = archidioecesis;

Cap = capella/ altare laterale; Cf = confer, conferatur; Diocec =
diocecesis; Eccl = ecclesia; eccl. cons. est = ecclesia consecrata est; m
= matriculae ab anno; Par. ab immemor. = parochia ab immemorata; Par.

ant = parochia antiqua; Par. er. est = parochia erecta est; Par. exstit.
= parochia exstitit; S = summa summarum; v = vide.

1389. Jjunius 15-én (a Gergely-naptar szerint junius 28-an), Szent
Vid napjan a rigémezei csatédban a torokdk Murad szultan vezetésével
legy6zték a szerb sereget. Muradot Milo$ Obili¢ szerb vitéz a szultéan
satraba lopakodva ugyan megélte, de ez a nap valt a sok évszazados tordk
elnyomas gyasznapjava, amelynek 525. évforduléjan Gavrilo Princip
meggyilkolta Ferenc Ferdinandot és feleségét (vo. F. May, A »Fekete
Kéz«. Bp., 1979. 67, V. P. BorovickA, Hires politikai merényletek.
Bratislava, 1979. 130).

A zalaapati templom harmadlagos névathagyoményozédads révén viseli
ezt a nevet. Titulusanak torténete a kovetkezé. Eredetileg Mosaburgban —
a mai Zalavar hataraban — 2 honfoglalas elétt 850 koril a Pribina szlav
fejedelem altal emeltetett templomot és bencés kolostort nevezték el a
nikodémiai Hadrianusrél, akinek tisztelete kétségtelenil a keleti
egyhadzbél keriilt at. A kolostort Szent Istvan 1019-ben ujraalapitotta
ugyancsak Szent Adorjan tiszteletére. Mivel a torck hoédoltsag alatt
1568-ban elpusztult az apatsag a faluval egyiitt, 1702-ben az osztrakok
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Zala varat is felrobbantottak, az apatsag épiilete is megrongalédott,
"ezért a gottweigi bencések, akikre III. Karoly a =zalavari apatsag
felujitasat bizta, ugy dontdttek, hogy az apatsag székhelyét Zalaapatiba
teszik 4at. A régi Szt. Lérinc templom falai még alltak, uj tetdvel
lattak el, berendezték, és 1748-ban az Orangyalok tiszteletére
szentelték" (SchemWespr. 1975. 194). Az 1842/43. évi UnivSchem. szerint
a templom titulusa mar Szent Ador jdn, ma Szent Ador jan és Orangyalok.

Orboc FERENC

XVII. SZAZADI LONEVEINKHEZ

A kdzelmultban Kovéacs Sandor Ivan hivta f6l a figyelmem arra, hogy
Rékoéczi Laszlé Hontr ILpik6 altal foltart és sajté ald rendezett XVII.
szdzadi naplé jaban (Magvetd, Magyar Hirmond6-sorozat. Bp., 1990.)
szamtalan szép allatnév, els6sorban 1lénév taladlhaté. Az egyébként is
nagyon érdekes, bar nem betlhiven kozzétett, mégis sok nyelvtorténeti
tanulsagot tartalmazé napléboédl ki jegyzetelgettem a tulajdonnévanyagot, s
a kovetkez6 loéneveket taldltam: Barcsai, Barna, Csajka, Dajka, Egri,
Ficsur, Galata, Herceg, Imec, Iramé, Kakas, Karabela, Szerecsen, Vajda.
Osszesen 14 16, ugyanannyi név (6t esetben fordul eld, hogy ugyanazt a
lovat kétszer is megemliti a naplo).

Jollehet ez elég szép szamu és biztos adat, kevés egy kor
névanyaganak vizsgalatdhoz, &altalanositéasok kimondasédhoz. Szerencsére
ugyanebbdl az idészakbdél mashonnan is vannak lénévadataink. II. Rakéczi
Gyorgy erdélyi fejedelem balasfalvi ménesének az 1655. vagy 1656.
esztend6ben késziilt két Osszeirdsa is, amelyeket SziLAcyl SANDOR k©zOlt
a Magyar Gazdasagtorténeti Szemle II. [1895.] évfolyamdban (52—4). Amint
a kozzétevé megallapitja: "Kevés eltéréssel a két lajstrom Oszevag:
ugyanazon lonevek fordulnak elé benne" (52). Mindkét eredeti okirat
szerint 156 a lovak szama, ha azonban az egyikb&l hianyzé neveket
atvisszik a masikra, 177 lesz az Osszeredmény, ami SziLdcyr (54)
véleménye szerint azért torténik meg, mert "ugy latszik nagyrészt
ugyanazon lovakra (akiemelés téle) vonatkoznak, melyek
mads néven eldéfordulnak". Ugyanakkor igen sok az azonos nevi egyed, meg
eléfordulnak nem tulajdonnévi megnevezések is (Baldsfalvdra hozott kék
2, Vajda kiildte kék, ifjuuraké stb.). Vitathaté a "névsége" azoknak a
neveknek, amelyek szinmegnevezéseket is tartalmaznak: Sziirke gyermeklé
(haromszor), Faké gyermeklé (kétszer), Deres gyermeklé (haromszor),
Barna gyermekldé; formara, nagysagra vagy valamilyen més tulajdonsagra
utalnak: Kis faké, Festett faké (kétszer), Kis tramé [minden bizonnyal
eliras, esetleg olvasati hiba iramé ’versenyld’ helyett]; a szarmazas
helyére utalé -i képz8s helységnevek: Dési sziirke, Radndéti sziirke, Dési
kék, Barcsai kék, Barcsai barna, Kapucsi kék; amelyek Onmagukban is
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eléfordulhatnak: Lekenczei, Lippai, Kamardsi, Radnéti, Tordai,
Tomosvdri, Nohaj, esetleg forditott sorrendben 1is 4allhatnak: Deres
kolozsvari, Szeg baldsfalvi; sok estben fajtara vagy népnévvel jelzett
szarmazasi helyre utal egyik névelem: Deres tatdr, Fekete tatdr, Babos
tatdr, Festett tatdr, Tarka tatdr, Nagy kalmik, Szeg kalmiik. Végul elég
sok olyan megnevezés is talalhatd, amelyekben az ajandékozéra utal az
egyik névelem. A XVII. szazad masodik felében a havasalfoldi vajdak
(Konstantin, Lupul, Stephan stb.) "minden évben tartoztak lovat
ajandékozni a fejedelemnek" (52). A kovetkez& megnevezések tehat ezzel a
szokassal magyarazhatok: Vajda kiildte kék, Ifjuuraké, Vajda killdte
barna, Iramé Stephdn vajda, Koztandin barna, Koztandin szeg, Kosztandin
pej. Ezek utédn joggal meril fol a kérdés, hogy valédi neveknek
tekintheték-e az onmagukban 4l16 Koztadin, Lupul, Vajda; Barcsai, Mikes,
Ugron; Ali, Ahmet, Cselebi, Szulimdn stb. megnevezések. Nehéz a hatart
meghuzni a valédi nevek és a korilirasok, utalasok, névszerd meg-
nevezések kozott. Egyik résziik wutalhat az eredetre, ajandékozéra,
tobbségiik azonban valédi tulajdonnév, altalaban metaforikus név. Valédi
neveknek tekintem mindazokat az adatokat, amelyek megfelelnek a "névség"
fogalmanak, vagyis nem korilirasok, ha tobb tagbél is 4allnak, egyik
tagjuk folfoghaté tulajdonnévnek, masik tagjuk inkabb csak pontosit tobb
hasonlé nevi kozott: B a b o s tatdr, Sz e r ec s en faké, B a s a
barna. A két forrasban Osszesen eldéfordulé 191 megnevezés koziil valédi
l6névnek tekintem az aléabbiakat.

ABAZA 7%’

AGA torok koézszéd ’katonatiszt’

AHMET torok személynév

AJANDEK magyar kozszé

ALI torok személynév

ALMA magyar kozszé vagy szinre, szérmintara utal: almads ’a szér
szinarnyalataibél slrin egyméds mellett almanyi foltokkal szinezett’

APAFI magyar személynév

ARAB népnév vagy fajtameghatarozas

ASKAR 7’

ASPIS magyar kdzszé: ’kigyofajta’

BABA ’odregasszony’

BABOS (2) szinnév ’slrin pottyczott, az alapszintél eliité kicsiny
foltokkal’; egyik esetben tatdr értelmezével kiegészitve

BARCSAI (4) valoszinlleg magyar személynév, s mivel mindkét forrasban
eléfordul, nem az ajandékozotdl ered a név

BARNA (2) magyar kdzszé, szinnév

BASA ’torok katonatiszt’

BOROS (2) szinnév: ’'vorosbarna’; egyik esetben értelmezével: Boros
vércse, s itt a masodik elem ma is hasznalatos 16név, szintén szin-
név: ’apré fehér foltos’

BUCZKO magyar kézsz6é6 ' tomzsi, zomok’

BULIA ’tdrdk né' (vo. TESz.)

BUKUROZ 7’ bokrosodé, vad, fékezhetetlen’

CZUP ’kovér, zomdk’ (UMISz. cupos a.)

CSAJKA talan magyar kozszé ? ’'gyorsan siklé csénak, ladik’

CSASZAR magyar koézszé ’uralkodd’

CSAUSZ torok ’'katonatiszt’

CSELEBI torok személynév
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CSINTALAN magyar kozszé ' jatékos, kedvesen haszontalankodd’

CSORE magyar kézszd ’szegény, esetlen, idétlen’

DABIZA (2) egyik esetben Dabiza fejér '?’

DAN BAHMAT ’7?’ Elétagja talan a dancs ’mocskos’ jelentésl tajszé tove
(UMTSz. )

DELIA torok koézszé ’ifju legény’, Benké Lorand szives szobeli kdzlése
szerint ebben az alakban délszlav vagy roman kozvetitést kell
foltételezniink.

DERES (B6) kozszé, szinnév. Haromszor gyermeklé ’csikéd’, kétszer tatdr,
egyszer kolozsvdri értelmezével.

DERVIS torok kozszé ’vandor pap’

ELCSI 7’

EMIR torok méltésagnév

FAKO (6) kozszbé, szinnév. Kétszer gyermeklS értelmezével, egyszer Kis,
egyszer Cséka (4llatjegy: szem korili fehérség, egyik szem kisebb
vagy nagyobb voltara utal), egyszer Armds (’fegyveres’ — valészini-
leg a 16 hasznalatara vonatkozik) jelzdével.

FARKAS magyar kozszé

FATA roman k&ézsz6 ’menyasszony’

FECSKE magyar kozszé

FEKETE TATAR — magyar szinnév értelmezdvel

FICSOR — roman koézszdé ’legényke’

GIRGICZE — vagy régi magyar kozszé6 ’'Ormény’, vagy téajszé ’sovany’
(UMTSz. girgincs a.)

GOROG PEJ — magyar kozszé, népnév. A megnevezés elsé eleme nem fordult
elé tobbszor, és fajtanévként késébb sem 1ismeri a szakirodalom a
gorog népnevet. Szarmazasi helyre utalhat a szé. A pej szinnevet
értelmezének tartom.

GURCZI talan nyelvjarasi szé ’fémgomb, fiiles gomb’ jelentéssel (UMTSz.
gurcsi a.)

HASZON ismeretlen

HAZUG magyar koézszd

HETMANY lengyel kozszé ’katonatiszt’

IRAMO (2) egyszer Stephdn vajda magyarazattal, ami nyilvan az
ajandékoz6é megnevezése, maskor Kis tramé alakban, amelynek elsé
eleme megkilénboztetd jelzd, masodik irds- vagy taléan olvasati
hiba. Az iramé ’gyorsan futé’ jelentésl magyar kozszé (TESz.
iramik a.)

JANCSAR torok kozszé ’katonaféle’

JEGYES magyar koézszd ’valamilyen megkiilonboztetésre alkalmas elval-
tozassal, eltéréssel — legtdbbszér szinfolttal — biré. (Habar a
roman eredetl Fdta arra utal, hogy ’menyasszony’ jelentésld magyar
k6zsz6 is lehet.

JEFTERDAR toérok kozszé 'adészeds’ 3

JORDAKI magyar vagy roman személynév. A Jordache roman névbdl nép-
etimolégiaval keletkezett a magyar Jorddki csaladnév. (BENKO
LORAND szives szbbeli kdzlése.)

KALMUK (3) népnév. Egyik Kis, masik Nagy, harmadik Szeg jelzd&vel.

KARALAS 72’

KAZIN 7’

KEDVES magyar kozszd

KEZLAR taldn torok kézszdé ’haremér’

KISASSZONY magyar kozszé
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KIS GYONGY magyar kozszavakbél &llé jelzds szintagma. Mivel masik
Gyongy nevd 16 nem volt, Osszetett névnek is folfoghato.

KORMANY magyar kozszd

KOSZTANDIN (4) roman személynév. Haromszor Koztandin alakban. Egyszer
barna, egyszer pej, egyszer szeg értelmezével.

KURTANY magyar koézszé ’'révid, kicsi’

LANCSAS magyar kozszoé

LEKTIKA talan magyar kozsz6 'kétkerekd kdnnyl kocsi’ (TESz.), s valé-
szinlleg ennek vontatasara hasznalt 16 neve

LENGYEL magyar k&zszd, népnév

LOGOFET szlav eredetd roman kozszd, tisztségnév ’'kancelldr, ispan’.
(BENKO LORAND szdbeli kdzlése. )

LUPUL roman koézszé ’farkas’

MACZKO (2) magyar kozszéd

MEDVE magyar kozszd

MIKES (2) magyar személynév, egyszer deres, egyszer pej értelmezdvel

NEM ADOM magyar szokapcsolat

NOHAJ (2) tatar népnév, valdszinlileg szlav kdzvetitéssel. Egyszer tatdr
értelmezével

NYAKAS magyar kozsz6éd

NYERETG magyar k&zsz6

NYULAS magyar koézszd .

NYUGETO magyar kozsz6: nyigitt ’nyligéz’ (TSz.), az ékezet elmaradasa
nyilvan irashiba

PARASZT magyar kézszd

PIROS magyar kozszd

POPA magyar kozszé

PORHAJAS nyelvjarasi szé ’idétlen, sarju’ (TESz.)

PREDA magyar kozszé

RAHOVICZ 72’

RUSTICUS latin kozszé 'falusi’

SAMI 7

SEPTELES magyar nyelvjarasi szé: seplete ’'hitvany’ (MISz.)

SZAJAS magyar kozszd

SZALKAS talan szinre, szérmintara utalé magyar koézszéd

SZARCSA madarnévbdl ereds 16jegy 'a homlokon végigfuté fehér csik’

SZARVAS (2) magyar kozszo, metaforanév

SZEG (4) magyar szinnév. Mindig értelmezével: ifjuuré, baldsfalvi,
gyermekld, kalmuk, szdrcsa

SZERECSEN népnév

SZERZEM magyar kozszdé

SZPAHIA torsk kézszé ’katona’

SZPAOGLAN 72’

SZPOTAR 7’

SZULAK magyar nyelvjrasi szé 'gyomféleség’

SZULIMAN torok személynév

SZULTAN torsk méltésagnév

SZURKE (3) magyar szinnév, mindharom gyermeklé értelmezével. Itt a "név-
ség" megkérdd jelezhetd, s koriilirasos megnevezés a szinre utalas

TARKA szinnév, tatdr eredetre vagy fajtara utald értelmezével

TORMA magyar kozszd

UDVARBIRG (2) magyar méltoésagnév, egyik esetben szilirke szinre utalé
értelmezével
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UGRON magyar személynév

VAJDA (8) magyar méltésagnév. Kétszer fakd, kétszer szirke, egyszer
szeg és egyszer kék szinre utalé értelmezével

VAJNA elirds vagy szlav méltosagnév

VIZTER '7?’

Osszesen 104 nevet talaltam, amelyet 143 16 viselt. Ilyen nagy
toémegd elnevezésnél igen jé aranynak szamit ma is, hogy egy névre 1,37
névviseld jut csupan.

A teljesség kedvéért folsorolom azokat az elnevezéseket is,
amelyeket nem tekintettem valdédi neveknek (jéllehet az elézé csoport
némelyikén is lehetne vitatkozni): Baldsfalvdra hozott kék (3),
Bal4dsfalvi sziurke, Budai, Dési barna, Dési fakd, Dési kék, Déési pej,
Dési sziirke, Festett faké (2), Festett tatdr, Gyulai, Havasali barna,
Havasali pej, Havasali szlirke, Kamardsi, Kapucsi, Kapucsi kék, Katarczi,
Lekenczei, Lippai, Moldvai barna, Moldvai pej, Radnéti (2), Radnéti
szlirke, Szebeni, Szelesztrei, Tordai Tombsvdri, Vajda kiildte kék
if juuraké, Vajda kiildte barna.

A nevek jelentéstani vizsgalatat kezdve eldszér azt &allapithat juk
meg, hogy amig Rakoéczi Laszlé lovai kozott alig taldltunk idegen
nyelvb6l eredé nevit, II. Rakéczi Gydrgy ménese bdvelkedik ilyenekben. A
142 16 koziil 16 torok, 9 szlav, egy latin, szaz magyar és 12 bizonytalan
eredetd nevet kapott.

A nevek vizsgalatat jelentéstani szempontok szerint kezdem, s az
eddigi gyakorlatnak megfelel&en alakitom ki az egyes kategéridkat.

A személynévre visszavezethetd§ loénevek szama meglepéen nagy: 18
(12,7%). Ezeknek egy része minden bizonnyal eléz8 tulajdonosara utal
(Kosztandin), meglepS azonban, hogy erdélyi fdérangi csaléadok nevei is
lénevekké lettek (Apafi, Barcsai, Mikes, Ugron). Viszonylag sok a torok
személynév (Ahmet, Ali, Cselebi, Szulimdn), s alighanem ezek valbsago-
san €16 személyekhez kothet6k szamomra ismeretlen okbol. (Mellékesen
Jegyzem meg, hogy a mai népi 4allatnévadas is gyakorta ¢él1 azzal a
lehet6séggel, hogy az elnevezé altal megvetett, netéan gylldlt személy
nevét hasznal ja f6l allatnéviil. A masodik vilaghaboru elétt sok volt a
kutya- vagy disznénevek kozt a Hitler, Titd; utédna pedig a Sztalin és
Rdkosi.) Meglep8 nagyon, hogy a magyar Kkeresztnevek hianyoznak a
névanyagbo6l, pedig manapsag a legelter jedtebb lénevek kozott talalhaté a
Laci, Bandi stb. olyannyira, hogy a szépirodalomba is bevonultak (VEREs
PETER egyik novellajanak cime Laci, ORWELL Animal Farm ciml regényében a
fordité a Boxer ’l6allasban levsé’ nevet Bandi magyar megfelelével adja
vissza.) Az a tény, hogy sem Rakoczi Laszl6é napléjaban, sem I1I. Rakéczi
Gyorgy fejedelem balasfalvi ménesében nem taldlkozunk magyar keresztne-
vet viseld lovakkal, még nem kérddjelezi meg MARTINKO ANDRAS (Nyr. CVI,
294-301) magyarédzatat a népszerl kuruc dal kezdé sorarédl, mely szerint a
Palké és Janké lénevek voltak, s két csikajat szélitja meg a dal szer-
z6je, vagy talan inkdbb foOlsorol ja hadi folszerelését, legfontosabba-
kon, a lovakon kezdve, neveiket is megemlitve. Az altalam bemutatott ne-
vek ugyanis féuri ménesekbdl valé lovakat jelSlnek, s amint azt SoLTEsz
KaTALIN fontebb idézett munkajabél tudjuk, a lovaknak is vannak "arisz-
tokratdai", s a népi, paraszti névadads nemcsak ma kiilénbozik a valoga-
tott tenyészetek névhasznalati szokadsaitdél, hanem régen is igy lehetett:
az egyszerl katona lova nem a fejedelem lovaihoz hasonldé nevet viselt.

A helynevek ma is inkabb a "hivatalos" 1lénevek, a versenylovak,
nagyobb tenyészetek egyedeinek neveiként taldlhaték meg. Régebben a
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katonasagnal volt gyakori a varos- és hegynevek hasznalata, s a népi
névadasba innen keriilt be, de még ma is ritkan taladlkozhatunk itt e
névtipussal. A XVII. szazadi lémegnevezések kozdtt a helységnevek mind
—-i képzésok, s nem tarthaték valédi neveknek, legalabbis koriilirasos
formai erre utalnak. Rakéczi Laszl6 naplédjaban az egyetlen Egri nevet
tekintettem csak valédi névnek, részben mert kétszer emliti ugyanazt a
lovat, részben pedig azért, mert a koriilirasos forma itt igen ritka.

A nevek tulnyomé tobbségét a kozszavak teszik ki. Ezek jelentéstani
vizsgadlata nagyon érdekes képet mutat. Tulnyomé tobbséggel jelennek meg
a szinnevek (35). Leggyakoribb a Deres (6), amelyek mindegyikéhez
névkiegészité is tartozik (gyermekld, kolozsvdri, tatdr stb.), Faké (5)
egy koziiliik névkiegészité nélkil, Szirke (3) mindegyik gyermeklé névkie-
gészitbével, Boros ’voroses’, Barna, Fekete, Piros (egy-egy eléfordulas-
sal). Ugyanide sorolom még a Dan, Tarka, Babos, Septeles, Vércse, Gydngy
nevet. Valamilyen jelre, jegyre vonatkozik a Csdéka, Szdrcsa, Jegyes.
Foglalkozas- vagy méltosagnév a Vajda (9 — egyszer Vajna alakban, ami
lehet eliras is, de valdédi kiilonbség is). E név valdédi hasznalatat
megerdsiti Rakéczi Laszldé naplédjaban vald eléfordulésa is. Harom esetben
szerepel a balasfalvi ménes Osszeirdsaban névkiegészité nélkil. Az
Udvarbiré kétszeri megjelenése egyszer onmagaban talalhato.

Igen sok (15) a népnévre utaldé 1énév is. Tatdr (5) — mindig
névkiegészitéként, Kalmik (3), Nohaj (2) ’'nogaji tatar’ — egyik valéban
tatdr értelmezdvel, Arab, Szerecsen, Goérdg, Lengyel, Girgice (1-1),
utébbi ’Ormény’ vagy ’'kirgiz’ Jjelentéssel.

Mas &llat kdzneve: Szarvas (2), Farkas (1), Fecske (1), Medve (1)),
Macké (2). Ezek lehetnek metaforikus nevek is: ’olyan gyors, mint a
szarvas’. Konkrét tulajdonsagra utalék: Csintalan, Nyerétd, Iramé (2),
Szdjas, Cup, Nyakas, Nyiligeté ’nylgot visels’; folhasznalasra utald
nevek: Armds, Ldncsds, Nyulas ’nyulvadaszatkor hasznalt’, Lektika.
Kedveskedé nevek: Kisasszony, Kedves; gunyosak: Cséré, Hazug, Bdba,
Porhajas. Valamiféle torténésre utal: Ajdndék, Szerencse.

Semmiféle jelentéstani vagy névhangulati csoportba nem tudtam
besorolni az Alma, Torma, Szuldk, Buczké, Kurtdny, Préda, Kormény,
Szdlkds, Gurczi, Bukuroz (talan bokros) neveket.

Két igébdl szarmazé 1é6név is akadt: Szerzem, Nem adom. Ez azt
mutat ja, hogy a SoLTész KataLin (Nyr. C, 145) &altal "mondatnévnek" el-
nevezett névtipusnak is megvoltak a torténeti hagyomanyai.

Az idegen eredetd nevek koziil legnagyobb szamuak a térdksk (17). Joé
résziilk méltosag-, tiszt- vagy katonanév: Aga, Basa, Csausz, Delia,
Dervis, Emir, Elcsi, Hdszon, Jancsdr, Jefterddr, Kezldr, Szpdhia,
Szultdn. Egyéb tordk szavak: Bulia, ?Karalds, 7?Kazin.

A roman eredetld nevek szama kevés (4): Fdta, Ficsor, Logofét,
Lupul. Latin a Rusticus, lengyel a Hetmdny. Az Askdr lehet szlav, roman,
de torok is ask- tove alapjan.

A teljesen megfejtetlen nevek szama kevés (8), kdzllik is a Dabiza
(2) talan eliras, s helyesen Debiza lenne ’De bizony! Csakazértis!’
Jelentéssel, s esetleg ide tartozik az Abaza ’az bizony’ jelentéssel. A
Sami lehetne keresztnév a Samubdél, bar az -i képzé kicsinyité funkciéban
ekkor még nagyon ritka. A Rahovicz pedig 1lehet helységnévre
visszavezethets. Nem sikeriilt még megkdzelit8en sem megmagyardznom az
alighanem szlav eredetd Szpotdr és Szpaogldn valamint a Vizter nevet.

Osszegzésiil elmondhat juk, hogy a két XVII. szazadi loénévgytljtemény
k6z6tt nem sok kiilonbséget latni. A korra jellemzé médon leggyakrabban
eredetikrél, szinikrél, fajtaikrél, tulajdonsagaikrél nevezték el a
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lovakat, s ez a szokads az elsé kivételével madig megvan. Ma kétségteleniil
tobb a keresztnév, kevesebb a csaléddnév. Ami legfoltinébb, de értheté,
hogy igen sok volt a tordk eredetd név. A néh&ny roman szé folhasznilasa
a névadasban konnyen indokolhaté a forrasok kelet-magyarorszagi
voltaval, s egy nyugat-magyarorszagi, vagy legaléabbis dunantuli
Osszeiras adataival val6 egybevetés sok érdekes kiilonbséget mutatna
ebben a vonatkozasban is.

HaJDO MIHALY

NEGY HELYNEVMAGYARAZAT

Az alébbi rovid cikk tulajdonképpen folytatdsa a Néhany magyar-
orszagi német helynév magyarézata c. irédsnak, mely a Benké Lorand hetve-
nedik sziiletésnapjara kiadott emlékkdnyvben jelent meg (Budapest, 1991.
214-7). A terjedelmi korlatok miatt ott nem volt lehetéség tobb,
egyedisége miatt is érdekesebb név eredetének fe jtegetésére.

Az itt targyaland6 négy helynév a megjelenés eldtt 4llé Veszprém
megye féldrajzi nevei IV. A veszprémi Jjaras c. gyljteményb§l valé. A
neveket a kotetbeli formaban, leléhelyliket pedig zaréjelben kéz1dm.

i. Lajras (54. Barnag 21.) Egy emelkedés, mlveletlen teriiletet
Jjeldl a név, mely a faluban L4 jré alakban magyar népi névként is él.

A név valészinlleg Osszefligg a német leiern igével, melynek
elsédleges jelentése 'a lira nevld hangszeren, illetve verklin jatszik’.

Ebbél fejlédstt ki a ’'monoton hangon énekel, beszél’, valamint a
felnémet nyelvjarasteriileten, igy a Dbajor-osztrdkban is ismert
'faradsaggal, lassan tesz valamit’, illetve ’lustalkodik, pepecsel’

Jelentés (GriwM: DtWb. 6: 686-7; EWD 2: 1001).

Az emlitett barnagi hely megnevezésében két szempont Jjatszhatott
szerepet. Az egyik: a teriilet egykori tulajdonosénak a neve; ez lehetett
"szabalyos" csaléddnév, mely a felnémet nyelvjarasteriletrél adatolhato;
vo. 1521 Martin Leyrer (Schwiabisch Gmiind), 1illetve monoftongusos
kozépfelnémet alakban 1299 Heilman Lirer (Worms) — a név eredetileg
vasari mulattatét, énekest jelolt, valamivel késébb pedig mar unalmas,
lassu, hanyag emberre vonatkozott (az adatokhoz 1lasd Brechenmacher 2:
170, 1illetve BaHLow: DtNam. 309). Az is lehetséges azonban, hogy egy
Gjabb keletl, mar Barnagon adott ragadvanynévvel van dolgunk, mely
lassan dolgozé, lusta emberre utalhat (vd. még GrimM: DtWb. 6: 685).

A masik szempont: a teriiletet — kedvezétlen fekvése miatt — csak
nehéz, lassU munkaval lehetett megmiivelni, s a német nyelvjarasi Lajra
itt 'nehezen mivelheté teriilet’-et jelent.

Mivel az adatkozlék ismeretei nem segitenek akdr az egyik, akar a
masik feltételezés megerdsitésében vagy elvetésében, talan csak
levéltari kutatasokkal lehetne a kérdést megoldani.
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A fenti helynév magyar és mas etimolégiai kapcsolataihoz vo. TESz.
lira .

2. Péloa plac (23. VAarosléd 27.) Ma a belteriilet része, valaha itt
teregették szét szaritashoz a lent. Ez a tény segit a helynév
megfe jtésében is.

A hely jeldlésére szolgald osszetett szé utétagjaban (-plac) kdnnyG
raismerni a mai német Platz 'hely; helyszin; tér; sportpalya; stb.’
széra, mely atkeriilt a magyar szoékincsbe is; vo6. 1641 placzot °'tér,
hely’ (NEI 173); léasd még TESz. placc a.

Az elétag minden bizonnyal azonos a német Bolle ’hagyma; rigy;
(len-, mak)gubd’ (Wahrig) széval, mely ma féleg az északnémet regionalis
kéznyelvben €1 és az Ofelnémetbsl bolla '(termé)rigy; vizhélyag;
gombdlyd, mély edény; pohar’, a kozépfelnémetbdl bolle ’rigy; gombslyd,
mély edény’ alakban, 1illetve jelentésekkel adatolhaté (EWD 3: 2052
Zwiebel a.).

A sz6 a régebbi német nyelvben és a déli német nyelvteriileten
'lengubé’ Jjelentésben (is) &ltalédnos elterjedtségli volt; ezt téamaszt jak
alad a kovetkezd idézetek is: "poll oder knodt ... oder leinhaupt" (1482,
Grimm: DtWb. 2: 232); "diesem zahmen flachs ist der wilde ganz gleich,
doch mit bolleng részer" (1588, u. o.); "der lein soll in den bollen
oder knoten aufbehalten werden" (1716, u. o.); "man soll im Jjulio auf
dem felde ... haar fangen (&rnten) und pollen riffeln (die samenkapseln
abklopfen)" (1716, Grimm: DtWb. 4/2: 6-7); "den Flachs von den
Samenkapseln (Haarbollen) trennen" (18. sz. eleje, Schmeller: BayerWb.
1: 1145); "Die Bollen des Fruehhars geben ... den Leinsamen..." (138. sz.
eleje, u. o.). V8. még: bajor-osztrdk polle ’'len-, kender-, makgubéd’
(BoW. 17. flzet: 576). (A mal irodalmi németben ’riigy’ Jelentésben
Knospe, '(len)gubd’ Jjelentésben pedig Kapsel hasznalatos).

A véroslédi PSlaplac tehdt metonimids névadas eredménye. A német
Bolle a 'godmbolyd, duzzadt’ Jjelentésmozzanat alapjan egyébként
indoeurépai eredetd; vo6. latin follis 'bértomlé; fujtatd; pénzeszacskéd’;
ir balc ’er6t6l duzzadd, erés’ stb.; a german kapcsolatokhoz vo&.
6izlandi b@llr ’golyd; labda; here’; angol bull ’'bika’; stb. (Pokorny 1:
120). Mindezen szavakkal tavoli etimolégiai kapcsolatban 4ll a magyar
bulldog és futball sz6. '

3. Széla (53. Vorostéd 81.) Valaha egy kis t6 volt itt, melybdl az
allatok ittak.

A név Osszefiigghet a német nyelvjarasi (keleti kozép-német,
észak-bajor) (sich) sielen ’s&arban, pocsolyaban fetreng {f&leg erdei
nagyvadak}; f©ldén, flben forgolédik’ igével [<kozépfelnémet siiln
"beszennyez’ ], mely parhuzamos alakja a hasonlé jelentésl irodalmi német
suhlen igének (GriMM: DtWb. 10/1: 956; EWD 3: 1632, 1761). Ez a szb6
tobbek kozott az odangol sylian ’beszennyez’ igével, a litvan sula
"kicsorgdé fanedv’ fénévvel egyiitt indoeurodpai gydkre vezethetd vissza
(Poxorny 1: 913).

A vorostoéi német nyelvjarasi Széls hasonléan elvonassal keletkezett
a sielen igébdl, miként a német irodalmi nyelvi Suhle ’mocsaras hely az
erdében; saros pocsolya’ a suhlen igéb8l, s Jelentése is eredetileg
’pocsolya’ lehetett.

A névadas szemléleti alapja bizonyara ugyanaz, mint a magyar fertd
"saros furdé, mocsar {féleg mint allatok fiirdéhelye}’ esetében, hiszen a
téra nyilvan nemcsak inni, hanem fiirdeni is jartak az allatok.
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4. Terepli (50. Toétvazsony 41.); hivatalosan Iskola utca.

A helynév feltehetbleg Osszefiigg a német Treppelweg szdéval, melynek
Jjelentése ’folyék menti Gt, melyen haladva hajokat vontatnak {féleg
léval}’ (GrimM: DtWb. 11: 1264; Wauric). A bajor-osztridkban a szé
kife jezetten a Duna menti hajévontaté utakat Jjelodli (ScHMELLER: BayerWb.
1: B72). A német Osszetett sz6 elétagja a német trappeln ~
bajor-osztréak, karintiai, tiroli treppeln, tréappeln ’gyorsan, zajosan
lép {16}; keményen lép {ember}; nehezen, hangosan 1lép; ide-oda
szaladgal’ ige szarmazéka, az ige maga pedig a német trappen ’nehéz,
hangos léptekkel halad; tapos’ iterativuma; v6. még: holland trappelen
'lépked,; labat a foldre veri’. A német trappen az o6angol treppan ’1lép;
tapos’ és holland trappen ’u.a.’ igével egyltt az indoeurépai
alapnyelvig vezetheté vissza; vo. 6ind drati ’fut, diet’; gordg Spopoo
'futas’ (lasd TESz. dromeddr a. is!); stb. (Pokorny 1: 204).

A tétvazsonyi német nyelvjarasi név eredetileg egy olyan keskeny
utat, illetve inkdbb Osvényt jeldlhetett, amelyen jobbara gyalogosan,
nehezen haladva lehetett jarni.

Rovidités jegyzék (csak a TESz.-b81 hianyz6é mivek szerepelnek itt)

BanLow: DtNam. =BaHLow, Hans: Deutsches Namenlexikon. Familien und
Vornamen nach Ursprung und Sinn erklart. Minchen, 1967.

BoW. =Bayerisch-dsterreichisches Wérterbuch. 1. Osterreich. 1.
Lieferung—. Hg.: VIKTOR DOLLMAYER und EBERHARD KRANZMAYER.
Wien, 1963-. ’

BRECHENMACHER =BRECHENMACHER, KARLMANN: Etymologisches Worterbuch der
deutschen Familiennamen I-II. Limburg a. d. Lahn 1857-—
1963.

EWD. =Etymologisches Worterbuch des Deutschen. 1-3. Berlin,
1989.

NEI. =HORVATH MARIA: Német elemek a 17. szédzadi magyar nyelv-

ben. Budapest, 1978.

GERSTNER KAROLY

KISBAGNYA, BAGNYA, BAGNO

A cimben jelzett kiilteriileti helynevek a Magyar Névtani Dolgozatok
75. fuzetének (TotH JANos, Beregrakos—-Rakosino helynevei. Bp., 1988.)
11. lapjan olvashaték. A szerzé helyesen &llapitja meg, hogy a Bidgnya
(az idézett helyen pontatlanul Bagynanak, de a 16. oldalon helyesen
Bagnya-nak irt) sz6 "jelentése az el&z6b6l", azaz a Bagno szb6bbdl
szarmazik. Meglep6 azonban, hogy a Bagno sz6t fiirdének magyarazza,
eredetét tekintve pedig "olasz, francia atvétel"-nek tart ja.
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A keleti és nyugati szlav nyelvekben &ltaldnosan elterjedt mind a
bagno (bahno), mind a beléle szarmazé bagna (bagnya) szé. Indoeurépai
toviikk *bhough vagy *bhaugh lehetett, melynek Jelentése ’'léap, mocsar,
ingovany, sar, ferté, tézeges hely, iszap’ (Stownik prastowianski. t. I.
Wrocltaw-Warszawa, 1974. 177-8).

A csehben és a szlovadkban a sz6 alakja bahno, a jelentése ’'mocséar,
lap, 1ingovany’', a lengyelben bagno (hasonlé jelentéssel), az orosz
nyelvjarasokban bagné ’tézeges, katyus teriilet, mocsar, 1lap’. A fenti
nyelvekben ugyanezt a szét haznal jak a tézegrozmaring (Ledum palustre)
megnevezésére is (Etyimologicseszkij szlovar szlavjanszkih Jjazikov. t.
I. Szerk. O. N. TruBacsov. Moszkva, 1974. 125-8).

A kiilonbdzé szlav nyelvekben és nyelvjarasokban a bagno szénak
szamtalan alakvaltozata él. Csak a Pripjaty vidékén és csak
tézegrozmaring jelentésben a kovetkezé alakokat ismer jik: bagnd, bagdn,
bagin, bugin, bagonnyik (orosz bagul’nyik).

Tovabbképzett alakok a bdgna, bdgnya, bdgva stb. szavak is. Mint
nyelvjarasi szavaknak vidékenként -eltéré a jelentésiik, de leggyakrabban
'feliil fdvel bendtt, vizzel telt godor’ ill. ’Orvény mosta mélyedés a
folyé aljan’ Jjelentésben hasznal jak Sket (N. I. ToLszros, Szlavjanszkaja
geograficseszkaja tyerminologija. Moszkva, 19639. 154-8)

Ez utébbi kotet szerzéje kiemeli, hogy a nyugat-ukrajnai
nyelvjarasokban (természetesen a karpataljaiakban is) a szé tobb
alakvaltozatban ¢1: bagva, bagnyuka, bagovyna, bagovinnya, bagviscse
stb. A karpataljai ukran nyelvjarasokban ’tdcsa’ (luzsa po doroge)
Jelentését is ismerik.

Az Ukrajna és Belorusszia hataran ¢é16 bagnyuk, bagnyuki
'mocsarlakék’ nevili népcsoport elnevezésének is a bagno 'mocsar, lap’ szd
az alapja.

LEvAar BELA

MULATO-HEGY

A név eredeztetése igyében Kiss Lajos lehetségesnek tartja és
elfogadja REUTER CaMILLO magyarazatat (Nyr. 107: 236-40): az eredetileg
Monmulaté-nak hangozhatott helynév a mony ’'tojas’ és a mulat ’idézik,
tartézkodik’ szavak Osszetétele, és madarak fészkelShelyével hozhaté
kapcsolatba. A helynév idével Mulatdé-ra egyszerisodott, majd kiegésziilt
a ~hegy szbval — allitja a FNEtSz.

Ez az etimoldégia azonban tobb szempontbél nem kielégité. Leginkabb
problematikus az alak kérdése. Hiszen a torténeti adatokbél (az
adatolasra 1. REUTER i. m.) kiviléglik: az oémagyar korban szinte azonos
id6b6]l vannak adataink mulatdé, molotd, malatd irott valtozatokra. Merész
dolog mindeme valtozatot milik igénkb8l szarmaztatni (ebb8l valé a
mulat), hiszen e szénak csupan egyetlen tdve: mil- mutathaté ki, még a
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nyelvjarasi alakvaltozatok kozott sincs mas té (TESz.). Eleve gyanus, ha
csupan egy bizonyos helynévben taldlunk tdalakvaltozatokat, magaban a
koznévben pedig nem, s Onként meriil fel a kérdés az Omagyar
iréssajatsagok ismerete alapjan: hatha nem a mil- a té, hanem esetleg
valamelyik nyiltabb valtozat (példaul a malaté) &8rzi a név kozszbdi
tovéet? Ez a folvetés — ugy gondolom — nem alaptalan az Omagyar
hangjeldlés sajatsagai miatt. Amint ezt BeEnk6 Lorano leirja (ArpSzov.
91-2), a négy magyar velaris hangra (4, a, o, u) csak harom latin betd
(a, o, u) 4llt rendelkezésre, s igy valdészinli egy "felfelé" tolédas a
Jelolésekben: sok esetben az o-val jelolt hang esetleg a-ként hangzott,
az u-val jelolt pedig o-ként. Ha tehat feltételezziik, hogy a sz6
eredetileg malaté lehetett, megoldédik az alakvaltozatok problematikéja,
hiszen a nyiltabb hangokat jelolhették esetenként zartabbakat jeldlé
betlkkel, forditva viszont ez nem képzelhetd el. Megoldddik tovabba e
feltételezéssel az erdélyi malatdk igye 1is: ott wugyanis szinte
kizarélagosan ez utdbbi forma él. Kevéssé érthetd ReuTernek a kdvetkezd
4llitasa: "Régi — szabdlyszerlen alakult — Malaté helyneveink értelmiiket
vesztve, a kozérthetd Mulaté alakot Oltotték." Az ezt megeldzé
bekezdésekben végig a mulat ’id6zik’ sz6b6l alakult Mulaté nevet
targyal ja (helyenként Malatdnak mondvan). De kétségben hagy afelél, hogy
hogyan és mib6l alakult ki "régi Malaté helynevink" s zabdaly -
s zer Ge n? A milik melyik (adatolatlan) alakvaltozatab6l? Es
milyen értelmét veszitette el a Mulats (vagy Malats)?

Azt irja Kiss Lajos (NytudErt. 89. 29), hogy "egy etimolégia csak
akkor fogadhaté el fenntartas nélkiil, ha a Jjelentések megfelelése
éppolyan pontos, mint a hangoké". Mivel azonban a tulajdonnév jelentése
nem egyszerl, a kovetkezd lépés azt megvizsgalni, mit, milyen tajat,
objektumot jelSltek ezek a bizonyos Mulatdk. Ezt megvizsgalvan talan a
rejtélyes mony-hoz (mely nekem egyaltalan nem olyan nyilvanvald, mint
REUTERnek) is kozelebb juthatunk. Ha megvizsgaljuk azt, hogy milyen
tajat, vidéket jelolt az adott név, azt allapithatjuk meg, hogy kdzombds
a foldfelszin tagoltsaga: sik vidéket, 1lapot, folybémentét, vilgyet
ugyanugy JjelSlhetett, mint dombot. Kovetkezd 1épésiink: nem a Jellemzé
novényzet alapjan adtak-e ezt a nevet. Ehhez a vizsgalathoz azonban a
REUTERéNé]l bOvebb adatolas sziikkségeltetik: tagabb szovegkodrnyezetet
kell bevonnunk. A Reuter 4ltal 1is idézett 1224-b8l1 szarmazé adat
tel jesebb szdvegkdornyezete: "prima meta incipit sub quodam monticulo qui
wlgo mugmulochu dicitur et inde transit iuxta quandam siluulam" (HazOkm.
4: 11 — kiemelés télem H. A.). A Reuter altal GyorFFytsl (1°: 545)
idézett 1298-es adat a ZichyOkm. 1: 92 alapjan:"...et eundo directe
iungit fluuium Zypoa quem super Clausuram Andree pertranseundo, et ad
eandem plagam eundo venit ad quoddam Nemus (kiemelés t&lem H. A.), inter
quod et et monticulum Monmulotou vocatum in fine ipsius ville Popy
iungit duas metas." Téagabb szdvegktzlés a ReuteR 4ltal hasznalt
Ok1Sz.-énal a kovetkezé is: 1326: "... et post hec ascendit ad duas
metas circa unum nemus (kiemelés -t6lem H. A.), et abhinc ascendendo ad
montem Munmoloto vocatum ubi sunt due mete in quarum una et arbor piri
et de eodem monte ascendendo..." (AnjOkm. 2: 258). A BARTFAI SzaBOtS1
(Pest megye okleveles emlékei. Bp., 1938. 60) 1352-bsl1 idézett adat
bévebben: "dehinc versus meridiem procedendo ad quendam monticulum
Monymalatow vocatum ... abhinc wulterius parvum procedendo versus
meridiem per medium cuiusdam silve (kiemelés télem H. A.) Erezthyuen
vocate ...".
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Azzal, hogy nevink gyakran szerepel erdds, ligetes, bokros
kornyezet (1. a fonti példadk nemus és silva szavait) jeldlésére, REUTER
is megkiizdott. Ervelése szerint az erdei Mulatok nagyvadak
tartézkodéhelyei lehettek. Ez az érvelés kevéssé meggysz6: egyrészt nem
tud adatolni egyetlen *szarvasmulatét, *bslénymulatét sem (a szarvasra
és a bolényre &6 maga hivatkozik); masrészt: felsorolt okleveles példai
mind Osszetételek (Zaruashomok, Farcasallou), a mulatsdhoz szerkezetében
is hasonld, ©oOnalldéan 4allé folyamatos melléknévi igenévbsl képzddott
helynevet nem mutat ki (ilyen lenne pl. a Farcasallou-bél az *allou).

Uj etimolégiat ajanlok. A nevet én is Osszetett szénak latom,
melynek masodik tagja a malatdé. Tudjuk réla a fentiek alapjan, hogy
ligetes, erdds teriiletek neve. Kozszéi alapnak onként kinadlkozik a régi
maldgy ’mocsaras bozét; bozétos, cserjés teriilet’ (TESz.) szavunk.
Csupdn a szo6végi 6 problematikus, &m elképzelhetének tartom, hogy
ahogyan az d&sszlav *moldb-bdl (TESz.) maldgya lett, Ggy lehetett
malado~malato is. A véghangzé tovabbi magyar fejlédése kétiranyu
lehetett: részben megnyult a szoévégi o (igy jottek létre a Malatdk; a
nem kettdshangzéi eredetd szévégi o analogikus megnyulasara vo.
eszpresszé, metrds, legé stb.), részben lekopott, megnyajtva ezzel a
megelsz8 maganhangzot: a ma is meglévé maldt foldrajzi koznév ’olyan
teriilet, amelyen sok a cserjeszerl malatafd’ (Tolna megye Fn. 43), vagy
a Vezseny anyagabol kozzétett Maldd hatarrésznév (Pesty Frigyes
kéziratos helynévtarabél II. Kilsé6-Szolnok. Kozzéteszi BOGNAR ANDRAS.
Kecskemét—Szolnok, 1979. 153) alakulhattak a malato-bél. Esetleg a
REUTERtO1 is kozolt Szilagysomlyo birtokaként szerepld
Mwgmalatho~Mugmalatho hely 1is 1ide vehetd, hiszen Szilagysomlyd
teriletén 1664-ben mar az "Az Maladibe" szerepel hatarrésznévként
(ScuraM FERenc, XVI-XVIII. szazadi fdldrajzi nevek az Orszagos Levéltar
"Urbaria et Conscriptiones" gyljteményében. Bp., 1973. MNyTK. 132. sz.
118).

A név elsé tagjat csak mony-nak olvashat juk, de egy ’tojasbozétos’,

"tojasligetes’ Jjelentésti nevet alig tarthatunk valészinlnek. Nem
kereshetnénk-e inkabb benne mogyoré szavunkat? Egy ’'mogyordliget’,
"mogyorébozétos’ Jjelentés sokkal valészinlbb, s szamos hasonloét

taldlunk akar csak az 0OklSz. mogyords cimszava alatt is. Most mar csak
alakilag és Jjelentéstanilag kellene valészinlsiteni ezt a fdltevést.
Tudjuk egyrészt, hogy a mogyord alapszava a mony (a tobbi kicsinyité
képzé rajta: TESz.), masrészt, hogy mogyoré szavunk nem csupan a
’HaselnuB’, ’Haselstrauch’ Jjelentéssel bir, hanem a ’'Steinbrech’,
*Affodill’, "Eppich’, "ErdnuB’  jelentésekkel is (RMGl.), vagyis
cser jeszerld novények sokkal tagabb korére alkalmaztak az émagyar korban,
mint ma. Kissé zavaré ugyan, hogy a mogyoré a Tihanyi Alapitélevéltsl
kezdve kicsinyité képzés alakjaban szerepel, de ebben is talalunk
kivételt: a sok féldilgogyoré kozott a RMGl.-ben ezt is olvashat juk:
"Affodillvs: feldy mo ya". Az asphodelus albus (magyarul kiralyné
gyertyaja) ‘"szara méternyire is megnd" (JAVORKA SANDOR—CSAPODY  VERA,
Erdé mezé viragai. Bp., 1972. 56), alkalmas tehdt a HaselnuB-szal egyiitt
a bokros, cserjés, gazos teriilet jellemzésére. A név tovabbi alakulasat
illetéen — akarcsak REUTER — én is Ugy latom, hogy a malaté mulatéva
alakult, am magyarazatként a népetimolégiara gyanakszom.

HEGEDUS ATTILA
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NEVHASZNALATI SZOKASOK KECELEN 1734-TGL AZ 1940-ES EVEKIG

A XVII. szazadra megszilardult a magyar névhasznalatban a kételemid
név (csaladnév + keresztnév). fgy azt gondolhatnank, hogy Kecel ujra-
telepitésétsl csak ez divott napjainkig. De a kiilénb5z6 &sszeirasok,
névsorok, peres iratok nemcsak errél tantskodnak. Bepillantast engednek
a hivatalos névhasznalaton tul a kdzségben a nép kozott hasznalatos
elnevezésekbe, a beszélgetés kozben hasznalatos névemlitésbe. Megalla-
pithaté, hogy személyek megnevezésekor az egyént elvétve illették csupan
csaladnévvel. (A mai névhasznalatban mar eléfordul, de féleg az uj be-
teleped6knél, akiknek csaladi neve ritkan fordul el6.) Mivel a leggyako-
ribb 21 csaladnevet (Flaisz, Fejes, Herceg, Kovacs, Szabé, Németh,
Haszillé, Sendula, Filus, Borbényi, Lajké, Farkas, Sebestyén, Hlavati,
Morvai, Vancsik, Orcsik, Turcsik, Stenczel, Palasti, Anténi) a lakosséag
35 %-a viselte, szilkséges volt a megkiilénboztetés érdekében a keresztnév
hasznalata. A leggyakoribb férfi keresztnevekkel (Janos, Istvan, Jozsef,
Mihaly, Andras, Ferenc, Pal, Gyorgy, Imre, Sandor, Matyas) a férfiak
87 %-at, a néi keresztnevekkel (Maria, Rozalia, Erzsébet, Terézia,
Julianna, Anna, Veronika, Franciska, Katalin, Ilona, Agnes, Eva) a nék
93 %-at hivtak. A gyakori csaladnév és keresztnév nem tudta igazan
betdlteni feladatat. Megjelentek a nevek mellett a kort Jjelolé szbéeskak,
betdjelek pl. id86s (id.), &reg (&r.), ifju (ifj.). Még ma is
tapasztalhaté a prasztcsaladoknal, hogy az "apam" szé helyett az
"idés"-t hasznal ja az azonos keresztnevi gyermek. A kor jelolését hol a
név elé, hol utédna tették pl. id. Farkas Jozsef, id. Fejes Matyas,
Anténi Pal id., Arvai Sandor id., Flaisz Jo6zsef or., Herczeg Jénos or.,
ifj. Bolvari Istvan, ifj. Borbényi Mihaly, Dudas Istvan ifj., Farkas
Istvan ifj. stb.

Mar az 1700-as években megtalal juk a gyerekeknél a keresztnevek
becézését. Szinte hivatalossa valt egyeseknél a becéz8 forma, mert a
hitoktatasi csoportok &sszeirasaba igy keriilt bele pl. Anténi Mariska,
Bodonyi Illus, Bodonyi Panna, Bordacs Gyurka, Farkas Pesta, stb. Az
Osszeirasban nem mindenki a keresztnév becézé forma javal szerepel. EbbdSl
arra kovetkeztethetiink, hogy csak a Jellegzetes személyek becézése valt
kozismertté. Ezek néhanya a késébbi idében ragadvanynévvé valt (Ilka
Téni, Marina Borbényi, Misus Orcsik, Mariska Pista).

A férfiak csaldd- és keresztneve mellett a valasztasi Osszeirasok-
ban megkiilénbdztetésiil az apa keresztnevét is felirtak. Ugyanezt tették
peres lgyekben is, mert legtdbbszér az apa nagyobb tekintélyt szerzett a
kézbsségben. Valészinilleg a hétkdznapi hasznalat is ezt a gyakorlatot
kévette. Az apa keresztneve mellé gyakran illesztettek mas sz6t.
Legyakoribb a "fia" és a kort jelsls szé pl. Herczeg Istvany Albert,
Herczeg Janos Albert; Anténi Janos Mihaly fia, Anténi Istvan Mihaly fia;
Bleszak Janos Istvan fia ifj.; Haszillé Istvan Istvan fia id. stb.
Eléfordul olyan eset, mikor az apa neve helyett néi agon a nagyapa
csaladneve szolgélt a személy tisztazasara pl. Fejes Matyas ifj. Farkas.

A mai gyakorlattél eltéréen régen az elsésziilott fiu az apa
keresztnevét kapta. Harom generacion keresztiil ez problémat jelentett.
Erre ilyen megjeldlést alkalmaztak Kecelen: Fejes Jozsef id. Jozsef fia.
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Szivesen mondtadk a kételemi név mellett a tisztséget vagy a
foglalkozast pl. Anténi Pal judex, Biré Nagy Istvan. Irasban a "biré"
sz6t B. betlvel jelezték: B. Herczeg Istvan, B. Herczeg Gabor, Herczeg
Janos B. A leszarmazottak szivesen emlegették, nem kis bliszkeséggel, a
neves elédot: Herczeg Istvan Janos fia B.

A Jjobbagyok, parasztok  korében barmilyen mas foglalkozéas
meg jegyzésre érdemest jelentett. Ezen megjegyzéseket a tulajdonosok
szivesen viselték pl. Babenyecz Sandor Kovacs, Balazs Jézsef Bognar,
Flaisz Janos hadnagy, Darazs Mihalyné (Muzsikus), Darazs Janos Juhasz.

A személy felismerésében segitett a rokoni kapcsolat. A csaladnév,
keresztnév mellett megjelent az ipa (apés) csalddneve: Fejes Istvan
Tusori veje, Horvath Istvan Benyak, Herczeg Janos (Czobor). Termé-
szetesen a hazassag elStt hasznalt névforma is megmaradhatott, és ugy
kovetkezett a feleség apjanak csaladneve pl. Flaisz Pal ifj. Pecznyik.

A XVIII. szazad végén vagy a XIX. szazadban Kecelre telepliltek
nevében eléfordul a szarmazas helye mint ismertets jegy pl. Arva Milicz
Andras (Arva megyébsl valéd), Albert Hertzeg Istvéan (Kis-Albert, Somogy
vm. ), Hernaddi Turcsik Gydrgy (Alsé-, Felsé6-Hernad, Pest-Pilis vm.),
Erdédi Turcsik Janos (Erdéd, Szatmar vm.), Herczeg Adam Solti, Herczeg
Andras Solti (Pest-Pilis wvm.), Berta Somogyi vagy Berta S. Istvan
(Somogy vm.). E fdldrajzi neveken kiviil szivesen hasznaltak a helyi

féldrajzi elnevezéseket (als6d, folsé6 — a falu alsé vagy folsd részén
laké, a tanyak kialakulédsa utédn als6o-, felsé6-tanyadk 1lakdéi, hegyi -—
dombon, halmon laké, kiskozi — a Kiskdzben lakd): Alsd Csérni Jézsef,

Alsé Lauké Jézsef, Alsé Morvai Gyorgyné, Felsd Fejes Matyas, Fels6 Radva
Istvan, Flaisz Karoly alsé, Flaisz Karoly felsd, Flaisz Mihaly hegyi,
Flaisz Mihaly kiskozi. A koradbban emlitett nagyapa csaléadneve, apa
keresztneve-hasznalat itt 1is jelentkezett: Felsé Fejes Jézsef Istvan,
Béleczki Janos Janos fia felsd, Filus Mihaly Jézsef fia felsd, Fejes
Istvan Farkas felsd, Filus Mihaly als6é Jozsef fia, Flaisz Janos alsé Fe-
rencz fia. A féldrajzi hely megjelSlése mellett vigyaztak a kor jeloleé-
sének megtartasara: Fejes Jozsef ifj. fels§, Haszilld Istvan id. alsé.

Az 1930-as években jelent meg az azonos neviieknél irasban a rémai
szam alkalmazasa, széban pedig az egy, kettés, harom stb. A
legalacsonyabb szam jeldlte a legidésebbeket pl. Fejes Istvan II., Fejes
Istvan III., Fejes Janos IIIl., Fejes Jénos IV.

Nem széltam még az asszonyok névhasznalatarél. Altalaban az
orszagos szokast kovették: a férj teljes neve utdn a -né szétagot
ragasztottak. Ett&l akkor tértek el, ha a vagyoni helyzetet, rangot ki
akartak hangsulyozni. Ilyenkor az asszonynév mellett a leanykori névrél
sem feledkeztek el: Farkas Janosné Sendula Maria, Haszillé Istvanné
Farkas Erzsébet, Herczeg Ilona Veréb Ferencné. Talalunk az asszonynevek
koz6tt olyant, amelyikben a férj csalddnevéhez kapcsolédik a -né, és
mellette a leanykori név 4all: Czobor Rozalia Arvainé, Baksané Pénzes
Zsuzsanna, Siposné Anténi Maria. Sok esetben tiikkrdzte a név a tulajdonos
sajatsagos csaladi allapotat, az Szvegységet: 6zv. Arvai Istvanné, oSzv.
Dudas Gyulané. Egyes esetekben a megkiilonbbztetés érdekében egyéb
elemeket tétettek neveik mellé: &. Fejes Istvanné alsé.

IvAN LAszLO
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RAGADVANYNEVEK MEZGKOVESDEN (XVI—XX. SzAZAD)

A ragadvanynevek alkalmazéasa igen elterjedt volt a mez&8kdvesdi
tarsadalomban szazadunk elss felében. Minden csaladnak, azon beliil az
egyes csaladtagoknak is volt valamilyen megkiilonbéztet6 neve. A
helybeliek egymast csak ragadvanynéven emlitették. Az idésebb generacio
emlékezete alapjan a ragadvanynevek egy részét PINTER MARIA dolgozta fel
(MSzA. 24. Bp., 1978). Adatsorabsl a vezetéknévi ragadvanynevekkel
kivanunk most foglalkozni, melyeket Ban Jézsef szoébeli tajékoztatassal
még kiegészitett.

A hagyomany szerint a vezetéknév elé nagy betlvel irt csaladnév
eredetd ragadvanynév az anya lednykori nevét jelenti. A nék szerepére
utal, hogy a hazban, ahol egy fedél alatt harom nemzedék él1t egyitt, az
Oregsziile hatarozta meg a nék és gyermekek, cselédek és szolgak minden
tevékenységét. A kiilonbdzé életkord nék egylittléte formalta ki a
gyermekek személyiségének kezdeti kialakulasat.

A csaldd nétagjai altal meghatérozott miliébsl a fiugyermeket tiz
éves koraban kitették a férfiak tarsasagaba, akik a hazba csak kivételes
alkalmakkor léptek be. A leanygyermek hazassaga révén keriilt at a férj
csaléad jaba. Bemutatkozaskor elébb lanynevét, aztan férje nevét
hasznalta. Ezaltal is biztositotta az apai ag nevének tovabbélését.

Szilkség volt a familidkon azaz a "hadak"-on bellili férfisgak
megjeldlésére, mivel szazadunk elején a had 60-80 fé6t is szamlalt.
Nemzedékeken keresztiil viselték keresztnévvel egyiitt a ragadvanyneveket.

De hogyan igazolhaté a szajhagyomanyban ¢é16 paraszti tradicié
maltbeli folytonossaga? A hivatalos iratanyagok hianyossagai ellenére is
van elég tampont. Az 1846/47. évi adékonyv tartalmaz ragadvanyneveket. A
terheket elszenveds 6000 fés lakossagb6l 1335 név szerepel benne. Idében
visszafelé haladva a "kiralyi dézsma" kdnyve (Diarium 1793 Seu Regestrum
Census Dominalis et Regia Decima sub Judicatu Stephani Papp et
Perceptoratu Adalbert Pazmadi Regio Coronalis Oppidi  Mezékdvesd)
tartalmaz tobb ragadvanynevet. A XVIII. szézad urbarialis Gsszeirésaiban
is talalni ragadvanyneveket. Elter jedésiikre, &altalanos hasznalatukracsak
abb6l a ténybsl tudunk kdvetkeztetni, hogy napjainkig fennmaradtak.

Tény, hogy a Rémai Katolikus Plébaniahivatal altal vezetett
Kereszteltek-hazasultak-halalozottak anyakényve I. k. 1676-1753 elsé
nyolc évében szerepelnek ragadvanynevek. Ennek az iratnak feldolgozasa
részben megtértént (1. Marrtos G1ZzELLA, Mezd8kovesdi személynevek. MSzA.
90. sz. Bp., 1989). E mi adattaraban szereplé nevek genealégiai
feldolgozadsa fontos lenne annak tisztazasara, hogy a harom kdnyvben

egyarant szerepld nevek egy ugyanazon személyt takarnak-e. Az
anyakonyvben szerepld vezetéknevekbél, melyek koziil sok mar a XVI.
szazadi urbarialis Osszeirasokban is megtalalhaté, valtak

ragadvanynevek. Mellékelt adatsorunkat az iratok alapjan allitottuk
Ossze: mely csaladok milyen ragadvanynevet 6rizhettek meg.

A felhasznalt iratok Jegyzéke a kovetkezé: Borsod—-Abau j—Zemplén
megyei Levéltar V. 230.; Kisebb mezévarosi levéltari tdredékek, feudalis
kori kozségi levéltarak. 1559-1848/1891; Mez6kdvesd 91. kotet; 46.
kdtet: Ado6 lajstrom 1782; 47. kdtet: Ad6 lajstrom 1782/3; 48. kétet: Ad6
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lajstrom 1782/7; 48. kotet: Ad6 lajstrom 1782/90; 50. Kiralyi dézsma
1793; 51. kotet: Ad6 lajstrom 1846/47; OL E 156 Urb. et Conscr. fasc.
168. no. 34; OL E 159 Regesta Decimarum Borsod 1583/5; OL Regesta
Decimarum Borsod B 982 1576/A; OL E 159 Magyar Kincstari Levéltarak,
Magyar (Pozsonyi) Kamarai Levéltar, Regesta Decimarum 60. cs. Districtus
Mohy 1548/3 22-25/V. 1.

A neveket eléfordulasuk idérend je szerint sorolom fel, a
legkorabbitél a legutolséig. A nyil (—) utan koévetkezik a mai
ragadvanynév és az azt viseld személy(ek) hivatalos neve.

Joannes Arvai (1703) Laurentius Arvay (1712) Laurentius Arvay
(1742) Arvay Jérincz (1743) Arvay Janos (1793) Arvay Janos (1846) —>
Arvai Gaspar Jani = Gaspar Janos (1992)

Barbara Babas (1702) —— B&bak Barczi Joska = Barczi Jézsef (1992)

Matteus Balas (1576) —— Baléazs Demeter Jéska = Demeter Jbézsef
(1992)

Sebastyani Balogh (1548) Thomas Beres alias Balos (1676) Georgius
Balogh (1742) Ignatius Balogh (1770) Balog Istvan (1863) — Balog Kiss
Jozsef (1992) = Kiss Koézsef (1992) Balog Kiss Joska = Balog Kiss Janos
(1992) Balog Kiss Joska = Kiss Istvan (1992) Balog Kiss Jéska = Kiss
Albert (1992)

Georgius Bakos (1548) Stephanus Bakos (1744) — Bakos Arvai Jéska
= Arvai Jozsef (1992) Bakos Sipeki Jéska = Sipeki Joézsef (1992)

Andreas Bancho (1583) Albertus Banké (1715) Banko Somodi Jéanos
(1847) —> Bank6é Somogyi Jani = Somogyi Janos (1992)

Althiy Barso (1548) Joannes Barzso (1715) Barso Janos (1743) Barso
Istvan (1863) — Barzso Juhasz Matyi = Juhdsz Matyas (1992)

Martinus Barsony (1720) Barson Takats Istvany (1846) —— Barsony
Takadcs Pesta = Takdcs Istvan (1992) Barsony Barta Matyi = Barta Matyas
(1992) Barsony Barta Janké = Barta Janos (1392)

Catharina Baracza (1683) —— Baracca Arvai Jani = Arvai Jénos
(1992) Baracca Arvai Jani = Arvai Joézsef (1992) Baracca Arvai Jani =
Arvai Istvan (1992)

Georgius Barat (1770) —— Barat Beller Gazsi = Beller Gaspar (1992)

Martiny Bereczk (1576) Anna Berecz (1700) —— Berec Varga Jani =
Varga Janos (1992)

Matthias Benszik alias Pollyak (1676) Elisabetha Benszik alias
iirgés (1676) Joannes Bencsik (1707) Matthias Bencsik (1743) Bentsik
Istvany gomb (1846) Beller Bentsik Istvany (1846) —— Beller Bencsik
Pesta = Bencsik Istvan (1932)

Mattheus Byro (1576) Matthias Béro (1720) Biro Mattyas (1743) Biro
Istvany métses (1846) Biré Pall métses marad (1846) oreg Biro Pall
(1846) Biro Gyenezs Istvany (1847) — Biro Gaspar Gyura = Gaspar Gyorgy
(1992) Biro Gaspar Gyura = Gaspar Jozsef (1992)

Joannes Bogjalias Gyire (1676) —— Bogyi Marton Janké = Marton
Janos (1992)

Joannes Bogarazi (1701) —— Bogarazi Peté Jéska = Petd Joézsef
(1992)

Anthonij Borsos alias Kouats (1548) Nagj alias Elizabetha Borsos
(1676) Bossos Kovats Josef (1715) Bossos Kovats Janos (1782) Bossos Kiss
Istvany (1782) —— Bossos Kovacs Gyurka = Kovacs Gyodrgy (1992) Bossos
Kovacs Gyurka = Kovacs Jozsef (1992) Bossos Gaspar Jani = Gaspar Janos
(1992)

Bubrik Mihaly (1847) —— Bubrik Demeter Pesta = Demeter Istvan
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(1982) Bubrik Demeter Pesta = Demeter Jézsef (1992)

Mithael Bwssa (1678) Michael Busa (1700) —» Busa Hajdu Jéska =
Hajdu Jozsef (1992) Busa Ban Baldzs = Ban Baldzs (1992) Busa Ban Balazs
= Ban Matyas (1992) Busa Ban Balézs = Ban Gaspar (1992) Busa Sipeki
Gazsi = Sipeki Gaspar (1992)

Michael Cigan (1703} — Cigan Molnar Janké = Molnar Janos (1992)

Kiss Csabai Janos (1782) Csabai Kiss Josef (1847) —> Csabai Kiss
Jéska = Kiss Joézsef (1992)

Andreas Czate (1700) Csétés Hajdu Josefné (1847) —s Csatés Ha jdu
Jéska = Hajdu Joézsef (1992)

Csatho Hajdu Josef (1847) — Csat6 Fligedi Pesta = Fiigedi Istvan
(1992)

Csattos Papp Andras (1847) — Csattos Kriston Paja = Kriston Pal
(1992) Csattos Kriston Paja = Kriston Mihaly (1982) Csattos Kriston Paja
= Kriston Jozsef (1992) Csattos Lazar Gazsi = Lazar Gaspar (1992)

Andreas Czaszar (1702) Csaszar Janos (1743) —> Csaszar Nagy Andris, :
Nagy Andras (1992) “

Paulus Czerepj (1576) — Cserepi Szab6 Jéska = Szabé Jézsef (1992)

Blasius Czekes alias Szabo (1678) Petrus Czéke (1702) —s Csekes
Csikés Bera = Csikés Albert (1992) Cseki Csirmaz Peta = Csirmaz Istvan
(1992) Cseki Sallai Janké = Sallai Janos (1992)

Joannes Czirke (1576) — Csirke Kiss Joska = Kiss Jozsef (1992)
Csirke Nyitrai Peta = Nyitrai Péter (1992)

Michael Czismadia alias Czekas (1677) —> Csizmadia Molnar Pesta =
Molnar Istvan (1992)

Catharina Czomos (1682) — Csomos Fiigedi Jani = Fligedi Janos
(1992)

Petrus Czoma (1702) — Csoma Kovéacs Gazsi = Kovacs Gaspar (1992)

Ursula Haidu alias Czonka (1676) — Csonka Takacs Pesta = Takécs
Istvan (1992)

Gregorius Fajtor alias Laitos Czorba (1679) —s Csorba Beller Geci
= Beller Gergely (1992) Csorba Nyeste Paja = Nyeste Pal (1992) Csorba
Marton Janké = Marton Janos (1992)

Michael Czordas alias Toth (1678) — Csordas Beller Janké = Beller
Janos (1992)

Franciscuc Czutor (1676) Csutor Kallo Josef (1846) —s Csutor Kalé
Miska = Kal6é Mihaly (1992)

Pauly Darozj (1548) — Daroczi Kakukk Jani = Kakukk Janos (1992)

Joannes Dehan (1548) Joannes Dohany (1712) Dehany Janos (1743) Kiss
Dohan Istvan (1847) Dohan Janos marad (1847) —» Dohény Cséaszar Matyi =
Csaszar Matyas (1992) Kiss Dohdny Pesta = Dohany Istvan (1992)

Pauly Dely (1548) Joannes Delj (1682) ——» Deli Csikés Ignac
Csikés Ignac (1992)

Demeter Janosné Janika (1847) — Janika Demeter Jancsi = Demeter
Jéanos(1992)

Bartholomeus Dobos (1700) — Dobos Sereg Jéska = Sereg Joézsef
(1992)

Joannes Dobre (1793) — Dobre Muranyi Miska = Muréanyi Mihaly(1992)
Dobre Muranyi Miska = Muranyi Miklés(1992)

Clemens Dosa (1548) Joannes Dosa (1682) — Duzsa Csaszar Palcsi =
Csaszar Pal (1992) Duzsa Téth Palcsi = Téth Pal (1992) Duzsa Téth Palcsi
= T6th Istvan (1992) Duzsa Téth Palcsi = Téth Erzsébet (1992)

Anna Egylid (1677) Egyiitt Matyas (1795) Egyiitt Mihaly (1847) —
Egyld Bukta Joska = Bukta Jézsef (1992)

61




Gallus Erds (1583) Joannes Erés (1700) Erdés Janos (1793) Erds Josef
(1846) — Erés Arki Jéska = Arki Joézsef (1992) Erés Csikés Matyi =
Csikés Matyas (1992)

Anthonij Farkasz (1576) Andreas Farkasz (1680) Matthias Farkas
(1712) Farkass Mihaly (1743) Farkas Andras (1793) Farkas Andras vidra
(1847) Fodor Farkas Istvany (1847) Guba Farkas Albert (1847) —— Farkas
Kovacs Jani = Kovéacs Janos (1992)

Joannes Feyr (1548) Pauly Feier (1576) Michael Feir (1583) Mattheas
Feher (1680) Andreas Fejer (1742) Fejér Joseff (1793) Koro Fejér Janos
(1846) —> Téth Fejér Joéska = Fejér Jozsef (1992)

Matthey Feyzes (1548) Paulus Feizes (1576) Joannes Fejyses (1583)
—> Fejszés Kalo Joska = Kalo Jozsef (1992) Kisfejszés Kalo Jéska = Kalo
Jézsef (1992)

Joannes Fekete (1576) Joannes Fekete (1703) Fekete Gergely (1793)
—— Fekete Adim Pesta = Adam Istvan (1992) Fekete Jacs6 Jéska = Jacséd
Jozsef (1992) Fekete Marton Marci = Marton Marton (1992) Fekete Rigé
Marci = Rigé Marton (1992) Fekete Szab6é Gazsi = Szabd Gaspar (1992)

Joannes Figedi (1702) Fiigedy Joseph (1743) Fiigedi Joseff (1793)
Fiigedy Josef (1846) — Fligedi Kiss Janké = Kiss Janos (1992)

Sophia Fodor collacta (1676) —— Nyakas Hajdu Janosné

Barabas Fythe (1548) F(t6 Andras (1743) Fité Josef mendi (1846) —
Futsé Kalo Joska = Kalo Jozsef (1992)

Borbas Gabor (1583) Stephanus Gabor (1703) Gabor Josef Istvany
(1846) — Gabor Kovacs Gazsi = Kovacs Gaspar (1992) Gabor Kovacs Gazsi
= Kovacs Istvan (1992)

Anna Gaspar (1701) Gregorius Gaspar (1712) Gaspar Gergely (1743)
Gaszpar Martony (1793) Gaspar Hegediis Istvany (1846) Gaspar Kiss Josef
(1847) — Gaspar Kiss Pesta = Gaspar Istvan (1992)

Valent Galambos (1583) Georgius Galambos (1742) Galambos Pall
(1793) — Galambos Csuhai Pesta = Csukai Istvan (1992)

Martinij Garaj (1548) Joannes Garaj (1681) —— Gara Pazmandi Erzsa
= Pazmandi Erzsébet (1992) Gara Molnar Joska = Mélnar Jézsef (1982) Gara
Gaspar Joska = Gaspar Jozsef (1992) Gari Takadcs Joska = Takécs Jbzsef
(1992) Gari Takacs Joska = Takacs Istvan (1992) Gari Takacs Margit Simon
Istvanné (1992)

Michael Getse (1700) Michael Gecse (1712) Gecse Mihaly (1743) Getse
Mihaly (1793) Gecse Josef (1847) —— Geci Divinyi Andras = Divinyi
Andras (1982) Geci Pazmandi Paja = Pazmandi Pal (1992) Geci Pazmandi
Paja = Pazmandi Péter (1992) Geci Pazmandi Paja = Pazmandi Gergely
(1992)

Martinus Gero (1700) Gero Istvany (1847) —— Gero Kriston Palké =
Kriston Pal (1982)

Barbara Gyenes (1678) Martinus Gyenes (1720) Gyenes Mihaly (1793)
Gyenezs Pall paprika (1847) tara Gyenezs Josef (1847) also Gyenezs Junos
(1847) — Gyenes Toth Matyi = Téth Matyas (1992) Gyenes Toth Gazsi =
Té6th Gaspar (1992) Gyenes To6th Peta (1992)) Toéth Péter (1992) Gyenes
Toth Pesta = Toth Istvan (1992) Als6é Gyenes Jani = Gyenes Janos (1992)

Anna Gyura (1679) Joannes Gyiire (1701) —— Gyura Kovacs Peta =
Kovacs Istvan (1992) Gyura Kovacs Peta = Kovacs Pal (1992) Gyura Kovacs
Peta = Kovacs Marton (18992) Gyura Kovacs Peta = Kovacs Jozsef (1992)
Gyura Kovacs Peta = Kovacs Janos (1992) Gyura Varga Gazsi = Varga Gaspar
(1992)

Anna Guba (1703) Gregorius Guba (1720) Guba Gergely (1743) Guba
Gergely (1793) Guba Gergely (1846) —— Guba Takacs Matyi = Takacs Matyas
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(1892) Guba Lukacs Jéska = Lukacs Jozsef (1992) Guba Mez& Joska = Mez§
Jézsef (1992) Guba Farkas Berti = Farkas Albert (1992) Gubas Horvath
Joska = Horvath Jézsef (1992)

Ursula Haidu (1676) Josephus Haidu (1720) Hajdu Joseph (1743) Hajdu
Rafis Martony (1793) Hajdu rafis Martonné (1846) petyké Hajdu Imre
(1846) tobis Hajdu Mihaly (1846) rémpély Hajdu Janos (1848) nyakas Hajdu
Janosné (1846) —— Hajdu Rafos Jani = Hajdu Rafis Janos (1992) Hajdu
Dudés Jani = Dudas Janos (1992) Tébis Hajdu Miska = Hajdu Mihaly (1992)

Joannes Halasz (1700) Paulus Halasz (17720) Halasz Istvany (1846)
— Halasz Kovacs Marci = Kovacs Marton (1992)

Josephus Heredy (1702) Joannes Heredj (1742) Herédi Janos Kondas
(1846) —— Hereédi Sipeki Matyi = Sipeki Matyas (1992)

Anna Hoka (1682) Héka Pall Andras (1846) —s Héka Téth Pesta = Toth
Istvan (1992) Hoka Nyeste Gyura = Nyeste Gyorgy (1992)

Stephanus Hegedws (1548) Joannes Hegedjs (1576) Petrus Hegediis
(1720) Gaspar Hegediis Istvany (1847) — Gaspar Hegedils Pesta = Hegediis
Istvan (1992)

Andreas Horwath (1548) Andreas Hoprvath alias Kobaki (1676)
Catharina Gazdagh Horvath (1676) Andreas Horvath (1742) Horvath Andras
(1743) Hormvath Antal (1793) Horvvath Andras (1846) — Horvath Molnar
Miska = Molnar Mihaly (1992)

Abraham Huszar (1700) — Huszar Nyeste Jani = Nyeste Janos (1992)
Huszar Ft6 Jéska = Fité Jézsef (1992) Huszar Petdé Jani = Petd Janos
(1992)

Ilka Takats Jénos (1748) — Ilka Muréanyi Gazsi = Muranyi Gaspar
(1992) Ilka Molnar Matyi = Molnar Matyas (1992) Ilka Takacs Bera =
Takacs Albert (1992)

Stephanus Jambor (1700) — Jambor Német Pesta = Német Istvan
(1992)

Anna Jaucho (1678) Stephanus Jacso (1720) Jacso Istvan (1743) Jatso
Istvanyné (1793) Jatso Istvan (1847) Jatso Szaloki Matyas (1847) Jatso
Andras lencsés (1847) Jatso Mihaly tokaji (1847) — Jacsé Szaléki Matyi
= Szalo6ki Matyas (1992)

Simon Juhasz alias Galgocz (1676) Michael Juhasz (1720) Juha
Mihaly (1743) Juhész Mihaly (1793) Peti Juhasz Andras (1847) — Peti
Juhasz Andris = Juhasz Andras (1992) Juhasz Barta Janké = Barta Janos
(1982) Juhész Marczis Jani = Marczis Janos (1992) Juhasz Mez8 Pesta =
Mez8 Istvan (1992) Juhdsz Barzsé Pesta = Barzsé Istvan (1992) Juhéasz
Csuhai Matyi = Csuhai Matyas (1992) Juhasz Dobre Jéska = Dobre Jézsef
(1992)

Gasparus Kallo (1676) Pauli Kallo (1720) Kallo Pal (1743) Kallo
Pall (1793) Kalo Pall (1846) Csutor Kalo Josef (1846) Kalo Istvany
bordds (1846) — Kallo Biré Gazsi = Biré Gaspar (1992) Kalo Bordas
Pesta = Bordas Istvan (1992) pece Kalo Istvan (1992)

Catharina Kakuk (1676) Kakuk Ilona (1702) Kakuk Andras (1793)
obsitos Kakuk Andras (1847) —> Kakuk Molnar Gazsi = Molnar Gaspar
(1892) Kakuk Rajna Janké = Rajna Janos (1992) Kakuk Kiss Joska = Kiss
Jozsef (1992) Kakuk Gaspar Miska = Gaspar Mihaly (1992)

. Kapcsi Takats Istvany (1847) — Kapcsi Takacs Jani = Takacs Janos
(1992) Kapcsi Kis Jéska = Kis Jozsef (1992) Kapcsi Kis Jéska = Kis
Istvan (1992)

Albertj Kappanos (1576) Martinus Kappan (1700) —s Kappan Molnar
Paja = Molnar Pal (1992) Kappan Molnar Paja = Molnar Péter (1992)
Andreas Katona (1677) Michael Katona (1702) — Katona Farkas Gazsi
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= Farkas Gaspar (1992) Katona Farkas Gazsi = Farkas Janos (1992) Katona
Molnar Matyasné = Molnar Matyasné (1992) Katona Kiss Joska = Kiss Joézsef
(1992) Katona Gyenes Feri = Gyenes Ferenc (1992) Katona Takacs Jézsi =
Takacs Jozsef (1992)

Bartolomey Kerekes (1576) Andreas Kerekes (1681) Kerekes Andras
(1793) Kerekes Andras (1847) —— Kerekes Bollék Pesta = Bollék Istvan
(1992) Kerekes Bollék Jobska = Bollok Joézsef (1992) Kerekes Bollék Bera =
Bollék Albert (1992)

Kiss ferke Janos (1847) Kiss ferke Matyas (1847) ——» Kis ferke
Fiugedi Joska = Flugedi Jozsef (1992) Kisferke Fugedi Joéska = Fligedi Janos
(1992) Kisfekete Fiigedi Jéska = Figedi Istvan (1992)

Catharina Kyraly (1683) Nicolaus Kiraly (1742) Kiraly Mihaly (1793)
Kiraly Mihaly (1847) —— Kiraly Takacs Pesta = Takacs Istvan (1992)
Kiraly Papp Matyi = Papp Matyas (1992) Kiraly Kreszing Peta = Kreszing
Péter (1992)

Pauly Kys (1548) Martinus Kis (1576) Joannes Kis (1680) Joannes
Kiss (1712) Kiss Janos (1743) Kis Tsaté Andras (1782) Kiss Dohan Istvany
(1846) Kiss Panyi Andrasné (1846) Kiss Potha Istvanyné (1847) Kiss Vamos
Albert (1847) Kiss Mihaly kereki (1847) —— Kiss Varga Matyi = Varga
Matyas (1992) Kiss koteles Joska = Kdoteles Joézsef (1992) Kiss Fiigedi
Jani = Fiigedi Janos (1992)

Thomas Kyspal (1548) Kiss P&l Janos (1743) Kiss Pall Ferenc (1793)
Kiss Pall Ferencné (1847) —— Kispalcsi Dienes Andris = Dienes Andras
(1992) Kispal Pal (1992)

Dorothea Koczisz (1679) Georgius Kocsis (1712) Jacobus Kocsis

(1720) Kotsis Marton (1847) —— Kocsis Nyikes Marci = Nyikes Marton
(1992)

Kondom Josefné (1847) —— Kondom Somodi Jancsi = Somogyi Janos
(1992)

Catharina Kopasz (1576) —— Kopasz Kada Matyi = Kada Matyas (1992)
Kopasz Farkas Peta = Farkas Istvan (1992) Kopasz Farkas Peta = Farkas
Istvan (1992) Kopasz Farkas Peta = Farkas Gaspar (1992) Kopasz Farkas
Peta = Farkas P&l (1992) Kopasz Farkas Peta = Farkas Janos (1992) Kopasz
Farkas Peta = Farkas Matyas (1992) Kopasz Farkas Peta = Farkas Jbézsef
(1992)

Martinus Koss alias Thudor (1676) Michal Koos (1742) Koss Mihaly
(1743) Koss Pall Ferencz (1793) Koss Pall Jjuhasz (1847) —— Kos Fehér
Joska = Fehér Jézsef (1992)

Gregor Kowath (1548) Joannes Kowacz (1576) Gregorius Kouacz alias
Bartok (1677) Georgius Kauacz alias Visznek]j (1677) Joannes Kouacz alias
Tuza (1680) Martinus Kouacz alias Martonka (1677) Pethé Kouacz alias
Satna (1677) Joannes Kouacz alias Thot (1877) Daniel Kovacs (1712)
Gregorius Kovacs (1742) Kovats Gergely (1793) Kovats Janos muder (1847)
Kovats Andras mendi (1847) also Kovats Mihaly (1847) Halasz Kovats
Marton (1847) Kokhe Kovats Matyasné —— Kokhe Kovacs Janké = Kovacs
Janos (1992) Kovacs Marton Marci = Marton Marton (1392)

Koro Géspar (1793) Koro Fejér Janos (1847) koro Szalai Pall (1847)
—> Koro Szalai Palcsi = Szalai Pal (1992) Koro Szalai Palcsi = Szalai
Matyas (1992)

Alberty Lazar (1548) Joannes Lazar (1676) Albertus Lazar (1712)
Labar Marton (1743) Lazar Albertné (1793) Lazar Istvany Orsi (18468) —
Lazar Téth Peta = Téth Péter (1992)

Stefhy Laczko (1680) Toth Laczké Matyas (1847) —— Laczko Papp
Gyura = Papp Jozsef (1992)
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Michael Lanczky (1683) Lanszki Janos (1793) Galamb Lanszki Janos
(1847) — Lanczki Té6th Jani = Téth Janos (1992)

Marina Lengyel (1677) Lengyel Pethé Pall (1847) —— Lengyel Pet§
Gazsi = Petd Gaspar (1992) Lengyel Ocsai Marci = Ocsai Marton (1882)

Andreas Lévei (1700) — Lévei Ficere Gazsi = Ficere Gaspar (1992)

Ambrozij Leorinthj (1548) Matthyas Lorincz (1700) — Lérinc Sipeki
Paja = Sipeki Pal (1992) Lérinc Paja = Sipeki Matyas (1992)

Albertus Lucas (1548) Joannes Lukacz (1680) Gasparus Lukacs (1712)
Albertus Lukéacs (1742) Lukats Mattyas (1793) Lukats Matyas (1847) —>
Lukacs Kovacs Pesta = Lukacs Istvan (1982)

Majer Martony (1847) —— Majer Molnar Janké = Molnar Janos (13992)
Majer Molnar Marci = Molnar Marton (19392) Majer Molnar Gazsi = Molnar
Gaspar (1992)

Georgius Mezd (1702) Martinus Mez8 (1720) Mez6 Mattyas (1793) Mezé
Zelei Pall (1847) Mez8 Matyas marad (1847) Guba Mezd Josef (1847) —
Mezé Bukta Matyi = Bukta Matyas (1992) Mezd Guba Jani = Bukta Matyas
(1992) Mezé Guba Jani = Guba JAnos (1992) Mezd Zelei Jani = Zelei Janos
(1992)

Anthonij Mattie (1576) — Maté Kis Jéska = Kis Jozsef (1992)

Matteus Myhal(1583) —— Mihaj Gaspar Gyura = Gaspar Gyorgy

Michael Milko (1701) Milko Mihaly (1847) —— Milko Panyi Mari =
Panyi Maria (1992) Milk6é Panyi Mari = Panyi Terézia (1992)

Petrus Mika (1702) Gasparus Mika alias Sartor (1742) —— Mika Toth
Peta = Téth Istvan (1992)

Georgius Monar (1576) Franciscus Monar (1681) Martinus. Molnar
(1720) Molnar Marton (1743) Molnar Gyodrgy (1793) Szakajtés Molnar Pall
(1847) Molnar Matyasné posztos (1847) Szekeres Molnar Péter (1847)
borjus Molnar Andras (1847) szaraz Molnar Janos (1847) penzi Molnar
Jésef (1847).1épes Molnar Jésef (1847) Molnar Jésef marad (1847) Molnar
Martonné sogor (1847) petze Molnar Mihaly (1847) Szdkke Molnar Mihaly
(1847) pipas Molnar Istvan (1847) tehenész Molnar Albert (1847) Molnar
Sidé Janosné (1847) —— zsidé Molnar Jéska = Molnar Jézsef (1992) zsidéd
Molnar Jéska = Molnar Péter (1992)

Georgius Marczis (1700) Paulus Marczis (1742) Georgius Marcsis
(1770) Marczis Gyorgy (1793) Martzis Pall marad (1847) Nagy Martzis
Pallné (1847) Nagy Martzis Gyorgy (1847) —— Nagy Marcis Gyura = Marcis
Gyorgy (1992)

Sebasthianj Nagh (1548) Georgius Naag (1677) Michael Nagy (1712)
Stephanus Nagy (1742) Nagy Jantsi Albertné (1793) Nagy Gydrgy Mihaly
(1793) Nagy Potha Gydrgyné (1847) Nagy Panyi Andrasné (1847) Nagy
Martzis Janos (1847) Nagy Martzis Pall marad (1847)—— Nagy Ban Anti =
Ban Antal (1992) Nagy Pets Jank6é = Petd Janos (18992) Nagy Marcis Gyorgy
(1992) Nagy Koteles Bera = Koteles Albert (1992)

Ladislauz Oroz (1576) Lucas Orosz (1720) Joannes Orosz (1742) Orosz
Andras (1793) Orosz Andrasné (1846) — Orosz Kovacs Maria (1992)

Mattheus Szabo Gobis (1770) —— Okos Szabd Matyi = Szabdé Matyas
(1992)

Palka Istvany (1847) —— Palko Marczis Laci = Marcis Laszlé (1992)
Palko Marcis Gazsi = Marcis Gaspar (1992)

Clemens Parrazthy (1548) Thomas CzirmaB (1707) Petrus Csirmas
(1715) Michael Csirmaz (1742) Tsirmaz Joseff (1793) végsé Csirmaz Joseff
(1847) — Paraszt Csirmaz Jani = Csirmaz Janos (1992)

Albertus Kover(1583) Antonjus Pap(1583) Stephanus Pap (1742) Kovér
Papp Janos (1793) Szopkd Papp Josef (1847) csipi Papp Mihaly (1847) gyer
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Papp Istvany (1847) csattos Papp Andras (1847) —— Kovér Papp Laci =
Papp Laszl6 (1992)

Joannes Wj Czismadia alias Pipis (1682) Georgius Cziszmadia (1720)
Joannes Csizmadia Cothurnarius Coelebs (1742) —— Pipics Gyenes Gazsi =
Gyenes Gaspar(1992)

Joannes Pussar (1682) Joannes Puzsar (1720) Pusar Pall (1793)
Puzsar Joésef(1847) — Puzsar Zelei Janké = Zelei Janos (1992)

Matthias Panj (1676) Joannes Panyj (1742) Panyi Janos (1743) Panyi
Josef Janos (1847) Nagy Panyi Andrasné (1847) Kiss Panyi Andréasné (1847)
—> Vig Panyi Bori = Panyi Borbala (1992)

Gregorio Rigo (1683) Rigo Istvany (1793) Rigo Istvanyné (1847) Rigo
Sipeki Jani = Sipeki Janos (1992) Rigo Jacso Peta = Jacso Péter (1992)

Ambrosij Rudas (1548) Michael Rudas (1583) Rudas Guszman Joésef
(1847) — Guszman Jozsef (1892)

Joannes Sandor (1770) Sandor Janos (1793) —— Sandor Demeter Tera =
Demeter Terézia (1992)

Gregorij Pethé (1680) Micha&l Pethd (1712) Franciscus Pethé (1742)
Peth6 Mattyas (1793) Alsé Pethé Jésef (1847) Koz Pethd Josef (1847)
Lengyel Pethé Pall (1847) Peth8 Ferencz marad (1847) —— Pet6 Ferenc
(1992)

Ladizlaus Pota (1576) Nicolaus Pota (1715) Martinus Pota (1742)
Potha Gyorgy (1793) Kirtin Potha Istvany (1847) Kiss Potha Istvanyné
(1847) Nagy Potha Gydrgyné (1847) Kortsmaros Potha Istvany (1847) Sipkas
Potha Istvany (1847) —— Péta Istvan (1992)

Nicolaus Santa (1576) Joannes Santa (1583) Martinus Santa alias
Martinus Laurencius (1678) Paulus Santha (1712) Santa Matyas (1793) —
Santa Té6th Pesta = Santa Téth Pesta = Toth Istvan (1992) Santa Csirmaz
Peta = Csirmaz Péter (18392) Santa Marton Peta = Marton Péter (1992)
Santa Lukdcs Gazsi = Lukacs Gaspar (1992) Santa Peté Jani = Petdé Janos
(1992) Santa Radvanyi Zoli = Radvanyi Zoltan (1992)

Lothmer Sary (1548) Casparj Saarj (1682) Georgius Saary (1742) Sari
Pal1(1793) Felsé Sari Gaspar (1847) — Sari Kakuk Pesta = Kakuk Istvan
(1992) Sari Sipeki Paja = Sipeki Pal (1992) Sari Polik Peta = Polik
Péter (1992) ‘

Anna Sika (1700) — Sika Hegedlis Teca = Hegedls Terézia (1992)

Sima Demeter Mihaly (1847) —— Sima Demeter Mari = Demeter Maria
Papp Janosné (1992)

Suri Toth Istvany (1847) —— Suri Tot Kati = Toth Katalin (1992)
Siiri Tot Miska = Toth Mihaly (1992)

Stephy Sypos (1548) Anna Szipos (1678) Casparus Sipos (1742) Sipos
Janos (1793) Sipos Istvany (1846) —— Sipos Gyodrki Joéska = Gyodrki Jozsef
(1992) Sipos Szabd Andras = Szab6é Andras (1992)

Anna Szits (1679) Siuttd Andras (1793) Suts Josef juhdsz (1846) —
Siité Papp Boldizsar =Papp Janos (1992) Siité Papp Boldizsar = Papp Jéanos
(1992) Siit6 Pazmandi Andris = Pazmandi Andras (1992)

Balthazar Swba (1548) —— Suba Somodi Jank6é = Somodi Janos (1992)

Joannes Zabo (1548) Joannj Szabo (1583) Gregorius Szabo alias
Usuras (1677) Thomas Szabo (1712) Szabo Pall (1743) Szabdé Kovats Pall
(1846) —— Szabdé Kovacs Miska = Kovacs Mihaly (1992) Kovacs Mihaly
(1992) Szab6é Pal Marci = P4l Marton (1992) Szabdé Paca Jani = Paca Janos
(1992)

Mathey Zep (1548) Catharina Szep (1680) Szép Marton (1793) Szép
Mihaly (1846) —— Szép Csirmaz Kata = Csirmaz Katalin (1992)

Joannes Szoke (1683) Micha&l Szoke (1707) Szokke Molnar Janos
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(1847)— Szdke Polik Peta = Polik Péter (1992) Szdke Sallai Gazsi =
Sallai Gaspar (1992) Szdke Dudas Jéska = Dudas JOzsef (1992) Szske
Gyenes Joska = Gyenes Jozsef (1992) Szdke Kovacs Bera = Kovacs Albert
(1892) Szbke Pazmandi Baladzs = Pazmandi Balazs (1992) Sztke Molnar Jani
= Molnar Janos (1992)

Szopko Papp Jésef (1847) Szopko Papp Gergely (1847) — Szopko Papp
Anti = Papp Antal (1992) Szopko Papp ‘Anti = Papp Jézsef (1992) Szopko
Papp Anti = Papp Istvan (1992) Szopko Papp Anti = Papp Janos (1992)

Stephy Széros (1770) Szérés Istvany (1793) Szérds Andras (1846) —
Széros Adim Matyi = Adam Matyas (1992) Széréss Nyikes Matyi = Nyikes
Matyas (1892) Szérds Gyikes Matyi = Nyikes Istvan (1992) Szdrés Kovacs
Miska = Kovéacs Mihaly (1992) Szérds kovacs Miska = Kovacs Andréas (1992)
Szorés kovacs Miska = Kovacs Istvan (1992) Szérss Kovacs Miska = Kovacs
Jézsef (1992)

Laurencius Takacz alias Bodnar (1682) Matthias Takacs (1720)
Martinus Takacs (1742) Takats Martony (1793) Takats Marton Bono (1847)
— Takacs Hinom Andris = Hinom Andras (1992) Sziics Takacs Jéska =
Takacs Jézsef (1992)

Tara Gyenezs Jésef (1847) — Tara Gyenes Pesta = Gyenes Istvan
(1992)

Joannes Tuzok (1583) Elizabetha Tuza (1676) Martinus Tuza alias goz
(1678) Michael Tuza (1770) Tuza Istvany (1793) Tuza Matyas (1848) —»
Tuza Pazméndi Joéska = Pazmandi Jézef (1992) Tuza Pazmandi Joska =
Pazmandi Pal (1992) Tuza Pazmandi Jéska = Pazmandi Istvan (1992)

Helena Turi (1700) —— Turi Nyeste Andris = Nyeste Andras (1992)
Turi Nyeste Andras = Nyeste Matyas (1992)

Anna Tunya (1683) — Tunya Balog Matyi = Balog Matyas (1992) Tunya
Szab6é Janké = Szabdé Janos (1992)

Mitjael Thot (1548) Georgius thoth (1576) Paulus Toot (1583)
Michael Thott (1678) Georgius Thott alias Polyik (1677) Matthias Thott
alias Kouacs (1678) Martinus Thott alias Siraso (1680) Simon Thott alias
Gerson (1680) Michael Bassa-Toth (1720) Georgius Toth (1742) Toth Fe jér
Jozseff (1793) Toth Janos podvas (1846) Deak Toth Andras (1846) felss
Toth Martonné (1846) gumanyi Toth Istvan (1846) Szallagos Toth Istvan
(1846) Nyiri Toth Matyas (1846) Hoka Toth Istvan (1846) — Nyiri Toth
Mihalyné (1982)

Vajas Demeter Janosné (1847) — Vajas Demeter Toni = Demeter
Antall (1982) Vajas Demeter Toni = Demeter Pal (1992) Vajas Vamos Toni =
Vamos Antal (1992) Vajas Vamos Toni = Vamos Antal (1992) Vajas Vamos
Toni = Vamos Gaspar (1992) Vajas Vamos Toni = Vamos Istvan (1982) Vajas
Vamos Toni = Vamos Jézsef (1992) Vajas Pazmandi Marci = Pazmandi Marton
(1992)

Joannes Weres (1576) Gregor Veres (1583) Joannes Veres (1707) Vorss
Pall (1793) Veres Janos (1846) — Veres Muranyi Jani = Muranyi Janos
(1892) Veres Farkas Janko = Farkas Janos (1992) Veres Péta Jani = Péta
Janos (1992) Veres kovacs Matyi = Kovacs Matyas (1992) Veres Mezei Peta
= Mezei Péter (1992)

Végsé Csirmaz Janos (1847) Végs6 Csirmaz Pall (1847) —s Végsé
Csirmaz Jani = Csirmaz Janos (1992) Végsé Csirmaz Paja = Csirmaz PAl
(1992) Végs6 Csirmaz Paja = Csirmaz Janos (1992) Végsé Csirmaz Paja =
Csirmaz Istvan (1992)

MARTOS GIZELLA
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GYERMEKKORI NEV — FELNOTTKORI NEV
(Névadasi szokasok Kelet-Afrikaban)

Az életkoriilmények gyors valtozasa, korszerilsddése, a hagyomanyos
torzsi-feudalis téarsadalom felbomladsa magaval hozta és egyre inkéabb
sietteti a kelet-afrikai szuahéli nyelvli etnikum névadiasi szokasainak
megvaltozasat is. Koréabban kozvetleniil a sziletés utan minden
ujsziilottnek gyermekkori nevet (jina la utotoni) adtak, melyet azonban
csupan néhany napig vagy hétig viselt. Késébb egy tobbnyire arab vagy
europai (féként bibliai eredeti) végleges felndttkori nevet (jina la
ukubwani) adtak neki.

Mig a gyermekkori nevet rendszerint egy iddésebb rokon, esetleg a
babaasszony "ajandékozta" az ujszilottnek, addig a felnéttkori nevet
szigoruan a szlléktél vagy az apai nagysziiléktél kapta. Ha az elsé
gyermek fiu volt, akkor az apai nagyapja nevét orckolte, ha viszont
lany, akkor a nagyanyjaét. A masodik gyermeket rendszerint az anyai
nagysziilék utéan nevezték el. Amig a nagysziilék éltek, a gyermekeknek
tilos volt azok nevét viselniiik: tiszteletlenségnek szamitott volna, ha
az Oregek nevén szo6litjak d6ket. Ezért pl. a nagyapa halalaig az
elsésziilott fiunak Babu ’nagyapa’ vagy Bwana Mkubwa ’nagy ur, fénok’
volt a neve. .

A gyermekkori név egy Jjo6l sikeriilt, de semmiképpen sem sértd
ragadvanynévhez hasonlit. Gyakran olyan Jjelenségre utal, mely a gyermek
sziiletésekor vagy kozvetlenll utéana tortént. A nehéz korilmények kozott,
"nehezen" megsziiletéd gyermeknek 1ilyen neveket adhattak: Tabu vagy
Mwatabu ’faradsag, nehézség’, Shida ’nehézség, nagy megprobaltatas’.

Az Ujsziilottek neve jelSlhette a gyermekek sziiletési sorrendjét is:
Mosi 'az elsé’ (fiu vagy lany), Pili ’'a masodik’ (fiu vagy lany), Tatu
’a harmadik’ (leany).

A gyermekkori név utalhat a hétnek arra a napjara, amikor a gyermek
megsziiletett: Jumanne ' kedd’ (fiq), Khamisi ’csiitortok’ (fia),
Mwanakhamisi ’'csitortdki gyermek’ (leany), Juma ’péntek’ (fiua),
Mwanajuma ’péntek’ (leany), illetve jeldlheti a napszakot is, amikor a
gyermek sziiletett: Nuri ’napfény’ (fiu), Chausiku ’éjszaka’ (leany).

Néha a gyermek egy kiilonds, szokatlan esemény vagy unnep emlékére,
vagy egyszerlien csak az évszak felidézésére kapta a nevét: Mwaka
’szantaskor sziilletett’, Masika ’az esés évszakban sziiletett’ (leany),
Azuri  vagy  Hazuri > lakodalomkor sziiletett’ (leany), Idi ‘az
Idd-linnepségek idején szililetett’ (fiu), Mwanaidi ’ua.’ (leany).

A gyermek kiillemére, megjelenésére utalhatnak a kovetkezd nevek:
Panya ’'kis egér’, Kifimbo ’'palcika’ Sanura ’cica’, Mashavu ’pufoék’. A
szépség és batorsag szintén alapja lehet a névadasnak. Az ilyen tipusu
nevek todbbsége arab eredetd: Jamila °’gydnydriség’ Lulu ’gydongyszem’,
Mar jani ’'korallgydngy’ Kamaria ’'a Holdhoz hasonlé’, Zahra ’virag’,
Sultan ’uralkod6, szultan’, Simba ’oroszlan’, Mwinyi ’kiralyfi’, Bi
Mkubwa ’nagyasszony’, Bwana Mkubwa ’'nagy ur’, Siti 'holgy’ stb.

A gyermek neve gyakran utal a szllék vagyoni helyzetére, 1illetve
azt az oromet Jjelzi, ahogyan a csaladban a gyereket vartak, fogadtak:
Maskini ’szegény’, Faraji 'vigasztalas’ (fiu), Hadiya ’ajandék’ (leany),
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Rehema ' konyorilet’ (leany), Zawad i ’ajandék’ (leany), Bahat i
'szerencse’ (leany), Afiya ’'egészség’ (leany), Salama ’békesség’
(leany), Salim ’'béke’ (fiu), Shukra ’'légy halas’ (leany), Subira
"tirelem’ .

El6fordul olyan szokatlan név is, mely a szilék tarsadalmi
kapcsolataira, a rossz szomszédokhoz valé viszonyara utal: Siwatu ’'nem
emberek ezek’, Siwazuri ’'nem Jjé emberek &k’, Chuki ’utalatosak’,
Haoniyao ’nem veszi észre a hibait’, Sikudhani 'ezt nem tételeztem volna
fel roluk’.

Napjainkban a sziiletés utéani kotelezd anyakdnyvezés miatt a
gyermekkori név addsanak szokésa egyre inkdbb kezd kimenni a divatboél.

LEVAI BELA

REALITAS ES FIKCIO AZ IRODALMI (IROI) NEVADASBAN

A cimben felvetett problém&t Németh L&szl6 Egetd Eszter c.
regényének névanyagan vizsgélom.1 y

Egetd Eszter az 1ré ndalakjai kozétt az, aki "mindig nyugodt,
magas és maganyos, igénytelen és mégis tiszteletet parancsolé alakjéval,
szophoklészi asszonyok lépteit idézve haladt a flvel szegett Bercsényi
utcén."? Az itt megfogalmazott gondolatok vonatkoznak mind a regény
Egetd Eszterére, mind a modellként szolgdld Kristé Nagy Istvanné Kenéz
Katalinra. (A tovébbiakban a regénybél idézett neveket kurzivval irom, a
valés neveket 4116 betivel kiiloénitem el.)

Egetdé Eszter Németh L&szlé négy, néi sorsot bemutatéd regényének
alakjaihoz  kiilonb&ozéképpen viszonyul: ellentéte a Gydsz Kurdtor
Zsorfijanak; az 1Iszony KXKdrdsz WNellije csak a kislédnya iré&nt a regény
végén felsejld, megértd szeretetében rokon vele. A legtdbb koézb6s vonés
az utols6 né-regény, az Irgalom Kertész Agneséhez flizi. GREZSA FERENC
viszont az Egeté Eszter-t az Iszony folytatésanak, mintegy
tovdbbirdsanak tekinti a hésnék sorsédban taldlhaté parhuzamok alapjén.3

Az Utolsé széttekintés szerint a fiatal Németh L&szlé regényeiben
valami emberfelettit, nem a tarsadalmilag, hanem a mitolégiailag
hatalmasat akarta a nében bemutatni. "Drédmdimban a férfiak a fontosak,
regényeimben a nékn.4

Az 1956-ban megjelent Egeté Eszter az ir6 tervei szerint
eredetileg az Oriiltek cimet viselte, s az "Sriiltek" csoportj&ban az 1ré
Méhes Zoltdn alakjéban sajat magat is megrajzolta. Az eredeti cimre utal
a regénybeli dedikécid. wMehes az ZEgetd FEsztemek adott példénybsl
kitépett, s a ké&lyhdba dobott lapra "Irt valamit — egy bucstdedikaciét
—, aztédn meggondolta és kitépte (...). "Egy dallam emlékére" (...)
alatta egy mésik dediké&ciét kezdett. "A bel&tésnak" ez volt egy sorban,
s alatta ez a h&rom betd "az 6" (...) O [ti. MShes] hagyta abba s tépte
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ki. Nem akart irodalmat a bdcsijukban" (Egetdé Eszter II. 442). (A
tovabbiakban a regénybél vett idézeteknél csak a kotet- és lapszéamra
hivatkozom.) Ezt a h&rom betiit Zszter késébb fejti meg: "A bel&t&sé&nak
az &6... Az Oriltek. Az d&riiltek nevében. Vagy egyszerden: az Oriiltség”
(II. 474). A belatds és az driiltség ellentéte mellett arrél sem
feledkezhetiink meg, hogy az 1iré otthon- és kozOsségteremtd torekvése a
f6hés Egets Eszternek is a legfontosabb tulajdonséga.

A kozel otven évet &atfogd regényben Eszter életét hdrom férfi (az
apa, a férj és a fia), életének és paradicsomteremté kisérleteinek és
kudarcainak szinterét Csomorkdny — Lajosfalva - Szegvdr (majd udjra
Csomorkdny) hérmassdga hatédrozza meg. A meghatdrozé tényezdk héaromszor
hé&rom fejezetre és az Epilégus-ra tagoljdk a regényt; a Dante-parhuzam
szinte onként kindlkozik.

ROMAN JAKOBSON a Realizmus a mdvészetben c. tanulményéban5 a
realitds és a realizmus sz6 kettds, 1ill. t&bbszdrds jelentésérdl, a
realizmus mint irdnyzat problémdirél — s ami szdmomra itt a legfontosabb
—, a realitds elfogaddsar6él értekezik. "1l. egyfeldl torekvésrdl,
tendencidrél van szé — vagyis realistédnak azt a mivet tartjuk, amelyet
szerzéje valészerlnek szant (4 jelentés). 2. masfeldl realista az a md,
amelyet én, aki 1itéletet alkotok réla, valdészerlnek észlelek (2
jelentés)" (im. 13). Az Egetd Eszter-t olvasva az iréi sz&ndék és az
olvaséi itélet konvergeci&djarél beszélhetiink.

Németh L&szl6é szazadunk elsé felének asszonysorsédt bemutatd, sajat
megitélése szerint Jegnagyobb regényét az 6t befogadéd, tandri munkat
biztosité Hb6dmezdvasarhely alakjairél irta (v6. Utolsd széttekintés 820;
egyébként t8bbszdr is nyilatkozik az Egeté Eszter-r6l mint legnagyobb,
ill. legjobb regényérél). Az iré és modelljei viszonyédt téargyalva vall
arr6l a szorongaté érzésrdl, hogy a magukra ismerd alakok, ismerésok,
bar&dtok, tanartdrsak miként fogadjédk életiik, kiildncségeik vilag elé
tarasat.®

A modellek és a regényalakok viszonya azonban Osszetettebb az élet
egyszerd beemelésénél az iréi alkotdsba. Németh Lé&szlé néi és férfi
alakjai més-mas névvel és mas-mas kornyezetben tobbszdr is felbukkannak,
rokonséaguk kimutathaté.’ "Noha a regény s zinte szociogr a—
fikus pontossd&daggal dbrédzolja Hodmezévasdrhely csaknem
6t évtizedét, s helyenként s zinte kulcsregénysze -
r Gen koveti modelljei: barédtok és ismerdésok életdtjat — mégis igazi
fikcié. Németh a vasarhelyi alakok iirligyén sajat ideatanat adja els."8
(Az én kiemeléseim. K.Sz.A.)

Ezzel szemben Németh L&szl6é szerint minden regény kulcsregény is.
Az ir6é felhasznalja, Osszerakja, egybeépiti a megfigyelt modellek
tulajdonsagait, a veliik kapcsolatos eseményeket.

A realista szédndék és hatéds egyik fontos eszkdze az irdéi névadés.
Az Egeté Eszter tulajdonnevei alapjan megprébalok egy olyan osztalyozast
feldllitani, amelybél a realitds és fikcié keverésének valtozataira
lehet kovetkeztetni.

1) A regény cselekményének i d e j é€ t valészinilsitik tdbbek
kozo6tt az elsé vilaghédborira utalé valés nevek: Doberds, Isonzo,
Szerbia, Németorszdg; a szézad elején ismert gyégyhelyek, a 74tra, ahol
Eszter anyja, vagy »0él-Tirol, Merdn, ahol Eszter anybésa megfordul, a
Habsburg-tengerész vildga: "igy nevezte a Horthy-érat" Egetd Lorinc (I.
372), de beszél AHitlerrdl is, s a "nadci-bloff" gyors elintézését varja
(I. 164), az ZEszter kisebbik fia, ZLorincke érdeklédik a stukdk és a
Volksbund iré&nt (I. 193). A Maté Jozsi szobdja faldn a nagy Eurépa-
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térképen megjeldlt helyek a II. vildghdbord szinhelyeire utalnak:

Moszkva, Sztdlingrdd, Kaukdzus (I. 196-7), "6, h&t mar itt vannak?
Kozelebb a Adrpdtokhoz, mint Kievhez" (I. 197).
2) A s z Iinhelyek, pl. Egets rLorinc életének soran

Monte-carlo, Zdgrdb, Kolozsvdr, Eperjes; Pesten di&koskodik Eszter,
Kalocsdn a Wiesmayer-ldnyok. Kozelebb visznek a regény cselekményének
tulajdonképpeni szinhelyéhez, szinte féldrajzilag pontositjék a
kovetkezé nevek: 7Tisza, Alféld, Mako, Oroshdza.

A legfontosabb szinhely, az elvetélt tehetségek, a kiiléncok, az
"ériiltek" szebb hazé&ja, az ir6 megrenditéd metafordjéaval: az
"elefanttemetdé" a Csomorkdny nevet viseli. Itt mér a valéos és a
fiktiw név problémdjaval tal&lkozunk.

Valés név, amelyet a térsadalmi gyakorlatban haszndlunk, fiktiv
név, amelyet az iré ad. A realista igényd alkotédsban a fiktiv névnek is
rendelkeznie kell a "névség" jellemzdivel, névszerinek kell lennie, mert
az olvaséi, itéletalkotéi igénynek is redlisnak kell éreznie, mint
JAKOBSON idézett gondolatmenete mutatja. Ezért kell teljes mértékben
egyetérteni J. SOLTESZ KATALIN meg&llapitdsdval, hogy "még a teljesen
ij, koltétt nevek kialakitédsédban is az a f6 szempont, hogy "névszerdek",
"névstilusdak"” legyenek, tehat lehetéleg minél kevésbé hangozzanak
"&nkényesen". 9

Hé6dmezévasdrhely regénybeli Csomorkdny neve nem a z L1 ré
talé&dgalmaé&any a, hanem Véas&rhely egyik puszt&jdnak a neve (vO.
FNEtSz.). Németh L&szl6, aki a véasédrhelyi tém&jdi regény tervével és
megirdsdval foglalkozva a régi udjsdgokat és az emberek emlékezetét
vallatta, j6l ismerhette a véaros hatdrdt sajat tapasztalat&b6l és BODNAR
BELA kutatdsaib&l. (Igaz, hogy az 1912 é&s 1938 kozdétt gyldjtdtt anyag
csak 1983-ban jelent meg nyomtatdsban, maga a gyldjtémunka mint
csomorkdnyi kiiléncség nem keriilhette el Németh L&szlé figyelmét.lo) A
sok lehetséges és biztosan ismert kiilteriileti név koéziil mégis a
Csomorkdnyra esett a vélasztédsa. Kisérletképpen megkérdeztem néhéany
egyetemi hallgatémat, milyen asszocidciékat kelt benniik a név. Mivel a
megkérdezettek tobbségét nem zavarta a regény ismerete (nem olvasték),
semmi nem befolydsolta &ket az asszocidcidék felsorol&sdban. Mindenesetre
érdekes védlaszokat kaptam, tobbek kozdtt boszorkdny, csomo, csémor stb.
A legtobb védlaszsorban megvolt a c¢sémér. Ez a tény szémomra azt
igazolta, hogy tudatos az 1réi névvélasztds. Sugallja a jobbra és
nemesebbre torekvés kudarcait, az "oriiltek és belaték" kozds élményét,
a megecs omobrlést hi&dbavalé torekvéseik miatt. A valés
Csomorkdny nevet valés denotdtum neve h e 1 y e t t alkalmazza az 1iré.

Ha a regénybeli Csomorkdnyon koriilnéziink, a modelliil szolg&dlé
varos valés neveivel talédlkozunk: ~Népkert, Hattyas utca, Kolcsey utca,
Varoshdza ("a torony alatt", ahogy a védroshédz&t és urait emlegetik). A
varos leir&sa (I. 160-1) még az idegen szamdra is vitathatatlannéd teszi
a Csomorkdny = H6dmezévéasdrhely parhuzamot. A varos hatéra, is a valés
nevek viladgdba kalauzol. A Susdn, Gorzsa, Pap-ere, Kortvélyes, Ludvdr,
vajhat, HOd-tos, Kardoskdt mind megtaldlhaté BODNAR BELA idézett
gylijtésében és részben HAJDU MIHALY feldolgozéséban.ll

3) A csomorkdnyiak c s a 1 4 d n e v e szinte kivétel nélkil
megtaldlhaté Hédmezdvasdrhely telefoneldéfizetéinek névsordban. Ezek
kdzlil legfontosabb a f6hésné és csalddjénak neve, az ZEgetd, amely valés
vasarhelyi név. ZEgetd ILorinc iigyvéd koriil egész rokonsdg, ismerdsdk,
baratok, ellenfelek és ellenségek vonulnak fel, akik mind a
realitésigényt szolgdlé névre hallgatnak, mint Vig Jancsi, az dreg Vig
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Jdnos, Gyevi Andrds és Gyevi Pista, Nagy Béla képviselé. Az utébbi
nevének haszndlata kovetkezetlen, mert ugyanaz az alak a WNagy cdbor és
Nagy Béla névvel is eléfordul.

Ahogy a varosnéviil felhaszndlt Csomorkdny véalaszt&s&t nem
tarthatjuk véletlennek, nem lehet véletlen az ZEgetd csalddnév valasztésa
sem, hisz mdr a cimben is ezzel talédlkozik az olvasé. Csomorkdnyt, a
mozdulni nem akaré kisvarost akarja felr&zni ZEgetd Lorinc a véaltoztatési

terveivel. "Nagy szé&l, vorhenyes ember" s 68), aki "folyton
fiistolgott, szaladt" (T» 92-3), akiben a férfilaznak "ez az
elhagyatottsdg a pdrnyéje" (I. 80). "Ez az Egetd meg tudja bolondftani

az embereket" (I. 95), "a gyérilé haja koriil is ott fd valami igazség,
amitél Jancsi és a fekete fid Ggy kipirulnak" (I. 107), “"ezért tapadnak
hozz& a poétfiak, érzik a gyidjtogatot" (I. 205). Az 4&ltalam kiemelt
részletek £Fgetd Lorinc (modellje részben Kenéz sandor iigyvéd) kiilsé és
belsé tulajdonsédgait dgy &brdzoljdk, hogy részolgdl a nevére, mert mind
kapcsolatba hozhaté a tdz(vész), az égés, a gyijtogatds fogalomkorével.
Reménytelen, de soha fel nem adott harcédban éget, de magat is elégeti;
tervei, gondolatai csak a masok munkdjdnak részleteiként védlnak valéra.

Egeté rLorinc forrongé, l&ngolé vondsaival szemben Zgetd ZEszter
tulajdonsdgai olyanok, hogy a tidz és az égés fogalomkdrébél csak a
pozitiv attribitumok érvényesek ré. Szeretetébdl, tiirelmébél a mindenkit
és mindent elfogadé emberi melegség &rad, a benne 1laké "tdGz" nem
pusztit, nem hamvaszt, hanem véd és melenget. Zunyogl nagytata "mintha
megértette volna szé nélkiil is a méasik testben a melegséget (I. 107),
szép, fiatal arcan "dtragyog (...) a felidézett szinek kavargédsa" (I.
137) , szemében ott a "swugdrzo sajndlat” mésok szenvedése irdnt (I.
141), a *"munkaldz" (I. 146) nem hirtelen fellobané, hanem 4&llandé,
kitarté tulajdonsdga. Ritka a heves reagdldsa, mint a Dbarétndék
érkezésekor, amikor, "folhevilten odarohant" (I. 148). Hallgato Sanyi
szavai jellemzik legjobban emberi nagysédgat: "Azt hiszi, én nem léatom,
hogy maga a f&6ldi paradicsom?" (I. 183)

A csomorkdnyiak kozott szerepelnek a tandrtarsak. Szildgyl tandr
dr azzal a Szatmdri Lajossal azonosithaté, aki sérospatakrél keriilt
Csomorkdnyra, s a modellnek ismert szerepe volt a tanyasi kollégium, a
népféiskolai mozgalom és a falusi tehetségmentés szervezésében. A valés
és a fiktiv név is sSz-szel kezdédik, és régi varmegye nevébSl alakul.
Bozso Matyl alakjédban taldn Matyas Sandor rejtézik, aki a modellek
"bossziGjat" a rajtuk esett sérelem megtérgyalédsakor azzal a
szellemességgel oldotta meg, hogy "egészen a regényhez szabta
viselkedését" (Az iré és modelljei ih. 70).

A véasérhelyi kislexikont &tolvasva tdbb olyan életrajzi mozzanatra
taldlunk, amelyek szerint egy-egy "jeles" alak valamely vonéaséaval,
tevékenységével hozz&djdrult a regénybeli alakok rajzéhoz.12 Kozottiik a
legismertebb Tornyai Jénos, aki KXotormdn Jdnosként szerepel. (A
Kotormén is - jellegzetes vasarhelyi név, ezt IMRE LASZLO szdébeli k&zlése
is megerésiti.) A mivész csaladdnevét az 1iré megvaltoztatta, de a

regényben olyan alkotasdt szerepelteti, amely a Tornyai = Kotormdn
padrhuzamot igazolja. Aotormdn "a sivarsadgnak ezt a nagy orsz&gat
megfestette (...), szeretett a képeinek magénhasznédlatra bolondos

cimeket adni. A 16 képének ez volt a cime, "bds magyar sors, &néletrajz"
(I. 385). A Tornyai-md cime: Bls magyar sors. A pusztdban sinylédé rossz
gebe képe lattadn Ady Lelkek a pényvdn c. versére kell gondolnunk: a
csomorkdnyiak is valami 1l&thatatlan kotelékkel vannak guzsba kétve
"csomorkényizmusukkal".
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KISS LAJOS V&sdrhelyi kistiikér c. munkdja igazolja, 13 hogy a
mellékalakok kéziil Juszti (néni) figurdja, Zszter nagysziileinek mindenes
gazdasszonya a Tornyai mellett festészetre kapott Kovacs M&ria (Mari)
(vo. I. 383) és a verseld parasztlany, Elek Juszti vondsaib6l &11 &ssze.
A regényben tdbbszér emlitett festmény, amely alatt ZEszter alszik
tizendét éven &t a nappaliban a kanapén (I. 131), a "l6futtatéd Tunyogit"
&br&zolja (I. 382). Ezt a képet a valés&gban szintén Tornyai festette az
Elek Juszti kérésére. KISS LAJOS szerint Elek Juszti “igyekezett
viszonozni a Tornyai jéindulatit. Ré&beszélte Kenéz Tamédst, hogy festesse
le apj&t, Kenéz P&l JA&nost" (im. 204). valés&gos események szolg&lnak
alapul Juszti (néni) é&s Mirton (bdcsi) (Elek Juszti és Té6th Marton)
hdzassdgdhoz, hé&nyatott &s keserves sorsdhoz (v6. KISS LAJOS im.
195-239).

4) A Kotormdn = Tornyai péarhuzam kapcsd&n mar kellett sz6lnom
mivészi alkoté&dsokr6l]l, amelyek a regény igényei szerint
eléfordulnak valés, a valésra utalé, ill. fiktiv névvel. A zenemivek
valés cimiikkel szerepelnek: "C-moll mise" (I. 121), "néhdny darab a
Lieder ohne Wortébél ("+..); Az Asz-dir szon&ta" (I. 244). Az uGjsé&gok
cime is utal a valés cimekre, vagy teljesen meg is egyezik veliik. A
Tunyogl nagytata Gjs&gja a Hirads (= Véasarhelyi Hiradé (I. 22, 25), de &
is és Juszti néni, Mirton bdcsi, Bora cselédlany titokban a rivalis
Ujsdgot, a Reggeli Ujsdgot (= Vasarhelyi Reggeli Ujsdg) olvassik. Egets
Lorincé a fanyal Ujsdg (= Tanyai Ujsag. Hetilapként Kenéz sSé&ndor
szerkesztésében 1913-ban). (A valés és fiktiv lapok &sszevetésére 1.
GREZSA im. 402.)

Egetd Ldrinc (Kenéz Séndor) nemcsak lapot szerkeszt, hanem

tanulményt is 1x: "Javaslatok Csomorkdny  térvén yhatosdgl vdros
djjdalapiftdsdra (I. 217). "Pontosan harom fv. Ugy szedetem, hogy nagyobb
kdnyvformdtumban hdrom 1v legyen" — magyarédzza az apa Eszternek. A

valésagos tanulmény: Javaslatok H6dmez6vasadrhely t. h. Varos
ujjdalapitdsdra. Irta Dr. Kenéz sSandor ligyvéd. szeged, 1918. valéban
nagyobb koényvform&tum, é&s 56 oldal a terjedelme. A regényben 4gy szolgél
a hitelesség fokozéaséara, hogy a kiilénbdz6 szereplék utalnak a mire,
idéznek beléle, ki-ki a maga vérmérséklete és 4llasfoglalésa szerint,
sét Egeto Lorinc FEsztermek hosszasan felolvas beléle. Ezek az utal&sok
€s 1idézések megegyeznek az igazi, azaz eredeti miben és regénybeli
felhaszndlasukban.

A tulajdonnevek és a denot&tumok vé&zlatos szemléje utdn 1l&ssuk
rendszerbe foglalva a realit4ds é&s fikcié kiilonbozé valtozatait!

1) Létezé és ismert (kideritheté) denot&tum nevének Atvitele:
Csomorkdny = Hédmezévasdrhely; Egets = Kenéz, de Zunyogi = Kenéz is;
MAté patikusné = Kristé Nagy Istvanné.

2) Ismert és létezé denot&tum a sajat nevén jelenik meg a regényben
is: Kossuth Lajos, Dardnyi, Susdn, Gorzsa, Hattyas utca, Szerbia,
Venezuela.

3) Ismert és létezé denotatum megvédltoztatott névvel: Méhes zZoltdn =
Németh L&szl6 (az egy 1 betd hijan tokéletes anagrammira J. SOLTESZ
im. 163.), Bozso Matyl = Matyds sé&ndor (a valés csaladnév becézd
form&ban uténévként), s ennek ellentéte Lajké Pista (a regény
cselekménye idején kdzismert polgdrmester becézé form&ban haszn&lt
uténeve lett a regényalak csalé&dneve).

4) Az ismert és létezé denot&tum nevét kissé mas sorsi alakra ruhé&zzza
az iré: Juszts = Elek Juszti
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5) Ismert és létezé denotdtumot més, de a helyszinre jellemzé néven
szerepeltet: Aotormdn Jdnos = Tornyai Jé&nos.

6) Fontos mellékalak, de tulajdonnévi emlités nélkill az 1ré, az dreg
fro, akit az életrajzi adatok és a réla alkotott regénybeli képmas
segitségével azonosithatunk Méricz Zsigmonddal.

Kordbban vizsg&dltam Németh L&szl6 dramdinak névadasst.l4 akkor is
arra a kovetkeztetésre jutottam, hogy az iré redlis(nak érzett), valés
neveket v&laszt, igazodik az 4br&zolt kor névdivatjdhoz, figyelembe
veszi az 1iréi képzelet 4altal megelevenitett alakok névizlését, a
lehetséges emlité és sz61ité6 neveket. A nevek azonban eldruljdk érzelmi
viszonyul&dséat az egyes alakokhoz és kotédését a "vdlasztott
sziil6fsldhoz".

Az Egetdé Eszter tulajdonnevei — kiilonésen a Csomorkidny és az Egetd
— tulajdonnév voltukon tdl is jelentenek valamit. Olyan stiluseszk&zok,
amelyek valés 1létitkk ellenére finom 4&ttételek révén "beszélénévvé™
vdlnak, tobbletinformdciéval rendelkeznek, mikézben a "névszeriség"-et,
a redlis név igényét teljes mértékben kielégitik.
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EMLEKEK ES ELMENYEK SZEREPE A KERESZTNEVVALASZTASOKBAN*

I.

a tulajdonnevek — s koztiikk elsésorban a személynevek — elsdrendd
identifik&l6é funkciéjédn tdl mindig szémolnunk kell a név képzet- és
hangulatkelté erejével. Azért emlitem elsésorban a személyneveket, s
azokon beliil most mar kiemelve a keresztneveket, mert &ltaldban ezek
rendelkeznek a legerésebb érzelmi telitettséggel, hiszen a keresztnevek
vélasztds eredményei, a névvalasztds pedig mindenekelétt a mindenkori
névvalaszték egyéni lelki alkatatél, 1zlésétél fiigg, és ez szoros
kapcsolatban van a névhangulattal.

A névhangulat forrésdt &ltaldban két alapvetd és jol kodrvonalazédéd
tényezdre vezetik vissza a kutaték. Az egyik a név hangalakja, a mésik —
véleményem szerint sokkal fontosabb forrd&s — az dn. asszociativ
tényezék, melyekre KOVALOVSZKY MIKLOS hivja fel a figyelmet és szentel a
kérdésnek egy teljes fejezetet Az irodalmi névadds cimd tanulményéban
(KOVALOVSZKY 1934, 19-28). KOVALOVSZKY szerint a tulajdonnév széles
teret nydjt az asszocidciék szamdra, és ebbSél kovetkezden a nevekhez
fGz6dé kiséré hangulat és kiilonféle képzetek részint személyes
élményeinken, részint hagyomanyokon alapulnak. Ugy gondolom, hogy ezzel
alapvetden egyetérthetiink, mindezt azonban tovédbb &rnyalja az, hogy az
asszociativ tényezdk, tehdt az emlékképek, érzelmi és hangulati kisérdk
lehetnek egyéniek vagy kollektivek. Nézziink ebbél a nagyon komplex
folyamatb6l néh&ny kiragadott példat!

Ahogy KOVALOVSZKY MIKLOS is utal r& (KOVALOVSZKY 1934, 19), a
legszorosabb asszocidcibés kapocs az &ltalunk ismert személyek és neviik
koz6tt jon létre: a név szinte azonossd valik azzal, akit jeldl (s itt
hadd wutaljak ezzel kapcsolatosan az &si névmdgia médig fellelhetd
nyomaira, vagy akdr a keresztnév pszicholégusok 4&ltal adatckkal
kimutatott potencidlis személyiségformdlé hatédséra); s ez az élmény (név
— személy — kép azonositdsa) nagymértékben befolydsolhatja azt, hogy
mennyire tetszik  vagy nem tetszik égy-egy keresztnév. Barkit
megkérdeziink, tdbb mint wvalészini, hogy tudna személyes példékat
emliteni arra, hogy azért szeret vagy nem szeret egy-egy nevet, mert
valakinek pozitiv vagy negativ emléke fidzédik hozz&. Természetesen ez
teljes mértékben az egyéntél fiigg. Ugyanaz a név mast és mast idézhet
fel kiilonbozé személyeknél az adott élménytél és annak intenzit&s&atél is
fiiggéen., Hadd idézzem erre J. SOLTESZ KATALIN egyik ide is
vonatkoztathaté gondolatdt A tulajdonnév funkciéja és jelentése cimd
munk&dj&bél: "ha a Jdnos nevet halljuk, Molndr Jédnosra vagy Kukorica
Jénosra vagy Jéanos apostolra vagy a legkdzelebbi zdldségiizletben
kiszolgdlé Jé&nosra gondolunk; effajta kiegészités, szdvegdsszefiiggés
vagy beszédhelyzet nélkiil a Jédnos és barmely mds személynév csak
potencidlis név" (J. SOLTESZ 1979, 46). Persze az é&lmény intenzit&s&tél
fligg az, hogy ki vagy mi idézédik fel benniink a név hallatén, és ez

. mennyire befolyasolja tetszésiinket, hiszen nem minden élmény hagy

*Elhangzott eléadds form&jdban az 1991-es jaszberényi névtani
konferencién.
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maradandé nyomot, illetve az intenziv élmények hagyta nyomok is
védltozhatnak kiilonféle hatdsra az idé folyamén.

Ugyanennél a példandl maradva, tehdt a személyhez fiz6d6
élményeknél: egy hires, j6l ismert személy neve egy egész nyelvhaszndlé
kbzosségre tehet olyan hatést, kivdlthat olyan sokakndl azonos pozitiv
vagy negativ asszocidcidékat, hogy széles korokben elterjedhet az adott
név, illetve ellenkezbéleg: eltilinhet a v&lasztott nevek korébdl, wvagyis
az eldézbéekkel ellentétben ezek az asszocidciék mar a nyelvkdzosség
egységes tudatadn alapszanak. Erre két kozismert példat emlithetiink: a
milt szdzadban Kossuth Lajos haldla utédn ugrésszerien megnétt a Lajos
névre kereszteltek szé&ma (még lanyok is megkaptdk a nevet ILajoska
formdban), egyértelmien annak hatdsdra, hogy Kossuth Lajos nemzeti
szimbélumm& v&lt, aminek persze az adott kor is kedvezett. Vagy az
ellenkezé példa: e szdzad kozepén a R&kosi-éra utdn nem kereszteltek tdl
sok kisfidt wMityds névre, de ugyanigy emlithetnénk az Adolf név szinte
az egész vildgon mdig €16 negativ konnotdcibjat is.

Természetesen az ilyenfajta kollektiv élményeket keresztezhetik az
egyéni élmények is. Hadd idézzem erre az egyik dG4j amerikai uténévkoényv,
BRUCE LANSKY a The Best Baby Name Book cimi munk&djdnak egyik szellemes
példajat a nevekkel kapcsolatos sztereotipidkrél sz616 fejezetbdl: az
amerikai ember sz&mdra (és tegyllk hozz& nem csak az amerikai ember
szédmdra) a Marylin név azonnal az érzéki néiességet idézi fel érthetd
okokb6l, de annak az egyénnek mdr nem bizonyos, hogy az érzéki ndiesség
jut eszébe a név hallatdn, akinek gylGlslt szomszédasszonya Marylin, és
nap mint nap talédlkozik vele reggelente, amint a hdlgy koszos kontdsben,
csavarékkal a fején, szdjédban 16gé cigarettdval kiliriti a postalddat
(LANSKY 1991 11).

Nyilvéanvaléan még sok, méds jellegd példadt is hozhatnédnk az egyéni
és kollektiv asszocidcibk érzékeltetésére, ezek Osszefiliggéseire, s

kiilonféle tipusd asszocidciékban valé megjelenésiikre — 1. példaul
irodalmi mdvek vagy napjainkban a témegkommunikdcié nagy hatésat,
torténelmi és térsadalmi szempontokat, stb. — az idé rovidsége miatt

azonban elégedjiink most meg ennyivel.

A névhez jarulé képzethangulatok eredete persze sokszor a dominéns
személyes élményeken vagy &ltaldnos hagyoményokon alapulé asszocié&ciékon
tdl tédvolabbi tényezdkre vezethetd vissza. Nagyon fontos szerepe van
példdul a kor és a kornyezet asszociativ hat&sénak is. Vagy emlitsiik meg
BUKY BELA A févarosi keresztnévadds hatéeréi cimd tanulményat, amelyben
foglalkozik a keresztnevek hangulatdnak meghatdrozédsédval, s az 4&ltala
feldllitott csoportok — példdul a mindenkori névdivat, a becézé form&ja
keresztnevek csoportja, a beszélé nevek csoportja, stb. — tovédbb
pontositjdk, &rnyaljdk a felvazolt képet (BUKY 1961, 21-32).

Ennek az eldaddsnak a keretében a téma komplexitdsa és tovéabbi
&tgondolésénak szilkségessége miatt nem vé&llalkozhatom arra, hogy a
problémdt minden részletében és minden aspektusdt érintve térgyaljam.
Gondolataimat egyfajta problémafelvetésnek sz&nom, s egy kissé
hosszabbra nytlt bevezetésnek sajidt kutatdsaim ismertetéséhez.

II.

A névhangulat tényezdéinek, az asszocidcidék, élmények, érzelmek
szerepének vézlatos bemutatdsa utdn, nézzilk meg, hogyan jelentkezik
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mindez a mai névvdlaszt4sokban, milyen aspektusok keriilnek az elébb
emlitettek ko&zill a felszinre.

1987 marciusdt6l 1989 marciusdig, pontosan két é&ven &t folytattam
vizsgdlatot a mai magyar keresztnévadassal kapcsolatban a XIII. kerilleti
Rébert K&roly krt.-i kérh&z II. sz&md sziilészetén. A kutatéas
célkitizését AURELIAN SAUVAGEOT szavaival tudném legjobban jellemezni:

M“pusztan filolégiai vagy nyelvészeti kutatas nem elegend$ a
keresztnévaddssal kapcsolatos problém&k megold&s&hoz. Egyéb eljaréasokat
is figyelembe kell venni, nevezetesen fel kell keresni az érdekelteket,
hogy a névadisban szerepet jatsz0 Osszetett tényezdk mindegyike
felszinre keriiljén" (idézi: BUKY 1968. 154). |

"az adatgyjtés egy kérdéiv segitségével tdértént, melyet minden
édesanya kitdltstt a hatnapos kérh&zi tartézkodas folyamdn. Mivel ahhoz,
hogy a névaddsi tendenci&krél megktzelitéleg pontos képet kapijunk,
szémos koriilményt figyelembe kell venni, megprébaltam Ggy &ssze&dllitani
a kérdéseket, hogy azok a lehet6ség szerint minden szempontra
kiterjedjenek (1. az 1. sz&md mellékletet). A témankhoz kapcsoléds
kérdések a kdvetkezdk: 1. Jatszott-e szerepet a névvélasztésban
k&zeldllé rokon, barat vagy mas személy neve (irodalmi alak, k&zéleti
személyiség, filmszinész, énekes stb.)? Ha igen, ki volt ez? 2. Miért
tetszik a védlasztott név? a, Kellemes, 3j6 hangz&sa van. b, J61
becézheté. ¢, valakinek vagy valaminek az emléke fizédik hozz4a (). d,
Idegenszerd (angolos, franciis stb.) a hangzisa. e, Szép (régi) magyar
név. f, Mostansban divatos. Természetesen nem lehet elszigetelten
vizsgdlni ezt a két kérdést, hiszen a t&bbi v&laszbbl is le lehetett
vonni tanulsédgokat az emlékek é&s élmények szerepére vonatkozéan.

RGviden sz6lnunk kell néhany elengedhetetlen adatrél. Nevezetesen:
a kérdSéivet kitdlté személyek a szitudcidébsl adédéan mindannyian nék,
dtlagosan 20-25 évesek (amely megfelel annak az orvosi statisztikénak,
hogy a nék legtermékenyebb kora a 19-24 év), néhdny elhanyagolhaté
kivételtsl eltekintve budapesti lakosok. (Az életkorra &s a lakéhelyre
vonatkozé  adatokat a sziilészeti osztdly dn. csecseméskényvébSl
ellendériztem.) A mintavétel technikdjéval dolgozom: egy XIII. keriileti
kérhdz sziilészeti oszt&lyanak anyaga alapj&n kodvetkeztetek a févarosi
névaddsi szokdsokra; Udgy vélem azonban, hogy ez az eljaras kétszeresen
is indokolt. Egyrészt: a mir emlitett csecsemSskényv tanisdga szerint
Budapest kivétel nélkiil minden keriiletébsl jonnek ide a sziilénék,
masrészt: sok m&s budapesti felmérés bizonyitja azt, hogy Budapesten a
névaddsban igen nagyfokd az egységesiilés (v6. példaul BUKY 1974. 5). Még
egy fontos adatot kellene k&z&lndm, az iskolai végzettségre vonatkozét,
a kérdSéiv talan legnagyobb hib&ja azonban az, hogy ezzel kapcsolatban
csak kdvetkeztetni tudok, mégpedig nagyon elnagyoltan, ugyanis iskolai
végzettség helyett a foglalkoz&sra kérdeztem ré,.j

- A tovabbiakban a részletes statisztik&ktél eltekintek, ezért
elérebocsdjtva: Osszesen 1651 Gjsziilott, ebb6l 812 1lany és 839 fidg
adataival rendelkezem. (A névgyakorisdgi listakat érdekességképpen 1. a
2. szadmd mellékletben.) Kifejezetten az emlékek &s élmények szerepe
mindéssze 34 %$-ban érheté tetten, és ezeknek is tdbb mint a fele az apa,
illetve az anya nevének &rdkléséhez k&thetd. Ez a viszonylag kis
szdzalékos ardny l&tszélag ellentmond annak a tételnek, hogy a nevek
kivdlasztdsdban szubjektiv élmények, emlékek a legfdbb é&rtékmérsk (V5.
TOTH 1967, 132). Az ellentmond4s azonban csak l&tsz6lagos, hiszen a
névvdlasztds nagyon sok tényezsbsl 411, s mélyen a tudatban mik&dnek a
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nevekhez fiz6dé asszociécidbk, de nem minden alkalommal keriilnek
felszinre.

Nézziik meg részletesebben azt, hogy milyen szempontokat
taldlhatunk ezen az aspektuson beliil.

[Elséként a konkrét, valés személyhez k&tédé névadast emliteném, &m
ez fgy tidls&dgosan komplex. Ide tartozik ugyanis j6l1 elkiilénithetden a
rokonsdgi kapcsolatoktél motivédlt névadds, a bardtokhoz, ismerdsékhéz
kotheté névadés, az elézé két szempontot keresztezd kereszt- vagy névadé
szlilékhdz koétheté nevek, és az ismert, hires személyiségekhez k&tédé
nevek.,

fiegnagyobb szerepiik mind a fidk, mind a lényok esetében a rokonok
nevének volt. Mint mdr emlitettem: ide vonhaté mint legerésebb szempont
az apa, illetve az anya nevének oOroklése. Felmeriilhet az a kérdés, hogy
az ilyenfajta oOroklés egészen mas tipusd élményeken alapszik, mint ha
valaki példaul példakép alapjadn vagy kegyeletbé6l ad gyermekének
személyhez ko6tédé nevet. A kérdéiv ide vagé adataibél azonban nem
egészen ez deriill ki: 1igen nagy sz&zalékban — s ez felilmilja a
kifejezett csalddi hagyomadny szerepét — azért kapjdk a gyermekek a
szlilék nevét, mert a sziilék azt taldljédk a legszebbnek: vagyis sajéit
nevilk teszik a legjobban. A pontosabb kép érdekében itt el kell
mondanunk azt a koztudott tényt, hogy a fidk esetében sokkal erdésebb a
névdrdkité tendencia, mint a léanyok esetében — az adataim alapjén a fidk
30, a léanyok 12 %-ban viszik tovébb é&desapjuk, illetve é&desanyjuk
nevét. Ha ezt szem eldtt tartjuk, és azt, hogy a kérddiveket az
édesanydk toltotték ki, dgy gondolom, mdr nem olyan meglepé a fenti
adat. Ebb&l ugyanis az deriil ki, hogy az any&kat az apa nevéhez — hiszen
tarsukhoz tobbnyire erds érzelmi szdlak fdzik &ket — a szeretett
személyen keresztiil pozitiv asszocidciék kapcsoljdk, s mint l&ttuk ez
igen fontos tényezé a név megitélésének kérdésében. Néhdny esetben a
kévetkezé megjegyzéséket taldljuk a kérdéiveken az apa nevének
orokitésére adott indokl&sok kozdtt: Nagyon szeretem a férjemet, és
oromet akartam szerezni  neki. vagy: Ennél nagyobb &rémet nem
szerezhettem volna a férjemnek. Egy esetben az anya azzal indokolja a
névvalasztdst, hogy amikor megldtta a gyereket, az annyira hasonlitott
az apjdra, hogy nem lehetett mds nevet adni neki, csak az apéétLjMinden
valésziniség szerint, ha az apdk is kitoltotték volna a kérddéiveket, mar
egy kicsit mas képet kaptunk volna. Az anya ‘hevének o6réklése esetén
azonban jé néhd&ny alkalommal kideriilt, hogy az apa kérése, kivansiga
volt a névorckités, nemegyszer olyan esetben, amikor a férj is részt
vett a sziilésen.

Az apa és az anya nevének Oroklésén kiviil, rokoni kapcsolat
alapjédn a nagysziilék, esetenként a dédnagysziilék, a nagynéni, illetve a
nagybdcsi, valamint az unokatestvérek neve jatszik szerepet. Ezek k&zétt
a kovetkezé érzelmi motivaciék érhetdk tetten: nagyon sok esetben a
kegyelet készteti a sziilét az elhunyt déd-, illetve nagysziilé nevének
tovdbbvitelére; sokszor pedig - ugyanigy, ahogy az apa és az anya
névorokitésénél 1lattuk — az erds érzelmi kotédés az €186 sziildékhsz,
illetve rokonokhoz, gyakran a koévetkezé megjegyzésekkel: "Nagyon
szeretem édesanydmat". Vagy: "Anyésom (apdésom) irédnti tisztelet jatszott
szerepet a névvAdlasztasban". Fellelheték ezen kiviil az &si névmégia
nyomai is: példaképi erdével biré nevet kap a gyermek, mely esetleg a
példa kovetésére 0Osztondzheti a névviselét. Anyagomban a rokoni nevek
k6z6tt egyetlen ilyen szerepelt: egy nemrég elhunyt nagyb&csi utén
nevezték el a kisfidt, s errél a nagybdcsiré6l a csalad dgy vélekedik,
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hogy az utols6é magyar polihisztor volt. A dédnagysziilék, nagysziilék
nevének tovébbvitele egyébként fontos szerepet kap a névdivat
alakulédsédban, hiszen nemritkdn 1gy maradnak fenn régi, patinds nevek,
mint példdul a Sztella és a Mirjam, vagy a ZBojta és a Bulcs.
(Természetesen a régi jelzé relativ, csak egy adott szinkrén metszetre
értendéd. )

Térjiink 4t a bardtokhoz, ismerésckhdz kothetd névadésra. Ebben az
esetben tobbnyire rég nem l&tott kedves bar&t, nagyhatdsd iskolai
évfolyamtérs esetleg kolléga, bardt vagy ismerés aranyos kisfia vagy
kislédnya, volt kedves tanitvény, az iddsebb gyermek iskolatdrsa vagy
6vodds pajtdsa a névadds inditéka a kérdéivek tandsdga szerint.
Valészinlileg a felnétt emberek esetén a személyre vald emlékezés jatszik
szerepet, a gyermekek esetén a kedvességiik, bdjossdguk mérvadé azzal a
nemegyszer tetten érhetdé kivansdggal, hogy h&tha a sajdt gyermek is
olyan lesz, s itt djra a névmdgia nyomait taldljuk. Persze a felndtt
bardtokkal, ismerésckkel kapcsolatban — s tegyiik hozz&, hogy barmely
pozitiv személyiséggal kapcsolatosan is — fontos elem lehet valamilyen
pozitiv személyiségjegyre valé emlékeztetés esetleg példakép értékkel,
ez azonban az adatokbél kevésbé nyilvanvalé. Néhany érdekesség: egy
esetben a gyermek egy barédt vezetéknevét kapta masodik névként - ez
pedig a Gazsd; egy masik esetben a sportolé apa gyermekkori edzéjérdl
nevezték el a gyermeket, ugyanis az édesapa nagyon sokat k&szonhet ennek
az edzbének; és egy érdekes jelenség — jelenség, mert ugyan szérvanyos,
de nem egyedi: a sziilést vezetdé orvos nevét kapja a gyermek mintegy
h4l4b6l, sét egy esetben mivel kislany sziiletett, és a sziilést vezetd
orvos férfi volt, az orvos lanyédnak a nevét valasztottdk a sziildk.

A keresztsziilékhéz két8dé névadasrédl csak nagyon réviden szeretnék
sz6lni. Tobb keresztnévvizsgdlatbél kideriil, hogy a névaddsnak hajdan
legfontosabb tényezéije, a vallédsi szempont sokat vesztett a
jelentéségébSl, masrészt az sem tlnik ma médr szempontnak, hogy egy
rangos keresztsziilé nevének vélasztdsdval meg lehet nyerni a
partfogdsdt. Ugy tidnik tehdt, hogy a keresztsziilékhéz fiiz6d6 névadas
egyfajta, sok esetben pusztdn ilires hagyomdnny& valt, tehidt sem valléasi
élmény, sem az 6si hit nyomai nem lelheték fel tartalmi indokként. Ezt
mutatja az is, hogy tobbnyire m&sodik névként kapjédk meg, és csak nagyon
kevesen a keresztsziild nevét. (Erdekes lenne elvégezni ezzel
kapcsolatban néhdny év mdlva egy dGjabb vizsg&latot, hiszen a
rendszervdltds o6ta igen erds véaltozdsok kovetkeztek be ezen a
teriileten.)

A konkrét, valés személyhez koétheté névadds utolséd, legkisebb
hatéereji, &m anndl érdekesebb jelensége az ismert, hires személyiségek
neve. Ezen beliil is megkiilonbdztethetiink két csoportot: a ma is é16
személyek neveit és a mar tdérténelmi hagyoményokhoz kdthetd névadist. Az
adatok azt mutatjdk, hogy semmilyen &ltaldnos, egységes tendencia nincs
jelenleg, teljesen egyéni, személyes asszoci&ciékrél lehet csak sz6. Ugy
gondolom, a nevek és a személyek Onmagukért beszélnek, OSnmagukat
minésitik. Nézziik tehdt a list&t: Szandra énekesnd (meglepd, hogy hérom
esetben is indok volt idébeli kapcsolat nélkiil), Udvaros Dorottya
szinészné, Diana hercegnd, Szikora Robert az R-Go egyiittes vezetdie,
Horvdth Attila téancdalénekes és szdvegird, wNSvényl Norbert olimpiai
bajnok birké6z6. A mir torténelminek sz&mité személyek: REka hun
fejedelem felesége, ZErzsébet kirdlyné, Endre nevi Arpad-h&zi kirdlyaink,
Ady Endre és Pdzmdny Péter. (Nem szandékozom most szociolégiai
szempontb6l is megvizsgdlni a fenti valaszt&sokat, de egyetlen
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megjegyzést hadd tegyek: az elséként felsorolt csoport neveinek esetén
egész bizonyossdggal megdllapithaté, hogy alacsonyabb iskol&zotts&gd
sziilék névvalasztasarél van sz6.)

Ahogy az ismert személyek neveinek a hatdsdban nem 1l&thatunk
semmiféle tendencidt, ugyanez &4l1 az irodalmi mivek hatédsdra is. Kevés
esetben bukkan fel indokként egy-egy irodalmi miben szerepldé alak neve,
és megint csak teljesen egyéni asszocidciékrél lehet beszélni. L&ssunk
néhdny példat!: Férfinevek: OD4vid Dickens Copperfield Déavid cimd
regényébél, Abel Tamdsi Aron Abel-trilégi&dj&b6l, Bendegiz Rideg Sé&ndor
Indul a bakterh&z cimi regényébdl és Gergd Gardonyi Géza Egri csillagok
cimi regényébél. N&6i nevek: Dorottya Csokonai Dorottyadjabél (ez némiképp
meglepd), Hajna Vordsmarty 2zald&n futdsa cimd eposz&bdl, olfvia
Shakespeare Vizkeresztjébdél, Zimea Jékai Aranyemberébdl, Réka sSiitd
Andrds Advent a Hargitdn cimi dré&mé&jébél és 7itanilla Méra Ferenc
Aranykoporsé cimi regényébSl. Néh&nyan hivatkoztak régi mesékre vagy
olyan ifjisdgi regényekre, melyeknek mdr elfelejtették a cimét, csak a
pozitiv hés neve ragadt meg benniik és v&lt a névadéds inditék&va; példaul
Gerda egy mesehésné neve, aki az anya emlékei szerint felolvasztja a
jégkirdlynd szivét.

A tomegkommunikdcié szerepe — jéllehet tudjuk, mennyire erés az
izlésformdlé hatdsa — az adatok alapjdn nem keriil felszinre. Két példat
tudok csup&n felhozni: egy kisldny az édesanya bevalldsa szerint
Flinstone Enikorél, az ismert rajzfilmfigurdrél kapta a nevét, egy méasik
pedig Zindsrél (Gorbe Néra) az ugyanilyen cimid filmsorozatb6l. Minden
bizonnyal t&bb adatot taldlndnk abban az esetben, ha a magyar
keresztnévadds nem lenne hatésdgilag szabdlyozva. Gondolok itt a
kiilénbozé amerikai filmsorozatokra és azok hatédséra: példdul a Dallas
cimi sorozat elindulasa 6ta tobb kérvény érkezett a Magyar Tudoményos
Akadémia Nyelvtudomdnyi Intézetéhez a Samantha név engedélyezéséért
(BIRO AGNES szébeli k&zlése).

Még két csoportrél kell szdélnunk, ahol tetten érhetdk az emlékek
és élmények a névadasban. Az egyik a valldsos élmény szerepe, melyet méar
réviden érintettiink a keresztsziilékkel kapcsolatos névvalaszt&asokndl.
Mint kideriilt, ez a hajdan fontos szempont alig-alig jatszik szerepet a
névaddsban. Csak néh&nyan hivatkoznak a véddszentre, s ezek tisztelete
is ink&bb ismert patrénusra korlatozédik, példaul: Msfria, Anna,
Veronika; a -férfinevek korébél nem is taldltam példadt. Meg kell még
emliteni a Biblia szerepét is, jéllehet arra is alig van példa, hogy
kifejezetten bibliai alakokhoz kotédne a névadds; léanynevek esetén a
DIna bevallottan ilyen, a fidk esetén pedig két sziilé hivatkozik arra,
hogy az elsésziilott fid azért lett Ad4m, mert az elsé férfinak, az
&sapédnak is ez volt a neve.

Végil emlitsilk meg azt a névaddsi inditékot, amely egy esemény
emlékéhez vagy egyéb élményekhez kotheté. Ez a tipusdi motivacié is
viszonylag ritka, pontosabban ritkédbban keriil a felszinre, &m annél
érdekesebb. A példék: egy kisfid azért kapta a Zsolt nevet, mert a
névnap a valészini fogantatds idépontjdra esik. Egy masik kisfid azért
lett Szabolcs, mert az apa Szabolcs megyébdl szarmazik. Egy kislanynak
azért valasztottdk a Zsuzsanna nevet, mert az anya (jéllehet nem
Zsuzsanna), sét az apa gyermekkori becenevei k&éz6tt is szerepelt a
Zsuzsi. Egy édesanya a gyermekkori jatékbab&dja utdn nevezte el léanyét;
két esetben pedig a Viktoria névhez, annak jelentéséhez az kotddik, hogy
nagyon nehezen, t&bbszéri vetélés utédn szililetett meg a kisbaba.
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A tovébbiakban még természetesen nagyon sok szempontot be lehetne
vonni a vizsg&dlédéasba, dtgondoltabb magyarédzatokat adni egy-egy
jelenségre. Egyrészt: j6 néhany esetben nem csak egyetlen emlék vagy
élmény fdz6dik a névvdlasztdsokhoz, méasrészt: meg lehetne vizsgdlni
ezeket a szempontokat szociolégiai aspektusbél, vagy az elsd és mésodik
keresztnevek figyelembevételével is. Nem beszéltem a nevekhez ko&tédé
negativ konnot&ciékrél sem, j6éllehet egészen biztosan nagyon fontos
szerepet jdtszanak a névvélasztdsban, egy-egy név elutasitiséban, ezek
azonban alig-alig deriilnek ki a kérdéivekbél. (Néhany esetben kaptam
ezzel kapcsolatosan visszajelzést. A kérdéiv 7. és 8. kérdése ugyanis a
kdévetkezé6: Milyen més keresztnevek keriiltek még széba? Miért nem
emellett a nevek mellett d&ntdttek? Esetenként az utébbi kérdésre adott
védlaszokb6l nyifltan kideriilt, hogy azért vetettek el egy-egy nevet, mert
valamilyen negativ asszocidcié kapcsolédik hozz&. Két szillépar pedig
kifejezetten utalt arra, hogy olyan nevet prébéaltak keresni
gyermekiiknek, amelyhez semmilyen asszocidciét nem tudtak hozzédkapcsolni,
ugyanis azt szeretnék, ha szédmukra a gyermek alakitand ki a névhez
fi3z6d6 érzelmeket.)

Az idézett szakirodalom

KOVALOVSZKY 1934: KOVALOVSZKY MIKLOS, Az irodalmi névadds. A Magyar
Nyelvtudoményi TArsas&g Kiadvényai 34. sz. Budapest, 1934.

J. SOLTESZ KATALIN 1979: J. SOLTESZ KATALIN, A tulajdonnév funkciéja és
jelentése. Budapest, 1979.

LANSKY 1991: BRUCE LANSKY, The Best Baby Name Book in the whole wide
world. New York, 1991.

BUKY 1961: BUKY BELA, A févdrosi keresztnévadds hatberdi. Nyelvtudomédnyi
Ertekezések 26. sz. Budapest, 1961.

BUKY 1968: BUKY BELA, Tények, elvek és a mai budapesti keresztnévadas:
Nyr. XCII, 1968. 149-156.

BUKY BELA 1974: BUKY BELA, Névad4s és lakdhely: Nyr. CXVIII, 1974. 5-13.

TOTH 1967: TOTH IMRE, A legszebb magyar név: Nyr. XCI, 1967. 122-132.

Melléklet 1.

A kérdéiv
A gyermek keresztneve:
Az édesanya keresztneve: Foglalkozésa:
Az édesapa keresztneve: Foglalkozésa:

Hényadik gyermek?
Testvére (testvérei) keresztneve:

A névvalasztédsndl kézbe vették-e az Uténévkdnyvet? Igen — Nem

Figyelembe vették-e, hogy keresztnév jél Osszecseng a vezetéknévvel?
Igen — Nem

- Figyelembe vették-e, hogy mikor van a névnap? Igen — Nem

Figyelembe vették-e, hogy mennyire gyakori egy-egy széba keriilt név?
Igen — Nem ;

Kozrejatszott-e a vdlasztésndl valamelyik sziilé idegen nyelvi tudé&sa? Ha
igen, melyik ez a nyelv?
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Jatszott-e szerepet a névvédlasztasban kozeldllé rokon, bardt vagy més
személy neve (irodalmi alak, kozéleti személyiség, filmszinész,
énekes stb.)? Ha igen, ki volt ez?

Milyen méds keresztnevek keriiltek még széba?

" Miért nem emellett a nevek mellett déntdttek?

A leendé sziildék egyiittes dontése volt a véalasztott név, vagy egyikéjiik
hatdrozott elképzelése, melyet érvényesitett?

Ha nem tudtak donteni a névadast illetden, kaptak-e tandcsot? Ha igen,
kitél (rokon, barat stb.), és mennyiben fogadtak meg?

Ha adtak mésodik keresztnevet gyermekiiknek, mi késztette &noket erre?

Ha a gyermek az édesapa vagy az édesanya nevét viseli, miért dontottek a
sziilé neve mellett?

a) Ugy tartjdk helyesnek, hogy a gyermek a sziilé nevét viselje
b) csaladi hagyomény
-~ c) Sajat neviikk tetszett a legjobban
Miért tetszik a védlasztot név?
a) Kellemes, j6é hangzdsa van
b) J61 becézhetéd
c) Valakinek vagy valaminek az emléke fizdédik hozza
d) Idegenszerd (angolos, francids stb.) a hangzésa
e) Szép régi magyar név
f) Mostandban divatos

- Egyéb
Melléklet 2.
NG6i nevek gyakorisagi listaja (1987—1989)
1. névként 2. névként Osszesen
1. Nikolett 41 1 42 (6.57 %)
2. zs6fia 29 4 33 (5.16 %)
3. Agnes 19 13 32 (5.01 %)
4. Eszter 25 6 31 (4.85 %)
5-6. Anita 25 4 29 (4.54 %)
Viktéria 28 1 29 (4.54 %)
7. Timea 24 p 26 (4.07 %)
8-10. Andrea 18 7 25 (3.91 %)
Déra 21 4 25 (3.91 %)
Krisztina 21 4 25 (3.91 %)
11. Anna 18 5 23 (3.60 %)
12. Judit 16 6 22 (3.44 %)
13. Katalin 13 6 19 (2.97 %)
14-16. Eva 12 6 18 (2.82 %)
orsolya 13 7 18 (2.82 %)
Zsuzsanna 7 11 18 (2.82 %)
17-18. Réka 13 4 17 (2.66 %)
szilvia 15 2 17 (2.66 %)
19-20. Adrienn 14 i 15 (2.35 %)
Néra 14 1 15 (2.35 %)
21-24. Bernadett 10 3 13 (2.03 %)
Brigitta 12 1 13 (2.03 %)
Edina 12 1 13 (2.03 %)
Méaria 3 10 13 (2.03 %)
25-27. Alexandra 10 2 12 (1.88 %)
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Barbara 10 2 12 (1.88 %)
Szandra 9 3 12 (1.88 %)
28-29. Beéata 9 2 11 (1.72 %)
Lilla 10 1 11 (1.72 %)
30-34. Aniké 7 3 10 (1.56 %)
Bogléarka 9 1 10 (1.56 %)
Dorottya 10 - 10 (1.56 %)
Csilla 7 3 10 (1.56 %)
Rita 7 3 10 (1.56 %)
639 (100 %)
Melléklet 3.

Férfinevek gyakorisagi list&ja (1987-1989)
1. névként 2. névként Osszesen
1. Tamés 54 9 63 (7.26 %)
2. Péter 46 13 59 (6.80 %)
3. Géabor 47 Rl 58 (6.68 %)
4. Andrés 34 11 45 (5.18 %)
5-6. Ad&m 34 ] 43 (4.95 %)
Attila 34 9 43 (4.95 %)
7. Zoltén 32 8 40 (4.61 %)
8. Baléazs 33 6 39 (4.49 %)
9-10. David 34 4 38 (4.38 %)
Lasz16 31 i 38 (4.38 %)
11-12. Déniel 33 3 36 (4.15 %)
Istvan 24 12 36 (4.15 %)
13. Gergely 25 3 28 (3.23 %)
14. zsolt 17 10 27 (3.11 %)
15. Csaba 21 4 25 (2.88 %)
16-17. Krisztién 387 4 21 (2.42 %)
Marton 20 & 21 (2.42 %)
18. Jbézsef 11 9 20 (2.30 %)
19-20. Ferenc 8 | 19 (2.19 %)
Tibor 12 7 19 (2.19 %)
21. Norbert 16 2 18 (2.07 %)
22. Maté 16 1 17 (1.96 %)
23-24. Jénos 13 3 16 (1.84 %)
Rébert 15 1 16 (1.84 %)
25. Bence 13 2 15 (1.73 &)
26-27. Gergd 8 5 13 (1.50 %)
Roland 12 1 13 (1.50 %)
28-29. séandor 6 5 11 (1.27 %)
Viktor 10 5 11 (1.27 %)
30-31. Gyodrgy 6 4 10 (1.15 %)
Miklés 5 4 10 (1.15 %)

868 (100 %)

LACZKO KRISZTINA
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A MAGYAR TENGERFENEK-DOMBORZATI NEVEK MEGALKOTASAROL

A tengerfenékdomborzati nevekkel kapcsolatos kérdések két
oldalrél, a nyelvtudomény és a foéldtudomanyok oldalar6l vizsgélhaték.

A térképi névrajz elkészitése sordn a "térképész olyan nyelvi
anyagot haszndl, melyet a nyelv szokésos haszndlatdhoz képest sajatosan
egységesitenie kell, egyes esetekben az egységesités mellett a nyelvi

eszkdzdk bovitésérsl is gondoskodnia kell. E két feladat egyikét sem

végzi el a nyelvtudomdny, mely a névtan keretében eddig hagyoményosan
csak a természetes névaddssal, az 1gy keletkezett nevek rendszerével, a
mesterséges névadds teriiletén pedig csupdn a mar létrejétt rendszerek
elemzésével, koziilik is csak a helységnevekével foglalkozott" (FOLDI E.,
1991).

Jelen tanulmanyban a Kartogrdfiai V&llalatn4l 1984-t81 folyé - a

tengerfenék-domborzat  4brézoldsdval kapcsolatos — kutatdsok  azon
eredményeit foglalom &ssze, amelyek a térképi névrajz, a — mind a
nyelvi, mind a foéldtudomanyi kdvetelményeket kielégité — magyar

tengerfenék-domborzati nevek megalkotédséval kapcsolatban sziilettek.

A tengerfenék megismerésének hatdsa a térképi névanyagra

A vVilagtenger teriiletén a nagy szélsSségeket mutaté domborzati
formakat (pl. a legnagyobb mélységeket magukban rejté 6cedni 4&rkok egy
részét) mar régebben ismertiik. Azt is tudtuk, hogy egyes teriileteken
valésdgos hegységrendszerek hidzédnak az 6cednok mélyén, mégis a
Vilagtenger teriiletének z&mérdl az a felfogads terjedt el, hogy a nagy
mélységek egy hangid, sima vidéket rejtenek. Csak a legiGjabb iddk
kutat&sai deritették f£&l, hogy az 6cedn- 6&s tengerfenék tagoltséga,
képzédményeinek formagazdagsdga a sz&razfdldi teriiletekével vetekszik.

Ahogy az eurépai ember szémara az 3j kontinensek meg ismerése
hajdan a partvidéki teriiletek feltérképezésével kezdddott, éppigy a
tengeri teriiletek esetében is a partkozeli &vek részletesebb megismerése
idében messze megeldzte az azoktél té&volabb levd mélytengeri teriiletek
felt4ras&t. Természetesen ugyanezt kdvette az O6cedn- é€s tengerfenék
képzédményeinek elnevezése is.

Jelenleg a nagy technikai felkésziiltséggel és megfeleldé anyagi
bazissal rendelkezd orszdgok a tengerparthoz kozel fekvéd teriileteiket
mar j61 ismerik. Ennek ko&vetkeztében igen gazdag névanyag 4ll
rendelkezésiinkre pl. az eurdpai, az &észak-amerikai, a jap&n, az ausztrédl
partok és a Szovjetunié utédallamainak parti vizei esetében. Napjainkban
mar a mélytengeri teriiletek felmérése is igen intenziven folyik, 1gy
egyre tdbb részlet, sok eddig ismeretlen tenger alatti képzédmény véalik
ismertté. Az tGjonnan felmért teriiletek névadéi azok a kutaték, akik a
tengermélységmérés eredményeképpen az ij képzédményeket felfedezik: a
névadék tehat szamunkra idegen nyelviek. Ennek ellenére méar korédbban is
léteztek magyar nevek is a legnagyobb, legismertebb képzédményekre.

A megismerési folyamat napjainkban vezetett el oda, hogy a méar
régebbrél ismert tengerfenék-domborzati képzédmények nevének részbeni
megvaltoztatdsara szémos esetben keriil sor. Ennek oka végsdé soron az,
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hogy a kezdeti idészakban kizarélag morfolégiai szempontok
figyelembevételével t8rtént a névadds, gyakran mind&ssze néhdny mérés
alapjdn. Mai ismereteink birtokdban m&r van lehet6ség a domborzati
elemek genetik&janak — kialakul&si folyamaténak — figyelembevételére is.
E jelenség szemléltetésére mindSssze egy példdt emlitek: a Haack
Weltatlas 1984-es 4&tdolgozott kiadds4dban az 1980-ashoz viszonyitva azt
tapasztaltam, hogy a fenékdomborzati nevek jelentés része megvAaltozott.
E vdltozds elsésorban az tn. fdldrajzi k&zneveket &rintette.

Osszefoglalva: a névanyag béviilésének oka az Gj objektumok
felfedezését kdveté névadds; a mar ismert képzédmények névvaltoz&ssnak
oka pedig a f8ldtudom&nyi ismeretek gyarapodédséban rejlik.

Alapfogalmak

Néhdny nyelvészeti alapfogalom tiszt&z&sa elengedhetetlen a
kérdések tovabbi tdrgyalasshoz:

a) Fdldrajzi névnek neveziink minden olyan nyelvi alakulatot,
amelyet a f&ldfelszin természetes vagy mesterséges részleteinek
azonositdsdra kisebb vagy nagyobb kdz6sségek haszndlnak. A féldrajzi
nevek mind tulajdonnevek.

b) A f6ldrajzi nevek lehetnek egytagiak vagy egyelemiek és
tobbtagiak vagy tébbelemiek. Tagnak vagy elemnek azokat az értelmes
részeket nevezzlik, amelyekre a f6ldrajzi nevek felbonthaték.

€) A tdbb elembédl (tagbél) 4116 foldrajzi neveknek és
megjeldléseknek utolsé eleme gyakran egy fdldrajzi fogalmat Jjeldbls
fonév, Ggynevezett f&ldrajzi koznév (FABIAN P.—FOLDI E.—ifj.HONYI E.,
1965). [A tag kifejezést a féldrajzi nevekkel kapcsolatban m&s
értelemben is haszn&ljuk. a (f8ldrajzi koéznévi) utétag azt a féldrajzi
fogalmat jeldli, amely formacsoporthoz a megnevezett képzbédmény /objektum
tartozik. Maga is 4llhat t8bb elembdl (tébb értelmes részbsl), pl.
fenékhegy, de hi&nyozhat is a féldrajzi névbdl (hi&nyos féldrajzi
nevek). Az el&tag vagy megkiilénbéztets/egyediesité elem biztositja a
képzédménynek a féldrajzi kéznévvel (utétaggal) meghatédrozott
formacsoporton belitili megkiildnb&ztetését a csoport m4s tagjaitél, pl. a
Pioneer-fenékhegy a fenékhegyek kdziill a Pioneer nevi. Az eldtag is lehet
Osszetett (4llhat t&bb elembél): pPl. a Hunter-szigeti-hiatsdg, a h&ts&gok
kézll a Hunter-sziget mellett fekvs. (Ebben az esetben a Hunter-sziget
az elétag). A tovédbbiakban az elé- és utétag kifejezéseket a fenti
értelemben haszndlom majd, kivéve, ha erre kiilén utalok: az utétag a
formacsoport-megjel&lést, az elétag a formacsoporton beliili
megkiilénbdztetést szolg4lé része a féldrajzi névnek (MARTON M., 1991 )]

d) A helyzetre (alss, felso, klilsc, belss, hdtss, eld, kelets,
délkeleti stb.), nagységra (nagy, O&reg [=nagy), kis stb.), formara
(gdrbe, lapos, sima stb.) utalé melléknevet fdldrajzi nevek elétagjaként
haszndlva f&ldrajzi jellegldi jelzének nevezziik (FABIAN P.—FOLDI
E.—ifj.HONYI E., 1965). [Mivel a féldrajzi jellegd jelzék kére bévithetd
a telepiilésnevekbsl vagy mas foéldrajzi objektumot jelsls
tulajdonnevekbdl képzett melléknevekkel is (Pl. budapesti, zdéld-foki,
fekete-tengers), ezért a korabban emlitetteket célszerien &ltaldnos
féldrajzi jellegid jelzdnek nevezhetjiik (MARTON M.,1987, 1989).)

e) A tengerfenék-domborzati nevek is féldrajzi  nevek, 1igy
helyt&ll6 ezekre is az az osztdlyozds, ami szerint "beszélhetiink magyar,
részben magyar &s idegen nevekr8l" (FOLDI E.—ifj.HONYI E., 1965).
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Nézziink egy-egy példat ezekre a "Nagy vil&gatlasz" (1985) anyag&bél:
261d-foki-medence — minden eleme magyar; Ploneer-fenékhegy — csupén
f5ldrajzi kéznévi utétagja magyar; 7he Gully — nincs magyar eleme.

Nemcsak hazé&nkban, de masutt is az tapasztalhaté, hogy minden
orsz4g a sajat nemzeti nyelvén (nyelvein) is elnevezi a kiilorszédgbeli
legjelentésebb féldrajzi objektumokat, és 1gy szédmos exonim&t hozott
illetve hoz 1létre. Az exonima a megnevezett foéldrajzi objektumot
birtoklé orszégban megdllapitott hivatalos névtdél eltérd, més orszédgban
ugyanarra vonatkozé féldrajzi név.

Az exonimdk haszndlatdval kapcsolatban ellentétes torekvések
figyelhetdk meg: Az ENSZ keretében t&rgyalédsok folynak a foldrajzi nevek
egységesitésére, a haszndlatban levd exonimdk sz&ménak csokkentésére az
egy objektum — egy név alapelvnek megfeleléen. A kordbban igen szigord
ENsz-allasfoglalasok azonban utébb oddig “szelidiiltek", hogy az
egységesités szempontjdbél nem tekintik exonimédnak azokat a neveket,
amelyek a hivatalos névtél csak mellékjelek vagy néveldé elhagyéaséban,
pétléasdban, médositdsdban, a név raggal vagy képzdvel valé bévitésében
és a foéldrajzi koéznév leforditdsédban térnek el.

A fdldrajzi nevek egységes haszndlatédnak kialakit&sat célul kitdzé
ENSZ konferencidk torekvése kétirdnyld: a nemzeti egységesités és a
nemzetk&zi egységesités megvalésitdsa. A  konferencidk hatédrozatai
ajdnldsok az ENSZ tagorszdgai szaméra.

a) A nemzeti egységesités azt jelenti, hogy az egy orsz&gon beliil
taldlhaté minden elnevezett topogrdfiai részletnek hivatalos névtestiilet
4ltal elfogadott névvel kell rendelkeznie. Ezeknek az egységesitett
neveknek meg kell felelniiik a helyi haszndlatnak, ir&smédjukat tekintve
pedig — amennyire ez lehetséges — a nemzeti helyesirds szabédlyait kell
kovetniiik. A nemzeti egységesités a nemzetkdzi egységesités egyik
eléfeltétele. Az egy orszagon beliili hivatalos nevek megdllapitdsa sem
egyszerld azonban az azonos nyelvet beszélé kiilonbozé kozdsségek (pl.
més-mas falu lakéi) eltéré névhaszndlata miatt: pl. Zatal (doreg)-to =
Tatai-t6 + O6reg-té6. Még komolyabb — és politikai szempontbél kényesebb —
kérdés az egy orszdgon beliil él8 tobb nemzetiség névhaszndlatédnak
egységesitése: Novi Sad — Ujvidék, FEisenstadt — Kismarton, Bratislava —
Pozsony, Mukacsevo — Munkdcs, Oradea — WNagyvdrad stb. A nemzetiségi
jogok mind szélesebb kord elismerésének kovetkezményeképpen (reméljiik
igy lesz), ezeket a neveket hivatalos valtozatoknak tekinthetjiik. iIgy
redlisan elérhetd célként csak az tidzheté ki, hogy az egy orszédgon beliil
azonos nyelvet beszélé népcsoportok egy adott fdldrajzi objektumra csak
egy nevet haszndljanak. Azaz, hogy a népcsoportokon beliili egységes
névhasznalat valésuljon meg.

b) A foldrajzi nevek nemzetkszi egységesitése az a tevékenység,
amely a Fo&ld valamennyi foéldrajzi nevének, tovdbbd& a Naprendszer egyéb
égitestjein taldlhaté objektumok neveinek a vildg minden nyelvén valé
azonossa tételére vonatkozik a nemzeti egységesités és/vagy a nemzetkdzi
megédllapoddsok segitségével (beleértve a kiilénféle irédsrendszerek
koz6tti megfelelések egységességét is). Itt is bonyolult a kérdés az
"egyediili szuverenitdson kiviili nevek" — a t&bb orszdghoz tartozé
domborzati formdk és a nemzetkodzi (?) szdrazfoldi teriileteken
(Antarktisz) illetve vizeken felfedezett képzédmények neveinek —
esetében. A Vilagtenger Jjelentdés része egyik orszag teriiletéhez sem
tartozik. Nincs teh&t hivatalos nyelv, amibdl az kovetkezik, hogy (jogi
szempontokat is figyelembe véve) e teriiletek neveivel kapcsolatban nem
is beszélhetiink exonim&krél. Tehdt a nemzetkdzi vizeken fekvé ugyanazon
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objektum kiilénb6zé nyelvi megnevezései azonos értéki névviltozatok.
Ezeknél a féldrajzi név megkiildnbdztetd elemeiben is lényeges eltérések
adéditatnak (a névalak tekintetében), és kiiléndsen a nagyobb formak

lehat4rolédsénél lényeges eltérések mutatkozhatnak (topogréfiai
szempontb6l) a tengeri felmérésekben vezets nemzetek kdzodtt. Igy azok az
orszdgok — mint mi is -, akik csak 4&tveszik, "forditjék" e tengeri

neveket, valogathatnak a névv4dltozatok k&ézdtt (MARTON M., 1987). az
ilyen "nem valédi exonim&k" sza&manak gyarapoddsa figyelheté meg a
kiilonbdz6 kiadvanyok, szakkonyvek, térképek, atlaszok esetében az egyre
szaporod6é tengerfenék-domborzati neveknél is: Nagy vil&gatlasz (1985),
Haack Weltatlas (1984), Velk§ atlas svéta (1988) stb.

A téma bonyolultsdgit az is jelzi, hogy a tengerfenék-domborzati
elnevezések kérdése le is keriilt a napirendrdl az ENSZ-ben mindaddig,
amig a tengerjogi vitdk folytak. 1982. december 6-4n azonban 119 nemzet
képviseldi 1l&attsak el kézjegyiikkel a tengerjogrél sz61l6 megédllapodést
(Convention of the Sea) (BORGESE, E. M., 1983). Ma a tengerfenék-
domborzati képzédmények féldrajzi neveinek egységesitése, a Nemzetkdzi
Hidrografiai Szervezettel (IHO) valé egyiittmikédéssel van napirenden az
ENSZ-ben.

A BGN-névadis és az amerikai névtarak

Az egységesitett nevek hasznilatdnak biztosit&sa névtarak kiad&sat
kivdnja meg. A Gazetteer of Undersea Features (1971, 1981) cimmel
kiadott tengerfenék-domborzati névtarakat a The United states Board on
Geographical Names (a tov&bbiakban BGN), az USA szovetségi Kormanya
mellett miksds, 1890-ben alapfitott hivatali testiilet &llftotta Sssze. A
BGN mind az Egyesiilt Allamok, mind a ma&s orszagok teriiletén 1évé
féldrajzi objektumok, képz&édmények USA-beli egységes hivatalos
névhasznédlatéra tesz javaslatot a korménynak. Az anyagok
Osszedllitdsdhoz nyelvészek, foldrajzkutaték és térképészek munkdjat
veszi igénybe, s sziikség szerint egyiittmikédik a névtarak anyagéban
érdekelt orszégokkal is.

Az alédbbiakban a névtar 2. és 3. kiad&sa (1971, 1981) alapjén
tekintem &t a BGN &ltal a hivatalos névadas &s név egységesités sorén
kdvetett eljaras gyakorlati tudnivaléit. Ez a névegységesitési eljaras
Ssszhangban van az ENSZ és a Nemzetkdzi Hidrogrédfiai sSzervezet (IHO)
dltal elfogadott — és a mindenkori kiadas idépontjadban érvényes —
szab&dlyokkal.

1. A BGN figyelembe veszi az USA 4llampolgdrainak, a nemzetkdzi vizeken
levé tenger alatti képzédményekre tett alkalmas névjavaslatait.

2. A BGN ugyanolyan médon, mint m&s hazai (USA-beli széarazfsldi) nevek
esetében, veszi figyelembe az USA felségvizein levé képzédmények
elnevezésére tett javaslatokat.

3. ahhoz, hogy egy képz&dményt elnevezzenek, elsérendd fontossdgi a
képzédmény (féldrajzi) jellegének, kiterjedésének és helyzetének
meghatdrozdsa. A helyzetet f&ldrajzi koordin&takkal kell megadni. Ha
olyan képzédményre kell hivatkozni, amelynek (az elébbi értelemben vett)
teljes elfogaddsa még nem tértént volna meg, a hivatkoz&s a f&ldrajzi
kdznévvel és a koordin&tadkkal toérténjék. Ezekben az esetekben, ha a
(képzédmény f&ldrajzi) jellege nem meghatérozott, (?) kovesse a
foldrajzi koznevet, ha pedig a helyzete bizonytalan (PA) = (Position
Approximate) [= hozzadvetdleges helyzet] kdvesse a koordinatskat.
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4. Mas orszagok partjainak koézvetlen k¥zelében levé fenékdomborzati
nevek dgy haszndlandék, mint az adott orsz&gban.
5. A BGN rendszerint jévdhagyja a mds 4llamok vagy mé&s orszigok
4llampolgdrai 4ltal, az USA hatédrain tdl fekvd fenékdomborzati
képzédményekre elfogadott neveket, kivéve ha vita vagy méds probléma
meriil fel azokkal kapcsolatban.
6. A (fdldrajzi nevek) megkiildnbdzteté elemeinek kivédlaszt&sé&nidl
kdvetett eljérésok:
A) A BGN 4&ltal régéta kovetett gyakorlat, hogy a rdvid és egyszerd
neveket, mint a leginkdbb haszndlhatéakat, elényben részesiti,
amennyiben méds szempontbél egyenrangiak (az azonos képzddményre tett
kiilénb6zé névjavaslatok).
B) A jelentdés (nagy kiterjedési) fenékdomborzati képzédmények nevében
a megkiilonbdzteté elemek lehetdleg jelezzék — ha ez megvaldsithatd —
annak a teriiletnek a hozzivetSleges helyzetét, ahol az adott
képzédmények fekszenek, pl. Mariana-drok, Keleti kilencvenes hdtsdg.
(1) Bizonyos esetekben ez k&nnyen megvalésithaté a kdzelben fekvd
(ismert) képzdédmények megkiilénbbdztetd elemeinek hasznédlatéval, pl.
Aleut-hdtsdg, Aleut-medence, Aleut-drok, Mariana-medence,
Mariana-drok, Bellona-sziklazdtonyok, Bellona-homokzdtony.
(2) Bizonyos esetekben a megkiilénbdzteté elem nagy, j6l ismert kdzel
fekvo képzédményekhez viszonyitott irényt jel&lhet, pl.
Déli-Honshul-hdtsdg, Nyugati-Karolina-medence.
(3) Abban az esetben, ha egy hosszan elnydlt képzédmény kiterjedését
kell kifejezni és a végpontok mar megnevezett f&ldrajzi formédkkal
lefrhaték, az utébbi formdk megkiilénbdzteté elemei kétdjellel
kapcsolva az Gj képzédmény megkiildnbdztetdé eleméiil haszndlhaték fel,
pPl. Azori-Gibraltdri-hdtsdg, Peru-chilei-drok.
(4) A kanyonok, mivel rendszerint szorosan a part k&zeléig hidzédnak,
rendesen folyék, f&ldfokok vagy mas kdnnyen azonosithaté szédrazfsldi
objektumok nevét kapjdk megkiilénbdzteté elemiil, pl. AHudson-kanyon,
Barrow-kanyon, Norfolk-kanyon.
C) Mas képzdédmények megkiilonbdztetd elemei dn. emlékeztetd nevek (V6.
. SOLTESZ K., 1979 és  LAURSEN, D., 1972), a tengerek
tanulmdnyozédsédban jelentés szerepet jatszé hajoék, személyek,
expediciék, szervezetek és intézetek neve. Mindemellett a megemlékezés
médsodrendd szempont a névadasban; az elsérendd szempont: hatésos,
koénnyen hasznédlhaté és megfeleldé tdjékoztatdst nydjté nevek.
(1) Felhasznalhaté6 a képzédményt felfedezé hajé neve. Ha azonban ezt
a nevet kordbban mir azonos domborzati formdra haszndltdk, akkor
annak a hajénak a neve alkalmazhaté, amely (mérésekkel)
megerdsitette a képzédmény létét. [A 2. kiadds szerint: ilyen nevek
adhaték fenékhegyeknek, bérceknek, kanyonoknak, t&blahegyeknek stb.,
pl. San Pablo-fenékhegy, Atlantis II-tdblahegyek.]
[A 2. kiadds tovédbbi — a 3. kiaddsban nem részletezett — nevei,
névcsoportjai példdkkal:

2.) A képzbédmény felfedezésénél haszndlt eszkdzdk egyedi nevei
hasznalhaték, mint pl. a Auwi-fenékhegy esetében, melynek 1létét
magneses anomdlia nyomdn a MAGNET Project (kutatdsi program)
keretében a "KIWI" nevd fdldmagneses kutaté replilégéprél fedezték
fel.

3.) Expediciénevek haszndlhaték, pl. WNorthern Holiday-fenékhegy.

7.) A tengerkutatassal kapcsolatban 4116 szervezetek és intézetek
(neve hasznalhaté), mint pl. a Scripps-kanyon (esetében tdrtént).]
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(2) személynevek a kovetkezdk lehetnek:
a) A képzédmény felfedezésével és leirdsédval kapcsolatos személy,
ide értve a hajé kapitédnydt, az expedicié vezetdit vagy a
kutat6égarda vezetdit, és mindazokat, akik a felfedezés és leirés
idején megbizdst teljesitettek.
b) Azok a személyek, akik kifejezetten fontos szerepet jatszottak
az adatok interpretédciéjédban (értelmezésében), amely a képzddmény
egyedi Jjellegzetessége felismeréséhez vezetett. [A 2. kiadéas
szerint: ezek a személyek a mélységmérdk (=bathymetrists — van is
ilyen fenékhegycsoport), ©&6ceanogrdfusok, geolégusok, hidrogréfusok
lehetnek.]
c) Azon személyek, akik jelentés mértékben hozzdjdrultak az
6cednokkal kapcsolatos ismeretekhez. [a 2. kiadas szerinti
kiegészités: ide értve az 6cedni adatok interpretdciéjat vagy az
6ceéni térképek készitését, azaz a rég milt idék hidrogréfusai,
6ceanografusai és tudésai; pl. Maury-csatorna, Ewing-fenékhegy.)
d) Egy nemzet torténelmében kiemelkedd szerepet jatszé
személyiségek.
D) Képzédménycsoportokat lehet elnevezni specidlis fogalomkorbe
tartozé (tdrténelmi) személyiségek, mitolégiai alakok, csillagképek,
halak, madarak, &llatok stb. nevérdl a kovetkezé példdk szerint:
Matematikus-fenékhegyek: Archimédesz-fenékhegy, Euklidesz-fenékhegy,
Gauss-fenékhegy; Muzsikus-fenékhegyek: Bach-fenékhegy,
Brahms-fenékhegy, Schubert-fenékhegy. [A 2. kiaddsban szerepld tovébbi
példék valészinileg fiktivek, mert a 3 kiadés ezeket az
Ampére-fenékheqgy kivételével nem tartalmazza. Fizikus-fenékhegyek:
Volta-fenékhegy, Ampére-fenékhegy, Galvani-rfenékhegy,; Kis
Medve-hdtsdg- és -hasadékvidek : Kochab-hdtsdg, Polaris-hdtsdg,
Suhail-hdtsdg (a csillagképrdl illetve a csillagkép egyes tagjairdél).]
E) A leiré nevek, ha még nem fordultak eld, elfogadhatdk; kiilondsen
akkor, ha megkiilonbdzteté jellegzetességre utalnak, pl. Horog-hdtsdg,
Patks-fenékhegyek. [Ezeket egyébként nem forditjuk, 1ld. késébb!]
F) Alkalmatlannak tekintett nevek a kovetkezdk:

(1) Hasonlé képzddményre masutt madr haszndlt nevek.

(2) Teljes név, vagy személyek, intézmények, szervezetek nehezen

kezelheté cime és elnevezése.

(3) Kereskedelmi termékek vagy gyédrtéik neve.

(4) A javaslattevével rokoni vagy bardti kapcsolatban 4116 személyek

neve.

7. sok éven &t hasznadlt nevek elfogadhaték akkor is, ha azok a fenti
elvekkel nincsenek &sszhangban.

Természetesen az idézett névtarak nemcsak a fo&ldrajzi nevek
elétagjaira (megkiilénbbzteté elemeire) vonatkozé tudnivalékat foglalja
bssze, hanem a fo&ldrajzi fogalmakat és a koéznévi utétagokat is
tdrgyalja. Feltétleniil meg kell emliteni itt, hogy e névtéarakon kiviil a
General Bathymetric Cchart of the Oceans (tovéabbiakban: GEBCO)
bsszkiaddsa (1984) mellékleteként hasonlé részletességli anyag jelent
meg, kiegészitve a francia nyelvi v&ltozatokkal is. Az eldtagokra
vonatkoz6 rész teljesen Osszhangban van az idézett BGN-elvekkel.
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A mai magyar tengerfenék-domborzati nevek t&rténeti elézményei
A Foldrajzinév-bizottsdg hatdrozatai

Minden kiilonosebb elemzés és kommentd&r nélkiill az I. té&bl&zatban
Osszefoglalom azt a magyar torténeti névanyagot, amellyel a Nagy
vildgatlasz megjelenését megeldzd idészakban a foldtudoméanyokat
mivelék,illetve az igazén érdeklédé nagykdzdnség “"hivatalosan®" (értem

ezen az oktatéast) megismerkedhetett. (Természetesen kizérdélag a
tengerfenék-domborzat neveire gondolok.) Ezt az ismeretanyagot a
tudoményos és/vagy az ismeretterjeszté folyéiratok cikkeibdl

egészithették ki az érdekléddék az 1985-6t megeldzé iddszakban.

Taldn az egyik legkordbbi magyar nyelvi &sszedllitds — pontosabban
h&rom térképvazlat — RICHARD, J. (1912) "oOczednogrédfia" cimi munk&dj&ban
jelent meg, és valészinileg a mi magyar fordité6jat6l, PECSI ALBERTtSl
szdrmazik. A koényvbeli széveg alapjén bizonyosnak 1l&tszik, hogy az
6cednok mélységvonalrajza és a névanyag, a koézdlt hdrom térképvéazlaton,
a GEBCO elsé kiad&sdnak felhaszndldsaval késziilt. A téblazat elsd
oszlopa teh&t a "héskort" idézi, amikor még tengeriink lévén a kor
szinvonaldval 1épést tartott a magyar tengerkutatds és az ezzel
foglalkoz6é szakirodalom: 1912-b&l, mely év éppen megeldzte az elsé és
utolsé magyar Adria expediciét (a kordbbi osztrédk-magyar kutatdsokat nem
szdmitva). A tédbl&zat tovéabbi oszlopai a szerzdk szakmai "becsiiletének"

tandibizonységai. A masodik oszlopban az 1952-ben BULLA BELA
szerkesztésében megjelent "Altal&nos természeti foldrajz", egyetemi
tankdnyv I. kotetében "A viz természeti foldrajza" cimd — KEZ ANDOR
a4ltal irt - fejezetébSl szdrmazé térképek; a harmadik oszlopban a

TASNADI KUBACSKA ANDRAS szerkesztette, 1960-ban megjelent "A F&ld" cimd
ismeretterjeszté munka KOCH NANDOR toll&bdl sz&rmazé "A tenger" fejezete
&brdinak névanyaga. A negyedik oszlop HALTENBERGER MIHALY 1965-ben
megjelent kiv&lé munkdja, a "Tengerészeti foéldrajz" 4&brédinak; mig az
6tdédik a SzABO LASZLO szerkesztette "Altaldnos természeti f&ldrajz",
ugyancsak &ltala — UDVARHELYI KAROLY nyoman — irt, "A viz fdldrajza" c.
fejezet &brédjadnak (mert csak az Atlanti-éce&nrél van ilyen!) neveit
tartalmazza. A hatodik oszlopban KURUCZ ANDOR "Tengerek féldrajza" cimd
munkdjadnak névanyaga szerepel. Az iddkdzben kiadott magyar atlaszok az
idézett munk&k névanyagdnak csak kis toredékét tartalmazték. A
Kartogrédfiai véallalat &ltal 1985-ben kiadott "Nagy vil&gatlasz" az elsd
olyan magyar tudomdnyos munka, melyben a tengerfenék-domborzat magyar
nevei tomegesen fordulnak elé.

A tengerfenék-domborzat egyre jobb megismerése folytdn djabb és
djabb foldrajzi nevek jonnek létre fiiggetleniil attél, hogy
szabdlyozott-e a névad&s, illetve a névirds. Hazé&nkban az 1970-es évek
végén, a "Nagy vildgatlasz" készitése sordn mind silirgetébben vetddott
f6l a magyar tengerfenék-domborzati nevek megalkotas&nak igénye. A jogi
és szakmai szempontb6l is illetékes Foldrajzinév-bizottsdg emiatt
foglalkozott a kérdéssel 1979-ben. A fdldrajzi nevek eldétagjainak
megédllapitédsdra, valamint a féldrajzi fogalmak illetve koéznévi utétagok
magyar megfeleldinek meghatdrozdsédra egyarant sor keriilt.

Az Osszesitett jegyzdékdnyvet — amely az emlitett témédk elvi kérdéseinek
6sszefoglaladsat tartalmazza — tekintettel Jjelentdségére, valtoztatés
nélkiil koézldém az aldbbiakban:
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Foldi Ervin: ElSterjesztés a tenger alatti domborzati nevekrsl.
FSldrajzinév-bizottssg (32. ilés) Budapest, 1979.

1. Bizotts&dgunk 31. iilésének hatarozata alapjdn az OFTH, a
Foldmérési Intézet, a Kartogr&fiai VA&llalat és az Orszigos
Pedagégiai Intézet képviseldibsl munkacsoport alakult. Részt vett a
munkacsoportban Dr. Takédcs Jézsef, bizotts&gunk tagja is,
szakértdként pedig Dr. Gal&cz Andréas egyetemi tanédrsegéd.

2. A munkacsoport két iilést tartott, melyek koziil az elsé az
dltalédnos fogalmak magyar megfeleldivel foglalkozott. Ahogyan errél
a 31. {lésen sz6 esett, a tenger alatti domorzat &ltalinos
fogalmainak megdllapitasshoz rendelkezésre &llt az ENSZ f8ldrajzi
névi szakértéi csoportjatél szarmazé anyag. Az ott k&ézdlt
meghatdrozdsok alapjan és a meghfvott szakérts segitségével a 65
angol nyelvd fogalomra 42 magyar megfelelét 4llapitottunk meg. A
munkacsoport szilkségesnek latta, hogy a felszini formékat jelsls
dltalénos fogalmaktél vals megkiilénbdztetés érdekében néhany esetben
a tengerfenékre utalé elétag alkalmazasat javasolja, pl. fenékhegy
stb. A felszini formikn&l is eléfordulé legtdbb &ltaldnos fogalom
azonban minden megkiilénbdztetés nélkiil 4ll, pl. 4drok, csics stb.

A megdllapitott magyar megfeleldk a koévetkezbk:

drok (moat, trench); bérc (knoll); csdcs (peak); fal (escarpment,
scarp); fenékcsatorna (channel, sea channel); fenckhegy (seamount) ;
fenekhegyek (abyssal hills, seamounts); fenékhegység (mountains);
fenc¢ksiksdg (ayssal plain, plain); g4t (levee); hasadek (submarine
trough, trough, trough valley); A4t (rise); Adtsdg (ridge); hegyldinc
(cordillera); hordaléklejts (cone, fan, submarine cone);
kontinensperem (continental margin); kontinenstalp (continental
rise); kdzéparok (median valley, rift, rift valley); lejto
(continental slope, slope); lejtovidsk (borderland, continental
borderland); Zyuk (hole); magaslat (hill); medence (basin); mélység
(deep); npereg (saddle); nydlvdny (spur); pad (bank, marine bank) ;
plats (plateau); self (continental shelf, shelf); selfszegély (shelf

break, shelf edge); szakadek (gap); szirt (pinnacle); szurdok
(canyon, sumarine canyon); tdblahegy (guyot, tablemount); talp
(sill); terasz (terrace); tdorésév (fracture =zone); tormelékkup

(apron, archipelagic apron); vidék (province); wvonulat (range);
volgy (sea valley, submarine valley, valley); zdtony (reef, shoal).

3. A munkacsoport mé&sodik {ilésén az egyes nevek megvitat&sara
keriilt sor. Az utétagként jelentkezé &ltalénos fogalmak alkalmazisa
mAr nem jelentett gondot. Eppen ezért ekkor elsésorban az elétagként
4116 szavakkal foglalkoztunk.

a/ Mivel mar a bizotts&gban is szé volt az -7 képzés formdakrSl mint
a magyar névhaszndlatban szokasos elétagi elemekrél, ennek a
munkacsoport kiilénds figyelmet szentelt. Arra a megédllapitéasra
jutottunk, hogy az -7 képzé alkalmaz&sa akkor lehet indokolt, ha az
elnevezés alapja egy kézeli orszag, t&j, sziget stb. ©Pl.:
Madagaszkdr > Madagaszkdri-medence, Hunter-sziget -
Hunter-szigeti-hdtsdg, Honshu - Honshui-hdtsdg, pDél-Ausztrilia -
Dél-ausztrdliai-medence stb. UOgy tal&ltuk azonban, hogy ezt az
dltalénossagban érvényes képzésmédot nem lehet minden esetben
kovetkezetesen alkalmazni. Masképpen dgy is mondhatnénk, hogy a
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nevek egy részében az eldétagot nem helyzetre utalénak érezzilkk, hanem
olyannak tekintjiik, mint amirél vagy akirél az adott részletet
elnevezték, pl.: Zonga-drok (nem Zongal-drok), Mariana-drok (nem
Marianal-drok), Kokusz-hdtsdg (nem  Kokuszi-hdtsdg). Az ilyen
lehetéséget témasztja ala a mar elterjedtnek szamité
Bermuda-hdromszdg, ami lehetne Bermudai-hdromszég is. — A fenndllé
bizonytalansdg érzékeltetésére zAarSjelbe tett -7 betdt alkalmazunk
ott, ahol koré&bban nem volt, és haszndlatdt kérdésesnek itéltiik. [A
tételes névvizsgdlatra torténdé utalés.)

b/ Az elétagok magyaros formdban valé irdsat &ltaléban keriiltiik.
Elsésorban azért, mert az ilyen tipusd nevekben igen gyakoriak a
hajék nevébél Atvett eldtagok, és ennek ellenkezdjét nincs médunkban
felkutatni. Ilyen lehet pl. az Astoria, Albatross, Naturaliste,
Nazareth stb.

c/ vVan az -I képzdnek egy midsik szerepe is a névhaszndlatban. Ebben
a névben: ZEszaki-Atlanti-hdtsdg azt érzékelteti, hogy az alaptag az
Atlanti-hdtsdg volt; hasonléképpen az Eszaki-Fidzsi-medence is a
Fidzsl-medence északi része, nem pedig egy elképzelt
Eszak-Fidzsi-rél elnevezett medence (az utébbi esetben persze
Eszak-fidzsi-medence lenne).

d/ A munkabizottsdg bizonyos egyszerilisitéseket is javasolt. Ahol
pl. az Indiai-ocedn-t tartalmazé név négyelemi leﬁne, az 6cedn sz6ét
néha elhagytuk, tehdt: Atlanti-Indiai-medence stb. A Novaja
Zeml ja-hasadék sz6 szerinti forditédsa ez lenne: Xelet WNovaja
Zemlja-1 hasadék. 1tt a kelet szé elhagydsa nem okoz zavart, mert
nincs nyugati parja. Hasonlé egyszerlsités tortént a
Hawall-fenékhegyek esetében és méasutt.

e/ Az Amerdzsiail-medence eldétagjdt a munkacsoport tagjai koziil
néhanyan annyira szokatlannak taldljédk, hogy alkalmazasa kérdéses
lehet.

f/ Két esetben fordul els, hogy a névben semmilyen magyar elem
sincs: Broken Ridge, The Gully. Az elsé névben esetleg elképzelhetéd
a Broken-hdtsdg.

A foldrajzi szakkifejezések (terminolégia) és a foldrajzi koznevek
(n6menklatGra) Osszhangjdnak megteremtése

A tengerfenék-domborzati képzdédményekre kialakitott féldrajzi
fogalmak (terminolégia) és a fdldrajzi nevekben haszndlt koznévi
utétagok (némenklatdra) Osszhangjdnak megteremtéséhez akkor azonban még
sem a foldtudoményi (geolégiai, geofizikai, foldrajzi, térképészeti),
sem a névtudomdnyi oldalrél nem volt olyan mélyséqi wmagyar nyelvd
szakirodalmi h&ttér (ezt hangsidlyozni kell, hiszen magyar névadéasrél van
sz6), amely a hozott doéntések idétallésdgat garantédlhatta volna. (Nem
volt ez mésként més, pl. német nyelvteriileten sem, mint azt az
elézéekben lattuk.) Sajnos a helyzet alapvetéen azéta sem valtozott. Igy
eltérs névhasznédlat honosodott meg a féldtudoményok egyes szakteriiletei
koz6tt. Néhadny példaval szemléltetem az elmondottakat:

A héatsdgokat harédntirdnyban 4&tszeld volgyeket a geofizikusok
transzformvetdnek (HORVATH Fa g 1972), a féldrajzosok hasadékinak
(HEDERVARI P., 1974), a térképészek tdorésdvnek (FOLDI E., 1979) nevezik.
Vagy: az (6ceédnk6zépi) hatsdg tengelyében hizdédé volgy a geofizikéban
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(kdézponti) hasadékvslgy vagy rift(vélgy), a féldrajzban repedésvélgy, a
térképészetben kdzépdrok (az idézett szerzdk' szerinti sorrendben).

Az a felismerés, hogy a magyar f&ldrajzinév-alkotds, és 1igy a
koznévalkotds sem lehet egyetlen jénak elfogadott forr&smunka szolgai
médon térténd leforditds&nak eredménye (MARTON M., 1986, 1989) vezetett
ahhoz, hogy a kérdéssel mélyebben foglalkozzam. T&bb kisérlet utén
(MARTON M., 1985, 1986) is csak részeredmények sziilettek, melyek a
Féldrajzinév-bizottsdg 4ltal &sszedllitott anyag (FOLDI E., 1979)
kibévitését jelentették. Tovébbi — &ltaluk nem t&rgyalt, Jjérészt
kisformdkra vonatkozé6 — fogalmakkal, és az Osszes fogalom magyar
definiciéjaval egésziilt ki az anyag.

Az &ltalam megismert, kiilonb6zé szerzéktél szdrmazéd é&s kiilénbozd
nyelvd (magyar, angol, német, francia, orosz valamint cseh) fogalmak és
definiciék rendezése sordn ismertem fel, hogy az igazi rendszerezés a
foldrajzi fogalmak és kodznevek teriiletén csak szerkezeti-morfolégiai
alapon toérténhet.

A kiilénbszé nyelvd definficiék alapjén egy-egy nagyalakd té&bl&zatba
6sszegylijtéttem az azonos objektumra a kiilénbodzé nyelveken fellelt
foldrajzifogalom-megjeldléseket. A tablazat soraiba nyelvek szerint,
oszlopaiba forrdsmunkdk szerint keriiltek be a fogalmak. Az 1. &bra egy
ilyen kitdltdtt drlapot mutat be. A fenti téblazatok — éppen a
felhaszndlt irodalom sokszinlsége révén — jé kiindulépontnak bizonyultak
a rendszerbe foglalt magyar féldrajzi fogalom- és k&znévalkot&shoz.

A Fdldrajzinév-bizotts&dg a korabbiakban é1lt azzal a lehetdséggel,
"hogy a felszini formékat jelslé dltaléanos fogalmaktél valé
megkiilénbdztetés érdekében néhdny esetben a tengerfenékre utalé elétag
alkalmaz&dsat javasolja, pl. fenékhegy stb." [Meg kell jegyezni, hogy itt
az elétag nem a foldrajzi név elétagjdra (= megkiilonbozteté elemére),
hanem a tébb elembél (= t&bb értelmes részbdl) &ll6 rfoldrajzi kdznév
elsd elemére vonatkozik].

En tovébbvittem ezt a gondolatot. A selfen levé formak elé a
self-, a kontinentdlis lejté formdi elé a lejté~ eldtagot tettem, ha az
adott képzédmény a tengerfenék kiilénbézé nagyszerkezeti-morfolégiai
teriiletein is eléfordul. Igy mdr maga a név is utal a képzddmény
elhelyezkedésére és ezdltal lehetséges méretére is. Pl. a Murmanszki-hdt
a selfen van, relativ magasséga 200-300 m, szemben a
Keleti-Csendesocedni-hdt toébb ezer méteres relativ magasségdval. A
Murmanszki-selfhdt név tehdt Jjobban leirja a képzédményt, ugyanakkor
haszndlata sem nehézkesebb. A tovédbbiakban ennek szellemében teszek
kisérletet egy olyan egységes nevezékrendszer kialakitédsédra, amely a
féldtudomanyok és ezen beliil a térképészet miveldi szamdra elfogadhaté:
(a szakirodalomban) f&ldrajzi fogalomként, (a térképeken) foldrajzi
koznévi utétagként egyaradnt. Kiinduldsi pontként felhaszndltam a
Foldrajzinév-bizottsdg kordbbi doéntéseit.

Foldrajzi fogalmak, foldrajzi k&znevek

E fejezet az amerikai névtédrak (1), (2) és a GEBCO melléklet (3)
anyagara épitve, a felsorolt forrdsmunkdk figyelembevételével, az angol
forma szerint &bécébe rendezve tartalmazza a fdldrajzi fogalmakat
(k6zneveket) és azok definiciéit. Az ezekben szereplé, az angol
definicidékban eléfordulé utaldsokat megtartottam arra az esetre, ha a
fogalom magyar neve megvaltozik (mivel ezeket a Fo6ldrajzinév-bizottséag
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még nem hagyta jévé): pl. drok (»trench). Ha egy fogalom valamely nyelvi
megnevezése nem az illeté nyelvd forradsmunkdbé6l sz&rmazik, a forréasra
utalé szamot "!" koveti: pl. trough (67/) (Ir), azaz a trough fogalom
masodik valtozata (II), német forrasbél (6!) ered. Az &bécébe soroléas
alapjat képezé angol fogalom utdn 4116 "°" kisformdt jeldl. A magyar
valtozatokat kovetdé kiemelt nevek az 4&ltalam javasolt névalakok. E
feldolgozés francia, német, cseh és orosz fogalmakkal és definiciékkal
kibévitett véaltozatédt terjedelmi korlatok miatt itt nem k&zdlhetem. A
haszndlt forrasmunkdk a kovetkezdk voltak (a szovegrész utalédsainak
megfelelden):

(1) Gazetteer of Undersea Features, 1981.

(2) Gazatteer of Undersea Features, 1971.

(3) GEBCO Osszkiadéds szdveges melléklete, 1984.

(4) RANDALL, R. R., 1980.

(5) FNB: FOLDI E., 1979.

(6) GIERLOFF—-EMDEN, H. G., 1980: STOCKS, Th., 1958-59 nyom&n (német)

WISEMAN—OVEY, ? nyomédn (angol) ?, 2 nyomdn (francia)

(7) seznam hlavnich ndzvu tvaru morského dna, 1973.

(8) HEDERVARI P., 1974: FAIRBRIDGE, R. W., 1966. nyomé&n

(9) PECSI ALBERT, 1912: SUPAN, 1903 szerint, RICHARD, J., 1907

nyoman

(10) BOTT, M. H. P., 1982.

(11) BONATTI, E.—CRANE, K., 1984.

(12) BALDI T., 1978.

(BSzE) Bolsaja Szovjetszkaja Enciklopedija

Tételes jegyzék, magyar definiciékkal:
abyssal gap = gap
abyssal hills:
Kis kiemelkedések teriilete a tengerfenéken (3).
magy: fenékhegyek (5) fenékdombvidék
abyssal plain » plain
apron (archipelagic apron):
Altalsban sima feliiletd, enyhe lejté a tengerfenéken, féleg
szigetcsoportok és fenékhegyek (» seamount) koriil taldlhaté (1,2,3).
magy: toérmelékkip (5) fenékhegylab, szigetlab
archipelagic apron -apron
bank (marine bank):
Jellemzoen a selfen (»shelf) elhelyezkeds olyan kiemelkedés, mely
folott a vizréteg viszonylag sekély, de elegendé a biztons&gos
hajézashoz (1,2). (3): a kurziv szdveget elhagyja.
magy: pad (5) pad
basin:
A tengerfenék mélyedése, amelynek metszetei tobbé-kevésbé hasonléak,
kiterjedése azonban esetenként vadltozé méretd (1,2,3).
magy: medence (5) medence, selfmedence,
nagymedence [~ trough (II)]

bench®:
Kis »terasz (» terrace) (l). (3): - terrace. (4): Keskeny, sik
teriilet lejtén.
magy: - (5) padka
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borderland (continental borderland):
Kontinenssel szomszédos terlilet, amelyet rendszerint a self (»shelf)
foglal el, vagy amely a selfet hatarolja; rendkiviill v&ltozatos,
szakadékokban sokkal gazdagabb, mint ami a selfre jellemzé (1,2,3).
magy: lejtévidék (5) kontinenshatAar

caldron (61!):
Tobbé-kevésbé meredek fala mélyedés, viszonylag nem nagy
kiterjedéssel.
magy: ist, katlan (8) iist

canyon (submarine canyon):
Meredek oldalfald, viszonylag keskeny, mély vélgy, melynek feneke
rendszerint folyamatosan lejt (1,2,3).
magy: szurdok (5) kanyon

channel » seachannel

cone » fan

continental borderland - borderland

continental margin:
A kontinenst a mélytengeri siksagtél vagy a mélytengerfenéktsl
elvdlaszté z6na, amely rendszerint a selfbdl, a [kontinenté&lis])
lejtéb6l (» slope) és a kontinenslé&bbél (- rise) &4l1 (3).
magy: kontinensperem (5) kontinensszegély

continental rise:
Enyhe lejts, amely az 6cedni mélységekbdl a kontinentalis lejté (-
slope) laba felé emelkedik (1,3). (2) kiegésziti: "rendszerint sima
felszinnel".
magy: kontinenstalp (5) kontinenslab

continental shelf - shelf

continental slope - slope

cordillera:
Egész hegységrendszer, amely magaba foglalja valamennyi alsébbrendd
vonulatot (- range), a belsé platékat (» plateau) és medencéket (=
basin) (1,2).

magy: hegylanc (5) fenékhegylanc, hatsigrendszer
kordillera #
crest (6!):
Hosszan elnydl6é legmagasabb kiemelkedés hats&gon vagy héaton. magy:
taraj (8) gerinc
deep:
Valéjaban inké&bb mély szonddzdsi érték, semmint fizikai
képzédmény... (2).
magy: mélység (5) mélység

deep sea channel (6!) > seachannel

deep sea cone - cone

deep sea fan » fan

deep sea (floor) (6!); ocean basin floor (angol cikkek)

magy: 6cednaljzat (8) mélytenger (fenék)
deep sea terrace - terrace
depth (6!):

A legmélyebb hely egy medencében, &rokban vagy a tengerfenék maéas
negativ (bemélyedd) képzédményében (vd: sill depth).
magy: - (5) mélység (mint szamérték)
dome (61!):
Tébb mint 200 m-es mélységben elhelyezkedd, kis alapteriilet(i, me-
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redek lejtdkkel hatdrolt kiemelkedés.
magy: dém (8) ] d6m

escarpment; scarp:
Hosszli és viszonylag meredek lejté, mely sik vagy enyhe lejtési
teriileteket valaszt el (1,2,3).
magy: fal (5) fal

fan (cone, deep sea fan, deep sea cone, submarine fan,

submarine cone):
Viszonylag sima képzddmény, amely rendszerint egy kanyon (= canyon)
vagy kanyonrendszer alsé végétdl ereszkedik tovabb (1,3). (2):
Enyhén lejtdés, legyezd alakd képzédmény, amely rendszerint egy
kanyon (- canyon) alsé végéhez kdzel helyezkedik el.

magy: hordalékleijté (5) hordaléklejté (fan),

hordalékkGp (cone)

flate:
Kicsiny, egy szintben vagy majdnem egy szintben fekvé teriilet (1).
(4): a kurziv rész helyett: srfk.

magy: - (5) sik, selfsik

fork®:
Kanyon (= canyon) vagy vdlgy (= valley) mellékdga (1,4).
magy: - (5) mellékag

fracture zone:
A tengerfenék szokatlanul szab&lytalan topografi&jd, kiterjedt,
linedris zéndja, amelyre jellemzdek a nagy fenékhegyek (- seamount),
a meredek oldalfald vagy aszimmetrikus h&tsdgok (» ridge), a
hasadékok (» trough) vagy falak (» escarpment) (1,:3% (2)
kiegésziti: "eredetét tekintve nem sziikségszerien transzformvetd".

magy: torésov (5) torésov
furrow®:
za4rt, line&ris, keskeny, sekély mélyedés (1,4).
magy: - (5), bar&zda (8) baridzda, selfbarizda

gap (abyssal gap):
Keskeny torés(vonal) héatsdgon (= ridge) vagy héton (= rise (1,3).
(2): Meredek oldalfald mélyedés, amely hard&nt irédnyban metsz
keresztiil egy hdtsdgot (» ridge) vagy hatat (- rise).
magy: szakadék (5), hasadék (8) keresztvilgy

megj.: a legmélyebb része a szakadék
gully®:

Kicsiny, vélgyszerd képzdédmény (1,4).

magy: - (5) csatorna (8) szurdok
guyot = tablemount
hill:

Kiemelkedés, amely rendszerint nem éri el az 500 m-es (relativ)
magassdgot (1,2). (3): Kicsiny, elszigetelt kiemelkedés, nem olyan
magas, mint a magaslat (- knoll).

magy: magaslat (5) domb (8) fenékdomb
hills » abyssal hills
hole:

A tengerfenék kis mélyedése (1,2,3).

magy: lyuk (5, 8) lyuk

insular shelf » shelf
island shelf - shelf
island slope - slope
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knoll:
Kiemelkedés, amely rendszerint 500 m foleé emelkedik, de nem éri el
az 1000 m (relativ) magassdgot, és a csicsandl korléatozott

kiterjedésd (l). (2): a kurziv részt nem adja. (3): Kor alakdg,
viszonylag kicsi, kiildén&llé kiemelkedés.
magy: bérc (5) magaslat

ledge®:

sziklakiszdgellés vagy -kibuvés, rendszerint linedris (kiterjedési)
és partkdzelben talalhaté (1y. (4): Keskeny, rendszerint vizszintes,
selfszerd hatsag vagy sziklakiszogellés.

magy: - (5) parkany

levee:
Kanyont (- canyon), vélgyet (2 valley) vagy fenékcsatornit (=
seachannel) hat&rolé part (1,3). (2): Fenékcsatorna (= seachannel)

mindkét oldal4at, vagy kanyon (= canyon) illetve vélgy (- valley) kis
esési, tenger feldli részét hatdrolé part.
magy: gat (5) gat

marine bank = bank

median valley (rift, rift valley):
Az 6cednkdzépi hatsagrendszer tengely menti mélyedése (1,2,3).
magy: kozépdrok (5) repedésvolgy

moat (sea moat):
Nem feltétleniil folyamatos (teljes) gydrd alakd mélyedés, amely sok
fenékhegy (- seamount), sziget vagy mds kiiléndlls kiemelkedés
14b&n&l helyezkedik el (1,3). (2):a kurziv részt nem adja.

magy: arok (5) sancarok, Aarokgyiiri (csak teljes
gydrad!)
mound® :
Alacsony, kiiléndllé, kerek domb (- hilly (1,8
magy: - (5) halom
mountain:

H4ts&gok (- ridge) és fenékhegyek (- seamount) hatalmas és Osszetett
csoportja (3).
magy: - (5) fenékhegység

mountains:
Hatalmas és osszetett (komplex) kiemelkedd képz6dmény j6l ismert
alosztédlya (rendszerezési egysége) (1,29 .

magy: fenékhegység (5) fenékhegyvidék
ocean-basin (6!)
magy: - (5) 6cedni medence

outer rise:
Az Arok 6cedn feldli oldaldn megjelend, az 6cednfenék néhany széaz
méter (relativ) magasséagi, széles felboltozédasa (10).

magy: - (5) kil (sS)hat
peak:
Feltiné kiemelkedés, nagyobb képzodmeény része; a csicsandl vagy
pontszerd, vagy nagyon korlatozott kiterjedésd (1,2). (3): a kurziv
részt nem adja.
magy: csics (5), tetdémagasséag, tetbcsics (8)
csGcs
pinnacle:

Egyediil 4116 vagy egy hegyormot koronazé magas torony vagy spirél
alaki korall- vagy kézetoszlop (1,2,3).
magy: szirt (5) bérc
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plain (abyssal plain):
sik, enyhén lejtés vagy kozel egy szintben fekvé teriilet (1,2). (3)
kiegésziti: "abisszdlis mélységekben”.
magy: fenéksiksdg (5), abisszdlis siksag (12)

fenéksiksag

plateau:
Tekintélyes kiterjedési, viszonylag sik tetejd képzdédmény (fennsik),
egy vagy tobb oldalan hirtelen leszakad&ssal (1). (2): Legalébb
egyik oldalén, rendszerint tobb mint 200 m (relativ) magasséigba
emelkeds, tetején tekintélyes kiterjedésl, viszonylag sima tetejd

tengerfenék-kiemelkedés. (3): Tekintélyes kiterjedésd, sik vagy
majdnem sik teriilet, egy vagy tdbb oldaladn meredek leszakadéssal.
magy: platé (5),fennsik (8) platé

province:
Hasonlé fiziografikus formdciék egy csoportja révén felismerhetéd
teriilet, amelynek jellemzéi élesen eliitnek a kérnyezé teriiletektdl

(1,3). (2): "fiziografikus" helyett “"batimetrikus" formédcidékrél
beszé&l.
magy: vidék (5) vidék

ramp®:
Kiilénbozé magasségi terilileteket Osszekapcsolé enyhe lejté (1,4).
magy: - (5) rézsi

range:

Egymashoz kapcsolédé héatsdgok (» ridge) vagy fenékhegyek (=
seamount) sora (1,2).

magy: vonulat (5), tenger szine alatti hegyvonulat (8)

fenékhegyvonulat
ravine®:
Kis kanyon (- canyon) (1l). (4): Kicsiny, kanyonszerid képzddmény.
magy: - (5) horhos
reef:

Konszoliddlédott (megszildrdult) kézetekbsl felépiilé, 20 m vagy
anndl kisebb mélységben elhelyezkeddé, a hajézdsra veszélyes forma
(l). (2): "partkozeli képzddmény"-nek nevezi, és kiilon megjegyzésben
30 m-es kritikus mélységet jeldl megqg azokra a teriiletekre, ahol
mélymeriilésd hajék kozlekednek.(3): A tengerszinten vagy annak
kozelében elhelyezkedd sziklé&k, amelyek veszélyeztethetik a
hajézast.
magy: zatony (5) szirt, szikla(zatony)

ridge:
Meredek oldalakkal (hatédrolt) hosszid, keskeny kiemelkedés (1l). (2):
"szabdlytalan, egyenetlen felszin"-nel is jellemzi. (3): A szé tobb
jelentési: a) Hosszl, keskeny kiemelkedés, meredek oldalakkal. b)
Hosszl, keskeny kiemelkedés, amely gyakran 6cedni medencéket vélaszt
el. c) A globdlis kiterjedésd, nagy 6ceédni hatsagrendszer.
magy: hatsag (5, 8) hatsag, selfhatsag

rift » median valley

rift valley » median valley

rise:
széles kiemelkedés, mely enyhén és rendszerint egyenletesen
emelkedik ki a tengerfenékbdél (1,3). (2): Nemcsak széles, de
"hosszd" is. (3): Megjegyzi, hogy a "ridge «c¢)" definicié
szinonimdja.
agy: hat (5),emelkedés (8) hat, selfhat
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szomszédos fenékhegyek (- seamount) kozétt (1,3). (2): A kurziv
részt nem adja.
magy: nyereg (5) nyereg

scarp > escarpment
seachannel (channel):
Folyamatosan lejté, (hosszan) elnyidlt mélyedés, amely rendszerint
hordaléklejtdkén (» fan) vagy fenéksikségokon (- plain) talédlhaté,
és rendszerint gatak (» levee) hatéroljadk az egyik vagy mindkét
oldalén (1,3). (2): A tengerfenék hosszi, keskeny, U vagy V alakd
sekély mélyedése, amely rendszerint enyhén lejté fenéksiksdgon (=
plain) vagy hordaléklejtén (-» fan) jelenik meg.
magy: fenékcsatorna (5), mélytengeri csatorna (8)
fenékcsatorna,
csatornaig [vo. delta(&aq)]

saddle:

Alakjaban nyeregre hasonlits alacsony rész hatsdgon (- ridge) vagy ‘
\
\

seahigh (6!) » hill
seaknoll (6!) - knoll
magy: tenger szine alatti (domb)teto (8)
magaslat
sea moat -» moat
seamount:
Rendszerint 1000 m f&lé nyalé kiemelkedés, amely a csicsénél
korlatozott kiterjedésd (1,2). (3): Jellegzetesen kip forméjg,
hatalmas, kiilondllé kiemelkedés.
magy: fenékhegy (5), tenger szine alatti hegy (8)
fenékhegy
seamount chain:
Sorban elhelyezkeddé szédmos fenékhegy (= seamount) (3).
magy: - (5), tenger szine alatti hegylédnc (8)
fenékhegysor [v6. range (fenék-
hegyvonulat) ]
seamount group:
magy: tenger szine alatti hegycsoport (8)
fenékhegycsoport
seamounts: -
magy: fenékhegyek (5) fenékhegyek
seapeak (6!) = seamount!
magy: tenger szine alatti csics (8) ld. fenékhegy
seascarp (6!) = escarpment
sea valley - valley
shelf (continental shelf) - (island shelf; insular shelf):
Kontinenshez csatlakozé (vagy sziget  koriili) ov, amely a
partvonaltél (az alacsonyviz vonal&tél) addig a mélységig terjed,
amelynél a lejtdszbg rendszerint Jjellegzetesen megné az &cedni
mélységek felé (1,2,3).
magy: self (5), kontinentdlis self, kontinensparkdny (szigetself)
(8), kontinent&lis péarkany, kontinent&lis padka (9)
self (kontinentdlis self)
(szigetself)
shelf break » shelf-edge
shelf-edge; shelf break:
A self kiils6é peremének keskeny zénédja, amely mentén a lejté-szdg
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jelentds novekedése észlelhetd (3).
magy: selfszegély (5) selfperem

shelf valley:
vélgy (= valley) a selfen, rendszerint kanyon (= canyon) part felé
esé nyidlvéanya (1,2).
magy: - (5) selfvdlgy

shoal:
Nem konszolid&lédott (laza) anyagokbél felépiilé, 20 m vagy ennél
kisebb mélységben elhelyezkedé, a hajézéasra veszélyes forma (1,2).
(2): Kiilén megjegyzésben a 30 m-es kritikus hatart jeldli meg azokra
a terililetekre, amelyeken mélymeriilési hajék kozlekednek. (3): Nem
konszolid&lédott (laza) anyagokbél 4116, a hajézésra veszélyes
partkoézeli képzdédmény.
magy: z&tony (5) homokzatony

sill (Ij):
Medencéket elkiilonité szakadék (» gap) vagy nyereg (- saddle) alsé
része (1,3).
magy: talp (5) volgytalp, nyeregpont

sill (IT)y
Az O6ceani medencéket egymastél vagy a csatlakozé tengerfenéktél
elkiilénité h&tsag (» ridge) vagy hét (» rise) alacsony része (2).

magy: - (5), parkéany, kiiszoéb (8) hat(sag)lab
sill depth (6!, 7!)
magy: - (5) kiisz6bmélység

slope (continental slope; island slope):
A selfperemt6l (» shelf-edge) a tenger felé a kontinenslédb (-
continental rise) kezdetéig vagy addig a pontig ereszkedé lejté,
ahol a lejté(szdg) 4altalédnos csokkenése tapasztalhaté (1,3). (2): A
selftél (» shelf) nagyobb mélységbe a tenger felé tarté lejté.
magy: lejté (5), kontinentdlis lejté (8)

lejté (kontinentdlis lejté;
szigetlejtd)

spur:
Nagyobb képzédménybél kifelé tarté alsébbrendd kiemelkedés, héatséag
(» ridge) vagy hat (» rise) (1,2,3).
magy: nydlvany (5) nyGlvany

submarine canyon - canyon

submarine cone = fan

submarine fan -» fan

submarine trough - trough

submarine valley - valley

swell - rise selfhat [csak selfen!]

tablemount; guyot:
Viszonylag sima, lapos tetjd fenékhegy (= seamount) (1,2,3).
magy: tédblahegy (5), guyot (8) tablahegy

terrace (deep sea terrace); (bench):
Viszonylag sima, néha hosszi és keskeny, vizszintes vagy enyhén
lejté felszin, amelyet meredeken ereszkedd lejté hatdrol az egyik,

és meredek emelkedé a mdsik oldalon (1,3). (2): Tenger alatti
képzédményt hatdrolé padkaszerd alakzat.
magy: terasz (5) terasz
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tongue:
A sima tengerfenék hosszikds (nyelvszerl) benylGldsa egy mellette
fekvé magasabb képzédménybe (1). (2): Egy lejté oldalir&nyd
kinydlésa.
magy: - (3) nyelv

transverse ridge:
A Jjelentésebb torésoveket gyakran kisérd, azokkal pérhuzamosan

elhelyezkedd pozitiv domborzati forma, amelynek kialakuldsédban — a
litoszféralemezek mozgdsirdnyénak megvaltozésa miatt a
lemezhatérokon fellépé — kompressziés erdhatésok jatszanak szerepet
11 s
magy: - (5) kereszthatsag

transverse valley = gap (keresztvolgy)

trench:

A tengerfenék hosszi, keskeny, jellegzetesen nagyon mély és
aszimmetrikus mélyedése, viszonylag meredek oldalfalakkal (1,3).
(2): A képzédmény aszimmetrikus voltdt nem emliti.
magy: arok (5), &rok, 6cedni &rok (8) &rok

trough (submarine trough, trough valley) (I):
A tengerfenék hosszd mélyedése, Jjellegzetesen sik fenékkel és
meredek oldalfalakkal; &ltaldban nem olyan mély, mint az &rok (-
trench) (1,3). (2): A tengerfenék hosszi mélyedése; rendszerint
szélesebb és kisebb mélységi az &roknal.
magy: hasadék (5) tekné, teknévélgy, hasadék,

katlan

trough (6!) (II):
magy: teknd (8) nagymedence

trough valley = trough (I)

valley (sea valley, submarine valley):
Viszonylag kis mélységi, széles mélyedés, amelynek feneke
rendszerint folyamatosan 1lejt. Ez a meghatdrozds 4&ltaldban nem
haszndlatos azokra a képzdédményekre, amelyeknek emlitésre méltéd

része kanyonszerd jellemzdékkel rendelkezik (1,3). (2): “enyhe
lejtésti oldalakkal" is jellemzi.
magy: vélgy (5, 8) volgy, fenékvélgy

A magyar 4&bécé szerint rendezett fogalmakat és kozneveket (az
angol megfeleldék feltlintetésével) a II. tédblézatban foglalom Ossze.

A felsorolt fogalmak illetve foldrajzi koznevek kozdtt szamos
olyan van, amellyel fo&ldrajzi nevekben még nem taldlkoztam. Ilyenek pl.
kiiszobmélység, volgytalp, selfperem stb. Az eddig elfogadott foldrajzi
nevekben ténylegesen eléfordulé kodzneveket a III. tébl&zat tartalmazza.

A terminolégiai és némenklatdrabeli Osszhang csak a féldrajzi
nevek utétagjdnak helyes kivédlasztasdt biztositja. Ezen kiviil az
elétagok vagy megkiilonbozteté elemek helyes megdllapitasé&nak kérdése is
figyelmet érdemel.

A foldrajzi név elétagjainak megkiilonboztets elemei
Mieldétt a kérdés vizsgdlatdba mélyednék, hangsidlyoznom kell azt, hogy a

féldrajzi nevekkel kapcsolatban haszndlt elé- és utdétag fogalmak csak a
magyar nevek esetében egyértelmiek. Nyelviinkben ugyanis a féldrajzi név
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egyediesitd, megkiilonboztetd elemei mindig a név elsé részét alkotjék,
azaz elétagok. Minden esetben ezt koveti a foéldrajzi koéznévi rész — az
utétag. (Szamos idegen nyelvben azonban az egyediesitd, megkiilonboztetd
elem(ek) és a foldrajzi kéznév néven beliili elhelyezkedése vagylagos —
barmelyik &llhat a név elején és végén is —, illetve a koznév &ll a név
elején.)

A magyar nyelvben a fdldrajzi koznévi utétag nélkili d4n. Aidnyos
nevek sem jelentenek kivételt a fenti szab&ly alél: opuna, Balaton,
Bakony stb. Ezekben az esetekben a koznévnek (utétagnak) megfeleléd
foldrajzi fogalom &allhat a név utdn — oDuna folyam, Balaton t6, Bakony
hegység — segitve az értelmezést, de mivel nem része a névnek, koétéjel
nélkil koveti azt. Az ilyen nevek egy része nem mds, mint tulajdonnévvé
valt foldrajzi koznév. Ismert magyar példak: Fertd, Séd, Bikk stb.
Nyelviinkben azonban a név részeként ezek nem kapnak hatédrozott névelét,
mint pl. az angolban: Z7he Gully, csupdn a nagy kezddbetld utal arra, hogy
arrél a bizonyos BiUkirdél vagy Sédrél van szdé a tobbi -bikk és -séd
koziil.

A nevek elétagjainak irdsara levont kovetkeztetések

A kovetkezbkben t&bb ezer magyar, angol, német, orosz és cseh
tengerfenék-domborzati név elemzése nyoman, a foldrajzi nevek
eldétagjainak irdsmédjédra levont kdvetkeztetéseket, mint szabdlyrendszert
foglalom &ssze:

A) Az alapnév utdn a4l16 -7 képzd kérdése:

1.) A korédbban 1létezé foldrajzi nevekbdl — az eredeti teljes név
megtartdsaval — képzett Gj foldrajzi nevekben az eredeti névhez -7
képzd jérul (Bellsund »  Bellsundi-teknovdlgy, Madagaszkdr -
Madagaszkdri-medence, Hunter-sziget - Hunter-szigeti-hdtsdg), kivéve a
kildénirott, kételemdi idegen neveket (Puerto Rico - Puerto Rico-4rok,
Sierra Leone - Sierra Leone-medence). Ugyancsak kivételt képeznek a
kéznévi utétag nélkiili, egytagi folydénevek (Amazonas ->
Amazonas-hordalékkup, Kongo - Kongo-kanyon) .

2.) Mar meglévé foldrajzi névbsl képzett Gj névben nem szerepel az -7
képzé, ha az eredeti név fdldrajzi koznévi utdtagja az Gj névbsl
kiesik (azt is mondhatndnk, hogy a kiesé foldrajzi koznév “"magéaval
viszi" az -2  képzdt) (Barrow-fok »  Barrow(-foki)-szurdok >
Barrow-szurdok, Mariana-szigetek > Mariana(-szigetekl)-drok ->
Mariana-drok) .

B) Az égtdjnevek utédn 4116 -i képzd kérdése:
1.) Az égtajnevek felhaszndldsaval torténd eldreképzéskor az é&gtajnév
végén -7 képzd &all:
a) A péaros (vagy tobbes) nevek esetében az égtdjmegjelolés -7
képzés akkor, ha az a névaddéhoz viszonyitott helyzetre utal
(Mariana-szigetek - Mariana(-szigetekl)-medence - -» Mariana-medence
» Keleti- é&s » Nyugati-Mariana-medence). (Nincs Keleti- és
Nyugati-Mariana-szk., nem héatraképzés.)
b) A paros (vagy tobbes) nevek esetében az égtdjmegjelsdlés -7
képzbs akkor 1is, ha csupdn a képzett nevekkel 3jeldlt teriiletek
egymdshoz (és nem a névaddhoz) viszonyitott helyzetére utal
(Scotia-tenger —» Scotlia(-tengeri)-medence - Scotia-medence -
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Nyugati- €és > Keleti-Scotia-medence. (Nincs Keleti- illetve
Nyugati-Scotia-t., nem h&traképzés.)
2.) H&Atraképzés esetén az alapnévben szerepld égtidjmegjeldlés nem
valtozik:
a) Az égtajmegjelolés -i  képzés, ha az alapnévben is az
(pé€li-Georgia - Déli-georgiali-hat, D&li-Sandwich-szigetek >
D&li-Sandwich/-szigeteki)-drok -» Déli-Sandwich-Arok) .
b) Az égtdjmegjelslés, az alapnévnek megfelelden, -z képzdé nélkiil
all (KOzép-Amerika @ Kozép-amerikal-drok, Nyugat-Europa >
Nyugat-europal-medence) .

C) Az eldtagok magyaros irdsénak, forditédsédnak elkeriilése:

1.) Az emlékeztetd, beszélS neveket nem forditjuk le.
a) Hajoénevek (Atlantis Seamount >  Atlantis-fenékhegy (nem
Atlantisz), Northwind Ridge - Northwind-hAdtsdg — nem Eszaki szél).
b) Expediciénevek (WNozrthern Holiday - Northern Holiday-fenékhegy) .
c) Mas, nem azonosithaté eredetld nevek (Uselje Szotrudnyicsesztva -
Szotrudnyicsesztvo-vdlgy (nem Egylittmikodés) .

2.) Az &ltalénos foldrajzi jellegd Jjelzdk koziil az alakra, forméra

utalé neveket sem forditjuk le. Hook Ridge - Hook-hdtsdg (nem Horog),

Horseshoe Seamounts - Horseshoe-fenékhegyek (nem Patké).

3.) A hiédnyos (kdznevet nem tartalmazé) neveket nem forditjuk.

(T6bbnyire alakra utaléak.) Z7he cow Pan, basin (nem Marhakaram), Zhe

Gully, canyon (nem Szurdok), The Stone Fence, escarpment (nem
Kokerités).
4.) Ne forditsuk a szédmnevet (sza&mnévi jelzdt), ha az a fdldrajzi név

belsé tagjaként fordul eldé! Zong Forties, bank - Long Forties-pad (nem
Hosszli-Negyvenesek vagy Hosszli-Negyvenesek-pad).

5.) A betlszékat ne oldjuk fel és ne forditsuk, csup&n a nem latin
betlseket irjuk at az dtirési szabdlyoknak megfeleléen és
nagybetlsitsiik azokat! Arlis Spur (Arctic Research Laboratory Island)
» ARLIS-nyidlvany, Kotlovina Szevernyij Polus ~» (SP Basin) -
SzP-medence.

6.) Ne erdltessiitk a magyarban egyszerlGen nem kifejezheté fogalmak
forditasat: Kotlovina Podvodnyikov =  (Podvodnikov Basin; pdnev
Panoké}ﬁ; Becken der Unterseebootfahrer) - Podvodnyik-medence (nem
Meriiléhaj6-vezetd) .

D) Az eredetileg nem latin betids (elsésorban az orosz eredetd nevek)
irdsakor a "féldrajzi név... részleges forditaséaval egyidejileg
visszadllitjuk a nem leforditott rész alapalakj&t..." (HADROVICS L.
fészerk.), 1985): Kotlovina Podvodnyikov - Podvodnylk-medence, Uselje
Szotrudnyilcsesztva > Szotrudnyicsesztvo-vilgy, wWrangel Plain >
Vrangel-fenéksiksdg.

E) Forditandé eldétagok:

1.) A szamnévvel (szamnévi jelzdvel) kezdédé neveket leforditjuk:
Sixtymile Bank, seamount - Hatvanmérfdoldes-fenekhegy, Thirtymile Bank,
ridge » Harmincmérfoldes-hdtsdg.

2.) Leforditandék az 4&ltaldnos foldrajzi Jjellegd jelzdk kozil a
helyzetre és az alapformidra utalé tipusidak. Ezek a kdvetkezdk: North,
Northern = Eszak-, Eszaki-; Central = Ko&zponti-; sSouth, sSouthern =
Dél-, Déli-; Mid = Kozép(sd)-; East, Eastern = Kelet-, Keleti-; Middle
= Kozépsd-; West, Western = Nyugat-, Nyugati-; Great = Nagy-; Little =

103



Kis-. Ezeket nemcsak az angolb6l, hanem barmely mads nyelvi
forrdsmunkdb6l szarmazé nevek esetében leforditjuk: Inner = Belsé-;
outer = Kiilsé-, El6-; Eastern Shoals = Keleti-z&tonyok, Outer Shoal -
Kiils6-zatony.

Kivéve az egybeiré (pl. skandindv) nyelvekben, az &ltalanos fdldrajzi
jellegd JjelzdébSl és koznévbél 4116 (kételemi, de egybeirt) név
tovadbbképzésével kialakult 1Gj neveket. Ekkor a kételemd elétag
egybeirt marad és felveszi az -ZI  képzét: Forlandsbanken -
Forlandi-pad, Vestfjord Valley - Vestfjordi-teknovolgy.

3.) "Forditani" kell azokat a féldrajzi jellegi jelzdket is, amelyeket
-7 képzével nyeriink olyan fdldrajzi nevekbél, melyeknek van magyar
exonimdjuk: Zisboa Canyon = Lisszaboni-kanyon, Azores-Gilbraltar Ridge
» Azori-Gibraltdri-hdtsdg.

4.) Altalsban "forditani" kell az elétagot, ha van korabbrél 1létezd
exonima-elézménye: Cceltic Shelf - Kelta-self (Kelta-tenger), Kong
Karls Basin » Kdroly kirdly-selfmedence (Kiroly kirdly-fold).

5.) A foglalkozasnevek forditandék. Vagy egyes objektumokat vagy
képzédménycsoportokat jeldlnek:

a) Csoportnevek: Bathymetrists Seamounts -»
MéElységméro-Lfenékhegycsoport, Mapmaker Seamounts >
Térképész-fenékhegycsoport, Mathematicians Seamounts e

Matematikus-fenékhegycsoport.
b) Egyedi képzdédmények nevei: oOtrog Geofizikov - (Geofizikov Spur)->
Geofizikus-nyulvdny, Dolina Gidrografov -» Hidrogrdfus-repedésvolgy.

F) Egyszerlisitések:
1.) A fdldrajzi nevek idegen elemekbdl 4116 részeit ne tombositsiik!
Fast Novaya Zemlya Trough - Keleti Novaja Zemlja-teknds, West Novaya
Zemlya Trough - Nyugati Novaja Zemlja-teknovolgy.
2.) TOmbosithetdk a magyar elemekbdél 4&l1l16, haromtagindl toébb tagd
nevek: csendes-ocedani-medence > Keleti-Csendesocedni-medence,
Pacific-Antarctic Ridge - Csendesccedn-Antarktiszi-hdtsdg.

G) Egyéb kritikus nevek: .
1.) Amerasia Basin » Amerédzsiai medence: (v&. Eurédzsia, Ausztrédléazsia,
Afrodzsia stb.)
2.) Frants-Viktoriya Trough = Ferenc-Viktéria-teknévdlgy: (a Ferenc
Jézsef-f6ld és a Viktéria-sziget kozott).

H) A magyar nyelvben meghonosodott, hagyomdnyos névnek tekintheté
"exonimdkat" nem kell megvdltoztatni akkor, ha a név a helyesirédsnak
megfelel és j6l tiikrdzi a megnevezett képzddmény morfolédgiai-szerkezeti
sajatossédgait. Pl. "Osszevont" objektumok neve: Atacama Trench: see Peru
chile Trench » Peru-chilei-drok. Helyes a résznevek megtartédsa is! Peru-
chilel-drok = Perui-drok + Atacama-drok + Tdzfoldi-drok.

Osszefoglalas

A térképi névanyag e specidlis részének — a tengerfenék-domborzati

képzédmények magyar neveinek — meghatdrozdsa, helyes — mind a magyar
névképzési szabdlyokat, mind a megfeleldé foldtudomdnyi ismereteket
figyelembe vevé — megalkotdsa a térképkészitési gyakorlat soran

felvetédé valés  kérdések megvadlaszoldsdt  jelenti, nem valamiféle
"onmagaért valé" tudoményos tevékenységet.
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E munk&nak az elézdéekben Osszefoglalt bemutatdsan keresztiil jo&l
lathatévad valik, hogy ezen a teriileten a "tiszta" elméleti tevékenység
kiz&rt, és nem vezethet eredményre. Idé kell a felismert, vagy annak
vélt nyelvi szab&dlyok letisztuldsdhoz. Igen sok név tételes vizsgdlata
erésitheti csak meg a szabdlyok 1létét, de sok név elemzése sziikséges a
hib&4s felismerés elvetéséhez is. A nyelv bonyolult és kivételek gyakran
akadnak. A térképen megjelend kivételek névtorténeti vizsgdlata azonban
— amellyel csupéan érintélegesen foglalkoztam — sza&momra megerositette az
elézéekben Osszefoglalt névalkotdsi szabdlyok mikodését nyelviinkben. Ezt
egyetlen példaval mutatom be: Zabrador » Labrador-tenger (hi&nyzik az -7
képz6t). A torténeti eldézmény viszont a Zabrador-félsziget (Vildgatlasz,
1958), de a Képes politikai és gazdasdgi vildgatlasz (KPGVA, 1966) mar
csak Zabrador. Az is nyelvi toérvényszeriliség tehdt, hogy az ismert(nek
feltételezett) fdldrajzi nevekbdl a kdznév "lekopik": Bérzsdny, Cserhdt,
Mitra, Bikk (hegység), Duna (folyam) stb. A kivételek erdsitik a
szabdlyt, mint annyi mas esetben. Ez a kérdéskor is tovéabbi
vizsgdlatokat érdemel.

Az ismertetett elvek figyelembevételével elkésziilt "A Jeges-tenger
foldrajzinév-tara" (MARTON M., 1988-1991). Jelenleg az E&6tvds Lorand

Tudomdnyegyetem Térképtudomanyi tanszékén késziil "AzZ
Eszaki-Atlanti-6ceén foldrajzinév-téara». Ha e kéziratos anyagok
szélesebb k&rd publikdlasdra lehetéség adédik, taldn ezen — az
ismeretekben gyorsan gyarapodé — teriileten 1is egységes névalkotés és

névhaszndlat honosodhat meg hazénkban.
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Pécsi Albert (1912)
Richard, J. nyoman

Atlanti—-6cean

Eszaksarki medence

Azor platé
Monaco list

Verdefoki platé

Reykjanes hat
Atlanti hat
Tizard &rok

Atlanti (Challenger) hat

Keletatlanti &rok

Kéz Andor (1952)

Atlanti-6ceén

Rockall-kiisz6b

Ny.eurépai medence
Vizcayai kiiszob
Spanyol medence
Azori kiiszdb
Esz.-Kandri medence

Dél-Kandri-medence
z6ldfoki kiiszdb
z6ldfoki-medence
Sierra-Leone kiiszdb
Sierra-Leone medence
Liberia kiiszdb
Guinea-medence
Guinea kiisztb
Angola-medence
walfisch-hatséag
Fokfodldi-medence
Fokfsldi kiisz8b
Agulhas-medence
Eszakatlanti-kiiszob

Romancha &rok
Délatlanti-kiiszob
Atlanti-Indiai kiiszdb

Délafrikai (Buchanan) &arok

Keletatlanti &rok
Nyugatlanti &rok
Baffin obol (?)

Eszakamerikai medence
Nares &rok
Mexicoli medence

Labrador-medence
Labrador kiiszob
New-foundland medence
Newfoundlandi kiiszob
Eszakamerikai-medence

Porto Rico kiiszdb
Guyana medence
Para kiiszcb
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Koch Nandor (1960)

Atlanti-6ceén

Nyugat-eurépai-medence
Spanyol-medence

Kandri-medence

z6ldfoki-medence
Sierra Leone-medence
Guineai-medence
Angola-medence
Balna-hé&tséag

Fokfsldi-medence

Agulhas-medence
Kozépatlanti-hatsg

Romanche-&rok

Labrador-medence
Uj Foundlandi-medence

Eszak-amerikai-medence

Porto-Rico-4rok

Guayanai-medence
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Haltenberger Mihaly
(1965)

Atlanti-6ceéan

Grdnlandi-medence
Norvégiai-medence
Izland-kiiszob
Farocer-kiiszob
shetland-kiisz6b

Izland-medence
Nyugat-eurépai-medence
Biscaya-kiisztb
Ibériai-medence
Azorok-kiiszdb
Eszak-kan&ri-medence
Kanédri-kiiszdb
Dél-kandri-medence
Verdefoki-kiiszdb
Verdefoki-medence
Sierra Leone-kiiszdb
Sierra Leone-medence
Liberia-kiiszdb
Guinea-medence
Guinea-kiisz&b
Angola-medence
Bédlna-hé&t
Kap-medence
Kap-kiiszd6b

Eszak-atlanti-kiiszdb

Dél-atlanti-kiiszbb

Labrador-medence

Eszak-amerikai-medence

Puerto-Rico-4rok
Puerto Rico-kiiszdb
Guayanai-medence
Para-kiiszdb

Szab6 Laszl6 (1968)

Atlanti-6cean
Nansen-kiiszob

Rockall-kiisztb
Eurépa-medence

Spanyol-medence
Azori-kiiszdb
Eszak-Kanidri medence

Dél-Kanédri medence
zoldfoki-kiisztb
z6ldfoki medence
Sierra-Leone-kiiszdb
Sierra Leone-medence
Liberia kiiszdb
Guinea-medence
Guinea-kiisz6b
Angola-medence
Wallisch-hétséag
Fokféldi-medence
Fokfoldi-kiiszdb
Aoulnas-medence
Eszak-Atlanti-kiisz&b

Romarcha &rok
Délatlanti-kiisz&b
Atlanti-Indiai kiiszdb

Davis-kiisztb

Labrador med.
Labrador-kiisz6b
New-Foundland medence
New-Foundlandi kiiszdb
Eszak-Amerikai medence

Porto-Rico-kiiszdb
Guyana-medence
Para-kiiszdb
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Kurucz Andor (1982)

Atlanti-6cean

Gronlandi-medence
Norvég-medence
Skécia~-gronlandi-kiiszéb

Rockall-kiiszdb

Nyugat-eurépai-medence

Azori-kiiszdb

zdldfoki-medence
Sierra Leone-kiisz&b
Sierra Leone-medence
Libéria-kiisztb
Guineai-medence
Guineai-kiisz6b
Angola-medence
walfish-kiiszcb
Fokfoldi-medence
Kap-kiisz&b
Agulhas-medence
Kozép-atlanti hétség

Romanche-arok
Kozép-atlanti hatséag

Davis-kiiszdb
Labrador-tenger(?)
Labrador-kiiszdb
Uj-foundlandi-medence
Uj-foundlandi-kiisz&b
Eszak-amerikai-medence

Cayman-&arok

Puerto Rico-&rok
Puerto Rico-kiiszdb
Guyanai-medence
Para-kiiszcb



Caraib medence

Bromley platé
Argentinai medence
Délgeorgiai platé

Ross &arok
Indiai-6cein
Arab ©6bsl
Bengal 6b[dl]

Chagos hat
Andaman medencze

seychelles platé
sunda &rok
Wharton mélység

Rodriguez platé
Agulhas pad

Crozet héat

Kerguelen platé
Kerguelen mélység
Indiai medencze

Csendes—6cean
ochoczki medencze
Bering med[ence]
Madry &rok
Aleuta &arok
Tuszkarora &arok

Murray iist

Tanner {st
Philippines med[ence]
Sswire iist

Khinai med[ence]

(Eszaki-)Braziliai-medence
Trinidad-kiiszcb
(Déli-)Braziliai-medence
Rio Grande-kiiszdb
Argentinai-medence
Dél-sandwich kiisz&b

Argentinai-medence
Déli-sandwich-arok

Délsarki medence
Indiai-6ceén

Délsarki-medence
Indiai-6ceén
Arab-medence
Bengdli-ob
Carlsberg-héatséag
Kozépindiai-kiisz&b
Szomédli medence

Madagaszkdri medence

Javai-kettés-arok
Ausztrédl-Indiai-medence

szunda-4&rok

Agulhas medence
Crozet-kiisz&b
Bouvet-kiisz&b
Kerguelen-Gauss-héatség
Indiai-Délsarki-medence
Délausztrdliai-medence
Macquarie kiisz&b

Csendes—-6cedn Csendes-6ceédn

Aleut-Alaszka &rok
Kurilok-&arka
Nagy-Japani-arok
Bonin-4arok

Aleuté&k-arka

Japén-(2!) és Ryu-Kyu-&arok

Fiilop-medence

Fiilop-arok Fililop-szigetek-4arka
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Eszak-brazfliai-medence Eszaki-Braziliai medence Eszak-brazfliai-medence

Trindade (Trinidad)-kiiszdb
Dél-braziliai-medence
Rio Grande-kiiszotb
Argentinai-medence
Dél-sandwich-kiisz8b

Dél-antilla-medence

Atlanti-Indiai délpoléris-m. Délsarki-medence
Indiai-6cedn

Indiai-6cean
Arab-medence

Carlsberg-hat
K6zponti-Indiai-kiiszdb
Szom&li-medence
Maszkarénya-medence
Madagaszkar-medence
Natal-medence
Délnyugat-Indiai-medence
Csagosz-hé&t
Andaméan-medence
Kozponti-Indiai-medence

Szunda-&rok

Keeling-medence
Eszaknyugat-Ausztrédliai-medence
Nyugat-Ausztrédliai-medence
Délkelet-Indiai-medence

Agulhas-medence
Crozet-kiiszdb

Kerguela-Gaussbeg-kiisz&b

Déli-Braziliai medence
Rio Grande-kiiszdb
Argentinai medence
Dél-sandwich-kiisz6b

Atlanti-Indiai-Délpoléris-medence

Dél-Ausztrdliai-medence
Macquarie-kiisz8b

Indiai-Délpolaris-medence
Csendes—-6cean

Aleuti-arok
Kurili-&arok
Japé&n-arok
Mariana- (Bonin-, Guam)-&rok
Riukiu-4&rok

Philippin-medence
Philippin-&rok

Szulu-medence

Csendes-6ceéan
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Trinidad-kiiszéb
Dél-braziliai-medence
Rio Grande-kiiszdb
Argentinai-medence

Dél-Antilla-&rok
Dél-Antilla-medence
Délsarki-medence
Indiai-6¢cean
Arab-medence

Carlsberg-hétséag
Kozép-indiai-hétséag
Szomédli-medence

Madagaszkéari-medence

Kozponti Indiai-6ceéni-m
Chagos-hé&tséag

Keeling-medence(2!)

Szunda-&arok
Indiai-ausztrédliai-
-medence
Nyugat-ausztrédliai-m.

Agulhas-foki-medence

Afrikai-antarktikus-m.
Dél-ausztrédliai medence

Csendes—-6ceéan

Aleut-4arok
Kurili-Kamcsatka-arok
Japan-arok

Bonin-&rok
Ryukyu-&rok

Flilop-&arok
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107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
149
150
151
152
153
154
155
156
157
158
159

Challenger &rok
Carolina (Brooke) &rok

Ammen &rok
Belknap ist
Grey list

Campbell ist

Miller ist

Galapagos platé
Hilgard ist
Chile-Perui (Buchan) m.

Ccarpenter med[ence]

Agassiz m[edence]

Tonga [&rok]
Albatross platé

Fidji med[ence]

Kermadec [&rok]
Aldrich mélység
Haeckel &rok
Milne Edward ist
Krummel iist
Richard iist

Barker medencze

Mariandk-4arka Mariana-4rok

Palau-arok Nyugati Karolin&k-&rkai

0j-Pomerédniai-&rok

Bougainville-arok
Salamonszigetek-4arka

Hawaii-h&tsé&g

Fanning-hédtséag

Karolina-medence

Peru-Chile-medence
sunda-self
Timor-sahul-self

Uj-Hebriddk 4arka Uj-Kaledéniai-&rok

Tasman-medence
Tonga &rok Tonga-&rok
Keletpacifikus-hosszanti-kiiszdb

Fiji-medence

Fiji-hatsé&g

Kermadec-4arok Kermadec-4rok
Antipodus-medence

Atacama-arok
Peru-arok

Délpacifikus-keresztkiiszdb
Bellinghausen-medence
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106
107
108
109
110
111
112
113
114
115
116
117
118
119
120
121
122
123
124
125
126
127
128
129
130
131
132
133
134
135
136
137
138
139
140
141
142
143
144
145
146
147
148
- 149
150
151
152
153
154

155

156
157
158
159

Celebesz-medence

Banda-medence

Mariana- (Bonin-, Guam)-&rok [=Yap]
Mariana-medence

Palau-4arok

Kelet-Karolinai-medence
Nyugat-Karolinai-medence

salamon(?!) (Uj-Britannia)-&rok
Salamon (0j-Britannia(2!))-4rok

Salamon-medence
Eszak-Pacifikus-medence
Hawaii-h&t

Guatemalai (Mexikéi)-arok

Koézép-Pacifikus-medence

Fanning-hé&t

Gal&apagos-kiisz&b
Peru-medence

Korall-medence
Hebrida-hat
Uj-Hebrida-medence
Uj-Hebrida-4drok
Kaledoniai-h&t
Uj-zélandi-h4at
Kelet-Ausztrédliai-medence
Tonga-&arok
Kelet-Pacifikus hosszanti kiiszdb
Juan Fernandez-kiiszdb
Fiji-medence

Tonga-hat

Fiji-hé&t

Kermadec-héat
Kermadec-arok
Dél-Pacifikus-medence
Atacama-&arok

Dél-Pacifikus haréntkiiszdb
Pacifikus-Délsarki-medence

13.3

Mariana-4&rok

Palau-arok

Nyugat-Karolina-&rok [=Yap]

Uj-Britannia-arok
Bougainville-&arok
Ssan Cristobal-&rok
Torres-arok

Eszak-csendes-6cedni-m.
Hawaii-héatsag
Kbzép-amerikai-arok

Kelet (!)-csendes-
-6ceédni-medence
Fanning-h&tsé&g
K&zép-csendes-6cedni-m.

Peru-medence

Korall-medence

Uj-Hebrida-&rok

Kelet-ausztrdliai-m.
Tonga-arok
Kelet-csendes-6ceédni k.
Juan Fernandez-kiisz&b

Kermadec-4arok
Dél-csendes-6cedni-m.
Peru-Atacama-arok
Peru-Atacama-&arok

Pacifikus délsarki-m.
Bellingshausen-medence
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Magyar tengerfenék-domborzati fogalmak és foldrajzi k6znévi utétagok

arok

trench
arokgydrd

moat

(seamoat)
barézda

furrow
bérc

pinnacle
csatornaég

(channel)

seachannel
csics

peak
dém

dome
fal

escarpment

(scarp)

(seascarp)
fenékcsatorna

(channel)

(deep sea channel)

seachannel
fenékdomb

hill

(seahigh)
fenékdombvidék

(abyssal hills)

hills
fenékhegy

seamount
fenékhegycsoport

seamount group
fenékhegyek

seamounts
fenékhegyléab

apron
fenékhegyléanc/
/hétsédgrendszer/
/kordillera

cordillera
fenékhegység

mountain
fenékhegysor

seamount chain
fenékhegyvidék

mountains

fenékhegyvonulat
range

fenéksiksag
(abyssal plain)
plain

fenékvdlgy
(sea valley)
(submarine valley)
valley

gat
levee
gerinc
crest
halom
mound
hasadék
(submarine trough)
trough (I)
hat
rise
hatsag
ridge
h&t (sag)lab
5911 (T
hatsagrendszer/
/fenékhegylénc/
/kordillera
cordillera
homokzé&tony
shoal
hordalékkip
cone

(deep sea cone)

(submarine cone)
hordaléklejté

(deep sea fan)

fan

(submarine fan)
horhos

ravine
kanyon

canyon

(submarine canyon)
katlan

(submarine trough)

trough (I)
kereszthatséag

transverse ridge
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keresztvolgy
(abyssal gap)
gap
transverse valley
[kontinenshatédr?)
[borderland]
[continental
borderland]
kontinensl&b
continental rise
kontinensszegély
continental margin
kontinentédlis lejté
continental slope
kontinentédlis self
continental shelf
kordillera/
/fenékhegyléanc/
/hétségrendszer
cordillera
kiil(s6)héat
outer rise
kiisz6bmélység
sill depth
lejtoé
slope
lyuk
hole
magaslat
knoll
(seaknoll)
medence
basin
mellékag
fork
mélység
deep
mélység (szamérték)
depth
mélytengerfenék
(deep sea floor)
sea-floor
nagymedence
trough (II)
nyelv
tongue
nyereg
saddle




nyeregpont

sill (I)
nydlvany

spur
6ceanfenék

ocean basin floor
6ceédni &arok

trench
6cedni medence

ocean basin
pad

bank

(marine bank)
padka

bench
parkéany

ledge
platé

plateau
repedésvdlgy

median valley

(rift)

(rift valley)
rézsa

ramp
sdncéarok

moat

(sea moat)
self

shelf

selfbarédzda
furrow
selfhéat
rise
swell
selfhéatséag
ridge
selfmedence
basin
selfperem
(shelf break)
shelf-edge
selfsik
flat
selfvolgy
shelf valley
sik
flat
szakadék
gap (?)
szigetléb
archipelagic apron
szigetlejtd
(insular slope)
island slope
szigetself
(insular shelf)
island shelf
sziklaz&tony/szirt
reef

III. TABLAZAT

szirt/sziklazatony
reef
szurdok
gully
tédblahegy
guyot
tablemount
teknd
(submarine trough)
trough (I)
teknévdlgy
trough valley
terasz
(bench)
(deep sea terrace)
terrace
torésov
fracture zone
iist
caldron
vidék
province
vélgy
(sea valley)
(submarine valley)
valley
vélgytalp
sill! (T)

Az eddig elfogadott fdldrajzi nevekben ténylegesen eléfordulé kdznévi

arok

fal
fenékcsatorna
fenékhegy,
fenékhegyek
fenékhegycsoport
fenékhegysor
fenékhegyvidék
fenéksikséag
fenékvolgy
hasadék

hat

héatséag
hordalékkip
hordaléklejtd

uté6tagok

homokz&atony,
homokz&tonyok
kanyon

katlan
kereszthéatsag
magaslat
medence
mélység
nagymedence
nydlvany

pad, padok
platoé
repedésvdlgy
sancéarok

self
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selfhét
selfmedence
selfsikséag
selfvdlgy
szakadék
sziklazéatony,
sziklaz&tonyok
szurdok
té&blahegy
teknd
teknévdlgy
terasz
térésov
zatony



*plaine bathyale

Gierloff-Emden [Cseh névtar Amerikai névtar| GEBCO szdv. Atlaszok,térképek
Hédervari: Sajat: FNB: Sajat dj:
Ma fenéksiksdg fenéksiksdg fenéksiksdg
abyssal plain plain abyssal plain plain
An (abyssal plain)| * plain abyssal plain
deep
Ne Tiefsee-Ebene
hlubokomorska plosina
Cs rovina hlubokomorskd
rovina
abissal ‘naja abissalnaja
Or ravnina ravnina
ravnina=siksag
plaine plaine
Fr abyssale *plaine abyssale

dbra

1.

A fdéldrajzi fogalmak és kSznevek tSbb nyelvi gyijtélapija
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SZEMLE

A KOLOZSMONOSTORI KONVENT Jegyzékonyvei I. (1289-1484), II. (1485-1556)
Kivonatokban kozzéteszi és a bevezetd tanulmanyt irta: Jaké Zsigmond.
Akadémiai Kiadé. Bp., 1990.

"A kolozsmonostori kézépkori Jegyz&ékonyvek viszontagséagos
utééletével magyaradzhatd, hogy gazdag tényanyagukat a torténetiras
mindmédig alig hasznositotta, noha egység és folyamatossag tekintetében
egyetlen més forrascsoport sem versenyezhet velik" - olvashatjuk a
bevezetd§ tanulmanyban (143. 1).Akadalyt jelentett persze a darabok nem
kis részének igen nehezen olvashat6é volta is (ehhez 1. pl. az 1. és 26.
szamu képmellékleteket 1is). Az 1882. évi 23. tc. rendelkezéseinek
megfeleléen az OL-ba szallitott és azéta ott ©6rzott jegyzékdnyvekre
vonatkozé fenti értékelés nyelvtudoményi vonatkozésban szintén érvényes,
hiszen egység, folyamatossiag, gazdagsag tekintetében szérvanyemlékeink
kozott éppen ugy az élen allnak. E dontSen latin nyelvd forréascsoport
5444 darabjanak magyar nyelvd kivonata a "Kulturalis és torténelmi
emlékeink feltardsa, nyilvantartésa és kiadésa" program téamogatésaval a
"Magyar Orszagos Levéltar Kiadvanyai. II. Forraskiadvanyok" két vaskos
(1077 és 1082 lapb6l 4llé) kotetében most mindnyajunk szamara valt
hozzaférhetévé. Mégpedig a teljes névanyag 4atmentésével. Am éppen a
fenti tények ismeretében aligha volna illendé mésként, mint az adat- és
tényfelsorolas szigoru targyszeriségéhez ragaszkodva szélanunk a
kozzétevé JakO ZsicMoND rendkiviili szakmai és emberi tel jesitményérél.

Elészor taladn arra kell felhivni a figyelmet, hogy a KmJkv. (a
roviditésre vonatkozbéan 1. I: 13) bevezetd tanulméanya (17-163) nemcsak
tobb kordbbi megallapitast helyesbit, hanem egyrészt a kolozsmonostori
bencés konventnek az utékor szamara 1is nem kevés okulasul szolgald
torténetérél, masrészt magardl a jegyzékdnyvi anyagrdl nyajt kérdés-
korokre bontott, rendszerezett Osszefoglalast. Tisztazza, hogy pl. a le-
leszi konvent gyakorlatdban protocollumnak nevezett, koényv alakag,
bekotott registrumokkal szemben "Kolozsmonostorrél nézve a kérdést, a
protocollum és registrum kézott nem jelentésbeli, hanem inkabb idébeli a
kiilonbség. A XVI. szazadtél kezdb6dSen 1inkdbb protocollumnak nevezik
ugyanazokat a Jjegyz6kdnyveket, amelyeket kordbban registrumnak hivtak"
(133. 1. Jegyzet). A korabbi szakirodalomra is tamaszkodva megallapit ja,
hogy "A registrumvezetést hihetéleg az egységes reformokat siirgetd rendi
kaptalanok honositottdk meg a bencés hiteleshelyeken az 1330-1340
kozotti id6szakban. Ismeretes, hogy pl. Pannonhalmdn is 1360 elétt
kezdédott" (135). Majd leszogezi: "Bizonyosan 4allithaté, hogy a
registrumvezetés Kolozsmonostoron a XIV. szazadban kezd&dott, és
hozzavetSlegesen annak nyolcvanas éveitél fogva valhatott tobbé-kevésbé
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rendszeressé" (i.h.). Ennek a ténynek az ismerete nyelvészeti szem-
pontbél is természetesen elengedhetetlen (a registrumok tipusaira, a
szignatura- és fogalmazvanylapok kérdésére, a jegyzdkdonyvek eredeti
rendjére és leirasara vonatkozéan 1. 136-58). Az Onmagaban is értékes
bevezets tanulmany becsét "kisebbiti" azonban egy nyomdai vétség: az 52.
lapon egy tel jes sor kimaradasa.

JAKO ZsicMOND kdnyve e tanulmanyi részén kivil két nagy tombbsl all
(de tartalmaz még hasznos fényképmellékleteket is). Az egyik, a latinul
irott jegyzdkonyvi egységek nagyon tomor, magyar nyelvd kivonata, mely
az eredetiben szerepld nevek donté részét betihiv atirasban adja kozre,
a keresztneveket azonban kevés kivétellel mai irodalmi nyelvi forméban,
olykor feltételezhets olvasatban (de 1. mégis betdhiven is: 1501: "Gereb
Kylyan": 3195). Az egyes kivonatokat a lel8helyek, levéltari jelzetek
kdvetik, olykor egyéb fontos informaciék. fgy pl. a 4740. szamu utéan ez
4l11: "Athuzott bejegyzéstdredék. Alatta egy sor hangjegyes fel jegyzés";

a 4429. szamut kovetden pedig: "... A kdtet boritédjaul XV. szazadi latin
nyelvtankonyv hartyajat hasznaltak fel, melynek sorai koézott utdlag (a
XVI. szazadban — 1. I: 154. 1.) beirt magyar nyelvl értelmezések is
talalhatoék. "

A md masodik nagy egysége a 228 + 198 lap terjedelmi két Név- és
targymutaté, melyek azonban alkalmasint jéval tobbek, mint a magyar
nyelvi kivonatok puszta, betlrendes "kivonatai". Hasznalatukat igen
megkonnyiti, hogy mindkét kotetben megtalal juk elSttilk a szerkesz-
tésiikben alkalmazott megoldasokat ismerteté és a hasznadlt roviditések
feloldasat tartalmazdé harom lapnyi (petit szedésd) részt. Sajnadlatos
azonban, hogy pl. a kezemben lev§ példany II. kotetében az ivek Ossze-
rakasakor becsuUszott hiba folytan, e lapok utan ismét a kivonati rész
545-60. lapja jon. A mutatdkrol, amelyek a forréasok tobb ezer adata ko-
z6tt valé biztonsagos tajékozddast nemcsak meggyorsit jak, hanem a csupan
bizonyos vonatkozasok keresését célzd tanulmanyozas szamara egyaltalan
lehetévé teszik, Jjoggal 4allapithatjuk meg, hogy legalabbis névtani
szempontbél mind ez ideig egyediil 4116 (és abszolut megbizhaté) segéd-
letek. Természetesen azt is sietve hozza kell tenniink, hogy névtani
vonatkozasokat még a targyszé-tételek is tartalmaznak: I: "birtok nevé-
nek megvaltoztatasa 59." A hivatkozott helyen pedig ezt talal juk:
/14037?/: (az érdekeltek nevében) "/Zenthiakab-i Laszlé fia:/ Miklos
tiltakozik az ellen, hogy Thwr-i Péter az & Komyathzegh felé levdé Barum-
lak nevi birtokukat most Thwr-nak nevezze, Uj hazakat és gatakat épitsen
rea." Az 1. kotet mutatédja magaba foglal ja a bevezetd tanulmany név- és
targymutatéjat is. Talan kevésbé szerencsés megoldasnak tinik azonban,
hogy a hivatkozott szerzék nevét nem minden esetben kililoniti el a
forrasok névanyagatél (igy aztan Balogh Joldn pl. bekeriil a Balog ala).

Kilon érdeme a mutatéknak, hogy bar a hasznalhatésagot meg-
konnyitendé, ha csak 1lehet, mai helyesirasd cimszavakat alkalmaz,
zaroé jelben azért a betdhiv format vagy formak koziil a legfontosabbakat
is megadja. L.pl. I1: "Angyallé (Angello, Angyallo)": "Drakula
(Drakwlya) Léaszl6" stb. Maguk az olvasatok (ilyesmivel a kivonatokban
nem talalkozunk) némelykor a majdani kutaték szamara is figyelembe
veendé allaspontot, odaértelmezést tartalmaznak: L "Dorgékut ja
(Dorgankwthya)"; I: "Tok (Thek, Thewk, Thewke, Twch)", "Toki (Thek-1i,
Thewky)", de: II: "T6k (Thewk)", "T8ki (Thevky, Thewky)" stb. Sziikség
esetén természetesen a mutatdéba fel nem vett valtozatok figyelembe
vétele is hasznos lehet: 1526: Fewlsewfewld: 4164 — a mutatdéban ti.
csupan "Fels6fild (Felsewfyld)" szerepel.
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Tovabbi erénye a mutatoknak, hogy béséggel tartalmaznak a
forrasokban nem szerepl6é informacidkat is: II: "(Wolfard) Adorjan,
doktor, kk plb (1529), Kv 4275, 4716. L. még Enyedi Adorjan" — itt a
4572-re hivatkozik, ahol Enyed-i Ador jdn szerepel (a helytdrténetet csak
valamennyire ismerét ugyanis jobban eligazitja a Wolfard név, mint a
puszta Ador j4n). Hasznos informaciétébblet az is, hogy az egyes
helységek neve mellett ott van a megfelelé varmegyenév, sziikkség esetén
arrél is tajékoztat, hogy az illeté helység jelenleg melyik orszag
fennhatésdga ala tartozik, s ilyenkor a megfeleld (majd mindig ujabb
korb6l szarmazé) idegen név is megjelenik. A Romanidhoz tartozé
helységek esetében a mai hivatalos név mellé oda keriil (ha van) a német
megfelelé is: 1: Enyed ... Aiud ... Strassburg stb. (Mivel a kutatoék
széles korének rendelkezésére minden igényt kielégité ujabb tobbnyelvid
helységnévtar nem all, e mutaték — bar nem Slelik fel a teljes erdélyi
anyagot sem —, névazonosité forrasként is biztosan hasznalhatoék).

A jegyzékonyvek igen sok tulajdonnévfajtat ériznek. fgy a tobb ezer
csaladd- és keresztnéven kivill kisebb szamban ragadvanyneveket is: 1525:
"Rewd-i Felzayw (vocatus) néhai Cheh Péter": 4073. Hatalmas mennyiségl
helység-, hegy- és vizrajzi nevet, tovabba egyéb fodldrajzi neveket (ez
utébbiakat a helységnevektdl vald megkiilonboztetésiil Jako fn. jeldléssel

— f6ldrajzi név — kiloniti el). De eléfordulnak mas tulajdonnév-
kategéridk is. fgy pl. 1lénevek: 1485: "Kozdnségesen Zaar-nak nevezett
lovat ... Bordy nevezetd masik lovat": 2516.

Igen megndveli az anyag eredményes kiaknazasanak esélyeit a
személyneveknek nemcsak kiilon-kiilon, hanem Osszesitett médon vald
felsorakoztatasa is. Az egyes helynevek alatt ugyanis azoknak a
csaladoknak, a csalddokon belil azoknak a személyeknek a nevét Iis
megtalal juk, akikkel kapcsolatban az illeté helynév szerepel. S nem
ritkdn mar ezek a puszta Osszesitések 1is meggondolkoztaté &llapotra
utalhatnak. (Talan nem véletlen pl., hogy tobbek kézott Beszterce varos
nevét sem koveti "kirajzasi" felsorolads. Vajon azért, mert a korszakban
még dontéen szasz lakossagu varosbél a magyar vidékek felé nemigen
kerilt sor Jjelentésebb népmozgasokra?) Az egyes helységek neve alatt
megtaldal juk tovabba a kiilonbozé tisztségviselbknek, illetve a helységben
mikodé/székelé intézmények tisztségviselSinek névsorat is (Jjelentés
eredmény pl. a kolozsmonostori apatoknak éppen Jak6é ZsicMonp &altal
Osszeallitott névsora, hiszen ez nemcsak egyhaztorténeti szempontbdl

hianypétlo, hanem az egyes | Jjegyz6kdnyvi darabok datalasaban is
segitséget nyajt). A kulonboz8 hivatalvisel6k utan kodvetkeznek a
lakosnévsorok (lenylgozéen gazdag pl. Kolozsvaré, Kolozsmonostoré,

Tordaé, Désé, de feltlnden hosszu tobbek kozott pl. a szilagysagi Menyd
egyébként tel jesen homogén lakossagi Jjegyzéke is).
A személynevek utan kovetkeznek a helységekkel kapcsolatos egyéb

vonatkozasu név- és targyjegyzékek, igy pl. I1: Székelyvdsdrhely a.: —i
Szlz Maria-kolostor (minorita), ferences apacahaz, temetd 3273." Ezeket
kovetik az utcanevek (1. pl. Buda, Kolozsvar, Dés stb. a.). A

névjegyzékek fn megjeldlési nevekkel =zarulnak, melyek a hely- és
telepliléstorténet, a torténeti névtan kutatéi szamara is széles kutatasi
tavlatokat nyithatnak.

A mutaték a kilonbozé személynevek helységnévi vonatkozasoktél
elkiiloniilé besoroléasat is tartalmazzak. Igen megkdnnyitik a kutatast pl.
a csaladnévi felsorolasok, melyek a szilé-gyermek Osszetartozas
feltlintetését és az egyes személyek hazastarsanak nevét 1is magukban
foglal jak, s ilymédon valodésagos csaladdtorténeti névsorok szerepét toltik
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be. L. pl. I: Bdnfi (filius bani) és Losonc a., tovabba II: B4nffy
(Banffy) a., de 1. még a kiilonboz8 Binff y csalédok 6nallé névsorait is;
hasonléképpen tanulsagos és sokkal kevesebb vagy éppen minden el&zmény
nélkiill Osszeallitott csalddi névsorokat taldlunk még a Budai (mely nem a
szabad kiralyi varossal, hanem a Kolozs megyei Buda, Obuda, Ujbuda
nevével fligg 6ssze), Nagy, Orddg, Vajda, Valkai stb. alatt is.

A most kozzétett anyagnak kiilonben valamennyi névtipusa nagyon
sokféle vonatkozasban tartalmaz igen becses adatokat. fgy pl. a kézszé6i
eredetiek: 1507: Pynyz M4té: [a sz6 TESz.-beli legkorabi -izé adata 1577
korili forrasbél vald, és hianyzanak a helynévi hivatkozasok is, a
KmJkv. 1490: "Penyzlek birtokbeli részét ... (Zathmar vm)": 2715 adata
viszont erre is lehet&séget adl; /1439/: "Aranyaz Benedek": 156 (a TESz.
arany a. -4sz képzés szarmazékot egyaltalan nem tart szamon, s a SzT. is
csak 1520-b6l valét); /1442/: "Derezkelews Jakab" /Diriickélés/: 331 (e
lexémadt sem a TESz., sem a SzT. nem adatolja; figyelmet érdemls
Osszefliggéseket sejtetnek viszont a SzT. dirtckold 1I. fn. 1.
’ (poszté)vanyoléd, kallémalom’ alatti megjegyzései: "... ugy léatszik,
hogy — legalabbis Fogarasféldén — a vényoldé a durvabb, a dirickslé a
finomabb posztéfajta kallasat, vanyolasat végezte. A magyar
néprajztudomdny nem tesz kiilonbséget a két mestermliszé hasznélatéban ...
s6t — a tdjékoztatas szerint — a kallds, vdnyolds és nemezelés kozott
eredetileg nem volt kiilonbség"; de ugyanennél a fogalomkérnél maradva
okvetlen ide kivéankozik még a KmJkv. kovetkezd adata is: /1444/: "a
Kaloskerthe nevd kertet": 497 — a névmutaté Kalldskert je olvasatot ad, a
TESz. legkorédbbi kallés adata viszont 1809-b&l valéd.

JakO ZsicMonD adatfeltérasanak a szakirodalomban széamon tartott
csaladnévtipusokat illetéen is fontos Gjabb adalékokat k&szdnhetink:
1501: "Ews-1 Jankaffy Matémak": 3192 (e nevet kiilonben k&zel két tucat
csaladtag viseli); 1520 "Mestherneffya Benedek" 3765, stb.

Mivel a mutatékban a kiilonb6zé nevek mellett a viseldik tarsadalmi
4llasara, foglalkozésara, forrasokbeli szereplésére vonatkozé infor-
macidkat is megtalal juk, segitségiikkel a magyar csaladnévi &llomany
kialakuléasa, rogziilésének menete és id6beli hatéarai tekintetében is méd
nyilik a szakirodalombeli kép kiegészitésére, adatszeribbé tételére. L.
pl. a Biré névvel kapcsolatos adatokat: az I. kdtetben Bird (iudex) név
alatt 22 kiilonb6z6 csalédot tiintet fol (legkevesebb két csaladtaggal), e
név viseldjeként tovabbi 35 masik személyt, akik kozlil 23 mellett U
(igyvéd) Jjelzés szerepel. A II. kdtetben viszont igy alakul a kép: a
Biré (itt mar a iudex értelmezés elmarad) csaladok szama 4 (kdzilik az
I. kotetben egy sem szerepel), a Biré nevet viseld mas személyek szama
27, koziilik egyetlen egy mellett sem talal juk ott az i-t, a jb (jobbagy)
Jelzés viszont 23 mellett Jjelenik meg. (Taldan nem megalapozatlan
feltételeznlink tehat, hogy a csaladnévallomadny alakuldsadban koznévi
Jelentésiik alapjan egyes lexémak presztizsszerepiliek lehettek). Ugyancsak
a névrendszer torténete szempont jabél szolgalhatnak tanulsagos adalékul
a csaladnév-hasznalati ingadozéasok: 1553: "Fekethe masként Pesthy
(dictum) P&alt 1lelstték": 5237; II: "Bad (Baad, Bad, Bath, masként
Wayda), mésként Botos, Meregyéi, Nagymeregyéi, cs 5061"; 1553. Jjunius
11: "Rathon-i Nagy Gdspdrné: Gereoffy Andras leanya: Erzsébetet": 5225;
1554. dec. 28: "Rathon-i Nagh Gdspdr": 5332; de: 1554. jan. 13: "Balogh
Gaspdrné: Erzsébetre bizza": 5269; 1554. Jjan. 13: "Balogh Gdspdrné:
néhai Gereoffy Andras leanya: Erzsébet": 5270. Névtorténeti és név-
élettani szempontbél hasonléképpen fontosak a  fdldrajzi nevek
haszndlatdban mutatkozé ingadozésokat, valtozasokat jelz6 adatok is (és
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a Jjelenségnek a mutatékban vald feltintetése): 1536: "Gaynar, masként
Korlaththelke (Fehér m) birtok felét": 4587; 1554: "Horwath-on masként

Pethenyeffalwa-n (Krazna vm) levd nemesi udvarhazat": 5332, stb. De
figyelmet érdemel az azonos személyneviek kovetkezé megkiilonboztetése
is: 1505: "MagyarEgregh-i ... hét ... jobbagytelkét, melyeken

Naghwarga Antal, Kyswarga Antal ... laknak": 3353 (e kérdéshez mar csak

az adat koraisadga miatt is 1. SzaBo6 T. AtTILA, ValTan. III: 284-304).
Talan a névhasznalati valtozatok beszédhelyzethez is kotstt voltaval
magyarazhaté, hogy varosi polgarnévsorokban pl. olykor nem csaladne-
viikkel, hanem utcanév feltiintetésével emlegetnek személyeket: 1536:
"Kezepwc/h/a-i Ldszlé ... a Cluswar-i magyar natio nevében": 45586.

Az egykori keresztnévdivat és ezzel kapcsolatban a névszociolégia
szamara hasznosithaté adatokat is tartalmaz a KmJkv. fgy vallomas
értéklek lehetnek a "ritka", tehat feltehetéen nem divatosnak latszé
nevek: 1479: "Desy Jénosné: Angaletha: 2272; 1481: "Bogath-i Imréné:
Affra": 2319; 1502: "Solomkew-i Mennyhar Matyasné: Julianna — gyermekei:

Rafael ... Vtilia": 3262; 1506: "leadnyanak: Geresnek néhai Pal
dedktol, a konvent jJegyz§jétél sziiletett gyermeke": 3391, de 1. még:
Agota, Anasztazia, Apollénia, Beatrix (1552: 5129), Effraxia, Fenia,
Gertriud, Média, Petronella, Potenciana, Skolasztika stb. A férfinevek
kozlil ilyennek latszik: 1473: "Rewd-i néhai Cheh Miklés fia: Péter -

fiai: Sandrin ...": 21086; /1496?/: "Thothprona-i Cherubinnak": 2990;
1507: "Reche-i Yktar Maté": 3437 (a mutatdéban erre vonatkozéan 1.
"Hektor (Yktar), Récsei, ©cs ... 3437"); 1550 k. "a konvent
szolgaléjara: ... Bozzas-i Napakorra": 5061. De 1. még: Ciriacus,
Eusztachius, Rwsynth, stb. (Osszehasonlitasul vd. FEHERTO1  KATALIN,

Arpad-kori kis személynévtar. Bp., 1983.)

A mutaték alig értékelheté informaciétcbblettel szolgalnak, vala-
hanyszor kiilon utalnak az adatokban szereplé egyes helységek késébbi
sorsara: II: "Fahid (Fahyd, Ffahyd) , Fehér, elpusztult teleplilés Galdté
kozelében 278"; "Cserepes (Cherepes), Békés/M, hihetSleg Kordsladany
hataraban fekvé elpusztult telepiilés 4306"; "Monostor (Monosthor),
Bihar/M, elpusztult telepiilés Debrecent6l északra 4734". L. még Cserdksz
(Heves m.), Fejérté (Bihar/M), Horhi (Pilis), Kétgit (Szabolcs/M), stb.
Hasonlbéak a kdvetkezd8 informacidok 1is: "Edelés (Edeles), Békés/M,
elnéptelenedett telepililés Kordstarcsa kozelében 3025"; Hoédos (Hodos,
Hodoz), Somogy/M, elnéptelenedett telepiilés Kadarkut hataraban 3740".
Illetéleg: "Borbateleke (Borbathelke), Gydér/M, eltint telepiilés
Szentmarton/Pannonhalma kodzelében 167"; "Elekesfodldje (Elekesfelde),
Gomor/CsSz, eltlint teleplilés a Keleméri patak mellékén 2654". Hasonld
valtozat még: 1: "Sardmelkewt, Szatmar/M, a fel jegyzés hibassaga kovet-
keztében azonosithatatlan telepiilés, hihet6leg Tiszaberek és Garbolc
kornyékén 4734".

Ismertetésiink példaanyaga taladan azt is szemlélteti valamennyire,
hogy a KmJkv. két hatalmas kotete tavolrél sem csupan egyetlen orszag-
rész felbecsiilhetetlen nyelvi emlékeinek kozkinccsé tevéje. De az sem
szorul magyarézatra, hogy a mar hosszU ideje kész munka megjelenése
forraskiadasunknak miért volt annyira vart eseménye (magam a nyolcvanas
években hallottam volt el6szor Balogh Jolantél, hogy a mi elkésziilt,
megvan, csupan ... Igen, akkoriban remélni, hinni és ami a legfdébb,
dolgozni sem volt éppen mindenkinek elegendSé lelkiereje ...). S most,
hogy végre keziinkben van, szélnunk kell elismerésinkrél is azok irant,
akik ezt lehetévé tették.

Végezetiil pedig alljon itt még egyetlen roviditett sor a kolozs-
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monostori bencés konvent jegyzékonyveinek immdr mindenki szamara
hozzaférheté adataibdl: /1454/: Ad-i Barnabds dedkot: 1144; /1460/:
Aad-i Barnabds dedkot: 1480; /1461/: O0d-i Barnab4ds dedkot: 1499;
illetSleg: /1460/: Aad-i Barla dedkot: 1444; Ad-i Barla dedkot: 1459;
/1461/: Ady-i Barla dedkot: 1642. Lenne vajon szikség ez adatok
kommentalasara ...7?

LO6RINCZI REKA

SANDORFI GYORGY, KORAI HELYNEVEINK VIZSGALATA
Miskolc, 1883. 80 lap + 94 térkép

Aki az akadémiail konyvesbolt tarkabarkan szines konyvkavalkadjaban
rabukkan erre a szirkén-kéken szerénykeddé kis kdnyvecskére, nem biztos,
hogy régton eléveszi a pénztarcajabél az érte kért Stven forintot. A cim
szakembereknek (tdrténészeknek, névtanos nyelvészeknek) sokat igéré -
érdekl6dé amatéroknek talan kevés. A boritéra nyomott honfoglalaskori
tarsolylemez rajza hivogaté: vegyik kézbe, lapozzunk bele a kotetbe!
Némi félelemmel vegyes tartdézkodds azonban mégis marad: hatha megint

valami Gjabb &storténeti ponyva valamely ‘“siker(=pénz)orientalt”
magankonyvkiadotol. Nyugdi jas tisztviseldk dédelgetett délibabjai
hasonszérd almodozdknak... A belsé cimlap hadtoldala megnyugtat: "Kiadja

a Magyar Torténelmi Tarsulat Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Csoportja és a
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Levéltar". Végigporgetem a lapokat: nem tul
hosszu tanulmény utéan szamitégépes statisztikak, térképvazlatok. Délibab
kizarva. Kifizetem az otven forintot, az ismerkedést otthon folytatom.

"Korai helyneveink kérdése régota foglalkoztat ja a magyar nyelv- és
torténettudomanyt. Erthetéen, hiszen 1ilyen fontos ¢és egyértelmd
forrasbazist nem nélkililézhetiink, mar csak azért sem, mivel a kérdéses
szazadokban egyébként igen szlkosen &allunk forrasokkal. Minden nemzedék
megkisérelte megvalaszolni azt a kérdést, hogy az etelkdézi hét torzs az
uj hazaban hogyan szérédott szét nyolcféle helynévvel Jelzett
teleplilésre, latszdlag rendszerteleniil” (5) — kezdi mondanivaléjat
SANDORFI ~ GYORGY. Amint a Dbevezetésb6l és a tartalomjegyzékbsl is
kideril, nem minden korai helynévtipusunk, csak a torzs- és népnevek,
valamint - a vezérnevek keriilnek majd teritékre. A tagabb cimvalasztas
"bocsanatos bln", ismert és gyakori szerzéi, konyvkiadéi fogas. A
szlikitett téma Onmagaban is elég izgalmas, megér egy konyvet. S&ét, aki
valamelyest ismeri az idevagd szakirodalmat, tudja, milyen szerteagazé
kérdéskorrsél van szé. A kisérletezés nagyon kdnnyen kudarcot is vallhat.
Marpedig itt — ahogy a szerzé a 10. lapon maga 1is mondja - egy
tudomanyos kisérlet részesei lehetiink.

Miel6tt azonban SANDORFI ennnek részleteivel megismertetné az
olvasét, joé filosz médjara bemutat ja a fébb szakirodalmi eldézményeket.
Utalasai lakonikusak, targyszeridek. Szoéba keriil tobbek kozott Kristo
GyuLa, TOROK ~ SANDOR, MeESTERHAZY  KARoOLY, FOLDES  PETER, Gyorrry  GYORGY,
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Moor  ELEMER, KERTESZ =~ MANO, KNIEZSA ISTVAN, LAszL6 GyuLa neve és
munkassaga, de komolyabb vitdja e bevezetd szakaszban csak Kristéval
van. [Magam nem hagytam volna kritikai megjegyzés nélkiil az 1ilyen
meghdokkenté allitasokat sem, mint példaul Laszlé Gyulaé: "A természeti
alakulatokrél nevezett vagy itt talalt népektsl atvett falunevek
kezdetben csak mint a nagycsalad birtokanak részmegnevezései
szerepelhettek. Neviik lehet honfoglalaskori &atvétel, de nem Jjelenthet
magyar szallast."] Makkal LAszLohoz csatlakozva elutasitja azt a tual-
zottan szkeptikus allaspontot, mely szerint a helynévtipusok kronolégiai
behatarolasa nem adhat a torténész szamara megbizhaté fogoédzokat.
Sandorfi szerint analogikusan keletkez6 kései nevek minden helynév-
csoportban vannak, de ezek — a szbéban forgé tipusokban — az egészhez
képest olyan kis hanyadot tesznek ki, hogy a statisztikai megkozelités
soran szerepik elhanyagolhatéva valik. A statisztikai médszerek széles
kord alkalmazasa Sandorfi kisérletének kdzponti elemét képezi.

Ennek Jjegyében szall vitaba Kristénak egyik fontos hipotézisével
is. Kristé szerint a torzsi helynevet viselé kozségek nem tudatosan
iréanyitott telepitésekkel, hanem a szolgasag &allapotéaba beletorédni nem
akaré szabad pasztorok spontan migraciéjaval keletkeztek (v8. Kristo
GyuLa, Torzsek és torzsnévi helynevek: Magyar 6storténeti tanulmanyok.
Szerk. BARTHA ANTAL, CzeEcLEDY KARoLY, RoONa-TAs AnDRAS. Bp., 1977. 220).
Ezzel szemben Sandorfi a kovetkezéképpen érvel: mivel a rekonstrualt
torzsi teriiletek észak-déli sulyvonala nagyjabdél a Tisza vonalaval esik
egybe, tanulsagos az ettél keletre és nyugatra esé6 torzsi helynevek
aranyat megvizsgalni (6). A torzsnevenkénti és Osszesitett statisztika
egyarant a nyugati irany tualstulyat mutatja (Ny: 65%, K: 35%), ami a var-
haté keleti iradnyud elvandorlas ellen szél: "A feudalizmus terjedése —
ugy gondolom, nem vitathatéan - nyugatrél keleti iranyba tortént. A
nyugaton él16 torzsek szabadjainak utja tehat keletre ill. délkeletre
Ajtony, Gyula és Vata foldjére kellett volna hogy vezessen. Ott azonban,

mint azt Kristé Gy. is megallapitotta, nem talaljuk d&ket" — irja a
szerzé (7).
Kritikaval illeti — Jjoggal — azt az elméletet is, mely szerint a

magyarsag a honfoglalas utan még egy-két évszazadig helynevek nélkiil élt
volna ("primér névtelenség").

A szakirodalmi szemle utédn Sandorfi ratér sajat céljanak és
médszerének ismertetésére. A lényeg: r é g 6 t a megvalaszolatlan
illetéleg vitatott kérdések megkdzelitése U j médszerekkel. Vagyis:
rekonstrualhaté-e a magyarsag honfoglalds korabeli todrzsi megtelepedése
a késébbi szétszoéorddas helynévi képébs1? Mikorra tehetd a szétszoéorddas
folyamata? Milyen hatasok mikddtek benne kdzre, mennyire volt szervezett
vagy spontan? Katonaskoddé vagy koznépi elemek alapitottak-e a falvakat?
A teleplilések milyen szerepet kaptak az 0j feudalis strukturaban?
Nyilvanvalé, hogy egy helynévvizsgalat — mégha a tudomanykdziség
Jegyében o6tvozi is a torténettudoméany, régészet, nyelvészet eredményeit
— nem adhat minden feltett kérdésre valaszt. De mivel ezek a problémak
szoros, legtobbszor oksagi Osszefliggésben allnak egymassal, a kozvetett
fogdébdzéknak is nagyon értékes szerep juthat.

Milyen médszerek adhatnak objektiv tampontot? A helynevek térbeli
és 1d6beli helyzete mérhetd, tehat szamszerlsitheté. A szamokkal
Jellemzett helynévcsoportok egymassal Osszevethetdék. Valédjaban tehat
strukturavizsgalatrél van sz6, amely ugyan on-
magaban még nem garantalja a helyes valaszokat, de jé adatbazisra
épitve, jo kérdésekkel operalva megteremti az objektiv megkdzelités le-
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hetéségét. A nevek térképre vitele nem uUj dolog a névtudomdnyban, de
friss statisztikal médszerekkel kombindlva még kiaknazatlan el jarasokat
tartogat.

Sandorfi kozvetlen elédje, mintaképe és adatbazisanak részleges
forrasa Torok Sandor tanulmanya (Mi volt a neve a harom kabar tdrzsnek?:
Szaz. 116 [1982]: 986-1059). Torok, miutan Osszeallitotta a torzsnévi és
torzsnévgyanus helynevek adattarat, Gyorffy Gyorgy Jjavaslatara a
kovetkez6képpen jart el: mivel a torzsnévi telepilések zome egymashoz
kézel csoportosul, ezekben a "bolyokban" kereste azokat a helyneveket
is, amelyek az egykori harom kabar torzs elnevezését rejtik. A magyar
torzsnévi helynevek egymastél mért tavolsaga kiilon-kiilon listazhatéd és
atlagolhaté. Jogos feltevés szerint azokat a torzsnévgyanis helyneveket
érdemes tovabbi vizsgalat targyava tenni, amelyek hasonlé széamban,
hasonlé elterjedési  hatarokkal és hasonldé tavolsagi mutatokkal
rendelkeznek, mint a magyar torzsnévi helynevek.Ilyennek bizonyultak a

Berény (:Berencs), Oszldr, Varsdny és Ors, amelyek — etimologiai
szempontokat sem szem el8l tévesztve — kabar torzsnevek is lehetnek.
Kiesett viszont a rostan (tobbek kozott) a Székely népnévbsl alakult
helynevek csoportja és a Sdg neveké. (Az utébbiak nyilvéan

térszinformanevet &ériznek.) A kontrollcsoportot két természeti (Almds,
Nddas) és két mlveltségi név (Szentmihdly, Szentmdrton) alkotta. Ez
talan elég a harom kabar torzsnév utani nyomozashoz, de keveslem
Sandorfinal, aki a vizsgalat kiszélesitésére vallalkozik.

Médszerének pontos ismertetésére 6t magat idézem (11):
"Meghataroztam az O©Osszes helynév foldrajzi koordinatajat. Az északi
szélességet x-szel, a keleti hosszisagot y-nal jeloltem. Ezutan

kiszamoltam minden egyes helynévcsoport sulypontjat [a nevekkel lefedett
terilet mértani kdzéppontjat — J. D.] és a kapott sulypontokat térképre
rajzoltam (12. sz. térkép). A kidvetkezd lépésben helynévcsoportonként
kiszamoltam minden egyes helynév tavolsagat a sajat sulypont jatol, majd
képeztem ezek szamtani atlagat. (Mindeniitt un. szamtani atlagot
szamoltam, kizarva a latszatat is annak, hogy manipuldlok a szamokkal.)"

A vizsgalatokhoz tehat nagy mennyiségl szamtani mivelet elvégzésére
volt szikség. Ezek megoldasahoz, valamint gyakorisagi téablazatok
készitéséhez, az anyag rendezéséhez nélkiilozhetetlen segitséget nyuajtott
egy Commodore 64 tipust szamitégép, amelyet szakember segitségével -—
igyes programozassal — térképi abrazolasra is felhasznaltak: "A
szamitogép sornyomtaté janak (printer) sorat és oszlopat agy
programoztuk, hogy azok megfelel jenek a foldrajzi hosszusag és szélesség
koordinatédinak. Az adattarolé lemezre (disk) felvettem az Osszes
vizsgaland6 helynév koordinatajat (a vonatkozo basic programmal), majd
azokat sorban behivtam a szamitogépbe, amely a sornyomtatéval ranyomta a
mar elére kinyomtatott térképre a kivant helynevek helyeit. gy barmely
helynevet barmely méas helynévvel varidlva néhany percen beliil elé tudtam
allitani a kivant térképet..." (32.) Ime egy remek ujitas, amellyel nagy
adattarak holt névanyagat "életre lehet kelteni". Ebb&6l a helyzetbsl a
"megszédlaltatas" mar sokkal konnyebb. Valédjaban itt kezdddne a nyelvész,
torténész, néprajzos elemzé feladata.

Sandorfi sem elégszik meg az adatkdozléssel és -abrazoléassal:
szamitasaibol kovetkeztetéseket von le, s ezeket megproébal ja koherens
rendszerré gyurni. Nyilvan itt szamithat a késébbiek soran legtdbb
krikai megjegyzésre.

Kiindulépont ja: szakitani kell azzal a haromnegyed évszazados
alommal, hogy a torzsnévi helynevekbdl kikovetkeztetheték a honfogla-
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laskori homogén torzsi tombok, eredetibb szallasteriiletek. Sé6t, ami
ennél merészebb lépés, ilyenek létezését lényegében véve kétségbe is
vonja. Elképzelését a kovetkezékben summdzza (17): "A honfoglalé sere-
gek, vagy egy részik, torzskozi, vegyes torzsallomanyl seregek lehettek.
A honfoglalas folyamatdban ezek a seregek megszallva 6rséget hagytak
azokon a stratégiailag fontos pontokon, ahol mar korabban is lehetett
var (6skori, rémai kori), vagy ahol - akkor vagy késé6bb — 6k maguk
épitettek varakat. Ezek a megszallt, esetleg megerdsitett helyek jelen-
tették a honfoglaldé seregek »hatorszagat«, ahova az esetleges kudarc
utadn visszavonulhattak. A »konszolidacié« folyamdn a hatrahagyott &rség
tagjai és hozzatartozdéik telepiiltek a var koré. [Bekezdés.] Torzs- és
népneves helységeink tehdat a X. sz. elején keletkeztek, csiraik a
honfoglalas idején jottek 1létre, késébb csak szilkebb kdrnyezetiikben
szaporodhattak. Az &ltaluk fedett terlilet igy része annak a térségnek,
amelyet a honfoglalé magyarsag a honfoglalas utéan, a X. sz. elején, mar
birtokolt."

Ennek az elméletnek a részletes biradlata a tdrténettudomany
feladata. — Néhany megjegyzés, kérdés: Nem sziikséges minden szalat
elvagni, amely a régi elmélethez vezet. Lehet, hogy az igazsag "féluton"
van, amit Mesterhazy Karoly igy fogalmazott meg: "Az egyes torzsek nem
egyetlen zart tombben telepedtek meg, hanem kisebb-nagyobb tombdkre
estek szét" (Nemzetségi szervezet és az osztalyviszonyok kialakulasa a
honfoglalé magyarsagnal. Bp., 1980. 59). Ehhez azt is hozzatehet jik,
hogy a szdéban forgdé résztombok helyhezkotottsége a kalandozasok idején
bizonyara még nem lehetett olyan erés, hogy a hadi vallalkozasok okozta
veszteségek vagy a belsé eréviszonyok alakuléasa a terilileti elrendezdédést
meg ne valtoztathatta volna. A torzsi rendszer teljes felbomlasat a
honfoglalas 1idejére visszatolni a magam részérél problematikusnak
tartom. Ha ez igy lett volna, Konsztantinosz, mint szamara is elsérendd
informaciét, nem hagyta volna emlités nélkiil. Ezzel szemben a torzsek
létezésérsél jelen idében, a maga korara vonatkoztatva beszél, vo. DAI.
12.: "A turkdknek ez a nyolc torzse nem hunyaszkodik meg a maga
fejedelmei el6tt, de megegyezésilk van arra nézve, hogy a folydéknél,
barmely részen iUt ki a héboru, teljes odaadassal és buzgalommal egyitt
harcolnak." A torzsi keretek felbomlasa és a kozponti, fejedelmi hatalom
megerésodése nyilvan egymassal szorosan Osszefiiggé komplementer folyamat
volt, amely gyokereit tekintve visszanyulhatott a honfoglaladst megeldzd
valsagos évekre, de betel jesedése 1igénybe vehette akar az egész X.
szazadot. Ezzel Osszhangban van a nyelvfdldrajzi kép is: a torzsnevek
altal meghatarozott és a Kniezsatdl megrajzolt XI. szazadi nyelvteriilet
lényegében azonos konturokat mutat (v6. Kniezsa IsTvAN, Magyarorszag
népei a XI. szazadban. Bp., 1938., a 472. lap utani térkép, 1ill.
Sandorfi 27. sz. térképe).

Ami a korai varak (ill. helységek) korili megtelepedést illeti:
Sandorfi vizsgalatainak egyik fontos részeredménye, hogy megallapitotta:
a torzsnévi helynevekkel koriilvett korai helységek, varak koriil 5 km-es
sugaru korén belil 3,7-szer, 10 km-es sugaru kordn belil 2,2-szer, 15 km
sugaru koron beliil 1,9-szer nagyobb a fajlagos telepiilési silrlség az
atlaggal szemben. Ezzel szamszerlen is igazoldédott a szakirodalomnak az
a korabbi megfigyelése, hogy a torzsnévi hely(nev)ek f& vonzaskérzetei a
varak, megerésitett helyek voltak. (Kérdés, szabad-e egybemosni a
vizsgalat soran a varas helyeket a nem varasokkal.) Nem tudjuk sem iga-
zolni, sem cafolni a szerzé azon hipotézisét, hogy a torzsnévi helynevek
a honfoglalaskor, ill. kozvetlenil az utédn hatrahagyott 6rség "nyomjel-
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z6i" lennének, mindenesetre az érintett teleplilésekrél eddig alékeriilt
X. szazadi régészeti leletanyag nem mutat katonaskodd lakossagra (1.
Mesterhazy i.m. 60). E falvak sajatos helyzetét a X-XI. szazadi
birtoklastorténeti viszonyok sem igazoljak (1. Krist6é i.m. 213-8)

Az ugynevezett segédnépek helynevei koziill a Berény, Berencs,
Berend, Varsany, Oszlar, Bercel, Kdliz, Kozadr, Székely, Hetény, valamint
a vitatott eredetd Sd4g és Tdrkdny keriilt a vizsgalat korébe. A S4g,
amint mar Toroknél is kideriilt, nem allja ki a prébat: elterjedési kore
mind a torzsnévi, mind a segédnépi helynevek teriiletét to6bb helyen
atlépi. A Tarkdny ezen belil marad: lehet Onalldéan segédnép neve, de
lehet a Tarjian torzsnév valtozata is. A tobbi helynév sulypontja és a
sulyponttél mért atlagtavolsaga a torzsnevekéhez hasonlé. A nagyobb
szoérodast a szerzé a kevesebb névbdl megvonhaté 4atlagok ingadozasaval
magyarazza, de szerintem itt tovabbi vizsgalatok sziikségesek (1. pl. a
székely-, ill. kabar-kérdés szerteagaz6 szakirodalmat).

A vezérnevek helyneveinek abrazolasa, egymashoz valé viszonyuk
elemzése is szamos hasznos tanulsaggal szolgal. Jo6l nyomon kodvethetd
példaul az Arpad-nemzetség egymas utani generacidinak térfoglalasa. A
részletek taglalasara sajnos mar nincs médunk. Csupan két ponthoz fizok
rovid moédszertani észrevételt.

Kéztudomasu, hogy a Tormds helynevek vezérnévi és novénynévi
eredetlek is lehetnek. Ezzel a problémaval Sandorfi a kovetkezéképpen
szembesiil: "Ha ... egy teriileten 15 db Tormads helynév van, azokat nem
egyenként vizsgalom, hiszen nem tudhatom, hogy melyikiik hercegi név és
melyik kapta nevét a tormatél. A 15 helynevet foltszerlen veszem
figyelembe, bizva abban, hogy kézottilkk vannak az eredeti helynevek is,
és azok Jjelzik Tormas egykor ott 1évé érdekeltségét" (19). Hogyan jelzik
az ott 1évé érdekeltséget, ha nem tudjuk, hol van az "ott", azaz melyik
név nem novénynévi eredetli? A példaban emlitett 15-6s szam fiktiv;
nézzik meg hat, hany eléfordulas van a térképen! Otvenst! Hasonlitsuk
Ossze a Tormas vezérrel egy nemzedékbe tartozék szamaval: Zerind 16, Lél
12, Décse 34, Doboka 16, Zoltdn 8, Gyula 35, Bdr 30, Szemere 24. Ez
utébbiak atlagos eléfordulasa (durvan) 22. Osszevetve a Tormds 55-0s
szamaval, nyugodtan megkockaztathat juk a ki jelentést: a Tormds helynevek
nagyobbik fele novénynévi eredetd lehet. Ha belekalkuléal juk a képbe azt
is, hogy a Décse, Gyula, Szemere stb. adatai koézé "kozmagyar"
személynevek is bekeriiltek, ez a mérleg nyelvét még jobban megbillenti.
Az elmondottakbél kovetkezik, hogy a Tormds térképét tandcsosabb
kihagyni a széfdldrajzi vizsgalatbol.

A Gyula helyneveket a szerzé6 nem vonta be a vizsgalatokba, mivel
nem tudta szétbontani a két Gyuldhoz tartozokat, illetve mert a késdébbi
szazadokban gyakori személynév 1évén nemcsak a X. sz.-ban keletkezett
beldle telepiilésnév. Gondolatmenetét 1igy folytatja (24): "Meg kell
azonban jegyeznem, hogy még ebben az esetben is van lehetéség a
kovetkeztetésre. Mert igaz, nem tudjuk elddnteni azt, hogy h ol nen
birtokoltak . Hiszen ahol nem taldaljuk a Gyula nevet, ott e-
gyik Gyularél sem neveztek el szallast..." Nos, a korakdzépkor nagyha-
talmid urai nemcsak ott birtokoltak teriileteket, ahol ezt a nevikk jelzi.
A nevilk hianyabél ezért nem szabad negativ kdvetkeztetéseket levonni.

Mindent Osszevéve: Sandorfi Gyorgy kdnyve kovetésre és
tovabbfe jlesztésre mélté munka; érdemes — sét: szikséges! — a tobbi
szaktudoméanynak is mérlegre tenni.

JuHAsz DEzsO

126



MOHELY

ENSZ FOLDRAJZINEV-EGYSEGESITESI SZAKKIFEJEZESEK SZOTARA
Forditotta: Foldi Ervin

Az eredeti ma: Technical terminology employed in the
standardization of geographical names. UN Secretariat, Department
Conference Services, Translation Division. Glossary No. 330/Rev.2, 24
July 1987 (angol, francia, spanyol, orosz, kinai és arab nyelvd
szakkife jezések és meghatarozasok).

A magyar nyelvi szakkifejezés rendszerint az azonos sorban megadott
angol szakkifejezésen, illetve a szakkifejezéshez tartozé (leforditott)
angol nyelvll meghatarozason alapszik. Ha a magyar szakkifejezés egy
masik nyelvhez kapcsolodik, vagy szikség volt egy méasik nyelv meg-
hatarozasara, akkor ezt rovidités jelzi: fr - francia, or - orosz, sp —
spanyol.

Ha egy fogalomra vonatkozéan tobb szakkifejezés 1is wvan, akkor
koziilik egy szerepel cimszdéként, a tobbi csak a cimszéra valé utalassal,
pl. alakulat = alakulat, foldrajzi.

1. abécé (alphabet)

Grafikus jelek sajatos készlete, melyet egy nyelv fonoldgiai eleme- inek
abrazolasara alkalmaznak olyan elv alapjan, hogy minden jel egy fonémat
képvisel.

2. abécé, transzkripciés (transcription alphabet)
Abécé, mely a transzkripcié folyamataban alkalmazhaté.

3. Abécé, transzliteraciés (transliteration alphabet)
Abécé, mely a transzliteracié folyamataban alkalmazhaté.

alakulat = alakulat, foldrajzi
alakulat, topografiai

4. alakulat, fenékdomborzati (feature, undersea)
A Fold egy felismerhetdé egyediségli része, amely kodzvetlenil egy o6ceéan
vagy tenger alatt fekszik.

5. alakulat, Foldon kiviili (feature, extraterrestrial)

A felszin egy felismerheté egyediségli része barmely bolygén vagy holdon
a Foldet kivéve.

6. alakulat, foldrajzi (feature, geographical)

A foldfelszin egy felismerheté egyediségi része.
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alakulat, hidrogrdfiai = alakulat, vizrajzi

7. alakulat, mesterséges (feature, cultural)
Emberi torekvéssel létrehozott vagy lényegesen médositott topografiai
alakulat.

alakulat, tenger alatti = alakulat, fenékdomborzati

8. alakulat, tengeri (feature, hydrogrpahic)
A tengerekkel és 6ceanokkal kapcsolatos alakulat vagy maguk a tengerek,
6cednok és valamennyi részik.

9. alakulat, természetes (feature, natural)
Topografiai alakulat, melyet nem emberi torekvés hozott 1létre vagy
médositott lényegesen.

10. alakulat, topografia (feature, topographic)
Barmely bolygdé vagy hold felszinének felismerheté egyediségl része.

alakulat, viz alatti = alakulat, fenékdomborzati

11. alakulat, vizrajzi (feature, hydrological)
Vizb6l 4allé6 vagy vizzel kapcsolatos alakulat, kiilondsen a szarazfoldi
vizek.

12. alakulattipus-megjelolés (term, generic)

Egy kifejezés, amely annak az alakulatnak a tipusat hatarozza meg vagy
irja le, melyre alkalmaztdk, és amely helynév részeként megtartja
ugyanazt az alakot és jelentést. V6. tipusmegjelolés

alaptag = koznév, fdldrajzi

13. allamnyelv (language, officiall)
Egy nyelv, melyet egy orszdg kormanya nemzeti nyelvei koziil kinyilva-
nitott médon vagy masképpen elfogad, és az igazgatas nyelveként
alkalmaz.

(or: Jjazik, goszudarsztvennij)
Egy orszag kormanya 4&ltal az &llamigazgatds nyelvének min&ségében
hivatalosan elfogadott nyelv.

14. allofén (allophone)
Egy fonéma fonetikus valtozata.

15. allograf (allograph)
Egy graféma egyik sajatos abrazolasa.

16. allomorf (allopmorph)
Egy adott morféma két vagy tobb kiilonféle fonolégiai megnyilvanu-
lasainak egyike.

17. allonim (allonym)
Egy egyediili topogréafiai alakulat két vagy tSbb nevének egyike.
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alterndns = allomorf

18. anyanyelv (mother tongue)
Csalédon beliill megtanult nyelv.

artikulus = néveléd

19. atiras (conversion)
Egy nyelv fonolégiai és/vagy morfoloégiai elemei vagy egy masik iras-
rendszer grafikai Jjelei rogzitésének folyamata egy meghatarozott iras-
rendszernek megfelel&en.

dtirds, betd szerinti = transzliterdcié
4tirds, fonetikus = transzkripcid
dtirds, kiejtés szerinti = transzkripcid

20. atiras, latin betds (romanization)

1. Egy nyelv fonolégiai elemeinek vagy egy nem latin betlis iréasrend-
szer grafikus jeleinek rogzitése egy latin betls irasrendszerrel.

2. Egy nyelv adata, mely ebben a folyamatban résztvett.

21. beszéd (speech)
Egy nyelv szdbeli megnyilvéanulasa.

beszédhang = hang

22. beszédkozosség (community, speech)
Egyének Osszesége, akik széban viszonylag konnyen megértik egymast egy
meghatarozott nyelvjarasban vagy nyelven.

23. betd (letter)
Egy szegmentalis, grafikus Jjel, kilonésen a latin betls irésban. Vo.
iras jegy

24. betd, haromjegyd (trigraph)

Harom betld vagy irasjegy, melyeket meghatarozott rendben egylitt egy
nyelv egyedili fonolégiai és/vagy morfolégiai elemének abrazolasara
alkalmazunk.

25. betd, két jegyid (digraph)

Két betd vagy irasjegy, melyeket meghatarozott rendben egyiitt egy nyelv
egyediil i fonolégiai és/vagy morfoloégiai elemének abrazolasara
alkalmazunk.

26. betd, négyjegyd (tetragraph)

Négy betd vagy irasjegy, melyeket meghatérozott rendben egyiitt egy nyelv
egyedili fonolégiai és/vagy morfoloégiai elemének abrazolasara
alkalmazunk.

27. betdrend (sequence, alphabetical)

1. Az a sorrend, melyben egy éabécé betdit vagy irasjegyeit szokasosan
koézlik.

2. Az ilyen sorrendben jegyzékbe foglalt tételek Osszessége. Megjegyzés:
A magyar Jjelentés nem foglal ja magadba a 2. angol jelentést!
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célirds = irds, 4tvevd

célnyelv = nyelv, &4tvevd

determindns = megkillonbsztets tag
egységesités = féldrajzinév-egységesités

28. eponima (eponym)
Egy személy nevébs8l szarmazéd helynév.

29. exonima (exonym)

Egy bizonyos nyelvben hasznalt féldrajzi név egy olyan foldrajzi
alakulatra, amely kiviil fekszik azon a teriileten, ahol ez a nyelv
hivatalos. Az ilyen f&dldrajzi név formajaban eltér attél a névtsl,
amelyet a féldrajzi alakulat fekvése szerinti teriilet hivatalos nyelvén
(nyelvein) hasznalnak.

30. fonéma (phoneme)

1. Egy nyelv fonolégiai szerkezetének funkcionadlisan tovAbb nem
egyszerlsithetd egysége.

2. Egy, az eléz8eknek megfelelé hang korlatozott terjedelmi minésége,
hanglejtése (tonalitasa), hangsulya, magassaga és/vagy tartama.

31. forditas (translation)

Atalakitasi folyamat, melynek sorén azt, amit az egyik nyelv kifejez,
egy masik nyelv szavaival adjuk vissza.

(fr: traduction)

Olyan szabatos mivelet, melynek soran valamely nyelvben (melyet
célnyelvnek neveziink) egy mas nyelven (melyet kiindulési vagy forras-
nyelvnek neveziink) kifejezett k&zléshez legkdzelebb 4116 természetes
megfelelSt képezink, figyelembe véve a kizlés Jelentéséhez valé hiséget
és a kozlés stilusat.

32. formatum (format)
Egy irott mli mérete és altalanos elrendezése.

33. forrasiras (script, source; script, original)

fras, melynek felhasznalasaval féldrajzi név keletkezik, és amelynek
alapjan a név az atvevé irasnak nevezett mas irassal valé hasznalatra
atalakithaté.

34. forrasnyelv (language, source; language, original)

Egy nyelv, melyen egy foldrajzi név keletkezik, és amelynek alapjan a
név egy atvevsé nyelvnek nevezett masik nyelvbe adaptalhaté vagy a masik
nyelv szdvegdsszefiiggésében valé hasznalatra atalakithaté.

35. foldrajzinév-egységesités (standardization, geographical name)

Meghatarozott grafikus forma vagy formak eldirasa vagy ajanlasa adott
topografiai alakulatra, illetve a forma vagy formak alkalmazasi fel-
tételei.

36. foldrajzinév-egységesités, nemzetkozi (standardization,
international geographical name)

Az a tevékenység, amely a F51ddén talalhaté foldrajzi nevek és a
Naprendszer mas égitestjein levd helynevek irasaban a lehets legnagyobb
egységességre torekszik a nemzeti egységesités és/vagy nemzetkdzi
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megallapodas segitségével, beleértve a kiilonféle irasrendszerek kozotti
megfeleléseket.

37. foldrajzinév-mutaté (gazetteer, index)
Helynevek jegyzéke kiegészité adatokkal vagy azok nélkil, mely mutatéul
szolgal ahhoz a forrashoz, melyben a helynevek megtal&alhatok.

(index, place name; fr: index de noms de lieux)
Egy miben eléfordulé helynevek betlrendes jegyzéke vagy tablazata az
oldal vagy a megfeleld részlet jelzésével, esetleg egy kiegészité
lokalizalasi adattal.

(index, toponymic; fr: index toponimique)
Helynevek Dbetlrendes jegyzéke a megfelelé forras megjeldlésével
Megjegyzés: az elézé két francia meghatarozas kiilon szécikkben szerepel,
ahol a francia elétt megadott angol megfelelé csak utaldé szinonima.

38. foldrajzinév-tar (gazetteer)
Helynevek jegyzéke, amely a név tipusat, helyzetét meghatarozé adatokat
vagy egyéb szilikséges téajékoztatast is ad.

39. graféma (grapheme)

Egy grafikus jel vagy grafikus Jjelek kombinaciéja egy meghatéarozott
nyelv szdvegkornyezetében, amely egy sajatos fonolégiail és/vagy
morfolégiai elemet vagy elemeket kovetkezetesen abrazol.

40 hang (sound)
Egy nyelv fonetikai/fonoloégiai egysége.

41. hagyomanyos (conventional)
Az, amit a mai, széles kord hasznalat szentesit.

42. hegynév (oronym)
Egy kiemelkedé alakulatra alkalmazott név.

hely = alakulat, topografiai

43. helyesiras (or: ortografija)

1. Egy nyelv egységes irasmoédjat meghatarozé szabalyrendszer.

2. Valamely sz6 tényleges irasmédja. Megjegyzés: a magyar jelentés nem
foglal ja magdba a 2. oroszjelentést.

44. helynév (toponym)
Egy topografiai alakulatra alkalmazott név.

helynévmutaté = foldrajzinév-mutaté
helynévtdr = fd&ldrajzinév-tar

45. helynévtan (toponymy)

1. Tudomany, melynek targya a helynevek tanulmanyozasa.

2. Helynevek Osszetartozé egysége. Megjegyzés: a magyar Jjelentés nem
foglal ja magaba a 2. angol jelentést.

(or: toponyimika)

A foldrajzi nevekkel foglalkozé tudomany.
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46. helységnév (populated place name)
Egy lakott terepalakulat neve.

47. hivatalos (official)
Egy torvényesen alakitott testiilet altal explicit médon szentesitett.

48. iréas (script)
Grafikus jelek készlete, amely egy nyelv vagy nyelvek fonolégiai és/vagy
morfolégiai elemeinek abrazolasara kilonféleképpen alkalmazhaté.

irds, 4tadé = forrdsiréas

49. iras, atvevd (script, receiver)
Iras, melynek segitségével egy foéldrajzi név az atadé irasbol atirhaté.

50. iras, magyarazé (term, descriptive)
Természetes vagy emberi tevékenység folytan létrejott terililetek vagy
alakulatok leirasara, 1illetve meghatéarozasara szolgalé Iirasos adat
térképen vagy masutt, amely nem helynév.

51. irasjegy (character)

Szegmentalis grafikus jel, a fdldrajzi irodalomban szilkebb értelemben
egy nem alfabetikus irasrendszer grafikus jele.

(or: znak)

Barmely irasrendszer szegmentalis grafikus jele.

52. irasjegy, kiegészité (marker)

(Szegmentalis vagy nem szegmentalis) grafikus Jjel vagy grafikus Jjelek
kombinaciéja, mely egy nyelv egy vagy tobb fonémdjat képviseli, és ame-
lyet egy alfabetikus betilivel vagy nem alfabetikus irasjeggyel Ossze-
kapcsolva hasznalnak.

53. irasjegy, roviditett (character, abbreviated)
frasjegyvaltozat, mely egy masiknal kevésbé bonyolult, de bizonyos
részletekben mégis emlékeztet ra.

54. irasjegyvaltozat (character, variant)
Ugyanazon fonolégiai és/vagy morfologiai elem vagy elemek d&abrazolasara
egy irasrendszerben alkalmazott két vagy tébb irasjegy egyike.

55. iraskép (form, graphic)
Nyelvi adatot &brazolé irott beti(k) vagy irasjegy(ek), beleértve
barmely kiegészité irasjegyet vagy mellékjelet.

56. irasrendszer (system, writing)

Fonologiai és/vagy morfolégiai elemek 4&brazolasara szolgadld mbédszer
olyan jelekkel, melyek egylittesen &abécét, szoétagjelkészletet vagy szoé6-
Jjelkészletet alkotnak, és amelyeket a nyelvben médszeresen alkalmaznak.

jel, diakritikus = mellékjel
57. Jjel, grafikus (symbol, graphic)

frott Jjegy, amely adott szdvegdsszefiiggésben sajatos téjékoztatéd ada-
tot kozol.
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58. kétnyelviség (diglossia)

Egy viszonylagosan stabil nyelvi helyzet, amelyben egy nyelvnek a
kéznyelvet vagy regiondlis kdoznyelveket is magaba foglaldé fé nyelvjarasa
mellett van egy igen eltéré, magas szinten kodifikalt, gyakran
grammatikailag bonyolultabb, a masik folé helyezett valtozata, mely egy
korabbi idészak vagy egy masik nyelvkozosség oOrokoseként az irott
irodalom nagy és tekintélyes tomegének kifejezési eszkdze, amelyet
rendszerint formalis képzés keretében tanitanak, és amely irasban és
formadlis beszéd céljara hasznalhaté, de a mindennapi tarsalgasban a
kozdsség egyik rétege sem hasznal ja. (C. Fergusson, 1959)

53. kettéshangzé (diphtong)
Maganhangzé elemek kapcsolédasa, melyben csak az egyik maganhangzé a
szbétag magja.

60.koznév, foldrajzi (element, generic)
A névnek az az eleme, amely egy fdéldrajzi fogalomb6él 4&ll, és amely
médositékat, artikulusokat és/vagy toldalékokat is tartalmazhat.

61. koznyelv (language, colloquial)

Egy nyelv kotetlen beszédben hasznalt formdja, mely bizonyos vonat-
kozasban eltér attél, amit a kotott beszédben hasznalnak. Megjegyzés: a
magyar koznyelvnek megfeleld fogalom ebben a szétarban nincs; mivel a
fenti meghatarozas all a legkdzelebb hozza, és mert a magyar szempontbdl
lényeges fogalom, ide soroltam be. V6. "A kozds, egységes, eszményi és
normativ belsé nyelvvaltozatnak, a nemzeti nyelvnek beszélt valtozata"
(BevEgyMNy. )

kreol = nyelv, kreol

62. lexikon (lexicon)
Egy meghatarozott nyelvet vagy ismeretkdért feldleld szoétar vagy széd-
Jjegyzék.:

63. lexikon, foldrajzi (dictionary, geographical)

Foldrajzi szakkifejezések vagy nevek, vagy mindketté rendszerint
betlrendes jegyzéke meghatarozasokkal, magyarazé tajékoztatassal vagy
leiré adatokkal. Megjegyzés: az angol meghatarozasbél (nyilvanvaléd
tévedésbsl) kimaradt a "foldrajzi" széd. A szétar kordbbi kiadasaiban még
ott volt egy a jelenlegitél kisebb mértékben eltéré szdvegben.

64. maganhangzé-pontozas (fr: point-voyelle)
Az arab és héber (ivrit) 1iras maganhangzéinak Jjelodlésére szolgald
el jaras neve.

megjeldlés = irds, magyardzd
megjelblés, fdldrajzi = irds, magyardzo

65. mellékjel (mark, diacritical)

Egy nem szegmentalis grafikus jel, amely Onmagadban nem képvisel foné-
mat, és amelyet egy betivel vagy irasjeggyel Osszekapcsolva hasznalnak.
66. morféma (morpheme)

Egy nyelv grammatikai szerkezetének egysége, melynek sajatos fono-
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légiai alakja vagy alakcsoportja, sajatos grammatikai funkciéja vagy
funkciécsoport ja és korlatozott szemantikai tartoménya van.

morfémavdltozat = allomorf

67. nem hivatalos (non-official)
Torvényesen alakitott testiilet explicit jovahagyasat nélkiilozé ...

név = tulajdonnév
név, alternativ = név, pdrhuzamos

68. név, egységesitett (name, standardized)
Egy hivatalosan vagy torvényesen alakitott testiilet &altal helyesnek
tartqtt és ezért szentesitett név.

69. név, foldrajzi (name, geographical)
Egy foldrajzi alakulatra alkalmazott tulajdonnév.

70. név, hagyomdnyos (name, conventional)

Egy név irott alakja, amely egy adott nyelvkdozdsségben jelenleg is
széles korben hasznalt, és amely kiilonbozik ennek a névnek a hovatar-
tozasa szerinti nyelvkozdsségben ma is hasznalt barmely formajatol.

név, hivatalos = név, egységesitett

71. név, parhuzamos (name, alternate)
Egy egyediili terepalakulat két vagy tobb egységesitett nevének egyike.

72. név, szelenografiai (name, lunar)
A Hold felszinének alakulatara hasznalt tulajdonnév, v&. "szeleno-
grafia = a hold leir6 foldrajza" (IdSzKsz.)

73. névelé (article)
Egy morféma, amely egy masik morféma vagy morfémadk hatarozott vagy
hatarozatlan jellegét nyilvanvaléva teszi.

74. névhasznalat, nemzetkozi (lettering, multilingual)
Féldrajzi nevek térképi hasznalata/irasa, amely megegyezik a vonatkozé
orszagban hivatalosan elismert irasméddal.

névmutaté = foldrajzinév-mutato

75. névtan (onomastics)
Tudomany, melynek targya a tulajdonnév vizsgalata.

névtdar = fdldrajzinév-tar

76. névtestiilet (authority, names)
Személy vagy testillet, akinek vagy amelynek helyneveket illets dontésben
a torvények szerint erre jogosult szervtél megbizasa van.

(or: vedomsztvo po geograficseszkim nazvanyi jam)
Szerv, melynek foldrajzi nevekben hivatalos dontéshozé felhatalmazésa
van.
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névtudomdny = névtan

77. névvaltozat (name, variant)
Egy név, amely mas, mint a hivatalosan elfogadott név vagy nevek.

78. nyelv (language)

Egy rendszer, mely eszkdzként szolgal arra, hogy egy kidzosség tagjai
tudatos gondolatokat hordozzanak, és amelyet hasznalva egymassal szoéban
és/vagy irasban érintkezzenek.

nyelv, 4tadé = forrdsnyelv

79. nyelv, atvevd (language, receiver)
Egy nyelv, melynek segitségével egy féldrajzi nevet a forrasnyelvbdl At
lehet venni vagy at lehet alakitani.

nyelv, eredeti = forrdsnyelv

80. nyelv, fé (language, principal)
A tdbb mint egy nyelvet hasznalé kozosségek legelter jedtebben hasznalt
nyelve.

81. nyelv, hivatalos (language, official)
Egy nyelv, melynek egy meghatarozott, torvényesen létrehozott egységen
belil hivatalos jogallasa van.

82. nyelv, irodalmi (language, literary)
A nyelv irott formdja, amelyet irodalmi mivek szempontjabél kivana-—
tosnak tartanak. Alapja lehet a kotott beszédnek is.

83. nyelv, kozvetité (language, vehicular)

a) Egy nyelv, amely a kiilonbszd nyelvkszdsségek tagjai kozotti
érintkezést szolgal ja.

b) Egy nyelv, amely alkalmas arra, hogy a kiildnbdzé nyelvkozosségek
tagjai kozotti érintkezést szolgalja. Megjegyzés: az eredeti szétarban
az a) és b) meghatarozas kiilén szécikkben, de minden nyelven beliil
ugyanazzal a kifejezéssel talalhaté.

84. nyelv, kreol (creole)
Egy pidginb6l szarmaz6, 4allandé formdju beszéd, amely egy nyelv-
koézbsség kizardlagos vagy f6 nyelvévée valt.

85. nyelv, nem hivatalos (language, non-official)
Egy nyelv, amelynek egy meghatarozott, torvényesen létrehozott egységen
belil nincs hivatalos jogallasa.

86. nyelv, nemzeti (language, national)
Egy adott orszag egészében vagy terililetének egy részén jelenleg is
elterjedten hasznalt nyelv. Rendelkezhet vagy nem rendelkezhet a
hivatalos nyelv jogallasaval.

(language, standard)
Egy nyelv beszédének és/vagy irasanak az a formaja, melyet egy
hivatalosan kijelolt és széles koérben elismert testilet vagy
szaktekintély helyesnek minésitett, illetve ilyen testilet vagy
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szaktekintély hiadnyaban az a forma, amelyet egy nyelvkézosség altaléaban
helyesnek ismer el.

87. nyelvjaras (dialect)
Egy nyelvvaltozat, melynek fonolégiai és/vagy morfoldgiai jellegze-
tességei megkiilonbozteté egyediséget biztositanak.

88. nyelvkozosség (community, linguistic)
Egyének Osszessége, akik viszonylag konnyen értik meg egymast egy
meghatarozott nyelvjarasban, nyelven vagy irasrendszerben.

objektum = alakulat, topogrdfiai
partikula = toldalék

89. pidgin (pidgin)

Kisegité nyelvként megtanult, viszonylag &allandé beszédforma, melynek
szbkészlete és alkalmazasi kore erésen korlatozott, illetve amelynek
fonologiai és morfoldégiai szerkezete d&altaldban egyszerlibb annal a
nyelvnél, amelybdl szarmazik.

90. pont, artikulaciés (articulation, point of)

A beszédszerveknek az a helye, ahonnan egy meghatarozott beszédhang
szarmazik, kiilondsen az, ahol a zaras vagy az itkozés a levegd utjat
szabalyozza.

rectum = tag, megkililonbéztetd
részlet = alakulat, topografiai

91. szabalyozas (normalization; standardization)

1. Helyesirasi kikotések vagy szabalyok meghatarozott készletének
létrehozasa.

2. Valamely adat irasa ilyen kikotésekkel vagy szabalyokkal Ossz-
hangban.

92. szegmentalis (segmental)
Ami magan- és massalhangzoékkal leirhato.

93. sz6jegyzék (glossary)

Egy meghatarozott targykdérre vonatkozé kifejezések viszonylag rovid
Jegyzéke, mely a kifejezésekrél magyarazé vagy leird tajékoztatast
adhat.

94. széjel (logogram; ideogram)

(fr: idéogramme,sp: ideograma)
Grafikus Jel vagy grafikus Jjelek kombinacidéja, mely egy adott nyelv
meghatarozott morfolégiai elemét vagy elemeit kovetkezetes médon
képviseli. Megjegyzés: az eredeti szétarban a két angol, francia stb.
kifejezésnek megfelels két kilon szocikk van, de mindegyik nyelv csak az
egyik helyen ad meghatarozast.

95. széjelkészlet (lexicon, logographic; lexicon, ideographic)
(fr: dictionnaire idéographique, dict. logographique;)
(sp: léxico ideografico, 1léxico logografico; stb.)
Grafikus jelek egyilittese, ahol minden jel tipikusan (de nem feltétleniil)
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egy morfémat képvisel, és amely egy nyelv vagy nyelvek Iirasara
hasznalhaté. Megjegyzés: az eredeti szétarban a két angol, francia stb.
szbénak megfelelé két kiilon szécikk van, spanyol nyelven két kiilon
meghatarozas is talalhaté, a tobbinél csak az egyik helyen.

96. szétagjelkészlet (syllabary)

Grafikus jelek sajatsagos készlete, amelyben minden jel tipikusan (de
nem feltétleniil) egy kiilon szétagot képvisel, és amely egy nyelv
fonolégiai elemeinek abréazolasara hasznalhaté.

97. szétar (vocabulary)

1. Egy nyelv szavainak jegyzéke.

2. Egy tomor szotar, amely egy nyelv f6 szavait vagy egy targykor
szakkife jezéseit tartalmazza.

3. Egy bizonyos egyén vagy irasmi szavainak gyljteménye.

szétdr, foldrajzi = lexikon, foldrajzi

98. szovegkodrnyezet (context)
Az az anyagmennyiség, amelyen beliil egy meghatarozott adat megjelenik.

szovegosszefliggés = szovegkdrnyezet

99. tablazat, latin betds atirasi (key, romanization)

Egy tablazat, mely egy nem latin betls irasrendszer grafikus jeleit egy
vagy tobb. latin betls irasrendszer megfeleld grafikus jeleivel egyiitt
tartalmazza.

100. tablazat, transzkripciés (key, transcription)

Egy tablazat, amely egy nyelv fonolégiai és/vagy morfolégiai elemeinek
leirasat és/vagy grafikus 4abrazolasat egy meghatarozott [masik]
irasrendszerhez igaz6dé és annak megfelelé dabrazolassal egylitt
tartalmazza.

101. tablazat, transzliteraciés (key, transliteration)

Egy téablazat, amely egy Iirasrendszer grafikus jeleit egy masik
irdsrendszer vagy mas irasrendszerek megfelelé grafikus jeleivel egyiitt
tartalmazza.

tag, differencidlé = tag, megkiilonboztetd
tag, egyénité = tag, megklilonboztetd

102. tag, megkiilonboztetd (element, specific)
A névnek az a része, mely nem tartalmaz foéldrajzi koznevet.

terepalakulat alakulat, topogrdfiai
tereprészlet, = alakulat, topogrdfiai

103. tipografia (form, printing)
Egy nyomtatott mi grafikus adatainak mérete, alakja és fajtaja.

104. tipusmegjelolés (designation)

Valamely alakulat helyét egy logikai osztalyon belil alkotéelemeihez
viszonyitva meghatarozé kife jezés.
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toponimia = helynévtan

105. tulajdonnév (name)
Sz6 vagy szoécsoport mely egy egyedi él6lény vagy targy megjeldlésére
szolgal.

106. toldalék (particle)
Egy morféma, mely egy masik morféma vagy egyéb nyelvi szerkezet
azonositasara és/vagy grammatikai funkciéinak koriilhatéarolasara szolgal.

107. topografia (topography)
Egy bolygdé vagy hold felszini alakulatai vagy egy részik.

108. transzkripcié (transcription)

1. Egy nyelv fonolégiai és/vagy morfolégiai elemei rogzitésének
folyamata egy meghatarozott irasrendszerben.

2. Ennek a folyamatnak az eredménye.

109. transzliteréacié (transliteration)

1. Egy iréasrendszer grafikus jelei rdgzitésének folyamata egy masik
irasrendszer megfeleld grafikus jeleinek felhasznalasaval.

2. Ennek a folyamatnak az eredménye.

varidns = allofén

110. visszaallithatésag (reversibility)

Atirasi rendszerek sajatossaga, amely lehetévé teszi, hogy az egyik
irasrendszerb6l barmely 1irott adatot a masikba atirjunk, majd ezt
kovetéen az elsé rendszerbe visszairjunk olymédon, hogy a kapott adat
minden részletében azonos az eredetivel.

visszafordithatésdg = visszadllithatésag

111. viznév (hydronym)
Egy vizrajzi alakulatra alkalmazott helynév.
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DOKUMENTUM

KARPATALJA TELEPULESNEVEIRGL
(4allasfoglalas)

A Karpatal jai Magyar Kulturalis Szovetség, a Szovjet Hungarolégiai
Kézpont és a Magyarsagkutaté Intézet (Budapest) 1991. mdjus 11-én
Ungvaron szakmai tanacskozast rendezett a kéarpataljai magyar tele-
plilésnevek problémairél. A megbeszélésen részt vettek: Balogh Lajos, MTA
Nyelvtudomanyi Intézet, Budapest, Ungvari Allami Egyetem; Biré Andor,
Szovjet Hungarolégiai Kozpont, Ungvar; Csirpak Emil tanar, Budapest;
Dalmay Arpad, a Beregszészi Jarasi Tanacs elndkhelyettese; Dupka Gydrgy,
a Karpati Kiaddé szerkesztéje, Ungvar; Foddé Sandor, a KMKSZ elndke; Foldi
Ervin, a Foldrajzinév-bizottsag elnoke, az MTA Magyar Nyelvi Bizott-
saganak tagja, Budapest; Horvath Katalin, Ungvari Allami Egyetem; H&nyi
Ede, Kartografiai Vallalat, az MIA Magyar Nyelvi Bizottsaganak tagja,
Budapest; Ivaskovics Maria, Szovjet Hungarolégiai Kozpont, Ungvar;
Juhasz Dezsé, ELTE Magyar Nyelvtorténeti és Nyelvjarastani Tanszék,
Budapest; Kiss Lajos, MTA Nyelvtudomadnyi Intézet, Budapest; Kovér
Gyorgy, az Ungvari Varosi Tanacs elndkhelyettese; Lizanec Péter, Ungvari
Allami Egyetem, Szovjet Hungarolégiai Kozpont; Mezd Andras, Tanarképzé
Féiskola, Nyiregyhaza; Méricz Kalman, a Karpatal ja szerkesztéje; Perduk
Janos, a Tankonyvkiaddé szerkesztéje, Ungvar; Sebdék Laszlé, Magyarsag-
kutaté Intézet, Budapest; Soés Kalman, Szovjet Hungarolégiai Kozpont,
Ungvar; Toéth Pal Péter, Magyarsagkutaté Intézet, Budapest; Thury Zoltan,
Magyarsagkutaté Intézet, Budapest; Varadi-Sternberg Janos, egyetemi
tanar, Ungvar.

A tanacskozas célja az volt, hogy nyelvészeti, térképészeti és
torténeti szempontbdl megvitassak a helységnévhasznalat alapelveit, szem
elétt tartva a szovjetunidbeli, valamint a nemzetkdzi jogi és
kozigazgatasi gyakorlatot. A karpataljai magyar helységnevek hasz-
nalatdban az elmdlt években oOrvendetes valtozasok torténtek. E val-
tozasokban jelentés szerepe volt a karpataljai lakossag akaratanak,
tudomanyos intézményeinek és tarsadalmi szervezeteinek, a sajténak és a
tomegkommunikaciés eszkozoknek. A tanacskozas igen Jjelentdsnek tartja,
hogy az utébbi idében az anyanyelvi sajté sajat nyelvén hasznalhatja a
teleplilésneveket. EgyGttal példaértékinek és egy folyamat elkezdésének
tekinti Tiszadsvany (TucaawBaHb) és Eszeny (Ecenb) tdrténeti nevének
visszaallitasat, amelyet az ukran parlament is jévahagyott.
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A kérdések sokoldali megvitatdsa utan a tanacskozas résztvevéi
egyetértenek az alabbiakban:

1. A nemzetkdzi gyakorlatban soknemzetiségld teriileteken elfogadott
tény a hivatalos nevek tosbb nyelven térténé parhuzamos hasznalata.
Karpatal jan, tekintettel az itt é¢18 népekre és nemzetiségekre, kivanatos
a fenti gyakorlat altalanossa tétele.

2. A parhuzamos hivatalos névhasznalat legyen elfogadott a
kézigazgatasi gyakorlatban is: nemzetiségi telepililéseken a helység-
névtablan, a tanacs hivatalos bélyegzéjén, a bélyegzé hasznalatara
Jogosult mas intézmények és testiiletek pecsét jein, valamint a hivatalos
névhasznalatot megkdveteld egyéb helyzetekben.

3. Az egylitt é16 népek egymads irant tanusitott tolerancidja bizo-
nyitékanak tekint jik a telepiilések relativ kisebbségben levd
nemzetiségeinek anyanyelvi névhasznalatat. Kivanatosnak tart juk tehat,
hogy mindazon telepiilések esetében lehet6ség nyil jon a kisebbségben levé
lakossag névformainak hivatalos hasznalatara, ahol a helységen beliili
aranyuk eléri az 5%-ot vagy az 1000 fét.

4. A nemzetiségi nyelvhasznalatbél hivatalossa tett neveket minden
nyelv a maga tulajdonnév-alkotasi szabalyai szerint alakitja ki, példa-
ul: Kisbégdny ~ Mana Beraub; Absa de Jos ~ Huxna Anwa; Aknaszlatina ~
ConoTrBuHo ~ Slatina Ocna.

S. A helységnevek alkalmazasaban el kell kiloniteni harom név-
haszndlati szintet egymasté6l. A hivatalos nyelvi szint mellett mind az
irott, mind a beszélt nyelvben élhetnek a torténetileg kialakult név-
formék is, fliggetleniil az érintett telepiilések nemzetiségi Ossze-
tételétsl. A harmadik szinten a telepiilések Onelnevezése fiiggetlen, nem
igényel semmiféle kiilsé beavatkozast.

6. A munkdlatok megkdnnyitése érdekében minél el&bb készil jon el a
karpatal jai magyar telepiilésnevek azonosité Jegyzéke, amelyen beliil
legyenek megjelSlve a hivatalos hasznalatra szant nevek.

7. Kivanatos, hogy elkésziil jon Karpatal ja helységneveinek térténeti
névtara, amely idérendben tartalmazza a helységneveket elsé el&for-
dulasuktél napjainkig, ideértve a természetes névformédkat és barmely
nyelvben hasznalatban volt vagy hasznalatos hivatalos névalakot is.

8. A fenti feladatok ellatasara és Osszehangoléasara alakul jon
tanacsadé testiiletként Karpatal jan féldrajzinév-bizottsag.

Ungvar, 1991. majus 11.

A tanacskozas résztvevéi
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