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Sz6-sZEK

Az alvé tanitvanyok

(részletek)

Ravasz Ldszlo

JAkkor méne a tanitvinyokhoz & aluva talild ket é monda Péternek: Igy nem birtatok vigydzni velem egy rdig sem?
Vigydzzatok és imddkozzatok, hogy kisértéshe ne essetek, mert jollehet a lélek kész, de a test erdtelen.” Mt.26:40-41.

ilyen killonos és megdob-
bent§ jelenet a holdfényes

Getsemané sapadt olajfai

alatt: valaki felaldozza magat az em-
berekért, s az emberek kozil a
kivalasztottak, a tanitvanyok nem
tudnak vele virrasztani az utolsé
éjszakan. Az emberi bolcsesség ezt
kérdezné: érdemes-e ilyenekért meg-
halni a kereszten; a hivs lélek pe-
dig megrendulve suttogja: ha ilyen
az ember, csak a kereszt segithet raj-
ta. Minden, ami Krisztus szenvedé-
seit fokozza, egyszersmind Krisztus
halalanak szukségességét magyarazza.

A vilag olyan, mintha nem lett
volna benne Krisztus, s az emberek
élete olyan, mintha nem halt volna
meg érettuk. Nemcsak arra gondo-
lok, hogy az emberi torténelem egyal-
talaban nem mas, ha Krisztus el6tt
nézzuk, vagy ha Krisztus utan néz-
zuk; nem arra gondolok, hogy a ke-
resztyénség mint vilagnézet és intéz-
mény annyi harcnak, gyilolkodésnek
volt a szintere és annyi emberi blin
szovldott Ossze a torténetével; nem
arr6l beszélek, hogy vilagpolitika-
ban, hadviselésekben, békekotések-
ben mindaz, amit igazan keresztyén
sajatossagnak kell nevezni, tehat j6-
akarat, szeretet, szolgalat, béke,
megbocsatas, hisies dnfelaldozas,
egyszerten lathatatlan mennyiség;
hanem arra gondolok, hogy a sajat
életemben mennyire nem jelentett
megrendulést, forradalmat, felria-
dast, megdobbenést és atalakulast
az a tény, hogy Jézus vért veritéke-
zett és meghalt érettem.

Alszunk Krisztus mellett. Nem
a tomegek aludtak Jeruzsalem koc-
ka alak( hazaiban. Azok is aludtak,
de azokt6l nem is lehetett mast
varni. Kifaradtak a mindennapi élet
zajaban, a nyereség hajhaszasaban,
a gy(lolkodésben és csalasban. Ha-
nem a tanitvanyok aludtak, akiket
a tizezrek kozul valasztott ki Jézus,
akiket egészen kozel engedett ma-
gahoz, akiknek szeme lattara tette
meg legnagyobb csodait, s akiknek
megengedte, hogy belepillantsanak
a Fiu szivének szentjébe, akiket ra-
vezetett annak meglatasara, amit
Péter kialtott el: Te vagy a Krisztus,
az élg Isten Fia.

Ne fogjuk masra, ne okoljuk a to-
meget, ne hozzunk fel pesszimista sz6-
lamokat annak magyarazatara, hogy
ilyen a vilag; valljuk be, az 6rok el-
aludtak a vartan, kihullott keziikbdl
a kurt, hamvaba holt orcajuk el6tt a
szovétnek. Csoda-e, ha a gonosz be-
lopézott, ha az ellenség itt van a fala-
ink kozott, ha nemsokara prédaul
esunk a héditéknak? Olyanok va-

Nymans, Sussex

gyunk, mint az elalv anya, aki tiizbe
ejti gyermekét, az alomszuszék szom-
széd, aki engedi, hogy bennégjiink a
hazban, a részeg kormanyos, aki bé-
biskol a kormanykerék mellett és az
almos orvos, aki felcseréli a mérgek
mindségét és mennyiségét.

»Aludjatok immar és nyugodja-
tok, ime, elkozelgett az 6ra és az
Embernek Fia a blnosok kezébe
adatott!”

Krisztuson nem, de rajtunk még
segit, ha felébredunk. E felébredés
alatt nem kell valami egészen kulo-
nos csodat érteni, csak azt, amit a fo-
galom kifejez. Rairanyul a figyelmiink
valami olyanra, amit eddig nem vet-
tunk észre: ez esetben Krisztus vilag-
megvaltd, szenvedd szerelmére.

Igen, az ébredés. Az ébredés egy
4j vilag, a valédi vilag felfedezése és
az abba val beilleszkedés. Az alom-
nak, az éjszakanak zavaros, gyotrd,
értelmetlen képei eltiinnek, egyszer-
re odalesz, ami miatt zokogtunk,
vagy felsikoltottunk, napfény dmlik
be az ablakon, kedves arcok moso-
lyognak rank, kezdddik az Gj nap,
az igazi élet. A Getsemané kerti fél-
homalyos latasnak vége van, ragyo-
g6 husvéti reggelen jar az Elet feje-
delme, a feltamadott Ur a Tiberias
partja mellett és kérdi Pétertdl: Sze-
retsz-e engemet? Igen, a lelki ébre-
dés is egy magasabb valésag boldog
megragadasa, egy j, aldott rendbe
val6 beleilleszkedés, Gj nap, 4j kez-
det, - a régiek elmultak, ime Gjja lett
minden. Hajnal van, szép, piros haj-

nal. 1937.
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Kreaci6 vagy evolacié?

kérdés talmutat a bioldgia
targyan. Az embernek min-

dig voltak az egyénre és a

tudomanyra vonatkoz6 alapkérdé-
sei. Az ember id6ben él, a megisme-
rés id6hoz kotoee. Minden korszak
adott valaszt a tudomany akkori al-
lasa szerint.

Elérebocsatandok a kovetkezdk:
a Biblia nem természettudomanyos
szakkonyv. Isten kijelentése. Arrol
tudésit, hogy O a teremtd és fenn-
tartd Atya. A szabad akarattdl bin-
beesett emberen fia felaldozasaval
konyorilt, kimentette a halalbdl, és
orok életet ad a benne hivéknek.

A hivék Isten kijelentéseit hit-
tel elfogadjak. Tudomasul veszik,
hogy itt e Foldon ,zikir dltal homd-
byosan latunk”, de nyitottak a tudo-
manyos fejlédésre.

A tudésok feladata a kutatas, de
megallapitasaikhoz hozza kell ten-
ni — a tudomany mai allasa szerint.

A hit ellentéte a hitetlenség, a
tudas ellentéte a tudatlansag. A hit
nem biztos, hogy ellentétes a tudo-
mannyal. A materializmus létét nem
a darwinizmus adta, a tudomany
torténetén ez végigvonul.

Az els§ kérdés: hogyan jott létre
a kozmosz és benne a foldi élet? Ezt
tudomanyos bizonyitékokkal alata-
masztani nem lehet. A hivék azt
mondjak, Isten teremtette. A ma-
terialistak valasza: véletlen. Mind-
kettd filozofiai, illetve teoldgiai va-
lasz.

A mdsodik kérdés: milyen hata-
sokra valtozott, alakult az élGvilag?
A hivdk valasza: Isten a kezdet és a
vég ura. Megteremtette az élGlénye-
ket nemuk szerint, s beléjuk plan-
talta a fennmaradas, valtozas lehe-
téségeit.

Bogndr Jozsef

Herriard Park, Hampshire

A materialistak szerint egy vagy
tobb &s éldlény fejlédott tovabb. A
fejlédés, a valtozas mozgatdja a 1é-
tért valé kiizdelem, a természetes
kivalogatédas a kornyezet hatasara.
A két valasz kozott az alapvetd ku-
lonbség az, hogy mindezt Istennel
vagy Isten nélkul képzeli el.

Darwin tevékenységét realisan
kell nézni. Elete elején, sziilsi biz-
tatasra teoldgiai tanulmanyokba
kezdett. Mikor 22 évesen lehet8sége
nyilt ra — a természettudomany job-
ban érdekelte —, foldkoruli Gtra
ment a Beagle nevd hajon — ez ot
évig tartott. Utazasa elején hivg
magatartasa miatt a tisztek kinevet-
ték. Utazasa soran a legkulonbo-
z6bb életterek éldvilagat ismerhette
meg. Latva az élGvilag sokféleségét,
gazdagsagat, kereste a feleletet, ho-
gyan, miként ment ez végbe.

Erdeme, hogy felismerte: az él6-

vilag nem statikus, valtozik, az em-
ber is tagja, mint a legfejlettebb
¢él6lény. F& mive: ,A fajok eredete
a természeti kivdlasztds iitjdn vagy a
legkedvezibh helyzethen lévi fajok fenn-
maraddsa a létért vald kiizdelemben.”

A vilagnézeti kérdésrél 1879-
ben irja az egyik levelében: ,Hogy
mik az én sajdt nézeteim {...} itéletem
gyakran ingadozik. Az ingadozds leg-
szélsdségesebl dllapotdban sem voltam
soba ateista abban az értelemben, hogy
Isten létezését tagadtam volna.”

Downban, ahol élt, az egyhaz-
kozség lelkésze irta, hogy anyagilag
és erkolcsileg is tamogatta az egy-
hazkozséget.

Mondta-e Darwin, hogy az em-
ber a majomtdl szarmazik? Mondta
is meg nem is. O az él6vilag egysé-
ges fejlédését latta, az ember elédje
valamilyen &smajom lehetett, s6t

e

tovabb megy, landzsahalszerd Gs.
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Allitja, hogy az élévilag
cstcsan jelent meg az ember.
A fejlédés még nem fejezd-
dott be. Az emberi lélek ere-
detét is allati Gsokben ku-
tatja.

Darwin népszertsitdi tu-
datosan egyhazellenesek vol-
tak. Példaul Ernst Haeckel.

A kreacié (latin creatio:
teremtés) szerint Isten a Te-
remtd. Isten, amikor jonak
latta, kimondta a ,legyen”, il-
letve , teremtsiink” szavakat és
Llett” kozmosz és élet.

A teremtésben szakaszok
vannak (6 nap). A tudomany
szerint is el8szor a viz, a no-
vények jelentek meg, ezutan
az allatok és végul az ember.
A tudomany azt mondja:
Weletre kifinomult kiriilmények
kizitt jott létre az élet, nem
eldbb, nem késébb, hanem az
egyediil alkalmas pillanathan.” Isten
befejezte teremtd munkajat.

Ma a tudomany azt is megalla-
pitotta, hogy az id6 nem végtelen,
volt kezdet — ,6sbumm” — ez kb.
12-15 milliard éve, és lesz vég, ahogy
Isten Igéje is mondja.

Az él8lények alapvetd épitéko-
vei a fehérjék. Egy kozepes mére-
td fehérje 300 aminosavbdl épul
fel. A tovabbi apré épitGegységek
szama tizezreket tesz ki. Ezeknek
szisztematikus sorrendbe kell ren-
dezddni. Tudvalevd, hogy a fehér-
jék faj- és egyedspecifikusak. Gon-
doljunk a szervatultetés probléma-
ira.

Valészinttlen, hogy mindezek
véletlentl jottek volna létre, és a
fent emlitett id6 ehhez kevés volt.
Ez egy magasabb intelligencia, a
TeremtS muve.

Az evoliicid (latin sz0) jelentése:
konyvtekercs kibontasa, olvasasa. A
zsid6 szintiratok ilyen konyvtekercs-

Meadowbrook Farm, Pennsylvania

be irédtak. A Lukacs evangéliuma
4,16-t6l olvashatjuk: , Jézus szombat
napon, szokdsa szerint beméne a zsina-
glgdha, kezébe adik néki Ezsaids pri-
féta kinyvér. O a tekercset feltdrta és ol-
vasta a Ol. fejezet elsi versétdl: ,az
Urnak lelke van én rajtam...” Tehat
a ,konyvtekercs kibontasa és olva-
sasa”, azaz az evollcié révén vale
nyilvanvaléva, mi volt oda irva.

Hitiink szerint hogyan értstik az
evoliciot? (A sz6 hallatdra nem kell
rogton tomjénért kialtanunk!) All-
jon itt négy kulonbozd korban élt
ember nyilatkozata e kérdésben.

Szent /fgoyton (Kr. u. 354-430)
egyhazatya vallja: ,Ahogy az anydk
hordozzdk magzatukat, a vildg is igy
hordozza a sziiletendd lényeket. Isten az
éldlényeket és az embereket is »észesivak«
formdjdaban helyezte az dltala teremtert
anyagba. Ezek a csivdk nemcsak a ké-
56bb kibontakozd emberek szervezetét,
hanem kibontakozdsuk programjdt is
tartalmazzik.”

Murakizy Gyula, Kalvin
téri reformatus lelkipasztor
irja: ,, Az alsibbrendii lényben,
mint homdlyos vdazlathan {...}
benne van a ndldndl maga-
sabb rendii joslata.” (A diadal-
mas élet, Krisztus a XX.
szazadban cikkében. Bu-
dapest, 1932)

Walter Gebring bazeli bi-
olégus (1998) kisérletével
igazolta, hogy egyes génsza-
kaszoknak alacsonyabb ren-
ddekben meglévd funkcidja
mutacié révén valtozik, és a
magasabb renddekben mas
fejlédési szerepet kap. ,,A td-
voli utddok tervrajzai mdr az
alacsonyabb rendiiekben benne
voltak.” Felfedezéséért har-
madmagaval Nobel-dijat
kapott.

Vida Gabor (ELTE Ge-
netikai Tanszék): ,Egy telje-
sen mds célra kialakult gén az evoliicid
sordn 1gy tiinik, hogy haszndlbatd mds
célra i5.” Tehat az embrionaliskori
kopoltyaivekbdl fejlédhettek kopol-
tyak, majd az eml8soknél allkapocs
és egyéb szerv. Haeckel biogeneti-
kai torvénye azt bizonyitja, hogy a
halakat Isten teremtette, és tervében
mar az emlsok is benne voltak.

Elgondolkodtaté! Egyhazi sze-
mélyek, nem biol6gusok, mar ko-
rabban azt mondtak, amit ma a tu-
domany igazol.

Személyre vonatkozélag mondja
Isten igéje: ,Mielitt az anyaméhben
megalkottalak, mdr ismertelek...” (Jer
1,5) Isten tervezett, csodalatosan
~csomagolt”. Az él6lények valtoza-
sanak lehet8ségét is beléjik terem-
tette, nem a véletlenre bizta. Tervé-
ben benne volt a jovs. Kezében a
kezdet és a vég. A megvaltozott ko-
rulmények kozote is életképesek az
él6lények, az élet fennmarad, és sok-
szin(vé valik.



Isten az allatokat ,nemuk sze-
rint”, nemzetségekbe teremtette. Az
Gs ,,Canis” kutyafélék nemzetségébdl
alakult ki a farkas, a roka, a sakal
és domesztikaci6 révén a sok kutya-
fajta, a Canis familiaris. Az evolici6
sz6t ,kibontakozasnak” lehet fordi-
tani.

Ha az &szi bazat kulonbo6z6 erds-
ségd radioaktiv sugarzasnak vetjuk
ala, az eredmény a kovetkezd: az
alacsony dézisnak nincs hatasa, a tal
magas elpusztitja a magvakat. A
kozbuls6 hatasok létrehozhatjak a
vilagunkon termesztett 6sszes buza-
fajtat. A baza baza maradt, nem
alakult at. Hasonléképpen a gene-
tika kisérleti allata az ecetmuslica
(Drosophla) kulsé hatasokra, keresz-
tezésekre nem alakult 4t mas allatta,
maradt ecetmuslica. Ma mar kb. 3000
valtozatat hozta létre az ember.

Migrdcid. Vandorlas révén val6
elkulonulés.

Ecuadortél 1100 km-re van a
Csendes-icianban a Galapagos sziget-
csoport. Darwin figyelt fel a sokféle
pintyre (kb. 14 féle). Réla nevezték
el Darwin pintyeknek. Valamikor
ide kertilt egy pintyfaj. Az Isten al-
tal beleteremtett valtozasi lehet8sé-
gek kibontakoztak. Féleg a cséritk
alakult az életfeltételeknek megfe-
lelGen.

Isten nem teremtett gyengéket
és erGseket. Nem volt létért vald
ktuzdelem. A valtozas lehet8ségei
valésultak meg, mégis valamennyi
megmaradt pintyfélének.

Isten minden teremtménye to-
kéletes, része az él6vilagnak. Felépi-
tettsége révén teljes életet él a maga
szintjén. Nincs szép-csunya, hasz-
nos-karos él6lény, ezek antropomorf
kifejezések.

Az ember képes lenne élni bar-
mely szerv: maj, tidd hianyaban?
Nem! Ugyanigy az egysejttiek sem.
Ok is teremtésitknél fogva teljesek,
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nem hianyozhat egyetlen sejtorga-
mentum sem.

Materialista szemléletd konyv-
ben olvashaté: ,a denevér kb. 70
milli6 éve jelent meg, volt ideje az
ultrahang kifejlesztésére...”, és ad-
dig, hogyan fogta meg az éjszakai
allatokat? Atmeneti alak nincs. A
denevérnél ma is keresik, mibdl fej-
16doee ki.

Darwin emliti a himek harcat,
pl. a szarvasbikanal. Ez a vitalitas
megOrzéséért van, hogy a gyenge,
beteg allat ne szaporitson tovabb. A
tudattal rendelkezd embernél Isten
maga szabott hatart. Bizonyos élet-
korban a n6knél bekovetkezik a kli-
max. A gyermeket fel kell nevelni,
mielStt a szulé megoregszik!

Mikortdl és mitdl ember az em-
ber?

Csdanyi Vilmos etoldgus irja a
Magatartdsgenetika c. konyve 161.
oldalan: ,, Az ember a Fildin éli dllat-
Jajok egyike, nyilvdn a legfejlettebb {. ..}
annytban killinbizik toliik, amennyire
eqyik faj kiilinbozik a mdsiktdl.”

A Biblidban az 1 Mézesben ol-
vashatjuk, hogy az allatban ,éler”
van, az emberben ,,é/f lélek” van (Gj
forditas).

Tobb az ember. Isten a sajat ké-
pére és hasonlatossagara teremtette
az embert. Isten Lelkébdl csak az
ember kapott. Anatémiai hasonlé-
sag és kulonbség van az ember és a
f6emlésok kozott. Nem a munka
tette az embert emberré, hanem a
felszabadult kéz tette lehet6vé a
munkat.

Nem az agyvel§ mérete a dontd.
Az embernél is vannak szélsGséges
esetek, pl. A. France, francia ir6 agy-
veleje 1000 g volt. Turgenyev orosz
ir6é 2000 g. A neandervolgyi 6sem-
beré 1500 g. A ma él6 ember agy-
mérete 1350-1450 g.

De csak az ember tud beszélni.
Ismerjuk az emberi gén szekvencia-

jat, ma mar tudjuk, a beszédért a
Fox P2 gén a ,felel6s”, mely gén
mutaciéval jott létre. Az ember tud
beszélni, megszdlithato, ,Adam (em-
ber), hol vagy?” Az ember felel, fe-
lelGs személy.

Dolgozni az allat is tud, tnne-
pelni csak az ember, isteni inditta-
tas révén.

Csak az embernek van jovétu-
data, transzcendens gondolkodasa.
Példa erre a kiralysirokba tett étel,
régi temetkezéskor a halott ember
mellé temették lovat, eszkozeit. A
foldi életnél tobb az emberi élet, van
folytatas.

Minden ember individuum, hat
milliardbdl nincs két egyforma. Ha-
rom sajatsaga eltéré minden ember-
nek, melynek alapjan azonositani
lehet: ujjlenyomat, hang és szag.

Ravasz Laszl6 irja: ,Isten az em-
bert nem egy végtelenitett vdszonbil eld-
re elkészitett sablon alapjdn teremtette.”

Jézus igéje altal az embert meg-
szolitja, ahogy Kalvin tanitja: ,, Dominus
per evangelium nos vocat, et nos vocanti
per fidem rvesponsam.” (Az Ur az Evan-
gélium altal hiv minket és mi mint
elhivottak, hit altal valaszolunk.)

Schwetzingen
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A Diakegység Mozgalom Orszagos Talalkozoja
— HédmezG6vasarhely, 1944. —

nemzeti megajulast mun-
kal6 fiatalok Hddmezdvdsar-

helyen 1944. marcius 3-an

gyulekeztek ossze a Didkegység Moz-
galom orszagos talalkozoéjan. Ez a di-
akszervezkedés az ellenallasi mozga-
lom ’el&jatékat’ jelentette. Akkor
Kis Sandor mar a népi-nemzeti to-
rekvésd Gj magyar értelmiség egyik
vezetSje volt. Igy vett részt akkor
tarsadalmunk teljes Gjjaépitését mun-
kalni akar6 orszagos talalkozon is.

A talalkozéra az 6t egyetem és
diakszervezetei vezetdit hivtak meg.
A Diakegység Mozgalom részérél
Fitos Vilmos volt a vezetGje. Kiss
Sandor nem szandékozott részt ven-
ni ezen az alkalmon. Jaliusban meg-
kapta tanari diplomajat, és mindig
is ellenezte a kidregedett diakvezé-
reket. ,Hagyjdtok a didkpolitikdt a
didkokra!” — hangsulyozta. Fitos Vil-
mos és Krzstd Nagy Istvan azonban
felkeresték és meggy6zték arrdl,
hogy helye van a talalkozon. Az ifja
tanar szerint igy érveltek: ,,Elfszir is:
még alig szdrvadt meg a tinta tandri dip-
lomddon, mdsodszor: élet-haldlkérdésrél
van szd. Nem mindegy, hogy Magyar-
orszdg hogyan keriil ki ebbdl a habori-
bil. Exzt nagyon jol tudtam, hisz volta-
képpen legfdbb feleldsségemnek éreztem. A
meghivdst nem tudtam visszautasitani.
Az 1944. mdrcins 3-5 kizitt rendezett
taldlkozdn nemcsak ott voltam, hanem
egyre jobban belemelegedtem a vitdba.
Ennek az lett a kivetkezménye, hogy a
taldlkozi dlldsfoglaldsa megfogalmazd-
sdban fontos szerepem lett.”

Kiss Sandor ,.kovasz-ember” volt,
aki korul pezsgett az élet. Lelkiélete
fejlédése vizsgalata soran Ggy tlnt,

Dy. Pétor Imre

hogy a Magyarorszdgi Reformdtus Egy-
haz egyik legkivalobb neveld-tanitd
lelkigondozéja lesz. Aztan Budapest-
re kerulve a diakellenallas kozpont-
jaba kerult. Elhivatottsag, elkotele-
zettség alapjan tortént ez abban az
sorszagment$” kihivasban, hogy
evangéliumi magatartasat politikai
téren érvényesitse az orszagot sujtd
német hatalom ellenében, hazank és
népunk érdekében. Ez a végérvé-
nyes, egész életét meghataroz6 don-
tés HodmezGvasarhelyen tortént.
Kiss Sandor ettdl kezdve is az ma-
radt, aki eddig volt. Nem voltak
kompromisszumok az életében, jol-
lehet a politikar6l azt mondjak,
hogy az a kompromisszumok mes-
tersége. O ezzel szemben végig ko-
vetkezetesen hiséges maradt Jézus
Krisztushoz. Isten kegyelme volt,
hogy nem keriilt olyan helyzetbe,
hogy megalkudjon a Szentirason
alapul6 elveivel. Kiss Sandornal a
hangsulyvaltas azt jelentette, hogy
ugyanazon a sinparon, Isten és haza
szolgalata nyomvonalaban maradt,
csak éppen a haza szolgalataban tel-
jesedett ki aztan az élete.
Hédmezévasarhelyi diaktalal-
kozé megszervezésében részt vett
Fitos Vilmos, Krist6 Nagy Istvan,
Nyikos Gyula is, Gyenes Antal, Szics
Ferenc, Horvdth Antal, Sipos Gyula
is. A Harsfa utcai kollégiumbdl Kiss
Sandor tobb diakkal érkezett Vasar-
helyre. A talalkozo6t azért szervezték
meg, hogy felmérjék az orszag ak-
kori helyzetét, kozosen keressenek
bel6le kiutat, deklaracioban juttas-
sak kifejezésre, hogy mit lat kove-
tendének a magyar diaksag. Ezek

'Kiss Sandor: A magyar demokraciaért. I.m. 33.p.

kozott talaljuk a kovetkezdket: fold-
reform, fuggetlenség, népi Magyar-
orszag, a Habsburg restauracio vissza-
utasitasa, azaz a két vilaghabora
kozti Magyarorszag tarsadalmi szer-
kezetének tovabbfolytatasanak el-
utasitasa.

Azt vitattdk meg, hogy a jelen-
legi helyzetben mi a Diakegység
Mozgalom feladata. Elgszor is fel-
mérték az orszag jelenlegi helyzetét.
Olyan kormany kerult az orszag élé-
re - a Sztdlyai-kormany -, amelyik
magyarellenes és kifejezetten né-
metbarat volt. Programjaban is a
németek kiszolgalasat vallalta. Az
orszag veszélyes zsakutcaba kerult.
Eddig bombatamadas sem ért ben-
niinket. Ertékelték a magyar poli-
tikai torekvéseket, hogy kiléphessen
az orszag a haborabdl, de a kormany
németek iranti elkotelezettségével
az orszag német csatldssa valt.

A huszonéves fGiskolasok és egye-
temistak ilyen kérdésekre kerestek
valaszt: Hogy lehet kikeriilni ebbél
a helyzetb6l? Lehet-e kiizdeni elle-
ne? Hogyan kertilhetne ki az orszag
a legkisebb veszteséggel a II. vilag-
haborabdl? Szisztematikusan atgon-
doltak a kérdéseket. Megvitattak,
hogy a diaksag koreibdl kikre lehet
szamitani, kik alkothatjak az ellen-
allas bazisat. Hiszen széles Gsszefo-
gasra volt szukség. Célmegjelolésik
vilagos volt: Magyarorszag miel6bb
keruljon ki a haborabdl. Elkotelez-
ték magukat a fuggetlen, demok-
ratikus és szabad Magyarorszag
alapjainak lerakasara. A talalkoz6
résztvevoi tudtak, hogy szandékaik
végrehajtasaban a radikalis jobbol-
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dali, nyilas didkokra nem szamithat-
nak. A didksag nagy tobbsége vi-
szont ezen a fronton a harmadik
utasok voltak, a népi mozgalom hi-
vel.

Célul tdzték ki, hogy adott le-
het8ség szerint el§ kell késziteni az
orszag haborabdl valé kiugrasat.
Meg kell gy6zni a diaksag tomegeit,
hogy az orszag érdeke ezt kivanja.
S ezt a tevékenység dontd médon a
diakkollégiumokban, diakkorokben,
szeminariumokban, egyetemi inté-
zetekben kell végezni. Kiss Sandor
kijelentette: ,En is ezt csindltam a
Diakok Hazaban, « Felvidéki-kollé-
giumban, a Teleki Pal Diakotthon-
ban.””

A diaktanacskozas tizpontos ha-
tarozatanak hetedik pontja lett mar-
cius 19-e utan a legfontosabb célki-
tlzése: , Az értelmiségi ifjiisdg a joviben
minden evejével harcol a magyar nép sza-
badsagdért és a magyar nép fiiggetlensé-
géért.” Ennek értelmében jelentette
ki Kiss Sandor: ,Szdmunkra a kérdés
a hdborii alatt sem igy teviditt fel, hogy
Hitler vagy Sztalin, hanem sem Hit-
ler, sem Sztdlin, hanem Kelet és Nyugat
kizitt magyar fiiggetlenség.”

Kiss Sandor 1983-ban megje-
lent, ,,A magyar demokrdcidérs” cimd
irasaban igy értékeli és Osszegzi a
korszak jelentds eseményét: ,A vi-
sdrhelyi taldlkozd bitet tett a fiiggetlen,
szabad Magyarorszdg mellett. Az or-

?Bokor Péter: Interji Kiss Sandorral. I.m.

szdgnak becsiilettel é tisztességgel kell
kikeriilni a hdboriibil és utdana meg kell
valdsitani a végen esedékes tarsadalmi
reformokat.” Ez a program lényegé-
ben a Marciusi Front programjanak
az adott helyzetben alakitott Gjra-
fogalmazasa volt.* Vasarhelyen az
ifjasag hitet tett a Kelet és Nyugat
kozotti nemzeti sorskozosség, a ma-
gyar tarsadalom teljes Gjjaépitése
mellett. A fGiskolasok, egyetemistak
kilonbozé szervezeteinek mintegy
nyolcvan jelenlevd képviselgje koré-
ben meghatarozé személyiség volt
Kiss Sandor, visszaemlékezésében &
maga irja, hogy a kozosség allasfog-
lalas meghatarozasaban fontos sze-
repe lett. Ekként — feltehetSen — a
10 pontos hatarozat utols6 kitétele
az § hatésara szovegez4dott igy:
wMinden kérdéshen a végsd eligazitdst
Krisztus tanitdsa, megolddst annak
megvalisitdsa jelent”™

A hédmezdvasarhelyi diakealal-
koz6 szellemében 1944 aprilisaban
jelent meg az elsd helyzetfelmérés és
sokszorositott irat, amit kialtva-
nyok, plakatok kovettek. Majd né-
metellenes ropcédulak ezreivel akar-
tak elarasztani Budapestet és az
egyetemi varosokat. A terv azonban
kitudédott, és sikertult a mar nyom-
déaba adott szoveget megsemmisite-
ni. Jollehet a lebukast elkertilték, de
egy jol atgondolt terv meghitsult.

A Felszabaditasi Bizottsag - amely

az 0sszes demokratikus er$ Osszefo-
gasaval jott lére azzal a céllal, hogy
el6készitse és iranyitsa a németek
elleni szabadsagharcot - szintén bo-
csatott ki roplaplapokat.® A Szim-
adds cim( irast akkor jelentette meg,
amikor Speer miniszter Budapestre
érkezett, hogy megszervezze a ma-
gyar ipar Németorszdgba szallitasat,
a amikor Dundntilon mar 4000 vas-
ati kocsival tobb volt, mint amennyit
az allomasok fogadni tudtak. A bari
radi6 adasa szerint: ,,Budapest kiiiri-
tése dljabb mérfoldkd Magyarorszdg el-
pusztuldsanak ditjan. Ha engediink a
Jelhivdsnak, még sok magyar nemzedék
Jogja emlegetni. Magyarorszag szivének
népe megindult az Ausztridba vali me-
nekiilés iitjan.”’

A roplap arra vonatkozéan is
megraz6 szavakkal eszméltet, hogy mi
koszonhet$ a ,hagyomanyos német-
baratsagnak”? - A nép akarata elle-
nére véres habortba kényszeritettek,
hazankat Németorszag védelmében
hadfelvonulasi tertiletté tették, pusz-
titjak nemzeti vagyonunkat és min-
den mozdithatét teherautékon el-
hordanak t8lunk. ,Belekergettek az
dongyilkos orosz hdboritba, préddra dob-
tiak hazdnk védelmére, munkdd, verej-
téked é mérbetetlen szenvedéseid drdn
Jelszerelt kicsiny, de 7o hadseregiinket. ..
Magyarorszagot a folddel akaridk egyen-
lgvé tenni, csak azért, hogy néhdny heti
haladékot kapjanak. .. Honvéd é min-

3Torok Balint: Minden magyar felelds minden magyarért. Tiz éve halt meg Kiss Sindor. Heti Magyarorszag 1992. szeptember 2. In:

Evangéliumot Magyarorszagnak. Soos Géza emlékkonyv 1912-1953. SzerkesztSbizottsag készitette. Bp., 1999. 325.p.

“Kiss Sandor: A magyar demokracidért. I.m. 33.p; Felesége szerint: ,,1944-ben a hédmezévasarhelyi diktalalkozén & fogalmazta

meg a kialtvany szovegét, amellyel a németeket elitéli a magyar ifjasag.” Kiss Sandorné kozlése. Alexandria, 2000. méjus 27.

> Denke Gergely: ,,Az igaznak emlékezete aldott...” Reformatus Egyhaz 2001. 68.p.

¢ A Nemzeti Felszabadité Bizottsigot 1944. november 9-én Budapest V. Nador utca 21. sz. alatt a Nitrokémiai Ipartelepek Rt.

hivatali helyiségében, - Makay Miklés volt a hazigazda - alapitottak meg: Kallai Gyula (KP), Kovacs Imre (Parasztpart), Soos Géza

(Fuggetlenségi Mozgalom), Ham Tibor (ifjasagi szervezetek), Dudas Jézsef (Magyar Hazafiak Szabadsag Szovetsége), Pénzes Géza
(SZUBME). Az elnokké valasztott Bajcsy-Zsilinszky Endre helyett a kisgazdapart képviseletében Csorba Janos elndkolt. Az SZDP
képviselGje csupan technikai okok miatt volt tavol. V6. Gazsi J6zsef: Felszabadité Bizottsag. In: Magyarorszag 1944. Fejezetek az

ellenallas torténtébdl. Szerk.: M. Kiss Sandor. Nemzeti Tankonyvkiadé Bp., 1994. 185.p.
’Szamadas. Roplap. Hely és évszam nélkil. 2.p. Zsinati Levéltar 24.i. IL.b/1. Ket.d. 5423.
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den fegyverviseld! Forditsd fegyveredet a
gazok ellen, mert ezt kiveteli hazdd é
csalddod élete! Elmiilt é jovendd magyar
vszdzadok vdrjdk, hogy teljesitsd fel-
adatodar!”®

Voros Janos vezérkari f6noknek
a magyar néphez intézett felhivasa
is olvashat6 a roplapon. A kormany-
z6 nevében, hazank megmentése, a
tovabbi haszontalan vérontas meg-
gatolasa érdekében elrendelte: A
csapatok teljes fegyverzettel alljanak
at az oroszokhoz; Budapestet ne vé-

delmezzék, ellenkezd esetben a f§-
varos romhalmazzi valik; A lakos-
sag és a hadkotelesek ne tdrjék,
hogy a németek elhajtsak Gket; A
rend@rség és papsag maradjon a he-
lyén és folytassa hivatali mikodésée;
A zsidéuldozésnek haladéktalanul
véget kell vetni. A vezérkari f6nok
kijelenti: ,,Felbivom a magyar mun-
kdsokat & mérnikiket, akaddilyozzdk
meg, hogy a németek elpusztitsak a ma-
gyar gydrakat és iizemeket. Felbivom a
magyar gazddkat, akaddlyozzdk meg,

hogy a németek kivigyék az orszdghil a
mezdgazdasagi terményeket. Az élelmi-
szereket dssik el, az dllatokat pedig
hajtsik ki az erdibe, mert kiilonben Ma-
gyarorszdgot éhinség femyegeti.”’

Az egyetemeken és a diakkollégi-
umokban is olyan légkor uralkodott
el, hogy a kultuszminisztérium be-
zaratta az egyetemeket, és a hallga-
tokat munkaszolgalatra iranyitottak
Erdélybe, ahol a kozeled§ szovjet csa-
patokkal szemben védvonalakat kel-
lett épiteniuk.

8Szamadas. Roplap. Hely és évszam nélkil. 1.p. Zsinati Levéltar 24.i. I1.b/1. Ke.d. 5424.
?Szamadas. Roplap. Hely és évszam nélkil. 4.p. Zsinati Levéltar 24.i. IL.b/1. Ke.d. 5423
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2002 8sze 6ta a folydirat e rovataban az ORTE Debreceni Human Mhelyének tagjai publikaljak tanulma-

nyaikat. A Human Mdhely f6ként olyan tanarokbdl all, akik a Debreceni Reformatus Kollégium gimnaziumai-

ban tanitanak, s emellett tudomanyos munkat is végeznek.

Peregrinatio novae aetatis
(A Debreceni Human Muhely két tagjanak angliai kutatdatja)

olcsek és gyakorlatiasak
voltak a régi korok pereg-

rinusai, amikor szokasba

hoztak, hogy ne egyediil, hanem in-
kabb egy-egy tarssal induljanak
nyugat-eurépai tanulmanyutjaikra.
Nemcsak biztonsagosabb volt igy az
utazas, de sokkal praktikusabb, egy-
mas tarsasaga €s tamogatasa miatt
kellemesebb, az élmények megbe-
szélését és alaposabb feldolgozasat
tekintve 6romtelibb, szakmai-tudo-
manyos szempontbdl pedig min-
denképp joval hatékonyabb, mint-
ha egyedul eredtek volna Gtnak.

Ez év elsé honapjaiban Csorba
David és magam, mindketten az
ORTE Debreceni Human Mihelyé-
nek tagjai, idénként észrevétlentl,
néha kicsit tudatosan ezekhez a régi
diakokhoz hasonléan jartuk be mo-
dern kori peregrinaciénk szinhelyé,
Anglidt. Nemcsak egyutt indultunk
el, mint 16-17. szazadi el8deink, de
egy kicsit azokhoz a régi peregrinu-
sokhoz is hasonlitottunk, akik né-
hany évnyi tanitas (rektorkodas)
vagy éppen papi szolgalat utan tud-
tak kilfoldon tanulni. Ugyanis mind-
ketten, amellett, hogy a Debreceni
Egyetem Régi Magyar Irodalom Tan-
székének vagyunk PhD-hallgatéi,
6raadoként a Debreceni Reformdtus
Kolléginm Gimndziumdban, illetve a
Diczy Gimndziumban tanitunk. S
mindehhez azt is hozza kell tenni,
hogy reformatusként azt az orszagot
kerestiik fel, melyet az elmalt évsza-
zadokban els@sorban a magyar pro-

Fazakas Gergely Tamads

testans diakok latogattak, olyanok
is, akik hozzank hasonléan egykor
ugyancsak alma materunkben, a
debreceni Kollégiumban tanultak.

Anglidba a 16. szazad végétdl,
nagyobb szamban a 17. szazad hu-
szas-harmincas éveiben latogattak a
magyarorszagi és erdélyi protestans
peregrinusok, miutan a harmincéves
haboraban tobb, a magyarok koré-
ben addig népszeri német egyete-
mi varos kornyéke hadszintérré valt.
A diakok ezekbdl az intézmények-
bdl elébb hollandiai egyetemekre
mentek, majd részben az ottani ta-
narok csatornan tali kapcsolatai mi-
att Angliaba tettek rovidebb-hosszabb
latogatast, hallgatva prédikacidkat és
eldadasokat, felkeresve hires pro-
fesszorokat és papokat, olvasva a
messze foldon ismert konyvtarak-
ban, illetve, ha tobb pénzuk volt
vagy tobb tamogatast sikertlt sze-
reznitk néhany galans oxfordi vagy
cambridge-i college-tdl, akkor a két
hires egyetemen is el tudtak tolteni
egy-két szemesztert. A magyarok
korében egyre jobban mikodd ta-
jékoztatas és a hires angliai papok
és tanarok szivélyes segitsége, ajan-
lasai miatt, majd pedig az egykori
napolyi galyarabok beutazasat kove-
téen az 1660-70-es években tets-
z0tt az Anglidban tart6zkod6 ma-
gyar reformatusok szama. A 18.
szazadra erlsen visszaesett ez az ori-
entacid, s nem szamitva a reform-
korban idelatogaté és az angol fej-
16dést hazajuk szamara mintanak

tekintG, de vallasi szempontb6l he-
terogénebb neves magyar utazdkat,
a 19. szazad masodik felében és a
20. szazad els6 évtizedeiben lett Gjra
egyre fontosabb a magyar protes-
tansok szamara Nagy-Britannia. Ek-
koriban azonban mar sokszor in-
kabb Skdcia valt a legfébb 1ti célla,
kulonosen a reformatus teolégusok
szamara. Mivel ezekben az években
tobb magyar kutatd, teoldgus, tor-
ténész, egyhaztorténész jutott ki,
megkezd&dhetett a korabbi évsza-
zadok Angliat jart magyarjainak
kutatésa, illetve a torténelmi, irodal-
mi, teolégiai szemponta angol-ma-
gyar kapcsolatoknak a modszeres
feltarasa. Ez a lendilet torpant meg
a masodik vilaghaborat kovetd évek-
ben, s valt évtizedekre kissé elfele-
detté hazankban Nagy-Britannia.
Mindaddig, amig az emigranshul-
lam, kulondsen 1956 utan egy id6-
re Gjra meg nem novelte a hires an-
gol egyetemi varosokban tart6zkod6
magyarok szamat.

Az itthon maradt didkoknak és
tuddsoknak azonban hosszt ideig el-
képzelhetetlen volt a tanulas vagy
kutatas céljabdl valé kiutazas. K-
16n6s médon még a rendszervaltas
utan, mas nyugat-eurdpai egyetemi
varosokba valé utazasok szamanak
megnovekedéséhez képest is kisebb
intenzitassal indult meg az 6szton-
dijasok Nagy-Britanniaba aramlasa.
Legalabb is a bolcsészek, f6ként a
kora Gjkorral foglalkozé kutatdk,
tanarok és doktorandus hallgatok



korében maradt Nagy-
Britannia egy kicsit zerra
incognita, de sajnos az
ide kiutaz6 magyar te-
olégusok kozul is alig-
alig foglalkoztak egy-
haztorténettel.

Amikor elhataroz-
tuk, hogy angliai kuta-
téutra indulunk, azt
is fontosnak tartottuk,
hogy felgjitsuk a 16-17.
szazadi protestans pe-
regrinusi hagyomanyo-
kat. Féként azonban az
volt a célunk, hogy meg-
probaljuk folytatni a ma-
sodik vilaghabortt kove-
t6 id6kben elapadt, és
sajnos az itthoni tudo-
manyos muhelyekben
még az utdbbi években sem elég fi-
gyelmet kapott kutatasi iranyokat.
A régi angol-magyar kapcsolatok
mar-mar klasszikus kutatdinak, Er-
dis Karoly, Zovdnyi Jend, Berg Pal,
Bodonhelyi Jozsef, Makkai Lasz16 és
masok nyomdokaiban jarva néha-
nyan az ut6bbi id6kben Gjabb szem-
pontokkal gazdagitottak a téma iro-
dalmat. Doktori disszertaciéinkban
ezeket az iranyokat szeretnénk foly-
tatni. Dolgozataink egyik fontos té-
maja és kiutazasunk f6 célja a 17.
szazadi angol és magyar puritaniz-
mus Osszehasonlité vizsgalata, az
angliai (és hollandiai) protestantiz-
mus egyhazszervezeti, kegyességi,
teoldgiai, liturgiai és irodalmi hata-
sainak a kutatasa volt. Elédeink at-
jainak folytatasa, médszereik atgon-
dolasa, szempontjaiknak Gjabbakkal
val6 gazdagitasa csak agy valhat
lehetségessé, ha ismét rendszeres-
sé valnak a nagy-britanniai kuta-
téutak.

Amikor tavaly elnyertitk a Ma-
gyar Osztindij Bizottsdg és a British
Council altal magyar-brit kutatdcse-
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rék céljabol meghirdetett Magyar-
Brit Kizis Felséoktatisi, Kutatdsi és
Kulturdlis Program 6sztondijat, ab-
ban reménykedtunk, hogy a sajat
disszertaciéink megirasahoz szik-
ségesnek tartott ismeretek és vizs-
galati modszerek elsajatitasan tal
angliai tapasztalatainkkal talan a
17. szazadi protestantizmus ma-
gyarorszagi kutatasait is sikerulhet
valamivel gazdagitani. Visszatérve
peregrinaciés utunkrol ugy érezzuk,
hogy nemcsak eredeti terveinket si-
kertilt teljesiteni, hanem talan jéval
tobbet is elérhettiink rovid (Csorba
David masfél, magam kozel harom
hénapot toltottem kint), de igen in-
tenziv kulfoldi tartézkodasunk ide-
jén.

Természetesen mindenek eldtt
valéban sajat eddigi kutatasainkat
tudtuk kiegésziteni a hatalmas és hi-
res angliai konyvtarakban olvasot-
takkal. Azért volt fontos szamunkra
az oxfordi Bodleian Libraryben és a
cambridge-i egyetemi konyvtarban
(illetve pl. a cambridge-7 Tiinity Coll-
ege konyvtaraban) minél hosszabb
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ideig kutatnunk, mert a
londoni British Library
mellett ezek az intézmé-
nyek rendelkeznek a leg-
nagyobb, régi konyvek-
bél all6 gydjteménnyel.
Nemcsak hihetetlen él-
mény volt a 15. szazad-
ban épult, majd a 16-17.
szazadban kibdvitett és
berendezett lenyligozd
oxfordi, és az Gjabb, de
nagysagat és hatékony-
sagat tekintve mindent
felulmalé cambridge-i
g Kkonyvtarakban heteket
L clcolteni, hanem — f6-
' ként a minket érdekld
anyag nagy részének
magas szinvonalon digi-
talizalt, igy konnyen el-
érhet8 és hazahozhaté valtozatai
miatt — a feldolgozott anyag mennyi-
ségét tekintve nagyon sikeres is.
Egyrészt azok a régi angol konyvek
voltak fontosak szamunkra, ame-
lyeknek magyarorszagi hatésa volt,
hiszen leforditottak, atdolgoztak,
vagy részben felhasznaltak a 17. sza-
zadi magyar protestans szerz8k.
Masrészt viszont szikségesnek tar-
tottuk a két konyvtar magyar vo-
natkozast konyveinek feldolgozasat
is. Ugyanis a hungarica-allomanyok
alapos vizsgalatara idaig csak egy-
két Angliaban él6 magyar kutaté-
nak, és — ilyen is van! — a magyar
kultaraval foglalkoz6 brit tudésnak
nyilt lehetdsége.

Ezeken tal kitdzott célunk volt
a Magyarorszagra sajnalatos médon
nehezen bejuté Gjabb monografiak
és tanulmanygydjtemények olvasa-
sa, megismerése. Fontosnak tartjuk
ugyanis a nemzetkozi szakirodalom
kozelitéseinek, mddszereinek isme-
retét, sajat szempontjaink kiegészi-
tését, a hazaitdl részben eltérd dis-
kurzusokba torténd helyezését. Az



angol nyelv{ szakirodalom olvasa-
sara leginkabb az igen hatékonyan
hasznalhat6 birminghami egyetemi,
illetve néhany tanszéki konyvtarban
nyilt szamunkra lehetdség.

A birminghami egyetem azon-
ban mas szempontbdl is nagyon fon-
tos volt szamunkra. Ugyanis azzal
a feltétellel nyertik el az 6sztondi-
jat, hogy a program keretében nem-
csak mi utazunk Angliaba, hanem
talalunk egy olyan brit munkacso-
portot, amellyel képesek vagyunk
kozos kutatasi témat kijelolni, s
amelynek tagjai — ugyancsak 0sz-
tondijjal — kutatasaik céljabél Ma-
gyarorszagra kivannak utazni. Igy
vettitk fel a kapcsolatot a birmin-
ghami egyetem torténészével, egy-
kori oxfordi diakkal, Dr. Graeme
Murdockkal, akinek legfébb kutata-
si terilete a 16-17. szazadi magyar
egyhaztorténet. Dr. Murdock igen
sok tanulmanyt, st monografiat is
publikalt e targykorben, s nemzet-
kozileg elismert szaktekintélye a
kozép-eurbpai reformacié kutata-
sanak. Vagyis a vele és munkacso-
portjaval valé egyuttmikodés tette
lehet6vé, hogy elnyerjuk az 6szton-
dijat, s el6bb mi toltsink néhany
hénapot Angliaban, késébb 8k la-
togassanak Magyarorszagra. S mivel
az altalunk elnyert csereprogram
tamogatasa két évre szol, remény-
kediink abban, hogy jovére ugyan-
csak kolcsonosen ellatogathatunk
egymas egyetemeire, kutatémuhe-
lyeibe és konyvtaraiba, tovabbi len-
duletet és rendszerességet adva a
megujulé brit-magyar kapcsolatok-
nak.

A birminghami kutatémuhellyel
val6 egyuttmikodés azonban mar a
mostani kint tartézkodasunk idején
is nagyon sikeres volt. Nemcsak a
folyamatosan fenntartott kolcsonos
tapasztalatcserék, beszélgetések,
modszertani vitak miatt, hanem az
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angliai tanulmanyutunk talan leg-
fontosabb eredménye, egy kozos
konferencia megrendezése kovetkez-
tében is. Ezen az alkalmon, melynek
kozponti téméaja a Karpdt-medence, k-
londsen Magyarorszdg és Romdnia
multja és jelene volt, 6t tovabbi eld-
adé mellett mind Graeme Murdock,
mind Csorba David és magam is tar-
tottunk el8adast, mindharman ter-
mészetesen a 17. szazadi magyar és
erdélyi egyhaztorténettel, irodalom-
mal kapcsolatban.

Féként ez a konferencia és az
utana kovetkezd beszélgetés, de a
birminghami kutatécsoporttal valé
folyamatos kapcsolattartas, illetve a
részben rajtuk keresztil megismert
tovabbi nagy-britanniai mihelyek
munkajanak figyelemmel kisérése, s
persze nem utolsé sorban az alta-
lunk feldolgozott angol szakiroda-
lomban olvasottak vezettek ben-
niinket a kovetkez8 oromteli, de
masrészt szomoru felismerése. Mar
korabban is tudtunk néhanyrdl, de
kint tartézkodasunk soran Gjabb ta-
pasztalatokat szereztunk arrdl, hogy
nem is kis szamu kutaté foglalko-
zik Nagy-Britanniaban és Amerika-
ban a magyar reformaci6 els§ két
évszazadanak torténetével. Ennek
ellenére — és ez a legfébb probléma
—az itthoni kutatas igen keveset tud
réluk, s még ritkabban torténik ref-
lexi6 munkassagukra, kilonosen
példaul a német nyelvterileten fo-
lyé hungaroldgiai kutatasokra valé
hazai reakcidkkal osszehasonlitva.

Mindezt figyelembe véve azt
tdztik ki célul, hogy minél gyorsab-
ban bemutassuk ezeket, és szakmai
folyoiratokban értelmezéseket ko-
zoljunk a magyar protestantizmust
is érint6 angol nyelvi munkakrol,
illetve a témaval foglalkozé mihe-
lyekrél. Ugyan — barmily furcsa —
az itthoni reformacié-kutatas, éppen
a széban forgé kulfoldi tudésok jo-

voltabdl, sokkal nagyobb publicitast
kapott idegen nyelven, mint az §
munkassaguknak itthoni bemutata-
sa, de azért reméljuk, hogy részben
az altalunk kialakitott kutaticserék-
nek és az ennek eredményeit koz-
zétev$ tanulmanyainknak is ko-
szonhet8en a magyar tudésok neve
a késébbiekben még ismertebbé va-
lik az angol nyelv( publikaciékban.

Minderre nemcsak az jelent
szamunkra garanciat, hogy Dr.
Murdockon keresztul tobb, ugyancsak
a kozép-eurdpai reformaciot feldol-
goz6 brit kutatéval létesultek és fog-
nak alakulni kapcsolatok, hanem az
is, hogy Murdockon kiviil mas jelen-
tés tamogatéink is voltak Anglia-
ban, akikhez, akarcsak a régi pereg-
rinusok, mind szakmai tanacsért,
mind — a tovabbi kapcsolatépités
céljabdl kért — tamogatd levélért
fordulhattunk. Oxfordi mentorunk
Robert Evans volt, az egyetem nagy
hird Regius Professzora, akinek a Habs-
burg Birodalom torténetét feldolgo-
z6 monografiaja és Magyarorszagrol
sz016 tanulmanyai a régié torténel-
mét feltard legjelentGsebb mivek
kozé tartoznak. Cambridge-ben pe-
dig az a Dr. Gomiri Gyorgy tamo-
gatott benniinket folyamatosan,
akinek az angol-magyar kapcsolato-
kat vizsgalé publikaciéit régéta ha-
szonnal forgattuk, igy a vele val6
beszélgetések rendkivil fontosnak
bizonyultak szamunkra.

Az § segitségukkel és ajanlasa-
ikkal pedig néhany olyan tudésnak
az elGadasaira és szeminariumaira si-
kertlt eljutni Oxfordban, Cambridge-
ben és Birminghamben, s6t idén-
ként hosszabb-rovidebb beszélgetést
is folytatni veliik, akik a kora-ajko-
ri kutatas elismert nemzetkozi szak-
tekintélyei kozé tartoznak. A 17.
szazadi vallasos irodalom olyan ne-
ves kutatdival kezdve, mint Dr.
Thomas Healy vagy Dr. Gazzard, a



brit reformacié igen jelentds egyhaz-
torténészein, Dr. Felicity Healen és
Professzor Diarmaid MacCulloch-on
keresztul egészen a cambridge-i
Regius Professzor Quentin Skinnerig
ezek a talalkozasok felejthetetlenek
maradnak szamunkra.

E tapasztalatok alapjan egyre
biztosabba valtunk abban, hogy
nagy-britanniai kapcsolatainkat fo-
lyamatosan kell apolni ahhoz, hogy
hatékonyak legyenek a tovabbi
egyuttmkodések. Tisztaban va-
gyunk azzal, hogy tovabbi angliai
kutatdcserékre is szitkség van, s na-
gyon fontos lenne Skécia iranyaba
is nyitni, hogy immar ne csak teo-
l6gusok, hanem egyhaz- és iroda-
lomtorténészek is nagyobb szamban
ismerkedhessenek meg azokkal az
egyetemekkel (Sz. Andrews, Edin-
burgh, Aberdeen), amelyeken jelenté-
keny a kozép-eurdpai és a magyar
reformacié torténetének kutatasa.
Mindez egyrészt ugy allanddsulhat
és akkor lehet hatékony, ha a ma-
gyarorszagi allami egyetemek felis-
merik ezek fontossagat, és az eddi-
giekhez képest jobban tamogatjak
a fiatal kutatdk kiutazasat. Masrészt
pedig — és talan ez még lényegesebb
— ezt a felel@sséget nemcsak az em-
litett allami intézményeknek kell vi-
selnitik, hanem a reformatus egy-
haznak is végre nagyobb teret kell
engednie ahhoz, hogy az egyete-
mekkel szorosabban egytitt lehessen
mukodni. Ha a miénkhez hasonl6
projektekbe kutatdkat, tanarokat
lehetne bevonni az egyhazi fenn-
tartasa felsGoktatas kulonbozd te-
ruleteirdl, akkor az egytuttmikodd
intézmények tamogatasaval, bol-
csészek és teolégusok alkotta mun-
kacsoportok szervezésével sokkal
meggy6z8bben lehetne megkisérel-
ni a fellépést a nyugat-eurdpai szak-
mai kozegben. A protestantizmus
torténetének killonbozé aspektusok
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szerinti kutatéasa e szempontbdl nyil-
vanval6an sikeresen megvalasztott
kozos téma lehet, de minden bi-
zonnyal mas tertleteken is kama-
toztathat6 ez a gyakorlat.

S talan az a példa is kovetendd
lehet tobbek szamara, amely sza-
munkra is, itt, az ORTE Debreceni
Human Mghelyében mintaként
szolgal: a két vilaghabora kozotti
~tudds-tanar” szerep. Egyszersmind
PhD-hallgatéként és egyhazi isko-
lai tanarként nemcsak az emlitett
szakmai munkacsoportokat szinesit-
hetjuk, hanem minden bizonnyal a
kozépiskolai oktatasban is fel tud-
juk hasznalni a hosszabb-rovidebb
kulfoldi tartézkodasunk soran szer-
zett tapasztalatainkat. Ezeken tdl
pedig, ha az Eurépai Unidhoz val6
csatlakozas csak ahhoz segitene hoz-
za, hogy didkjaink szamara anyagi
szempontbdl elérhet8bbé tenné akar
az oxfordi vagy cambridge-i egyete-
meket, a tanaroknak és kutatéknak
pedig konnyebben elérhetd szton-
dijrendszert biztositana, mar fontos
célokat érne el.

Miel6tt 2003. januar elején uat-
nak indultunk Anglidba — hasonlé-

an peregrinus Gseinkhez: fontosnak
tartva, de egyszerre kicsit Onironi-
kusan is — mi magunk is nyitottunk
egy an. album amicorumot, emlék-
konyvet, amelybe, akarcsak a 16-
17. szazadban, néhany soros beirast
kértiink a meglatogatott vagy hall-
gatott professzoroktol, tanaroktdl,
tudosoktdl, papoktdl, illetve azok-
tél a kulonboz8 nemzetiségl egye-
temi hallgat6ktol, leend6 kutatdk-
t6l, akikkel valamilyen szakmai
kapcsolatba kerultink. MeglepGen
gyorsan szaporodtak az albumba irt
angol, német, latin, roman és ma-
gyar nyelvi sorok, hiszen kapcsola-
taink szerteagazdva valtak. Hazajd-
ve azonban nemcsak azt tdztuk ki
célul, hogy késébbi kulfoldi Gtja-
ink soran az ures oldalakra is las-
san Gjabb nevek kertiljenek, hanem
azt is, hogy az eddigi beirasoknak
ne csupan a szovege maradjon meg
hossza id6re, hanem maga a tény-
leges kapcsolat is. Hiszen ezeknek
folyamatos apolasaval és fejleszté-
sével lehetnek Gjbdl olyan él6k az
angol-magyar kapcsolatok, mint
ahogy azok a korabbi évszazadok-
ban viragzottak.

Versailles
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AZ UJJAALAKULAS, 1991

Az Orszagos Reformatus Tanaregyestlet legGjabbkori torténete

Elnokasszony!
Tisztelt Unnepi Kozgytilés!
I gyekszem az ORTE kozel-

multjanak eseményodceanjabdl

csak néhany lényeges részletet

kiemelni.

Az elbttem sz6l6 két el6addnak
megvolt a kell§ torténelmi tavlata
a targytol. Nekem ez a tavlat egy-
részt még nem all rendelkezésemre,
masrészt ennek az idGszaknak - ami-
16l a felkérés alapjan beszélni fogok
- magam is tevékeny részese voltam,
mint az Gjraindult ORTE els6 elno-
ke, valamint egy reformatus gimna-
zium tanara, majd igazgatdja. Egy
olyan id&szakrol kell beszélnem,
amelyhez sokféle személyes érzelem,
ktizdelem kot. Ennek kovetkezté-
ben meg sem prébaltam leirni a
mondanivalémat, mert biztosan
hosszara sikerult volna. Azt a meg-
oldast valasztottam, hogy négy,
plusz egy kérdést fogok feltenni,
arra talan jut elég id6, hogy meg is
prébaljak azokra roviden valaszolni.
Az 6todik egy bibliai igeszakasz lesz,
amelyben ugyancsak elhangzik a
fontos kérdés.

1.Miért indult Gjra az ORTE?

Miel6tt a kérdést megvalaszol-
nank, elébb egy masikat kell fel-
tennunk: Miért sziint meg? Az elsé
el6adasban elhangzottak mas ide-
vonatkoz6 részletek, ezeket gyara-
pitom még néhannyal.

Amikor 1950 elején az ORTE-t,
a hazai egyesuletek kozott talan
utolséként feloszlattak, az 4llamosi-
tasok kovetkeztében mar csak négy
Gsi reformatus kollégium maradt.
Kulonos volt, hogy a végleges meg-

Dr. Nagy Mibdly

szinés kimondasat éppen Péter Janos
— a késébbi kultgyminiszter - pus-
pokké szentelése (1949. december)
késleltette. A diktatara csak egyféle
gondolkodast engedélyezett, ez pedig
nem tdrte az egyesuletek miikodését.

Ettdl az id6tdl kezdve az isko-
lakban a nevelés egyre jobban hat-
térbe szorult. Ennek az volt az ide-
olégiaja, hogy szocialista médon kell
tanitani, akkor a nevelés tigye maga-
tol megoldédik. Hogy ez mennyire
nem igy volt, azt az id&sebb korosz-
talyhoz tartozok sajat tapasztalata-
ikbdl tudjak.

Miért alakult iijra a Tandregyesii-
let? Erre a kérdésre tobb valasz is
van.

A megszinés kimondasakor is,
még kozel hatszaz tagja volt az
ORTE-nek. Ez a tény is mutatja,
hogy a megsziinésben nem belsd,
hanem kulsé okok jatszottak kozre,
meglehetds fesziiltséget keltve. Ezek
a feszultségek csak az egyesulet Gj-
raalakulasaval oldédhattak, ami be
is kovetkezett, amint lehetGség nyilt
ra.

Az tjraalakulas idején, 1991
Gszén, mar Gjra voltak reformatus
iskolak, amelyekben mintegy ha-
romezer diakot tanitott korulbell
kétszaz tanar.

A torténelmi helyzet kedvez6
volt. Az egyhazi iskolak viszonyla-
gos onallésaggal rendelkeztek. Vo-
natkozott ez a tananyag bizonyos
részeinek kivalasztasara is.

Az egyesuletek Gjraszervez6dé-
sének, 0 egyesiiletek alakitasanak
megvolt a torvényi hattere, az
Antall-kormany jévoltabol. Azt is
fontosnak tartom, hogy a Tanar-
egyestilet Gjraalakitasat senki nem

er6ltette, néhanyan viszont alkal-
masnak éreztik az id6t az Gjraala-
kitasra.

2.Miért Debrecenben
volt az Gjraalakulas?

Emlékezzink ra, hogy 1902-
ben a megalakulas, majd a meg-
sziintetés kimondasa is itt tortént.
Egyedul Debrecenben volt az eld-
z6 négy évszazad folyaman meg-
szakitas nélkuli a reformatus ok-
tatas—nevelés. Ez utébbi Istennek
kilonos kegyelme volt szamunkra,
ezzel én magam is gyakran szem-
besiltem az el6z6 négy évtized-
ben.

A kilencvenes évek elején egy-
re-masra kezdtek Gjra mikodni re-
formatus iskolak, mikozben mar a
masodik olyan generacié ndtt fel,
akik nem, vagy alig valamit hallot-
tak az ORTE-rdl.

A reformatus iskolakbdl sorra
megkerestek benntinket telefonon,
levélben, vagy személyesen is, ki-
sebb nagyobb csoportokban. Jottek
az itt felhalmozddott tapasztalatok
megismerése végett, vagy arra gon-
dolva, hogy tanulnak télunk, és
megprobaljak jobban csinalni. A re-
formatus oktatast tekintve tajékozo-
dasi pont volt ebben az id6ben Deb-
recen.

Az Gjjaalakulas helyszine a Gim-
nazium tanacsterme volt. A Gim-
nazium tantestiiletének tobbsége
és néhanyan a Kollégium mas in-
tézményeibdl - Osszesen harminc-
hatan voltunk - a megszuntetett
Tanaregyesiilet jogutddjanak te-
kintve magat, kimondta az ORTE
Gjrainditasat.



3. Az els§ évek néhany
fontosabb témaja, eseménye.

Elsként olyan dolgot emlitek,
amirdl eddig nyilvanosan nem tar-
tottam sziikségét sz6lni. Az Gjraala-
kulaskor az ORTE irant meglehetds
bizalmatlansagot tapasztaltam né-
hany egyhazi vezets részérdl. Az is-
kola mikodtetési elveirdl a fenntar-
té és a tantestiilet, az iskolavezetés
szempontja ma sem esik mindig
egybe, abban az idében pedig ez a
kérdés még sokkal érzékenyebb te-
rulet volt. Ami engem illet, kertilve
a nyilt konfliktust, szik korben
kiadés beszélgetésben igyekeztem
tisztazni a félreéreéseket, és nyilvan-
valéva tenni, hogy a célunk azonos
kell legyen, masként nem is érde-
mes reformatus iskolat mikodtetni.
A cél minél jobb megkozelitése ér-
dekében viszont érdemes még véle-
ményeket is ttkoztetni. Meggy§z6-
désem, hogy sikeriilt megmutatni -
nem csak szavakban - hogy a Tanar-
egyestlet az evangéliumi nevelés ol-
dalan all. A fenntart6 pedig el6bb-
utébb megértette, hogy az iskola
iranyitasanak szakmai kérdéseiben
érdemes figyelembe venni az isko-
lavezetés véleményét.

Vannak mar ra példak, mikor
egy reformatus iskola tanéara egyut-
tal a gyulekezet presbitere. Talan
nem tilzés, ha azt mondom, min-
deniitt arra kell torekedni, a refor-
matus iskola nevelGje ne csak va-
sarnapi templomlatogat6 legyen,
hanem érezze otthon magat a gyu-
lekezetben, de ugyanigy a presbite-
rek és a lelkész is az iskolaban. Az a
természetes, ha elsGsorban a gyiile-
kezet tagjainak gyermekei népesitik
be az egyhazi iskolat.

Egy olyan élményemet hozom
szOba, amely még most is atmele-
giti a szivemet. Az els§ tanaregye-
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suleti konferencia idején — tiz és fél
évvel ezelétt - az ORTE—nak még
csak negyvennégy tagja volt, a Kol-
légium Oratériumaban mégis két-
szer annyian voltunk egyttt. Ez az
érdeklédés felulmulta a varakoza-
sunkat. A résztvevgk kozil j6 né-
hanyan nem is egyhazi iskolaban
tanitottak. A megyei lapban a kon-
ferenciat beharangoz6 iras ezzel a
cimmel jelent meg: Visszakiltizik az
iskoldba az erkilcs. Ez volt az Gjsag-
ir6 véleménye.

Mar az els6 konferencian kipré-
baltuk az akkor még szokatlan, szek-
ciéban valé kiscsoportos megbe-
szélést. A résztvevlk érdeklédésuk
szerint tiz-tizenot fés létszémban
vitattak meg a témakat, a plenaris
el6adast kovetben.

A javaslatok kozul néhany: sziik-
ség van reformatus oktatasi torvény-
re, pedagégiai intézetre, pedagbgu-
sok tovabbképzésére egyhazi keretek
kozote. Allast foglaltunk az egysé-
ges, tizenkét éves hittan tanterv ki-
dolgozasa mellett. Versenyeket tet-
veztunk inditani a reformatus iskolak
kozt, s6t meg is kezdtik a szerve-
zést. Soka lehetne még sorolni azo-
kat a javaslatokat, amelyek a késGb-
bi években rendre megvaldsultak.

A konferenciakon felvetddott és
jonak talalt javaslatokat a soron ko-
vetkezG zsinati tlés elé terjesztettuk,
de elkuldtuk az iskolak igazgatdi
értekezletének is. Ha egy tertileten
nem tortént elGrelépés, a kovetke-
z6 konferencia javaslatai kozt Gjra
helyett kapott. Sok volt az otlet —
hiszen mindent elolrdl kellett kez-
deni - egy év pedig rovid volt a meg-
valésitashoz.

Erdemes még megemliteni, hogy
mar 1993 augusztusaban megrendez-
tuk az els6 nemzetkozi konferenci-
at. Nyugat-Eurépabdl is voltak eld-
adok, a kornyez6 orszagok magyar-
lakta tertleteirdl is voltak résztve-

v8k, a honiakon kiviil. A téma: Ke-
resztény nevelés a szekuldris tdarsadalom-
ban volt. A hataron tali magyar pe-
dagégusokkal hivatalos konferencian
egyutt lenni, gondolatokat egyez-
tetni, felemel$ élmény volt.

4.Van-e még szitkség a
Tanaregyesuletre?

Ezt a kérdést az elGadasra ké-
szulve tettem fel magamnak. Szem-
besiilve azonban a centenariumi ulés
irant megnyilvanulé érdeklédéssel,
a konferencia légkorének hatasa
alatt, atfogalmazom, és igy teszem
fel a kérdést: Mi az ORTE feladata
ma & a joviben?

Kezdem a valaszt azzal, hogy mi
nem a feladata.

Az els6 években - mas férum hi-
anyaban - a Tanaregyesiiletben ve-
tédtek fel mindazok a gondolatok,
amelyek a lassanként rendszerré for-
mal6dé reformatus iskolak mikod-
tetéséhez szikségesnek latszottak.
Az utébbi esztendSkben az oktatas-
nevelés szervezésének érdemi mun-
kajat a Reformatus Pedagdgiai In-
tézet végzi. Megvannak hozza az
anyagi feltételei is, inkabb, mint az
ORTE-nak. A pedagdgiai intézet
létesitésének gondolata, ugyancsak
egy ORTE-konferencian fogalmazé-
dott meg.

Az iskolak egytittmikodése, a
személyes és onkéntes kapcsolattar-
tas szervezése adminisztrativ Gton
nem hatékony, tanaregyestleti kon-
ferenciakon viszont sok alkalom ki-
nalkozik ra. Egymas Gszinte megis-
merése altal lehetséges az egymas
hite altal val6 épulés is.

A Tanaregyesulet ma is alkal-
mas forumot biztosit a reformatus
oktatastuigyre vonatkoz6 Gjabb gon-
dolatok kotetlen megbeszélésére
és kimunkalasra. Kivanom, legyen
alkalmas a jovdben is.



A Tanaregyesiilet feladatat ha-
sonlatba foglalva azt mondhatom:
legyen az ORTE olyan messze vi-
lagité tabortdz, amelybdl egy-egy
égé fahasabot kivéve, Gjabb tuzet
lehet gytajtani, vagy a kis, mar
hamvadé tuzeket Gjra lehet lob-
bantani.

5.”Szabad-e a csaszarnak
adot fizetnunk, vagy nem?”

A kérdés Jézusnak az adépénz-
6l sz616, hiressé valt példajabol
valé. Ha Jézus igennel valaszol a
gonosz hatségondolattal feltett
kérdésére, a sajat népével kerul
szembe, ha nemmel vilaszol, ak-
kor pedig a megszallé rémai ha-
talommal. A valaszbdl tudjuk,
hogy Jézus nem esett bele a neki
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allitott csapdaba. A dénaron levd
képmasra mutatva valaszolja: " Ad-
jdtok meg a csdszdrnak, ami a csdszd-
vé, és Istennek, ami az Istené.” [Luk-
acs 20:21-25 /.

A felolvasott ige aktualitasa
akkor tdnik el8, ha mi is feltesszitk
azt a kérdést, amit a reformatus is-
kolakkal kapcsolatban fel szoktak
tenni: @z iskola az Isten orszdgdanak,
vagy a hazdnak nevel dllampolgdro-
kat? Az emberek altalaban szere-
tik a sarkitva feltett kérdéseket.
Jézus valasza a vagy-vagy forma-
ban feltett kérdésre: is-is. A refor-
matus iskolaban minden diakot
megismertettunk az Isten igéjével,
az evangéliummal, és hisszuk, hogy
erds erkolcsi tartassal rendelkezve,
Jézus tanitvanyai lesznek kozuliuk
minél nagyobb szamban. A refor-

matus iskolakban tehat kertds dl-
lampolgdrsdg megszerzésére van le-
het8ség.

Tudom, hogy az oktatas, igy a
reformatus oktatas sincs jo, elég j6
helyzetben. Mégis, talan elfogadjak
t6lem, aki tobb mint harminc évig
tanitottam az orszagnak akkor egyet-
len protestans iskolajaban, hogy nem
csak sok pénzbdl lehet j6 iskolat
mukodtetni, hanem Isten igéje irant
elkotelezett hittel és lelkesedéssel
ugyancsak, kozben kihasznalva az
éppen addédo lehetSségeket. A mo-
gottunk levd tiz-tizenkét évre vissza-
tekintve, nem lehetink pesszimis-
tak.

Elhangzott az ORTE centenari-
umi ulésén, 2002. szeptember 28.-
an Debrecenben, a Reformatus Kol-
légium Disztermében.

Heale House, Wiltshire

A reformatus ifjasagi szervezetek szeptember 19-i megbeszélésén megalakitott munkacsoport befejez-
te az orszagos ifjusagi vezetGképzs tervezett tematikajanak kidolgozasat. A tervezetet szeretnék széles kor-
ben megvitatni, ezért kérjik, hogy az érdekl3ddk jelentkezzenek a Zsinati Ifjasagi Iroda 1/460-0702 tele-
fonszaman, hogy résziikre a tematikat véleményezésre megkildhessuk.




Ifjasagi vezetdképzés

témarol az elmalt 20 évben
egyre tobb helyen beszél-

nek. A megindult szovetsé-

gi élet alapfeladatanak tekintette ezt
a munkatertletet.

Nincs azonban kell8képpen at-
gondolt koncepcionk! Mi a célja a
képzésnek? Kiket akarunk képezni?
Milyen feladatokra akarunk képezni?
Milyen szinteken torténjen a kép-
zés? Mi legyen e képzés anyaga?
Nem merev szabalyokra van itt
szukség, sokkal inkabb egy az egy-
hazunk barmely foruman alkalmaz-
haté rugalmas keretre. Egy ajanlas-
ra, mely egyhazunk egészének szol,
biblikusan és korszerlen. Biztatd,
hogy a Zsinati Ifjiisdgi Iroddn folya-
matban van egy gyu;jtd és dsszegzd,
értékeld munka is, mely célja a je-
len helyzet felmérése és egyfajta
ajanlas, vagy tervezet Osszeallitasa.
Ismereteim szerint két valtozat ké-
szul, tervezett anyaggal és 6ralebon-
tasban. A kozeljovében varhat6 is-
mertetése és vitara bocsatasa.

Amit latunk:

1. Sziikségesség

Gyakran megkérdgjelezett az if-
jasagi vezetSképzés szikségessége,
illetve ezt megel6z6en maga az if-
jasagi misszi6 is! Ma még sok lelki-
pasztor és presbiter is szektas jellegd
munkanak tartja a gyulekezetben a
hagyomanyos biblia- és imadratdl
eltérd kiscsoportos kozosségi alkal-
mat. Arrdl méar nem is beszélve,
hogy azokban a gyllekezetekben,
ahol ez a nézet uralkodik, nem is
nagyon tarthat alkalmat mas, mint
a lelkipasztor! Pedig az ifjasagi ve-
zetGképzés erbteljesen a laikus ele-
mek komoly bevonasaval valésithatd
és valositand6 meg. Persze felmerul
kérdésként, hogy van-e az ifjasagi
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misszionak és a vezetSképzésnek
bibliai alapja. A Példabeszédek kiny-
vében olvassuk: ,Neveld a gyermeket
a neki megfeleld midon...” |Péld.22:6./
Vagyis van kulon a gyermekekkel
valé banas. A gyermekekkel és a ser-
diil8, kamaszodo fiatalokkal, kiknek
szuksége van arra, hogy altaluk el-
fogadott, tisztelt személy adjon ta-
nitast, nevelést, az élet dolgaiban
eligazitast! De ide vehetjuk szinte az
egész Példabeszédek Konyvét, kii-
lon kiemelve a , Fiam” kezdetd sza-
kaszokat. Az Gjszovetségbdl hadd
utaljak, Timdteus apostoli leveleire,
vagy Péter elsd levére: |17 ifjab-
bak...” Vagy az 1.Janos 2:14-17
WIrtam nektek ifjak...” szakaszra. Hi-
szen a fiataloknak is sziikségik van
a rajuk vonatkozé Igére!

Ne higgyik el, hogy a konfir-
macié megtorténtével érett egy-
haztagokkal gyarapodott gytleke-
zetink! S&t talan itt vesztink a
legtobbet, amikor nincs folytatasa a
lelki nevelésnek!

2. Célok és célzottak

Amit bibliai alapon a jelen hely-
zetunkben megfogalmazhatunk,
vagy legalabbis korvonalazhatunk
az a kovetkez§: szukségunk van
olyan személyekre, kik korszerden és
hozzaértéssel tudjak a fiatalokat Jé-
zus Krisztushoz vezetni, illetve a hit
utjan a nagykortsagra elvezetni.
Miért ez a cél? Mert nem elégedunk
meg egy gyermekfejjel kimondott
konfirmaciés fogadalommal, mely-
nek nincs, vagy csak alig van lelki
vonatkozasa. Nem elégedhetiink
azzal, ha gyulekezet van, de ifjasag
nincs benne. Nem elégedhetunk
meg azzal, ha az ifjasagi 6ra kelle-
mes de nincs benne Jézus Krisztus-

rél sz6 /klubdélutan/. Nem eléged-

hetiink meg ha az ifi nem része a
gyulekezetnek, csak mellette él, és
azzal sem, ha van hitben jar6 ifi, de
nem szolgal a gyulekezetben. Vala-
mint van korilottunk egy széles fi-
atal réteg, kik az egyhazrol, Krisz-
tusrol alig rendelkeznek valamilyen
informaciéval, a hagyomanyos egy-
hazi élet idegen szamukra, ugyan-
akkor lelkileg éhesek, uresek. Mind-
két rétegnek Jézus Krisztusra van
szuksége!

Tehat az ifjsagi vezetSképzés
célja olyan személyek képzése és
szolgalatba allasa, kik ezeket a fel-
adatokat képesek elvégezni.

Jelenleg leginkabb onkéntes je-
lentkezés alapjan vesznek részt em-
berek ilyen vezetGképzésen. Jobb
esetben a gyilekezetben kap erre
biztatast, olykor tamogatast is a fi-
atal, maskor csak ,,magatdl” megy
és vesz részt ilyen tanfolyamon. A
tanfolyamok, képzése tobbnyire nya-
ri egyhetes alkalmak, de vannak év-
kozi, valtakoz6 rendszerességl pro-
balkozasok is.

Egyhazunk alapvet8en és sajna-
latosan arra rendezkedett be, hogy
szinte mindent a lelkészek végez-
nek, tehat az ifjusagi munkat is.
Végezheti a lelkipasztor is, de kiva-
natos a laikusok szolgalata is! Ezzel
terhet vehetnének le a lelkipasztor-
okrodl, ami nem mellékes, bar nem
ez a cél!

Itt azonban egy modellt kell
felallitanunk! A gytlekezeti ifja-
sag, az ifjasagi munka, a lelkipasz-
tor és a laikus ifivezetd viszonyla-
tat tekintve! Ebben a modellben
a gyulekezet az ifjasag otthonaként
kell megjelenjen! A fiataloknak
szukséguk van korban hozzajuk
kozelebb esd és hiteles testvérre, aki



nem hivatasszerden /munkakori ko-
telezettséggel/ foglalkozik veluk,
illetve beszél Krisztusrdl. Jellem-
zGen ifivezetévé a korabbi ifi tag-
jai kozul lesz valaki. Nincs korha-
tar, de észre kell venni, amikor mar
at kell adni a helyet masnak! A
meglevd képzéseken lelkészek és
laikusok egytutt vesznek részt, de
jellemz§ a laikus tobbség. Azt is
meg vallani, hogy 6k gyakran pa-
naszkodnak a lelkipasztor, vagy akar
a presbitérium hozzaallasara is. Fon-
tos megjegyezzik ezekben az ese-
tekben csak az egyik oldal hallgat-
tatott meg, bar gyakran nyilvan-
val6 a panasz jogossaga!

3. Az anyag

Izgalmas kérdés az is, hogy mit
tanitsunk?! Mit tanitsunk lelkipasz-
toroknak és mit a laikusoknak?
Ugyanazt? Tobb ilyen vezet8képz6-
vel talalkozva a kovetkez§ 6 tan-
targyakat talaltam: bibliaismeret,
igebontas /megértés/, udvtorténet,
Oravazlat készités, csoportos beszél-
getés vezetése, misszid torténet,
pszicholdgia, ének-énekeltetés, ja-
ték, kirandulas szervezés, demokra-
cia, palyazas, PR., kommunikacio...
valamint a vezetGképzés gazdajanak
specifikumai /torténet, célok, szak-
tertiletnek megfelel6 képzés/.

Ha onnan indulunk ki, hogy mi
a feladat, akkor feltétlen hangstlyt
kap a Biblia ismerete és megértése,
az Oravazlat készités, illetve az 6ra
levezetésének technikaja, a fiatalok-
ra vonatkozé ismeretek /pszichol6-
gia, tarsadalmi ismeretek/ valamint
a szabadid6 hasznos eltoltésére val6
felkészités, aminek lebontasa a ja-
ték, kirandulasszervezés... A felké-
szitett személy meg kell tanuljon
onalléan felkésziilni egy alkalomra
és azt meg kell tudja tartani, vala-
mint képes kell legyen egy szabad-
id@s programot megszervezni, meg-
valdsitani.
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4. Szintek

Ha ez mind sok egyszerre, ak-
kor lehet Ggy is tagolni, hogy kép-
zunk segitéket, akik a vezet§ mel-
lett tevékenykednek felkészitetten,
sajat részterulettel, és képzunk ve-
zetGket, kik a gyulekezet lelkipasz-
toraval osszhangban végzik az ifja-
sagi szolgalatot.

Folyhat képzés lelkipasztorok
szamara és laikusok szamara is or-
szagos szinten, kertleti, vagy me-
gyei szinten. Lelkipasztorok szama-
ra azért lehet szukséges e képzés,
mert a teoldgiakon a hangsaly még
az elméleti tudomanyokon és az ige-
hirdetésen van. Szukséges ezért egy
korszerd, kiscsoportos foglalkozasra
felkészités! S6t egyfajta gyulekezet-
épitési ismeretekre is szuksége vol-
na a lelkipasztoroknak, hogy képe-
sek legyenek koncepcidba agyazni a
gyulekezeti élet kilonbozd tertilete-
it, koztuk az ifjasagi munkat és a
vezetSképzést is! /Gyulekezetépité-
si terv!/

A jelen foly6 képzéseknek nincs
atfogé rendszere. Mindenki csinal-
ja, ahogy jonak latja Birdk kinyve:
wAbban az idében nem volt kirdly Iz-
raelben, mindenki azt csindlt, ami neki
tetszert” Egy szintekre is bontott
rendszer mikodhet rugalmasan,
tehat a helyi viszonyoknak meg-
felelGen elsséget adva bizonyos
elsajatitandé anyagoknak, illetve
hozzatehet§ a sajat plusz. Folosle-
ges ugyanakkor talbonyolitani a
rendszert és adminisztrativva ten-
ni ezt is! /végzettség, jogosultsag...
papir!/

Osszegfoglalds: Az ifjasagi vezets-
képzés szukséges. Anyaga kidolgo-
zandd, rendszere atgondolandé! Elo-
dazni nem lehet, mert mar igy is
legalabb 10-évnyi id6veszteségben
vagyunk! Egy kozeli cselekvési prog-
ram {6 iranyai lehetnek /szerintem/
a teljesség igénye nélkul:

1. A zsinaton készuld koncepeid
minél szélesebb kord megvitatasa és
teljes kidolgozasa.

Szukséges ehhez a cél korultekin-
t6 meghatarozasa, a célréteg megha-
tarozasa, valamint a képzés rendsze-
rének tervezése. Fontos lenne egy
torzsanyag és egy kiegészit$ anyag
osszeallitasa!

2. Akar ezt megel6z8en is szuk-
séges egyhazunk misszidi stratégidjar
megfogalmazni, és azt egyhazunk-
ban minden szinten ismertetni. Ez
nem lehet egy elvont, csupan elmé-
leti, teologiai megkozelités, hanem
igenis gyakorlatiasnak kell lennie,
hogy barki szamara érthetd vilagos
legyen. Ebben az elképzelésben,
tervben legyen lathaté az ifjusagi
misszio!

3. Mivel van tobb olyan misszi6
tertilet, ahol szitkséges lelkészek és
laikusok képzése is, célszerd lenne
atgondolni, a kizds cselekvési program
megfogalmazasat. Gondolok itt, a
szintén fiatalabb korosztalyt érintd
.fiatalhazas-bibliakorokre”, vagy a
gyermekmissziéra. Nem keverném
ossze ezeket, de egy misszioi straté-
giaban ezek nem allhatnak egymas-
t6l nagyon messze.

4. Szukséges szakanyagok: mdd-
szertan, Oravazlatok... elkészitése és
megjelentetése! Tudom, hogy jelen-
tek mar meg remek kiadvanyok /
Zsinaton, Egyhazkeruletnél, REFISZ-
nél.../, de szukség van tovabbiakra.
Nehéz kérdés szamomra: ha ezek at-
gondolasra alkalmasak, kik hivatot-
tak ra? Zsinat? Misszidi osztaly? If-
jasagi iroda? Vagy talan egyutt?
Reménységemet a 103. Zsoltar 5.
verse fejezze ki:

»Betilti javaival életed, megiijul if-
Jlisdgod, mint a sasé.”

Elbangzott a Théma Protestdns
Tanulmdny: Kir Egyesiilet janudr
13-1 alkalmdn.
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Bocskai Istvan hitvéds szerepvallalasa

a magyar irodalom tiikrében

ocskai Istvan fejedelem sze-
repét a genfi reformacié em-

lékmd szoboralakja méltan

helyezi a vilagtorténelem jeles sze-
mélyiségei kozé. Forgatagos, viha-
ros torténelmi korszak gyermeke
volt 8, s késGbb formaléja is kora-
nak. Talan méltan érte biralat a
politikai fordulasai kapcsan, de
élettatjat értékelve vitathatatlanul
megilleti magyar reformatus egy-
hazunk torténetének egyik legna-
gyobb alakja, hitvédd harcosa meg-
nevezés.

Az Istentd] kildott szabadit6
a kalvini teol6giaban és
a kortars felfogasban

Kevés els6dlegesen irodalmi anya-
gunk van a korbdl. Egy katona-
ének, s ennek latin nyelvl beveze-
tbje, s egy halotti vers, bucsaztato,
valamint Bocskai orszaggylést
nyité beszéde, s hires testamen-
tuma. Ide sorolhat6 még Szenczi
Molndr Albert Bocskai apoligia ci-
men ismert munkaja. Ezek egyez
motivuma, hogy a fejedelem Isten-
t6l kapott kuldetését hangsalyoz-
zak, mintegy a hdtlenség vadja
aldl felmentve ezzel a kiralya el-
len - nemzete és vallasa védelmé-
ben - felkelGt.

A kortars dalkoltd Debreceni
S (zappanos) Janos Militaris congratulatio
(Katonai udvozlet) cimd - mostana-
ban tabortuzeknél Gjra gyakran
énekelt — versében Istentd] kuldott
szabaditéként koszonti a gydztes fe-
jedelmet:

1. vsz.: ,Mint Krisztus mennyek-
bil] Aldszdllott gyamolunk”.

Dr. Korsés Balint

28. vsz.: ,Méltd hat vigydznunk,/
Mélt kinyorigniink,] Az dij fejedel-
miinkért Maradék hazdnknak,| Szép
ekklézsidnknak/ Adatott Gedeonért./
Tegye szerencséssé,/ Hosszii életitvé] sten
az sok drvdkért.”

A versben elGsorolt 6szovetségi
szerepmasok (,Mojzes és Avron, [Jozsué,
Gedeon”) emlitése a kalvini Istiticid
tanitasara utal. Hiszen Kalvin dog-
matikai szintézise a Polgari kor-
manyzatrdl irt XX, zaré fejezetben
ir az uralkodasra alkalmatlan despo-
takkal szembeni er@szakos fellépés
lehet8ségérdl. Ugyan a genfi refor-
mator fémivének els§, Szenczi Mol-
nar Albert altal készitett forditasat
csak 1624-ben adtak ki Hanauban,

viszont a latin nyelvd kiadasai jol is-

mertek voltak a hazai tudds prédi-
katorok és hiveik el6tt, igy a hitvallé
fejedelem ideolégiaformalé tanacs-
addi korében is.

A genfi reformator a svajci va-
rosallam akkor mar tobb évszazadra
visszatekinté demokratikus intéz-
ményrendszerébdl, mint szamara
adott szemléleti formabdl kiindulva,
a magisztratusok szabalyozé és a
varost iranyité felel6sségébdl indul-
hatott ki. Ezért ezeket az ott meg-
1évé intézményeket ruhédzza fol az
Isten-ellenes zsarnoksag elleni fellé-
pés torvényes jogaval.

Kalvinnak ez a gondolatmene-
te egyenes folyamatossagot mutat
a kés6 kozépkori William Occam
(Umberto Eco: A rézsa neve cimd hi-

Whatton House, Leicestershire
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res posztmodern tézisregényének
~mestere”) nevével fémjelzett ,via
moderna” iranyzatanak ,konciliarista”
politikai felfogasaval, amely a meg-
osztott papasaggal szemben az egy-
hazi testiletek, - jelesul a vilagi kép-
visel6kkel is kibgvitett altalanos
zsinat - egyhazkormanyzé hatasko-
reit domboritotta ki, nem fuggetle-
nil a német-romai csaszarsagnak a
papai hatalom megregulazasara ira-
nyul6 torekvéseitSl. Ennek a gondo-
latnak a folytatasaként ruhazta fol
Kalvin a zsarnoksag elleni fellépés
jogaval a magisztratusokat, amelyek
a genfi varosallam demokratikusan
valasztott iranyité testiiletei voltak.

A XVIL-XVIII. szazadi Magya-
rorszagon egyedul a rendi orszag-
gyulést lehetett volna hasonlé ma-
gisztratusnak tekinteni, ez a testulet
azonban nem volt protestans tobb-
ségl, s a Werbiczy-féle rendi alkot-
many jogi talajan alle, s mint ilyen,
egyedil az Aranybulla ellenallasi
zaradékat tekinthette az orszagvesz-
t6 Habsburg uralkodokkal szembeni
fellépés legitimacids forrasanak.

Miért van az, hogy a magyar
rendi ellenallasi mozgalmak, ame-
lyek kozul a Bocskai-szabadsagharc
volt az els6, ilyen testiileti jogkor-
okre sosem hivatkoztak?

E dontden protestans jellegd és
hitvédd indittatast szabadsagmoz-
galmak érdekes médon rendre egy
torténelmi személyiség (Erdély feje-
delmei, Thikily, 1. Rakiczi Ferenc)
felbukkanasat, élre allasat vartak ki,
hogy ezaltal mingsiljon harcuk a
rendi és vallasi sérelmek elleni jogos
onvédelemmé.

Benda Kalman 1971-es irasa: A
kdlvini tanok hatdsa a magyar rendi

ellendllds ideologidjdra' pontosan tisz-
tazza ezt a problémat. A tanulmany
alapkérdése az, hogy a rendi ellen-
allasi torekvések vajon az 1222-es
Aranybulla ellenallasi zaradékat te-
kintik-e jogalapjuknak, s arra a fel-
ismerésre jut, hogy az 6nodi or-
szaggyllés nevezetes detronizalé
hatarozatat kivéve ez az érv nem je-
lent meg. E helyett a Bocskai, Beth-
len, s a Rakocziak nevével jegyzett
fegyveres mozgalmak a Kalvin Ins-
titacidjanak masik megoldast kina-
16, csak a szoveg legkésdbbi kiada-
saiban (1551. francia nyelvi és 1559.
latin nyelvd) megtalalhat6é bekez-
désére hivatkoznak. ,Es it tiinik ki
csoddlatos jisdga, valamint hatalma és
gondviselése (ti. Istennek). Mert majd
az § szolgdi kiziil tamaszt nyilvdnos
bossziidllokat és parancsolatdval ldtja el
dket, hogy megtorldst vegyenek a biinis
uralkoddsért é hogy az igazsdgtalanul
elmyomott népet a nyomovult balsorsbil
kiemeljék, majd pedig a mds terveket szi-
v és mdst tervezd emberek diibét fordit-
ja rdjuk. Igy Izrael népét Farad zsar-
noksdga aldl Mozes dltal, Kiisdannak,
Szivia kirdlyinak erdszakoskoddsa aldl
Othniel dltal, és mds szolgasdagokbil mds
kirdlyok vagy birik dltal szabaditotta ki.”

Itt kell hangsalyoznunk azt a
szakmai korokben jol ismert tényt
(ami ellentmond a kozfelfogasnak,
amely Kalvin nevéhez koti a zsar-
nokolés tézisét), hogy Kalvin az Ins-
titacié elsé kiadasaiban féként az
alattvalék fels6bb hatalmassagok
iranti tiszteletére helyezte a hang-
salyt. Ezzel is bizonyitani akarta
Ferenc francia kiralynak, akinek
muvét ajanlotta, hogy nem valami-
lyen aszocialis szekta tanait hirdeti.
Kés@bb, tanitvanyai és kuilorszagbéli

hivei folyamatos késztetésére a negy-
venes-Otvenes évtized véres protes-
tansuldozéseire reagalt ezzel a betol-
dassal. Nem feladva az alattvaldi
engedelmesség kovetelményét, ha-
nem a szélsGséges, kilatastalannak
tind politikai helyzet bibliai felol-
dasat felmutatva. Nem véletlen,
hogy egyik utolsé kommentarja
Ddniel kimyvérdl irddott, ahol az is-
tenhitnek a pogany uralom alatt tor-
ténd megtartasa a {6 kérdés. Hogy
mikor, és mennyiben lehet engedel-
mesnek maradni, s mikor vetédik
agy fel a kérdés, hogy . Istennck kell
inkdbb engedelmeskedni, mint az embe-
reknek”? ?

Ilyen — elsébbként emlitett —
Istentdl kuldott szabaditékként var-
tak a fegyverforgatasra is kész, elé-
gedetlen nemesek és a ,,vitézl rend”
a felkelések élére all6 fejedelmeket,
s a hadvezetést is vallald, jorészt pro-
testans arisztokratak is igy tekintet-
tek sajat feladatukra. ElGsegitették
ezt a mellettuk all6 lelkészek, pro-
testans értelmiségiek, mint Bocskai
és Bethlen Alvinczi Pétere, s az idé-
zett Debreceni S. Janos, Bethlen
Milotai Nyilas Istvanja, s Rakdczi
Ferenc hiséges kancellarja, Rdday
Pal.

Az § biztatasukra irhatta Beth-
len éppen Alvinczinak, aki neki is
udvari papja volt Bocskai utan,
Bocskai végrendeletéhez hasonl6an:
LAz UR Isten az O nagy hatalmar
akarvin megmutatni éndltalam, eritlen
és tudatlan férge dltal: azt a nagy dr-
mddiat és abban bizakods, felfuvalko-
dott, nagy embereket megszégyenité,
megrémité, elfuttatd’ jo vészét az Isten
az mi fegyveriink dltal végezte el: mi vol-
tunk Isten dltal a gybzedelmes felek.”?

'Benda Kalman: A kélvini tanok hatasa a magyar rendi ellenallas ideolégidjara In. Helikon 1971. 5-6. 322-330.
?Kalvin: A keresztyén vallas rendszere. Papa, 1910. IV. 32. 779.
3Bethlen Alvinczi Péterhez 1627. Aprilis 3-4n irt levelébdl idézi Barcza Jézsef In: US.: Bethlen Gabor, a reformatus fejedelem Ref.

Sajtéosztaly Bp. 1980. 86-97.
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A bilndk miatti kollektiv bun-
tetés és a protestans prédikatorok
altal megoldasként kinalt egyéni
megtérés kozotti fesziiltséget a zsi-
d6-magyar sorsparhuzam keretében
— a protestans mitizalas oldja fol.
wAzaz annak hangsilyozdsa, hogy Is-
ten egy kivdlasztott fejedelem vagy had-
vezér személyében szabaditor kiild, mint
ahogy azt az Osziverség kivdlasztott né-
pével tette.” Ttt a két nép sorsparhu-
zamabdl lathatdan a kivalasztottsag
eleme valik hangstlyossa. Ennek a
szemléletnek is kimutathatéak a
kozépkorba visszanyalé gyokerei. A
protestans mitizalas XVII. szazadi
jelentGségére a kozelmultban Heltai
Janos hivta fel a figyelmet Melotai
Nyilas Istvan prédikaciés kotete®
kapcsan, amelynek szemléleti alap-
jat a David kiraly-Bethlen Gabor
parhuzama képezi. Heltai Janos utal
ra, hogy ez a mitizélasi torekvés a
szazad masodik felében folytatddik.
Sz6nyi Nagy Istvan Gustav Adolf-
életrajza mellet kulonosen szembe-
tind a szazad kozepe tajan a Rako-
czi csalad korul kialakul6 protestans
mitizalas, amelyben Medgyesi Pal
udvari prédikatornak volt meghata-
roz6 szerepe. Kassa varosanak vissza-
vétele utan Thokoly Imrét udvari
papja, Lippici Miklés ugyancsak
ennek a szemléletnek a jegyében
nevezi kovetkezetesen Gedeonnak.’

Debreczeni S. Janos éneke sze-
rint18. vsz.): ,lgy szokott az lenni ,/
Ezt szokta mivelni,| A mennyeknek szent
wva.] Az kisded sziveket, [Vezérelvén
dket, [Viszi derék dologra: |[Moizes és
Aron, [Jozsué, Gedeon/ Példdja ext mu-
tatja.”

Bocskait a kozbeszédben is ,a
magyarok Mizesének” nevezték kora-
beli protestans korokben, mint ké-
s6bb 1849-ben Kossuthot jegyezte be
a debreceni kapu 6ralléja. Az 6szo-
vetségi példak felsorolasa nem em-
liti Davidot, sem mas kiralyi szemé-
lyeket, hiszen a felkel§ vezéreket
nem a kiralyi felkenetés, hanem az
isteni elhivas legitimalta. Erdekes
parhuzama ennek Karoli Gaspar
elsé magyar nyelvd munkajanak, az
1563-as kiadast Két kinyvnek®az
elsé az orszagokrol és kiralyaikrol
sz016 része, amelyrdl a kiaddja, Sza-
bi Andras az utészéban finom érzék-
kel jegyzi meg, hogy ,nyoma sincs
benne a korban teljesen dltaldnos Md-
tyds-kultusznak, az dsszes eddigi kird-
lyunkat balvanyimddinak és nem isten-
[elonek nevezi, a tibbi reformdtorunkkal
ellentétben nila a teoligiai szempont fo-
lébe kerekedik a nemesi nacionalizmus
hatdsdinak.”’

Mozes, Aron, J6zsué és a legtob-
bet emlitett Gedeon, amolyan a to-
megbdl kiszélitott, elhivott népi
hésok, akiknek a megbizatasa fel-
adatuk elvégzéséig tartott. Ez az
Oszovetségi karrier is mennyire illik
a rovid életd, de halala el6tt életm-
vére a két békekotéssel pontot tevs
Bocskaira.

Kalvin dogmatikai fémivében
nem csupan a hitbéli elhivasbdl fa-
kadé szabaditast tekinti Isten md-
vének, hanem pogany hatalmassa-
gokat is elGsorol, akik Isten buntetd
itéletét szolgaltattak ki, vagy az el-
partolt valasztott népnek, vagy va-
lamely fennhéjazé, gégos idegen
uralkodénak: "Mert emez elébbiek,

mivel ily nagy tettek véghez vitelére Is-
ten tirvényes elhivdsaval voltak rendel-
ve, mikor kirdlyok ellen fegyvert fogtak,
egydltalan nem sértették meg azt a mél-
tdsdgot, amely a kirdlyra isteni vendelés
dltal vubdztatott, hanem csupdn menny-
bil felfegyverezve a kisebb hatalmat za-
boldztik meg a nagyobbal, éppen gy,
mint a kirdlyoknak is szabad megbiin-
tetnitik a helytartiikat. Ezek pedig,
ambar Isten keze rendelte Gket arrva,
amire jinak ldtta, é bar tudtukon ki-
viil annak munkdjdt hajtottik végre,
mindamellett semmi egyebet nem forgat-
tak lelkiikben, mint gonoszsdgor.”®

Minek tekinthetjuk ezt a torté-
netértelmezést az adott korban, ha
nem az elnyomd, igaz hituket meg-
nyomorité hatalommal szemben a
torokbarat politika teoldgiai hatte-
rének? Jollehet ez a katonadalban,
s a bucsuztat6 versben sem fogal-
maz6dik meg, hiszen a pogany ol-
talmaba helyezkedés sosem volt
nyiltan vallalt megoldas. S egyet-
érthetink Szekfii Gyulaval abban,
hogy a zsitvatoroki békével befeje-
zett politikai palyafutas - Bocskai
testamentumanak sokat idézett so-
raival egybehangz6an - egyfajta ha-
talmi egyensulyteremtés kisérlete
volt, amire Bocskainak tobb esélye
volt még, mint az 6t kovetd ellen-
alloknak.

Az ismeretlen szerz$ ,Enek Bocs-
kai Istvdn szomoril haldlarél” cim@ 32
versszakos epitafiuma a Militaris
congratulatio iskolazottabb versfor-
malasaval és szerkesztGkészségével
szemben inkabb szerkesztetlen meg-
nyilvanulasa a magukat elarvultnak
érz8 hajdak, katonak partfogéjuk

“Melotai Nyilas Istvan: Sdzent Davidnak huszadik zsoltaranak rovid prédikacik szerint valé magyarazattya, Kassa 1620. RMNY 1216.

> Gy6ri L. Janos: Reformacid, martirolégia, exemplum In: Irodalomtdrténet 2001. 3.321-340.

¢Karoli Gaspar: Két konyv, Debrecen, 1563. In: Karoli Gaspar a gonci prédikator Val., kiadja: Szabé Andras Magvetd,

Magyar Hirmondo sorozat, Bp. 1984.
"Uo. Utészé 200.

8Kalvin Janos: A keresztyén vallas rendszere Papa, 1910.1V. konyv 30.-31.,IL. kotet 777.
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halalan érzett fajdalmanak, maguk
arvasaganak (19. vsz.): ,Ha te min-
ket elhadsz, mint ahogy el is hadsz/
Utdnad csak biit hadsz, csak keserdi jajt
hadsz,| Minden jot elragadsz, drvasdgra
Juttatsz,| Az pusztasagra hadsz, ha ne-
kiink szit nem adsz.”

Mindkét ének mintha a szilaj
hajdatanc ritmusat kovetné, a Mili-
taris congratulatio ezt a Balassi-stré-
fakon keresztul is kozvetiti.

Bocskai hanyatott életitja,
egyénisége

Biine kordé, amely sziilte it”
Bocskai Istvan a tragikus fordu-
latokban gazdag szazadfordul6 mind-
végig aktiv szereplGje és sorsforma-
16ja. 1557-ben Kolozsvirt, vagy a
Bihar megyei Kismarjdn sziiletett, az
erdélyi fejedelemség torténetét min-
dig is nagy mértékben befolyasold
kelet-magyarorszagi arisztokrata
csaladok egyikébdl. Az orszagos po-
litika mar gyermekkoran mély nyo-
mot hagyott, hiszen apja — csaszar-
hisége miatt — Janos Zsigmond erdélyi
fejedelem bortonében halt meg.
Ifjakoraban a korabeli Eurépa
egyik hatalmi kozpontjaban, az oszt-
rak Habsburg csaszarok pragai ud-
varaban aprédkodott, ahonnan pro-
testans volta miatt kildték el.
Bdthory Istvan lengyel kiralysa-
ga idején mar az erdélyi helytartd,
a kiismerhetetlentl szeszélyes Bdthory
Zsigmond jobbkeze volt, viradi £6-
kapitany és févezér. Igy neki tulaj-
donitottak az Gjabb kudarcos or-
szagegyesits kisérletet a tizenotéves
habort idején, amelynek valéban -
a csaszar mellé kikuldote pragai ko-
vetként is - részese volt. 1593-ban
Erdély a papa és a nyugati hatalmak
buzditasara is, a Habsburgok olda-
lan szallt harcba a torok ellen. Az
1595-06s gyurgyevii gy6zelem hadve-
zére a kovetkez$ évben a mezikeresztesi

csatavesztés és Eger varanak eleste
utan Bocskai lett a vallalkozas bin-
bakja, a fejedelemségben kegyvesz-
tett lett, perbe fogtak, itteni birto-
kait elkoboztak. Ekkor rovid iddre
Pragaba menekilt, majd kelet-ma-
gyarorszagi birtokain hazta meg
magat.

Erkolcsileg leginkabb megkér-
dGjelezhetd tette ezen orszagegyesits
céla habora belpolitikai el6készité-
séhez kapcsolédott: amikor torok
elleni hadbaszallast 1595-ben az er-
délyi arisztokracia torokbarat szar-
nyaval val véres és kegyetlen lesza-
molas el6zte meg, amelyben Bocskai
tevlleges szerepet vallale, s6t a ki-
végzettek (a Kendi testvérek, Gyulai
Pal) elkobzott birtokaibdl hdségju-
talmat is kapott. Szenczi Molnar
Albert késébb két németorszagi ki-
advanyaban is védelmébe veszi a
személyes hatalmi ambiciékkal és
haszonleséssel vadolt politikust
(Bocskay-Apoligia, Conspiratio Kendiana).

Féként erre az élete napsugaras
oldalat erkolcsi arnyfolttal elszinezd
tettére utalhat a siraté 14.-15- vers-
szaka:

. Biin nélkiil egy sincsen foldi emberekben,
Rdgalmazds kizben jusson eszetekben,
Azt hadja az Isten Moizes kinyvében:
Holtakat hiviikben tartsuk tisztességhen.
Alexander marka ha nem volt énila,
Nem is volt annyéra terjedt birodalma.
Lgy minden bred méltin panaszolna,

De ki Krisztus tagja, azt mdr megho-
csdtja.”

Elete meghatarozé fordulatat a
zaklatott id6kben portai kovetséget
is ellato ifjad Bethlen Géabor idézte
el6 1604 38szén, aki Bocskainak a
torok portaval folytatott levelezését
egy csaszari rajtalités soran mene-
kilvén otthagyta (feledékenység-
bél?), s igy a Lengyelorszagba me-
nekult I/léshazy nador utan a bihari
féur lett a kovetkezd - biztos fej- és

joszagvesztés itélettel zarulo — fel-
ségsértési per vadlottja.

Az eddigi palyafutasa alapjan
realpolitikusnak, s6t akar Szekftvel
macchiavellistanak is mindsithet
Bocskai személyes fenyegetettségé-
ben is, élete legmerészebb 1épésére
szanja el magat. Ellenall, és az ol-
dalara hazajuk és reformalt hitik
védelmében atallt hajdak segitségé-
vel gy6zelmeket arat az ellene kul-
dott csaszari seregeken. A hajdak —
ezek a magyar cowboyok, addig lel-
kiismeretlen, minden oldalon harcol6
zsoldos katonak erkolcsi és vallasi in-
dittatasbdl allnak at, kapitanyuk val-
lomasszerd mondata szerint: ,magok
nemzetinek hohéri nem akarvin lenni”.

Bethlen a szabadsagharc hator-
szagat és diplomaciai bazisat meg-
teremtve 1605-ben Erdély fejedel-
mévé valasztatja, majd ehhez a
szultani jovahagyast is megszerzi.
(Ezt a Bethlen fejedelem hasonl6
fordulatat elmarasztalé Szekf is ki-
emeli szintézisében: nem Bocskai all
torok oldalra, hanem a kifarad6 ha-
boraban a tordk porta tamogatja a
gy6ztes fejedelmet.)

A torok altal kildott diszes ko-
rona visszautasitasa egyrészt a fent
emlitett kiegyenstlyozé szerep val-
lalasat jelenti, masrészt a sajat meg-
fogalmazasaban : ,a dolgot Gt magdit
szemléljiik” redlpolitikus Bocskai mér-
téktartasat is, aki id6ben belatta,
hogy ez csupan , punkosdi kiralysag”
lett volna.

Allamférfitii felelésségtudata meg-
fékezte hadvezéri ambicidit is: kor-
latozott célt haborat folytat a Habs-
burg udvar ellen, ezzel utédainak is
példat adva, egy j6 megegyezés el-
éréséig.

Az 1606-0s bécsi béke a kovet-
kez évszazad alapdokumentumava
lesz a szatmari békével bezardlag. A
rendi és vallasi szabadsagjogok biz-
tositasa mellet Bocskai szocialis ér-



zékenysége is megnyi-
latkozott abban, hogy a
hajddkatonait a sajat bir-
tokain telepitette le. Uj
tavlatokat nyit ezzel a
hazai polgari fejlédésnek
is, integralva a vitézi ren-
det a magyar tarsada-
lomba, erdsitve ezzel a
paraszt-polgari réteggel
reformatus egyhazunkat.

A Zsitva torkolata-
nal altala kozvetitett to-
rok-Habsburg béke eu-
répai léptékd siker, ami
utan par hénappal beko-
vetkezett halalakor el-
mondhatja az apostollal:
Jutdsomat elvégeztem”.

Hogyan tekintett §
maga sajat szerepére?

A szerencsi orszaggyUlésen mon-
dott nyitébeszédében is mar egyér-
telmden isteni elhivatasként:

Midin az Ur dltal feladatomra
elhtvattam, kedvem ellenére volt, mert
éreztem gyengeségemet. De remélve ke-
gyelmes Isten segitségét, és teljes hittel,
hogy 0 szent Felsége meg fog segiteni, most
mdyr semmit sem fogok elmulasztani, hogy
villaldsunkat diadalra vigyiik az O &
a nemzet dicséségére.”

Hasonl6 médon szél halalos
agyan testamentumaban is elhiva-
sardl: ,erds és bizonyos a hitemminden
én bitneimnek bocsanatja feldl oly va-
gyon, az én idveziti Krisztusomnak
minden hivekért, énérettem is, szegény
biinis férgéért |.../ kegyelmet és engesz-
telést szerzett és az én igaz hitem mel-
lett engem az idveziilendik szdama ki-
2ébe rendelvén, /...] az én lelbemet
ajanlom az én idvezitd Istenemnek  ke-
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Melbourne Hall, Derbyshire

2ében, testemet penig viszontag a fold-
nek, kizinséges anydnknakhagyom,
azhonnét vétetett, /.../ halottaibil az
is feltdmadvin az irik életre, az
idvességre és dicsdségre minden szentek-
kel egyetemben vitetik.”

Masodikként hazajahoz val6 ra-
gaszkodasat fogalmazza meg: |, Tid-
Juk azt, hogy az mii nemzetségiinknek
t9bb hazdja ennél mdr soba nem lészen
§ nincsen is, mds minékiink az ovét nem
ﬂﬂ_’]‘ﬂ- 710

Shakespeare tollara kinalkozé
élettorténet az ové, s az Erdély-
metaforat bgséggel kiaknazé ma-
gyar irodalom (Kemény Zsigmond,
Moricz, Makkai Sandor trildgiai)
mégis ad6s maradt a megeleveni-
tésével.

Az els6 vilaghaboraban szeme
vilagat vesztett, mégis Jikai szines

s, 7

elbeszél§ stilusat idéz8 erdélyi szar-

? Idézi: Bottyan Janos: Hitiink hdsei Bp.1971. 240. 66.

10 Tdézi:Révész Imre: akikre nem volt mélt6 a vilag Kolozsvar 1921.144. 94.
"' Szanté Gyorgy: Hajdubtanc I1. kiadas Bp. 1971. 806. 299.

'2 Tanulmanyom megirasahoz a legtobb segitséget a az USA-beli Grand Rapids Calvin College-ének Kalvin kutaté kozpontjaban 1999-ben

mazasa irénk, Szdntd
Gyorgy tett erre kisér-
letet 1942-es kiadasq,
méltan elhiresult 800
oldalas regénymonstru-
maval, a Hajdiitdnccal. E
konyv — dacara roman-
tikus sekélyességének —
koraban 42 elismer6 bi-
ralatot kapott, ame-
lyekre majd a magyar
muveltségl Petru Groza
roman miniszterelnok is
magyar nyelvi levélben
mondott koszonetet.

A nagy terjedelmd
munkaban a szenvedé-
lyes szerelem lesz a lel-
kiismeret hangja, s a
kritikus tars, Bocskainé,
Kata asszony meg is fo-
galmazza férje Mozesre szabott hi-
vatasat:

~Egyszer kivonja majd kigyelmed is
a szablydt. Nem merd virtusbil, nem is
mds szolgdlatidra. Hanem, hogy az er-
délyi népet, a magyar népet kivezesse véle
a rvabszolgasdg hazadbil.|Vsl Sokat hd-
nyddunk még addig a szirnyil sivatag-
ban./"/s/ De akkor az Isten megmutatja
az utat. Es én szeretném még megldtni
az igéret foldjér.”!

Nagy, jovatehetelen mulaszta-
sa a fordulatos, szép nyelven meg-
irt ifjasagi regénynek, hogy — aho-
gyan a torténeti irodalom is — adds
marad a lélekrajzzal, a megtort 1é-
lek fordulatanak, megtérésének ki-
munkalasaval. Azzal, hogy kora
vezet$ allamférfija, Bocskai Istvan,
hogyan valt homo politicusbdl (macchia-
vellisticusbol) homo religionssza, Isten
elhivott szabaditéjava.'?

eltoleott 6sztondijas honapja jelentett. Koszonet érte Karin Maagnak az intézet igazgatdjanak és segitGkész munkatarsainak.
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Nemeuklideszi geometriak elemei

alan Bolyai Janos szuletése
200. évforduldéjanak ko-
szonhetden is az utébbi idé-

ben egyre tobbet lehet olvasni a
nemeuklideszi geometriakr6l. Ezen
az oldalon egy 1989-ben megjelent
konyv masodik kiadasat mutatjuk
be, amely ebben az évben kerilt a
konyvpiacra.

Nem tal rovid tanari palyam
soran el6szor probalkoztam meg a
kulonboz8 geometriak alapjainak
egyuttes tanitasaval. Err6l egy cikk
is megjelent a rovatunkban. Ennek
kapcsan Dr. Szilassi Lajos tanar ar
hivta fel a figyelmemet egy konyvre,
amit - szégyenszemre - eddig nem
ismertem. Szerencsémre e kotet ma-
sodik kiadasa nemrégiben jelent
meg a Nemzeti Tankonyvkiadé gon-
dozasaban, igy hamarosan sikeriilt
megszereznem. Belelapozva rogton
megallapitottam, hogy ez az a kiad-
vany, ami a munkamat nagymérték-
ben segiteni tudja. Ha szamomra
ennyire hasznosnak tlinik ez a konyv,
akkor mas kollégak is igy lehetnek
ezzel, ugyanakkor a matematikai
érdeklédéssel megaldott (?) diakok
is tanulhatnak bel6le. Ezen indokok
alapjan hataroztam el azt, hogy ezt
az ismertetSt megjelentetem réla.

A szerz8 Dr. Kalman Attila, a
Papai Reformatus Kollégium Gim-
naziumanak igazgatdja, alcimben
foglalja 0ssze a konyv tartalmat: A
Bolyai-Lobacsevszkij-féle hiperboli-
kus geometria és a Riemann-féle
(egyszeres és kétszeres) elliptikus
geometria vazlatos ismertetése.

Az els8, az ElSkészités cimet vi-
sel§ fejezetben szellemesen ébreszti
fel az olvaséban az axiomatizalas
iranti igényt, majd Euklidesz defi-
niciéit, posztulatumait és axiémait

Tarcsay Tamds

ismerhetjuk meg. Ezek utan az euk-
lideszi geometria ma is hasznalt
Hilbert-féle axiémarendszerét te-
kinthetjuk at. A hossza idén at
Euklidesz szégyenfoltjanak tekintett
parhuzamossagi axiéma elhagyasa-
val létrejové abszolut geometria tar-
gyalasa a masodik fejezet feladata.
Megismerhetjik ennek néhany fon-
tos tételét, és azokat a probalkoza-

Norton Conyers, Yorkshire

sokat, amelyek a szégyenfolt eltlin-
tetését szolgaltak, és amelyeknek
kovetkezményeként kialakult az ,,Gj
geometria iranti” igény. Ezzel az §j
geometriaval, a Bolyai-Lobacsevsz-
kij geometriaval foglalkozik a kotet
harmadik fejezete.

A Mozaikok Bolyai Janos éle-
tébdl cimd részben azokat a mo-
mentumokat mutatja be a szerz8,
amelyek a hiperbolikus geometria

kialakulasa szempontjabdl fontosak
lehettek. A parhuzamossag fogal-
mat, ami Bolyainal a félegyenesek
kozotti relacié, egy onallé paragra-
fus targyalja. Az Appendix vazlatos
ismertetése utan, Gauss elmélkedé-
seinek eredményeirdl és Lobacsevsz-
kij geometriai vizsgalddasairol olvas-
hatunk. A hiperbolikus geometria
Cayley-Klein modelljének bemuta-
tasa vezet el benniinket a relativ
ellentmondas-mentességnek bizo-
nyitasahoz, azaz annak megmuta-
tasahoz, hogy ha az egyik geomet-
ria ellentmondasmentes, akkor a
masik is az. A negyedik fejezetben
a gombi és elliptikus geometriak
targyalasan tal sz6 esik ezen geo-
metriak és a projektiv geometria
kapcsolatardl is. Ha lehet ilyet mon-
dani, akkor a legtanulsagosabb a
kotet otodik fejezete, amiben a tobb-
féle geometriat egyuitt vizsgalja a
konyv szerzje. Osszeveti az egyes
geometriak egyez§ és eltérd tulaj-
donsagait, majd felveti és megvala-
szolja azt a kérdést, hogy melyik
geometria irja le jobban a korulot-
tunk levd fizikai vilagot.

A konyv értékét novelik a min-
den fejezet végén talalhatd, szép fel-
adatokat tartalmaz6 gydjtemények
is. Az ezekben szerepl$ problémak
megoldasahoz Gtmutatas is talalha-
t6 a kiadvany végén. A nagyon bd-
séges irodalomjegyzék segitheti azo-
kat, akik mélyebben meg szeretnének
ismerkedni a nemeuklideszi geomet-
ridkkal, ehhez talalhatnak benne to-
vabbi olvasnivalét.

A kotetet szép és tanulsagos
fényképanyag illusztralja. Kulon di-
cséretet érdemelnek a targyalt anya-

got szemléltetd, vilagos és attekint-
hetd abrak.
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Esettanulmany: A majoshazi iskola alapitasa

és Torvényességi vizsgalat Halasztelken

Papp Kornél

Magyar Reformdtus Nevelés 11. évf. 4. szama-
ban (2001 majus) inditottuk el ,,Az 7ntéz-
ményalapitds és —fenntartds jogi szabdlyo-

#

zdsa” cimmel az egyhazi tantigyigazgatas kérdéseivel

foglalkozé sorozatunkat, melyet a III. évf. 2. szama-
ban (2001 oktdber) ,,Az @allami és a reformdtus tan-
zigyigazgatdsrol dltaldban” cimmel, majd a III. évf.
3. szamaban (2001 november) ,,A taniigyigazgatdsi
szintek hatdskireinek egyeztetése” cimmel folytat-
tunk. Ez utébbi rovid tanulmany végén jeleztik,
hogy , Kivetkezik: Esettanulmdny: A majoshdzi iskola
alapitdsa és Torvényességi vizsgdlat Haldsztelken”. A
Magyar Reformatus Nevelés III. évf. 4. szamaban
(2001 december) az akkori idészak egyhazi torténé-
sei kovetkeztében késébbre halasztottuk az esetta-
nulmanyok megjelentetését, s akkor ,,A reformdtus
kozoktatdsi rendszer” cim( tanulmany jelent meg.
A sorozat kovetkezd elemei: ,,A reformdtus kizok-
tatdsi rendszer szamokban” [I11. évf. 6 szam 2002
februarl, ,,A reformdtus egybhdz és az dllam iskola-
rendszert is érintd egyiittmiikidése 1998-2002" {111.
évf. 8. szam 2002 aprilis-majus}, ,, A reformdtus ok-
tatds jovije pénziigyi és taniigyigazgatdsi szempont-
bol 1.” {IV. évf. 4. szam 2002 december}, ,,A refor-
mdtus oktatds jovije pénziigyi és taniigyigazgatdsi
szempontbol I1.” {IV. évf. 5. szam 2003 januar}]. So-
rozatunk hianyzé elemét most po6tldlag kozoljik.

Esettanulmany I. — A majoshazi altalanos isko-
la alapitasa {2000}

A Majoshdzi Reformdtus Egyhdzkizség — a Magyar-
orszdgi Reformdtus Egybdzon belil mikodé 6nallé jogi
személy — 2000. majus 17-én megalapitotta négy-
évfolyamos altalanos iskolajat, a 2000/2001. tanév-
ben egy osztallyal indulé Majoshizi Reformdtus Alta-
ldnos Iskoldt. Majoshaza Budapesttdl 36 km-re
talalhatd 1100 lakossal rendelkezd kozség. A helyi
onkormanyzat nyolcévfolyamos altalanos iskolajaba
80 tanuld jart ekkor (évfolyamatlag: 10 f8), s
tovabbi 30-35 tanulét a kornyezd kozségek (Tak-
sony, Dunavarsiny, Délegyhdza, Aporka) altalanos is-
kolaiba hordtak szilei. A helyi altalanos iskola az

egyhazkozség részérdl az allamnak 1912-ben felajan-
lott épuletben mikodott. Mivel az intézmény nyil-
vantartasba vétele és a mikodési engedély megada-
sa a helyi onkormanyzat jegyz6jének a jogkore — s a
nyolcf8s képviselGtestiletben négy pedagdgus kapott
helyet — az egyhazkozség képviselSi az utolsé pilla-
natig kivartak az intézmény indulasanak bejelenté-
sével (janius 16.).

A személyi feltételek kozul a pedagégusok (2 £6)
a megfelel§ létszamban és a megfelels képesitéssel
alltak rendelkezésre. A tanuldk kozil 15 tanuld (10
majoshazi, 3 délegyhazi és 2 dunavarsanyi) sziilei ir-
tak ala szandéknyilatkozatot. Raadasul sokan tartot-
tak még a nyilatkozatadas munkahelyi kovetkezmé-
nyeitdl.

A targyi feltételek az indulashoz rendelkezésre
alltak. Az egyhazkozség tulajdonat képezd ingatla-
non felépult a két tanterem, a kiszolgalé helyiségek-
kel egytutt. A 11/1994. (VI.8.) MKM rendelet 7.
szam melléklete szerint rendelkezésre alltak a szik-
séges eszkozok. A tornatermi igényeket megallapo-
dassal teljesitette az indulé intézmény. Az ANTSZ
és a Tlzolt6sag engedélye utan a rackevei épitési iro-
da megadta a hasznalatba vételi engedélyt.

A mikodési engedély iranti kérelemhez elkésziilt
a szakért§ altal is véleményeztetett pedagdgiai prog-
ram, elkészult a 2000. évi koltségvetés is. A miko-
dési engedély iranti kérelmet 2000. jalius 20-an nyaj-
totta be az egyhazkozség a jegyzdének.

A reformatus kozoktatasi torvény (1995/1. rtv.)
4. §-a alapjan az egyhazkozség kérte az alapitashoz
a Dunamelléki Reformdtus Egyhdzkeriiler elnokségének
engedélyée, akik 2000. jalius 6-an kikuldték vizsga-
latra az egyhazkertleti iskolatigyi szervezet tanacso-
sat. A tanacsos megallapitotta, hogy a feltételek ren-
delkezésre allnak, s ,a hidnyzd anyag napokon beliil
potolhatd”. A tanacsos aggalyosnak tartotta a telepu-
lés népesedési helyzetét, s a rendkivul szoros hatar-
id&t [a 9/2000. (V.31.) OM rendelet értelmében a
2000/2001. tanév elsd tanitasi napja 2000. augusz-
tus 28.1. Mindezen megallapitasok utan az egyhaz-
kozség az egyhazkertlet elnokségétdl 2000. augusz-
tus 23-ig (!) nem kapott valaszt.



Miutan Majoshaza kozség jegyzGje kézhez kapta a
mukodési engedély iranti kérelmet, 2000. jalius 31-én
keltezett 459-3/2000. szamu levelében kérte a Duna-
melléki Reformatus Egyhazkeriilet iskolatigyi szerveze-
tét, hogy adjon irasbeli kotelezettségvallalasi nyilatko-
zatot, hogy a hianyz6 tantermek és a tornaszoba a kell§
id6ben rendelkezésre fognak allni, s a kertlet rendsze-
res anyagi tamogatast fog adni az egyhazkozségnek. A
jegyz$ ezen levelével atlépte a jogszabalyban meghata-
rozott {Kozoktatasi torvény (1993/LXXIX. tv.) 79. §
(4) bekezdés} lehetSségeit. (Vajon honnan ismerte a Ma-
gyarorszagi Reformatus Egyhaz bels6 rendjét?) Az egy-
hazkerulet iskolaiigyi tanacsosa 2000. augusztus 1-jén
() levélben fordult az &t kikuldd kertleti elndkséghez,
s e levélben nem javasolja tamogatni a Majoshazi Re-
formatus Altalanos Iskola inditasat. A levelében hivat-
kozik a jegyzdvel folytatott megbeszélésre. A helyi on-
kormanyzat és az egyhazi regionalis tantgyigazgatasi
szint egyuttmuikodése figyelhet6 meg az iskola indita-
sa ellenében. Meg kell jegyezni, hogy a Délpesti Refor-
matus Egyhdazmegye tanugyi elSaddja és a Zsinati Iskola-
7igyi Osztdly is tamogatta az intézmény inditasat, csak
az egyhazkeruleti szint nem.

Miutan a Zsinati Iskolatigyi Osztaly és a Nemzeti
Kulturdlis Orikség Minisztérinma is figyelmeztette a jegy-
z6t torvényes kotelezettségeire, 2000. augusztus 24-én
— az utolsé elbtti munkanapon a tanévkezdés el6tt —
megsziletett a mikodési engedély. Egy nappal korab-
ban érkezett meg az egyhazkeruleti elnokség részérdl
az egyhazi engedélyt megtagadé levél. A Majoshazi Re-
formatus Altalanos Iskola 2000. augusztus 28-4n 11
elsé évfolyamos tanuléval elkezdte a tanévet. A 2001/
02. tanévre 22 beiratkozott leend§ elsGst regisztraltak,
sa 11 f8s évfolyam is 15 f6re emelkedett. Megkezdd-
dott a hianyz6 tantermek kialakitasa is. Kibontakozé-
ban van 4 kozség egyuttmikodése a kozoktatasi fel-
adatellatasban, melynek egyik eleme egy mindséget
képvisel§ egyhazi intézmény.

Az egyhazkeriilet allaspontjat azéta sem revideal-
ta. Az egyhazkozség lelkipasztora ellen az egyhazkeru-
let elnoksége megindittatta az egyhazmegyével a jogi
eljarast. 2001. januar 25-én a Délpesti Reformatus Egy-
hazmegye birésaga okafogyottnak tekintette az egyhaz-
kertlet keresetét, majd néhany hénappal késébb sz6-
beli dorgalasban részesitette a lelkipasztort, aki a feddést
magara vette.

A jegyz&t Majoshaza kozség onkormanyzata 2000.
december 31-vel felmentette beosztasabdl. Az 6nkor-
manyzati iskola a 2001/2002. tanév végeztével besziin-
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tette mikodését, s az onkormanyzat minimum 25 esz-
tendGre az egyhazkozség hasznalatdba adta az 1912-ben
allamositott iskolaéptiletet. Jelenleg a Majoshazi Refor-
matus Altalanos Iskola a telepiilés egyetlen kozoktatasi
intézménye. 2002. november 18-an a Délpesti Refor-
matus Egyhazmegye kozgyilése Pandon egyhanga ha-
tarozataval felkérte az egyhazkertlet elnokségét az ala-
pité okirat ellenjegyzésére, melyre azéta sem kerult sor.

Ime egy példa arra, hogy az 6vodak és az altalanos
iskolak torvényességi felugyeletének hatalyos megoldasa
konfliktusgerjeszt6 hatasa, s milyen torzulasokat okoz-
hat az egyhazi szabalyozas pontatlansaga, a hataridék
és a szintek tisztazatlansaga. Kulon kérdés, hogy mi-
lyen torekvések inditjak el mindkét részrél — a kom-
munizmus bukasa utan tiz esztendGvel — a lelkiismere-
ti és vallasszabadsagrodl, valamint az egyhazakrol sz6l6
torvény (1990/1V. tv.) 15. § (2) bekezdésének be nem
tartasaval az egyhazak belugyeibe torténé beavatkozast.

Sajnalatos médon a majoshazi eset 6ta is eléfordult,
hogy az egyhazkertilet vezetése — kiskoranak tekintve
a presbitériumokat — nem jegyzett ellen alapité okira-
tot (pl. a Vecsési Reformatus Ovoda esetében). Az egy-
hazi fegyelmezés eszkoze lett egy tanugyigazgatasi el-
jaras.

Esettanulmany II. — Egyhazkeruleti torvényes-
ségi vizsgalat a Halasztelki Reformatus Szakképzs
Iskolaban {2001}

A Haldsztelki Reformdtus Szakképzd Iskola, Gimndzi-
um és Kollégium 1999. augusztus 1-jével jogutddlassal
torténd intézményatadassal kertlt a Tokil-Haldsztelki
Reformdtus Egybdzkizség fenntartasaba. Az iskola jogel6d-
jét, a Haldsztelki Kertészeti Szakkizépiskola, Szakmunkds-
képzd, Gimndzium és Kollégium elnevezés intézményt
1972-ben alapitotta a Pest Megye: Tandcs VB, s a fenn-
tartdi jogositvanyokat 1990-ben adta at a megye a
nagykozség onkormanyzatanak. 1999-ben a jogutdd-
lassal torténd atvétel kovetkeztében az intézmény mi-
kodési engedélyét a kovetkezd tanév kezdetéig nem
lehetett médositani. Az intézmény atvételéhez a Duna-
melléki Reformdtus Egyhdzkeriilet hozzajarult.

Miutan 2000 jaliusaban sor kertilt az alapitd okirat
modositasara, a nyilvantartasba vételi kérelemmel for-
dult a fenntart6 Pest megye fGjegyzdjéhez, hogy az el-
jarast kovetGen a mikodési engedély modositasara is
sor kertilhessen a tanév kezdetéig. A f6jegyz8 17 pon-
ton kifogast emelt az alapité okirat mddositasa ellen
(allaspontja szerint kizardlag csak azok az elemek le-



hetnek az alapité okiratban, amit a torvény eldir, s
csak olyan sorrendben, ahogy a torvény el6irja. Ily
moédon 2000. november 29-én Gjabb modositast fo-
gadott el az egyhazkozség presbitériuma. A fGjegy-
z6 a fenntarté érvei el6tt meghajolvan, végul is csak
harom ponton nem volt hajlandé elfogadni az alapi-
t6 okiratot, s ezekre a teriiletekre vonatkozéan kér-
dést intézett a fGjegyz8 és a fenntartd az Oktatdsi
Minisztérium Taniigyigazgatdsi Fiosztdlydhoz. A minisz-
tériumi allasfoglalas egy ponton a f&jegyzének, két
ponton a fenntarténak adott igazat. A fenntarté
2001. februar 28-an ismét atdolgozta az alapité ok-
iratot és beterjesztette a fGjegyzének. A fGjegyzd
2001. aprilis 13-i valaszaban jelezte, hogy addig nem
folytatja az eljarast, amig a Dunamelléki Reforma-
tus Egyhazkertlet iskolatigyi szervezete nem juttat-
ja el allasfoglalasat a f6jegyz6nek az alapité okirat-
tal kapcsolatban. Allaspontunk szerint ez alkalommal
a f6jegyzd tullépett hataskorén, s lehetéséget bizto-
sitott arra, hogy a fenntartd jogorvoslati kérelemmel
forduljon a kozigazgatasi hivatalhoz majd — mivel fel-
tételezhet8en a kozigazgatasi hivatal a vele egy épiui-
letben mikodé f6jegyzének ad igazat — a birdsag-
hoz.

Pest megye fGjegyzdje 2000. december 13-an kelt
36-13/2000. szam levelében arra kérte a Dunamelléki
Reformatus Egyhazkeriilet iskolatigyi szervezetét, hogy
fejtse ki allasfoglalasat az alapité okirattal kapcsolat-
ban. Tette ezt az allamigazgatasi eljarasrdl sz616 torvény-
re (1957/IV. tv.) hivatkozva, hogy t.i. az eljarast els§
fokon lefolytat6 szervnek jogaban all az tigy érdemi el-
dontéséhez minden szitkséges informaciét beszerezni.
Allaspontunk szerint a minisztériumi szakvélemény ele-
gendd az alapité okirat torvényességének eldontéséhez.
Ha egyhazi szervhez kivan a f8jegyz8 fordulni, akkor
miért nem az orszagos egyhazat vagy az egyhazmegyét
(a kozvetlen felettes egyhazi hatésagot) keresi meg,
miért az egyhazkeruletet. A f8jegyz8 ezen a ponton
beleavatkozott az egyhaz belsé rendjébe. Mivel a
Dunamelléki Reformatus Egyhazkerilet illetékesei nem
értettek egyet azzal, hogy a fenntarté az alapit6 okirat
modositasat csak utdlagosan Ohajtja beterjeszteni sza-
mukra jévahagyas végett, 2001. aprilisaig sem adtak
valaszt a f6jegyz8 megkeresésére, megakadalyozvan ez-
zel az alapit6 okirat nyilvantartasba vételét. A fenntar-
t6 a Zsinat Iskolaugyi Osztalyahoz, az pedig egy, az or-
524g0s szakértdi névjegyzéken és az orszdgos reformdtus
szakértdi névjegyzéken is egyarant szerepld szakért6hoz
fordult szakvéleményért. A szakvélemény szerint az
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egyhazi torvényeknek megfelelt az alapité okirat. Ezt
a helyzetet nem oldotta meg az alapit6 okirat nyil-
vantartasba vétele sem, mivel a f6jegyz8 azt csak
2001 augusztusaban teljesitette, igy ismételten sziik-
ségszerlen elmaradt a mikodési engedély modo-
sitasa. Kar volt az egyhaz bels§ életébe beleavat-
koznia.

Elézetesen vagy utdlagosan kell-e az alapit6 okirat
modositasait bejelenteni az egyhazkertileti elnokségnek?
A Reformatus kozoktatasi torvény (1995/1. rtv.) 4. §-a
szerint az intézmény ,alapiti okiratanak midositdsihoz. ..
az egybdzkeriilet elnikségéinek engedélye sziikséges”. A 9. §
viszont ugy fogalmaz, hogy ,az alapiti okiratban szerep-
16 adatokban bekivetkezett viltozdsokat 30 napon beliil be
kell jelenteni az engedélyezd hatdsdgokndl”.

Az egyhazkeriilet elnbksége 2001. marcius 1-
jén postazott levelében torvényességi vizsgalatot
rendelt el a halasztelki intézményben és a fenn-
tartonal marcius 5-i idGponttal. A fenntarté a
Magyarorszdgi Reformdtus Egyhdz Zsinatihoz for-
dult, mivel egyhazi felettes hatésaga szerinte tor-
vényteleniil inditott térvényességi vizsgalatot. A
Ko6zoktatasi torvény (1993/LXXIX. tv.) 107. § (3)
és (9) bekezdése altal meghatarozott feltételek
valéban nem alltak fenn. A t6rvény (9) bekezdé-
se kimondja, hogy ,,a kizoktatdsi intézményben
folyo torvémyességi ellendrzésnél a (2)—(6) bekez-
désben foglaltakat alkalmazni kell azzal az eltérés-
sel, hogy az elizetes egyeztetésre vonatkozd rendel-
kezéseket nem kell megtartani, ha az az ellendrzés
eredményességét veszélyezteti”. A (3) bekezdés pe-
dig eldirja, hogy az ,ellendrzés elitt legalabb hét
nappal az ellendrzés vezetijének egyeztetnie kell a
kozoktatdsi intézmény vezetijével... a szakmai el-
lendrzés iddtartamdt, formdjdt, modszereit, az ellen-
drzés idapontjdt, tovdibbd, hogy az érdekeltek milyen
médon nyilvinithatnak véleményt az ellendrzés meg-
dllapitdsairél”. Mivel a vizsgalat eredményességét
veszélyeztets tényezGk nem alltak fenn, semmi
nem indokolta az egyeztetés elmulasztasat.

A tiltakozasok hatasara marcius 5-én a torvé-
nyességi vizsgalaton az egyhazkertlet elnoksége altal
kikuldott bizottsag nem jelent meg, viszont aznap kéz-
besittettek egy levelet, melyben reagaltak a tiltakoza-
sokra, 21 pontbdl all6 listat adtak at a vizsgalandé do-
kumentumokrdl, el8irtak, hogy a fenntartét is az iskola
épuletében kivanjak vizsgalni, s el§ kivantak irni, hogy
ki képviselheti a fenntart6t és az intézményt a vizsga-
laton.



A kozoktatasrdl sz6l6 1993. évi LXXIX. torvény
1. § (1) bekezdése kotelezs érvénnyel mondja ki,
hogy fenntartéra tekintet nélkil a torvény minden
intézményre kotelezd. A torvény aldli kivételeket
és eltérési lehetSséget a Kozoktatasi torvény (1993/
LXXIX. tv.) 81.(1) bekezdés ¢) pontja sorolja fel.
Ezek kozott nem szerepel a 107.§, ezért annak be-
tartasa kotelezd. Tekintettel arra, hogy a vizsgalat
megkezdését elhalasztottak a marcius 5-i naprodl is,
most mar semmivel sem lehetett indokolni a rend-
kivtli vizsgalatot. Az a jogértelmezés, hogy a vizs-
galat elrendeldje szabadon eldontheti, hogy be kivan-
ja-e tartani a (3) bekezdés el8irasait, enyhén szélva
vitathatd. A teljes kori vizsgalat és a Kozoktatasi
torvény (1993/LXXIX. tv.) 107. § (9) bekezdésében
rogzitett, a (3) bekezdés rendelkezéseitdl valo elté-
rési lehet$ség, eleve kizarja egymast.

Az egyhazkertilet elnoksége altal 21 pontban fel-
sorolt dokumentumokba valé betekintés és kulonosen
azokrol masolat készitése sértette volna az adatvédelmi
torvényt. A Kozoktatasi torvény (1993/LXXIX. tv.) 2.
szamt melléklete elsé cimének 2. és 3. pontja illetve a
masodik cimének 2. pontja részletesen felsorolja, hogy
kinek van joga az alkalmazottak és a tanulk nyilvan-
tartasiba betekinteni. Mivel az egyhazkeruleti vizsga-
lat a munkavallalék és a tanuldk személyi anyagairdl is
masolatot kivant késziteni, az intézményvezetd meg-
tagadta ezen dokumentumok atadasat (csak sajat sze-
mélyi anyagat bocsatotta rendelkezésre). A pedagdgiai
programot, a helyi tanterveket és a hazirendet kizar6-
lag csak az Orszagos szakértSi névjegyzéken szerepld
szakértd vizsgalhatja, s a kertlet altal kikuldott bizott-
sagban ilyen szakért6 nem szerepelt.

Aggalyosnak tekinthet§ az is, hogy a jelzett, vizs-
galandé dokumentumok kozul az intézményi gazdal-
kodassal kapcsolatos 7 dokumentum esetében alapvizs-
galat tarthat6-e a kerulet részér6l. Az MRE kozoktatasi
torvényének 71. §-a szerint ,Az intézmény gazddlko-
ddsdt a fenntartd szamuvizsgdld bizottsdga ellendrzi,
melyet feliilvizsgalbat a fenntarti felettes egyhdzi ha-
tdsdga.” Az egyhazkerilet részérd] kikildott bizottsag
csak alapvizsgalatra kapott mandatumot.

A vizsgalat elrendeldi kozolték, hogy az intéz-
mény részér6l ki lehet jelen a torvényességi vizsga-
laton. Abbdl azonban nem engedett az intézmény
vezetGje és a fenntarté hogy ki képviselje az intéz-
ményt, igy az intézmény jogtanacsosa is jelen lehe-
tett vizsgalaton elGsegitve ezzel a szakszerlség érvé-
nyesulését.

FIGYELMEZO

Az egyhazkeruleti elnokség altal kirendelt, ,4/-
taldnos é teljes korii” vizsgalatot végz8 bizottsag 2001.
marcius 8-an elvégezte munkajat. A Halasztelki Re-
formatus Szakképzs Iskola és fenntartdja megnyug-
vassal tapasztalta, hogy a vizsgalat 15 6raja alatt
semmi olyan tény nem vetddott fel, ami indokolna a
vizsgalat rendkivuliségét, azaz a Magyar Koztarsa-
sag Kozoktatasi torvénye (1993/LXXIX. tv.) 107. §
(3) bekezdésének figyelmen kiviil hagyasat. Ez nem
waz ellendrzés elvendeldjének megitélésérdl fiigg” — mint
ahogy ezt irta az egyhazkertleti elnokség marcius 5-
én kelt levelében —, hanem kizardlag a tényektdl. A
tények pedig azt jelzik, hogy a vizsgalat elrendeldi —
és a vizsgalobizottsag tagjai — nem vették figyelem-
be a Magyar Koztarsasag Kozoktatasi torvényét
(1993/LXXIX. tv. 107. §).

Mindezek mellett talan még salyosabb, hogy sérii-
lést szenvedett a jogbiztonsag alkotmanyos elve. A Re-
formatus kozoktatasi torvény (1995/1. rtv.) 71. §-nak
figyelmen kivil hagyasaval fenntarté fenntartéi jo-
gait veszélyeztetik. Az intézmény gazdalkodasat a
fenntart6 szamvizsgalé bizottsaga ellendrizheti, s a fe-
lettes hatdsag kizarolag felulvizsgalatot rendelhetnek el.
A bizottsag mandatuma nem terjedhetett ki erre a
felulvizsgalatra, mivel az egyhazkozségi intézmények
zarészamadasai elkészitésének hatarideje marcius 31.,
s csak ezutan kovetkezhet a fenntartdi ellendrzés és csak
ezt kovetben a felulvizsgalat. A fenntart6i jogositvany
elvonasa salyosan sérti a Magyarorszagi Reforma-
tus Egyhaz alkotmanyos rendjét és a jogbiztonsag
alkotmanyos elvét. Mindezekért az egyhazkertlet el-
nokségének kell vallalnia a felelGsséget, mivel a vizsga-
lat el6tt az intézmény igazgatdja felhivta erre figyel-
muket irasban, s a bizottsag figyelmét széban.

Az egyhazkeruleti vizsgalat utani két esztends-
ben egyéb intézkedésre — sem az egyhazkerulet, sem
a f8jegyz0 részérél — nem kertilt sor.

Az eset példazza, hogy milyen zavarokat okozhat,
amikor az allami és egyhazi regionalis tanugyigazgatasi
szint osszefonddik. Az allami szerveknek nem lenne sza-
bad az egyhazak belsd szabalyozasat tanulmanyozva 6n-
kényesen megvalasztani, hogy kihez fordulnak, csupan
az egyhaz orszagos vezetésének megkeresése fogadha-
t6 el. [Raadasul korabban a féjegyz8 nem akarta az ala-
pité okiratot agy elfogadni, hogy torvényességi fel-
ugyeleti szervként szerepel benne az egyhazkeruleti
iskolatigyi szervezet. Az egyhazkerilet pedig, ha nem
szerepel benne ez a meghatarozas, gy nem akarta en-
gedélyezni az intézmény atvételét.}
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