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NEPSZERU TUDOMANYOS FOLYOIRAT
KIADJA AZ URANIA MAGYAR TUDOMANYOS TARSASAG

Alapitotta:
E folydiratot a Térsasag tagjai MOLNAR VIKTOR Nem tagoknak elGfizetési ara
évi illetmény fejében kapjak. Felel6s szerkesztok: egy €vre 50 korona.
SZASZ KAROLY és MOESZ GUSZTAV

I Beéthy Zsolt I

1848—1922.

Taldh még sohasem borult egyetemesebb gydsz a magyar kulturélis életre, mint
most, a Bedthy Zsolt elhunytdval. Mert 6 nemcsak hogy egyik legkivalobb képvise-
16je volt a magyar szellemnek, nemcsak elismert vezére az irodalmi torekvéseknek —
hanem a tudomanynak és irodalomnak tigy szélvin minden oltdrdn ott égett az 6
dldozatdnak lobogd lingja. Az iskola, az egyetemtél lefelé, — a tudoményos térsa-
sagok, fel az Akadémidig, — az irodalmi korok, élitkkon az 6 elndklete alatti Kisfaludy
Tarsasdggal, — a tudomdanyt népszer(isité egyletek, soraikban a mienkkel, a koz-
miivel6dési testiiletek hosszi sora — mind, mind a magukénak mondhattak 6t, mert
munkajukbol kozvetetleniil is kivette a maga részét, — ott volt koritkben nemcsak
szelleme vezetS erejével, eszméinek pdratlan gazdagsdgaval, érzéseinek ritka melegével
— hanem dgy szélvan mindennapos munkajaval is.

Az Uréania-Térsasagnak egyik alelnoke volt 6, — folydiratunk egyik leghfiségesebb
olvaséja, torekvéseinknek igaz bardtja és elémozditéja. Mert az 6 nagy lelke rajongott

minden szépért és joért, — tele volt izz6 szeretettel minden nagy eszmény irdnt, tele
kiilonésen a nemzeti kozmiivel6dés, a nemzeti irodalom jél felfogott érdekei irant.
Hogy iskoldinkban az tigynevezett nemzeti tdrgyakat — az irodalomtorténetet

és a historidt — olyan mértékben és olyan mddon tanitjdk, mint a hogyan az most
torténik: az els6 sorban a BeGthy Zsolt érdeme, a ki, mint a régi Kozoktatasi
Tandcsnak egyik vezets tagja, ez irdnyban nagy eréfeszitéseket tett és nagy sikereket
ért el. Sz6ljunk-e kiilon arrol a szolgalatrdl, mit 6 a nemzeti irodalomtorténet tanita-
sanak szolgélatdban, a tankonyvirodalom klassziczitisdig emelkedett irodalomtorténeti
kézikdnyvével tett?

Irodalmunkban az erkolcsi szépt6l tamogatott nemzeti irdny megerdGsitése érde-
kében senki sem faradozott tobbet, mint Bedthy Zsolt — a ki kritikdiban, tanul-
manyaiban, beszédeiben mindig ennek az irdnynak volt megalkuvist nem ismerd
el6harczosa. Ebbeli munkdssidga képezi talan palydjanak legjelentésebb diadalit — ez
a munka tiikr6zi legtisztibban az & igazi egyéniségét.

Koényvei a magyar szellemi élet legdragdbb kincsei kéz€é fognak tartozni min-
denha — és pedig gy szépirodalmi munkdi, a melyekben: novelldiban és regényeiben
ifjikora legszebb 4lmai ragyognak, — mint aesthetikai és kiilonosen irodalomtorténeti
nagyértékii miivei. Ezek hosszi sordbdl az emlékezés e ropke megnyilatkozésdban is
ki kell emelniink az & irodalmi Kis-7iikrét — mely a maga nemében a legtokélete-
sebb konyvek egyike, nédlunk szinte pdratlan. Egész szellemi életiink fejlédésének
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véazlatit nyujtja ez, ezredévet meghaladé toérténetiink folyaman — a nemzeti sajdtos-
sdgok szempontjinak vezérfonaldra fiizve és a csalhatatlanul biztos itélet erejével
rendezve irodalmunk ragyogé gyongyszemeit . ..

A Beothy Zsolt haldldval kozéletiinket ért siilyos veszteség foiotti fdjdalmunkban
valéban leggyotr6bb konnyeinket kell elsirnunk. S ha megdobbenve érezziik, hogy
nincs méltd utéda, nincs a ki az 6 szdzszoros munkdssiagat a maga tevékenységével
pétolhatnd —— legalabb azért kell imadkoznunk és arra kell térekedniink, hogy a
Beothy Zsolt példdja el ne homadlyosodjék, szavai el ne enyészszenek, szelleme el ne
roppenjen koziiliink, hanem éljen és munkéljon tovdbbra is itt, eréforrdsul a jelen

6riasi munkdjaban, biztatéul és biztositékul egy szebb jovenddre!

Sz. K

Irodalmi nevelés.

Nem régiben a févéaros egyik el6kel6 hang-
verseny-termében egy fiatal szavald6 miivészné
estélyt rendezett, s azon régi magyar kolte-
ményeket adott el6. Balassi Balint-nak, a XVI.
szdzad nagy lantosanak, az elsé magyar lirikus-
nak, — Faludi Ferencz-nek, a nemzetietlen kor
hires ébresztgetd irdjanak, a lelkes jezsuitdnak,
— Berzsenyi-nek, a nemzeti lélek és erkolcsi
nagysag tekintetében mestere folé emelkedett
.magyar Horatius“-nak, — Csokonai-nak, a leg-
szerencsétlenebh, de legnagyobb magyar poétdk
egyikének, — valamint kozbe a kurucz id6knek,
a magyar népkoltés legvirdgzébb korszakénak,
majd a hires székely népkoltészetnek sok ter-
méke szolalt meg a szaval6 miivészné ajakan
és a hatds — szinte leirhatatlanul nagy volt.
Pedig el6zetesen még azoknak is voltak aggalyai,
a kiknek tetszett a lelkes mfivészné ama merész
gondolata, hogy a rég letiint idék poétdinak
lelkét s szellemét idézze, — azok is féltek
kissé az eredménytdl, a kik ismerdsdk az 'iro-
dalomtorténettel, s tudjak méltanyolni Balassi
meg Faludi jelentéségét és koltoi értékét. Ok
sem tudtdk, nem is képzelték, hogy példaul a
Faludi Tarka maddr czimfi versét nemcsak hogy
be fogja venni a kozonség, hanem hogy tom-
bolé tetszés kiséri majd az igaz hogy elséren-
dtien remek el6adast!

Balassi szerelmi éneke elbdjolta, Berzsenyi
Fohdszkodds-a felemelte, Csokonai panaszos
lyrdja mélységesen meghatotta, a népkoltés vi-
régai elragadtadk a lelkeket, s a kozonség — a
miisornak viharos tapsok kozt tortént tébbszoros
megtolddsa utdn — azzal az érzéssel tavozott
a terembdl, hogy ritka miiélvezetnek volt részese.

A kik pedig az irodalmi és kulturdlis élet
szerepld €s vezet6 tényezdi koziil szintén jelen
voltak ezen az estélyen — egyiitt lelkesedve s
egyiitt oriilve a kozonséggel — azok abban a
meggy6zddésben megerésodve tavoztak, hogy
az irodalmi nevelésnek nemcsak sziikségessége
van meg, hanem lehetdsége is teljes mértékben
fenforog.

Az irodalmi nevelés! Bizony, erre gondolva,
elsohajthatjuk Kisfaludy Kéroly Szélhdzi baro-

1 Ez a lelkes és lelkesedést keltd miivésznd — Grill
Lola volt.

javal: ,Ach, mely hatra vagyunk!...“ Bizony
héatra vagyunk. Hanyszor tapasztalhatjuk a leg-
jobb, legelékeldbb tarsasagokban — férangtak,
politikusok, a tarsadalmi élet szovivéi stb. kozott
— hogy ha valami irodalmi kérdés keriil sz6ba:
alegnagyobbtéjékozatlansag uralkodik.Irodalom-
torténeti szakkérdésekr6l most nem beszélek, —
hiszen természetes, hogy arr6l csak szakemberek
tudhatnak, csak azok szélhatnak hozza. De hires
irok egyéniségével és jelentdségével, irodalmunk
klasszikus termékeinek legkivalobbjaival sincs
az ugynevezett ,miivelt® tarsasag tisztdban. s
vagy kozombosen, vagy unottan, néha taldn
kissé szégyenkezve, de sokszor czinikus guny-
nyal térnek ki az irodalmi jellegii vitdk eldl, s
ternek folotte napirendre. Probéljon csak valaki
szalonjainkban Katona J6zsef és Kisfaludy Karoly,
vagy akar Petofi és Arany életrajzi fobb adatai
feldl érdeklédni, — hozza csak szoba Csokonai
verseit, vagy teszem azt, Buda haldla-t, tuda-
kolva azok tartalmat vagy szépségeit — majd
meglatja, mi lesz az eredmény! Jéforman senki
sem fog tudni a kérdésekhez hozza szdélni, s vagy
kinevetik az illeté irodalmi okvetetlenkeddt, vagy
méltatlankodva fogjak elhdritani a tuddkos tuda-
kolozét, azzal vagva vissza, hogy: ,Nem vagyok
én professzor! . . .“

Nem vagy professzor, te jeles jour-alak, azt
én ugyis tudtam — de nem vagy igazan jo
magyar sem, azt is tudom most mar. Igen, igen.
Ne is méltoztassanak tiltakozni, tarsasagaink
hangos irdnyad¢ tényezd6i, szalonjaink gavallérjai
és csillagai — megismétlem a vadat: a ki nem
ismeri j61 hazdja irodalmat, a ki nem olvassa
dllandoan irodalmi nagyjaink nagyszerfi miiveit,
s nem érdeklédik e klasszikusok élete és sorsa,
egyénisége és pélydja irant — az nemzeti szem-
pontbol nemcsak mulasztdst, hanem egyene-
sen biint kovet el, g

Nyelvében él a nemzet — mondja egy szép
szalldige, mely talan Kisfaludy Kérdk cz. vig-
jatéka egyik komikus hésének, Perfoldy fiskélis
urnak ajkain hangzott legel6szor, ebben a hang-
stilyozott és mélyen atérzett kijelentésben: ,Nyelv
teszi a nemzetet. E mondas igazsagat mind-
annyian érezziik és tudjuk. De ha igaz, hogy
nyelvében €l a nemzet, igaz az is, hogy viszont
nyelve — irodalmaban él, azzal sziiletett és fej-




16dott, azzal virdgzik és azzal bukik. Ezt a nyelv-
fentarté és igy nemzetépit6 irodalmat ismerni és
szeretni, dpolni €és tdmogatni: hazafitii kotelesség.

,A" Nemesek nem olvasnak; a’ gazdagok a’
Nemzeti Literaturdra semmit sem éaldoznak“ —
irta szédz esztenddvel ezel6tt a lelkes Kultsar
Istvan, Hazai és Kiilfoldi Tudositdsok czimfi
foly6iratdban — s igy folytatta: ,fgy lévén dol-
gunk, lehetne-e tsuddini, ha az a’ Nemzet, melly
maga tulajdondhoz olly hideg, olly értéketlen,
nem sokdra a’ Nemzetek sordbolis kiveszne? . . .«

Igaza volt Kultsdrnak. Az irodalmi miiveltség

a nemzetfentartdé tényez6k sordba tartozik —
tartozott mindig, s ebbeli czéljat és feladatat,
fontosségat és jelent6ségét nem lehet tagadni
ma sem. A nemzet jelenét szolgédlni, jovojét
biztositani — ehhez, bizonyéara kellenek anyagi
eszkozok is, kell nyers erd, kell a gazdasagi
er6forrasok egész tomege — de kell mindeze-
ken kiviil és mindezek folott az erkolcsi és
szellemi kincsek dandara, a nemzeti érzésnek
az a teljessége, a melynek taldn leghatalmasabb
megalapitoja, irdnyitoja és biztositoja éppen az
irodalmi mfiveltség, a maga sokoldalisagaval
€s gazdagsdgdval.

Oh magyar ifjak és leinyok — siessetek a
felé a béséges forréds felé, melybél az irodalmi
miiveltség drjai 6mlenek — szolgalva szellemi
taplalékkal és lelki gyonyoriiséggel egyardnt.
Az irodalmi miveltség erdsiti a nemzeti szelle-
met s megtanit benniinket a nem handabandazo,
hanem komoly hazafisdgra, a mit Arany Janos
ugy fejezett ki:

,Nem elég csak emlegetni,
Tudni is kell jol szeretni —
Tudni bolcsen: a hazat!...“

Az irodalmi miiveltség edzi és fokozza az
erkolcsi er6t, a mely .minden dllamnak tamasza,
talpkove. Sigazi nemes gyonyoriiséget is meny-
nyit nyujt az embernek az irodalom, a maga
termékeinek szépségeivel tokéletességeivel. Olyan
az irodalmi mfiveltség, mint az éi6 fa: viraga
elbdjol, drnya enyhet dd, gyiimolcse taplalékot
nyujt, lombozata oltaimat a szélben és viharban.

Az irodalmi nevelést el kell kezdeni mar a
sziiléi hazban, a kis gyermekkel, folytatnia kell
az iskoldnak, s bete!dznie a tarsadalmi életnek.
Legyen az otthoni nevelés vezeté-csillaga az
irodalom irdnti szeretet felkoltését czélz6 igye-
kezet, — az iskolai tanitds gerincze is az iro-
dalmi oktatds legyen, tigy, hogy annak czéljai
és eszkozei hassdk at valamennyi tanar mun-
kajat, valamennyi tantdrgy keretében. Es mikor
befejez6dott az iskolai tanulds ideje — kezddd-
jék az életbeli tanulds, s a tarsadalom vezetd
tényezdi ott is ragadjanak meg minden alkalmat,

hogy az irodalmi miiveltség terjedjen és meg-

er6sodjék.
Az irodalmi nevelés iigyét sikeresen szolgal-,

jo alkalom, hogy az irodalmi nevelés tarsadalmi
eszkozeinek segitségével megteljék az egész
magyar kozonség lelke Petofivel, s megjobbul-
jon, felmagasztosuljon vele és altala. A Kisfaludy-
Tarsasag — a legrégibb magyar szépirodalmi
intézet, irodalmunk klasszikus aranykora leg-
fényesebb hagyomanyainak hivatott 6re és buzgo
apoldja — mar megkezdte a jovO évi Pet6fi-
iinnepekre a hangulatkeltést és a leikek el6-
készitését, idei irodalmi matinéinak sorozatat
egészen Petofi emlékéncek és koltészetének szen-
telve — s mily lelki 6rom volt latni, figyelni a
tanulni vagyo és magasabb szeilemi élvezetre
szomjas kozonséget, a mint a mélyen szanto
bevezeté el6adasokat hallgatta s lelkesedett a
Petéfi-versek miivészi szavalatan €s dalainak
gyonyorliséges éneklésén. Ime — az irodalmi
nevelés! [tt latszik, mily fontosak az efféle iro-
dalmi iinnepek, meiyek szinte észrevétleniil
viszik bele nagy koltoink kultuszat a minden-
napi életbe s-megszerettetik 6ket. Ha ez tinne-
pélyek rendszeresen folytatodnak €s mind gya-
koriabbakka valnak, oda vihetik a kodzonseget,
hogy kiilon iinnepek nélkiil mindenki maga is,
otthon is, egy-egy pihené orajaban el6-elovesz
olyanféle elméleti konyvet, tanulmanyt, a mi
irodalmi nagysagokra vonatkozik, irodalmi kér-
déseket targyal, és — a mi f6 — elé-elGveszi
magukat a jeles koltéket és olvassa mfiveiket.

Fontos hivatast teljesit az irodalmi nevelés

-terén a szinhdz is. Nalunk ez a feladat leg-

nagyobb részben a Nemzeti Szinhaz-ra harul
— éppen azért a helyes kozmiivelddési politi-
kanak oda kell hatnia, hogy a Nemzeti Szinhaz

- el6adasainak latogatasa lehet6vé tétessék az oly

rettenetes anyagi valsagba jutott kozéposztalynak,
a lerongyolddott tisztvisei6i karnak, melynek
tagjai ma, sajnos, meg czip6t se igen tudnak
készittetni — legfeljebb talpaltatni — testi tap-
lalékuk is fogyatékos, hogy juthatna szeren-
csétleneknek még szellemi taplalékra is?! Pedig

viszont a nélkiil éiet-e igazan az élet? Bizo-
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nyara nem az, — csupan ,fajulva tengés®.
Szeilemi élvezetre pedig — e sz0 legnemesebb
értelmében — elengedhietetlen sziiksege van a
kozonségnek. A szinhdz nemcsak szorakozo
hely, hanem tanitd, neveidé intézmény is — a
hazafias és erkolcsi érzésnek, a magasabbrendii
lelki miiveltségnek terjesztéje, 4poloja, fentartoja.
Ezt nem szabad szem el6l tévesztenie sem a
Nemzeti Szinhdz legfébb allami feliigyeletének,
sem a kozvetlen vezetdségének. Legyen a szin-
haz miisora és el6adasainak szinvonala olyar,
hogy eleget tegyen a legmagasabb igenyeknek
— értve természetesen az irodalmi €s miivészi
jogosult igényeket. A szinhaz szinvonalat emelni

— a helyarakat leszdllitani: voltaképpen ez le-

gyen az allam szinhazi politikdjanak sarktétele

f i és iranyelve, s err6l az egyediil heiyes allas-
| 'pontrol ne engedje magat a fofeliigyelet rosz-

hatjadk tudomanyos és irodalmi tarsasdgaink.. [|szul értelmezett fiskalis kovetelmenyek altal

Kiiszobén allunk a Petdfi-centermariumnak — %i Ekimozdittatni. — Mert tudjuk ugyan, hogy szeren-

a Petdfi géniuszanak ragyogé csillagképe felé
halad pdlyajan a magyar szellemi élet — itt a

i csétlen orszagunkban a maganhaztartasoktol
s kezdve fel az allamhéztartasig a szigoru taka-




rékossag elvének kell érvényesiilnie — am a
takarékossagot okosan kell csindlni. A ki mer6
takarékossdgbol megvonja magatol a sziikséges
taplalékot és ruhazatot — vajjon igazan takaré-
koskodik-e ? Bizonyara nem, mert a megsporolt
szdzakat ezresekké dagasztva viszi el a doktor
és patika. S ne higyje senki, €és ne hirdesse az
dllam sem, hogy a szellemi tdpldlékra nincs
éppen olyan sziikség, mint a betevé falatra.
Nem! A kultura nem fényfizés — hanem min-
dennapi kenyér. Az, kiilonosen nekiink, szegény
magyaroknak, a kik fajunkat, nemzetiinket csak
tigy tarthatjuk fenn, — hazadnkat, orszdgunkat
csak gy nyerhetjiik vissza — ha a kornyezé
orszagok alsobbrendii mfiveltségii népei folott
— a haborti utdn is foly6 rettenetes tusaban —
kulturélis folényiinkkel alland6an feliilkerekediink
és végre is gy6zedelmeskediink.

Ez nem léha frazis, nem henye szovirdg — ez
tiszta igazsag, mit meg kell szivlelnie széles
e hazdban mindenkinek. Elszornyed az ember,
valahdnyszor kulturdlis allami kiadds megsziiki-
tésérél hall, vagy éppen megsziintetésér6l ér-
tesiil. Meg akarjak sziintetni a budapesti egyete-
men a masodik magyar irodalomtorténeti- tan-
széket! Hallani is borzaszt6, elhinni nehéz,
megtenni — remélhetéleg — lehetetlen lesz! Hogy
évente megtakaritson az allam — taldn hatvan-
ezer koronat? Hiszen jo, hatvanezer korona is
pénz és sok hatvanezer korona sok pénz —
takaritsa is meg az dllam, a hol lehet és a hol
szabad — bizonyara nyilik rd sok alkalma.
De a mig a kozoktatdsiigyi kormanyzat emberei-
nek utols6 auté-jat is meg nem takaritjak : addig
nem szabad a legfontosabb nemzeti targy egyik
tanszékének eitorlésére még csak gondolni is.
Micsoda szanalmasan sildny érveléssel lehet
csak ezt a szerencsétlen tervet védelmezni!
Hirdetni a nemzeti kultura egyediil iidvozitd
voltat, elismerni a kultura érdekében a nemzeti iro-
dalom els6rangti fontossdgdt — s azon gondol-
_kozni, hogy nem lenne-e elég a PAzmany Péter Gsi
egyetemén az eddigi kettd helyett egy irodalom-
torténeti tanszék — ez, akdrki gondolta is el,
szornyfiségesen czinikus szandékndl egyébnek
remélhetéleg nem lesz mondhaté. Talan van
két tanszék minden mds targyra, melyet csak
a szakbeli jeloltek hailgatnak — s a magyar
irodalomtorténet, mit — nagyon helyesen —
minden szakmabeli tandrjeldltnek hallgatnia kell,
egy tanszékkel szegényedjék? Egy tanar el se
tudja alaposan latni az e fontos nemzeti studi-
ummal 0sszekotott kotelességeket — de ez még
a kisebb baj. A nagyobb az a rettenté erkolcsi
kar, a melyet itt benn, s még inkabb elszakitott
véreink, és leginkabb ellenségeink el6tt szen-
vednénk, az ilyen retrograd ,nemzeti“ politikdval.

Az oly annyira sziikséges irodalmi nevelés
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és miiveltség kérdésére végteleniil hatrdnyosan |

hatna vissza e’ fajta intézkedés — de remél-
het6 is, hogy e karos terv csak terv marad,
illetéleg az sem, hanem mint valami kartékony

féreg, eltiportatik, hogy soha tobbet fel ne ta-
madhasson !

BBt o i Foa T e o

Az intéz6 korok pedig l4ssdk be, hogy a
nemzeti létiinket biztositani hivatott nemzeti
kozmiivel6dés allami koltségvetését nem hatvan-
ezer korondkkal apasztani, hanem siilyos mil-
liardokkal emelni kell — ha ,éIni kivin Arpad
nemzete !“ Igen. A mely gazda nem bdkezli és
gondos a vetésben — annak sziik és gyarlod
lészen aratdsa is. A ki pedig gazdagon vet —
sokszorosan gazdagabban arat. Az irodalmi
nevelés legeslegelsé fontossdgi tényezdje: a
konyv, a magyar konyv— ezt is, sajnos, min-
denki tudhatja mar — sok minden egyébbel
szintén valsdgban van. Az Akadémia nem tudott
volna egy kotetet sem kiadni, ha a nekilendiilt
tarsadalmi mozgalom segitségére nem siet né-
hany milliéval. De meddig tartanak vajjon e
nem is nagyszami milliok? Két év mulva
talan megint ott lesz tudoményos életiink f6-f6
intézete, hogy ha tijabb actio nem tdmogatja,
megint nem fog tudni kiadni egyetlen egy
konyvet sem. Tarsadalmi kolduldsbél, gyfijto-
getésbdl szinvonalon tartani a tudomanyossagot
— nem lehet! A Kisfaludy-Téarsasag is kapott
koriilbeliil egy milliot — vagyis kiadhat egy-
két kotetet — nem sokat — s aztan? Itt gyod-
keres segitségre van sziikség! Amicus Plato,
amicus Aristoteles — amica vero 'maxima:
veritas! Fontos a foldmivelés, fontos a keres-
kedelem — de legfontosabb: a mfiveltség. Az
allami koltségvetésben a kozoktatasiigyi tarcza
javadalmat — minden kortesbeszédek ingova-
nyan és minden ,jovatételek“ pokldn keresztiil
torve: meg kell sokszorozni, hogy a nemzeti
irodalmat és mifivészetet, a magyar tudomanyt,
a magyar konyvet kiszabaditsuk a veszedelem-
bdl, a melybe jutott, — a vdlsdgbodl, a mely-
ben gybtrédik, — a sirb6l, melynek szélén tén-
torog.

,Elvész az én népem, elvész — kidltd a
,legnagyobb magyar“, a legnagyobb magyar
kolté tanusdga és szavai szerint — mivel hogy
tudomény nélkiil valo!“

Ez a félelem ma is jogosult, — ez a kidltds
ma még nagyobb igazsagot hirdet. El akarsz
veszni egészen, szegény magyarom? Hat csak
nézd fénylizésnek a konyvet, tartsd mulato-
helynek az é4llami szinhdzakat, hagyd kinlédni
a betiirdgok és firkdszok tdrsasagait, takarits
meg egy-két hatvanezer korondt irodalmi tan-
székek megsziintetésével — 1égy rbla meggyo-
z6dve — és legyen boldogan meggy6zbdve
hazank s nemzetiink minden titkos és nyilt ellen-
sége — hogy el fogsz veszni, el fogsz pusztulni
— talan nagyon hamar. De ha élni akarsz, ha
nemzeti létnek nevezhetd s ezeréves multadhoz
mélto tisztes életet akarsz élni: akkor vedd a
lehet6 legkomolyabban az irodalmi nevelésnek
gyonyoriiségesen fontos kérdését, s mindazt, a
mi ezzel a kérdéssel kapcsolatos, mindazt a
sok-sok tényez6t, a melyek ennek a kérdésnek
keretébe tartoznak — kényvek és szinhédzak,
akadémidk és irodalmi tarsulatok, felolvasdsok
és el6adasok — s bar sokszor gydszos, de

_ mégis csak szép €s dicsé multadra tamaszkodva:

’ ; R T g
£ L R -



a jelen munkdjaval biztosithatod jovendddet, s ra-
gyogéva teheted azt. 1

Ki ne akarnd ezt, a ki igazdn magyar ? Kinek
koziiliink nem csengene fiilében s nem Vissz-
hangzanék szivében Kolcsey lelkesitd, batorito,
biztatd szép mondésa, mely hitvallasunk igéje
¢és torekvésiink czélja kell, hogy legyen minden
id6ben és minden koriilmények kozott:

... ,Néked élni kell, oh, hon,
S oOrokre, mint tavasz virulni!“

Szdsz Kdroly.

Anglia a ,,Vidam uralkod6* alatt.™)

Anglidban sohasem voltak olyan erkélcstelen
id6k, mint Mdsodik Kdroly alatt. Ha latjatok
arczképét — sotétbarna, rossz kinézésii arcza-
val és nagy orraval, képzeljétek oda whitehalli
udvaraba, koriilvéve a kirdlysdg legrosszabb
csavargoitdl (bér lordok és ladyk voltak), a mint
isznak, nagyban jatszanak, illetlen téarsalgést
folytatnak és mindenféle erkolcstelen kicsapon-
gasokat kovetnek el. Divatta lelt Mdsodik Kdrolyt
a ,Vidam uralkod6“-nak nevezni. Hadd kisér-
lem meg Aaltaldnos képet adni a viddm doigok-
rol, melyek egy vidam urnak a maga vidam
trénjan iilése vidam idejében torténtek a vidam
Anglidban.

Az els6 vidam lépés, természetesen az volt,
hogy a legnagyobb, legokosabb és legnemesebb
kirdlynak mondtak, a ki csak valaha ragyogott,
mint maga az aldott nap, az éjbeborult foldre.
A legkozelebbi viddm és kedves dolog volt,
hogy a parlament — a legaldazatosabb modon —
megszavazott neki egy évre egymilliokétszéz-

ezer fontot, s egész életére az annyit vitatott _

tonnapénzt és font-vamot, a mi ellen azel6tt
olyan batran harczoltak. Mond tabornok Albe-
marle lord lett s még néhdny mdas kirdlyparti
is megkapta jutalmat, s azutdn arrél kezdtek
gondolkozni, mi torténjék azokkal (kiralygyilko-
soknak nevezték &ket), a kik résztvettek a néhai
kirdly vértanuvd tételében. Tizet koziilok vida-
man kivégeztek, és pedig hatot a birdk koziil,
egyet a tandcsbol, Hacker ezredest, a testérség
parancsnokat és Pefers Hugdt, egy prédikatort,
a ki teljes szivb6l prédikalt a vértanu ellen.
Ezek a kivégzések olyan rettenetesen viddmak
voltak, hogy a Cromwéll  altal megsziintetett
minden rettenetes eljdrdst szornyil kegyetlenség-
gel ismét feldjitottak. Az elitéltek szivét még
élve kitépték melliikbdl, beleiket el6ttiik égették
meg, a hohér glinyolodott a legkozelebbi dldo-
zattal, mig szennyes kezét dorzsolgette, melyen
a legutolsd dldozat vére go6zolgott, s a holtak
fejét az él6kkel egy szekéren vitték a veszts-
helyre. De semmiféle viddm uralkodé sem kény-
szeritheti az igy haldokl6 embereket annak ki-

*) Mutatvany a nagy angol regényirénak, Dickens-
nek, Anglia {orténefe czimen az ifjisdg szdmara irt mun-
kéajabol, melynek magyar forditdsa most késziil,
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jeléntésére, hogy sajnéljdk, a mit tettek. Sé6t
valamennyien azt mondtak, hogyha ujra kellene
kezdeni, ismét megtennék, a mit tettek.

Vane Henriket, a ki a bizonyitékokat szolgal-
tatta Strafford ellen, s a ki rendiiletlen koztar-
sasdgi volt, szintén perbe vontdk, Dbfindsnek
mondtdk ki és haldlra itélték. Mikor Tower
Hillben a vérpadra lépett — miutdn védelmét
nagy erélylyel folytatta — a néphez intézendd
szavair6l készitett jegyzeteit elszedték tdle és
megparancsoltdk a dobosoknak és trombitdsok-
nak, hogy vig zenével harsogijak tul szavat, mert
a népet a kirdlygyilkosok utols6 nyugodt szavai
annyira meghatottak, hogy most szokdssa lett
dobosokkal és trombitdsokkal vétetni koriil a
vérpadot, hogy adott jelre verni és fiijni kezd-
jék. Vane csak ennyit mondott: ,Rossz iigy,
mely nem birja el egy haldoklé6 ember utols6
szavat® — és batran halt meg.

Ezeket a vidam jeleneteket egy mdsik, talan
még vidamabb, kovette. A néhai kirdly haldla
évfordul6jan Cromwell Olivér, Ireton és Bradshaw
testét kivették westminster-apatsagi sirjaikbol,
Tyburnbe vitték, egy napig tartottdk az akaszto-
fan, aztan lefejezték. Képzeljétek a Cromwell
Olivér karoéra tiizott fejét, a mint a baromi tomeg
bamulja, kik koziill egy se mert volna egy
perczig is az él6 Olivéer szemébe nézni! Aztan
— ha ennek az uralkodasnak torténetét végig-
olvastdtok — gondoljatok el, hogy mi volt Anglia

 Cromwell Olivér alatt, a kit kiszedtek sirjabdl,

és mivé lett ezalatt a Vidam uralkodo alatt,
a ki — mint egy vidam Jddas, ismét és ismet
eladta!

Természetesen az Olivér nejének és leanya-
nak foldi maradvanyait sem kimélték, bar igen
kivalo asszonyok voltak. Ennek az id6nek aljas
papsaga kiadta testeiket, melyek az apatsagban
voltak eltemetve és Anglia 6rok gyaldzataul
azokat egy godorbe hanytak, egyiitt a Pym €s
a derék és bator oreg Blake tengernagy potla-
dozd csontjaival!

A papsédg azért kovette el ezt a gyalazatos-
sagot, mert azt remélte, hogy a nonconformistéa-
kat (az uralkodé vaildshoz nem tartozokat) vagyis
dissentereket (maskép vélekedGket) elnyomjak
ezen uralkodas alatt, s hogy csak egyféle ima-
konyv és egyféle vallasi szertartds lesz, akarmi
legyen is az emberek hite és meggy0zddése.
Ez nagyon szép volt, gondolom, a protestans
egyhdztol, a mely azért szoritotta ki a katholikus
egyhazat, mert mindenkinek joga van valldsi
iigyekben a maga meggy6z6dését kovetni. A pa-
pok azonban erds kézzel fogtak a dologhoz és
egy egységes Imakonyvet fogadtak el, melybdl
Land érsek legtiilzobb felfogdsat sem felejtet-
ték ki. Torvényt hoztak, hogy dissenter nem
kaphat semmiféle hivatalt. Igy hat az uralkodo
vallashoz tartoz6 papsdg a maga gy6zelmében
csakhamar éppen olyan vidam lett, mint a kiraly.
A hadsereg szétoszlattatvan és a kirdly meglévén
korondzva, minden a legjobban indult.

Néhany sz6t kell mondanom a kiraly csalad-
jarol. Nem sokkal tronra lépte utdn ocscse,




Gloucester herczeg és huga az Ordniai herczegné
himl6ben meghaltak. Eletben maradt ndévére
Henrietta herczegnd, Orleans herczeghez, Tizen-
negyedik Lajos franczia kirdly occséhez ment
noiil. Ocscse Jakab, York herczeg f6tengernagy
volt és lassanként katholikussa lett. Komor,
mogorva, epés ember volt, csoddlatos elészere-
tettel az orszag legriitabb asszonyai irant. A kiraly
els6 miniszterének, a ki nem volt nagyan finnyas
miniszter, s a legpiszkosabb dolgokat végezte
a legpiszkosabb palotdban — Clarendon lord-
nak lednyat, Hyde Anndt vette ndéiil — igen
szégyenteljes koriilmények kozt. Fontos volt
tehat most, hogy a kirdly maga is megndsiiljon,
s kiilonb6z6 kiilfoldi uralkodok, nem valami
nagyon szigoruak a leendd v6 jellemére nézve,
ajanltdk neki lednyaikat. A portugd! kirdly is
felajanlotta lednyat, Braganzai Katalint és hozza
otvenezer fontot, a mihez a franczia kirdly, a
kinek tetszett ez a hdzassdg — még otvenezer
font kolcsont ajanlott. A spanyol kirdly egy
tuczat herczegndébdl ajanlotta barmelyiket is €s
egyéb haszon-kilatdsokat. De a készpénz gyo-
zott €és Katalin nagy pompdval jott a vidam
eskiivore.

Az egész udvar kicsapongo férfiak és szemér-
metlen asszonyok g6gds banddja volt és a
Katalin viddm ura minden lehet6 modon addig
gyotorte és sértegette 6t, mig végre beleegyezett,
hogy ezeket a hitvany teremtéseket mint legjobb
baratnéit fogadja és magat az 6 tarsasagukhoz
alacsonyitsa le. Bizonyos Palmer asszony, a kit
a kirdly Castlemaine ladyvé, majd Cleveland
herczegndveé tett, egyike volt a leghatalmasabbak-
nak az udvarnal levé rossz asszonyok koziil
¢és majdnem egész uralkoddsa alatt nagy befo-
lyast gyakorolt a kirdlyra. Késébb egy madsik
vidam asszony, Davies Moll, szinhézi tanczosno,
lett vetélytarsa. Ugyszintén Gwyn Nelly, el6szor
gylimolcsarusleany, azutdn szinésznd, a kiben
mégis megvolt az az egy 6, hogy legaldbb
csakugyan szeretni latszott a kirdlyt. Az els6
St. Albans herczeg ennek a gylimolcsardisleany-
nak volt a fia. Hasonl6képpen egy vidam pinczér-
nének, a kibol a kirdly Portsmouth herczegnét
csinalt, a fia Richmond herczeg lett. Lam, 1am,
nem is olyan rossz dolog kozrendiinek lenni!

A viddm kirdly oly rendkiviil viddm volt ezek
kozt a viddm asszonyck és éppen olyan viddm
(és éppen olyan gyaldzatos) lordok és nemesek
kozott, hogy a szazezer fontjdnak hamar végére
jart, s hogy egy kis zsebpénzre tegyen szert,
viddm {izlethez folyamodott. Eladta Dunkirquet
a franczia kirdlynak ot milli6 livreért. Ha arra
gondolok, az idegen hatalmak szemében mily
méltésagra emelte Anglidt Cromwell Olivér, s ha
arra gondolok, hogyan szerezte meg Dunkirquet
Anglia részére, kedvem volna - azt mondani,
hogyha ezért a tettéért a Viddm uralkodonak
atyjat kellett volna kovetni, azt kapta volna,
a mit megérdemelt!

De a mennyire nem hasonlitott atyjdhoz annak
j6 tulajdonsagaira nézve, épp oly hasonl6 volt
hozza abban, hogy nem volt megbizhaté. Mikor

Bredabol irt a parlamentnek, kifejezetten meg=
igérte, hogy minden komoly vallasi véleményt
tisztelni fog. S alig er6sodott meg hatalméaban,
midén hozzdjdrult a leggonoszabb torvényhez,
melyet parlament valaha hozott. Eszerint a tor-
vény szerint minden oly lelkész, a ki bizonyos
napig itinnepélyes fogadalommal nem fogadja
el az Imakonyvet, nem tekintetik tobbé lelkész
nek és egyhazatél megfosztatik. Ennek kovet-
kezménye az volt,- hogy mintegy kétezer becsii-
letes embert elszakitottak egyhdzkozségétol és
a legborzasztébb szegénységre és nyomorra
karhoztattak. Ezt kovette egy mdsik gyalazatos
torvény — az ugynevezett zug-egyhazi rendelet
— mely szerint minden tizenhat éven feliili egyén,
a ki az Ima-konyvvel meg nem egyezdé egyhazi
szertartdsban résztvesz, els6 alkalommal harom
hoénapra, masodik alkalommal hat honapra el-
zératik, harmadik alkalommal pedig fegyencz-
telepre széllittatik. Ez a torvény a bortonoket
— melyek mar is rettenetes tomloezok voltak —
teljesen megtoltotte.

A skécziai Frigykotés hiveinek sem ment job-
ban a doiguk. A hitvany parlament — altalaban
a Részeg parlament név alatt ismeretes, mert
legtobb tagja sohasem volt jézan — 6sszejott,
hogy torvényeket hozzon a Frigykotés hivei ellen,
s hogy mindenkit arra kényszeritsen, hogy val-
lasi kérdésekben egy véleményen legyen. Argyle
marquis, bizva a Kkirdly becsiiletében, Onként
jelentkezett, de hat gazdag volt és ellenségei
vagyodtak vagyonara. Porbe fogtdk arulds miatt,
egy maganlevél alapjan, melyben a néhai Lord
Protector kormanyzésar6l sokkal kedvezGébben
nyilatkozott, mint a mostani viddm és valldsos
kirdly uralkodaséarol. Kivégezték, valamint a
Frigykotés hiveinek két més nevezetes tagjat is
és Sharp, az aruld, a ki egykor a presbyterianusok
baratja volt s aztan elarulta 6ket, St. andrewsi
érsek lett, hogy tanitsa a skotokat, mennyire
kell szeretni a piispokoket.

A dolgok odahaza ilyen viddman folyvan, a
vidam uralkodd hdaboriit kezdett a hollandokkal,
foként azért, mert Osszeiitkozésbe jottek az
aranyporral és rabszolgdkkal kereskedé afrikai
tarsulattal, melynek vezetd tagja York herczeg
volt. Az ellenségeskedések megkezdése utdn a
nevezett herczeg kilenczvennyolcz. hadigalyaval
€s négy tiizhajoval Hollandia partjdhoz vitorlé-
zott és megiitkozott a hollandiakkal, a kiknek
nem kevesebb, mint szdztizenharom hajoja voit.
A nagy iitkbzetben a hollandok tizennyolcz hajot,
négy tengernagyot és hétezer embert vesztettek.
De az angolok a parton nem &rvendeztek, mikor
a hirt meghallottak.

Mert ez az év volt a londoni nagy Dogvész
ideje. Az 1664. év telén mar sugdostak rola,
hogy London egészségtelen kiilvarosaiban itt-ott
nehdnyan meghaltak a ,Dogvész“-nek neve-
zett betegségben. Akkoriban a hireket még nem
tették kozzé, mint mostandban, s nehanyan
hittek a dologban, mdsok nem, s az egészet
hamar elfelejtették. De 1665 majusban a varos-
ban mindenki beszélni kezdte, hogy a betegség
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nagy erével tort ki St. Gilesben és hogy sokan
halnak meg benne. A dolog nemsokéra rette-
netesen igaznak bizonyult. A Londonbdl kive-
zetd6 utakat ellepték a fert6zott varosbdl mene-
kiilni akar6k és nagy dsszeget fizettek barmilyen
jarmfiért. A ragaly oly gyorsan terjedt, hogy a
hdzakat — a hol betegek voltak — be kellett
zarni, hogy elvagjanak az él6kkel minden Ossze-
kottetést. Minden ilyen hézat kiviilrél az ajton
voroskereszttel s ezekkel a szavakkal jelolték
meg: ,Uram! légy irgalommal hozzdnk!® Az
utczék el voltak hagyatva, fii nétt az addig leg-
jartabb utakon, s a levegében halotti csend
uralkodott. S ha jott az éj, szomort diiborgés
volt hallhat6, a halottasszekerek kerekeinek
zOrgése, melyet lefatyolozott arczi, szajuk elé
kend6t tart6 emberek kisértek, a kik szomortian
raztdk a kezokben levé csongetyfit, s hangosan
és komoran kiéltottdk: ,Hozzatok ki a halottakat!“

Az ezekre a szekerekre héanyt hulldkat féklya-
fény meilett nagy godrokbe dobtdk, de egy
imat se mondtak felettok, mert senkisem mert
egy peczig is e szornyii sirok szélén &llani. Az
altalanos rémiiletben a gyermekek elfutottak
sziileikt6l, a sziil6k gyermeiktél. A ki beteg lett,
magara hagytdk, miden segély nélkiil. Némelye-
ket a bérelt 4pol6k lesziirtak vagy megfojtottak
és elraboltdk pénziiket, s elloptdk magét az
agyat, melyen fekiidtek. Némelyek megdriiltek,
kiugrdltak az ablakokb6l, vagy rohantak az

utczdkon keresztill és kinjokban és riiletiikben

a folyamba vetették magukat.

De ez még nem volt az id6 minden borzalma.
A hitvany és kicsapong6 — vad kétségbeesés-
ben — leiilt a lebujokban, gyaldzatos dalokat
énekelt €s a mig ivott, rosszul lett, kiment és
meghalt. A félénkek és babondsok elhitették
magukkal, hogy természetfolotti 1atdsokat latnak
— ég06 kardokat az égen, orids fegyvereket és
darddkat. Masok azt allitottdk, hogy éjjel kisér-
tetek csoportja jar koriil-koriil a borzaszté godrok
mellett. Egy Oriilt, meziteleniil, fején égdszén-
nel tele vaskosarral, nagy léptekkel mérte végig
az utczat, kidltva, hogy proféta, a ki kiildetett,
hogy hirdesse az Ur bossziijat az atkozott Lon-
donnak. Egy masik fol és ala rohant, kidltozva :
»,Még negyven nap és London elpusztul a fold
szinér6l !“ A harmadik felkdlté a visszhangot
a néma, komor utczdkon. éjjel és nappal és
megfagyasztotta a betegek vérét, mély, rekedt
hangon sziinetleniil kidltva: ,Oh! a hatalmas,
rettenetes Isten!“

Julius, augusztus és szeptember hoénapban a
Nagy Dogvész mind jobban és jobban diihon-
gott. Nagy tlizeket gyujtottak az utczakon, abban
a reményben, hogy ez megakadalyozza a ragélyo-
zast, de iszonyt esdék voitak és a tlizeket min-
dig eloltottdk. Végre a szelek, melyek rendesen
tdimadni szoktak az évnek ebben a nap-éj-
egyennek nevezett részében, vagyis mikor a nap
és az €éj az egész vildgon egyenlé hosszii —
fiijni kezdtek és megtisztitottak a megatkozott
varos levegbjét. A haldlesetek szdma fogyni
kezdett, a voroskeresztek lassanként eltfintek,

a menekiil6k visszatértek, a boltok ismét meg-
nyiltak és halvany arczok lettek az utczan lat-
haték. A Dogvész Anglia minden részén diihon-
gott, de a zart és egészségtelen Londonban
szézezer embert Olt meg.

S ezalatt az egész id6 alatt a Viddm ural-
kodoé épp oly vidam volt, mint valaha és épp
oly hitvany, mint valaha. Ezalatt az egész id6
alatt a kicsapongé lordok és nemesek és a
szemérmetlen ladyk tdnczoltak, jatszottak, ittak,
szeretkeztek és gyfilolkddtek egymas kozott, a
maguk viddm modjan. Az elmult szenvedések-
b6l a kormdanyzat oly kevés emberiességet tanult,
hogy a parlamentnek, mikor Oxfordban ossze-
iilt (mert Londonba nem mertek jonni), elsé
dolga volt, hogy meghozza az tigynevezett Ot-
mértfold-torvényt — mely kifejezetten azok ellen
a szegény lelkészek ellen szolt, a kik a dogvész
idején férfiasan visszajottek szerencsétlen népii-
ket vigasztalni. Ez a gyalazatos torvény meg-
tiltotta nekik, hogy az iskoldkban tanitsanak,
vagy valamely varoshoz, virhoz vagy faluhoz
ot mértfold kozelre jojjenek és Oket igy az éh-
halalra karhoztatta.

A hajéhad a tengeren volt és pedig j6 egész-
ségben. A franczia kirdly most a hollandokkal
volt szovetségben, ambar hajohada csak nézdje
volt az angolok és hollandok kozt vivott tengeri
titkbzetnek. A hollandok gy6zelmet arattak, az
angolok maskor még nagyobbat és Rupert her-
czeg — egyik angol tengernagy — egy szeles,
éjjel kiinn volt a csatornan, keresve a franczia
tengernagyot, azzal a szdndékkal, hogy egy kis
dolgot adjon neki, mikor a szél viharra er6sbo-
dott és 6t St. Helenhez iizte. 1666 szeptember
harmadikdnak éjjele volt és ez a szél legyezte,
novelte, gerjesztette a londoni Nagy Tiizvészt.

London Bridge kozelében, egy pék boltjdban
iitott ki, azon a helyen, a hol most a Monu-
ment (emlék-oszlop) &ll, ezeknek a diihdngé
langoknak emlékére. Terjedt és terjedt, égett és
égett, harom egész napig. Az éjszakdk vilago-
sabbak voltak, minta nappalok. Nappal hatalmas
fiistfelh6k takartdk el a napot, de éjjel tiizosz-
lopok emelkedtek az égig, melyek tiz mértfold
koriiletben az egész vidéket bevildgitottak. Forro
hamuesd szallt fél a levegébe s hullt le kiilon-
boz6 helyeken, ropkddd szikrak nagy tavolsa-
gokra vitték el a tfizvészt, s egyszerre hiisz he-
lyen is ujra lingraélesztették, templomtornyok
déltek Ossze nagy roppandssal, hazak szaz és
szdz-szamra hamuban omoltak szét. A nyar
szokatlanul forré és szdraz volt, az utczdk na-
gyon keskenyek voltak, s a hdzak nagyobbrészt
fabol és vakolatbol épitvék. Semmi sem tudta
megallitani a rettenetes tiizet, csak az, hogy
mdar nem volt tobb égni val6 hédz, nem is sziint
meg, mig az egész it a Towertél a Temple-
Barig tizenhdromezer hdz és nyolczvankilencz
templom hamujabdl 4ll6 pusztasig nem lett.

Ez az id6 rettenetes latogatdsa volt és szornyfi
veszteséget és szenvedést okozott annak a kipdr-
kolt kétszazezer embernek, a kik kénytelenek vol-
tak az éj szabad ege alatt vagy szalmabdl és sar-
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bdl hevenyészett kunyhokban lakni egy ideig,
mig az utakat hasznalhatatlannd tették a vagyo-
nukat menteni kivanok Osszetort szekerei. De
a tlizvész utdbb nagy 4ldas lett a varosra, mert
romjaib6l megjavitva kelt ki — sokkal rende-
sebben, tagasabban, tisztdbban és gondosabban
és sok helyt egészségesebben épitve tjra. Még
sokkal egészségesebb lehetne, de most is vannak
benne emberek — igen, most is, kozel kétszazad-
évvel késébben — oly 6nzék, onfejliek és tudat-
lanok, hogy — kétlem — ha vajjon egy maé-
sodik Nagy Tfizvész is fel tudné-e 6ket annyira
melegiteni, hogy megtegyék kotelességiiket?!

A katholikusokat azzal vadoltdk, hogy szén-
dékosan gyujtottdk fel Londont és egy szegény
franczia — a ki mar évek 6ta Oriilt volt —
azzal vadolta magat, hogy sajat kezével gyuj-
totta fo6l az els6 hazat. Eszszeriileg mégsem
lehet kétséges, hogy a tiizet véletlen okozta.
A Monumenten egy felirat sokdig tulajdonitotta
azt a katholikusoknak, de a folirast mar elta-
volitottdk és mindig rosszakaratti és ostoba

valotlansag volt. Ford.: Szdsz Béla

Az orok varosbol.

Milyen egyszerfi volt a régi j6 békevilagban
a szép tavaszi id6 bekoszontésével azt mondani :
gyeriink le néhdny hétre Olaszorszdgba és éI-
vezziik a romai tavaszt minden vardzsaval. Csak
egy-két szaz korona és szabad id6 kellett hozza,
s utlevél meg egyéb gondokiél menten csak-
hamar é&tléphettiik az olasz hatdrt.

De most minden kiilfoldi utazas dtlevélgon-
dokkal, acsorgdsokkal és — a mit el6szor kel-
lett volna mondani, szinte hatdrtalan koltséggel
van egybekotve. Nem is beszélve arr6l, hogy
taltomott vasiti kocsikban szorongani csak né-
hany napig is, valéban nem teszi élvezetté a
vasiti utazast S ilyen viszonyok kozott ugyan
ki az honfitarsaink koziil, a ki arra merne gon-
dolni, hogy a tavaszi riigyfakadas idejére Olasz-
orszagba menjen ?

Ekként annyival kellemesebben ért az az uta-
sitds, hogy néhdny hétre a Rémadban iilésezd
nemzetkdzi konferenczidra siirgésen el kell
utaznunk. A pénzgondoktsl felmentett a kikiil-
detés hivatalos jellege, utlevéliigyiinkrél a kiiliigy-
minisztérium gondoskodott, nekiink csak er6s
elhatarozast kellett magunkkal vinniink, hogy a
magyar érdekek védelmében mindent elkovetiink.

A milyen hirtelen kaptuk az utasitist, olyan
gyorsan ropitett a D. vonat a volt osztrdk
csaszarvaros felé. A nemzetkozi valutaspekuldns
utasok tomegét szdllit6 vonatb6l konnyfi sziv-
vel szallottunk ki az osztrdk févarosban és
gyorsan at kellett térniink az osztrdk valutdban
val6é gondolkoddsra. Meg kell adni, a szegény
Bécsben konnyen megtud mindent az ember.
Mindenki elézékeny; a vasiiti hordar, hogy 800
koronat kapjon néhany kézi csomag leemeléséért,
a borbély, hogy 500 koronét kérjen egy borotva-

lasért és igy tovabb. Minthogy néhany Orat
kellett varni az Olaszorszdgba mend vonatra,
benéztiink a j6 ©Oreg Rathauskellerbe és ime
néhény perczczel '/,7 6ra el6tt az emberek hosszii
sora allt tiirelmesen véarakozva a kapunyitdsra.
A pincze megtartotta régi j6 hirnevét, csak persze
atalakult ott is minden a haladd, avagy talan
inkdbb hanyatlé kor kovetelményeihez képest.

Roviden 1ijbdl beszédllunk a vonatba és ime,
jegylink pcntosan szdmozott helyre szél a koz-
vetetlen rémai kocsiban. ,Szerencséjilk van az
uraknak a Platzkarte-val — magyarézta a ka-
lauz — ma lehet utoljara utazni ilyen helyre
sz016 jegygyel.“ Ahd, mondottuk magunkban, ez
a hét jol kezdddik; ha az ember manapsag
messzi foldre utazik — Montecuccoli elvein kiviil
(pénz, pénz, pénz!) egy darab szerencsét is el
kell raktdrozni az utitdskdban, kiilonben kénnyen
lekapcsoljdk valahol.

Elére tehat a sotét éjszakaban! Dicséretére
legyen mondva az osztrdkoknak, a D. vonat
kitlin6en megy €s hajnalban Arnoldsteinban mar
elhagyjuk az osztrak foldet és rovidesen Olasz-
orszagban robog tovabb vonatunk. Udine, a
Tagliamento és Piave szomori emlékfi hidjai
utan Velenczén, Bolognan és Firenzén 4t mas-
nap reggel mar a rémai campagnéra ériink és
csakhamar berobog vonatunk a Stazione Ter-
mini-re.

Es mar benne is vagyunk a zajongo, larméas
és élénk nagyvdrosi életben, a hol az idegen
jelenti a jo keresetet, azt, a kib6l ismét meg
lehet élni a haborti utdn. Es hogy ez mit jelent,
elképzelhetd, mivelhogy Réma rengeteg szdlloja
és penzidja mind tele van és csak mésfél Orai
keresés utan sikeriilt szobat kapnunk. Ez is elég
hosszii szécsataba keriilt. Ugyanis a szélloi
szobdk 4ra maximdlva van, azt tehat nem lehet
felsrofolni. De hogyan segit ezen az élelmes
olasz? Szobét csak ellatdssal kap az ember és
az elldtds 4ra nincsen maximadlva, tehat sokkal
tobbe keriil a lakds ellatassal, mint kiilon a
lakds és ellatas.

Hivatalos elfoglaltsagunkra és a konferenczidra
val6 tekintettel sikeriilt elég csinos signorinénk-
tol a szobat ellatds nélkiil kiszénokolni. Persze
a konferenczia segitett leginkdbb. Olaszorszag-
ban most mindig van kenferenczia. S az egyes
konferenczidkat egyszerfien nem fejezik be, ha-
nem idénként jbol folytatjdk. S ha a konferen-
cziadkon nem sikeriil is mindig sokat kivasalni
a volt osztrdk-magyar monarkia népeitdl, leg-
aldbb a konferenczidra kikiildott szakemberek
hagynak ott j6 csom6 pénzt. Az tigynevezett
jovatétel behajtasanak ez is egyik modja. Hidba,
mdr régen kitaldltdk azt, ,a czél szentesiti az
eszkozt“. Azt pedig igazdn nem lehet mondani,
hogy az Urnak 1914-ik esztendeje 6ta valami
nagyon vélogatosak lettek volna az eszkdzdkben
az egyes allamok.

A budapesti nagy forgalom és az .autok sza-
gulddsa elenyész6 ahhoz képest, a mit Réma
utczdin latunk. Auté auté hatan tolong nemcsak
a Via Nazionalén és a Corso Umbert6n, hanem




mindeniitt, ahol valami 1atni valé van. Az pedig
ugyancsak van Romulus vdrosiban. Minden
harmadik-negyedik ember kezében az ismert
kis voros konyvecskék, csak sajnos, hdront heti
ott tartézkoddsunk alatt egyetlen egy ilyen vOros
konyvecskét szorongaté embert sem lattunk,
a ki magyar nyelven beszélt volna. Mindenfelé
csak a nemes valutaju orszadgok fiai tolonganak
és csoddljdk az évezredek hatalmas emlékeit.
Ok itt olcsobban élnek, mint odahaza. De hogy
a régi j0 vilig még nem tért vissza, élénken
bizonyitja az a koriilmény, hogy még ezek az
emberek sem koltekeznek tigy, mint régen.

A minduntalan ttunkba botlé utczai mozaik-
és képeslap-arusok mindenféle fortéllyal igye-
keznek rdnk varrni portékdjukat, persze nem
sejtik, hogy egy lira tobb mint 40 magyar korona.

— Bankrott leszek uram, ha nem vesz sem-
mit -— magyarazta nekiink a Viktor Eménuel-
emlékm{i alatt tanydazé utczai arus — mert az
emberek ma semmit sem visarolnak. Nem megy
az tizlet. Es ez altaldnos panasz itt is. A ,gyo-
zelem“ aldasait nem élvezik sehol sem. Ez bi-
zonyitja leginkdbb, hogy gyoztesrdl és legy6-
z6ttr6l jobb nem beszélni. Koldusok lettiink
mindnyajan.

Hogy Réma a papok varosa is, az valéban
uton-utfélen meglatszik. Mindeniitt lathatok a
legkiilonfélébb reverendéba 6ltozott és sokszor
szakallas isten-szolgdk. Kiilonosen egy csapat
tiint fel. Csupa fiatal arcz és mégis piros reve-
rendaban vannak. Mindjart lattuk ugyan, hogy
nem biborosok, de nem mulaszthattuk el va-
tikani kovetiinktol Somssich groftél megkérdezni,
vajjon miért hordanak itt némelyek pircs reve-
rendat? Sejtettiik, hogy ennek valami kiilondsebb
oka lehet. Eltalaltuk. A reverenda piros szine
onnan szarmazik, hogy az itt nevelkedett ma-
gyar papnovendékek valamikor régen a collegium
hungaricumbdl éjjelenként ki-kirdndultak, és 4lli-
tolag nem éppen iidvds hatdssal voltak az
éjszakai csendre. Ezért az akkori papa elren-
delte, hogy ezek a novendékek piros reverenda-
ban jarjanak, egyrészt biintetésbél, madsrészt
meg hogy az esetleges éjjeli csetepaték alatt
felismerhei6k legyenek. Es ez a viselet azutdn
megmaradt.

Rémdaban lenni és a "pdpat nem latni, annyit
jelentett volna, mint Mekkédban lenni, anélkiil,
hogy meglatogattuk volna a proéféta sirjat. Ezt
pedig bizonyéara valami nagyon cstinya biinte-
téssel biinteti a Koran.

Vatikdni kovetségiink kivalo tagja, Serédy f6
tisztelendé tr, a ki a Codex canonicus (egyhdz-
jogi torvénykonyv) jelentékeny részét szerkesz-
tette, gondoskodott arrél, hogy Oszentsége szine
elé keriiljiink.

Udvarias meghivéast kaptunk az audienczidra.
Megijelenés frakkban, fehér nyakkenddvel, a
holgyeknek fekete ruhdban fekete fatyollal. Déli
12 6rakor jelentiink meg a Vatikdnnak a Szent-
Péter-templom jobb oszlopcsarnoka végén lévé
bejaraténal, a hol a svdjczi gardistdk fest8i 6lts-
zetben Orzik a Vatikant, a melyben az olasz
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allam kozegei hivatalos tevékenységet nem vé-
gezhetnek, mert a pédpai palota (a laterdni pa-
lotaval és az albanéi hegyekben levé gandolféi
kastélylyal egyiitt) a teriiletenkiviiliség védelme
alatt all.

A Michelangelo 4ltal tervezett fest6i ruhdkba
oltozott svéjczi gardistak kozott a papai fogado-
terem el6csarnokéba ériink, a hol piros selyembe
oltozott ajtonallok és egy frakkos tr vart, a ki
udvariasan elszedte a meghivokat és betessékelt
a fogadoterembe.

A pépai fogadoterem gyonyori falfestmények-
kel és piros selyemmel van boritva, az ablako-
kon mindeniitt fehér selyemfiiggonyok, hogy
a kiilvilag képei ne hatoljanak be e helyre. A terem
egyik sarkdban piros emelvény van, vele szemben
hatalmas fehér marvanykereszt. A falaknal pa-
dok vannak és éppen annyi személyt engednek
be a kihallgatdsra, a mennyi e padokon elfér.
A kihallgatasra varok nagy része pap és holgy.
Mellettiink két feketefatyolos holgy iilt, s miutan
a varakozas elég sokaig tartott, halk suttogds
fejlédott ki a megjelentek kozott. Azt hiszem a
vilignak csaknem minden tajardl voltak itt
ajtatos — vagy kivancsi — hivek. A mellettiink
léevo két fatyolos holgygyel csakhamar mi is halk
suttogdsba kezdtiink. Kitfint, hogy amerikaiak ;
az egyik Oregonbol, a masik Kentuckybdl valo.
Asszuanbdl jottek és most Egyiptom utdn Olasz-
orszégot nézik meg. Ujjaik mogyoronagysagu

~ brillidns-gyiiriikkel voltak megrakra. Ezt nem

tiltia meg a pépai meghivé. De csakhamar
jelzi egy piros selyembe bujtatott ajtonallo,
hogy Oszentsége mindjart itt lesz. El6bb a ne-
mesi gidrda néhany tisztje, majd a major domus
jelent meg és utdna két titkartol kisérve maga
XI. Pius, a pdpa. Halvany créme szinfi, csak-
nem fehér reverendat viselt és ugyanolyan szinii
kis sapkat. Csak l4bai voltak élénkpiros selyem-
b6l és barsonybol késziilt és aranynyal himzett
papucsban. Oszentsége végigijarja a térdreborult
megjelenteket és hatalmas gyémdntokkal ékesi-
tett haldszgyfir(is kezét kézcsdkra nyujtja. Csak-
nein mindenki olvasoét tart kezében és azt érintik
a szent atya ujjai. Némelyikiinkhoz néhény ba-
ratsdgos sz6t intéz, — fdleg az irdnt érdeklédik,
milyen nemzet tagjai vagyunk — majd vegig-
jarva az Osszes megijelenteket, dldast osztogat.
Ezutdn elhagyja a termet €és a jelenlévék szét-
oszlanak a szélr6zsa minden irdnyéban. Jobb-
oldali szomszédaink, a két amerikai holgy koziil
az egyik sietve tavozik. Ugy latszik, mar is el-
késett valahonnan. A mésik ellenben veliink tart
és egyiitt szallunk fel az 1-es villamosra, a me-
lyet a kalauz nem indit el addig, mig a mellette
megerdsitett tlikorbe vetett pillantdssal nem
gy6z6dott meg arr6l, hogy a lépcs6kdn minden
rendben van.

— Mi a programmjuk vasarnapra, kérdi az
oregoni holgy.

— Szeretn6k megnézni a Tivoli-vizeséseket.

— Nagyszerii! gyeriink egyiitt, felelte erre,
vegyiink egy aut6t, baratném is eljon, négyen
lesziink, pompés kirandulds lesz.




— Asszonyom — mert kisiilt, hogy az volt —
mi nem kovér dollarokkal, hanem csak sovany
magyar korondkkal rendelkezlink — vélaszoltuk
neki és szomorodott szivvel szdllottunk le a
villamosro6l.

Utunk ezuttal a Piazza di Spagnd-ra vezetett,
a mely az idegenforgalom kdzpontja €és venni
akartunk egy hazai lapot, mert mar régebben
nem olvastunk hazai tijsdgot. Nemcsak a ,Bécsi
Magyar Ujsag“, hanem a ,Nép“ is kaphato, a
,Pesti Naplo“, ,Magyarorszag® és ,Az Est”
mellett, — régi bardtunkat a ,Budapesti Hir-
lapot“ azonban — sajnos — hidba kerestiik.

Az utczdkon feltiné sok a férfi-divatarikeres-
kedés. Mintha csak a férfiak vezetnék a divatot.
No6i divatarikereskedést alig latni. Tavolrél sem
kell azonban azt gondolni, hogy mindezekben
tolonganak a vevék. Kordntsem. Ha atszamitjuk
a valutat, itt minden drdgabb és a kdzéposztaly
itt is rossz sorsban van, a tisztvisel6k rosszul
vannak fizetve, a munkasok pedig folyton bér-
emeléseket kovetelnek.

Marczius végén a belga kirdly és kirdlyné
tettek latogatdst az olasz kiralynal. Oriasi fel-
vonulasok voltak tiszteletiitkre, még a villamos-
kocsikat is fellobogoztdk. A kiralyi garda sor-

falai kozott nézték még a Forum Romanumot

és a Viktor Emdnuel-emléket, a mely utdbbi
hatalmas méretei daczdra sem kozeliti meg a régi
miiemlékek értékét. Még nincsen készen €s mar
is allanddan javitjak. A vakit6 fehér emlékmfivon
a bearanyozott szobrok élesen eliitnek az igazi
mfialkotasoktol.

A hazatéré kirdlyi garda zaszl6i el6tta jaro-
kelok néma tisztelettel emelik meg kalapjukat.
Vajjon miért nem adjak meg igy a tiszteletet
nalunk is a nemzeti zaszlonak? Hiszen a nemzeti
lobog6 jelenti mindazt, a mi egy nemzet kiiz-
delmében szép és nemes, s az iranta tanusitott
tisztelet : tisztelet sajat torekvéseinkkel szemben
és a bizalom kifejezése egy szebb jovében.

A sziinteleniil tart6 targyaldsok miatt alig él-
vezhetjiik a romai tavaszt, bar Roméban é&prilis
elején csaknem éppen olyan id6jéras volt, mint
Budapesten és bizony felolté nélkiil nem lehetett
sétalni. Az igaz, hogy a Palatinuson a rdzsék
nyilnak, a narancsfék tele vannak gyiimolcscsel,
Cecilia Metella sirjan rengeteg ibolya illatozik
és a Borghese-parkban viddm gyereksereg jat-
szik hajadonfével, de azért a hatalmas mdrvany-
palazzokban mégis fazunk.

Elutazasunk el6tti vasarnap azonban kérpétolni
akart az aprilisi id6 és gyonyOrii meleg napra
ébredtiink. Felhaszndltuk ezt és a Castello dei
Cesari-ba mentiink ebédelni a Monte Aventinora.
Az igazi rémai tavasz ekkor bontakozott ki a
maga valojdban. El6ttiink az Apenninek havas
lanczai hizoédnak, alattunk a Colosseum sziirkés
tomegei, a virdgz6 fékon pedig a tavasz dalos
hirndkei jelzik a természet fejlodését.

Valami régi czézari kastélyba van beépitve
a modern és el6kelé vendégld, a hol valogatott
finom ételeket szolgadlnak ki a kifogédstalanul
oltdzott pinczérek. Csupa idegen. Mindenki el-
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jon ide legaldbb egyszer élvezni a nagyszerfi
kilatast, a festdi kornyezetet és a vilagvarosi
élet liiktetését. Természetesen néha olaszokat is
latunk. A holgyekr6l mindjart megismerjfik a
nemzetiséget, elég a ldbukra nézni. Az olasz
holgyek szépsége és karcstisdga elétt illé hodo-
lattal hajolunk meg, de semmiképpen sem ért-
jiik meg czipdik ardanytalan magas sarkait és
szinte rossz nézni imbolyg6 jarasukat. Messzi-
16l nézve legalabb a tavaszi szell6 lagy hul-
ldmaiban ingd nadszéalaknak lehet nézni Oket,
de kozelrdl tekinive, igazdn nem emeli néi
szépségiiket az ardnytalan sarok. De a divat
aldl itt sincs kivétel!

Egyik el6kelé fogat a masik utdn hagyija el ezt
a szép helyet, a melyet aligha lehet elfelejteni.

Még néhany sz6t a nemzetk6zi konferenczia
atmoszférajarol. Az olaszok udvarias vendéglatok
és miveliink j6 bat4tsdgban akarnak élni. Leg-
alabb is ezt mondjék. A targyaldsok soran
azonban tapasztalni lehetett, hogy elsésorban
sajat érdekeik megvaldsitasdra torekszenek és
ezt konnyebb elérni tobb 4llammal val6 targya-
lasok soran, mint kétoldali tandcskozdsokon.
Altalanos 6haj nyilvanult meg azirdnt, hogy a
héborii kovetkezményeképpen eibéllott bizony-
talan és zavaros helyzet miel6bb tisztdztassék
és 1jbol meginduljon a nemzetkozi forgalom a
jogi élet vonatkozédsaiban is. Persze ezt egyez-
mények ttjdn egyediil elérni nem lehet. Mert
a lényeg mégis csak abban van, hogy mennyire
és hogy hajtjak végre a megdllapoddsokat a
szerz6d6 allamok kozegei. Tagadhatatlan, hogy
Magyarorszdg nehéz helyzete nem ismeretlen,
egyelfre azonban még minden 4llam inkdbb
sajat gondjaival van elfoglalva. A genuai konfe-
renczian osszesereglett allamok képviseldi talan
végre valahdra be fogjak latni, hogy az eurdpai
allamok kozallapotait csakis az Osszes nemzetek
kdzos joakaratdval lehet megjavitani.

Dr. Lupkovics Gyorgy.

Az anyag mesterséges atalakitasa.

Ramsay angol chemikus jutott el6szor arra
a gondolatra, hogy az anyagot atalakitsa. Is-
meretes, hogy a radicactiv anyagokbdl elektro-
mos toltésli részecskék indulnak ki nagy se-
bességgel. Kétféle ilyen corpuscularis sugarzds
van, a positiv elektromos a-részecskék és a
negativ elektromos f-részecskék kisugdrzdsa.
Ramsay tigy akarta az anyagot &talakitani, hogy
o-sugarakkal bombézta. Az a-részecskék ugyanis
aranylag nagytomegfiek, heliumatomok, és igy
nagy energidval iitkoznek az dtjukba allitott
anyagba. Ramsay és Cameron még 1912-ben
megfigyelték, hogy ha a réznek valamilyen séjat,
sulphatjat vagy nitratjat nagymennyiségfi radium-
emanatioval keverik, akkor a réz az emanatio-
bél kiinduld o-részecskék hatdsara lithiumma
alakul &t. Ramsay ugyan kétségtelennek tartotta
ezt az eredményt, de masok, igy Curiené, mikor
ezeket a kisérleteket megismételték, a lithium-




nak nyomat sem talaltdk. Ugyanezt mondhat-
juk Ramsay-nak €s Usher-nak arrél a meg-
figyelésérdl, hogy a silicium szénné alakul, a viz-
bél pedig neon fejlédik. Ezért az anyag 4tala-
kitasanak lehet0ségét Ramsay kisérleteivel nem is
tekintjiik befejezettnek.

Rutherford-¢ az érdem, hogy az anyag mester-
séges atalakitdsanak els6 példdit megtaldlta. A
mikor errdl a kérdésrél beszamolunk, tulajdon-
képpen azokat a kutatdsokat akarjuk roviden
ismertetni, a melyeket Rutherford az ut6bbi
néhény évben végzett.

Rutherford 1919-ben nitrogénnel telt térbe
a-sugarakat vezetett. Ismeretes, hogy az a-ré-
szecskék bizonyos hossziisdgu 1t megtétele
utdn mindenféle hatdsukat egyszerre elvesztik.
Ezért az a-részecskék hatdstavolsagar6l beszé-
link. fgy a radium C a-sugarainak hatéstavol-
sdga 15° hOmérsékletii és 760 mm nyomdsu
levegbben 7°06 cm. Rutherford megfigyelte, hogy
a nitrogénbdl, mikor a-részecskék bombdzzak,
olyan részek vdlnak ki, a melyek a levegdben
sokkal messzebbre hatolnak, mint az a-sugarak.
Ezek a nagy hatastdvolsdgu részecskék az tt-
jukba helyezett czinksulphiderny6n apr6 villa-
nasokat okoznak. Abbdl az elhajlitdsb6l pedig,
a melyet ezek a részek akkor szenvednek, ha
magneses és elektromos erd hat rdjuk, azt lehe-
tett kovetkeztetni, hogy hydrogénatomok. Ez a
megfigyelés tehdt azt jelenti, hogy a nitrogén-
atomabol hydrogénatom Iép ki és igy a nitro-
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génatomat egyszerfibb részekre sikeriilt bontani.

Ehhez hasonlé jelenséget Marsden mar 1914-
ben megfigyelt. Igen vékonyfali iivegedénybe
radiumemanatiét zért és az edényt hydrogén-
nel telt térbe 4llitotta. Az emanatio a-rdszecskéi
hydrogénben 24 cm-nyire hatolnak. Marsden a
czinksulphiderny6t az emanatio edényét6l 80 cm-
nyire allitotta és még mindig észlelt villanaso-
kat. De ezeket mar nem az o részecskék okoz-
tdk, mert ezek 24 cm-nyi ut megtétele utdn
minden hatdsukat elvesztették. Rutherford meg-
mérte ezeknek a nagy hatdstdvolsdga részeknek
elhajlasat magneses €s elekiromos er6 hatdséara
és igy megallapitotta, hogy olyan hydrogén-
atomok, a melyek egy elemi positiv toltésmennyi-
séget hordoznak, mds széval olyan hydrogén-
atomok, a melyekbdl egy elektron kilépett.

Fontosabb volt Marsden-nek és Lantsberry nek

az a megfigyelése, hogy nagy hatéstdvolsagii
hydrogénrészecskék akkor is keletkeznek, ha
az a-sugarak utjaban nincs hydrogéngdz. Nik-
kelt, melyb6l az elnyelt hydrogént és vizg6zt
izzitassal eltavolitottdk, radium C-vel vontak be.
Ekkor gyors hydrogénrészeket figyeltek meg.
Azt hitték, hogy a radium C-b6l nemcsak he-
lium (a-részecske) lép ki, hanem hydrogén is.

Rutherford ezt a ielenséget alaposabban meg-
figyelte. Eszrevette, hogy kis, vékonyfalii tiveg-
cs6b6l, a melybe radiumemanatiét vezetett,
hydrogénrészecskék indulnak ki. Tudjuk, hogy
az emanatiob6l bomlés iitjan radium C fejldik
és az edény faldn lerakédik, de a hygrogén
nem eredhetett beldle, mert a hydrogénrészecs-

kék szdma nem szaporodott olyan mértékben,
mint a radium C. Rutherford azt kovetkeztette
megfigyelésébdl, hogy az emanatio és talan a
beléle fejl6dd radium A kelti a hydrogénrészeket.

Honnan ered a hydrogén, ennek eldontése vé-
gett a radium C elé czinksulphiderny6t- allitott,
kozéjiik pedig kiilonbozé gazokat vezetett. Azon-
kiviil a radium C és az ernyé kozé olyan vé-
kony fémlapot helyezett, a mely az a-részecs-
kéket nem engedi keresztiil, de a gyors moz-
gasban levé hydrogénatomokat atbocsatja. Ek-
kor minden villanast az erny6n a hydrogén-
részek okoznak. Mikor az a-sugarak szaraz
levegdn hatolnak 4t, az ernyén tobb hydrogén-
részecskét lehetett megszamlalni, mint ritkitott
vagy nedves levegében. Vizgdzzel telitett szén-
savban vagy oxygénben szintén kevesebb hydro-
génrész keletkezett, mint kozonséges levegében.
Rutherford azt kovetkeztette megfigyeléseibél,
hogy csak a levegé nitrogénje lehet ennek a
hatasnak kiindulépontja. Valoban vegyi tton
megtisztitott nitrogénben 25°-kal tobb hydro-
génrészecske keletkezett, mint leveg6ben. Ruther-
ford megéllapitotta azt is, hogy az a-sugarak
ezeket a gyors hydrogénrészecskeket titjuk men-
tén Allitjak el6, mikor a gazon &thatolnak. A
leveg6ben keletkezé hydrogénrészek koriilbeliil
négyszer akkora tivolsdgra hatolnak, mint az
el6idéz6 a-részecskék. Az a-sugarak litkdzése
folytan ilyen nagy sebességre csak olyan részek
tehetnek szert, melyeknek tomege sokkal kisebb,
mint az o-részecskék tomege. Ezért el kell fo-
gadnunk Rutherford-nak azt a kovetkeztetését,
hogy a nitrogénatomb6l az a-részecskék iitkd-
zése folytdn hydrogénrészecskék lépnek Ki.

Ezek a kisérletek azért fontosak, mert eld-
sz0r sikeriilt bebizonyitani, hogy nemcsak a
nagy atomstilyd radioactiv anyagok, hanem a
kisebb atomstilyi nitrogén atoma is egyszeriibb
részekbdl épiil fel.

Rutherford és Chadwick (1920) ezeket a vizs-
galatokat mas anyagokra is kiterjesztették. Meg-
allapitottak, hogy a bor, fluor, natrium, alu-
minium és phosphor atomabdl is lépnek ki
nagy hatastavolsdgu részecskék. Ezek legalabb
40 cm vastag levegérétegen hatolnak &t, az alu-
miniumbo6l Kilépé részecskéket pedig 80 cm-
nyire lehetett a levegében kovetni. Valoszinfi-
nek taldltdk, hogy ezek is hydrogénatomok.
Ez a jelenség sohasem Ilép fel olyan anyago-
kon, amelyeknek atomsilya 4-nek egészszamii
tobbszorose, hanem csak azokon, a melyeknek
atomsiilyat 4-gyel osztva 1, 2, 3 maradékot
kapunk. fgy az oxygén atomsiilya 160, vagyis
a 4-nek pontosan négyszerese, a szén atom-
siilya 12°0, a 4-nck éppen haromszorosa. Mikor
az o-részecskék oxygénen vagy széndioxydon
hatoltak at, nagy hatastavolsagu hydrogénrészek
nem lépnek fel.

A Rutherford —Bohr-féle atomelmélet alapjan
az elébbi eredményeket pontosabban is kifejez-
hetjiik. Eszerint minden atomnak positiv elek-
tromos toltésii magja van, melynek Kiterjedése
az atom méreteihez viszonyitva igen kicsi Igy
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a hydrogén atomdnak sugara 10—% cm rendf,
a kozéppontban levd mag pedig 10 cm
sugarti. A mag koriil negativ elektromos elek-
tronok keringenek egy vagy tobb gyfir{in, mint
a bolygék a Nap koriil. Minthogy az atom
elektromos tekintetben k6zombos, azért a mag
positiv toltéselemeinek szdma megegyezik a
mag koriil kering6 elektronok szaméval. Az
atommag még tovabb oszthaté. A radioactiv
jelenségek pontosabb elemzése arra a felfo-
gasra vezetett, hogy az o-részecskék (helium-
atomok) és a B-részecskék (elektronok) az atom
magjabol lépnek ki. A magban tehat negativ
toltés is van, csak a positiv elektromossag fe-
lilmulja a negativat. Az atom tdmege a mag-
tol ered, az elekironok tomege igen kis része
az atom tomegének. A magban eddigi felfo-
gasunk szerint helium- és hydrogénatommagok
vannak. Rutherford megfigyeléseiben nem is
hydrogénatomokrol van sz6, hanem hydrogén-
magokrol. A nitrogén magjébdl hydrogénmag
valik ki. Az oxygén és szén magjaban csak
heliummag van, tehat atomelméletiink alapjan
nem is varhatjuk, hogy ezekbd6l hydrogénmag
lépjen Ki.

Mikor Rutherford ezeket a vizsgéalatokat 1919-
ben folytatta, az atom magjira vonatkoz6 is-
mereteinket 1ényegesen ki tudta béviteni. Oxy-
génen €s nitrogénen az o-sugarak parhuzamos
nyalabjat vezette at. Az Gsszes hatéstdvolsago-
kat a kovetkezékben normdlis nyomasu leve-
gére atszamitva fogjuk kifejezni. A radium C-
bél kiinduld o-részecskék hatdstavolsaga 7 cm,
az el6bbiekben emlitett, positiv elektromos t&l-
tésti hydrogénmagoké pedig 28 cm volt, vagyis
négyszer nagyobb. De kiviiliikk Rutherford nitro-
génben és oxigénben olyan sugdrrészecskéket
is taldlt, melyeknek hatdstdvolsidga mind a két
gazban 9 cm volt. Rutherford ezeket eleinte
nitrogén- és oxygénsugaraknak (N- és O-suga-
rak) tekintette. De feltiind, hogy hatastavolsa-
guk megegyez6, holott a szamitds szerint a
nitrogénionok hatastavolsdga az emlitett viszo-
nyok kozott 93 cm, az oxygénionoké pedig
78 cm. Rutherford eleinte kiilénésen a 28 cm
hatastavolsagt részecskékre helyezte figyelmét.
Ezek megegyeznek azokkal a sugdrrészecskék-
kel, a melyek tiszta hydrogénben keletkeznek.
Minthogy mégneses ¢és elektromos er6é hatasa
alatt el64116 meggorbiilésiiket csak igen nehezen
lehetett mérni, anyagi természetiiket pedig elso6-
sorban ebbd6l kell megitélni, azért még kétes
volt, vajjon ezek a részecskék val6ban hydro-
génmagok-e, vagy olyan anyag ionjai, mely
vegyi természetében a hydrogénnel azonos, de
atomstilya 2 (a hydrogén isotopja). Jeldljiik ezt
az anyagot H@-vel. A szadmitdsok most is nyuj-
tanak némi utbaigazitdst. Ha .a nitrogénatom
felbomlasakor H®@ 1ép ki, akkor hatdstavol-
sdganak 28 cm-nél nagyobbnak kellene lennie.
Tehéat nagyobb a valészinfisége annak, hogy
H-mag Iép ki, mint annak, hogy H®.

Mit mondanak az ilyen meggondoldsok a
nitrogén- és oxygén-sugarakra nézve? Ha az
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s-részecskék helium atomdba iitkdznek, akkor
lehetséges, hogy a helium atomabél elektron
lép ki és heliumion marad vissza. De ezek-
nek a heliumionoknak hatdstdvolsiga nem
lehet nagyobb, mint az iitk6zé o-részecskéké.
Ha tehat az «-sugarak ttjaba phosphoreskéld
erny6t tartunk, akkor az a-részecskék hatas-
tavolsagan beliil még nem tudjuk eldonteni,
vajjon o-részecskékkel vagy helium-ionokkal
van-e dolgunk. Ezen a tdvolsdgon til pedig
nem taldlunk részecskéket. Ez magyardzza meg
Rutherford-nak azt a tapasztalatat, hogy helium-
ban az a«-sugarakon til nem lehet sugarakat
észlelni. Ha pedig az « részecskék olyan gazba
iitkoznek, melynek atomstilya a heliuménal
nagyobb, akkor a gaz atomaibol keletkezd
ionok hatastavolsdga még kevésbbé lehet na-
gyobb, mint az z-sugaraké. A szdmitisok sze-
rint tehdt nem valdszinfi, hogy a nitrogénben
és oxygénben el6allé részecskék, melyek 9 cm-
nyire hatolnak, nitrogén vagy oxygénatomabol
keletkez6 ionok. Ha ilyen részecskék mégis
fellépnek, ez csak ugy lehetséges, hogy a nitro-
gén és oxygén atomainak malligja felbomlik,
mikor a-részecske iitkozik bele. Amde az el6bbi
meggondolasunk szerint ezek a részecskék he-
liumatom magjai sem lehetnek. Eddigi felfo-
gasunk szerint az oxigénatom magjadban csakis
heliummagok vannak, a nitrogénatom magjd-
ban pedig helium- és hydrogénmagok. A 9 cm
hatastdvolsagi részecske ezeknek egyike sem
lehet. Ezt a sugdrrészecskét eddig ismeretlen
elemnek kell eldidéznie. :

1920-ban végre sikeriilt Rutherford-nak e
sugarak természetét kideritenie. Megfigyelte azt
az eltéritést, a melyet ezek a részecskék mag-
neses erGtérben szenvednek. Az oxygénben,
nitrogénben, leveg6ben keletkezd sugarak azono-
saknak bizonyultak. A magneses eltérités meg-
figyelésének eredménye az, hogy ezek az isme-
retlen részecskék olyan anyagb6l szarmaznak,
melynek atomsiilya 3 és 2 positiv elemi toltés-
mennyiséget hordoznak. Ez az anyag az X,
nevet kapta. Vegyi tekintetben a heliummal
azonos (a helium isotopja). Eszerint tehat az
atomok magjanak tjabb alkotérészét ismertiik
meg, az X;-magot.

Ha Rutherford-nak ezt a kovetkeztetését el-
fogadjuk, akkor az oxygén és nitrogén atoma-
nak magjat maskép kell elképzelniink, mint
eddig. Az oxygénatom magjdnak Osszetétele:
4 X,-mag -1 heliummag - 2 elektron, a nitro-
génmagé pedig 4 X;-mag -+ 2 hydrogénmag
+ 3 elektron.

Rutherford a keletkezd részecskék szdmat is
megfigyelte. 1 cm tton 4t hydrogénben min-
den milli6 a-részecskére tiz, nagy hatéstdvol-
sagn hydrogénrészecske esik, nitrogénben pedig
ugyanolyan koriilmények kozott hét X;-részecske.
Nitrogénben is fellépnek a nagy hatdstdvolsdgi
H-magok, de kisebb szdmban, mint az X;-ré-
szecskék annak megfeleléen, hogy a nitrogén-
atom magjaban kevesebb hydrogénmag van,
mint X,-mag, t. i. négy X;- £s két H-mag.




Val6ban - nitrogénben a H-magok szdma fele-
akkora, mint az X;-magoké, minden milli6
a-részecskére hdrom H-mag esik. Igen val6-
szinfi, hogy a H-mag és az X;,-mag nem ugyan-
abbdl a nitrogénatomb6l 1ép ki. Tehat 1 millio
o-részecske, mikor a nitrogénen dathatol, tiz
nitrogénatom magjat bontja fel.

Ha az oxygénmagban a viszonyok hasonlok,
akkor itt is azt vdrjuk, hogy minden milli6
a-részecske tiz oxigén-atomot bont fel. Mint-
hogy pedig az oxygénatom magjdban négy X;-
mag és egy He-mag van, tehdt azt is varhatjuk,
hogy az X,-magok szdma négyszerese lesz a
He-magok szamdnak. Ezt Rutherford val6ban
igy is taldlta. 1 milli6 a-részecskére nyolc X;-
sugdr jut, a két He-sugarat pedig nem lehet
megfigyelni, mert hatdstavolsdguk akkora vagy
csak kevéssel nagyobb, mint az o-részecskék
hatéstavolséaga.

A szénatom magijat Rutherford négy X,-mag-
bol és két elektronbol dllénak tekinti. Az eddigi
atomelmélet szerint a szénatom magjéban hdrom
He-mag van. Rutherford felfogasa jol egyezik
avval a tapasztalattal, hegy széndioxydban az
X,-részecskéken kiviil mds sugarzds nem lép fel.

Evvel kapcsolatban az a kérdés meriil fel,
vajjon az X;, a mely az oxygén és nitrogén
magijdnak egyik alkotorésze, a nagyobb atom-
sulyu radioactiv anyagok atomdnak magjaban
eléfordul-e. Mint St. Meyer (1920) észrevette,
két kiilbnbdzé koriilmény utal erre.
biztosan tudjuk, hogy az urdn bomldssordnak
kezdete igy alakul:
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Mint latjuk, az urén 2 kétféleképpen bomiik.
Egyes atomai a-részecskék kibocsdtdsa kozben
ioniumma alakulnak, mds atomai pedig ugyan-
csak o részecskék kibocsitdsa mellett urdn Y-na
valtoznak, ebbdl protactinium fejlédik, ez pedig
az actinium sziil6eleme. Az eldgazéds viszonya
97:3, vagyis a felbomlé U,atomok 97%/,-a
ioniumma vdltozik, 3Y/,-a pedig UY-nd. Az
tjabb mérések szerint az UY mennyisége na-
gyobb is lehet, mindenesetre 3 és 4:2°/, ko-
zOtt van.

Tegyiik most fel, hogy az egyik atalakulds és
pedig az, a mely az UY felé vezet, nem 2-sugar-
zéssal jar, hanem X,-magok kibocsétédsa kdzben
folyik le. Mi kbvetkezik ebb61? Az a-r1észecskék
két elemi positiv toltésmennyiséggel ellatott
heliummagok. Minthogy a helium és az X; vegyi
tekintetben azonosak, tehat ha o-sugédrzas he-
lyett X,-sugdrzast képzeliink, a bomldssor ko-
vetkez6 részében az anyagok vegyi természete
ugyanaz marad. Csak az atomsilyt kell meg-
valtoztatni. A helium atomsiilya 4 A helium-
mag tomege, mint emlitettiik, az egész atom
tomegétdl észrevehetd mértékben nem kiilon-
bozik. Ha tehat akarmelyik radioactiv anyag
atomabol a-részecske 1ép ki, akkor a bomlds-
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sorban rékbvetkezé elem atomstilya 4 egységgel
csokken. Az X, atomsulya 3. Ha tehat az U,
atoméabdl nem hehum- hanem X, mag 1ép ki,
akkor az U,-b6l fejlédé UY atomsulya 4 egy-
ség helyett csak 3 egységgel kisebb, mint az
U, atomsiilya. Tehat az UY utén kovetkezo
minden elem atomsiily4dt az eddigi értékhez
képest 1 egységgel novelni kell, tehédt az actinium
atomstilya 226 helyett 227. Fajans mér régeb-
ben més radioactiv jelenségek alapjdn valoban
ezt az értéket tartotta legvaldszintibbnek. Ekkor
a bomlédssornak ez a része igy alakul:
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Az X; kisugarzésa az eldgazést érthetébbé teszi,
mint kétféle a-sugdrzas.

Az a masik korlilmény, a melybdl az X; fel-
Iépését a radioactiv anyagok korében sejthet-
jlik, a radioactiniumndl (vegyi jele RdAc) lép
fel. Ez az actiniumnak kozvellen bomlaster-
méke. Meyer, Hess és Paneth 1914-ben meg-
mérték a RdAc a-sugarainak hatdstavolsagat.
Két kiilonbdz6 hatastavolsagot talditak, 461 cm-t
és 42 cm-t. Ha az egyik sugdarzast itt is X,-
magok kibocsatdsdval lehetne magyardzni, ez
kielégitébb lenne, mint kétféle a-sugdrzds. Ez
persze azt jelentené, hogy a bomldssor a RdAc-
nal ismét eldgazik. De ezt az eldgazédst kimu-
tatni eddig még nem sikeriilt.

Az X, kibocsdtdsa az U,-b6l nincs ellenmon-
dasban az U, atomsulyéval, melynek értéke
234. Ez 4-gyel nem oszthat6, tehat atomelmé-
letiink szerint az U, magja az elektronokon
kiviil nem csupan heliummagokbdl alakul. Leg-
alabb két X;-magnak is kell benne lenni
az 57 heliummag mellett a 234 = 574 4 23
egyenléségnek megfeleléen. Minthogy az urdn 2
magjéban 90 positiv elemi toltésmennyiség van,
az 57 heliummag és a két X;-mag mindegyike
pedig két elemi positiv toltésmennyiséget, tehat
Osszes 118 pozitiv toltéselemet hordoz, tehdt az
U, magjaban még 28 elektronnak, vagyis nega-
tiv toltéselemnek kell lennie. Abbél, hogy az
U, magjdban 57 heliummag ¢és két X,-mag
van, egyuttal azt varhatjuk, hogy a mennyiben
tisztan a véletlentdl fiigg, vajjon X;-mag vagy
a-részecske lép-e ki az U,-atombdl, az o sugar-
zassal és X,-részek kibocsédtdsaval jar6 bomlasok
viszonya 57:2. Mas szoval az elagazasnal a
felboml6 U,-atomoknak 3'4%/,-a alakul UY-na.
Ez az érték jol egyezik avval, a melyet a mé-
rések mutattak. De evvel még nem igazoltuk
X,-részek kibocsatdsat, ez a koriilmény csak
tamogatja St. Meyer sejtését.

Ezek a vizsgdlatok, mint az el6bbiekben ki-
fejtettiikk, arra az eredményre vezetnek, hogy
az atomok magjanak eddig ismeretlen alkoto-
része van, az X, elem atommagja. Ennek
az elemnek felfedezése pedig 1ij lehetéségeket
tar fel a radioactiv bomlassorok keletkezésében.

Mende Jend.




A tavasz els6 gombat.

,Ah, a gombdk! Ezek a csodilatos wim-
merlik az anyafold barna arczdn“, — a hogy 6ket
Mikszath humorosan aposztrofdlta — kiilon-
boz6 érzéseket véltanak ki az ember lelkében.
Vannak szenvedélyes barataik és vannak kér-
lelhetetlen ellenségeik. Elébbiek szépnek, ke-
csesnek taldljak alakjukat és izletesnek hitisu-
kat; utdbbiak otrombaknak mondjdk, hiisukat
pedig haldlos méregnek tartjdk. Elébbiek tlivé
teszik értiik az erd6t, utobbiak kiméletleniil
széttapossdk. El6bbiek szivesen megfizetik a
draga art is, csakhogy gombacsemegéhez jus-
sanak, utobbiaknak ingyen sem kellene. Kinek
van igaza? Azt hiszem, konnyii a valaszadas.
Azoknak a partjara allok, a kik a gomb4ban
— akér ehetd, akar mérges — gyonyodrkddni
tudnak, mert tigy alkotdsuk, mint életmddjuk
eléggé megokolja, hogy érdeklédjiink a termé-
szet ezen kiilonos lényei irdnt. Kossuth Lajos
is elragadtatassal irta roluk, hogy ,csodalatos
1ények !“ Hatédrozottan el kell fordulnom azok-
tol, a kik minden gombét, a mely utjokba
akad, felriignak vagy botjukkal szétvernek.
Ezeknek nincs érzékiik a természet csoddas tar-
gyai irdnt. Ezek vandalok, a kiknek sordbdl
telnek ki azok is, a kik a virdgz6 gyiimolcsfak
korondjabol hatalmas agakat tornek le és a kik
tomegesen tépik a mezé virdgait, hogy egy fél-
ora mulva az egész nyaldbot eldobjak. Végzik
pedig ezt a pusztitdst a virdg és a természet
szeretetének czimén. Ha ezek valoban érdek-
16dnének a gombék irédnt, akkor nem sajnal-
nak azt a faradsagot, hogy megtanuljdk a jo
gombat a rossztél megkiilonbdztetni. Minddssze
15 rossz gombat kellene ismernidk, mert eze-
ken kiviil a gombédk szézai artalmatlanok vagy
legalabb is bizonyos elévigyazatossdg mellett
ehetok.

Utobbiak kozé tartoznak a tavasz elsé gom-
bai is. A gombak zbme 4ltaldban a nyér dere-
kdan és az 6szi honapokban jelenik meg. Meleg
és esOs id6ben gyakran hihetetlen mennyiség-
ben bujnak el6 az erd6 avarjabol. llyenkor mar
alig lehet 6ket szdmontartani. A kora tavaszi
honapokban még konnyen lehet Oket figyelem-
mel kisérni, mert csak kevés gombafaj keriil a
szemiink elé. Erdekes jelenség, hogy mig nya-
ron és Oszszel a lemezes és a csbves kalapos
gombdk uralkodnak, addig kora tavaszszal
majdnem kizdr6lag csak a tomlés gombdk kbzé
tartoz6 kucsmagombdk és csészegombdk mutat-
koznak. A lemezes gombakat legfeljebb Clusius
Szent Gyorgy-gombaja képviseli.

Hazank legelsé tavaszi gombdi — a mikro-
szkopikus kicsinységifieket nem szdmitva —
a Sarcoscypha protracta (Fr.) Sacc. és a Sar-
coscypha coccinea (Jacqu.) Cooke. Mindketté a
csészegonibdk nagy tarsasdgabol valo.

A Sarcoscyphdknak - nincs magyar neviik,
pedig szép nevet érdemelnének, mert feltiin6en
szép gombak. Nyeles termétestiik csészealakii,
kiviil fehér, beliil pedig élénk skarlatvords.
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1. Csészegombdk. A. Sarcoscypha coccinea, term. nagys. B. Ugyan-

annak terméteste hosszant dtmetszve. A vonalkdzott réteg a termd-

réteget dbrdzolja, mely a spérikat tartalmaz6 tdmléket foglalja magé.
ban. C. Sarcoseypha protracta, term. nagys.

A csésze kezdetben zart és gombos, kés6bb
nyiltabb lesz, végiil karélyokra hasad, a mikor
is valamely szép, piros szinfi virdgra emlékez-
tet. A tavaszi novényvilagnak 6k a legelsé szi-
nes képvisel6i, melyek szépségiikkel tigy hat-
nak, mintha csakugyan virdgok volnanak.

A Sarcoscypha protractdt (1. ébra C.) eny-
hébb télen mér februdrius kozepén is meg-
talalhatjuk Budapesten, a Guger-hegyen. Ennek
a csoportosan ndové gombdnak 2—6 cm hosszi
nyele mélyen a foldbe meriil; csészéje elérheti
a 2 cm-t is.

Ennél gyakoribb, feltiin6bb és szebb is a
Sarcoscypha coccinea (1. dbra A.), melyet Buda-
pesten, a Hiivosvolgy tolgyeseiben mar mar-
czius kozepén is megtaldlhatunk a barna leve-
lek kozt a foldon. Rovid nyelével mindig vala-
mely korhadé faaghoz tapad, melynek nedvé-
bdl taplalkozik. Csészéje 5 cm széles is lehet.
Elénk piros szine és szabalyos alakja szemiin-
ket feliiditi. Ha keziinkbe vessziik, észre fog-
juk venni, hogy keziink melegét6l a gomba pi-
ros felszinébdl leheletszerfi kis fehér felh6cske
szall el. Ennek a felh6cskének mibenlétérdl
azonban csak a mikroszkép segitségével nyer-
hetiink felvildgositadst. Ha éles beretvdval a csé-
szébdl igen vékony keresztmetszetet vagunk ki
s azt mintegy szazszoros nagyitdssal nézziik,
fel fog tfinni, hogy a gomba piros felszinét
szamtalan szintelen, hengeres toml6 alkotja,
melyek kozott sargés szinfi fonalak helyezked-
nek el. Ezek adjdk a gomba piros szinét. A tom-
16kben pedig elliptikus sp6rak foglalnak helyet,
mindig nyolczasdval. A mikor ezek a sporak
— a gomba szaporité sejtiei — a tdml6kbdl
tdmegesen kiugranak, keletkezik az emlitett fel-
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h8cske, mely tehdt nem mas, mint a kiszaba-
dult spdrdk tomege.

Aprilis elején jelenik meg az erdei talajon a
csészegombak egy mds tekintélyes faja, a Dis-
cina venosa (Pers.) Sacc. Ennek nyeles termd-
teste szintén elérheti az 5 cm-t, szine azonban
barnasfekete s ezért a talaj szinét6l alig lehet
megkiilonboztetni.

Méjus elsé felében még két csészegomba
vonja magara figyelmiinket. Az egyik az Acefa-
bula vulgaris Fuckel (2. 4bra B.), a masik a
Sarcosphaera coronaria (Jacqu.) Boud. (2. abra
A.). Mindkett6 nagyobbfajta gomba, st az
utébbi elérheti a 10 cm atmérét is s ezért a
csészegombak legnagyobbika. Az Acetabula a
lombos erdék s a Sarcosphaera coronaria a
fenyvesek gombdja. EI6bbi barnas szinfi ; utobbi
halvdny rdzsaszinfi és mar ezért is feltfind.
A kinek figyelmét e gombdk megjelenése és
alkotdsa nem koti le, azt talan érdekelni fogja
az, hogy az Osszes csészegombdk ehetdk.
A piacra ugyan nem hozzdk, de aki rajok
akad, minden aggodalom nélkill elfogyaszthatja
azokat.

Mindezeknél ismeretesebbek a Kucsmagom-
bdk. Mivel tbmegesebben jelennek meg és tes-
tesebbek- is, azért a gyomor szempontjabol be-
csesebbek.

Egy résziik nydron, s6t Oszszel bukkan eld,
de tobbségiik tavaszszal né. Mindannyian a
talajon élnek, nyelesek és spérdikat toml6kben
hozzadk létre, akarcsak a Csészegombdk, de
term6testiik nem csészealakii, hanem tobbé-
kevésbbé gdmbos, kiipos vagy karélyos és ugy
{il a tonkdon, mint a prémes kucsma oz ember
fején. Ez a kucsma sima, rdnczos vagy gbdrds;

2. Csészegombik. A. Sarcosphacra coronaria, term. nagys. C. Ugyan-

annak téml&i, 100-szor nagy. D. Ugyanannak spérdja. 500-szor nagy.

B. Acetabula vulgaris, term. nagys. E. Ugyanannak spordja, 500-
szor nagy.

8. Kucsmagombak. A. Helvella albipes. B. Verpa bohemica. C.

Gyromitra esculenta. D. Morchella esculenta. F. Mordhella conica.

Valamennyi felényire kisebbitve. E. A Morchella conica tdmli, 100-
szor nagyitva.

kiils6, szabad feliiletén vannak a sp6rékat
term6 tomlok.

Mindannyian eheték, s6t kitlind iz{i cseme-
gét nyujtanak. A lemezes, kalapos gombakkal
szemben el6ényiik, hogy nem tévesztheték tssze
a mérges gombdakkal ; alakjuk ugyanis annyira
jellegzetes, hogy hozzajok hasonl6kra sem talé-
lunk a kdzismert mérges gombédk sordban.

Barna sziniik és radnczos feliiletiik miatt nem
tlinnek konnyen szembe; olykor teljesen bele-
olvadnak kodrnyezetilkk szinébe. Szeretik az er-
dét és a ligeteket, sok fajuk a homokos talajt,
a hol mdr aprilis elején, s6t enyhébb tél utan
mar marczius végén is megjelennek. Jiniusban
mar csak elvétve taldlhaték. Néalunk leggyako-
ribb fajai az Eheté kucsmagomba (Morchella
esculenta (L.) Pers., 3. dbra D.) és a Hegyes
kucsmagomba (Morchella conica Pers.,, 3.
abra F.)

Az Ehet6 kucsmagomba fehéres tdnkje a te-
tején tobbnyire tojdsdadalaki, 3—6 cm magas
és 3—5 cm széles, barna szinfi kucsmat visel,
melynek feliiletén eléggé mély, szdgletes, sejt-
szerfi godrok vannak. A nyél és a kalap bel-
seje fires. Stlya 95 gr-nal rendesen nem tobb.
Hollos L. Kecskeméten azonban egy olyan ha-
talmas példanyra is akadt, melynek silya fris-
sen 180 gr volt. Ugyanez a példany széarazon
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mar csak 12 grammot nyomott; siilydnak tehét
93%,-at elvesztette. A silyveszteség az el-
parolgott viz mennyiségének felel meg. A
kucsmagombak altalaban igen sok vizet tartal-
maznak.

A Hegyes kucsmagomba valamivel kisebb
mint az el6bbi; kucsmdja inkdbb kipalaki és
rajta felttinébbek a hosszanti léczek, mint a
harantléczek.

A Morchella-génusz més hazai fajai, igymint
a M. hybrida, a M. intermedia, a M. elata, a
M, rimosipes, a M. praerosa és a M. tremel-
loides gyérebben talalhatok.

A Morchella-félék kdzeli rokonai a Gyromitra-
félék. Altaldban nagyobbak, kucsméjuk gom-
bdlydedebb. Féjellemvondsuk, hogy kalapjuk
feliilete kanyargds; radnczaik, red6ik, godreik
teljesen szabdlytalanok, girbe-gurbak. Nélunk
kétféle Gyromitra terem : a G. esculenta (Pers.)
Fries (3. abra C.) és a G. gigas Krombh. Az
elébbi inkdbb fenyvesekben, utébbi inkabb a
lombos erddben taldlhaté. A kozottiik 1évé kii-
lonbséget csak a spdrdk aikotdasa arulja el, a
mit azonban csak mikroszk6ppal lehet meg-
allapitani. A gyakoriat szempontjab6l azonban
erre nincs szlikség, mert mindkét gomba bizo-
nyos elévigyazatossag mellett élvezhetd.

A Kucsmagombék harmadik génusza, a Verpa,
abban kiilonbozik a Morchellatél és a Gyro-
mitrdtél, hogy kucsmdaja nincs egész hossza-
ban a tonkhoz néve, hanem csak fels6 részé-
ben, miért is a kucsma harang mddjéra helyez-
kedik el a tonk tetején: kariméja tehét teljesen
szabad és a tonkt6l erbsen eldll6. Két faja, a
V. conica (Miillery Swarfz és a V. bohemica
(Krombh.) Schroeter 3. dbra B.) ndlunk is terem,
de altalaban eléggé ritkdk ¢és ezért a piaczra
is csak elvétve hozzdk. A V. bohemicat
Kecskeméten Kis Szentgyodrgy-gombdnak és
Fattyi Szentgyorgy-gombanak nevezik (Hollds
L. adata); Lajosmizsén pedig Kucskagombdanak
(Istvanffi).

A Verpahoz kozel éllanak a Helvella-félék.
Ezeket fel lehet ismerni kiilonds kalapjukrol,
mely nem harangalakt, hanem kozepén nyereg-
szerfien behorpadt, karimdja pedig kétoldalt
erdésen lefelé, a mésik két oldalon pedig erd-
sen felfelé hajlott. A kalapnak ez az alakja
a Helvella-félék neveiben is kifejezést nyert:
Papsapka-gomba, Piisptksiiveg-gomba, Nyuil-
fiile-gomba, Infula (latin); Bischofsmiitze (né-
met); Oreille de chat, Oreille de Judas. Mitre
d’évéque (franczia). A Helvella-félék inkdbb
csak nyédron jelennek meg. A Helvella albipes
Fuckel (3. é4bra A.) azonban mdr aprilis végén
is megtalalhato.

A Kucsmagombak kdzlil a Gyromitra esculenta
mar tobbszor okozott mérgezést. Ismeriink ha-
ldllal végz6d6 mérgezéseket is. liyet irt le

Schulzer Istvdn, a magyar mykol6gidnak jeles
miivelGje is nagy kéziratos munkajdban, mely
a M. Tud. Akadémia birtokdban van. Tanuja
volt ennek a mérgezési esetnek Galiczidban, a
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hol egy parasztcsaldd minden tagja silyosan
megbetegedett és koziilok harom leanyka meg
is halt. Teljesen hiteles és tanulsdgos mérge-
zési eseteket, valamint allatétetési kisérleteket
irt le 1917-ben Dittrich a Deutsche Botanische
Gesellschaft folyéiratdban, a melyekbdl azt a
fontos kovetkeztetést vonta le, hogy ez a gomba
is’ élvezhetd, ha elkészités elétt forrdé vizben az-
tatjuk. A vizet természetesen ki kell Onteni,
mert a gomba méreganyaga dtment a vizbe.
Elveszti a gomba mérgezé hatdsat akkor is, ha
hosszabb ideig aszaloédik. Ezért a tavaszszal
gylijtott és megszdritott gomba 6szszel és a tél
folyaman méar baj nélkiil eheté.
Legérdekesebb azonban Dittrichnek az a
tandcsa, hogy ezt a gombat révid id6kdzben
aznapon vagy més napon — ismételve
ne egyitk. Oly tandcs, melyet szintén kdnnyfi
kovetni. : ;
Tekintettel arra, hogy a tobbi kucsmagomba

" kozeli rokona ennek a mérget tartalmaz6 gom-

binak és ezért nem lehetetlen, hogy kisebb
mennyiségben ezek is magukban foglalhatjdk a
mérget; tekintettel tovdbba arra, hogy az em-
berek zome, miel6tt a gombét elkészitené, nem
torédik a gombak tudomanyos meghatdrozasa-
val, azért a teljes bizonyossdg érdekében ajén-
latos a fent emlitett két tandcsot minden kucsma-
gombdra Kiterjeszteni.

A Gyromitra esculenta méreganyaga a hel-
vella-sav, egy kétbazisos sav, melyet forrd viz
kénnyen old és éppen ezért a gombdbdl kony-
nyen ki is vonhato. Képlete C,, H,, O,.

Nem lesz felesleges ebbél az alkalombél az
elévigyazatossag némely més szabdlyat is fel-
emliteni, melyek Aaltaldban érvényesek minden
gomba esetében.

1. Elbregedett, megpuhult gombdkat ne
gyfijtsiink. 2. Férges gombdakat ne hasznaljunk
étkezésre. 3. Esés idében ne szedjiink gombat;
atdzott gombat ne hozzunk haza. 4. Odahaza
véalogassuk ki a gombékat és csak az iidének
latsz6, €p gombdkat készitsiik el. 5. Elkészités
el6tt mossuk meg a gombdkat tiszta vizben; a
vizet ontsiik ki. A kucsmagombdékat ajanlatos
forr6, s6s vizben 4ztatni, hogy a gomba gdod-
reibe és ranczaiba szorult és a nydlkas feliilet-
hez odatapad6 homokszemecskék és egyéb tisz-
tatalansdgok konnyebben legyenek eltavolitha-
tok. 7. A gyfijtott vagy véasarolt gombékat lehe-
téleg azonnal el kell késziteni, mert mér rovi-
debb &llds utdn is a gombdk kdnnyen romlani
kezdenek és még a j6 gombdban is mérges
anyagok keletkezhetnek. 8. A mar elkészitett
gombaételt nem szabad késSbbre eltenni és
még egyszer feltalalni.

A kucsmagombdkr6l magyar nyelven taldn
Horhi Melius Péter emlékszik meg el6szor.
1578-ban megjelent ,Herbarium“ cz. knyvében
a 28. lapon ezt irja: ,Az Szémérczdc gomba,
Nyuilfiil gomba, Keserii gomba, Wrgomba, Veres-
bélfi, temérdec rovid szdru gomba i6“. Ebben
a mondatban az elsé két név kétségkivill kucsma-
gombékra vonatkozik.




A mésodik magyar adat 1601-b6l valo és
Clusiustol, a holland szdrmazdsi nagy bota-
nikustél szarmazik, a ki hosszabb ideig Nyugat-
Magyarorszdgon tartézkodott, a hol szdmos
gombit figyelt meg és festett le. Nagyon néve-
zetes munkéjdban' és a leideni Clusius-Codex
festett tablainak egyikén feljegyezte a ,Szemer-
chyck“ szbt. Azt irta réla, hogy a magyarok e
gombanak négy fajat ismerik, nagyon meg-
becsiilik és czérnara flizve elteszik, hogy a
tél kdozepén is élvezhessék ezt az izletes cse-
megét.?

Clusius utan kozel 200 év telt el, a mig a
kucsmagombardl a magyar botanikai irodalom-
ban ismét sz6 esik. 1791-ben jelent meg
Lumnitzer ,Flora Posoniensis cz. becses mun-
kdja, melynek 528. oldaldn ezt irta: ,Phallus
esculentus Linné. Vere, Kutsmagomba, Siiveg-
gomba, Smrhj. Nostris deliciosus“. Itt tehat
a magyar elnevezések soraban nincs meg
a szomorcsog sz6, de megvan a tét neve:
smrhj. :

1798-ban Veszelszki Antal ,Fa és Fiiszeres
Konyv“-ében a Phalli esculenti gombdk magyar
nevéiill a kdvetkezGket sorolta fel: ,Siiveg-
gomba, Kutsma-gomba, Szomortsok - gomba
(Dunéntal)“. A gomba haszndr6l igy nyilatko-
zott: ,Ezt Mdjusban szedik és j6 pénzen el-
adjak a Falusiak. Az el-készitésének modjat
bizzuk a Szakatsokra, a kiknek tanult tudo-
manyja hozza magdval, hogy Uraik asztalainak
betsét és diszét a tsemege-gombék siitése, f6-
zése dltal fellyebb emeljék“.

Dioszegi 1807-ben megjelent ,Magyar Fiivész
Konyv“-ében a Phallus génuszt Szomortsog-
nek nevezte és ennek ehetd fajat Kutsma szo-
mortsdg-nek mondja.

Bartholomaeides Ldszlo ® felsorolvdin Gomor
varmegye novényeit, felemliti a Phallus escu-
lentust is, melynek kozli német, magyar és
t6t nevét is: ,Morcheln, Siiveggomba, Smrz“.

Istvdnffi konyve szerint a Morchella escu-
lentdt Gyongydsdn Szomorcse-nek mondjak.

Erdekes, hogy Erdélyben 1680-ban is ismer-
ték a szomodrcsdg nevet. Ezt a sz6t Kecsei
Jénos irta ki Apaffi Mihdlyné, Bornemissza
Anna fejedelemasszony szakdcskdnyvébol, a
melyben le volt irva, hogy kell a szdmdrcso-
got tyikhuslevesben f6zni.*

Bar a szomdrcsdg szénak a magyar botani-
kai irodalomban kozel 350 éves multja van és
kétségtelen, hogy a magyar nép is haszndlja,
mégsem eredeti szava a magyar nyelvnek, ha-
nem biztosan szlav eredetfi. Erre vallanak a

! Fungorum in Pannoniis observatorum brevis His-
toria.

# Lasd Istvdnffi kbvetkez6 két fontos mfivét: ,A Clu-
sius-Codex mykologiai méltatasa, Budapest, 1900“ és
»A magyar ehetd és mérges gombik konyve. Buda-
pest, 1899¢,

8 L. Bartholomaeides : ,Inclyti sup. Ungariae comit.
Gomoriensis Notitia. Leutschoviae, 1806—1808“, 328 oldal.

¢ Lasd Isfvdnffi: ,A magyar ehetd és mérges gom-
bak koényve“, 129 oldal.
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kucsmagomba szldv nevei; oroszul: szmrcsek
¢és szmrcsok; lengyeliil: szmardz és szmarz;
csehtil : szmrzs; totul : szmrhj és szmrzs; illi-
riil : szmorcsok. :

A szldv név a morscsitj (orosz) rdnczol,
illet6leg a szmorscsivatj = 0osszeranczol igé-
bél szarmazik! A szdmorcsdg elnevezés tehat
a kucsmagomba rdnczossdgira vonatkozik.

A kalapos és lemezes gombak koziil tavasz-
szal csak kétféle gombéaval taldlkozunk. Az egyik-
kel — a csiperkével — a kereskedésekben, a
mésikkal a szabadban. A csiperkét pinczékben
mesterségesen termesztik s ezért egész télen 4t
kaphaté. A mdsik, a Szent Gyorgy-gomba —
Tricholoma Georgii (Clusius) — aprilis végé-
t6l kezdve fiives helyeken, ligetekben terem. Ez
a gomba vidékenként méas mas nevet visel:
Gelyvagomba, Mdjusi gomba, Médjgomba, Tovis-
gomba. Eléggé feltlin6 és nagy gomba, mely
5—14 cm széles, fehéres vagy Kkissé sdrgds
kalapot visel. A kalap domborii, kés6bb kissé

. bemélyedt és repedezett. Kitlin6 izi gomba,

melyrél Clusius ezt mondja: ,A magyarok
aszaljak vagy olajba f6zik, de még az aszal-
tat is feldztatva megrantjdk vagy piritjak<.

Dr. Moesz Gusztdv.

A szolcsvai bavopatak.

A viz munkéja a kiilonboz6 kbzetekben més
és mds, de a legsajatsdgosabb s a tobbi kdze-
tétdl teljesen eliité jellegli a mészk6hegységek-
ben. Azokat a jellemvondsokat, a melyek a viz-
nek mészk8hegységben végzett munkajat jellem-
zik, karsztos tiinemények név alatt szokds
dsszefoglalni, mert a Karszt-hegység mészké-
vidékein vannak igen jol kifejlédve s tanulmé-
nyozasuk is ott haladt legjobban elére. Sajatsa-
gos, hogy a mészk6ének mar a kiils6 megjele-
nési alakja is eltér mas kdzetekétSl. Leginkabb
nagykiterjedésli magas platok alakjaban mutat-
kozik, a melyek meredeken, hirteleniil végzédnek.
A sok bels6 repedésen at a felszinre esett es6
a mélybe szivdrog s ezért a mészk6hegységek-
ben nem a felszinen, hanem a f6ld alatt fejl6dik
ki a vizhalézat, s éppen ez a koriilmény idézi
el6 a mészk6hegységeknek minden mds hegy-
ségt6l teljesen eliitd jellegét.

Egy ilyen, a fold alatt bujkald, majd ismét
felszinen folyé btivopatakot kerestem o1 Torda-
Aranyos vdrmegyében, Szolcsva falu mellett,
hogy annak karsztos tiineményeit vizsgaljam.
Sajnos, hogy részletesebb vizsgalataimat a
hosszantart6 és csaknem szakadatlan esfzés
megakadalyozta, de igy is be tudtam jarni leg-
érdekesebb szakaszait, a barlangba biivas és
abbdl val6 el6jovetel helyét, valamint a patak
folyasat. A patakot Ponor-nak nevezik, igy hiv-
jak hazank sok helyén a mészkéhegységek viz-

! A sz0 magyardzatdt Dr. Sztripszky Hiador min.
tan. Wrnak kdsz6ndm.




nyelbit,.a hol a viz a mélyben levé repedésekbe
lehatol (a Karszton dolindnak, magyarul pedig
ravaszlyuknak, tébornek nevezik). A repedésekbe
szivargd esbviz a levegébdl meg a felszin ko-
zelében levé talajrétegekbdl széndioxidot nyel el
s mivel a széndioxidot tartalmazé viz a mész-
kovet kalciumhidrokarbonétta alakitja 4t, a mely
vizben elég j6l oldddik, igy a repedések falait
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1. Szolcsva kdrnyékének térképvézlata.

nemcsak eleven erejével, hanem oldOképességé-
vel is megtdmadja s a hegység belsejébdl az
anyag eltdvolitasat ez is el6segiti. Az olyan he-
lyeken, a hol a sok repedés idével az anyag-
elhordéds folytdn annyira kitadgul, hogy a folotte
levé mészkdboltozat sajat stilya folytdn behor-
pad, keletkezik egy elliptikus vagy koralaki
bemélyedés a mészkdplaton: a dolina. Teriilete
lehet akkora, mint egy szoba, de lehet 100 m
atmérdjii is, esetleg tekintélyes mélységgel, ame-
lyen 4t a viz a hegység belsejében eltiinik.

A Ponor-patak az Aranyos-folyénak jobbol-
dali, 18'8 km hosszii mellékvize. Ered Torda-
Aranyos és Also-Fehér varmegyék hatéran az
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1350 m magas Peatra Carsincului nevii hegyen
mintegy 1300 m magasban; északkeleti irdny-
ban folyik Ponor havasi falu vidékein at a
megyehatdrral csaknem parhuzamosan, de Als6-
Fehér varmegyében, mignem egy mészszirt alja-
ban egy barlangban eltiinik. Az eltiinés helyén
még két kisebb patakkal egyesiil s azutan korill-
beliil egy kilométerrel tdvolabb Buivépatak kdz-
ségnél Torda-Aranyos megyében ismét napvilagra
jut és 2 km-rel Alsészolcsva kdzség alatt 423
m magassagban az Aranyosba torkollik.

Rovid folydsdn tehat dsszesen 877 m-t esik.
Mivel esése nagy, azért ott,a hol a volgy csak
annyira is tdgul, hogy par haz épiilhet benne,
mindjart ott van egy vizimalom is. Osszesen
18 malom van a patak mentén, teh4t egy km-
nyire esik atlag egy malom.

A volgy legkonnyebben Torda felél kozelit-
heté meg, a honnan az Aranyos mentén a Torda—
Topanfalva — Abrudbényai keskenyvéganyii h. é.
vaslit Alsoszolcsva dllomdsa elérheté, innen
otnegyedéranyira van az a barlang, a melybdl
a patak el6j6. A patak egész folydsa az Erdélyi
Erczhegységre jut. A vidék legnagyobb része
kristalyos palakbol s durvaszemii konglomeratok-
bél all, a melyek a vasiit bevagasaiban, vala-
mint tobb helyen csupasz kibtivdsokban jol
szemlélheték. A kristdlyos palavonulatot tébb
helyen diabaz és melafir eruptiv folt kiséri, ezek
tetején pedig tdbldsan fekve megijelenik a fels6-
jurakori ugynevezett tithon mészk6, a mely az
Aranyos volgye felé meredeken lebuké térszint
hoz létre s a foly6 mentét merész formadival
vadregényessé teszi, a melyekben a vastiton utazé
hosszui ideig gyonyorkodhet. Kiilondsen szép
példaul a Nagyoklos és Szolcsva kozt levé folyo-
részlet. A foly6vdlgy oly sziik, hogy a vasut,
orszagut és a folyo alig fér el a volgyfenéken
egymés mellett. A foly6 jobbpartjdn hatalmas
kiall6 mésztabla-perem van, a melynek egyes
kiemelkedd részeit itt altaldban ,K&6“-nek ne-
veznek a kornyék lakosai. llyen ,ké6“ az
Ordaské (1263 m) Lunkatol keletre, ett6l pedig
csak a toroczkoéi-medencze vélasztja el a még
impozansabban és merészebben kiugré Székelykot
(1130 m). Az Alsépodsaga mellett levé folyo6-
szakaszt a jobbparton végigkiséri a Bedelloko
(1235 m), a melynek a déli végébdl nyugat felé
kidgazik egy kis oldalszirt, ezalatt bivik &t
barlangi szakaszdval a Bivopatak. A mész-
tdblasorozat dél felé tovabb folytatédik egy
1200—1250 m koriili &tlagos magassagti, me-
redek peremf platéban (pl. a Remetekd, 1218 m,
a melyet egy patak fest6i hasadékkal oszt két
részre). A kristdlyos vonulatbdl eredd Ponor-
patak, valamint a szirtvonulat 1ab4nal egyenesen
észak felé tarté6 kisebb patak, tovabba még egy
baloldali viz éppen a BedellokGbdl kidgazo
oldalszirt alatt taldlkoznak Ossze, itt t{inik el a
patak egy barlangban Az eltiinés szakadékos
helyét megkozeliteni el6szor a jobboldali patak
volgyébdl kiséreltem meg. Ezen a részen lako-
héazakat és kisebb malmokat pillantottam meg
a volgyben, a mibél arra kdvetkeztettem, hogy
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itt jarhato lesz a volgyfenék. A vbigybe leeresz-
kedve, a patak mentén folytattam utamat. A lako-
hazak csakhamar egészen elmaradtak, a voélgy
egyre szfikebb, szikldsabb €és szakadékosabb
lett, s a patak itja olyan kanyarulatossa vélt, hogy
20 m-nyire sem lehetett elérelatni. Alig par szaz
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méternyi el6haladés utdn a volgy teljesen Ossze- -

sziikiilt. Visszatérni mar nem akartam, hiszen
a patak eltfinése alig 500 m-nyire lehetett el6t-
tem s igy inkdbb a patak mederben haladtam
tovdbb a nagy meészsziklakon atkapaszkodva,
sok helyiitt ugralva a patakbdl kiemelked6 nagy
kdveken. A patak esése folyton n6tt. Mar tajté-
kozva vagtatott a sok es6zést6l erésen meg-
dagadt, piszkos dradati viz a csupasz szikla-
falak kozt s a nagy szintkiilonbségeket erds
robajii vizesésekkel egyenlitette ki. Egyre na-
gyobb akadalyok gordiiltek utam folytatasa elé.
Nemsokdra még nagyobb vizesések kovetkeztek,
amelyeken leereszkedni mér csak az 6sszesodort
esOkoponyegnek kotél gyandnt vald haszndlata-
~val lehetett, mig végre egy helyen alig 2 m
keskenyre szorult dssze a patak s azutdn hirte-
len mintegy 10 m magas fiiggéleges vizesés
kovetkezett, a mely mellett elhaladni lehetetlen
volt, leereszkedésre sem volt semmi mod s igy
a czél el6tt koriilbeliil szdz méterrel kénytelen
voltam visszafordulni. Az elShaladds szemmel-
lathatélag lehetetlen volt, még kotelet sem lehe-
tett volna hasznalni, mert nem volt mibe akasz-
tani, hacsak vaskampOkat is nem visz az ember
magdval. Visszafelé menet kideriilt, hogy a viz-
eséseken leugrdlni s leereszkedni konnyii volt,
de folhaladni anndl nehezebb. Egyik helyen
megcstiiszva a patakba estem vissza s jobb ka-
romat vallban annyira megiitottem, nogy alig
tudtam emelni. fgy le kellett arr6l mondanom,
hogy a patak mentén visszahaladhassak s csak
egy mod volt a kiszabaduldsra: a szakadék
oldalan valé 4tkelés. A széditd meredekségen
alig tudtam itt-ott a labamat megvetni s csak
pompads szegezésii czipéimnek kdszonhettem meg-
menekiilésemet errdl a helyrdl; a hol sem ember,
sem madéar nem jar s a hol minden hangot el-
nyomott a vizesésnek a sziklak kozt sokszorosan
visszhangzé robaja. Ahol feifelé a szakadék lej-
téje enyhébbé valt, fakba kapaszkodva nem-
sokédra gyepes helyre jutottam s igy a férasztd
kuszds utdn vigan tovabb haladhattam.

Ekkor a Ponor-patak szemben levé és taga-
sabb volgyébe ereszkedtem le. Ennek mentén
épp tigy csakhamar a patak medrében kellett
lépkedni, mint az elébb, de a folydsa nem volt
olyan kanyarg6s és igy annyira meg lehetett
kozeliteni az eltfinés helyét, hogy az jol szem-
lélhet6vé valt. A barlangnyildst, a melyen at a
viz nagy sebességgel tlint el, legnagyobb részé-
ben kitoltotte a beomlé hdrom patak piszkos,
barna tajtékos dradata, csak felfelé folytatédott
nagyobb hasadasok alakjaban szabadon. Az el-
tlinés helyéhez menni nem lehetett, s a helyzet-
bél itélve, még ha a vizek leapadnak, akkor
sem lehet, hacsak nem a patakban gazolva,
a mi azonban nem hiszem, hogy keresztiilviheté

legyen, mert az eltlinés helyén val6ségos ttlcsér
latszik lefelé, a melynek mélysége oly nagy, hogy
a barlangha behatolni képtelenség. A bejérata
Is annyira szlik, hogyha esetleg beliil tdgasabb
is a folytatdsa, azon atjutni nem lehet. Sajnos,
hogy a szakadé esé a barlangi eltfinés helyérdl
készitett fényképfelvételemet hasznélhatatlanna
tette.

Az eltlinés helyérél visszajéve a barlang folé
mentem, hogy ott menjek at a szirt tils6é olda-
lara s azon leereszkedve vizsgaljam az elébiivas
helyét. A szirt tetején a barlangot az abba
szdjadz6 dolindk kerek horpaddsaival jol1 lehet
kovetni. A tidls6 oldalon meredeken kell leeresz-
kedni és mély szintre, mert rovid barlangi
szakaszan szaz métert esik le iddig a patak.
Itt a patak balpartjara jutottam, a hol két vizi-
malom van egymas mellett. Innen indultam be
a barlangba. A barlang széja zsilippel elzarhato,
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2. A szolcsvai biivépatak vdlgyének hosszanti szelvénye.

itt vezetik el a vizet a malmokat hajté csator-
naba. A barlang alakja koriilbeliil 50 m magas
keskeny repedés, a melybe behatolni csak ugy
lehet, hogy a patakba belegdzolunk. Ezt annal
kbnnyebben tehettem meg, mert mar a patakba-
esés s a sok es6 folytdn gyis patakzott r6lam
a viz, s a patak tiszta, sekély, porondos fenekén
Iépkedve mintegy 10— 15 m-nyire elére lehet
haladni, de itt az oldaifalak mar annyira Ossze-
szfikiilnek, hogy csak a viz alatt lehetne atjutni,
ha az ember tudnd, hogy nem nagy tavolsagra
tigasabb és jarhat6 a barlang s a viz alél ki-
bujhat. fgy azonban nem koczkaztattam meg
az atbiivast anndl is inkdbb, mert a sok es6zés
folytdn a patak erés és gyors aradasa volt var-
haté. Az el6z6 napn megindult hatalmas esé
megduzzasztotta a patakokat, de gy latszik, hogy
a belsd, barlangi szakasz nagyon valtozatos
keresztmetszetli lehet, mert az ar még nem je-
lentkezett a kibtivas helyén, a mi arra enged
kovetkeztetni, hogy egyes szlik keresztmetszet(i
csatorndk a nagyobb viztomegek leszaladasat
erGsen hatraltatjak s viszont mas helyen tagas
barlangok a bezudult 4rvizet tdrozni képesek
s igy a vizfolyésra a barlangi szakasz hatarozott
mérsékld hatdssal van. A barlang szajarél jo
fényképfolvételt készithettem, mert a folotte bol-
tozatosan kiall6 szikldk az esét felfogtdk s a
felvétel a nagyon bortis id6 daczdra is jol sike-
riilt. A patak a kibiivas helyérél hatalmas szikla-
tombok kozt nagy eséssel folytatja ttjat, volgye
mindvégig igen sziik, a kocsitit is alig tudja




végigkisérni s csak fagerendak szolgédlnak itt-ott
hidul a gyalogosok szdmdra a tilsé oldalra
valé atjutasra. A barlang szdjatol mintegy 300
m-nyire levo kis Biivépatak kozség is nem a volgy-
ben épiilt, mert ott hely nincs, hanem egy lanka-
sabb oldalban, de mindossze csak par hazbél s
egy egyszerli kis templombol all az egész kzség.

A mellékelt volgyszelvényen lathatjuk, hogy
a Ponor-pataknak két helyen van igen erds
esése, kozvetleniil a forrdsdndl s a barlangi
szakaszon. Ezeken a helyeken az elhordds és
a foly6 bevagddasa igen gyors, mig ellenben
a barlang folott kozvetleniil a barlang vizduz-
zaszté hatdsa folytdn mérsékelt az esés és igy
egyszersmind a bevag6édas munkaja is. A bar-
langi szakaszban felhalmoz6d6 nagy viztbmeg
igen er6s munkéja folytdn a barlangi szakasz
rohamosan mélyiil, ezért olyan keskeny a bar-
lang, s igy ennek a barlangnak hatdrozott felsé
foly6szakasz jellege van, a hol az anyagelhordas
messze fellilmulja a feltdltés munkdjat, ezért
nem is remélhet6, hogy a valésziniileg vizesések-
kel teli szflik barlang belseje jarhat6 legyen, még
ha a bejaratat robbantdsokkal esetleg ki is ta-
gitandk. De éppen az igen erds anyagelhordas
mutatja meg a barlang jovojét is. Id6vel az
elhordds olyan nagy lesz, hogy a barlang bol-
tozata a fels6 rétegek oOridsi silyat nem fogja
elbirni és be fog teljesen omladozni, a barlangi
szakasz napfényre fog keriilni s lesz bel6le
hasadékvilgy, a milyent ugyanebben a mész-
vonulatban tobb helyen lehet talalni, pl. az épp
el6bb emlitett s innen csak mintegy 10 km-
nyire levé Remetekdi-hasadék is igy keletkezett
s atvdg a- mészvonulaton, de kelet felé a Re-
metekd szirtje s a tils6 oldalon a platon levo
Havas-Gyogy falu kozott, elfolyik Felgyogy falu
mellett s Algy6gy mellett omlik a Marosba.
Igy keletkezett a Tordai-hasadék is ugyanennek
a meészszirtvonulatnak a folytatdsdban északon
Torda kozelében. Természetes, hogy a barlang-
b6l lassan lesz szakadékvolgy, de ,gutta cavat
lapidem“ s évezredek kitart6 munkéjaval mégis
csak a viz gybzedelmeskedik s a mit a tenger
épitett (mert a tithon mészkd tengeri eredetf),
azt szdrazra keriilve a folyoviz Osszehasogatija,
mert a fold nehézségerejétdl vonzatva a magas
hegyvidékekben rombol, az alacsony helyeken
feltoltoget s a szintkiilonbségeket kiegyenliteni
torekszik. Dr. Kerekes Zoltdn.

A japani torpefak.

A Japanban és Khindban megfordult irok
koziil igen sokan emlékeznek meg azokrol
a kis torpefékrdl (1-s6 4bra), a melyeket ott
szalonokban, fogaddszobdkban, vagy pedig kis
pottdm parkokban lattak. A keleti népek virag-
szeretetét élénken jellemzik azok a kis ker-
tek, a melyeket lankadatlan szorgalommal hoz-
nak létre a legcsekélyebb rendelkezésiikre 4ll6
kis helyen és a melyeket kicsiny szikldk,
ezekr6l lezuhané apr6 vizesések és az em-
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litett torpefdk ékesitenek. Amidta a szibériai
vasut kiépiilt, sfiribben jutnak el hozzink is
innen a torpefdk egyes példanyai, a melyeket
nalunk megcsoddlnak és a melyekért egyes
viragkedvel6k mesébe ill6 arakat fizetnek. Jel-
lemz6 ezekre a kis fakra, hogy csak termetiik-
ben térnek el szabadon tenyész6 ugyanazon
fajhoz tartoz6 rokonaikt6l, mert legfeljebb 1 m
magassagot érnek el, de egyébként alakjuk ugyan-
olyan, épp tgy virdgoznak, épp tgy hoznak
termést, leveliik alakja is épp olyan, mint azoké.
A megszokottol eltérd sajatsdgos termet az, a
mi oly vonzové teszi ezeket a torpéket, a me-
lyekr6l a legkiildnbdzébb nézetek terjedtek el.
Rendesen azt szoktdk réluk allitani, hogy tobb
szdz évesek. A mikroszkopiai vizsgalatok azon-
ban kideritették, hogy csak ritkan id6sebbek
félszazadnal. A mikroszkopiai vizsgélatok kideri-
tették azt is, hogy az évgyfiriik szerkezete eliit
a rendes termettel biro fak évgyfirfiinek szerke-
zetét6l, a mennyiben a torpefak évgyfirfii na-
gyon vékonyak szoktak lenni és csakis 6szi fabdl
allanak, a melyben a viz széllitasara szolgal6
nagyon szlik firegii vezet6 elemek vannak.
Rein' foldrajzi ir6 mar otven évvel ezeldit
azt irta, hogy a japanok torpefdk neveléséhez
rendesen kis, csenevész, de még csiraképes
magvakat valasztanak ki és a bel6liik kikeld
csirandvénykéket nagy gonddal apoljdk. Gyoke-
reiket gyakran visszametszik, kis edényekbe
ismételten 4tiiltetik, szarukat, agaikat csavarjak,
lehajlitjdk. Ezeknek az irodalmi adatoknak az
alapjan ujabban tobben is foglalkoztak torpe-
fak nevelésével, a kik koziil Graebner? e téren
szerzett tapasztalatait nem rég tette kozzé.
Graebner szerint nem feltétleniil sziikséges
az apré mag, lehet az normadlisan fejlett is, de
allandoan iigyelni kell a ndvényre, hogy er6-
teljes fejlddését, ndvekedését megakadalyozzuk.
Ezt a czélt konnyen elérhetjiik, ha ismerjiik
azokat a tényezOket, a melyek a novekedést
hatréltatjak vagy pedig el6mozditjdk. Ezek kozott
a tényezék kozott a legfontosabb szerepet a viz
jatsza. Mivel a novény a viz mennyiségéhez
alkalmazkodik és annak megfeleléen novekszik,
nem kell mast tenniink, mint a torpe favad neve-
lendd novényt csak a legsziikségesebb vizmeny-
nyiséghez szoktatni. A magbdl kibiivo csira-
novénynek csak annyi vizet adunk, hogy el ne
pusztuljon. Az igy tartott novény mindjart a
fejlédés elején csakis kis mennyiségli viz szél-
litdsdra alkalmas szdllitoberendezést fejleszt és
mivel a sejtek megndvekedéséhez okvetleniil
sziikséges vizmennyiség nincs meg, a novekedés
vissza fog maradni, a ndvény torpe marad.
A viznek azonban mas feladata is van. A no-
vény ugyanis a viz utjan a talajb6l asvényi
sokat vesz fel, a melyeknek egy részét élete fen-
tartdsdhoz igényli, egy részét pedig, a mi a
felesleg szokott lenni, testének gyarapitdsara,

! Rein: Japan nach Reisen und Studien. Leipzig
1886. II. k. 315. .

* Graebner : Erziehung der Zwergbdume. Die Natur-
wissenschaften 1922. évf. 8. fiizet 181- 1.
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novelésére haszndlja fel. Ha mi csak annyi tap-
anyagot juttatunk a ndvény testébe, a mennyi
csak élete fentartidséra elegendd, akkor a novény
nem novekszik, vagy pedig csak alig-alig novek-
szik. Nem lévén a novénynek elegenddé €pit6
anyaga, egyes részeit, szerveit nem fejleszti ki
normadlis nagysadgban; nemcsak a szdra marad
. torpe, hanem a rajta levé agak, levelek, virdgok,
termések is rendesen kisebbek szoktak lenni.
Az eddigieket 6sszegezve, megallapithatjuk, hogy
a torpe termet els6 oka lehet a vizhiany, a
szomjusag és az evvel kapcsolatos tdpanyag-
hiény, a mi széllitds lehetdségének kizérasa foly-
tan all elé.

A viz- és taplédlékhidnyt eldidézhetjiik killon-
bbz6 fogasokkal, a melyek kozott els6é helyen
all az az eljards is, hogy a novényeket kis
cserepekbe iiltetjiik. A kis cserépbe csak kevés
fold fér és azt is tigy vélasztjuk meg, hogy az
ne legyen sem tulkovér, . sem tilsovany, ha-
nem kozepes mindségli fold, a melybdl az élet
fentartdsdhoz sziikséges tdpanyagot éppen csak
‘hogy meg tudja szerezni, de felesleghez nem jut
bel6le. A kis cserép hatdsa abban nyilatkozik,
hogy a gyokerek csakhamar teljesen kitoltik a
benne levé foldet, kénytelenek lesznek azutdn
egymas koré csavarodni €s egymadstol elvonni
a taplalékot. Ugyelni kell azonban a kis cserép
mellett is arra, hogy csak annyi vizet kap-
jon a novény, a mennyi okvetleniil sziikséges
életének a fentartdsahoz. Ezt megéllapithatjuk
folytonos megfigyeléssel. Naponta lemérjiik az
ontozésre felhasznélt vizet, a mi legfeijebb 1—2
cm® és addig csoklentjiik ezt a mennyiséget,
a mig a leveleken fonnyadds nem mutatkozik.
lgy tudjuk meg, hogy mennyi az a legkevesebb
viz, a mire okvetleniil sziiksége van a novény-
nek és azutdn csak annyit adunk neki vagy
csak valamivel tobbet. Magétol értetédik, hogy
tekintettel kell lenni a hémérsékleti viszonyokra,
mert melegebb idében a f6ldbdl is gyorsabban
parolog el a viz, azért ilyenkor egy kissé tobb
vizet adunk a novénynek és a cserepet, illetve
a foldet mohdval takarjuk be, hogy minél kisebb
legyen a pdrolgds utjan karbavesz6 vizmennyi-
ség. A kevés vizzel valé Ontozésnek az ered-
ménye az lesz, hogy a névény az dsvdnyi tdp-
anyagokat csak lassanként tudja felvenni, a talaj
tehat nem egyhamar fog kimeriilni s igy nem is
kell évente atiiltetni. Ontozésre olyan vizet hasz-
nédljunk, a melyben nagyon kevés az oldott
asvanyi anyag; legjobb az esGviz, a mit fedett
iiveg edényben tartunk el. A vizet esetleg fel-
forraljuk és ugy tessziik el, tehat ez iton is
megakadalyozzuk azt, hogy felesleges tdpanyag
jusson a novénybe.

Egy mésik fogas a riigyek eltavolitdsa. A csira-
novényrél, a mint annak elsdé két-hdrom szar-
tagja mar kifejlédott, eltdvolitjuk a szar cstics-
rligyét, a mivel megakadélyozzuk annak tovabb
novekedését. A csticsriigy eltavolitdsa utédn a
szar tovabbnovesztését valamely kevésbbé fejlett
oldalriigy veszi at és az ebbdl fejl6dd 4g joval
gyengébb lesz, mint a milyen az er8sen fejlett

csticsriigybdl fejlédott volna. A gyengébben
fejlett riigyekbél keletkezett dgak levelei is joval
kisebbek lesznek, tehat sokkal kevesebb vizet
parologtatnak el, a minek kdvetkezménye, hogy a
novénynek kisebb méret(i széllito berendezésre
lesz sziiksége. Minthogy az sszes erésebben fej-
lett riigyekbdl nagyobb feliilet(i levelek fejlédné-
nek ki, a mit meg kell akadalyozni, azokat allan-
déan eltavolitjuk, nehogy ezen a réven a névény
kényszeritve legyen erésebb széllitbelemeket
fejleszteni és ennek folytdn fokozottabb mérték-
ben novekedni. A riigyek czéltudatos eltdvolita-
saval elérjlik azt, hogy tijabb és tijabb eldgazas
keletkezik és mindegyik dgon sok apr6 leveél
fejlédik ki.

1. Vén torpefeny6. (Molisch Pflanzenphysiologie cz. konyvébél).
»

Megesik, hogy valamelyik erésebb riigy ki-
keriili figyelmiinket és fankon egyszerre csak
egy erésebb hajtas jelenik meg, a mit, ha elts-
volitunk is, helyén ujbo6l egy erdsebb &g kelet-
kezik, mert ott mar erdsebb vizszdllitd beren-
dezés fejlédott ki. llyenkor, hogy gondatlansa-
gunknak kéros kovetkezményeit kikeriilhessiik,
gy jarunk el, hogy ezeket az erésebben fejlett
agakat kozel eredetiikhdz j6 szorosan atkotjiik
zsineggel, csticsukat pedig lekotve a fold felé
lehajlitjuk és a csticsriigyeket, tovdabba az erésebb
oldalriigyeket dilanddan lecsipjiik. Az atkotéssel
és lehajlitassal az egyenes irdnyban fejl6dott
vizszallitd berendezést akadalyozzuk meg mi-
kodésében, a minek kovetkeztében az anyagszalli-
tas csokken s a novekedés meglassul. Azt gon-
dolhatna az ember, hogy sokkal egyszer(ibb
volna ezeket az erdsebben fejlett hajtasokat t6bol
levagni, de ez nem vezetne czélhoz, mert ezzel
nem akadalyozhatnék meg az er6sebben fejlett
szallitépalyak miikodését, azok tovabb is csak
szallitananak anyagot, a mib& tjabb erésebb
fejlett riigyek keletkeznének. A hajtas lehajlita-
saval a rajta levé levelek a rendestdl eltérd
helyzetbe kertilnek, minek kovetkeztében nem
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tudnak teljes mértékben megfelelni feladatuknak:
nem tudnak olyan mértékben &thasonitani, ke-
ményitt képezni, mint azt rendes helyzetiik-
ben tehetnék, ezért fokozatosan kevesebb és
kevesebb anyagra lesz sziikségiik, lassanként
hozzaszoknak a kevesebb vizhez, vagy ha az
nem sikeriil, 1gy elpusztulnak és helyiiket
olyanok veszik at, a melyek kisebb igényfiek.
Egyes esetekben, ha ezzel a korona alakjat nem
rontjuk el, lehetséges a fentemlitett eredménye-
ket az ersebb és kdzéperds dgak lenyesésével
is elérni, de akkor nagyon kell tigyelni a viz
mennyiségére, nehogy sok tdpanyag keriiljon
a ndvénybe, a mi mas dgakat serkentene er8sebb
novekedésre. A nyeséshez akkor tanicsos for-

2. Torpefeny6, melynek gyokérfeje a talajbol erGsen kiemelkedett.
(Revue horticole 1889).

dulni, a mikor a talaj kezd mér kimeriilni, vagy
pedig az atliltetés alkalméaval.

A Japanbol hozzdnk keriilt fdknak gytkeérfeje
gyakran messzekiallafoldbol. (2. 4bra) Ilyenkorazt
a benyomdst keltik a szemlél6ben, mintha tdmasz-
tékokon nyugodnanak. Ezt az alakot a noévény
atliltetésének sajatsagos modjaval érik el.” Mig
a rendes termetli fak atiiltetését tigy végezziik,
hogy azok legalabb olyan mélyen keriiljenek a
foldbe, mint azel6tt voltak, addig a tOrpefak
atliltetése mashogy torténik. A japanok mindig
néhdny cm-el magasabban {iltetik be a fat, mint
azel6tt volt, hogy gydkérféje végiil a fold folé
keriiljon, a mi szinién a kisebbfoku taplalkozas
érdekében torténik. A fold folé keriilt gyokérfo
kodzeléb6l kiindulé vékonyabb gyokéragak el-
szaradnak és csak egy-két vastagabb tud alkal-
mazkodni a légbeli élethez, mert azokon mdr
vastag véd6 pararéteg fejlodott ki. Az elpusztult
vékonyabb gyokérdgak helyébe a novény kény-
telen jakat fejleszteni, a mi azonban ismét
anyagveszteséggel jar, minek folytdn a torzs
novekedésében egyidbre sziinet dll be. A kidllo

gybkérfének parakérge a levegd szrité hatdsa
folytin egyre vastagabb és vastagabb lesz,
majd repedezetté valik, a mikor a rajta levé
foldet teljesen eltdvolithatjuk. A kiall6 gyokérfd
megvédésére koveket szoktak koréje helyezni,
vagy mohiét telepitenek rd, a mi nagyban hozza-
jarult ahhoz a hithez, hogy az ilyen torpefak
igen magaskortiak. Atiiltetéskor "a gydkerek
kozé, a melyeket vissza szoktak vagni, koveket
ndvesztenek be. Elével felfelé elhelyezett ékalakii
kivet teszlink a cserépbe is és arra {iltetjiik
lovaglé iilésben a novényt. Ezek a kédarabok

- lassan-lassan a fold folé keriilnek és ekkor el-

tavolithatjuk azokat. A gydkérzet visszavagasa-
nak czélja az, hogy elémozditsuk a vékonyabb
gyokéragak keletkezését és hogy minél hamarabb
toltsék ki a kis cserepet, de mdsrészt elérijlik
azt a czélt is, hogy elvonjuk a felesleges tap-
anyagot a ndvénytdl, a melyet az a gydkérzet
fejlesztésére haszndl fel.

Olyan ndvényeket, a melyek a mi éghajlatunk
alatt a telet szabadban szoktdk atélni, mas fo-
gassal is nevelhetiink torpe fava. Tavaszszal a mi
faink, minthogy elengendd nedvesség &ll ren-
delkezésiikre, fokozottabb mértékben szoktak
ndvekedni, a mit az emlitett eljardssal akada-
lyozhatunk meg. A tél derekdn az egyéves €és
mar kis vizmennyiséghez szoktatott csemetéket
jeges pinczébe tessziik €s ott tartjuk Oket egész
a nyari szdraz id8szak bedlltdig. Ezzel az elja-
rassal téli alvasukat, a mib6l a melegit6 nap-
sugar szokta 6ket felébreszteni, meghosszabbit-
juk és csak akkor engedjiik felébredni Oket,
a mikor mar elmult a nedves tavaszi id6szak,
a mikor mir nem birjdk magukat felesleges
vizzel ellatni, igy tehat nem is igen tudnak
ndvekedni, és nem hosszii, hanem rovid szar-
tagli hajtdsokat fognak létrehozni. Ha 6rékzold
novényt teleltetnénk jeges pinczében, tigy gon-
doskodni kell arrél, hogy elegendé vilagossagot
kapjon, mert killonben levelei megsargulnak és
a napfényre valé kijutdskor lehullanak, a mi
az egész novény pusztuldséat is maga utan von-
hatja.

Talan nem lesz felesleges megemliteni, hogy
a teleltetés czéljanak nem felel meg a ren-
des pinczehelyiség, a mi télen melegebb szokott
lenni, mint a kiilsé levegdé, mert ott a ndveke-
dés lehetséges. A pinczében éppen az ellenkez6
hatast érnok el, mint azt a pinczében csirdz6
burgonya példdja is mutatja. z

A taplalék hidnya folytan bedllo torpeséget
el6idézhetjiik azzal is, hogy csirdztatdskor és
atiiltetéskor tapanyagban szegény foldet, pld.
sovany homokot haszndlunk, de ebben a féak
cseneveszek lesznek, betegeskednek €s rovid id6
alatt el szoktak pusztulni. Az ilyen helyen €16
novényeknek, a mint azt a mi futbhomokunkon is
megfigyelhetjiik, alig van lombozatuk, mert a
lombfejlesztéshez sziikséges nitrogén nincs a
talajban. Minthogy ilyen sovény talajban a virag
fejlédése is koros tiineteket mutat, azért ezen
médszernek az alkalmazdsat keriilni kell akkor,
a mikor a novényt virdgdiszéért neveljiik.

-
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Nem lesz felesleges megemliteni, hogy azokat
a torpe fakat, a melyeket viragjukért neveliink,
ha a.viragzast fokozni akarjuk, tradgyazhatjuk
virdghajto tragydval (foszfor és kéli sokat: tar-
talmazo6 tragyak), de ebbdl is csak a legmini-
mdlisabb mennyiséget vessziik, nehogy karos
hatast fejtsen ki és a -teljes kimeriiléshez ve-
zessen. Az elv az legyen, hogy csakis tobb év
mulva adjuk a fadknak a kis mennyiségfli virag-
hajté tragyat, mert kiilonben kimeriilnek €s el-
pusztulnak id6 el6tt, életiikkel fizetvén meg egy
par év dus virdgzasat.

A természetben gyakran taldlunk torpe, torz
képzédményeket, a boszorkédnyseprbket, a me-
lyek voltaképpen gombaokozta elvéltozasok.
Felvetédhetik ezek lattara az a gondolat, hogy
nem lehetne-e a torpefdk nevelését bizonyos
gombak beoltasaval elérni ? Ismerve az él6skodé
gombdk pusztité természetét, nagyon is kétséges,
hogy a gombakat erre a czélra felhaszndlni lehetne.

Torpefdk nevelésére lehet6leg olyan fakat
~ valasztunk ki, a melyek diusan virdgoznak, vagy
a melyeknek szép lombozatuk, korondjuk van.
A japanok leginkabb a kovetkez6 fas novények-
b6l nevelnek torpefékat: Javorfa (Acer palmatum),
cseresznye (Prunus Mumi, P. pseudocerasus),
szilvafa (Prunus domestica), baraczkfa (Prunus
Persica), narancs (Citrus Aurantium), czitrom
(Citrus Limonum), kiiionboz6 tolgyfajokat, japan
kecskerag6t (Evonymus japonica), bambusz
(Bambusa arundinacea), kiilonboz6 tiilevelii fakat
(Thuja, Biota, Pinus, Thujopsis, Cupressus).

A torpefak nevelése aprélékos, gondos mun-
kat kovetel, de a faradozast bdéségesen meg-
jutalmazzazaz az 6rom, a mit egy ilyen kis
facska tulajdonosanak szerez. Emellett tetemes
értéket is képvisel, mert a torpefdknak magas
ara van. Dr. Varga Ferencz.

KRONIKA.

Szerkeszts-valtozds. Oszinte sajndlattal
tudatjuk olvaséinkkal, hogy egyik szerkesztonk,
Mikola Sdndor, minden idejét és munkaerejét
igénybe vevd, masnemfi eifoglaltsdga miatt kény-
telen volt a szerkesztést6l megvalni. F4jdalma-
san érezziik a veszteséget, a mely tisztelt bara-
tunk ez elhatdrozdsa nyoman folyoiratunkat éri.
De meg kell nyugodnunk abban a tudatban,
hogy Mikola Sandor mas téren is igen hasz-
nos munkat végez a nemzeti koziigy szolgila-
taban — s hogy lelkével, szeretetével tovabbra
is itt marad kozottiink, hol az 6 végteleniil
buzgéd szerkesztéi munkdssidga emlékét mindig
halaval és elismeréssel fogjuk Orizni.

Utéda a szerkesztésben — mint a természet-
tudomanyi szakok képviseléje — dr. Moesz
Gusztdv, nemzeti mizeumi osztalyigazgato, a
jeles. botanikus, ki lapunknak régi baratja s
hiiséges munkatdrsa, s kit 1ij mindségében a
magunk részér6l melegen iidvozoliink s kinek
nemes torekvéseit olvaséinknak is szives figyel-
mébe ajanljuk.

—

Aerodynamikus kisérleti intézetek.

A repiilési technika rohamos fejlédése az embert
arra késztette, hogy a levegd dramlasi torvényeit kiku-
tassa. Minthogy minden 1j légi jarmiinek felépitése uj
aerodynamikus feladatokat tfizott ki, a kisérleti meg-
figyelések és elméleti megfontolasok egyiittesen oly
eredményeket mutattak fel, melyek a 1égdramlasrol valo
ismereteinket az utols6 15 évben j6l megalapozott tudo-
mannya fejlesztették.

Ezen 1j tudomany megalapozasaban valamennyi kul-
turdllam részt vett, elsésorban pedig Németorszdg. A
gottingai nagy mathematikus, Klein Félix kezdeménye-
zésére alakult meg Gottingaban az elsé aerodynamikus
kisérleti intézef, melynek jelenlegi igazgatoja Prandtl L.
a ,Kaiser Wilhelm Gesellschaft* nagygyiilésén a vezetése
alatt allo intézet munkajarol eldéadast tartott. Az 6 els-
adasa nyoman, nagy vonasokban ismertetni fogjuk ezen
intézet munkajat.

Az intézet egyik fémunkaja a légellendllds mérése.
A megvizsgalandd testet nem mozgatjak a nyugvo leve-
gbben, hanem megforditva: a test all és a levegd mozog.
Fontos, hogy a légaramlat Orvénymentesen, egyenes
vonalban és egyenletesen haladjon a nyugvo test felé.
A légéramlatot egy nagy turbina létesiti, s megfeleld
csOrendszerek (egyenirdnyitok) segitségével az emlitett
feltételeknek eleget tesznek. A mechanikai uton létesitett
ily légaramlat maximalis sebessége masodperczenként
52 m., igen nagy sebesség, ha meggondoljuk, hogy az
orkdn sebessége masodperczenként 35 m. Erzékeny

- szabalyozo6 késziilékekkel tetszéleges szélerGsségeket ér-

nek el.

A megvizsgalandé testet finom drétokra fiiggesztik,
a drétok végei pedig mérlegkarokat tamadnak. A mér-
leget kétszer olvassak le, el6szOr, midén a test lég-
aramlatnak kitéve nincs, masodszor, mid6én a test a
mesterséges légaramlat hatdsa alatt all. A két leolvasas
kiilonbsége adja a szélerésséget. Az aviatika szempont-
jabol nagyon fontos kérdés, hogy adott feltételek mel-
lett, mily alaki testeknél legkisebb a légellenallas. Az
idevonatkoz6 kisérleti megfigyelések és elméleti meg-
fontoldsok arra az eredményre vezettek, hogy oly tes-
teknél legkisebb a légellenallds, a melyek el6lrol a vég
felé karcstisodnak. Ha példaul a 1égaramlas iitjaba hen-
gert téve, az ellendllds 1, 1gy a hengerre el6lrél egy
meghatarozott nyilast kipot téve, az ellendllas %, eldl
tojasalakii, kozepén majdnem hengeres, hatul kiipalaku
testnél .

A technika egyéb agaiban is fontos a légellenallds
mérése. Hogy az automobilt helyesen épitsiik, igen fon-
tos kérdés, hogy légellenallds szempontjabdl elényds
alakja legyen. Dr. Rumpler oly autékat szerkesztett, a
melyeknek alakja az aviatikdban igazolt legkisebb lég-
ellendllasnak felelnek meg. A gottingai intézet mérései
alapjan Rumpler autéinil 62—65°/,-al kisebb a légellen-
allas, mint a kozonséges autoknal.

A vasiti jarmfiveknél sem mellékes a légellenallds
kisebbitése, kiilonGsen akkor, ha nagy menetsebesség-
rél van sz6. A légellendllds ugyanis a sebesség négy-
zetével n6. Az aerodynamikus:szempontok figyelembe-
vételével a légellendllast csokkenteni lehet s igy a
fiitbanyagnak tetemes megtakaritédsat lehet elérni. A got-
tingai intézet a most hasznalatban levé lokomofivokat
gy szerelte fel, hogy Iégellendllds szempontjabdl a



legelénydsebb alakjuk legyen. A lokomotiv eleje kikere-
kitett féltojasalaki badogfeliilet. A kéményt és a gbz-
démot a lokomotiv testén hosszmenti irdnyban helyez-
ték el. A nyugodt levegében masodperczenként 90 m.
sebességgel haladé mezdony ordnként 2 q szenet taka-

rit meg; 15 grgg sebességii ferde irdnyban tdmado szél

esetén a feliil jelzett menetsebesség megtartdsa mellett
az igényelt szénmennyiség 5 g-val kevesebb oranként,
mint ugyanilyen koriilmények kozott az aerodynamikus
szempontok figyelembe vétele nélkiil. Ezek az eredmé-
nyek oly lokomotivoknal mutatkoztak, a melyeken lénye-
ges atalakitasokat tenni nem lehetelt; nagyobb ered-
mények lesznek elérheték, ha a lokomotivokat ezentul
az aerodynamika kovetelményeinek figyelembevételével
fogjak megépiteni.

Fontos eredményeket ért el a gottingai intézet a
hidaknal és a magasépitményeknél (kiirték) fellépod
légellendllas vizsgalataival.

Az idevonatkozé szamitasi eljardsok csak hozzéaveto-
leges adatokat nyujtanak, mert a kisérleti eredmények
a szamitasi adatokt6l lényegesen eltérnek. gy pl. a
szamitds szerint, ha valamely adott hosszusagt, élére
allitott deszkanal a Iégellendllds 1, tigy ugyanilyen
hosszi, oldalara fektetett hengernél, a hol az alap atmé-
r6je a deszka szélességével egyezik, a légellenallas
0667, egy ugyanilyen hosszii, élére allitott négyzetalapi
oszlopndl, a hol az alap atléja a deszka szélességével

egyezik 050 (Newton szamitasi formulaja). A megfeleld -

mérési adatok 1, 0185, 0-82.

A villamos tavolsagi vezetékeknél végzett mérések,
valamint a hajovitorlak elény0s alakjdnak megvdlasz-
tasdra vonatkozd mérésektd! eltekintve, igen értékesek
azok a vizsgalatok, a melyeket a gottingai intézet a
szélvitorldk el6nyos alakjanak megszerkesztése terén
végzett. Ezeknek részleteit azonban most nem Kko-
zoljiik.

A viznek a levegdvel teljesen azonos d4ramlési
szabdlyai vannak, s igy mindama kisérleti megfigyelé-
seket, a melyek pl. a vizturbindkra vonatkoznak, a
levegében is elvégezhetok. Ez egyrészt kényelmesebb,
masrészt a vizsgalat oly kozegben megy végbe, a hol
a megfigyeld is tartézkodik, tehat oly megfigyelések is
eszkozolhetdk, a melyek a vizben miikodo szerkezetek-
nél nem lehetségesek. A légi jarmiivek turbinainak is-
meretében joval el6bb vannak mér, mint a vizi turbina
ismeretében, a minek oka bizonydra a levegbében tor-
tén6é konnyebb megfigyelésben és méro eljarasban van.
A gottingai intézet munkdja ki fog terjedni s hydrau-
likus gépek, kiilondsen pedig a vizi turbindk elonyos
megszerkesztésére is.

A héaborn el6tt és a hdbort alatt is a nagy személy-
zettel €s megfeleld anyagi er6vel munkélkodé gottingai
intézet most szerényebb keretek kozott mozog. A vesz-
tett habori kovetkezményei rea nehezednek erre az
intézetre is épp 1igy, mint minden kulturalis intézményre
Németorszdgban. Hogy nalunk is, azt — sajnos — nap-
6l napra jobban érezziik.

Hauser Igndcz.

Tudoményos és technikai tijdonsagok. -

A ,Silex“ diveg. A koniggritzi livegkiallitdson nagy
feltiinést keltett dr. Hordk, egy cseh iiveghuta igazgato-
janak taldlméanya. Ez a feltaldlé ugyanis itt egy 1j iiveg-
fajt mutatott be, a mely a hirtelen bedllé6 hdmérséklet-
valtozasoknak ellendll és erés mechanikai beavatkozasok
daczara sem torik el, chémiai beavatkozésokra pedig
csak nagyon gyengén reagal. Hordk egy ily iivegbdl
készitett poharat, a melynek falvastagsdga alig néhany
mm volt, egy {lizhely vorGsizzdsban 1év0 lemezére
helyezett €és a vékony pohdr nem repedt meg. Majd a
poharat a tlizhelyr6l levéve, hidegvizbe dobta, abban
az izz6 vas modjara serczegett, de a repedésnek még a
nyomat sem mutatta. Egy ugyanilyen pohdrban zinnt
olvasztott épp tgy, mint barmely vastégelyben. Ennek
az 1 iivegnek igen kicsiny a tdgulasi egyiitthatéja, tigy-
hogy még 400"-nyi bomérsékletkiiionbségeket is konnyen
kibir. Torési szildrdsdga pedig egyenesen bamulatos.
A foldrezuhands nem art neki, nem torik szét. 1'5 mm.
falvastagsagn iiveget csak nagy kiils6 mechanikai be-
avatkozasokkal sikeriilt széttorni. Az Osszes eddig is-
mert iivegek kozott, tigylatszik ennek van a legnagyobb
ellenalloképessége. Keménysége pedig oly nagy, hogy
a karborund végigcstiszik rajta, anélkiil, hogy csiszolna.
Ez az iiveg tehat teljesen a quarcziiveg tulajdonségait
mutatja (L. ,Urania“, 1921. 46. 1) s ezért tgy tetszik,
hogy Horak iivegének fdalkotérésze (98°/,) a quarcz,
a hozzaadott 2°/, pedig valami olyan anyag, a mely az
olvasztott quarczot folyésabbd teszi, hogy az konnyeb-
ben legyen megmunkalhaté. A feltalald dj iivegének a
»Silex“ nevet adta. :

A silex-iivegbdl els6sorban konyhaedényeket fognak
késziteni s ki fogja szoritani az emailledényeket. Az
electrotechnikusnak is j6 szolgalatot fog tenni, mert job-
ban szigetel, mint barmely mas iiveg. Két¥€gtelen, hogy
a chémikus edényei és retortdi is ebbél az {ivegbdl
fognak késziilni. Az dra haromszor oly nagy mint a
kozonséges iivegé, de azért mégis olcsd, ha eldnyds
tulajdonsagait szambavessziik. Hauser Igndcz.

Oridsi erémiitelep Ausztrilizban. A viktoriai
kormény Melbournet és mas varosokat elektromos aram-
mal akarja ellatni. A terveket Merz és Mc Lennan ké-
szitették. Az allam tulajdondban levé barnaszéntelepe-
ket akarjak kihaszndlni Morwell-nél a Latrobe-folyé
volgyében, Melbourne-tél 114 km-nyi tdvolsagra. A telep
igen nagykiterjedésiti és 9—24 m vastag talajréteg alatt
fekszik és igy lapatoldgépekkel lehet a szenet feltarni.
Igaz, hogy fiitoértéke csekély, mert 50°/,-a viz, de viszont
a banyaszés igen olcsé. Ha a szenet annyira kiszéri-
tottak, hogy csak 20°/, viz marad benne, akkor 2%/, tonna
barnaszén 1 tonna newcastle-i angol szénnel ér fel.
50,000 kilowattos generatort allitanak fel, a mely 11,000
volt fesziiltségii aramot szolgédltat. Ezt a fesziiltséget
132,000 - voitra fokozzdk. Azonkiviil katrdnyolaj és
ammoniumsulfat el6éllitdsdra szolgdld telepeket akar-
nak berendezni. Kl

A foszforeszkildsra vonatkozo ijabb vizs-
galatok. 1smeretes, hogy sok test az elnyelt fényener-
giat ismét kisugdrozza: a sotétben vilagit. Ezek a tes-
tek foszforeszkdilnak. Mas testek pedig a megvildgitds
folytdn fénysugarakat bocsatanak ki: fluoreszkdlnak.
Mig a foszforeszkédlds leginkdbb szildrd testeknek a
sajatsaga, addig a fluoreszkéldst igen hig allapotban
1évd szerves folyadékok is mutatjak. :




. A fluoreszkal6 folyadékokat tigynevezett szilard ol-
datok (L. ,Urania“ 1920, 75. 1.) hozzaad4séval foszforesz-
kalé anyagokka lehet atvaltoztatni. Wiedemann volt az
els6, a ki az er6sen fluoreszkélé fluoreszczint, gelatine
hozzéadasaval, szilard oldatta alakitotta at, a mely ugyan-
azon szinben foszforeszkalt, mint a fluoreszcin. Késébb
Kovalszky fluoreszkalo anyagoknak alkoholos oldalat
elparologtatta s az ilymédon szilard 4allapotba hozott
anyagok szépen foszforeszkaltak. Ezen eddigelé is na-
gyon ismert tényekhez tij, érdekes vizsgalatok fliz6dnek.
Tiedle és Wulff a borsavat megolvasziottdk s a meg-
olvasztast kovetd megmerevedés utdn, azon foszforesz-
kalast észleltek. Tiizetes vizsgalatok igazoltak, hogy ez
a foszforeszkalds idegen anyagok jelenlétének tulaj-
donitandd. Az idegen anyagok eltédvolitdsa ut4n ugyanis
a borsav foszforeszkalé tulajdonsagat elveszitette. Ellen-
ben a hozzdaja adott barmily csekély mennyiségii fluoresz-
kal6é anyag, annak foszforeszkalé {ulajdonsagét feléb-
resztette. igy pl. a bérsavhoz adott igen csekély meny-
nyiségii (a borsav silydnak egy tizmilliomodrésze is
elegend6) fluoreszcin a bdrsavat foszforeszkalova tette.
Ezen vizsgédlatok legérdekesebb eredménye az, hogy
éppen azok az anyagok, a melyek a legerésebben fluo-
reszkdlnak (fluoreszcin, hidrochinon, chinolin) a bor-
savnak a leger6sebb foszforeszcencziat kolcsonzik s
igy igazoldst nyer az a feltevés, hogy a fluoreszcencia
és foszforeszcencia ugyanaz a jelenség.

Ezek az 1ij (borsavas) foszforeszkéld anyagokat a
gyakorlatban is fel fogjak haszndlni, ha sikeriilni fog
a sotétben valé utanvilagitas idejét megnyujtani. Eddigelé
csak egy perczig tarté utanvilagitist észleltek. Az elsé
10 masodperczben az utanvilagitds oly erds, hogy min-
den eddig tapasztalt foszforeszkalast feliilmul. Ezzel az
uj foszforeszkalo anyaggal bekent gyufadoboz fedele
az utanvildgitdsnak oly nagy fokat mutatja, a mely-
mellett rovid ideig ujsagot lehet olvasni.

A bdrsavhoz adott fluoreszcin annak sargaszold, a
hidrochinon kékes, a chinolin zoldes foszforeszcenciat
kolcsonoz. Hauser Igndcz.

A vdgGhidi vér szaritisa. Vagoallataink véré-
nek nagy taplaloértéke van, de jelentékeny viztartalma
miatt gyorsan romlasnak indul.! Taplalékul azonban
csak teljesen romlatlan dllapotban hasznalhat6. Csekély
mennyiségii vér hurka alakjdban értékesithetd. A sertés
vérét Kobert? ugy tette tartdssa, hogy azt 1:9 aranyban
liszttel kenyérré alakitotta. Nagyobb mennyiségii vér
megromlasat bizonyos konzervald eljarasokkal géatolhat-
juk meg. Ily irdnyban Salkowsky * végzett kisérleteket.
A vérhez bizonyos konzervélé szereket adott, a melye-
ket azonban beléle, ennek tapldlékul vald felhasznaldsa
el6tt, ismét el kell tavolitani. Ha a vérnek viztartalmat
csokkentjiik, ezzel tart6ssa tehetjiik és akkor véltozat-
lan romlatlan allapotdban- tapldlékul felhasznélhato.

Strose* azt tapasztalta, hogy a friss vér mintegy
59, soval elegyitve és a szaritds el6tt lehiitve, Krause
eljdrasa szerint beszaritva, kitiinGen eltarthaté port ad,

! Természettudoményi Kozlony 1919. évi 51. kotet,
265. lap. Vérpor készitese.

2 U. o. 48. kotet, 809—810. lap. A kenyér taplalo-
értékének fokozasa.

3 Zeitschrift fiir Untersuchnng der Nahrungs- und
Genussmittel. 36. kotet, 9—10. fiizet, 204—205. lap.

4 Experiment Station Record Washington. 42. kotet,
2. fiizet, 161. lap.

a mely vizben feloldva, ugy physikai — mint chémiai
sajatsdgaiban a friss vérre emlékeztetd folyadékot szol-
géltat. — Leirt néhany élelmiszerkészitményt is, a me-
lyek elkészitésénél felhasznélhatd a szaritott vér. Krause
olyan szaritoberendezést hasznalt [centrifugdlis szarito],
a mely a szaritdsra szant folyadékot finom permet
alakjdban a 65—70° C-ra felhevitett tulajdonképpeni
szdritoberendezés falaira permetezi.

Opel F.! is foglalkozott ezzel a kérdéssel ,Vérnye-
rés és hasznositds, kiilonos tekintettel Krause szaritasi
eljarasiara“ czimii kozleményében. Dolgozatidban Ossze-
allitotta a vérre vonatkozo adatokat, nevezetesen annak
élettani sajatsagait, osszetételét és taplalo értékét. Leirta
a vagohidakon hasznalatos vérnyerési eljardsokat és
kozolte a Németorszdgra vonatkozd statisztikai adato-
kat; valamint a vér tartossa tételére vonatkozd eljara-
sokat. Részletesen megbeszéli a vér szaritdséra tjabban
hasznalt Krause-féle eljarast és annak kereskedeimi
alapon valé berendezésére tanicsokat ad.

Dr. Windisch Rikdrd.

Rovarpor-tanulmdnyok.? A valédi rovarpor a
Chrysanthemum cinerariaefolium [Pyrethrum cinerariae-
folium, Chrysanthemum roseum. Ch. Marschallii.] meg-
szarilott és porradrlott virdgaibol késziil. Avbott W. S.2
részben beporzdsi, részben bemadrtdsi kisérletei alap-
jan, melyeket az Eszak-Amerikai Egyesiilt-Allamok Vir-
ginia allamanak egy laboratoriumdban végzett, a kovet-
kezoket kozoljiik. A rovarporrdl altalaban azt tartjak,
hogy az hatasat id6vel elvesziti. Eltartva csak bizonyos
ideig hasznalhaté eredményesen. Gondatlan, hanyag

~ eltartas, elémozditja hasznavehetetlenségét.

A lepecsételt beféttes iivegben 150 héten at eltartott
egész- és megdrlott Pyrethrum-virdgok semminem kart
sem szenvedtek. Uvegedényekben a levegétél teljesen
elzart és 5Y2 éven at eltartott driott Pyrethrum-virag-
fészek teljesen elveszitette hatékonysagat. Ugyanilyen
modon, ugyanannyi ideig eltartott egész virdg hatoké-
pességét megtartotta.

Szobaban, nyitott talban, 150 héten 4t eltartott, meg
nem Orlott virdgok, semminemii kart sem szenvedtck.
A hasonlé mdédon 34 héten at eltartott, meg6rlott vird-
gok szintén nem kdarosodtak. Azok értéke lényegében
véve csokkent, a midén 136 héten &t tartattak el igy
¢és 150 hét eltelte utan a gyakorlat szempontjabol- érték-
telenekké vaitak.

Sem az egész — Orletlen — sem a meg0rl6tt Pyre-

'thrum-virégok nem szenvedtek kart, a midén 12 héten

at voltak kitéve az idéjaras behatdsanak. Ha azonban
21 hétig voltak igy eltartva, az jelentékeny meértékben
csokkentette hatékonysagukat. Poritott virdgfészkek 18
oran at 120° C.ra felhevitve a gyakorlat szempont-
jabol nem kdarosodtak, azonban ugyanennyi ideig tartd
felhevités 130—140° C-ra teljesen elrontotta azok haté-
konysédgét. MegOrlott Pyrethrum-virdgok jelentékielen
mérvii kart szenvedtek, a midon ezeket 24 6raig hideg
vizbe 4ztattdk, de lényegdkben véve karosodtak, a mi-
dén ugyanennyi ideig forr6é vizben aztak*.

! Experiment Station Record 42. kotet, 2. fiizet,
161—162. lap.

* V, 6. Természettudomanyi Kozlény 1921. évi 53.
kotet, 5—8. fiizet, 109—111. lap.

3 Experiment Station Record Washington 40. kotet,
8. fiizet, 752. lap.



A rovarpor rovardldé alkotérészérél Yamamoto I. R.!
értekezik. [Bericht der Thara Institutes fiir landwirt-
schaftliche Forschungen.] Szerz6 a Chrysanthemum cine-
rariaefoliumbol sargaszinti, attetszé, kozombis kém-
hatasi szorpot kiilonitett el, a melyet pyrethron-nak
nevezett el. Ennek az anyagnak tulajdonitja a rovaroid
hatdsat. Szappanositasi értéke 216, jodszdma 116 volt.
Alkoholos kaliltigtél konnyen elszappanosodik s akkor
elvesziti rovarolé hatdsat. A hevités, valamint a leve-
gének hosszabb id6n 4t val6 behatdsa cstkkenti a
pyrethron hatdsat. A pyrethron a baktériumok osztédasat
is korlitozza. Szerz6 a szappanositds alkalmaval nyert
termékekbdl magasabbrendii alkoholokat kiilonitett el,
a melyek képlete C,H,,O [o. p. 199° C] és C,H,,0
[o. p. 175—179] volt, s azokon kiviil szilaird és folyé-
kony zsirsavakat, a melyek képlete C,H;;0, €és Cy;
H,,0, [palmitinsav]. Eme adatokbd! kovetkeztetve, min-
den valoszinliség szerint igaz, hogy a rovarpor haté
alkotorésze estertermészetii. Dr. - Windisel Rifdrd.

8§z61/16b381 késziilt szérp® a czime Bioletti F. T.
és Cruess W. V. ama dolgozatanak, a mely a kaliforniai
mezdgazdasagi kisérleti allomas 1918. évi jelentésében
kozoltetelt. Szerzék azt a czélt tiizték ki, hogy Kkisér-
letekkel megallapitsdk, vajjon lehetséges volna-e olyan
sz0l16szorpot eldallitani, a melyet kiilonleges sajatsagai
miatt vasarolndnak s vajjon ilyen szorp készithetd-e s
arusithaté-e olyan dron, a mely vonzza a fogyasztot s
a termeld koltségeit is megtériti.

Kisérleteik alapjan az aldbbi modszert ajanljak az
ilyen szorp készitésére. Erett szoll6t [legjobb az olyan,
melynek leve a Balling-féle siiriiségméré szerint 25 fokos,
vagy még ennél is siirtibb] lehetdleg azonnal a leszedés
utan kisajtolnak A torkolyben maradt levet forrd viz-
zel és gozzel végrehajtott fokozatos kiltigzassal kivon-
jak, a mely miiveletet kiegészitenek kétszeri sajtolassal.
Az elsd kiltigzds alkalmdval nyert folyadékot a higitat-
lan musthoz hozzakeverik. A mdsodik kiligzés alkal-
maval kapott folyadékkal a kovetkezd torkolymennyi-
séget lugoztak ki elészor.

A nyert 1é 100 gallon-jdhoz [1 gallon =454 liter]
11/s font folyékony kéndioxydot [1 font = 453-80 g] vagy
2Y2 gallon 6°/,-0s kénessavoldatot kell adrni az erjedés
meggatldsa szempontjabdl s az igy kezelt mustot tiszta,
teljesen megtoltott, konnyedén elzért fahordokban rak-
taroljak. Ha a czukorgyarba valé elszallitds elétt bizo-
nyos ideig raktaroljuk, benne iiledék képzédik, a mely-
rol lefejthetd a Ié tisztaja és tiszta sterilizalt hordékban
elszallithato.

A czukorgyarban a kénessavtol g6zzel mentesitik a
levet, ha sziikséges deritik [vagy kazeinnal vagy ennek
és spanyolféldnek keverékével] csontszénnel szinteleni-
tik, sziirlézik, szénsavas mésszel savtalanitjak, jbol
sziirlézik és 65 Balling-fok sfirliségre befézik. Azutan
két hétig tiszta tartanyokbamn, a borkdsavas mész feles-
legének eltavolitdsa czéljabol iilepitik. Végiil iivegekbe
fejtik a tiszta szorpot, 20—35 perczig pasztorozik és
vizben lehiitik.

Az igy eldallitott szorp kellemes izii €s zamatos. Hasz-
nalhaté mint asztali szérp, tovabbd fézéshez és gyii-

1 Experiment Station Record Washington 42. kotet,
7. fiizet, 647. lap.

* Experiment Station Record Washington 40. kotet,
5. fiizet, 414—415. lap.
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molcsok elrakdsdhoz. Megkisérelték azt kocsonydk és
gyiimolcsizek készitésére is felhaszndlni, erre azonban
nem bizonyult alkalmasnak. Felemlitik azt is, hogy jelen-
tékteleniil modositva az eljarast, kiilonbozé szinii és
jellegii szorpok is volndnak készithetok.

E szorp hozaménak és eldallitasi koitségeinek becs-
1ésébdl kitlint, hogy ha gyakorlatilag a lének Osszes
mennyisége kivonatnék, a feldolgozott szdlionek egy
tonnéja szamos gallon 65 Balling-fok sliriiségii szorpost
szolgaltatna, a melynek sfir(isége egyenls volna a sz6116
levének két és félszeres Balling-fok siiriiségével és az
elodllitott szorp dra gallononkint mintegy 1-35 doilarba
keriilne. '

Szerz6k kiemelik, hogy mintegy 1/, millié tonna bor-
és nemessz3li6, a melynek nyers értéke meghaladja
a négy millié dollart, a jovo év folyaméan [e kOziemény
1918-ban jelent meg] a szokdsos médon fel nem hasz-
nalhat5, s hogyha szorppé alakitandk 4t ezt a szollo-
mennyiséget. a megmentett nyersanyag 40,000 tonnan
feliil levé czukormennyiséggel voina egyenld értékii.

Dr. Windisch Rikdrd.

KONYVSZEMILE.

A magyar nép miivészete. (Franklin-Tdrsulat ki-
adésa.)

Ez a hatalmas kotet, mely voltaképpen a néhany
éve elhalt Malonyay Dezsé szamos szakérté €s mii-
vész kozremiikodésével irt hatalmas miivének 6todik
kotete, de azért magaban is 6nall6 egész — nemcsak
érdeklodésiinkre tarthat szamot, nemcsak &romet sze-
rez és tanulsagot nyujt, hanem igazan bamuldsra készt
benniinket. Bamulatos, hogy a mai nehéz viszonyok
kozott hogyan is lehetséges ilyen gazdagon €s miivé-
szileg illusztralt 6ridsi munkat egyéltaldban kiadni? Hi-
tiinket jovendénkben, buzgo kulturalis torekvésiinket €s
szellemi félényiinket 6sszes szomszédainkon mi sem
bizonyithatja jobban, mint ez az éppen most megjelent
konyv, a mely még a régi j6 idékben, a habora elétti
békevilagban is mélto feltiinést keltett veina, most pe-
dig egyszeriien csodaszdmba megy. Hont, Néograd, He-
ves, Gomor és Borsod magyar népét, a paldcznak mii-
vészetét targyalja és ismerteti ez a kotet, széban és
képben, nagy lexicon-formaban, 333 lapon, — szélva a
paléczokrol éaltalaban, aztdn viseletiikrd!, templomukrol,
hazukrol és temetdjiikrol. A szoveget rendkiviil sok kép,
egy- és tobbszint kiilon miimelléklet, gyonyorii illustra-
czi6 kiséri, olyan kivitelben, hogy az mar igazdn ritka
latvanyossagszamba megy. A szines miimellékletekbdl
kiemeljiik a Fiilep Istvdn, miskolczi szilirszabo szdz év-
vel ezeldtti mintakonyvébdl késziilt mutatvanyokat, a
gomori haban-edények rajzat s néhdny templom képét.
De remekbe késziiltek a csipke- és mds kézimunka
mintak rajzai is. Malonyayn Kiviil Gréh Istvdn-nak és
Sdgi Jdnos-nak van kiilonosen nagy érdeme a diszmii
oOsszeallitdsaban. Kivanatos lenne, hogy a kiilfold is
tudomast szerezzen e miirdl, terjesztessék ott is e kbnyv
— hadd l4ssdk a minket lenéz6 és gyotré nagy hatal-
massagok: mit tud, mit esindl a megkinzott, megalazott,
letepert — de €Ini akaré magyar!

*

1 Experiment Staticn Record Washington 40. kétet,
5 fiizet, 414—415. lap. ‘
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. A Kisfaludy-Tarsasig Evlapjai. Mostanaban jelent
meg — az 1920. és 1921. évekre vonatkozdlag — a
Kisfaiudy-Tdrsasdg Evlapjai czimii véllalat j folyama-
nak Otvenharmadik kotete. E sziirke czim alatt wolta-
képpen mindig nagyértékii mii rejtozik, — az ez a mos-
tani kotet is, melyben kozolve van a tavalyi {innepélyes
kiziilésen elhangzott felolvasasokon — Bedthy Zsolt
elndki megnyitojan és Szdsz Kadroly titkari jelentésén
kiviil Berzeviczy Albert tanulmanya az otvenes évek iro-
dalmardl, Bdrd Mikls és Jakab Odon versei, Rdkosi
Viktor vidam elbeszélése, — azutdn a Rdkosi Jend
jubilecuman tartott el6addsok, — tovdbba Hegediis Lo-
rdnt és Papp Ferencz székfoglalo értekezései, — Négyessy
Ldszl6-t61 a Szilady Aronrél sz616 jubildris tanulmény,
s Ferenczi Zoltdn munkdjas,Pet6fi és a nemzetkoziség*
czimmel. A roppant érdekes kotet tobbi részét palya-
zati jelentések és sok minden, az irodalmi élet irdnt
4ltaldban és a Tdarsasdg munkédssidga irant kiilondsen
érdekl6dok szamara nagy értékkel bird tajékoztatd kozlé-
sek képezik. Végigtekintve az Evlapoknak immar egész kis
konyvtart kitevd sorozatan — mely a Franklin-Tdrsulat-
nal most is megszerezhetd6 — latjuk, mily sok minden

~ értékes dolog rejlik ebben az irodalmi kis kincsesbanya-

ban, — e kotetek olvasgatdsa mennyi gyonyoriiséggel,
mennyi értékes tanulsaggal szolgal!
*

Tisza-konyvek. Erdekes jele az id8knek, hogy mig
néhany évvel ezel6tt vad demagogok €s adaz ellenségek
szomorii eredménynyel szitottdk a gonosz gyiiloletet
Tisza Istvannak, korunk legnagyobb magyarjanak sze-
mélye ellen — mely gaz munka gyiimolcse a nagy
allamférfi meggyilkolasaban érlel6dott teljessé — most
az ellenségek (oh, mert most is vannak) pisszenni sem
mernek emléke ellen, s6t — kénytelen-kelletlen Ok is
hédolnak eldtte, a nagy tobbség pedig a legnagyobb
kegyelettel aldoz ennek a maris nemzetfentartd ténye-
z6nek bizonyult emléknek. Egyre-masra jelennek meg
a Tisza-kultuszt szoigalo konyvek, — koziilok most
haromroi adhatunk szdmot.

Egyik: a Tisza-Evkonyv, az e kotettel meginduld
sorozat eiseje, 1922-re szélolag. Az Orszdgos Tisza
Istvan-Emlékbizottsdg megbizasabol Angyal Ddvid —
a jeles torténész — szerkesztette,'s az Athenaeum adta

ki. Bedthy Zsolt, Ravasz Ldszlo, Vargha Gyula, Szdsz .

Karoly, gr. Klebelsberg Kund, Rdkosi Jend, Barabdsi
Kiun Jozsef, gr. Bethilen Istvdn, Vass Jozsef, Herczeg
Ferencz, Hordnszky Lajos, Jean-Jerome Tharaud, Reiner
Jdnos, Géresi Kdalmdn, Kardos Albert, — ezek azok a
nevek, melyekkel a kdnyvben olvashaté beszédek, ver-
sek, fanulmanyok jelezve vannak. Nagy Miklos Ossze-
aliitisaban Tisza-repertorium és Tisza-bibliographia
s az Emlékbizottsag kozleményei zarjak be a gyonyorii
kotetet.

A Tisza-Versek cz. helyes kis kotet ugyancsak a
Tisza-Bizottsdg aegise alatt jelent meg, Szdsz Kdroly
szerkesztésében. Ezt a konyvet is az Athenaeum adta
ki, s Névtelen, gr. Zichy Géza, Kozma Andor, Végvdri,
gr. Bethlen Margit, Vargha Gyula, Bdrd Miklds, Endrédi
Béla, Czeglédy Sdndor, Lampérth Géza, Medgyassay
Vincze, Rakovszky Menyhért, Gyula didk és Szdsz Kd-
roly kolteményeit tartalmazza. E csinosan kidllitott
konyvben — mint a szerkeszt6 eldszava mondja —
,mar torténelmi utjdn latjuk haladni Tisza Istvan fen-
kolt alakjanak és nevezetes palyajanak emlékezetét* —
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s tisztan tiikrozodik a sok jeles koltd ihletett lelkébol
lelkedzett kélteményben, hogy ,a magyar nemzet mit
birt és mit vesztett Tisza Istvanban!* . .. -

A harmadik Tisza-kotet egészen politikai jellegii.
Czime: Tiszdtol— Tiszdig, — szerzdje Klein Odon, régi
ismert nevii 1ijsagir6, a sajtéiroda volt fénoke, — ki-
adéja pedig a Budapesti Hirlap Ujsdgvdllalata. Ebben
a miiben sok nagyon érdekes visszaemlékezés és ada-
1ék van a magyar politikai élet utolso évtizedeire, s
ez id6szak szerepléire vonatkozolag, tigy hogy e kor
torténésze épp oly sikeresen hasznédlhatja majd e kony-
vet, mint a milyen érdeklédésre tarthat az szdmot a
mai olvasoknal.

*

Dr. Szab6 Zoltan : A novények szervezete. Buda-
pest, 1922. (A szerz$ kiadasa.)

A szerzd kompendiumnak nevezi munkajat, a melyet
irodalmunkban hézagpétlonak kell mondanunk. A kényv
megirasaval egy régota érezhetd hidnyt toltoétt be és
kielégiti a féiskolai hallgatdk igényét is. A munka meg-
haladja a kompendium méreteit és nemcsak a féiskoldk
hallgatoi, hanem a nagykdzonségnek a novénytan kér-
dései irant érdeklddo rétegei is nagyon meg fogjak
becsiilni.

A szerz6 rovid bevezetés utdn, a melyben az €16-
lények altalanos jellemzd tulajdonsagairdl, a ndvénytan
beosztasarél szol és felsorolja a fontosabb tan- és kézi-
konyvekel, Ot részre osztja munkajit. Az I. részben
foglalkozik a novényi sejitel, a Il.-ban a szovetekkel, a
Ill.-ban anovény testével, szerveivel, a IV.-ben pedig a

. szaporodas szerveivel, az V.-ben az egész, egységes,

novényi szervezet miikodésével.

Nagy érdeme a munkdnak, hogy szakit azzal, az
eddig szokasos beosztassal, a mely az altalanos névény-
tan egyes fejezeteit egymdstol élesen elkiilonitve tar-
gyalta : kiilon a kiils6- és bels6 alaktant, élettant, beren-
dezkedéstant és fejlodéstant. Ez a darabossag lehetett
talan az oka annak, hogy a nagykozonségnek csak kis
része vonzodott az 4ltalanos novénytan felé, a mit pedig
egy foldmiivelé dllamban joggal tarthatunk nagy bajnak.
Szabé Z. munkajanak minden fejezetében elébb taldljuk
a leirdst és kozvetlen utdna a tdrgyalt szerv, vagy
szervezet életmiikdodésének ismertetését. Az V. rész a
mii korondja, a melyrdl joggal tehetjiik fel, hogy a nagy
kozonséget leginkdbb fogja majd érdekelni, mert ebben
mindazt, a mit az elé6z6kben részletenként ismertetett,
mesteri modon egy egységes egésszé foglalja Ossze.
Ebben bontakozik ki el6ttiink a novény, mint egységes
€l6 szervezet, de nem a tényeknek egymdsutan valo
szaraz felsorolasa alapjan, hanem logikus és emellett
érdekes, lebilincseld el6adds keretében. Stilusa szaba-
tos, rovid, vilagos. A konyve becsét szamos, j6l meg-
valasztott dbra, nagy mértékben emeli.

Dr. Varga Ferencz.

Faraday: A gyertya természetrajza. Forditotta:
Balint Aladar. Budapest. Az Athenaeum kiadasa.

Faraday hat felolvasasa az ifjlisdg szamara! A britt
szellemérias, ki minden sikerét éles megfigyel6képes-
ségének s természetes eszejarasanak koszonhette, ebben
a hat eléadasban mély psychikai megldtdsinak adja fé-
nyes tandjelét: hogyan lehet s hogyan kell az ifjut
faradsédgos utakon végigvezetni, a nélkiil, hogy észre-
venng, hogy meredek utakon jar, hanem csak azt veszi
¢szre, hogy egy nagy magaslat tetejére jutott, a honnan



elbajold kilatas nyilik. — Ezeket az el6adésokat azon-
ban ne csak az ifjak olvassdk, hanem a felnéttek is.
Elsésorban pedig a paedagogusok! Azok a paedagogu-
sok, kiknek az a hivatdsuk, hogy az ifjiit a természet
rejtett berkeibe vezessék. Meg fogjdk tanulni, hogyan
lehet elvont igazsdgokat tigy kezelni, hogy a tanitvény
sohasem farad, csak gyonydrkodik és mégis sokat ta-
nul . . . ,a targy jelentdsége és a tudoményos el6adas
komolysaga mellett is tekintsiink el a koztiink 1év6
korkiilonbségt6l és engedjék meg, hogy mint fiatal em-
ber széljak fiatalemberekhez“, majd tovabb ... ,hogy
mostani eladasaimban is a multban meghonositott bizal-
mas csal4dias hangot haszndljam®, mondja Faraday elsé
elbadasanak bevezetésében. Ez az elv szigorii kdvet-
kezetességgel végigvonul mind a hat el6adadson.

A gyertya csak a vaz, azt mondhatndm a kifogés,
mert a gyertya természetrajzdhoz sok minden tartozik . . .
yugyanis annyira érdekes ez a théma és sok mddot
nyujt a természet tanulmadnyozasahoz vezeté it meg-
ismerésére. A vilagegyetemet irdnyité természeti tor-
vények mind-mind feltdrulnak el6Sttiink, vagy legaldbb
bizonyos vonatkozdsokban érintjiik azokat és aligha
talalunk kényelmesebb moédot a természet miihelyébe
valé betekintésre, mint ezt.“ E szavakkal vezeti be
Faraday els0 eléadasat. S tényleg alig van a chémidnak
és physikdnak nevezetesebb kérdése, a melyet Faraday
e hat el6addsdban nem érintene. Az egyes el6addsok
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tartalmat nem sorolom fel, mert ezeket el kell olvasni.

— A befejezé sorokat azonban ide jegyzem: ,A fel-
olvasasaim befejezéseiil még csak azt kivinom nektek,
hogy mig csak éltek, a gyertyaval valo hasonlatossagot
minden vonatkozasban megértsétek, hogy ti is fényt
arasszatok a kornyezetetekre, minden tettetekben a
gyertyafény szépsége tiikrozodjék és kotelességetek hii
teljesitésében szépet, j6t, nemeset cselekedjetek az em-
beriségért“. Ide kellett jegyeznem e par sort, mert e
par sornal semmi sem jellemezheti jobban a vilagra-
sz016 nagy tuddst, mint embert.

A terminologia helyenként nem elég szabatos. Ez
azonban a konyv élvezhetéségét nem rontja. Nagyon
helyes, hogy az Athenaeum Faradaynak ezt a kedves
munkdjat az ifjasag részére kiadta. A szép kotésben
megjelent konyv ara 90 K. Hauser 1.

Ilosvai Lajos Karoly: A kutya sportszerii tenyész-
tése, nevelése €s idomitasa. Budapest, 1921. Az
Athenaeum kiadasa.

»Ezen konyv czélja, hogy részletes vezérfonalul szol-
galjon mindazon ebkedveléknek és tenyésztoknek, a kik
barmily fajtaja telivér eb tartdsaval és tenyésztésével
kivannak id6toltésbol, a szép és nemes irdnti szeretet-
bol és lelkesedésb6l — minden iizleti szamitds nélkiil
— foglalkozni.“ A munka elolvasasa utdn, az a meg-
gy6zédésem, hogy a konyv ezt a czéljat el is éri. A
gazdag tartalom és a szdmos praktikus utmutatds nél-
kiil6zhetetlenné fogja tenni mindazok részére, akik az
ebek irdnt komolyabban érdekldédnek. A konyv vonzo
stilusa, a targyalds konnyed médja és a kutyak termé-
szetének jellemzo és élvezetes leirasa meg fogja azon-
ban a konyvet azokkal is kedveltetni, akik az ebekkel
nem foglalkoznak szakszeriien. A szamos j0 4bréval
¢élénkitett tartalomb6l mutatéba csak a kovetkezd része-

ket ragadom ki: A kutya eredete; testalkata; tartdsa;
apolasa. A sportszerii ebtenyésztés. A fajta megvalasz-
tdsa. A leszarmazds tanulmdnyozésa. A kutya szaporo-
désa. A vadaszeb, a kotorékeb és a renddrkutya ido-
mitdsa. A kutyafajtik ismertetésének keretében nyolcz-
vanndl tobb fajta leirdsa "és jellemzése, A kutyasport
hazédnkban és a kiilféld egyes orszdgaiban. A telivér
ebek torzskonyvezése. Versenyek. Az ebekre vonatkoz6
hatdségi intézkedések.

A hazai szerény kinol6giai irodalomban Ilosvai miive
bizonyara jelentds helyet fog elfoglalni. Reméljiik, hogy
ez az iigyes, élvezetes és hasznos konyv még tobb
baratot fog szerezni az ember legjobb és leghivebb
baratjanak, a kuty4nak. M. G.

Dr. Hérics-Téth Jend és Osztrédvszky Antal : Gyii-
molcsok szeszipari feldolgozasa. Borgazdasagi mél-
1éktermékek értékesitése. Budapest, 1921. Az Athe-
naeum kiaddsa.

Nalunk, a hol a tobbtermelést oly siirfin hangoztat-
jak, de a melynek érdekében oly keveset“tesznek, ez a
hézagpo6tld munka erds Osztonzést adhat a gazdatarsa-
dalomnak, hogy a tobbtermelést a gyakorlatban érvényre
juttassa. Ebb6él az okosan megirt konyvbdl a gazda
megtanulhatja, hogy a gyiimo6lcsok milyen mdédon hasz-
nosithatok. Rendszerint egyszerii eljarasokkal készithet
majdnem mindenféle gyiimolcsbol, még a sargadinnyé-
bél, a bodzabdl és a szederbol is parlatokat és essen-
czidkat. A gyiimolcsborok, kiilonféle palinkdk, a sz616-
torkoly, borkdsav és tobbféle melléktermény elballita-
sdhoz is bd utmutatast nyujt ez a konyv, melyet e
szakmanak legilletékesebb szakemberei, a m. kir. erje-
déstani allomés igazgatoja és fovegyésze irtak. A munka
értékét tobb mint 46 abra emeli, melyek féképpen a
technikai felszerelést teszik érthetébbé. Azok, a kiket
az egyes eljarasok €s miiveletek vegyi alapjai is érde-
kelnek, orommel fogjak fogadni az elemzések néhiny
tablazatat, valamint a vegyi folyamatok képleteit is. A
224 oldalas kotet ara 154 K. M. G.

A szerkesztOségnek bekiildettek még a kovetkezd
: konyvek:

A Franklin-Tdrsulat kiadvanyaibdl: Gyulai Pdl: 6

éjszakat | (Elbeszélés.) — Horvdth Jdnos: Magyar ritmus,

jovevény-versidom. — Kaffka Margit: Allomasok. (Re-

“gény.) — Kobor Tamds: Munka. (Elbeszélések.)

Az Athenaeum kiadvanyaibol: Szalai Emil: A berni
unio. — Szalai Emil: A magyar szerz6i jog. — Babits
Mihdly: Timar Virgil fia. — Mdricz Zsigmond: Tiindér-
kert. (Regény.) — Kriddy Gyula: Magyar tiikor. Egy
névtelen gorog: A magasztossdg az iromiivészetben.
Ford.: Kallés Ede. — Maupassant: A Rondoli-ldnyok.
Ford.: Laczkoé Géza. — John Buchan: A fekete csédszar.
Ford.: Turchdnyi Tihamér. Jack London: A havasok
lednya. (Regény.) Ford.: Bartfos Zolldn. — Puskin:
A kapitany lednya. Ford.: Honti Rezsd. :

Singer és Wolfner kiadvanyaibdl: Lyka Kdroly: A=
tablabir6-vildg miivészete. (Négy kotet.)

A KIADASERT FELELGS: DR. FINALY GABOR
HORNYANSZKY VIKTOR M. KIR. UDV. KONYVN YOMDAI|A
FELELOS VEZETO: HORNYANSZKY VIKTOR.
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E folyoiratot a Térsasag tagjai
évi illetmény fejében kapjdk.
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Alapitotta:
MOLNAR VIKTOR

Felel6s szerkesztdk:
SZASZ KAROLY és MOESZ GUSZTAV

Nem tagoknak el6fizetési ara
egy €évre 50 korona.

Petofi és a szinpad.'

Pet6fi — kinek csillagképében mozog most
- a magyar vildg — dics6ségét nem a szinpad-

dal kapcsolatban aratta ugyan, de hdanyatott
élete folyamadn sok vonatkozadsban volt vele:
mint szinész, mint drdmair6, mint mffordito,
mint_kritikus és — mdr megdicsdéiilése utan:
mint drdmak hése.

Erdekes megfigyelés, hogy a szellemi élet
bajnokai koziil sok olyanndl is mutatkozik a
palya elején a szinészet irdnti vonzalom, kiknek
tehetsége mas irdnyu. Az onismeretnek ez a
tévedése nagyon hasonlatos ahhoz, mikor az
igazi szinésztehetség nem a maga igazi szerep-
koréhez hiuiz, hanem példdul — s ez ezen a
téren a legkirivobb, de leggyakoribb eset — a
hatarozott komikai hivatottsaggal bird szinész
mindendron tragikus hésoket akar a szinpadon
jatszani.

Hogy a poétdk koziil sokakat megejt — min-
den igazi ratermettség nélkiil — a szinpad va-
razsa, arra legyen elég csak egy, érdekesen
jellemz6 példara utalni: az Arany Janoséra.
Ha volt valaha kolt6, akinek nemcsak hogy
semmi szinjatszoképessége sem volt, de ter-
mészete, felfogasa, erkolcsi érzéke, egész lénye
és mivolta szinte tagaddsa volt annak, ami
valakit a szinpadra alkalmassa tesz, akkor az
Arany Janos volt, a batortalan, szégyenl6s, zar-
kézott, filiszter természet{i Arany, akit suhanc
kordban mégis elfogott a festett vildg utani laz
s bedllt egy csom6 koObor ripacs kozé. Igaz,
hogy hamar megcsomorlott a komédidssagtol
s kidbrandult a szinészkedésbdl.

Petofit, a lobogo lelkfi, eleven temperamen-
tumd, az élet zajat keriilni nem is akaré Pet6fit
mar nem lehet csuddlni, hogy rajongott a szi-
nészetért. Vonzddésa a szinpad irant mar 11—12
esztend6s kordban kezdett mutatkozni, mikor
az 1834/5. tanévben, a pesti kegyesrendi gim-

1 A Fejezetek a magyar drdma és szinpad torténeté-
b6l cimii sorozat rendén az Urdnia-Szinhazban tartott
szabad el6adas.

naziumba jarvan, gyakran 6lalkodott a szinhaz
koriil. Talan ezzel a hajlammal kapcsolatos
almodozasai miatt kezdett hanyatlani a tanu-
lasban s ezért vitte el aztdn szigorii, komoly
apja a szoérakozdsra sok alkalmat nyujté féva-
rosi életb6l a vidék patriarkédlis csondjébe :
Aszodra.

,Itt akartam el6szor szinésszé lenni“ — irta
késébb az Uti jegyzetek-ben, visszaemlékezve
arra az id6re, mikor mint az asz6di evangélikus

~ gimnaziumban Korén tandr tr tanitvanya, addig

latogatta a Balogh Istvdn és Gaal Mihély ve-
zetése alatt oda vetédott vandorszinészcsapat
faggyligyertyds el6addsait, mignem a szinész-
nék egyikébe — akit akkori divat szerint rovi-
den, a csalddnév elhallgatdsaval csak Borcsa
lednyasszonynak neveztek — kisdidkos lelke-
sedéssel belebolondult s egyben a szinészet
utdni vagy is langra kapott lelkében.

A direktor persze az iskolai bizonyitvany
felmutatdsa nélkiil széba sem akart allani a
felvételre jelentkezd muzsafi-jelolttel, a professzor
lir pedig kidobta a bizonyitvanyat kér6é nebulot,
egyben megirva az apanak a fili szandékat.
Az oreg Petrovics csakhamar meg is jelent
Asz6don s a szinészi langoldst a nadragfenéken
keresztiil, nadragszij segitségével igyekezett
oltogatni. Mikor pedig felvirradt a diatristak
tdvozasanak napja, a bolcs Korén tanar dr
bezarta a kis Petrovics-gyereket a szobaba,
hogy a szinésztruppal val6 megugréas lehetdsé-
gét ezzel kizarja.

Az ifju élet e tragikomikus mozzanatira em-
lékezve irta aztdn Pet6fi Sdndor 1847-ben Elso
eskiim cimii szép kolteményét, mely szerint 6,
mint bezart kisdidk, hidba toporzékolvan a
padlén és dorombolvén az ajtén, iinnepélyes
eskiivel megfogadta, hogy életének fécélja lesz
,a zsarnoksag ellen kiizdeni!“ . ..

Asz6di néhany diakéve utan 1838-ban Sel-
mecre keriilt tanul6nak Petrovics Sandor. Ott
is szorgalmasan jarta a német szinhazat, mit
tanarai, hazigazdajanak, - -4szeges kamara-
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hajdunak besugasdra megtudvan, rossz szemmel
néztek, annyival inkdbb, mert hiszen nem ma-
radhatott titokban, hogy csak holmijainak el-
adogatdsdb6l tudta megszerezni a kakasiilére
sz6l6 jegyek arat.

Apja is neszét vevén fia kbnnyelmii életének,
felfortyant s levette réla kezét. Sandor végre
is kénytelen volt elhagyni Selmecet, télviz ide-
jén felgyalogolt Pestre s Ronai név alatt 1839-ben
beallt statisztinak a Nemzeti Szinhdzhoz. Persze

nem babérerdébe jutott, mert szereplése abban.

meriilt ki, hogy székeket hordott a szinpadra,
felvonaskozokben sort hozott a szomszédos
korcsmabol a kiszaradt torkd hdésoknek s el6-
adds utdn ldmpdassal kisérte haza a sotétségbe
és sarba meriilt utcdkon a szinésznéket.

Az oreg Petrovics értesiilvén kobor fia Pes-
ten létér6l, felment érte s a szinhdzndl a lelkes
Rénai minden bujkaldsa ellenére is megtalalvéan
Sandort, fiilonfogta s magdaval vitte Szabad-
szallasra. Nydrdra aztan rokonaihoz, Salkovi-

csékhoz kiildte til a Dundra, de az atyafiak -

abban a meggy6z6désben, hogy ,ugy sem lesz
beldle egyéb, komédidsnal“, csakhamar kiadtak
a semmire sem hasznalhato, almodozé és ra-
jongo fiu utjat.

Itt a kés6bbi nagy koltének csak a szinpad-
dal vald osszekottetésérdl akarva szélani, mell6-
zom élete-folydsdnak egyéb részleteit. Katonanak
allt, de kibetegedett, didk lett Papén s itt megint
elfogta a szinpad utdni végy, erds kiizdelembe
keriilve lelkében a szinészkedés irdnt nagy ellen-
szenvet mutaté sziil6khoz val6é szeretettel.
Repiilni vagyo géniuszdnak irdnyt keresé pro-
bélgatdsa volt ez valoban és Ferenci Zoltan,
Petdfi életirdja jol mondja, hogy Petdfi szinészi
,hanyatdsai nem annyira konnyelm{iségében,
inkdbb kitartdsaban gyokereznek®.

Pozsonyi tartézkoddsa utdn Séndor egy idére
hazatart sziileihez, s tobbfelé vald kéborlas utan
1841-ben Ozordn megint szinésznek allt, Sepsy
Karoly hattagu kis tarsasdgaba. Jatszottak Cze-
czén, Szilason, Simontornydn, Séarbogérdon,
Szekszardon — az ivokban asztalokb6l,padokbél,
hord6kb6l és deszkdkbdl osszerdtt szinpadon.
Petéfi — itt Borostydn néven — szinlapokat
(akkori elnevezés szerint céduldkat) kdrmolge-
tett s hordozott szét, kunyeralta és szedte &ssze
a jatékhoz sziikséges rekvizitumokat: egy-egy
subat, a Peleskei ndtdrius-beli hortobagyi juha-
szok szamara, vagy egy-egy asztalterit6t, palastul
valamelyik szinpadi kiraly szent véllaira. Nem-
csak jelmezeik, hanem konyvtdruk sem volt
s csak 1ugy hasbdl, legfeljebb emlékezetb6l
deklamaltak — szegény Borostydn mindjart els6
felléptekor is harom szerepet kapvan a Notdrius-
ban. Ez idészakra emlékezik vissza a kolt6 —
nagy elkeseredéssel a ripacsbanda irdnt —
Levél egy szinészbardtomhoz cimii késGbbi ver-
sében.

Mohacson — ezen a rossz omenii helyen —
a truppra olyan nehéz idék szakadtak, hogy fel
kellett oszolniok, s a nekibusult Borostydn egye-
16re el is bicsiizott Thaliatél, hogy Petrovics

néven ismét pdpai didk lehessen. Itt élénk részt
vett a képzdtarsulat munkdssigdban és sokat
szavalt, mindig szinészies modorban, — de orr-
hangja és rossz testtartisa nagyon gétoltak
sikereit. Papar6l megint hazatért sziileihez, kik
akkor mar Dunavecsén laktak, s ellatogatvan
tul-a Tiszdra, Mezdéberénybe, Orlayékhoz, ott
mint miikedvel6 — mert a ldng folyton égett
szive mélyén — fellépett, megint csak a Peles-
kei ndtdrius-ban, a ,pesti korhely“ Baczir Gazsi
pompas szerepében.

Oszre — 1842-ben — haborgd, kiizkddd 1¢-
lekkel — visszatért Pépdra, de itt hamarosan
elhatdrozta, hogy végkép felhagy a tanuldssal,
mert elszegényedett sziilei nem segithetik, s igy
mégis csak szinész lesz. ,Szinésszé kell lennem
— irja ekkor, még Selmecrél valo jo baratja-
nak, Szeberényinek — kell, nincs semmi me-
nedék . . . Nemcsak a mindennapi kenyér
keresése célom ... Magasabbra torekszem . . .
Miivész és kolté ... Rég meg van mondva,
hogy én kozépszerii ember nem leszek .. .“

Neki is vagott tijra a rogos utnak és Székes-
fehérvaron — megint Borostydn néVv alatt akar-
van kiizdeni a borostydnért — beall Szabé
Jozsef (azelStt nemzeti szinhézi kardalos) eléggé
johirti tarsulatdba, a halasi szadrmazasu €s igy
a magat szintén kiskiinnak vallé ifji szinész irant
meleg lokalpatriotizmussal viselteté Szuper Kd-
roly tarsulati tagnak (a késdébbi neves szinigaz-
gaténak) ajanlatdra. ,A pélya vart ram, melyért
élek, melyért lélekzem“ — irta késébb, mdr
Kecskemétrél, Szeberényinek. ;

Fehérvaron elsé fellépése Bayard és Vander-
burch sokat adott, népszerfi francia vigjatékaban
a Pdrisi naplopd-ban tortént, mely darab cim-
szerepét rendesen nék adték, Lendvayné-nak, a
kedves Hivatal Anikd-nak volt hires szerepe, —
s mely darabb6l késziilt évtizedekkel késébb
Konti Jozsef zenéjével a Suhanc cimii kozked-
veltségli operett, Blahdné operettszinésznéi pa-
lydjénak egyik nevezetes allomésa.

Petrovics-Borostydn anmak az inasnak szere-
pét kapta a darabban, aki harsogva kikacagja
Bizot urat, mikor gyamoltja, a pajkos Jozsi
elgancsolja.

»Szinészé lettem. Megkapam
Az els6 szerepet, :
S a szinpadon eldszor is
Nevetnem kelletett.

En a szerepben j6iziin
Szivembdl neveték ;
Pdlydmon, oh tgy is tudom,
Leend ok sirni még .. . “

Ezt a verset irta akkor a szinészi palydhoz még
mindig makacsul ragaszkodo kolto, Elsd szerepem
cimen.

A térsulat rendezéje, Almdsi Pista, nem sze-
rette az 1j kolléga orrhangjat, s bar szavala-
sanak értelmessége ellen nem igen lehetett
kifogdst tenni, bizony méar-mar az elbocsatis
felhdi kezdtek az ifju szinész feje folott tornyo-
sulni. De egy véletlen segitett rajta. A tarsasdg




stigéja — aki a ,Gorbe Ferdindnd“ nem na-
gyon poétikus névre hallgatoit — megbetege-
dett, s Borostyant kiildték le helyette a lyukba.
Es Borostyan, aki palyajan kicsit mégis tsak
magasabbra vagyott — kitiinéen stigott, tigyhogy
az igazgatd hajlanddnak nyilatkozott nemcsak
megtartani, hanem gdzsijat is emelni, ha —
oh mily rettenetes ,ha“ volt ez a becsvagyo
ifjira nézve — Alland6 sigénak szerzddik.

Persze, hogy felpattant a felhdborodott mfi-
vész, persze, hogy irt egy keserii verset, de hat
végre is — megbékélt, s hol a lyukbdl stigott,
hol a szinpadon deklamélt, de bizony csak olyan-
forma szerepeket, amik egy-egy mondatbol
alltak: ,A valasztéfejedelem a vizbe esett .. .«
S még j6 volt, ha nem tortént meg vele nagy
keservében, mint ahogy egy pélyatérsaval ebben
a szerepben megesett, hogy a szavakat ossze-
cserélvén, azt az igazén rettenetes hirt jelentette,
hogy ,A fejedelem a vdlaszidvizbe esett! . ..

... Szuperékkel a fiatal stig6 akkor mind-
_ jobban Osszemelegedett, sokszor felkereste Gket
széllasukon, szavalt nekik verseib6l s felolvasott
a Karthausi-b6l, amit nagyon szeretett. Szuper
Karolyt — kinek Osei egyébként Wiirtemberg-
b6l szakadtak, szitakészitd iparosokként Magyar-
orszdgba — még én is ismertem, szinpadon is
lattam, és pedig éppen leghiresebb szerepében,
Zajtai noétérius uraméban, mikor a 70-évek
elején tarsulatival sziilévdrosdban, Halason jat-
szott. Nagyon j6iz{i szinész volt, a tollat is
ligyesen forgatta, napl6szerfileg megirvan pdlyaja
emlékeit.

1843 elején a fejérvari tarsulat kettészakadt.
Pet6fi — Szuperékkal, Némethy Gyorgygyel
(ki kés6bb a Nemzeti Szinhdz népszinmfiéne-
kese lett, feleségével, Eotvos Borcséval) s még
néhdnyadmagdval nyolc szekéren Kecskemét
felé vette utjat. Szegény kis Borostydn kurta,
kerek, keshedt gallérkopdnyegében didergett a
januariusi hidegben, a kdpeny alatt sargagombii
sotétzold kvekkerje, szegényes ,ruhatird“-nak
legnagyobb disze, simult a koplaldstol eléggé
lefogyott testére. De bor akadt egy-két {iiveg,
nyomukban viddm nétdk hangzottak fel a hideg-
t6l kékiil6 ajkakon, s a fiatal histri6k addig
hanciiroztak a kocsikon — meg az utak is
eléggé rosszak voltak —, hogy a Borostyanék
jarmfive szerencsésen fol is borult. De folsze-
deldzkodtek, s haladtak vigan tovdbb — keresztiil
Kiskiinsdg egyik kedves kozségén, Petdfi egy-
kori lakéhelyén, Szabadszélldson (... nekem
is sziil6helyem!...), s hdromnapi utazds utdn
szerencsésen megérkeztek Kecskemétre.

Az ,aafédi hirds védros“-ban kivel taldlkozott
bssze a mi kalandos hésiink? Egykori pépai
didkpajtdsdval, a pirosképfi, sz6szke J6kai M6-
riccal, aki akkor a kecskeméti jogliceum hall-
gat6ja volt, mér riigyeit bontogatni kezd6 poéta-
csemete. Akkor irta Jokal az 6 Zsidd fii cimii
dramdjat, mit aztdn Petéfi mdsolt le — kaligra-
fikusan szép, rendes irdsdval —, s tgy kiildték
be az akadémiai palydzatra, hol dicséretet is
aratott. A palyam{i most is megvan az Aka-
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démia kézirattardban. Az éhenkérész, de biiszke
szinészke nem fogadott el a leirdsért honordriu-
mot, de annal nagyobb 6rodmmel vette a maga
zoldkvekkeres képmdsat, mit halabol pingalt rola
Moric barétja, akit a kolté hirneve mellett a
fest6é is csabitgatott.

Szegény Borostydnt bizony Kecskeméten is
szinlaphord4sra hasznéltdk napkdzben, s este is
csak kis szerepeket adhatott, néha kapvan
csupan egy-egy olyan nagyobbat, ami mdsnak
nem kellett: Jakab Istvdn Falusi lakodalmd-ban
a vo6félyét, a Velencei holgy cimii francia darab-
ban az apaét, a Sz0koft kafond-ban Gémesi
nétariusét, a Miczbdn csalddjd-ban Demeterét.
Csak mikor el6adds utdn haza botorkélt sziik
és hideg szdlldsara, ott szavalgathatta nekikese-
redve, de fellelkesedve a biis Hamletet és a
tiizes Coriolanust.

fgy persze eléggé elment kedve a szinész-
kedéstél, szatirikus hangulatban jatszott még ko-
moly darabokban is. Példaul Halm Griseldis-ében
kardhiivelyébe nem jutvan a szegény kelléktarbdl
penge, 6 egy nagy furkésbotot dugott bele, mit
szinésztarsai észrevévén, olyan nevetés lett a
szinpadon, hogy megakadt az el6adas. A szin-
hézi torvényszék ot forint birségra itélte a fiity-
ksos lovagot, de jészivii igazgatdja elengedte
a biintetést.

Maiskor meg egy iskolamestert kellett adnia s
Acs Kéroly baratjatél — a késGbbi reformétus

" papt6l és Shakespeare-fordit6t61 — kért kdlcson

valami hosszii kaputrokkot. Szépen Gsszehajto-
gatta a rd nézve oly értékes ruhadarabot s indult.
De hideg téli nap 1évén, Acs biztatta, hogy csak
vegye fol mar most a klepetust vékony vdszon-
zubbonya f61é, 4m a biiszke miivész visszautasi-
totta ezt az ajanlatot, azzal érvelvén, hogy 6 csak
a szinpadra kérte azt, s nem volna becsiilet a
maga személyes céljaira hasznalni.

Kecskeméten egyiitt lakott Némethy Gyorgy
kollégdjaval, egy egyszerli parasztasszony egy-
agyas szobacskajaban, amiért koszttal egyiitt {iz
valtoforintot fizettek fejenként egy honapra.

Egyszer valami egyveleggel kedveskedett a tar-
sulat a kozdnségnek, s Pet6fi nagy hatéssal sza-
valvidn el — mint mar papai didkkordban is —
az Olmos botok c. verset, e cimen gazsija eme-
lését kérte, de bizony sikertelenfil. Mert hat, ha
gondolkodo, értelmes szinész volt is, de dbrazold,
szinjatszoképessége igazan hidnyzott. Ezt 6 maga
is érezte, de mégsem akart tdgitani a szinész-
kedést6l, bizvan erds akaratiban, amellyel —
mint hitte — majd csak atkiizdi magat a kezdet
nehézségein. Példaként a szintén sokat kiizdott
Egressy Gabort, egyébként is szinészi eszmény-
képét, tartotta szeme el6tt.

A rdgos, nehéz ut mentén aztdn nyilt is sza-
madra egy-egy szerény virdg, volt egy-két sikere.
Demeter szerepét Szigligeti Miczbdn-jdban szé-
pen szavalta, a Raupach-féle Korszellem cimii
darabban pedig meg tudta nevettetni a kozonsé-
get. Legjelentékenyebb szerepe Lear kirdly keserii
,bolond“-ja volt, amely szerepet évekkel elébb,
pesti kis didk kordban latta a bdlvdnyozott



Egressyt6l, s mit itt a szabadsagra tavozott Szu-
pertdl vett at, jutalomjatékdul vélasztotta s fel-
lépése olyan jol sikeriilt, hogy a Leart szemé-
lyesitd Désy Zsigmond pdlyatdrsa el6adds utan
osszecsOkolta s meginvitdlta vacsordra. Az el6-
adas jovedelmébdl tiz valtoforint jutott red, mint
jutalmazottra, mely dsszeg akkor sem volt nagy,
de egy vig nap csindlidsira mégis elegendd.
Boldog iddk! . . .

Egy-egy ilyen siker persze fokozta 6nbizalmat,
taplalva szinészi kedvét, rajongdsat. ,A mfivésze-
tek egyike sem kovetelhet maganak els6bbséget
a masik felett — mondotta Orlaynak — de a
szinészet kivételt szenved, mert ez a miivészetek
Osszege, s mint ilyen, a tobbiek folott all . . .«

Ugyanez a felfogds és érzés csendiil ki 1844-ben
Szinészdal cimen irt ismeretes versébdl:

»2Minden miivészetnek
Fején a korona
A mi miivészetiink . . .

Csak arny, amit teremt
A kolté-képzelet,

Mi adjuk meg neki

A lelket, életet . . .«

De palyajan valé el6haladdsa mégsem allvan
aranyban becsvéagyaval s reményeivel — elha-
tarozta otthagyni a kecskeméti tarsulatot. Hazi-
asszonya — 7 frt 50 krajcarnyi tartozdsa fejé-
ben — lefoglalta amaz emlitett hires sotétzold
kvekkerjét, mit azonban a szenvedélyesen fel-
lobbant mfivész nem engedhetvén, a megegyezés
utjara léptek és Petdfi — néhdny kevésbbé neve-
zetes ruhadarabjan kiviil — Jokaitol kapott Périz-
Pépai szotardt hagyta hatra zalogul. Azutdn
ment — 1843 szell6s tavaszdn, kopott tarisz-
nyajaban egy kenyérrel és egy siilt iirlicombbal
— Pépéan &t Pozsonyba, Fekete Gabor j6hirfi
tarsulatdba o6hajtvdn magat felvétetni. De egy-
elére nem lévén hely, a szépirdsti Petdfi az
Orszdggyiilési tudositdsok kormolgetésével ke-
resgette mindennapi sziikds kenyerét. A direk-
tor azonban — részint az akkor mar szintén
ott jatsz6 Szupernek, részint meg az orszaggyfi-
1ési ifjiisdg néhdny tagjdnak: Lisznyainak, Degré-
nek, s az ott vendégszereplé Egressynek bizta-
tasara végre- mégis szerzédtette — maér elébb
vendégiil is fel akarvan 1éptetni Nagy Igndc-nak
akkor oly népszerii pompds darabjaban, a 7iszi-
ujitds-ban, a nemesek karnagya kitiin6 szere-
pében, mit azonban az utols6 percben elkapa-
rintott eléle egy uri mfikedvel6. De mésnap
levelet kapott, melyben Nagy Igndc, mint a
Kisfaludy-Tarsasag segédtitoknoka és Kiilfoldi
Regénytar-dnak szerkesztje Pestre csalogatta
6t, forditoi munkédval s a Nemzeti Szinhazhoz
bejuthatds reményével biztatva.

A nekitiizesedett ifjii otthagyta Feketét, hatat-
forditott Pozsonynak s ment Pestre. Forditéi
munkat csakugyan kapott, talin a Nemzeti
Szinhaznak valami kis hatso ajtaja is megnyil-
hatott volna el6tte, de — s ez megint az 6
komoly természetének érdekes bizonysdga —
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egyszerre félni kezdett az orszdg els6 szinpadéra
jutds gondolatatél. ,Ez oly fa — irja Szeberé-
nyinek —, melybe nem merem fejszémet vagni,
noha arra Vorosmarty sine fine osztonoz . . .“

Am azért még mindig nem hagyott fol szi-
nészi szandékaival. De 1igy tervezte, hogy vi-
dékre megy gyakorlatra s majd mint elismert
mfivész tér vissza a f6vdrosba s vonul be a
Nemzeti Szinhdzba. Anyagi helyzete javulvan,
fel is késziilt az nitra: vett két trik6t, egy atillat,
fekete frakkot s nadragot, még néhédny kelléket,
konyveket s uj 1adat. Mezéberényen at — hol
ismét Orlayékat latogatta meg — Debrecenbe
ment, hogy onnét Erdélybe induljon. De a civi-
sek varosdban megragadt, Koml6ssy Ferenc
tarsulatdba szerz6dvén, szerelmes szerepekre.
Komlé6ssyval azonban mindjart 0sszekiilonboz-
vén, csak egyszer lépett fel — akkor is csak
az ott vendégszereplé Fancsy protekcidja mel-
lett — a Velencei kalmdr-ban, mint marokkoéi
herceg, s azutan j6 szerepekre és jobb fize-
tésre egy kisebb tarsulat tagjai kozé allt. Di6-
szegen, Székelyhidon jatszott, adva most mar
a Tisztujitds-ban Tornyai alispant, a Harminc
év egy kdrtyds életébol c. népszerii darabban
Warningot. Dé a kis trupp hamarosan felosz-
lott — hogyan is tarthatta volna el 6ket, ha
nem is voltak sokan, Bihar megye barmily derék
kozségeinek ,mf{iért6¢ kozonsége — s Petdfi
visszatért Debrecenbe — betegen. Betegen, mert
gyenge szervezetének nem volt valé a szinészi
élet: a kdéborlds, az éjszakéazas, a nélkiilozés. ..

Es bekoszontott a tél — az 6 megénekelt
hires ,tele Debrecenben“. Nem lépett szin-
padra, mintha palydjanak most jutott volna ama
nevezetes forduldjdhoz, ahol a szinészet utdni
vagynak kezdett a koltészet utdni folébe kere-
kedni, s 6 mintha kezdett volna mindjobban
rajonni igazi hivatdsa tudatara. De azért a poétai
fényes dlmok mogott még mindig ott settenked-
tek Thalia arnyképei és a mindjobban komo-
lyodo ifju betegdgyan szinészeti elméleti mun-
kak olvasasaba mélyedt, buzgén tanulmanyozta
Tieck és Rotscher idevdgd mfiveit s az el6bbi-
nek dramaturgiai kdnyve nyoméan alaposabban
kezdett foglalkozni Shakespeare-rel. Egyben a
francia nyelvnek is nekifekiidt, mikor pedig
felgyogyult, szorgalmas latogatoja lett a szin-
haznak, de megmaradt a nézétéren.

Innét, Debrecenbdl, 1844 februdriusaban —
széllel, hoviharral kiizdve — gyalog ment Pestre,
faké vaszontarisznydjaban egy nyalab verssel.
Utkdzben Egerben — a kedves kispapok kozott
— Térkanyi Béla, kés6bb maga is jeles kolto,
élénk szavakban igyekezett még mindig vivédé
lelkére hatni, hogy hagyjon fel szinészi probdl-
kozésaival, s mikor aztin Pesten Vordsmarty
— akkor mdr a nemzet elismert kolt6je — a
Csiga vendéglé tarsasdgdbol sarjadt Nemzeti
Kor-rel kiadatta az 1j lantos verseit, mely Kki-
adas koltségeire a lelkes Téth Gdaspar szabo-
mester uram adott eléleget: ez a fordulat csak-
hamar véglegesen igazi pélydjara terelte Petofi
Séandort — a koltdire.
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Ismeretsége Egressy Gdborral, a mar akkor
neves miivésszel, Pesten meleg baratsagga foko-
zodott s a két partra oszlott szinhéazlatogatok
sordban Pet6fi egész lelkesedéssel csatlakozott
az, Egressy-parthoz, szemben a Lendvay-parttal,
melyhez leginkdbb a ndk tartoztak, akik valo6-
saggal rajongtak kedvenciikért, a legdalidsabb
és legzengdbb szavii Romeoért. 1844 augusztus
7-én Egressy Macbeth-et jatszvan, a hatalmas
abrazolast6l elragadtatott Petéfi madasnap a
lelkesedés lazdban irta hires kolteményét a
nagy szinészhez, a meggy6z0dés teljességével
kialtva fol :

. ...Sziilettél volna boldogabb hazaban,
Hol érdemeknek kedvezébb az ég:
Dics6ségednek fényes ragyogasa

Egy fél vilagra elsugarzanék! . . .«

Lelkének kiizkddése a gondolattal, hogy sza-
kitani fog a szinpaddal s a biicsi a festett
vilag ragyogé alomképeit6l tobb versében vissz-
hangzik fajdalmasan. Kerényi Frigyes-hez irt
koltéi levelében azt mondja tobbek kozt a szi-
nészettol tortént elvaldsara célozva:

.

4. - . Olyasmit érzek én,

Mint a paradicsomnak kiiszobén
Almat-evett Osiink érezhetett,

Middn beldle kikergettetett.

Ott éltem volna én a szinpadon,

Kin és gyonyor kozt... hirben...szabadon...
Dics6é alom volt. Volt! Mar elmula —
Boruljon ra felejtés fatyola . . .«

Ugyanez idétajban — 1844 jiniusaban —
Biicstt a szinészetté! c. versében konnyed mo-
soly ald rejtve szive felinduldsat, zengette:

» -+ . Eddig Thalia papja voltam,
Most szerkesztésegéd leszek —
Isten veled regényes élet,
Kalandok, Isten véletek ... ¢

Aztan, féjdalma er6t vévén szivén, igy foly-
tatta :
» « .. Hogy én lelépek a szinpadrol,
Szivem nagyon, nagyon beteg ... “

Mert :

»1gaz, hogy ottan a rozsanak
Sokkal nagyobb tovise van —
De oly rozséakat, mint ott ndnek,
Mishol keresni hasztalan ... ¢

A vers végén pedig, mintha biztositani akarna
maganak egy aranyhidat, melyen esetleg még
visszatérhet a szinpadra, igy énekelt: A

»De sorsom egykor miég ezt mondja,
Ha majd rdm megbékiilve néz:

— Eredj ahonnan szdmiizélek,

Légy, ami voltal, légy szinész!

Hat addig is, mig djra elzart
Mennyorszagomba léphetek :

Isten veled, regényes élet,

Kalandok, Isten véletek! ...

A szinészet irdnti eme rajongasat parhuzamba
allitva azzal a mélységes érzéssel, amely 6t,
mint fiit és testvért, mint férjet és apat oly

végteleniil boldogga tette: igazat kell adnunk

Ferenczinek, mikor azt mondja, hogy Petdfi
»jellemében csodélag?:san volt vegyiilve a gyon-
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géd csaladias életre valo hajlam a folytonos
vandorl6, kalandor természettel .. . ©

Szinészi vagyainak utols6 fellobbandsa az
volt, mikor 1844 {Gszén (oktéber 12-én) hi
bardtja és almainak hése: Egressy Gdbor, ju-
talomjatékul a Szokott katond-ban Lajos szabo
mulatsdgos szerepét vdlasztvdn, Petdfi, akkor
mar kedvelt kolt6, az el6adds érdekességének
emeléseért szintén fellépett s Gémesit, az ipar-
lovagga lett lelketlen nétariust adta. Még min-
dig ugy hozza volt néve Aabrédndvildgahoz a
szinpad, hogy e fellépte ell6tt kifejezést adott
ama szandékanak, hogy jatéka sikere esetén
6 is bedll megint Thalia papjédnak. Szereplése
azonban szerencsére nem sikeriilt. A koltemé-
nyein lelkesedd ifjiisdg erésen tapsolt ugyan,
de 6 nagyon elfogult volt, halkan beszélt s
makacs lampaldza a harmadik felvonasban oda
vitte, hogy Julcsa kisasszonyt, mint ,vélegényt*
mutatta be a szinpadi tdrsasagnak. Mikor pedig
e csendes mosolyt keltett nyelvbotlédst ki akarta
javitani s azt mondta, hogy: ,Gergely urfi, a
menyasszony“ a mosoly nevetéssé er6sbodott,
s6t a jéindulati taps szinte belefult a harsédny
kacagasba.

J6, hogy a kacagas éaradatidban mas is vég-
képen elmeriilt: Pet6fi szinészi terve, mely
most mar csak akaddlyozta volna 6t koltoi
palyajan.

De ha véglegesen buicstit vett is a szinészet-
t6l, még két, ha nem is éppen szinészi, de
szinpadi vonatkozédsti mozzanatot {6l kell emli-
tenem életébol.

Egyik: hogy 1847 6szén — mar mint nagy
kolt6 — Debrecenben el akarta szavalni a szin-
hazban, Feleki Mikl6s tarsulatanal, Erdélyben
cimii versét, de nem lévén azt hajlandé6 a cen-
zornak bemutatni, nem kapta meg a sziikséges
engedélyt. Este aztdn vdratlanul kiugrott a fiig-
gony elé s a felharsant tapsorkan csendesed-
tével engedelmet kért a kozonségtdl, hogy nem
szavalhat, mert ez az iir — s itt cstifondarosan
az els6 sorban iil6 cenzorra mutatoit — nem
engedi“. De eljon még az 6 napja, végezte
harsdny széval, mire a publikum tetszése tom-
bolassa fokozodott, a fiile hegyéig elvorosodott
cenzor gunykacajtol kisérve tavozott, el6adéds utdn
pedig nagy lakoma kerekedett Pet6fi tiszteletére.

A masik eset meg: hogy mikor azon a
szent tavaszon — 1848 marcius 15-én — a
Nemzeti Szinhdzban kozkivanatra Bdnk bdn-t
adtdk, Egressy Gabor Petur ban jelmezében
tiintetd lelkesedéstél meg-megszakitottan, gyuijté
hatassal elszavalta a Nemzefi dal-t,a csupa tliz
Talpra magyar-t, annak a napnak dicsé szii-
lottjét, a szabadda lett sajté elsé termékét.

*

Petéfi és a szinpad kozti kapcsolatrol szélva,
meg kell emlékezniink a kolt6r6l, mint drama-
irérol is.

Egressy 1845-ben jutalomijatékara darabot
keresvén, e célra irta Pet6fi Zold Marci c. nép-
szinmfivét, els6 drdmai munkajit, elvonulva
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Szalkszentmartonba, akkor ott laké sziil6inek
csendes otthondba. Akkor még nagy divatja
volt a jutalomjatékoknak, fizetéspotiékszamba
mentek azok, szerzGdésileg kikotve s a szinészek
rendesen valami telt hazat vonzo kiilonlegességet
szerettek vélasztani ez alkalomra, sokszor a
komoly drédmairodalmi vagy szinészeti tekinte-
tek hattérbeszoritdsaval. Ilyen kiilonleges cse-
megének igérkezett a darabot még sohasem
irt lirikus k6lt6 miive, mit 6, szokott ldzas buz-
galméval egy hét alatt meg is irt, de bizony
maganak Egressynek tetszését sem nyerte meg
vele, a szinhézi birdl6 valasztmany pedig egye-
nesen visszautasitotta. Szinmfive targyat leg-
inkdbb Gadl Jozsef elbeszéléseib6l vette a
kolté, a hortobdgyi romantikus betyarélet ko-
rébdl, mely studiumainak maradand6 és értékes
emléke lett a Haramia-csok c. elbeszélés nyoman
késziilt Pusztai taldlkozds cimii koltemény.

Zold Marci-ra azt mondta ki a birdlat, hogy
sem dramai er6, sem cselekvény, sem jellem-
rajz, sem egység, sem mordl nincsen benne,
s egyetlen érdeme stilusanak j6 magyarsaga,
ami néhol nem rossz péarbeszédben nyilatko-
zik meg. Az el nem fogadott darabot, melynek
hése voltaképen a hirhedt betyar: Becskereki
volt, Vahot Imre, a Pesti Divatlap szerkesztéje,
az akkortijban megindult Nemzetfi Szinmiitdr-
ban ki akarta adni, &m a biiszkeségében sér-
tett onérzetes koltd elégette a kéziratot. A sarga-
boritékt Honderii — Petrichevich Horvath La-
zar lapja, Pet6fiéknek ellenldbasa — bezzeg
oriilt a kolté kudarcanak, s folényesen leckéz-
tette a darabjéval felsiilt szerz6t, mire aztdn
Petdfi a Honderihoz cimii goromba, de nem
egészen igazsdgtalan verssel véagott vissza.

1845/6 telén, ugyancsak Szalkszentmarton-
ban irta Pet6fi Tigris és hiéna c. torténeti dra-
majat, melynek jovedelmébdl elszegényedett szii-
leit is segiteni akarta, s taldn ez az indok job-
ban 0Osztondzte benne a szereté fiit, mint a
lirai kolt6t, a sehogyan sem neki val6 drama-
irdsra. Janudrius 4-én vitte fel az elkésziilt da-
rabot Pestre, mdsnap beadta a szinhazhoz,
13-4ra mar el is fogadtdk s tervbe vették el-
addsat mérciusra, a pesti vdsdr mozgalmas
idejére.

E darabjdn az akkor divatos francia roman-
tika hatdsa érezheté. Ez a romanticizmus azok-
ban az évtizedekben aratta legnagyobb diada-
lait, kiilondsen Hugo Victor darabjaival, az ij
lobog6t kit(izd Hernani-val (1830), majd a Kirdly
mulat, Borgia Lucretia, Angelo, Ruy Blas ci-
miiekkel. Pet6fi az ellentétek halmozdsdban még
mesterén is til akart tenni elnagyolt, elsietett
rettenetes darabjdban, amely a szinpadon val6-
szinfileg még abban az idG6ben is megbukott
volna — szerencsére azonban nem keriilt szinre.

A trénkovetelS, szenvedélyes Borics, Kdlméan
kirdly torvénytelen fia benne a ,tigris, a ,hiéna“
pedig lelketlen anyja, Predszlava, aki egyik
ikerfiat, Sault szereti, a masikat, Boricsot azon-
ban gyfiloli, megfosztja feleségétsl, orszdgatol
s meg is 0lné, ha a fiiggbny — az utasitds

34

szerint: ,hirtelen® — le nem gordiilne. Mfive
megszerkesztéséhez tett ugyan a kolté tanulma-
nyokat — forgatta a kronikakat, Tur6cziét stb. —
de a darab meséje szinte terv nélkiil, 6tletszerfien
halad, szaggatott stilusban, borzalmasan er6-
szakolt helyzetek orvényei kozt. Az alakok a
kolté talffitott képzeletének torz fantomjai, de
a biiszke, honszeretd, demokratikus felfogdsii
Saulba a maga egyéniségének vondsait, politi-
kai hitvalldsdnak f6bb irdnyait akarta belevinni
s megszoélaltatni. Barmily kialtélag bizonyitja is
ez a bizarr darab, hogy Pet6fi hatalmas lirai
tehetségét6l a drdma nagyon tdvol esett, azt
mégis el kell ismerni, hogy néhdny jelenetében
érdekes mozgalmassdg van, s a parbeszédek né-
hol szellemtél sziporkdzva megragado6an folynak.

A mdrciysi vdsér — amikor j6 szinhazi napok
is szoktak volt lenni — elérkezett, de bizony
Pet6fi darabja lemaradt, s Szigligeti Egy szek-
rény rejtelmei cimi darabjat adtdk, a szép
Komléssy Ida javara. A koltd diihongott, a Pesti
Divatlap is folszisszent, s igy aztdn &prilis 4-ére
mégis miisorra tlizte a szinhdz a Tigris és
hiénd-t, csakhogy nem mint a szerz8 varta:
bérletsziinetben, hanem a kevesebb jovedelem-
mel kecsegteté bérletfolyamban. Petdfi méltat-
lankodasara az volt a felelet, hogy mostandban
sok volt a bérletenkiviili el6adads, de ha var
a szerz6 tlirelemmel majusig, akkor adhatjak
darabjat bérletsziinetben. Az alkudozasokra seho-
gyan sem termett felindult kolt6 erre vissza-
vette darabjat, s az egész eljdrdst egy mérges
kis nyilatkozatban elmondotta a Pesti Divatlap-
ban, ezzel a keserli kifakadassal végezvén:
, - - . Ezentdl rajta leszek, hogy minél mesz-
szebbre kerliliem azon intézetet, hol egy par
kegyencen kiviil kutydba sem veszik azokat
kik egész életoket a hazdért 4ldozanddk .. .«

A szinhdz eljardsat a tobbi lap is — a Hon-
derii kivételével — elitélie, de ezzel aztin a
Tigris és hiéna el6adasdnak kérdése lekeriilt a
napirendrél. 1847 elején a kolt6 nyomtatdsban
kiadta darabjat.

Még talan 1845. évi eperjesi titjdn kezdett
foglalkozni egy Karaffd-rél s vésztdrvényszékérdl
sz6l6 drdma tervével. Ez a darab irdnymfinek
késziilt, borzalmasan elriaszt6 jelenetek altal fo-
kozni kivdnvdn a republikdnus érzelmii kolt6
az uralkodd ausztriai hédz elleni gyfiloletet.

Munkéba azonban valészinfileg csak néhdny
évvel utébb, 1849-ben — élete utolsé nyardn —
vette a kolté a darabot, mikor Mez8berényben
tartézkodott. Elkésziilt az 1. felvonds elsé jele-
nete — Shakespeare modoraban igen j61 meg-
irt, mozgalmas népjelenet — és a maésodik jele-
net egy részlete, melyben Karaffa 1ép fol, fekete-
ruhds birdival és vorosbe Oltozott harminc
héhérjdval. E jelenetben a vérszopé Karaffa
végig kérdi héhérait s azok felelnek, ilyenfor-
man: ,Mi alegkedvesebb italod ? ,A vér. . .“
,Ki az Istened?* ,Az ®rddg...“ ,Micsoda
szenvedélyed van?“ ,Emberkinzds ... “ ,Kit
szeretsz leginkdbb kinozni?“ ,Az d4rtatlano-
kat-. . .= stb:

-
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E darabon — ugy latszik — nagy gonddal
dolgozott az egyébként gyorskezii koltd, s ezért
lassan haladt benne. De bizonyéra ez a bor-
zalmas tragédia sem igazolt volna egyebet, ha
elkésziilhetett volna is: mint hogy Pet8fi’ nem

dramairénak sziiletett.
%

Mint dramaforditénak csak egy munkaval
kapcsolatos ugyan neve, de ez az egy hozza-
jarult neve dics6ségének Oregbitésehez.

Shakespeare-t Schlegel német forditdsdban
kezdte volt olvasni és el volt ragadtatva. 1845/6
tavaszan, tisztdra a brit szellemérids mfiveinek
kozvetetlen élvezhetése kedvéért, megtanult ango-
lul s hamarosan elhatdrozta, hogy tobb Shake-
speare-darabot lefordit. 1847 decemberében pe-
dig a teljes Shakespeare leforditdsdnak tervét
beszélte meg Vordsmartyval, aki a maga részé-
r6l Lear kirdly-ra vallalkozott. Petéfi tudvén,
hogy Arany is forditja Jdnos kirdly-t és a
Windsori vig asszonyok-at, 6t is belevonta a
tervbe, maga pedig nyomban nekifogott Coriola-
nus-nak s 1848 februdriusdnak végére el is
késziilt vele. Kozben levélben kérdi Aranytél:

. Hit Te meddig vagy a windsori vig da-
makkal? Ugye, baromi, veszekedett munka?. . .«
Ez a nila nem szokatlan ,erételjes klfe]ezés
arra enged kovetkeztetni, hogy a forditds neki

* is sok nehézséget okozott, ami kiildnben késébb

abbdl is kivilaglott, hogy Coriolanus forditasa-
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nak — sok érdeme, sok remek részlete mellett -

— bizony elég fogyatkozdsa is van.

Méjusra a magyar Coriolanus a Magyar Iro-
dalomterjeszt6 Tarsulat kiadasaban, kiilon fiizet-
ben meg is jelent, cimlapjin ezzel a jelzéssel:
»Shakespeare Gsszes szinmiivei. Angolbol fordit-
Jjdk Arany, Petiéfi, Vorosmarty“. A rendkiviil
lelkiismeretes Arany ijedten tiltakozott, mert még
egy darabbal sem késziilt el, s a csakhamar
rohandsnak indult id6 zivatarjdban a vallalko-
zas abba is maradt, Coriolanus-on Kkiviil tobb
fiizet nem jelent meg a sorozatbol.

A nekilelkesedett Pet6fi- tervbe vette még

Romeo és Jiilia, Othello, IIl. Richard, Athéni

Timon, Cymbeline és esetleg IV. Henrik s a
Téli rege leforditasat is. Mindebbdl persze semmi
sem lehetett, csupdn Romeo-b6l volt még ideje
leforditani a néhany soros prologust s az I. fel-
vonasb6l egy-két lapnyi részletet, ami aztdn
kés6bb Vegyes Miivei gyu]teményében jelent

meg. ;

Mint kritikus is vonatkozdsba jutott Pet6fi a
szinpaddal.

Els6é szini birdlala még pédpai didkkoraban
— 1842-ben — jelent meg, mikor Komaromy
és Székfi tarsulata jatszott Papan s a heviilé-
keny ifjii a szinészn6k koziil kiilondsen a szép
Szathmdryné irdnt érdeklédott. A didkok koziil

~ Kozma Sandor — a késébbi hires foiigyész —

kiildozgetett szini tudodsitdsokat Garay Regéld-
jébe Leveldi név alatt (mi a Kozma-csalad ne-
mesi el6neve) s a Scribe-féle Egy pohdr viz-r6l

irott tarcdjaban a Szathmarynérél sz6lé6 rész
megirdsat atengedte baratjdnak, Petéfinek, aki
aztan igy omlengett: ,Szathmdaryné nevét mél-
tdn iidvozoljiikk azok sordban, kiket korunkban
a Mizsa anyaibb karokkal olelt. ..«

De aztdn a valé életben — mikor egyszer
piszkos als6szoknyaban, egyik palyatarsndjével
egy darab vajaskenyér folott veszekedve taldlta
a fogadéban ,a mtzsa kegyelt papnéja“-t az
érte rajongod ifjui kolté-kritikus — kidbrandult
eszményképébdl s valdsziniileg egyéb keserfi
tapasztalatokat is szerezvén: megirta fdijdalommal
és lemonddssal telt, Szin és vald c. kolteményét. ..

1844 juliusdban — mdar mint pesti lakos és.
segédszerkesztének — -d- jegy alatt néhany
birdl6 megijegyzése jelent meg Petéfinek a Pesti
Divatlap-ban a Ldzdr, a pdsztor, Harminc év
egy kdrtyds életébol, A szerelem mindent tehet
s a Hedvig, a banditahdlgy c. darabokrél, mely
rovid kritikdk keresetlen és gitinyos hangja na-
gyon Petéfire vall. A tél folyaman pedig, 1845
janudriusdban és februdriusdban a Bdléj, a
Legjobb az egyenes it és a Fiatal férj cimiiek-
16l mdr egész neve alatt irt ismertetést, a kozép-
s6nek emlitett darabrdl irottban a mfiikedveld-
ként fellépett fiatal ir6, Dobsa Lajos mellett
sz6lalva fol.

Mindezeknél sokkal jelentésebb azonban
Petéfinek az a hires birdlata, amit az 1847 feb-
rudrius 13-dn Egressy jutalmara adott /1. Richard
eldadédsa alkalmabdl irt, fényesen igazolva nem
kozonséges tudasat szmeszet-elméletn kérdések-
ben. E birdlatat az Eletképek-nek adta, melynek
rendes szini kritikusa, Nagy Igndc, mas véle-
ményben volt Egressy jatékar6l, mint az e mi-
vészért rajong6 Petofi. A lap azért kozolte Petdfi
biralatat, de ezzel a szerkeszt6i megjegyzéssel:

Erdekesnek tartottuk e rendes birdlonk véle-
ményétol egészen eliit6 cikknek kozlését, hogy
a t. kozonség tfizlelkli fiatal koltonk e téren
elészor nyilvanitott nézeteivel megismerkedjék®.

A birélatnak — mit eredeti kéziratban a Nem-
zeti Miizeum 6riz — sok, rendkiviil érdekes és
jellemzd részlete van.

,Nem ismerek nagyobb lelki nyomoriisagot
az 6nzésnél — mondja a semmiféle érzését €s
nézetét nem titkol6 kolt6 —, s van-e az angol-
nal 6nzébb? ...S e népnek vannak legnagyobb
kolt6i, e népnek van Shakespeare-je...“

Majd igy rajong:

,Shakespeare! Vailtozzék e név heggyé s

magasabb lesz a Himalayanédl, — valtozzék e
név tengerré, s mélyebb és szélesebb lesz az
Atlanti-6ceanndl, — valtozzék e név csillaggs,

s ragyog6bb lesz a napndl. Taldn a természet
kamatra adott valami nagy szellemet még a
hajdankorban s a kamatot esztendénként a toke-
hez csatolta, s miutdn az évezredek multdval
mar megszamithatatlan osszeggé nétt, terhe alatt
leszakadt az ég s e roppant szellemkincs Anglia-
nak Stratford nevii varosaban esett le, egy gyapju-
keresked6 sildny visk6jdba, éppen mikor e jam-
bor atyafinak Vilmos nevii fia sziiletett, ki els6
Iélekzetével beszitta, mi az égb6l rdomlott . . .«



Azutan ezeket mondja: , ...Shakespeare egy-
maga fele a teremtésnek ... Folhozta a sziv
tengerének legmélyebben fekv6 gyongyeit, s
lehozta a képzelet fajdnak legmagasabb vira-

altiat
5 Magéara a darabra térve pedig, ezeket a na-
gyon érdekes megjegyzéseket teszi:

LI Richard egészben véve nem tartozik
Shakespeare legjelesebb mfivei kozé ... De
tekintve a jellemfestést, e mii a legbamulato-
sabbak egyike, s ott 4ll mingyart Coriolan és
Falstaff mellett .. .«

, -+ . Richard a gazsadg tokélye... Van egy
jelenés a darabban, melynél nagyobbat, meré-
szebbet nem irt Shakespeare...“ (T. i. a koporso
melletti megkérésnek igazan kényes jelenete.)

Ezt leirvan Petdfi, igy folytatja: ,E jelenésnek
nincs pdrja nagyszeriiségben. Ezt Shakespeare
valamely deliriuméban irhatta, mert joézan ész-
szel még 6 sem merhetett ilyenbe fogni.. .¢

Azutan nagy melegséggel dicséri alll. Richardot
személyesitett Egressy Gdbort, kit azért tart
nagyobbra egy-egy nemben kitliné tarsainal,
mert 6 ,minden nemben adott mar Kit{indt,
remeket. S ez a nagysdg mértéke a mfivészet-
ben, 1igy mint a koltészetben: a sokoldaltiisag“.

A véres brit kiralyt Egressy ,legsikeriiltebb,
legfeledhetetlenebb alakjai“ egyikének mond-
van, leirja, hogy kiilonésen mily nagyszerii volt
az alomjelenet utan: ,...Ekkép gondolta ezt
Shakespeare, s ekkép adta Egressy Gabor...“

A Dbirdlat befejez6 részében pedig — utalva
a kozonségnek csekély szamii, de valogatott
voltara — ezt a nagyon érdekes megjegyzést
teszi: ,Hidba, Shakespearehez mfiveltség kell,
de nem szaloni. . .“

Ez a fényes biralat élénken mutatja azt a
mély hatast, amit az albioni vildgszellem a ma-
gyar Alfold koltdjére tett. Ha a drdmairé Pet6-
fire nem tudott hatni Shakespeare, a kritikusra,
a gondolkozéra ime mily hatalmas mérvben
hatott. De — s ezt is érdemes feljegyezni —
a lirikus és az elbeszélé Petdfire is volt némi
hatdssal a nagy brit drdmair6, kinek kiilonosen
hatalmas monoldgjai kaptdk meg annyira a ma-
gyar kolté lelkét, hogy a hatds nyomai nem
egy kolteményén, valamint regényén (Hoher
kotele) is egészen készségen Kkiviil kimutatha-
tok, mint ahogy azt Horvdth Jdnos, a maga
nagyszabasti Pet6fi-munkdjéban, egészen 1ij meg-
vildgitdsban meg is teszi.

%

Es végiil: Pet6fi, mint dramai hés . . .

Valdban, igy is mar tobbszor megjelent, de
sajnos: legtobbszor nagyon gyenge dramai alko-
tasok soran.

Fentebb néhdnyszor emlitettem mar Szuper
Karolyt, Pet6fi egykori szinésztarsat, ki késébb
a legjobb vidéki direktorok egyike lett. Sziil6-
varosdban, Halason latvdn tarsulatinak néhany
el6adasat gyermekkoromban — 1igy emlékszem
1873/4. telén — ezek soran Egervary (Potemkin)
Odonnek (kivel joval kés6bben mint egyetemi
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konyvtari alkalmazottal ismerkedtem meg Buda-
pesten) Pet6firdl sz616 6sszefércelt darabjat is lat-
tam, melyben a h8st Bagyoni Szab6 Odon, tehet-
séges vidéki szinész jatszotta, s én — nyolc- -
esztendds ifjlisdgom egész lelkesedésével ra-
jongtam e j0 megjelenésii aktorért, kinek mint
Petéfinek, almdban — emlékezem — Zrinyi
Miklés és sok mds torténelmi nagy alak is meg-
jelent, az én nagy boldogsdgomra, a segesvari
csatdban pedig fiatal szemeimbdl a konnyek
forr6 cseppjei zaporoztak. ..

Erzésem azonban, igy félszdzad tavolabol,
az: hogy a darab igen sildny volt.

A centéndrium hozott egy par alkalmi dara-
bot, koztitk egy igen szépet, Herczeg Ferencét,
mely A koltd és a haldl cimen a Nemzeti Szin-
hazban keriilt szinre, s mely nemcsak mint iro-
dalmi alkotds, dltaldban véve, hanem mint igen
szépen megszerkesztett drdmai mfivecske is na-
gyon magasra emelkedik az alkalmi ‘darabok
megszokott szinvonala f6lé¢, az utolsé csatdba
indul6 kolt6t mutatva be, aki siet meghalni,
hogy elérje: az orok ijusagot!. ..
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fme: nagyjaban Osszeszedve az adatok és
mozzanatok, amelyek Petéfit a szinpaddal 6ssze-
kototték, vonatkozasba hoztdk, s melyek igy a
szinpadnak a nagy koltével kapcsolatos draga,
értékes emlékei.

Ez emlékeket Orizve, dpolva, azoknak a fény-
sugaraknak egyikét gyujtjuk meg, melyek sok
massal egyiitt oly pazarul vildgitjdk meg a vilag-
irodalom egyik leghatalmasabb és legérdeke-
sebb alakjanak gazdag egyéniségét, azét, ki
nemcsak a mostani szézesztendds fordulén tiize-
siti at hatdsaval a magyar lelkeket, hanem egyik
legnagyobb biiszkesége és dicsekedése lesz nem-

zetiinknek mindorokre! . . . Szdsz Kiroly.

A magyar és az angol alkotmany.’

A magyar alkotmany a kozépkorban teljesen
kifejlett, eljutott delel6pontjadhoz. De, hogy al-
kotményunk valéban a magyar szellem legna-
gyobb alkotésa, ezt csak akkor latjuk beigazolva,
ha 6sszehasonlitjuk az alkotmanyarél hires Angol-
orszag alkotmanydaval. :

Angolorszagnak nincs osszeirott alkotménya,
hanem van négy alaptorvénye, nevezetesen: a
nagy szabadsdglevél (Magna charta libertatum.
1215.); a Jogkérvény (Petition of rights. 1628.;
a Habeas corpus acta (1679.), és a Jogok hatd-
rozata (Declaration of rights. 1689.). Megvan-
nak-e ugyanezek a torvények a magyar alkot-
manyban és ha megvannak, mikor hozattak?

Szent Istvdn koronazé orszéggyfilése ota az
1222-iki volt az els6, amelyen minden illetékes
tényezd résztvett az Aranybulla megalkotasaban,
amely az elsé hatalmas 1épés volt az idegen

! Mutatvany szerzének A magyar dilam torténelmi
fejlodése cimfii, kéziratban 1évé munkajabol.
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kirdlyintézmény nemzetivé tételére. Ehhez ha-
sonlo alaptérvénnyel csak Angolorszdg rendel-
kezik, a nagy szabadsaglevéllel (Magna charta
libertatum. 1215.). Mindkettd szabadsaglevél,
mindkettét a kirdlyi onkény ellenében val6
nemzeti védekezés hozta 1étre s ha az angol
hét évvel eldbb sziiletett is meg, az kordntsem
jelenti azt, hogy a mienk hozataldra valami
befolydssal is volt. Ezt legjobban az tiinteti fel,
hogy az Aranybulla negyedfélszaz €ves talajbol
fakad, a Vérszerz6désb6l és Szent Istvan tor-
vényeib6l, amivel az angol nem dicsekedhetik.

Szabadsagleveliink, az Aranybulla, a 2. cikk-
ben szabad nemzethez mélt6an védelmezi meg
a személyes szabadsagot, amikor torvénybe
iktatta: ,Ezt is akarjuk, hogy a nemes embert
sem mi, sem az utanunk valé kirdlyok soha
meg ne fogjék, vagy meg ne nyomoritsdk va-
lamely hatalmas kedvéért, hanem ha el6bb perbe
hivatott és rendes titon torvényt lattak red“.

Hogy nemes embert torvényes elitélés eldtt
elfogatni nem szabad, azt megtijitotta a IV. Béla

- kirdly Aaltal osszehivott 1267-iki orszdggyiilés.
A személyes szabadsidgot még hathatésabban
megvédelmezi Matyds kirdly 1478-iki orszag-
gytilése, amikor a 10. t.-c. 1. §-4dban torvénybe
iktatja, hogy ,ez orszag fépapjai, baroi, elékel6i
€s nemesei koziil senkit se szamfizzon, vagy
fogjon el a f6papok, bar6k, elékelék és neme-
sek tandcsdnak véleményének mell6zésével“.

Hogy a magyarsdg szabad szelleme a nagy
kirdly haldlaval nem halt ki a szivekbdl, azt
bizonyitja az 1492-iki orszéggyiilés, mely a 11.
t.-c.-ben kimondja, hogy ,torvény atjan Kkiviil
és a fél meghallgatdsa nélkiil“ a kirdly senkit
se korlatozzon se személyes szabadsédgédban, se
birtokdban; s a 12. t.-c-ben kimondja, hogy
a kiraly ezt sem a maga akaratdbol, sem bar-
kinek vadjira meg nem teheti. Es mintha még
ez sem bizlositand a személyes szabadsagot,
a 13. t.-c.-ben ezeket rendeli el: ,A kirdlyi
felségnek a fépapok és bar6k tandcsa nélkiil
senkit sem szabad az orszdglakosok koziil hiit-
lenség vétkében vagy bfinében' elmarasztalni.“
Ezzel az orszdggyiilés még a hiitlenséggel va-
doltakat is megvédelmezte az el6zetes letartéz-
tatds ellenében. Ehhez hasonl6é torvényt az
angol orszdggyflés csak 1679-ben hozott, a
»Habeas corpus acta“-t, amely 187 évvel késébb
mondja ki, hogy senkit sem szabad torvényes
pore el6tt 24 ordndl tovabb fogva tartani.
Eurdpa tobbi nemzetei ezutdn még sokd nél-
kiilozték a személyes szabadsag ily biztositékat.
De még az angol torvény is messze mogotte
marad az 1492:13. t.-c.-nek, mert a kirdlyi
onkény ellenében nem védelmezi meg a hiit-
lenséggel megvadoltat, akiknek elfogatasat, fog-
vatartdsat megengedi.

Az orszaggyfiléseken megnyilvanult nemzeti
szellem nemcsak arrél gondoskodott, hogy
torvénnyel védelmezze meg a személyes szabad-
sagot; hanem arrél is, hogy ha a torvény va-
lakire lesujtott, a bfindst még a kiraly se vé-
delmezhesse meg. Az 1290-iki orszaggylilés
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torvénybe iktatta azt, hogy a kiraly a bfindsnek
csak személyére adhat kegyelmet, de az Altala
megkdrositottnak adando6 elégtétel alél fol nem
mentheti; és a birdk éltal elmarasztaltak sem a
kiralynal, sem az urakndl nem nyerhetnek védel-
met az itélet ellen. Vagyis: a torvényen alapuld
itéletet még a kirdly sem valtoztathatja meg,
felmentési jogot a torvény ellenére nem gyako-
rolhat. Az 1290-iki orszaggyfilés e torvénye
altal szdzadokkal elézte meg az alkotményos
Angolorszagot, ahol csak az 1689-ben, vagyis
399 évvel késébb hozott, és a jogok hatdrozatdnak
nevezett alaptérvényben mondtdk ki el6szor,
hogy a kiraly tartozik a torvényeket tisztelni,
lemond felmentési jogar6l.

Hogy a felsorolt orszdggyfiléseken a személyes
szabadsagot biztosité torvények é16, érvényben
1évé torvények, azt nemcsak az bizonyitja, hogy
Verbéczy Istvan az 6 Harmaskonyvében (1. r.
9. cim) fenntartja, — hanem bizonyijtja 6ket az
is, hogy a személyes szabadsagrél sz616 torvényt
a Habsburg-kirdlyok alatt is megtijitjdk az orszag-
gylilések. Az 1606-ban kotott bécsi béke, amely
torvénykonyviinkbe iktattatott, a 11-ik pontban
ezeket rendeli: ,hogy a panaszkoddk az &
bantalmaik orvosldsat a torvény titjdn keressék,
és torvényes idézés, meg a torvény rende szerint
valo elmarasztalds nélkiil senkit se biintessenek“.
Ugyanezt a torvényt a red valé hivatkozdssal
II. és IlI. Ferdinand €s I. Lip6t hitlevelei is

_ megujitjak.

Mindezek kétségteleniil bizonyitjdk, hogy amit
a ,jogok hatdrozatd“-nak nevezett alaptorvény az
angol kirdlytol megkovetelt, hogy t. i. a torvényt
tiszteletben tartsa, felmentési jogdrdl lemondjon,
azt a magyar orszaggyfilés mar az Arpad- és
a Vegyes-hazbdl szarmazott kiralyaink alatt tor-
vénybe iktatta és a Habsburg-kirdlyok alatt is
megujitotta, érvényben tartotta.

A jogkérvénynek nevezett alaptorvény Kki-
mondja, fiogy adot egyediil a parlament sza-
vazhat meg, a jogok hatdrozata pedig meg-
koveteli az angol kirdlytol annak elismerését is,
hogy ,az adoszedés a parlament megszavazasa
nélkiil torvénytelen. Hozta a torvényt az angol
orszaggyfilés azért, mert a mult tapasztalata
arr6l gyé6zte meg, hogy a személyes szabadsa-
got a kirdly megsérti azzal is, ha alattvaloit
birtokuk szabad rendelkezésében Onkényesen
kivetett adoval korlatozza.

Magyarorszdgon a szabadok &si id6kt6l fogva
adomentesek voltak. Hogy az adOmentesség a
személyes szabadsadggal a legszorosabb 0ssze-
fiiggésben van, ezt a magyarok mar 1222-ben,
tehat 467 évvel elébb, mint az angolok, felis-
merték, amikor az Aranybulla 2. cikke utan,
mely a személyes szabadsdgot védi meg, koz-
vetleniil utdna a 3. cikkben az ado6szedés elle-
nében megvédi a nemesek és az egyhazak jo-
szadgainak szabadsdgat. Mert a kirdlyok ennek

. ellenére is vetettek ki adot és ez mar allandésult

is, ezért az 1267-iki orszaggyiilés az ad6 ki-
vetését megsziintette és jovére ily addszedés ellen
torvényt is hozott.



Mar az 1222-iki orszaggyiilés kiilonbséget
tett a kirdly maganjovedelme és az orszdg {o-
vedelme kozott, de még azutdn is a kirdly
mindkettét, mint sajatjat, a tarnokmester 4ltal
kezeltette, Kés6bb azonban nemcsak elvélasz-
tottdk a kettét egymdstol, hanem kiilon is kezel-
tették. Mivel pedig az orszdg jovedelme Kkiilo-
nosen II. Endre pazar adomdnyozasai folytan
nem volt elegend6 az orszdg sziikségletének
fedezésére, ezért az orszaggyiilések, elsének az
1323-iki, adot szavaztak meg. Ez id6 6ta az or-
szaggylilés szavazta meg az adot és mert e
téren is tortént visszaélés, az 1504. orszaggyiilés
az 1. cikk 4. §-dban kimondta, hogy az adot
az orszaggylilésen ,a fépap és bard uraknak,
meg az orsz4dg tobbi nemeseinek kozds egyet-
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értésével kell megajanlani és szolgaltatni“, Hogy -

pedig az orszdggyiilés e jogat se a kirdly, de
mas se sérthesse meg, folytatélagosan azt is
kimondta, hogy ha valamely varmegye e tor-
vény ellenére ,0nszantdbol és nem az egész
orszag megegyezésével és akaratabol, tudniillik
az orszdglakosok kozonséges gyfilésein Kkiviil
és igy az orszag régi szabadsdga ellenére ajan-
lana vagy szolgéltatna barmi médon és akar-
mely keresett cim alatt a Kkirdlyi felségnek:
akkor az ily varmegye nemeseinek a kozonségét
egyetemben legott a hitszegés vagy hamis eskii
biintetésében és becsiiletének s emberségének
elvesztésében marasztalnak s elitélnek és az
orszag tobbi nemeseinek a testiiletébdl kizart-
nak és kirekesztettnek kell tekinteni“. Angol-
orszdg ezt 124 évvel késébb, 1628-ban iktatta
torvénybe, a jogkérvényben.

Ez id6tél fogva az orszaggyfilés adomegsza-
vazasi jogat senki kétségbe sem vonta, még
az alkotmdnyunk irdnt nem nagy tisztelettel visel-
tet6 Habsburg-kirdlyok sem. Itt legyen elég
csak azt leszogezniink, hogy a Habsburgok
alatt az orszaggyiilésnek ez a joga védelmezte
meg magat az orszaggytilést, megvédelmezte
akkor, amikor minden mds alkotmanyos intéz-
ményiink csak papiroson volt meg. '

Tudjuk, hogy a nagyobb kirdlyi tandcs volt
az, mely megmentette az orszdgot a hiibéri-
séggel jaro feldaraboldstol és az idegen intézmé-
nyeket — magat a kirdlysdgot is — nemze-
tivé alakitotta at. De mikor ez bekovetkezett,
akkor szerepét atvette az orszaggyiilés, amely-
ben minden illetékes tényez6, a kirdly és a
nemzet egyesiilt. Az orszaggytilésen valéban
a nemzeti akarat nyilvanult meg, mit azzal is
kifejezett, hogy még a nagyobb kirdlyi tandcsot
is ugy szabdlyozta, hogy az ne csak a kirdly-
nak legyen a kormédnyzdsban tdmasza, hanem
egyben a kozszabadsagnak is legyen biztositéka.
Ezt val6sitotta meg az 1507-iki orszaggyfilés,
a mely a II. Ulaszl6 tandcstorvényeinek nevezett
cikkeket hozta. Ezek koziil a 7-ik t.-cikk ezeket
iktatja torvénybe: ,Amely féir vagy orszag-
lakos a kirdlyi felség tanacsaban nyilvdn és
vakmerden ennek az orszdgnak a szabadsiga
és kozjava, valamint annak torvényei ellen
merne cselekedni: azt az el6bb emlitett iilnok

urak kotelesek a mindenkor legkozelebb kovet-
kez6é orszdggyfilésen az osszes fépap €s bérd
uraknak, meg a tobbi orszdglakosoknak név
szerint bejelenteni.

,1. §. Akit szabadsagukban all ott, mint a
haza arul6jat és az orszdg szabadsigdnak meg-
zavarojat, érdeme szerint, vagyondban és sze-
méiyében megbiintetni.“

E torvény elrendeli, hogy az orszdg kozjava
és torvényei ellen vété tanacsosok feleletre, azaz
jogi és politikai feleldsségre vonassanak. Angol-
orszdgban csak a mar emlitett, 1689-ben hozott
jogok hatdrozatdnak nevezett alaptorvény ren-
deli azt el. Magyarorszag tehdt még ezen a
téren is 182 évvel el6zte meg Angolorszagot.

Szerencsétlen koriilmények, a mohdcsi vészt
kovetd kettds kiralyvalasztds, a nemzeti kirdlysag
bukdsa, amelynek helyét az idegen kirdly fog-
lalta el, megakasztotta alkotmanyunk tovabb-
fejlodését. A sokkal szerencsésebb Angolorszag
a dics6séges forradalomban az idegen IIl. Ora-
niai Vilmost iiltette ugyan a trénra, 6 azonban
és utdédai nemzeti kirdlyok lettek, akik az al-
kotmény fejlédése elé akadalyt nem gorditettek.
fgy Angolorszagban a jogok hatérozatival meg-
kezdddott az alkotményos kormanyzat és ennek
megfeleléen a kirdly mindig a parlament tébb-
ségébdl vélasztotta minisztereit, amint azt a
jogi és politikai felel6sség nagy elve természet-
szerfien meg is kivanta. A miniszteri felel6sség
elvének elfogaddsa utdn pedig uralomra jutott
az az alkotmanyos elv: ,a kirdly uralkodik,
de nem kormdnyoz*.

Ne gondolja azonban senki azt, hogy a jogok
hatérozata, mely a szabadelvii wigh-pért gy6zel-
mét jelentette, egyben az egyenldség elvét is
megvaldsitotta, mert a wigh-part tovabbra is
arisztokratikus maradt, mint a vele ellenzéket
képezd konzervativ tory-part és majdnem min-
den vaélasztokeriilet a nemesség hatalma alatt
maradt. De ezzel indult meg az a fejl6dés,
amelynek elmaradhatatlan kovetkezménye lett
az egyenl6ség nagy elvének megvaldsuldsa, a
parlamentaris kormdany,

Az angol alkotménnyal val6 Gsszehasonlitas
foltétleniii igazolja, hogy magyar nemzeti szel-
lem a kozszabadsdg védelmében szdzadokkal
elézte meg a legalkotmanyosabb Angolorszagot
és amint itt, (igy hazdnkban is nemzeti életiink
kialakuldsaban a legfontosabb tényezé volt.
Ezért az a meggy6z6désiink, hogy hazénk tor-
ténetét gy az Arpad-, mint a Vegyes-hazbol
szdrmazott kirdlyaink alatt, de kiilonosen amio6ta
a Habsburgok uralkodnak Magyarorszégon,
kozjogunk alapos ismerete nélkiill megérteni,
kelléen méltatni nem is lehet.

Ezthanyagolta elsok torténetironk. Ennek kdros
kovetkezménye kiilondsen azon id6 6ta mutat-
kozik, amiéta a nemzeteknek egymdssal val6
érintkezése szabadd4 lett, ami6ta honfitarsaink
koziil szamosan mdas orszagokban, mds vilag-
részekben telepedtek meg. Minket kik honn-
maradtunk, a hazai levegd, a hazai rog, amelyet




ezer év Gta annyi vér ontozott, fenntartott ma- -

gyarsagunkban ; az tjabb kor eszm& azonban
még itthon is sokakban meggyongitették a nem-
zeti érzést. Azok pedig, kik elszakadtak a: ha-
zat6l, hova-hamarabb levetkezték magyar nem-
zeti jellegiiket. Ennek oka els6sorban az, hogy
torténetiink megirdsdban nem kozjogunk volt
a vezeténk és igy még a honnmaradtak koziil
‘is sokakban nem elég erds az ellendllds képes-
sége; azok pedig, kik elhagytdk e hazat, nem
vitték magukkal azokat az emlékeket, amelyek
oket az idegenben fenntartottédk, a beolvadastol
megdvtak volna.

Emlékezziink csak vissza a kozépiskoldban
toltott éveinkre, amikor megismerkedtiink An-
golorszag torténetével és ennek keretében meg-
tanultuk az angol alkotmény négy alapkovet:
a nagy szabadséglevelet (Magna charta liber-
tatum. 1215.); a jogkérvényt (Petition of rights.
1628.); a Habeas corpus actdt (1679.); a jogok
hatarozatat (Declaration of rights. 1689.). A
. nemzet és egyes tagjai szabadsagdnak eme biz-
tositékai mily folemelSk voltak még rednk, magyar
ifjakra nézve is! Elgondolhatjuk, mily er6s
onérzettel, biiszkeséggel toltheti el az angol
ifjt, de minden angol polgdrt az a tudat, hogy
hazdja szabadsdga ily szilard alapon nyugszik.
Micsoda onérzet nyilvdnul meg az angol pol-
garban még ma is, akdr hazdjaban van, akar
idegenben, mikor a Habeas corpus actdra gon-
dolva, elmondja: ,Az én hé&zam, az én varam®.
Az angol alkotmdnyb6l meritett onérzet az ot
vilagrész barmely zugaban megtartja 6t angolnak.

Mi magyarok. mikor ezt tanultuk, mily sze-
génynek éreztilk magunkat! Szegénynek, mert
sem tanitéink, de torténetiréink sem tanitottak
meg benniinket arra, hogy ugyanazon kincsekkel
mi is birunk, s6t egyiket-mésikat szdzadokkal
elébb szereztilk meg nemzetiinknek, mint az
angolok. A mi nagy szabadsdgleveliink az
Aranybulla; a mi jogkérvenyiink az 1504:1.
t.-cikk; FHabeas carpusunk az Aranybulla 2.
cikke; az 1267-iki orszdggyiilés hatdrozata, az
1478 : 10-ik, az 1492 : 13-ik t.-cikk ; a mi jogaink
hatdrozata az 1290-ik orszaggyfilés végzése, az
1507 : 7 t.-cikk és, mint emlitettiik, az 1606-iki
bécsi béke 11-ik pontja ésIl., IIl. Ferdinand és
I. Lip6t hitlevelei. Erre és sok masra nem
tanitottak meg benniinket, ezért vagyunk mi
gazdag szegények, még a jO sorsban is; bal-
sorsban pedig oly kevesek koziiliink a szegény
gazdagok.

Nem idegen tollakkal akarunk ékeskedni,
mikor a fentebbiekre hivatkozunk, hanem kote-
lességszerfien felsoroltuk hatalmas alkotasait
régi orszaggyfiléseinknek, amelyek méltan biisz-
keséggel tolthetik el a magyar nemzet fiait
és bizonyitani kivantuk, hogy a mi térvényeink
csakiigy, mint az angol alkotmany négy alap-
kove, alkalmasak arra, hogy a magyarban tgy
itthon, mint idegenben fenntartsik a nemzeti
érzést és meg6vjdk mas nemzetekbe valé be-
olvadastol.

Csud&y Jend.

R

A maganos sétalo almodozasai®,'
. :
Bevezetés

Rousseau, aki kiilonben is neuropathikus ter-
mészet volt, életének utols6 12 esztendejében
elmezavarban, kombinatorikus iildozési mania-
ban (paranoia) szenvedett. Mar Vallomdsai(1765—
1770) egy elmebeteg védodirata; az a meggyod-
z06dés uralkodik bennok, hogy régi Dbaréatai,
akik ellenségeivé valtak, éliikkon Grimm-mel,
Diderot-val és D’Epinayné-vel nagy osszeeskii-
vést szbttek az 6 tonkretételére, nevének meg-
becstelenitésére, 6 magdanak ttélatos gonosztevo
gyandnt valé foltiintetésére. E meggy6z6désében
— amiben sok volt az igazsdg, ha az Ossze-
eskiivés nem volt is Rousseau 0sszes ismerd-
seire, egész Franciaorszégra kiterjed6, mint 6
hitte — nagyon megerésitette 6t a gyfilolkodd
Voltaire-nek 1764 dec. 27-én Sentiments des
citoyens cim alatt Genfben (természetesen név-
teleniil) kiadott 8 lapnyi ropirata, amely a leg-
kiméletlenebb tamadasokat intézi Rousseau ellen,
a leggy(ilolkod6bb rdgalmakat szérja red s fol-
tarja életének nagy sebét, siilyos biinét: gyer-
mekeinek kitételét, illetéleg lelenchazba kiildését.
E tdmadds mélyen megsebezte Rousseaut; ettdl
fogva a megbecstelenités kisértete allandoan ott

lebeg folotte és évr6l évre mindjobban elra-

bolta lelki nyugalmat. Fokozia izgalmat a neu-
chateli papsagtdl felizgatott motiersi lakossag
forrongasa, ellene irdnyulé tdamaddsa, ami miatt
Mbtierst, ahol az Emil elitéltetése és Francia-
orszagbh6l valé menekiilése utdn 3 eléggé nyu-
galmas esztenddt (1762—1765) toltott, szept.
8-an ott kellett hagynia. Innen a Szentpéter-
szigetére koltozott, majd miutdn a berni kor-
many kitiltotta, Hume hivdsara 1766 janudrius
elsé napjain Angolorszagba utazott. De Hume
hideg, nem mindég eléggé gyongéd és tapintatos
magatartdsa angolorszagi tartézkoddsét is csak-
hamar megkeseritette. Beteges elméje mindazt
a kellemetlenséget, ami vele Anglidban tortént,
egy mélyen atgondolt tervbdl, ellene irdnyuld
osszeeskiivésbdl vezette le s ezt 1766 jul. 10-én
meg is irta Humenak. E levelében jelentkezik
el6szor vildgosan a paranoia, az elmebetegség
félreismerhetetlen nyoma. Izgalma, ha egy idére
lecsillapult is, a legkisebb ok, a legcsekélyebb
gyanu elegendé arra, hogy tjra feltimadjon.
A kovetkez6 tiz év alatt igy véltogatja egy-
mast izgatottsdg €s nyugalom, hulldimhegy és
hulldmvolgy az életében. Az aggodalom, az ellen-
ségei Osszeeskiivésétdl valé félelem {izi el An-
golorszagb6l (1767 majus elején), Normandia-
b6l (1768 jun. kozepén), majd Délfranciaor-
szagbol. 1770 junius kozepén Parisban terem,
hogy itt anndl konnyebben szembeszallhasson

! ]. J. Rousseau e cimii konyve magyar forditdsanak
a fordité altal irt bevezetését s a konyv elsd fejezetét
adjuk itt mutatvanyul. A hires mii e magyar forditdsa
teljesen készen varja az alkalmat a megjelenésre.



ellenségei iizelmeivel. De csakhamar kénytelen
belatni, hogy sorsat6l nem szabadulhat; remé-
nyeiben csal6dva, kortarsai irdnti bizalmat el-
veszitve, lassankint mindjobban visszavonul az
emberekt6l, egyik kotelékét a madsik utan
tépi széjjel, mig végre egyediil 4llt az emberi
nemmel szemben. Elborult lelki vildgdrél Dia-
logusai (Rousseau pige de Jean-Jacques, 1775—
1776) nyujtanak felvildgositdst, amelyekben
mindeniitt ellenségeivel, az ellene sz6tt Gssze-
eskiivéssel foglalkozik, ennek okat igyekszik
kideriteni s magat a vadak alél tisztazni. Min-
den okoskodésa, éles elmével vezetett vizsga-
16ddsa e rogeszme koriil forog. Az kétségtelen,
hogy panaszai nem teljesen légbdl kapottak;
az a gondolat, mely az egész balhiedelem
kozéppontjdul szolgal, hogy Grimm és Diderot
ellenségeskedése a forrédsa jelleme sok tekin-
tetben kedvezétlen megitélésének, egészen he-
lyes nyomokon jar s ama férfiak nagy része,
akiket iildozéinek tekint (D’Alembert, Voltaire,
Holbach, Hume, Choiseul) tényleg rosszindu-
lattal viseltetett irdnta s nem egy ama tények
koziil, amelyekre fejtegetéseit alapitja, torténe-
tileg igazolt.

Dialogusai tet6pontjdn mutatjak elmezavarat.
Izgalma a Notre-Dame-ban lefolyt jelenet utdn
(1776 febr. 24), midén a Dialogusokat a f6-
oltdrra — mintegy a gondviselés oltalma ald —
akarta helyezni, de a vasrdcsozatot zarva ta-
lalta, ami tigy lesujtotta, hogy egész nap, mint
egy Oriilt jart-kelt, bolyongott az utcdkon — csil-
lapulni kezd, a vélsdg alabb hagy s lassan-
lassan megnyugvasnak enged helyet. Persze
ez a nyugalom inkdbb a kimeriilés kifejezése
volt: az ellendlldsi erd elfogyasztédott s az ei-
lankadt 1élek a lemondast, megnyugvast tgy
tiinteti fol, mint a megfontolds eredményét.
Bar szellemi és testi er6i egyardnt aldszalltak,
nem meriilt tétlenségbe, hanem a legtobb dél-
utdn nagy sétdkat tesz Pdris kornyékén, részint
botanizdlva, részint emlékezései fonalat kovetve
s a mult és jelen folott elmélkedve. Reggelen-
kint aztdn — hogy ez elmélkedések gyonyorii-
ségeit ismételje és tartéssd tegye — leirta al-
modozasait s igy allt el6 utols6 miive: Réve-
ries du promeneur solitaire. Almodozdsai 1ugy
tiinteti fol az iildozottet, mint aki visszanyerte
a dolgok vildgos latasat, helyes megitélését,
eljutott a megnyugvdésra, lemond a kiizdelem-
r6l, ellenkezésrdl, amelyet hidbavalénak ismer
fol, tompa megadédssal meghajlik komor vég-
zete el6tt. Maskiilonben oly komor lelke szelid
melankoélidban olvad fol. De azért baja, ha
pillanatnyilag elmult is, nem tfint el teljesen, id6-
r6l idére — ha kisebb mértékben is — latjuk
annak egy-egy felvillandsat, egy-egy erdszakos
rohamat, ami mutatja, hogy allandoan ott le-
selkedik a kiiszobon aldozatira s csak egy
nyildsra, hasadékra var, hogy ujra belépjen és
dldozatira vesse magat. Az els6 és masodik
Almodozds 1776 kés6 Oszén, a hetedik 1777
jun. 28-ika utdn, a nyolcadik 1777 oktéber
havéban, a kilencedik 1778 tavaszan, végiil a

40

tizedik 1778 virdgvasdrnapjan (dpr. 12) kelet-
kezett; ez utdbbi ezzel a hires s mindamellett
oly egyszerii mondattal kezdddik, amelybe Rous-
seau az emlékezés minden koltészetét bele tudta
lehelni: ,Ma, virdgvasdrnapjan, éppen otven
esztendeje annak, hogy Warensnéval megis-
merkedtem*, ;

Rousseau az Almodozdsokban szabadon &t-
engedi magét érzéseinek, élményeinek, vissza-
emlékezéseinek, dbrdndozdsainak; elemzi, bon-
colgatija, birdlja — olykor a legszigoriibb mérték
alkalmazdsdval — sajat lelki allapotat, jellemét,
vallasos, erkolcsi €s bolcseleti elveit; latjuk,
mily mélyre hatol az ,Ismerd meg 6nmagadat !“
elv alkalmazasaban, mily erds harcot viv, hogy
egyéniségét megvédelmezze, fentartsa, az er-
kolcsi szabadsagot €rvényesitse, kotelességét
teljesitse. Gyakran visszatér gyermekéveire, fol-
idézi Warensnénak, majd a Szentpéter-szigetén
toltott boldog napoknak, azutdn a menilmonti
lejtén bekovetkezett balesetnek, egyik-masik ki-
randuldsén el6fordult kiilonféle élményeinek a
képét; boven ir botanikai kirdndulasairél s
otthon a novények prepardlasarél. Almodozds,
séta, magdny, ezekben talélja lelkének boldog-
sagat, ezek adjak meg lelkének a régéta nél-
kiilozott békét.

Valamennyi Almodozdsdn szelid fajdalom
uralkodik, meghat6é elégikus hang rezdiil at,
akdr kedves jeleneteket idéz vissza a multbdl,
akar sorsa folott panaszkodik elégikusan. De
néha napsugér tor at a borun, derli a nyomott
hangulaton és a Vallomdsok 1. kotetének szere-
tetremélt6 elbeszél6je njra el6bukkan. Az oreg-
ség ugyan kissé észrevehet6 néla, amennyiben
nem egyszer kordbbi mfiveib6l vett gondola-
tokat és fordulatokat hasznél, de nagyjaban és
egészében a nyelv erételjes harmonidja, ékes-
sz6lds, vildgossdg €s szemléletesség tekinteté-
ben az Almodozdsok kevéssé é&llanak egyéb
mfivei mogott. Hogy deliriuma csak az ellene
irdnyul6 1ildozés hamis megitélésére szoritko-
zott, -hogy irodalmi tevékenysége nem szenve-
dett elmezavarédtol, annak Lengyelorszdg alkot-
mdnya s Novénytani levelei mellett Almodozdsai
is fényes tanubizonysagai. Ezek is igazoljik,
amit elmezavardrél Levallois 4llit, hogy az
»semmi befolydst sem gyakorolt az ir6 tehet-
ségére: sem nem moédositotta, sem nem béni-
totta meg e nagy prozairénal a stilus koloritjat,
mozgésat, konstrukcidjat, a lendiilet erejét, a
dedukcid és osszefiiggés szildrdsagat, a kitfing
szerkesztési képességet. Utols6 mfivei, éppen
azok, amelyeket e szorny(i bels6 izgatottsag ideje
alatt irt, a legkiilonbek forméra, a legkifogas-
talanabbak irodalmi szépség tekintetében®. Ter-
mészetérzése, a természet irdnt 1dngold szeretete
e miivében is bajos, koltéi, az érzés hevétdl
olykor szinte az elragadtatdsig fokoz6do szinek-
ben és hangokban nyer kifejezést; egész lelke,
egész szive ott él ezekben a rajongd megnyi-
latkozasokban. Ki ne érezné, hogy, a természet
varazsa, amely Vallomdsaiban és Almodozdsai-
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ban elénk 1ép, a sajat belsé énjének csoddla-,
tosan gazdag €s zengd kidraddsa!
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Miért szakitotta tizedik Almodozdsdt hll‘-.

telen, szinte a mondat kozepén félbe? Miért
nem folytatta azutdn dlmodozasai irasat? E kér-
désekre feleletet adni nem tudunk. Igen valé-
szinfi, hogy a betegség, gyongeség €s anyagi
bajok, a mindennapi kenyérért valé aggodalom
testileg-lelkileg egyarédnt leverték, elvették ked-
vét és hangulatat az irdst6l. Mar ekkor roha-
mosan kozeledett életének alkonya... Az Er-
menonville-ben toltott szép napok (hova 1778
méjus 20-an koltozott ki) megaranyozték utols6
napjait s hatheti békés, derfis, veréfényes ujja-
éledés utdn — amelyben még egyszer s utol-
jara ismét visszatért a régi Rousseau — jilius
2-an életének faklyaja kilobbant, a géniusz meg-
tért oda, ahonnan eredetét vette, Istenéhez.
Az egyes Almodozdsok tartalma a kovetkez6:
Az elsd szol iildoz6ir6l és kidllott szenvedései-
r6l, a mdsodik a menilmonti lejtén szenvedett
baleseterol és annak kovetkezményeirdl, a har-
madik gyermek- és ifjtikordr6l, az 1. Ertekezés
utan végrehajtott erkodlcsi reformjarol, az ennek
kovetkeztében raszakadt bajokrél, a negyedik a
hazugsagrdl, az 0/0dik a Szentpéter-szigetén
val6é botanizaldsar6l és életmédjarol, a hafodik
a jotékonysagrol és a nyomdban jaro lekotele-
zettségrdl, sajat jellemérdl és erényének alap-
jarél, a hefedik a botanikdrél és az e tudo-

manynak koszonhet6 belsé oromekrdl, a nyol- -

cadikban reflekszidkat, elmélkedéseket talalunk,
a kilencedik a gyermekkor nyujtotta édes oro-
moket rajzolja, végiil a fizedik visszaemlékezés
Warensné, a legjobb asszony, jététeményeire.

A Les Réveries du Promeneur Solitaire 1782-
ben jelent meg el6szor, a Dupeyron kiadta
Collection compléte des oeuvres de J. . Rousseau
(Genéve, 1782—1790) XX-ik kotetében. E szo-

veg alapjan kozli azt a Bibliotheca Romanica -

(Strassbourg, éd. J. H. Ed. Heitz) s ez utébbi-
nak szovege szolgdlt a jelen forditds alapjaul.

Ii.

Elso séta.

Egyediil vagyok hat itt a f6ldon, nincs tébbé
se testvérem, se felebardtom, se bardtom, se
egyéb tarsasdgom magamon Kkiviil. A legtarsa-
sagosabb lényt, aki a legjobban szerette az
embereket, kozmegegyezéssel szamkivetették a
foldrél. Furfangos gyfhloletiik kisiitotte, hogy
micsoda gyotrelem lehetne érzékeny lelkem sza-
mdra a legkegyetlenebb, és erdszakosan mind-
ama kotelékeket szétszakitottdk, amelyek 6 hoz-
zéjok fiiztek. Még 6nmagok ellenére is szerettem
volna az embereket. Ok csak tigy vonhattdk ki
magokat szeretetem eldl, hogy megszlintek em-
berek lenni. fgy hat most idegenekké, ismeret-
lenekké, széval senkikké lettek szamomra, mi-
vel igy akartdk. De vajjon, elszakitva t6liik
és mindentdl, mi vagyok én magam? fme, most
ennek kutatdsa var redm. Szerencsétlenségemre
nem foghatok addig ebbe a vizsgdlatba, amig

_ egy pillantdst nem vetek helyzetemre. Ezen a
szemlélédésen sziikségképen &t kell haladnom,
hogy téliik dnmagamhoz érkezzem.

Tizenot, s6t tobb éve, hogy ebben a Kkiilo-
nds helyzetben vagyok, de az még ma is dlom-
nak tiinik fel el6ttem. Egyre azt képzelem,
hogy taldn valami emésztési baj gyotor, kelle-
metlen dlmokkal kiizk6dom és hogy gyotrel-
memtél erésen megkonnyebbiilve fogok foléb-
redni, amikor majd tjra barataim tdrsasdgdban
leszek. Igen, kétségkiviil, anélkiil hogy észre-
vettem volna, 4t kellett ugornom az ébrenlét-
bél az alvads, vagy inkdbb az életb6l a haldl
allapotdba. Kiragadva, nem tudom: hogyan, a
dolgok rendes kerékvagasabol, tigy rémlett,
hogy megfoghatatlan kaoszba zuhantam al3,
ahol mit sem tudok észrevenni s minél inkdbb
gondolkozom jelenlegi helyzetemen, anndl ke-
vésbbé birom megérteni, hol vagyok.

Eh, hogyan lathattam volna eldre a végze-
tet, amely redm vért? Hogyan foghatndm azt
még ma is fol, amikor annak zsdkménya va-
gyok ? Foltehettem-e j6zan ésszel, hogy egyszer
majd én, ugyanaz lévén, aki valék, ugyanaz,
aki még most is vagyok, a legcsekélyebb két-
ség nélkiil egy szornyeteg, egy méregkeverd,
egy gyilkos hirébe keriilok s mint ilyennel ban-
nak majd velem; hogy az gmberi nem bor-
zadalya, a csécselék jatékszere leszek; hogy
mindaz az iidvozlés, a mellyel a jarokeldk en-
gem fogadnak, csak abbol fog allani, hogy le-
kopnek; hogy egy egész nemzedék kozmeg-
egyezessel azzal fog mulatni, hogy engem élve
eltemessen? Amikor ez a kiilonds felfordulds
bekovetkezett, eleinte — mivel késziiletleniil
talalt — egészen megzavarodtam téle. Felin-
duldsaim, méltatlankoddsom oly Orjongésbe ej-
tettek, amely csak tobb, mint tizév mulva birt
lecsillapulni és ez alatt az id6 alatt tévedésbol
tévedésbe, hibabdl hibdba, boldogsdgbdl bol-
dogsédgba esve, oktalansagaim é&ltal sorsom ira-
nyitéinak megannyi fegyvert szolgaltattam ke-
zEébe, amelyeket 6k iigyesen felhasznaltak, hogy
azt visszavonhatatlanul szdndékuk szerint ira-
nyitsak.

J6 darab ideig éppoly er8szakosan, mint
hiaba vergédtem. Ugyesség nélkiil, ravaszsig
nélkiil, alakoskodds nélkiil, okossdg nélkiil
6szinte, nyilt, tiirelmetlen, heveskeddé kedéllyel
lévén felruhdzva, verg6désemmel csak anndl
jobban belebonyol6dtam a haléba és sziinet-
leniil tjabb alkalmat nyujtottam nekik térbe-
ejtésemre, amelyet 6k nem mulasztottak el ki-
zsakmanyolni. Végre, mikor éreztem, hogy min-
den erofeszitésem hidbavalé és hasztalanul
gyotrom magamat, az egyediili elhatédrozashoz
folyamodtam, amely még hatra volt szamomra,
hogy t. i. aldvetem magam végzetemnek és nem
rugdalézom tobbé a kényszer ellen. Ebben a
megnyugtaté gondolatban minden bajomért kar-
pétlast taldltam ama békesség daltal, amelyet
az szerzett s amelyet az éppoly kinos, mint
eredménytelen ellendllds folytonos munkajéval
nem tudtam elérni.



Egy mas dolog is hozzéjérult ehhez a bé-
kességhez. Uldoz6im gyiiloletiik minden furfan-
gossaga mellett is figyelmen Kkiviil hagytak
egyet, amit haragjok elfeledtetett velok, hogy
t. i. annak hatdsait annyira fokozzdk, hogy
fajdalmaimat sziinet nélkiil tdplalhassak és meg-
tijithassédk, mivel egyre valami 1ij tdmadast in-
téznek ellenem. Azaltal is markukban tarthattak
volna, ha elég iigyesek arra, hogy a reménység
egy sugarat fentartsék szamomra. Vagy még
azaltal is jatékszeriikké tehettek volna, ha va-
lami hamis csalétket tartanak elém s azutdn a
csalodott varakozéds révén egyre kitijulé gyotre-
lemmel sebzik meg szivemet. De 06k 0sszes
segédforrasaikat el6re kimeritették; mit sem
hagyva szdmomra fenn, énmagoktol is mindent
elraboltak. A rdgalmazds, a sdrbatipras, a ki-
nevetés, a gyaldzat, amellyel elhalmoztak, épp-
oly kevéssé képes mar fokozédni, mint eny-
hiilni, egyforman képtelenek vagyunk: 6k annak
stilyosbitdsdra, én pedig arra, hogy kivonjam
magamat aldla. Annyira siettek nyomortisdgom
kelyhét csordultig megtolteni, hogy az osszes
emberi hatalom, a pokol minden ravaszsagétol
timogatva, sem birna mar semmit hozzdadni.
Még a fizikai fajdalom is nemhogy novelné
gyotrelmeimet, hanem csak eltéritene azoktol.
Talén, ha sikoltdsokra inditana, megkimélne a

- séhajtozasoktol €s testi keserveim eloltandk
szivem keserveit.

Mitél félhetnék még résziikr6l, miutdn min-
dent elvégeztek ? Miutdn nem tehetik mar rosz-
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szabb4 allapotomat, semmi rémiiletet sem kelt-

hetnek tobbé bennem. A nyugtalansdg és ijedség
oly bajok, amelyektél 6rokre megszabaditottak
engemet, ez bizonydra megkonnyebbiilés. A va-
16di bajok kevés hatédst tesznek rdm; konnyen
elhatdrozom magam azokkal szemben, amelye-
ket érzek, de nem azokkal szemben, amelyek-
tél tartok. Nekivadult képzeletem osszezavarija,
felforgatja, kiterjeszti és noveli Gket. Varasuk
szazszor jobban gyotor, mint jelenlétok és a
fenyegetés rettenetesebb redm, mint maga a
csapds. Mihelyt lesujtanak, az esemény meg-
fosztvan azokat mindatt6l, amivel a képzelet
felruhdzta, valddi értékokre szallitja le Gket.
llyenkor j6val csekélyebbeknek taldlom Oket,
mint ahogy el6re képzeltem és még szenvedé-
sem kozben is némi enyhiilet érzése szall meg.
Ebben az é&llapotban, mid6n megszabaditva
minden tj félelemtél és folmentve a nyugtalan-
sagtol, semmireménység sem csalogat, a puszta
megszokds elegendd lesz arra, hogy naprol
napra elviselhetébbé tegyen rdm nézve egy oly
helyzetet, amelyet semmi sem tehet mar rosz-
szabba és amint az érzelem az idGtartam foly-
tan eltompul, nekik sincs tobb eszkdziik annak
felajitasara. [me, ily 6t tettek iildozGim velem,
midén mértékteleniil kimeritették gy(ilsikodésiik
bsszes fegyvereit. Minden hatalmuktol megfosz-
tottak magokat folottem s ezentiil fittyet hany-
hatok nekik.

Még nincs két hénapja, hogy a teljes nyuga-
lom visszaszallt szivembe. Régota semmitdl sem

féltem tobbé, de még reméltem és ez a remény,
most 4polva, majd megcsalatva volt az oka
annak, hogy ezer kiilénféle szenvedély sziinet-
leniil ostromolta szivemet. Egy éppoly szomortj,
mint vératlan esemény végre kizarta szivembdl
a remény e vékony sugarat és feltarta el6ttem
itt alant orokre, visszahozhatatlanul kiszabott
végzetemet. Ett6l kezdve minden fentartas nél-
kiil megnyugodtam sorsomban és tijra megta-
laltam a békét.

Mihelyt egész kiterjedésében gyanitani kezd-
tem a cselszovényt, orokre elvesztettem azt a
reményt, hogy a nagykozonséget még életem-
ben helyes utra téritsem a magam dolgai fel6l,
de még ez a nyomravezetés is, minthogy nem
lehet kolcsonos, ezentiil egészen hidbavald lenne
rdm nézve. Az emberek hasztalan akarndnak
hozzdm visszatérni, nem taldlndnak fol tobbé.
Azzal a megvetéssel, amelyet bennem keltettek,
érintkezésok élvezhetetlen, sot terhes lenne ram
nézve s szdzszor boldogabb vagyok maganyom-
ban, mint velok élve lehetnék. Szivembdl a tar-
sasdg minden édes érzéseit kitépték. Ezek nem
csirazhatnak ki djra az én koromban; mar fo-
lotte kés6. Akdr jot, akar rosszat tesznek ezen-
tul velem, résziikr6l minden kozombosen érint
és barmit cselekedjenek, kortdrsaim 6rokre sem-
mik maradnak szamomra.

De szamitottam még a jovére és reméltem,
hogy egy kiilonb nemzedék, jobban megvizs-
gélva ugy az el6bbi nemzedéknek velem szem-
ben hozott itéletét, mint az 6 irdntam tanusitott
magaviseletét, konnyen fol fogja tudni fedezni
azoknak mesterkedését, akik azt irdnyitjdk és
végre olyannak fog latni, mint amilyen vagyok.
Ez a reménység iratta velem Dialogusaimat és
sugallt ezer balga kisérletet, hogy azokat az
utokorra eljuttassam. Ez a remény, béarmily ta-
voli volt is, ugyanabban az izgatottsdgban tar-
totta lelkemet, mint amikor még egy igazsdgos
szivet kerestem a szdzadban és reménységeim,
amelyeket hasztalan vetettem tévolra, egyardnt
jatékszerévé tettek a mai embereknek. Elmond-
tam Dialogusaimban, mire alapitottam ezt a
varakozdsomat. Csalodtam. Szerencsére eléggé
idejében megéreztem ezt arra, hogy utolsé 6ram
elétt még teljes megnyugvast és foltétlen pihe-
nési idot talaljak. Ez az id6koz abban az id6-
ben kezd6dott, amelyrél beszélek és okom van
hinni, hogy tobbé nem szenved félbeszakitast.

Nagyon kevés nap miilik el, hogy tjabb el-
mélkedések meg ne erfsitenének abban, meny-
nyire tévedtem, midén a kdzonségnek helyes
lutratérésére szamitottam, hacsak egy mds kor-
ban is, mivelhogy engemet illetSleg oly kalauzok
vezetik, akik sziinteleniil tijakkal cserélédnek
fel ama testiiletekbdl, amelyek ellenszenvvel
viseltetnek irdntam. Az egyes emberek meg-
halnak, de a kollektiv testiiletek nem halnak
meg. Ugyanazok a szenvedélyek itt tovabborok-
16dnek és ldngolé gyfildletiik, mely halhatatlan
mint az a démon, amely azt sugallja, mindig
egyforma erével mfikodik. Ha 0sszes magan-
ellenségeim halva lesznek, az orvosok, az ora-




torianusok még éIni fognak és ha majd csak
ez a két testiilet marad {iidoz6miil, bizonyos
lehetek fel6le, hogy haldlom utin nem hagyjak
jobban békében az emlékemet, mint ahogy
hagytak €letemben személyemet. Az idok halad-
taval az orvosok, akiket valéban megsértettem,
talan lecsillapodhatnanak; de az oratoridnusok,
akiket szerettem, akiket becsiiltem, akikbe teljes
bizalmamat vetettem és akiket sohasem sértet-
tem meg, az oratoridnusok, ez egyhdzi és félig
szerzetesrendi férfiak, Orokre engesztelhetetle-
nek lesznek, az 6 sajat’ méltdnytalansdguk al-
kotja szemdkben bfinomet, amelyet dnszeretetok
sohasem fog nekem -megbocsatani, a nagy-
kozonség pedig, amelynek ingeriiltségét sziinet
nélkiil gondosan tapldlni és éleszteni fogjak,
nem fog nalukndl elébb lecsillapodni.

Minden elvégeztetett szdmomra a foldon. Sem
jot, sem rosszat nem lehet itt tobbé velem csele-
kedni. Semmi remélni- vagy félnivald sem marad
tobbé szamomra fenn e f6ldon s én szegény, sze-
rencsétlen, de Istenhez hasonl6an szenvedésmen-
tes haland6 nyugodt vagyok az drvény mélyén.

Mindaz, ami kiils6leges, idegen ezentul rdm
nézve. Nincs tobbé e viligon se felebardtom,
se embertarsam, nincsenek bardtaim. Olyan va-
gyok a foldon, mintha egy idegen bolygoéra estem
volna le arrdl, amelyen laktam. Ha folismerek
valamit magam koriil, azok csupa elszomorito
és szivettépé targyak szivem szadmdra és nem
vethetem szemeimet arra, ami érint és kornyez,
anélkiil, hogy benndk valami okot ne talalnék
a megvetésre, ami felhdborit, vagy a fajdalomra,
ami megszomorit. Tavolitsuk el hat elmémbdl
az osszes kinos tdrgyakat, amelyekkel éppoly
fajdalmasan mint hasztalanul foglalkoznam.
Egyediil 4llvdn életem hatralevd részében, mivel
csak magamban taldlom meg a vigasztalast, a
reménységet és a békét, nem szabad és nem
is akarok tobbé egyébbel, mint csupan magam-
mal foglalkozni. Ebben az &llapotban veszem
tjra el6 annak a szigorii és Oszinte vizsgalat-
nak a folytatdsat, amelyet hajdan. Vallomdsaim-
nak neveztem. Utols6 napjaimat annak szen-
telem, hogy tanulmdnyozom magamat és elGre
elkészitem a szamadast, amelyet nem fogok
késni magamrdl nyujtani. Adjuk 4t teljesen ma-
gunkat a sajat lelkemmel val6 tarsalgéds édes-
ségének, mivelhogy az az egyetlen, amit az
emberek nem vehetnek el télem. Ha belsé élla-
potom folott valé elmélkedéssel sikeriil azt
jobban rendbehoznom és a bajtél, ami még
benne maradhat megtisztitanom, elmélkedéseim
nem fognak teljesen karbaveszni és habdr semmi
hasznomat sem vehetik mar a féldon, utolsé
napjaimat nem vesztegettem el egészen hidba.
Naponkénti sétdim iires id6it gyakran bajos
szemlél6dések toltotték ki €s sajndlom, hogy
azok kivesztek emlékezetembdl. {rasban fogom
megrogziteni azokat, amelyek még ezutdn fol-
bukkannak és valahdnyszor tijra elolvasom, tijra
végigélvezem Gket. El fogom feledni szerencsét-
lenségeimet, iild6z6imet, gyaldzataimat, ha arra
az arra gondolok, amit szivem kiérdemelt.

Gl
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Ezek a lapok tulajdonképen csak dlmodoza-
saimnak formatlan napl6i lesznek. Sok sz6 lesz
bennék rélam, mivel egy magénos ember, aki
elmélkedik, sziikségképen sokat foglalkozik on-
magdval. Egyébirant mindazok az idegen esz-
mék, amelyek séta kozben fejemen atsuhannak,
hasonléképen megtaldljak benne helyoket. El
fogom mondani, mit gondoltam, tigy, amint az
bennem tamadt és éppoly kevés kapcsolattal,
mint amennyiben a tegnapi képzetek a mds-
napiakkal rendesen éllanak. De ebbdl jellemem-
nek és kedélyhangulatomnak mindig 1j ismerete
fog szarmazni amaz érzelmek és-gondolatok
megismerése réveén, amelyek mostani szokatlan
allapotomban elmém naponkénti taplalékat al-
kotjak. E lapok tehat Vallomdsaim fiiggeléke
gyanant tekintheték, de nem adom nekik tobbé
ezt a cimet, mivel tigy érzem, hogy semmi olyas
mondanivalom sincs, ami ezt megérdemelhetné.
Szivem megtisztult a balsors kohojdban és alig
talalok benne — amint gondosan vizsgdlom —
a megrovhatd hajlam némi maradvanyéara. Mit
gyonhatnék még meg, mikor minden f6ldi von-
zalmat kiszakitottak beléle? Eppoly kevéssé
dicsérhetem mint gancsolhatom magamat: ezen-
tul semmi vagyok-az emberek kozt és csupan
ez mindaz, ami lehetek, minthogy semmi val6-
sagos viszonyban, igazi tarsasdgban sem 4llok
velok. Minthogy semmi jot sem tehetek, ami
rosszra ne forduljon, minthogy nem cseleked-

- hetem 1gy, hogy mdsnak vagy magamnak ne

artsak, a tartozkodas lett egyetlen kotelessé-
gemmé és ezt, amennyire t6lem telik, teljesitem.
De a testi tétlenség kozben lelkem még egyre
munkalkodik, még érzelmeket, gondolatokat te-
remt és belsé erkolcsi élete, minden foldi és
id6i érdek haldla folytdn még erdsbiilni latszik.
Testem csak zavar, csak akadaly ezentil sza-
momra és amennyire csak birom, elGre felsza-
badulok aléla.

Egy ily szokatlan helyzet bizonydra megér-
demli, hogy megvizsgédltassék ¢és leirassék s
ennek a vizsgalatnak szentelem utols6 szabad
idémet. Hogy ezt sikerrel tehessem, rend- és
moédszeresen kellene eljarnom; de erre a mun-
kara képtelen vagyok, sét ezt el is tavolitom
attél a célomtél, hogy szamot adjak magamnak
lelkem moddosulatairdl és ezek egymadsra kovet-
kezéseir6l. Bizonyos tekintetben azokat a mii-
veleteket fogom magamon elvégezni, amelyeket
a fizikusok a levegével végeznek, hogy annak
naponkénti allapotat megismerjék. Lelkemre fo-

.gom alkalmazni a légsilymérét és ezek a jol

irdnyitott és tobbszor megismételt mfiveletek
éppoly biztos eredményeket szolgaltathatnak
majd nekem, mint az 6véik. De nem terjesztem
ki ily messze véllalatomat. Beérem azzal, hogy
jegyzékbe veszem mfiveleteimet és nem torek-
szem arra, hogy rendszerbe foglaljam G&ket.
Ugyanarra a kisérletre véllalkozom, mint Mon-
taigne, de teljesen ellenkezé céllal, mint G:
mert 6 csak a masok szaméra irta Essais-it,
mig én csak a magam szdméra irom Almodo-
zdsaimat. Ha 6regebb napjaimban az elkoltozés



kozeledtekor ugyanabban a helyzetben maradok,
miként remélem, mint amelyben vagyok, olva-
sasuk eszembe fogja idézni azt az édes érzést,
amelyet irasuk kozben élvezek és ekképen tjja-
sziilvén szamomra az elmult id6t, 1igyszolvan
meg fogja létemet kettéztetni. Dacdra az embe-
reknek, még tudom é€lvezni a tarsasdg kellemét
és elaggottan egy mas korban fogok élni ma-
gammal, mintha egy fiatal bardtommal éInék.

Els6 Vallomdsaimat és Dialogusaimat foly-
tonos aggodalomban irtam amiatt, hogyan rejt-
hetném el éket iildozéim ragadoz6 kezei eldl,
hogy — ha lehetséges — eljuttassam o6ket a
késobbi nemzedékekhez. Erre az iratra nézve
nem gyotor tobbé ez a nyugtalansidg; tudom,
hogy ugyis hidbavalé lenne és miutan az a
vagy, hogy az emberek jobban megismerjenek,
kialudt szivemben, csak mély kozombosség ma-
radt ott, mind igazi irataim, mind Artatlansa-
gom emlékmfiveinek sorsdra vonatkozdlag, ame-
lyek talan mdar mindorokre megsemmisiiltek.
Hadd kémleljék ki, mit csindlok, hadd nyug-
talankodjanak e lapok miatt, hadd keritsék ha-
talmukba, hadd sikkasszak el, hadd hamisitsak
meg Oket, mindez egyre megy nekem ezentiil.
Sem el nem rejtem, sem nem mutogatom Gket.
Ha életemben elraboljak t6lem, sem a megira-
sukndl érzett Oromet, sem azok tartalmanak
emlékezetét, sem azokat a magédnos elmélkedé-
seket, amelyeknek azok eredményei és amelyek
forrdsa csak lelkemmel egyiitt aludhat ki, nem
fogjak télem elrabolni. Ha balsorsom legelsd
csapasaitol kezdve értettem volna hozza, hogy
végzetem ellen ne rugdal6zzam és arra hata-
rozzam magam, amire ma hatdrozom: az em-
berek minden erdfeszitései, minden borzalmas
cselfogasai hatdstalanul pattantak volna le rolam
és Osszes cselszovényeikkel sem zavartdk volna
meg jobban nyugalmamat, mint ahogy ezentiil
osszes sikereikkel sem képesek azt megzavarni,
hadd élvezzék tetszésok szerint gyalazatomat,
abban nem fognak megakaddlyozri, hogy &rtat-
lansdagomat élvezzem €s napjaimat minden ar-
manykodasaik ellenére békében fejezzem be.

Dr. Rdcz Lajos.

Botanikai vonatkozasok Peté6fi
koltészetében.

Pet6fi tigy €l lelkiinkben, mint a hazaszere-
tet és a szerelem koltdje. Eppen ezért talan
kiilonosnek fog tetszeni, ha koltészetében a
természettudomanyok korébe vago elemeket
keresiink. Es mégsem kell ezeket sokat keres-
niink ! Koltészetébsl 1épten-nyomon kivilaglik,
hogy a természet targyai, az dllatok és a nové-
nyek, tovibba a meteorolégiai jelenségek nem
voltak elétte kozombosek. Leirdsaiban és hason-
lataiban igen sfirfin fordul a természethez, mely-
nek szépségét és nagyszerfiségét teljesen at-
érezte. Maga is vallomast tesz errél kovetkezd
soraiban :
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.Lelkem édes, mély mamorba szédiilt,

A természet Orok szépségétiil.

Oh természet, oh dicsé természet !

Mely nyelv merne versenyezni véled ?
Mily nagy vagy te! mentiil inkdbb hallgatsz,
Anndl tobbet, annal szebbet mondasz.*

A természetnek rajong6 barétja volt. Ezt még
azok is kénytelenek elismerni, akik Pet6fi kol-
tészetét nem a természettud6s, hanem a nyel-
vész szemiivegén &t vizsgéljak. lgy példdul
Zlinszky Aladar Pet6fi nyelvérdl irt jeles tanul-
mdnyaban azt irta, hogy Petéfi ,képalkoto te-
hetsége foként természetfelfogdsaban gyokere-
zik. Pet6fi természetfantdzidja egy nagyszerfi
és ismeretlen vildgot tar fel bAmulé szemiink
el6tt: oly kapcsolatokat fedez fel és &brézol
nagy koltéi erével, milyenekr6l addig nem volt
fogalmunk. ¢ .

Ugyancsak Zlinszky éllapitja meg, hogy Petdfi
lelke tokéletesen beleolvadt a természetbe.

Es ez igy is van! Ha nem lett volna érzéke
a természet alkotdsai irdnt, nem is tudta volna
olyan roviden és mégis annyira taldléan jelle-
mezni a pusztat, az Alfoldet, melyet végteleniil
szeretett s amelynek ,rondja lelkének legked-
vesebb mulaté tanydja“. Az Alfoldon érzi ma-
gat otthon, ott van az 6 vildga. Mesterien festi
meg a pusztanak nyari és téli képét. S a nagy
magyar foly6t, a Tiszat, kiilon is megénekli.
Ezer és ezer szal flizi 6t az Alfoldh6z, nem
csoda tehat, ha azokat a novényeket, melyeket
kolteményeibe tlizdel, az Alfold mezdin szede-
geti ossze. Az 6 novényei: a rozsa, az darva-
lanyhaj, a pipacs, az akéacfa, a szomorufiiz, a
tolgy, a buzakaldsz, a kdka az Alfold flordjdnak
tagjai. A magyar népdal is ezeket szereti versbe
szedni. ’

Még prozai irdsaiban is megtaldljuk a termé-
szethez valo erds vonzodasanak tobb jelét. Uti
leveleiben és Uti jegyzeteiben lathat6lag keriilte
a leirdsokat és inkabb hangulatar6l akart sza-
mot adni, még sem dallhatta meg, hogy a Hor-
tobagyrol és a Bodrogkozr6l lelkes szavakkal
meg ne emlékezzék, ,Hortobdgy“ dics6é réna-
sdg, te vagy az Isten homloka!“ De hogy a
Hortobagy nemcsak a maga 4ltaldnos képével
bilincselte le lelkét, hanem annak egyes rész-
letei is lekototték figyelmét, mutatja az a né-
hany szé is, mellyel a Hortobdgy egy kis tavat
oly taldléan és botanikai szempontbdl is helye-
sen allitotta lelki szemiink elé: ,Néhany lépés-
nyire az uttdl csillog egy kis t6, szélén sotét-
zold kéaka és vilagoszold. sds“.

Bodrogkozon jarva, figyelmét lekototték a

©virit6 zold mezok, rajtok egy-egy kis t6, szé-

1én sas, tisztdjan pedig fejér vizi liliomok s
Aolotte aprd jajgaté sirdlyok lengetik hosszii
szarnyaikat“.

Nem csoda, ha sokan Petéfit tartjdk az Al-
fold feltedez6jének. Rapaics Raymund ,Az Al-
fold novényfoldrajzi jelleme“ cimii kitliné tanul-
manyadban ramutat arra, hogy méar Pet6fi el6tt
is voltak, akik az Alfoldet bejartdk és annak
természetrajzi és néprajzi viszonyairdl alapveté




ismertetéseket kozoltek. De barmily jeles tudo-
sok voltak is ezek, az Alfoldet mégsem tudtak a
nagykozonséggel megszerettetni. Az idegen nyel-
ven irt munkdk nem is voltak erre alkalmasak.

Igenis, Pet6fi volt az, aki az Alfold irdnt
érzett rajongé szeretetének olyan kifejezést tu-
dott adni, mely nagy tomegeknek érdeklddését
keltette fel az Alfold szépségei irdnt. Csakis
Fetdfi szines, lelkes, hangulatos képei varédzsol-
tdk az eddig egyhangiinak, unalmasnak tartott
Alfoldet kedvessé és érdekessé. Hatdsa oly nagy
és dltaldnos volt, hogy tigy Kerner, a jeles
osztrdk botanikus és a német Woenig az Alfold
fléréjardl irva, Pet6firél sem feledkeznek meg,
és idézik egy-egy alfoldi kolteményét.

Idegen fold nem vonzza. Nem lelkesedik
sem a Provence, sem Itdlia enyhe kék egeért;
de még a zordon Kérpatoknak fenyvesekkel
vadregényes tdja sem all kozel szivéhez.

Pet6finek nem volt foldbirtoka, de még csak
kertecskéje sem, s igy alkalma sem nyilt, hogy
megismerkedjék az idegenbdl szdrmazott kerti
novényekkel. Lam, a kertészked6 Jokai regé-
nyeiben olykor egész sereg ritkdbb disznovény-
nek latin nevét is kozli. Petéfi kertje az Alfold
volt s annak virdgait szedte bokrétdba. Hogy
mennyire kedvelte a virdgot, azt szdmos kol-
teménye mutatja. ,,A virdgok® c. kolteményébol
valék ezek a sz&p sorok:

,Ki a mezére ballagok,

Hol fii kozott virdg terem.
Virdgok, szép virdgaim,

Be kedvesek vagytok nekem !
Ha latom, mintha lydnyt latnék,
Szivem reszket, keblem dagad,
Siromra, hogyha meghalok,
Ultessetek viragokat !¢

Nagyon ismeretes ez a mondésa:

nSzeresd a virdgot

Es ne féltsd szivedet,
Mert, ki ezt szereti,
Rossz ember nem lehet“.

Szép hasonlatot fejez ki a kovetkezé vers:
,Tudod mi a virdg ?
A foldnek jésaga.
Tudod mi a jo6sag ?
A lélek virdga“. .

Ha kedvesér6l gondolkozik, minden gondo-
lata egy-egy virdg; kedvese is ,ifji virdg“.
Felesége laba nyomdn virdg terem. Szive kert,
melynek legillatosabb virdga a szerelem. A kolt6
szive pedig olyan kert, mely mdsnak termi a
virdgokat, melyeket szétosztogat, mig &nnon-
maganak csak a tovis marad. Virdghoz hason-
litja a jokedvet, a reménységet és a hazdnak
ifjusagat. Minden orank is egy-egy virdg. Az erény
pedig a virdgnak testvére. Az ember a virdgnak
gyokere, vagy helyesebben: ,virdg az ember,
melynek gyodkere ott lenn van a pokolban¥.

»A viragnak megtiltani nem lehet, hogy ne
nyiljék, ha j6 a szép kikelet.“ A tavaszt arra
kéri, hogy ne feledje elhozni a virdgot, hozzon
bel6le annyit, amennyit csak elbir két keze.
»Minden viragnak, minden kis fliszdlnak jut a
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napbol, ha tobb nem, egy sugér.“ De j6 az
Gsz: ,busulnak a virdgok, szegénykék Dbete-
gek“, ,Elhull a virdg, eliramlik az €let.“ A kolté
is ,a természetnek tovises vadviraga“ csak rgy
lézeng, ,mint az 6sz virdga, mely minden szell6
érkezésével egy-egy megszdradt szirmot hullat
el.“ Es ha mar viragtalan volt élete, szeretné,
ha legaldbb sirja lenne virdgos.

Virdgos koltészetében a fa is nagy szerepet
jatszik. Elete a koltészet fija, magat 4s a ki-
szaradt fahoz hasonlitja, ,melynek lombja szerte-
hulla rég“. Kedveséhez pedig igy szél: ,Fa
leszek, ha fanak vagy virdga; ha harmat vagy:
én virag leszek“. A gyiiloletet oly fahoz hason-
litja, mely a kebel hatartalan pusztasiagaban ¢l
és amelyet az 6rids boldog szerelem fog Ki-
donteni. A hir pedig olyan fa, mely zold 4gait
szazadokra nyujtja. Meghalni tigy szeretne, mint
a fa, ,melyen villdm fut keresztiil®.

A virdgnak és a finak 4ltalanossagban valo
emlegetése nemcsak Petéfi koltészetében van
meg. Ami figyelmiinket lekoti, az Petéfinek az
a sajatossdga, hogy névszerint is felemliti a
novények jokora szamat. Ez a szdm megalla-
pitdsom szerint 34. Azt hiszem, koltSink koziil
— Tompéan kiviil — senki méds nem énekelt
meg ennyi novényt.

Pet6fi a2 novényt nem a botanikus szemével
nézte. Ot nem érdekelték sem a novény alaki
tulajdonsagai, sem életjelenségei. Az 6 szemé-
ben a novény csak a maga egészében, gy
amint azt az Isten a kornyezetbe allitotta, jelen-
tett olyan tdrgyat, mely figyelmét és képzeletét
megragadta. Es ha nevén nem is tudta sokszor
megnevezni a meglatott novényt, az a tény,
hogy fiivet, sast, kdkét, fat, gabonat elég siiriin
emleget, rendszerint valamely talalo jelz6 kisé-
retében, eléggé tanusitja, hogy érzéke volt a
novények irant, bar 6 maga is bevallja ,Uti
jegyzetei“-nek egy helyén, hogy ,isten nélkiil
valé rossz botanikus vagyok, mert nem tudta
megmondani, hogy Rozsny6 felé haladva, a
feny6k kozé elegyedd vildgosabb zoldszinii
fak micsoda fék ? Botanikus mddjara nem tudta
ugyan megnevezni ezeket a fdkat, de sokat jelent
mar az is, hogy észrevette a feny6k kozé keve-
redett lombos fdkat. Hiszen gyakran tapasztal-
juk, hogy az é&tlagos intelligens ember, bar
szebbnél-szebb tdjakon jdr, mégsem tudja meg-
mondani, hogy fenyves- vagy lomberddben jart-e,
nem tudja megmondani, hogy milyen virdgok
diszitették ttjanak szegélyét. Ilyen turistakrdl
szoktuk mondani, hogy vannak szemeik, de
nem latnak. Petéfi azonban nemcsak nézett,
hanem latott is!

Hényan jartak az Alfold homokjat és mégis
Petéfi, az ,isten nélkiil val6 rossz botanikus“,
a fiatal kolt6 figyeli meg, hogy az arvalanyhaj
mellett tenyészik ,kék virdga a szamarkenyér-
nek“; és az Alfold homokjanak masik jellemz6
novényét is észreveszi, a ,kirdlydinnyét“, mely az
elébbiek és a ,torpe nyarfa“ térsasdgédban él.

A kékvirdgi szamdrkenyér Petofi révén ke-
riil el6szor a magyar irodalomba, Ezt a kifeje-



zést G leste el a nép nyelvérdl és & hozta for-
galomba. Borbds Vince, a kivélé botanikus sze-
rint a szamdrkenyér nem més, mint az Echinops

ruthenicus. Szily Kdlmdn szives volt velem €él6-

szoval kozolni, hogy szétarirdink (Ballagi és
Kelemen) rosszul értelmezték Petdfi szamar-
kenyerét.

A kiralydinnye koriil nincs zavar. Ezt a nevet
a magyar nép a Tribulus orientalis-nak adta.

Leggyakrabban - emlegetett virdga a rodzsa,
rozsabakor, vadrozsa. lluska sirjan termett rézsa-
bél -a t6 vizében lluska 1j életre kél. A kol
kedvese is rdzsa, melyet csalogdnyként koriilzeng,
szerelme pedig rozsafa, melynek &rnyékdban
hever s homlokéra hulldogélnak illatozé levelei.
Felesége a vilag rozsdja. Koltészetében a rézsa
a szerelem virdga, melyet tobbre becsiil a dicsé-
ségnél: ,egész babérerdénél egy r6zsabimbd
tobbet €r“. Rézsaval jelképezi azonban a csa-
tdban kiomlott vért is: ,Harc tavasza, hol r6zsak
teremnek“. Ohajtja, hogy az ¢ szivéb6l ,szinte
ndjon egy halalos vérvirdg*.

A csipkerdzsa nevet nem hasznalta. A rozsa
utan a {#olgy és a fiiz szerepel a legtobbszor
kolteményeiben. El6bbivel az er6t és a nagy-
sagot, utdbbival a gyengeséget és a bdnatot
fejezi ki. Ime néhdny példa: ,A villam tolgye-
ket sujt, nem virdgokat‘. Az erdében a ,sze-
rény virdgok kevély tolgyfdk“ alatt nyilnak. A
maganyos tolgy a sivatag korondja, melyet a
villam éget porrd. A férfi legyen ,tolgyfa, mit
a fergeteg ki képes donteni, de méltésdgos
derekat meg nem gorbitheti“, A fiizfanak hat-
féle nevére taldltam Petofi kolteményeiben :
fizfa, szomorifiiz, drvafiiz, gydszfiiz, gydszfa
és rekettye. Magérdl ezt mondja: Nem vagyok
én az oromnek rozsaja, De vagyok a szomorii-
sag gyaszfdja“. Kis furulydja szomori fiiz dga.
Fejét szomorifiiz moédjara hajtja le. Adorjan
Boldizsar baratjanak koltészetét virdgnak mondja,
mely a szomoruffiz tovén nyilik. Igen kifejezés-
telijes az-a verse, amelyben a flizet szembe-
allitja a tolggyel:

,Nem akarok elrohadni,
Mint a flizfa a mocsarban.
El akarok égni, mint a
Tolgy a fellegek langjaban*.

Ugyanezt a gondolatot mas kolteményében
ugy fejezi ki, hogy nem akar a lassan elfogyd
gyertya moédjara meghalni, hanem tigy, mint a
fa, melyen villdm fut keresztiil.

Elég sokszor emliti a babert, illetéleg a bo-
rostydnfdt, melyet a hirnév és a dics6ség nové-
nyének tekint: ,Oh szép, 6h szép a hir boros-
tyanfaja, nem is csoda, ha hervadas nem bantja“.
Mily taldlé hasonlatot allit fel a babér orok-
z0ld természete €s a hirnév halhatatlansaga
kozott! Es bar nagyra becsiili a dicsdséget és
a hirnevet, mégis az 6 szemében egy rozsa-
bimbé tobbet ér egy egész babérerdénél.

Van Petéfinek egy mdas 6rokzold novénye is,
a repkény, melyet tgy szerepeltet, mint a re-
ménység €s a hii szerelem jelképét. De az 6

dalat és lelkét is z6ld repkénynek mondja,
mely a vildg romjaira borul.

A magyar nép kedves faja, az akdcfa, neki
is kedves volt. Alatta latott egyszer egy szép
lednyt és kés6bb akdcfa alatt ismerte meg fele-
ségét is. Ezért sz6l hozzajuk emigy: ,Ti akac-
fak e kertben, ti szép emlék(i fak!<.

Az Alfold egy masik jellemzé fajat, a nydr-
fdt, haromszor emliti. Botanikus szempontbodl
taldlé az a megfigyelése, hogy az Alféld ho-
mokjan a nyarfa torpe fakbol allo erddket alkot,
A nagykdzonség azonban jobban-ismeri azt a
verset, amelynek kezd6 sorai az 6sz képét vara-
zsoljdk szemiink elé eme szavakkal: ,még nyil-
nak a volgyben a kerti virdgok, még zoldel a
nyéarfa az ablak el6tt; de latod amottan a téli
vilagot? mar ho takard el a bérci tetot.“

A fas novények koziil megemliti még a kovet-
kez6ket: kokényfa, kortefa, meggy, kecskerdgd,
gyalogbodza, mogyorébokor, fenyves, rozmarinfa.
A ,zordon Karpatoknak fenyvesekkel vadregé-
nyes“ tajat csodilja, de nem szereti. A fenyé
nem az Alfold faja; nem is hozza sz6ba tobbszor.

A rozmarinfar6l azt mondja, hogy Taljan-
orszagban erddk vannak beldle. Pet6fi a ma-
gyar paraszti kert kis rozmaringjat nagyitja meg
fava. Ez az eljarasa érthetd, ha arra gondolunk,
hogy Janos vitéz meseszerfi alakjahoz jél ille-
nek az ilyen tulzdsok.

A kisebb termetii novények koziil Petéfi a
kovetkezoket vette fel koltészetébe: drvaldny-
haj, szamdrkenyér, kirdlydinnye, viola, ibolya,
kék virdg, pipacs, liliom, vizi liliom, gyongy-
virdg, kikirics, buza, kdka, sds, ndd, paréj, csa-
ldn, moha és gomba.

A kék virdg kétségkiviil a buzavirdg (Cen-
taurea cyanus), mert ezt mondja ré6la, hogy ,a
kék virdg tiszta biiza kozott terem*.

Hogy a pipacs is a biiza kozott nyilik, azt
szintén megemliti. Paté Pal dr szant6foldje is
,boven termi a pipacsnak mindenféle nemeit“.

A nagy kolték munkai kincsesbanyéi az em-
beriségnek. Pet6fi koltészete is kincsesbanya,
melyb6l a magyar nemzet ércnél szildrdabb haza-
szeretetet, gyémantndl csillogdbb gondolatokat
és aranynal értékesebb tanulsdgokat merithet.

Tudom, hogy soraimmal sem a botanikat,
sem az irodalomtorténetet nem gazdagitottam
lijabb ismeretekkel, mert az itt kozolt adatok
kozkincsek, melyekr6l mindenkinek tudomadsa
van. Soraimbdl azonban taldn élesebben tfinik
el6 a nagy kolté alakja, mint a természet és a
viragok bardtja és mint az Alfold természet-
rajzi viszonyainak j6 megfigyel6je €s ismerdje.

Pet6fi tobbszor is kifejezte azt a kivansagat,
hogy sirjdra virdgot iiltessenek. De & nem tgy
halt meg, mint a virdg, amelyen titkos féreg
foga rag. Ott esett el a harc mezején s ott
hagyték Osszetiporva. Bérhol vannak is azon-
ban hamvai, azokb6l Nagy-Magyarorszdgnak
kell életre kelnie!

Dicsé emlékének aldozom azokkal a vira-
gokkal, amelyeket kolteményeibdl szedtem Ossze
bokrétaba. Dr. Moesz Gusztdv.




Mendel Gregor és a mendelizmus.

A vilag bioldgusai mindeniitt megiinnepelték
1922-ben Mendel Gregor sziiletésének szdzadik
évforduldjat. Mendel a bioldgia torvényhozoi
kozé tartozott, aki kival6 pontosségti kisérletek-
kel szabta meg az atoroklés alapvetd szabalyait,
a ,mendelizmus“ tételeit.

Mendel, ifjikori nevén Johann, az akkori
osztrdk Szilézidban, Heinzendorfban sziiletett
1822. évi julius hé 22-én paraszti sziil6ktol.
A troppaui és olmiitzi gimndzium elvégzése
utan 1843-ban Gregor néven a briinni dgoston-
rendi szerzet kotelékébe lépett, 1851 —1853-ban
a természettudomanyokat tanulta a bécsi egye-
temen, 1854-ben a briinni féredliskoldn a ter-
mészetrajz és a fizika tandra iett. Mint tanar
1868-ig miikodott, amikor apat és preldtus lett.
1884 januarius 6-dn halt meg. Eletirdja, 7scher-
mak Erich' irjarola: ,Német hiiség, hatarozott
jellemszilardsag és.személyes szeretetremélt6sag
megszerezte Mendel részére az altalanos nagy-
rabecsiilést és ftiszteletet“. Miikodésének tudo-
manyos irdnya foképen tandrkoddsanak idejére
esik, amikor évek hosszii sordn at végzett ke-
resztez6 kisérleteket és meteorolégiai megfigye-
léseket. Kutatdsainak eredményeit a briinni ter-
mészetblivar-egyesiilet kozleményeiben adta
kozzé.2 Mint apat, teljes idejét és erejét szer-
zetének &ldozta és haldldig kemény kiizdelmet

vivott az osztrdk kormdnyzattal a zdrddk erfs .

megadoztatdsa targydban hozott torvény ellen.
Kutatdsdhoz mér nem volt ideje és nyugalma
tobbé. Mint Ndgeli-hez irott levelében panasz-
kodik, virdgait és méheit el kell hanyagolnia.

Lehet, hogy, ha tovabb folytatja kisérleteit,
még tobb alkotdssal viszi elére a tudomdnyt,
de maér igy is, az az egyetlen egy értekezés,
amelyet a keresztezédésekrdl (hybridekrdl) irt,
a természettudésok legnagyobbjai kozé emelte
6t. Ebben az értekezésében olyan eredménye-
ket kozolt, melyek az orokléstannak alaptételei.
Mendel ezekhez a korszakalkoté eredményekhez
visszavonult életmdddal, faradhatatlan nagy tii-
relmet és céltudatos akaratot, természettudoma-
nyos logikat €és biztos tudast feltételezdé lelki-
erével jutott el. Az éveken 4t hizodo kisérletek,
novénytenyésztések, tobb mint tizezer él6 no-
vény megvizsgalasa €s elbiralasa. alapjan elért
eredmények megengedték azt, hogy Mendel
torvényekbe foglalja a hybrid-dtorokles jelensé-

! Versuche iiber Pflanzenhybriden. Zwei Abhandlungen
(1865 und 1869) von Gregor Mendel. Herausgegeben
von Erich Tschermak. Leipzig, Engelmann 1901. Ost-
wald's Klassiker der exakten Wissenschaften nr. 121.—54.
oldal : Anmerkungen

? Bemerkungen zu der graphisch-tabellarischen Uber-
sicht der neteorologischen Verhiltnisse von Briinn.
Bd. 1. 1863. 246. old. — Meteorologische Beobachtungen
aus Mahren und Schlesien fiir die Jahre 1863— 1866.
Bd. II—V. — Versuche iiber Pflanzenhybriden. Bd. 1V.
1865., 3. old. — Uber einige aus kiinstlicher Befruch-
tung gewonnene Hieraciumbastarde. Bd. VIII. 1869. 26.
312% _ld Die Windhose am 13. October 1870. Bd. IX.

. old.

geit. A kisérleteket és az ezekbdl levezethetd
szabalyossag megaéllapitasait Mendel egy kis,
mindossze 44 oldalas értekezésbe foglalta klasszi-
kus tomorséggel és logikus irdssal. De ezek a
sokat keresett torvények mégis elrejtve marad-
tak; 35 évig tudomast sem vett Mendel érte-
kezésérdl a tudomédny. Még Ndgeli sem érté-
kelte azt kelldképen, pedig 6 volt azon idék
legnagyobbja és Mendellel szoros Osszekotte-
tésben volt. Az értekezést -elfelejtették. Csak
amikor 1900-ban Correns, Tschermak és Hugo
de Vries ujbol felfedezték a keresztez6dés tor-
vényeit €s rdbukkantak Mendel értekezésére,
akkor adézott a mar elhunyt tud6s emlékének
és szellemének elismeréssel a tudomany.

Még Kerner is, Pflanzenleben cimii hires
miivében (2. kiad. II. kotet. 1898. 504. old.)
a keresztez6dések és mesterséges keresztezések
eredményének targyaldsa soran azt irja, hogy
»az eddigi tapasztalatokbol az kovetkezik, hogy
a basztardok alakjat illetéleg hatdrozott szabdly
nincs. S6t inkdbb kimondhat6, hogy itt a sza-
bdlytalansdg a szabdly“! Pedig ekkor mar
Mendel kozleményének megjelenése Ota 32 év
telt el. Akik nem ismerték Mendel munkajat,
azok el6tt valéban ugy latszott a keresztez6dés
és atoroklés kérdése, mint megkozelithetetlen
rejtély, mégpedig azért, mert pontos és logikus
Skisérlet* nem tortént, hanem csak igen sok
hibaforrasban bdévelked6, mai szemmel tekintve
dilettans, kertészkedé prébalkozds. Csakis min-
den hibaforrds kirekesztésével volt lehetséges
a kérdés megoldasa, mégpedig a pontos és két-
séget kizaré egyszerii keresztez6désbol szar-
vizsgdldsa, vagyis Mendel szavaival élve ,detail-
kisérletek alapjan. llyeneket végzett Mendel
nyolc éven keresztiil.

Mar azok a kovetelmények, amelyeket Mendel
a kisérleti novényekkel szemben feldllitott, meg-
mutatjdk alapos kutat6 érzékét. Szerinte a ki-
sérleti novényeknek

1. allandéan kiilonb6zé jellemvondstiaknak
kell lenniok,

2. ezek hybridjének virdgzdsa idején minden
idegen virdgpor hatdsatol védettnek, vagy kony-
nyen megvédhetdnek kell lennie,

3. a hybridnek és ezek utodainak az egymas-
utdni ivadékokban a termékenység tekinteté-
ben nem szabad zavart szenvedniok.

Ezeket a feltételeket megtaldlta Mendel a
bors6fajokban. A tapasztalatok azt mutattak,
hogy ,ha egyetlen vagy két jellemvondsban
eltér6 egyének kozott torténik az ivaros. egye-
siilés, a megegyezd jellemvondsok valtozds nél-
kiil szdllnak at az utdédra, ellenben minden két
eltéré jellemvonds a hybriden 1j jellemvondssa
egyesiil, amely viszont ennek ut6daiban valto-
zasoknak van aldvetve“. ,Ennek a két kiilon-
boz6 jellemvonasnak a valtozdsait megfigyelni
és azt a torvényt megallapitani, amely szerint
ezek az egymdsra kovetkezé ivadékokban fel-
lépnek“, volt célja Mendel kisérleteinek. E
kisérletekhez azokat az éles kiilonbségeket va-



lasztotta ki, amelyeket fentebb kiemeltiink,
miéltal hét kisérleti sorozatot allitott be. Ezek-
ben két ellentéfes tulajdonsagi fajt keresztezett,
pl. gombolylimagvit szogletessel, fehérmag-
viit szinessel, magas termetiit alacsonnyal és
viszont kdlcsonos mesterséges megporzast vég-
zett, vagyis a két faj koziil azt az egyént, amely
termgjével a megporzasokban néivarul szolgélt,
mas megporzasban porzojaval himivarul hasz-
nalta, fel.

A konnyen tenyésztheté borsé még azéltal is
kitlinik, hogy tenyészeti id6szaka rovid, egy-egy
egyén nagymennyiség(i utédot hoz létre, miért is
az atoroklés szdmardnya tobb egymdsuténi iva-
dék nagy egyénmennyiségében biztonsdggal
megéllapithato. Mendel a kisérletekben foko-
zatos pontossdggal haladt, amely koriilmény
biztossd tette kovetkeztetéseit. EI6bb ugyan is
olyan fajtdkat keresztezett, amelyek egyetien
tulajdonsagban kiilonboznek, azutan kivalasztott
két, majd harom egészen hét ellentétes sajat-
sdggal biré fajtdkat, vagyis mindig sajdisdg-
pdrokkal dolgozott, nem 1gy, mint el6dei, akik
mindjart minden, vagy igen sok sajatsdgban
eltér6 egyéneket kereszteztek. Azonkivill az
ugyanazon sziil6part6l szarmazé utddokat kiilon
tenyésztette, ezek nemzedékeit teljesen elkiilo-
nitve a tobbitdl, egyéni torzsfdkat tenyésztett ki.
Ilyenképen sikeriilt az egyes sajatsagok atorok-
lésének menetét ezekre az esefekre az elképzel-
het6 legnagyobb pontossdggal megallapitani,
vagyis a torvényeket levezetni.

1. Torvény.

Abban az esetben, ha egyetlen tulajdonsag-
par eltérése van jelen a sziil6kben (parentalis
generatio: p), példaul ez az eltérés a mag alak-
jaban nyilvanul meg (gombolyii és szogletes mag),
sigy megallapithatd lesz az elsé utoivadék (fi-
lialis generatio: f 1) magvanak alakjaban, hogy
miképen oroklédik ez a sajatsdg. Mendel meg-
allapitotta, hogy az elsé utdivadék csakis az
egyik sajdtsdgot veszi di: az utédok mind gom-
bolytimagviiak voltak. Ezutdn az els6 utdédiva-
dék egyénein onmegporzdst végezve megfigyelte
az ebbdl keletkezé mdsodik ivadékot (f 2), ami-
kor azt tapasztalta, hogy ezek részben gombilyi,
részben szogletesmagviak voltak és pedig oly-
képen, hogy hdrom gombolyli magra jutott egy
szogletes mag. Ebb6l a jelenségbdl megvolt
allapithat6 elészor is, hogy az el6zd, elsé iva-
dékban mindkét tulajdonsag jelen volt, de amig
az egyik érvényre jutott (a gombolyti alak),
addig a mdsik rejtett maradt (szogletes alak).
A tulajdonsagpar koziil tehat az egyik tulaj-
donsdg domindlo vagy praevalens, a masik, a
rejtett recessziv vagy latens. Ez a megallapitas
az elsé Mendel-torvény : a praevalentia-torveny.
Ezt igazolja az a megallapitds, hogy a praevalens
sajatsdg mellett a masodik ivadékban ismét
felszinre keriil a recessiv sajatsdg, ami csakis
akkor lehetséges, ha az els6 ivadékban is jelen
volt az, bar nem lathatéan. Megjegyzendd, hogy
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azbéta szamos kisérletben az elsé generaciéban
a két tulajdonsdg keverten, vagyis mindkét tu-
lajdonsag jelentkezett (infermedidir vagy homo-
dynam hybrid), pl. a piros virdg és a fehér
virdg utdéda rozsaszinii lett (pl. Mirabilis jalappa),
de valamennyi egyén egyforma volt. Ezért az
els6 torvényt tjabban uniformitds-torvénynek
nevezik. ;

I1. Torvény.

A mésodik ivadék viselkedésébsl megvolt
allapithat6 tovdbba az a jelenség, hogy az f 2
utdédok egy része a parentalis generaciobeli anyé-
nak, mas része az apanak a tulajdonsagait veszi
at 3:1 aranyban. Ez az ardny nyilvanval6va,
természetessé valik, ha meggondoljuk a kovet-
kezOket :

Jeloljiik a dominans tulajdonsagot A betiivel,
a recesszivet a betiivel. Ugy a parentélis sziil6k
ivaros egyesiilésekor, mondjuk az A jellegfi
petesejt egyesiilt az a jellegli himivarsejttel.
Ez egyesiilésb6l létrejott megtermékenyitett
petesejt (zygota) egyesitette magaban mindkét
sajatsagot, tehat Aa jellel jelolhetS. A zygotabdl
keletkez0 egyén (els6 generdcid) mindkét tulaj-
donsdgot egyesiti magaban, de dominantia
esetében az egyén az anydra (A) fog hasonlitani.
Ennek az egyénnek kifejlédnek az ivarsejtjei
(gametdi). Ha ezek a gametdk mind egyformdk
volnédnak, tigy az ezek egyesiilésébdl keletkezd
utodok is mind egyformdk lennének. A Kkisér-
let azonban azt bizonyitotta, hogy az elsé ivadék
onmegtermékenyitésébol keletkez6 utédok (ma-
sodik generacio) keétfélék, részben a parentdlis
anyéra, részben az apdra iitnek. Ez a széfvdlds
csakis tigy lehetséges, ha az els6 ivadék ivar-
sejtjei nem egyformdk, hanem a petesejtek €s
himivarsejtek egy része az A, mas része a tulaj-
donsagot tartalmazza. Ezek egyesiilése a kovet-
kezéképen torténhetik meg:

Himivarseijt
A a
= A 1.A+4+ A 3.A+ a
L
e a 2,a+ A 4. a+ a

Létrejon tehat négy zygota a kombinaci6sza-
béalyok szerint. Ezek koziil egy (1.) csakis a
parentalis anyai (A - A), egy masik (4) csakis
a parentélis apai (a 4 a) tulajdonsagot 6rokli
(homozygota), mig ketté (2., 3.) e két tulajdon-
sagot keverten (A -+ a) veszi at (heterozygota).
Tehat haromféle zygota van, 2 kevert, 1 anyai
és 1 apai, az arany 2:1:1. Mivel azonban
praevalencia esetében a kevert (hybrid termé-
szetli) 2. és 3. szamu zygotabol fejlédd egyénen
csak a praevalens (A) tulajdonsag latszik meg,
a négy utoéd koziil harom (1. 2. 3.) a parentélis
anyai (praevalens) tulajdonsagot, egy (4.) pedig a
parentalis apai (recessiv) tulajdonsagot viseli ma-
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gan, az arany 3: 1. (Félreértések elkeriilése Végett .

megjegyezziik, hogy épp tigy lehet az apai praeva-
lens és az anyai recessiv.) A 3:1 arany fel-
bonthaté6 mindig 2:1:1 ardnyra, ha meggon-
doljuk, hogy a 3 szdm az A jelleg praevalen-
cidjat jelzi, mert szorosan véve van JAA, 2Aa
és laa zygota, amely kiils6leg 3A és Ia egyénné
fejlédik. Intermedidr hybrid ivadékaiban, ahol
praevalencia nincs, valéban 1 anyai, 1 kevert
és 1 apai jellegi utéd jelentkezik. Ennek a
szamaranynak a fellépése tehat csakis azzal
magyardzhato, hogy a hybrid egyén (elsé ge-
neracio) ivarsejtieinek keletkezésekor az Orok-
16tt kétféle sajatsdg, amely a hybridegyénben
keverten volt jelen, széfvalt és az egyes ivar-
sejtekbe elkiiloniilfen jutott be. Ez a megélla-
pitds Mendel mdsodik torvénye, a szétvdlds tor-
vénye, amely megéllapitja tehat azt, hogy az
ivarsejt (gaméta) sohasem kevert, nem hybrid-
természet(i, hanem fiszta, miért is ezt a torvényt
a gamétdk tisztasdga (orvényének is nevezik.
Ezt a torvényt, amely mar mélyenfekvd sejttani
- jelenségeket allapit meg, Mendel kisérleti titon
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tisztazta és ufdna ez sejttani megerdsitést és
kibdvitést is nyert.

E torvények megerGsitést nyernek akkor is,
ha a harmadik ivadékot figyeljiik meg. Ter-
mészetes, hogy a homozygotdb6l (AA és aa)
fejléd6 egyén tiszta utdédokat fog Iétrehozni
(ontermékenyitéssel), ellenben a heterozygota-
bdl (Aa) fejl6dé egyén hybridtermészetfi, tehat
ennek az utédai ismét a 2:1:1 ardnyban je-
lentkeznek, vagyis tovdbb mendeleznek. Praeva-
lencia esetében tehdt a hdrom megegyezd kiil-
sejii egyén koziil egy ftiszta, kettd pedig hybrid-
természetii. Intermedidr hybrid esetében a ke-
vert (pl. rézsaszin) egyén utédai koziil 2 rézsa-
szin, 1 fehér és 1 piros. Ez a jelenség vala-
mennyi ivadékban tovdbb kovethetd, amikor is
végeredményben a parentdlis generacié anyai
és apai egyéneivel-egyez0 tiszta utédok szama
folyton erételjesen gyarapodik, a hybrideké pedig
jelentéktelenné valik, mint az aldbbi &ttekintés-
bél kitinik. A piros és a fehérvirdgi egyének
keresztez6désébol, ha alland6an 4 utéd keletke-
zik, a szinek a kovetkezoképen oszlanak meg:

Sziil6k 1. ivadék 2. ivadék 3. ivadék 4. ivadék 5. ivadék
r 1 fehér — 4 fehér — 16 fehér — 64 fehér
2 fehér — 8 fehér — 32 fehér Hsszesen
4 fehér —~ 16 fehér [ 120 fehér utéd
piros ! 8 fehér
X 1 rézsaq 2 rézsa — ¢ 4 rézsa — ¢ 8 rézsa — 3 16 rézsa 16 rdzsa utéd
fener : 8 piros
l 4 piros — 16 piros Gsszesen
2 piros — 8 piros — 32 piros (120 piros utéd
1 pisos — 4 piros — 16 piros — 64 piros
Osszesen: 4 utéd 16 utéd 64 utdéd 256 utéd 256 utod

1ll. Torveény.

Egy tovdbbi torvényességet allapitott meg
Mendel azokbol a kisérletekbdl, amelyeket két
vagy tobb tulajdonsédgpér keresztezésével vé-
gezett. Legegyszerfibb eset a két tulajdonsagpar
(pl. alak és szin) jelenléte (dihybrid). Igy ke-
resztezhet6 két borsofajta, gombolyii-, sarga-
magvii és szogletes-zoldmagvii. Az els6 ivadék
magva mind gombolyli és sdrga volt, tehat
ezek a praevalens sajatsdgok. Az elsé ivadék
egyéneinek onmegtermékenyitéséb6l ered6 ma-
sodik ivadékon fellépnek a recessiv sajatsdgok
3:1 ardnyban. A létrejott magvak kozott azon-
ban olyanok is voltak, am€lyek a sajatsdgokat
més viszonyban viselték, vagyis létrejott szog-
letessdrga és gombolylizold mag is. Ezek
szambeli. viszonya is hatdrozoft aranyt mutatott,
mégpedig 9 gombolyflisdrga magra esett 3 szog-
letessdrga, 3 gombolyiizold és 1 szogleteszold.
Ha a sajatsagparokat betiivel jelezziik (A =
gombolyli, a = szogletes, B = sirga és b
= z0ld), tigy a parentélis ivarsejtek egyesiilése-
kor, a keresztezéskor létrejott zygota AaBb jelii
lesz és a beldle fejlédé egyén (els6 generacid)
a Braevalens tulajdonsagot (AB) viseli, vagyis

gombolyiisirgamagvii. Ez az ivadék sziikség-
képen négyféle gametat termel: AB, Ab, aB
és ab. A négyféle him- és a négyféle n6gaméta
ivaros egyesiilésekor 16 zygota keletkezik.

Himivarsejt jellege

Ab AB ab aB

Ab [1. Ab + Ab|5. Ab + AB| 9. Ab +ab|13. Ab + aB

AB |2. AB + Ab|6. AB + AB|10. AB + ab|14. AB +aB

ab [3. ab + Ab|7. ab 4 AB|11. ab + ab|15. ab+ aB

noivarsejt jellege

aB [4. aB + Ab|8. aB + AB|12. aB + ab|16. aB + aB,

Minden olyan zygotabdl, amelyben mindkét
praevalens tulajdonsdg, a gdmbolyii (A) és a
sérga (B) jelleg megvan, gombolylisargamagvii
novény fejlédik. llyen kilenc van, a 2., 4, 5,
6., 7., 8, 10., 13, 14. szami zygota. Amelyik
zygotdba csak az egyik praevalens tulajdonsag
keriilt, ugy az gombolyii és zold, illetdleg szog-
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letes €s sdrgamagviuva fejlédik. Ilyen van
3—3, és pedig gombolylizéld (Ab) jellegfli: 1.,
3. és 9., szogletessarga (aB) jellegi: 12., 15.
és 16. sz. zygota, végiil egyetlen egy marad,
amelybe csak a recessiv (a, b) tulajdonsdgok
keriiltek, a /1. szamil szogleteszold.

A him gameta
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Ugyanez és még tobb szabdlyossag olvashato
le a tablazatos képr6l is, amelyben a zold szint
a fehér szin és vékony vonal, a sarga szint a
fekete szin helyettesiti. Az 1—16 mezében 1évé
korok, illetéleg négyszogek a zygotdkat kép-
viselik. Vagyis keresztez6dik a kerekfeher és
szoglefesfekete. Dominans a kerek és a fekete
tulajdonsdg. Mindenekel6tt megéllapithaté (ha
a Mendel utani szerz6k megjeloléseit és cso-
portositasait felhasznéljuk), hogy

1. a gamétédk féleségének szama négy (22),

2. a négyféle him- és né-gaméta egyesiilé-
séb6l 16-féle (2212 kombindci6 johet létre,
vagyis 16 zygota keletkezik. E zygotdk belse-
jében abrazolva van az a két gaméta, amelynek
egyesiilésébdl a zygota létrejott, vagyis a zygota
Zenotipusa ; a zygota korrajza pedig azt a jel-
leget (alak és szin) mutatja, amely kiilséleg
megallapithat6 a beldle fejlédé novényen, vagyis
a phaenotypus.

3. A 16 zygota koziil négy (2°) homozygota
(1., 6., 11. és 16.) a tobbi tizenkettd (22+2—22)
heterozygota.

4. A négy homozygota koziil ketté (1. és 16.)
az egyik és a mdsik parentalis sziilével azonos
(1. = kerekfehér, 16. = szogletesfekete), a
masik - kett6 két 11j kombinaciét ad (6. = ke-
rekfekete, 11 = szogletesfehér). Ezek ut6daik-
ban tisztdk maradnak.

akhdh, A tizenkét heterozygota tulajdonképen csak
volt az, €32—22) genotipusosan eltérd kombinaciot

képvisel, mert bizonyos azonos jellegeket fel-
vevé kombindciok egyméssal azonos értckfiek
(izogének). Ez az otféle kombindcié a kovet-
kez6:.1. 2 5; II. 3= 9; 1. 8 = 14;
IV. 12 =15} V. 4 =13="7 = 10.

6. A négy homozygota és az 6tféle heterozygota
egyiittesen osszesen 9 (3%) egymadstol genotipu-
sosan kiilonb6z6 kombindciét képvisel.

7. Mivel a kerek és a fekete tulajdonsag
domindl, mindazokban a zygotdkban, amelyek-
ben legalabb az egyik praevalens (dominans)
tulajdonsag valamelyik gametaval bejutott, ez a
praevalentia érvényesiil. Eszerint 12 kerekre esik
4 szogletes, 12 feketére 4 fehér (ardny 3:1). Ke-
rekfekete van 9, kerekfehér van 3, szogletesfekete
szintén 3, szogletesfehér pedig 1. Ardny —
9:3:3:1, vagyis (34-1)2 (phaeno typuseloszlds).

8. A 16-téle kombinaci6 eredménye négy
phaenotypus : kerekfehér, kerekfekete, szogletes-
fehér, szogletesfekete (22).

9. Az azonos phaenotypusii zygotdk kiilonbozo
genotipusuak. A szogletesfehér (11) egyetlen
homozygotabdl ered, a kerekfehér egy homo-
(1) és két heterozygotabdl (3, 9). Szogletesfe-
kete szintén kétféleképen, egy homo- (16) és
két hetero- (12, 15) zygotabdl. E két alaku-
lasban a zygotak !/;-a homo-, */; heterozygota.
Legbonyolultabb a kerekfekete keletkezése. E
kilenc zygota kétféleképen keletkezik : egy homo-
zygotabol (6), két szinben homo-, de alakban
heterozygotabél (8, 14), két alakban homo-, de
szinben heterozygotabodl (2, 5), végiil négy,
ugy szinben, mint alakban heterozygotabdl
(4, 7, 10, 13). E zygotafajok ardnya !/,, %/,
2/9) 4/9 — L R

Mindezek a megéllapithaté szabélyossagok
és szamszerfiségek akkor is érvényesek, ha két
tulajdonsagpér helyett tobbet vesziink, amint
ezt Mendel Kkisérletileg ellendrizte. Ezekre a
polyhybridekre ugyanazok a szdmszerfiségek
érvényesek; ki is szamithatjuk ezeket, ha a
fentebb kozolt képletekben a 2 hatvany helyett
a tulajdonsdgparok mennyiségét helyezziik.
Eszerint 5 tulajdonsdgpéar esetében a 2° = 32
gaméta, 2>t — 1024-féle kombinaciét ad és
2° = 32 phaenotypus keletkezik stb.

Ezek a jelenségek Mendelt arra a megalla-
pitdsra vezették, hogy e szamszerfiségek csakis
akkor lehetségesek, ha a sajdfsdgpdrok egy-
mdstdl teljesen fiiggetlenek, mert csak igy le-
hetséges dihybrid esetében a négyféle AB, Ab,
aB, ab gaméta keletkezése €s ezek egyesiilé-
séb6l a 16-féle kombindcid, ennek négyféle
phaenotypusa és a phaenotypusok megoszidsa a
9:3:3:1 aranyban, valamint az a jelenség,
hogy minden phaenotypusii csoportban egy
hemozygota van, amely utédaiban alland6, mig
a tobbi (tehat 8, 2 és 2) hybridtermészeti,
amely egyik vagy mindkét tulajdonsdgdban
utédaiban tovabb ,mendelezik“ a monohybrid,
illetéleg a dihybrid-szabdly szerint. Ezek alap-
jan a harmadik Mendel-féle torvény a sajdt-
sdgpdrok fiiggetlenségének torvénye.
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Az atoroklés tanulmanyozdsa a Mendel utani
korszakban hatalmas tudomdnnya fejlédott. A
kisérleti irany a Mendel-torvények alkalmazésat,
specidlis alakuldsait, megszoritdsait és kiter-
jesztését kutatja tigy az alakbeli, mint a belsé
kémiai és élettani sajatsdgok atoroklésében, meg-
fejteni és magyardzni 6hajtja a bonyolult eseteket.

A sejttani irdny az atoroklés mélyebb sejttani
alapjat, a szétvaldsok és egyesiilések mecha-
nizmusat a sejtben é&llapitja meg. Az élettani
irdny az atoroklés fiziologidjat kezdi tanulma-
nyozni, vizsgélja a- kornyezet hatdsait az Aat-
oroklés mikéntjére. Az alkalmazott irdny pedig
a novény- €és allattenyésztésben, a novény-
és Aallatnemesitésben, fajvédelemben, eugeni-
kdban haszndlja fel az &toroklés tanait.
E hatalmas tudomdanycsoport alapjat a briinni
lelkipasztor tiirelmes és logikus kisérletei, ele-
meiben és eredményeiben oly egyszerfi és vila-
gos levezetései szabjdk meg.

Forrasok : Bafeson—Winckler : Mendel’'s Vererbungs-
theorien. Leipzig, Teubner 1914. 375. old. — Nachtsheim,
Gregor Mendel und sein Werk (Naturw. Wochenschrift

21. Nr. 31, 1922)). — Johannsen, Experimentelle Grund-
lagen etc. Die Kultur der Gegenwart III. 4. 1. 1915.

Dr. Szabo Zoltdn.

A hieroglifak megfejtése.
Champollion emlékezete (1822—1922).

1922-ben iinnepelte az egyptoldgia a hierogli-

fak megfejtésének szdzadik évforduldjat. A fia-
tal francia tuddésnak, Champollionnak 6rok
érdeme, hogy a tobb ezeréves képjelekrél le-
rantotta a titokzatossdg fatyoldt, megsz6laltatta
a néma koveket, melyek nemcsak a széraz tor-
téneti eseményeket beszélik el, hanem lehet6vé
teszik, hogy a faradk letfint birodalmanak kultdr-
életébe is bepillantdst nyerhessiink és annak
fejlédési korszakait az egyiptomi pszichének
megfelelden rekonstrudlhassuk.

A hieroglifak megfejtésének problémaja korant-
sem volt konnyli feladat. Harom évszdzadnak
tudésai tigyszolvan semmiféle helytdlld ered-
ményt nem voltak képesek felmutatni. Jeles
nyelvészek, archeol6gusok, sét nem egyszer
matematikusok probélkoztak az egyiptomi irds-
rendszer titkaiba behatolni, de legtdbbnyire siker-
teleniil s az egyptolégia csupan néhdny iires fel-
tevéssel és egy halom tévedéssel gyarapodott.

A XVII. szézad elején Pierius Valerius kisé-
relte meg el6szor, hogy a hieroglifdk alfabét-
jét megdallapitsa. Az 4ltala kivalasztott betiik
azonban véletleniil ideografikus jegyek voltak,
melyekr6l késébb Schuckford Sdmuel tugy véle-
kedett, hogy azok ©6nall6 betlik — vagyis hang-
z0k osszetételei.

Groguet a hieroglifikat a héber alfabét orna-
mentikus kezd6betiiinek tartotta.

A kibetfizéseket kés6bb a kopt nyelv segit-
ségével probéltdk megmagyarazni. Kircher Atha-
nasius, a hires fuldai szerzetes koptnyelvi tuda-
sdval meglepden helyes kovetkeztetésekre jutott,

de megfejtései, melyek Lingua aegyptiaca restituta
(Roma, 1643) cim{i nagy mfivében vannak dssze-
gylijtve, ma még a laikust is mosolyra késztetnék.

Jablonsky harom hatalmas folianssal 1épett a
nyilvdnossdg elé, de munkdssdganak csupan
egyetlen elfogadhat6 eredménye volt, hogy az
egyiptomi pantheon alakjait a kopt nyelv segit-
ségével korvonalazni tudta.

Par évtizeddel késébb Warburton, Tychsen
€s Zoega kutatdsai mar nagyobb lendiiletet
kolcsbndznek a tovabbi kisérleteknek; a hiero-
glifdik szerkezeti Osszetételeit kopt szavakkal
probaltdk megvilagitani. Tychsen-nek sikeriilt is
a fogalomképek csoportozatait felismerni, mig
Zoega a gyfirlikbe (cartuche [1. kép]) foglalt kép-
jelekben hatarozottan faraé neveket gyanitott.

Napoleon-nak egyiptomi hadjérataval az egyp-
tolégidanak 1j korszaka kezdddik. Bouchard,

COF=m
=) frish

4
e ]
6 i 8 g 10 ||

Néhany hieroglypha magyarazata:
1 = pyfirii (cartuche). 2 = Ptolemeus. 3 = a. 4 — Alexander. 5 =
Kleopatra, 6 = 1. 7=p. 8 =t. 9 = 0. 10 = 5. 11 = 1.

francia mérnok, 1799-ben, a Nilus deltdjdban, a
Rosette-el-Rashid melletti St. Julien eréd kozelében
rabukkant az 1. n. rosettei kotdbldra, melynek se-
gitségével a hieroglifak rejtélye megoldasra talalt.

A rosettei k6 V. Pfolomeus-Epivhanes (Kr.
e. 196) kordbol szdrmazik. Fels6 részeében
0-egyiptomi, kozépen demotikus, als6 felében
gorog felirdssal. A teljes gorog szoveg szerint
Ptolomeus tiszteletére helyeztetett valamelyik
saisi templomba, melynek romjai most Rosette
mellett fekiisznek. A felirat megfejtését Sacy
Sylvester, a parisi Collége de France tanara
kisérelte meg el6szor, aki a hieroglif szoveg-
ben az Arsinoe, Alexander és Ptolemeus neve-
ket felismerte. Kutatasait a svéd Akerblad foly-
tatta, akinek sikeriilt a demotikus irdsszoveget a
hieroglif résszel hangtanilag is 6sszehasonlitani.

Akerblad utdn Young Thomas, angol orvos
vitatta, hogy az éltala megdllapitott demotikus
alfabéttel sikeriilt a képirdsos szbveg betiirend-
szerét is megallapitania. Késébb azonban kitfint,
hogy csak néhdny betiijelet ismert fel, a nagy
szbveg azonban tovdbbra is ismeretlen maradt.

Végre Sacy egyik tanitvanya, Champollion
Jean Frangois a rejtélyt véglegesen megoldotta.
Champollion 1790 december 23-dn sziiletett
Figeac-ban. Egyetemi tanulményai folyaman
Sacyt hallgatta a Collége de Franceon. 1822-ben



megvizsgalta a rosettei kovet, majd Sacy tar-
sasdgaban Egyiptomba utazott, ahol az 1815-ben
felfedezett filei obeliszkeken megtalalta a ro-
settei feliraton szereplé Ptolemeus nevet.
Eszrevételeit Dacier-rel levélben kozolte,
amelyben megfejtésének moédszerét is eldadta.
Els6sorban is a gyfirfikben felismert kiralynevek
betiijeleit hasonlitotta 6ssze egymdssal, midltal
tobb szinonim jelet talalt, melyeknek okszerfi
behelyettesitésével Plolemeus (2. kép), Alexan--
der (4. kép) és Kleopatra (5. kép) neveket be-
tiizte ki. Ilyenforman sikeriilt 17 alfabétikus
jelet Osszegyiijtenie, melyekkel az &bc tobbi
hidnyz6 jelét is meg tudta dllapitani.
Champollion felfedezése nagy felt{inést kel-
tett. Tobben vitdkban tamadtdk meg, s6t még
a nagy Humboldt is csatlakozott ellenségeihez.
Modszerét 1824-ben konyvalakban ismertette
(Précis du systeme hieroglyphique des anciens
Egyptiens, Paris, 1824.). Utazdsai kozben a
turini papiruszokat is megtekintette, jollehet
Peyron Amadé, a kopt szétar megteremtéje is
allast foglalt ellene. 1828-ban X. Karoly az
egyiptomi mizeum 6révé nevezte ki, két évvel
kés6bb pedig a pdérisi Akadémia valasztotta
tagjai sordba, melynek révén azutidn a Collége
de France tandra lett. Gyonyordi palyajat 1832-
ben bekovetkezett hirtelen haldla szakitotta meg.
Hatrahagyott irdsait Rosellini nevii tanitvanya
adta ki, mig nagybecsii kéziratait a pdrisi ki-
ralyi konyvtar 50,000 frankért vasérolta meg.
Pératlan szorgalmdnak és munkdassaganak
nagyszerii eredményeit az utana kdvetkezé tudo-
sok nagy tabora hasznalta fel az egyptol6gia
tudomanyanak felvirdgoztatisara.

Kuhdrszky Tihameér.

KRONIKA.

Dr. Javorka S.: Magyar Fléra.

Magyarorszédg ndvényeinek meghatarozo kézikonyve
ez ¢év végén megjelenik. Ritkdn van alkalmunk, hogy
ilyen jelentds €s orvendetes hirt kozoljiink. A kozonség
mar évtizedek o6ta varja egy olyan munkanak megijele-
nését, amely hazank flérajanak vadonnové és gyakrab-
ban termesztett fajait kimeriten osszefoglalja. Ilyen
iranyi munkdk irant mindig nagy volt az érdeklodés.
Ezt bizonyitja, hogy a Hoffmann—Wagner-féle képes
miivet, valamint Cserey Novényhatdrozojat a kozonség
hamar megkedvelte és megszerezte. Ezek a miivek most
draga pénzért sem kaphatok, pedig sok dicséretes tulaj-
donsaguk mellett tobb fogyatkozasuk is van. Az el6bbi
munka elénye, hogy szamos j6 képet tartalmaz és maga-
ban foglalja a magyarfoldi novények lehetd legteljesebb
népies névgyiijteményét; hatranya, hogy a magyar fl6-
ranak csak toredékét targyalja és mellézi a hatirozisra
egyediil alkalmas kulcsos moddszert. Az utobbi munka
elénye, hogy a Magyarbirodalom flérdjanak nagyobb
részét felvette és a fajoknak meghatirozasat a kulcsos
tablazatok segitségével lehet6vé tette ; hatranya azonban,
hogy a kutatdsok tijabb eredményeit nem vehette fel és
hogy a szamos sajtéhiba a meghatdrozds simasagat
gyakran megneheziti.
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‘A most megjelené munka tigyszolvan mindent fe
fog olelni, amit a magyar botanika napjainkig Nagy-
Magyarorszagon a magyar fléra viragos ndvényeinek,
harasztjainak és zsurl6inak felkutatdsa terén napvildgra
hozott. Ahol sziikséges, a legkisebb részletekig, a val-
tozatok és formdk ismertetéseig is ki fog terjeszkedni.
A meghatérozast konnyiivé fogja tenni, hogy a szerzo
a kulcsot, amennyire csak lehetett, a legfeltiin6bb (szem-
mel jol lathatd) és legjellemzébb tulajdonségok alap-
jan szerkesztette. A mii josadgat a szerzd elbényGsen
ismert személye: dr: Jdvorka Sdndor, a Magy. Nemz.
Miizeum osztalyigazgatdja, eléggé biztositja. Két évtize-
den at hangyaszorgalommal folytatott munkajanak ered-
ménye ez a hatalmas mii. Aki ismeri a szerzét €s aki
latta 6t munkaja kozben, az tudja, hogy ezt a miivet
nem mas konyvekbdl éllitotta 6ssze, hanem a novénye-
ken folytatott behat6 és igen aprélékos, faradsagos és
lelkiismeretes vizsgaléddsok alapjan foglalta Ossze a
természetben és a Magy. Nemz. Miizeum herbariuma-
ban szerzett ismereteit.

Egyes novénycsoportok megirasara dr. Jdvorka Sdn-
dor olyan kival6 szakembereket nyert meg, akik spe-
cialistdi egy-egy kritikusabb, ,nehezebb“ csoportnak.
lgy a rozsaféléket dr. Degen Arpdd, a szedreket (Rubus
génusz) dr. Gdyer Gyula,a kakukfiiveket (Thymus génusz)
Lyka Kdroly és a méntakat (Mentha génusz) Trautmann
Robert dolgozta fel. A magyar novényneveket pedig
dr. Mdgocsy-Dietz Sdndor és dr. Gombocz Endre gyiij-
totték Ossze.

Ennek a nagy miinek egyelore a szoveges resze
jelenik meg, mintegy 1200 siiriin nyomtatott oldalon,
3—4 folytatasos fiizetben. A mii kedvezd fogadtatédsa
esetén kiilon abras kotet kiaddsa is tervbe van véve.
A mii azonban csak akkor jelenhet meg, ha a kiado
meggy6zodik arrél, hogy az el6fizeték megrendelései
a kiadasnak legalabb 6nkdoltségét biztositjak. Ezért tehat
kivanatos volna, ha mindenki, aki dr. Jdvorka miivét
megszerezni Ohajtja, mar most bejelentené megrendeld
szandékat. A bejelentést legcélszeriibb a szerzé cimére
(Budapest, V, Akadémia-u. 2) bekiildeni.

A szoveges munka ara mintegy 50,000 K lesz, amely
Osszeg részletekben is torlesztheto.

A munka megjelenésének biztositasa nemcsak egye-
seknek az érdeke, hanem érdeke Magyarorszagnak is!
Ha megjelenik a mii, elmondhatjuk, hogy valdban a
12-ik oraban jelent meg! Hiszen a Kkoriilottiink levo
minden allamnak megvan a maga Osszefoglalé fléraja,
csak éppen Magyarorszagnak nincs ! M. G.

A komaromi foldrengésrol.
(1763.)

A magyarorszagi foldrengések koziil egyikkel sem
foglalkoztak eddigelé oly sokszor, mint a komaromival,
amelyik foldtorténeti szempontbdl tényleg mélté helyet
foglal el hazink szomori eseményei kozdtt. Jokai az
»Elatkozott csalad“-jdban szép emléket emelt sziilo-
varosa eme biis napjainak. Szinnyei, Komarom varosa-
nak egy masik nagy fia, 1863-ban az els6 nagy komaromi
foldrengés 100 éves forduldjakor nagyobb tanulmanyban
emlékezett meg rdla (Vasarnapi Ujsdg 1863). Elétte
Holéczy, Grossinger, Benydk emlitenddk elsé helyen.

Fdbidn Julidnna, egy széplelkii komaromi magyar
asszony — Bédi Jdnos cipészmester felesége — 29 éves
koraban verses levelet intézett gr. Gvaddnyi Jozsef lovas
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generdlishoz — , A peleskei nétarius szerz6jéhez“ — aki
valaszra is méltatta és két esztendé lefolyasa alatt
szdmos verses levelet viltottak. Gvadanyi érdekl6dott
a komaromi foldrengés irdnt is és mar elsd verses
leveleinek egyikében megpenditi annak leirdsdnak esz-
méjét, majd ismételten ndgatja Fabidn Julidnnat annak
megéneklésére. A verses leveleket Gvadanyi 1798-ban
kinyomatta') és az eldszéban tobbek kozott ezt irta:
oA’ komdromi Féld-induldsnak le-irdsira-is, nehésségét
altal 1atvan, nehezen adta magat, de osztonzésemre ehez
is hozza fogott . . .“

A Gvadanyi-Fabian levelezésben az elsé buzditast
emigy irja Gvadéanyi:

,Ird-le, hogy mint esett Komarom romlasa,
A’ mid6n rongélta foldnek induldsa.

Mert levelezésiink igy kedvesebb lészen
A’ kozonség arrél, ha értelmet vészen.

Tudom e’ viligon még akkor nem voltal.
De sok ott valékkal e’ romldsrél szoltal.

Nem kétlem a’ varos prothoculéltatta,
De még nyomtatdsban aztat ki nem adta.

A’ Notariust kérd, hogy abbdl ki-vonnya,
Hogy miként szenvedett e’ polgarok honnya.

Versekbe azutdn kénnyen ki-teheted,
A’ Nemes Tanastol, ha ezt meg-nyerheted.

Nem is latom okat ezt mért ki nem adn4,
Inkdbb a’ molyoknak rdgdsra hadna.

S6t orvendeni fog, ha versekbe veszed,
Mellyt még senki se tett, hogy Te aztat teszed.

Hidd a’ Nemes varos még bé-vesz kedvébe,
Latvan, hogy 1j Miizsa tamadott keblébe.

Irj annyit, @' mennyit errél fogsz hallani,
Mennyit az 6regek fognak majd mondani.

Sziikség-is ezekkel, hogy Te értekezzél,
Curdzsi! tsak rajta! merészen versezzél.

Meg-ne vesd kérésed a Te vén baritodnak,
Huzd fel j61 hdrjait j6 Muzsa lantodnak.

(Szakolca, 1796 jan. 22.)

Erre a verses levélre Fabidn Julidnna prézéban
valaszolt, megirta, hogy ily esemény leirasdhoz egy
Homéros vagy Virgilius készsége kivantatnék, nem
pedig oly kezdd, mint 6 és még forrasanyaga sincs,
hogy a valét megirhatna. Gvadanyi ugyancsak prézaban
felel és 1ijbol batoritja a kitiizott feladat megoldéasara,
kiildstt is neki tjabb utasitisokat és reméli, hogy eme
téma megoldadsaval verses levelezésiik nem lesz meddd.

A biztatasnak meg is volt a maga nagy eredménye,
Fabian Julidnna tobb verses levelében leirja a koma-
romi foldrengést és leirdsira Gvadanyi egyik levelében
elragadtatéssal ezeket irja:

»1€ ollyan ékesen, 's olly hellyesen irtal,
Hogy itt Virgilius erejével birtal.

') Verses levelezés a’ mellyet folytatott Gréf Gvadanyi
Jozsef Magyar Lovas Generalis Nemes Fabidn Juliinna-
val, Nemes Bédi Janos Elete Parjaval, mellybe tobb
nyajas dolgok mellett, Kirdlyi Komarom VAaroséba tor-
tént siralmas Fold-indulds is le-iratott, és Versekbe Gyo-
ny6rkddok’ kedvekért ki-adattatott. Pozsony, 1798, (1.
kot. 140 old.)

53

Mert valamint & irt Troja romlsarol,

Olly szépen irsz Te-is Fold-indilésarél.

Fé4bian Julidnna igen terjedelmesen irta meg a fold-
rengést, sok érdekes adat van leirdsaban. Az elsé feje-
zet emigy szol:

,Midén ezer hét szaz hatvan harmadikban,
Irtak Rak havaban huszon nyoltzadikban,

A’ Nagy Ur akarvéan e’ vérost sjtolni,
Hogy tanitsa a rosszrél a jéra hajélni.

Keserii poharat ezen helyre mérte,
Mellybdl innya kelett, mert sokakat érte.

Mindnyajan képzelték, jelen az itélet,
Vége a’ vilagnak, el milik az élet.

A’ mint-is sokakban valdsagra vala,
E’ képzés; torténvén halala.

De az illyenekrél majdan aldbb szdlok.
Midén rendel fogok emlékezni rélok.

Mert csak el6 képpen, ’s kozonségesebben,
Széltam ; sz6llok masszor ezekrdl bévebben.

En a’ kis dolgokat el6 még sem adom,
De a’ nagy dolgokat ki-teszem fogadom.

Jott pedig ez reggel, hat 's hét éra kozott,
Vélték a’ természet biis gydszba 061tozott;

Mert fényességébdl a’ nap ki-vetkezett,
Vastag borulassal setétség érkezett.

Mennydérgés, és zorgés, mas nem is hallatott,
Mi dolog ez ? errdl senki sem tudhatott.

+E’ volt, mellyet az Ur postaiil eresztett
Sok mélyen alvokat almokbél ébresztett.

Kik-rémiilés miatt eszeken sem lévén,
ljedtekben ruhdt magokra sem vévén.

Nem tudvan természet minémii tsudaja,
E’ veszély tiiz, viz! tsak haldl postaja“.

A tobbi verset nem kozoljiik le, de kiilonosen a IX.
levelében nagyon részletesen foglalkozik a foldrengéssel
és ebbdl csak azokat a részleteket kozoljiik, amelyek
szeizmoldgiai szempontbol vagy egyéb nézépontbol
jelentosek :

LA’ k6 kovet iitvén, tiiz szikrak szorodtak,
Mas helyeken f61dbél viz habok tolodtak. (I1X,69.0ld.)

A’ matérianak szamtalan rosz volta,
A’ Gyéri Dunaban kék langjat fel-tolta.

Sok ezer ag)'ruknak a’mint nagy zugasa,

Ugy rengett, és zorgott a’ fold hazam tajan.
Midén e’ lang ki-jott szoke Duna szdjan. (70. old.)

Sok nem hitte, hogy a’ Dunénak vizébe,
Jott volna kék lang-ki, még a’ kozépébe.

De a bastyan 41l strazsdk ezt szemlélték,
Rettegtek-is, mert ezt itéletnek vélték.

Ekkor lett a’ foldnek meg-hasadozasa,
'S azokon kénkdves vizek fel-biigasa.

Ellenkezd vala, biidos kdves szaga,
Foképpen, a’ hol ez magasra dagada.

A’ kdnvas katakbol a’ viz fel-tolddott,
FOvenyes saros viz szdjokon nyomodott.



Sok kiitak forrasat mind ssze kavarta,
Ki-buzgd ereit, sarral bé-takarta.

A’ f61d egy Oraba Gtszor hatszor zorgott,
Mint agyu gy morgott, nagy ziigéassal dorgott.

Némelly helyen sarat okddott nyildsan,
Sok hellyen szikrakkal lang jott hasaddsan. (71. old.)

De még itt sem sziint-meg a’ foldnek dorgése,
S6t még szaporodott a’ nép rémiilésére.

Mert rengés, villdmlas, tsattanas hallatott,
Tiizesiilt sok menyké felh6kbél szdratott“. (72. old.)

Erre valaszolva Gvadanyi, helyes utasitisokat ad
Fébidn Julidnndnak a tovébbi adatgyiijtést illetdleg.
A XI. levél ugyancsak részletes leirdst tartalmaz, ebbdl
latjuk, hogy sokaig tartott, amig a romokat Komdarom-
ban eltakaritottdk és a halottakat eltemették :

»A' meg-biiszhodt héltak testeit sokéra,
i Mind 6sszve szedetvén hordattak ttzara“.

Sok halottat nem is ismertek fel, mert a lehulld
kovek arcukat formatlanna ziztdk. Emliti, hogy a var-
falak is szenvedtek, azonban -a varsziiznek nem lett
semmi baja. (89—90. lap.)

A XIII levél is leirdsokat tartalmaz, mig a XIV-ben
tébb 4ldozatnak a nevét is megirja — Gvadanyi kérte
— Kiilonosen a kovetkezOket emelte ki: Kazai Jdnos
tablabird, amid6n visszament a hazba, redomlottak a
kovek, 70th Istvdn szenatorra menekiilés kozben hul-
lottak red a hézfalak. Agernét csecsemgjével egyiitt és
Szabo Istvdnnét a tiizfalak nyomtdk agyon. Torkds
Jdnosné, Szombathiné, Gdli mészérosnak két lanyat,
Szabo Jdnos sziirszabémester feleségét két lednykajaval,
Holi Gyorgynét, ifju Trevaltznét mind 4ldozatul kovetelte
a foldrengés. Tobbet nem emlit a koltén6 néven, mert :

,A’ kiket hallottam, ’s meg-tudtam, ki-tettem,
Bévebb tudositast senkitél sem vettem.

Ezek lajstroma-is Budara vitetett,
A’ tobbi irdsokkal ott el-temettetett.

Hibas az-is, 's be nem irtak sok neveket,
Féképpen ki-hagytak az idegeneket.

Kik Téth Varmegyékbiil dolgozni j6ttenek,
Mint esméretlenek fel sem vétettenek.

Sok ide vald-is meg nem esmértetett,
Mivel dbrazattyok, nagyon megsértetett®.

(XV, 121. old.)

Fabian Julianna a XVII. levelében tijbdl az 1763-i
foldrengést ismerteti és megemliti, hogy hosszi ideig
voltak utérengések, gy errél, mint a foldrengés elter-
jedésérol a kovetkezd sorokat irja:

.De még hat holnapig gyakran meg-rendiile,
A’ f6ld ; de épiilet immar egy sem diile.

Kénkoves viz sem folyt, mert mar nem hasada,
A’ Duna-is maga parttya kozt marada.

Koméromon kiviil hat hét mért-féldekre.
E’ veszély el-hatott, taldin még tébbekre.

Mezé-varosokban, ’s falukban-is tett kart,
De kis, 's fa hizaknak mivel ez ugy sem art,

Mint azoknak, mellyek k&bé! épittetnek,
Contignatiékra tobbekre vitetnek.

TR

Korant sem eshetett olly nagy kar azokban,
A’ mint nélunk esett itten Komaromban¥. (136. old.)

Gvadényi és Fabidn ismertetett verses levelezése
felette érdekes kultirtorténeti emlékiink, amelynek nem-
csak a szépirodalommal foglalkozé elétt, hanem hazank
természeti viszonyaival foglalkozék el6tt is bensd ér-
téke van. Dr. Réthly Antal.

——— s

Tudomanyos és technikai tijdonsagok.

Hogyan viselkednek a testek nagy nyomdas
alatt ? A ,Scientific American“ kozlése szerint dr. P. W.
Bridgman igen érdekes vizsgalatokat végzett, hogy a
nagy nyomds befolydsat a kiilonb6z6 anyagokra tanul-
manyozza. Vizsgalatainak igen jelentés az eredménye.
Anyagok, amelyeket puhdknak és hajlithatoknak isme-
riink, nagy nyomas alatt megmerevednek; a viz, amely-
nek csekély dsszenyomhatosdga eléggé ismeretes, erésen
6sszenyomhaténak mutatkozott. Az alkalmazott nyomas
20,000—25,000 atmoszférat is elért. Ily nagy nyomas
alatt a paraffin oly kemény lett, mint valamilyen puhabb
acél, az olaj szilard halmazallapotba ment at, a kaucsuk
pedig oly keménnyé valt, hogy az acélt karcolta.

Az els6 vizsgalatok a vizre vonatkoztak. A majd-
nem Osszenyomhatatlannak tartott viz 12,000 atmoszféra
nyomdsndl 20%-os térfogatcsokkenést mutatott. E koz-
ben azonban halmazéllapota is megvaltozott: jégge lett.
Ez a jég azonban nem az a jég, amelyet mi ismeriink,
amely tudvalevéleg konnyebb a viznél €s azon uszik.
A vizsgalatok soran kideriilt ugyanis, hogy nagy nyo-
mds alatt a jégnek négy kiilonb6z6 valtozata mutatko-
zik, amelyek mindegyike siribb, mint a viz. A viz, ha
kozonséges koriilmények kozott fagy meg, tigy térfo-
gata nagyobb, siiriisége pedig kisebb lesz, magas nyo-
mas alatt ellenben a fagyas térfogatcsokkenéssel és
siiriiségnagyobbodassal jar.

Nagy nyomds alatt megvaltoznak az anyagok elektro-
mos tulajdonsagai is. fgy pl. a sz6danak elektromos veze-
t6képessége nagy nyomas alatt hatszoros értéket vesz fel.

A nagy nyomdasok alkalmazadsénal igen sok gondot
okoz a tomités. Bridgman oly eljarast teremtett, hogy
a nyomas novelésével a tomités tokéletesebb lett. A
nyomas felsé hatdrat az alkalmazott edények szilard-
sdga szabta meg. A nagy nyomasok létesitése hidraulikus
préssel tortént, amely egy dugattyiit tolt egy hengerbe.
Ennek a hengernek a szilardsagatol fiiggott a kisérle-
tek sikere. A hengernek oly anyagbdl kellett késziilnie,
amelynek igen magas a szakitdsi szildrdsaga. Csak a
prébalgatasok hosszii sora utdn bukkant fel egy oly acél-
faj, amelynek elég nagy volt a tiguldsa, tgyhogy a
nagy nyomdasok dacdra sem repedt meg.

Az idevonatkozé vizsgalatok igen érdekes és meg-
lep6 eredménye az, hogy az livegcsovek sokkal na-
gyobb kiilsé nyomasokat birnak el, mint az acélcsovek.
Az acélcsbvek 17,500 atmoszféra nyomdasnal acélpdl-
cdkkd lettek, mig az iivegcsovek 24,000 atmoszférat is el-
viseitek. A kvarccsé belsé falardl a nagy nyomds hatésara
részek szakadtak le, amelyek a cso tengelye felé repiiltek.

A Bridgman-féle vizsgilatoknak a tudomany szem-
pontjabél legfontosabb eredménye az, hogy ezentil a
jégnek két modosuldsardl (a szén kiilonb6z6 moédosu-
lasahoz hasonléan) kell beszélniink : a kozbnséges jég-
r6l és arr6l, amely magas nyomds alatt keletkezett.

Hauser Igndc.
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KONYVSZEMLE.

(Bedthy Zsolt és Riedl Frigyes posthumus kony-
vei.) A Kisfaludy-Tdrsasdg kiadvanyainak gazdag soro-
zata — mely hazai és kiilfoldi remekirék munkdinak
foglalata, s irodalmi érték szempontjdbél parjat ritkitja —
a karacsonyi konyvpiacon két kivalé miivel gazdagodott.
Az egyik: Romemlékek cimen két kotetben, Bedthy Zsolt-
nak, a magyar értekez6 préza nagymesterének, a kitlind
irodalomtorténésznek és esztétikusnak egy csomo érde-
kes tanulmanyét s formara és tartalomra egyarant nagy-
szerfi beszédét nyujtja. A masik: Riedl Frigyes-nek, a
legfinomabb lelkii irodalmi bivarok egyikének Petdfi
Sdndor-rol sz6lé hatrahagyott nagyszabasu tanulméanyat
tartalmazza, mit lélekben rokon baratja, Angyal Ddvid
latott el eldszéval, s hiiséges és megértd tanitvinya,
Sikabonyi Antal rendezett nagy gonddal sajté ala. E
miivek részletes méltatisdra — sajnos — nincs helyiink.

Ajanlasukra viszont — hala Istennek — nincs sziikség. -

Mert Beothy és Riedl irdi egyéniségének megitélése,
s palyajuk méltatdsa ma mar vitdn folil all. Ok, akik
munk4sai voltak az irodalomtdrténetirdsnak — immar
hései lettek az irodalomtérténetnek, kiknek nevét tisz-
telettel és elismeréssel emlegeli mindenki, aki komoly
szemmel és helyes érzékkel nézi kultirank fejlédését.
Bér jutna el minél tébb helyre ez a két kitlind konyv,
melyet a Franklin-Tdrsulat a szokott izléses kiallitas-
ban bocsat kozre, s mely miivek nemcsak megdicséiilt
ir6ik emlékére deritenek 1ij fényt, hanem irodalmunk-
nak is igen nagy gazdagodésat jelenti.

Dr. Rhorer Laszlé: Physika. Egyetemi és fdis-
kolai hallgaték szamara. II. kiad4s. Universitas konyv-
kiadotarsasag.

Rhorer ,Physika“-janak els6 kiad4sa 1914-ben jelent
meg. Szerz6 munkajat els6sorban egyetemi hallgatok-
nak tankonyviil szanta, s mint ilyen irodalmunkban az
elsé és egyetlen rendszeresen megirt fizikai tankdnyv.
A fizikanak az orvostudoméanyokkal szorosan ossze-
fiiggd részeit szerz6 behatébban targyalja, miért is e
kézikdnyv els6sorban az orvostanhallgatok igényeit
elégiti ki, de hasznosan forgathatjdk a fizik4t hallgaté
tanarjeloltek is, akik e konyv alapjan rendszeres atte-
kintést nyerhetnek a fizikai vizsgalédds modszereirdl
és e vizsgalatok altal elért eredményekr6l. Kétségtelen,
hogy a fizikdnak leendé tandrai, mem taldlnak meg e
konyvben mindent, amire nekik egyetemi tanulmanyaik
folyaman sziikségiik van, de els6 tanulmanynak Rhorer
konyve kitiiné konyv, amely mintegy kijeloli ama pro-
blémak sorozatat, amelyekkel a hallgaté egyetemi ta-
nulményai alatt részletesen, a matematikai diszciplinak
igénybevételével teljesen szigoru feldolgozdsban és meg-

fogalmazdsban megismerni fog. A legijabb fizikai vizs-:

galatok eredményeit is felleli Rhorer konyve. Alig van
a fizikanak djabb kérdése, amelyet Rhorer ne érintene
munkajdban, természetesen csak olyan terjedelemben,
amelyet egy tankonyv kerete megenged. Barki, aki a
modern fizikai vizsgélatok és azok eredményei irdnt
érdeklédik, kielégitd felvildgositdst nyerhet Rhorer
konyvébdl. ‘

A targyalds moddja elemi, konnyen érthetd : meglat-
szik, hogy ez a kézikbnyv tanitissal foglalkoz6 tudds
munkéja, ki targyat metodikusan dolgozza fel és gon-
dol arra, hogy a megértést megkonnyitse. Figyelme
kiterjed arra is, hogy a targyalds ne legyen tulsidgosan

elvont, hanem belekapcsol6djék- mindenbe, ami a min-
dennapi hasznalat vagy érdeklddés targyat képezi. Ebben
a tényben latjuk Rhorer konyvének legnagyobb érté-
két. A fizikat tanitd tandrok sok becses metodikus
utbaigazitast talalnak e munkdban. Szerz6 a matema-
tika alkalmazasat, olvasdinak el6képzettségét mérle-
gelve, lehetdleg Kkeriili. A kozépiskolai matematikai
anyag nagyjabol elegendd, hogy valaki e kdnyvet hasz-
nosan forgathassa.

Nyolc év utdn jelent meg most Rhorer kényvének
mdasodik kiaddsa, bar az elsd kiadds mar régen elfo-
gyott. Mi sem bizonyitja jobban e konyv sziikségessé-
gét, mint az, hogy a mai nehéz viszonyok kozott a
mdasodik kiadis megijelenhetett. Szerzének szdmolnia
kellett a nehéz viszonyokkal, s ezért kénytelen volt,
bizonyara jobb meggy6z6dése ellenére, konyvét rovi-
debbre szabnia. Az 1j kiaddsbdl hidnyzik néhény szem-
1éltet6 rajz. Egyes fejezetek megrovidiiltek, vagy mas
elhelyezést nyertek, mésok pedig teljesen elmaradtak.
Ellenben megtaldljuk az tj kiaddsban mindama tjabb
fizikai vizsgalatok eredményeit, amelyeket a lefolyt nyolc
év alatt publikdltak. A szilard testek fajmelegére és a
Rontgen-sugarakra vonatkozé tjabb eredmények tagla-
lasa, valamint a relativitdis kérdésének megbeszélése
lényegesen boviilt.

Szeretettel koszontjiik Rhorer konyvének uj kiada-
sat. Hosszii varakozds utdn a tanulni végyo ifjusag
ismét megszerezheti Rhorer konyvét, s azt hasznosan
forgathatja. Mindnyajunk lelkét pedig 6rom fogja el, ha
latjuk, hogy nehéz gazdasagi viszonyok kozepette is ily
terjedelmes munka, tetszetés formaban (papir, nyomas

" elsérendii) megjelenhetett, mert ékesen bizonyitja, hogy

kulturalis folényiink nem frazis, hanem tényekkel iga-
zolt val6sag. Hauser Igndc.
Dr. Szab$ Zoltan: A novények szervezete. Az
Urdnia mult évi évfolyamdban részletesen ismertetett
fenti mfi egy év utdn mdasodik kiaddsat érte meg, ami
élénken bizonyitja azt, hogy mennyire hézagpdtlé munka
a magyar botanikai irodalomban. A mésodik kiadas
fiizetekben jelenik meg a Centrum Kiadévallalat Rt,
(Bpest, IX., Ferenc-koriit 38. sz.) kiadasaban és utolsé
fiizete Osszefoglalja a legijabb novénytani kutatdsok
eredményeit. dnaVieh.
Lazar Lajos és Streck Ede: Hazi vizvezeték,
csatornazas, gazberendezés. Athenaeum 1921. E
gyakorlati kézikonyv kozrebocsatdsaval szerzék méltan
szamithatnak egyrészt azok elismerésére, akik az €pitd
szakmaban fejtik ki tevékenységiiket, masrészt azok
halajara, akik laikus létiikre barmi okbdl a fenti cimben
emlitett szereldmunkék helyes kivitele koriil tdjékozédni
kivannak. Ezen alapos tudédssal és gazdag tapasztalati
alapon megirt munka a targy helyes csoportositdsaval, a
leggyakoribb hibaforrdsok megvilagitasaval, terjengds el-
méleti fejtegetéseket helyettesitd gondos és konnyen
kezelhetd tabelldival, kitlinben szemlélteté abraival és
vilagos gondolatfiizéseivel a magyar miiszaki irodalmat
egy oly kézikonyvvel gazdagitja, amelynek kival6 hasz-
nalhatésagat olvasas kozben még a nem szakértd is
konnyen megallapithatja ; a mérnok, épitész, szereld és
egyeéb miiszaki ember pedig 6rommel iidvozli majd ezen
elso, ilyen targyi, magyarnyelven népszerfien megirt mun-
kat, amely mindenkit, aki erre raszorult, a megemlitett sze-
reldmunkak koriil felmeriilhetd barmilyen kérdésben biz-
tosan és szakszeriien tdjékoztat. Trautmann R.



Konyv a tiizeldanyagok okszeriibb kihasznala-
sardl. A magyar szakemberek és a laikusok nagy része

' mér régéta nélkiiloz egy olyan kényvet, amely Ossze-

foglaltan tartalmazza mindazokat a moddszereket és
késziilékeket, melyek a tiizeldanyagok raciondlisabb ki-
hasznaldsat vannak hivatva megoldani. Dr. Siimegi
Ldszlo a régi 6hajnak kivant eleget tenni, midén Gssze-
gyiijtétte és tapasztalataival kiegészitette a tiizeloanya-
gok ki- és elgdzositdsa technikidjdnak fejlodését ismer-
tetd, de eddig: a szakirodalomban csak elszoértan talal-
hat6 kozleményeket. Jelen munka minden bizonnyal
hézagpotld mii lesz, kiilonosen a technikai fbiskola
hallgatéinak szamdra, akik a kémiai technolégia ezen
onalléva lett agaval behatébban is foglalkozni akarnak,
valamint a kiilonb6z6 iizemekben miik6d6 szakember-
nek, amikor a tiizeldanyagok okszeriibb kihasznaldsa-
nak sziikségessége felmeriil. Siimegi konyvét a laiku-
sok is konnyen megérthetik, mert stilusa kOnnyli és
abrai jol vannak osszevélogatva. Az 1ij szakkdnyvet az
Athenaeum gondos nyomdai kivitelben bocsatotta kozre.

=

1922. EVI KOZGYULESUNK.

Az Urania Magyar Tudomanyos Tarsasag 1922. évi
kozgyiilését 1922 junius ho 8-dn tartotta meg a Kir-
Magyar Természettudomanyi Tarsulat helyiségében,
dr. Lukdes Gyorgy elndk elnoklete alatt.

A jegyz6konyv szokasos kozlése helyett ez alkalom-
mal csak rovid beszamolét kozliink a kozgyiilésrol.

A kozgylilés jovahagyta a Szabad Lyceummal €s az
Erzsébet Népakadémiaval valé fuzi6 targyaban a tar-
gyaldsok megkezdését; megbizta a valasztmanyt, hogy
b. e. Bedthy Zsolt alelnokrél mélté emlékbeszéd meg-
tartasar6l gondoskodjék ; kifejezte koszonetét dr. Keller
Oszkdr és dr. Windisch Richdrd valasztmanyi tagoknak
a taggyiijtésben valé buzgdsigukért, Debrecen szab.
kir. varosnak 10,000 koronds és Krausz Simon tirnak
25,000 koronas adomanyaért, valamint a szerkesztoknek
és a tisztikarnak. Miutdn Mikola Sdndor a szerkesztés-
tol visszalépett, helyébe a kozgylilés dr. Moesz Gusztdv
nemzeti mizeumi osztalyigazgatot valasztotta meg.

Az 1921. évi szamadas fobb adatai: I. Bevételek :
tagdij és eldfizetés 22,209 K, kamatok 3,24836 K, el-
adott kiadvanyok 162468 K, allamsegély 77,000 K,
Debrecen szab. kir. varos adomanya 10,000 K, Krausz
Simon 1ir adomanya 25,000 K, egyiitt 139,082:04 K. —
II. Kiaddsok : foly6irat nyomdai koltsége 96,890:30 K,
kedvezményes papir dra 8910 K, irdi és szerkesztoi
tiszteletdijak 18,880 K, fotitkar tiszteletdija és pénztar-
nok °p-ai 860604 K, egyebek 384907 K, egyiitt
137,13541 K. Tiszta maradvany 194663 K.

A Trefort-szoboralap 13,619°16 K-ra, a Jozsef foher-
ceg-szoboralap 5197022 K-ra nott.

A tarsasag vagyona 115,452:09 K-t tesz ki, amelyet
csak a hadikolcsonkotvényekie vonatkozé 19,457 K-nyi
lombardkdlcson terhel, nyomdai tartozasunkat teljesen
letorlesztettiik.

Az 1922. évi koltségvetést 120,000 K bevétellel és
ugyanannyi kiadassal éllapitotta meg a kozgyiilés.

Végiil a valasztmanyt egészitette ki a kozgyiilés,
megvalasztva 3 évre a kovetkez6ket : dr. Deptner Tibor,
dr. Papp Ernd (ij), dr. Pekdr Gyula, dr. Rapaics Raj-
mund, dr. Rdcsay Géza, Tass Antal, dr. Usetty Ferenc,
dr. Zsoldos Bend.
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Az URANIA magyar tudomdnyos szinhaz
december havi kulturalis el6addsai:

December 8. d e. 11 6. Dr. Solymossy Séandor, fbis-
kolai tanar: Shakespeare drdmai meséi V. A velen-
cei kalmdr.

December 9. d. e. 11 6. Sportmatiné. Misanyi Ott6,
olympiai tréner (mozgéfényképekkel).

December 10. d. uiY24 6. Strausz Adolf, a Kézgazda-
s4gi Egyetem tandra: Kelet, Eurdpa tiizfészke III.
Bulgdria.

December 11. d. u. Y/24 6. Dr. Lambrecht Kdlmén, geol6-
gus : Képek az dsvildg életébdl VI. Kihalt és kihald
dllatok.

December 12. d. u. Y24 6. Kadar Lajos, az Orszigos
Magyar Méhészeti Egyesiilet titkidra: A méhek tdr-
sas élete,

December 13. d. u. %24 6. Dr. Cholnoky Jend, egyet.
tanar: A Fold XIII. A gleccserek.

December 14. d. u. '24. 6. Dr. Oroszlin Zoltin, a
Szépmiivészeti Miizeum igazgatoore: Antik vdrosok
és kultuszhelyek V. Réma.

December 15. d. u. '/;4 6. Dr. Solymossy Séandor. f6-
iskolai tanar: Shakespeare drdmai meséi VI. A Fal-
staff-darabok.

December 16. d. e. 11 6. Dr. Cholnoky Jend, egyet,
tanar: A Fold XIV. A szél munkdja.

December 17. d. u. /24 6. Strausz Adolf, a Kézgazda-
sagi Egyetem tandra: Kelet, Eurdpa tiizfészke IV.
Szerbia.

December 18. d. u. Y24 6. Dr. Hankiss Janos, egyet.
tanar: Guy de Maupassant.

December 19. d. u. Y24 6. Kadar Lajos, az Orszégos
Magyar Méhészeti Egyesiilet titkdra: A méhlakdsok
ismertetése.

December 20. d. u. %24 6. Dr. Cholnoky Jend, egyet.
tandr: A Fold XV. A novényvildg.

December 21. d. u. Y24 6. Dr. Oroszlan Zoltan, a
Szépmiivészeti Mazeum igazgatodre: Antik vdrosok
és kultuszhelyek VI. Pompeji.

December 22. d. u. Y24 6. Dr. Solymossy Séandor, f6-
iskolai tanar: Shakespeare dramai meséi VII. A régi
szinmiivek.

December 26. d. e. 11 6. Kddar Lajos, az Orszagos
Magyar Méhészeti Egyesiilet titkdra: A méhek sza-
poroddsa. :

December 27. d. u. Y54 6. Dr. Cholnoky Jend, egyet.
tanar: A Fold XVI. Az dllatvildg.

December 28. d. u. ;4 6. Dr. Oroszldn Zoltin, a
Szépmiivészeti Muzeum igazgatoore : Antik vdrosok
és kultuszhelyek VII. A provincidk vdrosai.

December 29. d. u. Y24 6. Dr. Hankiss Jénos egyet.
tanar: Dumas.

December 31. d. u. 124 é.' Strausz Adolf, a Kozgazda-
sagi Egyetem tanara: Kelef, Eurdpa tiizfészke V.
Albdnia.

A KIADASERT FELELGS: DR. FINALY GABOR.
HORNYANSZKY VIKTOR RESZVENYTARSASAG.
FELELGOS VEZETO: HORNYANSZKY VIKTOR.
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