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TORTENELMI ES REGESZETI
o 4

SRTESITO.

A DELMAGYARORSZAGI d p
TORTENELMI ES REGESZETI MUZEUMTARSULAT KOZLONYE.

XX1V. (0J) EVFOLYAM. 1908. I. BES II. FUZET.

Két kozépkori, hangjegyirdsos hartyakodex-toredék.

Irta: DrR. KOvATS SANDOR.

Muzeumunk birtokdban van két kozépkori, hangjegyirdsos hartya-
kodex-toredék. Mindegyik érdekes, részint miniatiirfestészeti és ikono-
graphiai; részint zenepalaeographiai, liturgikatorténeti, végiil zenetor-
téneti szemponthol. Ezen két kodextoredék rovid ismertetése, kormeg-
hatirozasa és hangjegyeinek megtejtése képezi jelen szerény értekezés
céljat.

s

Kezdjitk a fiatalabb kéziraton, melynek kiilonds érdekességet
kolesonoz gyonyori initialéja, illetve remek miniatirk épe. Mar
a régi Egiptomban szokds volt kéziratokat képekkel disziteni, romai
irok is emlitenek festményekkel ékitett kéziratokat, de tulajdonképeni
els6 virdgkora Byzanchan volt a IV—VII. szizadban, a képrombolas
elott. A masodik footthona Irorszig volt (VI—VIIL szizad) s az ir
szerzetesek honositottdk meg Kozépeurépa tobbi vidékein. Német-
orszaghban az onallo stil a miniatiirfestészetben a XII. szazaddal kez-
dodik, motivumait az allat- s novényvilaghol veszi, vagy a szoveggel
kozvetetlen vonatkozasban allo alakokkal ékesitik az initialét. A g6t
stil kordnak elején a miniatiir tobbnyire tiszta tollrajz, toretlen, egyen-
letes szinekkel. Késobb ellenben ecsettel festették a miniatiirképeket, festoi
szinezést és drnyékolast kezdenek alkalmazni, alakjaik plasztikusabbak,
némileg kiemelkednek mar a sikbol, de a vonal- és légtavliatnak még
semmi nyoma. Hires volt 1V. Kéroly idejében a csehorszagi iskola is.
De a virdgzas legmagasabb fokdt, gy a g6t mint a renaissance stil
koraban, Olaszorszighan érte el a miniatiirfestészet. Matyas kirdlyunk
hires korvinai legnagyobbrészt a firenzei mesterek remekei. A konyv-
nyomtatas feltaldldsa utdn csakhamar kihalt a miniatiirfestés.)

) A miniatiirfestészet torténetérl lasd: Shaw, The art of illuminating, as
practised during the midle ages. London, 1870. Humphreys, The illuminated
books of the midle ages. London, 1849. Von Kobell, Kunstvolle Miniaturen und
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Ha mér most az el6ttiink 4116 kézirat initialéjat és szélrajzat
figyelmesen megvizsgaljuk, gy azt talaljuk, hogy altalaban ecsetfestés,
de a finomabb vonalak, egyes részletek tollrajzot mutatnak; vannak
toretlen, egyenletes szinekkel kitoltott, darnyékolis nélkiili részletei
(névleg a szélrajz levelei), de a foalak arca, fehér habitusa és a foalak
keretéill szolgdlo fiilke homlokzata és alsé konzolja arnyékolva van, a
foalak Abrazata gondosan, finoman kidolgozott. Az elsé lap jobb oldalat
és also részét inkdbb a got stil korara emlékezteté szélrajz veszi
koriil, melynek motivumai a novény- és allatvilighol vannak véve, t. i.
egy palcataghol felfelé és lent jobbfelé kiinduld ndvénylevelek (na-
gyobbrészt arnyékolatlan szinekkel kitoltve), a melyeknek indaszerii
tollrajzfolytatésain aranybogyokat vesziink észre; alul pedig a csiga-
szerli gorbiiletben dllatfot, illetve sitinfejet hamvas szinben, a mely
azonban szépen arnyékolva van. A foalak fiilkéjének oromzata, még
inkdbb talapzatit képezo konzolja nem tiszta gotikus, ellenben a per-
gament kézirat mésik oldalinak initialéi a legtisztabb gotikus alakot
és modort mutatjik. Mindezt tekintetbe véve irattoredékiink keletke-
zési idejét, miniatiirfestészetébol itélve, oly idépontra kell tenniink, a
mikor a goétika mar végére jart és az j stil mar jelentkezik, vagyis
a XV. szizad mdasodik felére, illetve a XVI. szizad elso felére.

Vegyiik mar most kozelebb szemiigyre miniatiirképiink foalakjat
s kisértsik meg az ikonografia?l) segitségével meghatarozni,
vajjon kit dbrazol? A legtermészetesebb és legkozelebb tekvo tampont:
a miseformula s az dbrazolt papi alak ruhdzata. Az ,In medio“-val
kezdodo miseformula az egyhaztudorok, ,Doctores Eccliae“ miséje.
Amde fehér habitust viseld szerzetesek koziil csak két egyhaztudorunk
van, az egyik a cisztercitak kozil sz. Bernmit, a mdsik a domonkos-
rendiek koziil aquinoi sz. Tamas. Azonban sz. Bernatot csak VIIIL
Pius pp. (1829—30) iktatta az egyhaztudorok soraba,?) tehit egészen
combination kiviil esik; aqu. sz. Tamast pedig V. Pius pp. iktatta az

Initialen aus Handschriften des IV—XVI. Jahrh. II. kiad4s. 1892. Salazaro,
L'arte della miniatura. Neapoli, 1877. Kon dak o ff, Histoire de I'art hyzantin dans
les miniatures. Paris, 1887. kk. Woltmann-Woermann, Geschichte der Malerei.
Leipzig, 1879. I. két. Proper t, History of miniature art. London, 1887. stb.

) Lasd: Radowitz, Ikonographie der Heiligen. Frankfurt, 1834. Didron,
Tconographie chrétienne. Paris, 1845, Helmsdérffer, Christliche Kunstsymbolik
und Ikonographie. 2. Auflage. Prag, 1870. Wessely, Ikonographie Gottes und der
Heiligen. Leipzig, 1876. Menzel, Christliche Symbolik. 2 Biinde. Regensbhurg, 1855.
Cahier, Les caracharistiques des saints. 2 vol. Paris, 1866—68. Clo quet, Icono-
graphie. Lille, 1890. Barbier de Montault, Iconographie. 2 vol. Paris, 1890.
Detzel, Christliche Tkonographie. 2 Biinde. Freiburg, 1894—96. stb.

?) Breviar. Roman. Aug. 20. Lectio VI.
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egyhaz doktorai soriba 1567-ben.t) Amde kodextsredékiink nyilvén-
val6an elobbi keleti, kiilonben is aqu. sz. Tamds ikonografiai attribu-
tumai: konyv vagy irattekercs a kezében és fénylé nap a mellén.
Tehat képiink reda sem illik.

Most méar a kérdés bonyolultabb lett: a miseformuliban vélt tam-
pontot elvesztettiik, tehat tisztin az Ikonologidra vagyunk utalva. Az
abrazolt alak ruhdzata: fehér habitus, fekete kopeny és a nagy haj-
korona-viselet domonkosrendi szerzetesre utal. Nem marad egyéb
hatra, mint a domésrend nagy szentjeit sorra venni. Kezdjik a rend
alapitojan, sz. Domonkoson. Detzel ikonografidja szerint?) sz. Domonkost
rendesen ,rovidre nyirt szakallal, szép, rokonszenves arcvonisokkal
szokds abrazolni, szerzetesrendjének szokott ruhdzatiban (fehér habitus,
tekete kopeny), egyik kezében fehér liliom, mdsik kezében egy konyv,
feje folott, vagy homlokdn egy csillaggal.“ S ha most jbél figyelmesen
megvizsgiljuk kéziratunk miniatiirképét, azonnal észrevessziik, hogy a
legaprobb részletekig raillik ez a leirds. Ime, mily szépen Kkisegitett
a kétségbol ez esethen az ikonogrifia.

Es hogy képiink tényleg sz. Domonkost abrazolja, arra nézve
teljes bizonyossagot nyujt kézirattoredékiink, és pedig kettos irott
tantibizonysaggal. A lap elso oldalan jobb oldalt talal a figyelmes
szemlélo apré kurziv betiikkel, voros téntaval egy kis széljegyzetet,
mely azt mondja: ,pater Dominicus, non palma in manu“, vagyis: sz.
Domonkos atyink kezébe nem pdlma valo, nem palma a symboluma,
attributuma. Pdlmanak nézte a hirmas liliomvirigot; tényleg a liliom
rajta nem elég viligosan felismerheto. A masik tantibizonysigot a
pergamentlap masik oldalan taldljuk, a Graduale versusa ugyanis (a
kézirat B. oldalanak otodik s hatodik sora) igy hangzik: ,Pie pater,
Dominice, tu...“ vagyis: Jambor atyink, sz. Domonkos stb. Ezzel,
azt hiszem, minden kétség ki van zarva.

Vizsgaljuk mar most liturgikatorténeti szemponthol kéz-
irattoredékiinket. Minden papi ember rogton Iitja, hogy misekionyv,
Lelyesebben szolva, Gradualetioredék?) aza pergamentlap, melyen
az ,In medio“ kezdeti Introitust taliljuk, a hozzival6 zsoltar-
verssel és Gloria Patrival (ezt csak roviditett alakban jelezve); a
Graduale: ,Os justi® csak jelezve van, hogy a 134. oldalon talal-

) Joyau K., Aqu. sz. Tamas élete. Forditotta Szab 6-Sz4a d ok, Budapest,
1898. Kiozli a Bullat 233—236. old.

2) Detzel, Christl. Tkonographie. Band TI. 297.

%) A misekonyv ,Missale“ a teljes miseszovegeket tartalmazza; a ,Graduale“
csak azon szovegrészleteket, a melyeket a kar énekel; a misekinyvben csak azon
szivegrészletek vannak hangjegyekkel ellatva, melyeket a misézé pap énekel; a Gra-
dualéban ellenben, a mit az énekkar énekel, mis nincs is benne.

1*
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hat6, a hozzdval6 Alleln ja azonban mar itt van teljes dallaméval,
s a hozzavalo Versus: ,Pie pater, Dominice, tu“ etc.t) Még csak az
a kérdés, hogy jut sz. Domonkos az ,In medio“ miseformulahoz, holott
nem egyhdzdoktor? A doméseknek sajat kiilon Missaléjuk van még
ma is.2) Ezt tudva, azt gyanitottam, hogy 0k rendalapitojuk iinnepén
az ,In medio* miseformulat hasznaljak. Kérdezoskodtem a hudapesti
rendhdzuk fonokénél s azt felelte: Tényleg tigy van, a hogy sejtette,
,in missa, exceptiS quae in proprio habentur, omnia ex communi
Doctorum.

Az elozokben eloadattakb6l mar most viligos, hogy kodextore-
dékiink, kozelebbrél meghatirozva, valamely doméskolostor
Gradualejabol valo. A domonkosrend 1215-ben alapittatott és
hazankba 1221, illetve 1225-ben jottek, Paulus Hungarus vezetése
alatt,3) a ki Bologniban jogtanir volt (magyar nemes) és maginak sz.
Domonkosnak kezeibol vette fel a domonkos-rend ruhdit. Elso rendhazaik
voltak Gyorott, Veszprémben, Pesten, s innen szarmaztak at s népesi-
tették be az 1226-ban keletkezett bécsi doméskolostort.t) Oly erds és
tekintélyes volt a domések magyar provincidja, hogy kétszer is itt
tartotta a XIII. szdzadban a domés-rend egyetemes kaptalani iilését
1244-ben és 1273-ban Budin. Rendhdzuk volt haziankban tgyszoélvin
minden piispoki székhelyen, azonfeliill szimos mds varosban, Budan,
Pesten, Nyulak szigetén, a szomszédos erdélyi egyhidzmegyében Gyula-
tehérvart, Szebenben, Besztercén, Kolozsvart, Székelyvasarhelyt, Brasso-
ban, Segesvart, a mi egyhizmegyénkben pedig Szegeden és itt Temes-
varott.) Fajdalom, az idokoz sokkal nagyobb s annak torténete sokkal
zavarosabb, semmint hogy kézirattoredékiinket valamelyik rendhézra
visszavezetni tudnok.

Zenepalaeographiai szempontb6l vizsgalva kéziratunkat,
azt taldljuk, hogy a négyvonalos rendszert hasznalja, hangjegyei tel-

1) Feltiiné kiilonbség azonban, hogy a rémai Missaléban az Introitus zsoltér-
verse mds, t. i. Bonum est confiteri Domino, et psallere nomini tuo, Altissime;
szintigy a Gradualéban az Alleluja versusa mas, t. i. Alleluja, Amavit eum ete.

2) A trienti zsinat rendeletéb6l reformalt és egységesitett Missalét publikalo
bullajaban ,Quo primum® V. Pius pp. 1570-ben kimondotta, hogy azon testiiletek,
melyeknek 200 éven til mend sajat misekonyvitk van, azt megtarthatjak tovabbra
is. E jogot igénybe vették a domések.

$) Orm 6s Zs., Arpadkori mfivelddésiink torténete. 208. kk. Dr. Balics A,
A r. kath. egyhdz torténete Magyarorszagon. II. kotet, 2. rész, 346. kk. Dr. K ar a-
csonyi J., Magyarorszag egyhaztiorténete. 62. Karacsonyi szerint 1225 tajan jittek
hazénkba s f6kép hazink német lakosai kedvelték Oket.

4) Ma megforditva a hazai domés-rendhazak a bécsi provincidlis ald tartoznak.

5 Lasd Dr. Balics A, i. mfi, i. h. Dr. Kardcsonyi, i. m, i h. Pizminy
P. hiboros osszeirasat lasd apud Péterffy, S. Concilia Regni Hungariae. Tom. II.
pag. 278—279.
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jesen egyeznek az tgynevezett solesmesi irasmoddal, névleg a podatus,
a porrectus, salicus, oriscus irdsaban; feltiné az epiphonus seu podatus
liquescens irasmédja; a virga nyualvinyvonala alig észreveheto; a
nytjtast, mint a solesmesi irdsmod, a punctum megismétlésével jelzik;
feltiing, hogy az Introitushan a b nines kiirva, pedig a solesmesi kritikai
kiadés szerint is biztos, hogy a VI. tonus tritonusit (f—h), akdr kitdl-
tetleniil, akar Kkitoltve fordult el a melodidban, b-vel szikitették.
Nagyon feltino, hogy a cesurdkat mindig keresztiil huzza kéziratunk
mind a négy vonalon, vagyis nem alkalmaz kisebb, mellékcezurakat;
még feltinobb a cesura igen stirfi alkalmazasa kiilonosen a Graduale
Alleluja-jaban és Versusaban; az Introitusban is tgyszélvan minden
szO utian cesura van. Kz az egyenletes lélekzetvétel s egyaltalin az
egyenletes éneklés biztositisiara szolgalt; csak az a feltiing, hogy nem
tesz kéziratunk Kkiilonbséget a nagyobb és kisebb sziinetek kozt és
hogy nagyon sirin alkalmazza a cesurat, holott a mai solesmesi kritikai
kiadas épen ellenkezoleg igen hosszi részleteket kivan egy lélekzetre
énekeltetni, gy, hogy alaposan nem gyakorolt énekes ezt alig képes
megvalositani. Kéziratunk megforditva ardinylag lasst meneti énekre
és rovid lélekzetii énekesekre mutat.

Zenetorténeti szemponthbol, a gregoridn ének, a choril
melodidk torténete szempontjab6l annyiban igen érdekes ez a frag-
mentum, hogy tugyszolvin utolsé pontig egyezik a solesmesi editioval.l)
Ennek megértésére tudnunk kell, micsoda jelentésége van ennek az
egyezésnek. A trienti zsinat tudvalevoleg elrendelte a liturgikus
kinyvek reviziojat. Természetesen ezzel a liturgikus énekeskonyvek
revizifja is szikségessé vilt. Mar 1571—1573-ban megjelent Plantin
nyomdajabol (Antwerpen) a Graduale, Antiphonarium és Hymnarium,
hasonl6 editio jelent meg 1580 Velencében és a romai revidealt Graduale
1614—1615-ben Romaban, ez az . n. ,editio Medicea“ és az Antipho-
narium 1585, 1jbol 1611-ben s a Hymniarium 1644 Romdaban és
Antwerpenben. Ezek az editiok voltak hasznilatban egészen az 1870—
1880-as évekig, amikor IX. Pius pp. a regensburgi Pustet-céget bizta
meg az 1j hivatalos editio kiadisaval, melyre donté befolydssal volt
a német altalanos Cecilia-egylet vezetosége. Alapul az 1614. évi
Gradualét és az 1585. (1611.) Antiphonariumot, vagyis az u. n. ,editio
Medicea“-et vették, amely megcsonkitotta a régi melodidkat, azért
hogy egyszerusitse. Megjelent az 1j hivatalos kiadas 1873—1878 s
kiovetkezo években Regensburgban. :

Kzzel szemben azonban hatalmas ellenmozgalom tamadt, az . n.
zenerégeészeti irdny, mely a régi, eredeti dallamokat csonkitatlanul akarta

1) Természetesen csak az Introitusrél van szo, mert a tobbi a domés Missale
propriuma, kiilonlegessége.



visszadllitani. Ezen irdny foképviseléi a francia bencések, névleg a
solesmesi kongregéacio, Dom Pothier-val éliikén. — 1882-bhen Arazzoban
zenearchaeologiai kongresszust tartottak, de XIII. Leo papa vissza-
utasitotta a zenerégészeti iranyt. A harc azonban tovabb folyt irodalmi
téren, a zenetorténet és régészettudomany fegyvereivel. Osszegytijtotték
ligyszolvan egész Europabol a régi kéziratokat, kiilon zenerégészeti folyo-
iratot alapitottak ,Palaeographie Musicale® cimen, reprodukciokban
kozolték a kéziratokat fel egész a neuma hangjegyirdisos kodexekig, ossze-
hasonlit6 kritikai tanulményok ttjan fényesen beigazoltik, hogy az ,editio
Medicea“ nem az eredeti gregorian melodidkat adja, zeneeszthetikai
szempontbol is messze alatta dll a régi és eredeti dallamoknak. Végre
is ez az irany gyozott X. Pius papa hires Motu propriojaban és az 1j
hivatalos kiadds ,editio Vaticana“ most van sajto alatt, s rendezésében
a solesmesi bencéseknek jutott a vezérszerep.

Ezek utdn vildgosabban latjuk, mi jelentosége van annak, hogy
kéziratunk a solesmesi editiéval egyezik, hogy kézirattoredékiink is a
solesmesi editio, illetve az 1j hivatalos kiadds helyessége mellett tesz
tanibizonysagot. Aprobb eltérések, mint mas, pl. bibliakéziratokban a
varians lectiok, azért el6fordulnak, nevezetesen: az Im szotagon a
solesmesi editioban Epiphonust taldlunk; az aperuit pe szotagjan Podatus
van kéziratunkban; a gloriae sz6 két elsé szotagjan némi kis eltérést
latunk. Az Alleluja és Versus mds a domés Gradualéban, mint a romai
Graduale Doctor miséjében, itt tehat az 6sszehasonlitas lehetosége elesik.

1815

A masodik kézirattoredékiink régibb. Keletkezési kordnak meg-
hatavozasa végett vizsgaljuk eloszor palaeo graphiail) szempontbol.
Kéziratunk finom pergamentre van irva, fekete tentival, illetve fekete,
részben voros és kék téntaval van irva. Ami az iras alakjat illeti, nem
kurziv,hanem kalligrafikus irds éspedig a legtisztabb g6otikus minuscula
betiikkel ,Missaleschrift“-tel van irva. A németorszagi gotikus kéziratokon
jellemzo6, hogy pont az i betiin a XII. szazad elott nem fordul eld, a
mi kéziratunkon sincs pont az i betiin, de ebbél még nem lehet kovet-
keztetni, hogy kéziratunk régibb a XII. szdzadnal, hanem csak a meg-
forditott kovetkeztetés biztos, amely kézirathan van az i betiin pont,
az nem lehet a XII. szdzadnal régibb keleti. Az is jellemzo dolog,
hogy a tulajdonnevek megkiilomboztetésére nagy kezdobetiit -hasznilni

1) A palaeographiarol lasd: K opp, Palaeographia critica, Mannh. 1817—1829.
4. két. Fabretti, Palaeogr. Studien. deutsch. Leipzig, 1877. Wattenbach, An-
leitung zur latein. Palaeographie. Leipzig, 4. Aufl. 1886. Thomson, Palacogr.
London, II. edit. 1894. Prou, Paléographie. Paris, 1904. Paoli, Palaeographie
deutsch. 3. Aufl. I. 1902. sth.
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kés6bbi keleti, csak a késoi kozépkorban kezdodo szokas. Kéziratunkban
sines nagy betiivel irva Israél, Thaman, Chanaan, Deus, Jacob, hanem
csak pont utin az 1) mondat elsé szavai, melyeknek kezdobetiije
egyszersmind voros drnyaldssal van kiemelve.

De ez még mind nem kozelebbi korhatarozo. Kozelebbi tampontot
nyujtanak kéziratunk szép tiszta g6t minascula betii és kiilonosen szép
és tiszta g0t Initialéi. A nagy Initialék t. i. mind gondos kiviteli
diszes g6t nagybetiik, majusculdk, felvaltva vorossel kitoltve és kék
tollrajzzal korillcifrazva, majd kékkel Kkitoltve és voros tollrajzzal
kicirkalmazva. A g6t stil kora pedig hazénkban, a XIII. szdzad maso-
dik fele, a XIV. szdzad és a XV. szizad, névleg Nagy Lajos és Zsig-
mond kiraly kora. Palaeographiai jelek utin itélve tehat koriilbelil a
XIIT—XTV. szdzadra kell tenniink kéziratunkat.

Sokkal érdekesebb kéziratunk zenepalaeographia szem-
pontjabol. Csak hét sor hangjegyirdas van rajta, de ez a hét sor igen
cazdag zenetorténeti tanulmdnyra ad alkalmat. A szakértonek elso
szempillantisra feltiinik, hogy bar teljes négyvonalas rendszerre
vannak irva a hangjegyek, de ebbol ketto szines vonal, a Hukbald-féle,
illetve arazzoi Guido-féle sirga és voros vonal, a ¢ és f vonal. A
mésik feltiing dolog, hogy nem a XV. szizad Ota dltalin divatos ,nota
quadrata“ négyszogu fekete gregorian hangjegyekkel, hanem még a
régi . n. neumairis jeleivel van irva s ez rendkiviil érdekessé teszi
kézirattoredékiinket, mert egész haziankban Ossze-vissza igen Kkevés
neumairdsos kézirat talalhato.!)

Kéziratunk ezen két feltin sajatsiga jelentoségének megértésére
egy kis zenetorténeti, illetve zenepalaeographiai kommentirra van a
nem szakembereknek sziikségiik. A liturgikus énekeskonyvekben a
XV. szazad 6ta ma is hasznilatos négyszogletes kottairas elott az 1. n.
neumairas?) volt hasznilatban. A neuma hangjegyirds a mai
gyorsirds jeleihez hasonld jelekbél allt a sziveg felett (vonal nélkiil),
mint az accentusok, minden jel egy-egy hangalakzatot jelent, de hang-

1) A hazankban 1év6 neumés kéziratok jegyzékét alabb adom.

2) A neumairasrol lasd: Paléographié DMusicale. Solesmes 1899, kk. Wroxall
1903. kk. Musicol. critica. Paris 1900. k. Fleischer, Neumenstudien. T. UTher
Ursprung und Entzifferung der Neumen. II. Altchristliche Recitativ Gesang. Leipzig)
1895—1897, birdlta Kornmiille r, Musikal. Jahrh. 1895., 101. kk. Dechevrens,
Etudes musicales. 3 vol. Paris 1898. k. Houdard, L’art dit gregorian d'aprés la
notation neumatique, Paris 1897. Le rythme du chant gregorian d’aprés la notation
neumatique, Paris 1898. Appendice, Paris 1899. A rtig arum, Melodiés gregoriannes
1899. Riemann, Geschichte der Musik 1898. Wagner P., Einfithrung in die
oregorianische Melodie 1901—1905. Wagner P, Neumenkunde, Freiburg 1905.
Riemann, Studien zur Gesch. der Notenschrift. Leipzig, 1878. Bernoulli, Die
Choralnotenschrift. Leipzig, 1897. stb.



magassag és az idotartam jelzése nélkiil, ez utobbi a szaj- és fiilhagyomany
dolga volt. Valamivel viligosabb a pontozott hangjegyiris (punti) és
a ketto keveréke (punti ed accenti). Sokféle kisérletet tettek pontosabh
hangjegyiras létesitésére, ilyen volt Odo clugnyi apat, Hermannus
Contractus, Romanus, Hucbaldus kisérletei, a betiirds és a vonal-
rendszer kezdete: egy vonal (f vonal, voros vonal), 2 vonal, névleg a ¢ és f
(sdrga és voros) vonal, 3 vonal, mig végre arrezoi Guido megteremtette
a gregorian énekben ma is haszndlatos négyvonal rendszert és a kulesok
hasznilatit, amivel aztin a hangmagassigot is pontosan meg lehetett
hatdrozni. ;

A neumairds eredetérol eltérok a nézetek; némelyek a gorog
gyorsirasi jelekbdl (stenographia) szarmaztatjik, masok ellenben a héber
accentus jelekre akarjik visszavezetnil) amelyek allitolag szintén a
dallam jelzésére szolgaltak, amint Kircher, a hires tudos jezsuita is
vélte.?) Valészini, hogy keletrél szarmazott és hogy nem a gorogoktol
ered, mert hisz a gorog egyhdz szakadatlanul birta az okori gorog
zene hagyomdnyat és a gorog egyhaz (a mai hangjegyirds feltalildsa
elgtt) mas hangjegyirast hasznalt, mint a latin egyhdz, nem a neuma-
irdst, hanem az . n. szémeiairdst, amely a régi gorog hang-
jegyirassal fiigg Ossze, amely betithangjegyirdson alapult.

A neuma irasrol helyes fogalmat csak szemléltetés utjin lehet
nyerni, azért a figgelékben kozlok egy gregorian dallamot (Tract. in
Dom. Septuag. De profundis) 6t kiilonféle neumairasos kéziratbol
Haberl Magister choralisinak VII. kiadasabol és utoljara hatodik
sorban aldirattam a solesmesi editio irasival ugyanazt a dallamot. Az
elso példa a XI. szdzadbol valo, az andechsi kolostor Gradualéjabol,
minden vonal nélkiil, a misodik valtozat a st.-galleni Antiphondriumbol
van véve, melyet Lambillote kiadott, a harmadik XI. szdzadbeli trieri
kézirat, a negyedik kodex a miincheni &llamkonyvtar tulajdona, két
vonalas (sirga, vords c¢ f vonal), a masik két vonal nem téntival van
irva, hanem csak tivel van a pergamentre bele karcolva; az otodik
kézirat is a miincheni konyvtaré, mar négyvonalas, de ebbol ketto
(az £ és c vonal) szines, a XIII. szazadbol valé. Az egyes neumdk
jelentoségét (miféle hangfigurat jelent?) szintén a fiiggelékben adott
tablazat mutatja.

Ha mir most a neumairdsos példdikat Osszehasonlitjuk a hatodik

) Lasd Strack, Hebr. Grammatik 14—10, mindenesetre feltiind, hogy ennek a
sok accentus jelnek, mint interpunctionak jelent6ségét nem lehet megérteni, indokolni.
Kiilonben a zsid6 accentusokrol egész monografiakat irtak: Davidson, London 1861. Baer
(Delitzsch. Psalmen. 1860.). Wickes, Oxford 1881. Wijnkoop, Leiden 1881. sth.

?) Lasd: Riehm, Handwirterb. d. bibl. Alterthiimer. Leipzig, 1884. Ambros,
Riemann sth. zenetirt.



sorban adott solesmesi editio dallamdval, viligos, hogy a neumairds
olvasdsa, milelyt a vonalrendszerrel osszekotve 1ép fel, épen nem olyan
bizonytalan, mint kozonségesen gondoljik. Legalabb a négyvonalas
rendszerre irt neumahangjegyek olvasisa egészen viligos, mint a példa
mutatja; de a negyedik sorban adott kétvonalas rendszer sem lehet
homadlyos, mert hisz a kottairé annyira tisztdban volt azzal, hogy az
f és ¢ vonal kozt egy quint van és a kozbeeso vonalat oly viligosan
kizbe képzelte, hogy valamelyik utoda tiivel ardnyosan belekarcolhatta,
valamint az f vonal alatt a d vonalat.. Ha pedig megforditva a ¢ vonalat
vontdk meg al6l, akkor is tisztdban voltak vele, hogy a ¢ és f
vonal kozt quart van és akkor vagy a sirga, vagy a voros vonalat
kozbe kell képzelni.. A sirga s voros vonal épen annyit ért, mint a
eregorian-irashan ma is egyediil hasznilatos f és ¢ kules, azonfeliil egyben
jelezték a diatonikus hanglétra keét télhangjinak elhelyezését.

A neumajelek egyenkint micsoda hangfigurit jeleznek, azt konnyi
osszehasonlitdas utjan, induktive megdallapitani, amit ugyancsak a fenti
példin szemléltethetiink. A hangok, illetve hangfigurak jelzésére hasznilatos
jelek, melyek, bar modosult alakban, ma is haszndlatosak a gregoriin
hangjegyirasban, a kovetkezok: punctum, virga, podatus, clivis, torculus,
porrectus, scandicus, salicus, climacus, pes subpunctis, climacus resupinus,
strophicus, epiphonius, cephalicus, ancus, quilisma, pressus. Ezek a fobb
jelek a hangok és hangalakzatok jelzésére, melyeknek tablazatit ugy
neumairasban, mint a mai ,nota quadrata“ irdsban a fiiggelékben kozlom.1)

Kzen tablazatbol kiki meggyozodhetik, hogy a hangfigurikat a
neumairds pontosan jelezte, de a hangmagassigot és az egyes neumdk
kozti hangkdzoket nem tudta pontosan és hatirozottan jelezni, ezt a
hianyt (melyen késobb a vonalrendszer segitett) egyelore a fiilhagyo-
many potolta. Azért alapitott N. sz. Gergely 590—604. a kodifikacioval?)
egyidejileg énekiskolat Romdaban, amelyre oly nagy sulyt fektetett,

1) A solesmesi editio még tibb jelet ismer és alkalmaz: I. egyszerii jelek :
punctum quadratum, idem cum subdivisionis ictu, punctum inclinatum, idem cum
subdivisionis ictu, virga, apostrophe, oriscus, quilisma. II. Osszetett jelek: a) két
hangbol allo hangfigurdk: pes v. podatus és clivis; b) harom hangbol 4116 hangfigurak :
torculus, porrectus, scandicus, salicus, climacus; c¢) négy vagy tébb hangbol allo
hangfigurdk: porrectus flexus, scandicus flexus, salicus flexus, torculus resupinus,
climacus resupinus, podatus subbipunctis, scandicus subbipunctis, idem subbipunctis
resupinus. III. Neumae semivocales, seu liquescentes (Nachschlag): Epiphonus seu
podatus liquescens, cephalicus seu clivis liquescens, torculus liquescens, ancus seu
climacus liquescens. Léasd: Liber usualis, Tournay 1903. Editio Solesmensis. Proemiuni,
pag. IX—XIV.

2) A Cento-nak nevezett Antiphonariumban kodifikalta a liturgikus éneket.
Centonisare annyit jelent, mint kiillonféle kinyvekhil tsszeallitani, tehat Cento annyit
tesz, mint Compilatio.
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hogy az iskoldban maga személyesen is tanitott. Innen kiildottek azutin
a Cento masolatdval egyidejileg megbizhato énekmestereket Anglidaba,
Franciaorszaghal) stb. Kozépeuropaban N. Karoly erélyes intézkedései
honositottdk meg ugyanazon Gergely-féle éneket. Kzutin a kolostori
és székesegyhdzi iskoldk lettek a gregorian ének hagyomanyos alakjinak
fentartoi, mert tudvalevo dolog, hogy a kozépkori iskolak mily nagy
stlyt helyeztek az énekoktatisra, egyenrangunak tekintették a tdohhi
fotantarggyal.

A neumairds emlitettem hibaja, hidnyossiga, gyenge oldala
azonban dllandéan élénken érezheto maradt. A hires Gerbert irja2):
,Cantum per haec signa (se neumata) nemo per se addiscere potest,
sed opportet, ut aliunde audiatur et longo usu discatur, et propter
hoc hujusmodi cantus nomen usus accepit.“ Senki sem tanulhatja meg
magatol, autodidaxis utjan, pusztin a hangjegyirdshol (neumairdshol)
ezt az éneket, hanem hallasbol, mdsoktol kell hallania és hosszi
gyakorlat utjan elsajatitani.

Ezen élénken érezheto hianyon természetesen sokan torekedtek
kiilonféle tton-modon segiteni. A legsikeriiltebb kisérletnek a vonal-
rendszer meghonositdsa bizonyult, amelynek kezdete sz. amandi Hukbald-
nak (1 930) kiszonheto, Hukbald taldlmanyit arezzoi Guido (990-—1050)
rendszeresen?) kifejtette; neki tulajdonitjdk a négyvonalos hangjegy-
irast és a kulesrendszer Kkifejlesztését, megallapitasat, aminek segit-
ségével a hangmagassigot és a hangkozoket pontosan lehetett jelolni,
és ezzel az egyhdzi zenének oriasi lendilletet adott. Guido eleinte
nagy ellentillisra taldlt, mint minden nagy ujitds szerzoje, de XIX.
Janos pp. (1024—1039) felismerte talalmanydnak oOridsi jelento-
ségét s igy csakhamar &ltalinos helyeslésre talalt. Az allitolag
,S0tét“ kozépkori szerzetesek tehat arinylag rovid ido alatt meg-

) A VII. szazadban Vitalian pp. (667—672.) az énekben jartas Theodort
nevezte ki canterburyi érsekké, 679-ben pedig Janos romai énekmester oktatta az
angol szerzeteseket. Németorszaghan sz. Bonificz (Wienfried) volt a romai ének
els6 terjesztéje 716 kk. években. Pal pp. 760 koritl Pipin kiralynak hiteles Anti-
phonariumot kiildott, azonban tulajdonkép N. Karoly erélyének koszonhetd a romai
ének meghonosodisa, aki személyesen fordult ez iigyben Hadridn papéihoz. Kiilonos
tény azonban, hogy Németorszdghan sokdig kevert liturgia divott, a rémai ritus és
ének, gallikdn liturgidaval volt keverve, mely kevert liturgiat Alkuin, Helisachar,
Amalarius éallitott volt dssze. Lasd Duchesne, Origine du culte chretienne. Etude
sur la liturgie latine avant Charle Magne. 1889.

%) Scriptores tom. III., pag. 202.

%) Guido olasz bencés volt Pomposaban (Ferrara és Bologna vidéken), de Paris
mellett, a sz Morrdl nevezett zirdiban nevekedett és igy ismerkedett meg a Flandriai
Hukbaldus a Sto Amando vonalrendszer kisérletével, a két vonalrendszerrel, amiben
a kulesrendszer (f és ¢ vonal, f és ¢ kules) csirdja is benfoglaltatott. Lésd: Kirchen-
musikal. Jahrb. 1887, és 1890. évfolyamban.
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oldottak egy tobb mint 2000 éves problémat, céltudatos kisérletekkel.
Nagyobb vivmany volt ez, mintsem a mai ember egyaltalin elgondolni
is tudna.

A kozépkorban a IX—XV. szizadig a zeneelmélet és ének-
mivészetnek sok jeles miveloje akadt, akik a hangjegyirds jobbitasaval,
a hangok elnevezése kérdésével, a hangrendszer fejtegetésével, a rythmus
kérdésével, az énekoktatas szabalyainak megallapitdsival behatoan
foglalkoztak. Tlyenek auxerrei Remig, Notker Balbulus, Hukbaldus a
Sto Amando, Regino Priimensis, Hermannus Contractus, Odo Cluniensis,
Berno, arezzoi Guido, Hirschaui Vilmos, Johannes Cottonius, késobb
sz. Bernat és iskolija, Garlandia Janos stb.l). De valamennyi koziil
messze kimagaslik arezzoi Guido zenetiorténeti jelentosége épen a
pontos hangjegyirds problémdajanak megfejtése cimén.

A vonalrendszer megalkotisival a neumairds nem szint még
meg, az egész Kkiilonbség az, hogy ezutin a neumdkat a vonalrend-
szerbe illesztik bele, mialtal viladgosabb, pontosabb és hatarozottabb
hangjegyirassa valt. A ma is hasznalatos ,nota quadrata* csak a
XIV—XYV. szdzadban alakult ki és pedig legeloszor Kranciaorszagban,
mig Németorsziagban patkoszegiris lett a neumdkbol, végul altalinos
lett a ,nota quadrata“ haszndlata egész Eurépaban.?) A neumairds
tehit még szizadokig tovabb élt. Természetes, hogy hely és ido
kiilonfélesége szerint a neumairds is kiilonféle typust, orszigok,
tartomanyok és szazadok szerint kiilonféle véltozatokat mutat. A
tiiggelékben kozolt tablizat?) két fotypust mutat be, a latin és a
germian népek neumairasit, vagyis a latin és got irdsmodot a
VIII—XV. szazadig. De sokkal tobbféle typus van a valésigban, igy
az 1904. évi Vatikini Gregorian kidllitason*) a kovetkezo typusok
szerepeltek: német, francia, aquitaniai (délnyugati Franciaorszag), vegyes
jellegii iras (accentus et puncta), metzi, angol, észak- és délitaliai
neumairas typus.

A 4 vonalrendszer feltaldlasa, mint lattuk, a XI. szdzadra esik,
de azért elterjedése nem ment olyan gyorsan, mint gondolnok, még jo

1) Lasd Kornmiiller, Kirchenmusikal. Jahrb. 1886 —1889. évfolyamaiban.

?) Kienle, Choralschule 14. old.

%) Ez a tablazat Dom Pothier les melodies Gregoriannes d’aprés la tradition
cimii miivébol van véve, megtalalhatéo Haberl Magister choralis IX. kiadasaban
is. Bovebb atmutatis a zenepalaeographiabol talilhato Ambros, Riemann, Hermesdorfer,
Coussemaker, Lambillotte, Pothier sth. fentebb idézett miiveiben, de kiilonisen a
solesmesi bencések Palaeographie Musicale cimii folybirataban, mely 1890 Ota jelenik
meg évenként 4 fiizetben, mely szamtalan régi kéziratot kioziol phototypikus repro-
ductio, facsimilék alakjiban.

) Catalogo della esposizione Gregoriana, nella Biblioteca Vaticana 1904.
april 4—11.
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ideig szerepel 23 vonalos rendszer, tiivel karcolt segédvonalok, a két
szines vonal (sdrga és voros, azaz ¢ és f vonal) sth. Az emlitettem
vatikini kiallitison pl. a kovetkezd viltozatok szerepelnek!): Minden
vonal nélkiil (X--XL.), (XII—XIIL.); egy vonal (XIIL); egy voros
vonal (XIL.); hdrom vonal (XIII.); neumairas, felette betiirds (XI—XIL.);
négy sor és pedig f vonal tentaval, a tobbi tivel karcolva, kulcsjelzés
(XIL.); hirom vonal, tivel, kulesjelzés (XII.); négy voros vonal (XIL);
hiarom venal tivel (XII—XIIL); négy vonal, ebbél az f vonal zild,
kulesjelzés (XIII. Chartres); négy vonal és kulesjelzés (XII1.); 3 vonal:
sarga, tivel karcolt és voros (XI, XII—XIIL); ez aranylag gyakori
eset; de emez a viltozat is eléfordul: hiarom vonal, egy sirga, kettd
tivel (XI—XIIL.); négy vonal: ebbdl kettd tivel karcolt, egy sirga,
egy vords, és kulcsjelzés (XI, XII--XIII.); az az eset is gyakori
vagy négy vonal, mindanégy tivel karcolva (XI-—XII.); négy vonal és
kulesjelzés (XTIT—XIV.); négy vonal, ketté fekete, egy sirga, egy
voros, nota quadrata és kulesjelzés (XIII—XIV.), ilyen a mi kéziratunk
is, de patkoszegirassal. Ebbol lathato, hogy tényleg szazadokig tartott,
mig a négyvonalas rendszer és kulcsjelzés hasznilata altalanos és
kizarolagos lett.

A zenepalaeographiai tanulmanyok nagy follendiilésére, mint mar
emlitettem, a regensburgi hivatalos editio elleni kiizdelem adott al-
kalmat, melynek élén a solesmesi francia bencések dlltak. 1882—83-ban
jelent meg a solesmesi editio, 1882-ben tartottik a zenerégészek nem-
zetkozi kongresszusukat Arezzoban, mely a solesmesi editio mellett
foglalt allast. A regensburgi iskola azzal védekezett, hogy kétségbe
vonta, hogy a solesmesi editio egyeznék a gregorian ének oOseredeti
alakjaval. Erre Dom Mocquerau beutazta Europat, gazdag régi kézirat-
anyagot gyujtott ossze, részint kéziratmdsolatban, részint s utébb egy-
altaldn fényképmdsolathan, s ez adatokat kozolték a solesmesiek altal
alapitott rendkiviil érdekes zenemitvészeti folyoirathan: Palaeographie
Musicale,?) s fényesen beigazoltik, hogy a kiilonféle nevezetes kozép-
kori énekiskolak, nemzetek és orszagok kéziratai lényegben egyeznek
a solesmesi editioval; ellenben a Medicea editio, mely a regensburgi
editio alapjdul szolgalt, a karének régi, hagyomdanyos alakjitol lénye-
gesen eltér; tele van kivetkezetlenséggel, onkényes csonkitisokkal,
s6t barbarismusokkal.

Ma mar koriilbeliil 1000 kodex fényképmasolata van birtokukban.
Az Gsszegyljtott anyagot rokonsig szerint, azaz korszakok, orszagok
és iskoldk szerint rendezték, synoptikus tablizatokat készitettek. Ily

1) Az évszazadot romai szammal zarjelbe mellékelem.
) A melybél, sajnos, egész Magyarorszégon egyetlenegy példiny sem talilhato.
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oridsi kritikai apparatussal késziilt a solesmesi javitott editio, amelyet
a sz0 teljes értelmében hiteles kritikai editionak kell tekinteniink.
Ugyanezen alapon, csakhogy azita bovitett kritikai adatok alapjin
késziil az ij hivatalos kiadas, editio Vaticana.

Volt alkalmam 1904-ben a N. sz. Gergely haldlinak XIII. cente-
nariuma alkalmdbol Romaban tartott nemzetkozi kongresszussal kapceso-
latban a vatikdni konyvtarban rendezett kizépkori hangjegyirasos kéz-
irat-kiallitison a kozépkori neumairiast behatéan tanulményozni. A vati-
kani konyvtar rendkivill gazdag hangjegyirasos régi kéziratokban,
melyek a IX—XIV. szazadbol szarmaznak, s képviselve van ott nemcsak
az olasz, hanem a francia, német és angol neumairds is. Kz onnan van,
mert a konyvnyomtatas feltalildsa utin a XV—XVI. szdzadban a kéz-
iratok elveszitették értékiiket, semmire sem becsiilték, csomagolo-
papirosnak, konyvtdiblaburkolatnak hasznaltik, eldobaltik és igy a
régiségkedvelék olesé pénzen sokat szerezhettek meg. igy gyijtottek
Ossze Panvini és Sanseverino biboros a vatikdni konyvtar eme gazdag,
koriilbelil 250 darabbol allo neumas kéziratgytjteményét. Boven volt
itt lathat6 a hangjegyirds minden vilfaja: a neumairis (accenti), a
pontirds (punti), a német szegfej és a frank quadratirds; gyonyorien
lehetett itt latni a kevertirasi kodexeken (notazione mista: punti ed
accenti) az atmenetet a neumairdsrol a mai négyszogl hangjegyirasra.
Epoly szemlélheté volt ott a vonalrendszer kifejlése és fokozatos elter-
jedése: képviselve van ott a vonalnélkiili neumairds, egy vonal, két
vonal, a sirga- és vorosvonalrendszer, a harom- és négyvonalos-rendszer,
a tiivel karcolt segédvonalak, a tentival vont lénidk, a négyesvonal a
régi sarga és voros vonallal stb. Kz a gyijtemény oly gazdag, a foly-
tonossag, a continuitas oly teljes, hogy induktiv eljarast alkalmazva, a
régi neumairas teljes biztossiggal olvashato. Amirol a figgelékben
hatféle irasban kozolt példabol is meggyozodhetni, s amit még
bovebben illusztral a francia bencéseknek osszehasonlitdsi anyagban
még gazdagabb folydirata, a ,Palaeographie Musicale.“

*

Térjink 4t mar most ezen rovid altalinos tajékoztatis utin
hazankra, s Kkiséreljik meg a hazai zenepalaeographia korvonalait
megallapitani.

Hazinkba valamint a képzomivészetek altalaban és a keresztény
vallis, gy a zenemiivészet is, értem a liturgikus éneket, Kkiilfoldrol,
nyugatrol honosittatott meg. De kiilonféle befolyas érvényesiilt, a roman
és a german népek befolydsa valtakozott. Mar a térités idején, sz.
Istvan kordban a téritok részint Németorszaghol (sz. Adalbert), részint
Olaszorszaghol (sz. Gellért) jottek. Elso épitészeti emlékeink olasz
befolydsra mutatnak, ami természetes, mert ott azidoben magasabb
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kultura volt, mint a németeknél. Kiralyaink nejei részint a német, utobb
a németet sziandékosan keriilve, inkiabb a francia, olasz, lengyel és
byzanci udvarbol keriiltek hozzink, ami befolyassal volt miivészetiinkre,
zenekulturankra is. Egyet kivéve, t.i. byzanci befolyds az épitészethen
nem konstatilhato, bizvist mondhatom, a zenében még kevéshhé lesz
konstatilhat6, mert a latin egyhdzhoz tartozott hazink, s a gorig
egyhdznak egész mas hangrendszere és hangjegyirdisa volt.

Fontos koriilmény sz. Laszl6 és Kalman kiraly hoditasai délen,
- mert Horviatorszig és Dalmacia meghoditdsaval nyitva allt az it Olasz-
orszig felé s kirdlyaink dlland6 élénk osszekottetésben alltak Romaval.
De amellett nagy befolydsa lehetett Franciaorszagnak is liturgikai
zenekulturankra, mert bar a cisztercitak II. Géza alatt 1142-ben
Ausztriabol, de III. Béla alatt 1183-ban egyenesen Kranciaorszighol
telepittettek hazdnkba. A prémontreieket II. Istvan 1210-ben telepitette
meg, aztan 1V. Béla pirtolta és egy résziik szintén egyenesen Prémontré-
bol jott hazdnkba. Kgyenesen Olaszorszaghol telepedtek At hazénkba a
XIII. szazadban a domések és ferencrendiek. Természetes, hogy mind
e szerzetesek haz&jukbol magukkal hoztak liturgikus énekeskonyveiket
és zenekulturdjukat; hiszen a masolok is szerzetesek voltak.

A tatdrjiras utdn a német befolyds kerekedett feliil, német szer-
zetesek vindoroltak be, német varosok keletkeztek. Kezdetét veszi a
német cstcsives stil, mely kozel 3 évszazadig uralkodott. Kllenben az
Anjouhaz idejében, Robert Kéroly, Nagy Lajos alatt majdnem teljes
100 évig az olasz és francia befolyds uralkodott; megforditva Zsigmond
és Albert kirdlyok alatt az osztrak és német befolyds jutott tulsulyra,
ellenben Matyds kirdly a németekkel folyton ellenséges libon A&llt.
Masodik neje olasz volt, a renaissance Olaszorszagon Kkiviil legeldszor
hazinkban mutatkozik.

Ezek utian konnyi belitni, hogy hazinkban a hangjegyirdsos
mert mindent készen kaptunk a kiilfoldrol, masrészt nagyon kiillonbozo
befolyds, majd a német, majd a roman népek befolydsa érvényesiilt,
végiil nincs sima tovabbfejlodés, igazi continuitds, hanem nagy zokke-
nések vannak kulturdnkban. Egyes kiilonallo példik kormeghatirozisi-
nal tehdt nagyon iigyelniink kell minden szambaveheto koriilményre: a
propagatio, az elterjedés torvényére, esetleg rendelkezésre all6 év-
szam adatokra, palaeographiai osszehasonlitasra, s a kiilonféle kiilfoldi
befolydst is szamitisba kell venni.

Hazénkban osszehasonlito zenepalaeographiai tanulmanyokrol még
sz6 nincs. Hosszas utdnjarassal iparkodtam a még meglevé kodexek
jegyzékét osszeallitani. Eddig a kivetkez adatokat sikeriilt beszereznem:
Az Esztergom foegyhiazmegyei konyvtarban van 6 darab kizépkori



hangjegyirasos kodexiink:!) 1. A legrégibb az Olah Miklos érsek dltal
1554-ben a foegyhazmegyei konyvtirnak ajindékozott evangeliumos
konyv, mely a benne taldlhato foljegyzések szerint dllitolag 1078-bol valo.
Tartalma: Az év tinnepeinek evangeliumai, a 4 passio, itt-ott pontneu-
makkal, a végén a Benedictio cerei paschalis, illetve az Exultet jam
teljes szovege a legtisztabb X—XI. szazadbeli neumahangjegyekkel
(vonal nélkiil). 2—4. Két kisebb és egy nagy Antiphonarium, folio-
alakban, 4—5-vonalas stilizalt got kottairassal, valoszinileg a XIV—
XV. sziazadbol szérmazik. Benne van a magyar temetési szertartas:
Circumdederunt. Absolve. 5. Egy teljes Graduale, szintén a XIV—
XV. szdzadbol. 6. A Bakacs Tamas-féle kétkotetes oriasi folidnsokra
irt Graduale (szintén Olah Miklos ajindéka 1555-ben), pazar kiallitdsi,
majdnem utolsé pontig egyezik a szolémi bencések kiadta Gradualéval.
Megvannak benne a Proprium Hungariae, sz. Istvan, sz. Ldszlo se-
quentiai is.

A kalocsai érseki konyvtar?) hangjegyirasos kizépkori hartya-
kéziratai: 1. Ms. nr. 25. Breviarium, s. a. 1300 korili idobol, folio,
ff. 276. a 117., 118. old.: Hymnus Sti Narcisci hangjegyezve. Egykori
fatiblas borkotés, szarmazasa ismeretlen, Patachich érsek konyvtarabol
keriilt Kalocsdra. 2. Ms. nr. 83. Rituale eccliae Herbipolensis oktivalak
ff. 62. a 13, 14., 15. old. Praefatio B. M. V. hangjegyezve, egykori
széljegyzetekkel, késobbi fatablis préselt fehér borkotésben, s. a. 1400
koriili idobol, Patachich érsek konyvtaraval keriilt Kalocsira. 3. Ms.
nr. 217. Breviarium, s. a. XV. szdzadbol. 12. ff. 276. Hangjegyezve
vannak az Antifondk, a zsoltarok elsé 3—4 szava, intondlisra és a Hordk
himnusai: Jam Lucis sth. elso verse, egykort fatiblas boérkotésben,
szarmazasa ismeretlen, Patachich konyvtarahoz tartozott. Van még egy
papirkéziratuk 1670-bél, Beviarium, hangjegyekkel. Ezenkiviil néhiny
régi mi tablija, hangjegyes pergamentlappal van bevonva. Ezeket szak-
értonek kellene kozelebbrol megvizsgalnia, van-e kiillonos értékiik.

A gyo6riegyhizmegyei konyvtirban (a piispoki papnevelointézet-
ben) a kivetkezé kozépkori hangjegyirasos kodexek?) vannak: 1. Anti-
fonarium, terjedelme 318 levél, a XYV. szdzadbol valo, levélnagysig
786 X 535 em., szimos becses miniatiirkép, szép lapszéli rajz és érdekes
tollrajz-initiale ékesiti; a szoveg gotbetiis, kotését a szép bronzdiszit-
mények a konyvkotészet remekévé teszik, 1j cimlapjin ezen foljegyzés
olvashato: ,Antiphonarium Cathedr. Ecliae. Jaurin. quod postquam in
Repositorio istius Cathedr. Ecliae diu ignotum ac inimica manu plu-

) Kersch Ferenc, Esztergomi egyhdzzenei kodexeink. 1904. 8—10. oldal.
2) Winkler Péal fiszékesegyhazi kinyvtaros szives kizléséhil.
5 Dr. Bedy Vin ce kanonok, irodaigazgato adatai
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ribus vitiatum fuisset, adhibitis pristinae conpacturae ornamentis; duo
volumina in unum compingi et vetustae artis genio conformiter, decenter
exornari curavit Joannes Kv. Zalka, Eppus Jaurin. 1872. Nyilvan
régibb az esztergomi Bakacs-féle Gradualenal. 2. Antifonarium, 303 levél,
a XV. szazad elejérol szarmazik, got betiikkel van irva, szép tollrajzii
initialék diszitik, tartalmazza az egész évre szolo Antifondkat, kitése
eros fatibla, barna bérrel bevonva. Felso tablijanak belsején szines
fopapi cimer lathaté, alatta évszam 1528; a masodik levél b) oldalan
ezen felirds olvashato: ,Rssmus Dominus Viennensis librum hunc de
alienis manibus redemit, atque Ecliae B. M. Magdalenae in coemeterio
Divi Stephani restitui ac dedicari jussit. Calend. Mart. Anno Chri. 1583.¢

A piispoki levéltarban pedig nehany féesperesség (anonica visi-
tatioja van hartyakézirat-lapokkal bekotve, igy a soproni archidiako-
natusé 1659-b6l, ngyanazon foesperességé 1674-hol és 1680-bol, a mosoni
foesperességé 1674-hol és 1680-bol.

A gyulafehérvari Batthyiny konyvtarban!) a kovetkezo
hangjegyirasos kodexek vannak: 1. Graduale a XV. szazadbol, ivrétben,
hirtyan, 152 levél, tobb helyen csonka, csinos got betitkkel irva, torz
arcokkal, kacskaring6san kicifrazott initialékkal ellitva, a hangjegyek
vords vonalakon nyugszanak. Ugylatszik a XVI—XVIIL szizadban a
csik-szt.-domokosi templomé volt, mert az odavalé iskolamesterektol
bejegyzések vannak benne. A kodexben megvannak a magyar szentek
sequentiai. 2. Antiphonarium Latino Polonicum, nagy ivréten, papiron,
csinosan irva, szép kezdobetikkel és lombos széldiszitésekkel, a XVI.
szazad elejérol valo, a hangjegyek voros vonalakon nyugszanak. A
latin énekekbdl ideiktatom a kovetkezo rubrikdzott irdsu cimeket:
Post Rorate, Sequuntur cantiones ex mi. Sequuntur cantiones quinti et
sexti tonorum, ex ut et fa.

3. Psalmi aliquot cum cantu gregoriano, manuscriptum saeculi
XVIL. in quarto. 4. Zsoltarok és himnusok hangjegyekkel, ivréten, papiron,
kézirat a XVI. szazadbol, bibliografiai téren Batthyiny-kodex a neve,
450 lapbol all, tartalma: egyhazi énekek az év fobb iinnepeire, anti-
fonak, prozak és zsoltirok gyijteménye, az egyes cimek latin nyelven
vannak irva, az initialék nincsenek mindeniitt kifestve, néhol teljesen
hianyzanak. Ugyancsak Erdélyben, Csiksomlyon, a baratokndl latott,
mint Kersch Ferenc, esztergomi foszékesegyhdzi karnagy irja nekem,
egy remekiil kidllitott Gradualét 1517-bol, de ez nem teljes. Knnyi
adatot tudtam eddig Osszeszedni.

Térjink mar most vissza kézirattoredékiinkre. Ha jol szemiigyre

) Dr. Korody Péter, th. tanir, konyvtaros, szives kozlésébol.
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vessziik, azt latjuk, hogy négyvonalas rendszert kdvet, ebbdl
ketto fekete, ketto szines és pedig egy, a e vonal sirga, a masik, az
f vonal voros, aminovel a vatikani kéziratok kozt is taldlkoztunk a
XTIT—XTV. szézadbol; kulesjelzés is van rajta és pedig e kules a harmadik
vonalon, az elsé hdrom sorban, mig a nagyedik sortol kezdve ¢ Kkulcs
a negyedik vonalon. A hangjegyek az u. n. patkoszegiras, tehiat a got
typus rovataba tartozik.

Hangjegyei a g6t typusba tartoz) neumairas és pedig a
Virga tiszta patkoszeg alaku, a Podatusnak kétféle alakja szerepel
(lasd a Rex szotagon és a sanctorum sz utolsé szétagjin, ez utébbi
alak a rendes), a Clivisnek is két alakja van (lisd a sanctorum szd
cto szotagjan, a mdsik alakot az utolso sorban az apostolorum sz sto
szotagjan, mind a két alakja szerepel a fiiggelékben kozolt tdblazatban
a XIJII—XIV. szédzad rovatiban), a Torculus szerepel a masodik,
negyedik, otodik és hetedik sorban s megtelel tiblazatunk XITIT—XIV.
szazadbeli Torculusinak. Jellegzetes a masodik sor Torculusa, mivel
hangkozének vilagosabb jelzésére segédvonal van alkalmazva. Szerepel
még a Scandicus, Osszekdtve a Climacus-szal (illetve Scandicus sub
tripunctis), a harmadik sor elején. Ez is megegyezik Dom Pothier
tablazatin a g6t typus XIIT—XIV. szazadbeli alakjival és a Podatus
subtripunctis hasonl6képen, amely szerepel a mdsodik sor elején a ge
szOtagon. Mindezek alapjin bizvast kimondhatjuk, hogy kéziratunk a
XIII. szizad végérol, vagy a XIV. szazadbol valo, taldn az Anjouk
kordbol, és pedig német szirmazisi szerzetes tollabol valo.

Az egyes neumdk jelentosége igy meg lévén allapitva, konnyen
atirhatjuk az egész dallamot a ma is hasznalatos ,nota quadrata“-ra s
most keressiik, miféle hangnembe tartozik ez a dallam ? mert
sem ez a melodia, sem ez a szoveg nem szerepel a mai Gradualéban.
A hangnemek ismertet jelei: a melodia zarhangja (finalis), dominansa,
Jellegzetes hangkizei (repercussio), kezdé hangja és hangterjedelme
(ambitus).!) Melodidnk kezdohangja g s masodik szakaszanak finalisa
is g, a domindnsa a masodik szakaszban (feltiinden hangsilyozva, ismé-
telten kiemelve) ¢, mindez a VIII. tonusra mutat, a melodia hangterjedelme
is betartja a mdsodik szakaszban a VIII. tonus ambitusit d—d, mert az
ordines szonal lemegy az als6 d-ig. Ellenben az els) szakasz, a refrain-
szerit ,Rex Sanctorum“ szemmel lathatolag VII. tonus, ezt bizonyitja
fokép a melodia hangterjedelme, mert g—g-ig terjed, t. i. g-vel kezd6dik
és a totum szondl felmegy a felsé g-ig, ami vilagosan a VII. tonusra vall.

) Lasd Dr. Haberl, Magister choralis. IX. kiadds. Pécs, 1892. Magy. ford. 74.
kk. A Kienle Theorie et pratique du Chant Gregorien, trad. Janssens II, edition.
Tournay, 1895 70. kk.
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Azt kell mondanunk tehat, hogy vegyes hangnemben van irva,
VII. és VIII. tonusban, gy, hogy az dllandéan ismétlodo refrain: ,Rex
sanctorum“ az authenticus hangnemben, a folyton valtozo mésodik
szakasz pedig a megfelelo plagalis hangnemben van irva.!) A refrain-
szerit Rex sanctorum dallama a végén nem megy le a szabdlyszeri
findlisra, g-re, hanem fel van fiiggesztve a zirlat (felso terc) épen azért,
mert folytatdst var, a masodik szakaszt, nyilvanvaloan véltakozo kar-
ének.2) A  Rex Sanctorum* refrain dallama igen lendiiletes, a masodik
szakaszé kevésbbé. Az egész annyiban érdekes, hogy ma mar nem
szereplo kozépkori dallam és pedig, igylatszik, a magyarorszagi proprium-

hoz tartozott.
*

Hatra van még kézirattoredékiinket liturgika-torténeti
szempontbol venni tiizetes vizsgalat ala. Kéziratunk misekonyvtoredék,
illetve egy kozépkori Gradualénak egy levele, rajta van az eredeti
lapszamozas: 311—312. oldala volt az illeté kodexnek. Tartalma: a
plinkosd vigilidjan, vagyis szombatjin szokasos keresztvizszentelésnek
egy toredéke, amely azonban tobb eltérést mutat a mai romai mise-
konyvtol.

Kezdodik a 311. oldalon a III. leckével: Apprehendent septem
mulieres virum unum és Tractus: Vinea ... s utal a 120. oldalra, mivel
ugyanez a lecke és tractus szerepel a nagyszombati keresztviz-
szentelésen is, azért kifejezetten is ki van irva: Require in Vigilia
Paschae 120. A mai misekonyvben is megvan ez a lecke és tractus
piinkosd elotti szombaton, de mem a harmadik, hanem a negyedik
helyen. A rakivetkezo konyorgés: ,Deus qui nos“ nincs a mai mise-
konyvben piinkosd vigiliajan, de megvan nagyszombaton a hetedik
helyen.

Kéziratunkban a TV. lecke: Audi Israél. Ez is megvan a mai
misekonyvben piinkosd vigilidjan, de nem a negyedik, hanem az 6todik
helyen. Az utina val6 konyorgés: Deus incommutabilis, megvan a
mai misekonyvben is, de nem piinkiosd, hanem hisvét vigilidjin és
pedig: masodik helyen és bovitett alakban. A tractus: Sicent cervus és
a masodik konyorgés: Concede quaesumus megvan a mai misekonyvben
is piinkosd vigilidjan és pedig, Ggy, mint itt, utolsé helyen, csakhogy
a mai misekdnyvben piinkosdszombatjin nem négy, hanem hat lecke van.

) A plagalis egy quarttal lejebb kezdédik, mint az authentikus: VIL Jg— a.
h.c [d] e f g VIILd e £ |g|a b [c|d

?) Tlyen dallamok, melyek az authentikus és plagalis hangterjedelmet igénybe
veszik 6s vegyes jellegiick, nem ritkin el6fordulnak pl. a regensburgi editithan az

Ordinarium Missae-ben Missa in Duppl. 2a: Gloria. VIII & VII tonus. Missa de Beata
12 Kyrie I & IT tonus. Requiem. Sequentia IT & I tonus stb.
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Kersch Ferenc, esztergomi foszékesegyhazi karnagy kizlése szerint
a Missale Strigoniense-ben Piinkisd szombatjan a vizszentelés prophetiai-
nak sorrendje ez: 1. Proph.: Tentavit Deus Abraham. Tract.: Cantemus.
Coll.: Deus, qui in Abrahae. 2. Proph.: Scripsit Moyses. Tract.: Attende
coelum. Coll.: Deus incommutabilis. 3 Proph.: Apprehenderunt septem
mulieres. Tract.: Vinea. Coll.: Omnipotens sempiterne Deus (). 4. Proph.:
Audi TIsraél. Tract.: Sicut cervus. Coll.: Concede és Deus qui sacramento.
Azutén: Letdnia ad fontem et Hymnus. Vildgos tehat, hogy egy kozépkori
magyar misekonyv toredékével van dolgunk.

Kéziratunk tehit magdban foglalja az egész IV. lecke sziovegét.
Jeremias (Baruch), ITI. 9. kk. Feltiing azonban a sok variins lectio.
Az egész szoveget kozlom a fiiggelékben s idézojel kozé tettem a
varidns lectiokat, amivel a mai misekonyv szivegétél valo eltérést
ohajtottam jelezni. Krdekes azonban biblikus szempontbol is
ez a dolog. Ha osszehasonlitjuk kéziratunk szovegét a mai misekonyv
szovegével és mindakettot a latin Vulgata hivatalos hiteles kiadasaval,
lgy azt tapasztaljuk, hogy a mai misekinyvben ezen leckék szivege
a Vulgata hiteles kiadasaval egyezik!); a mi kéziratunk variins lectioi
tehdt a régibb latin forditas, illetve a Vulgata korrumpalt szovegét adja a
kritikai revisio (1592—1593) elott, illetve az Ttalainak varidns lectioit,
mert hiszen a mai Vulgatiban Baruch kionyve sz. Jeromos elotti latin
szovegében az Italabol lett folvéve.?) Ennyibol érdekesek ezek a varidns
lectiok biblikus szempontbol.

Még érdekesebb a Concede ¢uaesumus konyorgés utan kovetkezo
verses litdnia kéziratunkban, felirata: Letania ad fontem. Ez a
mai misekonyvben nincsen, hanem a keresztvizszentelés végén éneklik
a Mindszentek litanidjat. Kéziratunk tanisiga szerint, a kozépkorban
a vizszentelés elején is volt litinia és pedig, verses litania 4 iitemes
versekben:

Rex sanctorum | Angelorum | totum mundum | respice.
Ora primum | tu pro nobis | virgo mater | germinis.
Et ministri | patris summi | ordines an | gelici.

Rex sanctorum | Angelorum | totum mundum | respice.

Supplicate | Christo regi | coetus apo | stolici.
Supplicetque | etc. — — — — — — — — — — —

Annak kideritésére, vajjon ez a kozépkori magyar misekonyv
sajatossiga-e, vagy altalinos szokds volt, melyet a trienti zsinat utdni
revisio toriilt el, Ossze kellene hasonlitani toredékiinket egyrészt a

) Ellenben az Introitus, Graduale stb.-ben, szoval a megzenésitett részekben
meghagytak a régi latin sziveget (Itala szivegét) épen az énekre vald tekintetbil.

%) Lasd Kaulen, Einleitung. II. Aufl. Freiburg, 1884. § 144. Az Itala
editioit lasd u. o. §. 147.

P
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hazai meglevo kéziratokkal, az esztergomi, gyulafehérvéri, csiksomlyoi
Gradualéval, azonfeliil kiilfoldi Gradualékkal is. Kersch Ferenc, eszter-
gomi foszékesegyhazi karnagy baratom kozlése szerint az esztergomi
foegyhdzmegyei konyvtar mind a két kozépkori kéziratos Gradualéjaban
megvan ez a verses létania és dallama (kevés variansok leszamitva)
egyezik a miénkkel. 3

Ime, mily sok érdekes, tanulsagos dolgot talilhatni e két jelenték-
telennek 1atszd kézirattoredéken, mindegyik csak egy-egy levele
egy-egy kozépkori kodexnek, s mégis mennyi érdekes dolog a palaeo-
graphidbol, a miniatiir festészetbol, az ikonographiabol, a zenetorténethol,
zenepalaeographiabol, a gregorian ének torténetébol, a liturgika
torténetébol, — olvashato le e két levélrol. Vidéki régiségtaraink,
muzeumaink szép feladata nem csupan gytjteni a régiségeket, hanem
azok szakszerii ismertetésérol is gondoskodni. Ha ezen feladatnak e
szerény két hartyalevél kapcesian némikép sikeriilt megfelelnem, farad-
sagom jutalmazva latom.

A got irasos hartyalevél szovege.

Lectio Ilfa. (CXIX.) Apprehendent septem avibus coeli ludunt, qui argentum
mulieres virum unum etc.') [Tract.] Vinea (CXX.) thesaurizant, et aurum in quo
Requive in Virgilia Paschae, Collecta confidunt homines: et non est finis
Deus qui nos ad celebran-') ,possessionis“ eorum. Qui argen-
dam festivitatem utriusque tum fabricant, et solliciti sunt,

testamenti paginis instruis,

da nobis intelligere misericordiam
tuam: ut ex perceptionc prae-

sentium munerum firma sit ex-

pectatio futurorum. Lect IV. S. Jehe-?)
Audi Israél man- remie prophete
data vitae; et auribus perci-

pe, ut scias prudentiam. Quid

est Israel, quod in terra inimicorum es?
Inveterasti in terra aliena, coin-
quinatus es cum mortuis, de-

putatus es cum ,hys, qui in infer-

no sunt“: dereliquisti fontem

sapientiae. Nam si in via Dei ambu-
lasses, habitasses utique in pa-

ce ,super terram.“ Disce, ubi sit ,sa-
pientia,“ ubi sit virtus, ubi sit
»prudentia,“ ut scias simul,

ubi sit ,longiturna vita“ et vic-

tus, ubi sit lumen oculorum et

pax. Quis invenit locum ejus,

et quis ,introivit“ in thesau-

ros ejus. Ubi sunt principes

gentium et qui dominantur sup. besti-
as quae sunt ,in terra.“ Qui in

1) Ugyanaz a mai ré.aai Missaléban Piinkdsdszombatjin, keresztv(zszentelésen a IV-ik profecia Isaids

cap. 4. Tractus is egyezik: Vinea facta est.

nec est inventio operum illorum, et
tamen examinati“ sunt, et.ad
inferos descenderunt, et alii ,in
locum* illorum surrexerunt. Juve-
nes viderunt lumen et habita-
verunt sup. terram, viam autem
disciplinae ,nescierunt,“ neque
intellexerunt se(r)mitas ejus-
neque susceperunt eam filii e-
orum, et a facie illorum longe
facta est. Non est audita in
Chanaan, neque visa est in
Theman. Filii quoque Agar,

qui exquirunt prudentiam, quae
de terra est; negotiatores ,terrae“
et Theman et ,fabellatores“

et exquisitores prudentiae et in-
telligentiae, viam autem sapientiae
nescierunt, neque ,meminerunt
semitarum ejus.“ O Israél, quam
magna domus Dei, et ingens
locus possessionis ejus, ma-

gnus et non habet ,consummatio-
nem,“ excelsus et immensus. Ibi
fuerunt gyganter nominati

*) Ez a Collecta nincs ma in Vig. Pent., de megvan in Vig. Pasch. VII-ik helyen.

%) Ez a profecia ma is megvan, in Vig. Pent., de az V-ik helyen.

lectiékat idézbjelbe tettem.

A mai szOvegtdl eltérd varidns
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illi, qui ab initio fuerunt puero suo et Israél, dilecto suo.

statura magna scientes bel- Post haec sup. terram visus est

lum. Non hos elegit domi- * et cum hominibus conversatus est.

nus, neque viam disciplinae Deus incommutabilis. Collecta?)

invenerunt, propterea perierunt. virtus et lumen aeternum

Et quoniam non habuerunt sapi- respice propitius ad tocius ec-

entiam, interierunt propt. suam clesiae mirabile sacramentum

insipientiam. Quis ascendit et da famulis suis, ut hoc

in coelos, et accepit eam, et ,de“- quod devote agimus etiam

duxit ,de“ nubibus. Quis trans- rectitudine vitae teneamus.

fretavit mare, et invenit eam Per . . . Tractus, Sicut cervus. (CXXIL) Collec taj)
et attulit ,eam“ sup. aurum Concede quaesumus omnipotens Deus, ut
electum. Non est qui ,sciat® viam ejus — qui solempnitatem doni sancti

neque qui excogitet semitas Spiritus colimus: coelestibus deside-

ejus, sed qui scit universa no- riis accensi, fontem vitae sitia-

vit illam, et adinvenit eam mus. Dnum nostr. In unitt. ejusd. Sp.
prudentia sua. Qui ,perfecit“ LLetania ad fontem.
terram in ,sempiterno“ tempore

et ,adimplevit“ eam pecudi- Rex sanctorum

bus.!) Vocavit eam et ,audi- angelorum, totum mundum

vit“ in tremore. Stellae

autem dederunt lumen in

custodys suis et laetatae sunt,

vocatae sunt et dixerunt: As-

sumus, et luxerunt ei cum
jocunditate, qui fecit illas.

Hic est Deus noster et non aestimabi-
tur alius ad illum. Hic ad-

invenit omnem viam disci-

plinae et ,dedit illam Jacob

adjuva. Ora primum tu pro

nobis, virgo mater germinis et mi-

nistri patris summi, ordines ange-

lici. Rex sanctorum. Supplicate

christo regi, coetus apostolici, supplicetque —

') Itt a masolé kihagyott egy sort: et quadrupedibus, qui emittit lumen et vadit.
*) Ez a Collecta megvan a mai Misekidnyvben is, de in Vig. Pasch. II. helyen és bovitve.
% A ,Sicut cervus“, Tractus és a Concede konydrgés a mai Missaléban is viltozatlan igy.
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A miniatiirés hartyakodex.

A) oldal. i Introitus. In medio.
Tonus VI. ARG MWW W 0Ty W
In mé-di- o ecclé- si- ae, =a.-pé-ru-it 0s é-  jus
L\ 1 ‘{' l
| |
r\et im-plé- vit é- um dé- mi- nus spi-ri-tu sa- pi- en- ti-ae
Y F . T {—— T
~ etin- tel- lec-tus Sto- la  glo- Tri- ae™  in- du-it &  um.
“ _ B) oldal.
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Jo- cun-di- di-tem et ex-ul- ta- ti- énexfl, thezan ri-zavit su- per eum,
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Gloria - Ev- o- u- a- e.
Graduale: Os. justi. Vide 134.
Tonus V. & I f ]
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O A ni- ce, tu - etc.
A neumairasos kodex.

Litania ad fontem.

Tonus VIL. & VIII. :gfh.t*ﬂ-qn—ﬁl—;..:&;:ii:ﬁ
Rex san-cto- rum, An - ge - lo- rum,
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tu  pro mno bis vir- go ma- ter ger-mi- nis et mi- nistri
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Pa - tris summj, or - di- nes An- ge- li- ¢i  Rex sanctorum,
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Suppli- ci-te, Christo regi, coetus a-posto- li- ci, supplicetque.
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A neumairds atnézeti tdblizata.

Kozonséges neumak latin irdsban.
a) Pun- _b) ) Po- d)Cli- e)Tor- f) Por- g)Scan- h) Sa- i) Cli- k) Pes sub- )Climacus

ctum. Virga. datus. vis. culus. rectus. dicus. licus. macus. punctis. resupinus.
“ghzé:d.m' g AL A LR L L AT IR RO LY
Xs'zﬁé:adx.l. 5 S R PR A |

T2 B R B B B G I S W P R R ORI B

XTV. és XV. . 3 s ™ ' N M )l T .’ 10’ rl. 30. 1.‘1
szazad.

A hangdiszitések latin irasa. Chronologiai alakja

a) Stro- b)Epi- c) Ce- d) An- e) Qui- f) Pres-
p)icus gonﬁ:s. phalicus. )cus. l)is?na. r)sus. a klﬂcsnak b es Jegynek

VIIL és IX ] latin irdsban.

szé:zad, j! e ~ fF BRI SA ¢) kulcs f) kulcs g) kules [ 4
XS | s m | v | pigPl W ol v 0|0 a8l
XILés XIIL| y n e | o P Ao el g | La 4 16D
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szazad. il ] 3
Kozonséges neumdk g6t irdsban.
a) Pun- b) c) Po- d)Cli- e)Tor- f) Por- g)Scan- h) Sa- i) Cli- k)Pessub- I)Climacus
ctum. Virga. datus. vis. culus. rectus. dicus. licus. macus. punctis. resupinus.
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= N
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A hangdiszitések g6t (patkoszeg) irdsa. Chronologiai alakja
a) Stro- ngpi- c¢) Ce- d) An- e) Qui- f) Pres-
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Tractus Dominicae Septuagessimae.
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1. Egy XL szazadbeli andechsi misekonyvbdl, jelenleg a miincheni
udvari és allami konyvtar birtokdban. 3005. sz. a.

2. A szt.-galleni Antiphonariumbol.

3. A trieri varosi konyvtar kéziratarol, a XI. szazadbol.

4. A miincheni 4llami konyvtar 10.086. sz. kodexérdl, a ¢ vonal sirga,
az f vonal voros, a masik két vonal tiivel karcolva.

. A miincheni allami konyvtar 2541. sz. kéziratarol, a XIII. szazad-
bél, az aldersbachi cisztercita kolostor tulajdona volt.

6. A solesmesi editio ,Liber usualis® hangjelzése szerint.
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Temes varmegye nemzeti ellenallisa 1861-ben.

Irta: LENDVAL MIKLOS.

L

A magyar nemzet torténetének lapjai telve vannak hazafias
kiizdelmekkel, melyek wmegrendito valsiggal jartak. s ha meég sem
buktunk el, ennek oka az volt, hogy minden ilyen kiizdelem egyszersmind
a szabadsag, a szabadelviiség, a felviligosodds és az igazsidg harca
volt az elnyomatas és a sotét reakcio ellen. Bocskay, Bethlen, a Ra-
kocziak, Kossuth Lajos Magyarorszagnak nemcsak katonai erényeit és
fegyvereit vitték harcha, hanem azt az éltetd meleg szellemet, a
melynek szabadsig, hazaszeretet a neve. A polgari, politikai, vallas-
szabadsiagnak, midén arra kerilt a sor, fegyverrel tortek utat. Mindig
tilnyom6 materidlis erdvel dllottak szemben, de az eszme és érzés,
mely agyukban honolt és sziviikben égett, edzette erejiket s gyoze-
lemre segitette Oket. s ha ki is hullott itt-ott keziikh6l a fegyver,
ha vesztettek is csatikat, — az eszme, melyet képviseltek, minden
leveretéssel diadalmasan haladt elore.

Mikor 1849-ben az orosz tulerd leterité a bator oroszlant, éhes
diithvel neki estek azok, akik gyavan futottak eléle honapokon keresztiil
és marcangolni kezdték a hullanak vélt prédat. Olyan idok kovet-
keztek, hogy a magyarnak nem hogy beszélni és tenni, de Tompa
Mihéaly fohdszaként ,még kisirni sem volt szabad magit.“ A diadalmas
Ausztria egy tollvonassal véget vetett a 900 éves magyar alkotmany-
nak, a délvidéki varmegyéket elszakitotta az anyaorszagtol és ,Serbische
Vojvodina“ meg ,Temeser Banat® elnevezés alatt kiilon tartomény-
ként adminisztriltatta, a ,Gesammtmonarchie® egész kormanyrendszerét
egy kaptatira vonta, s a német nyelvet erdszakolta be az 0sszes
hivatalokba és iskolakba.

A cs. kir. megyefonokok, zsandarkapitinyok, tanfeligyelok, a var-
és térparancsnokok olyan jelentésekkel hizelegtek Bach baré hiasaga-
nak, hogy ez utobb maga is hitte tan, amit hivatalosan jelentett a



S
csaszarnak, hogy a nyugtalan és dolyfos magyar nép a Kollonics-féle
létranak harmadik fokaig, a szolgasig és szegénység utin kovetkezo
,elnémetesedés — orok halalba vivo — végzetes fokaig siilyedt ali.

(Csakhamar kisiilt azonban, hogy ,megfogyva béir, de torve nem*
tovabb él a magyar nemzet, melynek halotti céduldajit nemcsak meg-
irtdk, de idegen udvarokhoz is szétkiildotték Bécshbol. Mikor a nemzeti
egységet azzal akarta lazitani az osztrak kormany, hogy a magyar
protestans egyhdznak torvényekkel biztositott autonomiijit eszteleniil
megtamadta, a nemzeti demonstraciék hosszu sora kivetkezett, mikben
vallas- és politikai kiilonbség nélkiil részt vett az egész magyar nemzet.

Ekkor elhataroztik, hogy u. n. ,alkotmanyos“ kormanyzassal
esillapitjak le Magyarorszagon az altalanos forrongast. Igy sziiletett
a szikebb birodalmi tanics, s miutan abban a magyar elem értelmi
és parlamentaris tilsilya egész Eurépa figyelmét felkoltotte, s Apponyi
Gyorgy, Széchen Antal, Majlith Gyorgy, Barkoczy és Szogyény nagy-
szabast beszédei és igazan remek taktikdja a magyar felfogasnak tobb-
séget szereztek — az 1860. évi oktober 20-iki diploma, mely Magyar-
orszagnak oly kevés hasznot, a konservativpart vezéreinek pedig oly
rovid hatalmat, de hosszi népszeritlenséget hajtott.

A visszahatas az oktoberi diploma ellen gyorsan és hevesen ki-
tort orszagszerte. Mindenfelé tiintetéseket rendeztek a ,47¢ ellen és
a ,48“ mellett. A megkérdezésiik nélkiil kinevezett foispanok koziil
Andrassy Gyula grof, Lényay Menyhért és Tisza Kalman ugyanazon
az uton, melyen kinevezésiikrol értesiiltek, vagyis hirlapilag, kollektiv
nyilatkozatban kijelentették, hogy nem kérnek e dicsoséghol, s ,mas
téren és mas minoségben fognak szolgalni hazéjuknak.* A megyék 48-iki
alapon szervezkedtek és az orszaggyilési valasztasokat nem a kancellar
altal ajanlott, elavult és eltorolt 1608. évi 3. t.-cikk, hanem az 1848.
évi torvények rendelkezései szerint kivintak megejtetni.

Temes varmegye, a délvidék varmegyéivel egyiitt, valamivel ké-
sobb jutott alkotményos jogaihoz, mint az orszag tobbi varmegyéi,
mert az oktoberi diploma nem vonatkozott az anyaorszagtol elszakitott
Temesi Béndtra is. Mdis varmegyékben mdar javaban restauraltak, mi-
kor ndlunk még olyan sotét volt az égboltozat, mintha soha sem
deriilne Kki.

1860. évi augusztus hoénapban Bigot de Saint-Quentin
Kdaroly grof altabornagy, a Szerb Vajdasig és Temesi Béandat kor-
ményzoja, még azt hirdette a Versecen elétte tisztelgett varosi kiildott-
ségnek : ne tartsanak attol, hogy ezt a ,koronaorsziagot* valaha vissza-
csatoljadk Magyarorszaghoz!) és harom holnap mulva, 1860. évi november

1) ,Delejtii“, 1860. évi augusztus hé 7-én, 32. sz.
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h6 14-én, az uralkodé megbizisab6l Mensdorff Pouilly grof al-
tabornagy elnoklése alatt taniacskozasok folytak Temesvarott arra nézve,
visszacsatoljak-e az anyaorszaghoz az onnan eroszakosan elszakitott
Temes, Torontdl, Krasso és Bécs varmegyéket.!) Mensdorft grof meg-
hallgatta a négy varmegye osszes kozségi kikiildottségeinek véleményét.
A magyar és német lakossiggal bird kizségek képviseloi a vissza-
csatolas mellett nyilatkoztak, a szerb és romdan ajku lakossdggal bird
kozségek kikiildottjei — nemzetiségiik megovasa érdekében — ellenezték
a visszacsatolast. Mensdorff grof személyesen tett jelentést a tandcs-
kozasokrol O Felségének és par nap mulva, december h6 27-én, O Fel-
sége elrendelte, hogy a Szerb Vajdasig és a Temesi Banit Magyar-
orsaghoz — ennek allamjogi igényei alapjain — visszacsaltoltassék.?)

A legfelsobb elhatdrozas hire december ho 31-én reggel érkezett
Temesvarra és itt lelkes oromet keltett mindenfelé. (sakhamar Oridsi
nemzeti szinii lobogdkat tiiztek ki a hazakra, s a lobogiOk legtibbjét
az 1848. évszam diszitette. A véaroshdaz erkélyérol is hatalmas nemzeti
szini zaszlo hirdette a varos kozoromét. Délelott 10 6rakor Bonnaz
Séndor piispok pontifikilisa mellett hdlaadé istentisztelet volt a rom.
kath. székesegyhdzban, este Kkiviligitottik a vdrost és a szinhdzban
diszeloadas volt, a Szozat eléneklésével.®) A zdszlok egy allo hétig
kiinn maradtak. A szinhdzban wjév elsé napjan a ,Szapary Péter® cimi
szinmiivet adtak és prologul elénekelték a Szozatot. A kozonség, mely
zsufolisig megtoltotte a nézoteret, follelkesedve, zajosan kovetette,
hogy a zenekar jatsza el a Rakoczi- és Klapka-indulot, ami meg is
tortént. Masnap megismételték az eloaddst.t) '

Par nap mulva kozolte a ,Wiener Zeitung“, hogy O Felsége
Temesbe Damaszkin Janost, Krassoba G ozsdu Manot, Torontdlba
Kardcsonyi Laszlot és Bics varmegyébe Rudics Jozsefet nevezte
ki foispannak.

Damaszkin f6ispan kinevezését Temes varmegyében teljes biza-
lommal és megnyugvassal fogadtik. A varmegye és viros kozonsége
1861. évi januiar ho 7-én este fényes faklydszenével fejezte ki hodo-
latit a népszeru férfid iranyaban. A megye kozonségének érzelmeit
Missics Janos tolmacsolta. Orvendetesen jellemzi az akkori hazafias
kiozhangulatot iidvozlo beszédének e passzusa:

,E megye volt az, melynek fovarosiban egykor Hunyadi Janos
lakott; e megye volt az, mely a szabad, alkotminyos eszmék szdmos
védoit sziilte ; e megye volt az, mely 11, Jozsef alatt az akkori uralom

1), Delejtii“, 1860. évi november ho 27-én, 42. sz.
2)  Wiener Zeitung®, 1860. dec. 30.

) ,Delejtit“, 1861, jan. 1. 1. sz.

4) ,Delejti, 1861. jan. 8. 2. sz.
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ellen a hazaban a legelhatirozottabb, legelszintabb felterjesztést tette ;
e megye legyen jovoben is az alkotminyos eszmék, szabadsig, test-
vériség, egyenloség elso zdszlosa. Legyen méltosigod meggyozidve,
hogy ott lesziink mindnydjan, hol ezen elvek lobogdjat lengeni latjuk,
hogy az 1848. év, az emberiség eszméinek ezen gazdag forrasabol
akarjuk esak enyhiteni polgari jogaink utin 12 év 6ta sovirgo lelkiink
égeto szomjat“.

Missics utdin Nikolics Feodor bard szerb nyelven és Perian
roman nyelven iidvozolték Damaszkin foispant, ki valaszaban ki-
jelentette, hogy ,egyediili torvényes, egyediili idvre ve-
zeto dllapotnak csak azt ismerheti el, amit az 1848-iki
torvények kijeloltek“?)

1861. évi januar ho 15-ére Damaszkin foispan értekezletre hivta
ossze a varmegye irdanytadé férfiait, hogy tandcskozzanak a virmegye
alkotményos életének tjjaszervezése folott. Az értekezleten mintegy
kétszdzan vettek részt, minden vallisfelekezeth6l és nemzetiséghol.
Damaszkin f6ispin, megnyito beszédében, utalt arra, hogy ,a virmegye
lakossdga férfias kitartassal tirte a kozelmult idok szenvedéseit; fog-
junk most hévvel — ngymond — a restaurdcio munkajahoz. Mellettiink
lesz a kozvélemény, ha céljainkban a joghoz ragaszkodunk, ha az at-
meneti korszakban kifejtendé tevékenységiink a kiilonbozo érdekeket
bolesen méltanyolja“.

Murdnyi Ignide, kit a kozhangulat a virmegye elso alispinjiavi
jelolt, halajat fejezte ki a foispan azon nyilatkozataért, hogy a koz-
vélemény a jog mellett szol. ,Nehéz vészek kozepette — mondia —
fentartotta alkotmanyit a magyar nemzet, a jog féltékeny megorzése
altal. Sohasem akart letérni a torvényesség ttjarol, sohasem akart
oktrodlisokat, pitenseket elismerni. K pillanathan is a torvény legyen
egyediili vezércsillagunk, kalauzunk. Valamennyi megye az 1847/48.
torvényhozis eredményeit jelolte ki allispontul. Temes megye sem
osmerhet el mas kiinduldasi pontot, mint a korondazott
kirdly altal szentesitett 1848-iki téorvényeket. E tor-
vények védpajzsa alatt alakitotta meg magit Temes megye 1848-ban.
Erés meggyozédésem, hogy Temes megyének 1848. aprilis
ho 4-én alakitott megyei bizottmanya jelenleg is a
megyének torvényes képviselosége. De szintigy meg
vagyok gyozodve arrdl is, hogy e képviseloség nem tekintheti és
nem is tekinti magat tobbé a megyei kozvélemény hii kifejezojének.
Kijelentem tehit a bizottmany ezennel valé lemondasat. Végre felkérem
a méltosigos foispan urat, hogy Temes megye kozgyiilését minél ha-

) ,Delejtit“, 1861. évi jan. 15. 3. sz.
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marabb és pedig az 1848-iki torvények alapjan osszehivja. A XVI.
t-cikk értelmében a kozségek koveteket valasztanak a kozgytlésre,
s éppen e képviselok feladata e megye kiozvéleményének megmisit-
hatlan visszatiikrozése. Kivinnam tehat, hogy e valasztisoknal semmi-
féle befolyas ne gyakoroltassék. Ha a minél hamarabb osszehivandd
kozgytlés altal meg lesz alakitva a bizottmdny, idohalasztis nélkil a
tisztujitashoz kell fognunk.“ "

Az értekezlet zajos helyesléssel fogadta Murdnyi beszédét, mire
a foispan e szavakkal fejezte be az értekezletet: Ldatom, hogy az
egész gyiilekezet a szonok eme véleményét magiéva teszi, tehat az
értekezletet ezennel berekesztem.“!)

Ugyancsak januar 15-én este a jozsefkiilvarosi polgarok a ,Goz-
hajohoz“ cimzett vendégloben fényes estélyt rendeztek az alkotmanyos
intézmények visszanyerésének iinneplésére. Az estélyen, Damaszkin
foispannal az élén, a varmegye és a varos kitiinoségei csaknem teljes
szamban részt vettek. Tury Samu iigyvéd 1848-nak dicsoséges em-
lékét és hatalmas eszményeit : a szabadsagot, egyenloséget és testvéri-
séget magasztalta felkoszontdjében. Eltette Temes megyének 1848-ért
nyilatkozo és munkalkodo fiait. Sulyok (Stockinger) Mor a foispant
koszontotte fel. Domotor Karoly ref. lelkész nagy tetszés kozt ki-
fejtette, hogy Temes megye 1uj foispanjira aligha var csekélyebb
feladat, mint annak idején IV. Béla kirdlyra, midén a tatirjards utin
visszatért elpusztult, kietlen hazdjiba; mert az 6 nehéz és dicsteljes
hivatisa, hogy e megyét nem ugyan a tatirok pusztitisaitol, hanem a
civilizacio aldasaitol megmentse. Az, amit a civilizdcio cégére alatt nalunk
véghez vittek, oly dulasi fergeteg volt, mely tobb romokat hagyott hitra,
mint a tatirjaris. Vargics Imre utalt arra, hogy Temesvirt régtol
fogva Kis-Bécsnek hivjak, amely nevét nyilvan szép épiileteiért, sza-
balyos utcdiért nyerhette. De Bécs mneve egyértelmit kozottink a
reakcioval, melynek ott van a fészke, egyértelmi a reakcioval, mely
onnan veti ki haloit. Ks mivel Temesvir hazafias lak6i sokkal kizelebb
dllanak Pesthez, inditvanyozza, hogy Temesvar mellékneve ezentul
Kis-Pest legyen. Szolottak még: Missics Janos, Muranyi Ignde,
Bethlen Jozsef grof sth.2)

A varmegye alakulo kozgyiilésére németi Damaszkin Janos
foispin a kovetkezo korlevéllel hivta meg a szavaziojoggal bird ne-
meseket :

,Alkotmanyos életiink helyredllitisinak talpkovét a megyei tor-
vényhatosag képezi; s ezért a szomorti emléki évtized folyama alatt

1) Delejtii“, 1861. évi jan. 22. 4. sz
) ,Delejtti“, 1861. jan. 22. 4. sz.
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nélkiilozott kozszabadsig s tnkormdnyzas életbeléptetése utan sovirgd
honfias torekvések, honszerte a megyei torvényhatosigoknak minél
elobbi megalakitasara iranyozvak.

Mint Temes varmegye foispinja teljes mértékben osztozom a hon
ezen kozos érziiletében és hogy az valosuljon, hogy ez ige testté viljon,
az alakulo kozgytlésnek Temesvarott, mint a megye osi székhelyén
megtartisit folyd ho 28-ik & a sziikség szerint kovetkezo napjaira
hataroztam.

Minthogy az e foly6 ho6 15-én Temesvarott tartott nagyszami
s fényes értekezlet a megye megalakitisira nézvre az 1847/48. évi
16-ik t.-cikket kozakarattal irdnyadéul elfogadta, s ezen torvény b)
pontja értelmében az alakito kozgyilésen mind azok szavazattal birnak,
kik az elott a torvény altal ezen joggal fel voltak rubdzva; — ez
okbol azon jogndal fogva, melyet az 1848. év elotti alkotmény (kovet-
kezik a nemesi joggal bird egyén neve) megadott, és melyet a megye
rendezése alapjail elfogadott 1847/48. évi 16. t.-cikk is jogerdben
fentartott, az alakito kozgyilésre tiizott fentebbi hatirnap felol ezennel
oly hozzdaddssal értesitem: hogy az érintett kozgytlésre személyesen
megjelenni s ily modon a koziigy elomozditisihoz is hozzdjarulni
sziveskedjék.“

A januir 15-én megtartott értekezlet hatarozata értelmében a
varmegye alakulo kozgyulésére minden kozség jogositva volt, minden
ezer lakos utan, egy-egy képviselot kiildeni. A varmegye teriiletén
akkor 193 kozség volt. A vilasztisok vezetésére Damaszkin foispin
a kovetkezo biztosokat kiildte ki :

A maros-melléki jarisba: az oreczyfalvi keriiletbe Varga
Ferenc orczyfalvi és Paulovits Gybrgy féregyhazi, az ujaradi keriiletbe
Onossy Matyds murdnyi és Kakujay Jozsef ujaradi, a varjasi keriilethe
Anyos Sandor tjaradi és Joanovits Emil temesvari lakosokat ;

a lippai jardsba: a lippai keriilethe Tormassy Mihalyt és Desko
Athandzt, a rékasi keriiletbe Podhoranyi Jozsef rékasi és Gruits Szi-
lird belinezi, a hodosi keriiletbe Pottyondy Ferenc és Petrovits
Szofron lippai lakosokat ;

a temesi jirdsba: a kozponti keriilethe baré Ambrozy Karoly
gyarmathai és Banovits Sindor temesvari, a mehalai keriilethe Mesko
Gyula és Dregits Melet temesvari lakosokat ;

a csakovai jardsba: a csakovai keriiletbe Missits Janos temes-
vari és Kaloczy Kalman csakovai, a székasi keriiletbe Kayser Lajos
buziasi és Mihajlovits Adam temesvari, a lieblingi keriiletbe baré Duka
Miklos és Popp Vince zsebelyi lakosokat ;

a verseczi jarasba: Versecz varosaba grof Bethlen Jozsef
verseczi, a verseczi Kkeriiletbe: Lazarovits Bazil nagyszredistyei és
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Rieger Bilint kudriczi, a dettai keriilethe Osztoics Gydrgy nagysemlaki
és Gyika Istvan dézsanfalvi, a kudriczi keriiletbe Constantinovits Jend
germdni és Beniczky Dénes klopodiai lakosokat. '

A foispani biztosok a kivetkezoé utasitisokat kaptak :

»Azon nagyszamiu és fényes értekezlet, mely megyei hatdsiagunk
életbeléptetése irdnti megdllapodds végett, e mai napra egybe hiva
volt, a megyei hatésig gyakorlatirél sz6lo 1847/48. évi 16. t.-cikket
osszhangzb megegyezéssel kiindulasi alapul elfogadta.

Minthogy ezen t.-cikk b) pontja értelmében az alakito kozgyii-
lésen a torvény altal feljogositottakon kiviil azok, kiket a megyei lakosok
kozségenkint képviselokiil utasitanak, szintén meghivatni rendeltetnek,
de egyébként is az egyes kozségekben lakoz( tisztesb rendiiek, értel-
mesb és befolyasosh lakosok névjegyzékét birni szikséges; ezeknél
fogva tisztelt Urasiagod N. N. trral egyiitt a . ... .. JaTagies . oL s
keriiletére nézve, biztosul kinevezve, felkérem

1-szor hogy a kozségek helyszinére kimenve, a kizségek népesség-
aranya szerint megalapitott szdmban, az -|- alatti lajstrom szerint a
lakosok bizalmat biré képviselok megvalasztisat kozségenkint hala-
déktalanul eszkozolje ;

2-szor a kozségekben lakozo tisztesb rendiiek, értelmesb és be-
folydsosb lakosok neveit ugyanezen alkalommal kiilon jegyzékbe fog-
lalva Gsszeirja ;

3-szor a megvalasztott kizségi képviseloket oda utasitsa :

hogy az e folyo hé 28-4n Temesvarott tartando
alakulo kozgyilésre megjelenni hazafiui koteles-
ségoknek tartsak, és hogy ezen képviselok a kozgyiilés alkal-
maval sziikség esetében meghizasukat kimutathassik, nékiek és . . . .
kikiildott biztostirsanak névaldirisival meghitelesitett kivonata a vi-
lasztasi jegyzokonyvnek azonnal kézbesitendo ;

4-szer a fentebbiek teljesitése halasztast nem szenvedvén, a
kizségi képviselok valasztasirol szolo jegyzokonyvek, valamint a tisz-
tesb rendiiek, értelmesb és befolyasosb lakosoknak kiilon névjegyzéke
folyd ho 24-ig hozzam mulhatatlanul benyijtando.

A foispani biztosokat mindenfelé nagy lelkesedéssel fogadtik. A
kizségek kiildottjei eléjiik mentek és zdszlokat vivo lovasok kisérték
oket falirol falira. A vdalasztisok rendben folytak le.

L

A viarmegye és a varos elokeloségének és értelmiségének osztatlan
élénk érdeklodése kozt folyo le a varmegye alakulo kizgyilése 1861.
évi januar ho 28-an, németi Damaszkin Jinos foispian elnoklete
alatt. Mivel a helytartosig még mindig nem adta it a virmegye szék-
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hazat, a kozgyilést a varosi redouteteremben — mely a mostani All.
foredliskola helyén volt — tartottik meg. A terem zsufolisig megtelt
a ,varmegye nemes, birtokos, egyhdzi és vilagi tisztesb rendil, iigyvéd,
gazdatiszt, okleveles és értelmesb, valamint iparos és kereskedo lako-
saival, tovabbd a kozségenként valasztott képviselokkel.“1) Ott voltak
a tobbek kozt: Bonnaz Sdndor csanadi pispok, Mihajlovits
Istvan és Niko Antal gor. kel. apitok, Gabriel Jozsef
kanonok, grot Bethlen Jozsef, grof Kszterhdzy Antal, baro
Izdenczy Jozsef, bar6 Lo Preszty Lajos és Arpéd, baro
Atzél Lajos, bairo Ambrozy Gyula, baro Nikolics Fedor,
bar6 Sztojdnovies Janos, bar6 Duka Miklos és Gyorgy,
bar6 Ambrozy Karoly, Murdnyi Igndc, Nyéky Albert,
Onéssy Matyas, Ormos Zsigmond, Missics Janos, Var-
gics Imre, tovibbd a Holl6ssy, Varga, Capdebo, Baich,
Lazarovies, Gyika, Tormassy, Medveczky, Bogma,
Mesko, Banovics, Fogarassy, Kovér sth. csaladok tagjai,
Sulyok (Stockinger) Mor, Galgon Mihaly, Podhoranyi
Jozsef, Vaszics Péter, Bugarszky Sandor, Mihajlovics
Jozsef rom.-kath. esperes, Dregics Melet gor. kel. esperes, V e-
szelinovics Pal, Volics Sandor verseci polgarmester, stb.

Murdanyi Igndc, 1848. évi alispan inditvanyira németi D a-
maszkin Janos foispant kiildottségileg hivtak meg a kozgyilésre. A
toispant lelkes ovéciokkal fogadtik. Az éljenzések csillapultival Da-
maszkin foispan elfoglalta az elnoki széket és mindenekelott szolga-
birénak Mihajlovics Adémot, eskiidtnek bar6 Ambr 6zy Karolyt,
ligyésznek Bugarszky Sandort és jegyzonek Ormos Zsigmondot
helyettesitte a kozgyilés tartamara.

A kinevezést kozlo kirdlyi rendelet felolvasdsa utan Damaszkin
foispan az 1848-iki kormany dltal lekiildtt minta szerint iinnepélyesen
letette az eskiit, melynek rovid és szép szovege ez volt:

»HEskiiszom, hogy a hazinak, az alkotmanynak és a torvényes
kirdlynak hive leszek. Isten engem tigy segéljen !

Erre a foispan hazafias szellemii bevezetés utan hiarom pontba
foglalta ossze programmjat: 1. az 1847/48. évi torvények altal kivivott
alaphoz valé ragaszkodas; 2. az igazsagnak részrehajlatlan kiszolgaltatisa
mindenki szdmdra ; 3. a kiilomboz6 nemzetiségek méltanyos igényeinek
kielégitése.

Murdnyi Ignic, mint a megyének 1848. évi alispanja, a megye
kozionsége nevében lelkes hangi beszéddel iidvozolte a foispant.

Ormos Zsigmond a lélekemelo eseményeket a kovetkezokép
orokitette meg a varmegye jegyzokionyvében.

1) Kozgylilési jegyzbkinyyv.
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LA kizgyillés a fennebbie seményeket maradando emlékiil jegyzo-
kionyvébe irva, nem mulasztja el egyuttal annak kifejezését, hogy
a gyaszos emléki 12 esztendé alatt erohatalommal gyakorolt onkényes
korméanyzat romba dilése utin orvendetesen felvirradt alkotmdnyos
életiink életkérdései szerencsés megoldasanak egyik kulesit a megye
korményzataval megbizott foispan és a megye kozionsége véleményének
és torekvéseinek osszhangzasiban keresi. Ennekfolytin oka van nem-
csak azért Orvendetes megelégedéssel fogadni a felolvasott Kkiralyi
rendeletet, mivel az a megye teriiletén sziiletett, viszonyainkat dsmero
és a megyei kozonség osztatlan bizalmdban részesiilo honpolgart
emelt a megye korébol a foispani méltosiagra, — hanem azért is,
mivel a megye kizinsége a foispan altal eljarasa alapjaul fedllitott
1847/48-iki torvényekhez szintén rendiiletleniil ragaszkodik, az igazsig
részrehajlatlan kiszolgdltatisaban részesiilni és a megye teriiletén lako
nemzetiségek érdekeit, a testvériség alapjan kielégiteni szintén biizgon
torekszik, s e torekvésében a foispan ur elveivel talilkozik.“

Ezutin az 1847/8. évi 16. t-eikk értelmében megalakitottik a
megye Kkizigazgatisi bizottmanydit,“ melynél figyelemmel voltak a
lakossag kiilonbozo osztilyaira és nemzetiségeire. Osszesen 591 egyént
vettek fel a bizottmanyba, koztik Horvath Mihdlyt, az 1848-ban
kinevezett csanadi piispokot, aki akkor szamiizetésben volt. Ebbol
aztan pardzs kis osszetizése tamadt a varmegyének a m. Kkir. hely-
tartotandcscsal.

A helytartotanics ugyanis 1861. évi 10.230. sz. a. leirt a var-
megyéhez, hogy a kormdnyzati és beligazgatisi iligyek targyaldsandl
az 1861. évi januar ho 16-an kiadott kiralyi leirathoz alkalmazkodjék
és mivel a varmegye kizonsége, Horvath Mihdly volt csanddi piispok-
nek bizottmanyi taggd tortént megvdalasztisa altal, ellenkezésbe jutott
a kiralyi leirat 1-s6 pontjaban foglalt rendelettel, legfelsobb helyrol
érkezett udvari rendelet folytin meghagyja a helytartétanics, hogy
a fejedelem irant tartozé hodolattal és engedelmességgel meg nem
egyeztethetd s mintegy kihivast magdban foglald ezen eljirdsit a
megye azzal sziintesse meg, hogy Horvath Mihalyt hagyja ki a megye-
bizottmanyi tagok névsorabol.

A varmegye kozonsége onérzetesen felelt a helytartotanicsnak :1)

»A megye kozonsége élénken visszaemlékezik a m. évi oktober
ho 20-an kiadott kirdlyi leiratban foglalt azon kijelentésre, mely
szerint 0 Felsége a hon 6si alkotményahoz s torvényeihez valo vissza-
térése iranti szandékat nyilvanitani méltoztatott. Ks minthogy a tor-
vénytelen itéletek sulya alatt kiilfoldre ildozott honfiak ellen kovetett

1) Jkv. 1861. évi 140. sz
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eljaras a kozelmult idok legsilyosabb sérelmei kizé tartozik, Temes
varmegye méltokép elvarta a nagymélt. helytartotandcstol, — melynek
feladata a torvényes nttra valo visszatérés megkonnyitése, — hogy
torvényeink megsértésével iildozott honfitarsaink iranydiban inkiabb a
békiilékeny kiengesztelodés, mint a jogtalan iildozés elvét fogja Kki-
vetni. Midon a nagymélt. helytartétanics intézo-levelébol ezen vara-
kozdsit a megye kielégitve nem tapasztalta, nem mulasztja el kijelen-
teni, hogy a helytartotandcs eljardsa épen nem vezet a bizodalomnak
a hon lako6i kozti felébresztésére.

»Az 1790/91. évi 56. t.-cikk vildgosan rendeli, hogy a hiitlenségi
és hondruldsi esetek ne vonassanak el az orszig rendes torvényhato-
sagaitol és a kiralyi tabla altal itéltessenek el; Horvath Mihaly volt
csanadi piispok nr pedig alkotmanyunkkal ellenkezo katonai itéloszékek
és nem honi, hanem katonai hadi torvények szerint 1on elmarasztalva.
Ennélfogva a megye Horvath Mihdly volt esanadi piispok urat a hon-
arulds vagy telségsértés binében jogszeriileg elmarasztalt egyénnek
nem tekintheti és ezért egyrészrol nem talal okot arra, hogy neve
a bizottmdnyi tagok névjegyzékébol kihagyassék, mdasrészrél nem
tekintheti a fejedelem iranti hé6dolattal meg nem egyeztethetonek és
egyenes kihivasnak, ha nevét a bizottmanyi tagok névsoraban tovabb
is meghagyja.

,Hllenben a kormanyhatosigoknak beavatkozisat, melylyel a
megvalasztott megyebizottmanyi tagok ellen kifogésokat tenni és azok-
nak a névjegyzékbol valo kihagydsat elrendelni jonak talaljak, a var-
megye kozonsége nem tudja megegyeztetni a megyei torvényhatosigok
fuggetlen onallosigaval és a megyei hatosig ideiglenes gyakorlasarol
sz0l6 1848. évi 16. torvénycikkel. Az idézett torvény ugyanis a bizott-
manyi tagok valasztisit megszoritis nélkiil a megyékre ruhdzza at, s
a megvalasztott tagok iranyaban e kirekesztési jogot, mely a megyék
onallosagat lényegileg megsértené, a kormanyhatosigoknak nem tartja
fenn.

»2Mindezeknél fogva a megye kozonsége a helytartotanics rende-
letét tisztelettel félre teszi és errdl az érintett kormdnyzo hatosigot
folirdsban értesiteni rendeli.“

1861. évi februar hé 4-én tartotta meg az tjjaalakult virmegye
tisztijito-kozgyilését. ,Az elsé alispin méltosagira — irja Temesvir
akkori magyar lapja, a ,Delejti“ — a kozvélemény oly egyhangulag
emelt egy hazaszerte ismert hazafit, hogy nem akadt senki, aki magat
melléje még csak ki is jeloltesse. Knnélfogva Murdanyi Ignic egy-
hangulag és roppant éljenzések kozt 16n elsé alispanna kikidltva. A
kozgyilési jegyzokonyy ekkép orokiti meg e valasztast: ,Midon eloliilo
foispan tr az elsé alispansigra a kijelolést megtenni akard, a tandcs-
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kozasi teremben jelen volt nagyszami gyiilekezet follelkesiilve, az
1848. évi alispan: Murdnyi Ignic twrnak nevét annyira egybeolvado
kozakarattal kikidltotta, hogy eldliilo foispan ir a tovabbi kijeldlést
foloslegesnek tartva, a gyiilekezetnek ezen iinnepélyes bizalmi nyilat-
kozataval szemben, ezen esetbol vonhaté tovabbi kovetkeztetés nélkiil
Murdanyi Ignic urat a megye kiozohajtisa szerint megvalasztott elso
alispanjanak kijelentette.“

A tobbi  fobb tisztségekre megvilasztottik : masodik alispan-
nak Missics Jéanost; fojegyzonek Ormos Zsigmondot; fizetéses
tablabirdknak: Medveczky Jéanost és Schevics Jénost; f0-
iigyésznek Paphazy Miklost; foszolgabirdaknak: Prepeliczay
Albertet (Kozpont), baré Duka Miklost (Csdkova), Osztoics Gydrgyot
(Versec), Tormassy Mihalyt (Marosmellék), Csiki Lajost (Lippa); fo-
adoszedoknek: Desko Athandszt és Veszelinovics Palt; féor-
vosoknak: Virdg Nandort (Temesvar), Kovér Martont és ennek
lemonddsa utin Szmolay Vilmost (Lippa); elsoé aljegyzonek Var-
gics Imrét; mdasodik aljegyzonek Zsupunszky Vladimirt; al-
iigyésznek Banovics Sandort; levéltiarnoknak Fisser Istvant;
foszdmvevonek Odor Samuelt; szolgabirdknak: Marx An-
talt, kékesi Nikolics Sandort, Petrovits Szofront, Papp Vincét, Gyika
Gyorgyot, Milecz Kalméant, Mihajlovics .r\dzimot, szilinyi Stojkovics
Pétert és Beniczky Dénest; mérnokoknek Késis Mihalyt és Ra-
duleszko Szilardot.

A foispan kinevezte: tiszteletbeli fojegyzoknek bard
Lo Presty Lajost, bar6 Ambrozy Gyuldt, Pesty Frigyest és bar6 Duka
Gyorgyot; tiszteletbeli aljegyzoknek: bar6é Ambrozy Ka-
rolyt, Latkéezy Moricot, Manaszy Gyorgyot, Deschan Gézat, Catinelli
Hectort és Felix Ernot; tiszteletbeli foiigyészeknek : Sulyok
(Stokinger) Mort, Tury Samut, Galgon Mihdlyt, Vaszics Pétert; tisz-
teletbeli aliigyésznek Kalmir Lajost; tiszteletbeli fo-
mérnoknek Blaskovics Jozsefet; tiszteletheli foorvosnak
Bonomy Antalt; tiszteletbeli eskiidteknek: Medveczky Ja-
nost, Fehér Albertet, Szubotics Gyulat és Capdebo Sandort.

Nyomban a tisztujitis megejtése utan felolvastiak 0 Felségének
1861. évi janudr ho 16-an 721. sz. a. kelt rendeletét, melyben figyel-
mezteti a megyéket,‘ hogy az esetre, ha az 1860. évi oktober ho 20-an
kiadott rendelettel ideiglenesen fentartott torvénykezési intézkedések
ellen vétenének és az orszaggytiles atviszgilasa ala utalt 1848. évi
torvények értelmében jarndnak el, a bizottményi tlések — sziikség
esetén karhatalommal — be fognak tiltatni és a bizottmanyok fel fog-
nak figgesztetni.
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Lélekemeloen szép hatarozathan orokitette meg a megye kozin-
sége hazafias érzelmeit, e kirdlyi leirat visszhangjaul:

. .. »A megye kozonsége nem kételkedik abban, hogy 6 Kelsé-
gének a sanctio pragmatika, békekitések és sarkalatos torvények véd-
pajzsa ald helyezett fiiggetlenségiink s alkotmanyos életiink vissza-
allitdsa iranti legmagasabb elhatirozasa komoly és valtozhatlanul szi-
lard és hogy 6 Felsége dltal a honi kormany vezetésére meghivott
korményférfiak azon elhatirozisa, hogy a legmagasabb szandék kivite-
1ében honfias faradozdssal kozremikodni készek, hasonléan komoly,
véaltozhatatlanul szilard és becsiiletes. De ezen megye az orszaggytlés
és a fejedelem kolcsonos megegyezése nélkiill meg nem viltoztathato
1848. évi torvényes alaphoz szilardul ragaszkodik,
minekfolytan az 0 Felsége altal wijabb idoben kiadott rendeletek és az
alkotott kormanyhatosagok torvényszerit alapjit el nem ismerheti.
Egytttal kijelenti, hogy a Bandtnak és Biacs-Bodrog var-
megyének a sanctio prakmatika s a fejedelmi eskiivel erdsitett
korondzasi diplomdk ellenére az anyahont6l tortént jogtalan
elszakitdasa, a lefolyt gyaszos emléki idészak alatti soknemi jog-
taposasok és sérelmek kozt, a legsajgobb fajdalmat okozta,
s hogy az elszakitott részeket az dllamjog alapjin az anyaorszaghoz
ijonnan visszacsatolo 1860. évi december ho 27-iki leiratot a nehéz-
ségek megolddsara mulhatatlanul sziikséges elhatirozasnak tekinti.

»A jogallapothoz valo szoros ragaszkodasinal fogva ezen megye
az orszag egységének szétdarabolasan kivill a lefolyt 11 év alatt
kiadott mindennemi rendeleteket és intézkedéseket
torvény- és alkotmdanyelleneseknek nyilvanitja, s
ezzel kovetkezetesen a tobbi kozt az orszag beleegyezése nélkil ki-
vetett kozvetlen és kozvetett ado-nemeket, a katonaujoncok onkényes
kidllitisat, a torvények onhatalmi alkotdsat sarkalatos jogsértéseknek
tartva, ezen adok behajtisihoz és a jovore netaldn kivantaté katona-
ujoncok kidllitdsihoz segédkezet nem nyujthat; a fennall6 torvény-
székek és gyakorlatban levo torvénykezés alapjiat jogosnak nem
tekintheti, de a torténheto osszeiitkozések kikeriilése végett az azokra
tett kormanyintézkedéseket tényleg akadalyozni nem fogja. Végil ki-
jelenti, hogy a megyei szervezet fiiggetlenségét csak akkor tekintendi
teljesen helyredllitottnak, midén a megyének torvényesen megallapitott
adofelajanlési és igazsdgszolgdltatdsi kétségtelen joga is helyre lesz
allitva.“?)

A h"atérdzatban toglaltakrol a kivetkezé gyonyori felirathan érte-
sitették O Felségét :

1) Jkv. 1861. évi 6. sz.
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Csdszari és Apostoli Kiralyi Felség !

Felségednek f. é. januir ho 16-kian 721. sz a. kiadott leirata alkalmat nyujt
arra: hogy a kizel mult idok sulyos szenvedései felett mi is szavakba ontsiik érzel-
meinket, és nézeteinket Felséged el6tt §szinte bizalommal utégondolat nélkiil feltarjuk ;
mert a szavakba ontott fajdalom enyhiil, s az Gszinte sz06 nemes indulath6l ered.

A lefolyt 11 év a fogalmakat arrél, a mi torvényes, a mi szézadok hagyo-
manyai altal szentesitve volt, megzavarta. Ezen id6ben oly korszakot éltiink, melyben a
hon jovije felett kétségbe eshettiink volna, ha a multak példai nem gydznek meg
arrol : hogy alkotméinyos lételiink elnyomasa allandé nem maradhat. Nemzeti nyelviink
az iskoldk termeibdl, a kiziigyek teréril egyirant letiltva 16n. A honfiak a kozszol-
gdlat terérdl leszorittattak és jovevény idegenek dltal potoltattak. A hazafiak iildoz-
tettek, javaik elkoboztattak, nagy része torvénytelen birosigok itéletei folytan
halallal lakolt, vagy kiilfoldre menekiilt, s azok, kik hon életben maradtak, csalddaik
korében, békés foglalkozdsaik kizepette sem voltak a bérszolgdk nyugtalanitasai
ellen biztositva. A nemzetiségeket a- egyenjogisig alezds czége alatt egyenlé szol-
gasdgra fiizték. A talesigizatt adok kovetkeztében, a Kkiilonben gazdag orszag el-
szegényedett. Sz6val nyolez szdzados lételink minden alkotasai felvoltak dulva, s
maga a fold, mely egysége jeléil a kettds keresztet mutatja czimerében, s melyen
kizosen lakunk, téhb darabra szétszakitva l6n.

Szomoruan leveré képe ez az eltiint korszaknak, melyre Felséged is kimonda
kirhoztatasit. midon nyilvinitani méltoztatott : hogy az erdhatalommali megoldast,
orszdglasa s a kozallapotok maradandé alapjavda tenni nem akarta.

Temes, Torontal, Krassé és Bacs-Bodrog megyéknek, a Sanctio Pragmatika s
az orszig hatérainak épen tartésat fejedelmi eskiivel biztositdé korondzasi diplomék
ellenére, az anyahontol tortént jogtalan elszakitisa a gydszos idészak soknemii jog-
tapoddsai, s sérelmei kiozt a legsajgobb sebet okozd sziveinkben; mert a honnal
kizos csapasokon kiviil, még a jogtalan elszakitis sulyat kiilin kelle elviselniink.
Egészséges ép testtél hatalommal eltépett, s élettelen testrész valank, martalékjai a
zsakméanyra gyilekezett idegen bureaukratianak. Elszakadasunk sebe vérzett, és be
nem heggedt addig, mig a mult évi december 27-ki K. leirat a visszacsatolast allam-
jogaink alapjan élethe nem léptette. Ezen K. leiratot a fenforgd nehézségek megoldasdra
mulhatlanul sziikséges elhatarozasnak tekintettiik.

A mult évi oktober 20-ki Cs: Kiralyi Dectretum Ohajtisainkat ki nem elégittete.

Ezen K. decretum a szézadok probatiizén atment alkotmany helyett ujat
octroiroz ; az engedményezésnek azonban elvbdl nem vagyunk. baratai, mert eszméjé-
ben nem csak az adas, hanem a megfosztis joga is henfoglaltatik.

A K. dectretum a nemzettest egyetemétil idegen hatosagnak allam-iigyeinke be-
folyast enged, s az alkotmany f§ biztositékanak tartott ado- s hadiigyet orszdg-
oyilléseinktdl elvonva, az 1790: 10. sarkalatos tirvénnyel ellenkezileg, idegenek el-
hatarozasai ala adja.

A honi korményzat élire a jogerejit torvények ellenére nem felelés, collegialis
korményhatosagok allitattak.

A megyei torvényhatosag, alkotmanyunk ezen védbastyaja, teljes épségében
nines helyre allitva.

Alkotmanyunkba viligosan iitkozi ezen intézkedéseknél fogva, az érintett leg-
felsébb K. decretumot a létezl nehézséoeken atvezeti hidnak, s a jogok tikéletes
helyredllitasira el6zalognak vehetjiik csak.

Bs daczira ennek, a kijelolt tért mégis készséggel elfogadtuk, mert a hékés
megoldds hivei vagyunk, s uté-gondolat nélkiil buzgéan kozre miikédni Ohajtunk
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azon téren, mely véleményiink szerint a torvényes, s igy biztos alapnak teljes helyre-
allitasara vezethet.

Az atmenetel nehéz munkajanak konnyitése végett, Felséged legmagash szin-
dokaban kozremiikodni készségiinket azzal is nyilvanitottuk: hogy megyénket és
tisztikarunkat megalakitottuk. Ezen készség utin azonban viszont reméljiik, hogy a
tények és cselekmények jogtalan terére nem fogunk kényszerittetni.

Meggybzddésiink erds: hogy alkotméanyos szabadsdgunk K. decretumok, rende-
letek és nyilt parancsnok édltal el nem érethetik ; mert mind ezek, a magyar allam-
jogban nem ismert tényezék, honi sarkalatos torvényeinkkel, és kiilondsen az 1790 :
10. czikkel ellenkeznek. A két oldalu szerzidés természtével biré Sanctio Pragma-
tika a békekotések és kiralyi hitlevelek, s az ezek utolsé kifolydsa gyanant tekint-
het6, Magyarhon koronas kiralya altal szentesitett 1848. évi torvények, alkotmanyunk
ujra folélesztésének egyediili szilard alapjat képezik.

Mint egy testben csak egy a lélek, ugy nemzetiinknél jelenben egy az akarat
ezen torvényeknek kiindulasi pontul elfogadasa irdnt.

A Nemzet egyetemében ezen torvények irint a lelkesedés minden oldalrol
iinnepélyesen nyilvinul. Nem mulékony fellobbands ez, han=m eris meggyizidés, s
azon buzgé kozremfikodés eredménye, mi alkotdsukat jellemzé. Ezen tirvények a hon-
polgarok kozti valaszfalakat lerontottak, a jog- és teher-egyenléséget valositottak,
népképviselet alapjan felelés korményt hoztak létre, a foldet felszabaditottik, s igy
méltan ujabbkori allamjogunk alapjat képezik. Ezen tovvények elveinek valositasa a
nemzetnek leghuzgobb ohajtasa, legforrobb vagyai kizé tartozott mindig, s azon
nemzet, mely az emberiség és nemzeti jog alapjan nyugvé térvényeitdl elpartolna, a
kovetkezetlenség és kiskorusig vadjat onkezével aldirna.

Nemzetiink ezen torekvésében felforgaté indokokat, vagy palastolt utogondo-
latot nem ismer, hanem szorosan az 1790 : 12. czikkhez ragaszkodik, mely a koronas
fejedelem 4ltal megerdsitett torvényeknek egyoldalu megviltoztatasit tiltja. Bzt az
alkotmanyos uton elére haladast zaszlojara tiizé fejedelem és kormany figyelem nél-
kiil nem hagyhatja.

Felséges Ur! Mi hissziik : hogy Felségednek a Sanctio Pragmatika, békekitések,
és sarkalatos torvények védpaizsa ald helyesett fiiggetlenségiink, s alkotményos életiink
visszadllitdsa iranti legmagash elhatdrozasa komoly és valtozhatlanul szilard; de
mivel az orsziggyfilése, s torvényes fejedelem kolcsonios megegyezése nélkiill meg
nem valtoztathatoé 1848. évi torvényes alaphoz mi is szilardul ragaszkodunk, az ezen
alaptol eltér ujabbi rendeletek és kormanyhatosigok torvényszerii alapjat meg nem
ismerhetjiikk. A rélunk nélkiilink kivetett kozvetlen és kozvetett adénemeket, a ka-
tona-ujonczok onhatalmu kiallitasat, és torvényalkotasi modot sarkalatos jogsértésnek
tartjuk, és ezért az 1514: 1. — 1715: 8. és 1790: 19. torvények szerint az orszag-
gyfilésen kiviil kivetett, s a hon elleni ellenszegiilés és hiitelenség hiintetése alatt
behajtani tiltott adok behajtasahoz, a netalan sziitkséges katonaujonczok kiallitasa-
hoz segédkezet nem nyujthatunk, valamint a fenall6 torvénykezést jogosnak nem
tekinthetjiik. Egyediili fegyveriink a torvény és véd-paizsunk az igazsig. Ezen véd-
eszkozeinktdl honunk és a kozszabadsig kara nélkiil meg nem valhatunk.

Midon ezeket hodolatteljes Oszinteséggel bevalljuk Felséged eldtt, egyuttal
kinyilatkoztatjuk : hogy az dtmeneti korszak nehézségeit ismerjilk, az oszveiitkizé-
seket kikeriilni buzgban ohajtjuk, s a jogfogalomnak a nép kozt megzavarisira okot
nyujtani épen nem akarunk; azért az anyagi erd terére nem lépiink, és tényleges
akadalyokat a dolgok elibe nem gorditiink. Miikodésiink a jogossig terén azon
hatarig terjed, meddig dszveiitkozés nélkiil terjedhet, mert az ujraalkotés nehéz mii-
vében az er(szakoskoddst és tulhajtdst, a torvény osvényérGl eltéréssel, és tul-
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engedékenységgel, egyirant veszélyesnek tartjuk. Megyei szerkezetiink filggetlenségét
azonban csak akkor tekintendjiik teljesen biztositotnak, midén a megyének torvény-
hatosdgi minden joga helyreallitva leend.

Felséged az october 20-ki diplomaban a Sanctio Pragmatikira, mint eléviil-
hetlen jogerében fenallo dllam-, jog- és hazi torvényre hivatkozni, alkotmanyvos életiink
ujra életbeléptetése s megkoronaztatisa irant a nemzetet ismételve biztositani, s az
orsziggyiilés hatarnapjat Kkitiizni legkegyelmessebben méltoztatott. Megannyi jelei
ezek azon elhatirozasnak, melyet Felséged az alkotmanyos utra térés irant tanusitani
kegyeskedett.

A K. Kiralyi leirat igen bdélesen allitja: hogy béke, kiegyenlités és békités
Oszinte viszonzist, s joakaratot s egyenes kozremunkaldast igényelnek, tartalék gon-
dolat és szenvedélyes tilhajtas nélkiil.

Ezen legmagasb kinyilatkoztatisok alapjin leplezetleniil s @szintén bevalljuk
Felséged tronja elott, miképen az 1848. évi jogalaphoz szilard ragaszkodasunkkal
szemben fajdalmasan illetett az: hogy Felségednek januir 16-ki Kiralyi leiratat
még mindig a mult évi october 20-ki diploma szelleme lengi dt, hogy a felallitott
ideiglenes kormany intézkedései torvényszeriiségének megismerése folyvast kiveteltetik,
mig a megyék eljirasai torvényteleneknek és forradalomra vezetéknek bélyegeztetnek,
és végre, hogy az 1848. évi torvények jogos alapja kétségbe vonatvan, azok élethe
léptetésére czélzo0 minden kisérletek anyagi erdvel fenyegetés mellett szigoruan
tiltatnak.

Mind ezek mélté megillet6désre elég okat nyujtanak Felséges Ur!

A fenndllo kiilonbozések s ellenkezések kutforrasat a kiindulasi pontok kiilon-
hizéséhol szarmaztatjuk. Arra: hogy a hékés megoldis miive kinnyitve legyen, egyéh
nem kivantatik, mint hogy Felséged is az 1848. évi torvényes alapot kiindulasi pontul
elfogadja, s az ezen alapon eltokéllett haladdasarol a nemzetet biztositsa.

A fejedelmi korona legékesebb gyingyét a népek bizodalma képezi. Felséged
onmaga kimonda tronja magaslatarél: hogy bizalom bizalmat sziil, és torténelmiink
lapjai bizonyitjak : hogy nemzetiink jogérziiletét becsiilé s ebben bizé kirdlyaink
varakozésaikban soha sem csalatkoztak.

Fogadja Felséged hodolatteljes alattvaloi nyilatkozatunkat kegyelmesen. Kelt
az 1861. évi februar 4-kén Temesvarott folytatva tartott Megye-bizottmanyi kiz-
gylilésiinkbol.

Jegyezte
Ormds Zsigmond
féjegyzo.

Ugyancsak a februar ho 4-én tartott kozgyulésen szoba keriilt,
hogy Damaszkin foispin kinevezési okmanyaban a temesi foispani
méltosiggal torvény és szokds szerint Osszekotott ,temesi grof* cim
nincs kitiintetve. A megye kozonsége erre elhatarozta hogy feliratban
megkeéri 0 Felségét a temesi grofi cim visszadllitisa irant és addig
is, mig erre vdlasz érkezik, minden hivatalos cimzésnél a temesi grofi
cimet hasznaltatni rendeli.l)

A varmegye kozonsége ezutin bizottsagot kiildott ki: intézkedjék,
hogy a megye tulajdondt képezo épiiletek, a kozgyilési termet ¢kesito

1) Jkv. 1861. évi 13. sz.
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torténelmi becsit képek, fegyverek, zaszlok sth. a ,jogszeriiletlen bir-
laloktol a megye birtokdba visszavétessenek, a megye temesvari hazai
a megye szabad rendelkezésére bocsdjtassanak, tehit a jogszeriitlen
birlalok altal kiiirittessenek.!)

Csanad és Zolyom varmegyék testvéri oromiket nyilvanitottak
a felett, hogy a Szerb Vajdasig az anyaorszaghoz visszacsatoltatott.
Krre megyénk a kiovetkezo hatiarozatot hozta:

»Temes megye kozonsége a testvéri érzelem ezen megnyilatkozai-
sanak felette drvend és kijelenti, hogy soha sem kételkedett, miszerint
Magyarorszdg mindazon megyéi, melyek az elszakitis szerencsétlen
kisérletében nem részesiiltek, minket mindig testvérekiil, megyénket az
orszag kiegészito s elvalaszthatlan részének tekintették; kijelenti
tovabbd, hogy a megye elszakitasdat torvényesnek soha
sem tekintette és ezen érzelmeinek tolmacsolisara minden megyé-
hez koriratot intéz.“?) '

Az 1861. mdrcius 5-én tartott kozgyulésen kihirdették O Felségé-
nek Bécshen, februdr 14-én kiadott orszaggyiilési meghivé-rendeletét,
melylyel Szt.-Gyorgy ho 2-ik napjiara Buda varosaba orszaggytlést
rendel és utasitja a varmegyét, hogy a jelzett helyre és idore az 1848.
évi V. te. alapjin kihirdetett valaszto-rendszabaly szerint valasztando
koveteket kiildjon. Ennek kapcsan felolvastik Pest, Bihar és Veszprém
varmegyék, valamint IEger varos atiratait, melyekben oOvast emelnek
az 1848. évi V. t.-c. némely lényeges rendeleteinek mellozésével kiadott
valasztasi rendszabdlyok ellen, valamint a miatt, hogy egyes helyhato-
sigokat ¢és varosokat, Horvatorszagot és az 1848. évi VIL t.-c. szerint
Magyarorszigeal egyesiilt Krdélyt nem hivtik meg az orszaggyiilésre.

Temes varmegye kozonsége erre ,a meghivo-levélnek az 1848.
évi V. t.-cikkel ellenkezd rendeletei iranydban iinnepélyes ovasat“ jegyzo-
konyvbe iktatta.?)

Krdekes, hogy Gomor-Kishont viarmegye egyik atirata kapesdn
megyénk kozonsége kimondotta, hogy a kivetek szdmdra adando
utasitasi jogot nem tartja osszeegyeztethetonek a népképviseleti rend-
szerrel.t)

Nagy felhaborodast keltett a megye kozonsége korében az a hir,
hogy Asboth Lajos, volt 1848/49-iki honvédaltabornokot februar ho
20-an Lmgoson, katonai erchatalommal, az alkotmanyellenes rendorség
kozremukodésével, elfogtik és Temesvaron keresztiil Csehorszagba

1) Jkv. 1861. évi 15. sz
%) Jkv. 1861. évi 26. sz.
3) Jkv. 1861. évi 45. sz.
4) Jkv. 1861. évi 46. sz.
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hurcoltak., Felhaborodasit a kovetkezo hatirozatban fejezte ki a megye
kizonsége :

»A megye kozonsége kesertt megilletodéssel értesiilt azon sulyos
sérelemrol, mely Asboth Lajosnak az alkotmanyellenes rendorség kozben-
jottével, katonai erohatalommal tortént befogatisa, 6véi korébol kiragad-
tatasa, s kiilfoldi varfogsigba hurcoltatisa éltal a személyes batorsag
ellen elkovetve lon, s az esetet annyival inkabb fajlalja, mivel annak
kizvetleniil a szomszédmegyei torvényhatosag teriiletén megtiorténte
az alkotmanyos fejlodésiinket folytonosan gatld akadalyok nagysaga,
komolysdga és egyuttal kozelsége irant legkisebb Kkétséget sem hagy
fenn, s hasonlo esetek ujra ébredo alkotmanyos életiink hajnalan képesek
utolsé esirdit is kiolni a korminy intézkedései és szandékai iranti
bizalomnak, ami nélkiil pedig a nagyfontossdgn napi kérdések ohajtott
megolddsa meg nem torténhetik.

oA megye kiozonsége Asboth Lajosnak szabadon bocsdjtisa, s
ellene netalin fennallo vad esetére torvényes birosag elé leendo allitasa,
valamint végre a torvénytelen rendorhatosag mikodésének megsziintetése
iraint O Felségéhez felirdst intézni és ezt a tobbi torvényhatosigokkal
is kozolni rendeli.“?) ;

Nyomban ezutin elhatiroztik, hogy kiilon felirnak O Felségéhez
a magyar koronahoz tartozé Fiume varosa ellen kimondott ostrom-
allapot — miut a hatésigi 6nallosag ellen elkbovetett merénylet —
megsziintetése irant.?)

Gr. Teleki Laszlohoz iidvozloiratot intézett megyénk abbol az
alkalombol, hogy a szdsz kormany altal tortént elfogatisa és az osztrak
kormanynak valo kiszolgaltatisa utin ujra visszatérhetett hazankba.®)

Majlith Gyorgy tarnokmester és a temesvari hadi foparancsnoksag
megkeresték a varmegyét, hogy az ujoncozasi rendszabdlyok értelmében
jelolje ki a feliilvizsgalo-bizottsag politikai tagjait az egyik alispan és
foorvos személyében. A megye kozonsége erre a kovetkezo hataro-
zatot hozta:

oAz 6si alkotmany megsemmisitésével behozott kozado- és ujon-
cozasi rendszer érdekében a kozremikodés ezen megyének a torvény-
szeriséghez ragaszkodo elveivel ellentétben dllvan, a kozado- és a
katona-ujoncozas targyiban a hatalom &ltal teendé intézkedéseknek
ellene nem szegiil ugyan, de az e targyban tett intézkedések elomozdi-
tasara segédkezet nem nyujthat és ez okbol a kivant politikai tagokat
a felillvizsgalati bizottmanyhoz kebelébol ki nem kiildheti.“#)

1) Jkv. 1861. évi 49. sz.
2) Jkv. 1861. évi 50. sz.
%) Jkv. 1861. évi 84. sz.
4 Jkv. 1861. évi 98. sz.
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A megye késobb hasonlo indokolassal megtagadta a szabadsagolt
és tartalékos katondknak szolé behiviojegyek kézbesitése koriili kizre-
mitkodeését is.?)

A m. kir. helytartotandcs 1861. évi 2564. sz. a. felhivta a megyét;
hogy terjessze fel a megyei tisztviselék lakhelyeinek és az ezekhez
legkozelebb esd postadllomdsok, tovabba a jarasok és az azokhoz
tartozo helységek jegyzékét. A megye kiozonsége a ,meghagyast tisz-
telettel félre tétetni® hatarozta, azzal az indokoldssal, hogy a hely-
tartotandcsnak ,a hivatalos kizlekedés tekintetéb6l* arra nines sziik-
sége.?)

Mércius 26-an a megyének mind a nyolc valasztokeriiletében
megejtették az orsz. képviselovilasztasokat. Megvalasztottik orsz. kép-
viseloknek :

Ujaradon: Pesty Krigyest egyhangulag ;

Orezyfalvan: Ondssy Matydst egyhangulag és

Kisbecskereken : Manaszy Gyorgyot egyhangulag ;

Lippan: Missics Janost 1511 szavazattal, Marianeszku Athanaz
460 szavazata ellenében ;

Rékason : Fisser Istvant 18 szotobbséggel, Joanovies Szilird isk.
tanacsos ellenében ;

Csakovan: Bogddn Vincét 377 szotobbséggel, Popovies Simon
volt es. torvényszéki elnok ellenében ;

Rittbergen: Wirkner Lajos lemonddsa utan Lo DPresty Arpad
barot 610 szotobbséggel Pop Vince ellenében ;

Moravican: Mocsonyi Gyorgydt 1058 szavazattal ; ellenjeloltjei :
Bobik Gusztiv 332 és Hollossy Mihdly 322 szavazatot kaptak. Mo-
csonyl utobb lemondvén, az aprilis 29-én megtartott valasztison Murgu
Euthim egyhangulag megvalasztatott a keriilet orsz. képviselojéveé.?)

Lippdn nagy zavargasok voltak. A roman ajku valasztok egyik
vezére a valasztds eredményének kihirdetése utan elkidltotta magit:
.akuma jeste vreme“ (most itt az ideje), mire a romdnok botokat,
sarlokat, fokosokat rantottak eldo subaik alol és a fegyverteleniil jott
német ajki vilasztokat megtiamadtik. A németek futdsnak eredtek, de
a helység szélén hirtelen megallottak és kirdngatva a szomszéd so-
vények karoit, neki estek iildozdiknek. 2 halott, 4 sulyos és 26 konnyt

1) Jkv. 1861, évi 336. n. sz.

2) Jkv. 1861. évi 116. sz. Utobh a varmegye 562. sz. a. mégis folkildte a ki-
vant jegyzéket, mert a helytartotandcs kijelentette, hogy arra kizarolag csakis sta-
tisztikal adatok isszedllitasa tekintetéhll van sziiksége és felhivasival mas szandék
tsszekitve nincsen.

3) Jky. 1861. évi 450. sz.



sebesiilt maradt a csatatéren, 4 ember pedig a Marosha iizetvén, belé-
fult.?)

Mivel 1848-ban is véres kimeneteli kihdgas fordult elé Lippdn
a kovetvalasztis alkalmaval, a megye kozonsége a valaszto-keriilet
székhelyét athelyezte Hidegkutra,®) honnan utobb az 1886. évi XXVII.
t.-cikk helyezte vissza ismét Lippara.

Meghato jelenettel végzodiott a varmegyének 1861. évi aprilis
ho 2-an tartott kozgytilése. Kelolvastdk ugyanis Nogrid varmegyének
1861. évi 252. sz. hatdrozatat, melyben kimondja, hogy a birodalmi
tanicsot szervezo februdr 26-iki manifestumot sem alakjira, sem tar-
talmara nézve torvényesnek és torvényszeriien kotelezonek el nem
ismeri. — Megyénk kiozonsége erre a kivetkezo hatirozatot hozta:

»Temes megye kizonsége a teriiletérol megvalasztott képviselok
hazafisagarol folteszi, hogy a kérdéses manifestumnak fiiggetlen 6si
alkotmanyunk megsemmisitére irdnyzott torekvését teljes eréllyel elle-
nezni fogjik és mivel az orsziggyiilésen felmeriilendo ellenzés esetére,
a birodalmi miniszterium fentartotta magénak, hogy a birodalmi tanics
tagjait egyenesen a néphol fogja megvilasztatni, — a megye kozinsége
mar most kijelenti, hogy a kérdéses valasztasok foganatositisihoz
nemesak hogy soha és semmi szin alatt hozzajarulni nem fog, de azok
ellen minden telheto torvényes eszkozzel a végsoig kiizdeni fog.

,Minthogy a megye kozonsége a febrnar 26-iki manifestumot
és az altala tervezett birodalmi tanacsot évezredes alkotmanyunkkal,
a pragmatica sanctioval, torvénykonyveinkben olvashato kirdlyi hit-
levelekkel, sarkalatos torvényeinkkel és egyhangli nemzeti kozérzii-
letiinkkel ellenkezo, s kivihetetlen tervnek tekinti — minden ki-
vétel nélkiil mindazokat, kik orszaggyil. képvisel6, magnds, orszig-
nagy, megyei tisztviselo-minémiiségiikben a magyar orsziggyillésnek
eddigi torvényhozoi korét, kiilonosen az ad6 és katona-dllitds kérdeé-
sében megrenditeni kivannak, vagy pedig a birodalmi tandcs megal-
kotasiban mint vilasztok vagy mint valasztottak barmilyen formaban
részt vennének, kozremikodnének vagy megjelennének, mint hazink
kozjogi torvényeinek megsértoit honaruloknak és a hon ha-
latlan mostoha fiainak tekintendi és ez alkalommal azok-
nak nyilatkoztatja.“

,A megye kozonsége e hatirozatot annyira oOsszhangtu kozaka-
rattal hozta, - jegyzi meg a hatirozat megorokitoje, Ormos Zsig-
mond fojegyzo — hogy ellene egy hang sem emelkedett, sot ellen-
kezoleg: a bizottmanyi tagok felkidltisaikkal, helyesléseikkel mind-

1) ,Delejtii“, 1861. évf. 14. sz.
2) Jkv. 1861. évi 139. sz.



N

annyian hozzajarultak. s hogy a mindenekfelett fontos hatarozat el-
noki kimonddsa a targy komolysigdt megilleto imnepélyességgel tor-
ténjék, sajatos ihlettségtol athatottdn — mely a vallasos és politikai
meggy6zodésnek egyarint tulajdona — mintegy az evangeliumi ige
hallisakor, mindannyian 6sztonszertileg iléseikbol fel-
allva, komoly és mély megilletodéssel fogadtik az elnoklo elsd al-
ispan tr kijelentését és szavai bevégeztével — minthogy a kozonség
a gytilést a befejezetthez hasonlo fontossigi targygyal tovabb nem
folytathati — a gyilés e mai napra berekesztetett és a kozonség
iinnepélyesen, hallgatag komolysaggal szétoszlott.“?)

101,

Akiknek a szemérol a februar 26-iki manifestum utin sem esett
le a hdlyog, azok is tisztan lattak, midon az "1861. évi aprilis ho-
napban Karlocan megtartott szerb nemzeti kongresszus — nyilvinva-
loan a bécsi kormany biztatdsira — azt a kivansagit fejezte ki, hogy
a Szerb Vajdasig ujra visszadllittassék, s kiildottséget biztak meg,
mely ezt a kivansigot O Felsége elé terjessze. Hgyetlen tagja volt
csupan a kongresszusnak, ki a hazaszeretet tiszta forrdsibol eredt
eros meggyozodéssel, a gyiilekezet tobbi tagjaitol eltéroleg, a haza
teriiletének szétdaraboldsat célzd merénylet ellen iinnepélyesen tiltako-
zott, s ez a férfin Damaszkin Jinos temesi foispin volt. Temes
megye kozonségének 1861. mijus 7-én tartott kozgyillésén ezért lelkes
oviciOkban részesitették a foispant és a kovetkezo hatdrozatot hoztik :

»A hon testébol egy résznek szindékba vett elszakitasa, jogtalan
szétszaggatisa azon évezredes kiteléknek, mely a természetes hatirok
altal Kkijelolt honi foldet egésszé osszefiizte, a hon teriiletén lakozo
nemzetiségek igényeinek targyat nem képezheti.

»A Szerb Vajdasagnak ujra életrekeltése legyilkolnd azon oro-
moket, miket a gydszos emlékezetii 1849. évben erdhatalommal és jog-
talan alkotott Szerb Vajdasignak ) Felsége dltal tortént megsziinte-
tése honszerte keltett. A territoridlis igények a sanctio pragmatika,
kiralyi hitlevelek s a magyar kozjog sarkalatos torvényeivel ellen-
keznek. A honi fold egy részének erdhatalommal valé elszakitisa jo-
got nem alkot és az elszakitist nem szentesiti, s ezért mint hajdan
a fegyver erejére épitett torok uralom, ugy tjabb idoben a hasonld
alapra fektetett Szerb Vajdasig is elenyészett, de a megegyezés utjin
tortént teriileti Atengedés a hon feloszlasat elvileg szentesitené ¢és
ennek kivitele csak az ido- és alkalomszeruség kérdésévé vilnék.

»Mindezeknél fogva a megye kozonsége a hon teriileti épségé-

1) Jkv. 1861. évi 146. sz.
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nek megroviditésére iranyzott szerh torekveés, a Szerb Vajdasig jboli
megalakitisa ellen ezennel tiltakozva, — nehogy a teriileti kérdésben
egyébként is kozvetleniil érdekelt ezen megyének hallgatisa a szan-
dékba vett elszakitisban megegyezése jeléiil vétethessék és hogy a
hon egysége ellen irdnyzott kovetelések visszautasitisdra 0 Fel%eoe
szintiigy, mint az orsziggyilés erkolesi timogatist taldljanak —
Szerb Vajdasig irdnti kivdnsignak visszautasitisira 0 Felsége lmdo-
latteljes felirds, az orszaggytlés pedig kérvény utjan megkéretni, s
egyuttal jelen hatdrozat a hon valamennyi torvényhatosigaval par-
tolds végett kozoltetni rendeltetik.”

A hatérozat végén a varmegye kozinsége jegyzokonyvileg meg-
orokiti hazafias elismerését Damaszkin foispin iranyiban, a karlocai
kongresszuson tanusitott hazafias magatartisaért.t)

Ugyancsak a majus 7-iki kozgyulésen az orsz. képviselové vilasz-
tott Missics Janos helyére Duka Miklos barét valasztottik meg
masod-alispannak, ez utébbinak helyére pedig Petrovics Szofront
csakovai foszolgabironak.

A masnap folytatott kozgyulés mélyen meghaté modon végzodott.

Felolvastik a helytartotanics 19193. sz. rendeletét, mely szerint
az ado kivetését és behajtasat a cs. kir. keriileti pénziigyigazgatiosa-
gokra biztak, melyek azt ondlloan és sziikség esetén katonai karhata-
lommal fogjik eszkozolni. Kzzel osszefiiggésben Marx Antal szolga-
biré jelentette, hogy aprilis ho 26-in Hirschbac h Karoly csisz.
kir. adofeliigyelo egy szazad gyalogsiggal (185 ember), Kumhuber
¢s. pénziigyori biztossal és tobb pénziigyorrel megjelent Bruckenau
kozségben és bar a kozségi elojirosig megtagadta a kozremikodést,
a megrémiilt néptol harom nap alatt kozado és illetékek fejében
3103 frt. 491/, krt beszedtek. A katonasiag toltott fegyverekikel vo-
nult be Bruckenauba és a fegyverek toltve maradtak. Hirschbach és
Kumhuber kényszeritettek a kozs. birot, hogy a beszedett adot katonai
fedezet alatt beszallitsa az tjaradi adohivatalba. — Tormdassy Mi-
haly foszolgabiro jelentette tovabba, hogy Hirschbach a katonasig
segédlete mellett mas kozségekben is folytatta az adobehajtast, s Szép-
falun 3491 frtot, Zadorlakon 4200 frtot és Ujaradon 5000 frtot hajtott
be. — Pohut Istvin eskiidt is panaszkodott, hogy a varjasi szolga-
biréi keriiletben is eroészakosan hajtottak be az adot.

A varmegye kozonsége épen tandcskozott a felett, mily modon
foglaljon allast e torvénybe iitkozo cselekmények ellenében, midon
Murdanyi Ignic alispin taviratot kapott Pestrol. Amint elolvasta a
siirgonyt, mélyen megindulva, reszketo hangon kozolte annak tartalmit,

1) Jkv. 1861. évi 262. sz.



e

mely arrél szoélott, hogy a hazaszerte tisztelt langlelkii hazafit, grof
Teleky Laszlot holtan taldltik szobdja padozatan.

E megrendito gydszos esemény a megye kozonségét annyira
meghatotta, hogy képtelen volt folytatni a tanicskozisokat és a koz-
gytlés folytatdsat mdjus 10-re halasztotta.l)

A majus 10-iki kozgyiilésen folytattak az erdszakos és tnkényes
adobehajtisok iigyének targyalisat és a varmegye kozonsége hosszabb
hatdrozatban kijelentette, hogy ezeket az erdszakoskoddsokat az alkot-
many, a megyei hatosidg onallosiga, a békés polgarok vagyon- és lak-
biztonsiga ellen elkovetett blinds merényletnek mindsiti és mivel az
0 Felségéhez intézendo felirastol sikert nem remél, a m. kir. helytarto-
tandcsot pedig az alkotméany biztositékainak kwlmsala elegendo erosnek,
de létezését is alkotmdnyosnak nem tekinti, a Pesten egyiitt levo
orszaggyliléshez, mint az alkotmany értelmében szervezett illetékes
hatalomhoz orvoslas végett felir és a felterjesztést valamennyi torvény-
hatosdggal korlevél ititjan kozli. Minthogy tovabba a nyers erivel
szemben a virmegye kozonsége egyediil az erkolesi fegyvert, a tétlen
onvédelmet és a szenvedoleges ellentallist kivanja hasznalni — amik
tapasztalds szerint nem egy izben sikert eredményeztek — felhivja a
tisztviseloket és a kozségi elojarosagokat, hogy amint egyrészril a
torvénytelenség elosegitéséhez onként hozza ne jaruljanak, gy mds-
részrol meroben semlegességre és szenvedoleges ellentallisra szoritkozva,
az anyagi ellentillastol s az erdszaknak hasonlé fegyverrel valé vissza-
torlasatol egyardnt 6vakodjanak.2)

Ezutan a megye kozonsége jegyzokonyvileg megorokitette fajdalmas
érzését gr. Teleki Laszlonak ,az egész hazat elszomorito és oly sok
reményt meghiusitéo gyaszos elhunyta felett és a kifejezhetetlen fajdalom
kiilséleg valo tantsitasira“ elrendelte, hogy a megye temesvari két
épiiletére az orszagos gydsz tartama alatt gyaszlobogok tiizessenek ki.?)
Egyben a megye kozionsége jegyzokonyvileg megorokitette azt a
levelet, melyet gr. T ele ki Ldszlo néhdny nappal elobb intézett Temes
virmegye kozonségéhez, abbol az alkalombél, hogy megyénk megrovta
a szdsz kormanynak Telekivel szemben kivetett és minden jogérzelmet
meghotrankoztato eljarasat, s iidvozolte a nagy hazafit kiszabaduldsdhoz.

A nagybecsii levél igy hangzik:

Mélyen tisztelt megyei kozonség! A részvét és rokonszenv azon
szamos jelei kozt, miket a rajtam elkovetett példatlan bintett kovet-
keztében hazajovetelem oOta vettem, egy sem volt lelkemre hatobb
anndl, mire tisztelt honfitirsaim méltattak.

1) Jkv. 1861. évi 273. sz.
) Jkv. 1861. évi 274. sz.
%) Jkv. 1861. évi 280.
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Temesmegyét helyzeténél, szellemi hatalmandl fogva nemzetiségiink
orének és védbastyajaként tekinti az egész haza.

Orszagunk jelen stlyos koriilményei kozt, midén esak azon egyet-
értéshe s testvéries érzésbe, mely a honfiakat egymdshoz csatolja,
midon csak iigyiink szentségébe, nagyszeriségébe s a civilizacit altalanos
érdekeiveli egyetemlegességébe kell helyezniink minden bizalmunkat,
Bécs felol pedig a méltanyossig és joindulat jelei éppen nem mutat-
koznak: Temesmegye az, mely valamint eddig is az egyetértés, a
magyar és nem magyarajki honfiak kozti kozos méltdnyossigon és
jogegyenloségen alapulo kiengesztelodés és egyesiilés dicso zdszlojit
vitte és védte, ugy jelenleg is azon elveknek, melyekben hazink jovojének
egyik legfébb biztositéka foglaltatik, megalapitisira s terjesztésére
naponta annyit tesz, mennyinél tobbet orszagunknak egy része sem.

Kinek koszonhetendi inkabb, mint a lelkes megye erélyes Kkiiz-
delmeinek a haza, ha valamint egyfeldl territoridlis épsége elszintan
védetik, ugy masfel6l a nemzeti iigynek az igaz democratia elveivel
valo ugyanazonossiga nemcsak e haza minden lakosai, de az egész
polgariasult vilag elott bebizonyitva leend?

Jovonk legjobb biztositéka pedig ezen alapszik.

Azok kozt, kikkel egyiitt ettem a szimiizetés keserti kenyerét, s
kikhez annyi kozos szenvedés emléke mellett teljes elv- és nézetkozosség
kot, a fentemlitett alapon s irdnyban kiizdottem én is ama szent elvek
mellett, mint egyik kozharcos s kiizdendek itt e hazdban is végpercemig.

Ertem én, hogy tisztelt honfitirsaimnak kegyes rokonszenves levele
nemecsak engem illet, hanem illeti azon feledhetetlen bajtirsaimat,
kiknek sordban annyi éveken it mikodtem, de annyival mélyebb meg-
illetodéssel mondok a szives hazafias iidvozletért koszonetet és halat
onoknek. — Annak emléke szivemben maradand orokké. — A magyarok
istene legyen onokkel!

Valtozhatatlan hiiséggel, hodolattal s nagyrabecsiiléssel oroklok.
A mélyen tisztelt megyei kozonségnek Pesten, 1861. April 20-4n
alazatos atyafi szolgdja

Teleki Lidszlo.

Dedak Ferenc iranti hodolatat is sietett kifejezni megyénk kozon-
sége. Vasmegye ugyanis megkiildte ,a hon osztatlan tiszteletében
részesiilo Dedk Kerenc iranti rokonérziiletét és elismerését tolmacsolo“
hatdrozatit. Megyénk kozonsége erre — utalva arra, ,hogy mér joval
elobb, 1840-ben Deak Ferencet, mint az onzéstelen tiszta hazafisig
példanyképét tablabiroi sordba fizte, s ezzel a tantorithatatlan hazafisign
honpolgar és boles dllamférfin iranti bizalmdnak és hazafias elismerésének
egy izben mar csalhatatlan jelét adta,“ — ujra és készséggel kijelentette
hogy ,a polgartarsak dltal az igaz honfiii érdemnek nyujthaté jutalmak

4



Y

legszebbikével : bizalmaval és honfias megismerésével adozik a nagy
honpolgar és boles allamférfin érdemeinek.“!)

A hatdrozatot megkiildték Deak Ferencnek, aki a kovetkezo
levélben fejezte ki koszonetét:

Tekintetes megyei kozonség!

Azon bizalomnak, mellyel engem a t. megye kegyessége meg-
tisztelt, csak akkor volnék képes megfelelni, ha szandékom szilird-
siganak erom, tehetségem megfelelne. De a helyzet rendkiviili
nehézségei kozott érzem erom gyengeségét és csak a bizalom fog
erositeni, hogy ne csiiggedjek.

Fogadja a t. kozonség irantam kijelentett kegyes bizalmaért
mély tisztelettel parosult koszonetemet, mellyel vagyok a tekintetes
kizonségnek

Pesten, majus 28-in 1861.

aldzatos szolgdja
Diesdilc-Eheriemic:

A megye kozonsége osztatlan lelkesedéssel fogadta a nagy hazafi
e koszonolevelét és ezen érziiletének iinnepélyes emlékét adni ohajtvin,
a vialaszlevelet jegyzokionyvbe iktatni rendelte.?)

A torvénytelen adobehajtisok iigyével még tobb izben volt
kénytelen foglalkozni a megye kizonsége.

Jsiky Lajos foszolgabird jelentette, hogy Lippin a pénziigyi
kozegek, a katonasig kozremiikodésével, 6630 forint adot hajtottak
be. Tormassy Kailman szolgabiro a Jezvin ¢és Rékas Kkizségek-
benelkovetett findnc-gardazdilkoddasokrol tett jelentést. Osztoics
Gyorgy foszolgabird és Berniczky Dénes szolgabird bemutattik a
csdszari adofeliigyeloség dltal kizadonak katonaerovel leendo behajtisa
irant kibocsajtott rendeleteket.?) Milecz Kalman foszolgabird jelentette,
hogy a temesvari esasz. keriil. pénziigyigazgatosig az adora vonatkozo
iratok kiaddsat kérte tole, de 0 azt megtagadta. A megye kizonsége
helyeselte eljirasat és felhivta a foszolgabirdkat, hogy szintén igy
jarjanak el; mert nem szabad segédkezet nyujtani a torvényteleniil
kivetett adok behajtasdinal.?)

Nagy megiitkozést keltett a megye kozonsége korében az a
merénylet, melyet valami Vebel nevit pénziigyi biztos kiovetett el a
torvénytelen add eroszakos behajtisa alkalmival Lacundson, Szt o jd-

1) Jkv. 1861. évi 313. sz.

2) Jkv. 1861. évi H4l. sz.

3) Jkv. 1861. évi H4H. sz.

4) Jkv. 1861. évi 547. sz
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novits Mladen bdré ellen. Az esetet egy vegyes (katonai és megyei)
bizottsag junius 24-t6l 28-ig vizsgalta meg, Murdanyi Ignic elso
alispian elnoklete alatt. ’

A vizsgdlat sordn kitiint, hogy Sztojinovits Janos és Mladen
barok fizetési meghagydst kaptak, hogy fizessék ki ado- és illeték-
tartozasukat. A felhivdson nem volt kitiintetve sem a kidllito hatosag,
sem az aldirok hivatalos minosége. HKzért a biarok azt nem vették
figyelembe. Junius 21-én esti 8 oOrakor egy csendorormester és 10
csendor jelent meg Sztojinovits bard hdazdban Lacundson és végre-
hajtast akartak foganatositani. Sztojanovits Mladen bird elomutatta a
fizetési meghagydst és Kkijelentette, hogy ily firkdat minden csocselék
irhat; egyben felszolitotta az ormestert, hogy mutasson fel illetékes
hatosigi felhivist. Az ormester erre eltivozott, de mdsnap visszatért
és legénységével egyiitt elszallasolta magat a tiszti lakban. Nyomban
ezutan megjelentek a baroknal Ferits adofeliigyelo és Vebel
pénziigyi biztos, hiarom fegyveres csendorrel. Ferits néhiny mentege-
todzo szot mondott, mire Vebel pénziigyi biztos szaviba vagott, hogy
azzal is nehezittetik eljarasuk, mert némelyek csocseléknek nevezik
oket. Ebbol heves szoviltis keletkezett és mivel Vebel sérté maga-
viselete miatt Sztojanovits Mladen bard megismételte az elotte
valo napon tett Kkijelentését, Vebel biztos becsiiletsérto nyilatkozatot
tett a barorol, aki erre pofon iitotte a szemtelenkedo findncot. Vebel
kirintotta zsebébol kétesovii pisztolyat és ralott Sztojanovies Mladen
barora, aki szerencsére csak konnyebb sériilést szenvedett.

A megyei kiildottség folemliti tovabba jelentésében, hogy a katonai
hatosdae a biunosok feletti birdskoddst — bar azok polgari hivatalnokok
— a megye ellenzése dacira, magahoz ragadta.

A varmegye kozonsége elhatarozta, hogy errol a megbotrankoztatd
eroszakoskodasrol értesiti a képyiselohaz dltal a torvénytelen adobehajtis
targyaban véleményadis végett Bernath Zsigmond orsz. képviselo
elnbklete alatt megbizott kiildottséget és a vizsgalati iratokat, a
tovabbi biroi intézkedések megtétele végett, azzal teszi it a megyei
biinfenyito torvényszékhez, hogy a jelen esetben terhelt polgari egyé-
neket a katonai hatosagtol, mint elleniikk ez iigyben birdaskodasra
illetéktelentol visszakovetelje, s amennyiben felszolalisa eredménytelen
volna, a tovabbi eljardst addig halassza, mig hatirozata foganatosit-
hato lesz.!)

A viarmegye felhiviasira utobb valamennyi foszolgabird és szolga-
bird tiizetes jelentést tett az erdszakos adobehajtiasok felol. E jelenté-
sekbol a kovetkezo érdekesebb dolgok tiinnek ki: Karaiman Bosziok

1) Jkv. 1861. évi 692. sz.
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liel;lingi jegyzot és Geiring Gottfried lieblingi kozségi birot el-
mozditottik hivatalatol, mert elosegitették a torvénytelen adé behaj-
tasat; Treika Caran petromduyi gor. kel. romian plébdunost dicsérik
a torvénytelen ado behajtisival szemben tanusitott alkotmdnyos
érziileteért; kivdloan, derekasan viselkedtek a kistopoloveci
lakosok, amennyiben e helységben az adovégrehajték nemcsak hogy
szallast nem kaptak, de egyetlen embert sem taldltak otthon és az
iires falubol kénytelenek voltak eltivozni; Dettdn az adovégrehajtok
katonai karhatalommal behatoltak a Timéry-csalid hézaba és a csalad
étkezése kozben elkoboztik annak eziist evokészleteit.l)

Sok baja volt a varmegyének a sajat haztartiasival. Az 1849-ben
elkobzott varmegyei alapoknak csupan egy részét sikeriilt visszakapnia
a csdszari adohivataloktol és a tisztviselok fizetésére sokaig nem
utalvinyozott semmit a helytartétanics. A virmegye az elsoé negyed-
évben csak ugy tudta fentartani hdztartisiat, hogy elzdlogositotta az
egyes alapok értékpapirjait, utobb kénytelen volt 10 szazalékot vissza-
tartatni az ad6kbol, az . n. ,honi pénztar“ javara. A findncok erre
megtagadtak a kozalapitvanyi és kincstari birtokok utan jaro megyei
adoszazalék kiszolgdltatdsat, ami ellen a varmegye a legerélyesebben
tiltakozott, kimutatva a temesvari cs. kir. orsz. pénziigyigazgatosig
allaspontjanak torvénytelenségét; egyben utasitotta a foszolgabirdkat,
hogy a kincstari és kozalapitvanyi uradalmakat tartozasaik teljesitésére
ijra és erélyesen felszélitsik.2)

Oriasi felhaborodast keltett a junius 4-iki kozgyiilésen az a hir,
hogy Waniczek temesvari cs. kir. postaigazgatdo majus ho 27-én
48. sz. a. bizalmasan felhivta a cs. kir. postahivatalokat, hogy ,a
jelenlegi viszonyokra valo tekintettel, a lakossig korében felmeriilo
mindennemit mozgalomrol, a hatésigok vagy azok kizegei ellen
irdnyzott barmiféle follépésrol, a kozesend megzavarasirol, szoval
minden fontosabb eseményrél hozzi haladéktalanul, szikség esetén
siirgony 1tjan jelentést tegyenek.“

A megye kozonsége erre iinnepélyesen kinyilatkoztatta, hogy ,a
titkos kémkedést a polgari becsiilettel és a nyilvanossigon alapuld
alkotmanyos szerkezettel Osszeegyeztetni nem tudja s hogy a posta-
igazgatosig rendeletével a levéltitok sértetlenségét is veszélyeztetve
litja; ezért az arra fel nem jogositottaknak a rendérség korébe valod
barminemi beavatkozisit erélyesen meg fogja akadalyozni.“ KEgyben
elhatarozta, hogy 0 Felségét felirds utjan hodolatteljesen figyelmezteti
,a Mmagit szabadelviinek cimezni szeretd, voltakép pedig a reakcionak

) Jkv. 1861, évi 706. és 1010, sz.
) Jkv. 1861. évi 705. és 1009. sz.
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szolgalo bécsi kozpontositasi miniszterium, s az alatta allo kozegek és
hatosiagok torvénytelen rendeleteinek és a kormény korében még
mindig fenndll6 dualismusnak az alkotmdnyos élet foléledése iranti
bizalmat megrovidité kiavos kiovetkezéseire, s az 1860. évi oktober ho
20-iki diplomdban a torvényes alapra visszatérés irdnt kijelentett leg-
magasabb szindékkal ellenkezo iranydra, tovdbbd az alkotmdny elleni
sérelmek orvoslisira az orszageyiilést megkéri és partolis végett az
orszag valamennyi torvényhatosigat megkeresi.“!)

Az 1861. évi julius ho 2-iki kozgyulés mindjart egy harcias
hatdrozattal kezdodott. A helytartotanics ugyanis kifogdsolta, hogy a
varmegye folvette a koltségvetésébe a tiszti iligyészek, szamvevok,
uti biztosok és mérnokok fizetését, holott ezen allasokat legfelsobb
helyrol nem engedélyezték. A helytartotanics figyelmeztette a megyét,
hogy a felsobb jovahagydssal meg nem erdsitett tiszti dlldsok utdn
kiadott fizetéseket érvényteleneknek fogja tekinteni. — A vdrmegye
kiozonsége erre kimondotta, hogy csakis alkotmanyos kormanyhatosagot
tart jogositottnak arra, hogy a varmegye beliigyeibe — a torvény
korlatai kozt — beavatkozhassék. A helytartotaniacsot azonban az
1848. évi torvények szerint rendszeresitett kormanyhatosignak nem
ismeri el, ezért utasitiasait nem teljesiti és a helytartétanicscsal valo
érintkezéseit a kozigazgatis érdekében mell6zhetlen esetekre szoritja.?)

Ugyanezen a kozgyiilésen inditvanyt tettek az irdnt, hogy a
megye fejezze ki bizalmat az orszaggytlés képviselohdza irdnydban,
mely a Temes virmegye kozionsége dltal is megalakuldsakor kiindulasi
pontul elfogadott 1848-iki torvényekhez valo ragaszkoddsanak minden
alkalommal fényes jelét adja.

A megye kozonsége erre a kovetkezo hatdrozatot hozta:

»A mnemzet, dsi jelleméhol kifolyd kivetkezetességgel, a hon
fiiggetlenségének és alkotméanyossiganak védelmére a torvényesség
legyozhetetlen fegyverét hasznalta mindig. K nemzeti jellemhez a
megye kiozionsége is ragaszkodva, njbol megalakulisa Ota szintén a
torvényességhez valo hii ragaszkodasat tizte ki eljardsa alapjaul. Es
miutan politikai elveit leginkdbb a honszerte tisztelt Dedk Kerenc
altal latta képviselve, f. é. 313. sz. a. neki feltétlen bizalmat szavazott.
— Az orszaggyilési valaszfelirat targyalisakor a képviselohaz-vezér-
szonoka, Dedk FKerenc javaslatat kiilalakjara és a tartalomnak nem
lényeges részére nézve némileg modositotta ugyan, de ez altal a folirat
lényegében a torvényesség szempontjat nem hagyta el. Ennekfolytan
a varmegye kozonsége hazafias készséggel kijelenti, hogy az orszag-

1) Jkv. 1861. évi 510. sz.
%) Jkv. 1861. évi 686. sz.
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gytlés képviselohazat, a hon fiiggetlensége és 6si alkotmanyunk helyre-
allitasa mellett, a torvényesség terén kifejtett honfias erélyében torvény-
hatosigi rokonszenvének egész silyival tamogatja.l)

E bizalmi nyilatkozatot megismételte a virmegye kozonsége az
1861. évi augusztus hé 9-én tartott kozgyilésen, mert kozben O Felsége
az orszaggyilés elso felterjesztésére julius ho 21-én kiadott leiratival
a nemzet jogos kivansigait visszautasitotta és ridegen ragaszkodott a
Magyarorszagra is kiterjesztetni kivant birodalmi tanics elvéhez, mire
az orszaggyiilés egyhangulag elfogadta Deak FKerenc vdlaszfelirati
javaslatat, ,melynek a torvényesség és az 0si alkotmany alapelveire
fektetett donthetetlen indokoldsai Temesmegye érziletének is hi
kifejezését képezik.“2) Kiilonosen tetszett a megye kozonségének, hogy
a vilaszfeliratban az orsziggyiilés mély sajnalattal, de oOszintén és
iinnepélyesen Kkijelenti, hogy a legmagasabb kiralyi leirat folytin az
orszaggytlési értekezletek fonalit 6 is megszakasztottnak tekinteni
kénytelen.

Ismeretes, hogy az augusztus ho 21-én kelt kiralyi leirat ezutan
feloszlatta az orszaggytilést, mely ot havi mikodése utan sem felelt
meg a varakozasnak,* mar t. i. az osztrdk kormany virakozisinak.
Az orszaggyilésrol hazatért temesmegyei orsz. képviselok nevében
Missics Janos szdmolt be a megye kozgyilésén az orszaggyilés miko-
désérol. A megye kizonsége erre a kovetkezé hatarozatot hozta:

A megye keriiletei részérél megvalasztott és az orsziggyilés
feloszlatasa utan visszatért képviseloknek azon hazafias buzgolkodasukért,
hogy a haza 6si alkotmanyanak helyreallitasara torekedve, a késo utokor
elott is magasztos példaadisul szolgilando egyetértéssel az 1848. évi
torvényhozas dltal megalapitott torvényes tér megtartisara torekedtek,
a megye kozonsége hazafias elismerését nyilvanitja; egyuttal a fel-
oszlatott orsziggytlésnek a hon onallosaga, 6si alkotmanya megorzése
tekintetébol tett minden intézkedését és a jogvédelem koriil kifejtett
elveit osztva és a szétoszlatott orszaggyilés iranti halds elismerését
iinnepélyesen kijelentve, ezt wmaradandé emlékiil jegyzokionyvbe
iktatja.?)

A helytartotandcs 41.579. sz. a. szigor és pontos alkalmazkodas
végett kozolte a varmegyével a fegyverek eladisa, tartisa és hasz-
nalata, valamint a loszerek kiszolgaltatasa targyaban legfelsobb helyrol
kiadott szabalyokat. A varmegye kizonsége tgy talalta, hogy e sza-
balyok ellenkeznek a gyakorlattal, tovabbda az 1486. évi 65., 1492. évi

1) Jkv. 1861. évi 687. sz
2) Jkv. 1861. évi 1020. sz.
%) Jkv. 1861. évi 1319. sz.
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79., 1522. évi 44. és 1805. évi 1. torvénycikkekkel. Kzért tiltakozisat
fejezte ki annak mindazon intézkedései ellen, melyek a torvényekbe
iitkoznek, a megyei autonomia hatiskorébe tartoamk és egyesek jogait
sertik; egyben kijelentette, hogy az abban foglalt rendeletek foganatosi-
tasdhoz hozzd nem jirulhat. A megyei lakossig személyes érdekei és
a kozbiztonsig tekintetébol azonban a rendeletnek a lopor-eladdsra
vonatkoz6 részét kénytelenséghbol életbe lépteti.l)

A helytartotandcs felhivta a megyét, hogy a lotenyésztési jutalom-
dijosztasra vonatkozd hirdetményeket tegye kozzé és a jutalmazando
lovak vegyes (katonai és polgdri) biralo-bizottsdgaba kiildjon ki tagokat.
A megye ezt — a helytartotandcs ismételt meghagydsa dacara —
megtagadta, mert a lotenyésztés altalinos emelése kizgazdasigi érdek
és igy kizarélag a polgari hatésig hatéskoréhez tartozik; kiilonben is
a foldmuvel6 nép aggodalommal viseltetik a katonai kiildottségek irdnt.2)

Dumeconbe Kingshy Tamds angol parlamenti alsohdzi taghoz a
megye kizonsége koszonolevelet intézett, abbol az alkalombdl, hogy
alkotmdnyos szabadsigunk és jogaink mellett két izben felszolalt az
angol parlamentben. Az iidvozlo levélhez az angol forditast is mellékelték.?)

Kozben a varmegye behatoan foglalkozott azoknak a romoknak
eltavolitisaval is, melyeket az idegenbél ideszakadt beamterek hivata-
loskoddsa visszahagyott. Atvette a findncoktol a jol megdézsmalt megyei
alapokat és arvapénzeket; lassan-lassan birtokdba vette a két megye-
hazat, szervezte a kozegészségiigyi szolgalatot és valosiggal ujja-
teremtette az adminisztraciot. Nem kis munka volt ez, mert még pecsétje
sem volt a varmegyének: elveszett a szabadsiagharc zavarai kozepette
és tjat kellett vésetni') Aztin minden munkat megzsibbasztott a
pénzhiiny, amiért a megye tobbszor kénytelen volt elzalogositani
értékpapirjait, hogy fizetést adhasson tisztviseldinek.

Augusztusban érkezett le Apponyi Gyorgy gr. orszighiro értesitése,
hogy 0 Felsége helybenhagyta az orszagbiroi értekezlet daltal ideig-
lenesen javaslatha hozott torvénykezési szabdlyokat, melyeket a kép-
viselohdz és a férendihdz is ideiglenes kisegitéo gyanant hasznalhatOk-
nak kimondott addig, mig az alkotmanyos torvényhozis mdskép nem
rendelkezik.

A megye kozonsége erre ,a hazai torvényhozisra nézve alkot-
manyunk értelmében fennallo o6si gyakorlatnak szeplotlen megovisa
tekintetébol® kijelentette, hogy ,a torvényalkotis joga osi alkotmdanyunk
értelmében kizarolag és kozosen a megkoronazott kirdlyt és az orszag-

1) Jkv. 1861. évi 1327. sz.

2) Jkv. 1861. évi 451. és 718. sz.

3) Jkv. 1861. évi 899. sz.
4) Jkv. 1861. évi 111. sz
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gyiilést illeti, s igy a kérdésben forgé javaslatok megalkotisinil a
torvényekre nézve kiszabott alkotményos formak megtartva nincsenek ;
de mivel annyi viszontagsig utin ezuttal csakis az orszagbirdi érte-
kezlet javaslatainak elfogadisa altal valik lehetévé az, hogy a hazai
igazsagszolgiltatis a torvény elotti egyenloség magas elvének meg-
sértése, a lefolyt 12 év alatt tdmadt 1j jog- és hirtokviszonyok meg-
zavardsa, a kozhitel megrenditése és a jogfolytonossig megszakaddsa
nélkil honszerte alkotminyos alapokra visszavezettessék, a megye
kozonsége a lekiildott javaslatokat a megye teriiletére nézve fennallo
hatosdganal fogva, s ezen esetbol a jovore vonhato minden kivetkez-
tetés nélkiil, kisegité rendelmények gyanant elfogadva, azokat ezentil
a torvénykezés minden agdban egyediil kotelezo rendszabilyoknak te-
kinti, s megyeszerte életbe léptettetni rendelve, az 1852. évi aprilis
ho 16-dn kelt osztrak polgari perrendtartas hatalyit megsziintnek nyil-
vanitja.“1)

A javaslatok némely pontjainak gyakorlati kivitelére sziikséges
utasitasok és a torvénykezési eljaras szervezésére vonatkozo javaslatok
kidolgozasa végett Muranyi Ignic elsé alispin elnoklete alatt bizott-
sagot kiildtek ki, melynek tagjai voltak: Gabriel Jozsef kanonok, Mi-
halovics Istvan szentgyorgyi apat, Dregics Melet esperes, Jeszenszky
Ferenc, Danczkay Antal, Marosffy Jéanos, Kiittel Karoly, Ormos Zsig-
mond, Vargics Imre, Medveczky Janos, Paphazy Miklos, Banovics
Sandor, Tury Samuel, Odor Samu, Prepeliczay Béla, Krecsmary Béla
Petrovits Pal és Kortvélyessy Miklos.

Az 1861. évi szeptember ho 12-én tartott kiozgytlésen betoltotték
azutan a megyei torvényszékhez szervezett allasokat. Torvény-
széki birdkka megvilasztottik Missics Janos és Fisser Istvin
volt orsziggytlési képviseloket egyhangulag, Petrovits Palt szotobb-
séggel, Danczkay Antalt kozfelkidltassal, Bogma Mihalyt szotobbséggel,
Vargics Imrét egyhangulag és Szabo Jozsefet szotobbségel.

Arvaszéki alelnokké egyhangulag Jeszenszky Ferencet, arvaszéki
elso eléadonak Varga Ferencet, telekkonyvi igazgatomak Reimholez
Jozsefet, telekkonyvvezetoknek Bachmann Lajost és Nekics Gergelyt
valasztottik meg.?)

Foglalkozott a megye taniigyi dolgokkal is, kiilonosen pedig a
délvidéki kozépiskoldk tannyelvének kérdésével. Felirt a helytarto-
tandcshoz, hogy dllitsa vissza az alkotményellenes kormény altal meg-
sziintetett temesvari jogakadémiat és adassa vissza rendeltetési célja-
nak az idokozben elvont jogakadémiai alapot; a temesvari elnémete-

1) Jkv. 1861. évi 893. sz.
3) Jkv. 1861. évi 1311, 1312., 1313. és 1314. sz.
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sitett rom. kath. fogymnasiumba pedig hozattassék be tjra a magyar
tanitasi nyelv, de dllittassanak tanszékek a német, szerb és romdin
nyelv s irodalom tanitdsara. A romén nép szamdra Lugoson, a szerbek
szamara Ujvidéken, a németek szamara pedig Nagyszentmikloson vagy
Zsombolyan volna egy-egy kiozépiskola felallitandé; de mindegyikben
a magyar nyelv és a nemzetiségek nyelve s irodalma szdmara kiilon
tanszékek volndnak szervezendok. A verseci redliskoliban a német tan-
nyelv tovabb is meghagyhato, de itt is a magyar nyelv és irodalom
szamara kiilon tanszék szervezendo; a szerb és roman nyelv oktatasa
azonban itt nem sziikséges, mert e két nemzetiség Versecen jol ren-
dezett sajat iskoldval bir.t)

Csakhamar komolyabb idok kovetkeztek tjra.

Udvari parancsolat érkezett a varmegyéhez, mely rosszalja azt,
hogy ,a megye, hazi sziikkségletei fedezésének iiriigye alatt, a megye
adozoira kilon adot kivetni merészelt és a vonatkozo hatarozatot
megsemmisitye, utasitja a varmegyét, hogy a foispanok részére kiadott
utasitas 10-ik pontjahoz tartsa magat és a hazi sziikségletek fedezésére
sziikséges osszegek utalvanyozisa irant a helytartotanacshoz forduljon,

A varmegye Onérzetes hatarozattal felelt erre:

»A varmegye, fijra szervezése alkalmival, nem a kir. udvari pa-
rancsban emlitett m. é. oktober ho 20-iki és f. é. januar 16-iki leg-
felsobb hatiarozméanyokat, hanem a koronds kiraly szentesitésével meg-
erositett honi torvényeket fogadta el alapul és e részbeni nézeteit
mindjart megalakuldsa utan, f. é. 6. sz. a. 0 Felségéhez feliratilag
folterjesztette. A megyének ezen eljardsa nem elszigetelten dllott az
orszdgban, hanem a hon valamennyi torvényhatosiga altal kovettetvén,
s O Felségének ellenkezo rendeletét nem vonvan maga utan, a fennebb
idézett kiralyi leiratok és a foispani utasitds 10. pontja, a kormdany
hallgatag elnézésével tettleg mellozve lom..

" Ezen elozmények utin a megye onallo hatosigat valamint egy-
részrol a pénziigyi hatésigok intézkedéseinek ald nem vethette, s a
kizigazgatds és igazsigszolgaltatds fedezésére sziikséges pénzek elo-
allitasat ezek rendelkezésétol fiiggévé nem tehette, — gy masrészrol,
ha csak a kozigazgatas és igazsigszolgaltatis megsziintetésével a fejet-
lenségnek tért engedni nem akart, sziikségleteinek fedezésérol gondos-
kodni koteles volt. A koziigy érdekébiél ennekfolytin nem tigy, mint
a kir. udvari rendeletben felhozatik, a megye adozoira kiilon ado
kivetésével, hanem a megsziintetett kormanyrendszer alatt megalapitott
egyenes ado egytized részének a honi pénztar szamara igénybe vételével,
a kozigazgatis és igazsagszolgaltatas koltségeinek fedezésérél onhato-
sagilag gondoskodott.

~ 1) Jkv. 1861. évi 113H. sz,
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»A kihirdetett kir. udvari parancsolat — ezen magyarazat utan
— tudomasul vétetik.“1)

Utobb a es. kir. pénziigyigazgatosig a kozségi elojarosigokat a
megye honi pénztira szidmdra bekivint osszegek fizetésétol eltiltotta,
sot a kozségi birdkat felfiiggesztéssel, vasra veretéssel fenyegette, ha
beszolgaltatjdk a megyének az adok tizedrvészét; a pénziigyi kizegek
pedig — zsandarok kozremiikodésével — az add onkéntes megfizetésére
kotelezo nyilatkozatokat csikartak ki a kozségi. elojarosagoktol. Kgyes
findncok arra is vetemedtek, hogy izgattak a varmegyei tisztikar ellen
és azzal bujtogattik a népet, hogy a megye vissza akarja dllitani a
jobbigysiagot meg a robotot. Buzidson elfogtik és vasra verve elhur-
coltdk Schramm Ferenc szolgabir6i irnokot, mert kikelt a financok
onkénykedései ellen.

A megye kozonsége felhdaborodassal értesiilt az eseményekrol és
abban a meggyozodésben, lLogy ,a hatosigok tekintélyének aldasasa,
a lakosok sarcoltatisa és a fegyveres hatalom fedezete alatt leplezet-
leniil 1zott lizitds, a fejetlenség ébresztésére és minden térsadalmi
kotelék feloszldsara vezeto rendbontas semminemi kormanyforma dltal
sem szentesithetd, dinasztikus kormanyhatésig dltal pedig politikai
célok elérésére anndl kevéshé hasznalhatd, mert maginak a legfobhh
kormanyhatosagnak leginkabb all udekeben hogy a hatosigi tekintély
végkép meg ne semmisittessék, — elhatmoﬂa hogy felir ) Felségéhez
e botranyos dllapotok mebazunteteae \egett.z)

1861. évi oktober 15-én tartotta utolsd gyhlését a varmegye.
Két hétre rd gr. Forgdcs Antal fokancellar felhivta Damaszkin foispant,
hogy barmi néven nevezend6 s barmely iiriigy alatti nyilvinos megyei
gytlés tartasit — személyes felelosség terhe alatt — feltétleniil meg-
gatoljon. A november ho 5-én kelt kirdlyi rendelettel azutan az osszes
megyei bizottmanyokat feloszlattak és katonai bir0sigok hatiskirébe
utaltik a biinteto iigyeket. '

Temes viarmegye tisztikara a kenyér és az alkotményos érziilet,
a hivatal és a becsiilet kozt vdlasztani kényszeriilvén, nem habozott
egy pillanatra sem és november h6 12-én Murdnyi Ignic alispin vezetése
alatt testiiletileg lemondott tisztségeirél egy lélekemeloen fonséges
nyilatkozattal, melyet atnyujtott Damaszkin féispannak. A foispan
alkotméanyos érziiletével és hivatali eskiijével nem taldlva Osszeegyez-
tethetonek a megmaradast — a tisztikarral egyiitt szintén lemondott.

I'gy végzodott Temesben az ideiglenesen visszadllitott alkot-
méanyossag rovid korszaka, melynek temesmegyei szereplo férfiai ra-
szolgaltak a legkésobb jovendé nemzedék mély héaldjara.

1) Jkv. 1861. évi 924. sz.
%) Jkv. 1861. évi 1322. sz




Vidéki muzeumaink.
(Muzeumi tanulmanyat 1907 és 1908-ban.)

Irta: Dr. BErRKESZI ISTVAN.

Tarsulatunk igazgato-vilasztmanya 1907. évi jinius 24-én tartott
gylilésén ama megtisztelo feladattal bizott meg, hogy litogatnim meg
a hazai, és pedig elsosorban a vidéki nagyobbh, szamottevo muzeumokat,
hasonlitsam Ossze azok anyagat, berendezését sajit muzeumunk anyaga-
val és berendezésével, hogy a nyerendo tapasztalatokat azutian sajat
muzeumunknal értékesitsem. A valasztmany e hatarozatot 1908. junius
27-ki tlésében megismételte.

Kétségen kiviil all, hogy minden muzeumi érnek a ratermettségen
kiviil minél t6bb muzeumot kell 6«mernie, hogy latokdre nagyobbodvan,
a helyes elveket felismerhesse és értékesiteni tudja. Kz az elv vezetett
akkor is, midon 1902. év nyarin a bécsi, briinni, pragai és a
németorszagi nagyobb muzeumokat huzamosabban tanulmanyoztam.

Igen sokat tanulhatunk a nagy muzeumokban; tudoményt, miiizlést,
mivészetet, a gyijtemények helyes osztalyozisanak modjat, elrendezését,
analogiakat és elveket, amelyeket barminé kis muzeum is kovethet
vidéki muzeumaink parhuzamba nem vonhatok. Ott mindeniken meg-
litszik a fejedelmek és népek hatalma, gazdagsiga, jolléte, régi kulturdja
és foleg az embereknek a muzeumok és mugyijtemények irant kifejlett
érzéke és gondossiga. Mi ellenben szegények vagyunk, a torténelmi
és miérzék nincs kelloen kifejlodve, a muzeumok litogatisa még nem
képezi népiink allando vigyat. Kzt csak most ébresztgetjiik.

Muzeumi tanulmanyutamat 1907. jinius végén kezdettem meg és
augusztus 10-én fejeztem be, 1908-ban pedig tizenhdrom napot fordi-
tottam e célra. Kzalatt az id6 alatt, ide nem sziamitva a budapesti
és bécsi muzeumokat, meglitogattam a pécsi két muzeumot, a szek-
szardit, zagrabit, szombathelyit, kassait, bartfait, Kolozsvarott az Krdélyi
Orszagos Muzeumot, Nagyszebenben pedig a Barod Bruckenthal-féle
muzeumot, a dévait, az aradit. 1908-ban pedig a szegedit, és a pozsonyit.

Tapasztalataimat az egyes muzeumgkrol a kovetkezokben kozlom :
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Pécs.

Pécsett ezidoszerint két muzeum van: a Varosi Muzeum és
a Pispoki Muzeunm. Megtekintettem mindkettét 1907. jinius 28.
és 29-én.

A Varosi Muzeum tjabb keletii, hosszi vajiudias utin 1904. nov.
27-én nyilt meg egy bérhdz elsé emeletén ot szobaban. A hatodik és
hetedik terem a még nagyon is embriohan levé képtir szimdara van
hagyva.

A Viarosi Muzeum ezidészerint négy osztialyra oszlik: van henne
régészeti, ipar- és képzomivészeti osztdaly, természet-
rajzi gytjtemény és néprajz de ez utobbiak még kezdetlegesek,
leggazdagabb a régészeti gyijtemény.

A muzeumra feliigyel egy igazgatoor és egy szolga, ki egyittal
a foispan huszarja. Kz utobbi a muzeum helyiségében lakik. Vasir- és
iinnepnapokon dijmentesen nézheté meg a muzenm, méaskor a belépo-
dij 1 korona.

A muzeum helyisége nem megfelelo, azért nem is lehet az egyes
csoportokat megfeleloen rendezni.

A Régiségtir maga négy szobat foglal el. A lelettargyak kor-
szakok és foglalkozdsi agak szerint vannak rendezve; a rendezéshen
nagyon meglatszik néhai Wosinszky Mornak a vezeto szelleme. Igen
szép az Oskori urnagyijtemény; hatalmas nagysagi agyagedények, ko-
és bronzkori talak. Igen jellegzetesen van kidllitva egy oskori tii z-
hely: nagy fozoedény alatt négy darab agyagkip; ezek kozott ég a
tiiz; kozelében elszort agyagkiipok ; ennek kizelében egy Gskori agyag
gyorsfozoedény.

Az egynemi targyak mindenféle lelethelyrol egy-egy csoportban
vannak kiallitva, ily csoportok példaul: orsé-gombok, hdlonehezékek,
agyageyongyok, ivoedények, evoeszkozok, magkovek, nyilhegyek, ko-
és csontkalapacsok, baltak, tik, arak és egyéb eszkozok. Ugyancsak e
szerint az elv szerint van rendezve a bronz- és a vaskor is.

A szekrények nem magasak, eliil kiugrok és vizszintesek. A fel-
fiiggeszthetd targyak pompeji voros kartonlapra vannak drottal tizdelve
s a lapok rajzszogekkel a szekrény falihoz erdsitve. Van nehany igen
szép ko- és bronzkori targya, igy néhany szép bronzkori ontomintdja.

Osszegezve az eredményt, tigy taldltam, hogy a Régiségtdr-
ban a gemma-, gyliri-, filbevalo-, fibula, fegyver- s az
1848/9-es gyl jtemény, ngyszintén a vaskori tirgyak gyijteménye
nalunk joval gazdagabb mint a pécsi Varosi Muzeumban. Numismatikai
és papirpénzgyijteménye a mienkhez képest még szegény és korint-
sines oly jellegzetes csoportokban kiallitva, mint nalunk. Pecsétgyiij-
teménye is joval csekélyebb mint a miénk. Romaikori gyijteménye
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koriilbelil azon a fokon &ll mint a mienk. Céhjelvényekben
gazdagabbnak latszik, de csak azért, mert e gyujtemény nalunk még
nincsen teljesen kiallitva; metszetgylijteménye is igen szegény.

Ellenben a mienknél gazdagabb a bronztargyak csoportja; van
vagy 40 darab bronzsarldja, néhiny szép bronzkardja, tore,
kése, buzoganya. Porcellingyijteménye is gazdagabb,
mert sokat ajindékozott néhai Hettyey S. pécesi piispok a muzeum-
nak, kivalt 6-bécsi és holiesi tinyérokat, tilakat és egyéb szép
darabokat. Tgen szép a hires pécsi dalarda emlékeinek a gyiijte-
ménye, mely billikomokbd6l és egyéb kitiinteto, gyozelmi verseny-
dijakbol all; de egyenesen paratlanul all a téobb  mint 700 darabot
magdban foglalé Zsolnay-féle pécsi majolikagytijtemény, mely
a gyar elso készitményeitol fogva, mostanig tinteti fel e vilaghiri
muiparunk haladasat. A Zsolnay-féle gyujtemény maga egy egész
termet tolt meg. KErre mindenkor biiszke lehet majd a pécsi muzeum,
mert ily gazdag gyiijtemény a Zsolnay-féle majolikikbol még az Orszigos
Iparmivészeti Muzeumban sincs.

A pécsi muzeumra nagy jovo var, mert vidéke oskori lelethelyek-
ben gazdag és mar néhany év alatt is igen szamottevo gylijteményre
tudott szert tenni; de ami majd valoban paratlannd fogja tenni, az a
koriilmény lesz, ha egyesiteni fogjik vele az eddigi piispoki muzeumban
levo, magyar kozépkori, egyhdzi miarcheologiai kofaragvinyokat.
Ugyanis idaig még kiilon, nem éppen kionnyen megkozelithetd helyen,
a piispokség egyik hivatalos helyiségében harom foldszinti teremben,
egy hossz folyoson és az udvaron ideiglenes fészerek alatt vannak
elhelyezve a pécsi piispoki székesegyhaznak a XI. és XII. szdzadban
roman épitészeti stylben késziilt kopillérei, oszlopfoi, oltirmaradvanyai,
apostolok, evangelistak, szentek, piispokiok szobrai, ugyszintén késobbi
szazadokbol piispokok siremlékei és egyéb emlékek.

Mindezek egyiittvéve oly jelentoséget fognak adni a pécsi muzeum-
nak, ha majd szakszertien rendezve és hozzajok ill6 helyen Kkidllitva
lesznek, hogy azzal e tekintetben egy muzeumunk sem fog versenyezni,
mert a kozépkori magyar egyhazi miarcheologia terén mindnydjunknak
a pécsi muzeum leszen a -— Mekkéaja.

Es a pécsieknek, de lehet mondani hogy mindnydjunknak is, ez
a reménye rovidesen valosulni fog. Grof Ziechy Gyula pécsi piispok
ugyanis 1907. dec. 29-én az addigi pécsi piispoki muzeum targyait
letétiil felajanlotta Pécs varos tandcsinak a varosi muzeum szdmdra.
A varos a feltételeket elfogadta és most — remélhetéleg nemsokira —
felépiill a pécsi muzeum uj palotija, amelyben nemzetiink kozépkori
kulturdlis életének emez drikbecsit maradvanyai dllandd, hozzijok mélto
és mindenki 4ltal konnyen megkiozelithetd intézetben lesznek kiallitva.
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(V. 6. Emléklapok a pécsi varosi muzeum megnyitdsi iinnepségérol.
Pécs, 1905, — Marosi A.: Vezeto a pécsi varosi muzeumban. Pécs,
1905. — A pécs-baranyamegyei muzeum-egyesiilet értesitoje. Szerkeszti
Angyal Pal, 1908. évi I—II. fiizet és Dr. Sz6nyi Otto: A pécsi
piispoki muzeum kotara. Pécs, 1906.).

Szekszard.

Megtekintettem 1907. junins 30-in.

A muzeum a vdaros szélén, e célra épiilt kiilon egyemeletes
épiiletben, kert kozepén all. Az épiiletben lakik a muzeum ore és egy
szolga. Belépti-dij kétszer hetenként 50 fillér, maskor ingyen. A muzeum
oyiijteményei 14 helyiségben vannak elhelyezve s azonkiviil van még
egy nagy terme a felolvasdsok, eléaddsok tartdsara.

A muzeumnak régiségtari, néprajzi, iparmiuvészeti
konyvtari, képtari és természetrajzi osztilyai vannak. Am
e sokféle osztaly kozott legnevezetesebb a régiségtar; mellette
jelentékeny helyet foglal még el a néprajzi osztily, mig a tobbinek
inkdbb csak az alapja van iddig megvetve.

Hogy mire képes egyetlen, szerény allisi, de vasakaratu férfin?
azt megmutatta néhai Wosinszky Mor szekszardi apat-plébanos a szek-
szardi muzeum megteremtésével. Wosinszky nélkiil Szekszardnak aligha
lett volna muzeuma, vagy ha lett volna is, semmi esetre sem olyan
nagyaranyi és gazdag tartalmi mint a mostani. Mert a szeksziardi
muzeum hire-neve joval tilhalad e haza hatdrain.

Ugyanis a torténelem elotti dskor sehol sines oly jellegzetesen,
a fenmaradt ostirgyaknak oly gazdag gyujteményével feltiintetve mint
itten. A litogato igyszolvan maga elott latja lefolyni az skor embereinek
kiizdelmes életét.

A szekszardi muzeumot Wosinszky 1897-ben eloszor az itteni
Allami gymnasium épiiletében nyitotta meg, majd sikeriilt neki, amiben
a legjobbak is kételkedtek — ugyszolvin semmibél megteremteni a
mai szekszardi kulturpalotat, melybe a muzeum 1901-ben koltozkodott
be. K palota épitési koltsége 150.000 koronaba keriilt s ehez az allam
116.000 korondval jarult.

A Dbenne levo gyijtemény alapjit tulajdonképen grof Apponyi
Niandor hires lengyeli, mintegy 12.000 darabbol &ll6 gyiijteménye vetette
meg; de az intézmény szervezése, fejlesztése, novesztése, a felszerelés,
berendezés — mind a Wosinszky munkdja. A targyak legnagyobb részét
is maga Wosinszky dsta ki vagy gyiijtotte ossze; mindeniknek 6 maga
jelvtte ki a helyét, még pedig oly szakismerettel, hogy teljesen értjiik,
amint végignézve alkotdsain, lelkesedve mondd: ,nincs muzeum, sem
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magangytjtemény, mely ilyen tiszta képet nyijtana a praehistorikus
népek életérol.“

Szekszardi mu

Ami a szekszdardi muzeum becsértékét helyi szempontbol még
jobban emeli, az a koriilmény, hogy a régészeti osztalynak immar tobb
mint 38.000 darabja, egynéhany kivételével, mind Tolna virmegyei
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lelet.) A szekszardi muzeum ebben is példanyszerid, mert szigorian
betartja azt a hatart, amelyre mikodési kore terjed. Mds muzeumok
nem sokat torédnek ezzel, hanem jobbra-balra mindent elfogadnak, sot
megszereznek, anélkiil, hogy a megszerzett targynak a legkisebb koze
is volna ahoz a muzeumhoz, a melyben elhelyezik. Wosinszky egy izben
maga mondta nekem, hogy 6 még a legszebb régészeti targyat is
visszautasitja, ha az nem tolnavarmegyei.

Az épiilet foldszinti 6t termében vannak elhelyezve a torténelmi
régiségek. Kgyetlen muzeumunk sincs, amely annyira oktaté és szem-
1éltetd volna, mint a szekszirdi régészeti osztaly; tgy, hogy ide nem
szilkséges a katalogus, mert mindeniitt ttbaigazito feljegyzések, az
oskori életet feltiinteto képek s dllatok, az 6skor megfelelo targyai
vannak foglalkozisi dgak szerint bemutatva. Kz wminden vidéki
muzeumnak valédi példanyképe lehet. A szekszirdi muzeum kétség-
kiviil hatalmas alkotés, oly elsérangu kulturalis tényezo — mint Czobor
Béla irja — mely haziankban a vidéki muzeumok kozott targyainak
gy gazdagsiga mint tudoméanyos rendezése tekintetében méltan vezér-
szerepre van hivatva. :

Ha ennyire kiemeljiik a szekszirdi muzeum régészeti osztilyanak
elokeld voltat, ismerkedjiink meg roviden Wosinszkynak muzeum be-
rendezo rendszerével is.

Wosinszky, mielott a szekszardi muzeumot megalkotta, Eurdpinak
majdnem minden valamirevalo muzeumdt meglitogatta és igy elég
maodja volt arra, hogy hasznos tapasztalatokat szerezzen s 0 ezeket
fel is haszndlta. Legtobbet mégis — mint 6 maga mondja — Bertrand
Sandortol, a Saint-germaini muzeum igazgatojatol tanult. A francia
muzeumigazgatot ugyanis az az iranyelv vezette, hogy a kidllitott
targyak a muzeumot litogato nem szakérto kozonségre is tanulsigosak
és érdekesek legyenek. Ebbdl a célbol az egyes kulturszakokat plasz-
tikus alakokkal, valosigos szobrokkal élénkitette s ezek az alakok az
emberi oseszkozokkel mutatjik be az illeto Oskorszakok embereinek
életét, lakdsberendezését, az eredeti fekvést feltiinteto sirokkal a
temetkezési modot. A Bertrand modszerét alkalmazta Wosinszky is a
szekszardi muzeumban, azzal a kiillombséggel, hogy a sokkal koltségesebb
szoboralakok helyett festett képeket hasznalt.

Az elso, még pedig jo nagy teremben, mely koriilbeliil a mi
képtdari termiinkkel egyenld, vannak bemutatva a kokori életnek leg-

i) A székszﬁrdi muzeum torzsillomanya volt 1906. végén: «) Régészet
38.419 darab, kizitte mintegy 13.000 darab érem. — ) Néprajz 3321 darah. —
¢) Konyvtir 2769 darab. — @) Ipar és iparmiivészet 1505 darab. — o)
Szépmiivészet 182 darab. — f) Természetrajz 8664 darab — Osszesen
54.960 darab. Ebbil az 1906. évi, vagyis egy évi gyarapodisra esik 1184 darab.
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nagyobbrészt a vilighirivé lett lengyeli teleprdl kidsott targyai.
Mielott a litogatd e terembe lépne, az ajton felfiiggesztett rovid
magyardazathol felviligositist nyer a kokorszak lényegérél. Belépve a
terembe, a fal mellett all6, nem magas iiveges szekrényekben vannak
kiallitva a kokorszak eszkozei, foglalkozasi dgak szerint, mindeniitt
ellitva a sziikséges utbaigazité feliratokkal. Ezek felett az alacsony
szekrények felett — osszehasonlitdstl arra, — hogy még jelenleg is
vannak kokorszaki életet folytaté népek, amelyek koeszkozikkel
élnek, mint a magyarorszigi kokor emberei évezredekkel -ezelott éltek
— be van mutatva Uj-Guinea mostani benlakoinak koeszkozei. Ezek
felett vannak pedig az olajfestésii nagy szemlélteté képek. Igy mindjart
az elso kép mammuth-vadadszatot dabriazol; alatta vannak ki-
allitva a Tolna varmegye teriiletén talilt mamuthcsontok. Egy masik
olajfestési képen a kalapdcs-csiszolas, a csonteszkozok-
kel valo varras, az edénykészités, a hattérben pedig a
kokori lakds van bemutatva. A kép alatt pedig a szekrényekben
vannak csoportonként, foglalkozdisi dgak szerint Kkidllitva a ko-
baltik, buzoganyok, csonteszkozok, agyagedények
kiilonféle valtozatai.

Epen ilyen szemléltetben van bemutatva a masodik teremben a
bronzkor. Az ajton itt is megvan a Kkifiiggesztett magyarizat a
bronzkor mibenlétérol. A bronzkori teremben is két olajtestmény teszi
szemléletessé a népéletet. Az egyiken a bronziontés van feltiintetve ;
alatta tarlokban van bemutatva a bronzontomintak, a bronz-
ontésre hasznalt kanalak, bronzrogok, bronzlepények, vé-
sok, baltdk, ecsakdnyok, kardok, torok, sarlok, kések,
karperecek s egyéb ékszerek gytijteménye.

gy masik olajfestmény a hullaégetést abrazolja; ez alatt
van az eredeti alakban kiemelt urnasir kiillitva a megégett csontok-
kal, bronz szerelvényekkel, edényekkel.

A harmadik teremben a vaskorszak emlékei vannak. Itt is
a keltak kulturdjit dbrazold olajfestmény van, alatta az eredeti hely-
zetben kiemelt csontvdz. A negyedik teremben a romai és nép-
vandorlasi korszak leletei vannak ; itt is van egy szemléltetokép :
egy honfoglalaskori temetkezési mod. Az 6todik teremben
a legtjabb kor fegyverei, kardjai, sarkantyui, a szabadsigharc emlékei,
zaszloi s Tolna varmegye jeleseinek olajfestesi arcképei
vannak kiallitva.

Minden egyes korszakbol dssze vannak gyijtve a sirokban lelt
koponydak. Ekként van ké- és bronzkori, vaskori, romai
és népvandorliskori, majd Arpadkori koponyik gyiijte-
ménye.

5
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A tarlok nem magasak, alil rézsutosan kingrok ; benndk a kisebh
targyak pompe ji voros kartonlapon vannak feltiizdelve. A szem-
léltetésre Kiilonosen alkalmas, ritkabb agyagtirgyakat, a mennyiben
eltortek, gipsszel kiegészitették és igy épeknek tiinnek fel. Kiilonben
minden legkisebb Osrégészeti targy, barmin6 toredék legyen is, ki
van allitva, mert az az elv jarja itt, hogy mindent ki kell allitani és
semmit sem szabad elhdnyni, kivalt a mi az agyagmivesség orna-
mentikdjira vonatkozik.

A szekszardi muzeum régészeti tiara eszerint paratlan hazankban ;
numismatikai gytjteménye, ugy szintén gemma-, fiilbe-
valo- és gyiirigyijteménye a mienknél szegényebb.

(V. 5. Wosinszky: A lengyeli dstelep; — Tolna virmegye 0s-
kora. I.—II. kot. — Haugh B. Wosinszky életrajza. — A Tolna var-
megyei Muzeum és Muzeumegylet Evkonyve 1902-ril. — Tolna vir-
megye muzeumbizottsaganak 1906. évi jelentése. — Numizmatikai
Kozlony 1903. évf. 70. 1.)

Zagrab.

A horvit Nemzeti Muzeum a Délszliv Akademia épiiletében
mintegy tiz teremben, a folyosokon és a fedett udvarban van el-
helyezve. Megnéztem 1907. julius 1-én. A muzeum mindennap 9—12
és d. u. 3—6-ig ingyen megtekintheto. Ottlétemkor ugy délelétt mint
délutdn szadmosan latogattik meg.

, Van régészeti, szépmivészeti és néprajzi osztilya.
Osrégészeti gyiijteménye gazdag, igen jol rendezett és csinos. Egy
nagy termet foglal el a neolith- és bronzkor. Itten ecsakis Horvit-
orszag teriiletén elokeriilt targyak vannak. A szekrények nem magasak,
elol kiugrok, beliil az alapszin fehér, a régészeti lelettargyak foglal-
kozasi agak szerint vannak szétosztva és fehér szini vastag karton-
tablakra tizdelve, a tablak arra kombinalt szegekkel vannak fel-
akasztva, vagy a kiugré részben kissé rézsutos dllishan fektetve. A
melyik régészeti targybol igen sok van, p. o. kokések, nyilhegyek,
csonttiik, arak, vésok, baltak, stb., azok kilon-kiilon, egy-egy nagy
dobozban vannak kidllitva; a kisebb jelentoségt targyak lelethelyek
szerint is csoportositva vannak. A torott agyagtirgyakat, a nagy agyag-
edényeket itt is rekonstrualjak gipsszel. Egyiptomi gyiljteménye igen
szép ; ebben sokkal gazdagabb a magyar Nemzeti Muzeumndl, van
vagy négy darab emberi mumidja, egyik teljesen, a masik pedig ki-
bontott allapotban, ketto pedig kibontatlan; van sok 6-egyiptomi papyrus-
irdsa, mumiakoporsojabol kiszedett gyoles és temérdek kisebb-
nagyobb egyiptomi szobor. Az egyiptomi gyiijtemény egy kisebb termet
tolt meg. Ugyancsak egy jokora termet tolt meg az etruszk vazik és
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egyéb cserepek gytjteménye. Kzek Olaszorszighol valok és ugy mint
sok egyéb e muzeumban a Strossmayer piispok ajindéka, igy pl. a
fedett udvaron a romai emlékkovek és szobrok gyiijteménye is. Szép
a gyuri- és gemma-gyljteménye; minden gyiri és gemma kiilon kis
rekeszbe van helyezve ; egy tablan pedig 24 rekesz van, a gemmakrol
a gipszlenyomds is mellette van.

A numismatikai gyujtemény gazdag. Kiilon tarlokban vannak ki-
allitva a barbdr, gborog, romai, bizanci, szerb, horvit, bolgar érmek.
Horvatorszig itt ugy szerepel, mintha orokké kiilon dllam lett volna
és soha nem is hallott volna Magyarorsziag felol. £ muzeumban minden
gy van berendezve, hogy abbél a kiilon horvat allamisag deriiljon
fel. A mibol az ellenkezo tiinnék ki, az gondosan el van tiintetve.
Ezért nincsenek kidllitva a magyar érmek és a magyar-horvat kozos
vonatkozasi emlékek.

Van fegyvergytijteménye, de az mar gazdagnak nem mondhato,
a céhemlékek gyiljteménye szegényes; van vagy 8—10 darab ziszloja.
Az emlékek és reliquidk kozott nagy gond van forditva a Jellasich-
emlékekre.

A régészeti osztilyban van tobb darab régi gobelin, szép és régi
misemondoruhdk, vasmiipardarabok.

Aszépmivészeti gylijteménye, mely képekbol, vazla-
tokbol, szobrokbol &ll; oly jelentékeny, hogy nemcsak az osztrik-
magyar monarchidban, de egész Kozép-Europaban is szamot tesz.
Talin az egész gyujtemény a Strossmayer piispok ajaindéka. Kz a
férfii megmutatta mire képes egyetlen ember sovén hazafisiga nemzeté-
vel szemben. Kgész életén keresztiil faradhatlanul gyijtotte a kiilon-
féle régibb és ujabb festészeti iskolakhoz tartozo, leginkabb vallisos
targyi miiveket, hogy azokkal nemzetét megajindékozza.

A képtar hat teremben s a folyosokon van felaliitva, nem épen
jo vildgitisban ; a vilagitast nem feliilrol, hanem oldalrol kapja. A
képtarba nincsenek beosztva a horvit torténeti nagysigok arcképei,
ezek kiilon a régészeti gyijtemény kozé vannak illesztve és a folyo-
sokon allanak.

A képtarban 353 kép és vazlat van s ezek iskolik szerint chronol.
rendben vannak kidllitva; a legrégibb nehany déptichon és bizanci
festés. A XIII. és XIV. szizadi olasz festoiskolak 22, a XV. szizadé
pedig 17 mivel vannak itt képviselve, még pedig Giotto, Lorenzetti,
Angelico da Fiesole, Giotto di Bordone, Fra Filippo Lippi, Baldovinetti,
Ghirlandajo, Roselli Cosimo, Lippi Filippino, Credi Lorenzo, Benozzo
Gozzoli, Ucello Pavlo ; ezek targyaikul legtobbnyire Sziiz Mariit Jézussal
olében vilasztjak, vagy pedig Jézus sziiletését.

A XV—XVIII. szazadbeli német iskolat is 20 darab festmény
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képviseli; képviselve van itt, de csak masolatokkal, Diirer; eredeti
miivekkel ifjabb Holbein (Arckép), Memmling (Szent Hiromsig),
Van Eyck (Sziiz Maria és az Angyalok), Lochner és Bottschild
Samuel.

A Cinquecento nagy olasz mivészete tigyszolvan minden iskoldjival
képviselve van itt, ugyaunis a lombardi, umbriai, bolognai, firencei,
romai, paduai, ferrarai és a veneciai festoiskolak nem kisebb mivészek
altal, mint Corregio hét darab eredetinek tartott mivével és hét
régibb masolattal, Rafaelnek csak 9 darab mdsolata van, de ezek
kozott kettdé Carlo Marette-tol, Ghirlandajo egy darabbal,
Paulo Veronese két eredeti darabbal (Angyali iidvozlet és Sziz
Méria), Titian hdrom eredetivel és két misolattal, de a mdisolatok
egyike is Rubens P. Paltol van. Jacopo Palma Vecchio, Tin-
toretto, Bordone Paris szintén egy-egy eredeti miveikkel kép-
viselvék, hogy ne is emlitsiik a masod-, vagy harmadrangi muvészeket.
A késobbi olasz festészet képviselve van Gvido Reni altal, még
pedig egy darab eredetivel (Krisztus levétele a keresztfirol) és egy
mésolattal, tovabba Francesco Albamni, Salvator Rosa, Bernardo
Strozzi, Battoni Pompeo (Sz. Hiromsig), Caracci, Barbieri
Dominichino, Piazetta és Andrea Sacchi s tobb ismeretlen
mivész dltal.

A spanyol iskolat De Ribera képviseli Szent Jeromos
képével, a németalfoldi iskolit pedig Van Dyck két eredeti
muvével (Arckép és Jézus sirbatétele)) De Wriendt (Zsuzsanna a
fiirdében), Brill, Papenhoven, Quintin Messis egy-egy eredeti,
Rubens hét masolataval, valamint tobb ismeretlen miivész.

A régibb francia iskoldt Bourguignon, Claud Lorrain, Jan
Pierr, Vernet és tobb ismeretlen muvész képviseli.

Egy teremben az ujabbkori osztrak, német, lengyel, cseh és
horvat mivészek képei vannak, még pedig Steinle, Sell Krisztian,
Siemiradszky (2), Kotarbinszky, Matejko (1), Sallgetti,
Castelli) Seitz, Kuppelwieser, Csermdk, Masics, Kikerec,
Medovic Celesztin, Arun és a legjelesebb mostani horvit festo-
mivész: Bukovac Vlaho harom szép képe. A hatodik teremben
eredeti vazlatok és rajzok foglalnak helyet Seitztol, Overbeck-
tol, Peruginotol, Andrea del Sartotél, Consonitol,
Roesnert6l, Medulictol (Schiavone) és Claude Pierrtol, dsz-
szesen 30 darab.

A horvatok a legfontosabbnak tartjik a velencei festoiskolit,
mert ennek a kovetéi voltak a legnagyobb hatdssal a horvit-dalmét
tengerparti szarmazisi muvészekre, s ezek ismét a velencei iskola
tobbi kovetdire. Azért vannak a velencei iskola mivészeit bemutato
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IV. szamu teremben Paulo Veronese, Ticiano Vecelliy Palma Vecchio,
Tintoretto és Bordone Paris képei mellett kiallitva a szebenicoi szar-
mazasi Andrea Medulic, olasz néven Il Schiavone-tol nem
kevesebb mint 15 darab eredeti festmény; ezek vagy mythologiai,
allegoriai, vagy valldsos targytak; itt van Jacobo da Ponte 4,
Bonifacio Veneziano 5, Connegliano 1, Gorgione 1,
Vincenco Cateno 1, Moretto 1, Ponte Bassano 1, Car-
paccio (horvatul Karpat) 1, Carlotto 1 eredeti mitvel.

A néprajzi gylijtemény még elég szegényes; ami- van, nem a
lorvat néprajzra, hanem az afrikai népekre terjeszkedik ki. Meglehet,
hogy a horvit néprajz mashol van kidllitva, de azt nem lattam.

Katalogus esak a képtarhoz van, annak is legutolso, 3-ik kiadasa,
1895-ben jott ki sajto alol. (V. 6. Akademijszka Galerija Strossmayerova.
Zagreb, 1895. I—VIIL és 1—158.)

Szombathely.

Megtekintettem 1907. jilins ho 2-dn.

A muzeum anyaga még szét van szorva, mert az 1j muzeumi
palota, melyben a gytjtemények egyesitve lesznek, most van épiiloben,
szép egyemeletes palota, melynek épitési koltsége 192.000 Kkorona s
ehhez a vdaros, a varmegye és az allam jarultak hozzd. Ebben az 1j
palotiban lesz a régiségtar szamara 3, a néprajznak 3, a
konyvtarnak szintén hiarom terme s a folyosoban és pincében lesz
elhelyezve a romai lapidarum. Jelenleg a régiségtir a piispoki
palota egy nagy termében van elhelyezve, de ez azutin csakugyan
tomve van, s azonkiviil a sabariai romai feliratos kivek és szobrok a
folyosokon dllanak, sot még Koszegen is vannak elraktérozva.

A szombathelyi muzeum régiségtara igen szép anyaggal rendel-
kezik, de jelentoségét és a muzeum jellegét a romai leletek
adjak meg. A réomai kort egyetlen vidéki muzeumunkban sem
tanulwanyozhatjuk jobban mint a szombathelyiben, mert az egykor
Szombathely helyén allott Sabaria romai gyarmat igen sok és nevezetes
leleteit 6rzi s maga a gyijtés munkdja is mar vagy 40 év ota folyik.

A kokor szegényesen van képviselve, mégis vannak kobaltai,
vésoi, kalapacsai, halonehezékei, agyaggyongyei. Csonttirgyak is csak
elvétve fordulnak elo. Neolith- és bronzkori agyagedényekben a muzeum
szegény, csak nehany bronzkori kis agyagbogréje van és egy par
krétabetétes edénykéje. De annal gazdagabb bronztargyakban; van két
bronzkardja, két szép bronz armilla, 25 darab bronz sarld,
vagy 20 tokos v és 6, nehany lindzsacsiics, sok bronzti és még tobb
fibula. Gybnyori szépek a tekercses, papaszemalaki bronz
fibulak, kozilok 4 teljesen ép, lecsiingd lincokkal s azonkivill még
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nehany toredeék; sodronyos bronzgyilirik, sok bronz szeg, igen
nagy bronz gombok, rendkivil sok labperec és felso kar-
perec, nyilhegyek, egy pir bronzkés és firész Vannak
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szép ¢€s nagy pogdcsaalaku bronzlepények, bronzrogok
s egy d6ntominta.
Altalidban azt a meggyoziédést szereztem, hogy Szombathely a
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bronztirgyakban gazdagabb, neolithkori leletekben, valamint bronzkori
agyag- és csonttargyakban szegényebb Temesvarnal.

Paratlan a romai gyujteménye. Van nehdny sziz darab
egy files kancsoéja, nehiny darab igen szépen megmaradt igen
nagy amphordja. Roppant gazdag a cserép-mécsesekben, ilye-
neknek még vagy 15 darab ontomintaja is lithato itten. Vannak
kisebb-nagyobb agyagtaljai, sok terrasigillatis edény-
darab, nehiny teljesen ép, pompeji voros szini, arezzo6i agyagtal,
igen sok kis agyagedény. Nagyon gazdagnak mondhatéo- a romai
iivegedényekben is, melyekbol igen nagyok és kicsinyek gazdagon
fordulnak el. Van ugyancsak sok romai kori fibuld ja, karperece,
kulesa, kiilonféle tik, csattok, csontkanalak és bronz szob-
rocskak (30), van nehiny romai aranyékszere is. Carneol
gybngye van egy tele tanyérral, csonttivel szintén jokora doboz
tele, romai bronz csengetytd 12 darab, vasdsoé ja 6 darab és
nehdny romai kori vasfegyver. Feliratos romai kovekkel tele van
a folyoso.

Igen gazdag a kora kozépkori és népvandorliskori ékszerek-
ben; kosaras eziistfiilbevaloja van vagy szdz darab, fgyszintén igen
sok karperece. »

Kozép- és ujabbkori fegyverekben, ugyszintén a pecsét-
gylijteményben és a numismatikdaban, valamint a gemm a-
és gylirigyiijteményhben Temesvir elobb dll, de Szombathelynek
van ismét két darab kozépkori, teljesen ép sodronyinge, sok szép
misemonddoruhdja, néhany régi igen szép legyezoje, néhany
faragott, XVII—XVIII. szdzadbeli szekrénye és széke, amelyek
viszont nalunk hidnyzanak. A céhjelvényekben is gazdagabh
Szombathely, mert van sok szép céhkanndja, céhkorsoja,
ladaja, bemondotablaja.

Szabadsdgharckori ereklyetdrgya kevés van, de e
helyett van vagy 8—10 régi szép zaszloja és néhany régi csaladi
képe. Ujabbkori agyag- és porcellinedényekben talin mi allunk elél,
de ez nem fontos.

Szekrényei koriilbeliil olyanok mint a miénk; magasak s igy nem
valami célszertiek.

A szombathelyl muzeumot is az az elv vezérli, hogy csak vas-
varmegyei targyakat gyiijt; masfélék csak elvétve fordulnak elo.

Ha e gazdag gyljtemény az 1uj muzeumpalotiban szakszertien
lesz felillitva s kivalt ha az eddig Koszegen orzott romai régiségeket
is egyesitik vele, egyike lesz a legtanulsigosabb hazai vidéki muzeumok-
nak. Korondja pedig a rémai gyijtemény lesz. (V. o. A Vasmegyei
Régészeti Egylet Evkinyvei.)
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Kassai Muzeum.

Megnéztem 1907. julius 30-an délelott és délutan.

A muzeum nyitva van dprilis 1-tol szept. 30-ig d. e. 9—12-ig,
d. u. 3—5h-ig. Oktober 1-t6l marcius 31-ig d. e. 9—12-ig.

Dijtalanul megtekintheto vasarnap, kedden, szerdan, szombaton
és a csiitortokre es6 iinmepnapokon. Személyenként 40 fillér dij mellett
tekintheto meg csiitortokon.

A Kassai Muzeum uj épiilete a Fo-utca végén a Ferenc Jozsef-
téren van, vasrdcsos fallal koriilvett kis kert kiozepén. Az j muzeum
diszes egyemeletes épiilet, a Ko-utcara nézo oszlopos és erkélyes
homlokzattal. Kapujahoz széles nyitott 1épcso visz fel. Az épiilet fold-
szintjén és emeletén Gsszesen 14 terem vagy csarnok szolgal a gyijte-
mények elhelyezése.

A Kassai Muzeum rovidre fogott torténete a kovetkezo: 1872-ben
Klimkovics Ferenc akadémiai festo, Floris, Béla és Gabor test-
véreivel mozgalmat inditott egy Felsomagyarorszigi Muzeum-Kgyesiilet
megalakitdsira, ami 1872. oktéber 27-én sikeriilt is. A négy Klimkovies
testvér tobb szdz darab régisége alkotta a Felsomagyarorszagi Muzeum
alapjat, amelyet 1876-ban meg is nyitottak. A miilenium alkalmabol
Kassa varosnak adomdnyozta az alapitvanyok Kkivételével mire a
Felsomagyarorszagi Muzeum megsziint s a Kassai Muzeum 1j
nevet vette fel. A muzeum és a vele kapcsolatos nyilvanos konyvtar
vagyoni tigyeinek kezelését a varosi tandcs vette at, a kezelési teendok
ellatasa céljabol pedig egy 30 tagbdl dllo muzeumi valasztmany alakult,
melybe a véarosi kozgyiilés 3 évrol 3 évre 20 tagot, a Kelsomagyar-
orszagi Muzeum-Egylet pedig a sajat kebelébol 10 tagot valaszt. A
muzeum hivatali személyzete: egy igazgato, ki az épiilethen lakik,
egy muzeumi tiszt, egy muzeumi szolga, kik rendes évi
fizetést kapnak; tovibbd a szakosztdlyvezetok és a terem-
orok — két-két teremre egy-egy 1848-as honvéd — kik tisztelet-
dijat kapnak.

A gytujtemények szakszerit rendezésére a vallas- és kozoktatds-
igyl miniszterium 1901-ben Mihalik Jozsefet miniszteri biztosként
kiildte ki. Mihalik mastél év alatt szakszeri csoportokba osztotta a
gyijtemény anyagit s oly tanulsigos, annyira tetszetds, még a leg-
magasabb igényeket is kielégitd modon rendezte a kassai muzeumot,
hogy példanyképiil szolgilhat barmely nagy viros muzeumdnak a be-
rendezés terén. Miutan elkésziilt a berendezéssel, 1903. junius 21-én
orszagosnak mondhaté iinnepéllyel nyitottak meg. Hogy milyen vonzo-
erot gyakorol e muzeum a kozonségre, legjobban Kkitiinik a latogatok
szamdnak folytonos emelkedésébil; 1903-ban 260 nyitasi napon 15.118
latogato kereste fel, a konyvtart pedig 253 nyitasi napon 3324 egyén
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latogatta. Mégis megtortént velem, hogy amikor kérdeztem egy kassai
urat, hogy merre kell mennem a muzeumba? azt a vilaszt nyertem:
,hnem tudom, mert még nem voltam benne.“

Kassai muzeum.

Tekintve, hogy a muzeum orvendetes fejiodésével az évrol-évre
nagyobbodo koltségeket Kassa varosa mar alig birja fedezni, a varos
kozonsége még 1906-ban megdllapodott, hogy muzeumdnak teljesen
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allami kezelésbe vételét fogja kérni. A vallis- és kozoktatasiigyi
miniszter Kassa varos ajanlatat elvben elfogadta s az orszigos fofel-
ligyeloséget bizta meg a tovabbi intézkedések megtételével. Ottlétemkor
biztosra vették mar az allami kezelésbe vald atvételt oly feltétel alatt,
hogy Kassa varosa évenkint fizet az dllampénztarba 20.000 koronat,
ennek ellenében pedig a muzeum tisztviseléinek fizetését és a gyarapitis
koltségeit az allam véllalja magéra.

A Kassai Muzeum ma meglevi gyiijteményei tugyszolvin — Ki-
zarolag — adomdanyozas utjan létesiiltek. Leghokeziibb mecaenasa volt
a muzeumnak néhai Bubics Zsigmond kassai piispok, ki 100 darab-
bol allo eredeti olajtestmény-gyiijteményét, 50 darabbol allo magyar,
német, angol és francia vizfestményeit és 3543 darabbol allo metszet-
gyljteményét és ezeken kiviil még igen nagyszimi és becses érem,
tayence, porcellain és egyéb ritkasigokat adomédnyozott Kassa varosai-
nak. Bubics Zsigmond piispok példajat kovette Desse wify DPal
nagybirtokos, ki nemzetségének régi fegyverekbol, képekbol, osrégeé-
szeti targyakbol, majolika- és porcellantargyakbol, érmekbol, otvos-
mitvekbol és természetrajzi targyakbol allo nagybecst, mintegy heted-
félszaz darabra mené gytjteményét ajandékozta a muzeumnak azzal
a kikotéssel, hogy a gytjtemény osztatlanul, egyiittesen, kiilon teremben
allittassék ki. Nem kevésbbé becses a Puky Jozsef csdsz. és kir.
kamards 1500 —2000 darabbol &llo miivészeti, néprajzi, miipari és
régészeti gylijteménye, kéziratokbol és metszetekbol allo ritkasagai,
a melyek szintén egyiittesen, onalléan egy egész termet toltenek meg.
Ehez jarul még néhai Henszlmann Imre egyetemi tanarnak 3000
darabra rugé metszet- és kéziratbol all6 hagyomanya, grof Andrassy
Dénes 20.000 koronds ajandéka, Zsolnay Miklosnak a pécsi gydra
mikodését feltiinteto 40 darabbél allo majolika-gytijteménye,
a vallds- és kozoktatasigyi miniszterium festményekbol,
antik szobrok terracotta masolataibol, galvanoplasticai mésolatokbol
sth. dllo becses adomédnyai; a m. kir. miniszterelndokség is a
kassai muzeumnak adomdanyozta a II. Rdkoczi Ferenc és bujdoso
tarsai temetésén szerepelt s az orszag minden részébol osszegyujtott
koszorik szalagjait, mintegy 300 darabot, 16 eziist-, 3 vas- és egy
bronzkoszorit, ugyszintén ide Kkeriiltek II. Rékoczi Ferenc rodostoi
ebédlopalotdaja (szétszedve), a rodostoi templomban nyugodott
bujdosok sirkiovei, Rakoczi és Zrinyi Ilona konstantinapolyi siremlékei.
K nagyobb adoményokat a kisebb adomanyokat tevok hosszu sora
koveti.

A Kassai Muzeumban a kovetkezo osztalyok vannak: 1. Konyv-
tiar; 2. Régészet és iparmuvészet; 3. Képzomivészet;
4 Természetrajzi gylijtemény; 5. Néprajz KEzek koziil
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csak a hdarom elso osztaly van meg, mig a két utobbi még kezdo-
korat éli.

A konyvtir két teremben a foldszinten van elhelyezve; a két
terem koziil egyik olvasoszobaul szolgdl. A konyvek szima iddig
még alig tobb 10.000 darabndl, de ez azutan vdlogatt, inkabb muzeumi
szakkonyvtar. Az olvasoteremben részint tarlokban, részint keretekben
vannak kiallitva a Kassa varosiara és vidékére vonatkozo legrégibb,
eredeti oklevelek 1315. évtol fogva. Az egyik tarloban van 23 darab
oklevél, a masikban vannak az eredeti varosi adokonyvek 1633-tol,
tovabba jeles férfiak, mint grof Bercsényi Miklos, 1I. Rakoczi Ferenc,
Virdg Benedek, Guzmits Izidor, Széchenyi Istvan, Kazinczy Ferenc,
Fehér Gyorgy, Liszt Ferenc, Dedk Ferenc, Lévay J. Giorgey Arthur
levelei, a kassai céhek articulusai 1724-tol és tobb szép konyvkoteési
tabla. A falakon keretekben vannak az eredeti cimerlevelek,
1848—49-ki proclamatiok és egyéb kassai, vagy felsomagyar-
orszagi vonatkozasi nyomtatvanyok.

Arégészet és iparmivészet az épiilet helyiségeinek a
legnagyobb részét foglalja el. Foldszint egy termet és magat az épiilet
elocsarnokat, a lépesohizat s az emeleten vagy 5 termet. Az elocsar-
nokban vannak kidllitva a II. Rdakéczi Ferenc koporsojara kiildott
eziist koszorik ; szamra 16, a melyek a szemlélore nem csak igen
kegyeletes, de egyuttal igen impozans hatast is gyakorolnak ; ugyan-
csak igen jelentékeny targy grof Csiky Istvanné vords rézlemezbol
késziilt, 1685-bol valo festett koporsoja; itt vannak két tarloban
elhelyezve a kiillonféle pecsétek, pecsétek gipszlenyomasai,
cimerlevelek sth, kozottik sok olyan, kivalt pecsétmasolatok, a
melyekhez Kassinak semmi koze és a helyért is kar, a melyet elfog-
lalnak. Ugyancsak az elocsarnokban van vagy negyven gipsz és terra-
kotta mellszobor és egy par eredeti marvany mellszobor és d om-
bormi, a falak pedig értékes képekkel vannak boritva.

A foldszinten balra egy teremben foglal helyet P uky Jozsef
adomanya; 6srégészeti targyak, érmek, kéziratok, ipar-
mivészeti és néprajzi targyak és metszetek, melyeket
csoportok szerint szétvalasztani nem lehet, miutin az adomanyozo
akarata szerint egyiitt allitandok ki. Igen becses e gyiijteményben a
régibb és ujabb magyar irk kéziratgytijteménye, mely hirom
nagy iiveges szekrényben van Kiallitva; szép az ex libris gyijte-
ménye, a mely nalunk teljesen hidnyzik, nagy szammal van az ipar-
milvészet képviselve, vannak szép porcellanjai, babsiitoi (10
drb.), fegyverek, egy par szép régi butordarabh, szottes
mintak; a néprajzi targyak kozott, a fokosok, csattok, sipok,
egyéb hangszerek, népies agyagedények gyujteménye és végre egy
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metszetgyijtemény a magyarorszagi varosok XVII—XVIII. szizadbol
eredo képeirol.

A lépesohaz fala szintén értékes képekkel van boritva, azon
kiviil egy par gipsz mellszobor foglal helyet és ot céhlada; ezek
szama az oszlopesarnokban levokkel egyiitt 15-re rig. Kzek a
XVII—XIX. szdzadbol valok, koszottok nehany igen szép faragvianyos
és' vaslemezekkel boritott darab van. Sajnos, nekiink csak a legijabh
korbol van egy par céhladank.

Az emeleten levo elocsarnok legnagyobbrészt néprajzi tar-
gyakkal van megtoltve. Kovetésre mélto példa itt, hogy az egyes
vidékek férfi és noi viselése olajtestményi képekben is be van mutatva,
ligyszintén nagyon helyénvalo, hogy a felvidék sok szép varromja
is olajfestményekben van feltiintetve, mint a fizéri vir, a tornai
var romjai a régéci varromok, Boldogkovara, Sza-
lanc-vara, Szadvar; csakhogy ezeknek a magyar kozépkori em-
lékek kozott volna a helyok. Sok helyet foglalnak el e teremben oly
néprajzi targyak, a melyeknek a kassai muzeumban nem volna helydk.
Nem tudom belatni, mi sziikség van egy vidéki muzeumban a khinai,
szundaszigetekbeli, afrikai, amerikai, palesztinai és ausztidliai nép-
rajzi targyakra. Annal becsesebb e teremben a magyar néprajzi
targyak gylijteménye, de ezek kozott is sok van olyan, mely nem illik
a kassai muzeumba, mint a Belényes vidéki, sot horvatorszigi és ro-
maniai targyak.

Az emeleten 6t teremben vannak kiallitva az oskori, egyptomi,
romai, népvandorlaskori, kozép- és tjabbkori régiségek, fegyverek,
ereklyetargyak és miipardarabok. Kz ot terem a Kassai Muzeum leg-
értékesebb része. A szekrények nem csak célszertiiek, de igen csinosak ;
beliil zold vagy pompeji vorosszinit posztoval vagy pliissel bevonva,
melyre a kisebb régészeti darabok pompeji vorosszinit vastag karton-
papirtiblikon vannak felhtizva, avagy ugyanilyen szini posztoval
bevont kockikra helyezve.

A VIIL szamu teremben vannak az oskori, romai és népvindor-
laskori targyaknak nem mondhato hogy gazdag, de igen szép targyai.
Neolith-kori targyakban szegénynek mondhaté, a mi van, annak is
nagyrésze nem kassavidéki. Vannak itt oskori targyak Ugoesabol,
Szabolesbol, Tiszafiredrol, Toszegrol, Békésmegyéhol, a Dundntilrol,
a Dravamellékérdl, so6t Svajebol és Kairobol, de sok van ismeretlen
helyekrol is. Viszont vannak a muzeum korébe esé teriiletekrol vélo-
gatott szép targyai, mint pl. obsidian magkovei, kopengéi, orlo-
kovei,nyilhegyei, orsogombok, kékalapacsok, gyaliuk
vésok, baltik, allatalakok és sok kiilonféle csonteszkiozok
és szép agyagedények.
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A kokori élet egy vizfestményben is fel van tiintetve.

A bronzkort szép kis gyijtemény mutatja be; itt mar szamosabb
a kassavidéki lelet. Van 6 darab kardja, ldandzsdai, esdkanyai,
vésoi, sok szép karperec, tokos baltii, karvédo te-
kercsei, egy par sarldja, nehany o6ntominta ja és onto-
rogei. A bronzkori életet is egy vizfestmény teszi szemléletessé.

. Az egyiptomi gyijtemény egy jokora szekrényt foglal el és
gazdagabb a mi egyiptomi gytjteményiinknél. Hdaromszizat felilmulo
darabjai kozott vannak: koporsodarabok, mumia-burkanak
toredékei, sirtabla, mumiadarabok, egyiptomi istenségek bronz-
és fajansz szobrocskdi, sok amuletf, bronz tikor, bronz
ma ¢ s kak, mumia-mellékletek, sth.

Romai kori targyakban joval szegényebb a Kassai Muzeum mint
a mienk. Kz természetes, mert Kassa vidéke jo tdavol esetf a romai
birodalom tartomanyaitol. Amit a muzeum a rémai korbol felmutathat,
az mind mas vidékrol keriilt ide. Mind a mellett van nehdny gorog és
romai cserépedénye, vagy 50 fibulija, nehany bronz szobrocskaja, 37
agyag és egy bronz mécsese, egy bronz tikor, padozattéglik, mozaik
toredékek, nehany kules. Legszebb itt a Bubics piispok ajindékozta
antik gorog vaza.

A vaskort és népvindorlis korat tobb mint szaz darab lelettirgy
képviseli, de ezeknek is egy jo nagy része tavoli vidékrol keriilt ide.
Van két darab keltakori kardja, kardkotoldnca, kardtok
(vége), egy par landzsa, paizsdudor, szép példinyban levo La-
Tenei-kori sarkantyui, zablai, karperecei, nehany gytirtije
S vagy tiz darab fibulaja. A vaskor és népvandorlas tehit sokkal
szegényesebben van képviselve mint nilunk.

A IX. szamu teremben a magyarorszagi koedény, fajinsz és
porcellangyarak, valamint a bécsi, delfti, khinai, meisseni, a schlaggen-
waldi porcellingyarak, a pécsi Zsolnay-féle gyar productumai, a Wegd-
wood-edények, az on, valamint a vords- és sargaréz edények vannak
kidllitva oly gazdagon, mint azt idiig egyetlen vidéki muzeumban sem
lithatjuk. A falakon, vagy a falak mellett szabadon a régibb és szebb
céhladak, régi himzések, parnabetétek, kovacsolt vasmunkik foglal-
nak helyet.

A X. szamu teremben is nagyon becses miuipartirgyak vannak.
Itt vannak a vallis- és kozokt. miniszterium 4ltal letéthe adott régi
otvosmilvek galvanoplastikai masolatai, mintegy 24 darab; idegen —
tobbnyire khinai miipardarabok, de vannak azutin igen sok és becses
magyarorszagi, sot éppenséggel kassii régi ipartargyak is. Igen becses
részét képezi ezeknek az a 24 darab misemond 6 ruha, melyek a
XV-—XVIL szizadbol valok, nehdny fopapi infula, sok szép régi
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gyongyos fokoto, vagy 20 darab a XVIII—XIX. szizadbol vald
szebbnél-szebb legyezo, nyeregtakarok, tarsolyok, 4llo
orak, sok babsiitominta és c éhtablak.

Az iivegipar fejlodése mintegy sziz darabbal van két szekrényben
bemutatva, mindannyi idegen, kivalt velencei munka. Sajnos, a magyar
iivegipar oly fiatal, hogy ha e nembél utinzisravalé mintit akarunk
bemutatni, igy csak kiilfoldieket mutathatunk. Legrégibb itt az 1506-ban
Velencében késziilt fedeles serleg zomanc-festéssel, aminoket Bartfa
varosa rendelt meg a varosi senatorok szdmara. Vagy ot darab van
ebbol a bartfai muzeumban, ezt az egy ép példanyt Bartfa virosa
ajandékozta a Kassai Muzeumnak. A legtobb a XVIII. szazadbol valo.

Két tarlot foglal el a XVI—XIX. szazadbol valo Kassa varosi és
kiilonb6zo kassai hivatalok, céhek, egyéb virosok, uradalmak és kozségek
pecsétloi, az 1848/9-es pecsétnyomok és egyéb vegyes pecsétnyomok,
szamuk vagy 700 darab. Egy tarlot foglal el az antik és tijabb camedk-
nak 479 darab lenyomata.

Kozép- és tjkori iparmiivészeti targyakban oly gazdag a Kassai
Muzeum, hogy e tekintetben vele nem versenyezhetiink.

A XI. szami teremben a Dessewffy nemzetség adoménya van
elhelyezve, s ez megtolti az egész termet.

A XII. szamu teremben van a fegyvertar, a ziszlok, a szabadsig-
harckori emlékek, ereklyetargyak, az érmek, emlékérmek, Kassa virosara
vonatkozo képek, hadivonatkozasi festmények és egy szép mennyasz-
szonyi lida a XVII. szdzadbol. A fegyvergytjtemény, a szabadsagharc
emlékei s az éremgytijtemény korilbelil azon a fokon All, mint a
miénk. A varosunkra, vidékiinkre vonatkozo régibb és uijabb képekben,
valamint a hadi vonatkozasi képekben mi Kassa elott allunk. A szabad-
sigharc emlékei koziil kiillonosen érdekel benniinket Grof Leiningen
Kéroly tabornok itt levo diszkardja és sarkantyija.

A Szépmivészeti gytijtemény a felso viligitisi XIIT.
és XIV. szamu teremben és az oszlopcsarnokban van elhelyezve. Két
termet tolt meg magdnak Bubics Zsigmond piispoknek az ajandéka.
Harom nagy adoményozo emelte a Kassai Muzeum szépmilvészeti
gyujteményét arra a magas fokra, amelyen mar jelenleg is dll. Bubics
piispokon kiviil a hires esztétikus és egyetemi tanir, Henszlmann Imre,
végrendeletében Kassa virosanak hagyta mintegy 3000 darabbol allo
metszet- és kézrajzgyijteményét, tgyszintén Klimkovies FKerenc 15
darabbol all6 régi, igen becses olajfestmény-gyijteményét. Boldog viros,
amelynek ilyen mecaendsai, ilyen sziilottei vannak.

Bubics Zs. gytijteményében a nagyobb rész onmaga festette ké-
pekbél dll. A koltoi lelki piispok nemesak iigyesen, de nagy mivészettel
kezelte az ecsetet, szerette az élénk szinezést, tobbnyire virigokat,
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gyiimilesot és tajképet festett. Gytjteményében a magyar festok koziil
képviselve van Marké Karoly, Ligeti Antal és Ldaszlo Kiilop egy-egy
jeles alkotassal. Liaszlo Kiiloptol van a Bubics piispik életnagysagu,
mesteri alkotasi arcképe.

A Bubics-képtarban képviselve van a kiilfoldi iskolik kozil a
régibb olasz mivészet, még pedig Gvido Réni (A fajdalmas sziiz),
Tintoretto, Bontani, Caracchi Annibale, Caracchi Agostino, Sacchi
Andrea, tovibba Rafael egykori szép masolatavil. A hollandi és flamond
miiiskola ifjabb Tenniers David, Johan Verkolje, Van Ostad, Van Hoye,
(fouip Benjamin, Hamilton Janos Gydrgy, Hondecoeter, Segers Daniel,
id. Jean Brughel, a régi francia iskola Poussin Miklos egy krétarajzival,
a német és az osztrak miivészek tobb festménnyel; van igen sok szép
kép ismeretlen kiilfoldi mivésztol.

Nagyon gazdag a Henszlmann Imre hagyatéka. Egy szép Gvido
Réni kép: Krisztus a keresztfan, a X. teremben van kidllitva, az igen
gazdag metszetgyljteménybol pedig idorol-idore dllitanak ki egy-egy
sorozatot. Ez a leghelyesebb megoldiasa a metszetek, kéziratok, nyom-
tatvanyok kidllitasi modjanak.

A szépmivészeti gytlijtemény tobbi része hely hianydiban az
oszlopesarnokban van kiallitva. Itt foglalnak helyet Klimkovics Ferenc
és egyes mivészek adomanyai; a kovetkezd magyar mivészek vannak
itt képviselve : Lotz Karoly, Székely Bertalan, Brodszky Sandor, Molnar
Jozsef, Szemlér Mihdly, Klimkovics Béla és Kerenc, Révész Gyorgy,
Ujhdzy Ferenc, Roskovics Ignac. A Kkiilfold nem kisebb mivészek
altal van képviselve mint Correg gio Allegri Antonio (Szent Katalin
eljegyzése), Jacopo Da Pente vagy Bassano, Francesco Solimen a,
Philippe de Champaigne és Clouet Ferenc dltal.

Ugyancsak az oszlopesarnokban vannak elhelyezve a magyar és
kiilfoldi nagy emberek gipszmellszobrai és Ferenczy Istvin szobraszunk-
nak eredeti Matyds kiraly fehérmarviny mellszobra.

A Kassai Muzeum 1gy anyaginak gazdagsagira mint a berendezés
izléses kivitelére nézve iddaig a vidéki muzeumok kozott elso helyet
foglal el. De madris tobb drnyoldala lathato. Aki az épiiletbe belép,
néhiny perc mulva meggyo6zodhetik, hogy az maris taltomott. Nem
egymashoz illo targyak vammak egymas mellé zsifolva a hely sziike
miatt. A képtir egymdstol el van valasztva. Sok targy feleslegesnek
tinik fel, legalabb a mai keretben. A TII. Rékdoczi Ferenc korara
vonatkozo emlékek sinesenek kelloen kidomboritva. A Kassai Muzeumnak
pedig egyik legelso feladata, hogy a kuruckor emlékeit minél teljesebb
szamban osszegyljtse és egyiittesen allitsa ki, de erre hely kell. Kassin
van mar a fejedelem rodostoi ebédlopalotija szétszedett allapotban.
Ha ezt felallitjak, ebben a teremben kell majd kiallitani mindenféle
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Rékoczi-kori emléket a bujdosok sirfelivataival egyiitt. Oly jellegzetes
vondsa lenne ez a Kassai Muzeumnak, mint Aradon az 1848/9-es
ereklye-gyijtemény. Dacdra a Kassai Muzeum minden becses litvinyos-
sigdanak, ez lenne a magyar nemzet szemében a muzeum legbecsesebb
része s ezeket Osszegyijteni — a kurucok egykori fovarosa van
hivatva.

Végiill meg kell jegyezniink, hogy a Kassai Muzeumnak oly Leird
Lajstroma van, mely a kiilfoldon is ritkitja parjat. Becses olvasménya
lehet az nemcsak a muzeumot latogatd kozonségnek, hanem a kultura
irant  érdekl6do barmely mivelt embernek. (V. 6. Szabdlyrendelet a
Kassai Muzeum és nyilvanos konyvtar szervezetérol, 1900. — DBuda-
pesti Hirlap 1903. junius 22-iki szama. — A Kassai Muzeum gyiijte-
ményeinek Leiro Lajstroma, Mihalik Jozseftol. Kassa, 1903. I—X és
1—430 lap.).

Bartfa.

Megtekintettem 1907. julius ho 31-én délelott és délutdn.

A muzeum nyitva van: dijtalanul a nyari honapokban szerdan
és vasirnap d. e. 9—12-ig és d. u. 2—6-ig; a téli honapokban ngyan-
azon napokon d. e. 9—12-ig. Személyenként 20 fillér belépo-dij mellett:
a nyari honapokban kedden és csiitortokon d. e. 9-—12-ig és
d. u. 2—>5-ig. Mds napokon az év bdarmely szakiban személyenként
50 fillérért tekintheto meg a muzeum.

A Dbartfai muzeum tulajdonképen Sdrosvarmegye mu-
zeuma. Hogy nem Eperjesen, hanem Bartfin allitottik fel, annak
oka abban rejlik, mert az épiilet, amelyben e muzeum elhelyezve van,
mar maga is egy muzeumi targy és rendkiviil alkalmas arra, hogy
benne mnzeum legyen. Az épiilet a magyarorszigi csticsives és renais-
sancekori épitkezésnek igen kivalo és nagybecsii emléke. KFoldszintje
még minden izében csicsives, mig az épiilet emeleti része s egyéb kiilso
jaruléka mar a renaissanceizlés szabalyai szerint késziilt. A foldszinti rész
még a XV. szazadban épiilt s az 1505-—1506. években restauraltatott, mig
emeleti részét és a tornyos erkélyt az 1507—1509. években emelték,
még pedig Bartfa varos székhdzanak. Muzeumi célokra 1904—1905-ben
restaurdltik allamkoltségen 24.000 Korondért, ezenkiviil a kormény
1905-ben és 1906-ban még kiilon 25.000 korondt utalvinyozott a muzeum
berendezési koltségeire és gyarapitisira, a berendezésével pedig
Mihalik Jozsefet bizta meg. Hogy kello anyagi segély mellett a
szakismeret és hazafias lelkesedés mit képes teremteni, azt igen szépen
bizonyitja a bartfai muzeum.

E muzeum tulajdonképen rovid nyolc hénap leforgisa alatt 1étesiilt
tigyszolvan semmibol. Az dsszegyijtott és kidllitott anyag 2725 darabbol
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all. Ebbol régiségekve és ereklyékre esik 1511 darab; oklevelekre
380 darab; konyvekre, miilapokra 894 darab. Kzt az anyagot pedig
részint ajandékozdas, részint letétemény gyanant szerezte

meg a muzeum. A faradhatatlan, buzgo és szakérto Divald Kornél

Osszejarta a varmegye minden kozségét, felkutatta a templomokat,

plébanialakokat, még a padlisokat is; oOsszeirta a feltaldlt és Kki-
6

Sarosvarmegye muzeuma Bartfan.
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allitasra alkalmas régészeti targyakat, mint az egyhazi felszerelé-
seket, régi misemondoruhakat, templomi szobrokat, oltar-
teritéket, himzéseket sth, s mindezeket a kozségek, felettes
egyhazi fohatésagaik beleegyezésével, letétként felajanlottak a muzeum-
nak. Osszegyilvén az anyag, a rendezést Mihalik Jozsef mesteri
tudassal végezte.

A muzeum gyujteménye hét teremben van kiallitva. Nem
oleli fel az emberi mivelodés minden kordat, mert teljesen hidnyzik
belole az 6skor és a rémai kor. De ez nem baj. Flég kozel
van Kassa, ahol mindez nagyon szépen és elég gazdagon van be-
mutatva. Az oskori leleteket nem is sziikséges nagyon decentralizilni.
Annal gazdagabb a kozépkori- és tjabbkori targyakban. Aki egy
kozépkori magyar varos életét akarja tanulmanyozni,
annak okvetleniil fel kell keresnie a bartfai muzeumot. Ugyszintén
igen jellegzetes vondsa a muzeumnak a kozép- és tjabbkori magyar
egyhazi archeologiai gyijtemény. Nagyon szerencsés.
muzeum az hazankban, amely — mint ez — 24 darab XV—XVIII.
szazadbeli misemondoruhdat, tovabba annyi régi kelyhet,
monstranciat, egyhdzi szobrot, epitaphiumot, oltar-
teritot stb. tud kiallitani. Ks mindezt kiegésziti a muzeumhoz néhiny
lépésre levo Szent Egyedrol nevezett romai katholikus templom
teljes felszerelése. A muzeum és a templom kiegészitik egymdst.

A muzeum egyik termében vannak kiallitva a XIV—XVIII. szizad-
bol valo oklevelek, kéziratok, szamaddsok, jegyzo-
konyvek, osnyomtatvanyok. FKzek legnagyobbrészt Bartfa
varos hires levéltarabol Kkeriiltek ki. Vannak kozottik oklevelek
kiralyoktol, hadvezérektol s mas nevezetes egyénektol; itt van kiallitva
a cseh rabloknak Bartfa virosihoz intézett fenyegeto levele is
a XV. szadzadbol; Osszesen néhiny szizra megy a kidllitott kéziratok
szama. Ilyet csak egy nagymultu, felvidéki varos mutathat fel. Sajnos,
nekiink nem lehet e tekintetben Bartfival versenyezniink, de egyhazi
miiarcheologiai gytijteményeivel sem.

Iparmivészeti targyakban is gazdag. Szép a céhjelvények
gytjteménye, csak céhladaja van vagy 30 darab. Kiemelendo
Sarosvirmegye pecsétgylijteménye, a kules- és lakat-
gylijtemény, Bartfa viaros régiségei; a senatorok metszett
iivegpoharai, lefejezo bardok, kalodak, gyertyatartok,
"a bartfai szottesek (barhettek) a XV—XVI. szdzadb6l, a népies
himzések és varrottasok Sarosvarmegyébil a XVIIT—XIX.
szazadbol, tovabba a vazak, bokalyok, kanndk, kupik és on-
edények gyijteménye.

E muzeum jelentoségét emeli az a korilmény, hogy minden
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darabja Sirosvarmegye teriiletérol keriilt ki; a legtobbet maga Bartfa
szab. kir. varos szolgdltatta.

Természetes, hogy ez a muzeum még sokban igen hianyos ; nem-
csak az oskor nincq — egy bronzkard kivételével — képviselve, ha-
nem hiinyzik az éremgytijtemény és a néprajz is teljesen; a
konyvtirnak is csak a magva van meg. De ha nyolec honap alatt Bartfa
és Sarosvarmegye ennyit tudtak Gsszehozni, gy nines kétség benne,
hogy rovid ido alatt ezekbol is szamottevo gyiijteménye lesz, csak
hely legyen, mert a régi varoshiz minden helyisége megtelt mir az
eddigi targyakkal is.

A gyijtemény a kassai muzeuméhez teljesen hasonld, ecsinos
szekrényekban, igen tanulsigos csoportokban van kidllitva. A targyak
mellett mindeniitt magyarazo szovegek is vannak, ugy hogy a kata-
logus csak arra valo, hogy a latottakat késobb emlékezetiinkbe vissza-
idézziik.

Ottlétemkor a bartfai firdozésnek foidénye levén, a kozonség a
muzeumot gy délelott mint délutin teljesen megtoltotte. Meg is ér-
demli, hogy minél tobben latogassik; ugy Bartfa virosa mint Saros-
varmegye biiszkék lehetnek erre a szép kulturalis intézetre. (V. o
Vezeto a Sirosvarmegyei muzeum gyijteményeiben Bartfin, irta
Mihalik Jozsef Kassa. 1906.)

Debrecen.

Megnéztem 1907. augusztus 1-én.

A debreceni ,Varosi Muzeum“ 1904-ben nyilt meg. Helyi-
sége ideiglenesen a Hatvan-uteai 23. szamu foldszintes hdznak jobb-
oldali részében van és 6t szobat foglal el.

Nyitva van hetenként kétszer: vasarnap d. e. 10—12 és szom-
baton d. u. 2—4-ig, nydron 3—5 ordig. Kkkor belépti dijat nem szednek.

A muzeumi iigyeket vezeti a varosi kozgyilés altal megvalasztott
24 taghol 4llo bizottsdg. A muzeum igazgatoja tiszteletbol tolti be
allasat!), egyéb tisztviseloje egy muzeumi o6r, ki évenként 2500 K.
javadalmazast kap és egy szolga, ki 800 koronat nyer. Nyitasi napokon
még négy oreg honvéd iigyel fel, kiknek mindenike egyszeri feliigye-
letért 2—2 K. tiszteletdijat kap a varostol. A varos évenként 6000 K.
jarulékot nytjt a muzeum fenntartdsi koltségeihez, ehez jarul még az
évi allamsegély.

A muzeum ugyan kezdo korat éli még, de azért gyidjteményei
maris igen szamottevok. A gyarapodas leginkabb ajandék, vétel, asatis

) E mellett 6 a muzenmnak egyik legnagyobh joltevéje, ki nemesak 5000 ko-
ronit adott a muzeum céljaira, hanem az eddig meglev$ gyiijteménynek majdnem a
felét ajindékozta. B kitind férfic Lofkovits Arthur.
6*



és letétbehelyezés utjan torténik. Torzsillomanya 1907. végén 14.685
darab volt, s ez 0t osztaly kozott oszlott meg. Van kionyvtéara,
régiségtara, néprajzi, képzomivészeti és természet-
rajzi osztilya. E sok osztily kozott jelenleg csak a régiségtar
és a néprajzi osztily bir jelentoséggel. A régiségtarnak maganak
7000-nél tobb darabbol dllo gyijteménye van, de ezek kozott az érmek
szama majdnem 5000 darabbal szerepel. A néprajz 1223 darabbol all.

A muzeum jelenlegi helyisége nagyon szik arra, hogy itt az
egyes targyakat szakszeriien, csoportonként elhelyezni lehetne. Kiilon-
ben is jelenleg a gyiijtés kezdo korat éli, azért a targyak nagy ossze-
visszasigban vannak mintegy elraktirozva, a mint épen helyet tudnak
nekik teremteni a tulzsufolt szobakban. Oskori régiségei elég szép

e o £ . K . : 2,

A debreceni muzeuvm ideiglenes helyisége.

szammal vannak és igen szép darabok akadnak kozottiik, de ezeknél
az a baj, hogy soknak a lelethelyét nem ismerik. Vannak viszont
szakszeri dsatas folytan elokeriilt igen szép oskori targyai is Ohatrol,
Halaprol, Egyekrol, a hortébagyi pusztirodl

A debreceni varosi muzeum nem maradhat sokdig mostani helyi-
ségeiben s Debrecen varosa maris gazdag ajanlatot tett egy nagy-
ardnyt kulturpalota céljaira (150.000 K.), s igy remélheto, hogy dllam?
hozzajarulassal nem sokdra az 1j palotaban, célszeriien berendezve
fogja folytatni mikodését. Rendkiviil elore vinné a muzeum gyarapo-
disa dolgat, ha a debreceni ev. ref. Collegium régi hires gyijteményei,
vagy legalibb is a Colleginm régészeti gydjteménye a virosi muzeum
gylijteményeivel egyesittetnének. (V. 6. Jelentés Debrecen sz. kir
raros muzeuma 1907, évi allapotarol és Zoltai Lajostol: Debrecen
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sz. kir. varos muzeumanak régészeti asatasai 1905-ben. Megjelent a
Muzeumi és Konyvtari Ertesito 1907, évf. 179—189. 1)

Tiszafiired.

K jelentéktelennek latszo tiszaparti kozségben nagyon érdekes
régészeti gyijtemény és vele kapesolatosan kinyvtar is van, a melynek
cime: Tiszafiiredi muzeum és konyvtdr. A gyljtemény a
varos tvlajdonat képezi, a varosi székhaz emeletén két szobaban van
elhelyezve és egy egyesiilet gondozisa és vezetése alatt all. Tulajdon-
képen Tariczky Endre itteni plébanos kezdte gyiijteni a tisza-
tiiredi régiségeket; azt évtizedeken at folytatta, majd a varosnak
ajandékozta. Megalakult erre a tiszafiiredi muzeum és konyvtir egylet,
melynek tagjai évi tagdijaikkal jarulnak az intézmény fentartasihoz
és gyarapitasahoz, melyhez évenkint varosi és némi dallamsegély is
jarul. 1905. évi koltségvétése volt: a Régiségtarra 550 K., a konyvtar
gyarapitisira 700 K., személy- és vegyes-kiaddsokra 474 K. Gsszesen
1724 K. A muzeum ore Milesz Béla tanito, kit az egyesiilet évente
300 K.-val dijaz. A muzeum és konyvtar a kozonség részére nyitva
van vasarnap és csiitortok délutéan.

Megtekintettem a gylijteményt 1907. aug. 3-idn s maga az 0sz
Tariczky Endre, jelenleg nyugalom. plébinos volt szives kalauzolni.

A konyvtir egy kis teremben van és mintegy 4—5000 kitetbol
all. Sokkal nevezetesebb a régészeti gyijtemény, melyben vagy
3000 darab érmen kiviil vagy 5000 darab leginkdbb oéskori targy van,
sajnos, annyira Osszezstfolva, hogy a hely szike miatt dttekinthetd-
ségiik igen nehéz.

Az oskori lelettirgyak legnagyobb része a tiszafiiredi Asott-
halomb 61 keriilt elé; oly gazdag ostelep ez, s oly gazdag és jelen-
tékeny az évtizedek oOta innen elokeriilo lelettirgyak szima, hogy a
ki magyarorszagi terramare telepet akar tanulma-
nyozni, az a tiszafiiredi muzeumba j6jjon De mas helyek-
rol is vannak igen mnevezetes lelettirgyak, mint Puszta-Rabolyrol,
Egyekrol, Tisza-Igarrol stb.

Igen gazdag az oskori csonttirgyak gytjteménye, mint tik,
arak, borvakarok, van vagy otven darab teljesen ép 6rlokove
a neolithkorbol, egész halmaz tor6kove, rengeteg sok agancs-
baltaja és kalapdcsa, vésdje, kagyloékszere és sok
agyagedénye. Vannak igen szép kokései, nucleusai, nyil-
hegyei A bronzkori targyak kozott van sok vésoje, karperece,
vagy 15 darab ép ontémintdaja, arak, tik, kilonféle agyag-
edények, urnik, 15 darab arany karikaja és egy arany
nyakldnca. Romaikori lelettirgyak alig vannak, de szép a hon-
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foglalaskori gyljteménye; kozép- és tjabbkori tirgyakban igen
szegény.

Paleontologiaileletekben is gazdag. Ezek a Tiszabol keriiltek
el6. A mammuth, mastodon, 6sszarvas, bos primigenius koponyija és
egyéb csontja nagy menyiségben van itt képviselve.

A muzeum jellegét az 4sotthalmi terramare gytjtemény adja
meg. Sajnos, hogy a helység sziik volta miatt e gazdag gyilijteményt
nem lehet attekinthetoen kiallitani. (V. 6. A tiszafiiredi muzeum
és kozkonyvtar jelentései 1899, 1900, 1901., 1902., 1904.
évekrol.)

Erdélyi Orszagos Muzeum.

Az Erdélyi Orszagos Muzeumot Kolozsvarott 1907. angusztus 6-an
néztem meg. Gytljteményei eléggé célszeriitlen, szik helyiségben, a
kolozsvari tudomanyegyetem foldszintjén két nagy teremben és a
folyosokon, kotara pedig a souterrain helyiségekben szintén két nagy
teremben és a folyosékon vannak elhelyezve, de jut beloliik még
félreeso helyiségekbe, sot az udvarra is. A muzeum hetenként haromszor
d. e. 9—12-ig dijtalanul tekintheto meg, maskor egy korondért. A
muzeum gytjteményei a jelen helyiségben el nem helyezhetok, még el
sem raktarozhatok. A legbecsesebb miitorténeti és iparmiivészeti darahok,
még pedig szamos termet megtolteni valo becses anyag, vagy a hivatalos
helyiségekben vannak jol elzarva, vagy az intézettol jo messze eso
kiilon épiiletben elraktirozva. Ha a muzeum osszes gytujteményeit oly
szakszerlien akarndk kidllitani, mint ahogy mostan az osrégészeti gyij-
temény van mar rendezve, akkor az Erdélyi Orsziagos Muzeumnak egy
nagyardnyu épiiletre s abban legaldbb 20 akkora teremre volna sziiksége,
mint a mostaniak. K muzeum feladata az egész egykori Erdély torténelmi
maradvanyainak és miipari régiségeinek osszegytjtése, a teriilet tehat
— amelyre hataskore kiterjed — oly nagy, mint egyetlen mds vidéki
varosunké sem. Az egykori erdélyi dllamot kell e muzeumnak bemutatni
az 0 elorehaladott magyar kulturajaval és minden sajatsagaval; azért
legyen e muzeum nemcsak belil gazdag, hanem kivilr6l is imponalo
épiilet.

A muzeumnak legjelentékenyebb osztalya az érem- és ré gisé g-
tar. Krmeinek szama vagy negyvenezer darabra megy, de ennek csak
igen kis része van tizenhét tarloban kor és nemzetek szerint szépen
rendezve és kiallitva; gazdag e gyijtemény még a ritka példinyokban
is, csak Szent Istvan érmeinek vagy hatvanféle variansa van itt. Az
éremtarlok ugymint a szekrények belsejének alapszine vilagos sziirke.
A régiségtari szekrényekben a kidllitott tairgyak nincsenek — iigy mint
mas muzeumokban szokott lenni — kiilon kartonpapirtablakra feltiiz-
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delve, hanem kozvetleniil a szekrények polcaira téve, legfolebb 1—2
szoggel megtimasztva, hogy kionnyen kezelhetok legyenek.

Egyiptomi gytijteményét b. Orban Balizs még 1849-ben ajandékozta,
s bar azOta alig gyarapodott, mégis négy polcot foglal el és felette
all a mienknek.

Az 1. teremben az éremgytjteményen Kkiviil a ko-, bronz- és a
vaskor emlékei és részben romaikori targyak vannak. Leggazdagabb
itt a tordosi lelet, melyet Torma Zsofia asatott ki; e gazdag gyiij-
temény — mely legnagyobbrészt kokeri targyakat tartalmaz — maga
hiarom szekrényt foglal el. Az egyes leleteket teljes egésziikben allitjak
ki, barmi jelentéktelennek litszo aprosigokkal, csontdarabokkal, toredé-
kekkel egyiitt. Neolith-kori targyakban kiilonben a muzeum nem mond-
hato gazdagnak, legalabb is nem sok van Kkidllitva, de ami van, az
szép. Ilyen a kobalta, kalapacs, nyilhegy, késpengék, stb. gyilijteménye
és van egy par gyonydri obsidian nucleusa. Gazdagabb a bronz-
kori gyiijtemény. Vannak szép aranyékszerei, spiralis bronztekercsek,
torquesek, igen gazdag a bronzsalak s a bronzlepények gyiijteménye
is. Bronzkori tdrgyakban joval feliillmilja a temesvari muzeumot.

A La-Ténei-kori leletek kozott leggazdagabb az apahidai lelet,
mely egy egész szekrényt tolt meg, bar a legszebb része, a becses
aranylelet nincs kidllitva. Bgyaltaliban a legbecsesebb tiargyak, még
pedig igen nagy szimmal, dllandéan zirva vannak; valésziniileg nem-
csak a hely sziike, hanem a feliigyelo személyzet elégtelen volta miatt
is. A ki nem allitott targyak anyagdhoz tartoznak nemcsak egyes
oskori aranyleletek, hanem a kozép- és tijabbkori becses miipartargyak,
mint billikomok, aranyozott kelyhek, lincok, mentekdtok és sok minden-
féle ékszer, a régi erdélyi miipar productumai. Az intézettol tavol eso
hirom nagy teremben vannak osszezsifolva a mdar régebben vagy
ujonnan szerzett targyak. Vannak itt régi, faragott szekrények, biitor-
darabok, prédikialoszék, tovabbda az onedények és a Kkiilonféle erdélyi
edények roppant tomege.

A JL szamu teremben vannak a romai haztartasi, rubdzati
emlékek, ékszerek, mécsesek, fibulik, nyak- és karperecek, gytrik,
tik gazdag gytujteménye; tovabba romai agyagedények, oOrlokiovek,
gyongyok, mérlegsiilyok, egy hajfonat, intagliok, cameak, kiilesok, kések,
arak, csattok stb., amelyek egyiittesen egy mnagy szekrényt toltenek
meg; egy masik szekrényt romai és gorog kisebb marvanyszobrok
toltenek meg. Itt vannak a népvandorliskori leletek, tovabbd a fegyvertar
és a tulajdonképeni kincstar. Kegyvergyijteménye igen jelentékeny ;
van vagy 4 dgyucsove, 10 berakott puskaja, egy egész szekrény tele
szép pisztolyokkal, sok szép loportarto, 16 darab régi mellvért, 13
darab ép, sodronypancélinge, a XVI. szizadbol szirmazo sok fovege
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és igen sok egyéb hadi felszerelési targya. Ttt vannak Barcsay Akos és
Bethlen Géabor erdélyi fejedelmek nyeregtakaroi, arany és eziist skotivm-
himzéssel.

Nagyon becsesek a viselettorténeti emlékek, melyek XVI. és
XVII. szizadbeli sirokbol valok. Van ezek kozott: Selyem brokit
parnahuzat, derékov, selyemfityol, sapka, hajfonat, csattok, cipok, mente,
aranyboglarok, szoknya ingvdllal, horgolt fokoto, ingvall legyezok,
csizmdk, attilak, siivegek, mellények, cipok, tarcik.

Kiilon szekrényben van kidllitva II. Rékdoczi Ferenc bolesoje.

A lapidarium a souterrainban két nagy termet tolt meg; leg-
szamosabbak ezek kozott a romai vallisos, temetkezési és épitészeti
emlékek; vannak fogadalmi oltarok, nehany szép Mithras oltiar, temet
kezési emlékek, sok feliratos kokoporso, tovabba kizép- és tjabbkori
épitészeti és szobraszati emlékek, kozottiik a Hunyady-hdz tagjai sir-
emlékeinek gipszmasolatai. Ezek benniinket is igen kizelrol érdekelnek
is igy nekiink is kellene ily gipszmasolatokat csiniltatnunk.

A képtarnak még csak alapja van meg, de rohamos fejlodésnek
indul; kivalt ha lesz hol elhelyezni és kiilon osztalyként megnyitni,
Jelenleg a képek szét vannak osztva, ahol épen hely jutott szimukra.
Megemlitendo, hogy van nehany régi, az olasz, spanyol és németalfoldi
iskola mivészétol szarmazo festménye, egy Kupeczky festménye (Forna-
rina) és Meytenst6l 8 darab.

Ha e muzeum tagas 1ij helyiséget kap, ugy a vidéki muzeumok
kozott a nagyszebeni mellett ez lesz a leggazdagabb. Vannak vidéki
muzeumaink, amelyek egyik-masik alosztalyaikban fejlodottebbek, de a
gylijtemények osszeségét tekintve, ez lesz a legharmoénikusabb, mert
gylijteményeinek minden dga egyformin erdsen fejlodik. Rendezés és
gylijtés tekintetében nagyon sokat koszonhet mostani vezetojének, dr.
Potta Béla egyetemi tandrnak. (V. o. Utmutato az Erdélyi Orszigos
Muzeum Erem- és Régiségtardban. Osszeallitotta Potta Béla. Kolozsvir,
1903. — 1—58. 11

Baro Bruckenthal-Muzeum Nagyszebenben.

Megnéztem 1907. augusztus ho 7-én. E muzeum alapjit az 1803-ban
meghalt Biré Bruckenthal Samuel, Erdély nyugalmazott kormanyzoja
vetette meg, midén a szisz nemzetnek adomdinyozta a Nagy-Szeben
foterén allo, barok stilusban épiilt kétemeletes, két udvarral biré nagy
palotdjat felszerelésével s az ott elhelyezett konyvtarral, képgytjte-
ményével és egyéb ritkasigaival egyiitt. A muzeum 1817-ben nyilt
meg s igy a legrégibb vidéki muzeum hazankban. Hetenként kétszer
ingyen tekintheté meg, maskor mindenki 1 korondt fizet.
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A muzeumnak kovetkezo osztilyai vannak: konyvtar, régi-
séegtar és keptar.

A konyvtar kilenc termet foglal el, amelyekben 100.000 darah
konyv van; van Kkiilon olvasészobdja vagy 24 egyénre szamitva és
hivatalos szoba. KEgyik teremben varnak kidllitva a legrégibb kézirdsos
konyvek és az incunabulik. Itt varmak még KErdély legrégibb térképei
is. A konyvtari termekben a kony rpolcok a padozattol kezdve egész
a menyezetig meg vannak toltve konyvekkel; csakis igy fér el a nagy
konyvmennység kilenc teremben.

A régiségtar négy termet foglal el és még teljesen berendezve
nines; ami rendezve van, annak a reményét kelti hogy ez az osztdly
is igen gazdag lesz. Két termet toltenek meg az Oskor és a romai
kor maradvinyai. Egyes targyakban igen gazdag, igy példaul a teljesen
ép kobaltik egy szekrvényt toltenek meg. Minden egyes darab drothol
formdlt tartoba van beleillesztve s ez ismét fatalapzaton all. A bronz-
targyak is igy vannak kiallitva. Csakis a szép, egészen ép darabok
vannak mivelodési agak szerint kidllitva, a sériilt darabokat, toredékeket
elraktaroztak. Az GOskori csonttirgyakbol kevés van kiallitva idaig.
Oskori agyagedényekben nem gazdagabb a temesvari muzevmndl. A
jellegzetes agyagedényekbol mar a kis darabokat is kiallitjak. Romai-
kori gyijteménye csinos és elég gazdag, kivilt csdszarkori siremlékek-
ben, kisebb-nagyobb szobrokban, van néhany Mithras emléke, a tobbi
kozott egy életnagysigu alakokkal, de ez toredék. Igen szép a romai-
kori kis bronz szobrok gyiijteménye is. Romai kori gytjteménye azonban
nem oly gazdag mint a kolozsvéri, avagy a szombathelyi.

A régiségtar szekrényei belil fehérre festvék és minden szekrény
6—8 polera oszlik.

Kozép- és tjabbkori tirgyak még nincsenek kiallitva, de anyag
van hozza elég. Hisz maga a Bruckenthal-palota XVIII. szizadbol
szirmazo felszerelése is mar muzeumi targy. Nagy szammal vannak
itt az egyes termekben barokbutorok, ajtok, zarak, gyonyori szép
cserepkdlydk, egykoru szobafestések stb. Ha ezeket osszehordjak és
rendszeresen kiallitjak, termeket lehet velok megtolteni. Kzeken kiviil
van még a szdsz templomokhbol ide hozott epitaphiumok, leg-
szebbek a szisz Comesek siremlékei, gyonyori szép faragvanyok a
XVI—XVIII. szizadbol tébbnyire fabol, de mérvanybol is. Vannak
még egyéb templomi felszereléshez tartozd targyak is, mint pl. régi,
szép gyertyatartok.

Ha a szdszok akarjak — és ezt bizonnyal akarjik, mert éven-
ként nagy oOsszeget forditanak a muzeumra, — akkor rivid ido alatt
oly gazdag régészeti, kivalt régibbh miipartargyakbol allo gyijteményok
lesz, amellyel egyetlen vidéki muzeumunk sem fog vetélkedni. Iirem-



RO e

oyiijteménye nincs kidllitva, legalibh nem littam, de ez egymaga
40—>50.000 darabot foglal magaban.

A képtdr a muzeum legbecsesebb része, mely az épiilet elsi
emeletén 20 teremben van elhelyezve iskolik szerint. A képek el-
helyezése nem valami jo, mert oldalrdl nyerik a vilagitast. A képtirban
tobb mint 1200 kép van; ezek kozill a német iskolat képviseli 435, a
németalfoldit 462, a régi és ujabb olaszt 179, a vegyes (francia, spanyol
angol és magyar) iskolakat 37; ezeken kiviil van Bruckenthal-csalddi
arckép 21, és hazai, mar tudniillik szdsz festok mivei 78 darab. A
képek legnagyobb része Baro Bruckenthal Sdmuel hagyatékabol valo,
de gyarapitjdk is, bar nem nagy mértékben. Valamikor azt hitték,
hogy sok hires mester eredeti képe van benne, de a képek legnagyobb
részét restaurdlvan, rajottek, hogy bizony sok eredetinek hitt mil csak
mésolat. Tey tehdt nincs eredeti Rafael, Corregio, Michelangelo, Paolo
Veronese, Del Sarto, Carlo Dolce, Piombo és Quido Reni, sem pedig
eredeti Cranach, Diirer, Rembrandt és Ostade. Rubens Péter Palt a
masolatokon kiviil egy kétes darab képviseli. Mindezek dacara is a
képtar nagy mibeccsel bir. Eredeti darabokat tud felmutatni Giulio
Cloviotol (1), Tiziantol (Szent Katalin eljegyzése; fara festett
kis kép.), Jacopo Palmatol (1.), A. van Dycktol (1), Jean van
Eycktol (1), ifj Holbeintol (1), Memmlingtol kettot, ifj
Tenniertol négyet és Wouwermantol is kettét, hogy mne is
emlitsiik a masod- és harmadrangii ismert és ismeretlen mitvészeknek
egész hosszi sorat.

A magyar mivészeket Kupeczky 3, Litzenmayer, Ligeti
és Pataki Laszlo képviselik egy-egy darabbal, de jellemzo, hogy a
szaszok Kupeczkyt és Litzenmayert a németekhez soroljik.
Ligeti és Pataky csak ugy juthattak ide, hogy az egyik brasso-
vidéki tajképet festett, a misik pedig talan azért, mert erdélyi sziiletési.
(V. 0. Fiithrer durch die Gemildegalerie. Von M. Csaki, Kustos. Kiinfte
Auflage. Hermannstadt, 1901. I—VII és 1—349 1L.)

Déva.

1907. augusztus ho 8-an Nagyszebenbol a déli vonattal érkeztem
Déviara, hogy muzeumat, mely az allami forealiskola mogott egy pajta-
szerit kis foldszinti hazban van elhelyezve, megszemléljem. Sajnos,
sem az intézet igazgatojat, sem a muzeum 6rét nem taldltam otthon; a
muzeumot senki nem tudta Kinyitni s igy csak az ablakon at figyel-
hettem meg annak tartalmat, amely kilonben is ismeretes. Itt van a
leggazdagabh gytijteménye a romaikori Mithras emlékeknek. Taldlunk
ugyan Mithras-cultus emlékekre Kolozsvarott, Nagyszebenben, Temes-
viarott és Lugoson is, de az ittenihez képest csekély szimmal. Aki a
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Mithras-cultust akarja tanulmanyozni, az elsosorban a dévai muzeumba
menjen.

A muzeumi targyak részint a puszta foldon, részint iivegezetlen
fapolcokon dllanak. Mindenesetre igen megérdemelné e muzeum, hogy
egy hozza mélto, allando helyiséget nyerjen, ahol az egyes Mithras
relief szobrok és egyéb romai emlékek rendszerint lennének felallitva
és csoportositva. (V. 6. Archeol. Kozlemények XV. kotetben:
A sarmisegethurai Mithreum. Irta Kirdly Pal: és Hunyadvirmegye
foldjének torténete. Irtak: gr. Kuun Géza, Dr. Torma Zsofia és Téglis
Gabor. Budapest, 1902.)

Aradi 1848/9-es ereklye-muzeum.

Megnéztem 1908. augusztus ho 9-én délelott és délutan.

E muzeum a szinhazépilet II. emeletén, célszeriitlen, nagyon
tizveszélyes helyen tiz szobdban és egy eloteremben van kidllitva.
Kzen kiviil még egy Kkiilon szobat foglal el az dsrégészeti gytjtemeény,
melyet leginkabb Domotor Lészlo gydjtott ossze a pécskai osteleprol,
de ez mostan még alig szamit valamit a gazdag -ereklyegyijtemény
mellett. Valoban meghato azt a sok ereklyetirgyat igy egyiitt litni,
bar meg kell jegyezniink, hogy tobb felesleges tdargy is akad ottan,
amelyek a kegyelet hatasat épen nem keltik, s amelyeknek alig van
valami koziik az 1848/9-es gytjteményhez.

Kossuth Lajostol kezdve alig van a szabadsagharcnak nevesebb
embere, akitol nem lathatnank itt ereklyéket vagy egyéb emlékezetes
dolgokat. Tgen mnevezetes része a muzeumnak a Rakoczi-Parcsetics
Hugo 1848/9-es honvéd-alezredes altal az aradi varban az ott fogva
levo honvéd torzs- és fotisztekrol festett életnagysagn mellképek,
amelyek maguk is tobb mint egy egész termet toltenek meg. A tobb
ezer darabra mend ereklyetargy kozott killonosen érdekesek azok,
melyek az aradi 13 vértanutabornok egyikének vagy mdsikdnak tulaj-
dona volt, vagy épen életok utolsé napjaira, sot perceire vonatkoznak.
Lehetetlen ez ereklyéket meghatottsig nélkiil nézni. Amint a moha-
medannak Mekkaba, igy minden magyarnak legalibb egyszer Aradra,
ez ereklyékhez kellene elzarandokolni.

Szabadsdgharcunk hései ugyan mindannyiunké, de vannak itt oly
ereklyetirgyak, amelyek Temesvarra és vidékiinkré kiilonosebb vonat-
kozassal is birnak. Ilyenek a temesvari sziletési Klapka tabornok
kardja, a Temesvir virat ostromlo Vécsey tabornoktol egész gyiijte-
ménye az ereklyéknek, a Temesvaron kivégzett Murmann ornagy
kardja, kardkotoje, sarkantyuja és igen sok mds egyéb. De nem
irigyeljiilk ezt Aradtol. Legyen Aradon, mint a Magyar Golgotin, a
magyar szabadsigharc emlékeinek és ereklyéinek lehetoleg minél
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teljesebb gytjteménye, hogy akik az ilyen emlékeket akarjik tanul-
manyozni, azoknak okvetleniil Aradra kelljen elzarandokolni. A Szabad-
sagharcszobor mellett ez Aradnak a legfébb specidlitisa. K gyiijtemény,
bar tizenegy helyiséget foglal el, mégis csak szorong azokban, gy,
hogy még a termek tetozete is boritva van méar a koszoruk szalagjaival.

Megérdemli e gyilijtemény, hogy a nemzeti kegyelet és hila azok
szamara egy Pantheont emeljen, amelybe martirjaink hamvai is Ossze-
gyiijtessenek. Hisszik, hogy a nagyarinyi épiilet nem is fog sokiig
késni.

A mai gyiijtemény a Kolcsey-Egyesiilet tulajdona, a tisztviselok
minden dijazas nélkiil viszik tisztoket.

Az oskori gyijtemény ha kicsiny is, de erds magja egy alakulo
régészeti muzeumnak. Neolithkori targyakban mar is elég gazdag:
van sok kobaltaja, lepénysiito lapos kivei, orlo- és torokovei, parittya-
golyoi. Szarvasagancsbél késziilt sok balta, ar, lyukaszto, ti, simito
és sok, igen szép agyagedénye. A bronckor bar nincs olyan gazdagon
képviselve, de igen szép példanyi edényei vannak Pécskarol; van hat
darab ontomintaja és szép ékszerei is.

Kozép- és njabbkori tirgyak hidnyoznak.

A Kblesey-Egyesiiletnek gazdag konyvtara is van s ha
mindezt osszevesszilkk, mar mostan is igen jelentékeny a nemsokara
megvalosulo Aradi Muzeum gylijteménye, amelynek mindenkor leg-
vonzobh része leend az 1848/9-es ereklye-gyiijtemény.

Szegedi konyvtar és muzeum.

Legutobb megnéztem 1908. julius ho 10-én, d. e. és d. u.

A Tisza partjdn a vashid mellett, a varos altal a Millenium
évében mintegy haromszazezer forint koltséggel épitett kétemeletes,
. n. Kulturpalotaban van elhelyezve. Az épiilet sziik és mds tekintetben
sem megfelelo, zeg-ziigos gyenge épiilet. Hogy a sziikségleteknek
megfelelo helyiségeket nyerjenek, a mai épiilet hata mogott még
egy ugyanakkora épiiletet fog az dllam épittetni a szegedi kozmitvelodés
iigyének.

A mostani kulturpalotdban a kovetkezo osztalyok vannak: 1.
Konyvtir. 2. Szépmivészeti osztdly. 3. Régészet és
iparmiivészet.4 Természetrajz 5. Néprajz.

A konyvtar nyitva all minden érdeklédé szamdara ingyen
minden nap, d. e. 10—1-ig, d. u. 3—7-ig. A tobbi osztily a helybeli
kozonség szamara nyitva all vasar- és iinnepnaponként d. e. 10—12-ig
(ingyen), idegenek barmikor is ingyen tekinthetik meg, az igazgato
elozetes engedélye mellett.

Az osztalyok kozott leggazdagabb a konyvtar, Ez Szeged
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validi biiszkesége lehet 74.000 darab kinyvével. A berendezés a leg-
modernebb; van tigas olvasoterme, amelyben ottlétemkor is
szamosan olvasgattak.

A szépmiveszeti osztily az elso emeleten és a lépesohizban
van, nem a legszerencsésebben elhelyezve, mert a képek nem dllhatnak
Jjo vildgitisban, nem lévén felsovilagitis. A képtar egészen ) osztilya
a muzeumnak:; részint a vdros, a szegedi mupartold egyesiilet és
maganosok dldozatkészségébol, részint az allam letéteibol all. Régi
képek itt nincsenek; minden 1) és kizarolag magyar miivészek alkotdsa,
de ezek kozott azutin nagyon irigylésre mélté darabok is vannak. A
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A szegedi kinyvtar és muzeum épiilete.

képek négy termet s részben a lépesohazat is megtoltik. Az 1. teremben
vannak a nagyardnyi, tobbnyire torténelmi targyu festmények, nem
tobb mint tizenegy, de ezek is megtoltik a nagyterem falait. Ttt
vannak Munk & csy Honfoglalisanak vazlata; Vago Pal: Szegedi ar-
vize; Madarasz Viktor: Szapolyai Izabellija; Vastagh Gyorgy:
Erzsike kézfogoja; Knopp Tmre: Szent Cecilidja; Tornai Gyula:
Hunyady Janos halila; Hegediis TLaszlo: Rabiga; Nyilassy
Sandor: (igdnyok és Petrovies Liaszlo szegedi arvizképei. A 11
szami kis teremben nagyon Kivald muvészektol eredo arckép-
gyljtemény van, mely 23 darabbol all. A legkivalobbak Benczur
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két festménye: Tisza Kalman és Tisza Lajos; tovabba L aszlo
~Fiiloptol : Deak Ferenc arcképe; Barabds Miklostol: Klauzal Gabor;
Than Mortol: Horvath Mihaly; Vastagh Gydrgytol: Osztrovszky
arcképe; Horovitz-tol: Szent Jeromos; Roskovits-tol: Kossuth
Lajos és Pataky-tol: grof Andrassy Gyula képe.

A III. teremben 29 Kkisebb-nagyobb, leginkdbb tajkép foglal
helyet 1jabb magyar wmivészeinktol; a régiebbek kioziil vannak
Mednydanszky-tol, Keleti-tol, Pallik Bélatol. A fiatalak koziil
képviselve vannak Kézdi-Kovach Laszlo, Vastagh Géza (oklelo
bikak), Spanyi Béla, Agghdzi Gyula, Nadler, Nogrady,
Glatz és Illés.

A 1V. teremben tobbnyire nagyaranyi genreképek vannak. A
legbecsesebb kozottik Margitaynak: Parbaj utan cimi jol
ismert, megkapd hatisi képe; tovibba Kacziany Golgothija;
Kardos Gyula: Istenfélo Job-ja; Bihary Sandortol: Az Elhagyatott;
Nadlertdél: A baba alszik; T6th-Molnéar Istvantol: Tanyai teme-
tés; Thorma Jdnostol: Békesség veletek; Eisenhut Ferenctol:
Ttélet elétt; Csok Istvantol: Magdolna; Zemplényi-tol: Ozvegy
asszony otthona; Ko roknyay-tol: Hasztalanul; N em e z Eliztil: Oreg
asszony s végre, amit ki kell emelniink — Crane Waltertol:
A hajnal.

A szobormiivek, terracotta- és gipszmdisolatok az elécsarnok
emeleti részét foglaljak el, részint a mivészek, részint maginosok
adomanya; most még csirajiban van.

A régészeti ésiparmivészeti osztaly két kis termet,
a folyosot és foldszint az elocsarnokot foglalja el. A régészeti osztily
egyik terme még osztozkodik a szépmilvészeti osztdllyal, mert itt még
tobb olajfestmény és egy par terracottaszobor is van kidllitva.

E terem tulajdonképen az éremtdari gyijtemény terme volna.
A muzeumnax vagy 8000 darab érme van, de ennek a negyede sincs
kiallitva. A kiallitott rész fébb typusaiban bemutatja a gordg, romai,
a magyar és erdélyi érmeket, az eurdpai dllamok fobb érmeit és a
magyar emlékérmeket. Az érmek két ot-ot méteres hosszi, kétfelé
nyilo tarloban és egy kisebb tarloban vannak kidllitva. Ugyancsak itt
van kiallitva, de hely sziikke miatt rendezetleniil a pecsétnyomok
gyijteménye és a bankogytijtemény.

Ugy az érmekben, mint a pecsételokben a temesvari muzeum
Joval gazdagabb a szegedinél.

A mésik termet egészen a régészet tolti meg. Az dskortol kezdve
a szabadsigharcig van itt mindenféle koru és nemi targy kidllitva.

A szekrények megfelelok és csinosak, az alapszin itt is a pompéji
voros, a kartonpapir-tablik, melyekre a kisebb targyak felfiizve vannak,
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szalmasziniiek. Az egyes targyak lehetoleg lelethelyek szerint vannak
csoportositva. Kiilonosen szépek az 6skori és a kozépkori leletek koziil
az 6-bébai, csdokai, rdbéi, majdani, vattinai, versec—
gattajai, szredistyei, oroszldmosi; a szegedi leletek
kiozil ardoszkei, borjashalmiésazals6tanyaileletek. Vannak
azonban tdvoli vidékrol valok is, amelyek nem ide tartoznak, pl. a
dobszai lelet (Abauj-Torna).

Kozép- és tjabbkori targyakban persze a szegedi muzeum is
szegény. Azért meg kell becsiilni a szegedi varnak ide hozott s eddig
a sotét folyoson elhelyezett faragvanyos oszlopfoit, ablakrészeit. Az
ijabb idokbol a céhladdk és zaszlok gazdag gyljteménye és
egyéh céhjelvények, koszoruk és emléktirgyak 1848—1849-hol.

Tekintve, hogy a szegedi muzeum ujabb keleti, ennyi o6skori
anyagot osszegytijteni és oly tanulsigosan elrendezni csak lelkiismeretes
buzgo, hozziértd munkaval lehetett.

A természetrajzi osztaly a misodik emelet két termében
van berendezve, kapcsolatban a paleontologiai gyijteménnyel.
Itt kiilonds stlyt helyeznek a helyi vonatkozisi dllatok bemutatdisara,
igy pl. a tiszai madarakra és halakra. Van azonkivil szép toja §-
lepke- és csigagylijteménye, melyeket Szeged viros szerzett
meg az intézetnek. A paleontologiai gyujtemény is elég gazdagnak,
mondhat6; van a bos p rimige’n insnak tobb darab teljes koponyija
és sok mammuth- és 6sszarvascsont.

Leguijabb osztilya az intézetnek a néprajzi osztily; ezt még
csak most rendezik, de mar legnagyobb részben egyiitt van az anyag,
mert az dllam 25.000 K segélyt juttatott e célra Szegednek. Az
épiilet foldszinti (vagy souterrain) részében egy igen nagy és két
kisebb teremben lesz elhelyezve. A kisebb termekben lesznek bemutatva,
fillkékben a Szeged vidéki magyar parasztszoba, konyha és a kamara;
a nagy teremben az alfoldi magyar nép egész élete. Izt az osztalyt
nagyon korvonalozott elvek vezérlik; meg van allapitva, hogy melyik
vidékre terjeszti feladatit; négy varmegye (Csongrad, Békés, Arad,
Torontdl) magyar népességének az élete, foglalkozdsa lesz itt be-
mutatva, és pedig csakis a magyar népé; ugy hogy aki az alfoldi
magyar paraszt népet akarja majd muzeumi gytjteményekbol tanul-
manyozni, annak jo lesz Szegedre ellatogatni.

Az egész intézetnek harom tisztviselje van, kik koziil ketto —
az igazgaté és a konyvtarnok — teljesen az intézet szolgalataban all,
egy kisegitd tisztviselé pedig (aki kiilonben vérosi tanito) 800 korona
évi tiszteletdijat kap; a két rendes szolga koziil egyik az épiiletben
kap lakast, 720 korona fizetést és ruhat, a masik ennél valamivel
kevesebbet.



A Szegedi Muzeum és Konyvtar gyorsan novekszik ; aki Szegedet
hdrom-négy év oOta nem latta, azt meglepi e gyors gyarapodis. Alig
néhiny évvel ezelott csakis a konyvtar volt meg, mig mostan mar ot
osztdlya van az intézetnek. 10 szép eredmény csak tugy volt elérheto
és csak ugy lesz fokozhato, ha minden egyes tényezo: virosi hatosig,
tarsadalom és az dllam amint eddig, ugy ezutin is megiesznek mindent
ezért a nagyjovoji, hatalmas feladatot teljesito kulturintézetért. Szeged
varosanak erre van is érzéke; évente a kionyvtar gyarapitasara 3000
korondt, a tobbi osztalyra 2—3000 koronat ad, s azonkiviil a legértékesebb
képeket, mint Munkdcsy, Benczur, Vigo Pal festményeit, s
még tobbeket, a viros szerezte meg és adta At a muzeumnak. Az
esztétikai érzék fejlettségét hirdeti, hogy Szegeden mipirtold egyesiilet
is van, mely nyereményeit szintén a muzeumnak adja; ngyanazt
bizonyitja az a sok szép szobor, mely a varos tereit disziti. Mindezek-
bol azt a kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a szegedi konyvtirnak és
muzeumnak nemcsak nagy misszioja, de nagy jovoje is van.

Pozsony.

A pozsonyi Viarosi Muzeum ideiglenesen a XIV. szizadban
épiilt varosi székhiaz elso emelete harom termében van elhelyezve, ami
pedig ide el nem fért, az a volt primisi palota épiiletében van el-
raktarozva.

Megtekintettem 1908. augusztus 1-én délelott és délutan, valamint
angusztus 2-an délelott. A nagykozonség szimara dijtalanul nyitva van
vasdaimap és csitortokon d. e. 9—12 ordig; mdaskor a belépodij 1 K.
A muzeum tulajdonosa Pozsony varosa; élén dll egy muzeumi or és
segéd, kik tisztoket dijtalanul viselik. Mindebbol onként kivetkezik,
hoey nagy igényekkel — a rendezés terén — fel nem léphetiink. A
muzeumnak semminemii katalogusa nincs, de az egyes szekrényekre
és targyakra kifiiggesztett magyariazo adatok mégis elég felviligositast
nytjtanak a litogatonak.

A muzeum szinhelyéiil szolgdlo hdirom terem mdr maga is lit-
vinyossig. Az els6 terem stucko diszitményei és nagy falfestménye
1695-bol valo és Bastiani Clorzatti mive, e terem eredeti felszeveléséhez
tartozik egy nagy, zoldmazas, régi kilyha, egy gyonyord, aranyozoit,
faragott szekrény a XVII. szdzad kizepérol, a vaspantos ajtok, a régi
zarak, a masodik teremben a tetizetet borité famenyezet sth. E termek
mindenképen .arra valok, hogy Pozsony viros legszikebb értelemben
vett muzeuma, vagyis az ami Pozsony viros belso életére vonatkozik,
itten legyen elhelyezve. E célra talin e hirom terem elég is volna.
De egy modern értelemben vett nagy varosi muzeum szamara, mely
Pozsony varosin kiviil még jokora nagy teriiletre terjeszti ki hatas-
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korét, és amely konyvtiaron Kkivil még régészeti és iparmivészeti,
képzomivészeti, természettudomanyi és néprajzi osztilyt is foglal
magdban, semmiképen nem elegendé. Itt okvetlenil és minél el6bb
intézkedni kell, hogy a mdr most is meglevo szép gyiljtemény rend-
szeresen osztalyoztassék, az elraktarozott targyak kello helyeikre
jussanak, a meglévo, de szétszort és konnyen megszerezheté miemlékek
a muzeumba jussanak s ott kello csinnal, megfelelé szekrényekben,
rendszeres csoportokra osztva ki is allittassanak. Mindez pedig csak
gy torténhetik, ha a muzeum céljaira vagy egy kiilon palotit emelnek,
vagy legalibb is a volt primdsi palotat alakitjik dt erre a célra; és
végre ha a muzeum tisztviseloit kelloen dijazni is fogjak.

A mostani harom teremben — a hely sziike miatt — nagy ossze-
visszasaghan vannak a kiilonféle osztilyokba valo targyak: A szép-
miuvészeti osztalynak az alapja mar megvan, de szétszorva. Egyiivé,
egy terembe volndnak elhelyezendok a Messerschmied, Tilgner,
Fadrusz, valamint a Donner mivei és Ferenc csiszar mellszobra.

A pozsonyi szarmazasi Tilgnertél nem kevesebb mint 16 mell-
szobor gipsz vagy terrakotta mintija van itt és egy kutszobor
nagy . mintdja, a pozsonyi Messerschmied-nek szintén harom
jellegzetes, gunyoros arcot vago férfi mellszobra, Kadrusznak
marvanybol faragott Appolojan kiviil még néhany mintdja, D on-
nernek pedig onbol ontott négy eredeti kisebb mive. A szépmilvészeti
osztalyban, persze csak egy uj palotiban, kellene elhelyezni Donner-
nek Pozsonyban 1évo egyik leghiresebb miivét, a Szent Marton lovag-
szobrat. Mindenesetre jobb helye volna ott mint a koronazétemplom
hata mogott egy beiivegezett bodéban.

Az éremgytlijtemény rendszeresen, korok és nemzetek szerint
van egyes kisebb tarlokban kiallitva. Helyi szempontbol legérdekesebbek
a pozsonyi emlékérmek és a pozsonyi kirdlykorondzisi érmek, de ez is
nagyon hidnyos. Kremgyijteménye joval alatta all a miénknek. Papir-
pénzgyijteménye csinos;aritkibb darabok kozé tartozik itt az 1848. évi
magyar 500 frtos Kinestari Utalvany és a komdromi 1 és 2
krajcaros papirpénz.

A neolith-, bronz-, vas- és romaikori tirgyakban a muzeum, abbol
itélve ami e 3 teremben van kidllitva, szegénynek mondhatd, bar itt
is van néhany felette szép és jellegzetes kobalta, néhdny bronzbalta,
véso és egy bronzkard. Fibulakban, gemmdkban, gytiriikben, fiilbevalok-
ban a temesvari muzeum szintén joval gazdagabb. Egyiptomi gytjte-
ménye azon a fokon all mint a temesvari, van egy kis mumidja, néhany
mumiarészlet, tobb kis szobor sth. Gazdag a pozsonyi muzeum a kozép-
és kivalt @jabbkori miipartargyakban, de még sem olyan mint a kassai;
latszik, hogy még ennek a muzeumnak sem akadt mecaenasa.
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Van elég csinos porcellin-, koedény- és fayence-gyijteménye, de
korantsem oly gazdag ebben sem, mint a kassai muzeum. E tekintet-
ben Pozsonytol sokkal tobbet virhatnink; ahelyett, hogy német, osztral
olasz vagy ismeretlen eredetii porcellindarabokat gyijt, nagyobb stlyt
kellene helyeznie a holicsi s a felvidéki e nemii régi darabok gy djtésére.

Van vagy tiz darab régiziszloja, kozottik 1I. Rakoczi Ferenz
lobogoja 1706-bol, kiilonben fegyvergytujteménye — ami ki-
allitva van — kevés; 1809-bol vannak hadi felszerelési targyai,
1848/9-b6l pedig egy csinos, de csekély gyijteménye.

Leggazdagabb a pozsony-varosi milipartirgyakban, emlékekben,
céhjelvényekben és képekben. A tobbek kozott kiilon tarlokban vannak
kidllitva Pozsony varos legrégibb pecsétei, vagy azok le-
nyomatai; e pecsétek kozott van egy arany pecsét, ama szabadalom-
levélrol, melyet Matyas kirdly allitott ki Pozsony varosa szamdra.
TIgen szép a céhemlékek gyiujteménye, céhlidik, pecsétek,
kancsOk, kupdk, onedények gazdag sorozata, a pozsonyi kereskedok
szekrénye és ladaja, az 1551. évbol szirmazé pozsonyi mérok és
kisebb iirmértékek sorozata. Rendkiviill érdekes és gazdag a
biintetoeszkozok sorozata a XVI—XVIII sziazadbol. Itt lathatjuk
Pozsony varos pallosjoganak jelvényét, lefejezo pallosokat, bdrdokat,
a kerékbetorésre hasznalt kereket, vallatoszéket, az asszonyok biinte-
tésére hasznalt korbdcsokat, derest, bilincseket, akasztofaszogeket,
kinzohengert, pellengértablikat, alabardokat stb. A biintetoeszkozok
ily gazdag sorozatit egyetlen hazai muzeumban sem taldljdk meg.
Szép a kovacsolt, régi vasmunkak gyljteménye is, mint sirkeresz-
tek, szélkakasok, cégértartok, rostélyok, ablakracsok, vendégloi jel-
vények stb., a XVII—XIX. szizadbol.

Oragytjteménye is csinos, de azt vartuk, hogy a régi és
hires pozsonyi orasiparnak még tobb és jellegzetesebb darabjait fogjuk
itt egyiitt latni.

Pozsony varos emléktargyai kozott nevezetes helyet foglal el az
élelmiszerek hivatalos limitatioja 1563-bol, a tisztviselok
névjegyzéke a XVII. szazadbol, a varost és egyes pozsonyi
kiralykoronazast feltiinteté képek; de ez a gytlijtemény is teljesebb
lehetne. Az emléktirgyak kozott megemlitendonek tartjuk Kisfaludy
Karoly nagy fali tikorét, Tilgner és Hummel halotti maskjait.

A régészeti targyak kozott elszorva néprajziakat is latunk, mint
kerekes rokkdkat, népies faragott székeket, amelyeknek — hacsak
nem emléktirgyak — nem itt van a helyik.

Dacéra annak, hogy e harom terem tugyszolvan til van zsifolva
a kiallitott targyakkal, azért a pozsonyi muzeum még mindig a kezdet-
legesség bélyegét viseli magin. A tirgyak nincsenek — és e helyen



nem is lehetnek — kelloen szétosztva és a megtelelo tirgyak egyiivé
csoportositva. Még szekrényei sincsenek kello szammal, azért sok
kiallitott becses targy szabadon all.

A muzeum természetrajzi osztalya a volt primasi palotdéban van.
Ezt a gyiijteményt nem sikeriilt meglatnom. Mint hallom, igen gazdag
régészeti és iparmivészeti anyag van a volt primasi palotaban is
osszehalmozva; a tobbek kozott a palota egyik termének falairdl
lefejlett régi gobelinek. Kzen, 1787-ben épiilt monumentalis épiilet,
melynek nagytermében folyt le az utolsé rendi orszaggyiilésnek végso
jelenete, az 1848-as torvények szentesitése, jelenleg nagyon elhanyagolt
allapotban van. Mindamellett még igy is sok oly anyagot tartalmaz,
amely igen becses részét fogja képezni a talin nem is sokdra meg-
valusd nagy Pozsonyi Muzeumnak. Ilyenek példaul az egyes termekben
1évo egykort, barockstyli cserépkilyhik s az egyes butordarabok.
Torténelmi tekintetben idedlisabb helyet a Pozsonyi Muzeum szamira
képzelni sem lehet, mint e monumentdlis, barocképiilet. A pozsonyi
muzeumnak tgyis egyik legfobb feladatat kell hogy képezze a kiralyi
koronazasok és a rendi orszaggyilések torténelmi emlékeinek ossze-
gyljtése, amely oly specidlis jelleget is nyijtana e muzeumnak, aminjvel
semmiféle mas muzeum nem bir. Es egy ilyen muzewm méltobb helyet
nem taldlhat, mint e gyonyori, torténelmi emlékektél is megszentelt
epiilet, melynek falai kozott rendi orszaggyiléseink befejezést nyertek.

Barhogy legyen is, Pozsony és kiornyéke oly sok régi miemléket,
mitipartargyakat orzott meg, hogy mi, — a toroktol letarolt Alféldon
1évé muzeumok — f4jo szivvel gondolunk rei, hogy mi mindeniink
lehetett volna nekiink is. Sic fata tulere.

*
* *

Tanulmanyutam eredményét a kiovetkezokben foglalhatom ossze :

1. Muzeumaink gomba médra szaporodnak. Oly helye-
ken is létesiilnek muzeumok, ahol azt a koriilmények nem indokoljik.
Allitsunk hazankban winél tobb konyvtart, sot akar néprajzi muzeumot
is, de a régészeti targyak oly szétszordsa, mint az jelenleg torténik,
nem lehet indokolt. Ezeket concentralni kellene a vidék nagyobb
muzeumaiban.

2. Muzeumainknal nincs szigoruan megallapitva
az a teriilet, melyre mikodésik kiterjed s igy gyakran
ugyanazon teriileten tobb muzeum vetélkedik; ami a gyiijtést egymas
rovasara megneheziti.

3. Muzeumaink — tisztelet a kivételnek — nem mindig
szigoruan korvonalozott elvek szerint gytdjtenek.
Van olyan is, a melyik kozel all a nemzetkozi jelleghez, mert mindent

7*
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elfogad. Igen sok olyan targy van egyik-masik muzeumunkban, ami
nem odavalo. Ennek a kovetkezménye az, hogy rovid ido alatt az
épiilet megtelik. Minden muzeumnak arra kellene torekednie, hogy
csakis annak a teriilletnek a multjit és kulturdjat tikrozze vissza,
amelyre mukodési kore terjed. (Kivéve a szépmilvészetet.) Minden
muzeumunkban taldlunk oly tdrgyakat, amelyek sokkal jobban bele-
illenének egy masik muzeumunkba, a helyi vonatkozisa miatt. Az ilyen
targyakrol kiilon jegyzéket kellene vezetni, hogy a muzeumok az ilyen
targyakat egymdas kozott kicserélhetnék.

4. Vannak muzeumaink, amelyekben allandé kialli-
tasi targyakként szerepelnek kozépkori hires ok-
levelek és nagyembereinktol szarmazo kéziratok. Ezek
nem lehetnek a muzeumok dllando kiallitott targyai, mert az intenziv
vilagitasnak kitéve, néhany év alatt elpusztulnak; nagyon elég volna,
ha koronként, rovid idore szabott kiallitast rendeznének az ilyenekbol.

5. A legtobb muzeumunk nincsen megfelelo jo épiiletben elhelyezve,
csak szoronganak a célszeritlen, sot gyakran tiizveszélyes helyen. Még
az ij muzeumi épiiletek is sziikek; azért a jovoben igen nagy gond
forditandé arra, hol épiiljon az 0j muzeumi épiilet és hogy kello tér
biztosittassék a jovo gyarapodds szamara is.

6. A muzeumok Kkiallitasi szekrényei igen kiilombozok, ngyszintén
a termek is, amelyekben elhelyezvék. Vannak igen magas termekben
magas szekrények. Sem a termeknek, sem a szekrényeknek nem kell
magasaknak lenni, mert a magasban a kidllitott targyak ugysem
érvényesiilhetnek.

7. A szekrények bels6 alapszine, gyszintén ama kartonlapok
szine, amelyekre a kisebb tirgyak feltiizdelve vannak, igen kiillombozok.
Vannak fehér, viligos sziirke, sirga, zold és pompeji voros szintiiek.
Legélénkebb, legtobbszor hasznalt szin a pompeji voros, de legeélszeriibb-
nek latszik mégis a vilagosabb szin, mert ezeken a kidllitott targyak
korvonalai jobban kivehetok.

8. Minden nagyobb muzeumunkban talalunk kisebb-nagyobb egyip-
tomi gyijteményt és idegen orszigbeli porcellanokat, kivalt bécsieket.
Kérdés, hogy kell-e ezekre vidéki muzeumoknak kiterjeszkedni?
Véleményem szerint még inkabb terjeszkedjink ki az Osegyiptomi
targyak gytjtésére, kivalt ha ajandékba kapjuk, mint a porcelldnokra,
mert az oOsegyiptomi kultura az emberiség kozkincsét képezi és kivalt
tanulé ifjusdgunkra valo tekintettel igen jo, ha nekik mutatéul ilyenekkel
is szolgdlhatunk, de a kiilfoldi porcellanok gyiijtésének nincsen vége-
hossza. Ilyeneknél megelégedhetnénk, ha csak az illeté vidéken hasz-
nilatban volt darabok megszerzésére szoritkozunk.

9. Vannak muzeumaink, amelyek nagyon hatirozott, a tobbi

TUBOMANYOS AKABEMA
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muzeumtol sokban megkiilonboztetoé jelleggel birnak mar mostan is,
de birhatninak még inkdbb, ha e jelleget még jobban kidomboritanik .
csak nehanyat emlitek. A szekszardi muzeumban van legjobban bemutatva
az Gskori élet, a szombathelyiben a romai kor, a dévaiban a
romai csaszarkori Mithras-cultus, a pécsiben a magyar kozépkori
keresztény miarcheologia, a kassaiban a kozépkori és ujabb-
kori magyar iparmivészet és a kuruckorszak emlékei, a bartfai-
ban a kozépkori varosi élet, az aradiban legutols6 szabadsag-
harcunk ereklyéi. A szebeniben kétségkiviil az erdélyi sza-
sz ok egész kulturdja lesz gazdagon bemutatva, ha rendezésével teljesen
elkésziilnek. Igyekezzék minden muzeum magénak ily specidlis jelleget
szerezni s azt jol kidomboritani. Igy példaul Kassanak fokozott gonddal
kell torekednie a Rakocziak kora emlékeinek minél teljesebb Ossze-
gylijtésére, Pozsonynak nagyon hatarozott jelleget adna a kirdly-
korondazasi emlékek minél gazdagabb bemutatisa, Kormocz-
banyinak és Nagybinyinak a magyar éremverés emlékeinek az
osszegyiijtése, a kolezsvari muzeumnak pedig az erdélyi nemzeti
tejedelemsé g mindennemi emlékeinek a bemutatisa adhatnd meg
azt a magas jelleget, amelyet egyik muzeum sem utinozhatna; a nagy-
szebeni nem is akarja. A nagyvaradi muzeum legfobb kincse a hat
termet megtolto Ipolyi-féle gytjtemény. Ennek jellege az dltaléanos
keresztény miarcheologia, vagyis kevés kozotte a magyar
vonatkozds. Ebben az irdnyban a muzeumot alig fejleszthetik. Nagyvérad
multja erds alapul szolgdl arra, hogy Szent Laszlo, az Anjouk és a
magyar renaissance emlékeinek a gytujtését vilassza fofeladatinak.

A specidlis jelleg mellett azért egyik muzeumnak sem kell a
masféle emlékeket elhanyagolni.

10. Nincs hatarozott jellege, legalabb idaig nines, hogy tobbet ne
emlitsek, a szegedi, debreceni és a temesvari muzeumoknak;
el lehet mondani, hogy mindazoknak, amelyek az egykori torokhodoltsagi
teriileteken vannak. Kz a vidék legszegényebb a kozépkori miemlékek-
ben és miipari darabokban, s ez nagyon meglatszik a muzeumaiban
1s. Mi legyen azért az ily muzeumoknak a fofeladata? HKlso sorban
teremtsenek minél gazdagabb konyvtart, azutan néprajzi és szépmitvészeti
osztilyt. A régészet terén az oskori telepek kiaknazasa képezze egyik
legfobb feladatukat, a nagy alfold ugyis klasszikus tere az déskori
leleteknek. Emellett szazszoros gonddal ke!l iigyelniink arra, hogy ha
mar a keresztény magyar kozépkor nagy alkotisai megsemmisiiltek is
e vidéken, felkutassuk azoknak a maradvéanyait; fel kell kntatnunk e
nyomokat és barmily csekély maradvanyaiban is, de ossze kell gyij-
teniink és megorizniink torténelmiinknek és miveltségiinknek eme régi
emlékeit. Minden feliratos ko vagy faragvany egy-egy bizonyiték. A
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muzeumokban kiallitott minden targynak bizonyitani kell valamit, vagy
legaldbb is hatirozott céljanak kell lenni. Amely darab semmit nem
bizonyit, sot célja sincs, annak nincs helye a muzeumban, mert csak
felesleges lom. Ellenben minden legkisebb darab dsszegyiijtends, amibol
mar valamit kovetkeztetni és bizonyitani lehet. Elpusztultak ugyan
kozépkori mivelodésiink hatalmas alkotasai, de maradtak azokbol olyan
részletek, amelyekbol teljes joggal visszakovetkeztethetiink az egészre.
A kolto ugyan azt mondja:

,» Visszanéz a magyar S szomoru tarldjan
Sohajtva néz vissza Osi hirnevének

Te dics6é hajdankor Hej, csak gy bongész mér
Fényes napjaidra, Valamit mesének.“

A mi multunk 6si hirneve és dicsosége nem mese, ha azt be is
tudjuk bizonyitani és erre valok elsésorban a muzeumok gyijteményei.

Aki hazdja és nemzete sorsaval torodik valamit, annak at kell
éreznie a muzeumok nagy kulturdlis erejét; azt a hatalmas befolyast,
melyet a szivek és lelkek iranyitasdra gyakorol. Azért kell minden
valamirevald miivelt és hazafias gondolkozasi embernek arra torekednie,
hogy a muzeum valéban odavalé targyakkal gyarapodjék. De a mu-
zeumok nem lehetnek el Mecaenasok nélkiil. Magukra hagyatva, csakis
szegényebb polgartarsaink bar josziviien adott, de csekély értéki
adomanyaib6l nem emelkedhetnek magas szinvonalra. A kiilfoldi, ausztriai
muzeumokndl is azt latjuk, hogy a legszebb, legértékesebb muzeumi
targyakat a muérté, gazdag fourak, fépapok és mis gazdag emberek
ajandékoztik. Hazai muzeumaink kozott is azok a leggazdagabbak,
amelyek bokezii partfogokra talaltak, mint a nagyszebeni a
Bruckenthal csaladban, a kolozsvari grot Miko Imrében, grof Bantfy
Dénesnében, grof KEszterhazy Ldszloban és még tobb erdélyi magnashan,
a kassai Bubics piispokben, Henszlmann Imrében, a Dessewffyekben,
Puky Joézsefben, grof Andrissy Dénesben és a Klimkovits testvérekben;
a nagyvaradi Ipolyi Arnold piispokben és a Bolonyi csalddban, a
szekszardi grof Apponyi Sandorban és Wosinszky Morban és igy
tovabb. Ahol ilyen gazdag Mecaendsok nem akadnak, biz ott elso
sorban a torvényhatosagokra harul, hogy a Mecaends szerepét fokozottabb
mértékben gyakoroljik.

11. Vidéki muzeumaink nagy része még a gyiljtés kezdetén all.
Még jo sokaig a gynjtés, a folytonos gyiijtés képezze legelso feladatukat;
de mindamellett is tisztelettel és nagy elismeréssel kell megemlékezniink
mindazokrol, akik aranylag oly rovid ido alatt és oly letarolt orszagban,
mint a mi szegény hazink, ennyit is Osszegyijthettek.



Temesvar emlékérmei.

Irta: DrR. BERKESZI ISTVAN.

Nevezetes eseményeket érmekben megorokiteni, igen régi szokas.
Hogy csak a hozzank ugy térben mint idében kozelebb eso romaiakat
hozzam fel: a Pannonia és Dacia elfoglalisira vonatkoz6 arany, eziist
és bronz érmeknek egész hosszii sorozata van. Mai napsig a nagy
esemény eket vilaggd kiirtoli a sajto gy hirlapjaival mint szakkonyvei-
vel. A régi vilighan a kozkézen forgéd pénzdarabok vitték el messze
foldre a megtortént nagy események hiteles hirét, mert a rémai
csaszarok, hogy hirnevoket oregbitsék, minden jelentosebb esemény
emlékére verettek a rendes éremrendszernek megfelelo és igy fizetési
eszkozill is hasznalt arany-, eziist- és bronzpénzeket, amelyek hatso
Jlapjaikon feltiintetett jelenetekkel, alakokkal és koriratokkal a megtortént
nagy esemény kiilonféle részleteit hirdették.

Egészen eltéro az ilyen érmektol az emlékérem (medaille),
melynek sohasem volt az a rendeltetése, hogy fizetési eszkoz legyen,
hanem az, hogy valamely eseménynek, vagy személy emlékének a
megirokitésére szolgaljon. Ilyenek voltak a romai csiszirkori medaillonok,
amelyek a renaissance koraban mintaul szolgdltak Italidban az ujra
ébredezo medaillonkészités miuvészetének. Olaszorszag példajat kovették
az emlékéremkészités terén Német- és Franciaorszag.?l)

Magyar targyi emlékérmekkel eloszor Matyas. kirdly idejében
talalkozunk. Magat a nagy kirdlyt orokitik meg, de ezek minden
val6szinliség szerint olasz mivészek munkai. Itthon késziilt elsd emlék-
érmeink II. Ulaszlo kirdly uralkodisanak idejére esnek. Kormocon, a
magyar éremverés fohelyén a XVI. és XVIIL szdzadban az éremvésok
foglalkoztak egyszersmind medaillonok készitésével Erdélyben pedig a
nemzeti fejedelmek kordban viriagzott ez a mivészeti dg.

) L. Rath Gyorgynek az éremrdl irt nagy mfivét. Iparmfivészet Konyve.
1. 656—307.
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A XVIII. szazad 6ta hazankban az éremmivészet nagyon ala-
hanyatlott. ITI. Karoly, hogy a miivészet szinvonalat emelje, az emlék-
érmek készitését elvonta a kozonséges éremvésoktol és a kiilfoldrol
Bécsbe hivott medailleurokre bizta. Ennek a koriilménynek, toviabba a
bécsi graveur-akadémia felallitisanak, valamint a pénzverési iigy teljes
kozpontositdsidnak az lett a kovetkezménye, hogy bécsi éremmiivészek
lattdk el Magyarorszigot az emlékérmekkel egész a legijabb idokig.
Ha voltak is e téren magyar mivészeink, azok is kiilfoldre, leginkabh
Bécsbe mentek, mint a magyar sziiletési Bohm Jozsef Déniel s ennek
fia Bohm Jozsef Edgar és a Wiener testvérek. Bohm Jozsef D. Temes-
var szamara is készitett egy szép emlékérmet: a magyar orvosok és
természetvizsgalok 1843. évhen tartott nagygyilése emlékérmet.

Délmagyarorszag, s ennek élén Temesvar, torténetiinkben mindig
nagy szerepet jatszott. Mikor megindulnak a torok haborik, sét még
inkdbb akkor, amikor a tizenhatéves torok habori (1683—1699)
folytan a karlovici béke kovetkezményeként Magyarorszig az u. n.
Bénsig kivételével felszabadult a torok uralom alol, sok nagy gyozelmet
arat a csiszdri hadsereg, sok virat és varost foglal vissza a toroktol.
A gyozelmi eseményekre szimos emlékérmet vernek. Igy példaul Buda
visszafoglalasit oly nagy eseménynek litta az akkori vilag is, hogy az
ebbél az alkalombél vert és idaig ismert emlékérmek szima megkozeliti
a masfélszdz darabot.!) Kpen igy vernek emlékérmeket a zalankeméni,
zentai gyoézelmekre s az egyes varosok és varak visszafoglaldsa
alkalmdra. Minél nagyobb horderejii volt a végrehajtott fegyvertény,
annal tobb emlékérem késziilt abbdl az alkalomboél s hirdette és hirdeti,
valamint fogja hirdetni igen-igen sokaig annak jelentoségeét.

1716-ban a pétervaradi diadal, majd Temesvarnak ugyanebben az
évben, Belgradnak 1717-ben tortént visszafoglalisa és a passarovici
béke megkotése alkalmabil is egész sorozata jelent meg az emlék-
érmeknek ; ezek részint Bécsben, részint Lipcesében, Niirnbergben,
Augsburgban, Rémaban, s6t Antwerpenben is jelennek meg.

Temesvar legelsé emlékérme az 1596. évi ostrom emlékére vert
nagy érem. Ezutin hosszii sziinet all be; csak az 1716. évi vissza-
foglalas ad alkalmat 1jabb emlékérmek készitésére. ;

Az 1716. évi visszafoglalas alkalmab6l megjelent érmek mind a
csaszar, vagy Savoyai Jeno herceg és a hadsereg dicsoségét zengik.
Az érmek elolapjan legtobbnyire a csaszar — III. Karoly kirdly —
vagy Jenoé herceg képe van; hatlapjaikon legtobbszor Temesvar képe,
Temesvar térrajza, Temesvar ostroma a repiilo bombdakkal, az Erdélyt

1) Gohl Odén: Budapest Emlékérmei. T. Rész. Az 1686. évi visszavétel emlék-
érmei c. munkaban 138 kiilénféle darabot ismertet.
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abrazolé geniusz, a Janus temploma, vagy végre a Temesvar és Belgrad
elfoglalisira késziilt érmen az elélapon Jené herceg sisakos feje,
hatsolapjan piramis gydzelmi jelvényekkel és két felfiiggesztett medaillo-
non Temesvar és Belgrad neve. Az emlékérmek koriratai hirdetik,
hogy mily nagy jelentéséget tulajdonitottak Temesvar felszabaditisanak.
Belgrad visszafoglalisa mellett Temesvar visszavételét tekintették a
hadjirat legnagyobb eseményének. A koriratok hirdetik példaul, hogy
Erdély a félelemtol és leselkedéstél megszabadult; Erdély biztonsiga
helyre van allitva; Temesvar visszafoglalisival a magyar Kiralysag
hatiara eloszor allittatott helyre, stb.; van tréfids Kkorirat is, niint:
Temesvar kommt an den wieder, dem-es-war.

A visszafoglalis alkalmabol vert temesviri emlékérmek 12 fo-
tipusra vezethetok vissza, de e fotipusoknak szamos also fajai, variansai
vannak, nemcsak a tervezo mivészek, de aszerint is, amint az anyag
(arany, eziist, réz, bronz, 6n, aranyozott bronz, eziistozott réz), a felirat,
vagy az érem eldlapjan feltiintetett uralkodé ruhdzata barminemi Kis
valtozatossigot mutat. Mindezeknek az osszegyiijtése ma mar igen
nehéz, annal is inkabb, mert kozottik tobb olyan darab van, amely
szerfelett ritka. Még a legnagyobb muzeumokban sem taldljuk e 12
totipust valamennyi varidnsaival egyetemben oOsszegyijtve. A bécsi cs.
kir. éremtar a régibb idoben csakis arany és eziist példanyokat gyijtott,
az egyéb fémbol vert emlékérmekre nem terjesztette ki figyelmét és
még itt sincsenek meg még a fotipusok sem valamennyien; de a leg-
ritkabb aranypéldanyok itt vannak. Temesvari emlékérem még legtobb
van a M. Nemzeti Muzeumban; vannak olyanok, amelyek a mi gyij-
teményiinkb6l még hiianyoznak, de még tébb van, amelyek nalunk
vannak meg és ott hiinyoznak. A N. Muzeumban nincsenek a Temesvar
visszafoglaldsara vert emlékérmeknek arany példanyai, de vannak eziist,
réz, bronz, 6n példinyok. A délmagyarorszagi tort. és régész. muzeumban
a Temesvar visszafoglalisiara vert 12 fotipus kozil hét tipus van
képviselve tizenotféle viltozatban. Nem nagy szim; de ha meggondoljuk,
hogy az igen gazdag Montenuovo gyiijteményben Temesvar 1716. évi
visszafoglalasiara vert érmek koziil csak 13, a szintén gazdag herceg
Windisch-Griitz-féle éremgyiijteményben pedig az ngyanezen alkalomra
vert érmek koziil csak hét darab, az osztrak hadsereg dicsoségét
hirdeto bécsi Heeres- Muzeumban pedig csak harom darab van, gy
meg lehetiink elégedve eddigi gyijtésink eredményével. Ha pedig
Temesvar Osszes emlékérmeit, amelyek 1596 ota a legutobbi idokig
verettek, vessziik tekintetbe, akkor méltan mondhatjuk el, hogy a pél-
danyok szamira nézve, a délmagyarorszigi muzeum a leggazdagabb,
mert nem kevesebb mint hetven darab, kiilonféle véltozatu temesvari
emlékérmet és jelvényt tudunk felmutatni.
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Temesvar visszafoglalisa utan jo hosszd ideig csak a varépi-
tési barca képviseli a temesvari érmeket. Ezutan ismét hosszia ido
milik e, mig temesvari emlékérem jelenik meg. Nincsenek megoriokitve
II. Jozsef csészdarnak és 1. Ferenc kiralynak, sem Karoly fohercegnek
és I. Ferenc Jozsef kiralynak temesvéri tobbszoros latogatasai (az 1891.
évi latogatds kivételével, mely alkalommal egy nagyon egyszeri réz
emlékérem késziilt), ugy mint az megvan KErdélyben. Hosszi ido
milva, 1843-ban jelenik meg ismét egy temesvéari emlékérem, a magyar
orvosok és természetvizsgalok temesvari gytlésére; 1849-ben meg-
jelennek a szerencsétlen temesvari csatara vonatkozo osztrak emlék-
érmek. Csak alkotmanyunk visszadllitisa utin lesznek gyakoriabbak a
temesvari emlékérmek, de még sem oly gyakoriak mint az kivanatos
volna, pedig tobb oly kivalo esemény zajlott le varosunkban, amelyek
nagyon is megérdemelték volna, hogy emlékérmekben is megorokit-
tessenek, mert ez érmek sokkal maradandobbak az irott emlékeknél,
s évrol-évre mindjobban gyarapodik az emlékéremgyiijtok szama. Minél
tobh emlékérmet tud egy-egy varos felmutatni, anndl nagyobb annak
jelentosége. Az osztrdk kormdny annak idején sietett minden itten
lefolyt jelentoséges eseményt érmekben is megorokiteni, mi magunk
pedig kevés silyt helyeziink rea, hogy az alkotmanyos magyar korszak-
ban torténo nevezetesebb események érmekben is megorokittessenek.

Mint foljegyzésre mélto dolgot kell itt megemlitenem, hogy
emlékérmek és jelvények készitésével immar temesvari miiiparosok
is foglalkoznak. Kork Ernd, temesvari sziiletésii, budapesti ipariskolai
tanar tervezte és Piffl Alajos temesviri lakos készitette az 1891. évi
temesvari kidllitdas emlékérmét és érdemérmeit, ugyancsak Piffl A.
készitette az 1903-ban varosunkban lefolyt orszigos dalosiinnepély
emlékérmét és a délmagyarorszagi foldmivelok 1907. évi temesvari
borkidllitasa érdemérmeit, Osztern Miksa ékszerész pedig a Temesvari
Onkéntes Menté-Tarsulat zomancos jelvényét és egyéb kisebb jelvényeket.

A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeumnalk egyik
toteladatat képezi a helyi vonatkozisi érmek és emlékérmek gyiijtése.
Az Aaltalainos érmészet terén megelégszik annyival, hogy csak a fo-
tipusokat gyiijtse. Fvek hosszi soran kifejtett buzgolkodasa révén
sikeriilt idaig a kovetkezd helyi vonatkozisi éremcsoportokat ossze-
gyljteni és mindeniket kiilon tarlokban kidllitani: 1. Temesvar
emlékérmei. — 2. Délmagyarorszag emlékérmei — 3.
Déacia meghoditasara vert romai érmek. — 4 Vimina-
ciumi és ddciai vereti romai érmek. Természetes, hogy e
csoportok nem teljesek, de szerény anyagi tehetségiink szerint évrol-
évre gyarapitjuk, s6t Délmagyarorszigra vonatkozo ujabb csoportok
osszeallitasaval is foglalkozunk.
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Ezittal Temesvar emlékérmeit és jelvényeit kivinom
ismertetni, amelyb6l immar 70 darab van gyilijteményiinkben. Hogy
minél teljesebh dtnézetem legyer, nemesak a szakivodalmat tekintettem
at, hanem atnéztem a M. Nemzeti Muzeumban a temesvdri
emlékérmek csoporijit, Bécsben wugyane szempontbol a es. kir.
éremgytijtemény ide vonatkozo csoportjat, valamint ugyancsak
Bécsben a Heeres-Muzeum emlékérmeit. Koszonettel adézom
Gohl Odon tirnak, a M. N. Muzeum éremtdrva igazgato-érének, Dr.
Lehr vrnak, a cs. k. éremtar segédorének és John Vilmos fomérnok
uirnak, a Heeres-Muzeum conservatoranak, kik jelen tanulmanyom létre-
jottét elosegitették.

Kétségkiviil nagyon elésegitette volna tanulmanyunk teljességét,
ha Temesvirnak valamennyi emlékérmét képekben is bemutathattuk
volna, de ez oly koltséget igényelt volna, amelyet egy vidéki szerény
tarsulat ircdalmi kiadvdnya meg nem bir. K miatt csak a gytjtemeé-
nyiinkben 1évo fobb tipusokat kozoltiik, a tobbinél meg kellett eléged-
niink az érmek lehetd pontos leirdsiaval, vagy amennyiben annak rajza
méar valamely tudomanyos munkaban megjelent, annak idézésével.

A leirt érmek kioziil csak az arany és eziist példinyoknak a
silyat mértik meg, mig a tobbinél nem tartottuk ezt elég érdemesnek.
Minden példinyndl megjegyezziikk, hogy gyljteményiinkken megvan-e,
vagy ha nem, akkor hol taldlhato.

A temesvari emlékérmeket és jelvényeket a kovetkezo osztialyokra
osztjuk: I. Temesvar legrégibb emlékérme. — II. Az 1716.
évi visszafoglalds emlékérmei. — III. Varépitési érem-
barca. — IV. Magyar orvosok és természetvizsgdlok
emlékérmei. — V. Személyi és alkalmi emlékérmek. —
VI. Jubileumi emlékérmek. — VII. Kiallitasi érmek. —
VIII. Kongresszusok, testiiletek érmei. — IX. Verseny-
érmek. — X. Egyesiiletek jelvényei.

I. Temesvar legrebibb emlékérme.

I. Temesvar 1596. évi ostroma alkalmabol vert
kerek alaki bronz emlékérem. Atméré 51 mm. Elolap:
Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem jobbra nézé mellképe fedetlen
fovel, jobbjaban buzogany. Korirat: SIGIS. TRANSIL. WAL. MOL.
PRINC. Hatlap: az ostromlott Temesvér képe, ezen felil: TEMESWAR.
Valoszinl, hogy a szerzéje valamelyik erdélyi otvos volt. Kz érem
igen ritka. Rajzat kozli: Weszerle, Krmészeti Tablai D. TIL 6. és
uténa Resch: Siebenbiirgische Miinzen u. Medaillen 219. és Tafel 63.
18. és 64. 18. Resch csak bronz példanyt emlit. Gytjteményiinkbol
hidnyzik.
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Il. Az 1716. évi visszafoglalas emlékérmei.
(A vastagabb szdmmal jelzett példanyok a f6bb tipusokat jelzik.)

2. Arany emlékérem, kerek, atméré 29 mm., silya 10.2 gr.
Elolap: I1I. Karoly kiraly quadrigds diadalkocsin 4ll, jobbjaban a
gyeplot, baljaban imperatori pdlcat tartva; a kocsi jobbra halad a
letiport ellenség felett. Az uralkodd hita mogott a repiilé Victoria 6t
megkoszornzza. Korirat aD saVVM CarsarR TVRCAS PROSTERNIT.
Lent a szelvényben: D. v. ave. Hatlap: Temesvar litképe, elol két
agyi  sanckosarral, Kkitizott zdszl6. Korirat: EVeeNIo prINCIPE
TEMESVArIA RED.r. Aldl a szelvényben: D. xi. ocr. Igen ritka,
gyljteményiinkben megvan.?)

3. Ugyanaz, ezist példany. Silya 82 gr. Gyijteményiinkben
megvan. A M. N. Muzeumban és a bécsi Heeres-Muzeumban is van
egy-egy eziist példiny. A Heeres- Muzeum példanyan fiil is van, ami
annak a jele, hogy a mellen is viselték.

4. Eziist érem, kerek, atméro 43 mm. Silya 262 gr. Elolap:
IIT. Karoly jobbra nézé hajfiirtos mellképe, testén pancél s e felett

!) Sem a bécsi cs. k. éremtarban, sem a M. N .Muzeumban, sem a Montenuovo-,
sem a Windisch-Gritz-féle gyfijteményben nincs meg. — Collectio Monte-
nuovo: Die ungarischen Miinzen. Frankfurt a. M. 1886. — Fiala: Collection
Ernst Prinz zu Windisch-Griitz. I. K. — Rajzat kozli a Tabulae Numismaticae . . . .
Széchenyi, Tabula 53., 35. alatt.
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kipeny s az aranygyapjas rend linca. Alil az éremkészité muvész
jegye: W. (= Werner.) Korirat félkorben: IMP: CAES: CAROL: VI
D: G: GE: HI: HU: B: REX. AR: AUS: Hatlap: Temesvar térrajza.
Alil a szelvényben hirom sorban: TEMESWARTA TUR- | CIS EREPTA
| 12. OCT. Korirat félkorben: ArMIs ConstantlA ET FORTITVDINE
Caesarls aB EVaENIo. Megvan gytjteményiinkben.!)

5. Az elobbinek alfaja, hasonlo nagysigban onbol, bronz-
szeggel atiitve. Elolap: a 11I. Kdroly kirdly alakja az elobbitol némileg
eltéré viseletben, alul a mivész jegye: VB. (= Brunner.) Korirat fél-
korben: CAROL9 VI. D. G. ROM. IMP. S. A. GERM. HISP. HVNG.
ET BOH. REX. Hatlap teljesen ugyanaz mint a 4-nél. Megvan gyijte-
ményiinkben.

6. A 4mek alfaja bronzbol, hasonld nagysiagban, szintén
Brunnertol. Elolap: I1I. Karolynak a két elobbitol némileg eltéro alakja.
Korirat: CAROLVS VI. D. G. ROM. IMP. SEMP. AVG. Hatlap teljesen
ugyanaz, mint a 4. és 5. Gy@jteményiinkben megvan.

7. Eziist érem, kerek, atméro 44 mm., silya 30 gr. Elolap:
IIT. Karoly jobbra nézo mellképe kipenyben, a pancélnak semmi nyoma.
Korirat félkorben: CAROLVS VI. D. G+ ROM- IMP. SEMP . AUG-
Aldl a mivész jegye: V. (= Vestner). Hatlap: Az ostromlott Temesvir
térrajza a repiilo bombdkkal. Korirat szalagban: TraNsyLVANIA MelV
AC INSIDIs LIBeraTa. Alil szelvényben két sorban: THEMESWARIO
OCCVP. | D. 12. OCT. 1716. Megvan gyijteményiinkben.2)

) Rajzat kozli a Tabul. Numis. Széchenyi, 53., 34. A Windisch-Griitz-féle
gytijteményben csak vorosre festett réz példanya van. A bécsi es. k. éremgyfijteményben
ennek arany és eziist példanya van.

2) A béesi cs. k. éremgyiijteménynek ebbdl arany és eziist, a M. Nem. Muzeum-
nak eziist példinya van. A Tabul. Széchenyi, tab. 53., 33. alatt a mienkhez nagyon
hasonlé példany rajzat kozli, de mig a mi példanyunkon ITI. Karoly kiraly csakis
képenyt visel, addig a Széchenyi tablan feltiintetett rajzon még a pancéling egy
része is latszik.
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8. Ugyanaz, mint az elobbi, 6nbol, bronzszeggel dtiitve. Klo-
lapjan a kirdly képe némi eltéroé vésettel s a miivész jegye: v. (kisebb
alakban mint az elobbin). Korirat és héatlap teljesen ugyanaz, mint a
7.-nél. Gyiijteményinkben megvaen.!)

9. Eziist érem, kerek, atmérs 44 mm., silya 30 gr. Elolap
I1I. Karoly bakérkoszorus mellképe, kopennyel, alatta a mivész jegye:
V. (= Vestner). Koiirat félkorben: CAROLVS VI D G ROM. IMP
SEMP AVG Hatlap: Erdély all6 geniusza, élére tartott jobbjiaban
babérkoszoru, baljaban boségszarut tart, balcombjihoz simul egy keriilék
alaku paizs, rajta KErdély cimere. Korirat félkorben: SKECVRITAS
TRANSSYLVANIAE RESTITVTA. AlGl szelvényben: THEMESV-
VARIO OCCVP. | D. 12. OCT. 1716. Gytlijteményiinkben megvan.2)

10. Teljesen ugyanaz onbol, bronzszeggel atiitve, gytijteményiinkben.

11. Ugyanaz, mint a 8. és a 9., de vorosre festett réz, ugyan-
attol a muvésztol, de jegye a nagyobb V. az uralkodé ruhdzata is
némileg eltéro. Klolap korirata, a hatlap képe és korirata teljesen az
mint a 8. és 9-nél; gytijteményiinkben.

12. Ugyanaz, mint a 10, de barndra festett réz; sajit gytjte-
ményiinkben.

13. Ugyanaz mint a 8, 9., 10, 11. eziistérem galvano-plasticai
utanzata, az el6lapon a kiraly alakja itt nagyobb és némileg eltéro,
mert pancélt is visel, a korirat ugyanaz, de kisebb betiikkel. Hatlap
teljesen ugyanaz, mint a négy elobbinél.?) A mellkép alatt: P. P. Werner.
Gytjteménytinkben.

1) Rajzat kozli Resch: Siebenb. Miinzen u. Medaillen. Tafel 70. Nr. 129.

2) A bécsi cs. k. éremtarnak ebbél arany és eziist, a M. N. Muzeumnak eziist,
bronz, réz, 6n, a Heeres-Muzeumnak csak egy 6n példinya van. Rajza kozilve van
még Weszerle, Krmészeti Tablai, D., XVI. tabla 3. és Resch: Siebenb. Miinzen und
Medaillen. Tafel 170. Nr. 126.

%) Tabulae Num. Széchenyi 53 32.



18 Rézér1em eziistozve, kerek, atméio 49 mwm. Elolap: TIL
Kéroly jobbra nézo mellképe, fején babérkoszori, vallin pancél s e
felett kopeny, nyakdban az aranygyapjas-rend szallagon 16go jelvénye-
Korirat szabadon, félkorben: IMPERAT - CAES. AVG. CAROLVS VI’
Alul R. a mivész jegye (= Richter). Hatlap: a hattérben Temesvar
kilenc félholdas minarettel, az eldtérben iilo, jobbra nézé Pannonia
elore tartott baljaban rudat tart, melynek végén lofej van, jobbjaban
koronat tart, jobb konyokét paizsra tdmasztja, amelyen harmas halombol
kiemelkedo kettos kereszt van. A genius elott egy ember sanckosiarral
a vallan, foldon fekszik. Korirat félkorben: TEMESWARO EXPVGNATO.
Alul szelvényben harom sorban: R. HVNG. TERMIN. DECVMAN. |
PRIMVM RESTITVTVS | MDCCXVL!) Gytjteményiinkben van.

15. Az elobbihez hasonld, de kisebb emlékérem,
kerek, atmércje csak 43 mm. Elolap: T11. Kdroly jobbra nézo mellképe
pancél és kopeny nélkiil. Alul irott betikkel a muvész neve: Richter.
Korirat: IMP. CAES. CAROLVS. VI. AVG. P. FEL. P. P. Hitlap:
Temesvar képe, mint a 13. szam alatt leirt példanyon, elotte Hungaria,
kinyujtott baljaban szamarfejes botot tart, jobbjat, melyben koronat
tart, fatorzsre tamasztja, amelyen kettos kereszt van. Alul a szelvény-
ben harom sorban: R. HVNG. TERMIN9 DECVMAN9 [ PRIMVM
RESTITVTVS. | MDCCXVI. Hoff ||| (a mivész jegye). Miutin ugy
nagysagra mint a koriratra nézve nagy kiilonbséget tiintet fel az
elobbitdl, sot mds wmivész munkija is, azért fotipusnak kell venniink.
Ennek is kiilonféle variansai vannak: aranybol, eziistbol, bronzbol,
6mbol stb. Gytjteményiinkbél hidnyzik, sem a Széchenyi Catalogusban,

) Weszerle XXI 5. és Széchenyi Tab. Num. 53. 31. A bécsi csész. k. érem-
gylijteménynek ebbil arany és eziist, a M. N. Muzeumnak eziist példanya van, mig
a Heeres-Muzeumban egy 6n példany van kidllitva.



sem Weszerlénél nincs meg; a M. N. Muzeumban van egy 6n példanya,
hova a Delhaes-féle gyiijtménnyel keriilt.})

16. Eziistoz0ott bronz érem, kerek, atméro 33 mm. Korzete
sima. Elolap: III. Karoly jobbranézo babérkoszorts fejjel, a kopenynek
csak kis része latszik. Alatta a miivész jegye: R. (= Rottiers, Ant-
werpenben). Korirat: CAROLVS VI ROM: IMP: DVX BRABANTIAE
(: FLANDRIAE. «2. Hatlap: az elotérben Temesvar képe 13 toronnyal,
felette felhos égbolt. Korirat kettos sorban, félkorben: CESSIT
VICTRICIBVS ARMIS. | DerVRCIs Capro TteEMesVVaro. Alul a
szelvény iires. Gyijteményiinkben megvan; ugyanennek egy eziist és
egy bronz példanya van a M. N. Muzeumban. A Széchenyi Catalogusban
és Weszerlénél nincs meg. A Collectio Montenuovo leir egy eziist
példanyt, melynek sulya 10 gr. és egy bronz jeton példinyt.?)

17. Eziist érem, kerek, az el6bbinek varidnsa, atmérdje az
elobbinél némileg kisebb, csak 32 mm., de kétszer olyan vastag, kirzete
sima, sulya 1961 gr. Elolap: III. Kéroly babérkoszoriis mellképe
pancél nélkil, a kopenybol is nagyon csekély rész latszik. Korirat:
CAROLVS VI ROM: IMP: DVX BRABANTIA C: FLANDRIA,

q
vagyis az utolsé harom beti felett van a mivész jegye. Hétsélap: mint
a 16. Gyijteményiinkbol hianyzik ; megvan a M. Nemzeti Muzeumban.
Sem a Széchenyi Catalogusban, sem Weszerlénél nincs meg.

18, Eziistozott bronz érem, kerek, atmérs 32 mm. Az
érem széle recés. Elolap: a III. Karoly kirialy mellképe, rajta csakis
a kopenynek felsd része latszik, alul a mivész jegye: R. Korirat:
CAROLVS SEXTUS ROM: IMP: ET TERTIVS REX HISP: Ennek
tehit a korirata egészen mds mint az eloblieké s igy fotipusnak
tekinthetd. Hatsolap: mint a 16. és 17. Gyijteményiinkbél hianyzik ;
megvan a M. Nemzeti Muzeumban. A Széchenyi Catalogusban és
Weszerlénél nincs meg.

) A bécsi es. k. éremgylijteménynek ebbil arany és eziist példinya van.
2) Die Ungar. Miinzen. 1886., 1482. szam alatt.



19. Bronz érem, kerek, atméro 31 mm. Elélap : III. Karoly jobbra
nézo mellképe babérkoszoris fejjel, csaszéari diszruhaban, az aranygyapjas-
rend lancos jelvényével. Korirat félkorben: CAROL9 VI - R . IMP:
S A- G- HISP: HVNG:BO')- REX AP- A- Alul a miivész jegye C- W-
(= Wermuth és Junker Lipesében). Hatlap: a mezonyben felil fogy6
félhold s ez alatt 6t sorban e szoveg: MacoG | DECRESCENS | PEREAT
THRAX | GOQYE | TyraNN]l. E szovegen keresztiil egy futd roka egeret
iildoz. Korirat: TEMESWAR, KOMT AN DEN WIEDER, DEM—ES
WAR, (D. XI. OCT.) — Gyitijteményiinkben megvan; igy a M. N. Muzeum-
ban, mint a bécsi cs. k. éremtarban nincsenek példinyai, tehat ritka.2)

20. Eziist emlékérem, kerek, atmérdje 48 mm., silya 477
gr. Elélap: Janus temploma; jobb felél egy a felhok koziil
kiemelkedd kéz babérgallyal ovezett karddal mutat a Janus templom
bezart ajtajara; a kard hegye kulcshan végzodik. Korirat: VICTori
eVeenlo CeDIte TeMesll. Alul a szelvényben két sorban: HAEC
CLAVIS RE: | SERARE VALET. Hatlap: Felhokbél leiito villim, a
toldon két turbdnos torok fo. Korirat, félkorben: + NON SINE STRAGE
VALET + A szelvény iires, csak aljin van a mivész jegye H. A
Széchenyi Cathalogusban nincs meg; rajza kozolve van a Weszerle
érmészeti tablain, . 10. 4. alatt. A Montenuovo gyijteményben egy
jol megtartott eziist példany ara 40 Marka. Ennek is lehetnek tobb-
téle variansai. Gyijteményiinkbol hianyzik ; a M. Nemzeti Muzeumban
egy eziist példany; a bécsi cs. k. éremtarban aranypéldinya van.

21 Temesvar és Belgrad elfoglalasara vert egyiittes,
kerek, eziist emlékérem. Atmérd 40 mn., stilya 29 gramm. Elolap
Savoyai Jeno herceg sisakos feje s e korirat: PRINC - EVGENIVS-
MARS - HVNGARICVS. Hatlap: korirat HOC VIRTVTIS OPVS.
Alatta piramid, gyoézelmi tropheumokkal és red akasztott medaillonnal,
Temesvar és Belgrad képével. Valészini, hogy ebbdl is tobb varidns

) A O betii kiozepén egy kis H

2) Sem a Széchenyi-féle Catalogusban, sem Weszerlénél nincs meg. A Montenuovo-
gyfijtemény katalogusaban leirva 1481. sz. a. ennek eziist példinya, mely 14 gr. silyu,
értékét 15 Markara teszi.

8
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van. Kiadatlan; leirva a Montenuovo gyfijteményben, hol ara 60 Markara
van téve.l) Sem gyilijteményiinkben, sem a M. Nemz. Muzeumban nines
meg, a béesi cs. kir. éremgyiijteményben megvan az arany példinya.

22. Bronz érem, kerek, dtméro 47 mm. Elolap: II1. Karoly
jobbra nézo képe, kopennyel. Alil a miivész neve teljes két sorban. Otto |
Amerani. Korirat: CAROLVS VI . IMP.E - III HISP. REX. Hét-
lap: Szarnyas genius, jobbjaban kivont kardot tart felfelé, baljaval lefelé
mutat. A hattérben két égo varos. A genius foldgolyon (globus) all,
mogitte gyozelmi jelvények. Alul a szelvényben: ROME. TFeliil;
PATET ORIENS. Gyiijteményiinkbol hianyzik. A M. N. Muzeumban
van egy bronz és egy aranyezott bronz példiny. Sem a Széchenyi
Catalogus, sem Weszerle nem kozli. Habar Temesvar neve nem fordul
elo rajta — de a Belgriadé sem — a hats6 lap korirata miatt (Patet
oriens = Szabad a Kelet), ezt is tarthatjuk temesvari emlékéremnek.

11l. Varépitési és érembarca.

23. A mostani temesvari varat 1723-ban, aprilis 25-én kezdték
épiteni és folyt az épitkezés negyven éven at. Kz alatt az ido alatt
a munkasokat gyakran barciakkal elégi-
tették ki. K fizetobarcik most mar
meglehetos ritkdk. Anyaga sargaréz,
alakja kerek, atmérs 20 mm. Elolap és
hatlap kozott csekély a kiillombség.
Keyik oldalon a mezonyben keresztbe
tett négyszog; egyik sarkdban a kovetkezo betik: RE. PF. Korirat:
TEMESV - FORTIFIG- BAV- ENTREPRIS A masik oldalin a mezony-
ben ugyanaz, de a kivetkezo betiik: (S. A. Korirat: TEMESVAR
FORTIFIG- BAV ENTREPRISE

IV. Magyar orvosok és természetvizsgalok emlékérmei.

Ez érdemes egyesiilet mar két izben tartotta varosunk falai kozott
kozgyilését. Mindkét alkalommal éremmel drokitették meg az emléke-
zetes eseményt tigy 1843-ban, mint 1884-ben.

24. Bronz érem, kerek, atméré 52 mm. Elélap: Aeskulap allo
alakja, kinyujtott baljaban foldgomb, jobbjaval egy oszlopra tamaszkodik,
melyhez pélca van tiamasztva s ezen felfelé kuszé kigyo. Aeskulap
alakja elott a foldon babéraggal ovezett goreb, mellette konyvek; a
szelvényben alil a készito mivész neve: I. D. BOEHM F. Korirat
félkorben: GAZDAGITVA BOLDOGIT. Héatlap: Temesvar sz. kir.
varos cimere és koriilte két sorban a kovetkezo korirat: SZ. K

) Die Ungar. Miinzen. Frankfurt, 1886. 1537. sz. a.
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TEMESVAR - VAROSA . A - M. ORVOSOK, 'S - TERMESZETBU-
VAROK = AZ - 1843. EVI - AUG. 8. KEBELEBEN, TARTOTT -
GYULEKEZETE EMLEKEUL. Gytjteményiinkben megvan.

25. Megemlitjitk itt, hogy az 1843. évi kozgyiilés elott, Temesvar
varos hatosaga elobb Karl medallorrel lépett érintkezésbe egy miivészi
emlékérem elkészitése végett. Karl a varosi tandcsnak benyijottta
tervezetét gipszben. Az érem 50 mm.
atmérojii kerek alakt lett volna. Elo-
lapjin a boség geniusa 4ll, kinyujtott
jobbjiban babéragat, lefelé tartott bal-
jaban boség szarut tart,melybol gyiimol-
csok omlenek ki. A hattérben szikla,
azon bagoly, a genius elott zoldelo faag,
a tavolban hegycsucsok litszanak s a
hegység libaindl egy kétpupu teve.
Alil a mivész jegye: KARL P. Kor-
irat: GAZDAGITVA BOLDOGIT. —
A mivész oly art kért a tervezet
elkészitéseért, hogy azt a varos megadni nem akarta s csak ezutan
fordult az olesobb tervezetet benyujté Boehm-hoz. Kar, hogy nem a
Karl finom vésetii mivét csindltatta meg a viros.l)

26. Kziist érem, kerek, atméré 52 mm. Silya 65 gram. Klo-
lap: Trefort Agost miniszter szembenézé mellképe és e korirat: =
TREFORT AGOSTON M. K. VALLAS- ES KOZOKTATASUGYI
MINISTER. Jobbrol e két betii K. B. Hatlap: Babérkoszorti aljin
Buzids és Temesvar cimerei. A koszoru kozott a mezényben 7 sorban

) E gipszpéldanyt Preyer Janos, Temesvarnak 1848 elGtti polgarmestere
ajandékozta a délmagyarorszigi muzeumnak.

8*



ez a szoveg: A—MAGYAR ORVOSOK — ES — TERMESZETVIZS-
GALOK — XXIII. VANDORGYULESE — BUZIAS—TEMESVAROTT
— 1884.

27. Ugyanaz bronzbol. Mindaketto megvan gyiijteményiinkben.

V. Személyi és alkalmi emlékérmek.

28. Az 1849. augusztus 9-iki temesvari csata emlé-
kére vert osztrak emlék érem. Kerek, atméro 59 mm. Elolap:
1. Ferencz Jozsef csiszar jobbra nézo feje. Korirat: FRANCISCVS
IOSEPHVS I. AVSTRIAE IMPERATOR. Alil a miivész neve: W.
SEIDAN P. Hatlap: Babérkoszoris genius egész alakjiban, ldbaindl
balr6l hosszikas paizs teril el a foldon, a paizson Magyarorszig
cimere van; a genius baljiban kihuzott kard, mellyel a cimer felé mutat,
a genius baljaban I. Napoleonra emlékezteté hosszi kormanypalca,
a végén keétfeji sassal. A szelvényben alul: MDCCCIL. A mezonyben
a geniustol balra: D. IX. jobbra AVG. Korirat félkorben: AD
TEMESVARIAM AVSTRIA VICTRIX. Gytijteményiinkbol hianyzik.
Eziist példinya megvan a bécsi cs. k. éremgyiijteményben, bronz pél-
danya a M. N. Muzeumban.

29. Ugyanabbol az alkalomb6l Haynautiszteletére
vert emlékérem. Kerek, atméré 57 mm. Elolap: B. Haynau tabor-
szernagy balra néz6 mellképe egyenruhdban, mellén hirom érdem-
renddel, villain kopeny. Korirat: JULIUS FREIHERR V- HAYNAU
K - K - FELDZEIGMEISTER - Alil kis betikkel a mivész neve:
Scharff. Hatlap: babérkoszoru koziott hat sorban e sziveg: SCHLACHT
| BEI | TEMESVAR | DEN | 9 - AUGUST | 1849. Gytijteményiinkben
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30. Ormo6s Zsigmond emlékérem. Kerek, eziist, atmérod
40 mm. Sulya 1330 gr. Elélap: Ormos Zsigmond, Temesvirmegye és
Temesvar sz. kir. varos fmspan]anak balra nézo mellkepe Alatta a
mitvész jegye: (. R. Korirat: ORMOS ZSIGMOND FOISPAN. Hdﬂdp
babérkoszori kozott negy vuc/mtex sorban e szoveg: 1888. FFBRUAR
200 70 SZULETES-NAPJAN | BARATAI KS TISZTELOI | TE-
MESVAROTT.

31. Ugyanaz bronzbol. Mindaketté megvan gyiijteményiinkben.

32. 0 felsége 1891. évi temesvari latogatasa alkalma-
b6l vert kerek, fiilles, rézemlékérem; atmérs 25 mm. Elolap:
FerencJozsef kiraly jobbmnezo babérkoszorus feje. Korirat: I FERENCZ
JOZSEF MAGYARORSZAG APOSTOLI KIRALYA. Hatsolap: ( isakis
szoveg, 5 sorban: EMLFKUL | I. FERENCZ JOZSEF | KIRALY 0
FELSEGENEK | TEMESVARI [P0 ATOGATASARA | 1891-BEN.
Megvan dr. Bleyer Izs6 gyiijteményében Temesvarott.
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VI. Jubileumi emlékérmek.

33. 0 Felségeik ‘eziist lakadalma alkalmabél a
temesvari sefdrd zsido hitkozség dltal vert arany
emlékérem. Kerek, atméro 28 mm. silya 105 gram. Elélap:
O Felségeik fejei, korirat: I. FERENCZ JOZSEF ERZSEBET () FEL-
SEGEIK — 3. ca. Hatlap csakis szoveg hét sorban: EMLEK-EREM
| 0 FELSEGEIK | NASZUNNEPUK | XXV. | EVFORDULOJAN |
1854—1879. | APRILIS 24. Aldl, feliil és két oldalrol zsido szovegi
vésett irds. Megvan gytlijteményiinkben. Hogy az arany példanyon kiviil
masféle fémbol késziilt példinyai is lennének, nines tudomasunk.

34. Temesvar szabad kirdlyi varossa emelésének
szazadik évfordulojara vert arany emlékérem; Kkerek,
atméro 33 mm. Sialya 153 gram. Elolap: Temesvar szab. kir. varos
cimere (semmi korirat). Hatlap: Cserkoszoru kozott ot sor sziveg:
TEMESVAR SZ. KIR. VAROSSA | LETELENEK SZAZADIK | V-
FORDULOJAN | 1882. SZEPTEMBER 17-KN.

35. Ugyanaz eziisthol, silya 13 gram.

36. Ugyanaz bronzbol.

37. Ugyanaz sargarézbol.

Mindezek megvannak gytjteményiinkben, de hianyzik az 6n
példany.?)

1) A M. N. Muzeumnak van egy 6n példénya is; tehat otféle anyagh6l készi-
tették: arany-, eziist-, bronz-, réz- és 6mbol.
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38. A magyar kiralyi 4llamvasutak alkalmazot-
tai temesvari temetkezési egyesiilete fenndlla-
sanak 25. évforduldjara vert réz emlékérme, kerek,
atméro 31 mm., fillel. Elolap: Korben beliil, legfeliill egymést fogd két
kéz, alatta kocsikerék, két felil szarnnyal, a szarnyak felett e két
szam: 1869—1894. A kerek alatt babérkoszori. Korirat: A MAGY.
KIR. ALLAMVASUTAK ALKALMAZOTTAINAK TEMETKEZESI
EGYLETE TEMESVAROTT. Hatlap: Koroskoriil pontozds, ezen beliil
e szoveg ot sorban: HUSZONOT | EVI | FENNALLASANAK | EMLE-
KEUL. | 1894. SZEPTEMB. 2. Gytijteményiinkbol hiinyzik.?)

39. Az 1891. évi temesvari kiallitdis emlékérme;
aranyozott bronz, kerek, atméré 32 mm. Elolap: Baross Gébor jobbra
nézo mellképe. Korirat: BELLUSI BAROSS GABOR M. KIR.
KERESKED. MINISTER, A KIALLITAS VEDNOKE * Héitlap: a
kiallitasi nagy iparcsarnok kepe alul x/el\(mben kereszthe tett babérag.
Korirat félkorben: KIALLITASI EMLEK TEMESVAR 1891. Megvan
gyiijteményiinkben.

40. Az 1891. évi temesvari kidllitds eziist érdem-
érme, kerek, atméro 58 mm. vastagsiga 5 mm. Stlya: 84'35 gr.
Klolap: a macyar szent korona fénysugaraktol Gvezve, alatta széles
paizs (iires), az egész babérkoszorival Ovezve. Korirat: 1891. EVI
DELMAGY. IPAR- ES - MEZOGAZDASAGI KIALLITAS . TEMES-
VAROTT. Hatlap: az elotérben harom munkds a munka jelvényeivel,
némileg felettok lebeg az ipar geniusa kiterjesztett szarnyakkal, jobb-
jaban koszort, melyet az egyik munkas fejére tesz, baljit egy madsik
munkds vallara helyezi. A hdattérben balrél az iparcsarnok. Alul a
szelvényben : ERDEM EREM. Legalul apro betiikkel jobbrol: PIFFL A.
Vagyis az érmet, ugymint a fentebbit is, Piffl Alajos temesvéari miiiparos
készitette és 1igy ebben a tekintetben uttoro Délmagyarorszagon.

) Megvan a M. Nemz. Muzeumban.
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Tervezte Fork Erné temesvari sziiletésii, budapesti kozépipariskolai tanar.
Kz érem megvan gyijteményiinkben és Piffl Alajosnial Temesvarott.

41. Ugyanaz aranyozott bronz, meg van gyiijteményiinkben és
a M. N. Muzeumban.

42. A temesvari kidllitds dllami jutalomdija. Kziist,
kerek, atméré 50 mm., sulya 66 gramm. Elélap: a kiraly jobbra nézo,
babérkoszoris feje, alatta a mivész neve: I. T. Utenhayn. Korirat:
FERENCZ JOZSEF 1. K. AUSZTRIAT CSASZAR KS MAGYAR-
ORSZAG APOSTOLI KIRALYA. Hatlap babérkoszori, ez alatt K. B.
betiik; a babérkoszorin beliil félkorben: ALLAMI JUTALOM | viz-
szintesen, két sorban, keretbe foglalva: AZ IPAR TEREN SZERZETT
| ERDEM ELOSMERESEUL | alul két sorban: TEMESVAR | 1891.
Gylijteményiinkben.

43. Az 1896. évi milleniumi orsz kiallitdstol a
délmagyarorszagirégészeti tadrsulatnak adott kerek,
bronz érem. Atméré: 70 mm. Elolap: a magyar allami cimer, két
oldalrol egy-egy angyal, a cimer felett a magyar korondt tartja.
Korirat: 1896-IKI - EZREDEVES . ORSZAGOS. KIALLITAS. Hatlap:
két ropiilé genius, egyik faklyit, misik babérkoszorut tart. Alattuk a
linchid s elotérben egy pdlmagaly. Korirat: KIALLITASI - EREM -
AZ - BERDEM - JUTALMAUL. Lent keretben hirom sorban: DEL-
MAGYARORSZ. | REG. TARSULATNAK | TEMESVAR. A miivész:
Beck O. Fiilop. Gytijteményiinkben.

44. Az 1900. évi parisi vilagkidallitastol Telbisz
Karoly temesvari polgdarmesternek adott kerek, eziist
érem. Atméré 65 mm.,, silya 1081/, gr. Elélap: Franciaorszigot jelképezé
genius feje, tolgyfalevél koszoruval, hatamegett tolgyfa, melynek lombjai
teje felé hajlanak. Korirat: REPUPLIQUE | FRANCAISE. Hatlap:
Repiilé genius, kinytdjtott jobbjaban babérkoszorit tart, vallin egy
munkds iil, ki baljaban vilagitoé fiklyat tart, alul a kiallitasi épiiletek
korvonalai, legalul négyszigi keretben: C. TELBISZ. Korirat:
EXPOSITION - UNIVERSELLE - INTERNATIONALE - 1900.

45. Ugyanaz bronzbol. Mindaketto gytijteményiinkben.

46. A temesvari 1907. évi orszagos mikedvelo és
haziipari kidllitds arany érme (tulajdonképen aranyozott
réz). Kerek, atméro 50 mm. Elolap: felso részén az agyagfestészet
geniusa ilé helyzetben, baljaban edényt, jobbjaban ecsetet tart. HKzalatt
secessis modorban bevésve: TEMESVAR 1907. Hatlap: a kozépen
Temesvar cimere és e korirat: ORSZAGOS MUKEDVELO ES HAZI-
IPARI KIALLITAS.

47. Ugyanaz eziisthol. (Eziistozott réz.)

48. Ugyanaz bronzb6l. A két el6bbivel egyiitt gytjteményiinkben.
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49. A délvidéki foldmivelok gazdasagi egyesiilete
1907. évi borkidllitdsinak érdemérme. Olomérem, kerek,
atméré 43 mm. Elélap: a mezony kozepén borsajto, ovezve szolo-
getrezdekbdl alkotott koszortval. Korirat, felil: ISTEN, KIRALY,
HAZA! Alul: A MUNKA NEMESIT. Hatlap, korirat: A DELVIDEKI
FOLDMIVELOK GAZDASAGI EGYESULETE TEMESVAROTT.
Ezen beliil ot sorban: AZ | ERDEM JUTALMAUL | BORKIALLITASA

| ALKALMABOL | 1907. Gyiijteményiinkben.!)

VIIl. Kongresszusok, testiiletek érmei.

50 A Temesvarott 1903-ban tartott orszagos dal-
iinnep emlékérme. Kerek, fiillel, a&tméré 30 mm. sargabronz.
Kl6lap: kozepén Temesvar varos cimere. Korirat: ,AZ O. M. D. E.
XV. ORSZ DALUNNEPE. TEMESVART, 1903. AUGUST.“ Hatlap
kizepén babérkoszorus lyra. Korirat: ZENGJEN A DAL LELKE-
SULTEN A HAZANK SZENT DALA. Gyijteményiinkben.

51. Ekszerészek temesvari kongresszusa alkal-
mara késziilt kerek, eziist érem, fillel, atméré 30 mm. Elolap
zold zomancos alap. Kozepén ékszeres jelvények, mint eziist billikom,
lanc stb. Korirat: , TEMESVARI KONGRESSZUS ES VANDORKOZ-
GYULES 1904. A hatlap iires. Gyiijteményiinkben.

52. A temesvari Schlaraffia-egyesiilet kerek
rézérme, fillel, atméro 30 mm. Elolap: Toronybastya, alul nyilt
kapu, a kapu felett kiterjesztett szarnyu bagoly, alul szalag, melyen
ez a szoveg all: TEMESIA. Korirat: IN ARTE VOLUPTAS. Gyiijte-
ményiinkben.

IX. Versenyérmek.?)

53. A Temesvarott 1892-ben rendezett délmagyar-
orszagi kerékparverseny érdemérme. Kzist, kerek,
tillel, 4tméréo 40 mm. silya 26 gr. Elolap: iilo genius, kinyijtott
jobbjdban babérkoszorut tart. Elotte nézo kozonséggel telt tribiin, a
tribiin elott kerékparozok. Hatlap: Az érem szélén korirathan: 1. DEL-
MAGYARORSZAGI KEREKPARVERSENY # a kozepén négy sorban :
ERDEM | ERME | TEMESVAR | 1892.

54. A temesvari Velocitas kerékparegyesiilet
eziist érme, fillel, kerek, atméré 35 mm., sulya 20 gr. Elolap: a

1) Létezik az éremnek eziist- és bronzpéldanya is, de csak 10 - 10 példanyban
készitették, muzeumunkban az éremnek csak probalenyomata van. Készitette Piffl A.
Temesvarott.

) Valamennyi megvan gyfijteményiinkben.



= o =

kozepén harom részre osztott paizs, a felsd szelvényében: T. K. K.,
a kozépso szelvényben egy kerékpar, az also szelvényben: VELOCITAS.
Korirat: TEMESVARI VELOCITAS KEREKPAREGYESULET. Hat-
lap : Babérkoszoru kozott bevésve: VEZETO DiJ. | 1899.

55, Temesvari 4llami forealiskola tornaver-
senydija. Kerek, rézérem, fiillel, atméro 34 mm. Elélap: a magyar
koronds cimer; korirat EP 1SZ CSAK EDZETT TESTBEN EL.
Hatlap: Korirat : TEMESVARI K. ALL. FOREALISKOLA # a kizepén
két sorban: VERSENY | DIJA.

56. A temesvdri kozépiskolak tornaverseny
érme 1906-ban. Diszérem, nyolcszegletii, eziist (eziistozott réz)
aranyozott csipkézettel, fiillel. Elolap: Kereszthe tett kard, vivotor és
stilyzo cserkoszortt kozott, a kardon tobbszorosen athajtott szalag
ezen e felirat: EP TESTBEN | KP LELEK. Hatlap: a kozepén kor,
ezen beliil 3 sorban TEMESVARI | KOZEPISKOLAK | TORNAVER-
SENYE. Alul bevésve 1906. A kiron kiviil tolgyfakoszoru.

57. U gy anaz, ezisthol (eziistozott réz) az aranyozott csipkézet
nélkiil.

58. Ugyanaz mint a 44., bronzbik

59. Temesvari keriileti tornaverseny érme 1907-
bol. Kerek, atméro 35 mm., fiillel. Voroszoldszini szalagon a mellen
viselik : a diszérem eziist, (eziistos réz), felil aranyozott babérkoszori.
Elélap: a kozepén discost vets ruhatlan ifju, korirat: EMBER KUZDJ
ES BIZVA BIZZAL. Hatlap: Temesvir cimere, kirirat: TEMESVARI
KERULETI IFJUSAGI TORNAVERSENY. 1907.

60. Ugyanaz KEzist, (eziistos réz) az aranyozott babérkoszori
nélkiil.

61. Ugyana z mint a 47, bronzbol.

62. Temesvari kozépiskolak tornaversenyének
diszérme 1908-b 61; nyoleszegletii, eziist, felil aranyozott kis
koszoru, fiillel, nemzeti szinii szalagon a mellen viselhets. El6lap mint
a 43. Hatlap szintén, csak a bevésett évszam: 1908.

63. Ug yanaz mint a 49., aranyozott koszori nélkiil.

64. Ug yanaz bronzhol

X. Egyesiiletek jelvényei.')

65. Temesvari Lovész Tarsulat jelv énye. Keriilék
alaku, domboru réz jelvény, kiilsé lapja voros, fehér és zold zomancos.
A szoveg arany zoméanccal: TEMESVARI | LOVESZ | TARSULAT.
Tivel a ruhdra fazheto.

!) Valamennyi a gyiijteményiinkben van.
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66. Temesvari Tornaegyesiilet jelvénye. Kerek
‘alakld, 35 mm. atméroji, dombord réz jelvény, tivel ellitva. Kiilso
része fekete, piros, zold zomancos; a szoveg arany zoméncos. A jel-
vény kozepe szabadon All6 paizs harintosan két részre osztva, a felso
rész piros, az als6 kék zomancos, a paizs lapjan hirom E beti (== erd,
épség, egészség). A paizs korill kerék s ezen a korirat: TEMESVARI
TORNAEGYESULET. 1876. Budapesti munka.

67. Temesvari Onkéntes Menté Tarsulat jel-
vénye. Kerek alaki, 36 mm. atméréji, dombori réz jelvény, tivel
ellatva; kiviilr6l fehér és piros zomdancos. A sziveg aranyzomanc.
Kozepén fehér zomancos kiorben aranyszegélyii piros zoméncos kettos
kereszt emelkedik arany korondn. A jelvény széle piros zomancos, s
ebben e korirat: TEMESVARI ONK. MENTO TARSULAT. 1886.
Ostern Miksa temesvari miiparos készitménye.

68. Velocitas, temesvari kerékpar egyesiilet
jelvénye. Sirgaréz, széles paizsalak, tivel ellitva, piros, fehér, zold
zomancos. A szoveg aranyzomanc. A paizs vizszintesen harom részre
van osztva, a felso rész piros, a kozépso fehér, az also zold zomancos.
A felso részben T. K. K., a kozépso részben egy kerékpar, alul pedig:
VELOCITAS. Bécsi gyartmény.

69. Temesvari Hunyady Kerékpar Egyesiilet jelvénye.
Paizs alak, sargaréz, tivel, kiviilrél piros, fehér, zold zomancos. A paizs
felso szélén kiemelkedik egy aranyozott kerékpar. A paizs széle fehér
zomancos, ebben ez a korirat: 18 TEMESVAR 98 | HUNYADY
KEREKPAR EGYESULET. A paizs kozepén egy kisebb paizs emelkedik
ki, amely hardntosan ketté osztva, egyik felén piros, masik felén zold
zomancos. K kisebb paizs kizepén a Hunyadyak cimere: az arany
gytrit tarté hollo.

Ide sorolhatjuk végiil az egyes temesvari dalardik, mint a
Philharmonikusok, Katolikus Legényegylet, Lelkese-
dés, Ipardosszhang sth. nemzeti szinii szalagon viselt jelvényeit,
az Orszagos Magyar Dal-egylet tagjai altal a XV. orszigos
dalosiinnep alkalmaval 1903. augusztus hoban Temesvarott hordott
nemzeti szalagos jelvényt; az Iparosszhang zaszloszentelési iinnepére
késziilt, szintén szalagos jelvényt és az 1906. jinius 3-4n Temesvarott
tartott Orszadgos Gyermekvédelmi Kongresszusnak
pléhbol késziilt, sima, ovalis alakd jelvényét, amelyeket gomblyukban
szoktak vagy szokds viselni. Mindezek habir onmagukban csekély
Jjelentoségiiek is, hozzitartoznak egy nagy véaros kulturdlis életéhez




Temesvar sziikségpénzjegyei 1849-ben.

Hazank sok varosat az apropénz szike keényszeritette arra, hogy
1849-ben sziikségpénzjegyeket nyomassanak. Temesvar varos hatosagat
mas korilmények vitték oda, hogy a var koriilzdrolisa idejében 5 és
10-forintos utalvanyokat adjon ki.

Mikor Bem tabornok honvédeivel Erdélyt az ellenségtol meg-
tisztitotta és Szebent is bevette, Temesvaron megérezték, hogy a hos
tabornok és a kormany ennyivel nem fog megelégedni, hanem rovid
ido alatt az u. n. Bansagha is betor s annak legfobb erdsségét ostrom
ald veszi. A temesvari varorség erre mar jo elore elkésziilt és a virosi
tandcsot is felszolitotta, hogy a polgari lakossag ellatisarol gondoskodjék.
A polgari lakossiag kotelességévé tétetett, hogy magdat harom honapra
valo eleséggel lassa el, a varosi hatosig kotelessége volt a lakossig
részére kello huseledelroi gondoskodni; e végett mar aprilisban 350
szarvasmarhat vasarolt a varosi hatosig, hozza kell6 mennyiségi szénat
és kukoricat. A rendkiviili kiadds, mely a varosra haramlott, messze
tilhaladta a varosi pénztar erejét. Kénytelen volt kolesonokhoz folya-
modni és amikor ez sem vezetett kello eredményre, akkor hatdrozta
el a vdrosi tanics, hogy a varosi hazi pénztir jovedelmének terhére
otvenezer pengoforint erejéig hat szdizalékos utalvanyokat fog
kibocsatani, amelyek harom év alatt lesznek bevaltandok. Egytttal
azt is elhatdroztik, hogy a kibocsatando utalvinyok haromfélék lesznek,
. m. 5, 10 és 20 forintrél szolok.

A kozeledo honvédhaderé miatt 1849. aprilis ho 25-én zartik be
Temesvar varkapuit. Ugyanezen a napon, Rukavina altibornagy var-
parancsnok kiilon engedélye mellett, filést tartott a varosi tandcs. Ekkor
allapitottadk meg a kibocsatandé varosi utalvanyok iigyét.

A rendkiviili tandecstlésrol felvett jegyzokonyv, mely kortorténelmi
Jjelentoséggel bir, a kivetkezo:?)

»A helybeli féhadi kormanyzé és varparancsnok tr engedelme
mellett, mai napra Osszehivott kozgyiilés tekintethe vevén, hogy azon

') Temesvar varos jegyzikionyve, 1849. évi 977, szam,
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gondoskodds, melynélfogva ezen tanics a véarosi sziikségek fedezésére
30 vagy 40.000 pfrinyi osszeget onkéntes kolesonizés itjan a kebel-
béli kozonségtol felvenni szdindékozott, a kiviant siker nélkiil maradt,
minthogy ez tton ¢sak 10.000 pfrtok voltak ekkoraig minden szorgalom
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mellett is Osszegyijthetok; tekintetbe véve tovabba azt is, hogy az
élelmezésre megkivintaté marhdnak mennyisége az illeté bizottmany
altal 350 fore hatdroztatvan, és csak ennek értéke is, nemkiilonben az
e végre szolgdlo takarminy ara is mar 79.000 valtoforintokra rigna
és igy a kozsziikségnek emez egyetlen dga is mar tébbet kivinna mint
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a mennyit a fentebbi koleson tészen, tehat ha ezen dsszeg megszereztet-
hetnék, sem volna elegendo, mivel mas szintoly strgetd sziikségei is
vannak még a vérosnak, 4. m. a tisztviselok és varosi szolgdknak
f. évi aprilis ho 11-én 820. sz. a. meghatarozott eloleges fizetéseik,
amelyeknek fedezésére nagyobb mennyiségu Osszlet nyombani kiallitasa
sziikségeltetnék, mindezeknél fogva tehdt, kiilondsen pedig azon okbol,
mivel a varosi kozonség a hadi tandcs ismételt szoros meghagyisa
kovetkeztében mindezekrol haladéktalanul gondoskodni tartozik, koz-
akarattal elhatiroztatott, hogy 50.000 pengoéforint erejéig a viaros hazi
pénztarara szolo s harom évek alatt ez altal beviltando utalvinyok
(assignata) a varos kozvagyoninak kezeskedése s minden darab utin
jaré 6Y/,-nyi jutalom (Pridmie) mellett a helybeli kozonségnél forgalomba
tétessenek és pedig kovetkezé moédon: ezen utalvanyok harom
osztdlyuak lesznek, 6. m. 5 10 és 20 pforintosok. Az
elso osztdlytak- avagy otosokbol 4000 darab hisz-
ezer pengoforintnyi értékben, a 10 pengoforintosok-
b6l 1500 darab tizendtezer pengoforintnyi értékben,
és végre a 20 pengoforintosokbol 750 darab szinte tizen-
otezer pengoéforintnyi értékben, Osszesen tehit otvenezer
pengoforint erejéig, olyforman kibocsattatnak, hogy a 10 peng o-
torintosok elsé évben, a 20 pengoforintosok méasodik évben, az
5 pengoforintosok pedig, minthogy a legnagyobb osszeget teszik, har-
madik évben a hazi pénztar altal a kitiizott jutalom mellett bevéltas-
sanak; az utalvinyok kiilsé alakjira nézve elhataroztatott, hogy azok
a helybeli konyom ok altal kovetkezo tartalommal: ;Anweisung
anf 5 Gulden C. M., welche die k. freistiddtische Temesvarer Kammer-
amtskassa dem Ueberbringer unter Garantie der Stadt Temesvar am
1. May 1852 sammt der Priamie von 54 kr. bar bezahlt und bis dahin
auch an Zalungsstatt annimmt.“ Csinos idomu, és osztdly szerint egy-
mastol kilombozo alakban elkészittessenek és elndk-polgarmester, fo-
biro, nemkiilonben Sprung Antal képviseld, vagy ennek megakadalyoz-
tatdsa esetében mds valamelyik képviselo altal aldirattassanak, ezen
kiallitds koril megkivantato intézkedések megtételére polgarmester
elnoksége alatt kovetkezo valasztmany neveztetik, . m. Popovits Mark
fobiro, Niamessny Igndc tandcsnok, nemkiilonben Sprung Antal, Schevits
Mihaly, Sailer Janos, Zsivanovits Mihdly, Peits Arkad, Veldin Ferenc,
Bersuder Lajos. és Kiimmel Ignic képviselok; annak eredménye felol
jelentésok legkozelebb elvaratvan, ugy ez intézkedésrol a helybeli cs.
kir. Hadi Tandcs is levelezés ttjan értesitendé leszen.“ Preyer Janos
polgarmester s. k., Popovits Mark f6biro s. k., Zwekits Athandsz s. k.,
Petrovits Pal s. k., Maxim Theodorovics s. k. Hitelesitésiil: Gunner-
mann Ferdinind 2-ik aljegyzo s. k.“
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K jegyzikonyv értelmében tehat elsosorban a 10 forintos utal-
vanyokat kellett volna kibocsatani, masodsorban a 20 forintosokat és
csak utoljara az 5 forintosokat; vagyis haromféle utalviany lett volna.
Tdokozben a varosi tandcs mast hatarozott; 1849. majus 11-én tartott
rendkiviili gytlésén az utalvanyok kinyomatdsa dolgaban kirendelt
valasztmanynak meghagyta, hogy miutdn ‘az utalvéanyok — legelobb
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is az 5 forintosak — elkészitve, illetoleg lenyomva, a konyvkoto altal koriil-
vagva és bekotve, a valasztmany dltal nemesak szammal ellatva, hanem pe-
cséttel is megerdositve lesznek, azok a hdzi pénztarnak azonnal dtadassanak,
ez altal pedig a maga idejében visszavaltis mellett koveteloleg kész-
pénz gyanant szimadasaiban felvétessenek és igy az eléforduld sziik-
ségekre ki is adassanak.!)

1) Varosi jegyzokonyv, 1849. évi 1113. szam,
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E szerint az 5 forintosok keriiltek elo a leghamarabb, utina a
10 forintosok. Hogy 20 forintos utalvanyokat is kibocsatottak volna,
azt a varosi jegyzokonyvek sehol tobbé nem emlitik, sem a beviltis
alkalmaval sehol tobbé el6 nem fordul a 20 frtos utalvinyok emlitése.
Preyer is, aki pedig mint polgarmester ez utalvanyokat alairta, csak
5 és 10 forintosokrol tesz emlitést.?)

A temesvari Hadi Tandcs a varosnak az utalvanyok iigyében hozott
hatarozatait csak azzal a feltétellel vette tudomasul, hogy a virosi
utalvianyok a hadi pénztarak altal el nemn fogadtatnak és a katonai
személyek azok elfogaddsira nem is kényszerithetok.2)

Az utalvianyok gyorsan elkésziiltek. Két konyomda volt akkoriban
Temesvaron. Egyik a Beichel-é, kinek rendes nyomdaja is volt, a masik
Veigl-é; a kiallitis tisztességére valik a temesvari akkori kényomda-
iparnak. Hogy a ketté koziil ki készitette el az utalvanyokat, az nem
tinik ki a jegyzokonyvekbol. Hatlap-szivege az utalvanyoknak nines.
Gyorsan kellett elkésziilniok, mert a varosnak nagy sziiksége volt a
pénzre, majus 20-ika koriil az 5 forintosok mar megjelentek s a tanacs
meghagyja a varosi gyampénztirnak, hogy a csaszari bankjegyeket ily
utalvanyokkal cserélje ki, mert ezek ugyis kamatoznak.?)

Az 50.000 forint értéki utalvanyokat azonban nem sikeriilt teljes
osszegében elhelyezni, csak 43.000 forintig adtak ki beléle, amelynek
évi kamata 3790 frt volt.t)

Az utalvanyokbol legtobbet vett at a varosi gyampénztar, 50 drb
10 forintost és 3901 darab 5 forintost, dsszesen 20.005 frt értékben;’)
Janicsary Ignac 340 darab 5 forintost 1700 forint értékben,®) masok
kisebb-nagyobb osszegekben.

A varosi tandes 1851. december 23-an tartott tlésében foglalkozott
az utalvinyok bevdaltisival; a lapokban hirdetéseket tett kozzé, hogy
mikor, mily modozatok kozott fogja az utalvanyokat bevaltani s egy
bizottsdgot nevezett ki, mely a bevaltast foganatositsa. 1852. mdjus
elsején mdr 20.910 frt értéki utalvany valtatott be s a tandcs el-
rendeli, hogy a Kkifizetett utalvanyok akként semmisittesenek meg, hogy
100 darab 1—1 kotegbe kottetvén, atiittessenek s aztan Theodorovits
Demeter virosi levéltarosnak adassanak at megorzés végett.’) A be-

1) Monografie der kinigl. Freistadt Temesvir: ,Gab dic Stadt Assignaten oder
Anweisungen von fiinf und zehn Gulden im Betrage von fiinfzigtausend Gulden C. M.
aus.“ — 98, lap.

?) Virosi jegyzikonyv, 1849. évi 1136. szam.

3 U. o., 1242, sz.

4) Varosi jegyzOkonyv, 1851. évi 2371, sz.

?) Varosi jegyzikonyv, 1853. évi 33. sz.

) U. o.. 1852, évi 640. sz.

7) U. o., 1852. évi 1740, sz.
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valtas ezutin is tartott, mindaddig, mig teljesen ki volt fizetve a
43.000 frt értéki kiadott utalvany és pedig 1854-ben van utoljira
nyoma a virosi jegyzokonyvekben. 1854. majus 13-4n Kraul vérosi
tanacsos, a kikiildott bizottsidg elnoke jelenti, hogy a tandcs rendelete
értelmében a bevaltott utalvanyok megsemmisittettek. Inditvdnyozza,
hogy a bevaltott utalvinyok sorozatszima készittessék el. A tandcs
ezt el is rendeli, valamint azt is, hogy Kraul tandcsos jelentése a
jegyzokonyvhoz csatoltassék, de ennek ottan mostan méar semmi nyoma
nines.!) Ezzel be volt fejezve a temesvari sziikségpénzek iigye. Még
csak annyit kell itt megemliteniink, hogy az dtiitott, s ekként meg-
semmisitett 5 és 10 frtos utalvanyok 100—100 darabonként csoma-
golva, a varosi levéltarban allottak; mar régota meg is feledkeztek
rola, talin a koztudatbol is kiveszett annak a hire, hogy ily jegyek
is voltak forgalomban, midén 1895-ben véletleniil rajok akadtak. Ezota
ismeretesek az érdeklodok elott. Még mostan is egész csomagok vannak
beldle.
DRr. BERKES21 ISTVAN.

Y) U. o., 1854. évi 427. szam.

A beviltisok iigyével tibbé-kevésbhé foglalkoznak még a varesi jegyzo-
Lkonyvek kovetkezd szdmai: 1850-ben: 1750., 1865.; 1851-ben a 375., 411., 467., 750.,
2371. szamok; 1852-ben: 232., 640., 831, 1198, 1740, 1879. 1853-ban a 33., 100.,
353, 407 szdmok; 1854-ben a 159, 427. szamok.



Muzeunmunk papirpénzgytijteménye.?)

Tarsulatunk és muzeumunk 36 évi fenndllisa 6ta 1908. junius
végéig Osszesen 1037 darab papirpénzjegy gyilt ossze. K tekintélyes
szam kozott vannak osztrak, magyar, torok, gorog, olasz, francia, lengyel
és amerikai bankok 1762 oOta a legujabb idokig terjeddé idokozbol.
Legtobb ezek kozott a magyar, még pedig az 1848—49. évekbol
szarmazo, u. n. Kossuth-bankok és az 1849-bol valé temesvari 10 és 5
forintos papirospénzjegyek. A tulajdonunkban levé papirospénzjegyeket
kivétel nélkiil adomany 1tjan nyertiik. A legkival6bb darabokat Ormos
Zsigmond, Stippl Fabidn, Debert Gyorgy, Kassics Karoly, Brennfolk
Ferenc, Jakabfty Pal, Stumpfoll Ede, Lendvai Sandor, dr. Bleyer Izso,
Mayer Karoly, Kappusz Jozsef, Kosztka Lajos, Marsits Rozina, dr.
Berkeszi Istvdn, Temesvar sz. k. viros tanicsa, a muzeumok és konyv-
tarak orszagos fofeliigyelosége és dr. Telbisz Kéaroly polgarmester adtak.

Minthogy papirpénzjegyeink gytjtése idaig minden rendszer nélkiil
tortént, csakis a véletlenre volt hagyva, ideje, hogy szimba vegyiik
azt, amink van és ha rendszeres papirospénzgytjteményt akarunk
osszedllitani legalabb az osztrak és a magyar pénzjegyekbol, ugy ismerniink
kell, hogy mi hidnyzik, hogy azokat ezentil akar adomdny, akar csere
vagy vétel utjain megszerezhessiik.

A legrégibb papirpénz 1666-ban késziilt Svédorszagban nyomtatva
és viaszpecséttel ellatva. Mas orszigokban csak a XVIII. szazad kiozepén
jottek a papirpénzek hasznalatba; Magyarorszignak 1848-ig nem volt
eredeti papirospénze, de azért nilunk is forgalomban voltak az osztrak
papirpénzek. Ausztridban a legrégibb papirpénzek a Bécs varosi
papiros pénzjegyek (Wiener-Stadt-Banko-Zettel), amelyekhol
1759-ben november 1-én bocsatottak ki eloszor 5, 10 és 20 forintos
Jjegyeket. Ezeket kovették az 1762, 1771., 1784., 1796., 1800. és 1806.
évi kibocsatasok. Voltak 1, 2, 5, 10 és 20, majd 50 és 100 forintosok

1) V. 6. Muzeumunk érem- és p:'ipirpénz-beszerzési naploja 1872-t61 1908-ig.
Haldsz Gabor: A magyar papirpénzekrél. (Numizm. Kozlony 1905. 61—67. 11.) Halasz
Gébor: A magyar szabadsigharc dllami papirpénzei. (Num. Kozl 37-46. 11.) Réthy
Lészl6 dr.: Az 1849. évi sziikségpénzjegyek. A1f61d, 1893. évi 11. sz
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is; 1762-tol fogva pedig ezeken kiviil 25, 500 és 1000 forintos is.
Mindezek fehér papiron, igen kezdetleges ornamentikival vannak
kiallitva. Minthogy széleik feketék, valamint a szimjelzés is (1, 2, 5,
10, 25, 50, 100, 500 és 1000 frt.) fekete alapon volt feltiintetve, azért
nevezték el az ilyen jegyeket fekete bankdéknak, vagy fekete
hasu bankonak. Ezek voltak ama bankok, melyek a XIX. szizad
elején a nagy kibocsiatas folytan annyira értékoket vesztették, hogy
eziistben a negyedrész értékoket sem lehetett megkapni.

Ugy ezekrél az értékjegyekrél, mint egyiltalin az 1853-ig ki-
boesiatott minden osztrak papirospénzjegyrol a bank mar eldzetesen
mintakat (formulare) adott ki, hogy mar elore is megismertesse a
nemsokara kibocsatandé papirpénzjegyeket. E mintidk a valodi papir-
pénztol eltéro szini papirra vannak nyomva és feltiind nagy betikkel
reijok van nyomva a Formulare jelzés. Minthogy e formularékat
a hatosagoknak megkiildotték, azért lehet ilyeneket hatosiagi levéltarak-
ban talalni.

I. A Bécs-varosi papirpénzjegyekbol (Wiener-Stadt-
Banko-Zettel) a kovetkezok vannak meg muzeumunkban :

1. Az 1762. jilius 1-én kibocsatott 10 forintos bankjegy mintdja.

2—3. Az 1784. november 1-én kibocsatott 500 és 1000 forintos
bankjegyek mintai.

4—10. Az 1800. évi januar 1-én kibocsatott 1, 2, 5, 10, 100, 500
és 1000 forintosok eredeti példanyai.?)

11—15. Az 1806. évi junius 1-én kibocsatott 5, 10, 25, 50 és 100
forintos eredeti bankjegyek.?)

16. Csész. kir. bevalté allamjegyek (Einlosungs-Schein)
1811. évi marcius 1-érol, 1 forintos eredeti. A ritkabbak kizé tartozik.?)

17. Ugyanaz 2 forintos, eredeti, elég ritka.

18. Ugyanaz 10 forintos, eredeti.

19. Csasz. kir. Allamjegy (Anticipations-Schein) 1813. dprilis
16-rol, 2 forintos, eredeti.

IT. 1816-ban Allittatott fel a bécsi Nationalbank s ez eleinte
mint ilyen, majd pedig mint Osztrak-Magyar Bank bocsatott ki
papirpénzjegyeket egész napjainkig meglehetos gyors egymdsutanban.
Eleinte tiszta német szoveggel, majd az utolso 26 év alatt, Ausztria
és Magyarorszag kozjogi viszonyanak megteleloen, egyik oldalon német,
a masikon magyar szoveggel.

1) Ezekb6l feles példanyok vannak: 1 frtos 6t darab és egy minta; 2 forintos
négy darab és egy minta; 5 forintos 4 darab; 10 forintos 2 darab.
2) lizekbhol feles példanyok vannak: 5 forintos 20 darab; 10 forintos 3 darab;
2 forintos 2 darab.
%) Feles példany 3 darab.
9*
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Vannak tovabbd Reichschatzscheinok és Anweisungok,
vagyis (pénztari) utalvinypénzek, melyeket 1840—49—50—51 és
1853-ban az ugynevezett cs. k. Staatscentralkassa bocsatott ki. Kzekhez
jarulnak a még késobbi allam je gyek, melyekbol az idosebb generacio
5—6 kiaddst is megért. Vannak tovabba bécsi valtopénz papir-
jegyek (Minzschein), melyeket a bécsi foéremhivatal 1849. jalius
1-én és 1860. november 1-én bocsitott ki. Az elébbiek 6 és 10
krajcirosak ; az utébbiak kétféle formaban 10—10 krajcarosak.

A Nationalbank kiadvanyaibol a kovetkezok vannak nalunk :

20. Az 1825. junius 25-én Kkibocsatott 5 frtos eredeti példanya.

21. Az 1825. jlnius 25-én kibocsatott 10 frtos mintdja.

22. Az 1834. december 8-an kibocsatott 10 forintos mintaja.

23. Az 1841. jan. 1-én kiadott 5 forintos mintdja.

24. Ugyanennek a hamisitvinya.

25.° Az 1847. januar 1-én kibocsatott 5 forintos eredeti példanya.

26. Az 1848. majus 1-én kibocsatott 1 forintos eredeti bankjegy
negyedrésze, melyet valtopénznek hasznaltak.

27. Az 1848. jilius 1-én kiadott 1 forintos eredetije (3 darab).

28. Az ugyanakkor kiadott 2 forintos eredetije (3 darab).

29. Az 1858. januar 1-én kiadott 1 forintos eredetije (7 darab).

30. Az 1859. majus 1-én kiadott 5 forintos.

31. Az 1863. januar 15-én kiadott 10 forintos hamisitvénya.

32. Az 1866. julius 7-én kiadott 1 forintos allamjegy (3 darab).

33. Az 1882. janudr 1-én kiadott 1 forintos allamjegy (3 darab).

34. Az 1888. julius 1-én kiadott 1 forintos allamjegy.

35—36. Bécs, 1849. julius 1-én kiadott 6 és 10 krajciros valto-
jegy (Miinzschein).

37—38. Bécs, 1860. november 1-én kiadott 10 krajcaros’ valto-
pénzek, eltéro nagysagbhan. A 32—35. szam alattiakb6l vannak szép
feles példanyok.

IT1. Papirpénzeinknek legérdekesebb korszaka az 1848/9. évi
szabadsagharc kora. Nemcsak a magyar allam bocsatott ki papirpénz-
jegyeket, amelyek Kossuth-bankd név alatt ismeretesek, hanem
egyes varosok, maganosok, az osztrdk kormany magyarorszigi biztosa
(gr. Almasy), az ostromlott csaszari varorségek, a felkelo szerbek és
végre Kossuth az emigricit alatt.

Dacira annak, hogy az osztrdk kormény a Kossuth-bankokat
Osszeszedette és elégetteite, mégis nagyon sok maradt meg abbdl, mert
igen sokan elrejtették abban a reményben, hogy talan mégis csak be
fogjik azokat valamikor viltani. Az 1848/9-es papiros pénz- és érték-
jegyeket a kovetkezd csoportokra oszthatjuk :



a) Magyar allami értékpapirok és pénzjegyek.

1. Kamatos Utalvany 50, 100 és 500 forintrol. Kiadatott
Budan 1848. majus 15-én. Aldirva: Volgyi Ferenc fopénztarnok és Endrey
ellenér. Kzekbol van nalunk 2 példany 50 frtos, egyik sirga, a mdsik
kékes alapra nyomtatva, de hidnyzik a 100 és 500 forintos utalvany.

2. Egy forintos bankjegy. Kelet nélkill. Aldirva Kossuth
Lajos pénziigyminiszter, Volgyi Ferenc kincs. fopénztarnok és Rogler
Janes bankpénztarnok. Valoszinileg 1848. szeptemberben jelent meg.
(Ebbol van 13 darabunk.)

3. Két forintos bankjegy, szintén kelet nélkiil, aldirva ugyan-
azok, mnge]ent 1848. aug. 6-an. Kz volt az els6 magyar banko. (43 db.).

4. Ot forint, pénzjegy. Kiadatott Budapesten, 1848. szept. 1.
kelettel. Aldirva kossuth Lajos pénziigyminiszter. (195 darab).

5. Tiz forint, pénzjegy, kiadatott ngyanakkor. (98 darab).

6. Szaz forint, pénzjegy, kiadatott ugyanakkor. (10 darab).

7—8. Kinestari Utalvany 15 pengokrajcarra és 30 pengo-
krajearra. Kiadatott Buddn, 1849. januar 1-én. (28, illetve 39 darab.)

9—10. Kincestari Utalvany 2 pengé forintra. Kiadatott
Budapesten, 1849. julius 1-én. Aldirva Kossuth Lajos és Duschek
Ferenc pénziigyminiszter. (17 darab).

11. Kinestdri Utalvany 2 pengéforintra. Kiadatott Buda-
pesten 1849. jilius 1-én. Aldirva Kossuth Lajos mellett Szemere
Bertalan miniszterelnok. Az e fajta utalvinyok nagyon ritkdk,
mindossze 8—10 példany ismeretes beléle. KEbbél nines példanyunk.

12. Kincestari Utalvany 10 pengdforintra. Kiadatott
Budapesten 1849. jilius 1-én. Aldirva Kossuth Lajos és Szemere
Bertalan miniszterelnok. Kz még az elobbinél is ritkdabb, mert
csak alig 3—4 példany ismeretes belole. Nekiink van beldle egy
példanyunk. (Szama 2004.) Meglehetos gyurott, osszehajtogatott példany,
ami azt mutatja, hogy forgalomban volt. Stippl Fabiin adomianyaként
Jjutott muzeumunkba.

Ha végig tekintiink szabadsadgharckorabeli allami pénzjegyeinken,
kiilonféle valtozatossigokat vehetiink rajtok észre. Igy forgalomban
voltak olyan 10 forintos pénzjegyek, 30 és 15 krajcaros kincstari
utalvanyok, amelyeknek csak alapszinok van meg, de a sziveg
hidnyzik roluk. Ilyen példany 10 forintossal és 30 krajcdros
kincstidri ntalvannyal mi is rendelkeziink, de hidnyzik a sziveg-
nélkiili 15 krajearos. Kzek valoszinileg a szabadsigharc veégso
napjaiban adattak ki, mikor mar nem volt elég id6 a kivant mennyiségit
banko teljes elkészitésére. Ugyanilyen koriilménynek lehet tulajdonitani
a 10 forintos és 5 forintos papirpénz és a Duschek
pénziigyminiszter altal aldirt 2 forintos kinestéari
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utalvanyoknak hatlapnyomas nélkil megjelent rend-
kivil ritka példanyait. Hatlapnyomas nélkiili 5 forintosunk
nekiink is van, de hianyzik ebbél a fajtdbol nilunk a 10 forintos
pénzjegy és a 2 forintos kincstari utalvény.

Az 1848—49-ki 4llami papirpénzek szinnyomasaban is feltiing
eltéréseket figyelhetiink meg. Ez eltérések megvannak a pénzjegyeknek
gy elolapjan, mint a hatlapjan. A 15 krajcaros kinestiri utalvinyok
elolapja altalan téglaszinii, de még a hasznalatban nem volt, teljesen
friss allapotban levé példanyokon is legalabb harom fajta szin kiilon-
boztetheté meg: vilagos, sotétebb és még joval sotétebb téglaszin. A
30 krajcaros utalvanyok eldlapjan is rogton észrevehetjiik, hogy vannak
viligos sziirke és joval sotétebb sziirke szintiek., Az 1
forintos bankjegyeknél ez a szineltérés még a legkevésbbé észlelheto,
de mar a vords szini 2 forintos bankjegyek elélapjan a voros szinnek
haromtéle valtozatit észlelhetjiik. Igen nagy a szineltérés az 5 forintos
pénzjegyeknél és pedig ugy az elé- mint a hatlapjaikon. Az elélap
alapszine sziirke, a szoveg voros; ngy a sziirke, mint a vords szinben
megkiilonboztethetiink viligos, sitétebb és még sotétebb szineket; a
hatlapjaik alapszine rozsaszin, de ebben igen jol megkiilonboztetheto
az egész vilagos, a sotétebb és a haragossotét rozsaszin; vannak olyan
5 forintosok is, amelyeknek hdtlapja sotét barna, majdnem fekete és
vannak veégre olyanok, amelyeknél a hatlapon ugy a szinnyomds, mint
a szoveg hidnyzik. A 10 forintosok elolapja sziirke, de ebben a viligos
és sotétebb arnyékolast az elso pillanatra lithatjuk; még nagyobb a
szinek kozotti eltérés a 10 forintosok hatlapjain; itt legalabb is 4—5-
téle szineltérést igen vildgosan meg lehet kiilonboztetni. Van vilagos
és sotétebb sziirke, vildgosabb és sotétebb sargasbarna és egészen
barna. A 100 forintos pénzjegyek hatlapjanak kétféle arnyalata van.

A sok eltérés a szinekben onnan szarmazhatott, hogy a banko-
présnek gyakran kellett egyik helyrol a masikra vandorolnia s ilyenkor
nem allott mindig rendelkezésére a megfelelo festékanyag. A Kossuth-
bankok kliséinek egy része mai napig is fenmaradt varosunkban a
Kerschek testvérek birtokaban, kik azt féltékeny gonddal orzik.

h) Varosok sziikségpénzjegyei.

Ugy 1848-ban, mint 1849-ben nagy hidny volt a kisebb fajtaji
pénznemekben, ezen mdr elobb tugy segitettek, hogy az osztrdk 1
frtos bankdt négy, sot nyole felé is vagtak. A magyar kormény, hogy
segitsen a bajon, 1849 elején kiadta a 15 és 30 Kkrajcaros Kincstari
utalvinyokat. De még ez sem eléggé segitett a bajon, mert sziikség
volt ezeknél is kisebb pénznemekre. Kgyes viarosok lgy segitettek
magukon, hogy maguk nyomattak csekély értékre szolo apropénz-
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jegyeket, tobbnyire csak nehany krajearrél szoélanak, de vannak 5, sot
10 forintrol sz6lok is. K sziikségjegyeket a szabadsagharc utan bevontak
és megsemmisitették ; azért koziilok tobb van olyan, amely mainapsig
roppant ritkasig szamba megy.

Tly sziikségjegyeket a magyar Szent korona teriiletén sok viros
adott ki. Délmagyarorszag (Temes, Toroatdl és Krasso-Szorény varm.)
teriilletén Fehértemplom, Karansebes, Oravica, Szdszka, Ujmoldova és
Temesvar.1)

Fehértemplom varosnak 6, 10 és 20 krajcaros bank6i voltak.
Az értékjelzés szamokkal a banko felso és két oldalszélén van. Alap-
szine fehér, szélein egyszeri ornamentika, a papirlap kiozepén e szoveg:
,Zwanzig (vagy Zehn, Sechs) Kreutzer in Conv. Miinze. Giiltig in der
Stadt — Weiskirchen im Banath. Garantirt durch den Vorstand der
Sfadt. Muzeumunkban van a 20 és 10 krajcaros jegynek egy-egy
eredeti példanya, a 6 krajcirosnak pedig fénynyomata. (3 darah.)

Karansebesi szikségjegyek ritkik, muzeumunkban semmi
sines belole.

Oravica. Tobbféle értékjegyet adott ki az Oravican székelo
banyaigazgatosigi pénztir. Muzeumunkban ezekbol egy darab két
forintos jegy mintija van. Hidnyzik rola a Serie jelzése és alil a
pénztar pecsétje. E nélkiil pedig aligha volt értéke. Alapszine fehér
papir, hossza 12 cm., szélessége 85 mm. Széle feketés keret, a négy
szigletén négyszogi keretben kétfejii sasos cimer. Szivege ot sorban:

oZwei Gulden, — Die Banater konigl. Berg-Directions Cassa —
zu Oravitza — zahlt dem Ueberbringer gegen diese Anweisung —
Zwei Gulden -— in oesterreichischen Bank-Noten.“ Aldirva: Jos.

Reinbold, k. Kassier.“ — Keletjelzés hianyzik. A M. N. Muzeumnak
az oravicai bankokbol van egy darab 1 forintos bankdja, mely teljesen
hasonlit a mi 2 forintosunkhoz. '

Szaszka. Itt a binyavezetoség adott ki sziikségjegyeket, apro-
osszegekrol, hogy a banyiszokon segitsen. Hogy mikor adtik ki, tudni
nem lehet, mert a kiadisi ideje jelezve nincs. Ismeriink 5 és 3 kra j-
caros szaszkai pénzjegyeket. Mindakettd egyenlo nagysagu.
Hossza 11 cm., szélessége 75 mm. Fehér az alapszine, négyszogletii
barnas keretén belil egymast keresztezo viros vonalak vannak, gy,
hogy messzirél nézve a banké pirosnak tiinik fel. Az értékjelzés romai
szamokkal V' kr. C. M. és III kr. C. M. a pénzjegy felso és két szélso
oldalan van. A kereten belil a szoveg: ,Assignate der Szdasz-

') Versec is akart 1849-ben sziikségpapirpénzt kiadni; evégett az akkor mér
Szegeden székely kormdnyhoz fordultak egy kiildittséggel a verseciek; Kossuthtol
meg is kaptdk erre az engedélyt, de mire hasznit vehették volna, akkordra mir
véget ért a szabadsighare, :
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kaer Faktorei“ Aldirva: Zwillinger és Karl Franz A. Stolt

Kontrollorfaktor. — Balrél a rednyomtatott pecsét: Kerek koszorn,
ebben felill otdga korona alatt keresztben allo két kalapiacs s e kor-
irat: ,Saska Gewerk. Bergw. Faktorey Sigill.* — Hogy voltak e

-kétféle értékjegyen kiviil mastéle kiadvanyok, nem tudjuk, de valoszini,

hogy kellett lenni 1, 2, 10 krajearrél sz6loknak is. Muzeumunkban csak
egy-egy példany 5 és 3 krajcaros van.

Az ijmoldovai jegyekbol egyetlen egyet sem birunk. Valo-
szinii, hogy csak krajcirokrol szoélottak. Iddig csak egyetlen példany
ismeretes belolok, mely Bécsben az Ehrenfeld-féle gyiijteményben van.
Ez a darab 1 krajcaros pénzjegy. Mintegy 25 mm. hosszi és ugyan-
olyan széles vastag fehér papir kozepén egy kor s ezen beliil négy
sorban e szoveg: I. — Kreuzer — W. W. — Neu-Moldova. (Réthy
Laszl6 szives kozlése.)

A temesvari bankok kéttélék voltak, 5 és 10 forintosok.

A hazank tobbi varosai altal kiadott sziikségpapirpénzek koziil
muzeumunkban megvannak a kovetkezok: Kger varosi 1 pengo-
krajcaros, komaromi 5 krajcaros (3 példany), 8 krajcaros (1), 10
krajearos (2), kisszebeni 10 (kétféle példany) és 20 krajcares (1).

c) Maganosok sziikségpénzjegyei.

Ezek koziil birtokunkban megvannak a kovetkezok:

1. Grof Zichy Laszlé also-péli gazdasaganak siarga papirra
nyomott, 1849. marcius 1-én kiadott 6 krajcirosa (1).

2. Szigler komaromi konyvkereskedonek 2 pengokrajcaros
utalvanya a Komaromi Lapokra (1).

Hidnyzik Szdsz Coburg-gothai Ferdindnd herceg erdélyi cukor-
gyaranak 30 krajcarosa es Lekitsch Elias eszéki kereskedonek 10 és
20 krajcarosa. '

d) Magyarorszagi osztrak sziikségjegyek.

Az osztrék kormany altal magyarorszagi biztosinak kinevezett
Grof Almasy aldirisiaval Buda, 1849. mdrcius 1. kelettel jelentek meg
az 1, 2, 5, 10, 100 és 1000 forintes ntalvanyok. Egyik oldalukon
magyar, a masikon német szoveggel. KEzek koziil ndlunk megvannak:

1. Az 1 frtos utalviany eredetije, négy példany.

2. A 2, 5, 10, 100 és 1000 forintoseknak csak a mintdi. Kiilonben
az 1000 forintos Almasy-féle bankonak eddigelé csakis a mintdja
ismeretes.

3. Alméasy-féle 6 és 10 krajearos papirpénzjegyek Buda, 1849.
aug. 1. kelettel jelentek meg mar csakis német szoveggel. Mind a
kettobd! vannak feles példanyok.
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4. Az aradi osztrak csaszari varorség sziikkségpénzei igen sok-
félék. Nalunk a kovetkezok vannak: Hosszukds sargapapirra kézzel
irott 20 krajcaros, alairva Saffran, Platzmajor. (egy drb.) — Zold
papirra kézzel irott 10 krajcaros. — Kerekalakiu voros karton-
papirra nyomott 1, 3 és 6 krajcaros. — Kerekalakun rézlapokra nyomott
1 és 3 krajeirosak (4 darab).

e) A szerbek papirpénzei.

A szerb nemzeti Odbor, a szerb vajdasig felallitisanak reményében
Karlovica, 1848. aug. 13-iki kelettel, Suplikacz Istvan és Koromata
alairasaval és az osztrak kétfeji sassal ellatott 1, 2, 5, 10 és 50 frt
néveértéki szelvényes utalvianyokat bocsatott ki. Az Ehrenteld-féle
bécsi gyiijteményben van egy darab 100 forintos is, a tobbitol eltérd
nyomassal. Kzek koziil nalunk csak 10 frtos van meg; szovege cyrill
betiis szerb.

f) Kossuth amerikai és londoni papirpénzei.

Ebbol az igen szép nyomasu és finom kivitelli, angol szivegii pénz-
jegyekbol a kivetkezo példanyaink vannak.

1. Egy dollaros. New-York, 1852. febr. 2. kelettel (1).

2. Egy dollaros (az elobbitol killombozo). New-York, 1852.
febr. 2. (1).

3—4. Ot dollaros és tizdolldros (2 drb.) U. a. keltezéssel.

5—6. Otven dolldaros és szaz dollaros. New-York, 1852.
jul. 1. kelettel, Kossuth sajatkezi aldirdsaval.

7—9. Magyar szovegi egy, két és ot forintosok Kossuth lito-
grafirozott aldirdsival, datum nélkiil.

Kossuthnak 1860-ban Londonban nyomtatott, de az osztrak kor-
many megkeresésére még a kibocsatas elott elégetett 1, 2 és 5 forintos
papirpénzei oly rendkiviil ritkdk, hogy a Nemzeti Muzeumnak is csak
az 1 és 2 forintokbol van igen dragan szerzett példanya.

g) Kiilfoldi allamok papirpénzei.

Kzek gyiijtésére ezentul sem kivanunk nagyobb sulyt fektetni;
a veéletleniil adomany ttjan hozzank jutott darabok a kovetkezok:

1. Francia assignatak 1791—92-bol: 5, 10, 15, 25, 60, 250
livrerol és 10, 25 és 50 solsrol. — 2. Lengyel: 4 forintos banko
1794-bol és a lengyel emigriacio altal Parisban 1852-ben kiadott 10
forintos banké mintaja. — 3. Olasz: Velencei 1 liras banko 1848-bol,
egy liras banko, 4 darab késobbi évekbol és 1 darab 50 centesimis
banko 1868-bol. — 4. Torok: 2 darab régibb banko 20 és 10 piaster-
rol; 9 darab torok banko 1877-bél; 4 darab maganértékjegy 1862-bol:
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— 5. Gorog: Egy drachmés 1885-bol. — 6. Amerika: Argentinai
1 peso 1833-hol; Egyesiilt-Allamok 1 dollarosa az 1860-as évekbol és
10 centje.

{zek utin konnyen levonhatjuk a kovetkeztetést, hogy a papir-
pénzjegyek gyiijtése terén mire kell figyelmet forditanunk. Elsésorban
megszerzendok a délmagyarorszagi 1848/9-es sziikségjegyek, és pedig
a karansebesi, ijmoldovai és oravicaiak; ezek utan jonnének a hianyzo
aradi sziikségjegyek és az 1848. évi szerb 1, 2, 5 és 50 forintos cyrill-
betiis utalvanyok. Az 1848/9-es magyar allami értékpapirokb6l meg-
szerzendo volna a 100 és 500 forintos Kamatos Utalvany; a Kossuth
és Szemere Bertalan altal aldirt, 1849. évi julius ho 1-én kibocsatott,
de igen ritka Kinestari Utalvany 2 pengéforintra; a Kossuth és
Duschek dltal alairt, 1849. évi julius ho 1-én kiadott, hatsoszoveg-
nélkili Kinestari Utalvany 2 pengoforintra, a szovegnélkiili,
csak alapnyomdssal bird 15 krajearos Kinestari Utalvany és
veégre az egyes varosok és maganosok altal kiadott sziikségjegyek,
amennyiben egyesek rendkiviili ritkasaguk miatt megszerezhetok.

A Wiener-Stadt-Banko-Zettel-ekbol, az Osztrak Nem-
zetli Bank, majd Osztrak-Magyar-Bank Altal kiadott bank-
Jegyekbol és az ujabbkori dllamjegvekbil egész sorozatok hidnyzanak.
Itten megelégedhetnénk, ha csak a nevezetesebb tipusokat szerezhet-
nok meg.

A muzeumunkban levo feles példanyok szamdarol azért emlékeztem
meg, hogy tudomdst szerezhessenek rola akir muzeumok, akar magan
gylijtok és csere utjin egymdsnak szolgéalatot tehessiink.

Dr. BERKESZI ISTVAN,



Ujabb leleteink repertoriuma.

1907. oktober elejétol 1908. augusztus kozepéig, eltekintve a
jelenleg is folyo régészeti dsatdsainktol, Délmagyarorszig hiarom var-
megyéje teriiletérol a kovetkezo oskori, romai, kozép- és ijabbkori
leletek keriiltek muzeumunkba:

1. Anina (Krasso-Szorény varmegye). Kgy darab bronz tokosvéso
fiillel; hossza 0°11 m., éle 004 m. Talaltadk 1900. évben.

2. Bogsian (Német-, Krasso-Szorény varmegye). Egy darab oskori
agyagfedo, voroses-sarga iszapolatlan agyagbol; kerek, atméroje
011 m., fogoja kiemelkedik, kerek s ennek az atméroje 0004 m. Egy
darab romaikori agyaglap, melynek vastagsiga mintegy 10—13 mm.
Hossza 0016, szélessége 0009 m. toredék, rajta boségszara, korotte
virdagalakok.

3. Detta (Temes varmegye). Koy darab vorosréz véso.
Hossza 0-14 m., éle 0005 m., felso része csak 0°02 m. széles. 1908-ban
szantas alkalmaval talaltak.

4. Dubovac (Temes varmegye). Kozépkori sirgaréz gytiri;
elolapja hatszogi, rajta semminemu diszités. Kozépkori.

5. Gildd (Temes varmegye). Oskori nagy agyagedény fiile,
iszapolatlan agyagbol. — Harom darab csiszolok o és egy darab
toroko. Abonyi Jozsef mérnok és tagtiarsunk ajindéka.

6. Hodony (Temes varmegye). Kgy darab oéskori agyag ors o6-
gomb; 4 darab oskori, hossziukas alaku, kobol csiszolt gyongyszem
és két darab orlok o, kerek alakiak. Az egyik csillampalabol faragva,
atméroje 0:36 m., de szélei toredezettek, kozepén egy lyuk; a mésik
orloko trachit, ennek atmérije 0°36, a malomki alsd része volt,
kozepén mintegy 010 m. hosszit és 0005 m. szélességi nyilas, hol a
liszt kiomlott. Mindezeket a temesvar—varjasi vasut épitésekor talaltak
1908. tavaszan. Kiittel Arpid hodonyi jegyzé ajandékai.

7. Knéz (Temes varmegye). Vorosrézcsakany, harom darab,
de mindenik toredék. Talaltik a kiozség szélén elterilo to partjan.
Mind a hdromnak csak a fele van meg, mindenik a nyéllyukndl tort
el. A legnagyobbnak hossza 0°14 m., élének széle 008 m., a masiknak
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hossza szintén 014 m., de merolegesen allo éle csak 006 m. A har-
madik joval kisebb; hossza csak 0°08 m., vizszintesen &llo éle 16 mm.
— Egy darab toroko, majdnem gombolyd, két oldalan igen meg-
latszik a hasznilat nyoma. Egy csiszol0k 6, sziirke szinii, alil sima,
felil majdnem félkor alakd, hossza 013, szélessége 009 m. — KEgy
kokalapdcs toredéke, a nyéllyuknal eltort; két darab kovaszi-
link. Egy darab fiiles agyaghbdgre, vorosre égetett, iszapolatlan
agyagbél, szabadkézzel készitve, majdnem gombalaku, talpazata nagyon
kicsiny, felso széle lefelé hajlott, pereméhez kozel két erés nagy fiile
van, teljesen disztelen. — Egy dskori agyagbdgre, 0010 m. magas,
kivillrol fekete szini, talapzata nagyon Kkicsiny, peremének atmérdje
008 m., egy fiile volt, de az letort, hasan egymastol szabdlyos tavol-
sigban hirom tjbenyomat, egyébként disztelen. — Egy darab 0:22 m.
hosszit 6 zagancs, a faragis viligos nyomaival.

8. Koledan (Krasso-Szorény virmegye). Egy darab, 0:08 m. hosszii,
szarvasagancsbol faragott, felsé végén atfurt kis balta, minot a
halottak mellé szoktak volt tenni az 6skorban.

9. Kubin (Temes-, Temes varmegye). A muzeumok és konyvtarak
orszagos fofeliigyelosége muzeumunknak adomanyozott 690 darab, leg-
nagyobbrészt oskori, részben romai és kozépkori régészeti targyat,
melyeket baréo Miske Kalman és Bella Lajos 1898-ban a muzeumok és
konyvtarak orszdgos fofeligyelosége megbiziasibol részint Temes-
Kubinban, részint B.-Komloson astak ki. Az elékeriilt lelettargyak
koziil a M. Nemz. Muzeum az érdekesebb darabokat kivilogatva, a
megmaradt részt muzeumunknak kiildte meg a leiro lajstrom kiséreteé-
ben ot laddban. A kiildott darabok kozott vannak oskori torokovek,
kovésotoredékek, orlo- és csiszolokovek, kopengék,
csonttargyak, mint tik, drak, simitok; kunyhotapasz-
toredékek, tiizpadmaradvanyok, salak, sth. és koponydk;
ugyszintén nagymennyiségii o6s- és kozépkori agyagedénytore-
dékek és konyhahulladék Sajnos, majdnem minden darab
csak toredék.

Utobbi napokban a kovetkezo kozépkori vastargyakat szereztiik
meg innen: Kgy teljesen ép vaskard, 086 m. hosszi, a markolat
keresztvasanak két vége kissé lefelé hajlik, végén lapos félgomb, a
XTII—XIV. szazadbol valo; egy masik vaskard toredéke, a mar-
kolat keresztvasa S alaki, a markolat végén hatalmas vasgomb, a
XIV—XV. szazadbol; egy darab hatdgd nagy vasbhuzogany;
egy vassarkantyu; hiarom darab vaskasza és egy zabolarész.
E targyak nagy részét Gyorossy Endre ur, a teljesen ép kardot pedig
Becker Mihdly, a temes-kubini drmentesito tarsnlat igazgato-fomérnoke
ajandékozta muzeumunknak.
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10. Majdan (Krass6-Szorény varmegye). Granithol késziilt, csiszolt
kobalta toredéke, mely a nyéllyuknal eltort.

11. Nagyfalu (Temes virmegye). Hgy darab kis bronzvésao,
hossza 012 m., vastagsiga a kozepén alig 0’10 m., a két vége felé
vékonyodik, mindkét éle alig 0°01 m. széles. — Egy darab ot huza-
los bronz karperec; az egyes huzalok szélessége mintegy 5 mm.,

a két vége hegyes. — KEgy teljesen ép agyag kanal, kis girbe
fogantyuval; — egy darab filles agyagcsésze, 0010 m. magas, pe-

reme kifelé hajlo, de négyotod része letort, vizszintes és fiiggélyes
vonaldiszes; kiilseje sziirkefekete. — Egy darab atlyukasztott kis kerek
agyaggyongy; harom darab csontar; egy darab allatcsontbol
faragott, szépen csiszolt, két végén parhuzamosan szépen elvagott
csontfogantyi, melyet valosziniileg bot végén hasznaltak, beliil
iires, hossza (007 m. — Kgy darab amulett, serpentinkohol csiszolva,
keriilék alaku, hossza 55 mm., szélessége 35 mm., domboru alaki, egyik
végén it van furva, és abba egy kis vaskarika van beillesztve.
Igen valoszini, hogy a nyakra fiiggesztve viselték. Két darab k o-
kalapdcs toredéke; két darab parittyako, egyik trahithol, a
masik homokkébol; két darab agyag orso6gomb; egy darab merito
kis ¢sésze, melyet kandlnak is hasznilhattak; egy darab csonak-
alaku kis agyagtdl tiztol és fiisttél barna, teljesen ép, hossza
021 m., legnagyobb szélessége 011 m. egyik oldalan fogasra szant
biityokkel. Két darab agyagfézéedény iszapolatlan agyaghol,
korong nélkil készitve; az egyik 021 m. magas, kétfild, teljesen
disztelen, sziirke, helyenkint a fiistt6l barna; a masik magassaga 015 m.,
szintén iszapolatlan agyaghol; pereme igen széles, atmérdje 145 mm.;
egy fiile volt, de az letort, talapzat atmérdje 0009 m. Kgy darab
agyagfodo sargas-szirke agyagbél, vastag falazati; magassiga
009 m,, feliil egy gombalaki fog6, mellyel leemelték; ezen alil négy
kis biityok, alsé peremének atmérdje 105 mm. Majdnem teljesen ép,
semmiféle disz rajta nincs. — Két darab agyagcesupor, oskori,
egyik 010, a masik 0006 m. magas, egy-egy fiiliek, de a fiilek le-
tortek, teljesen diszitetlenek, barnis szintiek. Kilenc darab kis agyag-
csésze, tobbé-kevésbbé diszitettek, nagyon hasonlok a vattinai
bronzkori csészékhez. Kozittik csak egy darab teljesen ép, két fiillel,
a tobbiek meg vannak sérillve; négy darab teljesen ép, szarvas-
aganeshol késziilt balta, nyéllyukkal; egy darab szarvasagancs-
bol késziilt, 034 m. hosszi, faragott, iitésre szolgdlé dorong;
11 darab, szarvasagancsbol faragott szurdeszkoz, hosszasiguk
0°26--010 m. kozott valtozik. Harom darab szarvasagancsbol idomitott
csontsimito, vastagabb végiikon a levagas nyilt jeleivel, vékonyabb
hegyeik egyik oldala félig lecsiszolva, hossza 0:20—025 m. kozott;
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harom darab szarvasagancs és egy darab dzaganes, a faragis vilagos
jeleivel.

12. Pozsezsena (Szerb-). Romaikori kis marvanytabla, magassiga
0-13., szélessége 0°11, vastagsiga mintegy 0'05 m. Rajta egyméssal
szembe jovo két lovas alak. (Ketté tort.)

13. Temesvir. Részint a varfalak lebontdsa, részint csatornadsas és
az 1) Bega-meder készitése alkalmaval, 1908. folyaman a kovetkezo
régibb és tijabb tdrgyakat sikeriilt megszerezniink: egy darab oOskori
agyaggyongy; egy darab, 28 mm. hossz dllati labszarcsont,
egyik oldalan véghossziban csiszolva, a mdasik oldalan, a csont két
végén furt gombolyl lyuk, ugylitszik, hogy odskori szdnkarészlet
volt; egy darab véso, allatesontbol alakitva, egyik végén csiszolva.
Az 1jabbkori targyak kozé tartoznak: egy darab aranyozott rézov,
vagy mentekito, egy vaskules, egy kis vaskés két darab
dgyuszog, két darab kis balta, egy vaskapa, egy cserép-
korso, két darab agyagfedo és négy darab kis agyagpip a
Mindezek a temesvari var épitési kordbol, a XVIII. szizad elso
felébol valok.

14. Vadaszerdoé (Temes varmegye). Innen egy igen szép hronz
buzoganyfot és két darab, egymasba illo, oskozetbol késziilt, kerek,
0:39 m. atméroji, valoszinileg romaikori malomkovet szereztiink meg.

15. Vattina (Temes varmegye). Kgy darab oOskori, teljesen ép
agyagkandl; egy darab — szintén teljesen ép — 125 mm. hosszi,
75 mm. széles — csonakalakti edény; két darab kis agyag-
b6 gre, bronzkoriak; egyik sirga szind, kétfiiles, ép; a masik feketére
égetett, szintén kétfiili, de egyik fiile letort.

16. Vinga (Temes varmegye). Fabol faragott, kiviilrél gyantaval
bevont, szivalaki kis amulett, romaikori; valoszinileg sir melléklet.
Hossza 40 mm., szélessége 32 mm. Egyik oldalin notrablo férfi, a
mésik oldalan egymast atfogd két kéz.

Ermek.

1. Csdakovar (Torontdl virmegye). Kgy darab, XVI—XVII. szd-
zadbeli torok tallér, melyet az ortorony kozelében talaltak.

2. Dubovie (Temes varmegye). Gordianus csaszar eziist denariusa,
és egy kopott, csdszarkori bronz érem, melyeket grof Stomm Lajos
fomérnok a helyszinén talalt.

3. Knéz (Temes varmegye). KEgy darab Vespasianus csiszar-féle
eziist denar, egy Arpidkori (1095—1162) eziist érem (Réthy: Corpus
V. Hung,, 1. 5 tabla, 71. sz.) és 1I. Lajos kirdly eziist dendrja 1508-hol.
Ezeket Glasz Péter itteni tanité gyujtotte mint helyi leleteket.
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4. Pozsezsena (Torontil varmegye). Traianus nagy rézérme
Décia legyozésére; Hadrianus kozépbronz érme, Julia Domn a
Antoninus bronz érmei, Pertinax (eziist dénir), Gordianus
bronz érmei. Harom darab viminaciumi bronz érem (Annus V.,
VI. és XIV.), két darab Constantinus-féle kis bronz, és I11. Karoly
magyar kirdlynak egy darab eziist dendrja; osszesen 26 darab, a leg-
nagyobbrészt igen kopott dllapothan. Ezeket Zsivkovies Istvan helybeli
lakos taldlta.

5. Temesvar. Részint a varbdastydk lebontdsa, részint a Bega-
meder szabdlyozisa folytan njabban a kovetkezo érmek Kkeriiltek
hozzank: Kgy darab velencei arany, Contarini Kiroly doge
idejébol; II. Ferdinand kirily magyar aranya 1627-bol,
II. Matyas kiraly eziist denarja 1618-bol, Rudolf és II. Ferdi-
ndind ezist denarjai 3 darab, és Constantinus-féle kis bronz
érem. Ezeket részben a foldmunkasoktol szereztiilk meg, a I1. Ferdinand-
féle magyar aranyat pedig Szilird Emil varosi fomérnok ajindékozta.

6. Yojtek (Temes varmegye). Alexander Severus romai
csaszarnak egy darab eziist dendrja, melyet Megyesi Lajos redliskolai
tanulo mint itteni leletet ajandékozott a muzeumnak.

Dr. BERKESZI ISTVAN.



Vegyes.

Tarsulatunk felterjesztése Temesvar sz. k. viaros tanicsahoz.
54. sz. 1908. — Mélyen tisztelt Virosi Taniacs! Tarsulatunk igazgato-
valasztmanya f. é. junius 27-én tartott tlésén hazafias 6rommel vette
tudomasul, hogy a mélyen tisztelt Virosi Tandcs ama kérésiinkre, hogy
a Temesvar varosi emlékérmek megszerzési koltségeihez hozzajarulni
kegyeskedjék, 15.258/tan. 1908. szim alatt kelt becses dtiratival otsziz
koronaval jarult kivételesen eme kiadasunkhoz. Midén e becses
hozzajarnlasért mély koszonetiinket fejezziik ki, egyuttal tudatjuk,
hogy muzeumunk régiségtariban a temesvari emlékérmek és jelvények
immar kiilon tirloban vannak elhelyezve, az emlékérmek szama idiig
hetven darab és pontosan vannak leltdrozva is.

Mély tisztelettel kérjik a tekintetes Varosi Tandcsot, hogy
muzeumunkat, mely Temesvar szab. kir. viros mindennemu régészeti
emlékeinek osszegyijtésével buzgon és dllandban foglalkozik, lehetoleg
allando és oly mérvii anyagi tamogatdsban részesiteni kegyeskedjék,
mint azt mas hasonld, vagy Temesvarnil még joval kisebb jelentoségii
hazai varosaink is megteszik a maguk kebelében levi, a mienkhez
hasonlé muzeumaikkal, mert csakis igy tudunk feladatainknak meg-
felelni; az anyagi tehetetlenség allvan utjit igen gyakran annak, hogy
a legkivalobb régészeti targyakat, vagy régibb miiiparunk darabjait
megszerezhessiik. KEnnek kovetkezménye pedig az, hogy Temesvirndl
joval kisebb jelentoségili varosok muzeumai, amelyek a mienknél késobb
keletkeztek, jelentoségre, gazdagsigra nézve rovid ido alatt tul fogjik
szarnyalni a mi muzeumunkat, melyet a nagyérdemii, boldogemlékii
Ormos Zsigmond ugyszolvin a sajit gyiljteményeinek ideajandékoza-
sival teremtett meg, de amely az ¢ halila 6ta nem is talalt bokezi
Mecaenasra, gy hogy gyijteményeinknek legnagyobb és legbecsesebh
anyaga még most is esak az, ami husz év elott volt.

Minél fejlettebb, minél rendezettebb egy nagy viaros muzeuma,
annil nagyobb tiszteletet érdemel annak kozonsége, mert a figyelmes
latogatok abbol itélik meg elsosorban a viros lakossiginak gy értelmi
mint erkdlesi szinvonalit, a miné érzéket tud tanisitani egyrészt a
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szépérzék és miizlés fejlesztésére hivatott képzomivészeti gyijtemény
(képtar), masrészt a sajat dicsoséges multjat feltiinteto emléktirgyak
(régeészet) és a jelenkori allapotdt bemutaté néprajzi targyak szak-
szertien csoportositott, mindenkire mély hatist gyakorlé bemutatisa
terén.

Ez a meggyozodés vezette Temesvirmegye nemes Kkozonségét is
akkor, midon 1907-t6l fogva dllandéan, évenkint 1125 korona java-
dalmat szavazott meg a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti
Muzeumnak, hogy fokozottabb mérvben felelhessen meg hivatisinak.

Ha Temesvar szab. kir. varos nagyérdemi kozonségétol is allando
évi segélyt nyernénk, gy elsosorban arra torekednénk, hogy e véros
falai kozott a XVIII. szizadban és a XIX. szizad elején élt és mii-
kidiott nevezetesebb festomiivészek — Wagner, Melegh, Brocky, Fiala
stb. — miveit kutatnok fel és szereznok meg a muzeum szamdra, ahol
azok kiilon csoporthan lennének kidllitva. E mellett — természetesen
— fokozottabb mérvben igyekeznénk a vdros torténelmére vonatkozo
egyéb emlékek Osszegyijtésére is. Sohasem volna szabad — még egy
pillanatra is — megfeledkezni ama into szézatrol, amelyet egyik fen-
koltlelki egyhdizfejedelmiink és torténetironk ontott ily szép formdba:
,Orizziitk meg emlékeinket, gytjtsitk Ossze toredékeinket, nehogy
végleg elvesszenek s ezaltal is iiresebb legyen a mult, szegényebb a
jelen és kétesebb a jovo.*

Mély tisztelettel, nagy reménnyel, de egyuttal hazafias aggoda-
lommal is ajanljuk jelen felterjesztésiinket a tekintetes Virosi Tandes
boles figyelmébe.

Fogadja a tekintetes Varosi Tandcs legészintébb tiszteletiink ki-
tejezését.

Temesvir, 1908. junius h6 27-én.

Az igazgato-vilasztmany nevében: Ferenczy Sandor, tars. igaz-
gatO, elnok-lielyettes. Dr. Berkeszi Istvan, tars. fotitkar és muzeumi or.

Tarsulatunk kérelmére Temesvar sz. k. varos tandcsa 1908. évi
18.844. szam alatt a kovetkezo hatarozatot hozta:

»A varosi tandcs a folyamodo tarsulat ama kérvényének, hogy
azt allando segélyezésben részesitse, a szamvevoség véleményéhez
képest, fedezet hianyaban nem adhat helyt.

Hogy azonban a Temesvar varosara vonatkozo torténelmi emlékek
osszegyljtését tole telhetoleg elomozditsa, nem zirkozik el az eldl,
hogy ily torténelmi targyak beszerzési koltségeihez esetrol-esetre elo-
terjesztendd kérelemre és a varosra vonatkozo gyijtott vagy gytjtendo
torténelmi emlékek megjelolése utan hozzajaruljon.

Mirol a Délmagyarorszigi Torténelmi és Régészeti Muzenm-
Tarsulat és a varosi szamveviség értesittetnek. — Temesvar sz. k.

10
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varos tandcsatol, 1908. évi julius ho 29-én. Geml, polgdrmester-helyettes
gl il B "

Képtarank nagymérvii gyarapodasa. Az 1908. év folyaman
gyljteménytaraink kozott idaig a képtir gyarapodott legjelentékenyebb
moédon. Néhai Dessewffy Sdndor, csanddi piispok, tarsulatunk meg-
boldogult védnoke, végrendeletében kilenc darab értékes olajfestményit
képett hagyomanyozott Temesviar szab. kir. varosanak. A végrendelet
végrehajtoi pedig e kilenc kép mellé tizediknek csatoltak a meghol-
dogult piispok édesatyjanak életnagysigu arcképét is. A viros a
hagyomanyozott és felajanlott képeket kegyelettel elfogadta és 1908.
marc. 30-an tartott kozgytlésében ama hatdrozatot hozta, hogy e tiz
darab kép a varos orok tulajdonjoganak fentartasa mellett a Délmagyar-
orszagi Tort. és Régész. Muzeumnak adassék it megorzés végett., Tar-
sulatunk igazgato-valasztmdanya, mint Temesvar sz. Kir. varos letétjét,
e képeket elfogadta s azokat imméar képtarunk sordba be is osztotta.
A képek mintegy 15.000 korona értéket képviselnek és képtarunkra
nézve nemesak kiilso értékiiknél fogva becsesek, de foleg azért, mert
egyrészt — a legkivalobb — Délmagyarorszag egyik igen jelentoséges
torténelmi eseményét orokiti meg, masrészt pedig azért is, mert a leg-
ijabb magyar festoiskola képtarunkban eddig csak kevésbbhé van kép-
viselve. Vannak a képek kozott olyanok is, amelyek kiilso értékre
nézve talan nem oly becsesek, de reank nézve annal nagyobb becscsel
birnak, mert egyrészt régi temesvari festok mivei, masrészt azok,
akiket abrdzolnak, Temesvarmegyének és Temesviarnak a XIX. szazad
elején nagyon jelentoséges fotisztviseloi voltak. Az atadott képek a
kivetkezok :

1. Tury Gyulatol: Magyar zarindoklat Velencébe, Szent
Gellért hamvaihoz 1900. szept. 24-én. Nagyaranyi olajfestmény, melyen
a mostani Szentatya, X. Pius papa, akkor még mint velencei patridrka,
Dessewfty Sandor piispokkel egyiitt egy gondolan, tovabba temesvri,
szegedi, aradi magyar zarandokok vamnak feltiintetve. Ara 10.000 kor.

2. Molnar Jozsef: Szent Pal a romai katakombakban. Nagy-
aranyl olajfestmény. Ama- jelenetet abrdazolja, midon a katakombdkban
titkosan 6sszejovo és imadkozo keresztényeket meglepik a romai pogény
poroszlok. Az oltarnal diszoltonyben allo Szent Pal kezeit fohdszszertien
Istenhez emeli s az 0 védelmébe ajanlja iildozott hiveit. Ara 1300 kor.

3. Littrow Leo: Tengerparti részlet Abbaziaban. Olajfestmény.

4. Miiller I.: Hegediily szerzetes. Olajfestmény. (Sériilt.)

5. Glax: Virdgot szedd leany. Vizfestmény.

6. Melegh (sziletett Versecen): Dessewffy Antal és neje, sziil.
Koppauer Zsuzsinna arcképei. Kisebb arianyt olajfestmények. A hizas-
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part — Dessewffy Sindor piispok szileit — fiatal hdzaskorukban —
1820 koviili években — abrazoljak.

7. Wagner (temesvari festo): Koppauer Ignac, temesvari polgar-
mester és neje, sziiletett Keszler Krzsébet, Dessewffy piispok anyai
nagysziilei mellképei; 2 darab, faragott keretekben; a képek cindober
alapra vannak festve, 1792 koriil. Wagnernek, ki a XVIIIL. szdzad végén
lakott varosunkban, immdr ezekkel egyiitt harom képe van gyiijte-
ményiinkben. K ketton kiviil a harmadik Malenicza Péterné, sziiletett
Miloradovits, orosz groéfné, pastellben festett arcképe. Koppauer Ignic
1789—1808-ban volt Temesvar polgarmestere. A kép ot és nejét mint
fiatalokat abrazolja s igy 1790 korill -kellett késziilniok. Koppauer
Tgnacot a kép magyar ruhdban, copfos hajviselettel abrizolja.

8. Ismeretlen mivésztol Dessewffy Antal, Temesvarmegye
alispanjanak arcképe. I képen a mivésznek semmi monogrammja nem
lathato. Dessewffy Antalt mdr idoselb kordban, teljes életnagysigban,
tetotol-talpig, allo alakban dbrazolja. Valoszinileg helybeli festo mive,
de gyonge mialkotds, 1830—1840 kozott kellett késziilnie, akkor pedig
a legkivilobb temesvari festo Kiala volt, kitol Lonovits Jozsef, csanadi
piispik arcképe van meg muzeumunkban. K kép utin itélve, FKiala
sokkal jobb miivész volt, mintsem hogy Dessewtfy Antal arcképe neki
volna tulajdonithato.

E tiz képen kiviill muzeumunknak adta at Temesvar szab. kir.
varosa még Ligeti Miklosnak Szegeden levo IKrzsébet kiralyné szobra
gipsz-mintajat.

Mind e mivek oly terjedelmesek, hogy falazat hidnydiban ismét
egy terjedelmes deszka-falazatot kellett készittetniink, amelynek mindkét
oldala megtelt az 1j szerzeményekkel.

A temesvari Szabad Lyceum torténelmi, miivészeti ¢s tarsa-
dalomtudomanyi eloadasai. A temesvari Szabad Lyceum, melyet a
Temesvdari keriileti tandri kor alapitott és immdr kilenc éven at
vezetett, az 1907/8. tanév alatt is a hatOsdgok tdmogatisa és a nagy-
kozonség élénk érdeklodése kozott folytatta hazafias és kulturalis
tekintetben szamottevo aniikodését.

A Szabad Liyceum 1907/8. évfolyamanak megnyitasa 1907. november
3-an volt a ,Petofi-est® keretében. Magas fokon tartotta az idei
cyclust is gy ama harom zenés eloadds, melyeknek feladata volt egy-
részt a nemzet halhatatlan nagy koltoje emlékét és szellemét dicsoiteni,
masrészt Liiszt orokbecsit zenéjét zeneesztétikailag méltatni és be-
mutatni. A harmadik zenés elbadds vegyes magyar mivek eloaddsa volt.

A Szabad Liyceum 1907/8. évfolyamdban e harom zenés eloadiason
kiviil még 26 rendes eloadast tartott. Kz eldadasok kozott torténelmi,
mivészeti vagy tarsadalomtudomanyiak a kovetkezok voltak:

10*
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1. Nov. 5. Dessewffy Emma: A patronage fontossaga
Magyarorszagon.

2. Dec. 10. Kacser Romulusz: Szocialis utopiak. I.

3. Dec. 14. Farkas Pal dr.: Tarsadalmi fejlodések. I.

4. Dec. 17. Kéacser Romulusz: Szocidlis ntopiak. 1L

5. Dec. 20. Farkas Pal dr.: Tarsadalmi fejlodések. II.

6. Jan. 3. Sipos Andrds: Hogyan készil a szobor?
(Mutatvanyokkal.)

7. Jan. 7. Szanté Zsigmond dr.: Részletek a mivészet-
torténethol

8. Jan. 14. Kaldor Agost: Miivészet és természet.

9. Jan. 17. Tafferner Béla: A modern muvészet.

10. Jan. 24. Hoffer Imre: A modern iparmivészetrol.

11. Febr. 4. Lendvai Miklos: Temesvarmegye multjabol. L.

12. Febr. 18. Metzner Mor: Munkasmozgalmak.

13. Febr. 21. Lendvai Miklos: Temesvarmegye multjahol. T1.

14. Méare. 13. Sztura Szilard dr.: Az akaratszabadsdag pro-
blemaja.

A temesvari Szabad Lyceum ez évi mukodését is nemesak a helyi
hatosagok, hanem kivalt a nagykozonség kisérte éber figyelemmel,
melynek a lyceum eloadasai immdr megszokott, kedvenc szorakoztato
és ismeretterjeszto intézménye lett.

Népszerii régészeti eloadas. Téarsulatunk fotitkara a Vadasz-
erdd kozonségének meghivasira a kozség ifju és oreg lakoinak egyenlo
érdeklodése mellett 1908. febr. 28-an szabad eloadast tartott a tor-
ténelemelotti korszakrol s e korszaknak kivalt vidékiinkon el6fordulo
lelettargyairol. Eloadasat szamos oskori targy bemutatisival kisérte
s igyekezett a kozség lakossagaval megértetni, hogy mi a teendoje a
toldmives gazddknak, ha szintas-kapalds alkalmébol a foldbol esetleg
kisebb-nagyobb régészeti targyak keriilnek elo. Az eloadas oly figyelmet
keltett, hogy nehany nap mulva a kozség idésebb lakoi koziil nyolecvan-
ketten egyszerre jottek be Temesvarra, hogy a muzeumot és ott kivalt
az oskori lelettirgyakat megnézzék. Kzuttal is a tars. fotitkar kalau-
zolta a tarsasigot, melynek igéretét vette, hogy ezentil gondosan
fognak iigyelni az elokeriilo régiségekre. Az eloadasnak mar vannak
is nyomai, mert a kozség teriiletérol azota tobb targy keriilt be a
muzeumba.

Muzeumunk latogatottsiaga. Kvrél-évre, sot mondhatjuk, hogy
hétrol-hétre orvendetesen emelkedik a muzeumunkat litogatok szama.
A mult év végén jelentettiik, hogy az 1907. év folyamin 2509-el
volt az intézetnek tobb latogatoja mint 1906-ban. Az 1908-ik év elsd
hat hoénapja alatt sszesen 4062 latogaté volt 30 nyitasi napon. Ezek
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kozott 1. ingyenes volt 2768; — 2. dijas (60 fillér) pedrg 294.
Az 1908. év elso felében 1045-tel volt az intézetnek tobb litogatoja
mint az 1908. év els6 hat honapjaban. Ingyenes liatogatok leginkabh
a tanulok és munkdsok voltak és pedig gy a helybeli mint a vidéki
intézetek tanuloi, kik tandraik vezetése alatt jottek. Ily csoportos
litogatok voltak: Vadaszerdo kozség kozonsége két csoportban
bsszesen 82 egyén (apr. 12.). — Az aradi fogymnasium 40 tanuldja
és mégy tandra (dpr. 14.), a kolozsvari dllami taniténoképzo-
intézet 38 tanuldja és harom tandra (dpr. 22.), az aradi gorog kel
roman tanitoképzo és papnevelo-intézet 54 novendéke és hét tanira
(mdj. 5.), a szarvasi allami polgari lednyiskola 64 novendéke, tobb
tanarral (mdj. 31.). A szakalhazai all. népiskola V. VI. osztalyanak
47 tanuloja két tanitoval. A temesvari kozépiskoldk tanuloi pedig igen
gyakran. Kiilfoldi litogatok leginkabb Ausztriabol és Romdaniabol voltak.

Uj konyvek. Az utols6 honapok alatt a kovetkezé konyvek
jelentek meg, amelyek vidékiink torténeti multjival kisebb-nagyobh
mérvben foglalkoznak.

1. A csanadi papnevelde torténete. A mai papnevelde megnyitasa-
nak els6 Centenariuma alkalmdabol. 1806-—1906. Irta Dr. Koviats Sandor
theol. tandr. Temesvar, 1906. I—VIII. és 1—567 + I—XXXII 11, nagy 8-r.

E testes kitet sokkal tobbet nyujt mint a mennyit igér. A
csanadi  papnevelo-intézet torténetét akkor is meg lehetett volna
irni, ha arra a szerzo csak negyedrészét is forditja annak az idonek
és faradhatlan munkassagnak, melyet jelen monumentilis mive el-
készitésére forditott. K nagy munka majdnem a katholikus egyhiz
torténete Délmagyarorszagon Szent Gellért ota a mai napig. Oly
hatalmas forrasmunka ez, a melybol nemesak a délmagyarorszagi
egyhazi viszonyok kutat6i, hanem masféle kulturalis kérdésekkel fog-
lalkozd monographusok is igen sokat merithetnek. Temesvar egykori
torténetiroja is igen nagy hasznat fogja annak venni. Igen nagy érdeme
az alapossag. A munkanak csak alig egy tized része az, ami masod-
kézbol, nyomtatott forrisok alapjan késziilt, a tobbi mind levéltari,
még pedig gondosan megrostalt adatok alapjan épiilt fel. K munka
oly nagyértéki, hogy azt jelentoségre nézve méltan sorozhatjuk Dél-
magyarorszagrol sz6l6 nagy forrasmiveink kozé. Barki fog is, bar-
mikor foglalkozni Temesvar és Délmagyarorsziag torténetével, Kovats
Sindor e miive elsérangi forrasmunkaja leend. Udvozoljik szerzot e
nagy mive megjelenése alkalmabol, mellyel magit a Délvidék elso-
rangl torténetiréi soraba emelte.

2. Biographische Skizzen. Beitrige zur Geschichte des Temeser
Banats von F. Wettel. (Mit sechs Portrits.) Temesvar, 1908, Kis 8-r.
1—182 1L
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Wefttel e kotetben Gsszegyiijtotte mind ama biographiai ismer-
tetéseket, melyeket délmagyarorszagi német lapok tarcaiban kozolt oly
valogatott férfiakrol, kik vagy Délmagyarorszigon sziilettek, vagy e
vidéken mint esdszdri tdbornokok és irok kisebb-nagyobb szerepet jat-
szottak. Kzek a kovetkezok: Grof Veterani tabornok, grof Mercy Cl.
Florimund tdbornok, baré Duka Péter tabornok, Born Ignic, Brett-
schneider Henrik Gottfried, Johann Friedel, Temesvari Pelbart, Hodel
Joachim, dr. Radich Emilian, Griselini, Bohm Lenard, dr. Schwicker
Janos Henrik, dr. Kitaibel Pil, Rochel Antal dr., Heuffel Jénos.

Wettelt ez életrajzi ismertetésekben, melyeket nagyrészt régibb
folyoiratokbol és Lexikonokbol hongészett és sajat politikai észjirasa
szerint szinezett ki, pangerman szempont vezérli. Neki hazija nem
Magyarorszig, ezt mint ilyet soha nem is emliti, hanem csakis a
,Bansig.“ Tgy nevezi 6 allandéan Magyarorszignak a Duna—Tisza—
Maros-szogét. Neki a magyar Lelységnevek sem kellenek; elotte csak
Ofen, Pest, Schiasburg, Grossau, Neu-Beschenova sth. léteznek. Valodi
tudosok, jeles emberek csak azok, akiket 6 kivalogat. A ,Bansig“-nak
csak Griselini, Bohm és Schwicker a valodi torténetiroi, masok nem
is léteznek; a tobbiek csak chauvinistik, Scheingelehrtek. (")riil, hogy
e vidék 1849-ben elszakittatott a magyar hazatol, mert onallo német
tartomannya lett, a melyért az osztrik kormany, mint oly tartomanyért,
mely a mivelt allamoktol kultura tekintetében legalabb is egy fél-
szazaddal hitramaradt, mindent megtenni akart, hogy atalakitsa. Azt
mdr elhissziik, hogy az osztrik, illetoleg a bansigi német kormény
minden eszkozt megragadott, hogy itt germanizaljon, de hogy itt a
kulturdt emelte volna, azt nem fogja elhitetni veliink. Nézzik csak
Temesvart, a Landeshauptstadtot. Az osztrak kormany talalt itt egy
virdgzo jogakadémiit és két gimnaziumot. Elso dolga volt az akadémiat
és az evang. gimndziumot megsziintetni. Temesvar 1850—1860 Kozt
onerejéhol realiskolat akart létesiteni, de épen az atyaskodd bansagi
német kormany volt az, mely ezt a tervet dllandéan megakadilyozta.
Ilyen volt az a Wettel altal annyira megasztalt bdnsdgi kormany
kulturpolitikaja. Inkabb ne legyen semmi iskola, mint olyan, amelyben
magyarul is tanitanak.

Wettel e mivében jellemzett férfiakat mint a németség tttoroit,
pionirjait mutatja be. Nem hissziik, hogy mindannyian egy hiron pen-
diilnének vele. Kivalt Temesvari Pelbartrol igyekszik bebizonyitani,
hogy német volt és nem is tudott magyarnl. Hat jol van, t. Wettel tir!
mondjuk,hogy Temesvari Pelbart csakugyan német sziiloktol szarmazott.
Azt mindnydjan tudjuk, hogy a magyar irok és tuddsok sordban
szazadok Ota akarhany idegen szarmazasu hazdnkfia volt és van, de
akik nemecsak hogy nem igyekeztek konkolyt hinteni a haza kiillombozo
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nyelven beszélo polgdarai kozé, hanem akik miikodésiikkel egyforman
hirt és jo nevet szereztek tgy magoknak, mint hazajoknak. Persze,
ezek a régi jo iréink idegen szarmazasuk dacdra sem restellték
hazdjoknak Magyarorszagot és magokat magyaroknak tartani. Ha
német szirmazasi volt is Pelbart, ilyen volt 6 is. Van-e Pelbart miivei-
ben csak egy sor is,amelyben 6 magat németnek, vagy nem magyarnak
mondand? Hogy mint temesvari sziletési jol tudott magyaril, azt
egészen természetesnek kell tartanunk. Temesvari Pelbart 1440. tajan
sziiletett Temesvaron, vagyis olyan korban, amikor e varos és vidék
sokkal magyarabb volt mint jelenleg is. Hisz a temesvariak még
1580-ban is magyar nyelvit levélben fordulnak a papihoz, hogy kiildjon
nekik magyar papot, mert az istelenség nem terjedett volna itt el
annyira, ha papjaik volndnak. Ldam, ha még 28 éves torok uralom utin
is magyar maradt Temesvir, mennyivel inkabb volt az a magyar
uralom alatt, akkor — midon épen Pelbirt egyik kortirsa, a késobbi
IT. Pius papa irja egyik miivében, hogy kevés valamirevalé embert
taldlsz Magyarorszagon, akik magyarul nem tudnanak.

stiinyosan emliti Wettel, hogy Pelbart beszédei még kulturdllamok
parasztnépe elott is tilmagas szarnyaldstak, Magyarorszag paraszt-
népérol pedig jobb hallgatni. Anélkiil, hogy a német parasztsiagot
sérteni akarnok, mint Wettel teszi a magyar parasztnéppel, felemlitjik
a szaszorszigi Hoffmannsegg grvof itéletét, ki 1793—94-ben jarta be
hazdnkat és osszehasonlitva a magyar parasztnépet a sajat hazajabelivel,
arra a kovetkeztetésre jut, hogy a magyar parasztnép joval értelmesebb
a szaszorszaginal. De hat Sapienti pauca. Nem akarunk a falra borsot
hanyni. Ha majd az a bejelentett ,unparteiisch munka Temesvari
Pelbdrtrol meg fog jelenni, akadnak majd Sziladyak, akik boven fognak
azzal foglalkozni.

Annyit szivesen elismeriink, hogy amelyik életrajzi vazlatban
nem epébe martotta tollat, ott Wettel munkiaja egészen élvezheto,
és nem egy jelentékeny, felijitott adattal jarnl Délmagyarorszag
torténetéhez.

3. Temesvar és Délmagyarorszag multja, jelen kozallapotai és
turistikai leirdsa az Al-Duna tti kalauzaval. Irta: Dr. Bodor Antal, Bellai
Jozsef kozremikodésével. 66 képpel, 3 megye és Temesvar térképel.
Moravetz Testvérek kiadisa, Temesvar. 8-rét. I—VIIIL. és 1—328 Il

Konnyt modorban megirt tajékoztato akar ez lenni 1ugy Temes-
varrol, mint Délmagyarorszag miltjarél és jelen viszonyairél, hogy
alkalmas vezérfonalat adjon mindazok kezébe, akik Temesvart felkeresik,
Temes, Torontdl és Krasso - Szorény varmegyéket beutazzik s a
Duna alsé szakaszat megnézni akarjik. Egy magyar Bedaecker. Ilyen
munkatol nem kivanjuk, hogy a multak ismertetésére nagyobb silyt
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helyezzen, elég abbl6l az izelité; csak a legfobb vonasokban kell itt
torténetet nydjtani, annyit, amennyi a jelen megértésére elkeriilhetleniil
szilkséges; de anndl fontosabbnak és kimeritobbnek kell lennie a
mostani viszonyok megismertetésében, hogy az utas a lehetd leg-
helyesebb adatokhoz jusson.

E munka kelleténél tobb tért fordit a vidék és Temesvar torténeti
multja ismertetésére (1—64. és 169—194. 1), mint az ilyen konyvnél
sziikkséges volna.

A kinyv els6 harmada Délmagyarorszag altalanos ismertetésének
van szanva. A vidék torténete utdn ismerteti a népfajok szamaranyait,
egyenként jellemzi a teriileten lako népfajokat, ismerteti a népesség
szamat, szaporoddsat és foglalkozisat, majd foglalkozik a kivindorlassal,
az egyhdzi allapotok, a taniigy, a kizgazdasig, mezogazdasig ismerte-
tésével, az armentesito tarsulatokkal, az iparral, hiziiparral, banyaszat-
és kohaszattal, a kozlekedéssel, pénz- és hiteliggyel, a torvényhatosagi
élettel, hatosagokkal és egyleti élettel. Azutin kovetkezik Temesvarnak
koriilbeliil ugyanilyen szempontokbol valo ismertetése (169—243. 11.),
végill pedig Versec és Pancsova rovid ismertetése utan a harom var-
megye egyes vidékeik szerint, legutoljira jon az Alduna és vidéke.

Latnival6, hogy itt a kiillomboz6 ismeretigaknak oly roppant
halmaza van oOsszefoglalva, hogy valodi Bedaecker legyen az, aki a
helyes aranyokat megtartani s a legarravalobb adatokat kivalogatni
tudja. Szerintiink a helyes ariny nincs megtartva, sok felesleges,
elavult adat is keriilt a konyvbe. Nem kisérthetjiik meg, hogy utina
nézziink, vajjon minden adata helyes-e. De ha csak Temesvart vessziik
zsinormértékiil, amelyet a szerz6 a legjobban ismerhedett, akkor
kovetkeztethetiink arra, milyen lehet a munka tobbi része. Mar pedig
itten sok hibas adatot taldlunk, amelyet szerzo tobb-kevesebb utan-
jarassal elkeriilhetett volna.

De a legtisztabb vizcsepben is vannak bacillusok; azért ki mondana,
hogy a viz kéros és veszedelmes? Kz a konyv is — minden hibija
dacira — mégis hasznalhato és hézagpotlo. Orommel iidvozoljik azért
megjelenését.

4—>5. Geschichte der Grossgemeinde Kussics, 1383—1907, von
Felix Millecker. 1907. Druck von Julius Wunder, Fehértemplom. 8-rét
1—22 1. és Geschichte der Kolonie Bazidas von Felix Millecker.
1908. Druck von Julius Wunder, Fehértemplom. 8-r. 1—16 1.

Vidékiink szorgalmas kutatoja és torténetirdja e két kis munkdaval
ismét gyarapitja ama nagyszami kis monographidk szamat, melyeket
idokozonkeént, sok egyéb dolga mellett, a Délvidék egyes kizségeirol
egyes lapok tarcdiban kozolni szokott. Nagyon helyes gondolat, hogy
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ezekrol killon lenyomatokat készittet, mert igy konnyebben lesznek
feltalalhatok. Milleker gondosan felhasznal minden nyomtatott forrast
s kiegésziti azokat a sajat észrevételeivel. Kzzel ugy az illeto
kozségeknek, mint minden érdeklodonek igen hasznos szolgdlatot teljesit.

Bl



Fotitkari jelentés
a Delmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-Tarsulat 1907. évi miikodéseérdl
es a tarsulat gyiijteményeinek gyarapodasarol.
(Felolvastatott a tarsulat 1908. évi mdjus 3-in tartott évi rendes kizgyiilésén.)

Méltosagos Elnok Ur!
Mélyen tisztelt Tarsulati tagok és vendégek !

Az 1907. évvel tarsulatunk fenndllasanak 35. évét toltotte be,
1884-ben végbement ujjaalakulisa ota pedig jelenleg XXIII. kizgytlését
tartjuk meg.

Midon hivatalos tisztem szerint tdarsulatunk és vdlasztmdanyunk
mult évi munkdlkodasarol és az elért eredményekrél beszamolok,
mostan is nyugodt lélekkel tehetem azt, mert igen jelentékeny haladdsrol
és gylijteményeinknek gazdag gyarapodasarol, gyszintén a rendezéshen
véghezvitt alapos munkdssagrol tehetek jelentést.

Tarsulatunk és muzeumunk, mint a hazai kozmuvelodés egyik
szamottevo tényezoje, az 1907. év alatt is hiven teljesitette kotelességét.
Bizonyitja ezt ama korilmény, hogy mig egyrészt minden tolink
telheto eszkozt felhaszniltunk gytjteményeink gyarapitisara, gytjte-
ményeinknek a kiozonséggel szemben valo ismertetésére, addig masrészt
még jobban bizonyitja ezt a tarsadalom fokozatos érdeklodése, mely
kisebb-nagyobb muzedlis targyak adomanyozasaban, a latogatok szamanak
nagymeérvi gyarapodasiban, valamint a muzeumok és konyvtarak orszagos
fofeliigyeloségének muzenmunkkal szemben naprol-napra emelkedo
bizalmédban, nagyértéki kivételes adomanyaiban és tarsulatunk miko-
dését elismero nyilatkozataiban nyilvanul meg.

Gytijteményeinket az elmilt évben is legszimosabban a tanuld
ifjusag kereste fel, nemcsak a helybeli iskolik novendékei, hanem
a vidékrol, sot messzebb fekvo varosokbol is, tandraik vezetése alatt.
Igy febr. 24-én a temesvari dll. felsobb leanyiskola VI. osztalyianak
26 novendéke 2 tanarral; febr. 28. és mdarc. 3-dn a temesvari
Gizella arvahdz leany- és fiunovendékei, osszesen 58-an; szept. 5-én
a temesvari forealiskola VIII. osztilyanak 26 tanuldja egy tandrral;
szept. 6. és 8-dn ugyancsak a temesvari allami forealiskola V.
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osztalyanak tanuloi 25-en; okt. 17-én ismét a temesvari foredliskola
VIII. osztalyanak 24 tanuldja; okt. 22-én a temesvari all. fogymnasium
I1V. és V. osztilyanak tanuloi két csoportban Kaldor Agost tanar
vezetése alatt.

A kozeli vidékrol leggyakrabban jottek intézetiink megtekintésére
alugosi fogymnasium tanuloi; igy mare. 13-dn 20 tanulo két tandrral,
maj. 26-an 30 novendék 3 tandrral, november 12-én pedig 24 tanulé
és két tanir. Marcius ho folyamén jottek a nagykikindai &ll
polgari leanyiskola 54 tanuloja igazgatonojik és tobb tanitono kiséreté-
ben; majus ho 22-én a vadaszerdei népiskola 82 nagyobb tanuloja
és egy tanito; szeptember 26-in az aradi tanitOképzointézet 66
tanuloja tobb tanar vezetése alatt.

Tavolabb eso vidékrdl jottek: mdjus 21-én a budapesti dllami
Erzsébet noiskola polgari isk. tanitonoképzo intézetnek 26 novendéke
két tandr vezetése mellett, jinius 26-an pedig a marosvasarhelyi
all. polgari finiskola 32 tanuloja és két tanara.

Az 1907. évi mdjus ho végén varosunkban lefolyt keriileti torna-
verseny alkalmabol tandraik vezetése alatt megjelentek muzeumunkban
a békéscsabai polgari finiskola és a békéscsabai Rudolf-
gymnasium, tovabbda az aradi, fehértemplomi, makoi, szasz-
varosi, zombori, nagyvaradi gymnasiumoknak a versenyben
részt vett tanuloi.

llyen csoportos latogatasok alkalmaval a tars. fotitkar szokott
volt a tanuloknak — néhiny eset kivételével — hosszabb-rovidebh
ideig tartd eloadast tartan1 a régészet korébol.

A muzeumok és konyvtirak Orsziagos FKofeliigyelosége részérol
méltosigos Kammerer Erno tr, a Szépmivészeti Muzeum igazgatoja
latogatta meg intézetiinket és vizsgalta meg annak kivalt képtari
részét és egyéb képzomuveészeti gyijteményét.

A latogatok oOsszes szima a lefolyt évben volt 4459 személy
és igy 2509-el tobb, mint az elozo évben. Volt pedig fizetéses
latogatd 673, ingyenes 3786. A latogatasi dijakbol és a katalogusok
elarusitasarol befolyt tsszesen 172 korona 10 fillér.

Tarsulatunknak az 1907. év folytdn kifejtett mun-
kalkoddsdrol a kovetkezokben szamolhatok be:

Az 1907. évben a tarsulat tartott egy kozgytulést (apr. 21.)
saz igazgato valasztmany harom gyiilést, amelyeken elsé sorban
mindig a folyoiigyeket intézte el, a begyiilt ] szerzemények lettek
bemutatva, de mindezeken kiviil egy-egy tudomanyos felolvasds is
tartatott, és pedig a kovetkezo targyakrol:

i3 Aprilis 19-én: ;A Névtelen jegyzo délmagyarorszagi
hely- és folyonevei“ Milleker Bodogtol.
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2. Aprilis 21-én: ,Délmagyarorszag kozépkori épité-
szeti miemlékei* Dr. Kovats Sandortol.

3. Junius 24-én: ,Délmagyarorszag gytujtelékes érem-
leletei“ Dr. Berkeszi Istvantol.

4. Oktober 24-én: ,A knézi leletek.“ Dr. Berkeszi Istvantol.

Irodalmi kiadvdnyainkat a mult évben is folytattuk; mint ilyen
jetent meg a tarsulati Ertesité 1. és 11. fiizete egyiittesen 11 ivnyi
terjedelemben ; az Ertesitd IIL. és IV. fizete helyett pedig megjelent
Baroti Lajos szerkesztésében az ,Adattar Délmagyarorszag
XVIIL. szdazadi torténetéhez* cimi irodalmi kiadvanyunknak
Pottizete 13 iv terjedelemben. Kzeken kiviil a Képtir katalo-
gusabol uj kiaddst rendeztiink.

Ami a gylijtemények gyarapodiasat illeti, muzeumunk-
nak az 1907. év folyaméan is gazdag aratasa volt; szimra nézve
ugyan az 1907. évi gyarapodds nem éri el az elobbi év gyarapodasi
szamdt, de ha valahol, igy a muzeumnal mondhaté el a legjogosabban,
hogy nem a szam, hanem a minéség hataroz Nem a begyilt
targyak nagy szama, hanem a targyak értékes volta teszi becsessé az
1907. évi gyarapodast.

Szamszerint a gyarapodas a mult évben 1343 darab
volt (1906-ban volt 2181 darab) s ez az egyes osztilyok kozott a
kovetkezoleg oszlott meg:

I. A konyvtar gyarapodott 597 darabbal. Kzek kozott volt:
konyv 124, hirlapkotet 4, egyes régibb hirlapszam 72, apro
nyomtatvany 183, térkép 8, kézirat 4 kotet, oklevel
82 darab.

II. A régiségtar és éremtar gyarapodott 613 darabbal;
ezek kozott volt: oskori régiség 131, ro6mai régiség 12,
kozép- és ujabbkori régiség 141, modern kegyeleti
tdrgyak 6, érmek és pénzjegyek 323 darab.

III. A képzomuvészeti gyujtemény gyarapodott 96
darabbal. Kzek kozott van: szobormi 2, festmény 7, kézrajz
metszet vagy egyéb hasonmas 75, modern iparmivészeti
targy 12 darab. :

IV. A néprajz is 37 darabbal gyarapodott.

A beszerzés modja.
I.Ajdndék utjadn jutott birtokunkba 6sszesen
831 darab; és pedig: konyv 26, hirlapkotet 4. régibb hir-
lapszam 72, apré nyomtatvany 183, térkép 4, kézirat-
kotet 4 oklevél 82 egyéb konyvtari anyag (képeslevelezo-
lap) 95, régészeti és modern kegyeleti targy 76, érem-
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és pénzjegy 239, szobormd 2, festmény 6, kézrajz és
metszet 23 és néprajzi targy 15.darab.

II. Az allami segélybél szereztetptt: Kényv 9
kiotet, régészeti targy és érem 153, néprajzi targy
22 darab; dsszesen 184 darab.

III. Allami betétként jutott gytdjteményinkbe
osszesen 93 darab, és pedig 48 darab kdnyv, 4 térkép,
2 6skori régiség (La-Ténei kori eziist 10szerszamdisz), 1 érem,
26 metszet vagy konyomat és 12 iparmuvészeti targy
calv.-plasticai masolat).

IV. Egyéb, betétként 7 darab, és pedig 1 konyv, 5
ijabbkorirégiség vagy kegyeleti targy és 1 kép.

V. Sajatunkbdl vétel vagy csere fitjain szereztiink
328 darab tdrgyat, és pedig 40 konyvet, 25 rajzot, 62
régészeti tdrgyat, 75 darab érmet és 26 darab me t-
szetet vagy konyomatot.

A) Adomanyoztak a kovetkezok :
I. A kinyvtar és oklevéltar szamara.

1. Vall- és kozokt. miniszterium: Divald Kornél:
Szepesvirmegye miveészeti emlékei. II. rész. Szobraszat, festé-
szet. U. a. III. Rész, iparmivészet.

2. Foldmivelésigyi miniszterium: Jelentés Temes-
varmegye 1906. évi selyemtenyésztésérol. — Hazai ipari be-
szerzési forrasok

3. M\. Tud. Akademia: Monumenta Hung. Hist. I. oszt.
okménytar XXXII. és XXXIII. kotet. — Réz Mihdly:
Széchenyi problemdk ( Ortek. a tars. tud. korébol). Ortvay Tivadar:
Az dsember taplalkozdsa (Frt. a tort. tud. korébol).

4. Muzeumok és konyvtarak orsz féfeligyel6-
sége: Magyar k onyvszemle, 1907. évf. — A m. nemz. muzeum
népr. osztilyanak Ertesitéje 1907. évf. — J. Hampel: Alter-
thiimer des frithen Mittelalters in Ungarn I—III. kot. — Muzeumi
éskonyvtari Rrtesits 1907, évf. — Modern festék, szerk.
dr. Térey Gabor, 36 fiizet. — Jelentés a muzeumok és konyvtarak
orsz. fofeliigyeloségének 1906. évi mikodésérol. — A muzeumok és
konyvtarak orsz. tandcsanak V. évi jelentése (1906). Jelentés
am n munzeum 1906. évi dllapotarél. A Rath Gy. muzeum
katalogusa.

5. Miemlékek orsziagos bizottsaga: Magyarorszig
muemlékei. 1. T1. kotet.
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6. Temesvar sz kir. vidros tanacsa. Virosi Kézlony,
1907. évf.

7. Temes-Begavolgyi vizsz tars.: A Temes-Begavilgy
vizszabalyozasianak terve, miiszaki leirds. 2 térkép és Tot-Aradacz
térképe 1790-bol.

8. Vacz varosi muzeum-egyesiilet: Vacz vara és képei.

9. Herz Miksa bey: Monument de L. Art. Arabe, egy kotet.

10. Hermann Antal: Die Vélkerkunde im ung. National-
muzeum és T. Gyorgyevic: Die Zigeuner in Serbien.

11. Dr. Bodor Antal: Kiallitasi Lapok.

12. Milleker B.: Geschichte der Grossgem. Knszics.

13. Orosz E.: Jelentés a szamosajvari romai Castellumrol.

14. Darnay Kalman: A siimegi Darnay-muzeanm ingyen
naptara, 1907.

15. Dr. Szentklaray Jeno: Brocky K. életére vonatkozo
12 darab oklevelet, 3 régi oklevelet és az Uberland foldekre,
valamint N.-Kikinda varosira vonatkozd 12 darab kéziratot és 5
nyomtatvanyt.

16. Joanovits Sandor: 3 darab vadiaszjegyet a Bach-
korszak korabol, egy kis nyomtatvanyt és 4 darab kéziratot
a szabadsiagharce korabol.

17. Lendvai Miklos: 150 darab halotti gyaszjelentést.

18. Lendvai Sandor: 95 darab délmagyarovszigi képes-
levelezolapot.

19. Bersuder Lajos: Pausenberger temesvari kereskedonek
1747—1785. évekrol maradt négy kitet szamadasi kionyveét.

20. Hartmann Jozsefné: 26 darab okmianyt és kéziratot.

21. Féhn Alajos: egy apré nyomtatvanyt a szabadsdghare
korabol.

22. Kdeser Romulus: Temesvar koltozkodési szabilyzatianak
1773. évi eredeti nyomtatott példanyit.

23. Reiner Géza: egy darabh XVIII. szdzadbeli okmdnyt.

24. Dr. Sztura Szildrd: Klapka Gy., Szisz Kdéroly, Szisz
Béla, Csiky Gergely eredeti 1—1 levelét -és 7 darab temesviri és
aradi szinlapot 1850-bol.

25. Dr. Berkeszi Istvan: az erdélyi magyar szintarsulatra
vonatkozd6 — 1794—1814. évekhol szarmazo — 7 darab kéziratot és
71 régibb hirlapszamot.

Il. A régiségtar és iparmiivészeti osztalynak adomanyoztak.

1. A Temes-Bega vizszabalyozo tarsulat: 100 darab
kizépkori magyar dendrt a giadi gyijtelékes lelethol.
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2. Joanovies Sadndor: egy-egy darab 10 és 5 frtos Kossuth-
bankot.

3. Kovics Akos fomérmok: palinki leleti 10 darab rémai,
magyar és torok érmet, egy 1848-as kokdrdat és a viligosi fegy-
verletétel utan honvédgolyokbol ontott 6lomemléklapot.

4. Putnoky Miklos: 18 darab romai csaszarkori bronzérmet
a roman-pozsezsenai gyujtelékes lelethol.

5. Hartmann Jozsefné: 5 darab osztrak, német és orosz
érmet, egy régi papaszemet és 2 darab régi himzett nadra g-
tartot.

6. Temesvari tornaegyesiilet: az egyesiilet jelvényét.

7. Dr. Schonvitzky Bertalan: a temesvari 1907. évi torna-
verseny 3 darab emlékérmét.

8. A debreceni varosi muzeum: egy darab 5 frtos
Kossuth-bankot, melynek héatulsé szévege hianyzik. :

9. Homolay Albert: 11 darab kozép- és ujabbkori eziist-
érmet.

10. Fuchs Jakab knézi tanito: Knézen talilt egy-egy darab
romai és lengyel érmet.

11. Kappusz Jozsef VIIL. o. tan: 13 darab osztrik és
magyar pénzjegyet.

12. Sztancsa Gyula tanar: egy darab 10 frtos Kossuth-bankat.

13. Jarinay R oland redlisk. tanulo: egy darab roman gazda-
sdgi kidllitdsi bronz érmet és egy darab vordsréz baltat.

14. Glasz Péter: egy arpadhoni (XII. szbeli) magyar érmet.
Knéz-rol egy kdbaltit, egy dskori orsogombot, 2 bronzkori onto-
mintat, csiszolo és tor6koveket és 2 agyagedényt.

15. Babics Jozsef: 20 darab friesachi eziistérmet a zsombolyai
eytijtelékes lelethol.

16. Reiner Géza: egy darab osztrak 1 frtos bankot 1866-bol.

17. Mar Oszkdr: 10 darab rémai, kozép- és tjkori magyar,
roman és gorog érmet.

18. Dr. Bleyer Izs6: egy darab kis romai csaszarkori bronz
érmet Sarmatia devicta felirattal.

19. Gr. Stomm Lajos: két darab Gordianus-féle eziist déndrt
Dubovarrol és egy kozépkori rézgyiirit.

20. Lendvai Sandor: a dr. Leitner Miksa tiszteletére Aninan
ontott nagy bronzirozott érmet.

21. Engelmann Miklos t-sagi birtokos: egy régi nagy ré z-
gyuriut.

22. Kalitovieh Lorinc Kkarolyfalvi téglagyaros: 2 darab
romai kori malomkovet, 3 darab oskori halonehezéket.
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23, Lazar Kalman: 2 darab régi acélgyujtot.

24. Lovas Imre tanar: egy régi nagy vasbaltat.

25. Féger Oszkdar: ezy mercyfalvi leletd romai kori malom-
kovet.

26. Grieszbach Lajos: egy mitrovicai leletii romai agyag-
korsot, egy flizér romaikori iiveg- és gyanta-gyongyot, egy romai
mécsest és 2 darab szlav rubhakapcsot.

27. Fennesz Jozsef tanar: egy bronzgyiriit.

28. Tubdn Tibor tandr: Lauka Gusztiv sétabot jat.

29. Lendvai Sandor: egy temesvari leletiinagy vasbombit.

30. Alexandreszcu Viktor jegyzo: egy vattinai leletii nagy
agyagurnat.

31. Gozsdu Elek foiigyész: egy miuvészi, nagy képtarto
allvanyt vasbol

32. Temesvar—varjasi vasttépitési vallalat: a knézi
romaikori leletbol 625 darab rémaikori iiveg- és borostyan-gyongyot
s egy bronz fibuldt.

33. Dr. Singer Jakab: egy kovispisztolyt.

34. Wihelyi N.: egy darab temesvari leletit vaskulesot.

35. Kartner Ferenc tanar: egy darab obsidian magkat, egy
bronzkori agyaghogrét és egy kis vascsdakanyt.

36. Nagy Sandor kubikosmunkds: knézi leletii, romai kori 2 drb
gytrit és 2 db homlokgytrit.

37. Décsov Janos: egy régi vaspecsétnyomdt.

38. Dr. Llaky Matyds igazgat: Vorosmarcy Mihaly tajték-
pipadjat.

39. Sipos Andras: két drb erdélyi, XVIII. szdzadbeli cserép-
edényt.

40. Dobay Sandor taniar: két darab romaikori malomkovet
Vadéaszerdo kozségbol.

41. Tobb tanulé kilonféle kisebb targyakat: mint temesviri
leletii cseréppipakat, agytigolydkat és tijabb érmeket.

42. Dr. Bodor Antal: a temesvari, 1907. évi miipari kiallitas
emlékérmeinek chlihéit.

Il. A képzomiivészeti osztaly szamara adomanyoztak:

1. Sipos Andras ipariskolai tandr: egy dreg no gipsz mell-
szobrat és egy darab, iilé kutyat dbrizolo gipsz mintit, tovibbai
Nemess Gyorgy ifju mivész altal festett két darab olajfest-
ményt képet.

2. Ozvegy Hartmann Jozsefné: Henke altal Prigiaban 1851~
ben festett Greg zenész olajfestménylt arcképét.
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3. Torok Sandor kereskedo: Mitrdo Maté, 1830-ban elhunyt
vingai fobird olajfestményit arcképét.

4 Baro Ambrozy Béla: két darab régi, fara olajjal festett
g‘ijri)g-keletvi szentképet.

. Dr. Kovats Sandor: a régi pankotai apitsig romjaira vonat-
kozo ket darab, dltala rajzolt képet.

5. Dr. Bodor Antal: az 1907-ben varomn]\ban rendezett orsz.
mtikedvel(i és  haziipari kidllitasrol felvett 6 darab nagy fény-
képet.

7. 8ir Colndaghy Dominik londoni midrus: Dr. Szentklaray
Jeno tutjan Brocky Karoly festomiivészinknek egy eredeti toll-
rajzat, egy egykori londoni tényképét és egy kis alaki, keretbe
foglalt illumindalt rajzat.

8. Dr. Szentklaray Jeno: Délmagyarorszigra vonatkozo ot
darab régibb fényképet.

IV. A néprajzi osztaly szamara adomanyoztak:

Kisebb-nagyob targyat osszesen 15 darabot.

B) Az allamsegélybol szerzett targyak a kivetkezok :

14 5
MY éisze ity 190 e violyamas Latni bn o et S0 Bl 4020~
2aMagyar IparmuvesAet 1907, évf.n o 2 ha o fold ot 10—
3. Autogramme zur neueren Geschichte der habs-
burgischen Léinder, 1. kot. . . . e B Oy BT [T
45Br. Horster, Muemlelkek vedelmes, . o0 il aldi=—=
5. [{05(]1, Siebenbiirgische Miinzen und \Iedalllen 10.—
6. Voss, Bilderpflege . : S ST R B0
7f heth) L., Corpus Numm. Hung I] bl e By 16—
8. l\lllbelllllbklllld(‘ E90FERe violy At 8 S R u Sy 8 e 524
9. Milvészetek Tt‘)ltenete Iaeotetia s b wa i e o JTT6—
10. Pécskai Gskori dgyagedenyek, 2a@darabitie b e s o 40—
11. Baelékplakedt ., .. SRR i 12—
12. Oskori aranyeékszerrészlet Memyt&lvaro] S e G . 15.34
13. Régi festett legyezo és egy O-bécsi porcellin CSOkOI‘taltO 34—
14. Mercyfalvi régészeti targyakért . . . . . N O 2.()
15. Zentai gybzelem nagy ezist emlékérme . . . . . . . . .38.68
16. Régi Cimeres eziist kanal és csokortartse . . . . . . 12—
17. Oskori bronz karvéds . . A A A
180 ()t darab bronz és 6m emlekerem N .. 3047
19. Oskori és kozépkori régészeti tairgyak Knéz 101 s L
20:5Ri62i ) tajtelpip e M e S e . LS 0=

1%



— 162 —

21. Egy darab temesvari leleti arany . . . . . . - . 1240
22. Egy régi vasmozsar . . ; B e T TS R [y =
23. Egy XVII. szazadbeli fickos Mekleny B PO R (e
24. Temesnagyfalui oskori régiségek . . T et e R ()
25. Knézi oskori régiségek . . . . . . &y TR AR, T e
26. Romdan barsonyderék, ov és fokoto . A RO D (e
27. Karikds ostar ésszollometszokérek . . . . . . . . SR
28. Bolgar menyasszonyi diszkoto . . . . . . : . . 80.—
29. Aranyszialakkal himzett szerb fokoto . . o Coe e 24—
80. Zsebelyi roman kotény . . . . . SR AT e s SUERE e E WS (e
31. Néprajzi régibb képek . . . . . . . g T s R )
32. On edények, 5 darab . . . . . . e R R )=
S B O Eilie L ) s TSI ST R e
34. Egy roman agytellto e R 7 7
35. Tal ald valé fakoszoru és népies vyutatarto ) . . 44—

Az dllami segélybol gyiijteményeink gyarapitasara kiadtunk osz-
szesen 693 korona 51 fillért. A régiségtar gyarapitisira nyert 500
koronat teljesen elkdltottiik, mig a néprajzi allamsegélybél a jovo
évre maradt még 324 korona 50 fillér.

0) Allami letétként kaptuk a kovetkezé targyakat:

1. Az 1737/8. évi hadjiratra vonatkoz6 négy darab egykori nagy
térképet.

2. Két darab La-Ténei kori eziist 16szerszamdiszt.

3. Grof Andrassy Gyula szobra leleplezésére vert nagy bronz
emlékérmet.

4. XVIII. szdzadbeli, délmagyarorszigi vonatkozasu 26 darab
konyomatu képet.

5. 12 darab galvano-plastikai masolatot régibb mitipari targyakrol.

D) Egyéb letétként jutottak gyiijteményiinkbe :

1. Az Arany Janos Tarsasagtol: egy olajfestményii k é p,
egy konyv s Brocky Karolyra vonatkozd 3 db kegyeleti targy.
2. Temesvarmegyétol a varmegye nagy térképe a XVIIL
szdzad végérol és Savoyai Jeno egy oklevele kerethen.

E) A sajat jovedelmiinkbol szereztiink osszesen 228 darab
targyat és ezekért kiadtunk oOsszesen 1338 korona 52 fillért, vagyis
az allamsegélyekkel egyiitt Osszesen 2032 korona 3 fillért adtunk ki
muzeumi targyak gyiijtésére.

Gytijteményeink torzsanyaganak allomanya az
1907. év végén a kovetkezo volt:
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A) Konyvtar (szakkonyvtar) és oklevéltar:

1. Konyvek (6ndllo kotetek és fiizetek) . . . . . . . . 1356 db
2. Hirlapok (egyes szémok) . . . . . G - S 15
S APEO Y Ot Tt Nty ORI R | S L 18386,
4 Nerleepek st w LR AR AR AT () . 1 T
bR Gz ol ke (O e i) R e o O 14 ,
6. Oklevelek és egyéb uatok SRR R SIS e SR O RO T
7. Egyéb konyvtari anyag (fénykép) . . . . e 10 e

osszesen . 8367 db

B) Régiségtar és iparmiivészeti osztaly:

12 (5sk()1’i, romai, kozép- és ujabbkori régiség . . .10249 db
2. Brmek és pénzjegyek . . . . . . TR L G O 59 g

osszesen . 34847 db

() Képzomiivészeti osztaly:

158 S 70 hioTniiy:ellc F N e St 16 db
2. Festmények (az 55 db mlmatur testmennyel egyith) ' T 35hY
3. Kézrajzok, metszetek és egyéb hasonmasok . . . . . 2055 ,
4, Modern iparmuvészeti targyak . . . . . . . . 184

osszesen . 2610 db

D) Néprajzi osztaly:

1. Magyar néprajzi tirgyak L e : S 24REdD

Vagyis muzeumunk teljes dllomanya az 1907. év végén
46072 darabot tett ki, amely szdmba nincsenek belefoglalva
a butorok és az irodai felszerelés.

Mélyen tisztelt Kozgytlés! A lefolyt 1907. év muzeumunkra nézve
a dis gyarapodas és a rendezés éve volt. E nagyaranyu gyara-
poddsnak elsérangu tényezoi voltak a nagymélt. vallas- és kiozokt.
miniszterium, valamint a muzeumok és konyvtarak orszi-
gos fofeliigyelosége, mely nemcsak boles tanacsaival igyekezett
segitségiinkre lenni, hanem a magas kormanyt6l nagyobb aranyu allam-
segélyt is eszkozolt ki szamunkra, so6t azonkiviil a Pongracz-gytjtemény
vételdranak torlesztéseiill az idén is kiutalvinyozott szamunkra 1000
korondt, tgy, hogy a lefolyt évben 1800 korona segélyt kaptunk az
orszagos fofeliigyeloségtol, tovabba ajandék vagy 4llamiletétképen
52 darab fiizetet vagy konyvet és igen becses képzomivészeti s régészeti
targyakat, amely utébbiak koziil legbecsesebb egy az orsz. fofeliigyeloség
altal 2000 korondn vasirolt La-Téneikori eziist l6szerszamdisz,
melyet .az Orszdgos Fofeliigyeloség muzeumunkban, ,mint a dél-
magyarorszagi muzeumok gécpontjaban kivant elhelyezni.

11*
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Nagy hdlira kotelezte tarsulatunkat a lefolyt évben is Tem e s-
virmegye nemes kozonsége, mert a magyar kulturalis célok
elomozditasira évenként megszavazott 10.000 Kr. dsszeghol tarsulatunk
céljainak elomozditasira is 1125 Koronat juttatott, s azonkiviil
muzeumunkban letét gyanint tirgyakat helyezett el. Temesvirmegye
pénzbeli segélye tette lehetové, hogy egyrészt tisztviseloink sziikre
szabott javadalmazasat megjavithattuk, masrészt pedig azt is, hogy gy
muzedlis targyak szerzésére, mint irodalmi kiadvinyainkra nagyobb
osszeget fordithattunk.

Az adomdnyozok sordbol ki kell még emelnem a T eme s-Be ga-
volgyi Tdarsulat igazgatosigat, mely a gadi magyar gyijte-
lékes éremleletet s tobb becses régibb és ujabh térképet juttatott
muzeumnnknak, tovabba a Temesvar—varjasi vasutépitési
vallalat vezetoségét, mint aki szives volt a vasitépités alkalmaval
elokeriilt tobb becses oskori és romai targyat adomdnyozni. A magan
adomanyozok sorabol kiilondsen kiemelendo: Sir Colnaghi Dominik,
londoni mibaras, ki dr. Szentklaray Jené ntjan Brocky Karoly-féle
muveket adomanyozott, dr. Szentklaray Jend apit-kanonok pedig
Brocky Kérolyra vonatkozd okmanyokon kiviil még tobb régibb és
tjabb oklevelet, apro nyomtatvanyt és fényképet.

Halasan kell megemlékeznem munkatarsaimrol is, kik a gytjtés
faradsagos munkajiban a lefolyt év alatt is eléggé nem méltanyolhato
készséggel, teljesen onzetleniil vallalkoztak feladatokra. Igy Lendvai
Miklos th. varmegyei fojegyzo s val. tag a mult évben is gyijtotte
muzeumunk szamiara a gydaszjelentéseket, apré nyomtat-
vanyokat, Lendvai Sandor vil. tag a délmagyarorszagi
képeslevelezolapokat, dr. Bleyer lzso tagtarsunk a mult
év folyaman is lelkes készséggel vallalta magira a délmagyarorszigi
emlékérmek gyijtési gondjit, Kalitovich Lorinc tagtarsunk,
ugyszintén Dobay Sandor tanar, Glasz Péter és Philipp
Péter tanito urak pedig a karolyfalvi, vadaszerdei, knézi és nagyfalui
lelethelyeket kisérték allando figyelemmel.

Mielott jelentésemet folytatnam, engedje meg a
mélyen tisztelt kozgyilés, hogy mind az elésorolt
dolgozatok szerzéinek, mind egyéb, torekvéseinkben
szives tamogatoinknak, mind pedig azoknak, kik gy j-
teményeinket nagylelki adomanyaikkal gyarapitottik,
a valasztmainyi iiléseinkben kifejezett koszoneten
kiviil jelen kozgyulésink jegyzokonyvében is leg-
6szintébb halankat nyilvanitsuk, agyszintén a temes-
vari hazafias sajtonak is, mely torekvéseinkben min-
denkor a legkészségesebben tamogatott.
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A valasztmany és a tisztviselok 1907. évi munkal-
kodasarol még a kovetkezoket jelenthetem:

Tekintettel ama koriilményre, hogy muzeumi gyijteményeink az
egy par év alatt megvalosuldo uj muzeumi palotiba fog bekoltozni, az
igazgato-valasztmany sulyt helyezett arra, hogy a muzeum ore, ki
valoszintleg az 1j muzeumi palotiban a gytjteménytarakat rendezni
fogja, ismerkedjék meg a hazai vidéki nagyobb muzeumokkal, azok
anyagaval, berendezésével; hogy amit azokban kovetendoknek taldl,
azt javunkra felhasznalhassuk, a hibdkat pedig elkeriiljik. A tars.
totitkdar és muzeumi 6r emez ttjara a valasztmany 400 koronat szavazott
meg azzal a kotelezettséggel, hogy utjarol jelentést tenni tartozik.
Ezenkivill az igazgato-valasztmany szintén nagy silyt helyezett arra,
hogy az j muzenmi palota felépitéséig rendelkezésiinkre &llo ardnylag
rovid id6 alatt gyijteményiink hianyos részeit minél jobban kiegészitsiik
és minél jellegzetesebb, szebb példanyokat mutathassunk be. Kz okbol
az igazg.-valasztmany 1907. junius 24-én tartott iilésén részint vételekre,
részint butorozisi és rendezési munkilatokra 2000 korondt szavazott
meg, mely a tarsulat torzsvagyonabol vétetett ngyan fel, de oly felté-
tellel, hogy e 2000 korona a Temesvarmegye dltal évenkint tarsulatunk-
nak nyudjtando 1125 koronabol a leheté legrovidebb idé alatt ismét
visszacsatolando lesz a torzsvagyonhoz. Ennek megfeleloen, mir az
1908. évi koltségvetési tervezetiinkbe e 2000 korona torlesztéseiil 700
koronat &llitottunk be. K 2000 korona terhére kiegészitettiik a
temesvari és délmagyarorszagi emlékérmeink gyijte-
ményét bécsi, berlini és budapesti elsérangii éremkeresked6ktol vasarolt
és Osszesen 506 korona 86 fillérbe keriilo érmekkel ; tgyszintén nagyobb
aranyban szereztiink délmagyarorszagi vonatkozasi muipartargyakat,
céhjelvényeket, konyomatos képeket. Ugyancsak ebbol a
2000 koronabol fedeztiik a butorozasnak 712 korona 20 fillérbe jovo
koltségeit.

Ujabb biitordarabokra ugyanis igen nagy sziikségiink volt, mert
enélkiil nem tudtuk volna elhelyezni és rendezni az tjabb idében
begyiilt targyainkat. Ezért szereztink a Régiségtirba egy darah,
keményfabol faragott, iiveges szekrényt bronzkori targyaink szamara,
a szakkOonyvtar szimara két puhafaszekrényt, az érmek
részére egy ujabb iiveges tarlot harom rekesszel, a képtarba
két darab segéddeszkafalazatot s az irodaba egy oleso
divant; osszesen 7 butordarabot.

A muzeum, kiilonosen annak régiségtara rendezését
buzgon folytattuk. Sokat kis-lejteztiink a muzeum kezdékoraban
kiallitott targyak kozil, hogy lelyet nyerjink becsesebb tdrgyaink
szamdra, gy, hogy aki Régiségtarunkat csak 2-—3 év elott latta és
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most 1jbol megnézi, azt legalabb is két harmadrészében Kkicserélve
fogja taldlni. Azért a kiselejtezett targyakat is gondosan elraktaroztuk.
A régészeti targyakat korok és foglalkozasi agak szerint
csoportositottuk, amelyek iddig egymastol elvalasztva, lelethelyek
szerint voltak egyesitve. Ilyen szempontbol egészen ujonnan rendeztetett
a ko- és bronzkori targyakat tartalmazo terem. A kokori tirgyakat
magukban foglalo szekrényekben van bemutatva: 1. A kokori ember
lakasa, kunyhojanak faltapasza rogeiben. 2. Konyhaja; a tizpad
és mintegy 30-féle ételhulladék. 3. Evoeszkozei (agyag- és kagylo-
kanalak, ko- és csontkések, csontvillik). 4. Kokori agyagmives-
ség: talak, poharak, kancsok, merito- és fozoedények. 5. Kokori
agyagmuvesség ornamentikajanak kiilonféle valtozatai.
6. Foglalkozasi eszkozok, szerszamok (halo- és szovo-
nehezékek, orségombok, arak, tik, vésok, simitok, sulykok, csiszolo-
kovek, magtorok, kalapacsok stb.). 7. Ekszerek: gylirik, agyag- és
kagylogyongyok, atfurt kutyafogak. 8. Fegyverek (kobuzoganyok,
ko- és csontbaltak, parittyakovek, agyaggolyok, torok, ko- és csont-
bunkok, nyilhegyek, sziroeszkozok). 9. Magkovek. 10. Vallasos
targyak (amulettek, dldozati edények).

Kiilon csoportban, lelethelyeik pontos feltiintetésével, vannak
elrendezve a vorosréz csikianyok, vésok és baltak.

Bronzkori targyaink hasonl6 elv szerint vannak rendezve.

Az egyes rokontargyakat vastag kartonpapirra drottal feltizdeltiik
s minden tdblira nyomtatott vastag betiikkel felirist alkalmaztunk,
hogy a szemlélo konnyen eligazodjék. Mintegy 52 tablat allitottunk
ki ilyen médon.

A szemlél6 ilyen modon nemesak konnyen eligazodik, hanem
minden kiilon magyarazat nélkiil is vilagosan latja maga elott az Gskori
embernek 1gyszolvan egész életlefolyisat és kulturajat. Eme koriil-
ménynek tudom be amaz Orvendetes jelenségeket, hogy muzeumunk
latogatoinak szdma az elébbi évhez képest a mult évben harmadfél-
ezerrel szaporodott.

A képfarban, hogy az tjabb szerzeményeket elhelyezhessiik, két
segédfalazatra volt sziikkségiink. E miatt a régi rendet némileg meg
kellett bontanunk és 1j kiadast rendezni a képtar kalauzabol
Ugyancsak elkészitettik a mult év folyaman kiilonvalasztott és sok
uj darabbal kiegészitett temesvari és délmagyarorszagi
érmek leltarat; pontosan bejegyeztiink minden szerzett darabot,
s a mit kidllitani a hely sziilke miatt nem tudtunk, azt elraktaroztuk,
de ezekrol is pontos leltart készitettiink.

Egyaltalaban, mint a mélyen tisztelt kozgyiilés eme termiink
tulzsifoltsdgabol is lathatja, immar annyira vagyunk, hogy jelen
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épiiletitnkben nagyobb targyat méltoan elhelyezni mar képesek nem
vagyunk s itt van a legfobb ideje, hogy gytijteményeink szamara,
mely e vidék lakoinak szellemi életére naponként novekvo befolydst
kezd gyakorolni, egy mélto helyiség emeltessék. Anndl inkdbb
kell ezt hangoztatnunk, mert gytjteményeinknek egyik tarat, az egész
néprajzi osztalyt ki kellett ez épiilethol telepiteniink és ideig-
lenesen az dllami gymnazium épiiletében kellett elhelyezniink, de ottan
is csak szorong, pedig a néprajzi osztily a legkozelebbi jovoben nagy
ardnyokban fog gyarapodni.

Régészeti asatist az elmilt évben ugyan nem rendeztiink, de
egy dasatds eredményével boven felér a temesvar-varjasi vasut
épitése alkalmival a Knéz kozség hatavaban elokeriilt régészeti
targyak megszerzésére iranyult folytonos figyelmiink és a tdrsulati
fotitkarnak erre a helyre tett tobbszori kirandulisa. Kzeken Kiviil
a tarsulati fotitkar szintén régészeti iigyekben tett kiranduldst egy
izben (mirc. 25.) Mercyfalvara és egy izben (okt. 5.) Zsom-
bolyéara.

A tdrsulati tisztviseldok, alapité, vadlasztmanyi
és rendes tagok soraiban az 1907. év folytdn nagy-
mérvi valtozasok torténtek. A tarsulat elndki székét a
kozgyllés 1907. évi aprilis 21-én toltotte be méltosigos Kabdebo
Gergely irral, ki tarsulatunknak majdnem kezdettol fogva, s igy
évtizedeken keresztiil blizgd rendes tagja, majd tobb éven it igaz-
gatoja volt. De megiiriillt az igazgatoi allas, mert Joanovich
Sandor ar, Temesvirmegye volt alispinja, kormanybiztossi nevez-
tetvén ki, 1907. évi dec. 20-an kelt levelében lemondott tarsulatunkndl
viselt igazgatoi allisarol; de szives volt megigérni, hogy mizeumnnk
ligyét tovabbra is partolni fogja. A valasztmany e lemonddst, miutin
azon valtoztatni nem allott hatalmaban, kénytelen volt elfogadni, s a
tdvozd igazgatonak ugyan rovidre terjedo, de mégis eredményes
mikodéseért halis koszonetét fejezte ki. Nem kétlem, hogy a mélyen
tisztelt kozgytlés is hasonlo érzelmekkel veszi tudomésul e lemondast
és koszonetét fogja kifejezni a koriinkb6l tavozott férfiinak a tar-
sulatunk érdekében teljesitett kozremikodéseért. A megiiresedett
igazgatoi allast Alapszabalyaink értelmében betolteni, a jelen kozgytlés
van hivatva.

A halil nagy aratist végzett igy alapito, mint
valasztmdnyi és rendes tagjaink sordban. KElszolitotta azt,
a ki mindnydjunknak élén allott, mint tarsulatunk védnoke: nagym.
6s fotisztelendd Cserneki és tarkeoi Dessewffy Sandor
val. b. t. tandcsos, csanadi piispokot, ki 1907. dec. 4-én tért
meg 6seihez. Megholdogult megyés piispokiink tarsulatunknak nemcsak



— 168 —

alapitoja, hanem bokezl partfogoja is volt, ki gazdag ajindékaival
gyakran kereste fel intézetiinket és akkor, midon mai muzeumi épiile-
tiinket a nyilvdnossignak atadtuk, 1891. évi augusztus 29-én tartott
megnyitoé kozgyilésiinkon mint a kozgyilés diszelnoke, eszmékben,
feladatainkat megfelel6 és gazdag beszédével valosigeal elragadta a
jelenvoltakat. Immadr nem lithatjuk tobbé josigos arcat, nem gyonyor-
kiodhetiink tobbé az erkolesért, tudomanyért és a hazafias szellem
terjesztéseért buzgolkodo langlelki szavain, de azért érezzik, hogy
szelleme kozottiink van; mert ,nem hal meg az ki milliokra
kolté dis élte kincsét, ambar napja mul“ Dessewffy Sindor
csanadi piispok érettiink is dolgozott, josigos szive érettiink is dobogott.
Végso tisztességtételén, 1907. dec. 11-én, midén porhiivelyét az anya-
toldnek visszaadtuk, megjelentiink mindannyian; a haldleset alkalmabol
a mizeumépiilet homlokzatin egy héten keresztiil volt kitizve gydsz-
lobogonk, legmélyebb részvétinket fejeztiik ki a fotisztelendo csanadi
kaptalanndl, az igazgaté-valasztmany pedig 1908. febr. 12-én tartott
iilésén jegyzokonyvileg is megorokité boldogult védnokiink elhtinyta
felett érzett fajdalmas részvétét. Nem kétlem, hogy a mélyen tisztelt
kozgytlés is hasonlé érzelmektol vezetve fogja meghajtani dicsoiilt
védnokiink emléke elott tarsulatunk lobogojat!

Alapitdo  tagjaink sorabol elveszteitik még Brankovics
Gyorgy karlocai érseket és gor. kel. szerb patriarchat, ki évtizedek
elott, még temesvari piispoksége koraban lett az intézet alapito tagja,
s mint ilyen egyik legelokelobb gyamolitoja.

Tiszteletbeli s egyuttal valasztmanyi tagjaink sorabol Patzner
Istvant ragadta el a haldl. Intézetiinket igen kozelrol érdekli e
nemes férfii korai haldla, mert 6 15 éven at volt tarsulatunk munkis
tisztviseldje, eleinte mint tars. titkar, majd az érdemes Pontelly Istvin
lekoszonése, vagyis 1888 elejétol 1901 mdrcius havaig mint fotitkar
és muzeumi or. Mikor a megyés piispok bizalma 6t 1901-ben a temes-
vari kath. felsobb lednyiskola igazgatoi székébe emelte, lemondott
tarsnlatunknal viselt tisztségérol. Hiséges, eredményekben gazdag
munkélkodasat kozgytlilésiink hét év elott azzal honoralta, hogy ot a
tarsulat tiszteleti tagjai soraba emelte. Nem sokaig élvezhette e meg-
tisztelo bizalmat, mert 1907. okt. 18-an, még elég ifjan, életkora
delén, megsziint élni. Elmondhatjuk rola, hogy intézetiink torténetébe
6 mélyen véste be nevét.

Igazgato valasztmanyunkat mar az 1908. évben is Gijabb veszteség
érte néhai Derera Izrael valasztmanyi tag 1908. aprilis 4-én
bekovetkezett haldlaval. A megboldogult bar kevésbbé értette nyel-
viinket, de tokéletesen dtértette torckvéseinket és mint sok nemes
iigyet, gy intézetiink dolgat is melegen felkarolta. Mig egészsége
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engedte, nem volt valasztmanyi iilés, a melyiken 6 részt nem vett
volna: ilyenkor gyakran hozott magdval a mizeum szamara egy-egy
kivalo régészeti tirgyat., Beszélni keveset szokott, de a helyett sokat
tett! Mar intézetiink megalakulisa alkalmival nem csak a szokdsos
alapitotagsagi osszeggel, de azon til is igen jelentékeny adomdinynyal
jarult hozza, hogy tarsulatunk erds alapokra fektettessék.

Rendes tagjaink sorabol az elmult évben IIellner Armandof,
Nagy Laszlot, Petruss Jozsefet és Bésan Mihalyt vesz-
tettiikk el. Legkozelebb pedig dr. Lowy Mort.

Nemes halottaink emlékét mindig halas kegye-
lettel fogjuk megorizni.

Rendes tagjaink sorabol a mult év folyamian kiléptek négyen ;
belépett ot tag:; még pedig: Dr. Létics Gyorgy, temesvari gor.
kel. szerb piispok, Ferenczy Sandor alispin, Banovits Sdndor
varosi th. f6jegyzo, Cs. Sebestyén Karoly, szegedi polgariskolai
rajztandr, néprajzi iro és Dr. Déznay Viktor, temesvari dall. foreal-
iskolai tanar. Tarsulatunknak e szerint jelenleg a kovetkezo tagjai
vannak: a) Alapité tag 67; b) Tiszteleti tag 9; Reundes
tag 122; dsszesen 198, vagyis négygyel kevesebb mint a mult évi
kozgytlés alkalmaval volt.

Mélyen tisztelt kozgytlés! Mindezek utan, ha roviden is, de tajeé-
koztatni kivanjuk a kozgyilést a jelen évi munkalkoddsunkrol. Sajat
vagyonunkbol az idén is kiadjuk az Ertesito két fizetét, a 3. és 4.
tiizet helyett pedig Milekker: Délmagyarorszag régiség-
leletei c. munkajanak TV. fiizetét; egyéb beszerzésekre csak mintegy
300—400 koronat fordithatunk ; szamitunk azonban az eddiginél nagyobb
allamsegélyre. Ennek mérvétol fog figgeni, hogy szandékainkbol mennyit
valosithatunk meg. Kiegésziteni kivanjuk hidnyos szakkony vta-
runkat; régészeti dsatisokat kivinunk rendezni vagy két,
sot hdarom helyen is. B mellett dllando figyeiemmel fogjuk kisérni amaz
ostelepeket, a honnan mar idaig is igen szamottevo leleteket kaptunk.

Stlyt kivanunk fektetni ezentil is a temesvari és dél-
magyarorszagi vonatkozasni emlékérmek gyijteményének ki-
egészitésére, a daciai és viminaciumi romai érmeink minél tel-
jesebb kiegészitésére, amelyekbol méar eddig is kiilon tarloink vannak.
A jelen évben felallitani kivanjuk a Délvidéken talilt @ n. barbar
érmek csoportjat kiilon tarloban; tgyszintén folytonos gytijtéssel
elokésziteni akarjuk a vidékiinkon lelt gorog és romai érmeknek
lelethelyek szerint leendd csoportositasat.

Minden lehet6t megtenni kivanunk ezentil is, hogy Délmagyar--
orszag torténetére vonatkozo, s akdar konyvekben, akdr ondlloan meg-
jelent régibb és ujabb fa-, acél- és kometszeti képeket és régibb
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térképeket osszegyiljtjik, valamint a vidékiinkon levo torténelmi
nevezetességii helyekrol, mint pl. a romai sancokrol, 6rtor-
nyokrol, varromokrél sth. fényképfelvételeket szerezhessiink,
sot ily célbol, valamint a n é prajz szempontjibol a képeslevelezo-
lapokat is gyijtjik.

Egyiptomi gyiijteményiinket is kiegésziteni szeretnok, ha arra
anyagi eronk képessé tenne.

Egyaltaliban, ha kello anyagi eszkozok dllananak rendelkezé-
sinkre, néprajzi gytujteményiink kiegészitésére, vagy még
igazabban mondva, muzeumunk néprajzi osztialyanak fel-
allitasat tartanink legsiirgésebb feladatunknak. Néprajzi gyiij-
teményiink jelenleg alig 4ll harmadfélsziz darabbol. Ezen ugyan nincs
mit csoddlkoznunk, mert tarsulatunk alig két év Ota folytatja a nép-
rajzi targyak gyljtését, s a néprajzi osztily, mint muzeumunk kiilon
osztdlya olyannyira kezdetleges allapotban van, hogy az Osszes targyak
alig toltenek meg az allami fogimnazium épiiletében egy kis szobat.
Pedig Délmagyarorszigon 10—12-féle kiilonbh6z6 népfaj lakik, amelyek-
nek néprajzi sajatossagait osszegytijteni a mi feladatunk. Csakhogy
ezt kello allami segély nélkiil nem teletjik, sem pedig tisztviseloink
talhalmozott munkdja miatt erre magunkban nem véllalkozhatunk.
Viszont az id6 6va int, hogy a gyorsan pusztuld néprajzi sajitsigok
megmentése végett gyorsan jarjunk el, mar csak azért is, hogy a nehdny
év mulva megvalosulo 1ij muzeumi palotiban muzeumunk néprajzi osz-
talya vidékiink gazdag néprajzi sajatsagait megfeleloen képviselhesse.
Mindezeket tekintetbe vette az igazgato-valasztmény, midén a Dél-
vidék néprajzi targyainak osszegyujtése végett az Orszagos Kofel-
iigyeloséghez kelloen megindokolt felterjesztésében nagyobb Osszegi
néprajzi allamsegélyt kért, a gyiljtéssel pedig vidékiink sziilottét,
Sebestyén Karoly, néprajzi ird tagtirsunkat kivanja megbizatni. Ha e
nagyaranyi néprajzi dllamsegélyt meg nem kapnok, tugy a néprajzi
gylijtés ezutan is csak az eddigi szerény aranyokban fog folyni. E fel-
terjesztésiinkre iddiig valaszt még nem kaptunk. De barmennyi legyen
is az az Osszeg, melyet a muzeumok és konyvtarak orszigos fofel-
igyelosége szamunkra juttatni fog és barmilyen legyen is a mélyen
tisztelt Kozgytilés altal a folyd évre gyljteményeink gyarapitisiara
megszavazandé anyagi segély, mig a mélyen tisztelt kozgyiilés bizal-
maval dicsekedhetiink, mindig arra fogunk torekedni, hogy minden
megadott fillért hazank és nemzetiink javira minél jobban értéke-
sitsiink, hogy a fennebb vazolt sziikségletekbol minél tobbet megvalo-
sithassunk.

Mélyen tisztelt Kozgyilés! Végére jutottam jelentésemnek; igye-
keztem hii képet adni, immar hetedszer, a tisztikar és a valasztminy
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mikodésérol. Ugy a tisztikar mint a valasztmany megnyugvéssal tekint
a mélyen tisztelt Kozgytlés itélete elé, mert meggy6zodésiink szerint
toliink telhetoleg megfeleltiink kotelességeinknek. Adja az isteni Gond-
viselés, hogy a jovo dusabb eredményt hozzon! .

Kérem a mélyen tisztelt Kozgytlést, kegyeskedjék e jelentést
tudomdsul venni.

Temesvar, 1908. majus 3.

Az igazgato-valasztmany nevében:

Dr. BERRESZI ISTVAN,
tars. fotitkar,



TARCA.
Tarsulati kozgyiilés 1908. majus 3 an.

Jegyzokonyv

a Délmagyarorszagi Tortén. és Régész Muzeum-Tarsulatnak 1908. évi majus ho 3-in
rendes helyiséeében megtartott XXTIT. évi rendes kizgyiilésérol.

Jelen voltak: Kabdebo Gergely tars. elnik, dr. Berkeszi Istvan tars. fo-
titkar, dr. Szike Jozsef tars. titkdr, Hilt Lajos tdrs. pénztaros, Hertelendy Ferenc,
Temesvarmegye és Temesvar szab. kir. varos foispanja, Ferenczy Sandor, Temes-
megye alispanja, dr. Laky Matyds, Bellai Jozsef, dr. Kovats Sanior, Kovacsics Gyula,
Lendvai Miklos, Lendvai Sindor, Jeszenszky Béla, dr. Niamesny Mihaly, Stimm Adolf,
dr. Sztura Szilard sth. valasztmdnyi, tarsulati tagok és tibb vendég.

Kabdebo Gergely tars. einik a kivetkezo beszéddel nyitja meg a kozgyiilést:

,Oromomnek adok kifejezést ezen iinnepélyes pillanathan, midén évi koz-
gylilésiink megtartisira osszegytiltink.

A mai kozgylilési meghivoban azt olvassuk ugyan, hogy e kozgyiilés a tar-
sulatunknak 23-ik kozgeyiilése, azonban kitelességem felemliteni, hogy tarsulatunk
Jjoval régibh, mert 37 éve annak, hogy tdrsulatunk néhai boldogemlékit Ormos Zsigmond
foispan buzgolkodisa folytin vdrosunkban megalakult és igy egyike azon legrégibh
tudoményos - egyesiileteknek hazankban, melyek alkotmdnyunk helyredllitisa utan
keletkeztek.

A szomor emlékii Bach-korszak, mely mindent lerombolni igyekezett e vidéken,
ami magyar, elszakita ¢ varost és a Délvidéket az anyaorszagtol, hogy egy, a magyar-
siggal ellenséges tartomanynyd, a varost teljesen német varossa tegye. ["gy Temesviir,
mint a Délvidék kidllottak a tfizprobat és 12 évi elszakitis utdn a gyermeki drom
boldog érzése hatotta 4t e vidék isszes lakoit, mikor az anyaorszighoz az addigi
Vojvodinat visszacsatoltik.

Hogy a magyar hazafias érzés ezen a vidéken minél jobban dpoltassék, hogy
multunk nagy emlékei az elpusztulistol megovattassanak és szamontartassanak: arra
torekedtek e vidék eldkeld férfiai, hogy alakittassék egy olyan tarsulat, mely egy-
részt a vidék torténelmi multjit kikutatja, masrészt multunk cmlékei, amelyeket a
szomort mult megkimélt, osszegyiijtessenek és egy muzeumba kisllittassanak.

Jol tudtik azt elodeink is, hogy semmi sem erésiti jobban a ragaszkodast a
haza f6ldéhez, mint a régmult idik emlékeinek kegyeletes szemlélete. .

igy jott létre e tarsulat és megalapittatott a muzeum, mely kezdetben sziik
helyiségben, a varmegyehiz egy-két szobajaban szorongott. De az elndk, Ormos
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Zsigmond, ki teljes 23 éven at lankadatlan erélylyel vezette gy a tarsulat, mint a
muzeum iigyét, megerdsitette és gyarapitotta azt ugy. hogy ha semmi egyéh nem
hirdetné is Ormos Zsigmond miikidését és érdemeit, maga a Délmagy. Tort. és Rég.
Muzeum-Tarsulat megalapitasa, a muzeum felépitése és anmak gazdag tartalommal
valo megtiltése rokké fenn fogja tartani az O emlékezetét.

Ormos Zsigmond volt az, ki 1883-ban megalapitotta a Muzeum-Tarsulatot,
melynek célja volt a muzeumi tirgyak elhelyezésére alkalmas épiiletet emelni. Ez a
tarsulat 1885-hen dsszeolvadt az addigi Délmagy Torténeti és Régészeti Tarsulattal
s akkor vette fel tarsulatunk a mai nevét, mert a két tarsulathol egy oGsszeolvadt
tarsulat lett.

Irodalini kizlonye: az évnegyedes Brtesits, uj éviolyam-szamozast vett fol,
mint kizgyfiléseink is j szamozassal indultak meg.

Harminchét évi miikodésiink alatt kiadott mar tarsulatunk két Evkonyvet,
32 kotet Ertesitdt, az Adattar Délmagy. XVIIL szdazadi torténetéhez
cimii munkabol két nagy kitetet és egy potfizetet, a Milekker szerkesztette
Délmagy régiségleletei c. munkabol két kotetet. Hogy ezt megtehettiik,
Ormés Zsigmond érdeme elsisorban, mert 6 volt az, aki tarsulatunmak a szellemi
munka kiadasihoz kell6 anyagi alapot teremtett.

Ugyanesak Ormoés Zsigmond volt az, ki gyfijteményeink szimdra e mai épii-
letet megszerezte, a muzeum céljaira felépittette. Igaz, hogy ez az épillet mar szik
és nem is muzeum céljaira valo! De ne kicsinyelje senki e koritlményt. Elég tudnunl,
hogy ez az épiilet volt az elsé hazankban, mely a vidéken onillé muzeumi palota volt.

E tekintetben is Temesvar megelizte Magyarorszag Osszes vidéki virosait.
Hogy pedig e palota mar sziitk a muzeumi gyiijteményeknek, az is elsésorban Ormos
Zsigmond érdeme, mert 6 volt az, ki gazdag régészeti gylijteményét és képtarit e
muzeumnak adta, vagy hagyoméanyozta.

Hogy mit tehet egy ardanylag nem vagyonos, de a hazafias kézmivelodésért
buzgolkodd, s6t él6-halo jo magyar ember: azt e tdrsulat és ¢ muzeum alapitisival
legjobban megmutatta Ormés Zsigmond.

Képtarunk oly becses darabokat foglal magaban, hogy vidéki muzeumaink kizt
— a nagyszebeni és kassai kivételével — egy sincs, mely vele versenyezhetne ; régi-
ségtarunk és egyéb gyfijteményeink annyira megnéttek, hogy immar nem marad-
hatunk ebben az épilletben. Riovid id6 alatt meg kell valositani az uj muzeum-
épiiletet, hol gyiijteményeink kell§ elhelyezést nyernek.

Jol tudom, mert meg vagyok gyozidve arrol, hogy ha Ormoés Zsigmond gyiijte-
ményeink mai allapotat latnd, 6 siirgetné legjobban, hogy csak minél elébb hagyjuk
el ezt a sziik épilletet és igyekezziuk mas vidéki varosaink példajara, — melyek
megeliztek immér benniinket, ij otthont, a tudomanyokhoz, miivészetekhez, hazai
multunk emlékjeleihez mélto épiiletet emelni. Mert 6 mindig a haladds embere volt;
e tekintetben az ¢ jelszava mindig az volt, hogy ,elére!“

Ormos Zsigmond emléke eltt kozgytilésink nevében meghajtom tarsulatunk
lobogojat; az ¢ szellemének &ldozva nyitom meg tarsulatunk jjdalakuldsa 6ta immér
XXIIL kozgyiilésiinket.“

Elnok a jegyzOkonyv vezetésével dr. Szike Jozsef tars. titkart bizza meg.

Kabdeb6 Gergely tars. elnok felolvassa Fraknoi Vilmosnak, a muzeumok és
kimyvtarak orszigos féofeliigyeltjének kivetkezd siirgonyét :

»Huszonharmadik évi rendes kozgyfilése alkalmabol a tarsulatnak a Muzeumok
és konyvtarak orszigos fofeliigyelésége meleg iidvizletét, Oszinte elismerését és a
jovire vonatkozélag legjobb kivanataimat tolmdcsolom.” — A kozgyiilés az iidvizlést
koszonettel veszi tudomasul.
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Dr. Kovats Sandor val. tag dr. Csernoch Janos csanadi pispok tr megbiza-
sabol atadja Oméltosaga szivélyes iidvizletét és sajnalattal jelenti azt, hogy a piispok
ar egyéh teenddi (bejelentett kiildittség fogadasa) miatt a gyfilésre nem johetett el
— A kozgyilés Oméltosaga iidvozletét koszoncttel fogadja.

Ezutan dr. Berkeszi Istvin, tarsulati fotitkar, felolvasta kimeritd jelentését,
melyben sziamot ad a tarsulat 1907. évi mitkodésérl, a muzeum szimara befolyt
adomanyokrol és vételekrdl, cserékril, a valasztmény és a tisztikar munkalkodésérol,
a tarsulat vilasztmanyi és rendes tagjai kozott elofordult halalesetekrdl és altalaban
minden a tarsulatot érdekld mozzanatrol. (L. fotitkari jelentés.) — 1. A kozgyfilés
tarsulati fotitkar jelentését egész terjedelmében tudomdsul veszi és elhatirozza, hogy
az a tarsulati Frtesitoben egész terjedelméhen koziltessék.

2. A kozgylilés legmelegebb elismerését és kiszonetét fejezi ki dr. Berkeszi
Istvan tars. fotitkdrnak az elmult év alatt is tanusitott buzgé, odaado és faradsigot
nem ismerd lelkes miikodéséért.

3. A kozgytilés a fotitkari jelentésben foglalt inditvanyokat elfogadja és
kiszonetet mond:

a) a gyfiléseken felolvasott dolgozatok szerziinek;

b) az adoményozéknak és mindazoknak, kik egyes csoportok gyfijtésében
segédkeztek.

A kizgyiilés kiszonetét felirat alakjaban tolmacsolja:

a) A vall. és kozokt. Miniszteriummal;

b) a muzeumok és konyvtarak orszagos fofeliigyeloségével;

¢) Temesvarmegye kozionségével.

Jegyzokonyvileg fejezi ki a kozgyfilés koszonetét dr. Szentklaray Jendnek,
Lendvai Miklosnak, Lendvai Sandornak, dr. Bleyer Izsonak, Kalitovits Lirincnek,
Dobay Sandornak, Glisz Péternek és a temesviri sajténak.

4. A kozgylilés halas kiszonetét fejezi ki Jodnovits Sandornak, a tarsulat
tavozo igazgatojanak buzgd és tevékeny munkéilkoddsaért.

5. A kozgyfilés jegyzbkonyvileg is mély részvétét fejezi ki elhunyt védnike :
Dessewfty Sandor, csanddi piispok, haldla felett; ugyancsak jegyzékionyvileg orikiti
meg elhinyt két valasztmdnyi tagja: Patzner Istvin és Derera Izrael, tovabba Bran-
kovits Gyorgy alapito, ugyszintén az elhinyt rendes tagok emlékét.

Lendvai Sandor inditvinyira a kozgyfilés hdlids koszonetet mond Kabdebd
Gergely tars. elndknek a tdrsulat érdekében kifejtett odaadd, sikeres 6s hazafias
mitkodéséért.

A Joanovits Sandor lemondasa folytan megiiresedett tarsulati igazgatoi tiszt-
ségre a kozgyiilés egyhangu lelkesedéssel Feremczy Sandort, Temesvirmegye al-
ispanjit valasztja meg. Kabdebo Gergely tars. elnik melegen iidvizli az 4 igazgatot,
aki lelkes éljenzésekkel fogadott beszédében kijelenti, hogy a tisztséget Orommel
fogadja és hazafias készséggel fogja tamogatni a térsulatot kulturalis feladatai telje-
sitésében.

A vilasztminy kiegészitésére tdarsulati elnok inditvdnyara a kizgyfilés egy-
hangilag megvalasztja az alapité tagok sordhél grof Csekomits Endrét, valos. belss
titkos tandcsos, m. kir. fbasztalnokmestert, a rendes tagok sorabol Wittenberger
Antal kanonokot.

A térgysorozat negyedik pontja dr. Koviats Sdndor vil tag felolvasisa
»Két kizépkori gradualetiredék a délmagyarorszigi muzeumban“ cimen. — A koz-
gyfilés osztatlan figyelemmel hallgatta meg a nagybecsii értekezést, melynek kiilonis
érdekességet adott az a korilmény, hogy a tiredéken taldlt két egyhdzi éneket
Jarosy Dezsi, székesegyhdzi karnagy, vezetésével négy papnivendék el is énekelte
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A kizgyiilés akként hatarozott, hogy az értekezés egész terjedelméhen, a két graduale-
toredék pedig fényképfolvételben az Krtesitében kiziltessék

Egyben a kozgyiilés kiszonetet mond az elGadénak, valamint Jarosy Dezsének
és az éneket hemutatd papnivendékeknel is. 3

Lendvai Sandor val. tag inditvanyira a kozgyiilés folkérte dr. Berkeszi Istvén
tars. fotitkart, hogy a tdrgysorozat 4. h) pontjaul filvett elbéadasit a legkizelebbi
vilasztmanyi gyiilésre halaszsza el.

Hilt Lajos tdrs. pénztiros beterjeszti jelentését a pénztar allapotardl. K szerint
a tarsulat vagyona jelenleg: készpénzben 111 korona 44 fillér, takarékpénztirban
64.131 kor. 91 fill, értékpapirban 400 kor., ékszerek értéke 103 kor. 20 fill,, tsszesen
tehat 64.746 kor. 55 fill. — A kizgyiilés a jelentést tudomasul veszi. .

Ferenczy Sandor tars. igazgatd, mint a kikilldott szamvizsg. bizottsig elnike
(tagjai dr. Laky Matyds és Kovacsics Gyula) hemutatja a bizottsig jelentését, mely
szerint az 1907. évi szamadasok Aatvizsgdlisa alapjan tugy a konyvvitelt, mint a
tarsulat vagyoni allapotit kifogdstalanul rendben taliltik. — A kizgyiilés a bizottsig
Jelentését tudomasul veszi, tagjainak szives firadozasukért jegyz8konyvi kiszonetet
mond; Hilt Lajos tars. pénztarosnak az 1907. évre a felmentvényt a szokasos fel-
tételek fenntartisa mellett megadja és buzgd kozremiikodéséért kiszonetet szavaz és
ezt jegyzOkonyvi kivonatban adja ki.

Tars. fotitkar eloterjesztése alapjan a kizgyiilés az 1908. évre a kiltségvetést
a kivetkezokben allapitja meg:
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Kelt Temesvarott, 1908. évi mdjus ho 3-in, a tarsulat kozgyfiléséhol.

Kabdebd Gergely,

tars. elnok.

Dr. Berkeszi Istvin,

tars. f6titkar.

12
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Ezen kioltségvetés megallapitasaval egyidejiileg a kizgylilés az igazgato-
valasztmany hatarozatinak elfogadisival az elsé szolga dijit az eddigi 600 korondrol
720 koronara emelte fol.

Tars. fotitkar bejelenti, hogy a kozgyiilésre inditvanyt senki sem jelentett be.
— Tudomasul szolgal. ]

Tars. elnok a kozgyiilési jegyzokonyv hitelesitésére folkéri dr. Laky Matyds
és dr. Sztura Szilard val. tagokat.

Minthogy ezzel a kozgyiilés targysorozatat kimeritette, tirs. elnok megkiszinni
a megjelentek érdeklidését és a kozgyiilést berekeszti. — Lelkes éljenzés.

Temesvar, 1908. évi majus hé 3-én.

Jegyezte:

Kabdebs Gergely, . Dr. Széke Jozsef,
tars. elnok. tars. titkar,

Hitelesitik :

Dr. Laky Mdtyds.
Dy, Sztura Szildrd.



A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-
Tarsulat az 1908. év derekan.

I. A tarsulat igazgatdsa.

a) Elndkség és tisztviselok.

Elnok: Kabdebé Gergely, Temesvarmegye és Temesvir szab. kir. véros nyug.
foispanja, a Lipotrend lovagja.

Tgazgat6: Ferenczy Sdndor, Temesvirmegye alispanja.

Fotitkar: Dr. Berkeszi Istvdn, allami foredlisk. tanar, Temesvarott.

Titkdar: Dr. Szbke Jézsef, 4llami fogymn. tandr, Temesvarott.

Ugyész: Dr. Nidamessny Mihdly, igyvéd, megyei th. foiigyész, Temesvarott.

Pénztiarnok: Hilt Lajos, pénziigyl szamvizsgalo, Temesvarott.

b) lgazgato valasztmany.
a) Alapité tagokbil.

Allami f6realiskola, Temesvarott.
Baro Baich Miléan, nagybirtokos, Budapesten.
Grof Csekonics Endre, val. b t tandcsos, magy. kir. féasztalnokmester,
Zsombolya.
Gall Jozsef, forendihazi tag, Lukarecen.
5 Dr. Hollosy Gyula, nagybirtokos, Temesvarott.
Jeszenszky Béla, ligyvéd, Temesvarott.
Németh Jozsef, felsz. piispok, csanadi nagyprépost, a Lipotrend kozép-és a
Ferenc-Jozsefrend nagykeresztese, Temesvarott.
Rom kath f0gymnazium, Temesvarott.
Temesi Takarékpénztar, Temesvarott.
10 Temesvari Els6 Takarékpénztar.
Temesvarmegye kozonsége.
Temesvar szab. kir. varos kozonsége.

b) Rendes tagolbil.

Deschan Achill, tiszt. tag, Temesvarott.
Dr. Engels Janos, csanddegyhdzm. kanonok, Temesvarott.
Dr. Kovats Sandor, szentszéki iilnok, plébanos, Apatfalvan.
Kovacsics Gyula, vmegyei arvaszéki elnik, Temesvarott.
5 liendvai Miklos, Temesvarmegye th. fojegyzoje, Temesvérott.
Lendvai Sandor, az ,Els§ magy. Alt. biztosito-tarsasag® vezértitkéra, az
aradi Kolcsei-egyesiilet alelnike, Temesvarott.
Dr. Schénvitzky Bertalan, dllami f6gimnaziumi igazgaté, Temesvéarott.
Steiner Ferenc, orsz. képviseld, Temesvarott.
Dr. Szentklaray Jen6, apat-kanonok, a M. Tud. Akadémia tagja, Temesvarott.
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10 Dr. Stura Szilard, tigyvéd, Temesvarott.

. Telbisz Karoly, m. kir. udvari taniesos, Temesvir szab. kir. viros pol-
garmestere és diszpolgara, a III. oszt. vaskoronarend lovagja, Temesvarott.
Wittenberger Antal, csanidegyhiazm. kanonok, Temesvarott.

IL. A Delmag\ arorszagi Torténelmi és Régészeti Mnzenm-Tarsulat

o

10

30

35

<

tagjai.

a) Alapito tagok.

Néhai Babusnik Agoston, nagykereskedd, takarékpénztari igazgato, varosi képviseld,
a Ferenc-Jozsef-rend lovagja és az aranykoronds érdemkereszt tulajdonosa,
Temesvarott, + 1895.

Baich Milan baré, nagybirtokos. Budapesten.

Néhai Béaro Baich Milos, nagybirtokos, nrsz;‘lgg_vﬁl(\\i képvisels, a vaskorona-rend
kozépkeresztese, Varadian, Temesvarmegyében, + 1897.

Bay Ilona, nagybirtokos, Csarodén.

Erdosi Bayersdorf Adolf és Biach cége, Bécsben, Kolowriat-kor ). szim.

Néhai lovag Bersuder Lajos, nagykeresked( és var ‘osi képviseld, Temesvarott, - 1895.

Néhai Brankovms Gyorgy, karlocai érsek, szerb llletl‘()])nlltd. és p.ml.m}m Kar-
locan, + 1907,

Grof Bissingen Erné, cs. és kir. kamards, nagybirtokos és orszaggyfilési képviseld,
Szkulyan, Temesviarmegyében.

Néhai Bonnaz Sandor, csanadi piispik, v. b. t. tandcsos, a vaskorona-rend I. oszt.
lovagja. 4 1889.

Néhai Dr. Coda Sandor, temesvarmegyei féorvos. 4 187, december ho 27-én.

Grof Csekonies Endre, v. D. t. tandcsos, a viris-kereszt-egyesiilet elnike,
nagybirtokos, Zsomholyian, Torontilmegyében.

Néhai Grof Csekonics Janos, nagybirtokos, v. b. t. tandcsos, T 1880. augusztus 2-an.

Néhai Derera Izrael, nagykereskeds és gyaros, Temesvarott, 4 1908.

Néhai Cserneki és tarkei Dessewffy Séandor, csanddi piispok, v. b. t. tandcsos, a
tarsulat védnoke, + 1907. dec. 4.

5 Dettai Takarékpénztar, Dettan

Néhai Dobran Jéanos, birtokos, | 1873. december 26-an.

Néhai buzidsi Eisenstidter If_"ll.l(. nagykereskedd, ipar- és kereskedelmi kamarai
elnik, viarosi képviseld, Temesvarott, 4 1893.

Fehértemplom rendezett tandcsi viros kizonsége.

Néhai Féger Ferenc, nagybirtokos, Mercyfalvén, Temesv drmegyében, 4 190H. jan 28.

A r. kath, fogymnazium, Temesvarott.

Az allami forealiskola, Temesvarott.

Néhai Frankl Vilmos, nagybirtokos, + 1891.

Néhai Frohlich Gusztav, birtokos és orszaggyiilési képviselo, 4 1891.

Gall Jozsef, nagybirtokos, forendihdzi tag, volt kuriai bird, Lukarecen, Temes-
varmegyében.

Néhai Gorove Istvan, volt m. kir. kizlekedésiigyi miniszter, v. b. t. tandcsos, a
Lipotrend nagykeresztese, + 1881. méjus 31.

Gorove Jénos, nagybirtokos, Budapesten, Lipot-utca 16. sz.

Gorove Konstancia, nagybirtokos, Budapesten, Lipot-utca 16. sz.

Gorove Laszlo, Budapest.

Néhai miskolei Gotthilf Ede, keresked( és varosi képviseld, 1 1889.

Néhai Gorgey Gyula, nagybirtokos, Német-Remetén, Temesvarmegyéhen, - 1900.

Néhai Dr. Haynald Lajos, biboros-érsek, v b. t. tanicsos sth., 4 1891.

Néhai Heinrich Néndor, nagybirtokos, + 1889.

Dr. Hollésy Gyula, nagybirtokos, Temesvérott.

Néhai Horvath Boldizsar, v. b. t. tand sos, volt m. kir, igazsagiigyminiszter.

Néhai Jager Péter, nagybirtokos, Dettan, Temesviarmegyében, | 1594.

Jeszenszky Béla, iigyvéd, nagybirtokos, Temesvarott.

Néhai grof Kardacsonyi Guidd, nagybirtokos, v. b. t tandcsos, | 1895.

Néhai Kralik Janos, borkereskedd és varosi képviseld, | 1881,

Néhai Kralitz Béla, nyug. miniszteri tanacsos, a Lipotrend vitéze, + 1903.
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40 Néhai Korbonics Jénos, th. esperes, nyng. fogimn. tanar, + 1888.

45

60

o
14

o

Néhai Kiimmer Henrik Janos, nagyvaradi 1. sz apatkanonok, kir. tandcsos, a
vaskoronarend vitéze, + 1890.

Néhai Lazarovics Bazil, kir. tandcsos, nagybirtokos és volt fiispén.

Lazarovies Sandor, naorybntokos Nagy-Szredistyén, Temesvarmegyében.

Néhai Massjung Jozsef, birtokos.

Néhai Mihalovies Jozsef biboros-érsek, v. b. t tandcsos, a Lip6trend nagy-
keresztese, sth., + 1891.

Németh Jozsef, csanadi nagyprépost, felszentelt piispik sth., Temesvarott.

Néhai Dr. Niamessny Gyula, tigyvéd, Temesvarott, - 1904.

Néhai id. Ormos Zsigmond, a Tarsulat alapitoja és leghdkeziibb
megajandékozdja, + 1894. november 17-én.

Pancsova torvényhatosagi joggal felruhazott véros.

Néhai Dr. Parlaghy Marton, nyue. cs. és kir. fitorzsorvos, Temesvarott. 4 1902, jul. 14.

Néhai Sebestyén (éza, nagybirtokos, 1+ 1889,

Néhai baré Sina Simonné, sziil. Gyika Ifigénia, néhai bard Sina Simon, v. b. t.
tandcsos ozvegye, 1 1884-ben.

Néhai Scharmann Samuel, véltoiizleti tulajdonos, | 1877,

Néhai Dr. Schlauch L6rmc, blbornok v. b. t. t'm'usos nagyvaradi megyés piispok,
a Szt.-Laszlo-Tarsulat védnioke, Nagyvaradon, -+ 1902. jul. 10,

Néhai Schleiffelder Janos, birtokos és virosi kepuwlo Temesvarott.  1895.

Schwimmer Simon, nagykereskedﬁ, Székesfehérvarott.

A Temesi Takarékpénztir, Temesvarott.

A Temesvari Elso Takarékpénztar.

Temesvarmegye kozonsége.

Temesvar szab. kir. varos kozionsége.

Néhai Timéry Béla, nagybirtokos, Dettdn, Temesvirmegyében, + 1905.

Néhai Dr. Vargics [mre, nagybirtokos, Szinerzesg, Temesvarmegyében, | 1904. nov. 25.

Vinga rendezett tanicsi varos kizionsége.

Néhai Weisz Sandor, nagykereskedd, 4 1881.

Weltkugel Gyula, birtokos.

Néhai Matrl(')dl Wodianer Béla, + 1896.

Grof /selmiy]\v Robert, nafrybntol\()a. Temes-Ujfalu.

b) Tiszteletbeli tagok.

Deschan Achill, a IIL. oszt. vaskoronarend lovagja, Temesvarott.

Dr. Fraknoi Vilmos, arbei val. piispok, szegszardi apat, nagyvaradi kanonok, a
muzeumok és konyvtarak orsz. fofeliigyelije, a M. Tud. AKad. 1. t. és 'tlelndke
Budapesten.

Hampel Jozsef, egyetemi tandr, m. kir. udvari tanacsos, a M. N. M. régiségtaranak
igazgatoja, Budapesten.

Herz Miksa bey, a kair6i arab muzeum igazgatoja, Kairdban.

Kammerer Ern, miniszteri tanacsos, a Szépmiivészeti Muzeum wugatn].\ Budapesten.

Radisics Jend, miniszt. tandcsos, az Orsz. Iparmitv. Muzeum igazgatoja, Budapesten.

Szalay Imre, miniszt. tan., a M. Nemz Muzeum igazgatoja, a Szent-Istvan-rend
lovagja, Budapesten.

Dr. Szentklaray Jend, apat, csanadi kanonok, a M. T. Akad. lev. tagja, Temesvarott.

a) Evdijas tagok.!)
a) Magyarorszag
Temesvar.

Abonyi Jozsef, mérnok.

*Ardeledn (Jyorgy, nyug. varosi aliigyész.

Allaml f6gymnisium.

Allami felsébb leanyiskola.

Banovics Sandor, th. virosi f6jegyzb.

Bellai Jozsef, virosi tandcsos.

Bergmann Aoost forealiskolai tanar, c. igazgato.
Dr. Berkeszi Istvan.l tisztikar.
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Berky Gusztav, dll. foredliskolai tandr.

10 Dr. Bider Vilmos, korhazi th. f6orvos.
Dr. Bleyer Izso, tigyvéd.

Bogma Istvan, nyug. vdrosi tandcsos.
Dr. Breuer Armin, megyei fGorvos.
Brettner Ernd.

15 Csendes Jakab, kereskedd.

Dr. Déznai Viktor, 4ll. foredlisk. tanar.

*Dr. Engels Janos, 1. valasztmany.

Farkas Janos, all. forealisk tanar.

Fejér Vilmos, kizjegyzo s.

Ferch Matyas, theologiai tandr.

Ferenezy Séndor, 1. elndkség.

Fodor Odén, nyne kir. jarasbiro.

Dr. IMilop Béla, ugyvéd.

Gockler Antal, polgérisk. igazgato.

Dr. Goldmann Filop, iigyvéd.

Hertelendy Ferenc, Temesvarmegye és Temesvar sz. kir. varos foispanja.

Hilt Lajos, 1. tisztikar.

Jankovits Vidor, tanfeliigyeldségi tollnok.

Jorg Endre, kir. aliigyész.

30 Kabdebo Gergely, 1. elndkség.

Kovacsies Gyula, 1. vialasztmany.

Klein Zsigmond, kereskedd.

Kramar Béla, banati ag. ev. foesperes, kir. tanacsos.

Lendvai Miklos, 1. valasztmany.

35 Lendvai Sandor, 1. vilasztmany.
Dr. Létics Gyorgy, gor. kel. szerb pispok.
Lindner Armin. varosi tandcsos.
Lovas Tmre, all. f6gimn. tandr.
Magony Jozsef, fogymnéasiumi tandr.

40 Malenica Janos, lovag.

Mar Oszkar, realisk. tanar.
Marx Lajos, megyei arvaszéki ilnok.
Dr. Mesko Béla, varosi tandcsos.
Dr. Niamessny Mihdly, 1. tisztikar.
45 *Dr. Reiner (éza, iigyved.
Riesz Antal, varosi tisztviseld.
Rotariu Pal, ugyvéd
Dr. Schonvitzky Bertalan, 1. valasztmany.
Dr. Singer Jakab, forabbi.

50 Stéberl Erné, poleari isk. tanar,

Dr. Steiner Adolf, iigyvéd.
*Steiner Ferene, 1. vilasztmany.
Sternthal Salamon, birtokos.

Stimm Adolf, fiispani titkar.

h5 Stippel Fabian, szab. kir. temesvar-varosi nyug. kozgyam.
Dr. Szigeti Henrik, torvényszéki orvos.

Dr. Szioke Joszef, 1. tisztikar.
Dr. Sztura Szilard, 1. valasztmany.
Belvarosi ,, Tarsas-kir.“

60 Dr. Telbisz Imre, kir. kizje-yzo.

Dr. Telbisz Karoly, 1. valasztmany.
Tornéezi Ernd, technicus.

Tékés Istvan, megyei aljegyzo.

Toth Béla, kényvkereskedo.

65 Toth Ferenc, varosi levéltarnok.
Traila Gyorgy, g. kath. lelkész.
*Viarnay Erno, iigyvéd.

2(
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) A *-gal jelolt rendes tagok a tarsulatnak megalapitdsatol fogva tagjai, a
kikre nézve 1. az 1895. évi kozgyfilés 13. szamu hatarozatat.
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Dr. Vértes Adolf, iigyvéd.
Vimmer Imre, megyel tisztvisel.

70 Vimmer Jozsef, megyei aljegyzi.
Weisz Gyula, mérnok.
Wickl Gyula, gazdasigi vandortandar.
Wittenberger Antal, 1. vilasztmany.

Csanddmegye.

Kayser Lajos, plébanos, Makan.
Dr. Kovats Sandor, plébanos Apiatfalvan, 1. vilasztmany.
Sulyok Istvan, plébdnos, Csandd-Apdca.

Csongradmegye.
Farkas Sandor, Szentes.
(s. Sebestyén Karoly, rajztanar, Szeged.

Hevesmegye.
Boldizsar Romdn, dohinygyari igazgato, Eger.

Krass6-Szorénymegye.

Bach Ferenc, birtokos, Zsidovar.

Berecz Gyula, kir. tanfeliigyel6, Lugos.

Boros Janos, gor. kath. kanonok, Lugos

Mihalik Sandor. polgérisk. igazgato, Orsova.
5 Miku Emil, gor. kath. lelkész, Lugos.

Dr. Odor Béla, Szaszkabanya.

Pest-Pilis-Solt-Kis-Kunvirmegye.

Dr. Deszpinits Péter, Budapest.

Dr. Heinrich Antal, orsz. képviselo, Budapest.

Huszir Joszef, posta-tavirdatiszt, Budapest.

Dr. Ortvay Tivadar, nyugalm. jogakadémiai tanir, Budapest.
5 Perényi Adolf, T. ker. 4ll. fgymn. tandr, Budapest.

Dr. Téglas Gabor, c. féigazgaté, Budapest.

Dr. Turchéanyi Tihamér, VIIL ker. figymn. tanir, Budapest.

Temesvirmegye.

Biéhm Lénart, Fehértemplom.
Fehértemplomi allami fégymn. nképzokore.
Galfy Istvan, jegyzo, Liget.
Gerda Aurel, nyug. jegyz6, Kiszeto.
b *Gozsy Matyas, c. kanonok, plébénos, Gyarmatha.
Gyb6ry Imre, fiszolgabiro, T.-Rékas.
Horsich Igndac, foldbirtokos, Vojtek.
Kalitovies Lorine, gyaros, Karolyfalva.
Koleszar Janos, r. k. plébanos, Rékas.
10 Milleker Bodog, a ,Verseci Vérosi Muzeum“ Ore, Versec.
Pongracz Miklos, f6szolgabird, Vinga.
*Radcz Kélman, jegyz, Német-Bencsek.
*Radcz Pal, nyug. jegyz6, Saagh.
Dr. Schiiffer Erno, orvos, Kiszetod
15 Schiiffer Jozsef, varosi fojegyz6, Vinga.
Szandhéz Ferenc, fiszolgabird, Detta.
Torok Zsigmond, jegyzo, Iktar.
*Véber Agoston, plébanos. Szakalhdza.
Verseei 4ll. férealiskola.
20 Verseci Véarosi Muzeum.
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Tolnavérmegyében,

Brummel Gyula, all. allatorvos, Paks,

Torontalvdrmegyében.

. “Babits Jozsef, a Csekonics-uradalom jogigazgatija, Zsombolya.
Farkass Gusztav, esperes-plébanos, Német-Csandd.
*Kassics Karoly, ¢. kanonok, plébanos, Bogéros.
Miskovits Jinos, tanito, N.-Kikinda.
5 Reinlein Jozsef, plébanos, Sindorhiza.
Kisléghi Nagy Gyula, urad. intéz6, Nagykomlos.

Trencsénmegyében.

Galiszter Antal, m. kir. pénziigyori biztos, Trencsén.

Veszprémvarmegyében.

Dr. Baroti Lajos, B.-Almadi.
Friedreich Endre, kath. fogymnasiumi tandr, Veszprém.

b) Statisztikai kimutatas a Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeum-
Tarsulat tagjairol 1906. végén.

a) AlGPItOL oy o b SR s e g e I S R e R
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¢) Bvdijastagok
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ELOFIZETESI FELHIVAS

TORTENELMI S REGESZETI SRTESITO

1909-1K BEVI FOLYAMARA.

A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeumtarsulat alapito s évdijas tagjai
az ,Brtesito“-t tagilletményiil kapjik. A tarsulat tagja lehet minden torténetkedveld
honfi vagy honleiny, 400 kor. alapitvanynyal egyszer-mindenkorra, vagy 10 kor. évi tagdij-
illetékkel, ha belépési szandékukat kijelentik a tarsulati elnoknél, vagy a fétitkarnal; a
tagkotelezettség 3 évre terjed; de tovabbra is fenmarad, ha a kilépési szandék kelld
idoben (haromr-hénappal a J. év lejarta elott és pedig irasban) be nem jelentetik. Az
,Ertesité“-t nem tagok is megszerezhetik évi 8 kor. lefizetése mellett.

Kelt Temesvarott, 1908. augusztus 15-én.

Dr. Berkeszi Istvén,
fotitkar.

Az ,Ertesité“-be szant mindennemii kozlemények, reklamdciok, tovabba a Torté-
nelmi és Régészeti Tarsulat részére felajanlott adomanyok s a tarsulatot érdeklo megke-
resések Dr. Berkeszi Istvan, fotitkairhoz (Temesvar. muzeum) intézendok. Kéz-
iratokat vissza nem adunk. -

A Torténelmi és Régészeti Muzeumtarsulat temesvari s vidéki tagjait tisztelettel
folkérjitk, hogy id6kozben esetleg viltozo lakasukat a fétitkari hivatalban (Temesvirott), a
fiizetek pontos kihordasa és szétkiildése tekintetéhdl, bejelenteni sziveskedjenek, kiilonben
a régi lakhelyekre megkiildott s kézhez nmem vett fiizeteket nem fogjuk pétolni.

A Délmagyarorszagi Torténelmi és Régészeti Muzeumtarsulat fotitkdri hivatalindl
megrendelhet6k:
. Torténelmi és Régészeti ,Krtesito* 1887, 1II. uj évfolyam. I. II. I11. IV, fiizet,
. Torténelmi és Régészeti , Krtesito® 1888. 1V. uj évfolyam. I. IL. III. IV. fiizet.
Torténelmi és Régészeti ,Ertesité* 1889. V. uj évfolyam I. I, III. TV. fiizet.
Torténelmi és Régészeti , Krtesité 1890. VI. uj évfolyam [. I 1T [V. fiizet.
Torténelmi és Régészeti , Krtesito 1891. VII, uj évfoyam. [ IT. TII. IV. fiizet.
Torténelni és Régészeti | Krtesito“ 1892, VIII. uj évfolyam I. I[. 1II. IV, fiizet.
. Torténelmi és Régészeti ,Hrtesito* 1893. 1X uj évfolyam. [ II. fiizet.
. Torténelmi és Régészeti ,Krtesité* 1894, X. uj évfolyam. I. 1. fiizet.
9.. Torténelmi és Régészeti ,Krtesito“ 1895, XI. évfolyam. [. II. fiizet.
10. Torténelmi és Régészeti ,Brtesits* 1896. XIL. uj évfolyam. I. II. fiizet.
11. Térténelmi és Régészeti ,Ertesité* 1897. XIII. uj évtolyam. I. II. fiizet.
12. Térténelmi és Régészeti ,Ertesité 1898. XIV. uj éviolyam. I. IL fiizet,
13. Torténelmi és Régészeti ,Krtesito® 1899. XV. uj évfolyam. L II. fiizet.
14. Torténelmi és Régészeti ,Ertesito“ 1900. XVI. uj évfolyam. I. Li. fiizet.
15. Torténelmi és Reégészeti , Krtesit6* 1901. XVII. uj évfolyam. IIL és IV. fiizet.
16. Torténelmi és Régészeti , Krtesito* 1902, XVIIIL, uj évfolyam. III. és IV. fuzet.
17. Torténelmi és Régészeti  Ertesito* 1903. XIX. uj évfolyam III. és 1V. fiizet,
18. Torténelmi és Régészeti , Ertes:td“ 1904 XX. uj évfolyam 1. és II. fiizete.
19. Tériénelmi és Régészeti ,Krtesits® 1905. XXI. uj évfolyam I. és II. fiizete.
£0. Torténelmi és Régészeti ,Frtesits” 1906. XXIL uj évfolyam. I. és II. fiizete.
21, Torténelmi és Régészeti ,Krtesité* 1907. XXIII uj évfolyam I. és II. fiizete.
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Az Ertesité“ megjelen évnegyedenként.

Kiilon ka.ghaté: 1) Adattar Délmagyarorszag XVIII. szazadi torténetéhez. A tir-
sulat meghizdsdbol szerkeszti dr. Baréti Lajos. 1. és II. kotet kotve 20 koroma. Az I.
kotet 1--509 lap és XXXVII lap Index; a ll. kdtet 1—625 lap és LXXVIIL oldal Indes.

Az 1897. és 1898, évi ,Brtesité* I1II. és IV. fiizete helyett pedig 'megj_elent: Dél-
magyarorszag reégiségleletei a honfoglalas eldtti iddkhil. Osszeallitotta: Milleker
Bodog. 1. rész. Oskori leletek. (1— 195 lap. 300 dbrival) — Il rész. Romai
korszaki barbar és népvandoriaskori leletek. (1—205 lap. 170 abrival és egy lele |
térképpel). Ara 4 kor. — III. rész. Délmagyarorszag reégiségleletei és honfogl
el6tti idbkbél. I11. Rész I fele. (1—128 lap szamos abréval) Ara 2 kor.




	1908 / 1-2. füzet
	Dr. Kováts Sándor: Két középkori, hangjegyirásos hártyakodex-töredék
	Lendvai Miklós: Temes vármegye nemzeti ellenállása 1861-ben
	Dr. Berkeszi István: Vidéki muzeumaink
	Dr. Berkeszi István: Temesvár emlékérmei
	Dr. Berkeszi István: Muzeumunk papipénzgyüjteménye
	Dr. B. I.: Ujabb leleteink repertoriuma
	Dr. Berkeszi István: Vegyes dolgok
	Főtitkári jelentés a Délmagyarországi Történelmi és Régészeti Muzeum-Társulat 1907. évi működéséről és a társulat gyüjteményeinek gyarapodásáról
	Tárca. Gyűlések jegyzőkönyvei
	A Délmagyarországi Történelmi és Régészeti Muzeum-Társulat az 1908. év derekán

	Oldalszámok
	1-2. szám
	_1
	_2
	_3
	_4
	_5
	_6
	1
	2
	3
	4
	5
	6
	7
	8
	9
	10
	11
	12
	13
	14
	15
	16
	17
	18
	19
	20
	21
	22
	23
	24
	25
	26
	27
	28
	29
	30
	31
	32
	33
	34
	35
	36
	37
	38
	39
	40
	41
	42
	43
	44
	45
	46
	47
	48
	49
	50
	51
	52
	53
	54
	55
	56
	57
	58
	59
	60
	61
	62
	63
	64
	65
	66
	67
	68
	69
	70
	71
	72
	73
	74
	75
	76
	77
	78
	79
	80
	81
	82
	83
	84
	85
	86
	87
	88
	89
	90
	91
	92
	93
	94
	95
	96
	97
	98
	99
	100
	101
	102
	103
	104
	105
	106
	107
	108
	109
	110
	111
	112
	113
	114
	115
	116
	117
	118
	119
	120
	121
	122
	123
	124
	125
	126
	127
	128
	129
	130
	131
	132
	133
	134
	135
	136
	137
	138
	139
	140
	141
	142
	143
	144
	145
	146
	147
	148
	149
	150
	151
	152
	153
	154
	155
	156
	157
	158
	159
	160
	161
	162
	163
	164
	165
	166
	167
	168
	169
	170
	171
	172
	173
	174
	175
	176
	177
	178
	179
	180
	181
	182
	183
	184
	_7
	_8



