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NEHANY UJABB SZEMPONT A LAKOTERULETI EGYSEGEK
TERVEZESEHEZ*

DR. FARAGO KALMAN
a miiszaki tudomdnyok kandiddtusa

Jelen tanulmany nem 1ép fel azzal az igény-
nyel, hogy a lakétertileti egységek szervezésé-
nek, tervezési elveinek, méretezésének minden
részletére kitérjen. A teljességre valo torekvés
a terjedelem adta korlatok kozott lehetetlen,
emelett sok kozismert tétel megismétlését ered-
ményezné. A teljes attekintés helyett célszertibb
és a gyakorlat szmara hasznosabb néhany lénye-
ges vonatkozasban eddigi elképzeléseink feliil-
vizsgalata és ennek keretében olyan szemlélet
kialakulasanak elésegitése, amely kiindulasul
szolgdlhat a gyakran egymasnak ellentmondd
szempontok helyes értékelésében. Célunk tovab-
ba megvizsgalni, milyen lehetéségek vannak ar-
ra, hogy a lakotertileti egységek tervezésében
egy varoson beliill és egy megadott idépontban
eleget tudjunk tenni az igények sokrétiiségébsl
szarmaz6  differencialtsdg  kovetelményének,
ugyanakkor a tarsadalmi és technikai fejlédés
belathato tavlatai altal felvetendé problémak
kfiébbi megoldasanak lehetéségeit is eldsegit-
stik.

1. A lakoteriileti egység fogalma és fokozatai

Bar abban a kérdésben, hogy mit kell érteni
lakoétertileti egységen, latszolag teljesen kialakult
és elfogadott nézetek vannak, mégis sziikséges
ennek és ehhez kapcsolédéan néhany mas foga-
lomnak a meghatdrozasaval foglalkozni. Ennek
oka az, hogy egyfel6l nagyon slriin hasznalt fo-
galmakrol 1évén sz6, az eredeti értelmezés gyak-
ran feledésbe mertl, masfel6l pedig a tervezési
elvek fejlédésével, differencidlédasaval parhuza-
mosan a fogalmak definicioit is fejleszteni, diffe-
rencialni kell.

A lakoteriilet sokféle elemet (létesitményt és
teriileti jellegli alkotérészt) tartalmaz. Az elemek

* Az Epitésiigyi Minicztérinm megbizas4abél készit
tanulmény alapjan 3 4 S

kapcsolata donté jelentéségli abban a vonatko-
zdsban, hogy a lakéteriilet rendeltetésének meg
tud-e felelni. A lakétertilet kiilonboz6 elemeinek
kapcsolata kétféle lehet: tényleges kapcsolat,
vagyis amikor egyes elemeket teriiletileg kozvet-
leniil egymas mellé rendellink, és mondhatnank
eszmei kapcsolat, amikor az egyes elemek elhe-
lyezésénél mas, tavolabbi lakétertileti elemek 1é-
tével is szamolunk. Ilyen moédon a lakéterileti
elemek tarsulasanak kétféle fajtaja allhat els:

1. Teriileti egységek, amelyek az egyes ele-
mek tényleges kapcsolatai altal jonnek létre és
az jellemz6 rajuk, hogy benniik a négy létesit-
mény-fécsoportbol  (lakoépuletek, kozintézme-
nvek, parkok. kozlekedési létesitmények) leg-
alabb ketts, de legfeljebb haromféle fordul eld.
{A lakoépiiletek kozvetlen kornyezetében levo
be nem épitett teriileteket, kozelebbrsl a fold-
szintes lakohazak telkét vagy a tobblakasos, eme-
letes lakoépiiletekhez esatlakozé un. szabad te-
rilet’-et nem tekintjiik kilon létesitmény-fé-
csoportnak, hanem mint a lakéépliletek elhelye-
zéséhez sziikséges feltételt, a lakoépiilet fogalma-
ba beleértjiik). Igy teriileti egység lehet: egy la-
kételek a hozza tartozé uttal, egy kollektiv haz
a hozza tartozé szabad teriilettel és uttal, egy
lakoépiilet-kozépiilet egyiittes stb. Tertileti egy-
ségnek tekinthetjiik ezek csoportositasat is, tehat
a lakotelektomboket, az emeletes lakééptileteket
tartalmazé lakotomboket vagy lakéhazesoporto-
kat, a kozintézménytomboket (a lakotertleti
egységek szintjébe tartozé kozintézmények osz-
szefliggd, utakkal hatarolt csoportjat) stb.

2. Funkciondlis egységek, amelyekre az jel-
lemz6, hogy mind a négy létesitményf6esoportba
tartozé létesitménveket tartalmazzak és szerve-
zetlik alakitdsanal a tényleges kapcsolatokon tul-
menden az eszmei kapesolatok is érvényesiilnek.

A teriileti egységek jellegébdl kovetkezik,
hogy azokon beliil az elemek kapcsolatait tobbé-
kevésbé egzakt, muszaki jellegii kovetelmények
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A teriileti egységek tipikus formdcidi. A. Lakote-
lekcsoport B. Lakotelektomb. C. Lakohdzcsoport.
D. Lakétomb.

hatarozzak meg (az épliletek megkozelitése, egy-
niéstol valé tavolsaga stb.). A funkciondlis egy-
s¢gekben mar a kapcsolatok megszervezésének
modja sokféle, gyakran nem is muszaki jellegi
megfontolason alapszik; a kovetelmények meg-
hatarozésa, ezek kielégitésének modozatai az igé-
nvek mérlegelésétol, a helyi viszonyoktol, a kor-
nyezetbe vald illeszkedést6l, a méretezés szem-
pontjaitél stb. fiiggnek. Igy a funkcionéalis egysé-
gekben a tertleti egységekkel szemben mar je-
lentkezik az a tobblet, amelyet a telepiilésterve-
zésben ,,szerkezet”-nek szoktunk nevezni.

Az el6z6kb6l kovetkezik, hogy a jelenleg
hasznalt ,lakoétertleti egység” fogalom a funk-
cionalis egységgel azonos, bar nem ritkan a terii-
leti egységek egyes fajtdira — elsésorban lako-
tombokre, lakohéazesoportokra — is szoktak vo-
natkoztatni.

A teriileti és funkcionalis egységek megkii-
lonboztetése tobb okbdl is sziikséges:

1. A funkcionalis egységek kialakitasanak,
osszefliggéseinek megismerése, szervezési elvei-
nek meghatarozasa csak akkor lehetséges, ha ez
lényeges rendeltetéseik alapulvételével torténik.
Ezért egyes, ebbdl a szempontbdl nem dénté je-
lent6ségli rendeltetéseket, oOsszefliggéseket ki
kell rekeszteniink (pl. a lakéhazak egyméashoz
valé viszonya, azok megkozelitése, kornyezetiik
kialakitdsa stb.).

2. Az egész lakéteriilet szerkezetét kétféle
rendezé elv, mégpedig az 6vezeti rendszer és a
lakotertileti egységek rendszere hatarozza meg.
Koziilik az 6vezeti rendszer jellegzetesen mii-
szaki, vagyis a teriileti egységek szerkesztésének
modjaval, a lakoéteriileti egységek rendszere pe-
cig els6sorban funkciondlis jellegii, vagyis a
funkcionalis egységek kialakitasaval osszefliggd
szabalyozast jelent.
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3. A teriileti egységek szerkesztésének moéd-
ja, méretezése legnagyobbrészt fiiggetlen attol,
hogy melyik varosban, a lakéteriilet mely részén
jonnek létre. A kialakitdsukra vonatkozé eldira-
sok, a tervezés gazdasagossagat méré mutatosza-
mok minden esetre vonatkozéan &ltalénosithatok
és szinte teljesen fliggetlenitheték minden, a ter-
vezést befolyasolé koriilménytél. Ezzel szemben a
funkcionalis egységek tervezésének alapelvei —
mint késébb errél részletesen szé lesz — nem
vonatkoztathatok el az adott varos és varosrész
jellegzetességeitél, a kovetelmények valtozéasai-
16l és e koriilmények hatasara azonos fokozatu
egységek megoldasa is lényegesen kiilonbézhet.

Mint emlitettiik, a teriileti egységek létreho-
zasdnak, tehat az egyes elemek tényleges kap-
csolatainak szabdlyozasara a lakétertilet Gvezeti
rendszere hivatott. A lakoteriileti ovezet olyan
Osszefliggl terulet, amelyen beliil a beépités jel-
lege, vagyis a lakdéhazak épitési magassaga (és
ennek kovetkeztében a lakstirtség), a kornyeze-
tikben levé beépitetlen teriiletek felhasznilasa
(telkekre osztott, vagy kozos hasznalatra szant),
valamint a muszaki felszereltség (els6sorban a
kozmuvesités) foka azonos, tehat egy oOvezeten
belul a teriileti egységek alkotoelemei és azok
kapcsolatainak megoldasi moédjai mindig ugyan-
azok.

A tovabbiakban a targyalas egyszerusitése ve-
gett az Ovezeti rendszerrel egyaltaldn nem, a te-
riileti egységekkel pedig csak annyiban foglal-
kozunk, amennyiben ez sziikségessé valik: tehat
mint a funkcionalis egységek alkotérészeivel, de
nem  szerkesztésiik  specidlis problémaival.
Ugyancsak az egyszerusités és érthetéség érdeké-
ben a tovabbiakban a funkciondlis egység helyett
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a lakéteriileti egység koztudatba atment kifeje-
zését haszndljuk. Ahhoz, hogy ezt megtehessiik,
a kovetkezdéket kell rogziteniink:

A lakoéteriileti egységeket a lakossdg altal
igényelt szolgéltatasok szervezeti kereteként kell
felfognunk. Ezek a szervezeti keretek azaltal ala-
kulnak ki, hogy a lakoteriuilet valamennyi létesit-
mény-féesoportjabdl bizonyos elemek célszerlien
osszevonoédnak, kozottiik megfelelé tervezés altal
az eszmei kapcsolatok létrejonnek és igy egytitte-
sen alkalmassa véalnak a lakason tilmendé mind-
azon szolgaltatdsok nyujtasara, amelyek a kor-
szerd lakokorilmények fogalméaba beletartoznak.
Mindezek alapjan a funkciondlis egység terv-
szeru szervezés altal valik lakoteruleti egységgé,
amelynek fogalmaba igy az abban él6 kozosség
is beletartozik, vagyis a lakétertileti egység meg-
hatarozott tertileten él6 kozosséget és a kozosség
szamara jogosan igényelhetd szolgaltatdsokat biz-
tosito létesitményeket tartalmazza. A lakotertileti
egység tehat teriilet, koz0sség és miiszaki létesit-
mények egylittese.

A legutobbi idében gyakran lehet talalkozni
clyan ellenvetésekkel, hogy a lakétertiileti egysé-
geknek ez a mondhatnank klasszikus értelme-
zése reviziéra szorul. Ezek az ellenvetések érde-
kes mdédon leggyakrabban az angol szakirodalom-
ban jelennek meg, noha koztudott, hogy a lako-
tertileti egységek rendszerének elméletét — ezen
beliil is kiilonos részletességgel a szomszédsagi
egységekét — elGszor Anglidban dolgoztak ki, a
masodik vilaghaboru végén pedig az ilyen alapon
vald tervezést kotelezévé tették. Az angol varos-
rendezési  szakemberek legtekintélyesebbjei
ugyan valtozatlanul kidllnak a szomszédsagi egy-
segek létjogosultsaga mellett, de sokan azok ko-
zil, akik egyes uj varosok és varosrészek életét
alaposabban tanulmanyoztak, részletes felméré-
seik alapjan az eddigi elvek mélyrehaté revizio-
jat strgetik. Mivel a hazai elképzelések is nagy
mértékben az angol elméleti munkakbol indul-
nak ki, nem érdektelen egy rovid attekintés ar-
rél, milyen kovetkeztetéseket vonnak le egyes
szerz6k az ottani megvalosult példak elemzése
alapjan.

Mindenekel6tt meg kell jegyezni, hogy a ma-
sodik vilaghaborti utdn Anglidban a szomszéd-
sagi egységeket a tarsadalmi problémik megol-
dasédra szolgdlé eszkoznek is tekintették. Mint a
sok hasonlé szelleml elméleti md és kiadvany
of a Town cim{ munkaban (1943) irjak: ,,A tar-
sadalmi korlatok csak akkor tlinnek el, ha a kii-
16nb6z6 osztalyokbol szarmazé emberek kozds ér-
dekekben és célokban taldlnak egységet. Ezt a
fejlédést meggyorsitja a kielégits és vonzé szom-
szédsdgi egység.”

Ha a szomszédsagi egység elvét gyakran egy-
masnak ellentmond6 indokkal védik és tdmadjak
is a klilénbo6z6 szerzék, abban teljesen egyetérte-
nek, hogy a szomszédsédgi egységekben ez a tar-
sadalmi ko6zosség, egységes szellem sehol sem ala-
kult ki, s6t a tarsadalom szerkezetének alapveto
megvaltozasa nélkiil nem is alakulhat ki. Tébben
azon a véleményen vannak, hogy a mai varosban
nem képzelhets el zart kozosséget magéba fog-
lalé lakotertileti egység. A kapcsolatok leszlikiil-
nek a kozvetlen kornyezetre és ugyanakkor szét-
terjednek az egész varosban az érdeklédés, kozos
munkahely vagy hivatas altal megszabott kere-
tek kozott. Ezt igazolja tébbek kozott Peter Will-
mottnak Stevenage 0j varosrol készitett felmé-
rése (Housing Density and Town Design in a
New Town, The Town Planning Review, 1962.
julius). Stevenage lakétertilete hat jol elvalasz-
tott szomszédsagi egységre oszlik, egy-egy szom-
szédségi egység 5—6 lakohazesoportbdl all. Koz-
véleménykutatds sordan arra a kérdésre, hogy me-
lyik szomszédsagi egységben lakik, a kérdezet-
teknek kevesebb, mint egyharmada tudott vala-
szolni, legtobben a hézcsoportot nevezték meg.
Kidertilt tovabba, hogy a kérdezettek baratai
vagy ugyanabban a hézcsoportban, vagy elszor-
tan, szerte a varosban laknak, a kapcsolatok kia-
lakuldsdban az egységhatdroknak semmilyen ki-
mutathato szerepiik nem volt. Mindennapos be-
vésarlasait csak a kérdezettek 609;,-a bonyoli-
totta le a szomszédsagi egység lizleteiben, a hét-
végi bevasarlast és a specialis arucikkek beszer-
z€sét szinte kivétel nélkil a varoskozpontban vé-
gezték el.

A Stevenage-i eredmények megerdsitették a
szomszédsagi egységekre vonatkozd els6, 1954-
ben elvégzett Coventry-i felmérés értékelését és
alatamasztjdk Anthony Goss tanulmanydanak
(Neigbourhood Units in British New Towns, The
Town Planning Review, 1961. aprilis) hasonlé
jellegli megallapitasait, valamint azokat a néze-
teket, amelyeket Peter H. Mann fejt ki (The So-
cially Balanced Neigbourhood Unit, The Town
Planning Review, 1958. julius). Szerinte a szom-
szédsagi kapesolatok csak a lakossag egyes réte-
geire terjednek ki: az 4&ltaldnos iskolds koron
aluli és az iskolds gyerekeknek rendszerint a
szomszédok gyerekei a jatszétarsai (W. Burns
ugyan Coventry-i tapasztalatai szerint ezt is vi-
tatja); a szomszédsagi egységek szerint valo szer-
vezés elényds tovabba a lényegileg helyhez ko-
tistt dregek és a haztartasban dolgozo, kisgyerme-
Kkes, sajat autoval nem rendelkezd asszonyok sza-
mara is.

Lewis Keeble Principle and Practice of Town
and Country Planning (The Estates Gazette Tid.
London, 1963.) cimii konyvében igy probal-
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ja megmagyardazni a - szomszédsagi egységek-

kel szemben tdmasztott ellenvetéseket: ,,A szom-

szédsagi egység elve sok meg nem érdemelt szi-
dalmat vont magéara. Ennek oka részben az, hogy
az elveket, amelyeken alapszik, félreértették,
részben az, hogy néhany lelkes szosz6loja tobbet
vart téle, mint amit eredményezett.” Keeblenek
bizonyara igaza van abban, hogy senki sem var-
hatta el jogosan a szomszédsagi egységektdl az
angol tarsadalom problémainak még részleges
orvoslasat sem. Tény az is, hogy bar az ellenve-
iések megalapozisa szempontjabol elengedhetet-
len volt a nagyszamu megépult szomszédsagi
egiység életének tanulméanyozdsa és adatszeri
vizsgalata, mégis torzitja a képet ezeknek az egy-
ségeknek még ma is legtobbszor befejezetlen
volta, egyes vonatkozasokban meglevd ellatat-
lansaga.

Keeble és tarsai allaspontjat igazolja, hogy
még azok is, akik a szomszédsagi egység elvét el-
vetik, a lakdteruleti egységek rendszerét mas for-
maban, de hasonlé tartalommal nélkulozhetet-
lennek tartjak. Igy példaul W. G. Bor és C. G. L.
Shankland: Renaissance of a City (Journal of the
Town Planning Institute, 1965. januar) cimi ta-
tulmanyukban Liverpool 1964. évi rendezési ter-
ve alapjan azt allitjak, hogy a noévekvo jolét és
mobilitas fellazitja azokat a kotelékeket, amelyek
az embereket egy bizonyos vérosrészhez kotik,
de egy kisebb teriileten (néhany héz, vagy egy
utca) a személyes kapcsolatok kialakulhatnak.
Ebbdl és a kozlekedési halozat vezetésébdl jonnek
létre az altaluk ,kornyezeti teriilet”-nek (envi-
ronmental area) nevezett egységek, amelyek
nagysag ¢és funkcio szempontjabél kilonboznek
ugyan egymastol, de egyforman jellemzé rajuk,
hogy a kiils6 hatasokat a helyi jellegnek és szem-
pontoknak ald kell rendelni, az 4tmend forgal-
mat bel6lik ki kell zarni. Ezeket az egységeket,
amelyek nem olyan o6nalléak, mint a szomszéd-
sagi egységek, kell 6sszehangolni a hagyoma-
nyos, tarsadalmilag elfogadott nagyobb egysé-
gekkel, a szolgaltatasokat is ennek megfelel6en
kell szervezni.

Alébecstilnénk az angol szakemberek vitaja-
nak jelent6ségét, ha nézeteiket kizdrdlag a szom-
szédsagi egység tarsadalmi jelentOségének ala-
kuléban levé értékelésével magyaraznank. Ha-
sonlé aggalyok felmeriilnek mas orszdgokban is,
ahol az elmult években nagyobb szamban hoztak
létre valamilyen formdaban lakéteriileti egysége-
ket, és mod volt ezek életét alaposabban tanul-
manyozni. Kiilonésen tanulsagosak lehetnek ré-
szinkre a Szovjetunioban szerzett tapasztalatok
és kialakult vélemények, amelyek nem a nagyon
vitathaté tarsadalmi jelentéség, hanem a szolgal-
tatdsok hatékonysaganak szempontjaboél vizsgal-
jdk a problémat,
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A szovjet varosépités elmélete és gyakorlata
mér a harmincas évektdl kezdve foglalkozik a
lakéterilet tagolasaval. Ebben hosszi idén ke-
resztll nem annyira -a szomszédsagi egységnek
megfelel6 mikrorajon, hanem inkabb a lakoéne-
gyed (zsiloj rajon) és a témb (kvartal) jelents-
sége domborodott ki. A Szovjet Epitészeti Aka-
démia Varosépitési Intézete altal 1956-ban ki-
dolgozott ,,A varosok tervezésére és beépitésére
vonatkoz6 szabalyok és normativak” cimti kiad-
vdny mdr a lakoteriilet tobblépcsds felépitését
javasolja: vérosi korzet (50—200 000 lakos), lako-
negyed (30—50 000 lakos), mikrorajon (5—15 000
lakos). Ezt a rendszert a varosi fétitvonalhélozat-
tal hozzak Osszefiiggésbe, kiindulva a mikrorajo-
nok féutvonalakkal valé hataroldsabél és a va-
rosi forgalomtél vald izolalasabél.

A haromfokozatos rendszer elve ma a szovjet
varosépitésben altalanosan elfogadott, a hivatalos
tervezési iranyelvek és normak ezen alapulnak,
de a gyakorlati megvalésitast illetéen még nem
latszik minden kérdés tisztdzottnak. A f6bb vi-
tatémakat Osszefoglalja N. Baranov tanulménya
(Zsiloj rajon i mikrorajon, Arhityektura SzSzSzR
1564. 11. szdm), amelyben a szerzd polemizal né-
bdny — véleménye szerint — helytelen nézettel.
Ilyen példdul az, hogy a mikrorajonon beliil a
kozintézmények méretezésének rugalmassiga
korlatozott a tulzott koncentraci6 miatt, ezért
célszeriibb lenne a kézintézményeket nem a mik-
rorajon kozpontjaban, hanem a tombokben de-
centralizaltan elhelyezni, vagyis a tombot kel-
lene szolgaltatasi egységnek tekinteni. Egyes vé-
lemények szerint a mikrorajon kézpontja tulaj-
donképpen csak tizleti kozpont lehet, mert a tar-
sadalmi élet a munkahelyekhez kapecsolodik, a
lakdhely kozosségi jelentSsége a gyerekekre és
oregekre korlatozodik. Ismét masok a mikrora-
jont csak féutvonalak altal bezart tertiletnek te-
kintik, elsédlegesen a kozlekedési szempontokat
veszik figyelembe, a lakossag altal igényelt szol-
galtatasokat elhanyagoljak és igy a mikrorajon
lakossagszamat akar 25—40 000 fére novelheté-
nek tartjak. Baranov cafolja ezeket a nézeteket
és a lakoteriileti egységek daltaldban elfogadott
értelmezése, nagysaga mellett érvel.

J. Kontorovies és E. Krasenyinnyikova
(Kompleksznaja zasztrojka zsilith rajonov i mik-
rorajonov, Arhityektura SzSzSzR, 1964. 10. szam)
szintén elfogadja a haromfokozatos rendszert,
de tamadja ennek sematikus értelmezését, ami- -
nek eredményeképpen ,,a kozintézmények elhe-
lyezése nem mindig racionalis, az utak, zoldteri-
letek, mérnoki létesitmények nincsenek 0Ossz-
hangban a beépitéssel, a teriilet felhasznalésa
nem gazdasagos.” Ez csak akkor kertilhet6 el vé-
leményiik szerint, ha az elveket a teriiletnek a
varoson beliili fekvésétol, a kozlekedési kapeso-




latoktol, a beépités magassagatol, a lakoépiiletti-
pusoktol, a helyi viszonyokt6l, a terepadottsa-
goktél stb. fiijgg6en rugalmasan alkalmazzak.
Az elvek rugalmas alkalmazéasara javasolnak
megoldasokat R. Kaverin és Sz. Poljakov (Vzsna-
ja gradosztroityelnaja problema. Sztroityelsztvo
i archityektura Moszkvi, 1965. 11. szam). Vélemé-
nylk szerint a mikrorajonok szerint vald terve-
zésnek tobbféle hatranya jelentkezik. A koézintéz-
mények — kulonosen a kozellatasi intézmeények
— alaméretezettek. elszortan éplilnek, tulsagosan
specializaltak, igy a lakokorzeti és lakonegyedi
uzletek kozott nincs mindségi kiillonbség. A szét-
aprozottsag ellenére a hatosugarak tulsdgosan
nagyok. A lakokorzeti kozpontoknak az egységen
belili centralis elhelyezkedése miatt az egész
lakotertilet szerkezeti felépitése indokolatlanul
tagoltta valik, a mikrorajonok elszigetelédnek
egymastol. Ezért helyesnek tartanik, ha felil-
vizsgdlnak a mikrorajon jelentdségét, és az alap-
foku szolgéaltatasokat a lakéhazesoportokon be-
14l szerveznék meg, mégpedig vagy a lakoha-
zakba beépitve, vagy alapfoku szolgaltatasi blok-
kot alakitva. A mikrorajon jelentéségének csok-
kentése, esetleg mint tervezési egységnek a meg-
sziintetése mellett, az eddiginél nagyobb fontos-
sdgot kell adni a lakoénegyedeknek. Ezek akkor
felelhetnek meg rendeltetésiiknek, ha a kozleke-
dési vonalakat figyelembe véve, tobb lakonegyed
kozpontjat sszevonjak a forgalmi csomépontok
kozelében a gyalogos és jarmiuforgalom elkiilo-
nitésével, esetleg tobbszintes megoldasaval.

A lakéteriileti egység 1j forméajanak lehetdsé-
gét latjak tobben a nagyszamu lakost magaba
fogado, kollektiv szolgaltatiasokkal ellatott lako-
éptiletekben. (N. Oszterman: Zsilojkompleksz sz
povisennim urovnyem obszluzsivanyija, Sztroi-
tyelsztvo i arhityektura Moszkvi, 1965. 12. szam
és G. D. Platonov, V. L. Ruzzsé: Problemi zsi-
liscsa buduscsevo, Sztroityelsztvo i arhityektura
Leningrada, 1965. 8. szdm). Moszkvaban, Lenin-
gradban és Kijevben kisérleti lakéhazterveket
készitettek abbol kiindulva, hogy a tarsadalom
fejlédése njtipusu lakokollektivakat fog kiter-
melni. Az elsédleges szolgaltatdsok — a gyer-
meknevelés, étkezés, bevasarlas és egyéb hazi-
munka intézményes modon valé segitése, a ja-
vit6, egészségligyi, kulturalis igények kielégitése
— a lakoépiileten beliil vagy egy ahhoz kapcso-
16d6 blokkban kapninak helyet. Igy kétféle la-
koteriileti egységfokozat allna el6: az ujfajta
»épliletkomplexum” és a lakdénegyed, amelynek
kozpontja igy jelentdségében a maihoz képest
megnovekedne, hiszen magaba foglalna a mikro-
rajon ma szokasos kozintézményeinek egy ré-
szét is.

Fenti vézlatos attekintés az angol és szov-
jet szakirodalomrél — amelyek hatdsa a lako-

tertileti egységek hazai elméletének és gyakor.
latdnak alakuldsara mindig kimutathaté volt —
osszefoglaloan ugy értékelhetd, hogy a lakéterii-
leti egységek szerint valé szervezés sziikségte-
lenségét legtébben nem kivanjak vagy nem tud-
jék bizonyitani, hanem inkabb a tervezés célki-
tizéseit, modszereit és eredményeit birdlva az
eddigi elvek felulvizsgalatat és korrekciéjat siir-
getik. Ezeknek a nézeteknek a jelentkezése azt
is mutatja, hogy idészer(ivé valt egy olyan vizs-
galat, amely azt lenne hivatott tisztazni, meny-
nyire szabad mereven kezelniink a lakotertileti
egységek szerint vald tervezést €s eléreheto-e a
kialakult modszerekkel az, hogy a lakéteriilet
szervezete rugalmasan alkalmazkodni tudjon az
igények valtozasiahoz és differencialodasahoz?

Véleménylink szerint a vilagszerte folyo vi-
taban azért nem vallalkozik senki a lakdtertileti
egységek sziikségtelenségének bebizonyitdsara,
mert a tapasztalat igazolja, hogy a lakotertilet-
nek egységekre valé osztiasa minden elméleti
megfontolastol fuggetleniil is létrejon és ezek az
egységek a varosi lakossidg sokrétii igényeinek
kielégitéséhez, a varosszerkezet célszeru kialaki-
tasahoz nélkiilozhetetlenek. A varosi létesitmé-
nyek egy része koncentraciot kivan meg a meg-
felel6 miikodés érdekében, mas részét viszont
ugyancsak a megfelelé6 miikédés érdekében de-
centralizalni kell akar az illeté intézmény vagy
létesitmény korlatozott kapacitasa és hatosuga-
ra miatt, akar pedig muszaki meggondolasokbol.
fgy példaul a kozintézmények jelentds része még
maximalis kapacitas mellett is tobb példanyban
létesitendd, a zoldteriileteket a varos teriletén
egyenletesen szét kell osztani, a forgalmi utak
egymastol valo tavolsdaga a kozlekedés zavarta-
lan lebonyolitasanak érdekében eléggé meghata-
rozott. Az egyre novekvé kozlekedési igények
jelent6s esokkentését eredményezheti, ha a varo-
son beliil kialakulnak olyan egységek, amelyek
forgalmat okozo funkcioikat nagyrészt sajat te-
riletiikén belil el tudjak latni, vagyis bizonyos
ellatasi onallosaggal rendelkeznek. A megvaldsi-
tas helyes szervezése is lehatarolast kivan meg:
az épitési modszerek hatékonysaga bizonyos
nagysagu épitési egységeken beliil valik opti-
malissa. Nem utolsé6 sorban a varoskompozicio
alakitdsdnak érdekében az egyuttesek kozott fo-
kozatok alakulnak ki, hierarchia jon létre.

Mindebbdél mar kovetkezik, hogy az egysé-
gekre valo osztas tervszertiséget kivdn meg, az
egész lakéteriilettel és az egyes egységekkel
fennallo osszefliggések figyelembevételét. Ugyan-
csak kovetkezik az is, hogy az egységeknek Kii-
lonboz6 fokozatai lehetnek és ezek kozott bizo-
nyos hierarchia alakulhat ki.

Ha a lakoteriileti egységek sziikségességeét
nem is tartjuk vitathaténak, indokoltnak latunk
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egy olyan részletesebb vizsgalatot, amely azt.

tisztazna, melyek lehetnek a lakéteriileti egysé-
gek jellegzetes fokozatai, milyen viszonyban all-

nak ezek egymadssal és elképzelhet6-e az igények .

......

eléallé eseteket a korlatozott szamii egységfo-
kozattal azonositani?

Abbél indulunk ki, hogy az eddigi elméleti
munkak, amelyek a lakoteriileti egységek funk-
ci6it kivanjak tisztazni, a kiilonbozé egységfoko-
zatokra vonatkozélag néhany alapvetdé rendelte-
tésben megegyeznek egymassal, ezen tul azon-
ban mar eltéré6 véleményekkel taldlkozunk:
egyes rendeltetéseket az egyik forras jellegze-
tesnek tart, a méasik viszont nem, ugyanakkor to-
vabbi tobbleteket sorol fel. Ez bizonyos meérte-
kig magyarazhatéo a nemzetkozi irodalomban a
tarsadalmi berendezkedés, a szokasok és hagyo-
ményok kiilonbozéségével, hiszen a szolgaltata-
sok jellegét és mértékét az életmod hatarozza
meg. De ilyen eltérések — mint lattuk — egyal-
talan nem ritkdk ugyanazon orszag szakirodal-
maban sem és elmondhaté ez a vonatkozé ma-
gyar szakkdnyvekre, tanulmanyokra, eléirasokra
is. Emellett jelentés kiulonbségek figyelheték
meg a mas-mas idében megjelent szakmunkak
kozott, ami a kutatasok fejlédésével, a tapasz-
talatok gazdagodasaval is magyarazhato, de el-
sésorban az igények valtozasara vezethetd
vissza.

Hasonléképpen tapasztalhatjuk, hogy bar
a legtuobbi idében gyakorlatunkban elég me-
rev elbirdsok alakultak ki, mégis az egyes
konkrét tervek nemesak kiindulédsukban, épité-
szeti felfogasukban kiilonboznek egyméstol, ha-
nem a rendeltetések teljességében, a kielégités
modozataiban is. Ennek egyik oka kétségtelentil
az, hogy az elGirasok elsGsorban a méretezésre
és csak kisebb mértékben a tervezési elvekre
vonatkoznak, de taldan még inkdbb onnan szar-
maznak az eltérések, hogy az adott feladat jel-
lege, a varos specidlis koriilményei legtobb eset-
ben egyedi megoldasok felé terelik a tervezést.

Ezek a tapasztalatok arra a felismerésre kell
vezessenek, hogy az azonos fokozatu lakétertile-
ti egységek walamennyi funkciéjanak nem kell
teljesen azonosnak lennie. Még kevésbé sziliksé-
ges, hogy e funkcidk betdltésének megolddsi mo-
dozatai egyformak legyenek. Ez a kiilonbség
megnyilvanulhat abban, hogy az egyes egysé-
gek az alapvet6 rendeltetéseken tulmenden olyan
tobbletfunkciékkal rendelkeznek, amelyek a
masikban nincsenek meg, vagy abban, hogy az

azonos fokozatu lakoteriileti egységeknek nem .

kell feltétleniil minden — erre a fokozatra jel-

lemz6 — rendeltetést magukba fogadniuk.
Mindez nem jelenti azt, hogy az egyes egy-

ségek funkeiodit teljesen kotetleniil lehet megva-
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lasztani. A rendeltetésbeli kiilonbézdségek elle-
nére is szitkkség van az egységek kiilonbsz6 foko-
zataival szemben fennallo igények korulhataro-
lasira és ezzel bizonyos foku egységesitésére.
Ennek az egységesitésnek az egyik alapja a laka-
son tilmend szolgaltatdsok igénybevételének 4l-
taldnossdga, gyakorisdga és ezzel dsszefiiggésben
az ezek kielégitését célzd intézmények és létesit-
mények hatdsugara lehet. ;

A tapasztalatok szerint a lakashoz, lak6héz-
hoz, kapesolodd szolgéaltatésok kozul a leggyak-
rabban ingénybevett és leginkabb helyhez k-
tott: a legkisebb gyermekek ellatasa, a minden-
napi bevasarlas, a rovid idétartamu szabadtéri
pihenés, a gépjarmiivek taroldsa. Utobbi két
igény kielégtése elvileg a teriileti egységeken
beliil is megoldédhat: a lakéhazak kozott beépi-
tetleniil maradé teriilet rovid idétartamu pihe-
nésre alkalmas, a gépkocsik tarolasat a lakoépti-
letek megkozelitését szolgdlé utakon kiképzett
parkoléhelyek, a lakéhazakhoz csatlakozé gara-
zsok biztosithatjdk. Ugyanakkor azonban a la-
kéteriileti egység szolgéltatdsai kozé is besorc-
16dhatnak, ha pl. nagyobb gardzsok létesitése,
nagyobb, 6sszevont parktertiletek kiképzése altal
a lakastol eltavolodnak. (Ezaltal ugyanis a tény-
leges kapcsolat helyébe az eszmei kapesolat 1ép:
ugyanaz a létesitmény tobb teriileti egységet
szolgal ki.)

Ami az emlitett szolgédltatdsok hatosugarait
illeti, ebben a szakirodalom nem egységes, de ab-
ban megegyezik, hogy mindig a legkisebbre mé-
retezik a tobbi szolgédltatdsokéhoz viszonyitva.
Erdekes ezzel kapcsolatosan rémutatni, hogy az
emlitett szolgaltatasok, de &ltaldban a lakéterti-
leti egységek valamennyi szolgaltatdsanak vo-
natkozdsidban a szakirodalom a hatésugarakat
egyre kisebbre méretezi. Igy példaul a kiilsnbdz6
szovjet szerz6k a legutobbi idében szinte egybe-
hangzéan 150 m maximaélis tdvolsigot tartanak
engedélyezhetébnek az emlitett szolgaltatasok
igénybevételéhez. A nyugati szakirodalom na-
gyobb hatésugarat is elfogad még (300—400 m-
ig), de csak a helyi koriilmények &ltal indokolt
esetekben. Valoszintileg az vezethetett a hatosu-
gar-el8irdsok csdkkentéséhez, hogy a felépiilt la-
kételepeken a magasabb beépités részaranyanak
novekedése és emiatt a lakslirliség emelkedése
folytan a kozcélu intézmények és létesitmények
olyan kozel keriiltek egyméashoz, hogy a korab-
ban engedélyezett maximumot a hatésugar szin-
te sehol sem érte el. Ehhez azt kell még hozza-
tenni, hogy a hatésugar meghatdrozasa mindig
szubjektiv mérlegelés eredménye, amelyet a ta-
pasztalatok, a pillanatnyi gazdasigi lehetéségek
erésen befolyasolnak. Emellett a hatésugar on-
magéban még nem jellemzi a megkozelités ké-
nyelmi fokat, hanem ebben nagy szerepe van a




megkozelités modjanak is. Ennek egyébként
nemecsak a hatésugdrra, hanem a lakéteriileti
egység szerkezetére is' meghataroz6 jelentésége
lehet. . ‘ :

Ugyancsak tapasztalatok és a vonatkozé szaki-
rodalom hat6sugir-adatainak egybevetése alap-
jan kirajzolédik a szolgaltatdsok kovetkezd 1ép-
cs6éje. Idetartoznak: az alsofoku oktatds, az alsé-
fokul orvosi ellatas, a leggyakrabban jelentkezd
kulturalis és testedzési igények kielégitése (fel-
néttek és nagyobb’ gyerekek szamara), a kisipari
szolgéltatasok. E szolgaltatasok vonatkozasaban
a kiilonbozé szerzék az el6zénél mindenesetre
nagyobb, de a gyalogos megkozelitést figyelem-
be vevé hatésugarat ajanlanak. A legalacsonyabb
érték, amellyel talalkozunk, 350 m, a legmaga-
sabb 1000 m, leggyakoribb az 500—700 m-es ha-
tosugarra tett javaslat.

A harmadik lépcs6t a nem mindennapi ige-
nyeket szolgildé intézmények és létesitmények,
tehat els6sorban a kozépfoku €és magasabbfokt
kozintézmények, a nagyobb parkteriiletek és
sporttelepek stb. képezik. Ezek hatésugara még
kevésbé hatarozhaté meg obejtkiv mdédon, noha
a szakirodalom erre vonatkozolag is béven ad
javaslatokat. A mérlegelésnél itt uijabb tényezd
jelentkezik, mégpedig az, hogy ebben az eset-
ben mar a jarmivel valo megkozelitéssel is le-
hel szamolni és ilyen médon a varos utvonalhé-
l6zata, a tomegkozlekedés lehetéségei stb. erc-
teljesen befolyasolhatjak a hatésugarat.

A kiilonboz6 szolgaltatasok hatésugaraira vo-
natkozé el6z6 fejtegtéseinek annak igazolasat
szolgéltak. hogy a bizonyos mértékig onkényesen
megéllapitott adatokat nem a szdmszer(iség
szempontjabol kell értékelni, hanem inkéabb azt
kell megkeresni, mely szolgaltatasok jellemez-
het6k azonos nagysagrendd hatésugarral. Mivel
ebbdl a szempontb6l — az elvi megfontolasokat
nem zavaro néhany ellentétes véleménytél el-
tekintve — a szakirodalomban és a gyakorlat-
ban kozel azonos &allaspontokkal taldlkozunk,
egyik oldalrél elegendé kiindulassal rendelke-
zink a lakoteriileti egységek fokozatainak és a
rajuk jellemz6 leglényegesebb szolgaltatdsoknak
a meghatarozasahoz. Eszerint a lakoteriileti egy-
ségeknek két vagy hiarom fokozata képzelhetd
el, attol fliggben, hogy az elsé és masodik hato-
sugar-lépes6t egyesitve vagy szétvilasztva hasz-
nédljuk-e fel a fokozatok jellemzésére. Ez — is-
mételjiilk — a szakirodalomnak szinte egységes
éllaspontja, amelynek revizi6jat jelen pillanat-
ban nem latjuk indokoltnak.

A lakotertiileti egységekkel és azok egyes fo-
kozataival szemben tamasztott kovetelmények
azonban ilyen moédon értékelve tulsagosan dlta-
lénos jellegiiek, mert meghatarozasukat elvonat-
koztattuk az egységek rendszerének és egy-egy

A mindennapos szolgdltatdsokat nyijté intézmeé-
nyek hatosugarai a Rekomendacii po planyirovke
i zasztrojke zsilith rajonov i mikrorajonov, Sztro-
jizdat, Moszkva, 1964. szovjet kiadvdny szerint. 1. A
lakohdazakhoz kozvetleniil kapcsolodo intézmeénu-
csoport (helyiség oOsszejovetelek céljira, gyermek-
meg6rz6, hdztartdsi eszkoz kolesonzé). 2. Uzletek,
vendeégls, klub, sportpalydk, park.

egyvségnek a konkrét helyzetétdl. az egész varos-
hoz és a tobbi egységhez vald viszonytol. A szol-
galtatdsokkal szemben tamasztott igényekkel
egyenrangu tényezének kell tekinteni a kielégi-
tés lehetéségét, mert ez a szolgaltatdsok nyuj-
tasi modjan Kkeresztul visszahat a szolgaltata-

A nem mindennapos szolgdltatisokat nyujto intéz-

mények hatésugarai az idézett szovjet Kkiadvany

szerint, A. Mikrorajonok (vonalkdzdssal megkiilon-

boztetve az elbz6 dbrdban részletesem feldolgozott

mikrorajon) B. Mozi, klub, konyvtdr, druhdz, tizle-

tek, javitomiihelyek, orvosi rendelé, bank, posia,
sporttelep, park.
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sok korére is. A lakotertileti egységek Gsszefiig-
géseinek, fokozatainak kérdésében csak akkor
alakithatjuk ki alldspontunkat, ha megvizsgal-
juk, hogy a varos jellegzetességei, a varos és a
lakéteriilet szerkezetében valo elhelyezkedés és
a leglényegesebb varosrendezési o0sszefiiggések
milyen hatdssal vannak az egységekre jellemzd
szolgdltatdsokra, a szolgdltatasok nyujtasinak
modjdra.

Ennek a vizsgalatnak a sziikségessége kovet-
kezik abbol a korabbi megallapitasunkbol is,
mely szerint a lakoteriileti egység: kozosség, te-
rilet és muszaki létesitmények egylittese, tehat
a terlilet felhasznaldsdnak és a muszaki létesit-
mények rendszerének észszer(i kialakitdsa nem-
csak a tervezésnél, hanem mar az egységfokoza-
tok és az azokhoz kapesolédo jellegzetes szolgél-
tatasok meghatarozasandl is szereppel bir.

A problémanak ezt az oldalat megvilagitan-
do az aldbbiakban néhany fontosabb varosrende-
zési jellegli tényezst sorolunk fel.

A wvdros nagysiga. A hatasok jellemzésénél
meg kell kiilonboztetnlink a varos lakossaganak
létszama és a teriileti kiterjedés okozta befolya-
solé tényezoket. A lakossagszam elsésorban a
szolgéaltatdsok kilonbozd formacioit illetéen —
ertve ezen a szolgaltatasok fokozatait és nyujta-
suk modozatait egyarant — lehet hatassal. A te-
riileti kiterjedés pedig a szolgaltatasok hatosuga-
raval Osszefliggésbe hozva eredményezhet ebben
a vonatkozasban figyelembe veendé tényezéket.

Altaldnos szabalyszertiség, hogy minél na-
gyobb a varos — lakossagszamat és tertleti ki-
terjedését tekintve egyarant — annal valdszi-
ntbb a lakoteriileti egységek kiilonbozo fokoza-
tainak megjelenése. Mivel a kiilonboz6 egység-
fokozatokhoz raciondlis lakossagszamok tartoz-
nak, vannak olyan varosnagysagok, amelyekre a
lakoteriilet meghatdrozott egységfokozatai jel-
lemz8k. Elvileg kimondhatjuk, hogy mig a la-
kossagszam nem haladja tul valamelyik egység-
fokozat racionalis lakossidgszamanak felsé hata-
rat vagy alsé hatarértékének kétszeresét, addig
ennek az egységfokozatnak a megjelenése nem
lehet indokolt. Ezen &altaldnos jellegli megéllapi-
tast egyes kivételes esetekben modosithatjak a
késobbiekben ismertetendd tényezok, de a szol-
galtatasok hatésugaraival osszefliggésben a lako-
tertilet kiterjedése is.

Az el6z6kbdl kovetkezik, hogy minél na-
gyobb a varos, a lakétertilet annal tobb egységre
oszlik. A nagyobb szamu egység egyben azt is
jelenti, hogy valtozatosabba valik az egységek-
nek a lakotertlet szerkezetében val6 elhelyezke-
dese, a kornyezethez valé viszonya stb., igy az
egységek szolgaltatdsait meghatarozé tényez8k-
bél sokféle variacios eset képzédik. A kisebb va-
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val6szintlibb, kapcsolataik a kisebb tertleti kiter-
jedés folytan szorosabba valnak, kiiléndsen a
tényleges — kozlekedési, varosképi stb. — kap-
csolatok vonatkozdsidban. Emiatt ugyanaz az
egységfokozat kisebb varosokban bizonyos mér-
tékig eltérd szolgaltatiasokra rendezendd be,
mint a nagyobb varosokban, ahol az egységek-
nek nem annyira térbeli; mint inkabb szervezeti
kapcsolatai 1épnek el6térbe.

Ez azért is kovetkezik be a nagyobb véaro-
sokban, mert a varosszerkezet tagoltsaga térbe-
lileg elvalasztja egymastél a lakoéteriileti egysé-
gek csoportjait, igy a térben egymashoz koze-
lebb fekvS egységek kapesolata szorosabb, az
egymastol tavolabb fekvéké pedig lazabb lesz, és
elsésorban a szolgaltatasoknak, illetve azok nyuj-
tdsi modjanak az egész lakdteriiletre vonatkoz-
tatott szétosztasa altal teremtédik meg. Ez a ta-
goltsag egészen addig fokozddhat, hogy sziliksé-
gessé valik a lakétertiileti egységek egy csoport-
janak az &altalanosnal lényegesen nagyobb mér-
tékld o©nallésaggal valé felruhazasa, kozelebbrél
az igazgatési oOnallosag, a sajat munkahellyel
valo ellatds stb., tehat a nem lakéteriileti ren-
deltetések megjelenése is. Ezaltal a lakotertleti
egységek e csoportja komplex teriileti egységgé
alakul at.

A lakoteriileti egységnek a vdros (a lakdte-
riilet) szerkezetében elfoglalt helye. A lakoéterii-
leti egységek fekvése szempontjabol a kovetkezo
esetek lehetnek jellegzetesek:

a) A varoskozponthoz csatlakozo lakoterile-
ti egységek specialis problémait azok a szolgal-
tatasok jelentik, amelyek ugyanolyan igényeket
elégitenek ki alacsonyabb fokon, mint amilye-
nek Kkielégitésére magasabb fokon a varoskoz-
pontban is intézmények allnak rendelkezésre
(kozellatas, muvel6dés, szorakozas stb.). Az egy-
ségeknek kiilonosen a varoskozponthoz csatlako-
70 részén €16 lakossag szamara a varoskozpont
azonos jellegli, magasabb foku koézintézményei
is az alacsonyabb foku intézményekre jellemzd
hatésugaron belil megkozelitheték, igy ezek
haszndlata az egységen bellli szolgaltatasok
igénybevételét hattérbe szorithatja. Kilonosen
abban az esetben 4ll ez fenn, ha a lakéhely és
munkahely kozotti naponkénti mozgas a varos-
kozpontot érinti. E tény figyelembevételével az
ilyen fekvési lakoteriileti egységekben az adott
egységfokozatra jellemz6 egyes szolgaltatasok el-
maradhatnak, vagy az ezeket nyuajté intézmeé-
nyek és létesitmények kapacitasa az altalanos
esethez képest alaméretezhetd.

Ezzel ellentétes — bar esetleg azonos ha-
tasu — eset is eldallhat, tudniillik az, hogy a
varos egyes kozponti jelentGségli, de a varoskoz-




pont egylittesébdl kiszakadé intézményei a koz-
pont teriiletéhez csatlakozé lakéteriileti egysé-
gekben helyezkednek el. E kozintézmények el-
helyezése, kornyezetiik kialakitasa az egységet a
hasonlé fokozatu egységektol megkiilonbozteti.
Ha emellett még ezek a kozintézmények olyan
szolgaltatdsokat nyujtanak, amelyek az egységen
beliili szolgéltatasok valamelyikével azonos jel-
legtliek, (de természetesen magasabb szintliek), ez
szintén befolydsolé tényezs lehet a lakossag el-
l4tasi kérdéseinek megoldasaban.

b) A lakéteriilet kozbiilsé részén valo fek-
vés, tehat az az eset, amikor egy lakoétertileti
egységet ugyanolyan fokozati egységek vesznek
koriil, a szolgaltatasok és azok nyujtasi modja-
nak meghatarozéasa szempontjabol csak annyiban
birhat befolyasolo szereppel, hogy az egymassal
szomszédos egységek egyes szolgaltatasok nyuj-
tasdban egyiittmikodhetnek. Mivel ez a prob-
léma méar nem a lakoteriileti egységek fokoza-
tainak altalanos jellegzetességeihez tartozik, ha-
nem egy-egy adott egység, vagy egységcsoporl
egyedi jellegl tervezését érinti, itt nem foglalko-
zunk vele részletesen, de e fontos kérdést a ke-
sébbiekben még tobbszor érinteni fogjuk.

c) A lakoteriilet szélén valo fekvés kétféle jel-
legi lehet: az egység vagy a varos egy mas (nem
lakéteriileti) rendeltetési részéhez csatlakozik,
vagy pedig a kornyezd beépitetlen teriiletekkel
érintkezik.

A varos mas rendeltetésii részéhez valé
csatlakozas jellegzetes esete lehet a zoldtertlet
melletti fekvés. Ez nyilvanvaléan hatéssal van
mindazokra a szolgéaltatédsokra, amelyeket a la-
koteruleti egység lakossdga szamara a pihenés,
testedzés, jaték vonatkozasédban nyujtani kell. Ez
a hatas azonos jellegl, mint amelyet a varoskoz-
pont mellett fekvé egységek kozintézményella-
tdsa tekintetében el6bb részleteztiink. Kevésbé
egyértelmlen hatarozhaté meg, hogyan befolya-
solja az egységek szolgaltatasait az ipari tertile-
tek melletti fekvés. Valoszinli lehet példaul az
tési fok megemelkedése; ez az ipari teriilettel
valé kozmiikooperacié gazdasagossagabol kovet-
kezik; megnovekedhet a zoldtertiletekkel valo el-
latottség, elsésorban a levegdszennyezédés elleni
védekezés okabol, ami kozvetve egyuttal a pihe-
nési, testedzési stb. igények fokozottabb kielé-
gitését is eredményezi.

Ha a lakotertileti egység a varost koriilvevo
beépitetlen teruletekkel hataros, a varoskdzpont-
tol valé nagyobb tavolsag, valamint a tobbi egy-
séggel vald kooperaci6é korlatozottabb lehetésége
a szolgaltatasok nagyobb teljességét kovetelheti
meg, mint a lakotertilet kozbiilsé részein. Viszont
kedvez6 esetben (erds, vizfeliilet stb. melletti
fekvés) esokkenhet a zoldteriileti ellatottsag. El-

lenkez6 eset is bekovetkezhet: a zoldteriiletek
megnovelése sziikséges a kornyezet karos hatasai
(por, erds szél stb.) elleni védekezés céljabol. Ha
a kornyezo teriilet a lakoteriilet tovabbi bévité-
sének céljara tartalékteriiletként johet szamitas-
ba, indokolt lehet a szolgéltatiasok bizonyos ttl-
méretezése, mert ez a tovabbépiilés kezdeti idé-
szakdaban majd az Gjonnan létrehozandé lakoéte-
riletek lakoinak ellatdsat megkonnyiti.

A tobbi egységgel valé kapcsolat. Ebben a
vonatkozdsban kétféle kapcesolat vizsgalandd
meg, mégpedig egy adott egységfokozatbdl kiin-
dulva az ennél magasabb vagy alacsonyabb, te-
hat eltérd, valamint az azonos fokozatu egysé-
gekkel valo kapcsolat.

Ha egy lakétertileti egység egy magasabb
fokozatu egység részeként keriil kialakitasra, az
altala nyujtott szolgaltatdsok nemecsak a benne
€l6 lakossag igényeinek kielégitését kell, hogy
célozzdk, hanem egy magasabb rendi szolgalta-
tdsi rendszerbe valé illeszkedést is. Ennek ko-
vetkeztében szolgaltatdsai egyes vonasokban 6sz-
szemosodhatnak a magasabb fokozati egység
szolgaltatasaival, ha ezt a gazdasigossidg szem-
pontjai megkivanjak és ugyanakkor a széban-
forgé szolgaltatdsra jellemz6 hatésugarak meg-
engedik, valamint az igénybevétel médja az al-
talanos esethez viszonyitva nem nehezedik meg.
Ennek forditottja is eldallhat, vagyis az, hogy a
magasabb fokil egység egyes szolgaltatdsai de-
centralizalédnak az 6t alkoté alacsonyabb foku
egységekbe és ezaltal az azokban é16 lakossag
igényeinek differencidltabb kielégitése valik le-
hetévé. Hogy melyik eset kovetkezik be, az elsd-
sorban az egységeknek a magasabb fokozati egy-
ség kozpontjahoz viszonyitott fekvésétsl, kozle-
kedési kapcsolataitol, a megvaldsitas titemétsl, a
kompoziciés alakitdas kivanalmaitdl filigg.

Ha a lakoteriileti egység néla alacsonyabb
fokozatu egységekre oszlik, a viszonylatok telje-
sen megegyeznek a fent részletezettekkel, de ter-
meészetesen forditott el6jellel.

Az azonos fokozatu egységekkel valé kap-
csolat a szolgaltatasok terén bizonyos koopera-
ciot indokolhat. Kozelebbrél egyes kozintézmé-
nyek gazdasagos létesitése érdekében azok olyan
koncentralasat egyik vagy masik egységben,
amely még a szomszédos egységbol valo kényel-
mes megkozelitésiiket lehetévé teszi. A koopera-
ci6 masik forméaja lehet egyes szolgaltatasok
nydjtasdnak kiegészité megoldasa olymodon,
hogy két szomszédos egységben ugyanazt az
igényt masféle médon elégitik ki és ezzel a ket
egységben a szolgaltatasok differencialtsaga na-
gyobb lesz, mint 4ltaldban ez az adott egységfo-
kozatra jellemz6.
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A természeti-foldrajzi viszonyok. A lakéte-
rifleti egységek teriileti kiterjedését a kialakita-
sukra szant vagy igénybevehets, valamint a
koérnyezetiikben levé teriiletek adottsdgai nagy
mértékben meghatarozhatjdk. Lehatarolas szem-
pontjabol jelentésége lehet a domborzati, vizraj-
zi viszonyoknak, az épitésre alkalmassdgnak stb.,
vagyis altaldban mindazoknak a tényezéknek,
amelyek a beépithetd varosi teriilet kiterjedését
meghatarozzak.

Mivel a teriileti kiterjedésnek fliggvénye az
egységben elhelyezheté lakossag létszama, a ter-
meészeti-féldrajzi adottsagok egyben eldontik azt
is, hogy milyen fokozatu lakoteriileti egység lé-
tesitésérsl és ezen egységfokozat alacsonyabb
vagy magasabb lakossagszamu valtozatarol lehet
az adott teriileten sz6. Szélsé esetben a termé-
szeti-foldrajzi viszonyok altal meghatarozott te-
riilleti kiterjedés olyan mértékben csokkentheti
a lakoterliileti egység lakossdgszamat, hogy a
legalacsonyabb egységfokozatra jellemz6 szolgal-
tatasok megvalositasa is gazdasdgtalanna vélna,
emiatt specidlis megolddsok sziikséglete mertil
fel, azaz indokolttd valhat olyan egységfokozat
létrehozasa, amely a tertileti egység és funkcio-
ndlis egység kozott atmenetet képez.

Mivel a lakdtertileti egységek kialakitasanak
modjat, szerkezetét a természeti-foldrajzi viszo-
nvok befolyasolhajik, ilyen médon kézvetve ha-
tassal vannak az egység altal nyujtott szolgalta-
tdsok moédozataira is. Ebben a vonatkozésban
szamos véaltozat allhat el6, illusztralasukra fel-
corolunk néhany példat.

Erésen domborzatos terepen a beépithetfség
korladtozottsaga miatt megndvekszik a zoldteri-
letek Kkiterjedése, igy az ellatds annak fajlagos
értékét tekintve megjavul, de a hasznalat a na-
gvobb nivo-differencidk miatt kényelmetleneb-
bé valik. Az egyes kozintézmények megkozelitése
ugyancsak faradsagosabb, emiatt hatésugarukat
csokkenteni kivénatos, ez pedig mas korilmé-
nyek altal egyébként nem indokolt decentraliza-
léasukat eredményezheti. A decentralizicié hatds-
sal van a szolgaltatds nyujtasanak modjara, sot,
esetleg a lakoteriileti egység tovabbi egységekre
valé bontasat okozhatja.

Eléallhat olyan eset, amikor az egység teru-
letén beliil mint meglevé adottsagot valamilyen
természeti-foldrajzi tényezét — pl. egy nagyobb
kiterjedésli novényzettel fedett teruletet, vizfe-
luletet stb. — az egység szerkezetébe be kell il-
leszteni. Ennek kovetkezményeit a szerkezet ala-
kitasanal figyelembe kell venni, ezen tdlmenden
a beillesztés rendszerint a zoldteriileti ellatas
fajlagos értékét és mindségét az adott egységfo-
kozatra jellemz6 szint félé emeli.

A talaj épitésére alkalmassaga megszabhatja
a beépités magassagat, ezen keresztiil a beépitési
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jelleget és ilyen médon jelentkeznek mindazok a

kovetkezmények, amelyekrél késdbb, a beépitési
jelleg hatdsanak targyaldsanal lesz sz6. .

A foutvonalhdlézat és ezzel dOsszefiiggésben
o kozlekedés  szervezésémek modja. Mivel az
egyes szolgéltatasok hatésugara és a kozlekedési
viszonyok nem vonatkoztathatéok el egymastol,
a szolgéltatasok Osszevondsanak vagy decentra-
lizdlasanak indokai sok esetben az utvonalhalo-
zat vezetésének és ezzel Gsszefiiggésben a koz-
lekedés szervezésének modjaban gyokereznek.

Bar gyakorlatilag a lakoéteriileti egységek
barmelyik szolgaltatasat nyujté intézmény vagy
létesitmény megkozelitése egyardnt torténhet
gyalogosan és jarmivel, mégis a hatosugarakkal
kapesolatosan kordbban ismertetett szempontok
és szamértékek legalabb elméletileg a jellegze-
tesen gyalogosan és jarmiivel megkozelitett in-
tézmények szétvalasztdsan alapulnak. Igy azutan
—— kiilénoésen ha tomegkozlekedési eszkozokkel
is szdmolhatunk — a szolgaltatédsok egy része a
féatvonalak, masik része pedig a lakéutak és
gvalogutak halézatdhoz, e héalézatok csuklopont-
jaihoz kapesolodik.

A féutvonal-halézatnak a lakoéteriileti egy-
séget érintd, vagy azon athaladé része altala-
ban a varosszerkezet, a természeti-foldrajzi vi-
szonyok, kiilonb6zé forgalmi hélézatok egyiitt-
miikodése altal megteremtett adottsag. Ha ezt
az adottsagot az intézmények koncentralt elhe-
lyezésével, a teriileti egységek viszonylataival si-
keriil elényds kapesolatba hozni, megnévekedhet
a kiilénbozo szolgaltatdsok hatosugardba bevon-
haté teriilet és ezzel egyiitt a szébanforgd egység
teriilete és lakossiagszama. Ezzel egylitt megja-
vulhatnak a szomszédos egységek kozotti vagy
akdar a varoskozponttal valé kooperacio leheto-
ségei a szolgaltatisok megszervezésének terén.
Ha viszont az egység szerkezetének és a [6ut-
vonalhalézatnak az Osszehangoldsa nem lehet
ennyire elényos, sziikségessé valhat a szolgélta-
tisok decentralizaldsa, esetleg olyan szolgaltata-
sok megjelenése is, amelyek egyébként az adott
fokozati egységre nem jellemzdk, vagy jelento-
ségén tulmendek, s6t indokolt lehet a munkahe-
lyeknek a lakoteriileti egységekkel valo 0Ossze-
vondsa is.

Az egységeket hatarolé vagy azokon dtha-
lado féutvonalak jellege sziikségessé teheti a te-

riileti egységeknek téle valo izoldlasat és ezzel

kozvetve a zoldteriileti ellatds megnovelését. A
tomegkozlekedés modja, a megalldhelyek elhe-
lvezkedése a bels6 lakout- és gyaloguthalozat el-
rendezésére lehet hatéssal és mivel ezek flizik
fel a kiilénbozd foku szolgaltatasokat nyujtéd in-
tézményeket és létesitményeket, azok elhelyez-
kedését is kozvetett modon befolyasolja.




A beépitési jelleg. A lakéteriileti egységnek
attol fiiggben, hogy milyen beépitési jellegii dve-
zetben helyezkedik el, ugyanolyan tertileti kiter-
jedés mellett nagy mértékben kiilonbozé lehet a
lakossagszama. Mivel a szolgéltatisok korének
meghatérozasa és a lakossagszam kozott szoros
kapcsolat 4ll fenn, a beépitési jelleg kozvetleniil
hatassal van az egyes egységfokozatok tényleges
rendeltetéseire.
lakslriség valtozasa a szolgaltatdsok nyujtasa-
nak moédjara is hatdssal van. Magasabb beépités
és novekvd lakstirtiség mellett az egyes szol-
galtatdasok hatésugara altal meghatarozott terii-
leten beliill nagyobb létszamu lakossag telepit-
hetd le, ami lehetévé teszi a szolgaltatasok kon-

i6jat. Alacsonyabb beépités és Kkisebb
lakstiriiség esetén ugyanezen tertileten beliil ki-
sebb létszamu lakossag helyezheto el, ami a szol-
géltatasok decentralizalasahoz vezet. Ez esetleg
a lakoteriileti egység tovabbi egységekre valo
felosztasat teheti sziikségessé vagy célszertivé.

A tovabbi egységekre valé felosztds a ma-
het. Itt ugyanis egy-egy lehatarolhaté teriileti
egység mar olyan nagy létszamu lakossag elhe-
lyezésére ad lehetéséget, hogy a leggyakrabban
igénybevett szolgaltatdasok nyujtasa a tertleti
egységeken beliil is gazdasagossa valik. Ekkor a
tertileti egység és funkcionalis egység kozotti at-
meneti fokozat jon létre, ugyanazzal a tartalom-
mal, de eltéré formaval, mint az alacsony be-
épitési jellegli egységek el6zbleg emlitett ese-
ténél.

A kiilonb6z6 intézmények és létesitmények
elhelyezkedése, kiképzése szempontjabol sem ko-
z6mbos az egység beépitési jellege. Az egyes in-
tézmények széttagolasa vagy egyesitése, a lako-
épiiletekt6l valé merev elvalasztasa, vagy szo-
ros kapcsolata, esetleg azokkal vald egyesitése —
és ezzel a szolgaltatasok nyujtasi modja — nagy
mértékben az alkalmazott beépitési jellegtél
fugg.

A lakdsdllomdny oOsszetétele. Hatésa két
irdnybol érvényesil: egyfelél az egységek fel-
adata lévén a lakason tulmené szolgaltatasok
nyujtasa, rendeltetéseik nem fliggetlenitheték a
lakasok jellegzetességeitol, masfelol az egységen
beliili lakasok jellege, nagysaga elsérendlien
megszabja az oda telepitendé lakossag Osszetéte-
lének a szolgaltatasok meghatarozasat befolya-
solo jellegzetességeit, kozelebbrél a csaladok
nagysagat, a kor és kisebb mértékben a foglal-
kozds szerinti megoszlast.

Az egyes egységlokozatokra jellemz6 szol-
galtatasok a lakossag Gsszetételétsl fiiggben két-
féle médon valtozhatnak: egyesek kevésbé jelen-

tssé, esetleg sziikségtelenné valnak, masok pe-
dig jelentdéségiikben megnévekednek, vagy ép-
pen tobbletként jelentkeznek. Igy példdul olyan
egységekben, ahol az alkalmazott lakastipusok
jellegzetességei miatt a gyermeklétszam az Aat-
lagosnal lényegesen kevesebb lesz (garzonhazak-
kal nagyobb mértékben beépitett egységekben),
az oktatdsi ¢és gyermekvédelmi intézmények
iranti sziikséglet lényegesen csokken, esetleg el-
marad. Ennek ellentételeképpen megnévekszik
az 1gény mindazon szolgaltatasokkal szemben,
amelyek a lakas egyes korabbi funkcioit veszik
at (pl. étkezohelyek, klubok stb.). Egyre gyak-
rabban el6fordul, hogy egyes szolgaltatdsok ma-
gaban a specidlis lakdépiiletben vagy ezek cso-
portjaban szervezédnek meg az épiilet vagy épii-
letek lakoi szamara (étterem, klub, jatékterem,
olvasoé stb.). Ekkor magat az épiiletet vagy épii-
letesoportot kell a funkcionalis egység egy spe-
cialis esetének tekinteni. A lakéknak a hazon be-
1G]l nyujtott szolgaltatasokon tulmend igényei
viszont mar egy magasabb fokozati egység
szervezetén beliil elégitendék Kki.

Ezzel ellentétben, a csaladihdzas-telkes beé-
pités, és ennek kovetkeztében a nagyobb lakasok
valészinusitik az atlagosndl magasabb gyermek-
létszamot és ezen keresztilil az oktatasi és gyer-
mekvédelmi intézmények iranti novekvs sziik-
ségletet. Csokken viszont a pihenési, sportolasi
igények kollektiv jellegt kielégitését, a gyerekek
szabadtéri jatékat, a gépkocsitarolast szolgalo lé-
tesitmények jelentdsége.

Az olyan egységekben, amelyek lakastipu-
saik révén az iddsebb korosztaly koncentralt le-
telepitésére alkalmasak, nyilvanvaléan egyes
részleteiben szintén kiilonbozni fog az altalanos-
tol a szolgaltatasok kore.

Az iitemezés lehetéségei. Ha megkivanjuk,
hogy az ujonnan létrehozott egység lakoinak
sziikségletei az épités ideje alatt is folyamato-
san kielégitheték legyenek, az egyidejileg meg-
valosithaté épitési egység és szolgaltatasi egy-
ség Osszehangolasa lényeges feladatta valik.

Figyelembe véve, hogy csak ritka esetben
épll fel egyidejileg annyi lakas, amennyi egy
lakétertileti egység lakossaganak befogadasara
elegendé lenne, a Kkiszolgalas szempontjabol
elénnyel birna, ha a szolgaltatasukat decentrali-
zédlnank, vagyis az egyes egységfokozatokat to-
vabbi szolgaltatasi egységekre bontanank, az in-
tézmények épitését a lakasépitéssel Osszehangol-

- va. Ez azonban legtébbszor tulsagosan kis kapaci-

tasu intézmények épitéséhez vezetne, és igy el-
lenkezne a megvalositas gazdasiagossaganak
szempontjaival, de az egység szerkezete szem-
pontjabdl is sokszor elénytelen az ilyen megol-
das.
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Az egység felépitésének idgszakaban a szol- -

galtatdsok vonatkozasdban a teljes és részleges
ellatas, a végleges és ideiglenes megoldasok, az
egység egészére és egyes részleteire kiterjeds
szervezés, a kornyez6 lakoteriilet intézményeitdl
valé fliggetleniilés és azok igénybevétele szamos
variacio létrejottét eredményezheti. Ezen a he-
lyen a probléménak csak a kiilénboz6 egység-fo-
kozatok jellegére gyakorolt hatdsara kivantunk
rdmutatni, mégpedig arra, hogy a megvaldsitas
liteme az egyes egységfokozatok tovabbi bonta-
sat teheti szlikségessé, még akkor is, ha ezt mas
tényez6 nem indokolja, tovabba, hogy megindi-
t6ja lehet a szomszédos egységekkel valé koope-
racionak a szolgaltatdsok tekintetében, amely
egylittmiikodés a késébbiek sordn valamilyen
forméaban tovabbra is fennmarad.

A fentiekben a teljesség igénye nélkul és
csak leglényegesebb vonasaikkal jellemzett té-
nyezék hatdsainak szambavétele igazolja azt a
korabbi allitdsunkat, hogy a lakoéteriileti egysé-
gek fokozatait a benniik él6k részére nyujtott
szolgaltatasok jellege hatarozza ugyan meg el-
sGdlegesen, de a konkrét kortilmények sziksé-
gessé tehetik e fokozatok tovabbi osztasat vagy
Gsszevonasat, tovabba azt eredményezhetik, hogy
azonos fokozatu egységek el nem hanyagolhaté
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vonasokban kiilonboznek egymastél. Ha az el6-
z6kben részletezett tényezok hatdsait sszegez-
ziik és egylittesen értékeljik, arra a megallapi-
tdsra jutunk, hogy kiilénb6zé tényezék — bar
egészen mas okokbdl — azonos kovetkezmények-
kel befolyasoljak a lakéteriileti egységek fokoza-
tainak létrejottét és az egyes fokozatokba tartozo
egységek specialis jellegzetességeit. Ebbgl kétféle
kovetkeztetést vonhatunk le:

1. A lakétertileti egységek fokozatait eddig
tébbnyire abbél kiindulva hataroztuk meg, hogy
a lakossag kiilénbo6zd jellegli- igényeit szdmba-
vettiik és varosrendezési hatédsaik alapjan (igény-
bevétel médja, gyakorisaga stb.) esoportositottuk.
Ezzel analég médon — de csak az igények szam-
bavétele utan — csoportositani lehet a konkrét
korulmények okozta hatdsok kivetkezményeit is
abbdl a célbdl, hogy megallapitsuk az altaldnos-
tol vald eltérés jellegzetes eseteit.

2. Az Altaldnostdl valo eltérés sokféle okbol
johet létre, de nem eredményezi azt, hogy min-
den lakoteruleti egység alapvetéen kiilonbozik
a masiktol. Nem fenyeget az a veszély, hogy vég-
telen nagyszamu variacios eset lenne képezhetd
a lakétertileti egységek konkrét koriulményeibol
szarmaz6 hatdsokbdl, és emiatt ne lehetne a lako-
teriileti egységekre és azok fokozataira altalénos
jellegli tervezési elveket megallapitani. A hata-
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A lakokorzetek kialakitdsanak
lehetséges formdcidi. A. lako-
tombokbél allé egység. B. La-
kékomplexumokbol ossztett
funkciondlis egységekre tago-
zott) egység. C. Tagolodas nél-
kiili, lakéhdzcsoportokbol allo
egység.
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A lakénegyedek kialakitdsanak lehetséges formdcidi. A. Lakékirzetekbdl dllé egység. B. Lakékérzetekbol
és lakékomplexumokbol dllé egység. C. Tagolédds mélkiili egység a kiilonbozé fokozatd szolgdltatdsok te-
riilleti szétvalasztdsaval

sok és kovetkezményeik feltdrasa inkabb az el-
lenkez6 el6jeld veszély elkertiilését célozza: ti. az
eddigi tulzottan altaldnositott elvek és tervezési
modszerek mellett egyenrangt szerepet kell biz-
tositanunk az eltéréseket okozd kortilmények ér-
tékelésén alapulé specidlis elveknek.

Ebbé6l kiindulva a lakétertileti egységek fo-
kozatait két csoportba oszthatjuk: az elsébe tar-
toznak az igényeket kielégité szolgaltatasok lép-
cs6i altal meghatarozott dltaldnos (tipikus) foko-
zatok, a masodikba pedig a konkrét kortilmények
hatéasara létrejovo, de a lakossag igényeinek lép-
cs6ivel nem teljes mértékben indokolhaté specid-
lis (dtmeneti) fokozatok. Az &altalanos fokozato-
kon beliil a konkrét koriilmények hatdsara az al-
taldnos esettél valé eltérésnek tobbféle forméja
lehetséges, ezeket a tervezési elvek specidlis vo-
nasainak tisztdzasa érdekében helyes megkiilon-
boztetni. A specidlis fokozatokon beliil ilyen meg-
kiilonboztetés felesleges, hiszen ezek amugyis a
konkrét koriillmények hatdsara jottek létre.

Az alabbiakban kisérletet tesziink egy ilyen
csoportositas elvégzésére.

1. Altaldnos (tipikus) fokozatok

Eddigi fejtegetéseink alapjan nem latunk in-
dokot arra, hogy valtoztassunk azon a felfoga-
son, mely szerint a lakoéteriileti egységek két jel-
legzetes fokozata a lakdékorzet és a lakénegyed.
E kétféle egységfokozat jellemzése és tartalma
altaldban az alabbi lehet:

A lakokorzet (szomszédsagi egység) a lako-
terliletnek alséfoku egysége, amely kisebb ki-
szolgalasi hatésugara (jellegzetesen gyalogos
megkozelitésre szant) kozintézményekkel rendel-
kezik, lakéhazcsoportokbol, kézintézményekbdl,
kézhasznalata zoldteriiletb6l, utak és terek rend-
szerébol all.

A lakénegyed a lakéteriilet felséfoku egy-
sége, amely nagyobb kiszolgalasi hatésugaru
(részben jarmivel valé megkozelitésre széant)
kizintézményekkel rendelkezik, tobb lakokorze-

2 Telepiiléstudoméanyi Kozlemények

tet, kozintézményeket, kozhasznalatu zoldteriile-
tet, utak és terek Osszefiiggé rendszerét foglalja
magaban.

Az egységek konkrét korilményeibol szar-
mazéan — a kordbban ismertetett tényezék ha-
tdsanak Osszegezéseképpen — az altalanos (tipi-
kus) fokozatokon belil a kévetkezd variaciok le-
hetségesek:

a) Az altalanosndl t6bb szolgdltatdst nyijto
egység. A kivalto okok és hatasaik a kovetkezdk
lehetnek:

lakonegyed varoskozponthoz, lakokorzet va-
roskozponthoz vagy lakonegyedi kézponthoz
csatlakoz6 elhelyezkedése — a kozpont in-
tézményeinek egy része az egység teriiletén
beliil helyezkedik el;

ipari teriilet melletti elhelyezkedés — meg-
novekszik a fajlagos zoldteriilet, a kozmiive-
sités foka magasabb, mint az adott beépitési
jelleg mellett szokésos;

a beépitési tertilet szélén valé elhelyezkedés
— megnovekszik a fajlagos zoldtertilet (kor-
nyezettél valé védelem), egyes intézmények
talméretezendék (kozponttél valé nagyobb
tavolsag, tovabbi épités elokészitése);
szomszédos egységekkel valé kooperaci6o —
a lakénegyeden beliil lakokorzeti kozintéz-
mények helyezend6k el, lakokorzetek meg-
osztott szolgéltatasai egyes kozintézmények
tulméretezését eredményezik:

domborzatos terep — megnovekszik a fajla-
gos zoldteriilet;

specialis lakastipusok — a kiilénben lakason
beliili szolgaltatasok kozintézményekben va-
16 megoldasa;

kedvezétlen kozlekedési helyzet — a szolgal-
tatasok tulméretezése, egyes tobbletszolgal-
tatasok megjelenése;

féutvonal melletti fekvés — zoldtertletek
megnovekedése (kornyezettél valo védelem).
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A lakékomplexumok létrejottének kiilonbozé lehe-
toségei és formdi. 1. Ondllo funkciondlis egységként.
2. Csaladi-hazas-telkes beépitési jellegii lakékorzet-
ben tobb lakodtelektomb (vagy lakételekesoport),
kozintézmények, kert és utak tarsuldsabol. 3. Magas
Leépitési jellegii lakokorzetben, amikor a lakétom-
bok alapfoku kézintézményeket is tartalmaznak.
4, Kozosségi szolgdltatdsokat is nyujté lakéépiilet
formajaban.
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b) Az dltalanosndl kevesebb - szolgdltatdst
nyujto egység. A kivalto okok és hatasaik a ko-
vetkezék lehetnek:

lakonegyed varoskozponthoz, lakdékorzet va-

roskozponthoz vagy lakonegyedi kézponthoz

csatlakozo6 elhelyezkedése — egyes kozintéz-
mények alameretezhetok egyesek elmarad-
hatnak;

zoldtorulct melletti fekvés — a fajlagos zo6ld-

terulet értéke csokkenthet6:

a beépitési tertilethez csatlakozo zoldtertileti

jellegl természeti adottsag melletti fekvés —

a fajlagos zoldteriilet értéke ecsokkenthet6;

szomszédos egységekkel valé kooperacio — a

lakoénegyed kozintézményei egy részének la-

kokorzetekben valo decentralizalasa, lako-
korzetek megosztott szolgaltatasai egyes koz-
intézmeények alamérését eredményezhetik;
specialis lakastipusok — elsésorban az okta-
tasi, gyermekvédelmi intézmények, tlizletek
alameéretezése;

kedvez6 kozlekedési helyzet — egyes intéz-

mények alaméretezése.

c) Az altalanoshoz képest egyes szolgdltatd-
sokat specidlis modon nydjté egység. A kivalid
okok és hatasaik a kovetkezék lehetnek:

a lakdénegyedben varoskozponti, a lakokor-

zetben lakonegyedi jelentéségi kozintézmé-

nyek jelenléte — az adott szolgaltatasnak
magasabb fokon valo nyujtasa;

a szomszédos egységekkel valo kooperacio —

egyes szolgaltatasok nyujtasanak az altala-

nostdl eltéré megoldasa az igények differen-
cialt kielégitése végett;

magas beépitési jelleg — a szolgaltatasok
koncentracioéja, lakoépiiletekhez valo csatla-
koztatasa;

alacsony beépitési jelleg — a szolgaltatasok
decentralizalasa, lakoépiiletekté]l valo elkii-
16nitése;

domborzatos terep, a tertiletet megoszto ter-
meészeti-foldrajzi adottsagok — a szolgalta-
tasok decentralizalasa;

speciadlis lakastipusok — a lakossag Ossze-
tételének megfelels  szolgaltatasok, egyes
szolgaltatasok lakoépiileteken beliili megol-

dasa;
gyujtéutak, lakoutak halézatanak vezetése,
tomegkozlekedés megoldasi médja — szol-

galtatasoknak az altalanoshoz képest kon-
centralasa vagy decentralizdlédsa; 3
kedvezé6tlen kozlekedési viszonyok — a mun-
kahelyeknek a lakoteriileti egységhez csat-
lakozo6 vagy azon beliili elhelyezkedése.
Amint ebbél a csoportositasbél lathato,
ugyanazok az okok egyidejlleg tehetik sziikse-
gessé a lakoteriileti egységen belil egyes tobb-
letszolgaltatasok megjelenését, egyes szolgalta-




tasok elmaraddasat., vagy éppen a szolgaltatasok
nyudjtasanak specialis megoldasat. Ez természetes
modon kovetkezik egyrészt a kiillonbozo tényezok
hatasainak el6zékben részletezett ismertetésébol,
mésrészt pedig abbodl, hogyha bizonyos szolgal-
tatasokat valamelyik egységhbdl kiemeliink, akkor
egy masik egység hasonlo jellegi szolgaltatasa-
val kell karpotlast nyujtanunk, vagyis ami egyik
helyen hidnyként jelentkezik, a masikban tobb-
letet eredményez.

2. Specidlis (atmeneti) fokozatolk

A lakotertileti egységeknek két iranyban van
kapcsolatuk az egyéb varosi egységekkel: egy-
részt tertileti egységekbdl épiilnek fel, masrészt
részei az egész varos organizmusidnak, tehat a
varosi egységnek. E kapcesolatok felvehetnek
olyan format, hogy a teriileti egység vagy a te-
ruleti egységek egy csoportja is funkcionalis egy-
séggé valik ugyan, de a lakoteriilet alsofoku egy-
ségénél, a lakokorzetnél lényegesen kevesebb
szolgaltatas nyujtasara képes, tovabba sziikséges-
sé valhat az egész varos és a magasabb foku
lakotertileti egység, a lakonegyed kozott egy kap-
csol6 jellegli fokozat beiktatasa. Igy all elé a la-
koteruleti egységek két specialis (atmeneti) fo-
kozata. Ezek a koévetkezok:

A lakékomplexum atmenetet képez a tertleti
egység és funkcionalis egység kozott. A lakoterii-
letnek olyan egysége, amely csak a legkisebb ki-
szolgalasi hatésugaru alapfoku kozintézmények
egy részével rendelkezik. Egy vagy tobb lakohaz-
csoportbol, kozintézményekbol, kert- és jatszo-
teruletbdl, valamint a sziikséges uthalozatbol all.
Lehet egy lakokorzet része, de bizonyos esetek-
ben 6nalléan is megjelenhet.

A lakékomplexum mint 6nallé egység elso-
sorban akkor johet létre, ha a természeti-fold-
rajzi viszonyok az egység részére igénybeveheto
teriiletet egyértelmien lehataroljak és e hatarok
k5zott még a legkisebb racionalis lakossagszamu
lakokorzet kialakitasara sincs lehetdség. A lako-
korzeteknek lakékomplexumokra vald felosztasa
tobbféle okbdl is indokoltta valhat. Alacsony be-
sagszamuk aranylag magas vagy alakjuk vala-
milyen okbdl elnyult — nem helyezhetSk tgy el
a legkisebb hatosugaru koézintézmények, hogy
megkozelitsik még megengedheté tavolsagbol
torténhessék. Ilyenkor a lakokorzet egyes na-
gyobb hatosugart (a korabban emlitett masodik
hatésugar-lépesével jellemezhetd) kizintézményei
és zoldteriiletei kdzpontosan helyezkednek el, a
kisebb hatésugaru (elsé lépesébe tartozé) kozin-
tézmények és zoldtertiletek pedig decentraliza-
lodnak és lakokomplexumokat szerveznek. Ma-
gas beépitési jelleg esetén egy-egy lakétomb la-
kossagszama mar olyan nagy lehet, hogy a legki-
sebb hatésugart kozintézmények maximalis ka-
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A funkciondlis egységek kiilonboz6 fokozatainak
megjelenése és kapcsolatai nagyvarosban. 1. Lako-
korzet. 2. Lakonegyed. 3. Lakokomplexum. 4. Nagy-
varosi egyseég. 5. Varoskozpont. 6. Lakénegyed koz-
pontja. 7. Nagyvarosi egység kozpontja.

pacitassal valo felépitését is kovetelheti maganak.
Ha ezt a decentralizalast a lakokorzet szerkezete
is indokolja, a lakotomb lakokomplexumma ala-
kul at. Er6sen domborzatos terepen fekvé lako-
korzetben akar a természeti adottsagok, akar a
kényelmes megkozelités kovetelményének kiele-
gitése valthat ki decentralizaciot a kozintézmé-
nyek elhelyezésében. El6fordulhat, hogy az épi-
tési egység és szolgaltatasi egység Osszehango-
lasa kivanja meg a lakokorzetnél alacsonyabb fo-
kozatu funkcionalis egységek létrehozasat és ezek
csoportja csak kés6ébb szervezodik lakokorzetté.
Végll egyes specidlis, kozszolgaltatasokat is nyuj-
t6 lakééplletek is lakokomplexumoknak tekint-
hetok.

A nagyvdrosi egység atmenetet képez a lako-
teriileti egység ¢és a varosi organizmus kozott.
Olyan, tobb lakonegyedbo6l allo, igazgatasi szem-
pontbdl is bizonyos fokig onallésaggal biré egy-
ség, amely sajat ipari terulettel vagy tertiletek-
kel is rendelkezik, tehat tulajdonképpen nem la-
kétertileti, hanem komplex varosi egység, amely-
ban megjelennek mindazok a magasabb foku
kozintézmények, amelyek létesitése a lakonegye-
dekben nem lenne raciondlis és amely kozintéz-
mények mas, ennél kisebb varosokban 0sszvarosi,
s6t regiondlis jelentéséggel birnak.
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Nagyvérosi egységek kialakitdsara csak

olyan nagyvarosokban keriilhet sor, amelyek la-
kétertilete legalabb hat-nyole lakénegyedre osz-
lik — tehat nalunk csak Budapesten és esetleg
egy-két vidéki nagyvarosban. Ezért létrehozasuk
koriilményeinek, tervezésiik elveinek targyala-
sétol — tekintettel a feladat ritka eléforduldsara
és kiilonleges jellegére — ezen a helyen eltekint-
hetiink.

Az el6z6kben a lakossagnak a lakéterileti
egységekkel szemben tamasztott igényeit és az
egységek konkrét korlilményeit fix kiindulasi
alapnak tekintettiik. Ez a mddszer a lakéteriileti
egységek fokozatainak, az egységfokozatok kii-
16nb6z6 formaciéinak meghatarozaséhoz —
amelynek keretében csak a lényegesebb 0Ossze-
fliggések szambavétele sziikséges és bizonyos fo-
ka &ltalanositasok elkertilhetetlenek — elfogad-
haté. Amikor egy-egy lakotertileti egység konk-
rét tervezése valik feladattd, szintén az igények
és a konkrét koriilmények mérlegelése szolgal-
tatja az alapot. A tervezési elvek meghataroza-
sanal azonban nem szabad figyelmen kiviil
bhagyni, hogy a lakossag igényei és az egység
konkrét koriilményeinek egy része is a felépités
utan lényeges modon megvaltozhat. Ennek a
valtozasnak a hatdsa az egységfokozatokra vo-
natkozé el6z6 fejtegéseinket egyaltalan nem,
vagy csak igen kevéssé érinti, az egységek ter-
vezésének elveit viszont alapvetéen befolyasol-
hatja. Ennek a probléménak a megvilagitisara
tesziink kisérletet a kovetkezd fejezetben.

2. A lakoteriileti egységek tervezésének
és a kovetelmények valtozasanak
osszefiiggései

A lakoteriileti egységek tervezési elveinek
meghatarozasa érdekében széleskorii szakirodal-
mi tevékenység folyt és folyik. A kordbbi, meg-
alapozé jellegli, mar klasszikusnak szamité iro-
dalmon tulmenéen a legutébb megjelent munkak
koziil els6sorban harom olyat tartunk sziikséges-
nek kiemelni, mint amelyeknek szemlélete, az
egyes részletek megoldasara tett javaslatai elso-
sorban figyelmet érdemelnek. Ezek a munkdak: a
KGST Allandé Epitésiigyi Bizottsdga Varosren-
dezési és Regiondlis Tervezési Szekcidjanak e té-
méban készitett 1960. évi ajanlasai, Perényi Im-
re: Telepiiléstervezés cimil tankonyvvének vo-
natkozo fejezete, valamint a Szovjetunié Varos-
rendezési Intézetének ,,Ajanlasok lakonegyedek
és mikrorajonok tervezésére és beépitésére” cimi
1964-ben konyvalakban megjelent kiadvanya.

A felsorolt mivek Gsszegezik az e témakor-
ben a fejlédés folyaman kialakult legfontosabb
nezeteket, ezekbdl kiindulva és elméletileg to-
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vabb fejlesztve a gyakorlati tapasztalatok alap-
jan allapitanak meg elveket az egységek szerke-
zetére, méretezésére, alkotéelemeik kapcsolataira
vonatkozolag. Nem lenne indokolt e miiveket itt
ismertetni, megéllapitasaikat idézni. Kissé részle-
tesebben kell azonban foglalkozni azzal a kér-
déssel, vajon sziikséges-e valamilyen szemléleti
valtozas, az eddigi ismeretek tovabbfejlesztése és
milyen irdnyban kivanatos a mar ismert megal-
lapitasok elmélyitése?

Véleményiink szerint alapveté szemléleti
véltozasra nincs szikség. De ahogyan az el6z6
fejtegetésbdl is lathato volt, kivanatos az eddigi
ismert és elfogadott, altalanos jellegli tervezési
elvek tovabbfejlesztése, arnyaltabba, differenci-
éltabba tétele. Ezt a kovetelményt mar eddigi
megallapitasaink, a lakoéterileti egységek altala-
nos és eltéro jellegzetességeinek bemutatdsa on-
magdban is indokolja. Ezen tilmenden a terve-
zési elvek tovabbi részletezését, kiegészitését
sziikségessé teszi az a mar régen felismert, de ko-
vetkezményeiben még eléggé nem értékelt koril-
mény, hogy a varos nem lezart, befejezett egytit-
tes, hanem még eléggé ki nem kutatott térveé-
nyek szerint fejlédik, és ez a fejlédés részben te-
riileti terjeszkedés altal, részben a varos egyes
részeinek — és igy lakoteriileti egységeinek —
atalakulésa, fejlédése altal megy végbe. Ezen tul-
menden az egyes egységeken beliil is dllanddan
fellép a tervezés és megvaldsitas idejéhez viszo-
nyitva a kovetelmények valtozasa, fejlédése. Ez-
ért a terveknek olyan allapotok létrehozasat kell
célozniuk, amelyek magukban hordjak a gyakran
ismereteinkkel be sem lathato fejlédés altal fel-
vetett kovetelményekhez valé alkalmazkodds, az
ennek megfelel6 atalakulas lehetéségeit.

A tervezési elveknek ilyen jellegii tovabbfej-
lesztése csak fokozatosan képzelheté el. Bizonyos
megkozelités azonban maris lehetséges, részben
a kovetelmények korvonalazasanak utjan, rész-
ben pedig azért, mert az elmult évek soran nem
kevés tapasztalathoz jutottunk mér megvalosi-
tott lakoteriileti egységek haszndlatat illetGen.
Fzek a tapasztalatok részint hazaiak, részint kiil-
foldiek és els6sorban a lakokorzetekre, csak ki-
sebb mértékben az egyéb lakoteriileti egységekre
vonatkoznak. Mivel a tapasztalatszerzés nem elég
széleskori, nem is mindig tudomanyos megala-
pozott és rendszerezett, egyelére még nem szol-
galtathat alapot egyes részletkérdesekre adando
valaszra. Igy nem is elsésorban a méretezés vagy
az egyes alkotoelemek elhelyezkedése, kapcsola-
tai irdnyaban, hanem inkidbb a nagyobb oOssze-
fuggések, a szemlélet alakitésa, tagitasa szem-
pontjabél kell és lehet hatasukkal szamolni.

Néhany ilyen fontossabbnak itélt tapaszta-
latra, a tovabbi fejlédés varhaté menetére és az




ebbdl Szérmazc’; kovetkezményekre az alabbiak-
ban mutatunk ra:

Mindenféle rendeltetés kortilhatarolasa, a
tervezési elvek meghatdrozasa, az alkotoelemek
méretezése szempontjabol a kiindulast a lakos-
sdgszdm képezi. Ez az alap azonban egyaltaldn
nem fix, mert a lakéterileti egységek lakossag-
szdma nem &llandé. A jelenlegi helyzetben, ami-
kor az elhelyezkedést a lakdshidany befolyasolja,
a megépitést kovets elsé idészakban rendszerint
nagyobb a tervezettnél. Ezt kovetGen esetleg né-
mileg csokkenhet, vagy novekedhet, de egy bi-
zonyos idGtartamra stabilizalédik. A lakasviszo-
nyok javuldsaval csékken a lakasszamhoz viszo-
nyitott lakosszam. Ez a csokkenés elérelathatolag
elébb a varos mar kordbban beépiilt tertiletein
fog jelentkezni, és csak késébb az ujabban épi-
tett egységekben, ahol a tapasztalat szerint
amugyis alacsonyabb a szobankénti lakstrliség.
Kés6bb ennek a csokkenésnek a lakétertilet egé-
szen be kell kdvetkeznie és a lakdsépités litemé-
t6l fliggéen elvileg folyamatosnak kell lennie.

Hasonl6képpen valtozhat egy-egy egységen be-
lil a lakossag kor szerinti dsszetétele. Kiilonbo-
z6 helyeken elvégzett vizsgdlatok azt mutatjik,
hogy a dolgok természetébdl kifolydlag az ujon-
nan épitett lakoteriileti egységekben nagyobb a
fiatalabb korosztaly ardnya. mint a varos mas
részein. Megfigyelhet6 az is, hogy a kordsszetétel
viszonylag hamar megvaltozik: a fiatalabb kor-
nsztdlyok ardnya csokken, az idésebbeké novek-
szik. Ezt a folyamatot nemcsak az id6 elérehala-
dasa segiti el6, hanem az is, hogy a varosban
mindig ujabb lakétertileti egységek jonnek 1ét-
re, amelyek fenti médon magukhoz vonzzidk a fi-
atalabb korosztalyokat a tobbiek rovasara. Ezért
torvényszerli a lakasallomany oregedésével par-
huzamosan a lakossag sregedése is. Ez a folya-
mat esetleg meg is gyorsulhat, mert feltételez-
hets, hogy a lakéasviszonyok javuldsaval a mos-
tani idészakban épitett kisebb lakasokat keve-
sebb gyermekes, kisebb csaladok foglaljak el és
emiatt az eléregedés mellett a lakossag kicseré-
16dése is a lakossag kor szerinti osszetételének
el6z6kben részletezett valtozasit erdsiti.

Ezzel a folyamattal parhuzamosan valtoznak
a lakdssal szemben tdmasztott igények, illetéleg
azok a technikai feltételek, amelyek a lakasok
kiképzésének, belsé felszerelésének lehet8ségeit
megszabjak. Ha a lakdsok f6bb szerkezeti jelleg-
zetességeit, s6t még alaprajzat is meghatarozott
id6szakra (ez az idészak a technikai fejlédés me-
netét6l és a népgazdasag teljesitéképességétol
fiigg6en lehet hosszabb, vagy révidebb) dllandé-
nak tekinthetjik, a lakossag szamanak és Gssze-
tételének elébb emlitett valtozasai, valamint az
¢letmodban bekovetkezo valtozasok kévetkezmé-
nyrképpen folyamatosan atalakul a lakasok bel-

s6 berendezése, felszereltsége. Az olyan atalaki-
tasok, amelyeket a laké azért végez. hogy egyéni
sziikségleteinek, életmdédjanak megfelel6vé for-
malja lakasat, altaldban nincsenek hatassal arra
a lakotertileti egységre, amelyben a lakas fek-
szik. Azok az atalakitdsok azonban, amelyeket
azért hajtanak végre, hogy megszabaditsak a la-
kast azoktol a helyiségektsl és berendezésektdl,
amelyek szolgaltatdsait a tovabbiakban mar a
laké mint kozosségi szolgaltatast kivdn igénybe
venni, varosrendezési hatasaikban sem hanyagol-
haték el. Ezaltal ugyanis gyakorlatilag a lakas-
alapteriiletek megnovekednek. Ennek toébbféle,
egymassal ellentétes kovetkezménye is lehet. El-
vileg megnévelheti a lakossagszamot, hiszen meg-
novekedett a lakasteriilet: Gj kozosségi létesit-
mények létrehozasat indithatja el; ezek esetleg
célszertien — lakdsok 4talakitdsaval — a lakéha-
zakba épiilhetnek be, emiatt csokken a lakéasok
szdma. Ezt a folyamatot meggyorsithatja, ha a
lakdskultira és felszereltség vonatkozasaban
olyan jellegli valtozésok torténnek, hogy valto-
zatlan alapteriiletii lakdasokban tijabb berendezé-
seket kell elhelyezni és ezek egves korabbi ren-
deltetéseket a lakasbol kiszoritanak.

Mivel a lakossag létszama. kordsszetétele al-
landé6 valtozasban van, minden egyéb tényez6tdl
fliggetlentiil is valtozik a kézintézményelldtdssal
szemben tamasztott igény. Emellett varhato,
hogy a lakdsok és a kozintézmények rendelte-
tései sok vonatkozasban egyre kevésbé lesznek
elvdlaszthatok. A multhoz képest mar most is
megfigyelheté a fejlédésnek az az irdnya, amely
a régebben feltétlentil lakason beliili funkciénak
itélt rendeltetéseket kozosségi létesitményekbe
utalta. Ez a folyamat nyilvanvaléan folytatédik
és szélesiti a ko6zosségi intézmények korét, a mai-
akon tulmenéen tjakat hoz létre, de elképzelhe-
t6 az is, hogy egyes maiakat meg is sziintet.

Hasonl6 jellegli valtozasok torténhetnek a
kézmiielldtds vonatkozasaban is. Ha ki is rekeszt-
jik azt az esetet, hogy egy lakoétertileti egységet
nem latunk el a ma ismert 6sszes kézmivekkel,
de a fejlédés folyamataban a kiegésziilés meg-
torténik, akkor is a valtozas sokféle oka és esete
képzelhetd el. Mindenekel6tt lehetdség van ujabb
koézmilivek megjelenésére. Erre mar most is van
példa, hiszen aranylag nagy lakotertuleteket von-
nak be varosainkban a tavhéellatasba, olyan la-
koteriileteket, amelyek létrejotte idején a koz-
miuives ellatasnak ez a formaja még ismeretlen
volt. Megvaltozhat egyes koézmivek vagy koz-
lizemi szolgéltatasok modja is. Utalunk itt pl. a
szemétgytlijtés és eltavolitas modszereinek gya-
kori valtozasara és ennek varosrendezési kovet-
kezményeire.

A lakoteriileti egységek kozlekedési wviszo-
nyai valtozhatnak viszonylag a legsilir(ibben és
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leggyorsabban. A tomegkozlekedési vonalak at-
helyezése, a kozlekedési eszkézok valtozasa a
gyalogos kozlekedési iranyok modosulasat hoz-

hatja magaval. A varosi féutvonalhalozat egyes

részleteinek  jellegbeli datalakuldasa, amelynek
tobbféle forgalmi és varosszerkezeti oka lehet,
megvaltoztathatja az egység egyes hatarolo és
bels6é utvonalainak jelentéségét. A gépjarmuiallo-
méany novekedése nemesak az utfeliletek, parko-
lotertiletek novekedését, a gépkocsiallomany kar-
bantartdsahoz sziikséges létesitményck decentra-
lizalasat, a kiilonboz6 jellegti kozlekedések vona-
lainak differencidlasat és clvalasztasat koveteli
meg, hanem a lakéépliletek hatékony védelmét
is a megnovekedett jarmiforgalom karos hata-
saitol. Ez a beépitési rendszerre, az utak vezeté-
sére, a jarmuvekkel kapcesolatos létesitmények és
tertiletek elhelyezésére és kialakitasara, a zold-
tertiletek clhelyezkedésére, s6t a lakoéterileti
egység tobbi alkotéelemének elrendezésére is ha-
tassal lehet.

A lakoteriileti egységek kialakitasat ilietéen
komoly hatdsa lchet a munkakériilményel: vdl-
tozdasanak is. A korszeru telepliléstervezés egyik
alapveté elve a lakéhely és munkahely szétva-
lasztasa. Ez a kovetelmény sziikségszertien amiatt
jott létre, mert a munkahelyek — kiulénosen az
ipari munkahelyek — dont6é tobbsége kornyeze-
tére karos hatassal volt és van. Szadmos iparag-
ban mar eddig is sikeriilt a kornyezetet zavaro
hatasok jelentés mértékl csokkentését megolda-
ni. A technikai feltételek megvannak ahhoz, hogy
ez a folyamat tovabb folytatédjék. Ennek lehetd-
sége, valamint a nyersanyag és készaru szallita-
sanak nem zavard modszerekkel valé megoldasa
indokoltta teheti, hogy a lakohely és munkahely
szétvalasztasat eddig mereven megkovetelé va-
rosrendezési elvek egyre tobb lizemfajtara vonat-
kozolag moédosuljanak. Ezaltal a munkahelyek
bizonyos korlatok kozott a lakoétertileti egységek
részévé valhatnak. Ha ez bekévetkezik és altala-
nossa valik, a lakotertleti egységek helyét a
komplex varosi egységek veszik at. Helyes terve-
zés esetén mar ma is a lakénegyedek, a lakdteri-
let e magasabb foku egységei sajat ipari terulet-
tel rendelkezhetnek, tehat a lakonegyed és hozza
tartozoé ipari tertlet tulajdonképpen komplex va-
rosi egységet alkot.

A tervezés soran valamennyi, el6zékben fel-
sorolt tényezé egylittes hatasaval nem lehet sza-
molni. Erre nincs is sziikség, mert a kovetelmé-

nyek valtozasa varosrendezési szempontbol ha-

romféle jellegii kovetkezménnyel jarhat:

1. A varhato valtozasok jelentds része nem
a lakotertleti egység egészét, hanem csak annak
cgy-egy vagy tobb tertileti egységét érinti. Addig,
amig egy adott problémat egy létesitményen be-
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lill (belsé Atalakitas, korszer(isités stb.) vagy egy
lehatarolt tertileten, teriileti egységen beliili at-
alakitassal (a teriileti egység alkotdelemeinck At-
alakitdsaval, méretezési modositassal, a kapesola-
tok jellegének a terileti egység hatarai kozé zart
megvaltoztatasaval) meg lehet oldani, addig en-
nek a miveletnek a lakoétertileti egységre vonat-
kozolag lényeges szerkezeti kévetkezmeényei nin-
csenek. Amig az egyes elemek és teriileti egysé-
gek kozotti eszmei kapesolatok jellegének atala-
kitdsa nem valik sziikségessé, vagy olyan funk-
ciétobblet nem jelentkezik, amely ujabb, az
egész lakoteriileti egység rendeltetésecinek betdl-
teséhez szikséges létesitmény, esetleg tertileti
egyvség létrehozasat kivanja meg, a tervezési el-
vek meghatarozasanal e folyamat hatdsaival nem
kell szamolni. Az ilyen jellegli valtozdsok els6-
sorban a lakoteriileti egység felépilését kovetd
kezdeti idészakban léphetnek fel; okuk az igé-
nyek nem egészen helyes értékelése, vagy a kie-
18gités nem teljesen hidnytalanul megoldott mo-
dozata lehet.

2. Egyes vonatkozasokban elképzelhetd, hogy
maguk a valtozé koriilmények és kovetelmények
olyan egyensulyba kertilhetnek, hogy semmiféle
lényeges beavatkozast nem igényelnek. Igy pél-
daul a lakasviszonyok javulasaval bekovetkezo
lakossagszamesiokkenés automatikusan megnéve-
li'a koézintézmény-, kézmii- és zoldteriileti ella-
tottsagot, mivel az emlitett létesitmények fajla-
gos kapacitasa az igénybevevik szamanak csok-
kenésével megnovekszik. Ugyanez vonatkozhat a
belsé lakouthalézat kapacitasara, a parkolohe-
lyek fajlagos befogaddképességére stb. Hasonld
hatassal jarhat a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés
tobbféle varhaté kovetkezménye is. Igy példaul
a gépjarmuiallomany novekedése csokkentheti a
lakéhazak kornyezetében sziikséges kozeéla in-
tézmények, elsésorban a kozellatasi létesitmeé-
nyek hasznalatat és inkabb az ilyen jellegii koz-
pontos létesitményeket terheli meg, ami kozvet-
ve noveli el6bbiek fajlagos kapacitasat. A sziilési
szabadsag novekedése csokkenti a bolesédek
igénybevételét és ezzel szintén a fajlagos kapa-
citds novekedésének iranyaban hat. Egyes szol-
géltatasok kozosségivé valasaval parhuzamosan
mas rendeltetések a kozosségi 1étesitményekbdl a
lakasba vandorolhatnak vissza és igy elképzelhet6
az is, hogy bizonyos kozintézmények iranti igény
megszinik, vagy jelentésen csokken, igy felsza-
badulé résziik mas, jonnan jelentkezé rendelte-
tésnek adhaté at. Az ilyen jellegli valtozasok a
lakoéteriileti egység fenndllasdnak minden id6-
szakiban lehetségesek. Legtobbjének nincs szer-
kezeti kovetkezménye, kiilonosen akkor, ha le-
hetéség van a lakéteriileti egység életének allan-
do figyelemmel kisérésére és sikertil az ellenkezd




elgjeld hatasok kévetkezményeit helyesen és idé-
ben egyeztetni.

3. Az olyan jellegli kovetelmény-valtozasok,
amelyek hatdsa a lakéteriileti egység szerkeze-
tének atalakitdsa lehet, kiilsé és belsé okokra
egyarant visszavezetheték. Kiilsé hatas lehet
mindenekel6tt az, ha megvaltozik az egységnek
a varosszerkezetben betoltott szerepe, kornyeze-
tével és a varos tobbi részével valé kapcsolata
annak kovetkezetében, hogy a varosnak, vagy
egyes varosrészeknek atalakitasaval megvaltoz-
nak azok az osszefliggések, amelyek az egész va-
rosszerkezet és a szoban forgd lakoteriileti egység
kozott a tervezés idépontjaban fennalltak. Ma-
gan az egységen beliil a lakossag igényeinek kie-
légitése végett szlikségessé valhat bizonyos léte-
sitmények, vagy tertiletek méreteinek olyan val-
toztatasa, (novelése, vagy csokkentése), esetleg
ij létesitmények vagy teruletek létrehozasara,
amely nem oldhaté meg egy-egy tertleti egysé-
gen beliil, hanem a valtozas érinti a funkciona-
lis egységekre jellemzé eszmei kapcesolatokat. Az
ilven jellegli valtozasok helyes tervezés esetén a
lakoétertileti egység fennallasanak késGbbi id6-
szakdban valnak sziikségessé és vagy az egész
varos rekonstrukciojaval, vagy a kovetelmények
valtozasanak a tervezés idépontjaban elére nem
lathat6 tendencidival {liggnek ossze.

Fentiekbdl az kévetkezik, hogy a 1. és 2. eset
nem annyira a telepiiléstervezés. mint inkabb az
egyes létesitmények tervezésének problémakoreé-
be tartozik és a megvalosulas utdn is megkivanja
a lakoteriileti egységek életének allando figye-
lemmel kisérését. A 3. esetben jelentkez6 hata-
sokkal viszont mar a lakoteriileti egységek létre-
hozasdnal szamolni kellene annak érdekében,
hogy a szerkezeti atalakitasok sziikségessége mi-
nél ritkabban alljon el6, vagy ha elkertlhetetlen,
viszonylag kevés aldozatot koveteljen. Mivel
azonban e hatasok konkrétan nem ismertek (ha
ismertek lennének, mar eleve ezek figyelembe-
vételével torténne a tervezés), legfeljebb a ten-
dencidkra, ezek kovetkezményeire alapozva le-
het tervezési megoldasokat ajanlani.

Mindenekel6tt meg lehet el6zni azt, hogy a
kovetelmények valtozasabdl szarmazo atalakita-
sok szlikségessége a varos valamennyi lakoéteriileti
egységében egyidejiileg lépjen fel. Erre bizonyos
meértékig moédot ad. ha a tervezés eszkozeivel
eleve el6segitjik az egységek differencialédasat.
A kovetelmények valtozasa ugyanis valdszini-
leg nemcsak abban fog megnyilvanulni, hogy
meglevé funkcick megsziinnek, ujfajta rendelte-
tések jonnek létre, hanem abban is, hogy mar
ma is ismert igények tobbféle modon valo kie-
légitése is sziikségessé valik. Ez a korulmény ar-
ra figyelmeztet, hogy a tovabbi fejlédés keretei-

nek biztositasat nem szabad elszigetelten egyet-
len lakoteriileti egységre vonatkoztatva értel-
mezni, hanem a lakotertiilet egészének, vala-
mennyi egységének attekintése sziikséges.

A tervezés soran mar ma is meg kell kiilon-
béztetni a lakéteriileti egységekkel szemben ta-
masztott azon igényeket, amelyeket a varos va-
lamennyi egységében egyformdn kell kielégiteni
azoktol az igényekt6l, amelyekre az jellemzd
hogy kielégitésiik modja az egyes egységekben
kiilonbozo lehet. A feladat tehat az, hogy el6bb
szamba vegylik a lakoteriileti egységek minden
szolgaltatasara vonatkozolag, milyen modon le-
het az ezekhez kapcsolodé igénveket kielégiteni,
ezek kozul kivalasszuk a mai tarsadalmi-gazda-
sagi feltételek mellett megvalésithaté modozato-
kat, majd ezeket a lakdteriileti egységek kozott
szétosszuk. Ezzel kettés célt ériink el: egyfeldl
mar ma is valasztasi lehetdséget biztositunk,
masfelél esokkentjiik annak valdszinliségét, hogy
az igényeknek tavlatban jelentkez6é valtozasa
egyes szolgaltatasokat a varos egész teriiletén
egvszerre tegyen elavultta és ilymodon ujjaala-
kitandova. Ebben a vonatkozasban a lakdéépii-
lettipusok megvalasztasatol, a lakoéptiletek kor-
nyezetében beépitetlentil marado teriiletek fel-
hasznaldsatol kezdve a kozintézményellatas meg-
cldasi modozataiig (beleértve ebbe ezek tipusait,
ethelyezését, csoportositasat, i6ja
meéretezését is) sokféle varidcios esetet lehet és
kell kidolgozni. Jelen tanulmanyban nem vallal-
kozhatunk e téma teljes szélességében valo tag-
lzaldsara. Inkdbb arra szeretnénk felhivni a [i-
gyelmet, hogy a tavlati igényeknek napjainkban
helyesen el6térbe kertilt probléméjaval legalabb
egyvenértékinek kell tekinteniink annak szam-
bhavételét, milyen varidciéi vannak a mar ma is
ismert igények kielégitésének. A tavlati igények
ugyanis a maiakban gyokereznek, de kibontako-
zasukat éppen az hatraltatja, hogy az uniformi-
zalt szolgaltatasi mdédozatokba nem illesztheték
be és igy észrevétleniil maradnak. Az itt felvetett
kérdés jellegének megviidgitasara utalunk szer-
zonek ,.Egységes szemlélet és differencialt elvek
a lakétertilet tervezésében” cimi tanulmanys-
ban (MTA Epités- és Kozlekedéstudomanyi Koz-
lemények 1965. évi. 1. szam) foglalt gondolat-
menetre és néhany peldara.

Hasonldéan indokolja a varos valamennyi la-
kotertileti egységének ilyen szempontbél valo
egyidejl attekintését az is, hogy valdszinlileg az
ujonnan felléps igények egy része nem lesz any-
nyira &ltaldancs, hogy valamennyi lakoétertileti
egységben sziikségessé vilna azok kielégitése. Ezt
a problémat tulajdonképpen mar érintettiik az
elozé fejezetben, ahol a lakotertileti egységek azo-
nos fokozatai kozotti eltéré vonasokat igyekez-
tunk meghatdrozni, csakhogy ott a kozos és el-
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térd jellegzetességeket elsGsorban a konkrét ko-
rilmények hatdsaibél, nem pedig az egységekkel
szemben tamasztott igényekbdl vezettiikk le. Ha
a lakoteriileti egységek differencidlasat az el6zé
fejezetben foglaltak értelmében a tervezés soran
elvégezziik, nagy valdszinlsége van annak, hogy
az egységek konkrét koriilményeibdél szarmazo
valtozatossag az igények sokrétiisége és atalaku-
lasa altal megkovetelt valtozatossaggal sok vo-
natkozasban egybeesik.

Annak elkertilését, hogy a szerkezeti atala-
kitdsok sziikségessége valamennyi lakoétertileti
egységben egyszerre jelentkezzék, elGsegitheti az
is, ha a magasabb és alacsonyabb fokozatu egy-
ségek szolgaltatasai kozotti valasztovonal késéb-
bi felolddsdt — ahol ez el6nyos lesz — mar ma is
elésegitjik. Feltételezhet6 ugyanis, hogy egyes
szolgdltatasok azok 4ltalanossa valasa altal,
igénybevételiik gyakorisdganak megnovekedése
folytdn a magasabb fokua lakoteruleti egységbél
célszerlien az annal alacsonyabb foku egységbe
vandorolnak at. A forditott eset is elképzelhetd:
még pedig az, hogy egyes szolgaltatdsok mai al-
talédnos jelentéségiiket és gyakori igénybevételi-
ket elvesztik, ezaltal a lakastol tavolabb kertl-
hetnek, az alacsonyabb foku egységbol magasabb

~ fokt egység jellemz8 szolgaltatdsaiva valnak. Az

el6bbire példa lehet a kozépiskola, amelyet egyes
szerz6k mar ma is nem lakénegyedi, hanem la-
kokorzeti kozintézménynek tekintenek, utdbbira
pedig a kereskedelmi és szolgdltatdsi létesitmé-
nyek egy része, amelyek koncentracioja egyfelsl
vélasztéknévekedést, masfelsl tizemeltetési els-
nyoket eredményezhet. Ha e jelenségeket megfe-
leléen értékeljiik, lehetévé valik, hogy a kovetel-
mény-valtozasok ne csak az azonos, hanem az
eltéré fokozatu egységek szolgéltatdsainak egy-
behangoldsaval, tehat a varos. valamennyi —
alacsonyabb és magasabb fokozatti — lakéterii-
leti egységében lev6 intézmények és létesitmé-
nyvek varidciés lehet6éségeinek felhasznalasaval
old6édjanak meg.

Mindez felhivja a figyelmet arra a kovetel-
ményre, hogy a magasabb foku lakoterileti egy-
ségeken beliil az alacsonyabb fokozatd egységek
elhelyezkedésére, kapcsolataira kiilénds gondot
kell forditani. Olyan megoldast kivanatos keres-
ni, amely a nagyobb egységen beliil egyes szol-
géltatasok nyujtasadban vald célszerl egyiittmdii-
kodést lehet6vé teszi. Nemcsak az egyes alsobb
fokozati egységek kozotti kapesolat és osszeflig-
gés megteremtése kivanatos ebbél a szempont-

Kiilonbozé fokozatu egységek (lakdénegyedek és lako kirzetek) azonos jellegii alkotéelemei kozotti kapcso-

lat néhdany lehetséges esete. A vastagabban vonalazot t feliilet a lakonegyed kozpontjdt, a vékonyabban vo-

nalazott a lakokorzetek kozpontjdt, a folyamatosan vonalazort felilet a lakénegyed, a pontozott feliilet a
lakckorzetek zoldteriiletét jeloli.
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bél, hanem az alacsonyabb fokozati egységeknel
a magasabb foku egység kozponti jelentéségl
intézményeivel és létesitményeivel valé zavarta-
lan kapcesolatai is donté fontossdguak. Olyan
szervezeti formak kialakitdsara helyes torekedni,
amelyek megvetik az alapjat annak, hogy ha a
kés6bbi fejlédés megkivanja, bizonyos vonatko-
zasokban megsziinjék a kulonbség a magasabb
és alsobb foku egység szolgaltatasai kozott.

Ennek elérésére tobbféle modszer is kinalko-
zik. Igy példaul az egységkszpontoknak nem fel-
tétlentil kell az egységek meértani kozéppontja-
ban elhelyezkedniiik. Célszeri lehet a lakdékor-
zetkozpontokat a lakonegyed kézpontjahoz minél
kozelebb huzni és kozottiik jo kozlekedési kap-
csolatokat kell kialakitani. Ez a megoldds egy-
ben elésegiti a lakdékorzetkézpontok egymashoz
kozelebb hozatalat is, ezzel kedvezd feltételeket
teremtve egymas kisegitésére. Ezek a modszerek
els6sorban a magasabb beépitési jellegii egysé-
gekben alkalmazhatok, ahol a szolgaltatasok nem
centralis elhelyezkedése az egység viszonylag kis
tertileti kiterjedése folytan nem eredményezi a
kényelmes megkozelités hatdsugarainak tullé-
pését.

Elényos lehet tovabba ebben a vonatkozas-
ban, ha a lakékorzeti zoldteriiletek csatlakoznak
a lakénegyed kozponti zoldtertliletéhez. Ezaltal
nemcsak az egészségligyi, klimatikus viszonyok
javulnak, hanem lehet6ség nyilik a zoldtertileti
rendeltetések rugalmas dthelyezésére is.

Ismételten hangsulyozzuk, hogy az el6zékben
ismertetett modszerek nem szolgdljak a szerke-
zeti 4talakitasok teljes kikiiszobolését, csak va-
lészintségiiket és egyidejliségliket csokkentik.
Ha meégis el6all a szerkezeti atalakitas sziikséges-
sége, akkor arra kell térekedniink, hogy azt mi-
1él kisebb teriiletre korlatozzuk. Erre lehetdséget
adhat — tobbek kozott — a kornyezé teriiletek-
kel, kiilonosen pedig a szomszédos egységekkel
val6 Osszefliggések megteremtése.

Az egységek kozotti osszefliggések mai for-
mdaja és kés6bbi esetleges szorosabbra valasa
semmi esetre sem jelentheti azok egybemoséda-
sat. Mindenképpen kivanatos a tervezés soran ar-
ra torekedni, hogy az egyes egységek érzékelhetd
egyittest képezzenek. Ennek érdekében egyfor-
man fontos az egyértelmii lehatdrolas és az
egylittes-képzés szempontjait figyelembe vevio
kompondldsi modszer. Szamitani kell azonban
arra, hogy a késébbi feilédés a lehatarolas te-
kintetében lényeges valtozdsokat hozhat, illetve
tehet célszertvé. Ezért az elhatarolas modja csak
ott tekinthet6 véglegesnek, ahol az egység hata-
rat valamilyen természeti adottsag (vizfeliilet,
hegy, erdé stb.) képezi. A forgalmi vonalak, el-
s0sorban az utak nem tekintheték merev elha-

taroldsnak, mivel az egyes utvonalak forgalmi
jelentésége a varos fejlédésének folyaméan meg-
valtozhat (forgalmi ut ezt a jelentGségét elveszit-
heti, vagy eredetileg nem forgalmi utak forgalmi
jelentéséget kapnak), ezenfelliil pedig miiszaki
megoldasokkal — példaul szintben elvalasztott
gyalogkozlekedéssel stb. — elvalaszto jelent6sé-
guk csokkenthetd.

Az egységek hatarainak valtozasa a jovében
sziikségessé valhat az Ujonnan fellépé kovetel-

587, (- CHIPELH] SN

Azonos fokozatu egységek azonos jellegii alkoto-
elemei kozotti kapcsolat méhdny lehetséges esete.
1. A koézpontok teriiletileg csatlakoznak. 2. A zdold-
teriiletek csatlakoznak egymdshoz. 3. A kozpontok
azonos funkcioji részei érintkeznek. 4. A két egy-
ség bels¢ uthdlozata oOsszehangolt rendszert alkot.
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mények gazdasigos Kkielégitése érdekében is.
Cyakran clény6s, ha lehetéség nyilik két szomszeé-
dos egység Gsszevondsdra, egyesitésére. Az egye-
sités folytdn létrejott Gj egységben ugyanis a
megvaltozott kovetelmények kielégitése vegett
sziikséges valtoztatdsok wvégrehajtasa altalaban
kedvez6bb megoldast eredményez, mint ha a két
eredeti egységben kiilon-kiilon végeznénk el, mi-
vel nem két, hanem csak egy helyen kell szer-
kezeti atalakitdshoz folyamodnunk. Az Gjonnan
felépitend6 intézmény vagy létesitmény fajlagos
épitési koltsége és tertletigénye is kisebb lesz,
mivel nagyobb létszamu lakossag alapulvételé-
vel torténhet a méretezés. Kiilonésen jelentésége
lehet ennek egyes, nem mindennaposan igénybe-
veend$ szolgaltatiasokat nyujté intézmények és
létesitmények esetében.

A késébbi ilyen jellegli atalakitasokat elGse-
githetjiik, ha a lakotertleti egységek mar ma is
hatarozott elényokkel jard osszefliggéseit megte-
remtjiik. Kulonosen jelentésnek tartjuk ebbdl a
szempontbdl a szomszédos egységek kozpontjai-
nak jo kapcsolatat, esetleg Osszefligg6 megolda-
sat, a zoldteriiletek lehet6 csatlakoztatasat, a
szomszédos egységek belsé uthalézatanak ossze-
hangolasat. Altalanossagban helyesnek tekint-
hetjliik ebbdl a szempontbodl, ha a tervezésre ke-
rild egység egyes részei a kornyezetben levé azo-
nos rendeltetést tertliletekhez csatlakoznak, pl.
lakdéhéazesoportok  lakéhazesoportokhoz, —intéz-
ménykozpontok intézményekozpontokhoz, zold-
teriiletek zoldteriiletekhez.

A szerkezeti atalakitdsok viszonylagos elszi-
getelését eldsegitheti az is, ha az egységen beliil
a kiilonbozé rendeltetésti teruletek elhatarolasa
nagyobb &aldozatok nélkiil valtoztathaté. Ezaltal
lehetévé valik olyan teriiletelemek csokkentése,
amelyek funkci6ja valamilyen okbdl kisebb je-
lentéséglivé valik és novelheté a nagyobb jelen-
téséglivé valt tertileti elemek kiterjedése. Hang-
stlyozni kell azonban, ez nem jelentheti azt, hogy
az egységen beliil a létesités id6pontjaban a kii-
1onb6z6 rendeltetést tertiletek és intézmények
ne valjanak el egymastél és ne biztositsuk mind-
egyik részére a mikodéséhez sziukséges legeld-
nyosebb feltételeket.

Hasonléan elényos lehet a kozintézmények
Osszevonasa, egyes funkeciok kozos teté ala ho-
zésa. Ez ugyanis lehet6vé teszi a létrejovs épli-
letegylittesen beliil a valtozé kovetelményekhez
idomul6 atalakitdst. Nem lehet ugyanis feltéte-
lezni, hogy a jovében a kozintézményellatas jel-
lege ugy valtozzék meg, hogy valamennyi koéz-
intézmény jelentésége megnovekedjék és egyben
Gjak létrehozéasara is sziikség legyen. A valdszi-
niiség inkabb az, hogy egyes kozintézmgények je-
lentésége csokken, esetleg sziikségessége teljesen
megszinik, mig masoké megnovekszik, de ezen
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feliill Gjabb fajta kozintézmények létesitésének
kdvetelménye is el6all. E varhaté fejlédésnek az
Gsszevont kozintézménykomplexumok jobban
eleget tudnak tenni, mint az 6nmagukban kevés-
bé varidbilis, egyedileg telepitett kézintézmeé-
nyek. ;

Az Osszevonas lehetéségei a kozintézmények
és mas teriileti elemek kozo6tt is fennallnak, kiils-
nosen, ha rendeltetésiik hasonlo jellegd. Igy pél-
daul a gyermekvédelmi intézmények és a gyer-
mekjatszoterek, az oktatdsi intézmények és a
sporttertiletek, a kulturalis intézmények és pi-
henétertiletek stb. kapcsolatainak biztositasa le-
hetévé teszi, hogy a tavlati kovetelmények kielé-
gités¢hez sziikséges tobbletek az wjabb igények
jellegétél fiiggben valamelyik teriileti elem ro-
vdasara biztosithatok legyenek.

Befejezésiil hangsulyozni szeretnénk, hogy
mindazok a vézlatosan ismertetett tervezési meg-
oldéasok, amelyekro6l az el6z6kben szo volt, egy-
altalan nem ismeretlenek a jelenlegi tervezési
gyakorlatban. Célunk az volt, hogy ramutassunk
e tervezési modszerek jelentdségére nemecsak a
pillanatnyi, hanem a tavlati igények kielégitése
szempontjabol is és felhivjuk a figvelmet né-
hany, eddig talan eléggé nem értékelt tovabbfej-
lesztési lehetdségre. Ezzel is megerdsiteni kivan-
juk azt a korabbi allitasunkat, hogy a lakoterti-
leti egységek tervezésében szemléleti valtozast
nem latunk sziikségesnek, hanem csak a varos-
szerkezetben vald elhelyezkedésbol és a kovetel-
mények valtozasara valo felkésziilésbdl szarmazdo
differencialédasra kell fokozott figyelmet fordi-
tani.

Talan feltlint eddigi fejtegetéseinkben, hogy
a valtozé kovetelményekre valé felkésziiléssel
kapcsolatosan sehol sem esett sz6 a mostanaban
olyan gyakran emlegetett ,tartalékteriilet”-ek-
rél. Véleménylnk szerint nines szlikség a lakote-
riilleten belil, vagy pedig annak egyes egységei-
ben jelenleg meg nem hatarozhaté rendeltetésu
terliletek fenntartdsara, mert egyfel6l ezek a te-
riiletek nagy meértékben megdragitanak a lako-
tertileti egységek létesitését, masfel6l — mivel
kés6bbi funkciéjuk ma még bizonytalan — elhe-
lyezkedésiik az egység szerkezetében kellGen
nem alapozhaté meg. Emellett nem szabad elfe-
ledkezniink arrol, hogy a létesitmények és léte-
sitménycsoportok idével elavulnak, bontasra ke-
riilnek, teruletitk mas jellegli felhasznélasara
mod nyilhat. Igy minden lakoteriileti egység éle-
tében elkovetkezik egy olyan idészak, amikor

- bizonyos teriiletek felhasznaldsarol tobbé-keves-

bé szabadon, az akkor éppen aktudlis kévetelmé-
nyekbél kiindulva lehet donteni.

A valtozo feltételek figyelembevétele igy
kapesolodik a rekonstrukeié problémakoréhez.
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Az a korabbi, altaldnos jellegi megfogalmaza-
sunk, mely szerint a lakoétertileti egységekkel
szemben tamasztott kovetelmények valtozasa
sok esetben csak szerkezeti atalakitasok aran ko-
vetheté nyomon, nemcsak a most tervezett, ha-
nem meglévé lakéteriiletekre is vonatkoztathato.
A meglevé varosok lakotertilete korabban, az ak-
kori ismeretek és koriilmények altal meghataro-
zott moédon jott 1étre; a mai kovetelmények kie-
légitésére valo alkalmassa tétel csak szerkezeti
jellegli atalakitasokkal érheté el. A szerkezeti
atalakitas sziikségessége fennall az egész lako-
terlilettel szemben, hiszen a meglevé varosok

lakoétertulete altalaban nem egységekre felosztott,
és kiterjed valamennyi, effektive esetleg nem is
létezd, csak eldiranyzott egységre. Ebben jelent-
kezik a rekonstrukciés probléméak sajatossaga az
eléz6kben targyaltakhoz képest. Ugy véljiik, je-
len tanulmanyunk ennek a témakoérnek a meg-
alapozasat is szolgalta, de a lakoteriileti egysé-
gek rekonstrukeiés vonatkozasainak alaposabb
feltarasa és bemutatdsa tovabbi kutatast és kii-
lén tanulmanyt igényel. Eddigi eredményeink
alapjan lehetéséget latunk arra, hogy erre a té-
mara a Telepiléstudomanyi Kozlemények egyik
kévetkezé szamaban visszatérjiink.

27



AZ IPARI TERULETEK TERVEZESENEK NEHANY ELVI
PROBLEMAJA

DR. NOVAK PETER
a 'mﬁszaki tudomdnyok kandiddtusa

Hazankban a népgazdasag fejlédése az ipar
nagymeértéki fejlédésével jar. Ez a folyamat az
elmult két évtizedben szdmos 4j ipari lizem te-
lepitését és meglévG lizemek rekonstrukciojat
vonta maga utdn. Az ipari tzemek elhelyezésé-
nek és athelyezésének problémadi a varosrendezés
gyvakorlatdaban legtobbszor az ipari tertiletek
problematikajaval kapcsolatosak. Az iparfejlesz-
tési tevékenység ennélfogva telepiiléseink, els6-
sorban a varosok ipari terililetének kialakitasa-
nal, rendezésénél jelent ujabb, sokszor ujszeru
feladatokat. IdGszerd tehat, hogy a teleptiléstu-
domany kutatomunkaja is mind fokozottabban
irdnyuljon e kérdések megoldasara, az elvek tisz-
tazasara.

E probléma azonban nemcsak hazankban je-
lentkezik, hanem kisebb-nagvobb mértékben
valamennyi fejlett, vagy erdsen fejlédé iparral
rendelkezé orszdgban. Ezért az eurdpai szocia-
lista orszdgok szamara is (ahol az iparfejlesztés
a népgazdasag fejlesztésének sulyponti kérdése)
kézenfekvé volt, hogy a KGST Regionalis Terve-
zési és Varosrendezési Szekcidja napirendre tiiz-
ze a varosi ipari terliletek tervezésének és kiala-
kitdsdnak problémajat. A KGST igy kidolgozott
ajénlésai szolgaltattak alapot a hazai kutatémun-
kahoz. Ennek a — még folyamatban 1évé és rész-
letesebb eredményeket elérelathatélag csak a to-
vabbi években hozo6 — munkanak eddigi ta-
pasztalatait hasznaltuk fel e rovid tanulméany
Osszeallitasanal.

1. Az iparteriileti tervezés helyzete
Magyarorszagon

Meglévé ipari teriileteink nagyrésze a felsza-
badulas el6tti idészakban éptilt ki, vagy az 1350-
es évek ipartelepitésének eredménye.

A felszabadulas elétt kialakult ipari tertile-
tek nem mutatjdk a tervszeri varosrendezési
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munka nyomait. Az tizemek telepitése spontan

tortént, ennek folytan — talan kis meértékben
Budapestet kivéve — elhelyezkedésiikre varos-

rendezési tervek befolyast nem gyakoroltak. Igy
a varosok lakédteriiletébe beékeléds gyartelepek
jottek létre, a lakossagnak az ipari artalmak el-
leni védelmét egyaltalan nem biztositottak.

A felszabadulds utani években az orszag
ipari elmaradottsaganak felszamolasa érdekében
els6sorban a nehézipar fejlesztésére koncentral-
tuk az eréfeszitéseket. Tekintettel azonban arra,
hogy megfelel6 regionalis tervek, sét gyakran
varosrendezési tervek sem alltak rendelkezésre,
e korszak ipartelepitése nem enyhitette a mar
korabban fennallott nehézségeket, habar az Gtjon-
nan telepitett lizemek onmagukban korszerten
és az Uzemi teruleten beliill rendezetten létesiil-
tek. Az utolsé évtizedben e tekintetben jelentds
elérelépést tettiink és — kihasznélva a regiona-
lis tervezés el6rehaladéasat, valamint az orszag
telepiiléseinek rendezési tervekkel valé nagyobb
mértékl ellatasat — teleplilésméretben is sike-
riilt tervszerlibbé tenni az tlizemek elhelyezését.
A telepuléstervezési gyakorlat, kiovetve az ige-
nyeket, az utébbi években rendszeresen produ-
kalt ipari teriiletrendezési terveket; a varosok
altalanos rendezési tervében is sokkal hatéarozot-
tabban, atgondoltabban jelélik ki az ipari lize-
mek elhelyezésére szant tertileteket.

Az elvek azonban, melyek e tevékenység
alapjaul szolgalhatnak, még gyakran tisztazat-
lanok. Kiilonésen akkor tiinik ez ki, ha Gsszeha-
sonlitjuk az e téren fennallé helyzetet a véros
mas teriiletelemeire vonatkozo rendezési, fejlesz-
tési elvek kiforrottsdgaval (természetesen a leg-
nagyobb a kontraszt a lakoteriiletek szervezeési
elveivel, fejlett tervezési moédszerével szemben).
Emellett azonban meg kell allapitani azt is, hogy
az ipari teriiletek tervezése soran nem hasznosit-
juk eléggé a szocialista tervgazdasagban meglévd




adottsagokat, a tervszerd ipartelepitésben rejlé
(kétségteleniil ma még szamos esetben gazdasagi-
lag is kiaknazatlan) lehet6ségeket sem. Kiilono-
sen nagy probléméak mutatkoznak az ipari lize-
mek rekonstrukciéjaval kapesolatos varosrende-
zési feladatok megoldésa soran. Annak ellenére,
hogy az iparfejlesztéspen a rekonstrukcids tevé-
kenység mindinkdbb polgarjogot nyer, az ezzel
kapesolatos telepulésfejlesztési elvek kutatdsa
csak a kezdet kezdetén tart.

Ilyen koriilmények kozott talan mem feles-
leges, hogy megkiséreljiik néhany vitas elvi keér-
dés tisztazasat, illetve az ipari terulet szerkeze-
tére vonatkozo, elhelyezésével Osszefliggé egyes
uj nézetek Osszefoglalasat.

2. A tarsadalmi-miiszaki haladas soran
jelentkezé, az ipari teriiletek kialakitasat
befolyasolo tényezok

Hazank tarsadalmi viszonyainak meghataro-
z6ja az épilé szocialista tarsadalom. Ennek a
ténynek jelentés befolyasa van az ipari teriiletek
kialakitdsara. A szocialista népgazdasag ugyanis
a tervszerii aranyos fejlédés torvényszertiseéget
felismerve tervgazdasagon alapszik. A tervgazda-
sag lehet6vé, s6t szlikségessé teszi az ipari léte-
sitmények tervszer(i, egymaskozti Osszehangolt
telepitését. Bar ez az elv a gyakorlatban hazank-
ban a tervgazdasag aranylag révid multja miatt
még nem érvényestilt kell6képpen, a tervgazda-
ség jelenlegi fejlettségi foka mar nalunk is
igényli az egy teruleten telepitendé tobb ipari
Uzem egyidejlleg megoldott Osszehangolt kozos
tervezését és épitését — ami lényegében alapja
a helyesen megoldott ipari teriiletek kialakitasa-
nak.

A tervszeru fejlesztés legjelentésebb elonye
az, hogy lehet6vé teszi kulonboz6é muszaki léte-
sitmények &atgondolt és toébbeélii hasznositdsat,
ezzel a gazdasagossag figyelembevételét. Igy a

Ipari teriilet sémdja. A terv koordi-
nalt ipartelepitést feltételezve gaz-
dasagos magy egységekben telepiti
az iparvagdny-igényes uzemeket, vi-
lagos, j6l dttekinthetd wUthdlézatot
alakit ki. Az tzleti kozpontot a te-
riletet feltdaré gyalogiut mellé tele-
piti, de ezzel elszakitja a tomegkoz-
lekedéstol. 1.  Iparvdgany-igényes
ipari teriilet. 2. Iparvdginyt nem
igénylé ipari teriilet. 3. Ipari tarta-
lékteriilet. 4. Ipari rendez6 pdlyaud-
var. 5. Kozmiiteriilet. 6. Lakdéteriilet.
7. Uzletek. 8. Zold- és sportteriilet.
Védé zoldteriilet.

gazdasagossagot a kapitalista tarsadalomban &l-
talaban kialakult értelmezésénél (egy lizem tele-
pitésén bellli gazdasagossag) tagabban tobb ipa-
ri lizemre, illetve egész ipari teriiletek létesité-
sére terjeszti ki.

A szocialista tarsadalmi rend egyik jelentos
vivmanya, az emberrél valé gondoskodas elve;
szintén befolyasolja az ipari teriiletek kialakita-
sét. Hatdsa elsG6sorban abbdl a szempontbdl ér-
vényesll, hogy megkoveteli egyrészt a varos la-
kossaganak az adott lehetéségekhez képet maxi-
mélis védelmét az ipari létesitményekkel kapcso-
latos artalmakkal szemben, masrészt az ipari te-
riilleten dolgozok védelmét a kornyezé létesitmeé-
nyek karos behatdsaitol.

Mindkét kovetelmény jelentés erofeszitést
és anyagi aldozatot kivan a varosrendezési és az
ipari beruhdazasok terén. A tervezés feladata,
hogy az eredmény valtozatlan fenntartdsa mel-
lett csokkentse a szukséges anyagi aldozatokat
és miuszaki nehézségeket. E téren varosrendezési
eszkozokkel is jelentés eredményt lehet elérni.

Mivel az ipari létesitmények igen szoros 0sz-
szefliggésben vannak a tudoményos és muszaki
szinvonal fejlodésével, ez utébbi tényezék alaku-
lasa az ipartelepitésre is befolyast gyakorol. A
tudomanyos-miszaki fejlédés befolyasa — véle-
ménylink szerint — egyrészt a technolégidnak
maésrészt a termelés volumenének és gazdasagos-
saganak fejlédésével kapcsolatban észlelhetd. A
technolégia varhato fejlédése egyrészt az auto-
matizalds és kemizaldas ugrasszeri térhoditasa
formajaban jelentkezik, masrészt sziikségszertivé
teszi nagy kitermel6 egységek Kkialakitasat és
kombinatok létrehozasat. Ez a fejlodés megno-
veli a varosi ipari terililetek méreteit, (mind a va-
ros Osszes ipari teriiletének nagysagat, mind az
egyes Osszefliggé teriiletek kiterjedését) és ezzel
megneheziti azt, hogy kevert ipari és lakoéterti-
letek alakuljanak ki, illetve, hogy az ipari mun-
kahelyeket és a lakohelyeket egymas kozelében
helyezzék el.

35326055

”"““‘“’0“’.
BRSO 1 SRS
00K
SRKHRIHRIKIEHL
DX X XXRRKKK

29



§
Wo% !

¥ . e
\J
&
XY
X

ONK
SN
S

S5
SO
OO
R

X
5 DRSS
oo
80050
et

& Szennyviy
tlSZtllgt |

Arterulet {

Az energiaellatas fejlédése viszont mddot ad
arra, hogy az ipari artalmak egyrészét kikiiszo-
boljiik. Tgy a helyi energiatermelé berendezések
nélkulozhetévé valnak, a sziikséges teriiletigény
csOkken. E hatasokat egytittesen, Gsszességiikben
kell értékelni és a komplex értékelésnek megfe-
lelGen kell az ipari terileteket a varosszerkezetbe
beilleszteni. A kiilonbo6z6 tényezéket vizsgalva az
alabbi megallapitasokhoz juthatunk.

Az ipar egészssgiigyi dthatdsdt tekintve
megallapithatjuk:

-— az ipar kemizilédasanak elérehaladasaval a

levegbszennyezés veszélye — éppen a legké-

nyesebb és sok bajt okozé vegyi anyagoknak

a levegébe jutasaval — névekszik;

az Uzemnagysagok novekedésével a szennyezd

anyagok mennyisége abszolit mértékben is

novekszik;

- az életszinvonal emelkedésével, a technika
fejlédésével parhuzamosan az egészségligyi
kovetelmények is mind szigorubbak lesznek.
Egyes egészségligyi artalmakat, melyeket a
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Ipari teriilet sémd'ja,. Az ipa-

ri  teriilet vildgosan két. rész-
4 re tagolédik: a meglévé iizemek Tko-
ril kialakitott vegyes ipari és lako-

teriiletre (kozos ipari és lakéteriile-
ti kozponttal) és a déli, nagyobb és
.t6bb kdros dthatast okozé Uj iize-
mekbdl allé teriiletre. A két részt
kozos uthdlézat tdrja fel, melynek f6
eleme a fékozlekedési 1thoz kap-
csolodé hurok ut. Erre wan fel-
flizve mindkeét kozpont, melyek egy-
idejiileg a tomegkozlekedés csomo-
pontjai is. A terilet Ovezeti rendszer
szerint szervezett: E-r6l D felé min-
dig tobb kdros dthatdst okozé iize-
mek helyezkednek el (a sorrend:
raktirak, telepek, élelmiszeripar
kisebb gépipar, épit6- és épitéanyag-
ipar, vegyipar, biizos és robbands-
veszelyes tzemek). 1. Iparvdginy-
igényes tzemek. 2. Mezdgazdasdgi
teriilet. 3. Bilzos és robbandsveszé-
lyes iizemek. 4. Meglevé iparvagdny-
igényes tzemek. 5. Lakoteriilet. 6.
Ivarvaganyt nem igénylé iizemek.
7. Ipari rendez6 pdlyaudvar. 8. Ipar-
teriilet kozpontja (iroddk, szocidlis
létesitmények). 9. Tartalékteriilet.
10. Megadllé. 11. Zoldteriilet.

multban nem ismertek fel, vagy eltiirtek, ma
mar teljes veszélylikben ismernek és el Kki-
vannak haritani;

ugyanakkor a szlir6berendezések, flist- és per-
nyelevalasztok stb., egyszéval az aktiv véde-
kezés eszkozei jelent6sen fejlédtek és bizo-
nyos mértékli és fajta szennyezédést ki lehet
kiisz6bolni.

A szdllitdsi problémaéakrol:

az uzemnagysagok novekedésével a szallitan-
d6é nyersanyag és készari mennyisége is no-
vekszik. Ez a szallitasi problémdkat sulyos-
bitja;

ez ellen az iranyzat ellen szdl, hogy a nyers-
anyagok egy részét csévezetékeken tovabbit-
jak (gaz, olaj), tehat ahol ilyen lehetséges, a
szallitasi problémak csokkennek;

- a vasuti szallitds szinte kizarolagos szerepe,

mely a nagytémegili és nagy sulya aruszalli-
tast igénylé lizemeknél altalanos volt, csok-
kenében van. Az emlitett jellegli szallitasok
egy részét ma mar kozuton végzik. Kiiléns-




sen indokolt ez olyan kis orszagban, mint ha-
zank, ahol a szallitasi tavolsdgok viszonylag
nem nagyok és az esetleges atrakasi koltsé-
gek megtakaritasaval a vasuti és kozuti szél-
litas koltségei kozott egyelére még fennalld
kiilénbséget ellensulyozni lehet. Kétségtelen
viszont, hogy ez a lehetéség kézutaink jobb
kiépitését, a burkolat megerdsitését koveteli
ami még nem teljes egészében tortént meg.
A személyszallitdas problémairol:

—- a tomegkozlekedés javuloban van. Halozata
stirtibbé valik, a szallitasi eszkozok gyorsab-
bak, nagyobb befogadoképességiiek. Ma a t6-
megkozlekedés igénybevétele — féleg a szo-
cialista orszagokban — a dolgozok szamara
kevesebb anyagi aldozatot jelent, mint régeb-
ben. Az egyazon id6 alatt megtehet6 ut hossza
megnovekedett, tehat messzebbrol is meg
lehet kozeliteni egy-egy ipari tertuletet. Az
uzemeknek tehat a munkaerdellatas szem-
pontjabol nem kell olyan nagy mértékben a
kozvetlen kozeliikkben laké dolgozokra ta-
maszkodniok;

— a tavolsagi kozlekedés némi javuldsa és sl-
ribb volta (hazdnkban jellemzé az autébusz-
kozlekedés) és mas okok miatt az ingéazdk
szama jelentésen megnott. Ehhez hozzajarull
az is, hogy vilagszerte né a varoslakok igénye
a tobb zold, a sajat kert irant, ami a varos
kozponti, ill. sGrin beépitett részébol valod ki-
koltozéslikhoz vezet. A dolgozok ennek fejé-
ben inkabb eltiirik a hosszabb tavolsagrol va-
16 utazast.

A koézmit problémakrol:

—- az ipari vizfogyasztas nagy novekedése a meg-
1évé vizmivek erés megterheléséhez vezetett.
Emiatt 4ltaldnossa valt az az elv, hogy az ipari
luzemek jorészét lehetdség szerint kulon ipari

Ipari teriilet sémdja. Példa a
kisebb, részben még mezbgazda-
. sdgi jellegii kozépvdrosi ‘ipari te-
riletre. Erb6sen tagolt tombok, ki-
sebb telkek, nagy szerep jut a meg-
valositasnal a helyes 1titemezésnek.
1. Iparvaginy-igényes ipari teriilet.
2. Iparvaganyt mem igénylé iizemek.
3. Tartalékteriilet. 4. Iparteriileti k6z-
pont. 5. Védo zoldterilet. 6. Hokoz-
pont.

vizmivekrol szolgaljak ki. Ezaltal az lizemek
vizellaté halozata részben fliggetlenedik a te-
lepiilés halozatatol;

a nagymennyiségli szennyviz miatt a befo-
gadok erdsen szennyezettek. Mind nehezebb
befogaddét talalni az ipari szennyvizek szama-
ra, kiilonésen a slrin lakott és mar erdsen
iparosodott tertleteken, a vérosok kozelé-
ben;

- a vizhidany és a recipiens probléma regionalis

kozmiihalozatok kiépitéséhez vezet, melyek
nagyobb tertiletek elszoért vizkészletét gyuj-
tik Ossze, és osztjak el a jelentésebb fogyasz-
tok kozott. Ennek folytan a viz esetleg olyan
tertlileteken is rendelkezésre all, ahol eddig
viz hijan egyes iparagakat nem lehetett tele-
piteni;

- az orszagos tavvezetékhalozat kiépitése révén

Magyarorszagon elektromos energia — né-
hany kiilonésen energiaigényes ipari uzemet
kivéve — ipari célra gyakorlatilag barhol biz-
tosithato.

Az ipari Uzemek helysziikségletérol:

- a helyigény novekszik egyrészt az lzemegy-

ségek novekedése. masrészt a gépesités, auto-
matizaldas elérehaladasa miatt. Ez a koril-
mény a lakotertiiletbe beékel6dd, vagy ahhoz
kozel fekvo értékes (mert konnyen beépithe-
t6) tertileteken a nagyobb ipari lizemek elhe-
lyezésénél nehézséget okoz.

Egyéb koriilményekkel kapcsolatban:

- a légoltalom igényei az lizemek telepitésénél

a korszer(i hadaszati eszkozok hatékonysaga-
nak novekedése miatt megvaltoztak. Ma —
egyes lUzemeknél — légoltalmi védoétavolsag-
ként az eddiginél joval nagyobb térkozoket
kivannak meg, masrészt az tizemek tobbségé-
nél nem igényelnek védoétavolsagot;
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— novekedett a tarsadalmi munkamegosztas, kii-

16no6sen a szocialista orszagokban, ennek foly-
tan tobb lzem mukodik egytitt, nagyobb a
kooperacios igény (és lehet6ség), ez nagyobb
Osszefliggd ipari tertletek kialakitasat kove-
teli;

— a kereskedelem szerepének novekedésével és
a szocialista termelési viszonyok k6zott gya-
korlatilag megszint a nagyiparnak a fogyasz-
tokat (akar kozileti fogyasztokat is) kozvet-
lentil kiszolgalé szerepe. A termelt aruk el-
osztdsa kizarédlag a nagykereskedelmi rakta-
rakon keresztil torténik. Ezzel a nagyipar a
fogyaszto piachoz vald helybeli kotottsége is
megsziint (nem érintve ezzel a f6ldrajzi hely-
"hez valé kotottséget). A fogyasztoval kozvet-
len kapcsolatban csak a kisipar és a helyi
ipar egy része maradt.

Fenti tényezék igen gyakran egymadssal el-
lentétes irdnyban hatnak. Ma még igen nehéz
nmegallapitani azt, hogy a tényez6k milyen id6-
rendi sorrendben és milyen mértékben fognak
kihatni a kovetkez6 évtizedek ipartelepitésére;
ez a tény jelentés nehézséget okoz a nagyobb
tavlatot is felolel altaldnos varosrendezési ter-
vek elkészitésénél. Itt roviden csak egy szempon-
tot szeretnénk kihangsulyozni, mint aminek a
gyakorlat szempontjabdl is fontos szerepe van:
a tertiletigényre valo befolyast.

A tapasztalat azt mutatja, hogy a fejlédés
hatésat az ipari tertiletszlikségletet illetéen a leg-
tobb tervnél alabecsiiltiik, barmilyen alapos sza-
mitasokat végeztiink is. Hazank gazdasagi lehetd-
ségeit figyelembe véve nem szamoltunk az ipari
athatasok ‘csokkentésére szolgalo koltséges be-
rendezések tomeges létesitésével sem és ezért ezt
a problémét is els6sorban — elérelathatélag —
csak teriiletigényes varosrendezési eszkozokkel
tudjuk majd megoldani. Véleményiink szerint
még hosszabb ideig fenndallhat ez a tendencia, a
teriiletigény jelentésen noévekedni fog és ezért
ugy gondoljuk, hogy a kovetkez6 évek varosren-
dezési gyakorlatdban a hangsilyt nem annyira
a teriilet csokkentésére, mint inkdbb gazdasagos
hasznositasara kell helyezni.

3. Az ipari teriilet fogalma és osztalyozasa

Miel6tt az ipari teriilet fogalmanak megha-
tarozasat megkisérelnénk, roviden ki kell térni
a telepiilések teriiletfelhasznalasaval kapesolatos
néhany kérdésre.

A teleptiléseinken elhelyezkeds létesitmeé-
nyek tertiletet igényelnek; varosaink tervezése
soran e teriiletekkel valé gazdalkodas jelenti a
feladatok nagy részét. Ezzel kapcsolatban valik
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sziikségess¢ a teriiletfelhasznalds megfeleléen
rendszeres voltanak biztositdsa. E rendszerezés
¢s — ennek alapjan — a modszeres teriiletfel-
hasznalés célja az, hogy az egyes teriileteken le-
zajlé funkcidk megszervezése és Osszehangolasa
megtorténjen. A telepiilésben lezajlo tevékenység
négy f6 funkciéval jellemezheté. A telepiilés la-
koi ; '

— laknak

— elvégzik mindennapi munkajukat,

— udilnek, pihennek

— és kozlekednek az el6bbi harom funkciot

ellato tertiletek kozott,

Mindegyik emlitett £6 funkcié komplex jellegti,
szdmos résztevékenységet foglal magéaba. Igy pl
a lako6-funkeiéhoz tartozik az alapfoku kozintéz-
meények latogatasa, mindennapi élelmiszerek be-
vasarlasa, a jatszoterek hasznédlata, a személy-
gépkocsik parkoldsa a lakohazak kozelében stb.
E funkciék azonban nem egymastol elszakadva,
hanem szorosan Osszefonédva, a napi életritmus
rendszerében jelentkeznek és zajlanak le. Ez az
osszefonddas tertiiletileg is fennall, ezért az egyes
életfunkciok lebonyolitdsdra szolgald teriiletek
nem hatarolodnak el élesen egymastdl, sét igen
gyakran részben vagy egészben atfedik egymast.
Sokkal kevésbé mondhatjuk el ezt a négy 6
funkeciordl: az altaluk igényelt teriiletek hataro-
zottan kirajzolddnak ill. egyértelmlen jellemez-
het6k a f6 funkciéval. > Ha tehat a telepiilés te-
riiletét a jellemz6 f6 funkcidk szerint tagoljuk,
akkor olyan jellegzetes funkcionilis tertiletré-
szekhez, teriileti egységekhez fogunk jutni, me-
lyek tobb kiilénboz6 kisebb teriileti elembdél all-
nak, tertletileg elhatarolhaték és onmagukban
egészet képeznek. ? Ilyen teriileti egységek a la-
kétertilet, ipari tertilet, zoldterilet és a kozleke-
dési tertilet, (ezekhez csatlakozhat — ha a tele-
pulésben megfelelé funkcié zajlik le — a na-
gyobb, 4ltalaban telepililéshalézati szerepkort
k5zintézmények szamara biztositott tertilet). Az
a tény, hogy egy ilyen komplex teriileti egysé-
get £6 funkci6javal jellemziink, nem zarja ki azt,
hogy az id6k folyaman az egyes részfunkciok ara-
nya a komplexitason beliil megvaltozik, 4j funk-
cidk tarsulnak az eddigiekhez, vagy egyesek ki-
elégitése mas fé funkcidhoz kapesolodik; ilyen
valtozasok azonban nem vezethetnek oda, hogy
feladjuk a rendszerezés szempontjabol feltétlentil
sziikséges és a funkciok osszefonodasat a valosag-
ban is lehetévé tevd teriiletfelhasznaldsi és rend-
szerezési elvet, a jellegzetes f6 funkciéjaval meg-
hatdrozott komplex funkcionalis egységekben
valé gondolkodast.

Mindezt azért tartottuk sziikségesnek leszo-
gezni, mert az utobbi idében torténtek kisérletek
a telepiilés teriiletének mas elvek szerint valé ta-
golasara. * Az ezekben tiikrozédé felfogéas a te-




riiletfelhasznalas egységeinek nem a telepiilés e
6 funkciok szerint tagolodo részeit tekinti; abbol
indul ki, hogy a teriiletfelhasznilds egységeit
kizar6lag a kozintézmények és kozellatasi intéz-
mények szigoru hierarchia szerint felépitett von-
zéskorzetei szerint kell lehatarolni. Minden ilyen
teriileti egvségben valamennyi f6 funkcié lezaj-
lik, a teriileti egységeken bellll pedig az egyes
részfunkciok altal lefoglalt teruletrészek szigo-
rian elhatarolhatok egymastol. Ez az elképzelés
a regionalis vonzaskorzet-elvnek a telepililésen
belili mechanikus érvényesitésébol ered.

A tetszetésnek tliné rendszerben azonban a
f6 funkcio szamara sziikséges jellegzetes tertile-
tek nem biztosithatok. A lakoétertileti elv alapjan
szervezett tertileti egységeken beliil ugyanis nem
helyezheték el nagyobb ipari tizemek, fontos koz-
lekedési létesitmények (pl. a palyaudvar) vagy
olyan kézintézmények mint pl. egyetem, kérha-
zak, ninecs teriilet a nagy zoldtertileti létesitmé-
nyek szdmara (sportpark, temeté stb.).

El kell tehat utasitanunk ezt a felfogast,
mert latszolagos rendje cllenére dezorganizalna
a telepiilések teriiletfelhasznalasat. De kulonosen
szembe kell szallni vele az ipari tertletek jo
szervezése érdekében. Az ipari teriiletet ugyanis
szintén komplex egységnek kell tekintentink,
melynek jellegzetes feladata van mégpedig az,
hogy az ipari termelés tulnyomo tobbségét lebo-
nyolitd létesitmények elhelyezését biztositsa. A
f6 funkcié mellett az ipari tertileten tobb olyan
kiegészit6é funkcio is lezajlik, melyek az ipari ter-
meléssel szoros kapesolatban allnak. Ilyen kiegé-
szité funkcié az lizemeket kiszolgalé személy- és
teherszallitasnak az a része, mely a legfébb for-
galmi utvonalakrol és a kozponti kozlekedési lé-
tesitményekrél valo szétosztast végzi. Hasonlo
jellegli az uzemeket kiszolgadléo kozmiulétesitme-
nyek funkciéja. Ehhez tarsul az egészségligyi
funkciokat ellaté6 novényzet, valamint az a sze-
rep, melyet az lizemi dolgozékat kiszolgalé koz-
intézmények (iroda, rendelGintézet, lizletek stb)
latnak el. Az ipari tertileten beliil mindezek sza-
mara elhelyezést kell biztositani, ezért az ipari
teriilet fogalmat az alabbiak szerint hatarozhat-
juk meg:

»Ipari teriilet a telepiilés olyan funkciondlis
egységet alkoto Osszefliggé teriilete, amelyet
teljes egészében ipari tizemek és a tertleti-
leg is kozvetleniil hozzajuk tartozé kozleke-
dési és kozmu-létesitmények, novényzettel
ellatott tertiletek, valamint az ipari lizemek
dolgozobit kiszolgalé kozintézmények foglal-
nak el, illetve amely ezek elhelyezésére van
kijelolve”.

Az ipari teruletek osztdlyozasat az ipari tizemek

kategoriakba sorolasa alapjan célszerd felépiteni.

3 Telepliléstudoméanyi Kozlemények

Ezért el6szor az lizemek csoportositasaval kell
foglalkoznunk. Ilyen csoportositas sokféle elv
szerint lehetséges, de a varosrendezés szempont-
jabol — véleményunk szerint — legfontosabb az,
mely csak olyan kévetelményeket vesz figyelem-
be, amelyek a telepitésre befolyassal vannak és
csak olyan szempontbol, amilyen szempontbdl és
mértékben ez a hatas érvényesiil. Igy tehat az
egyes kovetelményeknek nem teljes skalaja sze-
repel. Ennek alapjan az alabbi fontosabb kate-
gorizalasi lehetéségek vannak:

A) Kategoridk az tlizemek szallitasi igényei
szerint:

1. Szallitasigényes uzemek (feltétleniil ipar-
vagany-bekotést igényelnek, igen gyak-
ran kulon ipari rendezé péalyaudvarhoz
kapcsolandok, kozuti bekotésiik jelentos
forgalmat bonyolit le).

2. Kozepesen szallitasigényes iizemek (alta-
laban igényelnek iparvigany-bekotést, de
az iparvagonyon lebonyolitott forgalom
a gazdasidgos mennyiség hataran van, az-
az a napi 8—10 vagont alig haladja meg.
Ezért sziikség esetén forgalmuk kozutra
is terelhet6, vagy vagonkuli alkalmazha-
t6. A kozati bekotés jelentésége ennek
megfeleléen nagy).

3. Kevéssé szallitasigényes tizemek (iparva-
gany-bekotést nem igényelnek, kozuton
lebonyolitott szallitasuk viszonylag kiesi,
az igénybevett forgalmi ut terhelését je-
lentésen nem befolyasolja).

B) Kategoridk az tuzem vizigénye szerint:

1. Vizigényes lizemek, jelentds vizmennyi-
ség-igénnyel (igénylik altalaban csak fel-
szini vizbdl elégitheto ki).

2. Vizigényes uzemek, ahol a viz mindsége
jelentés (ivovizet vagy annal tisztabb
vizmindséget igényelnek, célszerd a kap-
csolat a teleplilés vizmuvével).

3. Kozepesen vizigényes uzemek (technolo-
giai vizigényik van, de az nem jelentds
mennyiségi).

4. Kevéssé vizigényes lzemek (technoldgiai
vizigény nincs).

C) Kategoridk az lizemek szernyvizkibocsaj-
tasa szerint:

3. Nagymennyiségl, de bioldgiailag tisztit-
haté szennyvizet kibocsajté lizemek.

2. Nagymennyiségli, mérgez6, fert6zo, vagy
csak specialis tisztitasi modszerekkel sem-
legesithet6 szennyvizet kibocsajto {lize-
mek.

3. Kozepes mennyiségii, a haztartasi szenny-
vizzel kozosen, azt kiegészitéen jol tisztit-
hat6é szennyvizet kibocsajté tzemek.
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4. Uzemek, amelyeknél a szennyvizleveze--

tés nem okoz jelentés problémadt; a varo-
si hdalézatba annak kulonosebb megter-
helése nélkil bekothetdk.
D) Kategoéridk az lizemek energiaigénye szem-
pontjabol: :

1. Jelent6s mennyiségi elektromos energiat
igényls tizemek (az energiaszallitasi vesz-
teség miatt az erémiivek kozelében tele-
pitenddk).

2. Jelent6s mennyiségli héenergiat igényld
tzemek (sajat energiatermeld berendezés

szlikséges).

3. Uzemek, amelyeknek energiaigénye
elektromos-, gaz-, olaj-tdvvezetékbdl fe-
dezhetd.

E) Kategoridk az {Ulzemek munkaer6igénye
szempontjabol:

1. Munkaerdigényes lizemek (munkdassiiri-
ség 500 f6/ha koriil), gyakran nagyszamu
no6i munkaerd foglalkoztatdsaval.

2. Kozepesen munkaerdigényes
(munkassiriség 150 £6/ha koriil).

3. Kevéssé munkaergigényes lizemek (mun-
kasslriség 50 £6/ha koriil).

F) Kategéridk az lizemek tertiletigénye szem-
pontjabodl (az E. alatti kategoridkkal bizo-
nyos mértékig kiegészitik egymast):

1. Jellegzetesen nagy kiterjedésd, terjengds
tzemek.

2. Kozepes teruletigény(l ilizemek.

3. Uzemek, melyeknél az iizemi teriilet ki-
terjedése nem jelentés, a folyamatok
igen koncentraltan, altaldban toébbszintes
épliletben folynak le.

G) Kategorizalas az tlizemek jellegzetes racio-
nalis lizemnagysaganak abszolut mértéke
szerint:

1. Uzemek, melyeknek létesitése csak nagy-
tizem, esetleg kombinadt formajaban gaz-
dasagos.

2. Uzemek, melyeknél a racionilis iizem-
nagysag hazai viszonylatban egyarant le-
het nagy-, vagy kozépilizem.

3. Uzemek, melyek magyar viszonylatban
leggazdasidgosabban kis lizemegységben
miukodtethetok.

A fenti A—G kategoéridk figyelembevételé-
vel a telepités szempontjabol szintetizalhatok az
igények és a legtobb tizemre meg lehet allapita-
ni olyan jellegzetes igényt, mely a létesitmény
telepitésére donté befolyast gyakorol. E szinté-
zis soran természetesen az ellentétes kategoriak
szerinti igényeket gazdasagilag és technikai
szempontbol mérlegelni kell és a legfontosabb
jellemzéket egyedileg kell kisz(irni.

Az ipari lizemek egy masik, a varosrende-
zeési szempontokat méginkabb figyelembe vevé

uzemek
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csoportositasa a teleplilésben valo elhelyezkedés
kovetelményeinek és lehetdségeinek figyelem-
bevételével valésithato meg. Ez a csoportositas
az elobbi, jellegzetes igény szerinti osztdlyozésra
epill és szoros kapcsolatban &ll a teleptlés szer-
kezetébsl fakadé adottsagokkal. E szerint az
ipari lizemek harom f6 kategéridba sorolhatok.

I. kategoria

A telepiilés beépitett teriiletétsl jelentésebb
—— legaldabb 1000 m — tavolsdgra elhelyezendd
Uzemek.

E kategoridba els6sorban a kitermel6 ipar,
a vegyipar, a kohdipar nagylizemei tartoznak.
valamint ide sorolandé valamennyi un. ,biizds”
uzem.

A kategoriat jellemzi:

—- nagy teriiletigény;

— jelent6s kozlekedési igény, minden esetben
vasuti kapesolat, mely legtobbszor egy atadé-
csoporton kiviil sajat iizemi palyaudvart vagy
egy rendezé csoportot igényel;

— jelent6s zavar6 athatéasok;

— teriilethez képest aranylag kis munkaers-
igény.

II. kategéria

A telepiilés szélén, ill. a lakoéteriiletének ko-
zelében, attol keskenyebb (max. 500 m-es) védé-
tavolsaggal elvalasztva, vagy védétavolsag nél-
kil elhelyezhet6é lizemek.

E Kkategéridba sorolandok a gépipari és
egyéb fémfeldolgozo, kisebb vegyipari, textilipa-
ri, lvegipari, élelmiszeripari, épitéipari elére-
gyarté lizemek.

A Kkategoridhoz tartozo lizemeket jellemzi:
— kozepes teruletigénys
— jelent6s szallitasigény

kapesolat is sziikséges),

— csekély, vagy kozepes zavar6 athatasok,

— jelentés munkaerdigény.

III. kategdria

A telepiilés lakoéteriiletén belill vagy azzal
szoros kapcesolatban elhelyezhet6 tizemek.

E kategoéridba sorolanddk altaldban a kon-
fekcidipar, a kulturcikkeket el6allité, a finom-
mechanikai, optikai, nyomdai, papirfeldolgozo,
miianyagfeldolgozé ipar, kisipari javité tizemek,
valamint egyes élelmiszeripari tizemek.

(legtobbszor vasuti

A kategoridhoz tartozé uzemeket jellemzi:
—- kis szallitasigény (vasuti kapcsolat nem sziik-
séges),
-— viszonylag Kkis teriiletigény,
— a zavar6 athatés igen kevés, vagy semmi,
— jelentés munkaeréigény, altalaban magas a
néi munkaerdé aranya.
Az lizemek besoroldsdhoz a harom varosren-
dezési kategéridba csak altalanos tamaszpontok
adhaték, azt minden iizem esetében egyedileg




kell megvizsgdlni. A tapasztalat szerint az lize-
mek nagyrésze a — mai hazai technoldgiai adott-
sagok szerint — a II. kategéridba tartozik.

Az ipari ilizemek kategorizaldsa szolgalhat
alapul az ipari teriiletek osztdlyozasahoz. A ta-
pasztalat és a nemzetkozi szakirodalomban je-
lentkez6 allasfoglalds szerint célszerl az ipari
teriileteket is a fent emlitett harom kategoridaba
sorolni. A besorolasnal abbdl lehet kiindulni,
hogy minden ipari tertiletre a fenti harom kate-
goria koziil valamelyiknek a kévetelményei jel-
legzetesek, ennek folytan a széban forgéd terulet
gazdasagosan és célszerlien elsésorban az e kate-
goéridhoz tartozo uzemek elhelyezésére szolgalhat.
Ez nem zirja ki természetesen, hogy a tertiileten
— Kkiegészitésképpen — mas kategoridhoz tar-
tozé lizemek is ne lennének létesitheték; nem
telepithet6k azonban olyan uzemek, melyek ala-
csonyabb sorszamu kategéridba tartoznak. (Igy
pl. II. kategériaju ipari tertileten nem éptilhet I.
kategoériaba sorolt ipari lizem.)

Az osztalyozas gyakorlati felhasznalasat te-
kintve meg kell allapitani, hogy az I. és II. kate-
goriaba sorolt ipari lizemek minden esetben kii-
16n ipari tertileten helyezkednek el és ennek ko-
vetkeztében az I. és II. kategoriaju ipari tertile-
tek gyakoriak és jellegzetes tervezési feladatot
jelentenek. A III. kategériaba sorolt lizemek el-
helyezhetSk szétszortan is a telepulés egyéb teru-
letein, els6sorban a lakéteriileten, vagy Ossze-
vonhaték a lakoéteriiletek kozé €kelédé kisebb
ipari teriiletén. Igy tehat III. kategériaju ipari
teriilet tervezése ritkdbban fordul el6 és nem
jellegzetes feladat.

4. Néhany varosszerkezeti kérdés

A klasszikus véarosrendezési felfogds szerint
a varos a lakéhely és munkahely egylittese. Ez
a felfogas altaldban ma is megéallja a helyét. Ha
részletesebben vizsgaljuk azonban a mai varos-
fejlédést, nem kertilheti el figyelmiinket az a
tény, hogy a két tevékenység szétvalasanak jelei
mutatkoznak. A kozlekedés fejlédésével a tavol-
ségok csokkennek, a munkahely-lakohely tavol-
sag is bizonyos mértékben novelhets. A tervszerii
teleptilésfejlesztés kezd kiterjedni a varos beépi-
tett terliletén kivil els6 tertletekre is, kistaji és
regiondlis szervezési elv alapjan osztjak el a
munkaerét és munkahelyeket. Ezaltal az eddig
szoros tertleti kapcsolat munkahely és lakohely
kozott tagul és mar nem értelmezheté sem épti-
leten bellli egységként (mint az a koézépkorban
altalanos volt), sem nagyobb egyiittesen beliili
cgységként) mint a kapitalizmus viragzasanak
évszazadaban). Ma ez az egység els6sorban funk-
cionalis egység és térbeli kereteit a koézlekedés
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fejlettsége hatdarozza meg. Erre mutat az, hogy
egyrészt un. alvotelepiilések jonnek létre a nagy-
varosok koriil, mésrészt a lakohelyek tobbségét
tartalmazo telepiilések altal kozrezart tertlete-
ken hatalmas ipari kombindtok, tizemek cso«
portjai alakulnak ki.

Természetesen a lako- és munkahely na-
gyobb mértékii terileti szétvalasztasarol nem le-
het beszéni, de az ipari munkahelyek vonatko-
zasaban a fent emlitett elvet ma mar bizonyos
mértékig at kell értékelni. Ha nem is szakad szét
teljesen a két funkcio, mivel a kozlekedés fej-
lettsége helyenként még nem elegendé ahhoz,
hogy a munkahely és lakohely igen messzire ta-
volodjék egymastol, a technika mai foka mar je-
lentés tavolsagokat tesz e téren lehetévé (az al-
talaban elfogadott 1/, 6ras megkozelitési idé fi-
gyelembevételével is; a gyorsvasut pl. ennyi ido
alatt 15—20 km-t tesz meg!) Ugyanakkor ellen-
kez6 iranyu tendencia is érvényesul. A dolgozo
kényelme érdekében, ha lehetséges, tovabbra is
biztositani kell a munkahelyek gyors és kozleke-
dési eszkozok nélkiili, azaz gyalogos megkdzeli-
tesét. Az ipari karos egészségligyi hatasa a kor-
nyez6 lakéteriiletekre sok esetben erdsen csok-
kenthet6. Ilyenkor arra kell torekedni, hogy a
minimalis megkozelitési tavolsagot érjik el.

Azaz:

— a lakoteriiletet karosan befolyasolo ipari lize-
meket az egészségligyi kovetelmények altal
megkivant maximalis, de legfeljebb a gazda-
sagos kozlekedés lehetdségei altal megenge-
dett tavolsagra tavolitsuk el a lakotertlettol
és a védendo kozintézményektdl;

— a lakoéteruleteket nem zavaré ipari lizemeket
minél kozelebb, a varos, ill. maga a lakoterii-
let szerkezete &altal meghatarozott minima-
lis tavolsdgra helyezziik el az ipari dolgozok
lakohelyétol.

A két szélséséges eset kozott a zavard hatast
illetéen természetesen az atmenetek egész sora,
ennek megfeleléen sokféle elhelyezés is lehetsé-
ges. A varos szerkezetének egységes kialakitasa
kedvéért azonban bizonyos Osszevonasokat kell
eszk6zolni és az ipar elhelyezésére szant tertilete-
ket e szerint kijel6lni. Az ipari tizemek attekin-
tése alapjan meghatarozhatjuk, hogy a varos-
szerkezet milyen pontjain lehetséges ipari tze-
meket osszevonni ugy, hogy az 0Osszevonando
tizemek mind a sajat szempontjukbol, mind a va-
ros egyéb részei szempontjabol megfeleléen he-
lyezkedjenek el. Azaz: kulonbozé igényeket ki-
elégitd, mas-mas szempontbdl kivalasztott elhe-
lyezési lehetéséget nyujto tertileteket kell kije-
16Ini. Erre tettiink javaslatot a 3. pont keretében.
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képpen illeszkednek be a teleplilés szerkezetébe.
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A lakoteriilettel valo kapcesolatrél lényegében .

csak a II. és III. kategériakba sorolt teriileteknél
beszélhetlink. (Az I. kategérianal a kapcsolatot
csak a kozlekedés alkotja.)

A II. kategoriaju ipari terilileteknél a kap-
csolat sordan elsésorban arra kell torekedniink,
hogy egyrészt a lakoteriiletek egészségligyi hely-
zele ne rosszabbodjék, mésrészt a dolgozok mun-
kédbajarasa minél kevesebb nehézséget okozzon.
Ennek az felel meg legjobban, ha az emlitett ka-
tegéridju ipari tertilet és az tizemekben dolgozok
lakohelyét alkoto lakoteriilet egymaéas szomszéd-
sagadban fekszik, (természetesen a megfelelo vé-
détavolsdggal elvalasztva). A helyes kapcsolat
kialakitasanal figyelembe kell venni, hogy:

— az ipari terilet gyalogosan kozelithet6 meg,
ha a dolgozok tobbségének lakohelyétol valo
tavolsaga a 2 esetleg 3 kilométert nem halad-
ja meg;

—- ennél nagyobb tavolsagnal ki kell épiteni a
tomegkozlekedés vonalait, melyeknek létesité-
si koltsége az ipartelepitést és a teleptilés fej-
lesztését esetleg jelentésen befolyasolja. A
megkozelitéshez sziukséges id6 a 30 percet le-
hetéleg ne haladja meg.

Az ipari teriilet megkozelitésére szolgalo ut-
vonalak (elsésorban a gyalogutak) a lakoéterileti
egységek belso szerkezetét olyan értelemben be-
folyasoljak, hogy célszerien magukhoz vonzzak
a mindennap igénybevett kézintézményeket (bol-
cs6déket, 6vodakat) és a kisebb tzleti kézponto-
kat.

A III. kategoridhoz tartozé ipari tizemek te-
riillete beéplilt a lakotertilet szerkezetébe, ezért
arra jelentés befolyast gyakorol. Ellentétben
azokkal a torekvésekkel, amelyek az ilyen lize-
meknek a legkisebb lakotertileti egységek szer-
kezetébe vald teljes beolvasztasara irdnyulnak,
az a véleményink, hogy az ilyen ipari lizemek
teriilete feltétlenlil a lakokorzeten kiviil alaki-
tand6 ki. Ez azonban nem jelentheti azt, hogy
idegen testet képezhetnek a lakéteriiletben.

Ez az elv befolyasolja egyrészt az ilyen ipari
uzemek vagy lizemcsoportok nagysagat, mert
nem léphetik tul azt a tertileti kiterjedést, mely
a lakétertileti egységek egymaéaskozti kapesolatat
akadalyozna. Egyben igen fontos kévetelmény-
nek tekinthetjiik, hogy a lakéteriiletbe beékelt
ipari lizemek éplilettomege és épitési megjelenése
ne alljon nagyon tavol a lakéépiiletekétél, illetve
az ott szokasos kozintézményektsl. Végiil helyes-
nek latszik, ha — az el6bbiekben emlitett Gssze-
hangolasi torekvések mellett is — a beékel6dd
ipari uzemek a lakéteriilet zoldtertileti halozata-
val szoros kapesolatban vannak és bar szabalyzat
szerint veédétavolsagra, védéteriiletre nincsen
sziikség, célszerd a keletkezé kisebb zaj, forgalom
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tavoltartésa végett, vagy esetleg éppen a csendet
igényld ipari lizemek védelme érdekében az uze-
mek kornyékén a zdldteriileti ellatast megno-
velni. } ¥

Az ipari tertilet befolyast gyakorol a varos
zoldterileti halézatara, els6sorban azzal, hogy
az ipari teriilet létesitésével egyiitt jar bizonyos
zildteriiletek kiépitése is. Mindenekel6tt sziikség
van az esetek tulnyomé részében zold védéovezet
kialakitdsara az ipari teriilet és a lakoéteriilet ko-
zOtt, masrészt az ipari teriileten beliil is keriilhet
sor zoldtertiletek létesitésére.

Az ipari teriileteknek a varos zoldtertileté-
vel valo kapcsolatanal azonban abbol kell kiin-
dulni, hogy az ipari tertiileten beliili zoldteriile-
tek nem tekinthet6k teljes értéki zoldteriiletnek,
funkcionalisan nem egyenértéki részei a varos
zoldtertileti halozatanak. Teruletik altalaban
nem is vehet6 szamitdsba a telepiilés zoldteriilet-
szukségletének kielégitésénél, esetleg csokkent
mértékben vehet6é figyelembe, Ezért az ipari te-
riiletekkel kapcsolatos zoldtertileteknek a varos
zoldteruleti halézataba valéo bekapcsolasanal —
bar egyes esetekben ilyen bekapcsolas lehetséges
— meg kell vizsgalni, hogy a varos zoldteriile-
ti halozataval vald Osszekottetésiik révén nem
juthat-e be konnyebben az ipar altal szennye-
zett leveg6 a lakoéteriletek belsejébe. Ha ez a le-
het6ség fennall, a védéovezeteket az egyéb zold-
tertuletektsl kiilonvalasztva épitsiik ki. Kiulono-
sen nem célszeri a védbéovezetbdl kiinduldan a
varos belsejébe nyulé zoldteriileti savok kialaki-
tasa.

Az ipari tertilet hatassal van a varosnak az
iparral kozvetlenil Gssze nem fliggé zoldtertiile-
teire is. A levegét erdsen szennyez6 ipari Uizemek
jelenléte esetén kiilonosen fontossa valik a lako-
tertilet védelme megfelel6 novényzet altal. Kiilo-
nosen szennyezett teriileteken helyes megfontolni
az épuleteknél magasabb novényzet iiltetését (az-
az alacsony épliletek és magas fak egylittesének
kialakitasat), hogy a levegs a lakasokhoz mar a
novényzet altal megsziirve jusson el

Végiil az ipari teriilet befolyast gyakorol a
lakotertilet zoldtertileti halézatara annyiban is,
hogy az egészséges és kell§ levegémennyiség biz-
tositasa érdekében megkivanja, hogy a zoldteru-
leti halézat f6leg az ipari teriilet kornyékén si-
riibb legyen és biztositsa az ott fekvo lakoétertile-
tek béséges tiszta levegével valo ellatasat. Helyes
lenne, ha a zoldtertileti normakat e szempontbol
kiegészitenék.

Az ipari teriilet és a varoskozpont kozott
szintén beszélhetiink kapcsolatrél. Kiilondsen a
II. kategoridhoz tartezo ipari teriileteknél tapasz-
talhaté ez, ha abszolut mértékben nagyok és igy
a varos jelentés teriiletfelhasznalasi, egyben szer-
kezeti elemét képezik. Ilyen esetben a varosszer-
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kezetben az ipar felé irdnyulé kozlekedés stb.
kovetkeztében — tudatosan, vagy ennek hidnya-
ban spontdn — az ipari tertilet és a varoskézpont
kozott hatarozott tengely alakul ki. Olyan véa-
rosban természetesen, ahol t6bb jelentésebb ipari
tertilet van, nemcsak egy, hanem t6bb ilyen ten-
gely kialakulésa is varhaté. A tengely egyik vége
az ipari teriiletnél van, masik a varoskoézpontban
fekszik. Varoskozponton itt nem annyira az
igazgatasi kézpontot, hanem inkabb az iizleti, ke-
reskedelmi kozpontot. sokszor a lakoéteriiletek
sulypontjat, vagy a kozlekedési centrumot kell
érteni. A kialakul6é tengely nem szoritkozik &l-
taldban egy utra vagy utcara, hanem igen gyak-
ran a forgalmi Gt mentén fekvd tertiletsav alak-
jaban jon létre, kiilonosen akkor, ha mind a
varoskozpont, mind az ipari tertlilet erésen fej-
lett és nagy tertiletet foglal el.

A tengely els6sorban kozlekedési jellegi.
Rendszerint helyi forgalmi ut formajaban jelent-
kezik, melynek célja els6sorban az lenne, hogy
az ipari teriiletre irdnyulé személyforgalmat le-
bonyolitsa. Ekoézben felveszi a szomszédos lakoé-
tertiletek forgalmat is és sokszor az ipari teriilet
felé irdnyul6 teherforgalom jelentSs része is itt
bonyoldédik le, habar sokkal célszeriibb lenne az
ipari teherforgalmat igy megoldani, hogy az —
amennyiben nem kifejezetten a varoskozpont
felé iranyul, — a lakotertiletet elkeriilve az ipari
tertlileteket 6sszek6t6é titon bonyolédjék le. A ten-
gely természetesen egyben a tomegkozlekedési
eszkozok féutvonala is, mivel — kiilonosen Kki-
sebb teleptiléseknél — a teleptilés tomegkozleke-
dési halozatanak egyik gerincét az ipari €s lako-
tertiletek kozotti forgalom alkotja. (A masik a
vasutdllomas és a kozpont kozotti utvonal)) A
tengely gyakran egybeesik a telepililésen atmend
f6forgalmi uttal is, ami nem mindig célszert.

Az ipar és a varoskozpont kozott kialakuld
lengely a varosszerkezet egyik fontos eleme. Ta-
gozodast hoz létre a varosszerkezetben és elva-
lasztja a nagyobb teriileti elemeket (nagyobb va-
rosokban a lakdénegyedeket). Ugyanakkor a be-
épitésben is tomoriilési vonalat jelent; a maga-
sabb beépités igen gyakran a tengely mentén
helyezkedik el vagy nyulik ki az ipari terilet
felé. Hasonl6 jelenséget tapasztalhatunk a ha-
tarozottabb, zartabb jellegii beépitésre vonatko-
z6an is. :

A varoskornyék szerkezete szempontjabol
elsésorban azok az tizemek, ipari tertiletek jelen-
tosek, amelyek a telepiilést6l nagyobb tavolsagra
helyezkednek el (telepfiléskozi ipari tertiletek).
Ezek a varoskornyék egyik legjelentésebb elemét
alkotjak, szereplik igen sokrétd.

— El6szor is a varoskornyék muszaki ellatasa-
nak csomoépontjat képezik. E csoméponti sze-
rep egyarant érvényesiil forgalmi szempont-
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bél (altaldban itt taldlkoznak jelentds forgal-
mi ttvonalak, minden esetben fontos vasuti
létesitmény képz6dik koriilsttiik, esetleg a
vizi forgalom csomé6pontja alakul ki), kézmii
szempontjabél, (mivel sajat kézmiivekkel ren-
delkeznek, melyek igénye jelentés, a kornyé-
kiikon fekvé teriiletek viszonylag olesén és
gazdasagosan kozmivesithet6k és ezért a koz-
muivek rovid idén belil a teriiletekre ki is
éplilnek), energiaellatdsi halozat szempontja-
bél (befolyasoljék az elektromos vagy maés
tdvvezetékek nyomvonalait és igy kedvezé le-
hetéséget teremtenek twjabb energiaigényes
létesitmények telepitéséhez).

Fontos szerepet jatszanak a varoskérnyék téj-
képi formadldsdban; a természeti tdjat kor-
nyezetiikben jelent6s mértékben miszaki jel-
legli tdjképi elemek uraljak.

Mindezek kovetkeztében odatelepiilésiik ré-
vén 4atalakitjak a varoskornyék szerkezetét.
Az ilyen ipari terililetek kérnyékén stlirtibbé
valik a teleptiléshdlézat (rendszerint alvéte-
leptilések), viszont az tUdil6teriiletek kifej-
lesztése nem célszert. A nagy ipari tizemek
a varoskdérnyék elvileg koncentrikusnak te-
kinthet6 ovezeti rendszerét® eltorzitjsk, ira-
nyukba a varoskornyék radiusza megnévek-
szik, a kozponti telepiilés vonzasa tavolabbra
hat ki. b

A telepiiléshez kozvetleniil csatlakozé ipari
teriileteknek a kdrnyékre valé hatdsa fentiekhez
hasonlo jellegti, de sokkal kisebb mértékben ér-
vényesiil. A telepiilésszerkezetre gyakorolt ha-
tasuk elenyészo.

Bar nem tartozik szorosan a varosszerkezet
fogalmi korébe, de rokon vele a varosi kézmi-
halézatok alapvet6 nyomvonalainak (gerincveze-
tékek, fogylijték stb.) rendszere. Sok esetben
a legfontosabb szerkezeti tagoléelemek (f6ttvo-
nalak) és a kozmiuvezetékek azonos nyomon ha-
ladnak. Ilyen médon a kézmiihalézat befolyaso-
lésa révén az ipari teruletek kozvetetten is ki-
hatnak a varosszerkezet alakuldsara. Ezért ro-
viden kitériink az ipari teriileteknek a telepii-
lés kozmiirendszerére gyakorolt alapveté befo-
lyasara.

E téren az Osszefiiggésekre nézve az alabbi
elveket lehet leszdgezni:

— A telepuilésnek barmely részén helyezkedik
is el az ipari tertulet (beleértve a waroskor-
nyéket is), a helyes megoldast a kézmivesi-
tés terén csak ugy érthetjiik el, ha a telepiilés
egyéb részeinek és az iparnak igényeit Ossze-
hangoljuk. Ennek az Osszehangolasnak sziik-
ség esetén a kozos kozmiilétesitmény épite-
séig kell terjednie. Az Osszehangolas mertéke
lizemkategéridnként jelentésen valtozik. Al-
talanossagban azt mondhatjuk, hogy az I. ka-




tegérianal inkabb dsszehangoldsrol, a III. ka-
tegorianal minden esetben kozos kézmuvekrol
kell gondoskodni, a II. kategéria atmenetet
képez.

— Az ipari teriiletnek a telepiilésben elfoglalt
helyzete és a kézmivesités megoldasa kozotti
szoros Osszefliggés az I. kategoériatol a III. ka-
tegéridig haladva noévekszik. Az Osszefliggés
révén az ipari teriilet a kornyezé beépitett te-
rilletek kozmivesitésének egyik szervezési
bazisa; kornyékén a kozmuvesités foka és
miiszaki megolddsanak szintje magasabb,
vagy erdsebben novekvé tendenciat mutat,
mint a telepiilés hasonl6 tertiletein, melyek az
ipari teriiletekkel nem szomszédosak.

— A kozmiivesités Osszehangolt megoldasa ki-
hatassal van az ipari teruletek helyének meg-
véalasztasara is, kiilonosen meglévé varosok-
ban. Azt allithatjuk, hogy a kézmdellatas ha-
l6zataihoz valdé csatlakozds és ennek racio-
nalis megoldasa, valamint a telepiilés kdzm-
fejlesztésének lehetSsége (pl. viznyerési lehe-
t6ségek, recipiens tartalékok, stb.) lényeges
meghatdrozé tényezék valamely ipari tertilet
helyének eldontésénél. Az Osszefliggések sze-
repet jatszanak az ipari teriilet és a telepiilés
egyéb kozmuvesitett teriiletei tavolsdganak
meghatdrozasanal is. A ko6zos koézmuvesités
érdekében e tavolsdgok meghatarozasanal
minden esetben mérlegelni kell a tavolsag ki-
hatéasait a kozmuvesitési koltségekre és sziik-
ség esetén gazdasdgossagi szamitasokkal egy-
be kell vetni esetleges karos athatasok lekiiz-
désére (kisebb tavolsdg mellett) forditando
anyagi eszk6zok fokozott felhasznéldsaval.

5. Az ipar altal okozott karos athatasok
elharitasanak komplex modszereirdl

Az ipar a telepiilésben egyik legnagyobb
probléméat még ma is az egészségiigyi korilmeé-
nyek karos befolyasoldsa révén okozza. Itt els6-
sorban a levegé szennyezésére és — részben — a
fokozott zaj terjedésére gondolunk. Mint errdl
maéar a 2. pontban széltunk, az ipar ilyen hatéasat
illetéen is vannak valtozasok. Ezek olyan jelle-
gliek, hogy a védekezés eszkozeinek az eddig
kozismert és altalanosan alkalmazott védekezési
moédok korét béviteniink kell, nagyobb gondot
kell forditanunk a koriilményeknek legjobban
megfelels védekezési méd megvalasztasara.

A légszennyezés elleni védekezés kutatdsa-
nak eléfeltétele a szennyezés terjedésének, ezzel
Osszefliggésben a levegé mozgasi torvényeinek
gondos tanulményozasa. Célszerli azonban most
eltekintentink az ilyen iranyd meteorolégiai is-
meretek tadrgyalasatol és réviden — kozhelyszerii

megallapitdssal — csak a terjedés f6 allomasait
és utjat jeloljuk meg: a szennyezés forrasa —
mozgd légtomegek — védendd teriilet.

A védekezés moédja is a terjedés utjahoz iga-
zodik. Meg lehet gatolni, vagy neheziteni a le-
veglszennyez6 anyagoknak a nyilt légtérbe ju-
tasat (ezt nevezhetjlik aktiv védekezésnek), a
forras és a védendé tertilet kozott elé lehet segi-
teni a levegl szlirését, a szennyezés koncentra-
ciés fokanak csokkenését, végil a védendd ob-
jektumtol tavol lehet tartani a karos anyagokat
(ez utébbi ketté a passziv védekezés).

Az aktiv védekezés eszkozei kozt a legegy-
szerlbb és leginkabb alkalmazott modszer a sok
szennyezést okozo tlizelési modok megvaltozta-
téasa. A helytelen, elavult tilizelési eljarasok ré-
vén ugyanis nagy mennyiségii korom és mas szi-
lard részecske keriil a flistbe; veszendébe mehet
sok értékes még eltlizelheté anyag. Ezért a gaz-
dasagos tuzelés érdekei egybeesnek a kevésbé
szennyez6 tlizelés kivanalmaival. Megfelel6 —
olesobb — tlizeléssel a szénmonoxid-szennyezést,
valamint a korom nagy részét ki lehet kiiszo-
bélni. Nem lehet azonban ilyen moédon kikiiszo-
bolni a széntiizelés természetes velejardit, a kén-
dioxid- (SO:) és hamu-szennyezést.

Az €el6z6h6z hasonlé jellegli eszkéz a helyes
tizeléanyag kivalasztasa. Ha a tlizel6anyag meg-
felel az eltlizelésére szant tilizel6berendezés Kki-
védnalmainak akkor sokkal szennyezésmenteseb-
ben és egyuttal gazdasdgosabban tlizelhet6é el.
De ezen tulmenden, egyes esetekben a szennye-
zésmentességi igény is megszabhatja a felhaszna-
landé tlizel6anyagot, ill. az ennek megfelel6 tii-
zel6berendezést. Ilyen eset all el pl. ha elkertl-
hetetlen, hogy a szébanforgé ipari lizemet lako-
tertileten, vagy annak kozvetlen kozelében he-
lyezziik el, vagy mar ilyen helyen 1évé ipari tizem
bévitésérdl stb. van szo. E korulmények kozt
nem hasznalhaté olyan tiizeléanyag mint a leg-
szakszer(bb tlizelés mellett is igen sok szennye-
zést okoz6 kbszén vagy nyersolaj, mely mérgezd
vegyi anyagokat tartalmazo szennyezést ered-
ményez — még az esetben sem, ha az valamivel
gazdasigosabb lenne. Ilyen esetben az egészség-
ligyi szempontok a dontdek. Ugyanigy kevesebb
szennyezést eredményez a jomindségl tlizeld-
anyag felhasznalésa is. (pl. alacsony kéntartalmu,
nagy kalériaértékli szenek). Ez azonban nagy-
mértékben népgazdasdgi probléma és elsésorban
ilyen sikon doéntendd el. Erésebben szennyez6
tiizel6anyagok hasznélata az ilizem elhelyezésére
is befolyast gyakorol.

Egyes tlizel6anyagoknal, melyek eredeti 4l-
lapotukban igen sok szennyezo anyagot (pl. ként,
mint hazai szeneinknél igen gyakori) tartalmaz-
nak, a tiizeléanyag megtisztitdsa (szén esetében
a szén mosasa) ezekt6l az anyagoktdl, egyszeri
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eszkozokkel a leveg@szennyezés csokkentéséhez

vezethet.

Igen hatasos aktiv védekez6 eszkoz a szeny-
nyezé anyagoknak a flistb6l — még a kémény
elhagyasa el6tt — torténd kivalasztasa. Elsésor-
ban a hamu, pernye, korom, tehat a szilard ré-
szecskék, valamint a kéndioxid eltavolitasarél
lehet sz6; az is. ez is megfelel6 kiillon berende-
zésben torténik.

Vannak olyan modszerek is, melyek bar nem
csokkentik a levegébe jutd szennyezés mennyisé-
gét, mégis lehetové teszik annak — szamunkra
kedvezébb — elosztasat. Ilyen els6sorban a ké-
ménymagassag megfelel6 megvalasztasa, altala-
ban megnovelése. Ennek révén a szennyezd
anyag nagyobb tavolsagban, a levegében mar
jobban eloszolva keriil a foldre, ill. ott kisebb
koncentraciot ér el. A szennyezésnek a talaj-
szinten elért maximalis koncentriacidéja a kor-
nvezé beépités folé jelent6sen (kb 2.5-szer)
kiemelkedd kéményeknél durvan a kéményma-
gassag tizszeres tavolsagdban jelentkezik. Mivel
azonban nem a kémény épitési magassiga, ha-
nem a leveg6vel egyensulyba juté flistréteg
magassaga a donté (melyet természetesen legerd-
sebben az épitési magassag befolydsol), a maxi-
malis koncentracié tavolsagat novelhetjiilk mind-
azokkal az eszkozokkel, melyek ezt a magassagot
1s megszabjdk: a kéménytorkolat atmérdiének,
valamint a fist kiaramlasi sebességének novelé-
sével, a fust héfokanak megvalasztasaval (ez
utobbi azonban nagymértékben fiigg az tlizem
technologiai eljarasatol, ezért nehezen alkalmaz-
hatd). A kéménymagassag novelésének hatasa
csak bizonyos tavolsdgon érvényesil (kb 2500—
3000 m), sok fiistot kiboesajto tizemek esetében
nem hasznos!

Szemléletd példaja ennek barmely nagy
erémuviink (pl. a Matra-vidéki, inotai, tiszapal-
konyai) melynek flistesévaja kevésbé szeles id6-
ben 5—6 kilométer tavolsagra is elnyulik és nagy
teriileten szennvezi a kornyezé vidéket annak el-
lenére, hogy kéményeik 100—150 m magasak.

Masik — nalunk nem, de egyes kapitalista
allamokban hasznalt — maddszer az un. meteoro-
l6giai kontroll: intézkedésekkel szabalyozzak.
hogy bizonyos idGjarasi viszonyok kozott mennyi
és milyen fistét szabad az tizemeknek kiboesaj-
taniok. Pl. erésen szennyezé fiistot bocsdjthat-
nak ki a teleptilés fel6l fujé erds szél esetén, de
igen keveset inverzios idében; éjjel tobbet, mint
hajnalban stb. Ez a moddszer esetleg igen nagy
termelési nehézségeket okozhat, uj Ulizemeknél
nem is javasolnank alkalmazasat, de meglévé, a
lakoteruletbe beékel6dé gyarak levegészennye-
zésének csokkentésére alkalmazhato lenne.

Mai hazai gyakorlatunkban az aktivnal sok-
kal jelent8sebb a passziv védekezés. A passziv
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védekezés moédszerei kiozvetleniil a varosrendezés
feladatkoréhez tartoznak. Jelenleg még nem is-
meriink -olyan médszert, mely a mar a levegében
lebegé szennyezé anyagok terjedését befolyasol-
né, bar elképzelhetd, hogy erre — a technika fej-
l6désével — bizonyos fizikai és kémiai behatas
segitségével sor keriilhet majd. Ennck hidnya-
ban azonban mai médszereink elsésorban a vé-
dendd terlileteket igyekeznek a kéros drtalmak-
161 minél nagyobb meértékben mentesiteni. En-
nek megfeleléen a védekezés e médjanak lényege
a szennyez6 forras és a védendd teriilet eltavoli-
tisa egymastol, a szennyezett levegs karos be-
hatdsainak csokkentése, vagy a levegd szlirése
a védendd tertileten.

A passziv védekezés legaltalanosabban is-
mert (és alkalmazott) média az ipari teriiletnek
a lakéteriiletek szélarnyékéaban valo elhelyezése.
Ez azt jelenti, hogy a leggvakoribb szélirany-
bol fuié szél a lakéteriilet felgl fuijon az ipa-
ri teriilet felé, ilven koriilmények kozott csok-
ken annak valdszintsége, hogy az ipari levegé-
szennyezés a lakéterulet folé keriil. A szél-
irény megallapitasanal tekintettel kell lenni a
szélerésségre és a turbulencidra is. Az ipari te-
riilletet a megovando teriiletnek azon oldalan ta-
nacsos elhelyezni, mely a leggyakrabban eléfor-
duld szélirannyal ellentétes, ugyanakkor leheto-
leg a legnagyobb erdsségid, valamint a leginkabb
turbulens szelek irdanyva felé esé oldalon fekszik.
Ezzel elérhetjiik azt, hogy a szél leggyakrabban
nem a lakéteriilet felé viszi a szennyezést; ha
mégis arrafelé fiijna, az erésen és turbulens szél-
ben a karos anyagok gyorsan felhigulnak és a
szennyez6 forrashoz kozel keriilnek féldre. (En-
nek a védéovezet méretezése és hatékonysaga
szempontjaboél van jelentdsége.)

A mai ipartelepitési gyakorlatban az ipari
tizemek artalmanak kikiiszobolésére szinte egyet-
len orvossagként alkalmazzak a sok szennyezést
kibocsajto ipari tizemeknek a teleptilés szélarnyé-
kdban valé elhelyezését. Kétségtelen, hogy az,
mint fent is mondottuk — jelentés és mindig
szamitasba veendd tényez6. Véleménylink sze-
rint azonban nincs olyan nagy jelentésége mint
amit tulajdonitanak neki.

Egyrészt, amennyiben az tizem helyesen,
nem a lakoéteriiletbe ékelve helvezkedik el, dlta-
ldban elég jelentGsen nyitott szog hatarolja azo-
kat a széliranyokat, melyekbdl a szél tgy fujhat,
hogy a szennyezett leveg6t ne a lakétertilet folé
juttassa. Ez a szdg gyakran a 180°-ot is elérheti.
tehat majdnem a szélirdnyok tobbségét magaba
foglalja. Ilyen koériilmények kozott tehat inkabb
arrol beszélhetlink. hogy az uralkodd szélirany
ebhe a szégbe essen bele. Masrészt azonban nem
szabad elfelejteni, hogy még abban az esetben
is, ha pl. csak a szeles napok 20%,-an fuj a szél




a felepiilés felé, ez egy €évben kb. 60 munka-
napot jelent, tehat a telepiilés levegéje jelentés
ideig szennyezett lesz. A szélcsendes, kiilonosen
az inverziés napok még kellemetlenebbek, mert
akkor a teleptilés barmely oldalan fekszik is a
szennyezd forras, a szennyezés lassan a lakote-
riilet nagy részét beboritja. Ha pedig ez a szeny-
nyezddés olyan meértékl, hogy toménységénél
fogva karokat okozhat, révidebb idé is elegend6
ahhoz, hogy ezek a karok igen nagy mértékuekké
véljanak. A leveg6szennyezés nagy katasztrofait
(Donora, London stb.) 1—2 hét alatt felgytlilem-
lett fiist okozta.

Kiilonosen lényeges az, hogy a téli napokon,
mikor a légkori inverzié lehet6sége nagyobb mér-
tékben dll fenn, és a kod a fiistosodés kovetkezté-
ben felmerilo egészségligyi problémakat sulyos-
bitja, milyen iranybdl fuj a szél. Lehetdség sze-
rint arra kell torekedni, hogy els6sorban a téli
idészakban fujo szelek iranyanak megfelel6en
kelyezziik el a legtobb szennyezést kibocsajto
ipari lizemet. Mindezek azt mutatjdk, hogy az
vralkodé szélirany egyszerl figyelembevételével
a probléma semmiképpen nem cldhaté meg, és
feltétleniil sziikséges a védotavolsagok gondos
megfontolasa.

‘A védétavolsagok meéretezésére vonatkozo-
lag jelenleg az Orszagos Epitésiigyi Szabalyzat
tartalmaz el6irasokat. A Szabdlyzatban szerepld
el6irasok azonban nem szamitas alapjan kerul-
tek megallapitasra, hanem a nemzetko6zi iroda-
lomban szereplé hasonlé tablazatok egybevetésé-
vel, hazai viszonyokra valé adaptalasaval és az
illetékes hatosagi szervekkel valo egyeztetéssel.
A nemzetko6zi irodalom ismeretében meglehetés
biztonsdggal allithatjuk azt is, hogy mas orsza-
gokban hasonlé médszereket alkalmaztak és igy
tulajdonképpen orszagrol-orszagra, szerzorél-
szerzore vandorld, de megfeleléen ald nem ta-
masztott adatok felhasznalasarol van szd. Ezért
tulajdonképpen sziikségesnek latszik — meg-
felel6 kutatomunkaval — a technolégiai adott-
sagokra tamaszkodé és a védétavolsagokat nem
kozvetve — ipardgak szerint — hanem kozvet-
lentil a kibocsajtott szennyezédés mindsége és
mennyisége szerint megszabo modszerek kidol-
gozasa.

Ehhez természetesen ismerni kellene a kiilon-
b6z6 ipari folyamatok (termelés, tlizelés stb.)
egységnyi termékre esé szennyezés-kibocsatasat,
ami sok esetben szdmitds alapjan is, tehat vi-
szonylag biztos alapon meghatarozhato. Ezeknek
az adatoknak birtokdban lehetne ezutdn a na-
gyobb ipari lizemen vagy ipari teriileten belil
fekvé szennyez6 forrasok altal kibocsatott karos
anyagok teljes mennyiségét meghatarozni. Ezt a
végeredményt kellene a védétavolsdg megallapi-
tasanal figyelembe venni. A terjedés lehet6ségét,

tavolsagat tapasztalatai mérésekb6l levezetett

torvényszertiségek alapjan lehetne meghatarozni.

Ugyanakkor az aktiv védekezés eszkozeinek al-

kalmazésa esetén a szennyezédés szamitasbeli

mertékét figyelembe vevé csokkentd faktorokat
alkalmazhatnanak. (Az aktiv védekezés alkalma-
zisa hazankban még igen alacsony fokon all.

Ennek oka eddig legtobbszor a beruhazé szervek

indokolatlan takarékossdga és a népgazdasagi

szemlélet hidanya volt. A legutolsé idében mar
egyes helyeken alkalmazott aktiv védekezési
eszk6zok — elsésorban fustszlir6k — tapasztala-
tai még nem adnak elegendé alapot iranyelvek
kidolgozasara.) Ha majd megfelels iranyelvek-
kel rendelkeziink, a fent leirt eljaras modot ad-
hat egyrészt a konkrét lizemi viszonyok mellett
sziikséges, tehat megfelelo és gazdasagos védo-
tavolsag meghatarozasara, masrészt lehetévé ten-
né az egyes szennyez6 anyagok 0sszegezddésének
figyelembevételét is. Ugyanakkor a védétavol-
sdg-szamitas megforditasaval lehetévé valna az
esetleg szlikséges aktiv védelmi eldirasoknak
(flsttisztitas, meteorolégiai kontrol stb.) el6zetes
meghatdrozdsa, azaz pl. annak megallapitasa,
hogy egy olyan ipari teriileten, amely mar Iétre-
jott adottsdgok folytan a lakoteriilettél adott ta-
volsagra fekszik, milyen lizemek helyezheték el,
vagy ezeknél rosszabb egészségligyi korulménye-
ket okozé lizemek elhelyezése esetén milyen ak-
tiv védelmi rendszabalyok alkalmazasa koételezo.

E modszer alkalmazédsa talan valamivel tobb

munkat jelentene, mivel a védétavolsag mérete-

zése nem torténhetne a ma szokasos mechanikus
modon, tablazatbol valé kikereséssel. Ugyanak-
kkor az igy megallapitott védotavolsag kiilonosen

a jelents artalmakat okozd ipari tizemeknél is

valoban védelmet nyujtana, amit a ma haszna-

latos méretezésnél gyakran nem lehet elmon-
dani.
A védekezés masik varosrendezési eszkoze

a szennyezett levegd szilirése, mas artalmak fel-

fogasa, intenzitdsdnak csokkentése megfelelGen

elhelyezett novényzet révén. A novényzet szere-
pét haromféle elhelyezésben tehetjliik hatdsossa:

a) Az ipari teriileten {iltetett novények elsésor-
ban a talajfelszinr6l, vagy annak kozelébol
(pl. nyilt raktarakbol) terjedé porszennyezés,
valamint az lizemekb6l szarmazé zaj ellen
nyujtanak védelmet, illetve gatoljak meg an-
nak terjedését. Nem nytjtanak tehat védelmet
pl. a leggyakoribb levegészennyezés: a ké-
ményekbdl, vegyi lizemek magas berendezé-
seibél a levegé aramlo gazok, pernye stb. el-
len.

b) Sziikség esetén sor keriilhet az eléirt védo-
tavolsdgnak védgovezetként valo kialakitasara
és ennek soran részben vagy egészen noveny-
zettel val6 betiltetésére. A novényzet ilyen al-
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kalmazasa — az &altaldnos hiedelemmel szem-

ben — nem nyujt jelentés védelmet, mert a
létesitett fasorok erddsavok, csak azt a levegét
szlirik meg els6sorban, amely a foldfelszin ko-

Palyaudvar

Erdekes és tanulsdgos megolddst nyujté genfi ipari
teriilet. A tervezé jol haszndlta ki az adottsdgokat
(palyaudvar, NY fel6l benyulé lakéteriilet) a tago-
lasra. A teriilet kozepére helyezett ipari rendezé pd-
lyaudvar jo kiszolgdldst biztosit, az Ut és vdgdny-
halozat ket aluljaro dran szintbeni keresztezés mél-
kil taldlkozik. A kozpont a két teriiletrész kozt, a
forgalmi Ut mentén alakul ki. (Strasse und Verkehr,
1966. 3. sz. alapjian). 1. Iparvdgdny-igényes ipari te-
riilet. 2. Iparvdaganyt mem igénylé ipari teriilet. 3.
Raktdrterilet. 4. Lakoteriilet. 5. Ipari rendez6pd-
lyaudvar.
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zelében mozog, €s igy a szennyezés nagyrésze
a vedderds felett akadalytalanul terjed to-
vabb. A véd6sav zoldesitésének szerepe in-
kabb az er6s zajok csokkentésénél mutatkozik
(pl. replilégépmotor-gyar) valamint abban,
hogy a leveg6ben terjed6 fiistb6l kihull6 per-
nye a kozbeiktatott zoldteriilet révén nem a
telepiilés beépitett teriiletére jut.

c) A beépitett teriilet védelmét viszont hatdso-
san szolgalja a védend§ teriileten elhelyezkedé
novényzet, kilonosen ha kozte magasabb fak
is taldlhaték, mivel az épiiletekben és a fold-
felszinen tart6zkod6 emberekhez juté levegé
a novényzet szliréhatasa altal valéban meg-
tisztul. Ugyancsak el6nyods hatdsu a névény-
zetnek a levegé nedvességét nioveld szerepe,
ami a levegében Ilebegé finomszemcséjl
szennyez6dés konnyebb kicsapodasat segiti
el6. Ezért az artalmakat okozo teriiletekhez
kozel fekvé laké- és kozintézményteriilete-
ken a novényzettel valo ellatds szerepe fo-
kozott figyelmet igényel.

A passziv és aktiv, azaz a varosrendezési és
technolégiai mddszerek csak egylittesen, komp-
lexen alkalmazhatok. A kétféle maodszer koleson-
hatasban van, egymast kiegésziti illetve helyet-
tesiti. A varosrendezési és technoldogiai modsze-
rek Osszehangoldsira jelenleg sem hazai tapasz-
talatok, sem megfelel6en értékelhet6 irodalmi
adatok nem allnak rendelkezésre. Ezért célszerd
lenne ilyen irdanyu kutatdsok elvégzése.

6. Az iparteriilet szerkezeti kialakitasanak
néhany kérdése

Korszerli ipari teriiletek az elmult 1—2 év-
tized nemzetkozi varosrendezési gyakorlata so-
ran Kkeriltek kialakitasra. Ezeknél mar megfi-
gyelhet6 néhany elv kikristédlyosodésa. Ilyen el-
vek példaul az aldbbiak:

— Az ipari teriilet feltaré utjai és az lizemekhez
vezet6 vontato- és iparviganyhalozat célsze-
riien egymaéassal parhuzamosan halad ugy,
hogy a terulet f6 kozuti megkozelitése az
egyik, vastuti megkozelitése pedig a masik ol-
dalrol torténjék és a f6 megkozelitési irany
felél érkezé forgalmi 1itbdl, illetve vontatova-
ganybdl kidgazé alarendeltebb jelentéségii
feltar6 utak és iparviganyok ugy fonodjanak
ossze mint két egymassal szembeallitott kéz
ajjai.

— Emellett az ipari tertilet £6 feltaro uthalézata,
mely helyi forgalmi ut jellegli, ne végzédjék
vakon, azaz zsdkutcdban, hanem — még az
iparvaganyok (esetleg kétszintes) keresziezése
aran is — keresztiil kell futnia az egész terii-
leten, biztositva a teriiletnek legaldbb két ol-



A szolnoki ipari terilet déli kdz-
pontja. Kisérlet nagyobd ipari terii-
let tagolt, tobb funkcibt betolté koz-
pontjinak kialakitdsara. 1. Uzletek.
2. Etterem. 3. Bank és posta. 4. Iro-
dak, tdarsadalmi szervek. 5. Konyv-
tar. 6. Pavilonok. 7. Kozintézmény-

tartalékteriilet. 8. Tolt6dllomds.

dalrol valo megkozelitését és elkerililve a na-
gyobb mennyiségli forgalomnak zsdkutcas
rendszeren at valé aramlasat.

Az ipari teriilet teleksorainak kialakitasa és
a kozuti — vasuti forgalmat lebonyolité ha-
l6zat olyan legyen, hogy a lehet6é legnagyobb
mértékben el lehessen kertilni a kozuti és
vasuti forgalom keresztezését. Emellett alta-
laban nem tartjak kivdnatosnak az iparvaga-
nyoknak a tertilet utjai mentén valé vezeté-
sét. Igy a leggyakrabban alkalmazott meg-
oldas szerint az ipari telkek sorat altalaban
egyik oldalrol kozut, masik oldalrél iparva-
gany, vagy annak vezetésére szolgalo tertilet-
sav hatarolja.

Az ipari tertilet teleksorat, illetve telkeit az
ut- és vaganyhalézatot ugy célszerd kialaki-
tani, hogy a telkek kozel szabalyos alakuak
legyenek. Ez a szabdlyos alak legtobbszor
téglalap, esetleg négyzet, de van olyan rend-
szer is, mely (a kedvez6bb vaganyvezetés ér-
dekében) romboid alaku telkeket sorol egy-
mas mellé. A telekteriiletek gazdasagos Kki-
hasznalasa érdekében az ipari teriileten beliil
nem helyes ives utvezetést alkalmazni, mivel
ez kihaszndlatlan telekrészek, fel nem hasz-
nalhat6 szabadteriiletek stb. kialakuldsahoz
vezet. Ezt az elvet a hazai gyakorlat sajnos
gyakran figyelmen kiviil hagyja.

Lehet6ség szerint csoportositani kell a kisebb
uzemeket kozos tombben és a nagyobb tlize-
mek szamara egységes tertiletet kell kijel6lni.
Kiilonb6z6 nagysagu iizemeknek az ipari te-
riilet egyes részein vald kevert telepitése &l-
taldban gazdasigtalan teriiletkihasznalast
vagy rosszul beépitheté lizemi telkeket ered-
meényez.

A legutébbi évek gyakorlatdban mindinkabb

—— Amennyiben az ipari teriilet lizemcsoportokra

(1. alabb) tagozodik, minden csoport részére
kiilon kozpont kialakitdsa célszerd. Itt — le-
hetéleg tombositve, vagy intézményfajtan-
ként Gsszevonva kerul elhelyezésre a nem
kozvetleniil a termelési folyamatokhoz kotoit
adminisztracid, a tervezé irodak, szamitokoz-
pontok, a kutatas, fejlesztés és szakmai kép-
zés céljat szolgdld, valamint a kulturalis,
egészségligyi, szocialis ellatas létesitményei
és az ellatd és szolgaltaté tizemek. E kézpon-
esetén) a szomszédos lakoétertiletek szerkeze-
tére is tekintettel kell lenni.

A III. kategéridhoz tartozé ipari tertileteknél
a kozpont igen gyakran o6sszevonhato a szom-
szédos lakoétertileti egységben kialakuld alkoz-
ponttal.

Felmeril az ipari teriileten beluli ovezetek
kialakitasinak gondolata is. A mai gyakorlat
szerint ez alatt azt értik, hogy az azonos ipar-
dgakhoz tartozo tlizemeket az ipari terilet
egy-egy kijelolt részére csoportositjak. El6-
nyeként felhozzak, hogy a kozos felligyeleti
hatésdghoz tartozo lizemek kozotti kooperacio
elvileg jobban oldhaté meg. A gyakorlatban
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teret nyer az az elv, hogy az ipari teriilet
szémdra is hatarozott kozintézmeénykozpontot
kell kialakitani. A kézpont helyét részletesen
meghatdrozé egységes elv nincsen, de min-
denképpen leszogezhet6 az, hogy legcélsze-
ribb helye az iparteriiletet feltaré helyi for-
galmi Gtvonal mentén van, mégpedig vélemé-
nyilink szerint kozel ahhoz a ponthoz, ahol ez
az ut — a lakéteriiletek fel6l — az ipari terii-
letbe belép.

Szovjet javaslat iizemcsoport — egy nagyobb tzem-
hez kapcsolodé — kozpontjanak kialakitasara. Ut és
parkolo a zavartalan gyalogosforgalom érdekében
fold ald van siillyesztve (ami valdsziniileg elég gaz-
dasdgtalan). (Deutsche Architektur 1966. 2. sz. alap-
jan.) 1. Uzemi iroddk. 2. Uzemi fobejdrat. 3. Ter-
vez6 iroda. 4. Tandcsterem. 5. Konyvtdr. 6. Tanuldk
konyvtara. 7-8. Ipari tanulé iskola és mihely. 9.
Rendeléintézet. 10, Szall6. 11. Etterem, eszpresszo.
12. Takarékpénztar, porta, iizletek. 13. Parkolok. 14.
Mélyvezetésii kiszolgalé ut. 15, Uzemi teriilet. 16.
Vedoovezet.
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ez nerriigen érvényesiil, mivel egy-egy féha-

tosag ugyanazon az ipari teriileten ritkan épit

egyszerre tobb lizemet, a kézos berendezések
épitése, vagy az lizemek tombdositése valdja-
ban nem térténik meg. Célszertibbnek latsza-
na — ha mar Ovezetszeri csoportositasrol
beszéliink — az egyes Ovezetekbe a kulon-
boz6 mértéki karos athatast okozo (és ennek
folytdn azonos védétavolsagot megkivand)
uzemeket csoportositani. Az ilyen ovezeteket
azutan az ipari terilileten beliill ugy lehetne
kialakitani, hogy a védendd terulett6l haladva
mindig nagyobb védétavolsagot kivand tlize-
mek helyezkedjenek el egymas mogott. Ezzel
a fokozottan zavaré lizemek védétavolsaga-
nak jelentds részét mindig a kevesebb artal-
mat okozé lizemek toltenék ki és sziikségte-
lenné valna be nem épithetd, esetleg csak
gazdasagtalanul hasznosithaté széles védéove-
zetek szabadon tartdsa a lako- és ipari tertle-
tek kozott.

A legutobbi években az ipari teriiletek szer-
lzezetének kialakitasa terén — jérészt még elmé-
leti jellegi — tovabblépés tortént. Felmertlt
ugyanis az a gondolat, hogy az ipari teriileten
belil is (mint azt a lakétertileten beliil mar hosz-
szabb ideje megteszik) tertileti egységeket kelle-
ne kialakitani. Ezeket a teruleti egységeket a
kiilfoldi irodalomban az NDK-bol szarmazd szo-
hasznalat alapjan ipari komplexumoknak neve-
zik; magyar szaknyelven taldn az ,,lizemesoport”
kifejezés felelne meg ennek.

Az tizemcsoport nemesak teriileti egység. Az
ipari tertletnek tiizemcsoportokra valo osztasat
akkor végezziik el helyesen és gazdasigosan, ha
az lUzemecsoport mas szempontok szerint is egy-
séges, azaz:

— ipari kooperacios egység (a csoporton beliili
uzemek kooperaciés kapesolataik jelent6s ré-
szét egymadssal bonyolitjdk le),

— ellatési egység (kozmduellatas, segédiizemi el-
latas, kozintézményellatds szempontjabsl a
csoporton beliili lizemek lehet6ség szerinti
meértékben kozos létesitményekre tdmaszkod-
nak),

—- épitészeti egység (épitészetileg, épiilettome-
gek és megjelenés szempontjabdl ésszehangolt
kompoziciés egység),

— beruhazasi egység (az lizemcsoport beruhaza-
sat egységesen készitik eld és bonyolitjak le,
lehetéleg ko6z6s beruhazoval),

-— épitési egység (a csoporton beluli ilizemek
épitkezése, kivitelezése, megvalodsitdsa egysé-
ges folyamatban, egymashoz kapesolédo sor-
rendben és egységes kivitelezdi szervezetben
torténik).

Mindezek feltételezik, hogy egy-egy tizem-
csoport részletes kialakitasa valamennyi tizemre
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nézve egyseéges tervben torténik; ez azonban csak
akkor lehetséges. ha az lzemcsoporthoz tartozo
valamennyi lizem, vagy azok tulnyomé tobbségé-
nek konkrét igénye (a beruhdzasi cél) mar is-
mert. A teljes iparteriilet tizemesoportokra vals
tagolasa (oly mértékig, hogy legalabb az lizem-
csoportok hozzavetbleges elhelyezkedését a terii-
leten, forgalmi feltardsuk és kozintézmény-halo-
zatuk rendszerét meghatirozzak) célszertien mar
az ipari teriilet részletes rendezése soran meg-
torténhet.

Az lizemcsoportok belsé szerkezete igen val-
tozatos lehet. Tertletiiket mindenképpen funk-
ciondlis részekre kell tagolni, feltardsuk forma-
jat és tagolasat messzemenden az egyes iparagak
ktilonleges termelési igényei és a rendelkezésre
8116 teriiletek adottsagai hatarozzdk meg. Szél-
s6séges alapformaként megkililonboztethétiink
megkozelitéen négyzetes, tomor formaju és sza-
lagrendszert elrendezés(i tizemesoportokat, ezek
ko6zott pedig szdmos atmeneti véltozatot. Az
tizemcsoportok tertileti nagysaga igen kiilénbozo
lehet, altaldban az I. kategériatél a III. kategéria
ielé csokken. ;

Az lizemesoportos szerkezet szerinti tagozo-
das kedvez6 lehetoséget teremt az ipari tombaosi-
tésre.

Meglevé varosokban létesiilé ipari teriile-
tek kialakitasa esetén természetesen szintén arra
kell torekedni, hogy az emlitett elvek minél in-
kébb érvényesithet6k legyenek.

Az elvek érvényesitése a kulonbozé katego--
ridhoz tartozo ipari tertlileteknél mas és méas mér-
tékben lehetséges.

Az 1. kategéridhoz tartozé ipari teriiletek
Gjonnan valé telepitésénél a mar kialakult varos-
kornyék szerkezete jelentkezik korlatozé hatas-
ként. A kornyék szerkezete azonban rendszerint
nem annyira merev és sokkal konnyebben val-
toztathaté, mint maga a varosszerkezet és ezért
a korlatozé hatas is kevésbé, aranylag kis mér-
tékben érvényesul. Ez a hatas inkabb a telepitési
hely kivalasztidsidban jelentkezik, nem szerkezeti
jellegu.
kult varosszerkezet és a meglévé létesitmények
korlatozo hatdsa, befolyasa erdteljesebben jelent-
kezik. Ennek néhdny kovetkezményét az alab-
biakban jellemezhetjik:

— Az lizemcsoportok nagysédga erésebben igazo-
dik a rendelkezésre 4ll6, ill. felhasznalhato te-
riilethez. Ez altalaban azt eredményezi, hogy
a csoportok a racionalisnal kisebbek és sok-
szor nem teljes egységként alakithatok ki.

— Az egyébként az ipari teriileteken legkedve-
z6bb szabalyos forgalmi halézat torzul, a ked-
vezd tomor szerkezetek helyett elnyujtott
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Hdrom ipari iizemcsoport sémaja: a
lakoteriilettel - pdrhuzamosan  el-
nyujtott, a lakoteriletre merdlege-
sen elnyujtott és kozel nmégyzetalaki
elrendezés. (A ,Richtlinien fir die
Planung von neuen Industriekomp-
lexen”, Berlin, 1964. alapjan). A): 1.
Kozintézmény-kézpont. 2. Iparva-
gany-igényes tizemek. 3. Kozponti
raktdr segitségével kiszolgalt ipar-
vdgdny-igényes tzemek. 4. Iparvd-
ganyt nem igénylé ilizemek. 5. Koz-
ponti raktdr. 6. Segédiizemek. 7. Se-
géd- és kiegészité iizemek. 8. Nuyilt
raktar. 9. Kozmiilétesitmények. 10.
Atadé wvdgdnycsoport. 11. Szocidlis
létesitmények . 12. Tartalékteriilet.

B): 1. Kozintézmeény-kozpont. 2. Ipar-
vagany-igényes uzemek. 3. Kozponti
raktdr segitségével kiszolgalt ipar-
vagany-igényes iizemek. 4. Iparva-
ganyt mem igénylé iizemek. 5. Koz-
ponti raktdr. 6. Segédiizemek. 7.
Kozmiilétesitmények. 8. Nyilt raktar.
9. Atadé vdgdnycsoport. 10. Tartalék

teriilet. 11. Szocidlis létesitmények.
12. Megallohely.
C): 1. Kozintézmény-kozpont. 2.

Iparvagdany-igényes iizemek. 3. Koz-
ponti raktdar segitségével kiszolgalt
iparvagdany-igényes iizemek. 4. Ipar-
vdagdnyt mem igénylé iizemek. 5.
Kozponti raktdr. 6. Segédiizemek. 7.
Nyilt raktdar. 8. Kozmiilétesitmények.
9. Tartalékterilet. 10. Szocidlis lé-
tesitmények.
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vagy szabdalt kérvonalt ipari teriiletek léte-

siilnek. _

— Gyakran el6fordul az is, hogy még az uj ipari
teriiletek is csak vegyes (ipari €s lako) terii-
letként alakithatok ki. Ezen nem a III. kate-
goriaju uzemeknek a lakoétertileten beliil valoé
elhelyezését kell érteni, hanem azt, hogy a
értékek gazdasagossagi okokbdl valé fenntar-
tasa miatt — kisebb zarvanyként — megma-
radnak meglévé lakoteriiletek.

— III. kategériaju uj ipari tertileteknek, ill. ipari
tzemeknek meglévs lakoteriileten valo elhe-
lyezése altaldban nem célszerid. A megléve la-
koteriiletek szerkezete, beépitése, zoldtertileti
ellatottsdga ugyanis csak nagy nehézségek
aran, sok aldozattal tehet6é alkalmassa az ipari
lizemek befogadasara, ilyen atalakitas hidnya-
ban pedig a lakétertiletekre gyakorolt karos
egészséglgyi, épitészeti és funkciondlis hatasa
fokozottabban jelentkezik.

Az emlitett korlatozo hatas egyarant befo-
lyasolja a varosszerkezet tovabbi alakulasat, az
ipari tertlet szerkezeti felépitését, az ott telepiilé
tzemek kiépitési és fejlesztési lehetfségeit, tize-
meltetési kortiilményeket stb.

Egyébként is meglévé és uj ipari lizemek
osszehangoldasa szamos kompromisszummal jar.
A kompromisszum sordn célszer(i arra térekedni,
hogy
— az 4j ipartelepités révén a meglévé ipari te-

riiletek szerkezete valjék korszeri(ibbé és a
régi lzemek altal okozott kéros athatasokat
csokkenteni lehessen, valamint, hogy

— a meglévé lzemek épuletallomanyat, 1étesit-
menyeit a legraciondlisabban, leggazdasago-
sabban hasznaljuk fel (figyelembevéve az
uzemeltetési koltségeket is).

A meglévé lzemeket az ipari teriiletek to-
vabbfejlesztése szempontjabol tébb csoportba so-
rolhatjuk.

Els6 csoport. Ide tartoznak mindazok az lize-
mek, melyek az uj létesitmények telepitése miatt
megszintetendék. (Pl. helyettiik 1j, korszerti
lzem létesiil, vagy a szébanforgé telepiilésre te-
lepiilnek at és jelenlegi alloméanyuk gyakorlati-
lag értéktelen.) Ezek tovabbi sorsa egyértelm.

Masodik csoport. Magaba foglalja azokat az
tuzemeket, melyeknek athelyezése az ipari terii-
let mas részére, vagy a telepiilés egy masik ipari
teriiletére valik sziikségessé (mivel az ilizemek
jellege, varosszerkezeti kategoriaja, profilja nem
illik bele az ujonnan kialakulé ipari teriiletbe,
vagy zavarjak az 0j ipari tertileti szerkezet egy-
séges kialakitdsat és a termelés fenntartasa mel-
lett atalakitasuk gazdasagtalan), de meglévd épii-
letdlloméanyuk jelentés értékekkel bir és ezért
megtartando. Ilyen esetben arra kell torekedni,
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hogy a telepiil6 6j létesitmények vegyék igénybe
a régi épiileteket, létesitményeket (pl. régi csar-
nokok felhasznaldsa raktarként, szocidlis épiile-
tek felhasznaldsa stb.). Az Attelepiil6 iizem uj he-
lyén ujonnan telepitettként szerepel. Az el6bb
emlitett lehetGségeket mai hazai gyakorlatunk-
ban nem szoktdk figyelembe venni; az lizemek
kitelepitését (pl. blzos lizemét a lakéteriilethez
kozelfekvé ipari teriiletrdl) és helyébe 4j létesit-
mény telepitését mindig ugy veszik szamitasba,
mintha ez minden meglévé érték megsemmisi-
tésével jarna. Sokkal tobbet kellene foglalkozni
a meglévd ipari épilileteknek sziikség esetén uj,
megfelel6bb célti hasznositasaval. Erre az NDK-
ban szamos érdekes tervet dolgoztak ki.
Harmadik csoport. Ide tartoznak azok a meg-
levé létesitmények, melyek jelenlegi helytlikon az
uj fejlesztés mellett is megmaradhatnak, de 6k
maguk nem fejleszthet6k. Ez rendszerint akkor
kovetkezik be, ha az lizemek 4alléalapjai igen ér-
tékesek, de a termelés jellege a tertilet varosren-
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goériat az Gjonnan telepiilé ipari létesitmények
hatarozzak meg. Ez sziikségessé teszi a techno-
l6gia modositasat, karos athatasokat okozé be-
rendezések atalakitasat, hermetizaldsat, leveg6-
szlrék felszerelését. Sziikségessé vaihat esetleg
a terjengfs tuzem teriiletének gazdasdgosabb
hasznositdsa a szallitds mas médon valé meg-
szervezése sb.

Negyedik csoport. E csoport magaba foglalja
azokat a meglévo ipari lizemeket, melyek kate-
goridjuknak megfelelé helyen vannak és igy az
uj ipartelepitéssel kialakulé uj ipari teriilet szer-
ves részeivé valhatnak, meglévd dllomanyuk kii-
16nosebb atalakitasa nélkiil. Ebben az esetben
gondolni kell arra, hogy megfelel6é szerkezet ki-
alakitasaval a tovabbfejlédés lehetéségét is biz-
tositsak ezen lizemek szamara.

Otédik csoport. E csoportot azok az lizemek
alkotjak, melyek jellegiknél, nagysaguknal, ér-
tékiiknél fogva az 1j ipartelepitésnek meghata-
rozé6i, csomopontjai. Ezeknél az tijonnan telepi-
tendé tizemek a meglévét kiegészitik, azzal ko-
operalnak. Az ipari terulet szerkezetét a meg-
1év6 létesitmény hatarozza meg.

E kérdések targyaldsa azonban mar atvezet
az ipari teriiletek rekonstrukciéjanak probléma-
koréhez. E téren az elsé lépésekre még a nem-
zelk6zi kutatds sordn is csak az elmult néhany
évben keriilt sor. Hazai — elsgsorban gyakorlati
tervezési tapasztalaton alapul6 — eredmények
Budapesten mar vannak’, de még sok kutato-
munka elvégzése var az e problémakkal foglal-
kozokra. Remélhets, hogy az 1965-ben mar na-
gyobb erével megindult® kutatds eredményesen




folytatodik és kovetkeztetéseit a gyakorlati ter-
vezés soran minél tébb jol megoldott rendezési
tervben lehet majd hasznositani.

JEGYZETEK

1 Magyar részrél az ajanlas el8készitése céljara
részletes beszamold késziilt, melyet szerzd téma-
feleléssége mellett a VATI, BUVATI, IPAR-
TERV, és az EKME Ipari és Mezogazdasagi Epii-
lettervezési Tanszéke allitott Ossze.

2. A kozlekedésre, mint f6 funkciéra ez csak rész-
ben vonatkozik. E funkci6é nagyrésze a tobbi
teriileten elosztva jelentkezik. De a kozlekedés
aramlasanak csomépontjain (it és vasuti cso-
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mopontok, palyaudvarok, kikoték stb.) kialaku-
16 teriileti funkcionilis egységek egyértelmiien
a kozlekedéssel, mint {6 funkeciéval jellemezhe-
16k,

. V. 6. Perényi Imre: Telepiiléstervezés, Bp. 1958.
43. old. 3
. Ilyen javaslatra keriilt sor pl. az Orszagos Epi-

tésligyi Szabalyzat 1. kotetének atdolgozésa so-
ran,

. L. 4. jegyzet.

V. 0. Dedak Sdndor tanulmanyaval a Telepiilés-
tudomanyi Kozlemények jelen szamaban.

L. BUVATI tanulmanyat az 1. alatt emlitett be-
szamol6hoz.

. llyen kutatdsi munka folyik pl. a VATI-ban és

az OMFB tevékenységének keretében.
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A MAGYAR VAROSOK ES VAROSHALOZAT KIALAKULASANAK
KEZDETEI

Dr. MAJOR JENO

A varostorténeti kutatasok szerint a kozép-
kori magyar varosfejlédés jokora késéssel a
klasszikus eurdpai utat kovette. A varost a civi-
tasnak nevezett kiralyi és puspoki varak és a
mellettiik 1étestlt . hospes”-telepek, azaz a por-
tus, burgum, wiek — magyarul varalja — nevi
iparos-kereskedé teleplilések egylittese alkotta.
Ez a szarmazas ,,varos” szavunkban is kifejezo-
dik, mely olyan teleptiilést jelentett, amely mel-
lett var is 4allott.! A keresked6-iparos telepiilés
kozpontjat a vasartér alkotta.?

Az ujabb felfogas elutasitja azt a korabbi,
féleg a német kutatok altal képviselt allaspontot,
mely szerint a magyarsiag nem lévén képes a
véarosi fejlédésre, a magyarorszagi varosokat
nyugati, els6sorban német kereskedok, iparosok
létesitették. Elutasitja azt is, mintha varosaink
egyszeriien elézéen itt él6 tarsadalmak — pl. a
rémaiak — hagyatékai lennének.? A méasodik vi-
laghaboru utan a lengyel varostorténeti kutata-
sok is hatarozottan igazoltak, hogy a német ko-
lonizéacids varostipus megjelenését autochton len-
gyel varosfejlédés elézte meg.* Az Gjabb kutata-
sok nalunk is felismerték, hogy a korabban fal-
vakhoz kotott esoportiparok megsziinésekor egyes
iparagakat betelepitettek a varosokba, s ezzel
az autochton varoskialakuldsa elmélete hazink-
ban is bizonyos fokig alatamasztést nyert.”

A varosfejlédés viszonylag késén jelentkezd
nyugat-europai formaja mellett az ujabb kuta-
tasok a honfoglalas utani idészakban keleties jel-
legti varosok létezését tételezik fel. Ezzel probal-
jék feloldani azt az ellentmondast, ami az egy-
kori nyugati és keleti utazék Magyarorszagrol
sz6l6 beszamoléiban mutatkozik. Ez abban 4&ll,
hogy mig az itt jart nyugati utazok varosokrol
emlitést sem tesznek, addig a keletiek gazdag, vi-
ragzo varosokroél tuddsitanak.’

A magyar varoskialakuldsra vonatkozo leg-
kilonbozébb elgondoldasoknak — véleményiink
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szerint — egyik koz0s vondsa, hogy a forrasok
szlikszavusaga, ellentmondésossdga miatt nem is-
mervén kozelebbrél a korai varosokat, szlikség-
szertien egy erbsen absztrakt varoselképzelésbél,
varosfogalombél indulnak ki, mely elsésorban a
varos tarsadalmi oldalat tartja szem el6tt. Ezen
a nehézségen Ugy lehetne segiteni, ha olyan tele-
pulési képzédményeket lehetne taldlni nagyobb
szdmban, amelyek a kevés rendelkezésre allo
adat mellett is behatobban tanulmanyozhatok,
jellegiik, szerkezetiik viszonylag pontosan defini-
alhat6, mégpedig nem olyan altalanos fogalma-
kon keresztil, mint falu vagy véaros, hanem
konkrét analitikus médon tgy, hogy kozos alta-
lénos ismérvek legyenek megallapithatok. Tehat
absztrakt varosfogalom helyett egy meghataroz-
hato teleptiléstipusbdl indulnank ki, amely a va-
rosokrél ismert konkrét adatokkal jol parhu-
zamba allithat6. Remélhets, hogy ilymédon a ko-
rai magyar varosokra vonatkozo ismeretek bovi-
tésére uj lehetdségek nyilnak.

Ez a lehet6ség villant fel el6ttlink, amikor a
kora-kozépkori magyar varosépitéstorténet kuta-
tdsa kozben — szinte véletlenil — a teleptilések
olyan csoportjaira bukkantunk, amelyek minde-
niitt azonos jellegl, egymast funkcionalisan szer-
vesen kiegészit6, egymas szomszédsagaban elhe-
lyezkeds, de szerkezetileg elkiiloniilé teleptilé-
sekbdl tevédtek ossze. Foldrajzi és etnikai kor-
nyezetiik is majdnem mindeniitt hasonlé volt.

A magyar telepiiléstorténet kiilon-kiilon mar
a csoportokat alkoté telepiilések mindegyikével -
foglalkozott, csak azt nem ismerte fel, hogy bizo-
nyos helyeken szinte torvényszertien tarsulnak
egymassal, és meghatarozott osszetételli csopor-
tot képeznek. Figyelmiinket kiilondsen az kel-
tette fel, hogy ezek a telepiilésegyiittesek — el-
tekintve teriileti szattagoltsaguktél—Ilényegében
megegyeztek a legkorabbi ismert varosainkkal.



Amikor a kovetkezékben éppen ebbsl a
szempontbol vessziik 6ket részletesebb vizsgalat
ala, a részleteket illetéen ismert tényekbél indu-
lunk ki, a kialakul6é osszkép mégis Gj oldalrol
vilagitja meg a magyar varosfejlédés elsé kor-
szakat, noha kozvetlentiil a varosok kérdését csak
alig érintjuk.

E csoportok felismerésére a vdsdrhelyek egy
specidlis tipusdnak a vizsgalata vezetett ben-
niinket. Az, hogy a megismerés sorrendjét meg-
tartva a kovetkezé fejtegetéseket a vasarhelyek-
kel kezdjlik, nem azt jelenti, hogy a csoportok
létrehozasdban minden koriilmények kozott a
vasarhelyeknek tulajdonitanank elsodleges sze-
repet. Elképzelheté az is, hogy kialakulasuk nem
mindentitt egyforméan ment végbe, itt egyik, ma-
sutt a masik tényezének volt kezdeményezd sze-
repe. Feltehet6 azonban, hogy abban a korban,
amikor az allandé teleptilési rend még csak ki-
alakuldoban volt, a vasarhelyek a telepiiléshalo-
zal rogzitédésében fontos szerepet jatszottak, mi-
vel a rendszeres arucsere, az aruk és emberek
taldlkozasa csak elére meghatarozott idében és
helyen kovetkezhetett be. A vasarhelyek tehat a
félnomad korszak mozgékonysagaban is valdszi-
niien fix pontok lehettek. Ugyanekkor nyilvan-
val6 az is, hogy a vasarhely énmagaban nem lé-
tezhet, mikodésének, elhelyezkedésének magya-
razatat csakis a szilikebb vagy tagabb kornyezet
alapos vizsgalata adhatja meg.

Célunk azonban nem az, hogy a véasarhelyek
és a veliik kapesolatban kimutathaté telepiilés-
csoportok kialakulasat tisztdzzuk. Ezt a kérdést
csak azért érintjiik, hogy meghatarozhassuk azt
a torténeti periodust, amelyhez létezésiik f(iz6-
dott és ezaltal vizsgalatainkat a kor sajatos tar-
sadalmi, gazdasagi, etnikai, miiveltségi, tehat
térténetileg meghatarozott objektiv és szubjektiv
viszonyaival 0Osszefliggésben végezhessiik el. E
vizsgalatokon keresztiil a kovetkezd kérdésekre
keresuink valaszt: Hol helyezkedtek el a vasar-
helyek és a vellik funkcionalisan osszefliggé te-
lepiiléscsoportok €és mi magyarazza elhelyezke-
désiiket? Milyen részekbdél allnak ezek a telepii-
lésegylittesek és milyen tényezék magyarazhat-
jdk meg funkcionalis és szerkezeti Gsszetételii-
ket? Hogy viszonylanak a varosokhoz és milyen
szerepet jatszottak a kozépkori magyar varos-
fejlédésben?

Mi a feltett kérdésekre elsésorban a varos-
épitéstorténet szempontjabol keressiik a valaszt,
ezért a lehet6ségek szerint nagy figyelmet fordi-
tunk a teriileti-szerkezeti kérdések tisztdzasara.
Ezek kozott egyik fontos probléma a véasar he-
lyének, a véasar- illetve piactérnek a megjelenése
a varosok alaprajzaban. Ez is indokolja, hogy a
telepiiléscsoportok tagjai koziil a vasarhelyekkel
viszonylag részletesebben foglalkozunk.

I. fejezet

VASAROK ES ,VASARHELYEK” a XI—XII. SZAZADI MAGYARORSZAGON

A véarostorténeti irodalom sokat foglalkozott
azzal a kérdéssel, hogy mi volt a vasar szerepe
a varosfejlédésben. A kutatasok azt mutatjak, ez
a szerep koronként és orszagonként, a gazdasagi
és tarsadalmi fejlédés sajatossagai szerint valto-
zott. A japan varosfejlédésben donté szerepe le-
hetett, legaldbbis ezt bizonyitja, hogy a véros
ideogrammjai a vasar irasjelébél vezetheték le.”
Az eurdpai varostorténetre vonatkozé kutatasok
viszont ujabban a Balti-tenger mellett sajatos
kozépkori kereskedé telepekre bukkantak, ame-
lyek épitészetileg varosi jelleggel kiépitett al-
landé telepiilések voltak, azonban életiik idésza-
kosan alakult; a vasar idején nagy tomegek nyii-
zsogtek benniik, a szezon utdn azonban még a
kereskeddk is elhagytik oket. Késébbi fejlédé-
stk csak ritkan vezetett oda, hogy varos lett
bel6liik, tobbségiik teljesen elpusztult.®

Bar a magyar varostérténeti irodalom meg-
allapitotta, hogy a varoskialakulas kezdeti sza-
kaszan a véaros és kérnyéke kapcsolatdnak kiala-

4 Telepiiiéstudoméanyi Kozlemények

kitdsdban nagy volt a hetivasarok jelentésége,” a
korai vasarhelyekkel részletesebben mégsem fog-
lalkozott abbél a ténybél kiindulva, hogy kozép-
kori varosaink donté tobbsége nem a vasarhe-
lyekbol fejlédott kil

A nyelvészet bizonysdga szerint a magyar
nép a vasar intézményével az orosz sztyeppéken
valé vandorldsa soran ismerkedett meg, utban a
mai haza felé. A sz6 irdn%i eredetl, s a délorosz
siksdgot jaré perzsa kereskedoktél szarmazik,
akar csak a vam, hid szavunk. Hozza kell ten-
ntink, hogy a kozépkori varosfejlédés szempont-
jabdl olyan fontos varosmagnak, a varnak a neve
szintén irani eredetii. Ha meggondoljuk, hogy
szekér szavunk szintén irdni, a taliga és mazsa
(= tarszekér) valdszintlileg szintén e korbol vald
szlav szoatvétel, s a torok eredetd szatocs sz6 is
ekkor kertlt nyelviinkbe, 1lathato, hogy a vasar-
ral, kereskedelemmel kapcsolatos fogalmaink a
vandorlasnak ebben a periédusaban nagyon meg-
szaporodtak.
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1 A vasar szerepe a primitiv és nomad
népeknél

A modern néprajztudomany a piactér, va-
sarhely intézményét és a piaci csere-elvet szét-
valasztja, azaz csere piachely, vasar nélkul is
létrejohet, mégpedig igen sokféle forméban.”
(Szabéalyozott ajandékozas, kozosségek kozotti
csere, néma csere stb.) Az ilyen piachely nélkiili
tarsadalmak gazdagsdga multicentrikus, azaz a
cserének hierarchikusan kiilonbozé szférai van-
nak, amelyek kozott az atvaltas tobbnyire csak
kényszerhelyzetben kovetkezhet be. Az ékszerek
cseréje példaul magasabb szférat képez, mint a
16 létfenntartasi javak cseréje, mivel az elébbi
tarsadalmi rangot, presztizst juttat kifejezésre.
Ennek sérelme nélkiil pl. ékszert létfenntartasi
cikké atvaltani csak rendkiviili esetben lehet, al-
talaban ekkor is olyan kilonbozé etnikai ko6zos-
ségek kozott, melyek szféra-rendszere eltér egy-
mastol.

A fejlettebb tarsadalmakban megjelenik a
piac, azonban egyelére csak periferidlis szerepet
jatszik, azaz a népesség tobbségét nem érinti,
mivel csak kiilonleges cikkek arusitdsara szolgal.
A piac a résztvevok szamara sem jelent megél-
hetési forrast, s a piachely nem-gazdasagi funk-
ciél szinte fontosabbak, mint kereskedelmi sze-
repe. A piac taldlkozasi [6rum, jogszolgaltatasi
kozpont, szexudlis és barati kapesolatok kialaku-
lasanak helye.

A mult szdzad végén s szazadunk elején, ma-
gyar utazok ilyen viszonyokat talaltak az orosz-
orszagi rokonnépek és nomddok kozott. Pdpay
Jozsel az obdarszki vasarrol, mely januar 13-tol
egy honapig tartott, azt irja, hogy a legtobb oszt-
jakot és szamojédot nem is a vasartéren, hanem
a kupecek szalonjaiban lehetett taldlni. A keres-
ked6k haza egyenesen erre a célra épiilt. A ke-
reskedé vendégul latta tigyfeleit s a szobaban a
részeg szamojédok, osztjakok larméaztak. Az egyik
elad6 kezében 7 db sarki réka prémje volt s 7
rubelt kért értiik. A keresked6 hosszas alkudozas
uvtan két tabla teat és 4 rubelt adott érte, de a
szamojédok a 4 rubelt hamarosan elittak. Papay
Togajevéban a csuvasok vAasarjat nézte végig.
Itt is nagy mulatozas folyt, melyben az asszonyok
is részt vettek. Végiil is az asszonyok felraktak
a kocsikra az elazott csaldadot és hazaszallitottak
6ket."”” A vasar értelme tehat a nép szamara el-
sésorban alkalom a taldlkozasra, mulatasra, gaz-
dasagi életlikben alig volt szerepe.

A kazah sztyeppéken Princz Gyuldnak a
karkarai vasart volt alkalma megfigyelni. Itt a
nomdad kazahok adtak el birkadkat, gyapjut, lo-
vakat a Dzsarkentbdl, Kuldsabol, Tokmakboél, s6t
Kaésgarbol karavanon idejové kereskeddknek. A
kapott pénz egy részén ruhat vettek, a maradé-
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kon pedig élvezeti cikkeket, s olyan targyakat,
amelyeknek semmi hasznat nem vették, de tar-
sadalmi: presztizsiiket emelték. A karkarai vasar
egész nyaron at tartott, a keresked6k fabol épiilt
bodéi két uteat alkottak, koriilttiik a- kazahok
jurtdi Osszestirtisédtek. A vasar idején a narinsz-
koli jarasfénsk is ott tartézkodott, egész hivata-
laval. Osszel azutdn Princz egy lelket sem talalt
a vasar idején oly népes mezén.'

Ugy hissziik, mindez a vasar periferialis sze-
repét mutatja, s feltehetd, hogy a honfoglalo ma-
gyaroknal sem volt masképpen.

A piac szerepe akkor né meg, amikor a kii-
1onbozé értékszférak kozotti atmenetet lehetévé
teszi egy egyetemes szféra, a pénz. Pénz szavunk
honfoglalds utdni szlav atvétel.” Bar a prémek,
bérok és allatok mar korabban is ellattdk a pénz
funkciojat, joggal felteheté, hogy ez az Uj szd
nyelviinkben a vésar jelentéségének a noveke-
dését is jelzi.

Az allamalapitds utan vasartartasi joga az
egész orszagban csak a kiralynak volt.’® A kira-
lyi vasarhelyeken kereskedé arusokat és vevoket
a vasartartas felségjoga alapjan adéztattdk meg,
a vasarpénzt a kiralyi foldon atengedett vasar-
hely hasznalataért fizették.'” Ennek fejében a ki-
raly gondoskodott a vasari béke biztositdsarol,
amely a primitiv tdrsadalmakban is a piac mi-
kodésének eléfeltétele.

I. Laszl6 és Kalman kiraly torvényei sokat
foglalkoztak a vasarokkal. A kereskedék megyé-
r6l megyére jartak, tizleteiket a vasarokon ko-
totték. Az lzletkotésnek a bird és a vamos je-
lenlétében kellett megtorténnie. III. Béla véam,
révek, vasarok jovedelmébél 30000 marka
ezlUstre tett szert, a vasarvamok részbeni elado-
méanyozasa ellenére is.'®

Kés6bb a maganbirtokon is engedték vasar
tartasat.” A maganféldesuri vasarokon a kiraly
nem szedett vamot, ezért ezeket szabad vasar-
nak, forum liberum-nak nevezték. A vam azon-
ban megmaradt, de azt nem a kiraly, hanem a
vasarhely tulajdonosa szedte be.”

Az els6 vasarhelyekr6l azzal kapcsolatban
értestillink, hogy a kirdly a vam- és vasarhely
jovedelmének egy részél atengedte a nevezete-
sebb egyhazaknak. A tihanyi alapitolevélben
(1055) szerepel Mortis vdsarterének kutja (Bar-
czi olvasasa szerint.) A garamszentbenedeki egy-
haz 1075-ben megkapta Szoboszlovdsdr (Hajda-
szoboszl6), Bars, Voznica, Gelednek, Keresztur,
Lél kiralyi vasarvamjanak felét, a Tisza mellett
Alpéarral szemben a sdgi vdsdrt és gazlot.* 1138-
ban a Maros mellett fekv6, Arad megyei Szom-
bathely vésararol hallunk, ahova a démosi apat-
sag részére a marosmenti Sajti nevi faluban laké
soszallitoknak évenként hatszor kellett két hajo




s6t szallitaniok.” 1148-ban I. Géza a budafelhé-
vizi, a pesti Jendvel szemkozti révkikotéhelynél
fekvé Gézavdsdrjinak valamilyen vamjat az
6budai kaptalannak adta.” Volt ekkor egy ma-
sik Gézavdsdr is Komarom megyében.” A kuta-
tok véleménye szerint e vasar nevét I. Gézarol
nyerte.”® '

Idrizi (1154) jelentés kereskeddévarosként
emliti utleirdsdban Csongrddot és dicséri Bdcs
piacait. Szerinte Bdcs és Keve — e délvidéki
megyeszékhelyek — jelent6s ki- és bevitellel
rendelkeztek.” Eszék piaca és révie a cikadori
apatsagé volt és 1196-ban Imre kiraly elrendelte,
hogy mind a boszérmények, mind a besenydk
vagy barmely rend(i emberek tartoznak az apat-
sdgnak a rév- és vasarvamot megfizetni.”” III.
Béla idejében kapott a heiligenkreuzi cisztercita
apatsag jogot Sopronban séarusitasra, valoszinu-
leg a soproni vasaron, mivel a varmegyék szék-
helyein mindeniitt vasar miikédott.”® Ugyancsak
Iil. Béla adta az esztergomi vésarvamot a kap-
talannak.” 1200 koriil hallunk a Sopron me-
gyei Micske és Kedhely vasararosl.®

Mikor 1203-ban Imre kiraly a bihari vasar-
vamok kétharmadét a Bihar-Varadi piispSkség-
,nek adta, nem Kkeriilt eladomanyozasra Kolesér,
Jdnosd, Akjel (valészinlleg Vasari) és Asszony-
vdsdr (Forum Reginae) vasarvamija.’' Ugyancsak
Imre kiraly korabdl (1196—1204) hallunk a he-
jészalontai liberum forumrol, ahol a lakossig az
Oroszorszagh6l jové keresked6ktél az arut el-
vette, amivel megtorte a vasari békét. Blintetés-
képpen Imre a falut a megkérositott kereske-
déknek adta, akik azt eladtak a vaci piispoknek.

2. A korai magyar vasarhelyek egy sajatos
csoportja

A vésarokra vonatkozo korai adatoknak ez
a nem teljes igény(i Osszeallitdsa is mutatja,
hogy a vasar intézménye mar a XI—XII. sza-
zadban mennyire elterjedt volt az akkori Ma-
gyvarorszagon. A korai adatok kozott kiillonosen
magukra vonjik figyelmiinket azok a vasarok,
amelyek névadéi lettek egyes telepiiléseknek,
vagy foldrajzi helyeknek. Ilyenek a felsoroltak
kozott Szoboszlévasar, Gézavasara, Szombat-
hely, Vasari, Asszonyvasara, melyek véasartar-
tési jogarol és szerepérdl tehat mar a XI—XII.
szdzadtél irdsos adatok maradtak fenn. Neviik
alapjan ugyanilyen vasarhelyeknek kell tekinte-
niink a Hetvehely, Keddhely, Szerdahely, Csii-
tortokhely, Péntekhely, Vasarhely névtipusa ko-
zépkori és mai telepiiléseket, féldrajzi helyeket
akkor is, ha vésarhelyi tevékenységiikrél koz-
vetlen bizonyit6 anyag egyaltaldn nem 4&ll ren-
delkezésiinkre.
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Minden Kkiilonosebb bizonyitds nélkil be-
lathaté, hogy azok a vésarhelyek, melyek neve
mas helynévtipusba tartozik, a vasartartasi jog-
hoz a telepiilés megalapitdsa utan — esetleg jo-
val késébb — jutottak hozza, ezzel szemben a
vasar idejérdl vagy helyérél elnevezett telepui-
1ések feltehetéen éppen a vasiarnak koszonhetik
1étiiket és igy mindenképpen a vasarhelyek sa-
jatos — valoszinlen korai — csoportjat alkot-
jék. Ez indokolja, hogy egységesen kezeljik
6ket és a tobbi vasarhelyektol elvalasztva pro-
béljuk fejlédésiiket, szerepiiket, sorsukat végig-
kisérni.

A jelzett kozépkori helynevek kozil az
alabbiakat gyGjtottik Ossze a vésiar napja sze-
rint csoportositva:®

Hetvenely — Baranya megye (GyOrffy Gyorgy: Az
Arpadkori Magyarorszag torténeti foéldrajza c.
m(i férképmellékletén zardjelben taldalhatd, a
szoveghen azonban nem szerepel).

Hétféi vasdrra vezetdé magyut — Salfclde 1247. évi
natarjarasban., Baranya m. (Gyorify 313.)

Terdoskedd — 1221, Villa Tordaskeddi 1335. (Fe-
jér VIIL. IV. 113.) Nyitra m. (Borovszky S. Ma-
gyarorszag varmegyéi és varosai, Nyitra m.
56() Tvrdasovce, Csehszlovékia.

Monajkedd (i) — 1255, Abadj m. (Gyorffy 120.) Ma
puszta, Kendipuszta néven.

Kethely — 1250. Possessio Teregen, Teryan. I.
Karoly kora: Poss. Kethel alio nomine Teryen
(Csanki III, 504.) Ma Vérteskethely, Komarom
m.

Kedhely — 1402. Kedhel (Csanki III. 433). Ma Sza-
latnak kozelében Kéthelyi puszta, Tolna - m.
Kedhely — 1194, Predia Meynhardt et Babaduri
in quo construi cenobium decrevi. Forum in
villa Meinhart, 1200 korul. (Csanki III. 613.)
Abbatis de Kedhel 1263. Forum comprovinciale
in Kethel 1438. (Csanki i. h.) — Répcekethely
Sopron m., ma Mannersdorf an der Rabnitz,

Burgenland, Ausztria.

Kethely — 1349 Keethel (Csanki II. 620) ma Két-
hely, Somogy m.

Kedhely — 1338. circa... villam Kedhel (Csanki
1I. 322.) Elpusztult. Valké m, a Szava mellett, a
mai Morovilz tajan.

Forum Choldkedde in terra magni Chonuk. 1257.
Csinki III, 496.) Ma Csanakpuszta Nagyig-
mand kozelében, Komarom m.

Turkeddi — Possessio Tiszakeddi 1261. (Csanki I.
671) Ma puszia Turkeve hataraban. Szolnok
m,

Kedhel — 1330. Kedhel (Csanki II. 495) Mozsgo és
Zsibot videken lehetett, Somogy m.

Kedhel — 1475. Kedhel (Csanki II. 763). Kéthely
néven Szalonak kozelében, Vas m. Ma Neu-
markt im Talchental, Burgenland, Ausztria.

Kethely — 1423. Poss. Kethel (Csanki II. 765). Ma
Kéthely Szt. Gotthard része, Vas m.

Szeredahely — 1283. (Borovszky: Pozsony m. 55.)
Poss Domini Archi—Episcopi Strigoniensis

. Szerdahel vocata in com. Posoniensi 1335. Du-
naszerdahely (Pozsony m.) Ma Dunajska Streda
Csehszlovakia.
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Szerdchely — 1263, Villa Zerdahel spectans ad vil-.

lam Ujhel in Com,. Nitriensi. (Fejér IV. IIL
117) Vag(felsé)szerdahely, Nyitra m. Streda,

Csehszlovakia.

Szered — Hajdan mezévaros volt. Pozsony m. a
Vag mellett (Borovszky: Pozsony m. 116.) Se-
red’ Csehszlovakia.

Nyitraszerdahely — 1278-ban Kiralyi birtok volt.
(Borovszky: Nyitra m, 84.) Nitrianska Streda,
Csehszlovakia.

zerdahely — IV. Béla 1254-ben eladomanyozasat
megerésitette (Borovszky: Noégrad m. 356.).

Szanda mellett fekiidt (Dercsényi: Nograd m.
miuiemlekei 40). Nograd m.

Szerdahely — 1355, az esztergomi érsek birtoka
(Borovszky: Pozsony m. 124.) Vag(alsd)szerda-
hely, Pozsony m. Ma: Streda nad Vahom (Po-
vazska Streda, Csehszlovakia.

Szerdahely — 1332. Zeredey, 1358, Eghazos Zerda-
hel—Wasarus Zerdahel. (Csanki 1. 363). Bod-
rogszerdahely, Satoraljatjhely mellett, Zemp-
1én m. Ma Bodrogserdahel’, Csehszlovakia.

Szerdahely — 1355. Zerdahel (Csanki II. 107).
Csorda vidékén, Fehértemplomtél E-ra fekudt,
Krasso m. Elpusztult,

Szerdahely — 1353. Zeredahel. (Csanki III. 560). Ma
Heitermajor, Lovasz-Patona mellett keletre.
Veszprém m,

Szeredahely — 1324. Poss. Zeredahel. (Csanki III.
(G32). WMa Stettera v. Stodra Kismartontol
DNY-ra, Burgenland, egykor Sopron megye.

Szerdahely — 1261. Villa Sceredahel (Csanki III.
632.) Gyor-Sopron m. Ma Fertészentmiklos ré-
sze.

Szeredahely — 1335. Zerdahel (Csanki II. 647). Ka-
posszerdahely, Somogy m.

Szeredahel — 1429. Via Zerdahel. (Uo.) Nagyatad és
Tarany vidéken, Somogy m.

Szerdahely — 1370. Zeredahel. (Csanki III. 110—1.)
Ma Totszerdahely, Zala m.

Szerdahely — 1323. Zerdahel. Ekkor mar hetiva-
sart tarlottak. Forum comprovine. 1405. (Csan-
ki III. 111.) Magyarszerdahely, Zala m.

Szerdahely — 1458. Opium Zerdahel (Csanki i. m.
II1. 25.) Muraszerdahely, Csaktornyatél E-ra
Zala m. Ma Mursko Sredisée, Jugoszlavia.

Szerdahely — 1428. Villa Also Neusil. Newsydel al.
nom. Zerdahel 1455, (Csanki II. 800.) Német-
ujvartdl Ny-ra — Vas m. Ma Ausztridban:
Neusiedl bei Kukmirn.

Szerdanely — 1374. Zeredahely 1405. Zerdahel
(Csanki II. 800.) Ma Koszegszerdahely, Vas m.

Szerdahely — 1366. Zerdahel in districtu seu valle
Welemer. (Csanki II. 800.) Lendva var tarto-
zéka. Kisszerdahely, Vas m. Ma Sredisce, Jugo-
szlavia. .

Szerdahely — 1457. Zerdahel. (Csanki II. 164.) Bacs
m. délnyugali vidékén fekudt.

Szerdahely — Szaszvaros és Szaszsebes kozott, Sze-
ben m. Mercurea, Romania.

Nyarad-Szereda — 1567. Oppidum Zereda. Maros-
szék, Marosvasarhely mellett. Mercurea-Niraj,

Romania,
Csikszereda — 1558, Oppidum Zereda.
Szerdahely — 1353. Forum comprovine. in Zerda-
hel. 1412, Philepzerdahel 1507. (Csanki III.
452.) Ma Bonyhadtol E-ra Szerdahelypuszta.
Tolna m.

Szerdahely — 1399, Via de Zerdahel ad Kaydach
Csanki III. 452.) Kajdacs tajan fekiidt. Tol-
na m.
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Szerdahely — 1177. Zerdahel, (Gyérffy 392) Az
aradi prépostsag kémesi uradalmanak faluja.
Ma Dravaszerdahely. Baranya m.

Detrekocsiitortok — Torok idok elotti. (Borovszky
i. m. 52.) Pozsony m. Plavecky Stvrtok, Cseh-
szlovékia. _

Csutortok — 1206, Stvrtok (Borovszky 46. 1) 1363.
P’oss. Cheuturtuk. (Fejér IX. III. 345.) 1365.
Poss. Chuturtukhel. (Fejér IX. III. 502.) Po-
zsony m. Stvriok na Zitnom Ostrove, Cseh-
szlovaka,

Cstitortokhely — 1320. (Gyo6rffy 438). 1343. Villa
Chuturtukhel — Concives et convillani civita-
tis Bors et Chuturtukhel (Fejér IX. I. 127). Bars
m, Bars (Stary Tekov) varos. kiiltertletén kiala-
kult esutortoknapi vasarhely és telepiilés.

Csiitoriokhely — 1279, Chuthurtukhel 1279. Waros-
balog 1487. Poss. Waras Bologd al. nom.
Fyczthagmarth. (Csanki: III. 680). Ma Varba-
log. Gyor-Sopron (Moson) megyében.

Csiitértokhely — 1327. Chuturtukhel 1403—6. Che-
tertekhel al,. nom. Hegenfelde. (Csanki III. 44).
A Rezneki csalad birtoka. 1327-ben az itteni
hetivasarokhoz is jogot tartottak. Ma puszta
Ferneksag €s Zalalové mellett, délre. Zala m.

Csutortokhely — 1332—7 évi papai tizedlajstrom:
Chuturtukhel. Chetertekhel 1399. (Csanki II.
599). Somogy m. Tarany — Zsitfa vidékén le-
hetett.

Csiitortokhely — 1280. Civitas S. Ladislai regis;
1294, S. Ladisl. al. Quintoforum. A landzsas
nemesség torvénykezési székhelye. Szepes m.
(Csanki I. 250.) Stvrtok nad Hornadom, Cseh-
szlovakia.

Cstitortokhely — 1478, Chetherthewkhel. (Csanki
II. 478). Banfa — Szent Dienes — Szigetvar
vidékén. Baranya m.

Cstitortokfalva — 1457: Chetertekfalwa-i Ker. Szt.
Janos tiszt. szentelt templom (Csanki II. 301).
Valké m. Gara varos korul fekiidt, Jugoszlavia.

Csiitortokhely — 1303—1338. (Csanki II. 302) Villa
Chuturtukhel ultra fluv. Baza. Vérvarahoz,
majd Atak varosahoz tartozott az egykori Val-
ké megyében, Otaktdl és Komletincitél délre
fekhetett. Jugoszlavia.

Péntekhely — 1413. Poss. Taad al. nom. Pentekhel.
(Csanki II. 636). Ma puszta Latrany és a Ba-
laton kozott. Somogy m.

Nagyszombat — 1238. locus qui Zombathely dicitur.
(Fejér 1V, 1. 132) Pozsony m. Trnava, Cseh-
szlevékia,

Szombuthely — 1331. Bars varos (Stary Tekov) ha-
taraban kialakult falu egy szombatnapi va-
sarhely mellett. (Gyérffy 478. 1) Bars m.

Szombatfalva — 1464. Sombathfalwa (Csanki II.
801). Vas m. Németujvartol keletre, Sumeten-
dorf, Ausztria.

Szomboatfalva — 1366. Zumbathfalva in districtu
seu valle Welemer (Csanki II. 801.) F. Lendva
var tartozékai kozott. Ma Magyarszombatfa,
Vas m.

Falkosszombata — 1329. Falkuszombata (Cséanki II.
244) Vasaroshely volt, szombatnapi vasarairol
vette nevét, Szerém m. Ma Szubotiste, Jugo-
szlavia.

Szombathely — 1299. Zombothel, 1484. Zombathel
(Csénki II. 354) Marét varahoz tartozott, Val-
ko m, Elpusztult.

Rimaszombat — 1334. Poss. Ecclesie Colosensis
Ryma Zumbata vocata (Fejér VIII. V. 216).
Egykori Hont megye. Rimavska Sobota, Cseh-
szoivakia.




Fertéfészombathely — IV. Béla kora: Villa Zum-
bathlel cum tributo a castro Musuniensi revo-
cato; 1313. Plebanus et cives de villa Nesuld;
1457. Oppidum Neusydel; 1453. Turris in Neu-
sydel (Csanki III, 673) Nezsider a Ferté mel-
lett. Ma Neusiedl am See, Burgenland. i

Szepes-Szombat — 1256. Forum Sabbathe. (Csanki
1. 254.) Szepes m. Spisska Sobota, Csehszlova-
kia. )

Szubotica — 1427. Zobotycha. (Csanki II. 107) Ma
Szubotica, Fehér-templomtél E-ra. Krassé m.

Szombathely — 1392. Zombathel (Csanki IIL 254).
Csesznek varahoz tartozott. Ma Bakonyszom-
bathely. Veszprém m.

Pérszombat — 1425. Poss. Porzombathya.
Zombathel 1456. (Csanki III. 95). Zala m.

Szombathely — 1257. Terra Zumbathel, Poss. Zom-
bath (Csanki III. 112) Csakvar tartozékai ko-
zott. Ma Szoboticza, Csakvartol K-re. Egykor
Zala m, ma Jugoszlavia.

Szombathely — 1240. Sabaria. 1264: Zombothel.
(Csanki II. 729). Ma Szombathely varos, Vas m.

Szombathely — 1352. Poss. Zombathel. 1454: Opi-
dum Zombathel. (Csanki II. 459, 466) Ma: Szu-
botica puszta Valpotol D-re Jugoszlaviaban,
az egykori Baranya m. Dravan tali részén.

Muraszombat — 1331. Archidiaconus de Beelmura.
1348. via de civitate Redegee(r) ad Murazom-
bata. 1365: civitas Murazumbota. (Csanki II.
726) Vas m. Murska Sobota, Jugoszlavia.

Szombathely — 1138/1329. Forum Sumbath (Gyorffy
186) Arad m. A Maros mellett. Ma Szabadhely,
Sambateni. Romania.

Szombathely — 1493. Zombathel (Csanki III. 112)
Kozelebbi helye ismeretlen, Zala m.

Szombathely — 1403, 1405. Poss. Zombathel, Nog-
zombathel. (Csanki III. 112) Lentiszombathely,
Zala m.

Vasdrosfalva — 1381. Poss. Nemetfalu. Wasaros-
falva 1394. (Csanki III. 634) Sopron m.

Szelcze-Vasarhely — 1265. Terra populorum ville
Zelche. (Irsaval hatéaros). 1310: dimidietas pos-
sessionis Seelche (és) locus fori Scelche Wa-
sarhely dicti (Csanki III. 103). Zala megyében
fekiidt.

Viasarhely — 1382. Poss. Vasarhel. 1508: Kyswasar-
hel (Csanki III, 122) Ma Kisvasarhely, Siimeg
mellett. Zala m.

Vasdrosfalu — 1409. Poss. Vasarosfalu (Csanki II.
655) Somogy m. Szigetvar vidékén, Hoboly és
Paia tajan — 1470-ben Baranya megyéhez tar-
tozott. Elpusztult.

Vasdrosboja — 1287. Villa Boyad (Csanki II. 474)
in cuius medio est ecclesia in honore Beati
Nicolai situata (Gyérffy 288). Wasarosboya —
1494—99. (Csanki II. 534). Ma: Beremend mel-
lett Plspokboly puszta, Baranya m.

Poss.

Ujvdsér — 1480. Wywasar (Csanki II. 533). Ba-
ranya m. délnyugati — jugoszlaviai — vidé-
kén lehetett.

U;,‘vdsa’r, — 1413, G6moér m. Jolsvatél délnyugatra.
((;]s(e_mki I. 148). Ratkovsky Rybnik, Csehszlo-
vakia,

Ujvdsdr — 1298. (Borovszky: Pozsony m. 96). Nagy-
magyar mellett. fekiidt. Csehszlovakia.

Martonvdsar — 1270. Villa Martonvasara., Oppidum
Marthonwasara 1486. (Csdnki III. 314) Fe-
jér m.

Somlévdsdirhely — 1212. Thorna (Csanki IIL. 257).
Appachasomlya 1270. Wassarhel 1363. Civitas
Wasarushel 1367. Oppidum Apachawasarhel
1408, (Csanki ITI. 212). Veszprém m.

Patvdséra — 1296—7. Pachwasara. Pochwasara
villa 1328. (Csanki III. 246). Ma Papvasarja
‘puszta Litér és Papkeszi kozott, Veszprém m.

Vdsdriut — 1235, A pozsonyi prépostsag és kaptalan
6si birtoka (Borovszky: Pozsony m. 125). Va-
sérut, Csehszlovakia.

Fels6-4lsé6 Vasdard — 1156-ban Vasar néven em-
litik., (Borovszky: Nyitra m. 63). Dolna-, Horné
Vasardice, Csehszlovdkia.

Geézavdsira — 1284, in loco fori Geyse regis. (Bart-
fai Szabd: Pest megye. 21.) A Komarom me-
gyei (Ersek) Lél—Nagykeszi (Vel'ké Kesy) mel-
lett, a Duna kozelében, Csehszlovakia.

Gézavdsara — 1148. tributum fori Geysa et tribu-
tumm portus Pest et Kerepes... (Budapest tor-
{énetének okleveles emlékei. Budapest. 1936. 3.)

Arus — 1379/1461. particula terre (Ila B: Gomor
m. II. 591). Lenartfalva hataraban. Szent Mik-
16s falvanak is nevezik templomanak védo-
szentjérol. A szo jelentése = arus, kereskedd.

Ralogvasarhely — 1500. Balogwasarhel particula
terre (Ila B: Gomoér m. II. 271.) Fels6balog
(Vysny Balog) hataraban.

Pétervasdra — XIII. sz. kozepén az Akos nembeli
Endre ban birtoka — (Borovszky: Heves m.
64). 1445. Petherwasara oppidum. (Csanki I. 55.)

Szoboszlovdsir — 1075. (Gyorffy 443.) Ma Hajdua-
$z0boszl16.

Vasdrhely — 1219-ben vasaroshelyként szerepel.
(Borovszky Zemplén m. 134). 1332. Locus fori
Wasarhel (Csanki I. 365). Trhoviste, Csehszlo-
vakia, .

Asszonyvasdira — (Forum Reginee) 1203-ban Imre
ezt nem adta a varadi plspoknek. (Gyérffy
595.) Bihar m. Asonvasar, Romania.

Vdsari — XIII. sz.-ban mar két ilyen nevid falu
alakult ki, 1290-ben a keleti fele mar puszta.
1295-ben a két Vasari elhatarolasakor: ad vi-
cuin qui est inter 2 villas Wasari. (Gyoérffy
690) Bihar m. Romania.

Vasari — 1492, Nemes Vasary, Zarand-Nyék tajan.
Azonos lehet Dombvasaraval. Vilagos vidékén
egy Vasari nevi plébania szerepel a papai ti-
zedjegyzékekben (Csanki I. 748). Zarand me-
gyébeen fekiidt, elpusztult. Ma Simandtol dél-
re, tovabba Csermd és Borosjend kozott talal-
juk ezen a tajon Vasarhelyi csardat és Vasar-
helyi erdét. Romania.

Fugui-Vasdarhely — 1236. utin az egyhazi birtoko-
sok részének neve, mely onallé faluva fejlé-
dott (Jako Zsigmond: Bihar m. 243). Osorheiu,
Rcménia,

Vdsd+hely — 1421. Bihar m. Keresszeg (Cheresig,
Romania) tartozéka. (Csanki I. 628). Elpusztult.

Vasdarhely — a Bor-Kalan nb. Nain ispané, aki
1266-ban a szigeti apacaknak hagyta — de az
adomany nem lépett életbe. Ma Hodmezova-
sarhely — Csanad m. (Gyorffy 858.).

Vasdrhely — 1337. Wasarhel. Wassarussfalu 1366.
(Csanki I. 706). Szent Lérinc és Makoé Kkozott,
beleolvadt Makoba. Csanad m.

Cseményvdsara — 1192, Cseményvasar lehetett a
Csemény-nem fészke. (Gyé6rffy 715/6). Bodrog
megye, Elpusztult.

Mihdlyvadsara (Szombathely, Vasdarhely) — 1192. ad
Jocum fori Zumbath — ad locum fori Michae-
lis, Szond hatarjarasaban. 1450 koriil: ad Was-
sarhel, et illo monte prima meta bene constat,
prius fuit villa, nunc est desolatum (Gyority
235). Bacs m., elpusztult.

Vdasdrosvdarad — 1522. Vasarus Varad. 1237-ben itt
,regale palacium” volt. (Csanki II. 141) Pé-
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tervaradnak a Duna B-i partjan 4ll6 része. Ma:

Ujvidék, Novi Sad, Jugoszlaviaban.

Kisdi-Vasdr (hely) — Papai tizedlajstrom: Cussidi.
Kidy 1417. Oppidu mKysdi 1465. (Csanki II.
133). Jugoszlaviaban, Kovil-Gadinovcze tajan

* fekhetett, az egykori Bacs megyében.

Vdsdrhely — 1480. Poss. Wasarhel (Csanki II. 361.)
Erd6dhoz tartozott, s annak kornyékén fekiidt.
Az egykori Valké megyében, Jugoszlavia.

Viasdrhely — 1424, Vasarhel et altera Vasarhel —
Vasarhel utraque 1466. Loranfiaké volt. (Csan-
ki 1I. 361). Az egykori Valké megyében, Ju-
goszlaviaban fektlidt. Kozelebbi fekvését Csan-
ki nem hatdrozta meg.

Viasarhely 1421: Vasarhel. 1427: Wasarhel.
(Csanki II. 108). Jam koriil fekheteit az egy-
kori Krass6 megyében.

Czikd Vasdarhely — 1480. Oppidum Czykowasarhel
cum castello et villis, possesionibus, prediis
et tributis (Csanki II. 12). Az egykori Temes

megyében Fadimak — Kutina — Balinc kor-
nyékén fekhetett.
Cyerévasarhely — 1288, Terra Vasarhel. (Csanki

V. 358/9). Az 1428-ban emlitett ,,Vasarhely ha-
g0ja” nevii hegyen elvonulé nagy orszagut

mentén 6srégi, jovedelmezd vésérhely, Kolozs
m, Osorheiu, Romania.

Sdlvasara — 1391, Possessio Regalis Saluasara Via
Gue: ducit de Saluasara in Ordomanus (Csanki
V. 398). Sebesvar (Banffy Hunyad)-hoz tarto-
zott. Kolozs m. Kalotaszeg. Ma Sarvasar Satulu,
Romaénidban.

Marosvasdarhely — 1332 de Novo Foro, 1333. de
Novo-foro Siculorum. (Papai tizedjegyzék)
1238. Vasarhely, (Fejér V. TII. 435.) Targu Mu-
res, Romadnia.

Keézdivasdarhely
sacuesc, Romania.

Lugos-Vdsdarhely — 1353: Poss. Lugos. 1422: Poss.
utraque Lugas; vallis Lugasuelge et poss. Lu-
gaswasarhel, (Csanki II. 772). Vas m. Ma Lu-
gospuszta Viszak mellett,

Vasdrosfalu — 1484, Wasarosfalu (Csanki II. 807.)
Vas m. Zalalové tdjan lehetett.

Tasvasdra — Anonymus:... gquod usque nunc fo-
rum Thosu nuncupatur. (Scriptores I. 63).
Nyirtass Szaboles m.

A tdjékoz6das megkonnyitése céljabél a felso-
rolt vdasarhelyekr6l Osszefoglalé attekintést adunk
az alabbi tablazatban:

— 1427. Thoryawasara. Targu
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A tablazatbol maris kivilaglik, hogy a vizs-
galt vésarhelyek egyes orszagrészeken teljesen
hidnyoznak, maéshol rendkivil strtn fordulnak
el6.

A kozépkori Magyarorszag megyéi kozil a
tablazat szerint csak 38-ban, azaz kb. a megyék
felében, fordul elé ilyen helynév. Egydltalan
nincs a mai Szlovédkia szlav lakossdgi, magas
hegyvidéki, biikk- és fenyderdével fedett ré-
szein, valamint a Szovjetuniéhoz tartozé egykori
Maramaros, Ung, Munkdcs, Bereg megyében, de
nem taldltunk pl. Szatmar, Esztergom, Gyér me-
gvében, valamint Erdély és az Alfold megyéinek
tobbségében sem. A hét napjai kozil képzett
véasarhelyek koziil legtobb a Szerdahely és Szom-
bathely, viszonylag gyakori a Keddhely és Csii-
toértokhely, mig a hétfével és péntekkel képzet-
tek egészen ritkak. A legelterjedtebb a Visara,
Vésarhely tipus.. Mig az utobbi 26 megyében ta-
lathato, addig hétfébsl képzett vésarhely név
csak 1 megyében van, Keddhely 9, Szerdahely
16, Csiitortokhely 8, Péntekhely 1, Szombathely
pedig 13 megyében fordul eld.

A tablazat tovabbi részletei felhivjik a fi-
gyelmet arra a kiilonbségre, ami a Kisalfold és
Dunéantiil, valamint az orszag tobbi része kozott
e tekintetben is megmutatkozik. A 13 kisalfoldi
és dunantili megye 66 vasarhellyel rendelkezik,
a megyék egyharmadaban van tehat a vasarhe-
lvek tobb mint fele. Még feltiinébb, hogy a 12
Keddhely koziil 9, a 26 Szerdahely koziil 19, a
10 Cstitértokhely koziil 7, a 19 Szombathely ko-
zil 13 ezekben a megyékben talalhato az egyet-
len Péntekhellyel egyiitt. Ezzel szemben a 42
Vaésara, Vasarhely-tipusa névbol csak 15 fordul
elo e nyugati megyékben. A helynévtipusok el-
terjedésében mutatkoz6 eltérés oOsszefiigghet e
vidékek gazdasagi strukturaja kozott koran je-
lentkezé kiilonbségekkel, bar nem szabad meg-
feledkezni arrél sem, hogy az Alf6ld és a déli
orszagrészek kozépkori teleplilésallomanya és
névanyaga — Gyérffy Gyorgy alapos vizsgalatai
szerint — jobban elpusztult, mint masutt. A tab-
lazatbol azt is lathatjuk, hogy azokban a me-
gyékben van sok vasarhely, ahol a késébbi va-
rosfejlédés is elaprézédott (Baranya, Zala, So-
mogy, Tolna).

A legtobb vasarhely Baranya, Somogy, Zala,
Vas, Pozsony, Valké megyékben volt. E megyék-
ben a hét napjainak tobbségére esett vasar. A
112 vizsgalt vésarhely koziil 48, vagyis a vasar-
helyek majdnem fele fekszik az emlitett me-
gyékben. Vildgosan bizonyitja ez a bizanci, ita-
liai, valamint nyugati, cseh—osztrak kereske-
delmi kapcsolatokat.

Valamivel kevesebb vasarhely jutott Sop-
ron, Nyitra, Komérom, Veszprém, Bécs, Bihar
és Gomor megyékre. Egyenként 3—4, egylitte-

sen 27 vasarhely taldlhaté a felsorolt megyék-
ben. Ezek elhelyezkedése szintén elsésorban a
déli, nyugati és északnyugati, valamint keleti ke-
reskedelmi kapcsolatok jelentdségére utal. A
most felsorolt 13 megyében 75 vasarhely alakult
ki, a tobbi 25-re pedig egyiittvéve csak 37 va-
sarhely marad.

3. Kisérlet a vizsgalt vasarhelyek
foldrajzi elterjedésének magyarazatara

A véasarhelyek elhelyezkedésének statiszti-
kai vizsgdlata az egyes névtipusok és az 6sszes
vasarhelyek eloszlasanak egyenetlenségét eléggé
vilagosan megmutatta, de ennek okait, Ossze-
{liggéseit ecsak akkor ismerhetjik meg, ha a le-
hetéségek szerint pontosan feltérképezziikk a va-
sarhelyek foldrajzi elhelyezkedését. Keresve az
elhelyezkedést megmagvarazo okokat, Osszeflig-
géseket, mindenekel6tt egy véletlennek latszé
kapcsolat tiint fel a vizsgélt vasarhelyek és a
kozépkori ,,székely” telepiilések kozott. Ez utob-
biakat Gyorffy Gyorgy osszeallitasa szerint is-
mertetjiik.*

Tolna megye vasarhelyei mellett talaljuk
Nagy- és Kisszékely falvakat. A Baranya me-
gyei siirii vésdrhely-csoport az ismert székely—
beseny6 telepiilés: Vity kornyékén zsufolodik
ossze. Ehhez kozel van még egy kétes Vinea Si-
cule adat is. A délsomogyi vasarhelyek kozelé-
ben van Székelyeredd, a zalaiak, vasiak kozott a
Dobréte nevli székelytelep, valamint az alsé és
fels6 Orségi hatartelepek. Fertdféiszombathely
(ma: Nezsider) kornyékén szamos besenyd és
székely falu volt. A Kisalfold északi peremén
elhelyezkedd véasarhelyek ismét egyrészt Sasvdr
székely keriiletével, masrészt a Vag-menti Bo-
lerdz beseny6-székely telepekkel allithatok péar-
huzamba. A székely telep és a vasarhely kap-
csolatat jol mutatja, hogy Boleraz, a régi Bara-
lad 1247 elétt Nagyszombathoz tartozott, ekkor
valasztotta el téle IV. Béla (Fejér IV. 1. 470.).
A Kisalfold és Bihar kozott a vasarhelyek épp-
Ugy megritkulnak. mint a székely telepek. Ri-
maszombat és Monajkedd tajan azonban Szé-
kelyszog és Székelyté nevld helyekre bukka-
nunk. Szabolesban Tasvasara kozelében van
Székely nevi falu. Biharban Asszonyvasara mel-
lett talalhaté Székelyhid, Fugyivasarhely mellett
Telegd, az ismert székely kozpont, Vasari koze-
Iében pedig Székelytelek. A Kolozs megyei, ka-
lotaszegi vasarhelyek kozelében Székelyd talal-
haté. Ugyanilyen szoros a kapcsolat az Arad,
Krassé és Temes megyei vasarhelyek és székely-
telepek kozott. A Szerém megyei Falkuszombata
szomszédasgaban, a Szava mellett, szintén taldl-
haté egy Székely nevi falu.
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Jelmagyarazat:
., Vasarhely-tipusi helynevek. (A sza-

®1 moKk az Aabraalairasban Kkozolt felso-
rolasnak felelnek meg.)

a A ,,Székely’ nevi telepiilések, hely-
nevek.

''''''' Kozépkori utak.

A wvadsdar napjabol, helyébdl alakult helynevek elterjedése a kozépkori Magyarorszagon

A kozépkori uthdldézat toredékes rajza Glaser Lajos, Gyorffy Guyorgy, Makkai Ldaszlo, Otto Mittel-
strass — a szovegben idézett — munkdi alapjin késziilt. A ,Székely” elnevezésii helységeket Gyorffy
Gyorgy feldolgozdasa alapjan abrdzoljuk. A szémok felolddsa: 1. Muraszerdahely (Mursko Srediiée); 2.
zombathely (Szobotica); 3. Totszerdahely; 4. Magyarszerdahely; 5. Lentiszombathely; 6. Porszombat;
7. Szelcevdsdrhely; 8. Csiitortokhely; 9. Kisvdsdrhely (Zala megye); 10. Kéthely; 11. Péntekhely: 12.
Szerdahely; 13. Szerdahely; 14. Csiitortokhely; 15. Vasdrosfalu; 16. Kedhely (Somogy m.); 17. Csii-
tortokhely; 18. Hetvehely; 19. Drdvaszerdahely; 20. Vasdarosboja (Piispokboly puszta Beremend mel-
lett); 21. Szombathely (Szubotica); 22. Ujvasdr; 23. Hétféi vasar, Sal hatirdban; (Baranya m.) 24. Ked-
hely; 25. Szerdahely; 26. Szerdahely (Tolna m.); 27. Martonvdsdr (Fejér m.); 28. Patvdsdra; 29. Bakony-
szombathely; 30, Szerdahely; 31. Somlovdsdrhely (Veszprém m.); 32. Szombathely; 33. Lugosvasdarhely;
34. Kis(Tot)szerdahely (Sredisce); 35. Magyarszombatfa; 36. Muraszombat (Murska Sobota); 37. Felsd
Kedhely (Neumarkt im Tauchental); 38. Szombatfa (Sumetendorf); 39. Szerdahely (Neusiedl bei Kuk-
mirn); 40, Kéthely; 41. Készegszerdahely (Vas m.); 42. Répcekethely (Mannersdorf an der Rabnitz);
43. Szerdahely (Stodra); 44. Vdsdrosfalu; 45. Szerdahely (Sopron m.); 46. Fertéf6szombathely (Neusiedl
am See); 47. Csiitortokhely (Moson m.); 48. Vérteskethely; 49. Csoldkedde; 50. Gézavdsdra (Komdrom
m.); 51. Vasdarut (Vdsarut); 52. Dunaszerdahely (Dunajska Streda); 53. Csiitortok (Stvrtok na Zitnom
Ostrove); 54. Ujvasar; 55. Detrekécesiitortok (Plavecky Stvrtok); 56. Nagyszombat (Trnava); 57. Sze-
red (Sered’); 58. Also(Vag)Szerdahely (Streda mad Vdhom) — Pozsony m.; 59. Tardoskedd (TvrdoSovce);
60. Also- és Fels6vdasard (Dolna-, Horné Vasardica); 61. Fels6(Vag)Szerdahely (Streda); 62. Nyitraszer-
dahely (Nitrianska Streda) — Nyitra m.; 63. Szombathely; 64. Csiitortokhely beleolvadtak  Barsba
(Stary Tekov) — Bars megye; 65. Rimaszombat (Rimavska Sobota) Hont megye; 66. Arus (Lénartfalva
— Linkartovce — hatdrdban a Sajo folyé mellett); 67. Balogvdsdrhely (Vusng Balog); 68. Ujvdsdr
(Ratkovsky Rybnik) — Goémor megye; 69. Szepesszombat (Spisskd Sobota); 70. Csiitortokhely (Stvor-
tok nad Hornadom) — Szepes m.; 71. Vasdrhely (Trhoviste); 72. Bodrogszerdahely (Bodrogserdahel’)
— Zemplén m. 73. Monajkeddi (Abaij megye); 74. Pétervdsdra (Heves m.); 75. Szerdahely — Nog-
rad m.; 76. Gézavdsara (Felhéviz) Pest-Pilis m.; 77. Cseményvdsdra (Bodrog m.); 78. Szombathely
(Mihdlyvasara); 79. Kisdivasarhely; 80. Vdsdrosvarad (Novi Sad); 81. Szerdahely (Bdacs m.); 82. Vasdr-
hely; 83. Csiitortokfalva; 84. Csiitortokhely; 85. Szombathely; 86. Kedhely (Valké m.); 87. Falkos-
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Legnagyobb bizonyitéka azonban e kapcso-
latoknak az, hogy a vasarhelyek nyomon kove-
tik a székelyek keletre valo attelepitését. Isme-
retes, hogy a székelyek 1230 el6tt részben ép-
pen a biharmegyei Telegd kornyékérdl teleptl-
tek at a mai Székelyfoldre, éspedig tébb tlitem-
ben. Szaszsebesi, orbdi tartézkodasuk emlékét
6rzi a Sepsi €s Orbai-szék neve. Nem lehet vé-
letlen, hogy éppen Sebes és Orbo6 vidékén talal-
haté egy Szerdahely. A mai székelylakta terti-
leten viszont megtaldljuk Marosvdsdrhelyt, téle
nem messze Nydrddszereddt, tovabba Kézdivd-
sdrhelyt és Csikszereddt.

A székely teleplilésekkel valo kapesolat
okait keresve, egy tovdabbi osszefliggésre taldl-
tunk.

Mar emlitettiik, hogy az egykori Trencsén,
Turée, Nyitra, Maramaros, Ung, Bereg, Szatmar
stb. megyék teriiletén ez a helynévtipus hidny-
zik. Ez a megfigyelés adta azt a gondolatot,
hogy a véasarhelvek elterjedését vessik ossze a
magyarsag korai szallasteruletével, amelyet
Kniezsa Istvdn hatarozott meg nyelvészeti, ré-
gészeti adatok alapjan.® Eltekintve a székely-
féldi vasarhelyektol, amelyek késébbi kialaku-
lésadra mar utaltunk, az osszefliggés a mellékelt
térképbél egészen nyilvanvalé. Vizsgalt va-
sarhelyeink tulnyomoé tébbsége szinte pontosan
a XI. szadzadi magyar szallasteriilet premén he-
lyezkedik el, lényegében annak a 13 megyének
a terliletén, amelyek a statisztikai attekintés
szerint a vasarhelyek 70 9/,-at foglaljdk maguk-
ban. Ez mar a székelytelepekkel valé 6sszefiig-
gést is megmagyardzza. A székelyek mint ha-
tar6rok a magyar szallasteriiletet koériilvevd
gyepik mentén telepediek meg. Ezek szerini
vésarhelyeink legnagyobb részben a magyar
szallasteriilet peremén a korai idékben kiala-
kult kereskedelmi kapcsolatok emlékei lenné-
nek. Az orszaghatar menti kereskedelemrdl a
korai magyar torvények is beszélnek. Igy pl.
Szt. Léaszlé II. torvényének 15. fejezete megtilt-
ja, hogy a kereskedék az orszaghatarokon lova-
kat, vagy oOkroket vegyenek, vagy adjanak el,
ill. esak hadi célokra szclgalo lovak és szantas-
ra alkalmas Okrok vételét engedélyezi. Termé-
szetszerlien megfigyelhet6 a vasarhelyek és az
orszagot atszel6 kozépkori fénatvonalak kozotti
kapesolat a szallasteriilet szélein éppugy mint a

belsé részeken. Ez abbol is kovetkezik, hogy a
székelység hatarvédelmi tevékenysége is els6-
sorban az utaknak a gyeplikkel valé metszés-
pontjaindl, a gyeptkapuknal osszpontosult, s
konnyen belathaté, hogy a hataron megallitott,
megvizsgalt, lerakodéasra kényszeritett, a belé-
pési engedélyre varé keresked6k a varakozas
idejét szivesen hasznaltdk fel a hasznothajté ke-
reskedelemre.

A vasarhelyek és a XI. szazadi magyar szal-
lastertilet kozotti osszefliggések keresése kozben
meég egy feltliné kapcsolat vonta magara figyel-
miunket.

Kniezsa Istvan nyelvészeti, régészeti adatok
alapjan rekonstrualta a XI. szdzadi Magyaror-
szdg etnikai viszonyait is. Meghatarozta a ma-
gyar és szlav lakossagu vidékeket és a vegyes
szlav-magyar terilileteket, valamint az egyéb
népszigeteket. Ha most vasarhelyeinket dssze-
vetjik a Kniezsa altal megrajzolt etnikai kép-
pel, akkor kideriil, hogy elhelyezkedésiik szin-
te kivétel nélkiill az etnikai hatirvonalakat
kéveti.

A Nyitra- és Vag-menti vasarhelyek ott
{ekszenek, ahol a tiszta magyar terllet a vegyes
magyar-szlav teriilettel érintkezik, illetve észa-
kabbra ott, ahol a magyar-szlav vegyes tertilet
a liszta szlav teriiletbe megy at.

Egy szlav-magyar vegyes népességesoport
kozelében talalhaté Detrekécstitortok. A tiszta
magyar, ill. vegyes szldv-magyar etnikum va-
lasztovonalat pontosan koveti a Nagyszombat,
Als6-Fels6-Vasard, a Bars melletti Szombathely
és Cslitortokhely vasarhely-sorozata. Eszakabb-
ra a Nyitra mellett Nyitraszerdahely jelzi a
tiszta szlav terulet kezdetét, délen a Vag mellett
vegyes szlav-magyar teriilet és egy kisebb ve-
gyes tomb kozott helyezkedik el Vagszerdahely.
Ez utobbi és egy kisebb szlav-magyar vegyes
tertilet kozott talaljuk Tardoskeddet. A Csallo-
kozben Dunaszerdahely egy torok népességfolt
kozelében fekszik, szlav-magyar és torok-ma-
gvar etnikumu vidékek taldlkozasi pontjara esik
Fert6f6szombathely is. A mosoni Csutortokhely
szintén magyar és torok népek érintkezési vo-
nalat jeloli.

A Kisalfold dunantuli felében Komarom,
Veszprém megyében a tiszta magyar teriilete-
ken beliil talalhato vegyes foltokhoz kapcsolo-

szombata (Szubotiste) Szerém m.; 88. Szubotica; 89. Vdsdrhely; 90. Szerdahely (Krassé m.); 91. Ciko-
vasarhely (Temes m.); 92. Szombathely (Sambateni) Arad m.; 93. Vdsdri (Zarand m.); 94. Vdsdrhely-
Mako; 95. Hodmezévasarhely (Csandd m.); 96. Turkeddi (Szolnok m.); 97. Szoboszlovasdira; 98. Tass-
vdsara (Szaboles m.); 99. Asszonyvdasdra (Asonvasar); 100. Fugyivdsarhely (Ogsorhei); 101. Vdsari (Bi-
har m.); 102. Sdlvdsdra (Saulu); 103. Gyerbévdsdrhely (Osorhei); — Kolozs m.; 104. Marosvdsarhely

(Tagu Muras); 105, Nydrdd-Szereda (Mercurea Niraj) Marosszélk;
Kézdivdsarhely Targu-sicuesc Haromszék; 108. Szerdahely (Mercurea) Szeben m.

Csik szék; 107,

106. Csikszereda (Mercurea Cuic)
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dik Csoldkedde,. Vérteskethely, a Lovaszpatona
melletti Szerdahely. Sopron megyében a Réba-
menti Véasarosfalu és az Ikva mellett fekvd
Szerdahely. A Kisalfold szélén hasonlé helyzeti
a vasmegyei — ma burgenlandi — Kedhel Bors-
monostornal, Kdészegszerdahely és Szombathely.
Mar itt, de még inkdabb Zaldban, annyiban mo-
dosul a vasarhelyek foldrajzi fekvése, hogy
tobbnyire pontosan a Kniezsa altal lakatlannak
jelolt erdévidékek és a lakott tertiletek érint-
kezési vonalan talalhatok, mint pl. Vasban a
Strém melletti Szerdahely, a Szentgotthard mel-
letti Kethely, Zaldban Szelcevasarhely, Cstitor-
tékhely, Zalaszombatfa, Tétszerdahely, Magyar-
szerdahely, a Slimeg melletti Kisvasarhely.

Ugyancsak vegyes és tiszta magyar népes-
ségli teriiletek érintkezésénél fekszik Déldunan-
tilon Somogy megyében mindkét Szerdahely,
Csiitortokhely, Baranyaban a Szigetvar- Vaty
koriili Kedhely, Vasarhely, Csiitortokhely. Dél-
kelet felé Dravaszerdahely és Vasarosfalu szin-
tén etnikai hatarvonalak koézelében helyezke-
dik el, akarcsak a Dravatol délre esé egykori
baranyai részeken fekvd Szombathely. Ugyan-
igy a Mecsek elGterében levé Kethely és a két
tolnai Szerdahely.

Nehezebb a parhuzam kimutatédsa Béacsban
és az egykori Szerémségben, mivel a torok
pusztitdsok el6tti helyrajzi viszonyok topogra-
fiai rekonstrualdsit eziddészerint pontosan nem
lehet elvégezni. A korulbelili lokalizalds is va-
16szinlisiti azonban az etnikai hatirok erételjes
érvényesulését ezen a teriileten is.

Attérve a keleti részekre, Bihar megyében
Asszonyvasara tiszta magyar és vegyes szlav-
magyar teriilet vélasztévonaldnak kozelében fe-
kiidt. Fugyivésarhely és Vasari mellett ugyan-
ugy kisebb szldv csoport taldlhaté, mint Szo-
boszlovasaranal. Az Arad megyében fekvé Ma-
ros melletti Szombathely pontosan a tiszta ma-

gyar és vegyes szlav-magyar népesség érintke-
zési vonaldn fekszik. Az innen délre a Dunaig
hiizodo vasarhely-sorozat tagjai (Cikovasarhely,
Szerdahely, Viasarhely, Szomathely) szintén a
magyar-szlav “érintkezés sdvjaba esnek vala-
mennyien. Ugyanezt mondhatjuk a Kalotaszeg-
vidéki Salvasara és Gyerévasarhely elhelyezke-
désérdl is.

Végll északon és északkeleten a zempléni
Vasarhely és Bodrogszerdahely, a gomori Rima-
szombat kornyéki vasarhelyek és a nogradi
Szerdahely teljesen hasonlé kérnyezetben ala-
kultak ki. A hevesi Pétervasdra egy kisebb tisz-
ta magyar és egy kisebb tiszta szlav etnikai
csoport kozotti vegyes tertileten fekszik.

Meg kell emliteni, hogy természetesen a
székelyfoldi vasarhelyek — a székelység kés6b-
bi odakéltozése folytan — a XI. szazadi etni-
kai viszonyokkal nem hozhatok kapcsolatba.
Vonatkozik ez a szepességi véasarhelyekre is.
Ezzel szemben az Orbdé melletti Szerdahely XI.
szdzadi etnikai hatdrvonalon helyezkedik el. De
arrol sem feledkezhetlink meg, hogy az orszag
belsé vidékén is van néhany olyan vasarhe-
lylink, amelyek nem etnikai érintkezési vonalak
mellett fekszenek. A Csallokézben Csiitortok és
Ujvésar, Fejér megyében Martonvasar, az Al-
féldon Hoédmezévasarhely tisztdn magyarlakta
teriileten talalhatok, viszont a murakozi Szom-
bathely tiszta szldv kornyezetbe esik. Ez a né-
hany kivétel azonban aligha valtoztat az esetek
donté tobbségébél levonhaté torvényszertsé-
gen.

A részletes vizsgédlatok alapjan megallapit-
hato, hogy a vasarhelyek szempontjabdl dontd
jelentésége a szlav és magyar érintkezésnek
volt. Azt kell gondolnunk tehat, hogy az itt él§
szldvsag a nomad magyarsagban kapta meg azt
a partnert, amely a vasari intézmeény kialakula-
séhoz kellett és viszont.

A XI. szdzadi etnikai viszonyok és a ,wvdsdrhely’-tipusi helynevek elterjedése

Az etnikai viszonyokat Kniezsa Istvin — Glaser Lajos: Magyarorszdg népei a XI. szdzadban c. térkép
alapjan abrdzoltuk. (A szldv teriiletre valé XII. szdzadi magyar elényomuldsndl mem tettink kiilonb-
séget a szldv és ritkan lakott szldv teriiletek kozott.)

Jelmagyardzat

. Magyar teriilet

. Magyar teriilet ritka lakossdggal

. Szldv teriilet

. Szldv teriilet ritka lakossdggal

Vegyes magyar-szldv teriilet

Vegyes magyar-szldv teriilet ritka lakossdggal

Vegyes magyar szldv-teriilet szldv tébbséggel
. Torok (besenyd) teriilet

. Vegyes magyar-besenyé teriilet

. XII. szdzadi magyar elényomulds
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. Erdd, t6, mocsdr, lakatlan teriilet
., Vdsdarhely”-tipust helynevek
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)

Vegyes magyar szldv-teriilet magyar tébbséggel

. XII. szdzadi magyar elényomulds szldv teriiletre
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I1. fejezet

A VASARHELYEKKEL FUNKCIONALISAN OSSZETARTOZO TELEPULESCSOPORTOK ES
AZOK SZERKEZETET MEGHATAROZO TENYEZOK

Amikor a vasarhelyek eloszlasanak foldraj-
=i és etnikai Osszefiiggéseit megismertiik, nyil-
vanval6 lett el6ttiink, hogy ez a felvetett prob-
léméat csak részben oldotta meg. Arucsere lehe-
{6sége az etnikai-foglalkozasi kiilénbségekbdl
adédoan megvolt, de felmeriil az a kérdés, hogy
elég volt-e ez onmagadban rendszeres hetivasa-
rck lebonyolitdasara szolgalé alland6 vasarhe-
Ivek fenntartasara? Nem tudjuk azt sem, hogy
milyenek voltak ezek a korai vasarhelyek. ho-
gyan helyezkedtek el a telepiilésekhez képest:
valamely — a vasarhely nevét visel6 — teleptli-
lés belsejében, vagy azon kivil fekidtek? Egy-
altalan létezett-e velliik kapcsolatos telepiilés?
Mikozben e kérdésekre kerestiik a helyes va-
laszt, uj kérdések vetédtek fel. melyek egyre
tavolabb, végulis a kor termelési és muveltségi
szinvonaldanak, tarsadalomszervezési modszerei-
nek problémajahoz vezettek.

A kutatasok elérehaladtaval egyre nyilvan-
valobba valt, hogy a vasarhelyek problémaja a
korai magyar varosfejlédést6l elvalaszthatatlan.

1. A vasarhelyek kialakulasanak kora
és a munkamegosztas szerepe a koriilottik
létrejovo telepiiléscsoportokban

A vizsgalt vasarhelyeknek a korai magyar
szallastertilettel és a XI. szazadi etnikai viszo-
nyokkal val6 szoros féldrajzi kapcsolatabol ki-
alakulasuk idejére is tdmpontot nyertiink. Abbél
a ténybdl, hogy a mai Székelyfoldre attelepiils
székelység magaval viszi e helynévtipust, kovet-
kezik, hogy kialakuldsuknak az orszagban min-
deniitt a tatarjaras el6tt kellett megtorténnie. A
targyalt vasarhelyekre vonatkozé legkorabbi is-
mert — el6z6kben emlitett — adatok szerint is
ez a helynévtipus mar a XI—XII. szazadban el-
terjedt volt Szabolesban, Biharban, Baranya-
ban, Komarom és Pest megyében, tehat a leg-
kiilonb6zébb, egymastol tavolesé vidékeken. A
szombatnapi vasarok gyakorisiga még I. Béla
azon rendelkezéseivel fligg Ossze, amely az ad-
dig vasdrnap tartott vasarokat (innen a vasar-
nap név) szombatra tette at, a zsido kereskedék-
nek a véasaroktol valé t4voltartdsa céljabols” A
hét napjainak neve nyelviinkben erds szlav ha-
tast mutat. Ebb6l koévetkezik, hogy a honfogla-
las utan bizonyos idének el kellett telnie, mig a
hél napjair6l elnevezett vasarhelyek kialakul-
hattak. Meg kell azonban jegyezni, hogy Pais
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Dezsé lehetségesnek tartja szombat szavunk
honfoglalas el6tti eredetét.® . Az, hogy a Fekete-
tenger, a Kaukdzus tajain valé tartézkodasuk
folyaman — irja Pais Dezs6 — esetleg a zsid6
vagy zsid6zo vallasi elemeket is magaban fog-
lalé kazarsaghoz vald viszonyukndl fogva Ose-
ink megismerkedhettek olyan népelemekkel,
amelyeknek jellemz6 sajatsaguk volt a szombat
iinneplése — valéban a lehetéségek hataran be-
Iil van.” Az elmondottak arra utalnak, hogy e
vasarhelyek az allamalapitas utan kibontakozo
kereskedelemmel egyidések. Mindezek figye-
lembevételével e helynévtipus kialakuldsinak
és elterjedésének kordt a XI—XII. szdzadban
hatdarozhatjuk wmeg, annak ellenére, hogy leg-
tobb esetben a rajuk vonatkozo adatok késéb-
biek. A névtipus régiségére vall egyébként a
helynévadasi mod primitiv jellege is.* Minden
valoszinliség szerint a kiralyi vasarhalézat ko-
ran kialakult tagjai.

Ismeriink azonban néhany olyan esetet,

amikor a vasarhelynek korabban maéas neve voll
és az Uj név adatszerlien igazolhaté modon az
altalunk meghatarozott idénél késébb szoritja
ki a régit, vagy tarsul a korabbihoz. A kérdést
azért tekintjiik kritikusnak, mert ha e helynév-
adasi mdéd a XIII. szazad utéan is alkalmazasra
keriilt, akkor a véasdrhelyeknek ez a tipusa
aligha tekintheté torténetileg egységes csoport-
nak és igy az elterjedésiib6l levont eddigi 6sz-
szefliggések is érvényliket veszitik. A probléma
megolddsdhoz a kérdéses vasarhelyek kozelebbi
vizsgalata szlikséges. Az egyik ilyen vasarhely,
melynek eredetileg igazolhatéan mas neve volt,
a mai Burgenlandban fekvé Répcekethely (Man-
nersdorf). Ennek legkordbban ismert neve
Meynhart. Ez a helynév eredetileg német sze-
mélynév (Meginhart), de Mollay Kdroly szerint
magyar kornyezetre vall a névadasnak a XI. sza-
zadra jellemzd modja, ti. hogy puszta sze-
mélynév lett helynévvé. Ennek a prédiumnak a
hataraban allott az a Babaduri nevii hegy, me-
lyen a Miskole-nembeli Domonkos comes, ill.
fia, Bors comes, az ausztriai heiligenkreuzi
cisztercita apatsag fiokjaként csaladi monostort
alapitott 1194-ben. Mollay szerint a ciszterciek
megjelenésével fligg Ossze e vidék gazdasagi
fellendulése, melynek egyik jele a keddi vasar-
tartasi jog. Innen szarmazik szerinte a hely ma-
gyar neve: Kedhel, melyre az els6é adatot 1277-
b6l hozza.”® E szerint a helynév kialakuldsa az
elébb kifejtett allasponthoz képest igen késdi,



valamikor az 1200 és az 1270-es évek kozé vol-
na tehetd.

Elébb mar ramutattunk, hogy ez a Kedhel
a Kniezsa altal megrajzolt szallasterilet szélén
helyezkedett el, lakatlan erddségek mellett. A
Meynhart név mindenképpen arra utal, hogy az
eredeti besenyO-magyar-szlav népesség német
elemekkel is érintkezésbe jutott. Abban azon-
ban, hogv a vasart a ciszterciek szervezték vol-
na, erésen kételkednink kell. II. Endre ugyanis,
elfogadva a Bors comes altal neki felajanlott
patronatust a nemrég alapitott kolostor felett,
1225-ben egyrészt megerdésitette annak addigi
birtokait, masrészt ujakkal gyarapitotta. Ek-
kor hallunk el6szor a kirdlyi adomanyként
a kolostorhoz kertiilt Meynhart villaban levd
vasarrol és vamroél, amelyek ,szabad” (libe-
re) birtoklasit — az oklevél szerint — mar
addig is megengedte a szerzeteseknek a kiraly.
A ,libere” kifejezés nyilvan a ,forum liberum”-
ra valé utalas, azaz a kolostor — mas egyhazak-
hoz hasonléan — megkapta a kiralyi vasart. Ez
alig lehet mas, mint a kés6bbi helynévben is
feltiné keddi vasar. Az oklevél emlitett helyé-
b6l azonban vilagosan kovetkezik, hogy nem a
ciszterciek alapitottdak meg azt, 6k csupan egy
korabban is meglevé kirdalyi vdsdrhelyhez ju-
tottak hozzd.

Ha korilnéziink azon a tajon, ahol a kolos-
tor létesiilt, az az érzéslink, hogy ez esetben
nem a ciszterciek inditottak meg itt a gazdasagi
fellendulést, hanem egy gazdasagilag jelentos
helynek a hasznat jottek ide élvezni. 1233-ban
ugyanis II. Endre Zsidiny falut a soproni var
alél kivéve az apatsagnak adta. Ez a falu — a
hatarleiras szerint — egyfelél a kolostorral,
masfel6l Tomaord faluval kozvetleniil szomszé-
dos.”! Ez utébbi falunéyv torok eredetli és magya-
rul wvasat jelent. Hogy itt nem véletlenlil van
vasrol sz, azt a Tomord—Zsidany hatarat je-
1616 Vigna Potoka viznév bizonyitja. Ez a szlav
sz6 magyarul kovacsot, kovacsmuhelyt jelent.
A kovacsok korai ittlétét Heckenast Gusztav ré-
gészeti adatok alapjan is kimutatta. Szinte ma-
gatol jon az a gondolat, hogy a keddi vasar
helye és a szomszédban laké kovacsok nem vé-
letleniil keriiltek egymas mellé. A vasaron —
egyebek kozott — a kovacsok adhattak el azt
a termékfelesleget, amit nem kellett beszolgal-
tatniok. Nyilvan s6 is szerepelt a vasari cikkek
kozott — amib6l 200 zuan mennyiséget a sop-
roni varbél a kirdly 1225-ben adott a borsmo-
nostori apatsagnak. Hogy a vas a korai idékben
a vasarokon szereplS arucikk volt, azt bizonyit-
ja a tihanyi apatsag alapitélevelének Szent
Laszlé-kori toldaléka. E szerint a veszprémi va-
sarra vitt élelmiszer-, edény-, vodor-, és wvas-
arub6l a vasarvam kirdly-részét, azaz */s-at kb.

1060-tol a tihanyi kolostor kapta.”” Ha pedig a
kornyék népe a piacon hozzajutott a vashoz,
akkor a foldmivelésnek is viszonylag fejlettnek
kellett lennie, hiszen az erdéirtashoz, szantas-
hoz, aratashoz szilikséges szerszamok megvoltak.
Igazoltnak lehet tehat tekinteni, hogy a vasar
a cisztercita kolostor alapitasat megel6zéen lé-
tezett, csupan a Kedhely név késoi feltlinése
szorul még némi magyarazatra. Véleményunk
szerint a korabbi kiralyi vasar nem benn Meyn-
hart faluban, hanem annak hataraban volt va-
lahol, s most, hogy a keddi vasar helye egyesiilt
a baratok falujaval, a vasar neve atment a falura
is. Ez a véltozas 1225—1263 ko6zott ment végbe.
mert 1263-ban mar az ,,abbatis de Kedhel” adat
az irdsokban is szerepel. A vasarhely azonban
mar 1225 el6tt, tehat feltehetéen a XI. szazad-
ban is megvolt.”

Kiilon figyelmet érdemel azonban az 1225-
ben kiralyi adoméanyként a kolostornak jutott
Zsiddny falu neve is. Ez ugyanis a zsidé névvel
fiigg Ossze. Maga a falu a kolostor és Toémord
kozott fekidt. Ebb6l tehat az kovetkezik, hogy
a kirdlyi vasar mellett nemesak vasiparosok, ha-
nem kereskedok is laktak. Kozismert, hogy ek-
kor a magyvar kereskedelmet még keleti moha-
medanok (szerecsenek, boszormeények, kalizok)
és zsidok bonyolitcttak le. Harom szomszédos
falun keresztiil tehat a vasarhely, ipar és keres-
kedelem e sajatos 6sszekapcesolddasa tarul sze-
meink elé. Ennek a harom tagu, egymast funk-
cionalisan szervesen kiegészité egytittesnek a
felismerése mind teleplilés- mind gazdasagtor-
téneti szempontbdl annyira uj és meglepds, hogy
joggal vetodik fel a gyanu: csupan véletlen,
egyedi esettel allunk szemben, amelyb6l mesz-
szebbmené kovetkeztetéseket nem szabad le-
vonni.

Szamos mas hasonlé peéldaval igazolhatjuk
azonban, hogy nem egyedi képzédményre buk-
kantunk. Ezek kozott is vannak olyanok, ame-
lyeknél latszolag szintén kés6éi a vasarnévbal
képzett helynév kialakulasa. A Komarom-me-
gyei Vérteskethely neve még 1250-ben ,,posses-
sio Teregen, Teryan”. A ,possessio Kethel, alio
nomine Teryen-adat csak I. Karoly korabol,
azaz a XIV. szazad elejérdl ismert. A Teregen,
Teryan sz6 Kniezsa Istvan szerint a Tarkany
szoval, illetéleg a magyar Tarjan torzsnévvel
veheté azonosnak.”* Ez a méltosagnév eredeti-
leg — mint latni fogjuk — kovacsmesterségre
utal. Itt is azt kell feltételezniink, hogy a keddi
vasarhely és a kovacsmesterek telepiilése kozott
szoros kapcsolat lehetett, eredetileg azonban a
vasarhely és a kovacstelep nem alkotott egysé-
ges telepiilést. A két locus egy birtoktesten be-
liil kiilénallo telephely lehetett. A két szomsze-
dos rész Osszeolvadasa 1250 utan mehetett vég-
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be, ezt bizonyitja a néhdny évtized mulva par-
huzamosan el6forduld két név. Hogy ez mikép-
pen torténhetett, arra tobbféle megoldast is fel
lehet tételezni, erre a kérdésre a késdbbiekben
meég visszatérink.

Most csak arra hivjuk fel a figyelmet, hogy
Vérteskethelytél északra 12 km-re egy mdsik
Térkany falut is talalunk (1235. Csanki III. 505.),
mely ma is ezen a néven szerepel. Tarkany mel-
lett 6 km-re fekszik Nagyigméﬁ, melynek nyu-
gati szomszédja Csanak puszta, ennek teriiletén
viszont 1257-ben Forum Choldkedde nevd va-
sarhelyet emlitenck (Csanki III. 496.). Errél a
vasarhelyrél mar adatszer(ien is bizonyitani le-
het, hogy egy nagy birtoktest része. 1235-ben
ugyanis terra Vata, terra nomine Chonuk, ill.
TLuaz Chonuk, 1257-ben pedig Wathachonuk ne-
veken fordul el6 egy, a komaromi varispansag-
hoz tartozé telepiilés é&s birtokkomplexum,
melynek teriiletén fekiidt Choldkedde vésara is.

62

\ X
\ 7 4cOSTVAN
-

_KOVACS! 2

TATA

A wdsdrhelyek és a welik
funkciondlisan kapecsolodé te-
lepiilések mevei

VASARA,
TOMUR sre

ECYEDUTA

Gt

©) Puszta, major

Egyéb telepiilésnév

Falu-vdaros mai beépitett terii-
lete

s
-
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Mai uthalézat

(A jeldlések a kovetkez6é dbrdkon is azonos
telmiiek.)

ér-

Choldkedde kozelében Tarkdnynal még konk-
rétabban kovacsok telephelyére utal a Témord
helynév Mocsa— Kocs kozott.™

Itt tehat a Vértes, Gerecse el6terében egy
—- a kor viszonyaihoz képest — erésen ipari jel-
legli vidéket taladlunk, kiilonésen, ha megemlit-
juk, hogy a szomszédsagban van a kocsigyartés-
rol hires Kocs, tovabba, hogy Vérteskethelytél
délre fekszik Acsteszér, Nagyigmandtol északra
Acs, Tata és Agostyan kozott pedig még egy
Kovachy (1366. Csanki III. 505) nevii possessio
teriilt el. Nem messze Acstol volt a kocsikészi-
t6k faluja, Vas (i), — ma puszta Also-Fels6vas
néven — (1273-ban: terra Wasy coturnuchario-
rum regis. Csanki III. 517.), melynek birtokosa
a vasi Zsid6 (fi) csalad. Ez a fejlett ipar tette
nyilvan sziikségessé a vasarok sutritését is, ugy-
hogy nem csodalkozhatunk, ha Vérteskethelytol
nyugatra 6 km-re egy harmadik vésarhelyet is
taldlunk: a szombati vasararél elnevezett Ba-




konyszombathelyt. Vas pusztaval szemben vi-
szont a Duna tulsé partjan feklidt Gézavasara.
Azt kell gondolnunk, hogy ebben a korzetben
mar nem csupan a foldmiivesek és iparosok egy-
mésrautaltsaga jelentkezik a vasarhelyek strfi-
sodésében, mert az dcsok és koesigyartok sem
tudtak volna vasszerszamok nélkiil dolgozni. Te-
hat valdsigos ipari kooperdci6é alakult ki itt, a
jelek szerint véasarok kozvetitésével. Osszeha-
sonlitva ezt a vidéket Borsmonostor koérnyékeé-
vel, joggal hidnyolhatjuk a kereskedd-elem te-
lephelyét. De figyelembe kell venni a Vas-on
birtokos Zsidé (fi) csalddot és tudunk a kozeli
Tata korai zsidésagarél is.

Mindennek megértéséhez megemlitjiik, hogy
ezen a teriileten ment keresztiil a marhahajto ut,
vagy Mészarosok utja, mely mar a kozépkorban
egyik legjelentésebb kereskedelmi  utvonala
volt az orszagnak. (Ennek egyik pontja volt
Bénhida, mely a pozsonyi krénikaban ,,Oppi-
dum circa pontem Bani, iuxta Tatam” sze-
repel és kés6bb maga is vésarhely). Vértesket-
hely a Székesfehérvan — Gyoér kozotti 6si ut-
vonal mentén fekiidt, Bakonyszombathely pe-
dig ennek, valamint a Veszprém — Gyoéri utnak
a Bakony el6tti Osszekotd szakaszan. Magyara-
zatot kapunk ezzel Tata korai varosiasoddsara
is. Itt bencés apatsdgot, Bakonyszombathely
mellett pedig a Hantai prépostsdgot talaljuk je-
lentésebb egyhdzi intézményként, mint Répce-
kethelynél a cisztercita kolostort.

Ugy tlinik tehat, hogy mikézben a névadas
korai idépontjat kivantuk igazolni., egy sajdtos
gazdasdgi-telepiilési szerkezetre bukkantunk,
melyre, az jellemzd, hogy viszonylag kis teriile-
ten egymds mellett taldlhaték kiilénbozé iparo-
sok — els6sorban kovdcsok — és kereskeddk
falui, tovdbbd vdsdrhelyek, esetleg kolostorok,
vdrak. Véletlenrdl a sokasod6 adatok mellett mar
nyilvanvaléan nem lehet sz6, s ezért batran nyo-
mozhatunk tovébbi példak utan. Vasarhelyeink-
nél maradva, a ko6zépkorban Gyér, jelenleg
Veszprém megyei Lovaszpatona mellett fekiidt
Szerdahely, a mai Heitermajor helyén.”® Lovész-
patona északkeleti szomszédja viszont a 6 km-re
fekvé ma is meglevé Szerecseny (1256. Csanki
ITI. 560.) azaz a mohamed4n kereskedék telepe.
Nem messze van Gerencsér (puszta) és Pdpate-
szér (Thezer 1410), mint az iparosfalvak képvi-
sel6je. Szerecseny 1256-ban mint ,villa Sid alias
Zerechyn” fordul el8,” itt tehat megel6zben zsi-
dok is lakhattak. Lovészpatona hataraban Szal-
mavar és Gardon pusztik fekszenek, melyeket
1698-ban ,,Szalmavara aliter Szerecsengardon”
néven emlitenek.” Ennek szomszédja nyugaton
Vaszar falu -— melynek neve a vassalakkal hoz-
haté kapcsolatba — és egy Acs nevli puszta.

Hasonlé komplexumot taldlunk a Bacs-me-
gyei Szond teriiletén is. A nagykiterjedésii bir-
toktertileten mar 1192-b6l van a vasarhelyre
adatunk, melyet hol Mihdlyvasaranak (ad locum
fori Michaelis), hol Szombathelynek (ad locum
fori Zumbath)-nak, ill. Wassarhel-nek (1450) ne-
veznek, melyhez a Dunédn valé atkelést biztosito
Erdéd—DBelszond kozotti Urrévétél a birtoktes-
ten fekvo Szawonca varan keresztil, ut veze-
tett. A vasarhely kozelében ment el a Dbacsi
féut is. A Szonddal szomszédos kozség a moha-
medan izmaelitdk faluja: Opus volt. Urréve ko-
zelében e birtok szomszédsagaban egy maésik at-
kel6hely is volt a Dunan: Tolréve. Emellett egy
Ujabb mohamedan kereskedételep fekiidt: Be-
szermény.” Egylitt van tehat itt is a var-keres-
kedételep—vasarhely-komplexum, melyet kiegé-
szit az Apos-Opus melletti Szent Gergely kolos-
tor. Lehetséges, hogy az 1192-es hatarjarasban
kozvetleniil a vasdrhely déli szomszédsagaban
el6fordulo Wososkerequi helynév koviacsok, a
kissé délebbre fekvo Foné falu pedig iparos szol-
galtaté nép jelenlétére mutat. A tertileten szin-
tén fontos kereskedelmi utvonal megy keresz-
til. A Duna masik oldalan, Erdéd kozelében,
egy Szombathely nevii possessiorol is tudunk.

Ugyanilyen képletek taldalhaték Litér—Pap-
keszi kozott, Veszprém megyében. A vasarhe-
lyet a Székesfehérvar-—veszprémi ut kozelében
fekvé Patvdsdra képviseli, mely még 1483-ban
1s a kiralyé, ill. jovedelme a veszprémi plispokeé.
A kozelben Peremarton és Pét kozott fektidt
Kdlozd (villa Kaluzdy — 1082? — villa Kaluzt
-— 1240. Csanki III. 236), valdsziniileg a moha-
medan kalizok telepe® és ugyancsak itt talaljuk
a Berhiddba beolvadt Kiskovdcsit (Koachy 1352
-— Cséanki III. 239.). Berhida (Berenhyda 1363 —
Cséanki III. 212), a kés6bbi mezdvaros neve az e
tijon 4atvezets emlitett Gt egyik pontjat jeloli.
Fehérvar feldl a régi ut ugyanis nem Varpalo-
tan, hanem Peremartonon, Berhidan &t érkezett
Veszprémbe.*

Nem sziikséges talan kiilon kiemelniink,
hogy a vasarhely-kereskedd-iparostelepek egytit-
tese mas foglalkozésu, egyebek kozott agrar jel-
legl teleptilések kozé illeszkedett be.

Ha nem is taldljuk meg mindentitt ezeket
a képzédményeket ebben a teljességben, érde-
mes azok koziil is néhanyat felsorolni, ahol a
vasarhely mellett a két falutipus egyikét, vagy
az iparosfalut, vagy a kereskedételepet talaljuk,
természetesen szintén egyeb jellegt telepiilések
kozott.

Az egykori Vas megye, a mai Burgenland
teriiletén a mar emlitett Borsmonostor melletti
Kethelyt6l délre egy masik Kethely (Neumarkl)
is'van Szalonak és Vordsvar kozott, az un. Fel-
soérségben. E vasarhely nyugati szomszédja az
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egykori Vasverészék (Csanki I1. 808), ahol Hecke-

nast Gusztdv kutatdsai szerint vassalak, agyag-

favoka is eldkeriilt az egykori vaskohaszat em-
lékeként.

A Sopron megyei Vdrosfalu mellett falunév
ugyan nem Orzi az egykori iparosok ittlétét, ha-
csak a kissé délebbre, Uraitjfalu, Vamosecsalad,
Jakfa vidékén jelzett egykori acstelepet, Taszdrt
(terra castrensium Castri Ferrei Thezhar vocata,
1221 — Csanki II. 803) nem vesszuk figyelembe.
A szomszédos Pdli hatardban azonban 1737-ben
Soés Imre kozelésébdl ismeretes egy Vasszaros és
Vasdrok nevi dil6, Gyoré hataraban pedig 1841-
ben egy Tarjdnbiirii nevli helynév fordul els.”
Nem kétséges, hogy a késdi el6fordulas ellenére
igen régi elnevezések ezek, mivel a korai ma-
gyar kovacsmuvességhez kapcsolhatok. Ebben az
Osszefliggésben nem lehetetlen, hogy a Gyoéré
kozségnév (villa Gyurou — 1241, Csanki IIi.
609), nem a Gyorgy-névbol ered, mint eddig ma-
gyaraztdk, hanem talan a vasmiivesség egyik
munkafazisdnak emlékét Orzi, akarcsak a nép-
mesékben szereplé Vasgyure nevi figura,” aki-
nek oridsi ereje a kovacsmesterség mitikus ere-
detével hozhato oOsszefliggésbe, amirél késébb
még sz6 lesz. A vasolvasztashoz sziikséges tilize-
lo6fat az itt akkor elteriilé nagy erdéségek biz-
tositottak. Erd66vokroél tudunk éppen Gyoérobol®
és a szomszédos — elpusztult — Szekas nevi
toldrél (Terra Scekas, Zekas, Zekos. 1265. —
Csanig, Dénesfa és Cirdk mellett. Csanki III.
630). Nem kizart, hogy az ugyancsak Sopron
megyeil Szerdahely mellett fekvo Vitnyéd falu
neve a szlav vichnye — kovdaes szoval fligg osz-
sze”” (Possessio Vichnyed 1387. Csanki, IIL. 635).

A Dburgenlandi Stodra, egykori Szerdahely
a gyepudérok altal lakott Vulkapordéany északi
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szomszédja. Ez is jelzi a régi ausztriai kereske-
delmi ut kozelségét. Kissé északabbra talaljuk
Kismartont, melynek német neve: Eisenstadt és
a kornyéken talalt régészeti emlékek szintén ko-
rai vasmiivességre vallanak.

Nyugatdunantdl mds vidékein a vasarhely
mellett keleti kereskedékre vallé helyneveket
talalunk. A  Vas megyei Szombathely varos
eszaki szomszédsdgaban — Sopte, Vasasszonyfa
hataraban — fekiidt az 1287-ben possessiéként,
1284-ben faluként emlitett Kazar, mely 1392-
ben mar csak mint prédium, puszta szerepelt
(Csanki II. 762—3.). A név alapjan mohamedan
kereskeddkre, vamszedokre kovetkeztethetiink.
Ma Szentgotthard részét alkotja a Kethely nevii
vasarhely, kozvetlen déli szomszédja a szintén
Szentgotthardhoz tartozé Zsida. A vasarhely el-
sodlegességét mutatja, hogy Kethelyen volt
Szentgotthard plébanidja, noha 1183-ban mar
megalapitottdk a cisztercita kolostort® Ez a
cisztercita kolostor tehat ugyanugy vasarhely
mellé éptlilt mint a borsmonostori.

A vasarhely és iparosfalu egylittese termé-
szetesen Dunantul maés részein is kimutathaté.

Zalaban a Slimeg melletti Kisvdsdrhely
nyugati szomszédja volt Otvds (possessio Wthus,
1433. Ethwes, 1483. Csanki II. 90.), ahol kiralyi
otvosok laktak. Tétszerdahely mellett — Csanki
szerint — Letenyével egyutt tlnik fel 1366-ban
egy Chatdr (1499-ben Chytar) nevi falu, a ki-
ralyi fegyverkovacsok telepe (Csanki III. 41.).

A Zala megyei Pacsa mellett 1312-b6l isme-
retes egy Vdsdrdhegy nevli hatarrész. A név
kétségteleniil vasartartasra utal, noha Pacsa va-
sartartasi jogot csak 1316-ban kapott. (Nyilvan
orszagos vasartartasrol van ekkor szé!). Pacsatol
északra fekszik 4 km-re Vorri, ahol vasverdk,
azaz kovacsok laktak (Poss. Werech 1412. Csanki
I1I. 123.). A szomszédos Rokolydnban a Zalapati
egyhaz kovacsairol tudunk.”

Zalaban tehat szintén megtalalhatok a va-
sarhelyek kozelében az iparosok falui éppen-
ugy, mint a kereskedékre utal6 falvak. Pérszom-
bat masképpen Szombathely vasarhely északi
szomszédja Kadalocfa (Possessis Kalozfalua al.
nom. Ilwagh, 1426. Csanki II. 67.). A falunévvel
kapesolatban ugyanugy mohamedanokra kell
gondolnunk, mint a Nagykanizsatél északra
fekv6 Magyarszerdahely kornyékén, a Csanki
aital Banokszentgyorgy mellé lokalizalt Kozar
(3379. Csanki II. 73.) esetében. Ugyanilyen
egylittes alakult ki a fejérmegyei Martonvdsar
koriil is. A vasarhely északi szomszédja Tordas
kozvetlen kozelében Kidlozd puszta, (Paulus de
Kaloz 1377. Csanki III. 334.), mely az egykor itt
élt mohamedan kalizokra utal. Ezzel szomszéd
a Kuldé melletti Gyuré nevi falu. Nem lehetet-



len, hogy a Sopron megyei hasonlé helyzet(i és
nevi Gyoroval egyiitt ez is a vasgyuro-miivelet
emlékét 6rzi s ez esetben a vasarhely kozelében
2 kereskedé6telep mellett az iparosok jelenléte
itt is igazolhato lenne.

Koénnyen kimutathatok hasonlo egylittesek
Dunantul délkeleti, déli részein is. Tolna megyé-
ben Szerdahelytél 8 km-re nyugatra talaljuk
Tevel mellett Kovdesi falut (Kowachy 1397,
Csanki III. 437). Szintén Tolna megyében a
Csanki altal Szalatnak vidékére lokalizalt Ked-
hely véaséaroshely mellett Kisvaszar falu neve
(Vassary, Voszar 1328. Csanki III. 457) feltehe-
téen vasiparosok emlékét 6rzi. Szalatnak mel-
lett Rdckozdr (Kazar 1330. Csanki III. 437) vi-
szont valészinlileg mohamedan kazar kereske-
d5krél kaphatta nevét. Itt tehat esetleg ismét a
vésarhely — keresked6 — iparostelep teljes
egylittese alakult ki. Nem messze délre a mai
helynévanyagban feltiinik Szerecsen hegy és
Hetény erd6 — mindketté mohamedanokra utal.

Baranyaban Drdvaszerdahely mellett talal-
haté Kovdcshida. (Koachhyda 1342 Csanki II
499) a szomszédos Ipacsfa mellett viszont a tér-
képen Zsidsz6l6 nevi foldrajzi hely talalhato.
Megemlitjiik, hogy a Salfolde hatardban emli-
tett ,,hétféi vasarra vezeté ut” esetleg Osszefilig-
gésbe hozhat6é Salfolde északi szomszédjaval, a
gorogokre utalo Geréc faluval (Guerech 1296.
Csanki II. 485).

Somogyban Nagyatad és Tarany kozott he-
lyezkedett el egy Szerdahely, viszont Nagyatad
északi szomszédja az egykori Otvds, ma Otvos-
kényi (1389, Wthwes, 1449; Etwes, Csanki II.
634). A Kaposvar melletti Szerdahelyt6l kisseé
tavolabb (13 km) nyugat felé talaljuk Kiskovd-
csit (Kowaczy 1421. Csanki II. 622). A Balaton-
lellétsl délkeletre fekvé Péntekhely-t6l 7 km-re,
Szo6ll6skislak mellett fekszik Tomor puszta (The-
mer 1485, Csanki II. 651). Ugyancsak vasmuives-
ségre utal itt a kissé délebbre — Lengyeltoti
mellett — talalhaté6 Vasad puszta (Villa Bosad
1378., Villa Vasad 1411 — Csanki II. 655).

Masfajta vasiparosok nyomaira bukkanunk
a Bakony szélén elhelyezkedé Somlévdsdrhely
kozvetlen szomszédsagaban. Téle délnyugatra
Mizsér (Possessi6 Mesereu, 1372, Miser 1376,
Csanki II. 83) nevii falu — ma puszta — talal-
hato. Ez a falunév szintén vasiparosok emlékét
orzi. Nem lehetetlen, hogy az ettdl északra fekvo
Oroszi (Vruzy, Orozi 1288. Csanki II. 245)
faluban orosz kereskedé-elemek laktak. Ez eset-
ben itt is meglenne a vasarhely-iparostelep-ke-
reskedételep egyuttese, melyet mas vonatkozas-
ban a somlévasarhelyi apacak kolostora (1212:
Monasterium B. Lamperti de Thorna — Csanki
I11. 257) egészit ki.

5 Telepiiléstudomanyi Kozlemények

ICDOMAN?}. 8

Attérve mas orszagrészekre, ugyanilyen ipa-
rosok laktdk a csallokozi Csiitortok nyugati
szomszeédjat, a Tores melletti Misérd falut. Nyitra
megyében Alsé és Felsévdsdrd déli szomszédja
viszont Kelecsény nevli falu. A falu neve a
szlavban harapdéfogdt jelent, igy ez is a vasmi-
vességhez kapcsolodik.%

A Pozsony megyei Nagyszombat mellett a
Gerencsér nevl faluban lak6 fazekasok alkot-
tak a piachely melletti iparos népességet. Az
ugyancsak csallok6zi Dunaszerdahely mellett
iparosokra utal6é falunevet ugyan nem talaltunk,
de esetleg kereskedd zsidé népességre lehet ko-
vetkeztetni a szomszédos Karcsa nevi kozségek
egyikében, ahol 1253-ban egyebek kozott Syda
fia Vogya, Mackow fia Jakob, Elias fia Joanca,
Mihély fia Moric szerepelt egy hatarperben.

Nem ismeretlenek ezek az egylittesek Szlo-
vakianak a Csallokoztdl keletre es6 részein sem.
A Bars melletti Csiitortokhely és Szombathely
kozelében Garamkelecsény, Csitdr, Kovdesi fal-
vak képviselik az iparosok lakdhelyét — ezek
azonban a vasarhelyekkel egylitt a megyekoz-
pont, Bars tartozékaiként is felfoghatok. A mai
Borsod-Abauj-Zemplén megyében fekvé Monaj-
kedd nyugati szomszédja Tomor (1222: Tumur.
Gyorffy 151. 1.). Valoszinl, hogy a helynév a
»tomor”, azaz ,vas” sz6 mélyhangu alakja. Ezt
a feltevést mas, a vasmuivességgel kapcsolatba
hozhaté adat is megerdsiii, 1331-ben ugyanis az
itteni Tomori Janos megszerezte a Torna me-
gyei Kovdcsi (Egerszog) birtokot, ahol Hecke-
nast Gusztav a lsorai vasipar jelenlétét régésze-
tileg is igazolta. Szintén Heckenast emliti, hogy
nem messze innen, Dédestapolesany mellett, Up-
pony teriiletén vasolvaszté-nyomokat tartak fel.
Dédes vasmiivességérdl idéz egy 1247. évi ada-
tot is: ,,ubi cultura ferri inciperet”. Kozel ide,
a Sajo melletti Vadna teriiletén egy Vasvar ne-
vii diilében vassalak keriilt el6. Ozd mellett, a
Hangony vdlgyében egy Vasvar nevl puszta
van.

Nem lehet véletlen, hogy éppen ezek koze-
lében talalunk ismét strlibben vasarhely-ada-
tokra. Kiihne Ldszlo foldrajzi helynév-gyujte-
ményében éppen Uppony hatardban emliti a
Vasarosut helynevet (,,ma is erre jar vasarra a
nép”’ — irja, de nem mondja meg, hogy hova?),
Dédestapolesany hatardbol gytjtotte a Vdsdr-
helyparlag helynevet' Erre a kornyékre esik
az Ila Balint 4altal idézett ,,Arus” helynév is
1379/1461-b6l, Léndrtfalva (Szent Miklés falva)
hataraban. Nem messze északra a Balog folyo
volgyében Balogvdsdra foldrajzi név is eldjon
és ehhez kozel talalhaté Rimaszombat is. A vas-
miuvességet képviselték az emlitett vasarhelyek
kozelében strlin el6fordulé Kelecsény nevi fal-
vak és a gyakori Kovdcshegy helynevek.
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Ez a telepliléscsoport az orszag északi, észak-
keleti részein ott is kimutathatdé, ahol az &alta-
lunk vizsgalt vasarhely-tipus csak elvétve fordul
el6. A zempléni Bodrogszerdahely mellett, Borsi
hatardban fekiidt az egykori Kowdcsi, mely 1212-
ben Borsival egyiitt a pataki var tartozéka volt.??
Hasonl6 vasarhely-iparosfalu egylittes nyomoz-
kat6 ki a Noégrad megyei elpusztult Szerdahely
mellett, mely Szanda kozelében lehetett. Szom-
szédsagaban szembetlinik Terény (a kozépkor-
ban Vdsdros Terjén néven szerepelt), neve a
Tarjan szoval fligg Ossze és igy vasmivességre
utal. Nyugatra téle 3 Kelecsény pusztat is tala-
lunk. Ezek Magyarndndor teriiletéhez tartoznak,
amely viszont volgai bolgar mohamedan lakoi-
rol kapta a nevét. Szandatél keletre kb. 12 km-re
egy Kozard nevi falu is van, ennek Nagymezd
nevld hatarrészében fekudt a kozépkori Varas-
Kalapdcs nevi telepiilés.” Lehetséges, hogy ezek
mar a szomszédos, igen koran varosiasod6é Pdsz-
tchoz vehetok.

Nem magéanosan helyezkedtek el az Alfcl-
don talalhato vasarhelyek sem, hanem az eddi-
giekhez hasonldé telepuiléscsoportok tagjaiként.
Itt azonban a nagy pusztuldasok miatt a helysé-
gek lokalizalasa nehezebb. Egy kettés vagy héar-
mas Osszetétell csoportnak a nyomai mutatha-
tok ki Bihar megyében, ahol Asszonywvdsdr-tol
keletre, kb. 5 km-re, Albis hataraban feklidt egy
Csatdr nevd falu (Satar 1208, Gyorffy 607).
Megjegyezziik, hogy Asszonyvasar déli szom-
szédja Erolaszi (els6 adat 1291-b6l). Valészindi,
hogy itt korai nyugati kereskedételepre gondol-
hatunk.% A Nagyszalonta melletti egykori V-
sari szomszédja volt Kolesér. Ennek tertletén
egy 1327. évi hatarjaras ,,in loco Kowachtetheo”
nevi helyet emlit (Gyé6rffy 636). Meg Kkell je-
gyeznliink, hogy Kolesérnek is volt mar 1203
el6tt vasara. A szabolesi Tasvdsdra (Nyirtass)
keleti szomszédja Kardsz, melynek hataraban
egy Szerecsenhegy nevi domb ismeretes. Bizo-
nyos, hogy ez a helynév dsszefiigg a Varadi Re-
gesztrumban emlitett nyiri szaracénokkal.

Az egykori Bacs megyei Szerdahely kozelé-
ben — melyet Csinki Nagyics—Mindszent—
Obéncsa—G6z6 és Cselia vidékére helyezett —
Mindszent déli szomszédjaként egy Tarjdn nevi
falu fekldt, nem messze innen, a Duna mellett
pedig a gorogok nevét 6rzé Geréc talalhato. Eset-
leg idevehet6 a Hoédmezbévdsdrhely mellett re-
cens helynévként ismert Tarjinvég (vasuti meg-
allohely) is. Bar erre kozépkori adatot nem is-
merlnk, tudjuk, hogy 1750-ben Vasarhely egyik
varosrészének Tarjdn volt a neve.®

Kozel 50 vasarhelyrél tudtuk tobb-kevesebb
valoszinliséggel kimutatni, hogy szomszédsiaguk-
ban iparosok, kereskedék éltek. Ezek koziil né-
hany nagyobb tertiletre kiterjedé komplexumot
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alkotott, ahol viszonylag fejlett munkamegosz-
téasra kell kovetkeztetniink. Adatgytijtésiink nem
teljes, .alaposabb kutatasokkal a példdk szamat
valészinlileg még tovdbb lehetne noévelni. Ne-
hézséget okoz, hogy a térdk idékben elpusztult
déli orszagrészeken a minket érdekls telepiilések
egy részének pontos helye ez id6 szerint nem
ismeretes, igy sok vasdrhelyre, iparos- és keres-
kedételepre utalo helynév kozott az esetleg le-
hetséges teriileti Gsszefliggés nem derithetd ki.
Vérhaté tehat, hogy a topografiai problémak
megoldéasaval még tovabbi egyiittesek is kibon-
takoznak. Kétségtelen azonban, hogy kiilonbozé
okok miatt egyes vidékeken nem is jottek létre
ilyen egyiittesek — mint pl. a Székelyfsldén,
melynek gazdasagi-tarsadalmi strukturaja eltért
az orszag tobbi részétél. Masutt egyéb okok
jatszhattak koézre abban, hogy e képzédmények
nem fejlédhettek teljessé, az iparosfalvak és
kereskedd-telepek a vasarhelytdl fliggetleniil te-
lepiiltek és orszagrésznyi terileteken a vizsgalt
vasarhely-tipus teljesen hianyzik is.

De nemcsak Osszetétellik komplexitdasa szem-
pontjabdl, hanem térbeli zartsdguk tekintetében
is kiulonboztek egymastol ezek a telepiiléscso-
portok. Voltak olyanok, ahol a kulonbézé fog-
lalkozasu népek teleplilései egészen kozel —
2--3, legfeljebb 5 km-re — feklidtek a véasar-
helyhez, ritkdbban a tavolsag a 10 km-t is meg-
haladta. A legfejlettebb képzédményeknél meg-
jelennek a kolostorok és foldvarak, vagy varak
is. E telepiilések kiilon-kiilon legfeljebb kis fal-
vacskak, esetleg csak prédiumok lehettek (Szabo
Istvan emlitést tesz pl. egy Csiitortokhely nevi
prédiumroél 1206-bol%), egyiittesen azonban tér-
telileg nagyon széttagolt vdarosnak is fel lehetne
fogni Oket. A kozépkori vdros mem mds, mint
ugyanilyen elemeknek a szorosabb térbeli fog-
lalata.

Megismerkedtiink tehat egy sajatos telepii-
lésjelenséggel, amely egészében és funkcionali-
san ugyan varosszerl, de alkatrészei formailag
falvak. Pontosan ismerjuk viszont oOsszetételii-
ket, szerkezetiiket.

Nem egyes elszigetelt esetek ezek, hanem
tomegesen megfigyelheté jelenségek. Mindezen
tulajdonsagaiknal fogva rendkivil alkalmasak
arra, hogy oOsszehasonlitsuk velik a korai idék-
ben mar varosként szereplé telepiilések ismert
vonéasait, hogy ezek varosiassaganak fokat pon-
tosabban meghatarozhassuk.

Ehhez azonban az sziikséges, hogy a véasar-
helyek kornyezetében taldlhatd, funkcionalisan
egymasra utalt telepiiléscsoportokrol a leheté-
ségek szerint teljes képet alkothassunk, s kiilo-
nosképpen a térbeli széttagoltsagot el6idézd oko-
kat tisztazzuk.




Még egy kovetkeztetéssel kell megalapozni
a tovabbi vizsgdlatokat. Mivel a vizsgalt vasar-
hely-egyiittesek és a korai varosok egyarant ki-
rdlyi teriileteken jottek létre, fel kell tételez-
niink, hogy kialakitdsukban a koriilményeket
gondosan figyelembevevd, tudatos szervezé mun-
ka miikodott kézre, mely eleget tett a korra jel-
lemzd civilizdcios és kulturdlis kovetelmények-
nek egyarant.

2. A termelési eljarasok, hiedelmek,
szokasok és a vasari funkciok hatasa
a telepiiléscsoportok szerkezetére

Az el6z6kben megismert telepiilési csopor-
tok szerkezetének feltliné sajatsagaiként allapi-
tottuk meg a gazdasagilag egymasra utalt, egy-
massal kooperalo telepuilések teriileti széttagolt-
ségat.

A széttagoltsag a korai magyar telepiilések
altaldnos vonasa, melynek behatébb targyala-
sara most nem térhetlink ki. Ez a szerkezet a
12 csallékozi Karcsa nevi(i faluban szinte nap-
jainkig megmaradt. Késobbi falvaink az ilyen,
legfeljebb nagycsalddi méreteknek megfeleld
kis szdllasok Osszetelepiilése altal jottek létre.”
Vasarhelyeink kettés elnevezése, ill. az egysé-
ges név kialakulasa is ezzel az egyesiilési folya-
mattal hozhatoé kapcsolatba. A kovetkezékben
arra a kérdésre kivanunk hipotetikus jelleggel
vélaszt keresni, hogy a vasiarhelyek kornyezeté-
ben miért nem alakult ki térbelileg zartabb te-
lepiilési egytittes. Fejtegetéseink a termelés fej-

tudati viszonyokbél indulnak ki.

A néprajzi kutatasok szerint primitiv né-
peknél a termelé munka minden mozzanatdhoz
babonds eljdrdsok fiizédtek, melyeknek a célja
a kezdetleges technolégia bizonytalansdgdnak el-
lenstlyozdsa, a munka sikerének biztositdsa
volt. Ezeknek az el6irdsoknak az ismerete és al-
kalmazasa rendkiviil nagy ,tudasanyag” elsaja-
titdsat tette sziikségessé, ami a kor viszonyai
ko6zott legaldbb olyan fontos volt, mint az egyes
munkafogdsok begyakorldsa és ismerete. Ez a
foldmitvelésre éppugy vonatkozott mint az ipari
munkédra — igy kiilondsen a vas elballitdsara.
A vasgyartds egyik legfiatalabb és legnagyobb
jelent6ségti taldlmanya 1évén az emberiségnek,
a kovacsoknak és a vasnak rendkiviili varéazs-
erét tulajdonitottak. A vas jelent&ségét jé6l mu-
tatja, hogy a foldmiivesek életében is rengeteg
babonas cselekmény kapcsolédott hozza. Ha a
kovacsok és vasarok szoros kapcsolatat lattuk
az el6z6kben, fel kell tételezniink, hogy nem
csupdn a munkahoz sziikséges vaseszkozok cse-
réjére kertilt sor, hanem az arté szellemek ellen

védelmet nyajté vastargyakéra is. A korakozép-
kori faluasatasok soran azt tapasztaltak, hogy a
talalt szerszam- és eszkoz-anyag nagyon sze-
genyes, mivel a hazak elhagyasakor az emberek
minden haszndlhaté darabot magukkal vittek %
Ez is bizonyitja e szerszamok — elsGsorban vas-
szerszamokrol van sz6 — nagy jelentéségét a
haz életében.

Oldalakon keresztiil lehetne felsorolni a
vashoz tartozé babonas szokasokat. Mi itt csak
néhanyat ragadunk ki annak illusztraldsara,
hogy milyen széles kort fogott a4t a vas erejébe
vetett babonas tisztelet. A joszag elsé legeldre
hajtasakor az istallokuiszobre kést, baltat, esip6-
vasat helyeztek, hogy a teheneknek j6 tejiuk le-
gyen és a boszorkdny ne arthasson nekik. Mikor
zivataros esé esett, a kiiszobre baltat tettek,
hogy a villam be ne csapjon a hazba. Hogy az
asszony konnyebben sziiljon, agya alatt szétsze-

ett fejszét tartottak. A ndasznép templombdl
megtérve, szekerce f6lott lépett be a hazba. Ha
valaki nehezen halt meg, a templom kulesat
tették a feje ala. Szentivan nap reggelén a gye-
rekek hazrol hazra jartak s ezt mondték: , Ace-
lat hozok és tlizet verek nektek”. Ezaltal a haz
tlzvészt6l, a vetés szdrazsdgtél mentes marad.
Oriszentpéteren, amikor a lany eladdsorba 1é-
pett, az apa 6lnyi magas oszlopot asott a haz elé,
melynek hegye vasbdl volt. Ezt a vasdarabot a
cégér eltavolitdsa utan visszaadtak tulajdonosa-
nak, a falu kovdcsdnak.”” Kemeneshégyészben
bekoltozés elétt az Gj hazba az ablakon keresz-
til vasbaltat dobtak be.

Lathatjuk, hogy valoban szinte az élet min-
den mozzanatidban szerepet kapott a vas. Az et-
noldgiai irodalom szerint az emberiség akkor
jott ra a vas szellem(iz6 természetének elgondo-
lasdra, amikor helyenként mas-mas korszakban
a vasnak a tobbi ismert fémet feliilmulé tulaj-
donsagaival megismerkedett. A vas megismeré-
sével egytittjaro forrongasnak mélységes benyo-
mast kellett az akkori emberiségre gyakorolnia.
A tekintélyliket vesztett bronz- és rézszersza-
mokkal és targyakkal egylitt a régi szellemek
is elvesztették hatalmukat.”

A tliz és a vas misztikuma atharamlott a ve-
lik foglalkoz6 mesteremberekre, a kovacsokra
is. A kovacsok a legtobb helyen nagy befolyasu,
elékel6 emberek voltak, akiknek hatalma néha
kirdlyi tekintélyig emelkedett. A kovacsok mes-
terségik titkait féltve o6rizték, csak a beavatot-
tak ismerhették. A titokzatossaggal fligg Ossze,
hogy a mesterség eredeti magyar szokincse nagy-
részt elveszett.”!

Mivel ennek kovetkeztében ismeretlenek a
magyar kovacsmesterség 6si szokasai, bizonyi-
tasképpen tavoli, idegen és rokon népek kova-
csainak eljarasra kell hivatkoznunk. Afrikaban
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a Paugwe-k csak akkor litnak munkéhoz, ami-
kor a varazslo a sziikséges draga varazsszereket
elkészitette. Az olvasztds ideje alatt a vardzslo
jelenléte feltétlentil sziikséges, aki a vasolvasz-
tashoz sziikséges autorizaciét driagan adja meg:
5 juh, 5 tyuk és 5 db. sargarézdrot (!) ellenében.
Az olvasztishoz sziikség van egy levélkotegre.
,,szent” boérre, méregre és az egyik 6s agyanak
egy darabjara, akinek az olvasztasi folyamatot
»ellen kell 6riznie”. Ezeket a targyakat agyag-
edénybe teszik, amelyet az olvasztogodorbe he-
lyezve faszén-, vasérc- és ismét szénréteget rak-
nak ra. Ezutdn izz6 széndarabot helyeznek a go-
dorbe és a fujtatét mukodteté dolgozok a va-
razslé vasharangjanak hangjara elkezedik mun-
kajukat. A varazslé ekozben ordit, tancol és an-
tilopszarvbol késziilt kiirtjét fajja.”

A magyarsaghoz koézelebb &llé6 burjatokrol
Lips azt irja, hogy néluk csak az lehetett ko-
vacs, akinek 0sei kozdtt mdr volt ilyen foglal-
kozdsii. Mas kozonséges torzsbeli ezt a szent
mesterséget nem gyakorolhatta. Annak viszont,
aki az el6feltételeknek megfelelt és a kovéacs-
mesterség magas megtiszteltetését visszautasi-
totta, meg kellett halnia. A burjatok régi mi-
tosza szerint valamikor régen a tengrik, azaz jo
szellemek lekiildték a foldre Boshintoj istent és
9 fiat, hogy megtanitsik az embereket a kovécs-
mesterségre. Maga az isten hamarosan vissza-
tért az égbe, fiai azonban foldi lanyokat vettek
feleségiil és els6 tanitvanyaik lettek az Gsszes
kés6bbi kovacsok &sei, a 9 istenfia lett a ko-
véacseszkozok védészentje, akiknek tiszteletére
meghatarozott valldsi linnepségeket rendeznek,
ahol a samanok szent litdnidt mondanak.

A bels6azsiai mongolok a kovacsmesterséget
tehat isteni eredetlinek tartottdk, kiralyi csalad-
jaik egyrésze kovacsést6l szarmaztatta magat,
ezért tarchdnnak, azaz kovacsnak hivtik. Azonos
€z a magyar tarjdn, tdrkdny szoval, amellyel
helynévként az eléz8ekben gyakran taldlkoz-
tunk. Ez a kultikus ko6zosség volt a késébbi cé-
hek pogénykori elézménye.

Nagyon érdekes, amit Réna-Tasy Andrds ir
a mai Mongélidrél és a régi nomadokrol. Az
cgyik népcsoport neve darhat, (illetve egyessza-
ma darhan), azaz ,tarkdny”, ami tulajdonkép-
pen kovdcsot jelent, de Mongélidban 4altaldban
igy hivjak az iparosokat. A kovdcs régen na-
gvon fontos szerepet jatszott minden nomad
tarsadalom életében. A vas torok—mongol neve,
a tomiir, vagy temiir, felbukkan a noméad biro-
dalmak nagyjainak nevében, pl. Temiidzsin-ben
és Timur Lenkben. A kovéacsok fontos szerepet
toltottek be a pasztortarsadalomban, hiszen nem-
csak zablat, kengyelt, hazieszkozoket készitettek,
hanem a hatalom és elnyomadas eszkozeit is, a
fegyvereket. A nomad héditék a miveseket
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mindig megkimélték, s mar Dzsingisz és utédai
is a vildg minden tajarol osszeszedték és az Or-
hon vidékére hozattdk a kulonféle mesterem-
bereket, akiknek adomentességet, kiilonleges
jogi helyzetet biztositottak. A , darhan” szé igy
.adomentes”’-t is jelentett. A kovéacsok régen
javasi hivatést is betdltottek, gydgyitottak,
gvogykovacskodtak. Fontos szerepiiket egy igen
magas nomad méltésdgnév is &rzi, amelyet a
magyarok a torokéknél ismeretek meg: a tdr-
kdny.™

Valészinlinek kell tartanunk, hogy nemecsak
a kovacsoknak, hanem pl. a Szdnté nevl fal-
vakban €16 foldmuvels csoportoknak is meg-
voltak mesterségiik titkai. A foldmiveléssel
kapcsolatos tilalmaknak, eléirdsoknak a nép-
rajzi adatok szerint nem volt se szeri, se szdma.
Ezek megtanuldsa rendkivil nagy feladat volt,
marpedig ezek ismerete nélkiil a mesterség ter-
mel6tevékenysége teljesen eredménytelennek
tint. Példaképpen csak a buzavetés elSirasait
emlitjiik meg, de minden noévény vetésének, iil-
tetésének, apolasianak, terménybeszedésének, be-
takaritasanak, s az Allattenyésztés minden moz-
zanatdnak megvoltak a maguk el6irdsai, amit a
nem foldmiives nem is ismerhetett. A primitiv
technolégiaval Gsszefliggben létrejott munka- és
kultikus csoportokkal kapcsolatban hangsulyoz-
nunk kell azonban az elkiiloniilésnek tarsada-
lomszervezési vonatkozéasait is, mivel a kiilén-
boz6 foglalkozasii csoportok szdmadra kotelezévé -
tett szolgaltatasok teljesitése és a kozosségek eb-
b6l szarmazo tarsadalmi helyzete, ,kondicioja”
is sziikségszerten elkiilonitette egyik kozosséget
a masiktol.

A teleplilési viszonyok megértéséhez azon-
ban még azt is figyelembe kell venniink, hogy
— Heckenast Gusztav megéllapitdsa szerint —
a korai idékben a vaskohészat munkahelyei soha
sem a falutelepiilés belsé részén, hanem kint a
falu hatdraban, s6t esetleg egyébként lakatlan
erdéségekben voltak. A primitiv kohék &ltala-
ban a gyenge mindségli gyepvasércet dolgoztak
fel a helyszinen, s igy a munkahelyek kovették
a gyorsan kimeriil§ vasérctelepeket. A lakdhely
és munkahely tradicionalis elkiilontilése azonban
ott is megfigyelhets, ahol mar vaskohaszattal
nem foglalkoztak. A pannonhalmi apatsag kova-
csainak lakéhelye Himod = Nyalka ko6zségben
volt, munkahelylik pedig Tarjdnpusztdin holott a
vasat, legaldbb is méar 1226-ban a vasvari Kki-
rélyi vasraktarboél szerezték be.”

Részletes indoklas nélkil is érthetd, hogy
a mohamedan és zsidé valldsu népcsoportok
szintén kiilon foglalkozasi, nyelvi és kultikus
kozosségeket alkottak. Sajatos tarsadalmi kon-
diciojukat a korabeli térvények velik kapcso-
latos paragrafusai is vilagosan mutatjék.




Ilyen koriilmények kozott ebben a korai idé-
ben sz6 sem lehetett arrél, hogy e kiilonb6zé
csoportok valamilyen keretek kozétt — pl. a
varosprivilégium alapjan — nagyobb tarsadalmi
és telepiilési egységet hozzanak létre.

De nemcsak a termelé munkat, hanem az
adds-vevést is babonds szokdsok kisérték. Ter-
mészetes, hogy az életnek ez a mozzanata is
tele volt bizonytalansdgi tényezékkel, melyeket
pontos szokasbeli el6irdsokkal igyekeztek ellen-
stilyozni. Ezek a szokdsok egyrészt a vdsdr sike-
rének biztositdsdra szolgdltak, mdsrészt a tulaj-
dondtruhdzdssal kapcsolatos problémdkra vonat-
koztak. Valami médon ugyanis biztositani kel-
lett pl. az allatvasarokndl, hogy az eladassal az
cladé birtokdban maradé allatok ,haszna” ne
keriiljon el a haztdl, ugyanakkor az eladott al-
lattal egylitt annak ,haszna” is az 4j tulajdo-
nosé legyen. Mintha az a gondolat jelentkezne
itt, hogy a tulajdonatadéas pillanata kulonds le-
het6séget adott az arto er6knek rontdé hatasuk
érvényesitésére. Sajatos magyar babonanak mi-
nésiti a Magyar Néprajz pl. azt a szokast, hogy
a lovat kantédrral egyiitt adtdk el. Ugy gondol-
tak, hogy a nala maradt kantarral az eladé min-
dig megronthatja az 4j gazddhoz kerilt lovat,
megbdszitheti, visszahivhatja magahoz. A vasari
kézfogas azt jelentette, hogy vele az eladdé at-
engedi a vevének a rendelkezési jogot is. Eladas-
kor a tulajdonos onként lemondott tulajdonjo-
gardl és igy nem kell félnie, hogy aki joszagat
megvette, az kart okozhat, rontast idézhet ra.”™
Ezért a vasarra val6 induléds pillanatatél a haza-
érkezésig, az el6irasok, szokdsok tomkelegével
talalkozunk.

Onkénteleniil is adédik az a gondolat,
hogyha a vésarlas ilyen nagy emociokkal jaro
aktus volt, akkor a vasirhelynek is — e mi-
veltségi felfogasnak megfeleléen — sajatos ko-
vetelményeknek kellett megfelelnie. Lényege az
lehetett, hogy a hely arté szellemei ne érvénye-
sithessék befolyasukat éppen ott, ahol erre a tu-
lajdonatruzéssal kapcsolatban kiilonleges lehe-
téségiik volt.

Amikor Kunszentmiklés 1794-ben vasartar-
tasi jogot kapott a térok idék utén, ,,régi szokd-
soknak megfelelden” a kovetkez6 ceremoénia
zajlott le. A privilégiumlevelet tekintélyes fér-
fiak muzsika kisérettel vitték a vasartérre, ahol
ezl felolvastdk ,kivianvan az egész népség szo-
vetségének hosszu életet” — majd ,egy fel-
emeltetett helyrél bor cresztetett le”, amelybdl
a vasaron résztvevék a kiraly és a varos boldo-
guldséra ittak.”

Ugy gondoljuk, a vésar felavatasanak eb-
ben a mozzanatdban valami 6si eljards emléke
maradhatott fenn: a borral eredetileg a vasar-
kely szellemeinek megbékitésére tettek kisérle-

tet. A némileg homalyos szovegbdél ugyanis arra
gondolhatunk, hogy a bor a féldre folyt le. Nem
maradt fonn a részletesebb értelmezése annak,
hogy hogyan és miként tortént a bornak ,fel-
emelt helyrél valé leeresztése”, de nem lehetet-
len, hogy ez Osszefligg a vasarhelyekre vonat-
koz6 azon adatainkkal, melyek szerint a vasaro-
kat régen kiemelkedé helyeken, dombokon, he-
gyen tartottak.

A vasarhelyek konkrét helyét korvonalazé
adatok szama nem sok. Egy ilyenre a zalame-
gyei Pacsa 1312. évi hatarjarasaban bukkanunk,
mely a Kanizsa patak mellett egy Vdsdrdhegy
nevl helyet emlit. A leirasbol arra kell kévet-
keztetnlink, hogy ez a hegy elég tavol fekiidt a
falut6l. A falu Szent Gyorgy tiszteletére szen-
telt templomatol ugyanis — melyet a hatarvo-
nal felezett — déli, majd nyugati irdnyban ha-
ladva egy kis hegy kovetkezett, majd egy rét,
ezutdn a hatarjaras északra és ujra nyugatra
fordulva egy ,nagyut’-hoz ért, mellette észak-
ra, majd nyugatra fordulva egy ,Nagyté’-hoz
jutott s egy régi uton cserjésen keresztil kovet-
kezett csak a mar emlitett Vdsdrdhegy — mely
ott volt, ahol ez a régi 4t a Kanizsa-vizen atve-
zetett. (Zalai okt. 141. 1.)

Ugyancsak ,.hegyen” feklidt a Tisza melletti
Alpdr régi vasarhelye, melyrél egy 1340—41. évi
hatarjaras igy emlékezik meg: ad montem illum
ubi erat forum Barata (Gyo6rffy 891.). Ez a régi
,baratok vasara” név a garamszentbenedeki
apatsiagra utal, amely 1075-ben kapta meg a ha-
tar egy részét — s vele a valdszintileg mar meg-
levé kiralyi vasar vamjogat. Ez a vasarhely va-
lamiképpen Osszefliggott a XII. szadzadban a
szavaszentdemeteri ,,gorog” monostor kezében
levs, Anonymus altal is emlitett gorog révvel,
vagy azzal a szabad gizléval, amit a garam-
szentbenedeikek a Tisza tulsé oldalan levd sdgi
vasdrral egyiitt kaptak. Mivel a ,,sag” sz6 a ré-
gi magyarban hegyet, dombot jelentett, felte-
heté, hogy ez a vasédrhely is emelkedettebb he-
lyen volt. Ezek szerint a tiszai atkel6hely mind-
két oldalan vasarhely alakult ki. 1075-ben az
apatsagnak atadott rész lakatlan lehetett, mert
engedélyt kapott az apat arra is, hogy embere-
ket ekékkel telepitsen ra. (Gyorffy I. 899.)

Egy 1450-es hatarjards szerint a mar tar-
gyalt bacsmegyei Szond teriiletén levé Mihaly-
vdsdr vagy Szombatvdsdr is kiemelkedd térszi-
nen fekiidt. A leirds a hatar e szakaszardl ezt
irja: ,,ad Wasarhel, et illo monte prima meta
bene constat” — azaz: ,,a vasarhelyhez (ti, ju-
tottak a hatarjards soran) és azon a hegyen az
els6 hatéarjel épségben 4ll”. Megjegyzik még ek-
kor, hogy e helyen valaha falu allott, de most
puszta (Gyorffy 235—6.) Hozzé kell tenniink
azonban, hogy 1192-es, mar idézett s rendkiviil
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részletes vhatérjérés e vasarhelyen telepiilésrol

nem beszélt, csupan mint helyrél — ,,ad locum

fori Michaelis” ill. 1206-ban ,ad locum  fori
Zumbath” — emlékezett meg réla. A falunak
tehdt késébb kellett kialakulnia. Egyébként
Szond tagolt, szétesé telepiilési szerkezetét az
el6z8 fejezetben kozolt adatok elég vildgosan
feltartak.

Még néhany — részben késébbi — adattal
egészitjik ki az eddigieket; 1786-ban Rimaszécs
hataranak egyik helyét Vdsdrhegy néven emli-
tik, mint legel6t, ami egyrészt e helynév régise-
gére utalhat, masrészt azonban valészinlivé te-
szi azt is, hogy e hely a falun kiviil fekiidt. Egy
1345-06s szatmar megyei adat Pdnyok és Semjén
falvak hataraban Vasdrmezd nevi helyrél tesz
emlitést, s ha a névben a vésirhely emelkedet-
tebb szintje nem is jut kifejezésre, a ,,mez6”
sz6 vildgosan utal arra, hogy ez a teriilet is a
teleptilésen kiviil volt.”® Ugyanerre utal a dédes-
tapolesanyi modern helynévanyag Vdsdrhely-
parlag adata.”” Egy 1698-ban el6forduls diilénév
a haromszéki Arkos hatdridban a Vdsdrtetd szo-
ban ujra a magasabb térszint juttatja kifeje-
zésre® Szintén a mai helynévanyagbél ismert
Csdkvar (Fejér m.) mellett északra egy Vdsdr-
hegy nevii domb, (délre pedig Vashegy nevu
sz016 és Vaskapu). Egy 1718-bol vald sepsiszent-
gyorgyi adat Vdasdrmezejének nevezi a hatar egy
pontjat. Sepsiszentgyorgyon — Bogdts Dénes
szerint — |, Thokoly jarsa elétt” a baromvasart
a Daczok kuriaja koruli ,,puszta helyen” tartot-
tdk, melynek Vdsdrmezd volt a neve. Ez a hely
az Olt foly6 és a Debren patak kozott terult el
Késébb a baromviasart athelyezték a varos el-
nek nevezett teriiletre, melynek egy része szan-
tofold volt. A XIX. szazad elején ide, a kés6bbi
»Szabadsag térre” helyezték at a kirakodova-
sany isi

Ugyancsak a falun kivili vasarhelyként ér-
telmezhet6 legvaldszintibben az a Csandd me-
gyei Tomposrél szolo 1256. évi adat, miszerint
,.a Maroshoz kozel vannak a Tembes nevii fal-
vak, 3 templomamal és 3 faluhellyel, tovabba a
Tembes szigeten a Boldogasszonyrol elnevezett
monostor, a halastavakkal, melyek a wdsdrhe-
lyektol a mezd felé fekszenek”. (Gyorify 874—
5.). A halastavak a Maros elhagyott medreibél
lehettek kiképezve, s a leirds valészinli értelme
az, hogy a vasarhelyek mellett més iranyban,
azaz a falvak felé is voltak halastavak. Ezek ko-
z6tt a vasarhelyek szigetszerlien emelkedhettek
ki a mocsaras, alacsony fekvésl térszinbdl. Bi-
zonyos, hogy ezek a vasarhelyek sem a falvak
belsejében helyezkedtek el. A telepiilési szerke-
zel tagoltsdgira utal viszont itt is a 3 faluhely
és 3 templom emlitése egyazon falunév alatt.
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Ugyancsak falun kivili vasarhely emléke &l
Fels6balog (Gomor megye) egyik diilénevében
1500-bol: ,Balogwasarhel particula terre.”®2 Az
aradmeg’yei_ Szombathellyel szemben a Maros
déli oldalan egy Vasdrnap hegy nevii 158 m ma-
gas domb taldlhato. Végiil megemlitjiik, hogy a
Kiskunsidgban még a XVIII. szazadban is két hé-
tig tarto allatvasarokat tartottak a pirtépusztai
csardanal a pusztaban

A kozolt adatok valdszintivé teszik tehat,
hogy régen a véasarhely szamara szivesen va-
lasztottdk ki magasabban fekvé helyet, masrészt
arra utalnak. hogy a wdsdrhely nem a telepiilés-
ben, gyakran nem is annak szélén, hanem a ho-
tdr wvalamely megfelels — esetleg tdvoli —
pontjin fekiidt®

Annak, hogy a vasarhelyek emelkedettebb
helyen fekiidtek, nyilvan volt racionalis értelme
is. Messzir6l latszottak, amellett talajuk igy sza-
raz volt, ami a latogaték szempontjabol bizo-
nyara nem volt k6zémbds. Valészini azonban,
hogy irraciondlis kévetelmények is belejatszot-
tak a vasarhelyek magasabb helyen valé kije-
I6lésébe. Bar a hegyek és vasarterek kozti irra-
ciondlis kapecsolatra kozvetlen adatot nem ta-
laltunk, a hegyeknek a babonds hitvildggal vald
Osszefliggésére a mnéprajzban tobb utalds van.

Gondolatmenetiink szempontjabél itt tjbol
a vasarral kapcsolatos babonas szokasokra uta-
lunk, mivel Ugy gondoljuk, ezek Osszefiigge-
nek a fenti adatokkal. Torténetileg ez nem is
lehetett masképpen, hiszen ha a honfoglalas
el6tti magyaroknak voltak vasaraik — amire
vasar szavunk eredetébdl kovetkeztethetink —
akkor vildgos, hogy a nomad széallasokon beliil
vasartér aligha lehetett. A véasdrhelynek, mint
tavolrol jové emberek taldlkozasi helyének, fel-
tétlentil rogzitettnek kellett lennie, mig a no-
mad szallds mozgott. Makkai Laszl6 még a
X1II. szazadi magyar szallasok mozgékonysagat
is kimutatta.® Emlékeztetiink tjra a Princz
Gyula 4altal leirt karkarai vasarra. A véasarhe-
lyeknek ez a hagyoményos kotottsége a honfog-
lalds utdn is tovdbb <¢&lhetett egyideig. Ezért
nemcsak a vasarhely nem tudott térben egye-
stlni a vele funkciondlisan kapecsolodo tobbi te-
lepiiléssel, hanem azok sem a vasarhellyel.

Emlitettik, hogy a vasarhelynek biztosita-
nia kellett a vasar szerencséjét. Nyilvanvalo
azonban, hogy az eladék szempontjabol nem
volt mindegy, hogy a vasarhely teriiletének for-
galmasabb vagy félrees6bb részére kertilnek-e.
Ezért a vdsdri rend kialakitdsa igen fontos do-
log volt a vdsdar sikere és a vdsdri béke fenntar-
tasa céljabol. Ugy tlinik, hogy eleinte az elhe-
lyezkedést a szerencsére, a sorsra biztdk, ezért
az eladdhelyeket nyilhtizds Gtjdn osztottak ki
-— ugyanugy mint a foldkozosségi keretekben




az ideiglenes egyéni hasznalatra atengedett
folddarbokat. Ez azonban a vasarterilet el6ze-
tes értékelését, felmérését, befogadoképessége-
nek megallapitasat tette szlikségessé. Ilymédon
el lehetett keriilni, hogy a vésarosok az elényo-
sebb helyek miatt dsszevesszenek. Valészinli ké-
s6bbi moédszer az allando vasari rend kialakita-
sa. Az arusok helyének kijelolése Budan a Bu-
dai Jogkényv szerint arucsoportokként tortént
meg. A budai vasarjog nemcsak az egyes kofa-
csoportok helyét hatdrozta meg, hanem azok
létszamat is, kiilén megallapitva a német és ma-
gyar arusok aranyat. Ezen feliil meghataroztak
azt is, hogy szerddn a németek a Boldogasz-
szony-templom koril, pénteken pedig a magya-
rok a Maria Magdolna-templom koriil tartsak a
(heti) véasarjukat, mig a harmadik, szombati va-
sarnap régi szokas szerint (von gewonheit dar
chomen) mindkét nacié szamara megengedett.
E hetipiaci eladohelyeken kiviil hallunk az An-
ger-Jarmarckt-rol és az Aigen Jarmargkt-rol,
mely utébbi Kubinyi szerint a varon kivil, a
Bem térnél elhelyezkedé egykori Gézavdsdrd-
val azonos.”

A vasari rend harmadik moédjara joval ké-
s6bbrél, 1794—95-b6l  Kunszentmikléson tala-
lunk példat. Itt, miutan az els6 — felavatéo —
vésaron ,az id6 mostohasdga és az nagy ho
miatt az vasarosoknak rendben satorhely nem
adatott, hanem ki ki ott telepedett meg, ahol
legjobbnak itélete (!) a vasarozo mesteremberek
azt kivantak, hogy ,,az helyik és elsGségek de-
termindltatvdn kimutattasson, hogy tobb-tobb
civoddsok kozottiik ne tdmadhassanak.” A ta-
nacs kifogéasolta viszont azt, hogy a vasarosok
,az orszag utjaba nagyon belé teszik sitoraikat,
melyek az utasoknak akadalyt tesznek”. Végiilis
a tanacs ugy hatarozta meg a rendet, hogy el-
s6k a pesti mesteremberek, utdna a budaiak,
aztdn a kecskemétiek, korosiek, rackeveiek ko-
vetkeznek, majd azon varosoknak mesterembe-
rei, akik Kunszentmikloshoz kozelebb fekvd
helységekben laknak. Itt tehat nem aruk vagy
mesterségek szerint hatiroztak meg az elhelyez-
kedés rendjét, hanem a résztvevék lakohelye
szerint, kombindlva a varosok jelent6ségét és
tavolsagat. Ez a sorrend egyaltalan nem az egyes
varosokbol jové vasirozok szaman alapult, az
elsé véasaron pl. Pestr6l csak négy sator mester-
ember volt jelen, mig kecskemétiek 34, a rac-
keveiek 20, a dunavecseiek 12, a pahiak 16 sa-
tort allitottak fel (4-nél kevesebb satorral vol-
tak jelen Dabrol, Démsodrél, Tassrol, Szalk-
szentmartonbdl, Apostagbdl, Soltrél, Dabasrol,
Dunaféldvarrsl, Kaloesardl és Sorcksarrdl.®

Ez a rendtartds csak a mesteremberek elhe-
lyezkedésérdl intézkedik orszagos vasar alkal-
maval. A vasar egyéb részlegeirdl, igy a kor-

nyék mez6gazdasagi ' népességét kozvetlenil
érinté allatvasar-terményvasarrol nem tudunk
részleteket. Bizonyos azonban, hogy a korai va-
sarokon is jelent6s volt az &llatforgalom. Egy
kokadi ember 1219-ben egy janosdi ember ellen
azt a vadat emelte, hogy 5 vasarolt disznoja el-
tint, mindén nala aludt. Ez a biharmegyei Ja-
nosd azon korai vasarhelyek kozé tartozott,
amelyek vasarvamjat 1203-ban Imre kiraly nem
adta a bihari plispoknek.® A Varadi Regesz-
trumbodl tudunk egy lélopéasi esetrél a zemp-
léni Vasarhelyen (132. 1.).

Arra vonatkozélag, hogy a vasarhely koze-
lebbrél hogyan volt kialakitva, joforman sem-
mi adatunk nincs. Esetleg az Obecse melletti
~torum ville Saracenorum Curlach” (korlat) ne-
vébol kovetkeztethetiink valami halvany vonas-
ra. Ez ugy is felfoghato, hogy egyes vasarhelye-
ket korlatok vettek koriil. Mindenesetre vala-
minek jeleznie kellett, hogy a teriilet vasarhely,
mert a vasarhelyen a vasar idején sajatos tor-
vények uralkodtak a vasari béke biztositasara,
ami nélkil a pirmitiv népek vésarai sem kép-
zelheték el. A vasari béke fenntartdsa sziikseé-
gessé tette valamilyen apparatus jelenlétét is,
mely a vasarbiro, a vasari vam-, helypénz be-
szed6jébol, a béke fenntartasat biztosité fegy-
veresekbol allt. A mar tobbszor emlitett karka-
rai vasaron pl. a vasar ideje alatt ott tartozko-
dott a jarasi fonok az egész apparatusaval. A Ti-
hanyi alapitélevél nagyon korai ,,Mortis uuasara
kuta rea” adata mutatja, hogy a vasarhelyek
kuttal is el lehettek latva.

Emlitettiik mar, hogy a honfoglalas utani
id6k magyar tarsadalmanak életében a vasarok
még periferikus szerepet jatszottak. A vdsarra
vonatkozo masik kifejezéstink, a sokadalom jel-
zi, hogy elsérendd alkalom volt az emberek ta-
lalkozasara. A XVIIIL. szazadi hédmezdévdsarhe-
lyi vasarokrol irva, Tdrkdnyi Sziics Erné is Kie-
meli annak jelentéségét, hogy rokonok, ismercé-
sok, a szomszédos kozségek lakoi itt talalkoz-
hattak, kicserélhették nézeteiket, élettel kap-
csolatos tapasztalataikat, megbeszélhették az
eseményeket. Aki sokat jart vasarban — Aalla-
pitja meg — tapasztalt embernek szamitott.”
Fontos, hogy a vasaron nék is jelen voltak. A
vasar alkalmat adott a fiatalok Gsszeismerkedeé-
sére. A késébbi ,lednyvasarban” valészintileg
6sibb hagyomanyok emléke maradt fonn egyes
vidékeken. A ldnyok csinosan feldltézve sétal-
gattak a bucsu és vasar satrai kozott, ismerke-
dés utan egylitt maradt a két csalad, kolesono-
sen informalédtak, majd kozos megbeszélés
esetén sorkeriilt a héztliznézésre. A néprajz al-
laspontja szerint a magyar lednyvasar volta-
képpen az ismeretszerzés egyik fajtaja olyan
helyen, ahol mas falubdl is szokés volt néstilni.”®
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A vééérok periferialis jellegiiknek megfele-

lben a gazdasagi funkcién kiviil szdmos més, a
sokasag egyuttlétébol kovetkezd funkcidt is be-
toltottek. Hivatalos kihirdetés helyei voltak, e
célbol valami emelvény is rendelkezésre allott.
Tdrkdnyi Sziics Erné kozli az 1774. évi hédme-
zévasarhelyi parasztfelkeléssel kapcsolatban, azt
az egykori tanuvallomdast, miszerint ,ottlévén
Szolga Biré Uram is, aki a M. Feé Ispany E6
Ex-ja leveleit akarja Kkihirdetni, fel is méne
Szolga Biré Uram azon deszka polczra, amely
a végre van épitve, hogy a Notariusok ami ki-
hirdetni wvalé onnan publicalljdk, de mindjart
kezde a nép zugolddni...”? Valdészinlnek tart-
juk, hogy a Veszprémben emlegetett Beszédko
hasonlé szerepet toltott be a rola elnevezett
piactéren.”

Ezt a vasari sokadalmat hasznalta fel az
egyhaz arra, hogy az embereket istentiszteletre
gyljtse Ossze — amit a vasarnap €s vasarnap
etimologiai Osszefliggése bizonyit. A vasar tehat
kultikus tartalmat is kapott — s nem lehetetlen,
hogy ilyennel kordbban is rendelkezett.

A vésarnak ezt a tarka sokrétiiségét még
fokoztak egyéb kiegészité funkcidk is. Az aldo-
masivas szokasara mar az Anjou-korbol van ok-
leveles adat.”® Bizonydra nem maradtak el a
gvogyitok, josok és az énekes koldusok ései, a
regésok utodaibol kialakult mulattaték, jocula-
torok sem. Erre utal az a megfigyelésiink, mi-
szerint valamennyi Igrici nevii falunk wvalamely
vasdrhely kozelében fekiidt. Ilymédon az igricek
folui mint foglalkozdsi — kultikus kézosségek
—, ujabb telepiiléstipussal gyarapitjik a vdsdr-
helyek kornyékét. A Pacsa melletti Vdsdrdhegy
kozvetlen szomszédsagaban talaljuk a zalame-
gyei Igrici falut a kovéacsok Vorri nevi telepii-
lése mellett. A csallokozi Szerdahely szomszédja
a Sipos- vagy Igrici Karcsa, ahol igricek éltek.
1253-ban a ,Karcha joculatorum”-nak nevezett
falubdl név szerint is ismerjiik Fintort, Fényest,
Tukat, Mezat, Chipert, akik pozsonyi var népei.
Pais Dezs6 szerint e nevek 6sszefliggenek a mu-
lattatok foglalkozasaval. Nagyszombathoz nem
messze esik Igrdm ahol szintén igricek éltek. A
Sopron megyei Vdsdrosfalu kozelében fekvé Vi-
¢drol szintén ismeriink igriceket®® A falu 1359

telkét jelolték meg mint hatarpontot. Igen korai
a kordbban mar emlitett borsodmegyei Hejésza-
lonta szabad vasara. Szalonta déli szomszédja
Igrici falu. (Hirrich, 1237. Gyérffy 777.) A falu
melletti elhagyott folyémedreket Enekes érnek,
ill. Dallosérnek nevezik, ma is érizve az egykor
itt ¢élt énekesek emlékét. A szabolesi Tasvdsd-
t6l kb. 20 km-re talalhaté Igrici t6 és diilé szin-
tén egykori igricek telepére utal. Az énekmon-
dok, hegeddsok, siposok lakéhelyének és a va-
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sarhelycknek szoros teriileti kapesolata ossze-
fiigghet azzal a Pozsonyi Kronikaban megdrzott
hagyomdannyal, hogy az addig ,,sétorrdl sdtorra
koldulva jaro” énekmondok helyzetét Szent Ist-
van rendezte ,,ugy vélném, hogy senki nem élhet
jol fénok és vezetd nélkiil, ezért megparancsolta
nekik, hogy az esztergomi Szent Lazar kereszte-
seknek vessék magukat ald”. Amennyiben en-
nek kovetkeztében Esztergomban is megteleped-

tek — ami a fenti Gsszefliggések alapjdn nem
lehetetlen — akkor a Kovécsi falu déli szom-

szédjaban fekvé Lazar-dombon telephelyiik egé-
szen megfelelne a Pacsa melletti kovacsok és ig-
ricek elhelyezkedésének.” A krénikanak ez a be-
allitdsa egybevag az Egyhéznak azzal a torekvé-
sével, hogy a pogéany kultuszoknak egyhaz tar-
talmat és format adjon. Ez a torekvés a vasarral
kapesolatban is kimutathato.

A vasar egyhéziasitasat maga a vasarnap
sz0 is jol kifejezésre juttatja, mely még mélyebb
értelmet nyer, ha Szent Léaszlé III. torvényének
14. cikkére gondolunk. Ez a vasart azonositja az
ecclesidaval, amiben azonban egy &altaldnos ko-
zépkori felfogés jut kifejezésre.” A térvény sze-
rint a borkimérésr6l is gyakran a plébanosnak
kellett gondoskodnia a vésaron.

Mint lattuk a szerzetesrendek is elGszere-
tettel telepedtek le a vasarhelyek kozelében.

Ahogy az iparosok kultikus kozosségei a cé-
heken keresztiil egyhazi tartalmat kaptak,
ugyanez a torekvés a kereskedelem tertiletén,
igy a véasari szokasokban is érvényesilt. A ke-
reskedelem Szent Miklés-kultuszanak elterjedé-
se a varosokban és a véasarhelyeken, valamint
azok szomszédsdgaban, valéban elgondolkoztato.
Ennek igazolasara néhany példat kozlink.

A Sopron megyei és zalai Szerdahelyek koz-
vetlen déli szomszédjai Fert6- ill. Magyarszent-
miklés a Szent Miklés tiszteletére szentelt plé-
bénia-templomukrol kaptdk neviiket. A Bara-
nya megyei Vdsdrosboya Szent Miklds tisztele-
tére szentelt egyhdza mar 1340-ben el6fordul,
holott a ,,vasaros” jelzé csak 1408-ban tlnik fel,
annak jeléiil, hogy a véasari funkei6 is joval ko-
rabban megvolt. (Csanki II. 474.) A Csandd me-
gyei Feltombdson — melynek vasarhelyeit emli-
tettlik — Szent Miklés a templom védészentje.
(1387 Gyorffy 875). A mar 1293-ban vésa-
roshelyként ismert Szendréldd (Gy6rffy 784.)
északi szomszédja Szentmiklés nevi falu.
Martonvdsdr déli szomszédja Fejér megyében
Szentmiklés (puszta). A Gomor megyei Léndrt-
falva, melynek egy hatarrészét a Sajo mellett
,,Arus”-nak nevezték, masik neve, temploménak
védbszentje utdn Miklésfalve volt. A Bécs me-
gyei Szond 1450-es hatarjarasakor a vasarhely
felé vezet6 utak mentén tobb Szent Mikldés szo-
borrél emlékeznek meg, igy a szomszédos Ar-



nath falu mellett jeleznek egyet a Gergely nevi

falu el6tt, egy masikat ,,Naghzentgert” falu vé-
gén, a harmadikat Szentpal falu elétt, mely a
Vasarhelyre vezeté sout mellett fekiidt (Gyérffy
238). Szent Miklos volt a bodrogolaszi plébania-
templom védészentje is. Kozismert, hogy az esz-
tergomi latinvdros plébaniatemploma Szent
Miklésrol volt elnevezve, akarcsak Besztercéé
(Gyérffy 874), Nagyszombaté, Marosvdsdarhelys.
Nagyvdrad, Veszprém egyik vérosrészét vicus
Szent Miklosnak nevezték. Debrecen egyik ut-
cdja — mely a vasartérrél nyilott — az ottani
kapolna utan szintén a Szent Miklos nevet vi-
selte. Szegeden és Buddn Szent Mikldés kolostor
és templom allott. Székesfehérvdar kiilvarosaban
a kozépkorban Szent Miklésrol elnevezett pré-
pustsag mukodott. Csanki szerint a Vas megyei
Szombathely és Muraszombat plébania temp-
Joma Szent Mikldsrol volt elnevezve. Ugyancsak
Szent Miklés volt a véd8szentje a csepregi, a
fertofészombathelyi, a Borsmonostor melletti
kethelyi plébaniatemplomoknak is. A bihari
Asszonyvdsdrdtol nem messze Hegykozszent-
miklés szintén ilyen kapecsolatra utal, akarcsak
a Turkeddi mellett fekvo Szt. Miklosi zug neve.
A felsorolt példdak — melyeket tovabb lehetne
folytatni — elegendének tlinnek a kereskedelem
és Szent Miklos tisztelete kozotti szoros kapeso-
lat bizonyitdsara. Ez a kapcsolat egyik szala le-
hetett azoknak a torekvéseknek, amelyek a va-
sari szokasok pogany hagyomanyait keresztény
formaba igyekeztek burkolni, ami hozzajarult
ahhoz, hogy a vasarhely bekeriilhessen a telepii-
1és belsejébe. Az Egyhdz szdmara anndl is fon-
tosabb volt a véasarokon vald érvényesiilés, mi-
vel az el6z6ekben lattuk, hogy a véasarhelyek
kozelében mindentlitt mohamedéan-zsidé keres-
keddk éltek, nem beszélve a kiilkereskedelem
keleti kapcsolatairél.

A kereskedelem és a templomok gyakorlati
szlikségességbdl szarmazo kapcsolatira tjabban
mutatott rd Johansen, bizonyitva, hogy a Keleti
Tenger-menti vasarvarosokban, kereaskedétele-
peken a templomok az aruraktar szerepét is be-
toltotték. Arra vonatkozéan, hogy a templo-
mok nalunk is kines- és értékérzé szerepet jat-
szottak, sok adat maradt fenn, aruraktar szere-
plikrél azonban ezideig nem tudunk.”

Az eddigieket Osszefoglalva megallapithat-
juk, hogy az etnikai hatdrok és a vésarhelyek
kozott megfigyelt szoros kapcsolat azt mutatja,
hogy a vasarhelyek 4ltaldban ott keletkeztek,
ahol a foldmivels szlavsag és a nomad magyar-
ség érintkezett egymadssal. A két nép életforma-
beli kilonbségébdl kovetkezd gazdasdgi kapeso-
latok hozhattak létre végsé fokon vasarhelyein-
ket, a koztlik lezajlé termékcsere adta meg a
vasarok forgalménak alapjat. Ahol erre még az

iparcikkek forgalma is raépiilt, ott talalhatok
vasarhelyeink legfejlettebb példanyai. Azt hisz-
sziik, hogy ebben a tekintetben is varosfejlédé.-
siink taji differencidlédasédval allithatok parhu-
zamba a kiillonb6z6 orszagrészeken fekvd vasar-
helyek kornyezetében kialakult telepuiléscsopor-
tok. Az etnikai és foldrajzi egyformasag, az ipa-
ri nyersanyagokban vald szegénység, az arucsere
kialakuldsahoz sziikséges differencidltsig hianya
mutatkozik meg mar ekkor az Alfoldon. Ez az
Alfold késoi, sajatos varosfejlédésében is kifeje-
z6dik.

A vésari élet vizsgalata megvilagitotta, hogy
a gazdasagi funkcié hogyan egésziilt ki a sok
egyéb nem gazdasagi jellegli tevékenységgel. Ez
a fonal a vasarhelyek koril kialakulo telepiilés-
szerkezet 1j alkatrészének felismeréséhez veze-
tett. A vésarhelyek a vasar alkalmaval egymas
kozelébe tudtidk vonzani az egyébként elkiilo-
rilé csoportokat. A sokadalom sz6 szépen fejezi
ki a sokféle embercsoport egybeolvadésat a va-
sar forgatagaban, attrakcidéiban. A véasari béke
a vasar napjan és helyén lehetévé tette, hogy az
emberek kilépjenek téarsadalmi kondiciéjuk kor-
lataibél és ko6zos problémaikat megismerhessék.
A sokadalom alland6 egytttartdsara azonban a
vasari intézmény énmagédban nem volt alkalmas,
kiilonosen nem addig, mig a foglalkozasi és kul-
tikus alapokon allé csoport-elkiilloniilés és a va-
sarral kapecsolatos régi tradiciék fennalltak. Ugy
gondoljuk, hogy a tovabbi fejlédés szempont-
jabdl nagyon fontos volt az egyhédznak az a to-
rekvése, hogy az egymastol elkiilonilé részek
kozos kultikus és ideolégiai alapot kapjanak.
Nézetiik szerint ez nagyban elésegitette, hogy a
vasarhely bekertilhessen a telepiilés belsejébe.
Azt hissziik, ennek a jelent6ségét a magyar va-
rosfejlédés szempontjdbél is méltanyolni kell.

Igyekeztiink részletesen leirni és magyaraz-
ni a vasarhelyek kornyezetében kialakult tele-
pulési egytlitteseket. A telepiilés-csoportok szer-
kezetére azt taldltuk jellemzének, hogy par kilo-
méteres tavolsagban feklidt egymas szomszéd-
sdgdban a vasarhely, valamilyen iparos és keres-
ked6é nép, esetleg igricek telepe, s ezt az egylit-
test kiegészitette valamelyik szerzetesrend ko-
lostora, s esetleg foldvar, varkastély, var. Sok
esetben ezek kozé a varosias jellegli elemek kozé
mas, agrarjellegli telepiilések is kozbe ékel6d-
tek. Ezek jelenléte a vasirhelyen wvégbemend
drucsere szempontjab6l teljesen logikusnak
mondhaté.

Ami keveset legrégibb varosaink szerkeze-
térsl tudunk, az tobb szempontbél is Osszeha-
sonlithaté a vasarhely koriili teleptiléscsoportok-
kal. Vegyiik mindjart Buda (ill. Obuda) példa-
jat, annal is inkabb, mert a Gézavdsdira révén
maga is a vasarhelyek 4ltalunk vizsgalt tipusdba
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tartozik. Kubinyi Andréds, az A&llitolag I. Géza
altal a jendi rév budai oldalan alapitott Géza-
vasarat nagyjabol a mai Bem térre helyezi.'® Itt
haladt at a keleti kereskedelem egyik f6 ttira-
nya a Dunan. Az iparostelepet a ko6zeli Nagyko-
vdcsiban ismerhetjiik fel, az itt €16 kovacsok
Heckenast Gusztav szerint 1269 tajan be is kol-
toztek Obudara. A kereskedStelepet egyfeldl a
pesti  mohameddnok képviselték,'® északabb-
ra viszont Budakalasz 6rzi a mohamedan
kalizok emlékét.'”” Teljessé teszi a komplexumot
az 6budai kiralyi var és a Péter altal alapitott
obudai prépostsag.

Esztergomban hasonld, csak valamivel zar-
tabb szerkezetet talalunk. Az eredeti vasarhely
kérdése még nem tisztazott, egyes adatok sze-
rint kozvetleniil a dunai atkeléhely mellett al-
lott. Az iparosokat a Kowvdesi kozségben él6
fémmitivesek és az Ormény faluban laké 6rlék
képviselték. A kereskedé elemet az esztergomi
latinusokon kiviil a két helyen is nyomozhato
zsidok alkottak. Korai zsido temetét tartak fel
a varos keleti szélén, de a Zsidodi patak, a
zsidodi rév, s az egykori Zsidéd falu egy masik
teleplik emlékét oOrzi. Az idézett kronika-adat
alapjan igricek telepével is szamolhatunk.'® A
var, a kirdlyi palota és egyhazi létesitmények
természetszertiien adottak. Esztergom kiilonleges
helyzetéb6l magyarazhaté még sok masfajta né-
pesség jelenléte.

A dunéntuli kiralyi kovacsok kozpontja, a
vasmegyei Vasvdr, melynek kiralyi része 1279-
ben Székesfehérvar kivaltsagait kapta, Hecke-
nast Gusztav kutatasai szerint a kiralyi kova-

_csok altal beszolgaltatott vas raktarozé helye

volt, de kornyékén a vasmiivesség régészetileg
is igazolt.. Kozelében Szarvaskend is kovacstelep
volt (Csanki II. 795: elsé adat 1236-bol). Koz-
vetlenlil Vasvar szomszédja volt Zsidofolde,
mely bizonyéara a kereskedd elem telepe volt. A
varra mar 1243—54 korul van adatunk, ugyan-
akkor mar 4ll a Domonkosok kolostora is.'®*

Ismert, hogy a megyeszékhelyvek kezdettdl
vasarhelyek voltak, s az iparos elemek is kimu-
tathaték szomszédsagukban. Igy pl. Veszprém
mellett Csatdr, Sopron mellett- Kovdcsi, Bihar
1ll. Nagyvarad mellett Kovdesi és Csatdr, Nyitra
mellett Gerencsér és Csitdr (valamint Sarld)
nevd falvakat taldljuk a kozépkorban. Az Arad
melletti Tarjin és Tomorkény, mely utébbi Muk
gorog és Mike boszormeény foldje volt, vasmu-
vességre és egyben keresked6kre utal (Gyérffy
187). Arad kozelében volt a Maros mellett Szom-
bathely is, jelentds sokereskedelemmel. Hecke-
nast Gusztav hivta fel a figyelmet arra, hogy
mikor a Sopron melletti Kovdesi pusztava va-
Iik, feltlinik a varosban — Obudahoz hasonléan
— egy Kovdécsszer nevii utca.!®

A korai jelent6és varosaink példaja — azt
hissziik — igazolja, hogy a vasarhelyek kornyé-
ke csak annyiban volt eltérd, hogy ugyanazok a
funkcionalis elemek térben lazdabban kapesolod-
tak, bar a kozépkori magyar varosok szerkezeté-
re is jellemz6 a terjengdsség, lazasag. Az ennek
kovetkeztében sokfelé kozéjik ékelédd agrar-
jellegli telepek sem ismeretlenek azonban korai
varosainkban: azok népességének nagy része is
féldmuveléssel foglalkozott.

II1. fejezet

A VASARHELYEK KESOBBI SORSA ES A KOZEPKORI MAGYAR VAROSFEJLODES

Nem ismertink egyetlen Kovacsi, Csatar,
Kelecsény stb. nevii varost Magyarorszagon, vi-
szont Szombathely, Vasarhely stb. nevld varos
mar tobb is akad. Ebbél kovetkeztethetiink arra,
hogy az el6z6kben vizsgalt telepiiléscsoportok
legfejlodéképesebb tagja a vasarhely volt, noha
a szazndl tobb vasarhely koziil nagyon sokbol
meg falu sem lett, legfeljebb csak prédium.
Masrésziik faluva fejlédstt ugyan, de vasari
funkcioikrol nem tudunk, a faluva fejlédott va-
sarhelyek kozott csak néhany olyan akadt, mely
a XIV—XV. szazadban is vasartartdsi joggal
rendelkezett. Kevés vasarhely kapta meg a me-
zOvarosi rangot és még kevesebb lett koziiliik
valédi varos a kozépkorban. Nagvon sok vasar-
hely el6bb vagy utébb, kiilonbozé okoknal fogva
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véglegesen elpusztult és valdszinli, hogy egy ré-
sziikb6l még allandé telepiilés sem lett.

Ha ebben a perspektivaban azt akarjuk
meérlegelni, hogy mi a szereplik a magyar va-
rosfejlédésben, akkor célszertinek Ilatszik ki-
lénbséget tenni kozvetlen és kozvetett hatas ko-
zott. A kozvetlen hatds alatt azt értjik, hogy
a varossa fejlédott vasarhelyek mit jelentettek
a magyar varosfejlédés szdmara, hogyan ment
végbe fejlédésiik és miféle varostipust képvisel-
tek a kozépkorban. Ennek megvilagitasa érde-
kében kiilénds figyelmet forditunk annak vizs-
gélatara, hogy mi volt a vasarhely-, vasartér-,
piac szerepe a telepiilések, varosok szerkezeti
alaprajzi kialakulasaban.



Valoszintinek latszik azonban, hogy a va-
sarhelyeknek a varosfejlédésre gyakorolt koz-
vetett hatdsa nagyobb volt a kozvetlennél. Ez
elsGsorban a varoshaldézat kialakuldasaban mutat-
hat6é ki. Mindez a magyar varostorténeti iroda-
lomnak a vasarhelyre vonatkozé emlitett nega-
tiv értékelését latszik igazolni. Mi viszont arra
igyeksziink ramutatni, hogy e negativumokbdl
olyan kovetkeztetések vonhatok le, amelyek a
magyar varosfejlédés tatarjaras utani gyors ki-
viragzasat egészen uj oldalrol vilagitjak meg.

1. A vasarhelyekbol lett falvakrol

A fejlédésiikben megrekedt, legfeljebb fa-
luva fejlédott vasdrhelyeknek 3 csoportjat cél-
szerli megkiilonboztetni. Az els6t azok a vasar-
helyek alkotjak, amelyek kézépkori vasari funk-
ci6irél neviikon Kkiviil nem maradt fenn adat,
az idék folyaman maguk is elpusztultak és
gyakran egykori helyiik is feledésbe ment.
Ezeknek csupan a felsorolasara kell szoritkoz-
nunk, megjegyezve, hogy pusztulasuk idejének
és korulményeinek vizsgalata fontos eredmé-
nyekre vezethet, mint arra a késébbiekben még
visszatériink. Elpusztultak: Monajkedd Abatj-
ban, Choldkedde Komarom megyében, a tolnai,
baranyai, Valké megyei Keddhelyek, a gyori,
somogyi, Krassé6 és Bacs megyei Szerdahelyek,
a nogradi Szerdahely, a mosoni, baranyai, somo-
gyi és a Valké megyei Csiitortokhelyek (ill. Csii-
tortokfalva), a somogyi Péntekhely, a Bacs és
Arad megyei Szombathelyek, a bihari Vdsdri,
a baranyai Ujvdsdr, a Krassé és Valké megyei
Viésarhelyek, a somogyi, vasi Vasdrosfalvak, a za-
lai Szelczevdsdrhely és Veszprém megyei Pat-
vasdra, a Bodrog megyei Cseményvdsir és a
Bacs megyei Szond melletti Vidsdrhely (ill. méas
néven Mihalyvasara, Szombathely.)

Sokkal kevesebb az olyan vasarhely, mely
faluva fejlédott és vasarardl késébbi adat is is-
meretes. Ilyenek Répcekedhely (Mannersdorf,
Burgenland), Tolna megyében a Bonyhad mel-
letti elpusztult Szerdahely, a zalai Magyarszer-
dahely, Bodrogszerdahely Zemplénben, Csiitér-
tokhely Zalaban (ma puszta Zalalové mellett), a
Zemplén megyei Vdsdrhely és a bihari Fugyi-
vdsdrhely. Mint lathato, ezek kozil is tobb el-
pusztult.

A tobbiek abba a harmadik csoportba tar-
toznak, amelyek kozépkori vasari szerepérol
adatunk szintén nincs, de mint falvak napjaink-
ban is tagjai teleplilésallomanyunknak. Az
utébbi két csoportbol egy-két példan keresztiil
vizsgaljuk a vasarhely szerepét a telepiilésalap-
rajzban.

A faluva fejlodott egykori vasarhelyek
tobbsége jelentéktelen kis hely maradt napja-
inkig. Amelyek vasarairél a falu nevén kivil
adat sem maradt fenn, azok alaprajzaban tébb-
nyire a vasar, piac befogadasara alkalmas hely-
nek, térnek nyomat sem talaljuk. Igy pl. Ko-
szegszerdahely egyutcas kis falu, akéresak a
Szentgotthard melletti Kethely, csak még ki-
sebb méretekben. A sopronmegyei Vdsdrosfalu
alaprajza a Jozsef-kori térképeken két rovid,
egymasra merotleges utcaszakaszbol all, vasar-
térnek sehol sincs nyoma. Egészen egyszeri
egyutcas falu Kisvdsdrhely is Siumeg mellett.
Ugyanilyen Sopron megyében a Fertdszentmik-
lossal Osszeéplilt és abba beolvadt Szerdahely.
Szemben az egyutcas Szerdahellyel, a szomszé-
dos Szentmiklos hazsorai egy nagy térséget vesz-
nek korul. Fertoszentmiklés eredetileg Neweg
néven bukkant fel 1228-ban, mint ,terra”. A
terra” sz6 arra mutat, hogy foldesuri kezelés-
ben allé tuzem és nem falu volt. Még 1274-ben
is terranak nevezik, 1324-ben azonban felmeril
a ,possessio Nyumygh” Szent Miklosrol elne-
vezett temploma, majd 1376-ban a possessio Zen-
miklés név s ekkor mar biztosan falu.'” Mar
lattuk, hogy Szent Miklos tisztelete hogyan kap-
csolodott Ossze a vasarokkal. A templom patro-
ciniuma és a falu kozepét alkoto nagy térség
vasari funkciora utal. Szentmiklos alaprajzaro!
elészér az 1660-as Nadasdy-urbarium tajékoz-
tat. Ekkor mar 3 hazsorbol all: a keletin 30 haz,
a délin 24, a nyugatin 44 haz (koztik a plébania-
épiilet) sorakozott, azaz vilagosan kirajzolodik
egy haromszog alaku tér. Ugyanilyen formaban
talaljuk a falut a Jozsef-kori térképen is. Ab-
bél, hogy a plébania a tér nyugati oldalan talal-
hato, joggal kovetkeztethetiink arra, hogy ez a
hazsor a legrégebbi. A faluban az 1660-as évek-
ben 108 haz volt. Ennyi a falu telepitésekor biz-
tosan nem épult, tehat vagy késébb aprézodtak
el a teret koriilvevo telkek, vagy azt gondolhat-
juk, hogy a tér teljes korulépulése késobbi fej-
lemény volt.

A két szomszédos falu alaprajzanak elem-
zése arra a meglepé kovetkeztetésre vezet, hogy
a kés6bbi Szent Miklos templom és falu Szer-
dahely eredeti vasarterére épiilt. Szerdahely va-
sarairol — a falu nevén kivil — kozépkori ada-
tunk nincs, tempolma sem volt, viszont a vele
szorosan egybeépiilt Szentmiklos kés6bb mezd-
varosi rangban szerepel (Fényes IV. 114.). (Erre
utal egyik diiléjének a neve is: Varosfold, 1863-
bol, kozli Sods Imre.) A kérdést nem tekintjiik
véglegesen lezartnak, ezért megemlitjik Szent-
miklés hataraban a Szered dulénevet, amely
esetleg a vasarral szintén Osszefliggésbe hoz-
hat6.1”
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Meg kell jegyezniink, hogy a szerdai vasar-
rol elnevezett vésdrhely és a szomszédos Szent
Miklésrél elnevezett falu parhuzama megismét-
16dik Zala megyében. A Nagykanizsatol északra
fekv6 Magyarszerdahely 1323-ban mint forum
comprovinciale szerepel, kozeli déli szomszédja
pedig a mai Magyarszentmiklos. Mig tehat a
sopronmegyei Szerdahely vasari tevékenységé-
r6l nem maradt rank adat, addig Magyarszer-
dahely a kés6bbi forrasokban is vasarhelyként
szerepel. Bizonyara ezzel fligg 0ssze, hogy Ma-
gyarszerdahely a Joézsef-kori térkép szerint egy
térszertien széles utcabol allt, melynek keleti
végén, kozépen helyezkedett el a templom. Ma-
gyarszentmiklos ekkori alaprajzan viszont tér-
ség nem észlelhetd.

2. A vasarhelyek és oppidumok

Kevés azoknak a vasarhelyeknek a szama,
amelyek nemcsak megtartottak vasarfunkciéju-
kat, hanem a koézépkor késébbi szakaszidban a
mezévarosi rangot is elérték. Ezek a kovetkezok:

Muraszerdahely — Zala m. Oppidumként szerepel
1458-ban (Csanki III. 25).
Dunaszerdahely — Pozsony m.

zsony m. 55. Fényes IV. 125).

Szered — Pozsony m. (Borovszky 116 —
V.. 126).

Cstitortok — Pozsony m. XIV. sz. elején varosként
emlitik (Borovszky 46, Fényes 1. 229).

Ferto6fészombathely — ma Nezsider — Moson
m. Oppidumként emlitve 1437-ben (Csanki III.
673).

Szombathely — egykori Baranya m. Dravantali ré-
szén ma Szubotica puszta Valpétél délre, Kos-
ka kozelében (Csanki II. 466) 1494-ben castel-
lumat is emlitik (Csanki II. 459).

Martonvasar — Fejér m. Oppidumként emlitve
1486 (Csanki III. 314—5).

Pétervisara — Heves m. 1445-ben varosként szere-
pel (Borovszky: Heves m. 64).

Kisdi-Vasar(hely) Bacs m. Oppidumként 1465 —
Karlovicaval szemben, a mai Gardinovec tajan
fekiidt, elpusztult (Csanki II. 140).

Cik6-Vasarhely — Temes m. Oppidumként 1480-
ban szerepel. Fadimak — Kutina — Balinc
gkernyékén fekhetett (Csanki II. 12).

Somlévasarhely — Veszprém m. — civitasként em-
L;u;r)e 1367 oppidumként 1409-ben (Csanki III.

Muraszombat — Vas m. — civitas Murazombata
1365, 1431, kés6bb Oppidum: 1423, 1483 (Csan-
ki II. 726).

(Borovszky: Po-

Fényes

Mindéssze 12 vasarhely jutott el tehat a
mezovarosi szinvonalra. Annak a kérdésnek a
vizsgdlatdra azonban, hogy ebben a fejlédésben
milyen szerepet jatszott maga a vasar, illetSleg
annak helye hogyan illeszkedett be a varosszer-
kezetbe, a legtobb felsorolt telepiilés nem alkal-
mas. Kisdivasarhely, Cik6vasarhely, a Baranya
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megyei Szombathely a torok idékben teljesen

“elpusztultak, Martonvéasar ugyan Ujraépiilt, de

kozépkori. alaprajzat nem ismerjiik. Az alaprajz
eredetisége Somlévasarhelyen is kétséges. Fer-
t6f6szombathely — Nezsider esetében 1313 el6tt
— mikor német neve elGszor feltiinik — német
betelepitésre kell kovetkeztetniink marcsak a
Neusidel név jelentésébdl is, az alaprajz tehat a
XIII. szazad vége el6tti allapotok tanulmanyo-
zésara itt sem latszik alkalmasnak. A hagyo-
manyok szerint Muraszombat sem eredeti he-
lyén fekszik.10® _

A pozsony megyei Szeredrél Fényes meg-
emliti -széles foéutjat, egyesek szerint azonban
ennek helyén korébban egy elhagyott Vag-me-
der volt, s ennek valamivel keletebbre valé at-
helyezkedésekor valasztédott el egymastél Sze-
red és az 6si Semptei var.'”? A csallékozi Duna-
szerdahely alaprajzarél tudjuk, hogy hajdan
erdssége is volt és 4 részbdl allott; Szerdahely-
bél, s a nemesi jogallasi Nemesszeg, Ujfalu és
El6tejed helységekbdl.!® A hevesi Pétervésara
Jozsefkori alaprajzan a falu belsejében vasartér
nem ismerhetd fel, legfeljebb a falu déli végén
all6 templom koériil taldlunk olyan szabad terii-
letet, mely vasartartasra alkalmas lehetett.

Az oppidumma fejlédott vasarhelyeket az
elmondottak miatt alaprajzi fejlodésiik szem-
pontjabdl koriilményes lenne részletesen vizs-
galni. Bar ezek véasarfunkciojukat a kozépkor-
ban is megérizték, tehat egykori alaprajzukban
a vasar helyének meg kellett mutatkoznia, me-
zévarosi fejlédésiik f6 tényezdje nem vasartar-
tasi joguk volt, hanem az, hogy nagy uradalmak
kozpontjai lettek. Valdszinl, hogy véasartartasi
joguk is foldesuri jogként maradt meg.

A megoldatlanul marad6é kérdés helyett
azonban egy sokkal altalanosabb probléma ve-
t6dik fel, nevezetesen a wvdsdrhelyek és az oppi-
dumok wviszonya. Szinte parhuzamosan megy
végbe ugyanis két ellentétes folyamat. Egyrészt
a szaznal is tobb vasarhely tulnyomoé tobbsége
elveszti vasari funkeciéjat és ha nem pusztulnak
el, &altaldban a telepiiléshalézat jelentéktelen
tagjai maradnak. Ezzel a folyamattal szinte el-
lentétesen viszont megindul a sokszaz opidum
fejlédése, melyek — bizonyos értelemben — a
vasarhelyek szerepét veszik at.

Ez a gondolat anndl jogosabbnak tlnik,
mert ha a korai vasarhelyek és a késobbi me-
z6évarosok foldrajzi elhelyezkedését Osszehason-
litjuk, feltlinik, hogy a korai vdsdrhelyek szom-
szédsdgdban mindeniitt oppidumok taldlhatok.
Sopron megyében a burgenlandi Szerdahely
mellett Kis- és Nagymarton fejlédtek oppidum-
ma, varossa. A masik Sopron megyei Szerda-
hely mellett Fertészéplak (ill. Fertészentmiklés),
Vdsdrosfalu helyett a szomszédos Beled, Pdpdc.
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Veszprém megyében Kisvdsirhely helyett a .
mellette fekvs Siimeg, Szerdehely helyett a
szomszédos Lovdszpatona, Patvdsdra helyett pe-
dig Berhida és Peremarton, Vas megyében Rép-
cekethely ill. Készegszerdahely helyett a mellet-
tuk fekvé Locsmdnd és Koszeg, a Vasve-
roszék melletti Kethely szomszédsagdban pe-
dig Szalonak ill. Vordsvdr, Szerdahely és
Szombatfa helyett Németujvdr, Lugasvdsdr-
hely helyett pedig Nagyrdkos, az Orségben.
Tolna megyében a Szerdahely melletti Gydnt,
a masik Szerdahely helyett pedig Varasd,
ill. Széplak, Kedhely helyett pedig Madré
lett oppidum. Zalédban teljesen hasonlé megfi-
gyeléseket tehetiink. Lentiszombathely helyett a
mellette fekvé Lenti, Porszombat helyett Nova,
Tétszerdahely helyett Letenye, Bekcsehely ka-
pott mezdvarosi kivaltsagokat. Somogyban a
példik tovabb folytathatok: Kéthely helyett dé-
li szomszédja Marcali, Kaposszerdahely helyett
Kaposvdr, Péntekhely helyett Somogytur, Csii-
tortokhely helyett a szomszédos Bélavdr, Ked-
hely, Csiitortokhely és Vdsdrhely helyett pedig a
kozottuk fekvé Szigetvdr,ill. Pata. Baranya me-
gyében szintén lehet példat talalni: Drdveszer-
dahely helyett a nem messze fekvé Siklésbol
lett oppidum, Vdsdrosboya helyett pedig Bere-
mend. Bihar megyében ugyanilyen parként
megemlitheté Vdsdri és a mellette allott Kaleséer
oppidum. Eszakon Zemplénben Bodrogszerda-
hely helyett Sdatoraljatijhely, Borsodban Monaj-
kedd helyett Forré kapott mezdvarosi jogokat.
Hogy miképpen ment végbe ez az atrendezdédés,
azt részleteiben nem tudjuk, mert csak néhany
konkrét esetrél maradt adatunk. Bars melletti
Csiitortokhely és Szombathely példaja ismert,
ezeket 1331-ben Kkiralyi parancs telepitette be
Bars varosaba. (Gyé6rffy 438.) Ismeretesek olyan
esetek, amikor a foldesurak erészakkal vitték
at a vasart a szomszéd faluba, pl. a varasdi va-
sart 1466-ban Aporba helyezték az Aporiak
(Tolna m. Csanki III. 413.) Itt azonban nem
egyes esetekrél van sz6, hanem egy nagysza-
basu atszervez6désrol. Ez az atszervezodés a ki-
ralyi birtokrendszer felbomlasaval indulhatott
meg, s utdna viszonylag gyorsan ment végbe.
Eredménye az, hogy a varoshalozat az oppidu-
mok révén — mint a mellékelt térkép mutatja
— az orszag terilletének jelentés részein eléggé
sirlin, szabalyosan kialakult. Mivel a véasarhe-
lyek az oppidumok elrendezddésében felismer-
heté vonzaskorzetek vonalaiba — az el6bb mon-
dottak értelmében — pontosan beilleszkednek,
nyilvanvalé, hogy az egész koézépkori mezdva-
rosi halozat kialakuldsara kozvetve igen jelentGs
hatdst gyakoroltak. Ebb6l viszont kovetkezik,
hogy a korabbi vasarhelyhalézat a maga von-
zaskorzeteivel nagymértékben determinalta a

80

varoshaldzatot.” Mivel pedig a vasarhelyek el-
helyezkedésében kétségteleniil meg lehetett al-
lapitani a XI. szdzadi etnikai viszonyok hata-
sat, attételesen ezek a korai etnikai viszonyok
a varoshalézat kialakuldsdra is hatassal voltak,
noha ebben az idében mar az etnikai kép telje-
sen megvaltozott. Ezzel természetesen nem akar-
juk egyediil a korai etnikai viszonyokra vissza-
vezetni a késébbi fejlédést. Mivel azonban az
etnikai viszonyok és a foldrajzi tdjak kozott
nagyfoku egyezés mutathatd ki, az életmddbeli
kiilonbségek késobb is megmaradhattak és ha-
tassal lehettek a fejlédésre.

3. A vasarhelyekhbol lett varosok

A vasarhelyek kozvetlen szerepe a kozép-
kKori varos és varoshalozat-fejlédésében — mint
a vasarhelyekbdl lett oppidumok mutattdk —
nem nagy.

Még kisebb csoportot alkotnak azok a va-
sarhelyek, amelyek a kozépkorban magasabb
varosi rangot értek el ¢€s maig is varosok ma-
radtak. Ilyenek voltak: 1. Nagyszombat (Pozsony
megye), 2. Rimaszombat (Hont megye), 3. Ma-
rosvasarhely, 4. Kézdivasarhely, 5. Csikszereda
(Erdély), 6. Szombathely (Vas megye), 7. Hod-
mez6vasarhely. Mint latni fogjuk, igazolhato,
hogy ezeknél a varosokndal a nevet adé régi va-
sarhely vonzotta magahoz a varosi funkciokat,
ez jatszotta az integrator szerepét. Probaljuk
meg a korai bizonytalan és gyér adatok ellené-
re nyomonkoévetni, hogy mi volt a vasarhely
szerepe e telepulések varossa fejlédésében.

Nagyszombat az igen korai alapitott véaro-
sok kozé tartozik, de alapitasdnak ideje és ko-
rilményei nem tisztéazottak, az irodalmi adatok
ellentmondék. Egyesek szerint €lészor 1140-ben
tlnik fel az irott forrasokban, s II. Géza mar
1152-ben fallal kezdte koriilvenni. A varosfal
épitését — e szerint — III. Béla lednya, Kons-
tancia, I. Przemiszl Ottokar cseh kiraly felesége
fejezte volna be 1220. korul, aki Nagyszombatot
hozomanyul kapta. Sajatosnak tunik azonban,
hogy varosi szabadalmai jéval késébbrol, 1238-
b6l datalédnak. A privilégiumot allitélag 1267-
ben megujitottdk. Ujabb jelentss fejlédést Nagy
Lajos alatt ér el, aki itt is halt meg.'!*

Mencl alapos varosépitéstorténeti ismeretek
birtokdban, megfelelé kritikaval sok tekintet-
ben egészen mas eredményekre jutott. A va-
ros fejlédését a XIII. szazad elejétol koveti nyo-
mon, amikor Konstancia kiralyné birtokdban
volt. 1211-ben mar allott a Szent Miklés temp-
lom, melynek tizedét Janos esztergomi érsek az
esztergomi kdéptalannak adta. A varos megala-
pitdsat mégis 1238-ra datdlja, amikor IV. Béla



az itteni hospeseknek privilégiumlevelet adott.
Megjegyzi, hogy Konstancia kiralyn6 szerepe —
akit Pulkova cseh kronikas a varos alapitéja-
ként emlit — a vdarosalapitisban nem vilagos.
(,,Jtem construit Costantia in Ungaria civitatem
Trnaw, que in vulgari Ungarico Sambach Con-
stantie muncupatur”). Mencl vilagosan megha-
tarozza az alaprajz kialakuldsdnak menetét. E
szerint a varos legrégbb része a Trnawka mel-
lékagat képez6 Patak nevi vizfolyas mellett or-
soszertien kiszélesedé észak-déli iranyu piac-
utica, melynek pontosan a kozepén helyezkedik
el az utca vonalabél kiugrd, romankori alapokon
allo, keletelt Szent Miklés plébdniatemplom. Az
utca déli végét még a tatarjarast megelézéen
épitett klarissza zarda jelzi, északi végét pedig
a domonkosok temploma és kolostora, akik —
a ferencrendiekkel egytitt — még 1313 el6tt
megtelepedtek. Ez a nagyon kisméretd, egy ut-
cabol allé6 varoska Mencl szerint az Ottokarral
vivott haborukig nem volt fallal koriuvéve, s a
harcok kozben 1271-ben porig leégett. Hamaro-
san ujjaépult, a XIII—XIV. szazad forduléjan
mar varosfalai is kiépultek. Kozben azonban a
novekvé varos ujonnan épulé részei a Patak
nyugati odaldra is atterjedtek. Igy jottek létre
a piacutcdval parhuzamos E—D-i utcdk. Az 1j
keleti varosrészben épult fel a varosfal mellett
a ferencesek kolostora és temploma. Ezt az épu-
lettombot a varos tulsé oldalan vele szemben
fekvé 6si plébaniatemplommal egy majdnem
szabalyos négyszogli tér kozbeiktatasaval —
,forum maius” — egy varosépitészeti tengelyt
alkoto keresztutca kototte ossze.'™

Mencl megallapitasaival — aki erésen hang-
sulyozta az alaprajz tervezett, komponalt jelle-
gét — teljesen egyet kell érteniink. Sajnalatos
azonban, hogy a varosalapitas kérdésében 6 sem
tudott egyértelmi véleményt kialakitani. Ha
ugyanis a Szent Miklés templom tizedét mar
1211-ben az esztergomi érsek eladomanyozta, de
a varosalapitast csak 1238-ra dataljuk, akkor
ezt megel6z6en valaminek, legaldbb is véasar-
helynek lennie kellett. A templom védészentjé-
nek korai feltinése hatarozottan egyhazi kul-
tusszal szentesitett kereskedelmi tevékenységre
vall. Az orséalaku piacuteca szabalyos vonalai
kétségtelentil alapitott telepiilésre utalnak, mely
osszevetheté a kb. 10 évvel késébb, 1249-ben
alapitott Kassa magjat képezé orsés piacutca-
val. Ugy véljik, hogy a meglevé vasarhely ér-
tékelése hangzik ki IV. Béla szabadsaglevelé-
bél: ,mivel Pozsony megyében a Szombathely-
nek nevezett hely (locus!) a legalkalmasabbnak
latszik hospesek letelepitésére, az e helyen laké
civiseknek és azoknak, akik ezutdn akarnak
idetelepedni, a kovetkezé szabadsagot biztosit-
juk...” A szabadsaglevél kiadasakor tehat mar

6 Telepiiléstudomanyi Koézlemények

Nagyszombat (Trnava) alaprajza V.
Mencl utdn
1. Szent Miklos plébaniatemplom
2. Klarisszdak
3. Domonkosok
4. Ferencesek

bizonyos szamu népesség ott lakott — s igy va-
l6szind, hogy a telepités megkezdése Konstancia
kiralyné idejére nyulik vissza.'” Béla kivaltsag-
levele a tovabbi fejlédést kivanta el6segiteni,
felismervén a helynek varosfejlesztésre valo al-
kalmassagat. Nagyszombat fdldrajzi fekvését,
kornyezetét vizsgéalva, latjuk, hogy itt volt a
,cseh ut” atkelépontja a Trnawa folydn, a va-
ros a Kiskarpatok és a Kisalfold talalkozasa-
nal, tehat .vasarvonalon” fekszik. Korabban
mar emlitettiik, hogy itt haladt az egykori szlav-
magyar érintkezési vonal. Kornyezete, a mellet-
te fekvo iparosfaluval, Gerencsérrel és az igri-
cek falujaval Igrammal, a korai véasarhelyekre
jellemz6. A varos kialakulasaban a vasarhely
elsddlegessége tehat alig vitathato. A varosala-
pitas el6tt Nagyszombat Gerencsérrel és Igram-
mal egylitt a pozsonyi ispan hatésaga ala tarto-
zott, ezért kell a kivaltsaglevélnek hangsulyoz-
nia az ispan joghatosaga alol valé mentesitést.
Vildgosan mutatja ez azt, hogy a vasarhely csak
a régi kotelékekbdl valo kibontas altal fejlédhe-
tett vérossa. Az iparosfaluval valé szoros kap-
csolatot jelzi Gerencsér 1267-ben tortént oda-
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Rimaszombat (Rimavska) Sobota
alaprajza V. Mencl utdn. 1. Plebd-
niatemplom

adomanyozadsa. Nem tudni, hogy mi lett a falu
iparosaival, késébbi feladata a varos élelmi-
szerrel valo ellatdsa volt.

Nagyszombat egyik legelsé képviselgje ennek
az Uj varostipusnak, amely nem a var és var-
alja kettésségébdl alakult. A varos kozpontja
cgyértelmlen a térszeri piacutca, feltehetden a
régi vasarhely amely mellé kordn plébaniatemp-
lom épult, ezaltal a k6zos vasari és egyhdazi von-
zaskozpont alkalmassd lett a tovabbfejlédésre.
Ez azonban nem autochton moédon, hanem hos-
pesek betelepitésével indult meg. Az 6n4ll6é jog-
szolgaltatéssal, gazdasagi privilégiumokkal ella-
tott hospesek szabadsigukat készen kaptak, ez-
¢ért Nagyszombat példaja a kotottebb viszonyok
kézott €16 var-varalja tipusu varosok tovabbfej-
I6dése szempontjabdl igen nagy jelentéségli. Par
évtized mualva tagabb kornyékének var- varalja
osszetételd telepulései: Sopron, Gyo6r, Pozsony
szintén varosi privilégiumot kaptak.

Ugyancsak nem latszik autochtonnak Rima-
szombat vérossa fejlédése sem. Mencl™ szerint
a XIII. szazad kozepén a Rima folyé mellett a
kalocsai érsek birtokain aranybanyaszat folyt.
Az itteni falvak kozé tartozott Rimaszombat is,
melyet Istvan érsek 1270-ben adott at a hospe-
seknek. A hely 1334-ig maradt a kalocsai érsekek
tulajdonaban — ekkor birtokcsere kévetkezté-
ben a Szécsiek kaptak. Nem sokkal ezutdan Ka-
roly Robert Széesy Taméas kérésére a budai jo-
got adta Rimaszombatnak és megengedte a va-
rosfalak épitését is. Ennek ellenére a varos to-
vabbra is foldesuri fennhatésig alatt maradt.
IMencl szerint a teljesen szabalyos derékszogi
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utcahdlézat, a négyszogletes fétér kialakitasa az
1534-es varosprivilégiummal hozhaté kapecsolat-
ba. Ez esetben azonban kérdéses, hogy mi tor-
tént 1270 és 1334 kozott, ugyanis az alaprajz
annyira szabalyos és egységes rendszerti, hogy
régebbi falu nyomai a varos teriiletén sehol sem
fedezhet6k fel. Mencl ugyan sajnalkozva allapi-
totta meg, hogy sem a régi varfalak, sem koézép-
kori épiiletek nem maradtak meg, de nem emli-
ti az 1506-o0s tlzvészt, mely a magyar varostor-
téneti irodalom szerint az addigi faépiileteket
teljesen elpusztitotta. Ez az esemény a kozép-
kori épitészeti emlékek hianyat megmagyaraz-
za, de a régebbi magyar kutatasok ebbdl tovab-
bi megéallapitasokhoz is eljutottak. Tudni vélik
ugyanis, hogy a foldesir — Losonci Zsigmond
—- a tlzvész utan vette ra a polgarokat arra.
hogy nagy négyszogi piacteret tartsanak fenn
vasarok céljaira. Ha ez igy volna, akkor a sza-
bélyos varosalaprajzban nem a kozépkori, ha-
nem esetleg mar a reneszansz varosépités hata-
sét kereshetjuk. Egyébként a vasdrok valéban
ezen a téren tartattak és figyelmet érdemel az a
tradicié, hogy a helybeliek a f6étéren sohasem
arultak, ezt teljesen az idegen kereskedéknek
engedték at, még a hetivasirokon is.!”®

Anélkil, hogy a kérdésben véglegesen allast
foglalnidnk, megjegyezzik, hogy Rimaszombat
fekvése teljesen analég a tobbi vasarhellyel.
Szlav—magyar érintkezési vonalon van, atkeld-
hely a Rimaén, ipari és mez6gazdasagi jellegi vi-
dék talalkozasi pontja. A korulotte fekvo tele-
ptlések foldrajzi neveiben eléforduld vasarosut-
adatok!®® (Gortva 1240: via forensis, Laszl6falva
1879: vasaros utra kijaré, Hanva 1751: vdasaros
ut, Uppony: vasaros ut) koziil f6ként az 1240-es
adat figyelemremélto, mert korabbi a varos ala-
pitdsanal és igy valoszinlivé teszi, hogy Rima-
szombat is — nevének megfeleléen — korabbi
vasarhelyre telepiilt ra.

Szemben e telepitett varosokkal, autochton
jellegli fejlédés hatasat kereshetjiik Marosvdsdr-
hely és Kézdivasarhely esetében. Keézdivdsdr-
helyneél figyelmet érdemelnek a Bogdts Dénes
altal a kornyez6é falvak régi foldrajzi helynév-
anyagéban felfedezett ,,Orosz utak” és ,,Szdsz
ut”, melyek Brasso fel6l harom iranybol is Kéz-
divasarhelyre tartanak. Mivel ezek az utak val-
takozva Orosz-ut, ill. Vasaros-ut néven fordul-
nak eld, nem lehet kétséges, hogy itt egy nem-
zetko6zi utnak a Brass6—Ojtozi-szoros kozti sza--
kaszaval van dolgunk. Ezek az utak biztosan
kozépkoriak, bar Otto Mittelstrass Erdély ko-
zépkori uUtjaira vonatkozé adatgylijteménye
nem tud réluk.

Kézdivasarhely eredetileg Torja teriiletén ke-
letkezett, a Torja patak mellett, 6si neve is Tor-
javdsdrjal® A varos hatara alig terjedt tdl a be-




épitett tertileten. Ott alakult ki, ahol az emlitett
vasaros--ill. orosz ut atkel a Feketeligy folyon.
*Szomszédja a Kaszon patak és Feketeligy tor-
kolatdanal Oroszfalu. Tipikus példdja az atkels-
hely mellett a puszta hatarban létrejott vasar-
helynek, mely a vasarok idejének ideiglenes ke-
reskedételepébdl valt allandéan lakott teleptilés-
sé, ill. varossa. Els6 emlitése 1407-bél ismert, de
1427-ben Zsigmond mar kiralyi véarosi rangra
emelte és vasarjoggal is felruhazta. (Nyilvan or-
szdgos vasarrol van ekkor sz6.) Ezek az évsza-
mok az allandé telepiiléssé valo atalakulds meg-
torténtét jelezhetik, a vasarhelyi funkcié azon-
ban sokkal korabbi. 1567-ben mar 60 kapuval
szerepel az osszeirasban. Tulajdonképpen nem is
allt masbol, mint egy haromszogalaku térbol,
mely feltehetéen a vasarhely 6si formajat orzi.
A keskeny, egyforma hosszi (150—170 m) tel-
kek egységes rendezésre utalnak. A tér déli vé-
gén all a kozépkori eredetd reformatus temp-
lom. Treiber ebbdl a formabol mar tipikusan
német eredetre kovetkezetetett, amit azonban
semmi sem tdmaszt alad.!” Mar az ide vezet6
utak nevei is elaruljdk, hogy nem csupan német
keresked6k jartak erre. A tér formaja erdsen
emlékeztet a nyugat-dunantuli Szombathely f6-
terére. (A haromszogalaku teret itt is hosszu,
keskeny szalagtelkek szegélyezik s a tér oOssze-
szikilé végén a kézdivasarhelyi ref. templom-
hoz hasonloéan helyezkedik el a ferences temp-
lom a kolostorral.) Nem lehet most célunk a sa-
jatos udvarkozosségekké ill. utcakka atalakult
szalagtelkek eredetkérdését feszegetni. Ez vég-
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Kézdivasarheiy (Targu-sécuesc) alaprajza G. Frei-
ber utan. 1. Ref. templom

6*

Marosvasarhely (Targu Muraz)
alaprajza a XIX. szdzad mdsodik fe-
lében. 1. Var

s6 soron a nagyfoku helyhiany kovetkezménye.
Ki kell azonban emelni — s mar a teruletnélkii-
liség is erre utal —, hogy a kozépkori Magyar-
orszagon ennyire az iparra és Kkereskedelemre
utalt varosi telepiilés nem ismeretes. Keletkezé-
se bizonyos értelemben parhuzamba hozhaté a
Balti-tenger partjan létrejott, emlitett kereske-
dételepekkel, melyek a vdasarok idején benépe-
sedtek, maskor szinte teljesen kihaltak. Kézdi-
véasarhely az iparnak és kereskedelemnek a piac-
helyen valé integral6dasabdl autochton maddon
kialakult varost példazza, erésen keleties forma-
ban. A Székelyfoldon, annak késébbi betelepité-
se miatt, azokat a teleplilés-komplexumokat ter-
mészetesen hidba keressiik, amelyeket maésutt
talaltunk a vasarhelyek koril. Nem lehetetlen
azonban, hogy a Kézdivasarhellyel szomszédos
Oroszi falu — az Orosz uttal osszefliggésben —
a vasarhely mellé huzédott kereskedbk telepiilé-
se volt.

Marosvasdrhely hasonloképpen a vasarhelyre
rateleplilt varos példaja, a Maroson atvezetd 0si
(rémai?) utvonal mellett, ott ahol a Poklospatak
a Marossal egyestil.™”

A varos tobb térszini lépcson fekszik, me-
lyek a Maros teraszai. Azt hihetnék, hogy az
eredeti vasarhely a mélyebb szinten fekvo sze-
les piactér lehetett. Ez azonban — Orbéan Balazs
adatai szerint — régebben a Maros medre volt
(akarcsak Szered féutcdja a Vagé). A régi varos-
mag a magasabb teraszon épiilt. Itt volt tehat
a2z 1288-ban eldszor emlitett Székelyvasarhely,
ahol a székelyek tradicionalis ckoéradojukat be-
szolgaltattak. A kutatok szerint a ,,Régi barom-
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Szombathely alaprajza 1760 koriil.

1. Perint

2) Var

3. Szombathely
4. Ferencesek

5. Szent Marton

vasar” utca neve jeloli ennek a helyét. Az egy-
kori marhavasartér helyén kialakult utca egy
fokozatosan szélesedd, négyszogletli térben vég-
z6d6, piacjellegli utcaba torkollik. Ez az egy-
lor itt allott plébaniatemplomrodl a Szent Miklos
nevet kapta. Kissé odabb, a magasabb Maros-
terasz szélén, all az egykori domonkos vagy fe-
rences kolostorbol a XV. sz. végén kialakitott, s
kés6bb atépitett var. A Szent Miklos utea és a
varosszéli kolostor kozott a Fazekas utcaban,
nevébsl kovetkezéen, iparosnépesség teleptilt
neg. Ez a mag bovilt tovabb a XVI—XVII. sza-
zadban Véasarhelyre beteleptilt 6 szomszédos fa-
lu népességével. 1567-ben mar 125 kaput irtak
Cssze. 1482-ben Matyas kirdly 3 orszagos vasar
tartasat engedélyezte, s igy elnyerte a mezéva-
rosi statust. Kiralyi varosként Bethlen Gabor is-
merte el 1616-ban. Az erdélyi fejedelemség meg-
alakulasa utan gyakran orszaggyulések szinhe-
lve, s ez jelzi, hogy Marosvasarhely az egyszeru
vésarhelyfunkecickat meghalad6é varosi szerep-
korhoz jutott.

Viégil néhanyr szo6t a Vas megyei Szombathely-
10l i1s kell szdlni ezekben az oOsszefliggésekben.
El6re kell bocsatani, hogy itt is teljes a bizony-
talansag a kozépkori adatok szegényessége mi-
att. Ennek jele az is, hogy Csanki Dezsé ,,Torté-
neti Foldrajza” a varos plébaniatemplomaként
Szent Miklés templomot nevezi meg — ami az
elmondottak alapjan nem is volna elképzelhetet-
len — a véiros monografiai azonban ilyen temp-
lomr6l mit sem tudnak. Annyi tény, hogy a
IV. Bélanak tulajdonitott, tatarjaras utan épi-
tett var és a benne, valamint mellette fekvd te-
lepiilések, tovabba az 1930-as évek &satdsi ered-
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menyei szerint romai alapokra épiilt kozépkori
Szent MArton templom és telepiilés'! kozétt he-
lyezkedik el a haromszogalaku foétér, felteheto-
en a szombati vasar helye. A mai Szombathely
tertiletén ugyanis kiilénb6zé fennhatésag ala
tartozo telepiilésrészek fekudtek. Kozilik a Var,
tovabba Kadl és Perint a kiralyi birtokhoz tarto-
zott, az utdébbiak azonban a mosoni ispinsag
fennhatésdga alatt allottak, Kalon erdéovok lak-
tak. Ugyanakkor a Szombathely nevd rész, a
gylri puspoké, bizonyos azonban, hogy ezt meg-
elézéen kiralyi vasarhely volt és adomanykép-
pen jutott a plspokség kezére. A vasarhely ere-
detiségére utal Szombathely német neve is. A
német elnevezés elGszér 1491-ben a szombathe-
lyi vdrra vanatkozéan fordul els: .,Castrum Sa-
baria... Stein am Anger (Csanki II. 721.). A
»Stein am Anger” névben Mollay Kéroly ma-
gyarazata szerint a ,,Stein” sz6 varat jelent. Ez
esetben a német név csakis a var felépitése
vtdn — azaz a tatarjaras utdn — johetett létre.
Az Anger sz6 eredeti etimoldgiai értelme: ,mit
Gras bewachsenes Land”, mi azonban ebben az
esetben inkdbb a késébbi ,,visarmezé” értelme-
zést tartjuk helyesebbnek. ,,Anger Jarmakt” a
budai jogkényvben is az orszagos vasar helyét
jeloli. Fuvel fedett, rendszerint vizmedencével
ellatott, gyakran haromszoégalaku teret jelent a
sz6 az ,,Angerdorf’ nevi kozépkori faluforma-
ban is. (A szombathelyi téren is volt késébb viz-
medence.)

A Gyongyos—Perint patakok atkeléhelyét veé-
c6, a tatarjards utdn felépiilt uj var német neve
tehat véleménylink szerint arra utal, hogy az
idegenek szdmadra a tdjékozédas alapjat a régota
ismert vasarhely, az ,,Anger” képezte. A var fel-
épitésekor azonban a vasarhely — a kés6bbi
fétér — még nem lehetett beépitve, Szentmar-
ton, Perint, K4l és a var kozott tires teriiletként
helyezkedett el.

Szombathely mint atkel6hely, a szldv—ma-
gyar érintkezési vonalra es6é vasarhely, amely
mellett a kereskedéGtelepet a szomszédos Kazar,
az iparostelepet a kissé tavolabbi FelsGesatar
képezte, tipikus példaja a korai vasarhelynek. A
haromszogalaku tér kialakitasa tervszerl telepi-
tési akciora utal, a XIII. szazad masodik felé-
ben. Ez jelzi az 1264-es adat a szombathelyi
hospesek falujarol.'” A telepités befejezését jel-
7zl a mutorténészek altal a XIV. szazad elsé felé-
re datalt ferences templom és kolostor'”, mely a
vasartérb6l kialakulé haromszogalaku tér déli
végén all, a koldulérendek varosszéli elhelyez-
kedésének megfelelGen.

Végigtekintve a vasarhelyekbol kialakult te-
leptilések kozépkori fejlédését, lattuk, hogy a
kirdlyi birtokszervezet felbomlasa miatt vasari
funkciojat csak kevés tudta a késébbi idékben




megtartani. A néhény vasarhelybdl lett varos
kialakulasanak és alaprajzanak elemzése — ugy
: gondoljuk — megerésiti a vasarhelyekre vonat-
kozéan az eloz6 fejezetben tett megallapitaso-
kat. Kézdivasdrhely esetében egészen vildgosan
nyomon kévetheté a Torja hataraban kialakulo
ideiglenes vasari telepnek allandé telepiiléssé
valé fejlédése. A bizonytalan adatok ellenére is
hasonlé kévetkeztetésekre jutottunk a tobbi va-
sarhelyvarosnal is.

A varosalaprajzban is kifejezédik ami ezek-
ben a varosokban megoldast nyert, ti, az, hogy
a vasarhely — a varosfejlédésben betoltott sze-
repének megfeleléen — a korulotte kialakulo
varos kozéppontjava tudott lenni. A vasarhely-
bél fejlodott kevés varosunk jelentoségét akkor
tudjuk csak megfeleléen értékelni, ha meggon-
doljuk, hogy mintegy az eredeti szerkezet ellen-
téteként sikeriilt létrehozniok olyan zart, egy-
séges alaprajzi rendszert, amelyben szoros kozel-
ségben tudott egyestilni mindaz, ami a véasar-
helyt varossa tette: piac, kolostor, kereskeddk
és iparosok telephelye. A var vagy kilon rész-
ként, vagy az egész komplexumot korilolels
varosfalak formajéaban volt jelen.

Ezt a fejlédést azonban csak nagyon mélyre-
haté valtozasok tették lehetévé, amelyekre ro-
viden még ki kell térniink, annal is inkabb,
mert amit a vasarhelyek késGbbi sorsarol el-
mondtunk, az mar nem a magyar varostorténet
elsé fejezetébe tartozik. Az Osszefliggések meg-
vilagitasa céljabol tehat varostorténetiink ko-
vetkez6 korszakara is vetniink kell egy pillan-
tast.

4. A magyar varosfejlodés tatarjaras utani
gyors kibontakozasanak alapjai

Fligedi Erik, a korai magyar varosok két ti-
pusat kiilonboztette meg. Szerinte az egyiket a
mentsvarszert szerepet betolto, katonai jelleg(,
allando ,,civil” lakossag nélkiili. urbs-nak, cast-
rum-nak nevezett képzédmények alkottdk (mint
Fehérvar, Veszprém, Gyoér, Nyitra, Pest és ta-
14n Csanad), a méasikat pedig Esztergom és Obu-
da példazza, melyek (szinte az el6bbi csoport el-
lentéteként) nem voltak megerdsitve, s olyan
zsufoltak voltak, hogy benniik wvdsdr szdimdra
sem maradt hely.” Fiigedi e megéllapitashoz
hozzaflzte, hogy a vasaroknak a varosokan be-
1iili elhelyezését védelmi kovetelmények sem en-
gedték meg, ezért azok a falakon kiviil, de a
kdzelben helyezkedtek el

Ez a magyarazat két kérdést vet fel: ha e ma-
sodik tipus varosai nem voltak fallal megerésit-
ve, akkor miért voltak olyan zsufoltak, hogy a
vasar sem fért meg benniik, masrészt viszont,

ha nem rendelkeztek varosfalakkal, akkor mifé-
le védelmi kovetelmények miatt kellett a vasa-
rokat a nemlétez6 falakon kiviil elhelyezni?
Azt hissziik, hogy az eddig elmondottak alap-
jan ezt az ellentmondast fel lehet oldani. A régi
varosok vasarhely-nélkulisége csak a mai varos-
szemlélet szempontjabol feltiing jelenség. Iga-
zolni prébaltuk, hogy a vasarhely eredetileg a
telepiiléseken kiviil helyezkedett el és igy alko-
tott a kornyez6é teleptlilésekkel egy vilagosan
meghatdrozhatoé gazdasagi komplexumot. Ezek a
komplexumok azonban tertiletileg rendkiviil la-
zak voltak. Szinte ugy latszik, az a gondolat,
hogy az egyes telepllésrészek teriiletileg integ-
ralhatok, egyideig fel sem meriilhetett. Ennek
bizonyos, a kor technikai tudasaval osszefliggd
ckaira mar ramutattunk. Ezek az egész tarsada-
lomszervezetre hatédssal voltak, minek kovetkez-
tében egymastél foglalkozasilag, tarsadalmilag,
telepulésileg elkiilontilé csoportok jottek létre.
E csoportokat a munkajaradék nagy részének
feuddlis elsajatitdsa miatt a vasarhelyek gazda-
sagilag is csak lazan kapcsolhattak ossze.
Ahhoz, hogy ezek a térben széttagolt varosias
elemek integralédhassanak, hogy ez a gondolat
felmertlhessen, oriasi valtozasokra volt sziikség.
Azt hissziik, hogy az alapfeltételt a technikai
fudas fejlodésében kell keresni. Ezt az atalaku-
last a jelenlegi kutatasok csak a kovéacsiparnal
tudjak kimutatni. Heckenast Gusztav a Kkorai
magyar vasiparrol szolo — gyakran idézett —
miivében megallapitotta. hogy nalunk a XIIi.
szazad masodik felében a vaskohaszatban dontd
valtozas kovetkezett be.'”™ Ekkor kezdett ugyan-
is elterjedni az az uj talalméany, mely kézi erd
helyett vizierével miikodtette a koho levegobe-
fuvo berendezését, mialtal a homérsékletet je-
lentésen fokozni lehetett. Ennek kovetkezmé-
nveként a termelés minéségileg megjavult,
mennyiségileg megnovekedett, mivel a korab-
ban bizonytalan kimenetelii technolégiat 4j, ha-
tékonyabb és eredményesebb eljaras véltotta fel.
Az 4j technolégidnak kettés tarsadalmi hatdsa
jelentkezett. Arra a kovetkezményre Heckenast
Gusztav is ramutatott, hogy a vaskohaszat a
vasfeldolgozastol sziukségszertien elvalt. Mig a
méreteikben is megnovekedett vaskohok a vi-
zieré mellé telepedtek, a kész vasat eszko6zzé for-
malo kovacsok téliik foldrajzilag is elvaltak, s igy
lakohelylikon allithattak fel muhelyeiket. Ez a
csoportelkiulontilés lazuldsahoz vezetett. Hang-
sulyoznunk kell azonban a masik kovetkezményt
is: a biztonsagosabb, eredményesebb technolo-
gia az addig nélkiilozhetetlen varazslo-eljaraso-
kat hattérbe szoritotta, mialtal a mesterség ti-
tokzatossdga csokkent, ami a kultikus Osszetar-
tozas lazuldsaval jart. Nyilvanvalé. hogy a régi
szakralis kotottségl eljarasok csak hagyomanyo

85



san kialakult termékek el6allitasat tették lehe-
tové. Az ezektbl valéo megszabadulas tehat maga
utédn vonta 1j cikkek eléallitdsanak lehetéségét,
a mesterség tovabbi szakosodasat. Ennek ko-
vetkeztében lehetévé valt az j igények fokozot-
tabb kielégitése, a piachoz valé alkalmazkodas,
a piaccal valé szorosabb kapcsolatok kialakula-
sa. Ez a bonyolult folyamat végul is az ipar reé-
szérél megteremtette a piaccal vald terileti in-
tegralodas lehet6ségét.

Alapvet6 valtozasoknak kellett végbemennie
azonban a kereskedelemben is. Lattuk, hogy a
helynevek alapjan milyen sokfelé lehetett kimu-
tatni a vasarhelyek kozelében keleti keresked6-
elemek jelenlétét. Abu Hamid al Granade spa-
nyolorszagi szdrmazasd, a Volga torkolatanal,
Szakszin varosaban él6 arab kereskedd, aki a
XII. szazad kozepén jart Magyarorszagon, tobb-
ezerre tette az itt él6 mohamedanok szamat.
Khorezmieknek nevezi a ,.Kaliz” néven ismert
kereskeddket, akiknek ,utoédai a kiraly szolga-
latdban allnak, keresztényeknek valljdk magu-
kat; izlam voltukat eltitkoljak”.'” Ez a tudésitas
Szent Laszlo ¢és Kalman vonatkozd torvényei
alapjan teljesen hitelesnek tekinthet6. A moha-
medan hitre visszatért izmaelita kereskeddéket
mar Laszlo attelepitette a mohamedanok falu-
jabol magyar falvakba.'”® Azt is tudjuk viszont,
hogy a sokereskedelem teriiletén és a vasarva-
mok megszerzése réveén, az egyhaznak milyen
nagy szerepe jutott a korai magyar kereskede-
lemben.'” Nyilvanvald, hogy az egyhéz és a mo-
hamedéan, valamint zsidé kereskedék harca el-
keriilhetetlenné valt. Az egyhaz hatalmi hely-
zetét is kihasznalta a konkurensek visszaszori-
tasdban, s erre a vallasi kiilonbségek kitiing le-
hetéséget nyujtottak.'® A szerecsenek és zsidok
szama az Aranybulla el6tti évtizedekben nagyon
nmeggyarapodott. A szerecseneké a latin uralom
ala kertilt bizanci-birodalombo6l és a felszaba-
ditott spanyol tartomanyokbol menekiil6 ara-
bokkal, a Volgan atkelt tatar hatalom el6l futd
mohamedan bolgar, baskir, kun bevandorlékkal
novekedett, a zsidoké a kereszteshadjaratok és
a toleddi valamint laterani hatirozatok nyoman
magukat biztonsagban nem érzé nyugat-eurépai
menekiilékkel.” A magyar kirilyok a pénzve-
rést és vamszedést mohamedan és zsido vallal-
kozoknak adték bérbe, akik nyilvan sajat appa-
rétusukkal oldottdk meg ezt a feladatot. Az egy-
baznak gazdasagi feladatai ellatdsdra szintén
gondoskodnia kellett megfelels apparatusrol. Vi-
lagos, hogy az egyhdz nem hasznalhatott a ma-
ga gazdasagi tevékenységében keleti ,,pogényo-
kat”, neki keresztény ,szakemberekre” volt
szliksége. Nyugat-eurépai kapcsolatai lehetévé
is tették, hogy elldssa magéat ilyen ,hospesek”-
nek nevezett elemekkel.
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A hare kiilondsen az Aranybulla idején élese-
dett ki. A kirdly az egyhaz fellépése ellenére is
a zsid6 és izmaelita bérlékre tamaszkodott, mi-
nek kovetkeztében' 1232-ben az esztergomi ér-
sek hatalyba helyezte a péapai atkot.

Az egyhdaz és kiraly kozott 1étrejott beregi
equezmény az izmaelita és zsidé tékések miko-
dését teljesen lehetetlenné - tette. Megkulonboz-
tet6 jel viselésére kotelezték 6ket, eltiltottdk ke-
resztény nok feleségul vételétdl, keresztény csa-
ladok, szolgdk tartasatol, s mindezt szigoru el-
lenérzésekkel tették nyomatékossd. Ez a fordu-
lat Osszefligg azzal. hogy a mongol elényomulas
miatt az orosz és bizanci kereskedelmi utak be-
zérultak és a nyugati kereskedelmi orienta-
ci6 keriilt elétérbe.!?

Alig kétséges, hogv az a jelentds valtozas, ami
Pesten éppen ezekben az években lezajlott, a
fenti hattérrel szorosan Gsszefligg. 1218-ban Pes-
ten még jelentés szamu mohamedan volgai bol-
gar élt, Rogérius viszont mar csak pesti néme-
tekrél emlékezett meg a tatarjéras eseményei-
vel kapcsolatban. A pesti németek a 30-as évek-
ben tlintek fel, egyid6ben a kelenféldi szdszok-
kal. Pest az 1230-as években nyerte el varosjo-
gét, ami Kubinyi szerint valdszinlileg a néme-
tek idetelepiilésével volt Gsszefiiggésben.!®

De nemcsak a pesti valtozdsok ideje egyezik
a beregi egyezmény idépontjdval, hanem ugyan-
ekkor keriil sor a kiilonbdz6 egvhézak iparos-
népeinek — koztiikk a pannonhalmi apatsidg ko-
vacsainak — lazadasara “is.** Ez az az idG,
amikor a kiralyi birtokszervezet és varispansagi
rendszer felbomlik, s ennek kovetkeztében a ki-
ralyi birtokkeretek kozstt létrejott vasarhelyek
kortli teleptiléscsoportok is széthullanak.

Ugyancsak az 1230-as években torténik az el-
s6 hitelesnek elismert magyar varosprivilégium
kiaddsa a nagyszombati hospesek szamdra.!®
Ezeknek az eseményeknek az id6beli egyezése —
és végs6 fokon okozati sszefliggése — jelzi, hogy
a magyar varostorténet forduléponthoz jutott.
A konzekvencidk levonasat a tatérjaras kozbejot-
te késleltette.

Jellemz8, hogy kozvetleniil a tatirjaras utan
IV. Béla varoskoncepciéja még nélkiilozi a piac
és a varos egységének gondolatat. Amikor Esz-
tergomot, Gyért, a Varhegyre akarta feltelepi-
teni, nyilvanvald, hogy a kis teriileten mar csak
helyhidny miatt sem lehetett sz6 vésarhely 1é-
tesitésérsl. De Buda alaprajzaban is hidba ke-
ressiik a piactér kozponti szerepét: a hetipiac —
a Budai Jogkényv szerint — késébb is a legkii-
16nboz6bb terecskéken és utcaszakaszokon zaj-
lott le. Nézetiink szerint a Magdolna-templom
kériili piac ,,Szombathely” nevében az egykor
kiilonallé vasarhely emléke él. Utélag kertl be
Sopron belsévarosaba is a piactér, a XIII. szazad




végén. Bars esetében pedig — mint mar emli-
tettilk — irasos adatunk van a varoson kiviili
Szombathely és Csiitortokhely bekoltoztetésére
1331-b61."%

Mind a technikai-tarsadalmi fejlédés, mind a
kereskedelemért folyo harcok egyértelmiien a
XIII. szézad kozepére teremtették meg a na-
gvobb méretli virosfejlédés tarsadalmi-gazdasa-
gi lehetdségét. Igy valik érthetévé a magyar va-
rosiasoddsnak a tatarjaras utan megindul6é rob-
banasszer kibontakozésa. Mindezek a fejlemé-
nyek a vasarhelyekre és a koriilottik kialakult
egylittesekre kedvezétleniil hatottak.

Az a lehet6ség, hogy a vasarhelyek kornyeze-
tében meglevé varosias elemek varossa integ-
ralédjanak, csak kivételesen valt valéra. Ennek
ellenére a vasarhelyek kutatasa altal a magyar
varosok és varoshalézat kialakulasat uj oldalrol
lehet megvildgitani. Az a véleménylink, hogy az
elmondottakat inkabb csak problémafelvetésnek
lehet tekinteni, s ha tobbet nem is, azt talan
sikeriilt bizonyitanunk, hogy a kérdés tovabbi
vizsgalata megéri a faradsagot.
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1ékkonyv, Budapest, 1937. 355—368. A falu

emlékét ma a Kdloz patak neve 6rzi.
Korompay Guyorgy Veszprém. im 19.
Osi sopronmegyei nemzetségek. Szerk. Horvdth
Ldszl6. Sopron, 1940. 223. 167. 1.

. Erre a magyarazatra alapot ad az is, hogy a ko-

zépkorb6l ismeretes a Vasgyilré csaladnév
is 1470-b6l. (Csanki II. 703). Nagyivin és
Karcag kozott egymas kozelében taldljuk Ul-
16 volgy és Vasgyuro domb helyneveket.

. A gyor6éi erd66vok 1272-ben szerepelnek. Nagy

Imre: Sopron varmegye torténete I. 34. 1.

. A Vitnvéd {alunév értelmezésénél figyelempe

vettiikk a falun Keresztiil foly6 Kardos ér ne-
vét. Ugyancsak kovacsok mikodésére utal a
Szerdahely nyugati szomszédsigaban fekvd
Rojtokmuzsajon atfolyé Vaszari patak neve,

melynek a Papa vidéki Vaszar faluhoz fo6ld-

rajzilag semmi koze sincs.

Békefi Remig: Kethely és kornyékének nép-
rajza. Budapest, 1884,

Rokolyanban 1513-ban is €élt Kovaes és Vas
nevi egytelkes kisnemesi csaldd (Csanki III.
99.)

A mecsér és kelecsény szavak vasmiivességgel
valé kapesolatat Heckenast Gusztav igazolta.
Itt mondok koszonetet neki, hogy a régi ma-




62.

63.

64.

65.

66.
67.

68.

81.

82.

61.

. Magyarsag néprajza.

. Kiihne Ladszlo i.
. Bogdts Dénes:

gyar vaskohaszatrél szolé kemratat felhasz-
nalhattam,

Kihne Lészl6: Foldrajzi helynévkutatas a Bukk
északi részén és Mezoesat kornyékén. Mis-
kole, 1962.

Magyarorszag varmegyéi és varosai (Szerk. Bo-
rovszky S.) Zemplén varmegye és Satoralja-
ujhely varos. Budapest, é. n. 32.

Nograd m. miemlékei, i. m. 423. 1. A terényi
templom melletti egykori palos kolostor tel-
jesen elpusztult. Szerdahely helyére: Makkai
Laszl6 tanulmanya. uo., 40. 1.

Gyérffy Gyorgy szerint a lakossag a szerémseégi
Nagyolaszi melletti Eng varosbdél szarma-
zott. (Gyortty 648.)

Bodnar Béla: Hodmezovasarhely Kkornyékénck
régi vizrajza. Szeged, 1928,

Szabo Istvan: A prédium. i. m. 41. 1.

Az 1898. évi ,Magyarorszag tavolsagi térképe”
c. kiadvany szerint Dunaszerdahely mellett

fekiid{: Solymos-, Erd6hat-, Domazér-, Ki-
ralyfia-, Ertre-, Kulesar-, Mdrocz-, Goncezol-,
Amadé-, Sipos-, Pinke-, Egyhazkarcsa. 12

Karcsa nevid falu allt tehat egy 4x5 km-es
terlileten. 1913-ban a legnagyobbnak 272, a
legkisebbnek 80 lakosa volt. A 12 falu egytit-
tes lakosszama 1582 f6 volt. A korai telepii-
lési rendnek emlitett formajat Makkai Lasz-
16 ismerte fel: ,,A mezovarosi foldhasznalat
kialakulasanak kérdései” c. tanulmanyaban.
Kelemen Lajos Emlékkonyv. Kolozsvar 1957,
Méri Istvdan: Arpadkori népi épitkezésiink fel-
tart emlékei Oroshaza hataraban. Régészeti
flizetek Ser. III. 12. Magyar Nemzeti M-
zeum. Budapest, 1964. 17, 44. 1. Kiilf6ldi ha-
sonlg tapasztalatokra utal a 140. jegyzet.
Harmadik kiadas. IV.
293—303. IV, 149,

. Magyarsag néprajza IV. 302. 1.

. Heckenast Gusztdv i. m.
. Julius E. Lips: Vom Ursprung der Dinge. Leip-

zig 1961. 190. 1. A sargarézdrot még esetleg a
reézkorszaki kullusz hagyomaéanya!

. V. 0. 44. jegyzet.

. Heckenast Gusztdv i. m.

. Magyarsag Néprajza IV. 318, 319.

. Bors Karoly: Kunszentmiklés varos torténelmi

adatai. Kunszentmiklos, 1892. 65. 1.

. Ila Bdlint: Gomor megye, i. m. III. 308.
. Maksai Ferenc:

A koOzépkori Szatmar megye.
Telepiilés és népiségtorténeti értekezések 4.
sz. Bp, 1940. 190. 1.

m. 142..1.

Haromszéki helynevek. Emlék-
koniyv a Székely Nemzeti Mutzeum 50 éves
jubileumara. Szerk. Csutak Vilmos 1929.

Bogats Dénes: Sepsiszentgyorgy. A Székelyfold
irasban és képben. Szerk. David Joézsef. Bp.,
1941. 265—294.

Ila Badlint: Gomoér m. i. m. II. 266. Ila Balint
adataib6l érdemes kiemelni az aldbbiakat:
Fels6balog falu neve Vasarosbalogga valto-
zott, amikor Balogvar alatt feltlinik egy
Ujabb, Alsébalog nevd falu. Fels6balog az
orszagos vasartartas jogat 1520-ban kapta, a
Vasarosbalog elnevezés azonban mar 1506-
ban (!) elé6fordul. Ha ehhez hozzatessziik,
hogy a ,Balogwasarhel” d{ilénévre viszont
mar 1500-bol van adat, akkor vilagos, hogy
itt sokkal korabbi heti-vasarnak kellett len-
nie. Ugyanezt a kulonbséget lattuk a zalai
Pacsa ,.Vésardhegy” nevi{i hatarrésze elneve-
zésének és a vasarjognak a datuma kozott.
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917.

98.
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Nagy Cirok Ldszlo: Pasztorélet a Kiskunsagon.
Budapest, 1959. 22. 1.

Igy van ez a primitiv népeknél is. A Kozossé-
gek kozotti csere — irja Bodrogi Tibor —
tobbnyire meghatarozott helyen megy véghe,
rendszerint a hatar valamelyik pontjin. Ezt
a helyet idével megszokjiak és lassan wvdsdr-
hellyé alakul.” (Tarsadalmak sziiletése. id. m.
24.)

Makkai Ldszlé id. cikke a Kelemen Lajos Em-
lékkonyvben. Részletesen foglalkozik a Pest-
megyei falvak kialakuldasaval, a primitiv
foldmiivel6 telepek mozgékonysagaval a Pest
megye muemlékei (szerk. Dercsényi Dezsd)
c. kotetben irt ,,Pest megye torténete 1849-ig”
c. tanulmanyaban.

Magyarsiag néprajza IV. 237.

Das Ofner Stadirecht. Herausgegeben von Karl
Mollay. Budapest, 1959. A kofdk szamara, he-
lyére vonatkozéan 114 1., a piacnapokra vo-
natkozoan 137. 1., az orszagos vasarok helye:
198. 1. Az Aigen Jarmargkt és Géza vasara
© azonossagar6l Kubinyi irt, i. m. 111—115. 1.

Bors Karoly id. m. 65. 1.

Gyorffy 627.

1283: Forum de villa Sarachenorum que voca-
fur Curlach. A curlach falunévnek — Gyér-
ffy szerint — megfelelne a Korlat szo.
(Gyérffy 217).

Tdrkdnyi Szics Erné: Vasarhelyi hires vasarok.
(Adalékok Kiss Lajos munkdjahoz a XVIII.

szazadbol). Néprajzi Kozlemények III. évf.
4. szam. Kézirat gyanant. Budpest, 1958.
347, 1.

Magyarsag néprajza (IV. 152))

Tarkanyi Sziics Erné: A vasarhelyi urbér-ren-
dezés néhany néprajzi érték(i dokumentuma.
Néprajzi Kozlemények. 111, évf. 1—2 sz, Kéz-
irat gyanant. Budapest, 1958. 303. 1.

A Beszédké és a rola elnevezett piac helyével
részletesen foglalkozott Korompay Gyorgy:
Veszprém c. i. m. 21—22. 1.

Magyarsag néprajza IV. 238. Az adasvételi al-
domdas a Tripartitumba is bekeriilt, mint
olyan kovetelmény, amely nélkiil az adas-
vevés nem érvényes.

. A Kkarcsai igricekrél Pais D.: Arpad és Anjou

kori mulattatéink. Emlékkonyv Kodaly Zol-
tan 70. sziiletésnapjara. Bp. 1953. 99. 1. A Po-
zsony megyei Igram igriceit Borovszky i. m.
72. 1. emliti, a vicai joculatorra 1. Nagy Imre:
Sopron varmegye torténete 300. 1.

Scriptores Rerum Hungaricarum. Ed. Emericus
Szentpétery, Vol. II. Budapestini, MCM
XXXVIIIL 51. 1. A Lazar domb helyére: Der-
csényi—Zolnay: Esztergom. Magyar miemlé-
kek, Budapest, 1956. 11. lapon ko6zolt hely-
rajz.

Pais Dezs6: Veszprémvolgyi apacak. im. 9. 1
Kimutatja, hogy a kozépkori gorég nyelvben
is a ,panégiiris” sz6 ,unnepi vagy kereske-
delmi gyiulekezetet, ill. hetivasart” jelentett.

Paul Johansen: Die Kaufmannskriche c. i. m.
A magyar falusi templomok értékmeg6rzo
szerepére: Veszprémi regesztak c. ma 48. 1.

100. Kubinyi, 88. 1. Szerzd a vasar kozelében ideig-

lenes keresked@szallast tételez fel, mely meg-
felelt a nyugati wic-nek, a szlav poszad-nak,
s ugy gondolja, hogy ezt a telepet nevezték
Gézavasaranak, Késébb a név Felhévizre val-
tozott volna. Erdemes megjegyezni, hogy a
szemben fekvé Jenén 1225-ben az egyik var-
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101.

102.

103.

104.

109.

110.
1T
112.

113.

114.
115.

116.

117.
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jobb‘égy neve Arus volt (Bartfai Szabé Lasz-
16: i. m. 4—5. 1.)

Anonymus szerint a pesti castrumot Taksony

vezér adta Billa es Bocsu izmaelitaknak.
(Seriptores ...i. m. I. 115)

Item in Meger (Békasmegyer) iuxta Danubium
infra generacionem Kalez... 1135. Uo. 2. L

Dercsényi—Zolnay: Esztergom. Magyar mi-
emlékek. Bp., 1956. A kovacsok falujat és a
zsid6 temet6t 1. a 11. old. abrajan, Zsidod
falut a 23. oldalon levé topografiai rekons-
trukeion ¢

Particula possessionaria sive terre Sydoufel-
de... in fine civitatis Castriferrei adiacens,
1385. Ekkor mar a vasvari kaptalané. (Csanki
1I. 731, és 810).

. Heckenast Gusztdv: Helységnév és torténelem.

Elet és tudomany, XXI. évf. 19. sz. 1966. 870 1.

. Csdnki. III, 631. A kanizsaiaké, vagyis az Ost-

ffy nemzetségé volt.

. Osi sopronmegyei nemzetségek. i. m. 158—162.
. Muraszombat

korabbi  helyérél
(szerk.) im, Vas varmegye. 68.

Fényes Elek: Magyarorszag geographiai szota-
ra. Pest, 1851. IV. 126, és Borovszky (szerk.)
Pozsony vm. i. m. 116.

Fényes Elek i. m. 125. Borovszky u. o. 55. 1.

Borovszky u. o. 172—200.

Viaclav Mencl: Stredovéka mesSta na Slovenska.

Borovszky

Bratislava, 1933. A kroénika-részt idézi Bo-
rovszky: Pozsony vm. i. m. 525.
Az alapitélevélbdl vett részt idézi: Pleidell

Ambrus: A magyar varostorténet elsé feje-
zete. i. m. Ujabban B. Varsik: Vznik a pozvoj
miest na Slovensku v. 13-a 14. st. Historicky
Casopis XVI. 1958. c¢. mlvében a németek
megtelepedését 1228-ra teszi, de az eredet
kérdését sem 6, sem Suranyi Balint nem
oldja meg, Surdnyi: Kereskedogilde Nagy-
szombaton a Visegradi Kongresszus évében
(Klny Torténeti Szemle, 1959. 3—4 sz.) c.
munkaja (amelyb6l Varsik muavérol tudast
szereztiink) szempontunkb6l kiilonosen azért
fontos, mert Nagyszombat korai fejlédésében
a kdalizok szerepét feltételezi.
Memnielfi. o, L1519 1
Borovszky (szerk.) Gomor—Kishont vm. vm. ..
108—120 és 466.

A GOomor megyei vasarosutakra vonatkozo ada-
tokat Ila Badlint i. m.-b6l vettik. Gortva: II.
348. Laszlofalva II. 577., Hanva II. 371. Az
upponyi adatot Kiihne i. m.-ben talaltuk.

Bogdts Dénes: Haromszéki helynevek, i. m.
52—71. 1. ,Vdsdrosut-vdasdarréve” név szerepel
Albis Als6- és Fels6 Csernaton, Arkos Bo-
dos, Liszny6, Sepsimogyords, Sepsiszentki-
raly, Szentkatolna 17—18. szdzadi helynevei
kozott, viszont Orosz ut, Oroszréve, Orosz-
kapu szerepel Imecsfalva, Aldoboly, Als6-
csernaton (Als6 és Felsé orosz ut!) Dalnok
(Fels6 orosz ut), Lécfalva, Maksa, Markos-
falu, Kovaszna, Nagyborosnyé helyneveiben.
Alsocsernaton hatidraban tehat mind a két
at neve eléfordul.
A Szaszut Also- és Felsotorja (Kézdivasar-
hely anyakozsége!) Dalnok, Angyalos, Sepsi-
szentivan és Réty hatardban ismert. Meg kell
emliteni, hogy az utak keresztiill mentek 2
Orosz nevd falun is: Arkos mellett volt egy
elpusztult Oroszfalu, a masik pedig Kézdiva-
sarhely déli szomszédja.
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1427-ben a Kézdiszék féemberei az 6 6t nem-
zetségliknek megfelelGen felosztottdk a va-
ros teruletét, Guyorffy Gyorgy: Tanulma-
nyok a magyar allam eredetér6l. A Magyar
Néprajzi  Tarsasdg koényvtara. Bp, 1959. 70.
Az adat mutatja, hogy a véasarhely eredeti-
leg a székely kozosség tulajdona lehetett.

. Treiber Gusztdv: Die Siedlungsformen im Bur-
zenland. Das Burzenland. Burzenldnder
Séchs. Museum. Kronstadt, Bd IV. 9—10.

. A Marosvasarhelyrél elmondottakban Orbdn
Balazs ma is jelentfs Osszefoglaldsa mellett
(Maros-Vasarhely leirasa Pest, 1870), Kiss
Pdl: Marosvasarhely torténete (Marosvasar-
hely, 1942) c. munkédjara tdmaszkodtunk,
mely néhany Gjabb adattal egészitette ki Or-
ban kutatasait.

A szombathelyi Szent Miklés templomra:
Csanki II. 729. A Szent Martonrdl elnevezett
templomot Szombathely plébaniatemploma-
nak fogja fel Kaddar—Horvdth—Géfin: Szom-
bathely. Budapest, 1961. ¢. mi.

Moliay Karoly eléadésa a szombathelyi varos-
torténeti konferencidan, 1965-ben.

Csanki II. 729.

Genthon Istvan: Magyarorszag miivészeti em-
lékei. Budapest, 1959. I. 370.

Fiigedi Erik im. 21, 1.

G. Heckenast: Die Verbreitung des Wasserra-
dantribs... i. m.

Haraszti—Peth6: Uti kalandok a régi Ma-
gyarorszagon. Az el6szot és a jegyzeteket
dr. Makkai Ldszlo készitette. Budapest, 1963.
38. 1. és a 41—42. 1. jegyzetét.

Héman—Szekfi 1. 317.

Lederer Emma: A feudalizmus
Magyarorszagon. Bp, 1959. 200.

Elekes—Lederer—Székely: Magyarorszag tor-

kialakulasa

ténete (Egyetemi tankonyv). Az 3&skort6l
1526-ig. Budapest, 1961. 1. 122—123.
Homan—Szekfii 1. 506.

Hoéoman—Szekfu I. 511. Egyetemi Tankonyv

im, I. 123. 154.

Kubinyi i. m. 97. 1. 1240-ben mar a telki és
kénai apatok a nagypesti német telepeseknek
adtak bérbe 200 hold foldet (Bartfai—Szabo,
im. 6.) 1336-ban, 100 évvel késébb a Pest mel-
letti jendéi birtok hatarjarasakor emlitenek
egy dombot, ahol ,,a régi idékben a poganyok
sirjai voltak”. (u. o. 46. 1) Ez, valamint a R&-
kos patak kozelében fekvé ,Bezermenkut”
(u. o. 38. 1) orizte az egykori mohamedéan
lakossag emlékét,

. Az 1230-as években igen erdés megmozdulasok
zajlottak az egyhdzi birtok kiilonbozé népei
kozott, igy a pannonhalmi apdtsdg szilcsei,
vargdi, kovacsai, a Sag falubeliek, a garam-
szentbenedeki apatsdg népei lazadoztak.
Egyetemi Tankonyv., im. I. 122.

. Pleidell Jdmos: A magyar varostorténet elsé
fejezete im. 7. L.

. A budai var Szombathely-piacdara vonatkozdéan
ezzel egyezben ir Kubinyi i. m. 96. 1. A sop-
roni piactér kialakulasara Major Jen6: A va-
rosalaprajz mint a korai magyar varosépités-
torténet forrasa. Klny. az Epités és Kozleke-
déstudoményi kozlemények 1965. évi I. szd-
mabol. 162, 1.




TELEPULESTUDOMANYUNK KOZELEBBI MULTJA

DR. GRANASZTOI PAL,
a miiszaki tudomdnyok kandiddtusa

Ez az attekintés nem toérekedhet bibliografiai
vagy lexikalis jellegli teljességre, szabatossagra,
csupan lényeges és jellegetes mozzanatok, jelen-
ségek kiemelésére telepiiléstudoményunk mult-
jabol.* Magat a telepiiléstudoményt, egy tagabb
érielmezés jogossaga ellenére, itt szlikebben ér-
telmezzik. Tehat els6sorban az épitészeti, a mu-
szaki jellegli miivelését értjik, hiszen komple-
xebbé valasa nemrégen kezddédott folyamat, s
ezt megel6z6en miivelése féként a varosépités-
tan korében folyt. A tiszteletremélto tars- illetve
hatdros tudomanyok — igy a teleptilésfoldrajz,
az egészségtan, az igazgatas-, a kozlekedéstudo-
mény és masok — jelentés korabbi elézményeit
nem volna jogosult munkdnk korébe vonni. Vé-
gil magat a multat is korldtoznunk kell, hiszen
nem lehet célunk évtizedekre, éppenséggel a
mult szizadig visszamenden felgombolyitani tu-
domanyagunk elézményeit, még ha ez érdekes
tudoménytorténeti feladat is volna, — a koze-
lebbi multat tekintjiik itt at, értve ezen a fel-
szabadulds utdani és a kozvetleniil azt megel6z6
tudoméanyos tevékenységet.

Elméletileg, s fogalmilag eddig még nem tet-
tink kiilonbséget tudomanyos munka és kutatas
kozott, e kett6t tobbnyire szinonimaként hasz-
naljuk. Holott, ha a multba tekintilink, az el6bb
emlitett keretek ko6zott, nyomban az otlik sze-
miinkbe, hogy a tudomdanyos munka — legalabb
is az, amit a mai telepiiléstudomany lényeges,
megalapozé értékii el6zményének tekinthetiink,
— vajmi ritkdn nyugodott kutatdson. (Az vi-
szont, ami ma kutatds, nem mindig jut tudoma-
nyos eredményhez.) A kutatds jellegi tudoma-
nyos munka a fejlédés, az Gijabb miivelés ter-
méke, amint erre még visszatériink. Ertve rajta
adatok, tapasztalatok, jelenségek, forrasmunkik
* A hivatkozott munkékra vonatkozé bibliografia ismer-

tetését egylittesen a tanulmény végéhez csatlakozé jegy-
zetek tartalmazzék.

gyUjtését, kritikai vizsgalatat, kisérletek végzé-
sét, vagy mas, a tudoményos felismeréseket
megalapozé s igazold szervezett, modszeres elo-
zetes munkalkodast. E kétféle fogalom megkii-
lonboztetése még hatra van, s6t e megkiilénboz-
telés jogossdganak eldontése is. Kétségtelen
azonban: tudomdnyagunk miivelésében még
napjainkban is, s még inkdabb a kozeli mult-
ban szép szamban talalhatunk olyan, tudoma-
nyos jelentséglinek elismert vagy vélt munka-
kat, amelyek nem Kkiilén e célra irdnyulo kuta-
tdsokon, hanem szakismereteken, tapasztalato-
kon alapulva logikai uton kovetkeztetések, el-
vek rendszerezésével, elmélytiilt kifejtésével,
ilyen igazoldsaval érik el céljukat.
Tudomanyagunk muvelésének gvokerei ilyen
jellegli munkakhoz nyulnak vissza, ha a felsza-
badulds el6tti, a harmincas, negyvenes évek
munkdira gondolunk. Kiemelkedd ezekbél az
1937. évi VI. torvénycikk, ¢ vdrosrendezésrdl,
aminek az adott periédusban feltétleniil tudo-
manyos jelentéséget kell tulajdonitanunk,
ugyanilyen jelentdségii az 1940-ben publikalt, de
éveken at készilt Budapest vdrosfejlesztési prog-
ramja. Mindkett6 elsGsorban dr. Harrer Ferenc
nevéhez fliz6dik. E munkdk atfogo, elvi jelent6-
ségd tartalma, rendszerezettsége. eléremutato és
moédszereket adé volta kétségtelen. Ezeken és
hozzdjuk hasonlo, de kisebb jelentéségli ilyen
munkakon kiviil (pl. Székesfehérvar, Szeged va-
rosfejlesztési programja, a szegedi varosvizsga-
latok, Vécnak az 1937. VI. Tc. alapjan készitett
pogramja, vizsgalatai és altalanos rendezési ter-
ve, épitésiligyi szabdlyzattervezete stb.) — a tu-
domanyos vagy ilyen jelentéséggel is biré mun-
kak zéme cikk, tanulméany, esszé jellegd volt. I
termés legjellemzébb vondsa, hogy igen bdseé-
ges, aminek lehetéséget adott a soktéle épitésze-
ti, egyéb miszaki, tarsadalmi stb. folyodirat, he-
tilap, s6t olykor napilapok is, ugyanakkor ez a
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terjedelmet, az elmélyliltséget, modszerességet
korlatozta. Az elmélytlés, a sziikséges kutatasok
megalapozasa kutatasi szervek hianya folytan is
alig valt lehet6vé. Igy ez az igen terjedelmes és
figyelemremélté szakirodalom inkabb problé-
makat vetett fel, az akkori tarsadalmi és gazda-
sagi viszonyok kozott altalaban megoldhatatlan
javaslatokat tett, de csaknem mindig halado
szellemben és nagyfoku nemzetkozi tajékozott-
siggal. Az ilyen jellegi munkassiagnak kiemel-
ked6 alakja volt dr. Bierbauer (késébb Borbiro)
Virgil, akinek egyrészt Budapest varosépitési
problémairol késziilt korai elemzése, masrészt a
vidéki varosok jellegzetes fejlesztési problémai-
nak feltarasa terén, altalAban a modern varos-
épités érdekében végzett inspirativ, olykor agi-
tativ munkdaja kiemelked6 jelent6ségl. Jelentds
volt ez idészakban Palfy Budinszky Endre, Her-
gar Viktor, Kaffka Péter, Molnar Dezs6, Ruisz
Rezs6 munkassiaga, idesoroltdk mdésok szerzé
egyes munkdit is. A tarstudomanyok eredmeé-
nyvei koziil jelentés hatassal voltak ez idészak-
ban Erdei Ferenc szociologiai, Mendol Tibor te-
lepiilésfoldrajzi, Magyary Zoltan és Kiss Istvan
igazgatastudomanyi munkassaga, publikaciéi. Ez
utébbiakat azonban mar tobbnyire alapos kuta-
tasok, ezek modszeres feldolgozasa elGzte meg.
Ilyen jelleglinek az akkori varosépitéstan koré-
b6l — néhéany atmeneti jellegl, az el6z6ekhez is
sorolhaté munkéan kiviil (pl. Bierbauer Virgil
egyes munkai) — leginkabb Krompecher (kés6bb
Korompay) Gyorgy 1940-ben publikalt doktori
disszertacioja tekinthet6: A wvdrosi féterek ki-
alakuldsa. Tanulmdny a kozépkori olasz vdros-
épités fejlodéstorténetébdl, — mely alapossaga-
val, modszerességével, helytdllo s jelentés felis-
meréseivel ma is példaado.

A felszabadulast kovets években — tobb-ke-
vesebb modosulassal, amit a megvaltozott viszo-
nyok tettek lehetévé, — lényegében, s jorészt
érthetéen is, atmenetileg a megel6z6 id6szakra
jellemzé munkak folytatédtak. Févarosi vonat-
kozasban megemlithetd Nagy-Budapest altala-
nos rendezési tervének elsé feldolgozasi kisérle-
te, mely tobb moddszertani Gjitast, (kornyékter-
vezeés, fajlagos beépités, szomszédsagi egységek
tervezese stb.) inditott utnak, mégha kielégitéen
nem is oldott meg. Vidéki varosaink vonatkoza-
sdban kiemelendék a Papp Imre altal akkor kez-
deményezett varosvizsgalatok, modszeriik ké-
sébb meghatarozo jelentéségli lett a tervezési
gyakorlat szamara, tovabba a regiondlis rende-
zésnek Perczel Karoly munkéssagahoz fiz6d6 el-
56, korai felvetései. Végiil emlitést érdemel az
akkor késziilt, elsé Orszagos Epitésligyi Szabaly-
zat (Varosrendezési rész), mely ugyan a magan-
épitésre szabott volta miatt rovid életd volt, de
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az eléz6 szabalyzatokhoz képest elsé izben kisé-

‘relte meg a vidéki varosok sajatos problémait

bhalad6 szellemben s egységesen megoldani, ugy-
szintén — s ez fokozza jelentéségét — a faluren-
dezés problémait is.

Mindezeknek a munkdknak a vazlatos atte-
kintése két okbdl is fontos. Egyrészt felfedez-
hetiink benne olyan vonasokat, amelyek késébb
is felbukkannak telepiléstudomanyunkban, sét
nem egy késébbi gondolat, elv csirdit, masrészt
16 léptéket adnak a fejlédésnek a megitéléséhez,
mely ezt kovetéen — a tarsadalmi és gazdasagi
viszonyok gyokeres valtozasaival Gsszefliggésben
— az otvenes évek legelején bekovetkezett. A
kés6bbi fejléodés titkrében ugyanis e megel6zo
id6szakok munkassiga tulzottan spontdnnak,
egyéni kezdeményezésekre alapultnak, fogyaté-
kos egyéni er6kbdl folyonak és igy a problémé-
kat inkabb felvet6knek mint megoldani képes-
nek bizonyult. A jelent6s itt kiemelt munkak
kivételével Osszképében mozaikszerd, a késéb-
biekre gyakorolt hatasat tekintve pedig joérészt
idejétmult. Sorsa az lett, mint t6bbnyire minden
el6z6 korszaknak: alapokat adott, de a fejlédés
meghaladta, még hozza ez esetben sok vonatko-
zasban ugrasszerlen.

*

A teleptiléstudomany 1ij hazai korszaka az 50-
es évek legelejétdl szamithaté, s ha eltekintiink
kisebb, még részletezendé valtozasoktél, alaku-
lasi jelenségektol, akkor mondhatjuk, hogy nap-
jainkig tart. Nem csak azért napjainkig, mert a
multat csak eddig szamithatjuk, hanem azért is,
mert teleptiléstudomanyunk, tgy tetszik, ujbol
jelentGs, s az eddigitél kiilonbozé fejlédési sza-
kasz el6tt all, amire befejezésként még vissza-
térink.

Az 0j korszak f6 meghatéarozéit és jellemzgit
a kovetkez6képpen foglalhatjuk Ossze. Megnyilt a
szervezettebb, intézményesebb miivelés, s6t most
mar valéban kutatas lehetGsége azaltal, hogy az
Epitéipari és Kozlekedési Miiszaki Egyetem Va-
rosépitési Tanszékén szerény keretekben ugyan,
de kutatécsoport alakult, a Magyar Tudomanyos
Akadémian, a Miszaki Tudoményok Osztéalya
keretében pedig létrejott a Telepiiléstudomanyi
Fizottsag (akkor un. Fébizottsag), s megindult
elsé izben e tudomaéanytertilet 6nallé folyoirata
— eleinte ugyancsak szerény Kkiils6ségekkel s
méretekben — a Telepuléstudomanyi Kozlemé-
nyek. Mindez elsGsorban dr. Perényi Imre nevé-
hez flizé6dik. Maga e megnevezés: telepiiléstudo-
many is ekkor sziiletett, feltehetéen egy komp-
lexebb, a miszakin tulterjedé miivelés igényé-
vel, ami azonban kés6bb mégis problémakat
okozott. E komplexebb miivelési igény mar a
fébizottsag elsé Osszetételében is megnyilatko-




zott, ahol méas tudomany- illetve szakagak kép-
viseléi is helyet foglaltak. Az uj korszak leg-
f6bb meghatarozojat azonban abban kell lat-
nunk, hogy mig a teleptiléstudoméany addigi mu-
velése a kapiltalista tarsadalmi és gazdasagi rend
kereteiben folyt, noha tobbnyire haladé szellem-
ben, mégis sziikségszerii eszmei s gyakorlati kor-
litok kozott — s ez a vonasa jorészt a felszaba-
dulds utani években is megmaradt, — addig
most a kibontakozé szocialista atalakulas szabta
ujszerd feladatok, lehetdségek vartak megoldas-
ra, illetve kiaknazasra; — a tervezés, a varosépi-
tés, s6t most mar faluépités, -fejlesztés ujféle
szervezeti, megvaldsitdasi moddjait kellett kielé-
giteni. Ez nem bizonyult kénnyl s gyorsan, f6-
ként idétalléan megoldhaté feladatnak.

Az j jelleg telepiiléstudoményi tevékenység
mindenekel6tt az akkor, és éppen ilyen céllal
megindult Telepiiléstudomanyi Koézleményekben
tikrozédik, hiszen ennek részbeni célja volt a
Varosépitési Tanszéken folyéd kutatdasi munkak
eredményeit publikalni. Az Gj feladatok, szem-
lélet, célok vilagosan kirajzolédnak dr. Perényi
Imre bevezeté cikkében, az els6, 1952. évi szam-
ban, és a Telepuléstudomanyi Bizottsdg elsé
munkatervében. A Kozlemények els6 szama, va-
lamint a tovabbiak az elkovetkezé évek soran
(évenként altalaban egy terjedelmes szam, 1953-
ban harom jelent meg) olyan uj és idészerd té-
makkal foglalkoznak, amelyeket mar az 4j tar-
sadalmi és gazdasdgi rend. igények, feladatok
tettek idészertivé: — igy lakotelepiilések helyki-
jelolésének gazdasdgossaga, varosrendezési ter-
vek koltségvetése, telepiilések kozintézményella-
tasa, a magyar varosok szandalidsi modszerei, a
véaroskornyék-tervezés modszerei, a telepiilés-
egészségligy problémai, a varostervezés felada-
tai a korményzati programmal kapcsolatosan, a
regionalis tervezés alapkérdései, a falufejlesztés
kiilonbozé kérdései, feladatai (ez utébbival kiilon
szam, a Kozlemények 6. 1954. évi szama foglal-
kozott). E felsorolasbdl is, mely korantsem tel-
jes, kitlinik, hogy a feladatok ujszertiek, akkor
idészertiek s eléremutaték voltak. Hozza kell
tenni, hogy a kutatds egy masik fontos irdnyban
is elindult, melynek szervezett miivelése korab-
ban nem folyt: a varosépités-térténet és a va-
rosépitészeti esztétika irdnyaban, amint azt nem
egy jelentfs, kezdeményezd tanulmany tanusit-
Ja, ideértve egyes magyar viarosok koézpontja-
nak a tanszéken végzett vizsgalatait, illetve ezek
bemutatasat. Ugyanakkor a Koézlemények mind-
inkébb rendszeres tajékoztatast is adtak a tele-
pluléstudoméany eredményeirél, kiilfoldi eredmé-
nyekrél, késébb bibliografiat, s ezzel is betoltot-
ték egy szakteriilet egyetlen tudoméanyos folyo-
irata nélkiilozhetetlen szerepét.

Még egy hely volt, ahol ha nem is tudoma-

nyos kutatas, de a szakterilet ujszerd igényei-
nek modszeres kielégitése, s a tudomanyos szin-
vonalat, jelentéséget megkozelité — mai szoval
muszaki fejlesztésnek nevezheté — tevékenység
folyt: az ajjaalakuld varos- illetve telepiiléster-
vezési intézmények, elsésorban az Epitéstgyi
Minisztérium illetékes részei és az akkor kiala-
kult 4j tervezé szervek keretében. Itt tobbek
kozt a mar korabban emlitett Papp Imre kezde-
meényezte modszeres varosvizsgalatok immar ha-
tosagi szervezettségl végzésére, a vizsgilatok
korének jelentds bévitésére (igy pl. az ekkor kez-
deményezett miiemléki és varosképi vizsgalatok-
ra), a telepilések uj tervezési rendjére (valoja-
ban az elsé, mai széval metodikdnak nevezhets
munkara), a varos- és kozségrendezési normak-
ra és tobb mas, a teljesen ujszeri feladatok
modszerét, a tervezéssel kapcsolatos eljarast, igy
pl. az intézményes falutervezést, tanyakozpont-
tervezést meghatarozo ténykedésre gondolunk. A
feladatok &ltaldban jelentés 1j telepuilések —
esetenként varosok -— ipar s egyéb telepitések
megoldasara, operativ lebonyolitasara iranyul-
tak. A kés6bbi, s6t mai tervezési modszerek
alapjai jorészt ekkor — néhany év alatt rakod-
tak le. Ez a vidéki varosokra, s a falvakra vo-
natkozott. Hasonlé6 munka folyt — a févaros
méreteinek s problémainak megfeleléen nagyobb
dimenziokban, egyedileg, de sokrétiibben — a
niegnagyobbodott Budapest (az egykori Nagy-
Budapest) rendezésével kapcsolatosan, melynek
ekkor készlilt — az 1945 utani vazlatok 1949-
ben torténé elsé jelentds tovabbfejlesztésével,
majd tovabbi igen alapos, sokrétii vizsgalatok
alapjan és nagyfoku, kovetkezetes moddszeres-
séggel — a teljes &ltalanos rendezési terve, a
jelenlegi jovahagyott terv megalapozasa. Ennek
kapesan bukkant ki talan legnagyobb aranyok-
ban az uj tervezés megnovekedett lehetéségei
mellett egy ujszerd, hovatovabb tudomanyosan
is vizsgalando probléma — ez kisebb aranyok-
ban természetesen jelentkezett a vidéki varo-
sokban is — a népgazdasagi tervezéssel valo
kapesolaté, a telepuléstervezés, -fejlesztés és a
népgazdasagi tervezés kozotti osszefluggéseke.
Valéjaban tehat a tervek megvaldsulasdnak kér-
dése. E tekintetben ugyanis az uj modszerek, di-
menzidk ellenére a telepiiléstervezés a korabbi
ryvomokon haladt tovabb: kell6 programok hijan
maga volt kénytelen a sziikségleteket megallapi-
tani, a modszertani munkalatok, s6t a tudoma-
nyos kutatdsok is jorészt igy folytak. A nehézsé-
gek gyakran a kész tervek jovahagyasa. koriil
bukkantak, hacsak nem robbantak ki, tovabba
az egyes jelentés konkrét beruhazasok telepité-
sénél. Ehhez persze nagyrészben hozzajarult a
népgazdasagi tervezésnek is még kialakulatlan,
valtozékony. nem egyszer improvizalt médja.
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A masik probléma, ami mindkét emlitett £6
mivelési teriileten — a tudomanyos kutatasban,
és a miuszaki fejlesztésben, hovatovabb a terve-
zésben is — megnyilvanult, hogy az ujszerd
problémékat nem lehetett egy-egy tanulmany-
nyal, rendelkezéssel, még kevésbé tervvel hosz-
szabb idére megoldani; az élet, a fejlédés, a ko-
vetelmények valtozdsa, sokasoddsa egy-kettére
meghaladta 6ket. Ezért mar a Telepiiléstudo-
méanyi Koézlemények 1952. és 1953. évi szamaiban
is hamarosan taldlkozunk azzal a jelenséggel —
ami mindmaig jellemzi tudomanyiagunk mive-
lését —, hogy ugyanazon téma hamarosan 1uj
kutatas, tanulmany alakjidban ismét megjelenik,
igy pl. a kornyéktervezés, a regiondlis tervezés.
Ez a jelenség késébb csak fokozodik. Az elsé
ilyen vonds — Osszefliggésben a Varosgazdasagi
Tanszék akkori megalakuldsaval is —, hogy e
tudoményag mondhatni els6é izben, fordult &n-
maga létének, tagozodasanak, hatarainak, fogal-
mainak kérdései felé, amit egyrész a Telepiilés-
tudoményi Bizottsdg &ltal targyalt, elfogadott,
raajd az Epités- és Kozlekedéstudomanyi Kozle-
ményekben (1957. 1. sz.) kozzétett allasfoglalés
tanusit a teleptiléstudomany fogalmanak megha-
tarozdsa és tudomanyteriiletének elhataroléasa
targyaban. E koncepciézus 4allasfoglalds, bar
tobb vonatkozdsban reviziora és bdévitésre szo-
rul, lényegében eddig fontosnak és helytallénak
bizonyult. A fontosabb fogalmak meghatarozasa
is egyid6ben folyt a Varosépitési Tanszéken, a
Varosépitési Tervezé Vallalatndl, majd a Tele-
puléstudomanyi Bizottsag részrél is. (Az elsé fo-
galom-meghatarozasokat kordbban a Telepiilések
Tervezési Rendje tartalmazta.) A Varosgazdasa-
pgi Tanszék felallitasaval egytitt. dr. Borsos Jo-
zsef iranyitdsdval megkezd6dott a teleptilés-
tudomany ezen agazata mibenlétének, szerepé-
nek, tagozédasanak, modszereinek és fogalmai-
nak meghatarozasa, vizsgalata, majd kiloénféle
publikdciokban (egyetemi jegyzet, stb.) kozzé-
tétele is. Végil, bar abbamaradt és hianyos,
mégis jelentés kezdeményezés volt a Telepiilés-
tudomanyi Bizottsdg részérél az alkalmazott
szamszerUségek vizsgalata, illetve ennek kisér-
lete, ami els6 megkozelitése volt egy késébb ki-
bontakozott probléméanak: szdmszerlségeink
eredete, igazoltsdga, igazolhatésdga, altalaban a
mérés és mérhetéség alapvets kérdésének. Ezen
id6szakra esik az el6bb mar emilitett Epités- és
Kozlekedéstudomanyi Kozlemények meginditasa
is (1957), ami tobb akadémiai bizottsag, koztik
a Telepiiléstudoményi Bizottsag kozos negyed-
€vi folyoirataként jott 1étre, s ez id6t6l kezdve a
Telepiiléstudomanyi Kozlemények mellett a tu-
doméanyag masik — bar korlatozottabb — pub-
likacios lehet6sége lett. Szerepe a késébbiekben
akként alakult ki, hogy mig a Varosépitési Tan-

94

széken késziilt kutatomunkak a Telepiiléstudo-

"manyi Koézleményekben, addig az egyéni kezde-

ményezésii tudomanyos tanulmanyok, kozlemé-
nyek ez utobbiban, a gyakorlathoz koézelebb

4allok 4ltaldban az el6bbiben, az elméletibb jelle-

gliek inkabb ez utébbiban lattak napvilagot.

Ez id6 tajt két tovabbi jelentés mozzanat ko-
vetkezett be a telepiiléstudomény fejlédésében:
az egyik a tudomanyos fokozatok elérése a tudo-
manyag tobb miivel§je részérdl, a masik a kibon-
takozo konyvkiadas, illetve az e téren elért je-
lent6s eredmények. A tudomanyos fokozatok
megszerzése tobbek részérdl nem csak azaltal bir
jelentéséggel, mert emeli egy tudomanyag su-
lyat, méri fejlettségét, hanem azért is, mert a
benyujtott és megvitatott értekezések maguk is
jelentés tudomanyos munkak, amelyek vitajuk-
kal egyiitt — céljuknak megfeleléen — tovabb-
fejlesztik, illetve fejlesztették a teleptiléstudo-
manyt. Itt ezen idészakbdl Perényi Imre doktori
értekezésére (1. késébb is, a konyveknél), Bor-
sos Jozsef, Farago Kalman, Gerle Gyorgy, No-
vak Péter, Perczel Karoly, Preisich Gébor és
szerz6 kandidatusi értekezésére, ezeknek vitaja-
ra utalunk. A vitdk kozul tobbnek részletes is-
mertetése megjelent késébb az Epités- és Kozle-
kedéstudomanyi Kozleményekben (1962. 4. sz.).
nészben olyanok, amelyek a tudomanytertiilet ta-
gitasat, elvi és fontos gyakorlati kérdései (pl. a
varosgazdalkoddas, a regiondlis tervezés, a mezo-
gazdasagi teleplilések, az ipari tertiletek, a gaz-
dasdgossag) tisztazasat is szolgaltak. Egy résziik
konyvalakban vagy méas médon (Telepiiléstudo-
manyi Kozlemények, Mérnoki Tovabbképzé In-
tézet Kiadvanyai) latott napvildgot.

A konyvkiadas révén mindinkabb jelentds,
és a kozonséghez is utat taldlé munkék kertiltek
nyilvanossagra, ami a szakmai folydiratoknal lé-
nyegesen nagyobb mértékben bizonyult alkal-
masnak a tudomanyag eredményei, szemlélete
terjesztésében. Ezt ugyanis a fejlédés lényeges
szitéseket fokozott jelent6séglieknek véljik, ami
a megszervezédés, kialakulas utan soron kovet-
kezo s sziikségszerti mozzanat lett: kitorni a szak-
mai miuvelés zart kereteibdl, szélesebb tudoma-
nyos, majd tarsadalmi korben hitelt, érvényt
szerezni a tudoményidg eredményeinek. A nagy-
szamu kulonféle, s e célt nagymértékben szol-
galé varosmonografiakon kivil (itt féként a

Papp Imre elékészitette ,,Vdarosképek-Miiemlé- .

kek” sorozatra s Borbir6—Vallé: ,,Gyér” c. mo-
heterogén és hataraiban is nehezen koérvonalaz-
hato termésbél kiemeljlik Perényi Imre ,,Vdros-
épitéstan” ciml mive I. és II. kotetét: ,,A varos-
épités torténete”’ és ,,Telepiiléstervezés”, ez utéb-
bi legutébb maésodik kiaddsban is megjelent),




melyek tankonyv céljukon joval tiilmenden elo-
remutatéan és a tudomanyagat kutatdsok alap-
jan fejlesztéen foglaljak Ossze, rendszerezik a
fontosabb ismereteket. Ez tehdt olyan mii, mely
szinte ismérve egy tudomdanydag fejlettségének,
belépdje ahhoz, hogy helyet foglaljon az elismert
és valéoban mivelt tudomanyagak kozott; meg-
alkotdsa és kozzététele a tudomanyteriilet fejlé-
désének ilymoédon kétségtelentl fokmérdje. Ki-
emeljiik még Pogany Frigyes ,,Terek és utcdk
muvészete” cimli nagysikeri konyvét, mely
ugyancsak késébb masodik kiadasban jelent
meg, s nagymértékben hozzadjarult nemcsak a
varosesztétika egyes problémainak feltarasahoz,
hanem széles korli népszerlisitéséhez is. Jelen-
t6s mu, részben témaja folytan Perényi—Fara-
g6—Major: ,Mezdgazdasdg és telepiiléstervezés”’
c. konyve, tovabba a Borsos Jozsef—Vall6 Istvan
szerkesztette ,,Vidéki vdrosaink”, Budapest vo-
natkozdsdban pedig Preisich Gabor ,,Budapest
vdrosépitéstorténete” cimii munkdajinak eddig
megjelent két kotete. A varosépitészeti esztétika
néhany alapkérdését, s a magyar varosépitészet
sajatossagait kisérli megvildgitani szerzé ,,Vdros
és épitészet” c. konyve. A tarstudoményok
kdényvalakui miiveibél mint a legkozelebb allét
es szamunkra jelentset kettét emeliink itt ki:
Mendol Tibor ,,Telepiilésfoldrajz” és Vasarhelyi
Boldizsar: , Kozlekedésiigy” c. Osszefoglaldé mii-
vét. Ha meggondoljuk, hogy az itt emlitett — és
a még tobb itt helyszlike miatt nem emlitett —
konyvek nem is egészen tiz év foyamaén jelentek
meg, ugy véljiik, hogy a magyar telepiiléstudo-
many bizonysagot tett megalapozottsagarol. fej-
16d6képességérsl, mlveléi az aktivitdsukrol, ami
nagyobb orszdgnak is becsiiletére valnék. Kiva-
natos volna ezt a lendiiletet megtartani! Hozza
kell tenniink, s ez elgondolkodtatd, hogy e kony-
veknek tulnyomé tobbsége nem tudomaéanyos
terv, kiils6 szandék, hanem alkotéi inditékok,
szerz6ik bels6é fejlédése és sajat munkaja révén
jott létre, valt konyvméretd és jelentéségi tu-
domdnyos muivé.

Ezt azért is emlitjiik meg, mert a tudomany-
tertlet fejlédésében, kronolégiailag is a kovet-
kez6 jelentés mozzanat a tervezett, a tervszeri
muvelés, — azaltal, hogy létrejott az Orszagos
Tavlati Tudomanyos Kutatisi Terv, s ennek a
hetvenet meghaladé szamu un. féfeladatdban az
egyik, a jelenlegi 60. sz. f6feladat a telepiiléstu-
doményi kutatdsoké. E ténynek — jelentds pénz-
ugyi, szervezeti kihatdsain kiviil — az is a je-
lentésége, hogy a tudomdanydg elismertségére,
fontossagara utal. Sok 6nallé tudomanyégnak
ugyanis nem jutott kiilon féfeladat. A pénziligyi
lehet6ségek ezaltal megnovekedtek, s mod nyilt
atgondolni a kutatasi sziikségleteket, a kutatéaso-
kat koordinaltan, szervezetten meginditani. Ez a

mikodés nem volt minden el6zmény nélkili; a
Magyar Tudomanyos Akadémia mar kordbban is
évente hiteleket bocsatott meghatarozott kuta-
tasok részére, ezeknek tervét a Telepiiléstudo-
manyi Bizottsag allapitotta meg, végehajtasat el-
lendrizte, maguk a kutatasok a Varosépitési és a
Vérosgazdasagi Tanszéken folytak, eredményei-
ket a Telepiiléstudoményi Kozlemények ismer-
tette. A miiszaki fejlesztés keretében pedig az
Epitéstigyi Minisztréium bocsatott évrél évre na-
gyobb Osszegeket kezdetben miuiszaki fejlesztési,
de mindinkabb kutatasi illetve tudoméanyos jel-
leglinek, jelentéséglinek is tekintheté munkéla-
tok szaméra, amelyeknek keészitése tervezé val-
lalatok, fé6ként az EM. Varosépitési Tervezd Val-
lalat, févarosi vonatkozasban a Budapesti Va-
rosépitési Tervezé Vallalat keretében folyt. E
munkak kétségteleniil nem voltak egymaéssal ko-
ordinédltak, még kevésbé mas tudomanyagak ku-
tatasaival, ami legelsének s leginkdbb a bonta-
kozé jelentéségli, s a hatarokat leginkabb el is
bizonytalanité regiondlis tervezés, illetve a gaz-
dasagfoldrajzi irdanydban nyilvanult meg. Ez
utobbi kutatasai pl. az OTTKT-ban is mas f6-
feladatba tartoztak.

Az els6 otéves, most befejezett kutatasi terv-
idG6szak (1961-—65) vegyes eredménnyel zarult.
Egyrészt tulzott, tulszervezett kutatasi admi-
nisztréacio, mondhatni biirokréacia bontakozott ki,
az egyes szervek, bizottsagok ebben valé szere-
pe elmosdédott, keveredett. A Telepiiléstudoma-
nyi Bizottsag pl. elvesztette kutatasiranyitasi
szerepét, viszont kutatasok, tézisek tudoményos
megvitatisanak mindeddig ugyszoélvan egyetlen
féruma maradt. Tulméretezett és az eredeti cél-
t6l eltéréen kevéssé koordinalt, tulsagosan szer-
tedgaz6, mennyiségi jellegii kutatdasi munka in-
dult meg. Ezeknek eredménye, illetve a valdéban
eredményesen s nem csak formalisan lezart, a
gyakorlatba vagy a tovabbi kutatasba felszivo-
dott kutatasok szama a befektetett erékhoz, a
témak szamahoz viszonyitva kevés volt. Mindin-
kabb megnyilvanult, hogy a gyakorlat nem sziv
fel ilyen mennyiségii kutatdst. Ez egyfelél a be-
vezet6ben emlitett problémat hozta felszinre:
azt, hogy kutatas és tudomanyos munka nem ok-
vetleniil azonos fogalmak, mégha azonossaguk
kivanatos is volna, masfel6l egy Uj hianyossa-
got, azt hogy a szaktertlilet nélkulozi az egyse-
ges tagozodast, rendszert, a kutatas koncepcio-
zus programjat. Bar az els6 tavlati tervek ilyen
igénnyel késziiltek, a kés6bbi modosulasok so-
ran még ennek az igénynek a nyomai is eltiin-
tek a kutatdsi tervekbdl. Viszont megnyilatko-
zott két masik jelenség: az egyik, hogy a gya-
korlati feladatok rohamos novekedése, valtozasa
folyt4n ugyszélvan minden téma kutatdsra var,
olyanok is, amelyekkel kapcsolatosan mar lezart
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kutatasok folytak, méghozza minden téma sur-
gb6s is, — tovabb4, hogy a témak olymértékben
osszefliggnek, ami egyre inkdbb maga utan von-
ta az atfedéseket, a parhuzamos kutatdsokat.

Ezek a jelenségek a mennyiségi novekedés és-

sok kétségtelen tisztazodas, eredmény ellenére
is kuszava, egyenetlenné tették a muvelés Ossz-
képét. Ugy mondhatni: a tervszerliség els6 mene-
te nem hozta meg eléggé a téle vélt, vart ered-
ményeket, illetve egészében nem multa felil a
kordbbi, ilyen iranyitas nélkil létrejott, s mar
emlitett jelentdésebb tudoményos eredményeket,
muveket. Ez kés6ébb a tudomaéanyterilet fejlesz-
tése szamadra t6bb vonatkozasban is hasznos fel-
ismerésnek bizonyult.

E jelenségek mogott ugyanis nemesak a ku-
tatds tervezésének, irdnyitdsdnak problémai, a
tudomanyszervezés kezdeti hianyai huzodtak
meg, — az ilyen problémdk ma, allithatjuk, min-
den tudoméanyagban tapasztalhaték —, hanem
mindenekel6tt a kutatasi helyeké, intézményeké,
— azoké tehat, amelyeknek feladatuk volt, lett
volna a nagyaranyu kutatasi terveket megvalo-
sitani. El6fordult, hogy a kutatasi terveket tobb
személy, s6t csaknem tobb bizottsag targyalta,
mint ahany kutato elvégzésiikre osszevéve ren-
delkezéstkre allt. A legelséként kifejlédott, s leg-
inkabb erre hivatott kutatohely: a Varosépitési
Tanszék feladata els6sorban az oktatas 1évén, ki-
csiny kutatoi létszamaval nem vallalkozhatott
sok s nagy feladatra, — ennek ellenére az elmé-
leti mivelés s nem egy jelentés gyakorlati ki-
hatasa kutatés itt folyt tovabbra is. Kiemeljuk
ezek koziil, mint egyik legjelentésebbet s jelleg-
zetesebbet: dr. Perényi Imre—Faragé Kalman:
,,/A racionalis varosnagysagok meghatarozasanak
elvei”, majd ,, A raciondlis telepiilésnagysagok
kialakulasanak lehet6ségei Magyarorszagon”, dr.
Major Jené: ,,A magyar varoshalézatrél” c. ta-
nulmanyait. A Varosépitési Tervezé Vallalatnak
a gyakorlati tervezésre iranyulé szerepe, szerve-
zete inkabb csak megtirte keretein beliil, a mu-
szaki fejlesztés mellett azt a néhany kutatoét,
akiknek létjogosultsagukat minduntalan igazol-
nick kellett a vallalat egyéb részei szamadra. Fel-
adataikat is részben a késébb részletezend6 nem-
zetkozi kotelezettségek, részben szintén a koz-
vetlen gyakorlat igényei szabtdk meg, méghozza
els6dlegesen miiszaki igények. A telepiiléstudo-
méany komplexebb mivelésére — pl. a mindin-
kabb feszit6 szociol6giai problémak vizsgalatara
mar csak ezért sem volt itt lehetéség. A Varos-
terv-ben ez idészakban késziilt munkdk koziil
kiemeljiik Zsitva Tibor, Karpati Andorné és
mts. nagyméretd analitikus munkajat (,,Lakote-
riletek komplex gazdasigi koltségkihatasai”),
tovabba a kozintézményellatas hazai kutatasait
(Korompay Gyorgy s Halmos Béla munkaja), az
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egészségiligy s.a varosrendezés feladatainak ku-
tatasat (Gyarfas Ivan, Halmos Béla és az egész-
ségugyi szervek munkdja). A Budapesti Varos-
épitési Tervezé Vallalatndl bar néhany fontos,
mégis jellegzetesen févarosi, illetve nagyvarosi
kutatas folyt, ehhez hasonlé helyzetben. Itt a
kezdeményezé jellegli szociolégiai s matemati-
kai modszerld vizsgdlatok bizonyultak jelentés-
nek. Mint az akkoriban kifejlédé KGST-kutata-
sok, egylttmiikodés révén megallapitasra ke-
rilt, a tagallamok kozil egyediil Magyarorszdag-
nak nem wvolt telepiiléstudomdnyi kutato inté-
zete, éppen annak az orszagnak, mely az Epités-
ugyi Alland6 Bizottsdg Regiondlis és Varosren-
dezési Szekceidja titkarsagi szerepét, s ezen kiviil
a nemzetkozi feladatok aranytalanul nagy részét
vallalta! Ilyen 6nallé kutatéhely, intézmény hia-
nya tehat mindinkdbb érezhetévé valt, bénito-
an hatott. Ugyszintén megnyilatkoztak a kader-
utanpotlas hianyai, nehézségei is, f6ként a fia-
talabb korosztalyok tekintetében. A kutatas
mindinkabb a szakma id6s6dé muveldire harult.

Az ekkoriban (1961) megkezd6édott KGST-
kutatasok két keretben is folytak, s lényeges 4j
vondsat, részben eredményeit is jelentették a
telepiiléstudoméanyi munkénak. Az egyik keret
az Epitéstigyi Allandé Bizottsag kutatési terveé-
ben szereplé un. kiemelt témak, amelyek kozil
négyben vett részt Magyarorszag, kettének té-
mafelel6seként. Ezek a témak a metodikai, a
kozintézmény-, a mezdgazdasagi telepiilési és a

kozmiikutatasok voltak. Ugyanakkor a Regio-

néalis és Varosrendezési Szekceioé keretében is év-
rél évre folyt részben egyes témak feldolgozasa,
kutatdasa — igy pl. a nemzetkozi terminologiag,
a lakokorzetek szervezéséé, a varosok szocialista
rekonstrukei6jaé, majd a varosi kozlekedés, az
ipari teriiletek, az udulGteriletek témakorében.
Némelyekben valé részvétel pusztan kérdések
megvalaszolasara, kisebb, de hasznos referatu-
mokra szoritkozott. A KGST keretében folyt
munka telepiiléstudomanyunk szamara kétség-
telen s jelentdés gazdagodast hozott; egyfelél
szervezett nemzetkozi kutatdsokban valé részve-
tel lehet6ségét, masfeldl ennek kapesan jelent6s
kérdésekben a magyarorszagi helyzet analizisét,
s6t esetenként ©6nallé s tovébbiakban felhasz-
nélhaté eredményeket (igy pl. metodikai, a koz-
intézmény, a kozmiikutatisok terén). Ravilagi-
tott azonban a telepiiléstudomany korszerd fej-
16désében egy 1j, s valéjaban csak ezutan kibon-
takozo problematikara, tényezére: az informalt-
sdg, a dokumentdcié fontossagara. Megitélésiink
szerint a telepiiléstudomény tertiletén a KGST,
de barmilyen nemzetkozi egylittmiikddés is ke-
vésbé alkalmas kozos eljarasok bevezetésére, a
szerepek szétosztdsara, mint az iparban, vagy
chhez koézelebb 4ll6 kutatdsi d4gakban, — hanem




elsésorban = a szervezett korszerii tajékozodast
segitheti el6, mint ahogyan nagy mértékben el6
is segitette. Ugyanis, s ez éppen a KGST-ben
valé részvétellel valt nyilvanvaléva, a telepiilés-
tudoméany a muszaki tudomanyok ko6zott a leg-
kevésbé alkalmas — tajhoz, tarsadalomhoz, élet-
szokasokhoz, hagyomanyokhoz kotott volta mi-
att — kilféldi miszaki eredmények, eljarasok
véaltozatlan atvételére, hanem ilyenek jelentds
adaptacios, mondhatni csaknem minden esetben
tobb-kevesebb sajat kutatdsi munkat igényel-
nek. Ez kétségteleniill noveléen hat az amugyis
nagymeéretii hazai kutatasi igényekre. Ugyanak-
kor mégis ravilagit az informaltsag, a szerve-
zett tudomanyos dokumentacié novekvs fontos-
sagara, s6t Osszeérésére magdaval a kutatassal,
hiszen sok részeredmény, el6zmény parhuzamos
kutatasok nélkiil — amire volt hajlanddésag —
felhasznalhat6, egybevethets. Kiilonosen a taji,
tarsadalmi kotottségektél kevésbé befolyasolt té-
maéakban, igy pl. biztonsagi, egészségligyi, gazda-
sagi hatékonysdagi vonatkozdsokban. Ennek elle-
nére a kozos eljarasok, eredmények elérésének
igyekezete csaknem minden téren végul is — a
nossagokban mozgé, nem egyszer igen keveset
mond6é ajanlasokhoz vezetett. Sajnos ez is igen
nagy apparatus, bonyolult s késedelmesen mi-
kéd6é adminisztracié aran. Mégis megéllapithaté,
hogy elsésorban metodikai téren és a gazdasa-
gossagi modszerek terén, tovabba a magyar vi-
szonyoknak, problémaknak (pl. a lakossag lete-
lepiilésének, a kozintézményellatasnak) az
egylittmikodés kotelezte feltarasa terén a KGST
kutatasok ezideig haszonnal jartak. Ez vonatko-
zik a késébb az ENSZ Lakastigyi Bizottsagaban,
ennek varosrendezési vonatkozdsi munkaiban
tortént aktiv s eredményes részvételre is.

A nemzetkoézi egylttmikodés egy masik té-
ren is kibontakozott: a szocialista orszdgok tu-
doményos akadémidinak , Varosépitéstorténet és
épités torténeti varosokban” c. munkakézossége
révén, mely elsé izben 1956-ban Erfurt-ban tar-
totta konferenciajat, s itt a Magyar Tudomanyos
Akadémiat az egylittmiikodésbe bevonta. Ezen,
valamint a késébb Varséban tartott konferen-
cidn magyar referatumok is elhangzottak, az
utolsé konferenciat pedig, 1962-ben az MTA, il-
letve Telepiiléstudomanyi Bizottsaga rendezte,
egylittesen az Epitészettorténeti és -elméleti Bi-
zottsdg milemlékvédelmi konferencidjaval. Té-
maja a torténeti varoskozpontok ujjialakitdsa
volt, a bevezeté referatumok magyar részrol
hangzottak el. (A konferencia teljes anyagat az
Epités- és Kozlekedéstudomanyi Kozlemények
1964. évi 1—2. szama tartalmazza.) Hasonléan a
KGST-hez, e konferencia — mely inkdbb véle-
ménycserére, tajékoztatasra szoritkozott — mé-

7 Telepiiléstudoményi Koézlemények

dott adott a hazai kutatdsoknak a téma iranya-
ban valé elmélyitésére, jelesiil a magyar torté-
neti varoskozpontok problémdinak szervezett
kutatasara, ami a Varosépitési Tanszéken tobb
éven at eredményesen folyt. (Részletes besza-
molét errél 1. a Telepiléstudomanyi Kozlemé-
nyek 15. 1964. évi szamaban, kiegészitését pedig
dr. Perényi Imre: ,A magyar torténelmi varos-
kdzpontok reorganiziciojanak kérdéséhez” c. ta-
nulmanya révén, az ezt kévet6 szamban.)

Hatra volna egyik legfontosabb kérdésként
ezen id6szak, tehat az elmult mintegy tiz év tar-
talmi, tematikai vizsgalata, attekintése, — az,
hogy a telepiiléstudomany milyen tertileteken,
agazatokon ért el eredményeket, s melyeket ha-
nyagolt el. Ezt mar helyenként érintettiik, még-
is befejezésiil meg kell roviden vilagitanunk.
Megkonnyiti az, hogy az 1966-ban kezdddé ku-
tatasok tavlati terveinek megalapozasa végett
1965-ben a VATERV-ben — sietve, vazlatosan
és igy hidnyosan ugyan, — mégis szervezetten
és modszeresen megvizsgalasra kerult az 1957—
64-években folyt telepiléstudomanyi kutato-
munka leheté egésze. Hangsulyoznunk kell,
hogy e vizsgdlat célja f6ként a hianyok felderi-
tése volt, s mi is most akkor véljiik feladatun-
kat teljesiteni, ha — a tényleges eredmények tu-
data, kiemelése mellett, — a jovo fejlédés ér-
dekében féként a problematikus vonasokat vizs-
géljuk. Egy tudoményag fejlédésének sohasem
valik hasznara, s kifelé sem emeli hitelét az on-
elégliltség, aminek jelei olykor a telepiiléstudo-
many teriletén is mutatkoztak, hanem az ered-
mények redlis szambavétele mellett elsésorban
a hianyok, gondok tudata, ennek hajtéereje
sziikséges hozza.

A beszamol6, amelyet munkabizottsag ké-
szitett (témafelelése Karpati Andorné volt), ide-
iglenes uin. szakrendet készitett, kisérletet a te-
lepuléstudomany tagozasara, hogy az anyagot
csoportosithassa. 464 kutatohely és folyodirat
anyagai kerultek atvizsgalasra, ideértve a ha-
tarteriiletekét is. Ennek soran osszesen 2289 (!)
munka keriilt nyilvantartasba s valt a témacso-
portonként végzett értékelés alapjaul. Az atvizs-
géilt anyag nagy szama egyrészt a hatarteriile-
tek jelenleg bizonytalan megvonasi lehetdségére
mutat (igy pl. igen nagyszamu statisztikai mun-
ka kertilt bele), masfel6l arra a jelenségre, hogy
— hasonléan a felszabadulas el6ttihez — a te-
lepuléstudomany miivelését ismét nagy mérték-
ben jellemezte a kiilonbozé szakfolyoiratokban
kozzétett cikkek nagy szama, amelyek csak reész-
ben tekintheték kutatdsi eredményeknek, so6t
részben tudomanyos jellegik is vitds lehet, —
mindenesetre igen nagymennyiségii és szerteaga-
70 tevékenységre mutatnak. Meg kell emliteni,
hogy a tudoméanyos jellegli publikacidk, munkak
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az utobbi években olyan szervezetek révén is

névekedtek, mint az Orszagos Muszaki Fejlesz-

tési Bizottsdg, a Mérnoki Tovabbképzé Intézet,
amelyeknek kiadvanyai tobb esetben jelentés
tudoményos jellegii illetve jelent6ségli munka-
rél szamolnak be, méas folyodiratok pedig (pl. az
Epitésiigyi Szemle) nagy szamban adtak helyt
telepiiléstudomanyi vonatkozasu kisebb cikkek-
nek. Az Orszagos Miuszaki Fejlesziési Bizottsag
keretében Perényi Imre és mts.-nak a varosi re-
konstrukcié témakorében végzett munkajat, a
Mérnoki Tovabbképzs Intézet esetében Perczel
Karolynak és Gerle Gyorgynek a regionalis ter-
vezés, valamint a gazdasigos tervezés témako-
rében végzett munkadit emeljik ki. Nem kapha-
tott helyt e kimutatasban, mert vele parhuzamo-
san késziilt az Epités- és Kozlekedéstudomanyi
Kozleményeknek a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Gjjaalakulasa 15 éves jubileuma alkalma-
b6l -—— mas szakteriiletekhez hasonléan — ki-
adott telepiiléstudomanyi kilonszama (1965. 1.
sz.), mely 11 jelentds telepiiléstudomanyi tanul-
manyt tartalmaz, a tudomanyag jeles muvelGitél,
tovabba Szemle rovatidban e tizentét év konyv-
termését, a Teleplléstudomanyi Kozlemények
¢s az Epités- és Kozlekedéstudomanyi Kozlemé-
nyek telepiiléstudomanyi vonatkozasu anyagat
tekinti at. Ugy véljiik, e szdam nemcsak a tudo-
manyag fejlettségének valt bizonysagava, hanem
a fébb problémak osszegzésével utat nyitott a
tovabbi fejlédés szamara is, s ilyen értelemben
jelen beszamolonk szamara zarokoének is tekint-
heté. Az 1965. évi kutatdsok ugyanis még tul
kozel vannak ahhoz, hogy roluk Osszefoglaloan
sz6ljunk, ezek egyébként is részben mar a most
folyok illetve eljovenddék elékészitését szolgal-
tak. Ezért befejezésul — ujabb osszefoglalas, at-
tekintés helyett — célravezetének latjuk, ha ma-
ganak az el6bb emlitett, az 1957—65 évi kutata-
sokat attekinté munkanak osszefoglalo értékelé-
set kozoljuk itt, egyrészt mert az itt elmondot-
tak Osszegzésére is alkalmas, masrészt, mert ezt
a Telepiiléstudomanyi Bizottsag 1965. évi szep-
temberi iilésén megtargyalta és elfogadta.
»Ebben az Gsszefoglalasban, a rendszerezés f6bb
fejezetei szerint kivanunk helyzetképet adni —-
tilnyomoéan a végzett vizsgalodas alapjan — a
hazai teleptliléstudomanyi kutatasok egészérol.
Persze kiilénos tekintettel a hidnyokra és ebbél
eredéen a tovabbi feladatokra.

Bar a feladat a hianyok megallapitdsa volt
a tovabbi kutatdsok meghatarozasa céljabol,
eléljaroban meg kell allapitani, a tudoméanyterii-
let lényeges fejlédését, éspedig:

a) sikerult figyelmét Kkiterjesztenie a  tele-
pulések tervezése, fejlesztése, lizemeltetése, csak-
nem minden mozzanatara,

b) a telepiilések elszigetelt szemlélete he-
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lyett felismerte a telepuilések kozotti halédzati
Osszefliggéseket, kapcsolatukat a népgazdasag
fejlodésével és a tarsadalmi atalakulassal,

-e) iranyelveket dolgozott ki vagy ilyenek-
hez alapokat szolgaltatoit kiillonbozé jellegli te-
lepilések fejlesztésére,

d) tudomanyelméleti szempontbol korvona-
lazta sajat feladatait, vizsgalta szemléleti kiala-
kulasat.

E fejlédés folyaman azonban a telepiilésfej-
lesztés gyakorlati tevékenysége és az elméleti
kutatds egymastol bizonyos fokig elkiiléniilt,
ami a hidanyossagok egyik okénak is tekinthetd.

Az Osszeallitas elsé fejezetében foglalt, mas
tudomanyokhoz, ismeretekhez tartozé anyagok
vonatkozasaban mindenekel6tt tudoméanyszerve-
zési kérdések meriilnek fel. E témakoérok kuta-
tasa, sajat szempontjaik szerint és szervezeti ke-
reteikben az egyes témakban tobbé-kevésbé ki-
elégitéen folyt, folyik. Nem Kkielégité azonban
egyfeldl a parhuzamossagok megsziintetése (pl.
a gazdasagfoldrajzi, mezdgazdasagi témakorbe
tartozo kutatdsok a regiondlis tervezés kereté-
ben), masfelél a telepuléstudomany sajatos igé-
nyeinek vilagos meghatarozasa e kutatasok felé,
ami az elébbi jelenségnek is egyik oka. S6t egy
harmadik Osszefliggésben is hiany mutatkozik:
a telepliléstudomany és a telepiilésfejlesztés nem
minden vonatkozasban kelléképpen tajékozott
mas kutatasi teriuletek ismeretanyagat illetéen,
ami féként olyan témak esetében probléma,
amelyek alapvetéen befolyasoljak a telepiiléstu-
domany és teleplilésfejlesztés elgondolasait, tav-
latait, tendenciait. Itt kiilonosen a mély- €s ma-
gasépités varhato hazai muszaki lehet6ségére, a
kereskedelem és kozlekedés fejlesztési tavlatai-
ra gondolunk. Nem helyes, ill. nem kielégité az
az allapot, hogy a telepiléstudomanyi kutatasok
vagy a jovo fejlodés realis alaptényezéinek nem
teljes ismeretében folytak, vagy pedig a maguk
kereteiben torekedtek iranyt szabni mas szakte-
riiletek fejlédésének.

Kilon kiemelend6, ha egyaltalan ide tarto-
zik, a kozmuvesités kérdése. Itt a kutatasi le-
hetéség jelentés mértékben fugg attol is, hogy
e témanak van-e és ki a gazdaja. Minthogy tu-
domasunk szerint a jovében az EM. Lakés- és
Kommunalisgazdalkodasi Foosztalya lesz az, ké-
zenfekvé e szertedgazo mélyépitési vonatkoza-
sokkal bir6é témakornek kozpontos, éppen tele-
piiléstudomanyi megalapozasu tovabbfejlesztése,
aminek alapjai a kézelmult kutatasai révén rész-
ben meg is vannak. E vonatkozasban tovabb-
fejlesztést igényel, ideértve a vizgazdalkodast is,
egyes kozmivesitési kérdéseknek telepliléskozi,
ill. regionalis értelmezése, megoldasa.

A telepuléstudomany egyik altaldnos meg-
oldatlan problematikdja mar az elozékben is




mutatkozik, a tarskutatasi tertiletekkel valo
még hidnyos egyiittmiikodésben. Sajat mivolta-
nak, problematikajanak, szemléletének tisztult-
sdga ugyanis még nem elegendd; itt egyrészt a
szemléleti hatarokra, a tarstudomanyok felé va-
16 vildgos elhatarolasra gondolunk, —masrészt
miivelésének modszerére. A miszaki €s nem
miuszaki megkozelitések egytttes alkalmazasa,
tehat egy komplexebb értelmezés alapjai meég
nem vildgosak. A modszerek tekintetében pedig
az ismeretek igazoltsaganak feltételei, az igazo-
14s modszerei nagymértékben hidnyosak, s6t —
miként jelen osszeallitas is tanusitja — vitatha-
ték a rendszerezési lehetdségek is. Fokozott fel-
tarasra varnak a tervezésen kiviili — azzal rész-
ben osszefliggé — telepiilésfejlesztési miiveletek
és ezek tudoméanyos megalapozasa (igények ku-
tatdsa, programadds, végrehajtds, igazgatds).
Ezeknek az alapvet6é szemléleti és modszerbeli
kérdéseknek még nem kell6 tisztazottsaga te-
szi nehezen értékelhetévé azt, hogy a hatarteri-
leteken (mint a teleptilésfdldrajz, telepiilésszo-
ciologia, teleptlésstatisztika, telepiilésesztétika)
mi a sajatosan idetartozé eredmény, és milyen
kutatasi feladatokat kell az épitésugy keretében,
a telepiiléstudoméanyi vonatkozasokban kitlizni.
Jellegzetes példdja ennek a teleplilésegészség-
ligyi folyé kutatas, amelyik két 6nallé tudo-
manyag nem teljesen tisztazott megalapozottsa-
gu kooperaciéjaként folyik. E szempontbdl a
legb6vebben feltart és mivelt teriiletnek a tele-
piilésfoldrajz és statisztika, ill. demografia te-
kinthet6. Kérdésesebb a telepuléstorténeté (épi-
téstorténeté), amennyiben hazai telepiiléseink
vonatkozdsaban nincs még elegendé torténettu-
doméanyi megalapozottsidga. Kezdeti fokon &ll a
teleplilésegészségliggyel egylitt a telepiilésszoci-
ologia. Sok egyeztetni és tisztaznivaloé van a te-
lepiilésigazgatas és jog — mas tudoméanyagak
terén tortént muvelésével, eredményeivel, a ki-
indulasok alapveté kiilonbozosége folytan. A te-
lepiilésesztétika - inkabb varosépitészeti esz-
tétika — mivelése jorészt a mult alkotésaira
vonatkozott és a jelen szamara még nem kelléen
kimunkalt, elméleti megalapozéasa sem teljes.

A telepitéspolitika célkitlizései az igények
és a lehetdségek lehet6 pontos ismeretén kell,
hogy nyugodjanak, és mindkettd feltarasa —
akar a népesedési, akar a telepiilési igényeket
tekintjlik, nagymértékben hidanyos. A kozintéz-
ményellatds nagy munkaval toértént kutatasa
sem tekinthet6 még szociolégiai és tapasztalati
szempontbél kelléen megalapozottnak, inkabb
atmeneti érvényld eredményekhez jutott, rész-
ben az egyes szakagazatok valtakozé és ugyan-
csak nem eléggé megalapozott igényei miatt is.
Ezek a megallapitasok vonatkoztathaték egyben
a lakds- és kommunalis politikdra is. Jelentos-
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nek kell tekintenlink e szempontbél a tényleges
helyzetek (lakotelepek) részben elvégzett, rész-
ben folyo vizsgédlatat. Kiilon feladatként jelent-
kezik még altaldban a lakads- és kommunalis
gazdalkodas helyének szabatos meghatarozasa a
teleptiléstudomany  rendszerében. Tisztultabb
képet ad az e fejezetbe sorolt természet- és taj-
védelem, valamint miiemlékvédelem; e tekintet-
ben inkabb metodikai feladatok és értékelési
alapok varnak megoldasra.

A teriiletrendezés terén a regiondlis, vala-
mint a telepiilésrendezés témakorének elsésor-
ban értelmezése var fokozottabb tisztazasra. A
rendezés fogalma atfogé, és ide voltaképpen a
teljes mivelet minden eredménye és modszere
értendd, lényegében a tervezés is. Ezért itt vol-
ra legnagyobb mértékben sziikség arra — ami
eddig tulnyomoéan hidnyzott —, hogy a megva-
l6sult allapotok kritikai elemzésével az eléké-
szit6 ' — tervez6, végrehajté — modszerekre
visszahaté kovetkeztetésekhez jussunk. Ugyan-
ezért ennek keretein belil lenne sziikség és le-
hetéség az épitési igazgatds irdnyité és végre-
hajté tevékenysége hianyzé tudomanyos alap-
jait — a tervezéshez hasonléan — megteremte-
ni, igénybevéve az igazgatiastudomany altalanos
eredmeényeit is.

Tovéabbi feladat az eddiginél egységesebb
szemléleti alap teremtése; ez id6 szerint a re-
gionédlis rendezésé tulsdgosan gazdasagféldrajzi,
a teleplilésrendezésé pedig tulsagosan épitészeti-
muszaki kiindulasu.

A regionalis vizsgalatokkal kapesolatosan,
amelyeknek terén igen nagyarianya és eredmé-
nyes munkalatok folytak, merult fel elsésorban
az a kérdés, ill. feladat, és ez vonatkoztathato
telepiilések altalanos vizsgalataira is, hogy ezek-
nek vizsgalati moédszere tudomanyos megalapo-
zottsagu legyen. A regionalis vizsgalatok mar
eddig is e szempontbol dtmeneti helyzetet fog-
laltak el a kutatas és a tervezés gyakorlati el6-
Készitése kozott.

A gazdasagi hatékonysag vizsgalatai a tele-
piiléstudoméany és fejlesztés egészében jelent6s
kezd6 lépéseknél tartanak, erre vonatkozdan
mar megalapozé munkalatok is vannak, de —
féként a matematikai maddszereknek jovébeni,
els6sorban ide torténé koncentralasaval — nagy-
mértékd fejlesztésuk szikséges, ismét az egészre
és nem csupan a tervezésre vonatkoztatva. A la-
kisépités és a hozzatartozé kommunalis l1étesit-
meények épitése, az erre vonatkozé kutatasok Kki-
szélesitésével, tovabbra is egyik legjelentésebb
kutatasi feladat a gazdasagi hatékonysag vonat-
kozésaiban.

A telepliléstervezési eléirasok tertilete egyi-
ke a leggazdagabbaknak nemcsak kutatasokban,
hanem adatszerti feldolgozasokban, eredmé-
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nyekben, kiadvdnyokban, s6t mitivekben is.
Fzekben inkabb alapjai (eredete, modszere, iga-
zoltsaga) vitasak, Osszefliggésben a tudomanyte-
rillet egészére mondottakkal, féként a kisérleti
igazolasok eddigi nehézségeivel. Ennek hianya-
ban igen nagy részben tébbé-kevésbé bevalt ta-
pasztalati megalapozottsaguak, viszont a kiin-
dulasi adatok gyakori valtozasa miatt valtozé-
konyak is. Kérdéses és vitathaté a tdalzottan te-
riiletfelhasznalasi szemlélet, mely egyes héalozati
és pontszer(, jellegzetesen térbeli rendszerd té-
méknal (pl. kozlekedés, kozintézmény, kozmii)
egyenesen félrevezetheté lehet. Ilyen rendszere-
zésben is azonban kevésbé az ujbol készités,
mint inkabb a revidedlas és féként a mutatosza-
mok szilardabb megalapozasa valhat a legfébb
feladatta. Leginkabb pedig a tervezési el6ira-
soknak a rekonstrukcios feladatokra valé atala-
kitésa, illetve fejlesztése, az eddigi tulzottan uj
telepiilési tertiletekre vonatkozé el6irasok he-
lyett. Igen hidnyos viszont a telepiilések épité-
szeti kialakitasanak kutatasa, az erre vonatkozo
elvek, moédszerek. Altalaban a telepiiléstervezési
muszaki és gazdasagi el6irasok problematikaja-
nak az alapkutatasokhoz valé fokozottabb illesz-
tése és a telepiilléshalozat egészére valé modsze-
res kiterjesztése latszik a f6 feladatnak.

A telepiiléstervezés modszerei a legtobbet
kutatott teriilet, énmagdaba véve is és mégin-
kabb akkor, ha meggondonljuk, hogy pl. a kuta-
tas modszereivel, a végrehajtds, az igazgatas, az
lzemeltetés modszereivel alig, vagy egyaltalan
nem foglalkoztunk. Rendszere tisztazottnak te-
kinthet6. A végzett munkalatok jelentés része
rem tuldomanyos, inkdbb koézvetlen gyakorlati
segédlet igényl. Ez utobbi célkitlizés azonban a
modszerekre altaldban ranyomja a bélyegét. A
vizsgalatok célrairanyuldasa nem egy esetben
tilzott — bar néha éppenséggel ettél elvonat-
koztatott — és mobdszeresebb megalapozasra
var. Eredményeinek nagymértékben igazolt és
jol rendszerezett eredményeknek Kkell lenniok.
Altalaban a metodika szemléleti alapjai, bar je-
lentés fejlédésen és tisztulason mentek at, egyes
vonatkozasokban még nem kell6képpen tiszta-
zottak: a folyamatos ujratervezés ténye a korla-
tozott szamu varosok vonatkozasdban nem jut
kifejezésre benniik, altalaban ujonnan kezdédd
és egyszeri feladatra irdnyulnak. Metodikai té-
ren a folyamatos részletbeli fejlesztés sziiksége
mellett altaldban még elvi és szemléleti kérdé-
sek tisztdzdsa sziikséges. Igy pl. Osszefiiggés
mutatkozik a folyamatosan megujulé vizsgala-
tok, tervek és az orszagos telepiiléstervezési
nyilvantartas kozott.

A varos- és kozséggazdalkodds — erre vo-
natkozo alapveté miivek ellenére — nem kells-
en muvelt és még kevésbé felszivodott teriilete
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a kutatdsoknak. Az lizemeltetés s a tervezés
kapcsolata nem tisztazott, ugyszintén tébb &lta-
lanos teleptilésfejlesztési témanak (pl. szanalds,
alépités) mikénti idetartozasa sem.

Osszevéve: a tudomdanyteriilet kutatasa
nagymennyiségl, mégis toredékes és alapjai te-
kintetében még bizonytalan szemlélet, miivelés
Osszképét adja. Rendszerezése is ezért még csak
kisérleti, iigyszintén hatarteruleteinek feltarasa.
Alapvetdéen hidnyzik maguknak a kutatdsoknak
a modszeressége, modszere. A felkutatott anyag
azonban gazdag nyersanyag, koztiik szdmos je-
lent6s, megalapozé miivei, ilyen utébbiak tébb
részteriileten is vannak. Az anvag sok részleté-
ben, ill. vonatkozdsaban maradandé is, de tel-
jes, modszeres és kielégito értékelése kiilon na-
gyobb kutatémunka témaja, melyet célszeribb
volna a kulfoldi kutatasi eredményekkel Ossze-
hasonlitva, ill. parhuzamban végezni. Jelen hely-
zetkép tehdt csupan vazlat, egy kényszerilien
gyorsan €s igy hianyosan Osszedllitott és érté-
kelt anyag alapjan, féként a jovo feladatai ki-
dolgozasanak miel6bbi megalapozasahoz. Ez
utobbinak elsésorban a hianyzoé elvi, szemléleti,
modszerbeli alapokat kell megteremteniok.”
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Mint el6ljaroban emlitettiik, az 1950-es
evek elején kezdédott ij korszak a hazai telepii-
léstudoméanyban esetleg egy most kezd6dé ujab-
bal folytatodik. Ezt arra alapozzuk, hogy 1965-
ben létrejott a magyarorszagi telepiiléstudoma-
nyi kutatoszervezet az EM. Varosépitési Tervezd
Vallalat keretében, annak Telepuléstudomanyi
Ircdaja, egyben a hazai telepiiléstudomanyi ku-
tatdsok koordinalo illetve bazis-intézeteként.
Tovabba elkésziilt és elfogadasra kerilt a tu-
domanyag tavlati kutatdsainak Un. koncepcidja,
s ennek alapjan készult uj otéves kutatasi terve.
Ezek a tények a gyakorlattal intézményesen 0sz-
szekotott, koncepcidzusan és hatarozottan ira-
nyitott, szervezett, valamennyi rendelkezésre
allé kutatoerét és helyet egybefogd tudomanyos
mukodésnek képezhetik kereteit. Ez viszont
csak az itt ismertetett eddigi fejlédés alapjan,
valamint a hianyok felismerése révén johetett
létre.

JEGYZETEK

Az emlitett munkdak bibliografiai adatainak
esetenkénti megjelolése helyett — miutan e mun-
ka célja nem tételes attekiniés, hanem jellegzetes
jelenségek feltardsa volt — itt az alabbi, osszefog-
lal6 munkakat emlitjiitk meg. Ezek nagy része a
pbibliografiai adatokat is tartalmazza. Mindenek-
elétt dr. Harrer Ferenc: ,,A hazai telepiiléstudo-
many helyzete és feladatai” c. bevezetéjét az Epi-
tés- és Kozlekedéstudomanyi Kozlemények 1965.
évi 1. szamaban (telepiléstudomanyi kulonszam),
ugyanezen szam Szemle rovatiaban pedig ..A tele-




puléstudomany hazai kiadvanyairél” c. alatt: I. Te-
telepiiléstudomanyi targyt konyvek bibliografidja,
1950—1964; II. A Telepuléstudomanyi Kozlemények
anyaganak kivonatos ismertetese, 1952—1964; III.
Az Epités- és Kozlekedéstudomanyi Kozlemények-
ben kozzétett telepiiléstudomanyi vonatkozasu ta-
nulmanyok, kozlemények, 1957—1964. — Ezen Ki-
vil: Az 1957—64. évi telepiiléstudomanyi kutata-
sok kiértékelése” (késziilt az EM. Varosépitési Ter-
vezd Vallalainal 1965-ben, témafelelés Karpati An-
dorné.) Megemlitend6 meég a varosrendezési szak-
irodalomnak a Varosgazdasagi Tanszéken dr. Bor-
biré Virgil altal keszitett, 1956-ban befejezett, kia-
datlan bibliografiaja, tovabba Faragé Kalman:, Va-
rosrendezés a felszabadulas utan (a ,,Vidéki varo-
saink” c. kotetben, Budapest 1961); a felszabadu-
las el6tti irodaimat illetéen: ,, A varosépités ma-
gvar irodalma”, dsszeallitotta Palfy Budinszky
Endre (A Korszer(i Kozszolgalat utja 11. szamu

»varosfejlesztés, varosrendezés, varosépités” c. ko-
tetében. Budapest, 1940.) TémaAja folytin a szoka-
sosnal nagyobb hazai és kiilfoldi, 1945 el6tti és
utani bontdsa bibliografiat tartalmaz szerzé: , A
modern urbanisztikai szemlélet, épitészeli megvi-
lagitasban” c., tartalmaban is a jelen Osszeallitést
kiegészité tanulmanya, az Epités- és Kozlekedéstu-
domanyi Koézlemények 1961. évi 3. szdmaban, az
altalanos tudomanyelméleti kérdéseket illetéen pe-
dig ,Telepliléstudomanyunk néhany tudoményel-
méleti kérdésérél” c¢. munkaja, az Epités- és Koz-
lekedéstudomanyi Kozlemények 1965. 1. sz.-ban,
Budapest korabbi varosrendezési terveire vonatko-
z6 adatokat szerz6 ,,Nagy-Budapest varosrendezé-
se” c¢. tanulmanya a Varosi Szemle 1949. évfolya-
maban (XXXIV. kotet), részletes bibliografiat a
,Budapest holnap” c. koitete (1959), a magyar va-

és épitészet” c. kotete tartalmazza.
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A VAROSKORZET TIPUSU TELEPﬁLESCSOPOjRTROL*

DEAK SANDOR

Mig korunk gazdasagi fejlédésére az iparo-
sodas, teleptiléshalozati fejlédésére az ezzel par-
huzamos urbanizalédéas jellemz6. Az urbanizalo-
das folyamatat a termelderék atcsoportosulasa,
ezen belil pedig a lakossag soha nem latott
meértékd mozgasa kiséri.

E mozgads a népgazdasagon belil az egyes
agak kozotti aranyvaltozasban nyilvanul meg:
a mezdgazdasagi lakossag csokkenésében, vala-
mint az ipari és egyéb lakossag novekedésében.

Masrészt e mozgas foldrajzilag jelentkezik
a lakossag effektiv helyvaltoztatasan: tartés,
vagy periodikus helyvaltoztatasan keresztil.

A tartos helyvaltoztatas abban &ll, hogy a
lakossag jelent6s része mind munkahelyét, mind
lakoéhelyét megvaltoztatja, varosokba koéltozik,
uj varosokat hoz létre: a termelGerd és a lakos-
sag egyes gocokban, wdrosokban koncentralodik.

A periodikus helyvaltoztatas abban nyilva-
nul meg, hogy a lakossag. kihasznélva a kozle-
kedéstechnika lehetGségeit, mas telepiilésekben
levé munkahelyekre rendszeresen ingazik, igy
a sok munkaalkalmat nyuajté varosok, nagyva-
rosok koriil koncentralodik. Az ilyen koncent-
ralédast elésegiti az is, hogy a vérosi funkciok
differencialédasa sziikségessé teszi a kozeli te-
lepiilésekkel valé fokozott kooperacié kiépité-
sét, ami e telepiiléseknek uj fejlédési lehetdsé-
geit nyitja meg és a véros és a varoskornyéki te-
lepiilések szorosan Osszefiiggd, egylitt funkecio-
nalé egytittesét, vdroskérzetet hoz létre.

Mind a varosi, mind a varoskorzeti kon-
centracionak megvannak a maga torténelmi-
gazdasagi feltételei, melyeket itt nem kivanunk
reszletezni. Napjainkra altalaban jellemzd, hogy
a kétféle koncentracié egyidejlileg jelentkezik
egyrészt a varosok, masrészt a varoskornyéki
teleplilések  fejlédésében, novekedésében és

" Részlet a varoskornyékkel foglalkozé nagyobb tanul-
manybol.
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hogy e koncentracié spontan fejlédés esetén
konnyen vezet egészségtelen meértékld tualnove-
kedésre.

A varos ill, varoskorzet két szempontbol le-
het tulméretezett, aranytalan:

a) az orszagos telepiiléshdldozat szempontjd-
bél, amennyiben erés szivohatasa révén mas va-
rosok, varoskorzetek fejlédését akadalyozza, és

b) onmagdban, amennyiben rosszul funk-
cionalo, koltségesen tlizemeltethetd, egészségte-
len életkorilményeket teremté formaciot képez.

Az a tény, hogy a fent emlitett koncentra-
ci6 spontan tendencidja viladgszerte érvénvestil,
onmagaban is mutatja, hogy e koncentracioban
jelentkez6 urbanizalédas mellett jelentés érvek
sz6lnak, mindenekel6tt:

a) a termelés gazdasagosabb, nagyobb egy-
ségekben valo szervezésének,

b) a szakképzett munkaer6é nagyobb valasz-
tékanak,

d) a meglevé kommunalis beruhazasok
jobb kihasznélasanak,
e) a lakossag igényes, magasabb szinten

valé kiszolgdlasanak érvei.

Ezek az érvek azonban csak a fejlédés bi-
zonyos hataraig alljak meg a helyiiket. A spon-
tdn mozgatéerék a termelés és tarsadalom fel-
aprozottsaga kozepette érvényesilnek eés egy-
mas hatésat figyelmen kivul hagyva olyan teli-
todési allapotot hoznak létre, melyet a tarsada-
lom e felaprozottsag kovetkeztében csak elkésve
észlel, még kevésbé képes arra megfeleléen;
egységesen, idében reagalni. Ilymédon az ilyen
kaotikus, a spontdn erokre bizott fejlédés -—
mire a tarsadalom feloesudik és megfelelé el-
lenintézkedéseket tesz — mar oyan allapctokat
eredményez, melyekben a korabbi érvek vissza-
jukra fordultak, a ,fejlédés” fékezi dragitja a
termelést, a lakossag életfeltételei romlanak, a




véros funkciondlis gépezete akadozik és csak
nagy aldozatok aran tarthaté lizemben, a varos
és a kornyezd telepiilések kapcsolatiban rejlé
k6lesonds elényok kihasznalatlanul maradnak.

A spontadn koncentracié val6sigos eredmé-
nyei nyilvanvalova teszik, hogy a termeléerck
és a lakossag tomorodése az urbanizalédas ter-
mészetes és elkertilhetetlen velejaréja. De a
spontan koncentracié egyre inkabb kilitk6z6 su-
lyos hibai azt is nyilvanvalova teszik, hogy e
folyamatot az eddiginél komolyabban kell ele-
mezni és tervszerten iranyitani.

Telepiiléshalézati szempontbél a koncentra-
ci6 harom nagysagrendi és egyben mindségi fo-
kozatat célszerii megkiilonboztetni:

a) a varoson belili,

b) a varos koriili (varoskorzet),

c) a tobb varos laza, de urbanizalodott Gsz-
szenovesébol szarmazo koncentraciot (konurba-
cio).

A koncentraci6 emlitett formai nagyjabol
a fenti torténelmi sorrendben mar régota Kkia-
lakultak ill. alakuléban vannak, de tudatos ter-
vezési egységet viszonylag csak rovid id6 ota
képeznek.

E tanulmény keretében a varoskorzet tipu-
st telepuléscsoporttal kivanunk foglalkozni.
mely mintegy atmenetet képez a telepulés (va-
ros) és a régié tipusu formaciok kozott. Miként
a varoson beliili koncentracié elsésorban a kis-
és kozépvarosok fejlodési perspektivgja, ugy a
varoskorzet mindenekel6tt a nagyvarosok fejlé-
désének mar eddig is kialakult és a jovében is
célravezeté modja.

Hazai tervezési gyakorlatunk a varoskorzet
tervezés fontossagara csak az utébbi idében
kezd felfigyelni. A kérdés elhanyagolasat az is
tikrozi, hogy telepiuléstudomanyi elméletiink
egészen a legutobbi idékig nem is vezette be a
varoskorzet fogalmat, csak varosrol és varos-
kérnyékrol kiilon-kiillon beszélt, amely szemlé-
letbeli magatartas (a telepiilések egymasrautalt-
saganak elhanyagoldsa) nemecsak a varoskorzet-
tervek hidanyat, hanem a varoskornyék-tervek
elhanyagolasat is eredményezte.

A varosnovekedéssel szembeni magatartas-
ban harom olyan elvi-gyakorlati hibat szeret-
nénk kiemelni, melyet a szliken értelmezett
,.varos’-szemlélet eredményezhet:

1. A wvarosfejlédés szabadjdira engedése. Ez

a magatartas vezetett egyes varosok — mind
onmagukban, mind telepiiléshalézati vonatko-
zasban valé — tulnovekedésére, ill. szervetlen,

egészségtelen fejlédésére.

2. A wdrosnovekedés biirokratikus lezdrdsa.
Ez a modszer, mely az elébb emlitett liberaliz-
mus visszahatasa, helyenként idéleges eredmé-

nyekre vezetett, mivel rovid ideig valéban fel-
tartoztatta egyes varosok novekedését. Rovide-
sen kitlint azonban, hogy ezt az eredményt azon
az aron tudta csak biztositani, hogy a varos el-
lenallhatatlan fejlédése az igazgatasi hatiarokon
tal, a varoskornyéken folytatédott tervszertit-
len, spontdan maddon.

3. A vdros és a waroskornyék kilon-kilon
valo kezelése. Ez a magatartds mindenekel6tt a
varos rendezési tervének és a varoskornyék ren-
dezési tervének kiilon tervekként vald elkészi-
tésében, kezelésében mutatkozik meg, ami meg-
neheziti a varos és kornyéke szerves egységként
val6 kezelését a funkciomegosztas optimalis
regtervezését.

Fenti hibak csak akkor keriilheték el, ha a
varost és kornyékét olyan szorosan egyttt funk-
cionald, sorskozosséget alkotd egységnek fogjuk
fel, melynek jovéjét csak egyutt, e kdlesonhata-
sok egyidejii szambavételével lehet megtervez-
ni.
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A varoskorzet funkcionalis dvezetei

A varoskorzet kiilonbozé funkcionalis részek-
re oszlik, melyek részben élesen lehatarolhatok,
egymastol elvalaszthatok, részben azonban fo-
kozatosan folynak at egymasba, kozottik nem
vonhato éles hatarvonal.

Ez bizonyos fokig természetes €s elkertilhe-
tetlen, mivel a varoskorzet €16, fejlédé organiz-
mus, melyen beliil a kulonbozé igények, ennek
megfelel6en a kiilonboz6 funkciéju teriiletek és
létesitmények allandé mennyiségi és mindségi
valtozasban vannak, egyesek egyszerre tobb
funkeciot is ellditnak és a kiilonbozé funkciok te-
riiletileg gyakran nem hirtelen szlinnek meg, ha-
nem fokozatosan gyongiilve lassu atmeneteket
képeznek. Ennek folytdn nemecsak a varoskorzet
egyes funkcionalis részeinek elvalasztasa litkozik
nchézségbe, hanem rendszerint az egész korzet
egyértelmii lehatdrolasa sem lehetséges. A va-
roskornyék kiilsé6 hataranak kijelolése szamos
komponens mérlegelése révén torténik, tehat
ritkan hatarozhaté meg teljesen egyértelmu, eg-
zakt modon, kivéve a teriileti kapesolatokban
erds torést jelenté egyes természeti (pl. nagyobb
folyo, té stb.) vagy mesterséges (pl. orszagha-
tar) hatarokat.

A varoskornyél lehatarolasa e bizonytalan-
sagi tényez6 figyeler 1bevételével és ellenére mé-
gis fontos, mindenekel6tt tervezési okokbdl, hogy
a tervezés ala vonando teriilet és telepulések Ki-
jelolése megtorténhessék.

A tervezési hatar kijelolésének e labilitasa-
bol szdrmazé hatranyok olyan mértékben csok-
kenthet6k, amilyen mélységtliek és pontosak a ha-
tarkijelolés alapjaul szolgalo el6zetes vizsgalatok
és program-elGiranyzatok. Esetleg ezek a vizs-
galatok indokolhatjak a varoskérnyék hataran
tuli tertletek, teleptilések kisebb meélységli ¢s
egyes specialis funkciok szempontjabol valo fi-
gyelembevételét (pl. a Balaton szerepe Buda-
pest lakossaga hétvégi tidilésének biztositasa-
ban).

A varoskérnyék telepiilései szempontjabol
bonyolitja a helyzetet, neheziti a funkcionéalis te-

A lakossagkoncentrdcié kiilénbozé formdi:

A) vdroson beliil, B,

rilletek kategorikus lehatéroldsat, hogy a kor-
nyékhataron beliili telepiilések nem egyforman,
mégesak nem is az anyavarostél valé tavolsaguk
aranyaban téltenek be varoskornyéki funkciot,
miutdn az anyavarossal valé kapesolat intenzi-
tasat nem annyira a légvonalbeli tavolsag, mint
inkdbb az illeté telepiilés jellege (tipusa) és a
teleptilés-kapcsolatok, elsésorban kozlekedési
kapcsolatok lehetésége hatdrozza meg.

Fenti rugalmassagra int6 megfontolasok fi-
gyelembevételével a varoskoérzeten beliili funk-
ciémegosztas, valamint a telepiilések elhelyezke-
dése ,profilja és fejlédési lehetéségei szempontj4-
bél a varoskorzetnek négy funkciondlis dvezetét
célszerli megkiilonboztetni:

1. Az anyavdros teriilete tartalmazza a jelen-
legi varoshataron beliili, valamint a varos racio-
nélis novelése folytan tovabbi beépitésre eld-
iranyzott, tavlati varoshataron belili teriilete-
ket. A viaros ilymddon kialakulé perspektivikus
hatdra, — mely egyben a varost kériilvevd zold
védéovezet belsé hatdrat is jelzi — éles és egy-
értelmd hatdrvonalnak tekintendd, melynek fel-
adata kettés:

a) egyértelmien meghatarozza azt a perspek-
tivikus varosnagysagot, melyre a tervezett
varosszerkezetet ki kell alakitani, elejét ve-

szi a varosszerkezet varosnovekedésbdl
szarmaz6 folytonos, kapkod6 maoddositasa-
nak;

b) a hatarvonal védi a varos korili zoldéve-
zetet a varos meg-megijulé spontian ter-
jeszkedésével szemben.

2. A zoldovezet tobb funkceiét 1at el a varos-
korzet életében. Ezek koziil kett6t kivanunk Kki-
emelni, mely két funkecio az 6vezeten beliili te-
riileti megkilonboztetést is sziikségessé tesz: a
varoskornyéki jellegli véds, és a varoskorzeti
jellegl idiilé-pihené-sport funkciot.

A védé6 zoldovezet fontos szerepet jatszik a
varos mikroklimajanak kialakitasaban. Megtori
a nagy erdsségli szeleket, 6vja a varost a kor-
nyék poratél és tlizemeinek levegéartalmaitol,
szabdlyozza a levegl paratartalmat és héfokat,
elésegiti a varos kedvezd szell6zését. A varos te-
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B, monocentrikus és policentrikus

agglomerdcio, C; C, monocentrikus és policentrikus konurbdcié. Vonalkdzott nagy kor: anyavdros; vo-

nalkazott kis kor:

104

vdrosias telepiilés;

iires kor: falusias telepiilés
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ruletén ugyanis az épliletek tomege, a sok bur-
kolt feliilet erésebb felmelegedése folytéan kelet-
kez6é felszallo légaramlat a varoskornyékrol a
kézpont iranyaba mutato.szélmozgéast eredmeé-
nyez. Ez annal jelentésebb, mivel a varos bels6
zoldteriiletei — egyébként igen fontos egészség-
tgyi funkciojuk mellett — nem képviselnek
olyan névényzet-tomeget, mely anyagcseréje
kapcsan a levegd széndioxid-tartalmat jelent6-
sen csokkenteni. ill. oxigén-tartalmat nédvelni
tudnad. A varoskornyeéki zoldteriiletek viszont
szamottevé lombozatukkal mar kedvezéen befo-
lyasolhatjak a varosi levegd osszetételét. A va-
roskozpont felé iranyulé légmozgas tehat azt in-
dokolja, hogy a védé zoldévezetet ne csak az
uralkod¢ ill. kritikus szelek iranyaban, hanem
gylrlszerlen alakitsuk ki a varos koriil. A védd
zoldovezet egyben szolgdlja a varosi lakossag
rovid idétartamu pihenésének, iidiilésének, spor-
tolasanak igényeit is.
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A vd’rgs.felett kialakulé légmozgds a zold védé-
ovezet gyliriiszerd kialakitasdt igényli.

Varoskorzet oOvezeti rendszerének
sémdja: 1. Anyavdros. 2. Autoném
bolygévaros. 3. Elévdrosi ovezet. 4.
Mezé6gazdasagi ellaté owvezet. 5. Zold
védoéovezet. 6. Udiiléovezet. 7. Vdros-
korzet hatdra. 8. Tdvolsdgi forgalmi
féutvonal (vasit).
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Fenti funkciokbodl értelemszertien kovetke-
zik, hogy a védé zoldovezetet nemcsak az anya-
varosnal, hanem a varoskornyék mas telepulései-
nél is létre kell hozni, miutan azok perspekti-
vikus hatdrai megallapitast nyertek.

Ilymédon a varoskorzetben kialakul a véds
zoldtertletek bizonyos szovevénye, amely azon-
ban a zoldtertileti funkecié szempontjabol még
nem tekintheté teljesnek. Ezek a zoldteriletek
ugyanis a telepiilések elhelyezkedésének meg-
feleléen alakulnak ki és igy nem mindig tudjak
kelléen kihasznalni a sajatos helyvi, természeti
adottsagokat, meglevé erdoket, vizfelileteket,
taji szépségeket stb. Ezért a varoskorzet zold ve-
déhalozatat ki kell egésziteni olyan tovabbi a
pihenés-iidiilés-sport céljait szolgald zoldteriile-
tekkel, melyek a kedvezo taji adottsagokat, szép-
ségeket kell6en kihasznaljak és a hosszabb idé-
tartamu tdilés, gyogyudiilés sziikségleteit ki-
elégitik. Természetesen ezek a teruletek nem-
csak az anyavaros, hanem az egész varoskorzet,
sot egész régié, vagy orszag lakossaganak igé-
nyeit szolgaljak és természetukbdl kovetkezik,
hogy a véaros koril nem gyuruszerten, hanem a
helyi sajatos adottsdgoknak megfeleléen helyez-
kednek el, altalaban a fokozlekedési utvonalak-
tél — ahol a varoskornyék teleptilései slirtisod-

nek — tavolabb. Tekintettel az esetleges kedve-
z6 kozlekedési kapesolatokra, indokolt lehet,
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hogy a tartés tidiilés mellett e zoldteriiletek —

bizonyos mértékig — rovid idétartamu pihenés-
re is berendezkedjenek, valtozatosabb profilt
kapjanak. :

A zoldovezet, kilonosen a vedoégylri emli-
tett feladatai azt inkodolndk, hogy abban a tipi-
kusan zoldovezeti funkciokat szolgalod telepulése-
ken kiviil mas telepiilések ne helyezkedjenek el.
Ez azonban a mar kialakult koérnyéki teleptilés-
halozattal rendelkez6 nétt varosok esetében
megoldhatatlan, annal ink&bb, mivel a varos-
korzet spontan novekedése — mindenekel6tt az
egészségtelen életfeltételekkel rendelkezé véro-
soknél, nagyvarosokndl — éppen itt vezetett er6-
teljes leteleptilésre, miutan a varossal jo kozvet-
len kapcsolattal biro, egészségligyi szempontbol
kiilonosen elényos tertiletrél van szé. E mar ki-
alakult telepiilések felszamoldsanak — egyes ki-
vételes esetektdl eltekintve — kevés a realitasa.
A korzetfejlesztésnek itt elsésorban az a feladata,
hogy a védoovezet tovabbi benépesedését meg-
akadalyozza, telepiiléseinek tovabbi novekedéset
megfelelé korlatok kozé szoritsa, ami anndl in-
kabb lehetséges, mivel a varos kozelsége (kozin-
tézményei) e telepiiléseknek a racionalis telepii-
léssor alsobb kategoriaiban valo tartasa mellett
is biztosithatja korszert kiszolgalasuk megol-
désat. A fejlesztés masik feladata, hogy a rekon-
strukecio soran e teleptiléseknek olyan profilt ad-
jon, mely zoldovezeti elhelyezkedéslikkel jol 0sz-
szeegyeztethets: pl. tidiilételepiilés, gylimélester-
melés, intenziv zoldségtermelés, alvotelepiilés,
oktatasi-tudomanyos létesitmények stb. Az emli-
tett funkciokon tul a zoldterulet jelentds erdé-
gazdasagi értéket képvisel és mint ilyen is mun-
kaalkalmat nyujt az itt elhelyezked6 lakossagnak.
Indokolt lehet a varos egyes kiszolgalé létesitmé-
nyveinek (pl. viztarolo, repil6tér stb.) védoovezeti
elhelyezése is.

A zoOldovezetben — a védéovezetben kilono-
sen — elhelyezkedd létesitmények ill. tduldte-
riiletek, sportteriiletek a varoshoz valé kozelsé-
giik és kényelmes kozlekedési kapesolataik foly-
tén erds idészakos szivohatast gyakorolnak a va-
rosra €s az abbol kifelé iranyuld ingazas zomé-
nek célteriiletét képezik.

Ami a zoéldovezet hatarait illeti, az elmondot-
takbol is kitlinik, hogy az 6vezetnek csak a bel-
s6 ill. a telepiilésekkel érintkezé hatdra allapit-
haté meg egyértelmiien, kiilsé hatarai kevésbé
egzaktak. Annyi megallapithat6, hogy a =zéld-
ovezet a f6 kozlekedési sugarak mentén keske-
nyebb lehet (a védégylrire szoritkozhat), mig a
sugarak kozott kevésbé szabdalyozzak a varos-
korzet kozvetlen igényei és a varoskorzet ha-
tarain is tulterjedhet.

Korédbban a varos koriuli erdé6k a varoster-
jeszkedés, valamint a mez6gazdasagi termelés
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tartalektertiletei, szabad prédai voltak, ami sok
helyen vezetett az erdék katasztrofalis kipuszti-
tasdhoz. Miutan nyilvanvaléva valik, hogy a
telepiiléshalézat fejlédése a gyors titemii kon-
centralédas, vdrosodds irdnydban megy végbe,
hogy a varosi, kiilénésen nagyvarosi artalmakkal
szembeni védekezés tomegméretekben nem a
varosbol valé menekiilés, hanem a varosok
egészségesebbé tétele tutjan kereshets, hogy a
varos egészséges fejlédése elvalaszthatatlan a
véaroskornyék fejlédésétél — mind szélesebb
korben kezdenek felfigyelni a varos koriili vé-
do6- és varoskorzeti jelentSségli zoldteriiletek tu-
datos fejlesztésének fontossagara. E teriiletek
kovetkezetes védelme és kiépitése csak erés koz-
ponti tervezé és végrehajto szervezet, az egész
varoskorzet egyidejli, egy koncepcié alapjan tor-
téné fejlesztése mellett lehetséges.

3. Az el6vdrosi Ovezet nem képvisel a
nagyvaros korul egységesen osszefiiggd tertiletet,
banem mindenekel6tt a varosba vezetd £6 kozle-
kedési-szallitasi tengelyek mentén elhelyezkedd,
viszonylag keskeny savot alkot. Ez az ovezet a
legalkalmasabb a nagyvarossal szoros munka-
kapesolatban levd teleptilések (alvéviaros, félauto-
ném, valamint ,,iparosodott” intenziv mezégaz-
casagi teleplilés stb.) nagyobbaranya fejlesz-
tesére, valamint az erésen zavard hatasu lizemek
(pl. vagyipar, cementipar stb.) elhelyezésére.

Az Ovezet hatdrai itt sem allapithatok meg
teljes egzaktsaggal. E hatarokat lényegében a
kHzlekedési-szallitasi technika szinvonala doénti
el, tehat ennek fejlédésével a hatarok is mesz-
szebbre tolédhatnak. Ezért az 6vezet kiterjedését
nem tavolsagban, hanem kozlekedési idétartam-
ban célszeri megallapitani, abbdél a kovetel-
ménybé6l kiindulva, hogy a rendszeresen ingazok
utazasra forditott ideje ne haladja meg a napi
1—1,5 orat.

4. A kiilso ellato ovezet a varoskorzet teriile-
tileg legnagyobb Ovezete, mely a varoskérnyéki
mez6gazdasagi termelés f6 bazisat alkotja. Itt
mar er6sen csokkennek az anyavarossal wvalo
kozvetlen kozlekedési jellegi munkakapesolatok
és helyukbe fokozott mértékben szallitdasi kap-
csolatok lépnek.

Az ovezetben lehetnek nem varoskoérnyéki
funkciokat betolté telepiilések, mint pl. nem a
nagyvarosi piacra termelé mezégazdasagi tele-
plilések, kitermel$ iparra és helyszini feldolgo-
zasra létestilt teleptilések. ]

A nagyvarosi korzet kiilsé szélén elhelyezke-
d6é autoném bolygoévarosok, melyeknek a nagy-
varostél valé tavolsaguk, valamint nagysaguk
fokozott onallésagot biztosit, fontos szerepet
jatszhatnak a nagyvaros tehermentesitésében,
s6t jelentés kornyékképzé erdvel is birhatnak,
erds vonzast gvakorolva sajat kornyékiik telept-



tozasok lehetéségét hordja magdban: jobban be-
kapcsolja a varoskérzet vérkeringésébe a vasut-
vonalak kozotti telepliléseket, eldsegiti a friss
élelmiszerek atrakas nélkiili, gyorsabb szallita-
sat, a személykozlekedési kapesolatok javulasat
stb. Ezen keresztiil erésodik sok olyan varos-
kornyéki teleptilés varoskérnyéki jellege, valto-
zatosabb profilja, melyek korabban elszigetelt-
séglik miatt korlatozva voltak varoskornyéki
funkciok ellatasaban. A kozati kozlekedés ki~
16no6sen kedvezd feltételeket biztosit ujabb tdii-
l6tertiletek bekapcsolasara és feltarasara.
Bizonyos varoskornyéki funkcick tovabbra
is megkovetelik a vasat menti, ill. helyi gyors-
vastuit menti elhelyezkedést. Igy elsésorban a vas-
utigényes ipari teleptilések és lokésszertien je-

léseire. Ezaltal az autoném varosok kifejlodésiik
ill. a kornyezé telepiilésekre gyakorolt befolya-
suk, novekvé onallésdguk aranyaban bizonyos
vonatkozasokban csokkenthetik a nagyvéaros
vonzasi korzetét és a varoskorzet hataranak visz-
szahuzodasira vezethetnek.

"

A fentiekben jellemzett varoskornyéki ove-
zetbeosztas, valamint teleptiléshalozat-szerkezet
mindenekel6tt a nagyvarosok korul alakult ki és
fejlesztheto az emlitett iranyban. Kozepes nagy-

”4,,/’ lentkezé, nagy volumenii napi ingavandorfor-
% galmat, tomeges rovid idétartamu udiilési for-
z galmat lebonyolito teleptilések.

§ A varoskorzet tipusai

Az eddigiek soran megkiséreltiik f6bb vona-

N laiban teritileti ill. funkciondlis rendszerbe foglal-
ni a varoskorzet spontan moddon kialakult és a
jovoben tovabbfejlesztheté szerkezetét.

A varoskorzet fejlédésének, kialakulasanak
legfontosabb tényezojét az iparosodasban lattuk.
Ha tehat a varoskorzetek fébb tipusait meg ki-
vanjuk kiilonboztetni, ugy mindenekel6tt az ipa-
rosodasban elért szinvonaluk ill. a telepiiléshals-

A bolygévidros éndllésodasa a vdroskorzet hatdrd-
nak wvisszahuzodasat eredményezi.

sdgu varosoknial — amilyenek a mi vidéki
,hagy’’-varosaink is — e fejlédési tendencidk
egyike-masika korlatozottabb mértékben juthat

kifejezésre.

A varoskornyéki ovezetek és telepiiléshalo-
zal valtozasat befolyasolé erdk kozil ki kell
emelni a kozlekedési-szallitdsi halozat szerepét,
melynek fejlédése a kozlekedés sebességének ni-
vekedése kovetkeztében dontd szerepet jatszik a

varoskorzet ovezeteinek alakulasaban.

Igy mindenekel6tt a nagyvarosbél kifuto
vasutvonalak, varoskornyéki villamositott gyors-
vasutak jatszottak fontos szerepet a telepiilésko-
zi kapecsolatokban és elsésorban a vasutvonal
menti telepiilések fejlodését eredményezték, mig
a vonalaktél tavolabbi telepiilések zome megre-

kedt a mez6égazdasagi profil szintjén.

Az utébbi évtizedek kozuti forgalmi fejiédé-
se jelentds valtozasokra vezetett és tovabbi val-

zatban betoltott szerepiik alapjan célszeru ezt az
osztalyozast elvégezni. Ugyanakkor azonban nem
lehet figyelmen kiviil hagyni, hogy a termelés
fejlédésének, az iparosodasnak a torvényszeru-
sogei kiilonboz6 természeti és torténelmi adott-
sagok feltételei kozott érvényestlnek, melyek sa-
jatos jegyeiket ugyancsak ranyomjak a varos-
korzetek kilonbozé tipusaira.

A teleplilések ellatasa, egymasrautaltsaga
folytan kialakulé telepiiléshdlozaton beliili hie-
rarchia, nagy vonalakban kijeloli a varosok he-
lyét, egymashoz valé viszonyat. Az igy kialakuld
telepiiléshalézat bizonyos geometrikus torvény-
szerliséget tiikréz, melyet Christaller foglalt
rendszerbe és e sémat dr. Major Jené alkalmaz-
ta a magyar telepiiléshalozatra.* (Mint e tanul-
manybél kitlinik, a magyar telepiiléshalézaton
beliil a telepiilések kozponti szerepkorén keresz-
tiil érvényesiilé kapesolatokat kifejezé geomet-
rikus térvényszertiségek jol kimutathatok.) E sé-
ma felallitja a telepiiléshalozat hierarchidjanak
maximalisan raciondlis rendszerét, melyet lehe-

* Christaller, Walter: Die Zentralen Orte in
Siidostdeutschland. Jena, 1933, Dr. Major Jend: A
magyar varoshalozatrol. Telepiléstudomanyi Koz-

lemények 16. sz. 1964.
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toség szerint megkozeliteni a tervszerd telepii-
léshalozat-fejlesztés egyik feladata.

Természetesen a valésagos helyzet ettél az

elvi allasponttdl kisebb-nagyobb mértékben eltér.
Amilyen mértékben a telepiiléshélozat e szaba-
lvos sémat megkozelitené, olyan mértékben ér-
vényesiilne a nagy (orszdgos) egységre kimuta-
tott torvényszeru szabalyossag a kisebb egysé-
geken, varoskorzeteken belll is, olyan mérték-
ben valnanak az egyes korzetek is egymashoz
hasonlova. Hogy e hasonlésiag spontdn médon az
azonos nagysagrendi egységeken belil nem ko-
vetkezett és a tervszerii fejlesztés sordn sem
kovetkezik be, annak els6sorban az eltéré helyi
adottsagokban taldlhaté a magyarazata. Arra
mar korabban utaltunk, hogy kiilénb6z6 nagy-
ségrendld varoskorzeteken beliill a varoskorzet
szerkezete a funkciok teljesebb gazdagsagat,
vagy korlatozottabb jelenlétét tiikrozheti. A to-
vabbiakban megkiséreljik a varoskorzeteknek a
helyi adottsdgok alapjan valé megkiilonbozte-
1ését.

A varoskorzeteket négy fébb szempont sze-
rint kivanjuk csoportositani:

A) foldrajzi adottsagaik,

B) szerkezetiik,

C) gazdasagi adottsagaik (az anyavaros jel-

lege) és

D) fejlesztési lehet6ségeik alapjan

A) A féldrejzi adottsagok szerint célszerii
kiilonbséget tenni sikvidéki és hegyvidéki varos-
korzetek kozott. A sik-, vagy hegyvidéki jelleg
gyakran — és hazai viszonyaink kozott kiilono-
sen — meghatarozta a varoskorzet termelési
profiljat, jellegét is. A sikvidéki korzetek rend-
szerint kedvezobb mezégazdasagi adottsagokkai
¢s jelent6s mez6gazdasagi hagyomanyokkal ill.
mezoégazdasagi feldolgozo iparral rendelkeznek,
mig a hegyvidéki korzeteket inkabb a kiterme-
16 ipar és ennek nyoman kialakult feldolgozo
ipar jellemzi.

A domborzati viszonyok hatasara kilonbozo
varoskorzeti teleptiléshalézati rendszerek jonnek
létre. A hegyvidék korlatozottabb telepitési, va-
lamint kozlekedési lehetdségei folytan ,,volgy-

D -
] @ @

Féldrajzi adottsagok kihatdsa a wvdroskorzet szer-
kezetére. 1. Volgymenti szerkezet. 2. Sikvidéki szer-
kezet. 3. Vegyes szerkezet.
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menti” _elnyl’xltabb, a sikvidéken a szabadabb
fejlédési lehetéségek folytan inkabb ,csillagala-
ku” telepiiléscsoportok jonnek létre. Meg kell
azonban jegyezni, hogy a fenti fejlédés minde-
nekel6tt a teleptiléshalézatnak a ,,vasutkorszak®
idészakara (tehat nagyvarosaink zomének kiala-
kulasa idejére) jellemzé. A kozati kozlekedés
fejlédése csokkenti a mozgalmas terep telepiilé-
sei kozotti kapesolatok kotottségét és igy uj le-
hetoségeket teremt az ilyen varoskorzetek tele-
ptléskapesolataiban. Gyakran létesiilnek varo-
sok kiilonboz6 féldrajzi formaciok talalkozasanal
,begyvidék-siksag, tenger- vagy topart stb.), ami
a varoskorzet ,.legyezoszeri” fejlodését eredmé-
nvezheti.

A varoskornyék oOvezeteinek alakulasa
ugyancsak Osszefliggést mutat a domborzati vi-
szonyokkal. A zold védo-, ill. udildéovezet felté-
telei altalaban kedvezébbek a hegyvidéki varos-
korzetek esetében, ahol a zoldovezeti bazis — el-
tekintve egyes kivételes esetektél, amikor a rab-
logazdalkodas a varoskornyéki erdoket kiirtotta
— rendelkezésre 4ll és a feladat annak tervszer(
tovabbfejlesztésében rejlik. Ilyen esetekben a
z6ldovezet kiépitésének nehézségei rendszerint
nem annyire e teriiletek mas célra valo igénybe-
vételében( ipar, lakétertilet, mezégazdasag) mint
inkdbb eroddltsagdban jelentkeznek. A sikvidé-
ki nagyvarosi korzetek zoldovezeti rendszere &l-
taldban sulyosabb hidnyossagokat mutat és azok
korrekciéja nem annyira miszaki, mint inkabb
gazdasagi nehézségekbe utkozik, mivel itt a zold-
teriiletek kipusztitdsa a mez6gazdasagi mivelés
kiterjesztésének az eredménye és uj erdok léte-
silése esetén értékes, foldmivelésre alkalmas te-
rileteket kell igénybevenni, ill. e tertiletek ter-
melésben elfoglalt profiljat megvaltoztatni (pl.
intenziv gytumolcstermelésre attérni), aminek
egyes telepiilések tovabbi sorsara is kihatasai
vannak. Ezek szerint a sikvidéki varoskorzeti
zéldovezetek kovetkezetes kiépitése rendszerint
tébb nehézséget vet fel és a telepuléshalézatban
is lényegesebb valtozasokkal jar egytitt, mint a
hegyvidéki korzetek esetében. Ami a mezégazda-
sagi ovezetet illeti, ez a hegyvidéki nagyvarosok
esetében gyakran korlatozottabb kiterjedési (a
tertilet mezégazdasagi muvelésre valo alkalmat-
lansdga folytan), kevésbé képes a nagyvaros
ilyen iranya Kkiszolgalasat ellatni, ill. fokozott
mértékben 1ép elétérbe az intenzivebb, belterje-

sebb, kevésbé teriiletigényes termelési médsze—‘

rek alkalmazasanak szukségessége.

Végiil a foldrajzi adottagokkal kapesolatban
meg kell emliteniink, hogy azok nagymértékben
meghatdrozzak a nagyvaros fejlesztési lehetdse-
geit. Altaldban az erés domborzaton elhelyezke-
d6 nagyvarosnak nagyobbak a terepadottsagok-
bél szarmazé, a varos tertileti novelését befolya-
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A lakossdg elhelyezkedése a va-
roskozponttél wvalé tavolsig sze-

rint a fejlédés két f6 fdazisiban.
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so0lo korlatai., mint a sikvidéki nagyvarosé. Ezért
hegyes terepen gyakran fokozott jelentésége van
a varoshataron kivili fejlesztésnek, a kornyéki
teleptlilések fejlesztésbe valdo bevonasanak.

B) A varoscsoportok fejlédése a torténelem
folyaman hatarozott szerkezetbeli sajatossagokat
mutat.

Tekintettel arra, hogy ebben a vonatkozas-
ban nem rendelkeziink kialakult, altalanosan el-
fogadott terminolégiaval, az alabbiakban meg-
kiséreljik az ilyen iranyu fejlédés fobb tipusai-
nak jellemzését.

A fejlédés agglomerdcié tipusu, jellegzetesen
korabbi szakaszat az jellemzi, hogy a mezégaz-
dasagi jellegl telepiilések halézataban sziget-
ként helyezkednek el a varoskorzeteket Gssze-
tarté centrumok, nagyvarosok és csaknem Kkiza-
rolag ezek szivjak fel az ipari fejlédésnek a va-
rosiasodast elémozdité elemeit. A kornyezé tele-
puilések azaltal, hogy a nagyvéros kozvetlen ki-
szolgalasat (élelmiszer, munkaerd) biztositjdk és
nélkiilozik a varosalakité létesitményeket és
intézményeket, megrekednek a mez6gazdasagi
jellegt telepiilések szintjén. E telepiilések ter-
melési profiljabol kovetkezik, hogy azokat a me-
z6gazdasagi muvelési teriiletek széles Ovezete
veszi korul és valasztja el a nagyvarostol (leg-
alabbis addig, mig a nagyvaros beépitési terii-
lete a terjeszkedés folyaman utél nem éri éket).
Az agglomeracioban az anyavaros €s a kornyéki
teleplilések kozott szigoru folé- és alarendeltségi
fliggd viszony all fenn: az anyavaros (esetleg
varosok) meghatarozza a kornyéki teleptilések
,.egzisztencialis” helyét, szerepét a varoskorzeten
beliil, esetleg elémozditja azok novekedését, gaz-
dagodasat — ugyanakkor azonban tartossa te-

szi alarendeltséguket, konzervalja a termelésben
kialakult profiljukat és varosiasodasi szintjiket.
Az agglomeracio a varosfejlédés centripetalis ti-
pusu fejlédésének megfelelé teleptiléscsoport-
szerkezet.

Az agglomeraci6 tipusu szerkezet — mint azt
mar korabban érintettik — a varosodas korai
szakaszdara ill. a varosnagysag alsobb kategoridi-
ra jellemzé. Ez azonban nem zarja ki azt, hogy
napjainkban és a jovében nagyobb varosokndl
is ne szamoljunk ilyen jellegi fejlédéssel, ku-
l6nésen iparilag elmaradott teriileteken, ahol a
nagyvaros teriileti fejlesztésének kedvez6 lehe-
téségei adva vannak. A tudatos, tervszeri tele-
piiléshalozat-fejlesztés azonban, mely a telepiilé-
sek valtozatosabb profiljanak kialakitasara, az
alapfoku ellatottsag azonos szintjének vdrosias
fokon valé biztositasara torekszik, lényegesen
megvaltoztatja a varoskornyéki teleplilések sta-
tuszat, meghagyja teriileti kulénallésagukat, de
als6- és kozépfoku kozintézmény-ellatottsagu-
kat, muszaki ellatottsagukat illetéen a varos
szinvonalara emeli 6ket, mialtal mindségileg Uj
szerkezet, konurbdcié jon létre.

A konurbacid, a nagyvaros centrifugalis fej-
lédése ill. a varosok tsszenovése folytan keletke-
zett urbanizalédott telepiiléscsoport és az utobbi
félévszazadra jellemz6 tipusa az urbanizalodas
iranyanak, noha csirai mar korabban is fellel-
heté6k — kiilénosen kitermel6 ipari korzetekben.
A konurbaci6 miszaki- és kozintézmeény-ella-
tottsagukat, laksiiriségiiket tekintve, varosias
jellegii telepiilések stirtibb szovevénye, melyek
egymassal szoros funkcionalis kapcsolatban
vannak és egylitt lényegében folyamatosan be-
épitett teruletet alkotnak.
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Vannak monocentrikus (egykdzpontos) és

policentrikus (tobbkozpontos) konurbéciok. E16b- -

biek keletkezése az egykdzpontos agglomeraciok-
ra vezethet6 vissza és azok nagymértékd iparo-
sodasa, a varoskorzet lakossdganak - hirtelen,
nagymeérték(i teriileti és lakstrtiségbeli noveke-
dése folytan jottek létre (London, Parizs stb.)
Utébbiak tobbkozpontos agglomeraciokbol fej-
16dtek és foleg kitermel6 ipari korzetek jellegze-
tes formaciéi, ahol a termelés jellege egymashoz
viszonylag kozel fekvé teleptilések egyidejli gyors
varosiasodasat eredményezte, (pl. Ruhr-vidék,
sziléziai iparvidék stb.). Hasonlé konurbacio
(Verstdadterung) kialakulhat nem Kkitermel6é ba-
zison, mas, torténelmi-gazdasagi adottsagok ha-
tasara.* De létrejohet policentrikus, kiilénosen
nagy kiterjedésii konurbacié t6bb monocentrikus
konurbacio 6sszenovése altal is. (pl. az Egyestilt
Allamok keleti partvidéke: Washington—Balti-
more—Philadelphia—New York—Boston).

A tobbkozpontos, policentrikus agglomeraci-
ok és konurbdaciok korabbi értelmezésiink szerint
mar nem tekintheték varoskorzetnek, hanem at-
menetnek a varoskorzet és gazdasagi korzet, ré-
gio kozott.

Az agglomeracio és konurbacio emlitett jel-
legzetes tipusai spontan fejlédés eredményekeént
alakultak ki a gazdasagi fejlédés, a termelés ten-
dencidjanak megfelele6n és mindkét teleptilés-
csoport taralmaz olyan pozitiv elemeket, melyek
a fejlédés torvényszerd velejaroi. De tartalmaz-
nak ugyanakkor negativ elemeket is, ami az agg-
lemeracional elsésorban a varoskorzeti telepii-
lések kozotti szinvonalbeli aranytalansagban,
egyes telepliléseknek a fejlédésben valé vissza-
maradasaban, mostohdbb kezelésében, a konur-
béciénal pedig az ellenkezé végletben, a telepii-
lések differencidldsdanak hidnyaban, egészségte-
len mértékl Osszenovésiikben jelentkezik, ami-
nek az egész telepiiléscsoport raciondlis és gaz-
dasagos funkcionaldsa vallja karat.

C) A varoskornyék telepuléshalézata része az
orszagos teepiléshalézatnak és igy fejlesztésére
az orszagos telepuléshalozat torvényszertségei,
fejlesztési iranyelvei érvényesek. Ezen beliil
azonban a nagyvaros kozelsége, befolyasa olyan
adottsag, mely e telepiilésekkel szemben kiilén-
leges kovetelményeket tamaszt, ill. szamukra
kiilonleges lehetéségeket nyujt és igy donté mo-
don hatarozza meg fejlédésiiket, sajatos helyii-
ket és szerepiliket a telepiiléshal6zaton beliil.

A nagyvaros vonzaskorzetébe tartozo telepii-
lések halézatara és az egyes telepiilések profilja-

* Egy ilyen sajatos elvarosiasodott teriiletrél
sz0l6 tanulmanyt ismertet Dr. Major Jené a Fold-
rajzi Ertesitd 1964. 2. fiizetében: Kreuzlin, A.: Wer-
den und Geflige des rhein-mainischen Verstiadte-
rungsgebietes.
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ra a nagyvaros két adottsaga van donté befo-
lyassal: jellege valamint kézponti szerepkére és
lényegesen befolyasolhatja azt a varos nagysa-
ga, mely azonban mindenekelétt e két tulajdon-
ség eredményeként, fiiggvényeként foghatéd fel.

A tovabbiakban megkiséreljiik a nagyvaro-
kat és varoskornyéki telepiiléseket, majd a va-
roskorzeteket fejlédésiik szempontjabdl olymo-
don csoportositani, hogy abboél bizonyos elvek,
tanulsagok, gyakorlati feladatok leszirheték le-
gvenek.

A telepiilésjelleget dontéen és jellegzetesen
azok a lokéalis adottsagok hatarozzak meg, me-
lyek a telepiiléseknek a telepiiléshalézaton be-
14l betoltott sajatos szerepével vannak osszeflug-
gésben. A teleptilésjelleg a telepuléshéalozatban
betoltétt olyan funkeié jelleg tulajdonsag, mely
a telepilés lakossaganak a kiilonb6z6é termelési
agakban (iparforgalom-mezégazdasag-kiszolga-
las) valoé megoszlasaban tukrozédik. A teleptilés-
jelleg nagymértékben befolyasolhatja a teleptli-
lésnagysagot, amennyiben az ipari jelleg serken-
t6en, a mezbégazdasagi jelleg bizonyos hataron
tal fékezéen hat a lakosszam novekedésére. A
fejlédés iranya altalaban a mezégazdasagtol az
ipar felé mutat és ennek megfeleléen a telepi-
léshalézat gyors atrétegzédése van folyamatban.
Tekintettel arra, hogy az anyavaros jellege don-
téen befolyasolja a varoskornyeki telepiilések
halozatat és profiljat, ez az atrétegzédés jelento-
sen kihat a varoskornyéki telepiilések fejlédéseé-
re is.

A varosok jellegét illet6leg a varoskérnyéki
telepulések szempontjabol hazankban a kovetke-
z6 kategoriakat célszerti megkiilonboztetni*:

1. Ipari varos

(609, foélotti ipari, 15—30%, ,.egyéb”, 10%
alatti agrar népessség).

a) Kitermel6ipari (banyaipari) varos

Egyoldaluan ipari profil jellemzi. Szerkeze-
tét a termelés teriileti jellege hatarozza meg.
Eszerint lehet témor, amikor a munkahelyek kon-
centraltan helyezkednek el (pl. Komld, Vérpalo-
ta, Ajka) és laza, amikor a munkahelyek szét-
szortsaga folytan t6bb telepiilés Gsszendvésébol
keletkezett (pl. Tatabanya). Elébbi esetben a
munkahely szivohatast gyakorol a kérnyezé me-

zGgazdasagi jellegli telepiilések lakossagara, mi-

* A kategorizalasnal Dr. Major Jené: A magyar
varoshalézatrél c. tanulményanak elemzését vettitk
alapul (Telepiiléstudomanyi Koézlemények 16. szam.
1964.) Az ott kozolt csoportositéson jelen tanul-
many sajatos vizsgalati tertiletének megfeleléen,
némi modosilasokat (6sszevonast ill. bévitést) al-
kalmaztunk.




altal e telepiilésekben jellegzetesen vegyes (két-
laki) életmod alakul ki, utébbi esetben a kor-
nyékre gyakorolt befolyas inkdbb az élelmiszer-
ellatas igényével jelentkezik.

A banyakincsekre valé ,ratelepiilés” jelent6-
sége a szallitas-kozlekedés fejlédésével csokken.
Kiilonésen meérlegelend6 belathaté idén beliil
kimertil6, vagy gazdasagtalannd valé banyak
esetében, amikor a telepiilésfejlesztést fokozott
mértékben hatdarozzdk meg a kapcsoldédd egyéb
iparagak és a vérosalakité tényezék sajatos ér-
dekei.

b) Jellegzetesen egyiizemi feldolgozé ipari
vdros.

Ide olyan fiatal varosaink tartoznak, melyek
létiiket egyetlen nagyszabasu ipari létesitmény-
nek koszonhetik, (pl. Ozd, Kazincbarcika, Duna-
ujvaros). E varosok koziil a mezégazdasagi kor-
nyezetben létesiilék jelentés kornyékképzé ero-
vel birnak, amit kozponti szerepkoriikon tulme-
néen tovabb novel az a tény, hogy a termelés és
a lakossag foglalkoztatasanak érdekei rendsze-
rint az ipari profil bovitését kovetelik (pl. nok
foglalkoztatasi) és ez a varos tovabbi fejlédését
eredmeényezi.

2. Ipari jellegii vdros kozponti szerepkorrel

(40—60°/, ipari, 40—50%, ,.,egyéb” 15%, alatti
agrar népesség).

E csoportba tartozik nagyobb varosaink zo-
me (Budapest, Miskole, Pécs, Gyér, Szombathely,
Székesfehérvar). E varosok sokoldalu kapcsolat-
ban vannak a kornyék telepiiléseivel: az ipar
er6s vonzast gyakorol a kornyék lakossagara, a
véros ellatdsanak igénye és munkaeré-elszivo
hatésa a varoskornyék mezégazdasagat az inten-
zivebb termelésformédk keresésére és bevezetésé-
re serkenti, fokozott igény jelentkezik a varosi
lakossag pihenési, tdiilési, sportoldsi igényének
varoskornyéki kielégitésére. A varos fejlesztése,
rekonstrukeioja, a rekonstrukcié racionilis iite-
mezése, a varos ellatasanak, kiszolgalasanak gaz-
dasdgos szervezése kiilonés médon megkdoveteli
a varoskornyéki telepiilésekkel valé szoros
egyuttmukodést, koordinalast.

3. Kozponti szerepkorit vdros

a) A teljesség kedvéért megemlitjiik, hogy
orszaghatarainkon kivil ,tisztan” koézponti sze-
repkord, politikai-igazgatési varostipussal is ta-
lalkozunk: pl. Réma, Ankara, Brasilia, Canber-
ra, Washington. 3

b) Kozponti szerepkdarti vdros iparral, ill. ve-
gyes termeld jelleggel

(20—40%/, ipari, 40—60°/, ,,egyéb”, 10—30%,
agrar népesség).

A varoskornyéki teleptilésekkel valé kapeso-
lata annyiban kiilonbozik az el6z6 kategoriaktol,

hogy abban kisebb szerepet jatszik a munka-
kapesolat, a varosi lizemek munkaer6-szivo ha-
tasa. A varosnak a kornyékkel szembeni igénye
dontéen ellatas-kiszolgalas jellegi, a tehermen-
tesités igényével minimalis mértékben lép fel.
(pl. Kaposvar, Eger, Nyiregyhaza stb.)

4. Agrar varos

(15—30%, ipari, 20—40%, ,.egyéb”, 35—609/,
mezégazdasagi népesség).

A varoskornyéki teleplilésekkel valé kapeso-
latai a hasonlé termelési jelleg és kisebb kozpon-
ti szerepkor folytan lényegesen lazabbak, mint
az el6zo6 varostipusoknal. (pl. Maké, Turkeve,
Hajduboszormény, stb.)

Fenti kategorizalassal kapesolatban meg kell
jegyezni, hogy

a) a jelen tanulmanyunk szempontjabol ben-
nilinket elsésorban érdeklé nagyvarosaink a 2.
€s 3. kategoriaban foglalnak helyet,

b) az ipari fejlédés kapesan varosaink allan-
do atalakulasban, fejlédésben vannak; a fejlédés
a kozbenso alkategoriakon keresztiil mindkét ol-
dalrol a legfejlettebbnek tekinheto 2. kategoria
felé (ipari jellegli varos kozponti szerepkorrel)
iranyul.

D) A fejlesztés lehetésége szerint meg kell
ktlonboztetni:

1. novelheté varosokat, melyek tertletileg,
vagy lakstlriségben racionélisan fejleszthetok;

2. nem névelhet6 varosokat, melyek tertleti
vagy lakslruiségbeli fejlesztésének olyan termé-
szeti, szerkezeti, miszaki, vagy anyagi akada-
lyai, nehézségei vannak, melyek indokolttd te-
szik, hogy jelentésebb fejlesztés sziikségessége
esetén annak utjat a varos hataran kivil, a va-
roskornyeéki telepiilések fokozott bevonasaval
keressuk;

3. tehermentesitendé varosokat, melyek fej-
lesztése, korszerlsitése a varos egyes teriletei-
nek olyan lazitasat, a lakossagnak vagy tlizemi
létesitményeknek olyan mérva atcsoportositasat
teszi sziikségessé, ami célszeriien mar nem old-
haté meg a varoshatarokon belil, csak decentra-
lizaci6 (a varoskorzeten Kkiviili telepiilésekbe
valé kitelepités), vagy dekoncentracié (a varos-
kornyék teleptiléseibe valo, tehat a varoskorze-
ten belil marad6 atcsoportositas) utjan.

A nem novelhetd és tehermentesitendé varo-
sok esetében kiilonds jelentésége van a varos-
korzet szemléletti fejlesztésnek.

A nagyvaros fejlesztésének lehetéségeit je-
lentésen befolyasolhatja — esetleg el is dontheti
—— a meglevé Uzemek, munkahelyek terileti el-
helyezkedése. Ha azok a varos perifériain talal-
hatok, ugy az itt dolgozok részére a varoskor-
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nyéki telepiilések - kényelmesebb elhelyezést

nyujthatnak, mint maga a nagyvaros.

A varoskorzetek fejlédését befolyasolo té-
nyezék kozott fontos szerepet jatszhatnak gaz-
dasagpolitikai, igazgatasi, néha tisztan politikai
szempontok is. Igy példaul orszagon beliili poli-
tikai, gazdasagpolitikai szempontok déntéek le-
hetnek egyes tertiiletek, egyes termelési agak
fejlesztésében, igazgatasi megfontoldsok pedig
egyes varosok kiemelésében, kozponti szerepko-
rének novelésében, kozigazgatasi vonzaskorze-
tének meghatarozasaban. Ezek a tényezdk a ter-
meészeti-gazdasagi adottsagok mellett masodla-
gos szerepet jatszanak, azoknak nagymértékben
[uggvényei, de a természeti és gazdasagi adott-
sagok hatasat jelentés mértékben fokozni, vagy
visszaszoritani képesek. Egyes esetekben politi-
kai megfontolasok elsédlegessé valhatnak és
olyan nagyvarosi korzetek kialakulasara vezet-
hetnek. melyek a tovabbiakban kornyékképzé
erévé, jelentds gazdasagi tényezévé valnak még
akkor is, ha kezdetben a természeti és gazdasagi
adottsagok ellentmondanak a varoskorzet fej-
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lesztésének (gondoljunk pl. Leningrad—Péter-
var vagy Brasilia esetére).

Politikai adottsagok befolyasoljak az or-
szdghatar kozelében elhelyezkedé nagyvéarosi
korzetek kiterjedését és fejlédését is. Ilyen ese-
tekben ugyancsak gyakori, hogy a természeti és
gazdasagi adottsagok megfelelé kihasznalasa
nehézségekbe litkozik, kuldénésen olyankor, ami-
kor az allamhatarok a nagyvarosi korzet kiala-
kuldsa utdan megvaltoztak és ennek folytan a
varoskorzet részbeni atszervezése valik sziiksé-
gessé. Ilyen példakkal talalkozunk hazinkban
(Sopron, Szeged stb.), de taldlkozunk az ellen-
kez6jével is, hogy ti. a novekvé nemzetkozi
egyuttmikodés, a javulé allamkozi kapesolatok
elémozditjdk a hatarmenti varoskorzeteknek
egyes gazdasagilag indokolt vonatkozasokban az
allamhataron tal valé kiterjesztését (pl. csehszlo-
vdk—magyar hatdrmenti regionalis koordina-
ci6). A hatarmenti varoskorzetek ilyen fejlédé-
sével tavlatban mindinkabb szamolni lehet, ami
ezeknek a korzeteknek 1j fejlédési perspekti-
vait nyitja meg.



A NEPESSEG-REPRODUKCIO NEHANY TENYEZOJENEK VIZSGALATA
BACS-KISKUN MEGYE HAROM TELEPULESEBEN

FULOP DENES—DR. RENDES LAJOS—BOHM ANTAL

Hazankban aziparosoddssal, a mezégazdasag
kollektivizaldsaval jelent6és tarsadalmi valtoza-
sok kezddédtek, melyek eredményeként tarsadal-
mi struktirank korabbi ardnyaiban nagymérvii
eltolédas tortént az iparban foglalkoztatottak ja-
vara. E tarsadalmi véaltozdsok egyik fontos moz-
zanata a nagyon gyors varosiasodas, mely vilag-
visznylatban is érzékelheté. Hazankban a varosi-
asoddsnak egyik formadaja a népesség falurdl va-
rosba torténé migraciéjaban figyelheté meg. Ez
a valtozds a mezdégazdasiagban foglalkoztatottak
csCkkenését, a falvak lakossidgédnak fogyasat, és
a varosok létszam-emelkedését jelenti. A varo-
siasodas tendencidja kihat a lakossag életmod-
jara, szemléletére, megvaltoztatja vagy befolya-
lyasolja a lakossag igényeit s ezen beliil termé-
szetesen lakohaza, hiazanak berendezése, s6t te-
lepiilésének jelleg irdanti igényeit is.

Szociolégiai felmérésiink két falura (Harta,
Kunszentmiklés) és egy mezdvarosra (Kiskunfél-
egyhaza) terjedt ki. Témank vizsgalatanal igény-
be vettiik a nevezett telepiilésekkel kapesolatos
KSH adatokat, s az illetékes Tanicsok helyi
anyagiat. Ezt kiegészitettiik sajat reprezentacids
felmérésiinkkel (a reprezentacié fokat 1d. 1. sz.
tablazat), majd ankétokkal, személyes beszélge-
tésekkel zartuk az anyaggytijtést.

E harom alfoldi telepiilés vizsgalata azt mu-
tatja, hogy a népesség alakuldsiban olyan ten-
dencidk hatnak, melyeket a tavlati fejlesztési
tervekben nem lehet elhanyagolni. Bar felméré-
sink harom sajatos teleplilésre korlatozodik,
ugy véljik, néhany altalunk vizsgalt probléma
tilné a helyi sajatossdgokon és bizonyos fokig
altalanosithaté megéllapitasokat enged szamunk-
ra.

* Jelen tanulmény a hérom telepiilésre végzett szélesebb
kor(i altalanos telepiilésszociolégiai felmérés soran nyert
adatokra tamaszkodik, és igy egy nagyobb, Osszefoglalo
munka egyik fejezetének tekintendd.

g8 Telepliléstudoméanyi Kozlemények

1. sz. tabla
A kérdoives felmérések reprezentdciéjanak
foka (%)
A telepliles neve: Csalidok esetében: 15 évnél id-nél
Harta 15,2 (200 csalad) 11,1 (506 £6)
Kiskunfélegy-
haza 10,3 (896 csalad) 10,1 (2436 f6)
Kunszentmiklés | 11,2 (261 csalad) 10,8 (667 £6)
Osszesen: 1357 csalad és 3609 £6

1 .A népesedés alakulasanak fobb mutatoi

A harom telepiilés lakossagszamanak alaku-
lasa a torténeti fejlédés sajatossagai miatt kiilén-
b6z6, mégis rejt magaban azonos tendenciat. A
két kozség lakossaga 1960 ota évenként kimutat-
hatéan rendszeresen csokken; a mezévarosi la-
kossdgnal ez a tendencia szintén megfigyelhetd,
azonban olyan minimalis, hogy inkabb stagna-
lasnak tekinthetd.

A lakossiag szamanak alakuldsaban szerepet
jatszik az élveszuletések és a haladlozasok ara-
nyanak kilonbsége. Ez eredményezi a lakossag
természetes szaporodasat, illetve fogyasat.

A szamok vildgosan mutatjak a természetes
szaporodas évenkénti alakuldsat. Ahhoz, hogy a
természetes szaporodds ilyen alakulasat értékel-
ni, egymashoz és az orszagos atlaghoz viszonyi-
tani tudjuk, szlikséges az 1000 lakosra jutd évi
természetes szaporodas kimutatésa.

Az évenkénti 1000 f6re juté természetes sza-
porodas alakuldsidban nagy a véletlen tényezék
szerepe, emiatt a természetes szaporodas éven-
kénti ingadozasabol kilonosebb kovetkeztetése-
ket levonni nem lehet. Megbizhatébbak a hosz-
szabb idészak atlagai, — jelen esetben 5 év at-
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2. sz. tdbla

A lakossdg szdmdnak alakuldsa

1930 1941 1949 1960 1961 1962 1963 : 1964
Harta 4622 4853 5729 5964 5723 5602 5564 ‘ 5424
Kkfhaza 31754 31812 31470 33126 329224 32719 . 32684 32795
Kszmik- ;
16s 8406 8220 8239 8198 8087 7982 7900 ;- 17852
3. sz. tabla laga — ugyanis az esetleges, véletlen tényezdk
A lakossig természetes szaporoddsdnak jobban kiegyenlitik egymast. Ez az atlag azt mu-
alakuldsa tatja, hogy a vizsgalt helységek természetes sza-
) porulata az orszagos atlag alatt marad.
A lakossag tényleges szaporodasat, illetve fo-
1208 1959 HRD 0L S96s SHPRIALS gvasat a természetes szaporodason kivil az oda-
és elvandorldsok is befolyasoljak.
L96 SWAOSRNOL SRS T gut Y A lakossig tényleges szaporodasat, illetve
Harta 2. 46 SO s 5150 41T L5 8Enu3 9 dd : i . . = -
3 30 21 17 23 15 22 13 iogyasat az oda- és elvandorlasoknak a természe-
tes szaporoddssal valé egybevetésébdl allapit-
i 659 537 471 ‘451 436 460 445 hat]uk’ meg. Ezek a szimok (’ld. 3. és 5. sz. tab-
Kkthiza 9 308 354 364 316 383 354 327 la) eltérnek a lakossag szdmdanak tényleges ala-
3. 244 183 “107, 1135% 630810688118 kulasatél (1d. 2. sz. tédbla). Ennek okai a kovet-
kez6k: A lakossig szdmdinak felmérése minden-
Teahaianly ey Shi 98 95 106 105 kor meghatérozott idc'ipontban, januér l—én, vi-
Kszmiklos 2. 67 98, 97 -89 FETISERT7SEE] szont az élvesziiletettek, az oda- és elvandorlék
3. 154 16rac22 § 8 ORI S29 RaRd 2 szamanak felmérése egész évi, folyamatosan be-

(1. az élvesziiletettek szama,
2. a halalozasok szama,
3. a természetes szaporodas.)

4. sz. tabla

Az évi természetes szaporodds alakuldsa 1000
fore szamitva

Ev Harta  Kkfhaza Reemae Opszge:
1960 2.9 3.2 2,6 45
1961 40 41 11 44
1962 27 1.6 3.0 21
1963 3,9 3,2 3¢ 3,2
1964 2,4 3,6 2,8 3L
5. sz. tabla

Az oda- és elvdndorldsok évenkénti alakuldsa

Harta Kkfhaza Kszmiklés
odavand. elvand odavand. elvdn,s odavénd. elvand

1960 122 297 824 980 316 393
1961 157 246 909 976 242 330
1962 149 198 873 1018 284 377
1963 94 226 965 954 240 329
1964 919 921

114

szerzett adatok alapjan torténik. Tovabba az
oda- és elvandorlas adatait a KSH a ki- és be-
jelentésekbdl gytijtotte ki, ami szintén torzitési
lehetéséget ad.

o
pise
e e =
31

28,

27

KISKUNFELEG YHAZA KUNSZENTMIKLOS

—————— orszagos atlag
Az évi természetes szaporodds alakuldsa 1000 fére
szdmitva, az 1960—64 évek dtlagdban.

A lakossag szdmanak jov6beni alakuldséra
kihat a hazassagkotések szama.

6. sz. tabla
A hdzassagkotések szdmdnak évenkénti
alakuldsa
Ev Harta Kkfhaza Kszmiklés
1960 40 309 94
1961 35 278 68
1962 32 308 61
1963 27 299 67



A hazassagkotések szama dltalaban csokken,
vagy stagnéal. Ez a tény is aldtdmasztja a ter-
mészetes és tényleges szaporodas iranyzatabol
alakitott képet.

Vizsgalatunk a népesedés alakulasat el6idézé
legfontosabb okokra is kiterjedt, igy: a munka-
erg-mérleg valtozésaira, a lako- és lakaskoriil-
ményekre, valamint a csaladok kulturalis és ci-
vilizdcids cikkekkel vald ellatottsdgara és egyéb
tényezokre.

2. A munkaerémérleg mint a népesedés
alakulasara haté tényezo

A népesedés, klilonosen az elvandorlas vonat-
kozasaban nagy jelentdsége van a munkaerd-
mérlegnek, vagyis a helyi munkaerdkindlat és a
munkalehetéségek alakulasanak. Kilonosen fon-
tos az Gjonnan munkabaallok, altalaban a fiata-
lok és a nék munkalehetéségeinek figyelembe-
vétele. A munkaerd mérleg nemesak az elvan-
dorlasokra, hanem az ingazasra is kihat.

7. sz. tabla
A helyben dolgozék és az ingdzék ardnya (%)
(A reprezenticios felmérés alapjan.)

Harta Kkfhéaza Kszmiklos
Helyben
dolgozdk 81,4 88,1 76,7
Ingazok 18,6 11,9 23,3
Osszesen: %, 100,0 100,0 100,0

A munkalehetoségek a harom helységben 1é-
nyegesen kiilénboznek. Harta kimondottan me-
zogazdasagi jellegli falu, ahol a munkalehetdsé-
gek a harom jol miikodo, gazdag termelészovet-
kezetben biztositva lennének, azonban az ujélag
jelentkez6 munkaerdk, kiilénosen a fiatalok nem
akarnak a mez6gazdasidgban dolgozni. Az 4ltala-
nos iskola igazgatéjanak adatai szerint az idén
végzett nyoleadikosok 60%j-a tanult tovabb ko-
zépiskolédban, 30%,-a pedig ipari tanulénak ment.
A fiatalok a mez6gazdasagban csak ipari jellegfi
munkat vallalnak, pl. traktorosnak mennek, vi-
szont nemigen vallaljak a foldmunkat, az allat-
gondozast. Az egyik termeldszovetkezet elndke
elmondta, hogy megprébaltak tehenésztanulékat
rendszeres fizetéssel felvenni, de jelentkez6 nem
akadt. A fiatalok alacsony szdmara mutat az is,
hogy a termel6szovetkezeti tagok koratlaga 45—
50 év kozott van. Annak ellenére, hogy a hartai
termel6szovetkezetekben az atlagkereset az ipa-
ri atlagkereset folott van, a fiatalok tobbsége
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meégis az ipari munkat, tehat az ingazast vagy
az elvandorlast valasztja, mivel ilyen munka-
lehetéség a kozségben gyakorlatilag nincs. Ez
arra mutat, hogy a mez6gazdasidgi munkaktol
valé tartézkodéds nem elsGsorban anyagi okokra
vezetheté vissza. Bar a termeldszovetkezetek
rendszeres havi készpénzfizetést biztositanak, ez
sem jelent elég vonzer6t. Az ingazasnak és az
elvandorlasnak az okait abban latjuk, hogy a
fiatalok kulturalis, civilizaciés igényeit a falu
nem tudja kielégiteni, az urbanus foglalkoza-
sok sokkal jobban vonzzak 6ket a munka kultu-
raltsaga, a meghatarozott munkaid6é stb. miatt.
Mindehhez a mez6gazdasiagi munkak iranti el6-
itélet is hozzajarul.

Hasonl6é a helyzet Kunszentmikléson, azon-
ban itt néhany ipari Gzem is mukdodik. 1964. au-
gusztusa 6ta lizemel egy vasszerkezeti gépgyar,
amely a tavlati tervek szerint mintegy 500 f&t
foglalkoztat majd, jelenleg azonban csak kb. fél-
szdz munkdsa van. Ezenkivil tejlizem, malom
van a kozségben, tovabba haziipari szovetkezet,
amely kb. 800 bedolgozo nét foglalkoztat, és kb.
400 kornyékbelit 1at el munkaval. Ezek a mun-
kalehetoségek nem kotik le a helyi munkaer6t,
amif az is mutat, — amint azt a 7. sz. tdblazat-
ban feltiintettiik, — hogy a vizsgalt harom tele-
pulés kozil Kunszentmiklésrél ingdznak legna-
gyobb aranyban. Ebben Budapest kozelségének
és a jo kozlekedési viszonyoknak is nagy szere-
pe van.

A kozség harom termelészovetkezete igényli
a fiatal munkaeré6t, viszont a helyzet ebben a
kérdésben is hasonlit a Hartdnal mar leirtakhoz,
vagyis a fiatalok nagy tobbsége inkabb a varo-
sias munkakoroket valasztja. A helyi altalanos
gimndziumban az idén végzettek kozil 209,
egyetemre és féiskolara, 20%, adminisztraciés
munkara a jarasba ment, a fennmarado 60%,
nagy része Budapesten véallalt munkat. A kun-
szentmiklosi kollégiumban 17-en érettségiztek az
idén, koziiliik 12 egyetemre vagy féiskolara ke-
riilt, egy katonatisztnek ment, a tobbi ipari ta-
nulénak 4llt. Ezek a fiatalok még a jarasban
sem szivesen helyezkednek el. Még ha helyben
lehetéség is kindlkozik ipari szakmat tanulni,
akkor is el6nyben részesitik a pesti vagy mas
nagyvarosi munkahelyeket. Az emlitett vasszer-
kezeti gépgyar tiz ipari tanulét kivant felvenni,
azonban mindossze harman jelentkeztek. Az
id6ésebbek viszont itt szeretnének munkat taldl-
ni. Ugyanez a vasszerkezeti gyar, amely ipari
tanulét alig tudott felvenni, tiz Gj munkahelyé-
nek betoltésekor szdzaval valogathatott a jelent-
kez6kbol.

Lényegesen kedvezébb a helyzet Kiskunfél-
egyhézan, amely jelentdés iparral rendelkezik. A
vérosban 13 ipari és javité tzem miikodik, eb-
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b6l 5 allami, 9 szovetkezeti ipari lizem. A varos

ipari fejlédében van, erre mutat, hogy a Kiskun-.

félegyhaza iparanak évi termelési értéke 1960-
hoz viszonyitva 1964-re 54,5%,-kal emelkedett.
Az ipar fejlodésével egylitt novekszik a munka-
lehetéségek szama. A kovetkezd oOtéves terv-
ben a vegyipari gépgyar alkalmazottainak szama
1030-rél 2000-re, a villamosszigetel6 gyar alkal-
mazottainak szama 680-rol szintén 2000-re emel-
kedik. Az Ossziparban mintegy 2500—3000 f&vel
fog novekedni a foglalkoztatottak szama. Ez az
1958 6ta tarto jelent6s iparosodas kedvezéen hat
a népesedés alakuldsara, amely a természetes és
tényleges szaporodasat, valamint a népesség ala-
kulasat mutaté tablaknal lathaté.

Béarmilyen kedvezden alakult is a félegyhazi
iparosodas, a helyben jelentkez6 munkaerét —
a varos vezetéinek véleménye szerint — nem
tudja teljesen lek6tni. Ez a munkaer6 a mezé-
gazdasagbdl kikeriil6kbél, eddig nem dolgozo
nokbol és a felnévekvs uj nemzedékbdsl adodik.
A helyi szakemberek elmondtik, hogy a varos
termeldszovetkezeteiben ugyanakkor munkaerd-
hiany van.

A munkaerémérleg alakuldsidt mindharom
vizsgalt helységben befolyasolja az ingazas (lasd
7. sz. tablat).

8. sz. tabla
Az ingdzok foglalkozdsi dgak szerimti
megoszldsa
(Reprezentaciés felmérés szerint, 9/;)

Harta Kkfhaza Ksl'lggik-
ipari dolgozé 61,4 53,6 44 4
alkalmazott 24,6 21,6 38,4
mezé6gazd. dolgozé 14,0 05 12,1
eértelmiségi 0,0 4,6 2.0
egyeéb dolgozo 0,0 12,7 3,1

100,0 100,0 100,0

A 8. sz, tablabol vilagosan kitlnik, hogy az
ingazok nagy tobbsége az ipari dolgozokbodl és
alkalmazottakbol adédik. A mezégazdasagi in-
gazok viszonylagosan magas ardnya tobbnyire
abbdl adoédik, hogy az ilyen dolgozék, habar a
kornyéken dolgoznak, a kozség jogi hatarain ki-
vil vallaltak munkat.

A harom teleptilés koziil legtobben Kun-
szentmiklosrél ingaznak (az dsszdolgozok 23,3%-
a). Ennek okai kozott mar megemlitettiik a helyi
kevés munkalehetéséget, Budapest kozelségét és
a jo vasuti osszekottetést. Szerepet jatszanak to-
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vabba e kozség hagyomanyai; ugyanis az inga-
zas itt mar tobb évtizedes jelenség. Ezt mutatja
az intergeneracios mobilitas altalunk felvétele-
zett alakulasa is, amely szerint a jelenlegi ipari
dolgozok 72,3"/-ban korabban is ipari f&fog-
lalkozast folytatott. Az intergeneraciés mobili-
tas mutatoi szerint pedig a jelenlegi 15—25 éves
ipari dolgozok apai 33,3%-ban voltak ipari mun-
kasok, tehat olyan idészakban, amikor Kun-
szentmikloson ipari létesitmény még nem volt,
vagyis masutt nyertek foglalkoztatast.

A Kunszentmiklésrél ingazok 61,6Y/;-a Buda-
pestre jar dolgozni. Az ingazok nagy tobbsége,
haromnegyed része naponta tér haza, amit a vi-
szonylag jo kozlekedés tesz lehetévé. De még igy
is napi 6-—8 orat toltenek utazassal és varako-
zassal, s ez kihat szabadidejiuk kihasznéldsara is.

Igen magas Hartdn is az ingazék szama (18,6
%p). Itt azonban az ingdzas okai és koriilményei
részben masok. A nem-mezdgazdasagi munkale-
het6ség itt egészen minimadlis, Budapest vonzo-
ereje kevésbé érvényesiil, rosszabbak a kozle-
kedési (vasuti) lehetéségek is. Az ingazas tradi-
cioi sem olyan mértékiiek mint Kunszentmiklo-
son, erre utal a tarsadalmi atrétegzédés folya-
mata: a jelenlegi ipari dolgozok fele uzétt ko-
rabbban is ipari foglalkozast, masik fele a volt
mezdégazdasagi dolgozokbol (24,5%) és a fiata-
lokbél toltédott fel.

Harta rossz kozlekedési adottsagai mialt az
ingazoknak csak kisebb hanyada (20,9%-a) jar
naponta haza., akik a kozelben Dunapatajon,
Kalocsan, vagy Solton dolgoznak. A ritkabban
hazatérék kozil a legnagyobb a Budapestre in-
gazok ardnya, ilyen az Ossz ingazok 46,6%-a.

Kiskunfélegyhazan az ingéazas jellegében mas,
mint a két kozségben, mert itt az ingazas két-
oldali. Az elingazok az osszdolgozok kozil 11,9
0/y-ot képviselnek, ezek tobbsége Kecskemétre
(39,5%,), és Budapestre (29%,) jar. Jelentékeny a
Kiskunfélegyhazara beingazok szama is, ezekre
azonban a mi teriileti mintavétellink nem ter-
jedt ki.

Az ingizas okai itt is hasonléak a mésik két
kozségnél leirtakhoz, azzal a kiilonbséggel, hogy
Kiskunfélegyhazan kisebb az ingazék aranya,
mivel tébb a helyi urbanus munkalehetéség.

3. A csaladok helyzetének néhany
sajatossaga a vizsgalt telepiiléseken

Az 1960-as népszamlalasi adatok képet adnak
a vizsgalt helységek csaladnagysagarol és a 15
évnél fiatalabb gyermekkel ¢él6 csalddokrol. A
KSH adatai azonban a csalddokat nem tipizal-
jak, hanem osszességiikben jelzik azokat, tanul-
manyunk szempontjabol viszont fontos a kiilon-




boz6, igy a mezogazdasagi, a nem-mezégazdasagi
és vegyes csalddok — melyekben mezbégazdasagi
és nem-mezbégazdasagi foglalkozasti keresé is
van — kozott t6bb vonatkozdsban kiilénbséget
tenni. A KSH adatai tovabba nem abbdl a célbdl
kozoltettek, hogy a csaladok jovedelmével, ella-
tottsagaval stb. dsszevessék Gket. Szamunkra pe-
dig az adott aspektusbodl éppen ez a fontos. Ezért
nem nélkiilézhettiik a sajat reprezentacios fel-
vételt sem, amely mint emlitettiik, a 109/-ot
mindeniitt meghaladta (lasd 1. sz. tablat).

A csaladoknak a gvermekek szama szerinti
megoszlasa és az egy csaladtagra juté jovedelem
azt mutatja, hogy az anyagi tényez6ék a népese-
dés alakuldsaira hatdssal vannak. Ez megmutat-
kozik abban is, hogy a gyermekek szamaval for-
ditottan aranyos az egy csaladtagra juté jove-
delem, vagyis minél tébb gyermekkel él a csa-
lad, annal alacsonyabb a viszonyitott jovedelme.
Fz a megallapitds egy gyermek esetében alig
érezhetd, kivéve az 1001 Ft feletti jovedelemnél.
A gyermektelenek esetében (illetve a 15 éven
aluli gyermek nélkiil él6 csaladok esetében) az
egy fére es6 jovedelmet a nyugdijasok magas
szama kedvezétleniil befolyasolja.

Az 1001 Ft feletti egy csaladtagra esé jove-
delem megoszlasa azt mutatja, hogy harom vagy
tébb gyermek esetében 1001 Ft feletti jovede-
lem csak véletlenszerten fordult el6. A jovedel-
mek ilyen alakuldsat Kiskunfélegyhdza esetében
médunk volt kiil- és beltertileti bontasban vizs-
galni (lasd 11. sz. tabla). Ezek szerint az el6bbi
tendencia — a gyermekszam és az egy csaladtag-
12 juto jovedelem forditott ardnya — pregnan-
sabban jelentkezik, a kiilteriilet rovasara jelen-
tosen alacsonyabb az igy vizsgalt jovedelem és
jelentésen magasabb a gyermekek szama. A bel-
és kiltertuilet jovedelmi kiilonbsége a két szélsd
értéknél (az 500 Ft-ig, illetve az 1001 Ft feletti
jovedelemnél) polarizalodik, tehat az igen ala-
csony jovedelem (500 Ft-ig) elsésorban kiilte-
riileten dominal, a magasabb jévedelmek pedig
lényegesen nagyobb aranyban taldlhatok a bel-
teriileten €16 csalddoknal.

Megjegyezziik, hogy a jovedelemre vonatko-
z0 kérdések Altaldban bizalmatlansagot valtot-
tak ki a megvizsgalt csaladoknal, s emiatt azok
tényleges értéke kétséges. A rendelkezésiinkre
4ll6 adatok alapjan azonban ugy véljik, hogy
bar a jovedelmek abszolut szaméat igen, de azok
aranyat a bizalmatlansiag és a bevallasi pontat-
lansagok szamottevéen nem torzitottak.

Felmérésiink kiterjedt a csalddok kultura-
lis és civilizdcios cikkekkel valé ellatottsagara is.

Nagy kiilonbség van a mezégazdasagi és nem
mezégazdasagi csaladok kultarcikkekkel valo el-
latottsdgaban. A mez6gazdasagi csaladok ella-
tottsdga a legkedvezGtlenebb, ami a radional is

9. sz. tabla
A csalddok nagysdga szdzalékosan

" (Az 1960. évi népszamlalasi adatok alapjan.)

(‘sasl;iadx;;“a:ok Cmb S Kkfhaza Kszmiklés
2 : 35,8 35,0 33,4
3 30,1 28,2 29,7
4 20,7 20,4 21,2
5 8,7 9,6 9,2
6 és tobb 4,7 6,8 6,5
| 100,0 100,0 100,0

megmutatkozik, de kiiléndsen a kevésbé hagyo-
manyos kultircikkeknél jelentkezik. A vegyes
csalddok a kett6 keveredését képezik, tehat ella-
tottsagban is a két alaptipus kozott foglalnak
helyet. A harom telepiilés kozott ebben a vonat-
kozasban lényeges eltérés nincsen, viszonylag a
hartai csalddok a legjobban ellatottak, amit a
hartai gazdalkodas orszagosan kiemelkedd szin-
vonala indokol.

A csaladok haztartasi gépekkel valé ellatott-
sidga hasonlé képet mutat, mint a kulttrcikkek-
kel valo ellatottsag (lasd 12—13. sz. tablat). A
hiarom telepiilés kozott Harta all az elsé helyen
mint a legjobban ellatott helység, itt minden

10. sz. tabla
A csaladok a gyermekek szama szerint
(Csak a 15 évnél fiatalabb gyermekkel élok
esetében. 1960-as népszamlalasi adatok alapjan
szazalékban.)

ek Harta Kkfhdza ; Kszmiklos
0 17,8 25,4 1 30,7
1 40,5 37,6 | 35,5
2 27,9 go8 .| ' 225
3 9,0 8,9 7,0
4 és tobb 48 | 5,5 43
B \
Osszesen: 100,0 100,0 i 100,0

masodik csalddnak van varrégépe, mosogépe, te-
kintet nélkiil a csaladtipusokra. Hartan a mezé6-
gazdasagi és a nem mezbégazdasagi csaladok ko-
zOtti ilyen iranya Kkulonbség nem szamottevo.
Mindennek okat a hartai viszonylag gazdag ter-
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mel6szovetkezeti koriilményekben latjuk. A ma-
sik két teleptilés esetében a nem-mezdgazdasa-
gi csaladtipusok lényegesen jobban ellatottak,
mint a mez8gazdasigi csalddok. Kivételt képez
a varrogéppel valé ellatottsdg, amely azonban
mint hagyomanyos haztartasi gép, mar régota

megtaldlhaté a mez6gazdasagi csaladoknal. Az
Ujabb, modern haztartdsi gépek hasznélata in-
kabb az urbanus (bérbdl és fizetésbol €16) csala-
dokra jellemz6, de megtalalhaté a kétlakiaknal
is (vegyes csaladok).

11,7782, " ‘tabla

Az egy csaladtagra juté jovedelem megoszldsa a 15 évnél fiatalabb gyermekkel él6 csalddok
esetében

(Mintafelvétel alapjan 9/,-ban.)

Gyermekek szama:
X 1 csalddtag jdvedel- [ | ’
Telzpiilé ve: | :
oy St Re 0 \ 1 ]‘ 2 3 4 és tobb
[ | |
500 Ft-ig 16,2 19,0 35,6 20,0* —
Harta 501—1000 67,2 63,5 61,0 80,0 —
1001 felett 16,2 175 3,4 — e
500 Ft-ig 16,2 22,6 47,7 73,9 100,0
Kunszentmiklos 501—1000 53,6 59,4 47,8 26,1 —
1001 felett 30,2 18,0 45 — —
: PN 500 Ft-ig 37,3 38,5 50,6 81,0 81,2
{E;‘;‘;::Segy Bz 501—1000 418 489 430 18,1 18,8
1001 felett 20,9 124 6,4 0,9 =
i - . 500 Ft-ig 13,6 28,3 36,1 65,4 70,3
ﬁ)‘:ﬁz:iffelggyhaza 501—1000 409 546 55.3 327 297
1001 felett 45,5 17,1 8,6 1,9 —
: s > 500 Ft-ig 48,9 64,2 82,3 93,7 96,3
I&iﬁ‘éﬁﬁﬁ)gv haza 501—1000 422 346 16.6 6.3 37
1001 felett 8,9 1,2 11 — —
* Hartan 3 és tobb gyermek
12, sz. tabla
A csalddok kultdrcikkekkel valé elldtottsdga
Telz2piilés neve: Csalddtipus: RA&di6: E’Z?slfg' TV Magno Figgf"
mez6gazd.-i 88,3 6,3 21,5 2,5 17,7
% nem mg.-i 92,9 11,9 33,3 8,3 35,7
e vegyes 91,9 5.4 17.6 %2 20,4
0sszesen: 90,5 8.5 255 4,5 27,0
mezégazd.-i 74,6 0,5 2,9 — 7.5
Kiskunfélegy- nem mg.-i 88,9 9,7 351 1,8 26,3
haza vegyes 81,3 6,6 121 3154 14,3
osszesen: 85,4 7,6 26,6 1,3 21,4
mezégazd.-i 73,5 — — — 17,6
Kunszent- nem mg.-i 90,2 8,3 33,8 3,9 4,3
miklés vegyes 91,3 4,3 17,4 — 34,8
Osszesen: 88,1 6.9 28,0 ik 32,2
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A csalddok hdztartdsi gépekkel valé elldtottsiga

13. sz. tdbla

Telepiilés neve: Csaléddtipus: V:gc?. Né%‘;’g' Cfelig:i:' s‘;"‘fg: gﬁ{g‘
mezégazd.-i 63,3 50,6 1,3 15,2 2,5

Mot nem mg.-i 58,3 61,9 3,6 32,1 3,6
vegyes 70,6 61,8 2,9 17,6 —_

osszesen: 61,5 56,5 2,5 22,5 2.5

mezégazd.-i 31,1 2,9 — 0,5 —

Kiskunfélegy- nem mg.-i 34,7 30,7 5,9 12,2 5,4
haza vegyes 29,7 10,0 1.1 5,5 3,3
osszesen: 33,3 23,2 4,2 9,3 41

mezogazd.-i 29,4 20,6 — — —

Kunszent- nem mg.-i 14,4 46,6 2,9 19,1 2,5
miklés vegyes 39,1 478 4,3 8,5 43
Osszesen: 42.1 433 23 1557 2.3

14. sz. tabla
Kulturcikkekkel valé elldtottsdag gyermekek szama szerint
2leplilés neve: szek RAadi6: I}z’g%“ TV: Magné: Fényk. £.

0 86,8 7,4 11,8 4,4 16,2

L 1 88,9 7,9 28,6 1,6 34,9
i 2 93.2 10,2 39,0 6,38 30,5
3 v. tébb 80,0 —_ 10,0 — 20,0

0 88,3 8,1 20,9 152 32,6

Kunszent- 1 95,2 6,0 33,3 7.2 36,1
miklés 91,0 10,4 34,3 1,5 28,4
3 v. tobb 60,9 — 17,4 4,2 25,0

0 77,6 45 17,6 3,0 23,9

: 4 1 89,3 10,1 31,0 1.2 25,5
s 2 89,1 6,9 31,6 10 20,4
3 81,0 3,4 13,8 — 15,5

4 v. tobb 71,9 7.8 14,1 —_ 14,1

0 86,4 9,1 54,5 9,1 50,0

Kiskunfélegy- 1 92,7 13,4 42,9 1,6 30,4
haza 2 79,0 9,6 37,5 1,4 26,0
(belteriilet) 3 94,2 5,8 28,8 LIS 26,9
4 v. tobb 81,1 13,5 24,3 21,7

0 73,3 2,2 - - 11,1

Kiskunfélegy- 1 80,6 2,0 1,0 P 13,3
héaza 2 78,1 1,0 31 — 8,3
(kiilteriilet) 3 70,3 1,6 1,6 — 6,3
4 v. tébb 59,3 — — — 3,7
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Edztartdsi gépekkel valé elldtottsig gyermekek szdma szerint “y-ban

15. sz. tabla

il ! Gyermekek Varr6- Moso- Centri. Por. Hit6-
Telepiilés neve: szamai: gén: gép: fuga: SZIVO szekr.
0 72,1 50,5 1,5 20,6 =
Hatt 1 61,9 58,7 1,6 23,8 6,3
g 2 49,2 62,7 3.4 25,4 17
3 v. tébb 60,0 40,0 10,0 10,0 —
0 45,3 34,8 1,2 14,0 3,5
Kunszent- 1 44,0 48,9 3,6 21,7 1,2
miklos 2 38,8 49,2 2,5 14,9 2,8
3 v. tobb 26,1 30,4 —_ 8,3 —
0 50,0 45,5 22,7 36,4 13,6
Kiskunfélegy- 1 40,9 33,2 5,7 14,6 (5]
héza 2 27,8 34,3 5,3 14,1 5,6
(beltertilet) 3 23,1 26,9 5.7 5,8 1.9
4 v. tébb 27,0 29,7 10,8 10,8 L
0 24,4 2 L e
Kiskunfélegy- 1 27,6 2,0 = = 1,0
haza 2 27,1 —_ — 1,0 —
(kiilteriilet) 3 32,8 47 = — =
4 v. tébb 18,5 o< s = —
0 32,8 14,9 7,5 11,9 45
Kiskuntélegy- 1 37,1 24,3 41 10,4 5,5
héza 2 31,3 28,0 3,9 11,8 4,6
(Osszesen) 3 28,4 14,7 2,6 2,6 0,9
4 v. tébb 23,4 17,2 6,3 6,3 =
100% 100 % 700%
i
90 90 g0 |
80 80 80
7 \\\ e Sl B by 70
60 =\ o 60 0 J, J
"P\\ > 2 i |
\ o—,&
2 AU s ~
40 40 40 »
N # NN
4 o Y
o 17 = ity 70 N
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20 1o {20 z L . 20 L0
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Hdaztartdsi gépekkel wvalé elldatottsig a gyermekek szamdval Gsszevetve.
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Megvizsgaltuk a kiilonboz6 gyerekszammal
é15 esaladok kulturcikkekkel, haztartasi gépekkel
és butorzattal valo ellatottsagat. (Léasd 14—15—
i6. sz. tablat.) E vizsgdlat soran arra is valaszt
kerestiink, hogy a gyermekek szama mennyiben
terheli a csaladok anyagi helyzetét, amelyet az
emlitett cikkekkel valo ellatottsag tlikroz. Ezek
a mutaték bizonyos aspektusbdl valaszt adhat-
nak arra a kérdésre, hogy az anyagi tényezék
milyen szerepet toltenek be a népesség repro-
dukciéjaban, pontosabban az anyagi tényezék
mennyiben hatnak ki a csalddnagysdg alakula-
séara. Egyesek véleménye szerint a gyermekek
szédmanak novekedése forditott aranyban van az
ellatottsaggal, vagyis minél tobb gyermekkel él-
nek, annal rosszabb a csaladok anyagi, igy kul-
turdlis, civilizdcios stb. ellatottsaga. Ez a felté-
telezés a vizsgalatok és az igy nyert eredmé-
nyek alapjan nem igazolédott. Ugyanis a ren-
delkezésiinkre &ll6 adatok alapjan megéallapit-
hat6, hogy két gyermekig nem mutatkozik az
ilyen ellatottsdgban rosszabbodas, s6t, tobb eset-
ben (pl. Hartdn a mosogép, centrifuga, porszi-
v6, vagy Kunszentmikléson a moségéppel valés
cllatottsdg esetében) jobb a helyzetik a két
gyermekkel éloknek, mint az egy gyermekesek-
nek. Sokszor a kultircikkek megoszlasa is ezzel
rokon képet mutat, igy a televizi6- és radio-
tulajdonosok legnagyobb szazalékat a kétgyer-
mekes csalddok képezik. Ugyancsak ilyen kovet-
keztetéseket enged levonni az uj butorral ren-
delkez6 csaladok aranya is, hiszen ebben az eset-
ben is az Gj butorok legnagyobb szazaléka a két-
gyermekes csalddok tulajdondban van.

- e e fo/oyizio
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Kulturcikkekkel valoé elldtottsig a gyermekek szdmdval Osszevetve.

16. sz. tabla

A lakdsok bitorzatdnak dllapota a gyermekek
szdma szerint

Tele- Gyerme- e
gg‘l,ées Szlg%%‘ca: régi 11aszné‘1t l ai li've;zves
0 35;3 13,2 [ s 33,8
1 15,8 48 42,9 36,5
Harta 2 10,1 13,6 441 32,2
3 V.
tobb | 50,0 — | 20,0 30,0
|
0 38,3 151 19,9 26,7
Kun- 1 19,1 9.6 28,5 42,8
szent- 2 20,8 14,9 389 25,4
miklos Gk
tobb 34,9 2y U 20 217
|
o B TR T S T
Kis- 0 31,2 26,9 (. 11,9 30,0
kun- 1 33,1 186 | 259 224
félegy- 2 28,9 19,1 21,3 247
haza: 3 38,8 25,9 11,2 24,1
ossze- 4 v.
sen tobb ! 48,4 20,4 7,8 23,4
Kis- 0 18,2 27,3 22,7 31,8
kun- 1 AT 16,3 28,5 23,5
félegy- 2 28,8 12.5 32,2 26
héza & 38,5 19,2 15,4 26,9
belte- 4 v.
riilet tobb 45,9 10,8 13,5 29,2
Kis- 0 37,8 26,7 6,6 28,9
kun- 1 36,7 24,7 19,4 194
félegy- 2 29,2 33,3 16,7 20,8
haza 3 39,1 31,3 7.8 21,8
kilte- 4 v.
rilet tobb 51,9 33,3 —_ 14,8




Természetesen figyelembe kell venni a gyer-

mektelenek alacsony elldtottsdgi szintjénél azt;

hogy ez a csoport mindenekelétt idésebb, nyug-
dijas csaladokbdl, valamint fiatal, még gyermek-
telen csalddokbol &ll, akiknek anyagi kortilmé-
nyei nem olyan megallapodottak, mint a koz-
biilsé kategoriaké.

Hatarozott kiilonbség figyelheté meg a ha-
rom és tobbgyermekes csalddok rovasara. Ezek a
csalddok sokkal kedvezdtlenebb koriilmények
kozott élnek az emlitett mutaték alapjan. Tehat
a csaladok kultur- és civilizacios cikkekkel, vala-
mint butorzattal valé ellatottsagat, 1—2 gyer-
mek szamottevéen nem befolyéasolja. Az az al-
laspont, amely szerint a gyermekek szama és az
anyagi helyzet kozott forditott ardny all fenn,
1—2 gyermek esetében nem igazolhatd, a 3 és
tobbgyermekeseknél viszont helytallonak bizo-
nyul.

A kil- és belteriilet szoban forgé ellatottsa-
gaban jelentékeny eltérés mutatkozik a belterti-
leten élék javara. Ebben bizonyéara nagy szere-
pe van a villanyszolgdltatas hianyanak is egyes
kiiltertileteken, azonban ez a kiilénbség nem
sziukitheté6 a villanyszolgaltatas nélkiilozésére,
ugyanis a butorellatottsagban, a fényképezbgé-
peknél, varrogépeknél is jelentkezik.

4. A laké- és lakaskoriilmények hatasa
a népesedés alakulasara

A népesedés alakuldsaban fontos tényezé-
nek tartjuk a laké- és lakaskoriilményeket.

1949—1960 kozott a lakasok szama mindhé-

rom helységben gyarapodott. Kiskunfélegyhazan

17. sz. tabla
A lakdsok szama a hdrom vizsgdlt kozségben
1949—1960 kozott
(Népszamlalasi adatok)

| Lak&dsok szama: | ; -
| kopey T —~7 7" | A népesség

Telepii- | | 1960-ban.
1és neve 1949 | 1960 1960-ban | 19494~
évben | évben 1949%-4- ban
Vg el e Gl - e} ban 812 7T § X0
Harta 1376 1420 103,29, 104,19,
Kkfhaza 8901 9471 106,49/, 105,39,
Kszmik-
16s 2162 2375 | 109,80/, 99,50/,

eés Kunszentmikléson a lakasok szamanak nove-
kedése nagyobb volt, mint a lakossag szdménak
emelkedése; Hartdn, ha nem is tulzott mérték-
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ben, de a lakossag novekedett gyorsabban. (1960
—1963 kozott ilyen adat nem  all rendelkezé-
stinkre.) A lakésok szamanak gyarapodasi iite-
mébdl, illetve a népesség novekedésének litemé-
bo6l, ezeket Osszehasonlitva, komolyabb kovet-
keztetést levonni nem lehet, ugyanis figyelembe
kell venni a régi és az uj lakasok aranyat, a
muszaki koriilményeket, a lakoszobak szamat,
a lakasok elhasznalédasit és még szamos mas
tényez6t. Szamitasba kell venni tovabba az igé-
nyek altaldanos valtozasat, azt a tendenciat is,
hogy ma mar a felnovekvé nemzedékek nem
akarnak egyltt élni a sziilékkel. Kordbban a
nemzedékek, sokszor 2—3 nemzedék egyuttélése
a koritilményekbél addodoan szinte megvaltoztat-
hatatlan tény volt, amelybe ma mar nem nyug-
szanak bele. A népesség tarsadalmi szerkezeté-
nek megvaltozasa, igy az ipari és alkalmazott

,népesség aranyanak novekedése a harom tele-

pulésben szintén az ilyen irdnyu igények noéve-
kedésével jart.
18. sz. tdbla

A lakdsok magysdga a szobdk szdma szerint
1949—1960. év kozott

(A népszamlalasi adatok alapjan.)

! 1960 az
Lakésnagysag | 1949 1960 1949

‘ | %-aban
Harta
lakészoba nélkiili 16 2 12,5
1 szobas 954 853 89,4
2 o 370 534 144,3
3 és tobb szobas 36 31 86,1
Kkfhaza
lakoszoba nélkiili 116 35 31,2
1 szobas 7361 7262 98,7
281 1184 1875 158,4
3 és tobb szobas 240 299 124.6
Kszmiklos
lakészoba nélkuli 17 5 29,4
1 szobas 1443 1490 103,3
2 o 614 788 128,3
3 és tobb szobas 89 92 103,4

A kétszobas és annil nagyobb lakasok sza-
ma és aranya mindeniitt jelent6sen novekedett.
Noha a nagyobb lakédsok aranya ezek alapjan
altaldban novekszik, igy kiilondsen a kétszobés
lakasok szdma, még mindig az a helyzet a sz6-
ban forgé helységekben, hogy az egyszobas la-
kasok dominélnak.

Ezek az adatok azt mutatjak, hogy a lako-
koriilmények javultak, amit az egy szobdara juto
lak6k szama mutat (Hartdn az 1949-es 2,98-as




atlagrol 1960-ra 2,33-ra, Kiskunfélegyhazan 2,87-
r6l 2,56-ra, Kunszentmikléson 2,8-r6l 2.38-ra
csokkent). A lakossag megvaldsithaté igényeit az
1964-es adatok sokkal hivebben tilikrozik.

19. sz. tdabla
Az épitett lakdsok magysdiga szobdak szdima
szerint 1964-ben

Lak4snagysag l Harta lkahéza ’ Ksi-g;ik'
1 szobés 15,00, | 19,39 | 25,00,

2 és tobb szobas 85,00/, ’ 80,70, | 75,0,

Az évenkeénti hazassagkotések szama viszont
messze meghaladja az évenkénti lakasépitések
szamat (hazassagkotések adatait lasd a 6. sz
tablan). Ez a korabban kimutatott szdmokkal
ellentétben — még ha a haldlozasokat figyelem-
be is vessziik — azt jelzi, hogy a lakasprobléma
noévekedett.

A lakaskérdés mindharom teleptilésrél nyert
csoportos, személyes stb. informacidink alapjan
gondokat okoz mind a helyi vezetéknek, mind a
lakossagnak. A népesedés folyamaténak vizsga-
lata kozben igen sokszor talalkoztunk a lakés-
probléma megoldatlansdganak tobboldalu fel-
vetésével. A nehéz lakiaskorilmények elsésor-
ban a fiatalokat érintik, s bizonyara egyik fon-
tos okat képezik a fiatalok nagyaranyua elvan-
dorlasanak. A nehéz lakashelyzet a fiatalok nagy
részét igényeik ellenére arra készteti, hogy szii-
leikkel, rokonaikkal egyiitt éljenek. Sok eset-
ben a régi csaladi haz kiegészité meliékhegyisé-
geib6l (mosékonyha stb.) képeznek maguknak
lakast. Ilyen viszonyok ko6zott nehezebben haza-
sodnak, s kiilonosen a gyermekkel jaré gondo-
kat nem vallaljak szivesen.

1szobas lakas

KISKUNFELEGYHAZA

% 2szobas lakas

Az iparosoddssal, a mezégazdasag gépesitésé-
vel, a szolgaltatasok novekedésével, ¢s az altala-
nos kulturalis felemelkedéssel bearamlé szakem-
berek, értelmiségiek lakasellatasa sulyos gondot
okoz, mert ezek tulnyomorészt urbanus jellegl
és ellatottsagu lakasokat kivannak. A kiskunfél-
egyhazi vegyipari gépgyar igazgatéja elmondot-
ta, hogy lzemének legnagyobb problémaja az,
hogy hol helyezze el muszaki szakembereit. Sze-
rinte a kovetkez6 o6téves tervben is olyan mini-
malis a résziikre juttatando lakasok szama, hogy
uzemének 320 lakasigényldje kozil csak keveset
tudnak kielégiteni. Mindez azt eredményezi,
hogy a szakemberek elmennek oda, ahol lakast
kapnak, pl. Kazincbarcikara, Kecskemétre. Az
tzem altal tamogatott féiskolai Osztondijasok
munkabaallasuk feltételeként lakast kovetelnek
az uzemtdl. A varosban jelenleg 1200 a lakas-
igénylé ezek tobbsége — mint a varos egyik
vezetoje hangsulyozta — sziileinél lakik. Tob-
ben mosékonyhéban laknak mar 5—6 éve. Még
az ilyen ,albérletért” is elkérnek 4—500 Ft-ot.
Az ilyen korilmények gatoljak a csaladalapi-
tést. Nem véletlen, hogy az elmult négy évben
tékbbezer abortusz tortént a kisfunfélegyhazi kor-
hazban.

Hartan is hasonldan vetik fel a lakashianyt,
mint az elvdndorlast elémozditéo tényezét. Az
iparosodd varosok — ez esetben a kozeli Duna-
ujvaros — elszivjak a fiatalokat. A kozelmult-
ban Hartarol kb. 30 fiatal telepedett le Dunauj-
varosban, ahol lakast tudtak szamukra biztosi-
tani.

Az emlitetteken kiviil méas tényezék is aka-
dalyozzék a lakasprobléma megoldasat. Kun-
szentmikléson pl. tobb lakast épitettek volna, ha
a TUZEP elegend6 épitéanyagot tudna arusitani.
A kozelmultban 40-en kértek lakasépitési enge-
délyt, de csak 12 lakashoz kaptak elegendd épi-
téanyagot.

KUNSZENTMIKLOS
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szobas lakas

A lakdszobdk irdnti igények megoszlasa telepiilé-
senként.
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A lakashelyzet abszolute (tehat a lakosok

szama egybevetve a népesedéssel, a lakdszobak

szama stb.) a vizsgalt telepiilésekben, ha kis mér-
tékben is. de javult. Mas a helyzet akkor, ha a
relativ lakashelyzetet vessziik figyelembe, vagy-
is az igények novekedését, a kulturszint altala-
nos és jelentés emelkedését, a vidék urbanizalo-
dasédnak kihatdsait stb. Az emlitettek miatt ku-
tatdsaink kiterjedtek a kozvetlen lakokorilmeé-
nyek (lakas, haztipus, beltelek) iranti igényekre
is.

Az igények tobbsége megfelel az utobbi évek
lakasépitkezéseinek, melynek soran, mint kimu-
tattuk, foéként kétszobas lakéasokat épitenek.
Egyuttal azt is jelzik ezek az igények, hogy a
lakossag az épiilteknél joval nagyobb aranyban
igényelne nagyobb lakasokat. ha erre lehetéség
kinalkozna.

Természetesen a lakossag kiilonbo6z6 korcso-
portjainak igényeiben feltételezhetben itt is kii-
lonbség mutatkozik. Kézenfekvonek tlinik, hogy
a fiatalsag a nagyobb, tobbszobas lakast igé-
nyelné, inkabb, mint az idésebb vidéki nemze-
dékek, amelyek sokkal mostohabb korilmények-
hez szoktak.

20. sz. tabla
A lakészobdlk iranti igények korcsoportok szerint

(Reprezentacios mintavétel alapjan.)

' Klskunfeleg'» -

Lakas- _ Harta ha Kumr;lbzlgrslt
nagysasg ‘ 15—39 40 felett | 15 g9 %0 1eletr 15—39 40 felett
1 szo-

bas 2,09/, 1,7%| 4,5% 2% 1,7% 9,89,
2 szo- | {

bas 69,29, 74,69,| 67,19, 67,5%| 58,7% 64,09/,
SRV, ‘ _

tobb J\:28,80,,, 23,7| 28,49, 25,3%| 39,60/, 26,2%,

l

Az igények megoszlasa jelzi, hogy az egyszobas
lakdsok iranti tarsadalmi elvaras alacsony, a két-
szobés lakésok az igények kétharmad részét kép-
viselik. A fiatalabbak igényei a vartnal kisebb
mértékben, mindossze néhiny szazalékkal mul-
jék csak feliil az idésebbekét a 3 vagy tobbszo-
has lakasok igénye esetében.
A kérdéives felmérés soran megtudakoltuk
azt is, hogy milyen haztipusokat igényelnek. A
megkérdezettek nagy tobbsége mindeniitt a ker-
tes csaladi haz mellett foglalt 4llast. Ugyanakkor
a harom teleptilés lakosainak igényei kozott ér-
dekes eltérések figyelhet6k meg. Az igények
megoszldsa ugyanis azt mutatja, hogy a nem ha-
gvomanyos, nem paraszti jellegli haztipust leg-
mkabb a mezévarosban (Kiskunfélegyhdzan 15,5
/), ezutdn a varosias jellegii telepiilésben (Kun-
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>7entrmnkloson 10,4%) s végil falun (Hartan "3
0/;) igénylik.

N, 21. sz. tabla
A teleknagysdg irdnti igényelk megoszldsa
(Reprezentacios felvétel alapjan.)

Teleknagysag: | Harta Kkfhdza | mikles
0—200 négyszogol 10,00/, 33,2% | 30,7%
201400 ., 57,7% | 23,5% | 29,6%
401 .. felett 8,6% | 13,99, 15,7%,
nem valaszolt 25,79/, 29,59/, 24,00/,

Mint lathato, legnagyobb aranyban a 201
négyszogol feletti telkek iranyédban jelentkeznek
az igények. (A telekigényt csak azoknal vettiik
figyelembe, akik kertes csalddi hazat igényel-
tek.) A nem valaszolék valamennyien Kkertes
csaladi hazat kivannanak, azonban a teleknagy-
sagot nem jel6lték meg.

Ezek a telekigények redlisak, a tényleges
szandékokat tilintették fel. Ezt bizonyitja az,
hogy pl. Hartan ebben az évben 35 uj lakasépi-
tési engedélyt adtak ki, amelyek mind egyedi
tervek alapjan épililnek, s ezek mind 200 négy-
sz0golre, vagy nagyobb telekre nyertek engedé-
lyezést. Kunszentmikléson jelenleg 82 hazhely
van elado6. Az igénylok eredetileg altalaban 400
négyszogdl nagysagu beltelket kértek, azonban
a kozségi tandcs a helyi telekviszonyokat figye-
lembe véve olyan hatarozatot hozott, hogy 200
négyszogolnél nagyobb telek kihasitasara nem
ad engedélyt. Ennél kisebb telek iranti kérelmet
nem nyujtottak be.

Vizsgalataink Bacs-Kiskun megye harom te-
lepiilésében a teleknagysigra vonatkozéan azt
mutatjak, hogy nem véletlenlil mutatkozik meg
ilyen magas aranyud igény a kertes csaladi haz,
illetve a 200 négyszogolnél nagyobb telkek irant.
Ennek okait roviden a kovetkezékben foglalhat-
juk Gssze:

1. A falusi hagyoméanyok, a csalddi tradicio,
a falusi-vidéki életmoéd fenntartasanak vagya
még ma is erésen hat a lakossagra, s mint ada-
taink mutattdk, a mai nemzedékre is komoly
hatast gyakorolnak ezek a hagyomanyok.

2. A gazdasagi tényez6k szerepe sem jelen-

téktelen. Sokan ugyanis a telket kertgazdalko-.

déasra hasznaljak fel s igy jovedelem-kiegészités-
re tesznek szert. Az utébbi években nagymeérték-
ben elterjed a hazkoriili baromfitartds, s ezzel
nemesak a haztartds igényeit elégitik ki, hanem
egyuttal arutermel$ tevékenységet is folytatnals.

3. A falusi, de még a mezévarosi kereskedel-
mi ellatottsag is hianyos, zokkendkkel terhes,




emiatt a hus-, a zoldség- és gyiimolessziikséglet
egy részét igyekeznek sajat termésbol fedezni.

*

Az eddigiekben a népesedés alakuldsaval és
az erre haté legfontosabb tényezdk szerepével
foglalkoztunk. Vizsgdlataink azt mutatjak, hogy
a népesedést befolyasoldo gazdasagi, tarsadalmi,
tudati és egyéb tényezék rendkivil sok oldalrol
és bonyolult attételeken keresztiil érvényesiil-
nek. Igen sok olyan eredd hat a népesedés folya-
matara, amelyek nem tartoznak a szocioldgiai
vizsgalat targykorébe (természeti, etnikai, egész-
ségligyi, pszichologiai stb. tényezok). Jelen tanul-
manyunk valamennyi szociolégiai tényezére nem
tért ki, hanem a fontosabbak koziil azokat elem-
zi, amelyek véleménytink szerint elengedhetetle-
nul fontosak voltak, és amelyeket modunkban
allt megvizsgalni. A vizsgalt telepuiléseken a né-

pesedés alakulasabol és az erre hato kiemelt te- -

nyez6kbdl az alabbi, Osszegezett kovetkeztetése-
ket lehet levonni:

A természetes szaporodas mindharom hely-
ségben az orszagos atlag alatt maradt az elmuit
években. Bar a természetes szaporodas minde-
niitt kimutathato, mégis a lakossdg szamanak
csokkenése figyelheté meg az 1960 utani eszten-
dékben. Eszrevehetéen csokken a hazassagkoté-
sek szama is. A vizsgalt telepulésekben viszony-
lag nagyaranyu az elvandorlas, illetve nagyobb
aranyu, mint az odavandorlas.

Az elmondottak fontosabb okait a kovetke-
z6kben latjuk:

Kutatasaink azt igazoljak, hogy a munkaers-
nérleg (a munkalehetéségek és a helyben jelent-
kez6 munkaeré) nagymértékben meghatarozza a
népesedés folyamatanak alakuldasat. Noha a vizs-
galt telepiilések kulonbozs jellegiiek, (falu, va-
rosias jellegli telepiilés és mezévaros) gazdasagi,
kozlekedési, foldrajzi stb. adottsiagaik is eltéro-
ek, egyik telepiilésben sem tudjak biztositani a
helyben jelentkezé munkaerd foglalkoztatasat.
Ez az elvandorldasokban, az ingazasban és a hely-
ben maradé munkaerd-potencial kihasznalatlan-
sagaban nyilvanul meg. A dolog masik oldala az,
hogy ugyanakkor a mezégazdasagban munkaers-
hidny mutatkozik, amely le tudna koétni a Ki-
hasznalatlan munkaerét, ha nem volna idegen-
kedés — els6sorban a fiatalok részérél — a me-
z6gazdasagi palyak irant.

Az elvandorlasok negativ hatdsat a népese-
désre elsésorban az okozza, hogy féként a fiata-
labb korcsoportok keresnek, s vallalnak munkat
az altaluk kedvezébbnek tartott koriilmények ko-
z0tt varosokban vagy iparosodott vidékeken. Ez
viszont azt eredményezi, hogy kedvezétlenebbé
valik a korosszetétel azokban a telepiilésekben.
ahonnét az elvandorlas kiindul. Utaltunk mar

arra, hogy az iskolak adatai szerint mind az alta-
lanos, mind a kozépiskolaban végzett fiatalok
tobbnyire olyan munkat vallalnak, amelyre a
helyi lehetéségek nem adnak modot, s ezért az
ingazast, majd az elvandorlast valasztjak.

A fiatalok elvandorlasanak masik fontos
oka, hogy lakasigényeiket nem, vagy csak igen
nehezen tudjak kielégiteni a nehéz lakashelyzet
miatt. Ezért inkabb olyan helyeken vallalnak
munkéat, ahol nagyobb reményiik van lakashoz
jutni. Az elvandorlasokban szerepet jatszanak
még az urbanus kultura irant egyre fokozottab-
ban megnyilvanul6 igények, hiszen ezeket hely-
ben nehezen tudjak kielégiteni, még Kiskunfél-
egyhazan is.

A jo kozlekedési lehetéség csokkenti az el-
vandorlasok szamat. Ilyen helyeken nem koltoz-
nek el, szivesebben vallaljak az ingazast (lasd
Kunszentmiklost, ahol az elvandorlas a jobb in-
gazasi lehetéségek miatt kisebb, mint Hartan).
Viszont az ingazas egyuttal lépcs6foka lehet az
elvandorlasnak.

Adataink szerint az ingdzds aranya jelenté-
keny., legmagasabb a harom teleplilés kozott
Kunszentmiklos esetében. Az ingazok a varos
allando hatasat kozvetitik a kozségekbe, ami a
varosiasodas igényeiben jelentkezik. Az ingazas
ilymédon kulturalis vonatkozasban is kiemelke-
dé tényez6, mert befolyasolja a muvelodési, is-
kolazasi, szorakozasi altalanos igényeket és ki-
terjed egész ¢életmodjukra, viselkedésiikre, ru-
hizkodasukra stb. Az ingazok azonban sok te-
kintetben hatranyba kertlnek a helyben dolgo-
z6kkal szemben, elsésorban azért, mert szabad-
idejuk jelentés részét utazassal és varakozassal
toltik el s ennek az idének a kihasznaldsa mi-
velodési tekintetben jelentéktelen, vagy éppen
karos. Tarsadalmi életuk igy lakohelylkon és
munkahelytikon is megrovidil. Fennmarado sza-
badidejliik nagy részét lefoglalja a hazkorili gaz-
dasag. Mindezekért sokukra az érdeklédés csok-
kenése és a faradtsag a jellemzd. Tarsadalmi
helyzetiik kilonboz6, atmeneti jellegét ez a ket-
tésség hatarozza meg.

Az ingazas jelentékeny mértékben érinti a
fiatalokat, igy pl. a Kunszentmikldsrol elingazok
629/p-a 40 éven aluli. Nagy tobbségiik férfiakbol
4ll. A rendszertelen életmoéd kihat a csaladi élet-
re, és a csaladalapitasra is. Az ingazo6t barati tar-
sasdga munkahelyéhez koti, muvelédési és szo-
rakozasi igényeit a varosban elégiti ki, — amit
az is elésegit, hogy a kozségben ilyen lehetdsé-
gek alig vannak, s ez Osszefligg azzal is, hogy
csokken a hazassagkotések szama, novekszik a
kihazasodas.

A népesedés és a jévedelmi viszonyok alaku-
lasa kozott szamos osszefiiggés van. Ezek koziil
mi csak az egy csaladtagra juté jovedelem és a
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gyermekszam kozotti osszefiiggést emeltiik ki.

Megjegyezziik, hogy adataink koziil a legbizony--

talanabbak éppen a jovedelemre vonatkoznak,
amelyek értheté okokbdl csak tendencidjukban

fejezik ki a valésagos helyzetet. Tényleges ten- -

denciaértékiiket igazoljak a csaladok ellatottsa-
gara vonatkozé adataink.

Tablazataink egyértelmien azt mutatjak,
hogy az ellatottsdgban két gyermekig nincsen
észrevehetd kulonbség., harom gyermek utdan
azenban lathatéan csokken az egy csaladtagra
juto jovedelem és az ellatottsag is.

Vizsgalataink azt is bizonyitottdk, hogy a né-
pesedésre kihato tényezék kozott koézponti he-
lyet foglal el a lakdskérdés. Megallapithat6, bar
a lakashelyzet abszolut értelemben véve javult,
relative mégis romlott, ugyanis idékozben a la-
kassal és annak szolgdltatasokkal val6 ellatott-
sagaval kapcsolatban az igények nagy mértékben
emelkedtek, és szamitasba kell venni az adott
lakasallomany allagromlasat is. Kimutattuk,
hogy a megkérdezettek nagy tobbsége a harom
telepiilés mindegyikében a kertes csaladi haz fe-
16 vonzodik, ami nem véletlen. Bizonyos, hogy
mindebben a hagyomanyok is jelentékeny szere-
pet jatszanak, de az is bizonyos, hogy a bérhaz-
rendszer megoldatlan problémai, és a hidnyos
jarulékos létesitmények (jatszotér, park stb.) ri-
asztéan hatnak, kiilonosen a régi tipust bérha-
zakban (Kiskunfélegyhdzan). Sokan a véarosias
életméd elényei helyett annak hatranyait meg-
oldatlansagait latjak és ugy vélik, hogy a ker-
tes csaladi haz mind a csalddi egyuttélésnek,
mind a gyermeknevelésnek kedvezébb lehetésé-
geket kinal.

Novekedtek azigények a lakasok higiénitasa,
komfortossaga, és szolgaltatasokkal valé ellatott-
saga irant, kulonosen az ujabb nemzedékeknél.
Ez kifejezésre jut a lakas berendezésének igé-
nyében. A vonzo, modern hazak, lakotelepek ro-
konszenvet keltenek. De ezzel egytitt jelentkezik
egy olyan felfogas is, amely szerint ha mar bér-
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lakésban kell lakni, azt az allam minden ellen-
szolgaltatas mnélkiil bocsdssa rendelkezésiikre.
Ugy vélik, hogyha valakinek van, mondjuk
80 000 Ft-ja, azt nem. lakésvasarlasra, hanem be-
rendezésre, gépkocsira stb. kolti. Ha elkeriilhe-
tetlen a sajat koltségen valé épités vagy vasar-
las, akkor inkabb épittet maganak, de természe-
tesen kiilonalld, kertes csaladi hazat.

Felméréseink jelezték, hogy a lakossag na-
gyobb része ma mar a kettGszobas, vagy nagyobb
lakéas felé vonzédik és azt is kimutattuk, hogy
az épilo lakasok nagy része mar ilyen. Bar a
lakasok tobbségét ma még az egyszobdas lakésok
teszik ki jo ideig.

Utaltunk a csalddi koriilmények alakulésara.
Fzek kozil a népesedés folyamatara leginkabb
az hat, hogy a nék nagy szamban valtak dolgo-
zokka, és ezaltal otthoni tevékenységiik megro-
vidult. Kilonosen az anyak helyzete nehéz. A
n6éi munka ugyanis feltételezi, hogy olyan tar-
sadalmi szolgaltatasok kertljenek bevezetésre,
amelyek megkonnyitik a gyermekes csaladok
helyzetét. Az allam és a tarsadalmi szervek ez-
irdnyu eréfeszitéseinek nyomat mindentitt érez-
ni lehet. Mégis ma még jellemzs, hogy a bdleso-
dei és napkozis ellatas még a felvételi igényeket
sem tudja kielégiteni. Kiskunfélegyhdzan mind-
Ossze egy 64 férchelyes bolesode miikodik, Kun-
szentmikloson egy 20 személyes, Hartan pedig
jelenleg egyetlen sem. Hasonlé a helyzet a nap-
kozi ellatottsaggal.

*

A népesség-reprodukeio alakuldasanak okai
koz6tt szdmos, altalunk nem érintett tényezd
szerepel. Jelen tanulmanyunkban nem tértiink
ki a kulturalis, egészségligyi, miveltségi, pszic-
hologiai stb. kérdésekre. Célunk az volt, hogy a
harom telepiilés gazdaségi, tarsadalmi problé-
main keresztiil adalékot szolgdltassunk a népes-
ség-reprodukeié rendkiviil bonyolult kérdés-
komplexumaéahoz.




TELEPULESEINK A VANDORMOZGALOMBAN

Dr. KEREK MIHALY

A varosiasodas az egész vilagon jelentékeny
népmozgalommal jar egylitt. Ennek intenzitasa,
jellege és oOsszetétele a varosi fejlodés kiilon-
boz6 fokain nagyon eltéré. Mivel legnagyobb
tomegeket az ipar mozgat meg, az intenziv ipa-
rosodéds idészakaban legjelentékenyebb a belsé
népvandorlas az ipari kozpontok felé. Ennek
legfeltlinébb kovetkezménye a népesség nagy-
aranyu koncentracioja a varosi teleptilésekben.
Altalanos jelenség volt ez a kapitalizmus felfej-
16dése idején (a 19. szazadban), de ugyanez a
helyzet a nagyszabasu szocialista indusztrializa-
ci6 orszagaiban is. Az ipari munkaeré f6 forrasa
a mezégazdasag, amely a multban hatalmas tar-
talékokkal rendelkezett s csak el6nyére valt,
hogy ett6l tobbé kevésbé megszabadulhatott. Ez
a forras az évtizedek soran alaposan megcsap-
pant, de még nem mertlt ki, hila az agrotech-
nika fejlédésének, amely ebben a termelési ag-
ban évr6l évre tovabbi munkaerds-feleslegeket
szabadit fel. De mar legtobb helyt egyre kiseb-
bet s igy a varosok fejlédésében — a népesség
koncentraciéja mellett, olykor e helyett — mas
varosiasodasi tényezék (pl. a varoskoérnyék ki-
alakuldsa) lépnek elGtérbe.

Magyarorszag a multban tulnépesedett ag-
rarallam volt és jelentékeny mez6gazdasagi

munkaero6-tartalékokkal rendelkezett. Szegényes
ipari fejlédése, amely a mezdgazdasagi munkas-
boségben érdekelt nagybirtokrendszeriinknek
igen megfelelt, megkozelitéleg sem tudta a fe-
lesleget felszivni. Ennek ellenére a szerény ipari
kezdeményezések is oridsi népmozgast inditottak
meg, a mezogazdasagi lakossdg hatalmas tome-
gekben aramlott tulnyomoélag az egyetlen ipari
centrum, Budapest felé. Sokkal toébben hagytak
ott a falut, mint amennyinek az ipar munkat
tudott adni. De ezt a mozgalmat tobbé nem le-
hetett megéllitani. Visszavonhatatlanul folyt a
lakossag Aatrétegzédése és teriileti eloszlasanak
alapveté megvaltozasa — a varosi telepilések
javara.

A masodik vilaghaborut megel6zé 60 év
alatt (1869—1930) az orszdg mai teriletére sza-
mitva a varosok tényleges népszaporodasanak
uteme csaknem haromszorosan haladta meg a
kozségekét, ezek felénél is kisebb természetes
szaporodas mellett.

Ennek kovetkezménye lett a lakossag ara-
nyanak jelentékeny eltolodasa a f6 teleptilési ka-
tegériak kozott. 1869-ben népességlinknek ha-
romnegyed része (76,3%,) €lt falvakban s alig
egynegyed része (23,8Y)) véarosokban. 1930-ban
mar az arany kétharmad (66,7°;) — egyhar-

| Lakossag szama. f6

Tényleges szaporodéds %

R
‘ 1869 |

‘ 1900 1930 1869—1900 1900—1930 ’ 1869—1930

Budapest 2170 685 732 322 1006 184 170,5 37,4 271,7
Vidéki

varosok 922166 - 1364 311 1 875 067 47,9 37,7 103,3
Jarasok

(kbzségek) 3 821 352 4760 592 5 807 068 24,6 22,0 52,0
Magyar-

orszag 5014 203 6 857 225 8 688 319 36,8 26,7 73,3
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madra (33,3%) csokkent. Megjegyezziik, hogy a
hosszu id6t tekintve a valtozas csak mérsékelt
utemii varosi fejlédésre mutat. Kivétel Buda-
pest, amelynek népessége ez id6 alatt kozel
megnégyszerez6dott és aranya a mai orszagte-
riilet népességében 5,49/,-r6l 11,5%-ra noveke-
dett. Mellette csak Pécs, Miskole és Debrecen
népességi fejlédése kiemelkedé. A megyék ko-
zGtt messze kiugrik Pest megye a févaros ko-
zelsége miatt, ahol 24 kozség népessége 60 év
alatt tizenotszorosére gyarapodott. Még azok a
megyék tartottdk meg leginkabb lakossdagukat,
ahol ipartelepek, banyak voltak (Esztergom,
Komarom), vagy ahol belterjes (sz616, gyuimoles,
zoldség) kulturak alakultak ki (Duna—Tisza
koze, a Tiszantul déli része, Szabolcs megye).
Legtobb népességet a nagybirtok vidéke veszi-
tett (Fejér, Tolna, Somogy, Baranya, Veszprém
megye), ahol — részben a kozeli ipari varosok
(Budapest, Pécs) vonzdsa miatt — a népesség
hat évtized alatt minddssze 20—30%p-kal szapo-
rodott (az orszagos atlag 73,59, volt).

A kovetkez6kben részletesen foglalkozunk
azokkal a valtozasokkal, amelyeket a belsé van-
dormozgalom telepiilési kategéridink népességi
aranyaiban az elmult 35 év folyaman el6idézett.
Ennek az idGszaknak az eleje még a megelsz6
évtizedek folytatdsa ugyan, de mar csak rész-
ben, mert erdsen érvényesiilt — kilénésen =
harmincas évek masodik felében — a kozeledd
uj vilaghdboru zavaré hatasa. Ez az évtized
mint elé6zmény és mint atmenet szorosan kap-
csolodik a kovetkez6khoz, amikor fejlédéstink
teljesen uj korilmények kozott folytatédott és
a bekovetkezett alapvetd strukturalis valtoza-
sok, majd az ezeknek megfelel6 gazdasdgpoliti-
kai intézkedések az olyan korabbi folyamatok-
nak is, mint a belsé vandormozgalom és ennek
nyoman a népességi aranyok eltoléddsa, részben
mas jelleget kolesonoztek, részben meggyorsi-
tottak azokat.

Az 1949 el6tti idoszakban egyrészt maga a
héboru, masrészt ezt kovetbleg bizonyos koz-
1gazgatas-rendezési szabalyozasok torzitélag ha-
tottak a telepulési kategéridk lakosszam-ara-
nyainak alakulasara.

Népesség szama. £68

1930. 1949 1960 1964

Budapest 1006 184| 1590 316/ 1 804 606/ 1 919 746

Vidéki varo-
sok 1875067 1773916 2 153 801 2 345 216

Kozségek 5/807 068| 5 840 567| 6002 637 5839 217
Magyar- |
orszag 8 688 319| 9204 799| 9961 04410 104 179
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Tényleges népszaporodas Y
1930—1949 1949—1960 1960—1964

Budapest . 583 13,7 6,4
Vidéki varo-

sok | — 4,5 21,4 ; 8,5
Kozségek 0,4 2.7 — 2,7
Magyar- .

onszag 6,0 8,2 1,4

A févéaros kiugroé népességgyarapodasat a
hozzécsatolasok (mintegy félmillié lakossal) ma-
gyarazzdk, ugyanilyen okbol a vidéki varosok
csoportja érzékeny (kb. 300 ezer fényi) veszte-
séget szenvedett és ennek kovetkeztében a cso-
port létszama csokkent. Végeredményben varo-
saink egytittesen 1930—1949-ben 179/, népesség-
novekedést értek el, ugyanakkor a kozségek né-
pessége részben elvandorlas, részben 14 perem-
kozségnek a févaroshoz csatolasa kovetkeztében
csaknem stagnalt. 1949—1960 kozott megint za-
varélag hatott az otvenes évek elején végrehaj-
tott kozigazgatasi tertliletrendezés, amelynek so-
ran sok viaros — tilnyomolag a tanyavidéken —
hataranak nagy részével egyltt lakossaganak is
kisebb-nagyobb hanyadat elvesztette. Ennek el-
lenére a vidéki varosok kategoridja igen nagy-
ardnyu — a févarosét elsé izben joval megha-
ladé — népességnovekedést ért el. Ugyanakkor
ialvaink csoportja a természetes szaporodas
négyotodének megfelelé lakosszam elvandorlasa
miatt alig gyarapodott és ezt a csekélységet is
részben a varosokbdl lecsatolt és ©nallé kozsé-
gekké szervezett lakossignak koszonhette.

Zavar6 korlilmények nélkil mutatjak a to-
véabbi fejlédés mértékét, aranyait és tendencia-
jat az 1960—1964 évek fejleményei. Amig a va-
rosok megtartottak a legutolsé népszamlalasi
idészakban mutatott novekedési utemiiket, —
s6t Budapest évi 1,20/,-os tényleges szaporoda-
sat 1,6%)-ra novelte, a vidéki varosok pedig val-
tozatlanul tartottdk a 2,10/, atlagot — addig a
falvak lakossidga -— elsé izben — valdsagosan
fogyasnak indult. Ennek oka nemcsak a no-
vekv6 mértéki elvandorlas, hanem a falusi nép-
szaporodas katasztréfalis alakuldsa az utébbi
években. A varos most mar nemcsak a falu
egész természetes szaporulatat abszorbedlja, de
népességi allomanyat is kikezdi, vagyis napja-
inkban A&ltaldnossigban is megkezdédott a ma-
gyar falu tényleges elnéptelenedésének folya-
mata.

A falusi lakossdg fokozodo varosba aram-
lésa természetesen a népesség megoszlasénak
tovabbi valtozasat, illetéleg a telepiilési csopor-



tok aranyanak lényeges eltolédasat vonja maga
wan:. ;
Az orszag lakossagabol:

falvakban varosokban
élt Y%
1930-ban 66,7 333
1949-ben 63,4 36,6
1960-ban 60,3 39,7
1964-ben 875 42,5

A lakossdg varosokba tomortlésének liteme
tehat meggyorsult. Erdekes, hogy 1930—1969
kozott az litem kb. ugyanakkora volt, mint a
szdzadfordul6t megel6zé 30 évben. Leggyorsabb
a fejlédés az utolsdé 4 évben, amikoris a varosi
lakossag aranyanak novekedése akkora volt mint
a szazadfordulot koveté 30 esztendd, illetve az
egész legutols6 népszamlalasi idoszak alatt.
Vagyis a lakossag varosokba valoé koncentra-
lodasa az utobbi néhany évben haromszor ak-
kora tlitemben folyt, mint az el6z6 esztendékben.

Ennek a nagy népvandorldsnak tertileti vo-
natkozasai igen figyelemreméltoak, egyrészt a
népességet leadd, masrészt a befogado tertile-
tekre nézve. Mert ha A&ltalanossagban igaz is,
hogy mezégazdasagi vidékeink a legfébb vesz-
tesei ennek a népmozgalomnak, és a vandorlas
a varosok felé iranyul, a lakossag ideiglenes
vagy alland6é megtelepedése ennél joval nagyobb

valtozatossagot mutat. Mas széval nagyon so-
kan, akik kimozdultak a lakéhelytlikrél, nem a
varosokban, vagy nem mindjart a varosokban
teiepszenek meg. a népmozgas tehat nagyobb
aranyl s a népesség megoszldsa is szélesebb
skélaju, mint amit a véarosok tényleges népno-
vekedési szamai eldrulnak. Ma a vandor-moz-
galom bonyolultabb koriilmények ko6zott megy
végbe, gyakran tobb kozbensd fokozaton ke-
resztlil éri el végso céljat, a varost. De sokszor
el sem éri, mert a cél — varosok hatékorének
bévilése, a varosiasodas uj formai mellett —
kézben modosul.

A bels6 vandormozgalom legnagyobb mér-
tékben az iparban szegény agrarmegyék lakos-
sagat apasztotta. Kozottiikk Bacs-Kiskun, Békés,
Csongrad és Tolna megye lakossaga 1949—1960
kozott ténylegesen fogyott. Ez azért feltiing.
mert torténetesen mindegyik kivalo mezégazda-
saggal rendelkezik. De sem a legjobb talajok.
sem a legbelterjesebb (munkaigényes) kulturak
nem tudtédk lek6tni a lakosséagot. Ebben a jelen-
ségben mar eléreveti arnyékat az agrarstruktura
véltozasa, amely a kovetkezé években realiza-
lodva ugrasszerlien viszi elébbre az elvandor-
lasi mozgalmat. Alig valamivel kisebb aranyu
a falusi lakossdg elvandorlasa Hajdu-Bihar,
Szolnok, Somogy, Vas és Zala megyébd6l, mini-

Vandorléasi kiilénbozet

x Tényleges szaporodas v. fogyds

1949—1959 1960—1964 ‘ 1949—1959 1969—1964

| £6 | % 16 | % | 16 | % 16 | %
Dundntul ! ‘
Baranya SRS IHIRIE S e R Fogg il 18 [t 10@or. e A0 — 10211 | 14D
Fejér 4 62608 | + 21,1 |+ 21811 |+ 61 [+ 20798 |+ 7,0 | 4+ 10068 |+ 28
Gyor-
Sopron || + 27185 | + 7,5 |4+ 8262 | 4+ 2,1 |— 16060 | — 44 | — 116 —
Komarom | + 49289 | + 223 | 4 24882 | 4- 92 | — 18352 | + 8,3 | + 15748 | + 5,
Somogy ‘ -+ 7187 |+ 20 | — 8816 | — 23 | — 16199 | — 44 | — 11221 | — 3,—
Tolna — 2886 | — 1,1 | — 10238 | — 3,8 | — 24854 | — 92 | — 13354 | — 55
Vas -+ 302 | + 01 | — 5042 | — 1,7 | — 25961 | — 92 |~ 8927|— 3,1
Veszprém + 46650 |4+ 13,5 | 4+ 15986 | + 41 [+ 4162 | -+ 1,2 |+ 5066 | + 1,3
Zala EERNE T SEN e i =magieagl [ — L8O 1595 | — " 60 |v—"18427 |— .49
Eszak
Borsod 4+ 59891 | + 115 | 4 10859 | + 18 | — 17803 | — B4 | — 14 366 2,4
Heves ST T S LT PR DT N (SRR T ol I SR D L X 148 s=sEgmg5- | i 15 g
Noégrad SEap iR Tig L L g e o e g g i 56400 | 234
Alfold
Bacs-
Kiskun — 2522 | — 04 | — 21878 | — 3,7 | — 53594 91 | — 30114 | — 5,1
Békeés — 3697 | — 08 | — 21991 | — 46 | — 44163 | — 94 | — 26738 | —, 5,6
Csongrad — 7339 | — 2,1 | — 13665 | — 41 | — 29042 | — 84 | — (15343 | — 45
Hajdu- -
{Bihar BB R Sl e —opisagu i 57 =51 809 [ 0 18,90 = 38030 ) — " 9,7
Pest + 94571 |+ 138 |+ 55358 |+ 7,1 | 4 24915 |+ 3,6 |+ 40096 |+ 51
Szabolcs-
‘Szatmar + 28365 | 4 51 | — 27434 |—, 46 |— 76630 |— 13,7 |— 57448 | — 98
Szolnok S LT e 18 I =161650 [ — 86 [ —='83211 [~/ T4 [~=26481i|= . 55
Ossz.: + 449650 | + 6,2 | — 29950 | — 0,4 | —345229 | — 48 | —210383 | — 2,7
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malis  (3%,-on aluli) = tényleges szaporodassal.
Ahol nagyobb, iparosodé varos van a koézelben
(Debrecen, Szeged), a korililvevé megye lakos-
sdga féleg oda koltozik; a varosokban szegény
vagy csupan agrarvarosokban gazdag megyék
lakossdga azonban messzibb tertiletekre, ipar-
vidékekre vandorol, olyan megyékbe, mint Bor-
sod-Abauj-Zemplén, Komarom, Fejér, Pest,
Veszprém és részben Noégriad, meg Heves, ahol
10—229%,-kal né6tt a lakossag, tovabba Budapes-
ten kivil olyan megyei jogu varosokba, mint
Miskolc és Pécs, melyek a bevandorlds révén
30—32Y/y-0s népszaporodast értek el.

A globalis megyei szamok azonban gyakran
leplezik a megyén belili vindormozgalmat, mely
itt is a mez6gazdasagi jarasokbdl az ipari vidé-
kek és telepiilések felé irdnyul. Tipikus példa
erre Fejér megye, ahol a legutébbi népszamlalas
21,6%) népességnovekedést mutat ki, amelyet —
mivel a természetes szaporodds ennek a felénél
is kisebb volt —, nagyobb részben bevandorlas-
sal ért el. A megyének azonban tavolrél sem
minden teriilete noévelte ilyen mértékben a la-
kossagot. Az ipari és iparosodé varosok (Duna-
tjvaros, Székesfehérvar) és kornyékiik, valamint
a mori iparvidék a f6 vonzasteriiletek, mig az
agrarjellegli sarbogardi és enyingi jardas 1949.
évi lakossagat sem tudta megtartani. Altalanos
jelenség ez az erGsen pozitiv népesedésii me-
gyvékben.

1960 utan rendkivili mértékben meggyor-
sult a belsé vandormozgalom, természetesen f6-
leg mezégazdasagi vidékeinken. A lakossag
szinte menekiilésszertien hagyta el falujat és
forditott hatat régi foglalkozasanak. Hogy ez a
vindormozgalom milyen kdvetkezményekkel
jart a legutols6 népszamlalasi idészak és a ko-
vetkez6 néhany ¢év alatt megyéink tényleges
neépszaporodasat illetéen, arrél a tablazat (129. o.)
nyujt tajékoztatast.

Amig a legutols6 népszamlalasi idészak 11
esztendeje alatt évente atlag 41000 fével nove-
kedett a megyék lakossaga, ez a szdm a nép-
szamlalast kovet6 4 évben atlag 7000 fére fo-
gyott. A negativ tényleges szaporodasi megyék
szama 4-rol 12-re emelkedett. Valamennyi me-
z0gazdasagi jellegli megyében erésen csokkent
a lakossdg szama. E tekintetben az alféldi me-
gy€k vezetnek, kozottik is a leggyengébben ipa-
rosodott EK-i orszagrész megyéi, Hajdu-Bihar
és a tunépesedett Szabolcs-Szatmar. Alig marad
el ezekt6l az Alfold kozépsé és déli része. Mit-
sem szamit a talajminGség, a belterjesség, a me-
zdgazdasag — Pest megyét kivéve — sehol sem
tudja tartani a lakossdgat. A Dunantul és Eszak
kedvezébb képet mutat, mert a f6évaroson és
kornyékén kiviil itt vannak még olyan teriile-
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tek, ahol az ipar és a vandorutra kelt lakossdg
koncentralodik. :

A tényleges népszaporodas adatai onmaguk-
ban is sokat eldrulnak a lakossig belsé mozga-
sarol, de még pontosabb képet alkothatunk, ha
a tényleges népnovekedés szamabol levessziik a
termeészetes szaporodast, és pusztdn a vandor-
lasi kiilonbozetet tessziik vizsgdlat targyava. A
tdblazat megyei részletezésben mutatja be az
utolsd népszamlalasi iddszakot és az ezt kovetd
5 év tényszamait.

Mindjart szembettlik, hogy 1960—1964-ben
a megyék vandorlasi kiilonbozete a megelézd
népszamlalési idészak 31 000-es évi atlagarol
42 000-re novekedett; vagyis 1960 utan a van-
dorléasi kiilonbozet évi atlaga a korabbi idészak-
hoz képest 35%)-kal lett nagyobb. Az utébbi
évek nagyaranyu vandormozgalmabdl is mesz-
sze kiugrik az 1960-as év, az agrarstruktura for-
radalmi atalakuldsanak az esztendeje, amikor a
lakossag kivételesen nagy szamban hagyta el a
mez6gazdasagot. Ebben az évben nagyobb volt
a megyék vandorlasi vesztesége, mint barmely
el6z6ben vagy utdna kovetkezében.

Az orszagrészek kozott kétségkiviil az Al-
fold vezet a vandormozgalom intenzitasa tekin-
tetében. Vandorlasi vesztesége a megyéket ille-
téen a dunantulinak tobb mint haromszorosa,
aminek az a magyarazata, hogy az Alfoldon a
megyén belili (jarasi jogu) varosok vandorlasi
egyenlege is passziv. Kiugréan nagyaranyu a
vandormozgalom Szaboles-Szatméar és Hajdu-
Bihar megyében; az utébbi 6t év alatt ebben a
két megyében az elvandorlasi tobblet megkdze-
litette a 100 000 f6t. — Rendkiviil meggyorsult
az elvandorlas Eszakon, féleg Heves és Nograd
megyébol, ahol a vandorlasi veszteség évi atla-
ga tobbszorose a korabbinak. A Dunantulon is
— a legutobbi népszamlalashoz képest — nagy-
mértékben nétt a megyei lakossdg elvandorlasa,
annak ellenére, hogy itt a megyéken belil —
az iparvidékek és iparvarosok, valamint a jara-
sok kozott — a kiegyenlitédés erdsen befolya-
solja a megyei atlagokat. Ahol azonban az ab-
szorpcios lehetGség csekély, vagy hidnyzik, egy-
szerre az alfoldéhez hasonlé vandorlasi veszte-
ség-aranyokkal taldlkozunk (Zala, Tolna me-
gye).

Sajatos telepiilési viszonyaink kozott figyel-
met érdemel a tanyai lakossdg elvdndorldsa.
Ennek két valtozata van. Az egyik voltaképpen
helyi lakasvaltoztatdsnak minésiil, mert a kol-
i5zkédés nem lépi at a telepiilés hatarat. A bel-
teriileti lakéscserénél ez mégis t6bb, mert a bel-
teriilet népslriiségét érinti és a tanyak felsza-
molésaval a telepiilési rendszerre is kihat. A
mésik valtozat, amikor a tanyarol mas telepii-
lésbe valé atkoltozésrdl van szo. Nalunk mind-




két folyamat jelentékeny és nagyfontossagu,
mert szoros kapcsolatban &ll mezdégazdasagi
strukturank atalakuldsaval és a népesség kon-
centraciéjaval. Az utébbi két népszamlalas ko-
z&tt a kiiltertileti népesség szama 1,6 milliorol
1,2 milliéra (17,3%-r61 12,19/,-ra) csokkent. Fi-
gyelembevéve, hogy szamos tanyakozpont idé-
kozben 6nallé kozséggé alakult, a tanydkrol zart
telepuilésekbe (falvakba, varosokba) bekoltozok
szamat joval tobb mint 300 000 fére tehetjiik.

A lakossdg vandormozgalma telepiilési ka-
tegoridk szerint igen eltéréen alakult.

A falvak népessége 1930—1365 kozott
5807 068 f6rél 5814 670 fére ,noétt”, tehat vol-
taképpen stagnalt, ami azt jelenti, hogy ez id6
alatt egész természetes szaporodasianak megfe-
lel6 szamu lakossag elvandorolt. Kiilonosen
nagyaranyu volt az utébbi 6t év vandormozgal-
ma. A falvak erdésen csokkent természetes sza-
porodésat figyelembe véve ez id6 alatt kereken
320 000 ember volt a falvak vandorlasi veszte-
sége.

Hatarozottan megdallapithaté bizonyos 0sz-
szefliggés a falvak nagysaga és az elvandorlas
aranya kozott. Legalabbis ez latszik Major Jend
dr. néhany aldbbi szamsorabol.

A falusi telepiilések nagysagrendi csoport-
jainak vizsgalata azt bizonyitja, hogy a falvak
népességszama és az elvandorlas mértéke kozott
— csoportszinten — negativ korrelacié all fenn.
Vagyis a kisebb falvak kategoridiban novekszik
a csokkend népességli telepiilések aranya.

De még mas megallapitast is tehetiink. Koz-
tudomaésu, hogy az apro- és torpefalu a Dunan-
tul és Eszak, mig a népes falu az Alféld tipikus
teleptilési formaja. Mindegyik mezbgazdasagi
jellegli, ezért mindegyikre a nagyaranyu elvan-
dorlas jellemzé. Amiért az apro- és torpefalvak
e tekintetben mégis az élre kertiltek, annak f6-
leg két oka van. Az egyik az, hogy ezek csak-
nem tiszta agrartelepiilések, amelyekben a la-
kossdg mind kisébb részének van meg az élet-
lehet6sége. A csokkend lakossagu falucsoportok
magas aranya tehat nem a csekély lélekszam-
mal, hanem az egyoldalu agrarjelleggel van
Osszefliggésben. A masik ok egyrészt a térfelszin
gazdag tagoltsaga, amelynél fogva a falvak
gvakran erdSk-hegyek kozott, a forgalombél ki-
es6 vidéken fekszenek s igy a feleslegnek ezek-
b6l a falvakbol csak elvandorolni lehet, szem-
ben az utmenti és jo ingazasi lehetéségekkel
rendelkezé telepiilésekkel. Mésrészt a Dundnti-
lon és Eszakon vannak az orszdg iparvidékei s
ezek kozelebbi és tavolabbi kérnyékiik népmoz-
galmara er6s befolydst gyakorolnak. Egészen
mas a helyzet az Alf6ldon, ahol nincsenek ipar-
vidékek, csak egy par jelentékenyebb varos van
s a teriilet tdlnyomé részén a mezbgazdasig
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donté befolyast gyakorol a vandormozgalomra.
Ez a magyarazata annak, hogy az 5—10 000 la-
kost szamlalé telepiilések sordban megint emel-
kedik a csokkend népességi telepiilések aranya,
mivel ezek tobbséglikben az Alféld tanyavidé-
kein fekvé agrar jellegl oriasfalvak.

Ebbd] fogyott a lakos-
Teleplilésck cdp 1919—1959 Kkozott
szama : STELA
telepliiésben | %-ban
|
500 lakoson |
aluli 591 | 462 735
500—1000 lakos| 814 | 500 | 60,7
1000—2000 , 876 1 416 | 47,6
2000—3000 ,, | 396 ‘ 160 40,2
3000—4000 ,, | 200 81 40,4
4000—5000 } 114 41 | 36,0
| 41,2

5000—10000 ., 158 65

A falvak sorabol kiemelkednek azok a te-
lepulések, amelyek mar bizonyos elérehaladast
tettek a varosias fejlédés utjan. vagy ehhez
megfelel6 ismérvekkel rendelkeznek. Ilyenek-
nek tekinthet6k a jarasi székhelyek, a 10 000 la-
kosndl népesebb falvak, a kozponti funkciéiknal.
vagy ipari, illetve udiilé jellegiiknél fogva je-
lentékenyebb teleptilések. Vizsgalatunk 196 ilyen
kiemelt falura terjed ki.

Feltehet6 volna, hogy ezeknek a varosias
iranyba fejl6dé telepiiléseknek a népessége is
fejl6d6é tendenciat mutat. De nem ez a helyzet.
A legutébbi két népszamlalas kozott e csoport
otodrészének a népessége fogyott; a legkevésbé
Eszakon, ahol csak egy telepiilés volt negativ,
mig a Dunanttlon 13, az Alf6ldon 29. Ez azon-
ban nem azt jelenti, hogy a tébbiek mind t6bb-
lettel zartdk a vandormozgalmat. Koztlik 70,
bar novelte népességét, de a természetes szapo-
rodasndl Kkisebb mértékben, vagyis vandorlasi
veszteséget szenvedett (Eszakon 10, Dunéntilon
23, az Alfoldon 37). Egyuttvéve tehat 113 ki-
emelt telepiilésrél (60%,) tobb ember vandorolt
el, mint amennyi oda koltozott. Ez jellemzd
fényt vet legjobb falusi telepiiléseinkre, kiiléno-
sen az alfoldiekre, amelyek kozt — a févaros
kérnyékét leszamitva — alig egynéhany akadlt,
amely tartani tudta lakossagat.

Evtizediink elsé éveiben (1960—1964) ki-
emelt falusi telepiiléseink népesedési helyzete
még tovabb romlott. Vagyis a mezégazdasagi
struktura-valtozas okozta megrazkodtatast ezek
sem tudtdk elkeriilni. A legnagyobbak (a 10 000
lakoson feliilliek) kozott 21 telepiilés (40%) la-
kossaga fogyott 1949--1960-ban; ez a szam most
39-re (70%) emelkedett. A févaros kornyeéki és
néhany kifejezetten ipari jellegli telepiilést le-
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szamitva  legnagyobb kozségeink népesedési
helyzetének &altaldnos jellemzdje a visszafejlédeés:

A belsé6 vandormozgalom — mint minde-
nilitt — néalunk is tulnyomorészt a wvdrosok felé
irdnyul. A legutolsé népszamlalasi idészakban a
varosok atlagosan évi 54 000 fével szaporodtak:
ez a kovetkezé 5 év alatt (30%y-kal) 70 000-re no-
vekedett, annak ellenére, hogy a varosok ter-

mészetes szaporodasa ez id6é alatt a korabbinak
kb. egyharmadara csokkent. A véndorlas tutjan
elert gyarapodas a két id8szak évi atlagaban
30000 férél 64 000-re nétt. Figyelemremélto
legnagyobb varosaink részesedésének emelkedé-
se. A févaros és a megyei jogu varosok vandor-
lasi nyeresége az 1960 uténi 6t évben tobb volt,
mint a megel6z6 11 évben.

l Tényvleges szaporodas Vérdorlasi kiilénbozet
1949—1959 | 1960—1964 1949—1959 { 1959—1964
6 %o f 20189 | % 6 %o 6 ! %o
Budapest 214 290 13 130 925 52 ! 132 000 8,1 145 184 8,0
M. j. varosok 92 305 23,4 72 871 15,0 | 56 000 14,1 64 422 13,2
J. j. varosok 287 580 214 143 604 8,5 142 883 10,2 110 515 6,5
Vidéki varosok 379 885 21,4 216 475 10,0 198 883 11,2 174 837 8,0
Varosok egyiitt 594 175 bl 347 400 8,7 330 883 10,0 320 021 8,1
4 Véndorlasi kuldnbizet
1960, | 1961, | 1962, i 1963, | 1964,
Budapest ! 41 567 33 141 29 234 ‘ 23 014 { 18 228
M. j. varosok 18 517 12 301 10 837 | 11 532 11.232
J. j. varosok i 30 691 23 092 | 18 885 r 17 613 l 20 234
Vidéki varosok 49 268 35 393 | 29 722 28 988 31 466
Varosok egytitt ’ 90 835 68 534 58 956 52 002 49 694
Kozségek | — 90835 — 68534 \ — 58 956 — 52002 — 49 694
| l

Az elmult 6t év kiugré vandormozgalmanak
alakulasat az osszesitett adatoknal jobban szem-
léltetik a vandorlasi kiilonbozetek évi értékei.

A véndormozgalom 1960-ban érte el csucs-
pontjat, amikor is a falvak vandorlasi vesztesé-
ge megkozelitette a 100 000 f6t. Ettol kezdve az
elvandorlas szamai évrél évre csokkennek. bar
vtébb a csokkenés titeme erésen lelassult. D=2
1964-ben is még mindig 70%-kal tébb volt az
1960-at megeléz6 évtized atlaganal. Erdekes,
hogy a falvak vandorlasi veszteségén Budapest
és a vidéki varosok csoportja csaknem egyenld
mértékben osztozott, kivéve 1964-et, amikor —
nyilvan a bekoltozést korldatozé rendszabalyok
hatédsara — a févaros vandorlasi nyeresége a vi-
déki varosokéhoz képest lényegesen visszaesett.

Varosaink ko6z6tt azonban igen nagy Kkii-
lénbségekkel talalkozunk a tényleges szaporo-
das és az ezzel Osszefliggé vandorlasi nyereseég,
illetve veszteség tekintetében orszdgrészek és a
varosok jellege szerint.

Igen erés népességgyarapodast (100%, felett)
4 1j ipari varosunk (Dunaujvaros, Komlo, Orosz-
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lany, Kazincbarcika) ért el. Ebben a csoportban
az Alfold nincs képviselve. Jelentékeny és koze-
pes szaporodasu (30—100%) varosaink is ttlnyo-
moérészt ipari jellegliek és — Szolnok kivételé-
vel — mind a Dunantulon és Eszakon helyez-
kednek el. A gyengén (10—20Y/;) szaporoddk ko-
zitt egyforman szerepelnek ipari és kozponti jel-
legli teleptilések. Ezen a legnépesebb esoporton a
Dunéantul és Alfold egyenl6é aranyban osztozik.
A masik legnagyobb kategoriat a nagyon gyen-

Ténylages sza- Varosok s 450 Lpbol
s R
|
100 9/, felett 4 3 w0 1
50—100 9/, 2 2 {4 M
30—50 9/, 8 4 1 3
20—30 9/, 9 6 — 3
10—20 9, 19 9 9 1
1 —10 9, 15 — 14 1
+1—1 9, kozott 2 — 2 —
—1 %, alatt 3 .- 3 —
Osszesen |
(Bp.kivitelével) 62 I 24 9 29




ge (1—10%) szaporodasu telepiilések alkotjak s
cgy kivételével valamennyien alfoldi mezdva-
rosok. Hasonléképpen a stagnald és fogyo (+ 1%
alatti) teleptilések is.

Fentebb kimutattuk, hogy vérosaink a leg-
utébbi két népszamlalas kozott a kozel 600 000
fonyi népességgyarapodasnak tobb mint a felét
a vandorlasi tobbletbdl érték el. Ennek nagysa-
gat és aranyat illetéen azonban nagy eltérések-
kel talalkozunk.

A legnagyobb (168—620°/)-0s) vandorlasi
nyereség ugyancsak a 4 14j ipari varosnak jutott.
Rajtuk kiviil még Ajka, Varpalota és Zalaeger-
szeg ért el ardnyaiban kimagaslo (30—100%/p-0s)
vandorlasi tobbletet. Egy kivételével mind du-
nantuli telepiilés. Kozepes aranya (10—30%%)
vandorlasi nyereséghen 17, nagyobbrészt dunan-
tuli varos részesiilt, mig az Alféldén csupan 3
ilyen telepulés akadt (Szeged, Szolnok, Kalocsa).
Varosaink tébb mint egyharmadanak vandorla-
si tobblete a 109/,-ot sem érte el. Ebben a cso-
portban az Alféld erdsen érdekelt, e telepulé-
sek fele tartozik ide, kozottiik azonban néhany
(Oroshaza, Cegléd, Szentes, so6t Nyiregyhaza is)
csak egész minimalis tobblettel rendelkezik. A
varosok egynegyede vandorlasi veszteséggel zar-
ta a legutolsé népszamlalasi idészakot; Kdoszeg
kivételével valamennyi alfoldi telepiilés. Az el6-
z6 csoport e tekintetben leggyengébb tagjaival
egyltt mind mez6varos, nagyobbrészt a Tiszan-
tal EK-i és kozépsé vidékérsl; Hajdinanasnak
és Turkevének a vandoriasi vesztesége a 10%/-ot
is meghaladta, de igen kedvezéitlen Kisujszallas,

Véndorldsi nye- ‘ Varosok Ebbsl
e | szama |Dundn- poax Alfold
Sl e —

100 9, felett 4 | g P 1
50—100 9/, PIERCTI e SR AN e
30—50 9/, f 1 1 |
20—30 9, e 4 1 1
10—20 9/, | 12 18 3 3

0—10 T S i O

Vandorlasi i ; ‘.
veszteség 1
1—10 9/, 13 1 iy kL | —
10—20 9, ‘ 2 4 "L
Osszesen ‘ 62 ' 23 | 30 9

Mezétur, Torokszentmiklés és Makoé vandorlasi
miérlege is. Turkeve és Maké még kiilon is kitii-
nik 6,5, ill. 6%)-0os természetes fogyasaval.
1960—1964 kozodtt a népesség alakulasa azt
mutatja, hogy a vandorlas lényegében a fenti-
vel azonos tendencidju volt, kiilléndsen az orszag-
részek kozotti viszonylatban. Dunéantulon és
Eszakon erésen nétt a varosok vandorlasi nye-
resége, az Alfoldon viszont — néhany kivétellel

— nemcsak jelentékenyen csokkent, de a korab-
bindl sokkal tobb esetben volt veszteséges. A
vidéki varosok 160000 fére mené vandorlasi
nyereségén tehat a dunantuli és északi varosok
osztoztak.

Ténzgi'go(:'lséssza- VAIOSR ] Dunan- g
1960—1964 Seamay (iR Bszak Alfsld
s

100 9, felett ] —_ Rt | ae -
50—100 9/, LR NS et 1
30—50 9/, 1 FME J i
20—30 ()/(1 | 3 | 3 o e
10—20 9/, IS 2 13 i 3
1=10 % ‘ 18 7 6 5
+1—1 9% 5 ‘ 1 4 A
—1 %, alatt | 33 | — 11 )
Osszesen e a2 | 25 28, | .9

A fenti Osszeallitds egyszersmind a vandor-
lds mértékét is mutatja, mert — a csaknem elha-
nyagolhato természetes szaporodas mellett (5 év
alatt legtébb varosunknal a 2" -ot sem érte el)
— a tényleges szaporodas kozel a vandorlasi kii-
lénbozettel egyenld.

A maximadlis népességnovekedést ezuttal is
Uj ipari varosaink kozott talaljuk (Kazincbarcika
68 Dunaujvaros 34,6%)-kal). Ezek a virosok
részben tartottak, részben novelték elozo (11
éves) novekedési ratajukat. A 20—30%/)-os néve-
kedési csoport tagjai kozul Ajka 26,6, Zalaeger-
szeg 20, Veszprém 23,1%-kal szerepel. A még
szintén jelentékeny 10—20%-os csoport a legné-
pesebb. Az ide tartozo 23 varosnak tobb mint a
fele Dunantulra jut. Kozottiik kiemelkedik
Oroszlany, Varpalota, Székesfehérvar és Pécs
(17—19%-kal), északon Miskolc és Ozd, az Al-
t6ldon Szolnok, Szeged és Vac lakossaga nove-
kedett a legnagyobb mértékben. Rajtuk kivil
még Hajduszoboszl6, Baja, Szentendre, Eger,
Gyo6r, Szombathely, Esztergom és Szekszard no-
velte lényegesen tényleges szaporodasanak ko-
rabbi utemét. A masodik legnagyvobb csoport az
1—10%-0s novekedést elért varosok kore. Itt
tobb jelentékeny, dinamikus fejlédésu teleptilés-
sel talalkozunk minden orszagrészben, kilono-
sen a 109/, -hoz kozel esé szinten, (Kecskemét,
Nyiregyhaz,a Komarom, Sopron. Nagykanizsa.
Salgétarjan).

A fenti csoportokat ugy tekinthetjiik, mint
amelyekben a varosok legalabb megtartottak, de
nagyobb részben jelentékenyen novelték van-
dorlasi nyereségiiket. Ezzel szemben a plusz 19/;-
nal kisebb tényleges szaporodasu varosok vesz-
teségesek. Varosaink tébb mint egynegyede (16)
ilyen, szamuk a multhoz képest 0otszordsére
emelkedett. Egy kivételével (Mohdcs) valameny-
nyien alféldi — legnagyobbrészt tiszantuli —
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mezévarosok. Ennek oka kétségkiviil az, hogy a
vandorlasi veszteséget a rendkiviil kedvezétlen-
re fordult természetes szaporodds nem tudta el-
lensulyozni. :

A véarosok vandormozgalmi helyzetének meg-
itélésénél figyelembe kell venni a wvdroskiornyé-
ket is. Természetesen a nagyobb, iparosodottabb
varosokét, amelyek a helyben rendelkezésre allé
munkaer6t jelentékenyen meghaladé sziikségle-
titket korzetiik tartalékaibdl elégitik ki. Gyors
utemd ipari fejlédésiik mellett a munkahelyek
széma nagyobb mértékben novekszik, mint a la-
kastermelés, igy a varosok a sziikséges munka-
erének csak egy részét tudjak befogadni, a ma-
sik kisebb-nagyobb rész kiviil reked. De sokan
— kiilonb6zé okokbdl — nem is akarnak bekdol-
tozni, a tavolabb lakok gyakran szivesebben tele-
pednek le a varos koriili koézségekben és innen
jarnak be dolgozni. A letelepedés gyakran csak
dtmeneti és addig tart, amig lehetéség nyilik a
bekdltézésre. A varoskornyék f6 demografiai jel-
legzetessége az allandé és erds fluktuacid, innen
be a varosba és a tavolabbi telepiilésekbdl ide.

A varoskornyék nemecsak ardnyaiban né s
foglal magéba mind szélesebb 6vezetet, hanem a
jellege és a varoshoz valé viszonya is sajatsze-
riien alakul. Ko6zottiik szoros egyuttélés fejlodik
ki és az egymadsrautaltsig mind intenzivebbé
teszi kapcesolatukat. A legrégebbi és legjelenté-
kenyebb varoskérnyék Budapest koriil fejlédott
ki, az itteni teleplilések mar szinte a févaros kiil-
s6 periféridiva valtak, noha megtartottdk auto-
nomiajukat. A kozépvarosaink koziil kialakul6-
ban levé varoskérnyék természetesen még joval
jellegtelenebb, de néhany sajatos vondsa mar
hatdrozottan felismerhetd. A varoskérnyék, mint
a varosiasodasnak a varosfejlédéssel is szorosan
Osszefligg6 jelensége egyrészt a telepiiléstudo-
méanynak és a teleptilés-szociol6gianak kinal nem
egy fontos kutatasi témat, masrészt a regionalis
tevékenység szamdara vet fel sok rendezési és
tervezési problémat.

A fent el6adottakbol fontos kovetkeztetések
adodnak. Ezek sordn a vandormozgalom széles-
kord osszefliggéseinél fogva sziikségesnek tar-
tunk néhany altalanosabb megéllapitast tenni.

A bels6é vandormozgalom eddig soha nem ta-
pasztalt méreteket 6ltott. Maga a folyamat elke-
riilhetetlen velejaréja gazdasagi és tarsadalmi
fejlédéstinknek. Minden bizonnyal ez marad a
jovében is. Ha a vandormozgalommal kapcsolat-
ban mégis bizonyos problémak meriilnek fel,
ezeknek az eredetét mdashol kell keresni.

Az egyik probléma a vandorlas mértéke és
aranya altalaban. Felvetédik a kérdés: sziikség
van-e akkora tomegek helyvaltoztatasdra, mint
amir6l fentebb beszamoltunk? Ennek a kérdés-
nek mindkét oldala egyformén fontos: ahonnan
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jonnek az emberek és ahova mennek. Akkor vol-
na kifogéstalan a véndorlédsi folyamat, ha a két
oldal kozott egyensulyi allapot jonne létre, va-
gyis az egyik részen jelentkezé felesleg és a méa-
sik részen fennallé hidny (sziikséglet) kiegyen-
litené egymast. Ilyen optimalis helyzet azonban
aligha létezik. Kisebb fesziiltség a két pélus ko-
zitt még nem okoz bajt, s6t talan sziikséges is
az aramlas elGsegitésére. A helyzet akkor valik
aggalyossé, ha a fesziiltség koros méretet 6it, ha
tehat valamilyen okndl fogva az elvandorlds sok-
kal nagyobb, vagy sokkal kisebb, mint az igény,
illetve a lehet6ség az odavéndorlék befogadésa-
ra. Vagy ha bizonyos koriilmények folytan olyan
helyzet all els, amely a vandormozgalom nem
indokolt, egészségtelen alakulasat valtja ki.

Az egyik p6lust, ahonnan a vindormozgalom
kiindul, a falu, a mez6gazdasag képviseli. Ez
ndlunk a multban mindig gazdag tartalékokkal
rendelkezett, amelyb6él a maéasodik vilaghdbora
el6tt szerény, majd ezt kovet6 erételjes iparpoli-
tikdnk is batran merithetett. A legutébbi nép-
hat, ha jelentékeny volt is, a mez6gazdasagot
nem veszélyeztette, s inkabb ipari fejlédésiinlk
teriileti aranytalansagai okoztak kiilonb6zé ne-
hézségeket, f6leg amiatt, hogy ekkora népvan-
dorlasra nem voltunk felkésziilve.

Semmi kétség, hogy mezogazdasagunk tarta-
lékai még nem mertiltek ki. Ahol a népesség 32
0/-a dolgozik a mezbégazdasagban, ott még van
béven leadni valé. A papirforma azonban nem z
valosag. Ezért a fenti szambdl sulyos hiba volna
minden tovébbi nélkiil olyan kovetkeztetést le-
vonni, hogy csak meritsiink batran ebbél a for-
rasbol, nem szdrmazhat beléle semmi baj. Csak-
hogy sajnos mar eddig is szarmazott. Ezért talan
nem felesleges, ha felhivjuk a figyelmet a ko-
vetkezokre.

1. Mezdgazdasagi termelésiink jelenlegi szin-
vonala mellett az agrarnépesség magasnak tindé
aranya nem tulzott. Az emberek nem azért szok-
nek el a mez6gazdasagbol, mert feleslegesek, ha-
nem mert rossz a jovedelmezdsége és egyaltalan
erosen gyengiil ennek a termelési agnak a von-
zoereje. Ilyent a nagylizem onmagéaban nem tud
kifejteni, ha vitathatatlan elényei nem érvénye-
siilnek. Termel8szovetkezeti gazdasagaink fejlo-
dése, konszolidacioja lassu folyamatnak igérke-
zik, mikézben kénytelen visszatérni bizonyos kis-
tzemi modszerekhez. Mindez oda vezet, hogy a
termelés munkaeré sziikséglete esak mérsékelten
csokken s tavolrol sem olyan meértékben, ahogy
ezt a nagylizemi struktura indokolna.

2. Az agrarkeresék Osszetétele rendkiviil
kedvezétlen. A keres6k legnagyobb része nem
teljes érték(i munkaerd. A nagyilizemek tulnyo-
moélag id6s férfiaknak és a néknek a munkdjara




kénytelenek tdmaszkodni. Ezekbdl természetesen
tobb kell, ami azutan meg is mutatkozik a kere-
s6k magas aranyszamaban. A termelés rendkiviil
megsinyli ezeket a munkaeréviszonyokat. A még
nagyobb baj csak azért nem kovetkezett be.
mert a ,kétlakisdg” lehetévé teszi a nék hely-
ben maradasat és termelészovetkezeti munkajat,
s6t az ingazé férfimunkaerdk idéleges részvéte-
1ét a haztaji termelésben, s nem ritkdn a ter-
melészovetkezetekben is (részes muvelés).

3. Népszaporodasunk aggaszté csokkenése a
mezégazdasag jovébeli munkaerdellatasat teszi
problematikussa. Minél tébb fiatal munkaerd
vandorol el, ez a gond annéal sotétebb. Az utan-
potlas kedvezétlen kilatdsai miatt tehdat az ag-
rirnépesség tartalékaival nagyon elévigyazato-
san szabad csak gazdalkodni.

A fentieket szem el6tt tartva kell megitélni
az utébbi évek vandormozgalmat és annak to-
vabbi fejlédését. Ezek arra figyelmeztetnek,
hogy az 1960—1964. évi elvandorlds aranyait
nem lehet a jovében fenntartani. A mezégazda-
sdg ekkora, vagy ehhez hasonlé vérveszteséget
nem bir el. De ilyen aranyd elvandorlast ipari
feilédéslink sem indokol. A koriilmények arra
mutatnak, hogy ebben az esetben sokkal inkabh
a mez6gazdasig taszitdsa, mint egyéb szektorok
vonzéereje érvényesiilt.

Hogyan lehet ezt a baljos folyamatot meg-
{eleléen mérsékelni? A kétes értékili adminiszi-
rativ rendszabalyoktol eltekintve, néhany szik-
ségesnek vélt tennivaléra mutatunk ra.

Mindenekel6tt — az egész vilagon tapasztal-
haté jelenség ismeretében — gondosan meg kel-
lene vizsgalni, milyen, a mezdégazdasagunk ko-
riilményeiben rejlé kiilonleges okai vannak en-
nek a menekiilésszeri elvandorléasnak. Oszintén
fel kellene tarni ezeket az okokat, még ha eddig
altalanosan elfogadott elveket érintenek is, hi-
szen e nélkil sem diagnoézist felallitani sem a
megoldas maddozatait kidolgozni nem lehet.

Feliil kellene vizsgalni agrarpolitikankat,
mert elképzelhetf, hogy nemcsak az eddig fel-
tart okok idézik el6, amiért a mezégazdasig a
leggyengébb hatasfokkal dolgozé f6dga népgaz-
dasdgunknak. De ugyanakkor meg kellene vizs-
galni iparpolitikdnkat is, hogy az iparfejlesztés
érdekében tett egyes intézkedések nem sérte-
nek-e agrarérdekeket. Ugy tlnik példaul, hogy
mindent megtettiink az elvandorlas 6sztonzésé-
re, nem gondolva végig annak varhaté kovet-
kezményeit. Igy ez az &ltaldnos fejlédés szem-
pontjabél egyébként sziikséges és hasznos folya-
mat a visszajara fordult s most komoly problé-
makat okoz.

Ma mar kevésbé az a feladat, hogy az ipar
szamara sziikséges munkaeré rendelkezésre all-
jon, mint inkabb az, hogyan lehet a mezégazda-
sdg mindenkori nélkiilozhetetlen munkaeré-al-
lomanyat biztositani. Ebbél kovetkezik, hogy a
népesség tovabbi koncentriciéjanak talsagos
eréltetése helyett inkabb olyan intézkedések
sziikségesek, amelyek a falusi lakossdg helyben-
tartasdra alkalmasak. Ez a varosoknak is érde-
kiik, hiszen a bevandorlas okozta lakds- és egyéb
problémédkkal eddig sem tudtak megbirkdzni.

Mindenekel6tt az elvandorlasra irdnyuld 6sz-
tonzést kellene mérsékelni, mert erre egyaltalan
nines sziukség, a lakossag egy része minden ko-
riillmények kozott elmegy ezutdn is. Sokan azon-
ban biztosan maradnanak, ha a mezdgazdasagi
foglalkozas és a falusi élet altalaban nagyobb
vonzéer6ét tudna kifejteni. Kétségteleniil az el-
vandorldas fokozasa irdanyaban hatnak az olyan
nézetek, amelyek bizonyos telepiilési kategoriak
életképtelenségét hirdetik s ezért fejlédésuket
korlatok kozé kivanjak szoritani. A tapasztalds
azt mutatja, hogy sokkal konnyebb elvandorlas-
ra késztet6 koriilményeket teremteni, mint az
otthonukbdl kimozdult tomegek utiranyat befo-
Iyésolni. A kis falubdél nem a nagy faluba koltoz-
nek az emberek, hanem a nagyvarosokba, vagy
esetleg ezek kornyékére. Az elvandorlassal tehat
— legtobh esetben — az egész csalad elvész a
mezbégazdasag szamdara. Ez az, amit lehetéleg
meg kell akadalyozni, olyan intézkedésekkel,
amelyek elésegitik, hogy minél tobb parasztcsa-
J&d a falujaban maradjon, s igy tagjaiknak leg-
alabb egy része a mezégazdasiag rendelkezésére
alljon, s6t az eljaré tagoknak is moédjuk legyen
a haztajiba, vagy — féleg csucsidében — a tsz-
ek munkdajaba is besegiteni. Ennek érdekében
a falvak fejlesztése mellett elsérendi feladat az
ingavandorforgalom megkonnyitése és széles-
kord kiépitése.

A varosokat altaldban ugy tekintik, mint a
bels6 vandormozgalom haszonélvezsit. Lattuk
azonban, hogy ez aldl nalunk igen sok a kivétel.
Vannak olyan varoskategéridk, amelyeknek a
népessége — az elvandorlas kovetkeztében —
ténylegesen fogy. Ez nem kevésbé egészségtelen
jelenség, mint a talzott falusi elvandorlds. A
megoldis egyrészt az ipar- és agrarpolitikanak
kozos problémaja, masrészt telepuléspolitikai
kérdés is. A legsulyosabb helyzettel e téren az
Alfoldén taldlkozunk a mezévarosok és mezo-
varosiasodé kozségi telepiiléseink nagy szama
miatt. A kibontakozast — nézetem szerint — az
iparositott mezégazdasagon nyugvo korszert me-
zdvaros kialakitdsa irdnyaban kell keresni.
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TIZENKET UJ LAKOTELEP VIZSGALATA

KARPATI ANDORNE—KONRAD GYORGY

A tanulmany arra kivan valaszt adni, hogy az
érvényben levd jarulékos és kapesolodo létesit-
ményekre, valamint a teriiletfelhasznalasra vo-
natkozo normativak és koltségmutaték a gya-
korlatban mennyire biztositjak a lakotelepek
céliranyos funkcionalasat és jovébeni alkalma-
zasuk soran mennyire szorulnak modositasra.
A tanulmany keretében Kkilenc, az elmult 6—
8 évben épllt, 1uj Aarszinten elszamolt kivite-
lezési koltségu, tizemel6 és legalabb szomszéd-
sagl egység nagysagu és funkeiéju lakotelep
adatfelvételét és elemzését végeztik el. A vizs-
galat 1964—65. években késziilt. Az elemzés f6-
leg a népességszamra, korosszetételre, a lakasok
szamara, nagysagara, a kapesolodo és jarulékos
létesitményekre vonatkozé igények kielégitelt-
ségének mérvére valamint a tényleges bruttd
lakasépitési koltségek megallapitdsara vonat-
kozott.

A vizsgalat elemzése soran figvelembe vet-
tiik dr. Fodor Laszls, Beé Zsolt és Szlies Istvan
tanulmanyat, amely a budapesti Arpad hidfé, a
Lagymanyosi és a Kaeséh Pongrac uti lakételep
hasonlé modszeri adat-felvételét tartalmazza, és
igy az osszefoglalé értékelés mar 12 lakételep
tényadatait elemezhette.

A tanulméany elkészitése két évig tartott. A
munkacsopnrt a lakételepeken hosszabb idét tol-
tott. Ez alatt megvizsgaltak minden kozintéz-
ményt, sokszaz lakast, bepillantottak a létesit-
mények heviségeibe. Megfigyelték a tertilet for-
galmat, a jatszoterek kihasznaltsagat. Kikérték
a lakok, és lizemeltet6k véleményét, beszélték az

iskolak igazgatéival, pedagégusokkal, az iizletek ‘

dolgozoival, a tanacsok illetékeseivel. Szamtalan
vélemény, birdlat, dicséret és kézombos hozza-
szélas figyelembevételével — mintegy 70—80 000
helyszinen felvett tényadat feldolgozasa révén
— ajakult ki az egyéni véleményekkel és tapasz-
talatokkal gazdagitott osszegezés.
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A lakotelepek demogrdfiai vizsgdlata szem-
pontjabdl elsérendil jelentésége van az atlagos-
tol eltéré korosszetételliknek. Ennek kiemelkedd
mozzanatai: sok a kisgyermek és a 20—40 éves
kereso, viszonylag kevés a serdiilé és a nyugdijas
koru laké a lakételepeken. Ez az aranytalansag
vilagjelenség. A lakotelepekkel foglalkozo szak-
érték ramutatnak ennek az aranytalansagnak
szamos kedvezotlen gazdasagi, szociologiai, 1élek-
tani kovetkezményére, a kiilonb6zé intézmények
id6szakos zsufoltsagara, tavlatban a lakételepek
varhaté egyontetd eloregedésére, s kozben a kul-

A lakossdg Osszetétele

Ebbdl gyermek

A tény-
Lakételep meg- leges K3
nevezése lakos. osszes
sag | fé lakos
6 ] Y%~-aban
|
Miskole, Kilidn |
Dél 4245 [ 1121 26,5
Pécs, Uranvaros 8914 3284 36,8
Debrecen, Uj
Elet park 3902 1023 26,2
Gyér, Kigyo u. 2907 958 33,0
Veszprém, Kiss
Lajos u. 3487 1348 38,6
Véac, DCM.
(Deakvéar) 1521 610 40,0
Dunaujvaros,
Baratsag 3026 884 29,2
Eger, Hadnagy
u. 3200 1030 L322
Bp. Jozsef
Attila 23693 7274 3.7
Bp. Lagymanyos 7020 1850 26,4
Bp. Arpad
hidfé 4542 1320 29.0
Bp. Kacsoh
Pongrac ut. 7007 2100 30,0
osgzesen: 73464 22802 (31,1)

* A vidéki lakoételepek vizsgéaloi a 16 éven alu-
liakat tekintették gyermekkortiaknak, a budapesti
lakotelepek vizsgéldéi a 17 éven aluliakat mindsitet-
ték gyermekkoruaknak.




turalis-tarsadalmi felszereltség permanens elég-
telenségére.

Ez az aranytalansag nalunk is fennall, ha
nem is a fent emlitett aggaszté mértékben. Kii-
16nbséget kell tenniink e tekintetben a vidéki és
a févarosi lakételepek kozott annak érdekében,
hogy a megfeleld népességesoport atlagos kor-
Osszetételéhez viszonyithassuk az eltolédas mér-
tékét. A vizsgalt vidéki lakotelepeken a lakossag
33.6%-a 16 éven aluli gyermek, jollehet a vidé-
ki varosok atlagos népességében a megfelel6é ko-
riuak szamaranya — az 1963-as mikrocenzus sze-
rint — csupan 25,6%. Budapesten a vizsgalt la-
kotelepek népességének 29,8%-a 17 éven aluli
gyvermek, szemben a 17 éven aluli népesség 20.8
0/y-os aranyaval, a f6varosi lakossag &tlagaban
-— ugyancsak az 1963-as mikrocenzusbol véve ez
utébbi adatot.

Tegylik szemléletesebbé ezt az aranyeltolo-
déast. Ha egy kb. 4000 fének otthont adé vidéki
lakotelepen a vidéki varosok népességének atla-
gos korosszetétele szerint mintegy 1000 gyermek-
nek kellene laknia, s ehhez a szamhoz méretez-
zik a sziikséges gyermekintézményeket, nem is-
mervén a lakotelepek sajatos demografiai struk-
tarajat, tervinkbél kirckesztjitk azt a mintegy
280—290 gyermeket, ahannyal a jobbara fiatal
hézasokbél &allo lakételepi népesség tobbet hoz
a vilagra; s igy a korszeriibb életforma kereté-
ul szant lakotelepen ugyanazt a zsufoltsagot al-
litjuk el6 mind az 1280 gyermek részére, mint
amelyet az illet6 varosok multbél 6rokolt ove-
zeteiben taldlunk. Mas elbiralas ala esik 6rokol-
ni, vagy tervezni a zsufoltsdgot. Ugyanez az
ardnyeltoléodas még felttin6bb Budapesten: egy
clyan lakotelepen, ahol az atlagos kordsszetétel
szerint 1000 tizenhét éven aluli gyermeknek kel-
lene laknia, a valésagban mintegy 1500 lakik.
E tobblettel mindenképpen szamolnunk kell a
lakételepek tervezése, s a lakételepekre vonatko-
20, némely vonatkozasban kiilonleges normati-
vak kialakitdsa soran.

Figyelemre mélt6 kovetkeztetésekre jutunk,
ha tovabb bontjuk a gyermekkoru népesség
Korosszetételét. Két kérdésnek lehet ebben a
vonatkozasban fokozott érdekessége:

1. A gyermekkoruak osszességén beliill mek-
kora a még nem iskoldskort — boleséde- és 6vo-
daigényes — 6 éven aluliak részaranya?

2. Hogy aranylik egymashoz az alsétagoza-
tos és fels6tagozatos gyermekek szama? E két
kérdésnek a tervezés szempontjabél annyiban
van jelentésége, hogy milyen gyors lefutasunak
tekinthetjik az altalanos iskoldkban is jelentke-
z6 torlodast, vagyis a fokozott féréhelysziikség-
let milyen mértékben tekinthets ideiglenes vagy
tartos jelenségnek.

A vidékiek kozil csupan két lakételepen

meértiik fel a 16 éven aluli korcsoporton beliil a 6
éven aluliak szamaranyat: Dunaujvarosban a
gyermekkoruak 46%,-a, Egerben 37%,-a 6 éven
aluli. Egerben az tizemel$ lakohazak tobbségébe
nemrégen koltoztek be a lakok. A dunadjvarosi
Baratsag lakotelep mar megallapodottabb, a kis-
gyermekek itteni magasabb szdmaranya ezzel
magyarazhato. Valoszind, s kulfoldi vizsgalatok
is azt mutatjak, hogy a kisgyermekek magas
szamaranya csak a lakotelep tlizemeltetésének
5—8. évében kezd apadni, s mintegy 10—12 év
miulva éri el az atlagos szamaranyt. A 46 és 37
0/y-0s adat mellé allitva a vidéki varosok 16 éven
aluli népességén beliil a 6 éven aluliak szamara-
nyat — 33%, — kitiinik, hogy a lakételepek bol-
cs6de- ovodaigénye nemcesak annyival nagyobb,
amennyivel magasabb itt dltalaban a gyermek-
koruak szdma a hagyomanyos varosrészek gyer-
mekeinek szamranyanal, hanem még ennél is
nagyobb mértékid, halmozott igénynek tekint-
het6. A boles6édés- és ovodaskoruak szamaranya
az Ossznépességhez képest Dunaujvarosban
529/,-kal, a budapesti Arpad-hidféi lakételepen
110%,-kal magasabb, mint az azonos koruaké a
vidéki varosok, illetéleg a fovaros népességének
atlagaban,

Az also- és felsGtagozatos tanulok szamanak
egymashoz viszonyitott aranyara vonatkozoan
csak a vidéki lakotelepeken lefolytatott felmé-
rések tartalmaznak tényadatokat. A sajatsagos
lakételepi korstruktura itt is érvényesul. A va-
rosok atlagaban a fels6tagozatos tanulék szama
jelentésen meghaladja az alsotagozatosakét,
minthogy az abortusztilalom korszakaban sziile-
tett magasabb létszamu évjaratok a felvétel ido-
pontjaban mar mind fels6tagozatosak voltak. A
lakotelepi adatok Osszesitésébél azonban Kitli-
nik, hogy a vizsgalt iskolakban az arany c¢ppen
forditott: a tanulok 62°/-a alsotagozatos és csu-
pan 389/,-a fels6tagozatos.

E két osszehasonlitasbol arra a kovetkezte-
tésre kell jutnunk, hogy nem lehet szamitani a
lakotelepi gyermekintézmények férdhelyeinek
néhdny éven belul kovetkezé felszabadulasara. A
torlédas atfutasa elérelathatolag mintegy 10—15
éves id6szakot vesz igénybe. Tobb mint valdszi-
nti tovabba, hogy a lakotelepek népességén be-
lil az évek soran lezajlik bizonyos mérvi fluktu-
acio, sigy a ,.dagalyt” nem koéveti ,,apaly” hanem
a részben Kkicserél6dé népesség kordsszetétele
nagyjabol hozzasimul az atlagnépesség korstruk-
tarajahoz. Addig azonban ki kell elégiteni a sa-
jatsagos lakotelepi igényeket.

Lakasok

A vizsgalat targyaul tulnyomorészt az eimult
5—6 évben épult lakételepeket valasztottuk, s
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maga ez a tény megvilagitja a széban forgé lako-
telepek lakdsainak mindségét. A lakoételepi né--
pesség egészséges, vilagos, szaraz, korszerlen fel-
szerelt, flirdészobaval, jorészt kozponti vagy gaz-
flitéssel, melegvizzel ellatott lakasokban él, ame-
lyek alaprajzi tagoltsaguknal fogva lehet6séget

A lakdsok megoszldsa

biztositanak a féréhelyszam szerint benniik lako
csaladoknak lakéssal kapcsolatos funkei6ik he-
lyiségenkénti elkiilonitésére. Mindent osszefog-
lalva a lakotelepi lakasok kulturaltabb életmod-
ra adnak alkalmat, mint az illet6 varos lakdasai-
nak atlaga. .

férohelyszamuk szerint

[l [ Y

Az Osszes épitett lakas %-aban

Lakstelep meg- | |
nevezése 2 3 | 4 5 6 y Atlag fh/
£6s ‘ 165 £6s £6s t6s l‘ Usszesen t lakés
Miskole, ‘
Kilian Dél ‘ 31,5 21,4 35,3 6,9 49 100 34
Pées, Uranvaros 1873 27,8 34,8 19,6 0,5 100 3,5
Debrecen,
Uj Elet p. 42,1 3,8 54,1 — = 100 3,3
Gyér, Kigy6 u. 50,4 12,3 28,9 6,6 1,8 100 2,9
Veszprém,
Kiss L. u. 46,2 29,3 4.2 16,1 4.2 100 3,7
Vic, DCM. ‘
(Dedkvar) 10,3 25,6 40,0 241 — 100 3,7
Dunaujvaros,
Baratsag 27,0 21,0 47,0 5,0 — 100 3.1
Eger, Hadnagy u 10,5 1,0 78,0 10,5 — 100 3.8
Vidéki atlag
Osszesen: 29,2 19,2 39,1 11,0 1.5 100 335
Bp. Jozsef Attila 35.9 0.1 61.5 05 2.9 100 i 3
Bp. Lagymanyos 39.5 9.0 49.0 — 2,5 [ 100 ‘ 3.6
Bp. Arpad hidf6 241 39.1 21,0 16.3 ‘ 100 ; 35
Bp. Kaeséh |
Pengrac &6 21.0 453 249 0.2 100 [ 3.8
Bp. atlaga 1 | |{
bsszesen: 31,2 9.8 51,1 6.2 ; ik 100 3.4
A Lk =i g xive e | i e te - =
Budapest és
vidék Aatl. 30.3 13.6 46.3 8.2 1.6 100 34
|
A tablazatbol kitlinik, hogy a vidéki lakote- R R L A T T [ g R
lepeken épitett lakasok &tlagos féréhelyszama B " iy | AR e | e
megegyezik a budapestiekével. Az egyes lakote- L - ——
lepek kozott azonban tekintélyes szorédas mu- 12 vizsgalt \ f
tatkozik, ez vidéken nagyobb. Budapesten cse- 1,3«31{6136160 e ot b :
kélyg?bb. A széréc'iés mél:vo;f‘rr’e részl.eges magyara- m.a 6?5‘18 i #5123 i ae S w8
zatként kindlkozik az épités ideje: az oGtvenes irAnvszama 5.0 | 45,0 i 40,0 | 5.0 5,9
|
|

években épiteni kezdett lakoteriileti egységek-
ben a lakasok 4atlagos féréhelyszama alacso-
nyabb, ezzel szemben az Gjabb keletd, még be
nem fejezett lakételepeken a lakasok atlagosan
nagyobbak.

Problematikusnak tekintheté az épitett laka-
sok nagysdg szerinti megoszlasa: sziikségteleniil
nagy a 2 férchelyes és csekély az 5—6 féréhelyes
lekdsok ardnya, ennél magyobb lakdsok pedig
egydltaldn mem épiiltek. Hasonlitsuk Gssze a 12
lakotelepen épiilt lakdsok nagysig szerinti sza-
zalékos megoszlasat a III. otéves tervidGszakra
eléiranyzott szdzalékszamokkal:
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Anélkil, hogy a III. 6téves tervre megéllapitott
irdnyszamok értékelésére vallalkozniank, megal-
lapithatjuk, hogy a 2 féréhelyes lakotelepi laka-
sok szamaranya a jelenleg kivanatosnak véltnél
sokkal magasabb, a 3 fér6helyeseké s ugyancsak
a 6 férdhelyescké szamottevéen alacsonyabb az
uj irdnyszamoknal.

Altaldnossdgban — minthogy a lakdk tényle-
ges szdma alatta marad a tervezett féréhely-
mennyiségnek, a lakotelepek egészére vetitve,
— elmondhatnank, hogy a lakdasok nem zsufol-




tak. Kozelebbrol vizsgdlva, vagyis Osszehasonlit-
va a lakotelepi lakasok férdhelyszam és az ott
¢]16 csaladok taglétszam szerinti megoszlasat, ki-
{tnik, hogy a kislakdsokban él6 csalddok jelen-
t6s hanyada sziikségképpen zsufoltsagban él.
Mar utaltunk a lakoételepi népesség sajatos
korosszetételére is. Hasonloképpen kiilonbozik

Lakotelep !

Lakotelepi lakds- és csaladstruktira

az atlagnépességtol csaladnagysag tekintetében
is Részletesebb adatokat a csaladok nagysagi-
ra vonatkozoéan csupan két vidéki — a veszpré-
mi és a gybri — lakételeprsl, valamint a ha-
rom budapesti — a Jozsef Attila, a Lagyményo-
si és az Arpad hidféi — lakoételeprél tudunk ko-
z6Ini.

! ' l
! 4 [ 5 | 6
f6s | f6s fos fos

|7 és tobb| .
iy =sRinb Osszesen

|

Gyor, Kigyo uteca
Lakasok féréhelyszam
szerinti megoszlasa /-
ban

Csaladok taglétszam sze-
rinti megoszlasa °-ban

12,3

22,5 37,1
Veszprém, Kiss Lajos { ‘
Lakasok féréhelyszam

szerinti
ban
Csaladok taglétszam
szerinti megoszlasa -
ban

megoszlasa 0/0— 46,2 29,3

11,6 34,6

Bp. Jozsef Attila, Lagy-
manyos, Arpad hidfé
Lakasok féréhelyszam
szerinti megoszlasa 9/p- ‘

ban 34,8 ‘ 7,8
Csaladok taglétszam sze-
rinti megoszlasa 9-ban

25,2 34,8

Fentiekbdl kideriil, hogy a vizsgalt két vide-
ki és harom budapesti lakételepen az egyszobas
lakasok aranya az atlagosnal nagyobb taglétsza-
mu lakételepi csalddok részére foloslegesen ma-
gas, kovetkezésképp a két féréhelyes lakdasokban
él6 csaldadoknak tetemes hanyada (Gy6rott ha-
rométéde, Veszprémben haromnegyede, Buda-
pesti lakotelepeken egyharmada) zsufoltsagban
€l, vagyis harmad- vagy tébbedmagdval lakja a
két férchelyes lakast. A tdblazat masik oldaléan
viszont feltling, hogy az ot-hat féréhelyes laka-
sok szama a sziitkségesnél alacsonyabb, s noha
a lakodtelepeken 7—11 tagu csalddok is laknak
1—2%-0s arédnyban, hirom szobédsnil nagyobb
lakésok sehol sem épiiltek.

A lakasok nem eléggé ardnyos nagysig sze-
rinti megoszlasaval kapesolatosak a lakasgazdal-
kodas bizonyos nehézségei is. Meggondolando je-
lenség észlelhetd, ha a lakételepeken beliil hé-
zanként oOsszehasonlitjuk a tervezett féréhely-
szamot a tényleges lakosszammal. A behatébb
tényvizsgalat kimutatja — amit az egész lakote-
lepre vonatkozé atlagszamitas elfed —, hogy a
féréhelyszam mint norma és mértékegység csak
viszonylag tég bizonytalansdgi hatdrok kozott

28,9 6,6 100,0

25,2 9,7

|
|

% e A
’ 1.0 100,0
|

4,2 16,1 42 | — 100,0

1 |
14,2 l P L 100,0
|
|
|

100,0

’

|
E 92,9

25,6 9.6 36 | 0,9

| |
% A vl
;
| 100,0
1

alkalmazhatd. Sorozatosan azt tapasztaljuk, hogy
egy lakoételepen belil, szomszédos, azonos féro-
helyszamu lakdépiiletek kozott szembeotléen
nagyaranyu kiulonbség jelentkezett a tényleges
lakosszam tekintetében (pl. féréhelyszam 96, az
egyik hazban 79, a masik azonos tipusd épiilet-
ben 139 lakéval). Ezt a jelenséget nem lehet Kki-
elégité mértékben megmagyarazni a helyi lakas-
gazdalkoddasi szervek dontéseinek esetleges ész-
szertlitlenségével. Objektiv oka kétségteleniil az
€pitett lakasok kedvezétlen féréhely szerinti 0sz-
szetételében rejlik. Tisztazni kellene, hogy mit
jelent a féréhelyszam fogalma nagyobb lépték-
ben: a lakasonkénti lakstlirtiség koételezé atlagat,
vagy még elfogadhaté fels6 hatarat. Ha a nagy
sokasaghoz viszonyitott kotelezé atlagot jelenti,
akkor a vizsgalt telepek lakasallomanyéanak
nagysag szerinti strukturaja kielégitd, hiszen a
lakotelepek tobbségén a lakasok atlagos kihasz-
néltsdga a tervezett féréhelyszamnal mintegy 10
y-kal alacsonyabb.

Ha a lakotelepek lakéasallomanyanak féréhely-
szam szerinti teljes kihaszndltsagat tekintjik
normaélis és célszeri allapotnak, e dontés maga-
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Téﬁyleges és a tervezett lakosszdm

osszehasonlitdsa
Lakason. A tényleges
kénti atla- lakosszam
Lakételep gos feérd- a tervezett
helyszam, féréhely
£6 Jo-aban
Miskole Kilidn i
Dél 3,4 85
Pécs, Uranvaros 3,0 99
Debrecen. Uj Elet
park ‘ 3.3 93
Gyo6r, Kigyo u. 29 111
Veszprém. Kiss 1
Lajos u. [ 3.0 93
Vac, DCM. (Deak-
var) [ 3,7 86
Dunatijvaros. Ba- 3
ratsag ‘ 3,1 105
Eger, Hadnagy u. | 3,8 36
Bp. Jozsef Attila 3,3 1 10
Bp. Lagymanyos 3,6 } 85
Bp. Arpad hidfé 33 1 82
Bp. Kacséh Pong- ‘
rac 4. 3,8 ‘ 36

ban foglalja a lakasallomany egy bizonyos ha-
nvada zsufoltsagdnak jovahagyasat. A lakoknak
a szobakban kettesével torténé egyenletes elosz-
tdsa ugyanis irredlis kivanalom. Természetes-
nek kell tartanunk, hogy az egyediilallok egye-
dul lakjanak egy szobat, hogy a csaladmaggal
rokonként egyiitt €16 csaladtagok. a kulénnemu
felnétt gyerekek, 6zvegy nagyszulék kilon szo-
béban kivannak lakni, hogy a fiatal gyermek-
telen, vagy egy-két gyermekes hazasok helyet
akarnak fenntartani az elsé vagy soron kovetke-
zG gyermek részére, hogy az otthonukban is
szellemi munkat végzé értelmiségiek kiilon dol-
gozobszobara tartanak igényt, hogy a ecsaladok
osztonszertien igyekeznek tagjaik lakason be-
luli élettevékenységét helyiségek szerint elkiilo-
niteni, s ha csak modjuk van ra, igyekeznek az
elvontan el6irtnal magasabb féréhelyszamu la-
kasra szert tenni. A felsorolt inditékok koziil kii-
16nos sullyal esik latba a helytartalékolas igé-
nye a csalad varhato szaporulata vagy kiegészii-
lése részére. Ahol a csalddok 70—80%,-a gyer-
mekes, féleg kisgyermekes csaldad, s a fennma-
radé rész tekintélyes hanyada a szaporodassal
még varé fiatal hazaspar, ahol a kisgyermek-
gondozds és nevelés nehézségei igen gyakran
sziikségessé teszik a nagyanya ideiglenes vagy
alland6 odakoltozését, tehat a népességnek en-
nél az igen dinamikus csoportjanal a helytarta-
lekolasnak ez a mérsékelt igénye méltanyolhato
is. Anndl is inkabb, mivel a lakételepi lakésok
szamottevd része, néhol tobbsége szovetkezeti la-
kds. Nagysaganak megvalasztdsdban van tehat
némi beleszéldsa leends tulajdonosinak is.
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Minthogy -az adminisztrativ gyakorlatnak
nem &ll médjaban megakaddalyozni a lakotelepek
népességnek egyik hanyadat abban, hogy a csa-
ladnagysagnal - magasabb férShelyszama lakdast
foglaljon el, a népesség masik része — kiilénas-
képpen a tobbgyermekes, nehezebb anyagi ko-
rilmények kozott €16 csaladok tagjai gyakran
kéros zstufoltsagban, néhol szobanként negyed-
vagy oOtodmagukkal élnek. Talaltunk garzonla-
kast amelyben hat, kétszobas lakast amelyben
kilenc személy él. A lakasok egyik részének nem
teljes kihasznaltsaga kovetkeztében a lakéasok
masik részének meértéken felili zsufoltsaga csak
akkor kertilhet6 el, ha a lakételepek atlagos fé-
réhely-kihasznaltsdga nem haladja meg a 80—
35%-ot. Ennek az elvnek kimondasa maga utén
vonja a 12 lakotelepen szerzett tapasztalatok sze-
rint azt a kovetkeztetést is, hogy a lakasok at-
lagos nagysaganak meg kell haladnia a 3,8 féro-
helyet, sé6t, inkdabb el kell érnie a 4 féréhelyes
atlagnagysagot, s ezen belill a csaladok konkrét
—- helyi taglétszam-strukturdjahoz jobban ara-
nyositott — megoszlasban kell feléptilniok.

Ha tehat elfogadjuk a .szerény ratartas’
gondolatat, akkor a lakotelepi lakas- és csalad-
strukturat ismertet6 tablazatunk adatait reali-
sabban és kifejezébben is csoportosithatjuk. Ala-
pul véve azt a meggondolast, hogy a ko6zos kate-
goridba vonva hasonlitjuk Ossze szdzalékaranyuk
szerint a két féréhelyes, a harom-négy férche-
lyes, az 6t-hat féréhelyes lakasokat egyfeldl, és az
egy-két tagli, harom-négy tagu, ot-hat tagu, hét
és tobb tagu csaladokat masfel6l, elvileg foltéve
és megengedve azt a lehetéséget, hogy a harom-
tagu csaladok egy része négy, az ottaguak egy
része pedig hat fér6helyes lakast foglaljon el,
akkor pontosan abrazolhatjuk az emlitett tabla-
zaton targyalt lakotelepek kiilénbozé lakastipu-
sokban mutatkozé hianyat, illetve foloslegét. Az
alabbi tablazatban szazalékszamokban Osszefog-
laljuk a széban forgo6 lakotelepek lakasstrukti-
réja aranytalansaganak meérlegét, plusz jellel je-
l6lve a foloslegeset és minusz jellel a hianyt:

Lakdassziitkséglet és lakdsdllomany eltoloddsa

g = 7 ésd
1—2 ' 3—4 5—6 t8bb
Lakotelep
féréhelves lakdsok az 0sszes
1l2kés Y%-aban
Gyér, Kigyé u. 4284 —21,1| — 48| — 1
Veszprém, Kiss
Lajos u. +34,6| —326| 4+ 00| — 1,8

Bp. Jozsef Attila
Bp. Lagymanyos
Bp. Arpad hidfé
Osszevonva + 96 + 03| —87| — 09




Fenti elv — a féréhelyszdam inkébb felsé ha-
tdr, mint kotelezé dtlagnorma —— kimondasanak
jelentésége tulterjed a lakotelepek hatarain. Ho-
vatovabb a lakéasépités jelenlegi jézan tliteme
mellett is kinéjik féréhelyszamitasunk — 06ssz
varosi mértékben ma még célként kijelolheté —-
normativait. A véarosok lakasfejlesztésének ma
még célja lehet, hogy 100 szobaban atlagosan
200 személy lakjék, minthogy jelenleg a telepii-
léseink tulnyomoé tobbségében ennél kevéssel
vagy sokkal tobb lakik. Az erésen fejlédé varo-
sokban azonban ez az arany feltehet6en mar a
harmadik otéves terv végére meghaladott lesz.
A kozelmultban ,, A 15 éves tervidészak lakas-
fejlesztésének viszgalata kilenc varosban” cimi
kutatdsunkban megallapitottuk ennek a mutato-
szamnak a jelenlegi allasat a leggyorsabban fej-
16d6 kilenc varosban (jelenlegi vizsgalatunkkal
megegyezik: Pécs, Dunaujvaros, Miskole, Gydér,
Debrecen) és tobb tényezé egylttes mérlegelésé-
vel becstiltiik alakulasat 1971. 1. 1-ig és 1976. 1.
1-ig. Hasonlitsuk Gssze az 0t varos egészének és
itt targyalt lakotelepeinek szobankénti laksurud-
ségét és atlagos lakasnagysagat.

Laksiiriiség és lakdsnagysdg Gsszehasonlitdsa a
vdrosok egészének illetoleg lakotelepiiknek la-
kdsallomdnya kozott:

£6/100 szoba szoba/100 lakas

| |
|
Véros | emész 1aké. ] egész ‘ laké.
| varos , telep I Varos | telep
Pécs | 200 | 18 | m | 11
Dunaujvaros 206 A ] 18T i 155
Gyor ‘ 211 222 { 171 [ 145
Miskolc [« 221 | 170 I 7 170
Debrecen | 248 188 | 130 | 165
l | |

Ez az Osszevetés tobb figyelemremélto ko-
vetkeztetésre ad lehetéséget. Altalanossagban ki-
mondhatjuk: a vizsgalt lakotelepek szobankénti
lakstrtsége — az Otvenes évek elején elkezdett
gy6ri lakételepet kivéve — hasonlo, vagy kedve-
zObb mint ugyanazon varosok egészéé, illetdleg
mint a magyar varosok atlagos szobankénti lak-
strtsége. Jelentésen kedvezobb a lakotelepi mu-
tatészam az egész varos mutatészamanal a vi-
szonylag zstfolt varosokban — Miskolcon és
Debrecenben. A viszonylag kedvezé lakashelyze-
tl varosokban azonban — Pécsett és Dunadjva-
rosban — a lakotelep sem biztosit nagyobb ta-
gassagot lakdinak, mint a varos atlaga, legfel-
jebb egyenletesebbet. Az 6sszvarosi leksiiruség-
gel interferalva a lakdsnagysiag a masik ténye-
z3, amely a lakotelepi lakasellatottsag mértékét
a varos egészéhez képest folemeli vagy alabb

szallitja. Ahol a lakételepi lakasok atlagos nagy-
saga felilmulja a varos lakasallomanyanak at-
lagos nagysagat, ott a lakotelep szobénkénti lak-
slirlisége alacsonyabb a varosi atlagnal s meg-
forditva, ahol a lakoételep atlagos lakasnagysaga
kisebb a lakasallomany &atlaganal, ott a lakslr(-
ség magasabb.

Végil utalni kivanunk a vizsgalt kilenc va-
ros lakasfejlesztésének varhaté fejlédési tenden-
cidira. Ha a IIL és IV. o6téves tervek megvalosul-
nak, 1976 1. 1-re —- a népességszam varhato ala-
kulasat figyelembe véve — a szobankénti lak-
surliség atlaga a lakotelepi felmérésben is érin-
tett 6t varosban a kovetkezéképpen alakul:

Pécs 151
Dunaujvaros 156
Miskolc 160
Gyor 173
Debrecen 187

Feltehetd, hogy az épitéeré egvenletesebb és
a kiindulé allapotot figyelmesebben elemzé el-
osztasa a 170-es mutatoszam koriil fogja csok-
kenteni az emlitett varosok szobankénti laksii-
riségének szorodasat.

Amit tehat ma a tervezéssel ellentétesen ha-
to spontan tendenciaként targyalunk az uj lako-
telepek vonatkozasaban — a féréhelyszamnak at-
lagosan csupan 85%;-0s kihasznaltsagat — az tiz
év alatt varhatéan amugyis megvalésul a tar-
gyalt varosok egész lakasallomanyanak atlaga-
ban. Mindebbél azt a kovetkeztetést kell ujolag
levonnunk, hogy a tervezett féréhelyszam teljes
kihasznaltsagat feltételezni és elvarni nemecsak
illuzorikus, de a fejlédés altalanos tendeciajaval
is szembenalld, s ezéltal tiz év mulva meghala-
dott kivanalom lenne. Valdszinl tehat, hogy tiz
év mulva a lakasok funkcionalis nagysaganak
jelenlegi mértékegysége — a féréhelyszam —
statikus volta miatt mind rugalmatlanabbnak
fog bizonyulni.

Altalanos iskola

Minden vizsgalt lakotelepen — a gyori kivé-
telével altalanos iskolak tUzemelnek. Ezek egy
része — koriilbeliil a fele — egyedi terv szerint
épult. Az iskolak tetszetdsek, korszertliek, vila-
gos, baratsagos helyiségekkel, koltséges kivitel-
ben éptltek.

A lakotelepi iskolak funkciondalisan korszeru
epitészeti megoldasaval, amely a lakotelepeken
kiviili iskolakhoz képest kuituraltabb fetétele-
ket biztosit az oktato-nevel6 munka szamara,
sajnalatos ellentétben &all tantermeik szamanak
elégtelensége. Az ebbdl eredé zsufoltsag kovet-
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keztében olyan targyi nehézségek csokkentik a
pedagégiai tevékenység hatasfokat, amelyek e-
jelzett elényoket hatranyosan befolyasoljak.

Az alabbi tablazat a kovetkezé kérdésekre
ad valaszt.:

1. Hogyan aranylik az egyes lakételepeken
épitett altalanos iskolai tantermi féréhelyek sza-
ma az OT—EM. norma (4400/964) szerint az
adott lakotelep tervezett lakdas-féréhelyszama
alapjan szamitott tantermi férdéhelysziikséglet-
hez?

2. Hogyan aranylik a tényleges tanulolét-
szam a felépitett iskolai féréhely-szamhoz?

3. Hogyan aranylik a tényleges tanulélét-
szdm az OT—EM. norma szerint szamitott tan-
termi féréhelysziikséglethez?

Tantermi féréhelyekkel valo

4. A tényleges tanulélétszamot osztva a tan-
termek szdmaval hany tanulo jilt egy-egy tan-
teremre? i

5. Minthogy a tanuldcsoportok létszama bi-
zonyos hataron feliil nem névelhets, s ezért az
iskoldk kénytelenek a tanulocsoportok szamat
novelni, — hény tanuléesoport jut egy-egy tan-
teremre, vagyis mekkora a széban forgé iskolak,
ill. lakotelepi iskolaegytittesek valtasi aranya?

A budapesti lakételepekrél szélo vizsgédlatok
a tablazathoz sziikséges valamennyi tényadatot
nem tartalmazzak, ezért a budapesti lakotelepe-
ken épilt altalanos iskoldk adatait kiilén tabla-
zatban foglaljuk Ossze, s azok Osszesitése nem
4]l médunkban.

ellétas vidéks lakételepeken

\ Tényleges $Erb- Tényleges tanalslétszam Egy osztdlyteremre juté
helyszama OT. | " orT, norma sze-
TLako6telep ‘ norma szerinti rinti fh sziik- | A iényleges fh. : tanuléesoportok
fh sziikséglet séglet %-Aban tanulék szama szama
J 7o-aban Yo-dban
Miskole, Kilian Dél X51 168 1106 46,4 1,31
Pécs, Uranvaros 174 258 248 62,0 1,60
Debrecen, Uj Elet 135 203 150 63,2 sk
Veszprém, Kiss L. 152 202 132 3 1,33
Vac, DCM 260 277 110 443 1325
Dunatjvaros, Baratsag 128 210 163 65,2 2,00
Eger, Hadnagy u. 108 177 172 68,7 2,00
Hét vidéki lakotelep Ossz.: 153 215 140 38,3 1,57
Orszagos atlag 1963 évben 47,3 1,42

Az adatokbdl kittnik, hogy a konkrét terve-
z61 gyakorlat mindeniitt tullépte az OT—EM.
norméakat, s ezt indokoltan tette, hiszen a nor-
makon talhaladva létrehozott tényleges féré-
helyszam sem fedi a valdsagos sziikségletet.
Megallapithaté tovabba, hogy a két legfontosabb

nutatoszam -— az egy osztdlyteremre juté ta-
nulok, illetve tanuléesoportok szama — tekin-
tetében, amelyek az altaldanos iskolai tantermi
féréheilyel valo ellatottsagot jelzik, a hét vidéki
lakotelep kozil ot lényegesen rosszabbul 4all az
orszagos atlagnal, zsufoltsdguk Osszesitett muta-
toszamai jelent6sen meghaladjak az orszagos at-
lagszamokat.

Az ellatds normativai mogott nemecesak a
sziikségletek becslésére iranyulé szamitdsok rej-
lenek, hanem azok kielégitésének mértékére vo-
natkozé elgondolasok és dontések is. El kell don-
teni, milyen mértében kivanjuk kielégiteni a la-
kotelepek altaldnos iskolds korui népességének
tantermi férchely-sziikségletét? Felvetédik a
lzérdés: indokolt és igazsigos-e Kkitlintetni az
egyik népességesoportot a tébbi rovasara, azaz a
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lakotelepi gyermekek iskolaztatdsahoz lényege-
sen jobb targyi feltételeket teremteni, mint ami-
lyenekben a gyermekek hagyomanyos telepiilése-
ken él16 tobbségének része van? Eltekintve a fe-
réhelyek szamatél, pusztan azaltal, hogy a lako-
telepi gyermekek korszerd, vilagos, egészséges,

Tantermi féréhellyel valé elldatottsdg mégy
budapesti lakételepen

A:aaeuféotﬁg_ Jelenleg Egy osztaly
az OT—EM, | meglévo alt. | tanteremre
Lakételep normahoz | iskolai tan- | juté tanulék
viszonyitva terem szama
%-ban szdma =
% - (ninecs
Jozsef Attila 110 52 ety
Lagymanyos 132 24 45
Arpad-hidfé 130 16 40
Kacséh ’
Pongréac 1t 109 | 16 65
Budapesti atlag 1963/64 években 55,7




j6l flthets, baratsiagos vizudlis élményeket adé
iskolai kornyezetben nevelkednek, mondhatjuk:
arisztokratikus életkeret részesei az Orokolt is-
kolakban nevelkedé tobbséghez képest. Ami pe-
dig a férdhelyeket illeti: a szervezett intézme-
nyek rugalmasabbak az 6ket befogadd épiile-
teknél, az iskola alkalmazkodik a hajlékahoz a
tanulécsoportok létszamanak névelésével, a ta-
nulécsoportok egy részének vagy Osszességének
két miszakban szervezett oktatasaval, a kisegi-
té, politechnikai, természettudomanyi eléado-
termek allandé osztalytermekként vald igénybe-
vételével, a napkézis csoportok szaméanak a sza-
badon maradé helyiségek szamdahoz torténd al-
kalmazasaval, vagy esetleg a napkozi felligyelet
gondjanak tulnyomorészt vagy éppen teljes mér-
tékben a sziil6kre valé atharitasaval. Elsérendd
kotelezettségiiket — a tankdteles kiskoruak alta-

lénos iskolai oktatidsban részesitését — a tar-
gyalt iskolak igy vagy amugy, de teljesiteni tud-
jak. -

A valdsagban az oktatéo-nevelé munka miné-
ségérél és a tanulok életmédjéanak kulturajarol
van szo. Barmely gyakorlo pedagoégus pontosan
érzékeli a kiilonbséget egy olyan tanora hatasfo-
ka kozott, amelyet egy 32 vagy 42 fés altalanos
ickolai osztalyban lehet vagy kell megtartani, a
kiilonbséget a délel6tti és a délutani eredmé-
nyesség kozott, a kiilonbséget a kényelmes, ill.
a zsufolt napkozi otthonban vagy éppen feliigye-
let nélkiil tanulé gyermek madasnapi felelete ko-
zo6tt. S itt nem csupéan az iskolai munka osztaly-
zatokban mérhet6 ,,termelékenységérol”’ van szo,
de arrél a lappangébb hatdskomplexumrol is,
amelyet a targyi feltételek a gyermek idegrend-
szeri teherbirédsara, tarsadalmi
sikerességére gyakorolnak.

El kell tehat donteni: az uj lakételepek azon
tul, hogy hajlékot adnak a népesség egy bizonyos
hanyadanak és kielégitik az ott élék szolgéalta-
tasi igényeinek minimumat, kortlbeliil azon a
szinvonalon, mint az 6rokolt telepiilések vagy te-
lepiilésrészek, legyenek-e egyszersmind egy kor-
szerlibb és kényelmesebb életforma kisérleti he-
lyei is, enyhitsék-e a szomszédos lakoteriiletek
talzsufolt koézintézményeinek terhelését is? Ha
nemlegesen dontenénk az el6bbi kérdésekben
akkor az adott létesitményeket csupan az orszag
vagy az adott telepulés atlagszdmai szerint kell
megitélniink, ha igenléen dontenénk, akkor egy-
szersmind a redlisnak elismerheté sziikségletek
objektiv felmérése illetéleg becslése alapjan is.

* A hét vidéki lakédtelepen az egy tanteremre
juté tanuldk létszama 58,8 — orszagos atlagban
47,3 6, — az egy osztalyteremre juté tanuld-
csoportok szama 1,57, orszagos atlagban 1,42,
vagyis az orszagos atlagndl — alulrol szamitva
— 230/5-kal t&bb tanulé jut egy tanteremre és

220/p-kal t6bb tanulénak kell valtakozo ideji ok-
tatdsban részt vennie. Ez utébbi kényszeriiség
nem szamtani — de anndl hathatésabb — szer-
vezési, gyakorlati kényszer. Bar a tipustervek
szerint éplilt iskoldkban a tantermek tervezett
féréhelyszama 40—42 £6, a hét lakotelep iskoldi-
ban a tanulécsoportok atlagos létszama 37 £6. Az
orszagos atlag 1963—64-ben 33,4, a fovarosi at-
lag 33,9 f6 volt. A rendtartas igen tagan szabja
meg a szervezhetd tanuldcsoportok létszamanak
als6 és fels6 hatarat: nem lehet alacsonyabb 20-
nal és nem lehet magasabb 50-nél. A 40—42 fé-
réhelyes tantermek 100%)-os kihasznilasa azért
lebetetlen, mert statisztikai kivételnek tekinthe-
t6 az az eset, ha az iskola korzetében egy-egy
korévhez tartozé tanuldék szama mnegyvennel
maradék nélkiil oszthaté. Ertheté tovabba a tan-
testlileteknek az a torekvése — melyet a fels6bb
tanligyi igazgatds a maga nrészérél korlatozni
igyekszik — hogy az oktaté-nevelé6 munka ered-
meényessége érdekében — kivalt az alsobb oszta-
lyokban — a negyvenes létszam esetén nehezen
osszefoghato osztalyokat a pedagogiailag-lélekta-
nilag racionalisabb harmincas létszam felé apasz-
szak le, a tanulocsoportok szamanak kénytelen-
kelletlen novelésével.

Ha tehat a redlis sziikséglet mértékéiil a fent
emlitett mutatok 1963—64. évi orszégos atlagat
tekintenénk, vagyis azt a célt tliiznénk ki, hogy
a szoban forg6 lakotelepeken egy osztalyterem-
re 47,3 tanul6é jusson, egy-egy tanuldcsoport 34
fébol alljon, s a tanulécsoportok valtasi aranya
1,42 legyen, akkor sziikséglet és norma, szik-
séglet és adottsag viszonya a kovetkezéképpen
alakulna:

A hét vidéki lakotelepen OT—EM.
norma szerint kell: 64 tt

Valojaban feléptilt: 97 tt

Az orszagos atlag eléréséhez kellene
Osszesen: 117 tt

Ha tehat a valésag 409/,-kal mulja felil az
OT—EM. normait az orszagos atlagszint elérésé-
hez 82%)-kal kellene tullépni az érvényben levd
hivatalos és kotelezé normat. Ha pedig most mar
eltekintve az atlagtol, elvi célunk az lenne, hogy
a lakotelepek iskolaiban csak egymiuszakos dél-
el6tti oktatas folyjék, ahhoz a tanulécsoportok-
nak az orszagos atlaggal egyez6 34 fo6s létsza-
mat alapul véve, 166 tanterem kellene vagyis
159%,-kal tobb mint amennyit az OT—EM. nor-
ma eldir.

64 és 166 kozott rendkiviil nagy a kiilonbség,
Fgyelére nem javasolhatjuk az altalanos iskolai
féréhelynormék 1599,-os, két és félszeresiikre
emelését. Fentiekkel mindenekel6tt azt szerettik
volna kimutatni: megalapozatlanok azok a ve-
lekedések, melyek szerint a tantermi féréhely-
normék tul magasan lettek volna megallapitva.
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A tantermi férohelyek gondjahoz szorosan

kapcsolodik a napkozi otthoni ellatasra szoruls

tanulék elhelyezésének megoldatlansaga. E te-
kintetben csak a hét vidéki lakételepre vonat-

kozoéan rendelkeziink adatokkal. A hét lakétele-

pen nyolc altalanos iskola épult. Azok a tipuster-
vek, amelyek szerint a létesitmények egy része
megvalésult, napkozi otthon részére nem bizto-
sitottak helyiséget. Kovetkezésképpen ezekben
az iskoldkban egyaltaldban nincs olyan helyiség,
amely rendeltetés szerint napkoézi otthon befo-
gadasara alkalmas lenne. Debrecenben az alag-
sorban rendeztek be két napkozi otthon helyisé-
get, az egyedi tervek szerint épitett Pécs-Uran-
varosiban szintén nem épitettek napkozi otthont
és tanuldszobat.

Ennek ellenére valamennyi altalanos iskola-
ban miikodik napkozi otthon és tanulészoba. El-
helyezésiik fentiek kovetkeztében alkalmatlan,
nehézkes sziikségmegoldds. A napkozi otthonok
¢s tanuloszobak féként tanteremben. ebédlében,
tornatermi 6lt6zében, miihelyteremben, alagsori
helyiségben, kisegité, de lebontasra itélt régi
épiiletben lizemelnek. E megoldéasok alkalmi jel-
legébdl kovetkezik, hogy azonos tantermi féré-
helyszamu iskolak a helyi adottsagok, a tanulo6-
létszam eltéré nagysdga, a valtasi arany kilon-
bézésége folytdn kiilonbozé befogadoképességii
napkozi otthonokat tudtak feléllitani. Igy maddo-
sul a napkozi otthoni, tanulészobai ellatasra je-
lentkezok felvételének, ill. elutasitdasanak ara-
nya. A legtébb iskoldban az étkezohelyiséget is
napkozi foglalkoztatoként hasznaljak fel, s ez
szamos nehézséget okoz. Az étkezbéhelyiségek be-
fogadoképessége kicsiny, s az emiatt elhuzodo
ebédidé alatt a napkozis tanulok teremrdél-terem-
re vandorolnak, vagy a folyoson, udvaron lézen-
genek. A napkozis helyiségek megfelelé higie-
nidja nem biztosithato, egy-egy foglalkoztato-
ban negyven gyermek szorul 6ssze. Noha a rend-
tartas el6irja, az alsétagozatos tanulok pihente-
tésére nem Kkertilhet sor. Jatszészoba nincsen. A
nagy zsufoltsag kovetkeztében a napkézis neve-
16k a megkivant mértékben nem tudnak cleget
tenni feladatuknak, idejik jelentds része fegyel-
mezéssel telik el. A napkozis gyermekek farad-
tabbak, kozombosebbek az otthoni tanuloknal.

Az iskolai rendtartas nem teszi kotelezévé,
csupan engedélyezi az iskolai napkoézi otthonok
felallitasat. Mivel a napkozik helyzete jogilag
nem szabdlyozott, s a napkozibe jaras fakultativ,
a tervek készit6i az iskolakhoz napkézi otthont
nem terveztek. Kétséges azonban, hogy miért
van nagyobb sziikség az iskoldkban gondnoki la-
késra, mint napkozi otthonra ill. tanuldszobara?
Mind a nyolc iskoldban van gondnoki lakas,
egyikben kett6é is. Az iskola gondnoki teendéit
bizonyara olyan személlyel is el tudna végeztet-
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ni, aki az iskolan kiviil lakik. Az ellentmondas
nyilvédnval6: napkozi otthonok nem épiiltek, mé-
gis lizemelnek. Ha az akadalyok ellenére az isko-
laigazgatok igy vagy ugy mégis kieszkozolték, a
napkozi otthonok felallitasat, azt kétségteleniil
a redlis tarsadalmi sziikséglet hatasdra tették.

Minden elénynek 4ra van: ha elénynek te-
kintjuk gazdasagi és erkélesi szempontbél a
gyermekes anyak keres§ munkaval valé foglal-
koztatasat, s az igy nyert tarsadalmi tobbletter-
méket, ennek a nyereségnek egy bizonyos hanya-
dat vissza kell tériteni oda, ahol az anysdk tavol=
léte vakuumot okoz, a csaladi nevel funkeiéit
reszben atvevé kollektiv gyermekintézmények
célszerd kialakitasara. Tovabba: a dolgozé sziilék
iskolds gyermekeinek napkozi foglalkoztatésa
legaldbb olyan nagyfontossagt tarsadalmi prob-
léma, mint az évodék vagy a boles6dék kérdése,
semmilyen vildgos magyarazat nem szél amel-
lett, hogy a tarsadalom a 6 éven feliili gyerme-
kek hatranyos megkiilonbéztetésben részesitse
a 6 éven aluli gyermekhez képest. Az 4j lako-
telepek kapcesolodo létesitményeinek korébe az
6voda és bolecséde mindenki elétt természetes
szukségszertiséggel beletartozik. Normativak ha-

tarozzdk meg — adott lakdsmennyiséghez vi-
szonyitva — felépitendé nagysdgukat, féréhely-

szdmukat. E diszparitast koltségtényezék nem
magyarazzak meg: egy o6vodai még inkabb egy
bélesédei féréhely létesitése és lizemeltetése tob-
be keriil, mint egy napkozi otthoni féréhelyé. A
napkozi otthonok elhanyagoltsaganak tényét
eszerint csak szubjektiv tényez6kkel, a problé-
ma kell6 megértésének hianyaval tudjuk ma-
gyarazni.

Ovoda, bolesode

Boles6débe, ovodaba kiildeni a gyermekeket
nem kotelez6, mégis sokan akarjak, masok nem
akarjak. Az Osszesség és a sok kozotti hatar-
savot megallapitani éppoly nehéz, mint a nap-
kozis sziikséglet esetében. Hogy a normativaik
szUkosek, azt minden kétséget kizaré moddon
meg tudjuk allapitani. Hogy a szoban forgd in-
tézmények tulzsufoltak, azt is adatszerlGen ko-
z6lni tudjuk. Szamokat irhatunk le, a tuljelent-
kezés mértékére utaldan, s ezt viszonyithatjuk a
féréhelyszamhoz. De hogy pontosan hol huzdédik
az elég hatara annak mozgé kiiszobértékeit csak
4ifogébb és mélyebb szintl vizsgalatokkal le-
hetne megallapitani.

A 12 lakotelep mindegyikében biztositottak
évodai ellatast. Ezek mértéke az OT-EM nor-
makhoz viszonyitva a kovetkezéképpen alakul.




Ovodai elldtottsig az OT—EM. normdkhoz vi-
szenyitva

Azttes]:ila-

e Bt R

szerint | U0 | B mor-

Lakételep sziiksé- Py e

ges féré- o]

hely helyek viszo-

szdma nyitva
Miskole Kilian Dél 103 75 i
Pécs, Uranvaros 187 250 134
Debrecen, Uj Elet par. 87 %5 96
Gyér, Kigyo6 u. 54 50 92
Veszprém, Kiss Lajos " 75 97
Vac, DCM (Deakvar) 32 75 142
Dunaujvaros Baratsag 53 75 140
Eger, Hadnagy u. 68 75 110
Bp. Jozsef Attila 422 325 7
Bp. Lagymanyos 172 75 43
Bp. Arpad hidfé 119 63
Bp. Kacséh Pongrac ut| 138 | 100 72
Osszesen: 1512 1325 87

Sajatsagos eltérés észlelheté egyfeldl az is-
kolai tantermi féréhelyekre vonatkozé OT—EM
normik és a ténylegesen felépiilt tantermek,
masfel6l az 6vodai féréhelyekre vonatkozé OT—
EM normak és a ténylegesen megépiilt 6vodai
féréhelyek egymashoz viszonyitott aranyszamai

kozott. Amig a meglevé tantermi féréhelyek
153Y%p-kal haladjdk meg a norma szerint el8irt
féréhelyszamot, addig a meglevé 6vodai féréhe-
lyek 13%j-al maradnak alatta az el6irt mennyi-
ségnek. Magyarazzuk-e ezt a jelenséget azzal a
kiilonbséggel, hogy az iskoldba jaras kotelezd,
az Ovodaba jaras pedig nem? Mindenesetre a
normak nem teljesitése erés zsufoltsidgot ered-
meényezett valamennyi felépiilt 6vodaban, en-
nek mértékét az alabbi tablazaton mutatjuk be:

A férdhelyek 144%,-os kihasznaltsaga (164
eés 1179, kozotti szorédassal) szamottevs zsu-
foltsagot eredményez. T6bb 6vodavezeté meg-
jegyezte, hogy a foglalkoztaté helyiségek a ter-
vezett fér6helyszam szerinti kihasznatsig esetén
is enyhén zsufoltak lennének, igy azonban ki-
valtképpen azok. A befogadoképességen feliili
felvétel azonban elkeriilhetetlen velejaréja a
norma szerinti férhéelyszam kozotti jelentds
nagysagrendi eltérésnek.

Az 6vodai vezeték igen nehéz helyzetben
vannak, mert rendkiviil nehéz 150 jogos kére-
lembél kivalasztani a 75 leginkabb jogosat anél-
kiil, hogy az elutasitottakban a dontés a részre-
hajlas gyanujat ne tdplalna. Ennek sziikségsze-
ru kovetkezménye az, hogy a féréhelyszamon
feliil még mintegy 30—35 gyermeket felvesznek
az 6vodaba.

Kihaszndltsdg és tuljelentkezés

| Kimutathato 6vodai férchely-
Megééyg 6vodai igény jelerleg hianyzé
Lakételep f i megek ng.:rg?:ﬁgk R sszesen f;é;;l:lglry'feé{
szama £6 szama
Mlgskolc, Kilian 75 96 40 136 61
€l

Pécs Uranvaros 250 386 170 556 306
Debrecen,
Debrecen Uj élet 75 123 50 173 98
park
Gy6r, Kigyo u. 50 g2 30 103 53
Veszprém, Kiss
Lajos 75 96 30 126 51
Kiss Lajos
Vac, DCM 75 95 24 119 44
(Deakvar)
Dunaujvéaros, 75 95 40 135 60
Baratsag
Bp. Joézsef 325 501 120 621 304
Attila
Bp. Arpad-hidfé ..175 88 91 179 104
Osszesen: 1075 1553 595 2148 1081

10 Telepiiléstudomanyi koézlemények
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Kihaszndltsdg és tobbletigény /-ban

| Tobblet..

|
| | Obk
[ Tobblet- lgeny
Meglévs | igény a | OT—EM
féro- meglévo | normak
Lakdtelep megneve- helyek fére. szerint
Zése kihasz. helyek | eloirt
| naltsasa szama- féréhely
| %-ban hoz vi. | szamhoz
| b
| el .o
| \ T
Miskole, Kilian Dé1 | 128 | 81 | 59
Pécs, Uranyéros | 155 122 | 163
Debrecen, Uj Elet 164 130 } 112
Gyo6r, Kigyo6 u. 146 106 | 94
Veszprém, Kiss Lajos 128 68 | 66
Vac, DCM. 127 58 | 137
Dunaujvaros, Baratsag 127 80, #4113
Bp. Jozsef Attila | 154 93 | 72
3p. Arpad-hidfs 117 T38| 87
| | TNy
Jsszesen: i 144 100 } 89

A latogaté 4ltalaban tetszetésnek, korszerd-
nek, izléses berendezéslinek taldlnd a meglato-
gatott 6vodékat, ha a legilletékesebbek, az 6vo-
né fel nem hivnidk a figyelmet némely olyan
rendelenességre, amelyek vitathatlatanul a ti-
pustervek  fogyatékossigaiként  tekinthetok.
Ezek koziil néhanyat felsorolunk: a vetkéztetd
helyiség és a zsibongdk kicsinyek, a foglalkoz-
tatd helyiségek keskenyek, nem jol butorozha-
tok, a jatékpolecok nem helyezheték el benniik,
kevés a WC-kagylo, az elkiilonitéd koépadozatu,
az élelmiszerraktar szell6zése megoldatlan, a
talalo helyiség kicsi, nem lehet benne mosogat-
ni, ablaka a felnétt dolgozék WC-jére nyilik,
kedvezétlen az udvar térkihasznalasa. K

Ugyanaz a jelenség észlelheté tehat a bol-
csédei ellatottsag terén is mint az ovodai ella-
tas terén: nem épiiltek meg teljes mértékben az
OT—EM. norméak szerint el8irt bolesédei férs-
helyek.

Az 6vodai helyzettél kiilonb6zéen: a meg-
épilt bolesédék férdhelyszama valamivel jobban
megkozeliti a norma szerint eléiranyzottat. Az
osszesitett arany eltolédasat leginkabb az okozza,

A bolesédei elldtottsig az OT—EM. normdkhoz
viszonyitva

Az el.
OT-EM | A meg- | latottsdg
norma | 16v6 bol- | foka az
‘ szerint csédei OT—EM
Lakotelep sziiksé- £6ré. nor-
ges fér6- | helyek | Makhoz
helvek szdma x‘x’;sitzg;
pa Y%o-ban
Miskole, Kilidn Dél* 55 — 0
Pécs, Uranvaros 100 120 120
Debrecen, Uj Elet
park 47 40 85
Gyér, Kigy6 u.* 29 — 0
Veszprém, Kiss Lajos 41 72 175
Vac, DCM (Deakvar) 21 70 300
Dunatjvaros, Barat-
sag 35 40 115
Eger, Hadnagy u. 46 40 85
Bp. Jozsef Attila 280 200 7%
Bp. Lagymanyos 114 120 105
Bp. Arpad-hidfé 72 60 83
Bp. Kacséh Pongrac
ut. = 80 109
Osszesen: 840 762 90

* A vizsgalat idépontjaban még nem ilizemeld
bolesédék.

Kihaszndltsdg és tuljelentkezés

Meglévs bBHL Kimutathat6 bolesédei féréhely
Lakételep cs6dei f6ro- g B
helyek szama [~
Gondozoftt Elutasitottak =
gvermekek f6 szadma OSSzESED.
Pécs, Uranvaros 120 185 88 2173 153
Veszprém, Kiss Lajos 72 100 50 150 78
Vac, DCM (deékvar) 70 101 30 131 61
Dunatjvaros, Baratsag 40 58 15 73 33
Bp. Jozsef Attila 200 336 80 416 216
Bp. Lagymaényos 120 171 ? 171 51
Bp. Arpad-hidfé 60 90 210 300 240
Osszesen: 682 1041 473 1514 832
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hogy egyes lakotelepeken egyélfaléba;n nem
éplilt, vagy csak késedelmesen épiil a boleséde.

Osszegezziik az eddigieket szazalékszamok-
ban kifejezve:

Kihaszndltsdag és tobbletigény Y/p-ban

Tobblet- T?b;’let-
igény Beny
Meglévs | @ meg- | OT-EM
féré. L T el
helyek fero. sélem:.lt
Lakételep kihasz. | helvek | SOt
nltsdga | szama- | CEOAE V-
Jo-ban HOZP JI3 N | a0z
szonyitva 1;’;:{3;
Y-ban Ak
Pécs, Uranvaros 154 127 153
Veszprém, Kiss Lajos 138 107 190
Vac, DCM (Dedkvar) 144 ol 290
Dunaujvaros, Barat- 145 82 G4
sag Bp. Jozsef Attila 168 108 7
Bp. Lagymanyos 145 42 44
Bp. Arpad-hidfo 130 100 | 333
|
132 122 99

A meglevd féréhelyek atlagosan 1529/-os
kihasznaltsdga igen kedvezétlen arany. Itt uta-
lunk arra a problémara, amellyel az 6vodak la-
togatasa soran is taldlkoztunk. A gyermekintéz-
mények személyzetének létszamat a tervezett
f¢réhelyek szama alapjan hatarozzak meg, ezt
a létszamot a fokozottabb kihaszndltsig esetén
sem emelik. Ebb6l adédik — de a targyi koril-
nényekbdl is — az 6vondk és a bolesédei gon-
dnzénéknek az a visszatéré panasza, hogy tul-
sagos sietséggel kell ellatniok a gondozott gyer-
mekeket. Masik visszatéré probléma volt, hogy
a nagy zsufoltsdg miatt a WC-ulékék allandéan
foglaltak, hasonlé a helyzet a mosdékagylokkal.
A kiscsoportosokat nines moéd Aattenni a jaré-
kékba, mivel azok nagyobb teret foglalnak el.
Probléméat okoz a fekteték elhelyezése is, hi-
szen a foglalkoztaté helyiségek Ugy vannak
méretezve, hogy a féréhely szerinti létszam
fektet6agyai férjenek csak el benniik, egy fek-
v6helyen tobb gyermek is alszik.

A jelentkezési aranyok alapjan kiszamitot-
tuk, hogy a folépiilt és tizemeld bolesé6dék férs-
helyszamanal 122%,-kal t6bb férchelyre lenne
szilkség az igények kielégitéséhez. Itt ismét
hangsulyozzuk, amit mar Kkifejtettiink, hogy a
jelentkezési aranyok nem fejezik ki elég meg-
bizhatéan a valésagos sziikségletet, amely fel-
tehetbleg nagyobb. Ezzel szembe lehetne allitani
azl a népmozgalmi tendenciat, amely a lakéte-
lepek folépiilte utdni elsé években bolesédés-
kori  csecsemékkel vagy  kisgyermekekkel
drasztja el a telepeket, az elsé évijaratok kiri-

10*

voan magas létszamat azonban 5—6 év mulva
csokkend, majd az atlag ala sillyed6 létszamu
évjaratok kovetik. E kétségteleniil helytalls
megallapitasokbél le lehetne vonni azt a kovet-
keztetést is, hogy bar a férdéhelysziike az els6
években a bélesédei ellatasban fennakadasokat
okoz, késébb e zavarok elmuilnak, s néhany év
kedvéért nem érdemes folelmelni a normativa-
kat. A budapesti lakotelepek vizsgaloi viszont
ezzel az érvvel azt a kétségteleniil helytalld
szempontot szogezik szembe, hogy a néi foglal-
koztatdas novekedésével s bolesédei férShelyeket
igénylék szama is novekedni fog. Utalni kell a
lagymanyosi boleséde példajara is. Noha a la-
kotelep népessége felerészben kicserélédott, és
emiatt eloregedett — vagyis a kisgyermekes
hézasparok szamaranya csokkent — a boleso-
déskortii gyermekek Osszességéhez viszonyitott
20%p-0s befogadoképességgel megépiilt bolesGde
kihasznaltsdga mégis 143%;-0s. Vagyis a béleséde
a fentiek ellenére zsufolt. Gyermekei a kornyezo
varosrészekbdl rekrutalédnak. Ez a jelenség tel-
jességgel logikus, hiszen Budapest zsufoltabb
kertileteiben a bolesédei tuljelentkezés atlago-
san neégyszeres. Korantsem &all fenn tehat az a
veszély, hogy a gyermekintézmények kapacita-
sa évek mulva kihaszndlatlan marad. Valoban
indokoltnak tartjuk azt a kivanalmat, hogy
tavlatban lehetéleg ne az 4j lakdtelep népessé-
ge terhelje a régebbi varosrészek mértéken feliil
igénybevett ellatéhalozatat, hanem az 4j létesit-
mények konnyitsenek a régi intézmények ter-
hén: egyszertibben fogalmazva ne a lakételepek
gyermekei jarjanak a kornyezé varosrész nem
béleséde vagy ovoda céljara létesitett, de annak
hasznalt, korszertitlen épiileteibe, hanem a régi
beépitésii szomszédos negyedek gyermekeit le-
hessen modern, s a célnak megfelelé épiiletek-
ben elhelyezett intézményekbe félvenni.

Az o6vodak targyaldasa soran megemlitet-
tink néhanyat azok kozil a biralé megjegyzé-
sekb6l, melyekkel az tzemel6k az épulet alap-
rajzat, beosztasat, vagyis a tipusterveket illet-
ték. Hasonl6é panaszokat a bolesédékkel kapeso-
latosan is felsorolhatunk: a mellékhelyiségek
zsufoltak, az atadd helyiség kicsi, a kb. 6 m>nyi
terlileten egyidében 60—70 gyermeket vesznek
at, az udvar salakkal boritott, ha egy kisgyer-
mek elesik, nyomban felhorzsolja magat, az
emeletes elrendezés hatranya, hogy a kicsiket
karon kell levinni az emeletrél, s minthogy ez
a dajkdknak faraszté, gyakran nem keriilnek
levegére stb. Mind az 6vodakra, mind pedig a
boles6dékre vonatkozéan ujboél feltessziik a kér-
dést, vajon nem lett volna célszerd bolesédén-
ként egy-két gondnoki lakas épitése helyett a
{ér6helyszamot novelni, hiszen a gondnoki la-
kéasok a gyermekintézmények koltségkeretének
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terhére éplilnek, s a gyermekek szcmpontjabol
valé hasznossaguk vitathato.

Zaradékul a boles6dék problémajahoz tar-
tozik még a boles6déknek mint intézményeknek
a kérdésessége. Utalunk az Egészségligyi Mi-
nisztérium szakért6i csoportjanak az elemzésé-
re, amely a bolcs6dék eredményességét mélyen
a csaladi nevelés ala helyezi, kiilonosképpen a
megbetegedések elleni védekezés tekintetében.
Vitdk folynak a sziilési szabadsag jelentésebb
meghosszabitasarél, s ezzel parhuzamosan a
kisgyermekes anyak illetményének egységes
csokkentésére a meghosszabitott szabadsag ide-
jére. Tény az is, hogy mig az ovodaskoru gyer-
mekek 419/,-a helyezheté el orszagosan bolesé-
dékben, a bolecsédéskori gyermekeknek csupan
90/p-a részére biztosithaté bolesédei féréhely.
Helyeseljiik azt a javaslatot, hogy a vitatott kér-
dések eldontéséig a lakotelepeken olyan boleso-
déket kellene épiteni, amelyek egyszersmind —
maganak az intézménynek megsziinése esetén
— oOvodak gyanant is hasznalhaték lennének
minimalis atalakitas aran.

A lakoételepeken vonzo térhatasu, tetszetds,
korszerten felszerelt gyermekintézményeket ta-
laltunk. A régebben épiilt hasonld intézmények
dolgozéi elsé latasra konnyen megirigyelhetnék
lakotelepi kollégaikat, ugyanigy irigylésremél-
tonak latszanak az idejaré gyermekek. Annél
sajnalatosabbnak érezziik, hogy a targyalt féro-
helyproblémék és tervezési hibak miatt a ben-
nitk nevelked6é gyermekek részére kevésbé kul-
taralt életmodot lehetett csak kialakitani, mint
amilyent maguk az épililetek egésziikben lehe-
tové tennének.

Egészségiigyi, kereskedelmi
és szolgaltato létesitmények

A lakételepen alapfokiu egészségligyi kozin-
tézmény: a gyogyszertar és a keruleti orvosi
rendel6. A hatésagi el6iras ezeknek 3000 lakas
féréhelyszaméra vetitve 280 m? illetve 100 m*
épliletteriiletet iranyoz el6. A kovetkezé tabla-
zatok alapjan megallapithaté: vagy megépiltek
a rendel6k, gyogyszertarak, és joval meghalad-
jdk az eloirt méretet, vagy pedig egyéaltalan
nem éplltek meg. Ennek az a magyarazata,
hogy egy-egy ilyen egészségligyi uzem legki-
sebb alapteriilete sem csékkenhet kb. 80, ill. 60
m” ald. A tervezési irdnyelvek és az egészség-
tgyi szabalyzatok szerint sziikséges kiilonféle
helyiségek minimalis alapteriilete nem teszi le-
hetévé az egész létesitménynek a ténylegesen
igénybevettnél kisebb teriiletre szoritasat. Hia-
ba épitlink tehat 1500 féréhelyszamu lakétele-
pet (kb. 400 lakés) lehetetlen oda kb. 14 m?
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alapteriiletd orvosi rendelét telepiteni. Ha a ke-
riilet ellatottsdga mégis megkivanja, akkor ide
a legkisebb egyseget épitjik — de akkor is mi-
nimum kb. 66 m? . alapteriilettel, aldpincézve,
kozponti fltéssel stb.

Az orvosi rendelbvel valé elldtds

OT—EM | A jelen- | 14t iobe
norma leg mes- | toka az
szerint 16v6 or- | oT—EM
Lakotelep sziiksé- | vosi ren- | normak.
ges alap- | delé te- | ho, vi
terlilet rilete | gponvitva
m?*-ben m*-ben %-ban
Miskole, Kilian Dél 46 — —
Pécs, Uranvaros - 84 275 328
Debrecen, Uj Elet 39 —- —_
park
Gyo6r, Kigyo u. 24 60 250
Veszprém, Kiss Lajos 34 86 250
Vac, DCM (Deakvar) 12 . 66 550
Dunaujvaros, Baratsag 24 —_— —_
Eger, Hadnagy u. 18 —_ =

A gyoégyszertari elldatottsdg

1

Miskole, Kilidan Dél 115 —_ —
Pécs, Uranvaros 209 60 29
Debrecen, Uj Elet

park 98 160 163
Gyo6r, Kigyé u. 55 80 150
Veszprém, Kiss Lajos 86 64 97
Vae, DCM (Deakvar) 65 —_ —
Dunatjvaros,
Baratsag 65 - —
Eger, Hadnagy u. 50 — —_

Az adatok is tukrozik, hogy a normakat
nem lehet a lakételepek tobbségén, fejlédésiik
minden fazisaban betartani. A korszerien be-
rendezett és felszerelt intézmények alapteriilete
vagy nagyobb -— és ez a gyakoribb — vagy ki-
sebb a normalizalt tertiletnél. A felsorolt léte-
sitmények minden esetben a lakotelepnél na-
gyobb tertiletet szolgalnak ki.

A lakoételepek ellatottsaga az tuzlet és szol-
galtaté halozat vonatkozasadban altalanossagban
nem kielégité. A Févarosi Tandes VB. 1965.
6szén a budapesti lakoételepekrél készitett alta-
lanos jelentésében megallapitja, hogy a lakéte-
lepek kereskedelmi és szolgaltaté halozata ki-
épitetlen. A KNEB. 1964. évben megvizsgalta
ugyancsak a Budapest teriiletén létestlt uj la-
kotelepek ellatottsagat, az errol szolé zardjelen-
tés hasonlé kovetkeztetéseket tartalmaz: ,,Nincs
kell6 osszhang a beruhazasi normak és a jelen-
leg mar alkalmazott kereskedelemfejlesztési el-
vek kozott, féleg az egységek nagysagrendje, te-
lepitése és szakositdsa tekintetében. Az atlagos-




nal nagyobb mérvi szanalasok potlasat a je-
lenlegi beruhaziasi keretek nem biztositjak.”
,Az uj lakotelepek kereskedelmi vendéglato-
ipari egységeinek konyhakapacitas-méretezésé-
nél a korzetben levé intézmények, munkahelyek
szervezett elldtdasanak szempontjaira nincsenek
tekintettel.” Szamadataink a vidéki lakételepek
vonatkozdsaban hasonlé helyzetet tiikroznek.

Kereskedelmi létesitményekkel valé elldtds

Az ella-
OT—EM. (A jelenl2g totsag fo-
szerint meglevd |ka az OT—
sziikséges |létesitmé- |EM  nor-
Lakételep alapte- |nyek alap- |mnak viszo-
riilet teriilete [|1yitva Yo-
mz2-ben mz2-ben |ban kife-
lezve
Miskole, Kilian Dél 1685 600 36
Pécs, Uranvaros 3020 1127 37
Debrecen, Uj Elet
park 1425 380 27
Gyiér, Kigyo u. 880 558 63
Veszprém, Kiss Lajos 1265 307 24
Vac, DCM (Dedakvar) 535 260 49
Dunaujvaros,
Baratsag 900 340 38
Eger, Hadnagy u. | 23

Szolgdltato létesitményekkel valo elldtds

Miskolc, Kilian Dél 480 — —
Pécs, Uranvaros 870 460 53
Debrecen, Uj Elet

park 405 85 21
Gyér, Kigyo u. 250 268 107
Veszprém, Kiss Lajos 360 119 33
Vac. DCM (Dedkvar) | 150 56 27
Dunaujvéros, Baratsag 256 105 41
Eger, Hadnagy u. 199 — —

Az alapfoku tizlet- és szolgaltaté haldzat
kiépitésének optimalis egységnagysagait, a ha-
lozat srliségét, a vonzaskérzetek nagysagat, a
megkozelitési tavolsdgokat szamottevé hazai
szakirodalom tdrgyalja. A szerzék altalanos
irdnyelvként hatdrozzdk meg a szomszédsagi
egységek megfeleld szintil kereskedelmi és szol-
galtaté egységekkel vald ellatasat. Utalnak ar-
ra, hogy az élelmi és haztartasi napicikkek be-
szerzése 3—4 f6s csaldd részére napi 4—5 kg
suly cipelését jelenti. Nem kozombos, hogy mi-
lyen tavolsagrél és hanyféle iizletbdl szerezhetd
be a napi sziikséglet. Val6jadban azonban a gy6-
ri és a pécsi lakételep kivételével az dsszes tob-
bi ellatdsa kedvezétlen. A lakossag sziikségle-
teivel a szomszédos varosrész létesitményeit ter-
heli. A meglevé lizemegységek zsufoltak, a ki-
szolgalds vontatott, fontos napicikkek hianyoz-

nak. Emiatt a lakossag részérdl igen sok panasz
mertilt fel. T6bb olyan csemege-iizletben jar-
tunk, ahol szombatonként idékozonként be kel-
lett zarni az ajtét a vev6k nagyfoka torlodasa
miatt. ;

Az uzletek raktarozé helyiségeit altalaban
a kelleténél szlikebbre méretezik. Ez az ismét-
16d6 hiba a tervezési iranyelvek, vagyis a
KERTI hazi szabalyzatainak hianyossagaira en-
ged kovetkeztetni. A vdci ABC aruhaz pl. az
utca tuloldalan levé lakéépliletek pincéit is bér-
li, ahol gongyolegeit és egyéb nem romlandé
aruit tarolja, a dunaujvarosi ABC aruhaz egy
nagyobb garazst vett igénybe ugyancsak rakta-
rozas céljara. Majdnem minden uzlet kozlekedd
helyiségeit, tereit sokszor az elarusité részeket
is ellepi a raktarozand6 arutomeg. Az anyagok
tobbszori atrakasa, idénként a hozzaférhetetlen-
sége neheziti az ottdolgozok munkajat és lassit-
ja a kiszolgalast.

Az alapfoku kereskedelmi és szolgaltato
létesitményekkel valo ellatds korszerd modsze-
rei még vitathatok, de sziikségességiik nem. Ez
esetben viszont a jovében szembe kell néznink
a hidnyok poétlasdhoz sziikséges koltség-keretek
biztositasanak egyre surgetébb kovetelésével.
Meggy6zédésiink azonban, hogy a jelenleg meg-
levé koltségkeretek is rendelkeznek tartalékok-
kal, ezt mas vizsgalatok készitése kapesan nyert
tapasztalataink alapjan is allithatjuk. A rejtett
tartalékok a helyesebb el- és beosztassal, az el-
lenérzottebb tervezéssel és kivitelezéssel felsza-
badithatok lennének.

Normakrol és normativakrol osszefoglaléan

A lakoteriileten beliil megépiilé lakasok
kapcsolodo és jarulékos létesitményeinek meny-
nyiségét, féréhelyét és koltségkeretét a Kor-
many altal jévahagyott OT—EM. normdk sza-
bélyozzak. Ezek betartdasa orszagosan kotelezd.
beruhazo és kivitelezé szervekre egyarant. Ez-
zel szemben a tervezés — sziikebben véve — a
varostervezés mas szempontok szerint kialaki-
tott és mas értékeket tartalmazé normakkal
dolgozik. Tovabbi bonyodalmat okoz, hogy az
orszag két legfébb varosrendezé irodajanak —
a VAROSTERV-nek és a BUVATI-nak — nor-
mai egymadaskozt sem azonosak és igy alkalma-
sint eltéré féréhelyszamu iskolat vagy ovodat
kap a teleptilés uj lakotelepe akkor, ha a rész-
letes rendezési tervet a VAROSTERV vagy ha
torténetesen a BUVATI tervezte.

A normdak sulya is lényegesen eltér egy-
mastél. Az OT normakat a Minisztertanacs
hagyja jova. A BUVATI szamértékeit egy sajat
tanulmany alapozta meg és eddig semmiféle ha-
tésdg sem hagyta jova. A VAROSTERV egy
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vallalati f6mérndoki intézkedés alapjén dolgozik,
hatésagi jovahagyas nélkiil. 3

A kiilonféle elbirasok rendszere is mas €s
mas. Az OT—¢ 100 illetve 300 lakasra vonat-
kozik. A BUVATI-é hol 1000 fére, hol 20—
30 000 fére és kiilonbséget tesz Gj és rekonstruk-
cios teriilet beépitése kozott. A VAROSTERV
altalaban 1000 fére vonatkoztat, de eléfordul az
is, hogy a létesitmény-egységhez tartozé lakos-
szamot rogziti. A lakasok és a lakosok szama
kozotti Osszefliggés id6szakonként is valtozik.
Az 4tlag-lakds orszdgos norma-értékei iddsza-
konként més és mas létszamot jelentenek, pl.
3200—3500—3600—400 f£6/100 lakas. Ehhez a
valtozo lakosszdmhoz valtozatlanul tapad az
eredetileg kijel6lt norma-érték. Nem kivédnjuk
itt elemezni a kulonféle rendszerek elényeit, ér-
telmezését és tartalmat meg kell elégedniink
csupan azzal a megallapitassal, hogy a ,forga-
lomban levé” haszndlatos norma-cléirasok kii-
16nfélék, koztiik még az egységes nyelvet sem
konnyl kialakitani.

A normativ szamok kozti eltérés — az alap-
fokt kozintézmények vonatkozésaiban — A&lta-
lédban elég nagy, 0—150%-ig terjed. Ezek az el-
térések a beruhdzasok koltségeiben is hasonld
nagysagrendd eltéréseket okozhatnak, illetve
okozhatndnak, ha erre gétlé intézkedések nem
lennének. De ilyenek vannak. A varosrendezé-
si tervek nem valésulhatnak meg ugy, ahogy
azokat tervezik, mert a beruhazé koltségkeretei
— amelyeket szintén az OT. normdak meéretez-
nek — ezt nem teszik leheté6vé. Nagy, sokszor
az eredeti koncepciét is érinté valtoztatasokat
kell rajtuk végrehajtani. A redlis gazdasagi le-
het8ségeket figyelmen kiviil hagyé elképzelé-
sek, a megvalositashoz kozeledve, a tényleges
beruhézasi keretek tiikrében egyre illuzériku-
sabba valnak. Ilyenkor a toldas-foldasok, javit-
gatdsok kapesidn a tervek etorzulnak, elkorcso-
sulnak. A megvalositott képen mar nem latszik
sem a hatésdg, sem a beruhdzo, legkevésbé a
tervezd szemlélete, csak a kinos kényszertiség-
bél sziiletd kompromisszum.

A jarulékos létesitmények vonaldan még el-
lendrizhetetlenebb o helyzet. Az OT norma itt
csak Ft/lakds koltséget rogzit. Ennek jelentfsé-
ge azonban a tervezés szintjén nem érzékelhetd,
egyszerien azért, mert a varosrendezési terve-
ket nem koltségelik, vagy koltségbecsiilik. A
megoldds gazdasdgossdgi vonatkozédsai sehol
sem jelentkeznek.

Az eddig elmondottak csupan ellenérzés
hidnyara, szervezetlenségre mutatnak, de nem
magyarazzak meg az eltérések keletkezésének
okait. Kideriilt ugyanis, s az el6bbiekben bizo-
nyitottuk, hogy az OT—EM. normékban eléirt
1¢tesitmények szamadara biztositott keretek — az
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esetek 'tobbségében — mnem teszik lehetové a
legindokoltabb sziikségletek kielégitését sem.
Sok ezer adatunkkal bizonyitjuk, hogy a kap-
csolédd létesitmények vonatkozdsdban a varos-
rendezési el6irdsok jobban megkézelitik a rea-
lis sziikségleteket, mint a hatésagaik. Ennek a
ténynek a felismerése — minden terhes és ujabb
koltségaldozatokat kivané kovetkezménye mel-
lett is — nélkilozhetetlen ahhoz, hogy dontés
sziillessék a jové iddszakok redlisabb el6irdny-
zatairol.

Lakoteriiletek lakstiriisége,
beépitési szintszam és teruiletsziikséglet

Amennyire biztosak vagyunk - allitdsaink
helyességében a kapcsolodo létesitmények vo-
natkozasaban, annyira bizonytalanokka valunk
az ugynevezett muszaki, teriileti mutaték elem-
zesekor. Ilyen hatdsigi el6irasok nincsenek, a
varosrendezok irodak tehat jogosan és indokol-
tan alkalmazzak a sajat tapasztalati adataikat,
amelyek alapjan alakulnak ki az itt targyalt la-
koételepek is. :

A régi és az 0j varosrészek kozti legszembe-
6ti6bb kiilonbség a beépitésmod valtozasa. Tala-
l6an jellemzi ezt a kiilonbséget Granasztoi Pal.
,Altaldban az 4j lakételepek masok mint a régi
varos. Evezredeken at a varosban szik, sika-
torszerli utcak, kutszer(i udvarok voltak — a
modern varosépitésben azonban a lakohazak
magassagat joval meghaladé atmér6ji szabad
tertliletek a jellemzok. Azel6tt csak a reprezenta-
tiv utak voltak szélesek, most minden lakékoz,
tombbels6é az. A fak, a novényzet, a zold altala-
nos jellegzetes elemmé valt. A hazsor mint
olvan csaknem eltlint s a lakohazak kiilonféle
formaciéinak, a lakéhdzesoportok kiulonféle lat-
vanyanak adott helyet. E latvanyok tendencia-
ja hol vertikalis, hol horizontdlis, vagy ezek
konbinaciéja. Elttint az utca és az égboltbol sok-
kal nagyobb darab latszik, a szemet immar nem
vezetik ellenz6ként a parhuzamos hazfalak vagy
uttesten a jardaszegélyek. Eltlint tehat ugyszol-
van minden, amit az emberi szem évszazadokon
4t mint rendezd, iranyité motivumot megszo-
kott. Az uj kép eszerint kaleidoszképszertien
véaltozik minden nézépontbdl, amellett sokkal
tagabb, széttarulobb, olykor csaknem szétfolyd.
A kinn és a benn kiilonbsége is megszilinik, bel-
s6ség és utca kils6ségé valik, hiszen a hazakat
inkabb osvények kozelitik meg. Napfény arad el
midenfelé, délben alig lehet arnyékot taldlni, a
fehér, gyakran élénken szinezett hézfalak szin-
te szikraznak. Csend van, mozgast alig latni. A
gyermekek kiilon jatszétereken jatszanak, elszé-
lednek. A szabad természet is kozel van, hiszen
az ilyen egységes uj lakoételepek tobbnyire a




varos szélén épulnek. A munkahely viszont a
véros belseje, vagy tavolabbi ipartelep.”

, Kétségtelen fejlédés, tisztulds, tigulis el-
lenére azonban mind gyakrabban mertilnek fel
a problémédk és feladatok is ezekkel az uj varo-
rosrészekkel, a varosképekkel kapcsolatban,
amelyek tovabbi fejlédés csirdit jelzik és az uj,
még kevéssé ismert varosképek lehetdségeit rej-
tik magukban.” Nem kividnjuk visszaz egész-
ségtelen és lehangol6 atmoszféraju belvarosi be-
épitéseket, sem a sziikség-lakdsnegyedek zsu-
foltsdgat, csupan megallapitjuk, hogy az ellen-
tétes hatdsti tagos, szabadonallé , modern” be-
épités helytelen alkalmazédsa, a méretek torzu-
ldsa, a léptékvesztés, — ha nem is azonos jel-
legi — de szadmottevé terheket okozhat nem-
csak az ottlaké népesség, hanem a népgazdasag
szamara is. A szétteriild, laza lakoételepi beépi-
tésméd okozta gazdasagi, tarsadalmi, lélektani
és esztétikai problémék elemzése az illet6 szak-
agak kutatéinak komplex vizsgalédasat igényel-
né. Annak jelzésére, hogy egy uj térbeli rend-
szer milyen varatlan problémadakat szil, csupan
egyetlen szempontot vetink fel, az Gj lakdtele-
pek szélvédettségének kérdését.

Torténelmi varosszerkezetben kimutathato
a széljarasi viszonyok, az egészségre karos té-
nyez6k fokozott figyelembevétele. Az ij és a ré-
gi véarosrészek mezoklimajanak vizsgalataval,
mérésekkel, megfigyelésekkel, az adatok Ossze-
hasonlitasaval, azok eredményeibél megallapit-
hatjuk, hogy az épiiletek elhelyezése, az épiilet-

A lakdéteriilet tényleges brutté teriileti mutatoi-

nek 0Osszehasonlitdsa az azonos wvdrosrendezési
rermativakkal
Brutté Varos- Ténvlegos
laksUrd- | rendezé- | manyle . |teriilet az
Lakételep ség S1 norma |geg teriilst |>16iras
£6/ha teriiles | "-aban
m2/£f6 {
|
Miskole Ki- E | :
lidn Dél 281 | 3490 | 3546 | 101
Pécs, Uran- ‘.
Varos 267 3049 | 3744 | 04
Debrecen, 370 38,22 \ 27,06 | 70
Uj Elet ‘
park \ |
Gyér, Kigyo
u, 432 44,83 { 23,14 51
Veszprém, 230 47,13 44 32 94
Kiss, La-
jos u.
Vac, DCM 189 48,30 52,87 109
‘Dunaujva- 276 45,30 28,93 64
ros, Ba- |
ratsag
Eger, Had- 361 38,50 28,10 73
nagy u.
Bp. Jozsef 288 39,30 34,52 88
A 1

Brutto lakstiriiseg (Sp)

| \yie!en‘leg!
ervenyes
VArosren-
['ényleges dezési Tényle-
brutté sAztllr?éz | normak | eges lak-
Leisrestles | SSONS | U | et rsee sz
f6/ha | zend6 Yo-aban
laksura-
' ség
["F26/ha
i 1 T L R TRl SR
Miskolc, Ki- ‘ 5 286 98
lidn Dél |
Pécs, Uran- 267 4,5 254 105
varos
Debrecen, 370 4,6 260 142
Uj Elet
park
Gyor, Kigyo 432 3,6 218 198
u.
Veszprém, 230 3,1 211 109
Kiss La-
jos u.
Vac, DCM 189 4 195 97
Dunaujva- 276 44 212 130
ros, Ba-
ratsag |
Eger, Had- 361 5,6 245 147
nagy u.
Bp. Jozsef 288 53 | 237 121
%
(-]
700 -:T-i
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80
70
60
TielelelelelelelrlR
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Az egy fére juté ténylegesen felhaszndlt teriilet
ardnya az érvényes tervezési eloirasokhoz viszo-
nyitva. 1009, = az érvényes vdrosrendezési norma-
tiva (minimum). a) Miskole, Kilidn dél. b) Pécs,
Urdnvdros. ¢) Debrecen, Uj Elet. d) Gyér, Kigyo u.
e) Veszprém, Kiss Lajos. f) Vdc, DCM. g) Dunatj-
vdros, Bardtsdg. h) Eger, Hadnagy u. i) Budapest,
Jozsef Attila.
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tomegek ‘rendezése, a varosrendezés érezhetéen
modositja a varosklimat. A téma részletezése
nélkiill néhany kisérleti mérésiink wvégeredmé-
nyét kozoljik. Az Gj beépitésméd képviselGje-
ként a lagymaényosi lakotelep egy részét valasz-
tottuk ki, a Lagymanyosi ut, Vak Bottyan utca
és a Budafoki ut altal hatarolt tombot pedig a
régi nagyvarosi beépités képviseldjeként fogtuk
fel. A két egymashoz és a Dundhoz kozel levd
tertileten azonos idépontokban szélerdsségre vo-
natkozé és hémérsékleti méréseket végeztink.
A mérések végsé eredménye azt mutatta, hogy
az Uj lakételepen nagyobb erfsségi szél fuj,
mint a régebbi varosrészben, ugyanakkor a szél
irdnya 10—15 m-ként valtozott, orvényeket ké-
pezve. Az altalanos hémérséklet 0,5—1,0 C°-kal
volt alacsonyabb a szomszédosnal.
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A Dbeépités brutto laksiiriisége (Sp) az érvényes vd-
rosrendezési elGirdsokhoz (100%) viszonyitva. a)
Miskole, Kilidn dél. b) Pécs, Urdnvdros. ¢) Debre-
cen, Uj Elet. d) Gyér, Kigyé u. e) Veszprém, Kiss
Lajos. f) Vac, DCM. g) Dunatjvdros, Bardtsig. h)
Eger, Hadnagy u. i) Budapest, Jézsef Attila.
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‘Mit mondanak a szamok? Azt, hogy a vizs-
galt lakotelepek tobbségében — a vérosrende-
zési normék el6irasainal, amelyek ,legkisebb”
méreteket rogzitenek — joval tomorebb, helyta-
karékosabb megoldast valdsitottak meg. Hely-
szini tapasztalataink szerint mint széls6, lépté-
két vesztett példat emlitjik a vaci lakételepet,
ahol a varos szélén, a kukorica- és szant6foldek
kozvetlen szomszédsdgaban 600 lakas és kb.
1500 személy részére a budapesti Hosok teréhez
hasonlé méretti féteret létesitettek, a Népkoz-
tarsasag utjahoz hasonlo szélességi féutcaval.
A szamsor madasik végén levé legkisebb érték a
gy6ri lakdtelep 23,14 m?® 6 teriilettel. Az épiile-
tek és a lakossag zsufoltsdgara vonatkozéan a
hivatkozott gyori értéket mint legalsé elfogad-
hatét itéljuk meg. A teriiletsziikséglet helyes
mértékét tehat a 23,14 m?%f6 és az 52,87 m?/f6
értékek kozott — illetve a mondottak szerint a
fels6 értéknél joval lejjebb kell keresniink. A
tobbi telep megfigyelése eredményeként erdsen
hajlunk afelé, hogy megfeleloként a beépitési
szintszamtél fiiggéen a 23—35 m?/f6 értékskalat
javasoljuk.

A brutté tertilet csokkenése elényosen be-
folyasolna a teljes tertilet elemeit képezd kozle-
kedési és szabad, valamint a ko6zos zoldteriiletek
alakulasat is. 10000 lakosszdm alatt a lakoéte-
lepek kihaltak. Belsé forgalom jéforméan alig
van. A lakotelepek kozlekedd teriiletének meg-
tervezése mindeniitt hagyomanyos modon tor-
tént, kialakult azonban egy masik rendszer, a
szétvalasztott gyalogutvezetés rendszere. A ta-
volsagok roviditése végett ugyanis a lakosok
0szténos atvagasokat, atlés irdnyni Osvényeket
tapostak ki, ésszerlien megroviditve gyalogut-
jaikat.

A lakoéterileteken kiilon parkolohelyeket
nem létesitettek. Meg kell azonban jegyezniink,
hogy ezek nem is hidnyoznak, hiszen a belss
utak jarmiforgalma szinte nullaval egyenls. A
veszprémi Kiss Lajos lakdételepen 1964. V. 12-én
d. e. masfél o6ran keresztil a féttvonal forgal-
ma minddssze harom személyauto, s egy kéziko-
csi volt. A személygépkocsi-forgalom €s az ah-
hoz sziikséges parkoloteriilet sokat emlegetett
valsagos terjeszkedése csak a tavoli jovo fenye-
getése lehet. Jelenleg ninecs forgalom, és a meg-
levé néhany kocsi béven elfér a tulméretezett
forgalmi utak mentén, békés egyetértésben az
ott jatsz6 gyermekekkel.

A kozlekedési, szabad és zoldteriiletek Kki-
terjedésének nem csak a létesitésiikhoz és fenn-

tartasukhoz sziikséges koltségek alakulasara
van lényeges hatdsa, hanem — a lakéteriilet
hatarait determinalva — a koézmiivesitési meg-

oldasok koltségeire is. A gazdasdgossag azon-




Lakdsberuhdzdsok dsszes koltségei

(brutto koltségek)

Atlagos Kapcsolods Jarnlékos 15t, Osszesen
Bruttd 2 s Pt Jar
Lakotelep 1akf%t§$ség» 'lakf'sg,gltség lert,-t n‘{ﬁ{‘égege koltsége Ft/lakas Ft/lakés
Miskole Kilian Dél 281 119 000 8 318 31 800 115118
Pécs, Uranvaros 267 181 000 21 500 66 500 269 000
, Uj élet
Depl;rrel:en, 3 370 136 000 11 870 10 950 158 820
Gyor, Kigyo u. 432 114 000 8 750 12700 135 450
Vesz;;rém Kiss Lajos 230 130 000 17 000 50 300 197 300
Vac, DCI\;I. (Dedkvar) 189 125 000 23 800 17 030 165 830
1jvaros, Barat-

Dl;l;:;m 276 135 500 4 530 8 820 }33 ggg

Eger, Hadnaj u. 361 138 500 4 300 5750
BgerJémef Atgt}irla 288 105 500 9000 6 650 121 150
Bp. Lagymanyos 168 000 12 300 16 700 197 000
Bp. Arpad-hidféi 157 000 16 200 22 600 195 800
Bp. Kacséh Pongrac 170 000 14 700 20 400 205 100

ban — a vizsgalatok szerint — fuggvénye az Sb
(t6/ha) értéken tul a beépités atlagos szintsza-
ménak is. A vonatkozé tablazat értékei szerint
a lakotelepek 4ltalaban alacsony beépitéstiek.
Alig néhany — az egri, a lagymanyosi és a Jo-
zsef Attila lakotelep — kertiilt a kézépmagas ka-
tegoridba (itt a legmagasabb a 361 fé/ha érték
is). Tudomasunk szerint kiilféldon altaldnos t6-
rekvés a magasabb atlagszintli beépitésre valo
torekvés. Lengyelorszagban az ujabban épiils
lakétertiileteket legkevesebb 450 f6/ha hértékkel
tervezik, de gyakori a 700 f6/ha érték is.

Brutté lakasépitési koltségek

A lakotelepi koltségek (beruhazasi kolt-
ségek) kigytjtésénél célunk volt a komplex
koltségek megéllapitasa. Ide tartoznak a lako-
épiiletek, s kozintézmények, a kozlekedési léte-
sitmények, a koézos zold- és szabad teriiletek
létesitésének, a kozmiivesitésnek, a tereprende-
zésnek a koltségei. Magukba foglaljak tehat a
lakéteriileten levé ill. megvaldsuld Osszes ma-
gas- és mélyépitési létesitmények lakéteriilet-
hatdron beliili ko6ltségeit, ezen létesitmények gé-
pi berendezéseinek és beépitett butorainak kolt-
ségigényeit a tervezési dijjal egyiitt. Nem tartal-
mazzédk azonban mindazokat a koltségtényezd-
ket, amelyek egyrészt a lakoéteriilet hatdrain ki-
viil megvalosulé létesitményeket fedezik, igy az
alapkdzmiivek, a tavfdtési erémivek, bekots-
utak stb. beruhazasi koltségeit.

Egy a KSH. részére késziilt tanulmany —
Karpatinée—Hergar: Brutté lakdsépitési koltségek
becslése —, amely az orszigos atlagkoltségek
becslésének modszerére, és szamszer( értékeire

tesz javaslatot (1965. XII. 1.), az orszagos lakas-
épitési atlagkoltség értékeként a 177 000 Ft-ot
jeloli meg. Ezek a koltségek elméletileg fedeznék
a jarulékos és a kapecsolodé létesitmények meg-
valdsitdsat is. Az elébbi tdblazatok értékei sze-
rint a vizsgalt lakételepek ténykoltségei — a pé-
csi kivételével (célberuhdzasként nagyobb kolt-
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A lakasberuhdzds egy lakdsra juto brutté koltsége.
(Ferde vonalkdzds a kapcsolédd, keresztirdnyu vo-
nalkazds a jarulékos létesitmények koltségét jelzi.)
a) Miskole, Kilian dél. b) Pécs, Urdanvaros. c¢) Deb-
recen, Uj Elet. d) Gyér, Kigyé u. e) Veszprém, Kiss
Lajos. f) Vac, DCM. g) Dunatujvaros, Bardtsag. h)
Eger, Hadnagy w. i) Budapest, Jézsef Attila. j) Bu-
dapest, Lagymadnyos. k) Budapest, Arpdd-hidfé. 1)
Budapest, Kacs6h Pongrdacz u.
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ségkereteket hasznalhattak ‘fel) — megkozelitik

ezt az elméleti értéket, felerésziik azonban an-

néal lényegesen alacsonyabb.

Vizsgalodasaink soran Osszefliggéseket alla-
pitottunk meg a lakétertiilet brutté lakstrilisége
¢ésa beruhazasi koltségek kozott. Erre egy példa:
a brutté lakslrlség és a fajlagos torzskozmu-
koltségek kozotti sztohasztikus dsszefliggés meg-
sllapitasa céljabol az S illetve a k (elvalasztd
rendszerd csatornazas) fliggetlen valtozék kozot-
ti korreldciés kapcsolat nagysagat kiszamitva,
arra r = 0,800 korrelaciés tényez6t kaptunk,
amely tényezé ,nagyfoku” korrelaciés szorossa-
got jelent. A két fliggetlen valtozé kozotti 6sz-
szefliggést grafikus kiegyenlitéssel allapitottuk
meg, melyek eredményeként a regresszios hiper-
bola értékeire a grafikonbdl leolvasva a kovet-
kez6 tablazatban kozolt értékeket kaptuk az n
(Atlagszintszam) illetve az azokhoz tartozé S
brntté lakstrlségek eseteire vonatkozéan:

|
[ !
Sb k i

n

(étlagszix:t- | £&/ha | 1000 Ft/lakas | %

szam) l |

8 ‘\ 305 ‘ 10,8 76
7 f 285 11,6 82
6 260 ] 12,8 91
5 230 | 14,1 [ 110
4 195 | 16,5 | 117

Az Osszes koltség vizsgalata arra is figyelmeztet,
hogy az atlagos szintszamemelkedés az egy la-
kasra juté koltségek csokkenését eredményezi.
Ez fokozodna akkor, ha a lakotelepek tertiletigé-
nyébél adodo kiulonbozé mértéki teruletszerve-
zés koltségkihatasai (telekarak) mérheték lenné-
nek. Tekintettel arra, hogy a vizsgalt lakotele-
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A lakdsberuhdzas egy lakdsra juté brutté koltsége

a lakstriség fiiggvényében. a) Vae, DCM. b) Veszp-

rém, Kiss Lajos. ¢) Pécs, Urdnvdros. d) Dunaijvd-

ros, Bardatsdg. c¢) Miskole, Kilidn dél. f) Budapest,

Jozsef Attila. g) Eger, Hadnagy u. h) Debrecen, Uj
Elet. i) Gyér. Kigyo u.

pek tulnyomorészt allami tulajdonban levé terti-
leteken épiiltek, a terililet megszerzésének koit-
ségei nem jelentkeznek (a kismértéki kisajati-
tds altaldban nem érte el az Osszkoltségek 19/-
at). Ha a terilet értékelésének modszerei kidol-
gozottabbak lennének és az allami tulajdonban
levo teriiletek (amelyek eddig koltségmentesen
voltak megszerezhet6k) értékét is figyelembe le-
hetne venni, az 6sszkoltségek emelkedésével kel-
lene szdmolni. Ez viszont a magasabb szintszamu
épuletekben létesitendé lakasok tovabbi relativ
olcsébbodéséat eredményezné.

A koltségalakuldsok elemzése, a koltségno-
vel6 és csokkents tényezék felderitése, az Gssze-
figgések feltardsa, a kovetkeztetések levonéasa
kiilon — a jelen munkdhoz hasonlé terjedelmi
-— vizsgalat anyaga lehetne. Vizsgalodasaink ke-
rele ennek elvégzésére mir nem adott médot,
ezért csak a legfontosabb alapadatok ismerteté-
sére korlatozodhattunk.
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TeppATOPHATIbHON W  (YHKIHOHATHHOM ENUHH-

naM#; 6) KPyNHOTOPOACKas €OWHMIAa — Iepe-
X0 MeXIy CenuTeOHOM eNuHMUEeH M TOpOACKOMN
CTPYKTYpOH.

Bropoit pas3zen pa3bupaeT B3aMMOCBS3H Iia-
HUPOBKH €IMHMI] CEJIUTEOHON TEPPUTOPHUH M H3-
MEHEHHS TIPEIbsBIAEMbIX K HUM TpeGoBanmii. Ha
OCHOBE MMEFOILErOoCs OMBITA AHAJIM3UPYETCH MPE/I-
[10JIATAEMOE HAMpABJICHUE HaJibHEAIIErO pa3BUTHS
W ero TOCJENCTBUS, OCOOEHHO TakKue, KOTOpHBIE
BO3HHKAIOT B CBSI3M C M3MCHEHHEM HYHCICHHOCTH
M COCTaBA HACEJIEHWS, a TakKe C TOBBIIIEHHEM
TpeGoBaHM K KWIMIIHBIM YCIOBHAM, K OOue-
CTBEHHO-OBITOBOMY M KOMMyHaIIbHOMy 00CTyXHU-
BaHHIO.

W3menenue Bcex ITHX TPeOOBAHUM MOXET IpH-
BeCcTH K TpeM diocienctBuam: 1. Iloka umeercs
BO3MOXHOCTb /ISl PELICHUs JAHHOW HPOOJIeMBbI
IyTeM NepecTPOMKH B IIpejesiaX OTHENbHBIX CO-
OpYKeHHU WM € TEPPUTOPHAJIBHBIX EIUHML,
TO MOXKHO TpeHeOperaTb BIUSHHEM 3TOTO IPO-
Hecca Ha TPHUHIUNUAIbHBIE OCHOBBI TLIAHUPOBKH;
2. Wsmensrouiuecs: yCIOBHS M TpeOOBAHUS MOTYT
OBITh ypaBHOBELLEHbI 6€3 BCAKOIO CYLIECTBEHHOTO
BMeniaTenbcTBa. 3. BO3MOXHO, UYTO CTpPykTypa
eAWHULBI ceuTeOHOM TeppuTOpHH TPeOyeT cyiiie-
CTBEHHOTO TEPEeyCTPOMCTBA MPH W3MEHEHUH B3au-
MOCBSI3€H TOPOZICKOW CTPYKTYPBI MJIM B TOM CIiy-
vae, €CIM IS yAOBJIETOBEHHUS TOTpeGHOCTEl B
00s13aTeIPHOM HOPAOKE IPHUXOOUTCS CO3[aTh HO-
Bble coopyxeHus u TepputTopun, Ciayvyam 1 u 2
KacaeTcsi He CTOJbKO cdepsl palOHHON IJIaHM-
poBkH, a Oojiee NPOEKTUPOBAHHS COOPYKEHMH.
Tperuii ciydaii jxe ClaeayeT yYUTHIBATH NPH cosaa-
HUH €IUHULl CeTUTEOHONU TepPUTOPHUHU.

EnunoBpeMeHHOe HACTYIUIEHHE TPETLEro Ciy-
Yyasi MOXHO NpPenynpeanuTb W TakXe BO3MOXHO

orpaHuyeHne ero cdepsl neiicteus. Paau 3TOrO

B OYepKEe PEKOMEHIYeTCs HECKOJLKO TIpHEMOB
NIaHUPOBKH, a MMEHHO: HEe CleayeT YHAQHIUpO-
BaThb KOMIIOZHIMIO EIWHUIL CeIUTeOHOM Teppu-
TOPHH; OTHOCHTENILHO TpeboBaHuii, NpeabABIsc-
MBIX K €IMHHUIAM CEIMTEeOHOH TEPPHTOPHUH, B XOIE
NJAHUPOBKH HEOOXOANMO PasigeiuTh C OIHOM
CTOPOHBI, T€ KOTOPHIE HYXHO YAOBJICTBOPUTH
eMHOOGPA3HO  BO BCEX pailoHax ropoaa, ¢ Apyroi
- CTOPOHBI, T€, KOTOPHIE OTJIMYAKOTCA TEM, YTO HX
YAOBIETBOPEHHE MOXET OBITH Pa3IUYHLIM B OT-
JeILHBIX TOPOJACKKX pakonax. Heobxonumo crpe-
MHUTBECS K TOMY, 4YTOOBI OTHAENBHEIE ; €OUHUIEL
CO3HaJld 3aMETHBIN aHcaMOib, a WX pasTpaHM-
YEeHHE CYMUTAETCS OKOHYATENHHBIM JIUIIL TOJNBKO
IpH HaJIMYU¥ COOTBETCTBYIOUIMX IIPHPOIHBIX YCIO-
BUiA, U00 IyTeM YKPYNHEHHS W COBMEIIEHHS OT-
JeNbHBIX COUHAL MOKHO H30JHPOBATH TOCHE-
-CTBUSA M3MEHECHHHA. s 3TOro M ceWvyac MOXHO
obecrieunTe HEOOXOAUMBIE MPEANOCHUIKH. M30s5-
UMM OpeoOpa3oBaHMil CTPYKTYPHOrO Xapakrtepa
MOXHO HOOGHTBCS M B TOM Cily4ae, eciid B Ipe-
Jenax OTAEAbHBIX EAUHULI MOXHO W3MEHUTH pas-
rpaHuYeHHe TePPUTOPUN PA3JIUYHOTO HAZHAYCHHS.
I'oToBHOCTH K THOKMM H3MEHEHHSM TOTPeOyeT
HE TOJILKO OpPraHM3allisl B3aMMOCBSA3EH COOpyXKe-
HAH ¥ TEpPPUTOPHMANbHBIX 3JEMEHTOB B Ipeaesax
UICHTUYHBIX TOPOJCKUX pPAlOHOB, HO TaKHe OKe
NPHHUMINBL HYKHO NPUMEHUTH W JUIA Pa3JIM4HBIX
TPyNN COOTBETCTBYIOUIMX enuHuil. [IpuMeHeHue
3THX METOJOB BO3MOJXHO B TEPBYIO O4YEpelb B
€IUHUNAX MHOTO3TaXKHOW, 3aCTPOMKH.
Ilpennoxenssle peuleHus OOLIEW3BECTHBI U B
_HbIHELIHeH NpaKTHKe PalOHHOM TIIaHUPOBKH. Bak-
HbIM CUUTAeTCs CO3HAHME WX 3HAYCHUA C TOYKH
3pEHUs] YIOBJIETBOPSHASI HE TOJIBKO IIPENCTOS-

HUX, a TaKXe MePCHeKTHBHBIX TpeOOoBaHUH. DTO-

CO3HAaHUE MOXET NPUBECTU K HaJbHEULIEMY pas-
BUTHIO * BBIIIICYKa3aHHBIX pemeﬂnii.

HEKOTOPBIE IMPUHUUIIVIAJIBHBIE NPOBJEMBI ILJIAHUFOBKU
IPOMBIIIJIEHHBIX PAIOHOB >

A-P IIETEP HOBAK

B ouepke M3NOXEHBI HEKOTOPHIE IPOGIEMBI
NJIaHUPOBKH MPOMBIIUIEHHBIX PafOHOB HA OCHOBE
TEKYLIUX — HO €LIE He 3aKOHYEHHBIX — MCCIIEN0-
BaTeNbCKHUX PaboT.

B mepBoit wacTH gaercs KpaTkuii 0630p O Hbl-
HEIIHEM TIIOJIOKEHUW TIAHWPOBKH IPOMBINLIEH=
HbIX paiioHOB B Beurpum. YcraHoBieHO, YTO B
TE€YEHHE TIOCIEIHEro HECATUJIETHS W HA TEPPHUTO-
PHMH HaceJeHHBIX MeCT yIajoch obecreuntb Gosee
NJJaHOMEPHOE pa3MelLEHHe MPOMBILITICHHBIX IPEe-
npustui. I'pagocTpouTensckas IpakTHKAa, B CO-
OTBETCTBHHU C MOTPEOHOCTAMH, B TEUECHHE IOCTEM-

4 \

HUX JIET CHCTEMAaTHYHO 3a00TUTCS O HAJIUYUH
MPOEKTOB IJIAHAPOBKH NPOMBIILUICHHBIX TEPPUTO-
puil; B TEHEpAJbHBIX IIAHAX PA3BUTHS IOPOJOB
TaKKe HAMHOTO pelrdTesibHee U 0OoJiee panuo-
HaJIbHO HaMe4eHBI TEPPUTOPHHM, Ha3HAYECHHBIC IS
pasMeriieHnss TIPOMBIIUIEHHbIX npeanpusTuit. On-
HAKO TIPUHIMIEL, KOTODPBIE CIyXaT ‘'OCHOBOH 3TOM
NesATeNbHOCTH, YacTO €€ He BhIACHEHBL B xome
MIAHHPOBKH TPOMBILILICHHBIX pPaiiOHOB BeE e
HEAOCTATOYHO YTHJIM3UPOBAHEL CYHIECTBYHOLIHE
O0COOEHHOCTH COLHATHCTHYECKOTO MIAHOBOIO X03-
AWCTBA, a TakXe BO3MOXHOCTH TIAHOMEPHOIo

e e




pasmemem npomrmneunocm (xcdropue HbiHe

emi€ BO MHOTHX CIydasX M 9SKOHOMHYECKH HE
nenonb30BaHbl). OCoOeHHO CePbE3HEIE TPOBICMBI
UMeroTCs NpH PEIUCHHH TPAJOCTPOHTENBHBIX 3a-
' may, CBS3aHHBIX C pexoucrpyxuuen MPOMBILL-
JICHHBIX TPEeXNpPUSTUHI.

Bropas yYacTte 3aHMMACTCH o6u1ecrneuﬂo-Tex-
HHYECKUMHU (baxropamu, OKa3BIBAIOUIAMH  BJIUS-
HIE HAa (QOPMUPOBALINE IPOMBILIIEHHBIX PAailOHOB.
Cpenu o6uecTBeHHbIX (DAKTOPOB TNEPBLIM  BbI-
ReNsSeTCs TUIAHOMEPHOE, KOOPAMHMPOBAHHOE pas-
MEILIEHHE MPOMBILITIEHHbIX NPEANPUSATHA HA OCHOBE
IaHoBoro xossiicrsa. Ero manGonee CyllEeCTBEH-
HOe NPEeHMYIIECTBO 3aKITIOYAETCS B MPEloCTABIe-
HHAM BO3MOKHOCTH IJis1 MPOJYMAaHHOM M MHOTO-
CTOPOHHEH YTHIW3aUUH DA3JIUYHBIX HHKEHEPHO-
TEXHUYECKHX CcoopyxXeHmi. TakuM obOpa3om 3ko-

HOMHYHOCTb pPaACLIUpPSETCS NO CPABHCHHIO C e&

OBLIENPHHATEIM CMBICJIOM B KallHTaJIHCTHYECKOM
obuiecTBe (IKOHOMHYHOCTH B Mpedenax pasMe-
LIEHAsT OJHOTO 3aBOJia), OHA PACIPOCTPaHAETCA HA
IJIAHAPOBKY HECKOJbKUX MPOMBLILUIEHHLIX Opea-
NPHASTHI W XK€ IHeJbIX TPOMBILLIEHHBIX Pai OHOB.
JpyruM 3HAYMTENBHBIM JOCTIDKEHHEM CUMTAETCH
OpUHOAT 3a60THI O WYeJOBeKe, KOTOPBIH Takxke
ToBjHsieT Ha (OPMHPOBAHHE MPOMBIILIIEHHBIX
paiionoB. Ero nelicTBHe HpOSBIsSeTCS MpexJe
BCErO B TOM, 4TO ﬂOTpCGyCT C OMHOW CTOPOHBI
KaK MOXHO MAKCHMAJBHON 3alUThl HACEIeHHSs:
ropojga OT BpPEIHOCTEH TPOMBILIICHHBIX Ipel-
OPUSATHIA, & C JADPYroil CTOPOHBI OXpaHbl paboT-
HUKOB, 3aHSATHIX B IPOMBILIICHHOM paioHe, OT
BPENHOTO BIMSIHUS OKPYXXAIOUIMX UX COOPYKEHHIA.
O dexTUBHOCTD HAYIHO-TEXHUYECKOTO Pa3BUTHSA
HabmromaeTcss B CBA3M C PAa3sBHTHEM TEXHOJOTHH,
a Takke OObeMa M O9KOHOMHUYHOCTH NPOU3BOI-
CTBA.

Bimasinme npoGiieM canuTapHOil T'MrHeHbl, TPaHc-

OpTa ¥ WHXEHEPHOro GJIaroycTpoiicTBa, a TaKXkKe .

H3MEHEHHA Pa3MepoB NOTPEOHBIX IIOLIAI0K YACTO
MPOSIBJISAETCSI B MPOTUBONOIOKHOM JApPYr JAPYyry
HanpasiaeHuy. Heine ewm€ TpyaHo yCTaHOBUTbH, B
KakoM XpOHOJIOTHYECKOM TOPSAKE M ‘B KAKOM
pa3Mepe NpeanoJiaraeTcs BAMSHHE 3TUX (akTo-
POB Ha Pa3sMELIECHUE NPOMBILICHHOCTY B TEYCHHUE
CHEAyIOIUX MAeCATUNeTHH; 3To 0o6CTOSTENBCTBO
O3Ha4YaeT 3HA4YUTEIbHbIE TPYAHOCTM IIPU COCTaB-
nenuu Gosiee TMEPCIEKTUBHBIX TEHEPANLHBIX MJa-
HOB pPa3BUTHA TopojoB. B c¢Bsa3m ¢ mpobnemoit
TpeboBaLAsd XK TEPPUTOPUM CIEeIyeT OTMETUTh,
4YTO 1O HMEOIEMYCs ONBITY Hpu - pazpaborke
OONBIIMHCTBA CYLUECTBYIOINUX TJIAHOB XOTS M
NpoBeeHbl MOAPOOHBIE PACYETHI, BCE-TAKU HAbTIO-
JIaeTCA HENOOLEHKa BIMAHHA pa3BUTUA Ha pas-
Mephl HOTPeOHBIX MIOIANOK NPOMBIILIEHHBIX
npeanpusaTEA. BBHOY XO3SUCTBEHHBIX BO3MOX-
HOCTE!l Hallleil CTpaHbl HeNb3sl PACCYUTHIBATL HHU
Ha MaccoBOE COOPYXeHue Aparocrosiero obopy-

JIOBaHUS, CIIOCOGCTBYIOI.LICC CHIMKEHUIO TIPOA3BOI~

CTBEHHBIX 3aTpaT, M TO3TOMY pellleHHe 3TOoH
NPOOIEMBl TaKXKe . IMPEANONAraeTcsi MoKa* mpexkie
BCEro B paMKax PaioOHHON MUIAHAPOBKH, YYUTHIBE S
cnenuanbuble Tpebosanus kK Teppuropuu. Takum
obpa3oM B TIpagOCTPOMTENLHOH IIPAKTHKE Clie-
JNYIOINMX JIET HeJb3s PacCyd bI’arh Ha COKpalle-
HHEe NOTPeOHBIX TUIOLIANIOK, @ HYKHO CTPEMUThCS
K 6ojiee IKOHOMUYHOMY MCIOJIbL3OBAHUIO TeEp-
PUTOPHH. ¢

TpeTbst yacTb 3aHUMA MOHSTHEM TMPOMBILLI-
JISHHOTO paioHa* u ero kiaaccupukauuein. Ipo-
MBIILJICHHBIA  palioH  gBAsieTCS (PYHKUMOHATLHOM
4acThi0 TOPOJACKOM TEPPUTOPHH, KOTOpasi B Ka-
YecTBe OCHOBHOM (yHKIM XapakTepu3oBaHa Mpo-
U3BOACTBOM, HO B HEH NPOBOIATCA M OpPyrue
BcromoraTtesbHble (GyHknun. OxapakTepH3oBaHue
TaKOH KOMIUICKCHOW TEPPUTOPHATLHON CHUHULBI
CBOEH OCHOBHOW (yHKIHEH He MCKIYaeT To,
4TO B JajJbHEHIIEM W3MEHSETCSl COOTHOLLUCHUE
OTHENLHBIX YaCTHYHBIX (QyHKIMHA B 0OIEM COBO-
KyIHOCTH, HOBBIe (YHKIHH TNPUCOEOUHSIOTCH K
MPEAbIAYLIMM WIIH e YAOBIETBOPEHHE HEKOTOPBIX
N3 HUX NPUMBIKAET K APYrOM OCHOBHOM (DyHKIHHU.

Knaccndukaunuio NpoMBILIJISHHBIX PAfOHOB Iie-
J1ecooOpa3sHO HOCTPOUTH B COOTBETCTBAM C pas-
JIMYHBIMH KaTETOPHAMM TMPOMBILIICHHBIX Tpe/-
npusiTiit. B ouepke mpenaraetcsi HeCKOJIBKO CIO-
coboB KyiaccHpUKalMu, a UMEHHO: Kiaccupukanus
MO0 XapakTepHBIM NoTpedHOCTAM (e€ KpuTepun
noApoOHO M3M0XKEHBI) U € y4€TOM 3TOro obue-
TIPUHATHIE TEPPUTOPUAJTILHBIE KATETOPHH:

I. oTnaneHHble OT Teppmopmi HaCeJeHHBIX
MecT,

II. npunararoume ¥ HUM U

ITI. pasmemaemele ¥ B Ipeneiax ceaMTeOHOM
TEPPUTOPHH MPOMBIIIIEHHBIE TIPeANpUsITUS.

st BCAKOTO TPOMBIIUIEHHOTO paiioHa Xapak-
TepHbl TpeOOBaHUs OAHOrO M3 BbIUICYKA3aHHBIX
Tpex KaTeropuid M, TakuM 00pa3oM, B IaHHOM
palioHe BO3MOXHO TPEKIE BCETO IKOHOMHYHOC
¥ 1uenecoobpasHoe pasMEIEHHE OTHOCSALINXCH
UMEHHO K JTOH KaTeropud NpeanpuaTui. 270,
KOHEYHO, HE MCKJIIOYAeT, YTO B Npedeiax paioHa
— B KayecTBe BCIIOMOraTeJIbHBLIX NPOU3BOACTB —
MOTyT ObITh pa3MELUEHbl TAKXKE H IPEeAIpUATHA,
OTHOCsILIIHECS K APYruM kateropusm. BoeOine He
JONYCKAeTCsl pa3MEICHUe TaKUX INpPeanpUATUiA,
KOTOpbIE MPHYMCIEHBI K HU3LIEH KATETOPHUH.

B uyerBepTO#l uHacTU U3JIAralOTCs HEKOTOPBIC
BONPOCH! IUIAHHPOBOYHOMH CTPYKTYPBI TOPOIOB.
YcT1aHoBAEHO, YTO B OTHOLIEHMH TPOMBIIIIEHHbIX
MecCT paboThl B.H3BECTHOH CTENEHH HPUXOJUTCS
nNepecMaTpUBaTh MPHHLMI, 10 KOTOPOMY HaceJicH-
HBIM NMYHKT NpescTasisier coboff eTWHCTBO MeECTa
paboThl U MecTa xurenbera. Odopmiienue npo-
MBIIUIEHHBIX TEPPUTOPHIA CTajlo YXe OTYaCTh
npobiemMoit palioHHON MaaHupoBku. YTO Kacaercs
pa3sMeNIeHHoi B TOPOACKOM MAcCHBE MM XK€
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NPWIETaloWed K HeMY NPOMBILUICHHOCTH, HA
OCHOBE TIpOCMOTpa  KaTeropui
MOXHO ~OIpeNeNuTh, HMEHHO B Kakol HacTH
rOPOACKOM CTPYKTYPBI BO3MOKHO YKPYITHEHUE NPO-
MBIILUIEHHBIX TPEANPUATUN Tak, UYTOOB yXpyIl-
HEHHBIE TIPeANpHUATHS ObUIM COOTBETCTBEHHO pPas-
MeUIeHEl W CO CBOEH TOYKU 3pEeHHs, U C- TOYKH
3peHusi LpYyrux qaCTei&/ ropoxa. Jpyramu cio-
BAMU: IPUXOAUTCS Ha3HAyaTh Takue TepPUTOPUH,
KOTOPBIE y/I0BJICTBOPAION PA3INIHbIC TpeGoBaHus
U NaroT BO3MOXHOCTh [JI PasMeIleHMs] NaHHBIX
IpEeNPUATHH B COOTBETCTBHH C OAPYTHMH COOOpa-
WEHUAMHU.

B ouepke aHATU3HPYETCA BIUSHUE COBMECTHOCTH
MPOMBILJIEHHBIX PaWiOHOB PAa3JUYHBIX KaTETOpUi
HA CTPYKTYPHBIE 3JIEMEHTBHI Topona (cenuTeOHas
TEPPUTOPHSI, 3€JICHAs 3alllUTHASI 30HA, TOPOACKOM
IIEHTp), 2 TaKXe Ha NPUTOPOIHYIO 30HY.

T'oBOps O BO3MOXHOCTH 3aILIATEI OT CaHUTap-
HOM BpPEOHOCTU NPOMBILJIEHHBIX TNPENNpPUSITUH,
B TNATOM 4acT¥ YCTaHOBJIEHO, YTO COBPEMEHHOH
cuuTaeTcs KOMIIIeKCHas (KoMOWHHpOBaHHAsI rpa-
[OCTPOMTENIbHASI M TEXHOJIOTUYECKas) 3alluTa.
AHanU3UPYIOTCS TaKXXe e€ cpeicTBA U NIpeiiaraeTcs
HOBBIM CIOCOO pacuéra B3alMTHBIX PaCCTOSHMA,
KOTOPBI OCHOBAaH HA YHUCIEHHOM (3KCIEpHMEH-
TaJIbHOM W TEOPECTUYECKOM) ONPEACICHHH OCOOCH-
HOCTEH pPa3/IW4YHbIX TEXHOJOTMYECKUX IIPOLECCOB.
3amuTHas POJb PACTCHUSA NPOABISECTCA TPEKAC
BCErO B MPEAOXPAHEHUU HAA3EMHOIO 3arps3HEHHUsA
M B O3EJECHEHHH 3aUIUIIAEMON TEPPHTOPHH.

Hlectas yacTh 3aHMMAETCS CTPYKTYpOM IIpo-
MBIIUIEHHOTO paiioHa. - [lociie U3JIOXKEHHS He-
KOTOPBIX COOTBETCTBYIOLUMX, YyThb HE KJIAacCH-
YeckuxX NPHUHIUNOB (Hamp. mapajulelbHasi Tpac-
CHAPOBKa U.lOCCﬁl‘/’IHOI'OJ/l HKCJIE3HOAOPOKHOIO TPAHC-
nopTa, KOMIIO3UIHS aHcaMmOlel, peryjispHas no-
pOXHasi CeTb) CCBUIAsiCh HA MEXAyHapOIHbIA
OTIBIT OTMevaeTcss HeOOXOAMMOCTE PACIPOCTPAHEH-
HOr0 TNPHUMEHEHHS] TPOMBIIUICHHBIX KOMILIEKCOB
B KayeCcTBE CTPYKTYPHOM EOUHUIBI TPOMBIILIICH-
HBIX TeppuTopmii. KoMIuieke cyuTaeTcsi aBTOPOM
HE TOJIbKO TEPPUTOpHANbHOM enuHunei. Pas-
OuBKa MPOMBILICHHONH TEPPUTOPHU HA OTHEIIBLHEIE
KOMIJIEKCBI IPOBEICHA IIPABUIIUJIbHO H 9KOHOMHAYHO
JMIIE B TOM CIy4ae, €CIH KOMIUIEKC ABJISETCS
eIMHOM H B ADYTHX OTHOIUEHUSX, T. €.: HPOMbILU-
NCHHO-KOONEPayUorHaa - eounuya  (3HAYUTEIbHAS
9aCTh KOONEPalMOHHbIX B3aUMOCBS3€H OTHOCALIUX-~
Cs K aHHOM IpyMnIe IpeanpUsTHA OCYIIeCTBISETCS
MexIy coboil), o6cayaucusarowan eouruya (¢ TOUKH
3pEHUSI MH)KEHEPHOTO 6IaroycrpoicTsa, KOMMY-
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OPEINPAATHH

HANBHOTO H oSmecneauo-ﬁm'onoro obeyxuBa-
HHST OTHOCHAIIWECH K JaHHO! Tpymme npezmpnamﬁ
0 Mepe BO3MOXHOCTH ONHpAXOTCA Ha obume
COOPYKEHWS), QpXumexmypHas .eounuya (KOMIo-
3ULNMOHHAs E[MHMIA, XOPOLIO COIJACOBAaHHAA C
TOYKN 3PEHHs APXHTEKTYPHOTO OhOpMIIEHHS, Mac-
CUBHOCTH O BHEILHETO 0GJTMKA OT/e/bHBIX 3/anni),
KanumaabHas eouHuya (xanmanonnoxcerme KOMII-
JIeKCa TIOArOTABIMBAETCS M OCYLIECTBIISETCS B €U~
HOM TOpsAZKe, IO MEpPe BO3IMOXHOCTH OOWUM
HHBECTHTOPOM), cmpoumeabHas eounuya (CTpoH-
TEJIBCTBO OTHOCAUIMXCA K TPYyINe NpPE/INPUSTHR
OCYLUECTBJIIETCA B €IWHOM NIOTOKE, B COOTBET- -
CTBYIOLICH HOCTICAOBATEILHOCTA ¥ B CAMHOM MOA-
PSAOHON OpraHu3aliH).
B xoHme KOHIOB OYepK yKa3hIBAET HA HEKOTOPHIC
O0COOEHHOCTH, YYHUTHIBaEMBIE IIPH BMECTHEMOCTH
IPOMBILIJICHHBIX PaiOHOB B OGJIHMK CYIIECTBYFOIAX
roposioB. PazMep mpOMBILLIEHHBIX KOMIEJIIKCOB B
3TOM cnydae Oojiee TOMYMHSETCS HMeErOUIEHCs
WM ke HCIOJIb3yeMOM IUIOIAaAH. DTO BOOOIIE
OPUBOOUT K TOMY, 4YTO pa3Mep KOMILIEKCOB
MEHBILE PAIHOHAJLHOTO ¥ 4YacTO HX HEJb3s
ocbopMJmn B Bume fonmoi emunuuel. Ha 6ase
npammnnon 'rpchnopIHon CETH, KOTOpas C‘ﬂﬂ'a'
eTcsl caMOoW OBJIarOmpUATHON JUISi TPOMBIIIIEHABIX
TEPPUTOPHUii, BMECTO COGIIOACHHA KOMMAKTHOM
IUIAaHAPOBKH CO3JaHbl NPOMBIILIEHHbIE pPaHOHEBI
PacTAHYTOrO HJIU e pa3buToro evepranus. Yacro
ObIBaET W TO, YTO [a)k€ HOBBIE MPOMBINIJIEHHEIE
pafioHBl MOTYT OBITH CO3/JaHBl TOJLKO B BHIE
CMeIanHoi (MPOMBILLIEHHOH ¥ CeIUTEOHOH Tep-
putopun). Pa3Melnenne HOBBIX HPOMBILIIEHHBIX
palioHOB WJIM € NPOMBIUUIEHHBIX NpPeANpPUATHN
B Tpefesax CyINECTBYIOLIUX CEJUTEOHBIX Tep-
puTOpUl BOOOIIE HE CYMTACTCS uenecooGpa3HmM
PexoHCTpykuust CyLIECTBYIOMIMX XUWIBIX PaiiOHOB
C TOYKMA 3PEHHs HX CIPDYKTyphl, 3acCTPOUKH H
CHCTEMBI 3€JIEHOro OOCIIyXUBaHHUS [ BMECTH-
MOCTH TPOMBIIUICHHBIX HPEOUPHATAR -—— CTaj-
KHBaeTCs ¢ OONBIUMMH TPYHAHOCTAMH 4 Tpebyer
BBICOKMX 3aTpaT. be3 Takoil k€ peKOHCTPYKIUH
B CAHUTAPHOM, apXUTEKTYPHOM H (HYHKIHOHAIb-
HOM OTHOILUCHUH CHJIbHEE IPOSIBIACTCS BPEAHBIMA
9 dexT, OKa3aHHEIA HAa CeNHTEOHBIE TEPPUTOPHH.
B ouepke naercs rpynnHApPOBKa CYLIECTBYIOLIHX
OPeANpUATHI C TOYKH 3PCHUS HAJbHEALIero pas-
BUTHS IPOMBILIICHHBIX PAOHOB (JIUKBUAYPYEMEIE,
NepecTPauBacMble, HEpPa3BHBAEMble W pPa3BUBae-
Mble NpPeANPHATHS) U UMEIOTCS Takxke NpeIo-
XKEHAS JUIs IIEPECTPOUKA OTAENbHBIX TPYNI C [o-
BBIIIICHHEIM Y4ETOM 3KOHOMUYHOCTH.
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HA‘IAJID QOPMKPOBAHHH‘BEHI'EPCKHX I OPOJIOB U rOPOJICKOV1 CETH
I-P EHD MAHOP

B xome uccnenonanun UCTOPpPU TPagoCTPOH-
TENILCTBA B Benrplm aBTOD OTMETHI cnoeoﬁpasuylo
rpynny mnoceitenmit. Wx obmied 4epTol sBiseTcs
TO, 4TO OHM OBUIM HA3BaHbI MO CBOEMYy IIpaBy
nepxath sapmapku. [onydeHHoe HasBaHHE O3Ha-
YaeT MJIM JEeHb SIPMApKH, WIH CaMy SpPMapky WM

- xe mecto sipmapku (Kemnxeit, Cepnaxeit U T. 1.

— Bawapu, Bawapxeit u 1. 1.) Habpanu Goaee
CTa TaKHX CPEIHEBEKOBHIX Ha3BAHUN HACENEHHBIX
MyHKTOB M MX KapTorpaupoBaji HE3aBHCHMO OT
TOro, W3 KAaKOTO BeKa CPEIHEBEKOBBS MOJy4YeHO
O HHX NEpPBOE NHCbMEHHOE YHOMHHAHHE U KPOME
HA3BaHHUS HMEETCS-TM W [Apyrie JaHHBIE O MX
sIpMapoYHO# JesiTeapHOCTH uiaH HeT. Kaprtorpa-
(¢upoBaHHEe SICHO MNOKAa3ajo, YTO paclpe/iesICHHe
3THX HACEJICHHBIX MYHKTOB OBLIO BOBCE HE PaBHO-
MepHbIM. OHU pa3sMEILeHbl B IIEPBYIO OYEpPE/ib IO
OKpauHe HACeJIeHHON TeppuTOopHM BeHrpum onmu-
HAAUATOrO BeKa, NMPUMBIKas K CEKEHCKUM ITOCEN-
KaM, 3alMIAfOIUM TMperpaay, ¥ K YydacTKaMm
CPEIHEBEKOBBIX MyTeH, MepeceKaroluM Mperpanbl.
Onu BeTpewaroTcs Oolbllle BCEro Ha IOXKHO M

CEBEpPO-3alalHOM, a TaKXeE€ 3anaJHoM H FXHOM -

Kparo HaceleHHOW Tepputopun. Ha cesepe unx
YHUCJO CHJIBHO - YMEHBIUACTCs, Ha BOCTOKE XK€
CHOBA YBEJINYWBAEeTCS M YCTAHOBJIEHO, 4TO YyKa-
3aHHAs Tpynna spMapoOYHbIX FOPOAKOB MOCJICAYET
TIEpPECeJICHNIO CEKEEB K BOCTOKY.

W3 BhilIeyka3aHHOTO HAIJIAAHO M TO, YTO MecTa
SAPMAapoOK B 3HAYUTEIBHO MEHBIUEM KOJIUYECTBE
pacmonoXKeHbl BO IJIyOHHE HacesJieHHOH TeppuTo-
pun. W 370ech OHM HAxXOASATCS B 3aJyHAHCKOM
Kpaloo, a TMOMHMO HEKOTOPBIX IPUMEpPOB TIOYTH
COBCEM OTCYTCTBYIOT Ha Oombuioii BeHrepckoi
HU3MEHHOCTH. bonee moapoGHblE MCCIENOBAHUS
NOKa3aJii, YTO 3TH BHYTPEHHHE MeECTa SPMapokK
pasMelleHbl ToYTH 0e3 HCKJIIOYEHMS TO JIMHUU
BEHI€PCKO-CIIaBEHCKOI0 3THHUYECKOTO COMPUKOCHO-
BeHHs, ycTaHoBneHHOMW Knuexa ®Uuirsanom,
0OBIYHO INpU TNEpenpaBOYHBIX IyHKTax. Bauny
TOTO, 9TO CIABSHE MPOXKUBAJIY B JIECHOM, TOPHOM
Kparo, a KOYEBbIC BEHIPH 4yCTBOBAJIM cebst YIOTHO
Ha TpaBsAHBIX PABHUHAX, TO03TOMY JTHHYECKHE
TEPPUTOPHH OJHOBPEMEHHO COTBETCTBOBAJH pa3-
JIMYHBIM reorpadudeckuM kpasm. [lo Hamemy
MHEHHUIO TPOSBISIOLINE B 3THHYECKOM XapakTepe
reorpaduueckie U OBITOBBIC PA3IUMHA CIIYXKHIH
OCHOBOI ToBapoobMeHa u, TakuM obpa3oM, obec-

TIeYUBaJIM BO3MOXHOCTE BO3ZHUMKHOBEHHA MECT fAp-

MapokK.

Paccmarpusas TiaTenbHee ITH MECTa APMapok,
NOKa3bIBAETCA, MTO B UX WODBIH30CTH CO3IAETCH
[pynna Nocenenuii cBoeoOpa3Horo cocrasa. ITa
TPyONa NOCeNeHUH KPOME MECT SPMApOK COCTOUT
M3 IIPOMBICTIOBBIX KJIM TOPIOBBIX IOCENKOB HJIH

Ke oaHOBpeMeHHO M3 obomx, BonemmHCTBO mMpo-
MBIC/IOBBIX IOCEIKOB 3aHHMAJIOCh METAaJUTypruei
(mepesun mox HazpanueMm Kopaun, Keneuens, Bau,
TaMapa u T. 4.), a IOCEJKH TOPrOBOTO XapakTepa
OBl JEPeBHU BOCTOYHBIX, MYCYJIBMaHCKHX, WM
eBpeHCKUX U 1o GoJiblliel YaCTH TYPELKHUX HAPOJOB
(mocesiku o Ha3zBanueM Cepeuens, Kazap, Kanus,
Bacapmenn, XKnno). BeiBaeT, 9T0 HECKOJIBKO TaKHX
MOCEJIOYHBIX aHCcAOe pPacIoNIOKEHO MOGIH30CTH
Apyr Japyra, KakK HanpuMep B INpPEANoJIbe Trop
Bakons — Bepreu. ['pynnel mocesikos 06bI4HO 10~
MOJIHAKOTCA MOHACTBIPAMH HJIH K€ KPEHOCTSIMH.
PaccTosiHHE MEXIy O3TUMH 4acTsMH COCTaBJISET
Boobme 2—5 kM H uHorma maxe 10 xM, HO oHu
OOBIMHO DPACMOJIOKEHBI B COCE/ACTBE. APYT Jpyra.
IMoka3zaHo, 4TO 3TH TIPYNNBI TOCEJEHUH Oblau
CO37aHbl B TpeaesiaXx KOPOJIEBCKMX MM KaCTEeJsH-
CKHX 3aMeJbHBIX BJIaJICHHH.

AHanu3 MMEIOLIMXCA [AAHHBIX II0Ka3al, 4TO
oopmiieHre 3THX MeCT APMapoK MJIM K€ Tpymmn
noceJieHnit OBIJIO  OCYILECTBJIEHO BEPOSITHO B
XI—XII. Bekax. OH#d 3acCyXHBAIOT BHUMAHUS
B OCHOBHOM IOTOMY, YTO OHHM COCTOAT M3 TaKHX
e vYacTeil, KaK ¥ ropoja TOro BPEMEHH, C TOH
pa3HHULEH, YTO Y HHX MECTO APMapKH, IPOMBICIIO-
Basi M TOProBas -NEpeBHA, a TaKXe MOHACTBIPb
M KpEnocTb PAaccesHbl MO 3HAYUTEIbHO GonblueH
TEPPUTOPUH, YEM B TOPOAAX, XOTS Pa3JIM4YHbLIE
YaCcTH BEHIEPCKUX TOPONOB CPEJHEBEKOBBS CO-
CTaBHJIM TAKXe NOBOJIbHO DPBIXJYIO (HEINIOTHYIO)
KOHIJIOMepalHIo.

To 06CTOATENBLCTBO, YTO BCJAEACTBHE G0JIbLIOI
paccesiHOCTH M TOCEJKH JIPYTroro xapakTepa 3a-
KJIMHUBAJIMCh B TPYNIY IOCEJIEHUH, HE YMEHBLUAECT
€€ CXOACTBO CO CpeIHEBEKOBHIMU BEHIePCKHMH
ropojaamu, Tak Kak 3Ha4yMTeJbHAas 4acTh MX Ha-
ceneHys TaKXKe He 3aHUMAaJMCh TIPOMBIIIJICH-
HOCTBIO M TOPTOBJEH.

B ouepke caenaHa TONBITKA s OOBACHEHHS
paccesHocTd. HepopasBuTasi TEXHOJIOTHA IpO-
M3BOJICTBA M BHICOKas HeobecrmeyeHHOCTh Cylie-
CTBOBaHHUS CBS3bIBAJM TPYNNbI pa3jId4YHBIX IIPO-
(deccHoHaNbHOCTEH B KyJbTOBBIE FPYNIbI H, TAKUM
ofpa3oM, OHM HE MOIJIM CMELIMBATChA APYr ©
npyroM. KyneToBoe pa3sjiencHue MyCyJIbMaHCKHX
M €BPEACKHX KyIIOB HE TpebyeTr ocoboro obmsc-
HeHus. B cBA3M c ApMapKod Taxxke NPOABIAOTCH
Clenpl TaKMX CyCBEPHBIX IPUBBLINOK, KOTOpPLIE IO-
TpeboBaaH, YTOOBI MecTa sSpMapok ObLIM pa3-
MEIIEHB! — KaK 9TO OOBIMHO y DIPHMUTHBHBIX HAPO-
JIOB — He B Ipenenax ceauTeOHOMN Teppmop#
noceNeHui, a B Kako#-To HeoOXxoammo# uac
OKOJIMIBI, COOTBETCTBYIOILEH TpeOGoBaHUAM sip-
Mapok. BBuay TOro, 4ro y HeJOpa3BHTHIX Hapo-
JIOB ApMapkud HMEJId TAKXe 3HA4YUTC/IbHBIC HE
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JKOHOMHYECKHE (DYHKIMHM, MOITOMY - OHM . IEpe-
4pCJIeHbl B OYEPKe H B CBSI3M C 3TUM II0Ka3aHO, YTO
HAPO/JHBIC TIEBIBI TOTO - BPeMEHH (EKYJISITOPEI,
Tyclspbl) TPOXUBANU OKOJO MECTa CeNbCKHX
spmapok. Ouepk Takke MNOKa3biBAECT NONBITKA
MIPUIATH SpMapkaM XPUCTUSHCKUE KyJIbTOBEIE (hOp-
MBI, YTO H CIIOCOOCTBOBAJIO BKJIIOUCHHIO SPMAPKH
BMeECTEe C IIEPKOBBIO B TJlyOb HaceneHUS.

B mocnenseil riaBe odepka paccMaTpHUBACTCs

- majpHedmas cynpba Mect spmapok. ITocne pas-

JIOXKEHHMS CHCTEMBI KODPOJIEBBIX BIAACHHUI 00JIb-
LIXHCTBO U3 HHUX OMYCTOINMJIOCH WJTH XK€ BBIPOCIIO
B nepeBHH. TOJNILKO HEKOTOpBIE JOCTHTJIH CTe-
MEHN CEJIbCKOrO0 TOpoaka (OmmUayMm) WK e
ropona. HabGmronaercs, yTto momaBiskoniee OOJb-
IIMHCTBO CEJIBCKAX TOPOAOK OBLIO CO3MaHO B
HEMOCPE/ICTBEHHOM OJIM30CTH PACCMOTPEHHBIX B
OuYepKe MeCT spMapok. B OTHOIIECHHH .TEX He-
CKOJILKAX MECT SIPMapoK, KOTOpPhIe JeHCTBUTEIBLHO
NPEBPATHIINCh B TOPOJA, 3TO Pa3BUTHC IPOH30-
o B 30-pix romax XIII. Bexa Wiy Xe elié mo3xe.
OpHako OHM TPENCTABJISAIOT HOBBIM THII TOPOIOB,
JUISL KOTOPOTO XapaKTepHO, YTO B IUIAHE HEHTPAJIb-
HOe MECTO 3aHSTO PBIHKOM,

© Owepx 'fmaer. KpaTkum#fi 0630p 3TOr0 BTOPOrO

NepPUOAA HCTOPUH BEHIEPCKOrO I'PaJOCTPOHTENb-
crsa. [lannblii nepuoj Xapakrepusyercst GhICTPHIM
PACcHBETOM Pa3BUTHSA BEHTepCkux roponos. B co-

OTBETCTBMH C BBIIEYKA3AHHBIMH COOOPaXCHHIMM
er0 NPENNOCHLIIKON SBIOCH CHUSHUE OTHENbHBIX .

rpynn. Boneluyro ponb CHIrpasio B 3TOM pas-
BUTYE TCXHOJOTHU NPOU3BOACTEA (Hamp. B obiacTu
Ky3HEYHOTO Jefia u306peTenue npoayBoYHOro 06o-
PYyJIOBaHMS, UCTIOJbL3YIOLIEro ruiposHepruro). Ilox

BIMSHHEM UEPKBM BMECTO NPEAbIAYIIUX - KyJib-

TOBBIX OOLIMH CO31aBAJINCh TOPOJACKHE HEXH. B
1230-pIX TOZaX  PEIUUTEILHOE @ 3HAYEHHE HMMEJIO
GecrioiaHOe BBICTYNJIEHHE HEPKBH IPOTHB BOC-
TOYHBLIX KyIEUeCKHX JIEMEHTOB, KOTOPOe BO Bpe-
MEHHU COBTAJajio C T€M, YTO U3-3a NPOABHKECHHUS
apaboB ¥ MOHIOJIOB IMyTH BOCTOYHBIX TOPrOBBIX
cBA3el ObIIM 3arpaXiJeHbl. DTH MHOTOCTOPOHHUE
NPONECCH IPUBENTU K TOMY, YTO PacCMATpUBAEMbIE
B OYEPKE PaHHUE MECTa APMapOK HEIOCPEACTBEHHO
HE yJacTOBAJIX B paclBeTe CPEeTHEBEKOBOTO pas-
BHTHS BEHIepckmx ropomoB. Opmmako 6e3 HEX
BBISICHEHNE TIPEABIAYLIEIO Pa3BUTHS IOPOAOB He-
BO3MOXHO.

BJAVKAVIIIAS ICTOPYI HAVKHM 3ACEJIEHNS B HAIIEN CTPAHE
HA-PIIAJI TPAHACTOH

Ouepk OXBaThIBAET HCTOPHIO IEPHOMAA BILIOTH
Jo ocoboxnenus crpausl (1945), me crpeMmuTcs
K IoJHOMY 0630py Oubnuorpaduu, a JaeT TOJIBKO
[JIaBHBIE SBIIEHMS, (PAKTOPBI, pe3yJILTATEL YCTa-
HOBJICHO, YTO B TEYEHUE 3TOrO MEPBOTO NEPHOIA
emé He ObUIO OPRAHUZOBAHHOTO WCCIIEOBAHNS,
uMenach - o0mupHas CrHelIMIepaTypa, HO OHa
COCTOMNA B OCHOBHOM W3 OpPHEHTHPOBOYHBIR
cTateil m odepkoB. OHu OBLIM HaMMCAaHBI BOOOIIE
B IIPOrPECCUBHOM IyX€, COOTBE«CTBOBAJIM YPOBHIO
MeXyHapO/AHOH~ CICIJINTEPATyphl, OJHAKO IIpH
TOIJalllHUX OOIIECTBEHHBIX U 3KOHOMUYECKUX YCIIO0-
BHSIX HE OBIIIO BO3MOIKHOCTH ISl PELUCHUS 331a9.
ITO sBJIEHHE XapaKTEPU30BAJIO OTYACTH U IEPBHIC
roja mocsie ocBoboxaenus. CylnecTBEHHBIN Hepe-
BOpOT cayuynics B Havaje 1950-pix JeT, Korpa
Pa3BepTEIBaiach OPraHU30BAHHAA HCC/IEHOBATENb-

CKasl JEeATEebHOCTh Ha Kaenpe IpafoCTPOUTEND- .

CTRa YHMBEPCHTETA CTPOUTEJILHOM NPOMBIILIEH-
HOCTH M TPaHCHOPTHOIO CTpouTeabciBa. B 1o
XKe BpeMs ObLT CO3MaH CrHeNuaibHBIA, aKaJeMu=
YCCKU KOMHTET H :BBIIYIIEH CaMOCTOSTCIbHBIN
JKypHAJ 3TOM oTpaciu Hayk. Torma M Ha4auock

JIEI0BaHWE M pElleHHE - HOBBIX CICIMAJILHBIX

Ja4, CO3/JaHHBIX OOIIECTBEHHBIM W 3KOHOMH-
YeCKHM TpeobpazoBaHHeM conuanusMa (3KOHO-
MHYHOCTD, CaHaUus, paioHHAs IJIAHWUPOBKA, IJa-
HHPOBKA. CEJi, HOBBIC NpPHEMBI IUIAHHPOBRKH W
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T. A.). Takue e paboThl OBUIM HPOBENEHBLI OT-
YaCTH ¥ TPU TPOEKTHHIX OPraHHU3alHAX H HX
BEIOMCTBEHHBIX OpraHax, a TakXe Ha CO3JaHHOI
B TOo Bpems xadeape TOPOIACKOTO XO3AMCTBA.
BenencTBue OBICTPOTO  paclIMpeHws 3aday H HX
YACTHIX H3MEHEHWW TOTAAllHHe pa3paboTKu B
OOJIBILIMHCTBE CJIy4yaeB HE OKAa3bIBAJIMCh J0JIIO-
BEYHEIMH, YTO ¥ MPUBEJIO K HEOOXOTUMOCTH MOBTO-
PEHHOTO WCCHAEAOBaHUS MHOTHX TeM; 3TO SBJC-
HHe U BooO11e KOJIHYeCTBEHHBIN XapaKTep HeCueno-
BaHUM M B JaJIbHEHINEM NpOABJIAeTCA. 3aTeM 3a-
TparuBajych U NMPUHIMNKAIbHEIE IPOOIEMBbl yKa-
3aHHOM o6nacTH Hayk (e€ mpelenbl, TOHATUA,
METOABl), M B paMax OOLIErocyZapCTBEHHOIO
NePCHeKTHBHOTO HAYYHO-HCCIEIOBATENHCKOTO Maa-
Ha Havanace Gojee oOmmpHas u Gojee OpraHu3o-
BaHHAs HCCIIEAOBATENbLCKas paboTa, Tak Kak BLILIe-
YKa3aHHBIH M[IaH oOecHeyrs 3HAYMTEJIBHBIE BO3=
MOXHOCTH [UISl HAayKd 34celieHus, B KauecTBe

CaMOCTOSITEAbHOM OCHOBHOM 3ajadd. B TeucHue =

TIEPBOFO- MATHJETHEITO TEPHOJA HCCIEN0BaTElb-
cxoro miaHa (1961-—65) HecMOTpsA Ha 3HAYUTENb-
Hble pe3yJbTaThl €IIE HE YyUajloch 0becHeYnTh
HEOGXOANMYIO. KOOPAMHANMIO H  E€OHHCTBO KOH-
LENIUA WMCCIENOBAHUN; CTaja BCE OoJjiee OMYTH-
MO HEXBATKA CaMOCTOATEILHOrO UCC/IeAO0BATE b=
CKOTO OpraHa M MaJIOYMCJIEHHOCTb MCCIenoBaTe-
neil. PesynbTaThl MCCIENOBaHWN HEAOCTATOYHO

oy
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nepemmi B upax'rmcy Omako B TedeHHe OTHX

“JIET 3nal1mmmylo MOJIb3y npnﬂecna Koornepauus -

‘B pamkax ITocrosuroi KOMACCHN-TIO CTPOHTEb-
crey C3B-a u eé cexknun paioHHOH MJIAHHPOBKM
M TIpaJoCTPOMTENHCTBA OTYACTH INyTeM obMmena
nHPOPMALMAMHE, OTYACTH MyTeM BBISCHEHHUS MPUH-
ATAATBHBIX BOTIPOCOB (METOMMKA, TePMAHOJIOT U,
OOLIECTBEHHbIE  YUPEKICHUS, MHKEHEPHBIE CO-
OpyEeHHS)) U METONOB, a TakXe IOCPENCTBOM
aHajmM3a BCHIEPCKOTO MOJOXKEHHA B objacTh
~ COOTBETCTBYIONUIMX BakHeimx TeM. JlanbHeiinee
3HAYATETbHOE MEXAYHApPOMHOE COTPYIHHYECTBO
-OBITIO OCyIIeCTBICHO B paboveii rpynne akaaeMuH
HayK CONMANMCTHYECKHX CTpaH MO Ha3BaHHEM
,,ICTOpHSI I'paIOCTPOUTEILCTBA H 3aCTpoiKa UCTO-
PHYECKHX TOPOAOB’’, MyTeM NPOBEAEHHS HECKOJIb-
KIX MEXAYHAPOIHBIX KOH(EPEHLHHA H OArOTOBKU
U HAX MATEPUAIOB, 0COBEHHO HA KOH(EpPEeHINH,
oprann3oBanHoM B 1962 r. B Bynanemre mo Teme
PEKOHCTPYKUMH LEHTPOB HCTOPHYECKHX TOPOIOB.
B OTHOLIEHHM J[aHHOIO HEpPHOAA OYEPK Takxke
3aHAMAaeTCs NCCEPTAIMSAMH Ha COMCKAHHE pas-
JIMYHBIX HAyYHBIX CTENEeHeH M HMX AHUCCKYCCHAMH,
KOTOpBIE 3HAYATENbHO CIOCOOCTBOBAJIM K pas-
BUTHIO H DACIIAPCHWIO AAHHOH objacTd Hayk)
Tak HampuMep palioHHAs MUIAHHPOBKA, TOPOICKOE
XO34HCTBO, IUIAHUPOBKA NPOMBIILIEHHBIX TEPpPH-

TOpHH, METOJ| pacyeTa 3KOHOMUYHOCTH, OCOOEH-
HOCTH apXMTEKTYPBL BEHTSPCKUX rOpOAOB M T. J.).
Ouepk kacaeTcst Takke M3AaTehCKOro nena. Ycra-
HOBJIEHO, YTO B TEUYEHUE MOCICIHETO ' IECATHICTHS
ObUT M37MaH PsSa BaXHLIX paboT, B TOM 9HCIE
nBa Toma ob63opHoi pabotwl ,,Kypc rpamoctpon-
TeabcTBa’’, Oojiee TOro, BBHILUIO B CBET M HOBOE
U3Janue HeKOTOPBIX = KHHUT, MOATBEpPXkAas, YTO
HOBas OTPAC/bL HayK yXe Hallia Jopory K 0oJiee
LIIHPOKOH OOILIeCTBEHHOCTH. B  KOHIIE KOHIIOB
ovYepK OmyGIMKyeT CBOIOHYH OLEHKY, COCTaBJICH-
HYIO COOTBECTBYIONIEH KOMHCCHEH akageMHHu B
1965 romy o6 mccnemoBaTeNbCKHX paboTax Tpe-
JBIAYIIHX JIeT, OTMeuas, YTO B HHTepecax Najb-
HEHIIEro pa3BATHS 3Ta OLIEHKA 3aHUMAJIACh MPEXIE
BCEro MMeIoIMMHcs HemocTtarkamu. B 1965 romy
JaHHBIN 3Tall Pa3BUTHA"CYMTAETCS 3aKOHYEHHBIM,
Tak kak B pamkax IIpoekrnoit Opramuszamuu I0
IPafoCTPOUTENBCTBY OBUIO CO3HAHO CaMOCTOs-
TEIbHOE WCCIENOBATENbCKOE YYpPEeKIeHHe C He-
00X0IMMOM YHCIEHHOCTBIO IFTATHHIX PaGOTHHKOB,
6pl1a paspaboTaHa KOHUENIMS HOBBIX HepCHeK-
THBHBIX HMCCICOOBAHWI U TaKuM 0Opa3oM OKa3bl-
BaeTCsl BO3MOXHOCTb /IS COBMEILEHHBIX C Mpak-
THKON M €QMHO YIPAaBJISIEMBIX, XOPOIIO OpPraHH30-
BAHHBIX MCCIEAOBATENSCKUX paboT.

TPYIIIA ITOCEJEHUNI TUITIA TOPOJICKOTO PAMMOHA
HWIAHJOP JJEAK

Konnenrpanus HpOW3BOAMTENBHBIX CHI H €€
NMPOEKIUA B OTHOUICHMHM cenuTeOHOM ceTm: ypba-
HU3alAsi CYATAeTCs XapakTepHO# uepToit pas-
BHTHSI COBpPEMEHHOro obuiecTBa, KOTOpas Mpo-
ABJISETCS B POCTE OTYACTH OTAENBHBIX TOPOIOB H
OTYaCTH NPHTOPOMHBIX MOCEJICHHIl, TECHO cojeii-
CTBYIOUIMX C TOPONAaMH (CO3MAIOIIMX BMeCTe c
TOPOIOM TOPOICKOH paifoH).

Bomnpexu TOMy, 4TO KOHLEHTpAUWs HpPOU3BOJ-
CTBA U HACEJICHUS MMeEET PSJi NPEUMYIIEeCTB, NPH
CTUXMHHOM Pa3BUTHU KOHIEHTPAIHUA JIETKO IIpH-
BOIUT K HE3JIOPOBOMY HYpe3MEPHOMY pOCTY, K
JUCTIPOTIOPUMH, YTO TPOSBINETCS B ABYX OTHO-
LICHUSAX !

@) C TOMKH 3PCHUSI CEMUTCOHONM CETHU CTPaHBI,
NOCKOJBKY TOPON WIM e TOPOICKOM paiioH
W3-32 €ro CUJIBHOTO NPUTATHBAIOIIETO JCHCTBHSA
TIPENSATCTBYET PA3BUTHUIO npymx TOPOIOB U ITOPO-
CKMX PaiOHOB;

6) cam mo cebe, MOCKOJBKY OHa o0Opa3yer
IIJIOX0 [eHCTBYIOMYO (opManuio, KOoTopas 3KC-
IUICATHPYETCS ¢ GONBIIMMHA PACXOAMH M CO3JaET
HE3I0POBBIC OBITOBLIE YCIOBUA.

Tlocie BblleyKa3aHHBIX IpPEIBAPHUTE/IBHBIX 3a-
MeYaHu# B OYepKe pa3zuyaercs TPH Pa3MepHBIX

U OJHOBPEMEHHO KAYeCTBEHHLIX €TYIeHeH KOH-
LEHTPALHH TPOW3BOAUTEIBHBIX CHJI U HACEIeHHs
B Tpe/esiax CeJIMTeOHOM ceTH, co3Jarouieics B
Xonme ypbOaHH3aUMH, a UMEHHO:

1. BHYTPUTOpOACKas KOHLEHTpPALUS,;

2. 3aropoAckas  KOHIEHTpanus
paiioH);

3. KOHLEHTpAIHs, BO3HUKAIONIAS U3 HETIOTHOH,
HO ypOaHM3HPOBAHHOM KOHTJIOMEpPAUWH HECKOJIb-
KHX TOPOJIOB.

/W3 HUX oMepk moapoOHee 3aHMMAaETCs TPyNNoH
TIOCENIEHUM THUIA FOPOJACKOro paiioHA B OOIIEM H
TEOPETUYECKOM CMBICIE, B TOM YHCJIE C YIETOM
0cobeHHO CBOEOOPA3HBIX BEHIEPCKHX YCIIOBHIA.

B npezenax ropoJcKoro paiioHa 4actb HyHKIUH
TEPPUTOPHAIBHO MOKHO DPa3[eNuTh OCTPO, ApPY-
Iy 4YacTb — MEHee YETKO, MPHYEM TOJBKO IIO-
CTEeNMEHHBIMU TiepexonaMu. B mpenenax ropoackoro
pa¥iona uenecoobpa3Ho pasiaHyaTh YETHIPE 30HLI,
KOTOpbIE OKPYXalOT IJIABHBIA TOPOX OTYACTH B
dopme CIUTOMIHOTO KOJbHA, OTYACTH B TIATHO-
o6pa3Hoii paccTaHOBKe. DTO:

a) TeppUTOpHUs IJIaBHOTO Iopoja,

6) OKpyXarilas Topoz 3ejleHas 30Ha, KOTopas
pazzenseTcs Ha KOJbIleoOpasHyIo 3alllUTHYIO 30HY

(roponckoi
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, H KyPOPTHO-COIOPTHBHYIO 30HY, PA3MEIIeHHYIO HAT-

HOOGPA3HO C HCHOJb30BaHWEM MECTHHIX YCIOBUH,

) TPHTrOpojHad XHas 30Ha, KOTOpas pasMellie-
HAa BIOJIb BEAYHOIAX B TOpPOA IyTed coolmeHwms,

2) HapyXHas 00CIyXHUBalollasg 30Ha, KOTOpas
COCTaBJISET OCHOBHYIO 0a3y CeJbCKOXO3iHCTBEH~
HOrO MPOW3BOJNICTBA MJISI CHAOXEHHS TOPO/a.

B ouepke caenaHa MOMBITKA AJIS pa3rpaHuye-
HUS DA3JIMYHBIX THIIOB IPYNN ypOaHU3HPOBAHHEIX
NOCEJIEHMH M B XOJie 3TOTO OHHM NOAPa3AeAroTCs
10 YETHIPEM OCHOBHBIM IIPH3HAKaM:

A) Tlo reorpaduveckuM YCIOBHAM: TOpHBIE,
paBHMHHBIE W CMELIaHHbIE TIPYONbI ITOCEJICHUM.

F) Ilo crpykType: rpynnbl IIOCEJIeHHMH THIA
arJIoMepalid W KOHYypOalHH.

y
i

B) Tlo xapakTepy [ZIaBHOTO rOPoJa: FOPOACKHE
PaHOHBI -IPOMBINUIEHHBIX T'OPOIOB; TOPOLOB, HMe-
FOILAX UEHTPAIBHYI0 (YHKINIO TPOMBIMIIEHHOTO
XapakTepa; ropofoB LEHTPAJBLHOTO . XapakTepa M
CeJICKUX TOPOIOB.

I') Tlo BO3MOXHOCTM . PA3BUTHI: ynenmmnae-
MBIE, He yaennqusaem,le W pasrpykaeMele roposa,
TOPOACKAE DPAWOHBL.

Ouepk-xapakTepu3yer yCIOBHs cognamm BHIlIE-

yKa3aHHBIX (popManmii ¥ THUIOOB, YKa3bIBAET Ha
pa3JIniHbIe BO3MOXHOCTH Ja/IbHEHIUEeTO Pa3BUTHS,
a 3aTeM KpaTKO KacaeTCsi HEKOTOPBIX OTHOLUCHWIA
BJIMSIHMSL XO3HCTBEHHO-TIOAUTUYECKUX W TOJUTH-
YECKHX CoobpaxceHmit Ha (opMupoBaHHE rOpom-
CKHX pailoHOB.

I/ICCJIEI[OBAHVIE HEKOTOPBIX ®AKTOPOB INTPUPOCTA HACEJIEHUS B TPEX
4 IIOCEJIKAX KOMMWNTATA BAY-KUIIKYH

JEHEL ®FOJI3I—[-P IAUOLI PEHJENI—AHTAJ FEM

\

B cBoeM COLMOJIOTMYECKOM OYEpPKE aABTOPEI
3aHMMAIOTCs BaXHEHIIUMHU TTpo0JeMaMy NpHpocTa
HaceJIeHus] B Tpex mocenkax komMurtata Bay-Kum-
xyH (Knmkyndenenpxasa, Kyncenrmuknom, Xap-
Ta). B ykazaHHBIX IOCeIKaX €CTECTBEHHBIA IPH-
POCT XOTsi M MMEETCs, OOHAKO AEeHCTBUTEIbHbIN
npupoct HaceneHus: B 1960—65 rr. moxazbiBaeT
camxawmyrocs (Xapra u KyHceHT™MuKIOWLI) WiIH
ke 3actoinyro (KuinkyHdenenpxasa) TeHIEHIIHIO.
B cratbe nmoapoOHO H3JIOEHBI OCHOBHBIE IIPH-
YUHBI 3TOH TEHICHLMUH.

MecTHblit Gananc paboyei CHJIBI fa)ke BOTPEKH
3HAYATEIbHON MHIYCTPHAIM3AIMY TOCIETHAX JIET
He B COCTOSIHHM JOCTATOYHO OOECHe4YuTh BO3-
MOKHOCTb [1Ji1 pabOT B COOTBETCTBHH C IOTPEO-
HOCTBIO HACeJIEHHs, OCOOEHHO IS JKEHIIHH H
IOHOLUEH, MO3TOMY MHOTHE U3 HUX MUIYT paboTty
BHE CBOMX MECT >KUTEJILCTBA (TPydOBBIE NMOE3AKH
i  nepecesienue). ITpoBonsiiue TpyAOBHIE IO-
€3]IKM JIMLAa BBIXOAST U3 NPOMBIILIEHHEIX paboT-
HHKOB M OHH COCTaBJISIOT 3HAYMTEJIBHYIO 4YacTh
obIlel YMCIIEHHOCTH TPYIALIErocs HACENEHUS.
Ouepx 1moapo6HO 3aHMMAETCss MPOBOASAIMM TpPY-
NOBBIE II0E3IKH HAGENEHHEM OTIETbHBIX MOCEIKOB
H TOKa3biBaET, YTO HX YHCJIEHHOCTH OOpaTHO

NIPONOPUHOHAJIBLHA
JAaHHOTO TIOCEJIKA.

ABTOpHI 3aHUMAIOTCS U TaKMMH NpobJieMaMH,-
KaK pa3Mep CeMbH, YMUCIO AETeH, KOTOPbIC SBIIs-
FOTCS TaKXe INoKa3aTessiMi KOMIO3MIUU HAPOIO-
HaceseHus. PaccmarprBaeTcs 00CiIy)KUBaHUE CEM-
el KyJbTYPHO-OBITOBRIMEH TOBAPAMH, XO3SHMCTBEH-

CTENeHH MHAYCTpUATIM3ALUH

HBIMHW MalllMHAMHU H MC6CJ'H>}0, TMMOKa3bpIBACTCA, 4TO -

i ceMeid ¢ 1 unu e 2 HeTbMH HE M3MEHSETCs
ypoBeHb OOC/yXMBaHHS M TOJbKO IIPH HaJMYHK
Tpex Wiy Oonbiux AeTed HaGIIOMAETCs CHIKEHHE
00CCIEeYCHHOCTH MM JKE€ HEXBaTKa BBILICYKa3aH-
HBIX TOBapoB. C 3TOM TOYKM 3PEHHUS MPOABISAETCS
3HAYUTENBHOE Pa3IHYUe MEXKAY OTACIAbHBIMH TH-

“IMaM# ceMell B ymepd CeIbCKHUX CEeMEH.

)KPUIHLHHO-6]>ITOBI>I€ ycioBusa TaKXe OKa3bIBaloT
RIIVSHUE Ha YHCJICHHOCTh HaceJeHUS. KUIULIHBIA
BOIIPOC IO CYIIECTBY SBIAETCS eLIE Hepaspe-
LIEHHON MpoOneMoit B HCIEIOBAHHBIX TOCEJIKAX.
ABTOpBI CIEAYIOT 32 XUJIMIIHBIM CTPOUTEIIECTBOM

NnocJIeAHUX JIET, pacCMaTpuBarOT OGUICCTBCHHI:IC.

TpeboBanus K 00BEMY KBapTUP U pa3mepy CTPOU-
TEJIbHBIX Yy4acTKOB. Ilpu oOco3HaHMM CHpaBeJiu-

- BOCTH 3THX TpeOOBaHUM TOAYEPKUBAETCS TaKXKe .

BJIMSIHAE TPAOUUMA W 3KOHOMHYECKHX (haKTOPOB.

HACEJIEHHBIE MECTA HAIIEN CTPAHBI C TOYKU 3PEHUSA -
TEKYYECTH HACEJIEHUA

J-P MUXAH KEPEK

B mpouuioM OCHOBHONM MNPHYMHON TEKy4ECTH
HacelleHUs BHYTPH CTpaHel B BeHrpum Obina Ges-
paboTul@, BHI3BAHHAS arpapHON mepeHaceeH-
HOCThIO. HEIHe KpynHOe pa3BuTHE IPOMEIIIJIEH-
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HOCTH IIPUTACHBAET MACCHl CEIbCKOrO HaceeHwWs
K ropoaam. BCJIC}ICTBHC 2TOro Ha6mozxae'rcn caBur
YUCJICHHOCTH HACeJIeHMs B OTHOLUCHUH OTAEIbHBIX
KaTeropu#t HaceJeHHBIX MecT. B Tewemme mnocnej-
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mero cronetynst (1867—1964 rr.) umeneHHOCTH
FOPOICKOrO HaceleHHsi Bospacia ¢ 23,8% 1o
42,5%. HaiiGombmmii pocT MPOSBISETCS B CTO-
JHTe, TAe TACAECHHOCTh HACEIeHNs BO3pOCia CeMH-
KpaTHO. 3HAYNTeNbHBIM SBJISETCS TaKXe pOCT
HAaOIMX CPeIHHEX rOpofioB (C YMCACHHOCTHIO Hace-
neang oxoyo 100000 wejoBek). Cpeau Maisix
FOPOJOB. POCTOM YMCIEHHOCTH HACeNIeHHS OTJIH-
Yal0TCsl TJIaBHBIM 00pa30M IOCENKH TPOMBILILIEH-
HOTO XapakTepa, @ B Tak HAa3BIBAEMBIX CENLCKHX
ropojaax HaGaromaeTcsi yOBUIL HaceleHus. Y Of-

HOro TPeTH HAIIMX TOPOJAOB HMEETCA ITaCCHBHBIN :

OajlaHC TIO TeKydYecTH HaceneHHsa. D10 ewE GoJee

cupane,tmmo VIS CeMbCKAX Mecmocreﬂ KOTOphIe
nepexkuBaoT 3actoi ¢ 1930 r., a B mociemHee
BpeMsi MHCJICHHOCTh WX HACEJIEHHS MaXe COKpaia-
etca. [IpmauHOl 3TOTO ABNAETCS YCKOpEHME Iepe-
ceseaus ¢ 1960 r. m OOHOBpEMEHHO UYpe3MeEpHOe
CHMKEHHE eCTECTBEHHOTO IPHUPOCTA HACEJIECHHS.
Bce 5T0 co3mano TaKenoe MOJTOXKEHNUE B CENIbCKOM
XO34/iCTBEe, MMeEIOLIeM YyKe IIpecTapelblii paGo-
Yyt coctaB. HeoO6X0AUMO NPHHSATE COOTBETCTBYIO-
IHe Mepsl OJis JUKBHIANAHA IpHAYHH, IIPUBOOS-~
X K MacCoOBOMY IIE€PECEIEHHI0 CeJIbCKOrO Ha-
CeJIeHMUSI.

I/ICCJ[ELIOBAHI/IE ABEHAILATH HOBBIX KIJIBIX IMOCEJIKOB
AHJOPHE KAPOATH—/EPb KOHPAJ

ABTOpHI HACTOSILETO OYepKa MOABEPraii HCCIle-
JOBAaHHIO HYeThIpeX OyJameiITCKuX M BOCMH TIPO-
BUHIIMAJILHBIX XXHJIBIX MOCEJIKOB B TIEPBYIO OYEpe/ib
C TOM 1EeNbI0, YTOOBI MOJIYYATH OIBITHBIE NaHHbIE
0 peanu3auuu OOLIErocy1apCTBEHHBIX HOPMATH-
BOB CTOMMOCTH M BMECTHMOCTH Xmibsg. Ha ocHoBe
OKOJI0O BOCBMHIECATH THICSY HaHHEIX, COOpPaHHBIX
otHOcHTeNbHO 16 200 kBapTUP M TPOKHUBAIOLIUX

- B HEX 78000 xwuTenei, maercs mMoAPOOHOE OIH-
caHWe BCEX MBEHAMNATH >KHJBIX TOCENKOB H Clie-
JlaHBl TakXke OoOmue BHIBOALI B. NPUBEACHHOM
3/IECH COKpPAleHHOM 0006LIeHHH.

OnuceIBaeTCsl CBOMCTBEHHBIA AeMorpaduyeckuii
‘COCTaB HACEJEHHS JKWIBIX IIOCEJIROB, BBICOKOE
YHUCIEHHOE OTHOLIEHHE NETCKOM BO3PAaCTHOM KaTe-
TOPHHA U CEMBEN C NeTbMU, a TAKXe paclpeeseHue
KBapTHUP MO DOPAAKY BeJUYMHBL B mpoBuHIMAIb-
HBIX TIOCeNKax HeTu no 16-j1eTHero Bo3pacta
cocTaBialoT 33,6% HaceneHus, XOTs B OOIIEH
YUCTIEHHOCTH HAaCeNeHNsl TPOBWHIIMAJILHBIX TOPO-
OB WX OTHouieHWe — Bcero 25,6%. B Byna-
MemTe OeTy a0 17-1eTHero Bo3pacTa COCTABISIOT
29,8% HaceJeHMS XUJIBIX IOCEJKOB, a B 0OIIEiH
YHUCJIEHHOCTA HACEJIeHUsI' COOTBETCTBYIOMIEIO BO3-
pacta ux ydactue B cpempeMm 20,8%. B ouepke
COTIOCTABJIAETCS OOBEMHBI COCTaB KBapTHpP C
YHACITEHHbIM COCTABOM CeMel, MPHBOIATCSA MAaH-
HBlE O IIOKOMHATHOM TJIOTHOCTH 3acCelieHus o
YCTAHABIMBACTCS, YTO HMMEETCS CIIHIIKOM MHOTO
KBAaPTHP HA 2 YEJOBEK M CJMLIKOM Mao KBAPTHUP
Ha 5-—6 uenoBek, B BOBCE HE NOCTPOEHBI KBap-
THPBI, PAcCUMTaHHBIC HA GOJIbIIIE YEJIOBEK.

B nanbHeiiimeM aBTOPHI 3aHUMAOTCS IETCKUMU
YIPSKICHUSMA M CaHATAPHO-TATACHUIECKAM 06~
CITyK/BaHAEM, KPUTHYECKH aHATM3KPYIOT BHI3BAH-
HYIC CTPOTMMY HOPMATHBAMH CKY4E€HHOCTH IO-
CTPOEHHLIX U TMPUBJIEKATEIbHBIX 3JaHUHA, a TaKkKe

N

BBITEKAIOLUE W3 O3TOrO Megarormyeckue Iocies-
CTBHS, yKa3bIBAOT HA KOH(JIMKTBI XECTKHX IMpe-
MUCAHMI W [JEWCTBUTENBHBIX MECTHBIX TOTpeb-
HocTed. Hampumep: gaHHBIE WHOKa3bIBaXOT, YTO
B NpPaKTHKe KOHKPETHOTO MPOEKTUPOBAHMS BE3IE
HapyLIaJUCh HOPMBI /I HAYaJIbHbIX IIKOJI, W 3TO
MOJIHOCTBIO OOOCHOBAHO, Bedb JAaXe IMOJyvYeH-
Hast (pakTHYecKas BMECTHMOCTb, CO3AaHHAsA TPH
HAapyILIEHHH HOPM, He MOKPHIBACT JEHCTBHTEIbHBIX
norpebHOCTEiH.

B ogepke moapo6HO U3IOXKEHBI yuiepObl Upes-
MEPHO pa3peXeHHOU (HEMIOTHOM) 3aCTPOUKH KH-
JBIX T0ceskoB. IIpoBeneHBl 3KCIEPUMEHTAIbHBIE
MU3MEpEHHUs /I BHIICHEHHS MEMIOKJINMATHKH CTa-
pOro M HOBOTO IpHEMa 3aCTPOHKH, a B pe3yibTaTe
YCTAHOBJIEHEI COOTBETCTBYIOII[HE MUHYCHI HOBOTO
npueMa mjaaHupoBku. OOpaiuaeTcst BHUMAaHHE Ha
HCNONB30BAHUE IUIOIMALOK JUIS MIP M 3eJIeHBIX
IUIOIIA0K, MPOBOOMTICS MOACYET MmaccaXxupoobo-
poTa Mo TPAHCHOPTHOW ceTH. BBIIBHHYTHI Ipen-
JIOKEHHA I  YIUTOTHEHWSI OJKWJIBIX = ITOCEJIKOB.

Haxkonern, ananusmpyrorcs MHOKa3aTeNud YIeib-
HBIX pacxoJ0B KBapTHp, a TaKxe MPHJIArarollHx
¥ BCIOMAraTellbHbIX COOPYKEHHH, HepaBHOMEp-
HBIf ypOBeHb KAaNHTAJBHBIX 3aTpaT, OTHECEHHBIX
K YUCIIy KBAPTUD IO OTAENBHBIM JKHIBIM IOCE]I-
KaM. ABTOpBI YKa3bIBAIOT HAa pacno3HaBaeMble
1O YHUCJIOBOMY psiAy B3aMMOCBSI3H, HAa OCHOBE
KOTOPBIX — B OIpeieieHHBIX TNpenaeiax — MIpel-
JIaraeTcsd yBEJMYECHUE CpeIHeH 3TaXXHOCTH WA
ke Oobuieil IUIOTHOCTH 3acCelieHHs CyIIeCTBYIOIEH
3actpoiika. 60 B cBA3m ¢ pacy€ToM (haKTHYECKHX
3aTpaT MOXHO YCTAHOBUTHb, 4TO 3Ta TeHICHIHUS
obecnednBaeT 6oJice IKOHOMUYHOE HCHOJIb30BAHAE
KanWTaJbHBIX 3aTpaT JaXe M B TOM Ciy4ae, eCiiH
IeHa TEPPUTOPHM M 3aTpathl Ha ed OCBOeHHEe He
YHATBIBAFOTCH.
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SOME RECENT POINTS OF VIEW CONCERNING PLANNING

OF RESIDENTIAL AREA UNITS
DR. KALMAN FARAGO

The study aimed the revision of the principels
and methods applied hitherto for the organization
of residential area units; within this scope it
deals in details with the possibilities of complying
with different requirements, originating from
manifold claims, at the design of residential area

- units, within one town and in a, given period,
at the same time promoting the possible solution
of problems given by the prospective social and
technical development.

The first chapter is dealing with the notion
of residential area units and with the possible
stages. The author starts from the fact that the
association of residential elements may call two
kinds of units to existence:

1. Area units created by the real connection
of single elements, where from the four chief
establishment-groups (residential buildings, public
institutions, town-parks, traffic-establishments) at
least two, but not more than three are present.

2. Functional 'units which are characterized by
the presence of all establishments belonging to
the four chief establishment-groups. At the for-
mation of their organization the actual and ideal
connections prevail alike. The notion of the “resi-
dential area unit” used presently can be identified
with the functional unit.

Residential area units have different stages.
The single stages of units can be characterized
by the supplies given. The determination can
take place by taking the methods of utilization
and approaching into consideration. From this
point of view three stages of supplies can be
distinguished: the first two suppliers are characte-
rized by the repeated utilization and besides they
can be reached by foot, at the third stage the
utilization is infrequent and sometimes they can
be approached with vehicles only. Although all
residential area units have to offer certain basic
supplies, residential area units of identical stages
need not to have absolutely identical functions.

-

Still less is necessary that the methods of solution
at the perfection of the single functions should
be the same.

The sphere and methods of supplies offered
by residential area units are influenced by following
factors: the largeness of the town, the place occu-
pied by the residential area unit in the structure
of the town, the connection with other units,
natural and geographical conditions, the chief traf-
fic-line network and correlating to it the organi-
zation of the traffic, the type of building, the
composition of the population, the possibilities
of schedule. The study analyzes the effects and
methods of influence, discussing all factors.

Pondering the stages of the requirements of
the inhabitants as well as the concrete conditions
of the units, the stages of the residential area
units can be divided into two groups:

1. General (typical) stages:

a) residential districts (neighbourhood units)
this stage is offering basic supplies.

Due to concrete conditions within the general
(typical) stages, following variations are possible:

1. units offering more supplies than the average,
2. units offering less supplies than the average,

3. units offering certain supplies in a special
way, compared with the average.

2. Special (transitional) stages:

a) residential complex — a transifion from the
residential area unit to the functional unit,

b) Units of large towns — a transition from
the residential area unit to the urban organism.

The second chapter deals with the correlations
between the change of requirements and the plan-
ning of residential area units. The author analyzes
on the basis of previous experiences the expectable
course of a further development and the consequ-
ences. He discusses above all those factors which
may originate from the changes of claims for
lodgings, public institutions and public services in
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accordance with the number and composition
of the population. :

The change of these claims results following
consequences: -

1. As far as a given problem can be solved by
alternations within an establishment or area unit,
one need not reckon with the influence of this pro-
cess on the principles of planning.

2. Changing conditions and requirements may
counter-balanced, so essential intervention is not
needed.

3. In case of altered correlations in the structure
of the town, the structure of the residential area
unit might need essential alterations too. In some
cases needs can be complied with only by calling
new establishments and areas to existence. The
first and second cases do not concern so much
the planning of settlements, they rather belong
to the planning of establishments, againts with
the third case one hasto calculdte when calling
residential area units to existence.

The contemporary- occurence of the third case
can be prevented, its influence can be restricted
to a smaller area. In interest of this prevention
the author makes some proposals concerning
planning methods: The formation of the residen-
tial area units need not to be uniformed. In course

of design one has to separate the claims which
have to be satisfied equally in all units of the town
from those which can be satisfied in different
ways, in certain units. Designers should aim that.
the units should form a perceptible union, natu-
rally this delimitation can be considered as per-'
manent solely in case of given natural conditions.
. By means of the contraction and unification
of the units the consequences of changes can be
isolated. The preconditions -of this isolation can .
be already new created. If within the unit the.
separation of areas of different destinations could
be altered, . that would lead to the isolation of
constructional modifications. Not only the orga-
nization of connections between tertitorial ele-
ments and establishments of units of the same
stage requires due preparations for elastic altera-
tions but the same principle has to be applied
in the case of different stages of the units. These
methods can be mostly serviceable used in units
having a higher building type.

The proposed solutions are not unknown at
the present practice of design. Taking the satis-
faction of present and perspective requirements
into consideration, the recognition of their signi-
ficance is of utmost importance. This recognition
may result in the further improvement of these
solutions.

SOME PRINCIPAL PROBLEMS CONCERNING PLANNING
OF INDUSTRIAL AREAS

DR. PETER NOVAK

This study exposes some problems concerning
planning of industrial areas on the basis of studies
being in progress but not yet terminated.

The first part summarizes briefly the state of
planning of industrial areas in Hungary. It has
been stated that in the last decade the location
of industrial plants — as for the dimensions of
settlements — has become more systematic. The
practice of settlement planning — following relat-
ing requirements — has producted systematically
plans for industrial areas in the last years. In
the master plans of towns development-areas
aimed for locating industrial plants have been
assigned more decisively and more premeditat-
edly. Unfortunately the principles forming the
base of these activities are often uncleared. At
planning of industrial areas the given possibilities
of socialist planned economics-are not duly utilised.
Furthermore the advantages implicited in systema-
tical industrial settlements remain (in many cases
also economically) unexploited. Significant pro-
blems emerge chiefly at town planning tasks in the
course of the reconstruction of industrial plants.

4.

The second part discusses the social and techni-
cal factors exerting influence on the development
of industrial areas. First of all — among all social
factors — we should emphasise the systematical,
coordinated industrial planning based on planned
economicalness. The most important advantage of
which is lying in the possibility of the premeditated
utilization of different technical establishments for
several purposes. As a consequence economicalness
can be extended to a greater number of industrial
plants i. e. to the whole industrial area, contrast-
ing with capitalistic society where the economical-
ness within one plant is chiefly aimed. An other -

significant factor, namely the provision for people, -

also effects the development of industrial areas.
Partly the inhabitants of towns must be protected
— as far as possible — against the harms of in-
dustrial establishments, partly the workers of
industrial areas must be given protection against
the detrimental influence of surrounding establish-
ments. The influence of the technical-scientific
development becomes effective partly through the
improvement of the technology, partly through




“the derelopment of :product'ional output and

~ economical

v+ The hyglttl:fc problems, furthermore problems
‘of transport and public services, as well as the
different dimensions of the areas exert contradic-
tory influences. To-day it is rather difficult to
foretell the chronological succession and the mea-
sure of the influence of these factors on industrial
settlements in coming years. This fact has been
- causing significant difficulties at regional planning,
chiefly at designs impliciting future supply.

Experience has shown that the influence of
development — concerning the areas required —
- has been underestimated at the most plans, even
if the calculations had been carried out with the
utmost care. )

Taking the economical possibilities of our
country into consideration, we cannot reckon
with establishments in the mass which could serve
the reduction of industrial interaction. As a con-
sequence this problem can be solved — at least
provisionary — by regional planning requiring
vast areas. In the cousse of the regional planning
in coming years we cannot expect the reduction
of areas needed, so much the more we have to
attribufe great value to the economical utilization.

The third part deals with the idea and clagsifi-
cation of industrial areas. The industrial area
constitutes afunctional part of the town, pro-
duction being its chief characteristic function,
but other supplementary functions also take place
in this area. The fact that this complex area unit
has been characterized by its chief function, does
not exclude the possibility that in the future the
proportion of single partfunctions should not
be changed within the complexity, eventually new
functions could associate with the existing ones

or some functions could be satisfied by other.

chief functions.

The classification of industrial areas can be
serviceably achieved by taking the categorical
ranging of* the industrial plants for a basis. The
study proposes several ranging methods: grouping
accordingly to the characteristic requirements
and — taking this into consideration — the fol-
lowing, generally used areal categorles can be
stated:

1. Plants sited far from the settlement.
I1. Plants being in connection with the settlement.

. III. Plants which can. be located . within the
residential areas.

Requirements of one of the categorres mentioned
above surely characterize every industrial area;
as a consequence the area being in question serves
first of all — serviceably and economically — for
the location of plants belonging to this category.
Naturally this fact does not exclude — in order
to complete the area — the establishment of plants

belonging to other categories. Generally no plant
belonging to a lower numerated category can be
located.

The fourth part deals with some problems of
townstructure. The conclusion is made that theo-
ries relating to industrial working places — namely
that dwelling places and job sites form an unit —
must be revalued to a certain extent. The develop-
ment of industrial areas became already a regional
problem.

As for the industry, being located within the
body of the town, resp. being connected with it,
we may determine — after having surveyed the
plants — the points of the town structure where
industrial plants can be fused. The single plants
have to be fused in such a way that they should
be located most suitably, whether we take into
consideration, the point of view of the towns
scape or that of their own interest, that is to say
such territories have to be choosen which satisfy
different requireménts.

The study analyzes furthermore how the single

_industrial plants, belonging to different categories,

integrate themselves with the structural elements
of the town (residential areas, green spaces, the
centre of the town etc.) and with the environment
of the town. .

The fifth part, dealing with the protection
against industrial harms, is pointing out that
solely complex protection (combined technological
and regional planning protection) can be considered
as up-to-date. Different means are analyzed and
a proposal is made concerning new methods of
dimensioning the protective distances. These can
be based on the numerical determination (experi-
mental and theoretical) of the characteristics of
the different technclcgical processes. The pro-
tective missicn of the vegetaticn is — the author
says — tre eliminaticn of suiface-ccntamination
and tke skeping cf gieen areas.

Tke sixth part cezls with tke ccnstructicn cf the
incustrial aica. Scme principals which mey te
alteady ccnsidered as classical thecries (e. g. the
parallel leading of public rcads and railways,
shaping of centres, regular road systems etc.) are
discussed and relating to international experiences,
the author makes the conclusions that industrial
complexes — as constructional units of the in-
dustrial areas should be definitely applied, on a
large scale.

According to the author the complex is not
only a territorial unit. The industrial areas divided
suitably and economically when the complex is
uniform from other points of view too, that is to
say: T

1. Industrial cooperative units:

The greatest part of cooperation requirements
is satisfied within the group.
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2; Supplymg units: ;

The plants within the group are supplxed — as
far as possible by common public services, branch
works and public institutions.

3. Architectural ynits:

Architectonically the buildings form a harmomz-
ing composition-unit.

4. Investment-units

The investment of the complex is prepared on
the base of the same principle, the execution is
uniform and if possible, the investor should be
the same too.

5. Uniform building:

The building of the smgle plants, within the
groups should be realized in suitable schedule
and uniform constructional organization.

At last the study.is dealing with the specidl

points of view which have to be taken into consi- .

deration when industrial areas are to be incorpo-
rated into existing towns. In this case the dimen-
sion of the industrial complexes will be determined
by the territory staying at disposal. This leads

generally to complexes being smaller than it would
be rational and which cannot be developed as
complete units. Instead of favourably gathered
constructions, industrial areas with interrupted
outlines .are established. '

It often occurs that even new industrial areas .

can be developed on territories being industrial

_and residential quarters simultaneously.

Generally it is not rational to locate new in-
dustrial areas i. e. industrial plants in existing
residential - districts, namely the construction of
already - existing residential quarters (building,
green spaces etc.) can be modified with difficulties

only. On the other hand in lack of these alterations -

sanitary, architectural and functional effects exert
detrimental influence on the regional quarters in
an increased degree

The study is dividing into groups the existing
industrial plants taking continued development
into consideration (liquidation and transplanting
of  plants, improvements (and makes proposals
concerning economicalness within the single groups.

THE BEGINNING OF THE FORMATION .
OF TOWNS AND TOWN NETWORKS IN HUNGARY

While making researches concerning the history
of the science and art of planning of towns in
Hungary, the author took note of a particular
group of settlements. They have a common feature:
they are named after their right of holding markets.
The name either marks the day on which the
market was held, or the market itself resp. its
place (Keddhely =Place of Tuesday, Szerdahely =
= Place of Wednesday, Vasdrhely = Place of the
Market etc.) We had collected more than a hundred
of such mediaeval place-names and we have
drawn a map, quite apart from the fact, whether
we disposed of any other data besides their mar-
keting-activity, furthermore neglecting in which
century of the Middle Age their name was firstly
mentioned, i. e. recorded in literature. The plotting
of the map showed clearly that their dispersion
has been absolutely unequal. First of all they are
to be found on the border of the lodging-areas
in the XI. century. They were connected with
the Székely settlements, protecting the border-
land, being sited on the crossing places of the
mediaeval roads, leading through the border-
lands. They occur chiefly on the south- and north-
western, as well as on the western and southern
borders of the lodging areas.

Their number decreases consxderably in the
north, in the east, however, it increases to a cer-
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tain extent and it can be demonstrated that the
mentioned group of settlements, resp. market-pla-
ces is following the emigration-line of the Székely’s
eastwardly.

As it is to be seen from the antecedents, only
a far smaller part of market-places has been sited

_in the inside of the residential-area. Chiefly they

are to be found in Transdanubia and — except
a few places — they are absolutely missing in
the lowlands. Detailed examinations demonstrated
that this internal market-places havesbeen sited
— nearly without exception — generally at cro-
ssing points on the Hungarian—Slavonian ethnic
contacting lines, stated by Kiniezsa Istvdn. Since
the Slavonians lived on forest-clad highlands and
the nomadic Hungarians preferred to live on the
grassy flatlands, the ethnic territories corresponded
to different geographical landscapes.

According to our oplmon the geographical
difference, as well as variances in manner of living
have served as basis for the exchange of goods
thus enabling the establishment of market-places.

Examining these marketing places we may see
that in their neighbourhood a group of settlements
of peculiar composition can be observed. This
group of settlements, sited outside the market-pla-
ces, consisted of settlements, habited by craftsmen
or merchants or by both of them. In these sett-
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lements most craftsmen’ have bcen'iton-s‘miths
(Kovdcsi, Kelecsény, Vas, Tomord). Settlements
having commercial character were the dwelling
places of Moslem, Turkish and Jewish people
(Szerecseny, Kazdr, Kiliz, Boszérmény, Zsido).
It occured that several settlements of that kind
have been sited in each other’s neighbourhood,
e. g. in the foregrounds of Bakony-Vértes.
Generally monasteries, eventually = fortresses
- completed the groups. These parts were avaragely
at a distance ‘of 2—5, sometimes even 10 km
from each other, but in most cases they were
neighbouring. It can be easily demonstrated that
these groups of settlements have been called to
existence on royal or queenly crownlands or on the
estates of castle-bailiffs.

The analysis of the data staying at our disposal
showed that the formation of these market-places
resp. groups of settlements could have taken place
in the XI—XII. centuries. These groups deserve
attention because they consist of the same parts
as other contemporary cities, the only difference
is that at our place the marketing places, the
villages inhabited by craftsmen and merchants,
as well as the monastry and the castle have been
scattered on a far larger area than in other towns,
although the different parts of the mediaeval
Hungarian towns were also loosely connected
with each other.

The circumstance — that due to the consider-
able dispersion, settlements of different type got
enclaved into the group mentioned, does not
lessen the similarity with the mediaeval Hungarian
towns, because the significant part of the popula-
tion did not carry on handcraftsmanship or com-
merce. .

The authors try to explain the causes of disper-
sion. The undeveloped technology and intense
uncertainity united the groups having different
occupations into cultic groups and as a consequence
they could not mingle with each other. The cultic
separation of the Moslem and Jewish merchants
need not to be explained. In connection with the
markets one can find the traces of superstitious
customs, in the sense of which — as it is customary
with primitive folks — the market-place was not
established within the inhabited areas but on the
unpopulated parts of the confines of the town,
suitable for marketing requirements.

Since at undeveloped folks the markets not

J EBDa1ix

only served for economical purposes, the study
surveys these functions ‘too, and in connection
with this function it states that the contemporary
singers (joculaters and minstreals) were living in
the vicinity of the market places. The study also
demonstrates how the Church endeavoured to
give a Christian cultic form to the markets which
against promoted that the market — connected

" to the church — has béen moved into the centre

of the settlements.

The last chapter of the study deals with the
subsequent fate of the market places. After the
disintegration of the royal estate-organs most of
them have been destroyed or they developed into
villages. Only a few of them reached the status
of a town or that of a market-town (oppidum).
It can be observed that the greatest part of the
market-towns developed in the near neighbout-
hood of market places discussed in our study.

Those few market places which actually deve-
loped into towns, became towns after the thirties
of the XII. century or even later. These are repre-
senting an absolutely new type of towns. Their
chief characteristic is that the market occupies
the main place.

The study gives a brief survey about this second
period of the history of town planning. This period
is characterized by the rapid, flourishing develop-
ment of the Hungarian towns. Following our
previous train of thought, the preliminary con-
dition has been the contraction of the sett-
lements. The improvement of the productive
technology played a great part (e. g. at the black-
smith-craft the invention of the blast apparatus
operated with hydraulic power).

Due to the influence of the Church in place
of the previously cultic communities the civic
guild — system has.developed. It was a critical
period when the Church took energetic measures
against the oriental commercial elements in Hun-
gary in the XIII. century (about 1230), which
period coincided with the closure of the ways
of oriental commercial connections, owing to the
sudden advance of Mongolian and Arabian folks.

These multifold processes have caused that the
earlier market places — discussed in this study —
did not directly take part in the flourisfing deve-
lopment of the mediaecval Hungarian towns on
the other hand, the previous town — development
cannot be cleared up without them.
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NEAREST PAST OF OUR SCIENCE OF SE'I'I‘LEMENTS |
~DR. PALGRANASZTéI . "', HEE S 2 s

The study surveys the anticedents till the year
preceding the liberation of our ceuntry (1945),
not endeavouring to bibliographic completeness,
just summing up chief symptoms, factors and

results. It is stated that in the course of this first -

period no organized research had been made.
Special biography was rather productive but
~ mostly it consisted of studies, articles raisi
problems. These were in most instances progres-
sive works, reaching the level of international
biography but the social and economical circum-
stances of that time made solving of the task
impossible. This phenomen was partly characteriz-
ing the first years after liberation. A radical change
took place in the early fifties, when organized
researching work began in the Town Planning
Department of the Technical University of Trans-
port and Building Industry, in Budapest. At the
same time a special academic committee and an
independent journal was called to existence. Then
the research and solving of new, special tasks
(economicalness, reorganization, regional and sur-
rounding planning, rural planning, new planning
methods) created by the socialist social and eco-
nomical transformation, has been started. Such
kind of works were carried out at planning and
directing organs, as well as at the Urban-economic
Chair, called to existence in those times, but owing
to the rapid change and the increase of tasks
the elaborations mostly have not proved durable,
leading to reinvestigations and repeated researches,
This phenomen, that is to say the quantitative
characteristics of researching work can be ob-
served in later times too. The turn of the theoretical
problems (the limitations, notions, methods) came
too and the more organized, intense researching
work — in the domain of a country-wide, per-
“spective scientific plan of research — commenced,
so much the more as the plan assured significant
possibilities for the science of settlements as inde-
pendent, main task. In the first fiveyears-period
of the research plan (1961—1965) — besides many
results —. the due coordination and the far-reach-
ing unit of researches could not be achieved, the
lack of an independent researching organ and
the low number of researchers became more appre-
ciable. The results of the researches have not been
applied in practice on large scale. In these years
the Permanent Committee of Building - (within
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the scope of the- Council for Mutual Economic -
Aid) proved greatly profitable, partly the coope-
ration with the Regional and Town Planning
Section, partly the exchange of informations, the

clearing up of theoritical problems and methods -

(methodics, terminology, public institutions, pub-

lic ntilities), furthermore the analysis of the Hun- -

garian - conditions realting to these themes ~of
utmost importance. .

Considerable cooperation has been carried out
in the cooperative organ of the scientific academies
of socialistic countries, called ““The histiory of civic
design and the town-planning in historical cities”.

Numerous international conferences were held,

the preparation of the material greatly promoted -
_cooperative work, one of these conferences was

held in Budapest, in 1962, dealing with the recon-

. struction of historical city-centres.

The study is dealing furthermore with disserta-
tions prepared with the intention to gain. the
scientific degree and discusses the concerning
disputations, developing and enlarging greatly the
scope of science, hence regional planning, town-
economy, planning of industrial areas, the me-
thods of rentability calculations, the particularity

of science and art of planning and extension of
towns, in Hungary, ‘etc. It also dealsjwith publish- -

ing of books. It is stated that in hardly ten years
several significant works have been published,
e. g. the two recapitulative volumes of ,,Science
and art "of Town-Planning”, moreover certain
works have been repubhshed proving that this
branch of science found the way to the general
public.

At last the study informs us about the summariz-
ing report referring to research works of previous
years, accepted by the competent academic com-
mittee in 1965, with the remark that this report
was destined — in interest of further improvement
— to state the defectivenesses. In the year 1965
a period of development was closed — says the
author — since an independent institution with
suitable staff was called to existence in the frame
of the Hungarian Institute for Town Regional
Planning and Research. After having prepared

the conception of perspective researches the chances

of well-organized, uniformly directed resear-
ches — in connection with practice — were
given.
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L kBOUT THE GROUP OF SETTLEMENTS OF TOWN REGION TYPE

SANDOR DEAK

The concentration of productive forces and
its consequence: the urbanization is characterizing
the social development of our age. This appears
partly in the increase of certain towns, partly in
the growth of regional settlements, functioning
closely. together with towns (forming the region
of the towns). Although the concentration of
production and population might be advantageous,
in the case of a spontaneous development this
concentration may lead to a great outgrowth and
disproportion, appreciable on two lines:

a) from the point of view of the mational net-
work of settlements, namely, that due to the
vigorous sucking effect of the towns resp. regions
the development of other towns resp. regions
will be 1mpeded

b) as an unit itself — it calls to existence a
formation working unsuffi¢iently, it can be upkept
at significant costs only, furthermore it may create
unhygienic conditions.

After having mentioned these factors in advance
the study wants to distinguish three qualitative

degrees (simulfaneously they are degrees of order_

of magnitude) concerning the concentration of
productive forces and that of the population in
settlements, as a consequence of urbanization:

1. within the towns

2. around the towns (regions)

3. concentrations, originating from the loose
but urbanized concresence of several towns (con-
urbation).

The study deals in detalls with" the group of
settlements of town region type, taking general
theoretical and special Hungarian points of view
into consideration.

A part of the functions within the regions can
be territorially separated, against the other part
can be segregated but with successive transitions.

NG

In each town region it is serviceable to distin-
guish four zones, which surround the mother-town
partly in form of an unbroken ring, partly they
are scattered. These are as follows:

a) the area of mother-town,

b) the green area sorrounding the town which
is divided into a ringlike protective zone and
into a sporting — recreation-area — in accordance
with the possibilities given.

c¢) The residential area of the suburb sited
along the trafficlines leading to town.

d) The external supplying zone, being the main
base of the agricultural production, providing the
town with its-products.

In the study the author attempts to discriminate
the different types of urbanized groups of sett-
lements and divides them into four groups:

A) According ‘to geographical characteristics:
flatland, highlands, furthermore groups of sett-
lements with heterogenous geographical charac-
teristics.

B) According to construction:
and conurbative settlements.

C) In accordance with the character of the
mother-town: industrial towns, towns having a
central field of activity and industrial character,
towns having a central field of activity and agri-
cultural towns.

D) According to the possibilities of development :
increasible towns, not increasible towns and regions,
both to be exonerated.

The study characterizes the circumstances of
the development of the formations mentioned
above and hints at the diverse possibilities of
further improvements, furthermore discusses bri-
efly the shaping effects of political and economic-
political factors in correlation of reigons.

agglomerative

THE EXAMINATION OF SOME FACTORS
: OF THE POPULATION-REPRODUCTION
IN THREE SETTLEMENTS OF THE COMITAT BACS-KISKUN

DENES FULOP—DR. LAJOS RENDES—ANTAL BOHM

In their sociological study the authors deal
with the important problems of population-
reproduction in three settlements of the comitat
Bdcs-Kiskun (Kiskunfélegyhdza, Kunszentmiklds
and Harta). Although in the settlements in question
natural reproduction can be demonstrated, between
1960—1965 the actual reproduction of the in-
habitants has decreased all the same (Harta and

- Kunszentmiklos) or it is stagnating (Kiskunfél-

egyhdza). The-article deals with the most impor-
tant causes of the trend.

The local labour-balance — inspite of the
significant industrialization of the last years —
could not ensure sufficient opportunity to work,
complying with the requirements of the inhabitants,
this‘ chiefly affects women and young people.
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As a consequence -— especiglly the younger
age-group has no other choice than to commute
or to migrate. Mostly industrial workers, who
form a considerable part of of the totality of
inhabitants, are compelled to commuting. The
study deals in details with the commuters of the
. settlements and points out that their number
is inversly proportional with the degree of in-
dustrialization.

The authors discuss the problems. of the lar-
geness of families, they deal with the number

of children, which are also factors shaping the

population,

They have examined how families are furnished
with cultural articles, household electrical appli-
ances, and with furnitures. They point out that

in case of one or two children furmshmg remains
on the same level and only at families having
three or more children can be observed a.decrease.
From this point of view there is a considerable
difference among diverse types of families mainly
to the debit of agricultural families.

Dwelling and flat-conditions are greatly affect-
ing the formation of popultaion. At settlements
in question the problem of lodgement is not yet
solved.

The authors follow the building of lodgements

and examine demands for flats and building"

sites of different sizes. They point at the effects
— taking realities into consideration — of tra-
ditions and economic factors.

OUR SETTLEMENTS IN MIGRATION-MOVEMENTS
DR. MIHALY KEREK

In Hungary, in the past, the main motive of
internal migration has kteen the unemployment
caused by the agrarian overpopulation. Recently
the rural masses are attracted towards the towns
by the great industrial development. As a con-
sequence the proportion of population has been
shifted among the categories of settlements. Dur-
ing a century (1867—19¢4) the proportion of
the urban population augmented from 23,8% to
42,5%. The augumentation was the most signifi-
cant in the capital where the population is seven-
times more than it was before. Among our smal-
ler cities those having industrial character excel
in population-development, against, the agricultur-

t 2

al owns are unable to hold their level of popu-
lation. One third of our towns is showing a pas-
sive balance of migration, the more the villages
which have been stagnating since 1930, more-

.over their population became retrogressive. This

can be motivated by the emigrating movements
continously quickening since 1960, furthermore

by the simultaneous significant reduction of natur- -

al birth-rate. All these factors have already created
a grave condition in agriculture where labour
has aged. Precautions are necessary in order to
cease the motives which induce the population
to leave their villages in large numbers.

THE EXAMINATION OF TWELVE NEW HOUSING ESTATES
MRS. ANDOR KARPATI—GYORGY KONRAD

The authors of this study carried out examinati-
ons in four housing estates of Budapest and in
cight ones of the country with the chief intention
to gain experimental data concerning the aptitude
_and efficiency of the central cost- and 'living
accommodation normatives. After having collected
about 80000 data related to 15200 flats and
78 000 persons living in them, a detailed report
was prepared dealing with these twelve housing
estates. y

In their summary — published here in an ab-
ridged form — the general conclusions are laid
down. 2

The authors render account about the parti-
cular demographic compositions of the popula-
tion of the habitations, about the high percentage
of underaged children and of families having
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children, furthermore about the dimensional dist-
ribution of the flats. In provincial habitations
children under sixteen years make out the 33,3%
of the population, although their proportion in
average population in provincial towns makes
out 25,6% only. In Budapest children under 17
years make out the 29.8% of the population in
housing estates, against the average proportion
of 20,8% of the population at the capital. The
authors compare the composition of flats — in
accordance with living accommodation — with
the members of families, furthermore render
account of the number of inhabitants pro
room.

It has. been stated that flats which can hold
two persons are-built in unnecessary great pro-

" portion, against flats with space for 5—6 persons -

-




are r;rely bmlt, bxgger ﬂats have not been built
at all.

The authors discuss the children’s ‘institutions
‘and hygienic supplies of the habitations and
analyze critically the restricted roominess of the

~ attractive buildings due to the close normatlves

the resulting pedagogic consequences, which relate
to the conflicts between real needs and rigorous
regulations. For instance from the data one can
clearly see that concrete planning practice -has
everywhere transgressed the norms fixed for pri-
mary schools. Besides transgression was reason-
able, because actual roominess, designed beyond
norms, have not.conformed-not even in case
of a transgression — with real needs.

The authors discuss in details the disadvantages
of the methods of building. Experimental measure-
ments were carried out in order to observe the
mesoclimate of the newer and older building
methods and as a result they determined the

e

relating dxsadvantages of “the new methods of

arrangement.

They deal with the utilization of playing-grounds
and green areas and performed traffic count on
areas of traffic. Proposal is made concerning
the concentration of housing estates.

At last the authors analyze the components
of the special costs of the flats and of connected
and additional establishments, the uneven level
of the initial costs pro habitation, relating to the
number of flats. They point at the correlations
between certain numerical data. on the base of
which they propose to increase the everage num-
ber of flows of the development, resp..its gross
residential density naturally between certain limits.
On the basis of the examinations of the actual
costs it can be €tated that this trend ensures the
more economical utilization of initial costs, even
in cases, when.the price of the area resp. its pur-
chase price is not taken into consideration.
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. EINIGE NEUE GESICHTSPUNKTE ZUR PLANUNG
R YON WOHNGEBIETSEINHEITEN

DR. K. FARAGO

Der Verfasser der Studie hat sich die Uber-
prifung der zur Organisation der Wohngebiets-
einheiten bisher angewandten Methoden und
Prinzipien zum Ziel gesetzt und sucht die Mog-
lichkeiten zur Befriedigung der sich innerhalb
einer Stadt und zu einem gegebenen Zeitpunkt aus
der Vielfaltigkeit der Bediirfnisse ergebenden An-
spriiche auf Differenziertheit, wobei gleichzeitig
auch die Losung der sich im Laufe der gesell-
schaftlichen und technischen Entwicklung in der
Perspektive ergebenden Probleme vorbe;cntct bzw.
geférdert werden soll. -

Im ersten Abschnitt werden der Begriff der

- Wohngebietseinheit und ihre mdéglichen Ent-
wicklungsstufen besprochen. Durch die Ver-
kniipfung der Wohngebietselemente koénnen zwei-
erlei Typen der Einheiten zustandekommen:
1. Gebietseinheiten, die sich durch die tatsich-
lichen Beziehungen der einzelnen Elemente her-
ausbilden und in denen aus den vier Haupt-
gruppen der Anlagen (Wohngebiude, 6ffentliche
Institutionen, Griinanlagen, Verkehrsanlagen)
mindestens zwei, aber hochstens drei auffindbar
sind. 2. Funktionseinheiten, die als charakteristi-
sches Merkmal Anlagen aus allen vier Haupt-
gruppen enthalten und bei der Gestaltung ihrer
Organisation sowohl die effektiven, als auch die
ideellen Beziehungen zur Geltung kommen. Der
- gegenwairtig gebrduchliche Begriff der ,,Wohn-
gebietseinheit” kann mit der Funktionseinheit
gleichgesetzt werden. i

Bei den Wohngebietseinheiten sind mehrere
Einheitsstufen unterscheidbar, die mit den gebo-
tenen Dienstleistungen charakterisiert werden kén-
nen. Bei der Bestimmung dieser Einheitsstufen
wird die Inanspruchnahme, bzw. . die Erreich-
barkeit dieser Dienstleistungen berticksichtigt. In
dieser , Hinsicht sind drei Stufen der Dienst-
leistungen unterscheidbar: fiir dic beiden ersten
ist die Haufigkeit der Inanspruchnahme und
die Erreichbarkeit zu Fuss charakteristisch, wah-

.....

rend die zur dritten Stufe gehorenden Dienstlei-
stungen seltener in Anspruch genommen werden
und evtl. nur mit Fahrzeug erreichbar sind. Ob-
wohl in jeder Wohngebietseinheit gewisse grund-
legende Dienstleistungen gesichert werden miis-
sen, ist es nicht unbedingt erforderlich, dass
samtliche Funktionen der Wohngebietseinheiten
gleicher Stufe vollkommen die gleichen sind,
was fir die Methoden der Ausiibung dieser
Funktionen in erhéhtem Masse gilt.

Der Kreis und die Varianten der durch die
Wohngebietseinheiten gebotenen Dienstleistungen
werden von den folgenden. (mit den Bediirfnis-
faktoren gleichwertigen) Faktoren beeinflusst:
Stadtgrosse; Lage der Wohngebietseinheit inner-
halb der Stadtstruktur; Beziehungen zu anderen
Einheiten; geographische und Naturgegebenheiten;
Typ des Hauptstrassennetzes und damit zusam-
menhidngend Organisationsmethode des Verkehrs;
Bebauungsart; Zusammensetzung der Bevolke-
rung; Moglichkeiten des Entwicklungstempos. «In
der Studie werden sdmtliche Faktoren auf ihren
Einfluss analysiert. «

Unter Erwdgung der Bediirfnisstufen der Ein-
wohner und der konkreten Umstinde der Ein-
heiten konnen die Wohnsiedlungseinheiten in
zwei Gruppen unterteilt werden:

1. Allgemeine (typische) Stufen, mit den Unter-
gruppen:

a) Wohngruppe (Nachbarschaftseinheit), als
Einheit mit Dienstleistungen der Grundstufe und

b) Wohnbezirk, als Einheit mit Dienstleistun-
gen hoherer Stufe.

Den konkreten Umstidnden entsprechend sind
innerhalb der allgemeinen (typischen) Stufen die
folgenden Variationen mdoglich: Einheit mit mehr

- Dienstleistungen als allgemein; Einheit mit weniger

Dienstleistungen als allgemein; einzelne Dienst-
leistungen im Verhdltnis zum Allgemeinen auf
spezielle Weise bietende Einheit.

/
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2. Spezielle Stufen (Ubergangsstufen), mit den

Untergruppen: 3

a) Wohnkomplex, als Ubergang zwischen Ge-
bietseinheit und Funktionseinheit, sowie

b) Grossstadteinheit, als Ubergang zwischen

Wohngebietseinheit und Stadtorganismus.

* Im zweiten Abschnitt werden die Zusammen-
hange zwischen der Planung von Wohngebiets-
einheiten und der Verdnderung der Anforderungen
erdrtert, auf Grund der bisherigen Erfahrungen
die voraussichtliche Weiterentwicklung und ihre
Auswirkungen analysiert, wobei besonders auf
die moglichen Verdnderungen: von Zahl und
Zusammensetzung der Einwohner, sowie der an
die Wohnungen und an die Versorgung mit
Kommunalwerken und offentlichen Institutionen
gestellten Anspriiche eingegangen wird.

Die Verdnderungen der erwidhnten Amnspriiche
konnen sich in dreierlei Richtungen auswirken:
1. Solange ein gegebenes Problem durch Umbau,
bzw. Umgestaltung innerhalb einer Anlage oder
einer Gebietseinheit 16sbar ist, muss mit dem Ein-
fluss dieses Vorganges auf die Planungsprinzipien
nicht gerechnet werden. 2.: Die Verinderung der
Umstdnde und der Anforderungen kann zu einem
Gleichgewichtszustand fiithren, durch den sich die
Eingriffsmassnahmen im wesentlichen eriibrigen.
3. Bei Verdnderung der Zusammenhinge inner-
halb der Stadtstruktur kann eine grossere struk-
turelle Umgestaltung der Wohngebietseinheit er-
forderlich werden, dasselbe gilt auch. fiir den
Fall, wenn die Anspriiche nur durch Schaffung
neuer Anlagen, bzw. Inanspruchnahme weiterer
Gebiete befriedigt werden konnen. Die Fille
1. und 2. sind weniger das Problem der Siedlungs-
planung, als das der Anlagenplanung, mit dem
Fall 3. muss jedoch bei der Planung und Aus-
fuhrung der Wohngebietseinheiten gerechnet wer-
dén

Dem gleichzeitigeii Eintreffen .,der Umstinde
nach. Fall 3. kann vorgebeugt, ihre Wirkung auf

-ein. kleineres Gebiet - beschrinkt werden. Dazu
werden einige Planungsmethoden empfohlen: bei

der Ausbildung der Wohngebietseinheiten soll die
Uniformisierung vermieden werden; bei der Pla-
nung sind hinsichtlich der an die Wohngebiets-
cinheiten gestellten Anspriiche einerseits die in
samtlichen Einheiten der Stadt auf gleiche Weise
zu befriedigenden und andererseits die Anspriiche
zu unterscheiden, deren Befriedigung in den ein-
zelnen Einheiten auf verschiedene Weise erfolgen
kann.- Die Ausbildung der Einheiten als aus-
gepragte “Ensembles ist anzustreben, die Ab-
grenzung kann jedoch nur beim Vorliegen natiir-
licher Gegebenheiten als endgiiltig angesehen
werden. Durch Zusammenfassung, Vereinigung
der Einheiten lassen sich ndmlich die Folgen der
Verdnderungen isolieren, wozu die Voraussetzun-
gen bereits jetzt gesichert werden kénnen. Die
Isolierung der strukturellen Umgestaltungen kann
auch dann gesichert werden, wenn innerhalb der
Einheit die Abgrenzung der Gebiete verschiedener
Funktion variabel ist. Die Sicherung der Moglich-
keiten fir flexible Verdnderungen ist nicht nur
bei der Organisation der Beziehungen zwischen
den Anlagen und Gebietselementen innerhalb der
Einheiten derselben Stufe erforderlich, sondern
dasselbe Prinzip muss auch den verschiedenen
Einheitsstufen gegeniiber angewandt werden. Diese
Methoden sind vor allem bei Einheiten mit grés-
serer Bebauungshohe anwendbar.

Die empfohlenen Losungen sind auch in der
gegenwirtigen Planungspraxis nicht unbgkannt.
Das Erkennen ihrer Bedeutung ist zur Befriedi-
gung nicht nur der gegenwartigen, sondern auch
der perspektivischen Anspriiche von grosser Wich-
tigkeit. Diese Erkenntnis kann zur Weiterent-
wicklung dieser Losungen fiihren.

EINIGE THEORETISCHE PROBLEME DER PLANUNG
VON INDUSTRIEGEBIETEN

DR. P. NOVAK

In der Studie werden einzelne Probleme der
Planung von Industriegebieten auf Grund der
bereits angelaufenen, aber noch nicht abgeschlos-
senen Forschungsarbeiten,besprochen.

Der erste Teil gibt eine kurze Zusammenfas-
sung des gegenwirtigen Entwicklungsstandes der
Planung von Industriegebieten in Ungarn. Es
wird festgestellt, dass es im letzten Jahrhundert
auch im SiedlungsmafBstab gelungen ist, die Stand-
ortwahl der. Industriebetriebe planméBiger zu ge-
stalten. Den Anspriichen gemiB hat die siedlungs-
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planerische Praxis in den letzten Jahren regel-
maBig Ordnungsplane fir Industriegebiete gnt-
wickelt und auch in den generellen Ordnungspla-
nen der Stiddte werden die zur- Aufnahme von
Industrieanlagen dienenden Gebiete viel sorg-
faltiger festgelegt. Die Prinzipien jedoch, die als
Grundlage dieser Tétigkeit dienen, sind noch oft
nicht geniigend geklirt. Bei der Planung der In-
dustriegebiete werden die sich aus der sozialisti-
schen Planwirtschaft ergebenden Vorteile und die
Moéglichkeiten der planméBigen Industriestandort-




wahl noch nicht geniigend ausgenutzt. Besonders
schwierige Probleme ergeben sich bei der Lésung
der mit der Rekonstruktion von Industriebetrieben
zusammenhéngenden stiddtebaulichen Aufgaben. .

Im zweiten Teil der Studie werden die sich auf
die Ausbildung der Industriegebiete auswirkenden
gesellschaftlichen und technischen Faktoren er-
ortert. Unter den gesellschaftlichen Faktoren wird
als erste die auf der Planwirtschaft basierende,
planmiBige, koordinierte Standortwahl fiir die
Industriebetriebe hervorgehoben. Der sich daraus
ergebende bedeutendste Vorteil besteht darin, daB
die technischen .Anlagen als Mehrzweckanlagen
ausnutzbar sind. Damit wird der Begriff der Wirt-
schaftlichkeit iiber seine, in der kapitalistischen
Gesellschaft allgemein gewordene Deutung hin-
. aus. (Wirtschaftlichkeit der Standortwahl -eines
Industriebetriebes) auf die Standortwahl mehrerer
-Industriebetriebe, bzw. auf ganze Industriegebiecte
ausgedehnt. Ein anderer bedeutender Faktor ist
das Prinzip der Betreuung der Menschen, das
die Ausbildung der Industriegebiete ebenfalls be-
einfluBt. Seine Geltung kommt hauptsichlich darin
zum Ausdruck, daB es einerseits den nach Mog-
lichkeit maximalen Schutz der stddtischen Ein-
wohner gegen die schidlichen Einfliisse der In-
dustrieanlagen, andererseits auch den Schutz der
auf dem Industriegebiet Beschiftigten erfordert.
Der EinfluB des wissenschaftlich-technischen Fort-
schritts kommt, einerseits in der Entwicklung der
Technologie, andererseits in der Erhohung des
Produktionsvolumens und Verbesserung der Wirt-
schaftlichkeit zum Ausdruck.

Die Probleme des Gesundheitswesens, des
Transports und der kommunalen Versorgung einer-
seits und der Verdnderungen des Platzbedarfes
andererseits wirken sich oft in zueinander ent-
gegengesetzter Richtung aus. Es ist heute noch
schwer feststellbar, in welcher zeitlicher Reihen-
folge und welchem Grad sich diese Faktoren auf
die Entwicklung der Industriegebiete in den néch-
sten Jahrzehnten auswirken werden; diese Tat-
sache verursacht bei der Ausarbeitung der weiter
vorausschauenden generellen stidtebaulichen Ord-
nungspldne erhebliche Schwierigkeiten. Was die
Problematik des Platzbedarfes anbelangt, deuten

die praktischen Erfahrungen darauf hin, daB der

EinfluB der Entwicklung auf den Platzbedarf der
Industrie-bei den meisten Projekten unterschatzt
wurde, trotzdem griindliche Berechnungen er-
folgten. Unter Beriicksichtigung der wirtschaft-
lichen Méglichkeiten Ungarns kann mit der massen-
weisen Anwendung der zur Verringerung der
schddlichen Einfliisse der .Industricbetricbe die-
nenden, kostspieligen Einrichtungen nicht gerechnet
werden- und deshalb muB dieses Problem eine
Zeitlang mit gebietsintensiven Mitteln der stad-
tebaulichen OrdnungsmaBnahmen gelést werden.
Dementsprechend kann in der *stidtebaulichen

~

Praxis ‘der nichsten Jahre mit der Verringerung -
der Gebietsanspriiche nicht gerechnet werden,

weshalb die Aufmerksamkeit vor allem der wirt-

schaftlichen Flachennutzung zugewandt werden
muB,

Im dritten Teil der Studie wird das Industrie-
gebiet begriffliclf bestimmt und seine Aufteilung
angegeben. Das Industriegebiet ist ein funktionel-
ler Gebietsteil der Stadt, der durch die Produktion
als Hauptfunktion charakterisiert wird, gleichzeitig
jedoch auch zur Ausiibung anderer Funktionen
dient. Der Umstand, daBl eine solch komplexe
Gebietseinheit mit ihrer Hauptfunktion charak-
terisiert wird, schlieBt nicht aus, daB im Laufe
der Zeit innerhalb der Komplexitidt der Anteil der
einzelnen Teilfunktionen sich verdndert, und daB
neben der bisherigen auch neue Funktionen er-
scheinen.

Die Industriegebiete werden zweckmiBig den
Kategorien der Industriebetriebe entsprechend ka-
tegorisiert. Diesbeziiglich werden in der Studie
mehrere Methoden empfohlen: die Kategorisierung
auf Grund der charakteristischen Anspriiche, und
diese berticksichtigend, als allgemein anwendbare
Gebietskategorien:

I. vom Sledlungsgeblet entfernte
II. an das Siedlungsgebiet angeschlossene und
I1I. auch auf dem Wohnungsgebiet unterbring-

-bare Betriebe.

Fiir jedes Industriegebiet sind die Anforderun-
gen einer der drei obigen Kategorien bezeichnend,
weshalb das betreffende Gebiet vor allem als
Standort der dieser Kategorie angehorenden Be-
triebe wirtschaftlich und zweckmaBig verwendbar
ist. Das schlieBt natiirlich nicht aus, daBl auch
anderen Kategorien angehdrende Betriebe auf die-
sem Gebiet angesiedelt werden, allgemein ist
jedoch die Ansiedlung einer niedrigeren Kategorie
angehorenden Betriebes nicht moglich, bzw zweck-
maBig.

Im vierten Teil der Studie werden einzelne
Probleme der Stadtstruktur besprochen. Auf die
Arbeitspliatze der Industrie bezogen muBte der
Grundsatz, wonach die Siedlung eine Einheit
von Wohnort und Arbeitsstitte darstellt, bis zu
einem gewissen Grad umbewertet werden. Die
Entwicklung der Industriegebiete hat sich teils
schon zu einem regionalen Problem erweitert.

* Was die im Stadtkérper angeordneten, bzw.
daran.angeschlossenen Industriebetriebe anbelangt,
148t es sich durch die Ubersicht der Betriebe
feststellen, an welchen Punkten der Stadtstruktur
die Konzentration von Industriebetrieben derart
Iésbar ist, daB ihre Anordnung die Anforderungen
der Industrie und der ﬁbrigen Stadtteile gleicher-
weise befriedigt.

Des weiteren wird der EmﬁuB der Eingliederung

_verschiedenen Kategorien angehorender Industrie-

gebiete auf die strukturellen Elemente der Stadt
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(Wohnungsgcblcl Griinflichen; Stadtzentrum) und -

auf die Stadtumgebung 4nalysiert.

~ Im fiinften Teil wird das Problem des Schutzes
gegen gesundheitsschiadliche Einfliisse der Industrie-
betriecbe besprochen und festgestellt, daf die
komplexen (kombinierten stadtebauhchen und
technologischen) SchutzmaBnahmén als fortschritt-
liche L&sung anzusehen sind. Die Mittel dazu
werden analysiert und ein Vorschlag zur neuen
Bemessungsmethode der Schutzabstinde gemacht,
bei der die zahlenmiBige (experimentelle und
theoretische) Ermittlung der charakteristischen
Merkmale der verschiedenen technologischen Vor-
ginge als Grundlage dienen kann. Die Bedeutung
der Vegetation besteht vor allem im Schutz gegen
Verunreinigung der Erdoberfliche und in der
Belebung des zu schiitzenden Gebietes.

Im 6. Teil wird die Struktur des Industrie-
gebietes erdrtert. Nach Anfiihrung der diesbeziig-
lichen, sozusagen schon klassischen Grundprin-
zipien (z. B. parallele Fiihrung der Strafie und der
Eisenbahn, Zentrumbildung, regelméBiges Strafen-
netz) wird — unter Hinweis auf internationale
Erfahrungen — die erweiterte Anwendung des
Industrickomplexes, als strukturelle Einheit des
Industriegebietes empfohlen.

Das Industriekomplex wird nicht, nur als Gebiets-
einheit betrachtet. Zur richtigen und wirtschaft-
lichen Unterteilung des Industriegebietes auf Kom-
plexe miissen diese auch nach anderen Gesichts-
punkten einheitlich sein, 'd.h.: Einheit der

industriellen Kooperation (die Betriebe in- _

nerhalb eines Komplexes sollen ihre gegenseitigen
Kooperationsanspriiche womdglich untereinander
befriedigen), Versorgungseinheit(womdglich ge-
meinsame kommunale Versorgungsanlagen, Hilfs-
betriebe, 6ffentliche Institutionen fiir die Betriebe
eines Komplexes), architektonische Einheit
(in architektonischer Hinsicht harmonische Kom-
positionseinheit),” Investitionseinheit (gemein-
same Vorbereitung und Durchfiihrung der In-
vestitionsvorhaben innerhalb des Komplexes, wo-

méglich mit demselben Investor), baullche Ein-
heit (einheitliche Ausfuhrnng der Betriebsgebiude
und - -anlagen innerhalb eines Komplexes, in
zweckmadBiger Reihenfolge und mit einheitlicher
Ausfiihrungsorganisation)., :
SchiieBlich wird auf die besonderen ‘Gesichts-
punkte hingewiesen, die bei der Eingliederung
von Industriegebieten in die vorhandene Stadt
beriicksichtigt werden miissen. Die GréB8e der

* Industrickomplexe muf sich in diesem Fall stirker

an das zur Verfiigung stehende, bzw. verwendbare
Gebiet anpassen. Das hat allgemein zur Folge,
daBl die GroBe der Komplexe das rationelle MaB
unterschreitet und diese oft nicht als komplette
Einheit ausgebildet werden konnen. Lings der
auf Industricgebieten am vorteilhaftesten, regel-
maBigen Verkehrslinien entstehen anstatt der
zweckmiBigen kompakten Anlagen oft langge-
streckte Industriegebiete oder solche mit diskon-
tinuierlichen Konturen. Hiaufig kdnnen auch neue
Industriegebiete nur als Mischgebiete (Industrie-
und Wohngebiete) ausgebildet werden.

Die Ansiedlung neuer Industriegebiete, bzw
Industriebetriebe auf vorhandenen Wohngebieten
ist allgemein nicht zweckmiBig. Diese letzteren
kénnen nédmlich, hinsichtlich ihrer Struktur, Be-
bauung und ihres Bestandes an Griinanlagen nur
durch groBe Schwierigkeiten und erheblichem
Aufwand zur Aufnahme dér Industriebetriebe ge-
eignet gemacht werden, und mangels solcher Um-
gestaltungsmafinahmen wirken sich die in ge-
sundheitlicher, architektonischer und funktioneller
Hinsicht schadlichen Einfliisse in erhéhtem Male
aus. .

Die Studie gibt eine Kategorisierung der vor-
handenen Betriebe auf Grund der Weiterentwickl-
ung der Industriegebiete (stillzulegende, umzu-
siedelnde, stagnierende, entwicklungsfdhige Betrie-
be) und macht — unter weitgehender Beriick-
sichtigung der Wirtschaftlichkeit — Vorschlage
hinsichtlich der weiteren Entwicklung der ein-
zelnen Kategorien.

DIE ANFANGE DER ENTWICKLUNG‘UNGARISCHER STADTE
UND DES STADTNETZES

DR. J. MAJOR

Im Laufe seiner Forschungen auf dem Gebiet
der ungarischen Stidtebaugeschichte wurde der
Verfasser auf eine eigenartige Gruppe der Sied-
lungen aufmerksam, die als gemeinsames Merkmal
den Namen von ihrem Masktrecht erhalten haben.
Der Name bezeichnet entweder den Tag des
Marktes (Dienstagsort, Mittwochsort usw.), oder
den Ort des Marktes. Es wurden mehr als 100
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solche mittelalterliche Ortsnamen gesammelt und
kartiert, unabhédngig davon, aus welchem Jahr-
hundert die diesbezugliche erste- schriftliche Auf-
zeichnung stammt. und ob ausser dem Namen
auch weitere Daten tiber die Markttitigkeit vor-
liegen oder nicht. Aus der Kartenaufnahme er-
gibt sich eindeutig  die Feststellung, daB diese
Ortschaften nicht gleichmaBig verteilt waren,
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" Uberwiegend sind siec an den Randzonen des im

XI. Jahrhundert bewohnten Ungarngebietes auf-
findbar, vor allem an den siid- und nordwest-
lichen, sowie westlichen und siidlichen Grenzen.
Im Norden nimmt die Zahl dieser Ortschaften
stark ab und steigt dann in Richtung nach Osten
wieder an, — dem Weg der gegen Osten wandern-
den Szekler entsprechend.

~ Aus den bisherigen Ausfithrungen ist festzu-
stellen, daB nur ein geringerer Teil der Markt-
_orte im Innengebiet des 'Landes liegen, in Trans-
danubien sind sie noch verhdltnismaBig. hiufig,

- wihrend sie in der groBen Tiefebene fast voll-

kommen fehlen. Durch eingehendere Untersuch-
ungen wurde bewiesen, daf3 sich diese Marktorte
_des inneren Landesgebietes fast ausnahmslos lings
der -ethnischen Beriihrungslinien der ungarischen
und der slawischen Bevolkerung herausbildeten.
Da die Slawen in waldigen Gebirgsgegenden
lebten, wihrend sich die nomaden Ungarn auf
dem grasigen Flachland heimisch fiihlten, ent-
sprachen die ethnischen Gebiete gleichzeitig auch
unterschiedlichen geographischen Gegenden. Der
Ansicht des Verfassers nach diente diese unter-
schiedliche geographische Lage und Lebensform
als Grundlage zum Warenaustausch und ermdéglich-
te dadurch die Herausbildung der Marktorte.

Bei ndherer Untersuchung der Marktorte 14Bt
sich feststellen, daB sich in ihrer Nihe eine Sied-
lungsgruppe eigenartiger Struktur befindet. Diese
Siedlungsgruppe bestand aufBler dem Marktplatz
aus Handwerks- oder Handelssiedlungen (evtl.
waren beide zugleich vorhanden). Die Einwohner
der Handwerkssiedlungen beschiftigten sich haupt-
sachlich mit Eisenbearbeitung (was auch die
Namen der Orte beweisen), wahrend die Handels-
siedlungen von Volkern mohammedanischer oder
judischer Konfession (vor allem Tiirken) bewohnt
waren. In einzelnen Féllen sind mehrere solche
‘Siedlungsensembles in unmittelbarer Nihe auf-
findbar, meistens mit Klostern, evtl. auch Burgen
erginzt. Diese, meistens benachbarten Siedlungs-
gruppen sind allgemein 2—5 Km weit voneinander
entfernt. >

Die Analyse der zur Verfiigung stehenden Daten
deutet darauf hin, daB sich diese Marktorte, bzw.
Siedlungsgruppen im XI.—XII. Jahrhundert her-
ausgebildet haben. Beachtenswert an ihnen ist
vor allem der Umstand, daBl sie aus denselben
Teilen . bestehen, wie- die 'Stddte ihrer Zeit, mit
.dem Unterschied, daB bei den ersteren der Markt-
ort, das Handwerks- und Handelsdorf, sowie
das Kloster und die Burg auf einem weit. gréBeren
Gebiét verstreut sind, als in den Stddten, obwohl
die verschiedenen Teile der mittelalterlichen un-
garischen Stidte ebenfalls ziemlich locker mit-
einander verbunden waren.

<

Der Umstand, daB infolge der groBen Ver-

streutheit sich auch Siedlungen anderen Charakters
in die Siedlungsgruppe eingefiigt haben, wird die
Ahnlichkeit mit den mittelalterlichen ungarischen
Stadten nicht geringer, da auch in den letzteren
ein bedeutender Anteil der Bevolkerung sich nicht
mit Gewerbe oder Handel beschiftigte.

Der Verfasser der Studie macht den Versuch,
diese Versireutheit zu erklidren. Die unentwickelte
Produktionstechnologie und die groBe Unsicher-
heit faBte die verschiedenen Beschéiftigungsgrup-
pen zu kultischen Gruppen zusammen, die sich
miteinander nicht vermischen konnten. Die kul-
tische Absonderung der mohammedanischen und
judischen Haindler bedarf keiner besonderen Er-
klirung. Es sind auch Spuren aberglaubischer
Gewohnheiten nachweisbar, denen gemiB die
Marktpliatze — wie bei den primitiven Volkern
allgemein — nicht im bewohnten Gebiet der
Siedlung eingerichtet werden durften, sondern an
irgendein unbewohntes Grenzgebiet verlegt wurden,
das den Anforderungen entsprochen hat. Bei den
weniger entwickelten Volkern waren auch die
nicht wirtschaftlichen Funktionen des Marktes von
groBer Bedeutung; diese werden der Reihe nach
angefiihrt und z. B. darauf hingewiesen, dal} sich
die Volkssinger dieser Zeit (Spielménner, Joculato-
ren) in der Ndhe der Marktdorfer niedergelassen
haben. Die Kirche war bestrebt, den Mairkten
christliche kultische Formen zu verleihen, was
dazu beigetragen hat, daB der Markt, im An-
schluB an das Kirchengebdude, in das Innere
der Siedlung verlegt wurde.

T Das letzte Kapitel der Studie untersucht das
spatere Schicksal der Marktorte. Nach Auflésung
der koniglichen- Giiter wurden sie zum groBten
Teil vernichtet, oder entwickelten sich zu Dor-
fern. Nur wenige erreichten den Rang des Markt-
fleckens (Oppidum) oder der Stadt. Die Oppidien
haben sich zum groften Teil in unmittelbarer
Nachbarschaft der in der Studie besprochenen’
Marktorte herausgebildet. Einzelne Marktorte ent-
wickelten sich tatsdchlich zu Stiddten usw., in den
dreiBiger Jahren des XIII. Jahrhunderts und noch
spater. Diese stellen jedoch einen neuen Stadttyp’
dar, der  dadurch charakterisiert wird, da im
GrundriB der Marktplatz die zentrale Stelle ein-
nimmt. :

Die Studie gibt auch von dieser zweiten Periode
der ungarischen Stddtebaugeschichte einen kurzen
Uberblick. Diese Periode wird durch die rapide
Entwicklung der ungarischen Stddte gekennzeich-
net. Dem bisher dargelegten Gedankengang ent-
sprechend war die Voraussetzung dafiir die Agglo-
meration der Siedlungsgruppen. Eine groBe Rolle
spielte dabei die Entwicklung der Produktions-
technologie (z.B. beim Schmiedegewerbe -die
Erfindung der mit Wasserkraft arbeitenden Luft-
blasanlage). Unter EinfluB der Kirche haben sich
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anstatt der fritheren kultischen Gemeinschaften

die stddtischen Ziinfte herausgebildet. Entschei- .

dend war in den Jahren um 1230 das unerbittliche
Auftreten der Kirche gegen die in Ungarn ange-
siedelten Hindler Ostlicher Abstammung, was
zeitlich damit zusammenfiel, daBl wegen dem Vor-
sto} der Mongolen und Araben die &stlichen
Handelsbeziechungen, bzw. Handelswege sowieso

¥ ;

aufhorten. Dxeser komplexe Entwmklungsprozess
war die Ursache dessen, daB die in der Studie
besprochenen Marktorte an der Enthcklung der
ungarischen “Stidte im Mittelalter unmittelbar
nicht teilgenommen haben. Trotzdem kénnen die -
Anfénge der Stadtenthcklung ohne die Marktorte
nicht geklart werden.

UBER DIE NEUERE ENTWICKLUNG g
DER SIEDLUNGSWISSENSCHAFT IN UNGARN

- DR. P. GRANASZTOI ; ’ e

Die Studie gibt eine Ubersicht des Themas bis
zu den Jahren vor der Befreiung Ungarns (1945),
wobei keine bibliographische Vollstindigkeit an-
gestrebt, sondern die Untersuchung auf die wichti-
geren Erscheinungen, Faktoren, Ergebnisse be-
schriankt wird. In dieser ersten Periode wurde noch
keine planmiBige Forschung betrieben, die dies-
beziigliche Fachliteratur war zwar reichlich, be-
stand jedoch hauptséchlich aus, als Diskussions-
grundlage dienenden Artikeln und Studien. Diese
konnen allgemein als fortschrittlich und dem
Niveau der internationalen Fachliteratur -entspre-
chend bezeichnet werden, die Losung der Aufgaben
war jedoech unter den damaligen gesellschaftlichen
und wirtschaftlichen Verhéltnissen nicht mdoglich.,
Teilweise war diese Erscheinung auch fiir die
ersten Jahre nach der Befreiung charakteristisch.
Eine bedeutende Wende erfolgte in den Jahren
um 1950, als am Lehrstuhl fiir Stiddtebau der
Budapester Technischen Universitit fiir Bau- und
Verkehrswesen eine organisierte Forschungstitig-
keit eingeleitet wurde; zugleich erhielt die Sied-
lungswissenschaft als Disziplin, ein eigenes Komitee
an der Ungarischen Akademie der Wissenschaften
und eine selbstandige Zeitschrift. Das bedeutete
den Beginn der Erforschung und Losung der
durch die sozialistische gesellschaftliche und wirt-
schaftliche Umgestaltung herbeigefiihrten neuen,
speziellen Aufgaben (Wirtschaftlichkeit, Sanierung,
Umgebung, ferner: Gebietsplanung, Dorfplanung,
neue Planungsmethoden, usw.). Arbeiten solchen
Charakters wurden teilweise. auch bei den Pro-
jektierungsinstituten und ihren Aufsichtsorganen
und spdter am neu gegriindeten Lehrstuhl fiir
Stadt6konomik durchgefiihrt. Infolge des rapid
anwachsenden Volumens der Aufgaben und ihrer
haufigen Verdnderungen haben sich jedoch die
damaligen Bearbeitungen vielfach als nicht zeit-
bestandig erwiesen, was zur wiederholten For-
schung vieler Themen gefiihrt Hat. Diese Erschei-
nung, allgemein der mengenmiBige Charakter der
Forschungen kann auch des spiteren beobachtet
werden. Allmihlich gelangten auch die theoreti-
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schen Probleme der Disziplin (Grenzen, Begriffs-
bestimmungen, Methoden der . Siedlungswissen-
schaft) in den Vordergrund und im Rahmen des
perspektivischen Landesplans fiir wissenschaft-
liche Forschung konnte eine ausgedehntere, mehr
organisierte Forschungsarbeit eingeleitet werden,
da innerhalb dieses .Plans fiir die Siedlungswis-
senschaft, als selbstindige Hauptaufgabe, bedeu-
tende Moglichkeiten gesichert wurden. In - der
ersten  Fiinfjahrperiode des = Forschungsplans
(1961—65) konnte tretz der beachtenswerten Er-
gebnisse die entsprechende Koordination und die
konzeptionelle Einheit der Forschungen noch nicht
gesichert werden; das Fehlen eines selbstandigen.
Forschungsorgans und die geringe Zahl der wis-
senschaftlichen Mitarbeiter machten sich immer
mehr fiithlbar. Die Forschungsergebnisse wurden

“in der Praxis nicht genligend ausgenutzt. Sehr

niitzlich war hingegen in diesen Jahren die Zu-
sammenarbeit im Rahmen der Stindigen Komis-
sion fiir Bauwesen des RGW, bzw. seiner Sektion
fir Gebiets- und Stadtplanung, die teils als In-
forniationsaustausch erfolgte, teils die Klarung ver-
schiedener theoretischer Fragen und Methoden
(Methodik, Terminologie, z.B. die Begriffe:
,,offentliche Einrichtung” und , kommunales Ver- -
sorgungswerk’) und die Analyse der diesbeziigli-
chen Lage in Ungarn ermoéglichte. Eine weitere
bedeutende internationale Zusammenarbeit er-
folgte in der Arbeltsgememschaft »otadtebauge-
schichte und Bautétigkeit in historischen Stddten™

der wissenschaftlichen Akademien der sozialisti-
schen Linder, wobei besonders die im Themen-
kreis ,,Rekonstruktlon historischer Stadtzentren™
1962 in Budapest veranstaltete Konferenz her-
vorgehoben werden muf. Im weiteren  bespricht
die Studie noch die in diesen Jahren eingereichten
Diplomarbeiten und die diesbeziiglichen Diskussio-
nen, die ebenfalls erheblich zur Weiterentwicklung
und Bereicherung der Disziplin beigetragen haben
(so uw.a. auf dem Gebiet der Regionalplanung,
Stadtewirtschaft, Planung von Industriegebieten,

Methodik der Wirtschaftlichkeitsberechnungen, spe-




zielle Merkmale des ungarischen Stidtebaus, usw.).
Was den Buchverlag anbelangt, wurden in knapp
10- Jahren zahlreiche bedeutende Werke heraus-
gegeben so z. B. zwei Binde des Sammelwerkes
,.Stadtebaulehre”. Einzelne Werke erschienen auch
in neuer Auflage, was ein Beweis dafiir ist, daf
die Siedlungswissenschaft das Interesse eines wei-
teren Kreises der Leser geweckt hat. SchlieBlich
veroffentlicht die Studie die vom zustdndigen
Komitee der Akademie 1965 bestitigte zusammen-
fassende Auswertung Uber die Forschungsarbeit
der Vorjahre, mit der Anmerkung, dal} dieser

Bericht, im Interesse der Weiterentwicklung, vor
allem auf die Aufdeckung der bestehenden Min-
gel hinzielte. Mit dem Jahr 1965 wird eine Etappe
der Entwicklung. als abgeschlossen betrachtet, da
im Rahmen des Ungarischen Instituts fiir Stadte-
bau und Raumforschung die selbstindige For-
schungsinstitution. mit einer ausreichenden Zahl
der Mitarbeiter ins Leben gerufen und die Kon-
zeption der neuen perspektivischen Forschungen
erarbeitet wurde. Diese Umstdnde bieten Moglich-
keit zur praxisnahen, einheitlich angeleiteten, or-
ganisierten Forschungsarbeit. }

UBER DIE SIEDLUNGSGRUPPE DES STAmRAYONTYPS
S. DEAK

Die Konzentration der Produktionskrifte und
ihre Auswirkung auf das Siedlungsnetz: die Ur-
banisation, ist ein charakteristisches Merkmal der
gesellschaftlichen Entwicklung unserer Zeit und
kommt im Wachstum einerseits einzelner Stidte,
andererseits der mit den Stddten eng zusamien-
wirkenden (mit der Stadt zusammen das Stadt-
rayon bildenden) Slcdlunge‘{l der Stadtumgebung
zum Ausdruck.

Ttrotzdem-dic Konzentration der Produktion und
die Agglomeration der Einwohner zahireiche Vor-
- teile hat; kann bei einer spontanen Entwicklung die
Konzentration leicht zu einem tiberméBigen Wachs-
tum, zu Disproportionen fiihren,was aus zweierlei
Gesichtspunkten nachteilig ist:

a) hinsichtlich des Siedlungsietzes im Landes-
mabBstab, indem die starke Anziehungskraft der
Stadt, bzw. des Stadtrayons dic Entwicklung an-
derer Stddte und Stadtrayons behindert,

b) die tibermaBig angewachsene Siedlungsgruppe
bildet eine schlecht funktionierende, hohe Be-
triebskosten verursachende und zu ungesunden
Lebensverhdltnissen fiilhrende Formation.

Nach diesen vorangehenden Erdrterungen wer-
den in der Studie drei groBenméiBige und Quali-
tatsstufen der Konzentration der Produktivkrifte
und der Einwohner — als Folge der Urbanisation —
unterschieden:

1. Konzentration mnerhalb der Stadt;

2. Konzentration im Stadtrayon;

3. aus dem lockeren, aber urbamslerten Inein-
anderwachsen mehrerer Stadte herrithrende Kon-
zentration (Konurbation).

In der Studie wird die Siedlungsgruppe des
Stadtrayontyps eingehender erértert und in all-
gemeiner, theoretischer, sowie in spezieller, ein-
heimischer Hinsicht untersucht.

- Ein Teil der Funktionen innerhalb des Stadt-
rayons 1aBt sich genauer, ein anderer Teil weniger
bestimmt und nur schrittweise gebietlich ab-

grenzen. Innerhalb des Stadtrayons sollen zweck-
miBig 4 Zonen unterschieden werden, die die
Mutterstadt (urspriingliche Stadt) teils als zusam-
menhidngender Ring, teils in fleckenférmiger Anord-
nung umgeben. Diese Zonen sind ‘die folgenden: ,

a) Das Gebiet der Mutterstadt;

b) Die die Stadt umgebende Griinzone, welche
aus der ringférmigen Schutzzone und der, den
ortlichen Gegebenheiten entsprechend, fleckenartig
angeordneten Erholungs- und Sportzonen besteht;

¢) ‘Die vorstidtische Wohnzone, die sich lings
der zur Stadt fiihrenden Verkehrswege erstreckt;

d) die auBlere Versorgungszone, die die Haupt-
basis der landwirtschaftlichen Produktion zur
Versorgung der Stadt bildet.

Die Verfasser der Studie machen den Versuch,
die verschiedenen Typen der urbanisierten Sied-
lungsgruppen voneinander abzugrenzen und grap-
pieren diese auf Grund von 4 Hauptgesichts-
punkten, u. zw.:

A auf Grund der geographischen Lage: Flach-
landsiedlungen, Gebirgslandsiedlungen, sowie solche
mit gemischten geographischen Gegebenheiten.

B) auf Grund der Siedlungsstruktur: als Agglo-
meration oder als Konurpation beurteilbare
Siedlungsgruppen.

C) auf Grund des Charakters der Mutter-
stadt: Industriestadtrayons, Stadtrayons mit in-
dustriellem Charakter und Zentralortlichen Funk-
tionen, Stadtrayons mit zentralen Funktionen, sowie
Agrarstadtrayons.

D) auf Grund der Entwicklungsmdglichkeiten:
zur Expansion geeignete, zur Expansion nicht
geeignete, zu entlastende Stiddte, Stadtrayons.

Die Umstinde der Herausbildung dieser Typen
und Formationen werden dargelegt und auf die
verschiedenen Méglichkeiten der Weiterentwick-
lung hingewiesen, schlieBlich auch der EinfluB der
wirtschaftspolitischen und politischen Gegeben-
heiten, als stddtebildender Faktoren, kurz bertihrt.
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UNTERSUCHUNG EINIGER FAKTOREN
DER BEVOLKERUNGSREPRODUKTION
IN DREI SIEDLUNGEN DES KOMITATS BACS-KISKUN

D. FULOP—DR. L. RENDES—A. BOHM

In ihrer soziologischen Studie beschiftigen sich
die Verfasser mit den wichtigeren Fragen der
Bevolkerungsreproduktion am Beispiel dreier Sied-
lungen des Komitats Bdcs-Kiskun (diese Siedlungen
sind: Kiskunfélegyhdza, Kunszentmiklés und Har-
ta). Obwohl sich bei diesen Siedlungen der natiir-
liche Bevolkerungszuwachs nachweisen 1aBt, zeigt
der effektive Bevolkerungszuwachs in den Jahren
1960 bis 1965 einen riickldufigen (Harta und Kun-
szentmiklds) oder stagnierenden Charakter (Kis-
kunfélegyhdza). Die Ursachen dieser Tendenz
werden in der Studie ausfiihrlich erértert.

Was die ortliche Arbeitskréftebilanz anbelangt,
kénnen trotz der bedeutenden Industrialisierung
der letzten Jahre den Einwohnern nicht immer
geniigende, bzw. geeignete Arbeitsmoglichkeiten
gesichert werden, was fiir die Frauen und Jugend-
+ lichen in erhohtem Grade gilt. Das fihrt zur Er-
hohung des Pendelverkehrs und der Auswanderung.
Die Pendler sind hauptsiachlich Werktatige der
Industrie, die einen erheblichen Anteil der werk-
tiatigen Gesamtbevolkerung vertreten. In der Studie
wird darauf hingewiesen, daB die Zahl der Pendler
dieser Siedlungen in verkehrtem - Verhiltnis zu
ihrem Industrialisierungsgrad’ steht.

Im weiteren werden — als die Entwicklung

der Bevolkerungszahi beeinﬂussende Faktoren —
die Fragen der Familiengr6Be und der Kinder-

-zahl besprochen. Beim Untersuchen der Aus-

riistung der Familien mit Kulturartikeln, Haus-
haltsmaschinen und Mobeln wird nachgewiesen,
daB sich bei Familien mit ein oder zwei Kindern
der Ausriistungsgrad noch auf _unverdndertem
Niveau bewegt, und bloB im Falle von drei oder
mehreren Kindern eine weniger gute Ausriistung,

bzw. ein Mangel an den erwihnten Artikeln fest-’

stellbar ist. In dieser Hinsicht bestehen zwischen
den einzelnen Familientypen erhebliche -Unter-
schiede, vor allem zu Ungunsten der Familien
landwirtschaftlicher Arbeiter.

Dic Entwicklung der Bevdlkerungszahl wird

~auch durch die Wohn-, bzw. Wohnungsverhiltnisse

beeinflult. In den untersuchten Siedlungen ist die
Wohnungsfrage  im wesentlichen noch ein unge-
lostes Problem. Es werden die in den letzten
Jahren errichteten Wohnungsbauten vorgefiihrt
und in diesem Zusammenhang die an die Woh-
nungen und die GrundstiickgroBen gestellten ge-
sellschaftlichen Anspriiche untersucht. Bei diesen
Anspriichen wird — neben den Realititen — auch
der EinfluB der Traditionen und der 6konomischen
Faktoren hervorgehoben.

UNGARISCHE SIEDLUNGEN UND DIE MIGRATION 4
DR. M. KEREK

in der Vergangenheit wurde die Migration in
Ungarn hauptsdchlich durch die steigende Zahl
der Agrarbevolkerung und der damit verbundenen
Arbeitslosigkeit verursacht. In letzter Zeit tibt
die weitgehende Industrieentwicklung in den Stad-
ten eine Anziehungskraft auf dic Dorfeinwohner
aus. Demzufolge kann zwischen den Siedlungs-
kategorien eine Verschiebung der Bevolkerungs-
proportionen festgestellt werden. Innerhalb von
etwa 100 Jahren (1867—1964) hat sich der Anteil
der stadtischen Bevolkerung von 23,8% auf 42,5%
erhoht. Der groBte Zuwachs erfolgte in der Haupt-
stadt Budapest, deren Einwohnerzahl auf das
Siebenfache angestiegen ist. Auch in den Mittel-
stadten (mit einer Einwohnerzahl von etwa 100 000
Personen) war die Entwicklung bedeutend. Unter
den kleineren Stidten hat die Bevolkerungszahl
vor allem in den Industriestidten zugenommen,
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wihrend sich in den sogen. Agrarstidten die
Bevolkerungszahl riickldufig entwickelte. Insge-
samt ist beim drittel der Stddte die Migrations-
bilanz passiv. In erh6htem MaBe gilt das natiirlich
fiir die Dorfer, bei denen die Stagnation seit
1930 andauert und in letzter Zeit dic Bevolkerungs-

‘zahl in Abnahme begriffen ist. Der Grund dafiir -

ist die seit 1960 beschleunigte Abwanderung aus

den Dorfern, mit einem - gleichzeitigen starken

Riickfall des natiirlichen Bevolkerungszuwachses
verbunden. All diese Umstinde haben in der
Landwirtschaft — deren Arbeitskriftebestand be-
reits jetzt veraltert ist — eine schwierige Lage
herbeigefiihrt. Es miissen MaBhahmen getroffen
werden, um die Umstdnde zu beseitigen, die die
Einwohner zur massenweisen Abwanderung aus
den Déorfern veranlassen.
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. Die Verfasser haben ihre Untthuchungen in
4 hauptstiddtischen und 8 provinziellen Wohn-
siedlungen durchgefiihrt, vor allem mit dem %lel,
empirische Daten iiber die Anwendung und Eig-
nung der zentralen Kosten- und Raumnormativen

zu gewinnen. Das Untersuchurngsbereich umfaBte

: ; insgesa.mt 16 200 Wohnungen und 78 000 Per-

n. Auf Grund der als Ergebnis der Erhebungen
ammeélten etwa 80 000 Daten wurde von den
12 Wohnsiedlungen eine ausfiihrliche Beschrei-

bung gegeben und allgemeine SchluBfolgerungen -

gezogen, die im folgenden auszugsweise erldutert
werden sollen.

In der Studie wird tber die besoridere demogra-
phische Struktur der Wohnsiedlungen, {iber den
hohen Anteil der Jugendlichen und der kinder-
. reichen Familien, sowie iiber die GréBenverteilung
der errichteten Wohnungen berichtet. In den
Wohnsiedlungen der Provinz besteht die Bevolke-
rung bis zu 33,6% aus Kindern unter 16 Jahren,

“obwohl im Durchschnitt der Provinzstidte diese

Verhiltniszahl bloB 25,6% betrigt. In der Haupt-
-~ stadt Budapest sind die Einwohner der Wohn-
siedlungen bis zu 29,8% Kinder unter 17 Jahren,
wahrend in der Hauptstadt insgesamt durch-
schnittlich 20,8 Jugendliche auf 100 Einwohner
‘entfallen.

Die Verteilung der Wohnungen nach ihrer
GroBe, bzw. der Zahl der in ihnen unterbringbaren
Personen wird mit -der Verteilung der Familien
nach FamiliengroBe verglichen, Daten iiber die
Zahl der Einwohner pro Zimmer angegeben und
dabei festgestellt, daB der Anteil der Wohnungen
fiir 2 Personen zu groB3 uhd der der Wohnungen
fiir 5—6 Personen zu gering ist, wihrend fiir
groBere Familien (iiber 6 Personen) tiberhaupt
keine Wohnungen gebaut wurden.

Im weiteren werden die Kindereinrichtungen
‘und die gesundheitlichen Anlagen der Wohn-
siedlungen besprochen, kritisch analysiert und die
Feststellung gemacht, daBl wegen der zu schraff
festgelegten Normativen das Fassungsvermogen

‘>

DIE UNTERSUCHUNG VON 12 NEUEN WOI-INSIEDLUNGEN
A, KJRMTI-GY KONRAD

der ubrigens in architektonischer Hinsichf ein-
wandfreien Gebidude unzureichend ist, was sich

- auch in piadagogischer Hinsicht ungiinstig aus-

wirken kann. Die allzu-strengen Vorschriften und
der effektive ortliche Bedarf gelangen miteinander
in Konflikt. So wurden z. B. — aus den Daten
feststellbar — in der konkreten Projektierungs-
praxis die fiir Allgemeinschulen festgelegten Nor-
mativen tiberall tiberschritten, was zweifellos be-
griindet war, da selbst die auf diese Weise ge-
sicherte. Zahl der Schulplitze den effektiven Bedarf
nicht deckt:

Die Nachteile der allzusehr lockeren Bebau-
ungsweise der Wohnsiedlungen werden ausfihr-

lich erortert. Es wurden experimentelle Messungen

zur Ermittlung des Mezzoklimas bei der alten
und der neuen Bebauungsweise durchgefiihrt und auf
Grund der MeBergebnisse wird auf die diesbe-
ziiglichen Nachteile der mneuartigen Anordnung
hingewiesen. Im weiteren wird auf den Ausnu-
tzungsgrad der Spiel- und Grinflichen eingegangen
und tber Verkehrszahlungen auf Verkehrsflichen
berichtet. Die Verfasser machen den Vorschlag,
bei den Wohnsiedlungen eine grofBere Bebauungs-
dichte vorzusehen.

SchlieBlich werden die Komponenten der spezi-
fischen Kosten der Wohnungen und Nachfolge-
einrichtungen analysiert und festgestellt, daB hin-
sichtlich das Niveaus der auf die Wohnungszahl
bezogenen Investitionskosten zwischen den ein-
zelnen Siedlungen groBe Unterschiede bestehen.
Auf Grund der aus den Zahlendaten feststellbaren
Zusammenhinge wird dic Erhéhung der zurzeiti-
gen durchschnittlichen Geschof3zahl, bzw. brutto
Wohndichte der Bebauungen (bis zu einer ge-
wissen Grenze) vorgeschlagen. Die Untersuchung
der Istkosten gestattet nimlich die Behauptung,
daB diese Tendenz eine wirtschaftlichere Ver-
wendung der Investitionsmittel sichert, selbst wenn
die Kosten der Grundstiickerwerbung nicht be-
riicksichtigt werden.
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