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A MAGYAR VAROSEPITES-TORTENET KUTATASANAK
HELYZETE ES PROBLEMATI*

A Viarosépitési Tanszék a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia tavlati tudomanyos tervének
keretében 1961. 6ta foglalkozik a magyar va-
rosépités-torténeti kutatdsokkal. Az el6zetes
tématerv szerint ,,a kutatasok célja olyan Osz-
szefoglalé munka kidolgozasa, amely elemzi a
magyar telepiilések fejlédésének folyamatat a
varosépités szempontjainak megfeleléen, meg-
hatarozza annak torvényszeruségeit és elemzi
a torténeti értékek jelentéségét a korszerl te-
lepuléstervezési kovetelmények 0Osszefiiggéseé-
ben”.

A kutatasi terulet ezen el6zetes korvona-
lazasa is jelezte, hogy a munka nemcsak a va-
rosok, hanem altalaban az Osszes telepiilésfaj-
tak vizsgalatat tlzi ki célul. Nem csupan a
hazai telepuilésallomany térbeli-idébeli fejls-
désérél akar torténeti attekintést adni, hanem
emellett elsésorban azt kell feltarnia, hogy
milyenek voltak a kiilonb6z6 korok teleptilései,
milyen tényez6k hatottak sajatossagaik kiala-
kuldsédban, hogyan nyerték el azokat a tulaj-
donsagaikat, amelyek a telepiiléstervezés mai
feladataiban adottsdgként jelentkeznek. Ily mo-
don az egyes korok telepiilési sajatsdgainak
feltarasan keresztiil alapot kivan adni telepu-
léseink torténeti értékeinek meghatarozasahoz,
mert remélhetd, hogy ezaltal a teleplilések fej-
lesztése soran a mult és jovo kozotti ellent-
mondéasok helyes feloldasa konnyebbé valik.

E feladathoz a varosépités-torténeti érté-
kelés szempontjait a telepiiléstervezés nem ve-
heti koleson sem a miivészettorténettél, sem
mas tudomanyoktél, hanem egy sajatos érték-
rendszert kell kialakitania, amelynek az lehet
az alapja, hogy az egyes korok — gyakorlat-

* Az EKME Varosépitési Tanszék eldterjesz-
ése az MTA Telepiiléstudomanyi Bizot{saganak
1964, november 10-i iilésére,

ban vagy elméletben — lehet6ségeiknek, sziik-
ségleteiknek megfeleléen mivel jarultak hozza
a telepiilésépités problémainak megoldasahoz.
Vigyaznunk kell ennek megitélésénél arra,
hogy korunk szemléletét is a fejlodés egyik
fazisaként tekintsiik, s arra is, hogy e folya-
mat tobb agu. A telepulések egy-egy koron
belil is a tarsadalmi viszonyoknak, az élet-
modnak, a helyi adottsagoknak megfelel6en el-
teréek, sot a fejlédés kilonbozé szintjén allhat-
nak. Bar e probléma teljes értéku kifejtése
kulon tanulmanyt kivanna meg, az elézetes té-
matervnek a fejlédés torvényszertliségeinek
meghatarozasara vonatkozé utalasat a varos-
épités-torténeti értékelés gyakorlati jelentdsé-
gl problémaja teszi fontossa, de éppen ezért
a torvényszerliség merev, sablonos értelmezését
lehetéleg kertilni kell.

A Kkutatasok elozményei

A munka céljanak ezt az el6zetes korvona-
lazésat az tette lehetévé, hogy a Varosépitési
Tanszék tudomanyos és oktatéi munkaja ke-
retében régéta foglalkozik varosépités-torténeti
kérdésekkel. E koncepcié kialakulasanak ma-
gyarazataul ezért roviden ismertetjik a Tan-
szék altal végzett megeloz6 kutatasokat.

Tébb mint 10 esztendével ezel6tt felmér-
ve, hogy megfelel6 elémunkalatok hianyaban
korszerti Osszefoglalé munka megirasara nincs
lehet8ség, a Tanszék varosépités-torténeti mo-
nografiak elkészitését tervezte. A varosépités-
torténetnek a hazai szakirodalomban akkor
még 4j és kialakulatlan problematikdja sziiksé-
gessé tette az egységes szemlélet kialakitésa ér-
dekében a monografidk metodikajanak eldézetes
kidolgozésat. Ezt a munkat az azéta elhunyt
dr, Vallo Istvan és dr, Borbiré Virgil készitet-
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ték el, javaslataikat akkor a Teleptiléstudo-
méanyi Bizottsag megtargyalta és el is fogadta.
Munkajuk azéta is alapvetének tekinthets, an-
nal is inkdbb, mivel a Gyd6r varosépités-torté-
nete c. kotetben a szerz6k a modszert sikere-
sen kiprobaltdk és alkalmaztiak. Gy6ér monogra-
fiaja mellett mas magyar varosok monografi-
kus feldolgozasa is elkezdddott a Tanszéken,
tobbek kozott Soproné és Debrecené, de az-
utdn ez a munka kiilonb6zé okok miatt meg-
akadt, egyebek kozott azért, mert a magyar
varosokrol két sikeres monografiasorozat is
megindult, melyek varosépités-térténeti prob-
lémakat is érintettek, részben pedig azért,
mert a Tanszék kutatéi 1étszama erésen lecsok-
kent. (A varosépités-torténeti monografidk gon-
dolata azonban tovabb hatott, mint azt Buda-
pest és Kaposvar feldolgozasa mutatja.) E val-
lozott korulmények kozott a Tanszék a torté-
reti magyar varoskézpontok felmérésével foly-
tatta munkajat. A felmérésekkel parhuzamosan
tanulményok is késziiltek a varoskézpontok ki-
alakuldsar6l. E munkak legnagyobb része a
Telepliléstudomanyi Kozleményekben meg is
jelent (Pécs, Székesfehérvar, Eger, Veszprém,
Szeged, Kiskunfélegyhaza, Szentes stb.). Ezzel
egyidében néhény falukézpont felmérése és
feldolgozasa is megtortént (Uszdéd, Akali).

A torténeti varoskozpontok vizsgalatdban
uj szempontokat hozott a Magyar Tudomanyos
Akadémia altal megrendezett nemzetkézi kon-
ferencia, a miiemlékvédelem és a torténeti vé-
roskézpontok reorganizici6jénak kérdéseirdl. A
konferencidra a Tanszék Kkiils6 szakemberek
bevonisaval egységes metodika alapjan elké-
szitette tobb jellegzetes magyar varos kozpont-
janak komplex vizsgalatat.

Jelentés el6rehaladas tortént dr. Perényi
Imre: A varosépités torténete c. egyetemi tan-
koényvének megjelenésével, mely els6 izben ki-
sérelte meg a magyar véarosépitésnek a varos-
épités &ltalanos torténeti fejlédésébe valé be-
illesztését.

Kutatasok folytak a Tanszéken a magyar
falvak épitéstorténetére vonatkozoan is. Kez-
detben itt is a monografikus médszer kinalko-
zott megfelelének (pl. Uszéd feldolgozasa),
majd kisérlet tortént a telepiiléshilozat torté-
neti fejlédésének elemzésére. Ennek keretében
sor kerult a fejlédés f6bb mozzanatainak Osz-
szefoglalasara, ill. egyes korszakok bizonyos
szempontok szerinti Gsszehasonlitdsdra. Vi-
szonylag széles korl anyaggyljtés alapjan ta-
nulméany késziilt a magyar falvak kozépkori
épitészeti sajatsagairdl, irdsos forrasok, késéb-
bi térképek elemzésével. A falvakkal kapesola-
tos torténeti kutatdsok egyes eredményei ré-
szint 6nall6 tanulmanyokként, részint mai kér-
dések megvilagitasdhoz szilikséges visszapillan-
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tésokként, egyéb telepiiléstervezési problémék—
kal Osszefliggésben jorészt publikélasra is ke-
rultek. : : :

A kutatasok jelén helyzete

Az elozmények rovid osszefoglaldsa mutat-
ia, hogy régéta folytak a témaba vagd kuta-
tésok, melyek sok hasznosithat6 anyagot és ta-
pasztalatot nyajtanak, de — mint lathaté — a
jelen téma az eddigi tanulméanyoknal sokkal
mélyebb és atfogobb feldolgozast igényel.

A témadaval kapcsolatosan eddig végzett
munka harom irdnya volt: 1. Részletes tema-
tika korvonalazasa, 2. Ezzel parhuzamosan az
irodalom feldolgozdsa, anyaggydjtés, 3. Kisér-
letek egyes problémak megoldéasara.

A kovetkez6kben elGszor a tematikat fejt-
juk ki reszletesebben, majd ratériink arra, hogy
mai ismereteink alapjan ebbél mi és hogyan
valésithaté meg. Ez az Osszevetés szabja meg
a kutatasok kereteit. Ezzel kapcsolatban né-
hény elvi-mdédszertani kérdésre is kitérlink.

Mivel a témakorok a kiilonbdzé korokat
atfonjdk, az egyes Kkorszakokon beliul ismét-
16dnek, a tematikdanak tartalomjegyzékszer(i
Osszeallitasa nem tenné lehetévé a feldolgozas-
sal kapcsolatos elképzelések helyes megitélé-
sét. Ezért a tematikat két részre osztva ismer-
tetjiuk. Elészér — bizonyos logikai rendben —
felvazoljuk a kutatandé témakoroket, majd at-
tekintést adunk arrél, hogy az egyes korsza-
kokban mit tekinthetiink a legfontosabb tar-
talmi probléméknak.

Témakorok szerinti attekintés

Tekintettel a varosépités-térténet fentebb
korvonalazott problematikajanak  rendkiviil
komplex jellegére, igen fontos annak eldzetes
meghatarozasa. Kiindulva a varosépités mai
szemléletéb8l a f6ébb témakérok a kovetkezdk
lehetnek:

Kiinduldsul az egyes korszakok altaldnos
gazdasagi-tarsadalmi, muvel6dési-technikai vi-
szonyai szolgdlnak, melyek keretében a tele-
pulések fejlédésének folyamata végbemegy.
Ezekbd8l lehet a telepliléshédlézat viszonyainak -
megértéséhez, a teleplilésépités feladatainak,
lehetéségeinek megvilagitdsdhoz sziikséges ala-

pokat kikovetkeztetni.

A kovetkezs feladat a teleptiléshalozat fel-
tarasa. Ennek sordn a kutatdsoknak tisztédzniuk
kell az egyes korok telepiiléstipusait kiilonféle
szempontok szerint (magdnos, csoportos tele-
pulések, falvak, varosok, varak stb.). Tisztazni
kell — amennyire erre a forrisok lehet6séget




adnak — a telepiilésallomany mennyiségi és
mindségi valtozasait, a telepiiléshalozat bovu-
lését vagy Osszesziikulését. A lehetbéségek sze-
rint attekintést kell adni a telepiilések nagy-
sagrendi viszonyairél, a telepiiléshalozat funk-
ciondlis szerkezetér6l. A teleptiléshalozat kor-
szakonkénti teljes attekintéséhez legtobb eset-
ben a megfelel6 torténeti feldolgozas hianyzik,
egyes esetekben a teljesség el sem érhet6. E
hianyok poétlasa eldrelathatolag a munka kere-
tében nem végezhet6é el, de azt a célt, hogy @
telepuléshalozat egyes korokra jellemzé vona-
sait s az atalakulas tendencidit és fébb okait
megismerjiik, a részletek ismeretében is meg
lehet kozeliteni.

A telepiiléshalozat attekintése utan ado-
dik alkalom a kiilonbozé telepiiléstipusok rész-
letesebb ismertetésére, elsGsorban a falvak és
varosok problémaéainak vizsgéalatara, bar egyes
korokban a szoérvanyos telepiilések (majorok,
tanyak) is jelentés szerepet jatszottak.

A falusias telepiiléseknél — e telepulés-
fajta egyszer(libb szerkezetébdl, altalaban kisebb
méreteib6l addéddéan — a vizsgalandé témako-
rok korlatozottabbak, és — foleg a tavolabbi
torténeti korokban — az elémunkalatok hia-
nyossagai miatt nem lehet teljességre torekedni.

A vazolt koncepciobol kifolyéan fontos fel-
adat a falvak morfolégiai tipusainak vizsga-
lala. Bar a falvak tarsadalmi-gazdasagi és te-
lepiilési jellege a feudalizmus hosszt idészaka-
ban alapvetéen nem valtozott, az orszagot ért
megismétlédé pusztulasok kovetkeztében az el-
ért szinvonal tébbszér a legprimitivebb allapo-
tokba esett vissza. Az ujjaépitési korszakok
folyamén igy a kordbban kialakult szerkezeti-
morfolégiai falutipusok és azok elterjedési te-
riiletei megvaltozhattak. Kulonds figyelmet kell
azonban forditani azokra a korszakokra, ami-
kor a tarsadalmi-gazdasagi fejlédés kovetkez-
tében maga a falufogalom is atalakulason
ment keresztil, mint pl. a feudalizmus kiala-
kuvlasa idején vagy napjainkban, mert ilyenkor
lehet ramutatni legvilagosabban a morfolégiai
és tarsadalmi-gazdasagi viszonyok szoros kap-
csolatdra. Sajnélatos, hogy a hazai kutatdsok
ez ideig nagyrészt figyelmen kiviil hagytdk a
kiils6ség, a hatarhasznéalati rendszerek fejls-
desének problémajat.

Varosépités-torténeti szempontbdl azonban
nem elég a morfologiai tipusok leirdsa. A le-
het6ségek szerint rekonstrudlni, elemezni kell
a belséség egész szerkezetét: az utca- és tér-
rendszer jellemz6 vondsait, meg kell hatirozni
a telkek nagysagat, formajat, funkcionalis ta-
gozodasat, a telkeken él6k tarsadalmi-gazdasa-
gl viszonyait (nemesek, jobbagyok, zsellérek
nagycsaladi vagy kiscsalddi forméaban, szanto-
foldi gazddlkodassal vagy szilaj allattartéssal

stb.) s ezekhez a tényezékhoz képest a beépi-
tés jellegét. Ki kell terjeszteni a figyelmet
azokra a tényezékre is, amelyek ezeken tul-
menden a faluszerkezetben jelent6s szerepet
jatszottak és jatszanak ma is, mint pl. a var-
kastélyok, nemesi udvarhazak, az azokhoz kap-
csoléd6 parkok, majorok, templomok, k6zosségi
épuletek elhelyezkedése, faluképi jelentésége
stb. Foglalkozni kell azzal a problémaval is,
hogy a torténetileg kialakult szerkezeti elemek
hogyan illesztheték bele a falvak mai életébe.
Rendkivil nagynak mondhaté ebbél a szem-
pontbdl a kozépkori régészet asatasi eredmé-
nyeinek jelentoésége.

Meg kell kisérelni — amennyiben lehetsé-
ges — a torténeti viszonyok konkrétabb bemu-
tatasat egyes mutaték kidolgozasaval, e muta-
tok osszehasonlitasanal azonban tekintettel kell
lenni a falvak foldrajzi kornyezetére, tarsa-
dalmi-gazdasagi jellegére.

Bar a falu és varos elkilontilése els6-
sorban a teriileti munkamegosztias kovetkezmé-
nye, egyes vidékeken minden torténeti idében
voltak ipari jellegi (szénégetd, fazekas, kovacs,
fafarago, textilfeldolgozo stb.) falvak, amelyek
rnépessége tulnyomoé részben vagy egészen ipa-
ri munkabdl élt. Ez a kezdeti differencialédas
késébb egyre fokozoédott, s a modern termelG-
er6k nagymértéki koncentralasa folytan az
iparvidékeken a korabbi mezégazdasagi jelle-
g falvak is ipari népesség lakodhelyeivé ala-
kulnak at. Az iparosfalvak korszakonként val-
tozé tipusai telepuléshdlozatunknak sajatos sze-
repet betolté részei voltak, fejlédésik a varos-
fejlédéstél altalaban nehezen valaszthaté el.

Az eddigieknél bonyolultabb feladatot je-
lent a wvdrosokra vonatkozé témakorok anya-
ganak Osszeallitasa.

Szinte kulon, onallé kutatasi feladatot je-
lent az egyes torténeti korokban a varosok jel-
legének, funkcionalis szerepkorének, vidékkel
valé kapcsolatdnak (e kapcsolat jellegének és
a vonzaskorzet nagysaganak) részletes megha-
tarozasa. Bonyolultnak latszik a varosok tipi-
zalasa is. Egyrészt, mert a legkiilonb6z6bb
szempontokbo6l lehet — és esetleg kell — ti-
pusokat megallapitani, mint pl. alaprajzi, fej-
16dési, (egymagvi, tobbmagvi stb. varosok)
tarsadalmi-gazdasigi és jogi tipusok, s nem
latszik valdszinlinek, hogy e kiilonféle szem-
pontbol kialakult tipologia egységes osztalyo-
zast tenne lehet6vé minden korszakban. Su-
lyos korlatokat jelent azonban féképpen a ré-
gebbi korokra vonatkoz6 ismeretek gyakran
dthidalhatatlan hézagosséaga.

A modern kutatdsok eredményei azt mu-
tatjak, hogy a véarosok torténeti problémdinak
vizsgalata barmely vonatkozasban elvélasztha-
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tatlan a varosszerkezettél és annak fejlédésé-
t6l. A varosok tarsadalmi-gazdasagi és funk-
cionalis sajatossagai visszatiikrézédnek a szer-
kezetben, s viszont, a szerkezetnek a vizsga-
lata is szamos kovetkeztetésre ad lehetbséget
a varosjellegre vonatkozoan. Természetesnek
tlinik, hogy a varosépités-torténeti kutatasok-
nal a szerkezet elemzése még nagyobb jelent6-
séget kap, mint a varostorténetnél, de ez az
elemzés nem lehet csupan formai, hanem meg
kell keresni az Osszefliggéseket a varosszerve-
zettel (tizedek, negyedek), a varosok szerep-
korvaltozasaval (pl. ispani kozpontbol ‘vagy
falub6l polgari értelemben vett varossa vald
atalakulés), a varosok tarsadalmi-gazdasagi vi-
szonyaival, kozlekedési, haddaszati jelent6ségé-
vel. Utobbi vonatkozasban kiilonos figyelem-
mel kell lenni arra, hogy a varosok erddrend-
szere napjainkig hatassal van a varosok szer-
kezetére. Az erédrendszer idGbeli és térbeli
fejlédése valoszintileg tipizalast tesz lehetové.
Fontos ezzel kapcsolatosan az utcahalézat és
eréditményrendszer kozotti Osszefliggések fel-
deritése, bar az utcahalozat kialakuldsaban mas
tényezoknek is volt — esetleg els6édlegesebb —
szerepe. (Igy példaul azoknak a telepiilések-
nek, amelyek a vdrosba a kiilénb6z6 korokban
beolvadtak, vagy a terepadottsagoknak, a koz-
lekedés-technika fejlodésének, a lakohely és
munkahely elktlontilésének stb.)

A varosszerkezet fejlédése szorosan oOssze-
fligg a mar emlitett telepuiléshalozati viszo-
nyokkal és a véarosiasodas folyamataval. A va-
rosok lakoscaganak, beépitett tertiletének nove-
kedése vagy csokkenése egyfelél a teleptilés-
halézati jelentéség valtozdsidnak, valamint a
varosiasodds — vidékenként nem egyforma
méretli — folyamatanak a fliggvénye, masfe-
161 a varosfejlesztés modjatol, lehetéségeitol
fligg. Fontos dolog ezért annak elemzése, hogy
a lakossagnovekedés milyen modon hatott a va-
rosfejlédésre: a beépités stiritésével, magasita-
saval jart-e egylitt vagy uj tertliletek beépité-
sével. Lehetdleg fel kell tarni azokat az els-
irdsokat, amelyek e folyamatokat megszabtak,
elemezni kell, hogy az Ujonnan beépitésre ke-
rilé tertletek milyen alapon lettek e célra ki-
jeldlve, hogyan tortént e teriiletek megszerve-
zése.

Szorosan Osszefligg a varosszerkezettel a
koz- és maganteriiletek elkiiléniilése is. Hosz-
szl idén keresztil nagy jelentésége volt a leg-
kisebb szerkezeti egységnek, a teleknek. A va-
rosi telkek alakjanak, nagysdganak, méreté-
nek vizsgédlata ezért fontos feladat. A telek-
meretekb6l a varosok tarsadalméanak térbeli
tagozodasara és esetleg a varosteriilet funk-
ciondlis differencidlédasara is kovetkeztetése-
ket lehet levonni. Természetesen minden kér-
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dés megoldasahoz a korabeli topografiai viszo-
nyok hiteles rekonstruélésa sziikséges, ami —
a jelenlegi kutatdsok mellett — csak néhény
varos esetében oldhaté meg. Ugyanigy csak
hézagosan lehet megismerni a telkek beépitési
modjanak és az épliletek meéreteinek, belsd
tagozodasanak,  épitéanyaganak  koronkénti
valtozasait, — féként akkor, ha figyelembe
vesszitk azt is, hogy ez az egyes varosrészek-
ben is kulonbozé jellegli volt. Néhany esetben
a hazban kialakult életmédra is fontos adato-
kat tartak fel az eddigi kutatdsok.

A vérosoknak a vidékkel valé kapesolata a
gazdasagi, jogi és tarsadalmi viszonyoktol fiig-
géen a torténelem folyamén valtozott. Ezzel
Osszhangban a varoskozpont fartalma, mérete
szoros kapesolatban van a varosok regionalis
jelentéségével, telepiiléshalézati szerepkorével.
A Kkozintézmények szambeli és minéségi val-
tozdsa és a varosokba valé betelepiilése 1] és
uj elhelyezési problémaéakat vetett fel, s igy a
funkcionalis varoskozpont fejlédése elvalaszt-
hatatlan a varos szerkezeti fejl6désétdl is.
Rendkiviul fontos feladat a varoskoézpont funk-
cionalis, topografiai és épitészeti jellegzetes-
ségeinek korrél korra torténé alapos vizsgé-
lata. A fejlédés soran el6fordulhat, hogy a
varos jelentGségének csokkenése folytdn a tor-
ténetileg kialakult kozpont épitészeti megie-
lenése és tartalma kozotti harmonia felbomlik,
vagy ellenkezbleg, a torténetileg kialakult va-
roskézpont nem birja el a varos funkcionalis
jelent6ségének megnovekedését, és igy a koz-
pont teriileti egysége felbomlik.

Tekintettel arra a szerepre, amit a varosok
életében, a vérosszerkezetben és a varoskép
kialakitasaban a terek jatszanak, a kiilénbozé
korokban kialakult terek méreteinek, forma-
janak, épitészeti kialakitasdnak, rendeltetésé-
nek s ezek valtozasainak ismertetése szintén
e témakorhoz kapcesolhaté.

A varos lakossidgénak és teriiletének nove-
kedése — kapcsolatban a varoshalozat és az
egységes nemzetgazdasag kialakuldsidval —
szorosan Osszefliigg a kozlekedés fejlédésével.
A kozépkor kozlekedési technikédja, ut- és
vamkényszere csak korldtozott volumeni szal-
litdsokat tett lehetévé, s ez hatirt szabott a
népességkoncentralodas meéreteinek is. A nagy
népességkoncentralodds és a varosteriilet meg-
novekedése viszont kés8bb sziikségessé tette a
Lels6é kozlekedés megszervezését, mely a maga

* létesitményeivel, lizemeltetési igényeivel Gj ko-

vetelményeket tadmasztott a vAarosépitéssel
szemben, s6t egyes korszakokban dontd szere-
pet jatszott a varosszerkezet alakulasaban. A
kozlekedés fejlédésének a varosfejlédésre gya-
korolt hatasat ezért a varosépités-torténet
minden Kkorszakaban részletesen elemezni kell,
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A viarosban foly6 termelésnek a varos-
szerkezetre gyakorolt hatdsat vizsgdlva a ma-
gyar varosfejlédés egyik jellemzdjének tekint-
hetjiik, hogy az ipar napjainkig nem jatszott
olyan nagy szerepet mint a nyugatabbra fekvé
europai teriileteken. Kisebb-nagyobb meérték-
ben — féleg a mai orszagteriuleten belil —
minden korszakban, minden varosunkban je-
lentésége volt a mezégazdasag intenzivebb, s6t
néha egészen extenziv — agazatainak is. A va-
rosok gazdasagi szerepkorével Kkapesolatban
vizsgalni kell az ipari és mez6égazdasagi mun-
kahelyek elhelyezkedésének, fejlodésének ha-
tdsa4t a varosszerkezetre. Ma mar valodszinlnek
latszik, hogy nemcsak az alfoldi kertes varo-
sokra volt jellemzé a lakéhely és a mezdgaz-
dasdgi munkahely teriileti elkiilonulése. Sza-
mos dunantuli varosban is kimutathaté az al-
foldi varosokkal egyidében a varosperemen
majorok, rakodok gyurije. Bar a kozépkorban
a kézmilvesek mihelyei a lakdtelkeken helyez-
kedtek el, bizonyos teriiletekre valo tomorilé-
suk megfigyelhet6. Legérdekesebb a kozépkori
ércbanyaszvarosok viszonya a munkahelyhez.
Rendkiviil fontos annak elemzése, hogy a mo-
dern gyaripar miképpen hatott a varosszerke-
zet fejlédésére a lakohely és munkahely elki-
l6ntilésén, koncentralasan keresztil. A feldol-
gozas soran jellegzetes példakkal kell bemu-
tatni e folyamat kulonboz6 fazisait s a varos-
rendezés, telepliléstervezés altal elért eredmé-
nyeket.

A kozlekedés és termelés témakore mellett
a kozmilivek mutatjak vildgosan, hogy a véros-
fejlédés milyen szoros filiggvénye a technikai
fejlédésnek. Egészség- és tlizvédelmi okokbol
ugyan a kozépkori varos is igyekezett gondos-
kodni kozkutakrol, kozflirdékrél, koérhazakrol,
a szennyviz elvezetésére — rendszerint nyitott
— csatornakrol, a szemét szervezett elszallita-
sérol, de kevés eredménnyel. A kozépkor vé-
gén mar technikailag megoldhato volt a viz-
ellatdas kozmiiszeri lebonyolitasa, ennek széles
koru alkalmazasa azonban nalunk gazdasagi
okokbél lehetetlen volt. Napjainkban igen
nagy aldozatot kivan az elmaradt kozmiiviszo-
nyok megjavitasa.

A kutatasokat nem szabad pusztan a fejl6-
dés tényszer(i mozzanataira szoritani, hanem ki
kell terjeszteni a telepiiléstervezési elmélet ha-
zai fejlédésének vizsgalatdra is. Ez konnyebb
azokban a korszakokban, amelyekb6l mar kii-
lénféle szabalyok, rendelkezések maradtak
fenn, még kénnyebb, amikor mar elméleti
munkak is taldlhatok. Nézetlink szerint azon-
ban esetleg korabbi id8szakokban is lehet az
alaprajz finom elemzéséb6l, a varos torténeti,
foldrajzi, tdrsadalmi viszonyaival valé Osszeve-
tésébdl deduktiv médon bizonyos elvek, elkép-
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zelések, modszerek ismeretére kovetkeztetése-
ket levonni, amelyek a korai idészakok varo-
sainak fejlédésében, kialakitdsidban szerepet
jatszhattak. Ily médon nemcsak a magyar va-
rosépités gyakorlatanak torténetét, hanem a
hazai varosépitési, telepuiléstervezési elmélet
fejlédését is fel kellene vazolni e munka kere-
tében a lehetéségek szerint.

Korszakok szerinti attekintés

Kijelolve a kutatasi terilet témakorok
szerinti Kkiterjedését, lathato volt, hogy a té-
makorok tartalma korrél korra valtozik. A val-
tozasok nem fliggetlenek egymastol, de nem is
egyenletes a témakorokon belili fejlédés. Egye-
sekben kiugro fejlédés, masokban stagnalds
vagy lassu evolucié mutatkozik egyidében a
szerint, hogy adott iddszakok tarsadalmi-gaz-
dasagi viszonyai mit tesznek sziikségessé. Ezért
egy kor szerinti témavazlatot is csatolunk,
melyben azt igyeksziink felvazolni, hogy az
egyes periodusoknak mi volt a fontosabb prob-
lematikaja, mi uj jelentkezett az el6zé korok-
kal szemben. Természetesen minden Kkorszak
elemzésénél az Aaltalanos eurdpai, ezen beltil
kulonosen a sajatos dél- és kelet-eurdopai fej-
l6dést figyelembe kell venni. Az attekintés
egyuttal a magyar varosépités-torténet fébb
korszakaira vonatkozo javaslatnak is tekinthetd,
noha az egyes korszakok tovabbi tagolasat
nem tartalmazza.

A maguar varosépités-torténet elozmeényet.
E feiezet rovid attekintést nyuit az orszag te-
riiletének benépesedésérfl, a telepiilések fejlo-
désérél az 6skorban és okorban. A rémai kor
fejlett uthalézata, varosépitése napjainkig érez-
teti hatdsat a telepiiléshélozat térbeli rendsze-
rében. A régészeti feltardasok lehetévé teszik a
romai kor véarosépitésének behaté elemzését.
A népvandorlas koranak elemzésénél ki kell
térni a kontinuitds problémaéjara (Fenékpuszta,
Pécs stb.). Még fontosabb azonban a szlav-
avar orokség kérdésének vizsgalata. Vizsgéalni
kell a honfoglalé magyarsag teleptilési kulti-
rajat, s tekintettel arra, hogy a megtelepedés
utan kialakul6é elsé varosok valdszintileg a ke-
leti varosokhoz voltak hasonlék, ra kell mu-
tatni a keleti, bizanci és nyugat-eurovai varo-
sok kozotti  kiilonbségekre. Teleptiléshaléza-
tunk kialakuldsa szempontjabél fontos a nem-
zetségi szallastertiletek, ezen beliil is a téli-
szallasok helyének rogzédése. A kor viszonyai-
nak megfeleld kozpontok kialakulasaban a ro-
mai erdditmények, szldv foldvarak jelentds
szerepet jatszottak.

Virosépités a kozépkorban. A magyar tele-
piiléshéalozat, a szorvanyok. falvak, véarosok, va-
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rak kialakulasanak donté szakasza a XII—
XIV. szizad, ez az a kor, amelytél kezdve a
forrasokbol is adatszerlien nyomozni lehet a
fejlédést, s amelynek telepiiléseit ma mar az
asatasokbol is ismerjuk.

A fejlédés alaptényezéje a feudalizmus ki-
teljesedése, melynek kovetkeztében nemcsak a
tarsadalmi-gazdasagi viszonyok, hanem a tele-
pllési viszonyok is atalakultak. Ebben a kor-
szakban szilardultak meg ott, ahol kés6ébb je-
lentésebb pusztulasok nem érték az orszagot,
a mai telepiiléshalézat alapjai, ez egyuttal a
varosiasodas elsé jelentésebb hullaménak is «a
kora. Ett6l kezdve mar a teleptilésformakra is
pontosabban lehet kovetkeztetni.

Vizsgalni kell azt a folyamatot, amely az al-
lam megszervezésének kovetkeztében a veér-
ségi kotelékek helyett a teruleti csoportok ki-
alakulasdhoz vezetett. Falu szavunk eredeti ér-
telme — egyes kutatok szerint — vérségi cso-
portra, nagycsaladra vonatkozott. Az uj értel-
mezésii falu létrejotte a mezégazdasaggal fog-
lalkoz6 paraszti osztaly kialakuldsaval volt szo-
ros kapcsolatban. A forrasok lehetévé teszik e
bonyolult folyamat bemutatasat. Ennek kap-
csan bizonyithato, hogy a falvak belséségének
kialakuldsaban hatarozott koncepciok érvénye-
sultek, melyek a kulonbozé falutipusok kiala-
kulasahoz vezettek. A feldolgozas soran — a
lehetéségek szerint — hiteles rekonstrukeciok-
kal kell bemutatni e tipusok sokféleségét. Eset-
leg egyes jellegzetességek tertileti elterjedésé-
nek korvonalazasa is megoldhaté.

A parasztsag, mint mezdgazdasagra ,,spe-
cializalt” osztaly, létrejotte megteremtette a ko-
zépkori varosiasodas alapjait. Elemezni kell,
hogy a varosképzédésben és a varosok foldrajzi
elhelyezkedésében milyen szerepet jatszottak
az allami és egyhazi szervezet kozpontjai, a
kereskedelmi és stratégiai fontossagu helyek,
illet6leg kés6bb a nemesérchbanyaszat telepei.
A varosok kialakuldasaban kétségtelentil nagy
szerepe volt a Kkiilfoldi kereskedGknek, iparo-
soknak (latinusok), de a magyarsidg jelentdsé-
gét sem lehet lebecsiilni. Torténetileg cafolha-
ték azok a nézetek, melyek a kozépkori ma-
gyarorszagi varosépitést teljes egészében ide-
gen népek, els6sorban a németek alkotidsanak
minésitették.

A kbdzépkori magyarorszagi varosok jelleg-
zetes karakteriket hosszabb fejlédés utan ér-
ték el. Meg kell mutatni, hogy a kiulénbozd,
térben egymadshoz kozel fekvé képz8dmények-
bél (var, egyhazi varosrészek, kereskeddk, ipa-
rosok telepeibdl) hogyan alakult ki a legfejlet-
tebb varosokndl az egységes teleplilés. Valdszi-
nl, hogy ezeknek a varosoknak a szerkezeté-
ben is sok a tudatos elem, de mégis meg kell
kulénboztetni 6ket a telepitések altal tervsze-
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rien létesitett varosoktol, melyek azonban in-
kibb a mai Szlovakia és Erdély teriiletén talal-
hatok. Ezek kozpontjaiban ma is felismerheték
a kozépkori varos sajatossagai. Sajnalatos, hogy
éppen legrégibb varosaink pusztultak el leg-
jobban, és sokszor még a korabeli alaprajz re-
Lonstrudldsa is megoldhatatlan. Egyes varo-
soknal azonban nemcsak a varosszerkezet, va-
roskép f6bb vonasainak kielemzése oldhato
meg, hanem a lakossag kiilonb6zé tarsadalmi
és foglalkozdsi rétegeinek a varosteriileten vald
elhelyezkedését is meglehetos pontossaggal rog-
ziteni lehet. A korabeli viszonyok rekonstru-
aldsa alapjan kulfoldi példakkal valo osszeha-
sonlitas segitségével korvonalazni kell a ko-
zépkori magyar varosépités sajatos vonasait.

Varosépités a torok hdborik kordban. Els6-
sorban negativ, de kisebb mértékben pozitiv
hatésai révén ez a korszak egészen napjainkig
hatéassal van telepiilési viszonyainkra.

Fontos a negativ hatasok szambavétele,
mint a teleplilések pusztulasa, a népesség te-
riilleti atcsoportosuldsa s ennek kovetkezmé-
nyei a nyugalmasabb terlileteken fekvd telepii-
lésekre: a népesség felduzzaddsa, a nemesség
beteleplilése a varosokba, a foldtelen zsellérré-
teg megnovekedése stb. A hddoltsagi teriileten
foglalkozni kell a balkani népek megjelenésé-
vel, a korabeli torok teleptilési viszonyok ha-
tasaval. A népességcesere és a torok varoskul-
tura cgyes varosaink szerkezetére, varoské-
pére napjainkig érezhet6é hatast gyakorolt. Kii-
l16nos figyelemmel kell foglalkozni azokkal a
telepuilésekkel, melyek atvészelték a haborus
pusztitasokat, s6t a kor feltételei kozott vé-
delmi vagy mas jelentoségik folytan fejlodtek
is, s azokkal, amelyek ujonnan keletkeztek,
mint pl. a hajduvarosok. Ezzel kapcsolatban
felil kell vizsgalni a kertes telepulések kiala-
kuldsanak problémajat. Az alféldi varosok ké-
s6bbi fejlédési jellegzetességeinek megalapoza-
sa érdekében is rendkiviil fontos e varosok
gazdasagi viszonyainak elemzése, a tékés gaz-
dalkodas primitiv jelentkezése a szarvasmarha-
exporttal kapesolatban, az oriasi hadisarcok
szerepének és a protestans-puritan életfelfogas
hatasanak felderitése.

Az ujjaépiilés kordnaek vdrosépitése. A fel-
szabadité haboruk és szabadsdgharcok utan
gyarmati viszonyok ko6zott tortént az tjjaépi-
tés. A kor jelentds eredményeinek megitélésé-
nél figyelembe kell venni a gyarmati fliggés
koriilményei kozott Gjboél megszilardult feuda-
lizmus szerepét, de egyuttal a megmerevedett
felszin alatt bekovetkezett valtozasokat, ame-
lyek a jovo fejlédést elokészitették.

A kutatdsoknak részletesen kell foglalkoz-
niuk a telepitések problémajaval. A betelepiilé



népesség szarmazasaval, a kiilonb6zé magén-,
egyhézi és allami telepitések megszervezésével
és a spontdn és tervszeriien kialakult telepiilé-
sekkel, tehat egyrészt a telepiiléshalézat fejls-
désével, masrészt a telepiiléstervezés, telepili-
lésrendezés céljaval, elveivel. Foglalkozni kell
a hazai és kulfoldi teoretikusokkal (Tessedik
Samuel), parhuzamot vonva a kozépkor, re-
naissance ismert (esetleg csak Kkikovetkeztet-
heté) elveivel, gyakorlataval. Az igy kialakult
telepiiléseket parhuzamba kell allitani azokkal,
amelyek nagyobb zavarok nélkiil tovabbfej-
l6dtek. A késGbbi fejlédés szempontjabol is
behatoan kell foglalkozni a gyarmati politika
elveinek kialakitdsa utdn bekovetkezett meg-
torpandssal, minek kovetkeztében jelentésebb
varosépitési tevékenység csak az egyhazi koz-
pontokban folyt. Ezzel kapesolatosan a barokk
varosépités magyarorszagi elveinek elemzése
tobb varos példajan keresztul is lehetséges.
A korszak végén — a kapitalizmusba valo at-
menet jeleként — mar az akkor korszeri koz-
uti és vizi kozlekedési halézat megteremtésére
iranyulé elgondoldsokban a regionalis tervezés
problémai jelentkeznek.

Varoseépités a reformkor — kapitalizmus
iddszakdban. A korszak nemcsak azért fontos,
mert a kordbban kialakult viszonyokat atala-
kitotta, hanem azért is, mert a jelen problémai
jorészben innen erednek. Errél a korrdl mar
béséges statisztikai adatok, monografiak, tudo-
manyos feldolgozasok, térképek, metszetek és
fényképek allnak rendelkezésre. A tarsadalmi
viszonyok részbeni Aatalakuldsa, a mezdgazda-
sag fejlédése, az iparosodas és a modern koz-
lekedés alapjainak megteremtése megvaltoz-
tatta a telepiiléshdlézat funkcionalis szerkeze-
tét. Megvaltozott a varosok rangsora. Mivel a
kor legfontosabb varosfejleszté6 tényezéje, a
gyaripar a kapitalizmus kés6i és gyengébb ki-
fejlédése miatt varosainknak csak egy Kkisebb
részében jelentkezett, elsésorban a kozleke-
désnek és a kereskedelemnek, valamint a koz-
igazgatasnak, a kulturdlis és egyéb intézmé-
nyeknek volt varosfejleszté szerepe. A tele-
piiléshalézatra nagy hatassal volt a korszak
végén az allamteriilet megvaltozasa.

Vizsgalni kell a varosiasodas tertiiletileg el-
téré méretli fejlédését s ezzel kapcsolatban a
korlatozottsédg ellenére is terjeszkedé polgari
életforma telepiilési igényeit, valamint a mun-
késosztaly kialakulasanak, koncentralédasanak
kovetkezményeit a varosok fejlédésére. Ele-
mezni kell a vidéken megers6dé, majd val-
sagba juté nagybirtok szerepét a paraszti és
uri birtokok elkulénitése utan, az agrarprole-
tariatus és a birtokos parasztsig kiilonbozé
rétegeinek kialakuldsa kovetkeztében a falu-

szerkezet és falukép atalakulasat. Figyelemmel
kell kisérni a mezdgazdasagban a szemterme-
lés, ill. egyes vidékeken az intenziv mtvelési
agak el6térbe nyomulasanak kovetkezményeit a
telepliléshdlozatra (tanyak virdgkora).

Fontos témaja a kutatasoknak a kozépkori
teleptilésszerkezet felbomlasanak vizsgalata kii-
lénféle teleptiléstipusoknal. Kiilonos hangsulyt
kell fektetni Budapest gyors fejlédésének be-
mutatasara, de meg kell mutatni annak kévet-
kezményeit is, amikor falusi jellegli telepiilés
fejlédik hirtelen kis- vagy kozépvarossa. Egyes
esetekben katasztrofak: tuzvészek, arvizek tet-
ték szlikségessé a régi szerkezet gyors és terv-
szerii megvaltoztatasat. (Gyongyos, Szeged és
szamos falu. Nemegyszer megtortént azonban
a falvak gyokeres korszeri atépitése tarsadal-
mi-gazdasagi inditékokbol is.) Elemezni kell a
kor varosépitésének anyagi forrasait, modsze-
reit: a kulénb6z6 anyagi eréforrasok (allam,
koziletek, bankok, kisemberek) szerepét a va-
rosfejlédésben, a tudatos vdarosépitési tevé-
kenység elofeltételeinek kialakulasat (szakér-
t6k képzése, illetékes hatosdgok létrehozasa,
varosrendezési elvek lassu kialakulasa). Ezzel
kapcesolatban ismertetni kell a kor varosépité-
sének kiemelked6 alkotasait, ra kell mutatni
a kiilféldi nagyszabasu varosrendezési munka-
latok hatasara. Szemléltetni kell azt, hogy a
spontan fejlédés kovetkeztében hogyan bom-
lott fel a korabban egységes varoskép, milyen
kovetkezményei voltak a varosképre a varos-
szerkezet megvaltozasanak, a léptékvaltozas-
nak, a city-képzédésnek. Elemezni kell a koz-
muvesités fejlodését, ra kell mutatni a nagy-
ardnyu lemaradds okaira. Ismertetni kell a va-
ros és vidék kozotti ellentétek kiélezédését, a
polgari, paraszti és feudalis uri érdekek Ossze-
litkozését, vagy osszetaladlkozasat (pl. a balato-
ni udilévidék kialakulasa). Az egymast gatlo
érdekek lekilizdése, s az allam gazdasagi szere-
pének novekedése folytan a korszak veégén az
orszagrendezés gondolata is felvetddik.

Tekintettel a rendelkezésre allo adatok, for-
rasok gazdagsagara s arra, hogy a kor torténe-
te eléggé feltart, a feldolgozas sordn arra kell
torekedni, hogy a legjobb példak kivalasztasa-
val megmutassuk a kor altal felvetett proble-
makat, felkutassuk és értékeljiilk a megoldasra
vonatkoz6 elgondolasokat, és kisérjik figye-
lemmel ezek sorsat, kudarcanak okait.

Varosépités a felszabadulds utdn. Ismertet-
ni kell a masodik vilaghdbort pusztitasai utani
helyreallitas feladatait, célkitizéseit, eredmé-
nyeit, majd a késébbi fejlédés elemzésével
kapcsolatban a tervgazdalkodas, ill. az ebbdl
sziikségszerlien kovetkezd tertiileti tervezés
mddszereit, eredményeit. Kilonosképpen ki
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kell emelni a teleptliléshalézat fejlesztésének
feladatait, elméleti alapjait és gyakorlati viv-
manyait. Foglalkozni kell a nagymértékben
megnovekedett varosiasodés jelenségével, an-
nak okaival, térbeli megoszlasaval, a vele jaro
problémakkal, tervszeri iranyitdsanak ered-
meényeivel. Ismertetni kell a varosépitési szem-
lélet fejlodését, s be kell mutatni, hogy az
ujonnan létesitett varosokban hogyan valdsul-
tak meg a korszerld varosépitési elgondolasok,
s hogyan hatnak azok a varosok, varoskoz-
pontok rekonstrukeiojan keresztiil a torténeti
varosokra. Fel kell tarni a mult o6rokségébol
szarmaz6 nehézségeket, valamint a tapasztalat-
lansagbol, s egyéb ockokbol el6alléo ujabb prob-
lémakat is. Ismertetni kell a mezbégazdasag at-
szervezésével kapcsolatban a faluépités el6tt
allé feladatokat s az erre vonatkozo kiulon-
féle megoldasokat.

Napjaink varosépitésének bemutatasat egy-
részt a rendelkezésre 4all6 anyag gazdagsaga
megkdnnyiti, masrészt azonban a torténeti tav-
lat hidnya az értékelést megneheziti. Fontos,
hogy a legjellemzdébb példakon keresztiil tor-
ténjék a korszak ismertetése, hogy ezekben a
kulonbozo jellegl teleptilések, a kiilonbozé fel-
adatok és elképzelések megfeleléen szerephez
jussanak.

Attekintés az anyaggytujtésrol
és a feldolgozassal kapcsolatos problémakrol

A kettés aspektusbél ismertetett tematika
— mint emlitettiik — egylitt alakult ki az ed-
digi kutatasokkal, s ezek folytatasa magaval
hozhatja a tematika bizonyos foku modosula-
sat is. A tematika megszabja a kutatasok ira-
nyat, viszont a feltarasra kerilé ismeretanyag
visszahat a tematikara.

A magyar varosépités-torténet feldolgoza-
saval kapcsolatban 1961-ben meginditott kuta-
tasok els6sorban az irodalom Osszegytljtésére
és feldolgozésara iranyultak. Kétségtelen, ma
sokkal kedvezobbek a lehetéségek a magyar
varosépités-torténet megirasahoz, mint 10 év-
vel ezel6tt voltak. Akkor — néhany kivételt6l
eltekintve — rendszerint dilettans szerzdk
megirdsukkor is korszerlitlen monografiai &l-
lottak csupan rendelkezésre. Ma szamos VAaro-
sunkrél a varosépités-torténeti szemlélethez
kozelallé vagy egyenesen ilyen szemlélettel
rendelkezé szakemberek altal irt korszerd, gaz-
dagon illusztralt kotetekkel rendelkeziink (ez
nem jelenti azt, hogy a régi feldolgozasokat
figyelmen kiviil lehetne hagyni). A tudoma-
nyos alapokra helyezett archeologiai és miiem-
léki kutatasok, valamint a mutemléki helyreal-
litdsok révén ma sokkal gazdagabb targyi em-
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lékekkel rendelkeziink a régebbi korok telepii-

~ léseirsl, mint megel6z6en. Annak ellenére, hogy

a telepiiléstérténet és telepiilésféldrajz hossza
ideig nem jutott megfelelé szerephez, ma ren-
delkezésiinkre &ll korszeri magyar varostorté-
neti Osszefoglalds, néhédny varos topogréafiai és
tarsadalmi fejlédésének megbizhato feldolgo-
zdsa s szamos, a varosépités-torténet szem-
pontjabél is fontos kérdésnek ujszerii torténeti
megvilagitasa (pl. a kiralyi varmegyék kiala-
kuldsa, a varosjogok fejlédése stb.). Néhany
varosnal kiilonb6z6 korszakokban a tarsada-
lom térbeli megoszlasanak feldolgozasa is meg-
tortént. Megjelent az Arpad-kor torténeti fold-
rajzanak elsé kotete. E kiadvany telepuléshalo-
zatunk kialakulasanak kezdeteire vet fényt.
Nehezebb helyzetben vagyunk a falvakkal kap-
csolatban. Egyes falu-tipusok (a kétbeltelkes
teleplilések kiilonbozo valfajai), egyes korsza-
kok (irasos és régészeti adatok feldolgozasa
alapjan a kozépkor, a XVIII. szdzad) egyes
vidékek (pl. Heves, Pest, Nograd, Veszprém
megyék) korszerli feldolgozasa megtortént, koz-
ben azonban hatalmas hézagok maradtak, me-
lyeket a régebbi, sok tekintetben elavult szem-
léletli munkdk nem tesznek athidalhat6va.

Az egyes korok altalanos viszonyai sem tel-
jesen feltartak. Legjobban a technika-térténet
hazai fejletlensége okoz nehézségeket. Az ag-
rartechnika fejlédése ugyan sok tekintetben
feltart, de pl. kevesen foglalkoztak a hazai
diléforméakkal, melyek elemzése a kilfoldi
példak szerint rendkivil gylimolesozé. A koz-
lekedéstechnika, a kozmiitechnika, s6t az épi-
téstechnika fejlédése is hézagosan ismert. De
egyes — telepuléstorténeti és varosépités-torte-
neti szempontb6l fontos — tarsadalmi kérdeé-
sek sem megoldottak. Nines korszerii céhtorté-
netink, nem ismeretes részleteiben a hazai
foldkozosség problémaja sem. Nagy haladés
tortént a kapitalizmus ipartérténetének meg-
irdsa terén, kevésbé ismertek azonban a kapi-
talizmus el6tti kor ipari viszonyai. Erre vo-
natkozoan kiilon kutatasokat is végziink.

A feldolgozott és feldolgozas alatt allé iro-
dalom e nem bibliografiai jellegli sommas 6sz-
szefoglalé ismertetése ramutat az anyaggytjtés
széles koru Kkiterjedésére, masrészt a gyujtott
anyag rendezésének és feldolgozasanak nehéz-
ségeire. Az irodalmi anyagon kiviil rendkiviil
fontos feladat a varostérképek, telepiilés-abra-
zolasok Osszegyujtése. Nem gondolhatunk e te-

‘kintetben sem teljességre, de arra kell tore-

kedni, hogy az egyes korok tdrgyaldsdra leg-
alkalmasabbnak - kivalasztott telepiiléseknél a
kor topografiai viszonyai hitelesen rogzitve
legyenek. A Tanszék e célbol beszerezte a Jo-
zsef-kori térképek kis meéretl teljes sorozatat
a mai orszagteriiletre, s a publikéciokban ko-



zolt kiilontéle torténeti jellegl telepiiléstérké-
pek, rekonstrukciok vazlatos kirajzolasa is fo-
lyamatban van. Rendelkezésre &all a Tanszék
viszonylag jelentés térképgytjteménye is.

Ezen &ltaldnos anyaggyujtésen kivil — el-
s6sorban modszerek kialakitdsa érdekében —
a gazdag kozépkori forrasanyaggal rendelkezé
Sopron esetében az okleveles anyag rendszeres
feldolgozasaval is foglalkoztunk. Itt kiilonos le-
het6ségeket ad a modszeres kutatasra az a ko-
riilmény, hogy a miemléki és régészeti kuta-
tasok egyre tobb targyi emléket tarnak fel, s
igy az irdsos forrasokbodl kielemezheté viszo-
nyok targyi alatdmasztast is nyerhetnek. Az itt
nyert modszertani tapasztalatok, ismeretek eset-
leg mas varosoknal is lehetdvé teszik egyes
eddig nyitott kérdések megoldésat.

Az eddigi munkak sordn, az anyaggyuljtésen
tul, néhany problémakor feldolgozasara tortént
kisérlet. Vizsgaltuk varoshalozatunk foldrajz:
alapjait, ezzel kapcsolatban igyekeztiink 1neg-
hatarozni a varosok fekvésének olyan gyakran
eléfordulé foldrajzi jellegzetességeit, amelyck
visszatiikrozédnek. Foglalkoztunk a varosok
eréditményrendszereivel, ezek hatdsaval a va-
rosszerkezetre, toviabb folytak a torténet. va-
roskozpontok reorganizaci6janak kérdéseivel
foglalkozé kutatdsok. Kisérlet tortént varosa-
ink fejlédéstorténeti és taji tipusainak egyezte-
tésére.

Figyelembevéve a kutatds elézményeit, va-
lamint az eddig elvégzett munkat, meg kell

allapitani, hogy a kérvonalak nagyjabol kiala-
kultak, e korvonalakon belil is sok tampont-
tal rendelkeziink, de a befejezéshez még sok
probléma megoldasa sziikséges. A tovabbiak-
ban a f6 feladat a gy(ijtétt anyag rendezése, a
sziikségesnek mutatkozo Kkiegészitések elvég-
zése és a részletes tematika szerinti feldolgo-
zas meginditésa.

A beszamoloban felvetett problémak ossze-
foglalasaként megéallapithatjuk, hogy béarmi-
lyen koriltekintéen igyekeztiink a tematikat
meghatdrozni, barmennyire is teljességre Kki-
véanunk torekedni az anyaggyijtésnél, a ma-
gyar varosépités-torténet minden részletre ki-
terjed6, minden problémat megoldé feldolgo-
zdsara nem gondolhatunk. Egyes kérdésekkel
kapcsolatban a megfelelé szakemberekkel valo
konzultalas  elengedhetetlennek mutatkozik.
Ugy tiinik azonban, hogy alapjiban a kit{izétt
f6 feladatok elérése az adott lehetéségek ko-
zott megoldhaté. Redlisnak latjuk, hogy a ku-
tatasok elvégzése utan a feldolgozas terjedel-
mének és mélységének ésszerli — a publikalas
lehet6ségeit is figyelembe vevé — korlatozasa-
val a magyar varosépités-torténet elsé alapve-
tése megtorténhet.

Tudatdaban kell lenniink annak, hogy e
munka nem jelenti a kutatasok lezérasat, de
remélhetd, hogy korszeri szemléletmoédja, kri-
tikailag kiértékelt anyaga folytan hasznalhato
lesz a gyakorlati feladatok megoldasanal, vala-
mint a tovabbi kutatdsok megalapozisa szem-
pontjabol is.

13



A VAROSKOURNYEK TELEPULESEINEK HELYE
A NAGYVAROSOK FEJLESZTESEBEN*

DEAK SANDOR
egyetemi docens

jelzett probléma részletesebb
targyalasat megel6zéen sziikségesnek tartjuk
egy terminolégiai kérdés tisztazasat. A koz-
hasznalat, de még a szakirodalom sem tesz
gyakran kiilonbséget az urbanizalédas kétféle
megnyilvanulasi forméaja: vdrosodds és vdrosia-
sodds kozott. Ezek kétségkiviil hasonlo, rokon, a
telepliléstervezésben  rendszerint  kisebb-na-
gyobb mértékben egyutt jelentkez6, szorosan
osszefligg6 és a fejlodés folyaman egymaéashoz
mind jobban koézeled6 fogalmak. Mégis — ugy
érezzik — nem szoérszalhasogato elméletieske-
dés, hanem gyakorlati jelentGségli, ha a két
fogalmat tartalmilag egymastol elkuilonitjik.
Kozigazgatasi értelemben a varos kifeje-
zés els6sorban lakosszam szerinti telepiilés-
nagysagot, a telepiiléshalozatban elfoglalt ran-
got, kozponti szerepkort jelol. A varos, mint
kozigazgatasi kategéria, nem feltétlenul tar-
talmaz egy sor olyan ismérvet, amelyeket al-
taldban a varosokra jellemz8, ,.varosias”, a
nem varosi jellegd telepulésektél megkiilon-
bozteté tulajdonsagoknak tartunk. Ilyenek pél-
daul a nagyobb lakslriség, ill. beépitési ma-
gassag, a nagyfoku kozmiuvesitettség, az oOster-
meléssel foglalkozo lakossag alacsony és a Ki-
szolgdlo, valamint az Un. varosalakito lakossag
magas aranyszama stb. Hogy mindezek a tu-
lajdonsdgok nem tartoznak hozza a varos kri-
tériumahoz, azt éppen hazank telepuiléshalo-
zata példazza: sok varosunk szerkezetében, be-
épitésmodjaban, 14j4 kozmiivesi-
tettségében folottébb falusias, nem is beszélve
a lakossag foglalkozas szerinti megoszlasarol,
mely példaul a mezégazdasaggal foglalkozok
arényszamat tekintve 2,1%-t61 (Ozd) 63,1%-ig

A cimben

* Részlet a varoskornyéki telepillések problemaivai

foglalkozé nagyobb tanulmanybol.
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(Turkeve) terjed, és a legkulonbozoébb képet .
mutatja e két szélsé érték kozott.

A wvdrosodds a telepulésfejlodés egyik —
korunkban doénté fontossagi — irdnyanak,
tendencidjanak mennyiségi oldala, mely arra a
torvényszerliségre mutat ra, hogy a lakossag
mind nagyobb része mind tébb varosban to-
morul, hogy a lakéhelyek mind nagyobb széa-
zalékat alkotjak a varosi jellegd, ill. kozigaz-
gatésilag véarossa mindsitett telepiilések. A va-
rosodéas tehat statisztikailag viszonylag kony-
nyen mérhetd, lakosszammal, illetve -arannyal
jellemezhet6 fogalom.

Az orszagos telepiiléshalozat fejlesztése
szempontjabol a varosodas kiilondsen fontos, a
telepiiléshalozat szerkezetét atformald folya-
mat, melynek komoly hatdsa van a tudatosan
iranyitott, tervezett telepiiléshalozat fejleszté-

A wdrosiasodds ugyanennek a tendencia-
nak mindségi vonatkozasait tiikrozi, tehat azt
a jelenséget, hogy a telepiilések szerkezeti és
muszaki fejlédése egyre magasabb szinvonalat
ér el, egyre differencialtabban képes a lakos-
sag sokoldali és megnévekedett igényeit ma-
gas fokon Kkielégiteni. A varosiasodas mértéke-
nek — mint erre az elézékben mar roéviden
utaltunk — igen sok, szamszertien tobbé-ke-
vésbé nehezen Kkifejezhet6 Osszetevéje van,
melyeket itt részletezni nem feladatunk.

Jelen tanulmény szempontjaboél a varosia-
sodds ismérvei koziil egyet kivanunk kiemel-
ni: a kozponti szerepkort.

A kozponti szerepkor a teleplilésnek olyan
funkciotobblete, mely més teleptilésekben je-
lentkezé hiany kiegyensulyozasara képes. E
tobblet és hiany nem tekinthetok véletlenszerd,
hanem egymaést kiegészitd, egymassal szorosan
Osszefliggs, egymast kivalté jelenségeknek,



melyek kapcsolatat, mértékét a kiilonbozé te-
leptilésfunkeiok gazdasagos, racionalis kielégi-
tésének Osztonodsen vagy tervszertien érvénye-
sulé torvényszerliségei hatarozzak meg.

Ilyen értelemben a telepiilések kozponti
szerepkore, mely a tdrsadalmi munkamegosz-
tasnak megfelel6en kisebb-nagyobb meértékben
més telepiilések hidnyainak potlasara képes, a
telepiiléshalozat egyes telepiiléseinek olyan
egymdsra utaltsdgat hozza létre, melyen beliil
a funkciétobblet, a kozponti szerepkor ara-
nyaban épiil ki a telepiilések hierarchidja. A
hierarchia élén all6 nagyvarosok funkci6tébb-
lete részben regiondlis, orszagos, s6t nemzet-
kozi jellegli, de ez a més telepulésekkel valo
kolesonhatas az esetek tobbségében olyan meér-
tékben elaprézodik, attételesen, ill, alkalom-
szerlien érvényesiil, hogy az abban részt vevo
teleplilések kapesolataban kozvetleniil nehezen
mutathaté ki.

Kiilon figyelmet érdemel a nagyvarcsok
és a kozvetlen kornyékiikhoz tartozé azon te-
lepulések kapcsolata, melyek kozott a koleso-
nos funkciomegosztas rendszeresen és kozvetle-
nil kimutathatéan, jelentésebb mértékben ér-
vényesiil. E telepiilések a nagyvarossal egyutt
a funkciémegosztas révén gazdasagi-tarsadal-
mi-kulturalis egységet, nagyvarosi korzetet al-
kotnak, és ezaltal nagymértékben elémozditjdk,
els6sorban az illet6 nagyvaros, de emellett —
a kolesonhatasokon, a funkciémegosztédsban
rejlé lehetéségeken keresztiil — a varoskor-
nyéki teleptilések varosiasodasat is.

Ezért, ha a varosodés tendenciajat az orsza-
gos telepiiléshalézat fejlesztése szempontjabol
elsédleges jelentéséglinek tekintettiik, akkor a
varos kornyéki telepiilések probléma&ja a varo-
siasodas kérdéséhez, a nagyvarosok kialakula-
sanak, a varosfunkciok differencialodasanak
kérdéséhez kapcesolddik, és az orszagos telepii-
_ léshalézat léptékében masodlagos jelentéségu
— a nagyvarosok egészségesebb fejlédésének
biztositasaval fligg Ossze.

Ez az egészségesebb fejlédés a varos saja-
tos adottsdgaitol, elsésorban nagysagatél filig-
gben egyre inkabb a funkciok ésszerii megosz-
tasat, tehat a varos és kornyéke kozotti kap-
csolatok erdsitését koveteli, ami jelentGs mér-
tékben kihathat a varosfunkciok kézigazgatasi
hatarokon belili hagyoményos koncentraldsa-
nak feliilvizsgalatara és a varosnagysag racio-
nalis méreteinek megallapitasara.

Ilyen értelemben a varoskornyeéki telepiilé-
sek kérdése — mint a nagyvarosfejlesztési kér-
déskomplexum része — a varosiasodas problé-
méjahoz tartozik még akkor is, ha e telepiilé-
sek jelent6s része nem is tekintheté varosnak.

A varos és kornyéke kapesolatainak
torténelmi alakulasa

Annak részletes targyalasa, hogy a varos-
kornyék a varosfejlédés torténetében milyen
szerepet jatszott, meghaladna e tanulmany ke-
reteit és célkitlizéseit, éppen ezért e rovid at-
tekintésben nem kivanunk a torténelmi mult-
ban nagyon messzire visszanyulni. Megelég-
sziink a kozépkorral, mely mai varosaink tobb-
ségének szerkezetét megalapozta, tovabbi fej-
16désének irdnyait kijelolte.

Politikailag a kozépkor hlbéri tarsadalma-
nak hierarchikus rendszere tiikrozédott a tele-
plléshélézat, egyes telepiiléscsoportok rangso-
ranak kialakuldsdban. Ezen bellil méar ebben
az id6ben is jelentds szerepet biztositott a va-
roskornyék és telepuilései szamara a telepiilés-
funkeciok differencidlédasa. A varosok jelents-
sége reészben abbol a sziikebb tertiletre kihato
kozponti szerepkorbél szarmazott, melyet a
munkamegosztas fejlédése, az iparos-kereskedo
osztdly novekedése, ill. annak élelmiszerrel,
mezbgazdasagi nyersanyaggal valo ellatasa a
varoskornyékkel szemben folyamatosan nap
mint nap felvetett, de ebben a vonatkozésban
a varoskornyéki teleptilésekre valod rautaltsa-
got meérsékelte, hogy a varfalakon belili la-
kossdg jelentés része is mezégazdasagi foglal-
kozasu volt.

A viszonylag kezdetleges munkamegosztas
keretein beliil — a kozlekedési és szallitasi le-

hetéségek korlatai, az egymastél tavolabbi
teleplilések kozotti kapcsolatok nehézkessége
kovetkeztében — szoros egymasrautaltsag ala-

kult ki a varos és a kozeli kornyezo telepule-
sek kozott. Egyidejileg azonban a varoskor-
nyék, a varosi szivohatas tavolabbi telepiilések-
re valo kiterjedését fékezte a kozlekedés fej-
letlensége, lassusaga.

Tekintettel arra, hogy a kultura, a tudo-
many hordozoja mindenekel6tt az egyhaz volt,
elsésorban ennek szervezete és kiilonb6z6 in-
tézményei jelentettek €16 kapcsolatot a varos
és a kornyezé telepiilések kozott, amit csak
erésitett az egyhdaz gazdasagi-vilagi hatalma.

A varos szlkebb kozponti szerepkore nyil-
vanult meg a kornyék lakossaga szamara biz-
tositott védelmi képességében is, melyet ve-
szély esetén a varfalak nyujtottak, ill. a varos-
kornyéki lakossag varépité tevékenységében,
valamint katonakotelezettségében, mellyel az a
veszélyeztetett var védelmében részt vett. Ilyen
vonatkozasban tehat a varos és varoskornyék
egymasrautaltsdga nyilvanvald és teljes volt.

Ugyanakkor a varfalak korlatot is jelen-
tettek a varos teriileti novekedése el6tt és ez-
altal a fejlédést, a lakossag letelepedését rész-
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ben a falakon kiviili tertiletekre iranyitottak.
E varfalakon kivili telepiilések egy része ké-
s6bb, a varfalak atépitésével, kijjebb helyezésé-
vel beolvadt a varosszerkezetbe, mas része
megtartotta 6nallo jellegét.

A kozépkori varos és kornyéke kozotti al-
talanosan jellemzé fent emlitett kapcsolatok ala-
kuldsat hazai viszonyaink ko6zoétt mindezen tul-
menden tovabbi korilmények is motivaltak.
A sajatos torténelmi helyzet alakuldasa folytan
ilyenek voltak: az ipari fejlédés viszonylagos
lemaradasa (a varosok erés agrarjellege, az al-
lattartas és bortermelés fontos gazdasagi sze-
repe), valamint a hosszu torok uralom, ill. az
orszag megosztdsdnak a telepliléshalozatot at-
forméalo hatasa. Mindkét tényez6 — ha kiilon-
b6z6 médon is — a kiiltertleti telepiilések szé-
les korének kialakuldsiat eredményezte, mely-
nek részletezését itt nem tekintjik feladatunk-
nak. Végs6 fokon a feudalizmus hosszura nyult
magyarorszagi uralma erdsen visszavetette az
ipari nagyvarosok fejlédését, a varoskornyéki
valtozatosabb telepulésfunkeciok, a varos és a
kérnyeéki telepiilések sokoldalu kapesolatanak
kialakuldsat és ezaltal a varoskornyéki telepii-
lések lényegében kezdetleges, mez6gazdasagi
szinten valé megrekedését eredményezte.

Az ujkori manufaktura, kezd6dé iparoso-
das 1j folyamatot indit el a varos és vidék
kapcsolatanak fejlédésében, az eddig nagy sze-
repet jatszo rendi kapcsolatokat e vonatkozas-
ban is mindinkabb tzleti kapcsolatok valtjak
fel.

A jobbagyfelszabaditas—foldreform, a pa-
rasztoknak ezzel gyakran egylittjaré eladéso-
désa, agrarkrizisek, haboruk okozta vidéki lét-
bizonytalansag, parhuzamosan a varos vonzo
lehetéségeinek novekedésével, fokozodd titemf
varosok felé valo aramlést indit meg.

A varoson belul teriiletileg mindinkabb kii-
lonvalik a lakohely és munkahely, az ipari és
kereskedelmi tevékenység. A varos szélein Uj
sulypontok: tlizemek, raktarak jonnek létre,
melyeken minduntalan at-atcsap a varos teru-
leti novekedése, ami a kulonb6z6 rendeltetésti
tertiletek kaotikus keveredésére vezet.

A meglevs teleptilések, varosok spontan
fejlédéset, ill. uj varosok kialakuldsat dontden
az ipari nyersanyagleléhelyek foéldrajzi elhe-
lyezkedése hatarozza meg. Ez utan igazodik a
kozlekedési halozat fejlodése is, mely kiilonos
jelentéséget kap a vasut meginduldsaval. A
vasutvonalak épitése uj lehetéségeket nyit a
vasutmenti varoskornyéki telepiiléseknek a va-
rossal valo kapcsolatdban, e teleplilések fej-
16désében.

A diszlokaciét meghatarozo fentiekben va-
zolt feltételek a telepiiléshalézaton beliil arany-
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talan fejlodést eredményeznek. Egyes teriile-
tek képtelenek feliillemelkedni a kezdetleges
mezdgazdasag szintjén, mas teruleteken nagy
ipari koncentraciék jonnek létre egy-egy ipari
nagyvaros vezetésével. A nagyvaros részben
felemeli, részben szolgasorba taszitja a kornye-
26 telepuiléseket: szivohatasa akadalyozza azok
jelentésebb novekedését, ugyanakkor e telepii-
lésekkel szemben fellépé igényeivel meghata-
rozza fejlédésiik kereteit, ilitemét és jellegét.

A varosterjeszkedés egyrészt bekebelezi a
kornyezo telepiiléseket, masrészt mind nagyobb
teriiletre, a teleptilések mind nagyobb korére
terjeszti ki befolyasat. A varoskoérnyék tehat
teriiletileg és mindségileg egyarant allando6 at-
alakulasban van.

A varos és a vidék fokozodo ellentéte fenn-
all a varos és varoskérnyék vonatkozasaban is,
mivel e kapcsolatok jellegét kizardlag a varos
érdekei szabjadk meg, és ennek nyoméan a va-
roskornyéken gyorsulé szocidlis atrétegezédés
indul meg. A telekspekulaci6 is kicsap a varos
teriiletérél a kornyékre, és gyorsan valtoztat-
ja annak szerkezetét és arculatat.

Mindez oda vezet, hogy a kozépkor vi-
szonylag organikus varosfejlédésének harmoé-
nidja, melyet a tarsadalmi viszonyok lassu, fo-
lyamatos fejlodése jellemzett és biztositott,
most hirtelen felbomlik, szétrobban, még mi-
el6tt megértek volna azok a feltételek, melyek
a technikai civilizaci6 e forradalmi korszaka-
ban a termelSerék és termelési viszonyok Ossz-
hangjat és ezen keresztiill a telepliléshéalézat
akar spontin kiegyensulyozott, akar tervszert
fejlédését is biztositani tudnak.

A hirtelen felduzzadt, teruletileg gyorsan
terjeszked6é ipari nagyvarosok bonyolult tele-
pulésfunkecidéinak ellatasdban egyre nagyobp
szerepet jatszik a varos kornyéke és annak te-
lepiilései, melyek életét alapvetéen hatarozza
meg a nagyvaros kozelsége.

A véaroskornyék fejlédése, miként a nagy-
varosé is, teljesen 0Osztonos jellegli, a pilla-
natnyi és egyéni, gyakran egymasnak ellent-
mondé érdekek szerint alakul. Az atomizald-
dott tdrsadalom nem képes a sok egyéni to-
rekvést a kozos érdeknek alarendelni — de
nem is latjA ennek jelentéségét. Meg van rola
gy6zédve, hogy a fejlédésnek az egyéni érde-
kek eredményezte 0sztonos eredGje azonos az
Ossztarsadalmi érdekkel, hogy az ilyen fejlé-
désb6l szarmazo sok megoldatlansag, problé-
ma természetes ¢és elkeriilhetetlen. Ezt a né-
zetet taplalja és sokdaig valdszinisiti a tudo-
manyos ¢és technikai fejlédés addig wvaichan
paratlan iliteme és mérete, mely ha nem is jol
funkcionalé, de 4&llanddéan fejléds, novekvo

“nagyvarosokat produkal.



E nézettel szemben hangzanak el szorva-
nyos figyelmeztetések, elsésorban kozgazdaszok,
szociologusok és irok részérdl, de a gyakorlat
csak a szazadfordulon kezd felfigyelni komo-
lyakban ezekre a jelzésekre.

Teleptliléstervezési vonatkozasban a szem-
léletvaltozas két f6 okra vezetheté vissza. Az
egyik - a szocialista mozgalom erd6sodése, ami
napirendre tlizi az anarchikus kapitalista fej-
16dés (tobbek kozott teleptilésfejlodés) eredrace-
nyezte sulyos helyzet felulvizsgdlasat, mivel ez
mindenekelétt a szocializmusban legkdézvetie-
nebbul érdekelt tomegeket sujtja. A maésik ok,
hogy a helyzet olyan rohamosan romlik, hogy
az mar a termelés érdekeit, az uralkodo osz-
talyt. a tarsadalom egészét veszélyezteti.

Ilyen modon el6térbe kerul a nagyvarosoix
fejlédésének, majd ezt kovetéen a varoskér-
nyéiknek a problémaja.

Persze erre az id6re a nagyvarosok és kor-
nyékllk megoldatlan kérdései mar annyira el-
mérgesedtek és oOsszekuszalodtak, hogy a re-
konstrukci6 mar csak igen nagy nehézséoek
és aldozatok &ran, hosszu lejaratu perspekti-
vikus tervek és nagyon kovetkezetes, erds ke-
zd végrehajtéo hatalom mellett lehetséges.

A varoskornyék-tervezés
jelenlegi helyzete

A varoskornyék problematikaja — jollehet
az utobbi években egyre nagyobb irodalma
van — meégis egészében elméletileg, de kiléns-
sen gyakorlatilag elhanyagolt kérdés. Ezen be-
lil is kiilénosen elhanyagolt a varoskérnyek
telepiiléseinek kérdése, melyek kozil eddig
csak egyes, a nagyvarosok tehermentesitése
szempontjabol kultnosen érdekes tipusok, el-
sosorban az alvévarosok és bolygévarosok ré-
szesliltek a szakirodalom részérdl megfelel6 fi-
gyelemben. A lemaradas tobb okkal magyaraz-
hato.

A varoskornyék a nagyvarosok osztonds
fejlodésének még 0Osztonosebb terméke, mivel
a nagyvarosok élén mindig egy egységes koz-
igazgatdsi hatalmi szerv &llt, mely a fejlédés
tébbé-kevésbé tervszerd, de legalabb improvi-
zal6 koordindlasara torekedett, még ha ez gyak-
ran nem is jart kielégitd sikerrel; ugyanakkor a
varoskornyék kozigazgatasa szamos telepiilés
kozott oszlott meg, az egyetlen koordinalé erd
itt a nagyvaros érdeke, befolyasa volt, amely
természetszerlileg a legkevésbé sem lehetett te-
kintettel a varoskérnyék sajatos érdekeire, de
nem volt tekintettel a sajat tavlati érdekeire
sem.
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Ez a helyzet a kapitalista orszagokban lé-
nyegeben valtozatlanul ma is fennall. Javulas-
ro6l annyiban lehet beszélni, hogy sokan latjak
a Kkérdés elhanyagolasanak veszélyeit. Ennck
tulajdonithaté az a megélénkiilé elméleti teveé-
kenység, melynek gyakorlati realizdldsa azon-
ban mindenekel6tt az egységes tervezés hié-
nyanak és a magantulajdonnak lekiizdhetet-
len akadalyéaba {itkozik.

A varoskornyék tervszerttlen fejlodésend.
szarmazé hatranyok az esetek tobbségében még
nem vezettek olyan nyilvanvald lehetetlenilés-
re, mint a nagyvaros kronikus, allandéan na-
pirenden szereplé bajai. Az elhanyagoltsagbol
szarmaz6 hatranyok rendszerint nem olyan
kézzelfoghatoak és Osszegszertien kimutathato-
ak, hogy azokra a szakembereken kivil is szé-
les korben (beleértve a kérdésben illetékes szer-
veket, hatosagokat is) felfigyelnének.

A hatosagok figyelmét a nagyvarosok su-
lyos problémai koétik le, melyekre strgdsen
kell orvoslast talalni, még azon az aron is, hogy
ezek az intézkedések rogtonzottek és nem je-
lentenek radikalis, tartéos megoldast. A véaros-
kornyék rendezése tulsagosan sokoldalu és
hosszu lejaratu tervezési munkat és ennél is
nehezebb 0sszehangolo-szervezo tevékenységet
kovetel, melynek eredményei — ha tartosab-
bak is — lassabban érvényesiilnek, hosszu le-
jarata beruhdazast igényelnek.

Az intézkedések akkor lennének igazan
hatasosak, ha azok meghozatalanal nem csu-
pan a nagyvaros, hanem a varoskérnyék la-
kossaganak igényeit is szem el6tt tartanak.
Marpedig a varoskornyéki lakossag érdekeit
szolgalo kisebb telepiilések kozigazgatasi ha-
tosagai egymas kozott sem képesek megegyez-
ni és egységes — az olykor kicsinyes és ro-
vidlato, a pillanatnyi érdekeken feliilemelkedo,

" még kevésbé a nagyvarossal konkurralé —

szervezett er6t képviselni.

Az eddigi gyakorlati prooalkozasok min-
dig egyoldalian a nagyvaros valamilyen égetd
problémajanak (elsésorban tehermentesitésé-
nek) megoldasat szolgaltak, és igy csak rész-
eredményekre, tanulsdgokra vezethettek, az
egyes teleplilések makacsul védett autonémia-
ja kovetkeztében nélkiilozték azt a komplex
szemléletet, amely nélkil pedig elképzelhetet-
len a nagyvaroskornyék korszer rendezése.

A fentiekben felsorolt nehézségek — ha-
bar kisebb meértékben és valtozott mindségben
— a szocialista tervgazdalkodast folytaté or-
szagokban is fennallnak, mindenekel6tt azért,
mert teleptiléshdlozatunk hosszt, donté ido-
szakon Kkeresztul a kapitalizmus torvényszeru-
ségei szerint fejlédott. A kérdés jelent6ségé-
nek helyes felismerését valamelyest neheziti,
akaddlyozza, hogy ezekben az orszagokban —
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a miuszaki fejlédés alacsonyabb szintjére valo
tekintettel — a helyzet még nem mérgesedett
el annyira, mint egyes, kiilonosen fejlett nyu-
gati orszdgok nagyvéarosaiban. Ugyanakkor
azonban ez a koriulmény kedvez6ébb lehetdseé-
geket nyujt a megfeleld, idébeni és viszonylag
kevesebb aldozatot igénylé beavatkozasra. Kii-
16ndsen kedvezd adottsagokat teremt a telek-
magantulajdon korlatozottsiga és a tervgaz-
dalkodas rendszere, melyek egyutt lehetdséget
biztositanak a nagyvonalu, nagy tertileteket
felolel6 és az Ossztarsadalmi érdeket szem
elott tartd rendezéshez. Ahhoz azonban, hogy
kedvezdbb helyzeti adottsagainkat megfeleléen
kihasznalhassuk, a kozvélemény és az illetékes
hatésagok felé nagyobb felvilagosité tevékeny-
séget kell kifejteni.

A feladat jelentdségének felismerését mu-
tatja, hogy a KGST Epitésiigyi Allandé Bizott-
sagdnak Regionalis Tervezési és Varosrende-
zési Szekcioja kiilon foglalkozott a ,,Nagyvaro-
sok véaroskornyéki ovezetének tervezése és be-
épitése” c. témaval. Hazdnkban is torténtek
kisérletek a varosfejlesztés hatarainak Kkiter-
jesztésére, un. kistajtervek kidolgozasara. Ezek
azonban csak kezdeti probalkozasoknak tekint-
heték, melyek nélkiilozték a kell6 elvi meg-
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alapozottsagot, a sziikkséges vizsgalati elékészi-
tést, a nigyvaros rekonstrukciéjaval valé szo-
ros Osszehangoldast, igy e tervek nem jarhattak
a kivant gyakorlati eredménnyel.

A keérdés elhanyagolasat tiikrozi, hogy
egyedul Budapest esetében késziilt az altalanos
tervvel egyidejlileg varoskornyék-rendezési terv
és nagyvarnsaink fejlesztése lényegében ilyen
tervek nélkil folyik, utat engedve ezzel a va-
roskornyék alakulasdban a késébbi idék rende-
zését keresztezé és megnehezité spontaneitds-
nak, és lemondva azokrol az elényokrél, melye-
ket a nagyvaroskorzetek fejlesztésénél élvezhet-
nénk.

A nagyvarosfejlodés iranyai

A mai értelemben vett varosodas uj jelen-
ség az emberiség torténetében, csak az ipari
koncentracio feltételeinek kialakulasaval valik
nagy tomegeket érinté probléméava: a varosi
lakossag aranyszama még a fejlett ipari orsza-
gokban is csak az utobbi évtizedekben haladta
tul az 50%-ot. Napjainkban a varosodas iiteme
tovabb fokozodik, és kiilonésen rohamos vagy
rohamos lesz ez a gyorsulds az eddig elmara-
dottabb orszagokban (mint hazank is), melyek
az ipari fejlédés, fellendilés uj korszakat élik.

A telepuléshalozat és az egyes telepiilések
szerkezetét nagymértékben meghatarozza, hogy
dont6é kialakulasuk a tarsadalmi-gazdasagi fej-
16dés milyen fokan, melyik korszakaban ko-
vetkezik, vagy kovetkezett be. Ez egyben de-
terminalja fejlesztéslik eszmei és gazdasagi
lehet6ségeit is. Az iparilag fejlett orszagok va-
roshalézatanak, az egyes nagyvarosok szerke-
zetének kialakuldsa (a Szovjetunio Kkivételével)
a kapitalizmus 0szténos fejlédésének torvény-
szerlségei szerint ment végbe, és ma mar olyan
mértékben Kkiforrott, hogy azoknak a korszeru
kovetelmények szerinti atalakitdsa csak kiilé-
nosen nagy aldozatok &aran lenne lehetséges.
Az ,egyéni kezdeményezés'’ alapjan allé orszé-
gokban a varoshalézat és az egyes varosok
fejlédése olyan spontan gazdasagi mozgast tik-
roz6é elemi erd, melyet a tervszertiség jelenté-
ségét felismers és legaldbb valamelyest alkal-
mazni megkisérl6 torekvések altalaban nem ké-
pesek tartésan és eredményesen megfeleld ke-
retek kozé szoritani.

Az ipari fejlédés soran a mezégazdasagi

lakossagnak a varosokba aramlasa. ill. a tele-

pulések varosiasodasa allando, folytonos irany-
zat. Ezen belul azonban, a tapasztalat szerint,
a varosterjeszkedés iranya a fejlédés kilonbo6zé
stadiumaiban eltéré el6jeli. Lényegében a sza-
zadforduloig az ipari fejlédés még a lakossag
nagymérvi koncentralasat, a nagyvarosok vi-



A nagyvaresi  lakossag
spontdan elhelyezkedése a
kapitalista fejlédés folya-
mdn. Az I. (centripetdlis)
iitemben a vdros lakossdga
kiupszerien helyezkedik el.
A II. (centrifugadlis) iitem-
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dés a varoskornyékre te- karnyek 4.ovezet !
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haros novekedését eredményezte. A két vilag-
haboru kozott és kiuléndsen a II. vilaghaboru
utan a nagyvarosok szivohatdsa nem csokkent,
de a korabbitol eltéré6 moédon, mindenekel6tt a
varoskornyéki teleptlilések novekedése utjan ér-
vényesult. S6t, nemcsak a varos szivohatasa
folytan odakoltozé lakossag helyezkedett el a
varoskornyéken, hanem magabdl a varosbol is
egyre er6sod6, a varoskornyékre iranyulo
aramlas indult meg. Ez tapasztalhaté6 Anglia-
ban, az Egyesilt Allamokban, Franciaorszag-
ban és mas fejlett t6kés orszagokban.

Az iranyzat jol lathatéo az Anglia és az
Egyesiilt Allamok vAarosnovekedésének tiitemét
érzékeltet6 abrakbol, melyek az 1930—1950-es
évek fejlédését mutatjak. Ez a tendencia sza-
mos orszagban napjainkban tovabb fokozddik.

Anglia és az Egyesiilt Allamok példaja jol
tukrozi azt a torvényszeruséget is, hogy a fej-
16dés 0Osztonosen a kisebb és kozépvarosok no-
vekedését tamogatja a nagyvarosok, elsosor-
ban az oridsvarosok rovasara. A nagyvarosi
lakossag varoskornyékre valo kikoltozése csak
egyik oka e jelenségnek. A masik ok az, hogy
a nagyvarosok uzemeinek korszerUsitése, fej-
lesztése nagy nehézségekbe utkozik, ezért azok
a kisebb varosokba teleplilnek at, ill. az 1uj
uzemek, gyarak a kis- és kozépvarosokban lé-
testilnek, valamint, hogy a kisebb varosokban
konnyebben kielégithet6 az tlizemek ellatasa.
szallitasi igénye, egymassal valé kooperacidja
és maganak a telepiilésnek az tlizemeltetése is
lényegesen olecsobb, mint a nagyvéarosé.

A varosfejlesztés tujszeri problémainak
felvetédésében nemcsak ezek a ma gyakorlat-
ban jelentkez6 tendencidk jatszanak szerepet.
hanem a varosfunkcié értelmezésében bekdovet-
kezett jelentds valtozas is.

Minden tarsadalmi korszak, a maga mod-
jan, funkcionalis varosok létrehozéasara tore-
kedett. A kozépkori varos fejlédését példaul
alapvetéen befolyasolta a védelem, a barokk
varosét a reprezentacio, a kapitalista varosét a
termelés és a kereskedelem funkecioja.

A jové varosat, de mar a ma korszeru va-
rosat sem a Kkielégitend6 funkciok egyike vagy
masika jellemzi. hanem az ember bonyolultan
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osszetett és gondosan elemzett biolégiai és
pszichologiai igényeinek Ossztdrsadalmi szinten
valé kielégitése, ami egyre kevésbé all meg a
lakas falaindl, hanem mind szélesebb és szé-
lesebb tertiletre terjed ki, mindjobban bevonva
a varoskornyéket is e funkciok kozvetlen ki-
szolgalaséaba.

A feladat jelent6ségét és nehézségét no-
veli, hogy e mindségi igénynovekedés nagy
mennyiségi valtozasokkal egyidében lép fel,
mivel a gazdasagi fejlodés okozta gyors varo-
sodas és a politikai fejlédés eredményezte on-
tudatnovekedés széles néptomegek igényeiben
valt ki ugrasszeri emelkedést. Mindez rendki-
vil meggyorsitja a telepiilések meglevé létesit-
ményei, s6t egész telepllésszerkezetek erkolesi
elavulasanak Utemét.

Varosaink alakuldsdnak kiilonleges jellem-
z6je, hogy azokat ..osztaly-varosokbol” olyan
varosokka kell atalakitani, ahol az egész la-
kossag igényeinek a kor szinvonalan valé ki-
elégitése valik lehetévé. Az eddigi tapasztalat
azt mutatja, hogy jollehet a varos kilonos mo-
don és mértékben ,tarsadalmi termék’, mégis,
még felépitmény jellegén belil is csak kiilono-
sen nehezen, nagy lemaradéasokkal tudja ko-
vetni a viszonylag gyors valtozdasok eredmeé-
nyezte Uj tarsadalmi igények kielégitését.

Ebben a vonatkozasban az iparilag fejlett

orszagok nincsenek egyértelmien kedvezé
Varosnogysag - e
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Anglia kiilonbozé6 nagysdagi wvdrosainak szazalékos

lakosszamuvaltozasa 20 év alatt (1931—51). A nagy-

varosok fejlédési iiteme csékken, sét visszafejlo-

dés tapasztalhaté. A vdrosodadsi tendencia elsésor-

ban a kozép- és kisvdrosok novekedésében mnyil-
vanul meg.
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helyzetben. Elényt jelent szamukra nagyobb
anyagi lehetéséguk, gazdagsadguk, magasabb
muszaki kulturajuk stb. Ugyanakkor azonban
viselniok kell — és mennél régibb keletl, men-
nél patinadsabb ez a muszaki fejlettség, annal
nagyobb mértékben — az 0sztonos modon fej-
l6dott-kialakult rendkivil nagy gazdasagi,
esetleg erkolesi értéket is képviselé (éppen
ezért nehezen bolygathatd) korszertitlen varos-
halézatuk terhét. Ezekben az orsziagokban ki-
1onos nehézségekbe ilitkozik a nagyvarosok kor-
szerlsitése mind azok szerkezeti determinalt-
saga, mind a gyakran rendkivili varosméretek
miatt. Tlyen esetekben tehat gyakorlatilag el-
kertilhetetlen a meglevé varosrészek viszonylag
kisebb kozmetikajaval beéré kompromisszum,
és a korszeru fejlesztési lehetéségeknek a va-
roskornyéki telepiilésekben valé megkeresése.

A nagy ipari multra visszatekinté orsza-
gok nagyvaros-fejlesztési tapasztalatai, gondjai
szamunkra két jelentds figyelmeztetéssel szol-
galnak:

1. A mi nagyvarosaink alakulasat altala-
ban kisebb mértékben kotik a mult
id6ék nagy gazdasagi és erkolesi értéket
képviseld egytittesei. Vidéki varosaink
kevésbé varosias jellege lehetévé és
szikségessé teszi a varoshataron beluli
nagyobbmérvi, radikalis korszerusitést.
E lehetdségeink koteleznek benntlinket
arra, hogy ne elégedjink meg mar ma
is tulhaladottnak tartott wvagy rovide-
sen elavul6 megolddsokkal, hanem hosz-
szu lejaratu, jol atgondolt és eldkészi-
tett rekonstrukciora késziiljiink fel.

(2]

A varoshataron beluli szemlélet megha-
misitja a valdsagos Osszefliggéseket, a
varosfunkciék sokoldala elemzését, le-
szUkiti a tartos megoldasok kidolgozasa-
nak lehetdségét. A nagyvaros fejlesztése
— a varoshatdron beliili rekonstrukciéja
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is — csak varoskoérzet szintli vizsgala-
tokkal és tervezéssel oldhaté meg helye-
sen, Utemezhetdé a pillanatnyi gazdasagi
korlatok és a tavlati igények harmo-
nikus 6sszehangolasaval.

A tarsadalomban, a véarosépités méreteiben
és eclveiben olyan valtozasok tanui vagyunk,
melyek a varosépités elméletének az eddiginél
gyorsabb és koriultekintobb fejlesztését kove-
telik. 3 :

- E valtozasok, elméleti és gyakorlati ered-
mények részben altalanos érvénytek, melyek a
vildg legkiilonb6z6bb tertileteinek vAarosépité-
sében tobbé-kevésbé tikrozédnek.

A varosépités, varosrendezés elmélete és
gyakorlata nagy utat tett meg az utobbi évti-
zedekben az egyes épiilettdl, a részletkérdések-
t6l a nagy egytittesek, az egész varosorganiz-
mus komplexebb kezeléséig. A tovabbiakban
azonban még nehéz akadalyokat kell legy6zni
ezen az uton. Nem beszélve azokrél a felold-
hatatlan ellentmondéasokrol, melyek a korszer(
telepliléstervezés igényei és a magangazdalko-
désra épulé telepllésszérkezet és telepliléshals-
zat lehetdségei kozott fenndllnak — szamos
olyan nehézséget kell legy6zni, melyek a terv-
gazdalkodast folytatd orszagokban is akada-
lyozzak az el6rehaladast.

Ezek a nehézségek elsésorban ez orszagok
jelenlegi korlatozott gazdasigi lehetéségeibdl,
ill. o gazdasagi er6forrasok e lehetéségeken be-
lil valo célszerl, tudomanyos igényl csoporto-
sitdsanak kidolgozatlansdagabol szarmaznak. El-
s6sorban ennek tulajdonithaté, hogy varosépi-
téstink — a megfelel6 elméleti alapok hianya-
ban — olykor gazdasdgi lehet8ségeinken beliil
sem eléggé ujitéan kezdeményezd, tulsagosan
batortalan, és nehezen tud elszakadni a kisebb
egységeken belili, jobbik esetben az ,.egy véa-
roson belili” szemlélettol, a toldozas-foldozas
gyakorlatatol, még nem képes eléggé kiaknazni
a szocialista tervgazdasagban potencialisan
mieglevs lehetéségeket.

Bizonyos meértékig ez a nehézkesség ért-
het6 és fermészetes, hiszen a tervgazdalkodas
kezdetén vagyunk. Ugyanakkor azonban kiilo-
nos felelGsséget jelent az a tény, hogy most
rakjuk le telepiiléshalozatunk fejlesztésének:
alapjait, teha&t az itt most elkovetett hibak
hosszui ideig tarté és nehezen korrigalhato ke-
s6bbi nehézségek forrasai lehetnek.

Ilyen korilmények kozott teleptilésterve-
zési elméletiink és gyakorlatunk egyik legfon-
tosabb feladata, hogy el6készitse, egyengesse,
és (ugy érezziik, hogy itt kiilonos segitséget je-
lenthet a varoskorzet-léptékl szemlélet, terve-

zés) mindenekel6tt nyitva hagyja a — csak
fébb vonalaiban ismert — jové fejlodésének



utjat, taldlja meg azokat a megoldasokat, me-
lyek a népgazdasag tulzott igénybevétele nélkiil
megfeleléen szamolnak e perspektivikus kéve-
telményekkel.

A technika hatalmas fejlédése konnyen
csabit arra a felliletes és elbizakodott véle-
meényalakitasra (mely kordbban meglehet6sen
uralkodo volt, de még ma is széles korokben
lappang), hogy a miszaki lehetéségek korlat-
lanok, hogy a telepiilések funkcionalis hianyos-
sagait nem olyan fontos gyokereikben feltarni
és orvosolni, mert elébb-utobb a technika min-
denre nyujt valamiféle megoldast, — mindez
csak id6 és pénz kérdése.

A gyakorlati tapasztalat racafol erre a né-
zetre. Egyrészt egyes miuszaki megoldasok tul-
sagosan nagy gazdasagi aldozatra kényszeritik
a tarsadalmat annak érdekében, hogy a nagy-
varos bonyolult gépezetét lizemben tartsak,
masrészt ezek az aldozatok is csak éppenhogy
ideig-o6raig jelentenek megoldast, és mivel a
bonyolult varosorganizmusnak csak egy-egy
problémajara szoritkoznak, elszigeteltséglikben
nem képesek az egész varosproblémat, a kor-
szerti varosrekonstrukciot hosszabb tavlatban
biztositani.

Az elmult idok tapasztalata bebizonyitot-
ta, mennyire karos a nagyvaros és kornyéke
fejlédését az Osztonos erdk szabadjara ereszté-
sével a véletlen szeszélyére bizni. Ugyanakkor
azonban fennall a masik véglet veszélye is, ez
pedig a spontan folyamatok gondos elemzésé-
nek lebecsilésében, elhanyagolasaban és onké-
nyes tervekkel valé pétlasdban jelentkezik.

A spontan fejlédésnek megvannak a pozi-
tiv és negativ elemei. A tervezés csak akkor
lehet eredményes, ha tlneti kezelés helyett az
okok feltarasara és a pozitiv tendenciak Kki-
hasznalasara épul.

A tervezésnek eleve szamolnia kell azzal,
hogy a fejlédés minden részletében attekint-
hetetlen, és elére nem lathato, kiilonosen olyan
bonyolult kolesonhatdsokban, mint a varos és
kornyékének kapcsolata. Ezért a tervezés ak-
kor jar el helyesen, ha a fejlédés azon keretei-
nek kijelolésére — megvaldsitasira — torek-
szik, melyek kozott lehetéség nyilik a spon-
tdn tendencidk pozitiv elemeinek érvényestilé-
sére.

A nagyvarosok sulyos tarsadalmi-funkcio-
nalis ‘valsdga — az a tény, hogy a gyors titemii
varosodas illetve varosiasodéds 6sztonos modon
is megvaltozott a kordbbi nagyvaros-novekedés
tendencidjaval szemben, és a nagyvarosok né-
vekedési litemének lassubbodasat és a kis- és
kozépvarosok fokozodé titemii fejlédését mu-
tatja — oOnmagaban is felveti a kérdést, vajon
a nagyvarosok tovabbi névelése milyen mér-
tekben tekintheté a jovo fejlédési utjanak.

‘A kérdés semmi esetre sem tekintheté az
egyes varosok maganligyének, és helyesen nem
is oldhato meg -egyes varosok hatarain beliil.
A nagyvarosok novekedésének mértéke és mod-
ja donté jelent6ségli az orszag egész telepulés-
halézatanak fejlédése szempontjabol. A nagy-
varosi korzet erds szivohatasa fékezdleg hat az
<lmaradott korzetek, telepuilések fejlédésére.

Es itt, miel6tt tovabbmennénk, ismét sziik-
ségesnek tartjuk a terminolégiai kérdésekre
valo kitérést.

A termelés fejlédése folyaman a célszeri-
ség, gazdasdgossag torvényei a termelGerck
mind nagyobb mérvi slritésére vezetnek, ami
a telepuléshalozat alakulasa szempontjaboél alap-
veté jelentéségli, mivel maga utdn vonja a la-
kossagnak a termelés csomopontjaiban vald
koncentralédasat. A slrités kifejezésére hasz-
nalt két fogalom: a centralizdcié és koncentrd-
ci6 az élet kiillonboz6 tertiletein, az egyes tudo-
manyagakban sokféle jelentésben szerepelhet.

Altalaban a centralizdcié elvontabb foga-
lom, mely vezetési, irdnyitasi, igazgatasi — te-
hat mindig céltudatos — tevékenység megjelo-
lésére szolgal és telepiiléstervezési vonatkozas-
ban mindenekel6tt kozigazgatasi értelemben
hasznaljuk.

A koncentracio kevésbé elvont fogalom,
mely a telepuléstervezésben meghatarozott te-
rileten valé konkrét targyi (pl. lakasok), ill.
tevékenység (pl. szolgaltatas, kozintézmény) jel-
leglii tudatosan iranyitott, vagy spontan 0Ossz-
pontositast fejez ki.

Tekintettel arra, hogy telepiiléstervezési
szempontbol mindenekelétt a targyi és teve-
kenységbeli vonatkozasok a dontéek, megha-
tarozoéak, mig az igazgatasi jelleglieck masodla-

gosak, — szamunkra mindenekel6tt a koncent-
racio bir jelent6séggel.
Altalaban a termeléstomorités — koncent-

raci6 egyben nagyvarosok kialakuldsara, koz-
igazgatasi értelemben vett tomorodeésre, centra-
lizdciéra is vezet. A termeléstomorodés és la-
kossagtomorodés azonban tervszer iranyitas
mellett nem feltétleniil jarnak egytitt, kilono-
sen nem tavolabbi perspektivdban. Szamolni
lehet ugyanis az orszagos energia-, szallitdsi és
kozlekedési halézat nagyaranyu kiépitésével, az
automatizacio, altalaban a termelékenység gyors
novekedésének — ma még nehezen felmérhet6
— kihatasaival, a hiradastechnika jelentés fej-
16désével stb. Mindezek a tényez6k lehetéve
teszik a gazdasagossag kovetelte termelés-kon-
centracié megvalésitasat anélkiil, hogy ez egy-
ben a lakéteriilet, ill. lakossag — telepliléster-
vezési szempontbdl egészségtelen mértékli —

A nagyvarosi korzet fejlesztése szempont-
jabol kiilon fontosnak tartjuk a fenti fogalmak
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antonim megfelel6inek, ellentétparjanak: a de-
centralizdciénak és dekoncentrdciénak megkii-
16nboztetéseét.

Decentralizdcié esetében a Kkitelepitésre ke-
rilé lizemek, intézmények, ill. lakossag elhagy-
jak a véaroskorzet teriiletét, Uin. ellenpdlusokba
vagy mas fejlesztésre elGiranyzott terililetekre
teleptilnek at, és ilyen médon ez a megeldas a
nagyvaros tehermentesitésén tul egyidejlileg az
orszagon bellili aranyosabb elosztast is szolgal-
ja. A nagyvaros tehermentesitésének ez a maod-
ja egyszeri és végleges.

Dekoncentrdacio esetében a nagyvaros lazi-
tasa a varoskornyéki telepiilésekbe valé atcso-
portositds utjan torténik, tehat a varoskorze-
ten belili rendezésrél van szo, ami egyben azt
is jelenti, hogy a varoskorzet szerepe az or-
szagos telepuléshalézatban nem valtozik lénye-
gesen, a korzet sulya nem csokken, s6t azaltal,
hogy a nagyvarosi korzet elott Gj, kedvezo fej-
16dési lehetdségek nyilnak — fokozoédhat az
egész korzetnek a korzeten kivili tertiletekre,
telepiilésekre gyakorolt vonzasa, szivohatasa. A
dekoncentracio tehat a lazitasnak olyan allan-
déan haté modja, melynél a tehermentesités
nem végleges kiszakitds, hanem valamely funk-
cibnak a varoskorzeten beliili teriileti megosz-
tédsa, a kolesonhatasok, kapcsolatok tovabbélése
révén érvényesul.

A dekoncentracié a fejlett iparral és en-
nek megfeleléen fejlett varoshalozattal rendel-
kez6 nyugati orszagokban az elmult félévsza-
zad nagyvaros-fejlédésének talan legalapvetobb
jelensége, melynek szdamos oka kozul itt csak
a telekar-kérdést és az extenziv csaladihazas
beépitést emlitjik, mivel a kérdés részletezése
kiulon tanulmanyt igényelne.

Olyan esetekben, amikor az orszagos tele-
puléshalozat-fejlesztési terv elsédleges, straté-
giai célja a munkaalkalmaknak az orszag terii-
letén valo aranyosabb elosztdsa, a lakossag
egyes ,tulfejlédott” nagyvarosi korzetekbe
ozonlésének a megakadalyozasa — a dekon-
centraciot fokozottabb koriltekintéssel kell al-
kalmazni. Ez semmiképpen sem jelenti a de-
koncentracio elvetését vagy jelentéségének le-
becstilését. Csupan azt kivanjuk hangstlyozni,
hogy a nagyvarosi korzet fejlesztésénél nem-
csak a nagyvaros, hanem az egész orszagos te-
lepiiléshalozat érdekeit is szem el6tt kell tarta-
ni. Ennek megfeleléen a varoskorzeten beliil
marado atcsoportositasokat olyan lzemek, in-
tézmények esetében kell alkalmazni, melyek-
nek a korzeten belili kapesolatai, egylittmiiko-
désiik jellege ezt indokolja. Fentiek értelem-
szerlen vezetnek arra a kovetkeztetésre is,
hogy a nagyvaroskornyéki telepiilések fejlesz-
tésénél lehetdség szerint keriilni kell minden
olyan akciot, mely a korzeten kivili teriiletek
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fejlédését akadalyozza azaltal, hogy onnan be-
ruhézisokat vagy munkaerét elvon.

A fejlett kapitalista orszagokban a nagy-
varosok telitettségének, zstufoltsaganak -leveze-
tése az esetek tobbségében a legutobbi idékig
tervszerttlentil, spontan mddon a véaroskérnyé-
ki teleptiilések iranydban ment végbe, és azok
gyors, ugyancsak tervszerlitlen novekedését
eredményezte.

A varoskornyéki telepiiléseknek ilyen egész-
ségtelen mértékd novekedése nem kivénatos,
mert ha ideig-6rdig lélegzethez juttatja is a
nagyvarost, a varoskornyék mai kaotikus be-
épitésével a jové rendezésének tobb nehézségét
teremti meg, mint amennyi problémat ma meg-
old.

Mint az el6z6kben lattuk, a nagyvaros bi-
zonyos fejlédési pontjan (telitédési pontjan) an-
nak novekedése Gsztonosen lelassul, és megin-
dul a dekoncentracio: a lakossag és részben a
munkaalkalmak varoskornyéki telepiilésekbe
valé vandorldsa. Ez az irdnyzat csak megfele-
l6en tervszerli iranyitas mellett tekinthetd
egészségesnek. Nemcsak azért, mert spontan
érvényesiilése azaltal, hogy a nagyvarosi kor-
zet 0j fejlédési lehetdségét szabaditja fel, to-
vabb akadalyozza mas varoskorzetek fejlodését,
noveli a telepiiléshalézaton beliili aranytalansa-
got, hanem azért is, mert a roham olyan varat-
lanul és elemi erével éri a varoskornyéket,
hogy annak fejlesztésében eleve lehetetlenné
tesz minden tervszertlséget, esetleg jovatehetet-
len karokat okoz a varoskornyék szerkezeté-
ben, és akadalyava valik a késdbbi egészséges
rendezésnek.

Az a tapasztalat, hogy a meglevé ipar
vonzza az Ujabb ipart azaltal, hogy szamara
kedvezbébb telepitési feltételeket (kozlekedés—
szallitds, munkaerd, kooperacié stb.) biztosit,
nemcsak spontan, hanem objektiv térvénysze-
riségnek is tekinthet6. A véarosodas elsésorban
a meglevé telepiilések fejlédése, névekedése ré-
vén megy végbe. A varosok fejlédését, noveke-
dését lehet az esszerliség keretei kozé szorita-
ni, ill. tervszerlien kedvez6 irdnyba terelni, de
nem lehet huzamosan adminisztrativ eszkozok-
kel visszafojtani, mert ez esetben a novekedés
nem kivénatos iranyban torhet utat maganak.
A londoni korzet dvezeteinek fejlédése jol pél-
dazza, hogy a nagyvdarosi spontdn expanzid
mindenekel6tt a varoskornyéki zoldovezet tul-
népesedésének veszélyével jar.

London és Moszkva varoskorzetei oveze-
teinek Osszehasonlitdsa azt mutatja, hogy Lon-
don mér a varosfejlédés II. litemének idészaka-
ba lépett, mig Moszkva — az Abrazolt idGszak-
ban — még nem meritette ki’ a varoshataron
belili fejlédés lehetdségeit, de mar elérkezett
az I, utem hatardhoz, mivel a varosnovekedést
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korlatozé intézkedések folytan az ellenallhatat-
lan fejlédés itt is a zoldovezet rovasara tort
utat maganak. Ez tehat figyelmeztetés arra,
hogy at kell térni a II. litem szerinti fejlesz-
tésre, és a novekedést a zoldovezet megodvasa
mellett, tervszerlien kell a kozépsé és kilso
ovezetbe iranyitani.

A nagyvarosfejlodés lehetoségei

A varosok zome — a nagyvarosok kiilono-
sen — no, terjeszkedik. E terjeszkedést nem le-
het vég nélkiil szabadjara engedni, hanem ha-
tarait ki kell jelolni, a novekedést le kell zar-
ni. Ez tobb okbdl is sziikséges.

A varosszerkezet nem képes folyamatosan
kovetni a viiros novekedését, a fokozatos meny-
nyiségi novekedés csak bizonyos mindségi hata-
rokon beliil lehetséges. A nétt varos a fejlédés
bizonyos fokan tul mar ,kinovi” kozpontjat,
kozlekedési-, kozmi- és kozintézmeény-halozatat,
morfologiai rendszerét stb., az adott szerkeze-
ten belil tobbé mar nem racionalis. E hataron
tul az egész varosszerkezet forradalmi, radika-
lis atalakitasa valik szlikségessé.

A véaros novekedésének nemcsak a varos-

szerkezet szab hatart, hanem a varoskornyék .

szerkezete is. A varos teriileti névekedése min-
denekel6tt a varos koril hosszii id6k folyaman
kialakult és igy bizonyos biologiai egyensulyt
képvisels zoldovezet, ill. mar tudatosan terve-
zett zo6ld védbécvezet rovasara, annak fokozatos
szélrombolasaval torténik. Nem elég tehat a
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varos bels6 szerkezetének és a varosnagysag
Osszhangjanak biztositasa. Szikséges a varos
maximalis tertiletének lehataroldasa azért is,
mert csak igy biztosithaté az erre méretezett
varosszerkezet szisztematikus kialakitasa, a
zoldovezet bels6 hataranak végleges kijelolése.

Mint azt mar az el6z6kben megallapitot-
tuk, — a varos novekedését nem lehet mester-
ségesen elfojtani. A fejlesztés szamara tehat
két lehetéség nyilik.

Egyik a vertikalis irdnyba valo fejlesztés,
a beépitési magassag noévelése. Ennek az ut-
nak ugyanugy megvannak a maga korlatai,
mint a teriileti terjeszkedésnek, s6t mivel nem-
csak a lakosszam, hanem a laksliriség névelé-
sével is jar, még hamarabb vezethet a meglevé
varosszerkezet tulzsufolasara, muszaki és er-
koélesi elavulasara.

A masik lehetéség — és ezzel a nagyvaro-
sok fejlesztésénél el6bb-utobb komolyan kell
szamolni — a terv szerinti végleges hatarait
elért nagyvaros tovabbi novekedését a védo-
zoldovezet ~érintetlentil hagyasaval — tehat
nem abba belefolyva, hanem azt atugorva — a
varoskornyéken a varoskornyéki teleptilések
fejlesztése révén biztositani. Ily médon a va-
roskornyéki teleptlilések nemcsak ellatjak és ki-
szolgaljadk a nagyvarost, hanem egy bizonyos
varosnagysag elérése utan, telitédése utan, an-
nak tovabbi fejlédését, novekedését is lehetéveé
teszik, mikozben kapcsolataik az anyavarossal
mind szorosabba valnak, azzal mindinkabb
egyutt funkcionalé egységbe fonodnak.

23



A rekonstrukeié szempontjabol a nagyva-
rosi koérzetnek mindenekel6tt két tipusat kell
megkiilonboztetni aszerint, hogy & ‘korzetma-
got képezé nagyvaros novelése vagy pedig te-
hermentesitése képezi a rekonstrukcio céljat.

Az els6 esetben a varoskornyéki teleptilé-
sek funkciéi korlatozottabbak, csak abban az
esetben jutnak sokoldalu szerephez, ha a nagy-
varos novelése valamilyen oknal fogva nem le-
hetséges.

A masodik esetben a nagyvarosi korzet la-
kosszambeli fejlesztése mindenekel6tt a kor-
nyéki telepiilések fejlesztése utjan torténik.
Hangsulyozni kell azonban, hogy ebben az eset-
ben — mint arra mar korabban is utaltunk —
a varoskornyéki telepiilések fejlesztése szigo-
ruan a nagyvaros tehermentesitését szolgalja,
tehat kertlni kell minden olyan fejlesztést,
mely a telepiiléshalozat egyensulyat hatranyo-
san befolyasolnd, a nagyvarosi korzetnek a te-
lepililéshalozatban betoltott szerepét, sulyat to-
vabb novelné, szivohatasat tovabb fokozna. A
varoskornyéki telepilések novekedése tehat
mindenekel6tt két forrdsbol taplalkozhat: a
korzeten belili életképtelen telepililésekbél és a
nagyvarosbol kitelepitésre kertlé lakossagbol,
ill. létesitményekbdl.

Spontan fejlédés esetén nagy a veszélye
annak, hogy a kozeli varoskornyéki telepiilések
a nagyvarossal Osszenének, ezaltal a zoldoveze-
tet szétromboljak, maguk pedig kiilvarosokka
valnak, mikoézben a kulonbozé funkciéja terti-
letek, féképp a lako- és ipari teriiletek kaoti-
kusan Osszekeverednek. E veszély, valamint a
tervek allando Aatalakitasanak, a rogtonzések-
nek és kapkodasnak a veszélye csak ugy kertil-
het6 el, ha a fejlesztési terv mind a nagyvaros,
mind a varoskornyéki teleptiilések perspektivi-
kus nagysagat hossza idére elére meghatarozza.

A két ut: a varoshataron beliili és varos-
hataron kiviili fejlesztés tervszerli irdnyitas
esetén nem idérendben elszakitva koveti egy-
mast, hanem egymadast parhuzamosan kiegészi-
tik. A varoshataron kivili fejlesztés fontos
szerepet jatszhat a nagyvérosi koérzet komplex
fejlesztésének Utemezésében, de magéanak a
nagyvarosnak belsé rekonstrukci6jaban is, mi-
vel lehetéséget nyujt az idényerésre, az ela-
vult varosrészek atépitésének megfeleld eléké-
szitésére és a rekonstrukciénak nagyobb egysé-
gekben valé radikélisabb és hatékonyabb vég-
rehajtdsara. Egyben az ilyen fejlesztés meg-
nyitja az utat a varoskornyéki telepiilések re-
konstrukcidja, varosiasodasa elétt is, és ezaltal
a telepulések széles korének kiegyensulyozott,
harmonikus és egyideji fejlédését biztositja.

A nagyvarosok tehat mintegy élesztd sze-
repet jatsszak az orszagos telepiiléshalozat fej-
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16désében, olyan sflirtisodési pontokat, csomo-
pontokat alkotnak, melyek koril kiilonosen
kedvezd feltételek alakulnak ki a véarosiasodas-
ra, és amelyek a mezbgazdasagbol felszabadulé
lakossag jelent6s részét képesek felszivni és
szamukra korszeriibb, varosiasabb életfeltétele-
ket biztositani. /

Ami a véroshatidron belili varosnagysag
mértékét illeti, ezeknél — véleménylink sze-
rint — azok a racionalis varosméretek tartan-
dok szem el6tt, melyek a szakirodalomban meg-
hatarozottak és altalanosan elfogadottak. Ezek-
hez az elméleti megéllapitasokhoz jelen témank
szempontjabol csupan egy megjegyzést Kkiva-
nunk hozzafizni.

Vidéki nagyvarosaink kivétel nélkil olyan
nagysagkategoriaba tartoznak, melyeknél a ra-
cionalitas elveinek szem el6tt tartdasa indokolt
és sziikséges (Budapest ezeken a kategéridkon
kivul esik). Ugyanakkor e varosok meéreteik-
nél, fejlédési perspektivaiknal fogva mind szo-
rosabb kapcsolatba Kkertuilnek kornyéki telepii-
léseikkel, azokkal egyiitt mind szervesebb egy-
séget, varoskorzetet alkotnak. Ilyen esetben
helytelen lenne a racionalis nagysag kérdését
egyedil az anyavaros teruletére leszlikiteni.
Helyette a racionalitis fogalmat a varoskorzet
léptékében kell értelmezni és vizsgalni.

A varos és a varoskornyeéki telepiilések
egymasrautaltsaga

Az orszagos telepuléshalozat fejlédése fo-
lyamén az egyes teleplilések alapfoku igényei-
nek egyre jobb Kkielégitése, magasabb szintre
valo emelése valik lehetévé. Ugyanakkor azon-
ban egy masik tendencia is érvényesiil: a te-
lepiilésfunkciok differencidlédasa, a munka-
megosztds fokozodasa, az igények noévekedése
folytan a kisebb foku igények javuld helyi ki-
elégitésével egyidejlileg ndének a magasabb
szinti  telepulésfunkciokkal kapcsolatos igé-
nyek, és ezen keresztiil fokozodik a telepiilések
kolesénos egymasrautaltsdga, az élet legkulon-
b6z6bb terliletein vald kooperacioja (a terme-
1és, kereskedelem, kozlekedés, kultura, oktatas,
egészségligy stb. teriiletén).

A termelés és termelékenység novelése
kétségkiviil az egész lakossag érdeke, mégis
magéaban rejt olyan ellentmondast, mely a te-
lepiiléspolitika szempontjabdl nagy jelentéségu.
Az ellentmondas részben a termelés teriileti
elosztasdbol szarmazik, mivel a termelés-kon-
centrdci6, az intenzitas gyors névelésének érde-
kei altalaban teriileti slritést indokolnak, ami
tovabb fokozza egyes eddig fejletlen teriiletek,
telepiilések relativ elmaradottsagat, masrészt a
termelés hirtelen novelése — ha az oncélian



termelés érdekeit tartja szem el6tt — munka-
eré-foglalkoziatasi problémékat vet fel: mun-
kaerdhianyt a koncentrdcié helyén, munkaeré-
felesleget az elmaradott teriileteken és ezen
keresztiil nagyaranyu orszagon belili vandor-
last eredménvez. Az elmondottakhoz kapcsol6-
dik. hogy a termelés novelésének rovid- és
hosszitdvi érdekei nem mindig azonosak. és

ezt elérelato tervezés esetén — ami a helyes
teleptilésfejlesztési  politika  elengedhetetlen
feltétele — kulonos sullyal kell figyelembe

venni. Itt mindenekel6tt a munkaeré aranyos
kihasznaldsara, foglalkoztatasara és az ezt szol-
galo teleplilé:halozat-fejlesztésre gondolunk.

Mindezek: szem el6tt tartasa mellett a ter-
melésfejlesztés rovid- és hosszatava érdekei
bizonyos konipromisszumot tesznek sziikséges-
sé. Az ipari koncentraciok létrehozasa szamos
elénnyel rendelkezik az iparnak az orszag te-
riletén valo ,,egyenletes’” szétszorasaval szem-
ben. Viszont vannak a koncentracionak bizo-
nyos hatranyai is, melyeket sok esetben lehet
varoskornyék-léptéki tervezéssel csokkenteni.

A fent emlitett aranyos elosztas elve Ma-
gyarorszag esetében azért is kilonos jelento-
ségl; mivel az orszag nyersanyagkincsekben
szegény, igy els6sorban azok az iparagak fej-
lesztheték, melyek kevésbé helyhez kotottek.
viszonylag kotetlenebbiil telepitheték. A ter-
melés szervezésének, az lizemek és a lakossag
ellatasanak, kiszolgalasanak kotetlenebb Ilehe-
téségei mellett szolnak az orszadg viszonylag
kisebb méretei is.

Ami az egyes telepulések egymasrautaltsa-
gat illeti, azok az orszagos, s6t nemzetkozi te-
lepiiléshalézatban rendkiviil bonyolult szdve-
vény szerves részeiként jelentkeznek: az or-
szag valamennyi telepulése kisebb-nagyobb
meértékben betolt valamiféle regiondalis vagy
orszagos funkciét, ezen beliil azonban kiilonos
szalak flizik valamely nagyobb telepiiléshez,
varoshoz, melynek vonzaskérébe esik. Ez a
nagyvaroshoz fliz6d6é kapcsolat mennyiségileg
és mindségileg egyarant allandoé valtozasban
van, részben a telepiilések kolecsonosen egymas-
sal szemben tamasztott igényeinek, részben az
igények kielégitési lehetéségeinek (pl. egymaés-
tol valo tavolsag, ill. kozlekedési kapcesolat)
megfeleléen, melyek fontos tényezét jelente-
nek a varoskornyéki telepilések profiljanak,
jellegének kialakitdsaban.

Eszerint a varoskornyéki telepiilések fejlo-
dését részben befolyasoljak mindazok a ténye-
z6k, melyek minden telepiilés fejlédésénél sze-
repet jatszanak: kielégitik sajat lakossaguk
igényeit, ill. kisebb-nagyobb mértékben vala-
miféle szerepet toltenek be az orszagos telepii-
léshalozaton beltl. De ezekhez jarul egy olyan
adottsdg — a nagyvéros. kozelsége —, mely az

egyéb adottsagokat a nagyvdros érdekei sze-
rint fokozott mértékben kihasznalni vagy eset-
leg elnyomni képes. A varoskornyék egyes te-
lepiilései sajatos funkeciot toltenek be 'a nagy-
varosok életében, varoskornyéki funkciot, mely
egyrészt fontos a  nagyvaros szempontjabél,
masrészt ranyomja bélyegét e varoskornyéki
teleptilések alakulasara, fejlédésére aszerint,
hogy a varoskornyéki funkciok milyen fajtai-
nak ellatasaban milyen mértékben vesznek
részt.

A nagyvaros befolyasa a varoskornyéki te-
lepulésekre kiilonbozé mértékben és mindség-
ben érvényesil, és ennek megfeleléen e telepu-
lések kisebb vagy nagyobb mértékben latnak
el varoskornyéki funkciokat. Lehet valamely
telepulés a varoshoz kozelebb, mégis onallobb
jellegl (esetleg bizonyos vonatkozasokban mads
varos kornyékéhez kapcsolodd. vagy regiona-
lis, orszagos jelentéségu, valamilyen okbdl ki-
emelt telepiilés), és lehet a varostol messzebb
fekv6, mégis az illet6 varoshoz (legalabbis bi-
zonyos funkciok szempontjabol) szorosabban
kapcsolodo.

A varos kornyékén elhelyezked6 minden
teleplilés valamilyen moddon igénybe veszi a
varos szolgaltatasait. A nagyvaros oldalarol
nézve azonban e teleplulések nem egyforman
egészitik ki funkciondalisan a nagyvarost, eset-
leg annak kiszolgalasaban kozvetlen moédon
egyaltalan nem. vagy csak elenyészéen Kis
mértékben vesznek részt, tehat nem téltenek
be varoskoérnyéki funkciot. Eszerint a varos-
kornyéken elhelyezkedé telepuilések két cso-
portja kiilonboztetheté meg:

1. Elhelyezkedésiikben és jelleglikben egy-
arant varoskornyeéki telepiilések.

2. Csak elhelyezkedésiikben varoskornyeki
teleptilések, melyek funkcidjuk szerint
nem tekintheték varoskornyéki jelle-
gleknek.

A telepliléskozi kapcesolatok elézékben em-
litett allando valtozdsabol kovetkezik, hogy a
két kategoria kozott nem vonhato éles hatar-
vonal, valamint, hogy a telepiilések egyik ka-
tegériabol a masikba atkerulhetnek.

Ahhoz, hogy a varoskornyéki telepiilések-
kel kapcsolatos kiulonleges feladatokat. sajatos
fejlodési feltételeket, ill. lehetéségeket megal-
lapithassuk, elébb szdmba kell venni a varos-
kornyéki teriiletek legfontosabb feladatait,
funkecioit. Ezek a kovetkezok:

— A viroskornyék mezogazdasagi teriile-
tei élelmiszerrel (elsésorban gyorsan romlo, vi-
tamindus, tehat a hosszi szallitast nehezen
bir6, vagy ecsak koltséges berendezések segit-
ségével szallithato élelmiszerekkel) latjak el a
varost,
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— A varoskérnyéki nyersanyagleléhelyek
ipari nyersanyaggal, épitéanyaggal, valamint
kiilonboz6 raktarakkal latjdk el a varost.

— A varoskornyvéken helyezkedik el a
nagyvarost kiszolgalé szamos kozmiiberendezés
(viznyerok, viztarolok, szennyvizderitok. ener-
giatermel6 berendezések stb.).

— A varoskornyéken haladnak keresztiil a
varost a kilvilaggal Osszekoté kozlekedési vo-
nalak, és itt helyezkedik el a varos szamos
kozlekedési-szallitasi berendezése: rendez6 pa-
lyaudvarok, légi- és vizikikoték stb.

— A varoskornyéki zoldovezet javitja a
varos mikroklimajat, védi a varost a kornyék
artalmaival (szél, por stb.) szemben, egyuttal
biztositja a varoskornyéki udilés, pihenés,
sportolds lehetdségét.

— A varoskornyék lakossaga potolja a va-
ros munkahelyein hidnyzé6 munkaerét.

— A varoskornyék mint a varos szerves
része vesz részt a varos, ill. a varoskorzet éle-
tében, részt vallal a varos fejlesztésében.

A varoskornyékkel szemben tamaszthatok
tovabbi, a nagyvarost nem kozvetleniil érintd,
specidlis igények is. Ilyenek pl.: egyes regio-
ndlis létesitmények elhelyezése vagy a varos
korul megfelelé épitészeti taj biztositasa stb.

A nagyvaros és kornyéke kozott fennalld
kapcsolat kolesonos jellegii. Nemecsak a nagy-
varos van rautalva a kornyékre, hanem a va-
roskornyék is igénybe veszi a nagyvaros nyuj-
totta lehetéségeket, szolgaltatasokat. E lehet6-
segek termelési jellegliek, vagy a varos koz-
ponti szerepkorével allnak osszefliggésben :

— A varos ellatja a kornyék lakossagat
munkaalkalommal: részint helyi, részint a va-
ros munkahelyein talalhaté munkalehetéséggel,
melyek nagymértékben befolyasoljak a vAaros-
kornyéki lakossag életszinvonalat.

— A varos kozintézményei biztositjak a
kornyéki lakossagnak a kozigazgatdssal, okta-
tdssal, muvelédéssel, szérakozéssal, egészség-
uggyel stb. kapcsolatos igényei magasabb szin-
ten valé kielégitését.

A nagyvérost és a varoskérnyéki telepiilé-
seket funkciondlis és tervezési egységnek, va-
roskdrzetnek kell tekinteni, melyet a nagyva-
ros és a kornyeéki telepiilések szempontjabol
egyarant kell elemezni, hogy az egyes telepii-
léseknek az egylittes fejlédésében betdltott
funkciéja meghatarozhaté legyen.

E funkciok harom fécsoportban foglalha- 7

tok oOssze:

1. Ellatas, kiszolgalas (szolgaltatas)
2. Tehermentesités
3. Rekonstrukeié, korszer(sités
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A fenti funkciok kielégitésének igényével
az . egyes nagyvarosok Kkiilonboz6 mértékben
lépnek fel. Oridsvarosok, valamint természeti
adottsagaiknal fogva a novekedésben Kkorlato-
zott, de fejlédé varosok kornyéki telepiilései
mindharom feladatnak, mig viszonylag kisebb
vagy a fejlédésben nem korlatozott varosok
kornyéki telepiilései mindenekel6tt az ellatas-
kiszolgdalas feladatdanak tesznek eleget. Elséd-
legesnek kell tekinteni az ellatas-kiszolgalas
funkciojat azért is, mert a masik két funkcio
elsésorban ennek a kiszélesitésén, er6sitésén,
ill. jobb szervezésén Kkeresztill érvényesil.

A nagyvaros és a kornyez6é telepulések
egymassal valé kapesolata altaldban hosszu
idoszak torténelmi, foldrajzi, gazdasagi és tar-
sadalmi fejlédésének az eredménye. Ezek a fel-
tételek — jollehet az idék folyaman sok val-
tozason mentek keresztiill — ranyomtak bélye-
guket egy-egy telepiilés, telepiiléscsoport vagy
akar egy egész taj, régio alakulasara, és ezek a
jegyek akar gazdasagi meghatarozo erejiknél,
akar a hagyomanyok erejénél fogva gyakran
igen tartésaknak bizonyulnak: még olyankor
is hatnak, amikor az azokat kivalto erék mar
régen nem miuikddnek, esetleg mar feledésbe is
mertultek.

A telepulések, ill telepuléskapcsolatok fej-
16dését ily médon befolydsolé hagyomanyok, ha
nem is képesek megakadalyozni az uj torténel-
mi-foldrajzi-gazdasagi-tarsadalmi erék érveé-
nyesulését, azt sokaig hatraltathatjak, és az 14j
feladatok megoldasdban felesleges és az egész-
séges fejlédést gatlé kompromisszumokra ve-
zethetnek.

Ezért Kkililonosen fontos minden nagysza-
basu rekonstrukecié el6tt — legyen az varos-
vagy varoskorzet-rekonstrukci6, eltérve a be-
idegz6dott gondolatoktol, a megszokottol — az tj
kovetelmények feladataib6l kiindulni. Mindez
természetesen nem jelentheti az értékes ha-
gyomanyok semmibevevését. Ellenkezbleg, ép-
pen azt szeretnénk aldhuzni, hogy fokozott
mértékben tartjuk sziikségesnek a fejlédést
mozgatd er6k elemzését abbol a célbol, hogy
megtisztitva a tovabbra is él6, maradandébb
hagyoményokat az d&tmeneti rarakoédasoktol,
feladatainkat a régi, de valdsagos, ma is él6,
valamint az Ujonnan jelentkez6 mozgatéerék
segitségével, és ne figyelmen kiviil hagyasaval
vagy éppen azok ellenére probaljuk megoldani.

Ha a nagyvaros és a varoskornyeki tele-
piilések kapesolatait abbél a célbdl kivanjuk
elemezni, hogy a tovabbi fejlédés feltételeit
meghatarozhassuk, ugy az egymasrautaltsdg
kovetkezé fébb tényezdit kell megkiilonboz-
tetni;



A wvarosnagysdig (lakosszam) tébb szem-
pontbol bir jelentéséggel a varoskornyéki tele-
pulésekre.

Mindenekel6tt befolyasolja a varoskor-
nyék kiterjedését, nagysagat, a vonzaskorébe
tartozo telepiilések szamat és atlagos nagysa-
gat (lakosszamat). Az anyavaros lakosszama,
nagysagrendje a varoskornyéki telepiilésekkel
szembeni igényeket nemcsak mennyiségileg, ha-
nem mindségileg is befolyasolja, féképpen az-
altal, hogy els6sorban a varosnagysagtol fiigg.
vajon a varoskornyékkel szemben csak ellatasi-
kiszolgalasi jellegl, vagy pedig tehermentesitési
jellegli igényekkel is fellép-e. De az igények
mennyiségi kovetelményei is kihathatnak azok
kielégitésének modjara, pl. bizonyos hataron tul
nagytizemi termelési moadszerek alkalmazasa-
nak szlikségességére, ami fontos Gj tényezé le-
het a telepiilés jovGjére nézve.

Az anyavaros lakosszama tovabba szoros
osszefliggésben van a varos kozponti szerepko-
rével, az itt elhelyezked6 regiondlis kozintéz-
mények és létesitmények koncentrilasaval és
ezen keresztiil a varoskornyéki teleptilések ki-
sebb-nagyobb korének magahoz kapcsolasaval.

A nagyvaros jellege szintén meghatéarozo
jelentéségli a varoskorzet telepiilés-kapcsola-
taiban. Nyilvanvald, hogy az anyavaros mezo-
gazdasagi, ipari vagy egyéb jellege egyrészt
befolyasolja a varoskornyeéki telepiilésekkel
szemben tamasztott igényeket, masrészt azo-
kat a lehet6ségeket, melyeket a varos és kor-
nyéke felé iranyuld szolgaltatdsaiban, munka-
lehet6ségeiben stb. nyujtani képes,
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A pillanatnyi munkaeréhelyzet — ha vi-
szonylag kevésbé alland6, gyorsabban valta-
kozd tényezbje is a varoskorzeti telepiilések
kapcsolatanak, egymasrautaltsdganak — egyre
nagyobb jelentéségli, ami tébb okra vezetheto
vissza.

A termelésfejlesztés liteme rendkivil meg-
gyorsult, a termelés jellege gyors atalakulds-
ban van: az ipari termelés nagyuzemi format
0lt, a mezégazdasagi termelés iparosodik és
nagyuzemként mikodik. Mindez a varoskorzet
munkaeré-allomanya szempontjabol kettds je-
lentoségu.

Egyrészt felesleg mutatkozik egyes munka-
erofajtdkban, ugyanakkor hiany lép fel min-
denekel6tt a szakképzett munkaerdben.

‘Maésrészt a munkaeréhelyzetben bekovet-
kezett valtozas terlletileg mas-mas jelleggel,
ill. el6jellel jelentkezik, felboritva az eddigi
lassubb fej'6dés folytan kialakult viszonylagos
egyensulyt, mely eddig a lakossag letelepiilését,
a teleptiléshalozat kialakulasat meghatarozta.

A lakossag letelepedését meghatarozo sza-
mos tényez6, mindenekel6tt a lakasépités tite-
me, nem Képes a termelési strukturaban beko-
vetkezett valtozasokkal lépést tartani, a tele-
pulések és a telepililéshalozat fejlodése elmarad
a termelési sulypontok atcsoportositasa folytan
el6allo uj kovetelményektél, és a lakossag
kénytelen ezt az ellentmondast a laké- és mun-
kahelye kozotti rendszeres utazgatassal, ingd-
zassal lekiizdeni, ami egyéni. tarsadalmi, nép-
gazdasagi szempontbol egyarant igen sok meg-
oldand6 problémat vet fel.
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A telepiiléskozi kapcesolatok negyedik cso-

portjat e kapcsolatok technikai feltételei és le-
hetéségei képezik. Ezek kozott elsé helyen em-
litend6 a kozlekedési és szallitdsi berendezések
halézata és szinvonala. De ide sorolando6 a ter-
melési kooperaciot, a kozvetlen személyi kap-
csolatokat elémozdité hiradastechnikai beren-
dezések haldozata, valamint egyes kozmuvek
tobb telepulést Osszefogd halozata is.

Végil a varoskorzet teleptiléseinek egy-
masrautaltsaga nem valaszthato el az egyes te-
leptilések és az egész varoskorzet perspektivi-
kus fejlesztési lehetOségeitol.

Az anyavaros teriileti vagy lakosszambeli
novelésének esetleges kiulonbozé korlatai (ter-
meészeti adottsagok, varosszerkezet determinalt-
saga stb.) indokolhatjak a szlikségessé valo fej-
lesztést a varoskornyéki telepiilések fokozott
bevonasaval megoldani.

A varoskornyéki teleplilések valtozatos
adottsagai folytan kedvezé lehetdéség nyilik a
varoskorzet kiilonb6z6 funkcionalis feladatait
tertiletileg optimalis moddon elosztani, a saja-
tos helyi adottsdgokat kihasznalva gazdasago-
san és jol mukods egyuttest létrehozni.

Az elmondottakbél kitlinik, hogy a nagy-
varos és a varoskornyéki telepuilések egymasra-
utaltsaganak fokat és tartalmat igen sok és
alland6 valtozasban levd tényezd egyméasra ha-
tasa befolyasolja. A varoskornyék telepiilés-
héalézatanak tervezése tehat csak valamiféle
.,dinamikus stabilizaci6” mellett, vagyis a fej-
16dés alapveté tendencidinak helyes feltarasa
és szem el6tt tartasa mellett oldhaté meg.

A véaroskornyéki telepiilések problémaja-
nak hazai vizsgalata sordn éles kiilénbséget
kell tenni Budapest és vidéki nagyvarosaink
(melyek csak itthoni léptékben nevezheték na-
gyoknak) kozott.

Budapest esetében a varoskornyék fejls-
désében hasonlé problémak jelentkeznek, mint
mas vilagvarosoknal. Hogy itt a tervszerd be-
avatkozas siuirgfs, azt talan egyetlen abra, Bu-
dapest és néhany kornyéki varos fejlédési iite-
mének abraja is jol érzékelteti.

Vidéki varosainknal — habar ipari nagy-
varosaink, els6sorban Miskole, Pécs és Gyér,
de néhany kozépvarosunk esetében is, a va-
roskérnycki teleptulések mar ma is jelentds
napi inga-vandorforgalmat bonyolitanak le —

o
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nincs ilyen akut kérdésr6l sz6. Mégis hiba
lenne a' felkésziilést elhanyagolni, mivel e va-
rosok jelenlegi és a jovében varhaté gyors fej-
16dése elkerlilhetetlentil maga utdn vonja a
kornyeki telepiiléseknek az eddigieken tilme-
né fejlédését, és a kérdés feltarasanak elha-
nyagolasaval jelent6és funkcionalis-gazdasagi-
tarsadalmi lehetéségeket hagynank kihaszna-
latlanul.
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A MAGYAR FALVAK MORFOLOGIAI SAJATOSSAGAINAK
NEHANY VONASA

Dr. MAJOR JENO
tudomdanyos munkatars

70 éve, hogy a telepiilés-morfologiai kuta-
tasok egyik megalapozojénak, August Meitzen-
nek ,.Siedlung und Agrarwesen” c. munkaja
megjelent.! Azéta koényvtarnyi irodalmi anyag
gyult ossze, de az utébbi idében annak elle-
nére, hogy szamos rendkivil értékes tudoma-
nyos eredmény sziiletett, megszaporodtak a ne-
gativ vagy szkeptikus megnyilatkozasok a tele-
pulés-morfologiaval szemben.” Ezt részben in-
dokolja az, hogy néhany alapveté elméleti és
modszertani probléma maig is megoldatlan.’
Ismeretes, hogy (részben éppen emiatt) a né-
met telepililésmorfolégiai iskola egyes iranyza-
tai — egészen Meitzenig visszamenéen — a te-
lepiilések bizonyos formai sajatsagait népi, ill.
faji alapokra akartak visszavezetni. Ennek tart-
hatatlansagat azonban mar a német kutatok is
felismerték. Bizonyos, hogy e tudomanytalan
allaspontnak a hatdrozott elvetése eléfeltétele
minden tudomanyos munkéanak, de az allas-
pont elutasitdsa’ nem kell, hogy magénak a
problémanak az elvetését is jelentse. Meitzen
nem irdasztala mellett talalta ki a telepiilés-
morfologia problematikajat. Hossz tagositasi
miikddésének tapasztalatai juttattak arra a
gondolatra, hogy a falvak belséségének és ha-
tardnak elrendezédésében bizonyos jellegzetes
tipusok ismerheték fel. s az egy tipusba tar-
tozo telepiilések tertiletileg is szorosan egyméas-
hoz kapcsolédnak. De Meitzen fellépését meg-
elézéen a kozvéleményt mar régota foglalkoz-
tatta a falvak megjelenésének kérdése. Nalunk
Fényes Elek: Geographiai Sz6taraban a mult
szazad kozepén nagyon sok adalék talalhato a
falvak rendezettebb formaju atépiilésére. A
kortars Galgoczy Kdroly a falusi szépité bi-
zottsdgok hatékony munk&jat emelte ki.” Ezt
megel6zéen, a szazad elsé felében, szamos tu-
domanyos hitelességli ismertetés késziilt az or-

szag falvairol.” A modern kutatasok tobb vi-
déken kimutattak spontan népi kezdeményezé-

seket az 1830-as évektol telepulésformajuk
megvaltoztatdsara.” Haladé szellemd foldes-
urak is sokat tettek falvaik rendezése érde-

kében. Petéfi Sdndor egy tiszamenti halmaz-
falu hazait talaloan a legelén heverd szarvas-
marhakhoz hasonlitotta a tablabiro-foldes-
ur maradisaganak kigunyolasara. Ismeretes a
2 évtizeddel e vers megirasa el6tt meghalt Tes-
sedik Sdmuel fellépése a falurendezés ugye-
ben.® Lathaté tehat, hogy a reformkorban a
falurendezésen Kkeresztiil a teleptilés-morfolo-
gia problémaja nagy érdeklédéssel kisért koz-
iigy volt, a haladas és maradisag kozti harc
egyik frontszakasza. Ilyen tarsadalmi el6zme-
nyek utan valt a tudomanyos kutatasok témé-
java. Kiilénos tehat, hogy sokan éppen akkor
foglaltak el e problémaval szemben negativ al-
laspontot, amikor napjainkban falvaink ujbol
az atformalédas korszakaba kertltek. Amikor
a kovetkezékben néhény elméleti kérdés felve-
tése mellett kisérletet teszink egyes részlet-
kérdések megvilagitasara, az a cél is vezet,
hogy a morfolégiai kutatasok akadélyainak el-
haritasahoz segitséget nyujtsunk.

Mind elméleti, mind konkrét vizsgaloda-
saink, elsésorban a belteriiletre és az alap-
rajzra korlatozédva, két kérdés koré csoporto-
sulnak: a falvakat alkoto egységek problémaja
az egyik, az ezek csoportosulasaval kapcsolat-
ban el6allé alakzatok kérdése a masik.

A falusi telepiiléseket alkoto
egységekrol
A telepuilésfoldrajz, a telepulés-szociologia
és a néprajz képvisel6i altalaban egyetértenek
abban., hogy a falusi telepliléseket bizonyos
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.egységek”” csoportja alkotja. Az ,egységek”
fogalma azonban az irodalomban nem teljesen
tisztazott. Gabriele Schwarz ,lakéhely”’-nek
nevezi ezeket, s e megnevezéssel a lakas céljait
szolgalo épitményeken kiviil a gazdasagi épit-
ményeket is jeloli. Szerinte ezek adjak meg a
telepiilés arcat és alakjat, s éppen ezaltal valik
a telepiilés a foldrajzilag megfoghaté taj ele-
mévé. G. Schwarz hangsulyozza, hogy a lako-
helyek geografiai szemlélete szamara fontos,
hogy a laké- és gazdasagi épililetek hogyan
kapesolédnak egymashoz, és miképpen felelnek
meg a mezdgazdasagi uzem kovetelményeinek.
Ily médon a lakéhelyek nem csupan taji meg-
jelenésformak, hanem a taji struktira formai.’

Mendél Tibor kiilon elmiti a lakdohelyegy-
ségeket és a munkahelyegységeket. A lakohely-
egység megtestesitéje a hajlék, mely szintén
nemcsak lakééplletet jelent: az udvar kiilén-
b6z6 épitményei, az esetleges gazdasagi épiile-
tek is annak részei. A lakohelyegység tehat
véglilis a héazastelek a rajta levé lako- és gaz-
dasagi épuletekkel. Bar Mendol szerint a gaz-
dasagi épuletekben is folyik valamelyes gazda-
sagi tevékenység, a lakohelyegység csak igen
kis mértékben munkahely, a munkahely alta-
laban maéasutt van, pl. a szant6foldon, a réten,
legelén. Mig a maganos telepiilésnél minden
egyes elemi lakohelyegység a hozzatartozé
munkahelyegységgel érintkezik, s ezzel zart
térbeli egylittest alkot, addig a falu lakoéhely-
egységei és munkahelyegységei térben elkils-
niilnek, az elébbiekbél all a falu belsésége, az
utobbiakbol a falu kiulterilete, kilsdsége.

Mendol a hajlék belsé tagolodasaval és a
funkcionalis haztipusokkal kapcsolatban emlé-
kezik meg a haztartasrol, ill. csaladrol. A fa-
lusi csaladi hazat a fejlédés kezdeti fokan al-
lénak tekinti, mivel jellemz6je, hogy egy haz-
tartas lakja, mely a legtobb esetben — leg-
alabbis lényegében — azonos egy csaladdal.
A csaldd nemcsak nagysaga folytan befolya-
solja a hajlék méretét, hanem a csaladi kote-
lék szorossaga altal is, ami egyebek kozott at-
tél is flugg, hogy a csaladi koteléket milyen
meértékig lazitjdk, fonjak at egyéb kotelékek
— mint horda, nemzetség, nagycsalad, Kkor,
nem szerinti csoportok egymas kozotti kapeso-
latai.

A szocioldgia szintén abbol indul ki," hogy
a telepiiléseket egységek alkotjak. Erdei Fe-
renc szerint a falu . tobb egységbdl Osszetevo-
d6 csoport”. Ertheté azonban, hogy a szociolo-
giai szemlélet szamdara mindenekel6tt az egy-
seg tdrsadalmi oldala fontos. .,,A szallas — irja
Erdei — mindenképpen elemi tdrsadalmi egy-
ség”. Erdei a lakohely és munkahely szot nem
is hasznalja. A telepulést alkoto egységet iizem-
nek fogja fel. melyben — primitiv fokon, a
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maganos telepiilésnél, a ,szallasnal” — a ter-
melés és fogyasztas elvalaszthatatlan egymas-
t6l, és ebben a ,,termelési és haztartasi tizem’-
ben e két miivelet ugyanazon a heiyen,. nagy-
részt ugyanazon eszkozokkel és javakkal megy
végbe. A falu a’szalldsokhoz hasonlé egysé-
gek tomoriilése, s ebben az esetben mar meg-
indulhat bizonyos differencidlédds: a kulén-
boz6 berendezesek szétszorédhatnak a falu ha-
tarai kozott. Erdei ki is mondja, hogy a szo-
ciolégia szamara a faluforméakkal kapcsolat-
ban a telepiilésféldrajz altal kidolgozott rész-
letek nem érdekesek, mert ezek legtobbszor
semmiféle tdarsadalmi kiilonbséget nem jelen-
tenek. Egy ponton azonban a szociologia és te-
leptilésfoldrajz szemlélete kozelebb keriil egy-
mashoz. Erdei is elismeri annak a fontossagat,
..hogy a falvak dsszetevd egységei, a hdzak és
udvarok milyen rend szerint llik meg a ta-
jat”. Ebbdl lehet kovetkeztetni, hogy a szocio-
légia tarsadalmi egységeinek haztartési és ter-
melési .,lizeme”’ és ennek . berendezései”’ 1é-
nyegileg azonosak a teleptilésféldrajz lakéhely-,
ill. munkahelyegységeivel.!!

Mint az idézett részletekbsl lathaté az
..egységek” e kiilonféle felfogasaiban sok a ha-
sonlosag, de a fogalom tartalma nem egészen
azonos, s6t a tartalom Kifejtése egyazon felfo-
gason belil sem minden tekintetben vildgos.
A telepiilésfoldrajz els6sorban az egységek tér-
beli vonatkozasait hangsulyozza. Mendél kiilon
valasztott munkahely-, lakéhelyegység fogal-
maban — ami G. Schwarznal csak burkoltan
jelentkezik — kissé elhomalyosul magéinak az
egységnek a gondolata. Nincs kifejezetten meg-
mondva, do kikovetkeztethetd, hogy a kétféle
egységet egy harmadik, ti. a csalad, ill. haz-
tartas tarsadalmi egysége tartja Ossze, azon-
ban az is lehetséges, hogy a kétféle egység ko-
zotti kapcsolatot nem is akarta altalanos ér-
vénnyel definialni, tekintettel a varos és falu
kiilonbségére. Ebbél a szempontbdl Erdei szo-
ciologiai feliogasa vilagosabb, de csupan az 6s-
termel6 egységekre vonatkozik. Megfogalmaza-
sabol azonban szemmellathatéan hianyzik a
kiils6 megnyilvanulas megragaddsara iranyulo
torekvés, s nem tisztdzza, hogy a masutt em-
legetett ,.hazak, udvarok’ milyen Osszefliggés-
ben vannak a tarsadalmi egység haztartdsi és
termelési funkciéival. Feltehetéen azért, mert
ezt az Osszefliggést magatol értetédének tekin-
tette, ill. a megjelenési modot masodrangu

_problémanak fogta fel.

Megallapithaté tehat, hogy a falvak vizs-
galatanal feltétlenil az egységekbdl kell kiin-
dulni. A fogalom tartalmat illetéen ugy tlnik,
hogy leghelyesebb az egységeket olyan komp-
lexumoknak felfogni, melyeknek van egy szo-
ciolégiai, gazdasagi és muszaki komponense.



Hangsulyozni kell azonban, hogy ezek pontos
elkiilonitése egymastol teljesen nem oldhaté
meg. Legalapvetébbnek a szociolégiai kompo-
nenst tekintjik, de ez onmagaban is rendki-
viil osszetett. Bar Erdei Ferenc nem nevezte
igy meg, nyilvanvalo, hogy a tarsadalmi egy-
ség fogalma alatt 6 is csalddot (haztartast) ér-
tett. A csalad azonkivil, hogy termelési és
haztartasi tlizem, egyuttal biolégiai-demogra-
fiai csoport is, melynek szociologiai jellegét a
foglalkozas, a tarsadalmi, jogi, kulturdlis és
gazdasagi helyzet adja meg. Onmagéaban is bo-
nyolult problematika ez, és egyre vilagosabb,
hogy legalabb kozvetve a maga teljes bonyo-
lultsdgaval hatassal van a teleptlilésekre. Egy-
ben lathato az is, hogy nem valaszthaté mere-
ven el a gazdasdgi vonatkozdsoktél, noha vi-
lagos, hogy a gazdasdg szintén oOnmagaban is
olyan sokféle vonatkozasu, hogy kulon is vizs-
galat targyat képezheti. Minden 0sszefono-
dottsaga mellett is onallosagat bizonyitja., hogy
fejlédésének sajat menete van. Nyilvanvalo a
néprajzi, népi épitészeti vizsgalatok alapjan a
miiszaki oldalnak a sajat kiilén jelentdsége is."”
Mint el6zéen lattuk, Mendol Tibor is utalt
a hajléknak a csaladszerkezettel valé osszeflig-
géseire, G. Schwarz pedig a lakohelynek a me-
z6gazdasagi tlizemmel — tehat a gazdasagi
komponenssel — valo szoros kapcsolatira. A
komponensek &sszefonédottsaga tehat fennall.™

Az egységeknek ez a teljes komplexitisa az
eurdpai feudalizmuskori parasztgazdasagokban fej-
10dott ki. Itt a csalad (haztartas) és a gazdasag
mérete, technoldgiaja, valamint a szlikséges be-
rendezések harmonikus egyenstulyban voltak egy-
maéssal.¥é Mivel a lényegében egyforma komplexu-
mok tarsadalmi, kulturilis szintje, a gazdasagok
termelési irdnya, modszere, mérete nagyjabol azo-
nos volt, természetes, hogy a lakohazak alaprajzi
rendszere, szerkezete, berendezése, funkcionalis ta-
golédasa a gazdasaghoz tartozé egyéb miuszaki 1é-
tesitményekkel egylitt egy-egy telepiilésen, vidé-
ken beliill szintén megegyezett. ,,Tipusépliletek”
voltak, melyeket ugyan mély tradiciék dolgoztak
ki, de raciondlisan megfeleltek a szociologiai-gaz-
dasagi igényeknek. A zselléreknél mar ez a Kki-
egyenlitettség korantsem allott fenn: a esalad (haz-
tartas) sziikségleteihez képest a gazdasagi kompo-
nens aranytalanul kisebb volt, ennek kovetkezté-
ben a miszaki jellegli berendezés is kevesebb,
igénytelenebb, szlikosebb volt. Ezzel szemben a
foldesuri egységeknél a csaladi méretekhez, sziik-
ségletekhez képest a gazdasagi-miszaki komponens
volt talméretezve. Harom jellegzetes nagysagrend,
a komplexitds harom jellegzetes tipusa &ll tehat a
kozépkori faluban el6ttiink. Ez mutatja, hogy a ti-
pikus parasztfalu egységeinek minden tekintetben
a csaladi haztartisra méretezett komplexuma tu-
lajdonképpen a gazdasagi-tarsadalmi-technikai fej-
16dés sajatos stadiuma. A komplexum komponen-
seinek ugyanis megvan a maguk Kkilon fejlodési
vonala. A szociolégiai komponens egysége, a csa-
lad abban a formaéban, ahogy a tipikus parasztfal-
vakban létezett, a csaladfejlédés egyik korszaka-
nak felel meg. A megel6z6 stddiumokat nem te-

kintve, kibontakozott a nagycsaladbol a polgari
jellegli kiscsaldad. Ez a fejlodés az egység terme-
lési, fogyasztasi lizemét messzemenden befolya-
solta, Ezt a szétvalast azonban az tette lehetévé,
hogy az agrotechnika fejlédése, a munka terme-
lékenységének novekedése, a robot eltorlése elé-
segitette a kisebb gazdasagok {iizemeltetését.!> A
komplexitast a kozépkori varos még nem torte
szét. A kozépkori varos is Kkisegzisztenciak komp-
lex egységeib6l tevédott ossze: a munkahely a
lakohaz része volt, — csak éppen a termelés és
fogyasztas valt szét, mivel az ipari termék csak
arucserén Kkeresztil valt a haztartas szamaéara fel-
hasznalhatéva. Az igazi robbantdst a Kkapitaliz-
mus varosa végezte el. Az egységek komplexitdsa
széthullott. A szabadda valt komponensek uj
irdnyban kezdtek integralédni. A munkahelyek a
nagy gyarakba tomoriltek, a lakéhelyek a bér-
hazakban csoportosultak — mint lakasok, kizaro-
lag a csaladok elhelyezésére.

Amilyen mértékben csokken az alkoté egy-
segek komplexitasa, olyan mértékben névek-
szik a teleplilés egészének komplexitasa.
Komplex egységek egymas melletti csoportja
helyett a szétbomlott elemekbol kialakul a va-
rosok differencidlt térbeli szerkezete.

Megitélésiink szerint az egységek komp-
lexitdsa szempontjabél annak nincs kilono-
sebb jelentésége, hogy az egység térbelileg is
fennéll-e, vagy sem. Ha az egységek faluva to-
moriilnek, bekovetkezhet — és bizonyos nagy-
sagrenden feliil feltétleniil be is kovetkezik —
az egység térbeli szétvalasa. Ez azonban a
komplexitas lényegén mit sem valtoztat. Erdei
Ferencnek kétségteleniil igaza van, hogy az
egység termel6i és fogyasztéi uzem marad ak-
kor is, amikor a faluva csoportosulas révén a
termelShely a telepiilés kilsdségébe kerul ki. a
haztartasi iizem pedig a beltertileten marad.

Az eurdpai agrarfejlédés keretei kozott — a
szorvanyteruletektol, irtvanyteleptlésektél el-
tekintve — altalaban a gazdasag nem alkotott

teruileti egységet. A [0ldkozosség, a kezdetle-
ges agrotechnika, az oroklési rendszer oda ve-
zetett, hogy a gazdasagok részei nemcsak mu-
velési agak szerint kiloniltek el tertletileg
egymastol (szanto, szo6lo, rét, legeld, erdd), ha-
nem a szantoteriletek is dilok, parcellak sze-
rint szérodtak szét a hatarban. Az akloskertek,
a pajtaskertek, a sz6lobeli pincék, a tanyak
mutatjak, hogy az egységek miszaki kompo-
nensei is szétszorodhatnak, s még csak az sem
sziikséges, hogy az uzemhez jogilag hozzatar-
tozo teruleteken helyezkedjenek el. Hofer Ta-
mds kutatasai kimutattdk, hogy az egykori
Felvidéken talalhaté falun kivili cstrok alta-
laban kozteriileten épiiltek.'” A nyugat-europai
.,Einheitshaustol””, mely egyetlen teté ala von-
ta oOssze a lako, allattarto és tarold épitmeénye-
ket — azon at. hogy a kiilonb6z6 rendeltetést
épitmények egy udvaron kiilonbozé formaban
csoportosulva helyezkedtek el, egészen oddig.
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hogy a lakohaz, istalld, pajta, pince a falu ha-
taranak egészen mas-mas pontjan épult, a val-
tozatok rendkiviili gazdagsaga ismeretes. Az
egység komplexitasat a muszaki jellegl léte-
sitmények térbeli szétszortsaga még akkor sem
valtoztatja meg, ha a lakohazak, istallok, paj-
tak, pincék kuilon-kiilon csoportokban helyez-
kednek el a falu kiils6ségén.'” Természetes ezek
utan, hogy a szociologiai komponens, a haztar-
tas, a csaldd sem helyezkedik el szukségsze-
rien egyetlen lakohelyen. Eppen a magyar ta-
nyak fejlédésének masodik periodusa szolgal-
tat példat arra, hogy a nagycsalad teriiletileg
megosztva élt: az idGsebb generacié a faluban
vagy varosban, a {iatalabb generaci6 pedig a
tanyan.' A kett6 azonban ekkor még végsé
soron egyetlen egységet alkotott. Az egység
komponenseinek teriileti viszonyai tehat to-
vabbi érdekes varidcios lehelOségeket adnak.
Természeteson egy zselléregység kisebb mére-
tei, kisebbfoku komplexitasa mellett a térbeli
elosztas variaciés lehet6ségei is minimalisak.
Egy nagylzem telephelyeinek térbeli szétosz-
tasa pedig egyenesen sziikségszer( lehet.

Ezen elméleti jellegli megjegyzések utan elére
kell bocsatanunk, hogy az alabb kovetkezd atte-
kintés a komplexitast a miaga teljességében nem
fogja bemutatni. Nem térhetiink most ki .a nép-
rajz es telepulésfoldrajz altal elért eredmények
ismertetésére. Ezek eredend6en vagy a mai hely-
zetb6l tekintve historikus jellegliek, teleptiléseink
cgységeinek jelen allapotara vonatkozo anyaggyuj-
tés viszont nem tortént. Ez a Kkorulmény tette
sziikségessé, hogy a morfologiai szakirodalomban
szokatlan médon -— Batky Zsigmond példajat ko-
vetve!” — 4 helyzetfeltarast statisztikai adatokon
keresztiil probaljuk meg. Ez a kényszerité koriil-
mény természetesen eleve korlatokat szab, maés-
tel6l azonban lehettséget ad az egységek uj ol-
dalrél valé megvilagitasara. Részletesebben foglal-
kozunk a csaladok és lakasok-lakéhazak kérdésé-
vel, a gazdasagi oldalt illetéen azonban ecsak alta-
lanos megjegyzésekre kell szoritkoznunk.

A mezigazdasdg szocialista dtszervezése az
egységel: komplexvumadbol éppen a gazdasdgi
komponenst vonta ki, ha nem is teljesen, de
igen nagy mértékben, a kozos gazdasagok ki-
alakitasaval. Bar a munkahelyek integralédasa
ezaltai a 1nezdgazdasdgban is nagymeértékben
bekovetkezett, az egységek komplexitasat ez
teljesen nerrn sziintette meg. Nemcsak a haztaji
gazdasag maradt meg a gazdasagi komponens
csOkevényes formajaként, hanem a szovetkezeti
elvbdl kifolvéan az egységek birtokrészesei is
a kozos gazdasagnak. A termel6 lizemekhez —
azaz a kozos munkahelyekhez — valoé kapcso-
latuk igy mdas, mint az ipari dolgozéké a gyari
munkahelyekhez. Ez a valtozds — egyéb té-
nvezokkel egyutt — a csaladszerkezetre is ki-
hatott. A falusi csaladok egy jelentékeny része
nem a mez6égazdasagbol él, hanem jovedelme
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az eljaré csalddtagok révén ipari és mas mun-
kabol egésziil ki. ‘A valtozas természetesen a
miszaki felépitményben is nyomon kévethets,
mivel a telek funkcidiban a gazdasag méreté-
nek csokkenése altal a lakasfunkeciok szerepe
viszonylag megnétt. Mindez kifejezédik abban,
hogy a falu atalakult ugyan, de a mezdgazda-
sagi jellegl telepliléseket alapjaban véve ma is
egymashoz hasonlé egységek csoportja alkotja.
Az egységek, azok komponensei a korabbi al-
lapothoz képest véltoztak, de nem bomlottak
fel, s nem kovetkezett be a komponensek egy-
madssal valé integralédésa.

Ez kulonosen vildgosan latszik a lakéhd-
zak, lakasok vizsgalatanal. Statisztikai adato-
kon keresztil a lakohazformak nem vizsgalha-
tok, de a lakadsok szama, nagysdga révén a la-
kohazak jellege, mérete mégis eléggé plaszti-
kusan bemutathat6. A méretek szempontjabol
a lakohézak és lakasok megkiilonboztetésének
sok értelme nincs, mivel orszagosan is csak
1,41 lakas jut egy lakéhézra, Budapest és a
megyei jogu varosok nelkiil szamitva pedig
csak 1.2 (Budapesten is csak 3,6, a megyei jogu
varosokban pedig nem egészen kett6: 1,96). A
kozségek lakohazainak meéreteit a benniik fog-
lalt lakédsok szaméaval és nagysagaval jelle-
mezve, az atlagszamok alapjan a megyék sor-
rendje a kovetkez6:

_ _ | Az 1948-ban

| Egy lako- | Egyszobdas és az azt

| hdzra jut6 | es szoba megel6zé

Megye lakasok sza-| nelkulila- 1d6ben épiilt
ma | kasok °-a lakasok

| | aranya

l 1960 | 1960 ‘ 1960

|
Hajdu-Bihar | 1,05 68,2 79,2
Szolnok ‘ 1,05 73,8 83,4
Békés [ 1,06 ! 72,5 88,3
Csongrad ! 1,06 ‘ 79,7 89,0
Szaboles- \

Szatmar FaselhR 70,3 69,9
Bécs-Kiskun | 108 - |s0-16885 88,4
Heves | 10T 59,0 76,5
Zala 1,11 66,4 80,7
Gyoér-Sopron 1,13 | 57,9 17,4
Somogy 1,15 | 58,9 81,8
Borsod-Abatj-

Zemplén 1,16 ‘ 63,2 | 76,2
Veszprém 1,16 .| 61,5 82,1
Baranya 1,17 , 45,7 89,7
Tolna | LT | 46,3 87,0
Nograd 1,18 | 6L9 72,1
Pest ST e 82,0
Vas ; 118 5¢lsRiigdi3 87,8
Fejér ‘, 1,19 56,7 78,6
Komarom 1.30 l 55,0 , 76,0

Altalaban tehal a kozségekben egy lako-
haz egy lakast foglal magaban. Ha a megyék
fenti sorrendjét nézzik, feltlinik, hogy a sor-
rend elsé 6 helyét az alféldi megyék foglal-



jak el. Pest megyétdl eltekintve, az alfoldi
kozségek lakohdzai szinte kivétel nélkil egy-
lakasosak. Mig itt egy lakohazra 1,1-nél at-
lagosan mindentitt kevesebb lakas jut, addig
a tobbi orszagrészekben ennél tobb.

Az a koriilmény, hogy az egy lakéhazra juto
lakasok szama Komiarom megyében a legmaga-
sabb, azt a gondolatot keltheti, hogy a lakéhazak
nagysagara vonatkozé szamokban a mezdgazda-
sagi és ipari teriiletek kozotti kiilonbség jelent-
kezik. Bizonyos fokig igy is van. Az erdsen ipari
jellegi megyék valéban szinte kivétel nélkil a
lista masodik felében talalhatok. Nem vitathato
tehat egy ilyen tendencia, de az Osszefliggés még-
sem ilyen egyszeri. Erre utal, hogy a Kkevéssé
iparosodott Tolna megye indexe magasabb mint
Borsodé és Veszprémé, a szintén erGsen mezo-
gazdasagi jellegi Vas pedig Pest és Nograd me-
gyével van azonos szinten. Két iranyban kellene
kozelebbi vizsgalatokat végezni, ha a statisztikai

adatok alapjan erre lehet6ség volna. Felteheto,
hogy a volt nagybirtokok tobb lakasos cseléd-
hazai — amennyiben megmaradtak — még ma

is novelik az egy lakohazra juto lakasok atlagos
szamat. Erre utal, hogy Vas és Fejér megye jel-
legzetesen nagybirtokos tertlilet volt a felszaba-
dulas el6tt. Masrészrol azonban a néprajzosok
altel tarsashdzaknak nevezett jelenség érdemelne
nagyobb figyelmet, amikor egy udvarban egymas
végében a lakasok, lakéhazak egész sorozata he-
lyezkedik el. Erre Heves, Veszprém, Komarom,
és Nograd megyékbél ismeriink példakat (Nagy-
visny6, Szentgal, Marké, Tardosbanya stb.).? Ezek
szerint feltehet6é, hogy az Alféldon sem egyedil
a mez6gazdasagra vezethetd vissza az egylakasos

hazak rendkiviili elterjedése, hanem a mez6gaz-
dasagon beliill is a tanyarendszer hatasa érvé-
nyesiil.

A lakohazak nagysagat a lakasok szaman
kiviil a lakdsok méretei is befolyasoljak. A
tablazat masodik oszlopabdél a lakasok mére-
teire a lakohelyiségek szama alapjan kovet-
keztethetiink.

Mint lathaté, a lakasok nagysaganak teri-
leti megoszlasa annyiban egyez6 a lakohazaké-
val, hogy az egy lakohazra juté lakdsok szdma
ugyanabban a 6 alfoldi megyében a legkevesebb,
ahol a legtobb a szoba-konyhas és csak konyha-
b6l ailo Kkislakas. (itt a lakasok kb. 70—809/-a
csak szoba-konyhas vagy szoba nélkiili.) Kivételt
képez most is Pest megye, melyben az ilyen Kkis-
lakdsok aranya ugyantgy 60—709,, kozé esik, mint
Dunéantul kozépnyugati részén és Eszakon — Heves
megye Kkivételével. Hevesben a lakésoknak csak
50—60"/-a szobakonyhds és szoba nélkili, akar-
csak Dunantilon az elobb emlitett tertletet gyd-
risen koriilvevé megyékben. Ezzel szemben a la-
kasoknak csak kevesebb mint fele ilyen kisméret(i
a két szomszédos dél-dunantuli megyében, Tolna-
ban és Baranyaban.

A falusi lakéhdzak, dltalaban tehdt a Du-
nantilon és az Eszaki Hegyvidéken minden
tekintetben nagyobbak, mint az Alféldén, ami

valoszinlileg szintén a tanyarendszerrel is Osz-
szefliggésbe hozhato.

3 Telepilestudoményi Koézlemények — 63 253
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(1960)

Ezt a megallapitast alatamasztjak az épi-
téanyagra vonatkozo6 adatok is. Kozismert, hogy
az Alfold a valyogépitkezés hazaja. Ha meg-
gondoljuk, hogy az értékesebb lakasok teri-
lete egybeesik a kisfalvak teriletével, olyan
szempont jelentkezik, amely a teleptiléshalozat
fejlesztésére vonatkozé elhatarozasoknal feltét-
lentil figyelembe veendd.
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Az egy lakdsra juté csaladokban és csaldadtorede-
kekben él6 mépesség szama a kozségekben

A jelenség gazdasagi, néprajzi, épitészet-
torténeti hatterének feltarasa, korvonalazéasa
messze vezetne. Felmeril az a kérdés: mennyi-
ben hagyoméanyos vagy uj ez az eltérés az or-
szag két része kozott? Ennek megitéléséhez ki-
indulésul szolgalhat, ha megnézzik, hogy az
1960-as lakasallomény hany szdazaléka épilt
1948 elott.

Mint az el6bbi tablazat 3. oszlopa mutatja,
altalaban a lakasok tobb mint 709,-a 1948-nal ré-
gebben épitilt. Ez onmagaban is arrdl tanuskodik,
hogy a t4aji kililonbségek nem mai eredetliek. Az
adatok végeredményben a kozségek lakodépiletei-
nek gyarapodasarol, ill. atépiilésének litemérdl ad-
nak altalanos tajékozodast. A leglassubb az atala-
kulds az orszag déli szélén, Dél-Alf6ldon, Délke-
let-Dunantilon és Vas megyében. Viszont a leg-
gyorsabb a fejlédés az orszdg északi peremén,
nagyjabol az iparvidékeken. E két élesen elkiilo-
niil6 és Osszefliggé sav kozott egy dunantuli és
egy alfoldi atmeneti teriilet konstatalhato.

Mivel a nagyobb lakasok aranyaval kiemel-
kedd Tolna és Baranya megye az épitészetileg las-
san valtozé déli savhoz tartozik, viszont Szabolcs
megyében, mely annak ellenére, hogy az orszag
leggyorsabban atéplilé megyéje, ugyanugy a Kis-
méretli lakdsok vannak tilnyomo tobbségben, mint
az Alfold lassan valtozé tobbi megyéjében, valo-
szinl, hogy az okok a mélyebb téarsadalmi-gazda-
sagi struktirdban keresendok. A falvaink épitésze-
tében Kkifejez6d6 morfologiai karaktert tehat még
70—90%,-ban a régebbi, 1—2 generacioval korab-
ban épitett lakéhazak adjak meg, a mai lakéhaz-
allomany zome alaprajzi rendszerében és Kkiilsé
forméajaban a valtozasok ellenére is még mindig
kordbbi tradiciokat oOriz. Emellett az uj épitkezé-
sek sem hoznak létre korszeri lakasokat, mivel
kotve vannak a helyi szokasokhoz, épitészeti le-
het6ségekhez és az épittet6k anyagi erejéhez. Két-
ségtelen azonban, hogy a ma épiilé falusi lako-
hazak jelentés része a varosokban par évtizeddel
ezel6tt kialakult kertes csalddi hazakat utanozza.?!
A magyar varosok és falvak egyes részeinek mor-
folégiai jellege tehat kozelebb Kkeriilt egymashoz.

Nyilvdnvalé, hogy a lakasok ,kényelme”
nemcsak a lakas nagysagatol fligg, hanem at-
tél is, hogy hdnyan laknak benne, s azok mi-
lven tarsadalmi egységet képeznek.
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A csaladokban és csalad-
toredékekben élGk és
Megye a lakasok szobak
viszon_yszéma*

%, 1960
1. Csongrad 3127 I 2,64
2. Somogy 3.25 2,10
3. Békés 3,26 2,50
4. Bacs-Kiskun 3,27 2,44
5. Szolnok 3,29 2,67
6. Heves 3,36 2,30
7. Négrad 3,41 2,43
8. Tolna 3,42 2,12
9. Pest 3,49 2,45
10. Veszprém 3,54 2,38
11. Fejér 3,55 2,41
12. Komarom 3,62 2,39
13. Hajdu-Bihar 3,62 2,66
14. Baranya 3,66 2,23
15. Zala 3,68 2,74
16. Vas 3,71 2,65
17. Borsod-Abauj-

Zemplén 3,72 2,64
18 Gyér-Sopron 3,79 2,60
19 Szaboles-Szatmar 3,85 2,84

* Intézeti haztartasok adatai nélkil.

Az egy lakasra juté népesség szempontjabol
az orszag terlilete nagyjabol 3 észak—déli savra
oszthat6é. Kozépiitt talalhatéo egy széles teriilet,
mely magdban foglalja Dél-Dunantiult — Baranya
megye kivételével — a Duna—Tisza kozét és Ti-
szantul valamint az Eszaki-hegyvidék nyugati fe-
lét. E hatalmas teriileten egy lakasra atlagosan
3,2—3,5 laké ju.. Dunéantil északi felében és az
orszag északkeleti részén az egy lakasra juté la-
kok szama 3,5-nél tobb. Ide tartozik Baranya me-
gye is. A két terilet magjat a legnagyobb laka-
sonkénti laksiruséggel rendelkez6 Gyor-Sopron, il-
letve Szabolcs-Szatmar megye képezi.

A lakasok zsufoltsagara azonban ebbdl az
adatbol még nem lehet teljes értékli kovetkez-
tetéseket levonni, ehhez a lakasok nagysagat is
figyelembe kell venni. Ezt juttatja kifejezésre
az egy szobdra juté lakok szdma, a téblazat
masodik oszlopaban.
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Egy szobdara juté népesség szama kozségekben
(1960)



Mint lattuk, a kislakdasok aranya rendkiviil
magas 4altalaban az Alfoldon, valamivel alacso-
nyabb Eszakon és Kozép-Nyugat-Dunantilon, leg-
kedvez6bb volt a helyzet Tolnaban és Baranyéaban.
Ha ezt a teriileti megoszlast osszevetjik a laka-
sok lakottsagara vonatkozo el6z6 helyzetképpel,
nyilvanvalé, hogy az orszag kozepe és nyugati, va-
lamint keleti széle kozotti differenciaknak az egy
szobara juté népesség viszonyszamaban is tlkro-
zodnilik kell. Valoban, az egy szobara jutéd lakoék
szama legmagasabb a Dunantul nyugati szélén, és
az orszag északkeleti részén, ahol a szobankeénti
lakstirtiség mértéke eléri a 2,84 f6t is. Ez a két
teriiletrész er6sen megegyezik azzal a két sav-
val, melyben az egy lakasra juté lakossag szama
is kiemelkedéen magas. Bar e két orszagrészben a
lakasok mérete — Szabolcs kivételével — nem
tulsdgosan kiesi (a kislakdasok aranya altalaban
60—709/, kozotti), a lakok szamahoz képest a szo-
bak szama mégis kevésnek bizonyul. Keleten azon-
ban ez a teriilet csak magja egy nagyobb zénanak,
mivel hozzacsatlakozik az az alfoldi rész, ahol
a lakasok mérete rendkiviil kicsi. Bar itt az egy
lakdsra juté népesség szama kedvezd, a kevés szo-
ba miatt azonban az egy szobdra jutdé népesség
szama mégis csak egy arnyalattal kisebb, mint az
emlitett északkeleti ,magteriileten” (2,7—2,8). A
nyugat-dunantuli részen viszont Gyoér-Sopron me-
gyében a lakasok mérete ugyan viszonylag nagy,
az egy lakasra juté népesség szama olyan magas,
hogy a szobankénti lakslirliség alig valamivel ke-
vesebb, mint Vasban és Zalaban.

E két élesen kirajzolédo sav kozott lényegé-
ben az elébbihez hasonléan helyezkedik el egy
kozbilsé zéna, melyben nemcsak a lakasok mérete
nagyobb (s6t legnagyobb), hanem az egy lakasra
juté népesség szama is alacsonyabb, gy tehat a

szobdnkénti lakslrliség értéke is a legkedvezibb
(2,2—2,6). Dunantilon ez a koézbiilsé zdéna is északi
és déli részre bonthatd, a legkedvez6bb a helyzet
orszagosan is a 3 dél-dunantuli megyében.

Egyelore az egy szobara jutd lakok szama-
nak csak a teriileti differencialédasara vonat-
kozo jellegzetességek allapithatok meg, a hat-
tér tul bonyolult ahhoz, hogy tovabbi vizsga-
latok nélkiil magyarazatot lehetne taldlni. Ta-
nyas agrarvidékek, kisfalvas mezdgazdasagi és
ipari terililetek vegyes zénajaban talaljuk a leg-
kedvezébb helyzetet. Elvandorlas és bevandor-
las, szegénység és jolét, vagy természetes sza-
porodas és a népesség stagnalasa vagy csokke-
nése, régi és uj lakasok nagy aranya: ilyen el-
lentétes strukturak jutnak kozos nevezore a
szobankénti lakslrlség onmagaban kedvezé vi-
szonyszamaban, amely tehat kilonbozé fejlé-
dési tendencidk pillanatnyi allapotanak rogzi-
tését jelenti csupan, és nem bizonyos, hogy e
tendencidk egyforman olyan kedvezéek, mint
maga a mutatészam.

Egy lépéssel kozelebb kerulunk a megol-
dashoz, ha — az eddigiekhez hasonldan, kozsé-
gi szinten, megyénként — vizsgalatainkat ki-
terjesztjik a szociologiai értelemben vett egy-
ségekre: a csaladokra is. A csalddok Osszetéte-
lére vonatkozo fontosabb adatokat a kovetkezo
tablazat tartalmazza.
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Heves Ik L1z 30,7 52,2 29.6 33,1 s P R 1 M T 3 B T
Somogy 2% i e 15 33,0 51,5 30,5 34,5 (BT 056 44
Csongrad 319: | 1,91 33,5 54,6 33,2 32,3 Yo N i EWRs 1Tee Lt 48
Noégrad 3,991 1,94 344 55,6 33,6 29,6 132 | 100 | 965 | 3,5
Bécs-Kiskun 3198/ |-41,25 34,5 55.0 342 32,2 TR 14 T s 3s0d:9. |, *i5.1
Tolna gl 192 348 53,5 33,5 32,8 14,0 13,6 950 | 5,0
Szolnok 324 | 1,30 24,) 51,4 35,2 31,4 10,6 13,9 949 | 5,1
Békés 324 | 1,27 24,4 52, 54,8 32,7 96 13,7 950 | 5,0
Pest 397 [:1,95 26.4 58,0 35,3 30,4 1.9 12,2 956 | 44
Baranya aingll 101 36,6 55,2 33,3 33,2 16,8 10,2 964 | 36
Zala 3,32 1,34 37,9 56,2 36,1 27,8 16,6 10,5 96,2 | 3.8
Komarom 341 | 1.38 41,4 63,0 39,7 27,3 123 9.8 96,7 | 3,3
Borsod 343 | 143 40,6 59,6 40,2 26,2 12,9 10,2 96,5 | 3,5
Fejér 343 | 1,42 41,1 60,4 40,1 28,1 12,1 11,2 962 | 3,8
Veszprém 3,45 1.42 41,0 61,0 40,7 27,2 14,4 11,7 95,3 45
Vas 3,45 | 1,39 41,6 60,0 40,8 25,6 14,8 12.1 95,6 | 4,4
Hajdu Bihar 346 | 1,52 40,6 57,1 41,9 27,1 9,5 117 95,3 | 47
Gyor-Sopron 3,53 1,5k 44 4 63,0 43,6 24,8 13,7 10,2 96,5 3,5
Szaboles-Szatmar | 3,61 1,68 45,2 59,3 46,7 Clral 10,2 \ 9,5 97,0 - 3,0
|
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A csaladok &tlagos létszama még megyei szin-
ten is elég nagy szélsGségek kozott valtozik: a leg-
kisebb a csaladlétszém Heves megyében (3,11),
legnagyobb Szaboles-Szatmarban (3,61). A csaladok
atlagos létszdmdaban elég jeliegzetes  teriileti ta-
golodas észlelheté. A legnagyobb létszamu csala-
dok az orszdg északnyugati és északkeleti részén
talalhaték. E terliletek magjat a lakasviszonyok
szempontjabsol is mar kiemelt Gydr-Sopron, ill.
Szabolcs-Szatmar megye alkotja, (3,50 fénél tobb
csaladtag), melyekhez olyan teriiletek csatlakoznak,
ahol viszonylag szintén nagy létszamuak a csala-
dok (atlag: 3,35—3,50). Az orszag tobbi részén, te-
hat a Dunantdl déli felében, a Duna—Tisza ko-
zén, az Alfold és Eszak nyugati részén az atla-
gos ‘csaladlétszam mar 3,35-nél kevesebb, s6t He-
ves, Csongrad, Somogy megyében a 3,2 f6t sem
éri el. Ez a terileti eloszlas — értheté modon —
elég jol egyezik az egy lakasra jutd népesség sza-
manak teriileti differencidlédasival. Az atlagos
csalddlétszam fontos adat, de nem arulja el a csa-
lddok demografiai és szocioldgiai szerkezetét.

A tablazatbol lathaté, hogy a csaladlétszam
szoros korreldciéban van a gyermeklétszammal, a
négy és tobb tagu csalddok aranyaval, valamint
ezen bellul a 2-nél tobb gyermekes csaladok ara-
nyaval. Ha azonban a csaladlétszam csak a gyer-
mekek szamatél fiiggne, akkor a gyermek nélkiili
csalddok aranyanak forditott sorrendet kellene ki-
adnia a megyéknek az atlagos csaladlétszam nove-
kedésén alapul6é sorrendjéhez képest. Amint lat-
haté, egy ilyen tendencia nagy vonalakban észlel-
het6. A gyermektelen csalddok arényainak valto-
zasa olyan tertileti megoszlast mutat, mely az ed-
digiekhez hasonlé. A legkisebb a gyermektelen esa-
ladok aranya Dunantul északnyugati szélén és a
szomszédos megyékben. Ehhez hasonlé az arany
az északkeleti orszagrészben is, a kett6 kozott pe-
dig az Alféld és Dél-Dunantiil hatalmas zénaja he-
lyezkedik el, ahol a csalddok kb. 1/; része gyer-
mek nélkiili. Ilyen csalad természetesen ismét tobb-
féle van: allhat egészen fiatal hazasokbol, akiknek
még nincs gyermekiik, nagyon oreg sziil6kboél, akik-
nek gyermekei mar a csaladbo6l Kkiszakadtak, és
lehetnek olyanok is, ahol egyaltaldan nem volt
gyermek. Szaboles wvaldszinlleg az elsé tipushoz
tartozik, az Alfold tobbi részének gyermektelen
csaladjai inkabb a masodikhoz, — s ez esetben le-
hetséges, hogy a magyarazatot nemcsak demogra-
fiai okokban kell keresniink, hanem, legalabbis
részben, a jelenség a tanyarendszer velejardja.

A mai csaladforma legklasszikusabb képvi-
seléje a ,hdzaspdr gyermekkel” tipusu kétge-
neraciés kiscsalad. Minden megyében a kozsé-
gekben laké csaladok tobb mint 50%-a ebbe a
tipusba tartozik, de ezeknek az aranya me-
gyénként elég jelentésen valtozik. Legkevesebb
ilyen csaldd van Szolnok megyében (51,4%),
legtobb Gyoér-Sopron megyében (63,0%). Az
arany valtozasaban alapjaban az el6bbihez ha-
sonl6 teruleti oOsszefliggések ismerheték fel. A
legtobb ilyen tipusu csaldd Eszak-Dunéntilon
talalhaté, valamivel kevesebb ezek aranya az
orszag északkeleti részében, mig a koztuk levé
mar ismert terilileten — a Duna—Tisza kozét
és Zalat, Baranyat kivéve — viszonylag kisebb
a jelent6ségiik. Nagyon hasonlit ehhez a 4 és



tobb tagu csaladok, valamint a 2-nél tébb
gyermekes csalddok aranyainak tertleti diffe-
rencialodasa. Mindez a mai 4&ltalanos csalad-
szerkezetb6l kovetkezik, és mar a tablazat sor-
rendi korreldci6ja is ezt mutatta. A kisebb el-
térések azonban arra utalnak, hogy van egy
masik csaladlétszamot modositdo tényezd is, a
kétgeneraciés csaladdal egyiittélé rokonok sze-
mélyében. A rokonokkal egylitt €l6 csaladok
aranya szintén kiilonbo6z6. Nagyon kevés ilyen
tipusu csalad van Csongrad, Bacs-Kiskun, Szol-
nok, Békés, Hajdu-Bihar, Szaboles-Szatmar me-
gyében, vagyis az egész Alféldre jellemzd, hogy
a rokonokkal béviilt csaladok aranya az Osszes
csalddoknak csupan 9—10%-at teszi ki. Ezzel
szemben a Dunéantul legnagyobb részében a
csaladok 14—17%-dban a csaladtagok kozott
felmen6é vagy lemend rokonok is talalhatok.
Az orszag tobbi részén, tehat elsésorban az ipa-
ri jellegli megyékben az ilyen csaladok aranya
12—13% koruli. — Joggal feltehetd, hogy ko-
rabban ezek a megyék is a dunantuliakhoz
alltak kozel a csaladszerkezet szempontjabol,
azonban itt az iparosodas kovetkeztében ez a
régies csaladszisztéma gyorsabb ilitemben ala-
kul at.

Ezekben a 3 és tobbgeneracios, a felmend
és oldalagi rokonokkal egytitt €16 csaladokban
az egykor altaldnosan elterjedt nagycsalddrend-
szer maradvdnyait Kereshetjik.

Az 1949 és az 1960-as népszamlalasi adatok
egvbevetése azt mutatja, hogy a nagycsaladok
maradvanyainak a jelentésége egyre kisebb, a
kiscsalddok aranya novekszik. A csalddoknalk
ezzel a szocioldgiai-gazdasdgi dtalakuldsdval
fiigg 0ssze, hogy lakdsépités olyan teriileteken
is folyik, ahol a népesség szima stagnal vagy
csokken. Az egységek szocioldgiai-gazdasdgi
szerkezete, ill. annak dtalakuldsa tehdt megfe-
lelé gazdasdgi-tarsadalmi viszonyok kozott nem-
csak telepiilésformdlé, hanem telepiilésfejleszto
tényezo is. A kiscsalados rendszerd alfoldi me-
gyék a lakohdzak és lakasok kisebb méretei-
vel mar kordbban kitiintek. Egvéb okok mel-
lett tehat a csalddszerkezet is szerepet jatszik
ebben a jelenségben, végsé soron azonban a
kis csalddok magas ardanya is a tanydsodds ko-
vetkezménye volt,

A lakasviszonyok szempontjabél a csalddtore-
dékekben él6k is figyelmet érdemelnek. A csalad-
téredékekben él6k aranya 3—5%-4t teszi ki a
kozségek nem intézeti héaztartdasban él6 népességé-
nek. Megallapithat6, hogy azok a megyék, ahol a
csaladtoredékekben ¢él6k aranya kiugréan magas
(5%, és tobb), szinte kivétel nélkiil alfsldiek és el-
sO6sorban mez6gazdasagi jellegliek. A csaladtore-
dékekben €16k magas aranya tehat féképpen a ta-
nyds vidékekre jellemzs. A csaladtoredékekben
¢lok tulnyomo tobbsége (76—80%,) egyediilallé sze-
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Rokonokkal egyiittélé csaldadok ardnya kozségekben
(1960)

mélyekb6l adodik. A esaladtoredékek kialakuléasa-
nal az elvandorlast is figyelembe kell venni,
amelynek két helyen is mutatkozhat hatasa. A
csaladbol valoe kivalas ugyanis esetleg maga utan
vonja, hogy a csalad csaladtoredékké valik, az el-
vandorlo pedig — legalabb atmenetileg — 4j la-
koéhelyén egyedilalléva. Természetesen egyéb de-
mografiai jelenségeknek (pl. valasok, elhaldlozas)
is szerepe lehet ebben az Onmagaban is bonyolult
részletkérdésben, melyekre azonban jelen keretek
kozott nem térhetiink ki.

Miutan a fébb csaladtipusokat s azok elég
vildgosan jelentkezé tertileti elosztasat attekin-
tettiik, térjink vissza Ujra a lakasokra. Ha Osz-
szehasonlitjuk az egy lakéasra jutdé népesség
szamat az atlagos csaladlétszammal, lathato,
hogy altalaban a lakdasokban tobben laknak,
mint a csaladtagok szdma. Ennek szlikségszeri-
en igy kell lennie, mert a csalddok és csalad-
toredékek szama nagyobb, mint a rendelkezés-
re allé lakasok szama.
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A csalddtoredékek ardinya a csaladok és csaldd-
toredékek szamdhoz képest a kozségekben (1960)
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A
Lkl | COAOR TS catten .
Megye szama szama toredékek |esaladiore-
egylutt dé}(e}( kk('j.
zZot u-
1960 1960 1960 l%glbsé‘gl
Baranya 64 140 69103 76 946 12 806
Fejér T4 654 74 069 83 438 8784
Gy6r-Sopron| 65 637 67 956 75 652 10 015
Vas 56 207 57 689 65 662 9 455
Zala 55 914 59 476 66 435 10 521
Tolna 69 364 69 599 80 578 11 214
Komarom 41 343 42 513 47123 5 780
Somogy 95 637 93 921 106 583 10 946
Veszprém 78 693 77400 87 679 8 986
Szaboles 130 523 135 396 149 572 19 049
Szolnok 81571 78 660 91 309 9738
Pest 189 576 194 040 221 046 31 470
Hajdua-Bihar 86 199 85 634 97 030 10 831
Beékeés 106 258 101 755 117 849 11 591
Csongrad 59 711 57 210 66 155 6 444
Bacs-Kiskun| 122 714 117 531 136 813 14 099
Borsod 134 088 140 033 155 999 21 911
Heves 74709 76 509 87113 12 404
Nograd 54 880 595 954 62 152 7272
Ha abbodl indulunk ki, hogy minden csalad

ill. toredék jogosult ©nallo lakasra, akkor a csa-
ladlétszam és a lakasokban lakék szama kozotti
kiilonbség tulajdonképpen lakashianybdl adodik.

A tablazatban kilon is figyelmet érdemel a
lakasok és csalddok (csaladtoredékek nélkiil) sza-
manak egymashoz valé aranya. Fejér, Veszprém,
Somogy, Hajdu-Bihar, Békés, Csongrad és Bacs-
Kiskun, Szolnok megyében ugyanis a lakasok sza-
ma a szigoru értelemben vett csalddok szamanal
valamivel nagyobb. Nem véve tehat figvelembe a
csaladtoredékeket, itt latszolag lakasfelesleg jelent-
kezik. Veszprémben és Somogyban nyilvanvaléan
a Balaton melletti nyaralokbol addédik a felesleg.
(Fejér megye igen csekély — 585 lakasbol allé —
feleslege részben taldn hasonléan a Velencei té
melletti nyaralokkal hozhaté Osszefiiggésbe.) A ma-
sik 6t megye, ahol lakastobbletet talalunk, az Al-
fold tanyds teriiletét alkotja, Ggy hogy nagyon
valoszinli, a felesleg a belteriileti lakason kiviil
birt tanyai lakasokbol szarmazik. A lakasfelesleg
azonban ezekben a megyékben is eltlinik, ha a
csaladtoredékeket is a lakéasjogosultak kozé sza-
mitjuk. Nem lehet azonban ezt a szamszerlen Kki-
mutathato differenciat teljes egészében lakasépitési
igényként felfogni, mivel nem ismeretes a diffe-
renciat kiad6 csaladok és csalddszerli egységek tar-
sadalmi-gazdasagi helyzete. Figyelembe véve azon-
ban még egyes vidékeken a nagycsaladi keretek
tovabbi bomlasi tendencidjat is, arra kovetkeztet-
hetiink, hogy a falvak népességének csokkenésébél
nem lehet az éritési sziikséglet és tevékenység
csokkenesere kovetkeztetni, mivel az elvandorlas
legnagyobbrészt a csaladi keretekbél kivalé fiata-
labb generaciébol adodik, a csaldd maga azonban
a helyszinen marad.

A falvakat alkoté egységeknek ez a nép-

szamlalasi adatok alapjan készitett hézagos at-
tekintése is megmutatta, hogy egyes orszagré-
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szek kozolt hatarozott kilonbségek, ezeken be-
1ul viszont hasonlésiagok allapithaték meg. Ezek
a kulonbozé jelenségekben megfigyelheté elté-
rések és hasonlésdgok mélyebb, 'strukturalis
osszefluggésekre engednek kovetkeztetni. Az
egységek tehat valészinlileg nem a komponen-
sek variacios lehet6ségeibél véletlenszerlien el6-
allo képzédmények, hanem torténetileg, tarsa-
dalmilag és gazdasagilag meghatérozott struk-
turak. A jelen munka soran mi csupan néhany
részletkérdés felvetésére szoritkozhatunk, s
azoknak is inkabb csak felszinét érinthettiik,
megfeleld adatok, modszerek hidnyaban. Az
egységek komplexumanak mélyebb feltarasa,
konkrét megjelenésformainak vizsgalata, fejls-
désmeneténck rekonstrudldsa és jovo felé valo
extrapoldlasa a szociologia, néprajz, telepiilés-
foldrajz és telepiiléstervezés kozos — elég vi-
lagosan meghatdrozhaté munkamegosztassal el-
végezheté - - feladata lehetne.

Az egységek csoportosulasanak
néhiany morfolégiai problémaja’

Az egységek csoportosulasaval kapesolatos
vizsgalatok ismét két témakort oOlelnek fel.
Egyrészt a csoportok nagysagaval oOsszefliggd
kérdéseket elemeznek, masrészt a csoportosulas
alakzataival foglalkoznak. A két témakor vizs-
galati anyaga is eltérd. A nagysagra vonatkozo
kutatasok legnagyobbrészt az 1960. évi nép-
szamlalas anyagat hasznaljak fel, és igy szo-
rosan kapcsolédnak az egységek feldolgozasa-
hoz. Részben itt, de féként az alakzatok kér-
désénél azonban mas jellegii forrast is kellett
hasznalnunk.

A falvak belteriiletének nagysagat és alap-
rajzi formajat a két vilaghaboru kozotti 1:25 000-es
térképek alapjan hataroztuk meg, s mivel a leg-
utoébbi népszamlalas adatai ily médon a belteriilet
és népesség kozti Osszefliggések vizsgalatara nem
voltak alkalmasak, a korabbi, 1949-es adatokat
hasznaltuk. Az 1949-es adatok — figyelembe véve
az akkori népességi és gazdasagi allapotokat —
igen Kkozel alltak még a masodik vilaghaborut
megel6z6 békeévek viszonyaihoz, és igy a falvak-
nak a térképek altal rogzitett térbeli viszonyaival
jol egyeztethet6k. Az 1941-es népszamlaldas ered-
ményei — mint ismeretes — csak részben lettek
publikdlva, az 1930-as népszamlalds eredményei
pedig tulsagosan régi allapotckat rogzitenek. Mint
latni fogjuk, a vizsgalatok olyan egyértelml ered-
ményekhez vezettek, hogy a térképi allapot és a
népességi adatok kozotti kisebb idébeli eltolédas
elhanyagolhaté hibaforrasnak tekintheté. Ezek a
vizsgalatok els6sorban egyébként is elméleti és
modszertani problémak megoldasara iranyultak. A
vizsgalt telepiilések foldrajzi és nagysagrendi meg-
oszlasardl a kovetkezé tabldzat tajékoztat:



Telepiilések belteriileti népessége (1949)
HigEe 0—500 500— 1000— 2000— 3000— 4000— 5000— 3
1000 2000 3000 4000 5000 10 000

Tolna v — = 1 S — — 1
Baranya 47 24 14 3 2 S 1 91
Borsod 3 9 12 3 2 — 1 30
Fejér 4 — 18 14 5 1 4 46
Gyé6r-Sopron 22 44 65 19 9 3 2 164
Pest 2 10 23 21 7 11 16 90
Somogy 5 — 21 6 4 - 1 37
Vas 47 67 36 — 1 2 2 155
Veszprém 99 62 61 10 4 1 5 198
Heves — 2 — 2 6 6 — 26
Komarom — 15 —_ 9 3 6 3 36
Szolnok — 1 2 4 1 1 2 11
Zala = 4 3 e =5 = — i
Hajdu-Bihar — — 1 1 — — 4 6
Baes-Kiskun — — — 2 2 1 LA R

Osszesen: 186 238 256 108 46 32 41 907

Vizsgalataink tehat telepiiléseink 28,39/,-ara Teleptiléshalozatunk nagysagrendi szerke-

terjedtek ki, vagyis a reprezentaci6 nem egészen
1/,-0s. Hidnyossag az is, hogy a reprezentacié terii-

letileg nem aranyos,

az Alfold jelentés részére

nem terjed ki. Mégis az az egyértelmil osszefliggés,

ami a vizsgalatok

arra utal,

hozhatnak lényeges maddosulast.

ismertetésekor majd Kkitlinik,
hogy teljesebb kori vizsgalatok sem

Az egységek csoportosulasaval kapcsolat-
ban az els6 kérdés a kialakulé csoportok mé-

retére vonatkozik.

zete korabbi tanulmanyok alapjan ismert.”

Telepiiléseink nagysagrendjét akkor a lélek-
szam és tertlet adataival jellemeztiik, most ezt,
a morfologiai jellemzés szempontjait kovetve,
az alkoté egységekkel, illetéleg azok miiszaki
komponensének kozponti elemével, a lakasok
szamaval egészitjik ki.*

A lakasok szama a teleplilések nagysag-
rendi csoportjai szerint 1960-ban a kovetkezd
volt:

1542?%2553‘51 Lakésok szama Népesség szama | Telepiilések EgY. Egy,
csoportai 190 e ‘b lads | iuso népessee
0— 500 53 668 202 627 597 89,9 339
500— 1000 158 189 598 156 814 194,3 735
1000— 2000 330 634 1237 668 876 3774 1412
2000— 3000 263 959 965 070 396 666,5 2437
3000— 4000 190 379 691 754 200 951,9 3459
4000— 5000 141 661 510 287 114 12426 4476
5000— 10 000 209112 1108 994 160 1931,9 6931
10 000— 20 000 254 218 924 375 69 3684,3 13 396
20 000— 50 000 285 593 1033 037 35 8159,8 29 510
50 000—100 000 141 180 509 515 8 17 647,5 63 680
100 000 felett 643 018 2195 047 4 160 754,5 548 700
Osszesen: 2771 611 9976 514 3273

Atlag: 846,8 3,048

* A tanulmany készitésekor a csaladokra vonat-
koz6 kozségi részletességti adatok a népszamlalas anya-
g4abo6l még nem voltak hozzaférhetok,
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Az adatok szerint az apr6 és Kkiskozségek at-
lagosan 100—200-nal kevesebb lakasbol &allnak, s
ez a lakasmennyiség a telepililések nagysagrendi
csoportjainak megfeleléen tobb szazszorosra, ezer-
szeresre novekszik. Nyilvanvalé, hogy a mennyi-
ségi halmozodasnak a csoportosulas modjara, azaz
az egységek clhelyezkedésének térbeli rendjére is

szamat a legkisebb tobbszordsével fejezziik ki.
Célszerd e mellett a népességszam novekedését
is hasonlé. moédon Kkifejezni, kérdéses ugyanis,
hogy a lakasok csoportosulasanak meértéke ara-
nyos-e a népességkoncentrialodas mértékével. Ezt
az Osszehasonlitdst a lakdsdallomdny és a népes-
ség megoszlasa kozotti kiilonbséggel is mérhetévé

hatéassal kell lennie. A mennyiségi halmozédast lehet tenni. A kulonbség vegul az egy lakdsra
még szemléletesebben fejezhetjik ki, ha a na- jutd mépesség szamaval is kifejezhet6. Az adatokat
gyobb nagysagrendekben csoportosuld egységek az alabbi tablazat mutatja:
A teleplilések A lakasok A népesség [I A lakasok A népesség Egy lakasra
nagysagrendi — juto lakosok
csoportjai (lakos) halmozodéasa %,-0s megoszlasa szama
0— 500 1 1 1,94 2,03 ] 3,78
500— 1000 2,16 2%, b. 71 5,99 3,78
1000— 2000 4,19 4,16 11,94 12,40 3,74
2000— 3000 7,41 7,19 9,52 9,67 3,65
3 000— 4000 10,59 10,20 6,87 6,93 3,63
4 000— 5000 12,71 13,20 5,11 5,11 3,60
5 000— 10 000 21,49 20,44 11,15 1 i 1 3,59
10 000— 20 000 40,98 39,51 9,17 9,26 3,64
20 000— 50 000 90,76 87.05 10,30 10,35 3,62
50 000—100 000 196,30 187,84 5,09 5,11 3,61
100 000— 1788,14 1618,58 23,20 22,04 3,41
Atlag: 9,42 8,99 3,60
Osszesen: 100,0 100,0
Az Osszedllitds szerint a lakésdllomany a na- pulések felé iranyul — kikeriillve a kozbeesd
gyobb teleplilésekben erételjesebben koncentralé- nagysagrendeket, s6t mivel ezek is bizonyos
dik, mint a népesség, legalabbis ha az Osszehason- Sk e ke £ <
mértékben népességet veszitenek, a kozepes

litas bazisaul a legkisebb nagysagrend atlagos la-
kasallomanyat, illetéleg népességszamat valasztjuk.
Ez a mutato a lakasok és népesség mennyiségi hal-
mozdédasat ugyan szemléletessé teszi, de a két
szamsor egymassal valé egybevetését megneheziti
az, hogy a legkisebbnek vett nagysagrendben Ki-
alakult viszonyt mintegy normava avatja. Ezért
van az, hogy a lakasok szdzalékos megoszldisa
éppen ellenkezbleg, egy arnyalattal minden kate-
goridban alacsonyabb, mint a lakossagé, kivéve a
4—500 lakosu telepiiléseket (amelyeknél a két
megoszlasi mutaté teljesen azonos), illetve az
5—10 000 lakosu és a 100 000-nél népesebb varoso-
kat. A lakasok megoszlasanak a népességmegosz-
lashoz képest mutatkozé elmaradasa tehat ebben a
két nagysagrendben, mindenekel6tt a nagyvaro-
sokban egyenlitédik ki. Ugyanezt mutatja az egy
lakasra juto lakosok szama, mely a 4—5000-es
nagysagrendben megegyezik az orszagos atlaggal,
az 5—10 000-es, ill. 100 000-nél nagyobb népességii
telepiilésekben az orszagos atlagnal kisebb, masutt
mindeniitt nagyobb. Figyelemre mélté6 azonban,
hogy az egy lakasra juté népesség szama az
5—10 000-es teleplilések csoportjaig fokozatosan
csokken, ezutan ugrasszerlien megnovekszik, majd
ismét fokozatosan csokken az orszagos atlag ala.

A kis teleplilésekben tehat — melyek el-
helyezkedése a nagycsalddrendszer maradva-
nyaival korabban jellemzett tertuiletekkel esik
cgybe — a lakossagszamhoz viszonyitva keve-
sebb a lakas. A legtobb ember éppen a legki-
sebb — fogy6 népességii — telepiilésekben jut
egy lakasra. Ezekben a telepiilésekben tehat a
lakdsoknak ez a viszonylagos zsufoltsaga is
expanziv er6ként hat, — az elvandorlds egyik
forrasa lehet. Az elviandorlds a nagyobb tele-
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nagysagu (2—5000 lakosu) telepiilések lakasel-
latottsagi helyzete javul. A 10 000-nél népe-
sebb telepulések lakasviszonyainak konstatal-
haté rosszabbodasa arra mutat, hogy a van-
dorlds nagymértékben ezek felé iranyul, s itt
a lakasépités nem tudja utolérni a lakossag no-
vekedését. Ez a nagyvarosokban kovetkezik be,
de a zsufoltsag itt is csak az orszagos atlaghoz
képest tekintheté kedvezdbbnek.

Ezeket a Kkovetkeztetéseket megerdsiti a
lakasépitési tevékenységnek a teleptlilésnagy-
sagrendek szerinti eltéré intenzitasa. A két
utols6 népszamlalas kozti lakéasépitési tevé-
kenység Kkisebb faziseltolodassal szoros parhu-
zamot mutat a lakasok zsufoltsagara vonat-
koz6 el6bbi adatsorral:

Telepililések
nagysagrendi
kategériai (lakos)

1949-ben és el6ébb épiilt
lakasok Y%-a

0— 500 86,45
500— 1000 82,59
1000— 2000 78,89
2000— 3000 78,42
3000— 4000 79,81
4 000— 5000 80,88
5 000— 10 000 83,39
10 000— 20 000 83,46
20 000— 50 000 85,06
50 000—100 000 86,48
100 000 felett 85,78
Atlag: 82,95



Az orszégos atlagnal nagyobb aranyu lakas-
épités folyt — ezek szerint — a vizsgalt id6szakban
az 1000—5000 lakosu telepiilésekben. Ezeknek a te-
lepiiléseknek a 40—50%,-a ez id6 alatt népességet
veszitett, az ezzel parhuzamosan tortént viszony-
lag nagyaranyu lakasépitéssel egylitt igy a lakas-
ellatottsag javulasa érthet6. Azonban mar a
4—5000 lakosu telepiilések csoportjatol kezdodoen
a lakasépités tuteme egyre fokozodéan elmaradt
az orszagos atlagtél. Mivel ezeknek a teleplilések-
nek a tulnyomoé tobbsége vagy mindegyike népes-
ségét a nyereséges vandormozgalom révén novelte,
a lakashelyzet az orszagos atlagnal sziikségszeriien
rosszabb lett.

A két népszamlalas kozti idében épiilt laka-
soknak az egyes nagysagcsoportok lakasallomanya-
hoz viszonyitott aranya egyben kifejezésre juttatja
a telepiilések arculataban bekovetkezett valtoza-
sok mértékét is. Az adatok szerint a legjobban a
kozepes méretli telepililések arculata valtozott meg
— bAr ez a valtozas, mint korabban lattuk —
az esetek tobbségében a lakasok belsé tagozo-
dasa, méretei tekintetében gyokeresen ujat nem
hozott.

A belteriilet nagysagat a rajta csoportosuld
egységek sziama nem fejezi ki teljesen. Az egy-
ségek komplexitasatol, méreteitél, valamint az
elhelyezkedés természeti és tarsadalmi feltéte-
leit6]l fliggéen a csoportosulas lehet szorosabb
vagy lazabb. Geografusok és szociolégusok sze-
rint a szérvanyok és csoportos teleptlilések —
pontosabban a falvak — lényegbeli kiilonbséege
abban all, hogy mig a szérvanyoknal a komp-
lex egységek egyszersmind térbeli egységet is
képeznek, addig a falvaknal a komplexitas
megmaradasa mellett az egységek teriletileg
legalabb is két részre bomlottak: a lakéhelyek
és munkahelyek térben szétvaltak. Korabban
mar ramutattunk, hogy az egységek tovabbi
alkotorészei is kiilonvalhatnak. Emellett az
egységek mérete azok térsadalmi-gazdasagi jel-
legétol is fligg. Természetesen mindez befolya-
solja a belteriilet kiterjedését az esetben is,
ha az egységek szama megegyezik. Sajnalatos,
hogy a kovetkezé vizsgdlatoknal az elhelyezke-
dés surlségét vagy lazasagat nem tudjuk az
egységek és altaluk elfoglalt tertlet viszonysza-
maval Kkifejezni, mivel statisztikai adatok ezt
nem teszik lehetévé. Mint mar emlitettik, a
népszamlalasi publikéciok adataiban sem a
belteriileti lakasok, sem a csalddok szama nem
valaszthaté kiilon, sem a belterilet nagysaga
nem ismeretes. Igy a csoportosulds surlségét
csak a brutté lakslirGiség indexével fejezhetjlik
ki. Ez a mutaté a varosokban. ahol az egységek
komplexitasa nagymértékben felbomlott és ez-
altal azok komponenseinek — igy a lakasoknak
is — az onmagukkal valé integralodasa nagy-
mertékben bekovetkezett, a tényleges helyzetet
helyesen tiukrozi, a falvaknal azonban ennek
alkalmazasa problematikus. Egyrészt, mert a
lakossag szamanak véltozdsa bizonyos fokig

fliggetlen az egységek szamanak valtozasatol,
masrészt azért, mert a komplexumboél kiemel
egy tényezot, a népességet, és azt is a csaladi
keretektol filiggetleniil integralja.
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Belteriileti lakossaq szama

A belterileti mepesség szamanak és a belteriilet
nagysaganak oOsszefiiggése a wvizsgalt kozségekben.

A mellékelt abra a lakossag és terulet vi-
szonyszaman keresztiil — az elobbi fenntartasok-
kal — megkozelitben mutatja be a csoportosulas
slirtiségét a kiilonbozé6 nagysagrendl vizsgalt tele-
plilések belteriiletére vonatkozéan. A pontok elhe-

lyezkedése — ha tekintetbe vessziik azt, hogy a
belteriileti lakossag szamat logaritmikus lépték-
kel meértik fel — vilagosan linearis Osszefuggésre

utal, ugyanakkor a pontok legyezdszeri szoérodasa
mutatja, hogy minden nagysagrendben, bizonyos
hatarok kozott, a slirliségnek és lazasagnak széles
skalaja van. Minél nagyobb teleptilésrél van szo,
annal nagyobb a szérodas szélsé hatarértékei ko-
zotti klilonbség.
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A linearis Osszefliggést — tekintettel a szd-
rodasra — leghelyesebb 3 kifejezéssel jellemezni.
Ily modon meg lehet hatarozni az atlagos, az
extrémen laza és extrémen slri telepiilések bel-
teriiletének nagysagat az azon él6 népességszam
fliggvényében.

Atlagos: y = 0,0437 x
extrém laza: y=0,096 x
extrém slrd: y=0,173 x

A Kképletek alapjan a fontosabb nagysagren-
dekre nézve a belteriilet nagysiga a lakossagszdam
fliggvényében a kovetkezo:

Népesség- Atlagos [Extrém stird vExtrém laza
Szaly beépitettségl telepiilések teriilete, ha
100 4,37 1 1,73 9,6
500 21,85 8,65 48,0
1 000 43,7 ’ 17,3 96,0
5000 218,5 86,5 480,0
10 000 437,0 ) 173,0 960,0

Ezek szerint a két széls6ség kozott kb. 6-szo-
ros eltérés van. A lakslrliség 10,4—57,8 kozott val-

telepiilések lakslriségi értékei tehat azt mutatjak,
hogy a csoportosulds. striisége, ill. a laks(riiség
mertéke nem a  telepililések nagysagatol, hanem
egyéb tényezokt6l fligg. )

Az egy -lakasra juté lakosok szama alapjan
megkozelitben kiszamithatjuk a beltertileti la-
kasok, illetéleg lakohazak szamat, és igy kovetkez-
tetni lehet arra, hogy egy lakasra illetve lako-
hazra atlagosan mekkora brutté teriilet jut a Kkii-
16nb6z6 nagysagu és slrlségl teleplilésekben.

Annak ellenére tehat, hogy a belteriileti lak-
slirGiséget — legalabbis 10000 lakosig — a kiilén-
boz6é slriségli fokozatokon beliil azonosnak vehet-
juk, az egy lakasra jutd népesség valtozasa miatt
a lakasokra és lakohazakba juté brutté beltertilet
fajlagos értéke a nagyobb telepiilésekben a kiseb-
bekkel szemben bizonyos mértékben csokken. Ez
a csokkenés azonban elhanyagolhatoéan csekély,
mindossze néhany szazalékos.

Az egy lakasra jutdé brutté terilet nagysaga
szamitasaink szerint 618—3636 m? kozott valtozik,
tehat a slriiség kb. 1:6 aranyban viszonylik egy-
mashoz. Egy hektar brutté belteriiletre tehat kb.
2—16 lakas jut a kiilonbozé striségl és nagysag-
rendl telepiilésekben. Nyilvdnvalé, hogy a telepli-
lések morfologiai jellegét a lakasok (ill. ezzel lé-
nyegében egyezd szamu lakohazak) slribb vagy
lazabb elhelyezkedése még akkor is modositja, ha
a belséségek az alaprajzi elrendezédés szerint

tozik, atlagosan 23 Kkoruli. Az Aaltalunk vizsgalt ugyanazon tipusba tartoznak.
’ » et e Egy lakasra juté brutto teriilet m?
A o akasra 1. Rl A
Népesség | et g atlagos surd laza
szam kb. szama o R
\ teleplilésekben
0— 500 3,78 80,9 1644,0 655,1 3634,1
500— 1000 3,78 1722 1643,4 650,4 3635,7
1000— 2000 3,74 324,8 1622,4 643,4 3596.1
2000— 3000 3,65 543,0 1585,6 627,9 3508,3
3000— 4000 3,63 758,6 1577,9 626,1 3490,5
4000— 5000 3,60 988,8 1564,5 620,9 3431,4
5000— 10 000 3,59 1582,7 1560,6 618,5 3451,6

Felmeril az a kérdés, hogy ha a laksiiriiség
nem a nagysagrendi hovatartozastél fiigg, me-
lyek azok a tényez6k, amelyek a telepiilések
laza, atlagos vagy slrd beépitettségére befo-
lyassal vannak?

Keresve az okokat és feltételezve, hogy a
véletlenszertiségekben torvényszeriiségek rejle-
nek, az alabbi tényezoket vettiikk vizsgalat ala:

1. a telepiilés helyének természeti-foldrajzi vi-
szonyai, ill. tengerszint feletti magassaga;

2. a teleplilés lakossdganak korabbi osztalyta-
gozodasa;

3. a teleplilés lakossaganak szam szerinti fej-
l6dése;

4. a telepiilés lakossaganak foglalkozasi meg-
oszlasa;

5. a teleplilést alkoté egységek nagysaga és a
teriilet kiterjedését befolyasolé egyéb mi-
szaki adottsagok (pl. nagy tombbelsék, be-
épitetlen teriiletek, kastélyok, parkok, ma-
jorok stb.).
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Vizsgalatainknal a belterlilet és belteruleti
népesség Osszefliggését feltaré diagram, illetve
képletek alapjan kivalogattuk a legstliriibb, legla-
zabb, valamint atlagos telepiiléseket, mig azonban
a slru és laza telepllések koziil a szélsGséges ese-
teket szinte teljes szamban megvizsgaltuk, addig
az atlagosok oridsi nagy szamabol a véletlen Kki-
valasztas modszerével annyit emeltlink ki, amennyi
szamszerlien felilmulja a masik két csoportot,
hogy igy a csoportok aranyai a valésagnak nagy-
jaban megfeleljenek. Gondoltunk a kivalasztasnal
arra is, hogy tninden nagysagrend megfeleléen le-
gyen képviselve, s az orszag altalunk vizsgalt teru-
letének kiilonhozé részei is megfeleléen szerepel-
jenek. Az igy kivalasztott teleplilések azonban — -
kiilonbozé okoknal fogva -— nem voltak vala-
mennyien alkalmasak minden tényezé vizsgalatara,
ezért a kovetkezd tablazatokban szereplé kozségek

_szama nem teljesen azonos, ez azonban az ered-

ményeket nem befolyasolja.

A kozelebbi vizsgalatok korébe bevont
majdnem 450 telepiilés fekwvésének tengerszint
feletti magassdg szerinti megoszlasa az orszag
telepiiléseinek megoszlasédval 6sszehasonlitva® a
kovetkez6:



16 100 alatt 100—200 m 200—400 m 400 m felett
reieptnk | 101 st | 000 | L8 B B e
€ magasan fekvo telepiilések %-os megoszlasa
Orszagos megoszlas 3273 12,8 70,7 16,1 ’ 0,4 | 100,0
Vizsgalt telepiilések 442 9,1 74,9 15,6 i 0,4 100,¢

A tablazat alapjan mindenekel6tt megallapit-
hatjuk, hogy a részletesebb vizsgalatra kivalasztott
telepiilések ebbél a szempontbodl Kkielégitéen rep-
rezentaljak az orszagos viszonyokat. Ily moédon a
vizsgalat alapjan kapott eredményeknek altalano-

sabb érvényességet tulajdonithatunk. Ez a tobbi
témakorben elért eredményekre is vonatkoztathato.

A laza, atlagos és strd telepiilések tengerszint
feletti magassaganak megoszlasarol a kovetkezd
tablazat tajékoztat:

A tengerszint felett E
100 m-nél 100—200 m 200—300 m 300—400 m l 400 m-nél Seasesen
A telepiilések jellege alacsonyabban| magasan magasan magasan | magasabban
fekvé telepiilések

szama | % ‘sza’ma [ % !széma l % lszéma | % |széma l % lszéma | 0/
| T | ¥ b
Laza telepiilések 15 12,7 94 | 79,6 8 6,8 | 1 \ 0,9 —_— ! — 118 100
Atlagos telepiilések 21 12,0 123 | 70,2 26 14,9 2 2,9 —_ — 375 100
Sird telepiilések 4 | - 2,7 114 | 76,5 [ 26 17,4 3 [ 2,1 2 1,3 149 100

| ‘ £

Osszesen: 40 | 91| 331 /| 749 | 60 | 13,6 9 2,05 20 041 | 4420} 100

A teleplilések strt vagy laza beépitettsége
tehat a telepiilés magassagi fekvésével elég
szoros kapecsolatban van. Minél alacsonyabban
fekszik egy telepiilés, annal valoszinibb, hogy
atlagos, vagy atlagosnal lazabb a belteriilete, és
minél magasabban fekszik, annal valészintlbb,
hogy atlagos vagy atlagosnal slrlbb a szerke-
zete. Nem lehet sz6 azonban kizardlagos Ossze-
fliggésrél, mivel a szerkezetet egyéb tényezdk
is befolyasoljak.

A térténeti tényezok gazdag vizsgalati le-
hetéségei koziil csak egyet emeltiink ki: a tel-
kek feltehetéen a feudalis rendi idészakban
gyokerezé méretbeli kiillonbségeinek hatasat. A
foldesurak, nemesek, a telkes jobbagyok bels6-
ségei és a zsellértelkek nagysaga bizonyos ha-
tarok kozott Osszhangban allott a gazdasagok
méreteivel. Igaz ugyan, hogy a teleknagysag
nem volt orszagos érvénnyel megszabva, s e
tekintetben a Maéria Terézia-féle rendezés sem
tudta a kialakult viszonyokat lényegesen meg-
véltoztatni. Az is igaz, hogy a nemesi telkek
méretei a jobbagytelkekénél nem mindeniitt
voltak nagyobbak, s6t esetleg azoknal kiseb-
bek is lehettek, vagy az osztédas révén kiseb-
bekké lettek. Az is valdszinl, hogy az azota
eltelt hosszii idé sem volt hatas nélkiil, féleg
azokban a telepiilésekben, amelyek a kapitaliz-
mus id6szakédban, vagy éppen az utolsé évti-
zedekben bekovetkezett fejlédésiik révén eré-
sebben atalakultak. Tovabb neheziti a vizsgi-
latot, hogy nem allott médunkban régi katasz-

teri térképek alapjan telkekre mené vizsgalato-
kat végezni, hanem csak az 1784-es népszam-
laléas adatait vehettiik alapul.

Az 1784-es népszamlalas azonban csak a férfi
lakossag tarsadalmi tagozodasat tarja fel, azt sem
teljesen, mivel a katonai szolgalatra alkalmas fia-
tal (jobbagy—zsellér—kézmiives) férfiak tarsadalmi
hovatartozasukra valo tekintet nélkiil egy csoport-
ban vannak osszefoglalva. Mivel a nemesek mas
elbiralas ala estek, ezért csupan ez a tarsadalmi
osztaly hatarozhato meg egyértelmiien.?* Igy tehat
erosen kételkedni lehet annak az egyébként logi-
kusnak tin6 feltevésnek az igazolasaban, hogy a
teleptlilések egykori tarsadalmi jellege még ma is
megnyilvanulhat a telepiilésszerkezet lazasagaban
vagy tomorségében.

Azokat a falvakat vettiik nemesi jelleglinek,
amelyekben 1784-ben legalabb 20 nemes férfi la-
kott. Ez a szam a vizsgalt telepiilésekre vonatkozoé
adatok meérlegelése alapjan valasztott onkényes
minésitési kiiszobérték, durva megkozelitésre azon-
ban mégis alkalmas. A 442 kivalasztott telepiilés
kozil 412-r61 lehetett 1784-b6l adatokat nyerni. A
vizsgalat eredményét a kovetkezd tablazat foglalja
Ossze:

Ebbé6l a
Telepi- |, nemesi’*
A telepulések jellege lések jelle- %
szama glek
szama
Laza telepiilések 117 45 38,5
Atlagos telepiilések 147 48 32,6
§_\'ir1'i teleptilések 148 34 23,0
Osszesen: 412 127 30,8
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A vizsgalt telepiiléseknek 30,8%/p-a miné-
silt az 1784-es adatok szerint ,,nemesi”’ jelle-
glinek. Az a korilmény, hogy a laza telepu-
lések kozott majdnem eléri ezek aranya a
40%/-ot, mig a sdrl telepiilések kozott alig
haladja meg a 20%)-ot, nem tulsadgosan szoros,
de -kétségkivill meglevé Osszefliggésre utal.
Valoszind, hogy a torténeti tényezék meég eré-
sebb hatasaval taldlkoznank, ha a zsellér- és
jobbagy-népességre is ki lehetne terjeszteni a
vizsgalat korét.

A lakossdg szamanak alakuldsa feltételez-
hetéen szintén hatassal van a lakottsag slru-
ségére. Nyilvanvalo ugyanis, hogy ha egy tele-

pllés népessége novekszik vagy fogy, az épii
letéllomanyban és a telkek szdméban ez nem
jelentkezik azonnal, vagyis egyideig lényegé-
ben azonos- teriileten beliil lesz az ott élék
szama tobb vagy kevesebb. Azért lehet ezt jo-
gosan feltételezni, mert a valtozas csak rit-
kédn jelentkezik egész csalddok oda- vagy el-
vandorlasdban, a természetes szaporodds vagy
fogyas pedig csalddokon belll térténik.

A népesség szamanak alakuldsat az 1900—
1949-es évek adatai szerint mutatjuk be. Vizsga-
latunkbdl ki kellett hagyni a kozben egyesitett
teleouléseket.

Novekvo l

Csokkens ‘ Stagnalé
Vizsgalt telepiilések i AT SRR
P pességl telepililések

B, JEsRE peck (1900—1949)

szdma ’ % szdma %, ‘ szama l Y% } szadma %

R | ' | ! I i

Laza 116 100 41 54RO 67 57,7 8 6,9
Atlagos 173 100 55 31,8 112 64,7 6 3,5
Sard 148 100 25 16,8 119 80,5 4 27
Osszes: L 437 100 121 21,7 298 | 682 18 41
Megallapithats, hogy a slrl népességilite- telepllések népességének szambeli valtozasa

lepiilések kozo6tt csokkendé tendenciaval fele
olyan gyakorisaggal talalkozunk, mint a laza
szerkezetlieknél, s mig a sUrd népességl tele-
plilések 80%)-a novekvé tendenciaju, addig a
lazaknak csak 58%-a. A stagnalé népességl
teleplilések aranya is majdnem haromszor
olyan nagy a lazaknal, mint a slrlieknél.
Szintén jellemz6, hogy az atlagos telepulések-
nél a csokkend, novekvé és stagnalo falvak
ardanya mindig a két szélséség kozé esik. A

tehat 6nmagédban szintén nem hatarozza meg
a szerkezet slrlségét vagy lazasagat, de —
egyéb tényezék mellett — ez is keétségkiviil
hatassal van ra.

Jogosan feltételezhet6, hogy Osszefliggés
van a telepllések szerkezete és lakossdguk
foglalkozasi Osszetétele kozott is. Megvizsgal-
tuk ezért, hogy a laza, atlagos és slrd belte-
ruleti teleplilésekben a mezogazdasagi népes-
ségnek milyen az aranya.

Telepiilések, melyek Lakossagabol mezogazdasagi
s L Vizsgdlt telepiilések foglalkozésu
A/ AFispIEsek 50 %-nal kevesebb 5015 % 75-100 %
szama ‘ % szama % szama ! % szama [ %
] [ ] | | |
Lazs 116 i 100 6 9,2 27 23,3 33 ‘ 71,5
Atlagos 172 100 18 10,4 50 29,1 104 ' 60,5
Sart 151 100 40 26,5 41 27,2 70 46,3
Osszesen: 439 100 64 14,6 118 [". 288 257 ) 58,6

Azonnal szembetlinik, hogy a nem mez6'-
gazdasagi jellegiek a stlir( telepiilések kozott
fordulnak el6 legnagyobb gyakorisiggal, vi-
szont amig a kimondottan mez6gazdasagi jel-
legli falvak aranya nem éri el a slrtinek mi-
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nositett teleplilések felét sem, addig a lazak-
nak majdnem a ?%/; része ilyen.

Nyilvanvalo, hogy a slirl telepiiléseknél,
amelyek kozil kevesebb volt régen nemesi
jellegi, amelyek 80%-anak az utolsé fél év-



szazadban novekedett a népessége, a mez6-
gazdasagi jelleg csokkenése a szerkezet sGri-
ségére szinte fokozottan hat.

Végiil természetes, hogy a telepiilések
szerkezeti lazasagat vagy surlségét az egysé-
gek méretei és egyéb miiszaki jellegzetességek
is befolyasoljak. A vizsgalatok alapjaul szol-
galé térképekrél leolvashaté olyan jellegzetes-
ségeket, mint a kastélyok, parkok, majorok,
nagy beépitetlen tertiletek, lires tombbelsék,
mélyen beépitett telkek vagy zsellér-jellegli
telepiilésrészek, szintén statisztikailag igyekez-
tunk feldolgozni.

Meg kell jegyezni, hogy a vizsgalt telepiilé-
sek !/;-4ban a térképeken nem taldltunk a vizs-

galat szempontjdbol megfigyelheté sajatossagot.
Meg kell emliteni azt is, hogy a vizsgalt szem-
pontok részben ellentétes hatasuak: mig a kas-
télypark lazitéan- hat, a nagyobb szamu zsellér-
méretli telek slrit ugyanazon a telepiilésen be-
lul. Mivel egy teleplilésen bellil igy tobbféle —
esetleg ellentétes hatasa — jelenséget kellett rog-
ziteni, a megfigyelt esetek szama nem egyezik a
vizsgalt telepiilések szamaval. Ezért az egyes té-
nyezok el6forduldasanak gyakorisagat jelzé index-
szamok nem adhatok Ossze.

Figyelembe kell venni az eredményekkel
kapesolatban azt, hogy a ,nagy” vagy ,kicsi” mi-
nosités mindig egy-egy telepiilésre vonatkozoan
tortént, lehetséges tehat, hogy ami egyik telepii-
lésben nagy méretinek tint, az a masikban az
ottani altalanos méreteknek felel meg, a vizsga-
lat modszerét tehat egzaktabba kell tenni.

o 5 5 Nagy Dbeépi- | Nagy telkek sl v
gg{g t?gu:'éa Kas‘,e,gjorpark tetlen héza-|lires tombbel- éﬁi“:‘t{’ b teltl):ek Apr6 telkek
A A vizsgdlt gok s6k
A telepllések | “{ejepiilések i s L
jellege szama taldlhaték a vizsgalt telepililések koziil

eset- 0/ eset- o eset- o eset- l of l eset- | iy eset- 0

ben 0 ben o ben 1 e R ben l 0 ben 0
Laza 91 51 | 56,0 41 | 45,1 22 24,2 25 27,4 5 9.5 i 1 15D
Atlagos 117 73 62,5 39 33,3 4 3.4 18 15,4 15 12,8 6 5.1
Sara 92 59 64,0 32 344 4 44 4 44 _g 9,7 13 14,1
Osszesen 300 183 112 30 47 29 20
Atlag 61,0 374 10,0 15,7 9.7 6,7

A vizsgalat szerint a varakozas ellenére a
laza telepiilésekben ritkdbban fordul elé nagy
tér, széles féutca, mint az atlagosakban vagy
sirtiekben. Ez talan arra vezethetd vissza,
hogy a nagy kozterlletekre inkabb van ott
sziikség, ahol az egységek Kkisebb terjedelmui-
ek, mint ott, ahol a nagy telken sokféle funk-
ci6 szamdara adoédik hely. A tobbi vizsgalt
elem szerepe mar a varakozdsnak megfeleléen
alakul. A laza szerkezetl teleplilésekben joval
gyakrabban taldlhaték teriiletnovels elemek,
és joval ritkdbban teruletesokkentd tényezok.
A strtieknél forditva.

A teleplilések surd vagy laza beépitése,
alacsony vagy magas lakslrilisége tehat sok
tényez6t6l fligg. Ezek a tényezdék egymassal
ellentétes hatasuak is lehetnek, de egyuttesen
fokozott hatdst is kifejthetnek. A telepiilés
egész belteriiletére megallapitott atlagos strt-
ségi mutatd azonban esetleg nagyon is kulon-
b6z6 telepiilésrészek atlagat adja meg, s ebben
az esetben a tényleges viszonyok kifejezésére
nem is alkalmas.

Az egységek csoportosulasaval kapcsolatos
vizsgalt témak kozil utoljara hagytuk azt a
kérdést, hogy az egymas mellé helyezkedd egy-
ségek milyen alakzatot képeznek, azaz a tele-
pulések alaprajzi tipusainak problémajat. Alta-
ldban ezt szoktdk a telepulés-morfologia egyik

f6 kérdésének tekinteni, s ennek megfeleléen
éppen ezzel a kérdéssel szemben mertlt fel a
legtobb kritikai megjegyzés.

Meitzen tipusai egyforman vonatkoztak a
belsGség és Kkiilsoség elhelyezkedési rendjére.
A kutatdsok elérehaladasaval kidertlt, hogy a
kett6 kozott nines mindig szoros kapcesolat,
ezért Ujabban kiilon hatdrozzak meg a kiils6-
ség, kiilon a belsGség elrendezédésének tipus-
beli hovatartozasat, s az egész telepiilés jelle-
gét a két meghatdrozas egymas mellé rendelé-
sével oldjak meg.” Ez a varidciés lehetéségek
révén a Meitzen-féle tipizalas merevségét fel-
oldja. Az eddigiekb6l kovetkezéen mi csupén
a nelséségek elhelyezkedési rendjével foglalko-
zunk.

A telepulések belséségének alaprajzi tipu-
saival kapcsolatban azonban sokan kiilonféle
fenntartasokkal élnek. Egyrészt a telepiilések
morfologiai sajatossagait kiilsédleges jelenseg-
nex tekintik, melynek a fontosabb tartalmi vo-
natkozasokhoz nem sok koze van.” Masok sze-
rint a formatipusok azon a szuggesztiéon ala-
pulnak, hogy a telepiilések alakja tobb lenne,
mint sok valtozékony dolognak egy véletlen
kombinécioja.”’ Ismét masok viszont a telepii-
lésformék kialakuldsdban a gazdalkodasi rend-
szert tekintik dont6 jelentéséglinek, és ezért
azon az allasponton vannak, hogy a morfolo-
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gimi vizsgalat a nép gazdasagi életének, gazda-

sag- és telepiiléstorténetének ismerete nélkiil
csak lres tipolégiai spekulacio.” Szinte mind-
ezeket az ellenvetéseket Osszefoglalja Barabads
Jend, aki szerint ,,kérdéses, hogy az olyan bo-
nyolult torténeti-tarsadalmi folyamat eredmé-
nyeként kiformaléd6 organizmust, a telepiilést
helyes-e egy kiilsédleges jellemvonas alapjan
rendszerezni, még akkor is, ha a formanak tor-
téneti értéket tulajdonitunk’.*

Lathatd, hogy az idézett kritikus észrevé-
telek egymasnak ellentmondanak. Kezdve a
legutolsénak idézett allaspontot, mely a Gyor-
ffy-féle torténeti felfogassal is vitaba szall,
nyilvanvalé, hogy a teleptilések bonyolult orga-
nizmusat nem lehet csupdn a forma alapjan
rendszerezni, akkor sem, ha a format nem kiil-
s6dlegesnek fogjuk fel, s akkor sem, ha ennek
térténeti jelentésége van. De nyilvanvald, hogy
a kiilsédlegesség és torténetiség egymadasnak el-
lentmondé kategoria. A forma, vagy tagabb
értelemben fogalmazva, az egységek csoporto-
suldsidnak alaprajzi vetiilete, a teleptilés 1é6tét6l
elvalaszthatatlan, tehat nem lehet mint valami
,.kiils6dlegeset”” a telepiilés lényegével szembe-
allitani. Mas kérdés a ,,forma” és ,,tartalom”
viszonya a telepiiléseknél.” Ismeretes, hogy az
egyszer kialakult alaprajz a teleplilés egész
strukturajat megvaltoztatd okok nélkil mar
ritkdn modosul. A fejlédés egyrészt az egysé-
gek atalakulasaban, masrészt a térbeli noveke-
désben, azaz az alaprajz kiegésziilésében mu-
tatkozik meg. De éppen ezért a teleptlilés-mor-
folégiai ,,forma’ fogalmat nem lehet csak az
alaprajzra, ill. az utcahalozatra korlatozni. Es
bar az alaprajznak torténeti forrasértéke van,
ennek megragadasa a telepulések jellemzésének
csupan egyik médszere lehet, melyet ki kell
egésziteni a telepiilések gazdasagi, tarsadalmi,
funkcionalis viszonyainak osztalyozasaval.

Az a felfogas, mely abban kételkedik, hogy
a telepiiléseknek meghatarozott, ill. meghata-
rozhato formatipusai lennének, tulajdonképpen
elismeri, hogy a ,,forma” nem kiilsédleges va-
lami. Az a sok valtozékony elem, aminek vé-
letlenszert kombinaciéja a teleptilések alakzata,
nyilvan részben a telepulés ,,lényegéhez”’ tar-
tozik. Ennek hallgatolagos elismerése mellett
tagadja a tipizalas lehet6ségét. Valojaban azon-
ban e gondolatmenet az ellenkez6é eredményre
vezet. Ha ugyanis meg lehet hatarozni azokat
a valtozokat, amelyek a forma kialakitasdban
szerepet jatszanak, akkor szinte matematikai
uton elé lehet allitani az oOsszes lehetséges for-
mavariaciokat, és nyilvanvalé, hogy ezek ko-
z0tt lesznek olyanok, amelyek kozelebb allanak
egymashoz, masck ismét masokhoz, tehat a te-
lepiilések osztalyozasa, ,,tipizalasa” elméletileg
egészen egzakt modon megoldhaté.
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Ismét az a kérdés, hogy mit kell a forma
fogalman érteni. A kutatasok terén olyan gaz-
dag telepiilés-morfologiai irodalom eddig sajna-
latos moédon az alapvetd elméleti kérdésekkel
keveset foglalkozott. Gabriele Schwarz a tele-
piilések alaprajzat a lakéhelyeknek az utca-
halozattal Osszefliggé elrendezédéseként hata-
rozta meg.’ Gyérffy Istvin viszont a magyar
falvakra nézve ezt a felfogast teljesen elutasi-
totta, mivel szerinte az igazi magyar telepiilés-
formaknal sok helyen sem utca, sem udvar
nem volt, még a koézelmultban sem.” Igy jut
Gyo6rffy arra a gondolatra, hogy a teleplilé-
seket a szemnyerés modjaval osszefiiggd léte-
sitmények alapjan kell osztdlyozni, és igy ker-
tes 1ill. cslros telepliléstipust kiilonboztetett
meg.* Mint lathaté, az alapkérdésekben hom-
lokegyenest ellenkez6 nézetek vannak, ilyen
koriilmények kozott egy tipolégiai rendszer ki-
dolgozasa valdban nagyon nehéz. Az elméleti
problémak rendszeres oOsszeallitdsa és tisztazasa
pedig annal fontosabb lenne, mert gyakran el-
fogult vitdk hevében rogtonzott alldspontok
rogzédtek a legfontosabb kérdésekben, amelyek
olykor maganak a szerzének az alapelveivel is
ellenkeztek. Igy pl. a torténeti és funkcionalis
szemléletti Gyorffy Istvdin az utcat éppen a
legmerevebb formai alapon definidlta: ,,a ke-
rités teszi tehat az utcat utcava” irta Prinz
Gyuldval valé vitdjaban.™

A teljesség igénye nélkiill még egy elméleti
problémat kell roviden érintentink, melyet a
tipologia szempontjabol fontosnak itéliink.
Gyérffy Istvan Prinz Gyuldval valé vitajaban
helyesen allapitotta meg, hogy a német morfo-
légiai iskoldk oknyomoz6, torténeti alapon
megallapitott formatipusaival nem lehet azono-
sitani a jelenlegi magyar telepiilésformakat.
Eppen az utcak késéi kialakuldsara hivatkozva
fejtette ki azt a nézetét, mely szerint legaldbb
egy évszazaddal kordbbi formajukban kell te-
lepiiléseinket vizsgalni, hogy az akkori kezdet-
legesebb formdajukbdl kovetkeztethesslink a
messzebb multra. Gyérffy a mai formakat e
primitiv formakhoz képest ,,sokszorosan defor-
maltaknak” nevezte.” Gyérffynek az a figyel-
meztetése, hogy torténeti alapon allo, genetikai
célu tipologiai rendszert nem lehet minden to-
vabbi nélkiil a mai formdakra atvenni, kétség-
telentil minden tipologiai kisérletnek egyik -
alaptétele kell hogy legyen. Ugyanakkor azon-
ban helytelen deformalodasrél beszélni a for-
mak tovabbfejlédésével kapcsolatban. Az alap-
rajzi formak valtozédsa éppen azt bizonyitja,
hogy a forma nem fiiggetlen kiilsédlegessége a
tarsadalmi-gazdasagi {ejlédésnek. Erdekes, hogy
éppen az ujabb német telepiilés-morfolégiai iro-
dalom bizonyitotta be, hogy a kozépkor folya-
man Németorszagban is a gazdasagi-tdrsadalmi



fejlédéssel parhuzamosan tébbszér megvalto-
zott a teleplilések formaja, tehat az egy év-
szazaddal korabbi &llapotb6l nagyon tavoli
multra még a genetikai tipusokboél sem lehet
kovetkeztetni.” Joggal teszi fel a kérdést egy
angol tanulmany, hogy vajon lehet-e egyalta-
lan olyan osztalyozasi rendszert alkotni, amely
eléggé realisztikus ahhoz, hogy a torténeti ku-
tatashoz segitséget nyujtson, pl. ugy, hogy egy

falu fejlédési stddiumait hamarabb jelezni tud- °

ja, mint az a torténeti forrasokboél megtudha-
167" Ugy gondoljuk, ezt a meitzeni értelemben
felfogott genetikai tipizalasi elvet el kell vetni.
Tudomasul kell venni, hogy a teleptilések fejlo-
dése allanddéan hatassal van a formara, s ezt a
valtozast nem szabad deformalédasnak felfog-
nunk. Ezzel éppen a formak torténeti értéke-
lésének lehetOségét vetnénk el.

Végil is az ismertetett nézeteket és azok
rovid elemzését abban lehetne 06sszefoglalni,
hogy a tipusok nem foghaték fel megmereve-
dett alakzatoknak. A torténeti szemlélet vég-
eredményben jol Osszeegyeztetheté a ,,vélet-
len”’-elmélettel, hiszen éppen a torténeti fej-
l6dés teszi lehetévé a valtozé tényezdk ,,pilla-
az egységek tartalma, formaja, mérete, komp-
lexitasa, valtozik azok szama, s igy modosul,
fejlédik az azok csoportosulasaval eléallé alak-
zat is. Altalaban, ahogy a csoportosuld egysé-
gek szama noévekszik, valészinli, hogy az alak-
zat az egyszer(ibol a komplex felé fejlédik. A
rendszerezés egyik alapja tehat a kicsibél a
nagy felé, és ezzel parhuzamosan az egyszeru-
b6l a bonyolult felé valo fejlédés, mely min-
den fejlédési rendszerezés alaptétele. A fejlédés
egy ideig egyszeri formak kozott mehet végbe,
a forma 6nmagahoz hasonlé névekedése révén.
Ez azonban csak bizonyos hatarok kozott lehet-
séges, ezen tul feltétleniil, de legtobbszor mar
korabban, a forma bonyolultabba valik, ami
abbol all, hogy valamelyik egyszeri forma
megismétlédik, s lazdbban vagy szorosabban
hozzdkapesolédik az elébbihez. Az egyszer(
alapformak varidcioibol és kombinalasabol a
bonyolult forméak szinte végtelen sorozata al-
lithato elé.

Az egyszeri alapformak kozott célszeri meg-
kiilonboztetni — ahogy az altalanos telepiilésfold-
rajz is teszi — a szabalyosokat és szabalytalano-
kat. A szabalyossag kritériuma lehet: az alakzat
elrendezédésének hasonldsdga valamilyen szabalyos
geometriai formahoz, az egységek elhelyezkedésé-
ben felismerhet6 ritmus, és a szimmetria.”® Szaba-
lyos egyszeri formakbél szabilyos bonyolult for-
mak keletkeznek, szabalytalan egyszertiekbdl sza-
balytalan bonyolultak, de a bonyolult formaknal
mar szabalyosak és szabdlytalanok is kombinaléd-
hatnak, a formavaltozatok lehet6sége tehat egyre
novekszik.

A szabalyos formak kialakuldsanak el6felté-
tele, hogy az egységek is szabdlyos formajuak le-
gyenek. A szabalyos és szabalytalan formak meg-
kiilonboztetésének alapja nem kiilsédleges, hanem
a telepilés fejlodésének tarsadalmi koériilményeire,
vagy a fejlédés korara jellemz6. A formak fejlé-
désének tovabbi lehetésége, hogy a szabéalytalan
forma szabdlyozotta valik, vagy eléfordulhat, hogy
szabalyos forma szabalytalanna alakul at. Ugyan-
csak noveli a formak valtozatait, hogy nem feltét-
leniil a kicsib6l indul el valamennyi teleniilés fej-
16dése, gyakran el6fordul, hogy egyszerre alapita-
nak egy nagyobb falut vagy véarost, az alaprajz
tehat mar a fejlédés kezdetén bonyolult. (Elvileg
természetesen az is egyszeri alapformékra vezet-
het6é vissza.) Akar szorvanyrol, akar csoportos te-
leptilésr6l legyen szd, a legegyszeriibb forma az
egységeknek egyiranyu, vonalszerii elrendezdédése.
A szorvany és csoportos telepililés kozott lényegé-
ben csak slrlségi kilonbség van, ill. az, hogy a
lakéhely és a hozzatartozé munkahely tertileti
egységet alkot-e, vagy megtortént a belsoség és
kiilséség kiilonvalasa. (A tovabbiakban esak a cso-
portos telepiilések belséségeirdl beszéliink, de meg-
jegyezhetjik, hogy a szorvanyok elvileg ugyan-
olyan formak szerint rendez6édhetnek, mint a cso-
portos telepiilések.)

A vonalszerd, egyiranyu elrendezédésnél az
egymas mellé keriil6 egységek egyetlen sorara gon-
dolunk. Szabilyos esetben egyenes vagy szabalyo-
san ivelé vonal mentén egymastol egyforma tavol-
sagban torténik az elhelyezkedés, szabalytalan eset-
ben gorbe vonal mellett kilonb6zo tavolsagokban.
Egy hurokszerlen gorbiilé szabalyos vagy szabaly-
talan vonal mentén vald elhelyezkedésnél térség
keletkezik, melyre azonban jellemz6, hogy csak
egyetlen be- és kijarata van, az it nem vezet raj-
ta keresztil. Ez a forma felel meg a német iro-
dalomban ismert Rundlingnak, ill. keskeny forma-
ban a Sackgassendorfnak.

A forma megismétlodése: a két egymassal
parhuzamos sor mentén valé elhelyezkedes az iro-
dalombdl ismert uti v. ut menti falu, sorfalu, lanc-
falu Ha a két sor kozott nagyobb beépitetlen
tertilet marad ki, akkor a térfalu alaprajziahoz ha-
sonlé alakzatot kapunk. De a forma ugy is is-
métlédhet, hogy az egysorosbol egy masik egysoros
rész kiagazik. Hasonlo modon a Kkétsoros elren-
dezodés ismétlodéseinek is tébb modja lehetséges,
pl. parhuzamos, elagazasos, merdleges, (kereszt-
utcas). Tobb kétsoros utca egy ponton valé ke-
resztezdédése esetén pedig a sugaras forma all elot-
tink. Természetesen igen gyakori, hogy a kétso-
roshoz valami moédon egy egysoros rész kapcsolo-
dik. De itt mar eléfordulhat a szabalyos és sza-
balytalan esetek kombinalédasa is, melynek is-
nét sok variacios lehetésége gondolhaté el. El6-
forduihat tovabba térfalu-alakzat kombinalodasa
kétsorossal, egysorossal, mindez szabalyos és sza-
balytalan részekkel vegyesen. Tobb egyszeru alap-
forma ismétlédése 3—4 oldalt kortlfogo, nyitott
vagy teljesen kériilzart tombot alkot, sakktablas
format ad. De 3 vagy 4 egysoros rész is sajatos
tornbot képezhet. A halmazos forma tulajdonkép-
pen nem mas, mint ezeknek az eseteknek szabaly-
talan valtozata.

A témbos, halmazos forméknak egymassal, s
a naluk egyszerilibb formékkal valé kombinalasa
az alaprajzi formalehetéségek tovabbi boviilését
jelenti. Ezeket mar alig lehet felsorolni, és fel-
rajzolni sem sziikséges. Mint a mellékelt abrak-
bél lathatd, a magyar falvak kozétt minden elkép-
zelheté kombinacionak meg lehet taldlni az él6

47






A N Pt AN
- A Y
0.

35, g 3z \

Az ,egységek” csoportosuldsinak jellemz6bb példai. Kiilonallo egységek: 1. CEGLEDI TANYAK, —
Az egységek egysoros elrendezédésének szabalytalan és szabalyos valtozatai: 2. MAGYARNADALJA
289 (Vas megye). 3. VERTESKOZMA 170 (Fejér). 4. ALSOISZKAZ kb. 300 (Veszprém). — A két-
soros elrendezddés kiilonbozé lehetdségei: 5. ROM AND 678 (Veszprém). 6. EDVE 369 (Gydér-Sopron).
7. SOMLOVECSE 384 (Veszprém). 8. PERENYE 841 (Vas). 9. SZAR 2081 (Fejér). 10. NEMESLA-
DONY 471 (Vas). — A soros formak kombinaci6ja, ismétlédése: 11. DRAVACSEPELY 405 (Baranya).
12. SZAPORCA 454 (Baranya). 13. BAKONYJAKO 1190 (Veszprém). 14. SZOMOLYA 2161 (Borsod-
A.-Z.). 15. ACSTESZER 392 (Komdrom). 16. VASAROSMISKE 738 (Vas). 17. MIHALYI 1564 (Gyér-
Sopron). 18. BAKONYSARKANY 1115 (Komdrom). — A soros elrendezédés kiilonféle kapcsolédasai-
val a tombosodés megindulasa: 19. ASZALO 1760 (Borsod-A.-Z.). 20. VERTESBOGLAR 1125 (Ko-
mdrom). 21. ZAMOLY 2046 (Fejér). 22. ADASZTEVEL (un. hosszi udvarokkal!) 1190 (Veszprém). 23.
KERECSEND 1920 (Heves). 24. BICSKE 6913 (Fejér). — A szabalyos tombok kialakuldsa: 25: DOBA
725 (Veszprém). 26. RABATAMASI 1303 (Gyér- Sopron). 27. NAGYSIMONYI 1532 (Vas). 28. KOM-
LO 3294 (Hewes). 29. KUBEKHAZA 1913 (Csongrdd). — Szabélytalan témbok kialakulasa: 30.
SZENTBEKALLA 577 (Veszprém). 31. CSIKVAND 957 (Gy6r-Sopron). 32. RAVAZD 1502 (Gyér-Sop-
ron). 33. BIHARNAGYBAJOM 4866 (Hajdu-Bihar). — Soros, tombos és halmazos részek kombi-
nélédasa: 34. HAJDUBAGOS 1954 (Hajdu-Bihar, 35. GYONGYOSHALASZ 2204 (Heves). 36. MIKE-
PERCS 2486 (Hajdvi-Bihar). 37. HOSSZUPALYI 4605 (Hajdi-Bihar).

— A kozségnevek utdni szam az 1949.6vi Dbelteriileti népességet mutatja.
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példajat. Az is lathaté azonban, hogy minél bo-  dolgozasok feladata a upusok elter;edesevel kap-

nyolultabb a szerkezet, annal nagyobb a teleptilés. csolatos problémak megoldésa.

A tipusok ujabb variaciéi keletkeznek, ha az alak- A kovetkezdkben roviden osszefoglaljuk a Ki-

zatokat kiépité egységek valtozataira is gondolunk. fejtett’ elvek alkalmazasaval Kkapcsolatban elért
Hogy az elképzelheté kombinaciékbsl adott eredményeket. Az altalunk vizsgdlt telepiilések

s : : 21 Slcé S tEa alaprajzat e kombinaciés - lehet6ségek szerint osz-
) ; & belteriileti népesség ‘szamanak nagysaga alapjan.

1. a ndvekedés mértéke és annak tempdja, A vizsgalat eredményét tablazatban foglaltuk osz-

2. a novekedés szervezettsége vagy spontan- sze. A tobb mint 900 telepulés koziil a tablazatban
saga, S kb. 650 szerepel. Ezeknek a tipusa két elembdl

3. az uj egységek tdrsadalmi-gazdasagi jellege, ' volt meghatarozhat6. A tébbi — &ltaldban ezeknél

4. a korban divatos teleplilésfejlesztési sémak, nagyobb — telepiiléseknél az alaprajz 3 és tobb

5. terepviszonyok. elem kombinacidjaval lenne jellemezhett, ami a

A kozépkori ismert teleptiléstipusok Kkisebb varidciés lehetéségeket ‘tovabb fokozza, és igy a
méreteiknél fogva inkdbb az egyszerd alapformdak-  tablazatot is tulsagosan megnovelte volna. Elgon-
nak feleltek meg, a varidlédas inkabb az alkot6  dolasunk megvilagitdsahoz azonban a 649 falu
egységek eltérd jellegébdl adédott (Gti falu — er-  alaprajzi osztalyozdsénak bemutatdsa is elegendé-

dételkes falu stb.). Monografikus és torténeti fel- nek latszik.

A Dbelteriilet lakosainak szama
A Dbelteriilet formaja Osszesen
0—500 ‘ 500—1000 \ 1000—2000 | 2000—3000 | 3000—4000 ‘ 4000—5000 ] 5000—10 000

€gysoros 24 il 1 26
kétsoros 70 47 16 2 135
kétsoros teres 53 55 18 1 127
kétsoros, kiagazassal 14 13 10 1 38
teres, kiagazassal 24 28 21 ) 78
parhuzamos, kétsoros 4 10 15 4 33
kettés tér 1 1 1 3
keresztutcas 3 i 9: 1 16
teres + parhuzamos

utca 1 6 9 7 23
kétsoros + halmaz i3 4 5 10
teres + halmaz 4 + 2 1 11
kétsoros + tombos 1 3 1 b)
teres -+ ttmbos 1 3 6 3 2 3 18
halmaz 12 17 k7 7 4 i 4 62
témbos 4 17 18 7 7 1 1 58
tombgs és halmaz 2 1 1 2 6
Osszesen: 212 214 144 45 16 5 13 649

A tablazatot elészoér a formdk szerint elemez- akkor ugyanugy mint a kétsoros forma megis-
zik. Az egysoros vizsgalt falvak 92%-anak bel- métlédése, mar az el6bbieknél nagyobb lehet6-
teriilete 500 lakosnal kisebb. A kétsoros falvak séget ad a népességszam névekedésére. Ezt jel-
52%-a kisebb 500 lakosnal, 34,8%-a 500—1000 =zi, hogy az ilyen kombindciok esetén mar az
lakosu, e falvak 86.8%-4nak a belteriiletén 1000 egyszerli formakhoz képest tobb 2—3000 la-
embernél kevesebb lakik. Az ilyen falvak né- kosu falu taldlhaté. Az adatok azt is mutatjak,
pessége ritkdn emelkedik 2000 f&lé. A kétsoros hogy az ilyen tipust falvak tobbsége mar nem
teres falvak 84,5%-dnak belteriileti lakossaga 5, aprs, hanem az 1000—2000 lakost nagysag-
1000 fénél kevesebb, ezek kozétt az 500 lakos-  yopghes tartozik. De az egyszert formékbél és
nal kisebb, illetve nagyobb falvak ardnya kb. . egyszerti ismétlédésébsl el6alls formak

egylorma. Ernek a tipusnak is ritkan fordul .. caobefogads képessége mindenképpen kor-
el6 2000 fénél nagyobb népességli valtozata. Thtovots

Mint a tdblazatbol lathatd, ezeknek az egyszeru g PO

formaknak a megismétlddése még szintén fdleg A bonyolultabb f(?rmak 1’(020“' megtelej
a 2000-nél kisebb népességii falvak kozott for- pilé népesség szama mar természetesen .felfele
dul els. Erthet8, hogy a tér megkettézése csak sokkal kevésbé korlatozott, a korlatok itt el-
viszonylag kisebb falvakban mutathaté ki, mi- lenkezdleg, inkébb az als6 nagysagkategériak-
vel a tér zart, fejlédésre csak korlatoltan alkal- ban mutatkoznak. Kiilénosen éles als6 hatar
mas forma. Ha azonban utcak agaznak ki be- jelentkezik a tombos és halmazos formak kom-
16le, vagy parhuzamos kétsoros utcidval béviil, bindciéjanal.
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Ha a formak gyakorisagat megforditva, a
nagysdagesoportok szerint vizsgaljuk, lathate,
hogy az 500 f6nél kevesebb belteriileti népes-
séggel rendelkezé vizsgalt falvak tobb mint
87%-a az egyszeru formajuak kozé tartozik. Az
egyszeri formak megismétlésére mar szinte alig
van példa, de anndl feltinébb a halmazforma
3,7%-0s gyakorisiga ebben a nagysagrendben.
Ez a viszonylag nagy arany kétségkivil a for-
ma Osiségét bizonyitja. Az 500—1000, és az
1000—2000 lakosu telepiiléseknél a formak
megoszlasi gyakorisaga az el6bbi csoporthoz ha-
sonlé, nagyobb kiilonbséget csak az jelent, hogy
az ismétlidéses egyszerii formék jelentésége
valamivel nagyobb lett, viszont a legegysze-
ribb formaknak (egysoros, kétsoros, teres) a
jelentosége nagymértékben csokkent. Ugyanak-
kor a bonyolultabb tombos és halmaz formak
el6fordulasa szintén gyakoribba valt. A ha-
romezresnél nagyobb kategéridkban mar ugy-
szolvan kivétel nélkil csak a bonyolultabb for-
mak talalhatok.

A vizsgalat tehat a teleplilésnagysag és
teleptilésforma ko6zott szoros oOsszefliggést mu-
tat ki. Mivel a telepuléseink nagysagrendi el-
helyezkedése ismert, és torvényszertien bizo-
nyos tajakhoz kotott, ebbdl az Oszefliggésbdl a
formak elterjedésére is elég vilagos kovetkez-
tetéseket lehet levonni.”’ Az orszag szélein, a
domb-hegyvidéki teriileteken és az egykori mo-
csaras vidékeken a kis méretl falvaknak meg-
feleléen egyszerud formak az uralkodok. Az Al-
f6ldon a bonyolult formakat a nagy népesség-
szam egyenesen sziikségessé teszi. A két taj
kozotti atmeneti terileteken egyrészt az 1000—
3000 lakosu telepuilésekre jellemz6é egyszeru
alapformak ismétlédése és kombinacidja a gya-
kori tipus, madasrészt a Kkisebb méretli bonyo-
lult formak jelentkezése. A telepulések nagy-
sagrendje és formaja kozotti dsszefliggésbol ko-
vetkezik, hogy az Alféldon az etnikai viszo-
nyoktol fuggetleniill a nagyobb népességtomo-
riilések kialakulasaval egytitt bonyolultabb for-
maknak kellett létrejonnitk. Ezek kialakulasat
a kétbeltelkes rendszer kétségteleniil elGsegi-
tette. Az a korulmény, hogy a kisebb falvak
kozott az egyszerd alapformdak igen gyakran, az
azok ismétlédésébél eléallé formak pedig vi-
szonylag ritkdbban fordulnak el6, arra utal,
hogy ezeknek a falvaknak a fejlédése lassu
utem® volt, amely vagy nem torte at a forma
fejlédési lehetéségének korlatait, vagy nem tet-
te lehet6vé a tombos-halmazos formakka valo

4

atalakulast. Ezeket az egyszerli elemekbdl 6sz-
szetevédé formakat mindenképpen atmenetinek
kell tekinteniink az egyszerliek és bonyolultak
kozott.

A teleplilések lakslrlségére vonatkozod at-
tekintéstiink a nagysdg és strliség kozott nem
mutatott Osszefliggést. Ez természetes is mind-
addig, amig a csoportosulé egységek egymas-
hoz hasonléak. Ez azonban — tekintettel a for-
mak és a telepililések nagysaga kozotti Ossze-
fliggésre — azt is jelenti, hogy a formak és
lakstirtiség kozott sincs Osszefliggés. Ugyanez a
forma lazabb és slrilibb varidciéban egyarant
eléfordulhat. Ezt az elméleti kovetkeztetést
erre vonatkozd vizsgélataink teljesen igazoltak,
éppen ezért a vizsgalat kozlésétél el lehet te-
kinteni.

Fejtegetéseink soran azt akartuk bizonyi-
tani, hogy a falvakat alkoté egységek komp-
lexicitdsa, az egységek komponenseinek ©nallé
és egymassal Osszefliggé fejlédése. a térbeli el-
helyezkedés sokféle moédja, valamint e sokféle
variaciora képes egységek csoportosulasanak
rendkiviill sokféle lehetésége merev tipoldgiai
rendszer felallitasat eleve lehetetlenné teszi, dc
ez nem jelenti azt, hogy a rendszerezés meg-
oldhatatlan feladat. Igyekeztiink arra is ramu-
tatni, hogy a morfolégiai vizsgalatoknal a ,kil-
sodleges jegyek’-nek tartalmi vonatkozasai
vannak. Kétségtelen azonban, hogy munkank
nem oOleli fel a teleplilés-morfologia egészét, sot,
a fontossdguk miatt kivalasztott két kérdést
sem tudtuk a kell6 teljességgel megvilagitani.
A teleptilés-morfologia problémajanak jelenlegi
., problematikussaga” mellett tobbre alig lehe-
tett vallalkozni, mint néhéany elméleti kérdés
vizsgalatdra, s az eddigi kutatdsi szempontok,
modszerek kiegészitésére, bovitésére. Mindez a
morfolégia eddigi értelmezésének bizonyos foku
kitagitasat vonta maga utan, viszont ezaltal
lehetévé valt az orszag telepiilési viszonyairol
alkotott ismeretek bévitése is. Hangsulyozni
szeretnék azonban, hogy az alkalmazott mad-
szereknek is megvannak a maguk korlatai, ép-
pen ezért a helyszini morfolégiai allapotfelvétel
tovabbra is alapvetd jelent6ségi marad. Tore-
dékes és gyors helyzetképvazlatunkkal az ilyen
felvételek eredményeinek értékeléséhez, tagabb
keretek kozé valé beillesztéséhez kivantunk
tampontokat szolgaltatni.
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10 Mendél Tibor: Altaldnos telepiilésféldrajz. Bu-
dapest, 1963. Az idézett részek: 11—13, 18—19,
106, 146. oldalon.

1 Erdei Ferenc: Magyar falu. (Budapest, 1941.) Az
egységekre vonatkoz6 nézetek: 26, 31, 71. 1.
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2 Dr. Vargha Léaszlé: A magyar paraszthaz ala-

- kulasa, valtozdsa és fejlodése tanulsigai mai
épitészetiink szamara. EKME Tudomanyos
ulésszakanak el6adasai 1955. nov. 11—12. Kii-
lonlenyomat. Budapest, 1957. Ebben a tanul-
manyban vildgosan meghatarozza a népi épi-
tészet néprajzi és épitészeti kutatasanak célja
kozotti kilonbséget. Mig a néprajz a recens
anyagbol is az eredetre probal visszakovet-
keztetni, addig az épitész a mai allapotot a
jovot épité gyakorlat szempontjabdél vizsgalja.

13 Ujabban a néprajztudomany egyes képviselbi is

a kiilonb6z6 épitményeket, az udvart és az
. -egész teleplilést egységes, Osszetartozé lakas-
kultur-komplexum szerves részeiként fogjak
fel. Gunda Béla idézi Tolsztov Sz. P. nézetét,
mely szerint az egyes épliletkomplexumok
nem esetlegesek, de ugyanakkor nem is allan-
déak. A valamely torténeti helyzetben kiala-
kult komplexum széttagolodhat és tovabbfej-
16dhet. (Gunda Béla: A népi épitkezés kutata-
sanak modszere. Kozlemények a debreceni
Kossuth Lajos Tudomanyegyetem Néprajzi In-
tézetét6él 2. sz. Budapest, 1954. Klny. a Magyar
Tudoméanyos Akadémia Tarsadalom-Torténeti
Osztalyanak Kkozleményeib6l IV. 1954. 3—4.
76. 1.)

12 H. Sée szerint Franciaorszigban az ancien ré-

gime idején a paraszti gazdasag birtokallomanya
atlagosan 15—20 kat. h. volt, melynek megmive-
léséhez 1 ekére és 4—8 oOkorre volt sziikség.
H. Ditz szerint a mult szazad masodik felé-
ben Magyarorszagon a parasztbirtok kozepes
terjedelme 15 hold volt. Megfigyelte azonban,
hogy a jobbagyok joszagai a kisebb siksago-
kon kisebbek, a nagyobbakon nagyobbak vol-
tak. (Dr. Ditz Henrik: A magyar mezogazdasag.
Pest, 1869. 82. 1.) A kozépkori parasztgazdasag
komplex jellegét legjobban G. Mackenroth: Be-
volkerungslehre. Theorie, Soziologie, und Sta-
tistik der Bevolkerung. (Berlin, 1953.) c¢. mun-
kaja mutatja be.

5 C. D. Saal: Causes of the Delay in Western Eu-

ropean Family Research. c. tanulmanyaban
vizsgalja, hogy a holland parasztesaldd munka-
szervezetére milyen hatassal volt a XIX. sz
végétdl a tejtermékek elballitisanak gépesitése.

16 Hofer Tamdas: Csiirok és istallok a falun kivil.

Klny. az Ethnographia LXVIIL 3. szamabodl
Budapest, 1957. 382. 1.

A pincék csoportos elhelyezkedésére példat
hoz Gyorkényb6l Wallner ErnG: Népesség és
telepliléesfoldrajzi sajatossagok a paksi jarasban.
Foldrajzi Ertesité VII. 1958. 449. 1., ugyancsak
téle: Paks telepulésképe. Foldrajzi Kozlemé-
nyek 1958. 18. kép. A szallaskertek csoportos
elhelyezkedésére a falun kivil 1. Fél Edit:
Néprajzi adatok Orhalombél. Néprajzi Ertesitd
1938. és Wallner Ernd: Dunafoldvar telepiilés-
képe. Foldrajzi Ertesité X. 1961. 85. 1

18 Az Alfoldon a mult szdzadban még fenndllé

nagycsaladrendszerrél, bomlasanak a lakas-
hasznalatra valé hatasarol 1. Talasi - Istvan:
Az Alf6ld néprajzi Kkutatdsdnak kérdései és
problémai c. tanulmanyat. Klny. Szeged, 1946.
.0 ) 8



19 Bétky Zsigmdnd: Paraszthazak épitéanyag sze-

rint vald elterjedése hazankban. Fold és em-
ber. 1921. 35. 1. ‘

20 Gunda Béla a gyakran 40—60 m hosszi hazban

21

8
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egyetlen fedél alatt szorosan egymas mellé
épiilt szoba -+ konyha esetleg mag kamra tago-
lasu lakasokat nevezi tarsashaznak, hosszu-
haznak. Hasonlénak fogja fel a nagybirtokon
épitett tobblakasos cselédhazakat is. I. m. 85. L.
— Ugy latszik, meg kell kiilénboztetni ettél a
,hosszu-udvart”, ahol egyetlen telken 5—9 la-
kohdzat talalunk a hozza tartozé melléképiile-
tekkel. Nagy Benjamin: A tarsadalmi szerve-
zet befolyasa egy paloc falu épitkezésére. M-
veltség és hagyomany. Szerk.: Gunda Béla.
Budapest, 1960. 67—94. 1. Ez a jelenség a
nagycsalddrendszerrel fliggott Ossze.

Kiss Ferenc: A vidéki sajathaz-épités vizsgalata.
“l6zetes jelentés. Kézirat.

Perényi—Faragé—Major: Mezbgazdasag és tele-
pliléstervezés. Budapest, 1962.

Uo. 13. L

Az els6 magyarorszagi népszamlalas (1784—1787).
Szerkesztette: Danyi Dezsé és David Zoltan.
Budapest, 1960.

Hans-Jirgen Nitz: Die landlichen Siedlungs-
formen des Odenwaldes. Heidelberger Geo-
graphische Arbeiten. Heidelberg—Miinchen,
1961. 34. 1.

L. a mar emlitett teleplilésféldrajzi ankét anya-
gat.

7 J. Tricart: Cours de géographie humaine. Paris,

(1950?) Hasonl6é felfogast képvisel: Th. Sharp:
The Anatomy of the Village. Middlesex, 1946.
6. 1. és M. W. Beresford—J. K. S. H. Joseph:
Mediaeval England. Cambridge, 1958. 125—
130. 1. A szerz6k szkepticizmusa nem jelent
elutasito allaspontot. ,,Mindig készek vagyunk
a megtérésre” irjak, jelezve, hogy a formak
létezésének Kkérdésében nyilvanitott vélemeé-
nyliket onmaguk sem tekintik teljesen Kkifor-
maltnak — 126 1.

Gyorffy Istvan: Telekformaink.
falu — magyar haz. 118. 1.

1935. Magyar

Barabas Jend: Szérvanytelepiilések kialakulasa
Ko6zép-Eurépaban. Miiveltség és hagyomany c.
id. md 219. 1.

% Ezt a problémat Koch Ferenc vetette fel a Te-

lepiilésfoldrajzi Ankéton.

3 Sofern Gruppensiedlungen vorliegen, wird, ab-

gesehen vor ihrer Grisse, vor allem die
Anordnung der Wohnstitten im Zusam-
menhang mit dem Wegenetz fiir die Kenn-
zeichnung der Siedlungseinheit wichtig, d. h.
die Grundrissgestalt. (Allgemeine Siedlungs-
geographie, i. m. 82. 1)

%2 Gy6rify Istvan: A magyar telepiilés. Magyar

falg — magyar haz, i. m. 19. 1. jegyzetében,
majd: Telekformdink c¢. munkajaban (uo. 113.
1) ismételten kifejtette allaspontjat. Szerinte

a magyar falu utcainak nines kor- és tipus-
meghatérozo értéke, ezért nem lehet a magyar
telepiilési formakat a nyugat-eurépai formak-
bél levezetni, ‘'vagy azokkal azonositani.

31 Gyérffy Istvan: A kertes és cslirds telepiilés. Uo.

84—89. 1.

3% Gyérffy Istvan: Telekformdink c. i. m. Gyérffy

nézetének azonban ellentmondanak a koézép-
kori falvakra vonatkozé okleveles adatok, me-
lyekben a vicus, platea, utca kifejezések még
az Alfoldon is gyakoriak. (pl. ...in possessione
magna Vicha, in parva compita... que vul-
gariter Wcha (uteca!) dicta ... 1349. Sopron vm.
torténete I. 207. 1. — 1247-ben emlitik a Maké
melletti Tombos falu plateajat, 1337-ben pedig
Mak6ét. Gyorffy Gyorgy: Az Arpad-kori Ma-
gyarorszag torténeti foldrajza Budapest, 1963.
875, 863. 1.) Kétségtelen viszont, hogy gyakran
csupan a lelkek-hazak sorat (lincea = szer) em-
litik, kifejezetten utcat nem. A ,szer” problé-
majara nézve 1. Nyiri Antal: A had és szer c.
tanulmanyat. Nyelv és irodalom. Acta Univer-
sitatis Szegediensis. Sectio Philologica. Szeged,
1956. 105.-t61.

3 Gyo6rffy Istvan: A magyar telepiilés. I. h. A vita

kiindulopontjat: Prinz Gyula dr.: Magyaror-
szag telepiilésformai (Magyar foldrajzi érte-
kezések III. Bp. 1922) c. munkaja képezte.
Prinz 4llaspontjat tobbek kozott A magyar
vasarhelyek (Foldrajzi Kozlemények 1934. évf.
52.) és Visszapillantas a magyar emberfoldrajz
negyven évére (uo. 1943. évf. 280. 1) c. mun-
kaiban fejtette ki, melynek lényege: , Térben
és csakis térben. Az idoben vald vizsgalodas
nem a foldrajz feladata.” Az iddbeli vizsga-
latok gondolatat az emlitett Teleptilésfdldrajzi
Ankét is elvetette. Nyilvanvalé azonban. hogy
a jelenségek térbeli kialakuldsdhoz és elterje-
déséhez id6 kell.

36 T6bb struktura-valtozast mutat ki pl. dr. Karl

Herz: Siedlungsgenetische Probleme des mit-
telalterlichen Altlandes. Petermann’s Mittei-
lungen. 1962. 30. 1., A. Krenzlin: Blockflur,
Langstreifenflur und Gewannflur als Funktion
agrarischer Nutzungssysteme in Deutschland.
Berichtungen zur devutschen Landeskunde.
Remagen, 1958. Hans-Jirgen Nitz mar emli-
tett tanulménya szerint a Waldhufendorf is
csak igen hosszu torténeti feil6dés utan érte
el teliesen az irodalombol &ltaldban ismert
formaiat.

37 Mediaeval England i. m. 126. L.

38 Hasonldéan fogalmazza meg az egyszeri formaéak

és a szabalyossag kritériumait a fenti ma is,
az emlitett helyen.

3 Ennek az egyik valtozatat jelenthette az egyet-

len olyan falunévtipusunk, mely bizonyosan a
telepiilésformara vonatkozik: hosszufalu (vo.:
Hnsszupereszteg, Vashosszufalu, Hosszupéah
stb.). Tekintettel a név kozépkori elSfordula-
saira, valoszinl, hogy e falutipus egészen mas
formaju telepiilések kozott jelent meg, s igy a
szokatlan forma falunévve valt.

‘0 Perényi—Farag6—Major: Mezbgazdasag és tele-

pliléstervezés, i. m. 71—72. 1.
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ELETMOD ES KORNYEZET KOLCSONHATASAI

1BV

WEINER TIBOR

c. egyetemi docens,
a miiszaki tudomanyok kandidatusa

Weiner Tibor neve elvdlaszthatatlan Dunaij-
vdrostol. Az elsé wvazlatos tervektél kezdve
egész tervezoOi, vdrosépitoi munkdja elsé szo-
cialista varosunkhoz kototte. Ott élt, dolgozott
varatlanul bekovetkezett haldldig. Gazdag ta-
pasztalatait, tuddsdt az egyetemi oktatdsban és
tudomdnyos munkdssagiban adta dt az Uj épi-
tészgenerdciéonak és a tudomdnyteriiletnek. Itt
k6zolt utolsé elméleti munkdja mintegy 0ssze-

Dunaujvaros épitésének tizenotéves multja
alatt a varosépitési elvek sok tekintetben meg-
valtoztak. Valtoztak a varosépitési normik, a
lakasépités alapveté szempontjai, fejlédott az
épitétechnika és valtozott az izlés is. Mindezek
a tényezék olyan meértékben hatottak a varos
fejlddésére, amennyiben azt az &ltaldnos terv-
ben rogzitett varosszerkezet és az idében egy-
mas utan megépilt lakdegységek valdsaga le-
hetové tette.

Dunaujvarosban ennek kovetkeztében az
utolsé 15 év varosrendezési és épitési modszerei
eredményeinek sajatos konglomeratuma alakult
ki. Az egyes varosrészek beépitési rendszere
killonb6z6, a kozintézmények és lakéotombok
kapcsolata kiilonbozé elvek szerint alakult, £6-
utvonalai is eltéré jellegliek, lakokorzeteinek
nagysagrendje, ellatottsaga sem egyenlé mér-
tekd. A varos egységét szerkezete, szépen fej-
16d6 zoldtertletei és a dunai taj csodalatos ter-
meszeti kornyezete biztositja. A varosias élet e
keretek kozott évr6l évre jobban bontakozik ki.
Igények, kovetelések jelentkeznek a lakossag
részérol, a tervezés adta kereteket az élet for-
malja, alakitja, tagitja.

A varos fejlédésének mai szakaszaban csak
sokoldali diagnoézis utjan valik ellenérizhetéve
a varosépités eredményessége, a megteremtett
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foglaldsa széles korii vdrosépitési tapasztalatai-
nak, melyekhez Dunaujvdros életének dllandd,
szorgos megfigyelése tarsult. E tanulmany egy-
ben az elsé kisirlet is egy wj vdros tarsadalmi
életének elemzésére a vdrosépité és vdArosszo-
ciologus szemszdgébol. Weiner Tibor ezt a mun-
kdt folytatni akarta egy kivdlasztott vdrosrész
mélyebdb feldolgozdsdval. Ez a feladat azonban
mdr mdsokra vdr.

kornyezet és a benne ¢€l6 emberek egymasra-
hatdsa. A Dunaujvarosban foly6é élet 0Osszeve-
tése a varos szerkezetével, létesitményeivel, be-
rendezéseivel, kritikdja egyben mindannak, ami
mar megvalésult. Ez deritheti fel 4j varosépi-
tési koncepcié kialakitdsanak sziikségességet,
amely a varos tovabbi épitését iranyithatja.

E vizsgalat foként adatok hiteles tényeire
tamaszkodik, de figyelemmel Kkiséri azokat a
jelenségeket is, amelyek a varos lakossaga ko-
rében a kornyezet megvaltoztatasara vagy ki-
alakitdasara vonatkozo igényt jelenthetik. E je-
lenségek Osztonosek, és ezért kiilondsen figye-
lemre mélték, még ha torzitasokban jelennek
is meg.

Vannak e jelenségek kozott olyanok, ame-
lyek csak Dunaujvaros sajatos fejlédésviszo-
nyaira érvényesek, mas telepililésekben nem
lelhet6k fel, de van kozottik altaldnos érvényt
is, hiszen a varosok fejlédési viszonyai kozt or-
szagosan sok a hasonlosag, s6t az azonossag.
A fejlédés altalanos érvényud jelenségeit mindig
kisérik specifikusak is, amelyek varosaink
egyedi karakterére, egyedi fejlédéstorvényeire
mutatnak ra. A varosok egyedi fejlédéstorveé-
nyeinek kimunkildsa pedig az egyetlen eszkoz
a sematizmus elleni védekezésre, amelynek ve-
szélye napjainkban — a beruhazasok lebonyo-



litasi szempontjéinak prioritasa idején — varo-
saink egészséges fejlédésénck komoly veszedel-
me. .

A lakossag osszetételének jellegzetességei

Az 1960. évi népszamlalas eredményei és
a Kozponti Statisztikai Hivatal altal a kovet-
kez6 években elvégzett becslések szerinti né-
pességszam és népességnovekedés adatai:

Szille- | Term Allan- Ideig-
Népes- | tasek szapo- Ad o i
seg szama | rulat letelepiil6k
1960. I. 1. [ 30976 412 l 238 1804
1961. 34 998 467 355 1786
1962. 37415 488 285 944 | 2749*
1963. 39174 470 | 345 1054 | 2841%*
1964, | 20528 | 502 | |
A lakossag kor szerinti megoszlasa —

szembeallitva az orszag lakossdganak kor sze-
rinti megoszlasaval — a kovetkezé kulonbséget
mutatja (1960. évi adatok):

Korcsoport ] Magyarorszag l Dunaujvaros
0—14 25,4%, ’ 28,49,
15—19 7,6% l 7,3%
s oam |
== »9%0 ;070
60-on felul 13,89/, 5,09,

A varosi demografia adatai az orszagos
adatokkal szemben eltéré allapotot tiikréznek.
Az eltérés annak a telepitéspolitikanak a ko-
vetkezménye, amely a varos alapitdsa idején
kizarolag a munkaképes koru lakossag bevan-
dorlasat segitette el6, elényben részesitette a
kis létszdmu csaladok és a nétlenek letelepedé-
set, és nem volt tekintettel a varosias élet ki-
fejlédéséhez szlikséges csaladtérzsek letelepité-
sére. Ennek kovetkezménye a 20—49 évesek
korosztalyanak tulsulya. A fiatal hazasok le-
telepedése okozta viszont a 0—14 évesek kor-
osztalydnak magas ardanyat. A 0—14 évesek
korosztalydnak relativ létszama azonban az
1960—64-ig terjeds id6szakban allanddéan csok-
ken: 1960-ban 28,4% az 'orszagos 25,4%-kal,
1964-ben 25,5% az orszagos 23,0%-kal szemben.

Alacsony ezen fellil e Kkorosztaly szama
a szaporodo (20—49 éves) lakossdg létszama-
hoz viszonyitva is. A két korosztily viszo-

# A népesség évenkénti novekedését, a természetes
szaporulat és a véglegesen letelepiilé lakossagon Kivill az
ideiglenesen letelepiil6k oda- és visszavandorlasi kiilén-
bézete hatarozza meg.

nyaban ezek a hanyadosok jelentkeznek:
1960-ban 0,54 az orszagos 0,622-vel szemben,
1964-ben 0,49 az orszagos 0,573-mal szemben.
A természetes szaporodds tehat a varosban
lassubb, mint orszdgosan, és az orszagosan
romlé ardnyszamokhoz viszonyitva is csékkend
tendenciat mutat.

Feltting ezen kivil az 50—59 és 60 éven
feliili korosztalyok alacsony létszama. 1960-
ban a két korosztadly Dunaujvarosban 11,6%,
az orszagos 26,1%-kal szemben. Jelenleg Du-
naujvarosban kevés nyugdijas él. Megfigyel-
het6 azonban a nyugdijasok szama&anak igen
gyors ultem novekedése. 1961-ben 750 nyug-
dijas élt a virosban, 1964-ben mar 1524, a la-
kossagnak 3,75%-a. Mivel a varos lakossaga-

.nak dont6é tobbsége a 20—49 évesek koroszta-

lydba tartozik, ez egy id6 mulva a varos ro-
hamosabb eloregedéséhez vezet, mint az or-
szag tobbi varosaban varhat6. 1980-ban az
1960-ban ny'lvantartott 18 ezer keres§ koziil
— 10% elhalalozast figyelembe véve — tobb
mint 5 ezer f6 mdar nyugdijas lesz, és a var-
haté tovébbi betelepiilés ezt a szamot csak
novelheti.

A lakossdg nemek szerinti megoszldsa:
1000 férfire jut 1960-ban 824 nd, 1961-ben
805 n6. A noék alacsony létszamdaval fiigg
Ossze a hazassagkotések alacsony szama a va-
rosban, valamint a hazassdgban él6k aranylag
alacsony szama is.
Hazassagkotések: 1960—63 évek

atlagaban
Csalddok és csaladtoredékek szama

az 1960. évi népszamlalas

281/év

szerint 7591 csalad
Héazassagban ¢él6 férfiak és nék
szama 15 661 f6
|
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A héazassagok alacsony szama mellett fel-
tindé a valasok igen nagy mennyisége.

1961—63-ban évi atlagban 170 valas volt.
1964-ben 10 honap alatt 237 bontds tortént.
Az 1960—63-ban megkotott hazassagok koziil
68 mar felbomlott.

1960 \ 1964+%
Csaladok szama: 7591 9030
Csaladokban élék szama: 25 965 25230
Csaladonként élok szama at-
lagban: 3,42 3,90
Csaladokban é16 gyermekek: 8810 10 552
(tény szam)
Csaladok 4tlagos gyermek-
létszama: 1,16 1.33
100 csalddra juté Osszes ke-
res6 csaladtag szama: 173 195

Az atlagos gyermeklétszamok az adatok
alapjan megallapithaté viszonylagos csokke-
nése azzal magyardzhato, hogy a varosba kol-
t6z6 csaladtagok megnovelik a csaldadokban
él6k szamat és egyben a varos lakossagat is.

A wvdrosi szaporulatra tehat jellemzo,
hogy az elenyészé természetes szaporulat
(évenkent kb. 300 f6) mellett lényegében az
alland6é és ideiglenes leteleped6kb6l — be-
vandorlokbol adodik. A bevandorlas katego-
riai megkilonboztethetok.

A bevandorlék kis hanyada népgazdasagi
érdekbol letelepitett szakember vagy szak-
munkds. Ezek a véarosba rendezett koriilmé-
nyek kozé érkeznek, lakaskiutalast kapnak,
6és elére elhatarozott munkahelyen kezdik
meg mukodésliket. A bevandorlok mas része
olyan munkavallalé, aki csalddtagjahoz érke-
zik és naluk is telepil meg ideiglenesen.
Ezeknek a munkaban valé elhelyezkedése
mar eleve biztositott, és szerzett jogaik alap-
jan elébb-utébb lakashoz jutnak. Ma&s cso-
portja a bevandorléknak a letelepedés lehe-
téségének reményében érkezik, hozzatarto-
z0ik a varosban nincsenek; egy résziik albér-
letben, mas részilk munkésszéllokban helyez-
kedik el. A bevandorlok képezik a lakéas-
igénylék torzsgard4jat. Vannak, akik toébb
mint tiz éve csaladjuktol tavol élnek. (1960-
ban 1256 volt az ilyen csaladtagok szama.)
A véarosban letelepiilni szandékozok kozott a
kornyékbeli falvak lakéinak egy része is sze-
repel, hiszen Raécalmas dolgozé lakossaganak
50%-a és a tobbi kérnyezé kozség lakossaga-
nak is igen magas %,-a dunaujvarosi dolgoz6

* 1960. évi népszamlalas adatai.
“* 1964. évi becslés,

a kezdeti id6ktél fogva. A munkaerdigény
novekedése noveli az ingavandor-forgalmat,
az albérlék és az ideiglenesnek nyilvantar-
to.. lakossag szamat. Ezzel egyutt novekszik
természetesen a  letelepedni  szandékozok
szama is.

A bevandorlas karaktere fentiek kovet-
keztében teljesen anarchikus. Az 1960-ban
Dunatjvarosban letelepedett 18 ezer munka-
vallalé és az 1964-ben szamon tartott 26 ezer
munkavallalé letelepedését nem segitette terv-
szeri telepitéspolitika. A telepités az igény-
16k szocidlis koriilményei, munkdhoz valo
viszonya, erkolcsi magatartdasa szerint torté-
nik, a varosi lakossag Osszetételének kivana-
tos alakuldsahoz nem jarul hozza.

Kiilonos jelenség, hogy a Dunaujvarosban
letelepedett lakossdg egy része kiils6 munka-
vallal6. 1960-ban 49 f6 dolgozott Budapesten,
1964-ben ezek szama mar 200 folé emelkedett.
Szaporitja a kuls6 munkavallalék szémat az
épitéipar extenziv tevékenysége is.

A lakossag életkoriilményei

A lakossag életkoriilményeire lakasviszo-
nyai, gazdasagi és szocialis helyzete, ellatédsa,
valamint a véros téarsadalmi és kulturalis
életének kibontakozdsa szolgaltat adatokat.
Csak az adatok azonban nem lehetnek elegen-
d6k az élet bonyolult kolesonhatasainak tiik-
rozésére. A lakossiag életkoriilményei a f6
funkciék: a munka, pihenés, kozlekedés vo-
natkozasaban, a funkciok napi ritmikus is-
métlédésében bontakoznak ki. E folyamatban
nyilatkoznak meg a kiilonbozé koru, foglal-
kozdsu, kulturaju emberek ellentétes érdekei
— a kiilonbozé igények és a kornyezet ellent-
mondésai.

Az ember kornyezete az egyéni élet, csa-
1lad, a tarsadalmi keretek kiilonbozé fokozatai
felé tagul. A vizsgdlat ennek megfeleléen a
lakas, a lakotomb, a varosnegyed és a teljes
varosi kérnyezet fokozataiban koévetheti az
élet kibontakozasat.

Lakdshelyzet. Dunaujvaros lakossaga
részben az Uj véaros teriiletén, részben az Gs-
kozségben, részben barakktdborokban él.

A barakktaborok lakossdga

Csaladi ’ Csoportos
o n
szallason
1960. 2670 1910 4580
1962. 2159 1364 3523
1964. 1650 1700 3350




A csoportos szallason lakdk szama évi
kozépérték, mert az igényeknek megfeleléen
szamuk 3000 folé is emelkedik egyes idésza-
kokban, idénymunkéasok érkezése esetén. A
barakkok felszamolasa érdekében a varosi ta-
nacs komoly erdéfeszitéseket tett. 1960-ban
olyan hatdrozat sziiletett, amely megtiltja 30
km-es korzetbél a lakossdg beteleptlilését a
varosba, hogy a lakasok 50%;-at a barakkta-
borokban ¢lék betelepitésére fordithassa. A
barakktaborok felszamolasa néhany éven be-
lil megtorténik.

A viarosban levo uj lakasok részben az
ujvaros tertiletén, részben az ovarosban épiil-
tek meg. Az 1960. év ota Dunaujvaros teljes
teriiletén megépilt lakdsok megoszlasa a ko-
vetkez6:

‘Allami o Magén| Orok grm
N . i - |

1951—1959 5213 ! | 288 2601
1960. 393 | 66 459
1961. 297 192 49 638
1962. &70 198 53 621
1963. 196 233 65 44 538
1964, : 1 ol 164
Osszesen: 6569 787 | 621 44 8021

Az ujvaros teriiletén ebbdl
6560 allami lakas
787 szovetkezeti
44 broklakas épiilt.

A lakossag megoszlasa Dunaujvaros tertletén:

Ovaros | Ujvaros
lakas ] lakos lakas I lakos
1949. 807 4069
1961. 1182 4913 5213 21 282
1964. VI. 1.} 1437 6000 7391 31150
Fentieknek megfeleléen az WUjvarosban

1960-ban 3,95 fé/lakas, 1964-ben 4,22 fé/lakas
telitettség (2,12 f6/szoba) uralkodott, szemben
a lakasok effektiv kapacitasaval, amely 1964-
ben 3,68 fo6/lakas, ill. 2,00 fd/szoba.

A lakasoknak lathaté tulterheltsége nem
indokolhaté a csaladok nagysagaval, mert
ezek tulnyomé tobbsége gyermek nélkuli és
egygyermekes csalad. E jelenség fo6leg az
albérlé6k magas szaménak tulajdonithaté,
ami koncentraltan a varos egyes hézaiban je-
lentkezik, az utobbi idében kiiléndsen a szo-
vetkezeti lakasok esetében. A lakossag a szo-
vetkezeti lakasok okozta anyagi megterhelést
az albérlék utjan szerzett bevétellel igyekszik
csokkenteni. El6fordul ezekben a hazakban a

4,00 fo/szoba, sét egyes esetekben a 10—12
fé/lakas érték is. Vannak ezzel szemben épii-
letek, amelyek kimondottan alacsony laksti-
riségiikkel tinnek ki. Az albérlék altal oko-
zott tulterhelést, valamint a varosban nyil-
vantartott 68 sokgyermekes csalad természe-
tes terhelését leszamitva, a lakadsok helyzete
bizonyos kategéridkban kedvezének mond-
haté, hiszen a tulnyomorészt két-harom fés
csaladok részére négy férdhelyes lakasok all-
nak rendelkezésre. Szembeallitva a csalddok
osszetételét és a lakasok nagysagat, az alabbi
ellentétek jelentkeznek:

| Csalad i Lakas
l
2 személyes | 2067 , 1660
3 szemé'yes 2391 223
4 személyes 1809 ‘ 4760
5 személyes 830 611
6 és tobb személyes 494 | 45

Ha a csalddok oOsszetételét a rendelkezésre
all6 lakasok szobaszamaval oOsszevetjik, ugy
hatarozottan hidny mutatkozik a 3 személyes
lakasok tekintetében, amelyeket — a helyze-
tet felismerve — mar 1964-ben is tomegesen
épit a varos. Hiany mutatkozik az 5—7 féré6-
helyes lakéasok tekintetében is, amelyeket a
sokgyermekes csaldadok elhelyezése és a csa-
ladok szaporulatdanak 0Osztonzése érdekében
kell megépiteni. A 4 féréhelyes lakasok két
szobds megolddsa nem kedvez6, mert a csa-
ladok a leggyakrabban férjbdl, feleségbdl és
kiilonb6z6 nemii két gyermekbél teviédnek
ossze. Ezekben a lakdsokban pedig szervezett
csaladi élet lehetetlenné valik, ha a két gyer-
mek serdiil6 koruva novekszik. A 4 féréhelyes
lakasokat egy szobas és két félszobas tipusu
lakdsok moédjara kell megépiteni.

A lakasépités és lakasgazdalkodas terén
mintegy folytatodik a telepitéspolitika terv-
szerltlensége. A lakasok elosztdsa mechaniku-
san, az éves sorrakeriilés Utemében torténik,
tekintet nélkiil a csaladok és a lakasok nagy-
sagrendjére.

A  kétszemélyes

csaladok elég magas

szama, valamint az oregek egyre novekvo
aranya kiulonleges lakastipusok (garzonhaz,
aggok haza stb.) alkalmazdsidt indokolna.

A kisérlet egy 80 lakasos garzonhaz megépi-
tésével nem sikeriilt, mert ezeket normalis la-
kéaskiutalas keretében jorészt csaladosok fog-
laltak el.

Majdnem minden dunaujvarosi lakas tel-
jes haztartas vitelére alkalmas, teljes kozmi-
vesitéssel. (A varos ujabb épiiletei, amelyekbe
a tavfitést és a géazt be kell vezetni, 1965-re
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Gazfogyasztdas napi grafikonja

mar szintén teljes kozmiuvesitéssel rendelkez-
nek.) A lakdaskulturanak ilyen magas fokan
megépitett lakasok hasznalatdra vonatkozéan
a lakasok energiafogyasztasa ad felvilagosi-
tast. Feltiné a vizfogyasztds igen magas ér-
téke, amely a vizszolgaltatds hidnyossagainak
ellenére 167 liter/f6/nap fogyasztast jelez. Az
értékeket a lakodépiiletek vizérain meérték, te-
hat netto fogyasztdsi adatok. Ehhez még
hozza kell adni az utak és parkok locsolasahoz
sziikséges vizet, a varosi iparok altal igényelt
vizmennyiséget stb., hogy a teljes varosi' viz-
fogyasztast megkapjuk. A brutté fogyasztds a
Vasmii fogyasztasdaval egyutt a 400 li-
ter/f6/nap mennyiséget is eléri. E magas fo-
gyasztas egyik tényezéje kétségkivil a min-
den lakashoz tartozo flirdészobak hasznalata.
Ennek bizonyitékdul szolgal a gazfogyasztas
idégrafikonja, amely a hétkoznapok és a va-
sarnapok meglep6é kiilonbozéségeire mutat ra.
Koznapokon az ¢éjszakai egyenletes terhelés
utdn (amely a varos iparabol szarmazik), reg-
gel 6 orakor emelkedni kezd a fogyasztas, és
az emelkedés egyenletes 10—11 6raig, a koz-
étkeztetési konyhalizemek terhelésének meg-
feleléen. 11 o6ra utan sillyedni kezd, 17 o6ratél
20 oraig ismét emelkedGben van, hogy azutan
az ¢€jszakai egyenletes terhelésre siillyedjen.
Az emelkedés tehat a reggeli és esti iddsza-
kokra esik. Kiesik teljesen a déli fézési idé-
nek megfelelé terhelés — a csucsok a reggeli
és esti csaladi életre, tehat a kisebb mennyi-
ségi f6zés és a tisztdlkodas idejére esnek.
A fird6szobak altalanos hasznalatanak ellent-
mond ugyan a varos nem tulzott mennyiségi
szappanfogyasztdsa (0,66 kg/f6/hénap), de ez
azt jelzi, hogy a vizfogyasztds tovabbi emel-
kedése varhato.

Vasdrnapokon a gazfogyasztds teljesen
mas jellegli. Az éjszakai ipari sziinet a fo-
gyasztist minimalisra csokkenti. Reggel
7 oratol indul meg a fokozatos fogyasztasno-
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vekedés, és a normalis hétkoznapok mérté-
kének kétszeresét éri el csticsban 11—13 oéra
kozott. Ezutan rohamosan csokken, és az esti
o6rakban a koznapi fogyasztdsnak megfelels
mennyiségek jelentkeznek. A fogyasztasnak
ez a jellegzetessége azt mutatja, hogy a varos
lakossaga csak vasarnap f6z otthon ebédet.

Az elektromos fogyasztdas lakasonként
40—50 kWo/honap. A csucsfogyasztds télen
5 ora koriil jelentkezik, este 8 6ra utan hirte-
len a felére csokken. ;

Az energidk felhasznalasanak ilyen kii-
l6nleges karaktere a lakésok sajatos haszna-
latdra mutat ra. A vizfogyasztds bizonyitja,
hogy lakossagunk élni tud a modern lakasok
felszereltségével. A gazfogyasztds vilagosan
utal arra, hogy a konyhédk kihasznaltsaganak
foka igen alacsony, a villanyfogyasztas pedig
a lakossag életmddjara utal. A lakasokba
val6é visszavonulds egyéb tényez6i mellett (te-
levizi6) bizonyitja a korai pihenére térést, ami
ipari varosokban elég altalanos.

Lakoteriiletek

A lakéteriiletet 300—800 m széles zoldsav
valasztja el az ipari tertilett6l. A dolgoz6 né-
pesség 70%,-danak munkahelye a zoldévezeten
tal van.

A munkahelyek tavolsaga a varoskozponttol:

Vasmi kozponti kapu 1700 m 6180 f6 bejaro
Vasma szallité kapu 2300 m 1200 f6 »
Vasmil szénel6készité k. 3100 m 1000 f6
Vasmi kokszolé kapu 4300 m 1870 fo6 %
Vasmi hengermid kapu 850 m 1750 f6 A
Epiiletelemgyar 2700 m 968 f6 ,,
Szalmacell. gyar. 4700 m 654 f6  ,,
Ruhagyar 3700 m 910 f6 N
MAV 2000 m 1380 fé *

A munkaid6é kezdete az iparban reggel 6
ora. A vallalatoknal és az intézmények egy
részében 7 ora. Az iparban a munka héarom
muszakos, a masodik és harmadik miiszakban
dolgozok mintegy 15—20%,-a vesz részt.
A munkaid6 kezdetének egyidejlisége és a
munkahelyek tavolsaga a miiszakvaltasok ide-
jén a véarosra jellemzé forgalmas iddszakot
eredményez. A gépjarmiiforgalom hirtelen

‘megndvekedése, az embereknek az autébusz-

alloméasok koruli csoportosuldsa a nagyvarosi
forgalmat és zajt idézik néhdny o6réra.

A munkakezdés egyidejlisége a munka—
pihenés f6 funkciéinak megfelels, periédikus
életlitemet eredményez. A vdarosban allandéan



dolgoznék és alland6éan pihennek is. Csupan
négy oOra naponként az az id6, amelyben fel-
tételezhet6, hogy a teljes varos ébren van.
Ezért a csond a varosnak elsérendd igénye.

Ezt az igényt a kozlekedés — amely a mi-
szakvaltasok idején valik lokésszerlivé — nem
zavarja.

A dolgozdok életitemétsl lényegesen kii-

lénbozik a gyermekek napi életritmusa.
A kétmiszakos iskolai oktatas a gyermekek
felét a nap egy részében az otthonokra bizza,
hiszen a napko6zi otthon a 6831 beiskolazott
gyerekbél csak 898-at lat el. Az otthon fo-
galma kertvaros esetében pedig nemcsak la-
kast, hanem jatszoteret és utcat is jelent. Ez-
zel kiilénosen a lakoegységek bels6 tertletei
valnak zajossa.

A varos kilonbozé koru lakossaganak
igényei ennek kovetkeztében a lakasok koz-
vetlen kornyezetében utkoznek. A varos lako-
egységeinek tombbelséiben elhelyezett jatszo-
terek zaja elviselhetetlen. Ez nemcsak Duna-
ujvarosra, hanem minden banydsz- és ipari
teleplilésre &ltalanosan érvényes. E koritilmény
azt koveteli meg, hogy fellil kell vizsgalni az
4j ipari telepiilések szerkezetét. Biztositani
kell a lakohazak csondes udiilGtertleteit, ahol
legfeljebb a legkisebb gyermekek kis jatszo-

teriiletei foglalhatnak helyet, de ki kell
emelni a lakétémbok kozil — nyilvanos par-
kok médjara — azokat a zoldtertleteket,

amelyek a jaték és sport céljara alkalmasak.

A zoldteriileteknek koézpark modjan tor-
ténd kialakitdsa feltételezi a lakotombok be-
épitési rendszerének valtozasat, a lakotombok
lakslrlségének novelését, a szabad zoldteri-
letek kialakitdsa érdekében. A parkok zold
gylrlGjében elhelyezett, slri beépitésii lako6-
tombok rendszere egyben feloldana az Uj te-
lepiiléseken jelentkez6, egyenletesen szétszort
épiiletek sematikus rendjét, és optimalisabb
megoldasokat igér ut- és kozmiihossz szem-
pontjadbol a gazdasagossig vonatkozasaban is.

A varos 3000—10 000 fé6 mnagysagrendd
szomszédsagi egységekre osztva épult. Létre-
jott az egységek alapfoku kereskedelmi halo-
zata. Egységenként az orszdgos irdanyszamok
alapjan keriiltek elhelyezésre a gyermekintéz-
‘mények. A kulturalis halézat nincs Kkiépitve.
Az a két kultirhdz, amely rendelkezésre 4ll,
két szomszédsagi egység korzeti létesitménye
csupan. Még két korzeti kultirhaz hianyzik
egy xozponti kulturintézményen kiviil. A va-
ros teljes teriletéhez viszonyitva kozponti
lekveésliek az egyedi kozintézmények: rendels-
intézet, szélloda, mozi, hivatalok székhiza stb.

Els6sorban a korzeti kulturalis létesitmé-
nyek hidnya és a kereskedelem szakiizletei-

nek- szétszortsdga folytdn a lakossdg a szom-
szédségi egységek szervezetét nem élvezi ezek
elméleti lehetGségeinek aranyaban. A varos
kiterjedése sajatos konfiguracidja kovetkezté-
ben volumenéhez képest nagy. Masfél-két
km-es tavolsagok bejarasa akar a véasarlas,
akar a kozponti szocialis vagy kulturalis in-
tézmények felkeresése szempontjabél faraszto,
annal is inkabb, mert a varos belsé napi for-
galma megfelel6 belsé kozlekedési eszkozok
hianyaban jorészt gyalog bonyolodik.

A szomszédsagi egység elve még kevésbé
érvényesil az ovodak és iskoldk esetében.
Természetes, hogy egyes korzetekben épiilé
nevelésligyi létesitmény varosi jelentéségi, és
igy a varos teljes tertiletérdl latogatjak. Ilyen
a zeneiskola, a zenei tagozatu altalanos iskola
vagy a gyogypedagogiai egység, amelyek a
varos egyes lakoegységeihez tartozoé iskoldk-
ban nyiltak meg. Magyarazhaté az is, hogy a
varos Kkiilsé terileteirél, a barakktaborokbol
tobb kilométer tavolsagbol kénytelenek a gye-
rekek (fels6 tagozaton) iskolaba jarni. Meglepd
azonban az a tény, hogy az egyes egységekbe
telepitett l1étesitmények nem funkcionalnak nor-
malisan, nem képesek a korzetiikkhéz tartozod
gyermekeket (egységen belil) kiszolgalni. Fo-
kozottan all ez az 6vodakra. Legfébb oka en-
nek természetesen az, hogy az ujabb lakéegy-
ségekben még nem épililtek meg a gyermekin-
tézmények. Tovabbi oka az, hogy a varos ab-
szolut gyermeklétszama nagyobb az orszégos
atlagnal, amelyek aranyaban az intézmeények
megépliltek. Az 6vodak esetében a tultelitett-
ség fokozodik azaltal is, hogy az 6vodai nevelés
a varos lakossdganak szeme el6tt bontakozik ki
és Igy a felvételi kérelmek szama maximalis.
A helyhiany miatt visszautasitott felvételi ké-
relmek (1963/64. tanévben 150 {6, az 1964/65.
tanévben 200 f6) nem aruljak el a felvétellel
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A varos lakokorzeteinek terhelése és a korcsoportok megoszlasa

kapcsolatos redlis igényt, mert a varosi tanacs
csak a kis keresetil csaladok esetén ismeri el
az igényjogosultsagot.

Mindezen tényez6k nem a varos specialis
adottsagaibol fakadnak, — orszagosan Aaltala-
nos jelenségek. Specialis dunaujvarosi jelenség
azonban mar az ¢voddknak és iskolaknak ide-
gen korzetbél valé feltoltése. Ennek oka az,
hogy egyes 6vodakban és iskoldkban iires fé-
réhely marad e korzetek igényeinek teljes Ki-
elégitése esetén is. Az o6vodak és tantermek
szama az orszagos normaknak legtobb esetben
megfelel, és a korzetek ki is hasznaltak az in-
tézményeket még néhany évvel ezel6tt. De
megallapithat6, hogy a korzetek eléregednek.
A 0—6 és 6—14 évesek korosztilyanak meg-
oszlasa a kiilonb6z6 korzetekben ezt a folyama-
tot bizonyitja. A régi varosrészekben csokken
egyrészt a teljes gyermeklétszdm és csékken az
az 6vodasok szama is az iskolas koruakhoz vi-
szonyitva. Ezzel szemben a fiatal varosrészek-
ben megnyitdsuk utadn egy-két évvel igen ma-
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gas a gyermeklétszam. A varosrészek elorege-
dése a beko6itozo lakossag azonos életfolyamata-
bél kévetkezik. A lakasra valé hosszu varako-
zas utan természetesen kovetkezik a csaladala-
pitds, és egy generacié csaknem egy lakoegység
méreteiben sziiletik meg és oregszik el. A va-
ros fejlédésének e sajatos, szakaszos tlteme
elére mérhet6vé teszi a gyermek-kozintézmeé-
nyek leterhelését.

E jelenségek alapjan az iskoldknak és 6vo-
daknak a lakdegységhez valé viszonyat kell
nyitott probléménak tekinteni. Ugy latszik,
hogy egy lakdegység tul kis egység ahhoz, hogy .
a gyermekintézmények egy bizonyos szintre
megallapitott kapacitdsanak megfeleljen, illet-
ve, hogy e kapacitas tal merev a lakéegysé-
gekben tapasztalhatéo demografikus valtozasok-
hoz viszonyitva.

Tobb lakbéegység egytittes kiszolgalasa na-
gyobb volumend tanintézményekkel olyan
gyermekvarost hozhat létre a lakokorzetek kozt
elfekvéd teriileten, amely a nagy szamok torvé-



nye szerint mar képes kiegyenliteni az egyes
lakéegységekben mindig eléfordulé gyermek-
létszam-kiilonbségeket. A gyermekvaros egy-
ben lehetdvé teszi azt is, hogy demografiai val-
tozasok esetén egyes létesitményei korzeti ren-
deltetés helyett varosi vagy akar regionalis jel-
legtivé valtozzanak.

Fenti tapasztalatok azt mutatjak, hogy Du-
nadjvaros szomszédsigi egységekben szerve-
zett korzetei nem szolgaljak maradéktalanul a
lakossag igényeit. Nem biztositjdk a kornyék
nyugalmat, és a gyermekeknek azt a kornye-
zetet, amelyet a tedria igért. Az egységek Kkii-
16nb6z6 nagysagrendje, az ellatas kiilonbozé fo-
ka, kiilonboz6é beépitési modok szerint végre-
hajtott kisérletek sem igazoltdk az elveket,
amelyeket az 1950-es években az egész vilagon
alkalmaztak. Az UIA VII. Kongresszusan a
szomszédsagi egységekrol megtartott vitaban az
elveket funkciondlis és szocidlis oldalrél is ta-
madtak. Dunaujvaros is hozzajarulhat tanul-
sdgaival egy uj varosszerkezet kialakitasara
irdnyul6 munkahoz.

Ovoddba jaré gyerekek vdandorldsa

A varos élete

A viarosi élet specifikus jellegének kialaku-
lasaban a szolgaltatasok a legjelentésebbek. A
szolgaltatiasok e rendszerében az életszinvonal
allandé emelkedésének hatdsara egyre tjabb
igények jelennek meg az anyagi és szellemi
€let minden vonatkozasaban. Az emberek fej-
l6dése a szolgaltatdsok tudatos fejlesztése ut-
jan befolyasolhaté. A fejlédést — a varosi élet
egyre jobb kibontakozasat — az igények és a
varosi kornyezet (a berendezések és a gazda-
sagi, szocialis, kulturalis intézmények munka-
ja) egymasrahatasa iranyitja.

A lakossag gazdasdgi és szocidlis helyzete.
A Dunaujvarosban foglalkoztatott munkaers, a
varos munkaeréhivatalanak 1964-es kimutatisa
szerint a varos ipari Uzemeiben, vallalatainal
és intézményeinél Osszesen 26 500 f6. Ebbdl
11 747 f6 dolgozik a Vasmtben, 4747 f6 az épi-
téiparban, 2257 a konnytliparban, 525 az élel-
miszeriparban, 2285 a kozlekedésben, a tobbi
a varos vallalatainal és intézményeinél.

Az 0Osszes munkavallalok kozil helyben la-
kik 21000 f6, 5500 f6 ingazé6. A nem allami
szektorban foglalkoztatottak megoszlasa:

Tsz. dolgozé 476 6
Nyugdijas 1524 6
Maganszektorban dolgozik 38 fo
Szovetkezetben: allandé tag 18 f6

bedolgozé kb. 100 £6
1960-ban 18 000 munkavallalébél 6250 -né 34,69/,
1964-ben 26 500 munkavallalébél 8250 né 31,09,

Férfi munkaerében alland6é hidany mutat-
kozik, kiilonosen az épitéiparban. A néi mun-
kavallalok esetében 1962-ben még 1300 mun-
kanélkilit tartottak nyilvdn, ez azonban 1964-
re — kiilonosen a Vasmu faradozasainak ered-
ményeképpen (1962—64 kozt 650 nét vettek
fel) — 530-ra csokkent. Ezek elhelyezését a
mindennem végzettség hidnya és csokkent ér-
tékli munkaképesség neheziti meg. A varos a
n6éi munkaeréfelesleg okozta 1962-es allapoto-
kat oly moédon szintette meg, hogy lezarta a
varost a kérnyék néi munkavallaléi elél. A je-
lenlegi helyzet viszont azt eredményezi, hogy a
kozeljovében bévitésre kertilé konnytdipari tize-
mek munkaigényét mar kizarélag csak a kor-
nyékr6l jelentkezé munkaerdk elégithetik Ki.
Keétségkivil az 1962-ig meglevé néi munkaers-
felesleg hozzédjarult a nék alacsony letelepedési
létszamdanak kialakuldsahoz a varosban.

A varosban dolgozék brutté munkabérének
alakulasa egy 1962-ben keészult analizis alapjan
az

MNB altal kifizetett bérek szerint 491 000 mFt
A dolgozok atlagbére 1750 Ft
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Az 1962. évi adatok szerint a kiadésok ala-
kuldsa fécsoportonként a kovetkezé volt:
Allandé jellegi kiadasok:

Lakbér (IKV bevételei szerint) 7844 mFt
Kozp. flatés (Viz- és Csat. M. szerint) 3480 .,
TUKER 3600 .,
Gaz 21387 3,
PB-gaz 800
Biztositas 2240
Adé (haz-, auté-, eb- stb.) 1662 ,,
Szolgaltatas (Vegyesipari Vallalat) 8759 .,

Kozlekedés (MAV, MAVAUT, MAHART) 3800

Mozi, szinhaz 3440
Posta 6042
43 800 mFt
a kifizetett bérek 9%-a.
Kereskedelmi forgalom:
Piac (felhozatal szerint) 6200 mFt
Elelmiszer 1133007 4
Ruhazat 74400 ° .,
Vegyesipar 77:600:" .,
271 200 mFt

a kifizetett bérek 55%-a.

A lakossag bevételeinek felhasznalasat fen-
ti adatok nem teljesen tlikrozik. Az ingazé dol-
gozok bériuk egy részét lakohelylikre exportal-
jak. Ezzel szemben a kereskedelmet és szol-
galtatasokat igénybe veszik a kornyékbeli la-
kossag szélesebb rétegeivel egyutt. Megallapit-
hat6 az is, hogy a helyi lakossag jovedelmének
egy része Székesfehérvaron és Budapesten csa-
podik le.

A szamok a durva megkozelités ellenére is
vildgosan utalnak az allandé jellegli kiadasok
rendkiviil alacsony szintjére. Ramutatnak arra,
hogy a varosban folos vasarléer6 van, hiszen
nem valészinl, hogy a Dunaujvarosban lakok
masutt torténo vasarlasai és a kornyékbeliek
dunaujvarosi vasarlasai osszegben lényegesen
kililonbozzenek egymastol. ’

Szolgaltatasok tekintetében a Vegyesipari
V. kapacitasat a lakossag 100%-ig igénybe ve-
szi. Az igények felmérése szerint a vallalatnak
kapacitasat:

szabosag esetében 10%
motorjavitas 15%
haztartasi gépjavitas 15%
fodrészat 10%
asztalos, fest6, karp. m. 40%-kal

kell megemelnie. Kivételt képez a Patyolat-

tuzem, amelynek kapacitdsat a lakossag 50%-ig
hasznalja ki, kizardlag vegytisztitas és festés
céljabol.

Mosasat a lakossdg otthon végzi, kis gépe-
ken lakésan belil, sok esetben még az épii-

62

letekben elhelyezett mosokonyhakat sem hasz-
nalja. - b : 34188 ¢ :

A kereskedelmi halézat jelenlegi allapota-
ban nem elégiti ki a lakossag igényeit. Uzlet-
tertiletei az O. T. normak &ltal meghatdrozotl
uzletnagysdgokkal szemben ‘a kovetkezok:

Tényleges ' Norma szerinti
alaptertiilet
élelmiszer 3388 m? 5010 m?
ruhazat 1239-" ., 1943
vegyes iparcikk 1387 i
6014 m? 6953 m’

vendéglatoipar 4029 ., 3272 ,,

10 043 m? 10 225 m?

Megallapithato, hogy a Kiskereskedelmi V.
és a vendéglatoipar helyiségei Osszességikben a
normaknak megfelelnek, de elosztasuk olyan,
hogy az élelmiszerlizletek alapterulete nem Kki-
elegit6. Ennek megfeleléen az élelmiszerboltok
tulzsufoltak. A lakossag kénytelen hosszu utat
megtenni, hogy a jobb ellatasa és kevésbé zsu-
folt tlizletekben véasarolhasson.

A vend_églétéibar egységeinek forgalma
1962-ben 48,5 millié Ft. Az egységek kihaszna-
latlanok. Hétkoznapokon a vendéglatéipar alig
mikdodik, a hét végén viszont a helyiségek ke-
vésnek bizonyulnak. Az egységek kozil az ital-
boltok 100%-o0s, az éttermek és cukréaszdak
50%-o0s kapacitiassai dolgoznak.

Az Uzemi vendéglatdas Dunaujvarosban az
orszagosnal lényegesen nagyobb forgalmat bo-
nyolit le. Tiz éttermeében (1970 hely) 18 000 na-
pi étkez6t szolgal ki. E szolgaltatishoz még
hozzajarul a vendéglatéipar is, amelynek koz-
étkeztetése napi 1170 fét lat el. A kozétkezte-
tés a varos dolgozdinak igényét nemcsak dél-
ben elégiti ki, hanem lehetéséget nyujt arra is,
hogy az ételt hazaszdllitsa, és az otthoni [6zést
feleslegessé tegye. Bz a szolgdltatds a varos
életében és a lakasok hasznalataban kiulonleges
jellegzetességek kialakulasdhoz vezet. Kihatasa
a varos energiafogyasztasanak tertletén is mér-
het6. A szolgaltatasok barmely rendszerének
fejlesztése a haztartasi munka csokkenését von-
ja maga utdn. Gazdasagossagi vizsgalatnak kel-
lene elddntenie, hogy a szolgaltatasok fejlesz-
tése és a lakasok egyes funkcidinak csak igen
redukdalt kielégitése a lakasépités terén altala-
ban milven koltségesokkentést eredményezne.
A dunaujvédrosi 6sztonds folyamat a héaztarta-
sok leegyszerusitése felé a fejlodés utjat egy-
értelmiien meghatarozza.

A folos vasarloalap jelentkezése, az OTP
betétek mennyisége, a gazdasigos szolgaltata-



sok maximalis kihasznaldsa a lakossag részérdl
a varosban érezheté felhalmozast eredményez.
E felhalmozast a lakossag els6sorban lakésanak
butorozasara ¢és felszerelésére (televiziod, héz-
tartasi gépek) forditja.

A felhalmozas egy része gépkocsik vasarla-
sa céljabol torténik. A véarosban jelenleg 397
maganauté van és 713 motorkerékpar, tehat
100 f6 részére egy gépkocsi és 50 f6 részére
egy motorkerékpar all rendelkezésre.

A véaros gazdasagi életére jellemzdék a pos-
ta adatai is.

Televizié eléfizeték szama 5400
Radio ¥ ¥ 9200
Telefon i 34 1793

1963-ban a posta 1096 ezer levélkildeményt
vett fel, és 1200 ezer db-ot kézbesitett.

Felvett pénzesutalvanyok szama 38 400
kézbesitett 3 b 71 000
Felvett csomagkiildemény 35 900
kézbesitett 5 44 000

Az adatokbdl kitlinik, hogy a varosi lakos-
sag Osszbevételének egy részét tavolallok ré-
szére utalja at, viszont élelmezésének egy ré-
szét a csomagkilildemények szama szerint Kki-
vilrél kapja meg. A postautalvanyok forgalma
megfelel az orszagos &atlagnak. A kézbesitett
utalvanyok nagy szama annak tulajdonithato,
hogy SZTK Kkifizet6 hely csak a Vasmiiben
van, a varos egyéb dolgozdéi részére az SZTK
kifizetéseket postan kézbesitik. A postacsomag-
forgalom az orszégos atlagnak mintegy kétsze-
rese, bizonyitéka a lakossag erds vidéki kap-
csolatainak.

A lakossag gazdasagi helyzetére vonatkozo
tények Osszességiikben bizonyitjak a lakossag
egyre fejléd6é igényeit. Az igények egeszséges
kifejlédésére pozitivan hat a kommunalis jel-
legl kiadasok alacsony szintje, néhany szolgal-
tatds (kozétkeztetés) jo szervezettsége és a la-
kasoknak a felszereltsége, kényelme. Negativan
hat a kereskedelmi szolgaltatds épiiletdlloma-
nyénak és szervezettségének alacsony szintje.

Kulturalis helyzet

A varos kulturalis élete talan a varos leg-
erésebben vitatott probléméaja, az a teriilet,
amelyben az allapot felmérése, a varos kultu-
ralis szintjének megallapitdsa a legbonyolul-
tabb. A kulturdlis életet reprezentativ modon
a kulturhazak munkaja képviseli. Igaz, hogy
ezek sem volumenikben, sem felszereltségik-
ben nen: elegend6k ahhoz, hogy. a viaros je-

lentkezé kulturalis igényének realis értékeit
mérni lehessen. A kulturhdzak munkaja els6-
sorban szakkori tevékenységekben meriil ki. 19
szakkor muikodik tobb mint 1000 taggal.
Mindezek tevékenysége négy klubszobaban,
egy tancteremben, egy szinhazteremben és az
eléesarnokokban zajlik. Esti latogatottsag 200
f6. A Vasmi Klub helyiségeiben (10 klubhelyi-
ség) — kényszerliségh6l — a dolgozok altala-
nos iskoldja mukodik.
A kultuarhaz 635
1964—65-ben

féréhelyes termében

6 szinhaz eldadast feln6tt kozonség részére

& % 2 alt. iskolasok -~
3 & i a dolg. alt. isk. X
B et by kozépiskolasok re
4 hangverseny az ifjusag 0
2 ! feln6tt kozonség

szervezett meg.

A kultirhazak kulturalis munkaja mellett
jelent6s részt vallalnak a nagy iparvallalatok
szakszervezetei és azok a politikai és tarsadal-
mi testliletek, amelyek a varos teruletén tevé-
kenységet fejtenek ki. Ilyen a KISZ, a Haza-
fias Népfront, a Nétanacs, a TIT (238 el6-
adéas/év) stb. Jelentés a varosi és jarasi, vala-
mint a Vasmu-koényvtar tevékenysége is, és
nem utolsé sorban a Varosi Tanacs Muvelédé-
si Osztalyanak munkaja, amely az esti altala-
nos iskolai és kozépiskolai oktatas keretében
2500 dolgozénak nyujt segitséget a tanulasban.
A szaktanfolyamok és a muszaki tovabbképzés
ugyve a termelést iranyité szervek feladata.
Mindezek a testiiletek az lizemekben és mun-
kasszallokban tartjak rendezvényeiket, ¢s igy a
varos kulturdlis munkédjanak egy része a mun-
kahelyre korlatozodik. Kotott jellegliknél fog-
va hatdsfokuk nem kozeliti meg az ontevékeny
formak kozott kibontakozé kulturdlis életet.

A szervezett kulturalis munkaval szemben
a lakossag Osztonosen a televizio felé fordul.
Lakéasokon, cukraszdakban, tizemi klubokba:s,
munkéasszallasokon gyujti nap mint nap a te-
levizié maga koré a lakossagot. Ennek hatéasa a
vilagszerte észlelt hatassal azonos. A mozi teli-
tettsége 1964-ben 56%-0s az 1950-es évek 95—
100%-aval szemben. A kulturhdzak eléadasait
és altalaban a rendezvényeket csak a televizios
szlinnapokon sikeriil megvalésitani. Orvendetcs
e korulmények kozott, hogy az 1964—65-0s
évad szinhdazi eléadasai irant igen nagy volt az
érdeklédés. Igaz, hogy az el6adasokat televizio-
sziinnapokon tartjak, de még igy is a jelenlegi
allapot a legteljesebb ellentéte annak, amely a
megeléz6 években lehetetlenné tett — kozon-

'ség hijan — barmely szini el6adast vagy hang-

versenyt.
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Az eredmények, amelyek a viroz kulturd-

lis életében az utobbi idében mérheték, annak
a széles kori és céltudatos munkanak tulajdo-
nithatok, amelyet a varos kulturdlis szervei
offenzivaszertien inditottak meg. A lakossig
kulturalis tajékozottsaga a televizié program-
jainak és a vdrosban foly6é kultirmunkénak
hatésara szélesedett, és ezzel parhuzamosan
kulturalis igényei is megnéttek.

A kultura fejlédésének két oldala ismere-
tes: a kulturdlis szolgaltatdsok igénybevétele
és a kulturadlt magatartas az élet minden vo-
natkozasaban.

Az ontevékeny csoportosulds, a tarsas élet
kibontakozésa, a kulturalis események figye-
lemmel kisérése Dunaujvarosban a kultura fej-
16désének elsé jelei. A lakossdag kiilonbozé ré-
tegeinek igénye egy szabad klubélet irant egy-
re hatarozottabban jelentkezik. A kulturhazak
tdmogatjak ezeket a csoportosuldsokat lehet6-
séguik, kapacitasuk szerint. Az igény azonben
fokozottabb, mint a kapacitds, és ezért meg-
kezd6dott varosszerte a helyiségek felkutatdsa
egy-egy csoport befogadasara. Egyre gyakoribh
az a jelenség, hogy a lakoéhazak szabad pin-
céiben, hasznilatlan mosdékonyhéiban — jobb
hijan — Kklubhelyiségek nyilnak. Sakk-korok,
nyugdijasok, tartalékos tisztek stb. klubja m-
kodik ilyen helyiségekben. Ha megoldésaban
nem is optimaéalis, de mint az igény éles jelent-
kezése figyelemre mélté jelenség.

A kulturalis fejlédésnek indulé varcs e je-
lenségeit megel6z6 passzivitds azzal is Ossze-
fligg, hogy a letelepedés kezdetén & lakas volt
a gondozatlan kornyezet egyetlen eleme, ame-
lyen beliil a kulturdlis életigény egyaltaian
helyet taldlt. Innen ered a varos komoly szin-
vonalu lakaskulturaja. Az igény a lakaswél
kozvetlen kornyezetére terjedt tovabb. A szé-
pen apolt parkok, a lakossdg gondja a parkok
védelme érdekében, a varos tisztasiga, a la-
kossag jololtozottsége a lakasok kozvetlen koi-
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nyékén és a varos egészén a kulturalt kérnye-
zet megteremtésének igényét bizonyitja.

A viéros kulturaja fokozatokban fejlédott.
Az ember tarsadalmi szintli igényei — parhu-

zamosan az Uzemekben foly6 szocialista bri-

gadmozgalommal, a szakmak kérében folyo
egyesiilésekkel — a vérosi kultura teriiletén is
elérkeztek a kibontakozas stadiumaba. Fékezi
e kibontakozast a helyiségek teljes hidnya. A
megoldas miiszaki szempontbdl lehetségesnek
latszik. A vendéglatéipar helyiségei iiresek. A
tarsadalmi igény helyiségsziikségletét a hétl
minden napjan kielégithetnék, ha az lizemelte-
tés szemlélete nem &allna ennek utjat. A két
funkcié rokon, és a kozos funkcio-kielégitésnek
hagyomanyai is vannak mind Magyarorszagon,
mind a vildg minden részén. A régi vendéglék
kilontermei térsas Osszejovetelek céljat szol-
galtak a vidéki varosokban évszazadokon ke-
resztil. A kulturdlis célu helyiségek Osszevo-
nasa az étteremmel a régi vigadok tipusat
idézné — mindkét funkcié maximalis kibonta-
kozasdnak a lehet6ségével, gazdasigos és op-
timalis maédon,
*

A vizsgalat, amely Dunatjvaros mai alla-
potdnak és jovo fejlédésének problémajat veti
fel, felderitett néhany olyan jelenséget, amely
a varos egészséges fejlédését gatolja.

A vizsgédlat azt is bizonyitja, hogy fejlédé-
sink uteme szocialista tdrsadalmi viszonyaink
kozt sok vonatkozasban kiilonbézik a hagyo-
manyosan ismert fejlédés menetétél. A fejlo-
dés litemének ismerete elérelatobb, gazdasago-
sabb épitést tesz lehet6évé. Ezért a varos éle-
tének analizise allandé jellegi feladat.

Ravilagit a vizsgalat arra is, hogy minden
varos egyedi szervezet sajat fejlédési torvény-
szerliségekkel. Minden olyan intézkedés, amely
sematikus, a véros egyedi fejlédésével ellen-
tétben all, sérti a varos lakosai és ezzel egylitt
a népgazdasag érdekét is.



A FALU LAKOTERULETENEK ES BEEPITESENEK FEJLESZTESE
OVEZETI RENDSZER KIALAKITASAVAL®

Dor:;

LABODA ZSIGMOND

egyetemi adjunktus

Napjainkban a nagyméreti lakasépitési te-
vékenység kovetkeztében a mezdgazdasagi jel-
legl telepiilések, falvak nagy részében a lako-
teriilet fejlédése, novekedése jelentés mérete-
ket oltétt. Evrol évre éridsi mezégazdasigi mi-
velési teriilet épililt be uj foldszintes csaladi
hazakkal. Igy az egyébként is terjengds, laza
beépitéstii falvak lakoteriiletei tovabb nove-
kedtek.

A nagy telkek, a laza, hézagos beépités
kovetkeztében a lakstruség igen alacsony, a te-
lepiilések terjengdsek, ennek folytan nagy az
egy fére juté lakoteriilet és uthossz is. Igv te-
lepiiléseink lakéteriilete nem nyuajt kedvezo le-
hetéséget az utépités és a kozmuépités szamadra.
Kiilonosen fontos kérdést jelent ez napiaink-
ban, amikor a lakossag tarsadalmi fejlédése,
életmoédjanak valtozasa, igényeinek névekedése
egyre erdteljesebben ellentétbe kertil a hagyo-
manyos telepiilési viszonyokkal. Az igények a
lakéssal, a lakoépiletekkel, de a telepiilés kul-
turaltsagaval szemben is fokozodtak, s taviat-
ban tovabbi fokozodassal kell szdmolnunk. En-
nek felismerése a lakoéteriilet fejlesztése szen.-
pontjabol azt jelenti, hogy mar napjainkban
meg kell teremteni az ut- és a kézmiépitss
kedvezé feltételeit. '

A lakotertlet uttal és kézmiivel valé ella-
tasanak liteme harom tényez6tél fligg: a lako-
teriilet adottsdgaitél, az ut- és koézmiiépités
kéltségeitsl, valamint a népgazdasdgi helyzet-
tél. A harom tényez6 koziil igen jelentds sze-
repe van a lakoteriileti adottsagoknak. A la-
koteriilet toméritésével, lakstirtiségének emelé-
seével csokkenthetd az egy fére juté uthosszu-
sag, igy kedvezébb feltételeket teremthetiink

* Az Epitésiigyi Minisztérium megbizasab6l 1963-ban
készitett tanulmény atdolgozott és bévitett valtozata.
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az ut- és kozmuépités szamara és ezaltal 1énye-
gesen meggyorsithatjuk a teleptilések lakoterii-
letének kulturalt kiépitését.

A mez6gazdasagi jellegli teleptlilések lako-
terlletének beépitési modjéban, jellegében —
a foldszintes telkes csaladihdzas beépitésben —
még mindig a torténelmi hagyomanyok érveé-
nyesiilnek. Ez a lakossag tarsadalmi fejlédésé-
vel, életmddjanak valtozasaval, valamint a
gazdasagi helyzet, az épitéstechnika, az épit6-
anyagok stb. fejlédésével egyttt moédosulhat,
vagy modosithaté. E tényezok fliggvényeként
megvaltozhat, vagy megvaltoztathato a lako-
terlilet eddigi beépitési jellege.

A lakoéterilet fejlesztése terén tavlatban is
jeientds szerepe lesz a maganerdbol torténd tel-
kes csaladihdzas lakasépitésnek. Ezért a ké-
sObbiek soran foleg e feltételek kozott kell ke-
resni a lakotertilet és a beépitési mod fejlesz-
tési lehetdségét, ami elsésorban a tomoritésboél,
a lakstlrliség novelésébol adodik.

A jelenlegi telkes csaladihazas beépitési
jelleg megtartdasa, megmaradasa mellett tomo-
ritésre, a lakslriség emelésére két lehetdség
kinalkozik. Az egyik a lakdteriilet telekmére-
teinek csokkentése, a masik a teruletegységre
(telekre) juté lakdsok szamdnak emelése, mely
torténhet horizontalisan, éptlletbévitéssel, és
vertikalisan, emeletraépitéssel.

A lakasok szamanak emelése horizontalis
éplletbovitéssel nem lenne szerencsés, mivel ez
nagy telekszélességet, ill. ut- és kozmiihosszu-
sagot kivan. A wertikdlis bévités, az emeletra-
épités kedvezbbb, azonban esak torzskozmiivel
rendelkez6 tertlileten valosithatdé meg, tehat
napjainkban. amikor telepliléseink ezzel nem
rendelkeznek, nem lenne helyes az emeletra-
épités alkalmazasa. Tavlatban azonban az eme-
letraépitéssel — melynek soran a meglevé tel-
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A lakdépiiletek megoszldsa épiiletmagassag szerint.
(1960) (fels6 dbra). A lakdéépiiletek megoszldsa a
lakdsok szama szerint. (1960) (alsé dbra).

ken két lakas keletkezik — a tomorités tekin-
tetében szamolni lehet.

Jelenleg az uj telkek kialakitasanal megha-
tarozzak az alkalmazand6 telek nagysagat és
igy. ha a lakoteriiletet vagy a lakétertilet egy
részét tomoriteni kivanjak, kisebb méretd tel-
keket osztanak. Az ily modon kialakitott telek
kotott méreténél fogva azonban vagy a lakos-
sdg mai vagy tavlati telekigényeinek nem fe-
lel meg. A mai lekoteriilet-tervezés alapvetd
hidnyossaga: az egylépcsés tervezés ill. fej-
lesztés., mely tovabbi fejlesztési, tomoritési le-
hetéséget nem biztosit. Ezért a tavlatban koz-
muvesitendd lakoéteriileten a ma alkalmazott
telekesokkentés helyett a telekcsokkentés lehe-
téségét, az emeletrdépités lehetéségét wvagy
vagyis az egylépesés tervezés helyett a tobb-
lépcsGs tervezést ill. fejlesztést kell megvalo-
sitani.

A lakoteriilet fejlesztésének elvei

A mezdgazdasagi jellegli telepiilések lakoé-
teriiletének tervezése sordn mind a meglevd
és rendezésre keriild, mind az ujonnan 1é-
tesitend6é lakotertileteken olyan nagysaga és

aranyu telkeket kell alkalmazni, melyek a ké- .

s6bbiek soran kedvezéen oszthaték és az osz-
tas utan a levalasztott uj telek is beépitésre
alkalmas marad. Elképzelhet8, hogy egy na-
gyobb mérett telek, kés6ébb két, majd tavlat-
ban ismét két részre osztva, dsszesen négy Kki-
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sebb méretli telket adjon. Kezdetben tehat a
nagy telken egy lakéépiilet, késébb ketté, majd
négy lakéépiilet helyezkedhet el. Ily modon a
telkes lakotombot utemekben lehet fejleszteni,
és az egyes Utemekben laksirlségiiket is no-
velni - lehet,

A beslrités természetesen nem lehet on-
célu, elszigetelt. A fejlesztési ilitemeknek szo-
ros kapcsolatban kell lenniiik az utépitéssel, a
kézmiivesitéssel, hogy a lakslirtiségi fokozathoz
a megfelel6 ut- és kozmielldtottsag is bizto-
sitva legyen. A javaslatunk szerint kialakitandé
ovezetekben nem a beépités jellegének, ill.
moédjanak megvaltozésa a dontd, hanem a terii-
let lakstriségében, ill. az ut- és kozmuellatott-
sdg mértékében megmutatkozo kiilonbség.

Feltétlentil sziikséges, hogy a lakossagot
érdekeltté tegylik a tomoritésben azaltal, hogy
a csockkent nagysagu telek ellenértékeként a te-
rilet kiépitett, burkolt utat és koézmuiellatott-
sagot kap. Az életmdéd valtozasaval a kés6bbiek-
ben fokozatosan csokken a nagyobb telek iranti
érdeklédés, ugyanakkor emelkedik a kulturil-
tabb lakokorilmények irdnti igény, amelyet
ily médon ki lehetne elégiteni. A fejlédésnek
megfelel6 mértékben az egyes litemekben csok-
kenne a telkek teriilete és névekedne a tém-
bok lakstrlsége. Az ut- és kozmuépités fej-
lesztési hataranak kijeldlésével valészin(i, hogy
tavlatban kisebb mértékben novekedne, ese-
tenként pedig inkabb zsugorodna a telepiilés
lakotertlete is.

A tobbemeletes, tobblakasos lakéépiilettel
szemben e megoldas lehetéséget nyujt arra is,
hogy az ut- és kozmiiépités beruhdzasi kolt-
sége nem az elsé utemben, hanem a fejlédés
soran elosztva, tobb litemre bontva jelentkezik,
ami népgazdasagi szempontbdl is kedvezé.

A kozoltek alapjan mindenekel6tt a telek
nagysagat, az ut- és kozmuellatottsag fokéat

.
-, Alakoepuletek dital elfoglolt terulet

 varosokban
87km*
o 1‘ 2 2 - 5 3 7 8 9 km

Uj tobblakdsos emeletes és foldszintes csalddi hd-

zak épitésével létesiilt lakoteriiletek nagysdga 1962-

ben (megkozelité szamitdssal). A pontozotti vonal a
Velencei-té6 kontirja. Teriilete 23 km?



kell egyeztetni, egymassal 6sszhangba hozni.
Harom ellatottsagi fokozat, ill. ovezet kialaki-
tisa lenne kedvezd, mely egyben haromféle
teleknagysag haszndlatat is jelenti.

A mezbégazdasagi jellegli teleplilések, fal-
vak lakossdganak jelenleg a foglalkozasa sze-
rint, valamint a hazt4ji allattartds nagysaga, a
haztaji kert tertilete alapjan kiilonb6z6 nagy-
sagu telekre van sziiksége. A tulzottan sokféle
méretl telek azonban a telepiiléstervezést meg-
neheziti, nem lenne tehéat helyes és célravezet6
az ilyen értelmid igények mechanikus kielégi-
tése.

Az alabbiakban a telekigényeket a kert-
hasznalat és az allattartas meértékének, vala-
mint a harom G&vezetnek megfeleléen harom-
féle teleknagysaggal elégitettiik Kki.

Javasolt
Telekigény
telei‘(ggagy- ovezet
1. csak lakas, illetve haz-
hely nem III.
(kert és allattartds nélkiil) telkes

2. lakas és kert
(allattartds nélkiil)

3. lakas, kert és kis
gazdasagi udvar
(csokkentett Aallattartas)

4. lakas, kert és nagy
gazdasagi udvar
(teljes haztaji Aallattartas)

250—300 m?2 | III.

500—600 m? 1X:

1000—1200 m2| 1.

E besorolasnal a lakossag részérdl altala-
nossagban jelentkez6 igényeket, szempontokat
vettiik figyelembe, a specidlis igényeket (vi-
ragkertészet, konyhakerti novénytermesztés
stb.), melyek nem tartoznak feltétleniil a la-
koéteriilethez, figyelmen kiviil hagytuk.

Az 1. csoportnak megfelel6 igényeket
tobblakdsos emeletes lakéhazakkal is ki lehet
elégiteni, azonban ezzel a beépitési jelleggel
a tanulmanyban részletesen nem foglalko-
zunk.

Az 1. és 2. csoportban (III. 6vezet) allat-
tartas nincs. A 3. csoportban (II. 6vezet) csok-
kentett allattartds van, mely azt jelenti, hogy
a telken csak baromfi- és sertéstartasnak
megfeleléen o6lak helyezkednek el. A 4. cso-
portban (I. Gvezet) a teljes allattartas esetén
szarvasmarha- és lotartds is van, igy istallé
is épil.

A hérom ovezetnek ut- és kozmiellatott-
sag tekintetében is harom fokozatot kell je-
lentenie. Fontos, hogy a harom fokozat a
megépitési koltségek, valamint a lakas és a
lakéteriilet felszereltsége tekintetében ming-

5*

ségi- kiilonbséget is jelentsen, hiszen ezzel
nagymértékben érdekeltté tehetjiik a lakossa-
got az elérendd cél megvaldsitdsaban.

A mez6gazdasagi jellegli telepuilésekben
specidlisan a kovetkezé ut- és kozmiifélék 1é-
tesitésére van lehetGség:

A lakohazban A kozteriileten

villany villany

koézponti vizvezeték | kiépitett jarda
szennyvizesatorna kiépitett uttest
gazvezeték szennyvizcsatorna

kozkut (torpevizmii v.
fart kuat)

szervezett hulladékgytjtés

nyitott és fedett
csapadékvizelvezetés

Az ut és kozmuellatottsag mértéke, foko-
zata a javasolt Ovezetek szerint a kovetkezd
lehet:

WO Elli?(t)okti;SAg Ut- és kozmuellatottsag
a lakohazban a kozterileten
1. | Alap villany villany
ellatottsag kozkut
kiépitett jarda
arok
II. | Részleges villany villany
ellatottsag | kozp. viz- kiépitett jarda
vezeték kiépitett uttest
(csak a arok (nyitott)
telekre
bevezetve)
III. | Teljes villany villany
ellatottsag | kozp. viz- kiépitett jarda
vezeték kiépitett uttest
szennyviz- szennyviz-
csatorna csatorna
szervezett
hulladék-
gyljtés
arok (fedett)

A lakoterulet beslritését, a laksuruseg
emelését — mint mar emlitettik — két mo-
don érhetjiik el: a telkek méretének csok-
kentésével és a lakasok szdmdanak emelésével.

A telek méretének figyelembevétele mel-
lett a lakasok szamanak valtoztatasaval, egy
lakasra 3,5 f6 létszammal szamolva, elérhetd
az Ovezetnek megfelel6 lakstruségi fokozat.
Ily moédon a harom telekméret esetében az
alabbi értékek adddnak:
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A telkek szélességi osztdsdra és beépitésére ki-

dolgozott megoldasok. (Az tires négyszogek a meg-

levé, a vonalkdzottak az Uj lakéépiileteket, a fe-
kete mégyszogek az emeletraépitést jelolik.)
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Lakéa-
Ovezet| = Teleknagysag sok Laks(rlség (Sa)
2 " szama
1. 1000—1200 m? 1 29— '35 lakos/ha
T 1000—1200 m? 2 '
500-— 800 mi.| 1 41T ”
II1. 1000—1200 m? 4
500— 600 m? 2 | 116—140 ,,
250— 300 . m? 1

A mez6gazdasagi jellegli teleplilések lako-
teriiletének adottsdgai és fejlesztési korulmé-
nyei mellett, mivel tavlatban is az egylakasos
foldszintes csaladihaz-épités lesz a jelentd-
sebb, a fent kozolt varidcioknak csak egy ré-
sze hasznialhat6é, mindharom Ovezetben az
egylakasos, és a III. Ovezetben a kétlakasos
megoldas. Ennek megfeleléen tehat arra kell
torekedni, hogy egylakédsos csaladi hazak al-
kalmazasaval, tehat els6sorban a telkek meg-
osztasaval érjik el az Ovezet lakslrtségi ko-
vetelményeit, ugy, hogy az 1. ovezetbe tartozo
telek a fejlédés soran megosztas és beépités
révén a II., tovdbba a II. 6vezet telke, meg-
osztds és beépités utan a III. Ovezet jellegé-
nek feleljen meg. Az utolsé telekosztédas he-
lyett az emeletraépités is alkalmazhaté, mert
az 500—600 m*® nagysagu telken a III. Gvezet
kovetelményei 2 lakéassal is elérheték.

A lakoteriilet fejlesztésének
gyakorlati megoldasi lehetéségei

A lakoteriilet fejlesztésének elméleti fel-
épitése alapjan a realis megoldast kell keresni
és ennek érdekében fontos, hogy a mai gya-

korlat megoldasaira, tapasztalataira tamasz-
kodjunk.
A lakoéteriilet tobblépesés fejlesztésének

fentebb korvonalazott elve megkéoveteli, hogy
az I. ovezet 1000—1200 m® nagysagu telkei
500—600, esetleg 250—300 m* nagysagu tel-
kekre osztédjanak a II. ill. a III. ovezetté
valé 4atalakulds soran. Tovabba szlikséges,
hogy a levalasztott, megosztott telken az
OESZ elbirasait kielégit6 moédon lakéépiilet,
valamint az ovezet jellegének megfelelé gaz-
dasagi épiiletek, o6lak legyenek elhelyezheték.

A telek szélességi és hosszusagi meéretét,
ardnyat ugy kell meghatdrozni, hogy az egy
fére es6 uthosszusag minél kisebb legyen.

A fejlédés ill. a fejlesztés fokozatai, ute-
mei sordn a beépitési mod a lakoéépiilet meg-
jelenése, utcakép tekintetében egységes, ren-
dezett legyen.



A telkek nagysagat két modon lehet
csokkenteni: a telkek szélességben, ill. mély-
ségben valé osztasa altal. Az aldbbiakban
mindkét telekcsokkentés lehetéségeit kilon-
kiilon vizsgaljuk, és mindkettének kombina-
lasa egy harmadik lehet6ség feldolgozasat is
indokolja.

A telkeknek szélességben torténé osztasa
a kozolt fejlesztési elvek alkalmazasa mellett
azt jelenti, hogy az 1. ovezetben felvett telek-
szélesség ketté, harom, esetleg négy keskeny,
minimalis szélességli telekre legyen oszthaté.
Biztositani kell tehat az alapteleknek kedvez6
oszthatosagat és a minimalis telekszélességek
kialakitasat. A minimalis telekszélesség lénye-
gében az alkalmazasra keriilé6 beépitési mod-
tol fliegg., valamint pl. a II. 6vezetben a csok-
kentett allattartds igényeit, a szlikséges léte-
sitmények (6lak) elhelyezését és megkozelité-
sét biztositani kell.

A telkeknek szélességben torténé oszta-
saval a telekre, illetéleg az egy fére juté ut-
hosszusag is csokken, ami az ut- és kozmu-
épitésre nézve kedvezo.

Ha a haromlépcsés fejlesztést foldszintes,
egylakasos lakoéépuiletek alkalmazasaval akar-
juk megvalositani, akkor az I. 6vezet alapmé-
retii telke harom, esetleg négy kis méretid te-
leknek megfelelé nagysagu legyen.

modon torténdé haromlépesés fejlesztési lehet-
ségét, a beépitési moédok varidlhatésagat is fi-
gyvelembe véve.

A tablazatokban és a kozolt rajzokon az , A”
a teleknek szélességi, a ,,B” szélességi és mélységi
(kombinalt) osztasnak a jelzésére szolgal. Az 1—8
terjed6 szamozas a beépitési moédokat, ill. azok
variacioit jelzi az alabbiak szerint:
A—1—2. és a B—1—3.

Szabadon 4allé csaladihdzas beépitési maéd
A—3—4. és a B—4—5.

Féloldalas csaladihazas beépitési mod
A—5—8. és a B—6—38.

Vegyes csaladihazas beépitési mod

A telek szélességi €és mélységi méretének
alakulasa a kidolgozott beépitési moédok alapjan:

Telekmélység Telekszélesség
L G Sl 0 III.

L., XX, HI. dvezet ovezet | ovezet ovezet
A—1. 34—40 m 30 m| 15 m 15 m
A—2. 42—50 m 24 m| 16 m 15 m
A—3. 36—43 m 28 m| 14 m 14 m
A—4. 48—57 m 21 'm [~*14-m 14 m
A—5. 38—46 m 200 v 13 o 13 m
A—6. 51—62 m 195 m'| 13.m 13 m
A—T. 42—50 m 24 m| 12 m 8 m
A—8. 32—38 m 32 - .m| 16m:|. 8 m

A lakslriség és az egy fore esO uthosszusag ada-

A gyakorlatban alkalmazott beépitési mo- tainak szamitasanal 3,5 f6s csaladlétszamot és
dokbik 8 a seiiksd th iolakn8l Eedenak 300 m tombhosszusagot tételeztiink fel.
3 Z SGEes -nlin, ee’sze ERsCEERC A telek szélességi osztdsa a beépités varia-
megfeleléen kidolgoztuk a lakéteriiletnek ily lasiaval (a kozolt abrak osszesité adatai):
I. ovezet II. Ovezet III. ovezet
Szint S5 Ut/f6 Szint Sn Ut/t6 | Szint Sa ! Ut/£6
\
A—1. 1 29—35 5,6—5,8 m 1 58—170 2,8—29 m 2 116—140 1,4—19 m
A—2. 1 26—35 4,6—4,8 m 1 44—52 3,1—32 m 2 88—104 1,5—1,6 m
A—3. 1 29—35 5,2—5,4 m 1 58—170 2,6—2,7 m 2 116—140 1,3—1,4 m
A—4, 1 29—35 42—44 m 3 44—52 28—29m | 2 88—104 1,4—1,5 m
A—S5. 1 29—35 4,9—5,1 m 1 58—170 2,4—25 m 2 116—140 12—1,3 m
A—6. 1 29—35 3.9—4.1 m 1 44—52 2,6—2.8 m 2 88—104 1,3—1.4 m
A—T. 1 29—35 46—4,8 m 1 58—170 2,3—24 m 1 77—105 1,5—1,6 m
A—8. 1 29—35 5,8—6,1 m 1 58—170 2,9—3,0 m 1 116—140 1,4—15 m
|

; A III. ovezet uttal és kozmiivekkel ellatott,
igy egy- és kétszintes, azaz egy- és kétlakasos
9piiletek is alkalmazhatok. Lényegében a IIIL
ovezet kialakitasanak, beépitésének lehet6sége
gﬁntheti el az I. ovezetben a kezdetként, az elsé
utemként alkalmazand6 beépitési modot. Ha egy
lakoteriileten még tivlatban, a teljes ellatottsig
esetén sem lehetséges, hogy egyemeletes kétla-
késos lakéépliletek épiiljenek, akkor mar leszl-
k}ll az alkalmazhaté beépitési modoknak lehet6-
sege is.

A telek szélességi osztasaval a III.
ellatottsdgi szintje az A—1—6.
csak emeletraépitésel  érheté

ovezet
abra esetében
el, csupan az

A—T-es és A—8-as abran kozoltek teszik lehetévé
a III. 6vezetben a féldszintes lakdéplilet haszna-
latat.

A teleknek mélységben valo osztasa a me-
zOgazdasagi jellegli telepuilések lakoteriiletén
helyenként sziikségesek. A nagy telekmélysé-
gek, nemcsak a lakoteriilet szélén, de a mar
kialakult lakétombokon beliil is megtalalhatok.
A tulzott telekmélységek kovetkezménye a la-
kotémb alacsony lakstrtisége. A tomorités, a
lakslrlség emelése érdekében feltétleniil sziik-
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séges a meglevé mély telkek megosztasa, a la-
kotombok feltarasa. A teleknek csupan mély-
ségben valdé osztdsa nem teszi lehetévé a tobb-
lépcsés fejlesztési elv alkalmazasat, sem a te-
leknagysag, sem az egy fére esé uthosszusag
fokozatos csokkentését. A teleknek mélységben
valé feltarasa ugyanis mindenképpen ut léte-
sitését teszi szlikségessé: egy vagy két egymads
mogott levé telek esetében a szolgalmi uttal
kiszolgalt un. ,nyelestelek” jelenthet kényszer-
megoldast. Ily modon a teleknek a kozuttal
valé kapcsolata nem a legszerencsésebb, az ut-
catél tavol, a telek mélyén elhelyezett laké-
éplileteknek értéke is csokken. A nagy mély-
seégl telekcsoportok, lakétémbok feltarasat uj
utcdk, zsdkutcdk alkalmazasdval és azok be-
épitésével, tehat Uj parhuzamos utcdk és zsiak-
utcak létesitésével lehet kedvezéen megoldani.
Ez a lakéteriileten bellil nagyrészt laks(rtiség-
emelést jelent, de az egy fére juté uthosszusa-
got csak kis mértékben csokkenti. Ezért kedve-
z6bbnek mutatkozik, ha a teleknek szélességi
és mélységi osztasanak kombinalt megoldasat
is feldolgozzuk.

A telek szélességi osztasanal az I. dvezet
telkei a mélység 4llandé megtartdsa mellett

csak szélességben keriiltek elosztédsra. Ebben az
esetben viszont a szélességben és mélységben
valo osztast egylitt alkalmazzuk. Természetesen
a szélességi osztasnal kozolt tobblépesés lako-
teriilet-fejlesztési elvek szem el6tt tartdsa itt is
szukséges, megismétlésiket azonban nem tart-
juk’ sziikségesnek. : .

Az egyes Ovezetek teleknagysagait, tovab-
ba a beépitési médoknak és az allattartds mér-
tékének megftelelo telekszélességi minimumot,
melyek a szélességi osztasnal alkalmazisra ke-
riiltek, itt is megtartottuk. A telek szélesség:
ben és mélységben vald, tehat kombinalt osz-
tasa itt azt jelenti szdmunkra, hogy az 1. dve-
zet telkeinek aranyéat (szélességét, hossziisagat)
ugy hatarozzuk meg, hogy a fejlesztés soran ne
csak szélességi, hanem mélységi osztasra is al-
kalmas legyen. Ennek megfeleléen készitettiik
el a telek szélességi és mélységi osztdsanak és
beépitésének varidcioit. Az dsszehasonlithatésag
érdekében a laksiriiségi és az egy fére esd
uthosszusag adatainak kiszdmitdsanal itt is 3,5
f6s csaladlétszamot, 300 m tombhosszusagot és
12 m utszélességet tételeztiink fel.

A telkek szélességi és mélységi méretének ala-
kulasa a kozolt abrak alapjan:

Telekmélység Telekszélesség
1. ovezet II. 6vezet III. ovezet I. oOvezet II. Ovezet III. ovezet
B 65—76 m 29,5—35 m 29,5—35 m 17 m 17T m 17 m
B—2 40—46 m 40—46 m 17—20 m 30 m 15 m 15 m
B—3 42—50 m 42—50 m 18—22 m 24 m 16 m 16 m
B—4 42—49 m 42—49 m 18—21,5m 28 m 14 m 14 m
B—5 48—57 m 48—57 m 21—25,5 m 21 m 14 m 14 m
B—6 44—52 m 44—52 m 19—23 m 26 m 1351 13 '‘m
B—7 51—62 m 51—62 m 23—28 m 19,5 m 13 m 13 m
B—8 68—81 m 31—37 m 31—37 m 16 m 16 m 8 m
A telkek szélességi és mélységi (kombinalt) Az el6z6 tablazathoz hasonléan — a kedvezd

osztasaval és a beépités varidlasaval az egyes ove-
zetekre vonatkozdan az aldbbi értékeket kapjuk.
(A kozolt abrak osszesitett adatai.)

osszehasonlitas érdekében — itt is Ovezetenként
tiintettiik fel a lakoészintek szamat, a netto laksti-
riséget (Sa) és az egy fére juté uthosszat.

1. ovezet II. Ovezet III. ovezet
Szint Sn Ut/t6 ’ Szint ] Sa Ut/£6 I Szint | Sn Ut/t6
B—1. 1 27—32 3,7—3,8 it 58—170 3,1—3,2 9 116—140 1,5—1,6
B—2. 1 25—30 5,8—5,9 1 51—60 2,9—3,0 1 116—140 2,5—2,6
B—3. 1 29—35 4,6—4.8 1 44—52 3,1—3,2 1 100—121 2,7—2,8
B—4. 1 26—30 5,4—5,5 1 52—60 2,7—2,8 1 116—140 2,3—2,4
B—5. 1 29—35 42—44 1 44—52 2,8—29 £ 97—116 2,4—2,5
B—6. 1 26—31 5,0—5,2 1 52—62 2,5—2,6 1 116—140 2,2—24
B—1. 1 29—35 4,0—4,2 i 44—52 2,7—2,8 1 95—120 2,3—2,4
B—38. 1 27—32 3,5—3,7 1 58—170 2,9—3,0 1 116—140 1,419
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A telkek szélességi és mélységi osztdsdra és beépitésére kidolgozott megolddsok.
(A jelkulcsot 1. a 68. oldalon)

A kidolgozott abrakon (B—2—8-ig) a héarom
ovezet beépitésére jellemzs értékeket egylakasos
foldszintes csaladi hazak alkalmazasaval lehetett
elérni. A B—Il-es beépitési mdd III. dvezeti fo-
kozatandl azonban 2 lakasos emeletes épiiletre
volt sziikség. A B—2—8 beépitési modoknak III.
ovezete — mivel foldszintes csaladi hazak alkot-
jak — elvileg lehetOséget ad emeletraépitéssel
valé bovitésre, kétlakasos épiilet Kkialakitasara,
ami egy IV. Ovezetet jelentene, és a III. Ovezet-
hez képest a laks(iriség a kétszeresre emelkedne,
az egy fére es6é uthosszisig pedig a felére csok-
kenne. Ez telepiiléstervezési szempontbél még el-
fogadhat6 lenne, de az OESZ jelenlegi el&irasai
ezt nem teszik lehetgvé.

A feldolgozott és az el6zbekben bemutatott
16 féle, tovdbba a harom ovezet kovetelményeit

is kielégité beépitési varidciok termeészetesen
csak a lehetéségek bemutatisa és az adatok
Osszehasonlitdsa céljabol késziiltek. Ezek koziil
ki kell valasztani néhanyat, melyek minden
szempontbol, igy a gyakorlati alkalmazis te-
kintetében is, a legmegfelel6bbnek bizonyulnak.

A beépitési moédoknak az I. és II. bvezet-
ben kimutatott laksir(iségi és egy fére es6 ut-
hosszusagi értékei, mind a szélességi, mind pe-
dig a szélességi és meélységi (kombinalt) telek-
osztésnal altalaban azonosak vagy csak lényeg-
telen eltérést mutatnak. Tovabba figyelembe
kell venni azt is, hogy az I. 6vezet esetében a
lakéteriileten alap-, a II. 6vezet esetében rész-
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leges tt- és kozmuépités torténik, tehat az egy
fére esé uthosszusagnak jelentésége Kkisebb.
Azonban a III. ovezet esetében — mivel teljes
at- és kozmiépités sziikséges — fontos a be-
épitési modok részletes kiértékelése. Igy tehat
elsésorban a III. ovezet értékelése alapjan ceél-

szerii kivalasztani a kedvezd beépitési varia-
ciokat és ez mar értelemszerien indokolja a
hozzajuk tartozé I. és II. Gvezet beépitési mod-
jainak alkalmazasat is. A III. ovezet értékei a
telek szélességi, szélességi és mélységi-osztasa-
nal a kovetkezok szerint alakulnak:

Szélességi
Szélességi telekosztas (A) és mélységi telekosztas (B)

III. ovezet III. Gvezet
Szint Sn (L/ha) Ut/f6/fm Szint Sn (L/ha) Ut/£6/fm
AT]E 2 116—140 1,4—1,9 B 9 116—140 1,5—1.6
A—2. 2 88—104 1,5—1,6 =) 1 116—140 2.5—26
S — — = B-—3. 1 100—121 D8
2 116—140 1,3—1,4 B—4. 1 116—140 2,3—2.4
YL o 88—104 1,4—1,5 B—5. 1 97—116 24—25
As 2 116—140 1,2—13 B, 1 116—140 2.2—24
iy 2 88—104 I3—14 Bt 1 95—120 2,3—2.4
Xon 1 77—105 1,5—1,6 B—S8. 1 116—140 14—15
Alls 1 116—140 1,4—15 L i - LAy

A telepiiléstervezés szempontjabdl terme-
szetesen a lakoteriilet tomoritése, lakstrlségé-
nek emelése akkor a legkedvez6bb, ha egyben
az egy fére es6 uthosszsdg is a minimumra
csokken. A részletes kiértékelésnél a lakoterii-
let-fejlesztési megoldésokat, vagy beépitési va-
riaciokat célszerii két csoportra osztani a III.
ovezetben alkalmazando szintek szama alapjan,
mivel ez beépitési jellegben is kiilonbséget je-
lent. Az alabbi tablazat Osszeallitdsanal a
kedvezébb attekinthet6ség miatt a lakstrlségi
és egy fére es6 uthosszusagi értékeknek az at-
lagat tuntettik fel.

III. ovezet III. d&vezet
Egyszintes, Keétszintes,
kétlakasos

m

Sna (I/ha) | Ot (£6/fm)

|
[
i egylakasos
|Sn (I/ha) | Ut (£6/fm)

B=2|* d28 2,55 A S T8 1,65
B=3 Il 110 2,75 s 96 1,55
— = e BT o8 1,55
B—4.| 128 2,35 I=A—3. 28 1,35
B—5.| 106 2,45 A—4, 96 1,45
B—6. | +128 295 |*A—5. | 128 1,25
B—7.| 108 235 | *A—6. 96 1,35
*B—8. | 128 1,45 = = =
. NemiT 91 1,55 = = 2
*A—8. | 128 1,45 s — ==

A III. 6vezet értékei lényeges eltérést, kii-
lonbséget mutatnak, altalaban az500—600 m*-es
telkeken kétszintes kétlakasos csaladihazak
szabadon &llo féloldalas és vegyes beépitési
modban valé épitése, a 250—300 m%es telkeken
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viszont foldszintes egylakasos sorhazak épitése
mutatkozik a legkedvezébbnek a lakstirliség és
az egy fére esé uthosszisag szempontjabol, mi-
vel értékeik kozel azonosak. Telepiiléstervezési
szempontb6l az egyszintes megoldasok koziil
sorrendben legmegfelelébbek a B—8-as, az
A—8-as és az A—T-es, a kétszintes megolddsok
koziil az A—5-6s, az A—3-as és az A—6-0s be-
épitési megoldasok, melyeket a tablazatban
*-gal jeloltiink.

A megjeloltek koziil is feltétlen ki kell
emelni a kétszintes kétlakdsos megoldasokat,
melyek a leggazdasagosabbak, a laksiirtségi ko-
vetelmények mellett az egy fére esd tthosszi-
sag tekintetében is a legkedvezibb értékeket
adjak. Azonkiviil még egyéb elényskkel is ren-
delkeznek, igy tobbek kozott a telkek nem ap-
rozédnak, a legkisebb telekméret 500—600 m>
Az emeletraépités csak tavlatban a koézmiivesi-
tés utdn valik sziikségessé, természetesen a tele-
pllésen beliil elére kijelslt helyeken. Az elsé
Utemben megépitésre keriilé foldszinti lakas
koltségei (alapozas, féfal, fodémszerkezet és
lépes6haztér) a késébbi emeletraépités figye-
lembevétele miatt kis mértékl novekedést ered-
ményezhetnek. Kés6bb azonban az emeletra-
épités gazdasdgos lesz, mivel alapozasi, szi-
getelési koltségek nem lesznek, a tetdzet fel-
haszndlhaté stb. csupan a 1épcsé elkészitése je-
Ient tobbletkoltséget. Ily médon az egyébként
is szlikséges alapozas és alapozasi mélység, va-
lamint kiilsé hatarolé és teherhordé falak, to-
vabba tetbzet igénybevételét, jobb kihasznala-
sat is biztositani lehet, mely orszdgos viszony-
latban anyagfelhasznalds. gazdasagossag tekin-



tetében sem kozombos. E fejlesztési javaslat-
nak bevezetése, alkalmazdsa lényegében a két-
lakdsos csaladihazak tltemezéssel vald épitését
jelenti, melynek ltemeit a gazdasagi, tarsadal-
mi stb. lehetéségek, adottsagok szabjak meg.

A kiértékelés eredménye azt mutatja, hogy
a kijelolt beépitések koziil is elsésorban a két-
szintes, kétlakasos, masodsorban pedig az egy-
szintes, egylakasos megolddsok bevezetését, al-
kalmazasat kellene lehetévé tenni.

A Dbeépitési és telekrendezési megoldasok
kivalasztasa a gazdasagossag és a helyi adott-
sagok szempontjain kiviil, annak figyelembevé-
telével torténik, hogy a tervezésre, fejlesztésre
szant teriilet jelenleg melyik Ovezetnek meg-
felel6 ellatottsaggal rendelkezik, tovabba, hogy
a teruletet milyen ellatottsagi szintig kivanjuk
fejleszteni. A teleplilések szélein ugyanis le-
hetnek olyan lakéteriiletek, melyeknek teljes
ellatottsagat megoldani nem lehet, vagy ez a
telepiilés tervszeru fejlesztése (besliritése) szem-
pontjabél nem indokolt, igy az I. vagy IIL
ovezet ellatottsaganak szintjét nem fogjak tul-
haladni.

A fentieknek megfeleléen a lakotertlet fej-
lesztése terén a kovetkezd lehetéségek adod-
hatnak, a lakoteriilet jelenlegi ellatottsagi
szintje és tavlati fejlesztése vonatkozasaban.

1. Haromlépes6s fejlesztés esetén

a) jelenleg atmenetileg véglegesen
I. 6vezet II. 6vezet III. 6vezet
2. Kétlépcesos fejlesztés esetén
a) jelenleg véglegesen
I. ovezet II. 6vezet —
b) — jelenleg véglegesen
— II. ovezet III. 6vezet

3. Egylépcsés fejlesztés esetén
a) jelenleg és véglegesen

I. 6vezet

b) jelenleg és véglegesen
— I1. 6vezet

c) — — jelenleg és véglegesen

— — II1. ovezet

A tobblépcsos fejlesztés alkalmazasa szuk-
ségessé teszi. hogy telepiiléseink lakoéteriileté-
nek tavlatban valo fejlesztési foka elére meg-
hatarozott legyen. Kiilénésen fontos annak a te-
riletnek lehatdrolasa, mely tavlatban teljes el-
latottsaggal fog rendelkezni. A lakéteriilet je-
lenlegi ellatottsagi szintjének, lakstriségi adott-
sdgainak és a tervezett tavlati fejlesztési szint-
nek megfeleléen lehet a fejlesztés egy-, két-
vagy haromlépesés.

Telepiiléstervezési szempontbol a lakoterii-
let fejlesztésének harom alapveté6 modjat kii-
l6nboztethetjiik meg, melyek a feladat és a
megoldas tekintetében is eltérnek egymastol.
Egyik a meglevé lakoteriiletek fejlesztése, a
masik az uj lakoterililetek létesitése, mig a har-
madik a meglevé lakoteriilet szanélasaval aj
lakotertilet létesitése.

Amikor a mezégazdasagi jellegli telepiilé-
sek lakoteriiletének és beépitésének fejlesztési
lehetdségeit kutatjuk, feltétlen figyelembe kell
venni a lakoteriilet fejlesztésének a fentiekben
ismertetett harom alapveté modjat, mivel ezek
az adottsagok és a megoldasok lehet6sége szem-
pontjabél kiilonboznek vagy kulonbozhetnek
egymastol.

Ennek megfeleléen a javasolt lakéteriilet-
fejlesztési megoldast a kovetkezok alapjan cél-
szeri alkalmazni:

A meglevé lakoteriiletek esetében a III.
ovezet szintjét a legkedvezébben ugy érhetjuk
el, ha a meglevé tomboket fokozatosan besii-
ritjik a telkek megosztasa, a nagy tombbelsok
feltarasa altal, torekedve arra, hogy a kialaki-
tott telkek a II. Ovezetnek kb. megfeleld
(500—600 m?*) nagysaguak legyenek. Természe-
tesen a meglevé telekhatar (kataszteri) és be-
épitési adottsagok nem teszik lehetévé az azo-
nos nagysagu telkek kialakitasat, igy azok mé-
retezésénél némi rugalmassag engedélyezhet6.
Az Ovezet terlletén az uj lakéépliletek épité-
sénel, valamint a meglevé lakohazak atépitésé-
nél figyelembe kell venni, hogy tavlatban — a
teljes kozmuvesités esetén — emeletraépitéssel
az éplilet bévitésre keriil. Igy késébb a telke-
ken kétlakasos lakoépilet lesz, és a lakoterilet
a III. 6vezet szintjét ezzel eléri. Amennyiben
a lakoteriilet tavlatban is II. 6vezet marad,
ugy a lakohazak épitésénél természetesen nem
kell figvelembe venni az emeletraépitést, csu-
pan a korabban eszkozolt telekatalakitast. A
meglevo lakoéterlileteknek a III. ovezeti szintre
valé fejlesztését tehat az ismertetett modon
telekatalakitassal és emeletraépitéssel lehet a
legkedvezobben elérni.

Nagyobb odsszefliggé Gj lakotertilet létesi-
tésénél mutatkozik kedvezobb lehetéség a ta-
nulmanyban ko6zoltek alkalmazasara. Ttt a III.
ovezet szintje az el6zéekben kifejtett emeletra-
épitéssel vagy a tovabbi telekelosztassal is el-
érhet6. Az utdébbi esetben a II. 6vezet 500—
600 m*-es telkei felezédnek és a levalasztott
telkek ismét beépiilnek féldszintes egylakasos
csaladi hazakkal.

A falvakban a meglevé lakoteruletek, la-
kotombok bontasaval uj lakoteriilet kialakitésa
csak akkor a leggazdasagosabb, ha a régi lako-
tombben a lebontott foldszintes lakéhazak he-
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lyett tobbemeletes, tobblakasos lakéhazak épiil-

nek, azonban; ha erre lehetdség nincs és az uj
lakoteriilet tovabbra is telkes csaladi hazakkal
épul be, az altalunk javasolt lakoterulet-fejlesz-
tési megoldasnak alkalmazasara lehet6ség van.

A javasolt megoldasnak alkalmazasi mod-
jat és lehetéségeit a fentiekben kivantuk Ossze-
foglalni, figyelembe véve a gyakorlatban mu-
tatkozo feladatok jellegét, azok kiilénboz6
adottsagait, sajatossdgait. E szerint a falu la-
koteriiletének és beépitésének fejlesztését a
tobblépcsés tervezési ill. fejlesztési litemben
ovezeti rendszer alkalmazisaval latjuk meg-
oldhaténak.

Az Ovezeti szintek elérése nem egyidében,
hanem fokozatosan torténik, igy e tekintetben
esztétikai szempontbdl némi rugalmassag sziik-
séges.

A falu lakoéteriiletének és beépitésének fej-
lesztésére vonatkozo javaslatunk a telepiilésfej-
lesztés szempontjabél mind a tertiletgazdalko-
dasban, mind a beépitésben tervszeriséget je-
lent.

Ennek a miszaki feltételei telepiilésterve-
zési szempontbél biztosithatok és ugy véljuk,
hogy az ily modon redlis alapokon allo elgon-
dolas a gyakorlati alkalmazas tekintetében is
megfeleléen hasznosithaté. A falu lakoteriile-
tének és beépitési moédjanak fejlesztési lehe-
téségét keresve, a legfébb célkitizést az ut- és
kozmuépités szaméara kedvezs feltételek meg-
teremtése jelentette, mely a laksurliség novelé-
sében, ill. az egy fére juté uthosszusig csokke-
nésében mutatkozik. A falu lakoéteruletének
adottsagai egyebek kozott a muszaki, gazdasagi
stb. tényez6k — a lakéteriilet bestritésének le-
hetéségét befolyasoljak, ami azt jelenti, hogy a
falvak lakoéteriiletén az ut- és kozmuépités
szempontjabél az adottsagok fokozatosan 1é-

74

nyegesen kedvezébbé teheték ugyan, de a lak-
slirliség és az egy fére es6 uthosszisag tekin-
tetében hatarértékek adodnak. Ennek megfe-
leléen — figyelembe véve a mezdgazdasagi jel-
legi telepiilések — falvak lakédteriiletének saja-
tossdgait — nézetiink szerint a 100 lakos/ha
netto lakstriség, ill. a 2 fm/fé uthosszusag
esetén mar a teljes ut- és kézmuellatottsag gaz-
dasagos megvalositasanak feltételei adottnak te-
kintheték. Ezek telepuléstervezési gyakorlat
szempontjabol is realis értékek és igy azokat a
lakoteriileteket, melyek ezt elérték a teljes ut-
és Kkozmuépités szempontjabol mint a legked-
vez6bb adottsdgokkal rendelkezd tertileteket
kezelhetjiik.
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A VAROSEPITESI HAGYOMANYOK KERDESE
NAGYKANIZSA VAROSKUZPONTJANAK
ATEPITESI TERVEBEN*

IHRIG DENES
egyetemi adjunktus

Korunk 4&llandéan {fejlédé igényei sza-
mara a multtél oOrckségiil kapott varosaink
sziknek bizonyulnak. Nemcsak elavult lakés-
alloméanyukat, kozintézményeiket kell Kkicse-
rélni, béviteni, forgalmi kérdéseiket kell meg-
oldani, hanem igen gyakran a varos egészé-
ben is megvaltozik, lényegesen megné lakos-
sdga és szerepe egyarant, s ez olyan felada-
tokat allit a varosrendezd elé, amelyek meg-
oldaséanal el6z6 korok értékei igen konnyen
aldozatul eshetnek. Nem anyagi értékekre
gondolunk most elsésorban, hanem olyan jel-
legiekre, melyek a miemlékeken, varosképi
értékeken tulmendéen a varos szerkezetében,
térrendszerében, morfolégiai jellegében, ki-
alakult funkcionalis tagozédasaban, zoldterii-
leti viszonyaiban rejlenek; egy-egy kor, vidék
vagy kultura komplex alkoté tevékenységé-
nek jellemzéire gondolunk, olyan eredmé-
nyekre, amelyeket varosépitési hagyomanyok-
nak nevezhetiink.

A mai telepiilés donté atalakulasiaval ta-
lalkozunk Nagykanizsa — a jelenleg 34 000
lakosti hatéarszéli varos — esetében. Nagyka-
nizsa az orszagot 9 régiora oszté regiondlis
tervtanulmédny alapjan a dél-dunantuli régio
kozpontja lesz. Ennek folytan, valamint az
ide telepiil6 ipari tlizemek lakossdgvonzasaval
80 000 lakost varossa fejlédik. Ez a tobb
mint 100%-os lakossignovekedés allitja elénk
Nagykanizsa esetében a rekonstrukcié igen
sokrétl feladatat, ami itt hdrom kérdés koriil
csoportosithaté. Egyik a megvaltozé szerep-
kéri varos megfelel6 kozintézményekkel vald
ellatdsa korszerii varoskézpont kialakitasaval,

* A tervet az EKME Véarosépitési Tanszéke (Bognar
Lészl6, dr. Faragé Kéalmén, Ihrig Dénes, Koviacs Zoltan)
Készitette 1964-ben.

masik a forgalmi kérdések megoldasa, har-
madik a nagy teriileti torténeti varosmag el-
avult lakdasallomanyanak felajitasa.

*

Ahhoz, hogy az atépitésre keriilé varos
szerkezeti, morfolégiai, esztétikai és funkcio-
nalis adottsagait megértsik, azokat értékelni
tudjuk, s megtartdsuk kérdésében allast fog-
lalhassunk, meg kell ismernink a varost Kki-
alakito tényezoket.

Nagykanizsa a zalai dombvidék keleti
nyulvanyainal fekszik, ahol a Dél-Dunantul
terliletén észak-déli iranyban atvonulé mély
fekvésti — valamikor mocsaras — teriilet egy
kissé leszilikiil. atkel6helvet biztositva. A mély
fekvésii tertiletsav keleti oldalan levé domb-
haton helyezkedik el a mai Nagykanizsa,
nyugati oldalan pedig Kiskanizsa. A két te-
leplilésrész kozigazgatasilag Osszetartozik. Ko-
zottik, ahol ma ipari lizemek talalhatok, —
a kozépkorban jarhatatlan mocsarban — a
magyarsag egyik legérdekesebb, legjobban
védhetd véra allott, melynek feltdrt maradva-
nyai megfelel6 bemutatasra varnak. Az olasz
renaissance teoretikusok elképzelései szerint
atéptilt erdéditmény a Kanizsay csaldd szék-
helye volt, a XVI. szazad kozepétél pedig
kincstari birtok. A térok haboruk idején az
egyik legfontosabb végvar, mely a korilotte
levé mocsar miatt ugyszélvan bevehetetlen.

A varat mar a XV. és XVI. szazadban
teleptilések vették koril a nagykanizsai és
kiskanizsai magaslaton. A kornyezé telepiilé-
seket a haboruskodasok folyaman tobbszor
felégették és feldultdk. Ilyenkor a lakossag
betelepiilt a varba, vagy a mocsaras teriileten
htzoédott meg, majd nyugalmasabb idében
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Nagykanizsa az 1660-as tiizvesz utan. Metszet

ujra létrehozta régi lakohelyét. Az 1530-bdl
szarmaz6 Nadasdy-féle urbarium 68 negyed-
és 2 egész telekkel tinteti fel a ,Kanysa
oppidum’-ot, ami mezdvarost, olyan varosi
kivaltsagokkal rendelkez6 falusias jellegi te-
leplilést jelent, melynek lakossaga mez6gazda-
sagi termeléssel foglalkozott és foldesuri
fennhatosag ala tartozott.

Kanizsa vara 1600-ban elesett, s csak 90
évig tarté torok uralom utan szabadult fel.
1702-ben — a kuruc szabadsagharc idején —
Lipot csaszar rendeletére felrobbantjak, s et-
t6l kezdve Kanizsa fejlédése a régi kilsé te-
leplilések helyén a két magaslaton létrejott
telepulésekhez kotétt. A mocsaras terulettel
egymastol elszakitott Nagy- és Kiskanizsa
kozlil utébbi maig megdrizte falusias jellegét,
Nagykanizsa rohamosan fejl6dé mez6évaros
lett. A var helyredllitasara tobbé nincs sziik-
ség, falazati anyagat az épilé varos hasznalja
fel. Foldrajzi és gazdasagi adottsagai folytan
Nagykanizsa igen jelentésen fejlédik, annak
ellenére, hogy a XVIII. szdzad a Koérmenden
lako foldesur — a Batthyany csaldad — helyi

tisztségviseléivel folytatott kilizdelemben te-
lik el.
A legelsé telepuilési pont, amelyhez a

nagykanizsai varosmagot kapcsolni tudjuk, a
Szabadsag tér kornyéke. Itt allnak a varos
legrégibb épiiletei (Ferences-templom, Szabad-
sag tér, 1. Lenin ut 5—7.) az 1700-as évek
elejérdl; innen né ki a teleptilés. A legfonto-
sabb telepiilésképzé tényez6 a kereskedelmi
élet, ami a kornyék szélétermelésénél és al-
lattartasanal dontébb moédon az athaladé for-
galmi utak Aarucsere lehetéségébdl adodik.
A Habsburg-birodalom déli tertiletei és a Bécs
kozotti kereskedelmi kapcsolatot a -,,Bécs—
Légrad-i” (észak-déli) utvonal biztositja, s itt
a ,,Pécs—Varasd-i”’ (kelet-nyugati) utvonal ke-
resztezésénél  atrakodo-forgalom alakul  Ki.
Nagykanizsa vamsorompot kap, sertés-,
marha- és gabonavasarai igen jelent6sek, s a
kereskedelemnek nagy szerepe lesz a varos-
szerkezet kialakitasaban. A két utvonal ke-
resztez6désénél jon létre terjengbs piactérként
a mai Szabadsag tér, amelyet még az 1864-es
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kataszteri térkép is ,,Gabona piacz’-nak ne-
vez, s 1940-ig piaci funkciot is tolt be.

A XVIII. szazadban az észak-déli Ut hosz-
szu szakaszon beépilil, a varos fejlédése vi-
szont hatarozottabban kelet felé, a dombhéatra
iranyul. A keleti oldalon  a pécsi ut mellett
hamarosan jelentkezik egy masik utvonal, az
észak-keleti iranyban Keszthelyen at Buda
felé wvezeté ut, amely a domb legmagasabb
pontjan villasan kapcsolodik a pécsihez. Ta-
lalkozasuknal alakul ki a jelenleginél akkor
még Kisebb méretli, hdromszoég alaku mai
Eotvos tér, kereskedelmi funkeiéval. Kiskani-
zsa felé a ,,Berek”-nek nevezett mély fekvésl
teriilet elzarja a bdévilés lehetéségét. Mar a
XVIII. szdzad folyaman a kelet-nyugati egyre
hatarozottabban kialakulé varosi fétengely —
a mai Lenin Ut — Szabadsdg és Eotvos tér
kozotti szakaszanak felénél, a Dedk térnél egy
masik villas utelagazas jelentkezik. A varos
sulypontja lesz ez a hely és az 1764-ben épilt
kadpolna kés6bbi bévitésével, atépitésével a
féutvonal legdominansabb épitészeti eleme je-
lenik meg itt.

A XIX. szdzad masodik fele két jelentés
tényezével formalja Nagykanizsat. Egyik az
1861—65 kozott megépililé vasutvonalak sze-
repe, masik a mérnoki szabalyozé munka
megjelenése a varosfejlédésben. A vasutvona-
lak kiépitésének gazdasagi hatasa oridsi, még
jobban kidomborodik Nagykanizsa kozvetitd
szerepe, de most mar a Budapest—Horvator-
szag kozotti forgalom a jelentdsebb, az eddigi
Bécs felé iranyulé kereskedelemmel szemben.
A mérnoki munkak els6 eredménye az 1854-

Nagykanizsa 1864. évi kataszteri térképe.




ben megnyitott Kisfaludy utca, mely a kelet-
nyugati fétengelytél délre, azzal parhuzamo-
san vezet. Az észak-déli ut dél felé kivezeto
forgalmi vonala atkeriil a Dedk tér kornyé-
kén tombatvagassal létrehozott Csengery su-
garutra, s annak észak felé val6 meghosszab-
bitasdéval — a mai Voroshadsereg utjaval —
uj észak-déli tengely jelenik meg a varosma-
gon beliul. Sajnos az eklektika tobbszintes
éplileteivel, keskeny légtérarannyal épiti be
az utvonalat, hosszu idére elzarva szélesitési
lehet6ségét. Kornyezete geometrikus rendszer-
ben kialakitott uthalozattal épul be, s a XX.
szdzad elején mar fasorokkal tagolt, megfe-
lelé szélességu utcakkal.

A szazadfordulon, mint &ltalaban minden
magyar varosban, Nagykanizsan is hirtelen
tobbszintes, nagyvarosias bérpalotak jelennek
meg. Rovid egy-két évtized alatt a fdutea
és a kapcsolodé néhany utvonal torkolatanak
beépitése megvaltozik. Addigi, minden bi-

zonnyal kiegyensulyozott varosképe, — mely-
nek emlékét egyemeletes beépitésével a Deak
tér kornyéke o6rzi — hirtelen atalakul. Meg-

épiilnek a nagy kozintézmények (varoshaza,
posta, iskoldk), a féutcan kibontakozik a ka-
pitalista varos tizleti halézata, épulnek az
ipari Uizemek.

A nagykanizsai varosmagban tomorult la-
kossag kereskedelemmel, iparral foglalkozo
kispolgarsag volt. A mez6gazdasagi népesség
elsésorban a kiskanizsai teriiletre huazodott.
Jelent6sebb értelmiségi réteg csak a szazad-
fordulén alakult ki, s ugyanakkor jelent meg
a munkdassdg is az ipari lzemek filiggvénye-
ként. A kispolgarsag életformajanak a fold-
szintes, nagy telken 4ll6 egylakasos, de va-
rosias megjelenésti lakohéaz felelt meg, ezért
a nagykanizsai varosmag — a féutra kap-
csolodo tomboket kivéve — ilyen jellegli épiui-
leteket tartalmaz.

Nagykanizsa XVIII. szazadban mar kiala-
kult varosszerkezetének legjellegzetesebb vo-
nasa az egymasba kapcsolédd kézponti terek
lancolata. Az utcdbol lassu atmenettel kitol-
cséresedd nagy térségek sorozata, mely a for-

galmi vonalakhoz kapesolédé kereskedelmi
élet térigényébdl alakult ki — hasonld ere-
detre visszavezethetéen — a legtébb magyar

varosnal megtalalhato.

A viros beépitése altalanossiagban laza.
A régi nagy telkek a féutcat szegélyezé tom-
bok kivételével fennmaradtak. A kozponti
tércsoporttol 100—200 méterre — kiilonosen
az északi teriileten — foldszintes, tobb he-
lylitt hangulatos utcidk élnek tovabb. Az ut-
cavonalakon az 1873-as rendelet o6ta csak
zart soru beépitést szabad alkalmazni. Ezért

Nagykanizsa fejlédéstorténeti térképe

— jéutvonal

----------- korabbi féutvonal
= helyi ut
vasutvonal

i a Var

: a XVIII. szdazad végéig beépitett teriiletek
/. a XIX. szazad kozepeig beépitett teriiletek
jelenleg beépitett teriiletek hatara

ma mar a falusias féslis épliletek ritkan
bontjak meg az utcaképet. A nagy terek szé-
les utakban folytatédnak, melyek beépitése
szintén alacsony, igy a wvdros rendkivil tagas,
levegés marad. A tdgas utcakbdl néhol kite-
kintés nyilik a kornyezé tajra. Az udvarbel-
s6kben, majd a kereskedelmi élet megvalto-
zasaval a piaci funkciok alol felszabaduld terek
fasitdsa utdn novényzetben gazdag lesz a
VAros.

Nagykanizsa tehat a kozponti utak men-
tén tobbszintes, ett6l tavolodva egyemeletes,
majd pedig teljesen foldszintes beépitési teri-
leteket tartalmaz. Kiemelked6bb wvertikdlis
hangsilyokat lényegében véve csak a Dedk té-
ren allo templom és a Ferences-templom tornya
képez. Ezek nem annyira magassagukkal,
mint a varosban vald jo elhelyezésiikkel ér-
vényesiilnek. Mindkét templom teresedésen,
domborzatilag is kiemelkedd helyen all, jo ra-
latasok biztositasaval.

A varoskozpont a mar vazolt térlancola-
ton tébb évezetre tagoltan fejlédott ki. A leg-
régibb teleplilési mag — a Szabadsag tér
kornyéke — foglalja magédban az eklektikus
varoshazat, melynek f6 tomege a II. vildgha-
boriban elpusztult. A Szabadsiag tér nyugati
oldalan all a torvényhaz, a rendérség és a
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pénziigyorség székhaza, a tér keleti sarkan a
szalloda mellett a legutobbi években épiilt
irodahdz. Ezek az igazgatasi intézmények koz-
igazgatasi kozpontot alkotnak itt. A Deak tér
temploma egyhéazi kozpontot jelol. A sugarut
eszaki szakaszdan a XIX. szazadban nagy lak-
tanyacsoport épilt, mely iskoldkka tortént at-
alakitasa ota a varost és a kornyéket ellatd
kozépiskolakat tartalmazza. Kozeliikben a su-
garut és a Rozgonyi ut keresztez6désénél kis
ligetben 4all a XX. szdzad eleji nyari szinhaz,
mely a lakohazak kozé szoritott kulturhazzal
a varos kulturdlis centrumat jelenti. A funk-
cionalisan tagolt varoskozpont Kkiilonvalé ove-
zeteit a f6éut vonaldan az uzleti-kereskedelmi
kozpont flzi Ossze.

A 80000 lakosu varos és a kornyezé ré-
gi6 igényeit kielégité varoskodzpont véarosi és
regiondlis szinti Uj kozigazgatdsi intézmé-
nyek, hivatalok, &alland6 szinhéz, a legkiilon-
bozébb kulturdlis igényeket kielégité kultur-
haz, megfelel6 nagysagu mozi és szérakozasi
létesitmények létrehozasat kivanja meg. Tar-
sadalmunk varhaté fejlédésében egyre na-
gyobb szerephez jutnak az éttermek. A piac
veszit jelent6ségébdl, s helyét a kozpontban
létesitendd bevasarlé egységek valtjak fel.
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A vdroskozpont jelenlegi funkciond-
lis tagozoddsa
1. igazgatdsi kozpont, 2. kulturdlis
kozpont, 3. kereskedelmi kozpont, 4.
oktatdsi kozpont, 5. egyhdzi koéz-
pont.

% kozintézmények teriilete
vasutvonal

A régi6o uj feladatokat ad a kollégiumokkal
egyltt megoldandd oktatasi intézmények te-
rén. A forgalmi igények kielégitése elsGsor-
ban a tavolsagi forgalmi utak varoskozponttal
és egymassal valé korszerli kapesolatdnak
megoldasat, masodsorban a kozintézmények
és a lakoteruletek parkoldsi és garazsirozasi
igényének biztositasat jelenti. A varosmagon
beliil a kozintézménycsoportok altal szabadon
hagyott teriileten az elavult beépités szanala-
saval megfelelé lakaskorulményeket kell te-
remteni.

A programot Kkielégité uj wvdroskozpont
teriiletben, épiiletkubaturdaban Kkoriilbeltil két-
szerese a réginek és tartalmdban sok szem-
pontb6l mds. Kialakitdsanak tobb lehetésége
vetddik fel. Lehetséges volna teljesen Uj va-
roskozpont létrehozdsa mas helyen, a torté-
neti koézpontot csupdn egy varosrész alcent-
rumaként kezelve. Megoldhaté a régi kozpont
bévitése koncentrikusan, vagy az egész tele-
pilés fejlédésének irdnyaban excentrikusan,
s megoldasul kinalkozhat a jelenlegi kozpont
bestritése is.

Ilyen jelentés kozpontnovekedésnél ter-
mészetesen nem lehet mechanikusan egy
modszert valasztani. A varoskozpont a nagy-
kanizsai agglomeracié sulypontjaban és leg-
kedvezébb helyén fekszik. A kozpont kedvezé
fekvése s a benne foglalt anyagi értékek



jo dllagu épiiletek

k

Y

-

VU

~

"W. 2

SO
=

S

8 &

< W

=

= R)

- T

m VJ.
{4}

|

[7)

0

By

2

@«

]

e

o

~

)

o

)

w

3

oo
had
8
~
]
>

A wvdroskozpont mai dllapota.

vasutvonal

il



e
il .4
“w.:‘y 7
%‘%Q//y/// -
’%%WW/// >
Z 2.9 <
4.%% @;,ﬂm
)
= |

Ny

| €

>

§
§

— jo allagu kozéplletek, utburkolatok, koz-
muvezetékek — helybenmaradasat indokoljék,
s adottsagai azt lehetévé is teszik. Téagassaga
megengedi bizonyos foku bestritését, a koz-
vetleniil a kozponthoz kapcsolodo teriiletek be-
épitésének avultsaga pedig bévitését. A koz-
ponti féutvonal és tércsoport olyan varosszer-
kezeti s egyuttal kompoziciés vazat ad, amely-
re raépitheté az Uj varoskozpont. Az eredeti
funkcionalis ‘tagozodas a legkorszeribb varos-
épitési elveinkkel egyezik. Az uj létesitmé-
nyeknek a megfelel6 varoskozponti oOvezetbe
valo behelyezési lehetésége, vagyis az egyes
ovezetek bovitése uitemezési elonyokkel jar.

Az igazgatasi kozpont a jelenlegi kitelepi-
tend6 piac kornyezetében bévithetd, foldszintes
épliletek bontasaval, s ez megoldja a Ferences-
templom kornyezetének varosképi kialakita-
sat. A kereskedelmi létesitmények céljara a je-
lenlegi tzletsor megtartasa indokolt, kialakult
jellege és jo allapota miatt. Uj aruhéazzal, élel-
miszer-bevasarlé csoporttal, étteremmel rendel-
kezo korszerli kereskedelmi kozpont elhelyezé-
sét a kereskedelmi utca befejezésénél lehet
adni. A piac — amire a tervezési id6szakon
beliil még sziikség van — a varoskozpont szer-
kezetében régi szerepét megtartva, de a mai-
nal kevésbé expondltan, a Szabadsag tér ma-
sik oldalara kerul.

A mai varoskozpont kulturalis létesitmé-
nyekben a legszegényebb. Ugyanakkor a prog-
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A vdroskozpont dtépitési tervénmek
funkciosémdja

igazgatdsi kozpont, 2. kulturdlis

kozpont, 3. kereskedelmi kozpont,

4. oktatdsi kozpont.

277 a kozintézmények teriilete
,|mmm“p dltaldnos iskola
,‘__ ovoda, bolcséde

vasutvonal

ram ezen a téren lép fel a legnagyobb igény-
nyel. Az uj kulturdlis épiiletek szamara a je-
lenlegi szinhaz kornyezeténél megfelelébb le-
het6séget ad a torténeti, kelet felé iranyulo
terjeszkedés, a varosmagot keleti oldalon lezaro,
15000 lakos befogadasara tervezett, épités
alatt all6 keleti varosrész iranyaban. A teriilet
alacsony, bontasra érett beépitése ezt lehetové
teszi, s az Eotvos tér fasitott haromszog alaku
térsége megfeleld felhasznalashoz jut azaltal,
hogy a kulturdlis létesitmények csoportjat Osz-
szefogja, s itt a varoskozpontnak befejezést ad.
A kulturalis kozpont 4j helyen valo kialakita-
sa a telepuilés altalanos fejlédésének iranyaban
excentrikus kozpontnovelést jelent.

A kozpont kialakitdsdnak kérdésébe bele-
szol a miiemlékek szerepe is. Felhasznalasuk
célszerlibb kozintézmények, mint lakéépuletek
céljara. Példaul a Szabadsag tér 1. sz. épilet,
mely Nagykanizsa esetében kiemelkedé miiem-
1éki értékkel rendelkezik és a torténeti varos-
kép egyik legjelentésebb meghatarozé eleme,
jelenleg lakdéhaz szerepét tolti be. Kis ablaknyi-
lasai, északi f6homlokzata nem biztosit korsze-
ri lakokorilményeket, viszont egy létesitend6
varosi tandcs épiiletéhez kapesolva, annak na-
gyon artisztikus kiegészitést adhat, s hivatali
éplilet esetében funkciéja is konnyebben meg-
talalhato.

A véaroskozpont atépitésének munkajat nap-
jainkban talan legdéntébb moédon a forgalmi



USKANIZSA

A varoskozpont részletes rendezési terve

kérdések befolyéasoljak, s ez az a kérdéscsoport,
amelyben a hagyomanyok sokszor alig veheték
figyelembe, mert a mai gépjarmi-kozlekedés
igényei el6z6 korokéival szemben donté modon
més uthalézatot, mas csomépontokat s bizo-
nyos mértékig a varos funkcionalis felépitésé-
nek az atalakitasat kivanjak meg. A torténeti
varosmag lizleti utcdinak gyalogos bevésarlo-
uteakksa alakitdsa a jarmiiforgalom korlatoza-
saval, vagy kitiltasdval nagyon funkcionalis
megoldas, és sok varosnil a hagyomanyokkal
Osszeegyeztethetd lehet. Nagykanizsanal is fel-

& Telepiiléstudoményi Koézlemények — 63253

tervezett épiiletek

megmaradé épiiletek

zoldteriiletek

vasutvonal

vetédik a féutca jarmiiforgalma megszlinteté-
sének gondolata, megvalositdsa azonban erélte-
tett és sziikségtelen lenne. A gyalogos forga-
lom vezetését a kozpent tertiletén belil zavar-
talanul meg lehet ugy oldani, hogy a Lenin
uton a jarmiforgalom megmarad, hiszen 2 Le-
nin it — a Szabadsag tér elétti szikiletét ki-
véve — a legkorszertibb utkeresztmetszet Ki-
alakitasara alkalmas, épiiletei pedig az utca
fel6li kiszolgalast igénylik. Ezért az atépitési
terv jelentés szakaszdn megtartja — atmeno
forgalmi jellegének természetszeri megszlinte-
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A Somogyi Béla ut latképe a Szabadsdag tér
felo6l

tésével — a kozpontot feltard, azt az ipari te-
rilettel 6sszekotdé helyi forgalmi it forméajaban.

A tavolsagi forgalmi utakat Nagykanizsa
atépitési terve a varoskodzponton nem vezeti at,
hanem a varosmag koril forgalmi gytr(t léte-
sit, amelyre a forgalmi utakat rékapesolja. A
budapest—zagrabi forgalom kés6bb kiilsé ut-
szakasszal fogja elkeriilni a varost. Amig ennek
megvalgsitasara nincs lehetéség, a varosmagon
kivili elvezetését kell biztositani. Ennek leg-
kedvezébb elhelyezését azon volgy vonala ad-
ja, amely a dombhaton épiilt varosmagot észak
felél hatarolja.*

A torténetileg kialakult észak—déli ut at-
vezetése — amint lattuk — a multban is véal-
tozott, északi bevezetése a kiilonben forgalom-
t6l mentes Szabadsdg teret és a mogotte kiala-
kithato lakoegységet vagna ketté, déli bevezeté-
sére a jelenlegi utcdk felhasznalhatatlanok.
Ezért a varosmag nyugati hataran 1uj nyomvo-
nal kijelolése valt szilikségessé, mely a kozpon-
tot koriilfogé tervezett gylr( eleme lesz, s
egyuttal a palyaudvar megkozelitését biztosito
ut szerepét is betdlti a vasutvonal alatti atve-
zetéssel. A régi észak—déli foéut adottsdgainal
fogva csak lényegesen csokkentett szereppel
tarthaté fenn.

A lakoteriilet kialakitdisa az adottsagok
folytan esak kompromisszumokkal oldhaté meg
rekonstrukciés feladatoknal. Igen nagy mérték-
ben befolyasolja a lakotertileti egységek létre-
hozésat a forgalmi utak halézata és a meglevd
alapfoku kozintézmények — kiilonosen az al-
talanos iskola — elhelyezkedése. Nagykanizsa
esetében a tervezett forgalmi gylrin belili va-
rosmagot a gyujté-, ill. helyi forgalmi utként
megtartott két utvonal tengelykeresztje osztja
négy részre, magatol értetédéen négy lakoegy-
ségre. A lakoegységek az adottsagokbol szar-
mazdéan nem valhatnak el hatdrozottan a va-
roskozponttol, hanem avval Gsszefolynak.

Annak ellenére, hogy a lakoegységek ter-
vezett beépitési magassiaga atlagosan oOtszintes,
a varosmag lakosszama 10 000-r6l csak 15 000
fére emelkedik, a kozpont jelentds tertileti no-
vekedése miatt. A tobbszintes bérhazak udvara
nagy telekkihasznélassal épiilt be, ezért a fout-
vonal kornyéki beépités jelenleg zsufolt. Az ud-
vari épilletszarnyak Kkibontasaval itt laks(ri-
ség-csokkenés all elé. Evvel parhuzamosan vi-
szont bizonyos suUrités is jelentkezik, mert tobb
épiiletnél varosképi szempontbo6l emeletraépi-
tésre van szikség és foghijbeépités is torté-
nik. A nett6 lakslriség atlagosan 500 fé/ha
koril mozog az atépitési tervben, ami a szom-

* Az 1960-ban készlilt egyszerusitett Aaltalanos ren-
dezési terv szerint. (Varosterv, Tessényi Gyorgy)



szédos — épités alatt all6 — keleti varosrész
beépitésével azonos allapotot teremt.

A foldszintes lakoépliletek felcserélése ma-
gasabb beépitéssel a varos morfologiai megje-
lenésében bizonyos vonatkozasban valtozast idéz
el6. Az eddigi egy utcara korlatozodo kiemel-
ked6 beépitést nagy kiterjedésti, a féutcaéval
megegyez6 magassagu beépités fogja korul-
venni. Az eklektika el6tti kiegyensulyozott at-
lagos épliletmagassag és a néhany vertikalis
hangsulyt jelent6 létesitmény kozotti aranyt
a terv a létrejovo oOtszintes atlagos beépités és
a mellette vertikalis hangsulyt képezé néhany
tervezett toronyhaz viszonyaval igyekszik meg-
ismételni.

A régi varos lazasagat a tervezett beépités
avval koveti, hogy a korszeri megnyitott be-
épitéssel a tombbels6k novényzetét érvényre
juttatja a varosképben. A kozponti terek no-
vényzete hangsulyozottabban 6rzi meg hagyo-
manyos szerepét azaltal, hogy a varosmagon
beliill nagyobb kozos zoldteriiletek létesitését
nem erdltetjiik, ami gazdasagossagi szempont-
bél is helytelen volna. Megfelel6 mennyiségi
zoldteriilet a varosmaghoz nyugatrol kapcsolo-
dé6 — ,,Berek”-nek nevezett teriileten — ala-
kithaté ki.

A Dbeépités és a forgalmi rendszer atépi-
tésével parhuzamosan jelentkezik a varos éle-
tének nem lathaté, de igen fontos kiszolgalo-
janak, a kozmihalozatnak kérdése. Nagykani-
zsa kozmihélozata minddssze negyven éves, ke-
vésbé avult, mint épililetdllomanya. Igy at-
épitésének sziikségessége nem azonnal jelent-
kezik. Kicserélése éppugy tltemezve hajthato
végre, mint az épuletallomanyé, viszont a két
atépités nem egyszerre torténik. A koézmiha-
l6zat ezért — tekintve, hogy a régi utak nyom-
vonaldn halad — azok megtartasat igényli. A

A wvdroskozpont részletes rendezési

terve (modell)

6'

régi lakoéutak megtartdsa, gyalogutak, zsdkut-
cak, vagy parkolok formajaban lehetséges.
Nagykanizsa tervében a varoskodzpont és a kér-
hdz kapesolatat, valamint az Ady Endre utca
nyomvonaldn a vasutdllomds megkozelitését
biztosité gyalogut példazza az egyik lehetdsé-
get. A jelenlegi — kiilonésen a déli teriileten
— elaprézott tombosztas helyett a lakoteriilet
jobb szervezése Osszefogottabb tombok kialaki-
tasat kivanja meg. Az atépitési terv a meglevé
utcak nyomvonaldan haladé zsakutcak koré te-
lepitett éptiletcsoportok ritmuséval a hagyoma-
nyos tombritmust igyekszik megérizni, s evvel
a régi utaknak megfelel6 felhaszndlast bizto-
sit. Lathat6é tehat, hogy a hagyomanyok meg-
tartasa sok esetben a gazdasdgosabb és funk-
ciondlisabb megoldast segiti eld.

*

Magyarorszag néhany varosa tartalmaz csak
épitészetileg kiemelkedé jelentéségii objektumo-
kat és egyutteseket. Ezek probléméajaval gya-
korlatunk és szakirodalmunk kimeritéen foglal-
kozik. A fentiekben Nagykanizsa példajan, at-
epitési terve problematikajanak par kiragadott
kérdése kapcsan, az épitészeti értékekben sze-
gényebb varosainkra kivantuk felhivni a figyel-
met. A Nagykanizsahoz hasonlé kozépnagysagu
mezévarosi eredetli varosaink teszik ki az or-
szag 63 varosanak zomét. Nagysag, karakter és
torténeti mult szempontjabél egyarant ezek a
tipikus magyar varosok. Annak ellenére, hogy
jelentésebb alkotasok arculatukat nem gazda-
gitjak és varosképik kevésbé kiegyensulyozott
a magyar varosépités jellemz6 vonasait magu
kon viselik. Varosépitési hagyomanyaik felfedé-
se sorra kerul6é atépitésik miatt egyre égetébbé
valik, mert a muszaki, gazdasigi, tarsadalmi
és esztétikai tényez6k kozos alkotasanak, a




multtél orokségiil kapott varosnak egy-egy épii-
letnél sokszor lényegesen nehezebben megért-
heté elemeit is meg kell 6rizniink. Csak a va-
rosépitési hagyomanyok megérzésével tudjuk
biztositani azt, hogy varosépitési munkank,
mely mai alkoté6 modszereink és igényeink te-
rén el6z6 korokhoz képest egészen mas, folya-
matos legyen. A folyamatossiagot csak a varos
multjanak ismeretében, adottsdgainak feltara-
saval, azok megtartasanak mérlegelésével tud-
juk megkozeliteni.
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A LAKOSSAG LETELEPITESE
ES A TELEPULESHALOZAT FEJLESZTESE
IPARI KORZETEKBEN*

KOSZEGFALVI GYORGY
épitészmérniok

A népesség tertileti elhelyezésének, a torté-
netileg kialakult telepiiléshdlozat és az egyes
telepiilések tervszerud és ardnyos fejlesztésének
kérdései — az ipartelepitéssel és iparfejlesz-
téssel egylitt — az ipari korzet fejlesztésinek
egyik alapveté feladatat alkotjak.

Az ipari korzet teleptiléshalozatanak fejlo-
dését jelentésen befolyasolja a meglevé ipar,
a kitermelés alatt all6 asvanyi kincsek tertiieti
elhelyezkedése, koncentracidja, az egyes terme-
lési agak, s ezen belil a kulonbozé ipari Uze-
mek jovobeni fejlesztésének és rekonstrukeio-
idanak aranya és irdnyai, az Uj ipari létesitmé-
nyek, valamint a geolégiailag hasznosithaté és
ipari kitermelésre keriilé dsvany- és banyakin-
csek tertiileti elhelyezkedése, fekvése.

Az ipari korzet telepiiléshalozatanak fej-
lesztési kérdései csak az orszdg vagy orszagrész
fejlesztési koncepciojabol kovetkezd osszefiig-
gések és kolesonos kapesolatok ismeretében és
azok figyelembevételével oldhatok meg. A te-
lepiiléshalézat fejlesztésének koncepcidja jelsli
ki a kiilonb6z6 fokozatd regionalis szerepkorrel
felruhazhaté telepiiléseket, hatarozza meg azok
nagysagrendjét, vonzaskorzeteit, jellegét stb. A
teleptiléshalézat, s ezen beliill az egyes telepii-
lések fejlesztése kapcsin felmeriilé problémék
feltardasa és a megoldds médjainak meghatéro-
zésa minden specidlis jellegi koérzetben sajatos
feladatot jelent, hasonloképpen az ipari kérzet
teriiletén €16, a népgazdasag kiilonboz6 Aagai-
ban foglalkoztatott népesség teriileti elhelyezése
is. E problémék targyaldsa soran egyrészt bi-
zonyos kovetkeztetéseket szeretnénk levonni a
tarsadalmi-gazdasagi fejlédés tavlati tenden-

* Az ipari korzetek fejlesztésével foglalkozé na-
gyobb tanulmény egyik fejezete.

cidinak az ipari korzet telepiiléshalézatéara és
a telepiilések jovéjére varhatoan gyakorolt

hatdsa és kovetkezményei vonatkozasaban,
masrészt a telepuléshdlézat, s a telepiilések
urbanisztikai, strukturdlis formalédasanak,

fejlédésének, a ,lakossag épitészetileg szerve-
zett térbeli elhelyezkedésének” kérdéseit sze-
retnénk vizsgalodasaink targyava tenni.

A téarsadalmi-gazdasdgi fejlédés mind-
jobban gyorsulé ilteme gyokeres valtozasokat,
atalakulast valt ki a telepiiléshalézat, s ezen
beliil a telepiilések életében. A gazdasagi
alapban és a tarsadalmi viszonyokban végbe-
mend valtozas kovetkeztében formalodik, fej-
16dik a tarsadalom Osszességének és ezen be-
lil az egyének életformaja, életmédja. A tech-
nikai fejlédés a szolgaltatasok korének to-
vabbi gazdagodasat eredményezheti és ered-
ményezi. Uj anyagok és szerkezetek megjele-
nése és tomeges felhaszndldsa gydkeresen
megvaltoztathatja hagyomanyos épitészeti, ur-
banisztikai térformalé elképzeléseinket, felfo-
gasunkat.

Vegyiik szemigyre, miben jelentkezhet
ez a telepuléstervezés-formalas szférajaban és
konkrétabban az ipari korzet telepuléshalo-
zata és egyes telepiilései vonatkozdsaban?

A targyalds célszerlisége érdekében kiilon
véalasztjuk a kitermeld, illetéleg annak bdzi-
sin fejlédé feldolgozd jellegit ipari korzetek
és a tisztdn feldolgozé jellegit ipari korzetek
telepiiléshalozat-fejlesztési problémait. Kiilon
emlitjiik a teleptiléshalozat fejlesztésének kér-
déseit a magyobb vizierémiivek és hidrotech
nikai létesitmények épitési korzeteiben. Meg-
jegyezziik azonban, hogy ez utébbival kapcso-
latos megallapitasaink hazai vonatkozasban
altaldban elméleti jellegiiek.
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1. A kitermeld, illetéleg annak bazisan
fejlods feldolgozo jellegi ipari korzetek
telepiiléshalozatanak fejlesztése

Az elsédlegesen kitermeld, illetéleg annak
bazisan fejléd6é feldolgozé jellegti ipari korze-
tekben a munkahelyek decentralizalt elhelyez-
kedése folytan a népesség tertleti elhelyezésé-
nek szétaprozottsaga, a lakéasépitkezések és a
kapesolodo és jarulékos beruhazasok telepitésé-
nek szétforgacsoltsigat megakadalyozo javas-
latok kidolgozasdra és megvaldsitasara célszert
torekedni.

A szén, illetéleg méas 4asvanyi és banya-
kincs kitermelésének bazisan létesiilt vagy 1é-
tesiilé telepuilések fejlesztésénél — kilonos te-
kintettel a szénvagyon kimeriilésével kapcso-
latos kovetkezményekre — két szempontot ki-
vanatos szem el6tt tartani:

a) célszeru Kkijelolni azokat vagy azt a te-

lepiilést, amely a legkedvezébb telepitési
adottsidgokkal rendelkezik, s annak bazisan
megteremteni a tertilet telepiile’shél()zaténak

séges feltételeket;

b) a fejlesztendS telepulések fejlédésé-
nek, teriileti novekedésének, és térbeli alaki-
tasdnak olyan megoldasat kell keresni, mely
az egyoldalu telepiilésalakit6 béazis (szén, vagy
mas asvanyi és banyakincsek) mellett a lakos-
sag tobbi rétege szamara megfelel6 munkale-
hetéségeket biztosité feldolgozé ipari létesit-
mények, vagy mas egyéb, a lakossag foglal-
koztatdsat el8segité intézmények, vallalatok
elhelyezéséhez szilikséges feltételek létrehoza-
sat elémozditja.

Ezen 4ltaldnos jellegli elvi megallapitdsok
figvelmen kiviil hagyasa a kitermeld ipar fej-
lesztése soran, a telepliléshalézat fejlédésében
szamos kdaros, negativ kovetkezményhez ve-
zethet. Ennek illusztrdldsdra néhany konkrét
példat kivanunk vizsgdlni hazai, felszabadu-
las uténi teleptilésfejlesztési, épitési gyakor-
latunkbol.

A felszabadulas utan, a haboris karok koz-
vetlen helyreallitasanak befejeztével, majd az
elsé otéves terv id@szakdban és kés6bb, 1957—58-
ban, a 10 ezer banyészlakds épitési programjanak
megvaldsitdsa soran, a szénbanyaszat er6teljes
fejlesztése kovetkeztében nagymérvi telepiilésfej-
lesztési tevékenység indult meg a dolgozdk koz-
ponti letelepitésére. A hazai szénlelShelyek te-
riileti elhelyezkedése alapjan mi(kods szénba-
nyaszati trosztok majd mindegyike, a maga terii-
letén, dolgozdéi részére 1) telepiilések épitését
kezdte el, részben a meglevé Kkisebb telepiilések,
a korabbi banyaszfalvak fejlesztése utjan. Igy
kerilt sor tébbek kozott Komlé, Varpalota, Mor,
Tatabénya, Nagybatony, Pet6fibanya, Sajészent-
péter, s részben Ajka, Ozd, Kazincbarcika és
Salgétarjan épitésére, illetve erételjes fejleszté-
sére. Természetesen néhany, az el6bbiekben fel-
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sorolt teleplilés esetében mas tényezok is szol-
galtak, -illetve szolgaljak a fejlesztést. Ez az épi-
tési program kezdetben nélkiilozte a telepulesha-
lozati Osszefliggések és kolesonos kapcesolatok fel-
tarasat és ismeretét a regionalis szempontok ér-
vényesitését a terliletek Kkijelolése és a telepité-
sek soran. Az uj lakasépitkezések elhelyezése és
ezze] egyltt a teleplilésfejlesztés minden pozitiv,
vitathatatlan eredmeénye, politikai, szocidlis és
egyéb jelent6sége mellett, egy sor negativ kovet-
kezménnyel is jart.

Egyes esetekben indokolatlan volt 4j telepii-
lések létrehozédsa. Pl. hehatébb vizsgalat alapjan
célszeribb lett volna a Komlé és koérnyéki ba-
nyatizemekben foglalkoztatott dolgozék letelepité-
sére Pécs teriiletén Kkeresni a lehetéséget Komld
varos létesitése helyett, a Pécs teriiletén elhe-
lyezheté lakohelyek, a Komlo és kornyékén fekvé
munkahelyek kozotti kozvetlen és megfeleld koz-
lekedési kapcsolatok kiépitésével. Jelentés 0Ossze-
geket lehetett volna ily moédon megtakaritani, s
egyben még eredményesebben lehetett volna el6-
mozditani Pécs varos régi negyedeinek rekonst-
rukciéjat és az 1Uj varosrészek Ietrehozasaval el-
érheté szerves fejlédését.

Emlitésre mélto, hogy az eddig felépiilt ba-
nyasztelepiilések egyike sem érte el a tervekben
elgiranyzott lakosszamot. Ennek kovetkeztében
nem rendelkeznek a sziikséges, az ellatasi szin-
vonalukat tobbréteglivé, vagy sok esetben megte-
lelové tevo (vagy a mai ellatottsagi normék mu-
tatéit legalabb megkozelitéen elérd) kozosségl es
kozellatasi intézményekkel. Ez a korilmény to-
vabb noveli fejlesztésiikkel kapesolatos problé-
maikat, mely alapjaiban a telepiilésalakité bazis,
a szénbanyaszat idorendben tobbé-kevésbé leha-
tarolhato kimeriilésével, illetve megsziinésével all
osszefliggésben.

Hasonlé a helyzet a nodgradi szénmedence-
ben fekvé Nagybatonnyal is. 1949-ben, a meden-
cén beliili szénbanyaszat erételjes fejlesztése kap-
csan 1j banyavaros épitését hataroztak el Nagy-
batony kozség térségében. Atfogdé — a szénme-
dence telepiiléshalézatanak egészét jellemzé fel-
tarasok birtokaban, valamint a szénvagyon terii-
leti elhelyezkedésének, mennyiségi jellemzoéinek
teljes ismeretében — minden valészinliség sze-
rint nem keriilt volna sor 1uj telepiilés létrehoza-
séra; a meglevé telepiilések fejlesztése, az el-
avult, lebontasra érett részeinek szanalasaval és
atépitésével megoldhaté lett volna a szénbanya-
szat altal igényelt népesség elhelyezése. Azonos
problémat jelent a matrai szénmedence telepii-
lése, Petéfibanya is. Elszakitottan, a telepiilésha-
16zati Osszefiiggések figyelmen kiviil hagyasaval
létesiilt, mellézve a telepiilésalakité bazisnak, a
széntermelés jovébeni alakuldsanak lehet(iségeit.
A széntermelés a telepiilés korzetében mar nap-

jainkban is korlatozott jellegli, s az itt lakék
mind nagyobb része jelent6s ingdzassal, mas

munkahelyeken dolgozik.

E telepiilések épitésekor &ltaldban nem ke-
riiltek kidolgozasra olyan javaslatok, melyek az
egyoldalu telepiilésképzé jelleg kiegészitését, Kki-
bévitését szolgalnak, vagy szolgaltdk volna — el-
s6sorban a nék, valamint a mas foglalkozasu fér-
fiak munkalehet6ségeinek megteremtésére — és
elésegitették volna az ipar orszagon beliili ara-
nyos elhelyezéséhez sziikséges feltételek biztosi-
tasat. Ugyanakkor, mivel ilyen jellegli, a muszaki
Osszefliggéseket feltard, azt figyelembe vevé tele-
pités-politikai megfontolasok nem érvényesiltek,



altalaban nem jelolték ki a megfelelé ipari tar-
taléktertileteket sem a késébbi iizemtelepitések
céljaira, a meglévé adottsagokat sem orizték meg,
tartottdk fenn e célra. Ez a korilmgény mas,
egyéb lényeges probléma mellett sok vonatkozas-
ban negativ hatast gyakorol a kitermel6é ipari
korzetekben épiilt Uj telepiilések jovobeni fejlo-
désére, illetve fejlesztési lehetéségeik meghata-
rozasara.

A fentiekben emlitett Nagybatony, s annak
kapesan az egész noégradi szénmedence telepiilés-
halézata alakulasanak vizsgdlata, a negativumok
feltarasa példaul szolgalhat arra, hogyan mnem
szabad és hogyan lenne Kkivanatos a Kkitermeld
jellegli ipari Kkorzetek telepiiléshalézatanak fej-
lesztési célkitlizéseit kialakitani, a jovobeni fej-
16déshez sziikséges feltételeket megteremteni, s
annak a gyakorlati tevékenység soran kell6 ha-
tallyal érvényt is szerezni.

A korzet telepliléshalézatara vonatkozo a
szénbanyaszat fejlesztési terve alapjan, a geolo-
giai adottsagokat, hidrolégiai és hidrografikai fel-
tételeket mérlegelé regiondlis feltaras és terv
nem Kkésziilt, csupan lokalisan, egymas fejlesztési
célkitlizéseit6l  elszakitottan, Osszehangolatlanul
egyes telepiilésrendezési tervek (pl. Nagybéatony,
Kisterenye stb.)  kertliltek kidolgozasra. Ennek
folytdn a tandcsok és mds, a korzet fejlesztésé-
ben érdekelt beruhazék részére nem allt rendel-
kezésre olyan telepiiléshalézat-fejlesztési terv, te-
riilletfelhasznalasi javaslat, mely lehetéséget nyuj-
tott volna a lakossag épitési igénye helyes, terv-
szerl mederbe terelésére az épitési adottsagok és
lehetoségek figyelembevételével.

Nem sikeriilt realizdlni azt az alapjaban he-
lyes torekvést, hogy a kozponti telepiilés (Nagy-
batony) létrehozasa a lakossag centralizalt terti-
leti elhelyezkedésének alapjaul szolgaljon.

A korzet telepiiléshalézatanak fejlédésében
(helyesebben iranyitatlan alakulasaban) sok eset-
ben negativ kovetkezményekkel jart a Kkozintéz-
mények elhelyezése. Egyik telepiilésben sem sike-
rilt teljes értékd, a lakossdg igényeit (a telepii-
lés nagysagrendjének, szerepkorének és jellegé-
nek megfeleléen) Kkielégité kozintézményhalézatot
iétrehozni. Bar az orszag mas teriileteihez viszo-
nyitva, egyes esetekben, itt nagyobb az egy fére
es6 beruhdzasi koltség a kozintézmény-ellatott-
sagot illetéen, mégis decentralizilt telepitésiik,
vonziskorzeteik eltéré nagysidgrendi mutatéi, a
befogadéképesség kihaszndalatlansaga egyes helye-
ken, tulzsufoltsag masutt stb. — azok hatékony-
sagi fokat jelentGsen lerontja.

A korzet stlyos problémaja a vizellatas.
A hidrolégiai és hidrografikai adottsagok A4ltal
tdmasztott nehézségek mellett silyosbitja a hely-
zetet a telepiiléshalézat elemeinek szétforgécsolt-
saga, az egves telepiilések széthuzott teriileti el-
helyezkedése és fejlédése, a gazdasagtalan terii-
letfelhasznalds, az alacsony laks(irliség, a korab-
ban meglev6 potencidlis lehet6ségek ,elfecsér-
lése” fejlesztési tervekre tamaszkods épitési in-
tézkedések hidnydban. Erre egy példa: a teriile-
ten keresztiilhaladé Zagyva folyé Nagybatony
alatt Matraverebély kozséget atszelve, szlik vol-
gyet attorve jut ki Tar kozség felett a siksagra.
Ez a hely szakemberek egybehangzo (1950 elején
mar elhangzott) véleménye szerint kedvezd lehe-
téségeket rejt magadban volgyzaré gat létesitésé-
vel viztirolé megépitésére, 1évén majd harom
oldalrél zart medence, és az altalaj geoldgiai
adottsdgai is kedvezéek. A korzet telepiiléseinek

életét mind stlyosabban megnehezité krénikus
vizhiany ilyetén megoldasénak a lehet6ségét
azonban kizarja az a korilmény, hogy a tarold
alapjat képezo sik medence teriilete az utobbi
tiz évben beépiilt. A 21-es Ut Gj nyomvonala at-
szeli a teriiletet. Mindez olyan helyzetet terem-
tett — az Gj hazak szandlasa, a 2l-es ut athelye-
zése, a sziikséges mas jellegli athelyezések és at-
telepitések mellett —, hogy gyakorlatilag a viz-
tarolé épitésérdl le kellett mondani, s a korzet
vizellatasi gondjain mas helyen kell koltséges és
nehéz feltételek mellett gondoskodni.

Egy masik, ellenkez6 el6jeld példa olyan
tervezési javaslatra hivatkozik, melynek realiza-
lasa a vonatkoz6 Kkorzet telepiiléshalézatanak jo-
vébeni alakuldsat, fejlédését a kivanatos és cél-
szeri iranyba segitené.

A széntermeléssel szemben tamasztott meny-
nyiségi igények — a korabbi geoldgiai kutatasok
eredményeire tdmaszkodva — a Mitra hegység
déli labanal, Visonta kozség térségében talilhato,
alacsony kalodriaértékd, kiilszini fejtéssel kiter-
melheté szénvagyon hasznositasat tették sziiksé-
gessé. A szénvagyon egy része a Kkozség alatt
fekszik, s ezért id6vel elkeriilhetetlen annak le-
bontédsa, a lakossag attelepitése. A munka kezdeti
szakaszaban, a korzet telepliléshalézata fejlesz-
tési lehetéségeinek tanulméanyozasat megel6zéen,
a szeénbanyaszat részér6ol olyan javaslat alakult
ki, hogy Uj telepiilés létrehozédsa kivanatos Hal-
majugra mellett, ahhoz kapcsolédéan. A korzet
egészére végzett vizsgdlatok, a telepiilési, telepi-
tési, demografiai, kozlekedési viszonyokat, a la-
kossag foglalkoztatottsaganak jelenlegi és tavlati
helyzetét, a mez6égazdasidg problémait feltird és
elemzé regiondlis tervtanulmany a tervezett fej-
lesztéssel kapesolatos feladatok megolddsara ezzel
szemben mas javaslattal élt.

A lakossag varhaté foglalkozasi oOsszetételét
az egyes népgazdasagi agak fejlesztési lehetdségei
alapjan mérlegelve, nem kivanatos Visonta lakos-
saganak Halmajugra korzetében torténdé letelepi-
tése. Célszerliibb a lakossag zomeének Gyodngyoson
torténs elhelyezése, igényeiknek és a rendelke-
zésre allé lehetéségeknek megfeleléen tébbszintes
lakéépiiletekben, vagy csaladi hazas beépitéssel.
A mezbgazdasagi népesség részben Gyongyoson,
részben a Visonta koriili telepililésekben helyez-
het6 el. Olcsébb és a lakossag életviszonyai szem-
pontjabél kedvezébb megoldds a munkahelyeknek
Gyongyosr6l torténé megkozelitése, mint 14j tele-
piilés létrehozasa egészségligyi szempontbdél tobb
vonatkozasban eléggé kifogasolhaté tertileten.
A zommel gyongyosi letelepités a néi munkaerd
és a mas foglalkozasi agakban érdekeltek mun-
kaba A4llitdsat is jobban el8segiti, tekintettel a
varos erbésen fejlédé feldolgozdipari lizemeire és
sokréti ellato- és kiszolgaléo halézatara, a Matra
»kapujanak” szerepét betolté sokasoddé idegenfor-
galmi feladataira.

A kitermeld, illet6leg annak béazisan fej-
16d6 feldolgozé jellegii ipari korzet telepiilés-
halézata tavlati fejlesztésének és atalakitasa-
nak lehet6ségeit meghatdarozza az az igény,
hogy a kitermelipar fejlesztésének munka-
erdsziikségletét biztosité népesség tertleti el-
helyezésénél a meglevé telepliléshalozat adott-
sdgaibol és fejlesztési lehet6ségeibdl kivanatos
kiindulni, A hazai telepiiléshalézat adottsdgai,
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az ipari termelés fejlesztésének érdekei 0j- te-
leptilések létrehozasat altalaban nem teszik
sziikségessé. Csak a meglevd, torténetileg Kki-
alakult teleptiléshalozat és egyes elemei fej-
lesztési adottsagainak gondos feltarasa nyujt-
hat lehet6séget a lakossag és az uj lakaseépit-
kezések elhelyezésére. Ennek soran kiilondsen
a meglevé varoshalézat erdsitésére, ,.életké-
pességének” (nagysagrend, szerepkor vonatko-
zasaban) novelésére célszerli torekedni.

A fejlesztés végleges allapotanak kialaki-
tdsa érdekében az atmeneti idészakban az
alabbi megoldasi javaslatok johetnek szami-
tasba:

Mindenekel6tt célszert kijelolni azt a te-
leptilést (esetleg teleptliléseket), mely (vagy
melyek) a lakossag tomoritésének f6 bazisaul
szolgalhatnak. Ide kivanatos koncentralni a
kozép- és fels6foku kozintézményeket, a fel-
dolgozbipar Uizemeit és mas létesitményeit,
raktarait, a kiilonbozé segéd- és kiszolgalo
tizemeket. Ennek alapjan teremtédhet meg a
lehetésége a lakasépitkezések koncentralasa-
nak, az adott telepiilés (teleplilések) komplex
¢és aranyos fejlédésének.

A korzet telepiuiléshalozatanak atalakita-
sat biztosité fejlesztési célkitlizések teljes rea-
lizalasa hosszu idészakot igényel. Ennek soran
elkeriilhetetlen a sokszor nagy szamu telepii-
lésben é16, a kiilonbozd ipari ilizemekben, val-
lalatoknal és masutt foglalkoztatott dolgozok
ingavandorforgalma, s annak megszervezése.
Ennek soran célszerii torekedni az ingavan-
dorforgalmi ,nyomvonalak’, helyesebben ko-
rok olyan kialakitasara és megszervezésére,
hogy azok 0Osszhangban alljanak a nagyobb
tertileti egységet feldlel6 kozlekedéshaldzat
fejlesztésének célkitlizéseivel, valamint arra,
hogy az ingavandorforgalmi ,nyomvonalak”
kialakitasa kiulonféle igények kielégitésének
figyelembevétele alapjan torténjék.

Természetesen a tervezett &llapot teljes
realizalasa utdn is fennmarad bizonyos nagy-
sdgrendi ingavandorforgalom. A ,tavlati”
ilyen jellegli ingavandorforgalmi korok kiala-
kitdsdnak egyben az érdekelt telepiilések te-
ruleti elhelyezkedésével is Osszhangban kell
lennie.

Célszert, ha a kozponti telepiilés fejlesz-
tése — éppen a hazai, sok esetben negativ
multbeli példak elkertilése érdekében — nem
tAmaszkodik egyoldalu telepiilésalakité ba-

zisra (csak szén, vagy mas asvanyi és banya-

kincsek kitermelése). A telepiiléshalozat fej-
lesztése lehet6ség szerint legyen komplex,
tobb telepiilésalakitéo tényezé célszerli kombi-
nélasdra épuljon. A telepiiléshilézat és ezen
belil az egyes telepiilések fejlédésében jelen-
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tés a feldolgozodipar (részben a ndi, valamint
a mas’ ¢érdeklédést. és szakképzettségli mun-
kaer6 helybeli’ foglalkoztatdsa, s egyéb orsza-
gos ipartelepitési és iparfejlesztési. osszefliggé-
sek érvényre juttatasa érdekében), valamint
az ellaté- és kiszolgalé halézat kozép- és fel-
sofoku intézményei. Gyakran ezen tulmenéen
més jellegli funkcidk kielégitéséb6l jelentkezd
feladatok ellatdsa is célszerdi.

A mezbgazdasagi jellegli telepiilések jovo-
beni alakuldasat — az egyes kiemelt telepiilé-
sek fejlesztését, masok stagnalasat, illetve el-
sorvadasat a mezOgazdasagi termelés tavlati
fejlédésének ugyanazon tényezdi hatarozzak
meg, melyek az egész orszag mezOgazdasagi
jellegli telepiiléseinek jovObeni sorsat is befo-
lyasoljak, formaljak. Ugyanakkor néhany sa-
jatos vonas is jelentkezik.

A korzetben fekvsé mezdgazdasagi jelleg
teleplilések  jovobeni fejlesztési problémait
két csoportra oszthatjuk:

1. A fejlesztésre Kkijelolt kozponti telepii-
lés koril ingavandorforgalmi ovezet alakul ki.
Kiilfoldi és hazai - szamitasok, vizsgalatok
olyan kovetkeztetésre jutottak, hogy a dolgo-
z6k munkatermelékenységének alakulasat még
nem befolyasolja kedvezébtlenil, ,utazasi fa-
radtsdgot” még nem okozhat az egyiranyu
(lakoéhelyt6l munkahelyig terjed6) utazasi
idének 35—45 percben toérténé megallapitdsa.
Ez azt jelenti, hogy a kozponti telepiilés ko-
ril ilyen megkozelitési tavolsagra fekvd, me-
zOgazdasagi jellegli teleplilések a jovoben is
fennmaradnak, s6t bizonyos esetekben a nem
mezégazdasagi foglalkozasu lakossag csaladi-
héazas épitési tevékenységének egy része azok-
ban lebonyolithaté. Tehat a korabban mezo-
gazdasagi jellegli telepiilések az iparfejlesztés
hatasara vegyes, illet6leg ipari jellegli tele-
pilésekké alakulnak at. Uj médon vetédik fel
az ,ingavandorforgalmi ovezetben” fekvd te-
lepiilések halézatanak szerkezeti fejlesztése,
az egész telepliléscsoport optimalis nagysag-
rendll Kkialakitasdnak kérdéskomplexuma.

2. A kozponti telepiilés ingavandorfor-
galmi Ovezetén tul fekvd mezégazdasagi jel-
legl telepiilések jovObeni alakuldsat a népes-
ségkoncentracié kovetelményei hatarozzak
meg. A feladat az alsofoku kozponti szerep-
kér betoltésére alkalmas telepiilések fejlesz-
tése (az un. kozponti falvak rendszere), a fej-
16désre nem alkalmas — a mellékfalvak kate-

sorolhaté — teleplilések egyideji
visszafejlédésével, elsorvadasaval, a mezégaz-
dasagi tlizemek melletti készenléti lakétele
pekké valo atalakuldsukkal. A kozponti tele-
pllések népességét a tavlatban elvben a me-
zO6gazdasagi termelés kiilonbozé agaiban és a



mezégazdasagi népesség ellatasara szolgald ko-
zosségi és kozellatasi intézményekben foglal-
koztatottak és azok csalddtagjai fogjak al-
kotni. Ezért ajanlatos és célszeri a korzet
kozponti telepiilésénck teriiletén az ,,ingavan-
dorforgalmi ovezeten” kivil fekvd telepiilések
nem mezbégazdasagi foglalkoztatottsagu népes-
ségének a kozponti teleptilésben, vagy az azt
kozvetleniil korilvevd teleplilésekben torténd
elhelyezése, lakassziikségletiik ottani kielégi-
tése. Az ilyen jellegi megoldas egyik ténye-
zéje lehet a lakossag korzeten beliili koncent-
raltabb, a termeléer6k adott fejlettségi foka-
nak megfelel6 és azzal Osszhangban allo el-
helyezkedésének, elGsegitheti a rendelkezésre
allé €16 és holt munkaval valé nagyobb taka-
rékoskodast.

A kitermel6, illetéleg vegyes jellegui ipari
korzet teriiletén, a meglevé természeti-fold-
rajzi adottsagok hasznositasaval gyakran udu-
16 jellegli (s ezen belil kiilonbozé funkciok
kielégitésére) telepiilések is kialakultak, il-
letve ilyenek kialakitasara a lehetGségek ren-
delkezésre allanak. Célszeri a lakossag (rész-
ben az adott ipari korzet lakossaga, valamint
orszagos igények alapjan) tudiilési sziikségletei
kielégitésének biziositasara az ilyen jellegl
teleptilések fejlesztése, e célra tortén6é beren-
dezése, illetve Uj teleplilések létesitése. BO-
vebben ezzel az udiilés kérdésérdl szolo feje-
zetben foglalkozunk.

2. A telepiiléshalozat fejlesztése
feldolgozo jellegii ipari korzetekben

Bar sok vonatkozasban -— a feldolgozo-
ipar telepitési kivanalmaitol fiiggéen — a te-
lepiiléshalézat-fejlesztési problémak azonosak
a kitermel6 jellegli ipari korzetéivel, mégis
egy sor sajatossidg jelentkezik, melynek wvizs-
galata kulon is sziikséges.

Mindenekel6tt a feldolgozdipar felszaba-
dulds utani hazai fejlédésének a telepiilésha-
lozat alakuldsara gyakorolt hatasat kivanjuk
néhany példan keresztiil vizsgalni.

A hazai feldolgozoipar legnagyobb meérvi
koncentraciéja Budapesten és kozvetlen kor-
zetében f'gyelhet6 meg. A févaros iparoso-
dottsdgi fukat jellemezve megéllapithatd, hogy
minden 1000 lakosbol 1960-ban t6bb mint 270
az allami iparban dolgozott, mig az Alféldon
40 munkas és alkalmazott jutott ezer lakosra.
A feldolgozéipar nagymérvii — az iparagak
kozotti osszefliggéseket nélkiiléz6 — koncent-
racioja negativ, karos kovetkezményekhez ve-
zel sok vonatkozasban. Az ipar hatdsira je-
lentkez6 erételjes fejlédés tobbek kozott a kii-

16nboz6 ellaté- és kiszolgalo &dgazatok arany-
talan fejlédését vonta maga utdn, s ez to-
vabb novelte a népesség tulzott novekedését.
Az ipar egészségtelen koncentraciéja zavaro-
kat okoz a tomegkozlekedésben, karos hatast
gyakorol a teleplilés-egészségligyl viszonyokra.
Egy KGST részére készitett jelentés idézi pl.
egy magyarorszagi vizsgalat eredményét,
amely megallapitotta, hogy Budapesten egy-
egy ujabb vidéki dolgozé ipari munkaba vald
bedllitasa és letelepitése (lakas, kozmivek,
kozlekedési 1étesitmények stb. létesitése és
lUzemeltetése miatt) 150—200 000 Ft-tal tobbe
kerlll, mint egy atlagos kisvarosban, és ez a
tobblet féként az épitéipari kapacitast terheli.

Budapest és kozvetlen kérnyékén kivil a
feldolgozoipar nagymérvii koncentraciéja mas
léptékd, de a telepiiléshalézat alakuldsiara ne-
gativ hatdst gyakorlé tendenciai egyes nagy
vidéki varosainkban is fellelheték (pl. Mis-
kole, bizonyos mértékig Pécs is).

Az orszag iparositdsat célzo és elGsegitd
népgazdasagfejlesztési tervek realizaldsa soran
jelentés eredmények sziilettek a vidék iparo-
sitdsdban. Ez a fejlédés gyodkeres valtozast
idézett vagy idéz el6 az iparfejlesztés és az
ipartelepités altal érintett tertiletek torténeti-
leg kialakult telepliléshalézatdnak rendszeré-
ben, az egyes telepiilések fejlédésében, alaku-
lasdban. A feldolgozé jellegli ipari korzetek
telepiiléshalozat-fejlesztési  célkitlizéseink  al-
talanositasara hazai gyakorlatunkboél a duna-
ujvarosi korzet példajat vizsgaljuk meg.

Dunaujvarost eredetileg kb. 40000 fére ter-
vezték, majd kiilonbozé iparfejlesztési és iparte-
lepitési elgondolasok kapesan a varos tavlati 1é-
lekszamat az 1960-as évek elején 75000 fében
allapitottak meg. Az épités alatt levé varos te-
rilletb6vitési lehetéségeinek, valamint geoldgiai
adottsagainak figyelembevételével, a korabban Kki-
dolgozott altaldAnos rendezési tervben szereplé ja-
vaslatok bizonyos modositasaval (pl. beépitési
magassag novelése) — az un. ,Pentelei fennsi-
kon” kb. 48—50 ezer f6 elhelyezésére nyilik lehe-

toség. A tovabbi — a varos ipari fejlodése, el-
lato- és Kkiszolgalé halozatanak béviilése kovet-
keztében jelentkez6 — lakossagszam elhelyezésére

a varos teriletén megfelelé lehetéség mar nem
all rendelkezésre. A varos vonzaskorzetébe tar-
tozé telepiilések adottsdgainak és fejleszthetdségi
lehetGségeinek vizsgalata és tanulmanyozasa a
varos Kkoriili belsé telepiilésgylrlii négy telepiilé-
sét taldlta alkalmasnak a varosban mar el nem
helyezheté lakossaghanyad letelepitésére.

Jellegiiket tekintve ezek a telepiilések varos-
kornyéki lakotelepeknek tekintheték. A dolgozé
lakossag tdlnyomé tobbségét (a mezbgazdasagban
és a helyi kozintézményekben foglalkoztatottakal
kivéve) Dunaujvarosban foglalkoztatjak. Az ipari
dolgozok egy része esetleg a jovében helyben is
foglalkoztathaté, a varosi ipart Kkiegészité valla-
latoknak e telepiilésekben torténé elhelyezésével.
A magasabb rendd szakositott kozintézmények a
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varosban Kkeriilnek megépitésre, mig az egyes te-

leptilésekben csupan a lakossag nagysagrendjének
megfelelé alapfoku kozintézmények talalhatok.
Ezekben a teleplilésekben a lakasépitési teveé-
kenység zommel csaladi hazas megoldassal reali-
zalhato, csupan Racalmas fejlesztése kapcsolhato
Ossze tobbszintes lakodépililetek  elhelyezésével.
A kozponti telepiiléssel — Dunatjvarossal — a
mar kialakult kozlekedési kapesolatok fejlesztésé-
vel, illetve uj kapcsolatok kiépitésével gyors és
kényelmes Osszekottetés biztosithatdo. A  varos
vonzaskorzetébe tartozo telepulések teruletén folyo
nagylizemi mezdgazdasagi termelés iranyitasara
és szervezésére Perkata rendelkezik a legkedve-
z6bb adottsagokkal a mez6gazdasagi termelés kii-
lonbozé agaiban kialakult hagyomanyai stb. alap-
jan. Példaul itt helyezhet6 el a teriilet mezégaz-
dasagi gépparkjanak javité-szerelé6 bazisa, a Ku-
lonféle mez6gazdasagi szakoktatasi intézmények
stb. Ugyancsak itt célszeri elhelyezni a szdvet-
kezetkozi vallalkozasok forméjaban {iizemelé tar-
tosito tlzemeket, szeszfézdéket, melyek a meg-
levé Kkonzervgyarak halozatanak kiegészitését, s
egyben a teriilet ilyen jellegd sziikségleteinek
jobb kielégitését is szolgalnak.

A varos kozvetlen vonzaskorzetében, Rac-
almas kozigazgatasi tertiletén fekvé Kules kiilte-

riileti telepilés, természeti adottsdgainal fogva
kivaléan alkalmas tdiilésre, tomeges pihen6é és

kirandulé helyként valé kiépitésre.

A Dunaujvarost a Duna talsé, alfoldi tertile-
tével Osszekots kozvetlen kozati hid megépiilése
uj helyzetet, erdteljesebb fejlesztési lehetGségeket
teremtene a teriileten elhelyezkedé telepiilések
szamara, kozvetleniil bekapesolva azokat Duna-
ujvaros vonzasaba. Masrészt jelentés valtozast
idézhet el6 a varos fejlédésében, ha a nagyobb
teriilet munkaer6-bazisa nagyobb mérvi iparfej-
lesztést és ipartelepitést tenne lehetévé, ugyan-
akkor a varos termelési kapcsolatainak erdésitésé-
ben tovabbi kooperacios és kombinaciés lehet6-
ségek megteremtésére és kialakitasara is alkal-
mat teremtene. Ez a Kkorlilmény pedig tovabbi
mélyrehaté valtozasckat idézhet elé a telepiilés-
halozat rendszerében, a komplex ipari korzet jo-
v6beni alakulasaban, fejlédésében.

A tovabbiakban vizsgaljuk meg, hogyan
alakul a feldolgozoipar fejlesztésének és telepi-
tésének hatdsdra a telepuléshalozat képe, jel-
lege.

Az iparfejlesztés és az ipartelepités kovet-
keztében jelentkezé feladatok megvalésitasa a
meglevd, torténetileg kialakult, ma zomében
vagy jelent6s részében még mas funkciok kielé-
gitését biztosito telepliléshalézat tervszerd és
aranyos atalakitasat és fejlesztését teszi sziiksé-
gessé, s ezen belil pedig az egyes telepiilések
részleges vagy teljes rekonstrukciojat igényli.

Tekintettel arra, hogy vizsgalatainkban
olyan kovetkeztetésre jutottunk, hogy a fel-
dolgozo jellegli ipari korzetek kialakuldsaval 1j
teleptlések létrehozasa nem kivanatos, az alab-
biakban a meglevé teleptiléshédlozat rekonstruk-
ciojanak néhany problémajat kivanjuk targyal-
ni.

Nemzetkozi tapasztalati adatok és elméleti
megallapitdsok eredményeit vizsgalva, olyan
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eredményre juthatunk, hogy 10—20 ezer f6s
nagysagrendi ipari komplexumok, ipari negye-
dek létrehozasa és kialakitiasa célszerd, mivel
ez a nagysagrend felel meg a legjobban a kor-
szerd ipari termelés érdekeinek és sziikségle-
teinek. Ez azt jelenti, hogy 40—100 ezres nagy-
sdgrendii teleplilések, telepiiléscsoportok kiala-
kitdsara, illetve fejlesztésére 4ll fenn a lehetd-
ség. Erre azonban nem minden telepiilés alkal-
mas. Tobbségilk — néhany nagyvéarosunkat
nem szédmitva — ennél kisebb lakossagszamu,
illetve fejlesztésiik utan kiilénb6zé adottsigaik-
ndal fogva sem érik el, vagy érhetik el ezt a
nagysagrendet. Célszerlinek latszik ezért az
ipartelepités folyamatdban az érdekelt lakos-
sag teriileti elhelyezésére az optimalitas fogal-
manak kettés kiindulépontbol térténd megkosze-
litése. Az egyik szempont szerint kivanatos,
hogy a termelés optimélis vagy azt megkoze-
lité feltételeit biztosité helyzet alakuljon ki,
vagyis a 10—20 ezres munkaeré-létszamot fog-
lalkoztato ipari negyedek, ipari komplexumok
jojjenek létre. A masik szempont a telepiilé-
sek varhato nagysagrendjének formalasa. Itt az
optimélis nagysdgrend meghatarozasiban kii-
16nb6z6 ,,fokozatok” alakulnak, illetve alakul-
hatnak ki. Jelentés mértékben kénnyebbé val-
hat feladatunk, ha az optimalis telepiilési nagy-
sagrend-meghatarozast elsédlegesen a lakéterii-
leti tervezési és szervezési egységek felépitésé-
sének és tagolasanak varhaté rendszerébdl ko-
zelitjik meg és elemezzuk.

Az optimdlis termelési feltételeket biztosi-
té ipari negyedek, ipari komplexumok kialaki-
tdsa nem csupan egy telepiilés, hanem néhany
telepiilés un. telepliléscsoport bazisan is végbe
mehet. Erre pedig kiilonosen kedvezd adottsa-
gok allnak fenn az Alf6ldén, a mezévarosok vo-
natkozdsaban (meglevs teleptilések, helyben
munkaerdé felesleg, més ipartelepitési tényezék
jelenléte stb.), azok jovébeni fejlédésének lehe-
téségeit vizsgalva.

Ezzel kapcsolatosan szeretnénk az un.
,,ipartelepitési vonal” fogalmat vizsgalni. Ha-
zank természeti és gazdasagi-foldrajzi viszonyai,
konkrétan az ipartelepités adottsagai (fébb viz-
folyasaink, a f6 nemzetkozi kozlekedési vonalak
elhelyezkedése stb., stb.) bizonyos vonalak mel-
letti elhelyezkedést, telepitést tesznek lehetévé.
Anyagi eréforrasaink sziikés volta a jovét ille-
téen is ezeknek az ipari vonalaknak tovabbi,
a komplexitas irdanyaba valo fejlesztését igényli
Ilyen szerepet toltenek, illetve tolthetnek be a
Duna, a Tisza és a tobbi vizfolyasunk melletts
teriiletek, hazankat a szomszédos orszdgokkal
Osszeko6t6 f6 kozlekedési vonalak. Ezek mellé
telepiilve johetnek létre a nagy ipari komp-
lexumok, alakulhatnak ki az ipari korzetek, az



elhelyezésiikhoz és miikodésiikhoz szlikséges fel-
tételek biztositasaval. Véleményiink szerint a
hazai telepitési adottsagoknak és lehetéségek-
nek ,ipartelepitési vonalakként” val6é jelent-
kezése és ennek tudatos felismerése, alkalma-
zdsa az ipari korzetek miuszaki szempontbol
valo formalasanak, fejlesztésének egyik legfon-
tosabb tényezéjévé valhat.

Gyakorlatilag a feldolgoz6 ipari korzetek
telepiiléshalézatanak atalakulasa a kovetkezo-
képpen mehet végbe:

A fentiekben Kkifejtettek alapjan (nagy va-
rosaink kivételével) zommel telepiiléskozi ipar-
negyed, ipari komplexum kialakitdsara kell to-
rekedni, ahol 10—20 ezer fényi dolgozé kon-
centrdlhatd az optimalis termelési feltételek
megteremtése, a kooperacié, kombindcié és sza-
kositds diktalta kovetelmények biztositasa érde-
kében. Budapestrdl, illetve maés teleptilésekbdl
kilonbozé okoknal fogva kitelepitésre kertild
ipari lUzemek elhelyezését mar ugy célszeri
végrehajtani, hogy azok maguk szerves alkoto
elemként szolgdljanak a nagy ipari komplexu-
mok kialakitdsdban.

Az iparnegyedek teriileti elhelyezésénél a
teleptléscsoport legfejlettebb, illetve a fej-
lesztésre legkedvezdbb adottsagokkal rendelke-
z6 telepiilésére célszerli tdmaszkodni. Ez ké-
pezheti az alapjat a telepiiléshalézat racionélis
atalakitasanak, a népesség egészséges aranyu to-
moritésének. A regionalis szerepkord kozintéz-
meények zome is ebben keriilhet elhelyezésre.

Az ipari épités javasolt koncentralt elhe-
lyezkedése harom telepiiléstipus (kategoria) Ki-
alakuldsdhoz vezethet:

a) az ipari korzet vezeté telepiilése (vagy
telepiilései), mely kozponti szerepkorénél fogva
az adott korzet teleptliléshalozatdnak szerkeze-
tében a sulyponti telepiilés funkciojat tolti be;

b) hazai viszonyok k6zétt — Budapest ese-
tét kivéve — szatellit telepiilések kialakitasa-
nak igénye altaldban nem meril fel. Ehelyett
a szatellit telepiilés és az alvotelepiilés vegyes
tipusa alakulhat ki;

c) kialakul az ipari kérzetben az alvétele-
piilés, illetéleg varosi jellegli lakotelep, mint
teleptiiléstipus, mely ipari bazis hidnyaban, a
helyi ellaté-kiszolgalé halézat nyujtotta munka-
alkalmon kiviil maés lehetéséget a dolgozok
helybeni foglalkoztatédsara altaldban nem nyujt.

Az iparfejlesztés eredményeképpen a kor-
zetben fekvé mez6gazdasagi jellegl telepiilések,
mezévarosok elvesztik korabbi egyoldald funk-
cidjukat, tujakkal egésziilnek ki, ipari-vegyes
jellegti telepiilésekké valnak, részben az ipari
uzemekben dolgozdék alvételepliléseivé, lakotele-
peivé alakulnak at. E telepiilések a jellemzett

funkciokon kivil a korzet mezégazdasagi ter-
melésének szervezé kozpontjai is, lakossaguk
egy részét a mezogazdasagi termelésben foglal-
koztatott dolgozok alkotjak, a mezdégazdasagi
termeiés iranyitasanak és szervezésének, a me-
z6gazdasagi kaderek képzésének, mezégazdasagi
termék- és terményfeldolgozo tilizemek, rakta-
rak, s egyéb, a mezégazdasagi termelés ellata-
saval Osszefliggé létesitmények, intézmények el-
helyezkedésének gytjtékozpontjai.

3. A telepiiléshalozat fejlesztése nagyobb
vizieromiivek és hidrotechnikai
létesitmények korzetében

Hazai vonatkozésban &ltaldban még nincs
olyan konkrét példa, mely a nagyobb vizieré-
miuvek és hidrotechnikai létesitmények telepi-
tésének és a korzetiikben fekvd telepiilések ha-
l6zatara gyakorolt hatdsdt vizsgalna és ennek
kapecsan moédunkban lenne azok (marmint a
teleptilések) fejlesztési kérdéseit, gyakorlati pél-
dak alapjan targyalni. Ezért jelen megallapita-
saink altaldban elméleti jelleggel birnak.

F6bb vonasaiban azonban ismeretesek =2
népgazdasag tavlati fejlesztésével, a szocialista
orszagok, valamint mas — pl. a Duna fejlesz-
tésében érdekelt — allamok ez iranyu térekvé-
seivel és javaslataival kapcsolatos olyan elkép-
zelések, melyek a {6 nemzetkézi vizfolyasok,
illetve hatarvonalat képezé folyok energetikai
és mas célia hasznositasara és fokozott igény-
bevételére vonatkoznak.

A vizfolyasok kiilonféle jellegli hasznosita-
sat érint6 elképzelések kiilonb6z6, a népgazda-
sag majd minden Aagat befolydsolé feladatok
megoldasara iranyulhatnak:

a vizi kozlekedés, hajozas feltételeinek meg-
javitasa, biztonsdgosabba tétele kiilonbozé fo-
lyamrendezési, folyamszabalyozasi és egyéb
muszaki jelleglii intézkedésekkel;

komplex vizgazdalkodasi intézkedések meg-
valésitasaval az ipari lizemek és a telepiilések
vizellatasanak biztositasa, megjavitasa, illetve
a mez6gazdasagi teriiletek 6ntozése;

a folyok potencialis adottsagainak energe-
tikai igénybevétele, illetve hasznositasa kiilon-
b6z6 kapacitasu vizierémiivek épitése utjan.

Hazai vonatkozédsban ilyen jellegli felada-
tok jelentkezhetnek egyrészt a Duna és a Tisza
erre legmegfelel6bb szakaszain kiilénbozé ka-
pacitasu vizierémilvek épitése kapesan, vala-
mint a kisebb vizfolyasok hozamainak gazdasa-
gosabb hasznositdsara viztarolok létesitése, e
feladathoz kapecsolod6 egyéb komplex intézke-
dések realizalasaval.
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A fentiekben kifejtettek alapjan vizsgaljuk

meg a nagyobb vizierémiivek és hidrotechnikai
létesitmények korzetében fekvé teleptiléshalo-
zat fejlesztésének kérdeseit.

A Duna, illetve a Tisza energetikai hasz-
nositasra legalkalmasabb szakaszain létesithetd
vizierémiivek altal termelt villamosenergia az
orszagos halozat egészének termelését noveli, s
felhaszndldsa minden valdszinlség szerint or-
szagos Kkeretek kozott fog torténni. Elképzel-
heté az a lehetdség is, amikor a létesitenddé vi-
zier6mu altal termelt elektromos energia a kor-
zetében fekvd teleplilések, ipari tzemek sziik-
ségleteinek kozvetlen kielégitését is szolgalhat-
ja. Ebben az esetben energiaigényes iparagak
telepitésével ipari korzet kialakitdsara nyilhat
lehet6ség, melynek telepuiléshalézata a feldol-
goz6 ipari korzetek vonatkozasaban ismertetett
elvek alapjan fejlédhet.

A vizierémtuvek és hidrotechnikai létesit-
mények épitése a korzet telepiiléshalozatanak
atalakulasat eredményezheti, els6sorban a Kko6-
vetkezikben :

Az erému felépllésével, a vizfolyas adott
szakaszanak szabalyozasaval kialakulo nagy fe-
Iiletd to6 a teriileten fekvo teleplilések egy ré-
szének elontéséhez vezet, az elarasztds miatt
attelepitend6 népesség elhelyezését ugy célsze-
rii megoldani, hogy az a lakossdg befogadasara
kijelolt telepiilés vagy telepiilések tervszeru
fejlédését segitse elé. Semmiféle koriilmények
kozott sem ajanlatcs uj telepiilések, vagy ami
még kedvezétlenebb, szérvany telepiilések 1ét-
rejotte, kialakulasa.

A vizierému épitése kapcsan kialakulo to
kedvez6 adottsdgokat teremt a lakossag iidiilési,
pihenési, turisztikai, valamint vizisport igényei-
nek kielégitésére. Ennek érdekében a létesit-
mény kozelében fekvs, mas jellegli természeti-
foldrajzi adottsagokkal is rendelkezd telepiilé-
sek ilyen vonatkozésu igénybevétele, iidiilési,
pihenési, turisztikai és vizisport célokra torténd
berendezése és alkalmassa tétele célszerd. A la-
kossag udulési, pihenési igényeinek kielégitését
mar az épités folyamataban is el6 lehet segiteni
az ¢pitéipari dolgozok elhelyezésére szolgdlo
munkaésszalldsok olyan telepitésével (tajolas,
egymassal valo kapesolat stb.), illetve kialaki-
tasaval, mely késébb tidiilék, nyaraldk, turista-
bazisok létrehozasat és berendezését teszi azok-
ban lehetévé.

Befolyast gyakorolhat a kornyezet telepii-
léshalézatanak fejlédésére és alakulasara a viz-
folydsok hozamainak gazdasidgosabb és célsze-
ribb kihasznalasat szolgald viztarolok létesité-
se. A vizgazdalkodds részleges vagy teljes
egyensilyanak  megteremtésével lehetGséget
nyujt iparfejlesztési és ipartelepitési feladatok
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gazdasagos megoldasara, intenziv mez6gazda-
ségi termelés kifejlesztésére az éntézéses miive-
1és bevezetésével és kiterjesztésével, valamint a
tarolo udiilési, sportolasi célokra torténd igény-
bevételével. Ez a teleplilések egy részének idii-
16 jelleglivé valé atalakulasat eredményezheti.

Kilonos érdeklédésre szamot tarto problé-
ma a viztarolok kozvetlen kozelében fekvd tele-
pulések aktiv koru népessége foglalkoztatasa-
nak a kérdése. A létesitmény jelentds teriile-
teket vehet igénybe, araszthat el, s egyes tele-
pulések, falvak létfenntartasi alapjukat, a me-
z6gazdasagi muivelés alatt &ll6 hasznos foldte-
rilleteket vesztik el. Kiilonb6z6 valtozatokat le-
het ennek athidalasara, a lakossag foglalkozta-
tasdnak megoldasara kialakitani, mint pl.: az
iparba torténé atiranyitas, az érintett lakossag
ipari telepiilésekbe torténé attelepitésével a ta-
rolé létrehozasival nyert kedvezb ontozési le-
het6ségek hasznositdsa intenziv és munkaigé-
nyes mez6- és kertgazdasigi dgak meghonosi-
taséara, illetve fejlesztésére a kordbban is me-
z6gazdasdgi munkaerd helyben valé foglalkoz-
tatdsara, az udiilési, pihenési és vizisport igé-
nyek kielégitésére is alkalmas lehetéségek fel-
haszndlasaval a lakossag bizonyos hanyadénak
az azokkal kapesolatos ellato- és kiszolgald hé-
lozat kiilonb6zé intézményeiben és létesitmé-
nyeiben torténé foglalkoztatasa stb.

4. A telepiiléshalozat fejlesztésének néhany
altalanos kérdése ipari korzetekben

Az elmult néhany évben kutatasok kezd&d-
tek hazankban a telepiilések optimalis, helye-
sebben racionalis nagysagrendjének megallapi-
tasara. Kulonb6zo, a telepiilés nagysagrend-
jére befolyast gyakorlo, azt meghatarozo te-
nyez6k elemzése sordn a vonatkozé tudoményos
vizsgalatok olyan elvi megéallapitasokra jutot-
tak, hogy hazai viszonyaink kozott — a husz-
ezernél kisebb lélekszamu telepiilés — nagy-
sdgrend nem kivanatos. A hatvanezres lakos-
szamu telepiilés, vagy annak tobbszorosét kite-
v6 nagysagrend jelentheti a racionalis népes-
ségszamot, biztosithat adott koriilmények ko-
zott optimalis feltételeket a teleplilés egészé-
nek és egyes elemeinek miikodéséhez. Ezek a
megallapitasok, alapjaiban az ipari korzet te-
lepiiléshalézata fejlesztési eélkitlizéseinek meg-
hatarozasanal is elfogadhatok.

Béar jelen tanulmanynak nem feladata ezer
kérdéskomplexum vizsgalata, néhany gondolat
tal szeretnénk azt kiegésziteni.

A telepuilések fejlédését alapjaiban meg-
hatarozé, az ipari termelés kooperdcidés, kom-
bindciés és specializaciés igényeinek és kove-



telményeinek megfelelé optimalis nagysidgrendi
lizemek, lizemcsoportok ilyen jellegli vizsgalata
terén még csak az els6, kezdeti lépésnél tar-

tunk. A vizsgalatot erésen megneheziti a k-

s

16nb6z6 termelési
zonytalan, nehezen megallapithato jovébeni fej-
16dése, alakulasa, pedig csak ennek alapjan le-
hetne megéllapitani a termelés gazdasagos szer-
vezéséhez sziikséges munkaerd nagysagat, mely
a telepiilés lélekszamanak is egyik meghataro-
zoja.

Hazai telepiiléshalézatunk kialakult sajatos-
sAgai, az ipari termelés szervezésének és tech-
nolégiai vonatkozasainak a telepiilések nagy-
sagrendjével szemben tamasztott igényei és mas
tényezék olyan fejlesztési elveket tdmasztanak
ala, melyek az egyes teleplilések raciondlis
nagysagrendje helyett az egész telepiiléshalézat
racionalis szerkezetének, s ezen beliil optimaélis
nagysagrendl teleptiléscsoportok kialakitasat tu-
zik ki célul. Természetesen ez nem zarja ki az

" egyes, optimdlis nagysagrendi telepiilések Kki-
alakitasara iranyulo fejlesztési célkitlizések rea-
lizdlasdnak szorgalmazasat.

Ebbél kiindulva és el6z6 fejtegetéseink
alapjan az alabbi altalanos jellegli kovetkezte-
téseket vonhatjuk le:

1. A gazdasagi fejlédés eredményeképpen
kialakul6 uj, valamint a mar meglevé ipari
korzetek hazai viszonyaink kozepette nem
igénylik uj telepilések létrehozasat. A népesség
koncentralt tertileti elhelyezése a meglevd, tor-
ténetileg kialakult telepuléshalézat tervszeri
atalakitadsa és aranyos fejlesztése révén bizto-
sithato.

2. A kulonbozé jellegi ipari korzetek fej-
lesztése a multbeli hibak elkeriilése érdekében
legyen komplex, a fejlédést meghatarozé té-
nyez6k vizsgalata alapjan, a halézat egészét, s
annak minden elemét vegye szamitasba, fogja
at.

3. A korzetek egyes telepiiléseinek rekonst-
rukcioja, a telepiiléshalozat egészét szolgald re-
- konstrukcié alapjan, attol fliggéen, annak ala-
rendelten torténjék.

4. Az egyes teleplilések racionalis nagysag-
rendjének problémajat osszkorzeti keretek ko-
zott kivanatos vizsgdlni. A telepiiléshalozat egé-
sze aranyos fejlédése érdekében, racionalis
nagysagrendli telepiiléscsoportok létrehozasa ki-
vanatos, az egyes raciondlis nagysiagrend( tele-
plilések kialakitasaval egyiitt.

5. A kozintézmény-halézat hierarchikus fel-
épitése a korzetek egyes telepiilései szerkeze-
tének tagoldsan kiviil, segitse el a telepiilés-
halézat egésze strukturajanak aranyos felépi-
tését.

6. Hasonlo elv érvényesiljon a kozleke-
dési halézat, kilonosen a munkahely—lakéhely
kozotti kapesolatok fejlesztését illetéen is.
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VAROSEPITES IZRAELBEN

Egy tanulmanyut tapasztalataibol

MEGGYESI TAMAS
egyetemi tandrsegéd

A Jordan foly6 és a Foldkozi-tenger kozt
fekv6 keskeny foldsavon, amely egyike az em-
beriség legrégibb kulturtdjainak, a mult szazad-
ban megindul a zsid6 nemzeti Ujjasziiletés. A
cionista mozgalom eredményeképpen az I. vi-
laghaboru kitorésekor mar 85 000 zsidé lakosa
van. A cionizmusnak sikeril a palesztin man-
datum formajaban politikailag is elismertetni
az uj nemzeti otthon létjogosultsagat. A ma-
sodik vildghaboru kitorésekor mar 650 000 zsidé
telepes ¢él Palesztindban, és 1948-ban, a man-
datum lejaratanak napjan kihirdetik a fligget-
len zsid6 allam megalakulasat. Az allamalapi-
tdst azonban kéthénapi arab—zsidé haboru ko-
veti, amely az ENSZ felosztdsi hatarozatanak
egyes pontjait érvényteleniti ugyan, de nem ké-
pes lecsendesiteni az indulatokat. Az izraeli te-
riuleten lakd arab lakossag tomegesen menekiil
at a szomszédos arab allamokba, a hatarinci-
densek mindkét részr6l mindennaposak lesz-

nek.
*

Izrael lakossaga 1964-ben megkozelitette a
2,5 milliét. Foldrajzi fekvése szerint mediterran
orszag, de tagolt felszine miatt — kis kiterje-
dése ellenére — valtozatos klimatikus viszo-
nyokkal rendelkezik. Az orszag harom nagyobb

tadjegysége az Eszaki Hegyvidék (Galilea), a.

Tengerparti Siksiag és a Negev. Galilea mez6-
gazdasagilag és tajilag egyarant az orszag leg-
értékesebb teriilete. Keleten a Jordan foly6 ha-
tarolja, amely Als6-Galileaban 212 m-rel a ten-
ger szintje alatt tova szélesedik ki. (Kinneret
tava, Genezareti t6, vagy Tibérias tava.) A
Jordan szintje innen tovabb esik dél felé, most
mar jordaniai tertileten és végil a Holt-ten-
gerbe torkollik. A Holt-tenger a szarazfold leg-
mélyebben fekvé pontja, 392 m-rel a tenger
szintje alatt. A Tengerparti Siksig 3 helyen
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szélesedik Kki: Haifatol északra (Zebulon vol-
gye), Haifatol délre (Saroni siksdg) és Tel-Aviv-
tél" délre (Judeai siksag). A Negev az orszag
teriiletének kb. felét foglalja el, felszine gya-
korlatilag sivatag. Eszakon tulajdonképpen a
tengerparti siksag folytatdsa, amely kelet felé
hirtelen a Holt-tengerre és az Arara volgyre
letekinté sziklakba és csucsokba emelkedik.

Az orszag klimajat az hatarozza meg, hogy
teriilete a sivatag és a tenger kozott fekszik.
Két évszaka van: esés, hiivos tél és meleg, sza-
raz nyar. A legtobb csapadékot Fels6-Galilea
kapja, a legszarazabb vidék a Negev és az
Arara volgye.

Az orszag &asvanyi kincseinek legnagyobb
része a Negevben van. Régebben csak a Holt-
tenger hamuzsirjat aknaztdk ki nagyobb meér-
tékben, ma azonban brémot, magnéziumot,
konyhasot, foszfatokat, szinesfémeket és agyag-
féleségeket dolgoznak fel. Ujabban jelentds
vasércre bukkantak Galiledban. Az orszdghan
ténylegesen foglalkoztatottak 28%-a dolgozik a
nehéz- és konnyliparban, 9,1%-a az épitéipar-
ban, 17,1%-a a mezdgazdasigban és 50%-a a
gazdasagi élet egyéb szektoraiban. A viszony-
lag mostoha természeti és klimatikus viszonyok
ellenére az orszag élelmiszersziikséglete ma mar
legnagyobb részt helyben megterem. A hate-
kony mez6gazdasag megteremtésének elofelté-
tele Izraelben az Ontézés. Jelenleg az Osszes
teriiletnek kb. csak 15%-a van mivelés alatt.’
A miivelésre kés6bb bevonhaté terméteriiletek
legnagyobb része délen, a Negevben van, itt
azonban még a nem aszalyos esztendében is az
évi atlagcsapadék mélyen alatta marad a nem
ontozéses gazdalkodashoz sziikséges esémennyi-
ségnek. A meglevé két vizcsatorna-halézaton
kiviil jelenleg a Jordan vizének a Negevbe val6
vezetésén dolgoznak. Mivel a szamon tartott



viztartalékok teljes feltaras esetén is csak az
ontozést igényls teriletek felére lesznek ele-
gendék, komoly kisérletek folynak a tengerviz
sotalanitésara.

Telepiiléshalozat és fejlesztési elvek

Az orszag telepiiléshalézatat a harom nagy-
varos: Tel-Aviv, Jeruzsdlem és Haifa dominans
szerepe és sok kis varos egyenetlen halozata
jellemzi. A harom nagyvarosban lakik a népes-
ség '/3-a; a telepiilések nagysdgrendi megoszla-
sa 1962-ben a kovetkezé volt:

SZIRIA

HOLT{TENGER

——w— ORSZAGUATAR
Kozt
seness VASUT

Izrael térképe

Telepli- -
Telepii- 1ésben ?gifg
T'elepiiléstipus 1ések lako meg-
szama népes- oszlas
ség

150 000 lakos felett 3 750 000 33%,
10—-60 000 lakosig 22 798 000 350/,
2—10 000 lLkosig 40 266 000 170/,
2000 lakos alatt 810 346 000 15%,
Osszesen: 875 2260 000| 1009/,

|

A téblazatbol lathato, hogy a 60 000 és
150 000 kozotti telepiilésnagysag hianyzik. Ez
a hdrom nagyvaros, féleg Tel-Aviv és Haifa 0j-
kori kapitalista fejlédésének kovetkezménye. A
fejlédést el6idézé korilmények hasonléak az
eurépai ujkori varosiasodds tényezdihez. A je-
lenlegi varoshalozat elsésorban a tengerparti
siksagon surtsodik, viszonylag ritkabb Kozép-
Galiledban és teljesen hianyzik az orszag déli
felén, a sivatagos Negevben. A kormdany tele-
piiléshalozati fejlesztési terve ezért elsGsorban
a Negev urbanizaciojat iranyozza elé (Ashdod,
Beersheba, Arad és Dimona). A Negev épiils
Uuj varosait a 60 000—100 000 kozotti nagysag-
rendbe fejlesztik fel.

A telepiilések eredetiik, szerepkoriik és
nagysagrendjik alapjan a kovetkezé csoportok-
ba is oszthatok:

1. A hdrom nagyvaros.

2. Olyan varosok, amelyeknek okori vagy
kozépkori eredetl varostestiik van, de
az allamalapitds ota jelentés fejlédésen
mentek 4t (Szafed, Tibérias, Akko, Lod,
Ramla, Beersheba, Nazaret, Ejlat).

3. Olyan vérosok, amelyek falvakbél fej-
lédtek varossa, (Petach Tikva, Rechovot,
Herzlia).

4. Az &llamalapitds utdn tobbnyire ipari
bazisra alapitott uj varosok (Kirjat-
Smona, Dimona, Arad).

5. A zsidé bevandorlas alatt és részben az
allamalapitas utan létrehozott kiulonbozd
jellegli mezdgazdasagi telepiilések (kib-
bucok, moshavok).

A bevandorlasi hullamok erdsodése, a no-
vekvé lakasigény arra kényszeritette a kor-
manyt, hogy vizsgélja felul a letelepiilési lehe-
téségeket. A feladat lényegében az orszag te-
lepiiléshalézatanak felmérését, a fejlesztési le-
hetéségek felkutatdsat és kijelolését jelentette.
Az elfogadott regiondlis terv az orszagot kor-
zetekre osztja, Koziilik a Lachis-i régién belil
a tervezési modszerek kikisérletezése érdeké-
ben kiemelték Kiriat Gat kornyékét. A kiva-
lasztott korzet egy kozponti fekvést varosias
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A regiondlis tdjbeosztas elvi rendszere

jellegli telepiilés korul helyezkedik el; a vdros
lakosszama jelenleg 14 000 £6, a 75000 ha te-
riileten fekvd korzet falvainak lakosszama pe-
dig 16 000 f6, a korzetben Osszesen tehat 30 000
fé6 él. A kozponti varos koruli teleptlilésgyuiri
2—3000 lakosu teleptiléscsoportokra oszlik, ame-
lyek egyenként 5—6 kisebb telepiilésbdl és egy
kozponti falubél allnak. Az aprofalvak csak
részleges alapfoku ellatasban részesiilnek, a tel-
jes alapfoku ellatast a kozponti falvakban biz-
tositjak. A falucsoportokat szervezé varos a
kornyék ipari termelésének, valamint gazdasa-
gi és kulturalis életének kozpontja. A korzet
szervezési munkalatait 1955-ben kezdték meg,
jelenleg Kiriat Gat varosan kivil 56 falu tar-
tozik hozza (ebbdl 27 1955 6ta alakult).
Tekintettel arra, hogy a mezdgazdasagilag
hasznosithaté teriiletek korlatozottak, az Gssz-
népességnek legfeljebb 15%-a foglalkoztathato
a mezégazdasagban, a lakossag zomének meg-
élhetését ipari jellegi munkaalkalmak megte-
teremtésével kell biztositani. Az Ujonnan tele-
pitett mezégazdasagi népességi falvakon kiviil
25 0j varos létesiilt az orszdg ritkdbbban la-
kott teriiletein, els6sorban a Negevben és Ga-
lileaban, § meglevd varost rekonstrualtak és uj
lakotelepek éptiltek fel a tengerparti siksidy te-
leptiléseihez csatlakozdéan. A telepiiléshalézat
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hierarchikus felépitése mellett a mai tapaszta-
latok alapjan a varosias jellegl telepuléseket
viszonylag 6néllé gazdasigi egységként fogjik
fel. Az egyenletes ellatottsdg érdekében 20—
50 000 lakost telepiilések kialakitasat is terve-
zik, amelyek a korzet gazdasagi, oktatdsi és
kulturalis kozpontjai lehetnek. A nagyobb, Gsz-
szefliggé régiok kozpontjai egyben az orszag
gazdasagi életének is fékuszai; a negevi régio
kozpontjaként fejlédik f6l Beersheba 150 000,
Ashdod az uj kikotévaros 100 000 lakosu va-
rossa. !

Az izraeli véarosépitési tevékenység rend-
kivil sokoldalu. Tervezési moédszereik, eredmé-
nyeik és hibaik egyarant tanulsdgosak sza-
munkra. Kiulonésen harom terilileten érdemes
eddigi munkajukat kozelebbrél megismerni: a
sajatosan szervezett mezdégazdasagi telepiilések,
a nagyvarosok és Uj lakotelepeik, valamint az
uj alapitasi varosok tervezése és kivitelezése
érdemel kilonosebb figyelmet.

Mezogazdasagi jellegii telepiilések

A mezbégazdasagi jellegli telepiilések szer-
vezeti formdaik alapjan a kovetkezé tipusokba
oszthatok:

A Lkibbuc kollektiv telepiilés, amelyet az
Osszes tagok részvételével megtartott kozgyu-
lés igazgat. Minden vagyon a kozosség tulaj-
dona és a munkdat kollektiv alapon szervezik
meg. A tagok munkaerejliiket adjak és lakast,
élelmet, ruhdzatot, valamint szocidlis juttata-
sokat kapnak cserébe. A gyerekeket 6 honapos
koruktol kozos bolesodében, 6vodaban, iskola-
ban nevelik. A lakasok egyéniek, személyes tu-
lajdon tartdsa megengedett. A kibbucon beliil
a tagok pénzt nem hasznalnak. Az elsé kibbu-
cot, Deganiat 1909-ben alapitottdk; azéta sza-
muk 100 folé emelkedett. Lakosszamuk 600—
2000 féig terjed. A kibbucok tobbnyire tisztan
mezégazdasagi jellegii telepiilések, de sok ko-
zuluk jelentékeny ipari vallalkozast tart lizem-
ben. Az orszag telepiiléshalozatdban jelentOs
stratégiai szerepet is toltenek be.

Moshav Situfi, kollektiv gazdasagon és koz-
tulajdonon alapul; a kibbuctél abban kiilénbo-
zik, hogy a moshavon beliil is van pénzgazdal-
kodas, tovabba mindegyik csaladnak sajat héaza
van. A munkat és bért egyéni korilmények
szabdlyozzak. A kibbuchoz hasonléan sok mos-
hav situfi foglalkozik iparral is. Lakosszamuk
60 és 300 kozott van.

Moshav Ovwdim, munkdasszovetkezeti kisgaz-
da teleptilés. Mindegyik tagnak sajat gazdasa-
ga van, de a termelés értékesitése, a készletek
és felszerelések beszerzése kozponti, szovetke-
zeti alapon torténik. A nagyobb mezdégazdasa-



gi gépek az egész telepiilés kozos tulajdonat
képezik. A telepiilés belsé életét szigoru ideolo-
gidk szabalyozzak, amelyek alapja a kolcsonos
segitség és egyenld lehetéségek biztositasa. Ki-
zar6lag mezbégazdasaggal foglalkozo telepiilés-
forma, lakossdga 100 és 1000 kozott van. Az
els6t, Nahalalt 1925-ben alapitottak.

Moshav kisgazda telepiilés mint az elébbi,
de annak szigoru ideolégiaja nélkil. Tébbnyi-
re kozépbirtokosok szovetkezésébol alakult ki.

Moshava eredetileg szabvanyos falu, ma-
ganbirtokon és magénvallalkozdson alapul. Az
a tipus, amelyik a legkdonnyebben varosiasodik.

A fenti telepiiléstipusok szociologiai-gazda-
sagi tartalmuknak megfeleléen kiilonbozé tér-
beli elrendezést mutatnak. A telepiilések legna-
gyobb része elézetes terv szerint készult. Teru-
letfelhaszndlasuk racionalis, a lakoé-, kozintéz-
mény- és lizemi terlletek egymassal Osszefiiggo,
de 6nmagukban lehatarolt teriiletegységként je-
lentkeznek. A beépités jellege a teleplilés szer-
vezeti formajatol fligg; a moshav és moshava
tipusa falvak lakoteriillete lényegében telkes,
szabadon 4llé csalddihazas jellegi, kiils6é meg-
jelenésiikben leginkdbb hasonlitanak az euro-
pai mez6égazdasagi telepililésekhez. A moshav
situfi atmeneti jellegli szervezeti forma a telje-
sen kollektivizalt kibbuc és az egyéni gazdasa-
gon felépulé falutipusok kozott; beépitésiiket
nagyobb koncentriltsig és a lakdépiiletek sza-
badabb csoportositasa jellemzi. A kibbuc ra-
ciondlisan megszervezhet6 telepiilésforma, amely
a funkciondlisan csoportositott teriileti elemek
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Egy kibbuc beépitési terve

7 Teleptléstudomanyi Kézlemények — 63233

szabad, viszonylag tomor elrendezését teszi le-
hetévé. E telepiilések kiils6 megjelenése a te-
lekosztas, tehat a fold- és haz-magantulajdon
hidnya miatt az eurépai latogatét inkabb hét-
végi telepre, mint falura emlékezteti. A csaladi
és ikerhdzak kozti teriilet természetes, kol-
lektiv hasznalata tulajdonképpen egy tobbszin-
tes, sdvos beépités kicsinyitett masat idézi. A
lakééptiletek kozt ketté, maximum harom ti-
pus variadlodik, rendszerint ikresitett formaban.
A teleplilések lélekszama nagyjabol allandd, in-
kabb csdkkenéssel lehet szamolni. Fejlesztcsi
tevékenységiik igy els6sorban a meglevé lakd-
kortlmények korszerlsitésére és a kommundlis
ellatas muszaki fejlesztésére szoritkozik A fa
barakkok idével ko- és téglaéplileteknek adnak
helyet, a kezdetleges kozosségi épiiletek is ki-
cserélédnek, és ma mar vannak gazdagabb kib-
bucok, amelyek osztalyon feliili szallodat tarta-
nak fenn a sajatos izraeli telepiilésforma irant
érdekl6ds turistik szamaéra.

Meglevo varosok fejlesztése

A tervezési moédszerek az allamalapitas ota
egyre inkabb hasonlitanak a nyugat-eurépai és
nehol az amerikai varosépités modszereihez. 2a
mar a tervezés az altalanos tervtél az épuloick
gépészeti berendezéséig mindenre Kkiterjed. A
helyi adottsagok és problémak kiilonésen az
utemezés és a klimatikus viszonyokhoz valo al-
kalmazkodas teriiletén alakitottak ki sajatos
tervezési metodust. Az utemezési kérdés ala-
posabb vizsgéalatat a bevandorlasi hullamokkal
jelentkez6é gyors utemu lakassziikséglet-néveke-
dés zokkenémentes kielégitése teszi sziikségessé.
A megvalositds teriileti egységenként torténik,
amelyeket koncentraltan szervezett kommunalis
létesitménycsoport kot funkcionalis egységekké.
Az ilyen alkozpontok megvalositdsa sokszor
megelézi a lakasépitési akciot, de sohasem ma-
rad le id6ében attél. A varoskozpont helyes lite-
mezésének megvalésitasa érdekében pedig egy-
re gyakrabban fordulnak a linearis kozpont
nyujtotta lehetéségekhez, amint ezt Dimona és
Arad Uj ipari varosok fejlesztési tervein is lat-
haté. A helyi klimatikus viszonyok erésen dif-
ferencialt tervezési modszereket alakitottak ki,
amelyek az orszig harom jellegzetes taji régio-
janak megfeleléen a kovetkezok:

1. A hegyvidék (Galilea, Judea) topografiai
szerkezete eleve Kizarja nagyobb, Osszefliggd la-
ko6- vagy ipari telepuilések létesitését. A viszony-
lag magas csapadék és paratartalom, a szeles
és hiivos id6jaras, a rendkivil mozgalmas fel-
szin kovetkeztében az épiiletek a legnagyobb
mértékben alkalmazkodnak a terepvonalhoz. Az
épuletek tajolasandl fontos szerepe van az ural-
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kodo széliranynak, a lakészobdk délre néznek.
Kiiulon figyelemmel kell lenni a gyalogkozleke-
dés, a mozgd és allo forgalom vonalvezetésé-
nek a tereppel valé Osszehangolasara.

2. A sikvidék topografiai nehézségeket nem
okoz, a tervezés klasszikus modszerek szerint
veégezheto. A sikvidék mezbégazdasagi hasznosi-
tasa és f6leg a citromovezetek kiterjedése azon-
ban korlatot szab a régié urbanizalasanak. A
klimatikus viszonyokhoz valé alkalmazkodas
megkoveteli, hogy az atszell6zés érdekében az
egyes épililetek megfelelé légtéraranyban helyez-
kedjenek el; fontos szerepe van a slru vege-
tacionak. A lakészobak északi tajolasuak.

3. A sivatagi régicban a lakasépitésnek a
nagy meleg, a por, a homokviharok, az er6s
napslités, valamint a vegetaci6 és vizhiany
problémaival kell megkilizdenie. A beépites
ezért slribb, a gyalogkozlekedés vonalai rovi-
dek és learnyékoltak; a vizhiany kizarja na-
gyobb kozos zoldtertletek létesitését. A lakoé-
szcbdk északra tajoltak, a nyilasok minimali-
sak, a homlokzatkiképzés az erds napstitéshez
igazodik.

A fenti kritériumok figyelmen kiviil ha-
gyasa illetve téves elvek alkalmazasa kovetkez-
tében a korabbi lakisépitési akecick a legtobb
helyen nem kielégité lakokorilményeket hoztak
létre. A hibak kijavitasa sok helyen teljes re-
konstrukcié. igényelne. Az tujabb lakésépitési
beruhazasok mar nagyobb koriiltekintéssel ké-
szulnek.

A tervezés masik nagy problémaja a be-
vandorlok lakasigényének diifferencialt kielégi-
tése. A bevandorlok szarmazasanak, szociologiai
Osszetételének elGzetes ismerete nélkiil azonban
szabatos lakéastervezés nem lehetséges. A 10-
meges lakasépités igy csak 4&ltaidnos cliveket
és igényeket elégithet ki. A szociolégiai struk-
tira sokszor szerencsétlen alakuldsa komcly
ellentmondédsokhoz vezetett; a jovo feladata,
hogy a heterogén alakulatok koézt integralt tar-
sadalmat teremtsen.
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Az allami lakasépités az osszes lakasepites
60%-4t teszi ki. Az orszag lakossdga 1948 6t=
meghéaromszorozodott és ma kereken 2,3 raillic.
Az atlagos évi bevandorlds 1960-ig 33 000, azota
csokkent. A lakossag 85"-a varosias jellegii
telepiilésekben. lakik. A lakasépitést 1958-ig az
egy-kétszintes épiiletek tulnyomo tobbscge iel-
lemezte; azéta az épiiletmagassag megnétt és
korszertiscdott 'a technolégia is. A hagyomé-
nyos épitési moédok mellett egyre nagyobh tért
hédit a blokkos épitési mod is. Az alapfoku
kozintézményellatds méretezését a lakossdg sa-
jatos, a mienktdl eltérd szocioldgiai strukturaja
hatérozza meg. Tekintettel arra, hogy az &lta-
lanos iskolas kortiak szama joval nagyobb mint
nalunk, a hasonlé rendszerben dolgozé &ltala-
nos iskolai oktatids egyv 16 tantermes iskolat
mar egy 3300 lakosi szomszédsagi egységben
tud tizemeltetni. Ez hatarozza meg a szomszéd
sagi egység minimdalis méretét is.

Az el6bbiek szemléltetésére roviden ismer-
tetjuk a harom nagyvaros, valamint egy-két
jellegzetes kisvaros kialakulasat és fejlesztési
problémait.

Jaffai utcakép



Tel-Aviv az orszag gazdasagi, kulturalis és
kereskedelmi életének kozpontja. 400 000 lako-
saval Izrael legnépesebb teleplilése. Torténeti
magjat a féniciai alapitasu Jaffa képezi, amely
mar az Okorban fontos kikoté és Jeruzsalem
kapuja volt a Foldkozi-tenger felé. Salamon
kiraly alatt lesz Jaffa Jeruzsdlem kikotdje, ide
érkezik a templomépitéshez hasznalt libanoni
cédrusrakomany is. I. sz. 70-ben a zsidoé habo-
ruban Jaffa a romai pusztitds dldozata lesz.
A kereszteshadjaratok utan a varos elnéptele-
nedik, de a mult szdzad elején mar 4000 arab
lakosa van. Az angol mandatum idején a va-
rost megerositik és a cionista mozgalom hata-
sara egyre tobb zsid6 telep épiil a kozigazgatdsi
hataron kiviil is. A gyors fejlédés kovetkezme-

nyeként 1921-ben az oOsszenétt telepek lakos- -

szama eléri az 50 000-et és a konglomeratum
Tel-Aviv (tavasz foldje) néven varosi rangra
emelkedik. 1925-ben Patrick Geddes késziti el
a varos északi felének fejlesztési tervét, lénye-
gében ez a séma hatdrozza meg ma is a varos
északi negyedének alaprajzi rendszerét. A terv
az angol kertvarosok szellemében késziilt, és
bar az épitési magassag azota az atlagos 4
szintre emelkedett, a varos jellegében Geddes
elgondolasat tlkrozi. 1953-ban készil el Tel-
Aviv—Jaffa 4&ltalanos rendezési terve, amely
kisebb valtoztatasokkal ma is a fejlodés alap-
jat szolgalja. A terv a kozigazgatdsi hataron
belili tertiletet 4 egységre bontja. A Jaffatol
északra fekvo egység a varos kereskedelmi ne-
gyede, a terv a lakéfunkciok korlatozasat, il-
letve fokozatos kiszoritasat irja elé6. A 3 to-
vabbi egység viszonylag Ondalléan funkcionalod
lakoteriilet sajat igazgatési, kulturalis és ke-
reskedelmi koézponttal. Mindegyik lakonegyed
tovabbi 4—7000 lakosui szomszédsagi egységre
oszlik. Az &ltalanos terv rekonstrualja a jelen-
leg zavaros teruletfelhasznalast és a fejleszt-
heté konnytipari, kiszolgalo ipari létesitménye-
ket egyetlen Osszefliggé ipari zéndba fogja 6sz-
sze. A tulzsufolt és slum-os Jaffa kérnyéki la-
koteriileteket szandaldsra itéli, de a muemléki
szempontbo6l értékes oszefliggdbb részeket re-
konstrualja. Azéta nemzetkozi palyazat zajlott
le Jaffa 6varosanak atépitésére; megvalositasa
folyamatban van. Jaffa varosképi szempontbol
legértékesebb része a jaffai domb tengerre né-
z6 oldalan helyezkedik el, és olasz épitémeste-
rek kezenyomat mutatja. Maga Tel-Aviv az
orszag legvarosiasabb telepiilése. Eletformaja
egyre inkabb amerikanizalodik; az eredetileg
kertvarosnak indult beépitést 3—4 szintes koc-
kahazak viszonylag stirti, de gazdag vegeta-
cioval szigetelt sora jellemzi. A lapos varoské-
pet helyenként élénkiti egy-egy magasabb koz-
epllet; jelenleg befejezés el6tt 4ll a varos elsd
»felhékarcol6”-ja, a 30 emeletes cstszozsalu-
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Haifai varoskép

zassal €pulé irodahaz. A tengerparti sav szallo-
dak és szorakoztaté-vendeéglato létesitmények
céljara van fenntartva.

Jeruzsdlem eredeti nevén annyit jelent,
hogy a ,,béke varosa”. David kiraly, majd fia
Salamon épiti ki Izrael torzseinek vallasi koz-
pontjava az i. e. XI. szazadban. A helleniszli-
kus idék zavaros évei utan i. sz. 70-ben Ti-
tus seregei foldig romboljak; csak a maéasodik
salamoni templom falai maradnak meg. A ro-
mokon Hadrianus csaszar veti meg a mai 6va-
ros alapjait (Aelia Capitoliana). A varos késébb
a perzsak, az arabok, a keresztes lovagok, majd
a torokok uralma alatt sinylédik. Az arab—iz-
raeli haboru eredményeként a mai Jeruzsalem
ketté van osztva; az ovaros és a telepiilés ke-
leti fele jordaniai, nyugati fele izraeli fennhato-
sag alatt van. A zsid6-Jeruzsalem jelenleg
180 000 lakosu varos. A varos szerkezete — az
ovarost nem szamitva — ujkori fejlédés ered-
ménye. A domborzat rendkiviil valtozatos, ut-
vezetése a terephez alkalmazkodik. Az izraeli
varosrész fejlodését az a korulmény hatarozza
meg, hogy mint az orszag févéarosanak helyet
kell adnia nagy teriileti és reprezentativ igé-
nyQ politikai, kulturdlis és oktatasi intézmé-
nyeknek. Az allamalapitds o6ta megépilt ilyen
létesitmények — a kongresszusi palota, a hé-
ber egyetem, a nemzeti muzeum és a zsido
temeté6 — sziikségképpen a lakoétertleten Kki-
vul, viszonylag Osszefuggé Ovezetben, kiemel-
ked6é terepalakulatokon helyezkednek el. Az
Uj ipari vallalkozdsok, valamint a varos sze-
repének novekedése folytan 1uj lakéteriletek
kijelolése is sziikségessé valt. Tekintettel arra,
hogy a jelenlegi teriiletfelhaszndlds a sziikség-
leteket mar nem -elégiti ki, és a szabad terii-
letek a varos kornyékén mar beépiiltek, ki-
sérletképpen megprobaltak kihasznalni a 25—
30%-o0s lejtésii domboldalakat is. A lejtés te-
repen valo épitkezés két jellemzé példaja Je-
ruzsalemben a fels6 Lifta és Gonen szomszéd-
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Akko. Ahmed Jezzar mecset

sigi egységek. A beépités altaldban 8 szintes
lemezhazak és 3 szintes savhazak kontraszt-
hatasara épul.

Haifa Izrael kikotévarosa. A VI. szazad
elején Kkialakult haldszfalvaktol eltekintve uj-
kori telepulés, amelynek jelentéségét egészen
a XIX. szazad elejéig a kozeli Akko messze
tulszdrnyalta. Csak miutan II. Vilmos csaszar
szorgalmazasanak eredményeképpen 1905-ben
bekapcsoljak a Hedzsasz birodalom vasutha-
lozataba, indul fejlédésnek. A II. vilaghdaboru
alatt és utan az illegdlis bevandorlas koz-
pontja, jelenleg kozel 200000 lakosa van.
Maga a varos lényegében harom részre oszlik;
a kikotévaros a Foldkozi-tenger egyik legna-
gvobb és legforgalmasabb kikotéjét foglalja
magaba; a Karmel-hegy keleti 14banal, a ten-
gerparti sdvon huzédik végig a ,,régi varos”,
amelynek épiiletei tipikusan olasz épit6iskoldk
hatasat mutatjdk; a harmadik egység a fes-
téien tagolt, meredeken esé hegyoldalba, va-
lamint a hegy tetejére épult 1Uj varosrész,
amely topografiailag ismét tobb egységre

bomlik. A Tel-Aviv fel6l vasuttal érkezét a
Karmel-hegy oldaldaba épult varos festdi, tipi-
kusan mediterran képe fogadja.
varoskép fokuszpontja az

A tenger

fel6li aranyozott

Szafed. Hegyoldalba épiilt lakételep beépitési terve
— részlet
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kupoldju Bahai  templom, amelyet 1953-ban
épitettek fol. A déli, uj varosrész legjelentd-
sebb létesitménye a Technion, Izrael miiszaki
féiskolaja. :

Izrael kisebb varosainak fejlesztésénél az
épitési tevékenység csaknem kizarélag a varos
egészének fejlesztési tervében meghatarozott
uj, még beépitetlen tertliletekre korlatozédik.
A torténeti maggal rendelkezé varosok re-
konstrukcioja a telek-magantulajdon korla-
tozo hatasa kovetkeztében késlekedik; a meg-
levé zsufolt, korszerfitlen lakoteriiletek mel-
lett az uj lakotelepek legtobbszor attol fiig-
getlenul, kiulon varosrészként épiilnek fel. Ez
a helyzet a harom hires galileai varossal is
(Nazaret, Akko, Szafed). Naéazaret és Akko
régi varosaban lakik az orszag arab ajku la-
kossaganak (150 000) legnagyobb része.

Akko 6varosa féniciai alapitdsu, jelenlegi
formajat a johannita keresztes lovagok és ké-
s6bb a térok uralom alatt kapta. Valamikor a
Szentfold legforgalmasabb kikoétévéarosa volt,
de Haifa el6térbe keriilésével fokozatosan el-
vesztette régi szerepkorét. A fallal korilvett
ovaros a haifai 6bol északi végén egy félszi-
geten fekszik. Zsufolt beépitésével, sziik sika-
toraival, karesu minaretjeivel és a hires
Ahmed Jezzar mecsettel az orszag egyetlen
varosa, amely csaknem maradéktalanul meg-
drizte orientalis jellegét. A keleti kikoté- és
vasarvarosokra jellemz6 tagas vasarterek, az
un. karavénszerdjok ma mar kihaltak ugyan,
de az olaszos hatast mutaté épitészeti terek
még ma is 6rzik az egykori élet hangulatat.
Akko ,uj”’ varosa az ovarostol északra fek-
szik, és lakosszdma az Ovaroséval egyiitt
25 000 f6.

Ndzdaret 26 000 lakosu teleplilés, amelynek
6- és ujvarosa nem valik ugyan olyan élesen
ketté, mint Akko esetében, de a festoi,
orientalis jellegli arab varos rekonstrukcioja
itt is elmarad. Mig Akko 6varosa sik teriile-
ten, tengerparton fekszik, Nazaret régi véros-
része felkuszik a galileai dombokra. Az 14j
varosrész az arab negyedt6l keletre, mozgal-
mas terepen épiilt fel. Jelenleg a galileai kor-
zet igazgatasi kozpontja.

Szafed 11 000 lakost telepiilés Eszak-Ga-
lileAban, a tajnak talan legfestéibb pontjan,
ahonnan csaknem 1000 m mélységbe ralatas
nyilik a Genezireti-t6 vizére. Az uj lakotele-
pek ki is haszniljdk ezt a paratlan lehetésé-
get; a tdjhoz és terephez valé alkalmazkodas
legszebb példdja a vdros déli szomszédséagi
egységeként épulé uj lakodépiiletsor. Az épli-
letek 20%-os lejtén 4allnak. A szintkiilénbsé-
geket oly médon hasznaljak ki, hogy 8 szintes
lift nélkili ponthdzakat épitenek ugy, hogy



gyalogos hidak segitségével a kozépsd szinten
érik el a bejaratot; ezaltal lift alkalmazasa
elkeruilhetévé valik. Hasonlé rendszerben van
megoldva a még lejjebb fekvé savhazak ki-
szolgélasa is, de itt az épiiletek megkozelitése
a fels6 szintrél torténik. Az egylittes szelle-
mes funkcionélis szervezése mellett az épiile-
tek térbeli elhelyezése is megérdemli a figyel-
met. A terepen valé kompondlds nem csak a
terepsikkal parhuzamos, hanem az arra meré-
leges irdnyra is kiterjed.

Ujonnan alapitott varosok

Izrael uj alapitasu varosainak legnagyobb
része a sivatagos Negevben taldlhato. A Ne-
gev urbanizacidja az egyik legfontosabb nem-
zetgazdasagi feladat. A lakdasépitési akcidkat
a mezbgazdasagi szempontbol kevésbé értékes
teriileteken kell lebonyolitani, és erre az as-
vanyi kincsekben is gazdag délvidék mostoha
klimatikus adottsagai ellenére is alkalmasnak
latszik. A kovetkez6kben az uj alapitdsu va-
rosok sorabdl mutatunk be néhanyat.

A Negev és a tengerparti siksag talalko-
zasandl épil fel Ashdod, Izrael Gj kikotéva-
rosa. A varos a délvidéki citromiltetvény
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sulypontjaban fekszik, és korzeti kozpontja a
koriilotte levé mezégazdasigi telepiiléseknek.
Kikotéje az orszdg teherforgalmanak 60%-at
bonyolitja le. Lakosszdma jelenleg 20 000 f8,
tavlati népessége 340 000 f6. A varos forgalmi
séméja arteridlis, féutak halds, és gydjtéutak
gyurls rendszerén alapszik. A forgalmi utak
a lakoteriiletet 13—15 000 lakosu lakoénegye-
dekre osztjak. A lakénegyedek szerkezete a
varos egészének szerkezetét tikrozi; az alkoz-
pontok minden iranybdl kozvetlen forgalmi
kapcsolattal rendelkeznek, belsé forgalmuk
pedig egyetlen gylirls rendszerli gyljt6 uton
bonyolodik le. Az egység telekigényes alap-
foku kozintézményei decentralizaltan, igazga-
tasi, kulturalis és kereskedelmi intézményei
azonban centralizdltan vannak elhelyezve.
Beersheba a Negev legnagyobb varosa.
A torok uralom, majd az angol mandatum
idején adminisztrativ kézpont. Az &allam meg-
alakuldsa utdn kertvaros jelleggel fejlesztik
tovdbb, majd 1958-ban, amikor konkrétan fel-
meriil a varos nagyobb aranyu fejlesztésének
sziikségessége, a régebbi vAarosrészek Ossze-
fogasara uj fejlesztési terv késziil. A terv
osszefogja az eredetileg szétszort lakotelepe-
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Beersheba. Legifelvétel az egyik épiilé 1uj lakoé-
negyedrol

ket és kijeloli a varoskozpont helyét, amely
gyakorlatilag a teleptiléscsoport forgalmi ten-
gelyét koveti a linearis centrum elvének meg-
felelden. Beersheba jelenleg 60 000 lakosu va-
ros, amely a tavlatban 250 000 fére fog fel-
fejlédni. Izrael legnagyobb ardnyu varosépi-
tési akcioja, amely méreténél és valtozatossa-
ganal fogva tag teret nyit a tervezési elvek
kikisérletezésére is.

A linearis centrum elvének megvaldsita-
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R/

V///‘ vdroskozpont
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sat f6leg Dimona és Arad varosainal lehet jol
tanulményozni. Dimona Beershebatél 35 km-re
fekvé Gj telepiilés, amely a Sdom és Jeruzsa-
lem, valamint Eilath felé vezet6 utak talalko-
zasanal, 600 m-rel a tengerszint felett fekszik.
A sivatagos klimaval klizd6é telepiilés mar tal-
jutott a kezdeti nehézségeken, és ma 17 000
lakosa van. A népesség textil- és egyéb kony-
nydipari létesitményekben taldl munkaalkal-
mat. Az utébbi években feliilvizsgdlt fejlesz-
tési tervek szerint a varos tavlati lakosszdma
50000 f6 lesz. A varoskozpont a piskota
alakban elnyul6 lakoéteriilet gerincvonalén
mintegy 700 m hosszi savban helyezkedik el.
Ezaltal lehetévé valik a varoskozpontnak a
lakotertilet fejlodésével parhuzamos aranyos
fejlesztése.

Arad a hasonlé nevi régié alapos vizsga-
latanak eredményeképpen telepiilt a vidék
leggazdagabb természeti kincsei kozelébe (fe-
hér és sziirke gipsz, marvany, foldgaz). A véa-
ros tavlati népessége 50 000 £f6. Mint az épiild
eilathi uton fekvo Kkiilonleges klimaju tele-
pilés, a jov6ben udiil6-kozponti szerepkort is
betolt. A fejlesztési terv nagymértékben al-
kalmazkodik a mozgalmas domborzathoz, a
beépitési tervek pedig szamolnak a szaraz ta-
laj, az er6s napsiités és az uralkodo6 szél sze-
repével. A beépités sirl, a gyalogutak kiilon-
leges szerepet kapnak, legtébb helyen fedelt -
sétanyok kotik Ossze a varos egyes részeit.
A szomszédsagi egységek szigoruan -elvalasz-
tott forgalmi rendszerben épililnek, a f6 gya-
logos iranyok a linedris jelleggel tervezett
varoskozpont egy-egy pontjaba kotnek be.

Izrael talan a vildg leggyorsabb ilitemben
varosiasodé dallama. A szokatlan méreti és
uteml urbaniziciét elsésorban a kiilonleges
politikai-népességi  viszonyok magyarizzak.
Az évi 30—32000 bevandorlé lakéasigénye
rendkivili terheket ré egy alig 2,5 milliés or-
szag gazdasdgara. A bevandorlds azonban az
orszag létkérdése, igy az urbanizaci6 a nem-
zetgazdasag létfontossagu feladata. A tomeges
lakéasépités természetszerileg a differencial-
tabb igények leegyszerlsitését és sok helyen a
minbség csokkenését is jelenti. A véarosépi-
tési tevékenység ennek ellenére fejlett, jol or-
ganizalt tevékenység, amely rovid idé alatt
alkalmazkodni tudott az orszag klimatikus,
domborzati és gazdasdgi-népességi viszonyai-
hoz. Az izraeli varosépités figyelemre méltéd
értékeket, igy els6sorban a mez6gazdasagi te-
lepiiléshalozat  Ujszeri  szocioldgiai-gazdasagi
szervezésében, a varosszerkezet korszerli el-
veinek kialakitdsaban és a terepalakulatok-
hoz, valamint a klimatikus viszonyokhoz val6
alkalmazkodasban tudott létrehozni.



TELEPULESEK MERNOUKI LETESITMENYEINEK SZEREPE
A LAKOSSAG EGESZSEGVEDELMEBEN

(A téma felvetése)
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BORSOS JOZSEF

egyetemi tandr,
a miiszaki tudomdnyok kandidatusa

»A wvdrost lakossdg egeészségének védelme
varosrendezési eszkozokkel” cimmel 1963-ban
telepiiléstudomanyi kutatomunka indult. A
szertedgazé munkat az EM Varosépitési Ter-
vez6 vallalat fogja Ossze. Az elGkészités soran
a szerz6, a témavezet6tél kapott szakértéi meg-
bizds alapjan, tanulmanyt készitett a kutatas
modszertani irdnyelveinek kialakitdsdhoz, és
kidolgozta a varos mérnoki létesitményeivel
kapesolatos kutatasi feladatok vazat. A tanul-
manyban a szerz6 sajat elgondolésait rogzi-
tette, de felhasznalt benne az el6zetes meg-
beszélések soran kialakult néhany &ltalanos
szempontot is. Fejtegetéseit sajat szlikebb
szakteruletére korlatozza, f6ként a kozmivesi-
tés és kozlekedés kapesolataival foglalkozik. A
téma cimében megadott célkitizésen viszont
tiulmegy, mert a szigoruan értelmezett varos-
rendezési eszkozok alkalmazdsan kiviil a be-
rendezések, felszerelések, valamint az iizemel-
tetés hatasait is vizsgalja. Az ilyen szemlélet
éppen a kozmivesités és kozlekedés komplex
hatdsanak az elemzésénél elkeriilhetetlen,
mert az élettani, egészségiigyi hatasok itt
mindig osszefonédva jelentkeznek. A kovetke-
z6kben e munka roévid osszefoglaléjat kozol-
juk.

A széles perspektivat atfogé téma egyes
részkérdéseinek egész sorat régebben is vizs-
galtdk mar, és sok olyan szabalyozas sziiletett,
melynek célja a lakossdg egészségvédelme
volt. Ezek jelentés része ma is érvényes, és
feladatat tobbé-kevésbé teljesiti is.

E most folyo kutatds jelentSségét abban
latjuk, hogy a telepiilések elemeit, a varos-
épités és varosiizemeltetés tényezéit, illetve
mindezek élettani, telepiilés-egészségiigyi kap-
esolatait egységes telepiiléstudomdnyi szemlé-
lettel tanulmanyozzdk és elemzik. A kutatds

id6szerd, mert nemrég indult el az egész ma-
gyar teleplilésszerkezet donté jelentdségii at-
alakulasa, melyet az ipar és a lakasdllcmany
rohamos fejlesztése valamint a mezégazdasag
atszervezése iranyit. Uj véarosaink épitésénél és
meglévé varosainknak az Uj telepiilésszerke-
zetbe beilleszkedé rekonstrukeciojanal e kutatds
eredményeit is jol lehet majd hasznalni.

Minden kutatasban a tudoméanyos cél
mellett szem el6tt kell tartani a népgazdasag
érdekeit. Nemcsak egy konkrét népgazdasagi
tevékenységnek, hanem minden kutatomun-
kanak van hatékonysaga, aminek a kutatas
gyakorlati céljanak kitlizésében kell megnyil-
vanulnia. Munkéank akkor lesz a népgazdasag
szamara elényos, ha a kitlizott foécél tisztaza-
saval a wvdrosokban megkivint minimdlis élet-
tani, egészségiigyi szinvonalat minél kisebb
népgazdasdgi eszkozrdforditdssal és lehetdleg
a kdrok megeléz6 (preventiv) kikapcsolasdaval
elérjiik.

A  Lkutatds hatékonysidga megkivanja,
hogy a vizsgalatok csak a hazai viszonyokra
terjedjenek ki, e mellett fel kell tarni a kiil-
foldi irodalmat, kutatdsi eredményeket s ha
lehet, adaptilni kell 6ket hazai adottsaga-
inkra.

A témak csoportositasa

A kutatdsi témdakat altalanossagban a kovef-
kezoképpen lehet csoportositani:

1. A természeti kornyezet hasznos és kdros
élettani-egészségi hatdsai a telepiilés egészére é:
a vdrosi lakossigra. A természeti kornyezet vizs~
galataval kapesolatban tanulmanyozni  Kkell a
nagyszabdst Un. természetatalakité munkalatok
élettani-egészségi hatésait is (dunai vizlépesdk,
alfoldi ontozések, belvizrendez6 munkalatok, er-
dosités stb.),
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A vizsgalatokat célszerli két részre bontani,
kiilon kell foglalkozni a meglevé varosokkal, il-
letve azok rekonstrukciéjaval és az 1uj telepiilé-
sek helyének kijelolésére vonatkozé kutatasokkal.

2. A telepiilés egészének élettani-egészségi
hatasai a természeti kornyezetre, valamint sajdat
népességére. Ebben a témacsoportban az egész te-
lepiilést, a telepiilést alkoté elemek egylittesét,
mint élettani kornyezetet kell vizsgdlni, annak a
benne laké emberekre, az emberek tevékenysé-
gére gyakorolt minden hatédsaval egyiitt.

A hatdsok részint kedvezbek, részint ked-
vezbtlenek. A kedvezé hatdsok foként az em-
ber életkorilményeinek megkonnyitésében (lakas,
fatés, kozmives ellatds, kozellatds, kozlekedési
szolgaltatdsok stb.) nyilvdnulnak meg. A kedve-
z6tlen hatdsok a varosrendezési szempontbol nem
megfeleléen kialakult, illetve kialakitott telepii-
lésekben, azok egyes teriiletegységein jelentkez-
nek., A Kkedvezb6tlen hatasok csokkentése varos-
rendezési eszkozokkel érhetd el.

E témacsoport keretében nem a telepiilés
egyes alkotoelemeinek  differencialt élettani-
egészségi hatasait és kolesonhatésait, hanem a
telepiilés egészenek a lakossdig egészére haté kap-
csolatait kell tanulmdnyozni. Célszerd azonban a
vizsgalatot egyes jellegzetes lakoscsoportokra is
kiterjeszteni.

Fontos fejezete ennek a témateriiletnek a
szandlasokkal kapcsolatos egészségiigyi probléméak
kutatdsa, A vizsgilat az egészségligyi okokbdl
megvalésitott szandlds gazdasigi hatdsanak, az
egyéb okokbdél megvaldsitott szanalas egészség-
ugyi hatasanak, végiil az egészségligyi kovetelmé-
nyek kiilonb6z6 foku Kkielégitésébdl szarmazéd gaz-
dasiagi hatdsoknak a tanulméinyozéisa lehet.

3. A termelés egészségligyi vonatkozdsu fizi-
kai, vegyi és biolégiai hatdsai a természeti kor-
nyezetre, a telepiilésre és a telepiilés mépességére.
Ebben a témakérben a hatidsokat a termelési
agak szerint elkiilonitetten, részleteikben is vizs-
galni Kkell. Foglalkozni kell tehat az ipari, az
erd6-, mezo- és Kkertgazdasagi, valamint allatte-
nyésztési hatasokkal és kolesonhatasokkal. A jel-
legzetes iparagakra egyenként kell kitérni. A va-
roslakok egészsését egy specidlis varosi foglalko-
zasi Ag: az irodai munka is kozelrdl érinti. Ezt
— mint véarosi termelési adgat — kiilon kell ele-
mezni. Ez a tématerlilet rendkivil szertedgazoé.
A kutatémunkAat koézesek szerint is differenciilni
kell, és koriil kell hatirolni. A talaj-, viz-, talaj-
viz- és levegbszennyezb6dések élettani-egészségi ha-
tésai vizsgalandok, de ezek koziil csak azok, melyek
a letelepedés tényéhez kotottek, és amelyek varos-
rendezési, varoslizemeltetési eszkozokkel csdkkent-
heték.

4. A wvarosi életméddal Osszefiiggo, foként
idegrendszeri drtalmak (stress). Kapcsolatban van
ez a témateriilet a termeléssel, kozlekedéssel és
sok egyébbel (zaj, razkoédas, sietség, hajsza stb.).
Ujabban az orvostudomany is kiilonds fontossa-
got tulajdonit a stress-hatdsok elemzésének.

5. A telepiilés-kornyék, valamint az 1idiilé-
és gyogyhelyek kiilonleges élettani-egészségi ha-
tdsai. Ez a témakér az 1. és 2. pontokban &ssze-
foglalt problémékhoz kapcsolédik, és az ott fel-
sorolt hatasoknak a telepiilés kornyékére vald
kiterjedését, illetve Kiterjesztését vizsgalja. Jelen-
tésége a varosok nagysdgaval aranyosan novek-
szik. A varos jellegli telepiilések stir(isége is Osz-
szefligg a varoskérnyék jelent6ségével. Fontos
tényez6k a kornyék kiterjedése, a varosnagysag,
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a taj jellege, végil a kornyéki kozlekedés szin-
vonala és teljesit6képessége. i

Tanulmanyunkban a mérndki létesitmények
szerepével foglalkozunk, ezeket tehat szakmai
témacsoportokba foglaljuk &ssze. :

6. A kozlekedés élettani-egészségi hatdsai. Eb-
ben a témakorben a kozlekedésnek a telepiilés
egészére, a telepiilésben laké emberekre, a tele-
pllés épiileteire és a termelésre gyakorolt élet-
tani-egészségi hatisait kell vizsgalni. A hatéso-
kat célszeri kozlekedési dgak szerint csoportosi-
tani (szarazfoldi, vizi és légikozlekedés). A sza-
razfoldi kozlekedésen bellil a vasuti és Kkozuli,
valamint a helyi tomegkéziekedés témait elkiilo-
nitetten kell targyalni.

A kozlekedés egésze palyakbol,
bél és forgalmi szervezetekb6l 4ll, mindharom
elemnek kiilon-kiilén is jelentkezhetnek sajétos
hatédsai. Elképzelhet6, hogy a kozlekedési hatisok
komplex wizsgdlata helyett a hatidsokat maés
szempontok szerint szétvalasztva elemezziik. fgy
pl. a kozlekedéssel kapcsolatos idegrendszeri, tun.
stress-hatasokkal a 4. pont keretében is Ilehet
foglalkozni. A hat4sok vizsgalatdt a kozlekedés-
ben kozvetleniil résztvevékre és részt nem ve-
vékre is célszer(i szétbontani.

7. A kommundlis elldtds élettani-egészségi
kapcsolatai. Ebben a csoportban foglaljuk 6ssze a
kozlekedésen kiviili fontosabb mérnski jellegii
problémékat.

Vannak olyan teriiletek is, ahol nem a mér-
noki jelleg domindal, mégis itt kell veliik foglal-
kozni. Igy pl. szemét- és hulladékkezelés, az iir-
godrok tisztitdsa, a fekal-tragyizds és a szenny-
vizontézés oly szorosan kapcsolédnak a vAarosi
csatorn4dzas problémaihoz, hogy azokat elkiiloni-

jarmiivek-

tetten vizsgalni nem Ilenne helyes. Telepiiléseink .

nagy részében ugyanis az egész beépitett teriilet
szennyvizesatornazisa még hosszii ideig nem va-
16sithaté meg, a nem csatornézott teriileteken
pedig a felsorolt feladatok a csatornazés problé-
maival parhuzamosn jelentkeznek.

Ebbe a témacsoportba kell végiil a szenny-
viz és haziszemét egyiittes kezelésének, artalmat-
lanni tételének és hasznositdsanak kutatisat is
beiktatni. A szennyvizontozés és az ipari szenny-
vizek problémaja kiemelt hangsuallyal vizsga-
land6. de nem lenne helyes, ezeket a részletkér-
déseket a csatornizas egészébdl kiszakitani.

A kommunalis ellatds korébe az alabbi aga-
zatok sorolhatok:

kézmivek (villamos- és gézenergia, vizella-
tas, csatornizas, tavfités és melegvizszolgaltatas);

telepiilésgondozas  (kozteriiletek  tiszténtar-
tasa, zoldteriiletek fenntartésa, belviz- és 4rviz-
védelem);

épiiletgondozds (kéményseprés, épiilettakari-
tas, tatarozas, épitdipari javitészolgalat);

telepiilés-egészségiigyi szolgdltatdsok (hazisze-
mét és ipari hulladék artalmatlannéd tétele, te-
metkezés, kozfiirdék, nyilvanos illemhelyek). "

Felhivjuk végiil a figyelmet arra, hogy a
vizsgalatok sordn a telepiilések fejlodésének di-
namikajat, a technika elérehaladasat, a szocia-
lista életforma vérhaté valtozdsait mindig szem
el6tt kell tartani. Nem indulhatunk ki csupédn a
mai viszonyokbél, a jelenlegi életformédknak meg-
felels lakas- és egyéb tervekbdél. A vizsgélatok is
hosszii ideig tartanak, az eredményeket pedig
nagy tavlatokban akarjuk hasznositani. Fel kell
tehat mérni az akkorra kialakulé helyzetet, il-
letve tisztazni kell a fejlédés irdnyzatat.



A Kkutatasi metodika éltaldnos
szempontjai

A kutatasban résztvevé kutatéhelyek és
mé&s szervek munk&ajukban azonos irdnyelvek sze-
rint felépitett és rendszerezett tematikak alapjan
jarjanak el. Az els6é és legfontosabb feladat a cé-
lok egyértelmii meghatdrozdsa. A szertedgazo
munkat mar a tematika elkészitése soran az el-
érendé célokra kell Gsszpontositani.

Mindegyik részfeladat onmagaban is fontos
ugyan, és mindegyiket indokolt behatdéan tanul-
manyozni, meégis tisztazni kell az egyes részté-
maknak a kutatids egészébe valé beillesztését, és
gondoskodni kell arrdl, hogy mindegyiket a tele-
piiléstudomdny és vdrosfejlesztés komplex, de
meégis egységes szemléletével dolgozzak fel. A cé-
lok rogzitése utan koriil kell hatarolni a kutatas
munkatertiletét.

Eddigi kutatasi munkénkban gyakran nehéz-
ségeket okozott az, hogy az elemzés alapjat ké-
pez6 adatok hianyosak, pontatlanok, egymastal
eltéréek voltak, és nem azonos mértékegységekre,
vagy mutatészamokra vonatkoztak. Az egyes ku-
tatéhelyeknek nem lehet feladata a szeparalt
adatgydjtés, mert akkor munkakapacitasuk nagy
részét ez foglalnd le. A kutatds meginditasa elott
tehat a kutatohelyeknek a KSH-val tisztazni kell,
milyen adatok vannak a KSH vagy mas nyil-
. vantarté szerv birtokdban, és azokat miként
rendszerezték; milyen adatokat és azok milyen
csoportositasat dolgoztak fel; a mas rendeltetésre
varg adatok milyen mértékben hasznalhatok fel,
végil milyen tovabbi adatgyljtésre van szlikség,
és az adatgyljtés milyen hataridére volna el-
végezhets?

Tisztazni kell azt a kérdést is, hogy az
-egyes kutatdsi témak vizsgalatait differencidlni
kell-e a telepiiléselemek mnagysdgrendje szerint, és
ha igen, az egyes teleplilési kategériak tanulma-
nyozdsa milyen részletességili, milyen mélységii
legyen? A kutatdst el lehet végezni egy lakésra,
egy lakéépiiletre, egy lakéegységre vagy az egész
telepiiiésre.

Véleménylink szerint a lakasra, illetve lako-
épiiletre vonatkozé vizsgilatokat egyes olyan
részletek tisztazasara kell korlatozni, melyek az
egész varosra kihaté elemeket is tartalmaznak.
A lakoegységek vizsgdlatdat mar behatobban cél-
szeri elvégezni, de itt is az egész varos keretébe
beilleszkedd problémakra kell a hangsulyt. he-
lyezni. A kutatds fétargya a komplex varos le-
gyen.

A varosépités és természetesen a varosiuze-
meltetés problémai is alapvetéen Kkiilonboznek a
varosok jellege és a varosok nagysaga szerint.
A vizsgélatokat célszerti differencidlni a falvak,
kisvarosok, kézépvarosok, nagyvarosok és a vilag-
varosok problémai szerint is. Az egyes nagysag-
kategoridkon beliil a Kkis-, kozép- és nagyvarosok-
nal a varos jellegének (iparforgalmi, mezégazda-
sagi, vegves) megfeleléen is el kell a témékat ha-
tarolni. Kiilon kell foglalkozni a kiilonleges jellegt
telepiilésekkel (varosjellegli ipari lakételep, flirdo-
hely, iidiilGhely).

A hatdsok vizsgalatanal el kell kiiloniteni a
kedvezb6 és karos hatiasokat. A hatasokat kiilon
kell targyalni aszerint is, hogy a létesitmények,
illetve létesitménycsoportok a kérdéses hatast
egymasra, vagy a lakossagra gyakoroljak-e? Van-
nak olyan hatisok, melyeket a lakossig egy cso-
portja és olyanck, melyeket a lakossig egésze

fejt ki, illetve szenved el. Mindezek kiilon-kiilon
vizsgalandok.

Valamennyi témakorben azonos szempontok
szerint Kkell rendszerezni a vizsgilatokat. Ez a
rendszerezés a kutatémunkara és az eredmé-
nyekre egyarant vonatkozzék. A célszerl csopor-
tositas minden létesitmény vizsgalatanal a kovet-
kezo:

telepitési,

létesitési,

miikodési,

komplex gazdasdgossdgi szempontok.

1. A telepitéssel kapesolatos vizsgalatok so-
ran a helykijelolést befolyasolé tényezéket kell
vizsgalni. A telepiilés melyik részén, mely teri-
letegységre, és milyen tényez6k szem el6tt tarta-
saval Kkell a Kkérdéses létesitményt elhelyezni?
Mennyi a létesitmény teriiletigénye, milyen Kkii-
lonleges kivanalmak flzédnek a terlilethez és
kérnyezetéhez? Milyen véddintézkedésekre van
sziikség a létesitmény karos hatasai és a létesit-
ményre haté Kkaros hatasok ellen? Hogyan hasz-
nalhatok ki a természeti adottsagok?

A kutatias eredményeképpen rendszerezve
ossze Kkell foglalni az ilyen jellegi szabdlyozéast.
Elvi jellegli elGirasok helyett konkrét adatokkal,

szamokkal is alatamasztott telepitési iranyelve-
ket célszeri kialakitani.
2. A létesitéssel kapesolatos vizsgalatok a

tervezési kiindulasi adatok egységes kialakitédsara,
a muszaki tervezés részletes kivanalmainak meg-
hatarozasara, az épités, berendezés soran sziiksé-
ges eldirasok tanulmanyozasara vonatkozzanak.
El kell donteni,- hogy a tervezés és Kkivitelezés
szabalyozasdban milyen orszégos szabvanyok, el6-
irasok érvényesek, megfelelnek-e ezek a Kkorsze-
rliség és foként az egészségvédelem kovetelmé-
nyeinek, miként kellene azokat maodositani?

A vizsgalatoknak ebben a szektoraban kiiléno-
sen hangsulyozzuk a kutatasnak a telepiiléstudemaé-
nyi szempontokra valo korlatozdsat. A telepiilés-
tudoméanyi, tehat térbeli eszkozokkel megvaldsit-
haté iranyitast is a lakossdggal kapcsolatos egész-
ségligyi hatasokra kell korlatozni. Nem lehet be-
illeszteni a kutatds Kkeretébe pl. az uzemi dolgo-
z6k munkavédelmi kérdéseit.

3. Tisztazni kell az iizemeltetéssel kapcsolatos
teendéket is. Irdnyelveket kell kialakitani tizemi
szabalyzatok készitéséhez. Biztositani kell, hogy a
létesités szempontjabol egyébként megfelelé iizem
telepiilés-egészségligyi szempontbol is kifogastala-
nul mikodjék. Sok tapasztalat arra mutat, hogy
megfelel§ iizemeltetési eldirasok hiadnya, vagy &
meglev6k be nem tartasa kovetkeztében sulyos
egészségligyi karosodas érheti a varosok lakossagat
(pl. a tlizelés mddja, az ipari szennyviztisztité be-
rendezések tlizemeltetése stb.).

4. Kiilonosen fontos a gazdasdgi vizsgdlatok
iranyelveinek rogzitése. Véleményilink szerint a te-
lepiilés-egészségliggyel oOsszefliggé kommundlis lé-
tesitmények megvaldsitdsanal és a zavartalan mi-
kodés biztositdsanal a gazdasdgossdg kérdését nem
lehet a termel$ lizemeknél szokasos szemlélettel és
modszerekkel vizsgalni. A telepiilés-egészségligyi
szolgaltatds ugyanis olyan feladatokat teljesit (viz-
ellatas, esatornézés, szennyviztisztitds, szemételszal-
litas stb.), melyek elvégzését nem szabad a gazda-
sagossag fokatél, az ilizem rentdbilis mikodésétol
fligg6vé tenni.

Ezeket a feladatokat az egyes telepiilések, il-
letve telepiilésrészek jellege szerint eltéré modsze-
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rekkel, kulonbozé szinteken kell teljesiteni. A be-
épitési jelleg és az ottani lakossag telepiilési vi-
szonyai szerint meghatarozhaté az a wminimdlis
szinvonal, amelynek az adott terlletegységen valo
elérése telepiilés-egészségiigyi sziikségesség. A szer-
vek mikodését eddig a szinvonalig a gazdasdgos-
sagtél fiiggetlentil is biztositani kell.

A raforditasok alakulasat, a rentabilis muko-
dést csak olyan értelemben lehet figyelembe ven-
ni, hogy ezen minim4alis szinvonalon tdlmendéen
a szinvonaljavulas modozatai és fokozatai milyen
népgazdasagi tobbletraforditassal jarnak?

Fontos gazdasagi vizsgalat az olyan oOsszeha-
sonlité szamitas, amely megmutatja, hogy egy ko-
zel azonos jellegli feladat azonos szinti teljesité-
sére szObajohetd megoldasi valtozatok milyen ra-
forditasokkal jarnak? Nyilvan azt a megoldast
kell véalasztani, amelyiknél a fajlagos raforditasok
egy évre juto oOsszege a minimum.

A gazdasagi vizsgalatok harmadik csoportja a
gazdasagos tuzemeltetés Kialakitasara vonatkozik.
Az lizemvitel gazdasagossagat is termeészetesen
csak olyan intézkedésekkel szabad fokozni, melyek
a célnak az egészségligyi kivanalmakat kielégité
elérését nem veszélyeztetik.

A vizsgalati eredmények gyakorlati megvalosi-
tasat is rendszerezett intézkedésekkel kell biztosi-
tani. Meg Kkell vizsgalni a hatdsagi szervek, az
tizemek, illetve helyi tanacsok operativ szervei,
véglil a lakossag egésze vagy a lakossag egyes cso-
portjai révén végrehajthatéo intézkedések iranyel-
veit, tartalmi kérdéseit és azok hatékonysédgat.

A hatosdagi intézkedések foként szabalyzatok
vagy mas rendelkezések kiadasaban és az érvé-
nyes eléirasok betartasanak, végrehajtasanak hato-
sagi ellendrzésében nyilvanulnak meg (épités-, viz-,
kozlekedésrendészet, szabdlysértési eljarasok, koz-
egészségligyl ellendrzészervek mikodése stb.). A ha-
toségi tevékenység a kérdések sulya és az intéz-
kedések hatoteriilete szempontjabol az orszagos,
vagy a helyi szervek feladata.

Rendszerezni kell azokat az intézkedéseket is,
amelyek megszervezése és végrehajtasa a kérdéses
uzem wvezetéségének a feladata. Ilyenek: iizemi
mikodési szabalyzatok elkészitése, azok betartasa-
nak ellendrzése stb. Itt atfedések jelentkeznek. A
kézmitivek ugyanis (bar atruhazott hataskérben) ha-
tosagi tevékenységet is végeznek (hazi vezetékek
és berendezések engedélyezése, atvétele), f6 fela-
datuk azonban az operativ tevékenység. A helyvi
tandesok hatésagi tevékenység mellett operativ
feladatokat is végeznek (vallalatok, iizemek, in-
tézmények szakmai féfelligyelete és iranyitasa).
Kisebb telepiilésekben néhany telepiilés-egészség-
ugyi feladatot nem vallalati, vagy iizemi uton
végeznek el, hanem a helyi tanacsok az 4allami
koltségvetés terhére rezsi alapon teljesitenek.

Fontos szerepe van a teleplilés-egészségligyi
egészségveédelemben a lakossignak is. Olyan intéz-
kedésekre is ra kell mutatni, melyek kellé el6ké-
szitéssel és propagandaval leghatékonyabban a la-
kossag egyedi, vagy tarsadalmi szerveken Kkeresz-
til torténé kozremikodésével biztosithatok. Az
ilyen teveékenység lehet passziv jelleglii (fegyelme-
zett kozlekedés, szemételdobas elkeriilése stb), vagy
aktiv jellegli (tarsadalmi munka végzése, a lakos-
sag fegyelmezetlen elemeinek figyelmeztetése a
k6zosségi élet elemi szabalyainak betartasara stb.).

A varosrendezési eszkozok alkalmazisanak le-
het6ségei idében valtoznak. A vAltozasok legfon-
tosabb meghatarozé tényezéi a munkaids. taplal-
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" kozas, életszinvonal. A vizsgilatokat és a sziik-

séges intézkedéseket, tehat az életformék varhaté
alakulasa - szerint célszeri az ido fliggvényében is
lépesozni. : ;

A kozlekedés élettani-egészségi
hatasai

E témakor ismertetésénél nem toreksziink tel-
jesseégre. Azokat a problémdkat vetjiik fel, melyek
eddig kevésbé tisztazodtak -és amelyek kutatasat
jelen feladat keretébe célszeri beilleszteni.

A forgalmi uthalézat viszonya a lakéteriiletek-
hez és a zoldteriileti vdzhoz. Megvizsgaland6, mi-
lyen tavolsagban kell a forgalmi utakat lakéterii-
letek és udiiléparkok mellett elvezetni? A kozle-
kedési igények kiszolgdlasanak tlilhajtasa egészség-
tugyl hatranyt is jelenthet (a tal kozeli kozut bdz-
és zajhatasa, a testmozgas csokkenése, tulzott el-
kényelmesedés). Tisztdzni kell milyen legyen a la-
koutedk egészséges vonalvezetése, szélessége, a
gépjarmid parkoldk teriiletnormaja és milyen esz-
ko6zok alkalmasak az atmendé forgalom elterelésé-
re? Vizsgadlni kell a gépkocsigarazsok, szervizek
zavar6é hatasat stb.

A mnagyvasuti hdlozat egészségiigyi szerepe a
varosszerkezetben. Meg Kkell allapitani, hogy a
nagyvasuti palyaudvarok és a tobbi nagy forgalmu
létesitmény (muihelyek, kocsiszinek, raktarak, jar-
mujavitok stb.) minimalis egészségligyi kéarokozas-
sal hogyan helyezend6k el a varosszerkezetben?
Nagyvarosban melyik a helyesebb koncepcio a
tavolabb fekvé fejpalyaudvarok rendszerének a
megtartasa, vagy atmend vonalak épitése és a va-
ros belteriiletéhez kozel fekvé allomassorok tele-
pitése?

A felszini, felszin alatti és magasvasuti vonal-
vezetés élettani-egészségi hatasai. A nagyvasuti,
gyorsvastiti és varosi vasuti vonalak vezetése egy-
arant tanulmanyozand6. Mind a kozvetlen, mind
a stress-hatdsok vizsgalata indokolt. Az egészség-
ugyileg megfelel6 megoldasokat gazdasagi szem-
pontbol is Ossze kell hasonlitani.

Teriileti jellegli kovetelmények a vasuti és
kozuti haldzattal szemben. Meg kell hatarozni,
hogy teleplilés-egészségligyi szempontbol milyen
széles koziekedési palyakat és azok mellett milyen
védosavokat kell tervezni?

Az dtburkolatfajtak kdros hatdsa. Tisztazni
kell az utburkolatok elényeit és hatréanyait egész-
ségligyi szempontbol (por, razkodas és zajhatasok,
a sikossagbol szarmazd veszélyek). Mik a porképzo
burkolatok teljes kikapcsolasanak gazdasagi el6-
feltételei? Az 1thalézat koztisztasagi kezelésének,
szakszerd fenntartidsanak egészségligyi jelentdsége
és kapcsolata az utburkolatokkal.

A nagyvasiti géz-, Diesel- és villamosvontatds
mint egészségiigyi tényezék a wvdros teriiletén. A
vontatasi fajtaktol fliggé egészségligyi hatasok
(fust, por, szag, razkodas stb.) feltardsa. A vonta-
tasi fajtak sazdasagossagi tényez6i, az alkalmazas
miszaki eléfeltételei, a villamosvontatas egészség-
ugyi hatékonysaga, az attérés iltemezése.

A benzin- és nyersolaj-tizemid kozuti gépjar-
mivek egészségiigyi szerepe a telepiilésben. Vizs-
galandok: a benzing6éz karcinogén hatasa, alulja-
rok, alagutak szellozése, a szell6zés koltségei. Ta-
nulmanyozni kell a nagy gépjarmiti-telitettségi kiil-
foldi varosok adatait, egybe kell vetni a varhaté
hazai fejlédéssel.




A személyszdllito: tomegkéziekedesi jarmivek
telepiilés-egészségiigyi szempontbél kivdnatos sajd-
tossdgai, (a jarmivek beosztasa, szell6zése, fertot-
lenitése, lépcsok, tilések elhelyezése stb.). Tovabbi
témak: a zstfoltsag karos hatésai, a jarmivek fa-
tésének egészségligyi szerepe.

A kozlekedés zajhatdsainak csokkentése. A
modszerek feltarasa. rendszerezése az egyes kozle-
kedési eszkozoknél. A palyaval kapesolatos intéz-
kedések, a jarmu zajhatasai. Gyorsvasuti és villa-
mosvasuti gumibetétes kerék és futomd, illetve
fapalya elonyei, koltségkihatasai.

A kozlekedési balesetek okainak elemzése,
rendszerezése. Rendkiviil fontos kutatdsi tertilet.
Elégséges az okokat a varosrendezéssel valo kap-
csolat szempontjabol vizsgalni.

Az ingavandorforgalom karos élettani-egész-
ség hatdsa. Az ingavandorforgalom legszorosabban
kapesolodik a regionalis tervezéshez és varosrende-
zéshez, mert f6ként a munkahelyek és lakéhelyek
aranylalan telepitésének a kovetkezménye. Csak
kisebb hanyada szarmazik a lakosok személyes ige-
nyébol (megszokas, kertes haz, gylimélesos sth.),
ami viszont egészségligyi szempontbdl elényds. Az
elveszett munkaidének, valamint az olesd tarifak-
kal kapcsolatos népgazdasagi rafizetéseknek a gaz-
dasagi hatasat mas témaban Kkell tisztdzni. Azt az
egészségligyi karosodast azcnban, ami a tobblet
utazasi id6, korai felkelés, késdi lefekvés, rend-
szertelen taplédlkozas, zsufolt, esetleg fiitetlen jar-
muveken valé utazas kovetkezménye, jelen feladat
keretében kell feltarni.

Kozmiuvek

A kovetkez6kben a kozmiiveknek altalanos
szerepére, majd az energia- és a vizellatas, vala-
mint a csatornazds kérdéseire, végiil a csatorna-
zashoz Kkapesolodo teleplilés-egészségiigyi felada-
tokra mutatunk ra.

A kozmivekkel, illetve a kozmivesités hata-
saival kapcsolatban szeretnénk felhivni a figyel-
met arra, hogy egyes kozmivek — bar tobbszin-
tes beépiiés esetén telepiilés-egészségligyi szempont-
b6l nélkilozhetetlenek —, ha megoldasuk nem
megfeleld, esgészségiigyi veszélyt is jelenthetnelk.
A kozmiuves ellatds jarvanykozvetits szerepe ugyan-
is fokozott, az egyedi fertézés tomegessé valhat.

Egyedi kutas vizellatasnal pl. ha egy. vagy
csak néhany kut vize szennyezodik, a fertézott te-
riilet és az ott lakdék elszigetelheték. Ha azonban
egy kozlizemi vizmi csbhalozataba keriill be fer-
t6z6 baktérium, az igen rovid idé alatt eljut a va-
ros minden pontjara. A veszély fokozott, fokozott-
nak kell tehat lenni a vizmiivek egészségiigyi vé-
delmének és ellenérzésének is.

Egy masik latszélagos ellentmondas a szenny-
vizesatornazas szerepébdl kovetkezik. Ha nincs meg
az egész teleplilést atfogd esatornazas, a lakossag
és az ipar szennyvizei egy bévebb vizhozamu folyé-
ba tébb helyen, hosszabb - foly6szakaszon szétoszt-
va Kkeriilnek be, a természetes vizzel tokéleteseb-
ben keverednek, kevésbé veszik igénybe a vizfolyas
ontisztité képességét. Kedvezd talajviszonyok mel-
lett a szennyvizek nagyobb teriileten szétszértan ar-
talom nélkiil elszikkaszthaték: A csatornazas kiépi-
tése utdn azonban a fégyljtd kitorkollasanal az
egész telepiilés koncentraltan szennyezi a befoga-
dot. A kozmives szennyvizelvezetésnél ezért fo-
kozott védérendszabdlyokra van- sziikség, a szenny-
viztisztitist tékéletesebben kell megoldani.

A kézmiivek létesitményeinek telepitése, (alap-,
vagy kozponti, szabalyozo létesitmények, halozat).
Mindegyik létesiiménycsoport telepitését az alabbi
négy szempontbél kell vizsgalni:

a létesitmények elhelyezése a varos szerkeze-
tében,

az egyves létesitmeények és létesitménycsopor-
tok Korszeriti és higiénikus elhelyezéséhez sziiksé-
ges teriiletek nagysaga és a teriilet nagysagat be-
folyasold tényezok, i

a teriilettel kapesolatos egészségiigyi kivanal-
inak, talaj- és talajvizviszonyok szerepe, védésavok
és egyeb védojellegi létesitmények,

az egészségligyi szempontbol elénydsebb elhe-
lyezés gazdasagi hatasai.

A beépitési mod mint a kozmivesités fokd-
nak meghatdarozoja. Az egyes kozmiifajtak létesité-
sének elofeltételeként a kiillonbozé eldirasok eltérd,
Ossze nem hangolt lakslriségi értékeket adnak
meg. Az eddigi vizsgalatok eredményei szerint a
koézmivesités gazdasagossagat a lakslrliség mellett
az epilletek szintszama és egymashoz viszonyitott
elhelyezkedése is befolyasolja. Ezt a problémat
egészségligyi vonatkozasban is tisztazni kell. Az
OESZ-ben taldlunk olyan megszoritasokat, melye-
ket a gyakorlatban a rendelkezésre allo eszkozok
csekély volta miatt megtartani nem lenne célszerd.
Ilyen pl. az az el6irds, hogy épililetbe vizvezeté-
ket bekotni esak akkor szabad, amikor egyidejiileg
a kozesatorna-halézatba is bekoinek. Kérdés, nem
elonytsebb-e a vizellatas megvaldsitasa hazi szik-
kasztoval, vagy (lirgédorrel kombindlva, mint ha a
csatorna hianya miatt vizet sem adunk?

A kézmiivesités legalacsonyabb szintje mint
telepiilés-egészségiigyi sziikségesség. Az egyes va-
rosrészek beépitési jellege, a kozteriiletek burkolt-
saga a lejtési- és talajviszonyok, de sok egyéb
tényezo is befolyasolja azt, hogy mely teriletegy-
ségeken milyen kozmifajtakat és azokat milyen
moédon, mekkora teljesitéképességgel kell kiépiteni.
Kivanatos ugyan a magas szintd kozmivesités, a
gazdasagossagi szempontok azonban a teljes koz-
miuvesitésnek sok esetben hatart szabnak.

Az iranyelv e vizsgalatoknial — mint azt mar
kifejtettik —— az legyen, hogy a kérdéses telepii-
lésrész (lakdegység, ipartertilet stb.) kozmuvesitésé-
ben a helyi adottsagok alapjan megallapithaté mi-
nimalis szinvonal megvalositasat az osszrafordita-
sok fajlagos nagysagatol fuggetleniteni kell. A
dontd szempont a telepiilés-egészségligy kivanalma.

A kizmivekre vonatkozo eloirasok telepiilés-
egészségiigyi feliilvizsgalata. A legtobb kozmufaj-
taval kapesolatban az Orszagos Epitéstigyi Szabaly-
zat és mas rendelkezések (az OVF-nek a vizella-
tdsra és csatornazasra vonatkozo el6irasai, ipari
szennyvizek tisztitasanak rendezése, tanacsi sza-
balyrendeletek, kozmi szabvanyok, szakmai el6-
irasok stb.) egyes esetekben nincsenek egymassal

osszhangban. Ezeket teleplilés-egészséglgyi szem-
pontbol kozos nevezére kell hozni. gl
Az épitéskivitelezés kiilonleges egészségiigyi

szempontjai. Kozmivezetékek épitése koztertileten
mély munkaarkokban folyik. E munkalatok nem-
csak a kozlekedést zavarjak és balesetveszélyt je-
lentenek, hanem a lakossag egészségét is befolya-
soljak (térmelék, por, gyalogosok baleseti veszélye.
szennyezett csatornaelemek szabad tarolasa, régi
gazesovek kellemetlen szaga stb.). Az épitésrendé-

szeti el6irdsokat ilyen szempontbol felil kell vizs-

galni és ha sziikséges, modositani kell. Célszerl
tanulméanyozni a kompresszoros ﬁtburko}a’gbonté-
sok egészségiigyi hatésat (zaj, por, razkédas). Ez
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kiilondsen hatranyos, ha ilyen munkakat a stlirgés- -

ség miatt az éjjeli 6rakban végeznek. Fel kell
mérni a kozmuialagutak kedvezs  egészségugyi ko-
vetkezményeit.

Az iizemeltetés soran megtartandé miiszaki és
egészségugyi rendszabdlyok. A kozmivek iizemeé-
ben egészségiigyi karosodas érheti a dolgozokat és
az ellatottakat egyarant. Ezek a karosodasok a Kki-
16nboz6 kozmifajtdknal muszaki, technolégiai, mun-
kavédelmi és telepiilés-egészségiigyi szempontok
szerint csoportosithatok.

Tisztazni kell kozmifajtanként, hogy az ugy-
viteli és lzemszabalyok, amelyek alapjan a kérdé-
ses kozmG mikodik, nem avultak-e el, megfelel-
nek-e a korszerd higiénia kovetelményeinek?

Energiaellatas

A villamosenergia-elldtas élettani-egészségi ha-
tasai a lakossdgra. Villamos energiat most mar az
orszag minden telepiilése kap és egyre fokozédik
a héztartasok villamos gépekkel valé ellatottsiaga.
Ez a korilmény egyrészt noveli a fajlagos fogyasz-
tast, masrészt azonban azzal a kovetkezménnyel
is jar, hogy ezeket a gyakran veszélyes villamos
berendezéseket nem szakérték kezelik. Feliil kell
yizsgélni a haztartasi szerelvényeket, hatésagi elé-
irasokat, hogy kelld biztonsigot nytjtanak-e?

A gdzenergia-termelés és elldtds élettani-egész-
ségi hatdsai. A lakossag ellatdsa gézenergiaval a
lakésfejlesztési tervben sulyponti szerepet kap. A
gyartott gaz mellett a jovében mind nagyobb mér-
tékben fognak a fogyasztéknak vezetékes foldgazt
kozvetleniil is szolgaltatni. A foldgdaznak lényege-
sen nagyobb a kaloriatartalma, szaga alig van, ami
a berendezések kezelését veszélyesebbé teszi. Fel
kell tehit késziilni hatdsagi ‘elSirasokkal, miiszaki
védoérendszabAlyokkal és a lakossidg oktatasival a
g{}zhaszn:ilék hatékony védelmére. Tisztazni kell a
varosi gazgyarak és a kokszgyarak telepitési prob-
1émait, teriiletsziikségletét, az indokolt védésavokat.

! .A tavfités és kozpontos melegviz-elldtds egész-
segligyi tényez6i. A tavflitésnek és a Kkozpontos
melegviz-ellatdsnak mas hoéellatasi modokkal szem-
ber} nemcsak varosrendezési és gazdasagi, hanem
eggszségiigyi elényei is vannak. Az egészségligyi
elénycket eddig csak &ltaldnossdgban rogzitették,
azok hatékonysagat szamszertien értékelni meg
sem Kkisérelték. Indokolt lenne az &sszehasonlitas
quszerét legalabb elvi szempontbél kialakitani.
Masodik 1épésként Kkeriilhetne azutidn sor érték-
meérs tényezbk szamitisara.

Vizellatas, csatornazas

A telepiilés, illetve lakdegység jellege, ahol a
kozilzemi vizelldtds bevezetése nélkiilozhetetlen.
A vezetékes vizelldtas sziikségét a telepiilés lakos-
§zéménél erésebben befolyasolja a beépitési maéd
és az ezzel kapesolatos gazdasagi lehet8ség. A gaz-
dasigossédg a viznyerés helyével, a vizkészlettel és
a termelés lehetGségeivel is szorosan Osszefiigg.

Viztermel6-telepek teriiletigénye. A termeld te-
riilletek, védézénik kiterjedésének mutatészamai a
vizkészlettfl és a viztermelés moédjatél fiiggenek.
Megvizsgdlandé a domborzati, talaj- és talajviz-
viszonyok hatédsa a termel6 teriiletek kiterjedésére,
védelmeére,
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A kozkutas és az épiiletbe bevezetett vizszol-
galtates egészségligyi Osszehasonlitdsa. Nem telje-
sen tisztidzottak, hogy teljes értékfinek tekintheté-e
a kozkutas vizellatas, milyen az egészségligyi szem-
pontbdl még hatékony kozkut-tdvolsag, miként kell
védeni a kozkutak kornyékét? v

Vizmedencék, wviztornyok egészségiigyileg ki-
fogdstalan elhelyezése. Viztornyok egészségligyi vé-
delme egyszer(ibb, mint stillyesztett vagy foldalatti
tarozoké. Fel kell tarni az elhelyezés és a véddte-
riiletek Kkérdéseit a tarozé medencék Kkornyékén.

Uzemi koévetelmények. Szigoru rendszabalyok-
kal kell biztositani a termelé létesitmények vé-
delmét talajviz és Arviz bejutésa ellen. A cs6halé-
zat mosasanak gyakorisdga egészségiigyi szempont-
b6l gondosan ellendrizends. Meg kell el6zni a cs6-
torésekbdl szarmazé fert6zési veszélyeket. A szer-
szam és felszerelés hasznilatanal is el kell kiilo-
niteni a tiszta és szennyezett részlegeket.

A kettés vagy tobbszoros koziizemi vizelldtds
élettani-egészségi veszélyei. A tobb kiilonbozé mi-
néségli vizet szallité vezeték oOsszekotése, ivoviz-
ellaté helyeknek nem ivovizmingségl vizet szallité
vezetékre vald rakapcsolasa egeészségugyi veszélyt
jelent.

Csapadékvizek szennyezettsége. Tisztdzni kel-
lene, hogy kiilonbzé adottsdgok esetén milyen
mértékd a lakott teriiletekrdl lefolyé csapadékvizek
szennyezettsége. Indokolt-e az a felfogés, hogy a
csapadékviz egészségiligyi artalmat nem jelent?
Elegendé-e csak gazdasagi, varosképi és kozleke-
dési szempontok alapjan hatarozni afel6l, hogy zért
halézaton, vagy nyilt 4rkokban torténjék-e a csa-
padékviz levezetése? Imhoff vizsgalatai szerint
hoszabb szaraz id6szak utdn a lakott terliletekrol
lefoly6 csapadékviz 1 lakosra juté szennyezettsége-
nek mérdszama eléri a haztartdsi szennyvizek
szennyezettségének 1/3-4t. A lehullé hé pedig be-
épitett teriileten a foldon, haztetén erésen szeny-
nyez6dik, héolvadaskor a szennyezett hoélé keriil a
csapadékviz-halézatba.

A csapadékviz eredeti szennyezettsége mellett
azért is karos lehet, mert a nem megfeleléen épi-
tett, vagy karban nem tartott arokhalézatban meg-
all és az 4lléviz szunyog vagy mas él6lények, fér-
gek, peték szaporodéasira kedvezd lehetGséget nytjt.
A viznyel6kben visszamaradt iszap is artalmas le-
het. Tisztazni kell, elényds-e egészségligyi szem=
pontbél az a megoldas, hogy a viznyel6kben iszap-
fogd nines és a viznyel6 nincs elzarva a csatorna-
halézat légterétol.

A csatorndzdsi rendszerek egészségiigyi haté-
konysdagdanak vizsgdlata. Meg Kkell vizsgalni, hogy
egészségiigyi szempontbél milyen elényok és hat-
ranyok jelentkeznek az elvdlaszté és az egyesitett
rendszerii csatornazasnal? Helyes-e az a felfogas,
hogy a két rendszer megvalasztasat f6ként gazda-
sagi szempontok dontik el?

Csatornapotlé létesitmények és berendezések
egészségiigyi hatékonysdga. Kozponti szennyvizesa-
tornaval el nem latott teriileteken a lakossag
szennyvizeit és a fekal szennyezGdéseket lehet Gr-
godorbe vezetni, egyszerl szikkaszté kutakba eresz-
teni, egyedi, vagy csoportos hizi deritékben kezel-
ni. A felsorolt megoldasi médok kozt atmenetek is
vannak.

Meg kell vizsgalni a kilonb6z6é rendszerek
egészségligyi hatékonysagat és gazdasagossagat. E
két szempont ésszerld és a telepiilésrész jellegét,
de ugyanakkor a népgazdasag teljesit6képességét is
szambavevo mérlegelése alakitja ki az adott hely-
zetnek legmegfelelébb megoldasi médot.



Szennyviztisztito -~ telepek teriiletigéenye. Na-
gyobb telepiilések teriiletfelhasznalasi terveinek ké-
szitésénél gondot okoz a nagy teriiletigényd szenny-
viztisztito telepek elhelyezése. Két ellentétes szem-
pontot kell kielégiteni: a telep kozel legyen a f6-
gyljtéknek domborzati adottsagok altal megszabott
kitorkollasdhoz, de egészségligyi szempontbél ele-
gend6 tavolsagban helyezkedjék el a lakotertile-
tektol.

A legujabb technoldgiai fejlédés alapjan tisz-
tdzni kell a haztartasi szennyvizek tisztito és at-
emelGtelepeinek, valamint a Kkilonleges ipari
szennyviztisztitoknak a teriiletigényét. Az eddigi
tapasztalatok szerint a telepek tertiletét kiilonosen
az iszapszaritas noveli, Indokolt a hazai és kilfoldi
irodalom széleskord tanulmanyozasa és a kilfoldon
problémaként felvetett, vagy mar gyakorlatban
megoldott eljarasok (centrifugalas, égetés), valamint
azok hazai alkalmazisi lehetdségeinek vizsgdlata.

Szennyviztisztitdsi eljardasok telepitési kovetel-
ményei. A teriiletnagysagnak meghatarozasa mel-
lett rendszerezni kell azokat az egészségligyi elo-
irdsokat is, amelyeket a telepitésnél, a véddésavok
kiterjedésénél, fasitasanal. kilonbozé szennyviz-
tisztitasi eljarasok esetén be kell tartani. ElsGsor-
ban a mérgez6, vagy gazképzd ipari szennyvizek
tisztitotelepeivel kapecsolatos problémak szorulnak
vizsgilatra.

Viz- és csatornamivek kozis uzemeltetése.
Gazdasagi és tobb mas szempontbdél is (pl. szak-
emberhiany) indokolt a viz- és csatornamiveket
kozosen lizemeltetni. A kozos lizemeltetés azonban
olyan egészségligyi veszélyekkel jar, melyek meg-
elozésére szigoru lizemi elbirasokat kell kidolgozni.
kapcsolatos egészségiigyi eloirasok a telep dolgo-
zoinak és a telepiilés lakossaganak védelmére.

A szennyviziszap hasznositasinak lehetéségei
és gazdasdgossiga. A szennyviztisztité telepeken
egyre tobb szennyviziszapot termelnek. Indokolt,
hogy az eddig &ltalanosan alkalmazott elféldeléses
artalmatlannd tétel helyett igyekezzink a szenny-
iszapban levé szervesanyagokat, illetve az abbdl
termelheté metangazt hasznositani.

A szennyvizontozés problémai. A szennyvizke-
zelés egyik fajtdjat a szennyviznek homokos terii-
leteken valo eltéritését az Un. szennyvizéntdzést
kiilfoldon gyakrabban és nagyobb aranyokban al-
kalmazzdk mint hazdnkban. Megvizsgalandé e kér-
dés népgazdasagi jelentbsége, de indokolt az egész-
ségligyi szempontok feltdrasa is. Egyes kiilfoldi
vizsgdlatok ugyanis — ellentétben a kozfelfogassal
— arra mutatnak, hogy ez az eljaras egészségligyi
szempontbol elényos. Meg kell vizsgalni, hogy kii-
16nb6z6 talajok esetében lakosegyenértékben mi az
ontozésre kijelolendd teriilet fajlagos sziikséglete.
Tisztazni kell, hogy a jellegzetes hazai talajfajtak-
nal egy teriilet hany évi ontozés utan telitédik?
Mindebb6l a telepiilésnagysag fliggvényében meg
lehet &llapitani, hogy a szennyvizonttzés bevezeté-
séhez Osszesen mennyi teriilet sziikséges és azok
hogyan helyezkedjenek el a telepiilés kornyékén. A
téma keretében lehetne vizsgdlni a halastavas gaz-
dalkodas egészségligyi problémait is.

Szennyviziszap, hdztartdsi szemét és ipari hul-
ladék egyiittes kezelése. Meg kell vizsgalni a hézi-
szemét artalmatlannd tételének és hasznositiasanak
olyan mdédjait és lehetéségeit. melyeknél a kiilon

elszallitott haziszemetet, ipari hulladékot és a
szennyviztisztito telepeken nyert szennyiszapot
egylittesen kezelik. Itt ismét jelentkezik a teriilet-
sziikséglet kérdése, amihez a koztisztasagi és

szennyviztisztito telepek egylittes telepitésének
sziikségessége is kapcsolodik.
Fekaltragydzas. A csatornazatlan teriileteken

keletkezett fekalia kezelésének vizsgalata két szem-
pontbol is fontos: a gydjt6helyek tisztitasanak és
a fekalszemét szallitasanak higiénikus megoldasa,
valamint a fekalszemét hasznositisa (tragyakészité
telepek létesitése, elhelyezése stb.) szempontjabél.
Mindkét szempontbél véarosrendezési elbirdsokat és
korszer(i lizemi rendszabalyokat kell kialakitani.

Telepiilésgondozas

Kozteriiletek koztisztasdgi kezelésének egész-
ségligyi kérdései. A Kezelés nem megfelel6 elvég-
z€sébol szarmazé hatranyok: a szemét, valamint a
por artalom, a sikos uttesten fellépd baleseti ve-
szély és a hoeltakaritis elhanyagolasaval kapcsola-
tos egészséglgyi karosodasok. A sikossag elleni
védelem jelenlegi moddja f6lés mennyiségben hasz-
nal salakot, ami a lakossag egészségére karos.

A haziszemét és ipari hulladék dartalmatlannd
tétele. Nagyobb telepililéseinkben a haziszemét kor-
szerli elszallitisdnak lehetdségét Kuka rendszeru
szallitojarmiivek bedllitasaval mar megteremtették.
Rendezetlen azonban a hazon beliili gy(jtés és ta-
rolds problémaja. Higiénikus ledobdeséveket és
gyljtokamrakat az uj épitésiigyi szabalyzat csak a
9 szintesnél magasabb épiiletekben ir el6. Ezzel a
témakorrel az épiiletek vonatkozasaban feltétleniil
foglalkozni kell, a varosrendezési kapesolatok miatt
azonban ebbe a kutatési feladatba is be kell illesz-
teni, Tisztazni kell a koztisztasagi telepek, kom-
poszttelepek tertiletszlikségletét, telepitését, egész-
séglgyi védelmét, Orszagosan is érvényes eloira-
sokat kell teremteni az egyszerli szemétlerakas hi-
giénikus megoldasara. Meg kell vizsgialni a kom-
posztilas gazdasagi és egészséglgyi tényezdit, a
gépesitett komposztalas lehetéségeit, eléfeltételeit,
a szallitasi és tertiletsziikségleteket. Fel Kkell tarni,
hogy a technolégia fejlédése nem ad-e gazdasagi
lehetGséget szemétégeté lizemek létesitéséhez? Ez
az eljaras a lakossag egészségvédelme szempont-
jdbol kétségteleniil a legtokéletesebb.

Az el6z6ekben vazolt kutatdsok, vizsgala-
tok eredményeinek elemzése alapjan és részben
azok egységes mederbe terelése és osszefogasa
érdekében még célszeri foglalkozni a kutatasi
eredmények értékelésének, rendszerezésének,
komplex elemzésének metodikajaval, a gazda-
sagi vizsgdlatok irdnyelveivel, mddszereivel és
lizemtechnolégiai vizsgalatokkal. A munka vég-
s6 célja és az egész kutatdsi feladat befejez6
fazisa, melynek soran az eredmények népgaz-
dasagi szinten is hasznosithatok: korszerid és
redlis, tehat gazdasdgi szempontbol megvaldsit-
hato tervezési iranyelvek és vdrosrendezési nor-
mak kidolgozdsa.
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PE3IOME

O ITPOBEJEHHEIX JO CUX ITIOP
VUCCIIEJOBATEJILCKNX PABOTAX
10 ICTOPUU BEHTEPCKOTI'O
TPAAOCTPOUTEJIBCTBA
B pamkax NepCcrnekTHBHOIO IJaHa HAay4yHbIX padoT Axa-

JNIEMHH HAyK, HCCIIe[0BaTEIbCKHE DPAabOTBI MO WM3YHEHUIO
MCTOPDHH BEHTEPCKOTO TPaJioCTPOUTENLCTBA TPOBOMISTCS

Kadenpoit rpagoctpoutenscTea. B oTueTe, mnpeAcTaBIeH-

nom I'pamoctpoutensiomy Komutery Benrepckoit Aka-
JIIEMHH HayK, AaHbl LIeJib, HAOpaBlieHHe ¥ 00JIaCTh HCCIIEN0-
BaHHS, a TAKXK€ MO3MLHUS B OTHOIICHUM BAKHEHIIMX NPHUH-
UUMHAATIEHBIX ¥ METONMYECKAX BOMPOCOB. CYIIHOCTBIO 3TOM
TO3MIIUM SBJISETCS TO, YTO M3YUYCHHUEC HUCTOPUHU-TPANOCTPOU-
TCJABCTBA HCJIB3sl OTACIIUTL OT M3YUCHHUA PaA3BUTHUA APYTrHX
TANOB MOCEJICHAH, TaK KaK COAEpXaHWE MNMOHATHsA ropona,
M3MEHSIOIEECs] MO 3I10XaM M MECTaM, MOXET OBITh BbI-
SICHEHO B MEPBYIO OY€pEeab HA OCHOBE OTHOLUEHMI K OKPECT-
HOCTHW TiocesieHnit. Takoi mojaXon 3HAYUTENeH W MOTOMY,
Y10 LB paﬁoru, MEX/AY NpOYUM, 3aKJIHOYAECTCA B TOM 4YTO
NYTEM DPACKPBITHA HCTOPHYECKHUX I.ICHHOCTCF'I BCHTCPCKHX IO~
pOaOB, CrnocoOCTBOBATH PEHIEHUIO TPEACTOAIICH 3amavyn
PEKOHCTPYKUMM TOPOAOB. B TEMAaTH4Y€CKOM OTHOLICHUM OT-
YeT NaeT CHCTEMATHYECKHiT 0030p TeM, 3HaHHE KOTOPBIX He-
00XOOMMO ISl TIOHATHS Pa3BUTHS (KaK HampuUMep, 5KO-
HOMHYECKO-00IIeCTBeHHbIe, KYIbTYPHbIE, TCXHHYECKHE YCIIO-
BUs, B3aMMOCBS3H B CE€THM [OCEJICHWM, THIOBI IOCEJICHUM,
(yHKIMOHATLHAS POJIB TOPONOB, MX CTPYKTYpa, MPOOIeMBI
31CTPOMKH, TPAHCIIOPTA, KOMMYHAJIBHOT'O XO35MCTBA U T. I1.).
Q1HAKO HAKOIUIEHHBIH MaTepwasa 1O OTAENbHBIM TeMaM
caM coboil He JaeT CHHTE3a MCTOPHWH I'PaJOoCTPOUTEIILCTEA.,
B pasHBIX 3n0oXax MCTOPHUH I'PaAOCTPOUTEILCTBA B3aHMO-
OTHOIIEHHE COAEPXaH 5 OTHAENIbHBIX TEM M3MEHSACTCS Kak
10 Ka4yeCTBY, TaK ¥ IO KOJMYECTBY — a MMEHHO OTH W3-
MEHEHHUsI TpeOyroT pa3neiieHus mo 3moxaMm. B oTuere cre-
JIAHO MNPEeJIOXKEHHE IO Pa3deJIeHUIO MCTODHH BEHIEPCKOro
rpagoOCTPOHTENILCTBA IO OMOXaM M AaH KpaTKdit o0630p
HOBOTO COACpXaHWs, HOBBIX 3aJa¥ M PEHICHWM, BO3HMK-
IIHX B pa3sHbBIX 3M0Xax, C Hayala MCTOPHU BEHIEPCKOro
HMPaNOCTPOMTENLCTBA [0 HammxX aHe. HakoHen kpaTko
M3JI0XKEHbl KOHKPETHBIE PE3yJIbTaThl MPOBEACHHBIX 10 CHX
IIOp MCCIeNOBaTEeIbCKUX PaboT.

POJIb HACEJIEHHBIX MECT I'OPOIACKUX
OKPECTHOCTEN B PA3BUTUM TOPOJIOB

I, Jeax

I/Iayqenmo BOMNpOCa HACEIEHHBIX MECT B OKPECTHOCTH
TopogoB OO CHX mop 6b110 yAeneHO OTHOCHTEJILHO Mano
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Banmanus. B craThe H3/IAraroTcs OPHYMHBIITOrO (hakTa,
3aTeM BKpaTHe NOKA3bIBAIOTCH CBA3H MEXAY TOPOIOM
M €ro OKPECTHOCTBIO CO CpPEeIHMX BEKOB N0 HACTOMILErO
BPEMEHH.

Vpbanuzauusi B TemepeniHeM ITOHUMAHWM — HOBOE
SIBJICHHE B Pa3BUTUH CETH HACEJIGHHBIX MECT M OHA MNpend-
CTaBJifACT COOOM H3BECTHBIA MEPEIOM, MO CPAaBHEHHIO C
npeaplaywum 6osiee MeIUICHHBIM M 00Jiee OpPraHMYeCKAM
passuTveM. B pasBuTum OOJBLIHX TOPOJOB MOXHO pas-
JIMYUTH [BA PEINAONIMX NEPHONA: NEPHOMBI IEeHTPOCTpe-
MUTEJILHOIO M IEHTPOOEXHOro pa3BuTHs. Bo BTOpOM
MepHOA  OCOOEHNO YBEIMYHBACTCS 3HAYCHHE MOCENCHMIA
B OKPECTHOCTH FOPOJAOB M NPEHEOPEKEHHE ITHM BOIPOCOM
HMEET yXe B HACTOSIILEE PeMsl CePbE3HBIE, TOJBKO OYEHb

TPYOHO YCTPAHAEMBIE IIOCJICNCTBHUSA, KOTOPHIE B GYHYIIICM‘

enle obocTpsTes. XOTs MIAHOBOE XO3SUCTRO NPeIoCTABISET
3HAYATEIILHBIC TPEeHMyIIecTBa Jnsi obecnedyeHHs rapmo-
HUYCCKOTO Pa3BUTHA OKPECTHOCTH KPYNHBIX TOPOAOB, B
3TOM OTHOWIIEHMM JaXe B COLMATMCTHYECKHX CTpaHax
HaJ0 JIMKBHAUPOBATH OTCTABAHWE W YCTPAHHUTEL OOJIBIIHE
TPYOHOCTU. BcnencTeBue OProMHOro pa3BUTHA TEXHUKH
JIETKO CO3HaeTcsi OmuOOYHOe . MHEHHE, II0 KOTOPOMY B
pa3BUTHH HACEJIEHHBIX MECT HCBAXHO MCKATh HPOCTHIX,
,»,€CTECTBEHHBbIX~ PEIICHU}M, HMCCIIENOBaTh M WCIOIL30BATh
MOJIOKUTEIbHBIE JJIEMEHTHI CIIOHTAHHBIX TEHOEHUMA, B
CTaTb€ JIEJIaeTCsi TOMBbITKA BBICTYNMTH NPOTHB TaKOro
B3[JISiA M BKpPATHE yKa3aTh HA pa3Hble BO3MOXHOCTH
pa3BUTHUSI OKPECTHOCTH KPYMHBIX I'OPOIOB.

HEKOTOPBIE XAPAKTEPI/ICTMKH
MOP®OJIOTUH CEJILCKUX TTIOCEJIEHUM
B BEHI'PUU
-p U. Maiiop

B cratbe ¢ OmHOM CTOPOHBI MCC/IENOBAHA BO3MOXHOCTh
UCTIONIL30BaHMsl MOPQOJIOrHH TOCENeHuit B IUTAaHHPOBKE

HACEJICHHBIX MECT, a C APYroil CTOPOHEI, CAeTaHa TOMBITKA .

ONpelE/ATh HA OCHOBAHMHM CTATHCTHYECKHX HAHHBIX MOP-
(hostornyeckme XapaKTEPHCTHKH, MPUCYIIHE CEeIbCKOXO03si-
CTBEHHBIM TIOCEJICHHSM B HACTOsiIee BpeMs U B OIM3KOM
npomnom. Crepsa aHaNM3HPYIOTCS DPa3Hble B OTAENbHBIX

‘4yacTfAX CTPaHBI CBOMCTBA COCTABJISIOLIHX TCCEJICHHE KOMI-

JICKCHBIX COWHMI COUHOJIOTrHYCCKO-IKOHOMHYECKO-TEXHHYE~
CKOro xapakrepa (cembsi XO3sMCTBO, XXHJIONH HoM). Bropas
npobjeMaTHka — HCCIeA0BaHME BaJIOBOM NUIOTHOCTH Ha-
CeJieHHs HACEJICHHBIX MECT. AHanW3 MOKa3bIBaeT, YTO Ba-
JI0Basi MIOTHOCTh HACEJIEHWsi TaK CKa3aTh HE3aBUCHMA OT
BEJTMYUHEI 110 YACTICHHOCTH HACETIEHHS HACEJICHHOTO NMYHKTA,




OTKJIOHEHMsI CKOPee CBsA3aHbl C reorpadmyeckaM pacrolio-
KEHASM, MCTOPHYECKAM MPOILIbIM IOCEICHHH, IOI0KHA-
TeNbHBIM MJIM OTPHUATEIbHBIM HAOPABJICHUSIMM H3 pas-
BATHS M C Da3lpele/ieHHeM HACEIeHHsS MO TNPOGhecCHsM.

B crarbe nenaeTrcss HOMBITKA [0KA3aTh B3aUMOCBS3b
MEXIy BeTHYHHOM mocenenuit # aaddepeHIHPOBAHHOCTHIO
X MOPQOIOrMYECKOTO XapakTepa. AHaau3bl MMOKAa3bIBAIOT,
YTO C POCTOM MOCEJEHHIi K DEepBOHAYaIbHOMY, OOBIYHO
pacrmo3HaBaeMOMY M B HAcTOsIIee BpeMsl SIAPY TPOCTOro
TAOA NPHCOEIMHSUIACH BCE HOBHIE M HOBBIE YaCTH, COOT-
BETCTBYIOIIME OOMIECTBEHHBIM M YKOHOMHUYECKAM YCIIOBHSIM
snoxu. Bomee nmoxpoGueie auddepeHmEpoBaHHbIE MO MOP-
(osmoruyeckuM KOMIIOHEHTAM MCCNEAOBAHHS HACEICHHBIX
MECT BeOyT K 3HAHHSM, Ha OCHOBAHHM KOTOPBIX MOXKHO
pa3paboTaTth OOmMe OUPEKTHBBI JUIA PELIEHHs XapakTep-
HBIX NPOOTEeM, BO3HHKAIOMIAX B CBSI3W C PEKOHCTPYKLUEH
TIOCEJICHHH.

B3AUMO/IEVICTBUE OBPA3A XW3HU
M BHEIIHEW CPE/bI

Martepuansl k coguorpaduu r. JyHayiBaponra

| H-p unxc. T. Beiinep I

3a 15 ner crpomtenscTsa r. [lyHay#Bapoma OpPUHIANLL
TPaZOCTPOUTEILCTBA H3MEHSUTHCh BO MHOIMX OTHOLIEHHSIX.
OTH M3MEHCHHsI OKa3biBaJIM BIMSHHE HA Pa3BATHE ropoaa
M TaKHM 00pa3oM CKITaabIBajgach cpeia, B KOTOPOHM pas-
BEPTHIBAJIACH JKH3Hb HACEJICHMS.

B cTaThe M3y4aroTCs B3aMMONEHCTBHA KH3HM HACETCHHS
H pa3BUTHA ropona. Jdemorpaduyeckue AaHHbIE MOCIIEIHMX
5 JIET moKa3BIBAIOT, YTO PA3BHTHE YUCIEHHOCTH HACEJICHUs
HE COOTBETCTBYET BO3MOXHOCTSIM, MPEAOCTABISEMBIM 3/10-
POBBIM DAacnoJIOKEHHEM HOBOTO rOpo/a W COCTABOM 3J1a-
HUI BBICOKOTO TEXHHYECKOrO ypoBHsl. PaccmaTpuBas ycio-
BHSI JKH3HH HACEJICHWs: KWIMIIHBIC YCJIOBHS, KOHOMHYE-
CKO€ H COUHMaJbHOE COCTOSHHE M KyJIbTYPHbBI YPOBEHb
Topoa, aBTOP yKa3bIBAET HA MPOTHBOPEYHS MEXKIY KOJIH-
YECTBCHHBIMH M Ka4eCTBEHHBIMH ()aKTOpaMu 3[aHuif C OJ-
HOW CTOPOHBI M TPeGOBAaHMSMM HACENEHWsS C JPYTrOif.

TONBKO MPH AaJIbHEAIIEM CTPOMTENLCTBE rOpoAa Mpe-
CTaBUTCS BO3MOXKHOCTh YCTPAHUTh NPOTHBOPEYHS IMMyTEM
CO3JaHHs Cpensl NMPUMEHHTEIBLHO K TpeboBaHMsAM Hacele-
HHS, NYTEM COIJIACOBAHHOTO CTPOMTENLCTBA KBaAPTHP W
KYJIbTYPHO-OBITOBBIX COOPYKEHHIA, 4 TAKXkKe MyTeM HAYYHO
06GOCHOBaHHOM IUTAHOMEPHOM PabOThI TOPOACKOH aaMH-
HHCTpalHH.

BolsicHeHWe WMHOMBHAYAJIBLHBIX CBOMCTB, C/UTOXHBIIAXCS
B mpenenax obGmMX 3aKOHOB Pa3BHTHs TOPOJAOB, M MX CO-
3HATE/IbHOE HajibHeifillee Pa3BUTHE YCTPAHSIOT ONACHOCTH
CXeMaTW3Ma B IPaJOCTPOMTEILCTBE, BCE CHIBLHEE YIpPO-
JKaKoLIero u3-3a npeobiaafanus B HACTOAIIEH I'PagOCTPOH-
TEIbHOM NPAKTHKE NPHHLMNA TIPHOPHTETA OCYIIECTBIICHHUS.

PA3BUTUE CEJIMTEBHOW TEPPUTOPUU
" 3ACTPOVIKU JIEPEBEHBb TIYTEM
CO3JAHUS 30HAJIBHOM CUCTEMBI

H-p XK. Jlabooa

HUcxons w3 Tennmenumii paseuTHA cenmTeGHONM TEpPHTO-
PHH, aBTOp coobmaeT nannbie 0 GONBIIOM CTPOHTEILCTBE
HOCIIENHAX JIET, OPH KOTOPOM, IO CYTH Jejia, COXpaHsJICs
XapakTep TPaJAMLIMOHHONU 3aCTPOMKH IEPEBEHb OMHOITAXK-
HBIMH CEMEHHBIME ToMamu. Vccienys JaHHBIE O MIIOTHOCTH
HACENIeHWs] CTApBIX Y HOBBIX CeMMTEOHBIX TEPPHTOpPHMIL
HepeseHb, 00 MX 3aCTPOMKE W APYTME HAaHHBIC, OH YKa3bl-
BaeT Ha HCOKOHOMMMHBIE YCJIOBHS CTPOUTENLCTBA JOPOT
W CeTeM KOMMYHWKAIIHIA.

B obmactu pasputus cenm1eOHON TEPTHTOPHK aBTOP
CYMTAET HEOOXOMMMBIM YBEIMYCHHE IUIOTHOCTH, T. €. KOH-
LCHTpAn|0 Hacenenus. [l OCYUIECTBIICHHS KOHIEHTpa-
UMM OH Ipe/iaraer co3naTh TPH 30HBI 3aCTPONKH, KOTO-
phIe MPECTABIAIOT OO0 pa3Hble CTENEHH KAK B OTHOIIE-
HHUM TUIOTHOCTH HACEJICHHWS WM Pa3MeEpOB YYacTKOB, Tak
M B OTHOMIEHWHM CHAGKEHHOCTH [OPOraMu M CETSIMH KOM-
MyHHKaLHHA.

ABTOp npeiaraeT BMECTO NMPHMEHSEMOrO B HACTOSIIEE
BPEMSI ONHOCTYNEHYATOTO DPA3BUTHS [BYX- WMIIM TPEX-CTy
neHYaToe. DTO OCYIIECTBISETCS MOCTENEHHO, NyTEM pa3-
JIJICHHST YYaCTKOB, HAJACTPOWKH 3TaXeil MM MyTeM KOM-
OGunamm obonx BapuanToB. Takum 06pa3oM B NepCrekTuBe
YMEHBILCHUE PA3MEPOB Y4YaCTKOB NPeJOCTaBUT Oiarompu-
ATHBIE BO3MOXHOCTH Uit ©oJiee TIOTHOM 3acTpoiiku, yBe-
JIMYEHHs TUIOTHOCTH HACENeHHs, a Takxe Ui 6ojee 5Ko-
HOMHWYHOK TOCTPOWKH ceTe KOMMYHWKALHHA.

ITPOEKT PEKOHCTPYKLIUN
rOPOACKOI'O LIEHTPA
r. HAABKAHWMXA

. Hpue

Ilo nmepcnektmBHOMY maHy r. Haaepkammxa c¢ obmei
YHCIICHHOCTBIO HaceneHusi B 34 ThIC. Yell. Pa3BbETCSA B MPO-
MBIUUIEHHBIH TOPOA M PErHOHAJIBHBIA LECHTP C HACCICHHUEM
B 80 Thic. Yen. Bo3HuKaromass B CBA3M C ITHM Pa3BATHEM
3a/aya CO3[aHUsl COBPEMEHHOIO TOPOACKOrO LIEHTpa, Tpe-
Oyer pa3merleHuss MHOTOYUCIEHHBIX OOIIECTBEHHBIX YYPEK-
JIeHHI{, PeLIeHHS BOMPOCOB IBWKEHHS, CO3JAHUS >KUIIBIX
KBapTaJiOB Ha OCTAJIbHOU MIIOMIAIHN.

I'eorpadmyeckoe pacrnoioKeHUE TENEPelIHeH LEHTPaIb-
HOHM 4acTH ropozaa, ee XapakTepHas sl BEHI€PCKHX ropo-
JIOB Mallo3TaKHasi HEMUIOTHAas 3acTpoika, YCTapelocTh
3MaHU OOOCHOBBIBAKOT M MO3BOJSIIOT CO34aTh LEHTP BO3-
pacTalolero ropoja IyTeM pacliMpeHHs HaCTOSILEero
ueHTpa. B mpoekte B OONbLIOH Mepe Y4TCHbI JIOTHYECKas
B (YHKIMOHAJTbHOM OTHONICHHH CTPYKTYpa TEHNEPELIHEro
LEHTpa, CHCTeMa IUIOMIAAeH C XapaKTepHbBIMH YepTaMH
CTPOMTEILCTBA BEHTEPCKOrO IPafoCTPOMTENILCTBA, CIIO-
XHUBIOUYCH B koHUE 19 B. 06nMK ropona, Takxe TEXHHYEC-
KHE COOpPYKCHHS,

Tak kak Haubxauuma ABIACTCA THIHYHBIM TOPHMEPOM
CpPeNHHX TOPOAOB, MPEnCTaBiIsomMx coboi 509, BeHrep-
CKMX TOPOJOB, MPOEKT TOAUTCA I 0DODIIECHHS! PEIIeHUI
BBIIBUHYTHIX B HEM OCHOBHBIX Mpo6ieM Kak Hanpumep,
CBSI3M MEXY COXpPaHSeMbIMHA U NPEAYCMOTPEHHBIMH HOBBIMH
OGIIICCTBCHHHMH 3JaHUSAMH, BLISICHEHHE BOMNPOCOB ABHXE-
HHS, YBK3aHMEC COXPAHAEMBbIX XHIIBIX 3AaHUNA M apXUTEKTyp-
HBIX MAMSTHAKOB C HOBBIMU 3JaHHMSIMH, CO3AAHUE JKHIIbIX
KBapTajoB, OMNpeJAeeHHe Pa3MEpPOB O3EJICHCHHOH TeppH-
TOPHM, BIIUSIHHE CETH TOPOICKMX KOMMYHHKAIMi Ha 3a-
CTPOIKY, MpobieMaTika OYepeaHOCTH, U IO3BOJISET IenaTh
M3BECTHBIE BBIBOALI B 00JaCTH MEpPeCTPOHKH ILEHTPOR
BEHTEPCKUX TOPOHOB.

TEPPUTOPUAJIBHOE PASMENIEHUE
HACEJIEHWUA U PA3BBUTUE CETU
HACEJIEHHBIX MECT
B MPOMBILIJIEHHBIX PAMOHAX

I'. Keceepaasu

Cratha npeacTasisier coboil yacTbh TpyAd, 3aHMMAroILe-
rocsi HEKOTOPBIMH TEXHHUYECKMMH BONPOCAMHM Pa3BHTHS
MPOMBIIITIEHHBIX palioHoB. PaccMaTpuBalOTCst BOOPOCH pas3-
BHTHSI CETH HACeJECHHBIX MecT B paiioHax AoObIBaromelf
NPOMBINIIIEHHOCTH, pa3BUBatolIcics Ha ee Oase obpaba-
THIBAIOLICH M MCKJIIOYMTE/BHO oOpabaTeiBarolueii mpo-
MBINIJICHHOCTH, 4 TaKXKe B 30HAX BIASHUSA GOJIBIIMX THAPO-
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3MEKTPOCTAHIMN W IUAPOTEXHAYIECKAX COOPYXKEHMIL Wccne-

ZYIOTCS OTEYECTBECHHbIC MPEMEpBI, 3aTEM H3/aratoTcs Cre-
madrueckne u oOmme TIPHHLIATIBL Pa3BHTHS HaCEIEHHBIX
MeCT OTAeNbHBLIX paiioHOB. B paifoHax noObIBaromIel mpo-
MBINNEHHOCTH OCHOBHOM 3aja4yedl pa3BUTHA CYUTACTCH
— MeXIy ONpoYMM — YCTPaHeHHe OOLIYHO NENEeHTPaln30-
BaHHOTO TEPPUTOPHAJLHOTO pa3MelIeHHsi Hacenenus. B
paiionax o6paGaTbiBaroIIeil MPOMBIIIICHHOCTH JKEIATEIIBHO
OpONOPLAOHATEHOE PA3BHTHE HACENEHHbIX MECT, HpH-
TOMHBIX Ui Pa3BUTHs, YTOOBI YCTPAHUTEL MPEYBEIHYEHHYIO
KOHIIEHTPAIIMIO HACEJIeHWss B OTHETbHBIX 4YacTsX pailoHa.
B 30Hax BUHsSHAS GONBIIMX THAPO3JIEKTPOCTAHIHMM, KpOME
pemeHns cnenu(puyYecKux TpobIeM, OCyIEeCTBIISIOTCs MPHAH-
LMl NEPECTPOMKA CETH MOCEIKOB PaifoHOB KaK A00bI-
BaroImel Tak M 00pabaThiBaroLEii NPOMBIIIJICHHOCTH.

I'PAJIOCTPOUTEJIECTBO B M3PAUIJIE
Y3 ombiTa HAay4YHO! KOMaHIHPOBKH

T. Meoveuiu

B macrosimee Bpemsi VI3pawnb NPHHAMICKAT K HHCIY
CTpaH C caMoii WHTeHCHBHOU ypbGanusarmei. ITocne kopoT-
KOro ONMCAaHMs YCIIOBHi [0 OCHOBAaHMsA IOCYJapcTBa W €ro
NPHPOHBIX YCIIOBHM aBTOP pPacCMaTPHBAET TENEPEIIHIOIO
¥ TPEeNyCMOTPEHHYH) CTPYKTYPY CETH HACEJICHHBIX MECT.
CenbckoXo3siicTBeHHbIe ToceNeHns M3pamns m3-3a CBOIA-
CTBEHHOM COLIMOJIOTMYECKOM CTPYKTYPhI 3aCIy)KHBAIOT OCO-
6oro BHEMaHus. Tak Ha3blBaeMOe J[BWKEHUE ,,KHOOyI”
CO3[ajl0 €OMHCTBEHHYIO B CBOEM pozae (GopMy IOCEIEHHUs.
HecMoTps Ha HeGONBINYIO TEPPATOPHIO CTPAHBI KIMMATH-
YeCKHMEe YCJIOBHS OY€Hb pa3HOOOpa3Hbl. B cOOTBeTCTBHH
C 5THM IUJIAaHMPOBKA HACE/EHHBIX ITyYHKTOB TIOPOJCKOTO
THNA TpeOyeT NPUMEHEHWs CHIIBHO MU(dEpEeHIHPOBaHHbBIX
MeTonoB. IIpakTHKa IpanoCTPOUTENLCTBA CBUOETEIBCTBYET
O BCECTOPOHHEM Y4€TE€ KIMMATUYECKUX YCIIOBHM, a TaKKe
ycnosuit penbeda u MectHOocTH. CTaThsl 3aHUMAETCS KpoMe
Tpex 6omsmmx roponos (Tens-Asus, Ucpycuman u Xaiida)
TaK:ke U npobiieMaMH Pa3BHTHS psifa HEOOILIIHX TOPOJAOB
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(Axxo, Caden, Hazaper). Ipu ypbannsanmn roxuoK JacTH
crpanbl — Heresa — GblI OCHOBaH M PAJ HOBbIX TOPOLOB.
B crarke ‘BKpaTIE ONMCAaHa CTPYKTYPAa CAMBIX OOJBLIAX

-u3 HuX (Amxos, Beepme6a, JumoHa, Apan).

POJIF MHXEHEPHBIX COOPVXXEHUUN
HACEJIEHHbBIX MECT
B 3JPABOOXPAHEHMI HACEJEHUSA

M-p unorc. Bopwow

B cratbe TeMBI IPYIIMHPOBAHBI N0 CAHUTAPHBIM BO3-
[ECTBASM, OKa3aHHBIM YCJIOBHSIMH OKpYXKalolledf mnpH-
DOZBI, TOCENICHUEM B LIEJIOM, TIPOU3BOJCTBOM B IOCENICHUH,
HapylIeHUSMH HEPBHOM CHUCTEMBI, BBI3BAHHBIMH IOPOJACKON
KH3HBIO W, HAKOHEI, OKPECTHOCThIO nocencHus. [loapobHo
paccMOTPEHBI IPOOJIEMbl IBUKECHUS, a TaKKe KOMMYHAITb-
HOTO XO35iCTBa (CETH KOMMYHUKALMH, YXOHA 3a 3[aHUSIMHA
CcaHUTapHOE OOCIy)KMBaHHE ¥ T. 1.).

Tlo npennoxenHoli MeToAuke wuccrnenosaHusi pabora
HauymHaeTca cOOpPOM MHaHHBIX, CHCTEMaTH3alMeld mnokasa-
Teneil U pa3OMBKOM HAa KATErOPWM HACENCHHBIX MECT. 3aTem
[JIs MCCNeNOBaHMs BCEX TPYNN COOPYXKEHWH CIeAyeT pas-
paboTaTe TpeOOBaHHS MO PACHONOKEHHIO, CTPOUTEILCTBY,
9KCIJIyaTalud B KOMILIEKCHOM 3KOHOMHYHOCTH. [jis mpak-
THUYECKOTO OCYYECTBJIEHUSI pPE3yJbTAaTOB HAA0 OTAEIHUTEH
3a/layd, BBINOJIHSEMbIE BEAOMCTBEHHBIMH OpraHam#, Hc-
CIIENOBAHHBIMH TPEANPHATAAMA ¥ HACCICHHUEM.

OKOHYMB YAaCTHYHbIE MCCJIENOBAaHHWS HEOOXOOMMO pa3-
paboTaTh TEMATHKY METONOB KOMIIJIEKCHOIO aHajM3a, 3KO-
HOMHYECKMX, @ TaKXKe IKCITyaTalMOHHO-TEXHOJIOTHYECKHX
uccnenosauuif. ITocnenuss ¢asza pa6orel — pa3pabotka
Ha OCHOBAHHH PE3YJIbTATOB HOBBIX HOPM IUTAHHPOBKH Ha=
CeJIEHHbIX MeCT. OTpOMHYIO M OOMIMPHYKO HCCIIEI0BATE b=
CKYyIO paboTy NPUXOAMTCS OTPAaHWYMThL B3aWMOIEHCTBUSIMH,
NONNAIOIINMHUCS BIIMSHUIO T'PaAOCTPOUTENBHBIX MEPOMNpHs-
Tuit. ONHAKO KOMIUIEKCHBIM MOAXON TpeGyeT BKIIOYEHHS
B MCCJIENOBAHHSI Takxke H (akTopoB YCTAHOBOK, MalIHH
M 9KCIUTyaTalUHOHHOM TEXHOJIOTMH.
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ZUSAMMENFASSUNG

BERICHT UBER DEN STAND DER
STADTEBAUGESCHICHTLICHEN
FORSCHUNGEN IN UNGARN

Im Rahmen des wissenschaftlichen Perspek-
tivplans der Ungarischen Akademie der Wissen-
schaften wurde der Lehrstuhl fiir Stadtebau mit
den Forschungsarbeiten auf dem Gebiet der Ge-
schichte des Stddtebaues in Ungarn beauftragt. Im
Bericht, der dem Ausschuf3 fiir Siedlungswissen-
schaft der Akademie unterbreitet wurde, werden
Ziel, Richtung und Umfang der Forschungstitig-
keit und die hinsichtlich der wichtigeren theore-
tischen und methodologischen Fragen entwickelte
Konzeption ausfiihrlich dargelegt. Ein wichtiges
Merkmal dieser Konzeption ist, daB die Geschichte
des Stddtebaues nicht von den Untersuchungen
liber die Entwicklung anderer Siedlungstypen ge-
trennt zu behandeln ist, da sich der zeitlich und
ortlich veranderliche Inhalt des Begriffes ,Stadt”
vor allem aus den Beziehungen zur Siedlungsum-
gebung erfassen ld(t. Diese Anschauungsweise ist
auch deshalb von Bedeutung, weil die Forschungs-
arbeit u. a. das Ziel verfolgt, durch Erforschung
der historischen Werte ungarischer Stidte zur
Losung bevorstehender Rekonstruktionsaufgaben
beizutragen. Was die Thematik anbelangt, waren
die Verfasser des Berichtes bestrebt, eine systema-
tische Ubersicht iiber simtliche Themenkreise zu
geben, deren Kenntnis zum Erfassen des Ent-
wicklungsvorganges unerldfilich ist (z. B. gesell-
schaftlich-6konomische, kulturelle, technische Ge-
gebenheiten, Zusammenhinge innerhalb des Sied-
lungsnetzes, Siedlungstypen, funktionelle Rolle und
strukturelle Gliederung der Stidte, Probleme der
Bebauung, des Verkehrs und der kommunalen
Dienstleistungen usw.). Das beziiglich der einzel-
nen Themenkreise gesammelte Material ergibt je-
doch mnicht automatisch eine Synthese der Ge-
schichte des Stddtebaues. In den verschiedenen
Epochen der Geschichte des Stddtebaues #ndern
sich die gegenseitigen Beziehungen der einzelnen
Themenkreise in quantitativer und qualitativer
Hinsicht, und gerade diese Verdnderungen machen
die Gliederung nach Epochen erforderlich. Der
Bericht gibt einen Vorschlag zur Gliederung der
Geschichte des ungarischen = Stiddtebaues nach
Epochen und versucht die neuen inhaltsmiBigen
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Faktoren, Aufgaben und Lésungen in den ein-
zelnen Epochen, von den Anféngen der Geschichte
des ungarischen Stddtebaues bis zur Gegenwart,
zusammenzufassen. SchlieBlich werden die konkre-
ten Ergebnisse der bisher durchgefiirten Arbeit
kurz dargelegt.

SIEDLUNGEN IN DER UMGEBUNG
UND IHRE BEDEUTUNG FUR
DIE ENTWICKLUNG DER STADT

S. Dedk

Das Problem der Siedlungen in der Umgebung
von Stadten ist ein ziemlich vernachlidssigtes Ge-
biet der Siedlungswissenschaft. Der Beitrag weist
auf die Ursachen dieser Vernachldssigung hin und
gibt eine kurze Ubersicht iiber die Entwicklung
der Beziehungen zwischen Stadt und Umgebung
vom Mittelalter bis zur Gegenwart.

Die Urbanisierung im heutigen Sinne des Wor-
tes ist eine neue Erscheinung in der Entwicklung
des Siedlungsnetzes und bedeutet im Vergleich zur
fritheren, langsameren und im wesentlichen or-
ganischen Entwicklung einen gewissen Umschwung.
In der Entwicklung der GrofBstidte konnen zwei
entscheidende Perioden, u. zw. jene der zentripe-
talen und der =zentrifugalen Entwicklung unter-
schieden werden. In der zweiten Periode nimmt
die Bedeutung der Siedlungen in der Umgebung
der Stadt besonders zu, und die Vernachlidssigung
der Frage kann bereits jetzt, aber besonders in der
Zukunft zu schwer korrigierbaren Schidden fiithren.
Obwohl die Planwirtschaft besondere Vorteile fir
die harmonische Entwicklung des Grofistadtraumes
sichert, miissen in dieser Hinsicht in den sozialis-
tischen Lindern noch viele Riickstdande aufgeholt,
Schwierigkeiten 1iliberwunden werden. Die stiir-
mische Entwicklung der Technik kann leicht zu
der falschen Auffassung fiihren, daB3 in der Sied-
lungsentwicklung das Suchen nach einfachen, ,na-
tiirlichen” Ldsungen, die ErschlieBung und Aus-
niitzung der positiven Elemente spontaner Tenden-
zen unwichtig sei. Im Beitrag wird versucht, diese
Auffassung zu widerlegen, und es wird auf ver-
schiedene Mdoglichkeiten der Entwicklung des Grof3-
stadtraumes kurz hingewiesen.
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EINIGE MORPHOLOGISCHE MERKMALE
LANDLICHER SIEDLUNGEN IN UNGARN

Dr. J. Major

Im Beitrag wird einerseits die Frage unter-
sucht, auf welche Weise die Siedlungsmorphologie
auf dem Gebiet der Siedlungswissenschaft, genauer
der Siedlungsplanung, verwertet werden kann, an-
dererseits wird versucht, mit Hilfe statistischer
Daten morphologische Merkmale der landischen
Siedlungen fiir die Gegenwart oder die jlingste
Vergangenheit zu ermitteln. Zuerst werden die
in den verschiedenen Landesteilen unterschied-
lichen Merkmale der siedlungsbildenden, komp-
lexen Einheiten soziologischer, ckonomischer, tech-
nischer Natur (Familie, Wirtschaft, Wohnhaus)
analysiert. Die Untersuchung der Wohndichte von
Siedlungen stellt den zweiten Problemenkreis dar.
Die Analyse fuhrt zum Ergebnis, dal die Wohn-
dichte von der GroBenordung der Siedlung nach
Einwohnerzahl sozusagen unabhingig ist, und die
Abweichungen eher mit der geographischen Lage
und historischen Vergangenheit der Siedlungen,
der positiven oder negativen Richtung ihrer Ent-
wicklung und der berufsmiBigen Verteilung der
Bevilkerung in Zusammenhang gebracht werden
konnen.

Der Verfasser versucht Zusammenhidnge zwi-
schen GroBe der Siedlungen und Differenziertheit
ihres morphologischen Charakters nachzuweisen.
Die Analysen deuten darauf hin, dal sich im
Laufe des Wachstums der Siedlungen dem ur-
spriichlichen, meistens auch heute noch erkennba-
ren, einfachen Siedlungskern spater der gesell-
schaftlichen und 6konomischen Struktur der jewei-
ligen Epoche entsprechende neue Siedlungsteile
angeschlossen haben. Differenziertere, nach den
morphologischen Komponenten detaillierte Unter-
suchungen der Siedlungen konnen zu Erkenntnis-
sen fiihren, die die Ausarbeitung allgemeingiiltiger
Richtlinien zur Loésung typischer Probleme der
Siedlungsrekonstruktion ermoglichen.

WECHSELWIRKUNGEN VON LEBENSWEISE
UND UMGEBUNG. BEITRAG ZUR
SOZIOGRAPHIE DER STADT DUNAUJVAROS

Dr. T. Weiner

In den 15 Jahren des Aufbaus der neuen Stadt
Dunaujvaros &dnderten sich in mancher Hinsjcht
die Grundsitze des Stadtebaus. Diese Verdnderun-
gen haben ihren Stempel der Entwicklung der
Stadt aufgedriickt, und so entstand die Umgebung,
in der sich das Leben der Einwohner abspielt.

Der Aufsatz untersucht die Wechselwirkungen
zwischen dem Leben der Bevilkerung und der
Entwicklung der Stadt. Die demographischen An-
gaben der letzten 5 Jahre zeigen, dal die Ent-
wicklung der Einwohnerzahl den Moglichkeiten
nicht entspricht, die die gesunde Lage der neuen
Stadt und das hohe technische Niveau des Baubes-
tandes erwarten lassen. Es werden die Lebensum-
stinde der Einwohner, die Wohnungsverhiltnisse,
die wirtschaftlichen, sozialen und kulturellen Zu-
stande der Stadt besprochen und die Widerspriiche
herausgestellt, die sich zwischen den quantitativen
und qualitativen Faktoren der Bauten einerseits
und den Anspriichen der Bewohner andererseits
herausgebildet haben.
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Die Widerspriiche lassen sich nur im Rahmen
des weiteren Ausbaus der Stadt agufheben u.zw.
durch Ausgestaltung ‘einer  den Anspriichen der
Einwohner entsprechenden Umgebung, Abstimmung
aufeinander des Wohnungsbaus und. des Baues
sozialer und kultureller Amnlagen sowie durch
planméBige Arbeit der stddtischen Verwaltung auf
wissenschaftlicher Basis.

Nur die Erkenntnis und die bewufBte Weiter-
entwicklung der sich im Rahmen allgemeiner
Gesetzméligkeiten der Stadtentwicklung heraus-
bildenden ortlichen Merkmale koénnen den Stidte-
bau vor der Gefahr des Schematismus bewahren,
die sich unter den gegenwiértigen Verhiltnissen,
infolge des vorherrschenden Prinzips der Prioritét
der Durchfiihrung, immer drohender abzeichnet.

ENTWICKLUNG VON WOHNGEBIET UND
BEBAUUNG IN DORFERN UNTER
ANWENDUNG DES ZONENSYSTEMS

Dr. Zs. Laboda

Aus den Entwicklungstendenzen lidndlicher
Wohngebiete ausgehend berichtet der Aufsatz iiber
die rege Bautitigkeit der letzten Jahre, wobei im
wesentlichen die traditionelle Bebauung der Dér-
fer — eingeschofBlige Einfamilienhduser — beibe-
halten wurde. Die Analyse der Wohndichte, Be-
bauung und sonstiger Daten der alten und neuen
Wohngebiete von Dorfern beweist die Unwirt-
schaftlichkeit der Voraussetzungen fiir die Stra-
Benbau- und ErschlieBungsmaBnahmen.

Verfasser vertritt den Standpunkt, daB zur
Weiterentwicklung der Wohngebiete von Dérfern
die Erhohung der Wohndichte durch Konzentra-
tion erforderlich sei. Um dies zu ermdéglichen,
empfiehlt er die Bestimmung von drei Bau-
zonen, die sowohl hinsichtlich Wohndichte und
Grundstiickgrofle, als auch hinsichtlich StraBen-
sowie Versorgungs- und Kanalisationsnetz ver-
schiedene Entwicklungsstufen darstellen.

Anstatt der z. Z. angewandten -einstufigen
Entwicklung wird eine Entwicklung in zwei
oder drei Stufen vorgeschlagen. Das laBt sich
durch Grundstiickteilung, u. U. Gebidudeauf-
stockung bzw. durch Kombinieren der beiden
Verfahren schrittweise durchfiihren. Auf diese
Weise kann die Einschriankung der Grundstiick-
groBen in der Perspektive glinstige Moglich-
keiten zur kompakteren Bebauung, zur Erho-
hung der Wohndichte, zum wirtschaftlicheren
Ausbau der versorgungstechnischen und Kana-
lisationsanlagen bieten.

REKONSTRUKTIONSPLAN
FUR DAS STADTZENTRUM
VON NAGYKANIZSA

D. Ihrig

Nach den Perspektivpldanen soll die z. Z.
34 000 Einwohner zidhlende Stadt Nagykanizsa zu
einer Industriestadt mit 80000 Einwohnern und
zum regionalen Zentrum entwickelt werden. Das
erfordert die Ausgestaltung eines zeitgeméiBen
Stadtzentrums d. h. die Schaffung zahlreicher
offentlicher Einrichtungen, die Losung von Ver-
kehrsfragen und auf dem freibleibenden Ge-
liande die Erriechtung von Wohnkomplexen.

Die geographische Lage des gegenwartigen
Stadtzentrums, seine niedrige und lockere Be-



bauung (ein - charakteristisches Merkmal der
ungarischen Provinzstidte) und die veralteten
Gebaude rechtfertigen und ermoglichen die Ge-
staltung des Zentrums der wachsenden Stadt
durch Erweiterung des vorhandenen Stadtzen-
irums. Die in . funktioneller Hinsicht logische
Gliederung des alten Zentrums, das System sei-
ner Plidtze mit den charakteristischen Merkmalen
ungarischen Stadtebaues, das aus den letzten
Jahren des 19. Jahrhunderts herrihrende Stadt-
bild und die technischen Anlagen wurden bei der
Projektierung weitgehend berticksichtigt.

Da Nagykanizsa ein typisches Beispiel der
im ungarischen Siedlungsnetz mit 500, vertrete-
nen Mittelstddte darstellt, machen die sich beim
Umbau ds Stadtzentrums ergebenden wichtigeren
Probleme — so z. B. die Beziehungen zwischen
zu erhaltenden und neu zu errichtenden offent-
lichen Gebiduden, Kldrung der Verkehrsprobleme,
Einfligung der zu erhaltenden Wohnbauten und
Baudenkmaler, Ausgestaltung von Wohn-
komplexen, Bestimmung der GroéBe von Grinfla-
chen, EinfluB der Versorgungsnetze auf die
Bebauung, zeitliche Folge der Arbeiten usw. —
den Plan dazu geeignet, die allgemein gliltigen
Umbauprobleme ungarischer Stadtzentren her-
auszustellen und gewisse Aufschlisse zu geben.

SIEDLUNGSPOLITIK
UND ENTWICKLUNG DES SIEDLUNGSNETZES
IN INDUSTRIEGEBIETEN

Gy. Koszegfalvi

Der vorliegende Aufsatz stellt einen Teil
eines grofferen Werkes dar, in dem einige tech-
nische Fragen der Entwicklung von Industrie-
gebieten erortert werden. Es werden die Prob-
leme der Entwicklung des Siedlungsnetzes in
Zonen der Rohstoffgewinnung, der anschlieBen-
den verarbeitenden Industrie, der rein ver-
arbeitenden Industrie sowie im EinfluBgebiet
groBerer Wasserkraftwerke und wasserbaulicher
Anlagen untersucht. Der Verfasser verweist auf
konkrete einheimische Beispiele und erortert die
besonderen und allgemeinglltigen Prinzipien der
Siedlungsentwicklung in den einzelnen Industrie-
zonen. In clen Rohstoffgewinnungszonen ist es
u. a. eine grundlegende Aufgabe der Siedlungs-
entwicklung, die meistens dezentralisierte rdaum-
liche Verteilung der Einwohner zu beheben.
In den Zonen der verarbeitenden Industrie ist
die proportionale Entwicklung der dazu geeigne-
ten Siedlungen erwiinscht, um die iibermiBige
Konzentration der Einwohner in einzelnen Tei-
len der Zone zu verhindern. In den EinfluB-
gebieten von groBeren Wasserkraftwerke kom-
men neben den spezifischen Gesichtspunkten
auch die bei der Umgestaltung des Siedlungs-
netzes von Zonen der Rohstoffgewinnung und
der verarbeitenden Industrie angewandten Prin-
zipien zur Geltung.

STADTEBAU IN ISRAEL.
AUS DEN ERFAHRUNGEN
TINER STUDIENREISE

T. Meggyesi
Israel ist beute eines der Lénder mit der
stdrksten Tendenz zur Urbanisierung. Nach einer
kurzen Darlegung der Vorgeschichte der Staats-
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grindung und der natiirlichen Gegebenheiten
wird im Aufsatz die gegenwirtige und die ge-
plante Struktur des Siedlungsnetzes erortert. Die
landwirtschaftlichen Siedlungen Israels verdienen
wegen ihrer eigenartigen soziologischen Struktur
besondere Aufmerksamkeit. Die sog. Kibbuz-
Bewegung hat zu einer einzigartigen Siedlungs-
form gefiihrt. Trotz der geringer Flichenaus-
dehnung sind die klimatischen Verhéiltnisse des
Landes sehr abwechslungsreich. Dementsprechend
erfordert die Planung von Siedlungen stadtischen
Charakters die Anwendung stark differenzierter
Methoden. Die stddtebauliche Praxis zeugt von
weitgehender Berlicksichtigung der klimatischen,
landwirtschaftlichen und topographischen Ge-
gebenheiten. AuBler den drei GrofBstiadten (Tel-
Aviv, Jerusalem und Haifa) werden im Aufsatz
auch die Entwicklungsprobleme mehrerer Kklei-
nerer Stadte (Akko, Safed, Nazareth) erortert. Im
Laufe der Urbanisierung des stidlichen Land-
teils (Negev) wurden auch mehrere neue Stédte
gegriindet. Die Struktur der groBeren von diesen
(Ashdod, Beersheba, Dimona, Arad) wird Kkurz
besprochen.

DIE INGENIEURTECHNISCHEN ANLAGEN
DER SIEDLUNGEN IM DIENSTE
DES GESUNDHEITSSCHUTZES

Dr. J. Borsos

Im Aufsatz werden die Themen aus der
Sicht der natiirlichen Umgebung, der Siedlung
als komplexe Einheit, der Produktionstatigkeit
innerhalb der Siedlung, der flir das Nervensys-
tem schadlichen Faktoren der stadtischen
Lebensweise sowie der gesundheitlichen Einflisse
des Umlandes der Siedlung erortert. Probleme
des Verkehrs und der kommunalen Versorgung
(versorgungstechnische und Kanalisationsanlagen,
Siedlungsbewirtschaftung und Instandhaltung der
gebdaude, hygienische Dienstleistungen innerhalb
der Siedlung) werden ausfiihrlicher besprochen.

Der empfohlenen Forschungsmethodik gemail
sollte die Arbeit mit der Datensammlung, der
Systematisierung von Kennziffern und der Ka-
tegorisierung der Siedlungen begonnen werden.
Danach sind zur Untersuchung der einzelnen
Anlagengruppen die Gesichtspunkte der Standort-
wahl, der Bauausfiihrung, des Betriebs und der
komplexen Wirtschaftlichkeit zu erarbeiten. Zur
praktischen Verwertung der Ergebnisse mussen
die Aufgaben der Behorden, der untersuchten
Betriebe und der Bevolkerung voneinander ab-
gegrenzt werden.

Nach Durchfithrung der Detailforschungen
sind Thematiken fiir die Methodik der kom-
plexen Analyse, der ¢konomischen und beitrebs-
technischen Untersuchungen zu erstellen. Als
letzte Arbeitsphase werden auf Grund der Er-
gebnisse neue Normen der Siedlungsplanung er-
arbeitet. Die weitverzweigte und umfangreiche
Forschungsarbeit ist auf die Wechselwirkungen
zu beschrinken, die sich mit Mitteln der Stadt-
planung beeinflussen lassen. Die komplexe An-
schauungsweise erfordert jedoch meistens die
Ausdehnung der Untersuchungen auch auf die
Maschinen, Ausriistungen und Betriebstechnolo-
gien als EinfluBfaktoren.

-
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SUMMARY

AN ACCOUNT OF THE STATE
OF RESEARCH ON THE HISTORY
OF TOWN BUILDING IN HUNGARY

The research revealing the history of town
building in Hungary is accomplished by the De-
partment of Town Building in the scope of the
perspective scientific plan of the Academy of
Sciences. The account presented to the Com-
mittee of Town Planning Science of the Hun-
garian Academy of Sciences gives a detailed
outline of the aim, the direction and the exten-
sion of the research work as well as of the
conception established as to the questions of
fundamental importance and of methodology.
One of the most important viewpoints is that
history of town building should not be separated
from the investigation of other categories of settle-
ments as the concept of town, varying accord-
ing to ages and places, may be explained largely
by taking account of the relations of the town
to its surroundings. The importance of this con-
ception is enhanced by one of the purposes of
the work, i. e. to supply faets furthering the
solution of the actual task of town reconstruction
by revealing the historical values of Hungarian
towns. As for the different subjects, the authors
endeavour to give a systematic review of those
topics which are indispensable from the point
of view of understanding the development (as
e. g. the economical, social, cultural, technical
conditions, the relations within the network of
settlements, the types of settlements, the
function and structure of towns, the problems
of building, traffic, public services, ete.). Yet the
collected material concerning the different sub-
jects will never assemble into a historical
synthesis of town building, if left to itself. In
the different periods of the history of town
building the relation of the various subjects
change in point of quantity as well as of quality
and that is why a systematic periodization
becomes necessary. The authors make a sug-
gestion for the division of the history of Hun-
garian town building into periods, trying, at the
same time, to give a brief outline of the new
contents, tasks and solutions of the different
ages, from the preliminaries of the history of

116

town building in Hungary up to the present
time. Finally a short study is made of the con-
crete results of the work accomplished so far.

THE ROLE OF OUTSKIRT SETTLEMENTS
IN THE DEVELOPMENT OF TOWNS

by S. Dedk

The question of outskirt settlements is a
relatively neglected field of urbanism. The causes
of this neglect are dealt with in this paper and
a short outline is given on the development of
the relation of towns and their outskirts from
the middle ages up to our days.

Urbanisation in the actual sense of the word
is a new phase in the development of the net-
work of settlements and indicates a change,
compared to the former slow and more organic
development. Two important periods can be
distinguished in the growth of cities: a centri-
petal one and a centrifugal one. The importance
of outskirt settlements shows a considerable in-
crease in the second period, so the neglect of
this question involves grave and hardly retriev-
able consequences at present and even more
50 in the future. Though planned economy offers
great advantages for the harmonious develop-
ment of outskirts, there are many difficulties,
defects to be eliminated even in socialist count-
ries. Rapid technical development may easily
lead to the erroneous conception that in the
development of settlements it is not important
to search for simple ,natural” solutions and to
make use of the positive elements of spontaneous
tendencies. The author attempts to fight this
conception by referring briefly to the different
solutions of the development of outskirts.

SOME MORPHOLOGICAL CHARACTERISTICS
OF HUNGARIAN VILLAGES

by Dr. J. Major

The author investigates the ways of apply-
ing the morphology of settlements in the field
of town planning and on the other hand he ftries
to determine, by means of statistical evidence,



the morphological characteristics of agricultural
settlements as to the present age and the recent
past. He analyzes, in first place, the main
characteristics of the complex sociological, eco-
nomic and technical units composing the settle-
ment (family, farm, dwelling house), varying
by regions. The second subject of his investig-
ations is the density of the population in the
settlements. He is led to the conclusion that this
factor is, so to say, independent of the order of
magnitude of the settlements, as regards the num-
ber of population. The differences may be brought
into connection rather with the geographic situa-
tion, the historical past of the settlements, the posi-
tive or negative tendency of their development
and the professional differentiation of the popula-
tion.

An attempt is made in the paper to de-
monstrate certain relations beilween the sizes of
the settlements and the differentiation of their
morphological character. The analyses show that
the simple core usually still recognizable was
completed, in the course of the development of
the settlement, by new areas according to the
social and economic conditions of the ages.
A more differentiated investigation of the settle--
ments according to these morphological compo-
nents may lead to results serving as a basis for
the establishment of general directives determin-
ing the characteristic problems connected with
the reconstruction of settlements.

INTERRELATIONS OF WAY OF LIFE
AND MILIEU DATA TO THE SOCIOGRAPHY
OF DUNAUJVAROS

I by Dr. T. Weiner

During the 15 years when Dunaujvaros was
being built the principles of town building have
changed in many respects. These changes have
left their mark on the development of the town
and have contributed to the formation of the
milieu determining the way of life of the po-
pulation.

The paper deals with the interrelations
between the life of the population and the de-
velopment of the town. The demographic data of
the last 5 years prove that the development of
the population does not correspond to the pos-
sibilities given by the healthy location and the
high technical level of the buildings. The author
reveals the conditions of life of the population:
the state of housing, the economic, social and
cultural standard, pointing out the contradictions
existing between the quantitative and qualita-

tive factors of buildings and the requirements
of the population.
These contradictions can only be solved

later, in the course of further development of
the town, by organizing the milieu in accordance
with the requirements of the population, by the
coordination of housing with the social and cul-
tural establishments and by the systematic work
of municipal administration based on scientific
research. .

By recognizing and developing the individual
characteristics based on the general laws of the
evaluation of cities, it is possible to prevent

schematism manifesting itself in the actual phase
of town building, when priority is given to
organization. :

THE DEVELOPMENT OF RESIDENTIAL
AREAS OF VILLAGES ON BASIS
OF THE ZONE SYSTEM

by Dr. Zs. Laboda

The author describes the trends of develop-
ment of residential areas of villages and pub-
lishes data on the large-scale building process of
the last years which follows, essentially, the
traditional village type of one-family houses with
a plot of ground. Analyzing the evidence of the

old and the new residential areas of villages
concerning the density of population, develop-
ment and other data, he points out the un-
efficient methods of road building and of the
construction of public utilities.

As to the development of the residential
area of villages, the author suggests increasing

the density of population by concentration. In
order to achieve this concentration, he suggests
the establishment of three zones of construction,
representing different degrees of density of po-
pulation and of sizes of the sites as well as of
roads and public utilities.

Instead of the present one-stage develop-
ment, the author proposes the two- or three-
stage development. This can be carried out gra-
dually, by dividing the sites or building upper
stories or by combining both methods. The di-
minution of the sizes of sites might offer, in the
perspective plan, favourable conditions for a
more compact building, for increasing the density
of population and allow the more economical
construection of public utilities.

PLANNING THE RECONSTRUCTION
OF THE TOWN CENTRE OF NAGYKANIZSA

by D. Ihrig
According to perspective plans, the town of
Nagykanizsa counting 34000 inhabitants should
develop into an industrial town and regional

centre of 80000 inhabitants. The construction of
its up-to-date centre requires the establishment
of a great many public institutions, the solution
of traffic problems and the organisation of
housing units on the remaining area.

The geographic position of the actual town
centre, with its low, loosely sited buildings, cha-
racteristic of Hungarian country towns, the ob-
soleteness of the buildings make it possible to
develop the centre of the growing town by
enlarging the present one. The functionally lo-
gical lay-out of the present centre, its system
of squares presenting the typical features of
Hungarian town building, the townscape, cha-
racterizing the close of the last century, as well
as the technical constructions are largely taken
into consideration.

3 Nagykanizsa is a typical example of the
middle sized town which make out 50 per cent
of all Hungarian towns. Thus its reconstruction
raises the main problems of reconstructing town
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centres, e. g. the relations of the remaining pub--

lic buildings to those to be established, the
solution of traffic problems, the integration of
the remaining houses and historical monuments
with the centre, the construction of residential
areas, the determination of the dimensions of the
green areas, the effects of the public utility
network on the town structure, the problems of
scheduling etc. permitting at the same time to
draw certain conclusions as to the solution of
these problems.

SETTLEMENT POLICY AND
THE DEVELOPMENT OF SETTLEMENTS
IN INDUSTRIAL REGIONS

by Gy. Koszegfalvi

This study is part of a greater work dealing
with certain technical questions of the develop-
ment of industrial regions. It treats the prob-
lems of the development of settlements in the
regions of exploitation, in the regions of proces-
sing industry based on exploitation and in the
regions of mere processing industry as well as
in the regions of construction of large hydro-
electric power plants and dams. The author
deals with the examples in Hungary, then he ex-
poses the particular and general principles of the
development of settlements in different regions.
The fundamental task of development in the in-
dustrial regions of exploitation is — among
others — the elimination of the usual territorial
decentralization of the population. As to the re-
gions of processing industry it is desirable to pro-
mote the proportional growth of settlements suit-
able for development, in order to prevent the
over-concentration of population in certain parts of
the region. Apart from special problems, in the
regions of construction of large hydroelectric po-
wer plants, the principles of transforming the
settlement network both in the industrial regions
of exploitation and in the regions of processing
industry ought to be taken into consideration.

TOWN BUILDING IN ISRAEL
Experiences of a study-tour

by T. Meggyesi

Today Israel is one of the countries with the
most intensive urbanisation. After a short outline
on the events preceding the foundation of the
state and the given conditions of nature, the au-
thor makes a study of the actual and the planned
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structure of the network of settlements. The agri-
cultural settlements in Israel deserve special at-
tention, ‘'on account of their peculiar social struc-
ture. The so-called kibutz movement has created
a form of settlement unique of its kind. The
country presents, in spite of its small territory,
various climatic conditions. Thus the planning of
settlements of urban character requires the appli-
cation of rather differentiated methods. The prac-
tice of town building shows a far-extending con-
sideration of the climatic conditions, the topogra-
phy and the landscape. Besides the three large
cities (Tel-Aviv, Jerusalem and Haifa) the author
dealt with the development problems of several
smaller towns (Akko, Safed, Nazareth). In the
course of the urbanisation of the southern part of
the " country: the desert of Negev, several new
towns were established. A short study is made of
the structure of the largest newly established
towns (Ashdod, Beersheba, Dimona, Arad).

THE ROLE OF ENGINEERING IN THE
PROTECTION OF PUBLIC HEALTH

by Dr. J. Borsos

The different subjects are grouped in the pa-
per according to their effects on health in con-
nection with natural surroundings, the settlements
as a whole, production in the settlement, nervous
detriments resulting from city life as well as with
the periphery of the settlement. A more detailed
study is made of the problems of traffic and com-
munal services (public utilities, the maintenance of
the settlement and the buildings, health service).

According to the suggested method of re-
search it is advisable to begin by systematizing
the collection of data and indices and by estab-
lishing the different categories of settlements. Af-
ter this the viewpoints of analyzing the location,
construction, functioning and complex economical
planning of each group of engineering works
should be becided upon. It is necessary to separate
the tasks to be accomplished by the authorities.
the analysed enterprises and the population.

After finishing the partial research work,
programms should be set up as to the methods
of complex analysis, of economic investigation and
of investigations of working technology. The last
phase of the work should be the establishment of
new standards of town planning based on the
results achieved. This extensive research work
should be limited to the interrelations that might
be influenced by urbanisation. The requirement of
complexity involves, however, the analysis of the
factors of equipments, machines and working
technology.

MTA Kényviar :
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