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.‘.

szigethi Gyorffy Istvan dr.
1884 ~1939.

1939 oktober harmadikan stlyos veszteség érte a magyar nép-
rajztudomanyt. Meghalt Gydérffy Istvdan dr., a budapesti Pazmany
Péter Tudomanyegyetemen a néprajz tanara. Sirja mellett kegye-
lettel alltak foldrajztudomanyunk képviseldi is, mert a rokonszenves
tudos varatlan eltavozasa mindazokat megddbbentette, akik a ma-
gyar emberféldrajz rogos teriiletén probaltak tajékozodni.

Szigethi Gyorffy Istvdn dr. 1884 februar 11-én sziiletett Karca-
gon. Egyetemi tanulmanyait a kolozsvari és budapesti egyetemen
végezte. 1906-ban a Magyar Nemzeti Muzeum Néprajzi Osztalya-
hoz keriilt s ott dolgozott 1934-ig; mindaddig, mig budapesti tudo-
manyegyetemiink néprajzi tanszékének Dbetoltésére. meghivast nem
kapott.

Mar kora ifjisdgaban nagy buzgalommal és vandorld kedvvel
tanulmanyozta a magyar népi életformat. Mint kozépiskolas diak,
gyalog jart Késmarkrol haza a Nagykunsagba; utkézben erdei fa-
vagok kunyhdéjaban, paloc hazak lapos kemencéjének a tetején
aludt, a hegyi legelSteriileteken egyiitt haladt a pasztorokkal, csak-
hogy minél tobbet ldsson és tanuljon. Nagy élvezettel meséigetett
joizii kalandokban bévelkedd moldvai titjardl; mint jott at a Borgoi-
szoroson keresztiil Moldvabol a Nagy Szamos volgyébe s mit latott
az Ecsedi lap utols0 maradvanyaibél. Amikor végigvandorolta a
magyar foldet, hozzafogott sziilfoldjének: a Nagykinsagnak tudo-
manyos tanulmanyozasahoz. ElsGsorban a telepiilés és az épitkezés
kérdéseivel foglalkozik. Doktori értekezését a nagykiin tanyarol
irja (Népr. Ert. 1910.), amely mar fontos szempontokat és ered-
ményeket tartalmaz a magyar tanyakérdés emberfsldrajzi képének
megrajzoldsahoz. Ebben a tanulmanyaban ramutat Gyérffy arra,
hogy ,,a nagykin tanya nem egyéb, mint a hatarba kitelepitett, ma
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mar letiint varosi tiizelés o1”. ,,A nomad kin s valésziniileg a ma-
gyar is fedeles-falas épiiletet hozott magaval keletrdl, mellyel téli
szalldsan becsesebb joszagait védelmezte az id6jaras ellen.” Mivel
a torvény a templombajaras kotelezettségével allando helyhez ko-
totte a téli szallast, az lassanként faluva, esetleg varossa fejlodott
ki. Kuansigi tanulmanyai utan becses helyszini megfigyelésekre és
okleveles adatokra tamaszkod6 tanulmanyokban szdmol be a
Fekete Koros vilgyének betelepiilésérdl, az ottani magyarsag és
olahsag térfoglalasarol, faluformajarél. Ezek a tanulmanyar (A Fe-
ketekoros-volgyi magyarsag, FK. XLI., Dél-Bihar népesedési és
nemzetiségi viszonyai negyedfélszdz év ota, FK. XLIII, Dél-Bihar
falvai és épitkezése, Népr. Ert. XVI.,, XVII.) emberfoldrajzi szem-
pontbdl kiildndsen éntékesek. Ramutat arra, hogy a szétszort irtvany-
telepekbd] hatosagi intézkedésre miképen jonnek létre a XVIII. sza-
zad végétdl az olahsag zart falvai. Bemutatja a falukapus telepiilé-
seket, az olah és magyar falvak diilérendszerét s annak a gazdal-
kodassal, a telepiilésformaval vald kapcsolatat. Kiemeli a lakossag
foglalkozasanak szamtalan olyan apré mozzanatat, amelyekre csak
— tanulmanyanak megirdsa idején — a francia emberitldrajzi is-
kola volt tekintettel. Attél azonban Gydrffy teljesen fiiggetleniil dol-
gozott. (Szamtalan 6szténzé gondolatot kapott azonban Bdtky
Zsigmondtol.) 1gy pl. vazolja az e,yes telepiilések kiilonleges fog-
lalkozasdnak jelentGségét, meg# gyeli az igavonasra hasznalt kii-
16nboz8 allatok térbeli elh~’arolodasat, a szénamunkalatok f6ld-
rajzi vonasait. Ezek a tar.imanyai nagy torténeti érzékrdl is tanus—
kodnak s fdidrajzi °..mpontbdl eredményesen értékeli benniik a
nyelvészeti és to-. cnetl kutatasokat.

Kozben nagyszammal jelennek meg a csak neprajzi Vonatko—
zasu tanulmanyai is. 1918-ban résztvesz a Lenard-féle kisdzsiai
expedicioban. Az expedicié elsésorban Bithynia teriiletén kutat.
Gyorffy elkésziti Eszak-Bithynia néprajzi térképét s fSleg telepiilés-
foldrajzi és népi épitkezési megfigyelésekkel foglalkozik. Sajnos,
azonban err§l az atjarol egy révid jelentésen kiviil (Korosi Csoma-
Arch. 1) semmit sem kozolt. Ki kell itt még emelniink a Duna
medencérdl és Erdeélyrdl készitett néprajzi térképeit s azokat a ta-
nulmanyokat, amelyeket Moldvarél, Dobrudzsarol, az 1916. évi olah
betorés utin végzett erdélyi hatarkiigazitasrol irt (FK. XLIV.,
XLVL).

Az 1920-as évek utan fokozott erével folytatja tovabb telepii-
lési tanulményait s elsésorban az alf6ldi kertes telepiilésekkel ismer-
tet meg benniinket. Felhivja a figyelmet arra, hogy az alféldi fal-
vakban és gazdavarosokban két beltelek van. Az egyik a falu vagy
varos belsd részén fekvé sziik lakételek, a masik a lakotelkeket
gyiiriialakban 6vez§ olas kertek sora. Szerinte ez a telepiilésforma
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ma is magan viseli a nomad téli szallas jellegét (1. pl. Az alfoldi
kertes varosok, Népr. Ert. XVIII,, s a Féld és az Ember c. foly6-
iratban megjelent irdsait). ,Az &si nomad téli szallasbol keletkezett
kétbeltelekii faluforma az Alf6ld északi, kevésbbé elpusztult ré-
szén maradt meg. Ez a telepiilésforma a Duna-Tisza kozén lejon
a torok vilagban ... Kiskiinhalasig, a Tiszantdl pedig a Korosig”.
Az utdbbi sorokat A magyar tanya c. tanulmanyabdl idézziik (FK.
LXV.), amely az Alfoldre vonatkozd telepiilési kutatasainak nagy-
vonali 6sszefoglalasa.

Néprajzi kutatasainak eredményeét ,,A magyarsag néprajza” c.
munka két elsd kotetében foglalta 6ssze. O irja a viselet, a gyiijto-
get6 gazdalkodas, vadaszat, haldszat, allattenyésztés, f6ldmiivelés,
teherhordas és kozlekedés kérdését targyald fejezeteket, b okulast
nyujtva az emberfoldrajz miivelSinek is.

Gyérffy Istvdn emberfoldrajzi iranyti munkassagat a magyar
geografia mindig éber figyelemmel kisérte és igaz elismerését azzal
fejezte ki, hogy 1935-ben a Magyar Foldrajzi Tarsasag tiszteleti
tagjava valasztotta.

Halalaval a kemény részletmunkakban edz6d6, a magyar tajat
a magyar ember életmegnyilvanuldsain keresztiil megrajzol6 (gon-
doljunk Nagykiinsagi kronikdjara) tudést és a melegszivii embert
gyaszolunk. A magyar 61d népének nagy szerelmese, dolgozo fold-
miivesek, a lapba hiiz6dé rétes emberek és minden szegény ember
igaz baratja, — hagyta el fontos 6rhelyét. De azoknak a munkak-
nak a hosszi sora, amelyeket ezek életébdl 6rokizii magyarsaggal
tudomannya miivészkedett dssze, mindig él6vé teszik 6t a magya-
rok és a tudésok rendjében. Nem azt keressiik, hogy mi az igazsag
munkainak eredményeiben. Ennél sokkal tébbet. Azt, hogy milyen
tavlatokat nyitott meg. Es ha ezekbe a tavlatokba tekintiink ma-
gyarra alakulasunk kezdetének foldrajzi tavolsdgai és torténeti
mélységei nyiladoznak meg s felkomorlik el6ttiink a magyar nép
magyarsagunkat és szamtalan tudomanyunkat taplalo életformaja.
Gyorffy Istvan felfedezé munkaja nélkiil ennek az egész ¢letforma-
nak sok-sok lényeges része ismeretleniil és orokre elfelejtve mere-
dezne felénk s tudomanyok egész sora szegényebbiil tértetne elSre
kutatasteriiletén. Veszteségiinket fajdalmasabba teszi az, hogy a
gyaszolok soraban az {rasaibdl bolcs okulast nyert legmagyarabb
tudoméanyok allanak: a magyar néprajz, a magyar torténelem, a ma-

gyar nyelvtudomany, és a magyar emberfoldrajz.
' Gunda Béla.
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A foldrajzi nevek hasznalatanak
uj szabalyai.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag helynév-bizottsaga — Bulla
Béla dr., Kéz Andor dr., Irmédi-Molnar Laszl6 dr., Strompl Ga-
bor dr., Szakall Zsigmond dr. és Takacs Jozsef dr. bizottsagi tagok
részvételével — befejezte miikodését. A bizottsag a Takdcs Jo-
zsef dr. el6adéi javaslata alapjan megtargyalt helynév-szabalyokat
a Tarsasag valasztmanya elé terjesztette és az elnék elfogadottnak
jelentette ki azokat.

A Magyar Foldrajzi Tarsasag 1ij szabalyai réviden ezek:

1. A magyar nyelvii helynevek koziil a magyarorszagi telepii-
lések (pl. Budapest, Satoraljaujhely, Csermajor) nevét a
hivatalos helységnévtdr szerint, a tobbieket a szokas vagy
a tudomany szentesitette alakban, valamennyit azonban az
akadémiai helyesirds dltaldnos szabélyai szerint (pl. Matra,
Kis Karpatok, Nyugat-Afrika,Voros tenger, Palmafok, Ferenc
Jozsef-csucs, Kalvariatér, Attila-korat, Berlini tér) kell irni.

2. Az idegennyelvii helynevek koziil a helységneveket eredeti
(hivatalos) helyesirasukkal vagy kiejtésiikkel (irdsban:
Craiova, Basel, Strasbourg, New York; kimondva: krajova,
bazel, sztrazbur, nytijark), az egyéb elnevezéseket helytélo
alakban hasznaljuk. A nem latinbetiivel ir6 nyelvek neveit,
eredeti hangzasukat megkozelitve, magyar betiikkel irjuk at
(pl. Rusze, Thesszaloniki, Voronyezs, Tehrdn, Aszvin).

*

Szakembereknek és a f6ldrajz irant érdekl6d8bb magyar k6zdén-
ségnek minden eshet&ségre kiterjed§ részletesebb szabdlyokra van
sziiksége. Ezeket a szabalyokat alabb ko6zoljiik:

A foldrajzi nevek helyesirasa.
A) A magyar nyelv foldrajzi neveinek helyésirasi szabalyai:

1. A magyar abécét és a helyesirds altaldnos szabdlyait — ha eze-
ket a helynévirds aldbbi szabdlyai nem érintik — be kell
tartani.

Ne irjuk a dzs massalhangzot ds-sel, Ahol kell, ott irjunk hosszi i-t és
a-t. Kétféle megengedett irasmod esetén hasznaljuk az egyszerlibbet
(pl. s2616); kivételek a hivatalos helységnévtirba felvett kozségnevek.

II. A magyarorszagi telepiilések (lakott helyek) torvényes neveit a
hivatalos magyar helységnévtar szerint irjuk (tehat Nagykani-
zsa, nem Nagy-Kanizsa vagy Kanizsa), kivéve, ha a helység-
névtarban nyilvanvaléan sajto- vagy helyesirdsi hiba fordul
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el§. Pl. Hajduszovat = Hajdiiszovdt, Nyulfalu = Nyudlfaly,
Szabadhidvég = Szabadhidvég.,

I11. A helységnévtarba fel nem vett magyarorszagi egyéb (hegy-,
viz- és teriilet-) nevek lehetbleg magyarok legyenek.

1. Az esetleges idegennyelvii ilyen helyneveket lehetGleg helyettesitsiik.

a) a kinyomozott régi magyar névvel (pl. Brezini = Nyirjes),

b) forditasukkal (pl. Vtacnik, Ptacsnik = Madaras),

¢) hasonlo hangzasi magyar alakkal (pl. Surian = Surjdn).
Az idegennyelvii név csak zardjelben szerepeljen a magyar elneve-
zés mellett.

2. Az altalanos fogalom, (patak, folyam, hegy, diil6 stb.) megjeldlését el-
hagyjuk, akkor, ha a név anélkil is értelmesen megallhat. Pl. Mdtra
(nem Matra hegység), Kékes (nem Kékes teté), Duna (nem Duna fo-
lyam), Tarna (nem Tarna patak). :

3. A tajkiejtést figyelmen kiviil hagyjuk, ha az irodalmi alaktél csak egyes
hangzok tekintetében tér el. Pl. Omafas hogy — Almafds hegy, Embor-
végy = Embervilgy.

4. Az irodalmiaktol teljesen eltér§ tajszavakat megtartjuk. Pl. Szelencés mdl
(nem Orgonas oldal).

IV. Egybe- és kiiloniras tekintetében kivéve a hivatalos magyar
helységnévtarban foglalt telepiilésneveket — az akadémiai he-
lyesiras dltaldnos szabalyait kovetjiik. Tehat:

1. Egybeirjuk az Osszetett helyneveket, ha

a) minden tagjuk kozonséges fénév (pl. Bivalyhalom, Bikacsarda, Csalan-
patak, Faludiilg, Palmafok, Lanchid, Retekutca, Kalvariatér, Vasmegye),

b) igeneves Osszetételek (pl. ToOrokugratd, Kenderaztats, Vizafogd),

¢) az -orszdag szoval kapcsolatosak (pl. Magyarorszag, Fehéroroszorszag),

d) minden tagjuk melléknév (pl. Fels6keserii, Kiscsonkas),

e) a jelzd és fOnév egybeirdsa 1uj fogalmat jeldl (pl. Oreghegy, Hegyalja,
Feketeiigy, Haromszék),

f) a ,nagy*, ,kis“, .67, ,,0° és ,0i" egyszotagu jelz6k kozonséges f6-
nevekkel (nem tulajdonnevekkel) kapcsolatosak (pl. Nagyto, Kiserds,
F6utca, Ohegy, Ujmajor).

2. Kotéjelet hasznalunk, ha

a) az oOsszeirt helynevek valamelyik tagjat roviditjiik (pl. Somberek-h.,
F.-keserii, N.-kanizsa, Vas-u.),

b) az Gsszetett helynév legalabb harom szobdl all és mindegyik tagja tobb
(2—-3) szétagi. llyenkor a kevésbbé 6sszetartozd szot kotdjellel fizzik
a szorosabb kapcsolatii és egybeirt névrészhez (pl. AlmamezG-irtvany,
Somlovar-kastély vagy Somlo-varkastély, Léportar-utca),

¢) téves értelmezést akarunk elkeriilni (pl. Telek-iit, Tele-kat, Tot-ér és
To-tér),

d) tulajdonnevet kozonséges fOnévvel tesziink 6ssze (pl. Attila-kdrit,
Mohdcs-utca, Koros-vidék, Szabolcs-megye, Magdolna-varos, Ferenc
Jozsef-cstics, Szebeny Antal-tér, Grof Bethlen Istvan-bastyasétany),

e) egyiitt emlegetett, iker-helyneveket irunk le (pl. Kal-Kapolna, Duna-
Tisza-csatorna, Krasso-Szorény-megye),

f) kétségiink van, vajjon Osszeirjuk-e a szavakat vagy ne: kisegitd eszkdz
ilyenkor a kotéjel.

3. Kiilon irjuk az oOsszetett helyneveket, ha

a) az egyik tagjuk melléknév, a masik meg fénév (pl. Kigyos patak, Hegyes
tetd, Fels6 mezg, Sagi diil6, Tarkanyi rét, Viros tenger, Csendes 6cean,
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Zold fok, Borzsonyi hegység, Vdci utca, Berlini tér, Erdélyi medence).
Ha a szovégi -i nem melléknévképzd, hanem személynév végzodése, ak-
kor a tulajdonnevet természetesen idnévként kezeljiik (pl. Széchenyi-
diils, Rakoczi-ut),

b) az egyik tagjuk birtokos raggal van ellatva (pl. Péterék diil6je, Erdd
1aposa),

¢) az egyik tagjuk hatarozéraggal van ellatva (pl. Vizre jaro),

d) az egyik tagjuk névut6 vagy i-vel melléknéyvé képzett névuto (pl. Hegy
mogott, Vélgfr feletti). Ha a ¢) és d) alatti helynevekhez az altaldnos
fogalmat jel6ls szé6 (domb, oldal, laponyag, ér, patak stb.) is csatlako-
zik, akkor a IV. 2. b), illetve 1V, 3. a) szerint jarunk el. Pl. Vizrejaro
csapds, Volgyfeletti oldal. .

V. A tulajdonneveket mindig nagy kezdébetiivel irjuk, kivéve, ha
beldliik mellékneveket képziink. Pl. Budapest, budapesti (nem
Budapest-i), Piski, piski, Jdnoshalma, jdnoshalmi, Nyerges-
tjfalu, nyergesiijfalusi. Ha idegennyelvii tulajdonnévhez jarul
az -i melléknévképz8, csak akkor irjuk egybe, ha a tulajdon-
név végén irt betiit vagy betiicsoportot kimondjuk, ellenkez6
esetben kotGjelet hasznalunk. Tehat: berlini, georgetown,
bombayi; de: iasi-i, bordeaux-i, singapore-i, versailles-i. Az
egyébként kotGjellel vagy kiilon irt 6sszetett helyneveket -i mel-
l1éknévképzd esetében egybeirjuk. Pl. newyorki, vérostengeri,
csendesocedni, zoldfoki, kelettiroli. Nagy kezddbetiivel irjuk a
foldrajzi tulajdonneveket akkor is, ha el6ttiik jelz6ként mellék-
név all. Pl. Kis Kdrpdtok, Alacsony Tdtra, Sebes Kords. Ha
azonban ez a jelz§ f6név, akkor kotdjelet hasznalunk.
Pl. Nyugai-Magyarorszdg, Vdg-Duna, Koézép-Bakony (de:
Kdozépsé Bakony). Az altalanos fogalom (pl. hegy, folyo, sark-
kor, hegység, havas, medence stb.) szavat kis kezdGbetfivel
irjuk.

B) A kilioldi f6ldrajzi nevek helyes hasznalatanak szabalyai:

1. A helységneveket altaldban orszaguk — vagy orszagrésziik (pl.
Belgiumban) — hivatalos nyelvén nevezziik. Az idegennyelvii
foldrajzi nevek helyes kiejtését a tankdnyvekben és az iskolai
térképek névmutatoiban fel kell tiintetni, mert a hallott név a
latottal egytorman fontos. A feltiintetés modja: Stockholm
(sztok-holm), Dambovita (dimbovica). A gyarmatok (védnok-
ségek, népszovetségi mandatumteriiletek stb.) helységneveit a
birtokos vagy kozigazgaté allam hivatalos elnevezései szerint
hasznéaljuk. Pl. Rodi (nem Ro6dosz, Rhodosz), Briinn (nem .
Brno), Beyrouth (nem Beirut), Calcutia {(nem Kalkutta, Kal-
katta), Rangoon (nem Rangun), Singapore (nem Szingapur),
Soerabaja (nem Szurabaja), Alger (nem Algir), Tripoli (nem
Tripolisz), Tombouctou (nem Timbuktu), Addis Abeba (nem
Addisz-Ababa), Nouméa (nem Numea, Noumea).

1. A latinbetiis nyelvek helységneveit valtozatlanul, eredeti helyes-
irassal irjuk.
PELDAK: Craiova (nem Krajova), Graz (nem Gric), Basel (nem
Bazel), Milano (nem Milano), Genéve (nem Genf), Strasbourg (nem
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Strassburg), Amsterdam (nem Amszterdam), Qostende (nem Ostende),
Leuven (nem Lowen, Louvain), Vijnius (nem Vilna, Wilno), Zaragoza
(nem Saragossa), Cdordoba (nem Cordova), Trondheim (nem Trond-
hjem, Drontheim), Gdvle (nem Gefle), Turku (nem Abo), Tartu (nem
Dorpat), Kaunas (nem Kovné), Trabzon (nem Trapezunt, Trebizonda),
New York (nem Newyork), Habana (nem Havanna), Ciudad Trujillo
(nem San Domingo), Chicago (nem Csikago), Recife (nem Pernam-
buco), Buenos Aires (nem Buenos Ayres), Bogotd (nem Bogota),
Sydney (nem Sidney).

. A mas (cirill, gorog, arab stb.) irdsu nyelvek helységneveit

— kiejtésiiket megkdozelitve — a magyar abécé betiiivel atirjuk.
Atirds kozben az idegen ch és x hangokat nem helyettesithetjiik
h, kh vagy ksz-szel.

PELDAK: Plovdiv (nem Filippopol, -ly), Rusze (nem Ruszcsuk, Rus-
csuk), Thesz-szaloniki (nem Szaloniki), Pireefsz (nem Pireusz, Pirdus,
Piraeus), Gorkij (nem Nyizsnyij-Novgorod), Voronyezs (nem Vorones,
Voronezs), Taskent (nem Taskend), Chabdrovszk (nem Kabarovszk,
Khabarowsk), Ulan-Bator (nem Urga), Kdsgar (nem Kasgar), Tehrdn
(nem Teheran), Kdbul (nem Kabul), Mdszul (nem Moszul, Mossul),
Aszvgn (nem Aswan, Aszuan, Asszuan).

KIVETELEK:

Egész-Magyarorszdgnak toliink elszakitott teriiletén az 1913. évi hiva-
talos helységnévtar elnevezéseit hasznaljuk. Figyelembe kell azonban
venni a magyar helyesirdsnak azéta bekovetkezett valtozasait (pl
ce=c). A mai idegennyelvii hivatalos helységneveket — ha kell —
csak masodsorban, zarojelben tiintessiik fel. Igy: Kormocbanya (Krem-
nica), Gyulafehérvar (Alba-Julia), Ujvidék (Novi Sad), Kismarton
(Eisenstadt).

Jugoszldvia szerb vidékein a cirillbetiis iras hasznalatos. Mivel azonban
valamennyi helységnek latinbetiis (horvat) hivatalos alakja is van, az
egész orszag teriiletén ezt a latinbetiis helyesirast kovessiik és ne irjuk
at a szerb neveket kiejtésiik szerint magyar betiikkel. PI. Ni§ (nem
Nis), Zaje¢ar (nem Zajecsar), Skoplje (nem Szkoplje, Uszkiib), Svilaj-
nac (nem Szvilajnac).

Japdn ¢és birtokainak helységneveit szintén nem magyarosan, hanem az
ott elterjedt latinbetiis (romaji) irdsmoddal irjuk. Igy: Tokyd, Yoko-
hama, Keijé (nem Szoul), Dairen, Taihoku.

Kina és Mandzsiria helységneveit a hivatalos kinai postaatlasz angolos,
latinbetiis atirasban kozli és a nemzetk6zi forgalomban az ilyen helyes-
irassal irt nevek hasznalatosak. Célszerii tehdt ezt a helyesirast elfogad-
nunk, de szovegben és a térképek névmutatdiban ne az angolos, hanem
a megkdzelitd kinai kiejtést tiintessiik fell fgy: Shanghai (sann-haj),
Nanking (nan-tyinn), Tsingtao (cinn-tdo), Hsinking (szin-tyinn),
Hangchow (hann-cséu).

Magyar beszédiinkben és irott szovegiinkben hasznaljuk a magyar
nyelvkincsnek ma is koztudatban €16 kiilféldi helységneveit. Foldrajzi
tankdnyvekben azonban a magyar név utdn az eredeti, helytélé elneve-
zést is fel kell tiintetni. fgy: Bécs (Wien), Varsé (Warschau, War-
szawa), Velence (Venezia), Nem magyar -— csupan magyarosan irt
idegennyelvii — helységneveket (Briisszel, Florenc, Génua, Athén, Bu-
karest, Damaszkusz, Kairo, Csikagé stb.) igyekezziink eredeti alakjuk-
kal helyettesiteni. Tartézkodjunk kiilf6ldi, ismert jelentésii helységnevek
magyarra forditdsatél: Cape Town = Fokvaros, New Orleans = Uj
Orleans, Victoria = Viktoria, Salt Lake City — Sostévaros stb.
Térképen — épligy, mint menetrendben és postai hivatalos kiadvanyok-
ban — mindenkor a valé helyzetnek megfeleld nevet hasznaljuk elsé-

sorban s ezt kdvesse zérdjelben az esetleges magyar ¢lnevezés. Pl. Wien
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(Bécs), Venezia (Velence). Ez a szabdly azonban nem vonatkozik
Egész-Magyarorszag helységneveire.

1. Az egyéb (hegy- és vizrajzi, teriiletekre vonatkozo) nevek koziil
— a magyar nyelvkincshez tartozé ép-magyarorszagiakon
kiviill — magyar vagy magyaros alakjukban hasznaljuk azokat
is, amelyeknek nyelviinkbe ill6 ilyen neviik beszédiinkben,
irasainkban megszokott, gyakori, vagy taldlé magyar forditasuk
nem hangzik szokatlanul, esetleg maris kozismert.

PELDAK: Olaszorszdg (olaszul ltalia), Jugoszldvia (szerb-horvatul
Jugoslavija), Morvamez§ (németiil Marchield), Kotori 0bol (szerbiil
Boka Kotorska, olaszul Bocche di Cattaro), Morldk csatorna (6laszul
Canale -della Morlacca, horvatul Planinski Kanal), Triestei ¢bdl (ola-
szul Golfo di Trieste), Ticindi Alpok (németiil Tessiner Alpen, olaszul
Alpi Lepontine), Svdb Alb (németiil Schwébische Alb), Issel-t6 (hol-
landusul 1Jsselmeer), Eszakl Szporddok (goérdgil Vorii Szporadesz),
Szent Vince-fok (portugalul Cabo de Sdo Vicente), Eszaki fold (oro-
szul Szjeverndja Zemlja), Sdrga folyé (Hwangho), Sds sivatag
(torokiil Tuz colii), Nilus (arabul en-Nil, angolul Nile), Zéld fok (fran-
ciaul Cap Vert, portugalul Cabo Verde), Aranypart (angolul Gold
Coast), Antilia-tenger (spanyolul Mar de las Antillas, angolul Carib-
bean Sea), Ddnia-szoros (danul Danmark Straede), Tiizféld (spanyolul
Tierra del Fuego), Francia Ocednia (franciaul Etablissements Francais
de I'Océanie).

Azokat a hegy-, viz- és teriiletneveket, melyeknek valdban
magyaros megfeleldjiik nincsen, eredeti honi alakjukban hasz-
naljuk. igy:

Toros (latinosan Taurus, kisdzsiai hegység), fsland, Rab (olaszul Arbe,
jugoszlaviai sziget), Friuli (németesen Friaul, olasz vidék), Vosges (né-
metiil Vogesen, franciaorszagi hegység), Lazio (latinul Latium), Tevere
(latinul Tiberis), Kurzeme (németiil Kurland, lett tartomany), Aragon
(latinosan Aragonia, spanyol tartomany), Ahvenanmaa (svédiil Aland,
finn szigetcsoport), Svalbard (eredeti hollandus nevén Spitsbergen, né-
metiil Spitzbergen; norvég szigetcsoport), Tirkisztdn (=a tirk nép
foldje; eltorzitva Turkesztan), Taiwagn (portugalul Formosa, japan szi-
get), Canada (nem Kanada), California (nem Kalifornia), Aldskd (nem
Alaszka), Cuba (nem Kuba), Puerto Rico (nem Portoriko), Colombia
(délamerikai allam, nem Kolumbia), Chimborazo (nem Csimborasszd),
Chile (nem Csile, Csili), Fiji (nem Fidzsi), Hawaii (nem Havaj), Mar-
quises (spanyolul Marquesas, francia szigetcsoport).

*

Ezeket a szabalyokat orommel {idvézlik mindazok, akik eddig
arra kényszeriiltek, hogy kiilonboz6 vidékek és orszagok helyneveit
kellett gyakrabban leirniuk, vagy kimondaniuk. A f6ldrajzi nevek
hasznalata és irdsmodja koriil ugyanis a magyar geografiai iroda-
lomban és a napisajtoban, de kiilondsen az iskolai oktatasban alta-
lanos bizonytalansag, tajékozatlansag és kiilonb6z6 felfogasok
uralkodtak.

A legkiilonfélébb kiadvanyokban lépten-nyomon olyan hely-
nevek is szerepeltek és szerepelnek még ma is, amelyek a valosag-
ban nincsenek meg és annak a foldrajzi fogalomnak, amit jelolnick
kellene, mas a neve. A valosiagot nem fed§ elnevezések hasznalata
nyelviinkben helyes is lehet azonban, de csak akkor, ha azok magyar
nyelvkincsiinkhoz tartoz6 kifejezések, ha tehat hangzasukkal a
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magyar szavak nagy csaladjaba beleilleszkednek. llyenek: Bécs,
Velence, Rajna, Virds tenger. Ezeket meg is kell tartani magyar
beszédiinkben és magyarnyelvii irott szovegiinkben. Sok azonban
az olyan foldrajzi név, amelynek az eredetitél eltérd, idegennyelvii
alakja keriilt bele a magyar koztudatba, amilyen pl. Génua, Tibe-
ris, Jasszi, Lisszabon. ldeszamitanak azok a nevek is, amelyek egy-
kor még helyesen keriiltek nalunk forgalomba (Lemberg, Kristiania,
Zuiderzee, Csernovic stb.), de ma mar nem indokolt a hasznala-
tuk, mert ijabb nevekkel helyettesitette 6ket az élet. Az ilyen, bar-
mily okbél helytelen neveket a helytélokkel kell kicserélniink. Kivé-
telek azonban az éphaza teriiletének magyar helynevei.

A helynevek legnagyobbrészt az iskolak foldrajzoktatasa atjan
terjednek el a koztudatban. Ezért fontos az, hogy a tankdnyv és az
iskolai térkép foldrajzi nevei kifogastalanok legyenek. Ne ragasz-
kodjunk a foldrajzban a régi vilAg — a térténelem — megszokott
helyneveihez. A tanul6 ,,nem az iskolanak, hanem az életnek tanul”.
Komoly oka nem lehet annak, hogy az ifjisdg elavult és helytelen
elnevezéseket tanuljon, csak azért, mert azokat mi megszoktuk.
Az élethen: a valtozasok folytonosak, valtoznak a helynevek is és
ezt a foldrajz terén is figyelembe kell venniink. Ha a tanarnak és
altalaban a felndtteknek szokatlanok is a valtozott, uj nevek, a
tanulé még nem szokott hozza az immar helytelenné valt elnevezés-
hez. Nincsen akadalya tehat annak, hogy mindenkor a valdosagnak
megfelel§, a helyes nevet tanulhassa meg. Politikai szempontok —
a mi nagy magyar iigyiinkon kiviil — nem lehetnek befolyassal a
helynevek haszndalatara. Az oroszorszagi Nyizsnyij-Novgorodottehat
Gorkij-nak kell nevezniink, ha mindjart a miénkkel nem egyez§
politikdji kormanyzattél is szadrmazik ez az elnevezés. A til-
terheléstdl is megdvja a tanulot az, ha egy foldrajzi fogalomnak
csak egy — mégpedig a helyes — nevét kell megtanuinia.

Ed

A foldrajzi nevek helyes haszndlatinak és irdsmodjanak kér-
dése mar régi, megoldatlan iigye volt a geografusoknak. Az tobbi
évtized folyaman — Kéz Andor kezdeményezésére — a Foldrajzi
Kozlemények hasabjain indult meg mozgalom a névirds rendezé-
sére, de n¢hany hosszabb-révidebb hozzaszélasnal tobb eredménye
nem lett. Ezutdn a Magyar Tudomanyos Akadémian helynévbizott-
sag alakult. Cholnoky Jen8, a Magyar Foldrajzi Tarsasag elnoké-
nek el6adoi javaslata alapjan targyaltak a helynevek iigyét. Don-
tés azonban nem tortént.

Kozben egyre-masra adtak ki magyar térképeket és foldrajzi
targyu konyveket a legkiilonfélébb névirdsokkal. A legtdbb és leg-
részletesebb — tehat sok névvel teleirt — térképeket természetesen
a m. kir. dllami (ma honvéd) térképészeti intézet készitette. Ennek
az intézménynek volt legnagyobb sziiksége arra, hogy a foldrajzi
nevek iigye minél egységesebben és egyszeriibben rendezédjék.
A feladatot a térképészeti intézet egyik geografus-tagjanak, Takdcs
Jozset dr.-nak sikeriilt megoldania. A magyar térképek céljaira
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1928 tajan olyan névirast szerkesztett, mely az akadémiai helyesiras
szabdlyaival, tehat az 4ltaldnosan hasznalt magyar helyesirassal
osszhangban van és a térképen el6fordulé minden. eshetéségre ki-
terjeszkedik. Azéta a Térképészeti Intézetben kiilon ,,névrajzi bi-
zottsdg” Orkodik afolott, hogy az onnan kikeriilé magyar térképe-
ken ezek az irasszabalyok érvényesiiljenek. Ezek a térképek a név-
irds egységessége és targyilagossdga tekintetében ma mar a nyugati !
nagy nemzetek térképeit is messze feliilmuljak.

Csaknem tizéves gyakorlat igazolta és csiszolta a jelenlegi
Honvéd Térképészeti Intézet 1j, egységes foldrajzi névirasat akkor,
amikor azt Takdcs J6zsef dr., mint a Magyar Foldrajzi Tarsasag
vilasztmanyanak tagja, a didaktikai szakosztaly iilésein tartott elo-
adéds-sorozataban bemutatta ;majd pedig a szakosztaly elnokének
inditvanydra a Tarsasdg valasztmdnya szakért-bizottsagot alaki-
tott az 1j helynév-szabalyok megvizsgalasa céljabol. Alapos vita
utdn a helynév-bizottsdg Takdcs Jozsef el6adé javaslatat elfogadta
és a Honved Térképészeti Intézetnél mar bevalt szabalyokat a Tar-
sasag valasztmanya elé terjesztette.

®

Miel6tt a Magyar Foldrajzi Tarsasadg helynév-bizottsdga az 1j
szabalyokat a védlaszimany elé terjesztette volna, kinyomatta azo-
kat és elkiildte mindazoknak a magyar szakembereknek és intéz-
ményeknek, akiktl] értékes hozzadszolast remélhetett.

Szakvélemény igen sok érkezett. A bizottsag mindegyiket sorra
vette, figyelmesen, meggondoltan Aattanulmdnyozta és az életre-
valobb javaslatoknak megfelelden kisebb valtoztatasokat is tett a
szabalyokon. A hozzaszo6loknak a bizottsdg ezen a helyen fejezi ki
halas koszonetét kozremiikodésiikért. Ugyanitt teszi kozzé azokat
a meggondolasokat is, melyek némelyik érdekesebb javaslat meg-
valosulasat nem tették lehetdveé.

A legtdbb hozzaszélas megemlitette azt, hogy a szabalyzat
igen bonyolult. Ezért a bizottsdg egy két pontbdl allo, révidebb
véltozatot is Osszedllitott, azt, amely ennek a kdzleménynek elejére
keriilt.

A madsik, eléggé altalanos ohaj az volt, hogy kiilon foldrajzi
helyesirdst teremtsen a helynév-bizottsdg. Mar az akadémiai helyes-
irdsban is nem kivanatos, sajatsdgos kiilonbségek mutatkoznak az
altalanos elvek és a felhozott példak kozott az egybe- és kiiloniras ,
terén. A foldrajzi neveknek ez a kiilén irdasmodja azonban nem cél- j
szerli. Ha ugyanis az irott magyar nyelvben a kiilonvalasztott }
»Sdrga maddr” (melléknév - f6név), meg az egybeirt ,, maddrtoll”
(f6név -{- f6név) a helyes és ezt az irasmodot haszniljak az iras-
tudé magyarok, ehhez hasonlban csak a ,,Virds tenger’, a ,,Vdci
utca”, a ,Csaldnpatak” és a ,Mizeumkorit” alak irhatd. Bonyo-
lult ezzel szemben az Akadémianak az az eddigi elve, mely a ,,Vas-
kapu”-t egybe-, ,Vas vdrmegyét” kiilon, a ,,Vas-ufcdt” pedig koto-
jellel iratja, mert ha ezt valaki tovabbfejlesztené, akkor minden,
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,,Vas”-sal kapcsolatos egyéb altalanos fogalomra mas-mas irasjelet
kellene keresnie és ilyen furcsakat irna: Vasipatak, Vas/hegy,
Vas:koh, Vas?vilgy. Ha egy atlagos magyarnak sikeriilt megtanul-
nia azt, hogy olyan fogalomnak nevét, melyet két kozdnséges f6név-
vel neveznek meg, egybe kell irnia (zsebkend§, mondatszerkezet,
badoglemez, asztalosipar, nyelvvédelem, munkatdrs stb.), miért
kellene mas-mds irasmodot hasznalnia akkor, ha a fogalom nem
kend®, szerkezet, lemez, hanem megye, utca, patak, hegy vagy
volgy?! Hasonlé jogon mads-mds helyesirast vezethetne be példaul
a madartan és az orvostudomdny is. Ha a foldrajzi kifejezésekre
nem érvényesek a magyar helyesirds altalanos szabalyai, miért ne
irhatna az ornitologus egyenldségjellel a mezei pacsirtdt és miért
ne rakhatna az orvos pontosvesszot a tiiddgyulladas két szava kozé?
A kiilon foldrajzi helyesirast talan csak a geografusok tanulnak
meg. Ha azonban a helynevek irasmédja egyezik az 4ltalanos ma-
gyar helyesirassal, akkor a tizenharommillié magyar ember koziil a
16ldrajz neveit mindazok helyesen fogjak egybe- és kiildnirni, akik
nyelviink helyesirasaban altaldban otthon vannak. A sdrga maddr
mintdjara kiilonvalasztjak majd a Vords tenger-t, a Mdrvdnytenger-t
viszont a maddrtoll példajan okulva egybe fogjak irni.

Azt is felhoztdk a hozzdszoldk, hogy miért akarunk éppen mi
targyilagos helyneveket bevezetni, hiszen a nyugati nagy nemzetek
is igy meg ugy ,,egyénieskednek”.

Ne hivatkozzunk német vagy francia példakra akkor, amikor
magyar helyesirasi szabalyokon dolgozunk. Kéztudomast, hogy a
német atlaszok helynévirdsa igen kovetkezetlen; ragaszkodik régen
elavult nevekhez, elhagyja az ékezeteket és amit csak lehet, németiil
ir. Felszisszeniink, ha Németorszagbdl ,,Ofen-Pesth” cimzésii leve-
link érkezik ¢és magunk mégis ragaszkodunk ,,Fokvdros”’-hoz,
»Cape Town” helyett, Nemzeti erfink lebecsiilése lehetne az, ha
nem tudjuk feltételezni magunkrdl, hogy kiilénbet, jobbat is alkot-
hatunk, mint azok a bizonyos ,nyugati nagy nemzetek’!

Az sem helyes viszont, amit a jugoszlav katonai térképeknek
magyarhatar-menti lapjain tapasztalhatunk: a magyar neveket és
egyéb feliratokat valogatas nélkiil horvat betiikkel irtak at. igy:
Zeld erde (= Z0ld erd8), Sivacutelep (= Szivattyutelep), Ces-
kunjho (= CsOszkunyhd), Sentlerinc (= Szentldrinc). Magyar tér-
képeken is talalkozunk ennek az elvnek az eredményeivel: Grdc,
\Ba’zel, Milano, Amszterdam, Kuba. Ha ezt kovetkezetesen folytat-
nok, sakkor ilyen nevek is keriilhetnének térképeinkre: Bordo
(= Bordeaux), Lé Avr (= Le Havre), Mircusldg (= Miirz-
zuschlag), Nyi Orlienz (= New Orleans) és Ndjdzsirié (= Nige-
ria)!

Erzésére hivatkozva veti el az egyik hozzdsz6l6 az egybe- és
kiilonirdsra vonatkoz6é szabalyt. Nem veszi tekintetbe azt, hogy az
érzések egyénenkint kiilonbozsk. Egyikiink a kotéjelet ,,érzi” he-
lyesnek, méasikunk irtozik téle. Vian olyan, aki mindent kiilon szaki-
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tana, van viszont olyan is, aki — az Akadémia jelenlegi példai sze-
rint az utcdkat kotdjellel, az orszdgot egybe- és a megyét kiilon
irna!

Ugyanigy jarna az is, aki azt tartja, hogy a névirdsban nem
lehet kovetkezetesség. Kovetkezetesség nélkill nem lehet szabalyt
felallitani, szabaly nélkiil pedig nincsen egységes és egyszerii hely-
név-hasznélat.

A gépirds és a hirlapok gyors szedése manapsdg a magyar
4bécé i és i betliinek ékezetét — kiiléndsen a nagybetiikon — tobb-
nyire figyelmen kiviil hagyja. Ennek tulajdonithaté az egyik, kiilén-
ben komoly hozzaszolonak az a meglep6 véleménye, hogy a magyar
abécé a nagy i betii vesszéjét nem ismeri, tehat nem indokolt pl.
»Irorszag” nevének hosszii kezdébetiije.

Egyik, hivatalos hozzaszo0lds arra figyelmeztet, hogy a magyar
helységnévtarba felvett nevek helyesirasat ezek és ezek a torvények
teszik kotelez6vé, még akkor is, ha az igy rogzitett helységnévben
nyilvanvalé helyesirasi hiba van. A helységnévtar ugyanis rovid
i-vel irja a hid, rovid u-val a nyal és a hajdu szot. Egyszeriibbé
tenné pedig a magyarorszagi helységnevek irasmodjat az, ha a
hosszii i és ¢ betartdsaval alkalmazkodnék a magyar helyesiras dl-
taldnos érvényii szabalyaihoz az a néhany kozségnév is, amelyikr
mai, ,hivatalos” irdsmodjat a magyar nyelv szempontjabol '  us-
nak vagy idegennek kell tekinteniink. A magyar helyesi- . elemi
szabalyai a magyarnyelvli névmegallapité rendeletek szerkesztdire
is kotelez6ek. A helységnévtarban ,,rendeletileg” hibasan irt nevek
szama kiilonben is oly csekély, hogy helyesbitésiik igen kevés bé-
lyegz§ javitidsat vonna maga utan, mas feliratokon (pl. kizségtab-
lakon) pedig az ékezet potlasa nagyon konnyii.

»Tévedés van a helynév-bizottsag példaiban — mondja vala-
melyik hozzaszo6las, — mert egyik belgiumi térképen minden fran-
cidul van irva, nem pedig flamandul.”

Ne tévesszen meg valakit az, hogy Belgium francianyelvii tér-
képein a flamand varosok neve is francidul — Ostende (= fl.
Oostende), Louvain (= Leuven), Anvers (= Antwerpen) alak-
ban — szerepel. A flamandnyelvii kiadvanyok ezzel szemben a val-
lon helységeket is flamandul nevezik: Bergen (= fr. Mons), Luik
(= Liége), Aarlen (= Arlon). Legcélszeriibb megoldas az, hogy
a tobbnyelvii orszdgok helyneveit az illetékes nyelvteriilet hivatalos
nyelvén nevezziik. Svejc is ilyen tobbnyelvii orszag; helységneveik-
nek helyes alakja a kovetkez&: Ziirich, Basel, Genéve (= Genf),
Neuchdtel, Locarno.

Egyik kitlind keleti nyelvésziink azon aggddik, hogy a keleti
nyelvek helyneveit nem megfelelé atirasban fogjak hasznélni a ma-
gyar foldrajzi irodalomban és térképmiiveken.

A nem egészen alaptalan aggodalom eloszlatasa céljabol valo-
ban fontos az, hogy a ndlunk nem kozismert keleti nyelvek hely-
neveinek atirasidt mindenkor megbizhat6, féleg eredeti forrasbol
szarmaz6 adatokra alapitsuk. Nem megoldas tehat az, hogy német
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vagy angol térképek helyneveit irjuk at magyar betiikkel. A Magyar
Foldrajzi Tarsasdg a Térképészeti Intézettel egyiitt olyan foldrajzi
névtart ohajt kiadni, amelyben a gyakrabban emlegetett keleti ne-
vek is helyes alakjukban taldlhatok. A keleti nyelvek hossz( magan-
hangzoit ékezettel kell megkiilonboztetni a rovidektdl.

A kinai nevek kiejtésének magyaros jelolésében el kellett
hagyni a szovégi g-t, holott ez az angol atirasokban szerepel. Az
angol ember ugyanis nem mondja ki tisztdn a szévégi -ng utolsod
betiijét ¢s ez a kinaiban sem hangzik 4gy, mint a magyar szavak
(pl. ring, teng, pang) végén. Az angolul liao, tsao formaban atirt
kinai szavak magyarul igy hangzandnak: li-a-6, csa-d; a kinai
pedig ilyesmit mond: /jdo, cdo. Ebbél az kovetkezik, hogy ne az
angol, hanem az eredeti kinai kiejtést vegyiik alapul.

%

Akik a névirds szabalyainak bizottsdgi munkdjdban résztvet-
tek, azt remélik, hogy ezeket az alaposan atgondolt, bevalt és tel-
jesen az akadémiai helyesiras altalanos elvein felépiilt szabalyokat
a Magyar Tudomanyos Akadémia is hamarosan az eddigi, ellent-
monddasokkal teli részletek helyébe iktathatja. Ha pedig a Magyar
Foldrajzi Tarsasag — esetleg a M. Kir. Honvéd Térképészeti Inté-
zettel kozbsen — iskolai és altaldnos haszndlatra olcso, nagy pél-
danyszdmui névmutatét (a névirdsnak itt kozolt szabalyaival és a
nevek helyes kiejtésével egyiitt) ad majd ki, akkor remélhetjiik azt
is, hogy a jovBben mar a legszerényebb kiallitasa iskolai és egyéb
foldrajzi kiadvanyban is csupdn néhany elkeriilhetetlen sajtohiba
fog az eddigi 4llapotokra emlékeztetni.

—

Adatok Kassa foldrajzahoz.
Irta: Handk Kdroly.

Az Abauji medence kdzpontja és az egész Felvidék egyik leg-
jelentékenyebb virosa Kassa. A torténelem folyaman az orszag
életében mindig jelent8s szerepet jatszott, hatdsa nemcsak a kdozeli,
de tavolabbi kornyéken is igen er6s volt. Az orszagot karéjban
kériilivel§, az alfoldi telepiilésektd] eliité varosok széles sivjanak
legdélibb, az Alioldhoz legkozelebb fekvé tagja. Jellegzetes hegy-
vidéki megerdsitett varos, fejlédésében és morfologiai képében a
foldrajzi tényezék szépen megnyilvanultak. Fejlédésének az alfoldi
varosokétol eliité folyamata okozza, hogy varosiassagat a kdztudat
ezekkel szemben még ma is tulozza, ugyan kétségtelen, hogy a
multban varosias vonasai erSsebbek voltak, mint az alf6ldi varo-
soknak. Ma azonban az orszdg peremén elhelyezked6 hegyvidéki
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varosok jelent6sége csokken, fejlédésiik lassul, ezzel szemben az
alfoldi varosok tele életerdvel, jelentékenyen fejlédnek s ezzel egyiitt
varosiassdguk is eldnydsen valtozik. A felvidéki varosok koziil
csak Kassa tartotta meg fejlédésének menetét, nem annyira a helyi
energidk, mint inkabb kiilondsen a legutolsd évtizedekben tudatos
emberi befolyasok és intézkedések révén. Helyzeti energiaja azon-
ban kitiinden miikodott! A legutolsé évek alatt is ,keleti f6varos-
nak” szantdk, tisztdban voltak az Eszakkeleti Felvidék szempont-
jabol jelentds kulcshelyzetével, a ,kassai utak” csomodpontjanak
fontossagat nem gy6zték eleget hangoztatni. A fontos helyzet miatt
a varost birtokosai a torténelem folyaman mindig meger0sitették,
védelmét falak, er6dok, vizzel telt arkok, de nem utols6 sorban
statisztikai adatok és politikai érvek is szolgaltak.

Kassa varmegyéje a kOzepes nagysagu varmegyék kozé tar-
tozik. Eredetileg a varmegye székhelye — koézponti fekvése miatt
— Abaujvar volt, a kozigazgatas székhelye azonban elég hamar
Kassara keriilt. Ezért tartoznak ma a varoshoz mint megyeszékhely-
hez, dél felé olyan tavol levé helyek is, amelyek mér nem tapadnak
szorosan vett vidékéhez, hanem gazdasagilag Miskolctol fiiggnek.
Eszak fel6l viszont kozvetlen kozelében fekvé teriiletek mar nem
tartoznak Kassa kézigazgatdsanak hataskorébe. A varos kozvetlen
hatasa alatt, mintegy vonzo kOrében az a teriilet van, amelyet talan
legjobban ugy jelolhetnénk meg, ha a régi trianoni hatartol délre
és a jelenlegi belvederi hatartol északra, sz6val a varmegyei hata-
ron kiviil hazzuk meg 3 hatart a Herndd-volgyben Abosig, s6t még

azon tal. Ez lenne a véros szorosan vett ,,département”-ja, amely az

élet minden megnyilvanuldsaban Osszekottetésben van vele, téle
fligg gazdasagilag, benne szerzi be életsziikségleteit, neki adja
emberf6losiegét. Keletrél a Zempléni vulkansor (Eperjes—Tokaji)
a hatar, nyugatrol a Tornai medencét kapcsolja egyre szorosabban
magahoz, Varmegyéjén kiviil a varosnak legszorosabb a kapcso-
lata Saros, Szepes és Zemplén varmegyékkel, ezek szintén gazda-
sagi érdekkorébe tartoznak, a bevandorlas mindenkor innen a leg-
nagyobb.

Kassa keletkezéséhez megvoltak a természeti, foldrajzi lehe-
téségek. A varos kozel az Alfoldhéz, de mar a hegyvidék meden-
céjében fekszik. Jellegzetes hagokapu-varos. Helyzete szerint min-
dig sokkal konnyebben védhetd, mint a nyilt fekvésii alféldszéli va-
rosok. A varostdl délkeletre, ahol a Tarca és Osva torkollik a Her-
nadba, szélesedik ki a volgy legjobban. A vidék folyd terraszain
voltak a legrégibb telepiilések, mezdgazdasagi miiveltsége volt a
legiejlettebb és népsiirlisége a legnagyobb. A Hernad Kassa f61ott
a Téhanyi szorostol kozépszakasz-jellegii foly6, s csak innen kezdve
alkalmas a volgy siiriibb telepiilésre és fejlettebb mez8gazdasagi
életmodra. A varost a kozelében elteriilé hegyvidék, amelyet csak
foly6 tort at, jol védi. A forgalom nem a folyd sziik volgyében,
hanem a hegyvidék hagoéin bonyolddott le. A foly6 hirtelen szakasz-
jelleg valtozasa egytittal a siksagi jellegli t4j és hegyvidék éles
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hatarat és gyors atmenetét is mutatja. A szomszédos Tarca és Osva
volgyének jellege eltér a Hernadétol, mert joval Kassa magassiaga
f6l6tt is még kozépszakasz-jellegti, széles és az Alfold bedblozédése
a két folyd mentén északabbra kapaszkodik. A voigyek nyiltsiga
nem igen volt alkalmas varosi telepiilésre, ellenben siksagi jellegé-
nél fogva mezdgazdasagi miiveltsége fejlettebb és népessége sii-
riibb, mint az egymagassagu Hernad-volgyé. A taj és életforma kii-
I6nbsége a népességeben is fellelhetd, mert a Tarca és Osva vol-
gyében messze északra felhtizédott a magyarsag, a Hernad mentén
pedig a totok és a németek talaltdk meg a nekik megfelel6bb hegy-
vidéki életformat. A varostol délre és keletre, a vidék mezdgazda-
sagi ¢letmegnyivanuldsa mellett, igen jelentds a mogottes hegy-
vidék f6leg lombhullaté fanemekbdl &l16 erdégazdalkodasa és hegyi
pasztorkodasa.

Kornyékének geologiai felépitése igen valtozatos. A varost
azelbtt gytirlisen koriilfogta a Szepes-Gomori érchegység utolsd
nyulvanya, ennek a déli részét a folyd attorte és lepusztitotta. A
Herndd és Tarca kdzt huzddd Kassai hegy 6sszekdttetésben volt
a Hernad jobbpartjan kiemelkedd hasonlé felépitésii Enyickei
fensikkal. Nyugaton a varos hatdrdban a csillampala tomegeket
széles pleisztocén terrasz valasztja el a telepiilés alluvidlis alap-
jatol. A Hernad és Tarca alluvialis siksagat a Zempléni vulkansor
mediterran és 16sz rétegekkel meg-megszakitott vulkani tomegei
hataroljak, ezeken a kozokodn, nyergeken vezetnek az utak keletre.
A telepiilés magva a Hernad varosi terraszan foglal helyet, kitlinGen
védve a kozépszakasz-jellegli kanyargds, meanderes, zsombékkal
fedett teriiletével, amely egészen a varos falai ala htiz6dott. Ugyan-
akkor a folydn konnyii atkeldhely volt, mégpedig azon a félsziget-
szerli magasabb szintli nytlvanyon, amelynek kozelében vezet ma
is az 1t kelet felé. Nyugaton a pleisztocén terrasz oldalaba huzo-
dott f6l a kiilvaros, a ,,Hustat” (Hochstadt). Eszakr6l a Voros
hegy és Hradova-Varhegy (helytelen elnevezés) kristalyos palaja
ereszkedik le a Hernad téhdnyi szorosaig. A Szepes-Gomori érc-
hegység utolsé legkeletibb kiilondll6 csonkja, mint granittdmb
bukkan {61 délnyugaton a varos kdzvetlen hatiraban a pleisztocén
és alluvialis terrasz kozo6tt, az . n. Akaszté hegyen. A telepiilés
alakjat a terep szabta meg, vagyis a Herndd észak-dél-ir&nyt
volgye. A varosi terrasz délfelé szélesedd hosszanti alakja, tenge-
lyének északnyugati, délkeleti irdnya okozta a varosmag alapraj-
zanak kortealakn formdajat. Ez az alak a falak lebontasa utan is
szépen megnyilvanul az ujabb varosban is. A telepiilés f6tengelyét
részint a varoson keresztiiliolyé Csermelypatak forditotta el az
észak-déli iranybdl északnyugati-délkeleti irdnyba. A patak gyonge
tormelékkiipjanak is ez az iranya. Kozrejatszott a varos alakjanak
kialakitasaban, hogy a konnyebb védhetdség és biztonsag két kaput
kivint, s igy a varos a két kapunal, mint a marokszedd markaban
a gabonat, ngy fogta dssze az utakat.

Kassa, a kozépkori varos, mint 6nalld, élesen elkiiloniil6 sziget
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élt kornyezetében. A foldrajzi varoshatar kezdetben csak a palankig,
illetve a falig terjedt, azon tul a természet fogta koriil. Ma az ere-
deti zart telepiilést6l a varosi élet a természetet egyre hatrabb
szoritja. A varostdl azel6tt tavollevs falvak egyre kozelebb keriil-
nek, mert a varosi ¢let djabb és 1jabb teriileteket kerit hatalméba,

KASSA

KORNYEKE

1 N 2

5 wm 6
2] &1 Ii ikm

1. 4bra. Kassa és kornyéke. 1. belvaros, 2. kisvarosias zart halmozodas, 3. a varoshoz
tantozo elszort telepiiléselemek (tanyak és hazcsoportok), 4. erddk, 5. legfontosabb utak,
6. vasut, 7. falvak.

mind tavolabb szoritva hatarabol a termeld, f6ldmiiveld teriileteket.
A foly6 armentesitésével 1] teriileteket kaparit meg, eltiintek a
kanyarulatok és az artér a telepiilésre alkalmas lett.

Az eredeti telepiilést hatalmas erdék fogtak koriil (1. 1. abra).
Az erddkaréj jelenti a kassaiak szamara a varos végét; ott kezdo-
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dik a természet, mert a besiiriisodés villatelepiilések formdajaban
északon (a Csermely vilgyében) (A) mar kozvetleniil is elérte az
erdGhatart, észak-keleten pedig a varoshoz tartozé teiepek igen
kézel keriiltek hozza (Furcsa erdd) (B). Délen az erd66vbdl mar
csak az Enyickei erd6 maradt meg, mint a varostdl nyugatra és
északra elteriild erdd leszakadt maradvanya (C). A Szomolnok—
Kassai hegyeket borité erd6k a telepiilést tokéletesen védelmezték.
Ezek azok az okmanyokban is emlegetett ,,silvae magnae”, nagy
erd8k, amelyeket ma mar az emberi kéz nagyon megritkitott, nem-
csak utakkal, hanem irtvanykozségek hatalmas foltjaival is. Ezen
az erddségen vezetett keresztill a régi szepesi Gt, a varos északi
kapujatol a Kéalvariadombon, a Bank6 oldalaban. Ma ezt a régi utat
felvaltotta a Csermely volgyében haladé és a Jahodna tetére fel-
kapaszkodé kitliné miiat (D).

Osszefiiggd erddség teriil el a Hernad és Tarca kozti Kassai
hegyen. A foldmiivelés ezt is erdsen kikezdte, utakat vagtak rajta
keresztiil, koztiik a legfontosabb a Chavalaboha nyergen at a Tarca
volgyébe leereszkedd Eperjesi tit. A Galszécsi Gt is ezen az erd6-
ségen halad keresztiil Kassatjfalunal, atkel a Tarca és Osva vol-
gyén, felkapaszkodik a Zempléni vulkdnsor Dargd6i hagojara
(475 m) és igy jut el Galszécsre. Még délebbre 3 Zempléni vulkan-
soron, Nagyszalancnal vasat, Hollohdzanal, a 424 m magas nyer-
gen, orszagiit vezet keresztiil. Az erd6k hdrom gyfir(iben fogjdk
koriil a varost, legkdzelebb van a tdlgyesek, majd a biikkosok és
legutoljara a fenyvesek 6ve, az utébbi mar csak nyugaton, a karpati
tiilevelii erd6k utolsé nyulvanya. A harom erdédv a varos koriili
hegyek fokozatos emelkedését is mutatja.

A kérnyezet megadta a letelepiiléshez a kitling épit6anyagot,
elsGsorban a kdénnyen megdolgozhatd fa tobb fajt, kiztitk az igen
értékes, ma mar csak gyéren taldlhaté juharfat. A kézelben kitlind
kovet taldltak (az Akaszto hegy granitja), vagy a dom ¢€pitéséhez
hasznalt telkibanyai k&, azonkiviil a Herndd, de kiilondsen a
Kanyapta mocsarai nagy mennyiségben szolgaltattdk a nadat.

A telepiilés életében a legfontosabb 1t mindenkor a dél felél
érkezd volt. Az a varoson A&thaladva, észak felé a kalfoldi keres-
kedelemnek volt idénkint a f6iitGere. Ennek az északi titnak egyik
eldgazdsa volt a Hernad, majd a Vig fels§ volgyében, a Kisuca
mentén, a Jablonkai hagén at Szilézidba vezetd (it. Ez az 1t kisebb-
nagyobb medencéket fiizott fol, mint a Csacai, Zsolnai, Rajeci,
Turéci, Arvai, Liptdi, Fels6- és Alsoszepesi medencéket. Ezt a
kdzlekedéscsatornat tériti el aztan a Zempléni vulkdnsor eredeti
nyugat-keleti irinyab6l Kassanal délre, mert itt ennek a csatorna-
nak mintegy deltija van és az Alféld szélén tobb irdnyban agazhat
szét. Kassa szerepét és jelentGségét ez az ut tette orszagossa, itt
is érvényesiil az az elv, hogy aki ura a foly6 deltijanak, az befo-
lyast és ellendrzést gyakorol a delta mdgotti teriiletre is. (A cseh
foldrajzi szemléletnek egyik minduntalan visszatérd vagyalma volt,
barcsak a felvidéki foly6k irdnydt meg lehetne valtoztatni, tigy
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hogy nyugat felé folyjanak). Az el6bbi f6ldrajzi adottsag folytan,
ha az orszagban a hatalom nem volt elég erds és a varost nem
tudta eléggé védelmezni, nyugatrol rogton megérkezett az idegen
hatalom, akar osztrdk, akar cseh és eljutva a vdrosig, itt vetette
meg legerdsebben a 1dbat. Gyorsan megtélttte a felflizott meden-
céket és oldalmedencéket, mint a folyadék a kozleked$ edényt. A
kdzponti magyar hatalom er8stdésével a nyugati er6 jra vissza-
hizodott, de el§szir 6sszevonta erdit az oldalvolgyekbdl és utol-
jara Kassat adta o1, mert ennek birtoklasaval fedezte az elvonulast.
Sok csata és ostrom zajlott itt Csak Matétol kezdve, Giskran és a
Habsburgokon at egészen a legiijabb idékig, mert birtoklasa jelen-
tette a hatalmat a Zempléni vulkansortdl keletre, és nyugatra a
Hernad és Vag volgyében. Altalaban azt mondhatjuk, hogy ha az
orszag belseje békében volt, akkor a fontosabb ut az északi volt,
mert ezen keresztiil bonyolodott le a lengyelorszagi kereskedelem.
Zavaros, haboris id6ben, amikor az orszag belsejében gatoltdk az
allapotok az Alfold, vagy Erdély Pesten keresztiil térténd forgal—
mat Nyugattal, akkor az, éppen ezen a leghiztosabb, hegyektdl vé-
dett északi részeken bonyol(')dott le, Kassan keresztiil.

A varos életét harom korszakra oszthatjuk:

1. a legrégibb kor,

2. a fallal koriilvett varos élete egészen a falak lebontasaig,
a XVIIL szazad végéig;

3. az 4j varos, a terjeszkedés, szépités és iparosodas kor-
szakaban.

Ezeken a korszakokon beliil a varos életében — éppentigy,
mint az é16 organizmusok esetében — hol kedvezd, hol kedvezitlen
események folytdn litemes mozgasokat tapasztalhatunk, kisebb-
nagyobb ugrasokkal, vagy visszaesésekkel (ostromok, tiizvészek,

estis).

P Az els6 korszakrél nagyon kevesettudunk, még a varos neve
is vitds. Egy 1261-b§l szarmaz6é okmdanyban, szerepel el8szor
Kassa, itt Fels6- és Also-Kassarol van szo. Sokdig azt hitték, hogy
Kassanak fellegvara volt az (. n. Hradova-Varhegyen, mivel azon-
ban semmi olyan okmanyt nem talalunk, amelyik tjra megemlitené
Felsg-Kassat és a legutobbi években az 4satas is sikerteleniil vég-
z8dott, valoszinii az a helyes felfogds, hogy itt egy telepiilés két
részének megjeldlésérdl van szo, ami kiilonben megfelel a magyar
alvég és felvég fogalmanak.* Semmiféle Szokol nevii szlav felleg-
var itt nem volt, a varos annyira védhetS volt, hogy nem is tiirt
meg a kozelében varat. A Hradova, illetve Varhegy elnevezés pedig
csak koltott név.

A kozépkori varos helyét ez az els6 telepiilés készitette eld, €s
ez tomorsegeve] zartsagaval, tudatos mértani alaprajzaval egészen
uj vonas volt a vidék arculataban, Tipusa az egyutcas, patakmentén
elteriil§ telepiilésnek. A varos kozpontja a kiszélesedd piactéren,

* Peterffy Jozsef dr. Kassa véaros f6konyvtarosanak szives szébeli koz-
lése alapjan.
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a templom koriil volt. Ide telepedtek a kozépiiletek és a temets. Az
eredeti mez8gazdasagi telepiilés keresked$ varossa alakult at. A
telepiilés egyre gazdagabb és ez a varos kiilsé képén is megnyil-
vanult. Folépiilt a hatalmas székesegyhaz, az uralkodott a szoro-
san egymas mellett épiilt, minden teret kihasznal6, aprd, legtobb-
szOr fa-, vagy k6hazon. Volt idd, amikor a varos kivaltsagai a f6va-
roséval egyenldk. Hatalmas kereskedelme Krakkoig, s6t azon til
egészen Németalfoldig terjedt. A torok id6 ugyan kozvetleniil nem
fenyegette a varost, de nagy valtozdsokat hozott életébe. Lakossaga
kicserél§dott, magyar varos lett. Ugyanekkor, sajnos, a déli kor-
nyék legnagyobb részén a szinmagyar falvak teljesen, vagy részben
elnéptelenedtek. A kdrnyék és a varos elszegényedését betetbzték
a XVI. szazad végén és a XVII. szazad elején a varos birtokaért
folytatott harcok és ostromok. A régi varos az ismételt ostromok
és tlizvészek utan (ilyen tiizvész volt példaul az 1556.-i, amikor az
osszes lakohazak, templomok, de még az erdditmények is elpusztul-
tak) ugyszo6lvan csak alapjaiban, alaprajzaban, utcainak és f6bb
kozépiileteinek elrendezésében maradt meg. A telepiilés varosias-
sagat ekkor a falak és a kivaltsagok jelentették, mert a lakossag
a falakon kiviil, éppen tgy foglalkozott mezdgazdasaggal, mint
azel6tt a falusi telepiilés korszakiban.

A varos f6ldje nagyon silany volt. Kassa alatt huizodik a kozép-
europai barna foldet (valdjdban sziirke féldet) a termékeny cser-
nozemtd! elvalaszté vonal. A Hernad Aarvizei is sokszor pusztitot-
tak a kornyéket, még a mult szazad elején is a varostol keletre
zsombék és nadas teriilt el. Ennek volt a maradvanya a Nagyrét.
Helyét ma a Széchenyi-liget és a palyaudvar foglalja el. Ezen a kor-
nyéken a Vizi utca, Fehérto-utca, Malomutca nevei utalnak a régi
allapotokra. Jellemz& Kassa mezdgazdasaganak szegénységére,
hogy Nagy Lajos kivaltsadglevélben biztositotta a kassaiaknak a bor
egyedarusitasat a varos teriiletén, mert amint az okmany emliti, a
kassaiaknak sz616jiikon kiviil egyéb jovedelmiik nem volt.

Kassa varosanak foldrajzi képét tobb egykort rézkarc szem-
1élteti. Sajnos ezek nem egészen hiiek, helyrajzilag hibasak és a
varost legtdbbszor idealizaljak. A varos alaprajzarol az elsd térkép
csak 1747-b6l szarmazik, az eréditményeket tiinteti fel, azonkiviil
a falakon beliil az egyes utcakat, f{6bb kozépiiletekkel; csak a fala-
kon kiviil jelzi a hazakat. Ha a varos épitkezését e térkép megje-
lenése el6tti id6kb6l akarjuk vizsgalni, irott adatokra vagyunk
utalva. Az elsé legkorabbi adatot az 1677. évb6l szarmazé hazak
lajstroma, a masikat pedig az 1699-i 6sszeiras szolgaltatja. Az els6
forrds 520, a masik ennél sokkal kevesebbet, mar csak 296 hazat
emlit a falakon belill. Az elsé szdm olyan tekintélyes, hogy két-
ségbe kell vonnunk helyességét, de nem lehetetlen, hogy az ostro-
‘mok igen sok épiiletet elpusztitottak, mert a kés6bbi kozlésben is
296 épiiletbdl 52 haz hever romokban.

Nagyon érdekes az emeletes hazak szama is. A masodik 6sz-
szeirads szerint a k6hazak koziil 123 kétemeletes és 83 egyemeletes,
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a 88 fahaz koziil 32 egyemeletes és 9 kétemeletes épiilet. Kétség-
kiviil a hazak megjelélése a mai értelemben hibas, mert nehezen
tételezhetd fel, hogy a hazak egyharmada kétemeletes magassagu
legyen, amikor még ma sem érték el a kétemeletes hazak ezt az
aranyt a belvarosban. Bizonyos, hogy a kétemeletesnek feltiinte-
tett hdzak a mai egyemeletesnek, az emeletes hdzak pedig a mai
magasabb f6ldszintes hazaknak felelnek meg, mig a f6ldszintes jel-
z0vel a sz6 szoros értelmében alacsonyan, a f61d szinén épiilt apro
kis hazikokat jeloltek. Ez a sok ,,kétemeletes’ haz tekintélyes kiils6t
adott a varosnak. Egykorll utazdk szerint a hazak tetfzete nem
latszott. A magyarazata ennek az, hogy a szebb kéhazaknak az
utca fel§l renaissance homlokzata volt és ez eltakarta a nézé el6l
a tetfzetet. Ma ilyen homlokzatot csak Eperjesen lehet latni,
Kassdn a sorozatos tlizvészek megrongaltak és a tulajdonosok le-
bontottak Sket. A jellegzetes felvidéki magastetejii, magas kémény
haztetSket épitették. Ezek a homlokzatok emelték a hiz magas-
sagat és az utca zart képét is javitottdk. A hazak legnagyobb része,
a Foutcan kiviil, szegényes volt és alacsony. A kis ,,emeletes”
fahazak f6ldszintjén a szoba, vagy miihely tetejét kezével érinthette
az ember. Kiilondsen szegényes volt az épitkezés a bastydk men-
tén, mert ott a hazak tulajdonosai mindig ki voltak téve annak a
veszélynek, hogy ostrom esetén elpusztul a hazuk. Nem is épitett
itt médosabb polgar, a bastyak alatt mindig a s6predék tanyazott.
A varos utcai sziikek voltak, kiilénésen a Foéutcabol kiinduld utca-
kozok, azokat rendszerint bolthajtasok ivelték at, részint a tér-
kihasznalas, részint a védelem miatt.

A zivataros id6k elmultaval, a XVIII. szazad els6 felétdl kez-
dédik a megujhodas, a terjeszkedés, végiil a szépités korszaka. A
romokban heveré hazak felépiilnek, a még szabad térségek is be-
épiilnek. Az ostromokkal és betegségekkel megtizedelt varosba
visszatér az élet. A lakossag n6, 1720 és 1789 koz6tt megkétszere-
z8dik, a hazak szama megharomszorozdodik. Folépiilnek az elpusz-
tult kiilvarosokban a szériiskertek és majorok, a gyiim&lcstéskertek
is nagyobb teriiletet foglalnak el. A XVIII. szdzad méasodik felétdt
az épiil6 hazak szama nem aranyos a lakossag novekedésével. A
szaporod6 népesség nem szivesen épitett a kiilvarosban, részint
mert nem volt konnyen megkozelithets, nagyot kellett keriilni
a két kapun, hogy a nyugati Hostatba jussanak, nem volt ké-
nyelmes, nagy volt a sar stb. Igy aztan a fallal &vezett varos
szlik lesz, minden talpalatnyi helyet kihaszndlnak. A hely-
zet csak akkor javul, amikor a f6losleges véddmiiveket lebontjak.
El6szor a mai Horthy Miklés-téren elteriild nagy fellegvarat bont-
jék le a szizad elején. Nagyon javul a helyzet, amikor a szdzad
végén nyugati kaput viagnak és ezzel a kiilvaros kozelebb keriil.
Az omladozé varfalak karbantartasa nagyon koltséges, lebontasukra
csak a XIX. szadzad elején keriil sor. Eltiinnek a kisebb erddok, a
kettSs arkokat betemetik, a foldsdncokat és falakat leromboljak.
Csak itt-ott marad meg maig is egy-egy falrész, legtobbszdr mint
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hazfal. A bastydkbol csak egy, a keleti, az ugynevezett Hohér-
bastya maradt meg. A kdveket legtobbszor 11j épiiletek épitésekor
hasznaljak f6]. A kiilvarosok a falak lebontasa utan sokkal ersebb
iramban fejlédnek. Ekkor alakul ki a mai utcahalozat. Az egészen
a legujabb iddkig megmarad, csak itt-ott médosul. Rendszerint
kiegyenesedik, a hazak egy vonalba keriilnek, néhol azonban még
ma is kitiinik az utca régi vonala egy-egy beljebb fekv& hostali jel-
legii hazik6 révén.

Az egykor hires ipar is kezd magahoz térni, 3 kornyék bené-
pesiil, van hova széllitani az iparcikkeket. A XVIIl. szazad folya-
man egyre tobb a kézmiiiparos és a miihely. A gyari jellegii iizemek
csak a XIX. szazad elején keletkeznek.

A varos az atépiilés és megnjitds korszaka alatt is megtartja
eredeti szerkezeti berendezését. A térnek is beilld orsoalakit F6-
utca a varos féiitéere. A sziik varosban a Fdéutca, az egyetlen sza-
bad térség, egyesiti magaban a piactérnek, a szemlék és iinnepsé-
gek terének, a katonai gyakorlotérnek és végiil a sétatérnek sze-
repét. Itt vannak az emlékmiivek, a kozépiiletek. Kbzepén, a Cser-
melypatak szigetén épiilt a domon, Mihdly kéapolnan és Orban tor-
nyon kiviil az iskola, a kereskedSk haza, a kaszarnya és a varosi
tanacshaz. Az utca két oldalat a kozhivatalok, nemesi palotak, elé-
kel6bb polgari hazak és rendhazak szegélyezik. A Foutcaba nyil6
szlik harant utcakban és a parhuzamos utcakba telepednek a kéz-
miivesek és iparosok miihelyei és szerényebb lakohazai. Ezek az
utcak az itt lako iparosoktdl, vagy az altaluk védett bastyaktol
kaptak neviiket: Fazekas-, Lakatos-, Harang-, Mészaros-, Kovacs-
utca, kint az északi kiilvarosban a Csermelypatak és Malomarok-
partja kozott a Timarutca. Ezeknek az utcaknak fiiggdleges tago-
zodasa csokkent és hazaik sokkal egyszeriibb kiilsejiiek, mint a
Féutcan. Még alacsonyabbak voltak a mar emlitett rosszhirii bas-
tyamenti utcak hazai: ezek az utcak megtartottadk neviikben fold-
rajzi elhelyezkedésiiket; Bastya-, Varsanc-, Varkapu-, Fegyverhaz-
utca. Nagyobb kiilvaros csak nyugaton és délen fejlodott ki, kele-
ten és északon a Hernad, illetve Malomarok artere nem igen en-
gedte meg a terjeszkedést, ezért ma is, bar a fallal koriilvett bel-
varost mindeniitt koriilfogta a telepiilés, régi hostati tipusa haza-
kat csak itt, a régi kiilvidrosok helyén taldlunk. Az alluvium dél
felé szélesed§ terrasza nemcsak a fallal koriilvett telepiilésnek,
hanem a kiilvaros utcahalozatanak is megszabta az alakjat és ter-
jeszkedésének iranyat. Az észak-déli irdnyt utcak hosszabbak, a
harant utcak révidebbek.

A XIX, szazad a szépités korszaka. El6szor a dom kornyéké-
rél tlinik el a temetd, utana a szepesitti temetét diritik ki, majd a
még tavolabbi pestiliti temetSt éri el a varos. A nagy koztemetd
az Akaszt6 hegyen tul keriil. A temetSknek ez a varos kézpontjabol

.valo ,kivandorldsa” a varos rohamos terjeszkedését tanusitja. A
Féutcan lebontjak a folosleges épiileteket, a kereskeddk hazat,
a tanacshazat, az iskolat, a kaszarnyat; a dom és a szinhaz kozti
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katonai gyakorloteret parkositjak, az utcakat faval iiltetik be. A
Féutcan eddig keresztiil folydogalo és két agra szakadd Csermely-
patakot, mely szigetet képezett a varos kézepében, elterelik. El-
tliinnek a patak kis k6hidacskai. A patak tlizvészek alkalmaval év-
szazadokon keresztiil kitiin6 szolgalatot teljesitett, de nincs mar
sziikség rd, mert a fahdzak teljesen eltiintek. Magasabb épiileteket
emelnek. Az udvarok is teljesen beépiilnek, ezért, ha a népesség
egyre szaporodik is, a hdzak szdma nem né ezzel aranyosan. igy
1825 és 1880 kozott a népesség majdnem megkétszerezddott, de
a hazak csak 30%-kal szaporodtak.

A széazad elején kezddédik a vidék varosba 6zénlése. A kor-
nyezd vidék népességének szama nem valtozik, vagy csak alig n6,
egyediil a varos kozvetlen hatardban fekv§ falvak kivételek. Kassa
felveszi vidékének egész szaporulatat, ehhez jarul a hegyvidékrol
az orszag belseje felé 6zonl6 nép. Ez az oka annak, hogy a XVIIL
szazadban az elnémetesedés folyamata tapasztalhato, de a XIX.
szazadban sok t6t keriil a varosba, tigyhogy 1880-ban gyenge
viszonylagos tobbségbe is jut. Az ekkor meginduld nagymértékii
iparosodés, a vasut kiépitése folytan erdsebb lesz a kapcsolat az
orszag belsejével. A varosban, mint tégelyben, 6sszekeveredik a
kiilonféle népesség ugy, mint az amerikai varosokban és lassan,
fokozatosan kialakul az egynyelviiség. Az egynyelviiség kialakita-
saban résztvesz a tekintélyes szama zsidésag, mert mint mindig,
a keresked§ réteg szokta leghamardbb a talsulyban és hatalmon
1évd nép nyelvét legkdnnyebben fdlvenni, de ugyanakkor leghama-
rabb otthagyni, ha a hatalom mas kezekbe csnuszik at. A zsidosag
csak a XIX. szazad els6 negyedében jelenik meg a varosban, rend-
kiviil gyorsan szaporodik, tigyhogy néhol a belvaros képét is meg-
valtoztatja. Sulya a varos életében szazalékos ardnyanal joval na-
gyobb, mert az ipart, kereskedelmet és szabadfoglalkozasokat
rovid id6 alatt megiili, annal is kénnyebben, mert az iparosodas és
hatalmas kereskedelem csak a szazad masodik felében, kiiléndsen
pedig a vastit megépitése utan kezd erételjesen kialakulni. A sza-
zad elején csak a kézmiiipar volt erds, ekkor alakultak a kisebb
gyari jellegli iizemek és miihelyek, fdleg poszté-, vaszon-, porcel-
lan- és keramiagyarak, papirosmalom, puskapormalom stb. Az
els6 legnagyobb gyari fizem a dohdnygyar. Az nem helyi adott-
sagokbol nétt ki, hiszen Kassa kdrnyéke nem dohanytermeld vi-
dék; a gyarat az akkori iparpolitika helyezte ide. Mivel a varos a
szepes—gomori ércfeldolgozo vidék legszélén fekszik, er6sebb vas-
és fémipar, nyersanyag hianyaban, nem tudott kialakulni, bar az
kisebb iizemeket mindig foglalkoztatott. Jelent&s és helyi adottsa-
gokbdl nétt ki a faipar, butor- és parkettgyartds. Az erls épitkezés
a k6- és téglaipart fejleszti ki nagy mértékben. A jelentSs ruhdazati
iparon kiviil azonban a legjelentékenyebb az élelmezd ipar, féleg
a malomipar és a bizonyos hagyomanyokra visszatekintd sor-,
cukorka- és husipar. Ide tartozik a betelepitett potkdvé gyéartas.
A kézmliiparosok szdma mar 700—800 koriil jar a szdzad vége
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felé. Ekkor az iparosodas mértéke orszagos viszonylatban is te-
kintélyes, Kassa az ipari foglalkozasi népesség aranya szerint a
magyarorszagi varosok kozott a masodik helyet foglalja el. Az
ipari iizemek szdmdban csak a masik alfoldszéli varos, Pozsony
el6zi meg. Az 1880—1910-es évek kozott a népesség 70%-kal
gyarapodott (26.097-r6l 44.221-re). Az épitkezés is jobban fellen-
diilt, mint az el6z§ id§ alatt, mert 50%-kal emelkedett.

A XX. szazad elején a népesség novekedése lassiibb, az ipa-
rosodas sem tartja meg fejlédésének szézadvégi vonalat. Igen érez-
hetévé kezd valni a kozeli Miskolc még kedvezébb helyzeti ener-
gidja (]obb vasuti Osszekdttetés) és fdéleg helyi energidja (a bor-
sodi szén- és vasmedencék kozelsége).

Kassa egyetlen helyi energidja a fejlédé magnezitbanyaszat.
Az iparosodas mellett szépen fejldott kereskedelme is. Lakossa-
ganak csaknem 10%-a kereskedelemmel foglalkozott. Igen jelenté-
keny volt a kozlekedéssel foglalkozok aranya is. A habori el6tt
az iparosodas lassuld hajland6sagti, a kereskedelemben és kozle-
kedésben pedig ndvekvs. Ekkor a lakdssag tobb mint fele iparral,
kereskedelemmel és kozlekedéssel foglalkozott, negyede pedig koz-
hivatalnok, katona, szabadfoglalkozasti, vagy nyugdijas. A varos-
nak ez a foglalkozaseloszlasa gazdasagi és ipari kozpont jellege
mellett a kulturalis és kézigazgatasi kozpont jellegét is erésen ki-
domboritotta. A koéztudatban mint hivatal- és katonavaros kezd
szerepelni és ezt a felfogdst a habori utani 4j uralom még jobban
alatdmasztotta. A varosias foglalkozast egyenek szama igen nagy,
mert a mezogazdasaggal foglalkozé népesség aranyszama igen
csekély, 2 és 3% ko&zott ingadozik.

A hiisz éves cseh uralomra jellemzd, hogy a népesség Ossze-
tételének habortiel8tti aranyat az egyes foglalkozasokban még job-
ban kidomboritot‘a. Ez alatt az id§ alatt a lakossag Oridsi mér-
tékben megszapoiodott és még jobban fellendiil az épitkezés. Es
ez fontosabb, mert a bedzonlott telepiilok eltavoztak, a varos né-
pességének szama arra a szintre csokkent, amelyre a habor( el&tti
fejlédés alapjan jutott volna, de a hatalmas épitkezések megma-
radtak és jelent&sen megvaltoztattdk a telepiilés arculatdt. Ebben
a korszakban az iparosodas cstkkent, tijabb nagyipari véllalatok,
tizemek nem keletkeztek a varosban, (ij magas kémények, gyari
épiiletek nem igen emelkedtek. A még megmaradt iizemek része
is alig birt a cseh-morva ipar versenyével. A bevandorolt varosi
foglalkozasti népesség nem az amigy is zsufolt belvarosba telepe-
dett le (kivéve a vilaghabori 6ta erdsen megszaporodott zsidékat),
hanem a kiilvarosokban, vagy ezek szélén, egészen uj telepeken.
Eppen tigy, mint 500 éve Giskra idejében, amikor Abaujban cseh
telepes kozségek létesiiltek, most a varos hataraban épiiltek 6l
ezek modern masai. Ez az oka annak, hogy a belvéros teriiletén
(egypar kivételtsl eltekintve) djabb polgari hazak nem épiiltek.
A betelepiil6 csehek a varos belsejébe csak hivatalaikon keresztiil
jutottak, nagyaranyti épitkezés a kozépiiletekben nyilvanult meg,
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kétségkiviil javitva a belvaros varosiassagat a legtobbszor tiilmé-
retezett f6varosi jellegii épiiletekkel. Egyrészt a belvaros zsufolt-
saga, a telkek dragasaga, masrészt az ©nallé cseh telepek keletke-
zése nyoman az 0slako népesség is raveti magat a kiils6 varosré-
szekre, anndl is inkdbb, mert a vérosfejldés altalanos irdnya is a
kertes hazak keletkezését segiti el6. A kiilvarosok rendezettsége,
kozlekedési viszonyainak javulasa elémozditja, hogy a teret, jo leve-
got, fényt, lazabb és egészségesebb lakasviszonyokat keresé né-
pesség olyan nagy szamban épit csaladi kertes hazakat. Az épii-
letek szama

1910-ben ... ... ... ... 2451
1921-ben ... ... ... ... 2509
1930-ban ... ... ... ... 4276
1938-ban ... ... ... ... 6072

Lathatjuk, hogy az épiiletek szama 1921—1930 k6z6tt 70%-
kal, 1930—1938 kozott pedig 42%-kal gyarapodott, vagyis 17 év
alatt a novekedés 132%. A lakossag a betelepiiltek visszavandor-
lasaval lényegesen csOkkent, mert az 1930 évi 70.117 lakéssal
szemben (ez a szam a visszacsatoldsig kb. 75—76 ezerre gyara-
podott) az 1938 decemberében végrehajtott népszamlalas csak
58.090 lelket talalt a varos teriiletén (a katonasag nélkiil). Valo-
szinti, hogy rovidesen helyreall Kassa népességdllomanyaban a
rendes Aallapot, népessége gazdasagi sulyaval ardnyban megsza-
porodik, ha nem is éri el a cseh telepiiléssel rendellenesen felduz-
zasztott szintet. Mert nem fontos, hogy ennek, vagy annak a va-
rosnak ma tobb, holnap kevesebb lakosa van. A varos multja és
novekedése a dontd. Hol van fejlédésében? A lakossag szamszerii
csokkenése haldlat jelenti, vagy csak rovid ideig tarto valsag ered-
ménye, amit kills§ emberi hatasok okoztak (pl. mesterséges or-
szaghatar) és nem a természetes adottsagok, avagy a létfeltétel
valtozott meg (pld. a banyavarosokban az érctelérek kimeriilése).
Kassan éppen az elsd eset all fonn, az emberi hatasok duzzasztot-
tak {6l lakossaganak szdmat és most részben visszadllt a természetes
helyzet, s ez kisebb valsaggal jart. Az idegen hisz év a foglalko-
zaseloszlason nem valtoztatott, csak kiemelte ezt, vagy azt a fog-
lalkozast. Mint az egyetlen kelet-nyugat irdny( f6vonal kozpontja,
kozlekedése és atmend kereskedelme megnovekedett, katonai és
hivatalos jellege kidomborodott. A helyzet atalakuldsaval termé-
szetesen az is megvaltozott. A nem egészen egy év multdn a jelek
arra mutatnak, hogy az ipar jellege er6sodik, népességének foglal-
kozasaban helyredll a természetes aréany.

Ha a jelenlegi telepiilés varosiassagat, varosias jellegét akar-
juk vizsgalni, akkor vizsgalatunk bizonyos formacsoportokra ira-
nyul. A telepiilés formacsoportjai igy keletkeznek, hogy a telepii-
1ést alkotd egyes formaelemek, hazak, utcak, terek, keriiletek k6zos
vonast vesznek ol és ezek a nagyjabol egymindségii elemek teszik
ossze a formacsoportokat. Igy nyillvanul meg a telepiilés kiilsé
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morfologiai képében az élettani cselekmeények kiilonlegessé valasa
munkamegosztds elve alapjan, ami azutan a varosiassagot okozza.

A kovetkezdkben nagyrészt Menddl Tibor * ilyeniranyd mun-
kassadgara tdmaszkodva igyekeziink Kassa varos formacsoportjait
és ezzel a varos jellegét vazolni.

Az egész telepiilésteriiletet két részre osztottuk, a zart és a
laza telepiilésre, utobbi a torténelmi magon kiviil a szériiskertek
helyén, a régi kiilvarosban keletkezett. A zart formacsoport meg-
jelolését szigoriian csak ott hasznaljuk, ahol a beépitettség teljes,
vagyis az épiiletek kozott nincs hézag. Ezen a hataron kiviil min-
deniitt lazanak vettiik azokat a részeket is, ahol még itt-ott zart for-
macsoport jelentkezik. Ezeken kiviil még nagy helyigényii, csoportos
a nagyvarosias es varosias jeliegil formacsoport, a masodikba a
kisvarosias, hostati, falusias és kertes (sokszor villanegyedes) for-
macsoport tartozik. Ezeken kiviil még nagy helyigényii csoportos
kozépiiletek (kozhivatalok, kaszdrnyak, korhazak, iskolak) és az
iparforgalmi formacsoportban a gyarak, telepek, raktarak ovét, va-
lamint a temetSket és ligeteket is jeloltiik.

Kassan a vizszintes és fiiggéleges tagolodas szempontjabdl az
egyes formacsoportokban a kovetkezd fokozatokat hasznaltuk:

1. emeletes haz;

2. kispolgari sorhdz, zartan sorakozo, az utcdval parhuzamos
hossztengelyii foldszintes hazak;

3. hézagos kispolgari hazsor, ugyanolyan, mint az elébbi, de
telekkerités valasztja el a szomszédos haztol;

4, hostati tipus talan a falusi elembdl fejlédott ki, hosszten-
gelyiik legttbbszér az utcara merbleges, alacsony, kétablakos,
aprotelkes, f6ként proletar, vagy elszegényedett kispolgari elem
lakja;

5. az 6todik fokozatnak a falusi formacsoportot kellene ven-
niink, de mivel ilyen egyaltalan nincs, elhagyjuk és helyette az
elég erdsen fellépd villaszerti, a kertes haznal fejlettebb formacso-
portot jeloltiikk meg.

Az els6 két csoport képviseli a zart varosisag szempontjabol
legfejlettebb formacsoportot, mig a tdbbi a laza formacsoportot.
A zart telepiilésbe tartozo elsd két 6vben GstermelSt egyaltalaban
nem talidlunk. A harmadik 6vben sem mutathatd ki a mezdégazda-
saggal foglalkozo lakossag, itt csak a kertek maradtak meg a ha-
zak mogott az egykori gazdasigi udvarokbol. A negyedik Gvben
igen nehezen mutathatok ki a mez6gazdasaggal foglatkozok elszort
telepei, de ezeknek is nagyrésze atalakult hostati haztipussa. A
harmadik és negyedik 6v felé a varosias foglalkozasi egyének
olyan nagy mértékben todultak ki, hogy ez az 6v néhol teljesen
atalakult kertes, vagy villas haznegyedde.

Az iizletek jellege, tomoriilése és szétszortsaga szerint a ko-
vetkez8 formacsoportokra oszthatjuk a telepiilést:

* Mends! Tibor: Alf6ldi varosaink morfoldgiaja. Debrecen, 1936.
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1. nagyvarosi holttipus, erGsen kiilonleges iizletagak, fényes

kiilsdvel, teljesen zdrtan jelennek meg;
2. kisvarosias, Mendol szerint, piactéri tipus, szerény kiilsi-
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2. abra. Az egész agglomeracio formacsoportok szerint. I. Torténeti mag és Hostat:

1. Nagyyarosias formacsoport. 2. Kisvarosias iizletnegyed. 3. Kisvarosias tomor lako-
negyed. Héstat. II. Ipar-forgalmi 6v: 5. Ipari és nagykereskedotelepek, raktarak, miihe-
lyek. 6. Nagyhelyigényii kozintézmények. III. Laza agglomeracio: 7. Hézagos kispolgari

hazsorok v. 1j kertes lakonegyed. 8. Vasut. 9. Hernad. 10. Malomarok. 11, Fé atvonalak,

vel a helyi és kozeli vidék lakossaganak nem mindennapi sziikség-
letét elégiti ki;

3. lakonegyed iizlettipusa:- a nem mezdgazdasagi népesség
mindennapi sziikségleteit ellaté kiskereskedelem szétszort, tobb-
nyire az utcak sarkan csoportosul;
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4. falusias jellegii szatécs-vegyeskereskedés, alig van Kassan.

Az el6bbiek alapjan négy formacsoportot allapithatunk meg:

1. a nagyvarosias formacsoport kizarélag emeletes hazakbol
és a legkényesebb igényeket is kielégitd fényes iizletekbdl all;

2. a véarosias formacsoport egyemeletes és kispolgari foldszin-
tes sorhazak és kispolgari lizletnegyedekb6l keletkezik;

3. a kispolgari formacsoportban kispolgari sorhazakat és hé-
zagos héazsorokat latunk, keverve helyenkint ¢ij kertes hazakkal.
Csoportosan lakonegyed tipust iizletek. Ez a legkiilonnemibb
csoport;

4. a hostati formacsoport, a torténelmi hostat helyén.

Kassan a varosiasodds tengelye az észak-déli irdnyq, kiszéle-
sed6 Foutca, az északnak a csermelyvolgyi titban (A), dél felé a
Miskolc felé tarto orszagitban (B) folytatodik. (2. abra.)

Ehhez a déli orszaguthoz csatlakozik keletr8l a Kassanjfalurdl
vezetd, galszécs-ungvari (C) és délnyugatrol a Szepsi felél érkezd
két fontos orszagut (D), ezeknek taldlkozdsdnal a volt déli kapu
arkai elétt és a lebontott citadella helyén 6blostdik ki a harom at
a ,,Nagy piacon”, a Horthy Miklés-téren (E). Ide iranyul a gazda-
gabb és siiriibb lakdssagu déli vidék parasztforgalma. A nagyva-
rosi lizletcsoport véges-végig a Féutcan, a varos kdzepében he-
lyezkedik el, kiilondsen ennek keleti, forgalmasabb oldalan. Ez az
oldal részint azért forgalmasabb, mert a késé déleldttdl kezdve ide
siit a Nap, az igényesebb kozdnség f6leg a késd délelétti, vagy
détutani 6rdkban vasarol be, itt sétal az Andrassy-palota és a dom
kozott 1évs hires ,korzén”. Délben, de féleg este, ezen a 300 mé-
teres utszakaszon olyan sfiri az embertdmeg, hogy ezekben az
o6rdkban még a jarmiikozlekedés is tilos. A masik oka annak, hogy
itt a fényesebb és forgalmasabb boltsor keletkezett az, hogy a til-
oldalon kevesebb a polgarhdz, mert ott tébb nemesi palota, tovabba
még ot nagy kozépiilet van €s azokba csak tijabban vagtak iizle-
teket. A nagyvarosi boltcsoport torténelmi helyét nem véltoztatta,
ma is ott van, ahol eredetileg keletkezett, a dom kdrnyékén.

A nagyvarosi boltcsoportok szerint a varosmag egyutcas hosz-
szanti rendszerii és siilypontja délen van, ami egészen érthet§, mert
itt torkolik be a gazdagabb vidék hirom fontos atvonala. A zart
boltsorokat a Féutcan kiviil megtalaljuk a domnal betorkold Kos-
suth Lajos- (Malom) utca és a tobbi sziik hardnt utca emeletes haz-
soraiban is; ezek szerényebb kiilsejiikkel a kisvarosi iizlettipushoz
sorolhatok. Az emlitett Kossuth Lajos-utca nagyvarosiasabb szi-
nezetét f6leg a vendéglSk, kavéhazak és szdllok okozzak és azo-
kat a palyaudvar felél érkezd gyalogforgalom hozta létre. A pa-
lyaudvar teherforgalma t. i. a Széchenyi-liget miatt nem juthat be
a legkdzelebbi tton a varos kozpontjadba, hanem keriil6vel, délrdl
a Horthy Miklds-téren at. Kisvarosi boltcsoportokat lazabban még
a Foutcaval parhuzamos Kovacs- és Mészarosutcaban és a Do-
monkostéren, a ,,Kis piacon” talalunk. Ezt a nagyvarosi és kisva-
rosi boltcsoportokkal beépiilt varosmagot apré foldszintes hazak-
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kal beépiilt, igen sziik bastyamenti utcdk fogjak koriil. A régi rossz-
hirii utcak egy része gettojelleget vett f61 (Harangutca), vagy
megmaradt tovdbbra is kétes helynek. A korbefuté bastyamenti
utcadkon tal 1j zart lakonegyed keletkezett hatalmas emeletes tomb-
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bel (a Malomarok partjan), nagy helyigényii kozépiiletek, iskolak,
kozhivatalok, kaszarnyak stb. (az északnyugati és délnyugati szog-
letben), vagy izléses kispolgari sorhazak (a Rakoczi-korat keleti
oldalén). Igy aztan, mivel a torténelmi belvarosban és a falakon
kiviil szintén a magas épiiletek uralkodnak, az emlitett bastyamenti
utcak alacsony hazai a belvaros fiiggéleges tagoz6dasaban inver-
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ziot okoznak. A vidék igényeit kielégité kisvarosias iizletcsoportot
még a Horthy Miklos-tér kornyékén, a Pesti it mentén taldlunk.

A varosias mag a fiiggsleges tagozodas (emeletes hazak)
szerint nem egyutcads, hanem ttkeresztalaki s igy szélességében
is aranyosan kiterjed. Balrol legnagyobb szélességét a domnal éri
el, mert 820 m hosszisdgban a Kossuth Lajos- és Szathmary
Gyorgy-utcdn csak emeletes hazak vannak. Az dtkereszt hosszab-
bik, f6utcai 4gadn 1250 m hosszusagban foldszintes haz egyalta-
laban nincs. A héarom, vagy tobbemeletes hazak szama meglepéen
csekély, 5%, beleszamitva a templomokat is. A Féutcin tehat az
épiiletek 95%-a egy-, vagy kétemeletes, ennek valamivel tobb, mint
a fele (48%) egyemeletes. A korutakkal hatarolt belvarosnak
majdnem azonos a fiiggbleges tagozodasa. A harom, vagy tobb-
emeletes hazak ardnya megint csak Ot szazalék, a kiilonbség csak
annyi, hogy megjelennek a foldszintes hazak (hézagtalan kispol-
gari sorhdzak). Ezek ardnya majdnem 20 szazalékot ér el a belva-
rosban; igaz, hogy tobb, mint a fele az emlitett bastyamenti ut-
cakban, kisebbik fele pedig szétszorva az emeletes hdzak kozdtt
hizédik meg. Igy aztan a belvaros teriiletén 70% az emeletes haz,
ebb6l 45% egyemeletes és 30% kétemeletes. Ez az arany a szo-
rosan vett belvarosban (a Fdutcan, a harant és parhuzamos ut-
cadkban) még kedvezbbb, figyhogy itt az emeletes hazak aranya
eléri a 90 szazalékot. A mellékelt térképvazlatokbol és az elSbbi
szamadatokbol kitiinik Kassa belvarosdnak sajatsdgos fiigg&leges
tagozédasa. Rogtdon szemiinkbe 6tlik az emeletes hdzak siiri
tombje (3. abra), de ugyanakkor az is, hogy a nagyvarosi ha-
rom vagy tobbemeletes hazak hidnyzanak, tehat fiiggdleges
szempontbo6l a szé szoros értelmében nem talaljuk meg a nagy-
varosi vonast. Igaz, hogy a belvaros sziik utcai a nagyvarosias
jelleget javitjak, mert az egy-, vagy kétemeletes hazak sokkal ma-
gasabbnak latszanak. Természetesen a vizszintes tagozdédas is a
belvarosban a legnagyobb, mert hézagos hazsorokat egyaltaldban
nem lehet taldlni. A beép’tett feliiletek tomorsége is rendkiviil nagy,
tigyszolvan minden kis helyet kihasznaltak. A polgari épiiletek
utcara néz6 homlokzata sziik, az épililetek befelé, az udvar felé
folytatédnak. A hadzak legtobbje atjar6 haz, a sziik udvaron at ki
lehet jutni a Foutcaval parhuzamos Kovacs-, vagy Mészaros-
utcdra néhany ilyen atjarohdz udvara tele van finomabb miihelyek-
kel (oras, sziics stb.). A szilk udvarokba a szomszédhdz magas
tiizfala kevés fényt ereszt be. A régibb hazakban a szobak bolt-
hajtasosak és sokszor fiilkeszeril ablaktalan helyiségek. Ennek az
épiilethalmaznak stirliségét csak a kozépiiletek egy-egy nagyobb
udvara higitja fel (pénziigyigazgatésag, rendhazak).

Egészen mas a vizszintes tagozodas a falakon kiviil. Itt még a
mult szazad végén kertek terii'tek el az arkok kozelében, az utcik
mar teljesen beépiiltek, de a hdzak mogott mindeniitt megmaradtak
a tagas kertes udvarok. Az erfsen tomor, régen fallal dvezett bel-
varost és az ezt koriilfogé ijabb belvarosi évet széles fasitott kor-
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utak (valéjaban egyenes sugdrutak) hataroljak. Ezek a korutak
azon a nagy kozon, régen beépitetlen térségen keletkeztek, amelyik
a kiilvarost elvalasztotta a var arkaitol. Ez a térség kiilonosen széles
volt nyugaton (a glacis, a mai parhuzamos Bethlen- és Rakoczi-
korat kozott), tovabba északon, 1. 2. dbra (F. és G.). Ez a széles
Ov a belvaros délnyugati sarkatol egészen az északkeleti sarokig, a
Malomarok partjaig kizarolag hatalmas kozépiiletekkel épiilt be
(kozépiskolak, vasiit, posta, rendérigazgat6sag, hadtestparancsnok-
sag, mizeum, kaszarnyak stb.). A kozépiiletek el6bbi 6ve Kassa
varosias jellegét erésen noveli (1. 2. dbrat).

Az emlitett Bethlen-, majd az északi Ferenc Jozsef-, a keleti
Matyés kirdly-koraton és déli Horthy Miklos-téren kiviil a beépiilt
feliiletek jellege er6sen megvaltozik, a vizszintes tagozodas egyre
nagyobb, a fiiggtleges pedig csokken. Ez a kiils¢ varosburok, tual-
nyomo benne a laza formacsoport, megtartja a belvaros hosszanti,
délen szélesedd alakjat, csak a délkeleti sarka horpad be. Itt a Her-
nad régi és qj kanyarulatai toljak befelé a vasuti palyatestet is és
ezzel egyiitt a beépitett részeket. Ebbdl a négyszdgletes hosszanti
idombol csak a legf6bb utak mentén fejlédtek csapszerii nyulva-
nyok, mint a Szepsi, Miszlokai it mentén, ahol a kiilvaros felkuszik
a terrasz tetejére. Eszakon a Csermelyvolgyi, keleten az Eperjesi
¢s délen a Pesti it mentén. Ezen a laza kiilvarosi burkon kiviil az
els6 térképvazlaton megjeloltiik a nyilt, elszért telepiiléselemekkel
beépitett teriiletet, melyben mar csak hazsorokat, szétszért hazcso-
portokat, gyiimolcsds kertekben nyaralokat, gazdasagi épiileteket,
a varoshoz tartozd, de a varostol szantofoldekkel elvalasztott tele-
peket talalunk.

Kifelé haladva, a laza kiilsG varosjelleg egyenletesen alakul at.
A Bethlen-kériat mellett még kispolgari sorhdzas utcak vannak, itt-
ott emeletes hazakkal. A terrasz alatt és oldalaban mar hostati jel-
legli hazak telepiiltek, ezek k6zé azonban sok kispolgéri sorhazat,
ujabb kertes hazat és emeletes épiileteket is épitettek, de ennek elle-
nére a terrasz alatti hosszii egyenes és a terrasz oldalaban felka-
paszkod6 utcdkban a hostati jelleg az uralkodd (l. 3. abra). Kiilo-
nosen erds a hoéstati jelleg az északi szbgletekben a Kalvariadomb
alatt. A kiilvaros derekaban kevesebb a hoéstati haz, mert itt na-
gyobb polgari kertek voltak. A legtisztabb hostati negyed a Szepsi-
uttol nyugatra elteriild, u. n. Tabor; ez a falusi ciganysor varosi
formaja. Utcai rendkiviil szlikek, az apro, néha par négyzetméteres
telkeken szorosan egymas mellett alacsony hazikék épiiltek. Ez a
negyed nemcsak a ciganyoké, mert elszegényedett kispolgarok és
nincstelenek is lakjak. A Téabort6él nyugatra igénytelenebb kertes
hazak telepe kapaszkodott fel a terrasz tetejére. Ezt a negyedet a
szegénysorbol kinGttek; munkdasok, altisztek épitették. A Hostat
sz€lén, a domb oldaldban vannak a temetdk, a régi katolikus, evan-
gélikus és zsid6 temet6, aztdn a Kalvaria és legészakabbra a Roza-
lia-temets. Annak déli oldaldhoz egészen 10j kertes telep épiilt, a
varos beépiilt feliiletéts] iires térséggel elvalasztva. A terrasz és a
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Bethlen-korat koézotti kiilvaros keskeny, szélessége 500 méter ko-
1iili, ugyanilyen szeles a Malomarok és vasiti palyatest kozotti rész
is, csakhogy itt hostiti tipusui formaelemet alig latni, A Malom-
arok és a palyaudvar kozott fekszik a Széchenyi-liget, ettél északra
kispolgari sorhdzakkal, emeletes hazakkal és villakka! beépiilt cson-
des lakénegyed. Ezt a negyedet nagyobb kertek és kaszarnydk dve
valasztja el a legujabb, a Csermelypatak és Malomarok kozoti és
ettél keletre, nagyrészt villdkkal és szép kertes hdzakkal beépiilt
cseh hivatalnokteleptél, az 1. n. ,Kis Briinn”-t6l. A régi hostati
hazakbdél a belvaros délkeleti sarkdn, a régi malmok helyén, akad
még néhany, de ezek egészen eltiinnek az 1j hazak tomegében.
A hostati jelleg inkabb csak a girbe-gurba utcak alaprajzaban ma-
radt meg.

A belvaros déli hataratdl, a Szt. Istvan-korattol és a Horthy
Miklos-térté] délre fekszik a legnagyobb, nagyrészt fijabb kiilvaros.
Nyugati része a Tabor mellett teljesen tijonnan épiilt kertes varos-
rész, szép egyenes utcakkal. Ezt a kertes varosrészt a keleten
fekv§ iparforgalmi 6vt&i nagy helyigenyll kozépiiletekkel beépitett
sav valasztja el. A Pesti it mentén mindkét oldalon a véros kiilon-
nemiibb, legrendezetlenebb Ove teriil el, nagykereskedelmi valla-
latok telepei, raktdrak, gyarak, gyari iizemek, miihelyek és gép-
kocsiszinek. Az épiiletek fiiggdleges és vizszintes tagozodasa na-
gyon valtozatos, a formaelemek erésen keverve fordulnak els. Ez
.a jelleg a Pesti it egész vonaldn végightuzodik, nagyobb gyarak-
kal (potkavégyar, szappangyar), ezek mellett lakonegyedekkel.
Elszérva iparforgalmi jellegli formaelemeket talalunk (gazgyar,
gépgyar, fiirész-fatelepek) még a palyaudvar kdrnyékén és a
vasuti palyatest mindkét oldalan.

A déli kiilvdros a zajos, nagyforgalmi és kiilsejében erfsen
nyugtalan képével szemben az északi kiillvaros teljesen csendes.
Ipartelepe alig van (dohanygyar, magnezitgyar), tulnyomoan ker-
tes telepiilés. A nagyobb terjedelmi kertek és parkok rendszerint
kozintézményekhez tartoznak, ezek erdsen felhigitjdk a beépitett
feliilet siirliségét, s6t egyes helyeken egy ilyen beépitetlen kertes
térség egy egész varosrészt kiilonit el a kdzponti telepiiléstél. Ez
az 4. n. ,,Kis Praga”, a legnagyobb cseh kertes-villas hivatalnok-
telep, a Csermelyvdlgyi ut baioldaldn. A laza kiilvaroson kiviil itt
északon és a Hernad keleti partjan, a Kassai hegy oldaldban sok
az elszért telepiilés, i6leg a volt szélékertekben. A nyilt telepiilés-
sel elfoglalt teriilet itt érthet6en a legnagyobb. Hogy a vasuti palya-
test és a Hernadon til laza telepiilés nem kapcsolodik a varoshoz,
annak az az oka, hogy a vasuti palyatesten keresztiil csak egy alul-
jaroé és két sorompéds atjaro, a folyon pedig meglehetfsen nagy
tavolsdgban két hid vezet keresztiil, s igy csak az utak mentén ke-
letkeztek hazcsoportok és telepek. A déli és északi kiilvdrosban
szélesebb, kb. egykilométeres savban tapadnak a belvaroshoz.

Az el6ébbiek alapjan nagyjabdl kialakul Kassa morfologiai
képe. Az els§ és legfontosabb tény, hogy a nagyvérosias mag fiig-
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gbleges tagozodasa alacsony, mert a tényleg nagyvarosias tobb-
emeletes bérhazak szama kevés. Ezzel szemben a fiiggsleges ta-
gozddas a belvaros teriiletén egyenletes, a belvaros nagyjabol egy-
magassagu, egy-, illetve kétemeletes hazakbol all (kivéve a bastya-
menti utcadk inverzidja). Fontos tény, hogy ez az egymagassagi
formacsoport nagy feliiletet foglal el és f6képen, hogy a varosmag
kozponti fekvésii, tehdt a varosmag belsejébdl kiindulva hosszan
egynemii formacsoportot latunk. Tovabba a vizszintes zartsag is
nagy és hézagos formacsoportokat nagy feliileten nem taldlhatunk.
A belvaros tomorsége, vagyis a beépithets feliilet iehetd legna-
gyobb kihasznalasa, hazainak keskeny utcai homlokzata és utcainak
sziik volta hasonloképen a varosiassagot emeli ki. Végiil nagyje-
lentGségii, hogy a kozponti tekvésii egyoOntetii mezdgazdasagi
formaelemektd] teljesen mentes, nagyarosias és varosias forma-
csoport teriilete is tekintélyes: 1-25 km?* Ha csak Miskolc hasonld
formacsoportjadnak teriiletével hasonlitjuk &ssze, megallapithatjuk,
hogy Kassaé Iényegesen nagyobb. Ha pedig a zart formacsoport
teriiletét nem a kozigazgatasi varoshatarhoz, (az 93 km? — és fele
erd6), hanem a f6ldrajzi varoshoz, vagyis a beépitett teriilethez
viszonyitva vizsgaljuk, mely becslésiink szerint valamivel megha-
ladja a 8 km2-t, akkor ez a formacsoport viszonylagosan is nagy-
terjedelmii, mert a beépitett teriilet 15 szazalékat foglalja el. Arra,
hogy a f6ldrajzi varos teriiletét megkdzelitben megallapitsuk, az
batoritott f0l, hogy a kisvarosias burok élesen valik el a termd-
teriilettGl. A varoshoz tartozoé telepiiléseknek, tanyak, az utcak
nélkiili hazak csoportja, a gyiimélcsosdkben 1évé nyaralok, olyan
kis szamuak, hogy az ezekkel fedett teriiletet nyugodtan kihagyhat-
tuk a foldrajzi varos teriiletébdl. Végiil meg kell emlitenem, hogy
mivel a kisvarosias laza burokban mezdgazdasagi formaelemek nem
talalhatok, az szintén varosias jellegii.

Kassa morfologidjaban tehat a varosias formacsoport uralko-
dik, aranya a kornyezé burokhoz olyan nagy, hogy féképen ez a
tény az oka annak a koéztudatban 1évS véleménynek, hogy az alfoldi
varosok kevésbbé varosiasak. Holott, ha 0Osszehasonlitjuk egyes
alfoldi varosok (pl. Szeged, Debrecen) varosias magvanak ara-
nyat a kassaival, azt latjuk, hogy ennek abszolut értéke sokkal
nagyobb és csak az azt kornyezd kisvarosias burkolat nagysaga,
amely a helyi f6ldrajzi tényez6k miatt er6sen mezdgazdasagi jel-
legii, csokkenti a varosias mag értékét. Kassanak ugyan megvan-
nak a kiilonleges varosias elemei: sziik utcak, fiiggéleges homigeni-
tas stb., amelyek megkiilonboztetik az alfoldi varosoktol, ugyan-
akkor varosmagvaban, (pl. a Féutcan egy-két kivételts] eltekintve,
mert sajnos, elrontottdk az utca egységes vonaldt) nem talalunk
olyan nagyvarosias, s6t fovarosias formaelemeket utinzé t6bb-
emeletes bank-, vagy iizletpalotakat, amelyek egyes alfdldi varo-
sainknak egész f6varosias jelleget kdlcsonoznek.
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Adatok a sarkvidéki Szibiria
megismerésének torténetéhez.

Irta: Bendefy Ldszlo dr.

A torténeti feljegyzések szerint Pithedsz, gordg utazo, hozta
az els6 hiteles tudodsitasokat K. e. 325-ben az északi sarkvidékrdl.
Sokevezds vitorlas galyajan elébb Marseille érintésével Britanniaba
hajozott. Idaig ismerték a hajosok a vildgot, mert brit f6ldré] szalli-
tottak délebbre az 6nt; de hogy északabbra mi van, vagy mi lehet,
nem is sejtették. Piithedsz ,,a legtavolabb Thuléig”, valosziniileg az
Orkney szigetcsoportig hatolt fel' iranytii nélkiil vezetett galyajan.
Felfedezte az tiszé jeget, a sarkvidéki tengert oly gyakran borito,
athatolhatatlan kodost, a homérséklet csdkkenését, a ndvényzet gyé-
riilését, az északi fényt és jo térképet készitett Thule vidékérsl.

Piithedszt kovetéen a felfedezések nyugati irdnyban (Island,
Gronland, Eszak-Amerika sarkvidéki tajai) folytatodtak, mig az
eurdzsiai kontinens artikus peremvidéke még mdasfé] évezred multan
is — mondhatjuk — ismeretlen volt. Az arktikus Eurazsia tundra-
Ovezetében a Kr. e. 1I1. évezred ota veliink rokon, bennsziilétt halasz-
vadasz népek éltek, de ezekrdl a miivelt vildg vajmi keveset, majd-
nem semmit sem tudott, Amit tudasnak neveztek, az is inkabb sejtés
volt csak: a valosagnak meseszerii elemekke! felhigitott és tarkitott
morzsai. Kevés adat ugyan eljutott délebbre is a prémkereskedelem
utjan, de mivel a prémeket nem a kezdetleges miiveltségi fokon €16,
bennsziilott vadasznépek vitték, hanem kereskeddkaravanok kodzve-
titették délebbre, a kapott tudodsitasok is er@sen tilzottan, vagy el-
ferditetten jutottak el a miivelt vilaghoz.

Val6jaban csak akkor kezdtek a legészakibb Oroszorszagrol és
f6ként Szibiridrol beszélni, amikor a prémkereskedd Sztroganov-
csalad 1560-ban — a teriilet meghdditasa céljabol — szdvetkezett
Jermak kozak vezérrel és 1579—82 kozott, az 6zbégek leverése utin
Szibiria ura lett. Hogy a csalad bitorolt teriileteit megtarthassa, fel-
ajanlotta hoditasait Rettenetes Ivan orosz cdrnak. Igy jutottak az
oroszok Szibiria birtokdba. Tovabbi 300 esztenddre volt sziikség,
hogy a Cselakovszkij vezetésével m(ikod6 Lena—Olenek expedicio
1875-ben, majd késébb Nordenskjéld (1878—1879-ben) végig ha-
j6ézvan Szibiria északi partjai mentén, részletes adatokat kdzoljenek
kontinensiink sarkvidéki peremsavjarol.

Amint azonban napjainkban a kozépkori kutfék mind-
inkabb ismeretessé valnak s ahogy sor keriil azok részletes feldol-
gozasara, kideriil, hogy az arktikus Eurdpa elsé latogatoi és az els6,
idevonatkozd hiradasok k&zI16i nem az utolsé évszazadok utazoi vol-
tak, mert mar a XII—XIII. szizadbeli kronikdiban is talalunk ide-
vonatkoz6 utaldsokat. Ezek koziil két, nagyon érdekes foldrajztor-
téneti adatot 6hajtok ezuttal kdzzétenni.
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I. Batu kan tatarjai az Eszaki Jeges tengernél.

Az 1241—1242. évi magyarorszagi tatarjarast a mongol hadak
nagyszabasu, ngynevezett nyugati hadjarata eldzte meg. Ogotaj
kan hadiparancsanak értelmében a perzsiai hadjarat utan felszaba-
dult mongol seregek az Uraltol a Karpat medencéig végigseperték
egész Europat és sok népet hajtottak igajuk ala. A hadjarat tulaj-
donképen 1237-ben kezdddott a mongol csapatoknak az Ural és a
Volga folyokon valo atkelésével,? majd 1242-ben Ogotaj kan haldla
vetett annak hirtelen véget. Mivel a tatdr hadsereg tulajdonképeni,
kicsiny mongol magva mindinkdbb nyugatra kerilt, a hatmogotti
birodalomnak mér egyszer meghodolt népei koziil egyesek, mint
a mordvinok, a volgai bolgarok és uralvidéki magyar véreink: a
baskirok, fellazadtak és 1jbdl kivivtak fiiggetlenségiiket.

Emiatt, miként azt a torin6i Biblioteca Nazionale E. V. 8., illetve
L. IV. 25. jelii, MLXVI. sorszammal ellatott, kéthasabos, latinnyelvii
hartyakodexébdl olvassuk egy minorita Anonymus ,,Liber de factis
Tartarorum a quodam frate Minore compositus, qui longo tempore
fuit inter cos” cimi leirasaban,* a visszavonuld mongol téhad jbol
Mordva, Bileria és Baskiria (Magna Ungaria) ellen tamadott. Az em-
litett népeket teljességgel leigdzta, majd északnak tovabbhaladvan,
meghdditotta az osztydkokat és a szamojédeket, végiil pedig elju-
tott az Eszaki Jeges tenger partvidékére.

A szébanforgo kutférészletnek hii magyar forditdsat az
alabbiakban tessziik kbzzé:

LHInnét (t. i. Magyarorszaghbol) visszatérében a pogany mordvi-
nok (morduanorum) foldjére érkeztek és Gket a harchan legydzték.
Ezutan a bilérek (volgai bolgarok, iiyseros) ellen tamadtak, ezek
azonosak Nagy-Bulgdridval (bulgariam magnam); Oket is teljes-
séggel leigaztak. Ezutan északkelet felé baschart (lyas-hyait) ellen
fordultak, ez azonos Nagy-Magyarorszdggal (ungariam magnam),
Gket is lehengerelték. Innét kivonulva mindig csak észak felé hatad-
tak s megérkeztek a parosszitdkhoz (=osztyakokhoz); ezeknek ki-
csiny a gyomruk és kicsiny a szajuk is, ugyhogy nekiink azt beszél-
ték, a husféléket nem siitik, hanem megfdzik, amikor megfdttek, ra-
teszik egy fazékra és a g6zét szividk magukba és csupan ettdl iidiil-
nek fel. De ha valamit megsiitnek, az csak mérsékelten egészséges.
dolog (t. i. szdmukra).

Ezutan tovabbhaladva elérkeztek a szamojédekhez (gemage-
des). Ezek pedig olyan emberek, amint beszélik, akik csupan vada-
szatbol élnek. Satraik és ruhazatuk teljességgel a vadallatok borébol
késziilnek. Innét ismét tovabbnyomulva, az 6cean partjan olyan
foldre érkeztek, ahol — miként azt nekiink megbizhat6é forrashol
elbeszélték — bizonyos szornyetegeket talaltak; ezeknek teljesség-
gel emberi alakjuk van, de labaik a marhak labahoz hasonlbéan vég-
z&dnek, koponyajuk azonban emberi, mig arcuk teljességgel akar-
csak a kutyaé és igy idékozonkint ugaté hangot hallatnak, majd
ismét visszatérnek sajat természetiikhtz és igy képesek megérteni;
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amit beszéltek. Innét visszatértek Cumdnidba (a kinok foldjére) és
néhanyan koziilok még most is ott idéznek.”

Ha a leiras adatait térképen ellendrizziik, megbizonyosodhatunk
annak hitelt érdemld voltarol. Méginkabb megerdsit benniinket hi-
tiinkben a fokakrol kozolt, feltiinGen érdekes leiras. Ez a két koriil-
mény vitathatatlanna teszi, hogy a hazdnkbol visszavonulo mongol

Batu kan hadseregének utvonala a dalmat tengerparttol az Eszaki Jeges tenger part-
jaig. (1242—1243.) Terv. és rajz. Bendefy L. dr.

seregek a XIII. szdzad derekdn tobb mint 5500 km-es uttal eljutot-
tak az Eszaki [eges tenger partjdig. Olyan miivel6déstorténeti moz-
zanat ez, amely a legnagyobb mértékben megérdemli figyelmiinket!
Ezt bizonyitja a fokakrol adott hii leiras, amelyet csakis az mond-
hatott tollba, aki fokat latott is életében. A fokakra vonatkozban
pedig az az érdekes, hogy kettds formajukhoz hasonlbéan kettds
természetiieknek is gondoltak azokat a tatarokat. Kutyadbrazatuk
miatt nem emberi hangon beszélnek, hanem ugaté hangot adnak,
azonban ezutan rogton visszazokkennek — szerintilk — emberi
természetiikbe és megértik és feldolgozzdk a mondottakat, illetve
a hallottak értelmét. A f6kat valoban ma is értelmes allatnak tart-
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juk és ismerjiik sok olyan tulajdonsagat, amely megkézeliti az
emberi tulajdonsagokat. Eppen ezért ennek a XIII. szazadbeli, tata-
roktol eredé hiradasnak antropomorphizalé megjegyzéseit a leg-
korszerlibb jellemzésnek kell tartanunk.

Kiilonds fontossagi a kozolt kiatfé azért is, mert — végre —
foldrajzi alapon kimondhatjuk, hogy a mindezideig oly rejtélyes
»parosszita” népnek az osztyakokkal kell azonosnak lennie, amit a
két név feltlin6 6sszecsengése is tamogat:

kozépkori latinban ...parfossita

tatar nyelven ... ... ... iusztjalk... (uszt-jak =vad nép)
mai terminologiaval . 1 osztja

Levezethet§ azonban a ,,paro.sszta sz6 az osztydkok sajat-
maguk hasznalta ,,chaudi” nevéb6l is, sét azt hiszem, elsésorban
ebbd! szarmazik:

p ar o s s ilt a
ch a . u . d i

A ,,-ta” latin melléknévi képzdnek tekintends ebben az esetben.

A mordvinok, a volgai bolgarok (bilérek) és a baskir-magyarok
XII1. szdzadbeli lakéhelye tisztazottnak tekinthetd. A bilérekto!
északra a cseremiszek, a baskiroktél és a cseremiszektd! északra
pedig a votydkok laktak a Kama, a Vicsegda folyok és a Pecsora
fels0szakasza kozén. Ezekt6l keletre tanyaztak és tanyaznak ma is
az osztyakok az Ob és az Irtis torkolatanak vidékén. Téliik északra
pedig minden id6kben az igazi artikus népnek tekintend§ szamojé-
dek éltek. Szamojédek népesitik be a mai id6ékben is kontinensiink
legészakibb részét a Fehér tengert6l az Ob és a Jenyisszej torkolat-
vidékén at a Tajmir félszigetig, Azsia legészakibb részéig. Abbol
a koriilménybdl, hogy a mongol seregek Baskiria utan az osztyakok
foldjén is keresztiilgazoltak, azt kdvetkeztetjiik, hogy az Ural hegy-
ség és az Ob alsofolyasa kozott kellett megtennitk az utat a Jeges
tengerig és valahol a Kari 6bol tajékan érték el a partokat.

Hogy ennek az északi portyazdsmak a hire abban az idében
széltében-hosszaban ismeretes lehetett, ahhoz kétség sem fér. Az a
minorita Anonymus, akinek ezt az irdsos tuddsitast készonhetjiik,
Cumaniaban, a ktnok f6ldjén hallotta az elbeszélést olyan egyének
szajabdl, akik valdban részesei voltak ennek az utazasnak. Mivel
pedig a szobanforgd mongol seregnek csak kis toredéke (,,néha-
nyan koziiliik”) maradt Cumaniaban, a tdbbiek elvitték a messze
északi tajakrol sz616 csodalatos hireket 3 mongol birodalom minden
zegébe-zugaba, mig az irdsos kozlés (-ek?) nyoman Nyugat is
tudomast szerezhetett arrol.

Ha a mongol hadsereg napi atlagos menetsebességét a gya-
korlati élet szolgaltatta napi 25 km-nek vessziik, Batu kan biintets-
hadteste 1243 nyaran érte el az Eszaki Jeges tengert, (mintegy
5500 km-es it megtétele u’ran) Ugyanezen id6 alatt a kan seregé-
nek kisebbik részével a mai Sztalingrad (Caracin) iranyaba tartott
és a Volga partjan Szeraj alapjait vetette meg.



Adatok a sarkvidéki Szibiria megismerdésének taorténetéhez 37

IL. Fr. Johanca tudositasa az arktikus Szibirr6l.

A legutobbi esztend6k kutatasainak eredményekép keriilt elé
egy 1320-ban keltezett levél. Ir6ja magyar ferences szerzetes, név-
szerint Johanka testvér. Jelentoségét csak emeli tartalma, amennyi-
ben honfitarsunk Baskiridban (Magna Hungaridban) szerzett
tapasztalatait kozli Mihaly testvérrel, azaz Cesenai Mihaly ferenc-
rendi generalissal (1316—1328).4

Ebben a levélben szé van arro6l, hogy Fr. Johanka baskiriai
tartozkodasa alatt hirnok érkezett az Eszaki Jeges tengerrel hataros
Szibir tartomanybol. (Szibir abban az id6ben nem a mai Szibiriat
jelentette, hanem csak egy kisebb, a Tobol, Irtis és Ob folyok k6zén
elteriilé tartomanyt. Ennek f6varosa a mai Tobolszk helyén, illetve
annak kozelében allott. Romjai ma is lathatok.) ,,Ez a Szibir
— irja Johanka — ¢lelmiszerekben igen gazdag tartomany, de
olyan szigoru a tele, hogy az odavald kutydkon kiviil csak kevés
allat tud jarni a temérdek nagy héban. A hatalmas termetd kutyak
négyesével hiznak egy kis szankot, erre csak egy ember és a
neki sziikséges élelem és ruhanemii fér fel”. Johanka frater a szi-
birbeliek t0bb pogany szokasat is emliti, de ezek mellett is kiemeli,
hogy a szibirbeliek er6sen hajlanak a kereszténység felé. Egyes
torzseik — a vagytol tizve — szakadar orosz papok kezébdl fo-
gadtak el a kereszténység kegyet Ebbdl is latszik, mennyi ered-
ményre lehetne szamitani, ha még tobb hittérité szerzetes miikod-
nék Tavolkeleten.

Ebben a hiradasban két érdekes koriilmény ragadja meg figyel-
miinket. Egyik az, hogy Johanka Szibir nagy termékenységérél és
annak varosairdl ad szamot, tehat siiriibben lakott, miiveltebb or-
szag lehetett, mint volt a késGbbiekben. Szibir romjai is err6l tanus-
kodnak. Mivel pedig ennek a magasabb miiveltségnek a még ma is
kezdetleges miiveltségii vogulok s osztydkok nem lehettek a letéte-
iményesei, sem a télitk északabbra €16 népek, annak eredete csakis
az oroszokra, mint a Szibirrel kozeli szomszédos és legmiiveltebb
népre vezethet vissza. Ez a tisztdzasra vard kérdés felette kozel-
rél érdekel benniinket. Feltevésiinket tamogatja az a koriilmény,
hogy Szibir lakésai Johanka idejében mar a szakadar kereszténysé-
get részben elfogadtdk éspedig — miként Johanka levelébdl tud-
juk — orosz papok kozvetitették azt hozzajuk.

A levélrészletnek masik érdekes tuddsitasa a szibiriai télre vo-
natkozik. Ismeretes, hogy Ibn Fadhlan (X. sz.) ¢és Ibn Batuta
(XHI. sz.) arab utazék is teljesen hasonléan emlékeznek meg a
szibiriai kutyaszanokr6l® Viszont az is kozismert, hogy a mai
Szibiria arktikus népei szanvontatasra ma — szinte kivétel nél-
kiil — a rénszarvast hasznaljak és éppen ebben lényegesen kiilon-
boznek az eszkiméktol, amennyiben azok ma is kutyaszanokat hasz-
nalnak s a kutyaidomitasnak nagy mesterei.

Mivel sem az arab kutfékben, sem az idézett kozépkori latin
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teles tényként azt, hogy a XIlI. szdzadban az arktikus Szibiria népei
kozott a kutyaszdnok haszndlata valoban elterjedt volt. Véleményem
szerint a kutyaszanok haszndlata nagyon régi id6kbe, talan még a
jégkorszaki 6sember kordba nyulik vissza és azok visszahiizodadsa-
val terjedhetett el egész Eszakon. Az eszkimok ezen a fejlGdési
fokon megallottak (bizonyara azért, mert kevesebb alkalmuk volt
a rénszarvas megszeliditésére), mig Eszak-Eurazsia bennsziilott
népei pedig a rénszarvast, ezt a ma mar szinte nélkiilozhetetlennek
mondhatd, hasznos allatfajt, legfeljebb csak a XIV. szdzadban szeli-
ditették meg. Ma rénszarvas nélkiil a lappok, szamojédek, jakutok,
tunguzok, korjékok, kamcsatkaiak stb. életét el sem tudnok kép-
zelni. : o

Irodalom. .

1 V. &. Cholnoky, Jégvilag. 11. kiad. 89—90 old. Bpest, 1930. (é. n.)
Bév. 1. Bendefy, Egykoru kinai katfok a mongolok 1237—42. évi hadjara-
tarol. Torténetiras [ évi. 5—6 sz. Bpest, 1937.

3 A kodexrészlet tiizetes feldolgozdsan a szerzé dolgozik. Tovabbi
részleteket bov. 1. Bendefy, A torinoi kodex Minorita Anonymusa a
baskir-magyarokrél c. m.-ben. Torténetiras 1. évi. 1. sz. Bpest, 1939.

4 Eredeti latin szovegét kozolte Moule A. C., az Arch. Franc. Hist. XVII. évf.

(1924.) 65—70 old. — Egyhaztorténeti vonatkozasait 1. Bendefy: Az
azsiai magyarok megtérése. Jeretany orszdga. I. kozl. Theologia, 1936.
évi 4. szam. Bpest. — Teljes magyar ford.: Balanyi Gyorgytdl. Ferences
Kozl. 1927 dec. és 1928 jan. szam, valamint Bendefy, Julianus utaza-
sanak kéziratos kutféi c. m.-ban. Bpest, 1937, (Latin-magyar hasonmas-
kiadas.)

V. 0. Chwolson: lzvestija o chozarach, burtasach, bolgarach i madjarach

c. m, (Oroszul!).
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Morfologiai megfigyelések
a Rozsnyoi medencében.

[rta: Ldng Sdndor dr.

A Pels6ci—Szilicei fensik meredek, mészkébdil allo peremétol
¢szakra a Rozsnyoi medence mélyen fekv) térszine kovetkezik. A
medencét nyugaton, északon és keleten mar a Szepes-Gomori érc-
hegységi kristalyos paldkbol allo6 lankai ovezik. A red vonatkozo
irodalmi forrasmiivek koziil a legrégebbiek is megallapitjak, hogy
a kis medencét egészen fiatal (pontusi) {iledékek toltotték ki* A
Rozsnyd kornyékén levé volgyek vizei a medence kozepén toba
futottak Ossze, a magukkal hozott erds letarolas utjan keletkezett

* Stur osztrdk geologus felvételi jelentései az 1860-as évekbdl.
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hordalék durva kavics, vagy finomabb, agyagos liledék. (2,
3, 4.)

Kiss szerint az egykori mélyedést kit6it6 to tiikre 500—600 m
magassagban lehetett a t. sz. f. Megallapitja még, hogy a téban le-
rakodott iiledékek vastagsaga, a t6 dramldsai miatt, kis tavolsagon
beliil is eléggé valtozd. Az allovizet késébb mocsar valtotta fei
(lignitnyomok a Gencsi patak volgyében). A Sajo, Csetnek és
Csermoslya volgyei hatalmas hasadékok mentén alakult tektonikus
volgyek és a felsd-harmadkorban keletkeztek. Ezeket késébb az
€erozio dolgozta ki. A medence fenekén a jégkorban is to volt.!

L

A Rozsnydi medence legtagasabb kijarata a Sajo Pelséc felé
vezetd, magas sziklafalakkal szcgélyezett, széles volgysikja. A vol-
gyon Pelsécrél Rozsnyo felé haladva, Szalécon tul érjitk el a me-
dencét. Berzététdl DNy-ra, a pelséci Nagyhegy EK-i labat szegé-
lyez6 dombok mar a medencefelszinhez tartoznak. A sajatsagos,
laposra koptatott, legombolyddott halmok kozdtt a magassag-
kiillonbség csekély, viszonylagos magassiaguk a medence pereme
felé fokozatosan emelkedik. Nem latszanak folyéterrasz-maradva-
nyoknak. A rajtuk atvezetd utak bevagdsain s a felsziniikbe beva-
godott kisebb vizmosasok meredek falain jol latszik, hogy vala-
mennyit agyagos, csak kisebb mértékben kavicsos iiledék ¢piti tel.
Az agyag sokszor csak 1—2 m vastag, helyenkint az alatta levd
tridszkori s esetleg régebbi alapkdzet is el6bukkan. A beletelepiilt
kavicstomegek minden rendszer nélkiil helyezkednek el. PI. Berzété-
t6l Ny-ra, a temeté dombjan s az ehhez csatlakozo6 tobbi kiemel-
kedésen, sok vizmosas tarja fel az agyagot és kavicsot. Az arkok
azonban nem elég mélyek ahhoz, hogy a medencetiltelék szerkeze-
tét jol feltarjak.

Annal jobban latszik a pliocénkori, agyagos iiledékek elhelyez-
kedése a Berzétérél BerzétekOrosre vezetd, alig egy éve készitett (i
ut bevagasaban. Ez a feltaras K—Ny-i irdnyt, 200 m hosszu, Ber-
zététl 500 m-re kezdddik és 3—4 m mélyen tarja fel a pliocénkori
agyagot. A bevagas falan sajatsagos, gyiirddésszerii szerkezet tiinik
eld. A vorésbarna, sokszor sziirkés padokkal, vilagosabb csikokkal
atjart agyag ferde reddi, csuszamlasos részletei a Sajo volgye felé
hajlanak. A kérdéses gyiir6dések tengelyei nagyjabol a folyo folyas-
irdnyaval parhuzamosak. (L. az 1., 2. és 3. abrat.) A lathato gyiirt
szerkezetet nem lehet igazi, hegyképzé mozgdsok okozta gylir6dés-
nek mindsiteni, mert nagyon gyakori a rétegpadok kozotti nagy és
szabdlytalan folytonossaghiany. Sok az elvonszolodds, feltiing a
vékonyabb, lemezes, vildgossargds, vagy ro6szaszinii, keményebb
agyagpadok széttoredezése, nagy darabon valo eltiinése és njra fel-
bukkanasa.

Illyen koriilmények kozott a redéket foldfolyds valtotta ki, A
kiilonboz6 vastagsagu képlékeny agyag nagyon lassan maszott,
mozgott lefelé a triaszkori paldbdl és még régebbi kdzetbdl allo

Rt —
ey
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1. abra. A berzétekdrosi utbevagas ¢szaki oidalanak felsd része. (A pontokkal kihizodt
vonalak a talajfolyas hullamai.) (Szerzd felv.)

alaphegység felszinén. A csuszamlasok idészaka a pleisztocénben
az eljegesedés iddszakaiban volt. A jégkorok telein a foldfolyas
keményre fagyott, szoliflukcié nem volt. A rovid nyarakon viszont
engedett a fagy és az agyagba befagyott jelentés mennyiségii viz
s vele egyiitt agyag halmazallapot-valtozasa kovetkeztében beko-
vetkezett térfogatatalakulas, tovabba a felszinen mozgd vizek mun-
kaja csak siettette a talajfolyast. Ezt a tiineményt hazankban els6-
nek Bulla is kimutatta a budai margan és pannoniai agyagon, han-

2. abra. A berzétek6risi utbevagas északi oldalanak also része. (Szerzd felv.)
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goztatva, hogy Magyarorszagon a talajfolyassal, mint nagyon fon-
tos jegkori formakiegyenlité tényezdével szamolni kell.®

A Rozsny6i medencében tehat az eljegesedések idején hatal-
mas tomegii agyagos, kavicsos iiledék mozoghatott. A képlékeny,
pépszerli anyagot, amint a térszin legmélyebb részeihez ért le,
a Sajo és mellékvizei mostak el. Az erdzids tevékenység az eljege-

3. abra. A berzétekordsi utbevagas déli oldalanak alsé szakasza. la, 1b = eltérd szine-
zésii pliocén agyag talajfolyassal.

sedések kozotti idében miikodhetett legjobban. Mivel Berzéte koriil
most is talalhato kozel 400 m t. sz. f. magassagban pliocénkori
agyagos-kavicsos medencetdltelék, konnyen el lehet képzelni, hogy
akar 50—100 m vastag kitoltést is lepusztithatott a f61dfolyas.

A berzétekdérosi ut bevagasahoz hasonlé nagyméretii feltarast,
ahol a jégkorszaki talajfolyast lehet tanulmanyozni, Magyarorsza-

gon eddig nem igen ismeriink. — A lankas, hullamos berzétei dom-
) = 1
2a
em 2b
!

4. abra. Utbevagas oldalfala, Ny-i részén foldfolyassal. 1 = termé6fold, 2a, 2b = eltérd
szinez6désii pliocén agyag.

bok felszine alatt rejt6zdé talajfolyas-hullamok lathatok még egy
kisebb feltarasban, kozvetleniil a falu nyugati szélén, a berzéte-
korosi ut kezdetén. (L. a 4. abrat.)

A Rozsnyo6tol DK-re levd Jolész kozségbdl a berzéte—rozsny6i
miittra vezeté bekotout iriss bevagasaban kisebb feltarasban szin-
tén napvilagra keriiltek az itteni lankas lejt6jii dombokat felépit
pliocén agyagos és kavicsos iiledékek. A legdmbolyodott, valtoza-
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tossdg nélkiili, érett térszinii halmok felszine alatt zsakosan helyez-
kedik el az agyagok Osszefiiggését megzavar6é kavics. Sajnos, az
utbevagas kicsi, nem mindent lehet jol latni, de a latottak alapjan
itt is a jégkorszaki talajfolyds hatasara lehet gondolni.

A Rozsnyoi medencében levd talajfolyas a jégkorszak elmulta-
val megsziint. A jelenkorban, mivel szarazabb és melegebb éghaj-
lat uralkodik —, t6ldfolyasrol nem lehet sz6. Most kevesebb a csa-
padék ¢és nem kap annyi nedvességet az agyag. A jégkorszakok
talajfolydsa miatt mar az amagy is nagyon ellankasodott lejték ma
nyugalomban vannak. Csak a Sajotél, vagy a Csermoslyatol
alamosott dombok aljaban nincs teljesen nyugalom. Az ilyen helye-
ken jelenleg a suvadasok pusztitjdk le a kiemelkedéseket.

A legnagyobb suvadasok most a Sajoé volgyében vannak. Ber-
zététél EEK. felé, Rozsnyd irdnyaban kitfinden lathatd, amint a
Saj6 1 km hosszisagban alamosta az agyagbdl és kavicsbdél allo
dombok labat és itt sok a suvadas. A legtdbb helyen a lesuvado
lejtérész kb. 15—20 m magas, mashol valamivel alacsonyabb. A
lecstsz6 kozettomegek karélyokra tordelve, szétrepedezve vando-
rolnak lefelé. Az alluviumra leérkezett darabok lassan elmosddnak,
elsimulnak. — A Csermoslya volgyében [6lész faluval szemben, a
Szilicei fensik labanal suvadnak kisebb lejtdszakaszok.

A felsorolt néhany suvadason kiviil a Rozsnydéi medence fel-
szinének alakitasdn a normalis erédzion kiviil mas lepusztitéo erd
nem dolgozik. — A medence mai, lapos térszinének kialakuldsa a
kévetkez6képen képzelhet§ el. A harmadkor végén, a negyedkor
kezdetéig, 400—500 m t. sz. f. magassagig a mélyedés egészen ki-
toltddhetett a benne lev beltdéban lerakodott iiledékkel. A medence-
toltelék felszinének magassaga a feltdltdanyagot szolgaltato kris-
talyos palakbol all6 hegység fel¢ magasabb lehetett, a to lefolydsa
iranyaban pedig alacsonyabb. A mélyedés allanddan a Sajo volgye
jranyaban csapolodott le. A lefoly6é vizzel tavozé durva horda-
lék allanddan nyitva tarthatta és felszini er6zidés miikddéssel foko-
zatosan bevagta a Sajonak a mészkGfennsikokba mélyiilé vilgyét.
A lefolyaskiiszob lassti befiirészel6désével a medencét kitoltd t6
vizének tiikre is fokozatosan siillyedt. Az agyagos-kavicsos kitdl-
tés is mindjobban szarazra ker(ilt és az erdzidbazis alaszallasaval
fokozatosan meger6sodé er6zid sokat elpusztitott, lehordott beldle.
Nem tudjuk, hogy voltak-e ezalatt fiatal tektonikus mozgasok. A
to lefolyasa, a Sajo Pels6c—Berzéte kozotti vilgye, —-amint erre
Kiss is utal, még a pliocénben elkésziilhetett, majdnem a ma
allapotara. A szarazon levG és az er6zi6otol mégis valamelyest meg-
kimélt tokitoltést pedio a jégkorhan. a7 elieoesedések idds7nkaiban
miikéd6 talajfolyds vehette munkaba. Ez gondoskodott a hataimas
agyag- és kavicstomeg mielgbbi eltlintetésérdl, a magassagkiilonb-
ségek kiegyenlitésérdl, a lejték lankasabba alakitdsarsl. A hémér-
sékletingadozasok, vagyis a jégkorszaki télen az egytombbé fagyas
és utana nyaron a felengedés tgy atalakithattdk az egész iiledéket.
hogy annak minden egyes részlete mozoghatott. Emiatt a ma is
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meglévd és jégkorszakokban el nem takaritott iiledék majdnem
egyenletes magassagura simult ki s ennek kdvetkeztében kisebb-
nagyobb kavicstomegek vannak, mint zsakszerii Kkitdltések, az

agyagba belecsiptetve. Ma ez az iiledék mar vékony — sét, a
medencébdl kiallo triaszkori rogdkrdl, mint a Nyerges hegy, Kapol-
natetd és Krasznahorkavara mészkdszirtje —, le is kopott. Eredeti-

leg pedig be is temethette ezeket.

A medencében lejatszodott jégkorszaki f6ldfolyasnak valoban
megvolt a szintkiilonbségeket kiegyenlitG szerepe. Allandéan ala-
csonyodott miatta a térszin s ha valami hirtelen beallott vilgybeva-
godas, vagy egyéb ok miatt volt is helyenkint nagyobbfoka magas-
sadkulonbseg, a foldfolyas kisimitotta az élesebb ellentéteket,

A Rozsny6i medencében a Iidsz hidnyat is valésziniileg a.talaj-
folyasra lehet visszavezetni. A zart, magaslatokkal koriilvett s
aranylag, a hegyvidékhez képest joval szarazabb ¢ghajlati meden-
cében feltétleniil kellene 163sznek lenni, de sehol sincs, mert a leve-
¢G6b6l hull6 por az alacsonyan fekvé medence araszolé mozgést
végzd agyagos kitoltésii felszinén sehol sem maradhatott meg, ha-
nem lehuzodott, akdr a marga- és agyaglejtékre hullott a por. A
legttibb hetyen nem keletkezhetett 16sz a werfeni palidn sem. Ez a
kézet ugyanis sokszor agyagos malladékot szolgaltat s a losz a
malladékkal egyiitt lehnuzodott.

Lésznyomokat csak a medencét kornyezd mészkdhegységek
lejtéinek egyes részein lehetett talalni. igy pl. a Szadeldi vilgybdl
a Rozsnydéi medence felé¢ vezetd oldalvilgy felsG részén, 480 m
absz. magassagban, majd a Szilicei fensik ENy i 1abanal, Berzéte-
vel szemben, végiil, a Gombaszogrdl Szilicére vezet$ szerpentinit
kezdetén vannak 16sznyomok. A két utobbi mintegy 40 m magasan
van a Sajo artere felett. Az elsd és utols6 el6fordulds mar nem is
tertozik szorosan a Rozsnyoi medencéhez.

A Sajo, a Csermoslya vilgye és a medence felszinébe mélyiilo
tobbi volgyek terrasztalanok. Ha voltak is terraszaik, a talajfolyés
miatt nem maradhattak meg. A Sajoé és a Csermoslya legfelsé vil-
gyében sincsenek meg a terraszok, Dobsina, tovdbba Barka felé.

EE

Az észleleteket Osszefoglalva:

1. A jégkori talajfolyds elsimitotia a Rozsnydi medence felszi-
nét, kivéve a kemény kozetekbdl dllo mészkdérogoket. A medence-
fenéken elorehaladt dllapotban levd érett térszin alakult.

2. A jelenkorban nincs talajfolyds, csak suvadds, a patakoktdl
aldmosott lejtoszakaszokon.

3. A talajfolyds elpusztitotia az esetleges folydterraszokat.

4. A talajfolyds miatt l6sz sem keletkezhetett a Rozsnydi me-
dence agyagos kozettel boritott térszinén.

« Az elébb vazolt eredményekre hivatkozva, olyan természeti
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vidékeken, mint a Rozsny6i medence, — a foldfolyas jelenségének
elég nagy szerepe lehetett a magyarorszagi pleisztocén tiineményei
soraban.

Irodalom.
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A Magyar Honvéd Térképészeti Intézet
1940, évi térképészeti kiallitasa.

Irta: Bendefy Ldszlé dr.

Ha a geodézia hajnalkorat az els$ ilyen vonatkozasi egyiptomi
emlékekhez kotjiik, akkor a foldmérés tudomanya mintegy 6000 éves
multra tekinthet vissza. Ebbdl az irdatian idGszakbdl mindossze 400
év kozos a magyar térképészet torténetével. Ennek a négy évszazad-
nak is csak elenyész6 toredékére, kereken 20 esztendds multra tekint
vissza a Magyar Honvéd Térképészeti Intézet, amely ezt a jubileumot
térképészeti — ebben a vonatkozasban elsé — kiallitasaval tette sza-
munkra emlékezetessé.

A kiallitds mindenkit meggy6zhetett arrdl, hogy ez a nemesveretii
hagyomanyokon felépiilt intézmény rovid 20 esztendé alatt eurdpai
viszonylatban is igen szép és jelentGs eredményeket ért el, amit az
intézetnek a kiilféldi térképészeti kiallitasokon méltan elért sikerei is
cléggé bizonyitanak. Amellett ra kell mutatnunk arra: igenis sziikség
van ra, hogy a mérnoki munkat megismertessiik a nagykozonséggel,
kézelebb vigyitk ahhoz, érthet6vé és vilagossa tegyiitk el6tte annak
— lehetéség szerint — minden részletét. Tehat nemcsak elismerés,
hanem koszonet is illeti a Honvéd Térképészeti Intézetet a mérnoki
tarsadalom részérdl a kiallitds rendezéséért.

A Kkiallitas szokatlanul latogatott volt. Volt olyan hétkodznap,
amikor hétszaz (700) vendéget szamoltak o6ssze. Ezt nem magya-
razza kielégitfen az, hogy a kiallitds megtekintése ingyenes volt, itt
a magyar kozonség — mondjuk meg nyiltan! — nem vart, nagy érdek-
[6dése meglepetés volt a szakkoroknek. Kiilon kell megemlékezniink
a gondos rendezésr6l. A kiallitas a legkorszeriibben épiilt fel, a tani-
tas, nevelés, megértetés jegyében. Az érankint hangosbeszéldn tovab-
bitott szakszerii felolvasasok ezt a célt eredménnyé érlelték.
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Az anyagot négy pompas, fouri diszitésii teremben helyezték el.

Az 1. teremben a térképezés torténetét szemlélteté szines falitab-
lak fogadtdak a latogatét. Az egyiptomiak fdldbirtokméréseit, a ro-
maiak Gtkitfizéseit, a kozépkor erbdkitiizéseit megelevenité képeket
Mikovinyi Samuel pozsonyvarmegyei foldmérésének, majd a XVIL
szazad hadiutakat kitiiz6 mérnokeinek munkajat abrazolo falitablak
kovették, Ugyes kis szobor mutatta be a romai légiok katonai mérno-
két, amint a gromaval dolgozik, odébb pedig a tabldkon quadranssal,
szeksztanssal, mérékerettel dolgozé mérnokok tiintek fel. Csinos mo-
dell érzékeltette ezzel szemben a mai folyamOrség munkajat, amint
tachygraphométerrel dolgozik a Duna térképén.

Kisebb 0sszekoté helyiségben a terepen dolgozé mérndk teljes
mérdasztal-felszerelését és mérésre kész teodolitjat helyezték el

A Il. teremben a M. kir. Allami F6ldmérés munkakorének ismer-
tetése nyitotta meg a sort. Egy kész térképlapot és a foldmiivelési tér-
képet kiveve az egész, vonatkozd gazdag anyag a M. Kir. Harom-
sz0gel6 Hivatal munkassagaval foglalkozott. Ezt a részt szakszeriib-
ben és korszerlibben is meg lehetett volna rendezni, ha a Harom-
szbgel6 Hivatalt a rendezésbe az illetékesek bevontak volna. A kialli-
tott nyomtatvanyok egy része régi, 6tvenéves, ma mar elavult. De al-
talanossagban ez a rész is kidomboritotta a haromszogelés 6ridsi fon-
tossagat — honvédelmi téren is —, amit eléggé megvilagit az az
egyetlen adat, hogy a Honvéd Térképészeti Intézet minden egyes
75.000-es laphoz — atlagban — 196 haromszigelési pontot kap ké-
szen a nevezett hivataltol, vizszintes és magassagi koordinatakkal.

Nem is mulasztotta el a rendezfség felhivni a nagykozonség fi-
gyelmét a haromszogelési pontok nagy fontossdgara. KitlinGen sike-
riillt tablakon mutattar be, hogyan kell védeniink a haromszogelési
pontokat (koveket) az elpusztuldstol. Hangos feliratok hirdették, hogy
a haromszogelési pontok, azaz H. P.,, K. F., A. T. I, vagy T. L jelii
kovek elpusztitdsa a nemzeti vagyon pocsékolasat jelenti.

Aranyos mintadarabok mutattdk be a Haromszdgel6 Hiva-
taltol hasznalt jelrudakat, arbocokat és kiilonb6z6 magassagu és szer-
kezetii allvanyos gulakat. Az allandosité kovek és a tszf. magassagot
jelzé szintezési csapok, tarcsak stb elhelyezését metszetben vetitették
elénk a modcllek. Nélkiiloztiik azonban pl. a Haromszogel6 Hivatal
igen jellegzetes tablait az orszagos l. r. szintezések és a kiilénboz6
rendii haromszogelések mai allapotardl.

Feltétleniil helyet kellett volna kapnia a kiallitison Oltay Kdroly
prof, I. r. szintezé miiszerének, Ez a szellemében és miiszaki kivitelé-
ben egyarant tokéletesen magyar gyartmany( miiszer ma a szintezd
miiszerek kozott — vilagviszonylatban! — elismerten a legjobb mii-
szer. A Haromszogel6 Hivatal I. r. orszagos szintezését ezzel az Oltfay-
féle szintezé miiszerrel végzik, errdl a szintezésrdl pedig a legutdbbi
nemzetkdzi geodéziai és geofizikai kongresszus elndke megallapitotta,
hogy szabatossdg dolgdban Eurdpdban a legelsi helyen dll.

Nem &rtott volna a magyar szerkesztés{i és gyartmany(, mar tor-
téneti szempontbol is érdekes mér6 miiszereket, mint pl. a Kruspér-,
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Bodola- és Oltay-féle teodolitokat, tahimétereket, szogtiikroket, libel-
lakat stb. bemutatni. Ezekkel a kiallitas kétségteleniil nyert volna tel-
jességében és bemutathatta volna a miiszerszerkeszt¢ magyar mérno-
kok elismert alkotdsait. Mentse azonban a rendezdséget az a korill-
mény, hogy mindossze két hét allott a kidllitas megszervezésére ren-
delkezésére,

Megkapoan és sikeriilten magyarazta meg a kozonségnek a kidl-
litas a sztereografikus- és a hengervetiilet mibenlétét két kis fold-
gombre szerelt celluloidfeliilettel. Ugyanitt keriilt bemutatasra Witau-
schek Gyula m, kir. 6rnagynak kitiing és elismert nomogrammja a pon-
toknak sztereografikus vetiiletb6l a henger vetiiletbe valo atszami-
tdsara.

Egyik kiilon érdekessége volt a kiallitasnak a Térképészeti Inté-
zet szabatos sokszogelési berendezése 24 m-es invardrotokkal, ill.
2 m-es invarriddal, Ezeket a kisérleteket, amelyeket a Térképészeti
Intézet Hofhauser jend m. kir. alezredes vezetésével tobbek kozt Sar-
bogard kornyékén folytatott, hazankban uttoréknek mondhatjuk.

Elkiilonitett helyen keriilt bemutatasra a Térképészeti Intézet or--
szagos nevil miiszertechnikusanak, Parragh Ferenc m. kir. honvéd-
fétisztviselének tobb kisebb, kivald gyartmanya, mint a pontfelrako,
koordinataleolvasé, négyzetmutatd stb. késziilék.

Ezek utan érkeztiink el a légifényképezést bemutatd részhez.
A légifotogrammetria a korszerii katonai térképezés legfontosabb és
folytonosan fejl6ds, nagyjovéjii modszere. Mar az el6csarnokban
mintegy 10 m2-es modell és a felette vagy 5—6 m magassagban el-
helyezett repiilégépminta érzékeltette a légb6l fényképezés mibenlé-
tét. Ugyanerre a 1. teremben bemutatott szines tavlatképek és a
II1. terem — ugyancsak szines — képei és modelljei szolgaltattak to-
vabbi példat, mind az egyenes-, mind a ferdetengelyii fényképezés.
korébdl.

Nagy falfeliileteket megtolt6 képsorozat érzékeltette hogyan lesz
a repiil6géprol felvett fényképlemez adataibol pontos térkép. Ugyan-
itt lathatta a kozonség azt is, milyen fontos segédeszksz a légifoto-
grammeétria egyes — t0le eléggé messzees§ — tudomanyok szamara.
Bemutatasra keriilt pl. egy alfoldi taj légifényképe, amelyen vila-
gosan latszottak a szantokban addig észrevétleniill meghiizodott hun
sirok. Onkénteleniil Chichen-Itza pompas maja épiiletei, palotai és
templomai jutottak esziinkbe. Ezeket az &serd6k mélyébe temetkezett
és minden id6k régen elfelejtett, fehérmarvany épitészeti remekeket
ugyancsak repiil6gépfelvételek nyoman fedezték fel. Mas felvételek
azt bizonyitotttak, milyen nélkiilozhetetlen segitStarsa a légifényképe-
zés ma az Osvizrajz kutatéjanak.

A IIL terem fele a légifényképek irodai feldolgozasat mutatta be.
Az érdemesebb kiallitott darabok az alabbiak voltak: Nomogramm ta-
jolasi adatok meghatarozasahoz. Tervezte Csiszdr Sdndor m. kir. al-
ezredes, készitette Parragh F.

Pulfrich-féle sztereokomparator a légifényképparok pontonkinti
feldolgozasara. (Kiss modell, Parragh F. munkaja.)
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Orel-féle autograf modellje normalsztereogrammok kiértékelésé-
hez. (Parragh F. miive.) .

Hugershoff-féle aerokartograf. Az elsé korszer(i térfényképmérd
miiszer. (Részben Parragh F. miive.)

Térfényképmérd (Wild A/5), Bauersfeld—Zeiss C/1 sztereoplani-
graf,

Képsor-térvetitd, Zeiss-féle aeromultiplex, legujabb minta.

Miként megfigyeltiik, a nagykozonség a piros-kék szemiivegen at
szemlélend§, domborfi térhatasi térképeket kiilonds el@szeretettel
szemlélte, Az olasz gyalogos hadseregnél allitolag ezekkel a térké-
pekkel kisérleteznek, s6t nagy jovOjiieknek mondjak azokat a vezér-
kar hasznalataban is. Mindezek ellenére mérndkember szivesebben
idézik a megszokott és sokkal tisztabb, attekinthet6bb, sik vetiiletben
szerkesztett térképnél,

Erdekliédéssel szemléltiik a katonai mérnokok terepen hasznalt,
két 1adabol osszeallithatd, igen iigyesen szerkesztett irdasztalat.

Nagyon figyelemre méltdak azok a kisérletek, amelyeket a Tér-
képészeti Intézet a hegyvidékek és a buckaformak abrazoldsa terén
folytat. Ezekre vonatkozdan egész sor térképlap keriilt bemutatasra.
Még egyiket sem tekintjiik befejezettnek és megoldottnak, de
a hegyabrazoldsoknak az egyoldalil megvilagitast feltételez6 modja
ketségteleniil szerencsésnek mondhatd. Ezzel szemben a buckadbrazo-
lasok még egyaltalan nincsenek kiforrott formaban. Azt a harom val-
tozatot, amely a kiallitdson bemutatasra keriilt, nevesen:

1. szintvonalakkal és csikozassal, -

2. szintvonalakkal és pontsorokkal (szintorlés),

3. szintvonalakkal és segédszintvonalakkal (sttétebb szinben)
egymassal teljesen egyenértékiinek mondhatjuk.

A legtanulsagosabb és legbiztatdbb dolgok egyike, amit a kialli-
tason lattunk, két tablazat volt, az a Térképészeti Intézet 20 éves
munkateljesitményér6l adott szamot, Ezek koziil az egyik a Térképé-
szeti Intézettdl készitett, killonboz6 mértékii térképlapok mennyiségét
kozli. A masik tablazat arrél ad szamot, hogy évente hany 75.000-es
lap késziilt el. Természetesen nem j felvételekrél van szd, hanem tiil-
nyomorészt atdolgozott, ill. javitott kiadasokrél. Nagyon érdemes at-
futnunk ezeken a szamokon!

Evben Ef kfr%z‘mt Evben E"fjﬁfﬁlt
1921 4 1931 43
1922 11 1932 49
1923 13 1933 54
1924 16 1934 60
1925 22 1935 63
1926 26 1936 65
1927 32 1937 67
1928 34 1938 69
1929 36 1939 . 76

1930 39
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A kiallitasnak ezt az anyagat ismét egy erfsen gyakorlati izii
minta zarta be: nyomtatvany arrdl, hogyan kell a valtozasokat a
Térképészeti Intézetnek bejelenteni, hogy az a valtozast az fijabb tér-
képlapokra atvezethesse. Kiilondsen megszivlelendé dolog ez és min-
denkinek hazafias kotelessége, hogy ebben az iranyban a Térképé-
szeti Intézetet tdmogassa. Maganszemélyek is, akar egyszerii levélben,
megfeleld vazlatrajzzal, értesitsék a valtozasokrdl a Honvéd Térképé-
szeti Intézetet!

A kiallitas kovetkez6 csoportja a térképek sokszorositasanak mii-
szaki megoldasaval foglalkozott. Lattuk, hogyan késziill a térkép két
szinben, hogyan ofisetnyomassal, hogyan toérténik a térképnyomo réz-
lemezek javitdsa (sok hiba esetén tomité-, kevés valtozas esetén kala-
paloeljarassal). Mutatds és tanulsagos példak szemléltették a sokszini
nyomas menetét, a szoveg nyomasat, s6t az egyszerii betiinyomda be-
rendezése is helyet talalt egy kis Osszekoté helyiségben. Ugyanebben
keriilt bemutatasra az is, hogyan késziil a f6ldgémb.

A 1V. termet a térkép torténeti fejlédésének szentelték., Ebbdl
a hatalmas targykorbél épiileteket megtoltd kiallitast lehetne rendezni
és vaskos koteteket is lehetne irni, Mindamellett ligyesen és okosan
volt dsszevalogatva az anyag, ez dr. Irmédi-Molndr Ldszlg v. egyet.
tanarsegéd, m. kir, honvédtérképészeti fotisztvisel6 érdeme. Néhany
okori (Ptolemaiosz-féle, Herefordi, stb.) térkép mellett Edriszi arab
geografus mappdaja keriilt bemutatasra. Kar, hogy nem lattuk a
Peutinger-tablat, vagy egyet-kettét azok koziil a mappamundik koéziil,
amelyek a magyar &storténet szempontjabél jelent6sek. Azonban an-
nal szebben, teljesebben bontakozott ki az igazi magyar anyag: Lazar
didk térképe, egy f(ijabban felfedezett vatikani falitérkép Magyar-
orszag abrazolasaval (1560 koriil), kiilfoldi térképek hazank térrajza-
val a XVI—XVIL szazadbol, Miller Janos 1709, évi és Mikovinyi
1735. évi térképe, a Napoleon hadvezérétél a gy6ri csataban (1809)
hasznalt térkép. Ezek mecllett Gorgeynek a szabadsdgharcban hasznalt
térképlapja egészen korszeriinek tetszett.

Mindent egybevetve megallapithatjuk, hogy a Honvéd Térképé-
szeti Intézetnek ez az Ujszerii 1épése igen jelentds a magyar geodézia
torténetében, mert nemcsak azt a célt érte el, hogy beszamolot adjon
egy igen érdemes és elismert miiszaki testiilet 20 évi munkassagarol,
valamint a magyar térképészet fejl§désérél és mai allasarol, hanem
sikeriilt a térképészet mibenlétét, mihelytitkait a nagykozonséggel
megismertetnie, sikeriilt az érdekl6dést olvan fokra emelnie, hogy
hissziik, ennek maradandé hatasa a jovében is megmutatkozik majd.

A magyar mérndki kar biiszkeséggel és dntudattal szemlélte a ki-
allitast, mert az a magyar miiszaki tudasnak fényes igazoladsa volt.
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Irodalom.

A) Hazai.

A természet vidga. 11l. A Fold és a tenger. — Szerkesztette Mauritz
Béla. Nagy 8°, 393 oldal, 4 szines, 20 fekete miimelléklettel és 158 szOveg-
kozi képpel. — A Kir. Magyar Természettudomanyi Tarsulat kiadasa

100 ¢éves jubileumanak emlékére. Budapest, 1939. Kir. Magyar Egyetemi
nyomda.

Részei: 1. MAURITZ BELA: A Fold felépitése és anyaga. 1—124. o.

Il. MAURITZ BELA: A foldkérget dtalakito erék és azok tevékenysé-
gének eredményei. 125—179. 1.

BALLENEGGER ROBERT: A termdfold. 179—221. 1.

Fiiggelék: KOCH SANDOR: Magyarorszdg legjelentisebb bdnyahelyei
és dsvany-eléforduldsai. 221—236. 1.

Hl. KEZ ANDOR: A tenger, 237—387. 1.

A négykotetes sorozat legeleje. A csillagos ég; 1. A légkir (ezekrdl fo-
ly6iratunkban mar megemlékeztiink); a mostani lll. A Fold és a tenger; a
IV. A Fold és az élet torténete.

Targykore, mindenképen, a mostani Ill. kotetnek és az utolsé konyv-
nek a legnagyobb. Es ennek a hatalmas ismeretanyagnak elrendezése és
elhatarolasa nehéz munkat rott a kotet szerkesztGjére.

Ha a foldrajz szemléletével nézziik a kotet tartalmat, keveselniink kell
targykorét, mert a Fold felszinét targyalo rész teljesen hidnyzik beléle. A Fold
kotetének nincs geomorfoldgiai része, noha ez szorosan hozzatartozik a Fold
ismeretéhez, akarcsak a tengerekhez a hullimzasok és aramlasok ismerete.

Természettudomanyi kutatdsaink azonban a geomorfologiat tisztara a
foldrajz korébe utaljak s igy kézen-k6zon a geomorfoldgia a foldismereti
munkakbol rendszerint kimarad.

Ezt a hazai természettudomdnyi felfogdst tekintetbe kell venniink, ha a
Természettudomanyi Tarsulat most megjelent III. kotetét méltatjuk a geo-
grafusok taboraban.

Orommel koszontjilk a Tarsulatnak nagy jubileumahoz mélte vallalko-
z&sat és ennek minden kotetét, mert szamunkra a kotetek mindegyike temér-
dek hasznosat nyujt. Hasznosat, mert segédtudomanyaink (ide sorozva a
tengertan nagy részét is) legfontosabbjait tdrja elénk. Nem geografiat ka-
punk az iinnepi konyvsorozatban, hanem alapvetést a foldrajzhoz, amihez
eddig javarészt csak kiilfoldi munkdk révén jutottunk.

A hdrom részre tagoz6do konyv . részében geofizikdt és kozettant ka-
punk. A Fold alakjara és nagysagara vonatkozd részt — természetesen —
csak a csillagaszati (I.) kotet idevagod részeivel kiegészitve kapjuk meg rész-
letesebben. A geofizikdnak egyéb részeit (a Fold siiriisége, bels§ szerkezete
és kémiai sszetétele) mar nemcsak béven, hanem korszeriien targyalja. Sok
elavult ismeretet fog ez a fejezet felfrissiteni s szamunkra a segéd-ismereteknek
ez a meg-megljitasa, kiilongsen ha egybegyiijtve tarjak elénk, a legéricke-
sebb, mert szintiszta eredményeket kapunk. Vagy, akinek sok a részlet, a lé-
nyeget hamozza ki beible.

Nekiink sok a kotet-nyujtotta kgzetfan, de mert hazank legavatottabb
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miivelje foglalja benne 9ssze egy élet tuddsat és tapasztalatat, még a rész-
letekben is szivesoromest mélyediink el. Szivesen, mert még innen is ki-kicsil-
lan a fizikai foldrajzban targyalt kérdések egy-egy mozzanata, ha pl. a ko-
zetek telepiilésére, pusztuldsara, vagy a keletkezésiikre vonatkozo dbrakat
és képeket nézegetjiik, vagy a ratartozo sorokat olvassuk. Akadunk itt még
geomorfologiai vonatkozasra is bdven a tiizi eredésii kbzetek szarmazasanak
ugyancsak melyenjaro boncolgatasakor,

A 11. rész (f6ldi erdk és foéldtani hatasai) mar kozelebb all hozzank, mert
szinte a mi fizikai foldrajzunkkal azonos. De csak a targykdr az, a targya-
las modja — geoldgiai. Itt keriil sorra a vulkanizmus, az orogenezis (hegyek
keletkezése), a geotektonika (foldszerkezettan), a foldrengések és — sza-
munkra kissé tulrovidre fogva — az exogén erék. A ferméfoldet, segédtudo-
manyainak Gjabb vivmanyaival Ballenegger ismerteti kell6 részletességgel,
pompas okfejtésekkel. Minddssze hazank talajtérképének vazlatat hianyoljuk.

Ep-hazank banyahelyeirél és asvany-leléhelyeirél Koch nyujt igen hasz-
nos tajékoztatot.

A [IIl. rész: fengertan. Iroja Kéz A. Geografus szerzéje azonban — al-
kalmazkodva a konyv természettudomadnyi szelleméhez — nem geografiat, ha-
nem valéban tengertant irt.

E tengertannak alapvetése azonban — s ezt hangoztatnunk kell — java-
részt — foldrajz, mert a tengerek térfoglalasat tiizetesen, térkép-vazlatokkal
is boven szemléltetve ismerteti.

A tengerek fizikai, kémiai és dinamikai viszonyainak ismertetésében is
végig vonul a foldrajzi szempont, de nem ez a veleje ¢és igazi érdeme, hanem
a mélyen szantd, fontolgatéo természettudomanyi igazsagkeresés. Ezzel tob-
bet kaptunk, mint a geografiai oCeanografidkban s mint segédkonyv — hasz-
nosabb. — Kiilén kell emliteniink a tengertani miiszerek tiizetes, képekkel
kisért ismertetését.

Koszonettel adézunk a Természettudomanyi Tdrsulatnak, hogy ezt a
sorozatot kiadta. Nemcsak azért, hogy terjeszti és elmélyiti a Foldre vonat-
kozé ismereteket, hanem meéginkabb azért, hogy szertedgazodd szakmdank
segédtudomanyait készen, szépen Osszegyiijtve tarja elénk.

Strompl Gdbor..

A természet vildga. 1V. kotet. GAAL ISTVAN: A Fold és az élet torté-
nete. 1-—391. old. Nagy 8°. 5 szines, 18 fekete miimelléklet ¢s 208 szoveg-
koz6tti kép. Budapest, 1939. Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulat. —
Az eddig megjelent négy kotet ara 80 pengd.

A munka szerzéje nagyon iigyes tollal nydl a nehéz kérdés megoldasa-
hoz és a Fold és az élet torténetének kiilsnben nagyon stlyos nehezékekkel ter-
helt kérdéseit Ggy dolgozza fel, hogy ezt a kdényvet a nem szakember is
kénnyen olvashatja. Médjat ejti annak, hogy a geolégiai korok, emeletek és
lépcs6k Utveszt6ibol szinte jatszi kOnnyedséggel kikeveredjék, de amellett
tisztan feltarhassa az élet fejlédésének torténetét is. A munka 6t nagy feje-
zetre oszlik: 1. Az izz6n fényls csillagtol a baktériumig. II. A Fo6ld vizeinek
benépesiilése a hajnalkorban. 111, Az okori Fold vizi szervezetei meghdditjak
a szarazfildet. IV. A sarkanygyikok uralmanak kora. V. Az ¢si jellegli em-
16s6ktit! a ma emberfajokig. A silypont inkdbb az élet fejlddésének, mint a
Fold kialakuldsanak torténetén nyugszik.
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A szerzd sok érdekes kérdést kiragad a torténelmi tdrgyalds folyama-
tos menetébdl, ezek koziil példanak néhanyat fel is sorolunk: A Fsld torté-
netének évszamai. A tengerfenékb&l kinétt hegységek. A ,fekete gyéman-
tok* bels§ torténete. Okorvégi kincseskamrak. Koolajért akar négy kilométer-
nyire a foldfelszin ald. Rejtélyes-e az Osfajok kihalasa? Borostyankd, az
,észak aranya‘“. A sokat ocsarolt csaladfakrol, A barlangkutatas tudomanyos
jelentésége. Mit tudhatunk az Gsemberfajokrol? stb.

A felsorolt cimekbdl is lathatd, hogy a munka nem szakmunka, nem
szakemberek részére késziilt. Eppen ezért a természettudomanyok irant ér-
deklédének elsGranga baratja lehet. Magyaros és vildgos irdsmodja jatszva
vezetheti be a Fold és élet torténetének rejtelmei kozé. Bizonyos, hogy a
magyar irodalomban ebben a targykdrben ilyen hangnemben irott kdnyv
még nem jelent meg. De ugyancsak nagy haszonnal forgathatja a konyvet
a kozépiskolai tanitasra kiegészit6 anyagot keres$ tanar is. A paratlan bo-
ségii és szép képanyag a szdveggel mindeniitt szoros kapcsolatban all és azt
jol kiegésziti.

A sikeriilt munkaért koszonet illeti a szerzit, a legdszintébb elismerés a
Kir. Magy. Természettudomanyi Tarsulatot ¢s a konyvet ritka technikat
készséggel eldallito Egyetemi Nyomdat. Kéz Andor.

IRMEDI-MOLNAR LASZLO DR.: Toth Agoston honvédezredes, a XIX.
szdzadbeli magyar térképezés uttordjének élete és miikodése. Bpest, 1938.
(A ,, Térképészeti Kozlony“ 8. sz. kiilonfiizete.) 235 lap, 17 dbra, 1-—XIII. mii-
melléklet.

A nagy Osszeomlds romjaibol megsziiletett, a bécsi K. u. K. Militér-
Geographisches Institut miiszaki tapasztalataira alapozott, de izzé magyar
szellemmel teli M. Kir. Allami, ma: Honvéd Térképészeti Intézet mar hisz-
esztend6s multra tekinthet vissza. A magyar alkotéerd rovid két évtized alatt
pétolta mindazt, amit6l a szomori emlékii k6z6s mult megfosztotta nemze-
tiinket. Hidba volt minden kisérlet, Bécs ellenallt és nem létesiilhetett korab-
ban 6nallé, magyar katonai térképészeti intézet.

Ez a tény elszomorit6, mert ratermett férfiakban a mult szdzadban sem
sziik6lkodtiink. Kozottiik ennek a célnak leglankadatlanabb munkasa: Toth
Agoston Rafael honvédezredes volt. Toth elvégezte Bécsben a mérnoki aka-
démiat, majd a katonai foldrajzi intézetben igen értékes munkassigot fejtett
ki. Kés6bb Pesten letette a mérnoki vizsgat és Zalamegye kivdlé mér-
noke lett. A szabadsagharcban tevékeny részt vett. Honvédezredesi ranggal
az erdélyi csapatoknal teljesitett szolgalatot, majd a fegyverletétel utin —
mint volt cs. és kir. drnagyot — kotélaltali halalra, illetve kegyelem utjan
18 évi varfogsagra itélték. EbbS] hét esztenddt Olmiitzben kitsltott. Ezutdn

a keszthelyi féldmivesiskola tanara lett.

1867-ben érezhet6 mar a magyar térképészeti intézet hidnya. Téth
Agostonra gondoltak. Téth valoban vallalta a megbizast, mire véget nem
ér6 megbeszélések kezd@dtek és a kezdeményezés végiil is — aktakba filt.

1868-ban (apr. 20.) masodik, atdolgozott javaslata alaposan figyelembe
vette nemcsak az akkor mar ismert minden jelentgsebb ily irdnyu tudomé-
nyos eredményt, hanem a koltségvetést és a kiképzést is. Sajnos, ebben a
formaban sem jutott el6bbre a szép terv.
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Mindamellett nem szabad lekicsinyelniink azt a gyakorlati eredményt
sem, amely Toth Agoston faradozasait koronazta. Még 1867-ben kineveztek
a kozlekedésiigyi minisztérium statusaban létesitett topografiai osztalyhoz.

Az osztaly a Varban kapott elhelyezést, a mai Allamnyomda mellett lévo
kis hdzban, ahol egy ideig Toth egészen egyediil iilt munkaasztala mellett.

Végre egyiitt volt a személyzet ¢s az osztaly megkezdhette a munkat,
de igen sok faradsagba keriilt a teljesen kezd§ tisztviselok tanitasa.

Kiilfoldi tanulmanyuton jart, dombormiiveken dolgozott, eléadasokat
tartott stb. :

1871 szeptemberében az eurdpai nemzetkozi fokmérés bécsi kongresszu-
san Magyarorszagot Toth Agoston képviselte,

Hosszi volna Toth palyafutdsat végigkisérniink. Legyen elég annyi,
hogy 1873-ban a kdziekedésiigyi minisztérium topografiai ligyosztalyat, ame-
lyet Téth annyi szeretettel és hozzaértéssel teremtett meg s fejlesztett nagy-
gya, egyesitették a pénziigyminisztérium ald tartozé kataszterrel és ezzel
nyerte el komoly alapjat a mai M. Kir. Allami Foldmérés, ekkor nyert
nagyon sok értékes munkaerét hazank egyik legtiszteletreméltobb geodéziai,
tudomanyos intézménye, a M. Kir. Haromszogeld Hivatal.

Ugyanebben az esztendében Toth Agoston a jol kiérdemelt nyugalomba
vonult.

Ez a rovid ismertetés is eléggé megvilagitja, milyen értékes, alkoto és
mozgalmas életet éit Toth Agoston honvédezredes. Eletérél szamotadni nem
kicsiny feladat. A Hadimizeum kezdeményezésére a Honvéd Térképészeti
Intézet Irmédi-Molndr Laszlo szadzadost, v. egyet. tandrsegtdet bizta meg
Toth Agoston életrajzanak megirasaval. 14 évi faradhatatlan adatgyiijtés
utan 253 oldalas, pompas kiallitasii munkaban felelt meg Molnar a redbizott
feladatnak. A mii példaképiil szolgalhat minden hasonld munkadhoz a jovo
nemzedék szamara.

Az Utészoéban igéri a kivalo szerzd, hogy Toth térképezd munkassaga-
nak egészen részletes ismertetésével a joviben kimeritGen ohajt foglalkozni.
Ez a targykdér minden magyar térképészt, geografust és mérnokot ko-
zelrél érdekel. Igen nagy érdeklédéssel varjuk. Bendefy Ldszlo dr.

PAPP LAJOS: A Bihar hegység meghdditdsa. Budapest, 1939. Elet-
nyomda. 8°. 139 oldal. 46 fénykép, 5 térképvazlat és 6 rajz. Szerzé kiaddsa.
Ara 4 pengé.

A szép kiallitast, képekkel gazdagon ellatott konyv a bihari taristasag
félévszazados torténetét ismerteti. A vildghabord elbtti évtizedekben a tudo-
manyos kutatok mellett K. Nagy Sandor és Czaran Gyula rajongo lelkese-
dése nyujt biztato lendiiletet a hegység feltarasanak és megismertetésének.
A vilaghabort és az azt kdvetd uralomvaltozas miatt azonban megszakad
és csak 15 évi kényszerpihend utdn indulhat meg jbol a természetjarok mun-
kdja. Az oldh hatosagoknak mindinkdbb fokozddé nyomasa ellenére a leg-
utébbi évtizedben tjra felviragzik a bihari természetjaras. Feltartoztathatat-
lan, gy6zelmes lendiilettel , meghoditjak az egész Bihart, sokszazkilométer-
nyi turistaithalézat és menedékhazak létesitésével minden természeti kincsét
hozzaférhetvé teszik, értékes folydirataikkal pedig a magyarsag komoly
tomegeit hozzak kozel egymashoz és gyiijtik zdszlojuk ala. A kozelmultban
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vegiil bekOvetkezik a tragédia: a kormanyzat betiltja a mozgalmat és hosz-
szil meghurcoltatas utan kijutasitja vezériiket, a mozgalom megteremtéjét,
konyviink szerz6jét, az arulas koholt vadja miatt. '

Papp Lajos konyve élvezetes, tanulsagos kronikaja a hegység termé-
szetjaro torténetének. Bevezet§ részében a kornyék telepiiléstorténetét érinti
és a nemzetiségi kérdéssel is foglalkozik. Munkadjanak komoly voltit tanu-
sitja a Bihar hegység tudomanyos irodalmdnak gondos Osszeallitasa is. Kiiz-
delmeik ecsetelésével hiien rogziti a kisebbségi élet képét, szép eredményeik
az elnyomatds folott is diadalmaskodé miiveltségi folényiinket domboritjak
ki. Kivanatos és iddszerii volna, ha a szerzd mielébb megirna a Bihar termé-
szetjaro kalauzat is. K. ]

VARGA LAJOS: A. Kiros—Tisza—Maros szég foldrajza. — Alfoldkuta-
tas—Alfoldszervezés 1. Szentes, 1939. 8°, 48 L

A szerzd teriiletét északon, nyugaton és délen a cimben jelzett harom
folyoval, keleten pedig a Gyoma—Kondoros—Nagyszénds—Oroshaza—
Békéssamson—Kiralyhegyes—Apatfalva vonallal, a Maros—K&ros tormelék-
kup feltételezett nyugati szélével hatarolja el. Rovid bevezetés utan egy
kisebb fejezet az elhatarolds kérdésével és a foldtani — a szerzd elnevezése
szerint foldtudomanyi — viszonyokkal foglalkozik. Koéveti ezt a dolgozatnak
legnagyobb, cime szerint a leiré foldrajzi és geomorfologiai viszonyokat tar-
gyald fejezete, majd a harmadik fejezet a Korgs—Tisza—Maros szdg ember-
foldrajzanak vazlatat adja. A munka tartalmabol a teljességhez kozelebb allé
foldrajzi kép bontakozik ki annal, amit a cimek utan varnank. Kiilondsen jol-
sikeriilt, tartalmas és egyben kerekded a masodik nagy fejezet. Ebben igen
alapos és részletes tajleirast kapunk. Az anyag beosztdsa a nagyobb morfo-
logiai egységeket koveti. A kisebb egységek elhatarolasaban esetril-esetre
egyéb szempontok is érvényesiilnek. A tdjak jellemzése soran is mindeniitt a
morfolégiai sajatsagokat domboritja ki elsésorban a szerzé és hozzajuk kap-
csolja az egyéb jelenségeknek, mégpedig arra vald tekintettel, hogy teriile-
tiink zome kulturtdj, féleg a gazdasagi életnek és telepiilésnek a tajék arcu-
latan kirajzolodé vonasait. Szerzé teriiletét jol ismeri, igen sok, sajat szem~
léletébdl meritett megallapitdsa van: ezek egyben azt is bizonyitjdk, hogy
jo megfigyeld.

A harmadik fejezet a taj emberi kihasznaldsanak valtozatos torténetét
mondja el. Ez a fejezet tehat célja szerint folyamatokat vazol idérendben,
miutan ugyanezeknek a folyamatoknak a tajék mai allapotaban, f6leg annak
arculataban észlelhet6 eredményeit mar térbeli elrendezédésiikben elénk tarta.

A kezdd fejezet viszont a felszin torténetének korszerii ¢sszefoglalasara
torekszik, olyan mértékben, amennyire ez ma lehetséges. Nagyon j6 volt,
hogy a szerz§ ezt a fejezetet élesen elkiilonitette a kOvetkezét6! s igy mint-
egy ide Osszpontositott minden, ma még eléggé vitathaté kérdést. Vonatko-
zik ez a folyok bevagodasanak a kéregmozgasokkal valé kapcsolataira is.
Per analogiam az latszik valésziniinek, hogy a bevagodas itt is éghajlat-
valtozds kovetkezménye, noha pillanatnyilag semmivel sem tudjuk bizonyi-
tani, milyen mértékben lehettek ennek helyi jellegii tektonikus mozgdsok az
okai. A Tiszantfilnak, mint egésznek a megsiillyedése természetesen leg-
kevésbbé lehetett oka a tiszantili folyok bevagodasanak, hiszen siillyedd ké-
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regrészen legfeljebb az also-, de semmiképen sem a felsdszakaszjelleg felé
tolodik el a folyo szakaszjellege. Semmi sem cafolja azonban azt, hogy ez-
zel az amigy is lépcsésen végbemen¢ siillyedéssel egyidejiileg, azt megel-
z0leg vagy kovetileg ne keletkezhettek volna kisebb terjedelmii helyi siily-
lyedékek is. Nagyon lehetséges, hogy a Maros és a Koros torkolatvidéke,
valamint a Szentes—Szarvas kozti mélyfekvésii térszin valdban ilyen siillye-
dék, amint azt a szerz$ allitja. Ebben az esetben keletkezésiiknek lehetett
szerepe a feléjiik tarto folyok mélyebb szintre vald bevagodasaban. Persze
ma mindez csak talalgatas: bizonyossag akkor lenne belble, ha egyrészt a
feltételezett siillyedékeket siiriin telepitett furdsokkal igazolndk, masrészt a
kiilonb6z6 szintek Osszefiiggését a mar eddig megvizsgalt teriiletek fel6l a
folyok mentén egészen vidékiinkig kinyomoznak. Bizonytalan eredménnyel
kecsegtet az is, maganal a dolog természeténél fogva, ha a Maros—Koros
tormelékkupjanak szélét pontosan meg akarjuk hatarozni. Nem is szolva a
tormelékkipot fejlodése kozben ért esetleges tektonikus mozgasokrdl, az
egész ¢pitményben a folydlerakodason kiviil 18szféleségek is szerepelnek, sok
helyen éppen a felszinen. Ha ezeket sikeriilne kirekeszteniink, akkor a nagyon
szeszélyesen futo hatdrvonal azt a feliiletet kanyaritana koriil, amelyik éppen
a bevagddast kozvetleniil megeliz$ foldtoriéneti pillanatban volt a folyok
épitdmunkajanak a szintere. Ellenkez§ esetben a mélységben kellene keres-
niink, hol van az a legszéls§ hatar, ameddig a pleisztocén folyaman valaha
is elért a folyok feltdltd munkaja. Akar az egyik, akdr a masik eljaras nem-
csak gyakorlatban nehezen megvalosithatd, hanem amellett Onkényes is.
A Maros—Koros tormelékkupjat tehat ugy kell felfognunk, mint a tdj mai
arculatan a térszin altalanos lejtésében és az egykori folyoagak sugaras
rendszerében kozvetve mutatkozd, de egészében pontosan koriil nem hatéarol-
hatd, sok helyen a felszin alatt rejt6zd jelenséget.

Ismételjitk: a térszin eredetével kapcsolatban sok, ma még kelléen nem
tisztazott kérdés van a Koros—Tisza—Maros koOzén. Természetes, hogy
ezekre ‘a szerzd is igyekezett feleletet adni. Am barmi legyen is késibb a
helyes megoldas, mindez aligha fogja érinteni a munka gerincét: azokat a
fejezeteket, aho! a szerz6 a helyszinen tett jo megfigyeléseire épit és jorészt
ezekbdl rajzolja meg a tajék mai arculatat. Mendél T.

POLGARDY GEZA: Vértes hegység kalauza, — POLGARDY GEZA:
Tatatovdros és kornyéke. — Magyarorszagi utikalauzok 3. és 4. fiizete. 104,
ill. 16 oldal, térképekkel, rajzokkal, fényképekkel. Ara 2 pengd, ill. 50 fillér.

A Vértes hegység kalauzaban benne van a tatatévarosi rész is. Az Uti-
kalauzok 4. fiizete tehdt a kornyék néhany kirdndulasaval megtoldott kiilon-
lenyomat s igy egyben szélhatunk a két fiizetr6l. Azt azonban meg kell je-
gyezniink, hogy a szerkeszt§ igen helyesen cselekedett, mikor a tatai részt
kiilon is kiadta.

Szivesen allapitjuk meg, hogy a fiatal természetjro és szakiro garda
az utikalauzokkal sikeresen és eredményesen mutatkozik be. Az altalanos
rész és a tardk feldolgozdsa is gondos, alapos, és a bevalt modszert kovet-
vén, konnyen hasznathato. Hét részre oszlik: I. Eszaki Vértes. Idesorolta
Szar, Tatabanya, Banhida, Vértessomld, Kortvélyespuszta, Vitanyvar és kor-
nyéke teriiletét. 1. Belsé Vértes: Fanivolgy, Vérteskozma, Gesztesvar, Oreg-
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bitkk, Kéhanydspuszta, Oroszlany, Szentgydrgyvar és kornyéke, . Csak-
var és vidéke. 1V. Mdr és vidéke. V. Altalér vidéke. VI. Gerecse vértesmenti
szegélye és VII. Tatatovaros. A beosztas természetjaro szempontbdl helyt-
allo. Az altalanos ismereteket Sujtd Béla, a foldtani viszonyokat Bogsch
Ldszl0, a novényvilagot Boros Addm, az allatvilagot Kleiner Endre, az épi-
tészetet Lux Géza, a népességet, valamint a gyakorlati tudnivalokat a szer-
keszt6 irta meg. 102 tarat taldlunk a fiizetben, azonkiviil Tatatovaros (most
mar — torténetileg hibdsan — hivatalosan Tata!) jo vdrosvazlatat és az
egész Vértes hegységnek — sajnos, csak fekete — vazlatat. Talan majd le-
het késgbb szines térképet is mellékelni. A fiizetek jo szolgalatot tesznek a
foldrajzi ismeretek terjesztéséért is. vitéz Temesy Gydzé dr.

SZADECZKY-KARDOSS ELEMER Dr.. Geologie der rumpfungar-
lindischen Kleinen Tiefebene mit Beriicksichtigung der Donaugoldfrage.
Nagy 8°. —XVI-+444 old. 4. drb. térképmelléklet. Megjelent az ipariigyi mi-
nisztérium banyaszati osztalyanak tamogatasival onalléan és mint a ,,Mit-
teilungen der berg- und hiittenminischen Abteilung” X. kétet 2. része.
Sopron, 1938. Ara fiizve 25, kotve 27 P. Megrendelhet6 a Miiegyetem Banya-,
Kohoé- és Erdémérnoki Kardnak Konyvtaranal, Sopron.

Esztenddk faradsdgos munkdjanak eredménye ez a vaskos konyv, a Kis-
Alfold déli részének geologidja. Bizonydra sok meggondolasra fog alkalmat
adni a geologusok kérében, mert nagyon sok 4j megfigyelés és sok njdonsag
is van benne. De nem mehetnek el mellette sz6 nélkiil a geografusok sem.
Eltekintve attol, hogy a Kis-Alféld déli részének és hataros sziikebb Gveze-
tének kialakulasarél stb. hallhatunk egészen 4j dolgokat, a geografus morfo-
16gusokkal széles teriileten megegyez6 targykorben mozog. Targyanak ter-
,mészetébdl kovetkezik, hogy nagyon sokat kénytelen foglalkozni folyGerozids
kérdésekkel is és modszerével altalaban az alféldkutatasra nyujt példat. Ezek
az okok teszik indokolta, hogy ezen a helyen Szadeczky konyvével a meg-
szokottnal nagyobb terjedelemben foglalkozzunk.

A nagy munka négy féfejezetre tagolddik. Az elsé fejezetben a szerzd
munkamoédszerérdl ad szamot. Modszereinek alapja: a folyami iiledékek tipu-
sainak megkiilonboztetése és a kavicselemzés. A folyami iiledékek kozott
diagonalis rétegezettségii, keresztrétegzésii, valamint atmeneti tipust kiilon-
boéztet meg. Mindharom esetben Osszefiiggést taldl a ferderétegzés lejtés-
iranya és az iiledékképz6 folyé mindenkori folydsirdnya kozdtt. Ezen az
alapon igyekezik az egykori folyok folyasiranyat és koOzvetve annak segit-
ségével az egykori lejtést, illetve a domborzati viszonyokat, vagyis az Os-
f6ldrajzi képet vazolni.

Kavicselemz6 modszerével a szerzé meg tudja allapitani a kavicsot szal-
lito folyd nagysagat, vizteriiletét, sét hozzavetblegesen a kavicsképzddés
idejét is. A tovabbiakban a szerzé a Kis-Alf6ldon igazi terraszokat és szé-
lesebb, jol fejlett terraszlépcstket nélkiil6z6 kavicstakardkat kiilonbdztet meg.
Ezeket szerinte a folydk oldalra valo eltoloddsuk kdzben épitik fel.

A masodik fejezetben a munka a Kis-Alfold pliocén el§tti allapotarol
és a medence fokitoltését szolgaltatd mélyebb pliocén képzdédményekrdl szol.
A szerz$ szerint a Kis-Alfold egységes besiillyedése, a korabbi (miocén)
peremsiillyedésekt6l eltekintve, a szarmata és pannon hatarmesgyéjén, a
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Stille-féle attikai fazisban tortént. A pliocént a szerzd alsé, kozépso és felsé
szintre bontja. Az alsot ismét két részre osztja éspedig az als6bbat pannon-
nak, a felsdbbet pontusi emeletnek nevezi. Ezeket az 0j megjelélésmodokat
ezentil az ismertetésben a szerz6t6l meghatarozott értelemben fogjuk hasz-
nalni. A Kis-Alf6ld6én a pannon csak a Ny-i és K-i peremvidéken keriil a fel-
szinre, ezen beliill a Szombathely—Ferté vonal, valamint a Marcal siillyedé-
kében a pontusi és kozép-pliocén képzédmények dgyazodtak. Kozottitk Ivan
kérnyékén viszonylagosan kiemelkedd szerkezet vam, ott a pannon-pontus
hatarsav is felszinre keriil. A Kis-Alf6ldnek ezt a déli részét a fiatalabb
Dunaiiledékkel boritott felsé részété! az 1. n. Hansag szerkezeti vonal va-
lasztja el. Ezt a K—Ny-i irdnyba hazddd szerkezetet nagyobb szakaszon
gerincszerii kiemelkedések jelzik. Tagjai: a brennbergi antiklinalis, a Soproni
kristdlyos pala hegység, a Ferto-to6 déli felének besiilllyedt kristalyos pala
roge, a mélységben ugyancsak kiemelked$ szerkezetet mutaté Hansag, a
gydr—tatatovarosi antiklindlis és a Gerecse északi része. A kozép-pliocéntdl
kezdve a Hansdg-vonal valasztja el egymastol a Duna és a Riaba—Répce
hordaléktémegét. A ferderétegzettség segitségével a szerz6 megéllapitia a
pontusi és kozép-pliocén vizek lefolyasiranyat is. lgy szerinte a viz a Lajta
és Heinburgi hegység kozo6tt tor eld, a Kis-Alfoldon délnek kanyarodik és
délies iranyat Zalaegerszeg vidékéig megtartja. Kézben ez a viz a nyugatrol
kicsorduld (Keletstajer medence stb.). csatornakbél még kavicsot szallito
vizfolyasokkal is boviil. Zalaegerszegnél a viz DK-nek kanyarodik a Drava
és Somogyvidék mélyedése felé. Egy masik altalanos lefolyasag keletnek,
Gyoérnek tart és a Duna legésibb ledgazasa.

Az igazi folyami id0szakot a kozép-pliocénban bekdvetkezd tektonikus
atalakulds teremti meg. Ebben az idOben kiiloniil el a Kis-Aliold a Drava
mélyedésétél a Raba és a Drava kozotti vizvalaszto kiemelkedése kovetkez-
tében. Ebben az idében tornek ki a Kis-Alféld bazaltjai is.

A munka harmadik fejezete a kozép-pliocén 6ta kialakult kavicstakarok-
kal foglalkozik és azok korében a kivetkezd egyedeket kiilonbdzteti meg:
1. A Gy6ngyos balparti takaroja (fels6-pliocén). 2. A Raba jobbparti kavics-
takardja. A felsO-pliocéntdl alsd pleisztocénig fokozatosan balra tolédé Réaba
hordalékanak maradvanya. 3. A Gyongyosnek a Répcéig terjedé balparti
takardja. Keletkezését a pleisztocén ¢leje dta emelkedd ivani boltozat nyo-
masdra jobbra tolodo Gyongyosnek koszonheti. 4. A Répce balparti kavics-
takaroja az lkvaig. A pliocén vége Ota keletkezett. A takaré harom rész-
bol all. Az északi, durva kavicsu &vet az EK-nek tarté Répce rakta le. A leg-
finomabb kozépsé ovet épité patak ma mar nincsen meg. A déli, a mai
Répcével parhuzamosan hiizodo Ovet, az elébbi két vizfolyas lefejezése révén
keletkezett j Répce halmozta fel. Az Osrépce elsatnyult alsé része a mai
Si6, amelyik az eredetileg keletnek folyo Fiiles patak lefejezésével névelte
meg vizteriiletét. 5. Az lkva takaroja a sopronvidéki alsé (fert6bozi) terrasz
folytatasa. 6. A Raba balpartjan a folyd jobbra toldédasa kovetkeztében ke-
letkezett fiatal pleisztocén kavicstakardja helyenkint két, illetve harom ter-
raszra bomlik. 7. A Rabakoézben a Raba jobb és balparti kavicsait valéjaban
a Raba, Répce és Marcal egyiittes, 160 m vastagsagira dagadt tormelék-
kupjanak kell tekinteni. 8. A Fels6-Zala balpartjan harom terrasz huzodik.
A két magasabb atcsap a Marcal balpartjara is, a legalsd a Zala mentén
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hiuzddik végig, Eszerint a ferderétegzés és a kavicselemzés is igazolja
id. Loczy ¢s Cholnoky megallapitasat, hogy a Marcalt a fiatalabb pleisztocén~
ben a Zala fejezte le, 9. GyoOr és a Gerecse kozdtt jobbrdl a Dunaba igyekvo
kisebb mellékvizek teregették szét az eddig pliocénnek tartott, nagyrészt
pleisztocénkori kavicstakardjukat és terraszaikat.

A negyedik fejezet a Dunavonal kozép-pliocén utani képzédményeit
targyalja. Részletesen foglalkozik a szerzé a Duna ausztriai szakaszanak,
kiilongsen a Bécsi medence iiledékeinek kialakuldsdval, hogy azutan azokat
a Duna megfelels kisalfoldi képzddményeivel 6sszehangolhassa. A Pandorfi
fensik szerzé szerint a felsO-pliocénnak tartott laarbergi szint folytatasa.
Viszont a pliocén és pleisztocén hataran képz4dott arzenalterrasznak a
petronell-prellenkircheni vonulat a folytatasa. Ebben az idében a Duna még
a Hundsheimi hegységt6l délre, a brucki kapun tort at a Kis-Alféldre és a
dévényi utat csak a pleisztocén elején, a kapu tektonikus megsiillyedése utan
valasztotta. Dévénynél és a Kis-Alfold nyugati részén meg is vannak az
idésebb pleisztocén terraszok. Keletebbre, a medence belsébb részében,
Pozsony és GyOr kozo6tt az idOsebb terraszok hianyoznak és szerzd szerint
azok a mélységben természetes sorrendben rakodtak egymasra. A mély-
furdsokbol megallapithatéan a Duna lerakédott tormelékeinek vastagsdga a
medence kbzepén legalabb 220 m, de a peremek felé azok elvékonyodnak.
Természetesen meg van a mod arra, hogy a mélyen levd terraszanyagot a
felszinen levékkel azonositani lehessen. Ezek szerint a Raba, Vag és a Nyitra
a pleisztocénben még a medence kizepén torkolt az akkori Dundba.

Gyd6rtdl keletre a Duna visegradi attorése felé Szadeczky ugyanazokat
a terraszokat kiilonbdzteti meg, mint az ismertetés szerzGje korabbi terrasz-
tanulményai folyaman. A szerzd és az ismertetd kozott csak a terraszok kor-
meghatarozasaban van jelentéktelen véleménykiilonbség, amennyiben a
szerzO a fellegvari terraszt egészen a pliocén és a pleisztocén hatdrmesgyé-
jére helyezi és azt fiatal pliocén—opleisztocénkorinak itéli. A fellegvari ter-
raszoknal idésebb képzddményeket felsG-pliocén terraszoknak nevezi és
azokban két, kivételesen harom szint jelenlétét sejti* Szerz$ azutdn roviden
tsszefoglalja a Duna terraszairdl valo ismereteinket egészen az Aldunaig és
rAmutat arra, hogy az Alf6ldon az iddsebb terraszokat éppen olyan elrende-
zédéssel kell a mélységben levéknek gondolnunk, mint a Kis-Alfélddn.

Végezetiil a szerzé részletesen beszamol a Dunahordalék aranytartalma-
rol, illetve az ebben az iranyban folytatott kutatdsairél. A Duna aranya, a
folyé legkiilonbzébb vizteriiletérdl szarmazik, s6t még az Altalér is szallit
aranyat. Szerzé szamitasa szerint a Dunanak a visszacsatolas el6tti részében,
20 m-es kavicsréteghdl, ziizas nélkiil, pl. ligozassal, kb. 1 millio kg aranyat
lehetne eléallitani. Sajnos azonban a mai eljarasokkal ezt a tekintélyes meny-
nyiségili kincset gazdasagosan kiaknazni nem lehet,

Igyekeztiink lehetSleg mennél sziikebbre szabni az ismertetést, de még
igy is kitiinik, hogy a Kis-Alf6ld fizikai foldrajzardl ebben a munkdban mennyi
fontos utbaigazitast talalunk, Nagyon emeli a munka értékét, hogy a szerz$
a megallapitasai alapjat szolgalé nyers megfigyelések anyagat mindeniitt a

* A 333. lapon csak kellemetlen elirds, hogy én a 4—6 m-es terraszt
odiluvialisnak hataroztam meg, mert azt mindig calluvidlisnak mondottam.
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legnagyobb részletességgel tarja fel és igy a tovabbi meggondolasok és
esetleges kutatasok lehet6ségét a legkivanatosabb mértékben biztositja. Mar
egyediil ezek a tények is indokoltta teszik, hogy a szerzének és mindazoknak
az intézményeknek, amelyek a munka megjelenését elsegitették, koszone- "
tiinket fejezziik ki. Kéz A.

SZABO ELEMER JOZSEF: Ormdnsdgi telepiilések. Geographia Pan-
nonica, XXVII. 61. 1. Pécs, 1937.

A tanulmdny értéke elsésorban az, hogy a szerz6 részletes helyi meg-
figyelések nyoman a kornyezet atalakulasaval kapcsolatban keresi a telepiilés-
formdkban beallé valtozasokat. Az ilyenirany( vizsgalatokra igen j6 az
Ormansag, ahol a mult szdzad végétél a mocsaras teriiletek kozé zart halasz,
pasztorkod6 életforma teljesen megsziint. Az atalakulast tobb igen sikeriilt
példaval szemlélteti Szabo és a telepiiléseknek sok aprd részletét latja meg.
Igy pl. érdekesen mutat ra, hogy Zalata telepiilésformdja a belvizek lecsapo-
lasa utan mint fejlédik a foldmiivelésre alkalmas térszin felé és hogyan
hatnak a kornyezé kiil6nbozo telepiilések a faluformara. Részletesen vizsgalja
az dtvonalaknak g falvak formdjara gyakorolt hatdsat. Egyes néprajzi és
szociologiai szempontbol jelentds tényeket foldrajzi szempontbol azért til-
értékel. Pl. A megtelepedés els$ soraban gazdasagi forma a haldszat és az
ezzel kapcsolatos szedegetd gazdalkodas volt (25, 1), ,a lakossag no-
vekedésével a gyiijtogetés nem fedezte a sziikségleteket, ezért egyre foko-
zottabb mértékben jelentkezett az allattartds sziikségessége“ (41. L.). Rész-
letesen meg kellett volna eldszér rajzolni a gyiijtdgetd életforma ember-
foldrajzi képét, — kb. tigy amint azt a pakaszokkal kapcsolatban a Nagy-
kiinsagbol ismerjiilk — s csak azutan levonni az ilyen kovetkeztetéseket. Ke-
veset foglalkozik a szerzé a telepiilések életével s idevonatkozd adatait is
sokszor tul gépiesen kezeli (I. pl. a 40. lapon Piskora vonatkozo adatait).
Sok 1] részlettel gazdagithatta volna tudasunkat, ha pl. a diildneveken ke-
resztiil is vizsgalja a telepiilésekben bedllé valtozdsokat. Reméljitk, hogy az
ormansagi helyi viszonyokat jol ismerd szerz6 megkezdett vizsgélatait to-
vabb folytatja, annal is inkabb, mert tanulmanyat emberfoldrajzi irodalmunk
drommel tartja nyilvan és eredményes segitségiil konyveli el

Gunda Béla

‘ERDODI JOZSEF : Epiild orszdg (Finnorszag). 42 fényképfelvétellel és
1 kottaval. Szeged, 1939. Magyar Téka. 158 1. K-8°. (Magyar Téka. 3, sor,
2. kot)

Alig van a Foldnek még egy olyan orszaga, amely agas-bogas tavainak
sokasagaval haragoszold fenyGrengetegeivel, éjfélbe nyllé nyari nappalai-
val és a hossza téli éjszakdk mindent elborité hotakarojaval tajképileg any-
nyira idegen, de sziviinkhoz mégis oly kozel allé volna, mint a testvér finn
nemzet hazdja. Valami meghatarozatlan baj és kedvesség, végtelen csend
és nyugalom 6mlik el a finn tdjakon, amit visszaadni csak az tud, aki egész
szivével olvad be a finn nép és taj életvilagdba. A kdnyv szerzdje, szeren-
csésen, ezek kozé tartozik. KGnyve nem szaraz foldrajzi leiras, de nem is
puszta érdekességek felsoroldsabdl allé utinapld, hanem egyéni élmények és
jol megvalogatott forrasmiivek felhasznalasa alapjan hii keresztmetszete a
finn népnek és hazdjanak. Nagy elénye a konyvnek, hogy szerzéjének, mint
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finnugor nyelvésznek, modjaban allott kozvetleniil betekinteni a finn nép élet-
nyilvanuldsaiba. A szerzd figyelme sok mindenre kiterjed, a jellegzetes finn
gozfiirdore, a szaundra, a hosszu nyari napok varazsara, a pompds nyara-
las 6rémeire, a finn konyhara épplgy, mint az olimpidsz eldkészit6 munka-
lataira. A finn nép becsiiletérzése tigy latszik annyira megragadta, hogy kii-
16n fejezetben zeng himnuszt rola. A nyelvrdl és az emberrdl szélo fejezete
a legjobbak kozé tartozik. Eles szemii megfigyel6nek bizonyul a szerzé a
gazdasagi élet ismeretében is, kiilondosen megkapé szinekkel ecseteli a finn
f6ldmiives hosi harcat a mostoha természeti viszonyokkal. A kdnyvnek a je-
lenlegi vilagpolitikai helyzet kiilongs id&szeriiséget kodlesonéz.

Koch Ferenc dr.

LIN YUTANG: Mi kinaiak, Forditotta: Benedek Marcell. Budapest,
1939. Révai kiadas. 371 odal. Ara gyongykanava kotésben: 6.20 P.

Az europai és benne a magyar tarsadalom is, mind jobban érdeklddik a
Tavolkelet, féleg pedig Kina bels vilaga és geopolitikai értéke irant. Ez a
belsé ¢let izgatta annak idején Bertrand Russelt is, aki nagy szellemi kul-
tirdjanak vilagandl, amig a matematikus professzor realitasaval kutatta és
figyelte meg a Mennyei birodalom életjelenségeit, addig az ,,angol", egész
lelkével megszerette Kinat és annak népét. Késébb, mint pekingi professzor
a filozofia gondolatfejtésével tarja fel mindazt, amit ,europai* szemmel Kina
gazdasagi, politikai ¢s kulturdlis problémaibol meglatott. Kitiing megfigye-
léseit ,,Kina és a kinai problémak® cimen adta ki (az angol eredetibfl Geszti
Lajos forditotta magyarra). Kozel két évtizede, hogy megallapitasait papirra
vetette, mégis azok ma is nemcsak helytallok, hanem vannak olyan iddsze-
riiek, mint Lin Yutangnak, a , mosolygd bolcsnek” ,,Mi kinaiak” cimen most
megjelent kOnyve. Ebben a kdnyvében Lin Yutang, az eurdpai kultdran ne-
velkedett bennsziilott ,,azsiai, hasonloképen boncolgatja a ,kinai‘“ szemmel
latottakat. Miként Russel, 6 is széles latdssal tarja fel Kina jelenének ¢getd
bajait, amelyek miatt a sok évezredes kultiirdji kinai nép, az eurdpai nagy-
ipar elOretdrése kozepette valasziutra jutott. A konyvhoz irt bevezetésében
Pearl S. Buck is megallapitja, hogy Nyugat veszedelmes és erfszakos mo-
dernségével szemben, a multban ismert Kina, kozigazgatasi, nevelésiigyi és
katonai tekintetben nem allhat meg. Megallapitja még azt is, hogy miként
az europai miiveltségen felnevelkedett kinai ifjisig legnagyobb része nagy
kihagyasokkal és szélsgségesen szedett fel valamit, ugyandagy lendiilt Kina
gazdasagi élete is a zotydgsés mezei utak korabdl a repiilégépek koraba. Az-
elétt a kinaiakat az europaiakkal szemben az els6bbrendiiség érzése és gon-
dolatvilaga tartotta fogva, ezért szégyelték és igyekeztek rejtegetni hazajuk
valodi allapotat az idegenek el6tt, A nyngati miivelddés elétt vald behddolas
azonban egy emberdité utan megsziint és vele egyiitt Nyugat virdgzasa is
letiint. Az eurdpai kultirdn nevelkedett fiatal nemzedék ugyanis visszanyerve
onbizalmat, rajott arra, hogy egyik nép sem jobb a masiknall... Igy aztan
szemben apaikkal, — akiknek idejében az volt a fitorekvés, hogy kiilfoldi
ruhat viseljenek, késsel-villaval étkezzenek és a Harward egyetemre kivan-
kozzanak —, manapsdg ezért valt divatossa az elnyugatiasodott fiatal ki-
naiak k6zOtt ez a jelszé: ,teljesen kinainak lenni“! Kindban tehat Nyugat
téhatasa révén fejlédik ma tovdbb az osztalyontudat és az 6nallésagra vald
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torekves. Lin Yutang meglattatja az olvasdval, hogy ez a hatalmas belso at-
alakulds és harc, — ha sok és nagy lemondassal is jar, — meg fogja teremni
a belsd megerdsodést, aminek az lesz a kdvetkezménye, hogy a ma még szet-
darabolt és feldult kinai kultdra, a nagy vilag el6tt a birodalom nagysaga-
hoz mélto erovel fog megjelenni, amikorra a csaladi gondolkodasu kinai is
mar szocidlis gondolkodasi lesz. Megvaltozik az Arc, a Kegy és a kivaltsa-
gok, a hivatali érvényesiilés, a nemzet kirabiasa a dicsGség kedvéért, mint
Osidok ota dédelgetett eszmék kiirtodnak. A konyv érdekességét foleg az
adja meg, ahogyan Lin Yutang kinai szempontbol mérlegeli fajtajat; lelké-
vel, jellemével és életidealjaival allitja elénk, midén Kina tarsadalmi, politi-
kai, miivészi és irodalmi életének kivonatat izlelteti meg. Egyébként Lin
Yutang konyve, mint Pearl S. Buck is megallapitja, a Kinarol irt legjelen-
tosebb konyvek egyike, amelyet olyan modern ember irt, aki szildrdan gyo-
kerezik a multban, de diisan viragzik a jelenben. Kanszky Mdrton dr.

B) Kdlfoldi.

KARL HAUSHOFER: Grenzen in ihrer geographischen und politischen
Bedeutung. 1l. atdolgozott kiadas. 278 lap, 89 abraval. Heidelberg—Berlin—
Magdeburg 1939. Kurt Vowinckel—Verlag. A ,,Schriften zur Wehrgeopolitik”
. kotete. Ara kotve RM. 12.50.

Koztudomasn, hogy a Ratzel- és Kjellén-féle tanitdsok és hagyomanyok
nyoman az 1914—18. évi elvesztett vilaghabori utan szineiben tarka gazdag-
saggal, de vonalvezetésében céltudatosan, virdgzd politikai foldrajzi irodalom
sarjadt ki német f6ldén. EbbSl a politikai foldrajzi irodalombdl, foglalkozott
légyen az tavolkeleti, vagy indiaidcedni politikai kérdésekkel stb., szemét
mindig a Birodalomra és a német ,,Volk ohne Raum” problémara fiiggesztve,
hamarosan sajatosan német diszciplina, a magat féldrajzinak nevezd geopoli-
tika nétt ki, s6t terebélyesedett a sziild, a politikai {6ldrajz f6lé. Ebben a fejl6-
désben oroszlanrésze van Haushofernak. A politikai féldrajznak Ratzellel és
Kjellénnel egyenld értékii miiveldje, de nem ennek a kettGnek eszmei tarsa,
hanem inkdbb kortarsanak, Maullnak. Maull a német geopolitikai ,,mozgalom’
elméleti embere. Haushofer az eszméknek és gondolatoknak a gyakorlati
életbe, az allamvezetésbe valo atvitelét siirgeti. ldGel6tti és célszeriitlen
dolog volna arré] vitatkozni, megilleti-e a tudomany és ezen til a foldrajz-
tudomany jelz6je a geopolitikat, hiszen maga Maull is bevallja, hogy a
geopolitika rendszere ¢s targykore még ma sincs megnyugtaté moédon meg-
hatarozva. A geopolitika az utdbbi id6ben sajnidlatosan egy csomd, igen Kkii-
16nféle és kiilonnemii ismeretanyag nagyon is egyoldali beallitottsaggal,
propagativ célzattal szerepeltetett halmazava alakult, mégis alaptalan lenne
Haushofer konyvét elGlegezett bizalmatlansaggal kézbevenni. Haushofer
konyvét a geografusnak el kell olvasnia, mégha elsé oldalan, igaz kissé
eldiigva, a ,Schriften zur Wehrgeopolitik” felirast is viseli. Joggal gondol-
hatna az olvasd, hogy ebben a kOnyvben végeredményben egy alkalmazott
diszciplinanak, a geopolitikdnak csak egyik részletérdl, a ,védelem geopoli-
tika”-jarol, sét ebben is csak a ,hatarok geopolitikaja”-rol lesz sz6. Az olvaso
csalddasa orvendetes. Haushofer gazdagtartalmu, de kissé nehézkesen megirt
kényve sokkal tobb, mint geopolitika; foldrajz ez, a hatarok politikai fold-



Irodatom. 61

rajza. Ugyan az is igaz, hogy a tudomdny eredményeit, értékitéleteit geo-
politikai médon is, a hatdrokrdl vallott geopolitikai felfogasdba beleépitve,
felhasznélja. ,Klare Grenzbilder, lebendige Anschauung von der Grenze,
daraus hervorgehend einen Grenzinstinkt und schliesslich immer waches
Grenzbewusstsein zu schaffen, das ist der vornehmste Zwek deser Arbeit.”
— Ez Haushofer kdnyvének a célja. (I. fejezet 20. 1.) Az okot is megmondja,
amiért megirta kényvét: ,Als ich dann schliesslich — im Gegensatz zu soviel
Grenzinstinkt und Grenzbewusstsein, die ich an fremden Vdlkern wahrgenom-
men hatte — ... die ganze Instinktlosigkeit in Grenzfragen des sonst so
hohbegabten eigenen (deutschen) Volkes erfuhrt, sein blindes Vertrauen in
feindliche Grenzphraseologie kennenlernte, seine Selbsttduschung iiber die
Tatsachen des unausgesetzten Grenzkampfes um Lebensraum auf der Erde
schmerzhaft mir durchlebte, da schuf die eigene innere Not und die voraus-
gesehene, kommende meines Volkes den Antrieb und Plan zu dieser Arbeit”.
(Vorwort. 11. lap.) A valéban j6 természetes hatarokban sziik6lk6d6 német
allam fiait Grenzinstinkt-re és Grenzbewusstsein-re tanitani valoban nemes
és szép feladat, csak a tudomdy jelzéjére igényt tartd geopolitikai irasmii-
nek nem lehet kizardlagos feladata és célja, azonban szerencsére a kivald
szerz§ e sajatsagos német szemlélet mellett is igen targyilagos akar és tud
is maradni rengeteg mondanivaléja felsorakoztatdsa folyaman. Huszonhat
fejezetben sorakoztatja fel érveit; vitdzik, megokol, elbeszél, biral, cafol
€s tanit. Megmagyarazza a hatar fogalmat, jelent6ségét és megjelenésformait
az egyes embercsoportok, kisebb teriiletegységek, birtoktestek, varosok,
allamok kozO6tt, kiilonb6z6 torténeti korok folyaman. Kiértékeli a hatarra
vonatkozo foldrajzi és politikai irodalmat. Részletesen leirja vizi és szdraz-
foldi, tengeri, folyami, tavi, mocsari, sivatagi, hegységi, volgyi és névényzeti,
természetes és mesterséges hatarok foldrajzi és politikai tulajdonsagait,
beszél az orszaghatarok pszicholdgidjarol és annak fétipusairdl, a hatdrvonas
miivészetér6l, a természetnek és a szellemnek a hatarokhoz val6é viszonya-
rél, a hatarok politikai stlyarol, a hatartérrdl, hatarszegélyrél, hatarvonalrél,
ezek kiilonbozd foldrajzi megjelenésformairdl, a hatarok mindség és tipusok
szerint valo kiértékelésér6l, a hatdrok merevségérdl és tér- és iddbeli val-
tozéasairol, a hatarvédelemr6l. Ausztria és Cseh-Morvaorszag bekebelezése,
Lengyelorszag letiprasa és, Gigy lehet, (j vildighdborid kiiszébén kiilonds fon-
tossagot nyer kényvének a Német birodalom allam-, népi- és kultirhatarairol
irt fejezete. Béséges mondanivalojat erGs, plakatszeriien hatd, de nem min-
dig sikeriilt térképvazlatokkal és rajzokkal teszi szemléletessé, érvelését szam-
talan példaval meggy8z6vé. Szép konyv, j6 konyv — bar részleteiben jogos
kifogasokat is lehetne emelni, — szerz6je a német geopoltikai irodalom-
ban az utébbi id6ben egyre jobban erejét vesztd, nemes foldrajzi, tehat tudo-
manyos hagyomdnyokon alapuld, konzervativ geopoltikai diszciplina mii-
velGje. Bulla Béla dr.

BARANYAI ZOLTAN: Visages de la Hongrie. Paris, Libraire Plon,
1938. 621 lap, 257 &abra, egy szines térkép-melléklet.

Mar két izben is megallapitottuk e folydirat hasabjain, hogy a sok
munkatdrssal dolgozé gyiijtemények alig sikeriiltek, akdr hazdnkban, akar a
kiilfsldon, Oriiliink, hogy reank cafolt a Baranyai Zoltan dsszeallitisaban
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most megjelent kOnyv, amelynek tobb mint hatvan szerzdje kdzt a szerkesztd
maga nem szerepel. Eleven, vonzd, sok szinii képet tar a szerkesztd a francia
kozonség elé, amelynek izlését jol ismeri. Sokat foglalkozik a szellemi, lelki
és politikai élettel, a magyar-francia érintkezéssel, anélkiil, hogy elhanya-
golnd a kérdés anyagi oldalat, a természettudomanyi ¢s gazdasagi szem-
pontokat.

Sajnos, a foldrajzi rész tulsovany. A ,taj“-nak engedélyezett 10Y; lapon,
aminek egy harmadat fényképek foglaljak el, Kogutowicz Karoly kénysze-
ritve érezte magat, hogy mell6zzon fontos és jellemz$ vidékeket. ,,Geopoli-
tika* cim alatt Prinz Gyula nyolc teljes lapon arra szoritkozik, hogy a
trianoni béke hatranyait domboritsa ki, a téle megszokott szabatossiggal.
A konyv tobbi részében hidnyoznak a foldrajzi vonasok, még ,, A févaros" és
»A kozlekedés“ c. fejezetekben is, vagy éppen fOldrajzi tudatlansag nyilat-
kozik meg (,,A Duna“).

Mint szinvonalas, tudomanyos értékek emlitend6k Bartucz Lajos: Ember-
tan (,Physique*), Gyorffy Istvan: Néprajz, Zichy Istvan gréf: A nép ere-
dete, Visky Karoly: Népmiivészet, Kodaly Zoltan: A népdal.

A konyvészeti jegyzék boséges, de fbldrajzi szempontbol kiilonbsen
gyenge.

Reméljiik, hogy a legkdzelebbi kiadas f6ldrajzibb képet fog nyujtani egy
teljesebb Magyarorszagrol. Pécsi Albert.

DR. ARTHUR KUHN: Die Neugestaltung der deutschen Geographie
im 18. Jahrhundert. — 150 oldal, K. F. Koehler, Lipcse, 1939. Ara 10 RM.

Dr. W. Meinardus professzor el6szavaban elmondja, hogy a gottingai
egyetem 200 éves fennalladsanak alkalmabol (1937) sziiletett meg az a gon-
dolat, hogy az ottani tanadroknak a f6ldrajzra gyakorolt hatasat megirjak.
Erre mutat a konyv alcime is: ,,Ein Beitrag zur Geschichte der Geographie
an der Georgia Augusta zu Gottingen®. A szerzé kibovitette a tervet és bele-
illesztette a goOttingaiak munkajat az egész német XVIII. szazadi foldrajz-
tudoméany hatterébe. A kotetet Albert Herrmann kiting és jol miikodo
,»Quellen und Forschungen zur Geschichte der Geographie und Volkerkunde*
vallalata adta ki, V. kétetként. Tartalmilag tulajdonképen a gottingai egye-
temen a foldrajztanitas és kutatas fejlédésérél szamol be.

A szerzd el6szor a németorszagi foldrajz helyzetét vazolja 1730—40 ko-
riil. Ekkor, miként az egész targyalt korszakon keresztil, a f6ldrajz nem
6nallé egyetemi targy, hanem a torténész tanitja, mint a torténelem segéd-
tudomanyat. A torténelem szemeparja a f6ldrajz és a kronolégia — hirdették
akkoriban ¢s még azutdn is sokaig. Torténettanar az elsének emlitett E, D.
Haubertsl kezdve (1727), a hetvenes évek nagy Gattererjéig mindenki.
Kohler polihisztor volt az 1740-es években, fGteriilete a torténeti foldrajz.
Utana Tobias Mayer, G. M. Lowitz, . M. Franz és A. F. Biisching keze alatt
njjasziiletik a foldrajz. Kiilonésen Biisching jeleskedik az allamok politikai
foldrajzanak eldadasidban, G. A. Achenwall a statisztikai irdnyt dolgozta ki,
Michaelis sokoldalii munkdssadg mellett tudomanyosan megszervezi és el6-
késziti a Carsten Niebuhr-féle dan Arabia expediciot, melynek” gyiimolese a
ma is becses ,,Beschreibung von Arabien” (1772). Johan Cristoph Gatterer
miive volt a foldrajz uj felvirdgzasa, atmeneti hanyatlds utan. Fémiive az



Irodalom, 63

»Abriss der Geographie”. O is polihisztor: nala a torténelem, a fdldrajz és
a statisztikai tudomanyok egyesiilnek miiveiben. A sok idegen, nem foldrajzi
anyag az egész korszakban agyonnyomja a foldrajzot. Gatterer érdeme, hogy
a foldrajzi kutatdsnak ¢j osztonzést adott, természettudomanyi-gazdasagfold-
rajzi iranyzattal, Néhany szorgalmas tanarral fejezédik be a korszak: Kaest-
ner, Eberhard és Erxleben matematikai foldrajzot, Raff és Canzler leiro és
iskolai, Schl6zer és Heeren torténeti foldrajzot ad eld. A foldrajztudomany
igazi 6nallo felviragzasa csak a XIX. szdzadban érkezik el: Karl Ritterrel a
szellemtudomanyi, Alexander von Humboldttal a természettudomanyi irany-
zat terén.

A kbnyv a f6ldrajz torténetének becses és érdekes fejezetét mutatja be.
Kiallitdsa gondos és csinos, a nevesebb geografusok nyolc képe disziti.
vitéz Temesy Gydzd dr.

Missione Di Studio al Lago Tana, Volume I1. — VINIGI L. GRATTA-
NELLI: Ricerche geografiche ed economiche sulle popolazioni. — Roma,
Reale Accademia d’ltalia, 1939. XVIII. — Giatto Dainelli elészavaval, 281 1.,
74 szovegkép, 10 onallé kép, 39 tervrajz, 3 térkép.

Az Olasz Kir. Akadémia olasz-keletafrikai tanulményi kdzpontjatol 1937-
ben a Tana to vizkdrnyékének tanulméanyozisara kikiildott expedicio ered-
ményeirdl szolo altalanos bevezetd kotetet Kozlonyiink 1937. évi 6-7. szama-
ban ismertettiik.

Az itt ismertetendd masodik kotetben a szerzd ember- és gazdasagfold-
rajzi leirasat adja a Tana to vizkérnyékén megtelepiilt amhardknak és egyéb
népnek. Ezek kiilonben nyelvileg mar teljesen beolvadtak az uralkodé amhara
nemzetbe és folvették annak szegényes kezdetleges kultdrajat, de ki vannak
zarva a foldtulajdonbdl, mert ez csak a tésgydkeres keresztény amharakat
-Hleti meg.

A szerzé az els§ négy fejezetben az igazi amhardk emberfoldrajzi és
gazdasagfoldrajzi viszonyait ismerteti részletesen. Leirja az amhara telepiilé-
seket: a ,,falvakba®, amelyek inkabb csak 6—10 kunyhobdl allé tanyacsopor-
tok (egy-egy kunyho atlagos élettartama 3—6 esztendd, aztan ujat kell
épiteni) s a ,,varosokat®; ilyen csak kett§ van: Gondar, hozzavetdleg 14 ezer
lakossal és Debra Tabor, mintegy 9 ezer lakossal. Részletesen leirja a nomad
kerek sator formdjara épiilt ablaktalan kunyhok szerkezetét és berendezését,
sok alaprajzzal és képpel szemléltetve. A templom sem egyéb, mint egy
nagyobb méreti kunyha.

Ami a gazdasagi tevékenységet illeti, az amhara a foldmiivelésen kiviil,
melyet tobbnyire mas torzsii szolgakkal vagy részesekkel végeztet, megvet
masnemii kézi munkdt; csak nehany szabo akad koztiik (Gondarban) és
nehany timar. Nagyobb mérvii igazi foglalkozdst csak az alavetett néptorzsek
tiznek. Igy a té partja mentén lako, paridkként kezelt woifék (negroid 6s-
lakok); ezek készitik a gabona kézi Orlésére szolgalo kdedényeket és 6rl
koveket, valamint a tavon valé kozlekedésre hasznalt, papirusz-nadbél ssze-
rott ladikokat, az ugynevezett tankodkat. A muzulmdnok teljesen amhara-
tipustak, de mohamedan vallasiiak, ki vannak rekesztve a féldbirtokbol, tobb-
nyire izraelita vallast kovetd falasdk, akik szintén foldnéikiiliek, a fazekas
mesterséget gyakoroljak. Mindhdrom aldvetett néptdredék ezenkiviil szolga-
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sorban mezei munkat végez vagy pasztorkodik az amhara foldbirtokosok,
valamint a nagyszamu papsig és szerzetesek kiterjedt és termékeny foldjén.
A szerz§ kiilon fejezetekben targyalja ez alsobbrendil torzsek és még
egy negyedik néptdredék, a tobbnyire még pogany hitii kemantik faji tulaj-
donsagait és életmodjat, majd az utolso fejezetben bdven szél a vasarokrol,
a kereskedésnek joforman egyediili kezdetleges modjarél. Vasarhely sok van
a to kOrnyékén. A févarosnak szamité Gondarban szombaton van a nagy-
vasar. De tobb mas véasarhely van: a toparton Zeghié, Quorata és Bahar Dar,
a Szuddn felé es6 vizvdlaszto kozelében Danghiba, Alefa, Ismala; itt cserélik
ki az abesszin felfold és a Szudan termékeit. Pénz alig fordul meg e vasa-
rokon, f6éként arucsere folyik. Csak a gyapotkelméket és allatokat szerzik
pénzen (a pénzegység még mindig a Maria Terézia tallér és ennek toredékei;
ezenkiviil még sorudak is pénzértékiil szolgalnak). A szerzd ezenkiviil még
részletesen ismerteti az Osszes forgalomban levs arucikkeket,
E felsorolassal csak izelitdt adtunk a kotet gazdag tartalmarol, ezt még
becsesebbé teszi a gazdag képanyag, sok tervrajz és harom térkép,
Fest Aladdr.

FRANCISCO DE AVILA DR.: Ddmonen und Zauber im Inkareich. —
Kecsua eredetibol forditotta és magyardzta Hermann Trimbor dr. —
143 oldal, K. F. Koehler, Lipcse, 1939. — Ara fiizve 8.— RM.

Dr. h. c. Georg Friederici professzor el6szavaban foglalkozik a korai
spanyol gyarmattorténet forrasaival és Avila miivét Juan de Betanzos ismert,
de elveszett ,,Suma y Narracion de los Inkas‘‘-a mellé sorolja, mert az is inka
korabel!i hiteles tanuvallomasokon épiiit fel. A kecsua az inka birodalom igen
fontos bennsziilétt nyelve volt s ma is 11 millio indidnus ¢s keverék beszéli
Peruban, Boliviaban, Ecuadorban és Nyugat. Argentinaban. Ez az oka annak,
hogy 1938-ban felujitottak a limai egyetemen a kecsua nyelv egykori tan-
székét és megalakitottdk a kecsua nyelv akadémiajdt.

Nalunk kevéssé foglalkoznak a Fold felfedezéstorténetének forrasaival;
kiilfoldon ennek oridsi irodalma van. Peru egyébként is kedvelt tdrgy, az
egykori birodalom nagysaga, gazdasdga és magas miiveltsége folytan. Kiild-
ndsen sok a spanyol forrds. Sok anyagot merit belélitk az emberiség Ostor-
ténetének Aaltalanos érdekii targya. Ezért érdemes visszatérni az eredeti
anyagra; ilyen §sforras a most németre forditott Avila konyv, mely teljes
egészében most eldszor jelenik meg. A 31 fejezetb6l hat, a szerzd kivonata
alapjan, mar ismeretes volt spanyol és angol nyelven.

Dr. Francisco de Avila (1573—1647) cuzcéi sziiletésii lelencgyerek. Mint
jezsuita a Lima felvidékéhez tartozé Huarochiri tartomany San Damian hely-
ségében volt lelkipasztor. Itt gyiijtotte Ossze a nép ajkardl elbeszélését;
ez egyébként elsd konyve volt. Késébb Lima egyetemén a kecsua nyelv tandra
haléldig és sok miive maradt meg. Szellemekrdl, babonakrdl, vardzslatokrol
sz616 jelen szbvegét Hermann Trimborn bonni egyetemi tanar négy évi mun-
kaval leforditotta: nagy segitségére volt a kétes helyek megfejtésében a
kecsua O. Baca Mendoza, (Cuzco), aki lelkesen résztvett anyanyelvének nagy
miive tolmacsolasaban. A kitet Albert Herrmann professzornak, a berlini
egyetem torténeti-f6ldrajz tanaranak nagyérdemii sorozatdban latott nap-
vilagot: Quellen und Forschungen zur Geschichte der Geographie und Vol-
kerkunde.
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Trimborn kiadasa kétnyelvii: pontos kecsua szoveg és gondos, értelem-~
szerfi német elbeszélés. Trimborn kivdlé amerikanista és nagy érdeme ez a
kiadds. A kecsua szdveg 31 fejezetre oszlik €s 56 oldalnyi. Az ember szdrma-
zasarol elmondja, hogy a vilag és az ember teremtéje Huiracocha szellem;
egykor ember alakjaban jart a Foldon. llyen 0Osi szellem Cahuillaca is, ki
hajadon maradt és fiat sziilt. Megtalaljuk a vizézon elbeszélését: a Huillcakota
csiicsan az odamenekiilt allatokon kiviil csak egyetlen ember maradt meg.
llyen démon Pariacaca, az emberiség atyja, ki Ot sasnak sziiletett, aztan
emberré lett. Harcaibol, szerelmeibol alakult ki a hegyek és vizek rendszere.
Az 0tos szamnak Aaltaldban nagy szerepe van. Az emberiség anyja
Chaupinyamuca: lakohelye Mama kozség. Pariacaca f6démon fiainak torté-
nete mellett a kihallgatott indianusok a mitolégia alakjainak rokonsagat, mii-
kodését és az emberrel vald kapcsolatat beszélik el, igyekezvén megértetni
az inkak uralmat, hatalmat és népiink életét.

A j6 szellemek mellett van 6rdog, artalmas szellem is. A Titicaca kor-
nyéki magas hegyvidék a napisten, Ynti-t imadta, a sitksdg Pachacamaj-nak,
az inka alkotéjanak hodolt. A nemzeti torténelem mondavildga, szellemek,
inkdk kiizdelmei, az §si szertartasok, hiedelmek, tancok, szokasok tartalma-
nak magyardzatai mind igen érdekesek. Szerepelnek a hegyek mondai, egyes
falvak meséi, babondi, raolvasédsai; mind kiilon-kiilén megérdemlik a tanul-
manyozast.

A halottak napjat évente megtartjak: a halottnak ételt és csicsat visz-
nek, hogy jollakjék. A csicsa (chicha) arauk nyelven kukoricasort jelent.
Megvan a csillagok elnevezése és sok mondaja is. Igy Yacana (Orion) esil-
laga a lama teremtdje és az égen at biiszkén tér a ,folyamba“ (a tejat).
Nos, a Yacana id6nkint a Foldre hull, hogy itt egy kis forrasbol igyék. Az
ilyen csillaghullds szerencsét hoz az emberre. Szerepelnek a tavak, a forrd~
sok mondai is. A szdveg kétségteleniil hiteles és igy kiaddsa nagy nyeresége
az amerikanista tudomanynak és az emberiség miivelédéstorténetének.

A szép kiallitasi kényvet rovid kecsua szotar, targymutatd és két térkép
egésziti ki. Az egyik a Cuzcobol kiindult inka miivelédés fokozatos terjesz-
kedését mutatja be, a masik az Avila megirta hagyomanyok ,forrasvidékét”,
a Huarochiri tartomanyt abrazolja, ahol Avila az anyagot Osszegyiijtitte.

vitéz Temesy Gydzé dr.

WEINERT, DR. HANS: Die Rassen der Menschheit. 11. kiad. 142. 1,
101. abr. abr. B. G. Teubner kiadds. Leipzig—Berlin, 1939, 8°, Ara kotve
RM. 5.60.

H. Weinert munkaja a mai német tudomanyszemlélet szellemében irt
kénnyen attekinthets, nagyvonalii tajékoztatds az emberi rasszokrél. Koény-
vébos! az a sokat hangoztatott tétel domborodik ki, hogy a rasszismeret a nem-
zeti szocidlista vilagfelfogas magtudomanya s a rassz a nép biologiai és
szellemni életének befolydsoldja, alakitdja. Foglalkozik az emberiség eredeté-
vel, fejlsdésével. Ramutat arra, hogy az emberiség tobb agbol valo szarmaz-
tatdsanak gondolata ma mar nem &lthatja meg a helyét, de ezzel szemben a
rasszjegyek polygenetikusak. Az emberiség kialakuldsanak idejét az elsd
eljegesedés idejére, a diluvium elejére teszi; — a pliocénban csak a csimpanz-
hoz hasonlé elédjei éltek az embernek. Foldrajzi szempontbdl is igen tanul-
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sagosan mutat ra Weinert arra, hogy a Giinz, Mindel, Riss és Wiirm kor-
szakokban a fosszilis embernek milyen fonmai jelentek meg a Foéldon. A
rasszok alakuldsdban harom vonalat kiildnbdztet meg: az 1. n. kozéps6 vonal
az ausztraliaiakkal kezdddik és az északeuropaiakkal végzSdik. Ennek sotét
részéhez tartoznak az ausztraliaiak, veddak, sakaiak, dravidak, tazmaniaiak stb-
A fekete vonalhoz Afrika népeit sorolja, a sargdhoz a maldjokat, mongolokat,
eszkimokat, indianokat. A kozéps§ vonal vildgos részében a polynéziaiak,
mikronéziaiak, az indogermdn indek és az europidok foglalnak helyet. Ismer-
teti mindezek részletes embertani jellemvonasait, térbeli elterjedését, a ke-
resztez8dés iranyat és az érintkezés teriileteit, ami a koényvnek geografus
részérdl valo értékelését és hasznalhatdsagdat emeli. Gunda Béla.

e ——

Megjegyzés KEZ ANDOR: ,,A Természet Vildga, 1. kotet. A légkor c.
konyvismertetéséhez. (Foldrajzi Kozlemények, 1939., 137,)

Fenti kozleménynek irasommal foglalkozo részére nézve legyen szabad
az alabbiakat tisztelettel megallapitanom:

1. Konyvismerteté hibat lat abban, hogy a szdbanforgo mil ,a levegd
fizikai viszonyainak targyalasrendjét az iddjdrds és a hadviselés fejezettel
zbkkenésszerfien megszakitja, hogy ezutan a légkor hangtiineményeinek tar-
gyalasara térjen at".

Ezzel szemben meg kell jegyeznem, hogy az idbjdrds és a hadviselés
a munkanak o0todik fejezete és nem szakit meg csupéan fizikai viszonyokrol
sz0l6 targyalast, hanem logikus folytatasa a negyedik fejezetnek, amely
szintén nem fizikai, hanem gyakorlati irdnya (repiilés),

Masrészt a katonai fejezet utan nem is a hangtan (VIH fejezet!) ko-
vetkezik, hanem két ,masik, ugyancsak logikus sorrendben beiktatott feje-
zet (VI. A sztratoszféra. VII. A magas légkor szerkezete: Ozonoszféra ¢€s
ionoszféra), Mivel a légkori hangtan targyalasahoz ezekre az ismeretekre
sziitkség van, azért azt elébb nem is volt lehetséges beiktatni.

Kar, hogy az ismertetés nem idézi a fejezetszamokat! Mert ha idézné,
akkor szemrehanyasanak téves volta mar egyediil a fejezetszamokbol kézzel-
foghatova lenne még azok szamara is, akik magat a munkadt nem ismerik.

2. Az ismertetés er6szakoltnak talalja, hogy a gleccserekrél a kiilonleges
id6jarasi jelenségek fejezetében van szo.

Ezzel szemben a munkdba vald figyelmes betekintés ismét megmutatija,
hogy ez a kifogds sem helytallé. Kellden hangsiilyoztam (277. old.), hogy
a gleccserekre részben sziikebb értelemben vett iddjdrdsi, részben pedig ég-
hajlati tényez6k hatnak. A gleccserek tehat joggal targyalhaték a kiilonle-
ges id6jarasi jelenségek fejezetében, anndl is inkabb, mert kiilénben a magas-
hegyi meteorologia t6bbi jelenségeitél elszakitva kellett volna veliik foglal-
kozni, amj mér valdban illogikus volna és szerkezeti hibdja lenne a koényvnek.

Abban egyetértek az ismerteté trral, hogy a gleccserek a rendelkezésre
allott keretben kell6 részletességgel nem targyalhaték. De a konyv csak a
meteoroldgiai szempontb6l legfontosabb kérdéseket kivanta ismertetni. Ezek-
r6l teljesen hallgatni hidny lett volna.

3. Az ismertetés a tenger meteorologiai jelenségeir§l sz6lo fejtegetésben
hasonlé hibat talal.
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Itt is époly jogos az id6jarasi, mint az éghajlati hatasokat el6térbe alli-
tani. A kdzOltnél tobb anyag felvételére nem volt mod, kevesebbet adni
pedig meteorolégiai szempontbdl mar csakugyan hiba lett volna.

Végiil érintenem kell még, hogy az ismertetés a ,légplankton" szot
szemrehanyoan kérdGjellel és felkialtojellel latja el, ami a targytol tavolabb
allokban ismét azt a benyomdst kelthetné, hogy itt valami hibat kovettem el,
még hozz4 nagy hibat. Kénytelen vagyok tehat a nem~meteorolégusok fel-
vilagositdsara leszdgezni, hogy a ,légplankton‘ kifejezés nem télem szar-
mazik; a szakirodalom mindeniitt ebben az értelemben hasznalja; mas vagy
szabatosabb kifejezés a szakkorokben nem hasznalatos. Aujeszky LdszIo dr.

Vdlasz Aujeszky Ldszlo megjegyzésére.

A szerzd és a biradlva ismertetd gyakran jut abba a félszeg helyzetbe,
hogy ldiszélag nem érti meg egymast. Azonkiviil a szerzd a biral6t rendesen
rosszhiszemiinek és elfogultnak gondolja. El lehet pedig a dolgot ugy is
képzelni, hogy a szerzé munkajira vonatkozo észrevételek a koz, a tudomany
¢s els0sorban a szerz6 érdekébdl irddtak. Igy volt ez az utobbi esetben is.
Eppen ezért nagyon sajndlom, hogy az igen tisztelt szerzé Gir nem értett
meg ¢és hogy legjobb igyekezetem ellenére bovebb magyarazatra kényszerit.

A szerzbnek 1. alatti megjegyzésére vonatkozd valaszom a legkevésbbé
lényeges., Elvi szempontbdél nem tartottam helyesnek az elméleti targyalds
megszakitasat és az erre vonatkozo megjegyzés valdjaban nem egyediil a
szerzfre vonatkozik. Utolag eleget teszek a szerzd kivansdganak és felsorolom
a fejezetek cimét:

I. A levegd Osszetétele, szennyezédése és a légplankton (Aujeszky L.).
II. Az id6jaras energiaforrdsai (Aujeszky L.). IIl. A vizcsepp és a jég-
kristaly (Aujeszky L. és Toth G.). IV. ldéjaras és repiilés (Toth G.).
V. Az id6jaras és a hadviselés (Aujeszky L.). VI. A sztratosziéra (Toth G.).
VII. A magas 1égkor szerkezete: Ozonoszféra €s ionosziéra (Toth (G.). VIIL
A légkdr hangtiineményei (Aujeszky L.) stb.

A tulajdonképeni elméleti targyalas tehat a IIl. fejezet utan tényleg
megszakad €s tjra csak a VI-ban folytatédik. Az ismertetésben a konyv
tartalmat szerzOk szerint csoportositottam és targyaltam. A megjegyzés
szerzéje ezt hasznalja ki és ezen az alapon igyekszik a helyzetet a maga
javara kedvezdéen beallitani.

Ismertetésemben, anélkiil, hogy erre nyomatékosabban hivatkoztam volna,
két ok kényszeritett a sérelmezett kitételek felsoroldsara.

1. Nincsen sziikség arra semmiféle tudomanyos vonasu irasmiiben, hogy
az ir6 egyszerii dolgokat es jelenségeket kelleténél osszetettebbeknek tiintes-
sen fel, hogy akdr irdsmodjaval, akdr felesleges mesterszavak hasznalataval
megnehezitse mondanivaléi megértését, csak azért, hogy tudomanya még
tudomanyosabbnak latszék. A szerzé dr pedig — sajnos — hajlamos erre.
Erre szerényen csak egy példat hoztam fel, a ,légpianktont®., A levegdvel
foglalkozd, eddig is igen tiszteletremélto terjedelmd irodalmunkban ez a ki-
fejezés eddig szerencsére nem honosodott meg. Minek is, hiszen els6 olva-
sasra barki megérthette, hogy mi és milyen természetii a levegbben 1szo
por stb. A légplankton csak arra jo, hogy az avatatlant meghOkkentse és
elrémitse, mert bizony nem mindenkinek kotelessége tudni, hogy mi a benton,
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nekton és 4 plankton. Megéltiink és megértettilk egymast eddig meteorolo-
gusck €s nem-meteorologusok egyarant a ,légplankton nélkiil is. Minek
akkor a honositdsdval kisérletezni, amikor éppen elég a gondunk, hogy a
tobbi tolakodd idegent kirekessziik. Megjegyzésében szerzf tr ,leszdgezi“(?!),
hogy a légplanktont a szakirodalomban mindeniift hasznaljak. Igaz, az idegen
nyelvil irodalomban lehet vele talalkozni, — de nem mindeniitt!

2. A szerz6 — Gszinte elismerés és tisztelet érte — nagyon szereti a
tudomanyat és igyekszik is annak a lehetd legszélesebdb korben érvényt sze-
rezni. A légkortan szdlai messze elnylilnak és ennek a nagy feliiletnek csak-
nem mindegyik kapcsolédo pontjan ott van a figyelme és a kiados mun-
késsaga.

Valahol azonban hatart is kell szabni, mert mask6l6nben idegen teriiletre
téved és abbdl sok baj is fdmadhat! A bajokra csak altalancssagban hivtam
fel a figyelmét és ennél jelenleg sem megyek tovabb. A hatdrokat pedig a
szerz§ elfogultsdgaban nem latja tisztan, mert ismertetésemhez fizott meg-
jegyzésében is azt mondja, hogy a gleccserekkel kapcsolatban ,csak a
meteorologiai szempontbol legfontosabb kérdéseket kivanta ismertetni. Ha
igy all a dolog, hogyan tévedhet a gleccserkutatds torténetének, a gleccser-
folyds elméletének, a gleccservastagsig-mérésének stb. teriiletére? Nincsen
ez masképen a tenger esetében sem. Megjegyzésében ezzel kapcsolatban azt
allitja, hogy: ,,A kozdltnél tobb anyag felvételére nem volt mdd, kevese‘bbet‘
adni pedig meteoroldgiai szempontbdl mar csakugyan hibas lett volna“.

Széval nem veszi észre, hogy mar amagy is mértékteleniil tulfutott a
hataron ¢s ha modja lett volna ra, vagyis a kiszabott terjedelem és a szer-
keszt6 nem korlatozta volna, irt volna még tobbet is!! Barmennyire rabja
is valaki a tudomanyédnak és barmennyire szereti is az irds mesterségét, be
kell latnia, hogy ez lehetetlenség és hogy sajat érdekébdl kell 6nmagat kor-
latoznia, mert egyszer irgalmatlanul kérdére vonhatjak.

Megijegyzésében a szerz6 2. alatt a kOvetkezoket irja: ,, Az ismertetés
erdszakoltnak talalja, hogy a gleccserekrdl a kiilonleges id6jarasi jelenségek
fejezetében van sz6. Ezzel szemben a munkadba vald figyelmes betekintés
ismét megmutatja, hogy ez a kifogas nem helytdlls. Kellsen hangsulyoztam
(277. old.), hogy a gleccserekre részben sziikebb értelemben vett idéjdrdsi,
részben pedig éghajlati tényezdk hatnak®.

Az én kifogasom bizony helytallo — tessék csak megnézni az ismer-
tetés ide vonatkoz6 szovegét —, mert a fejezet cime: ,XIII. Kiilonleges és
érdekes idGjarasi jelenségek. Egyébként a gleccser egész targyaldsanak
folyaman az éghajlat kifejezés csak egyetlenegyszer fordul els. A szerz6tol
feltételezett értelmezést pedig raértéssel csak olyan személy adhat a dol-
goknak, aki ezekben jaratos. Avatatlan mindenféleképen elképzelheti, csak
1igy nem, ahogyan a szerzd gondolja.® Kéz Andor dr.

—

* Ezzel résziinkrdl a vitat lezartuk. Szerk.



Tarsasagi ugyek.
Valasztmanyi iilések.

1939. mdjus 4. Elnok: Cholnoky Jeno dr. A valasztmany meleg iinnep-
lésben részesiti Réthly Antal dr. tiszteleti tagot sziiletésének 60. évforduléjan,
Rona Zsigmond tiszteleti tagot pedig abbol az alkalombdl, hogy a Meteorold-
giai Tarsasag tiszteleti tagjava valasztotta. A {iGtitkdar Cholnoky Jené
elnokot iidvozli a *Meteorologiai Tarsasag elnokévé vdalasztiasa alkal-
mabol. A valasztmany a Magyar Foéldrajzi '|'arsasag székhaz-bizottsaganak
alein6kévé egyhangian Homan Balint dr. m. kir. vallas- és kozoktatasiigyi
miniszter urat megvalasztja. A f6titkar jelenti, hogy Foéldrajzi Zsebkdnyv
1940. évi kiaddsanak elémunkalatait megkezdte, a Zsebkdnyv az eldzd évinél
nagyobb terjedelemben november elején 6000 példanyban fog megjelenni.
A kOnyvtaros elOterjesztésere az Instituto Brasileiro de Geografia e Esta-
distica (Rio de Janeiro)-val Tarsasdgunk csereviszonyba lép. .

1939. jitnius 15. Elndk: Cholnoky Jent dr. A valasztmany tiszteleti tagga
valasztasanak 20. évfordulojan melegen iidvozli Farkasfalvy Kornélt. A 16-
titkar jelenti, hogy a valasztmany tagjai kozill a Sajtokamaraba Cholnoky
Jené elnokdt, Bacso Nandort, Baktay Ervint, Geszti Lajost, Halasz Gyulat,
Hézser Aurélt, Kéz Andort ¢s vitéz Temesy QGy6z6t vettck fel. Orommel
jelenti, hogy Jozsef kir. herceg 6fensége eliogadta a Székhazbizottsag vednok-
ségét, valamint, hogy Teleki Pal grot miniszterelnok tur és Homan Balint dr.
vallas- és kozoktatasiigyi miniszter ur a Székhaz iligyében szerkesztett emlék-
iratot atvette. A Foldrajzi Zsebkonyv szerkesztésével a valasztmany tjra a
fotitkart bizza meg. Gunda Béla dr.-nak a Szernye-mocsar és Borlo Gyil
telepiilésildrajzanak tanulmanyozasara segélyt engedélyez. A fotitkar jelenti,
hogy a killiigyminisztérium a Foldrajzi Kézlemenvek nemzetkozi kiadvanyatol
az eddigi tamogatast megvonta. A valasztmany a Helynévbizottsag jelentésé-
nek meghallgatasa utan elhatdrozza, hogy a helynévszabalyzatot kinyomatja
és a Magyar Tudomanyos Akadémia elé terjeszti, A bizottsagnak buzgd mun-
kassagaeért koszonetet mond.

1939. szeptember 14. Az eln6kld Réthly Antal dr. mély fajdalommal em-
lékszik meg Batky Zsigmond dr. muzeumi féigazgatd, tiszteletbeli tagnak és
Georg Wegener dr. berlinj f6isk. tanar, levelezé tagnak elhunytarol. Batky
Zsigmond dr. ravatalanal Gyorffy Istvan dr. tiszteleti tag a Magyar Foldrajzi
Tarsasag kiildottsége élén jelent meg s mondott buicstiztatot. Fodor Ferenc dr.
egyet. rk. tandr elfoglaltsagara hivatkozva a Gazdasagioldrajzi Szakosztaly
elnokségeérdl lemondott. A valasztmany elhatarozza, hogy a Szakosztily mii-
kodését atmenetileg sziinetelteti €s sajnalattal veszi tudomdsul, hogy az
1940. szeptembergre Budapestre tervezett Nemzetkozi Negyedkorkutato
Kongresszus rendezésérdl, a vilageseményekre vald tekintettel, le kell mon-
dania. Bacsé Nandor az Elet-nyomda magas araira hivja fel a valasztmany
figyelmét. A valasztmany felkéri a fétitkart, hogy az Elet-nyomda vezetdsé-
gével ebben az iigyben lépjen ¢rintkezéshe.

1939. oktoéber 5. Cholnoky Jend dr. elndk kegyeletes szavakkal emlékezik
meg Szervatzy Imre dr. f6orvosnak, Tarsasagunk alapité tagjanak és Gyorify
Istvan dr. egyet. tanar, tiszteleti tagnak clhunytardl. A fétitkar jelenti, hogy
a Foldrajzi ZsebkOnyv és a Foldrajzi Kozlemények ,, Teleki-szama* részére
a sziikséges papirost biztositotta. A valasztmany elhatarozza, hogy a Fold-
rajzi Kozlemények iroi részére dijmentesen ezentul 50 kiilonlenyomatot enge-
délyez. A f6titkar inditvanydra a valasztmany felkéri a székesfOvaros vezet6-
ségét a Kerepesi temetd szerencsésebb elnevezésére és kdszonetet szavaz
Rhoewde osl6i fokonzul tirnak, mert Téarsasdgunkat a Norvég Foldrajzi Tar-
sasag kongresszusan képviselte.

1939, november 9. Elnok Cholnoky Jené dr. A valasztmdany a titkari
teendok elvégzésére, Kerekes Jozsef dr. titkar kiilfoldi tanu'mdnyutja tarta-
mara, Posané Ormos Jerne egyet. tanarsegédet kéri fel. Az elndk megemle-
kezve Teleki Pal gr. miniszterelndk ur 60. sziiletésnapjarol, jelenti, hogy a
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Magyar Foldrajzi Tarsasdg nevében ez alkalombol taviratban iidvozolte az
iinnepeltet. A f{6titkar beszamo! a Foldrajzi Zsebkonyv megjelenésérél és
nagy kelend6ségérbl. Hézser Aurél dr. szerkesztG a Foldrajzi Kozlemények
keésziils Teleki-szamarodl, a fotitkar a Helynévbizottsdg munkalatainak be-
fejezésergl tesz jelentést. Takacs Jozsef dr.-nak a budapesti Tudomanyegye-
temen felallitandé masodik f6ldrajzi tanszék iigyében benyujtott emlékiratat
a valasztmany egyhangiian magaéva teszi.

1939. december 7. Az elndklg Cholnoky Jend dr. jelenti, hogy a Tarsasa-
got a Magyar Néprajzi Tarsasag fenndllasanak 50 évforduloja alkalmdbo!
tartott iinnepi iilésen képviselte ¢és beszéddel tidvozolte. A valasztmany sze-
rencsekivanatait tolmacsolja Fodor Ferenc dr. egyet. rk. tanarnak tankeriileti
kir. figazgatova tortént kinevezése alkalmabol. A f6titkar viszont Cholnoky
Jené dr. elndkot iidvozli abbdl az alkalombol, hogy az amerikai National
Geographical Society tiszteleti tagsaggal tiintette ki. A valasztmany elhata-
rozza, hogy a Foldrajzi Kozlemények nemzetkdzi fiizeteit 1940-ben ugyan-
olyan terjedelemben adja ki, mint 1939-ben. A valasztmany ezutan a tiszt-
viseloi fizetések kiegészitésér6l dont.

Szakiilések.

1939. oktéber 12. Kerekes Jozsef dr.: A Szilicei jégbarlang és Ldng San-
dor dr.: Morfologiai megfigyelések a Rozsnyoi medencében. — Lang San-
dor dr. el6add roviden Osszetoglalja a medence szerkezetére és keletkezésére
vonatkozd ismereteket, majd a medence lankds térszinének kialakuldsat is-
merteti. Bemutatja a berzéte-k&rosi utbevagds oldalan lathaté talajfolyast,
a Sajovolgy suvadasat és ytal a mai vizhalozat erézios munkajara. Befejezé-
siil kiemeli, hogy a jégkori talajfolyasoknak volt legnagyobb szerepiik a
medence térszineének kialakitasdban.

1930. november 16. Cholnoky Jené dr.: Az arizonai meteorkraterrol
tartott el6adast. Mar 1912-ben kimutatta, hogy ez a meteorkrater tipuson
amerikai humbug. Egyszer(i melegforras-tGlcsér, peremén tekintélyes traver-
tino lerakddas halmozddott f6l. Valami szédelgé az arizonai, karbonkori ho-
mokké6ben lelhet6 nagy vasmanduldkat nevezte ki meteoritoknak s azt alli-
totta, hogy a kratert oriasi meteor mélyitette ki s a meteornak ott kell lenni
a fenéken. 700.000 dollart koltéttek a flurdsokra s természetesen nem talal-
tak semmit. Es ezt a humbugot még nalunk mindig komolyan veszik, meg-
emlékezik réla egy nem régen megjelent, elsérangu, népszerii csillagaszat-
tan is, de még cikket is irt rola valaki, mint komoly lehet6ségrol! Hihetetlen,
milyen gyenge labon all nalunk a tudomany! Kiilondsen a fizikai fdldrajzi
ismeretek mintha teljesen hidnyoznanak.

1939. december 14. Szabd Pal Zoltan dr.: Délszlavia geopolitikaja. -—
Az el6add az dllamélet szinterének foldrajzi fejtegetéseivel vezette be tar-
gyat. A felszin, éghajlat, vizrajz és novényzeti kép érintésével a benépesiilés
vizsgalatira tért. A keleti medencés Balkan a pusztai népek, a nyugati a
hegyvidéki pasztorok hazaja. A pusztai pasztornépek nem terjeszkedtek a
hegyekre, a hegyi pasztorok viszont télire a vOlgyekbe hizodtak. Ez a kettds
életmdd eredményezte a Balkan keleti részének elszlavosodasat is. A torténet-
foldrajzi fejtegetések kapcsan tért ra a délszlav dllam megalakuldsara. Tag-
lalta Délszlavia hatdranak és teriiletének viszonyat, a Magyar medencéhez
valo fekvését és ezzel valo kapcsolatat. A tobbi szomszéd teriilethez és allam-
hoz val6 viszonydnak érintésével a f6varos helyzetét és népének novekedését,
sziiletési hovatartozdsat fejtegette. Az allam lakossagat kiilongsen a termé-
szetes szaporodas és a bels6 vandorlasok térbeli képével, tovabba az életkor
¢s a csecsemBhalandosag, a kiilfoldi sziiletés{iek teriileti és grafikus abra-
zolasa utjan tarta fel. Ezutan az allam gazdasagi er6forrdsai keriiltek sorra,
a folvami és tengeri hajozds, a kik6tbk, a vasut ¢és az athalézat. A mezd-,
erdd-, banyagazdalkodas, az energiaforrdasok térképeit mutatta be, végiil
a kivitel és behozatal problémait fejtegetve fejezte be elgadasat.
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Népszerii estélyek.

1939. oktober 2. — Cholnoky Jeng dr. elndk ,,5000 kilométer autdbuszon
[taliaban* cimen tartott vetitGképes el6adast az Orsz. Tiszti Kaszindban.
Teleki Pal grof akkor, amikor még vallas- és kozoktatdsiigyi miniszter volt,
az olasz kormdannyal megegyezésben tanulmanyutat rendezett Italidban, az
elbado vezetése mellett. 25 kozépiskolai tanar, lehetdleg olyan, aki még nem
jart kiilioldon, vehetett részt a tanulmanyuton dgy, hogy csak 100 pengd
részvételi dijat fizetett, a tobbi koltséget egy honapra tervezett egész atra, a
magyar kormany és az olasz kormdny viselték. A tanulmanyi kirandulas
Graz—Tarvisio—Bolzano vonalon indult [taliAba, a Dolomitokon keresztiil.
Utana Trento, Garda-t6, Brescia, Milano, Genova, Firenze, Orvieto, Bol-
sena, Vico és Bracciano tavak mentén jutott Romaba. Onnan kiranduldso-
kat tettek Ostiaba, Tivoliba és az Albanoi hegyekbe, azutan az j Littoria
varoson keresztiil Napoliba jutottak, bejartdk a Vesuvio és a Salernoi- fél-
sziget gyonyorii helyeit. Innen vonaton utaztak Messindba s onnan Taormi-
naba. Ugyancsak vonaton indultak vissza Napoliig, azutan innen Monte-
Cassinon, Avezzanon és Aqiuldn keresztiil Rietibe mar megint autébuszon
utaztak, rendkiviil tanulsigos és érdekes dolgokat latva.

Az Apenninok vilagdt a vasaton utazok nem igen lathatjak, az auto-
busz megfordult olyan helyeken, amelyek i0ldrajzi szempontbdl rendkiviil
tanulsagosak. Rietib6l Ternin, Spoleton at Perugiaba, Assisibe, majd Lore-
ton 4t Ancondba, onnan az Adria partjan Ravennaba, majd Ferraran ¢s
Padovan keresztiil Veneziaba jutottak. Innen aztan Udinén és a Doberdon
keresztiill Triestébe, onnan a San-Canziano-i barlanghoz, majd Postumiaba
utaztak s aztan Zagrabon at hazatértek. Itdlia az az orszag, amely termé-
szeti szempontbol a legvdltozatosabb, torténelmi és miivészeti szempontbdl
pedig leirhatatlanul érdekes. Az egy hdnapig tartd, nagyszeriien sikeriilt
tanulmanyutat az elado vetitoképek soran mondta el, bemutatva, hogy
mennyi minden tanulsagot gyiijtdttek az aton s mennyi mindenrél kaptak be-
hato magyardzatot, mindig osszehasonlitva hazai viszonyainkkal.

Az Alpok havas hegyoriasai, a Dolomitok nagyszerii szikla6ridsai, a
glacialis tavak pompéja, a Po alfoldjének siirii népessege és csodalatosan fej-
lett foldmiivelése, a Campagna elhagyatottsaga, a Vesuvio miikddése stb.,
stb. annyi tjat és érdekeset mutattak a résztvevoknek, hogy egész életiikre
sz016 élmény volt s a koOzépiskolakban a fdldrajztanitasra nézve rendkiviil
nagyjelentdségii lesz.

1939. november 6. — Bakfay Ervin dr.: Radzsputok {dldjén. Radzs-
putdna és Guzserat, mint a harcias, 6si hagyomanyait mainapig 0rz6é radzs-
put térzsek legjellegzetesebb teriilete, India legérdekesebb részei kozé tarto-
zik. Baktay ismertette e teriilet f6ldrajzi és néprajzi sajatossagait, majd a
sajat felvételeirGl késziilt vetitettképek kiséretében végigvezette hallgatosa-
gat a radzsput India természei szépségein és miiemlékein.

1939. december 4. — Horvath Kdroly dr.: A mai Canada. Egészen mas,
mint amit mi Cooper indidn torténeteibdl, ismeriink. A fehér ember teljesen
meghoditotta, buizagyarat, cellulézegyarat alakitott beldle, de azért még
mindig jelentés prémtermelése és ércbanyai is szerepelnek termelésiik-
kel a vilagpiacon. Lakéi jorészt bevandorlassal novelik a népszamot. Az ott
sziiletettek az egészséges vérkeveredés révén merészek, vallalkozok, nem
csiiggednek és megbirkoznak minden természeti akadallyal.

1940. janudrius 9: ~-Szentesy Jozsef szkv. 6rnagy, aligazgatdo: A mai Svejc.
Az elado vetitett képekben szamolt be Lugano, Montreux, Lausanne, Genf,
Neuchitel, La-Chaud-de-Fond, Fribourg, Bern, Interlaken, Luzern és Ziirich
varosok utcai életér6l. Megfigyelései kiterjedtek a varosok tudomanyos, gaz-
dasagi és politikai életére is. Kifejtette Svejc egységét és sokféleségét. Meg-
emlékezett a svejciak rolunk alkotott véleményérdl. Beszamolt a svejci ide-
genforgalom 1939 nyaran tapasztalt méreteirdl, a genfi kép- és ziirichi orsza-
gos kiallitasrol.

1940. februdrius 5. — Tittes Gyérgy: Barangolasok Kis Azsidban. (Régé-
szeti emlékek.) El6addé Kis Azsia kultirtorténeti fontossagat domboritotta ki.

i
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A szeldesuk-t0rokok (XII. szazad) térfoglalasaiol visszaielé menve a szeld-
¢suk, bizanci, romaj es gorog kultiira emlekeit mutatta be. Sok evi auando
torokorszagi tartozkodasa alatt alkalma nyiott Anatolia beisejenek hetita
emlékeit megismerni és eldadasa reven a hetita és protohetita kultura eteve-
nedett meg. Nehany évtizeadel ezelott a torténelem Elo Azsia legregiob kul-
turajanak az asszir és babylon kulturat tekintette, de az utolso evuzed asata-
sai mindjobban eloterbe helyezik a hetitak és szumurok jelentoseget. Az
osszumir ¢s a hetita elotti u. n. protohetita miiveltseg hasonlosagaban a
regeszek eddig nem is sejtett osszeniggeseket velnek rehedezni. Bar az eddig
rendelkezésre allo anyag még nem elegendo, hogy végleges velemeny alakul-
jon ki, annyi mindeneseire bizonyos, hogy 0sszumir es a protohetita kuitara
az az alapanyag, amelybdl mezopotamiaban a szumir, pabylon es asszir,
Kis Azsidban pedig a hetita kulturo nott naggya. Utobbi a mikénei és gorog
kultura fejlédesére volt kimutathatoan eros natassal.

—————————

Beérkezett konyvek.”

Avédik Félix: Eszaki rokonainknal és baratainknal. Az eldszot irta Pekar
Gyula. Bp., 1927. Szerzé. 123 1 16°. (N, N. ajandéka.)

Belitzky Janos—Sashegyi Sandor: Pomaz. Bp., 1939. Belitzkyné Fabry M.
32'L 16°. (A magyar t6ld és emlékei.) (N. N. ajandeka.)

Bibliografia geogratica della regione Italiana. Fasc. 14 :1938. A cura di
Elio Migliorini. Roma, 1639. R. Societa Geogr. Italiana. 119,
(1) 1.8°. (A szerz{ ajandéka.)

Bodndr Gyula: A budapesti IV. ker. kozs. foredliskola 1913. évi kirandula-
sanak utiterve. Majus 18—26. Osszedll. —, 23 képpel és 20 térkép mellék-
lettel, Bp., [1913.] Szerz6. 45 1. 3 t. 17 tkp. 16°. (A szerzé ajandéka.)

Budapest székestOvaros iskolai kiranduldvonatai. Szerk. Bodnar Gyula.
25—27, Bp., 1939. Polgarm. VI iigyoszt. 3 fiiz. Kesk. —8°. (A kiado
ajandéka.)

25. A Csepel-sziget koriil, 16 1. 2 tkp.
26. Rozsnyo—Kassa. 19 1. 3 tkp.
27. Ersekujvar—Komarom. 16 L. 3 tkp.

Bulgarie devant le [Ve Congres des géographes et ethnographes slaves. La—.
Apergu géographique et ethnographique. (Comité d’organisation du IVe
Congrés des géographes et ethnographes slaves Sofia — 1936.) Sofia,
1936. Impr. P. Glouchcoff. 210 1. I t. 6 tkp. K-8°. (Csere.)

Bulla Béla: Magyar f6ld — magyar sors. Bp., 1939, Szerz6. 76 1. K-8°. (Klny.:
Az ezeréves Magyarorszag.) (A szerzo ajandéka.)

Comptes rendus du 1Ve Congrés des géographes et dés ethnographes slaves
Sofia 1936. — Szofija, 1938. Impr. , Kultura*, XXVIII, 403 1, 4 t. 6 tkp.
N-8°. (Csere.) )

Dornyay Béla: A keszthelyr Georgikon 1837-ben. Ploetz utin. Keszthely,
1938. Szerz§. 12 1. 16°. (A szerzé ajandéka.)

— Béla: Keszthely topografiai tekintetben 1837-ben. Ploetz utan. Keszt-
l&gi{y, )1937. Szerzd. 20 1. 16°. (Klny.: Keszthelyi Hirlap.) (A szerz6 ajan-

éka.

Dosa Jozsef, ifj.: Kunszentmarton torténete. 1. kot. Sajté ala rend. Szabo
Elek. Kunszentmarton, 1936. Kunszentmértoni Hirado. 257 1. 8°. (Klny.:
Kunszentmartoni Hiradé 1933—1934. évi. (Dr. Mezey Lajos ajandéka.)

. ¥ Ebben a rovatban rendszeresen kozéljiik kényvtarunk djabb szerzeményeinek jegy-
zekét. A helysziike miatt csupdn a konyveket soroljuk fel. A jegyzékben felsorolt munkik
a hivatalos orak alatt Tarsasigunk helyiségében megtekinthetdk, s a févarosban laké
tagjaink ki is kolcsonézhetik azokat. A szerzdktél vagy kiadoktél 2—2 példanyban be-
kiildott ioldrajzi targyn miiveket folydiratunkban imertetjiik,
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Duller, Eduard: Die malerischen und romantischen Donauldndzr. Mit 60
Stahlstichen. Leipzig, é. n. G. Wigand. 480 1. 60 t. 8°. (N. N, ajandéka.)

Eckert-Greifendorff {, Max: Kartographie, ihre Aufgaben und Bedeutung
fiir die Kultur der Gegenwart. Berlin, 1939. Gruyter. VII, 437 1. 1 t. 8°.
(Ismertetésre,)

Emiékkonyv Dr. Szddeczky-Kardoss Gyuia emlékezetére. Szerk. Balogh
Erné. Cluj—Kolozsvar, 1938. Erdélyi Miizeum-Egyes. 130, (2) 1. 8°.
(Csere.)

Faller Jen6: A fejérmegyei Csor és Inota kozségek karsztforrasainak hidro-
geoldgiai ismertetése. Bp., 1937. Szerzf. 13 1. N-8°. (Klny.: Banyaszati
és Kohaszati Lapok. 1937. évi.) (A szerzd ajandéka.)

— Jend: Adatok Tata-Tévaros irodalmahoz. Tata, 1937. Engldnder ny. 51 L
16°. (A szerzd ajandéka.)

— Jend: Adatok Varpalota torténetéhez. Veszprém, 1936. Egyhazm. kvny.
36 1. 8°. (A szerz$ ajandéka.)

— Jend: Szapar kézség monografidja. Zirc, 1934. Ott L. ny. 13 szzatl. 1. 4°.
(A szerz$ ajandéka.)

~— Jen§: Vérpalota a foldrajzi, asvany-, fbldtani és természetrajzi irodalom-
ban. Veszprém, 1934. Fodor ny. 36 1. 16°. (A szerz$ ajandéka.)

Feier des 50. Vereinsjubiliums. — Feier des 100. Geburtstages des Grafen
Karl von Linden. Stuttgart, 1939. Wiirtt. Verein f. Handelsgeogr. 72 L
5 t, 8°. (Csere.)

Filchner, Wilhelm: Bismiltah! Vom Huang-ho zum Indus. Mit 114 Abbildungen
und | Karte. Leipzig, 1938. Brockhaus. 347 1. 24 t. 1 tkp. 8°. (N. N,
ajandéka.)

Geographia Pannonica. 29. Pécs, 1938. Szerz$. 8°. (A pécsi egyetemi foldr.
intézet ajandéka.)
gg‘ lA]Rtibcakb'z gazdasdg- és telepiilésioldrajza. Irta T éth Vilmos.

111 tkp.

Gunda Béla: 1. A gyiijtdgetd gazdilkodds. 2. Az elvetett brizatol a kenyérig.
Osszeall, —. Bp., 1939. Népr. Mdzeum. 68, (1) . K-8°. (Utmutatd fiize-
tek a néprajzi adatgyiijtéshez. 1.) (A szerz6 ajandéka.)

Harsdnyi Istvan: Sarospataki kalauz. Szerk. —. 2. jav. és bOv. kiad. Saros-
patak, 1928. Szerk. 150 1. 16°. (Dr. Harsdnyi Istvan ajandéka.)

Hoffer Andras: A Szerencsi-sziget geomorpholégiaja. Cluj—Kolozsvar, 1938.
Szerz6. 22 1. N-8°. (Klny.: Szadeczky-Kardoss Gyula emlékkdnyv.) (A
szerzd ajandéka.)

Hiibner, Alexander Freiherr von: Ein Spaziergang um die Welt. Deutsche
Ausgabe vom Verfasser. Bd. 1. 2. Leipzig, 1874. Weigel. 2 kotet. (IV),
396; 433 1. K-8°, (N. N. ajandéka.) ,

— Séandor gréf: A Brit birodalmon keresztiil. Fiiggelékiil a ,La France“
pdstahajé égése 1886. december 20-4n. Bp., 1892. Rath M. 2 két. 415, (1)
. 1t; 407, (1) L. 1 tkp. 8°. (N: N. ajandéka.)

Kedpeczi-Nagy Zoltan: A csapadék eloszldsa Magyarorszagon az 1938. év-
ben. — Die Niederschlagsverteilung in Ungarn im Jahre 1938. Bp.,
égﬁg.)Szerzb'. 6 1. 8°. (Klny.: Az Iddjaras. 1939, évi.) (A szerzd ajan-

éka,

— Zoltin: Az Aakidc <Robinia Pseudoacacia L.> és a kislevel{i hars
<Tilia parvifolia Ehrh.> virdgzasa Csonka-Magyarorszagon. — Bliite-
zeit der Akazie < Robinia Pseudoacacia L.> und der Winterlinde
< Tilia parvifolia Ehrh.> in Rumpfungarn. Bp., 1939. Szerz§. 3 1. N-8°.
(Klny.: Kisérletiigyi Kozlemények. 42. kot.) (A szerzé ajandéka.)

Komdromy Jozsef: Adatok Jaszberény multjabol. Jaszberény, 1939. Pesii
kvny. 63 1. 9 t. 8°. (Jaszberényi kényvtar. 2.) (A szerzd ajandéka.)

Krebs, Norbert: Vorderindien und Ceylon. Eine Landeskunde. Mit 16
Textabbildungen, 55 Karten im Text und auf Tafeln und 55 Licht-
bildern auf Tafeln. Stuttgart, 1939. ]J. Engelhorns Nachf. (X), 382 L
17 t. 2)6 tkp. 8°. (Bibliothek ldnderkundlicher Handbiicher.) (Ismer-
tetésre.
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Macht und Erde. Heite zum Weltgeschehen. Herausgeg. von Karl Haus-
hofer und Ulrich Cradmer. Heit 1. u. 13. Leipzig u. Berlin, 1939.
Teubner. 2 fiiz. K-8°. (Ismertetésre.)

Heft 1. Das Wesen der Geopolitik. Von Otto Maull. 2. durchgeseh.
u. erg. Aufl. Mit 2 Karten, (Il), 64 1.

Heft 13. Das agrarpolitische Weltbild. Von Heinz Konrad Haushofer.
Mit 7 Karten, 87, (1) L

Magyar Fioldrajzi Tarsasig konyvtara. A—. Szerk. Cholnoky Jend.
[63. és 64. kot.] Bp., [1939.] Franklin. 2 kot. 8°. (A kiado ajandéka.)
[63.] A Foldkozi-tenger. irta Cholnoky Jent. 65 képpel és 29
abravat, 184, (1) 1. 20 t.

[64.] Kiralyfiak foldjén < Radzsputana és Gudzsarat>. Irta Baktay
Ervin. 60 képpel és 1 térképpel. 208, (3) 1. 18 t.

Magyardzatok Magyarorszag geologial és talajismereti térképeihez. —
Erlduterungen zu den geologischen und bodenkundlichen Karten Ungarns.
— Commentarii ad tabulas geologicas et pedologicas regni Hungariae.
Bp., 1938—1939. M. kir. foldt. intézet. 20 fiiz. 8°. (Csere.)

Mdrton Béla: Vasuttivolsig és vasarhely tavolsag a Nyirségen. Debrecen,
1939. Szerzd. 13 1. N-8°. (Klny.: Debreceni Szemle 1939. évf,) (A szerzb
ajandéka.) ,

Mayer, Anton: 6000 Jahre Entdeckungsfahrten, Mit einem Geleitwort von Leo
Frobenius, unter Mitarbeit von Richard Hennig und Heinrich Winter.
Mit 84 Bildern im Text, einem farbigen Innentitelbild und einer farbigen
Ubersichtskarte der wichtigsten Entdeckungsfahrten. Leipzig, 1935. G.
Weise. 443 1. 1 t. 1 tkp. 8°. (N. N. ajandéka,)

Mészdros Olga: Kunhalom. Moddszeres tajleirds a szegedi tanyavilagbol.
Doktori értekezés. Szeged, 1938. Szerz6. 37 1. 5 t. 16 tkp. 8°. (Klny.:
Acta litterarum ac scientiarum reg. univ. Franc.-Jos. Sect. geogr. —
hist. Tom. 4. fasc. 2.) [ném. ny. kiv.-tal.] (Dr. Cholnoky Jen6 ajandéka.)

Mikkelsen kapitany: A sarkvidék Robinsonja. Ford. Balla Ignac. Képekkel.
Bp., 1913. Singer és Wolfner. VIII, 309 1. 36 t. 8°. (N. N. ajandéka.)

Missione di studio al lago Tana. Vol. 2. Vinigi L. Grottanelli: Ricerche
geografiche ed economiche sulle popolazioni. Roma, 1939. R. Accademia
d’Italia. VIII, 298 1. 10 t. 2 tkp. 8°. (Centro studi per I’Africa Orientale
Italiana. 2.) ,(Ismertetésre.)

Néprajzi fiizetek. Szerk. Gy &rify Istvan. 7—38. Bp., 1938—1939. Egyetemi
népr. intézet. 2 két. N-8°. (Csere.)

7. A magyar népballada. Irta Dadnos Erzsébet. 1938. 170, (1) L
[ném. ny. kiv.-tal.]

8. A mezdkovesdi matyd nép ¢lete. Irta Herkely Karoly. 1939, 132,
(1) 1. 1 tkp.

Obrucsev, V[ladimir] A.: Geologija Szibiri, [Szibiria geoldgiaja.] Tom 3.
Mezozoi i kainozoi. Sz 16 tablicami fotosznimkov, 5 kartami i 58 riszun—
kami. Moszkva—Leningrad, 1938. Akademija Nauk. 7811357 1. 8 ..
N-8°. (Csere.)

Opolczer Julia: Szentendre telepiilés-fdldrajza. [Dissz.] Bp., 1938. Szerzo.
43, (4) L. 1 tkp. 8°. (A szerz6 ajandéka.)

Pdkay Zsolt: A Zsidi-medence féldrajza. Doctori értekezés. Bp., 1933. Szerzé.
24 1. 8°. (Dr. Cholnoky Jen6 ajandéka.)

Pdlffy Erzsébet groin6é: Cezarok, papak, Mussolini Romaja. Sétak az orok-
varosban. Bp., 1938. Elet. 628 1. K-8°. (A kiad6 ajandéka.)

Papp Lajos: A Biharhegység meghdditasa. Bp., 1939. Szerzd. 139, (2) L
12 t. 8°. (Ismertetésre.)

Péchy-Horvdth Rezsé: Bulgariai panorama. Utiképek a Balkdnrél. Eredeti
fényképfelvételekkel. Veszprém, [1937.] Egyhazm. kvny. 130, (3) 1. K-8°.
(A szerzé ajandéka.) .

— — Rezs6: Szicilia a 1angek foldje. <Sicilia, terra delle fiamme.> Italiai
utiemlékek. Bp., [1938.] M. Turista Elet. 129, (1) L K-8°. (A szerzd
ajandéka.)

Prinz Gyula: A Magas-Tiensan. 156 szovegkdzti abrdval és 11 tablaval,
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valamennyi a szerzd eredeti rajza. — Der Hohe-Tienschan. Mit 156 Abbil-
dungen und 11 Tafeln, alle vom Verfasser gezeichnet. Bp, 1939. M.
kir. foldt. intézet. 352 1. 3 t. 6 tkp. 8°. (A M. kir. Foldtani Intézet év-
kényve. 33. k6t.) (A szerz6 ajandéka.)

Rozsnydi tardk és sétak. Kiadja a Magyar Turista Egyesiilet fels6gtomori
osztalya Rozsnyén. Rozsnyo, 1939. Goméri kvny. 32 1. 16°. (Dr. Cholnoky
Jen6 ajandéka.)

Sami Lajos: Dél-afrikai utazasok és folfedezések. Kiilénos tekintettel Magyar
Laszlo, Livingstone David, Du Chaillu, Stanley, Grant, Speke és Cameron

utazasaira. A legujabb eredeti forrdsokbdl Osszeall. —, Dél-Afrika tér-
képével. 2. kiad. Bp., 1885. Rath M. 394, (2) 1. 1 tkp. K-8°. (N. N.
ajandéka.)

Schermann [Egyed], Aegid: Geschichte von Lockenhaus [Léka.] Pannon-
halma, 1936. Szerzd. XII, 296, (1) 1. 4 t. 8°. (A szerz6 ajandéka.)

Solymosi-Kutsera Irén: A Badacsony orometridja. Bolcsészdoktori értekezés.
Bp., 1936. Szerz6. 19, (1) 1. 1 t. 8°. (Dr. Cholnoky Jend ajandéka.)
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Egyetemiink II. f6ldrajzi tanszéke, *

Cholnoky Jend dr.

Egyetemiink Bolcsészettudomanyi Kara néhany évvel ezelSti

‘kimondotta, hogy a masodik foldrajzi tansz¢k felallitasat okvetleniil

sziikségesnek tartja. Abban az id6ben személyi okokon fordult meg,
hogy a Karnak ez a kivansaga nem teljesiilt. Evek multak azoéta -
s nem nyilt alkalom ra, hogy Karunknak ezt a kivansdgat a kor-
many teljesithette volna.

Most azonban egy miivészettorténeti tanszék megiiriilt s Ka-
runk ezt a tanszéket feleslegesnek nyilvanitotta, megsziintette s a
tanszék javadalmat mas tanszék felallitdsara ohajtja igénybe venni.

Karunk torténelemtanarai igényt tartanak ra azért, mert ez is
torténelmi tanszék volt. Ezt az érvelést nem fogadhatjuk el azért,
mert a térténelmi tanszékek szama az utébbi évtizedekben nagyon
megndvekedett mas tanszakok rovasara. Nem lehetett betdlteni a
II. f6ldrajzi tanszéket, az indogerman 6sszehasonlité nyelvészetit, az
antropologiait, a paleontologiait és még tobb mast, mert ha ezek
megiiriiltek, azonnal tOrténelmi tanszéket csindltak belGliik. Igy
szaporodott 6l a torténelmi tanszékek szama 13-ra, holott a iold-
rajznak csak egy tanszéke van!

Pedig ma a foldrajz tudomanya a legfontosabb taldn minden
tudomany kozt, mert a féldrajzi tényez6k dontik el a vildgtérténelmi
események sorsat. Ma mar nem mondhatjuk, hogy a t6rténelem az
¢let mestere, mert ma a foldrajz tanitja meg az embert arra, hogy
miképpen élnek az emberek a F6ldon, milyen gazdasagi és politikai
helyzetben vannak, milyen toérekvések és kényszeriiségek nyilva-
nulnak meg. A jo politikusnak elsGsorban j6 geografusnak kell
lennie. A mai politikai eseményeket csakis a foldrajz tudja meg-
magyarazni, amint azt Miniszterelntkiink is kifejtette. Ha pedig a
politikai eseményekbe dontbleg beleszélnak a fdldrajzi tények,
akkor a torténelmi események okait is f6ldrajzi tényekben kell ke-
resniink s batran mondhatom, hogy mindig meg is talaljuk.

A foldrajz tehdt legaldbb is olyan fontos tudomany, mint a

Elndki megnyité a Magyar Féldrajzi Tarsasag 1940 aprilis 25-én tartott

‘LXVIIL rendes évi kdzgyiilésén.
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torténelem s a tanszékek szamanak aranytalansaga messze kirivo!
A f6ldrajz rendkiviil széleskorii tudomény, sokkal tébbiranyu tudast.

igényel, mint a torténelem. A csillagdszati és matematikai foldrajz,

a meteorologia, oceanografia, morfolégia, hidrografia, fizikai fold-

rajz, emberfoldrajz, gazdasagi és politikai foldrajz mind mas és

mas tudomanyokkal 41l szoros kapcsolatban s valdjaban mindegyik.

aga kiilon embert kivan. Még a leirofoldrajzot lehetne leginkabb a
torténelemmel egyforma kapcsolatunak nevezni, de ha kiilén tanira
van az oOkor, kozépkor, tijkor, 6skor és Magyarorszag torténetének,

akkor kiilon tanart igényel a foldrajzban minden kontinens. Igy van.

ez példaul a Harward-egyetemen Bostonban, ott minden konti-
nensnek kiilon féldrajztanara van.

De legalabb is két tandr sziikséges, mert az egyik inkabb termé-

szettudomanyos, a masik inkdbb humanisztikus iranyban tanithat.
Dehat Karunkon a termeszettudomanyos irdny is hatranyban van

a torténelmi és nyelvészeti tanszékekkel szemben. Egyetemiinkon:

ugyanis a tanszékek a kdvetkezSleg oszlanak meg:

. Filozofia, pedagogia ... .
Magyar frodatom ¢s nyelveszet
Német nyelv, irodalom és kultira
Francia nyelv, irodalom és romanisztika ...
Klasszikus nyelvészet és filologia ...
Olasz nyelv és irodalom .
Egyéb nye'vészeti
Torténelem ...
Néprajz

3

4

3

2

3 ’ (és 2 sziinetel)

2

3

3
Foldrajz T |

1

1

1

2

2

1

3

3

2

1

—

Geoldgia
Asvany- és kézettan ...
Paleontologia
Botanika

Zoologia

Antropologia

Kémia
Fizika e e
Matematika ...
Csillagaszat

,,  (sziinetel)

A természettudomanyok dsszeségére tehat csak 17 tanszék ju--
tott, a torténelemre magara 13, az 6sszes humanisztikai tanszékek
szama pedig 30! (A filozofiat, néprajzot és foldrajzot nem szami--

tottam egyikhez sem.)

Ma, a természettudomdnyok koraban, tehat egyetemiink olyan--

forma, mint amilyenek voltak a renesszansz id6kben az egyetemek,
csupa klasszikus és csupa torténelem.

A hallgaték szdama mutatja, hogy mennyire aranytalan a tan-
székek megoszlasa. Osszedllitottam tiz évre visszamendleg a hall-

gatok szamat tanszakok szerint s a tablazatok eredményeit Ossze--

foglaltam 10 éves atlagban. Az eredmény elszomorité s a tanszé-
kek megoszlasanak teljes ardnytalansagara fényes vilagot vet.

tanszék (és egy sziinetel):

I
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Az eredmény a kovetkezd:
Hallgatok
szdzaléka Tanszékek
Magyar nyely és irodalom 14.3 -
Német nyelv és irodalom 13.6 3
Francia nyelv és irodalom 8.9 2
Angol nyelv és irodalom 3.4 1
Latin és gorog nyely és irod. 8.0 3
Olasz nyelv és irodalom 1.2 2
Torténelem Ry 9.0 13 (L)
Foldrajz 9.6 1(1)
Természetrajz 4.2 8
Kémia 4.6 &
Fizika ; 12:5 g
Matematika 9.7 2
Osszesen: 99.0 45
Azonkiviil 0.52% tanul6 arabot, torokot, kinait, japanit,

romant, totot, szerbet tanul, de mindegyiknek kiilén tanara van!
Filozofiat és pedagogiat mindenki tanult, de harom tanszéken, egy

tanszék meg sziinetel.

14I%
4%

&
136! [ “
13
12°5%)
2% 1 12
10% 6% 10
90%
8'9%) 86%
8% 8 s
6% 6
s
6%
42% H
4%
34%
3 > =5
2% 2 2 =
1 1

o

Ragyat [Jlemat. zanciad €ingol [fat gsr.| Oasz. Porkéncle] Foldv. [Sezm-zajd Stemia |Sizilka | Matm-

A szaktargyakra beiratkozott hallgaték szazaléka és az illetd szaktargy tandrainak szdma.
A ritkdn vonalkdzott oszlopok a hallgatok szazalékat, a siiriibben vonalkdzott oszlopok
az illet¢ szaktdrgy tandrainak szamat mutatjak.

Ezeket az adatokat a mellékelt grafikon is szemléltetGen tiinteti
fel. Ezen latszik meg igazan a szornyli aranytalansag! Megjegyzem,
hogy a kémia és fizika professzoraira nézve nem elényds a kimu-
tatas, mert 6k az orvosnévendékeket is tanitjdk, azok pedig nin-
csenek beleszamitva, mivel nem karunk hallgatoi.

Szazalék szerint Osszefoglalva, a Bolcsészettudomanyi Kar

tanszékei a kovetkezdleg oszlanak meg:
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Foldrajz ... ... ... ... .« .. .. ... 11%
Torténelem ... ... ... ... ... ... .. .. 220,
Nyelv és irodalom ... ... ... ... ... .. 320,
Természettudomany ... ... ... ... ... .. 230 ,
Matematika ... ... ... ... ... ... .. .. 34,
Egyéb ... ... ... .. .. . . o .. 179,

Osszesen: 100.0 ,,

Legkirivobb az ellentét a foldrajz és a torténelem kozt, mert
a torténelemhallgatok szazaléka 9%, a tanszékek szdma pedig
22%, a ioldrajzhallgatoké 9.6%, az egyetlen tanszék pedig 1.7%.

Egyetemiink Bolcsészettudomanyi Karanak legiontosabb fel-
adata a tanarképzés. Ezt nem lehet elvitatni. Kétségtelen, hogy
-elmulaszthatatlan feladatai kozé tartozik a tudésképzés is, azért
minden tanar igyekszik a tudomany legmélyebbre haté ismereteit
is k6zolni legkivalobb tanitvanyaival. Ezt megtehetik példaul a
torténelem tandrai, mert hisz tizenhdrman miikddnek s mindegyik-
nek van ideje arra, hogy legkitiindbb tanitvanyaikat a rendes el6-
adasokon kiviil is behatobb oktatasban részesitsék.

Kérem tisztelt torténelemtanar kartarsaimat, méltdéztassék el-
képzelni, hogy mit csindlna az a torténelemtanar, aki egyediil tani-
tand egyetemliinkdn a vilagtorténelmet meg Magyarorszag torté-
nelmét is. Meg vagyok gy&zddve rola, hogy vannak koztiik olyan
kivalé szellemi képességiiek, akik ezt a kozépiskolai oktatashoz
szitkséges szintvonalon meg is tudnak tenni, de azt hiszem, hogy
a tudosképzés ebben az esetben teljesen elmaradna s az illet§ tanar
tudomanyos munkdssaga is tokéletesen meg volna bénitva.

A vilag minden egyetemén, a magyarok kivételével, tobb tan-
széke van a foldrajznak. Még a jasii egyetemnek is! A Harward-
egyetemen minden kontinensnek kiilén tandra van, azonkiviil kiilon
tanar tanitja a matematikai és csillagaszati f6ldrajzot, a fizikai f5ld-
rajzot, meteorologiat, az altalanos emberftldrajzot és a gazdasagi
és politikai f6ldrajzot. Nem szabad feltennem a torténelemtanarok-
rél, hogy annyira terra incognita volna el6ttiitk a tudomanyos f6ld-
rajz, hogy annak jelent§ségét nem tudnak kelléen értékelni. A tor-
ténelem a legszorosabban Gsszefiigg a foldrajzzal s alapos féld-
rajzi tudas nélkiil nagyon is durva tévedések aldozata lehet a tor-
ténelemtudos. Erre sok példat lehetne felhozni. Legtijabban Teleki
Pal grof miniszterelnok Gr emelte ki a foldrajz nagy jelentségét a
politikaban s ha a politikdban szinte dontd jelentdsége van, akkor
a torténelemben is annak kell lennie.

Szamtalan irasomban mutattam ra, hogy a legnagyobb torté-
nelmi események és atalakuldsok indité oka vagy a foldrajzi ténye-
zGkben, vagy a fanatizmusban talalhaté meg. A legegyszeriibb tor-
ténelmi valtozast akkor érte meg az emberiscg, amikor a paleolitos
kékorszaknak mintegy 300,000 esztendeje utin, ezelétt mintegy
10,000 évvel, az emberi miivel6dés elkezd egyszerre rohamosan
emelkedni s rovid nehdny ezer év utan elérte a mai miiveltséget és
civilizaciot, a villamossag, radio, auté és repiilégép korszakat. Ma
a repiilsgép segitségével Eurépa kozepébdl hamardbb eljutunk
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Amerikaba, mint az ékorban Rémabol Carnuntumba, Pannonia i6-
varosaba. Ezt a rendkiviil gyors fejlddést az 6kor homalyos kez-
detein Mezopotamiaban és Egyiptomban latjuk megindulni, tehat
olyan teriileteken, amelyeken az ember kénytelen foldjeit mestersé-
ges OntOzéssel miivelni. A mesterséges 0Ontdzés sziikségessége
elsorangu foldrajzi probléma és igy az emberl miivel6dés megindu-
lasanak okat foldrajzi tényekben talaljuk meg. Azt mondhatna
valaki, hogy ez csak véletlen. Ennek a megcafoldsara azonban donté
érvet tudunk felhozni. Amerikdban az eurdpaiak megjelenése el6tt
két hatalmas magassagu miiveltségre emelkedett nép élt, az egyik
Mexicoban, a masik Peruban. Amerika ma siiriin lakott teriiletein,
meg azokon a vidékeken, ahol tigyszolvan munka nélkiil hull az
ember 6lébe az élelem, védelem és kényelem sziikségleteit kielégits
minden adomdny, ott teljesen alacsony, neolitos kdkorszakat €él6
vadaszo, haldszo és gyiijtogets nép lakott. A két magas miivelt-
ségl, irni, olvasni tudd, rendszeres Allamalakuldsban tarsult és
magasabbrendu vallasban €16 népek laktak, ott mindkét helyen
mesterséges Ontozéssel kell a foldet miivelni, Nem ugy hurcoltak
ide be a miiveltséget idegen teriiletekrd], amint azt mar szamtalan
munkamban igazoltam, hanem mindegyik miiveltség ott sziiletett a
helyszinén, a mesterséges Ontozés kivetkeztében,

Azt mondhatnd valaki, hogy az ember eurdpai €letének 300,000
esztendeje alatt azért nem emelkedett a miiveltség, mert akkor még
nem a mai emberfaj, nem a homo sapiens élt a Foldén, hanem a
homo primigenius s ez talan nem volt atkalmas a miiveltség nagyobb
aranyu kifejlesztesére. Am legyen igy a dolog, de annyi bizonyos,
hogy a mai ember sokkal elébb ]elent meg Européban, mint ahogy
a mezopotdmiai és az egyiptomi mfjveltség elkezdett fejlédni és
ezutan sem fejlédstt sehol sem a Fold kerekségén masutt, mint csakis
a mesterségesen 6ntdzott f6ldmiivelések teriiletén, Mezopotdmiaban,
Egyiptomban és Dél-Kindban. Az indiai, a perzsiai és a turdni
népek miiveltsége szintén igen régi, szintén mesterségesen 6ntozott
vidékeken keletkezett, de ezek miiveltségének Ondllésaga elvitathato,
mert mind harom vidékre a mezopotamiai miiveltség olyan igen
nagyhatdssal volt, hogy emmiatt miiveltségiik bennsziilott, sajat
elemeit igen bajos i6lismerni. A délkinai miiveltség a mestersége-
sen dntozott rizsfoldeken sziiletett s nem is terjedt tovabb, a Fold
tobbi népének miiveltségére nem igen hatott, mert hisz csak addig
terjedhet, amig rizst lehet fermeszteni s innen népvandorlasok nem
indulhattak ki, mert hisz nagy katasztréfa az ilyen teriileteket nem
¢rheti, meg ami a 16, nincsenek sdtoros pasztorok a kornyezetiik-
ben, pedig kimutattam, hogy a miiveltség terjeszt6i a hodité és hon-
foglalé pasztornépek voltak, azért egyediil a mezopotamiai miivelt-
ség volt olyan terjedékeny, hogy meghoéditotta egész Azsiat és
Eurépat s ma hoditja Amerikat, Ausztraliat és Afrikat. Ma mar az
eszkimok is latin betiikkel irnak, arab szamokkal szamolnak, keresz-
tény vallasuak, acél szerszamokkal vadasznak stb. s mindez a
kulturalis és civilizdcids tényezd Mezopotamidbol szarmazik.
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A leghatalmasabb torténelmi atalakulasok, fejlédések és valto-
zasok okat tehat tisztdn a foldrajzi tényezGknek koészonhetjiik.
Miféle O§storténelmi tanulmanyokat végezhet az a torténész, aki
nem ismeri a pusztak és sivatagok foldrajzat, nem ismeri az emberi
sziiksegleteket és azok kielégitésének lehetGségeit, ezeket a hataro-
zottan emberfoldrajzi ismereteket?

Foldrajzi tudas nélkiil a torténész igen nagy tévedések aldozata
lehet. Stein Aurél a Keletturkesztani medence vilaghirii archeologusa
és torténésze elsé utazasaibol hazatérve, a tanulmanyozott romhelyek
pusztuldsat annak tulajdonitotta, hogy Azsia belseje kiszaradt a
torténelmi idék folyaman. Ez volt a torténészek altalanosan elterjedt
s minden tovabbi gondolkozas nélkiil elfogadott hipotézise. Ezt az
elméletet altalaban a ,,deszikkicio‘ elméletének nevezziik. A sza-
harai Gskori leletek tanulmanyozéi a Szaharan is deszikkaciorol
beszélnek. Stein Aurélt szoval is figyelmeztettem, hogy a deszikkacio
elmélete tévedés. De meg is irtam véleményemet* s magyarazatat
adtam a romok keletkezésének. Figyelmeztetésem hatasara Stein
Aurél, mint ahogy azt igazi, vérbeli tudds teszi, djra attanulma-
nyozta a dolgokat most ebb6l a szempontbél s teljesen elismerte
igazamat, egyetlen egy eset, Lou-lan romjainak kivételével. Kértem,
hogy azt is njra tanulméanyozza at, mert deszikkacié nincs és nem
is volt a torténelmi id6k folyaman. Stein Aurél harmadik utazasa-
rol haza is hozta a bizonyitékokat, hogy Lou-lan sem deszikkacio
kovetkeztében lett rom, hanem azért, mert csak katonai dllomas volt
a sivatagban s minden nap tevekaravanokkal hoztik a vizet oda.

Ime, tehat a torténész els6rangt, kitlind munkédjanak nagy
hidnyossaga és tévedése lett volna, ha a foldrajz figyelmeztetését
nem szivleli meg. Mert alapos foldrajztudas nélkiil nem lehet iga-
zan torténelmet miivelni, torténelmi problémdkkal foglalkozni.

. Tobb irdsomban mutattam ki, hogy a népek életmédja és tor-
ténelme foldrajzi helyzetiiknek, illetSleg helyzetiik foldrajzi egyiitte-
sének kovetkezménye. Példaul a fOniciai nép hajoézdsa és kereske-
dése tisztan foldrajzi helyzetiiknek és helyzetiik foldrajzi egyiitte-
sének kovetkezménye. Az allamok konszolidalédasanak és tartos-
saganak elengedhetetlen kovetelménye a j6 f6ldrajzi clhataroltsag.
A j6 természetes hatdr fogalma igen bonyolult valami, de alapos
foldrajzi tudassal majdnem matematikai pontossaggal meghataroz-
hat6! Hanyszor tévednek a torténészek, amikor példaul a folyokat
jo természetes hataroknak tekintik. Azt mondhatndm, hogy a leg-
rosszabbak, mert a folyok mindig egységes foldrajzi teriiletet szel-
nek keresztiil. A medencék fogalma a torténelmi leirdsokbdl rende-
sen teljesen hidnyzik, pedig a medencék minéségétdl, nagysagatol,
éghajlatatol, egyszoval foldrajzi egyiittesétsl fiigg a medence népei-
nek sorsa. A Pireneusi félsziget 6rokos nyugtalansaganak, folyto-
nos belvillongasainak oka az, hogy nincsen erds, politikailag és

* Ch. ].: Stein Aurél azsiai utazasa. Urania, IV. évi. 1903. 6-7-8. fiizet,
281. oldal.
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-gazdasagilag olyan erés kézéps6 medencéje, amely a periferikus
teriileteket képes volna Osszetartani. Ugyanez a baja a Balkan fél-
szigetnek is. Az Italiai félsziget szerencsésebb, mert a nagy Romai
medence erds és gazdag s jobban dssze tudja tartani a félsziget
-népeit, amde ez sem egészen jo, azért [tdlia a koézépkorban és az
njkorban szintén széthullott darabokbél Allt. A Parisi medence
Franciaorszagot, a Londoni medence Nagybritanniat képes Ossze-
#artani, csak a nagyon elvalt Ir medencével nem bir. Németorszig
is tobbszdr darabokra hullott, mert nem egységes féldrajzi folépi-
tésii. Lengyelorszagnak keleten és nyugaton nincsenek természetes
hatarai, azért immar tObbszdr is felosztottdk. Magyarorszaggal
szemben sohasem voltak végzetes osszeiitkdzései, mert {0 természe-
‘tes hatarok valasztanak el benniinket. Franciaorszignak Spanyol-
-orszaggal nem volt sohasem olyan katasztrofalis OsszeiitkGzése,
mint Németorszadggal, mert koztiik vannak a Pireneusok, Német-
-orszdggal szemben meg nincsenek természetes hatdrai.

De hisz Eurdpa torténete f6ldrajzi okokbdl fejlédstt annyira on-
-alléan, hogy kiilén kontinensnek tekintjiik. Ennek az az oka, hogy
az eurdpai népeket Azsia és Afrika népeitdl sivatagok, lakatlan
pusztak valasztjdk el. A Foldkozi tenger nem olyan jo elvalasztd,
mint a sivatagok. A Roémai birodalom a Foldkozi tenger déli partjan
magas miiveltséget, ma még utol nem ért civilizaciét hozott létre,
-de a Szahardn nem tudott athatolni.

Rendkiviil érdekesen avatkoznak bele a fdldrajzi tényez8k a
torténelem alakulasaiba. Ki gondolna arra, hogy Anglia az & vilag-
hatalmat 'és oOridsi gyarmatbirodalmat annak koszonheti, hogy
Britannia partjain igen magas az arapaly! A magas arapaly miatt
ugyanis minden foly6torkolat télcsértorkolatta alakul s a tenger a
hossz(i tolcsérekkel, mint a Thames torkolatdval, vagy a Bristol
csatorndval, a Clyde obollel stb., stb. mélyen benyomul a széraz-
f6ld belsejébe s mindeniitt k6zel van a tenger, mindentitt kitiing jé
kikdt6k vannak s a tengeri hajozas nagyszeriien kifejlddhetett. Ha
nem volna ott magas dagaly, akkor a szigetcsoportot a folyok del-
tai régen a szarazfoldhoz csatoltak volna s a tenger messze volna a
szigetek belsejének népétél s a hajozas bizony, kiilonosen jé kikdték
‘hijjdn, nem fejlédott volna ki. A vikingek, a normanok, az Atlasz-
vidéki népek stb., stb. térténete mind szigorti kévetkezménye haza-
juk fbldrajzi egyiittesének.

Még az djkort is f6ldrajzi esemény vezeti be, Amerika folfede-
zése. A tudomdnyos gondolkozas felszabaduldsat 90%-ban a fold-
rajzi folfedezéseknek, Kopernikus, Galilei és Newton tanitasainak
lehet kdszonni s ez megvaltoztatja az egész emberiség képét s meg-
inditja a mai rohamos fejlédést s a népeknek ijeszté modon valo el-
‘szaporodasat.

Csak aki siiket akar maradni a targyilagos valésdgok szavaval
szemben, az nem ismeri el a f6ldrajzi tényez6k déntS jelentfségét
a torténelem eseményeiben. A Foldkézi tengerrdl sz6lé kdnyvemet
azért frtam meg, hogy ravilagitsak a foldrajz és torténelem elva-
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laszthatatlan Osszefiiggésére. Dehat torténészek az ilyen konyveket
nem szoktidk elolvasni, hisz nem torténész irta. Meg sem értik a
geografia fejtegetéseit igen sok esetben. Miniszterelnokiink rdmuta-
tott arra, hogy a finnek képtelenek lettek volna csak egészen rovid
ideig is allasaikat tartani, ha Finnorszag teriilete nem volna olyan,
amilyen. Az orosz siksagon képtelenség lett volna az allasokat az
Otvenszeres taler6vel szemben megtartani. Ezt a kétségbevonhatat-
lan tényt egyik tjsagird torténésziink, az idegen szavakkal dasan
,megtiizdelt, kacskaringos frazisok bobeszédii gyartdja ezt nem
‘értette meg s egyik vezércikkében megcafolni igyekezett Teleki fej-
tegetéseit, mondvdn, hogy a finnek magasabb miiveltségiiknek, szer-
vezettségiiknek és magasabbrendﬁ hazaszeretetiiknek koszonhetik
ellendllasuk tartds sikerét. Senki sem vonta kétségbe, hogy erre is
okvetleniil sziikség volt. De ha még olyan nagyon szervezettek és
még olyan hdsok is, az orosz siksagon nem tudtak volna magukat
nehany napig sem tartani. Ez a vezércikk tulajdonképpen kicsava-
rasa a dolgoknak. Hogy ol tették-e a finnek, hogy ellenalltak vagy
nem, az nem geografiai, hanem politikai kérdés, azt ma nem lehet
elddnteni, majd a jov6 fogja megmondani, A geografus csak annyit
mondhat, hogy lehetséges volt tartésan ellenallniuk s ha szerencsé-
jlik lett volna, bizonyosan déntéleg megvédelmezhették volna hazi-
jukat, de csakis a foldrajzi egyiittes segitségével.

Mindebbdl az kovetkezik, hogy éppen a torténelem tanarainak
kellene kdvetelnitk, hogy tébb tanar tanitsa a f6ldrajzot. Hogy egy
tanar mennyire elégtelen, az az Egyetem torténetébdl is kiolvashato.
Loczy Lajos, a legnagyobb magyar elmék, a legnagyobb geologusok
egyike kénytelen volt foldrajzot tanitani. Bar lelkiismeretesen igye-
kezett mindeniitt az emberfoldrajzot is érvényre juttatni, de ebben
nem volt szakember s igy tanitdsa tlilnyomoan természettudomanyos
iranyu volt. Sajnos, ezt ellenségei fel tudtak ellene hasznalni s kiilo-
nésen utéda a tanszéken azzal keriilt el6térbe, hogy 6 majd ember-
foldrajzot fog igazan tanitani s az lesz az igazi. Tudjuk, hogy mi-
lyen szomort siillyedés kovetkezett be s tudjuk azt is, hogy a
Bolcsészettudomanyi Kar tagjai mar kés6n verhették a melliiket,
hogy ,,mea culpa“. A két irdny kiilonbdz§ségének hansiilyozasa
hozta létre ezt az aldatlan allapotot s éppen ez a vita mutatta meg
fényes vilagitasban, hogy legaldbb két tandrra van sziikség, az
egyik természettudomanyos irdnyban, a masik humanisztikus irany-
ban tartsa meg el6adésait s elégitsék ki a természettudomanyok és a
torténelmi tudomanyok sziikségleteit is.

Nem feladatom Egyetemiinkon a torténelem tandrainak miiko-
dését birdlni, de annyit meg kell mondanom, hogy a tanarképzés
szempont;eubol valami nincsen jol. Négy év alatt a tandrjeloltek nem
kapnak egy osszefucgo torténelmet. Mindegyik tanar természetesen
elsGsorban az ¢ kedvenc témdirol tart eléadasokat s igazan szépen
belemélyednek az egyes részletekbe. A tuddsnak készi'll('ik gydnyor-
rel hallgatjak az ilyen remek eladasokat, de tanarképzés szempont-
jabol ez falra hanyt borsé. Vizsgdkon ezeket a részleteket nem kell
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tudniok, tehat nem is tanuljdk meg. Latom, hogy ott az intézeti
helyiségekben még Kkitiind tanulok is kézépiskolai tankonyvekbdl
késziilnek vizsgara! Olyan borzaszt6 nehéz tudomany a torténelem,
hogy 13 tanarnak kell megosztania a munkat? Mit sz6ljunk akkor
a sokkal nehezebb matematikahoz, fizikahoz, természetrajzhoz,
kémiahoz és kiilondsen a temérdek kapcsolattal Osszefiliz6d6 geo-
grafiahoz?

A geografia széleskoriiségét kézzelfoghatoan tanusitja a Fold-
rajzi Intézet hatalmas konyv-, térkép-, fénykép- és vetit6kép-, meg
kégyiijteménye. Foldrajzi Intézetiink — hila boldogult Semsey
Andor 4ldozatkészségének — szépen fel van szerelve, konyvtara tul-
haladja a 25,000 kétetet s valami 16,000 darab fénykép és talan
20,000 darab vetitékép all a tudosok és tanitvanyok szolgalatara.
De mennyi mindenféle iranyban kell eleget tenni! Kartografia,
matematikai és csillagdszati foldrajz, meteorologia, Oceanografia,
morfologia, fizikai foldrajz, emberféldrajz, politikai és gazdasagi
foldrajz, folfedezések torténete, a foldrajz torténete stb., stb. Mennyi
lényegesen kiilonb6z6 irany és ezt mind ki kell elégiteni!

Ezért mar az intézet igazgatdsa is olyan nagy feladat, hogy
egy ember alig képes elvégezni. Kellene melléje allanddan alkalma-
zott kOnyvtdros, annal is inkdbb, mert az asszisztenseket és adjunk-
tusokat nem lehet azzal megnyomoritani, hogy ezt az dridsi gyiijte-
ményt kezeljék és rendben tartsak. Amikor atvettem az intézetet,
éppen az allandodan és specidlisan konyvtarkezelésre beallitott tiszt-
visel§ hijjan, ijeszté Aallapotokat talaltam! 6000 kotet hidnyzott a
konyvtarbol, minden miiszernek kiloptdk a draga objektivus lencsé-
jét s a térképek kozt a legnagyobb rendetlenség, a vetitSképek és
fényképek katalégus nélkiil osszedobalva, valéban elképeszté alla-
potrol tanuskodtak.

Minthogy a torténelmi tanszék szama akként szaporodott fol
ilyen tulzott sokasagra, hogy a megiiriilt természettudomanyi tan-
székek javadalmazasat forditottdk az ujonnan felallitott torténelmi
tanszékek dotdlasara, most itt az alkalom, hogy az egyik, kari hata-
rozattal megsziintetett torténelmi tanszéket visszakapja a tébbi tudo-
many, itt az alkalom, hogy a f6ldrajzzal eddig elkdvetett igazsag-
talansag részben megsziintettessék és a masodik foldrajzi tanszék
felallitassék.*

Azt hiszem, hogy a Magyar Foldrajzi Tarsasidg minden tagja
egyetért velem ebben a kovetelésben, mert mindnyajan sziviinkon
viseljiik a foldrajz tudomanyanak fo6llenditését.

Ezzel a Magyar Foldrajzi Tarsasdg LXVIIL. rendes évi koz-
gylilését megnyitom.

* A masodik foldrajzi tanszékre azéta a m. kir. vallds- és kdzoktatasiigyi
miniszter Ur kiiratta a palydzatot. (Szerk.)

e —-



86 Rénai Andréas dr.

Romania néprajzi viszonyai.

[rta: Ronai Andrds dr.

Romania népességre sokkal tarkabb teriilet, semmint azt elsg
tekintetre, az orszag nemzetiségi statisztikdjabol, vagy az eddig
egész Romanidr6l késziilt — s kiilonben is igen-igen gyenge —
néprajzi térképekrdl leolvashatndnk. A csalodast egyrészt az okozza,

MARAMURES
'l"~ ¥

-

1. 4bra. A régi roman kiralysag teriilete és az djonnan szerzett tartomanyok.

hogy az 0ij Romania torténelmi magvat alkoto két siirtin lakott feje-
delemség: Havasalfold és Moldva nagy roman néptomegeivel don-
téen befolyasolja az egész mai orszag egyiittes nemzetiségi képét,
masfel6]l pedig az, hogy a nemzetiségi statisztikdk és térképek sok-
szor egy kalap ald vonnak ¢és egyazon szinfolttal dbrazolnak igen
kiilonb6z6 elemekbdl Osszetev6dd népességet.

Ami Romania néprajzi képébdl elészor szembetlinik, az a két
régi roman fejedelemség lakossidganak nemzetiségi egyontetiisége,
szemben az ujonnan kapott tartomanyok lakossdganak nagyfoku
kevertségével. Erdély, Bukovina, Besszarabia, Dobrudzsa nemzeti-
ségi képe egészen tarka s a kiilonboz6é kisebb-nagyobb nemzetiségi
foltok mellett hatalmas teriileteken teljesen egymdsba keveredve él
2—3—4, s6t van olyan hely, ahol 6—8 nemzetiség is.
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A mai Romania 295.000 km*-nyi teriiletébél 126.000 km? az
a teriilet, amelyen a romanok 1930-ban 80%-on feliili tobbségben
voltak. Ebbél a tulnyomo6an roman lakossagu teriiletbél 115.000 km?
jut Havasalfoldre és Moldvara, 11.000 km? Erdélyre (a Magyar-
orszagtol Romanidhoz csatolt 103.000 km?-bél), mig a tobbi ujon-
nan szerzett teriileten nagyobb (megyényi) terjedelmi tilnyomé
tobbségben roman lakossagu teriiletek nincsenek. A roménok
12—13 milliés tomegébdl kereken 8 milli6 roman lakik a tdlnyo-
moéan roman tébbségi teriileteken és pedig a két régi romdn tarto-
manyban 7.6 millio, Erdélyben 450.000.

A% s

2. 4bra. 80%-ban, vagy azon feliil roméan lakossidgu teriiletek Romanidban az 1930. évi
népszamlalds szerint.

Ez a néhdny szamadat eléggé bizonyitja, hogy Romania nem-
zetiségi viszonyait kiilon kell tanulmanyozni a két régi roman feje-
delemség: Moldva és Havasalfold teriiletén és kiilon az uj tartoma-
nyokban, ahol a f6ldrajzi elhelyezkedésnek és a torténelmi multnak
megfelel6en mas és mas népeket, mas és mas viszonyokat talalunk.

A Keleti és Déli Karpatok kiils lejt6in, az Alduna sikja és a
Szeret, Prut, ‘Dnyeszter vizvidéke felé menedékesen ereszked§ he-
gyek lejt6in telepiilt meg el6szér a roman pasztor nép, a Balkan-
félszigetrdl észak felé vandorolva. A XI. szazad koriil, amikor na-
gyobb csoportjai ideérkeznek, a Magyar medencében mar szerve-
zett Aallamot taldlnak, nem tudnak tuljutni tehdt a Karpatokon.
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Az Alduna sikja viszont ebben az id6ben allandéan kéborlé lovas
népek orszagutja, megtelepiilésre nem alkalmas hely. Ugyanilyen
a helyzet a Szeret, Prut, Dnyeszter alsé szakaszan is, ez része
ugyanis a Fekete tenger északi partja koriil htiz6do sztyeppvidék-
nek, a nomad népek Azsiabol Eur6pa felé vezet§ orszadgutjanak.
A romén nép tehat behuzodik a lovas seregektdl kevésbbé jarhatod
hegyvidékekbe s itt szervezi meg elsé kis allamcsirdit. A Fogarasi
havasok s a Retyezat és Pareng hegység déli lejt6i, Arges vidéke
szinhelyei a roman kenézek és vajdak els6 szervezkedésének, vala-
mint a Maramarosi és Radnai havasok, ahova a Karpatok délkeleti

3. abra. A falusi lakossdg siiriisége Romdania jarasaiban. (1930.)

konyokét megkeriilve jutnak el. Igazi magas hegységek ezek és
azokon mas, mint juh- és kecskepasztor nem talal megélhetést.

A szomszédos siksigokon s a folyovolgyekben még néhiny
évszazadig tovabb tart a népek hullimzédsa s tovabb tart az egy-
egy hadjarat nyomaban jar6 4llando6 pusztulds is. Ezekre az elpusz-
titott s dllandéan be nem telepiilt teriiletekre hiizodik le lassan a
hegyvidékek megsokasodott roman lakossaga. A hegyek labanal a
pasztorkodas mellett a kezdetleges foldmiivelést is megtanulja. Ha-
tat azonban mindig a hegyvidéknek tamasztja, habortus id6k-
ben oda vonul vissza s ott vészeli at ezeket, hogy a viharok elmul-
taval ismét visszatérjen elhagyott falvaiba. Itt, a nagy hegyek déli
és keleti 1dbai el6tt alakul ki a roman nép, itt talaljuk leg6sibb és
legsiiriibb telepeit. A Déli és Keleti Karpatok kiilsg lejt6it kisér6 ove-
zet ma is szembeszokdéen ugrik ki Romania népstiriiségi térképébdl.

A romanok lerajzasat a Karpatok lejt6in lev6 &si telepiilés-
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teriiletiikr6l, amely természetes mo6don tagozodott kétfelé a Déli
Karpatok, illetve a Keleti Karpatok kiils¢ labai el6tt, tulajdonkép-
pen a torok idék hoztdk meg. A Toérok birodalomnak a Balkanra,
s onnan a Fekete tenger koré valo kiterjedése a két roman telepiilés-
teriiletet torok fennhat6sag ald juttatta, egytittal pedig aranylagos
nyugalmi allapotot teremtett Havasaliold siksagain és Moldva domb-
vidékein az el6zé szdzadok 4dllapotaval szemben. Az 1j birodalom
tehat meghozta a romdnoknak a hegyekbdl valod kirajzds lehetGsé-
gét, amit a torokok nemcsak nem gatoltak, hanem a foldek miive-
lése szempontjabol el is segitettek. Ebben az id6ben terjed ki a
roman népteriilet Havasalfoldre és az egész Moldvara, jut el délen

4. abra. Varosok eloszlasa Romdanidban. (1930.)

a Dunaig, keleten egészen a Dnyeszterig. A Torok birodalom meg-
teremtette tehat a romanok szamara a teriileti kiterjedés lehetsé-
gét, de nem hozta meg szamukra az életszintben, kultirdban valo
emelkedést. A roman jobbagytomegek, a torok féldesurak és a ro-
man bojarok alatt is egyarant a legsotétebb rabszolgasorsban élnek.

Ez a helyzet valtja ki tovabbi elterjedésiiket most mar észak
és nyugat felé. A ,nagy hegyeken tul” *ugyanis ebben az idében
virdgkorat €li az erdélyi fejedelemség, ahol a gazdasagi és kultu-
ralis fejlédés és a lakossdg altalanos életszinvonala messze felette
all a kornyezé teriiletekének. A romansidg a nagy hegyek szamtalan
oOsvényén at aramlik e felé a szamdra ,igéret foldje” felé és bar

1 [gy hatdrozzdk meg ma is a regatiak Erdélyt.



90 Ronai Andras dr.

Erdély fejedelmei veszélyesnek talaljak ezt a nagymértékii bevan~
dorlast, megakadalyozni nem tudjak. A roménok a magas hegyvidé-
keken vandorolnak s azokat szalljdk meg. Erdély slakosai a ma-
gyarok és a késébb betelepitett szdszok foglalkozasuknak megfele-
18en a medencéket, folyovolgyeket szallottak meg s a magas hegy-
vidékeket lakatlanul hagytdk, kivéve egyes banyahelyeket, fonto-
sabb utak kornyékét stb. A romanok ezeket a lakatlan vidékeket
ozonlik el, ahol vandorldsaikat alig lehet ellendrizni. Mar el6bb is
eljutottak ide nydjaikkal, mint igazi vandorpasztorok téli-nyari
szallast valtoztatgatva, de kevés helyen telepedtek meg (Hatszegi
medence, a Bihar déli része, Maramarosi havasok), és ott sem allan-
doéan. A korabeli 0sszeirdsok panaszkodnak, hogy az egyszer Osz-
szeirt olah telepeknek a kovetkezd sszeiraskor mar hiilt helyét ta-
laljak. Jelent§ségére azonban e vandorpasztorok csak a torok idék
alatt tesznek szert s kiilénosen akkor, amikor a torok-tatar beiité-
sek Erdély magyar és szasz vidékeit tobbszor végigdiljak és pusz-
titjdk s a foldesurak elpusztult, vagy elhurcolt jobbagyaik helyett
a hegyvidék roman pasztorait fogjak foldmiivelésre és telepitik le
a volgyekben s a medencékben is mind témegesebben.

A t6rok uralomnak Kelet- és Kozép-Eurépabol valé kiszori-
tasa utdn a roman népteriilet kelet felé valo terjeszkedése megall.
Besszarabiat a felszabaditasban résztvevé oroszok szalljak meg s
ez gatat vet a roman telepiilésteriilet tovabbi kiterjedésének. Dél-
Besszarabiaban azonban valdésagos lerakodo6helye marad az itt
valaha megfordult népcsoportoknak, akikhez aztin a tordk aldl
vald felszabaditds utdn tijabb s szintén kiilonb6z8 etnikai csopor-
tokhoz tartozo6 telepesek jarulnak. Ennek a teriiletnek mai nemze-
tiségi képe egész Eurdopaban szinte egyediilalléan tarka. De nem
sokkal kevésbbé tarka a Fekete tenger és Alduna kozotti foldsav:
Dobrudzsa teriilete sem, ahol a t6rék id6k emlékeként igen jelentls
torok telepiilések maradtak a bulgar és gordg telepiilések mellett,
de van itt roman, német, orosz, tatar, cigany és egyéb nacio is.

Keleten és délen tehat ebben az idében megsziinnek a nagyobb
népmozgasok, megallapodnak a nyelvteriiletek, rogziil a roman
nyelvhatar is. Mas a helyzet a nagy hegyeken tul, Erdélyben. A t5-
rokoktol valo felszabadulas utan Erdély a Habsburgok kezére keriilt.
A hosszi évszazadok alatt fel6rl6dott magyar er§ mar nem elég
er6s ezt megakadalyozni, de elég erGs a helyi ellendllasokra és
felkelésekre. Erdély teriiletét tehat, és éppen magyar teriileteit,
tovabb emésztik a bels¢ harcok. Ez utat nyit megint a roméanoknak,
hogy nagy tdomegekben vandoroljanak le a vdlgyekbe és meden-
cékbe, ahol az 1 dllamhatalom, mint lojalis alattvalokat, szivesen
latja 6ket. A levandorlok helyébe pedig 6zonlik tovabb a Regat
romansaga, amelynek szaméara az erdélyi életszint még mindig sok-
kal magasabb, mint amilyenben a Havasalf6ldén, vagy Moldvaban
része van. Kozben a Bansagban, Erdély délnyugati hataran nagy-
szabasu telepités folyik s a toroktdl lakatlannd pusztitott teriilete-
ken szdzszamra alakulnak német, roman, szerb kozségek. Erdély
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északnyugati részén Szatmdar kornyékén is telepitenek németeket,
északnyugat fel6l pedig a romdnok arasztjdk el a Szamosok vidé-
két. A medence kbézepén az 6si magyar telepiilésteriileteken a ro-
manok bedramldsa kovetkeztében egészen vegyes lett a lakossag.
Igy valtozik meg igen rovid id6 alatt gyoOkeresen Erdély etnikai
képe s a XIX. szazadban mar teljes erdvel indul meg a felszaporo-
dott romanok politikai és kulturalis kiizdelme aZz erejében meggyen-
giilt magyarsag politikai allasai ellen.

A viszonyok rendezGdésével azonban itt is megallapodik a
nemzetiségek nagyobbszabasti mozgasa és terjeszkedése és meg-
merevill az etnikai kép. Tényleg a XIX. szdzad kodzepétél — ha
akadnak is kisebb valtozdsok — nagyobb teret egyik nemzetiség
sem ér el a mdsik rovasara Erdélyben.

Roménia nemzetiségi viszonyai mai Aallapotanak 0Osszefogd
megrajzoldsa el6tt tekintsiik végig a kiilonbozé torténelmi multd
orszagrészek jelenlegi nemzetiségi képét, igy amint az a hdboru
el6tti legutobbi népszamlalasokbol és az 1930. évi (ij roman nép-
szamlalas adataibol kitiinik.

Bukovina.

E 10.000 km?-nyi és 800.000 lakosiu teriiletrész 1919-ben
Ausztriatol keriilt Romanidhoz. Ausztria Lengyelorszag feloszlaté-
sakor kapta meg ezt a f6leg ruténekkel és romanokkal lakott terii-
letet. A tartomdny északi részét lakjak a rutének, de telepiilésterii-
letiik patkdszeriien lenyulik délre s kozrefog egy Radauti és Sto-
rojinet irAnyaban benyulé nagyobb roman 6blét. A két {6 nemzeti-
ségen kiviil zsidok, németek és lengyelek élnek jelentsebb szam-
ban ezen a teriileten, s6t a magyarok szdma is 12.000, a romanok
adatai szerint.

Ez a vidék kiilonben Roméania legstiriibben lakott teriiletei
kozé tartozik. Mig Roménia 1 km2-re jut6 atlagos lakosszama 61,
Bukovindé 82 s ezzel az ardnyszammal vezet az Osszes tobbi tarto-
manyok el6tt. Legnagyobb varosa Cernduti (Czernowitz), mely
Bukuresti és Chisinau (Kisinev) utdn sorrendben a harmadik leg-
nagyobb varosa Romanidnak. Cernauti varos lakossaganak nemze-
tiségi megoszlasa 1930-ban anyanyelv szerint a kovetkezd: 32.731
jiddis, 29.123 roman, 26.223 német, 14.589 orosz és rutén, 8.403
lengyel, a tobbi egyéb, koztiik 590 magyar. (Megjegyzendd, hogy
etnikai eredet szerint 42.592 zsid6t szamoltak meg, vallas szerint
pedig 42.932 jzraelitat.) A varosoknak erds zsid6 jellege itt is,
de lejebb is, Besszarabiaban és Moldvaban szembetiing.

Egész Bukovina nemzetiségi megoszlasa az 1910. évi osztrak
népszamldlas, valamint az 1930. évi roman népszamlalds szerint?
a kovetkezd:

1 Az 1930. évi romdn népszamlalas kétféle modszerrel tudakolta a la-
kossdg nemzetiségi megoszlasat. Kérdezték az etnikai eredetet (origina
etnica) és az anyanyelvet (limba materna).
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Bukovina lakossagénak nemzetiségi megoszlasa.

. 1930
Nemzetiség, 1910. %o Etnikai % Anyanyelv %o
ill. nyelv. eredet
Orosz, rutén ... ... 305.101 38.1 244.078 28.6 291.887 34.2
Hucul ... ... ... — — 12.437 1.5 — —
Roman ... ... ... 273.254 342 379.691 44.5 350.901 41.1
Zsido, ill. jiddis ...  88.666 11.0 92.492 10.8 74.288 8.7
Német ... ... ... 68.075 8.5 75.533 29 93.812 11.0
Lengyel ... ... ... 35.033 4.4 30.580 3.6 28.411 3.3
Magyar ... ... ... 10.391 1.3 11.881 1.4 11.860 1.4
Cigany ... ... ... 4.000 0.5 2.164 0.3 232 0.0
Cseh-tot ... ... ... 1.005 0.2 671 0.0 481 0.0
Egyéb 14.573 1.8 3.482 0.4 1.137 0.3
Osszesen ... ... 800.098 - 100.0 853.009 100.0 853.000 100.0

A magyar lakossdg annak az 5 csiangé magyar kozségnek
lakéibol adodik, akik az 1700-as évek végén az osztrakok kegyet-
lenkedései miatt vandoroltak ki a Székelyfsldr6l Bukovinaba. A
kozségek koziil 3 ma Radauti megyében van, 2 pedig Suceava me-
gyében. Nemzetiségi adataik a kovetkezdk:

Ossz- Magyar Romdn  Német Zsid6
lakossag
Andrasfalva—Tibeni ... ... 3.239 3.045 34 105 38
Hadikfalva—Dornesti ... 4934 4.534 129 129 84
Istensegits—Maneuti ... 2.557 2.280 93 110 64
Fogadjisten—Jacobesti ... 855 153 633 29 19
Jozseffalva—Vorniceni ... 1.163 543 560 40 18

Ebben az 5 kdzségben a lakossdg anyanyelvi és etnikai eredet
szerinti adatai majdnem teljesen megegyeznek.

Besszarabia.

A Prut és Dnyeszter kozotti tartomany a torok fenn-
hatésag aldl felszabadulvan, 1812-ben jutott az oroszok kezére.
Eszaki részét mar ebben az id6ben rutének és oroszok laktak, déli
részén — mint mar emlitettilk — bulgdr, torok, német nemzetiségii
lakosok éltek és jelentds szamban oroszok is. A roman népteriilet
Besszarabia kozépso részére terjed ki és Chisindu (Kisinev) ma-
gassagaban atterjed a Dnyeszteren. A dnyeszterentiili romanok, ille-
téleg ahogy itt nevezik: moldovanok szadmdra kiilon kis moldovan
koztarsasagot szerveztek az oroszok romaén kozigazgatasi nyelvvel

A tartomany legnagyobb varosa Chisindu, mely az orszag fd-
varosa utdn nagysagsorrendben Romania masodik véarosa.
Chisindu nemzetiségi megoszlasa anyanyelv szerint a kovetkezd:
Roman 46.725, jiddis 39.3821, orosz, rutén 25.441, a tobbi egyéb,
koztitk 132 magyar. (Etnikai eredet szerint 141.)

Ez a tarka kép jellemzi a tobbi besszardbiai varost is, nem-

1 Zsidd eredetii 41.065.
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zetiségileg sokfelé tagozodé lakossagukkal még az egyontetii falusi
lakossagu vidékeken is kirinak kérnyezetiikb&l

Az egész tartomany nemzetiségi megoszlasa a legutébbi orosz
(1897) és a legtijabb roman (1930) népszamlalas szerint a kovet-
kezd:

Besszarabla lakossaganak nemzetiségi megoszlasa.

Nemzetiség, ill. 1 8 9 7. 1 9 3 0.

anyanyelv o/ Etnikai eredet ofo Anyanyelv %o
Roman ... ... ... 1,162.000 476 1,610.757 56.2 1,598.573 55.8
Orosz, rutén ... 678.700 27.8 666.123 23.3 701.295 24.5
Zsido, ill.  jiddis 288.000 11.8 204.858 7.2 201.278 7.1
Bulgar ... ... ... 129.400 5.3 163.726 5.7 164.551 5.8
Német ... ... ... 75.700 3.1 81.089 2.8 80.658 2.8
To6rok-tatar 67.000 2.7 555 0.0 101.356 35
Gagauzi ... ... — — 98.172 34 — —
Cigany ... ... ... — — 13.518 0.5 6.520 0.2
Lengyel ... ... —_ — 8.104 0.3 3.862 0.1
Magyar ... ... .. 63 0.0 829 0.0 747 0.0
Egyéb ... ... ... . 40.337 1.7 16.671 0.6 5.652 0.2
Osszesen ... ... 2,441.200 100.0 2,864.402 100.0 2,864.402 100.0

A legromanabb megyék Orhei, Lipusna, Soroca és Balti. A
A négy megye szorosan egymas mellett helyezkedett el Chisindu
koriil és attol északra a tartomany derekan. A legtobb orosz és
ukran €l a legészakibb megyében Hotinban (az 1930. évi népszam-
lalas szerint 57.1%), tovabba a két legdélibb megyében: Cetatea
Alba és Izmailban (40—50% ). Bulgarok a legnagyobb ardnyban
_ szintén e két déli megyében élnek, amelyekben a roman statisz-

tika egyforman 21—21%-ra teszi aranyukat. A zsidok, bar szamuk
az egész tartomanyban elég jelentds, szétszorddva élnek és csak
Lapusna megyében, melynek székhelye Chisindu, érik el a 12%-ot.
A torokok és tatdrok a Prut alsé folyasa mellett hosszan felnyulo
Cahul megyében élnek a legnagyobb aranyban, ahol kiilénben
bulgarokat is jelentfs szamban talalunk és az ett5l keletre fekvd
Tighindban. Ezen a tdjon a torék-tatar népeket gagauziknak neve-
zik.

A tartomdany népsiiriisége északon az orszagos atlag felett
van, Hotin megye népsiiriisége, a nagy varosoktdl eltekintve, a
legmagasabb az egész orszagban. (104 lakos 1 km?®-en), viszont
a déli megyék, a Fekete tenger koriili sztyepp6v megyéi (roman
tajneve e teriiletnek bugeac) igen alacsony népsiiriiségiiek. Chisi-
nautol délre 44—54 lakos jut 1 km?-re.

Dobrudzsa.

Az Alduna konydke és a Fekete tenger partja kozé szorult
magasfold politikailag két kiilon részre tagozodik, a tulajdonképeni
Dobrudzsara és Uj-Dobrudzsara. Ez utobbi rész a Constantatol
«délre fekvG teriilet, melyet Romania 1913-ban, a masodik balkan
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habord idején szerzett Bulgariatol. Az addigi hatdr, melyet 1878-
ban allapitottak meg, Silistra és Mangalia kozott hiazddott. Ett6]
a vonaltol délre fekszik. Uj-Dobrudzsa teriilete, mely ma két me-
gyére oszlik: Durostorra és Caliacrara.

A régi Dobrudzsa vilaghdbort el6tti nemzetiségi adatait nem
ismerjitk pontosan, kb. 60%-ra rigott itt a roman lakossadg ardny-
szama ¢s 40-re az egyéb, koztiikk oroszok, bulgarok és torokok
voltak legnagyobb szdmban. Uj-Dobrudzsa nemzetiségi képe 1900:
tdjan a kovetkezé volt: 260.000 lakosbol 128.000 (49%) volt
bulgar, 113.000 (43%) torok-tatar, 7000 cigany és 7000 roman,
a két utébbi egyiittesen 5%, a tobbi egyéb.

Az egész tartomdny lakossagdnak nemzetiségi megoszlisa
1930-ban a kovetkez6 képet mutatja:

Dobrudzsa lakossaganak nemzetiségi megoszlasa 1930-ban.

Nemzetiség, ill. Emnikai 9o Anyanyely %
anyanyelv eredet

Roman ... ... ... 350.572 442 369.110 45.3
Bulgar ... ... ... 185.279 22.7 183.593 22.5
Torok-tatar ... ... 172.865 21.2 183.018 22.4
Gagauzi ... ... ... 7.126 0.9 — —

Orosz, rutén... ... 27.522 34 40.941 5.0
Német ... ... ... 12.581 1.5 12.439 1.5
Cigany ... ... .. 11.446 1.4 5.620 0.7
Gorég ... ... . 9.023 1.1 7.744 0.9
Ormény ... ... .. 5.370 0.7 4.904 0.6
Zsido, ill. jiddis ... 3.795 0.5 1.816 0.2
Magyar ... ... ... 2.194 0.3 2.077 0.3
Egyéb ... ... ... 17.702 2.1 4,213 0.6
Osszesen ... ... ... 815.475 100.0 815.475 100.0

A két deli megye a Bulgariatol elvett Caliacra és Durostor
nemzetiségi adatai 1930-ban a kovetkezdk:

Uj-Dobrudzsa lakossaganak nemzetiségi megosziasa.

Nemzetiség, ill. 1 9 3 0.

anyanyetv Etnikai eredet Yo Anyanyelv %o
Bolgar ... ... ... 142.209 379 142.403 37.6
Torok-tatar ... ... 135.571 35.8 144.659 38.2
Gagauzi ... ... ... 6.356 1.7 — —
Roman ... ... ... 77.728 20.6 79.739 21.2
Cigany ... ... .. 7.615 2.0 4.442 1.2
Ormény ... ... ... 1.740 0.5 1.670 0.4
Gorég ... .. ... 1.280 0.3 978 ¢3
Orosz, rutén... ... 1.279 0.3 1.850 0.5
Zsidd, ill. jiddis ... 807 .2 433 0.1
Német ... ... ... 558 0.1 525 0.1
Magyar ... ... .. + 522 0.1 530 0.1
Egyéb ... ... .. 1.679 0.5 1.115 0.3
Osszesen ... ... ... 378.344 100.0 378.344 100.0
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A tartomany legnagyobb varosa Constanta, Romanianak
Galati mellett méasodik kikot6varosa. Galati ugyan lakosszamra
majdnem kétszerese Constantdnak, ez utobbi varos kikot6je mégis
mind nagyobb jelent§ségii lesz. Galati ugyanis dunai kikotd és a
Duna-delta hajozdsa elég koriilményes. Ha megépiil a tervezett
Duna—Fekete-tenger csatorna Constanta mellett, akkor ez a varos
lesz el6relathatolag a Fekete tenger egyik legfontosabb kikdtShelye.
Constanta lakossdga 1930-ban 59.164 {6, ebbdl etnikai eredet sze-
rint 40.661 roman, 3.800 torok-tatar, 3.697 gorog, 2.917 drmény,
1.677 zsid6, 1.457 német, 1.176 bulgar és 1.142 magyar, a tobbi
egyéb, koztitk 1.094 orosz.

Moldva.

A Karpétok ¢és a Prut folyd kdzotti magasiold, tengelye a Sze-
ret folyo. A Prut igazi hatarfolyé akkor is, ha Romania vegetacios
térképét nézziik, akkor is, ha a kozigazgatdsi hatarokat vessziik
figyelembe, vagy akar az egyhdzkeriiletek hatarait, Romdnia anal-
fabéta térképét, vagy a kozlekedéshalozatot. A Szeret viszont az
a tengely, amelyik koriil siiriisodik a népesség. Az egyhazi és po-
litikai hatdrok atnyulnak egyik parttdl a masikra s a foly6 vonalan
fut végig a régi Romania legfontosabb vastitvonala, a bucuresti—
cernduti vonal. E régi roman tartomany kialakuldsa a XIV. sza-
zadra tehetd, de fenndllasdnak els6 évszdzadaiban a i6hatalom
tobbnyire nem roman kezekben van s a lakossdg is igen tarka.
A térdk uralom alatt valik egydntetiibbé a nemzetiségi kép, f0leg
a lakossag nyelve szempontjabol, amennyiben a roman nyelvet be-
sz€16k tilnyomo tobbségre tesznek szert. De vérségileg, faji leszdr-
mazas tekintetében Moldva lakossaga ma is igen kevert, sokkal
kevésbbé tiszta, mint a déli romén tOrténelmi tartomany: Havas-
alfold roman népe.

Ha az 1930. évi roman népszamlalds tényleg helyesen tudta
volna megvaldsitani azt a torekvést, hogy a lakossdg nemzetiségi
jellegét kétiéle modon: a faji leszdrmazas és az anyanyelv alapjan
allapitsa meg, akkor Moldvaban a nyert adatok torténelmi és
etnografiai, sét féldrajzi szempontbol is igen érdekes tanulsdgokra
vezettek volna. De az ilyen felvétel sokkal nagyobb felkészii-
lést, egész kiilonlegesen képzett szamlalogardat kivant volna
meg s még akkor is igen sok nehézséggel jart volna. Az 1930. évi
roman népszamlalas adatait részletesen vizsgalva arra az ered-
ményre jutunk, hogy a kétféle csoportositast teljesen Otletszeriien
alkalmaztak s azoknak osszetevésébol legfoljebb egy csomé hibat
lehet megallapitani, de kovetkeztetéseket levonni nem.

A tartomdny nemzetiségi képét az 1930. évi roman népszam-
ldlas a kovetkez6képen allapitotta meg:
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Moldva lakossaganak nemzetiségi megoszidsa 1930-ban.

Nemzetiség, ill. Etnikai /o Anyanyelv %o
anyanyelv eredet
Roman ... ... ... 2,185.632 89.8 2,250.678 92.5
Magyar ... ... 20.964 0.9 23.894 1.0
Zsido, ill. jiddis 158.421 6.5 109.654 4.5
Cigany ... ... 32.194 1.3 13.598 0.6
Orosz, rutén ... 8.246 0.3 16.028 0.7
Német ... ... ... 8.008 0.3 8.042 0.3
Gorég ... ... ... 3.784 0.2 2.855 0.1
Lengyel ... ... 3.202 0.1 1.984 0.1
Bolgar ... ... ... 1.644 0.1 1.181 0.0
Ormény ... ... 1.507 0.1 855 0.0
Egyéb ... ... ... 9.004 0.4 4.826 0.2
Osszesen ... ... 2,433.506 100.0 2,433.586 100.0

Amint latjuk a legnagyobb nemzetiségi csoport a romanok
utan a zsidoké, akik téleg Jasi megyében élnek nagyobb szammal,
(40.200) s mindenhol féleg a varosokban. Moldva varosai lakos-
sagdnak 23.1%-a zsido. Bar Besszarabiaban 26.6% ez az arany,
Bukovinaban pedig 30.0%, mégis Moldvaban van s éppen Jasiban
a roman antiszemitizmus fészke. Jasi a hazdja a roman antiszemita
mozgalom nesztoranak, A. C. Cuza tanarnak.

A zsidok utan szamra a legnagyobb nemzetiségi csoport a ma-
gyaroké, Tudjuk, hogy Moldva teriiletén mar a XIII. szazad
elején éltek magyarok ¢s hogy a Szeret volgyében a romanoknal
€l6bb telepedtek le. Moldvaban 1466-ban késziilt el az elsé magyar-
nyelvii huszita biblia forditas. Valoszin(inek latszik az a feltevés,
hogy még a honfoglalas korabeli vagy azelétti magyar telepiilésr6l
van itt sz6. Az Osi telepek természetesen az id6k viszontagsagai
alatt meg-megritkultak, de a szomszédos Székelyfoldrsl allanddan
ijabb ¢€s tjabb er6stdést kaptak. A XV. szdzad végén tudunk na-
gyobb bevandorlasokrol, de késébb is s kiilondsen a XVIII. szazad-
ban jelentds tdmegekben vandoroltak, kiildndsen a csiki és harom-
széki székelyek a Tolgyes, Békas, Gyimesi és Ojtozi szorosokon
at Moldvaba. Szamukat a vilaghaboru el6tt kozel szazezerre lehe-
tett tenni s bar nyelvében jelent8s résziik elromanosodott, rom. kat.
vallasuk révén jol megkiilonboztetheték a gor. kel. romanoktol
1912-ben a régi roman népszamlalas szerint 97.711 rém. kat. val-
lasti lakos élt Moldvaban, az 0j 1930. évi roman népszamlalas
109.953 roém. kat. lakost talalt itt. Alig férhet kétség hozzd, hogy
e rom. katolikus lakosok mind magyar eredetiiek, hiszen a katolikus
és magyar elnevezést szinte egyértelmii meghatarozasként hasz-
naljak Moldvaban és nincs semmi nyoma annak, hogy mas népi
eredetii katolikusok keriiltek volna nagyobb tomegekben erre a
foldre. Ha tehat ma mar nyelviikben nem is, népi eredetiikben fel-
tétleniil talnyomorészt magyarokat kell tudnunk Moldva réom. kat
lakosai alatt. Ha a népi eredetet tudakol6 kérdésre a népszamlalas-
kor helyesen tudtak volna a lakosok megfelelni és ezt a feleletet a
szamlalé biztosok j6l vezették volna be a kérdéivekbe, figy a népi
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eredetet feltiintetd statisztikdban a magyarok rovatidnak adatai meg-
kozelitették volna a rém. katolikus valldstak szamat.

Sajnos az 1930. évi roman népszamlalasnak ez a része nem
sikeriilt s a moldvai magyarok egyforméan eltiintek az anyanyelvi
s az etnikai eredet rovatabdl is. Ami mégis megmaradt bel6liik, azt
érdemes ideiktatni részletesen, hiszen egy Osi s mar évszdzadok
6ta igen mostoha sorsot é16 agardl van szé6 magyar népiinknek.
Osszehasonlitasul a népi és anyanyelvi adatok mellett feltiintetjiik
a kozségekben lako rom. katolikusok szdmat is. Az alabbi felsoro-
las azokat a moldvai kozségeket oleli fel, amelyekben az 1930, évi
roman népszamlalds akar népi eredet, akar anyanyelv szerint leg-
alabb 100 magyar lakost taldlt.

Magéyarok széma Ro6m. Ossz-
etn.eredet anyanyelv Kat.-ok lakossdg
Bacau megyében szerint szdma
Bacau (varos) 822 603 1.893 31.138
Moinestj » 104 100 246 6.616
Targu-Ocna » 184 543 2.539 12.588
Berindesti Bistrita jards —— 114 114 165
Ciocani » " — 145 179 190
Corhana " v 12 401 406 452
Fundu-Racaciuni 1 ’ — 833 842 854
Lespezi " i 1.058 1.053 1.058 1.314
Luizii-Calugara ' ’ 9 1.800 1.853 1.879
Osebitii-Luizii-Calugara » " — 402 589 697
Racilla ’ " 235 235 235 480
Agas Muntele jaras 107 118 136 1.050
Darméinesti ” ’ 687 665 745 7.091
Gloduri . " 72 — 98 119
Lucécesti " " 132 54 167 3.992
Capata' Oituz jaras 128 123 129 192
Dofteana » ” 197 94 463 4.789
Ferestriu 1 ’ 175 169 237 1.526
Grozesti " » 375 676 1.713 3.481
Onesti " ” 57 672 1.236 2.945
Valea Seaca " ' .7 201 231 456
Geoseni Siret jardas — 135 833 1.363
Horgesti " " 207 — 814 1.316
Vladnicu » " 230 608 615 730
Bilaneasa Tasliu jardas 167 167 171 593
Butucari » » 123 123 271 552
Gaidar " . 368 367 369 373
Nisoesti » " 168 168 163 315
Pustiana ’ ’ 171 1.146 1.153 1.177
Sarbi » ’» 369 366 370 387
Stufu - ” 283 283 289 311
Valea--Rea-Sat " ’s 114 119 130 438
Versestii-de-Jos ’s ' 103 i 115 784

Osszesen: 6.778 12.484  20.402 90.353

Bacdu megye tobbi kozségében ... ... 1.719 1.515  26.737 170.666
Botosani megyében

Botosani (varos) ... ... ... ... ... .. 115 107 688 32.355

Botosani megyében
tobb helyen szétszorva ... ... ... ... 157 142 72 185.903
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Magyarok szdma Rom. Ossz-
. i etn. eredet anyanyelv kat.-ok lakossiag
Covurlui.megyében szerint szama
Galati (varos) C e 2.155 1.981 3.931 100.611
A megye mas kozseoelben ......... ) 83 46 77 109.395
Falciu megyében
Husi (varos) . 324 16 3.983 17.130
A megye més kozsecrenben ......... 28 12 1.672 04.644
lasi megyében
lasi (varos) . 543 496 3.178 102.872
Féntanele (Gropmta) Turla ]aras 176 — 256 1.842
Focuri ” ” 219 2 222 2.685
Séveni " » 186 — 186 199
Osszesen: 1.124 498 3.842 107.598
A megye mas kozségeiben ... ... ... 157 58 2.493 168.198
Neamt megyében
Piatra-Neamt (varos) 501 450 999 29.827
Frumoasa, Bistrita jaras 897 903 903 1.676
Bargdoani, Mijloc jaras 609 — 984 1.327
Osszesen: 2.007 1.353 2.886 32.830
A megye mas koOzségeiben ... ... ... 377 259 1.642 65.393
Putna megyében
Focsani (varos) .. 633 579 932 32.481
Fantanele, Trotus ]aras 20 169 399 498
Sascut e e 109 103 115 589
Podul- Schlopulm Vrancea jaras 257 266 185 686
Vizantea-Mandstireasca ,, ” 482 488 488 1.169
Osszesen: 1.521 1.632 2.119 35423
A megye mas kozségeiben ... ... ... 585 517 1.033 158.682
Roman megyében
Roman (varos) ... ... ... ... ... ... ... 366 284 1.079 28.823
Boghicea Roman-Voda jarads 219 — 234 1.175
Célugareni » " — 127 409 438
Oteleni ” » 278 2 1.329 1.697
Poiana-~lurascu " ” 212 — 671 770
Principele-Carol » ’ 222 — 251 460
Rosiori » » 108 — 106 927
Sagna . ’ 272 6 970 1.689
Slobozia ” ’ 111 — 430 875
: Osszesen: 1.788 419 5.479 36.854
A megye mas kozségeiben ... ... ... 262 43 26.983 114.696
Tecuci megyében
Tecuci (varos) N 196 176 218 17.172
Ploscuteni, Homocea ]aras 3 1.185 1.220 1.350
Unguri » » 837 837 843 847
» Osszesen: 1.036 2.198 2.281 19.369
A megye mas koOzségeiben ... ... ... 112 79 212 137.036
Tutova megyében
Barlad (varos) e e 186 180 257 26.204
A megye mds kozsegelben ......... 53 49 116 118.617
Moldova tobbi harom megyeleben
Osszesen . . 397 306 1.123 508.358



TR VR T SRR TR R W YL VIR R S W TR

Romania néprajzi viszonyai. 99

lasi mellett Moldva masodik legnagyobb varosarol, Galafi-rol
-érdemes még kiilon megemlékezniink. Lakosszama 100.611 {6,
melybdl 68.656 roman, 19.252 zsid6, 3.005 orosz és rutén, 2.922
gorog, 2.155 magyar, 1.257 német, a tobbi nemzetiségek egyenkint
nem érik el az ezres lélekszamot.
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5. abra. Bukovinai és moldvai fontosabb magyar telepek. (1930.) (100 magyar lakoson
feliil.) Az ékezetes-korii kozségekben a magyarsag van tébbségben.

Havasalféld.

A régi Romdnia nagyobbik és siiriibben lakott tartomanya
Munténia. Népsiirlisége a mai Romania tartomdnyai koz&tt is Buko-
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vina utan a masodik helyen all. Az Ujabb tartomanyi beosztasok
kiilonvalasztjdk nyugati részét Oltenia néven s ennek torténelmi
indoka is van, mert a Karpatok, az Alduna s az Olt foly6tol bezart
teriilet Szorényi bansag néven hosszit évszazadokig a kozépkori
magyar kiralysag egyik legfontosabb hatartartomanya volt s védte
a Porta Orientalis atjarojat.

Munténia népsiiriiségét a f6varos és tobb népesebb varos emeli
kiilondsen, az olteniai rész viszont varosokban szegény. Mun-
ténia 4,029.008 lakojabol 1,101.766 varoslako, ebbdl a févarosra,
Bucurestire 639.040 lakos jut. A varosok mellett azonban siirii a
falusi telepiilések hdlézata is, kiilondsen abban az Gvezetben, mely
a Karpatok ivének kiils6 labait koriilveszi. A Prahova vdlgy petro-
leumipar-vidéke stiriti még a lakossagot a tartomany keleti felén.
Legritkabban lakott teriilet a Karpatok lancaitol eltekintve a Cdla-
rasi és Braila kozott elterilld puszta, a Baragan, ahol a varosokat
kiemelve 1 km2-re 35—37 f6nyi falusi lakost kapunk s a varosokkal
egyiitt is csak 41, ill. 51 a népsiiriiség. '

Etnikai Osszetételében egészen egydntetd képet mutat Havas-
alfold népe. A romanok ardnya két megye kivételével (Ilfov és
Braila) mindeniitt feliil van a 90%-on, a két megye tisztasagat is
csak a nagy varosok (Bucuresti, Brdila) rontjak.

Munténia és Olténia egyiittes nemzetiségi statisztikaja
1930-ban a kovetkezd:

Munténia és Olténia lakossaganak nemzetiségi statisztikaja.

Nemzetiség, ill. Etnikai %o Anyanyelv Sfo
anyanyelv eredet
Roman ... ... ... ... 5236.792 94.5 5,378.458 97.0
Cigany ... ... ... ... 94.023 1.7 31.302 0.6
Zsido, ill. jiddis ... 89.850 1.6 20.443 0.4
Magyar ... ... ... ... 36.363 0.7 35.235 0.6
Német ... ... ... ... 24.268 04 25.033 0.4
Gorog ... ... .. 11.438 0.2 9.183 0.2
Orosz, rutén ... ... 8.376 0.1 11.483 0.2
Ormény ... ... ... ... 5.743 0.1 4.830 0.1
Egyéb ... ... ... .. 35.330 0.7 26.126 05
Osszesen ... ... ... 5,542.183 100.0 5,542.183 100.0

A cigdnyok szerepelnek legnagyobb szammal a nem romam
nemzetiségek kozott. Legnagyobb résziik, 17.230 £6 llfov megyében:
(Bucuresti megyéje) él, aztan Craiova kornyékén és a prahovai
petroleumvidéken vannak még nagyobb szdmmal (7—8.000). A
zsidok zome is lifov megyében é1 (70.037 {6, majdnem mind a f6-
varosban, Bucurestiben).

A magyarok szama csekély ahhoz képest, hogy mennyien van-
dorolnak évrél-évre ide Erdély magyar vidékeirdl s féleg a Székely-
foldr6l. Bucuresti megyéjében 24.690 magyart szamoltak meg, a
prahovai petroleumvidéken 3.624-et, Braila megyében 1.569-et,.
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Dolj megyében (Craiova a székhelye) 1.365-6t. A tobbi megyében
a magyarok szama nem éri el az ezret.

Bucuresti f6varos lakossaganak nemzetiségi Osszetételét is
végre médunk van a roman népszamlalds tiikrében megismerni. A
vilaghaborti utdn sokdig a legszélsfségesebb taladlgatisokat hal-
lottuk nemcsak a varos lakossaganak osszetételérdl, hanem a lakos-
sag puszta szamarol is (300.000-t61 1 millicig valtakoztak a becs-
lések). Magyarok kozott az a mondds is jarta, hogy Bucuresti a
legnagyobb magyar varos Romaniaban, mert az ott éi6 magyarok
szama 80—100.000 kériil mozog. Az 1930. évi roman népszamlalas
eloszlatta a kodot, mert ha valdszintiség szerint igen sok magyar
sikkadhatott el a nagy varos szamlal6lapjain, mégsem tehetjiik a
rendelkezésre allo adatok komoly mérlegelése utan a bukaresti ma-
gyarok szamat (1930-ban) 35—40 ezernél tobbre.> Bucuresti varos
lakossadganak nemzetiségi és vallasi megoszlasat tablazatban mu-
tatjuk be. -

Bucuresti lakossaga 1930-ban,

Nemzetiség, ill. Etnikai %fo  Anyanyelv Vallas Absz. sz. %
anyanyelv eredet
Roméan ... ... 495.122 77.5 558.296 874
Orosz-rutén ... 4.012 06 5018 0.8 Ortodox ... 486.193 76.1
Bulgar ... ... 1.583 0.2 1.304 0.2 Gor. kat. ... 12882 2.0
Gorog ... ... 4293 - 0.7 3.351 05
Cigany ... ... 6.7907 1.1 2624 04
Zsido, ill. jid. 69.885 109 13.539 2.1 Izraelita ... 76.480 12.0
Rom. kat. ... 36414 56
Magyar ... ... 24052 38 23910 3.7 Reformatus ... 7.316 1.2
Unitarius ... 38 0.1
Német ... ... 14231 22 15497 22 Lutheranus ... 12203 1.9
N Gregorianus,
Ormeény ... ... 4741 0.7 4.042 06 drménykat.  2.881 0.4
Torok-tatar, ill. ]
gagauzi ... 984 0.2 940 0.2 Mohamedan... 1220 02
Alban ... ... 1.247 02 994 0.2
Egyéb ... ... 12093 1.9 9552 15 Egyéb ... .. 3.066 05
Osszesen: 639.040 100.0 639.040 100.0 Osszesen: 639.040 100.0

Harom nagyobb varos kivankozik még kiilon ismertetésre és
pedig Olténia kozpontja: Craiova; Brdila, a dunai kikdtvaros és
Ploesti, a petroleumvidék kdzpontja. Minthogy ezekben a varosok-
ban a népi eredet és anyanyelv adatai kozott jelentSs eltérés nincs,
csak az etnikai eredet szerinti adataikat kdzoljiik.

1 A becslés alapja elsgsorban a felekezeti megoszlds, ugyan ez nem
nyujt biztos tampontot, mert a bevallaskor a vallast igazolni nem kell és az
attérések is befolyasolhatjdk a képet.
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Nemzetiségek Craiova %o Braila Ofo Ploesti 9o

Roman ... ... 54.971 87.0 51.516 75.4 69.139 87.4
Zsidé ... ... 2.176 34 6.655 9.7 3.708 4.7
Magyar ... ... 1.082 1.7 1.149 1.7 1.591 2.0
Német 1.458 2.3 578 0.8 1.307 1.7
Gorog 163 0.3 4.559 6.7 242 0.3
Cigany 1.782 28 585 0.9 1.072 1.3
Orosz, rutén ... 276 0.4 1.130 1.6 316 0.4
Egyeb ...... 1.307 2.1 2.175 3.2 1.774 2.2
Osszesen ... ... 63.215 100.0 68.347 100.0 79.149 100.0

Erdély.

A két arcti Romania nyugati fele a Magyarorszagtol elszakitott
teriiletrész, amely a torténelmi Erdélybdl, az Aliold keleti szélébol
és a torok idOk pusztitdsai sordn a kiilén torténelmi szerepet jat-
szott Bansagbol all. A régi roman vajdasagoktol a Karpatok tobb-
soros, magas és széles Ovben lakatlan lancai valasztjdk el ezt a
teriiletet. Mas torténelmi sorsot éltek, mas kulturat kaptak népei,
mint a roman vajdasagoké, mas jogrendszer, politikai szervezet,
mas gazdalkodasformak divatoztak itt ezer éven at. Ezért van az,
hogy nemcsak az Gstelepes magyar lakosok, vagy a szintén régen
telepitett szaszok jelentenek kiilon problémat Romania nemzetiségi
¢életében, hanem maguk az ide bevandorolt romanok is, akik akarva-
nemakarva tobbé-kevésbbé részeseivé lettek ennek a mas élet-
formanak aszerint, hogy elsé telepiiléshelyeiken a nagy hegyekben
megmaradtak-e onmaauk kozt, vagy levandorolva a medencékbe
€s vilgyekbe ¢rintkeztek és keveredtek az oslakokkal.

A Magyarorszagtol elszakitott részek lakottsaga igen egyenet-
len. Legsiiriibben lakott az Alfdld és a Bihar talalkoz4dsvonaldn a
vasarvarosok Ovét szolgaltaté teriiletsav. Az 1j politikai hatar
ebben a siiriin és tilnyomoan magyaroktdl lakott dvezetben fut s
ezaltal nemcsak nemzetiségi sérelmeket ejt, hanem gazdasagilag
és kozlekedés szempontjaboél is komoly bajokat okoz, amikor ennek
a foldrajzi viszonyok kovetkeztében ¢lénk forgalmiva fejlodott dve-
zetnek természetszerii tunkci6jat megakadalyozza, elvalasztvan
egymastol azokat a teriiletrészeket, amelyeknek egymashoz valo
szoros és természetes kapcsolatdbol néttek itt ki varosok, népes
falvak, fejlédott kereskedelem, mez6gazdasag €s ipar.

E nyugati hatar6vezet utan az Erdélyi medence kozepe a leg-
stirlibben lakott teriilet a Magyarorszagtél elszakitott részek kozott.
De ez a siirliség csak viszonylagos, mert alig éri el az orszagos
atlagot. Néprajzilag ez a teriilet vegyes lakossagu. A legritkdbban
lakott teriiletek — természetesen -— a hegyv1dekek a Bihar, a Ma-
ramarosi, Radnai és Kelemen havasok, a Székelyfold hegyvidéke
s a Déli Karpatok, kiilondsen a Szebeni havasok és a Retyezat vi-
déke. A nem hegyvidéki teriiletek koziil a legritkabban lakott a
torok id6k utan teljesen vijjatelepitett Bansag.

A torténelmi Erdély egész teriiletén 1930-ban 1 km?2-re 52
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lakos jut (Romania orszagos 4dtlaga 61), a Kérdsok és Maramaros
vidékén 65 lakos, Bansagban 50 lakos; az egész Magyarorszagtol
elszakitott teriilet dtlagos népsiiriisége pedig 54. A mai Romdanidnak
ez a nyugati fele tehat joval ritkabban lakott, mint a Kérpatokon
tali keleti és déli része, mert ez utdbbiak nagyrészt siksagok és
szelid dombvidékek s fgy sokkal nagyobb népesség eltartasara
alkalmasak. Erdély népességfejlédését csak az erbs iparosodas se-
githetné el6, ennek azonban féleg politikai akadalyai vannak.

Kords- és Mdramaros-vidék lakossaganak nemzetiségi viszonyai
az 1910. évi magyar és 1930. évi roman népszamlalisok szerint a
kovetkezd:

Nemzetiség, ill. 1910 19 30

anyanyelv ofe Etnikai eredet /o Anyanyelv Ofo
Roman ... 706.126 53.6 844.078 60.7 839.484 60.4
Magyar ... 469.986 35.7 320.795 231 377.475 271
Német 90.171 6.8 67.259 438 63.144 4.5
Egyéb 51.479 3.9 158.285 11.4 110.314 3.0

Osszesen 1,317.761 100.0 1,390.417 100.0 1,390.417 100.0

Ez a teriilet f6ldrajzilag kétfelé tagozd6dik: az Alfold szélére
és a Bihari és Maramarosi hegyvid¢kre. El6bbin a magyarok van-
nak tébbségben, utdbbin a romanock. Romania mai nyugati hatara
mentén nagykiterjedés{i szinmagyar teriiletek vannak s a kdrds- és
méramarosvidéki magyarok legnagyobb része ezen ¢l. A németek
Szatmarnémeti és Nagykaroly, valamint Maramarossziget koriil él-
nek, nagyobb részitket az 1700-as években telepitették le a torok
pusztitisok kovetkeztében jobbagy nélkiil maradt fSldesurak. Az
egyéb nemzetiségek koziil 1930-ban rutének (25.725), csehek és
szlovakok (23. 580) ciganyok (15.895) élnek nagyobb szdmmal,
legtébben azonban a zsidok vannak, szamuk felekezet szerint
97.287, népi eredet szerint 88.825, jiddis anyanyelv szerint pedig
58.510. Nagyobb résziik Maramarosban lakik, a tébbi a magyar
hatarmenti nagyobb varosokban.

Nagyvarad.

Nemzetiség, ill. 1910. 193 0.

anyanyelv %o Etn. eredet o Anyanyely Ofo
Magyar ... ... 58.421 91.1 42.630 51.6 55.039 66.6
Roman ... ... 3.604 5.6 22.412 27.1 20914 25.3
Német ... ... ... 1.416 2.2 927 1.1 1.118 1.3
Zsido, ill. jiddis — — 14.764 17.8 4112 5.0
Egyéb ... ... ... 728 1.1 1.954 2.4 1.504 1.8
Osszesen ... ... 64.169 100.0 82.687 100.0 82.687 100.0

Arad.

Nemzetiség, ill. 1910. 1930

anyanyelv % Ein. eredet o, Anyanyelv o
Magyar ... ... 46.085 72.9 20.078 38.8 41.161 53.3
Roman ... ... 10.279 16.3 30.370 39.3 28.537 37.0
Német ... ... ... 4,365 6.9 6.130 79 4.617 6.0
Zsido, ill. jiddis — — 7.057 9.1 687 0.9
Egyvéb ... ... ... 2.437 3.9 3.646 4.9 2.179 2.8
‘Osszesen ... ... 63.166 100.0 77.181 100.0 77.181 100.0
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Szatmarnémeti.
Magyar ... .. 33.094 94.9 21916 42.6 30.308 58.8
Roman ... ... 986 2.8 16.251 31.5 13.941 27.1
Német ... ... ... 626 1.8 939 1.8 669 1.3
Zsido, ill. jiddis — — 10.693 20.8 5.817 11.3
Egyéb ... ... ... 186 0.5 1.696 3.3 760 1.5
Osszesen ... ... 34.892 100.0 51.495 100.0 51.495 100.0

A Bdnsag teriiletének nyugati, alfoldi felérl a masfélszazados
torok uralom a XVI. és XVII. szazadokban lepusztitotta a viragzo
magyar telepiilések sokasagat, azoknak ma mar csak torténelmi
emlékei élnek. Az 1700-as években, i6leg németekkel teljesen njon-
nan telepitették be a Habsburgok ezt a teriiletet. De kaptak foldet
szerbek, bulgarok is. A régi magyar lakossdg alig jutott foldhoz
az uj telepitésben. A tartomany keleti fele jobbara roman
lakossagt.

A Bansag nemzetiségi statisztikaja 1910 és 1930-ban.

Nemzetiség, ill. 1910. 1.9 30

anyanyelv /o Etnikai eredet %o Anyanyelv %o
Roman ... ... 509.669 53.6 511.083 54.4 520.041 55.3
Német ... ... 231.548 24.3 223.167 23.7 231.062 24.6
Magyar ... 116.788 12.3 97.839 10.4 105.584 11.2
Egyéb ... ... 93558 9.8 107.869 11.5 83.271 8.9
Osszesen ... 951.563 100.0 939.958 100.0 939.958 100.0

Krass6 és Szorény megyék kivételével, ahol a falusi népesség
nagyjaban roman s az egyéb nemzetiségek inkdbb varosokban és
banyahelyeken élnek, a tobbi teriileten .a kiilonb6zé nemzetiségii
lakossag teljesen Osszekeveredve lakik. A kdzségek maguk sokszor
egynemzetiségiiek, de egymds mellett kiilonbdzd nemzetiségi koz-
ségek sorakoznak.

A fel nem sorolt nemzetiségek koziil 1930-ban a szerbek
és horvatok 40.503-an, a ciganyok 17.919-en, cseh-szlovakok
14.096-an, a bulgarok 10.112-en, a zsidok vallas szerint 14.043-an,
etnikai eredet szerint pedig 11.248-an voltak, jiddis anyanyelviinek
vallotta magat 757.

A tartomany kézpontja Temesvar. Lakossaga 1910 és 1930-ban
a kovetkezd nemzetiségi képet mutatta:

Nemzetiség, ill. 1910. ' 19 3 0
anyanyelv %o Etn. eredet o Anyanyelv %o

Magyar ... ... 28.552 39.4 27.652 30.2 32.513 35.5
Német ... ... ... 31.644 43.6 27.807 304 30.670 33.5
Roman ... ... 7.566 10.4 24.217 26.4 24.088 26.3
Szerb-horvat ... 3.630 5.0 2.156 2.4 1.820 2.0
Zsido, ill. jiddis — — 7.171 7.8 442 0.5
Egyéb ... ... ... 1.163 1.6 2.577 2.8 2.047 2.2
Osszesen ... ... 72.555 100.0 91.580 100.0 91.580 100.0
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A térténelmi Erdély lakosségénak nemzetiségi képe szintén
részletes elemzést kivan. Az egész teriiletre vonatkoz6 adatok nem
adnak j6 tajékoztatast. Ezen a {61d6n ugyanis vannak tiszta magyat
lakossagii nagy kiterjedésii vidékek — amilyen pl. a Szekelyfold —
vannak tulnyomo tobbségben romanoktol lakott teriiletek és vannak
ugyancsak jelentds kiterjedésii vegyes teriiletek, ahol keveredve
magyar €s romdan, vagy magyar, német és romdn lakosok élnek.

A torténelmi Erdély nemzetiségi statisztikaja 1910 és 1930-ban.

Nemzetiség, 1910 1 9 3 0

ill. anyanyelv o Etn. eredet %o Anyanyelv %

Romaén 1,605.978 54.0 1,852.719 57.6 1,873.691 58.2
Magyar 1,071.962 36.1 934.642 20.0 997.653 31.0
Német 234.290 7.9 253.426 7.9 246.587 7.7
Egyéb 59.843 2.0 177.201 5.5 100.057 3.1

Osszesen: 2,972.073 100.0 3,217.988 100.0 3,217.988 100.0

A magyarsagnak jo fele a Székelyf6ldon él. Udvarhely, Harom-
szék és Csik megyék a roman népszamldlas szerint is 85%-on fe-
lilli magyar tobbségli megyék. Ilyen tiszta roman megye egész Er-
délyben nincs egyetlen egy sem. De a székely teriilet atnyulik
Maros-Torda és Brass6 megyékre is. A fentebbi 3 megyében
1930-ban 366.724 magyar lakost szamoltak, ez utébbi kettSben
179.843 magyart; egyiittesen 546.567 a székelyfoldi magyarok
szdma az 1930 évi szambavétel szerint.

Nagyobb szamban élnek még magyarok Kolozs és Szilagy
megyékben (109.165, ill. 125.544 {6), de megtalaljuk 6ket kisebb-
nagyobb csoportokban vagy aranyban Erdély minden megye]el)en
legkisebb az ardnyuk Szeben, Beszterce-Naszdéd és Fogaras me-
gyékben (4.8% — 5.0% — 5.9%), a tobbiben mindenhol 10%-on
feliil van.

A roméanok legnagyobb szamaranyban Hunyad (82%), Also-
Fehér (81.5%), Fogaras (78.3%) és Szolnok-Doboka (77.5%)
megyékben élnek. A tobbi megyékben a lakossdgnak tobb mint
egynegyed része a roman statisztika szerint is nem roman.

A németek *Nagy-Kiikiilld (58.970), Szeben (57.215) és
Brassé (33.592) megyékben élnek legnagyobb szamban 39.8,
29.4, ill. 20.0%-ban. Tébbségiik egy megyében sincsen.

A tobbi nemzetiség koziil a cigdnyokat kell kiemelni, 75.342
t6nyi (1930) létszamukkal. A zsidok szamat a torténelmi Erdély te-
riiletén az 1930 évi roman statisztika vallas szerint 81.503-ban,
népi eredet szerint 78.628-ban allapitotta meg, jiddis nyelviinek
pedig 52.008-at talalt.

A varosok koziil Kolozsvar kozpontot és Brassot érdemes
kiilon ismertetni. Sorrendben utdnuk Nagyszeben és Marosvasar-
hely kovetkezik 49.345, ill. 38.517 lakossal.
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Kolozsvar lakossaganak nemzetiségi képe.

Nemzetiség, ill. 1910,

19 30
anyanyelv Yo Etn. eredet %o Anyanyelv %o
Magyar ... ... 50.704 83.4 47.686 413 54.776 54.4
Roman ... ... 7.562 12.4 34.895 34.6 34.836 34.5
Német ... ... ... 1.676 2.8 2.500 2.4 2.702 2.7
Zsido, ill. jiddis — — 13.062 13.0 6.691 6.6
Egyéb ... ... ... 866 1.4 2.701 2.7 1.839 1.8
Osszesen ... ... 60.808 100.0 100.844 100.0 100.844 100.0

Brasso lakossaganak nemzetiségi képe.

Nemzetiség, ill. 1910. 19 30

anyanyelv %o Etn. eredet %o Anyanyelv %o
Magyar ... ... ... 17.831 434 23.269 39.3 24.977 42.2
Roman ... ... ... 11.786 28.7 19.372 32.7 19.378 32.7
Német ... ... ... 10.841 26.4 13.014 22.0 13.276 22.4
Zsido, ill. jiddis ... — — 2.267 3.8 537 0.9
Egyéb ... ... ... 598 1.5 1.310 2.2 1.064 1.8

- Osszesen: 41.056 100.0 59.232  100.0 59.232  100.0
Ha most egyiittesen vessziik szemiigyre az egész Magyar-

orszagtol elszakitott teriilet lakossdganak nemzetiségi képét, akkor
a mellékelt tablazatban szerepl$ részletes adatokat kapjuk.

A Magyarorszagtol elszakitott egész teriilet nemzetiségi statisztikaja,

Nemzetiség, ill. 191¢. 1930
anyanyelv %o Etn. eredet %o Anyanyelv %
Magyar ... ... ... 1,661.805 31.6 1,353.276 24.4 1,480.712 26.8
Roman ... ... ... 2,829.454 53.8 3,207.880 57.8 3,233.216 58.3
Német. ... ... ... 564.78¢ 10.8 543.852 9.8 540.793 0.8
Zsido, ill. jiddis — — 178.699 3.2 111.275 20
Szerb-horvat ... ... 54.055 1.0 43342 0.8 42359 0.8
Tot, ill. csehszlov.... 31.028 0.6 46.786 0.9 40.630 0.7
Rutén ... ... ... ... 20482 04 20.607 05 24217 04
Egyéb ... ... ... ... 95.854 1.8 144921 2.6 75.161 1.2
Osszesen: 5,257.467 100.0  5,548.363 100.0  5,548.363 100.0

Romania,

A torténelmi orszagrészek adatainak ismertetése utan most
mar lekozolhetjitk az egész orszag lakossdganak egyiittes képét.
Azt a képet, mely az orszag lakossagaban 72%-os tobbségiinek
tiinteti fel a roman elemet, de amely — mint lattuk — a 96—
97%-ban romén lakossagu regati megyékben és az ujonnan szer-
zett teriiletek vegyes vagy — tobb helyen — nagy t6bbségben nem
roman megyéinek 0sszevondsabol adodik.

A roman nép zO6me a régi fejedelemségek teriiletén él. Ezen a
130.177km?-nyi teriileten lakik a romdnoknak t6bb mint 60%-a s
a tovabbi 40%-nak a kedvéért csatoltak Romanidhoz 164.872 km?
teriiletet, tehat joval tobbet, mint amelyen addig torténelmi keretei
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6. abra. Romania néprajzi térképe és a szomszédos allamokban é16 romanok telepiilés-
teriilete. — 1. Magyar, 2. német, 3. orosz, 4. torok-tatar, 5. bulgar, 6. zsidd, 7. szerb,
8. rutén, 9. tot, \10. romén, 11. szomszédos roman lakossagu teriiletek.

kozt a roman nép tobbsége ¢élt. Egyediil Magyarorszag testébél
103.000 km? teriiletet kapott Romania, tehat kozel ugyanakkorat,
mint a régi roman kirdlysag, holott ezen a teriileten az 6sszroman-
sagnak csak valamivel tobb, mint 20%-a élt és az elszakitds 2 és
félmillio nem roman lakost juttatott roman uralom ala.

Romania egész mai teriiletének nemzetiségi statisztikaja 1910 és 1930-ban.

Nemzetiség, ill. 19102 197370

anyanyelv ; %o Etn. eredet % Anyanyelv %
Roman ssmsis 10,818.040 67.6 12,981.324 71.9 13,180.936 73.0
Magyar ... ... 1,819.688 11.4 1425 507 19 1,554:528 1. 8.6
Német {30226 <6 745.421 4.1 760 687 4.2
ZRidarerenriy 618.454 3.9 728.115 4.0 518.754 " /2.9
Orosz, ukran,

g F i 1,048.576 6.5 991265 = hh 1,092.466 6.0
Bolgat vy BITA28 20 366.384 2.0 364:373. . 2.0
Torok-tatar ... 222.375 1.4 176.913 1.0 288.073 6
Clodhy. " riens 94.026 0.6 262.501 1.5 101.015 0.6
Szerb-horvat ... 58992 04 5106245203 A2 s
Eenoyels i 85033 1 (2 48.3104-50:3 38265102
Cseh-t6t 32.033 " 10:2 51.842 0.3 43.141 0.2
BEoyeh. i 192.988 1.2 228.384 1.2 67.069 0.4

Osszesen: 15,994.159 100.0 18,057.028 100.0 18,057.028 100.0°

Erdemes még a romaniai varosok népességisszetételével
kiilon foglalkozni. Romaniat jellemzik a nem roman jellegii varosok.

1 A haborti el6tti osztrak, orosz, bulgar és magyar nemzetiségi statiszti-
kak adatai.
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A f6vdros és a régi kiralysag kodzpontjai mellett nincs olyan nagyobb
varos, amelyiknek tulnyomoan roman tdbbsége s igy romdn jellege
lenne. A kisebb — kézigazgatasilag varosnak nyilvanitott — helyek
ugyan a roman elem ardnyat emelik statisztikailag a varosi népes-
ségben, de ha a tényleg varosi jellegii telepiiléseket vessziik szamba,
ezeknek tobbsége nem roman jelleg.

Romania egész varosi lakossagabol, mely 3,651.039 {6, mind-
Ossze 58.6% romant tud kimutatni az 1930. évi roman népszamla-
1as. Dobrudzsa varosi lakosaibol csak 52.49% roman; Beszarabiaban
csak 31.5%; Bukovinaban 33.0%; a torténelmi Erdélyben 35.9%;
Béansagban 35.0%; Koros- és Maramarosvidéken 33.1%. A Magyar-
orszagtél elszakitott utdbbi harom teriiletrész egész varosi lakossé-
ganak tobbsége ma is, a roman kimutatasok szerint is magyar.

A bels6 vandorlas Romania népességének nemzetiségileg egy-
ségesebbé valasat nem segiti el6. A 90—95%-0s roman teriiletek
népessége ugyanis nem aramolhatik a més nemzetiségek sokkal

7. dbra. A 35.000 lakoson feliili warosok nemzetiségi osszetétele Romanidban az 1930. évi

népszamlalds szerint és a fontosabb vasatvenalak. — 1. Roman, 2. magyar, 3. német,
4. zsido, ill. jiddis, 5. orosz, rutén, 66 lengyel, 7. cigany, 8. gorig, 9. torok-tatar,
10. egyéb.

passzivabb teriiletei felé. Inkabb az 10j tartomanyok népe vandorol
a régi roman fejedelemségek teriiletére. A természetes szaporodas
nemzetiségi kiilonbségei sem fognak nagyobb valtozasokat eredmé-
nyezni a nemzetiségek er6mérlegében az tijonnan Romaniahoz csa-
tolt teriileteken. Ezeken a teriileteken a romadn lakossag ugyanis
altalaban nem szapordbb, mint a tobbi nemzetiség. Szapora a
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roman elem a régi Regat teriiletén, ahol amugy is tilnyomé tobb-
seégben van s ahol a nemzetiségi erémérleget uigysem kell javitania.

Végeredményben megallapithatjuk, hogy az 1914—18. évi ha-
borti végén létrehozott Romania nemzetiségileg igen vegyes teriile-
teket, s6t jelentds tisztira nem roman vidékeket kapott. Az addig
majdnem tiszta romdn lakossdgl balkani kiralysdgbdl egy fold-
rajzilag szétbomlo teriiletii, vegyes lakossagn, félig eurdpai, félig
balkani orszagot teremtettek.

A geografus Orban Balazs.

Irta: Bdnyai [dnos.

A nagy székely kutatot az eddigi felfogds és értékelés szerint
a torténetirok csoportjaba kdnyvelték el! A Magyar Tudomanyos
Akadémia is, mint torténetkutatot hivta meg tagjai soraba! Ha
azonban egész munkds életét, s annak eredményeit Osszefoglald
hatalmas 7 kotetes miivét, a Székelyfold leirasat magunk el6tt lat-
juk, kialakul el6ttiink Orbdn Baldzs igazi 1énye, kora egyik legna-

_gyobb geografusanak tiszteletremélto alakja. ~— =~ e

Ha f0miivének cimét nézziik, ez a tény menten vilagossa is
valik, mert § maga is a Székelyfold leirdsdnak nevezte, hozzatéve
még, hogy: ,torténelmi, régészeti, természetrajzi s népismei szem-
pontbol”, Ezzel kifejezésre juttatta azt a jelleget, amit ma a f6ld-
rajzi leirds fogalmaval fediink!

A mostani kegyeletes alkalom nyujt el6sz6r modot arra, hogy
Orban Balazst magunkénak valljuk! Régi tudatalatti érzésiinknek
adunk ezzel dntudatos, nyilvanos kifejezést.

Voltak, vannak és mindig is lesznek Orban Baldzsnak bamuléi,
értékeldi. A Székelyfolddel és népével foglalkozd nem tudja nélkii-
16zni a Székelyfold Szent Biblidjat, Orban Balazs hatalmas munka-
jat. De viszont ma az mdr nem kozkézen forgd munka. Az elpiszko-
l6dott, osszerongyolédott megmaradt néhany példany a konyvtarak
becses ritkasaga. Erre a munkara igazan ra lehet mondani, hogy a
sok hasznalatban kifoszlott az olvasok kezei koziil. Csodélatos
konyv is. Benne latjuk egy fold és a rajta laké nép képét, de ugy,
hogy az amellett hiven visszatiikrozi alkotéjanak lényét is!

Kényvének igazi foldrajzi jellegét kiilonben az a pompds sok-
oldalusag adja meg, amely szinte magatol értet6dnek latszik, ha
életkdriilményeit sziiletésétsl kezdve ismerjiik.

Orban Baldzs a székely anyaviros, Székelyudvarhely kozelé-
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ben, Lengyelfalvan latja meg a napvilagot 1829 febr. 3-an. A fiatal
fe;lodo élet, a csalad eldkel§ Osszekodttetései révén fanija a szé-
kelynép sorsat iranyit6 megmozdulasoknak, de ott za]hk le elbtte
az egyszerii falusi gazda m1ndennap1 élete is! Latja szivos fajanak
a nehéz életkdriilményekkel valé meghat6 kiizdelmét. Erés munka-
val csikarja ki a koves, vagy éppen ezzel ellentétben a szivos,
agyagos talajbol a mindennapi kenyeret. A téli esték unalomlizé
fonoin részt vesz a kis Baldzs is s nagy érdeklédéssel hallgatja a
szomszédos Budvar, Csicser, Kadicsvara mondait. A sok j6 tréfa,
huncutkodas, a kitekedd keserii-vig székely notik itt keltik fel
figyelmét. Gyermek pajtasaival a Nagy Mal erdején atmegy
Szejkefiirdbre s ott jatszik a természet nagy laboratériumaban a
puffogd, biidds, zaptojast fij6 forrasokkal. Csodalkoztatja a kénes-
viztdl par 1épésre fekvd petrdleumos izii borviz eltér§ tulajdonsaga.
A ring06 borvizes lapon megtalalja azt a helyet, ahol a saros torok-
ban elsiillyedt egy arra tévedt legelészd bivalyuk!. ..

Minden percben lathatja szobaja ablakdbdl a Hargita biiszkén
koszoruizott fejét. Reggelenkint onnan dugja fel vorosld koronajat
a Nap. Ez a hazi oltara, — mint mondja, — ahol leborul a termé-
szet nagyszeriisége elétt. (Utazas Keleten. 1. 2.) A székely anya-
varosban tanulo, mar felsds didkot, egyik évben az apja Szovatara
viszi nyaralni, ahol Marosszék nemessege szokott talalkozni. Akkor
még nem ismerték a mostani felsd telepet. Itt kot jo baratsagot a
mar akkor ismert nevii Dozsa Ddniellel s a térténetir6é Kovdry Ldsz-
loval, aki — mint megemlekezeseben irja — a 16 éves, de ,,koran
fejlett Baldzzsal, mint mar ismert ir6jelolttel tegezésen kezdi a ba-
ratsagot”. Emlékekben gazdag napok lesznek ezek! Egyiitt jarjak
be a kdrnyék rejtett ztigait s 6k mar akkor tudnak arrol az eitiint,
a forrovizii sostérol, amelyik késébb, Medvetd néven tijra megszii-
letett. ,,Hol van az a két roppant t6, — irja marosszéki kotetében, —
mely bar egymas kozelében volt, egyiknek vize jéghideg, mig a
masiknak vize (csak 15 labnyira is a vizfeliilet alatt) éget6 volt s
amely 1850-ben elfakadt!”

A szovatai emlékek és hatdsok mindig és minden alkalommal
késdbb is kisértik az ifjut. Gorogorszagi utazasakor Nauplia szép-
ségeiben gyonyorkodve jut eszébe: ,,En kinek a gyalogutazas szen-
vedélyem, én ki veled (Dozsa Danielre gondol, akinek ajanlotta a
keleti utazasardl sz616 munkajat!) feledhetetlen barat! Sokszor ter-
velgettem az S-i (szovatai) fiird6n a holdvilagos estéken sétalva,
hogy véandorbotot véve beutazandjuk a testvérhont minden
irdnyban!”

Ez a velesziiletett s az alkalmas kornyezetben megnagyobbo-
dott hajtéerd viszi a kis didkot Alsérakosra, ahol megismerkedik
az akkor jarhatatlannak tartott Olt-szoros sziklas bérceivel s mon-
das helyeivel. Majd még tavolabb jut el! 1846-ban emliti a sziileivel
Konstantinapolyba valé utazasa kozben azokat a kedves napokat,
amelyeket a Dedkhegy (ma Keresztényhavas) bércein élt 4t, ahol
mint még diak iizte az 6zeket. Almai teljesednek be, amikor a nagy-




1. kép. Orban Balazs. (1829—1890.)



2. kép. Székely galambducos kapu Szejkefiirdén, Székelyudvarhely mellett. Felirata:
Az egy igaz Isten segedelmével. — Epitette Orbdn Baldzs 1888 marcius 24-én.
Kovats felvétele.

3. kép. Orban Balazs. jelenlegi kopjafds sirhelye Szejkefiirdo folott.
Kovats felvétele.
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sziil6i hagyaték atvételére a torok févarosba érkeznek. Az orokség-
hez fiiz6tt reményekben csalatkoznak, mert egy hosszadalmas porbe.
kellett belekezdenitk, de a tiirelmetlen Balazsnak nincs kedve az
eredményt varni, hanem ott lévén Kelet kapujandl neki indul, hogy
megismerje azt a kiilonds vilagot. : ‘

Bejdrja Palesztinat, Egyiptomot, Gorogorszagot s akkor latja
azt a nagy hasonlosidgot, ami a medencékre szabdalt Gorogorszag
és az 6 Székelyfoldje k6zott van. Ekkor ébred tudatara, hogy szé-
kely fajanak nehéz élete is foldrajzi széttagoltsigdban és az egy-
mast6l valo elszigeteltségében gyokerezik. Szinte ott latta maga

1. dbra. Orban Balazs: Utazas Keleten ¢. munkajaban megtett s leirt utvonal.
A szakgatott vonal a Kairdig, a pontozott vonal az Alexandriatél visszafelé megtett
utat mutatja. Az eredmény wvonal a kézos ,oda-vissza megtett irdnyt mutatja, -—
1. Lengyelfalva (Székelyudvarhely mellett). — 2. Ploesti. — 3. Galati. — 4. Sulina.
— 5. Varna. — 6. Istanbul. — 7. Izmir. — 8. Beyrouth. — 9. Jeruzsdlem. — 10. Alexan-
dria. — 11. Kair6. — 12. Athine. — 13. Barza. — 14. Izmit.
. Szerz$ rajza.

el6tt a félre esé Kaszonszéket, az attdl elvalasztott és még aprébb
részekre 0sz16 Csikot, majd az egymastél még tavolabb all6 Harom-
szék, Homordod, Kiikiillémente, Sévidék, Nyaradtere, Marosvolgye,
a zart Gyergyo elevenedik meg lelki szemei el6tt. ‘

Az 1848-as szabadsagharc kitorésének hire Athénben éri. Eg
- talpa alatt a T01d, alig varja, hogy visszatérhessen sziileihez Kons-
tantindpolyba, hogy onnan csapatot szervezzen s induljon haza, a
veszélyeztetett sziil6fold védelmére. Sajnos, késdre érkeztek a ha-
tarra és mar csak a vilagosi fegyverletételrél menekiilé honvédek-
kel taldlkozhattak. A menekiiltek szomori helyzete és hazija
tragikus sorsa lesujtja. Otthon marad s gazdag tapasztalatival,
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nyelvismeretével, el0kel6 Osszekottetéseivel igyekszik hasznossa
valni. Majd az emigracio vezetdivel Anglidba, aztan Franciaor-
szagba utazik s ezt az id6t a keleti utazdsai folyaman készitett
jegyzeteinek feldolgozasara hasznalja fel.

Kozben apro részleteket kiild haza a lapoknak s ott mind gya-
koribbak lesznek a Bakunin alnéven megjelent érdekes utleirasok.

Még visszatér Konstantindpolyba s a szabadsagharc utan a
magyarsagra nehezed§ elnyomatas éveit keleti tanulmanyainak
folytatasara forditja. A politikai helyzet enyhiiltével 1859-ben haza-
tér. A megindult politikai szervezkedés 6t is a vezetk kozé emeli,
de a kellemetlen visszahatas miatt inkdbb megkezdi Székelyfold
bejarasat s ugyanakkor megjelenteti 6 kotetben, 1 Igﬁl-ben a Ddzsa
Danielnek ajanlott munkajat: Utazds Keleten. Ez a munka;a fel-
tiing sikerét nem a mai értelemben vett szérakoztaté s az élmények
valtozatos, konnyed leirdsanak kOszénhette, hanem az abban 1ép-
ten-nyomon felbukkané hazafias megnyilatkozasok tetszettek az
olvasoéknak.

,»En mindig szenvedek, ha mast szenvedni latok, én mindig
szenvedek, ha jogtalansagot tapasztalok, az én szivem vérzik, ha a
szabadsagot, népeket labbal tiporva tudom!”

Orbéan Balazsnak a munkaja a mai fogalmaink szerint nagyon
nehezen olvashato, elmélyiilést kivand torténelmi tanulméany, de
nagy szorgalommal Osszegyiijtott adatai mindig becsesek marad-
nak.

Kézben szorgalmasan jarja be a falvakat, kutat, vizsgal, jegyez
minden adatot, ami foldiinket s népiinket érdekli. Az akkori sivar,
kényelmes passzivitast elitéli és példat nyujt a lehetséges igazi,
kozérdeki munkalkodasra.

Adatgyiijtd munkajarol érdekesen emlékezik meg id. Déniel
Gabor. ,,Midon a Székelyfoldrdl irt nagy munkajanak el6készitésé-
vel foglalkozott, Als6-Rakosrél a megaradt Olton életveszedelem-
mel jott at csolnakon Vargyasra, hogy egyiitt, ismerdsokkel az
almési barlanghoz kiranduldst tegyiink. Lécsds szekéren mentiink
fel s alig telepedénk le, falatozni kezdénk. Alig falt valamit Balazs,
eldvette fenykepezocepet tett a zsebébe kenyeret meg szalamit,
utnak indult. A tarsasag megjarta a barlangot. Azalatt elkésziilt az
ebéd. A zold pazsiton helyet foglalank s vigan ebédeltiink, még
pedig Baldzs nélkiil. Mi hazamentiink Balazs nélkiil s 6 csak késd
este kifaradva érkezett vissza. Ez alkalommal huzamosabb ideig
tartozkodott Balazs Erddvidéken, adatgyiijtéssel, fényképezéssel
foglalkozvan. Egy baroti hetivasar utan csodalkozva beszélte el ne-
kem egy székely n6, hogy egy nagy bajuszui ur potom aron veszi
le mindazokat, kik kivanjak. (Akkor nagy ritkasag volt még a fény-
képezés!) Azt hiszem, ezen fényképek nem igen sikeriiltek, de
meégis valami jovedelmet adtak az ¢ utikoltségeinek fedezésére.”

A kozlemény adatait megerdsiti az a koriilmény, hogy a terje-
delmes bar6i csaladnak igen szerény volt a jovedelme s val6sziniien
ez volt az egyik oka annak is, hogy Orban Balazs a bar6i cimet
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nem hasznalta. Egy masik okat 6 maga azzal magyarazza, hogy
“riem akar olyan cimmel diszelegni, amelyet valamelyik &se bizonyo-
san nem a népe, faja ¢rdekében tett szolgalataiért kapott Mun-
kaiban is tobb helyen kiérzik a meggy6z6dése, hogy neki és mun-
kajanak tekintélyt és megbecsiilést ne a bardi rang, hanem a ki-
vivhato érdem adjon.

A politikai elnyomatas hosszii éveit termékeny munkara hasz-
nalja fel. Hallatlan kutatészorgalméat a tordaiak megemlékezése
jellemzi legjobban. A varosba érkezésekor elsé dolga volt, hogy hét
szamra egy egyes fogatot keressen s mar masnap koran reggel neki
indult a hatarnak. Amint kiért a varosbdl, leszallott a szekérrél és
gyalog barangolva mindenkivel szébaallt, kérdez6skodott és allan-
doan jegyzeteket készitett. Igy gyiijtotte 6ssze a hatar, diil6k, esa-
pasok elnevezéseit, az eltiint falvak nyomait stb. Egy-egy kérakas-
nal vagy sajatosabb dombalakulatnal 6rakig vizsgalédott, hogy az
esetleges hozzaf(iz6dé mondaknak targyi bizonyitékait meglelje.
Hajnali 4—5 orakor mar kint volt a hatdrba és 6reg ¢éjszaka volt,
amikor visszavet6dott a varosba. Es ez igy ment Tordan 4—5 éven
keresztiil minden nyaron 4—6 hétig, anélkiil, hogy a varosban jo-
forman lattdk volna. A tartds rossz id6t a levéltari adatok kutatd-
sara hasznalta fel, kézben a varos 6reg embereivel targyalt, hogy
a feledésnek indult adatokat megmentse.

Modszere, munkateljesitménye példaszerii. Ma, amikor intézme-
nyek szakemberei foglalkoznak kutatasokkal, nem taldlunk Orban
Balazshoz hasonl6t! S mindezt § napidijak, koltségek fedezése nél-
kiil csinalta meg. Munkdjiban mident megir, ami a Székelyiolddel
£s nepevel kapesolatban van. Igaz, hogy inkabb a torténelmi kér-
dések vonzottak, de igen nagy ratermettséggel szerepelteti a tudo-
ményok tobbi agat is, ugy hogy nem lehet érezni, hogy valamelyik
feltiinden eldtérbe Keriil. Szorgalmasan utana jér az irodalmi ada-
toknak, bamulatos lelkiismeretességgel keres fel mindent kint a
teriileten s a kiilonleges természeti viszonyokat — ha nem kapott
ra irodalmi adatot — igen j6 megfigyeléssel irja le. Ezen a téren is
megbecsiilhetetlen szolgdlatokat tesz az &ltalanos foldrajz miive-
16inek vagy a természettudomanyok szakok szerinti kutatéknak.
Bebizonyitotta, hogy minden kiilonosebb szakképzettség nélkiil, egy
miivelt kdzépiskolai ismeretekkel rendelkez6, fajat, foldjét szeretd
ember bizonyos médon apr6 adatok, megfigyelések feljegyzésével
értékes szolgalatokat tehet a tudomanynak.

Hasznos szolgdlatokat tett Orban Balazs, amikor a szdjhagyo-
manyokbol is kivesz6télben levé egykorl banyaszatra vonatkozo _
adatokat Osszegyiijtotte és leirta a nép ajkan levé ,,sarig arany”
folyasos helyeket. Az els§ pillanatra, a szakember el6tt nevetséges-
nek tetszé adatok egy kis utdngondoldssal €rtékes ttmutatéul szol-
galtak a pirites ovek felkeresésére, ami a Hargita eddig egységes-
nek és épnek tartott andezites vonulatanak egész més képet adott
a részletkutatasok alkalmaval.

Néhany odavetett megjegyzése tartotta fenn a hargitai higany-
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2. abra. Orban Balazs: Székelyiold leirdsa c. munkdjaban a kotetenként feldolgozott
teriiletek:

L. Udvarhelyszék. Keresztir és Bardoc fiaszékekkel. (Nagy Kiikiillob6l K6halom
vidéke — g —).
II. Csikszék. Gyergy6 és Kaszon székekkel. (Udvarhely székbél a Tolvajos hagé

— a —, Maros-Tordab6l és Beszterce-Naszod megyékbdl a Kelemen havasok vidéke
— h,i —).

III. Haromszék. Sepsi, Orbai, Kézdi székek és Miklosvar fitiszék. (Csikbdl Tusnad-
flird6 vidéke — a — ¢€s Moldvabdol a Nemere és Nagy Sandor kornyéke — m —
Brassomegyébl — £ —).

IV. Marosszék. Szereda fitiszékkel. 4

V. Aranyosszék. Toroczkdé wvidékével — m —, Aranyos-Torda megyébél — k —
Kis-Kiikiillob61 — 1 —, Also Fehérbél — p —).

VI. Brass6 és a csangoévidék. (Bodza mente — e —, Zernyest vidéke — e —

-Munteniab6l a Bucses kirnyéke — d —).
. . VII. Torda varosa,
VIII. Tovis és kornyéke.

Az 1914.-iki varmegyei beosztds szerint: 1. Udvarhely. — 2. Csik. — 3. Haromszék.
4. Maros-Torda. — 5. Torda-Aranyos. — 6. Brassg. — 7. Beszterce-Nasz6d. — 8. Ko-
lozs. — 9. Als6-Fehér. — 10. Kis-Kiikiill6. — 11. Nagy-Kiikiill6. — 12. Fogaras. —
13. Muntenia. — 14. Moldva. Szerzé rajza.

banyak emlékét is. A régi viligbol szarmaz6 cindberes dsvanypél-
danyok a kiilfoldi gyiijtemények draga ritkasdgai, de a kozelebbi
lelGhelyet ,,Hargita, Sarogdg” jelzés utdn Orbdn Baldzs adatai
utan sikeriilt kinyomozni.

Abban az id6ben, amikor az iszapvulkanok, iszapos forrasok-
nak nem csak hogy a jelent6ségét nem ismerték, de jorészt még a
neviik is ismeretlen fogalom volt, Orban Balazs j6 szeme észreveszi
Székelykeresztur mellett a Fiatfalva kozelében levé Fehérszék nevii
ingovanyos teriiletet.

Hasonloképen csak tigy szinte odaveti, a kés6bbi morfologusok
szamara részletes kutatas céljabol, a Hargita nagy fennsikjanak le-
irasat. Hidba hangoztatja a tovdbbiakban a meglehetésen ritka s itt
mesterséges vizi 0sszekottetést a Kiikiilld és a Homor6d vizgyiijto
teriilete kozott, olyan hosszti id6 utan csak a mult években keriilt
részletes feldolgozas ald a bifurkacionak ez a pompés teriilete!

Mesteri, szinte a nagy természettél ihletett modon irja le a
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Hargita szépségeit és ritkasdgait, olyan részletességgel, hogy so-
kaig egyediili pontos leirdsa csak az Orbané volt az irodalmunkban.

Es ez a lefrds minden részletében ma is helytalld s adatai a mai

szakkifejezésekkel felruhdzva teljesen frissuek latszd képet nyuj-
tananak a hegyvonulatrol.

A Homoro6dokland koézelében levé Dungé forras érdekes mii-
kodésérdl 6 ad hirt legeldszor s szinte ironidja a sorsnak, hogy egy
kés6bben ezen a vidéken dolgozd geologus, aki f6ldgaz utin kuta-
tott a vidéken, elmegy mellette, pedig ez a Székelyfold természetes
leggazdagabb metinos gazkitja. Orban Balazsnak ez a figyelemre-
mélto feljegyzése adott ttmutatast az Erdélyi medence eddig isme-
retlen legszéls6 f6ldgaz-antiklindlisanak felfedezésére.

Ugyancsak hidba irja le a Hargita déli sarkaban, Erdétiile ha-
taraban a mar teljesen eruptivus 6vben levd, s az andezittormelékek
kozé betelepiilt barnaszenet is. A kés6bbi kutatok nem t6rédnek a
pontos adattal, pedig ez vezetett a bitumenekkel festett kovafsld
(diatomaféld) felfedezésére, amelynek kitermelése nagy haszon a
kornyékre nézve.

Taldlban irja le Hdromszék Szahardjdt is. ,,A Feketeiigy bal-
partjdn Egerpatak, Szacsva ¢és Mogyorosig nytilo, kozel egy négy-
szog merfold kiterjedésti homok-sivatag teriil el, hol a humust nél-
kiiloz6 foldben csak beteges nyirfak tenyésznek sivar homok-
buckak ko6zt, melyeket a Nemere ide s tova hord, minden évben
alakit, valtoztat s fel-felkapva, gyakran utazdkat, legeld nyajakat
temet oda kietlen s6tét 6lében ...” A rétyi Nyirr6l van szd, amely-
r6l még tovabb is ir, a kbzben nagy lelkiismeretességgel a tiinemény
megfejtését a ,,geognostidkra” bizza. Bizodalma az utdbbi idSkig
mind hiaba vald volt. Ez a rendkiviili érdekes foldrajzi jelenség a
szokatlan koOrnyezetében s a kutatoktol konnyen megkozelithetd
helyen, a megyeszékhelytél alig 8 km-re, szélén az elhalad6 vas-
tttal, nem tudta ide csalogatni a kutaté utédot! Pedig, hogy kiilén-
leges kutatdsokra mennyire alkalmas, legjobban bizonyitja Moesz
Gusztavnak, egy egész kis monografiat kitevé novénytani adata.

Sok értékes és masképen elsikkadé adatot mentett meg Orban

Balazs az asvanyvizforrasok és a régi fiird6nyomok felsorolasaval
is. Ezzel sok olyan vidékre hivta fel a figyelmet, amelyiknek dsvany-
viz gazdagsagat csak a hatartjardé pasztorok ismerték.
' Sokan itélkeztek Orban Balazs munkajarél feliiletesen. Kifo-
-gasoltak, hogy a mende-mondakat nagyon partfogésaba vette, hogy
azoknak stilyuknal nagyobb jelentéséget tulajdonit. Sok ,,térténelmi,
helyrajzi, természeti viszonyokat” feltar6 adatat kdnnyelmii felso-
-rolasnak tartjak. Pedig barcsak hasonléan dolgozott volna mmdenkl
mar kezdettdl fogva.

Az Orban Balazstdl felsorolt mende-mondédknak, ha nem is a
targya szerint, de néprajzi szempontbol tudomanyos értékitk van.
Targyszakszeriiség szempontjabol pedig azok a csodakkal s mesék-
kel tarkazott mende-mondak mindig valami érdekes termeszeh ]e—
lenséget vagy torténelmi eseményt takargatnak!
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Hogy ennek milyen jelent6sége van, arra jellemz§ pelda a
Szotyor kozség hataraban (Haromszék- m) levé Oriaskd meséje.
»Az Oriaské, — irja Orban, — mint cukorsiiveg furta ki magat a
foldbdl s m1vel a kornyezeteben levd hegyek mmd homokkdvek,
alig értelmezhetd, hogy e trachytszikla hogyan furta ide magat. A
szikla tet6lapjan 5 1ab atmérdjii embersarok alakii bemélyedés van,
a rege azt mondja, hogy az egy 6rids sarkanak benyomuldsa, ki
innen egy lépéssel a Brasso feletti Cenkre 1épett at, honnan a szikla
nevét is szarmaztatjak.”

Orban Baladzsnak ez a sok hozzdértéssel feljegyzett adata ma
is teljesen helytallo, amirdl a féldtani irodalom nem tudott. Pedig,
ha annakidején figyelemre méltatjdk a Hargita egységesnek tartott
andezittomegérdl és kornyékének posztvulkanos jelenségeir6l mas
képet alkothattak volna. Hogy Orban Balazs a kis elszigetelt eruptiv
foltot trachytnak nevezi, az sem hiba. Abban az idében minden
fiatal eruptivumot annak tartottak s csak kés6bben kiilonitették el
az andezitek gyakrabban el6fordul6é csoportjat.

A rengeteg néprajzi adat Osszegyiijtésével, s annak mindig a
megfe]elo helyen valé kozlésével biztositotta munkdja emberfold-
Tajzi jellegét. Igy lett a munkaja valosagos élet, ahol a szerepldk
— mint a mozgofényképen — a szépen megra]zolt kérnyezetben és
tdében mozognak.

Mint valami izesitd fliszer, uigy hat az egyes vidékek leirdsakor
a felsorolt szolasok-mondasok, mondak-regék, névhagyomanyok
gondos kozlése. Megeleveniti hii leirasban a héazat, az ,életet” s
a népszokasokat.

Szorgalmasan fényképez és az els6k kozé tartozik, akik abban
a korban a fenykepezogepet segitségiil hasznaltak. A fényképfel-
vetelelrol késziilt miivészi fametszetek azéta sok eltiint népviseletet
Orokitettek meg. -

A régi iratok, levéltarak, konyvtarak torténelmi anyagat fel-
hasznalva és a részletes bejaraskor a helyszinen kinyomozott varak,
kastélyok, templomok, kapolnak, megsemmisiilt falvak adatait
gyiijti 6ssze, hol leirasban, hol pontos térképfelvételeivel.

A szakembereket érdeklé részleteket igen Otletesen aprd sze-
déssel a jegyzet rovatba rejti, s igy az utleirdsszerii feldolgozast,
a folytonossag biztositdsaval élvezetes olvasmannya teszi.

A rengeteg felhalmozott anyag rendkiviil termékenyitSen hat a
Székelyfolddel és népével foglalkozokra. Nemcsak a kiil6nb6z6 sza-
kok miiveldi, hanem a szépirok szaméra is valdsagos kincses banya
a hét kotetes ,,Orban Balazs”.

Forma szerint ezt a hatalmas munkét nehéz valamilyen rend-
szerbe beosztani. Bizonyos, hogy a mai fogalmaink szerint, a kiil-
f6ldi példara nalunk is divatossd lett falukutatissal lehetne azo-
nositani.

Erdekes és jellemz6 fényt vet Orban Balizs egyemsegere hogy
amikor minden dolgot és jelenséget aprdlékos gonddal ir le, sziil6-
falujanak és a tulajdonaban volt kivalé gy6gyhatasi és ritka gaz-
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keveréket onté asvanyvizérdl alig néhany szoval emlékezik meg.
Nem akarta munkajat azzal lebecsiiltetni, hogy tudomanyos leirds
felhasznalasaval a sajat fiird6jének csinaljon hirverést.

Az egyes kotetek a torténelmi székely székek teriileti beoszté-
sanak felelnek meg. Minden tekintetben van egy altalanos torté-
nelmi, foldrajzi ismertetés. Az egyes fejezetek az aprobb foldrajzi
egységekre tagolt vidékeknek felelnek meg, amelyen beliil utaztaté
moOdszerrel veszi rendre mindenik kozséget s kozli az érdekesebb
kiemelendd tudnivalokat. Adatainak pontossagat tekintve, talan az
ismeretes utikdnyvek volnanak miivének igazi masai, de azzal a
feltétlen nagy elénnyel, hogy Orban adatai nem sziraz felsorola-
sok, hanem élvezetes tajleirasok és teret enged egyéni megnyilat-
kozasainak is. Nem elégedett meg pl. a torténelmi események egy-
szerii leirdsaval, hanem §szinte kritikaval kisérte azokat. Igy meg-
tortént, hogy az akkoriban nagyon kozeli 48-as események targya-
lasakor még életben 1évé honfitarsaira olvasta ra az eltévelyedés bii-
nét. Amint ostorozza munkaiban a sajat fajtajat, éppen 1igy nem hall-
gatja el a testvérnépek elitélendd cselekedeteit sem a székelység-
gel szemben. Emiatt sokan tlzonak tartottak, de § ennek az alli-
tasnak elég sok tanubizonysdgat adja munkdiban. Barki az ellen-
kezdjérdl gy6zddhetik meg, ha alaposan atolvassa Orban mondani-
val6it s nem elégedik meg kikapott részletekkel.

Hogy ebben a tekintetben mennyire félreértik, azt maga is
észrevette s ezért a barcasdgi kotetét a kovetkezé Gszinte szavak-
kal fejezei be: ,Engem a szeretet, rokonszenv, testvéri érzet hozott
e foldre: ... Tavol van télem minden gyiildlet, tavol minden ellen-
szenv ... habar itt-ott keserii igazsdgoknak adtam is kifejezést, ha
a torténelem kérlelhetetlen logikaja néhol reajuk is nehézkedett,
még is azt hiszem, hogy ezen latogatasban és vizsgilédasomban
maguknak a szdszoknak sem volt karuk, mert tollamat sehol sem
vezette tiirelmetlenség és rossz akarat...”

Ha most ehhez hozzavessziik az elsg kotetben kijelolt s mastol
is kovethet6 életprogramjat, el6ttiink all a nemes 1élek szent vallo-
masa: ,,Ontudatos, forr6 ragaszkodas, igazi mély szeretet csak ko-
zelebbi ismeretségnek lehet eredménye, e szerint minél kozelebb ju-
tunk hazank ismeretéhez, annal forrobba valik szeretetiink iranta.*

* 00X %

A nagy székely a kozben vallalt politikai szereplésével sem
hanyagolja el a szép eredményeket tanusité kutaté munkat. Tovabb
gyiijtogeti az anyagot s késziti munkajanak masodik kiadasat. Koz-
ben mar a feldolgozésteriilet is tagitja. 1886. évben Tovis és kornyé-
kének leirasa jelenik meg. Voltak adatai mar a hunyadmegyei ma-
gyar szigetekrl is. Ha az Isteni gondviselés hosszabb idét szab
szamdra, bizonyos, hogy Erdély legnagyobb része kiadisra Keriilt
volna.

Alaposan kiveszi részét a torvényhozoéi munkabol., Ekkor tiinik
ki, hogy a padldsok poros irataibdl feltart adataival mennyi elfele-
dett Osi jogat menti meg a székely kozosségeknek, amikor a szé-
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kely autonémia megsziintetésével az 0j varmegyei beosztassal a
kdzvagyonok likvidalasara keriilt a sor. Abban az id8ben is meg
volt a mindent allamositani igyekv®§ akarat, de Orban Balazs a
mindenkitdl elfelejtett okmanyokkal résen volt s Oriasi ertekek ma-
radnak a kozbirtokossdgok tulajdondban. :

Minden nemes megmozdulasnak buzgéd tamagat6ja volt s nem
allott meg az elméleteknél, hanem gyakorlatba is atvitte a hirdetett
elveit. Az elhanyagolt Szejkefiird§ forrasait rendbe hozza, uj épii-
leteket emel s élénk fiirdééletet teremt. Ezzel példat mutat a szé-
kelyfoldi hasznos gyogyvizek értékesitésére. Kiizd, a fajisagunkat
Filsleg is kifejezésre juttatd Gsi rubaviseletért. O, a fGrangn ur,
sziiletésénél fogva baro, egyszeril széke]y széttes ruhdban jar, de
mikor fajianak képviseletérGl van szd, driga diszmagyart vesz fol,
ami bizony — amint azt sokan elismerték — kevésnek allott olyan
szépen, mint neki.

Eletmédja szerény, takarékos, Pesten is dgy élt, mintha vala-
hol kirdndulason lett volna. Nem alapit csalddot, csak azért, hogy
nagy csaladjaért, a székely népért anndl tobb aldozatot hozhasson.
Igy jutott a székelykeresztiri unitarius kollégium és az EMKE te-
kintélyes alapitvdnyhoz.

Es az erds tolgy megtorik! 1890 apr. 19-én a legnagyobb szé-
kely kutaté nemes szive utols6t dobban. Kalvintéri lakdsan levd
halalos agyat a megtort jo bardtok és a sir6, szegény székely diakok
veszik koriil, akiknek valosagos atyjuk volt, akikkel megosztotta a
sz0 szoros értelmében a kenyerét is, amikor végsziikségben hozza
fordultak. Holttestét az altala rajongésig szeretett Szekelyfoldjére
vitték haza és Szejkefiirdén temették el. A sors kiilonds jatéka, hogy
az ¢életben allanddan tevékenykeddé nagy kutat6é haldldban sem leli
meg nyugalmat. Ideiglenes sirjabol a hegy oldalara épitett csaladi
kriptdba helyezik at. Véletleniil a Székelyiild egyik jellegzetes su-
vaddsos helyét jelolik ki a kripta épitésére, az a nagy habora utani
felfordulasban maga is mozgdsnak indul és a sirbolt beomlik. A
végzet visszaviszi a nagy embert az egyszerii sirba, az anyafdldbe,
ahol a faragott kopjafa alatt dlmodik fajanak jovoj erol

* * %

Orban Balazs életpalydja a nagy ember és szokatlanul erdsen
munkds és aldozatkész hazati tipusat mutatja. Dolgozik, egy percet
kihasznalatlanul nem enged elveszni, éppen ‘ugy, mint f6ldtard szé-
kely sorstarsa, aki inaszakadtaig becsiilette[ allja a helyét az év-
szdzados vérzivatarok kozott. Végtelen tiirelmes massal szemben,
a masok vallasi meggyozodeset faji szarmazasat tiszteletben tart]a
Eletelve volt, hogy semmit més ellen, mert ez az elveszitett energia-
részlet is a fﬁldjének, fajdnak ¢rdekében kifejtend§ munka rovasara
megy!

gyEnnek a felemelé gondolatnak kell eltditeni a mi lelkiinket is,
hogy Orban Baldzs munkijanak méltd kovetsi lehessiink!

Adja Isten, hogy ugy legyen!
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Szélviszonyok Tata kornyékén.
Irta: Bendefy Ldszlo dr,

A Gerecse-hegység nyugati lejt6jének tovében északi Dunantil
egyik legfesidibb fekvésii és erdsen fejlddd varoskaja hiuzdédik meg:
Tata. Hatalmas tektonikus torés mentén éplilt. Keletkezését és fej-
16dését két tényezé hatdrozza meg: kapuvaros jellege s fiirdoi.

A vidék felépitésében legnagycbb szerephez a iosz jut. A kor-
nyékén gyakran akadunk l8szfoltokra, ami annak a jele, hogy valaha
a varos messze vidékét osszefiiggd losztakard fedte. Ma is 16sz boritja
a baji és a szomodi dombokat kézel 200 m abs. magassagig és az uj
tardosi miiat is tobbhelyiitt 16sz0s bevagasban halad. Lész simul a
Grébics-hegy lejtdire 180—190 m magassagig s megtalaljuk azt a
mocsai és a kocsi Oreghegy keleti oldalaban is.

Tata kozelebbi kornyékén, ahol 1939 folyaman kozel fél eszten-
dét toltottem, a felszin tilnyomo részét valtozatos szinii panndniai
homok boritja. 115 m tszf. magassagon alul a Kéz A.-t6l leirt V. sz.
oalluvidlis terraszszint, 180 m-en feliil pedig az I. sz. terraszkavics
jelentkezik, mig a kozbens6 szintben .a panmoniai rétegek — hacsak
16sz nem boritja azokat — szabadok. A pleisztocén, pontosabban a
moustéri és aurignaci jellegii iparral egyidés 19sz! csak a mélyebb
volgyekben maradt meg eredeti mivoltaban, egyébként ahol az erozid
folytan elteriilt a lankas lejtékon, osszekeveredett a homokkal és hu-
mozussa valt. Viszont mas teriileteken, f6ként a széles volgyekben,
ahol a kdzettani feltételek megvoltak ehhez, a Dunantillon kiilonben
oly gyakori ,,volgyi 19sz“ képz&dott., Ennek a 16szféleségnek jelenkori
képzddését Tata kornyékén szépen megfigyelhetjitk.2

Csapadékos idéjaraskor, vagy azt kovetben a volgyi 16sz erdsen
kotott, de szaraz id6ben az is kiszarad és a mezdgazdasagi miivelés
nyoman fels§ 2—3 cm-es rétege rogokké, majd porrd esik szét, Az
ember beavatkozasa kiilonben a sziiz 16sztomegeket is megbontja €s
odadobja azokat a szél prédajaul. Ezért azt tapasztaitam, hogy a
deflacié a Tatai medencében kiilondsen eredményesen miikodik, mert
sem a panndniai homok, sem a megbolygatott, eredeti allaghi, sem az
atmosott és megvaltozott minGségii 16sz nem tud a szél hatasidnak
ellenallni,

Eppen ezért Tata kornyéke iskolapéldaja lehetme a Cholnoky
altal leirt és oly meggydz6 érvekkel bizonyitott deflacids térszinnek.’
Pannonhalmatol Tataig az egész vidéket rejtett parhuzamos torések
szelik at EENy—DDK irdnyban. A torések ma mar csak a vizrajzi
viszonyokban titkroz6dnek egész halvanyan a felszinen, Igy ezekre
vezethetd vissza pl. a Conco patak, az Asszony-tavat lecsapold és a
Tatai patak parhuzamos volta. Ezzel szemben a felszin kialakitasa-
ban a legnagyobb szerepet a szél jatssza.

A Tata kornyékén taldlhaté kisebb-nagyobb tavak, mint a Cseke-
to, Oreg- vagy Nagy-t6, az Asszonyto, a fényesfiirddi halastavak, a
Mocsai- és a Boldogasszonyi-t6, kivétel nélkiil szélfutta, deflacios
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medencéket toltenek meg viziikkel. Mivel ezek a szélfiitta teknb6k mé-
lyebbek az oalluvidlis térszinnél, mesterséges beavatkozas nélkiil
lefolyastalan tavakkd lennének, de kornyékiik még igy is elmocsa-
rasodik.

Az a Cholnoky-féle torvény, hogy a futéhomokgerincek tengely-
vonala a szél iranyvonalara merdleges,* szinte matematikai pontos-
saggal bontakozik ki szemiink el$tt.* Kiilonos szerencsémnek tartom,
hogy éppen ezen a klasszikusan deflacids térszinen lehettem tanuja
a szél hatalmas méretii, jelenkori munkajanak,

1939 majus 4-én érkeztem Taldra az ott meginditani szanmdékolt
varosharomszogelés vezetésére. Eltekintve attdl, hogy majus 6—9-e
kozott, amig a Grébics-hegyen allvanyos gitlat épitettem, szinte na-
ponként volt egy-két kisebb futdesd, az egész honap csapadék nélkiil
telt el. A kedvezd, koranyarias id6jarast majus 23-an folyton erés-
bodé szél zavarta meg s az rovidesen viharos erdsségiivé fokozodott.
Err$l egyébként tajékoztatast nyujthatnak a M. kir. Meteoroldgiai
Intézet harom allomasarol (Alesit, Banhida, Pannonhalma) beérke-
zelt és az intézettdl rendelkezésemre bocsatott alabbi adatok.**

Alcsut Banhida Pannonhalma
majus
22 E2 N1 SE2 | NW2 | W3 | NE3 | NE3 | NWsé
23 INW! | E2 |NW! | NW! NW?2 | NW3 | NWeé | NW?

24 W3 I NWT | NWe | NW4  NW?7 | NW5 | NW7 | NW?7 | NW3
25 |NW3s INWs | NW6 I NW3s | NW6é | NW+4 | NW4 | N+ [ NW4
26 {NW5 | Wt INW! I NWe I NWE | NW3S | NWo | NWe | NW?
27 INW2 | NWSs |NW3 [ NW3 | NW¢ | N! |NW> | NW5 [ NW#

28 INW2 | NW2 | NW! NW2 | NW4 FNW3 | Wt | Wb
29 |NWs [ N3 | NW3 INW! |NW2 | NW! | NW¢ | NW3 | NWs3
30 | NE2 | N! Nt | NE! | SW! | N3 E¢ | NE!

31 |NWt1 | E2? E! |NW2 |NW! | E2 | NE2 | NE! | NE!

Eppen ezekben a napokban épitettem a Kocs kozség melletti
Oreghegyen 1évs csillagaszati fépontunk f61¢ nagyobb gulat, Majus
24-én reggel — miutan az anyagot és a napszamosokat eldre kiildot-
tem — kerékparon igyekeztem eljutni Tatar6l Kocs fépontra. Miként
a tablazatbol kitiinik, viharos erdsségii északnyugati szél uralkodott
azon a napon. 7 6ra 30 perckor hagytam el Tata utols¢ hazait. A va-
rosban természetesen nem szerezhettem tudomast a viharos szélrél,
azonban mihelyt elhagytam a Paulamajor melletti dombot, radobben-
tem, milyen feladat lesz ilyen id6ben eljutmi Kocsig. A szélvihar a lej-
t6n lefelé guruld kerékpart teljesen lefékezte, gyhogy volgynek me-
net is tipornom kellett azt; arrdl pedig, hogy barmilyen enyhe lejtén
is felfelé hajtsak, sz6 sem lehetett,

Még ennél a kellemetlen tapasztalatndl is jobban meglepett az

* L. a 4960. sz. 1:75.000-es 1uj, katonai térképlapot!
** Eziiton is halds koszOnetemet nyilvanitom dr. Réthly Antal igazgato
és dr. Bacso Néandor adjunktus uraknak lekdtelezd szivességiikért.
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a latvany, amelyben részem volt. Felérve a dombtetére ugyanis, Kis-
bér iranyabol fekete felhdt lattam kozeledni. Rovidesen olyan for-
geteges homokviharba keriiltem, amilyenhez hasonlot csak Fezzanban
éltem at. Mintha Afrika sz6ke Szirckkoja fekete démonna valtan vag-
tatott volna végig a vidéken. Gyakorlatilag lattam beigazol6dni Chol-
noky elméleti megallapitdsat hazank deflacios vidékeit illetéen. Am ha
ma, amikor a mezégazdasagi miivelés, a belterjes gabonakultira oly

| t{fl”’u W;
LU
’h‘,’((“'g_,’,l!'

Vitorlas, 6nmiikodéen beally homokfelfog ladika. a = golyoscsapagy. A vitorla és a
ladika szabad feliilete egymasra merdlegesek.

nagymértékben megkoti a talajt és mégis ilyen hatalmas hordalék-
mennyiséget tud magaval ragadni a szél, milyen lehetett a hatdsa a
letiint foldtani idészakokban, amikor a térszin kiizelr6l sem volt eny-
nyire kotott!? .

Felfogtam a hordalékbol valamennyit, hogy megallapitsam annak
anyagat. Homok és porszerii humusz volt az. Az el6bbi, foként sar-
gas, vagy hamusziirke szinii, nyilvansaggal a panndnia homokos iile-
dékek anyaga, az utdbbi sotétsziirke, fénytelen, foldes malladék,
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A sotét hordalektomeg gy uszott a légtérben, olyan sotét lett, mint
amikor nagy nyari zivatarok cl6tl a jolismert fekete felhGk boritjak
az eget.

Oreghegyre érkezve, s6t még 11 Ora koriil is, a szélvihar valto-
zatlan erével tombolt. Hogy kozelitdleg megallapitsam, mennyi hor-
dalékot szallit a szél, a 110 cn magas, vordsmarvany csillagaszati
pillérre 1 m? nagysagu, oldalvéddel ellatoit falemezt aliitottam, pon-
tosan szembe a szélnek, hogy a levegdben (1sz6 hordalékot felfogija.
Az a deszkalap ala helyezett csomagolopapirosra hullott. 2 6ra milva
3% literre valot sepertem Ossze, de ez az €rték csak megkozelits tajeé-
kozast nyujt. Nem artana —- figy hiszem — eczzel a kisérlettel beha-
tobban foglalkoznia olyan egyénnek, aki idejét teljesen annak
szentelheti. A deszkalapot legalabb 2 m magasra kellene helyezni és
olyan héatrafelé sziikiils, ladaféle alkotmanyt kellenc a széllel szembe-
allitani, amelybdl a lerakott anyag nem veszelGdhetik el. Erdemes
volna a megfigyeléseket az orszag tobb, kiilonféle talaji vidékére is
kiterjeszteniink. A megfigyelések céljara a rajzban bemutatott, vitor-
las bedllitdszerkezettel ellatott ladikét javasolom, Ennek szabad
feliilete pontosan 1.00 m2. Ezek a megfigyelések egyuttal kozelits fel-
vilagositast adnanak arrdl is, mennyi anyagot szallit el a szél 1 m?
teritletrol, mert kozelitbleg feltehetd, hogy a levegében nagy tomegben
repiilé hordalékanyag viszonyitott térbeli eloszlasa roptében nem
valtozik meg.

Délre a dombtetén kitisztult a levegd, de amikor este — még
mindig viharos erejii szélben — hazafelé hajtottam, a volgyekben
eziistds kodként Uszott a tengernyi por: egy elméleti okfejtésnek olyan
€16 bizonysagaul, amilyet ritkdn van alkalinuk latni a geografia va-
rosi miivelSinek hazankban,

JEGYZETEK.
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Nalunk kozonségesen ,szamum” néven ismert trépikus homokforgeteg.




Fatitkari jelentés az 1939., LXVII. tarsasagi évrdl. 123

Fotitkari jelentés
az 1939., LXVIII. tarsasagi évrol.
Vitéz Temesy Gyozi dr.

Tarsasagunk 68. évében is tovabbfejlédott és gyarapodott, Tar-
sasagunk 1872 majus 12-¢én 250 taggal alakult meg. Fejldédése arany-
lag lassu volf, de ereje szerint mindenkor teljesitette a magyar fold-
del szemben kotelességeét. Grof Teleki Pal dr. irja 1912-1 f{étitkari
jelentésében, hogy Tarsasagunknak nincs mecendsa, pedig ez a fejlo-
dés ,,egyik alapfeltétele”, Valoban csodalatos, hogy a nagykozonség
annyi érdekiédést tanusit miden megmozdulasunk irant és a Tarsa-
sag maholnap 70 éves kora ellenére nem tudott még csak sajat haj-
lékaig sem eljutni. Pedig alapszabalyszerii céljat: ,hazank foldjének
kutatasat és ismertetesét eszkdzok hijan nem tudja rendszeresen
teljesiteni. Mar felmeriilt egy ailando bizottsag terve, mely az elnok
vezetésével megallapitja a hazai fold atgondoit rendszerességgel valo
kutatdsanak tervezetét, hogy ebbe a tervezetbe aztan a fiatal kutato
geografus nemzedék tervszeriien belekapesolodjék. Erre sziikség is
vian, mert nem a kész tanulmanyok megjelentetése a nehézség; ennek
vannak lehetGségei. A nehézség inkabb a tanulmanyck végrehajtasa-
ban van ¢s a kutatokat kell addig tamogatni, mig a kiadasig eljutnak.

Grof Teleki Pal dr. idézett jelentése a fejlédés masik alapfelte-
teléiil a kozérdekiodest jeloli meg. Fentebb hivatkoztam a nagykdzon-
ség érdekl0désére; ehhez azonban még olyan kozérdeklddés is kel-
lene, amely a kozhatalom birtokosait arra birna, hogy Tarsasadgunk
melto elhelyezésével és felszerelésével keépes legyen a ,,foldrajztudo-
many érdekeit szolgalo utazasok és kutatisok el6mozditdsara“. A
szazad elején 600, 1912-ben 1600 tagunk volt. 1890 dta folyt a Bala-
tonkutatas, 1901 ota az Alfoldkutatas. 1907-t61 1913-ig évente volt
vandorgyiilés; az utolsék 1911 &szén Ungvart, 1912-ben Debrecenben
és 1913-ban (a tervezett Fiume helyett) Aradon. Reméljiik, hogy az
érezhetd fejlédés nyoman mihamarabb megalkotjuk a hazai fold fold-
rajzi feltarasanak eévtizedekre szdld tervezetét, a Tarsasag hetvenedik
sziiletésnapjara megszerzi székhazat és ujra megkezdi évi vandor-
gyiiléseinek sorozatat.

A malt év fejlodése is azt mutatja, hogy tarsasdgunk keményen
harcol a maga szerény eszkozeivel a reménybeli nagy célokért és
ebben er6s bizalimunk is kifejezésre jut: a jovdbe vetett bizalmunk.
1930-ban a pénztari egyenleg igy alakult: 14.702.05 P Dbevétellel
szemben 12.234.37 P kiadas allott, egyenleg 2467.68 P. Tiz év mulva,
1939 dec. 31-ém 39.380.12 P bevétel, 27.277.08 kiadas és 12.103.04 P
egyenleg. Kozel haromszoros bevételi osszeg és Otszoros maradvany.
Az a reménységiink, hogyha székhazbizottsagunk, amelyet a kozbe-
jott habori miatt most nem tudtunk 6sszehivni, kedvezé helyzetben
megszerzi székhazunkat, akkor képesek lesziink a sajat gazdaikoda-
sunkkal nmiegtakaritott Osszeggel a székhazat berendezni, felszerelni
és fenntartani,
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Tarsasagunk tehat meg is érdemli, hogy székhaza legyen. Egy-
szer mar voltak alapjai kiilomiéle létesitményekre, Nem tudta azokat
sem létrehozni, mert az Osszeg elveszett: Tarsasagunk kotelesség-
szerilen minden pénzével 25.000 aranykorona hadikblcsént jegyzett.

A taglétszam a kovetkezGképpen alakult (zarojelben a tavalyi
adat): rendes tag 1602 (1705), pariolo tag 1 (1), hazai tiszt. tag
9 (11), kiilf. tiszt. tag 20 (21), hazai levelezd tag 22 (21), kiilfoldi
8 (9), alapito tag 40 (41), osszesen 1702 (1809). A Foldr, Kozl. el6-
fizet6i 132 (173), cserések szama 240 (237). A Foldgomb elGfizeti
2067. Ezzel az Osszes veliink tagviszonyban lévék szama, erételjes
emelkedést mutatva, 3769-et tesz ki,

Ezzel kapcsolatban jelentem azt a silyos csapast, amely tudo-
manyunkat és Tarsasagunkat két tiszteleti tagunk elkoltozésével érte.
A nyar folyaman, aug. 27-én halt meg Bdtky Zsigmond és 1939. okt.
3-an varatlan hirtelenséggel Gyérffy Istvdn egyetemi tanar, Mind-
kettd évtizedeken at a foldrajznak is kivalo miiveléje és Tarsasadgunk
érdemes és tevékeny tagja. Emlékiiket bens6séges kegyelettel meg-
Orizzitk. Az év folyaman halt meg Georg Wegener kiilfoldi levelezd
tagunk is: gyaszunknak illend6 kifejezést adtunk és érdemeit, vala-
mint emlékét jegyzékonyviinkben oOrokitjiik meg.

Folydirataink is drvendetesen fejlddnek, csak az év masodik felé-
ben elrendelt korlatozas ‘hatott vissza terjedetmiikre, A Fo6ldgomb
havonta pontosan megjelent,” 6sszesen 12 szamban, a Kozlemények
pedig iinnepi szammal fejezték be esztendejiiket. Grdf Teleki Pdl
m. kir. miniszterelndk, tudomanyunk vilaghir{i miiveléje tiszteletére
kiadott 1939. évi IV. szamunk 272 oldal terjedelemben és vilagnyelve-
ken jelent meg, nagy visszhangot keltve bel- és kiilf6ldon egyarant.
Ezzel a Foldrajzi Kozlemények tavalyi terjedelme 33 ivet ért el
A Foldgombot Baktay Ervin és Kéz Andor, a Foldrajzi Kozleménye-
ket Hezser Aurél és Kéz Andor szerkesztette, a f6titkar kozremiikodé-
sével, A szerkesztOk igen érdemes munkat végeztek és raszolgaltak a
kozgyulés elismerésére, Az idegennyelvii Kozlemények az idén is ren-
desen megjelentek és kiadasuk, a megértd kiilsé tamogatas révén
is biztositva van.

1939 6szén ujra kiadtuk Foldrajzi Zsebkdnyviinket, Az 1940-re
sz016 zsebkonyv mépszeriisége tllszarnyalta a rendkiviil kedvezd
tavalyi fogadtatist. A 6000 példiny egy hénap alatt tokéletesen elfo-
gyott és tarsasagunk tiszta nyeresége 7907.36 P bevétel és 6109.09 P
kiadas mellett 1798.27 P. A zsebkOnyvet természetesen folytatjuk és
tovabb fejlesztjiik.

Az egyesiileti év egyéb eseményei: Tarsasagunk az év elején at-
veszi anyagi és erkolcsi felelosségébe az ,Ifjlisdg és Elet” cimil
foldrajz-természettudomanyi ifjusagi folydiratot és meghagyja az
eddigi vezetést. A 67. kozgyiilés székhazbizottsagot kiildott ki. Az
apr. 27-i kozgylilés a Loéczy-éremmel Prinz Gyuldt tinteti ki és kiil-
foldi tiszteleti taggad valasztja Rowde P. M. osloi m. kir. f6konzult.
Fodor Ferenc gazd. szakosztalyi elnok, pécsi tanker. kir, f6igazgatoi
kinevezése miatt lemond: a szakosztily mitkodése sziinetel. A nov. 9-i
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valasztmanyi ilés elhatarozza, hogy ezentil minden szerzg cikkébél
50 kiilobnnyomatot kap, tarsasagunk koltségén és hogy kiadja a f6ld-
rajzi nevek hasznalatanak eclfogadott szabalyait. Ezek a szabalyok
az 1940. évi els6 fiizztben a Kozleményekben meg is jelentek.

Eldaddsainkat pontcsan megtartottuk., Osszesen 9 szakiilésiink
és 6 estélyiink volt, a Didaktikai Szakosztily pedig 10 szakiilést tar-
tott és egy vandorgyfilést, Lévan. Szakiilések: jan, 12, Bulla Béla dr.
és Kdddr Ldszlg dr.: Az amsterdami foldrajzi kongresszus. Febr. 16.
Cholnoky [end dr.: A folyokanyarulatokrol. Marc, 9. Bulla Béla dr.:
A Duna budapest-mhacsi szakaszanak kialakulasarol, Apr. 20. Kd-
ddr Ldszlg dr.: A tiszafiiredi ontozécsatorna felszine. Okt. 12, 1.
Kerekes jozsef dr.: A szilicei jégbarlang; 2. Ldng Sdndor dr.: Mor-
fologiai megfigyelések a Rozsmyoi medencében, Nov. 16.: Cholnoky
Jené dr.: Az arizonai meteorkraterr6l, Dec. 14, Szabé Pdl Zoltdn dr.:
Delszlavia geopolitikaja.

Estélyek: Jan. Q. Pokorny Hermann: A békebeli Orcszorszag.
Febr. 6. Kaddr Ldszlo dr.: A Szckelyfold. Marc. 6. Tittes Gyérgy:
Atatiirk Torokorszaga. Okt. 2. Cholnoky Jené dr.: 5000 km auto-
buszon ltaliaban. Nov. 6. Baktay Ervin dr.. Radzsputok foldjén.
Dec. 4. Horvdth Kédroly dr.: A mai Canada.

Bodndr Lajos dr. mint a Didaktikai Szakosztaly elndke jelenti:

A Didaktikai Szakosztdly ebben az évben is minden hdénap 4.
csiitortokén tartotta meg szakiiléseit. Ezeken igen valtozatos, — a
foldrajztudomany, a foldrajzi iskolai anyaga és a foldrajztanitas
minden agat feloleld — tanulsagos és értékes eléadasok hangzottak
el. A hozzaszolasokat higgadt targyilagossag, komolysag, joakarata
biztatds és szigorii mértéktartas jellemezte.

Valamenyi iilésen szép szammal jelentek meg a kiilénbozé iskola-
fajtak oktat6i, Gyakran kerestek fel benniinket a vidéki kartarsak, s
tobbszor tisztelték meg eldadisainkat felettes hatosagaink képviselsi
is. A nagykozOnség korébdl is sok érdeklddd hallgatta végig tar-
gyalasainkat, Ez bizonyara hozzajarul a foldrajz népszeriisitéséhez,
A szakosztaly miikodését altalaban a kartarsi megbecsiilés, szeretet és
Osszetartas szelleme hatja at. Ez teszi lehetdvé, hogy zajtalan, de
szivds és rendszeres munkaval, hirverés nélkiil, de kitartéan és foko-
zatosan tagithatja és mélyitheti a szakosztily munkajat.

A szakosztily vandorgyfilésein is lelkesen vesznek részt a tagok.
A mult évben Lévan voltak két autobuszon 64-en. Ez évben 3 kocsi-
val Rozsnybéra mennek 90-nél tobben.

A Didaktikai Szakosztdly iilései: Jan. 26. Dis Ferenc: Anyag-
kivalasztas és korszerii eljardsok a csillagaszati foldrajz tanitasaban.
Febr. 23. Horvdth Kdroly dr.: Robinson Crusoe és a foldrajz, avagy
olvastassunk-e tanitvanyainkkal. Marc. 23. 1. Irmédi-Molndr Ldszlo dr.:
Dombor(i hatast kelté térképek; 2. Farkasfalyy Kornél: A varmegyék
felszine és azok politikai hatdasa. Maj. 2. Gdl Zoltdn dr.: Onally f6ld-
rajzi megfigyelések,

A majus 7-én Lévan tartott vandorgyiilés targysorozata: 1. Bod-
ndr Lajos: Elndki megnyito. 2. Karl Jdnos dr.: A sziill6f6ld a mai f61d-
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rajztanitasban, 3. Vitéz Sdghelyi Lajos: Mit tett és mit tesz a foid--
rajztanitds a magyar feltdmadasért? 4, Horvdath Kdroly dr.: A fold--
rajz és a nemzetek joléte, 5. Vitéz Temesy Gydzd dr.: A fbldrajz és
a koncentracio. 6. Stolmdr Ldszlo: Foldrajztanitisi torekvések a mai
népiskolaban. 7. Tokaji Nagy Béla: ldészeri kérdések a foldrajz-
tanitasban.

Szakiilések: Szept. 21, Szabo Ldszlo: Budapest kialakuldsanak
foldrajzi okai. Okt, 26. Cholnoky Jend dr.: A foldrajztanarok olasz--
orszagi tanulmanyttjanak tapasztalatai. Nov. 23, Horvdth Kdroly dr.:
Népimnk jelleme és a foldrajzoktatdas. Dec, 21. 1, Bdn Mdrton dr.:
Hogyan lehet a normal- és keskenyfilm amat6r munkait felhasznalni.
az iskolai foldrajzoktatasban? és 2. Lang Sdndor dr.: A morfologiai
ismeretek tanitasa.

A kdnyvtar allapotardl Dubovitz Istvdn konyvtaros jelenti:

A malt év folyaman kitort habori konyvtarunk fejlédésére sem
maradt hatistalanul s ez természetes is, mert a vilag minden részére
kiterjed6 csereviszony volt mindenkor kényvtadrunk gyarapodasanak
legfébb forrasa, A hadvisel§ dllamok egy részétdl teljesen elzarattunk,
a tobbiek kiadvanyai pedig nagy késéssel, vagy hianyosan érkeztek
be. Ez az oka annak, hogy kényvtarunk mult évi gyarapodasa az el6z6
évekhez viszonyitva csaknem 100 kotet csokkenést mutat. Beérkezett
Osszesen 107 onallo mii 233 kotetben, 310 kotet folyodirat, — koztitk
3 0j —- Osszesen tehat 110 mil 543 kotetben, A térképtar I atlasszal,.
15 térképpel és 21 térképlappal gyarapodott, A beérkezett konyvek.
jegyzéket a Foldr. Kozleményekben rendszeresen kozzetettiik,

Konyvtarunk mitlt évi kiadasait a kozgyiilést6l megallapitott é&vi
atalanybol és a befolyt kényvhasznalati dijakbol fedeztitk. Kiada--
saink oOsszege 2067 P 74 f. Konyvkotésre forditottunk 1800 P-t, két
leltari napld készittetésére pedig 100 P-t, vagyis a konyvtar fenntar-
tasara akkora Osszeget koltottiink, amekkorat eddig még egyik év--
ben sem. Viszont ebbdl kovetkezik, hogy konyvtarunk gyarapitidsara
elenyészden csekély Osszeget forditottunk, mindossze 167 P 74 f-t.
Ez utdbbi sajnalatos koriilmény magyarazataul meg kell jegyez-
niink, hogy Tarsasagunk, nehéz anyagi helyzete miatt, tobb évtizeden
keresztiil alig forditott szamottevs osszeget kotésre, ezért a kotetlen
konyvek és folyoiratok létszama lassankint tobb mint 6000-re, vagyis
az allomanynak csaknem a felére mnovekedett. Anyagi helyzetiink
javulasaval tehat elsésorban meglevé gyiijteményiinket kell a pusz-
tulast6l megdvnunk és egyeldre be kell érniink a cserések kiadvanyai--
val, valamint az ismertetésre és ajandék cimén bekiildott miivekkel..

Kiilonben az elmilt évben is szép szammal kaptunk kényvadoma-
nyokat. Ezek sorabol kiemelkedik egy magat megnevezni nem akaro
tagtarsunk 14 kotetes, a Szfov. Polgdrmesteri Hivatal 12 kotetes, a
Vdci Muzeam-Egyesiilet és a Franklin-Tdrsulat rt, 8—8 kotetes,.
Udvarhelyi Kdroly ur 7 kotetes, Haldcs Hedvig tirhdlgy 4 kotetes
konyv- és a Magyar Féldrajzi Intézet rt. 6 térképbdl allé adomanya..
Ertékes konyvadomanyokkal gyarapitottak konyvtadrunkat a mar em--
litetteken kiviil a M. Kir. Vall.- és Kozokt. Minisztérium Oktatofilm
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Kirendeltsége, a M, Kir. Kozponti Statisztikai Hivatal, a M, Kir, Me-
zégazdasdgi Muzeum, az Orsz. M. Idegenforgalmi Hivatal, az Orsz.
M. Vendégforgalmi Szivetseg, a Tudomdnyos Tdrsulatok és Intézmé-
nyek Orsz. Szivetsége, Békéscsaba m. vdros kézigazgatdsi iigyosztalya,
a Budapesti Tudomdanyegyetem Asvdny- és Kozettani Intézete, a Pécst
Tudomdnyegyetem Foldrajzi Intézete, a Miiegyetemi Bdnya-, Koho-
és Erdémérnoki Kar Konyvtdra, a Budapesti Kereskedelmi és Ipar-
kamara, az Egri nyomda rt,, Fischer Lajos kvkeresk. cég Sarospatak,
az ,Ifjusdg eés Elet“, a ,Kisebbsegvédeiem* a ,Pedagogiai Szemind-
rium“, a ,,Székelység*“ s a ,Sziildfoldiink” c. folydiratok szerkeszt6-
ségei, tovibba Bakiay Ervin dr., Batizi Ldszlé dr., Bendefy Ldszlo
dr., Bodndr Gyula dr., Bulla Béla dr., Cholnoky Jend dr., Csiby An-
dor dr., Debreczy Sdndor dr., Dezsé Lipot, Dornyay Béla dr., Fejes
Jdnos dr., Forbdth Sdndor dr. (London), Gunda Béla dr., Harsdnyi
Istvdn dr., Hoffer Andras dr.,, [dger Artur (Haga), Kedpeczi-Nagy
Zoltdn dr., Kertész Jdnos dr., Kéz Andor dr., Mdrton Béla dr., Mezey
Lajos dr., Pécsi Albert dr., Prinz Gyula dr., Schermann Egyed dr.,
Szddeczky-Kardoss Elemér dr., Szerecz Imre dr., Szomoldnyi Sdn-
dorné, Thirring Gusztdv dr., Thirring Lajos dr., Tonelli Sdndor dr.,
Vicsay Lajos, Wallner Ernd dr., Prof. Giotto Dwnelli (Firenze), Prof.
Elio Migliorini (Roma), Peter Martin (Oslo) és Sir Aurel Stein (Ox-
ford) trholgyek és urak., Amid6n az értékes adomanyokért eziton is
halas koszonetet mondunk, ismételten kérjitkk a magyar foldrajztudo-
many igaz baratait, hogy benniinket konyvtarunk fejlesztésére ird-
nyuld torekvéseinkben a jovében is tamogatni sziveskedjenek,

A mar kimutatott gyarapodas beszamitasaval konyvtarunk allo-
manya a mult ev végén kovetkezOképpen alakult: 3259 6nalldé mii 5126
kotetben, 388 folyoirat 10.587 kotetben, osszesen tehat 3647 mii 15.713
kcotetben, 99 atlasz és 531 térkep.,

Az elmult évben is kiilonos gonddal 4poltuk a rokon tarsulatok-
kal fennalio kulturalis kapcsolatainkat, Fajdalmasan ért benniinket
0t cseretarsunk (a ,,Magyar Posta és Kozlekedés* szerkesztésége,
a Geographische Gesellschaft Braunschweig, a Société de Géographie
de Québec, a Geographical Society of Philadelphia ¢és az Institut
scientifique en Asic Teheran) megsziinese illetéleg feloszlasa, ame-
lyekhez tobbnyire évtizedes kapcsolatok fiiztek benniinket. A meg-
sziintek helyébe azonban sikeriilt kilenc {1j cseretarsat szerezniink.
Ezek a kovetkezdk: A ,,Deutsche Forschungen in Ungarn“ szerkesz-
tésége, a debreceni Egyetemi Novénytani Intézet, a ,,Csongrddvdr-
megyei Konyvtdr szerkesztOsége, a Société tchéque de Géographie”
Section Brno, a Naukowe Towaizystwo wm. Szewczenku Lwow, az
Instytut Batycki Gdynia, a Schweizer Alpenclub Olten, a Geografiska
Institutionen vid Upsala Universitet s az Instituto Brasileiro de
Geografia e Estadistica Rio de Janeiro. Ezzel a cserések szama 243-ra
emelkedett. A cserések szama vilagrészek szerint a kovetkezdokép oszlik
meg: Eurdpa 190 (ebb&l 41 magyar), Azsia 14, Afrika 7, Amerika 29,
Ausztralia 3. A vildg minden részére Kkiterjedé kapcsolataink révén
289 hazai és kiilfoldi folydirat jart remdszeresen a konyvtarba. Ehhez
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jarul még 2 folyoirat eléfizetés cimén, 5 ajandékként és 4 sajat id6-
szakos kiadvany. Osszesen tehat 46 dllam 300 kurrens folydirata. A
cseretarsakkal gyakori levelezésben allottunk. E helyen is kiilén meleg
koszonetet mondunk Fest Aladdr tiszteleti, Marczell Gydrgy, Pécsi
Albert dr. és Steiner Lajos dr. valasztmanyi tag uraknak, akik konyv-
tarosunkat kiterjedt kiilfoldi levelezésében az elmult évben is a leg-
nagyobb készséggel tamogattak,

Mint fent mar emlitettiik, konyveink és folydirataink bekottetését
az elmult évben is teljes er6vel folytattuk. A mult év folyaman ugyanis
1.500 kotetet kottettiink be. A kottetést a jovGben is hasonld mértékben
kivanjuk folytatni,

A konyvtar forgalma normaiis volt. Az olvasdk szama a konyv-
tarban 236, az olvasott kotetek szama 412 volt. Hazi hasznalatra 43
tagtarsunk Osszesen 273 kotetet kOlcsonzott ki. Kényvtarunkat az el-
mult évben tehdt 279 tagtarsunk vette igénybe, az olvasott kotetek
szama 685,

Meg kell e helyen emliteniink azt is, hogy konyvtadrunknak az
utobbi évek folyaman tapasztalt nagyaranya fejlédése ismét a hely-
sziike fenyeget6 veszélyét tolta elGtérbe. Allvanyaink és polcaink mar
teljesein megteltek, Ggy hogy az djabban érkezé koteteket mar nem
tudjuk megfeleléen elhelyezni, Emiatt nemcsak a konyvtar kezelése
valik egyre nehezebbé, hanem az Gjabban érkezd értékes anyag is a
porosodas és az elkallddas veszélyének van kitéve, Ezen a bajon ujabb
allvanyok felallitasaval mar nem segithetiink, mert helyiségeink tal-
zsiifoltak. Raktarunkban is tarthatatlan a helyzet. Kiadvanyaink
évr6l-évre felhalmozdédott hatalmas mennyisége mar minden polcot
megtoltott, igy hogy az Ujonnan érkezd anyagot a folddon vagyunk
kénytelenek elhelyezni. Kisérletet tettiink a ,Foldrajzi Kozlemények*
és ,,A Foldgomb* régebbi éviolyamainak igen alacsony aron valo ki-
arusitdsara, ez azonban szambavehet6 konnyebbséget nem hozott.
Tarsasagunknak ezért siirgésen gondoskodnia kell olyan megoldasrdl,
amely a konyvtir és a nyomtatvanyraktar kedvez6 elhelyezését és
zavartalan fejlédését hosszi id6re biztositja.

A ‘konyvtar szemmel is lathatd gyarapodasa kétségen kiviil csak
az olyan konyvtaros érdeme, aki ennek a munkanak él. A mi kbényv-
tadrosunk nemcsak fejleszti a konyvtarat, hiszen egy év alatt 1500 ko-
tetet kottetett, hanem szeretettel és maradéktalan alapossaggal irja
meg a foldrajzi bibliografia koteteit is. Kérem a kozgyiilést, méltoz-
tassék mindharom torzstisztviselGnknek, a konyvtarosnak, a titkarnak
és az 6szt6l kezdve a titkart helyettesité Pdsdné Ormds Jerne urholgy-
nek, valamint Koch Ferenc dr, pénztarosnak meleg koszometét ki-
fejezni. Mindhidrman példaszerii lelkiismeretességgel, szorgalommal
és pomtossaggal intézik az iigyeket.

Kérem a kozgyiilést, méltdztassék koszonetét nyilvanitani a
M. Kir. Természettudomanyi Tarsulatnak e terem atengedéséert, a
szakosztalyi elnokéknek iranyito munkajukért és dsszes eldaddinknak
értékes szereplésiikért.
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Nem mulaszhatom el, hogy a folyé év két nagy eseményérsl meg
ne emlékezzem. 1940 januar 23-an a tisztikar és a valasztmany rész-
vetelével iinnepi vacsoran adtuk at a Teleki-szamot a 60. sziiletés-
niapjat iilt miniszterelnok 0r &nagyméltdésaganak. Cholnoky Jend iid-
vdzolte grof Teleki Pdlt, aki nagyvonalil, széles korben érdeklSdést
keltd beszédben valaszolt. Aprilis 15-én varatlanul kivalo kiilfoldi eld-
adot udvozolhetiink. Troll Kdroly, bonni egyetemi tanar, a Balkanon
tett utazasa és el6adokorntja utan, hazatértében rendezésiinkben el8-
adast tartott a Tisztikasziné nagytermében. A németek 1934-i és
1937-i Nanga Parbat expediciérdl szamolt be pompas képek kisé-
retében,

Jelentésem végére érve, tisztelettel megkoszondm a megtiszteld
bizalmat és kérem jelentésem kegyes tudomasulvételét.

Kilfoldi tiszteletbeli tagajanlas.

Dainelli Giotto 1878 majus 19-én Firenzében sziiletett. 1903-ban
egyetemi m. tanar, 1913-ban pisai egyetem rendkiviili, 1917-ben ren-
des tanara. 1921-ben a napolyi, 1924 6ta pedig a firenzei egyetemen
a geoldgia és a fizikai foldrajz rendes tanara, a romai Tudomanyos
Akadémia tagja, Tarsasagunk 1931-ben morfologiai tanulmanyi és
azsiai felfedezd munkassaga elismerésképpen a Ldczy-éremmel tiin-
tette ki. Marinellivel és Stefaninivel egyiitt az Alpokban végzett
jelentés gleccserkutatast. Erdemeket szerzett az Appennindk eljegese-
désének felderitése koriil és behatdan tanulmanyozta Dalmacia és a
Balkan szomszédos teriileteinek foldrajzat. 1905-—1906-ban Marinelli-
vel egyiitt Eritreaban alapvetd kutatasokat végzett, Toscana féldrajzi
feltarasa is f6képen az ¢ érdeme. 1913—1914-ben Marinellivel egyiitt
résztvett a Filippi-féle Himalaja kutatoliton és harom hatalmas kotet-
ben szamolt be eredményeirdl.

A Magyar Foldrajzi Tarsasignak régota joakaré partfogdja. Mun-
kait tarsasagunknak rendszeresen megkiildi. 1938-ban meginditotta a
Reale Accademia d’lItalia kiadisaban a ,,Centro studi per PAfrica
Orientale Italiana“ c. gyiijteményes munkat. Eddig megjelent a Mis-
sione di studio al Lago Tana két kitete és a Missione biologica nel
paese dei Borana két kétete., 1939-ben megirta a ,,La regione del lago
Tana“ c. pompas és gazdagon illusztralt munkdjat. Ugyancsak
1939-ben szerkesztette az ,,Atlante fisico-economico d’Italia* c. nagy-
szerli atlaszat; ez Milandban, a Consociazione Turistica Italiana ki-
adasaban Aldo Sestini magyarazd kézikonyvével egyiitt jelent meg.

A szamottevd azsiai, eurdpai és afrikai kutatisaira valo tekin-
tettel, valamint a mi torekvéseink irdnt tanusitott megértése és az
irdntunk valo baratsiga alapjan tisztelettel javasolom, hogy Dainelli
Giotto-t, az Olasz Keletafrikai TAarsasag elndkét, az Olasz Kiralyi
Foldrajzi Tarsasig alelndkét a Magyar Foldrajzi Téarsasag tiszteleti
tagjava megvalasztani kegyeskedjék. vitéz Temesy Gy6z6 dr.
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A Didaktikai Szakosztaly eldéadasai.

A Didaktikai Szakosztaly ez évben Bodndr Lajos elndklete alatt
a kovetkezé {iléseket tartotta:

1939 mdjus 7. Vdndorgyiilés Lévdn, 1. Karl [dnos dr.: A sziil6-
fold a mai f6ldrajzoktatasban. Mindnyajan belesziiletiink bizonyos
természeti-szellemi kornyezetbe. Ez az otthonunk, sziil6foldiink. Ott
szerezzilk az elsé szemléleteket, képzeteket és alakitjuk gondolkoda-
sunk elemeit, a fogalmakat. A sziil6fold magikus jellegii szd, kézzel
foghato, konkrét tartalom mellett sok irraciondlis elemet tartalmaz.
Ezért a sziil6foldismeret sohasem lehet egyszerii helyismeret! A helyes
foldrajztanitas ma megkoveteli, hogy a Fold és életjelenségeinek meg-
ismerését kornyezetiink tanulmanyozisaval kezdjiik, Tehat a sziilé-
f61drdl indulunk el a nagyvilagba, de oda is kell visszatérniink! — A
foldrajznak is tiszta fogalmakra van sziiksége. Ezekre tervszerii szem-
lélettel tesziink szert. Ez a szemlélet a lélek kiilonbozg fejlettségi
fokdn mas és mas. Az elemi iskoldban a honismertetés keretében a
hegytdl, a pataktol, a mi kozségiinkrdl stb. folyt a tanitds. A kdzép-
iskolaban tovabb megyiink. Osszehasonlito szemlélettel megallapitjuk
minden hegy, patak, kozség ismertetd kozos jegyét, s egyedi {téletek
helyett altaldnosan érvényes itéletek alkotasara toreksziink. Aki nem
ezt teszi, rosszul kezdi a foldrajztanitist. A mai foldrajz mar nem
tisztan topografiai és statisztikai adatok halmaza, hanem a tajak éle-
tét is igyekszik bemutatni. A tdjakban er6tényez6k talalkoznak. A haté-
er0k id6érél-idére masok. Miikodésiik eredményeként valtozik a taj
képe is. A tajat formald er6k sokfélék. Kozotiitk ma talan az ember
a legnagyobb. Az 6 milkodése folytan 8stajrél mar alig beszéthetiink.
A tajak mikodése kozben meg kell éreztetni, mennyi van a tajban az
emberbdl és az ember miivelGdésében a tajbol. Hogy hol telepedhet
meg az ember, azt a természet tényezdi dontik el, de hogy hogyan
telepszik meg, abba méas faji sajatsaga is beleszol. A megtelepedést
koveti a gazdasagi tevékenység. Ebben mar tobb a szellem. Fokozot-
tabb mértékben jelentkezik a szellem a taj kozlekedési meghoditasa-
ban, birtokbavételében, de még inkdbb az ember tarsas megnyilvanu-
lasaiban, tehat tarsadalmi, miivel6dési és politikai térem.

2. Horvdth Kdroly dr.: A foldrajz és a nemzetek j6léte.

A foldrajz a nemzet é16 lelkiismeretének biblidja, mert a mi fol-
diinket, hazdnkat ismerteti meg veliink. A foldrajzzal ébrediink, mikor
a folkel6 Napba néziink s vele dolgozunk egész nap. A foldrajz
segiti a foldmiivest, hogy megismerje a talajt, az idéjarast, megmu-
tatja, hogy hol, mit és mennyit lehet termelni, eladni, kiilf6ldre szal-
litani. Ez fontos, mert csak igy lehet a gazdasagi életet egyensilyba
allitani. A foldrajz statisztikai adatai sok okuldst mnyujtanak: Ma-
gyarorszig mezdgazdasagi terményekért évente 150 millié pengét
fizet ki a kiilfdidnek. Az itthon termelt dohdnyt nem tudjuk eladni,
de finom dohanyért 20 milliét adunk ki évente. Gyiimblesot 15, ka-
posztat 1 millio P értékiit hozunk be, A f6ldrajz rideg szamai meg-
mutatjak, hogy novénytermelésiinket és allattenyésztésiinket is maga-
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:sabb szintre kell felemelni. Mert nalunk egy kat. hold -foldre csak
20 q istallotragya jut, mig Daniaban 54 g, Hollandiaban 74 q! Ezen
segiteni kell! A gazdalkodo jellegli Magyarorszagon nagy hivatas
-var az iskoldkra, az iskolaban helyesen tanitott foldrajzra. Csak fold-
rajzi tanulsagok segitségével tudjuk kivenni a foldbél azt, amire
sziitkségiink van, A fold birtokldsat is bizonyos iskolak elvégzéséhez
kell kotni, mint az ipari és kereskedelmi palyéakat, akkor majd megval-
tozik a magyar nép felfogasa, de mezogazdasagi kultaraja is. A nyu-
gati orszagokban mar atalakitottdk a termelést a vilagpiacoknak
-megfelel6en. Megtanjitottdk Oket erre az iskolak. Itt mar nem egy-
szerii foglalkozas a mezdégazdalkodas, hanem igazi tudomany. Esz-
kozei a kisérlet, miihelye a tudas laboratériuma. Kiilon kisérleti tele-
_peik vannak a gazdaknak, a magvak és allatfajok javitasara, neme-
-sitésére. Nem elég a j0 f0ld, — ami nalunk bdven van — hanem kép-
zett ember is kell hozza., A magyar l¢lekb6l fakad a fold szeretete.
Ez pedig testvér a hazaszeretettel. Arra tanit a foldrajz, hogy a fol-
det szereté magyar ifjlisagot ne forditsuk el a rogt6l, hanem tanitsuk
meg annak minél korszeriibb, minél jovedelmezébb megmivelésére.

3. Vitéz Temesy Gyézo dr.: A f6ldrajz és a koncentracio.

A foldrajz nemzeti jellegét, tanitdsanak él6 erejét és hatasat
elismertek, de Oraszamat csokkentették. Az {ij tanterv készitése al-
.kalmaval tervezték, hogy az Osszes kozépiskolai targyak tantargy-
kapcsolasat elkészitik és kiadjak. A tantargykapcsolas nem jelent
tantervi valtozast, sem a tanar megkotését, sem tobbterhelest, de a
tanitasban sem okozhat nyugtalansadgot. A kapcsolatokat két cso-
portba oszthatjuk: @) a targyon beliili, b) mas targyakkal valo kap-
csolat, Jo eredményt csak akkor varhatunk, ha minden tantargy meg-
rcselekszi ezt. Ez lefaragna a szaktargy szeretetébdl folyd talzasokat,
mas targyak visszaszoritasat is. A kozépiskola a maga feladatat csak
az osszes targyak osszhangjaval érheti el. A fegyvernemek egyfor-
man fontosak, de a gy6zelmet csak a jo tanadr vivhatja ki. A tanitas
alapja a tanar szilard szaktuddsa, mas targyakban valo jartassaga,
modszeres készsége, A kapcsolatokat elevenné és hasznossa csak a
jol képzett tanar teheti. Leggazdagabb a tantargykapcsolat lehetdsége
.a VIL. és L. osztilyba, legszegényebb a ll-ban. A VI-ben valamennyi
tantargy nyujt segitséget, a ll-ban csak a természetrajz, a latin és a
magyar. Ebben az osztalyban a foldrajz csak oriasi anyagot ad, de
magara van hagyatva.

4. Stolmdr Ldszlé dr.: Foldrajztanitasi torekvések a mai nép-
iskotaban.

A népiskola nmem kifejezetten elokészit6je a kozépiskolanak, de
. a foldrajztanitast illet6en azzal a legszebb dsszhangban dolgozik. Ami
kiilonbséget a két iskola munkdja mégis mutat, az sziikségképpen
kovetkezik a tanuld testi-lelki fejlettségébdl, Ez a hozzdidomulas
a gyermek fejlédésvonaldhoz a mai iskola legszebb eredménye,.

A fold- és néprajz a népiskolaban is megismerésre torekszik.
-Ez a megismerés ma mar a foldi élet szerves egészére vonatkozik.
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Eppen ezért a népiskola foldrajztanitasi torekvéseit négy munkafeladat
hatarozza meg.

1. Kevés, de tudatosan kivalasztott topografiai tudas atadasa és
megrogzitése. Ez azt jelenti, hogy a népiskoldban csak azokat a ne-
veket, adatokat tanitjuk, amelyekhez a tanulok értelmi fejlettségéhez
mérten foldrajzi vagy az ember életére vonatkozd kovetkezménye-
ket flizhetiink.

2, Toreksziink arra, hogy a megismertetend§ taj képét és a
rajta sziikségképen kialakult életet —- a valosagot legalabb meg-
kozelitéenn — ne csak elmondani, hanem elképzelni is tudja a gyer-
mek. Ezért sorakoztatjuk fel a kiilsé és bels¢ szemléltetésnek minden
eszkozét.

3. A foldrajzi tényez6k hatisa és az emberj éiet minden vonat-
kozasa kialakuldsa kozoit mutatkozd ok és okozati 6sszefijggésekre
valo eszméltetés. Ezzel kifejezetten két gomdolatot igyeksziink mar
a 10 éves gyermek értelmébe meggydzGen beiiltetni, Az egyik az,
hogy a foldrajzi tényezGkben megnyilatkozo természeti torvényekhez
az értelmes embernek, ha boldogulni akar, alkalmazkodnia kell.
Ezért kell ismerniink ezeket a torvényeket. A masodik gondolat, hogy
az ember éppen értelmével, kitartdé munkajaval a ranézve kedvezStlen
foldrajzi adottsdgokat megvaltoztatni képes. Ez a gondolat kiilongs-
képen alkalmas arra, hogy a magyarsag becsiiletes munkajat a Ma-
gyar medencében értékeltesse és ezzel a hazahoz valé ragaszkodast
s a nemzet Onérzet gondolatat és érzését felébressze és apolja.

4. Végiil a 4, munkafeladata a tanitonak, hogy a tanulokat mar
a népiskoldban a térképen valo eligazodasra és annak — ismét
a 10 éves gyermek értelmi fokahoz mért — olvasdsara megtanitsa. Nem
konnyii feladat ez, mert a térkép szimbdlum, jelkép, miialkotas, tehat
elvonas eredménye, A népiskolds gyermek pedig konkrét szemlélet,
az ¢érzékelés vildgaban él. A valosagtol tehat a térképig vezets at
nehezen jarhat6, eredményre csak jo modszerekkel kidolgozott, gaz-
dasagos id6beosztassal végzett munkaval szamithatunk.

A magyar tanitosag ma mar altaldban felismerte a foldrajztani-
tasban rejl6 hatalmas képzderét és feladatainak megoldasara folyto-
nos Onképzéssel igyekszik magat erre mennél alkalmasabba tenni.

5. Tokaji Nagy Béla dr.: 1d6szerii kérdések a foldrajztanitasban.

A foldrajzi tényezék dontéen befolyasoljak az allam sorsat. A
foldrajz a kozépiskola targyai kozo6tt a legmostohdbb helyzetben van
még ma is, pedig magasabb értékelést érdemelne, mert a foldrajz-
tanitds okozati Osszefiiggések keresésével gondolkodasra serkenti
az ifflisagot és ma korszerii kévetelmény, hogy a vilaghelyzetet meg-
értsitkk és nemzetiink életfontossagi kérdéseire a figyelmet felhivjuk.
Fontos, hogy hogyan tudjuk a hazank életére nagyfontossagu terii-
leti és gazdasagi valtozasokat a tanmenetbe beilleszteni. A vissza-
csatolt teriileteket minél részletesebben targyaljuk, kirdndulasok ke-
retében ismertessiik. Ertessiik meg a varosok helyi és helyzeti ener-
gidjat, a természeti kincseket, gazdasagi egymasrautaltsagot sib.
1dGszertien kell targyalni az Europa térképén tjabban beallott valto-
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zasokat. Geopolitikat és geosztratégiat kell tanitanunk, mert az allam
fejlodd életegység. Eletkoruk igen valtozd. Csehszlovakia rovidéletii
volt. Itt tisztan érvényesiilt a geopolitikanak az a térvénye, hogy nem
lehet er6szakkal allamot alapitani. Geopolitika a tuinépes allamok, a
kiilonb6z6 iranyh erdvonalak, az élettér, sth. kérdése. A modern f6ld-
rajztanitas alapja, a céltudatosan kifejlesztett térképolviasas, A térkép
nyelvének megtanitasa a hazafias nevelésnek nagy elésegitGje. A gaz-
dasagi térképeket gyarapitani és tokéletesiteni kell. Igen tanulsago-
sak a banyakat, ipartelepeket stb, pontokkal jelzé térképek. A tanu-
16k osszmunkassaganak sikerét nagyban elémozditjak az ©nképzd-
korok, Ezek geografiai ontudatra is nevelnek, Erise és énezze meg
a tanulo, hogy a Magyar medencében él6 tizmillionyi magyarsag a
kozpontban van és egytomegben szamottev$ tényezé.

6. Vitéz Sdghelyi Lajos dr.: Mit tett és mit tesz a foldrajztanitas
a magyar feltamaddasért.

A gondjainkra bizott tanuléifjisdgot a magyar haza szeretetére
nevelni nemcsak azt jelenti, hogy ezt a hazat megszerettessiik s
Magyarorszag feltamadasa hitében meger6sitsiik, hanem azt is, hogy
ezt a szeretetet, hitet tudatossa tegyiik. Ezzel a magyar j6vét munkal-
juk. A folrajzban nem szdélamok, hanem adatok, kemény igazsagok
vannak. Trianon a foldrajzi torvények megcstifolasa volt, Ezért az
egységet alkoté magyar tijak részeit, a trianoni hataron tal és innen
levd tdjakat egyforma mértékben, moden és részletesen tanitjuk. Ma-
gyar fold teriil el a Karpatoktol az Adridig, Pozsonytdl Brassoig. Ezt
a meggybézodeésiinket soha fel nem adhatjuk, mert ez a féldrajz orok
igazsdga. A magyar fold magyar sorskozosséget jelent, Az egységes
magyar f6ld minden népe egymasra van utfalva, tehat egységes nem-
zetet alkot, A szitkségszerii egyiivétartozas érzésének tudatossd tétele
ugyszolvan kizarolag a foldrajztanitds utjan lehetséges. Epmagyar-
orszag tanitdsa a fold szeretetére, a f6ltamadasba vetett hitre, az
egymasrautaltsagra, a sziil6ioldszeretetre és nemzeti Onérzetre nevel.
Az idegen orszagok és vilagrészek targyalasanal emeljitkk ki a hazai
vonatkozasokat. A vonatkoztatas mindig egész Magyarorszagra tor-
ténjék. Tanulsagos megvizsgalni pl, mi koti Erdélyt Olahorszaghoz
és mi az Alfoldhoz. Oda néhany cérnaszal, ide vastag kotelek. Vagy
hova fiizi Eszaknyugatot a multja, foldrajzi viszonyai, gazdaségi
élete, megélhetése? Mert a foldrajz adottsagokkal, természetes sziik-
ségszeriiségekkel a Teremtd szavaval parancsol. A magyar foldrajz-
tanitds az irredenta gondolatot a neveléstanitas kozponti gondolatava
tette, mert ez a gondolat azonos a foldrajzi gondolattal.

1939 szeptember 28. Szabo Ldszlo: Budapest kialakulasanak fold-
rajzi alapjai.

Budapestet, mint varosi tdjat, a tarsadalmi er6kkel kiegészitett
foldrajzi energidk hoztak létre. Ezek jeltlik ki az els6 telepiilés —
Aquincum, Obuda — helyét, majd toljak at a telep sulypontjat a Var-
hegy vidékére, viszik at Pestre s fejlesztik azt nagyobba, mint az
anyaviros, Buda. A pesti rév a legjobb atkel6hely a Duna egész al-
foldi szakaszan. Védelmét a Varhegyen konnyen épithet er8sség biz-



a3

134 A Didaktikai Szakosztdly el6adasai.

tositja. Ide futnak az alfoldi utak, melyeknek iranyat az Alfold ala-
kulata és folydinak ebbdl kovetkezl iranya szabja meg. A vilag-
kereskedelem egyik fontos Gtvonalan fekszik s ez mar a kozépkorban
is jelentds forgalmat bonyolit le (Flandria-Pontikum). Kozponti fek-
vése folytan itt gyiilik 0ssze az exportaru, amelyet atraknak, raktaroz-
nak. Ide futnak a Felvidék banyaszatanak, a Dbelterjesen miivelt
Matraaljanak, a Mezé6foldnek, a Duna-Tiszakozének atjai és egyesiil-
nek a Dunan és annak két partjan a nyugati piac felé tartd dttal.
A legenergikusabb vasarvonalak metszéspontjan, a iétermelé terii-
letnek a f6fogyasztod teriilet felé es6 oldalan, az orszag szénbanyai
tobbségének kozéppontjaban, a tengerjardo hajozas fels¢ szakaszvég-
pontjan fekszik. Novekvd jelentdségét és tovabbi fejlédését sugarasan
€kelddd kiillonb6zd nyersanyagteriileteire alapitott ipara, Eurdpa sza-
razfoldi, vizi és légi utvonalainak kdzpontosuldsabdl taplalkozo keres-
kedelme, i6varosjellegébdl folyé politikai és tarsadalmi salya biz-
tositja.

1939 oktober 26. Cholnoky Jend dr.: A foldrajztanarok Olasz-
orszagi tanulmanyttjanak tanulsagai.

Az eldadas valosagos vaza volt a jol atgondolt és elSkészitett
tanulmanytinak, Eloljaréban megallapitotta a kirandulasok megszer-
vezésének altalanos és legfontosabb elveit.

1. A tanulmanyut céljanak és dtvonalanak kijelolése. Itt fontos,
hogy minél tobbféle tijat, népet, gazdasagi életet, foldrajzi fogalmat
mutasson, minél tobb tanulsaggal szolgaljon. Ezért valasztotta Italiat,
mert ilyen kis teriileten, ilyen rovid — 5000 km — tton és ilyen ko-
zel, sehol masutt nem taldlhaté ennyi érték,

2. A legalkalmasabb kozlekedési eszkoz megvalasztasa. Azért
mentiink autobusszal, hogy mindeniitt megallhassunk, ahol azt vala-
milyen — néha latszélag jelentéktelen — foldrajzi tényezé igazolta.
Igy olyan helyeket is megkozelithettiink, amelyeket masként lehetet-
len lett volna. Kilénssen fontos ez morfologiai megfigyeléseknél,
tanulmanyoknal,

3. A szerzett benyomasok, megfigyelések, ismeretek rogzi-
tése, 10ljegyzése. Ezért volt minden este megbeszélés, magyarazat,
vazlatkészités és tollbamondas.

4. A fegyelem kérdése is rendkiviil fontos a felnéttek kirdndu-
lasan is. Az egyetlen, iranyité akaratnak mindenkor és mindenben
engedelmeskedni kell mindenkinek. Ez igy is tortént minden kénysze-
rités nélkiil.

Orémmel allapithaté meg, hogy az olaszorszagi tanulmanytt e
kovetelményeknek minden tekintetben megfelelt, élményszerii, tapasz-
talatokban gazdag, felmérhetetleniil értékes volt és a legkisebb zok-
kené nélkiil zajlott le. Barcsak minden évben megismételhetnénk,
hogy igy minél tobb magyar tanar gazdagithatna lelke kincstarat.

1939 november 23. Horvdth Kdroly dr.: Népiink jelleme és fold-
rajzoktatasunk. .

A jellem nem a vagyontdl vagy a szellemi képességektél fiigg.
A becsiilet, az igazsagossag, a jellem a legegyszeriibb embernek is
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lehet disze. Az iskola f6hivatisa a tanitas és a nevelés, Neveljiink
oOnbizalomra, nemzeti 6ntudatra. A Tanterv is elfirja a nemzet dol-
gozo rétegeinek bemutatasat és megismertetését: a pasztor, a fold-
miivel§, a halasz, iparos, tanyai, falusi, varosi nép életét, szokasait,
ruhdzkodasat, haziiparat, szerszamait stb. Ezekben a magyar életet
kell szemléltetni., A foldrajz elsésorban nemzeti targy, ezért tanitasa-
ban a hazafias nevelés szempontjainak elsé helyen kell allaniok.

A magyar paraszt élete a leremté munka, ezért tanulmanyozasra
€s megbecsiflésre érdemes. Egyesek tulhajtjdk a magyar nép eré-
nyeit, masok ugyanagy tfilozzdk az esetleges hibakat. Pedig a fold-
mivesek nem urai, nem gazdai, csak verejtékezé munkasai a f6ldnek.
Amikor szertelen éghajlatunk alatt siirgés a munka, még aludni sem
érnek ra, hajtja Oket a kényszer.

Megérdemli a dolgoz6 magyar nép, falusi, varosi egyarant, hogy
ne csak hivatalos alkalmakkor, amikor tanmenetiikben el6 van irva,
foglalkozzunk vele, Tehat ne csupan a honismeret, a sziil&foldtanitas
kapcsan mutassuk be Oket nagy vonasokban, hanem kiranduldsokon,
falulatogataskor, cserkészmunkainkon, nyari taborokban. Csak igy
ismerhetjitk meg igazan népiinket, annak csaladi és tarsadalmi életét,
hétkoznapi és iinnepi munkajat, oromét, bljat, szérakozasait, Ugyan-
ezt megtessziik akkor is, amtkor idegen vilagrésszel, kiilféldi orszagok
szerencsésebb, boldogabb lakéit mutatjuk be, Csak igy vihetiink be
igazi magyar érzést és nemzeti ontudatot tanitvanyaink lelkébe.

1939 december 21. Bdn Mdrton: El6adasaban a normal- és kes-
kenyfilm iskolai f6ldrajzoktatisban valé felhasznaiasrdl szamolt be.
Bemutatta sajat elgondolasa szerint szerkesztett fényképezégépét és
az ezzel készitett filmdiapozitiv képeket. Ezzel a géppel masfél méter
normal mozifilmre 72 drb. eredeti felvételt lehet késziteni, vagy elétét-
fencsével ugyanannyi levelez6lapot is le lehet fotografalni, és ezeket
az 0. n. filmdiapozitiv vetitdgépen lehet vetiteni.

Ugyanezzel a géppel készitett eredeti szines felvételeket is veti-
tett és Osszehasonlitotta azokat az ugyanarrol a targyrol készitett
kozonséges és kézzel szinezett felvételekkel. Megallapitdsa szerint
a kézzel szinezettek természetesebbek. Ezutan attért a keskenyfilm
hasznalatanak bemutatdsara. Mivel a normal filmrél keskenyfilm ma-
solatokat is lehet késziteni, a normal filmfelvételeket, mint allé6 képe-
ket az iskoldk hasznalataban 1év6 keskenyfilm mozivetit6gépeken is
le lehet vetiteni. Tobb ilyen redukalt filmszalagra készitett eredeti
felvételt mutatott be.

Ramutatott arra, hogy ezzel az igen kényelmes vetitési moddal
az olcsosag is vetekedik, mert az igy keészitett filmek darabja csak
fillérekbe keriil. Hazank felszabadult részérél készitett tobb mint 800
kép, egy kis dobozban elfért.

Végiil sajat mozigépével készitett igen szép és tanulsagos felvé-
teleit pergette le, Skocia, Island és Norvégiarél, 240 m mozifilmen,
586t még szines mozifilm felvételeit is bemutatta.

Felajanlotta, hogy mar eddig is tobb mint 3000 iskolai célra
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szant felvételét, illetve masolatait szivesen a kollégdk rendelkezésére
bocsatja.

1939 december 21, Ldng Sdndor dr.. A morfologiai ismeretek
tanitasarol.

Elbadé a felszini formak tananyagba valo beillesztése sziikseégesseé-
gének hangsilyozasa utdn a kornyékismertetéssel kapcsolatos mor-
fologiai ismereteknek a tanitdsba valo beillesztését ismertette, Ki-
emelte az egyes alapvetd fogalmak tisztazasat, az elemzé modszert, a
szeml¢ltetés Gtjan valo ismeretkdzlést; végiil az 1j ismeretek kozlésé-
nek fokozatossagat: a foldfelszini s a tobbi foldrajzi tajalkoto elem
Osszefiiggeésének érzékeltetése alapjan épithetd fel a kornyék, Magyar-
orszag s véglil az egész vilag foldrajzi képe. A tavolabbi foldrészek
morfolégiai fogalmait az addig ismertekkel hasonlitjuk dssze. A szem-
léltetés eszkozei koziil kiilondsen az oktatofilmek hasznalhatosagat
cmelte ki, Majd hangsulyozta, hogy ne tanitsunk kiilon morfologiat,
hanem az idevago fogalmakat a helyes foldrajzi képbe illesztve
kozoljlik.

1940 janudr 25. Kerékgydrto Arpdd: A tanulmanyi kirdndulasok.

A budapesti tankeriileti kir. f6igazgatosag elhatarozta, hogy a
tanulmanyi kiranduldsok terén rendet teremt, iranyelveket ad, atmu-
tatast és segitséget nyujt. Egyeidre a tanulmanyi idében vezetett 4. n.
kis kirdndulasok iigyét kell tisztazni. Ezekb6l négyet — kett6t Gsszel,
kett6t tavasszal — kotelez6vé kell tenni. Igen fontos ezek beosztasa,
el6készitése, hogy minden tekintetben beleilleszkedjenek nemcsak a
tanmenetbe, de még az oratervbe is. A tanulék mindig tudjik, hogy
hova és milyen célbdl mennek, mire kell f6képpen figyelniok, stb.
Csak az igy vezetett kirandulasok lehetnek igazdn eredményesek! Az
el6adé gazdag gyakorlatabol, tapasztalataibél sok tanulsdgot, meg-
szivlelendé esetet sorolt fel. Ezeket meger8sitette és gyarapitotta
hozzaszolasaban vitéz Fraknoéy [ozsef fligazgatdé néhany jellemzd
példaval. Kiilonben a kotelezé és javasolt kiranduldsok jegyzékét al-
talanos utasitdsaikkal a féigazgatosag februar héban minden hatas-
korébe tartozd iskolanak megkiildte.

1940 mdrcius 28. Balogh Béla dr.: Embertan a foldrajz kozép-
iskolai tananyagaban.

A kozépiskolai foldrajz néprajznak nevezett anyagiban ember-
tani (antropologiai) ismereteket is nyujt. A szerény embertani anyag
tanitasa is szaktudast kovetel. A geografus emberszemlélete, a f6ld-
rajztanar szakmiiveltsége hidnyos az antropolégia elsGsorban a rassz-
antropol6gia alapjainak ismerete nélkiill. A tanarképzés e hianyain
tanari vizsga és tovabbképzd tanfolyamok segithetnének. Foldrajzi
tankonyveink, atlaszaink, még foldrajzi irodalmunk legjobb termékei
is halmozzak a tévedéseket, hg embertani részeket érintenek.

Az el6ado a kovetkezd alapvetd fogalmak tisztidzasara hivja fel
a figyelmet: faj, fajta (rassz), nép, nemzet. A faj, a fajta bioldgiai
fogalom. A nép nyelvi-kulturalis fogalom. A ma €18 emberiség zart
alaktani és szaporoddsegység, egy faj. Az ember vérségi csoportjai
a fajon belilli kategoriakba tartoznak, tehat fajtak (rasszok). A faj,
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a fajta egyéneit verrokonsag, kozds szarmazas koti dssze, anyanyel-
viikre valo tekintet nélkiil. A nép egyéneit kdz0s nyelv, kozos szoka-
sok, kozés hagyomanyok, kozos életsors kapcsolja Ossze, az egyenek
faji eredetére vald tekintet nélkil. A kozos torténelmi mult tudata a
népet a nemzet rangjara emeli. Faji jellemvonasainkat oroksltik, a
fajisdgot sem a nyelv, sem a vallds nem valtoztathatja meg. Nyel-
viinket nem oOrokoltik. A faj (vagy fajta) és a nép fogalmak Ossze-
tévesztése sok zavaros beszédnek forrasa. Tudomanyos gondolkodast
csak vilagos és hatarozotl tartalommal bird fogalmakra lehet épiteni.
Fajisdg és népiség mégsem fiiggetienck egymadstol. A torténelemeldtti
idék homalyaba vész el az az idd, mikor a rassz és a nép szinte egyet
jelentett, El¢ado foglalkozik az indogerman Gsnép és a finn-ugor Gs-
nép valoszinil fajisagaval, A vérségi és nyelvi keretek ma mar elto-
lodtak, nem fedik egymast. Az europai népek rasszbeli Gsszetételé-
ben, a fajtaelemnek aranyiban ma is lényeges kiilonbség ismerhetd fel.
A magyarsagra jellemzé vérségi dsszetétel egyetlen mas népre sem
jellemzd, llyen értelemben beszélhetlink magyar fajisdgrél. Az egyént
azonban nem fajisdga, rasszbeli hovatartozasa teszi magyarra, ha-
nem a magyarsaghoz valo tartozas tudata. A rasszhoz valo tartozds
mélyen gyokerezik az egyén szervezetében és lelkiségében, de nem
tudatos. A nemzet életsorsara nem kozombos, hogy milyen a rassz-
beli Osszetétele, egyéneinek, vezetdinek vérségi szarmazasa. A fajta-
kiilonbségeknek torténelmi és foldrajzi kovetkezményei vannak, a faji-
sag az emberi élet térszinét valtoztats, tehai gazdasagi tényezd is.
Az antropolégiai torténetszemiélet szerint a rasszbeli szerkezet ter-
meli ki a népek sajatos szellemiségét, erkélesi vonasait és teremt
sajates tarsadalmi ¢s gazdasagi allapotot, életformat.

Az alapvetd szempontok utdn az el6ado targyalja, hogy mit és
mennyit nyujthatunk az embertanbél a kozépiskolai foldrajztanitas-
ban a tanterv keretén belill. Keves, de gondosan megvéalasztott anya-
got tanitsunk, nyujtsunk vilagos fogalmakat, emeljitk ki a féldrajzi
vonatkozdsokat és szemléltessiink. Eldado attekintést nyujt a gim-
ndzium 1., H., Il és IV. o, foldrajz egész embertani anyagabol. Ra-
mutat a tanitisban leggyakrabban el6fordulo targyi tévedésekre és
modszertani hibakra. Gyakorlati példakkal is megvilagitja az ember-
fajtak és népek helyes targyvaldsat. Ne fogadjunk el hidnyos és rend-
szertelen felsorolasokat, Kiilonds gonddal targyaljuk hazank és
Eurdpa lakossagat. A nyelvi megoszlast (rokonsag és foldrajzi elter-
jedés szerint) nagyobb gonddal kell tanitani. Killonds figyelembe
ajanlja a finn-ugor és a tordk-tatar népeket és foldrajzi elterjedésiiket.
Sok eurdpai nép nyelvi hovatartozdsarol az iskoldban szé sem esik.
Az idegen foldrészek targyalasaban elfszor leirjuk a legjellemzdbb
testi (és esetleg lelki) jellemvonasokat, azutdn foglalkozunk a kul-
tardval. Ha a szaktanar nem foglalkozott kissé behatobban a Fold
népeivel és emberfajtaival, akkor 6 maga terjeszti a targyi tévedesek
tomegét: Osszetéveszti a fajtat és a nyelvet, s6t a vallast is, (pl. hindu
és indiai) minden sotétbdrii embert négernek tart, (tdrpe néger,
ausztralnéger) nem ismeri a kiilonbséget emberfdldrajz és embertan
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kozott (pl. antropogeografia és antropografia) stb. A lll, o. ember-
foldrajzi anyagaban ne akarjuk mindenaron egyesiteni az antropold-
giai es nyelvi felosztast. El6szor roviden targyaljuk az emberfajtakat,
azutan behatobban a Fold népeit nyelv szerint, Végiil jellemzé pél-
dakkal megvilagitjuk a fajisag és népiség Osszefiiggeseit. Keriiljilk az
elavuit vagy jelentésikben megvaltozott kifejezéseket., Helytelen a
nkaukazusi {aj vagy a ,foldkozitengermelléki fajta” elnevezesek
hasznalata az egész fehérbdrii europai vagy euraziai emberiségre.
Indogerman (indoeuropai, arja) fajrol ne beszéljiink. Vannak indo-
german nyelvek és ilyen nyelveket beszéld nepek, de egységes indo-
german faj (fajia) nincs. A VIIL. o.-ban a szerény embertani és nép-
rajzi anyag célja az, hogy elemeket nyujtson a magyarsagismerethez..
Az a kép, amit a magyarsagrél minden antropologiai szemlélet nel-
kill nyujtandnk, hianyos lenne. A VIL. o.-ban mar roviden ismertethet-
jlikk a magyarsag rasszbeli szerkezetét, sét érinthetjiik a magyarsag
vérségi eredetének kérdését is. Az (i tanterv V. o. természetrajzi
anyagaban az antropologiai alapfogalmak targyaldsa erre mar alapot
nyujtott. Bévebben foglalkozzunk a nyelvrokonsag kérdésével és még.
inkabb hazank lakossaganak népi-nyelvi megoszlasaval, telepiilési,
népsiir{iségi, demografiai ¢s szocialis viszonyaival., Végiil korvonalaz--
zuk a magyarsagtudomany és magyarsagpolitika célkitiizéseit,

A ,fajkérdés* torténelmi és politikai vonatkozasai csak akkor
tarthatnak igényt a tudomanyos elgondolasoknak kijard komolysagra,.
ha az illetékes antropologiai kutatdsok eredményeihez kapcsoiddnak..
Tudomanyos alap nélkiil aligha gyarapithatjuk emberismeretiinket,
magyarsagismeretiinket, Eppen ezért a népek és az egész emberiség.
gazdasagi életével és életsorsaval hivatasszeriien foglalkozo geo-
grafus és historikus tudomanyos szemléletének embertani elemeit ne
szerezze be az egyébként igen tiszteletreméltdo kozirok irasaibol és
beszédeib6l, hanem szerezze be az illetékes szaktudomanybol, az
antropologiabol, A geografusnak és historikusnak nem szoviragokra
és divatos jelszavakra, szépen hangzo beszédekre és Otletszillte elmeé-
letekre van sziltksége, hanem az igazsag kutatasara alkalmas tudo-
manyos modszerekre.

1940 aprilis 25. Karl Janos dr.: A foldrajzi tanmenetekro6l.

A tanmenetek készitésére az Altalanos utasitdsok megadjak a
f6bb iranyelveket.

A Tanterv konnyen attekintheté formaban jelzi az egyes oszta-
lyokban elvégzend$ tananyagot. Sorrendjére vonatkozolag azonban
a tandr pedagdgiai elgondolasanak is érvényt enged. Az egész évi
anyagot tagolnunk kell s ennek keretében feltiintetjilk az egy-egy
egység elvégzéséhez szitkséges id6t, jelezve azt akar hetekben, akar
oraszamban. Barmelyiket is alkalmazzuk, a hetek, ill. az Oraszamok
Osszege az évi szorgalmi id6t adja. Ez a mostani Rendtartds szerint
32 hetnél tobb s 30 hétnél kevesebb nem lehet. Igy az elsd osztalyban
évi 90—96, a masodikban 120—128, a harmadik osztilyban 60—64
ora all rendelkezésiinkre, Az id6r6l szolva mindjart megjegyezziik,.
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hogy a tanév végének harom-négy hetében az anyag mar nem sze-
repel.

A tananyag egységeit, ahol kivanatos, kisebb egységekre bontjuk
s az ezek elvégzéséhez elSiranyzott id6t ugyancsak jelezzilk hetekben
vagy oraszamokban. Minden ilyen kisebb egység utan ismétlést, a
nagy egység befejeztével osszefoglalast tartunk, A tanév elsd, esetleg
masodik 6rajat az el6z6 osztalyban tanult anyag attekintésére for-
ditjuk. A foldrajz az 14j tantervben kimondottan nemzeti targy. Ebbdl
kovetkezlleg az egész Foldet s a rajta lévo foldrajzi tényezbket, va-
lamint jelenségeket és eseményeket magyar szempontbol kell szem-
lélnie és értékelnie. Ez hazdnkat tanitva annyit jelent, hogy
kozvetlen kornyezetiink féldrajzi képének megrajzoldsdbdél s ennek
tudatossd tételébdl indulunk ki és ugy haladunk az egyre tavolabbi
tajak felé. Szomszédainkaf behatdbban ismertetjitk, a tavolabbiakat
ellenben csak f6bb jellemz§ vondsaikban és ott is csupan csak akkor
emelve ki a hangsilyt, ha valami magyar vonds kinatkozik, Az iskola
kornyekének foldrajzi tanitasiara s ezen beliil a legfontosabb alap-
fogalmak kidolgozasara legalabb 15 orat forditsunk. Ugyanennyi
iddt szenteljiink az Alfoldre. Ugyanis hazank k6zépsé részének fold-
és néprajzat kissé bévebben, szemléletesebben, élményszeriibben s az
itt szerepld alapfogalmakat jobban kell ismerniok, mint pl. a Drdva—
Szava kozti tajat. Igy tehat az els6 osztilyban a tananyag beosztasa
a kovetkezé lehetne, Az elemib6él hozott ismeretek kipuhatoldsa és
honismertetés 15—16 ora, Alfold 14—16, Dunantal 9—10, Kis Alfold
5—6, Eszaknyugati Felvidék 10—12, Eszakkeleti Felvidék 5—6, Dél-
keleti Felvidék 12—14, Délnyugati Felvidék 3. Csonka-Magyarorszag
3, természetesen mar ismétiést is tartalmazva. Az id6t iliet6en szigorlt
mechanizalas és egyontetiiség semmi esetre sem kivanatos. A helyes
mértékszam azonban az egyéni, tobbéves tapasztalat alapjin s tobb,
lelkiismeretesen és koriiltekintéssel késziilt tanmenetek figyelembe~
vételével valahogyan ezen hatarértékek kozott és koriil ingadozik.

A masodikban a helyes arany a kovetkez$ lehetne: Eurdpa 50—
55, Azsia és Amerika egyenként 20—22, Afrika, Ausztralia Oceaniaval
és a sarki tdjakkal egyenként 6—38 Ora,

A harmadik osztalyban a mennyiségtani és csillagaszati f6ldrajz
11—12, a szarazfoldek fizikai foldrajza 11—12, a tenger fizikai fold-
rajza 3—4, a levegé fizikai foldrajza 6—7, az ember megélésének
foldrajzi tényez6i 4—5, az ember élete a Foldon 14—15 6ra aszerint,
amint 30 vagy 32 hetes tanévet vesziink fel,

A tanmenetek legtobbje a ,kapcsolatok... oktatofilm, kirandu-
lasok‘“ cimet viseld rovatot meglehetésen mostohan kezeli. Vagy
semmit sem jelez, vagy roviden ennyit: oktatofilm, esetleg vetités.
A tanmenetek elkészitése alkalmaval nem elégedhetiink meg ilyen
altaldnos bejegyzésekkel, hanem, irjuk koriil pontosabban. Pl. Buda-
pest nevezetesebb épiileteinek levelezblap-vetitéssel torténd szemlél-
tetése, Debrecen c. film, Velencei szines levelezGlapok vetitése, stb,

A szemléltet6 képek, a rajzok és vazlatok mellett a foldrajz
tanulasat elevenebbé és élményszerfibbé tehetjiik a helyesen meg-



140 Irodalom.

vélasztott olvasmanyok, foldrajzi tartalmu konyvek szemelvényeinek
s utleirasoknak feloivasasaval. Ezért nagyon helyes, ha figyelmiinket
mar a tanév elején az anyag eirendezése alkalmaval erre is kiterjeszt-
jiik, s nem csupan az oravazlat készitésekor kezdiink keresgélni hasz-
nalhaté olvasmany, vagy szemelvény utan. Ezek jegyzékét gondosan
allitsuk 0ssze, A foldrajzi olvasmanyokra vonatkozdlag elviink legyen:
ne sokat olvassunk, csak jellegzeteset s ezt mint munkinkba szerve-
sen beilleszked6t a tanmenetbe jelezziik. Elegendd, ha a szerz6t s a
munka cimét jelezziik a lapszammal.

Kivanatos, hogy a tanmenetekben rovid emlités torténjék a szem-
léltetés egyéb modjairdl is, nemkiilonben a tanuldk foldrajzi vonat-
kozast ontevékenységér6l., Ugyanebbe a rovatba tartozik a kiram-
dulasok megemlitése és az iskola székhelyén lévé milzeumok meg-
latogatasa.

Nehéz kérdése a tanmeneteknek a koncentracio. A tanmenetben
erre csak altaldnos utalasok tdrténnek.

Az évvégi osszefoglalasokat illetSleg feltétleniil jelezniink kell az
dsszefoglald szempontokat. Hazénkra vonatkozdlag pl. ilyenek a
kovetkez6k lehetnek. A Magyar medence egysége foldrajzi tényezdi-
nek alapjan (domborzat, éghajlat, vizrajz stb.) A Magyar medence
tadjainak Aattekintése egyez6 és kiilonbozé vonasok alapjan, illetleg
Osszehasonlitasa, s ezt kovetbleg az egyes tijakat jellemzd tajtartal-
mak megallapitisa. Az egyes tdjak szerepe a magyarsdg mai szel-
lemi és gazdasagi életében., Az osszefoglalo szempont ne legyen sok,
de mindenkor lényeget érintd és igazaban foldrajzi.

A tanmenetekben a tandr egyénisége, targyszeretete, szdval a
letke jelentkezik s éppen ezért masként itélendé meg, mint a sok
gépies, léleknélkiili jelentés és kimutatas.

Irodalom.
A) hazai.

Szabolcs vdrmegye (Szabolcs és Ung k. e. e. vdrmegyék). — Szerkesz-
tette Dienes Istvan. Varmegyei szociografiak IV. — 4°, 368 lap, szamos
szovegabra. Budapest, 1939. Varmegyei szociografidk kiaddhivatala.

Varmegyei monografidkat gyanakvdassal szoktunk kézbe venni, — meg-
van r4a az alapos okunk. Ha azonban a Szabolcs varmegyérdl most meg-
jelent terjedelmes munkat lapozgatjuk, kellemesen csalodunk: ebben a kdnyv-
ben tartalmas, szép tanulmanyok sorakoznak. Targyuk érdekes, adataik ér-
tékesek, feldolgozasuk modja iigyes, el6adasuk kerekded.

Ez a kotet, mint kiilonben az egész sorozat, szociografidnak késziilt,
tehat szemléletének kézpontjaban értheté mddon nem a taj all: ezt csupan
‘keretnek szantdk; az igazi targy az ember, helyesebben a tarsadalom. En-
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nek megfeleléen a hangsiuly a tdmeges jelenségeken, a széles néprétegeken,
roviden a népen és a jelenen van. Bizonyos, hogy a targykor elhatdrolasanak
hatarozott szempotja a kdnyvet komolyabba, a tomeges jelenségeknek és a
jelennek kidomboritdsa pedig a geografus érdeklGdéséhez kozelebballéva
teszi, mint amilyen nagyon sok eddig megjelent meghatarozhatatlan miifaju,
rosszul Osszevalogatott anyagu, lényegtelen esetlegességeket terjengdsen
targyalo, jellemzé mozzanatokat viszont elhanyagold, tartalmilag gyakran
sekélyes megyei monografia volt. A tajékozatlanabb olvasé ugyan a koényv
»A fold” cimii els6 részének és ,,A nép” cimil masodik részének egyszerii
egybevetése révén aligha nyer tiszta képet a természet és tarsadalom kap-
csolatairél, vagyis arrol, hogy miért van sziikség egy szociografidban a
természetes tajjal foglalkozd fejezetekre: ehhez a kényv ©ndlld értekezé-
seknek tillsdgosan mozaikszerd gyiijteménye. Amde elvégre is a tarsadalom-
tudomany miivel6inek a dolga, hogy 6k miként valésitjdk meg a maguk
teriiletén az anyagnak azt a magasabbfokd szintézisét, amit a f6ldrajz a
maga teriiletén ma mar koteleznek tart. Mi egyszerfien tudomasul vessziik,
hogy a tarsadalomtudomanyi érdeklddésii szerkeszt6k megszolaltattak egye-
bek kozott a morfologust, a klimatolégust, a botanikust és a zoologust, a
morfolégus pedig morfologiat, a klimatolégus éghajlattant, a botanikus és
zoologus ndvényfdldrajzot és Aallatfdldrajzot irt; a mi szempontunkbél az a
fontos, hogy mindenki j61 megirta a maga fejezetét. Bacsé Ndndornak Sza-
bolecs varmegye éghajlata, b. Sod Rezsének a Nyirség természeti kincsei,
Dudich Endrének Batorliget dllatvilaganak nevezetességei és Vertse Albert-
nek a Nyirség allatviliga cimii dolgozatai szakszerlien megirt és f6ldrajzi
szempontbdl is értékes tanulmanyok. Bacsé cikkét éghajlati tablazatok, csa-
padéktérkép és klimadiagrammadk is gazdagitjdk; Sod a téle megszokott
tomdorséggel rajzolja meg a novénytakard képét. Batorliget névény- és allat-
foldrajzi jelentéségérsl kitlinGen tajékoztatnak So6 és Dudich cikkei és
Zolyomi Bdlint két kis térképe, Az egész konyv elsé fejezete, ,,A Nyirség
felszini és foldtani viszonyai” Vertse Albert tollabol, még ciménél is inkabb
foldrajzi targyt. Elevenen, kozérthetéen megirt cikk, ha a felszin torténe-
térél, a pliocén és pleisztocén korszak eseményeirfl és dllapotairdl szold
részeivel aligha értene egyet minden morfologusunk és negyedkorkutaténk.

Geografust érdekld fejezet természetesen tobb is akad a konyvben, s6t
talan nincs is olyan, amelyik legalabb fékdrajzi szempontbol fontos adatot
ne tartalmazna. A mi szempontunkbodl kiiléndsen érdekesek a gazdasagi élet-
tel foglalkozé dolgozatok. Westsik Vilmos a homoki gazdalkodasrél. Nyd-
rddy Mihdly a tbézegtalajon foly6 gazdalkodasrdl, Oltvdnyi Odon a burgonya-
termelésr6l, Nagy Sdndor a gyilimolcstermesztésrdl ir. Emlitést érdemelnek
Dienes Istvdnnak a nép anyagi életérél — ételérdl, italarél, tiizeldjérdl, ru-
hajardl, stb. — sz6l6 cikkei. Sz6 esik az iparrdl, kereskedelemrdl, kozleke-
désrdl is. Telepiilésfoldrajzi szempontbol érdekes Mdrkus Mihdlynak ,,A bo-
kortanyak tarsadalomrajza” és Dienes Istvdannak , A foldhaztdl a kuriaig”
cimil tanulmanya. Nemeskéri Jdnos embertani vazlatat és Nydrddy Mihdly
vazlatos targyi néprajzi fejezetét is érdemes elolvasni, Az egyhazakrdl, a
nép erkolcsérdl, az egészségiigyrol, kozmiiveltségrol szolo fejezetekben ter-
mészetesen kevesebb a foldrajzi anyag. A konyv harmadik fOrésze betiiren-
des kozségi adattar.
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Mindent Osszevetve, Oriilniink kell annak, hogy ez a kényv megjelent.
Nem reank tartozik annak elbirdldsa, hogy a munka mint szociografia meny-
nyire tokéletes. Ha elsfsorban nem azt keressiik: mi hidnyzik bel6le, hanem
azt nézziik, hogy mit nyujt tényekben és adatokban, akkor mar most bizo-
nyosra vehetjiik, hogy a Nyirség foldrajzanak jovendé megirdja sokszor fogja
lapjait forgatni. Menddl T.

Az ezeréves Magyarorszdg. 1200 oldai[an 1031 mélynyomdsu fénykép—
pel és képpel, két szines térképmelléklettel és 82 szovegkaztz térképpel.
Budapest, 1939. A Pesti Hirlap Rt. kiadasa. '

A tavalyi, A Fold és lakoi cim{i kotet utan ismét nagyjabol féldrajzi
vonatkozasu miivet nyujt olvaséinak a Pesti Hirlap. Ez a kdnyv a magyar
hazaval foglalkozik.

Oromét leli ebben a hatalmas k&tetben a magyar foldrajz miiveldje is..
A foldrajzi vonatkozdsi részeket geograjusaink ¢s etnografusaink — Bulla
Béla, Haldsz Gyula, Kniezsa Istvan, Takdcs )ozsef és Viski Karoly — irtak.
Igen érdekes a Magyar fold, magyar sors cimen megirt f6ldrajzi és torté-
neti, ugynevezett geopolitikai tanulmany. Idészerii megallapitdsa, hogy:
Allamot alkotni csak a medence fenekét megiild nép tud a kdzépsé Duna
mentén, az allamalakulds sorsa a medencében megtelepedett néptdl fitgg, te-
hat a Karpatok Ovezte medencetdjban csak egyetlen allameszme megvald-
sitdsdra van tér és lehet6ség”. Ezt a fejezetet értelmes és beszédes tOrténeti
térképecskék kisérik. Népiink jellegzetességeit, szokasait, nagyhazdnk gyo-
nyoril tdjait érdekes cikkekben targyalja a P. H. szép konyve.

Elismeréssel kell szolni a kotetet diszité pompas fényképanyagrol is.
A régi foldrajzkonyvek osdi hazai képanyaga helyett szinte €16, gydnyorii
felvételeket talalunk ebben a miiben. Magyar sziviink hevesebben dobog,
amikor ralapozunk a Sebes Kords révi szorosanak, dus erdeinek, a sztre-
csényi Vag mészkdszirtes partmellékének, a mezderkedi sivadt vidéknek, a
vorostoronyi Olt-volgynek rég nem latott képeire. Biiszkén tekintiink a haza-
tért Karpatalja magashegységi tajainak szép felvételeire. Kiilonds, de Kkitii-
néen szemléltetd hatastak az eleddig ritkan latott légifényképek, melyeket
a Honvéd Térképészeti Intézet repiili készitettek hazai vidékeinkrdl. Ezek
koziil kiemeljiik Tihany félszigetének, a Badacsony kornyékének és a Velen-
cei t6 nadasainak képét.

A Pesti Hirlap ismert, vonalas térképeit ebben a kétetben is szivesen
latjuk viszont. Anndl is inkdbb fogadjuk orommel ismét ezeket a kiforrott
kartografiai érzékkel kidolgozott térképeket, mert a napilap habords hireit
'magyarazé kistérképek szinvonala az utdbbi néhany hdnapban szemmel-
lathat6an csékkent. Minden magyar varmegyér6l — régi terjedelmében —
vilagos, pontos és csinos térképet taldlunk Az ezeréves Magyarorszdg-ban.
A térképek nemcsak a puszta kdzigazgatasi beosztast tiintetik fel, hanem
siirfi vizrajzukkal még a domborzatot is érzékeltetik. Rairtdk a hegység-,
hegy- és hagd- vagy szorosneveket. Emeli a térképek hatasat, hogy a ne-
vek betiii ugyanazok, mint a kdnyv szdvegének szedése. Némelyik térkép
rajzat erdsen kisebbitették, de ez a j61 megvalasztott, kerek betiik olvashaté-
sagat nem zavarja. A vasat févonalai vastagabb rajzban emelkednek ki a
tobbiek kdzill. A megnagyobbodott orszagrdl és a Trianon elétti Epmagyar-
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orszagrdl megyénkint szinezett két térképet taladlunk a miiben. A térképeket
Takdcs Jozsef dr. tervezte.

Az izlésesen kiallitott és tartalmaban értékes magyar konyvért elisme-
rés illeti meg nemcsak a jonevii szerz6ket, hanem az iigyes kiad6vallala-
tot is. M. E.

VELOSY BELA: Természetjdrds, térképismeret. 16°, 158 oldal, sok rajz-
zal, Budapest, 1940, A Magyar Cserkészszovetség kiadasa.

Szerzénk zsebkonyvét ugyan a cserkészprobak tankényvének szanta, de
haszonnal forgathatjdk mindazok, akik térképolvasast, ill. helyesebben ,tér-
képismeretet” tanitanak. Veldsy konyvecskéjének ugyanis — a mi szemiink-
ben — ez a legtartalmasabb része. Jo pedagogiai érzékkel megirt, igazi
gyakorlati térképismeretet nyujt s anyagat iigyesen sorakoztatva sok abra-
val szemlélteti. Minden pedagégiai rendszerezést6! mentesen, gyakorlati
mbdszerek révén ismerteti meg olvasoit a térképismeret legnehezebben ta-
nithat6 részével, a térkép haszndlatdval. Példakat nyujt, médozatokat sora-
koztat, s6t valésagos fortélyokat eszel ki, csakhogy megkédnnyitse a térkép
titkainak megismerését, Nem a térképjelek agyon-magyardzdsara helyezi a
siilyt, nem a térképet magat olvastatja csak, hanem a idjékozdédds eszkozét
és ennek haszndlatdt ismerteti.

Ezért forgathatja haszonnal a térképismeretnek ezt a tomor képekkel,
abrakkal boven ellatott kdnyvecskéjét minden foldrajzszakos oktato.

Srémpl.

Ungvdr és Ung vdrmegye. Varmegyei szociogrdfidk 1X.—X. kotete.
4°, 198 old.; 14 oldal miimellékleten 87 képpel. Budapest, 1940. A Varme-
gyei Szociografidk kiadodhivatalanak kiadasa.

Barhogyan is imbolyog jobbra vagy balra a nemzeti ©nismeret mun-
kaja, mégis csak halad elére messze kodl6 céljai felé. Régen megyei mono-
grafiakban, aztan falu vagy vidékek (tajak) szerint adtak kozre, njabban
pedig — mint e sorozat is — megint megyék szerint kozlik az eredményeket,

A visszatérés a megyei kerethez — indokolt. A megyékben valé gondol-
kodas ¢s tajékozodas benne él a magyarban. Sok szazados multjdt a ma
annyira Ocsirozott taj-szemlélet nem tudja — s tan nem is fogja — kiszori-
tani. A megyei keret hozzank nétt, és — ami ugyancsak fontos — kozérdek-
16dést tud kelteni.

A megyei monografidk tartalma azonban mas lett: tarkabb, szinesebb
¢s — tartalmasabb.

A régi monografiakban nyoma sem volt a szociografidnak. Ma, ezen van
a hangsily s ezzel kapcsolatban tagul a szemlélet is.

Ma a népismeret a falut és megyét kutaté monografiak talapzata. A tar-
sadalmilag (szocidlisan) tagolt nép, a maga gondjaival és Gromeivel, anyagi
és szellemi miiveltségével. Juttatnak helyet a magasabb miiveltség ecsetelé-
sének is, de ezzel csak betetézik a joval szélesebb népi talapzatot.

S hogy a népi meg 1ri miivelédés mégis csak a tOrténelem és a fold
mélyében gydkerezik, kell, hogy széhoz juttassdk a monografiakban a helyi
torténelmet, a foldrajzt és természetrajzot is.

Régen is igy csinaltak, de ma, mert szélesebb az alap, ezt az alapvetd
ismertetést is valahogy tdgabbra kellene méretezni. Vagy ha a szerkesztés
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megszabta lapszam ezt nem engedi, aranyosan kellene az egyes fejezetek
terjedelmét megosztani. .

Sajnos, a szoban forgd ungvari és ungvarmegyei kotetben ezt az ard-
nyositdst nem taldljuk meg, noha tartalma bd, valtozatos, szinte teljes.

A bevezet§ torténelmi rész lapszdma: 37, ezzel szemben a természet-
rajzi és fizikai foldrajzi részre mindossze 11 oldal jut. A néprajzra 19. S ha
a foéldrajzhoz (?) szamitjuk a gazdasagi részeket (mezégazdasag, ipar és
kereskedelem, kozlekedés) és a demografiai fejezetet (noha targyalasuk
modja egyaltalan nem fdldrajzi), ugy még akkor sem kapunk a foldrajzra
tobbet Osszesen 9 oldalnal. .

Igazi foldrajzot ,,a varmegye altalanos leirasa” cimén azonban minddssze
1 (egy!) oldalon talalunk. Térképnek, vagy akar csak egy térképvazlatnak
— nyoma sincs.

Ezen az egyetlen oldalon is van néhany — eliras. Pl. a Verhovina: nem
erdds hegység, hanem — szészerint — fennféld, magasabb vidék. A ,,Szo-
kolé szikla” igazi neve Sokolova skala, magyarul: Séyom k§. Szobrancon
nincs porcelldn fold, de van Nagymihaly mellett Laborcszogdn (Sztraj-
nyan-on). — Akad eliras egyebiitt is. Pl. a vulkani ,konglomérat” igazédban
breccsa, illetve térmelék; a tufaban nem ,,granit”, hanem granatszemek
vannak. Mind e hibdk azonban eltorpiilnek a novény- és allatvildg szép és
kimerité leirasai mellett.

De van ezen feliil egy csomé mas fejezete is, amelyet 6rommel olvas-
tunk s amelyekben, ha elszorva is, de sokhelyt talaltunk emberféldrajzi
vonatkozést.

Kiilon figyelmet érdemelnek a cseh megszallds politikai mozgalmai, mert
ezekben temérdek az igen tanulsagos, a jovoben is hasznunkra fordithatd
politikai és kulturfoldrajzi tanulsag. A csek ,felszabaditds” és ennek ellen-
téte az elnyomatds vetette felszinre a lelkek mélyérdl, s megnyilatkozaso-
kat — okulasul a jovdre.

Ami pedig a monografia tilontul szegényes és heézagos fdldrajzi részeit
illeti, ezért nem a szerzéket, hanem a szerkesztOket terheli a geografusok
rosszalasa. Szoritsanak a tovabbi kotetekben joval tobb, ardnyosan meg-
érdemelt teret a toldrajzi leirasnak.

Ha netdn nem taldlnak ra munkatarsat, forduljanak bizalommal és kell6
id6ben — a Foldrajzi Tarsasaghoz. Strompl G.

Abauj-Torna vdrmegye. Szerkesztette Csikvdri Antal. Kiadja: a varme-
gyei szociografidk kiadohivatala. Budapest, VIII, Rokk Szilard-u. 16. Fele-
16s kiad6: Nyers stvan. 4°, 218 1.

R »A varmegyei szociografiak” c. sorozatot hatalmas szerkesztd garda
iranyitja. Abauj-Torna varmegye megirasaban a cimlap 22 munkatarsat so-
rol fel. A konyv ,a felszabadulas elsé éviorduldja alkalmaval Abauj-Torna
varmegye alispanjanak 1939, évi majus hé 22-én, valamint Kassa thj. szab.
kir. varos polgarmesterének 1939. évi junius hé 30-an kelt hatarozata alap-
jan” jott létre. Hazafias cél inditotta el atjara ezt a munkat, tehat aszerint
is kell mérlegelniink a benne levé kozleményeket és adatokat. , Koszonet il-
leti a ko6zigazgatasi kart, amely erkolesi tamogatassal és adatszolgéltatas-
sal, a Magyar Szociografiai Intézetet, amely gazdag anyagaval hozzdjarult
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éppligy, mint a munkatarsakat, akik tudasuk legjavat adva, kézremiikddtek
abban, hogy Abauj-Torna varmegye és Kassa szociogrdfidja napvilagot
lasson.”

A kbnyv maga mondja ezt az els¢ lapokon és ennek teljesen megfelel.
Nem torekszik tudos babérok utan, bar igen sok kivalé munkatars adatat
fel lehet hasznalni tudomanyosan is. A megismertetés, ,a végtelennek 14tsz6
trianoni éjszaka utan” a felszabadulas tényével a napfényre torekvés, az el-
rejtett magyar tulajdonsdgok bemutatdsa, a sziil6foldhéz valo §szinte ragasz-
kodo szeretet jellemzik az egyes cikkeket. Az illets teriiletek honismerteté-
sénél hasznat vehetik az iskolak a munkanak, a nagykézonség pedig szere-
tettel olvashatja kedves megyéje adatait. Horvdath Kdroly dr.

Csongrdd vdrmegye. Sajté ald rendezte Csikvdri Antal. Budapest, (1938).
Varm. Szociogr. kiadohiv. XIV-4-1434-79}-444-134 1. 4°. (Varmegyei Szocio-
grafiak 1L—IIL)

A Varmegyei Szociografidknak ez a kotete altalanos ismertetése Csong-
rad megye gazdasagi és tarsadalmi viszonyainak, de bdven jutott benne
hely a féldrajznak is. Dr. Zalotay Elemér a megye tajegységeinek eredeté-
rél, foldrajzi fekvésérdl és geoldgiai felépitésér6l ir. Vazolja a Korgs-Tisza-
Maros vidékének betelepiilését, helytadva tanulsagos telepiilésf6ldrajzi szem-
pontoknak is. Fontos megallapitdsa, hogy Szentes megmaradasat a kérnyezd
falvakkal szemben vizrajzi viszonyainak koszonheti, de a kis Kurcanak eb-
ben sokkal nagyobb jelentésége van, mint a Korosnek vagy a Tiszdnak.
Kiilon ki kell emelniink azokat a vizsgalatait, amelyek a paraszti életszem-
léletnek a telepiilés életére, alakuldsara gyakorolt hatdsaval foglalkoznak.
Kar, hogy a koz0lt igen tanulsagos XIII. szazadi térképeket a telepiilés alaku-
lasanak magyarazataba nem vonja be. Grof Imre a megye természeti viszo-
nyait targyalva részben ugyanazokat a problémakat fejtegeti, mint Zalotay.
Szeged foldrajzat Kogufowicz Kdroly irta meg, aki féleg a varos életét, a
telepiilés forméjat vilagitja meg. Szeged harom szigeten keletkezett, hdrom
eredetileg kiilon all6 telepiilés. A kozéps6 sziget a varral, a szoregi atkel6-
vel volt a varos magja, Fels§varosban telepiiltek az iparosok, halaszok,
hajosok, mig az Alsovaros gazdasagi telepiilés. Foldrajzi szempontbol hasz-
nos adatokat nyujtanak még: a megye népe (Harsdnyi Margit), a varmegye
armentesitése (Palasovszky Sdndor), a varmegye erdGtorténelmi agatai
(Scherg Kdroly), Szegedvidéki néprajzi kutatds eredményei és feladatai
(Bdlint Sdndor) c. fejezetek. Gunda Béla.

HANTOS GYULA: Vazlatok Pécs foldrajzdhoz. Hat &braval., Buda-
pest, 1940.

A szerz6 masfél éves pécsi tartézkodasa alatt gyiijtogette a munka
anygat és jol iskolazott geografus szemével figyelte meg Dél-Magyar-
orszagnak ezt a kiilonosen érdekes varosat. A mit — ahogy a szerzd is
vallja —, nem Pécs foldrajza, hanem annak jellemvonasaibol rajzolt vazlat.
A vazlat erfsebb és halvanyabb vondsait a szakember impresszidja adta
meg. Az impresszidkat a személyes latas és az irodalom sugaltdk. Hatalmas
irodalombdl ,,parolta le” a geografikumot, 149 miire hivatkozik. Nem altha--
tott médjdban a sok szerz6 meég tobb allitasat a kutatds modszereivel szét-



146 Irodalom.

bontani, hanem a sajat szellemében megsziiletett és elbiralt leiki képet ve-
tette az olvasd elé. Mi, akik Pécs minden életnyilvanulasit megfigyeljiik,
mondhatjuk, hogy a szerz6 helyesen latta meg a lényeget, munkaja jo. Pécs
foldrajzanak kutatdsa még korantsincs abban a helyzetben, hogy a részle-
tek ne legyenek vitathatok. Hantos miivében a varos él6 szerves valosag,
amelybe a taj leheli a 'elket. Ezt a lelket az olvaso szellemesen, sokszor a
teljes meglatas szinességében feltarva kapja. Forrasaibdél nem a bizonyité-
kok merev csatasorat allitotta fel, hanem kereste a mult és a jelen esemé-
nyeit és ezekkel a csipetnyi életmozzanatokkal olyan varosszellemet adott,
amit moédszeres kutato-munkdk talan elejtettek volna. A mii népszerliségét
fokozza a gordiilékeny vilagos stilus, mellyel a miivelt olvasokozonséget le-
bilincseli. A szakember is halasan forgatja a konyvet, mert az irodalom fel-
hasznaldsa nem abban all, hogy a szoveg végén 149 kodnyvcimet talalunk,
hanem a szévegben minden tartalmilag [ényeges &llitds utdn megtdrténik a
hivatkozéds. Ez lehet6vé teszi az allitdsok kiértékelését ¢és a tudomanyos fel-
hasznaldst megalapozza. Hantos miive a geografiai irodalom értékesei kozé
sorothatd, mert tobb mint nagyszerii 6sszefoglaldsa az eddigieknek és kitiind
indulépont, alap a jovo felé. Szabo Pdl Zoltdn dr.

Kdrpdtalja. 1:200.000. Kiadja a M. Kir. Honvéd Térképészeti Intézet.
Budapest.

A régi bécsi 200.000-es hegyrajzat felhasznalva egészen 1 sikrajzzal
jelent meg ez a mindenfeldl nagyon vart térkép. Husz esztendé hosszii, sok
minden megvaltozik ennyi id§ alatt a térkép anyagdaban is és nagyon Orven-
diink, hogy van egyelére kisegitének olyan térképiink, amelyik a jelenlegi
allapotokat, az 01j utakat, vasutakat stb, feltiinteti. Természetesen ez nem
mentheti fel az illetékeseket attol, hogy kdzben a sokkal kielégitGbb részle-
tesebb térképeken is dolgozzanak. A Karpataljara kiranduldknak ez a térkép
nélkiilozhetetlen, a természetjarok, sizék stb. nem lehetnek el nélkiile, mert
gondosan feltiinteti a természetjarok utvonalait, azok szinezését, a menedék-
hazakat, havasi kunyhdkat stb., menhelyeket is. Melléktérkép abrazolja Kar-
patalja kozigazgatasi beosztasat, a f6bb éghajlati elemeket, valamint az erdé-
ségeket Osszetételitk és birtokosaik szerint.

A névirds a jelenlegi allapotokat hiiségesen tiinteti fel. A minden vonat-
kozasban korszerii térképet fdbizomdnyosa, a Magyar Turista Egyesiilet,
nagyon olcsén, mindossze 2 pengéért hozta forgalomba. Kaphaté a fébizo-
manyosnal (VIII., Jozsef-utca 23.) és mindegyik konyvkereskedésben. K. A.

Uj foldrajzi faliképek Magyarorszdagro]. Magyar vdrosok, magyar tdjak.
Koékai Lajos kiadasa. Budapest.

Hisz nagyon jol, szerencsés szemmel Osszevalogatott képbdl allo soro-
zatban igyekszik a kiadé magyar varosokat és tajrészleteket nagy méreti
szemléltetd képeken bemutatni. Valdszinii, hogy ezeket a képeket a kiadd
egyelére csak bevezetdnek szanta és a joviben a képek szamat majd novelni
fogja, hogy az orszidg minden telepiiléstipusara, jellemz6 tajképére stb. ki-
terjeszthesse kivanatos munkassdgat. A husz kép koziil négy allo, vagyis
magas kép és 16 fekvd. Az ailo képek papirmérete 95%X63 cm, ezen beliil
maga a kép 50 cm magas. Viszont a fekvé képek papirmérete 7083 cm,
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ezeken maga a kép alapja 70 cm, magassaga pedig 50 cm. A képek zoldes
-vagy barnds szinii mélynyomadssal késziiltek és valoban miivészi hatastak,
tobb koziilok 1égi felvétel masolata. A légi felvételek mindenképen sokkal
tagabb latohatarniak, mint a féldiek, tanulsdgosabbak és nagyon jé volna a
jovdben megjelenendd szemléltetd képek kozott a 1égi felvéteirl késziiltek-
nek nagyobb teret biztositani.

Altalaban a vdarosképek barna szinben, a tajképek, vagy tadjképrészle-
‘tekben bfvelkedd virosképek zGldes szinfiek. Minden képhez néhany sornyi,
a képre jellemzd, jo! megirt és pontos magyardzé szoveg is tartozik. Bizo-
nyos, hogy ezek az id8szerii kiallitasii és tetszetOs képek minden iskola fo-
lyoséjanak vagy tantermének diszére valhatnak. Az egyes darabok ara fel-
vonatlanul 2.40, kemény és vastag papirlemezre htizva 4.40 pengd, teljes
:sorozat rendelése esetén az egész sorozat ara felvonatlanul 36, papirlemezre
vonva pedig 76 pengd. Megrendelhetd a kiadonal. K. A

B) kulféldi.

E. DEVROEY ET R. VANDERLINDEN: Le lac Kivu. — Institut Royal
Colonial Belge kiadasa, Bruxelles, 1939. — 75 old., 51 abra.

A Kivu tavon végzett mélységmérések északnak lejtd, mellékvolgyekkel
‘bovelkedd volgyfenéknek tiintetik fel a t0 medencéjét. Régebben a to az
Eduard téba csapolodott le. Csak a torténelem elStti idében tortént, hogy a
Virunga lavagatja eltorlaszolta ezt a kifolydst s a to vizét azota a Ruzizi dél-
felé, a Tanganyika téba vezeti. A Kivu tehat kivalt a Nilus vizgyiijtGteriileté-
bél és a Kongdéhoz csatlakozott. A ma is miikodé vulkanokkal szegélyezett,
Gblokben és szigetekben bdvelkedd td természeti szépségeit, enyhe éghajla-
tat és telepedésre kivaloan alkaimas, gazdag vidékét tulajdonképpen csak a
vildghdboris gyarmati hadmiiveletek alkalmaval ismerték meg az eurdpaiak.
A fehér népesség szaporodasa arra inditotta a belga kormanyt, hogy 1928-ban
.a Kivu medence gazdasadgi hasznositasdnak tamogatdsara bizottsdgot alakit-
son. A 2300 kmz felilet{i t& a 2° déli szelesség alatt, 1465 m tengerfeletti
magassidgon fekszik, Vizgyiijté terilete kb. 7300 km2, a t6 legnagyobb mély-
sége pedig kb, 500 m. A Kivu Kerillet népessége 1938-ban 1700 eurdpai és
‘080.000 fekete volt. A t6 faundja rendkiviil szegény, kornyezete termékeny
talaji. Az erddirtds nagymértékii lemosast valtott ki, ezért manapsig nagy
erddsitések vannak folyamatban. A homérsékletingadozds rendkiviil kicsi;
széljaras tekintetében a déli passzat az uralkod6, gyakoriak a rendkiviil
gyors és heves tornadok. Az esé mennyisége a magassaggal valtozik, a to
feliiletén kb. évi 1300 mm. A to szintje a csapadékkal ingadozik: heves za-
pores6 1 m-es aradast is okozhat,

A té hajéallomanya ma még igen kicsi, a forgalom jelentéktelen. A vizi
export a f6kikotén, Costermansville-n keresztiil bonyolédik le s évi 4000—
4500 t-t ér el; a behozatal alig 1500 t. Mindazonaltal a kikétGket fejlesztik.
A Tanganyika €s Kivu tavakat Osszekot§ vastt csak részben épiilt ki.
A vasitépitd tarsasag mindazonaltal kombinalt vasati-kdzuti- és hajoforga-
lom segitségével egészen a Kivu északi végéig blztosma a forgalmat s az

dsszekottetést a Tanganyika teriiletével,

A vildgosan és konnyen olvashatéan megirt kdnyvecskében 39 fény-
képfelvétel tarja elénk a Kivu tonak és vidékének festdi szépségét. A belga
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kormany s az 4ltala tamogatott tarsasagok siilyos erfieszitései lassan meg-
hozzak gyiimélcsiiket, Igy a Kivu vasittarsasdg mérlege, 1937-ben eldszor,
szerény nyereséggel zarult. A tovidék jovo fejlédése és gazdagoddsa bizto-
sitottnak latszik és — a fekete népesség nagy siiriisége mellett — még sok
ezer europainak nyujthat otthont és boldogulast. Erdekes és gazdag irodalmi
utalas fejezi be a kitliné munkat. ifj. Molndr Dezsé.

NORBERT KREBS, DR.: Vorderindien und Ceylon. Eine Landeskunde.
Engelhorns Nachf. A. Spemann, Stuttgart. 1939. 382 1. 16 szovegkép, 55 tér-
képvazlat és tabla, 55 fenykép.

Krebs foldrajzprofesszor a berlini egyetemen s a fdldrajztudoméany mind-
egyik dgazatdban otthonos. Indiardl és Ceylonrdl irt miivében is minden lé-
nyeges szempontbdl dolgozza fel targyat, pedig ez ugyancsak bonyolult és
sokrétii. Indiarol Osszefogd, altalanosan attekinté mivet irni kb. olyan fel-
adot, mintha valaki egy egész foldrészt, pl. Eurdpat akarna egységes szem-
lélettel, minden részletre kiterjedd figyelemmel ismertetni,

A hasonld munkdkra konnyen ra lehet fogni, hogy voltaképen csak
kompildciok, hiszen képtelenség is, hogy egyetlen szerzé az ilyen terjedel-
mes, sGt ijesztéen hatalmas anyagot egyediill a maga személyes kutatdsai-
- nak, kozvetlen helyszini ismeretszerzésének alapjan irja meg. Elhatdrolt,
kisebb kérdéseket a kutatdé még feldolgozhat esetleg anéikiil, hogy kész,
mascktdl eredd adatokat felhaszndljon, de a targyara vonatkozé elobbi ku-
tatdsok eredményeit akkor is figyelembe kell vennie. De felhasznalas és fel-
hasznalas kozt is kiilonbség van! Krebs miivét nem sorolhatjuk az olyan
ismertetd munkak ko6zé, amelyek szerzdi tiz régebbi mii alapjin egy tizen-
egyediket irnak. Elfszdr azért nem, mert Krebs — ellentétben az imént jel-
lemzett miivek irdival — hosszil évek behatd tanulményainak alapjan valo-
ban megismerte az Indidra vonatkozd Osszes tényeket és kérdéseket, tehat
biztos, hozzaértd ellendrzéssel valogathatta ki a régebbi adalékokat €s ma-
soknak feltétleniil helytalld megallapitasait. Mdsodszor: Krebs nem sajnalta
a faradsdgot, hogy miutan évek lelkiismeretes munkajaval minden elméleti
diton megszerezhet§ ismeretet Osszegyiijtott, kelld id6t is szenteljen India
bejarasanak. Igy aztan mindent a helyszinén ellendrzott €s ismereteit kiegé-
szithette azokkal a kozvetlen tapasztaldsokkal, amelyeket soha semmiféle
konyv-tudds nem poétolhat hidnytalanul.

Munkajanak eredménye olyan mi lett, amelyet barki — szakember és
laikus — azzal a nyugodt meggy&zddéssel vehet kezébe, hogy minden adata,
minden részlete megbizhatd, lemért és ellendrzott. Az altalanos részben In-
dia foldrajzi helyzetét, a kutatdsok mai Osszegezett allasat, a targyalt teriilet
foldtani felépitését, foldrajzi tagoltsagat, éghajlatat, valtozatos {felszinfor-
mait, novénytakardjat, mezdgazdasagat, banyaszatat és iparat, kizlekedés-
viszonyait, népeinek foldrajzi elhelyezkedését, faji, népi és nyelvi feloszta-
sat, valldsait, és miivelédéseit, a vidéki telepiilésformdkat, az indiai varoso-
kat, majd végiil India és a brit uralom viszonyat ismerteti. Mindvégig helye-
sen, a legnjabb adatok alapjan, hibak, elnagyoldsok és feliiletes megallapi-
tésok nélkiil. A kovetkezd rész fejezetei India egyes teriileteit veszi sorra,
s az aranylag rovid, tdmor ismertetésekben is jellemzd, biztos kérvonalak-
kal megrajzolt, s a fontos részleteket élesen kiemeld modon mutat ra a kii-
16nféle teriiletek jellegzetes sajatossagaira, kiilonleges foldrajzi stb. adott-
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sdgaira s az ezekbdl kialakult kiilonleges helyzetiikre. Mindezt olyan taldlo,
kitiinGen osszegez6 képben allitja elénk, amilyent eddig igen kevés, Indiarol
irt altalanos ismertetés tudott nyujtani.

Kiilonos értéke Krebs miivének, hogy a szellemttrténet teriiletére tar-
tozo kérdéseket — a miivelédést, a vallasokat, altalaban az indiai lelkiséget
kialakito tényeket — tajékozott biztonsaggal, megérté és méltanylé hozza-
értéssel ismerteti, Ez annal fontosabb, mert — sajnos — sok egyébként ki-
valé foldrajzi ir6, noha targyalt teriiletének fizikai alkatat és materialis jel-
legzetességeit helyesen tudja ismertetni, megtorpan, zavarba jon, vagy ma-
sodkézbbl atvett, sajat tuddssal kelléen nem ellen6rzott adatokkal mester-
kedik, mihelyt az emlitett kérdések merednek elébe, Az ilyen tajékozatlan
targyalas — amilyenre elég sok példa van — azért artalmas, mert a szerz6-
nek esetleg kozismert neve, s egyéb teriileten megérdemelten j6 tudomanyos
hire tekintélyt kolcsondz irdsanak, s a johiszemii olvasd tévedéseket, 1égbdl-
kapott allitisokat fogad el tények gyanant.

Krebs miive nem tartalmaz ilyen ellendrizetlen és helyt nem allé bizony-
talansagokat. Ismételjiik: mindenki teljes bizalommal fogadhatja el és hasz-
nalhatja fel kozléseit. A nehéz és bonyolult feladatot senkisem oldhatta volna
meg jobban. A kényv elénye még, hogy konnyen attekinthetd, csak a lénye-
geset adja, s mondanivaldit jellemzG fényképekkel, térképek, tombszelvények,
abrak és tablazatok bokeziien adott sokasdgaval teszi szem!élhetévé.

Baktay Ervin dr.

Tarsasagi lgyek.

Kozgyiilés,

1940. dprilis 25. Cholnoky Jené dr. elndklete alatt jelen vannak: Thirring
Gusztdv dr. alelndk, vitéz Temesy Gy6z6 dr. fétitkar, Bodnar Lajos, Borbély
Andoer dr., Bulla Béla dr.,, Cholnoky Jendéné, Csury Jend, Dubovitz Istvan,
Erddi-Harrach Tihamér dr., Farkas Laszlé, Farkasfalvy Kornél, Fest Ala-
dar dr., Gunda Béla dr., Hajosy Ferenc dr., Halteniberger Mihaly dr., Hantos
Gyula dr., Hézser Aurél dr., Irmédi-Molnar Laszl6 dr., Kadar Laszl6é dr.,
Kanszky Marton dr., Kebpeczi-Nagy Zoltan dr.,, Kéz Andor dr., Koch Fe-
renc dr., Lantos Lajos, Nétel Pal, Papp Karolyné dr., Pécsi Albert dr., Prinz
Gyula dr., Réthly Antal dr., Réna Zsigmond dr., vitéz Somogyi Endre, Téth
Kalmén és a jegyzékdnyvvezetd titkarhelyettes,

Cholnoky Jené dr. felolvassa elndki megnyitojat (1. 77. oldal), majd
bejelenti az aprilis 18-ara egybehivott kozgyiilés hatdrozatképtelenséget,
megallapitja a jelen kozgyiilés hatdrozatképességét és a Magyar Foldrajzi
Tarsasag LXVIIl. rendes kozgyiilését megnyitja. A jegyzokonyv vezetésé-
vel Pésa JenOné titkarhelyettest bizza meg, a hitelesitésre Kanszky Mar-
ton dr.-t és Bulla Béla dr.-t kéri fel.

Miutan a kozgylilés eltekint a mult évi LXVIL. kozgyiilés és a f. évi
aprilis 18- hatdrozatképtelen kozgyiilés jegyzékonyveinek felolvasasatol, az
elngk jelenti, hogy a kozgyiilésnek az alapszabalyok szerint lelép6 tiz va-
lasztmanyi tag és pénztarvizsgdlo bizottsag helyét vdlasztassal kell betolte-
nie. A szavazatszedd bizotisdg elnokségére Kéz Andor dr.-t, tagjaiul Irmédi-
Molnar Laszl6é dr.-t és Gunda Béla dr.-t kéri fel. Elrendeli a szavazast és
annak tartamdra az iilést felfiiggeszti.
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A szavazds megtorténte utan az elndk az iilést Gjra megnyitja.

A fétitkar jelentésében (l. 123. oldal) visszapillantva a Tarsasdg életé-
nek utols6 30 esztendejére, a tagok lelkes munkaja és a jelenleg kielégitd
vagyoni helyzet kovetkeztében bizalommal néz a [6v§ -elé. Beszdmol az
1939. évben a Tarsasdgtol, valamint a Didaktikai Szakosztalytél rendezett
szakiilésekrél és népszerii estélyekrdl, folyoiratainkrol, a taglétszam alakula-
sarol. Kegyelettel emlékszik meg elhiinyt tiszteleti tagjainkrol, Batky Zsig-
mond dr. és Gydrify Istvan dr.-rél, valamint kiilfoldi levelezé tagunkrdl,
Georg Wegener berlini egyet. tanarrdl. Ismerteti a konyvtar allapotat és
gyarapodasat. A kozgyiilés kdszonetet szavaz a fGtitkdarnak, kényvtarosnak,
penztarosnak és titkarnak lelkiismeretes, buzg6 munkajaért, az eléadoknak fa-
radozasukért, a Kir. Magyar Természettudomanyi Tarsulatnak és a Honvéd-
tisztek Orsz. Tudomanyos és Kaszind Egyesiiletének tamogatasukért.

A f6titkdr ajanlatara a kbzgyiilés egyhangtian elhatarozza, hogy hodolo
tavirattal iidvézli a Kormanyzé Ur Oféméltosagat és Jozsef kir. herceg Ofen-
ségét, Tarsasagunk védnokét.

A f0titkar beterjeszti javaslatat Dainelli Giotto dr., firenzei egyetemi
tanar, az Olasz Keletafrikai Tarsasag elnoke, az Olasz Kir. Foldrajzi Téar-
sasag alelnokének tiszteletbeli tagga valasztdsa targydban (l. 129. oldal). A
kozgytlés egyhangu lelkesedéssel valasztja tisztéleti tagga Dainelli Giotto
olasz foldrajztudost, a Tarsasdg Ldéczy emlékérmének tulajdonosat.

Az clndk beterjeszti a Balaton és Alfoldi Bizottsag jelentését. A bi-
zottsdgok munkdja anvagiak hidnyaban gyakorlatilag sziinetel, de komoly
kilatds nyilik a munkassag ujrafelvételére és kiterjesztésére. A Balaton Bi-
zottsdg kozeli tervei a Balatonkdrnyék régészeti emlékeinek djabb szamba-
vétele, gondozéasa és leirasa a Balatoni Intézé Bizottsagok tdmogatdsaval s
az Osszefoglalo f6ldrajz kiaddsa. Erre a célra Teleki Pal gr. m. kir. miniszter-
elngk, Tarsasagunk alelndke kilatasba helyezte a sziikséges anyagi tamo-
gatast. A Meteorologiai Intézet tudés gardaja rovid idén beliil egészen i,
korszerii, alapos megfigyelések alapjan fogja feldolgozni a Balaton vidéké-
nek meteorolégidjat. A kozgyiilés a Bizottsagok jelentését tudomasul veszi.

Vitéz Temesy f6titkar olvassa fel a konyvtarvizsgdld bizottsag jelen-
tését. A bizottsdg a konyvtar példaszerii vezetéséért és gyarapitasaért ko-
szbnetet mond a konyvtarosnak. A konyvtar fejlesztése és hasznalhatosaga
érdekében kivanatosnak tartana 4j, tagasabb helyiségekrdl valo gondoskodast.

Kedpeczi-Nagy Zoltan, a penztarvizsgdlé bizottsdg tagja jelenti hogy
a szabalyszerii pénzvizsgalat a Tarsasag pénziigyeit és pénzkezelését rend-
ben taldlta és javaslatdra a kozgyiilés megadja a pénztarosnak a felment-
vényt.

A pénztaros jelentése utan a kdzgylilés a zarszamadast és k&ltségvetést
elfogadja.

Kéz Andor dr., a szavazatszed§ bizottsag elndke jelenti, hogy 35 érvé-
nyes szavazat alapjan a valasztmany tagjai lettek: Hantos Gyula dr. (34),
Horvdth Kdroly dr. (34), Hézser Aurél dr. (33), Strémpl Gdbor dr. (32),
Geszti Lajos (30), Gldaser Lajos dr. (30), Haltenberger Mihdly dr. (30),
Papp Kdrolyné dr. (27), Karl Jdnos dr. (23), Steiner Lajos dr. (22. Legtobb
szavazatot kapott és pottagga lett: Ronai Andras dr. (9), Dornyay Béla dr.
(7) és Kedpeczi-Nagy Zoltan dr. (7). A szamvizsgdlé bizottsdg megvalasz-
tott tagjai: Ban Béla (35), Keopeczi-Nagy Zoltdn (35) és érdi Krausz
Gydrgy 35).

Az elnok iidvozli az ujonnan megvalasztott valasztmanyi tagokat és a
szamvizsgalo bizottsdgot és kéri Oket, hogy kGzremiikodésiikkel tovabb is
tamogassak a Tarsasag torekvéseit. )

Egyéb targy hidnydban az elntk az iilést berekeszti.

Valasztmanyi tilések.
1940. januarius 4. Elnok: Thirring Gusztdv dr. A valasztmany elhata-

rozza, hogy a Gazdasagfoldrajzi Szakosztily miikddését tovabb is sziinetel-
teti és a Fodor Ferenc dr. lemondasaval megiiriilt elnoki széket nem tolti
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be. Hézser Aurél dr. megemliti a Foldrajzi Kozlemények most megjelend
Teleki-szamaval kapcsolatban felmeriilt személyi panaszokat és ismerteti a
szerkeszté bizottsagnak a munkatarsak megvalasztasanal kovetett eljarasat.
‘Geszti Lajos hozzaszoldsa utdn a vélasztmany gy dont, hogy a szerkesztés
alapszabalyszerii rendszerét fenntartja.

Februdrius 8. Az eln6klé Cholnoky Jend dr. készonti a 75. sziiletésnapjat
iinneplé Erich v. Drygalski miincheni geografus, tiszteleti tagot, az egyet.
intézeti tanarrd kinevezett Kadar Laszlo dr.-t és a gimn. igazgatéi cimmel
kitiintetett Bodndr Lajost, a Didaktikai Szakosztily elnokét. Kegyelettel em-
1ékszik meg Timkd Imrének, a Foldtani Intézet ny. igazgatdéjanak elhdnytarol.
Hosszabb vita utdn a valasztmany elhatdrozza, hogy a magyar f6ld kutatasat
egyelfre a Balaton és Alfoldi Bizottsag keretében fogja iranyitani és kisér-
letet tesz a Foldrajzi Ertekezések kiadvanysorozat feltjitdsara. A vdlaszt-
many elfogadja a liibecki Geographische Gesellschaft részérdl felajanlott
csereviszonyt.

Mdrcius 7. Az eln6kls Cholnoky Jené dr. jelenti, hogy a Tarsasag ne-
vében levélben fogja iidvozolni a 75. sziiletésnapjat {inneplé Sven Hedin
tiszteleti tagot. A valasztmany atiratban kéri a Kézmunkatanacsot, hogy ne
engedélyezze a Normafa tajan nagy luxusszalld épitését, mert a tajképet
elrontand s a nagykozonség egyik legkeresettebb kiranduld helyét tenné
tonkre. A f6titkar javaslatira a valasztmany a 68. kézgylilés idGpontjat
aprilis 18, illetve hatarozatképtelenség esetére 25-ére tiizi ki. A valasztmany
kiegészitésére jelolé bizottsagot kiild ki: Réthly Antal dr. elnokletével, tagjai
Kanszky Marton dr., Kéz Andor dr. és Takdcs Jozsef dr. Elhatarozza a va-
lasztmany, hogy a Sudetendeutsche Anstalt fiir Landes- und Volksforschung
tarsasdggal csereviszonyba lép.

Aprilis 4. Az elnoki Thirring Gusztav dr. 6rommel jelenti, hogy a
‘Tarsasdg alelnokét, Teleki Pal gr. M. Kir. miniszterelnokét az Olasz Kir.
Foldrajzi Tarsasag diszes iinnepély keretében iktatta tiszteleti tagjai so-
raba. A fdtitkdr kegyeletes szavakkal emlékezik meg az elhiinyt Terkan
Lajos dr. csillagaszrol. A valasztmany felkéri Banyai Janos alapité tagot,
hogy Térsasdgunkat a székelyudvarhelyi Orban Baldzs emlékiinnepen kép-
viselje. A tagjel6ld-bizottsdg jeldléseit a valasztmany jovahagyja, megbizza
a fotitkart, hogy a Tarsasag otthonau!l szolgdlé Sandor-u. 8. sz. hdz sorsa
utan tudakozodjék és megbizza a fdtitkart, hogy ajanlja a kozgyiilésnek
Dainelli Giotto olasz egyet. tanart, a Ldczy-érem tulajdonosanak tiszteleti
taggd vald vélasztasat. A vilasztmany Kerekes Jézsef dr. és Gunda Béla dr.-
nak a Bibliographie Géographique szamdara végzenddé irodalmi munkassa-
gaért évi 50—50 P tiszteletdijat szavaz meg, a koltségvetést feliilvizsgalja
és azt jovahagyja; az 1941. évi Foldrajzi Zsebkonyv szerkesztésével pedig
tjra a fétitkart bizza meg.

Szakiilések.

1940. janudrius 11-én. Glaser Lajos dr.: Az AH6ld kozépkori torténeti
féldrajzanak vazlata.

Az Alfoldon a fiiggdleges tagoltsdgnak éppen olyan nagy szerepe van,
‘mint a dombos vagy hegyes vidékeken, csak az aranyok masok. Hatdsa a
vizrajzon és talajvizen at érvényesiil. A magas tablakon a talajviz mélyen
hiizédik, az allatok itatdsa nehéz, igy benépesedésiik a tobbi teriilethez ké-
pest késGi. A mély teriiletek, az arterek nbvényzet szempontjabol csapadé-
kosabb vidékeknek felelnek meg, mint amilyen az Alf6ld altaldban. Jol ki-
egészitik az arvizmentes hatak évente kétszer elszaradé legeldit, mint téli
és nydri legel6k. Ezért az arterek peremein vagy drmentes szigetein talaljuk
nemcsak a honfoglalé Gs6k téli szallasait, hanem még a kozépkorvégi fal-
vak és virosok legnagyobb részét is. Az armentes hatak kozepén csak ké-
s6bb keletkeznek 4allando telepiilések. Ugyancsak az arterek mentén taldl-
juk az Alfold XI. sz.-i szlav téredékeit. Az arterek alakja szabja meg az
atkel6k helyét, kGvetkezbleg az utak irdnyat. Az atkelShelyeket védelmezni
kellett és ezért gyepiik, megyekdzpontok gyakran telepedtek melléjiik. Az
Alidld kozépkori telepiiléseinek helyét ezek szerint a kozlekedés- és poli-
tikai foldrajzi viszonyok és a teriilet fiiggbleges tagoltsaga hatarozta meg.
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Februdrius 15-én. Pécsi Alberi: Az Alf6ld szintkiilonbségeinek kialaku-
lasa. — Az el6ado sziikségesnek latja, hogy szemlét tartson a Fold felszinét
alakité erdk folott, annal is inkabb, mert a kozelmultban olyan felfogas nyi-
latkozott meg, amely nem vette tekintetbe a nagy szamu természeti erék
Orokos kiizdeimeét (Foldrajzi Kozlemények LXVIL k., 344. 1). Hangsulyozza
azt a tényt, ami korabbi hasonlo irdnyu munkaibol kimaradt, hogy a lapult-
sagnak elméleti tton levezetett és a fokmérésekbdl meghatarozott értéke
kozt jelentékeny kiilonbség mutatkozik. Ebbol kovetkezik, hogy a Fold mai
felszine nem egyensulyi alak. Ez a tény magaban is elegendé a napjainkban
is folytatodo tektonikus mozgasok nagy részének magyarazatara. Az Alféld
felszinét atakitd erék kéziil inkabb a kiilsokkel (exogén) foglalkozik. Meg-
emliti a szélsebesség és a szélarnyékok jelentéségét a légkori eredetii lera-
kodasokban. Kiemeli a folydmeder esése, a viz sebessége, tehetetlensége és
munkaképessége kozt fenndllo Osszefiiggést. A tormelékkipoknak Kkiilonosen
az Alfold keleti szélén mutatkozo hatalmas meéreteit és fOként a régi folyok
(Kakasszék, stb.) csaknem a siksag kdzepe tajaig besodort homokjat azzal
magyarazza, hogy egykor a vizek, még a mélyebb bevagodas elott, na-
gyobb sebességgel értek ki az Alfdldre mint ma. A gyorsabban folyd viz,
tehetetlensége folytan, hasonlo lejtésviszonyok mellett is, nagyobb munkat
tudott elvégezni, mint ma. Befejezésill a helynevek fizikai tartalmara mu-
tatott rea.

Mdrc. 14-én. 1. Bacsé Ndndor: A csapadék valdsziniisége szazalékszam
és megmutatja, hogy az ¢év mindenegyes napjan mekkora a valosziniisége
annak, hogy bizonyos nagysagu csapadék lehulljon. A valosziniiség értékeit
8 magyar meteorologiai allomas (Készeg, Keszthely, Budapest, Kalocsa,
Szeged, Eger, Debrecen) 1871-t6l 1935-ig terjedd megfigyelései alapjan sza-
mitottak ki a 0.1 mm, 1 mm, 5 mm, 10 mm es 20 mm-t eléro, illetoleg meg~
haladé csapadékmennyiségekre vonatkozéan. Az eredmények azt mutatjak,
hogy a csapadékvalosziniiség a Karpatok medencéjében az Osszes a'loma-
sokra megkozelitben egyforma jarast mutat az év folyaman, ez a koriiimény
jogosultta teszi orszagos atlagképzését és hasznalatat. Az orszagos datlag
szerint felfedezheték az év folyaman hatarozottan szdraz és kimondottan
csapadékos napcsoportok, Ezeknek fellépése Osszefiiggésbe hozhaté a tobbi
idGjaraselemek 65 évi napi atlaganak jarasaval és arra enged kovetkeztetni,
hogy az idéjarast az év folyaman szabalyosan valtoztatni kivano napsu-
garzason kiviil még egy masik, egyelre ismeretlen tényezd miikédik az
idéjaras iranyitasaban és ez kisebb id6kozokre terjedd szakaszos valtoza-
sokat hoz létre benne. A valtozasokat kdzvetleniil a kiilonbdz6 vidékekrol
szdrmazo (sarki, szubtropusi, stb.) légtomegeknek egyes naptari napokon
kiilonlegesen gyakori bearamlasa idézi el az Eurdpan keresztiilvonulé nagy-
kiterjedesii légorvények (depressiok) aramkorében. A Karpatok medenceéje
csapadékvaloszinliségének valtozasat Kézép Eurdpa mds vidékeinek csapa-
dékvaldsziniiségével 6sszevetve, meglepd megegyezést taldlunk. Ez arra mutat,
hogy az el6bb emlitett ismeretlen tényezé hatdsa nagyobb teriileten ér-
vényesiil.

2. Takdcs Lajos: A napsugarzasmérések Magyarorszagon,

Aprilis 11. Orbdn Baldzs emlékiinnepély. Banyai Janos, A geografus
Orban Baladzs. (Lasd 109. oldal.)

Népszerii estélyek.

1940. mdrc. 4. Szabd Pdl Zoltdn dr,: Délszlavia élete és tarsadalma.

A Balkan foldrajzi értelemben vett sokféleségét mutatta be. Elhatarolta
a bels6 délszlav magteriiletet, amely a sajatosan délszlav miivelddés otthona
a hegyek védelmében. Vazolta a taj, foként a volgyek irdanyitd szerepét a
délszlav terjeszkedés és a kiviilrG] érkez§ visszahatasok szempontjabol. Majd
e torténet-foldrajzi fejtegetések utdn az egyes tajak jellemzéséhez fogott
hozzd, A tdjak eltér§ jellemvondsait foldrajzilag és erre alapozva torténeti-
leg is vazolta, amikor az egyes tdjak benépesitésére és miivel6désére vonat-
kozé kiilsé hatdsokat is vizsgdlta. Ismertette Szlovénia benépesiilését a
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romai gyarmatositdstol kezdve. Bemutatta a Dinari Alpok mészkéhegysé-
gének szegényes életét, ramutatott arra a jelentékeny elvalasztd szerepre,
melyet e hegység idézett el6 az Adria partvidéke és a belsé balkani teriilet
¢letjelenségei kozoOtt. A tengerpart részletes ismertetése utdn a bels§ hegy-
vidéki teriilet, f6kép Bosznia jellemzéséhez fogott. Amott Split (Spalato)
varosat, itt Sarajevot jellemezte részletesebben. Bosznia targyalasardl tért
at a Morava és a Vardar vélgyének foldrajzi megrajzolasara. Ezzel kapcso-
latosan az 1690-es nagy szerb menekiilésre, amikor 37.000 csaldad koéltozott
el az Osi szerb teriiletekr§l Magyarorszagra. A magyar-jugoszlav békés meg-
egyezés, és Osszetartas fontossaganak hangstilyozasaval fejezte be el§adasat.’

Rendkiviil estély dprilis 15. Carl Troll dr,: A német Himaldja expedi-
cidk. — A bonni egyetem tandra egyike a legtdbbet utazott, legtébbet tapasz-
talt foldrajzi kutatoknak. Dél-Amerika, Afrika és Azsia volt a tanulmanyiit-
jainak szinhelye. El0adasaban a német Himalaja-kutatas torténetének rovid
vazolasa utan részletesen ismertette az 1934, és 1937. évi Nanga Parbat ex-
pediciok lefolyasat és tudomanyos eredményeit. A hegyorids kornyékének
pontos térképezése, fontos fizioldgiai, geologiai, glaciolégiai, morfologiai,
meteoroldgiai és novényioldrajzi megfigyelésekrdl szamolt be és eldadasat
eredeti, kitlinG vetitettképekkel tette emlékezetessé.

Helyreigazitas. '

A Foldrajzi Kozlemények utolso, 1940. évi 1. fiizetében megjelent Ben-
defy Laszlo: Adatok a sarkvidéki Szibiria megismerésének torténetéhez c.
cikkébd! a 37. oldalon a nyomda hibajabol néhany sor a gépbeemeléskor ki-
esett. Ezért a 37. oldal utolsé és a 38. oldal els6 soraiban koz6lt mondat
helyesen a kovetkez: ,Mivel sem az arab kutfékben, sem az idézett ko-
. zépkori latin irodalomban nincsen nyoma annak, hogy a XII—XIII. szazad-
ban Szibirben a rénszarvast szanvontatdsra hasznaltak volna, viszont kiilon-
bozd id6kbdl szarmazo, kiiloniéle eredetii kiitfék szolnak a X—XIII. szdzad-
beli szibiri kutyaszanokrol, el kell fogadnunk hiteles tényként azt, hogy a
XII. szdzadban az arktikus Szibiria népei kozitt a kutyaszdnok hasznalatd
valéban elterjedt volt.” :
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A Magyar Foldrajzi Tarsasag 1939. évi zarszamadasa.
I. Forgétéke.

Bevétel

Maradvany az 1938. évrél . ___ ..
A székest6varos eldfizetése
A V. K. M. eltfizetése
Allamsegély az 1037/1938. évre ...
Régi tag- és elbfizetési dijak ...
A Franklin Térsulat szerz6déses dija ..

A Franklin Tdrsulat jutaléka uj el6 fiz, utan
A Magy. Foldrajzi Hm_‘mmmmm xozwimamca_ valo

részesedés
Rendkiviili mmmmG
A Tiszti Kaszino :oNN‘EEEmm
Kiadvanyok :

Foldrajzi Zsebkdnyv

Sohajok foldje
Kamat
Vegyes (fiizetek, maosmzz.
Atfuto tételek:

Téves befizetés ... .. . ...

Befizetés az alaptékére

Befizetés az Autarkiaalapra ... __.

Befizetés a Franklin Térs. részére

8.280.84
92.80

s, stb.) ..

69. —
96.—
51.75
1.500.50

11.030.74
100.—
780.—
400.—
244.75
8.00C.—
2.221.32

4.701.50
1.000.—
100.—

8.373.64

383.05
327.87

1.717.25

39.380.12
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7.
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9.
10.

11.
12.
13.
14,
15

16.
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Foldr. Kozl. nyomdai koltsége
»  irgi és szerk. tiszteletdijak

Nemzetkozi Foldr. Kozl nyomdai koltségei ...

Klisészamlak
Foldrajzi Nmmcwozf. kiaddsi _mo:mmmm_
Bibliografia ... ...
Konyvtari kiaddsok ..
Irodai és pdstal kiaddsok
A nemzetkozi kiadds postai kiaddsai ...
Tisztvisel6i tiszteletdijak ... ... ... ...
Fétitkari xo:mmmammﬁw_‘;mm e -
Didaktikai Szakosztdly segélye ...
Vegyes kiaddsok ... .. ... ... ...
Atfuts tételek :

Téves befizetés visszafizetése

Alaptéke

>Em:ﬁm alap

irdi és sz. :mmﬁm_macmx

51.75

Kifizetés a Franklin Hmm.m. részére 1,706,—

Egyenleg mint készpénzmaradvany

5.644.79
1.511.70
1.390.90
1.066.—
526.99
6.486.47
1.121.—
2.036.44
915.15
120,—
2.500.—
600.—
100.—
1.424.89

1.922.75
12.103.04

39.380.12



Il. Alaptéke és alapok.

1938. XII. 31-i  Befiz. Ossze- Kifize-1939. XIL 31-§

dllapot  1039-ben Kamat ooy tés  allapot
1. Alaptéke . ... .. ... 2819.02 96— — 291502 — 2915.02
2. Hunfalvy-alap ... ... 091 — 0.03 094 — 0.94
3. FarkasfalvyK.jut.alap 3.190.82 — 10373 329455 —  3.294.55
4. Loczy-alap .. .. .. T 98.22 — 320 10142 — 101.42
5. Tatra obszerv. .. __. 14.89 — 0.50 1539 — 15.39
6. Gazdasagi szakoszt. 215 — 0.07 222 — 2.22
7. Schwalm Néndor alap 33.43 — 1.09 3452 — 34 52
8. Schwalm A.jut.a. L 68.90 — 2.28 71.18 — 71,18
9. ,, w » g IL 22446 51.75 9.— 28521 — 285.21
10. Jubileumi alap ... ... 1.100.41 — 3576 1.136.17 — 1.136.17
11. Forgé6toke 1938, . ... 72.79 — 72.79 7279 —

12, Forgotéke 1939. — — — 9478 9478 040 94.38
Osszesen 7.626.— 14775 250.44 8.024.19 73.19 7.951.—

Mint a Magyar Olasz Bank jelentései igazoljak.

Hl. A Magyar Foldrajzi Tarsasag vagyonmériege 1939. dec. 31-én..
1. Alaptoke 288 P értékp.-ral .. . . . . . 291790
2. Hunfalvy-alap 0.10 » U 1.04
3. Farkasfalvy-alap 0.26 " e et e eee eme .. 3204081
4. Loczy-alap 0.51 » e eee e e eee - 10193
5. Tatra obszerv. 0.74 ,, 16.13
6. Gazdasagi szakoszt. 0.16 . 2.38
7. Schwalm Ndndor-alap .. .c. cco oo coi coe el et e e e e 34.52
8. Schwalm A. jut. a, I .. . . 0 . 0 .. . . 71.18
9. Schwalm A. jut. II. ,autarkia® ... . . __ . . . . ... 28521
{0. Jubileumki alap5 i e e e e e e e e - 1136017
1. Forgétéke: 1.56 értékp.-ral, ... ... .. . ... ...

készpénz: 12.103:04 __. . __. o e e e 12.104.60
Tartozas: Franklin Tarsulatnak ... .. .. ... 157.50 11.947.10
12. Koényvtdr és berendezés. Gyarapodas. koriilbeliil 5000 P 68.782.—
Osszesen .. .. ... .. ... ... 88.590.37

Egyenleg mint tiszta vagyon Nyolcvannyolcezerdtszazkilencven pengd
37 fillér.
Dr. Koch Ferenc

Budapest, 1939. december 31. pénztdros.
Bacsé Ndndor
ellendr.
Megvizsgaltuk és helyesnek taldituk.
Budapest, 1940, 4prilis ho 4-én.
Ronai Andrds dr. s. k.  Kedpeczi Nagy Zoltdn dr. s. k. Bdn Béla s. k.

a szamvizsgdlé bizottsdg tagjai.



El6iranyzat az 1940. évre,

Bevétel. Kiadds

1. V. K. M. eisfizetése ... 780.— 1. F.Kozl.nyomdaiksltsége 45 00.—
2. Allamsegély ... ... .. ... 400.— 2 Foldrajzi Kozlemények
3. Szibv. eldfizetése ... .. 240.— iroi, szerkeszt6i t.-dijai  2000.—
4, Tiszti Kaszin6 ... ... ... 150.— 3. Nemzetkozi kiadds kolts. 4000.—
5. Rendkiviili segély ... ... 3000.— 4. Klisé szamldk .. ... 600.—
6. Hatralékos tagdijak ... 2500.— 5. Fotitk. koltségmegtérités 400.—
7. Franklin Tarsulat szerz6- 6. Tisztv. tiszt.-dijak ... --- 1800.—

déses dija ... . . 8000.— 7. Foldrajzi Zsebkonyv .. 6000.—
8. Részesedés M. F. T. 8. Konyvtar . . . . ... 2300.—

Konyvtdrabél ... ... ... 3000.— 9 Bibliografia .. ... .. ... 600.—
9. Tagdijjutalék ... .. .. 1500.—  10. Didaktikai szakosztdly..- 100.—
10. Foldrajzi Zsebkonyv .. 7000.,— 11. Irodai és postai kiadasok 700.—
11, Vegyes ... ... __. .. 430.— 12, Vegyes . S 2000.—

13. Tagdubeha)tas koltsege1 1000.—
14. Elére nenvlatott kiad, ... 1000.—

Osszesen: 27000.— Osszesen : 27000.—

Dr. Koch Ferenc
pénztdros.
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LXVII. KOTET. 1940, 3. SZAM.

A féldrajzi torvényszeriiségek, a Yorténelmi jog és a népi dsz-
szetartds elvének megcsdfoldsdval megrajzolt frianoni hatdrokon
.most mar harmadizben vdgott rést az erkélesi igazsdgszolgdltatds
atiito ereje. A Felvidék magyarlakia teriilete, majd Kdrpdtalja utdn
az Alfold keleti peremvidékének és Erdélynek egy része keriilt vissza
«az, anyaorszdghoz. Bdr a Magyar redence foldrajzi egysége az uj
politikai hatdrokban még nem valosult meg, a magyarsdag élettere
1mégis jelentékenyen kitdgult; a Kdrpdtok gerincvonaldnak szdmot-
tevo része ismét természetes bdstyaként védi az orszdagot; alacsony-
fekvésii vidékeinket magas hegyi tajak egészitik ki; belsé vizgyiijté
teriiletiink nagy része ismét a mi birtokunkban van; népességiink
megnévekedett és tobb mint két millionyi magyar testvériink tért
vissza hozzdnk; gazdasdgi javaink meggyarapodtak, hidnyzo ter-
mészeti kincseink egy részét ismét visszakaptuk, gazdasdgi dnelld-
tdsunk teljesebb lett; geopolitikai helyzetiink joval kedvezobbé vilt,
— mint ennekelbtte volt.

Amikor kbszonetiinket és halankat nyilvanitjuk a bardti nagy-
Ahatalmak tamogatdsdért, hodolatteljesen hajlunk meg Kormdnyzo
Urunk eldreldto bolcsesége elitt, nagy elismeréssel addzunk vezeté
dilamférfiaink eredményes kiilpolitikai tevékenységéért. Nagy érém-
mel és biiszkeséggel 1dlt el, hogy az orszdggyarapitds sorsdinti
tényében jelentds szerepe volt alelndkiinknek, grof Teleki Pdl mi-
niszterelndknek, mert az ¢ nagy tuddssal parosult dllamférfiii bol-
«csesége a foldrajztudomadny fegyverét is sikeresen felhaszndlia a
bécsi dontés eredményének kivivdasdban.

A Magyar Foldrajzi Tdrsasdg és a magyar féldrajztudomdny
az elmdlt hisz év alatt minden igyekezetével kivette részét az or-
szdg megcsonkitdsdval elddllott helyzet fildrajzi, néprajzi és gaz-
dasdgi tarthatatlansdgdnak meggydzd érvekkel valé beigazoldsdbol.
Hazafias és tudomdnyos feladataink eczzel nem zdrultak le, sot
ujabb célkitiizésekkel gyarapodtak: a fildrajzkutatdsok szdmdra
4ij munkateriiletek nyiltak, 1tjabb tudomdnyos kérdések megolddsa
vdr rednk s az eddigieknél is nagyobb cnergidval és munkakedvvel
kell szolgdini legfébb feladatunkat: a magyar fold tudomdnyos
megismerését,
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A Felso Tisza és a Tarac terraszai,
Irta: Kéz Andor dr.

A Duna vizvidékén végzett részletes terrasztanulmanyok utan,
amikor az eddigi altalanos felfogéssal szemben kideriilt, hogy a
Duna Alfold feletti szakaszan a Dunanak 6t egymastol jol elkii.onit-
het& terrasza van, — a Magyar medence kozelmultjaval foglalkozo
geografus kutatok soévarogva tekintettek az Alibldnek akkor még
résziinkre hozzaférhetetlen keleti és északkeleti peremvidéke felé.
Mar 1936-ban, amikor Kerekes Jozsef* a Tisza egyik mellékvize, a
Tarkany patak mentén végzett morfoloégiai tanuimanyokat, sejteni
lehetett, hogy a Dunahoz hasonléan a Tisza vizvidékén is tobb
terraszra lehet szamitani.

Karpatalja visszatérte utan egyeldre legaldbb az északkeleti
részen megnyilt a kutatds lehet6sége és igy természetes, hogy a
legnagyobb 6rommel ragadtam meg az alkalmat, amikor ez év ta-
vaszan a M. Kir. Foldtani Intézet 1gazgatosdga Karpataljan terrasz-
tanulmanyok végzésére szolitott fel. Az el6késziiletek soran a rank
maradt cseh irodalomb6l kitiint, hogy a Maramarosi medence
terraszaival Sauer Viktor? is foglalkozott. Dolgozatat részemre
Ruzicska Henrik tanarjelolt forditotta magyarra és tette hozzafér-
het6vé. A helyszini tanulmanyok soran kideriilt, hogy Sauer meg-
lehetGsen elnagyolva és altalanositva irta le a Felsd Tisza és mellék-
folybinak terraszait. Valdszinlileg tilsietSsen ment végig a teriile-
ten, mert fontos dolgok egészen elkeritlték a figyeimét, a fiatalabb
terraszokra iigyet sem vetett, helyenkint kiilonb6z6 koru terraszokat
foglalt egybe és egyéb hibakat kdvetett el, nem is sz6lva arr6l, hogy
a terraszok keletkezését egészen regényes modon magyarazza.

Halasak vagyunk a M. Kir. Féldtani Intézet Igazgatésaganak,
hogy a pleisztocén-sztratigrafiai és tektonikai tanulmanyok végre-
hajtasara az anyagi lehet8séget biztositotta és nemkiilénben hala-
sak vagyunk azért is, hogy a tanulmanyok geografiai eredményei-
nek a Foldrajzi Kozlemények hasabjain valdé kozlésére engedélyt
adott és ezzel lehetvé tette, hogy a geografusok a Magyar me-
dence fizikai f6ldrajzara annyira fontos vonatkozast kérdéssel koz-
vetleniil torzsfoly6iratukban ismerkedhessenek meg.

A terraszok bejarasakor 1:25.000-es mértékben elkésziilt a
terraszok térképe is. Sajnos ennek a sok térképlapbol allo sorozat-
nak a kozlése olyan kéltséges, hogy az meghaladja Tarsasagunk
anyagi erejét és a kozlésrdl le kellett mondani. A terraszok részletes
leirdsa ezt a hidnyt nagyrészt poédtolja. Amennyiben az mégsem

1 Kerekes Jozsef: A Tarkanyi 6bol morfologiaja. Foldrajzi Kozlemények.
1936. 80. 1.

2 Viktor Sauer: Terasy v Marmaro$ské kotliné. Sbornik Csl. Spol. Zem.
XXX, 1926.
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tudna mindenkit kielégiteni, ugy az illetéknek a M. Kir. Foldtani
Intézet térképtaraban e]helyezett eredeti kéziratos térképeket kell a
figyelmiikbe ajanlani.

A Tisza terraszai Raho és a Talabor kozott.

A Tisza fels6 vizvidékén, Tiszaktz felett, tehat a Fekete és
Fehér Tisza mentén, csak a legfiatalabb terraszok foszlanyai ma-
radtak meg. Ezen a vidéken és hasonloképen a Tisza meliékfolyoi-
nak vizvidékén is, amig a vdlgyek thlsagosan sziikek, az idGsebb
terraszok vagy a foly6k erozidjanak lettek az aldozatai, vagy el-
pusztitotta, kisimitotta és betemette dket a meredek lejtén nagy-
mértékben leereszkedd hazodo tormelék. Az idOsebb terraszok a
felsd vizvidéken nagyon gyakran tekintéiyes vastagsagi és a ter-
raszndl fiatalabb huzédo tormelékkel boritottak. Ez az elboritas
sokszor olyan er&s, hogy a terrasz morfoldgiai jellege megsziinik,
vagy a terrasz magassagabdl itélve a terraszra tortént idegen anya-
gok felhalmozédasa révén az id6sebbnek latszik, mint amilyen a'va-
lésagban. Ezeken a helyeken a terrasz kavicsat a felszinen nem le-
het latni, ahhoz csak furéval lehetne hozzaférni és igy a terrasz vi-
szonylagos magassagat és ennek megfelelen a terrasz jellegét
ponfosan megallapitani igen bajos. Ezért ha 4altalanos elnéleti
szempontbol érdekes is lett volna a folyok terraszait egészen a
forrasvidékig nyomozni, errél gyakorlati okok miatt le kellett mon-
dani és a terraszok leirasat altalaban valamivel lejebb, de még
mindig elég koran kezdjiik meg.

I Rahonal a Tisza vilgye a helyi korfilményekhez képest egy
kissé kitagul és igy itt, a szélesebb volgyben, jobban megmaradhat-
tak a terraszok roncsai is. Kiilonidsen szépen fejlett a Tisza leg-
alacsonyabb és legfiatalabb, az ezentuf 1. szamunak nevezett ter-
rasza. Ez a terrasz egészen tisztan a kizség also, déli szélén jelent-
kezik. Nagyon jol ¢rzi a terrasz magassagat a terrasz felszinén
fekvd bdséges kavics is. A legszélesebb a terrasz a kdzség déli
szélén. Az orszaguttol kezdve délnyugat felé elkeskenyedve kifut
egészen a Tiszadig. Hossza meghaladja az 1 km-t, legnagyobb szé-
lessége kb, 350 m.

A terrasz kavicsanyaga tisztan a flishez tartozé kdzetanyagbol
all, benne mészkd, kristalyos kézet, kvarcit és vulkanikus eredetii
kavics nincsen. A Tisza felsé vizvidéke geologiai felépitettségének
ez a helyzet megfelel. A homokkdkavics mindig jo megtartasa ¢s
pedig nemcsak ebben a legfiatalabb terraszban, hanem az idéseb-
bekben is. A Tisza kavicsanak ez az egyhangl dsszetétele tovabb
is jellemz6 marad és csak késdbb, Nagybocskotol kezdve, lehet a
terraszkavicsok 6s az ¢l6 Tisza kavicsai kozott is gyéren kvarcit
szemeket taldlni.

Rahoénal az §. szamu terrasz magassaga a Tisza vizszintje felett
kb. 2—2.5 m. Ez a legfiatalabb — oalluvidlis — terrasz nagyon
gyakran eldtiinik Raho kdrnyékén és Rahé alatt is a mar elsziikiil§
folydvdlgyben, kiiléniisen a kanyarulatok jobban védett belsé zuga-
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ban. Megvan Raho6n a balparton a vasntallomas elvégzddésével
egyenld magassagban ¢és ugyancsak a balparton a kbzség also, leg-
szélsd hazainal. Rahé és Barnabas (Berlabas) kozott, a Tisza-
volgynek ezen a sziik szakaszan, a jobbparton alig néhdny helyen
maradt meg egy-egy egészen kis, keskeny és hosszukés foltja. Igy
a Kamen patak torkolata felett, Kraszne Pleszénal és Kiscserjésnél
(Viljsovati). A balpart maradvanyokban valamivel gazdagabb. Az
I. szamu terrasz kb. 1 km hossziisagban van meg Raho kozelében,
a Baldin patak torkolata alatt. Ez az aranylag hosszu és helyenkint
legfeljebb 100 m széles darab a legkiterjedtebb terraszmaradvany
Rah¢ ¢és Barnabas kozott, a tobbi, az alséhazai, a Barnabas feletti
alagit mellett levé stb. mind egészen kicsiny, szerény folt.

Az 1. szami terraszok kitcijedtebb fennmaradasa szempontja-
bol nem véltozik a helyzet Barnabas alatt sem, s6t egészen a Viso
torkolataig a icbbparton csak Kortelep (Kruhli) kdzség mellett van
az l. szamu terrasznak egy igen kis maradvanya; a balparton a
Berlebas patak torkolata felett és a Butin gerinc aljaban. A Viso
torkolatanak kornyékétsl eltekintve a Tisza Barnabas és Lonka
kozotti szitk szakaszan az 1. szdma terrasznak alig maradt emléke.
Erdekes, hogy ezzel szemben az idGsebb terraszok sokkal kiterjed-
tebben meg tudtak maradni. A Visé torkolataval szemben a jobb-
parton az I. szamu terrasznak csak egy kis foszldnya maradt, a
balparton viszont 2 km-t meghaladd hosszisdgban, 200—-250 m
szélességben a torkolat felett aranylag elég jol kifejlGdve maradt
meg az l. szamu terrasz. A Vis6 torkolata kiilonben a terraszok
szempontjabol igen érdekes teriiletnek kindlkozik, sajnos ez a vi-
dék a tanulmanyok végzésekor még idegen megszallas alatt allott
és hozzaférhetetlen volt.

A Viso torkolata alatt a Tisza volgye még az eddiginél is job-
ban elsziikiil és 4—>5 km hosszisdgban szurdokszerlivé valik. Ert-
het8, hogy ezen a sziik szakaszon alig maradt valami terrasznyom,
az . szam terrasznak azonban egyetlen foltja sincsen itt. A szorulat
alatt Lonka kérnyékén kezd szélesedni a vélgy, hogy azutdn Nagy-
bocské alatt mar egészen tagas, medenceszer(i jelleget 6ltsdn. A
lonkai tagulatban a Tisza jobbpartjan, a Tompa-hegy aljaban egye-
16re kb. csak 34, km hosszusagban huzodik az 1. szamd terrasz egy
60—70 m széles pasztaja, hogy lejebb, Nagybocsko alatt, annal job-
ban erbre kapjon. A hosszaban Nagybocsko—Hossziimez6— Szent-
mihdlykortvélyes kozotti medence, a Maramarosszigeti medence, a
nagy Mdramarosi medence fels§ tagozata. Ez a medencerész valé-
sdggal a szilird szerepét jatszotta. A fels6bb részekbdl sokkal na-
gyobb eséssel lerohané Tisza és mellékfolydi a medence teriiletére
érve a kisebb esésben itt torpannak meg legel6szér. Nagybocskdtol
kezdve a Tisza mindinkabb zatonyos, kezd$ alsdészakaszjellegii lesz
és hordalékat nemcsak ma, hanem a multban is nagymértékben fel-
halmozta. Nem csoda tehat, hogy a terraszok egyszerre kiterjedés-
ben és vastagsagban is megnovekszenek. Maramarossziget és Akna-
szlatina kdrnyéke kétségteleniil a Tiszavodlgy legpompéasabb, leg-
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gazdagabb és legtanulsagosabb terraszvidéke. Nagyon nagy kar,
hogy ezeknek a tanulmanyoknak végzésekor a balpart a roman meg-
szallas miatt hozzaférhetetlen volt és bejarni nem lehetett. A fiata-
labb terraszok azonban olyan jellegzetes formajiak és feltiindek,
hogy a jobbpartrél tavesd segitségével, a jobbparti megallapitaso-
kat felhasznalva nagyobb Kkiterjedésben meg lehetett a balparti
terraszok jellegét és kiterjedését allapitani. Ez egyelGre tajékozta-
tasul nagyon sokat elarul, de a helyi megfigyeléseket természete-
sen nem poétolhatja.

A maramarossziget—aknaszlatinai pompas terraszvidék Nagy-
bocsko alatt, a Sopurka torkolatanal kezd6dik. A Tisza jobbpartjan,
kozvetleniil a Sopurka torkolata felett talalkozunk az itt mar nagy
aranyokban kifejlodott I. szamu terrasszal is. Nagybocskotol nyu-
gatra az |. szamu terrasz természetesen felhtizédik a Sopurka men-
tén. A Sopurka tulso, a jobbpartjan és a Tisza jobbpartjan is az
I. szamu terrasz 2 km mély 6bdllel vagodik be a hegyek labahoz és
a Sopurkatol tobb mint 3 km hossziisagban huazddik nyugatnak.
Tiszafejéregyhaztol keletre a hegység laba ala futé Tisza oldalozo
erozidja az 1. szamu terrasz maradvanyait kb. 1 km hosszisagban
elpusztitotta és a jobbparton ezen a vidéken ennek a terrasznak
Tiszafejéregyhaztol keletre van meég egy kb. 1 km* kiterjedésii
darabja. Az eddig roman megszallas alatt volt balparton az 1. szamt1
terrasz sokkal er@sebben kialakulhatott. Nagybocskdval szemben, a
nagybocskdi kozati hid alatt kezdddik, fokozatosan kiszélesedik és
innen kezdve atlag 34—1 km szélességben kiséri a Tisza arteriiletét
a tiszaveresmarti kanyarulaton is til. A tiszaveresmarti kanyarulat-
tol nyugatra az Iza nyildsa felé¢ délnek erdsen bedblosodik, az 6boi
mélysége eléri a 3 km-t. Ebben a mély 6bdlben, ezen az dalluvialis
terraszon épiilt Maramarossziget is. A varostol nyugatra az Iza tor-
kolata felé az 1. szdmu terrasz fokozatosan elkeskenyedik. Az Iza
ezen az elkeskenyedd részen tor at. A balparton tehat az 1. szamu
terrasz kb. 12—13 km hosszusidgban megszakitatlanul és szélesen
koveti a Tisza mai arterét.

A jobbparton a Tiszafejéregyhazndl megszakadt 1. szama ter-
rasz Faluszlatindig kimarad, csak Szigetkamaraval szemben, a
vasuti hidtél nyugatra van egy kis 6ble. Faluszlatina alatt a Mara-
marosszigetre vezetd miint kozelében kiékelédve kezdédik az
. szama terrasz, a felette emelkedd idGsebb terrasztol igen jol fej-
lett perem valasztja el. Nyugat felé azutan a terrasz kiszélesedik és
Faluszlatinatol és Aknaszlatinatol nyugatra kb. 15 km szélességben
kiséri a Tiszat, a Tisza és az Apsa volgyét egymastdl elvalaszt6
dombsor nyugati elvégzédésének déli labaig. Az Aknaszlatinatol
nyugatra levd részen a terrasz 2.5—3 m magassagban van a Tisza
szintje felett, a terrasz homlokfaldnak magassdga tehat kissé meg-
emelkedett. A terrasz szélesebben fejlett részletein sok felé régi
vizfolyasok, fattytidgak nyomait lehet felismerni. Jelentéktelen ma-
gassagkiilonbséget csak ezek okoznak rajta.

A Tisza balpartjan, az Iza torkolata alatt, az 1. szamn terrasz

+




162 Kéz Andor dr.

a Tisza és a vasttvonal kozott hiizédik nyugati iranyba Szarvasszg
felé, majd azon tul Hosszimezének. Itt szélessége altalaban meg-
kozeliti az 1 km-t, csak helyenkint sziikiil egy kicsit 0sszébb. Az
meég bizonyos, hogy Tarackozzel szemben is megvan a Tisza bal-
partjan, azon tul azonban a terraszok helyzetét a jobboldalrol ha-
tarozottan megallapitani mar nem lehetett. A balparton az I. szamu
terrasz tehat legalabb 26 km-en at kitart.

* A Tisza jobbpartjan az I. szamu terrasz, azutan, hogy a korab-
ban emlitett dombsor labanal kb. 2 km hosszan megszakadt, a
dombsor nyugati oldalan az Apsa dalluvialis terraszaival 2.5—3 km
széles siksagga forr 9ssze. Szentmihalykortvélyesnél a Poiec patak-
volgy nyilasa felé az I. szdmi terrasz kb. 1 km mélyen bedblosodik.
Szentmihalykortvélyes kozség is ezen a terraszon épiilt. Az Apsa
torkolata alatt a Tisza egészen a hegyvidék laba ald bevag és igy
kb. 1 km hosszan, egészen az itt a balpartrdl a jobbpartra attérG
vasttvonalig, az 1. szamu terrasz hidnyzik. Innen, vagyis kb. a
vasiiti hidtol kezdve, a jobbparton az . szamu terrasznak két kisebb
bebblosédése van és a terrasz kb. 34, km széles savban kiséri a
Tiszat Tarackdzig, hogy azutin Tarackozt6l nyugatra a Tisza
terrasza a kb. 114 km szélességben kifejlett Tarac terraszaval forr-
jon ossze. A Tiszatol kissé nyugatnak elhurcolt Tarac és Tisza kizé
az 1. szamu terrasz félszigetszeriien nyulik be és végzddik el. A
Tarac széles arterén til, a jobbparton, Bed6hazatol keletre és délre,
az 1. szamu terrasznak csak egészen kis pasztdja szorul a vasut-
vonal és a magasabb szintek ko6zé. Bed6hazatol délnyugatra azon-
ban a terrasz fokozatosan szélesedni kezd és a Técsd patak mellett
szélesen és mélyen OblozOdik északnak; az 6bdl mélysége megha-
ladja a 2 km-t. Técso felé azutdn a terrasz kissé elsziikiil és nyu-
gatias iranyba tartva a Talabor  széles arteriiletéhez csatlakozik.
Técsé maga is az I. szamu terrasz felszinére telepedett.

* & *

II. — A 1. szamu terrasz a jégkori terraszok legfiatalabbika.
Altalaban erételjesen, jol fejlett terrasz és a felsébb szakaszokon a
leggyakrabban eldfordulo terraszok kozé tartozik. Kavicsa a Tisza
fels6 vizvidékén kb. Lonkaig leginkabb homoxkd szemekbdl all.
Azok egészen friss megtartasuak, a pusztulds nem igen latszik
rajtuk. Kvarcit szemek csak Lonka alatt fordulnak el benne. A
kavicsszemek mindig egészen lazian allanak, cementez§ anyag
hianya miatt konglomeratosodast sehol sem lehet latni. Ezt a saja-
tossagukat kiilonben a Fels§ Tisza és a Tarac legidésebb terraszai
is megtartjak. »

Tiszakdz alatt elsdizben a II. szamu terrasz kavicsaval Raho
kozelében talalkozhatunk. A Tisza jobbpartjan Rahé déli kijarata
mar ezen a terraszon fekszik, azon épiilt az orszagut is. A 1. szamu
terrasz Rah6 utolsé hazaitdl kb. 114, km hossziisdgban hizodik az
orszaglt €és a hegylab el0tt, viszonylagos magassaga a Tisza szintje
felett kb. 5—6 m. Ugyancsak a Il. szami terraszon épiilt a Tisza
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balpartjan Rahénak a vasuti allomdstol délre levo néhany hézsora,
maga a vastitallomas is, a kaszarnya stb.

Rahoé alatt a Tisza mentén a [l. szimil terrasz maradvanyaira
sokkal gyakrabban réa lehet akadni, mint az I. szamu terrasz foszla-
nyaira. Igy a jobbparton azon all Kraszna Pleszo néhany szegényes
haza, kb. 1 km-rel lejebb a Krasznople patak torkolatdval szemben
is van néhany foszlany. Kb. 34, km hossziisdgban kitart a Il. szamu
terrasz egészen keskeny savja Kiscserjés kdzség kozelében; valami-
vel er6teljesebb, szélesebb és kb. 1 km hosszi a barnabasi vasiti
alaguttal szemben 1év6 kanyarulatban megmaradt részlete. Kisebb
az elébb emlitett alagat kijarataval szemben és a barnabdsi vasiti
allomas északi végével szemben levs darabja. Az el6bbieknél kisebb
terraszfoszlanyok 6rzik a II. szami terrasz emlékét Rahé alatt, a
Tisza balpartjan. Ezen a részen a legnagyobb az az 1 km hossziisa-
got meghaladé maradvany, amelyik Kraszne Pleszoval rézsut
atellenben a folyas ellenében fekszik. Ez a keskeny sdv a vasit-
vonallal parhuzamos, a Tisza felé pedig eléje az I. szamu terrasz
két foltja telepedik. A Tisza kanyarulatainak belsé zugaban legfel-
jebb 1—200 m hosszit és 50—80 m széles foszlanyok maradtak
meg a Krasznople patak torkolata alatt, a korabban emlitett Kis-
cserjéssel szemben, a barnabasi vastiti alagﬁt el6tti hegyfok végén
€s 'a barnabasi vasutallomas, illetve kozvetleniil a vastti hid felett.

A Tisza Barnabés alatti szakasza — amint mar mondottuk —
egészen Lonkdig meglehetGsen terraszszegény. A jégkori terraszok
mégis inkabb fennmaradtak, mint az o6alluvidlisak. A II. szdmu
terrasz maradvanyai is szerények ugyan, de azért az emlékek kiado-
sabbak a fiatalabb terraszokénal. Kisebb terraszmaradvanyok van-
nak a jobbparton a Berlebas patak torkolataval szemben, az el6b-
bit8l kb. V2 km-rel délre.Valamivel er6sebben kialakult a Hidtelepnél
(Butin) 1évé II. szamu terrasz, ismét kisebb a kortelepesi, ahol
egy idésebb, a IIl. szamu és az 1. szamu terrasz maradvanyai is
megvannak. A legkiterjedtebben Trebusafejérpatak szomszédsaga-
ban maradt meg 4 II. szamt terrasz. Ez a darab kb. 1 km hosszu
és V5 km széles tompa 6bol, amelyik Trebusafejérpatak déli haz-
sorai mégott kezdddik. Ezutdn megint csak egy kis foltja maradt a
I. szdmu terrasznak a Vis6 torkolata feletti nagy Tiszakanyarulat
bels6 zugaban, a Vis6 torkolata alatt, valamint a Kuzi patak torko-
latatol északnyugatra 1évs kis terrasz felett.

A Tisza balpartjan hosszii szakaszon csak hirom kis darabja
maradt meg a II. szama terrasznak. Az egyik a Tisza Barnabds
alatti kanyarulatanak belsé oldalan kb. 300 m hosszii és 50—60 m
széles, a masodik vékonyan elhiizdd6 savban a Liscenki patak tor-
kolata felett és az utols6 a Fehér patak torkolata felett a Tiszan
atvezeté hid kozelében kezddédik és huzédik felfelé kozvetleniil a
Tisza mellett 15 km hossziisagban és kb. 100 m szélességben.

A t6bbi terraszhoz hasonloan Lonka alatt a [I. szdmd terrasz
is sokkal tekintélyesebben kialakult a maramarosszigeti medence-
részletben. A Tisza jobbpartjan legkorabban a Kaszé (Kiszva)
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patak torkolata feletti keskeny savban mar tobb mint 1 km hosszair
megjelenik fiatalabb és idsebb terraszok kozé csiptetve. Tagabb
részlete van a patak torkolata alatt is, de a Sopurka torkolata el&tti
vidéken legerGsebben Nagybocskonal, illetve Nagybocsko felett
alakult ki. Ezen a 2 km-nél hosszabb II. szamu terraszon fut az
orszagut is Nagybocské felé. A terrasz kiér egészen a Tisza part-
jara és Nagybocsko kozség hazai is a 1I. szdmu terraszra teleped-
tek. Ezen a szakaszon a Il. szamu terrasz még mindig csak 5—6
m-re van a Tisza szintje felett.

Lényegesen megvaltozik a helyzet a Sopurka kozelében és az
alatt. A Sopurka jobbpartjan a vegyészeti gyar felett meredek pe-
remmel emelkedik ki a Sopurkahoz tartozé II. szamua terrasz, de itt.
mar a terraszperem magassaga nagyobb. A perem 8—9 m-re emel-
kedik a Sopurka szintje f6lé. Ezutin a szép terraszrészlet utan
egészen Fejéregyhazig nem akadunk a jobbparton a II. szimu
terrasz nyomara. Tiszafejéregyhaz kozség is a Il. szamu terraszon
épiilt, amelyik innen kezdve kb. 5 km hosszan hiizédik nyugatnak.
A terrasz szélessége atlagosan !5 km, Jorészt kozvetleniil a Tisza
partiahoz simul, nyugati elvégz&désén épiilt Faluszlatina. Ezen. a
szakaszon a Il. szamu terrasz még jobban megmagasodik és alta—
laban 9.5—10 m-re van a Tisza szintje felett. Faluszlatinan tul
egészen az Apsa volgyéig a Tisza jobbpartjan a II. szamu terrasz-
szal nem talalkozhatunk.

Valésziniileg sokkal nagyobb teriiletet foglal el a Il. szadmu
terrasz a Tisza balpartjan. A jobbpartrol ugy latszik, hogy a Il
szamu terrasz foglalja el a Kaszé patak torkolataval szemben levé.
oldal nyugati részét, de kiilondsen nagyon kiterjed a Sopurka tor—
kolataval szemben levd részen Tiszakaracsonyfalvatol csaknem
Maramarosszigetig. A Il. szamu terrasz kb. 8.5 km hossziisagban,
atlagosan 1, de jelentékeny teriileten 114, csaknem 2 km széles-
ségben hizodik végig és az id§sebb és fiatalabb terraszoktél is
éles peremmel valik el. Rajta épiilt Tiszakaracsonyfalva és Tisza-
veresmart, Maramarosszigetet pedig kb. 15 km-re megkdzeliti.
Técslig a ll. szamu terrasznak sehol sincsen ilyen nagy, Ossze-
fiiggd darabja.

A jobbparton a Il. szamu terrasz Faluszlatina alatt ujra csak
az Apsa-volgy keleti oldalan tdnik fel. Itt el6bb elkeskenyedd csik-
kal fut le a Tisza mellé az Apsa ¢és a Tisza volgyet egymastol el-
valasztdo dombvidék nyugati labanél, de amint az orszdgutat at-
szeli, kiszélesedik az Apsa-patak mellett. Ez a terrasz sokkal in-
kabb az Apsa terrasza, mint a Tiszaé és a Tiszanak a jobbparton
nem is maradt fenn a II. terrasz semmi maradvanya egészen a Ta--
rac torkolatdig. Annal erételjesebben fejlodott ki ismét a II. szamit
terrasz a Tisza balpartjan. Szarvasszé kozség nyugati elvégz3dé-
sétél Hossziimez6n keresztiil legaldbb 714 km hosszusigban csat-
lakozik a hegység labihoz és 15—1 km széles 6bollel szegélyezett
savjan fut az orszagnt és a vasiitvonal is. Nagyon valészinii, hogy
Hossziimezdn tdl is tovabb tart Szaplonca felé, de jelenlétét és al—
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lapotat a jobbpartrol részben az ergsebb tagoltsdg, részben mert
novényzettel erésebben takart, — nem lehetett megallapitani.

A jobbparton a Il. szamu terrasz Tarackdzon tal a Tarac
jobbpartjan maradt ismét meg ¢és ez mar tulajdonképen a Tarac-
hoz tartozik. A Tarac fel6l lehuz6do6 terrasznak a Tisza felé nézd
felszinére telepedtek BedGhaza kozség hazai. A terrasz itt szép pe-
remmel kiiloniil el az alacsonyabb és a magasabb terraszoktol is.
Magassaga a Tarac vizszintje felett mar csak 6 m, tehat a terrasz-
perem magassagahoz viszonyitva jelentékenyen, harom méterrel
alacsonyabb, mint Faluszlatindnal. Faluszlatina alatt tehat a
H. szamu terrasz magassaga siillyed. A siillyedés tovabb tart
nyugat felé. A kovetkez$ . szamu terraszrészlet a Lapdombtol
északnyugatra a Técs6-patak északi partjan jelentkezik, de ennek
a kb. 1 km? kiterjedésii terraszdarabnak hovatartozasa bizonytalan.
Magassaga szerint a Il. szamu terraszhoz tartozonak latszik, de
viszont csak az 6alluvidlis terrasztol kiiloniil el jol, a téle nyugatra
lev$ idGsebb terrasztdl terraszperem nem valasztja el, a magasabb
szintbe lassi atmenettel csiszik at és igy nem lehetetlen az sem,
hogy a magasabb terrasznak &ltalanos lemosdassal lealacsonyodoft
darabja. Anndl tisztdbban és kifejez0bben alakul ki Técsé kozségtol
északra a Rakos-patak mentén a Il. szamu terrasz. A Rakos-patak-
tol északra peremmel valik el az id6sebb terrasztél és szabaly-
szerfien kialakult, kaviccsal mindeniitt jol jelzett felszine tobb mint
5 km hosszan tart nyugatnak, hogy azutan a Talabor hasonlé jel-
legii terraszahoz csatlakozzék, A terrasz szélessége altalaban meg-
haladja az 1 km-t és helyenkint a 2 km-t is megkdzeliti. Erdekes,
hogy a ll. szamu terrasz magassaga ezen a teriileten mar csak
5—6 m, tehat itt a terrasz a faluszlatinai tet6zés (10 m) utan is-
mét visszazdkkent lonkai magassagaba.

HI. A kozépfokd terraszok kozott a legsiiriibben a III. szamu
terrasz fordul eld. Csaknem mindeniitt megmaradt egy-egy em-
léke, sohasem hagyja cserben a terraszkutatét. Jo megtartasa mor-
fologiai forméjaban és kavicsanyaga is egészen {ide, mallott ré-
szek nincsenek benne. A terrasz felkavicsolédasa a jégkor kozépsé
szakaszaban torténhetett.

A 1l szdmii terrasz elsG képvisel6jével Rahoén, a Tisza bal-
partjan, a vasttallomas déli vége felett, a kdpolna dombjan talai-
kozhatunk. Magassdga 12 m a Tisza szintje felett és kaviccsal is
jol jelzett, Rahé alatt a jobb- és a balparton is tobbszor latszik
gyanus szint a IIl. szamu terrasz magassagaban, de ezek a szintek
elmosédottak, kicsik, kavicsot nem lehet rajtuk talalni, mert azt
valosziniileg a h(zod6 tormelék temette el. Csak a Tiszanak a
barnabdési vasuti alagtittol déire lev6 kanyarulataban, a jobbparton,
az orszagutt6l délre van ugyancsak kb. 12 m magassagban egy kis
kipja. A Tisza sziik volgyében Barnabas alatt seholsem maradt
meg a Ill. szdma terrasz nagyobb kiterjedésben, de viszont sfirin,
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a Viso torkolataig csaknem minden kilométeren lehet egy-egy ki-
sebb képviseldjével talalkozni. igy a jobbparton a Berlebas patak
torkolatatol kb. 1 km-re kezdddik a lIl. szamu terrasznak egy kb.
1 km hosszii, keskeny darabja. Rovidesen ennek elvégzddése utan
a Tisza lapos kanyarulatanak belsejében tira akad egy kb. 15 km
hossziisagu, kb. 150 m szélességii részlete. Valamennyi terrasz-
maradvany morfologiailag is nagyon jol kifejezett ¢s kaviccsal is
bdven takart. A Liscenki patak torkolataval szemben, ugyancsak
a jobbparton, az elébb csak keskeny terraszmaradvanyra az or-
szagut is felkapaszkodik, a kanyarodé utan Hidtelep kozelében a
II. szama terrasz 300—400 m-nyire is kiszélesedik. Szabalyos kis
Gblozete van a lll. szamu terrasznak Kortelepen (Kruhli) is. A Viso
torkolatdig terjed6 szakaszon a leger&teljesebben -a IIl. szama
terrasz Trebusafejérpatakon, a Tisza jobbpartjan, a kozség terii-
letén alakult ki. A terrasz hossza ugyan nem ¢éri el az 1 km-t, de
viszont a terrasz széles karéjban 350—400 m szélességben csap
be a hegyek laba ala és a terraszra telepedtek a kdzség hazai is.
Itt a III. szamu terrasz meredek parttal kozvetleniil a Tisza szint-
jébol emelkedik ki és a terrasz homlokfalanak magassaga itt mar
13—14 m. llyen magassdgban fekszik a Ill. szdmd terrasznak a
Visovolgy vasttallomassal szemben, a Tisza éles kanyarulatiban
levd, valamint a Vis6 torkolata alatt levs része is. Az elébb emli-
tett terrasz két részb6l all. Az égyik rész kozvetleniil a kanyaru-
latba telepedett bele és az orszagut is rajta fekszik, a masik ez
alatt, de az elibbi kozvetlen szomszédsagaban, nagyobb, kb. %2 km
hosszu és mélyebben bedbldsodott.

Az el6bbi szakasz balpartjan a terrasz kevesebb. Igy kozvet-
leniil a Berlebas patak torkolata alatt van a Ill. szami terrasznak
egyetlen fejlettebb, kb. 400 m hosszii ¢és 150 m széles részlete.
Ugyanennek a kanyarulatnak masik oldalan is megvan a Ill. szamu
terrasz egy keskeny savia az l.-es és a Il. szamu terrasz felett.
Trebusafejérpatakon a Ill. szamt terrasz a Tisza balpartjan is meg-
van, a Tiszén &tvezetd hid felett. A Fehérpatak jobbpartjan a ter-
rasz el6bb csak keskeny sdv, mert az alatta levd Il. szamu terrasz
elvékonyitja, de azutan a Tisza mentén felfelé jobban kiszélese-
dik. Hossza kb. % km, felsG részén szélessége kb 200 m. Lonka
¢lott €s a Viso torkolata alatt mar csak két szerény képviselGje
van a lll. szami terrasznak a Tisza balpartjan. A két, egyenkint kb.
14 km hosszii és kb. 80—100 m szélességii terraszdarab kozil az
egyik a Znurovi patak torkolata felett a Tisza kanyarulata elétt,
a masik az el6bbi torkolat alatt helyezkedik el.

A lonkai tagulat kdrnyékén a jobbparton a IIl. szamu terrasz-
nak aranylag kevés hely jut. Elsé darabja Lonka kozségtil keletre
kb. 34 km hossziisigban és 200—250 m szélességet elér§ sza-
kasza maradt meg kb. 14 m magassagban a Tisza szintje felett.
Azutidn Lonka kozségnél, a Tiszan atvezetd kozuti hid felett, mar
csak egészen kis foszldnyokban lehet a Ill. szami terrasz tarto-
zékait feltalalni. Itt a hid felett és tovabb nyugatra is, a megmaradt

.
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terraszrészletek olyan keskenyek, hogy a térképen csak erdsen tu-
lozva lehetne Gket feltiintetni, de a kavics nagyon jol jelzi jelen-
létiiket. Erdekes, hogy itt a terrasz magassaga a Tisza felett mar
17 m Kkoriil jar. Annal szebben tiinik elé a Ill. szamu terrasz Kis-
hocskd felett, a vegyi gyar mogotti 1. szami terrasz hatterében.
Ez a terrasz még nagyobbrészt a Sopurka IIl. szamu terrasza és
igen jol fejlett éles peremmel emelkedik ki a 1. terrasz hatterébdl.
Ezen a helyen a Ill. szdmu terrasz magassdga a Tisza felett mar
27—29 m, a magassag ndvekedése tehat ezen a helyen fijra jelent-
kezik. Az 1. szamu terrasz szépen benyulé Oble mogott, a kisérd
hegyoldalak eldugrd mellékgerincein, gyakran arkolasoktol szab-
dalva mindeniitt el6fordul a IlII. szam® terrasz. A tavolbdl csak
morfolégiai formaja latszik, de a terrasz felszinén megvan a jelleg-
zetes terraszkavics is. A 2 km hossziisagot meghalado 1. szamu
terrasznak el6bbi pdholyszerii elhelyezkedése utan, a kisbocskoi
oalluvialis 6bol nyugati elvégzédésénél, a II. szamu terrasz is ki-
marad. Ezutan, ugyancsak a jobbparton, a tiszafejéregyhazi o6allu-
vialis 0bol északkeleti hegyfokdn van meg a HI. szamu terrasznak
egy kis darabja.

Ezek a kis maradvanyok vezetnek at nyugatra, a Tiszafejér-
egyhdzan til péaratlanul szépen kifejléddtt terraszvidékre. A Tisza-
fejéregyhdztél Faluszlatina felé vezetd II. szamu terraszsav 6lé
¢les peremmel emelkedik ki az egész vidéket uralé I, szamu ter-
rasz felszine. A III. szamu terrasz itt kb. 10 km? teriiletet borit,
tablaszeril sik felszinére telepedett Aknaszlatina is. Ezen a vidéken
a Il szamu terrasz altaldban 25 m magassagban van a Tisza
szintje felett, de egyes helyekein az éalluvidlis szintbdl hirtelen ki-
emelkedd IlI. szdmu terrasz 29—30 m magassagot is elér. Legma-
gasabb a terraszperem Aknaszlatina déli szélét6l kozvetleniil nyu-
gatra. A Tisza mentében, nyugat felé azutan a Ill. szamd terrasz
magassaga ismét csokkenni fog, dgy hogy a terrasz legnagyobb
magassagat itt, Aknaszlatinan és kdzvetlen kornyékén éri el. A na-
gyobb magassag ellenére a terraszkavics szemeinek nagysaga sem-
mit sem vdltozott, az éppen olyan erételjes szemnagysagu,
mint feljebb, Lonka felé. A kivételes magassag bizonyitja, hogy
ezen a vidéken, kiilondsen pedig Aknaszlatina vonaldn, a ter-
raszok kialakuldsa utdn a terraszos teriilet .legemelkedése kovet-
kezett be. A lll. szamU terrasz utélagos megemelkedésének értéke
kb. 14—15 m lehet. A mozgas fiatal voltardl igen érdekes fel-
vilagqsitadst kaphatunk Aknaszlatinan a Kunigunda-banya teriile-
tén. A ma méar beszakadt sobanya teriiletérél a csehek igen nagy
mértékben hordtak el a Ill. szamu terrasz kavicstakaréjat, agy hogy
egyes helyeken a mélyebben eltakart sé6témzs is naptényre kerilt.
A sOtomzstt vékony sosagyagréteg fedi és a sotomzs hatterét is
szemlélve, nagyon jol lehet latni, hogy eredetileg a s6tomzs
terraszkavicsba van takarva. Eszerint tehat a sotomzsnek a ter-
rasz kialakuldsa utdn kellett a terraszkavicsba benyomodni, mert
masképen a s6témzsdt a Tisza annakidején nyomtalanul elpuszti-
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totta volna. Mivel a Ill. szamn terrasz felkavicsolodasa a jégkor-
szak kozéps$ szakaszadn, valodsziniileg a Riss eljegesedés idejé-
ben mehetett végbe, a s6tomzs csakis az utan nyomulhatott fel mai
magassagaba. A helyszinen nagyon jol lehet latni (1. 2. kép), hogy
a s6tomzs teteje csaknem olyan magas, mint a mogotte érintetle-
niil hagyott terrasz felszine.

Erdekes, hogy a megemelkedés csak a fiatalabb terraszokat,
csak a II. és IIl. szamu terraszt érte. A kissé hatrabb fekvd id6-
sebb terraszok a IV. szamu terrasztol kezdve nem emelkedtek meg.
Nagyon valészinii, hogy Aknaszlatina kornyékén a terraszok uto-
lagos megemelkedésének a so6tomzsok fejsajtolodasa volt a f6-
oka, de azonkiviil kisebb mértékii emelkedéssel kell szamolnunk
az egész maramarosszigeti medencerészben, mert a terraszok
Nagybocsko, illetve a Sopurka vonalatél kezdve arulnak el emel-
kedést, addig pedig a so6tomzsok jelenlegi tudasunk szerint nem
érnek el. Tehat vagy egészen a Sopurka vonaldig kiérd sotomeg
jelenlétére lehetne a mélységben kovetkeztetni, vagy az egész me-
dencére kiterjed0 mozgasra kell gondolni. Az utobbi esetben azon-
ban kiilonos, hogy a megemelkedés az iddsebb terraszokat meg-
kimélte.

Aknaszlatinatol északnyugatra a Ill. szami terrasz elkeske-
nyedik. Kb. 3% km széles savja a Tisza és Apsa kozotti dombsor
labahoz fesziil és azt koveti nyugati elvégzddése felé, kdzben fo-
kozatosan elvékonyodik. A Tanté hegyet délr8l és nyugatrol is
kozrefogja. A terrasz magassaga itt kb. 24—26 m.

Megvan a Ill. szamu terrasz a Tisza balpartjan is. Lonkatol
keletre ékalakban végzddik ki a vasitvonal és a Tisza kozott, kiér
egészen a Tiszdig, csak Lonka széis6, keleti hazai tajékan ékelds-
dik kozbe a II. szamu terrasz. Ugy latszik, hogy nagyon szépen ki-
fejlodott Tiszakaracsonyfalva és Tiszaveresmarttol délre. A 1. sza-
mu terrasz szintjébdl itt meredek peremmel emelkedik ki, ezt a pere-
met jol lehet latni a vasitrdl is. Lehetséges, hogy a perem nyugat
felé, Tiszaveresmart irdnydba alacsonyodik, hogy ez tényleg igy
van-e, azt a most mar lehetséges helyszini vizsgalatnak kell elddn-
teni. Egy kisebb foltja van még a IIl. szamt terrasznak ugyancsak a
balparton Tiszafejéregyhdztol délkeletre a hegység peremén.
Tiszakaracsonyfalva és Tiszaveresmart kozott a Ifl. szamu terrasz
kb. 3 km hosszi, szélessége helyenkint eléri a 145 km-t. A Marama-
rosszigettdl nyugatra levg kis terraszdarab alig 1 km hosszu és kb.
400 m széles, Lehetséges, hogy az emlitetteken kiviil a balparton
még mashol is megvannak a Ill. szamu terrasz maradvanyai, jelen-
létiiket azonban csak helyszini bejarassal lehet megallapitani.

A Tisza balpartjan az Apsa volgye a Ill. szamu terrasz egysé-
gét megszakitja. A terrasz djabb részlete mar az Apsa jobbpartjan
jelentkezik, Szentmihalykortvélyestdl keletre. Kiilonosen szépen tej-
lett a Szentmihalykortvélyestél kozvetleniil nyugatra levd terrasz-
részlet. A SzentmihalykortvélyestSl keletre levd terraszrészlet mar
az Apsa IIl. szami terrasza. Mind a két terraszcsoport 26 m magas-
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sagban van a Tisza, illetve az Apsa szintje felett és mind a kettét
igen jol fejlett kavicstakar6é boritja. Szentmihalykértvélyestdl nyu-
gatra egészen Tarackdzig a Tisza partjat szakadatlan sorozatban,
meredek peremmel, a Il. szamua terrasznak pompasan kifejlett
részletei kisérik. A terraszok az elébb emlitett 26 m-es magasséagot
is megtartjak kb. 2 km hossziisagban és csak kdzvetleniil Tarackdz-
tol keletre kovetkezik be valtozds a terraszmagassagban. Itt a
Luszka aljaban a Il. szdmtt terrasz mar 19 m-re lealacsonyodik.
Ugyancsak 19 m magasak a Ill. szamua terrasznak Tarackodztol
északra, az Obile hegy nyugati oldalaban levé terraszrészletei is.
Tehat a Tarac folyé kozelében a Ill. szamu terrasz éppen ugy le-
alacsonyodik, mint ahogyan alacsonyabb lesz ezen a vidéken a Il
szamu terrasz is.

A Tarac éalluvialis terraszan és arterén til nyugatnak, Nagy-
kirvaval szemben, a Il. szamu terrasz elég szélesen kifejlett szintje
felett, mindeniitt megvan a IlI. szamu terrasz jobbara keskeny
savban htizod6 maradvanya. Ezek a terraszrészletek még a Tarac-
hoz tartoznak, de kozvetleniil kapcsolodnak nyugatra a Tisza
lll. szamu terraszaihoz is. A Tisza lll. szamu terraszai Beddhaza
felett és Bed6hazdtol északnyugatra hiizodnak. Bedbhazatol észak-
nyugatra a HI. szamn terrasz altaldnosan uralja a terraszvidéket.
Beddéhaza nyugati kijaratdban a Ill. szamu terrasz éles pereme el6hb
a . szamu terrasz 161¢ emelkedik, azutan pedig kozvetleniil az
6alluvialis szintb6l valik ki élesen. Az 1:25.000-es térkép viszony-
lagos magassagadatai itt — mint ahogyan sokszor mashol is —
nagyon elhibazottak. A IIl. szamu terrasz ezen a vidéken, Bed6-
hazatol nyugatra, 21 m-re van a Tisza szintje felett, az akna-
szlatinai helyzethez viszonyitva tehat erGsen lealacsonyodva.

Beddhazatol csaknem 3 km hossziisagban és atlag tobb mint
34, km szélességben hizodik a HI. szamu terrasz északnyugati irany-
ban a Técsg-patak felé. A Técsbé-patak a Lapdomb mogott a NI
szamu terrasz Osszefliggését megszakitja és a Técsé jobbpartjan
a Il szamu terrasz bizonytalanul le van alacsonyodva. A 111, szamu
terrasz azonban hamarosan ujra erdre kap, visszaszerzi egyenletes
magassagat és kisebb-nagyobb beoblosodéssel tarkazva a Técso-
pataktol kezdve 6 km hosszan hidzodik csaknem pontosan kelet-
nyugati irdnyban a Talabor-vdlgy felé. Ugyancsak szivosan tartja
1 km-t meghaladé szélességét is egészen a Kapolnahegyig, tehat a
Talabor kozvetlen kizeléig. Kozben csak a Martos patak kozelében
mutatkozik egy kis zavar. Amint ez a patak ugyanis a IIl. szamu
terrasz teriiletére ér, a terrasz egy darabon ismét bizonytalanul le-
alacsonyodik, de azutdn !4, km-en beliil visszakapja eredeti magas-
sagat, amelyik a TécsO-pataktol kezdve a Kapolnahegyig kiilénben
allandéan 19—20 m a Tisza szintje felett.

* * * .
IV. — Amilyen bdséges és uralkodé jellegii a III. szamu ter-
rasz, annyira szerények és gyérek az idGsebb terraszok képviseloi.
A 1V, szami terrasz darabjai mégis elegendd mennyiségben eléfor-
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dulnak még ahhoz, hogy a maradvanyokat Osszefiiggé terraszrend-
szerbe lehessen Gsszefoglalni. Az id6sebb terraszok maradvanyai
azonban mar inkabb a szélesebb vbigyrészletekre és igy az alsobb
folyast szakaszokra korlatozodnak. A terraszkavics még a IV.
szamii terraszban is meglehetdsen ép, mallott szemii darabokat nem
igen lehet benne latni, csak egyes a.katrészeket kezdett ki rajta az
idé a kiils6 oldalakon. A 1V. szamu terrasz minden valésziniiség
szerint a legiddsebb jégkori terraszunk.

A 1V. szamu terrasz a Tisza mentén aranylag gyakran jelent-
kezik. Viszonylagosan széles a rahoi tagulatban a Tisza balpart-
jan, a vasutallomastol délre, a Il. szamd terraszt a magasban sze-
gélyez§ hegylejtén. Inkabb morfolégiai formajaval tiinik eld. Akad
ugyan elszortan kavics is a terraszszinten, de a kavics kozott eleg
gyakori a helyi, durva tormelék is. Latszik, hogy az idGs terraszt
a hlizodo6 és a helyben keletkezett tormelék is megemelte. A terrasz
szintmagassaga itt kb. 50—55 m a Tisza szintje felett.

Raho alatt azutadn nagyon sokaig nem lehet a IV. szami terrasz
nyomara akadni. A sziik Tisza-volgyben a meredek lejtékon tilsa-
gosan er(s a lepusztulas ahhoz, hogy ezek a magasan kifejléditt
terraszok fenn tudtak volna magukat tartani. Ha meg is maradhatott
1—1 kisebb részietiik, azt elboritotta a hizoédo tdrmelék és a
morfolégiai formdjaval feltind terraszrészleten a lejtétorest kisi-
mitotta, a terrasz kavicsat betemette és a terraszt a kutatd szeme
el6l eltakaritotta. Ha mégis megmaradhatott a meredek lejtén 1—-1
kisebb terraszdarab, nagyon nehéz azt az erdéboritotta oldalon fel-
fedezni. Lehetséges tehat, hogy a sziik volgyek mentén is rejtoz-
kodik a IV. szamu terrasz {0 néhdny elsimitott és eldugott példanya,
de ezekhez a jelenlegi viszonyok kozott hozzaférk6zni bajos.

A Tisza sziik volgyrészlete alatt, a nyiltabb teriileten, legko-
rabban a IV. szam terrasszal Lonka szomszédsagaban ¢és a kozség
alatt, a Tisza jobbpartjan talalkozhatunk. Ott, a Tiszan atvezetd
koziti hid felett a hegy oldalaban, a Tisza szintje felett kb. 45—50
m magassagban, aranylag kis kiterjedésben, de azért elég jellegze-
tes morfologtal formaval és kaviccsal bdségesen fedve jelentkezik
a IV. szamu terrasz. Nagybocskoé felé haladva az eldbbi terraszt
kovetd kis mellékgerinc oldaladban, az elébbivel megegyezd magas-
sagban és viszonyok kozott, a mellékgerine lelapitott, kis pihendvé
alakult lejtdjén ijra megvan a IV. szamu terrasz. Ez a jelenség ha-
sonld kériilmények kozott tobbszor is megismétlédik, jellegzetesebb
formaban az utobb leirt helytdl nyugatra jo 14 km tavolsagra. Mor-
folégiai torma|aval és megfeleld kaviccsal nagyon jol jelezve fordul
eld a IV. szamu terrasz k¢t kisebb darabja Tiszafejéregyhaz koze-
lében. Az egyik, a Tiszafejéregyhaztol északkeletre levd, a Tisza
partjara az oOalluvidlis szintbil merészen kiemelkedd hegyfok alséd
tagozatan van. A felszinr6l nagyszerii kilatas nyilik a Tisza bal-
partjara, az ottani pompas terraszvidékre. A IV. szamii terrasz ma-
sodik darabja a kozvetleniil Tiszafejéregyhdz felett levé hegyfok
oldalaba ragodott be. Valamivel nagyohb, de viszont nem olyan
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jellegzetes az Aknaszlatina felett emelkedé Magura oldalaban levd
két terraszdarab. Nem olyan jellegzetes, mert a mar kiilonben is
magasan fekvé Il szamu terraszbol emelkedik ki. Az egyik darab
— azt kiiléndsen jo kavicsel6fordulas jellemzi — a Magura keleti
oldalaba telepedett; a masik a nyugati szarnyon helyezkedett el.
Sajnos tovabb nyugatra ezen a kiilonben nagyon jellegzetes terrasz-
vidéken a IV. szamu terrasz nem fordul eld.

A 1V. szamu terrasz az Apsa-volgyon tul Szentmihalykdrtvé-
lyestdl nyugatra az orszagut felett emelkedik ki az eldtte fekvd
Hl. szamu terrasz f6lé. A terraszkavics a felszinen kb. 45-—48 m
magassagban van a Tisza szintje felett. Valamivel magasabban
fekszik a IV. szamu terrasz kavicsa kozvetleniil Tarackdz kozség
keleti kijarata felett a hegyoldalban kialakult terraszrészleten. Az
itt a Tisza szintje felett 49 m magasan fekvd terraszkavics igen szép
oreg szemii és nagyon jellegzetes a terrasz morifologiai formaja is.
Ugyancsak ebben a szintben, tovabb keletnek, vékony 6vezetben, a
Luszka oldaldban mindeniitt elStiinik a IV. szamu terrasz kavicsa.

A Taracon tul, a foly6 jobbpartjan, Bed6hazatol északkeletre,
a Tarac folyasat kovet6 hegylejtdn 45 m magassagban lehet a IV.
szamu terrasz kavicsat keskeny pasztaban kovetni. Ugyancsak igen
jellegzetes terraszkavics jelzi a IV. szamu terraszt Beddhazatol
északra, a kozség temetdjének szintjével egymagassagban, 45—
50 m viszonylagos magassadgban. Tovabb nyugatnak a IV. szamn
terrasz a Lapdomb IIl. szamu terrasza felett, a Técsé-patak mentén
jelentkezik, majd innen észak-északnyugatra a Kéves domb laba
alatt tiinik fel ismét a IV. szdmu terrasz igen jol kifejlett morfologiai
formaja. A Koves domb délnyugati részletében a IV. szamu terrasz
szélesebb, jobban kialakult, nyugatnak a Martos patak felé, azon-
ban fokozatosan elkeskenyedik. Ezen a részen a IV. szamu terrasz
kisebb-nagyobb megszakitisokkal 2 km-nél is hosszabban van ki-
fejlédve. A Talabor volgye el6tt ez a IV. szami terrasznak az utolso

eldbukkanasa.
* Ed *

V. — Az V. szamu terrasz mar az idésebb, a pliocénkori ter-
raszmaradvanyok csoportjdba tartozik. Ez az utolso olyan terrasz,
amelyiket a meglehet6sen sz6rvanyos terraszmaradvanyok segit-
ségével még Osszefilggd terraszszintbe lehet egybekapcsolni. A
Tisza felsébb folyasdn, a szilik volgyrészletekben, az V. szamu ter-
raszt sehol sem lehet kétségtelen bizonyossaggal kimutatni, ha he-
lyenkint az V. szamu terrasznak megfelel6 magassagban akadnak is
gyanus szintek. Az V. szamu terrasz kavicsanyagan mar jobban
meglatszik az id6 pusztitdsa. A kavicsszemek egyes elegyrészeit a
mallds mar ergsebben kikezdte. Az annyira ellenallé homokkdkavics
felszine gyengén himlShelyes és az 6sszetort kavicson latszik, hogy
a kiils6 peremrészek is jobban el vannak mar mallva.

Az V. szam terrasz els$ szerény képviselSivel Lonka kornyé-
kén taldlkozhatunk. Lonka és Nagybocskéd kozitt 75—80 m magas-



1. kép. Az aknaszlatinai terraszok nyugatrol, El6ttiink az Apsa 1. szamd terrasz sikja, jobbra
a kozéptérben a Ill. szamu terrasz meredek pereme, a IIl. szam terrasz sikja, felette balra
az V. szamu terrasz. A tavoli hattérben a volgynyilds (Iza) elott Maramarossziget fekszik,

felette kb. 500 m magassagu jellegzetes lepusztuldsszint. Szerz felv.

2. kép Aknaszlatina. Az elétében a IIl. szamu terrasznak a Kuniguuda-banya feletti le-
hordott részlete. J6l latszik a kavicsanyag lehordasa révén napfényre keriilt két sétémzs,
valamint :az is, hogy a s0tomzsOok magassaga csaknem eléri a hatrabb épen maradt III. szamu

terrasz szintjét., A hattérben V. és VI. szamu szintek Szerzé felv.



w

kép. A Tarac Kirdlymez¢ alatt. Jobbra az I. szami terrasz szintje. Szerzd felv.

=

4. kép. A Tarac volgye kozvetleniil Dombo felett. A Taractol jobbra, a jobbparton,  az
4. szamu terrasz. A balparton a IV. szdmu terrasz hizddik Dombo felé. A Tarac lathato
kanyarulata feletti tisztds fels$ része az V. szamu terasz egyik darabja. Szerz6 felv.
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sagban elébb inkabb morfoldgiai forméjukkal tiinnek fel a gyanus
szintek, a helyszinen azutan elszort kavicsok is tanuskodnak a ma-
gasan fekv( szintek terraszjellegérél. Lonka és Nagybocskd kozott
a terraszkavics nem tilsdgosan sok, mert azt a késébbi térmelék
meglehetGsen eltakarta és nyilt feltdras nincsen, de mindamellett a
meglevd kavics elegendd ahhoz, hogy ezt a szintet kétségteleniil
terraszszintnek lehessen nyilvanitani. A megallapitast a jelenlegi
Tiszaéval megegyezl kavicsosszetétel is megerdsiti. Lonka és Nagy-
bocsko kizitt a IV. szamu terrasz felett, de attol fiiggetleniil is a
75—80 m-es magassagban a hegy oldaldban, az eléugr6 kis mel-
lékgerinceken, kisebb-nagyobb foltokban tébb helyen ki lehet az
V. szami terraszt mutatni. Kisbocsk6tél nyugatra a bedblosodeé-
sekben, a lll. szamu terrasz felett, szépen ellaposod6 gerincrészle-
teken ugyancsak tobb helyen feltiinik ez a magas és idds szint. -
Nagyon kifejletten és jol jelentkezik a Tiszafejéregyhaztél keletre
levd és a Tiszaig kozvetleniil kifutd hegyfokon 83 m magassagban
a Tisza felett. Ugyanebben a szintmagassagban tobb kisebb ter-
raszrészlet kapcsolja az elébbi szintet a tiszafejéregyhazi éaliuvialis
Gbol hatterében a hegyoldalon, a kozvetlen Tiszafejéregyhaz felett,
a félszigetszerii hegynyiilvanyon kialakult és megegyezd magassagu
szinttel. A terraszfelszineken mindeniitt ott van a kavics is, de na-
gyobb feltaras azért itt sincsen.

Paratlanul és hatalmasan kifejlett az V. szamu terrasz szintje
Aknaszlatina felett. Az 1:25.000-es térkép nem tudja olyan jol,
olyan jellemzden visszatiikroztetni ezt a pompas terraszvidéket,
mint ahogyan a valésagban van és ahogyan ezt ez a magas terrasz
megérdemelné. Az aknaszlatinakornyéki paratlanul szép terraszvi-
dcéket ez a 75—85 m magassagit pompas idOs terrasz koronazza.
A terrasz felszine a terrasz felett eltelt hosszi id6 elienére nagy-
szeriien megdrizte egyenletes szintjellegét, annak egységét csak
kisebb, a terrasz tet6részén egyhén kisimulo arkoldsok bontjak meg,
de ezeket az arkolasokat csak kozvetlen kdzelbdl lehet észrevenni;
tavolabbrol nézve a terrasz bolygatatlanul egységesnek, siknak lat-
szik. A terrasz felszinén mindeniitt lehet kavicsot talalni. Azért nem
kavicsmezd fekszik eldttiink, mert a kavicsot vékony takaroé boritja,
de azon keresztiil a terraszkavics mindenfelé eldrulja magat. Az
V. szamu terrasz itt, Aknaszlatina felett, a Magurat6l nyugatra. fej-
16dik ki és onnan a Dumbra-tetén keresztiil kb. 4—414 knt hosszan
hizodik az Apsa és a Tisza kozotti dombhaton annak nyugati el-
végzddéséig, a Tontoig (336 m). Maga a Tontd is az V. szam ter-
rasz szintjében fekszik és annak tartozéka (1. 1. kép).

A Tonto6tol nyugatra, az Apsa-volgy nyugati oldalan; két II
szamu terraszdarab kozé csiptetve 77 m magassagban lehet a kes-
keny hegyhaton az V. szama terrasz kb. 4 km hosszii szakaszanak
maradvanyara akadni. Ritka az olyan szép terraszrészlet, mint
amilyen Tarackdz felett az Obile-tetén az 1 km-nél hosszabb ¢és a
kb. 15 km szélességii V. szamu terrasz. Az Obile déli szélén az
V. szamii terrasz 72 m magasan van a Tisza szintje felett, de val6-
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. jaban ez a terraszdarab mar a Tarac hasonlé magassagl terrasz-
rendszeréhez tartozik.

A Tarac tulsé partjan is megvannak az V. szamu terrasz foszla-
nyai és azok kapcsolatot Iétesitenck a Beddhazatél északnyugatra
ievé és a mar a Tisza rendszeréhez tartozd V. szamu terraszmarad-
vanyokkal. Itt Bed6hazatol északra van az V. szamu terrasznak egy
jobban kifejlett és erételjesebb részlete. Rajta a kavics kb. 71 m
magasan van a Tisza szintje felett, tehat ugy latszik, hogy nyugat
felé lassankint ez az idGs terrasz is lejt. A Talabor-vilgy felé az
V. szami terrasz utoiso foszlanyai az elObb emlitett terrasztol kissé
nyugatabbra, a Csendes patak déli oldalan alakultak ki.

I T

VI. — Helyenkint az V. szamu terrasz felett feltiinnek jol szem-
beotlé morfologiai formajukkal egyes szintek, valoszinii, hogy ezek
kiilonb6z6é pusztuldsszakaszokhoz tartoznak, de a kiilonbdzd szinte-
ket ma egymassal kapcsolatba hozni még meglehetdsen kockazatos
vallalkozas lenne. A nagy magassagban lev$ kiilonb6z§ pusztulds-
szinteket majd csak akkor lehet Gsszehangolni, ha az egész teriilet
geologiai felépitését és szerkezetét pontosan és részletesen ismer-
jiik. Ezekt6l a nagyobb magassagokban levé pusztuldsszintektdl el-
tekintve az V. szamu terrasz felgtt nem nagy magassagban nemcsak
morfologiai formajukkal, hanem kaviccsal is jol jelezve terraszszin—
tek fordulnak el6. A Tisza mentén csak Tiszafejéregyhaz és Akna-
szlatina koézelében lehet ilyen magasan fekvd terrasznyomokra
akadni, de ezek a nyomok tul kevesek ahhoz, hogy segitségiikkel
egy njabb terraszszintet lehessen meghatarozni. Ezek az egyiitte-
sen az 1. n. VI. szama szintbe sorozott terraszmaradvanyok azon-
ban nem teljesen magukban allok a sziikebb értelemben vett Tisza
vizvidékén, mert kii.onbdzd magassagokban a Tisza mellékfolyoi-
nak terraszteriiletein is lehet velitk taldlkozni.

A Tisza mellett legkorabban a VI. szinthez tartoz6é maradva-
nyok Tiszafejéregyhaz feiett tiinnek fel. Tiszafejéregyhdztdl északra
és északkeletre 115—130 m magassagban, a Tiszafejéregyhdzhoz
keletnek csatlakozé oalluvialis 6bol feletti magaslatok karéjaban,
részben a IIl. és a IV. szamu terrasz felett jelentkezik ez a szint.
Hogy ezek a maradvanyok egy szinthez tartoznak-e, vagy tobb
szintbe sorozhatok, az bizonytalan, ugyan az utobbi lehetdség tet-
szetdsebbnek latszik. Helyenkint még a magasabb szinten fekv(
kavics eredetéhez is kétség férhet. Igy pl. a Tiszafejéregyhdztol
északkeletre lev6 Cornetul (428 m) csiicson talalhaté kavicsr6l nem
lehet bizonyosan allitani, hogy a Tisza hordaléka. A Cornetulon
meglehet8sen magasan, a Tisza felett 150 m-nyire van a kavics és
a lel6hely t&szomszédsdgdban mediterrankori konglomerattombok
vannak. Nagyon lehetséges, hogy az allitblagos terraszt jellemzé
kavicsszemek a konglomerrattombokbd6l mallottak ki,

Egészen mas a helyzet az aknaszlatinai Magura (408 m) cstics
kozelében és annak kornyékén. A Maguratdl keletre és nyugatra
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is pompasan fejlett terraszsikok vannak. A terraszokat vékony agya-
gos takard boritja, az alol mindeniitt el6tiinik a kavics is. Ez a
kavics mar kétségteleniil a Tisza hordaléka, azt a kavicsszemek
Osszetétele, allapota és nagysaga is igazolja. Azonkiviil az el6bb
emlitett konglomerat ezen a vidéken nem is fordul el6. Ez a morfo-
l6giai formajaval és kaviccsal is jol jelzett szint a Maguratol keletre
kb. 1 km tavolsagra kezdddik és északnyugati irdnyban a dombhat
tetején, a Magura csticstol kb. 5 km-re hizodik el. A széles teték
nem mind egyenlé magassaguak, nyugatnak kb. 100 m-es viszony-
lagos magassagig leereszkednek, viszont keleten 140 m magasra is
felemelkednek a Tisza szintje f6l1é. A szintkiilonbségek azonban a
tet6kon jarva a szemlél§ el6tt meglehetésen elenyésznek, szinte
észrevehetetienek. Aknaszlatina felett tehdt a VI szint magassaga
100—125—140 m koriil ingadozik, de a lokalis el6fordulds miatt
ismét nem lehet tudni, hogy az egész egyetlen szintkiteghez tar-
tozik-e, vagy kiilonbozé értékii, magassagu szinteknek felel-e meg?

Esetleg arra is lehetne gondolni, hogy a terraszok és veliik a
kavics is, utélagos megemelkedés kovetkeztében keriilt olyan ma-

gasra, — hiszen a lll. szamu terrasz Aknaszlatina vonalan jelenté-
kenyen megemelkedett. Erdekes azonban, hogy mig az alsébb ter-
raszok — amint azt kordbban mar megtargyaltuk — tényleg Ié-

nyegesen megemelkedtek, addig ugyanazt az idésebb terraszokrol
nem lehet elmondani. Ha ugyanis a 1V. és V. szami aknaszlatinai
terraszok magassdgadatait a lonkaiakéval 0Osszehasonlitjuk, az
aknaszlatinaiak nem latszanak megemelkedetteknek és mas terii-
leten, pl. a Tarac vdlgyében, a IV., V. és VI. szamu terraszok ma-
gassagadatai az aknaszlatinaiakkal megegyezdek. Egyébként a VI.
szamu terrasz maradvanyaival a Tisza volgyében nem talalkozunk
és azok legkdzelebb a Tarac vilgyében jelentkeznek ujra.

A Tarac terraszai.

A Tarac vélgyében a terraszok leirasat a Tarac forraspatak-
janak, a Mokrankéanak és a Bruszturankanak egyesiilésénél, kozvet-
leniil Kiradlymezd felett kezdem el. Az el6bbi forraspatakok mentén
is kerestem a terraszokat, de a patakok esése tilsigosan nagy, a
volgylejték til meredekek, a hazodé térmelék olyan nagy, hogy
az az esetleg kisebb részekben fennmaradt terraszrészleteket el-
pusztitotta. Csak a fiatalabb terraszoknak maradt fenn egy-egy
darabjuk.

I. — Az dalluvidlis vagy 1. szamu terrasz kezdetben a Tarac
folyasanak felsé részében igen gyakran és viszonylagosan jo! kifej-
18dve fordul el6. A forraspatakok egyesiilésével szemben is akad
Kiralymez6 felett egy kis darabja a jobbparton, azon épiiltek
KirdlymezSnek a Tarac felé es6 also hazai. Ez a keskeny, legfeljebb
150 m szélesseégii terraszrészlet eléri az 1 km hosszusagot is, ma-
gassaga pedig itt kb. 1-—1.5 m a Tarac szintje felett. Kirdlymezs
alatt, kiilondsen az Ozorel-volgy kornyékétsl kezdve, a volgy erd-
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sen 0sszesziikiil és a szfikiiletben a jobbparton az 1. szamti terrasz-
nak csak néhany igen szerény képvisel6je tudott megmaradni (l. 3.
kép). Csak az a terraszdarab kiterjedtebb, amelyik Tarackraszna
felett, Pucsosznal kb. 3/, km hosszi és 100—350 m széles. Ezen a
Tarackrasznaig terjedd szakaszon a balpart valamivel gazdagabb
terraszokban. 1gy az l. szamu terrasznak a forraspatakok egyesiiiése
kornyékén és kozvetlenill az alatt szépen fejlett darabja van, de
nagyobb a Vuljsani patak torkolata feletti terraszrészlet. Ez kb.
2 km hosszusagban és csaknem tartésan 250—300 m szélesen hii-
z6dik a kiilonben igen meredek hegyoldal labanal. A kanyarulatok
bels§ zugaban meg tobb helyen ra lehet bukkanni az 1. szamu ter-
rasz kisebb-nagyobb maradvanyara, valamivel tekintélyesebb a
Plajszki patak torkolata felett, az idGsebb terrasz aljaban, a Tarac
¢les kanyarulataba telepedett terrasz.

A Tarac kaviesanyaga nagyon egyhangt, tisztan flisbdl all.
Ezt a sajatossagot a folyot kisérd iddsebb terraszok is megtartot-
tak, csak Neresznice kornyékétdl kezdve keveredik a kavicsanyag
kozé jelentéktelen mennyiségben vulkanikus kozet.

Tarackraszndnal a volgy szélesedni kezd, Dombotol kezdve
pedig az allandéan tdgas és igy a terraszok betelepedésére is tobb
hely jut. Tarackraszna kozseg ugyan az idésebb terraszokra tele-
pedett, de azért az 1. szami terrasznak jokora darabja ékelGdhetett
be a kizség és a Tarac kozé. A Kraszna patak mentén az I. szamd
terrasz megszakitja az id0sebb terraszokat ¢s az alatt kisebb meg-
szakitassal az I. szamn terrasz a jobbparton csaknem 2 km hosszu-
sagot is elér.

Egészen mas mar a helyzet a terraszok szempontjabol Dombo
kornyékén, ahol a Taracvilgynek egyik legszebb terraszvidéke
alakult ki. Aranylag kis teriiletre dsszezstiifolva megvan itt a Tarac-
és a Tiszavidék minden terrasza. A jobbparton az 1. szamu terrasz
északon mar a tagulni kezd6 volgy elején megjelenik, fokozatosan
szélesedve eléri atlagos 15 km szélességét és kb. Dombo kozség
kozéppontjaval egyenld magassadgban sziinik meg. Ezutan Pud-
plesdig a jobbparton altaldban kevés a terrasz és kevés az 1. szamu
terrasz is. Kozben az 1. szamu terrasz homloktalanak magassaga
is megnovekedett és Tarackrasznatdl kezdve az mar eléri a
2-—21/2 m-t. Dombé als6 részével szemben egy kis 6blot foglal el;
azutan az eldugré hegyfokig egészen a Tarachoz szorul, Ligy, hogy
az |. szamu terrasz tartosan ki is marad. A hegyfok utan, Also-
kalinfalvaval rézsut atellenben, mérsékelt szélességhen hizodik a
INI. szamu terrasz aljdban kb. 2 km hosszasdgban. Ezutan az 1
szamu terrasz megszakad, csak a Nadypatakkal szemben. ¢és koz-
vetleniil Pudplesa felett van egy-egy 15, km hosszu és keskeny
foltja.

A balparton Tarackraszna alatt egészen Domboig az 1. szamu
terrasznak csak két szerény kis darabja maradt meg. A domboi
terraszvidék északi részletét az 1. szami terrasz vezeti be egy
karéjosan kialakult, kezdetben egészen keskeny, késébb 300 m-re
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is kiszélesedd, 1 km lLiossztisagot meghalado darabbal. Ezutdn mar
csak Dombo6 kozségben, a Taracon atvezet$ kdzati hid alatt talal-
kozunk az 1. szamu terrasszal, amelyik innen a kozség hazai ala
htizédva egészen a Dombo patak torkolataig, tehat kb. 2 km hosz-
szan kiséri az erre az oldalra erfsen atvagéd folyot. Az I szamit
terraszon fut itt az orszagut is és a terraszt a Tarac tamadasaval
szemben csak mesterséges beavatkozassal tudjak megvédeni.
Emiatt a terrasz keskeny és csak a Dombo-pataktol kb. 1 km té-
volsagra tud most mar erGteljesen kifejlédni. A csaknem 4 km
hosszil terrasz szélessége Alsokalinfalvanal kb. 1 km. Teljesen a
terraszra telepedett a kozség is. A terrasz a Nagypatak torkolata
elétt, Ganya felett egy kis darabon megsziinik, de azutdn a patak
déli partjan Gjra megjelenik az idGsebb terrasz laba el6tt.

(anyatol kezdve a Tarac volgye egészen tekintélyes széles-
segiivé valik, hiszen a viigysik a terraszokkal egyiitt atlagosan
2 km. Ennek a helyzetnek megielel6en szélesebben kifejlédhettek a
fiatalabb terraszok is. Ganyaval szemben, a Teresel torkolata alatt,
Pudplesatol kezdve az eddig a jobbparton csak kisebb foltokban
jelentkezd 1. szamu terrasz egyszerre erére kap és kezdetben 14 km
sz¢lességet meghalado sdvban hiizédik be a hegyek labahoz. Alsd-
neresznicétdl az I. szamu terrasz tekintélyesen kifejlddik, széles-
sége helyenkint meghaladja az 1 km-t ¢és innen kezdve kisebb-
nagyobb bedbiosodésekkel csipkézve, hol szélesebben (1 km), hol
keskenyebben (100—200 m) csaknem megszakitas nélkiil huzédik
le a Tisza terraszaiig. A jobbparton az I. szdmil terraszon fekszik
Alsoneresznice, Irholc, Nydgova és Kiskirva jorésze is. A Vulkov-
csik pataktol kezdve, illetéleg mar valamivel korabban is, az or-
szdgut egészen Nyagova kozség kozépso részéig mindentitt ponto-
san a Il. szamu terrasz legszélsé peremén fut és igy jol jeldli
a hatart a két fiatal terrasz kodzott. Csak Kiskirva felett szakad meg
az L. szami terrasz Osszefliggése egy kis szakaszon ¢s Kiskirva alatt
helyenkint egészen elvékonyodva kapcsolédik a bedéhazai 1. szamu
terraszhoz.

A szembelsd oldalon is hasonldé a helyzet. Ganya el§tt az
id8sebb terraszok ldba az 1. szamt terraszon nyugszik. Itt az
[.-szamu terrasz néhany 100 m szélességii, a kozség alatt azutan
fokozatosan elvékonyodik, Alsoneresznicével szemben pedig mar
csak 1—2 kis foszlany marad. A neresznicei- hidak mogott az
I. szamu terrasz a meredek V. szdmu perem alatt fokozatosan meg-

“erdsodik, kiszélesedik, rajta fut az orszagit, a vasut, azon épiilt
Kokényes kozség is. Kokényes alatt és Nagykirvanal 115—1 km
hossziisdgban a Ill. szamu terrasz tolakszik kozvetleniil a Tarac
mellé és igy ezen a helyen az l. szdmu terrasz Osszefiiggése meg-
szakad. Nagykirva alatt azutan az I. szamu terrasz 115 km széles-
ségiivé nbve csatlakozik a tarackozi Tiszaterraszokhoz.

)
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1. A mar ismeretes okok miatt a Tarac fels¢ részén a Il. szamu
terrasz maradvanyaival aranylag ritkan talalkozhatunk. A kezdetben
kb. 4—414 m magas terraszon ¢épiilt a Tarac jobbpartjan Kirdlymezg
als6 kozségrészének egy darabja. It a terrasz kb. 14 km hosszu és
300 m széles. Kb. 100 m-es megszakitassal njra jelentkezik a Il
szamn terrasz ezen a vonalon, csak itt sokkal keskenyebb, hossza
viszont megkozeliti az 1 km-t. Az orszagit ¢és a hegylejté aljaban,
a kanyarulatok belsd dblozetében még tobbszor talalkozunk a I
szamu terrasszal Tarackraszna el6tt. Egyik szebb darabja is a ta-
rackrasznai nagy kanyarulatban van Pucsoszndl.

A balparton Kiralymez§ alatt a Il. szamu terrasz el¢g ritka. Ei-
sGizben ezen az oldalon a Vulszan-patak torkolatatol delre van a
I1. szamu terrasznak egy kis, alig 250 m hosszit darabja. Ugyancsak
hasonlo kis terraszfoltok vannak az Ozorel-patak torkolata felett és
az alatt. A jobbparthoz hasonléan a balparton is a legjobban van
kialakulva a Plajszki-patak torkolata feletti terraszdarab. A 5 km
hosszusagot meghalado terrasz szélessége kb. 400 m.

Tarackrasznan, a Tarac jobbpartjan, a kozség déli fele a Il
szamu terraszon fekszik, a terrasz magassaga itt mar 661 m. A
Kraszna-patak jobbpartjan a 1l1. szamu terrasz pereme a II. szamu
terraszra ereszkedik le és 214 kin hosszuisagban, atlag 200—250 m
szélességben hnzoédik lefelé. Azutan a Dombo elétti szorulatban ha-
marosan tijra feltiinik és rovid ideig az orszagit is a terraszon ha-
lad. A dombéi tagulat felsé részén is van az orszagit mentén egy
14 km hosszui darabja, majd a Ill. szama terrasz alatt akad egy
kisebb foltja és csak Dombotulviz (a Rikou) kozépsS tdjan széle-
sedik ki helyenkint % km-re is. Itt benyomul a hegykarély aljaba
¢s Domboval szemben lassan kiékelodik. Ezzel azutin hosszi da-
rabon a balparton a Il. szamu terrasz meg is sziinik.

A balparton Tarackrasznaval rézsat atellenben a II. szadmu
terrasznak egy 1 km hosszi és 15 km-re beoblosodd részlete van.
Tovabb nem is taldlkozunk a balparton egyetlen képviselGjével sem
egészen a dombodi tagulat fels részéig, ahol az I. szamu és a IV.
szamu terraszok kozé ékelédik. A vasttvonal a jol feltart terrasz al-
jaban fut. Nehany kilométerrel lejebb Dombé kizség egy része is
a Il. szamu terraszra telepedett, majd ismét kb. 3 km-es hiany utan
Alsokalinfalvatol délre egészen a Nagypatakig hiizodik kb. 2V, km
hossztisdgban egyik szépen fejlett részlete.

A jobbparton a Il. szdmu terrasz Domb¢ alatt mar csak Also-
neresznicétél délnyugatra keriil ismét eld. Itt az [. szamu terrasz
szintjébdl emelkedik ki, lehtzodik Irholc kozségig, a kozség jo-
része a terraszon épiilt. A kozség teriiletén kb. 15 ki hosszan a
terrasz megszakad, de a kbzség déli végén kb. 200 m-es szélesség-
ben jelentkezik tjra és huzodik egyfolytaban, mindig az I. szamu
terrasz felett, peremmel kiemelkedve, egészen Nyagova kozség ko-
zéps részéig. Ezen a szakaszon a terrasz sz¢lessége helyenkint
mar az 1 km-t is megkozeliti. A jobbparton a Il. szdmu terrasz ez-
utan mar csak Kiskirva alatt jelenik meg elobb egészen keskeny
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pasztaban a 1. szami terrasz meredek pereme alatt. Itt a Bedéhdza
felé vezetd qt is allandoan a terraszon halad. Bedémonostor tdjan
a Il. szamu terrasz szépen kiszélesedik, Bedthaza felett szélessége
mar az 1 k-t is meghaladva forr egybe a Tisza hasonlo értékii ter-
raszaval. Szerencse, hogy a jobbparton a 1. szamu terrasz ilyen hosz-
szan ¢és szabalyszeriien kifejlédott, mert a balparton a Tarac olda-
lozé erozidja ezt a jégkori terraszt AlsoOneresznice magassagatol
kezdve teljesen elpusztitotta. A balparton, a Nagyhegytdl kezdve, a
1. szamt terrasznak még nehany m*-nyi részletével sem lehet talal-

kozni.
I

IL A I szami kozbiilso jégkori terrasz a Tarac mellett is
a leggyakrabban el6fordulo terraszok kizé tartozik. Legelsd képvi-
seldje Kiralymezd felett a Tarac Mokranka forrasaga egyik mellék-
patakjanak mentén jelentkezik kb. 11 m magassigban. Ezutdn a
II. szamun terrasszal Kirdlymezitsl meglehetdsen tavol, az Ozorel-
patak torkolataval szemben, a Tarac jobbpartjan talalkozunk. Jelen-
létét nemcsak igen jol fejlett morfolégiai formmaja, hanem a béséges
kavics is eldrulja. Ez a terrasz is 11 m magas. Kb. 1 km-rel lejebb
Pucsosz telep felsé része telepedett a 111, szamit terraszra. Ezutdn
kozvetleniil a Tarac tarackrasznai attorése feletti 6bolben a III.
szamu terraszt a helyi tormelék egy kicsit megemelte, tigy hogy ift
a IlI. szamu terrasz a normalisnal egy keveset magasabb.

A balparton a IIl. szami terrasz legkorabban az Ozorel-patak
torkolatatol délre 1 km-rel kezdddik, a I1. szamu terrasz egyik fosz-
lanya f6lé emelkedik, kb. 400 m-en kitart, azutan révid megszaki-
tas utan kb. 1 km hosszan keskeny savban koveti a folyot 12—13
m magassagban.

A Tarac tarackrasznai attorése alatt, tehat az alatt a sziikiilet
alatt, ahova a tarackrasznai volgyzarogat épitését tervezik, a tarac-
krasznai volgytagulat felsé végén a 1Il. szamu terrasz elébb kes-
keny pasztaban kezdddik a IL. szamu terrasz felett, azutdn kiér egé-
szen a foly6 szélére. Rajta fut az orszagnut és a Ill. szamu terraszra
telepedett Tarackraszna felsé része is. A IIl. szdmu terrasz magas
saga itt is 12—13 m, ugyanolyan magas, mint az attorés feletti
részlete. A Tarac tehat mindig kozvetleniil folyhatott 4t a tervezett
gat helyén, ott vize meg nem duzzadt, mert masképpen az attorés
felett helyi terraszoknak kellett volna keletkezni, ilyet pedig a leg-
gondosabb kutassal sem lehet kimutatni.

Tarackrasznanal a IIl. szdmn terrasz atlép a Kraszna patak
jobbpartiara is, de azutan ott hamarosan meg is sziinik. A jobbpar-
ton ezutan a domboi tagulatban Dombo6tulviznél a I, szama terrasz
szegélyezi a hegy labat, itt a terrasz magassaga a vastiti hiddal egy-
magassagban 14—15 m. A karélyszeriien hiuzodd terrasz hossza
csaknem 2 ki, szélessége kb. 300—350 m. A Domboéval rézsat at-
ellenben megsziing IIl. szami terraszok ezutan Alsokalinfalvaval
szemben jelentkeznek ismét a jobbparton. Itt is egészen a hegy la-



180 Kéz Andor dr.

bahoz tamaszkodnak, hossziitk kb. 2 km. A jobbparton ezzel a II.
szamu terraszok nagyrészt meg is sziinnek, csak a Tarac legalsd
részén, Beddhaza kornyékén, illetve Bedémonostor felett talalkoz-
hatunk még veliik. Itt Kiskirva és Bed6monostor ko6z6tt, kb. a fele
uton, keskeny pasztaban jelennek meg a 1I. szamn terrasz felett és
csaknem egészen egyenes vonalban hizddnak le BedShdza felé,
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egyesiilnek. 4

Amint ezen a kornyéken a 1I. szami terraszok mind a jobb-
partra huzodnak, igy — mintegy kiegyensulyozasul — a IIlI. sza-
mu terraszok a balparton csoportosulnak. Domboén a Taracon at-
vezet§ hidtol délre a kozség felsd része is a III. szdmu terraszon
fekszik és a I1l. szamt terrasznak egy kis Oble van a kozség déii
végétdl keletre a hegyoldal drnyékaban, Kitarto sziinet utan viz men-
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tében a IlI. szamu terrasz a Nagypatak déli partjan tiinik el6 ¢s
éles peremmel kozvetleniil az I. szamu terrasz szintjébd] emelkedik
ki. A tobb mint 4 km hosszii pompasan fejlett terraszt most ugyan-
csak éles peremmel a 1V. szami terrasz széles ivben oleli koriil. A
III. szdmi terrasz nyugati részletébe telepedett Ganya kozség. A
dombdi szép terraszvidék mellett a ganyai sem marad messze szép-
ség és trdekesség dolgaban sem. Ganyatol nyugatra a Tarac fele
elényomulo 1V. szamu terrasz a kozponti részeken 1 km szélessé-
get is meghaladoé II. szamu terraszt annyira §sszeszoritja, hogy az
veégiil a Nagyhegy oldalaban kickelddve meg is sziinik. A Nagyhegy
oldalaban a terrasz viszonylagos magassaga 14—15 m. A Il szamu
terrasz ezutan tjra tavol, Kokényes kozség déli szélétdl délnyugati
iranyban, az I. szamu terrasz szintjébdl kiemelkedve jelentkezik. Az
elbb csak 100—200 m szélességii terrasz hamarosan Y5 km szé-
lesre bovill. A nagyszeriien kifejlett meredek terraszperemet helyen-
kint csak a lefuto patakok réselik be, anélkiil azonban, hogy ezzel a
terraszhomlok egységét meg tudndk bontani. A terraszperem las-
sankint emelkedik és Nyagovaval szemben a homlokfal mar 18—19
m-re van a Tarac szintje felett. Nagykirva el6tt kb. 1 km hosszan
a III. szamq terrasz 200, sOt 100 m-re is elkeskenyedik, de. azutan
ajra kb. 34 km-re szétteriil, hogy széles hatan Nagykirva hazainak
adjon helyet. Innen kezdve az oalluvialis Tarac oldalozd kanyarula-
tanak ivei csipkézik ki a terrasz peremét, amelyik legdélibb részé-
ben Tarackdz kdzség hazsorai felett, a Tisza lll. szdmu terraszaihoz
csatlakozik.

T
ok

IV. A Tarac volgyében viszonylagosan a IV. szamu terrasz-
nak joval tobb darabja és sokkal szebb formaban maradt meg, mint
a Tisza mentén. Mar kozel Kirdlymezéhoz, a vasutdllomas felett, a
forraspatakok egyesiilésével egy vonalban, kb. 40 m magassagban a
Tarac felett bukkanunk ra. Morfologiai formaja is jol feitiinik, ka-
vics is boven van rajta. Fels$ részében er6teljesen lelapitott terrasz-
szint, az alatt pedig az oldalban kb. % km-en at erételjes lejtotores
arulja el jelenlétét. Azutdn a Tarac jobbpartjan az Ozorel-patak
torkolata feletti nagy kanyarulatban maradt meg a 1V. szamu ter-
rasz egy kisebb, de morfolégiai formajatol is nagyon jol jellemzett
darabja. Az 1:25.000-es térkép ezt a terraszrészletet nagyon rosz-
szul dbrazolja. A tarackrasznai attorés feletti kis obdlben, a Tarac
jobbpartjan is van még a IV. szamu terrasznak egy ismét igen ki-
fejez§ maradvdnya. A terrasz magassaga itt 49 m a foly6 szintje
felett. A magassag egy kicsit nagy, mert a terrasz egy kis vilgynyi-
l1as tormelékkupjanak széiére telepedett. Nagyon jellemz$ és bosé-
ges kavicsanyaga helyi tormelékkel keveredett. A térkép ezt a ter-
raszszintet is nagyon rosszul 4brazolja.

Tarackraszna kozség felett a 1V. szamu terrasz morfologiai
formajaval is nagyon jol kifejezett részletben jelentkezik. A terrasz
magassaga itt 48—50 m. Ugyanebben a magassagban a hegyoldal-
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ban, a Kraszna patak iranyaban mindeniitt rd lehet a béséges ka-
vicesal jelzett terrasz keskeny savjara akadni, de ez a kavicselSfor-
dulds mar nem kapcsolatos semmiféle morfologiai formaval, gy
hogy tavolabbrol ez a szint fel sem t{inik. Ez is bizonyitja, hogy a
meredek lejtékon az egykori terrasz emléke mennyire el tud a kutatd
elé] rejtizkodni.

A 1V. szamu terrasz paratlanul szép terraszvidéke alakult ki
Domb¢ felett, a Tarac balpartjan (1. 4. kép). A dombdi kis volgy-
tagulatban kisebb mértékben megismétiddik a Tisza maramaros-
szigeti medencerészlete. A kiszélesedd volgyben a Tarac esése hir-
telen megcsikken ¢s a felkavicsolodas emiatt sokkal nagyobb mér-
tékii. A dombéi tagulat a Tarac legszebb és legérdekesebb terrasz-
vidéke, mert itt aranylag révidebb, kb. 3 km hossziisagti szakaszon
peldas formaban a Tiszavidék minden terrasza megvan. Az idGsebb

. terraszok kozott a helyzetet a IV. szamti terrasz uralja. Mar a tagu-
lat felsd részén megjelennek a hegyoldalban a terrasz jellemzé kis
kiegyenlitett sikjai, lejebb azok mind jobban és jobban megers-
sodnek, kifejlettebbek lesznek, hogy azutan kb. 2% km hosszisag-
ban ¢s helyenkint 200—250 m szélességben az alsobb részeken to-
kéletes terraszos képet tarjanak elénk. A terrasz elébb keskeny par-
kanyokkal 48—50 m magassagban indul el a vilgytagulat kezde-
tén, lefelé pedig a terrasz szélesbedésével egyiitt alacsonyodik is.
Déli pereme mar csak 35-—40 m magassdgban van a Tarac szintje
felett. Kozben a zaporpatakok fel is daraboljak. Az alacsonyodas-
nak valosziniileg az is oka, hogy a déli terraszrészlet egész tome-
gében is megcstiszott. Hogy az ilyen természetii csiiszasokra meg-
van a hajlandosag, azt egészen fiatalon lecstiszott részek is tanu-
sitjak.

Dombo alatt a Tarac erésen timadja a balpartot és a folyo
mindenkori sodra az id#sebb terraszokat nagyobbrészt elpusztitotta.
Az idGsebb terraszok itt csak Alsokalinfalvatol délre jelentkeznek a
Nagypatak jobb, kiils§ oldalan. A nagyon szép morfologiai formaju
terraszokat nagyon bdven boritja kavics is, magassadguk a Tarac
szintje felett 42—43 m. Ezek a terraszok lassankint behajolnak a
folyas mentébe és kapcsolddnak a Ganyat &vezd ugyancsak ritka
szépségii terraszvidékhez. Ganya kornyékén bizonyos mértékben
megismétlédik a dombdi kép. S6t Ganya kdérnyékén a V. szami
terrasz még hatalmasabban fejlédott ki, mint Dombon és Ganya csak
azért marad el Domb6 mogott, mert a IV. szama terraszok hat-
terébi] hianyzik az iddsebb terraszok koszortija. A IV. szam terrasz
mindeniitt a 111, szamu terrasz szintjébdl emelkedik ki és az élesen
kiemelkedé homlokfal teliesen koriilveszi a Ganyai 6blét. A terrasz
homlokfala nem olyan tekintélyes, mint amilyen lehetne, mert arany-
lag magasr6l. a HI. szdmu terrasz szintjébdl emelkedik ki, A fél-
korben huzodo terrasz sok helyen meghaladja a 14 km szélességet.
Pompas felszinén a kavics mindeniitt boséges. Homlokfalat fiatalabb
arkolasok szabdaljak és csipkézik be. Erdekes, hogy a keleti szélen a
IV. szamu terrasz 36—38 m magas és hogy nyugat felé magassaga
lassankint atlag 34—35 m-re csokken, a szélsG nyugati peremen a
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jobban lehordott részeken 30 m-re is. Ganya mogott a IV. szamu ter-
rasz lassankint ki¢kelddve azutan a Nagyhegy északnyugati oldalan
szakad meg és ezzel egyelGre megsziinik a kb. 6 km hosszisagti
ivelt terraszvidék. '

A hiany azonban nem sokaig tart. Azutan, hogy a Nagyhegy
oldalan a 1V. szamu terrasz megsztinik, kb. 1 km tavolsagra, a Prea-
sina hegy oldalaban, kozvetleniil az 1. szamu terrasz szintj¢bol, sot
az alsbOneresznicei kozdti hiddal szemben az njalluvidlis szintbél
emelkedik ki tjra a 1V. szamu terrasz tijabb, pompas példanya és
kb. 3 km hosszisdgban tart délnek. A Preasina oldalaban kezdddo
terrasz ott hamar kiszélesedik, legszélesebb atmérdje meghaladja a
% km-t, de a Voszovati pataktol kezdve mar csak 15 km széles.
Magassaga a Preasina oldalaban 36 m. Lejebb, Irholccal szemben
azonban a perem mar 29—30 m-re alacsonyodik. Kiokényestol észak-
keletre a IV. szamu terrasz megsziinik és ezen tul a Tarac balpart-
jan ennek a terrasztipusnak nincsen is tobb képviselGje.

A Tarac jobbpartjan Tarackrasznatol kezdve egészen a Tarac
legals® részletéig, Bodéomonostor kornyékéig sehol sem sikeriilt a
IV. szamu terrasz nyomara akadni. Boddmonostortol északkeletre
¢ppen Ggy, mint ahogyan a keskeny il. szamu terrasz felett meg-
van a IIl. szamu terrasz vékony savja, megjelenik a 1V. szamu ter-
rasz is. Jo 4 km-en keresztiil megvan a nyoma a Ie]to oldalaban,
hogy azutdn Beddhazatol északra a Tisza IV. szami terraszahoz

kapcsoladjek.

V. Ezzel a magasabb ¢s idGsebb terrasszal a Tarac mentén
elsbizben a domboi terraszvidéken talalkozunk. A Tarac balpartjan,
a kordbban emlitett szépen fejlett IV. szamu terrasz felett 70—75
m magassagban jelentkezik az V. szdmua terrasz. A morfologiai for-
mak nem tilsagosan jok, viszont az emlitett magassagban minde-
niitt nagyon boségesen lehet kavicsot latni. A kavicsanyag teljesen
megfelel a Tarac él§ kavicsdnak, a szemek igen nagyok. Dombo
alatt, ugyancsak a Tarac balpartjan, Alsoneresznicével szemben a
Nagynegy és a Preasina oldaldban akadunk ra ismét az V. szamu
terraszra, Itt is, a domboihoz hasonloan, nagyon bdséges kavicsels-
fordulas jellemzi, valamint a hegylejtébe ragddott jellegzetes morfo-
logiai forma. A lejtétorések azonba olyan széles dvre terjednek ki
(55 m-t6] 80 m-ig), hogy a szintmagassagot pontosan megallapi-
tani nem lehet. Nem jelzi azt jobban kiemelve itt a kavics sem, mert
kavicsot mindeniitt lehet a hegy oldalaban talalni, kavicsos az egész
hegylejtd, mintha az egész hegy kavicsbol allana. Bizonyos, hogy
az V. szamn terrasz jelen van, de a pontos szintmagassagat megal-
lapitani felette bajos. Az V. szamu terrasz foltjai a Nagyhegy észa-
kias oldalatol kezdve végig htizodnak a Preasina oldalaban csak-
nem a Voszvati patakig.

Szerencsére az V. szamn terrasz lejebb is el6fordul a Tarac
mentén és pedig olyan jellegzetes formaval és hatdrozottan kifejezve,
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hogy immar a magassagat is pontosan meg lehet allapitani. E16bb
Nyagovatol nyugatra tobb mint 1 km hosszan htizddik 78—80 m
magassagban a Tarac jobbpartjan ¢s itt morfologiai formajaval és
a biséges kavicseldfordulassal is nagyon jol jellemzett szint. A ka-
vics felett néhany m vastag artéri iiledék ¢és agyag fekszik. A nya-
govai magas terrasztol délre, kb. 2 ki tavolsdgra, ugyancsak a
Tarac jobbpartjan, Kiskirva felett, a kizség északi hataran lefutd
patak mindkeét partjan jelentkezik a szépen kifejlett V. szamu terrasz.

A leghatalinasabban ez a szint 75—80 m magassagban, széle-
sen kifejlett, uralkodd tetdsikokkal és pompas terraszperemmel
Nagykirva mogott, a kizségtol északkeletre ¢s délkeletre fejlodott
ki. Az V. szamu terrasz a Plutova pataktol délre kezddédik és innen
tobb mint 5 km hossziisagban hizdodik délies iranyban. Kezdetben
a megmaradt terraszrészletek kissebbek, délnek azonban fokozato-
san noévekszenek és legszebh tetGik Tarackdz kozelében terpeszked-
nek. A Tisza V. szamu terraszaval a kdzvetlen kapcsolatot Kiskirva-
tol délre, a Tarac jobbpartjan, a Beddmonostortél nyugatra és
északnyugatra a hegyoldalban hosszan elhizodo terraszvidek
biztositja.

V1. Az V. szami terrasz terraszjcllegét kétségteleniil meg lehet
allapitani az aranylag elég siiriin eléforduléo maradvanyok alapjan.
A kovetkez$ magasabban fekvd szintrdl, vagy szintekrdl ugyanezt
nem lehet elmondani, A domboi terraszvidékre is nagyon jellemzd,
hogy az V. szamu terrasz felett kb. 150 m viszonylagos magassagtol
kezdve morfolégiai formajaval is igen kitejlédotten, helyenkint tobb
lépcsdvel is taglalva, anélkiil azonban, hogy ezeket a Iépcsiket egy-
mastél pontosan és rendszeresen el lehetne valasztani, egészen 170—
175 m magassagig kaviccsal is igen biségesen jelzett szintek fordul-
nak eld. Kiilondsen a kdzépsé szakaszon a legfelsé szint morfoldgiai
jellege nagyon tiszta. A kavicsszemek igen nagyok, a bazisban fek-
vik kozott V5 m atmérdjiiek is vannak. Lehetséges, hogy az itt 25 m
atmérdjiinek 1atszd kavicsos szint nem egyetlen szint, hanem azt
esetleg tagolni is lehetne, ha a szintek gyakrabban és ]obban elvalva
is elotouiu]nanak

A VI csoportba sorozott magas szintek a Tarac mentén, az
elobbi el6forduldsnal sokkal jobban a Taracnak ugyanezen az olda-
14n, a Preasina és a Szumarin hegyoldalban is jelentkeznek. A Prea-
sina oldalaban 90—100 m viszonylagos magassagtol kezdve felfelé
nagyon gyakran lehet kavicsot talalni. Morfolégiai formakkal is
jobban kiemelve 118—155 m viszonylagos magassagban fejlédott
ki nagy kavicsmezd. Errél a széles kavicskotegrol sem lehet tudni,
hogy az egységes, vagy pedig tobb szintbdl tevédik-e dssze. A
lejté oldalaban vannak jellemz§ lejtGzavarok, de ezek a zavarok
@zabé]ytalanul kovetik egymast, kiilonboz§ magassagban ismétlod-
nek meg, ugy hogy a szétbontast biztosité rendszerességet hidba
keresi az ember.
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A terraszmaradvanyok felsorolasabol kitiinik, hogy a Tisza
Raho és Técsé kizotti szakaszan, valamint a Tarac mentén, it egé-
szen tisztan és hatarozottan elkiilonithets terraszt lehet megkiilon-
hoztetni.

A tovabbiakban fontos volna tudni, hogy a kiilonboz{ terra-
szok milyen idszakban keletkeztek és hogy a kormeghatarozast
milyen a helyszinen talalhaté tények alapjan lehet végrehajtani. Saj-
nos a helyszinen erre a fontos kérdésre hidba keresiink feleletet.
Kozvetlen eligazitdink csak a paleontoldgiai zarvanyok lehetnének,
ilyenekre azonban sehol sem akadtam és tudomasomra sem jutott,
hogy valahol ilyenekre akadtak volna.

Altalaban azt lehet mondani, hogy amilyen sok a terraszkavics,
amilyen béségben fordul-az eld mindeniitt a terraszfelszineken, olyan
kevés a j6 attekintést nyujté kavicsfeltaras. A kavicsot ezen a he-
gyes-koves vidékeken nem keresik, mert kGanyag van elég ¢s nagy
kavicsbanyakat, mint ahogyan az nalunk pl. a Duna mentén, az
Alfold kozelében szokdsos, nem nyitnak. A terraszon a kavics min-
deniitt ott van a felszinen, ebben sehol sincsen hiba, de a terrasz-
kavicsot mélyebben mecrnylto feltarast alig-alig létni. Igy azutan
természetesen zarvanyokhoz is nehéz hozzajutni, mert ha a kavicsot
nem bolygatjadk, a benne levé zarvanyok sem keriilhetnek eld. De
a meglevd nagy feltarasokban sem keriilt eld, tudomasunk szerint,
semmiféle kormeghatarozd anyag. Igy pl. Aknaszlatinan a Kuni-
gunda-banyat fedd lII. szamu kavicstakard nagy tomegét elbontot-
tak, elhordtak és az ethordott anyagbol hatalmas gatszerii épitményt
készitettek. Tudomasom szerint ebbdél az oriasi tomegii kaviesbol
sem keriilt el§ semmiféle zarvany.

Mindamellett a terraszok korat illetGen nem maradunk teljesen
tajékoztatas nélkiil. A jelenlegi tiszavidéki terrasztanulmanyoknak
egyik fontos' elméleti eredménye, hogy a Tisza fels6 vizvidékén
ugyanannyi terraszt sikeriilt feltalalni, mint a Duna mellett. Ez a
terraszok szempontjabol a Magyar medence morfolégiai egységérdl
tesz bizonysagot, tanusitja, hogy a tiszavidéki terraszok kialakitasa-
ban ugyanazok az erGk jatszottak kozre, mint a dunai terraszok ki-
alakitasaban. Ebben nincsen semmi meglepd és ennek a megegyezés-
nek elméleti alapon fenn is kellett allani, mert a Duna a féfolyd és a
Tiszanak a Dunédhoz kellett alkalmazkodni.

A Duna terraszainak korat a rendelkezésre allo zarvanyok se-
gitségével annakidején sikeriilt meghataroznom.') A Duna és Tisza
kozotti szoros viszony, valamint a két folyd mentén kialakult terra-
szok azonossaga alapjan a dunai terraszok igazolt kormeghataroza-
sat, amit kiilonben kés6bb Szddeczky Elemér?) kavicsanalizisei is
megerdsitettek, kétségteleniil atvihetjiik a Tisza vizvidékére is. Az

1 Kéz Andor dr.: A Duna gyér—budapesti szakaszanak kialakulasarol.
Foldrajzi Kozlemények. 1934. 175 1.

2 E. v. Szadeczky-Kardoss: Geologie der rumpfungarldandischen Kleinen
Tiefebene. Sopron. 1938.
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elébbi-meggondolasok alapjan az 1. szamu terrasz az o6alluviumban,
a Il. szamu a jégkor végeén, a Ill. szamn a jégkor kdzepén, a IV.
szamu a jégkor elején, az V. szamu a pliocén végén kavicsolodott
fel és természetesen ugyancsak pliocén-koriaknak kell lenni a VI.
csoportba sorozott kavicsmaradvanyoknak is.

A Lenti medence.

Irta: Tarlos Jozsef.

A Lenti medence Dunantulon, a Prinzt6! Muratdjnak nevezett
vidéken helyezkedik el, annak egy kisebb életkamraja.! Barmelyik
részletesebD térképre tekintve azonnal szembetiinik sajatsagos hely-
zete a Kerka kdzépsé folyasszakaszanal a Muratajnak Gocsej, Hetés,
Orség, a zalalévéi part és a lendvai tonk pannon-pontusi halom-
vidéke ko6zGtt. A Lenti medence mint foldrajzi tajfogalom, eznttal
szerepel el@szor. A Muratdj, mint nagyobb féldrajzi egység, s ebben
(Gocsej, Hetés, Muramellék, Vendvidék, Orség, Vasihegyhat mint ki-
sebb tajegységek nagyon siiriin emlegetett teriiletei a foldrajzi iro-
dalmunknak.? Pedig Orség, Hetés, Gocsej ¢s a Muramellék (lend-
vai-ténk) kozott van egy kb. 225—230 négyzetkilométer nagysagt,
tehdt aranylag elég nagy medenceteriilet, amely foldrajzi értelem-
ben &nallo tajéletet él, anélkiil, hogy a nagy Murataj egységét meg-
bontana. Célom, hogy felhiviam a figyelmet erre a teriiletre, arra,
hogy a Kerka voigye mentén, messze benn a pannon-pontusi tiledék-
rétegek alkotta dombsag kozott van egy medenceteriilet, amelyik
hegyrajzilag, vizrajzilag, etnikailag, telepiilésfdldrajzilag, egyszdval
altalanos és kulturfoldrajzi vonatkozasokban is Gocsejtdl, Hetéstdl,
Orségtil, a Zala volgyétsl és Muramelléktdl tajrajzilag eliit ter-
mészeti egység. ' ’

A Lenti medence j6l koriilhatdrolhatd teriilet, mert sziikebb taj-
kozi helyzete és teriilete j61 meghatarozhaté. Atlagosan 170—180 m
t. sz. f. magassagu, kiss¢ északrol dél felé lejtdsiilé sik fenekii, nagy-
jdban kdralakii medenceteriilet, amely a mar emlitett kornyezet
250—300 m t. sz. f. tet6térszinii, laposhati hepe-hupas pannon-pon-
tusi halomvidékbe, mintegy 80—100 m viszonylagos magassagkii-
lonbséggel mélyiil be. A medence teriiletéhez tartoznak a peremi lej-
tds teriiletekkel egyiitt a tektonikus és er6zios eredetii szélesebb
volgyiiletek és nyilasok is. Igy a medence morfolégiailag igen élesen

! Prinz Gyula: Magyar Foldrajz 1. 205—298. o.
2 Kogutowicz Karoly dr.: Dundnta! és Kisalfold 1. 221, o.
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elkiiloniil kornyezetétdl. Hidrografiai egységet is jelent a Lenti me-
dence a kornyezé teriiletekhez képest, amennyiben vizrajza centri-
petalis, szemben a Gocsej, Hetés, Orség halmainak, nagy, lapos hat-
sagainak centrifugdlis vizrajzaval. Bar kétcsorgds a medence a
Lenti kapun ¢s a Rédicsi kapun at, délkeleten és délnytigaton, de a
lendvai tonk annyira atjat dllja a medencébdl kifolyd viznek, hogy
a tonk medence felé nézd északi lejtbje, ugyan csekély vizfolyassal,
de mégis centripetdlissa teszi a vizrajzi egységet. A medence viz-
rajzi bazisa a Lendva, illetve Mura, atlagban 150 m magassagn
szintje (Kerkaszentkiraly alatt). Eghajlati és talajviszonyokban,
ezeknek egyiittes kifejezését jelent§ ndvénytakaréban is kiilonbsé-
gek vannak a kdrnyezethez viszonyitva. |6l elhatarolhaté a medence
melegebb, de szdrazabb éghajlata a téle délnyugatra elteriilg nagy-
esdjil, nyugatra és északnyugatra elteriilé hiivisebb, mar alpesi vo-
nasu, valamint északra és keletre elteriild szintén nedvesebb teriile-
tektél. A medence talaja lazabb szerkezetli melegebb barna erdei
agyag-talajiéleség, mint a Gocsej, Orség, Hetés hideg, kilugozott
kotott agyagtalaja.! Novényfoldrajzilag is eliit a taj képe a kor-
nyez§ halomvidéktdl, mert fatlan siksag; egykor hatalmas lomblevelii
erddségekkel boritott teriilet volt; ma ezt csak a medence szélén, a
vizrajzi vonal arteres részén taldljuk meg, beleolvadva a kornyezd
dombok lapos hatait boritd hatalmas erdeifenyé erdérengetegbe.2 A
imedence zart telepiilései, szemben a Hetés, Orség, Gocsej vidéki
szétfutd szeres telepiilésekkel, telepiitésfldrajzi vonatkozasokban is
kiilon targyalhato teriiletté avatjdk a Lenti medencét.

A Lenti medence helyzete a kdzelebbi és tavolabbi kdrnyezeté-
hez nem elkiiloniilt. Teriiletét nem lehet vonallal koriilhatarolni, erre
nincs is sziikség. De mégis vannak olyan téjjegyei, amelyek teriile-
tiinktdl tavolodva elmosddnak ugyan, de dsszességiikben mégis egy-
séges tajarculatuak.

Gazdasdgfoldrajzi szempontbdl jellemzd a medencére, hogy itt
egységes mezogazdasagi kultara alakulhatott ki, mert ezt a kornyezé
hetési, 6rségi, gocseji halomvidéknél kedvezSbb domborzati, talaj-,
éghajlat- és novényfoldrajzi viszonyok lehetfvé tették. Mis itt a
dombsag és a siksag kdzotti arany, dombsag csak messze a széle-
ken jelentkezik, de a medencét koriilvevs erdbfedte halomvidék fei¢
is olyan jol jarhato és széles folyovolgyek vezetnek, hogy a zalai és
a vasi dombsagok kozétt a legfébb utteriilet lett a Lenti medence.
Kizlekedésfoldrajzi helyzetét vizsgalva, legnyiltabb a medence Or-
ség, Hetés és a Lendvai medence felé, legzartabb keleten és délen,
de errefelé is |6 kijaras nyilik a két vizrajzi kicsorgasnal, Lentinél
és Rédicsnél. Nagy hatard, zart telepiilésii népes kozségek (ilik meg
a medencét. Ezek koziil Lenti a legnagyobb telephely, ez teriiletiink
legfébb gazdasagi és kulturalis kdzpontja, ill§, hogy a medencét
rola nevezziik el. Aki egyetlen egyszer megtette az utat Novardl,
Barlahidarél, Szilvagyrél (Gocsejbdl) Porszombaton, Cupon,
Csesztregen (Lenti medencén) it Szentgyorgyvélgy, Velemér, Go-

Y, * Kogutowicz Kéroly dr.: Id. m.
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dorhaza vagy Szenterzsébet, Ramocsa, Senyehdza, Davidhaza, Ori-
szentpéter (Hetés, Orség) felé, az élményszeriien észreveszi, hogy
harom kiilonb6z6 etnikumt, telepiilésii ¢s gazdasagi berendezkedett-
ségii vidéken ment keresztiil, — megérzi a leveg6ben, a talajszin-

1. abra. A Lenti medence.

valtozasban, természetes és gazdasagi novényzetképben, tajszolas-
ban és még sok ki nem fejezhetd vonatkozasban is azt, hogy elhagyta
Gocsejt, uj vidéken, illetve mar a harmadikban, Hetésben és Orség-
ben jar. Ugyanigy nagy a tajképvaltozas, ha az 6si K8szeg-Varasd
orszaguton jarunk Zalalovétol (Zala volgye) Kozmadombja, Kaloc-
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fa, Cup, Zalabaksa, Sard, Rédicsen (Lenti medencén) at Alsélendva,
Muraszerdahely (Lendvai medence vendvidéke) felé. Gocsej, Hetés,
Orség erdfrengetege kozott a domboldalakra, az irtdsokba telepiilt
zartabb életformat é16 lakossaggal szemben a medence nyilt terii-
letét megiild, ugyancsak szinmagyar lakossdg nyiltabb, nagyvona-
labb, sokoldalibb életformat €l. Ez a teriilet mindig vonzotta a lete-
lepiilni vagyo lakossagot, korai kultiirhatasokat olvashatunk ki a sok
leletb8l (Szijartohaza, Hosszufalu, Rédics hatardban talalt cserép-
maradvdnyok, tizhelyek). Az egész medence tele van szorva f6ld-
hanyasokkal, halmokkal, amelyeket a nép ,,térok hampok‘‘-nak ne-
vez. Magam 65 halmot szamladltam meg, amelyek még nincsenek
feltarva; a rémai leleteknek se szeri se szama, valdszinii az emlitett
halmok is rémai sirok lesznek. Hiszen maga az dsi Varasd-Kégszeg
orszaglt is romai eredetii. Csesztreg, Resznek, Lenti k&zépkori
varai varjobbagy-telepiiléseket hoztak 1étre, szemben a gocseji, heté-
si, 6rségi szabados telepiilésekkel.

Teriiletiinket a Tisia-tdmb lepusztuldsatél a medencekorszak
végéig tenger boritotta, csak a levantei korra lett szaraz, amikor a
Pannon medence siillyedésével parhuzamos, Eurépa kdzepének egye-
temleges felemelkedése is eldsegitette a feltdlttidést.r Terdiletiin-
kon, az Alpok feldli feltdlt6désben az Osmura is jelentdsen kivette a
részét, err6l tanuskodnak azok a hatalmas kavicsfensikok, amelyek
Hetésben, Orségben, a Zala volgyére lejtd hatsagokon, a Raba men-
tén teriilnek el a pannon-pontusi agyagos, kavicsos, homokos iiledék-
rétegeken.? Teriiletiink kavicsboritotta felszine alatt a pannon-pon-
tusi toltelékrétegek 2000—2500 m vastagsagban toltik ki a Pannon-
fold medencéjét. A siillyedésnek és a feltOltésnek az lett a mai gaz-
dasagi kévetkezménye, hogy a harmadkori asvidnyos képzédmények
vagy nincsenek meg pl. szén, s6, mészk§ stb., vagy nagyon nagy
mélységbe keriiltek. A felemelkedés eredménye, hogy az eredeti ten-
gerszinten 1év§ pontusi rétegek a mai 300 m t. sz. f. tet6térszini
magassagba keriiltek. A medencét kornyez$ dombsdgok tetdtérszine
atlagban ezalatt az emlitett magassag alatt marad. Ez a tet6tér-
szin az egykori pontusi tenger fenékszintje volt. Minthogy az orszag
nyugati fele erdsebben megemelkedett, ott a pontusi rétegek ma
3—400 m tetStérszinben helyezkednek el. Az er8sebb nyugati fel-
emelkedés kovetkezménye az lett, hogy a medence nyugati perem-
részei és Orség, Hetés Osmuratol alkotott kavicsmezés fensikja erd-
sebb erdzios felarkolast kapott a térmelékkuprél lefuté Kerka, Szent-
gyorgyvolgy, Kebele patakok er6ziés munkdja folytan.?

Az elébbiekbdl kétségtelen, hogy a Lenti medence eredeti tetd-
térszine egyezd magassagu volt a kornyezd halomvidék tetdtérszi-
nével (250—300 m). Kérdés, hogy a Lenti medence hogyan mé-
lyiilt be a mai 80—100 m-el alacsonyabb emeletre. Erre a kérdésre
még nem lehet hatdrozott valaszt adni, de valdszinii, hogy siillyedés

* Prinz Gyula: Id. m. 97. 107. o.
2 Prinz Gyula: Id. m. 221. o.
3 Prinz Gyula: Id. m. 108. o..
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folytan jott létre. A siillyedés bizonyitéka, hogy keleten és délen me-
rev, egyenes iranyn térésvonalak hataroljak a medence sikjat. A go6-
cseji halmok és a Lenti—Rédics tdrésvonal feletti lendvai tonk fen-
sikja meredek falként szakad a medencébe. Alig van rajtuk valame-
lyes volgyiilet. De torésvonal hatarolja a medence sikjat északrol is,
bar itt az er6zi6 mar erfsen felarkolta a peremi részeket. Ugyanez
a helyzet a medence nyugati részén is, ahol a Nemesnép—Rédics—
Lendva irdnydban halad6 torésvonaltdl keletkezett meredek peremi
részeket az er6ziobazis megsiillyedtével a hetési és Grségi halmok-
rol lefuto patakok erdsen feldrkoltak. A Kerka, Cup, Turd, Medes,
valamint a Szentgydrgyvolgy, Kebele patakok hatalmas tomegeket
mostak ki a kbrnyez6 halomvidékbdl, rengeteg apré vizfolyas segéd-
kezett ebben a munkaban. A medence két f6vizgyiijts vonala keleten
a Kerkaarok, nyugaton a Nemesnépi patak, mindkett§ erds észak-
déli irdnyn szerkezeti vonalat kovet. Tovabbra a medence kozépso,
armentes része teljesen sik teriilet, alig emelkedik 8—10 méterrel
magasabbra a keleti és nyugati torésvonalakban siet§ Kerka és Ne-
mesnépi patakok artere f6lé. Ma a siillyedt térszint a medence északi
felén folyami, durva, nagyszemii kavicsbol allé kavicstakard fedi. Az
egész medencesik iankasan dél felé lejt mintegy 15 km hosszlisag-
ban, vele egyiitt az eredetileg vizszintes pontusi rétegek is a fel-
szinnel parhuzamosan enyhe lejtésiiek. A medence legi§bb épitd-
anyaga a pannon-pontusi agyag, kavics, homok, néhol a felszinen
elkeverve foszlanyokban csillamnélkiili homokkal (valdszinii 16sz),
az északi részen pedig agyagos kaviccsal, a medence szélek arteres
részein hozovanyanyagon berekfdld terjeng. A medence peremi ré-
szei pontusi agyag—kavics—homok rétegbdl allanak, tetejiikon
durva folyami kavicstakardval, n¢hol nagy vastagsagban agyagossa
valt loszfoszlanyok boritjdk a lapos tetejii hatakat (északon és
északkeleten). A siillyedt medencét kériilhatarol6 torésvonalak tartoz-
nak abba a nagyszerii repedéshalézatba, amelyik a levantei korban
racsszeriien az egész Pannonfoldet s a pannon-pontusi iilledékréte-
geket sakktibla moédon lemezdarabokra tordelte. ! Egy ilyen, de
siillyedésbél fennmaradt lemezdarab a medence déli falat alkoté lend-
vai tonk is. Ezt a tonkot délrdl és keletrél a Mura, ill. a Kerka na-
gyon elmosta. Ha a medence er6zids hatasra j6tt volna létre, akkor
ma mar a lendvai ténk sem allhatna a medence déli hataraban, mint-
egy 100 méteres viszonylagos magassagba kiemelve a kdrnyez6 ber-
kes és lapos, ingovanyos alluvidlis siksagbol, annal is inkdbb, mert
ennek a felépitése is pannon-pontusi agyag-kavics-homok rétegek-
bél alleé.

A Lenti medence felszini és morfolégiai viszonyait mar érin-
tettilkk. Eddigi vizsgalodasaink alapjan a medencét morfologiailag
a legcélszeriibb a kovetkezd csoportositisban targyalni: 1. a me-

* Prinz Gyula: Id. m. L. még Cholnoky Jen§ dr.: A Balaton hidrogra-
fidja. Bal. Tud. Tan. Eredm.
?,® Kogutowicz Karoly dr.: Id. m. 61—64.
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dencefenék tokéletes armentes siksaga, 2. a medenceszéli ingova-
nyos, lapos, berekvildg, 3. a medence felé néz6 peremi lejtds részek.

A medencefenék majdnem teljesen sik. Minden vizfolyas nélkiil,
lankasan lejtGsodik a Rédics—Lenti, valamint a Kerka és a Nemes-
népi pataktol jelolt torésvonalak felé. A masfél, egy méteres termé-
talaj alatt vizatereszté agyagos, kavicsos rétegek teriilnek el Ez a
teriilet ersen talajvizatereszts, szaraz siksag. A csapadék besziva-
rog a talajba, elsziiremkedik a mélyebben fekvé Kerkadrokba, Ne-
mesnépi patakba, de legf6képpen délre a lejtévéget jelold Rédics—
Lenti torésvonalmenti siillyedéses teriilet fel¢, ahol ujbol napvilagra
keriilve hatalmas kiterjedésii berkes, 1apos, ingovanyos térségek oko-
z0ja. A telepiilések elkeriilik a medence kdzepét, mert a nagy viz-
hianyt nem tudjak enyhiteni. A medence atlagos tenger sz. f. ma-
gassaga északon 180—178 m, délen 170—168 m, tehat enyhén
délre és délkeletre lejt. A kornyez§ halomvidékhez viszonyitva dtlag-
ban 80—100 méterrel alacsonyabb a medence szintje. Eredetileg
barna erdei talajon ma nagyvona]u mezdgazdasag folyik, fokent a
medence Lenti—Redicsi részén.

A medenceszéli ingovanyos, arteres berekvilagban gyiilemlik
Ossze a medencesik emlitett szivargd vize, a medencét kirnyez§ la-
pos hatsagok mélybe szivargott csapadékvize, valamint a kornyezd
volgyiiletekben hasonté moédon osszegyiilt és a patakoktol ide szdl-
litott folyévizek. Igy alakult ki a lendvai tonk alatt a Rédics—Sard—
Lenti kozotti nagy berekvildg. Az észak feldl sziiremkedd vizek ift
gyiilnek Ossze, s bdséges vizenyiben, forrdsokban fakadnak fel.
A jéghideg forrasvizeket a Sarberek-ér oOnti Lentinél a Kerkaba.
Ezt a teriiletet ma méar lecsapoltadk, a szarazabb részeken szanto-
miivelés, a nedvesebb részeken kaszalok és legel6k vannak. Ugyan-
ilyen berekvildg a keleti torésvonalban a Kerkadrok széles alluvialis
artere, Arviz idején valésagos tenger az egész kdrnyek. Szerencsére
hamar elvonul az arviz, de a berkekben terjengfs mocsaras iszap
marad vissza. (Malariaveszély.) Zalabaksa—Lenti k0zott a folyo
esése km-ként 0.8—0.9 méter, erisen kanyargos, kozépszakaszjel-
legli. A telepiilések is részben az armentes medence feloli részt, vagy
a pontusi lejtéket keresik fel. De északon a Szentgyorgyvélgy-Cup-
Medes-Szilvagy torésvonal siillyedt teriiletén is hatalmas, nagy vize-
ny6s berekvilag terjeng. Szamtalan forrasban fakad fel a meden-
cét tvezd lapos hatti halmokba beszivargott csapadékviz a Cup,
Medes, Zobak, Turd, Mihom patakok volgyében. Ezek a vizfolya-
sok soha sem apadnak el. Ide nyilnak a medencébe azok a széles
volgyek, amelyek elvezetnek messze be a dombsagok kozé. Hatal-
mas berkes, arvizes vidék ez, de egyuttal a medence északi kapuja
A j6 kozlekedési helyzet miatt, a nagy arvizveszedelem ellenére is
valosagos telepiiléshalmazatot talalunk itt Csesztreg, Zalabaksa,
Qy6rfa, Cup, Ujfalu kozségekkel. A Cup és a Kerka parhuzamo-
san futnak nyugatrél keletre, kozre zarnak egy hatalmas Aartéri
rétseget, berkes teriiletet. Csesztreget, Zalabaksat, Kerkabarabast,
s6t még Lentikdpolnat is gatak védik az arviz ellen. — A medence
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nyugati oldalan a Nemesnép—Rédicsi torésvonal is vizgyiijts vonal,
ide szolgal a Szentgyorgyvolgy, Paragos és a Kebele patakok fo-
lyasirdnya, illetve mélyarka erozios volgyiik. Teljesen megismétlg-
dik a medence keleti felének vizrajzi, telepiilési viszonya, azzal az
arnyalati kiilonbséggel, hogy itt széles volgyekben j6 kozlekedés-
lehetéség nyilik az &rségi, hetési halomvidék felé, mig ott zirt a
medence kdrnyezete.

A medence felé néz§ peremi lejtds részek legmeredekebbek dé-
len és keleten. Nyugaton Hetés felé erGsen felarkolt a kirnyezet. A
Kerka északnyugaton és délnyugaton széles kaput nyit a kdzlekedés-
nek, ugyanigy belsé Gocsej felé a Medes volgye, a rédicsi kicsor-
gasndl is széles kapu nyilik a Lendvai medence felé, a Mura sikjara.
Legnagyobb az orografiai akadaly a kozlekedés részére keleten és
délen. A medence déli részén a lendvai tonk kiilon morfolégiai egy-
ség mint ahogy errél mar szélottunk. Az Aarvizes berkes teriiletek
lecsapolasa, ezzel az egykori nedves kaszalok kiszaradasa, ma a
tervszer(i 6nt6zést, vizgazdalkodast irja el6. Osszefoglalva, megalla-
pithatjuk, hogy felszinrajzilag is 6nallé tajrajzi képet nyujt a Lenti
medence. A felszint formalé szerkezeti valtozdsok sokkal erdseb-
bek voltak itt a pannon-pontusi kéregben, mint a kornyezé halom-
vidék iiledékrétegeiben. Teriiletiink tajrajzi képének kialakitasaban
legerésebben az endogén erék vettek részt, de nem hidnyzik az exo-
gén erdk koziil az er6zi6 sem, bar a szél munkaja hidnyzik, illetve
a peremi részeken csak a l6szfelhalmozasban vett részt.

A Lenti medence éghajlati viszonyainak jellemzésére felemli-
tem, hogy az orszdg délnyugati sarkdban egy erfsebb Gszi (okt.) és
egy gyengébb nyari (jul.—aug.) esdmaximummal, a nyari és Oszi
esémaximumu teriiletek (itk6z6 vonalaban, az uralkodé északnyugati
és délnyugati szél arnyékaban, 10—9.5 C° évi kozepes homérsék-
letli 6vben fekszik® Dr. Réthly Antal térképén teriiletiink Koppen-
féle éghajlati jelzése: Cbix”.2 A januari és juliusi kdzéphomeérseék-
let eltérései 22.5 C°, e tekintetben hatdrozottan nyugatmagyarorszagi
az éghajlata. Bar a meteorolégiai adatok alapjan 8—900 mm 4tlagos
évi csapadékmennyiség hull le teriiletiinkre és ez a kdzéph&mérséklet-
tel és a hémérséklet jarasaval egybevetve soknak tiinik fel az orszag
egyéb teriileteihez viszonyitva, mégis a csapadékeloszlds térben és
idében olyan végleteket rejt magaban, hogy a talaj vizatereszt§ tu-
lajdonsagat is figyelembe véve: a Lenti medencét csapadékszegény-
nek kell mondanunk. Lenti az orszag egyik legcsapadékosabb allo-
masa, de ez a teriilet délkeleti részén van, az adatok pedig erre az
allomasra vonatkoznak. A medence nagy része, kiilondsen az északi
rész, a jelzett csapadékmennyiségnél joval kevesebbet kap; 15 éves
rendszeres megfigyelésem alapjan a medence atlagos évi csapadék-
mennyiségét a 6—700 mm-es adat fejezi ki legelfogadhatébban. A
csapadek iddbeli eloszlasa is nagyon rendszertelen, a néha bekd-

* Kogutowicz Karoly dr.: 1d. m. 38. old. Dunéntil és Kisalfold éghajlati
térképei.
2 Gr. Teleki Pal: Gazdasagi foldrajz. 235. o.
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vetkez§ nagyon csapadékos tavaszra nyari aszaly, vagy a kovetkezd
évben szaraz tavasz kovetkezik. Altaldban tavasszal nagyon keves
csapadék esik ezért a ,,tavasziak® termelése joforman teljesen kima-
rad a mezidgazdasagi termelésbdl. Altalaban a legesapadékosabb ho-
napok: jul., aug. ill. oktéber. Kerekes Zoltan (Foldr. Kozl. 1911.)
szamitasainak megfelelden teriiletiink éghajlata csak a rozs, kuko-
rica, bliza termelésnek kedvezd. Ezeket a ndvényeket teriiletiinkén
valéban termelik is, f6ként btizat, rozsot termelnek, de a kukorica
optimalis termelési lehetdsége kimarad (talajok miatt). A zab, arpa
és a korai takarmanynoveények termelése (csalamadé, biborhere,
biitkk6ny) termelésnek a tavaszi szarazsig a legfébb akadalya. Itt
mar nem diszlik a hetési és az Orségi hajdina (pohanka), itt mar
nincsen sziikség az altalaban szdrazabb id6jaras miatt a siirdi ba-
razdas (Kogutowicztdl emlitett) ,,bakhati’” szantasra. A medence
legnagyobb ,,atka* a késé tavaszi fagyveszély és a gyakori jégverés.
(A legrosszabb jegkarbiztositasi dijovezet.) — A hdmérsékleti vi-
szonyokat tiikrozi vissza, hogy az erdei feny®, a térpe rézsaval, paf-
ranyokkal, 6shonos borékaval {burusin), a volgyekben tolg,_.,yel tar-
sul: ,,szelid gesztenyét” csak a medence déli részén (Lenti hegy)
lehet latni.

Ezt a kis természetes egységet szinmagyar Oslakossag iili meg,
A teriilet benépesiilésének torténete egy a kornyezo hetési, Orségi
és gocseji tajakéval, a fajta is ugyanaz, — de mégis alllthat]uk
hogy masabba lett a medencét megiil lakossag, mint a kornyez6
hetési, Orségi, vagy goOcseji, esetleg alsé kerkavolgyi (Lovaszi,
Kutfejit) magyar. A medencét a legtobb irodalmi munka etnogra-
fiailag Hetéshez szamitja. Helytelen ez az eljaras, helytelen akkor is,
ha a medence lakossdgat a gocseji teriilethez szamitjuk. Hiszen
itt, a sik teriileten egészen mas ¢letformanak ad alapot a természe-
tes kornyezet. Igenis van gdcseji, van hetési, van 6rségi ember, taj-
sz0las, népviselet, életberendezkedettség kiilon-kiilon, de ugyanakkor
nem szabad megfeledkezni arr6l sem, hogy itt, a medence teriile-
tén egészen mas a foldrajzi értelemben vett tajéletet alakito ter-
mészeti és emberi tényezdk egyiittese. Maga a lakossag is kifeje-
zést ad ennek a megkiilonbdztetésnek, vagy a bagladi ember tigy
beszél, hogy ,,arra benn, Hetésben*, vagy azt mondja a csesztregi,
nemesnépi ember, hogy oda benn a kadlomistasagban, avagy igy
szol: ,,oda fenn Orvidéken', még jellemzébb, amikor a cupi, bara-
basi, baksai vizmelléki ember ngy nevezi meg Gocsejt az 6 vila-
gdhoz képest, hogy ,,oda df, benn Gocsejben. Valéban konnyen
megkozelithetéen benn van a medencére nyild, mélyarkolasn patak-
volgyek kozott Hetés, kiilon pacsas népviselettel és nagyon érdekes
hetési tajszolassal. De ugyancsak éles az elkiiloniilés vallasi szem-
pontbdl is, — amelyik kozség katolikus, az a medence varjobbagy-
telepiiléseihez tartozik, — a reformatus kozségek tobbnyire szere-
ken telepiiltek (szabados jogokkal). Ugyanigy Orségbe is kony-

1 Gonczi Ferenc: Gocsej, Kaposvar, 1914.
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nyen be, illetve felfelé lehet jutni a Kerka volgyében; erre felé
vezet az emlitett , kalomistasag“-ba is az ut. Foldrajzilag még ér-
dekesebb a Gocsejre vonatkozo oda dt értelmezése, valoban dt kell
menni azon a hatalmas elvalaszté erdGovezeten, amely Zalalovi—
Cup-t6l 10—15 km-es szélességben félkdrosen Nova—Mumor
vonalaig terjed. Hetésnek, Orségnek az etnografiai érdekessége
és killonallésaga ma mar mindinkdbb kisebb és kisebb térre
sziikiil, rovidesen erre a sorsra jut Gocsej is. A Lenti medence
uttertiletét érte el legelGszor az Gsiségébdl kivetkdztetd modern élet-
hatids. A medence centradlis helyzete, a teriilet stlyat mindig ki
fogja hangstlyozni, a jovében a medence gazdasagi ¢s kulturalis
teriilete folytonosan bdviilni fog. 24 zart telepiilésii kozség iili meg
a medencét. Nincs egyke, kevés a nagybirtok. A kozségek hatara
idedlis beosztasu, fenn a peremen erddteriilet, lenn a vélgyben
kaszald, a medence kozepe felé pedig armentes szantoféldek allanak
a lakossag rendelkezésére. Ma a teriilet dsszlakossdga kb. 11.000,
atlagos népsiiriiség 46.* A telepiilések két vonalban helyezked-
nek el: 1. a medenceperemi drmentes részben, 2. a medence kodzepe
felé esé armentes teriileten, de Ggy, hogy minden telepiilésvonal
észak-déli iranya.*

Latohatar-szamitasok.

Irta: Matolay Tibor.

A latohatar (szemhatar, égalja) kiszamitdsa nemcsak a turistat
és a geografust érdekli, hanem tjabban nagy gyakorlati jelents-
ségre tett szert a meteorologidban is a latoétavolsag észlelésekkel
kapcsolatban.

Az 1. dbran C’C a Fold felszinének egy darabja, O a Fold ko-
zéppontja, R = OA a Fold sugara, m = A