FOLDRAJZI KOZLEMENYEK

XLVIIL KOTET. 1920. 1—5. FUZET.

t LOCZY LAJOS.

loczi Loczy Lajos, a Magyar Foldrajzi Tarsasig tiszteletbeli
elncke, kezdettél fogva legerdsebb oszlopa és legnagyobb ékessége
1620. majus ho 13.-an Balatonfiireden elhunyt. Fajdalmunkban el-
keseredve tessziik le a tollat. Most, amikor az O akaratira, az O
tetterejére, az O tudésdra éppen a legnagyobb sziikség lenne, amikor ‘
az osszeomlott haza fiistolgé romjain, zokogd lélekkel kezdjiik
Usszeszedni, ami megmaradt, hogy tjra épitsitk a hazat, most ha-
Lyatlott le az O ereje s most szallt lelke abba a tiszta vilagba, ahol
rnines hazugsag, nines gonoszsag. Magunkra hagyott ~benniinket.
Sirja ott domborodik koszorikkal ellepve a balatonardcsi temetd-
hen, azon a szép helyen, amelyet mar életében kijelolt nyugovénal.
Bizonyos, hogy szomorti vogzetét siettette hazank szOTnyl sorsdnak
latvanya. Mit tegyiink nélkiile? Fogadjuk meg. hogy azt a temérdei
okulast és tuddst, amit rovid élete folytan orékségiil rank hagyott
= annak a hatalmas tetterének buzdito példdjit, az ¢ feledhetetlen
egyéniségének egész vardzsat, mind, mind {61 fogjuk hasznalni,
hogy tjra épitsik sirja folott a hazat, mert amilyen nemes lelke és
szintisztan magyarul érzé szive volt, az nem nyugszik meg addig
igazan, amig megint ott nem futnak orszigunk hatarai azokon a
rajongva szeretett bérceken, amelyeken oly lelkesedéssel szolgilta
a tudomdnyt és a hazat! :

Loczy Lajos! nagy mesteriink! Lelked nyugodjon meg, fol-
¢pitjilk njra ezt a szent hazat s neved a legnagyobbak Pantheon-

jaban az integrins Magyarorszag ¢kessége lesz!

Foldr. Kozl. 1020, 1-V., fiiget; |
W)



A szerkeszté eloszava

(8

A szerkesztd eldszava.

A Foldrajzi Kozlemények eddigi érdemes szerkesztéi hosszn,
kiizdelmes, de eredményes munka utdn megvaltak a szerkesztoségtol.
Erdemes munkalkodasuk épen arra az idére jutott, amikor a habortt
nyomora minden tudominyos folyodiratunknak tobbé-kevésbé széar-
nydit szegte, Halas koszonet illeti meg tehat 6ket, hogy folydiratunk
magas szinvonalat mégis sikeriilt {enntartaniuk. Most engemet sz6-
litott o kotelesség a szerkeszt6i munkéhoz. Tisztdban vagyok vele,
hogy ennek elvillalasa a jelenlegi még szomorabb viszonyok kozitt
igen halatlan feladat. De bizom abban, hogy tagtirsaink, a magyar
ember természete szerint, akkor legenergikusabh munkésok, amikor
nyomas alatt szenvednek, amikor kiizdelemmel jar minden kis 1épés:
tagtarsaink is segitségiinkre sietnek s egyuttal elnézék lesznek, ha
a Foldrajzi Kozlemények kiallitasa és gazdagsiga nem lesz olyan,
mint valaha volt. Bizunk abban is, hogy a magyar kozonséget az
elmilt rettenetes katasztrofa megtanitotta arra, hogy a tudomdny,
kiilonssen a foldrajz hirdetése belfoldsn, de még inkabb kiilfoldon:
eletbevagd foladatunk! Orszagunk tragédidjinak oka tisztin az
volt, hogy nem ismertek benniinket. Kotelességiink ezen segiteni!

A szerkeszio.



Dr. léczi LOCZY LAJOS
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Elnéki megnyitd

i
A Magyar Foldrajzi Tarsasag 1920. majus 20.-an tartott kozgyiilésén.

Tisztelt kozgyulés!

Elszomorodott szivvel kell megnyitnom ezt a kizgyiilést. Nem
a politikai helyzet, nem hazink leromlisa facsar most kénnyeket
szemembe. ment hazink esak beteg, de a krizisen mar til van s szent
meggy6zddésem. hogy most mar emelkedni fogunk, emelkedni egé-
szen a teljes integritisig, a gazdasigi egyensilyig s a szent magyar
haza igazi nagysiga felé. Nem! A mostani helyzet nem csiiggeszt
el; szenvediink. de sokkal szebl, sokkal nagvobb jov8 var rednk.

Potolhatatlan veszteséget kell bejelentenem kozgytilésiinknek.
Loezy Lajos, a mi Loczynk, a mi mesieriink. a mi vezériink ott pi-
Len a gyonyorti Balaton partjan, az ardesi temetében. A koszorik
tomege lepi el sirjat, korillotte most zoldiillnek a lombok, a csendes
halatoni reggeleken madardal zeng békés pilendje folott. Oda tekint
le a Tamdshegy mosolygd lejtéje, amarra pedig végiglatni a Bala-
ton csendes {iikrén, mintha lehelet finoman kobaltszintire festett ke-
retben fekiidnék. Ez a véghetetleniil nyugodalmas, csondes kirnye-
zet annyira illik most ahoz az 6rok nyugalomhoz, amelyben faradt,
megtirott teste végre pihendre talalt. v

Ott jart Azsia ¢gbenyulé hegvoriasai kozt. Rohané hegyi fo-
lyam mennydirdg alant, silyos viharfelh8k omlanak keresztil a
havas esiiesokon s Lidczy ott kiizd a sziklaparkdnyokon az elemek
dithével. Mi hajtja? Mi kergeti? A tudomany szenveddlyes szere-
tete, a langelmének az az ériilete, amely nem ismer testi faradsagot,
nem ismer anyagias célt, csak a tuddasvagy kergeti, mint annyl més
tarsdt a tudomany vértanii kozt.

A tibeti magas pusztikon farkasorditd hidegben, félig lefa-
gvott ujjakkal tor a kovet, hogy megismerje a hegy szerkezetét.
Neéhany sor lesz majd kényvében, de vilagot vet oridsi teriiletek
szerkezetére. Kiizkadik gyalolksds, ellenséges khinai csdcselékkel,
massza Erdély bérceit szakado esSben, ott hajozik ingatag csonak-
javal a hiborgé Balatonon; gyijti a kéveket pokoli hdségben a ko-
par, napégette hegyoldalon. Nincs pihenése, nines nyugalma. Ha a
téli munka szobdra kényszeriti, éjjelt is nappalld tesz. hogy a nyaron -
eylijtott ecredményeket rendszerezze, hogy tjabb munkét szervezzen,

. oktasson, tanitson, irinyitson.
1
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Vihares tengerekrodl, szélmarta sivatagokrol, glecservajta hegy-
origsokrdl ime most megérkezett a Balaton partjara. Magam is be-
Jjartam nagyvilagot, lattam hegyoriasokat, glecsereket, sarkvidéki
Jegtakarot, forrd égbvi Gserddt, napsugarban 1220 odzis palmalomb-
jadt, egyhangh szibénai fenyderddt; lattam hullamverte tengerparta
sziklafalakat, hatarabelathatatlan fiives pusztakat, dithongé vul-
kant és nyiizsgd vilagvarost: de semmiféle tajkép sem tudta lelkem-
ben azt a hanminikns nyugalmat folidézni, mint a Balaton vidéke.
Nines rajta semmi nagyszerti. semmi félelmetes. Szelid, enyhe, bajos
vildg ez, rég lezajlott geologial forradalmak repkényfutotta romjai,
torténelmi viharoktol védett, csendes 6bl. Jde mintha még a ter-
mészet erdl ig pthenni jarnanak. Itt piben a mi nyughatatlan, a mi
faradhatatlan vezériink ¢és mesteriink.

A magyvar toldrajzi tudomanynak kimondhatatlan vesztesége
Loczy Lajos. Igaz, hogy egész konyvlarat tesznek ki konyved, érte-
kezései, birtokomban van egy egész emberdltd értékes levélsorozata
tole, de minden tanitvanya akkor tanult téle legtobbet, amikor egyiitt
voltunk kiinn a munka mezején s kozvetleniil lathattuk munkalko-
disat, tanulmanyait. Tdehaza a tudoményos munka iranyitasiban,
srervezésében volt felilmalhatatlan. A mi Térsasdgunk Balaton-
Bizotteaganak megalakulasakor sajnilkozd mosolygdssal hallottdk
téle. hogy a Balaton tanuimanyozasara és a tanulminyok eredms-
nyeinek kozlésére mintegy 5000 forint volna szitkséges. Ennyit ma-
gyar tudoményos munkira nem lehet megszerezni. Es ime, ma a
Balaton-Bizottsag kitlizott céljara mar t6bb, mint haromszizezar
koronat koltott! A Foldtani Tntézetben az 6 vezetése alatt sokkal
1ibb publikdcio jelent meg. mint azeldtt, s geologus baratainak ro-
konszenves ¢s csak a tiszta tudomdnyért lelkesiilé tamogatasa &s
cgviittérzése olyan pezsgd munkdlkodast hozott létre, hogy valosa-
gus fénykora fejlodstt ki ennek az intézménynek.

Ezért a nagy munkabirasért, piaratlan lelkesedésért potolha-
tatlan veszteség nekiink Loczy haldla. Minden intézmény koziil
talan éppen Tarsasagunkat érte ezzel a legnagyobb csapas. Emléké-
ek még méltéan fogunk aldozni s mindenekelétt meginditjuk a
gytijtést Budapesten és Balatonfiireden felallitando éreszobranak és.
mélto siremlékének alapja javéra.

Nincs koztiink tehat a mester. Nines, aki helyesls fejbolintas-
sal nyugtatna meg és batoritana, hogy helyes tton jirunk, vagy
hogy joakarata biralatdval a helyes ttra téritsen, ha tévedtiink. Nem

+ (roda, ha félénkebh lesz a hangom, évatosabb a szavam és bétortala-
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nabb a beszédem. Bocsissanak meg elfogultsagomért, atyai mes-
tertinkért zokog a lelkem! '

S éppen ilyen sllyos. nehéz kiizdelmek kozepette hagyott itt
benniinket. Ezredéves orszagunk nagy részén zsivanyok, martalo-
cok osztozkodtak; a nem gydztes, hanem jaték-nyertes hatalmak
eifogult, ellenséges indulattal tipornak ossze benniinket. Minden
tettitkbol, minden cselekedetiikb6l kivilaglik, hogy nem ismernek
henniinket. Szdz esztendeje mar annak, hogy nemzetiségeink gya-
lizkoddé hangon feketitenek be benniinket s a ridgalmak bzonével
szemben a veliink szivetséges Awusztria korményzé hatalmai nem
hogy védelmiinkre siettek volna, hanem ellenkezdleg, a gonoszokat
biztattak. hogy minket gyongithessenek és annal jobban kiuzso-
rizhassanak. A mi nagy multa térténelmiinket irigyelve, a mi szép
tejlodésiinkre féltékenyen, segitettek vilaggd ldirtslui, hogy mi bar-
tdrok, milveletlen, balkani népek vagvunk s nemzetiségeinket ot-
romban elnyomjuk. ‘

Es mi? Nem tettiink ez ellen semmit. Ezeréves hatarainkon
beliil olyan biztonsagban éreztiilk magunkat. hogy még csak gon-
dolni sem mertitk volna, hogy valaha ebbdl az orszaghdl egy darab-
kat 1s el lehetne venni. Ahelyett, hogy rémiilten siettiitnk volna az
aknamunka megsziintetésére. a millenariz hatarok védelmére, hogy
ge ¢jjeliink, se nappalunk; ahelyvett, hogyv a kétségbeesett ember erd-
szakossdgaval rohantunk volna menteni s a titokban lappangd tize-
ket elfojtani, személyes gyilolkodésben, kicsinyes torzsalkoddsok-
Lan vesztegettitk az 1d6t, mig végre az aknak fslrobbantak, a haz
fejiink £6l6tt langba borult s most sirva néziink fénves multunkra
az tiszkos romok kozil, '

A Magyvar Foldrajzi Tarsasagot azonban nem érheti vad, M
aem egvszer, de szazszor is fordultunk kormanyunkhoz, hatosa-
eainkhoz, t6késeinkhez, hogv segitsenek nagy munkdnkban, a kiil-
folddn helyesen megismertetni Magyarorszigot s eloszlatni a hazugz-
sagoknak azt a tengerét, amely koriilozonli ezt a szép hazat. Ame-
rikai iskolakban a nemzetiségi gverekek olyan tankdnyvekbél tanul-
tak, amelyekben Romania a Tiszaig terjed. Ilyen konyveket for-
gattak Olahorszagban is, ilven térképeket terjesztettek mmdenfelu
a tudomanyos vildgban is.

Csak a hiborh felyaman ébredtek ra az emberek, hogy bizony
rég szivetségeseinknek, a németeknek is rettentd téves és rossz fo-
galmaik voltak Magyarorszagrol. Akkor azutin, kiilonosen Loczy
Lajos buzgélkodasara, megjelent a Magyar Szent Korona orszagai-
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rak leirdsa, de bizony mar teljesen elkésve. Ha mindjirt akkor, ami-
kor Lioczy Liajos és Havass Rezsé meginditottak az akeiot, hallgatott
volna rank a kormany, bizonyosan nagyon sok masként tortént
volna, nagyon sok balvéleményt eloszlathattunk volna s tengernyi
hazugsigot tettiink volna artalmatlanna. De kitliigyi tajékozottsa-
gunk egyenld volt a nullaval, porazon vezettek benniinket, vakou,
s nem ismertiik. s6t el sem tudtuk képzelni u veszedelmet, amelyben
Szent-Istvan birodalma forog.

Hogy hazénkban a mivelt nép nem volt kellgleg tdjékoztatva
a killfoldi dolgok, a minket fenyegetd veszedelem irant, annak
megint nem tarsasiagunk az oka. Mi, szerény eszkozeinkkel min-
dent elkdvettiink. hogy az ismereteket terjessziik, de nem partoltak
benniinket. Nagy, hatalmas intézménynek kellett volna a Foldrajzi
Tarsasdgnak lennie, hogy fényesen kidllitotl. oleson drusitott, nép-
szerli [lizetekben ismertesse hazankat a kitltold népeivel s szép 63
értékes kiadvanyokban a kiilfoldi tudomanyos vilagot. Szépen kidl-
litott, buzgon terjesztett folyoirattal kellett volna a magyar népet
a kiillfold fel6l tajékoztatnunk, a veszedelemre folytonosan figvel-
rmeztetniink s mindenkinek tudatiba beletnteni, hogy csakis nem-
zeti Ontudattal folfegyverkezve védekezhetiink kiilsé és belsé ellen-
ségeink ellen.

Nagyvon jol emlékszem, hogy hanyszor mosolyogtak veszedel-
met hirdetd szavaimon, Amikor a magyar erkolesoket aladso. des-
truktivay munkalkodds ellen széltam, amikor irodalmunk. képzé-
milivészetiink. hirlapirodalmunk és kizéletiink elaljasodasat ostoroz-
tam, amtkor Erdély koronazatlan kis kirdlyaival szemben a helyes
politikat, a gazdasagi és kultiralis megerésodés politikajal hirdet-
tem: akkor elékel helyekrél kaptam ginyos megjegyzéseket. Hogy
(6llazadt a lelkem, amikor bulvarlapok mosdatlan kexzt firkaszai
lerantottak Benczir mivészetét s egekig magasztaltak azt az
iranyt. amely fijat alkoini nem tudott. de a régieknek minden hagyo-
manyat tokeletesen el tudta pusztitani: azt az iranyt, amelynek mu-
vészel nem ddallottak sajat sziildiket lefesteni a halalos agyon s a
minden tradicioval. a perspekiivdval. anyagszertiséggel és izléssal
szakitott mazolasukat még ki is allitottdk kozszemlére, Hogy fol-
lizadt a lelkem, amikor valamelyik hasonldé remémnybeli népbiztos
folvosszemit oregeknek nevezte érdemekben megdsziilt nagyjain-
kat; amikor futuristék. nyoleasok. holnaposok. holnaputdnosok, s6t
midhozegyhétesek  dontogetttk a magyar kultira ezeréves falait.
Hogy felhaborodott a lelkem, amikor akadiak izgdga hajlamu tudé-
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sok 1s, akik egy allatkertet sem tudtak eligazgatni s egész orszag
kormanyzasara lelkiismeretleniil vallalkoztak s aztan orszagrészeket
szolgaltattak martalocok kérme kozé.

Oh milyen régen jajgatott a lelkem mélyén az a tajdalom,
hogy nines médom odakidltani, hogy mindenki meghallja: ébred;
magyar! [6lgyajtjak a hazat a fejed folott! . . .

Es Tarsasigunk is le volt lancolva. Az anyagi eszkozok
hidnya, az érdeklédés hianya, a kényelemszeretet, a nemtorddomség
olomsiillyal nehezedtek miikodéstinkre. Tagtarsaink nagy részének
igazan buzgd torekvései elé gabat szabott a ,mnincs.” Bezzeg volt &
(ralilei-kornek, meg a tobbi romboldo gondolatvilagi egyesiilésnek!

Ennek tovabb igy mennie nem szabad. Tarsasdgunknak meg
kell erdsédmie, hogy teljesitse a redharamlo kitelességeket. Kote-
lessége a foldrajz tudomanyanak 6nallé mivelését a legmagasabb
fokon eldsegiteni s végre tudomanyos magyar geografiai irodalmat
teremteni, hogy tudjak mdar egyszer hazankban, mi az a foldrajz?
Tanuljak meg mar, hogy féldrajz csak egy van, az a tudomany,
amelynek kotelessége a Foldet tanulményozni és leirni minden vo-
natkozasaban, minden megvilagitasban. Nines kiilon ,,ember fold-
rajz’, . politikai foldrajz*, ,torténelmi foldrajz sth. Csak egyetlen
egy foldrajz van, gy mint egyetlen egy tirténelem, amelynek ki-
lanbioz6 részei vannak. Es a foldrajz is akkor teljesiti igazan tudds
hivatasat. ha valéban egvetemes foldrajz, a Foldet minden tekintet-
hen egytforman ismerteti, Izért kell tirsasdgunknak arra torekednie,
liogy igazi. tudomanyos foldrajzi irodalmat teremtsen, mert ezen a

téren még csak a kezdeten vagyunk. De roppant nehéz lett volna

foldrajzi tudominyos irodalmat teremteniink, amikor az Akadémian
a Ioldrajzi irodalomnak nines organuma, sé6t a M. Foldrajzi Tarsa-
signak sincs, mert a Foldrajzi Kozleményekbe igazan elvont. tudés
cikkeket csak hellyel-kozzel lehetett leadni. kiilonben a Tarsasig
tagjai méltan felzudulhattak volna, hisz legnagvobb részitk nem
tudds. hanem dilettans.

Tarsasagunk kotelessége hazinkban a foldrajzi ismereteket
répszeriisiteni. Az igazi foldrajzi tudias megkiméli a nemzetet sok
megprobaltatastol s folfegyverzi az igazi honvédelemre. De ne gon-
doljuk, hogy olyan foldrajzi ismereteket akarunk tanitani, terjesz-
teni, mint amilyeneket tankonyveink legnagyobb része hirdet: sza-
raz statisztikai és torténelmi adatokat, nehany édeskés megjiegy-
wissel folftiszerezve. Oh nem! A foldrajzi ismeretek valésdgos filo-
zofikus osszefoglalasat nydjtjak a Foldrél tudottaknak s a legn:-
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nesebb emberi gondolkozasra serkentenek, Aki az igazi foldrajzot
megismeri, az mindenesetre ezt fogja a legszebh tudomanynak
tartani. '

De hogyan lehet a foldrajzi ismereteket terjeszieni, amikor
nines népszert folydiratunk s nincsenek népszertt foldrajzi kézi-
kinyveink? Mert a Foldrajzi Kézleményeket nem lehet népszeril
{olydiratnak nevezni. Hisz olyan cikkek jelennek meg benne, ame-
Iveket més, mint szakember, nem olvas el!

Ennek nem szabad igy maradnia. Szitkségiink van tudomanyos
folydiratra, éppen gy, mint népszerit folydiratra. A kettd tiiz és
viz, nem férnek Gssze, egymasnak az értekét tonkre teszik. A Fold-
rajzi Kozleményeknek, mint tagilletményiinknek, egészen népszeri
folyéiratnak kell lennie, de mellette Potfiizetek alakjiban szigorfian
tudoményos folyéiratnak kell napvildgot latnia. De aztin az a ndép-
népszerll foydirat igazin szép, és igazan népszeril legven, a tudoma-
ryos folydirat pedig igazin tudominyos legyven! A népszerti folyo-
iratban nem szabad stilusgyakorlatoknak megjelennie s nem szabad
elfelejteni, hogy igazin jo népszerti cikkeket csak alapos tudésok
tudnak irni.

A folyoiraton kivitl a népszeriisitést elésegitik jo népszert
eléadisok és konyvek. Valoban irigyelhetjitk a Természettudomdnyi
Tarsulatnak azt a gydonyord kényvkiadvany-sorozatit, amely némr-
leg a mi kotelességiink egy részét is magdra vallalia, mert pompis
népszerti foldrajzi miivekkel gyarapitotta a magyar irodalmat; eléy
legven csak Lidczy: Khindjara, Reclus: A Fold és életjelenségeire,
Alméassy: Vandoratam Azsia szivében, Stein Aurél: Romvarosok |
Azsia belsejében cimii miivekre hivatkoznom. Hol vagyunk 1ni attsl,
hogy ilyen kiadvanyokkal szerezziink oromet minden igaz magyar-
nak! Nem a mi kételességiink volna-e ilyeneket kizzétenni? A mi
¥is Foldrajzi Konyvtarunk inkabb a kiadd cég tetszése szerint je-
lenteti meg a mitveket, minthogy igazin hasznilni akarma a {old-
rajzi tudéds terjesztésének.

Az eldadasok tartdsa, népszeriisités szempontjabol. kétéld fegy-
ver. Jo népszertt eléadas roppant hasznos delog. De ha az a nép-
szerfl eléadis nem népszer(i, vagy nem szigorian helyes, akkor tob-
bet Art, mint hasznal. Az el6bbi zsaner, az unalmas eldadas elriasztja
a mar-mar megnyert publikumot, az utobbi pedig tévtanokat hirdet.
Es ilyven népszerii eléadasokon birdlatnak, korrigalasnak helye nines.

A szakszerit eléadisok szintén nagvon valogatva keriiljenek
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el6, mert ezek is nagyon arthatnak. De ezen a téren mar szebb ered-
ményeket értiink el, mint a népszeriisités terén.

. Végiil ma véghetetleniil fontos. nemzetiinknek életbevago ér-
deke, hogy hazankat ismertessitk a kiil{6ldon. Tsmertessik hazank
foldrajzat és ismertessitk a hazankban folyoé foldrajzi, tudés mun-
kalkodast. Ne felejtsiik el megint, hogy hazank fildrajza nem jelenti
csak a hegyek, volgyvek ¢s virosok leirasat, hanem mindent, ami a
toldrajzba tartozik., Téarsasigunk idegen nyelvii folyoiratinak, a
»Bulletin de la Société Hongroise de Géographie cimii fiizeteknek
ett kell lennie a vildig minden miivelt tarsadalmaban, hogy hatalmas
kadsereg gvanant gyviirje le 1 hazugsagoknak azt a véreskezli Arma-
d14jat, amely tonkre tette hazankat.

Nem utopidk ezek. Nem lehetetlenségek. Alljanak félve a kis-
hittiek. a pesszimistak, az élhetetlenek és sorakozzanak mellénk azok,
ukiknek lelkében vilagit a meggyvéz6dés langja. hogy mée jonni fog.
mert jonnte kell, egy jobh kor. Fzt éppen geografusoknak kell tudnix
iegjobban, mert geografusok tudjak legjobban, hogy a foldrajzi té-
ryezék ellen lehet cselekedni, de az ilyen alkotisoknak csak efe-
neris jellege van. Geografiai szitkségesség, hogy Szent Tstvin ezer-
¢ves birodalma megint, mihamarabl egvetlen, integrins egész legven.

Akinek lelkében 6l ez a szent meggy6z6dés. annak van tettereie™
és akarata. Es tudod-e, mi az er? akarat. amely elébl) vagy utobb,
de borostyant arat. Boldogult elnskiink. a nagy. a halhatataltn Toezy
Lajos példaja lebegjen eléttiink. a tirhetetlen akarat és a pihenést
pem ismerd tetterd s akkor majd Tarsasigunk is nagy lesz a szép
és nagy egisz Magyvarorszaghan!

A M. Foldrajzi Tarsasag 1920, évi kizgyitlését megnyitom.

Cholnoky Jeni dr.

Titkart jelentés

a Magyar Foldrajzi Tarsasdg 1920. majus 20.-i kdzgyiilésén.

Tarsasigunk mar az utolsé hiborus években is egyre fokozddo
nehézségekkel volt kénytelen megkiizdeni, hogy ¢letképességét meg-
tarthassa. De mindig azzal a reménységgel biztathattuk magunkat,
hogy a hidboru utin rohamosan nekilendiild gazdasagi élet kultiralis
irtézményeinket is felvirdgoztatja. Sajnos, szdmitasaink nem valtak
be. A szerencsétlen kimeneteli habort az orszag gazdasagi  és
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erkolesi romlasdt idézte fel. amely az ellenséges megszillasokat, a pro-
letardiktaturat, a szamunkra kieszelt gyaszos békefeltételeket és az
orszag jelenlegi sulyos és vilsdgos helyzetét eredményezte. Ilyen koriil-
mények kozott Tarsasigunk is, mas tudomdanyos egyesiiletekhez hason-
loan, igen nehéz viszonyok kozé jutott, igy hogy léte az utobbi idékben
alig volt egyéb, mint utolsd életereibdl valo tengddés és kiizdelem a
toviabbi fennmaradds lehetSségeért.

Az elézé két év torténetérdl a kovetkezékben van szerencsém
beszdamolni: . .

Még 1918 6szén, mielétt miikddésiinket a nyari sziinet utdn meg-

irezdhettitk volna, a habort rednk nézve kedvezétlenné valt fordulata
mar eldre veti a szerencsétlenség arnyékat, Az igy felidézett nyomaszto
kiézhangulatban taldlja az orszigot az oktoberi forradalom. A roha-
mosan tejlédé politikai események tartjak izgalomban a lelkeket: a
monarchia Osszeomlisa, a fiiggetlen Magyarorszag kikidltasa, az eszte-
fen utra tért hékevagybol szirmazo fegyverletétel, az ennek nyomdban
tamadt anarchia, orszigunk ezeréves teriiletének kapzsi szomszédaink
altal valo rohamos megszillisa, korminyzatunk tehetetlensége, mar
akkor az orvény szélére sodortik ezt a szerencsétlen ovszdigot. Tarsa-
sagunk jo ideig tehetetleniil dllott a2z események elstt. Megalakult koz-
ben az ovszig teriileti épségét véds liga Loczy Lajossal és grof Teleki
P’allal az élén. — Tarsasagunk nyvomban bejelenti csatlakozdsat és fel-
ajinlja tamogatdsat. (leografusaink javarésze a béketdargyalisokra
valo eléksziiletekkel van elfoglalva. Teleki Pal kezdeményezésére a
hormdny megbizisibol elkészitik Magyarorszag 1:200.000 mértekit
telepiilési, néprajzi térképét, amely Tdrsasigunk kiadvanyaként jelenik
meg. Ugyancsak tébbnyelvit magyarizo szioveggel kisért térképekkel,
abrakkal gazdagon illusztrilt propaganda fiizetet adnak ki a kilfold
tajékoztatasira, amelyben hazank teriiletéhez valo térténelmi., geogra-
fiai és kulturalis jogainkat igvekeznek roviden és szemléltetden bebi-
zonyitani. Majd Tarsasiagunk emlékiratban fordul a kiilfoldi Foldrajzi
Tarsasdagokhoz, hogyv dltaluk igyvekezzék befolyist gvakorolni hazdink
tervbe vett megesonkitasinak megakadilyozasdra. (Lasd  Foldrajzi
Kozlemények 1918, VII—X. f.)
_ 1919. januarius haviban Kogutowiez IWiaroly dr. azzal a nagysza-
basu tervvel lépett Tarsasigunk eld, hogy a megsziint es. és kir. kozos
katonai térképészeti intézet helyvére polgdri keretek kozott miiksds,
a magyar térképiras és honismeret céljait szolgdlo intézmény létesitése
irant tegyilk meg a kezdeményezd lépéseket. Az intézmeény ~¢ljarol s
szervezetérdl vészletes tervezetet dolgozott ki, amelyet a térképezd
tisztekb6l Larsasigunk kebelében akkor alakult bizottsag tobb érte-
kezleten meg is vitatott. (L. bévebben Foldr. Kozl 1919. évf.) Az
inditvanyt a valasztmany lelkescdéssel kavolta fel eés az elnikség az
iﬂ\'kori kormdinnyal a terv megvalositasa végett érintkezéshe bocsat-
kozott. A tdrgyalisok mar kedvezd mederben haladtak el6re, a toev
kivitelét azonban a mircius 21.-én kitért proletardiktatura megaka-
ddilyozta. » )

A proletirdiktatura Tarsasdgunk miikidését egyszerre meghéni-
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totta. A kozoktatdsiigyi népbiztossiag alkotmanyos jogainkat felfiig-
gesztette, a tisztikar és vilaszimany melldzésével ligyeink tovabbi veze-
tését a tudomdnyos tiarsasigok u. n. direktoriumaira bizta. Ennek 3
megbizottja vette at a tdrsasagot s vezette tigyeit. A diktatura tartama
alatt abbeli torekvésiik, hogy a Tarsasdg rendes miikédését megindit-
sik, a tamogatdas hianya miatt eredménytelen maradt, bizonysigaul
annak, hogy intézményeket csak a létrehozo és bennitk rejld erkilesi
és szellemi erdk képesek fenntartani. Szerencsére a kommunizinus
miikoddésiink megbénulasin kiviil mds veszteséget nem jelentett szd-
munkra. Helyiségiinket, konyvtarunkat, pénziinket és értékpapirvosain-
kat viltozatlanul kaptuk vissza. :

1919 augusztusiban Tarsasagunk eredeti jogait visszanverte. A

bolsevizmust nyomon kovetd oliah megszallas azonban tovibbra is meg-
nehezitette miikédésiinket, mert iiléseket jo ideig nem tarthattunk,
kozleményeink nem jelenhettek meg, tagjainkkal nem tudtunk érint.
kezni.
) A kommunizmus alatt szerepet vallalt tarsulati tagok igazolasara
a valasztmany 4 tagu bizottsigot kiuldott ki, amelynek elGterjesztése
és javaslata alapjan 8 tagot (koztitk 2 val. tagot) a Tirsasig kebe-
lebdl valo kizardsra itélt azzal a megokolassal, hogy magatartisukkal
a proletardiktaturat a kelleténél jobban tiamogattik és vétettek a Fold-
rajzi Tarsasdg érdekei. valamint a magyar tudominyossig tisztes-
sége ellen.

Kozlemeényeink, amelyveket pedig Tarsasagunk legfontosabb orga-
numdnak kell tekinteniink, az elmult két évben alig nehany fiizetnyi
terjedelemben jelenhettek esak meg. Ennek oka a mar vizolt koriilmeé-
nyek mellett jo ideig a papiroshiiny volt, aminek kovetkeztében meg-
feleléd minGsogti fiapiroshoz nem tudtunk jutni, tovibbia a nyomdakolt-
sézek rohamos emelkedése. Igy aztan fiizeteink esak nagy késedelemmel
¢s Osszevont fiizetekben jelenhettek meg. Az 1919. évfolyam mindossze
4'/2 ivet tesz ki az el6z6 évek 25----35 iv terjedelmével szemben.

{T1éseket. eldadasokat az elmult két év alatt nem sokat tartottunk.
Neépszeri eladasok rendezésében a fiithetd terem hianya is nagy . aka-
dalyul szolgalt. Szakiiléseinket sajit helyiségiinkben, ez év janudriu-
satol aprilisie kéthetenkint tartottuk., ()sszesen hat szakiilést rendez-
tink. A vilasztmany, amikor a koriilmények megengedték, havonkint
rendesen tilésezett.

A foldrajzi oktatds reformiliasanak kérdését allandoan tigyelem-
mel kisértitk, Néhany geogratus tagunk résztvett a reformaldé mun-
kilatokban is. Részletes tervezetet dolgoztak ki ily irdnyban, téleg
a kidzépiskolak felsé osztilyainak foldrajzi anyagdra nézve. Elnokiink,
Imre Sindor allamtitkar ur felhivisdra, részletes tervezetet nyujtott
be a Tarsasig nevében, az ide vonatkozo munkdalatok alapjan, a koz-
oktatasiigyi kormanyhoz.

A grof Teleki Pal-féle, 1919 januarius 1.-jével lejart varosfold-
rajzi pilydzatra egy palyamunka érkezett, amelvet a birdlo bizottsag
tagjal egvhanglan jutalmazasra méltonak talaltak. Szerzéje Fodor
Ferenc dr. all. kézépickolai tanar. ' :
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A Farkasfalvi Wornél-féle, ifjusagi foldrajzi olvasminy-palyaza-
tot a f. évben ismit esedékessé valo, uj pdlvazattal egyidejileg ismét
kiirtuk. Reméljitk, hogy ezuttal kedvez6bb eredményre tarthatunk sza-
mot, (L. Foldr. Koézl. 1919, évfolyamaban.)

Tiarsasigunk anyagi helyzete joval kedvezdtlenebh volt. mint az
el6z6 ovekben.Ennek okit bevételeink esokkencsében és a pénziink fo-
kozatos elértéktelenedésével lépést tartdo dragasigban kell keresniink.
A tagdijemelés hatdasit nem éreztiitk meg, cgyrészt a folemelt dsszegek
csekély volta, masrészt pedig amiatt, hogy tagdijaink az utobbi két év
alatt alig folytak be. lgyv az elmult évben tagjainknak csak 1/, része
fizette be illetményeit. Tagdijhitrilékaink ezid@szerint tobb mint
18.000 K-t tesznek ki, Nehéz anyagi helyzetiinkin oly modon igyekez-
tiink némileg segiteni, hogy a kozoktatasiigyi minisztériumon kiviil a
pénziigyi-, kereskedelmi- és a foldmiivelésiigyi korminyokhoz fordul-
tunk tamogatis végett. Kérelmiinket azonban csak a foldmiiveléSitgyi
kormdany honoralta s még 1918-ban 2000 K segélvt utalt ki szamunkra.
A kozoktatisiigyi minisztérium szokdsos évi segélyét 1918—18-ban
10.000 K-ra, 1919—20-ban pedig 15 ezer K-ra emelte fel. Ezenkiviil
Thalléezy Lajos elhunyt alapito tagunk végrendeletileg 200 K-t. llopp
Ferenc elhunyt val. és partfogo tagunk pedig egy hazielket. illetéleg
annak ellenértékeksont 50.000 K-t hagyomsnyozott szimunkra. kép- és
térképgylijteményével egyiitt.

Farkasfalvi Kornél dll. fégimndziumi tanir 3000 K-dis alapitvi-
nyat 1918, végén elébb 5000 K-ra, 1920. elején pedig ujabb 5000 X
adomanyaval 10,000 K-ra egészitette ki. Vajha a szerény anyvagi vi-
szonyok kozott ¢186 tanar paratlan Onzetlensége tdrsadalmunk teheto-
sebb tagjai kozott csak ilven méretii bokezliséget viitana ki, Tarsasi-
gunk sorsa felél bizonydra nyugodtak lehetnénk.

Tarsasigunk miikodésének nagy hiatranyira szolgdlt az is, hogy
elnokanktsl t6bb mint egy éven 4t teljesen el voltunk valasztva. O Ko-
lozsvirt volt kénytelen végigélni a gyiszos emlékii olah uralmat, amig
vegre dllasiatol megfosztva és kilakoltatva, csalidjiaval egyvittt mene-
kiilni volt kénytelen. Itt a béketareyvaldsokat elSkészitd ¢és a békemun-
kalatokat feldolgozo irodiban fejt ki azdta fontos és nagyarinyu teveé-
kenvséget. Ot tiavollétében Papp Kiroly aleindk helyettesitette.

Grof Teleki Pal fotitkirunk a kozelmult és a jelenlegi vilsigos
id6k alatt az orszig sorsanak iranyitdsa korill toltott ds tolt be
vezeté szerepet. Mint a Teriiletvédd Liganak egyik elndke, a kommu-
nizmus alatt a szegedi cllenkorméanynak egyik minisztere, a békeels-
készitd munkdlatok vezetdje, n békedelegicio cgyvik tagja és jelenleg
mint az orszig killigyminisztre. igazi disze és biiszkesége Tarsasa-
gunknak.

Lang Boldizsdv biard alelnok mar egy évvel ezelétt, Papp Karoly
slelndk pedig az év -elején lemondtak tisztségiikrsl. Ugyancsak mea-
valtak a Foldrajzi Kozlemények szerkesztésétsl Butky Zsigmond és
Littke Aurél szerkeszték is, akik hét dven at, sok mindenféle nehézség-
gel kiizdve, a legnagyobb lelkiismeretességgel és iigyvbuzgosigegal telje-
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sitették hivatasukat. Oszinte sajndlkozassal és meleg  elismeréssel
buestzunk téliik.

A titkari teend6kben vald.segdkezéssel és a kdnyvtarosi teendék
ellitasdval f. év mdreius havdban a vialasztmdny dr. Fodor Ferenae
a békeirodiba beosztott all. kézépiskolal tanart bizta meg.

Szomoraan kell jelenteniink, hogy az elmult két év dlatt sok
érdemes tagunk dglt ki az él8k sorabol, kozottiik a magyar tudomé-
nyossignak nem egy kivalosigat vesztettiitk el. IElhunytak: Molnar
Viktor ny. kozoktatasiigyi dllamtitkar t. tagunk, a magyar kulturdnak
hosszit idén 4t lelkes elharcosa. llegyfoky Kabos turkevei rk. pléba-
nost rafz, ki\'él(’) meteoroloa'us Qr. Széehénvi Béla kolona(it tb el-
agnak lmnevet, bam Lot\ 0s Lomnd t. tag, a \1ldghnu hml\us, Ilopp
Ferenc partf. és volt vil. tag, a fenkolt szellem magyar mecénas, Posta
Béla kolozsvari egyetemi tanar v .tag, archeologus, az Alfoldi Bizottsig
érdemes munkasa, Entz Géza budapesti egyvetemi tandr t. tag, aki a
Balaton Bizottsiag munkassigiban icjtett ki értékes tevékenységet.
A legnagyobb veszteség azonban a kiozelmult napokban ért benniinket
Loczy Lajos th. elndkiink elhunytdval. Az § érdemei, amelyeket eurdpai
hirti tudomanyos munkissiagival és Tarsasigunk életében, miikodése-
ben évek hosszti sordan at kifejtett, megbecsiilhetetlen tevékenyvségével
szerzett, eléviilhetetlenek, halialival ¢rt veszteségiink oOrokre potol-
hatatlan marad.

Tagjaink szama joval kisebb gyarapoddst mutat, mint az eldzd
¢vekben. Ez is a fent vazolt koriillményekre vezethetd vissza, amelyek a
tudomany iranti érdeklédésnek nem igen kedveztek.

Az 1918, évi kozgyilés O0ta mindossze 89 ) tag Iépett be (keve-
sebb, mint miskor egy év alatt); ezzel szemben tagjaink szdma esak
28-cal csokkent (ezek koziil 11 meghalt). A tényleges szaporodis
eszerint 61. Tagjaink Osszes létszama 1501. Ez a kovetkezdkép oszlik
meg : tiszteleti tag 66, lev. tag 45, partolo tag 10, alaplto tag 118, ren-
des tag 1262,

A tagok tényleges létszamat azonban ezidoszerint lehetetlen volna
megillapitani. Igen sok tagunk tagilletményét mar évek o6ta nem
fizette meg, soknak a cime ismeretlen, clesett, vagy eltiint a hdboru
alatt; az orszig mgesonkitdisa kovetkeztében is sok tagot kell elvesz-
teniink (f6leg a nemuzetiségi vidékeken levs iskoldakat). Igy a tagok
létszamanak jelentékeny megestkkenésére kell szamitanunk. TPedig
tugjaink anyagi és erkélesi tamogatisira az eddigieknél is fokozottabb
meértékben ra lesziink utalva. Csak tey lesziink képesek a mostani val-
sagos idoket atkiizdeni, ha tagjaink megérté buzgalommal és joakarat-
1al allanak mellénk és mindl szélesebb kord tarsadalmi propagandaval
igyekeznek szamunkra hiveket szerezni. Mert nem szabad elfelejte-
uiink, hogy a kegyetlen bhékével megesonkitott Magyarorszigon a
Ioldrajzi Tarsasig az eddigieknél is fontosabb szerepet fog betdlteni.
A foldrajztudomany mivelése mellett egyik legfontosabh szerve lesz
annak a céltudatos kiizdelemnek, amely ezerdéves hazink egységes terii-
letének visszaszerzésére iranyul.
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Nehany szo az oazisok pusztulasahoz.

Hogy a belsGazsial odzisok iddszakos elnéplelenedése, amint azt
Cholnoky Jendé bebizonyitotta, nem klimavaltozasok, hanem a politi-
kai fordulatokat gyakran kivets, kozigazgatasi zavarok kévetkezménye,
arra jo poelddt szolgdltat az a kivandorlds. amely a keletturkesztani
medence egyes oazisaiban az oroszorszigl bolsevizmus kitorése utdn,
annak ercedményeul hekovetkezett.

Amint ismeretes. a nyvugatturkesztiani medence oazisal eclértsk
{ejlédésitk hatdaralloméasat s nagyobb szabdst és nagy technikai nehéz-
ségekkel megoldhato 6ntozémiivek berendezése nélkiil, a tovabbi szu-
poroddssal és odzis nagyobbodéssal jaro teherttbbletet, a jelenleg hasz-
nélatban levé folyok vizmennyisége nem birja meg. Killondsen vonat-
keozik ez a Szerafsanra és a Szerafsan mentén fekvd odzisokra, ezck
kozott pedig Szamarkandra és Buhardara. Amilyen mértékben fejlodik
Szamarkand, amelynek eldnyos helyzetét az oroszok felismerték és
apoltdk, abban a méArtékben pusztul a szamarkandi oazis libanal fekvs
Ruhara. Az oroszok mar régen tudtak, hogy Szamarkand fejlédése
Buhara pusztulasival jar. A pusztulis azonban lasst volt és lépast tar-
tott a szamarkandi odzis fejlddésével. Nagyobb, de még mindig nem
katasztrofdlis viltozis a hdboru utolsé éveiben kovetkezett be, mog-
nyilvanulasa pedig az volt, hogy a buharai odazis teriiletérsl a benn-
szilottek, kevés vagyonukat eladva, eladva feleségeiket és barmaikat,
csoportosan vandoroltk ki Perzsiaba, de kiilontsen Afganisztinba.
Iiyen vandor, kb. szaz tagbol allo csoportokat, amelyek végeredmény-
ben ezrecket tettek ki, magam is lattam s a turkesztani orosz ujsigok
tobbszér megemlékeztek a kivindorldasrol, annak novekedésérsl és fe-
nyegetdé méreteirsl.

Kz lenne maga a tény s az eldidézd okokat rovid vizsgalodds
utan megkaphatjuk.

Az orosz forradalom bekdvetkeztével és az Onrendelkezési joo
felallitdasaval, f6leg a mohamedinus papsig kezdeményezésére ds vereté-
sével megindul Orosz-Turkesztanban is az agitacio. Ennck kovetkes-
ményét egy torok idllamalakulat létrejottében varnda az ember, de egy-
részr6l az orosz-turkesztini mohamedinsig keveredett, fajvér nélkiili
volta, a nemzeti érzés — mondhatni — teljes hidnya, de f6ként a mult,
még élénken fennmaradt tanulsigai, az orosz hoditis eldtti dldatlan
dllapotok emléke, az alsobb néposztilyok rettenetes kiuzsordzdsa és
megterhelése nem segithette elé a szeparatisztikus tirekvéseket, ame-
Iyekkel az alsobb néposztily nem értett egyet és amelytsl félve, sokkal
szivesebben viselte a szabadsigot addé orosz jarmot. Csak az tehette
lehetdvé, hogy a Kokandban kitort és a volt mohameddnus nagysagok-
tol vezetett és pénzelt forradalmat kis erdvel rovidesen elnyomtdk a
taskendi tandes nagyrészt hadifoglyokbol dllo csapatai.

A betelepedett kis szimu oroszok igen jél! tudtdk, hogy résziikre
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a mohameddanus hatalom felébredése a végpusztulast jelenti s ezért résen
voltak és Osszetartottak. Ez viszont nem zérta ki azt. hogy a bolsevizmus
elveinek egy részét Turkesztinba meg ne honositsik, de ovakodtak a
szertelenségektsl. A tandesokban meg vannak a mohamedanusok kép-
viseldi is, egyes viarosokban kiilon mohamedanus tandcsok is vannak, de
a bolsevizmusnak Osszes jellegzetes intézményét (pl. a magantulajdon
megsziintetését) a mohamedanusokkal szemben nem valositjak meg
(legalabb is 1918. februsriusiig nem), mig az ugyanabban a vérosban
leko orosz birtokost és gyiarost mindenéhdl kiforgatjsk. :

Igy egy fél orosz, fél mohameddinus, sajitsigos korminyzo mod
alakult ki, a kOzponti kormianyzas legyengiilt, a taskendi fékormanyzo-
sag helyébe a turkesztani kormanyzotandesot helyezték. az egyes odzi-
sok jobban differencialodtak, sajat onzé érdekeikre voltak elsdsorban
tekintettel, a kozbiztonsagi dllapotok leromlottak, a kozigazgatds pedig -
— avatatlanok kezébe kerillve — teljesen leziillott.

Természetes, hogy a bennsziilott hamar észrevette az allapotok
valtozasdt, a hatalomnélkiiliséget és szabadon cselekszik. A kellemetlen
korlatokté]l mentesiti magat. Csak Onmagdra és érdekeiré van tekin-
tettel. Jovedelmének, termésének fokozasara, elvetve az eddigi Ontizé
szabdlyokat, b8ségesebben hasznilja a esatorna vizét. A folyo felsd sza-
kaszan, ahol ezt a vizmennyiség megengedi, béveh Ontoéznek s hogy
abban a csatornaban, amelyben a rendes viszonyok kozétt esak a nap
bizonyos szakdban folyt a viz, allandé volt a vizszolgaltatds, azt ma-
gam is tapasztaltam.

Természetes, hogy az odzis felsd részében feleslegesen hasznalt
vizmennyiség hidnyzott az odzis labdnal. Az orosz ujsigok szimtalan-
szor kozolték a kozponti kormanyzat hirdetéseit. amelyben hivatkoztal
a mohamedanus ,,tovarisok” testvéri belatasara és gazdasigos vizhaszna-
latra hivtak fel éket, de jol tudjuk a kozel multbol, hogy az ilyen fel-
Fivdsok milyen eredménnyel szoktak jdarni.

1917 tavaszan, de kiiléndsen nyardn, allando volt a panasz, hogy
az 6ntdzé csatornak alsd részeiben kevés a viz es a vetések elpusztulnak.

Ezek a jelenségek legjobban a legerdsebb megterhelést Szerafsan
volgyben mutatkoztak, ahol a mértéktelen vizfogyasztis killonosen uz
er$s orosz hatds alatt 4116 szamarkandi odzisban érte el legngyobb ha-
tarat s kovetkezményeill a buharai oazis alsé részét megfosztotta a
szitkséges viztSl, vele a kulturatol és a lakossigot eddigi telepiilés-he-
lyének elhagyasara kényszeritette. A kivindorlds a nydr végén indult
meg és tartott az egész 6sz folyaman. .

Ennek a kivandorlasnak egyik féokat tehdt a politikai valtozas
kovetkeztében besllott kozigazgatis, rend és fegyelem leromldsdban
taldljuk.

A féokon kivill azonban még egy oksigi dgenst kell figyelembe
vennink, s ez a nyugatturkesztini medence gabonatermelésének le-
esOkkentése volt. :

Oroszorszag mar a haboru elétt is igyekezett a birtokaban levd
Turkesztin gyapottermelését novelni. A haboru alatt a gyapotterme-
lést a lehetSségig fokozta és ezzel Nyugatturkesztin mdr amugy is
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elégtelen gabonatermelését rettenetesen leszoritotta., A eari uralom
alatt Oroszorszdg hatalmas gabonaraktirai béven és oleson ellatrik
Turkesztiant liszttel, a holsevizmus kitérésével azonban, a felmeriilt
nehezité kéritlmények miatt az ellatds igen bajos volt, aminek kovetkez-
ménye igen erésen érezheté gabonahiiny lett. Killénosen nagy volt s
hiduy a gyapottermelésre legalkalmasabb terilleteken, ahol a gabo-
natermelés legjobban hattérbe szorult s mint igazi gvapotkdzpontok-
ban els6 sorban Fergandban, Szamarkandban és Buharaban. ley
a gabonahiiny is hozzdjirult a kivdandorlis ndvekedéséhez.

Hogy azonban egyedill a gabonahiiany nem inditotta meg a ki-
vindorlast, hanem csak erdsitette a rend megbomlasival bekdvetkezett
vizhiiny hato erejét, bizonyitja az, hogy a ferganai medence és a sza-
markandi-odzis lakossdga nem vett részt a kivandorlisban, holott, ha
ez lett volna a nagyobb erékomponens, itt is feltétleniil be kellett volna
kovetkeznie az oizis ethagyasanak.

Sajnalom, hogy hazajutisom koridmonyel megakaddalyoztak ab-
Lan, hogy az elmondottakat bévebb adatokkal és bizomyitékokkal erd-
sithessem, de remélem, hogy ezzel a szerény példaval és megfigyléssel
is hozzdjarulhatok az odzisok pusztulisinak okait kutato, helyes elmélet
megerdsitéséhez. Kéz Andor.

Jelentés a Balatonbizottsag 1918, és 1919. évi
munkalkodasarol.

Jelentés a Magyar Foldrajzi Tarsasag Valasztmanyahoz.

Két évrdél szolo beszamolonk nagyon rovid. A mar ismételve
bejelentett, sajto alatti munkalatok: Cholnoky Jené: A Balaton
hidrografidja és W uzsinszky Balint: A Balaton kirnyékének
archeologidja, immdar megjelentek,

Az elsé monografia 318 oldalon széamos illusztricioval magyarul
még 1918-ban keriilt a konyvpiacra, német forditisa pedig nehany nap
el6tt 359 oldalon lditott napviligot. Kuzsinszky Bdlint 15 év ota sajto
alatt 4ll6 munkdja 14 ivnyl terjedelemben, igen sok dbrival magyarul
most késziilt el.

Bartucz Lajos a Balaton-melléki lakossag anthropologiajan
szorgalmasan dolgozik és ha a jelenlegl sulyos, s6t elviselhetetlen
nyomdai viszonyok jobbra fordulnak, ezt a munkat is mihamarabb a.
sajto ald boesathatjuk.

A Balaton és tagabb kérnyékének paleogeografiaja, dltalinos tek-
tenikaja ¢s morfologisja, az egdsz monografia-gyljtemény osszefog-
lalo méltatdsival az én jelenlegi munkdlkoddsomnak elérehaladt alla-
potban levé targya. Remélem, hogy a nyar folyamin az utolso betiig
elkészitlok vele. Az 1:75,000-es méretii geologiai térkép a béesi katonai
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foldrajzi intézetben reprodukialas alatt van. Ha a viszonyok engédik,
az 1920. év végéig eredményeink valamennyi programmszerinti része
elkésziil. Amit terveztiink, azt Isten segitségével létesitjiilk is; ebhon
bizva reménykedem.

Az 1919. évben a Balatonra vonatkozolag masodik feladat is
hdrult redam.

Néhai Kvassay Jend h. dllamtitkar, balatoni miniszteri biztos
1919. februdrius ho 10.-én 3. sz. alatti ligyirataval 15,000 koronat folyo-
sitott hozzdm, mint a Balatonbizotisig elnékéhez, azzal a megbizdssal,
hogy gondoskodjam a Balaton-Bizottsag monografidinak népszerii is-
mertetésérsl, legfeljebb 10 nyomtatott iven.

Azonnal hozzikezdtem az ismertetés megirasihoz és osszefog-
lalva tudomdnyos monografidink eredményeit, igyekeztem azokat ujabb
tapasztalataim és megtigyeléseim beleillesztésével kiegésziteni. Siirtin
vettem igénybe munkatarsaink: Cholnoky Jené, ifj. Entz (Géza, Ku-
#sinszky Balint tandcsait; Mdgoéesi-Dietz Séndor és Pekar Dezsé pro-
fesszor uraknak jelentékeny segedelmet koszonok geotizikai és novény-
toldrajzi kérdések rovid targyalasaiban, ahol minden sz6 a rednk pa-
rancsolt rovidség kovetkeziében jelentés.

A Balaton jelenlegi tdrsadalmi dllapotainak megvilagitisiboz
megkerestem a Balaton koriili viarmegyel fdszolgabirosagokat hiteles
adatokért.

Halas koszonettel regisztralom, hogy mindeniinnen kaptam tudo-
sitdast. Buday Laszlo az orsz. stat. hiv. igazgatoja és Thirring Gusztav
a sz. f6v. stat. hiv, igazgatoja jelentékeny munkaval segitettek.

A Balaton (36zhajozasi Részvénytdrsasag vezérigazgatoja Perger
Ferene, Répanszky Miklos orsz. halaszati feliigyeld, Kadli Nagy Dezsé,
a Balaton kikot6 épitkezések feligvelé miszaki tangcsosa, Bernat
Istvin egyetemi tanar és az orsz. kOzponti hitelszovetkezet illetékes
osztdlya részérdl Borsody M. igazgato, Cséplé Erndé a Balatoni Szovet-
s¢g titkdra, Szontagh Tamds dr. az crsz. Balneologiai Egyesiilet elntke
kérésemre szivesen elldttak adatokkal a munkilkodisuknak keretébe
vigd intézmények jJelenlegi allasarol. Halas koszonet lelkes sege-
delmitkért!

Kiegészitette az ismertetést a lakossag anthropologidjival Bartuez
Lajos egy. tanir, mert kivonatot adott késziild és monografidink kozt
kiadasdt varé munkajabol, a lakossig testalkatdrol.

1920. év elején az ismertetés kézirata készen volt és most képek-
kel ellatva, kiaddsra var.

A Dbalatoni miniszteri biztossagtol folydsitott 15,000 korona a
rai nyomdai darak mellett természetesen nem elegendé a kiadas kéltse-
geinek fedezésére. Sot ezzel az Osszeggel is nagy bajok kapesolatosak.

Klészér is a proltardiktatura alatt a fehér pénzben lévé 15,000
korona 3000 korona kék pénzre leértéktelenedett. Mdsodszor ezt az Osz-
szeget, amelynek kényszeri bekovetkezését igazolissal tudomasul vette
a foldmivelésligyi minisztérium, egyszersmind 8503/1919. sz. alatti
1920. februarius 22.-én kelt rendeletével a szamvevéségi szabdlyzatok
szerint befizetni rendelé. A szobanforgo 15.000 korona ugyanis a nép-

Foldr. Kozl. 1920, 1—V. fiizet. 2
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biztossag 1918—19. évi koltségadomanyaval utalvinyoztatott. azért a
balatoni min. biztossignak a {6l nem hasznilt Gsszeget a szamadasi év
vigével (1919, jun. végén) az allampénztirba be kellett volna szol-
caltatnia.

Ekként, ezidészerint ninesen az dllami tamogatasbol semmi a ke-
zemben. Az illetékes tényezdk azonban 30.000 korondt vettek f6l erre a
célra a balatoni miniszteri biztossdg koltségvetésébe: tovibba a Bala-
toni Szovetség kzgyiilése elhatarozta. hogy a munkat jelentékeny modon
tdmogatni fogja; végiil a Magyar Foldrajzi Tarsasag 1920. februdrius
19.-1 valasztmdanyi iilése megengedte, hogy a .,A Balaton foldrajzi és
térsadalmi dllapotinak leirdsa® cimi kiadviny kiadasihoz szitkségoes
elézetes koltségeinket abhol a kb. 10,000 kovonit tevd Osszeghél eléle-
gezhessem, amely tiszta jovedelemként ,A Magyar Szent Korona Or-
szagainak foldrajzi, tarsadalomtudomdnyi, kOzmiivelddési és kozgur-
dasagi leirdsa® eimii munka elirusitisibol befolyt.

Nines benne kétségem, hogy ezek a koriilmények minden veszé-
lyeztetés nélkiil hozzisegitenek engem a villalat 1étesitésihez és megelé-
gedéssel mutathatom be kefelevonatban a kozgyiilésnek Tarsasagunk:-
nak ezt az Gjabb, szintén jovedelmezének igérkezé szellemi termékat.

A balatoni monografidk eddig kiadott fiizetel Osszeségének bolti
arat 1920. dprilis hé 1.-t61 kezdve 337 koronidrol 478 korondra emeltiik
fel. Az egész magyar kiaddsnak bolti dra 600 koronara elSirdnyozhato.
A német nyelvii kiadvanyok bolti arat is 50%-kal emeltiik. A Ba-
latoni Szovetség a Dunantil vagyonos osztalydhoz roévid 1d6 eldtt els-
fizetési felhhésokat intézett. amelyekre mar gylilnek az elétizetésre
jelentkezs levelek. Nines okunk tehdt panaszra tudomdinyos villalko-
zasunk meddosegerol.

Budapesty 1920. mijus ho 1.-jén.
Ldczy Lajos

a Balatonbizottsag elnodke.

Jelentés

»A Magyar Szent Korona Orszagainak fsldrajzi, tirsadalomtudo-
manyi, kozmavelodési és kozgazdasagi leirdsa“ cima kiadvanyrol,

A Magyar Féldrajzi Tarsasag valasztmanyahoz.

Miként ismételten jelenteni szerencsém volt a M. kir. vallis- és
kozoktatdsiigyli miniszter Ur 1913-ban 7600 koronat, majd 1917-ben
potlolag még 15,000 korondt adominyozott a fentnevezett munl\.mdl\
kiaddsi koltségeire.

Miutin a konyv 1918, elején elkésziilt, ezen év adprilis 18.-4n
elszamoltam a koltségekkel a V. és K. Min. ur elétt. 24,067.95 K beve-
tel és 23,504.71 K kiadidssal a kiadvidny pénziigyl dallapota elintéztetett.
Azota a 3000 példinynak folyamatban levé eladdsabél 10,075.42 KK
tiszta bevételt mutathatok ki, amely a véalasztmany 1920. februarius
19.-1 vilasztmianyi {ilésének hatirozatiabol elélegezéssel ,, A Balaton



Szamadasok 19

foldrajzi és tarsadalmi allapotainak- ismertetése cimmel népszeri
munkdnk elézetes kiaddsi koltségeinek fedezésére fordittatik.

»A Magyar Szent Korona Orszigainak leirdsa® cimii munka
eyorsan fogy, a 2000 példanybol mdr alig van tobb 500-nal raktdron;
telemelt 40 koronds bolti dron is jol veszi a kozonség. Az a kb. 200—
250 tiszteletpélddny, amely hirlapok, kozhivatalok, miniszterek stb. és
politikai férfiak kozott szétosztatott, nem kdrositotta meg a véllalatot.

1918, év végén Buza Barna akkori féldmivelésiigyl miniszter Ur
16,500 korona kiutaldisa mellett felhivott, hogy ,,A Magyar Szent Ko-
rona orszdgainak ‘leirdsd‘“-bol egy-egy, csakis Magyarorsziagra vonat-
kozo francia és angol tomoritett kiaddst szerkesszek, ezek ,,La Hongrie
géographique, économique et sociale** és ,,A geographical, social and
economic survey of Hungary” cimmel az 1919. év elején kozel 8 ivnyi
terjedelemben kiadattak. A foldmivelésiigyi miniszter ur adomanya
nem volt elegendé a nyomdai koltségek fedezésére. A Magyar Fold-
rajzi Tdrsasig kiadvinyaként megjelent ezen francia és angol nyelvii
ismertetésekb8l azonban , Magyarorsziag teriillete épségének védelmi
Ligaja® nagyobbsziami, azota szétosztasra keriilt killonnyomist rendelt
meg, s ezeknek drdbol a Patria nyomda szamliajit kiegyenlitette.

Nem jutott tehdt ezekbd] a kiadvianyokbol jovedelem a Tarsasig
pénztiriba; azonban nem kicsinylendé az az erkélesi siker, amely Tér-
sasdgunk nevét és tekintélyét ennek a Magyarorsziagot ismertetd mun-
kanak vilagszerte valo elterjesztésével kiséri,

A francia és angol ismertetésbdl a Liga, kibdvitett .propaganda
fuggelékkel, 1j kiaddst tervez. ’

Ugyancsak arra is igyekezem, hogy az eredeti magyar kiadds is
teljességében németiil és angolul megjelenhessék.

Potlolag megjegyzem, hogy a proletiardiktatura alatt- a Kozok-
tatdsiigyi népbiztossig Tudominyos Tdarsasigok Direktoriuma 1913).
aprilis 14.-én a Balaton-bizottsig és a Magyar Szent Korona orszdgai-
nak leirdsdara vonatkozé {igyiratait, szamaddsait és pénzét elvitte;
mindezt azonban 1919. augusztus ho 19.-én sértetleniil visszaadta, ki-
egyenlitve Hornydnszky Viktor kényvnyomddsz 1918. december 31.-i
11,877 K 44 fillérnyi szamlajdt.

1920. majus 1.

Szamadasok.*)
A Magyar Foldrajzi Tarsasag pénztari szamadasa 1919-rél.

Loczy Lajos.

Pénztari kimutatas.

L Alaptéke. Bevétel Kiadds

1. Athozat 1918-rél (Ertékpapiros és takarékbetét) 50.620-92 —
2. Szaporulat sem alapitvany, sem adomany alak-

jaban nem volt . . . . . . . . . . . _— S

1919 dec. 31.-én Osszesem . . 50.620°92 —

*) Valasztmanyi hatarozat értelmében az értékpapirok névértéken szerepelnek.
2&
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II. Hunfalvy-alap.
1. Athozat 1918-rdl (hrtekpapxros és takarékbetét) 1.477-21 —_—
p ‘rtekpaplrokt évi elsd félévi kamata (II. fél-
évi elmaradt) . . . . . . . . . . . . 7-50 ——
1919 dec. 31.-én Osszesen . . 1.484°71 —
Ill. Farkasfalvi Kornél-palyadijalap.
1. Athozat 191816l (Ertékpapiros és takarékbetét) 3.729:93 —_
2. Farkasfalvi Kornél ujabb alapxtvanya .o . 2,000 — —_
3. Kamatjévedelem értékpapirosok utdn elmaradt . —_— —_—
1919 dec. 31.-én osszesen . . 5.729'93 —
IV. Loéczy-alap.
1. Athozat 1918.ré1 (Ertékpapiros és takarékbetét) 7.771.— —_—
"2, Kamatjovedelem ez évben értékpapirosok utan
elmaradt . . . . . . . . . . . . . —_— —_
1919 dec. 31.-én Osszesen . . 7.771— —r—
V. Tatraobszervatorium-alap.
1. Athozat 1918161 (Ertékpapiros és takarékbetét) 13.400-77 —
2. Szaporulat sem az értékpapirosok kamata, sem
adomdny utjan nem volt . . . . . . . . —— _—
1919 dec. 31.-én oOsszesew . . 13.400°77 —_—
VI. Gazdasagi szakossztaly.
1. Athozat 1918 rol (Ertékpapiros és takarékbetét) .  2.510'25 —_—
2. Németh Jozsef ,A szerbek anthrogeogr. tanulm.“
c. munka eladott peldanyaert . 3— —_—
3. Ertekpaplrosok utan kamatjowedelem nem volt — —_
1919 dec. 31.-én osszesen . .  2.51325 _—
VII. Balaton-bizottsag.
1. A tud. tarsulatok direktoriimanak intézkedésére
a Magy. Foldr. Tars. pénztardba atutaltatott a
Balaton-bizottsag takarékbetéte és készpénz-
készlete . . . e e e 9,368:58 —_ =
2. Eladott ]\mdxanvokert befolvt Coe .. 12550 —
3. Atutaltatott a Balaton-bizottsdg elnokehez .o —_ 69-45
4, Biztositasi dij . . —_— 59-89
5. A tandcskoztarsasag bukasa utan VLSszauta]-
tatott a Balaton bizottsaghoz . . . . . . . = -—— 920913
.- 1919 dec. 31-én bsszesen . . 9.494:08 9,428 47
6561

Egyenleg mint a Balaton-bizottsag kovetelése . —_
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VIII. Forgotbke.

Athozat 1918-rél (Pénztéri maradvany, érték-
papiros, takarékbetét és készpinzben) . . 1718217 ——
Fiilsp Szdsz-Coburg-Gothai hg. O Fensége se- gt :
gélye 1918 évre . v 600'— T ——

Fiilop Szasz-Coburg Gothau hg O lensefw se-
gélye 1919 évre . , . . 600" — ——
. Ertékpapirosok f. é. l\amata . 552-22 —_—
. Tagduhatralel\ol\ . 2.304-50 —_—
E. é. tagdijak és eloﬁzetesel\ 2.708-50 —_
Léczy ,Magyarorszag etc.“ eladott peIdan)mert 1.067— —
. Vegyes . . . . , . . Lo . 402" — | =

Atmeneti: Leidenfrost Gyula. L. 300 —
Egyéeb . . . R 18— 318.— ——

Balaton-bizottsagnak még vissza nem utalt egyen-
leg (1. VII. alatt) 6561 —_——
I'6ldrajzi Kézlemények papxrosanal\ vctelam —— 2.340—
. Tisztviselok e ——  2.266'66
. Szolga —— 37970
Pénztar . —— 8 —
froda posta . —_— 160 —
Atmeneti —_— 28—
Vegves . . —_— 12525
Ve~ztese" a tanacsl\oztarsawg penzcn —— 520 —
1819 dec. 31-én isszesen 25.800-—  5.827-61
Egvenleg mint Atvite! 1920-ra ——  19:972-39

IX. Kényvtar.

. Athozat 1918-rol (Leltari értek) . 34.780°95 —_——
. Szaporulat vasarlas utjan nem volt —_ —
1919 dec, 31.-én dsszesen 34.780-95 —

Ezt a szamadast megvizsgaltuk, az okmanyokkal dsszehasonlitottuk

rendben talaltuk.

Budapesten, 1920 mdjus ho 11.-én.

Réna Zsigmond s. k.

Wodianer Artur s. k.
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VAGYON A Magyar Foldrajzi Tarsasag
{ Korona f fill. || igriona l ml:
1. Rlaptéke : | ‘ |
1. 49/,-0s Magyar Fdéldhitelintézeti zziloglevél| 27000 | — |
2. 41/29/ -os Pesti Magy. Keresk. Bank zaloglevél | 2600 | — ' ) |
3. Tisztvisel6i Takarékpénztéri részvény ... ... i 400 — !
4. 4°/,-0s Magyar Koronajaradék ... ... ... ._. | 200 —
5. Hadikolesonkdtvény (5500 K. 1., 200 K. VIL) | ' 5700 — ‘ i
6. Takarékpénaztari betét (I, Il. ker, Takarékpt, - - {
felszamolas alatt 439b 92 K. Pesti Hazai | ) ‘ ; .
Elsé Takarékpénztar 10325.) ... ... ___ ‘} 14720 | 92 || 50620 92
IL. Hunfalvy-alap : ' P
1. 4°/,-0s Magyar Foldhitelintézeti zéloglevél' 1000 | — | ‘ .
2. 1914, évi hadikolesonkotvény ... . . ... 250 — | : ;
3. Pesti Hazai Elsé Takarékpénztari betét __. 234 1 71 1484 - 71
{ i
III. Farkasfalvi Kornél palyadijalap : L ? i
1. 1914, évi hadikblesnkotvény . ... .. .|| 2200 | — § L
2. 1916. J 1000 — !
3. Pesti Hazai Elsé Takarekpenztan betét .. 2529 93 5729 | ¢3
/. Loczy-alap: ' ‘i . | 1
1. 1914, évi hadikélcst’mkdtvény e e eee e ) 8330, — i
2. Pesti Hazai Takarékpénztari betét ... ... __. 1421 . — 7771 —
V. Tatra-Obszervatorium alap : ! |
1. 1914, évi hadikdlesdnkitvény ... ... .o . 9250 | — : :
2. Pesti Hazai Elsé Takarékpénztari betét ... 4150 | 77 || 13400 Lag !
VL. Gazdasagi szakosztaly : '
1. 1914, évi hadikolesonkdtvény .. . .. .. 1950 | — i
2. Pesti Hazai Elsé Takarékpénztari betét: __. 563 | 25 2510 1 25
VIL. Kényvtar: ] ;
1. Leltari érték . . ... . oo o oo oo .. ||_34780 95 [ 34780 | 95
VIIL. Kévetelések: : ‘ ‘.
- - |
1. A Balatonbizottsagnak adott eldleg... ... _.. 5000 | — 5000 | —
IX. Pénztari készlet: ! :
1. 1915. évi hadikélesdnkdtvény . ... ... ... | 10000 — L
2. Pesti llazai Els¢ Takarékpénztiri betét ___ 6476 | 60 ’ ;
3. Egyes. Budapesti Fév. ” w - 60 ot : :
4. Péstatakarékpénztarban ... ... .. .. o ... 1780 | 94 ‘
5. Régebbi eldlegnyugtakon _.. .. .. .. ... 454 o . ;
6. KESZPONZ oo oo con e e e e e ee e 1200 85 19972 39 l
| | ] 141270 | 92 |

Ezt a szdamadast megvizsgaltuk, az okmanyokkal

Budapesten, 1920.

" Valasztmanyi hatdrozat értelmében szdmadasainkban az értékpapirosok név-
értéke Szerepel.



-Szamadasok

vagyonmérlege 1919. december 3l.-én. TEHER

VI. Gazdasagi szakosztaly:

1. Kerekes Zoltan ,Magyarorszag Tengeri ke-
reskedelme“ ¢. munkaja kiadasara

IX. Pénztari készlet:
1. Eladott kiadvanyokért a Balaton Bizottsag-
hoz atutalandd ... ... ... ... .. ..
2. A Foldrajzi Kozlemények Nemzetkozi Kki-
adasanak (haboru miatt nem jelent meg)
kiadasara elbiranyzott koltség

Egyenleg, mint tiszta vagyon ... ... ... .. ..

| Korona ' fill.|| Korona ]ﬁl]_

-

400 | — |l 400 | —
' ' |
6 | 61 }
! ;
12000 | — | 12065 | 6!

'

128805 31

| | 141270 {92

Osszehasonlitottuk s rendben talaltuk :

majus ho 11.-én.

Wodianer Artur s. L.

Réna Zsigmond s. k.
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Aprobb kézlemények.

A foldrajzoktatas reformalasa. A féldrajzoktatas reformalasa
tigyében orvendetes mozzanatokrol szamolhatunk be. A magymélt. vallas-
és kozoktatisiigyi miniszter Gr . év jalius 23.-dra a miniszteriumba
értekezletre hivta ossze a kdzoktatdsiigyi miniszterium Osszes érdekelt
fgyosztilyainak fénokeit, a henvédelmi, foldmivelésiigyi, kereske-
aelmi miniszteriumok kikilldotteit, tarsasagunk tagjai kézill mint szak-
értéket hivta meg Cholnoky elndkiinket, Batky, Littke, Bezdek és
Fodor tagtarsunkat. Az ortekezleten CGholnoky Jend rendkivilli erével
mutatott red, hogy az csemények végre mindenkit meggyvoziek a geo-
grafiai oktatias honvédelmi és nemzeti erejérdl, s hogy Tarsasdigunk
regi javaslatat foltétleniil meg kell valositani, lasonld értelemben
srolalt fel Hajts ezredes a honvédelmi miniszterium nevében, tovibba
a kereskedelmi és o foldmivelésiigyi miniszteriumok képviseldje. Tmra
Sandor ¢és Pekiar Gyula dllamtitkdarok. Az Osszes tényez0k megegyeztek,
hogy a Toldrajzoktatis azonnali reformalisra szorul s ezt dlmenctileg
is meg kéll valositani, amig a kozoktatasiigyl nagy reformjavaslatok-
hal véglee rendezédik a kérdés, Az dtmeneti intdizkedések megvita-
tasiira: Imre Sandor allamtitkar elndklete alatt Sarkany tabornok,
Eajts ezredes, Cholnoky, Batky, Kogutowicez, Littke, Fodor, Bezdsk
és Smetany Jozsef tandrokbol dllo bizottsagot killdott ki az értekezlet.

A fenti bizottsdg juliug 26.-in folytatta megbeszéléseit, amelyeken
Cholnoky Jend, ezenkiviil Bitky. Littke és Kogutowicz kozbsen javas-
latot terjesztenck be a legsziikségesebb dtmeneti intézkedésekre vo-
natkozolag! A két javaslatbol Osszecgyceztetett végleges javaslat alap-
elveiben megallapodva, a subvegezd bizottsig (Cholnoky, Littke, Sme-
tana, Fodor, Bezdek) julius ho 28.-in megszerkesztette a végleges javas-
latot,. amelynek legfontosabb pontjai a kivetkezsk voltak: A polgari
ickolak. kbzépiskolik és tanitoképzok V. osztilydban szorgalmazza Ma-
gyarorszig politikal, gazdasdgi, kultarfoldrajzi, néprajzi ismertetésct,
a kozépiskolak II. osztialyaban az dltalinos embertoldrajzot, a VII—
V111 osztalyban dtmenetileg a jove tanévre Magyarorszig magasabh
fok oktatasat. a kévetkezd tanévekben a VIIL. osztdlyban Europa
részletes oktatasdat. Mindezen osztdalyokban kételezd a 75.000-es katonai
térképek tiizetes ismertetése és olvastatasa. Felhivja a javaslat a mi-
niszier nr figyelmat a foldrajs tandrképzés égets reformadldsira.

“Fudomdsunk szerint a Javaslat részben elérte céljit, amennyiben-
a miniszter r a szeptemberben kezd8ddtt tanévre mar elrendelt bizo-:
nyos dtmeneti javitasokat.

A ecsonka Magyarorszag. lizek a lapok nem liattak még oly szo-
morh statisztikai adatokat, mint amindket most kell ideiktatnunk meg-
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esonkitott hazankrol. Legyen ezeknek a szdmoknak is mindegyike az
irredentizmus egy-egy csirdzé magva. (sonkamagyavorszig teriilete
91,114 km?>, lakossaga 7,481.954 lélek, hatdrvonala kb. 1660 km, ndp-
surisége 82, hatirvonalabol jut CUsehorszagra 43%, Olihorszigra 24%,
Szerbiara 19%, Németausztridara 14%. Nemzetiségi viszonyaink: német
521,344 (69%). tot 165886 (2:2%), szerb 22,235 (02%), rvutén 1,216
(001%), olah 48.938 (0-6%), horvit 41,026 (0-5%), egyéb 69,634 (0-9%),
Osszes .nemzetiségiink 11-31%. Vasutaink hossza 8,320°5 km. Vasuti
venalaink a csonkaorszig hatardat 49 helyen lépik at. [lzekkel az ada-
tokkal szemben a szomszédos ellenséges allamoknak a kivetkezd kiters
Jeddsiik, lélekszamuk és népsiriiségiik van: Ausztria 84,343 km?,
6.750,000 1.. 79 néps., Csehorszag 142,252 km?, 13.724,000 1., 96 néps.,
Oldhorszag 296,892 km*, 15.746.800 L., 53 néps., Jugoszlivia 242,145
km?, 13.254.000 1, 54 néps. : F. F.

Foldrajzi érdekességii események.

A kereskedelmi iskolai foldrajzoktatas reformdldsa. A neégy éviolyamra

kibovitett felsé kereskedelmi iskoliknak a f§, tanévben életbeléptetett ) tan- |

tervében a féldrajz valamennyi évfolyamban heti 2 oriban szerepel. Az also
tagozat anyaga Magyarorszig (L) és Europa ([I. évi), a felsé tagozaté pedig
o idegen viligrészek guzdasdgi foldrajza (1), tovibba az dltalinos gazda-.
sagi (ember) foldrajz, a vilaggazdasig [6ldrajza, kiilonds tekintettel. hazank-
nak a nemzetkozi gazdasagi életben elfoglalt szerepére (1V. évi); az utébbi
éviolvam anyaga teljesen i), az eddigi tantervekben nem szerepelt. A tanterv-
hez mellékelt utasttasokban a modern foldrajzoktatis legfontosabb kévetel-
ményei vannak lefektetve. — Vajha a tibbi kézépiskola is mdr itt tartana!

Czirbusz Géza dr. a budapesti tudomianyegyetemen u foldrajz tanira f,
¢y jinius haviban elhunyt. megliriilt tanszékét egyelore Bullagi, Aladir dr.
az egyetemen a torténelem tanira helyettesiti. )

Uj magantanir. A vallds- és kézoktutdsligyi miniszter a kolozsviri egye--
o ny

temen dr. Fodor Ferenc kozépiskolai tundrnak ,Magyarorszig és a Balkin
gazdasigfoldrajza® o tirgykorbol egyetemi magdntanirra valo képesitését jovi-
hagyolag tudomasul vette.

A Kozgazdasagi Kar foldrajzi tanszékére Tarsasagunk fotitkdarat, Teleki
Pil grofot nevezte ki o kultuszkormany. Fotitkdarunk kézben Magyarorszig kiil-
dgyminisztere, majd miniszterelnoke lett s igy tanszckét egyelore nem lithatja
el. Helyettesitésére u Kar elntkiinket, dr. Cholnoky Jendt kérte fel.
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Magyarorszag gazdasagfoldrajzi térképe. Dr. Teleki Pal grof és
dr. Cholnoky Jend kozremiikbdésével, hivatalos adatok alapjan szer-
kesztette .dr. F od 6 r Ferene. Budapest, 1920,

Mint gazdasigfoldrajzi térkép elsé ilynemii dsszetoglalas az or-
szig gazdasigi eréforrasainak egy térképen valo bemutatasira. Orom-
mel kell fogadnunk a bator Iépést s most esak rajta, hogy a kéveték
széles és biztos uttd tapossik az altala vagott dsvényt. Fodornak két-
scgkivill igen nehéz munkija volt a gazdasigfoldrajz viltozo és pon-
tosan még meg sem hatdrozott fogalmainak magyar viszonyokra valo
alkalmazasdival és azok grafikus foltiintetésével s teljes elismerés illeti
meg a fdladat megoldisiért. Néhany megjegyzésem volna azonban a
térképhez. Nehéz foladat a siksigi, dombvidéki és hegyvidéki termelsdsi
teritleteket egymaistol elkiiloniteni, mert ezek egymastol valo elvilasz-
tisara nem all elméleti kritérium rendelkezésre. Mégis a térképen
levé elkiilonités a valosignak megfelel, de a domb- és hegyvidéki ter-
" melés-teriileteket a szinezésben jobban el kellett volna egymaistol kils-
niteni. Ami a berajzolt vasarvonalakat illeti, feltiiné volt szimomra az
Alfsld északnyugati hatiardan levdé nagy visdarvonalnak hekanyaritdsa
Veszprém utan a Bakonyon 4t és elvégzése Papdin. Nem képzelhetem,
hogy Bakony kellds kozepén it vdsidrvonal lenne, ezt a vonalat a Ba-
laton északi partjin, Nagvkanizsin dt Zagrebig kellett volna folytatni.
Hidnyzik viszont az a vidsdarvonal, amely a Kis-Alfoldet délré]l hatd-
rolja s amely a kovetkezé virosokon visz végig: Sopron—Kdszeg
Szombathely—Idapa—LEsztergom, »

Rendkiviil nehéz foladat lehetett a varvosok gazdasigfoldrajzi
jellegének és eredetének eldontése a foltiintetés céljiabol. Hiszen a via-
rosok keletkezésének és kifejlédésénck annyiféle oka van, még ugyan-
azokra a virosokra nézve is mis-mis idShben killonboz6, hogy katego-
rtikba valo beosztisuk mindig tobb-kevesebb erdszakkal jar. A ,higo
melletti varosok® clnevezés helyett jobb lett volna kapuvirosok elne-
vezést haszndlni. amely elnevezés kissé tagahb korli s a szorosok beja-
rataban fekvé varosokra is alkalmazhato, mert igy pl. furesa hallani.
hogy Nagyszeben ds Déva hiago melletti varos: (sikszereda és Gyergyo-
szentmiklos mindketté medencekozpont és kapuviros is egyszersmind,
mégis az eldbbi tisztdn kapuvarosnak van véve, utobbi pedig fildmiive-
lési centrummnak. Vagy kombindlt jeleket kellett volna hasznilni, vagy
mind a kettét egyforma jellel jelolni.

A vizienergia telepek foltiintetéséhen szerettem volna, ha meg
lett volna kiilonboztetve a tényleg kihasznalt a kihasznidlasra vérotol.
Hianyzik a térképen Nolozsvir nagy vizienergia telepe, amely a virost
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villamos darammal litja el. A haboru alatt létesiilt nagy ipartelepekbdl
ig lehetett volna a fébbeket féltiintetni, elég ebben a tekintetben a di-
es6szentmartoni 30 milliés alaptékejd, foldgaziizemii légsalétrom és
miitrigyagyarra utalnom.

A mellékérképek koziil az ipari és 0a7dasag1 veszteségek grafikon-
jan nines. foltiintetve, hogy a veszteség % mire van értve. a gyirak
sth. sziamara, alaptékéjére, termelési értékére?

A kiviteli és behozatali  forgalom mellékletén ugy tinik £0l,
mintha hazink tengeri forgalma ugyvanakkora volna, mint a sziraz-
foldi, pedig utéobbinak esk 12—14%-at teszi. Ez a latszat onnan ered,
mert nines kiillon nyillal féltiintetve a szarazfoldi forgalom 75%-at
tevd ausztriai forgalmunk, o

Ezek a kisebb eltérések semmit sem vonnak le a térkép értékébdl
s aki foglalkozott valaha hasonld targgyal, jol ismeri a folmeriilé no-
hézségeket s a nagy munl\m meg tudja itélni annak jelentdségét tér-
képirodalmunkban. : Dyr. Kerekes Zolldn.

A Magyar Békeszerzddés. Jelentés a magyvar békekiildottség miikddéséril
Neuilly s/S.-ben 1920. janudrius—mdarcins havdban, I. kotet: kiadja a m. kis.
kiiliigyminisztérium. Budapest, 1920. .

Tartalmazza a békeszerzGdésre vonatkozd dsszes adatokat. a békeelOkészito
munkilatok ismertetését, a békekonferencia elé terjesztett jegyzékeket, amelyek-
bien legkivdlobb tudosaink torténelmi, foldrajzi, gazdasigi, néprajzi, kultura-
lis sth. szemponthol viligftjak meg azokat az érveket, amelyek a hékeszerzidés
igazsdgtalansigiat és tarthatatlansdagat bhizonyitjik és azokat az ellenérveket,
amelyek ellenségeink céltudatos elferditéseken alapuld, hamis dllitasait igvekez-
nek megedfolni. Benniinket a munka. féieg foldrajzi szempontbdl érdekel. Orom-
mel kell megdllapitanunk, hogy az egész mi megalkotdasaban a fsldrajznak jelen-
tckeny szerep jutott, amni anak tulajdonitht, hogy a békeelokészitd munkéilatok
vezetd geografusaink, gr. Teleki Pal és Cholnoky Jend irdnyitisa és tevékeny
kizrem(ikidése mellett mentek végbe. Ennélfogva nemesak sok geografiai vo-
natkozdst részt talilunk benne, hanem még a politikai és egyéb természetii
jroyzékek is (pl. a grof Apponyi jegyzéke és beszéde) alaupos geograliai tudast
és tajékoztatdst arulnak el. Kiilondsen tanulsdgosak rednk nézve azok a jegv-
#kek, amelyek az elszakitott teriileteket, azoknak az orszig tobbi részéhez vals
foldrajzi tartozandosagat, gazdasigi kolesonhatdsdt ismertetik, valammt a
bekeszerzodés kovetkeztében bedllé viltozdsokat és veszteségeinket kimerits
statisztikai adatok alapjan mutatjik be. A mit szerkesztésében Telekin &«
Cholnokyn kivill geografusaink kéziil dr. Fodor Ference tanir, a békeebs-
keészitd iroda foldrajzi referense, miikodott kozre. — A 11 és 111, kijfet ezutin
fog megjelenni; az elsbbi vilaszjegyzokeinket 6s u bokefeltételek madositisit,
az utobbi pedig a statiszfikai s torképmellekleteket, valamint a részletes
tirgymutatot tartalmazza. Kaphato Grill kéwyvkereskedésében (V.. Dorottya-u).
Az egész mil bolti 4ra 700 korona. ' Dr. Hézser Aurél.

Edvi-Illés Aladar -- Halasz Albert: Hagyarorszig gazdasdgi iérképekben.
1Kiadja Emich Gusztiv magyar kir, kereskedelemiigyi miniszter. Masodik: bi-
vitett kiadds. 1920.) Kis6 -nagy’ gazdasigi atlaszunk, amely. sok mfs térkép-
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tgrsival a békekonfurencia munkdlataival kapesolatban [dtott napviligot. A
rendkiviil tartalmas atlusz 74 térképet ¢és 6 grafikont tartalmaz, s teloleli ha-
vank fizikai viszonyait, belsd forgalmdt, kiilsg kereskedelmi forgulmit, energia
keszleteit, népességi és miveltségi viszonyuit, hitelintézeteit, a mezdguzdasi-
got, erdészetet, dllattenyésztést, ipart, banyaszatot, dllamhdztartist., szoval az
integrans Magyarorszig teljes gazdasigi helyzetérdl nyujt tdjékoztatist a leg-
szemléltetobb modon. Elsé kiaddsa magyar, francia és angol nyelven jelent meg,
jelen masodik kiaddasabol eddig o magyar-angol nyelvii keriilt ki a sajtéo alol,
de révidesen koveti tobb mas nyelvii kindds is.

Orommel kell tidvozolniink ezt a pompds kidllitast atlaszt, amelynek az a
célja, hogy a kiilfold politikai, tudomianyos ¢és gazdasigi kozvélemanye elott
beigazolja hazink tokéletes fizikai 65 gazdusigi egységélt 6s feloszthatatlan-
sigit. Célja elérésére mindazt feltdarja hazinkreol. ami a kiilfoldet érdekelheti.
Minden adata hiteles statisztikai folvételeken alapul, Kiilon kellene foglalkoz-
nunk minden egyes térképével, mivel évtizedés hiinyokat potol a hazui karto-
grafini irodalomban. Szerzoiket meltin megilleti minden geogrufus elismerése,
olyan alapvetd munkit végesztek. amely igen becses adattira less u hazai gaz-
dasag foldrajzi irodalomuak, F.r.

Benoit de Jancsé: Quelques réflexions criliques sur 1" essai de N. P.
Atlas historique. politique

o

Comnéne ,.La Terre Roumaine a4 traves les fages
et ethnographique, Paris Payol et Cie 1919. (Budapest. 1920.) Fenti cimen
pompds cifolata jelent meg a Comnen dltal kiadott, esupa hamis adatokkul, tée-
ténelmi 65 néprajzi humisitisokkal alapozott atlaszra, amely még u malt év
elején jelenvén meg, nagy szerepe volt benne, hogy kiilonésen a franciu kdw
véleményt elleniink hangolja a béketirgvaliasokon. Jancesdé most nagy torte-
nelmi és néprajzi tuddsianak folényes erejével donti halomra Comnpen hamis
érveit és adutait. A szépen kidllitott atlasz a cafols szdvegen kivill, kilenc tir-
tézelmi és néprajzi térkcpet is tartalmaz. S

Tarsasagi agyek.

Valasztmanyi ulések.

1920, janyarius 5. Elnok: .Cholnoky Jené. Elnok megemlékezik . Kvassay
Jendnek, az ,AlfSldl Bizottsig! tagjinak elhunytarol. akinek mikédése kor-
szakalkoto volt a viziigvek torténetében. Méltatja az elhunytnak a folyam
szabdlyozis. talajjavitis & a magyar viziigyl szolgilat megszervesése koriil
szerzett érdemeit. Jelenti tovabba, hogy a vallds- és kozoktatdsligyi minisztérium
felbivisira a Foldrajzi Tarsasig. ide vonatkozd munkilatainak felhasznala-
séval javaslatot készitett o f(oldiajzoktatds kozépiskolai reformdlisa tar
gydban. — Titkar jelenti, hogy a vallis- és kozokt. miniyzlérium az 191920
évre 15,000 K segélyt utalt ki Tiarsasdgunk részére.
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Februdrius 12, Klnok : Cholnoky Jend. Elnok jelenti, hogy a Berlini Magyar
(rdekében dlland6 Gsszekdttetést tartsunk fel vele. Vilasztmany elnokot bfzza
rieg, hogy ez irdnyban sajat hatiskérében intézkedjék. — Haldsz Gyula v, tag
indftvanyozza, hogy a kommunizmus alatt villalt szerepikért kizart tarsulati
tagok iigyét a hozott hatdrozat megsemmisitésével, az érdekeltek személyes
meghallgatisa mellett fijra vegye tdrgyalas ald a vidlsztmdny. Vailasztmany az
inditvanyt ligyésznek adja dt véleményezés végett,

Februdrius 19. EIndk: Thirring Gusztdv, majd Cholnoky Jewo. Titkar elg-
terjessti a Haldsz Gyula v, tag malt iilésen tett inditvinydra vonatkozo iigyészi
véleményt Ugyész az inditviny elfogaddsit nem javasolja, mivel a vilaszt-
méany kebelébdl az igazoldsok vegett kikiildott Dbizottsdg dontését a vilaszt-
rany mar jovahagyta és a kizdartak tigyének ajra vald felvételével a kiilonbozs
személyi kérdések végnélkili sordaval Keriilnénk ismét szembe. Vilasztmauoy
Haldsz Gyula indftvanyat 6 szavazat ellenében elveti, a mult évi dec. 4.-i va
lasztmdnyi ilés ez irdnyban hozott hatirozatait jogerdsoknek jelenti ki, a
kizdrt tagok perdjitasra vonatkozd kérelmét az igazold bizottsighoz utasitja.

Papp Karoly és Bitky Zsigmond igazolo lizottsigi tagsigukrol lemonda-
nak. Vilasztmédny arx igazoloe bizottsig elnitki tisztjére Fest Aladdr v. tagot,
a mdsik megiiresedett helyre pedig Korssi Albin v, tagot kéri fel. — Titkar
ulalva a Tarsasig mai nehéz, anyagi és szellemi tekintetben egyarint vilsagos
helyzetére, inditvanyozza, hogy.a fennforgé bajok tanulminyozisa és orvos-
lisuk médozatainak megbeszélése céljabol sziikebb kori Dbizottsdg kiildessék
ki. Ennek tagjaiul a \'ilavéztmany az eln6kon, titkdron és a pénztdroson kiviil
Ratky Zsigmond, Kogutowicez Kairaly, Littke Aurél, Pécsi Albert és Wodianer
Arthur v, tagokat kiildi ki

R. tagul -felvétetnek: Prochaska Antal tanftoképzd int. tandr Bpest &s
Kéz Andrds tanftoképzo int. tanarjelslt, Bpest (1920-tol), aj.: Littke Aurél.

Marcius 11. Elndk: Cholnoky Jend. Elnok jelenti, hogy Farkasfalvi Kor-
nél all. 16gimn. tandr alapftvanyat ujabb 5000 K-val gyarapitotta, midltal ag
alapftvanyi osszeg 10,000 K-ra emelkedett. Egytttal bejelenti az alapitonak
azt a kivinsdgit is, hogy az alapitvany kamatai elsé sorban hazai tdargya ifja-
sdgi olvasmdnyok jutalmazdsidra fordittassanak. Valasztradny orommel veszi
tudomasul a példds Onzetlenség, nemes dldozatkészség €s tudominyszeretet
emey fjabb megnyilvanuldsit és adominyozénak meleg kiszonetét nyilvinitja.

Titkdr eldterjeszti az 6 indftvinya értelmében a malt v, dlés dltal a Tde-
sasdg lgyeinek megvizsgialasara kikiildott bizottsag jelentését.

" E szerint a kézlemények kiaddsira a f. évben mintegy 22,600 K osszeg
volna fordithato, A bevételek gydrapitasat a tagdijhatralékok behajtisaval, a
jelenlegi tagdijak emelésével, onkéntes adomanyok gyfijtésével lehetne elérni.
A Foldrajzi Kozleményeket — a kiadésok cstkkentése céljabol — ezutdn cssk
800 pld.-ban adjuk ki és csak azoknak a tagoknak kildjiik szét, akik legalibh
az 1918, évi tagsdgi dijut befizették. A koézlemények elofizetsi dfja évfolya-
monként 25 K-ra emeltessék fel. Vilasztmany a javaslatokat elfogadja. Elndk
javaslatdra a vilasztmdny a kényvtar kezelésével és a titkari teendokben valo
segédkezéssel Fodor Ferene kozépiskolai tanart bizta meg.
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R. tagul felvétetnek: ifj. Molnar Béla fov, tandr (aj.: Bitky 7s.}, dr. Zsdko
Gyula tvszéki jegyvzé Bpest (aj.: Schilling Gabor). )

Aprilis 8. Elndk: Choluoky Jend. Elnok jelenti, hogy targyalisckat foly-

tal illetékes helyen g Foldrajzi Tarsasignak a maindil megfelelobb elhelyezése
irdnt. A kiilligyminisztérium tudomdnyos osztilydt a Tarsasiggal szeretné
Psszekapesolni s ez valosziniileg sikeriilni is fog. — Titkar jelentést tesz a gr.
Teleki Pal 4ltal kitizdtt varostoldrajzi palydzatra beérkezett palyami bira-
latarol. A birdlok egybehangzo véleménye szerint ..\ Szérénység tdjrajza“ c.
343 old. munka 6j foldrajzi felfogiisrol, helyes geograliai érzékrol és alapos
tnddsrdl tanuskodik. Kisebl' fogyvatékossagai hattérbe szorulnak jo tulajdon-
sdigai mellett. Ezért a bizottsig a pdlyamiivet jutalmazisra méltonak talalju.
Vilasztminy a birdlok véleményét elfogadju. A pdlyamfi szerzije: TFodor Fe-
renc dr. kozépiskolai tandr.
‘ Batky Zsigmond szerkeszts bejelenti, hogy a ,Yoldrajzi Kézlemények™ to-
vibbi szerkesztésérol lemond s egyben megkdszini a vilasztmany tagjainak mfi-
kodése irant tanusitott, megérts timogatisat és joindulatat. Minthogy tovidbhi
felkérés ellenére sem hajlando a lemondott szerkesztd u szerkesztést vallalni, va-
lusztminy sajndlkozissal buesizik téle s meleg elismeréssel adozik miikode-
séért. Egyattal a volt szerkesztéket kéri fel, hogy utédjukra nézve tegyenek
javaslatot a vilasztmanynak.

Mdjus 20, Elndk: Cholroky Jend. Elnok mély szomorusiaggal jelenti be
Loczy Lajos tb. elnék vdratlan elhunytiat. Nem talal — tgyvmond — szavakat
az § elvesztésével ért fajdalmunk kifejezésére. Az 0 neve fogalom volt a tudo-
méinyban, helye betslthetetlen marad, emlékét a dicsdség hervadhatatlan ba-
bérjai ovezik. Temetésén, mdjus 13.-én, Balatonardcson, a Tarsasigot &
képviselte. Koszorit helyezett ravatalira és Dbicstbeszédet tartott felette.
Haldliro! magyar, német, angol és francia nyelvii gydszjelentést adtunk ki
a hazai és kiilfsldi tudominyos egyesiiletekhez valo szétkiildés végett. A vi-
lasztmdany Loczy Lajos emlékét soha el nem milo kegyeleltel fogja megiroki-
teni. A vilasztmany gr. Teleki Pal: ,,A japdni szigetek kartografidjanak tor-
téuete” c. miivét ezhttal Batky Zsigmond dr.-nak, mint ,,A Csallokdz telepiilds-
foldrajza™ ¢, a Foldrajzi Kozlemények“-ben az utobbi két év alatt megjélent
legjobb cikk szerziéjének ftéli oda, (Foldr. Kozl. 1918, VIL. X. f.) . Erodi Kil-
min, mint az igazolé bizottsdg elGaddja jelenti, hogy a bizottsdg a Tirsasig
soraibol kizirt s tigylik ujra valo felvételét keérd tagok kérelmét nem tartja
indokoltnak, mert semmi olyan tjabb koriilményt nem lit fenforogni, amely
a vilasztmany hozott hatiirozatinak megviltoztatisit tenné sziikségessé. —
Vilasztmény is ilyen értelemben hatdroz. ’

R. tagil felvétetnek: Boros Addm tanirjelslt Bpest. (aj.: Treitz Péter),
Geszti Lajos tandr Bpest (aj.« Pécsi Albert), Bard Béla jardsbirs, Balatou-
fiired (aj. Loczy Lajos), Pongricz Ilona, dr. Polgir Gyuldné, Strohbach Jeng fov.
tavdrok Bpest (aj. ifj. Molnar Béla), Julcher Bélané tandrné Bpest (aj.: dr,
Zalinyi Béla), dr. Dékdny Istvin fogimn. tanir Kecskemét (aj.: dr. Cholnoky
J.), dr. Gerevich Zoltdn min. oszt. tanicsos (aj.: Fodor Ferene dr.), Celldomdlki
polz. leinyiskola, ¥rdi Krausz Gyorgy fdiskolai hallgatc Bpest, Foyta Istvan
Jhadnagy Bpest, Beek Gyula egyetemi hzﬂlgata Vie, Leleszi Kovédch Agost Mo-
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nor (aj.: Hézser Aubél): dr. Horvith Ferene szanatoriumi orvos. Balafonfiired,
r, tag alapitd tagga vétetik fel. : : i

Mdjus 27. Blusk: Cholnoky Joué. Minthogy az iilés nem volt.' hatirozat-
képes, V(llaﬂltllldll\ hozott hatdrozatainak er\en}esite»ét 4 18“L079]9bbl hatd-
rozatképes iiléstol teszi fum'ow

Az dlapszabahok értelmében a titkdr, pénztiros, konyvtiros és ligyész
a kozgyiilést kovetd vilasztmanyi iilésen titkos szavazissal vilasztandok. Va-
L-wtmdn\ @ beddott 11 szavazattal 3 évre megvilasztja titkdrrd: dr. Hézser
Aurdlt, pénztdrossi: Marczell Gyirgyist, konyvtirossi: dr. Fodor Ferencol,
ligy@ssué: dr. Erédi 1. Tihamért. A szerkesztsi tisztségre Batky Zsigmond
6: Littke Aurél volt szerkesztok — a vilasztmany utasitdsa értelmmében -
Kogutowicz Kdroly dr.-t ajanlak. Minthogy azonban & ezt — a vilasztmdny
kivinsiga ellenére — sem hajlandé elvallalni, az elndk ajinlata és Ohajtisa
crtelmében Fodor Ferene dr. konyvtiaros bizatik meg a szerkesztéi teendokkel.
Vilasztmdny elnok inditvinyira megalakitjn a ,Léczy Szobor Bizotisdgot®,
amelynek elnskéiil Cholnoky Jenét, tagjaiul pedig Thirring Gusztivot, Németh
Jozsefet, a fotitkart. titkdart és pénztirost vilasztju meg.

Jinins 10. kanok: Cholnoky Jené. Klnok kérdésére az (ilés elfogadja a
mult lés foltételes hatdrozatait. Az elnok jelentésére a vialasztmiany Cholnoky
Jenét bizza meg a Loczy Lajos elhaldlozdsdval megiiriilt Balaton Bizottsiag
elndki teenddinek és a Loczy-féle ,,Magyarorszig™ kiaddsa korili teendok elld-
tasdaval. A titkdri és pénztirosi jelentések utin az elndk javaslatira a vilaszt-
winy agy hatiroz, hogy kiilon titkart 6s kényvtdrost vilasztvan a titkar
eddigi 2400 K honordriumit nem osztja meg. hanem a konyvtiros részére
kiilon dllapit meg 800 K honoriariumot.

Kozgyiiles.

1920. mdjus 20. Cholnoky Jené elndklete alatt jelen van 34 tag.

Elndk megnyité beszédében megemlékezik Lioczy Lajos elhunytdrol s a ben-
niinket és a magyar tudominyossigot az ¢ haldldval ért potolhatatlan veszte-
ségrél. Ramutat tovabbia a békeel6készitd munkalatok foldrajzi jelentdségére,
a mai hatdirok ¢s a kirnyezd 1) dllamok geografiai lehetetlenségeire s kifejezi
az ezeréves Magvarorszig visszadllitdsa irdnti reményét. (L. bovebben kiildn,)
Kozgyiilés az elndk, titkdr, a szdmvizsgdlo bizottsig, a Balaton Bizottsig je-
lentését tudomasul veszi. pénztarosnak a f6lmentvényt megadja. A tisztségekre
és a vilasztmdnyi helyekre vilasztdsok vonatkozé eredménye a kovetkezd:
Beadatott 32 érvényes szavazat. Elnok lett: Cholnoky Jené dr. (31), alelnsksk:
Thirring Gwztav dr. (32), Prinz Gyula dr. (27) & Jordan Kdroly dr. (26). Fo-
titkar; gr. Teleki Pdl dr. (32). Vilasztminyi tagok lettek : Bitki Zsigmond dr.
(30), Kogutowicz Rdroly dr (30), Littke Awrél dr. (29), Hdaldsz Gyula (27),
Léczy Lajos dr. (27), Pécsi Albert dr. (27), Schafarzik Ferenc dr. (26), Gonda
Béla (24), Réne Zsigmond dr. (23), Treitz Péter (23), Steiner Lajos dr. (22),
Léthly Antal dr. (21), Milleker Rezsé dr. (21), Fest Aladdr (21), Gyérffy Ist-
vdn dr, (18), Pompéry Elemér (18), Bezdek Jézsef dr. (17), Papp Kdrolyné dr.
(12), Wodidner Arthur (12), Makay Béla dr. (12), Kemény Gyirgy dr. (11). —
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A szamvizegald bizottsag tagjaiul: Pompéry Elemér, Rona Zsigmond dr. és
Wodidner Arthur, a konyvtarvizsgdlo bizottsag tagjuiul pedig: Réthly Anitsd
dr., Schréter Zoltin dr. és Steiner Lajos dr, valasztuttak meg. A vilasztmany
inditvinyara Farkasfelvi Kornél all. f6gimn. tandr, aki 10,000 K-is alapitvanyt
tett a Féldrajzi Tarsasagnak, t. tagga valasztatik.

Elnok indftvanyara koézgytlés elhatdrozza, hogy Loczy Lajos emlékét a
Livetkezd modon akarja megordkiteni: 1. Mas egyesiiletek bevonasdval egy
.Lbezy Szobor Bizottsag"-ot létestt, amely gyjtést inditson Loczy szobrinak
felallftasa irant; 2. évenkint egy Loczy-estélyt tart a Tiarsasig a bodogult em-
Ickének és munkassiaginak méltatdsira; 3. évenkint egy ,Loezy kirandulast®
rendez a Balaton vidckére; 4. megfesteti Loczy életnagysiga arcképét; 5, be-
advannyal fordal o f6viaros tandesiahoz, hogy egy uteit az 6 nevérdl uevezzen
el. (Havass R. th. elndk inditvinya.)
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Loczy Lajos.

Loczy Lajos életét és mitkodését csak ugy lehet igazan jol
megismertetni, ha az ember valdsigos korrajzot fest tudomé,ny%
életimkrél. Ez pedig ma még nem konnyd dolog. Magunk is benne
éltiink ebben a korban, mi is munkéasai voltunk a tudomanynak,
ezért rendkiviil nehéz targyllavos itéletet, s6t csak ta.rgyﬂagos le-
irast is adni a trténtekrol. Loczy Lajos kortarsail koziil még sok
kitiingség java munkassagaban 6l és alkot; baratai és e«llenseﬂ'a
ha voltak — még itt élln‘ek veliink s az 616k mitkodését ismertetni
nehéz. De még mas nehézség is meriil £61. Loczy Lajos olyan szere-
tetremelto, olyan kbzvetlen, olyan szimpatikus ember volt, hov\
6t is igen nehéz eliovulaﬂanull megismertetni,

De talan éppen kortarsana;k és munkatarsanak kbteles»sége,
lehetéség szerint hien ismertetni 6t és korat. Errdl az ismertetés-
r6l majd az utékor torténetiroja lefaragja az elfogult, egyéni szi-
nezést, de mindenesetre éppen a kortirs adatai alapjan tudja a valo-
sdgot sokkal helyesebben megismerni, mintha mi némak maradunk
s Loczyt azutan csak irdsaibol’ és gyér feljegyzésekbdl ismer-
nék meg.

Loczyt éppen irasaibol nem lehet tokéletesen megismerni. Sok-
kal kevesebbet irt le, mint amennyit leirhatott volna, ha a tollat
konnyebben forgatta volna. Nehéz kézzel, lassan és nehezen olvas-
hatoan irt, de mieg iréi tehetsége sem volt. Amint katedrara lépett,

vagy papirosra tette U'Ovndvolﬂtalt egyszerre megvaltozott, mintha
mas ember lett volna. Valami olyan iinnepélyes koturnust akart 6l-
ten1, elvesztett minden kozvetlenséget s alig tudta kifejezni magat.
Emiatt sokszor roppant balul itélték meg, mert nehezen, csiko-
rogva gordiillé mondatait nem értették meg, irdsait nagyon nehéz
volt olvasni.

Amint azonban baratai, munkatirsai koézt otthon érezte ma-
git, egyszerre megnyilt kizvetlensége, egyszerre bamulva allt meg
az ember a rengeteg tudds és a lingelme hatalmas mikodése elGtt.
Mert langelme volt, az kétségtelen, Miikodése, tanitisa és tudoma-
nyos eredményei korszakot jelentenek a magyar geologia és geogra-
fia torténetében.

*

Régi magyar nemesi csaladbél szarmazott. A csalad 6si fészke
Liez, Gomor-varmegyében, azon a vidéken, ahol igen régi magyar
népesség lakik, s ahonnan sok derék, s6t kitiind magyar nemesi csa-

Foldr. Kozl, 1920. VI=X. fiizet, 3



34 Pr. Choluoky Jend

lad szarmazott. Magyar faji jellege kiilsején is, meg egész gondolko-
zasmodjan €lénken uralkodott, Kozepes, inkabb alacsony termete,
90tét, napégette bore, kicsiny, sziate torokosen befoglalt, bogarfekete
szeme, erés orra, gyér bajusz- és szakall-ndvése szinte atavisztikusan
tatéros volt. Tmpulzivus, egyenes, 0szinte modora, hatartalan ven-
dégszeretete és hozzaférhetetleniil puritanus becsiiletessége egdészen
magyaros-torokios vonisok. Csak bamulatos kitartasa nem turini jel-
lem. De éppen ebben valt ki kortirsai koziil s langelméje mellett ez
emelte 6l arra a magaslatra, amelyen 6t mindig csodalnunk kellett.

Elédei kiralyi udvarnokok voltak, annyi bizonyos, hogy mér
a 14. szézadban nemesek.') Az 1754-—-55. évi orsz. nemesi Ossze-
irdskor Gomormegyében élt Laszlo Gzv. és Janos.

Loczy Lajos atyja, Sandor 1792-ben sziiletett s 1864-ben halt
meg. Vamhivatalnok volt s kétszer nésiilt. Els feleségétol, Her-
tzog Mariatol harom gyermeke sziiletett: Anna (1826—1900), Ex-
zsébet (1827—-1880%), Antal (1830 1), masodik feleségétsél. oros-
hazi Kun Mariatél szintén hirom gyermeke sziiletett: Franciska
Nagy Zoltanné (1838—1916), Imre (1837 T) és Lajos (1849-—-1920)
a mi mesteriink., Imrérél és mostohatestvéreirsl sohasem hallottuk
beszélni, hisz mind koran hunytak el, de Franciska, roviden Fanny
nénjét nagvon szeretle és sokszor meglatogatia.

Edesatyja az olahok el6l menekiilve jutott Pozsonyba. s ott
sziiletett 1849. november ho 4.-6n a véar alatt fekvd, dunaparti egy-
emiletes hazban. Amikor egyiitt jirtunk Pozsonyban, megmutatta
a hazat, s6t kérte, hogy készitsek rola fényképet. A fénykép maso-
latat 1. a mellékelt tablan, Mintha végzet filne Loczy életén az
oldhokat illetéleg. Szilletésekor menekiilt volt az olahok el§l. hald-
lakor megint az oldhok €l6l menekiilt hivatalnokoklkal van tele az
orszag. A fénykép eredeti lemeze a kolozsviri egyetem foldrajzi
intézetéhen maradt. Es Loczy egész mitkodése idején mindig védel-
mezte az oldhokat. nem tartotta félelmesnek torekvéseiket. Csak
Erdély elvesztése ota fordult meg felfogasa.

A csalad egy-két évig volt Pozsonyban, aztan Péesre lkiltoz-
kodott, majd édes atyja nyugalomba vonult Paulisra, Arad varme-
gyében, a szép Hegyaljara, mert ott a csalddnak mintegy 20 holdas
szollébirtoka volt, kedves kis ri hazzal. Ebben a hizban élte le
gyermekkoranak legszebh éveit s mivel apja szenvedélyes vadasz
volt, sokszor vitte magdval fidt s bejartak a Hegyes erdeit, hegyeit.
volgyeit. Ttt edz6dott meg, itt szerette meg a természetet. itt ta-
nulta meg a koborlast, az erdékben valo bolyongast. Elemi iskolait
otthon, Paulison végeste, Nagy Zoltan, késébbi sogora volt o fani-
toja. 1861-ben keriilt Aradra.a gimnaziumba, Az evangélikus pap-
hoz adtik kosztba, de sokszor emlegette. hogy nagyon sokat koplal-

) Kempelen Béla: Magyar nemes csaliddok, Budapest, 1913. VI. kétet,
409. oldal. Itt megtaldljuk a csaladfat is (1631-t6l), de ez kiegészitésre szorul. Lajos
atyjanak, Sdandornak az ott folemlitetteken kiviil még volt testvére : Alajos (1793 —
1860), Albert (1795—7), Agnes (1800—1).

?) Kempelen idézett mivében tévesen 1886.
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tatték s nem jol bantak vele. Valosziniileg valami csaladi ismerds.
talan tavoli rokon lehetett ez a pap, mert hisz Lidczy romai katho-
likus volt.

A gimnazium két elsd osztalyat kitiné eredménnyel végezte,
erkolesi viselete mindig jo, figvelme éber, szorgalma kitarts, eléme-
netele dicséretes stb. Kiilonos, hogy a 3. osztilyban egyszerre le-
hanyatlott. Figyvelme mar csak kells, szorgalma hanyatls, eléme-
netele az egyes tantargyakhol csupa elégséges. Mi torténhetett vele?
Valosziniileg ugyanaz, ami velem a veszprémi gimnazium 2. osztd-
lyaban., Rossz fitk tarsasigiba keriiltem, a Kalvaridin cigarettaz-
tunk, rablo-bandat alakitottunk, az alispan fidt grimspannal meg-
mérgeztiitk (nagvon rosszul lett szegény, de nem halt bele), mert le
akarta leplezni a bandat stb. Eppen Ggy, mint én, majdnem meg-
buktam, de aztin lassan megint Osszeszedte magat, a negyedik osz-
talyban, mint bekebelezett magantanulé (pont ugy, mint én a 3.
osztalyban) mar jeles osztdlyzatokat nyert, aztan megint, mint ren-
des tanulo, lassankint mind tobb kitindje lesz s végra 1869 julius
25.-én csupa ,laudabilis“ jeggyel, latin nyelvii, érettségi bizonyit-
vanyt myert. Tandrai koziil legjobban szerette Lidy Nandort, Er-
rél anyjihoz Khinabél irt levelébem olvashatunk (1878 aug. 18.).
mert akkor értesiilt szeretett, volt tandranak halalarol. ,,... tani-
toim kozill egyiket sem szerettem tigy, mint 6t, az 6 modora lelke-
sitett, 6 feliillemelkedett azon ddon tanintézeti modoron, mellyel ben-
niitnket a régi schlendrian gyétort. ..

Tdékozben, 1864-ben édes atyja meghalt. Edesanyja érettségi
utdn a ziirichi polytechnikumra kiildte ki. Mind a mégy éven &t.
1870—1874 kozt igen jo tanuld volt s amint maga sokszor mesélte,
minden pénzét kirandulasokra koltotte. Edes anyja kenyérbe stitve
kiilldte ki neki a pénzt s inkabb éhezett, de pénzét félretette utaza-
sokra. Mar akkor hatirozottan megnyilatkozott benme a zseniknek
az az Oriilettel hatiros szenvedélye, ami a tudomany felé iizi, ker-
getl, éhezteti s minden mélkiilozésre képesiti aldozatat,

Kitiing tanarai voltak: grafosztatikira és hidépitéstanra a
vildghird Culmann, petrografidra Kenngott, geolégidra Escher von
der Linth és Heim stb, tanitottdk. Kiilénssen Escher von der Linth
volt kedves tandra. sokat mesélt s mindig nigy beszélt rola, mint
igazi mesterérél. Téle tanult igazan geolognat s 6 keltette f61 benne
annyira az érdeklédést, hogyv végleg a geolégidnak szentelte élefiét.
_ A .,polytechnikum® elvégaése utdn, 1874-ben hazajott s a M.
Nemzeti Miuzeum szolgalatiba lépett, mint az dsvanytar segéddre.
Errél az idérol keveset tudunk, nem szokta emlegetni.

Miér Svijebol killdott haza kis értekezéseket, ezek koziil kettd
megjelent az , Alf6ld” c. artadi ujsag 1870. aprilis 16.-i és majus
12—15.-1 szamaiban. Mintha ezek a cikkek mar kijelolnék tudo-
manyos mitkodésének egész késdbbi iranyat., Izig-vérig geologus,
de nem szoritkozik tisztin szaktudoméanyara, hanem mindenféle, kii-
1ondsen geografiai megfigyelései emelik irdsainak nagy értékét

Kiilondsen megnyilatkozik ez azokban a cikkeiben, amelye-

3'
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ket mazeumi tisztviseld koraban irogatoit a Foldtani Kozlonybe és
Természetrajzi Fiizetekbe, Mizeumi tisztviselé koriban kiilondsen
a Maros-vélgy nyilasanak kémyékét tanulmanyozta Radna—Lippa
vidékén, valésziniileg azért, mert tanulmanyai szikebb hazajabol,
Paulisrél, Arad-Hegyaljarél indultak ki. Ezeket a tanulmanyait
ngyszolvan élete végélg folytatta,’) de olyan monografikus, nagy
munkéaban Gsszeallitania, mint ahogy szerette volna, nem sikeriilt.
Ertekezései koziill kiilonosen az egyikre kell folhivnom az olvasék
figyelmét. Bz A Biharhegység egy sajatsagos volgyalakjarol® ci-
men a Foldtani Kozlony VII. éviolyamanak 181, stb. oldalan je-
lent meg 1877-ben. Ebben az értekezésben az akkor még nagyon
gyonga labon allt fizikai {6ldrajznak egyik érdekes probléméjat, az
epigenetikus volgyek keletkezését feszegeti, oly széles latokorrel s
annyi szigort kritikaval, hogy messze kimagaslik tarsai kozul. Ak-
kor még a magyar geologiai és geografiai tudomény nagyon gyonge
ldbon allt. A kiegyezés utan tiszta német banyasz-levegében dolgoz-
tak geologusaink. Alig tudtak magyarul. A geologus még .,geolog*
volt, a germanizmusok ellepték az irasokat, a szakkifejezések ki-
forratlanok és sokszor egyszeriien a német szavakat hasznaljak. A
geolégusok sziik latkordien. csak a legszitkebb hazai részletekkel
foglalkoznak s minden messzehbmend 6sszehasonlitasoktol, egybe-
vetésektdl tartozkodnak. Milyen udité dolog Loéczy akkor dolgoza-
tait olvasni! Széles perspektiva nyilik benwitk, hianyzik a 16bbi ge-
ologus elaktazott cikkeinek ,,Fachsimpelei jellegli unalmassigu.
Tanulméanyait mindig kitinden szerkesztett melszetekkel és térks-
pekkel tudja illusziralni s ezzel is messze feliillmulja tarsait, nem
csoda. hogy a nagy osztrak geologus, Suess hamar félismerte és 6t
ajanlotta a Széchenyi Beéla grof tervezte keletdzsial, tudomanyos
expediciora,

A fonn emlitett s az Alfsld keleti szélén nyilo volgyek sajat-
sagos jelenségeit targvalo értekezése mar alpi hasonlatokkal dolgo-
zik. Tgaz, hogy magvarizata téves és ez a téves magyarazat ké-
s6bb még a khinai tanulményok eredményeiben is visszatitkrozik, de
megfigvelései, hasonlitisai és logikdja oly talpraesett, hogy bamul-
nunk kell felfogasanak helyességét az akkori idék tudomanyos né-
zetei kozepette. Magyar kortdrsai kozil senki sem mert és senki
sem tudott ilyen problémakkal foglalkozni, hanem csak a részletes
folvételek gépies leirasait latjuk munkaikban. Szabé Jozsef nyult
batrabb kézzel a dolgokhoz, de elméletei nagyon szerencsétlenek,
tapasztalata nagyon kevés, hidba, nagyon keveset jart kilfoldon.
Loczy ezt a folényét, az altaldnos vilagismeret, a nagy latokor adta
széles attekintést élete végeig megtartotta a magyar geolégusok ko-
z6ts, mert bizony kevescknek jutott a szeremcse, hogy kiilfoldon is
végezhessenek tanulméanyokat s a kitlfsld nagy tudésaitél tanul-
hassanak. De kétségtelen. hogy ezenkivill Lioczy langelméje is sze-
repelt atfogd nagy gondolataiban, széles latokorében,

1) L. az Irodalmi repertoriumot ennek az életrajznak a végén.
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Hiszen még ma iz meglehztésen sokan vannak a magyar tu-
doményossag szamottevs tényezdi kozott olyanok, akik elitélik ast,
ha magyar tud(»ol\ kiilfoldi tudomanyos kérdésekbe, a nagy wlfm
tudomanyos problémaiba beleszolanak. A kislelkiiség, a szitk latos
koriieég még ma is f6lhiborodik azon, ha magyar fudés kulfoldi fo:
lyéiratokban helyet mer kérni olyan tanulmanyok szamdira. ame-
Ivek nem speclal.man magyar dolgokzdl szolnak, Amikor én a gla-
cialis elméletekhez hozza mertem =70hu svajel ’oanulmanv‘nm aldp-
jén, akkor az egyik tudosunk (?) ezt ,pokhendiség’ ‘nek nevezte s
lam! A kiilfold mlamolo(nwm szép elismeréshen részesitették folszo-
lamlasomat,

Még nehezeblen lehetett keresztiiltorni a ..deszkakeritésen® o
hetvenes években. Csak néhany nagy szellemiink ragyvogott mar ak-
kor is tal a sotétségen s Loczy a muzeumban éppen ezeknek tirsa:
sagaba keriilt. Pulszky Ferene, Hermann Ottd, Semsey Andor sth.”
hamar {6lismerték a zsenialitds &serejct ¢ ebben a meghitt tarsasig-
ban annyira megbecsiilték. hogy amikor Suess ajanlatara Széchenyi
felszolitotta, hogy vele utazzék Kelet-Azsiaba, mindnyijan orom-
mel idvozolték s kedves vacsordval buicsuztak <l téle. Herman Otitod
mondott T4 ielk(»zon’cot Herman Ottot Jellemﬂ. hogy felkiszonts-
Jét azzal fejezte be, hogy mire Loczy visszajon, talalJon itt magyar
vamsorompokat és magyvar pénzt. Ott voltak még Romer Floris.
Pethé Gyula. Tnkey Béla sth.

1877. december 4.-én indult el Széchenyvi Béla grof, a nagy
Széchenvi Istvan fia Triesthdl az osztrak Lloyd Polluce nevii. 1545
tonnas kis, szennyves gbzosén, hirom utitdrsaval egviitt. Magaval
vitte Bdlint Gabor nyelvészt., Kreitner Gusztdv cs. és kir. féhadna-
gyot, osztrak férfiut, mint geografust és a mi Libezynkat, mint geolo-
gust. Az utazas torténetét t6bbszor megirtik.’) de még éltek a részt-
vevék; nem lehetett azt olyan modon megirni, hogy benne a szerep-
18k egyéni jelentSsége hiten titkrozodjék.

Széchenyi Béla grof nemeslelkii magyar arisztokrata volt, a
magyar magnasnak minden jo tutajdonsagaval és minden hibajival.
Arrogans, bitszkelelkd {6ar, senki sem meri neki az ,,igazat” meg-
mondani, csak hizelgék veszik koril. Bizalmatlan mindenkivel
szembzn, akinek erelben nem kék vér csorog s mivel sohasem is-
merte a nélkiilozést, sohasem szerezte munka\al a pénzt. nines
semmi tajékozottsiga az irant, hogy kit hogvan kell fizetni, kinek
mire van szitksége. hol kell takarékoskodni és hol nem szabad! Nem
fukarsag ez. hanem tdjékozatlansig. Innen szdrmazik az y tréfas

Y) Grof Széchenyi Béla keletdzsiai utjinak tudomdnyos eredménmyve. 3 kistet
és térképatlasz. Budapest, 1890 —1897. Kilian Frigyes bizomanya.

G. Kreitner: Im fernen Osten. Reise des Gr. Béla Széchenyi. -

Léczy Lajos: Grof Széchenyi Béla expeditiéjarél Khinaban és a tibet,
khinai hatdron. Népszeri Természettudomanyi Eldadasok GydGjteménye. IIL kotet,
23. fiizet. Budapest, 1880. Természettud. Tarsulat,

L. L.: Gréf Széchenyi Béla utazasabdl. Foldrajzi Kozlemények, 1880
X. k. 321—345. old.
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szalloige, hogy az ,,igazi Gr nem ijed, nem siet és nem fizet*. Valo-
ban, a szakértéket a magnasok fizetik lzgrosszabbul. azt hiszik,
hogy az a tudos teljesen meg van fizetve, ha szivesen latjak aszta-
luknal s koesin viszik ki a helyszinére. Mas arisztokratakkal szem-
ben gavallérok, de a piros vériiekkel szemben sokszor nem restellik
a zsugorisagot, hiszen csak a baréval kezddédik az ember.

Kreitner féhadnagy, a bizalmatlan osztrak, irasbeli szerzd-
déssel Dhiztositotta az untazason 6 wllatasat, koltopénzét és egyéni
szabadsagat. Loczy és Balint biztak a f6ar gavallérsagaban, de saj-
nos, a grof tajékozatlansiga miatt nagyot csalodtak benne. Lioczy
édes anyjatol és Semsey Amndortol kiutazasakor is, késébb az ton
édes anyjatol ismételten kapott pénzt, igy aztan meglehetésen fig-
getlen volt, elrongyolodott ruwhal helyett csindltathatott Gjat, anél-
kiil, hogy a groftol kellett volna erre pénzt kérnie. De szegény Ba-
lint G-abornak mem volt semmije. 1878, jinius elején Balint annyira
eikeseredett, hogy wvalosiggal belebetegedett és hazautazott. Na-
gyon érdekesen ir errdl az eseményrdl Loczy édes anyjahoz irt le-
veleiben. Szegény Balint nagyon rostelte mar lerongyolodott ruhait,
aztan teljesen pénz nélkiill Sanghaiban heteken a4t szérnyen unatko-
zott, talan még éhezett is, mialatt a grof és Loczy Javaban és Kan-
tonban jartak s utoljara is teljesen letérve, meghetegedett és haza-
utazott. Igazi magyar ember létére (16£6 székely volt), sohasem hal-
lottam, hogy panaszkodott volna a gréfra, pedig éreg kordban bi-
zalmas, jo baratom volt. Anndl dszintébben irja meg Loczy a dol-
gokat emlitett leveleiben. Nemsokdama Balint hazautazasa utan
Kreitnerrel kiillonbozott 6ssze a grof hasonld, anyagi kérdések miatt
s mar-mar azon a ponton volt, hogy szakit vele, de Lioczy az expe-
dicto érdekéhen mégis elsimitotla a keserves iigyet, de ezentil a grof
sohasem lett tobbé igazan bizalmas Kreitnerhez. Loczyval szemben
arrogancidja és oktalan takarékossiga megtont, Beldtta, hogy ez a
nagy tudasa, végtelen szorgalmn fiatalember nem anyagi érdekbdl
jott  vele, szerény szdrakozdsainak, ruhiazkodasainak koltségeit
maga fedezi s a hivatalos ati koltségeken kiviil semmit sem fogad
el t6le. Belatta, hogy Loéczy nélkiil az expedicié tudomanyos torek-
vésel kudarcot vallanak s végre egy évi huzavona utan kezdte 6t
egyenrangu utitirsmak tekinteni s akkor aztin valamivel simabban
ment a dolog. De még az utolsé pillanatban is, amikor Caleuttaban
elvalt t6le, hogy hazatérjen, oly kevés pénzt adott neki a grof, hogy
kénytelen volt megint édes anyjatol kiildetni pénzt, hogy haza is
Juthasson,

Széchenyi Béla grof csak késSbb, az utazds utan. a nagy tu-
domanyos munka elkésziilésa kozben tanulta meg igazan nagyra-
becsiilni Gtitarsat, hisz az egész expedicié egyedill Loczynak ko-
szomhette vilaghirét, tudomanyos jelentéségét, hisz Kreitner esak a
legegyszeriibb topografiai folvételeket készitette, azt sem valami
nagy buzgalommal. Akkor aztin igazi baratsag és bizalom fejls-
dott ki kozottik.

Az expedicié tehat elindult Triesthsl. Léczy leveleiben. édes
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anyjara valo tekintettel, nem ir sohasem veszedelmekrdl, kellemet-
lenségekrsl, Tudom, hogy a tengeri betegségtil sokat és erosen szen-
vedett, de ezt csak olyan humorosan, kiméletesen emliti. Kikotot-
tek Port-Szaidban, Szuezben, Dzsiddaban és Adenben. Dzsiddaban
kis kirandulast is tettek. Itt zarandokok szalltak a hajora, behur-
woltdk a kolerdt s amig Bombayba értek, 24 halottat dobtak a tem-
gerbe. 1878. januarius 8.-an érkeztek Bombayba. onnan Kreitner és
Léczy atmentek Calcuttiba, a grof pedig Balinttal Bangaloreba.
Loczy Caleuttaban megismerkedett a muzeumi tisztviselokkel. ne-
vezetes kirandulast tett Szikkimbe februarius 8.-atol 28.-dig. Dardzsi-
lingben meglatogatta Korosi Csoma Sandor sirjat s rendkiviil tanul-
sagos kirandulast tetl a Csumbi-vilgybe, a Csomolari csiics felé, a
Himalajaba. Ennek az atjanak eredményeit csak nagyon késén ko-
zilte, de akkor mar széles attekintéssel, sokkal jobban tudta érté-
kelni az eredményeket.’) Utazasarol elragadtatassal ir s azt mondja:
. Testben, lélekben feliidiilve érzem magam €és felette jOl esik, hogy
ezen kis expediciét onerdmbdl tettem meg, mig tarsaim a grof sze-
sz0lyetsl dinkabb figgve. lenn a tikkaszto hiségben unatkoznak.®

Mércius 6.-an ért vissza Calcuttaba s még egy hétig ott fiizte
a kapesolatot az indiai angol tudemdinyos kordkkel, nem mint a Szé-
chenyi-expedicié tagja, hanem mint a M. Nemzsti Mazeum kikiil-
dottie. A muzeumtol kapott ajanto levél jo hatdst tett s esakugyan
stkeriilt 1s neki élete viégéig tartd, tudomanyos Osszekottetést te-
remtenie.

Caleuttabol Pulo-Penangon és Szingapuron keresztiil Javaba
ttazott a groffal, Kreitner és Baling pedig Hong-kongba mentek.
1878. marcius 30.-dn értek Javaba. Sikeriilt a groftol folhatalmazast
kapnia, hogy tanulmanyttat tegven a vulkanok vidékére. Boldog
volt. hogyv eljuthatott a Merapi krateréhez és koriiltekinthetelt a
hatalmas hegyvoridsok kozott, a gyonyoriten miivelt. terraszos rizs-
foldeken,?) elragadtatassal beszél a nép magas miiveltségérsl, a hol-
landusok becsitletes gyarmatositd politikajarol s a gyoényori taj-
képekrél. Azutan megint visszakeriilt a grofhoz, vége volt a boldog
figgetlenségnek, bar ezekben a nmapokban a grothoz valé viszonya
megjavult. Nagyon jellemzéen ir errdl édes anyjiahoz Hong-komghél,
1878. majus 6.-an kelt levelében: Az ut minden tekintetben kolle-
mes volt és valoban jobban jottem ki egyiitt a groffal, mint midén
mindnyajan egyiitt vagyunk. Az egész uton folyvist meghecsiilt és
én ennél egyebet nem kivanok; mint irdm, ezutdn nem lesz egymas-
sal baj és ameddig nekem magammak zsebpénzem van, mindig jol
fogom magam mellette érezni; tudom mihez kell magam tartanom
és igy nem is kell félnem, hogy akadily lesz a pénzkérdésben, ru-
hat és aprolékos dolgot sohasem szdmitok ol és ha valamit onalléan
1) L. L.: Megfigyelések a Keleti-Himalajaban. Foldrajzi Kozlemények
XXXV. k. 1907. 227—243. és 293—310. old. 4 rajz, 1 tabla térkép.

?) L. L.: Utazisi jegyzetek Javarl. Foldtani Kézlony, XI évf. 1881,
161—172. oldal. 1 tablaval.
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teszek, veszek, azt sam. Azt hiszem, Shanghaiig kijovok a pénzzel
és ott lesz uj alap, ha megértve kérésemet. nehany forintot kiildiél
oda, sok mar nem kell, miutan az eurépai civilisatio megettiink lesz.
Ha tudtam volna, hogy ilyféle nehézségeink lesznek, kikeriiltem
volna kezdettsl fogva azon akadalyokat, melyek a megesett kelle-
metlenségeket okoztil, Legjobban fajt mindenesetre az. hogy nem
agy bant veliink, mint tarsakkal és még hozzd azon nézetben volt,
hogy mi 6t zsarolni és koltségén uraskodni akarunk, ezen értelem-
ben féligmeddig nyilatkozott és én, mint irtam, nagyon élesen, bax
mindig méddal megfeleltem; gy hiszem nagyon megértett. mivel
az egész uton, melyet azota egyiitt tolténk, nem csak Ggy bant ve-
lem, mint Ohajtim, hanem tartozkodasom dacdra is kodzeledett és
mindinkabb kozlékenyebl és bizalmasabl lesz. En sokaig boszan-
kodtam rea ¢s némely dolgot talin nem is fogok elfelejteni tudni.
de haragot tartani nem tudok és nmem is akarok. Nem azért jotten,
hogy gazdagodjam, hanem hogy haszndljak, nem neki, hanem a ma-
gyar tudominyossignak és j6 névnek és ezt még nélkiilozések mel-
lett 18 megteszem, megalazassal soha ...

Sajnos, rovid ideig tartott ez a harmonia. Javabol Szingapu-
ron at Hong-kongha ttaztak s ott 1878. majus 4.-én taldlkoztak tti-
tarsaikkal, de 6k, gy latszik, el6re mentek Sang-haiba, mert Hong-
konbol a grof Loczyval egvediil Gtazott oda, tin Hong-kongban i=
ogyiitt bolyongtak s egyiitt nézték meg Kantont. Errdl Loczy el-
ragadtatassal ir leveleiben. Junius 4.-én érkeztek meg viharos den-
geren at. Jellemzi Loczy gvengéd lelkiiletét édes anyja irant, hogy
azt irja: ,,...a halakat ismét megirvendeztettem, no de ez oly ki-
zbnséges eléltem, hogy 6l sem tiinik, egyataljaban a tengeri beteg-
ség inkdabb jo, — mint kura — mintsem rossz: ebben a tunya ¢let-
modban 6nkénytelen is tobbet eszik (az ember), mint amennyi sziik-
séges, nagyon j6 tehat, ha a gyomor iddénkint kitisztul.“*)

Amint méar emlitettem, Balint Sanghaibél visszatért. Szé-
chenyi és Kreitner dtmentek Japanba s Loczy egyediil maradt Sang-
haiban. Természetes, hogy a hazulrol kapott pénzen azonnal uta-
zast készitett el6. A Jang-cze-kiangon akart fslmenni a Po-jang és
Tung-ting tavakhoz, hogy onnan aztin dél felé; a hegyeken at, le-
vagjon Fu-kien tartomany tengerpartjira. Tervét nem valositotta
meg egész terjedelmében, de igen nevezetes, nagy jeleniéség utat
tett. A Jang-cze deltajat, a Po-jang 0 kornyékét alaposan megis-
merte s a Jang-cze-kiangrdl olyan jo, osszefoglald képet adott.
amely méltin egészitette ki Richthofen tanulméinyait.

1878, junius 20.-4n indult Sanghaibol a haiéesatornikon at,
khinai hazhajoval a Tai-hu t6 felé, aztan kiment Csonn-kiang-fuba
a Jang-cze partjara, onman még mindig barkian Nan-kingba. Csak
a nan-kingi hegyek alapos tanulméanvozasa utdn ult gézhajora s

1) A levelek idézésekor kénytelen vagyok, a megérthetéség kedveért nehany
vessz6t, pontot, s6t nehany szét is (zéarjelben) belejavitani, mert ismeretes, hogy
mesteriink nagyon pongyolan irt és fogalmazott.
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Kiun-kiangban szallt le rola julius 9.-én. Innen hajozott le a tavon
keresztiil Fuwcsou-fuba (Kiang-hszi), majd Csi-tu misszié-tanya-
hoz Kienrcsang mellett. Rettenetes héséggel kiizdott. Ugy latszik.
komolyan elévette a laz és életveszedzlmesen megbetegedett s valo-
sz,muleg a misszionariusok kitldték vissza Sanghaiba. mert nem tu-
dom foltenni Léczyrol, hogy meghairalt volna a meleg elél. En is
ilven idétajhan jartam Dél-Khinaban s bar szenvedtem, de egyélta-
lan nem mondhatom. hogy tiirhetetlen lett volna. Engem a pénz-
hidny kénvszeritett a vissmatérésrs, Lobczyt Valovmuleg* a komoly
bete(r ség. Nem hihets. hogy nyiltan irt volna édes anyjahoz. hanem
titkolta betegstgét. 1878, angusztus 18.-an kelt leveléhen weanis
ezt irja:

~Shanghaiba mas fél havi tavollét utan — tehat elébb, mint
terveztem — tértem \'issza, miutan Kiang-hszi tartomany hataraiy.
Csitu misszi10-tanyd -csang kozeldben — hatoltam. visz-
szalizott a hoség, nagyon kinos volt hetel\w' csaknem sziinet nélkiil
izzadnl, az eJJeleket jobbara almatlanul toltve Ejjel 29—30° C volt
a -h()murselx‘ délutin téhbszor 37°-ig emelkedett, kiranduldsaimhol
agy tértem vissza. mintha ruhdstol megfiirodtem volna, minden tu-

domanyvos észlelés leh:tetlenné valt, sok jards nélkil is — mivel
folyvast barkdn utaztam — kimeriilten érzém magam és valdban

cgakis firiigyre vartam, hogy visszatérhessek, Minden baj nélkiil ér-
tem volma utam végpontjaig a tengerpartra. a mindig magasbodd
hegveégen 4t, azonban nagyon kevés tudomdnyos eredménnyel
mar elére resteltem ezen dolgot. Nem kellett azonban sokd varnom a
visszatérési okra. — ami 10 év &ta nem volt rajlam, a valtolaz még
az uton Csitu felé ellepett 4s haromszor latogatott meg. A hideg viz
(1tt persze elég meleg, 28° volt) és nagy chininadagok, a misszioni-
riusok szivélyes vendéglitasaban hamar elizték a bajt. melyvet itt
malarianak hivnak.”

Ez nem egészen Gszinte irds. Valosziniileg igen silyosan be-
teg volt, de ezt nem akarta édes anyjanak megirni. Annyi azonban
bizonyos, hogy rettenetesen kellemetlen, valésagos kinszenvedés

ilyen nedves meleghen utazni Dél-Khindban. ..Valoban“ — irja
alabb — ,,amit atszenvedtem, azt alig lehet a koridményeken kiviil

allva, elképzalni®. Bzt a szenvedést csak betegsége okozhatta,

1878. augusztus 18.-4n mar Sanlmhmbnn volt s teljesen {6l-
épiilve, nagy lelkesedéssel varta a tovabbi utazasokat. De ekkor ki-
vetkezett utazasinak legszenvedésteljesebh iddszaka. A grof soka
elmaradt Japanban, onnan atjott Sanghaiba, de aztan megint Pe-
kingbe utazott utlevelekért s csak december 8.-dn indultak el Sang-
haibol! Szegény Loczy tehat harom és fél honapig volt tétlenségre
karhoztatva Samghaiban! Anyjihoz irt levelei tele vannak panasz-
szal és folhaborodassal. Loc;'\' maga volt a plhenest nem ismero
nyughatatlansag, a tettek, a munlx.a, exaltilt rajongdja s neki kel-
lett itt 15 héten at agyszoélvan teljes semmittevéssel 6lni az idejét.
Magam is sok idét toltottem Sanghaiban, khinai utazdsom ideje
a]a‘r’c valésaggal meggyiilsltem ezt a szodomat, mert Europa min-
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dentéle kétes exisztencidja esodil ide dssze, hogy a khinaiakat ki-
rabolja s viszont Khindnak minden erkolcstelen menekiiltje itt bu-
vik el @ khinai hatosagok tildézése elsl, Valosagos szodoma. Semmi
érdekes nines rajta s még a fallal keritett khinal varosrész is a leg-
rongyosabb, legszennyesebb khinai varosok kozé tartozik. Termé-
szetes. hogy nem kellemes att tartozkodni.

Impresszionista természete itt is megnyilatkozott. Amig egye-
diil volt, rezignicioval van tele s csak a tétlenség miatt panaszko-
dik. Amint megjott a grof Japanbol, egyszerre folelevenedik, szep-
tember végén és irja, hogy nagvon kedves volt a grof. nem volt
semmi bajuk, nagyon jol érezte magat. Szinte haragszik magira,
hogy nem tudja feledni régibl seszetiizéseiket, hisz a grof olyan hi-
zalmas, kedves hozzd, Azutan a grof elutazott s megjott Kreitner.
Megint telebeszélte a fejét panaszokkal s akkor Loczy ismét egész
vehemenciaval fordul a grof ellen s leveleiben reprodukéalhatatlan
kitejezéseket hasznal., Kilonssen tolhaborodott Balint Gabor leve-
lének olvastan, mert Bdlint igy ir: .,Az uti elSkésziiletre s hihetd-
leg a \endeglol borravalékra Kreitnertsl atvett dollarokat a grof
visszakoveteli. Annyira félhaborodott a hallottakon, hogy elhata-
rozta. ha hezamegy, tiz ¢vi munkival megszerzi a szitkséges dssze-
et s visszafizeti a grofnak az egész lltll\()ltbemet Valoban, megle-
netésen vildgosan latni, kiilonosen 1878. k’mber 4.-én kelt levelébdl.
hogy Kreitner lehetstt az a diabolusz, aki mindig egyenetlenséget
szitott o grof és utitdrsai kozt. akir tudatosan, akar ontudatlanul.
A mi naiv lelki zsenink nem tudott targyilagosan itélni a dolgok
folott s mint mindig, élete végéig nagyon rossz emberismerd volt
s csak az igazi Dolesek tudtak 6t megérteni és értékelni. Sanghai-
ban még az osztrak konzulituson is a grof ellen izgattik, mintha
v"andd\os, osztrak manéver lett volna, hogy az expediciét csupa
féltékenységbdl meghiusitsak. Szerencsére nem sikerilt. A grof
alapjaban nemeslelkt, de lefelé nagyon kellemetlen modortt ember
volt, Libezy munka- és tudoméanyszeretete és becsitletessége pediz
%ﬂgereqen alltak ki az ostromot s az dsszeveszités nem siker iilt, Azért
merem ezt igy allitani, mert a sanghaii osztrak-magyar konzulatus-
sal nekem is keservesen szomort tapasztalataim voltak,

Végre 1878. december 8.-an elindultak Sang-haibol. Gézossel
mentek 61 a Jang-cze-kiangon Hai-kouba (érk. 11.-én). onman khi-
nai barkaval folfelé a Han-kiangon, majd a Sziao-hon a Czin-ling-
hegység labaig, aztan atkeltek a Czin-ling-hagén s 1879 januarius
26.-an érkeztek Hszi-ngan-fuba. Onnan februarius 1.-én indultak s
Lan-csou-fun (érk. febr. 20.; ind. febr. 25.) at kimentek a Gobi si-
vatag déli szélére s oth ehutottak Tung-huang-hszienen tal Czien-
fu- tuuglg (érk. majus 2.-4n), de tovabb a Lop'n;or felé nem mehet-
tek. vissza kellett térniiik (ind. maj. 4.). de nem mentek egész Lan-
csou-fuig, hanem Ping-fan-hsziénnél (jun. 19.) atvagtak deh'e, majd
nyugatra Hszi-ning-fuba (érk. jun. 24.). Ttt tobb ddeig tartézkod-
tak, azt remélve, ho<rv bejuthatnak Tibetbe, de a khnhu hatosagok
ezt mewakqdalvoztdk Tobb kirandulast tettek, egyet a Kuku-nor-
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vohoz (julius 15—18.), de aztan: vissza kellett térnisk Lan-csou-fuba
(ind. aug. 10.-én, érk. 17.-én; ind. 18.-4n), onnan még ismert Gton
Anting-hsziénig (aug. 22.) mentek vissza, ott délre fordultak s rend-
kiviil érdekes aton jutottak Csing-tu-fuba (érk. szept. 24.-én, ind.
okt. 11.-6n), onnan egészen ismeretlen uton Ta-czien-luba (érk. okt.
24., ind. nov. 12.-én), majd Li-tangba s aztin Batangon keresztiil
probaltak behatolni Tibetbe (nov. 30.-an érkeztek Batangba s dec.
14.-61g maradtak itt), de a behatolast a tibetiek ellenségeskedése
megakadalyozta s kénytelenek voltak délre fordulni, egészen jarat-
lan Aton jutottak Ta-li-fuig (érk. jan. 13., ind. jan. 17.-én) s ugyan-
esak ortiltek, hogy a masfél honapos, tibetiek kozt vezeté ut utan
végre megint civilizalt khinai viszonyok kozé jutottak. Inmen igen
veszedelmes uton 4t lejutottak Bhamoba, Birma magy virosiba az
Irravadi mellett s ezzel az ut tudomanyos szempontbol érdekes része
véget ért (érkezés februirius 13.-an).

Loczy és Kreitner még Bhamoban maradtak februdrins
25.41g, hogy kipthenjék a nehéz ut faradalmait, azutdan Rangunon
at lehetd gyorsan Calcuttiba utaztak (érk. marcius 16.-an), majd
vasittal 4tmentek Bombayba, onman 1880, mircius 27.-én indultak
vissza Europaba s Alexandrian, Konstantindpolyon és Bucurestin
al. aprilts 26.-an ért Loczy hazal foldre.

Ennek az utazidsnak tudoményos eredményei vilagraszoloak.
Nagyszert munkdja, amelyet méar emlitettiink, sok tekintetben
orikbecsil, tudomanyos eredményeket tartalmaz. Fényes vilagot vet
arra a rendkiviil bonyolult hzgyvidékre, ahol a Kuen-liin rendszerd
hegylancok a hatsé-indiai lancokkal mintegy dsszefonédnak a
Sz'csuani voros medence mogott. A hatsé-indiai lancokat eddig esak
elméleti alapon ismerték, 6§ a tényleges tudomanyos felfedezdjiik.

Utazasanak temérdek tudoményos eredménye koziil legfonto-
sabbnak tartom azokat, amelyek a bels§-azsiai pusztai medencékra
vonatkoznak. Richthofenmel szemben kimutatta, hogy a Gobi-siva-
tag és a Fels6-Hoang-ho vidékének pusztai képzédményei nem ten-
geri lerakodasok. hanem szarazfoldi eredetiiek. Ezeket a vastag ré-
tegeket nevezte Richthofen han-hai rétegeknek. A Hoang-ho mély
szakadékot vagott beléjitk Lan-csou-fu £6lott, S ezek az 1000 méler-
nél 1s vastagabb rétegek mind szdrazfoldi, sivatagi eredettiek, mert
hiszen a sivatagban felhalmozodé térmeléket nines, ami elszallitsa
a tengerbe. A Stegodon insignis nevii, tapir-féle allat allkapocsma-
radvanyal s még nehany lelet alapjan biztosan meg tudta allapi-
tani, hogy ezek a lerakoddsok a mathoz hasonld viszonyok kozt mar
a pliocén-korszakban megindultak s tartanak mind a mai napig. Eb-
bél vilagos, hogy Azsia ériasi kiterjedésit pusztai és sivatagjai mar
ityenek voltak a pliocén-korszakban is, mint ma, tehat az ember
megjelenése ota ott lényeges éghajlatvaltozas nem tortént.

Egyszerre ki kellett toriilni a tudomanybol a belss-azsiai pusz-
takat allitolag ellepd tengerek hipotézisét s csak ezeknek a felfede-
zéseknek alapjan szillethetett meg mai tuddsunk és felfogasunk a



44 , Dr. Cholnoky Jend

civatdgokr()l amit pl. Johannes Walther a ,,Gesetz der Wiistenbil-
dung® eimi konyvében foglalt ossze. '

Rendkivil értékes adatokkal egesmt’x ki Loczy a Richthofen-
féle losz-elméletet. 56t azt mondhatndm & igazolta teljesen ezt a fel-
fogast.

Lehetetlenség volna itt mind elszamldlni azt a temérdek, pom-
pas geologiai eredményt, amelyet metszetei, érképei paleontologial
gylijtésel tarnak fol. De e»@veb megfigy elesm is alig megbec»ulhc‘co
értékitek, A Jang-cze deltajan, a Po-jang ton, a puxs7ta1\0n 6s a ha-
vasok kozt mindig figvelt, minden érdekelts, mindenrdl jo foljegy-
zései vannak. Minthogy a geologia keretébe nem tartozo megfigye-
léseinek szamara nem volt hely a nagy Széchenyi-munkdban, kilon
kiadvanyokban szerezhetiink kelld fogalmat temérdek megfigyelé-
sérol, Igy kitlonosen a magyar foldrajzi irodalom egyik biiszkesége.
A khinai birodalom természeti viszonyainak és orszigainak le-
irasa’ (Budapest, 1886, Kiadta a K. M. Természettudomanyi Tar-
sulat) cimt, 865 oldalas, 200 rajzzal és egy nagy térképpel diszi-
tett pompds munkéja adhat kiilonss fogalmat arrél, hogy mily ala-
posan megismerte Khinat s mennyire helvesen és milyen sokat év,
lelt. Ezt a nagy munkat méltén irigylik t6link a kiilfoldiek s ha
megmutattam kiilfoldi s-zall\tarsa]mnra,k, mindig ecsodalkozva ha,]tn-
gattal, hogy ilyven tsszefoglalé mii sem német, sem francia, sem an-
ol nyelven nem jelent meg. Nagyon nagy kar volt, hogy nem ad-
tuk ki idegen nyelven is, ma is elsérangt forrasmunka volna s bizo-
nyosan s’ﬂand\a.rd értéke lenne.

Ugyanilyen kitiing osszefoglald milve ,,A khinai birodalom
torténete (Budapest, 1901. Foldrajzi Tarsasig konyvtara, TI. ko-
tet, 288 oldal, 58 kép, 7 térkép). Ilyen sines a kiilfoldi irodalomban,
kdr, hogy csak rioviden, népszertien targvalhatta, mert latszik a mi-
vin, milyen szeretettel foglakozott a khinaiak torténetével, miivalt-
ségével, szokasaival stb.

Hazajéve Khinabol, azonnal munkahoz latott. Eleinte mint a
Nemzeti Muizeum tisztvisel6je, kés6bb mint a Foldtani Intézet geold-
gusa, pihenést nem ismerd dievékenységhez kezdett. Nagyon jJel-
lemz6 a magyar tudomanyos viszonyokra, hogy Loczy, egyike min-
den 1d6k legnagyobb tudoményas exploratorainak, hazatérte utan
még két évig nemzeti mizeumi segéddr s csak 1883-ban lett a Fold-
tani Intézet ,,osztalygeolog'‘-ja. Pedig mar 1880. majus 14.-én meg-
tartotta nagy eladdsat a Természettudomanyi Tarsulat estélyén s
abbol mindenki lathatta, hogy milyen korszakalkoté nagy munkat
végzett.

Mint ,.0sztalygeolog®-ot Hofmann Karoly ,f8geolég mellé
osztottak be s meghiztak egyrészt a 1\1’11'OS-I]V11>34S kirnyékének to-

vibbi tanulmanyozasival s azonkivil a binsigi heb"wdel\ felvé-
telével a nemzetkozi geologiai térkép részére. Még mint muazeumi
segéddr kapta ezt az utobbi feladatot s erre 600 forint utikoltséget.
Ez abban az idében arinylag igen szép osszeg volt. 1883-tol
1885-ig szintén 550 forint utidtalanyt kapott évenkint., 1886-ban
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miegyetemi ny. rendkivilli tanirnak nevezték ki, de azért a Fold-
tani Intézettel valé kapesolata nem sziint meg s allanddan felvéte-
leket teljesitett nyaranta. De akkor mar csak 350, s6t 325 forint uti-
atalanyt kapott. Ilyenféle, foldtani intézeti felvételeit 1889-ben fe-
jezte be. Ebben az évben még néhany dolgot kellett potolni s erre
a célra 30 forintot (!) kapott utidtalanyul. Ezutin mar megsziing a
geologiai felvétel s 1), egészen mas nagy munkdba kezdett a mi
nagy mesteriink,

1889, junins ho 22-én kinevezték a budapesti m. kir.
Tudomanyegyetemen az Egystemes Foldrajz tanszékére, boldogult
Hunfalvy Jancs helyébe. Kzutin a miegyetemen mar csak mint
meghivott szakférfiu tartott eldadasokat.

Nem tudom, mit is széljunk ehhez a végzetes kinevezéshez.
Mi, geografusck természetesen csak oriilhetiink, hogy a foldrajz
ilyen hatalmas oridst nyert, de viszont Léczyra nézve alighanem
végzetesen elhibazott volt, Loczy izig-vérig geologus és ime, most
olyan tudomanyba kell beledolgoznia magat, amely meglehetésen
slterelte tulajdonképeni tevékenységétdl. Igaz, hogy olyan széles-
latokort, sokat tapasztalt, sokat tanult ember volt, hogy nem volt
nehéz neki az, ami az egyetemi el6adasokhoz szitkséges, dsszeszed-
nie s magas szintvonala, mélyen jaré filozofiaji, geografiai elbada-
sokat tudott tartani. De csak természetes, hogy mindig taltengett
a geologus. De viszont meghonositotta a geografidban is azt a szi-
gortt kritikat, amit a geoldégusok szoktak meg. Mindig az eredeti
dokumentumokra, a szigort észleletekre fektette a f8stlyt s véget
vetett azoknak a levegébe épitett spekulacidknak, amelyek a geo-
grafiat annyira ellepik és hitelét annyira rontjak. A természettudo-
manyos gondolkozist vezette be {udomanyunkba. Az okok és okoza-
tok Osszefiiggését kereste s ha tuddsa és eldaddsai nem is mondhatdk
goografial egésznek, de mégis roppant nagy haladast jelentenek a
régebbi 1dékhoz képest.

Hiszen mar khinai utazasinak eredményei is annyi geografiai
tanulmanyt és észleletet tartalmaznak, hogy kevés, vérbeli geo-
grafus vetekedhetik vele, Valésigos szerencse a foldrajzra nézve,
hogy akkor & keriilt 4 tanszékre, mert abban az idében nem volt ha-
zinkban egyetlen igazi geografus sem. A kiilf5ldon akkor mar
Richthofen és kortirsai magasra emelték a geografist s mi messze
elmaradtunk t6lik, Nagy, szinte kivaloan nagy szerencsénk volt
akkor, hogy Richthofennel és Suessel egyidében mi is hozzajuk ha-
sonld gondolkozasn és képzettségl, velitk legalabb is egyenrangh
nagysagot nyerhettiink meg a féldrajznak. Ez az 1d6, a mult sza-
zad 90-es évei voltak azok, amelyekben a geografiai problémik meg-
talaltik masodik szilard bazisukat, a geolégiai alapot. Mert elsé
szilard alapjuk volt a kartografia tokéletesedése. Jo térképek hijan
nem lehet a foldrajzot miivelni. J6 térképek csak a mult szazad ele-
¥¥n kezdtek késziilni. Ez o tény kezdte a foldrajzot szilard alapokra
helyezni, de aztin a mult szdzad végén a geolégia myujtotta a leg-
biztosabb alapfalakat. Az emberfoldrajznak, ha ugyan helyes eat
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a sz6t hasznalnunk, még ma sincsen kiépitett, szilard alapja, mert
ezen a téren a legfélelmetesebb légvarakat, ha akarom vemhes, ha
nem akarom, nem vemhes szornysziilotteket produkalja az irodalom.

Igy tehat mi, geografusok véghetetlen halaval tartozunk a
sorsnak, hogy ilyen szigorti gondolkozisi, széles latokord, sokat
utazott és faradhatatlan munkéassaga férfiut kaptunk a foldrajz
egyetlen egvetemi tanszékére. Hol volnank ma nélkiile?

Da Loczyra nézve alighanem hétranyos volt ez a kinevezés.
Ha csak tisztan geologiaval foglalkozhatott volna, minden esetre
talan az egész vilag legnagyobb geoldogusa lett volna s ma mar sok-
kal pontosabban és behatébban ismernék az orszdgot, mint ma, mert
hisz az 6 munkaképességével, az 6 szorgalmival nem vetekedhetett
kortarsal koziil senki.

Tgy tehat az Egyetem foldrajzt tanszékérs leeriilt s ezentil a
Miegyetemen csak mint meghivott szakférfiu tartott el6adasokal
minden év masodik félévében.

Ekkor volt szerencsém vele megismerkedni.

1891-ben alakult meg n Magyar Féldrajzi Téarsasag Balaton
Bizottsaga Loczy Lajos kezdeményezésére és vezetésével. Terveit
sokan thlzottaknak, kivihetetlennek tartottdk. ILidezy szdmitasai
szerint mintegy 5000 forintra lett volna sziikség, hogy a tanulma-
nyokat iy elvégezzék és a kinyvet is kinyomtassak. Akkor az dre-
gek azt mondtak, hogy akkora vsszeget Magyar-orszdgon nem lehet
tudomanyos munkara eldteremteni. De Loczy mem 1jedt meg s nem
vesztette el a kedvét, s6t csak anndl energikusabban latott munka-
hoz s ma mar 300,000 koronanal is tébbet koltottiink a t6 tanulma-
nyozasara és a publikiczidkna,

1892 tavaszan, mint negyedéves technikus, ott voltam minden
kiranduldson, amelyet hallgatoival rendezett, Talan Pomazon, vagy
Izbéken voltunk, nem emlékszem 4, ebédeltiink a vendéglében, t6bh
asztal mellett. Lioczy ebéd végén a mi asztalunkhoz (dzsentri-asztal)
ilt. hogy wveliink is beszélgessen. Emlitette, hogy most indult meg
a Balaton tudoményos tanulméanyozasa. Ez engem roppantul érde-
kelt, mert odavalo vagyok s mindjart kérdezéskédtem, hogy mit fog-
nak tanulmanyozni. Kérdeztem tibbek kozt, hogy fogjik-e *ta,ii'u%
manyozni a ,seiche’-t is? Nagyot nézett.

— Honnan tudja, hogy ilyen is van a vilagon? —

— Balatoni ember vagyok.. .—

— De kérem, nem hiszem, hogy Magyar-orszagon ketténksn
kiviill még valaki tudna, hogy mi az a seiche. —

Igy terelddott redm a mester figyelme, Mivel mar akkor elsze-
gédtem a vizépités-tanszék mellé, bold. Klimm Mihdlyhoz asszisz-
tensnek, kijelentette, hogy ilyen emberre van sziiksége s engem is,
bele fog vonmi a t6 tanulmanyozasiba.

A nyéri sziinet alatt mi ApAm nyaralojaban nyaraltunk Ara-
cson, Loczyék pedig lejottek Balaton-Fiiredre s ott az elsd nyarat
a Soros-féle villaban toltstték. Nem tudtam, mikor érkeznek meg,
oriiltem -a vakaczionak a mérnski oklevéllel kezemben. Egyik dél-
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utén a terraszon iiltiink feketekdvé mellett, amikor egy rovidnadra-
gos, turista-harisnyas zomok ember, kalapacsesal kezében megjele-
nik @ nyarald kapujaban s elkezdi a kerités koveit kopacsolni. Apam
csodalkozva s némi haraggal kérdi, ki az a vakmerd, aki szétdonti
a keritésiinket? Abban az idében a révidnadragos turista-ruha még
nagyon nagy ritkasag volt a Balaton-vidéken, mindenki megbamulta.
En sem ismertem ra mindjart Loczyra, csak amikor kozelebb jott.

Apam nagy drommel és tisztelettel fogadta, jobban tudta &,
hogy milyen nagyértékii ember, mint talin ,.felettes hatosdgai®, de
azért tréfdsan korholni kezdte, hogy ha wvalahova az ember litoga-
toba megy. nem kell azon kezdeni, hogy a keritést széthontjuk, De
amikor megmutatta, hogy milyven szép kovilleteket titott ki, akkor
minden meg volt bocsatva, Hozzdm fordulva, azutin igy szolt:

— Irtam maganak levelet, de nem volt, akivel elkiildjem. hat
elhoztam magam, ‘

Driga emlék gyanint érzom Loczy elsé levelét, Azota is min-
den levelét eltettem az utolsdig s most t1obb kitetet tesznek ki
Egész kortirténet van azokban megirva.

Elsé talalkozasunktol kezdve majdnem szakadatlanul egyiitt
dolgoztunk, minden lépését, minden tettét figyelemmel kisérhettem
egész addig, amig engem a kolozsvari egvetemre meg nem hivtak.
De azutan is szakadatlan volt a levelezés és érintkezés, bar azzal,
hogy ¢ a geografiat elhagvva, a Foldtani Intézet igazgatisat val-
lalta e}, munkalkodasunk kérei meglehetdsen szétvaltak.

1894 s7én elhagyva a mitegvetemet, atpartoltam a geografia-
hoz Lioczy mellé, mint asszisztense, késéblh, khinal utazasom
(1896—98.) utan mint adjunktusa és magantanara, Biiszkén mond-
hatom, hogy professzor és asszisztense kiizt talin soha sem fejlé-
dott ki olyan bizalmas, barati viszony, mint koztiink, Ezt az & rend-
kiviil kozvetlen, minden fennhéjazastol és nagyképiiskidéstsl tavol
allé egyéniségének koszonhattem.

Asszisztensségben elédém dr. ifj. Janké Janos, a késobbi ki-
titné etnografus, a sajnosan korin elhunyt, lelkes ifju volt. Tédczy
és Janko kozt nem fejlddhetett ki meleg bizalmassag, mert termé-
szetlik nem egvezett.

Az egyetem foldrajzi intézete akkor egyetlen szobabél &llt a
Szerb-utcai épiilet harmadik emeletén, Igaz, harom ablaka volt en-
nek a szobanak, de mégis, az egyik ablak mellett Loczy, a kizépsé
elott Kovesligethy Rado, a kozmografia rendkiviili tanira, a har-
madiknal 12 hallgatoé s a szoba kézepe tajan én: egy kicsit sok volt
egy teremben. A konyvtir nem allt masbol, mint a Hunfalvy-féle
konyvtarbol és a Foldrajzi Tarsasig kikolesonzott konyvtarabol,
nehény écska szekrényben. '

De hamar megindult a fejlddés. Nemsokara kaptunk még egy
termet, ahol a hallgaték gyakorlatoztak s a tanari szobaban, illets-
leg intézetben lassankint minden falat elfoglaltak a mennyezetig
éré, hatalmas konyvszekrények. Nehany év mulva ki kellett tenni a
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Foldrajzi Tarsasag konyvtarat, hogy ujabb szerzeményeinknek is
hely legyen.

1905-ben az intézet atkoltozott a régi képviselohazba (San-
dor-utca 8) mert az egyetem mar nem fért meg épiileteiben. Onnan
nehany év mulva a miiegyetem Tégl epulertehe a Muzeum-kérut
6—8. szam ala, éppen az ora folé. a magas f6ldszintre helyezkedett
at, de akkor mar Léczy megvalt az eg'y;temtol s atment g Foldtani
Intezet igazgatojanak.

A Szerb-uteai intézetben toltitt iddkre mindig a legkelleme-
sebben emlékszem wissza. A Tidczywval vald kovetlen érintkezés, az
intézet gyors folvirdgzasa, a hallgatok szamanak folytonos nove-
kedése és allando lelkesedése valoban sok oromet szerzett,

Nyaranta a legnagyobb buzgalommal folytattuk a Balaton
tanulmanyozasat. Loczynak annyira megtetszett a Balaton és kitls-
niscn Balaton-Fiired kirnyéke, hogy nem messze a mi ardcsi nya-
ralonktol, megvasorolta a csopaki hatarban fekvd, Plosszer-féle vil-
lat nehany hold szollével egviitt. Ebben a csopaki nyaraloban t6l-
titte élete legboldogabb napjait. A villa mellett vincellérlak ig van,
annak egvik szobdja volt az asszisztensek allando tanyaja. Minden
nyaron volt lenn valami fiatalember, asszisztens vagy balatoni mun.
katirs a nevezstes asszisztensi szobaban s olyan élete volt, mintha
a  csaladhoz tartoznék. -bizony mindnyajan felejthetetleneknek
mondjiak ezeket a boldog heteket.

Hihetetlen munkat fejtett ki Lidczy ebben az idében. Az egye-
temen rendkiviil szorgalmasan tartotta eladdsait: egészen 1900-1g
a mitegyetemen is. Az Eszterhdzy-utcdra nézd, kisebb voros épiilet-
hen volt a geolégiai intézet. 1891—93-ban elnitke volt a Foldrajzi
Tarsasagnak. de nem tudoit megegyezni Berecz Antallal, a tarsasig
tirannikus hajlam fétitkaraval s megint lekisziont és Erddi Béla-
nak adta 4t a helyét. Ez a harom év mindjart [oltinik a Foldrajzi
Kozlemények kiteteiben. mert sokkal vastagabb kitetek jelentek
meg, mint eltte és utana. Kgymas utan lattak napvilagot kinyvei,
cikkel, jelentései, tartott népszert eléadasokat, még vidéken is, A
Balaton-felvidék oweolocrla]at a ]errnarryobb alapossdggal dolgozta ki
s amellett az orszdg mas részén is folytomosan tannlmalwoagatott

Alig volt olya,n nap, hogy a Foldrajzi Intézetbél valami ké-
rés vagy beadvdiny ne ment volna a Miniszterhez vagy egyéb hato-
sigokhoz. Semsey Andor nagyon szeretett a Foldrajzi Intézetben
olvasgatni és dolgozgatni s békeziien szerezte be a folyodiratokat és
konyveket a kimyvtar szamara. Hol volnank Semsey nélkil? Az
intézet minden folterjesztés és siirgetés ellenére csak kevés dotaciot
kapott, legalabb keveset ahhoz az izgalmas munkahoz képest, ami
ott folyt s azért végtelen haldsak lehetiink nagy mecéndsunknak,
hogy szizerreket adott lassankint az intézet beszerzéseire, a Bala-
ton-Bizottsag munkéalataira és egvéh tudomanyos torekvéseink ista-
polasara, Akkor adta a sors Semseyt a magyar tudomanynak, ami-
kor ¢rre a legnagyobb sziikség volt, hogy utélérhessiik a nyugati
kulturat. hisz annyira el voltunk maradva téle,
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Loczy puritinus becsiiletessége, szenvedélyes, minden 6nzés-
18] tavol fekvé tudomanyszeretete valésaggal megigézték Semseyt
« talan ndlunk tartozkodott legszivesebben.

Hallgatéit mindem esztendében hossza, kiilfoldi kirandulasa
vitte. Az elsd nagyobb kiilfoldi kirandulast Oroszorszaghba, Finn-
orszigha és Eszak-Németorszagha tettitk. Korosmezén at hagytuk
el az orszagot s azutdn Lembergen és Kieven 4t Moszkvaba, onnan
Szentpétervarra, majd Helsingforsba mentiink, azutan Szentpéter-
varon at Konigsberghe s onnan Oderbergen at haza. Valdsagos gyo-
nyoriiség volt az egész ut, hihetetleniil sokat tanultunk. A mester
folyton tanitvanyaival van, mindenre felhivja figyelmiiket, nem kii-
lonitt el magat, hanem ugyanolyan harmadosztalya, kemény fapa-
don alszik, mint mi, sét igénytelenségével és folytonos figyelésével
mint j6 példa, eliljar. Minden jol el6 volt készitve, mindeniitt
tisztelettel vették koriil, a kiilfoldon is és mindig takarékoskodott,
meg nem engedett semmiféle urhatndmsagot, kényelmeskedést, pa-
zarlast éy fényiizést.

A miasodik nagy utat Ttalidba tettitk: Roma, Napoli, Messina,
Taormina. Lipari, Stromboli, Palermo, aztin vissza Napoli, Roma,
Firenze, Bologna, Venezia felé. Méas alkalommal voltunk Schweiz-
ban, Dalmacidban, de a legnagyobb uton én, sajnos, nem vehettem
részt. 1907-ben ugyanis hallgatéit Bucurescin, Tulcean 4t Odesz-
szaba, onnan Batumba, Tifliszbe vitte, aztdn a nagy grtz hadi uton
keresztiill mentek a Kaukazuson Vladikavkizba s aztin Odesszan
at vasuttal tértek haza, Se szeri, se szama a kisebb kirandulisok-
nak hazénk teriiletén.

86t kiilfoldi egyetemi hallgatokat. tudos tirsasigokat is gvak-
ran vezetett, kiillontsen a Balaton vidékére és az Alftldre, a Retye-
zatra, Aldunira sth.

Ilyen herkulesi munka kozben telnek az évek. Elkésziil a
nagy Széchenyi-munka, egymas utin jelennek meg az értekezdsek,
Khina torténete, a Balaton-tanulmanyozasok eredményei. elkésziil
Magyarorszag tektonikai és morfologiai térképe a parisi kiallitasra
s ott aranyérmet nyert vele. Nem hanyagol el semmit, minden geo-
grafiai és geologiai dologban ott van, mint mozgatd, biztato, segitd.
Tanitvinyait folyton istapolja, érdekitkben a minisztériumban sza-
ladgal, egy szoval faradhatatlan.

Egymas utan érik a kitiintetések is, de bizony azok nem na-
gyon érdeklik. Elsd kitiintetése volt az, hogy a paulisi olvasékor
tiszteletbeli tagjanak valasztotta, de aztan jottek mindig nagyob-
bak és nagyobbak. 1896-ban, a millenium emlékére 6 is megkapta
a tiszteletbeli doktori cimet, kés6hb a Foldtani Tarsulattol a Szabé
Jozsef-emlékérmet, a berlini foldrajzi tarsasagtél a Karl Ritter-ér-
met, a parisi akadémiatol a Csihacseff-dijat, sok tarsasdgnak tisz-
teletbeli és levelezd-tagja lett.

Egyenes modoraval, kozvetlenségével és pihenést nem ismerd
munkéassagdval ellenségeket is szerzett maginak., Mert az alkotni
vagyoknak, a nagy szellemeknek mindig vannak irigyei, és nagyon

Foldr. K8zl 1920. VI-X. fiizet. 4
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sokan félnek tolik. Félelem és féltékenység kozos 16bol fakado dud-
vak s a magyar tarsadalomban béven bumanzanak

Amikor a Foldtani Intézet érdemes igazgatdja, a jo Oreg
Bickh Janos nyugalomba vonult, a Foldtani Intézet igazgatoi '1!-
lasanak betoltése kovetkezet. Minden joakaro magyar ember, min-
den igazi hazafi rommel tidvozolte volna ebben az allisban Léczyt,
hisz az 6 nagy zsenijének, az § hihetetlen munkaerejénenk tudata-
ban, mindenki az Intézet ) felviragzasat s Magyarorszag geologiad
megl.smefresenek 1) korszakat virta ¢6le. Szimpatikus, kozvetlen ter-
mészete az irant is megnyugtatta a szemlélst. hogy az intézet tiszt-
viseléi 6t szivesen fogjak latni. De nem igy tortént. Az intézet tiszt-
visel6i tiltakoztak az ellen, hogy mem kéziilik neveznek ki valakit
igazgatonak s tiltakozasukat irasba foglalva, atadtak Semsey An-
dor urnak, az Intézet tiszteletbell 1ga7gato1an'lk Semsey f5lhaboro-
déssal mutatta meg azt Loczynak ¢s az irdst osszetépte.

Ahogy Léczy az egyetemet elhagyta, megkezdddiott életének
kellemetlenebl szakasza. Az egyetemi tanszéket utdna nem azzal
toltottek De, akit 6 erre kijelslt és folnevelt, hanem palyazatot hir-
dettelk s a tanszékre olyan egyént iiltettel, akinek tanitdsai hom-
lokegyenest ellenkeztek Iczy modern irdnyt eszméivel. Végtele-
niil fajhatott ez a nagy mesternek s élete végéig mindig fajdalom-
mal gondolt arra, hogy megint évekre visszavetették a fildrajz tu-
domanyanak fejlédését. Minthogy tanitvanyainak legnagvobb része
geologus lett, a foldrajzban nem hagyott maga utin sok kivetst,
hisz nem is nyilt elttitk palyva, mig a geologusok jol el tudtak he-
lyezkedni.

A Foldtani Intézetben sem mentek a dolgok agy. ahogy & sze-
rette volna, Hivatalnok-tarsai sokat ellen7e-ke&kedtek vele szemben,
mert ¢ kiilonssen a fiatalokat partolta és velitk szeretett dolgozni.
Mindamellett hihetetlen munkdt fejtett ki, amint ezt igazgatoi je-
lentésel tamusitjgk. Az intézet kiadvanyai megkétszerezddtek, a
muzeum nagyszert fejlédésnek ¢és rendezésnek indult. Megkezdte a
Felvidék reambulalasat, de folytatta az eddigi folvételeket is. Te-.
mérdek ujat produkalt, részben maga, részben hivatalnoktirsai.
Egészen 1j szellem hatotta 4t a munkalkodast, élénken visszatitkro-
zik ez az intézet gydnydri kiadvanyaiban.

Nevezetes része volt az erdélyi foldgaz folfedezésében. A
geologusok mar régen hajtogattik, 1100'y az erdélyl medencében ott
kell lennie a kalinm-séknak 1is, pedig ezeknek, mint miitragyanak és
mint a khemiai ipar igen fontos anyaginak rendkiviili jelentéségiik
van s feltirdsuk elsérendid, nemzetgazdasagi érdek. A pénziigymi-
niszter azonban ezeket a felszélamlasokat figyelembe se vette, 1911-
ben indult meg Kolozsvarott az Erdélyi Hirlap nevil ujsag boldo-
gult dr. Pésta Béla szerkesztiésében. (0 kért fol, hogy valami gazda-
sagi cikket irjak lapja szamara. Este kilenckor jott a kérés. hogy 10
6raig irjam meg a cikket. Rogton megirtam, minden forrasmunka
megtekintése nélkiil, meglehetds feliiletesen, ugy, ahogyan ilyen
efemerls jellegti, kis viddki lapnak a?m eikkekot ir az ember.
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Krzuttal azonban ez a cikk lett a kande, amely a régen gviyjtott
puskaport kirobbantotta. Az akkori pénziigyminisztert ﬁgyelmea:e
tették o rovid, népszertien, kiss¢ Lombasztikusan megirt cikkre s 4
tollelkesiilve rajta, elrendelte a kalium-sokra vald furdst. Az eléze-
tes tanulmanyokkal Loéczyt bizta meg. O engem maga mellé véve,
bentaztuk egyviitt az erdélyi medencét és Nagysmrmaqt jeloltitk meg,
mint olyan helyet, ahol a medence centrumat gondoltuk, tehat ahol
legmélyebben lehetnek a kalium-so rétegek s itt bizonyosan ninese-
nek még kioldva, ha valahol, itt bizonyosan megtalaljuk.

Az elsd furas nem sikeriilt, nem tervezlilk elég mélyre, A ma-
sodik furdsen feljott a gaz, Oly erével kezdett toduhu hogy a mun-

kasok életét veszélyeztette s a vallalkozo besziintette a furast. En-
gem kiildott ki L()CA}’., hogy nézzem meg, mit lehetne esindlni. Ki-
szalltam a helyszinén, megnéztem a dolgokat s jelentést tettem a
pénzﬁgymini@zfer urnak, Loczy kozvetitéséviel. Akkor még nem volt

a furas oly mély, mint ma, szdmitdsaimat sokkal kisebb gédzmeny-
nyiségre alapltot‘na!m s azt az ajinlatot tettem, hogy mivel itt mint-
egy 10.000 léerd a feltord gazbdl bizonyosan kitermelhetd, azonnal
rendezzenek be ele‘ktromos centralét és a kalium-sok folkeresésére
kezdjiink masik furdshoz. A foldgaz ki fogja fizetni o furdsck vsszes
koltségét. Mivel jelentésemben a kut értékét 60,000.000 koronara be-
esiiltem, 4 pénziigyminisztériumban fantasztikusnak tartotték jelen-
tésemet és elrendelték a tovabbi {urdst. Akkor aztan olyan erdvel
tort £6l a gz, hogy a furdst csakugyan abba kellett hagyni, Mas
szakértot kiildtek le, az meg azért kritizdlta meg az én jelentésemet.
hogy ngyan naiv kis jelentés, hisz itt sokkal, de sokkal t6bb giz
van, mint amennyit én jeleztem s nem hatvan milliot, hanem mil-
hHardokat ér a kut. Erre indult meg a géz kihaszalasinak elékészi-
tése és a tovabbi tanulmanyokkal és munkélatokkal dr. Béeckh Hu-
got, az elhunyt foldtani intézeti igazgato fiat bizték meg. Ezentul
Loczy esak mint érdeklédd kisérte ﬁgyelemmel a rra7ker&eet de Sar-
mas felfedezése foltétleniil kapesolatos az 6 nevével.

Elete vége felé ismét nagvszerti munkét végzett. A vilagha-
bortt alatt, Szerbia megszillasa utdn a magyar kormany megbizdsdi-
hol sietett attanulmanyozni Szerbia geologidjat. Errdl a tudomanyos
munkardl mas jelentés szamol be, de itt kell megemliteniink, hogy
csodalatos, milyen flatalos energiaval, mennyi wakmerd bitorsig-
val és kitartassal végezte ezt a magyszerd {oladatot. Mint tAbornoki
rangl, polgari hivatalnok, széles ibolyaszinfl savval diszitett ka-
tonanadragjara, aranyos gallérjara, katonasapkdjara roppant biiszke
volt s gyermekes trimét talalta Denne., De a katonai hatdsigok na-
gyon megbecsiilték s minden lehetd modon tdmogattak munkalkoda-
saban. Szitkség volt erSs kiséretre, mert komitdesi bandik szanaszét
koboroltak s lestek az alkalomra, hogy a megszalloknak lehetéleg
sok kart okozzanak, Nem egvszer volt komoly életveszedelemhen.
de ra se hederitett az ilvesmire s meg nem szakitotta volna mun-
kalkodasat.

Az egyik ethagyatott banyaban lezuhant és csak hifiséges szol-
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gaja mentette meg életét. A Drinan végigtutajozott, Mindig elragad-
tatassal beszélt err8l az utjarsl, mint életének egyik legszebb ka-
landjarsl, Sokszorosan ¢letveszélyes vallalkozas volt, de a pompés
sziklaszorosokban, a rohand drral aliragadtatni, gyorsan valtakozo,
schasem latott tajképek kozott: leirhatatlanul szép volt s tibeti ka-
“landozasai jutottak eszébe.

Tanulmanyait részben derék fidval, Lajossal végezte s apa s
fia sok utat tettek egyiitt. Eredmény<ik, a tobbi lenn jart geologua-
ok eredményeivel egyiitt egészen atalakitottak Szerbiarol szolo is-
mereteinket. Nyugat-Szerbia legnagyobb részét a geologiai térké-
pek, szerb geologusok folvételei szerint, krétakori képzédményeket
jeleztek. Kistlt, hogy eztk a képzédmények mind paleozdosz-koriak
s egészen mas a teriilet folépitése, mint ahogy azt a hebehurgya
szerb politiko-geologusok felvételel mutattak.

Sajnos, temérdek észleletét megirta ugyan, de mar nem tudta
publikélni. Mar szerbial utazdsit is meglehetds betegen tette meg.
Tiidétagulas és aszthma gyotorte s nagyon sokat kohogdtt., Szeren-
csére leirta eredményeit s munkatarsanak, fianak sikeriilt a vilagra-
=z0l6 eredményeket sajtéo ald rendezni. Nemsokara napvilagot lat-
nalk ezek, a gyonydiri geologiar térképpel egyiitt.

Szerbiahol torlént kivonuldsunk idején mar befejezte a mun-
kat. Ujabb, nagyszabist folvételre mar nem vallalkozhatott, hanem
iroasztalandl dolgozott és megirta a Balaton népszert ismertetését,
s6t ezt halala elott mar kiszedve is lathatta, esak éppen még nem
imprimalta, mert kinyomtatéds elétt még nekem is At akarta adni
reviziora. Kz mar csak halala utan torténhetett meg.

Eletének utolsé éveiben nagy csalédas érte. A kommunistak
Atvették a Foldtani Intézetet s Loczyt nyugdijaztak. Azok a kom-
munistava lett, fiatal geologusok fordultak kiilonosen ellene, akiket
hajdan & partolt legjobban. Kiilonosen Vadasz M. Elemér és Kor-
mos Tivadar tdmadtdk meg erdgen. 1919. mdjus 14.-6n ugyanis Va-
dasz Elemér ur ,elvtars’ dsszehivta a Foldtani Tarsulatot, hogy a
Foldtani Intézet jové mikodése iigyében eszmecserst folytassanak.
Vadasz ,.elvtars’ hosszlt beszédben lecsepiilte a Foldtani Intézet
miikodését, nem kimélve az igazgatét sem, pedig az igazgaténak
més hibdja nem volt, csak rossz emberismerd lévén, 6 tamogatta és
segitette Vaddszt és Kormost legjobban, Vadisz durva tdmadisa
ellen Ldczy tiltakozott, de a jelenlevé kitiiné geologusok mind Va-
dasznak adtak igazat, egyediil Réthly Antal vette védelmébe a nagy
mestert, de hangja elveszett a pokhendi ,elvtarsak® otromba visel-
kedésével szemben.

Ennek kivetkeztében Liczy allasarol lemondott s a kovetkezd
levelet intézte a népbiztossaghoz:
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3leln, 1919. Magyar Foldtani Intézet Tgazgatosaga. - ‘

A Magvar Tanacskioztarsasag Foldmiivelésiigvi Népbiztossaganak.
Budapest.

A Magyar Tandcskiztarsasig Foldmiivelésiigyl Népbiztossa-
ginak stirgés megkérésére a Foldtani Tarsulat Direktériuma a
Foldtani Intézet jiivé mikodéee tirgyaban {olyo ho 14-én szakérte-
kezletet hivett egyvbe, melyre én is hlvatalos voltam.

Az értekezlet egyv behivoja, dr. Vadasz Elemér Elvtars az el-
noki székbdl hosszlt expozét olvasott {el, melynek a Foldtani Inté-
zetre vonatkozd része az én ontudatomat vérig sértetts, mert nagy
altalanossagban olyan dologi és személyi természetd helytelensé-
ekkel, mulasztasokkal és igazsigtalansigokkal vidolta az igazga-
tosagot, amelyvekkel szemben én torekvéseimmel ¢s cselekedeteim-
mel mindig homlokegyenest kiizdottem,

Az utolsd 10 év alatt a Foldtani Intézet igazgatosiganak min-
den intézkeddséért vallalom a feleldsséget, az Elnok vadaskodasit
tehat én fogom fel! Nem enyhitette dr. Vaddsz Elemér Elvtirs El
niki megnyitojanak vadjait azzal, hogy zardszavaban halajat fe-
jezte ki a Foldtani Intézetnek a neki tanulményaihoz juttatott ta-
mogatasaért,

Minthogy az értekezleten az én erélyes tiltakozd visszautasi-
tasomon kiviil az Elnok vadjaira ellenvetés nem hangzott el, sét a
hallott javaslatokbol a be nem avatottak bizvast a vadak helyesse-
gét gondolhattak, mint énérzetes ember, arra kell kérnem a Tandcs-
koztarsasiagi Foldmiivelésiigyi Népbiztossagot, hogy engem a Ma-
gyar Foldtani Intézet vezetése aldl folmentsen. A jelenlegi allapot-
ban ezt a feladatot nem viselhetem. ,

Nem véarhatok a Direktoriumtdl az engemet ért igazsigtalan
tamadasokért elégtételt: kozel 50 éves tudoményos és egyéni repu-
taci16m megvédésére tehat annak idején, amikor ehhez lehetdség lesz.
kiillfoldi rokon tudoményos intézmények velem régota tudoményos
osezekottetésben allo vezetdit fogom itéletmondasra felkérni, 10 esz-
tendds foldtani intézeti mikodésem felett és ezt a nyilvinossig elé
bocesajtom.

Tsmételve bejelentett elérehaladott és az intézet érdekét szol-
galo tudomanyos munkassigomat azonban lankadatlanul tovahh
folytatm ohajtom és ehhez a Foldﬁam Intézet ezutani igazgatésaga-
t0l, illetdleg annak vezet§jétsl lehetdséget és tamogatast fogok
kérni.

Budapest, 1919 majus hé 15-én.

Léczy Lajos s. k.

Erre aztin Loczyt, az igazgatot és dr. Szontagh Tamas al-
igazgatot nyugdijaztik s az intézet vezetésével dr. Palfy Moriez
fugeolog’mt biztak meg. Palfy, sajnos, ezt a megbizatast elfogadta.

Megkezdték aztin a Foldtani Intézet muzeumanak szétdoba-



54 Dr. Cholnoky Jend

lasat s tudatlansaghol, a destruktivus gondolkozas Srdogétél tizetve.
olyan potolhatatlan kérokat okoztak, hogy méltén sirhatunk folotte.
Lioczy ez eldl a gonosz Sriilet elél csopaki nyaraléjaba vonult vissza,
esaladjaval egyiitt. Gondolhatjuk, hogy micsoda érzések hathattik
at lelkét, amikor a legimzetlenebb, legszorgalmasabb, leghasznosabb
munkaban 161ttt élete alkonydn igy bantak vele. Olyanok merték
6t megkritizalni, akikt6l ez nemcsak a legnagyobb halitlansag és
a legizléstelenebb tolakodas volt, de akiknek éppen kitelességiik lett
volna, észre venni, hogy Loczy mikodése és tirekvése éppen a leg-
modernebb, legszigorubban tudomanyos volt ¢ hogy éppen tobh
tisztviseléjének csendles mknamunkaja hiusitotta meg azt. hogy min-
den terve és minden direkvése sikert aragson.

A dicséd kommunistak bukdsa utin Loczy azonnal elfoglalta
ismét az igazgatél széket, de rogton kérte is nyugdijazasit, mert
egészeége nagyon megromlott és mert o Foldtani Intézet geologu-
saival nem tudott harmoéniaba jutni. A bolsevizmus nagyon aldasta
a tarsadalmat. Onérdekek, egyéni akeiok, a tekintélyek lerombolasa
lett altalanossd s minden kezdd vagy alig-alig megkezdett ifju orias
a tudoméanyos vildag kézéppontjiba helyezte magat. Nagyon jellemzé
erre nézve az a levelezéds, amelyet Loczy 1920 november haviban
tolytatott egyik fiatal — nem intézeti — geologusunkkal, A fiatal
orids egyik levelébdl eitaljuk a kovetkezdket:

»Méltosagod engem sohasem tiintetett ki valami nagyon a bi-
zalmaval, amire valosziniileg volt oka, de viszont akaddlya volt an-
nak is, hogy bennem a kiteles tiszteletnél t6bb fejlodjék ki sth.” —
..Hidban én is dolgozom és dolgoztam nem csak a Méltésigod isko-
laja és err6l muszd) tudomist szerezni, ha még olyan kellemetlen is!
Tempora mubtantur, de ne tessé¢k félre érteni ez nem holsevizmus!
(Hat mi? Ch.) Ilyen és ehhez hasonlé megkockéztatdsaim ugyan
tinhetnek ol ,Jleckéztetésnek’’ is, de ez Méltosdgod szerencsétlen-
s6ga a szerencséjében, Hdla Istennek magas kort ért el anélkiil, hogy
nilunk magyon kritizaltdék volna és igy nem volt alkalma meg-
szokni, mint mi az ifjabbak és szerencsésebbek, Méltdsagodat 15bb-
nyire csak méltattak tetteiben és irdsaiban s igy nem ecsodalkozom,
hogy leveleim hangja kellemetleniil érinti.” sth. — .,...ez nem ko-
tekedés, gyiilolet, harag vagy irigység, hanem becsiiletes leplezetlen
kritika, amire nagy sziikség van, hogy tudomAnyagunknil méas,
jobb irdany kapjon ldbra, mint emit ma is még, gy az intézetnsl,
mint az egyetemen és foldtani tdrsulatndl latunk némelyeknél,
amelynek alapja valamilyen irdnyu tekintély imadat.” (Ez se bol-
sevizmus?) '

Tgy rugjik meg a haldoklé oroszlant, Léczy akkor mar na-
gyon beteg volt, mindenki tudta, hogy napjai meg vannak szam-
lalva, Elérkezettnek lattak tehat az idot, hogy félelem nélkiil irhas-
sanak ilyen leveleket. Nem koz6lndk ezt az antipatikus nehiny sort
sem, de meg kell ismerniink a kort is, amelyben a nagy mester éle-
tét befejezte. A kiilfold a legnagyobb elismeréssel hajtotta meg
vaszlajat a nagy mester elStt. idehaza oly tudomdnyos munka, ann yi
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alkotas orokitette meg fényes mnevét, amilyen nagyon keveseknek
juthat csak osztalyrésziil s ime! Az 1j, destruktivus gondolkozas
otromban tamadja meg a ,tekintélyt”. Nem tették ezt azok, akik
tanui voltak Loczy herkulesi munkdssaginak, akik ismerték ered-
ményeinek soha el nem mulo, alig folbecsiilheté tudomanyos érté-
két. Csak a tudatlansag, az éretlen kincseivel kérkedd, iires kalasz
mentalitdsa sugalmazhat ilyent.

Elete végén anyagi gondok is stulyosan nehezedtek a nagy em-
berre. Egész élete a koz érdekében végzett munkéssaggal telt el,
nem keresett annyit, hogy tékét gyiijthetett volna. Kis csopaki vil-
laja és a hozzd tartozd egy-két hold szolld volt minden vagyona.
Csak névérének halala utin maradt red a csaladi birtok, Paulis, de
ez is oly kicsiny, egyszert kis szoll§ és hiaz volt, hogy ennek jove-
delme csak éppen fodozhette tanulmanyutjainak talkiadasdt, Meny-
nyit szerezhetett volna, ha geoldgiai tudasat iizletileg értékesitette
volna! De 6t az iizleti oldal sohasem érdekelte annyira, mint a tudo-
manyos, igy aztin maradt szegény. Elete utolso éveiben, a hdbora,
a- kommunizmus alatt és utén folyton emelkedd dragasig mind si-
lyosabb terheket rakott a tisztviseldk vallara. Fiatalabb ember csak
tudta volna ellemstilvozni a mnehézségeket més munkalatok vallalg-
saval, de erre Loczy betegen, kozeli végének biztos tudataban, el-
tiltve attol a gondolattél, hogy befejezetlen alkotasait végleg tetd
ala hozza: képtelen volt,

Tgy aztdn kénytelen volt Gigy tenni, mint a t6bbi, mellékkere-
sethez nem juté hivatalnok: egyet s mast eladogatott. Kegyetlen
modszer ez, megvalni szorgalmas munkival, egy emberolté kiizdel-
meivel szerzett, kedves targyaktol, hogy az ardragitok, az amagy is
milliomos siberek és uzsorisok vagyonat szaporitsa. Meg kellett val-
mia Paunlistol is, kiilonben képtelen lett volna csalddjat fenntartani.

Rettenetes lelki thangulatai voltak. Hazijat tonkre menni
¥tta, a kozallapotokat szornyen elstlyedve. hajdani munkatarsai-
nak és tanitvanyainak ellenszenves magaviselete és végre az anyagi
szorultsig nagyon megtorték.

Csodalatos, az Oriiltséggel hatiros munkakedve még ekkor
sem hagyta pihenni. Csopakrél bement Veszprémbe, ott lett nagyon
rosszul s onnan vitték a balatonfiiredi szanatériumba. Ttt lehelte ki
szép, nemes lelkét 1920. majus 13.-4n.

Halva szallitottdk haza villajaba s onnan temették el, réei ki-
vansaga szerint, az aracsi temetdben. A temetésen képviselve volt a
Vallds- és Kozoktatdsiigyi m. kir, Ministérium dr. Téth Lajos h.
allamtitkar személyében, a Foldmivelésiigyi m. kir. Minisztérium
Magyary Gydz6 min. tan. és Mihék Frné titkar személyében. Oth
volt az egyetem kikiildittieként dr. Papp Karoly tanar, egyik leg-
kedvesebb és legkitiingbb tanitvinya, volt asszisztense; a Foldtani
Intézet részérél dr. Szontagh Tamas aligazgato, régi jo bardtja,
akit a kommunistik vele egyiitt elkergettek; a M. Foldtani Tarsu-
lat részérol dr. Palfy Moéric; a M. Foldrajzi Tarsasig részérél ma-
gam jelentem meg = elbelyeztem egyittal egvik legnagvobb tanit-
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vanyanak, dr. Teleki Pal grofnak, akkor még csak a Békeelokészits
Troda elnskének, de maris a magyar politikai élet egyik legnagyobb
kitiinéségének gyonyord koszorajat; ott volt a Tertiletvéds Liga
részérsl dr. Okolicsinyi Lészlo alelnok, hisz Loczy a Teriiletvédd
Liganak megalakulédsa ota elndke volt; ott volt a Balaton-Szivetség
részérél dr. Ovari Ferenc volt orszaggyllési képviseld, a Szovetsés
iigyvezeté elnoke s azutdn a helyl hatosagok kikiildottjer, esalad-
tagok sth. Mégis, a temetés éppen olyan egyszeril volt, mint 6 maga.
Az elhangzott beszédekben egyszertien méltattak a nagy halott érde-
meit, minden tulsigos pompa nélkiid, mintha Onkénteleniil érezte
volna az ember, hogy fajna neki, ha tudni, hogy f6losleges ceremd-
nidkkal haborgatjuk az § nyugalmat.

Az aricsi temetd a falutél délre, azon a pannoniai rétegek-
bél allé magaslaton van, amelyet az ardcsi séd pleisztocén-kori tir-
melékkupja védelmezett meg az elpusztulastol. A magaslat ezen a
helyen kelet felé lejt az ardcsi séd vilgyére, igy tehit messze kila-
tas nyilik a temetSbdl arra a 2—3 km. széles, abrazios partsze-
gélyre, amely a veszprémi platé magas pereme ¢z a Balaton koat
Aszof6tol egészen Almadiig nyulik, s6 Aszofén til nyugatra, egé-
szen Zankdalg tart. Ezt a partszegélyt neveztitk mi balatoni Rivié-
réanak, mert valoban a tobbi geografiai teriilettdl jol elzart, siiriin
lakott, gyonyoriien miivelt teriilet. Jelentdségét egyrészt. mint a 0
partvidéke, a ténak koszonheti, masrészt a dél felé tekintd lejtdség-
nek és elég jo termdtalajanak, Szolldmiivelésre az ilyen délre nézé
lejt6k a legalkalmasabbak, A lejté folott meredeken emelkednek a
veszprémi plato szegélydarabjai,- a Tamashegy, Péterhegy, Séndor-
hegy, Csakanyhegy erdds oldalai. Ha felmaszunk ezekre a hegyekre,
dél felé pompds kilatas nyilik a Balatonra, észak felé azonban ha-
tartalan erddség teriil el elttiink s a Veszprémbe vezetd kocsiuton
egvetlen egy falut sem €rintiink. A platd legnagyobb részt fedetlen
dolomithol van, ez pedig magyon rossz termdfoldet ad, azért itt nin-
csenek falvak, Fajsz és Vamos egészen messze vannak s nagyon ron-
gyos kis fészkek,

Tgy a balatoni Riviéra egészen jol elhatarolt, stiriin lakott sav,
amelyen iAsz0f4, Balaton-Fiired, Arics, Csopak, Kovesd, Paloznak.
Lovas és Alsoors falvak slirin egymasutan kovetkeznek s a falvak
hatarait festGiesen szétszOrt nyaralok, tanyak és pincék hintik De.
A 76116k gyiimolesosokkel és rételokel, konyhakertekkel valtakoz-
nak ¢ ez a gydnyoriien tarkizott, valtozatos kép a Balaton felé egye-
netleniil, itt-ott lépesdsen lejtd, vdltozatos térszinen, mintha stiriin
egymas mogiott kovetkezd kulisszak volndnak, tigy vész el a ho-
malyba boruld, keleti lathatar kékségébe.

Erre a gyonyort képre latni az ardesi temetSbél, A térszin
kialakuldsa valésigos geologiai iskolapélda. Oda lehet képzelni a
késé harmadkori tengereket, amint zigdé hullamverésiik ostromolja
a Péterhegy oldalat s lassankint elkésziti az abrazios terraszt. Euzt
aztan az utolsé magyarfoéldi tenger, a pannoniai-tenger telerakta
vastag homok- és agyagrétegekkel, ugvanolyanokkal. mint aminé-
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ket Kenese koriil, a magas, szakadékos partokon latunk foltarva.
De ezeket a rétegeket innen eltavolitottak a légkori ersk, a szél, az
es6, a folyoviz stb., csak ott maradtak meg, ahol a volgyckbél eld-
tor6 patakok durva tormeléke megvédelmezte. Azért mindegyik na-

gyobb vilgy nyildsa elétt magaslatok vannak s ezeken épiiltek a
falvak (Aracs, Csopak, Kovesd, Paloznak, Lovas sth.) s ezért egye-
netlen az a lajts, amely a heg'yek labatol a Balatonig vezet.

De geografiai szempontbol is rendkiviil (,rdekes darab {old ez,
amit innen, Loczy sirjatdl belatni. A siirlin erdés, lakatlan dolomit
felvidék északon, a Balaton délen kiilon kis vilagga rckesztik ezt a
teriiletet s ezért tartozik Zala varmegyéhez, mint kiilonis, hosszi
nyulvany, mert hisz a 1 és a felvidék kozti riviéran futott végig
az g nevezetes kozlekedd ut, amely a kizségeket folfiizte. mint o
gyongysor szemeit, Haldszat és bor- meg gyiimilestermesztés volt
a nép f6 foglalkozésa s bizony meglehetdsen viligtél elmaradt zag
volt egész addig, amig a nyaralds és a gondosabb bortermelés meg
nem indult. Ma mdr egészen eurdpaias, szép hely ez, a legkedvesebh
nyarald, tidiildhely, alig talalni parjat. Keétségkivid nagy jovendo
VAT red.

S ha Léczy sirjat a magyar értelmiség megbecsiili és amint
ezt a helyet megilleti, hogy a késébbi geografus ¢s geologus nemze-
déknek valosigos zarandokhelye legyen, akkor évtizedrdl évtizedre
az ott megjelend nemzedék mindig szebh és szebb, fejlettebb és fey-
lettebb képet fog ott latni, s mlndw tisztabban, tmlJe§ shben fog ki-
bontakozni Liczy magysiga, mert hlsmn 6 latta meg talin legels-
sz0r ennek a vidéknek nagy jelentGségét s o tdle magmdlto‘ct Bala-
ton-tanulményok kapesin kezd6ddtt meg w Balaton-vidék follen-
diilése is. .

Loczy, az ember.

Olyan kiilonds ember volt, hogy meg kell drikiteniink szellemi
arcképét, mert a lélektan buvarainak ritkan akad érdekesebb tanul-
mamytargya. Ritkasig az, hogy valakinek a lelki vilagat annyira be-
toltse egyetlen egy rrondolat egyetlen egy torekvés, mint az 6vit.
Batran mondhatom, h00'3 minden mast elhanyagolt csak tudoma-
nyanak ¢lt. Taldan keménynek tetszik a sz6, ha azt mondom, hogy
minden mdast ,elhanyagolt, de nem talalok ra megfelel6bh ki-
fejezést.

Nem lehet azt mondami, hogy ,.tuddkos korlatoltsag® (Fach-
simpelei) jellemezte volna. Ett6]1 megmentette nagy elméje, mert
élvezetesen és okosan hozzd tudott szélni ngyszolvan mindenhez,
sajat targyan kiviil is. De csakis nagy elméje mentette meg, mert
kiilonben minden mést elhanyagolt.

Feltiint ez mar gyakran kiilsé megjelenésében is, Hogy még-
sem volt annyira hianvag kiilsejli, mint lett volna elham'a,tva azt
aldott jo feleségének koszonhette. Felesége nyirta és borotvalta, &
vigyazott Gltozetére. tisztasagara és kelld, kitlsé megjelenésére.
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Nem volt magas termetd, izmos laba eréhen és fejlettséghen
nem volt egészen aranyos kdzepes erdsségd melléhez és valldhoz
képest, Jarasaban volt valami nehézkés, hisz rengeteget jart és min-
dig jart, hosszan egy helyben iilnt képtelen volt. Keze a folytonos
kétoréstdl nagyon megerdsoditt ¢és megdurvult, valdsiggal kérges
volt. Erés kormer sotét ellentéter voltak ammak, amit mand-
kiirnek szokds ma nevezni. Egyszer egy zirt kocsiba szdllt be,
igyetlenil fogta meg az ajtd sarkat, a kocsis kaviilrél az ajtot be-
csapta s balkezének egyik ujjat gy odacsipte, hogy le kellett az
utolsé izt operdlni. Keze azdta még inkdbb a viharverte benyomast
keltette.

Magyaros, erés orrt, kicsiny, szurds, fekete szemil arca az
dzsial utazds Ota erdsen barna szint nyert s a szeme sarka koril
esoportosulo, stird rancok sokkal iddsebbnek mutattak, mint amilyen
valoban volt. Szakallt nem viselt, de ritkas, tiskés hajuszat csak
élete utolsé éveiben borotvaltatta le.

Hogy mennyire elhanyagolta volng oltozkodését, ha felesége
wem vigyazott volna 4, azt hosszabb kiranduldasokon mindjirt ész-
lelni lehetett. De itthon is folytonos feliigyeletet kellett gyako-
rolni. Megesett, hogy iltozkidés kizben, a tikor el6tt allva kitozte
nyakkend6jét s nem vette észre, hogy gallért elfelejtett foltenni,
azért megy olyan nehezen a nyakkenddkotés, Csak feleségének han-
gos kacagasa riasztotta fol gondolkozasabol, A Szerb-utcai intézet-
ben néha 8] mansetta nélkiil jelent meg s el6adashoz nekem kellett
kélesondzném a magamét, viszont, ha elhozta mindkettét. vigyaz-
nunk kellett, hogy egyiket vagy mind a kettét ott ne felejtse. Fel-
8ltGjot valosiggal erdszakkal kellett kikefélni, sohasem volt tiirelme
megvarni, pedig vigyazatlansigaval sokszor bepiszkitotta kalapjat,
kabatjat. A frakk nagyon jol allt rajta, de csak egy fél drilg, mert
azutan mar mgét Osszetdrte, nadragjat Osszegyiirta, nyakkenddje
félrecschszott sth. Megjelenése ezeknek a kis hanyagsidgoknak elle-
wére is, mindig el6keld, urias volt.

* Kiranduldsokon kilénosen hanyag volt ruhajara. Akarattyan
¥ortént a mulatsigos eset. Akarattya alatt a szakadékos, pannoniai
rétegekbol allo meredel falakat akartuk tanulmanyozni. Mivel ne-
kem akkor adminisztriciés killdetésem volt s nem terveztem kirin-
dulist, csak varosi ruhaban, sotét feloltdben jottem ki. Loczy azon-
ban sokat akart jarni s igy meglehetésen viseltes turistaruhaban,
gyirott puba kalaplan volt. Alacsonyabb termete volt, mint nekem
s akkor méar én sz voltam, fehér hajam meg nem érdemelt tekin-
télyt parancsolt elegams, fekete, kemény kalapom aldl,

Nem volt hol megszallnunk, Akarattyin a bérléhéz, nemes
akarattyai Fischer urhoz kivantunk beszallni, Nem ismertik még
személyesen, de tudatta veliink mar régebbemn, hogy baratsigos uri
lakaban, Akarattydn, mindig szivesen lat. Veszprémbdl kocsizvan
ki, elég késén délben érkeztiink s az uri lak elé hajtattunk, de Fi-
scher nem volt otthon. Ott hagytuk a kocsit és gyalog mentiink le
a partra. Ott Loczy felmaszott a szakadékokra s engem kiallitott a
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szakadékok ald. hogy dirigaljam. hova kisszék az alulrél jol lathato
rétegek megvizsgalasara., Aki a falakon maszkal. az nem vehet
észre azokat a finom szinkitlinbségeket, amelyeknek okat éppen is-
merni akartuk.

En tehat keatyiib kézzel, fekete kalapban, felsltGben, vasalt
nadragban és virosi cipémben lenn allok és dirigalom mesteremst:
.Kiesit jobbra, {éljebb; nem ott; nem, nem! tulcavoman folmentél,
egy arasszal lejebb, ugv!® ... akﬂxor jon utanunk Fischer s udva-
riasan bemutatkozik, de persze a helyzet nem engedte o szokisos
onndrok alkalmazasat, valahogy eltévesztette a meviinket s engem,
a magasabhat, az 6szebbet, a fessen Oltozettet, a dirigalot tartotta
a mesternek, a fillig saros, fekete haj, szdke bajszi fiatalost pedig
az asszisztensnek. lKbédre hivott benniinket s mi drommel tettiink
sleget szives meghivisdnak s némi kézmosdis utdn emgem per tn
*z0litva, karon fog s a {6 helyre iiltet, Loczyt pedig egy leeresz-
kedd intéssel leiilteti a masodik helyre, Kkkor nem allhattam meg,
hogy ne figvelmeztestem tévedésére, Lioczy természetesen nem vette
éwzre, 1lyesmire nem szokott figyelni. Do azutin anmal jobban ujon-
wott, hotrv 61 nezték h'ltdl»abbndk s erre annyira biiszke volt, hogy
meg évek mulva is emlegztte,

De nemesak ruhdjat hanyvagolta el, hanem szobajat, irdaszta-
iat, minden holmijat. Irdasztala mindig rendetlen, tintapecsétes tsz-
szevisszasag volt, ha valamit keresett, akkor fajt az embernek nézni
azt az izgatott duldst. amit jegyze’cpi kéziratai, konyvel kozt vég-
hez vitt, Nagyon nagy csapas volt tudomanyos mitkdésére ez a
rendetlenség, rendszertelenség, Néha orakig kellett keresni egyes
dolgokat és nagyon sok értékes tapasztalat, iolJem zés, gyiijtés valt
e.rtvekt.elenn(, a. Pendlet]‘enwg' miatt. Tntézeti irdasztalan. fidkjaiban
magam csindltam mindig rendet s ezért nagyon halas volt, de ott-
hon nem volt szabad asztaldhoz nyulni s ha felesége mégis néha for-
radalini eljardssal tisztogatist és rendezést végzett az asztalan, ak-
kor mindig porlekedett s hetekig a takaritisra fogta, ha valamit
nem tudott mindjart megtalalni,

Pedig megvolt benme a legjobb szandék, hogy rendet csindl-
jon. De ha nagy munkéaval, hosszii, keserves tapasztalatok utan
mégis valami rendet teremtett, amint wira munkihoz fogott, megint
teldult mindent s ujra csak rendetlenség uralkodott kériilotte, En-
nek oka volt egyrésat igénytelensége is. Olyan kiesiny, olesd, egy-
szeril irdasztal mellett dolgozott élete végéig, hogy szinte bamula-
tos. Szobaja éppen nem festett tigy. mint ahogy hirneve és jelen-
tosége alapjan valaki varta volma. Hogy mégis volt szobajaban uri
kényelem ég izlés, azt tisztin feleségének lehetett koszonni. mert 6
ugyan még a fiiggonynek és a szényegnek is ellensége volt. Kiilono-
sem b@muIatOs. hogy milyen nyomoru\lt kis asztalkdnal. milyen egy-
szerd viszonyok kozt dolgozott csopaki nyaraléjaban. Mi. elkényez-
tetettek. nem is tudnank ott delgozni. Dz neki az mindegy volt.
Erre jellemzé a kovetkezd eset.

Megismerkedésiink utdn nemsckdra itt Budapesten ki kellett
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mennem « lakdsara. Az ‘Alsoerddsor-uteaban laltak. Az elészobabol
az ember a szalonba nyitott, onnan balra nyilt az ,oreg" dolgozo-
szobaja, jobbra az ebédld, azontul a haloszoba, Amint az eldszoba-
bol beléptem, csodilkozva lattam, hogy a dolgozoszoba ajtaja is.
meg az ebédls ajtaja is be van hajtva. de a szalonon az egyik ajto-
tol a masikig szarogatokotél nyulik végig a padlon és szabilyosan
ide-oda jar, hosszaban. Bamulva allok meg a latvany eldtt. Ekkor
kinyilik az ebédléajto s Loczyné jelentk meg, elmosolyodw az 6n
zavaromon., A kotél az ebédlén is keresztiil vonul a héaloszohaajtoig,
ott az ajté ezzmoldokfiajarol hinta csiigg le s abban szu:nd;.l\n.l
Loczy két kis fiacskaja. nkkor még csak egyv-két dvesek s a kots!
Gket hantalja.

Benyitottam ezutan a dolgozoészobaba s oft Tattam ilni a mes-
tert. szemben az ajtéoval, kis divinvon. Elbtte dohanyzoasztal, tele
mindenféle holmival, indiai szivar és dohanytartodobozok, khinai
porcellanfigurak., konyvek, Malap, mansetta és miszertok s mind-
ezeknek tetején egészen diskordansan egy fogds irdpapiros, ezen irja
az Adzsiai utazds tudominyos eredményait. A tintatartd a foldon s
a mester kereszthe vetett labara van kitve o rejtelmes kotél s leir-
hatatlan flegmaval és utdnozhatatlan igénytelenséggel himbalja la-
bat, martja a tollat s ir nehéz, vastag, kusza betitket a gyiirt pa-
pirosra, temérdek tirléssel. malaccal. olvashatatlan Deszurasokkal.
Es mégis remekmi lesz beléle!

Tintatartoja, tolla, ceruzija. mindig a leglehetetlensbh alla-
pothan volt, Itatésa nemigen volt a deszkdn., hanem csak Ggy a
deszkaval mazolta el a tintat. Emiatt iraskizben tintas volt a keoze,
a kézeldje, s6t, mivel irds kizben sokszor nézte nagyito iivegen it a
térképet vagy a kiviileteket. mée az orra ie. Ha aztan riszoltak.
hogy tintds az arca, akkor a zsebkenddjével dllt neki a fisztogatis-
nak s természetes, hogy a zsebkendd is tonkre ment.

Ilyen allapothan voltak kinyvei. térképei és jegyzetel is. A
konyvekbe szeretett alahuzni, széljegvzeteket irni, de késSblh maga
sem igen tudta elolvasni a kéromunyi darabka ceruzaronccsal beka-
part dkombdkomokat, Nem egyszer volt ra eset, hogy régibb irdsait
nckem adta oda elolvasni, mert én ebben nagy gyakorlatra tettem
szert, de nem annyira ura;szaikériéi gyvakorlottsaggal, mint inkabh
stilusdnak és mondatszerkesztésének ismeretével, pszihologiai ala-
pon sikeritlt kisiitni a rejtslmes irdst. Természetes, hogy a szeddk
kinos-keserves munkaval tudtak atvergddni az irdson s a korrektura
temérdek veszddséget okozott s még ot is minduntalan valtoztati-
sokat tett, azért aztan irdsaiban sok a tévedés és sajtohiba. A folyto-
nos valtoztatisokmak mas lélektani alapja van. errdl majd késobb
kell szolnunk.

Most azt kell megvilagitanunk, hogy ceakugyan minden mdist
ell}nny'molt a tudomdnya mellett. Ezt kiils merrJelellegere néz.ve
mar elmondottuk, de elhanyagolta a lelkieket is.

Ifju kordban csinosan rajzolt. Khinai utazasanak, elején kii-
londsen. elég 10 vazlatokat készitett. Dzsidda panorimijat még va-
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lamikor ko6zolni fogjuk. Késébb keze elnehezedett, ha rajzolt, jo
valt, ha a papirost ki nem szakitotta nehéz kezével és k1 nem hegye-
zett, kitérott, lemart ceruzajaval,

Fiatal kordban szépen zongorizott. Késobh ezt is agyszolvan
teljesen elfelejtette, sohasem vagy csak egészen kivételesen jatszott
cgy-egy kis darabot,

Festeni nem tudott, mert szinvak wvolt. A zdldet nem tudta
megkiilonboztetni a vorgstdl s még tbb finomabb szinarnyalatot is
deszezavart, Kzért a geologial térképek szinezésthez hasznalt festé-
kek ald oda'kellett irni, hogy miféle szinek. Mivel azonban ezekeat
sem tartotta rendben, stJatke/u festése valdsigos masztikolas volt,
ember legyen, aki kiismerte magat rajta.

Elhanvagolta a szépirodalmat teljesen. Sohasem olvasott re-
gényt vagy kolteményeket, legfeljebb ujsdgot s élclapokat, Ezeken
nagyon joiziteket tudott nevetni. Szinmhdzba elég gyakran jirt, de
azt hiszem, sokszor unatkozott. Irodalmi d’o]gokba nem igen szolt
hele, a filologusokat lenézte és munkajukat foloslegesnek és hidba-
valonak tartobta. Abszolute nem tudott megbaratkozni a filologu-
sok .frazisaival”, mint 6 mondta s nagyon mulatsigosnak tartotta,
hogy van valakinek kedve ahhoz, hogy ,.mdasck szemétjén turkdl-
jon*‘. Joiziieket nevetve mutogatta a filologiai targyt doktoni dol-
guzatokat s valoban komikusnak tartotta, hogy valaki pl. azzal a
kérdéssel foglalkozzék, hogy mire gondolt X kolts, amikor y ver-
sét 1irta,

Llhanyagolta az idegen nyelveket is. Németiil elég folyéko-
nyan beszélt, de sem angolul, sem francidul nem beszélt jol. Olaszul
csak egészen keveset tudott. De mind a négy nyelven tokéletesen
megértette, amit olvasott, A nyelvek tokéletlen tudasdnak volt azon-
ban mas oka is, t. i, egyvaltaldban, minden kiilséséget elhanyagol-
vin, a nyelvet. még a magyar nyelvet is annyira elhanyagolta, hogy
irdsal nagyvon pongyolak, mondatszerkezetei rosszak, ‘magyarsaga
ellen sok klfO"‘dbt lehet tenni. Nem sokat torédott az ilyesmivel,
sem irasaiban, sem elB8addsaiban, Sokszor meg akaria magat embe-
relni, hogy valasztékos stilusban ir. Akkor meg olyan nyakatekert
hivatalos stilus kerekedett ki beldle, hogy ember legyen, aki meg-
értettz. De ez mar inkabb tudomanyos munkassiginak biralatihoz
tartozik.

Elhanyagolta a tobbi tudomanyt is. Térténelmi ismeretei fo-
gyattkosak voltak, a zoolégidhoz és botanikdhoz csak annyit értett,
amennyi a geologiaval kapcsolatos volt. Mathematikai készséga,
fizikai-chemiai tudésa nagyon kevés volt. Altalaban a tébbi tudo-
manyt lenézte s a geoldgia mellett az 6 szsmében minden mas eltor-
piilt. A geografidt nem is igen tartotta tudominynak.

Miiszerekkel nem tudott banni. Valésaggal sirtak azok a ke-
zéhen. Amikor meglitogatott egyszer Kolozsvirott, szép uj fény-
képezd gépemet nagy érdekkel nézte meg, mzutan fel akarta huzni a
pillanatzart s mivel nehéz kezével nem érezte meg, mikor ért a fel-
huzé a végére, még egy nagyot csavarintott rajta s aztin az egész
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darabokra zazva hullott az o6lébe, Sohasem laitam, hog\ valaki
olyan goromban bdnjék a banyasz-kompasszoval, mint 6.

Temérdek fényképet készitett. De mivel a modszereket és a
miiszireket elhanyagolta, 100 koziil legfoljebh H—6 sikeriilt. Leg-
nagvobl) részitk vagy rosszul volt e\ponal\a vagy fényt kapott
vagy rosszul volt eléhiva, igen sokat eléhivas k~07ben kormével le-
kapart, vagy a misik ]emezzel megsértett. Filmjei éppen nagyon
rosszul’ <vl\erultelx.. alig akad egy-két haszndlhato lemez, Nagyon
gvakran megesett. horr\' a taﬂ\eppel egviilt valami csoportkép is
elgjott ugvanazon a leme/,en.

Mindez csak annak a kivetkezménye volt, hogy szenvedélyes
szeretettel egyediil a geologianak €lt, azt tartotta a tudomanyok ki-
ralyvdnak s az emberiség legnagyobb joltevijérek,

Sajat tudomanyiba valo, szinte fanatikus elmélyedése okozta
szorakozottsagit, Sokszor szinte komikus volt szeleskedése, szora-
kozottsiga, feledekenwecre Jellemzé eset tortént a Retyezaton. Ta-
nitvanyaival s ne.ha.n5 Ratalabb bardtjival kirandultunk a deli Kar-
patokba, tobbek kozt a Retyvezditra is. A menhaz felé tartva, 6 me-
redekebh, kissé veszedelmes uton Lapa\zkodott 61, minket pedw a
rendes turista atra kiildott s azon mi nagy keritlovel Jutottunk £51.
Mire odu értiink, Juoezy mar ott volt, hatalmas maglyat rakott a ha-
zikd eldtt s az esteli szirkiiletben ez a pompas fem vezetett ben-
niinket hozzi. Ott allt a tiz mellett s mi aggédva kérdestik. nem
tortént-= baja o veszedelmes uton.

,Nincg semmi bajom, — sz0lt — csak szertném a szivaromat
meggytitani. de az ulolsd szal gyulat is elhasznaltam, hogy tiizet
rakjak. Sikeriilt 15, de nem maradt gyufam, hogy ragyujtsak...”

Nem fejezhette be mondaiit, mert harman ig tartottak szivar-
jahoz egyv-egy ¢gd faigat a maglyarél, Ilyenkor § maga nevetett
legjobb iziit s ugyanceak szivta szivarjat.

Sohasem felejtem el a kivetkezd torténetet sem. Nem teszek
hozzd semmit, nem szinezem, nem toditom, a valésigot, mondom el,

van red elég tanum.

A Szerh- uteai intézethen baratsigosan egy teremben dolgo-
zott a ket professzor asszisztensével és kitiindbb tanitvanyaaval
egyiitt. Loczy befejezte eladasat. jegyzeteit lecsapta asztalara,
nehany hallgatoval még pir szot valtott, asztalan keresett egyet «
mast, feldulva ott minden rendet, kapta a kabatjit, kalapjit
és eziistfejil, madbotjat s kezdett kiviharzani az intézethdl. Az ad-
junktus azonban fele uton lefogta s megnézte, rendben van-e. Kéz-
eldit elfelejtetta folvenni, azokat tehat red erdszakolta, kabatjat ki-
kefélte, a kabat gallérjat lehajtotta remdesen. a nyakkendst hatul
a gallérgomb ala szoritotta s megkérdezte, hova. megv?

— Megvek a Franklinhoz, onnan ... ejuye, jo, hogyv sszembe
jut, az Akadémiara is {olmegyek ... —

Azzal visszaviharzik elhagyvolt csatatérhez hasonlitd asztala-
hoz s a gummiarabikumos iiveget feldéntve, sikeriilt megtalalni a/t
a valamit, amit az Akadémidra kellett vinnis. :
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— Nos 68 az Akadémiarol?

— Az Akadémiarol? Igen! Kérlek el ne felejtsd, hogy a so-
mogyi 25.000-es lapokat kikiild a lakdsomra délutin, de mindjart
365560 ki az Imre. .. No Isten veletek.

Azzal ismét rohamlépésre egyengeti a labat.

— De professzorom'! Hova mész az Akadémiarol?

— Hornyanszkyhoz! — hangzik vissza a folyosoérol,

Meg kell jegyeznem, hogy a Franklin-myomdaban késziiltek
a Foldrajzi Konyvtar kotetel, meg akadémiai dolgok, Hornyaszky
nyomdajaban pedig o Balaton tudoméanyos tanulményozisanak ered-
ményei. Azt is meg kell jegyeznem. hogy az intézet akkori szol-
gaja, Csényi Imre baptista prédikitor volt, a vilag legiigyetie-
nebb, de leghbocsiiletesebb embere, A habort alatt nyugdijaztak sze-
gényt s amint hallom. valosaggal éhen halt. Jo kortorténeti kép.

Professzorunk gyors léptei tehdt elhangzottak a folyoson.
most mar esak Versenvfut() tudné utolérni, V. 1sszatertem asztalahoz,
hogy rendbe hozzam. Ez nem kis feladat, de mar volt hozzd szisz-
témam, Természetes, hogy ott talalom a Franklin-nyomdéiba valé
korrekturdkat, amikrdl tudtam, hogy még ma be kellene Sket adnd.

Pillanatnyi gondolkozas utan kaptam kabatomat ¢s rohantam
a korrekturival Franklinhoz, A szokott szcbhiban a szokoft nr
fogadott.

— Kérem, volt itt Loczy ur?

— [gen kérem, itt volt. hagyott is valamit itt, de az nem hoz-
zank tarfozik, mar a killsején latszik, hogy wvalami masodranga
nyomda . . -

(Minden nyomda szerint a ..mastk masodrangi.)

— Koszonom. — rebegtem — itt az igazi, az elsérangi sajto-
hibagyiijtemény.

— Oh kérem! Csak amilyen a kézirat! Ez sajtohibagyiijte-
mény? Miért sajtohibagyiijtemény? Olyan kézirat utin létezhet mas
szodés?

— No hisz ninecs semmi baj! Aldsszolgaja!

— Bocsanat, doktor ur, a tanir ur itt hagyta az egvik keztyii-
Jét. talan lenne szives atadni neki,

— Koszontm —

Tehat a Hornyamszky-korrekturaval és az egyik keztyiivel
folszerelve vigtattam az Akadémishoz. Ott Szily Kalman batyam
fogadott wszokott diplomatikus ‘mosolyaval.

— No kedves 6csém, a maga professzora igazin szorakozott
ember, jo hogy jon. mert baj van.

— Jaj. mi tortént?

— Tudja, hogy hogyan szokott sietni. Még ma kellett volna
kéziratot hozni, dsszetapogatta minden zsebjét, azt hittem, betori
az oldalbordajat. de bizony kézirat mem keriilt eld, pedig azt allitja.
hogy zsebre tette. Most hova lett a kezn'a”t? Mit csmalunh ha meg
nem talaljuk!
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— Méltoztassék csak egy kis tirelemmel lenni, mindjart
hozom,

— De honnan, az ég szerelmére!

— Az mér az én titkom, de tessék csak nyugodtan lenni.

Azzal futottam tovabb.

— Megalljon csak, kedves Gcsém, a maga szeleburdi profesz-
szora itt hagyvta a botjit, ugyan kérem, vigye utdna. Mi a csoda lesz
a kézirattal!

Az Akadémia épiiletében volt a Hornyanszky-nyomda iro-
d4ja. Oda robogtam ba.

— Volt itt Loczy ar?

— Igen kérem, de nem tudjuk, mit esinaljunk ezzel a kézirat-
tal, ez aligha sz6l nekiink,

— Nem, nem! Itt az ontk korrskturija, a kézirat méshova
5261, kérem csak ide. — Az akadémial volt.

—— Nem hagyta itt valamiét még azonkiviil?

— Nem tudom kérem, de itt van egy gazdatlan félkeztyii!

Mivel a parja mar a zsebemben volt, szerencsésen igazoltam
jogos tulajdonosat s magamhoz véve, ismét visszamentem az Akadé-
midba s leadtam nagy megnyugvésra a kéziratot s tébbi zsdkma-
nyommal kivillamosoztam az Izs6-utcaba, Loczy lakasdra, hogy he-
adjam a keztyiit és botot s megnyugtassam a mestert, hogy nem ve-
szett el az akadémiai kézirat. Mint valami egészen természetes dol-
got vette todomasul, csak annyit mondott, hogy készinim s rogtsn
arr6l kezdett beszélni, hogy van-e diskordancia a werfeni paldk és
a vorts homokkd kozott a Balaton partjan. Kozben az orrat akarva
kifujni, 6ridsi zsebkendét kezd el6huzni a zsebébdl, mert nathas
volt, sokszor és magyon, hisz sohasem vigyazott magira, Bamulva
lattam, hogyv a zsebkendd nem akar véget érni, amint huzza ki a
zsebjébol. Csodalkozdsomat ¢észre vebte s megmagyarazta, hogy’
olyvan nagyon nathéds, hogy a zsebkendsd neki nem elég nagy, ha-
nem a gyermekek pelenkdjat hasznélja ilyenkor,

Szoérakozottsaginak kovetkezményei irdsain is meglabszanak.
Gyakran eleseréli a vildgtajakat, neveket, idézeteket sth. Eldadasa-
ban is sokszor mést mondott, mint amit a térképen mutatott s mind-
untalan igazitotta onmagat. Ez volt egyik oka annak, hogy el6ada-
salt nehezen lehetett figyelemmel kisérni és megértend.

Jellemének masik, alapveté tulajdonsaga volt a rendkiviili
lelkiismeretesség és becsiiletesség. Sohasem tudott megnyugodni
éxzleleteinek helyességében s mindig fjra és ijra a helyszinére sie-
tett 'a valosdgrol meggydzédni. Kifejezéseinek helyességét is min-
dig a legnagyobb objektivitissal és lelkiismeretességgel mérlegelte
s ez volt oka annak, hogy kéziratain, sét a kiszedett. korrekturiban
elétte fekvd szévegen is minduntalan moédostott, javitott és valtoz-
tatott. Amig mellette voltam, minden kéziratit és minden korrektu-
rajat atadta revizio végelt s javaslataimat a legszebb igénytelen-
séggel, csodalatos szerénységgel fogadta el, hisz § maga panaszko-
dott Jeglszintébhen, hogy nem tud gyorsan és folydkonyan fogal-
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mazni s kiizd a kifejezésekkel. Azokat a modositasokat, amelye-
ket nyelvi és stilaris szemponthol tettem, vakon elfogadta, meg se
nézte., Csak azokra volt figyelemmel, ahol targyi kiigazitdsokrol
volt ¢z0, szérakozottsighbol, vagy igen kevés matematikai képessé-
gének megfelelden, helytelen kifejezésekrdl. Utazasaink kozben ké-
szitett pedans jegyzeteimet mindig megbamulta s mivel az 6vé1 na-
gyon kuszak voltak, gyakrah az én {6ljegyzéseim alapjan indult el.
Mivsl tudta és érezte, hogy rajongasig hive vagyok ¢s meleg, bennsd
vonzalommal viseltetem iranyaban, a legnagyobb méntékben bizal-
mas volt g amig mellette voltam, mint adjunktusa, igen szép rend-
ben ment minden, felterjesztései, levelezései rendes kiilsdvel, mér-
s6kelt tartalommal keriiltek ki kezébdl. Sajnos, amiker engem Ko-
lozgvarra meghivtak, azéta nem volt ilyen bizalmasa s a dolgok sok-
kal ferdébben kezdtek menni.

Hogy nim sikeriilt mindig olyan harmonikus egyiittmikodéss
teremtenie munkatarsaival, mint ahogy szerette volna, annak na-
gyon rossz emberismeré tulajdonsaga volt az oka. Sohasem tudta, .
kivel lehet igazan bizalmas és kit kell tavol tartania, Josagaval, on-
felaldozé tudomanyszeretetéveal sokan visszaéltek, Amig mellette
voltam, sok - ballépéstsl vissza tudtam tartani. Figyelmeztettem,
hogy ez vagy amaz az ember nem érdemli meg a bizalmat, viszont
meg masokkal, akik bizalmat érdemeltek volna, ne legyen olyan
vigezautasitd, szinte goromba. Befogadott olyan tudatlan, magyké-
piiskidd szédelglket, akikkel aztin késébb kellemetlenségei voltak.
Viszont néha nagyon nyers — véleménye szerint csak dszinte —
modoraval ellenségeivé tett olyanokat, akik nagyon megérdemel-
ték volna bardtsagat. Sajnos, a tudésok rendesen nagyon érzéke-
nyek, killonosen az elmélztekkel foglalkozok. Miiegyetemi kollégai,
az & objektivus, technikus gondolkozdsukkal sokkal jobban megér-
tették nagy szellemét és sokkal elnézébbek voltak kis hibai irant,
mint érzékeny wgyetemi kollégal. A langelmék rendesen impresszio-
nistak és ezért gyakran rosez emberismerék. Egymdst sem ismerik
meg s igy tirtént, hogy egyetemi tandrtirsai kéziil nehany igazi
gzellemi nagysaggal nem &llott jO viszonyban, Nem ismerték el egy-
mast. Milyen nehéz helyzetem volt sokszor! Aggédva lattam, mint
nyilitk mind szélesebb, mind Athatolhatatlanabb tir a két szellem-
orids komt s minden igyekezetem kdarba veszett, hogy kozelebb hoz-
zam Gket egymashoz. Ha Dbelelattak volna egymas nagy lelkébe,
hogy fogtak volna azonnal meleg, bardti kezet. a magyar tudomany
é8 kultura kimondhatatlan hasznira. Kilonosen ki¢lesadtek ezek az
ellentétek, amikor tavol keriiltem téle s nem tudtam tohhé fékezni,
simitand, enyhiteni a dolgokat, nem tudtam belelatni a dolgok mé-
lyébe. Leveleimben ugyan gyakran figyelmeztettem ovatossigra és
tévedéseire, de az nem igen hasznilt. Igy aztdn az egyetem is ellen-
ségesen viselkedett vele szemben s a Foldtani Intézetben sem tudott
igazi barati megértésre talalni. Ellenségei vagy hozza hasonl6, im-
pressziomista, rossz emberismer$ zsenik voltak, vagy pedig tudat-
lan, féltékeny torpék, akik nem tudtik felfogni és megérteni az

Foldr. Kozl. 1920. VI—X, fiizet, 3
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6 szellemi nagysagat, Igazi baritai rendesen az objektive gondol-
kozo, logikus észjarast, nagy -tehetségli tuddsok voltak, olyanok,
akik szigoril, fegvelmezett gondolkozasukkal a legtobb hasznira
voltak a magyar tudomanynak.

Csaladi élete.

Azokbol a levelekbél, amelyeket édes anyjahoz irt, meleg sze-
retet, ragaszkodds és teljes bizalom sugarmk ki, Edes anyja egy-
szerli nemes uri asszony volt, abbdl a régi fajta igazi nagyasszony-
bol, aki j6 haziasszony, gondos csaliadanya és koriiltekintd, okos,
meggondolt minden tettében. Loczy ‘hozza irt leveleibdl latszik,
hogy sokat adott arra, hogy édes anyja kifogast ns talaljon maga-
viseletében és gondolkozasiban, Kés6bb ez a tirekvése inkabb oda
iranyult, hogy édes anyjanak sok szép és nagy eredményt tudjon

- megirni., Leveleiben sokszor megesillan az a kedves, naiv biiszkél-

kedése, az a gyermekes liencegése, ami olyan jol allt egyszeri, ke-
resetlen modorahoz. Nem azzal Diiszkélkedett. ami igazan érdeme
volt, hanem egészen kiilonds dolgokkal. Egyszer, hallgatoival tett
utazasan leesett a lovardl s raesett a kalapicsa nyelére. A kemény
kalapacsnyél eltordtt, de neki semmd baja sem tortént. Oldalborda-
janak szilardsagara biiszkébb volt. mint akdrmilyen kitiintetésre.

Ha walami tolakoddt sikeriilt keményebl szoval elutasit(ulil
akkor csalddjiban csillogd szemmel biiszkélkedett: ,,No ennek !
m‘c'g'mondrham' Tudom nem teszi az ablakiba!“ — Hogv megev ett.
tiz barackot és az nem artott meg neki. az olvan bus7kesseggel tol-
titte el, hogy szinte fennhéjazé hangon beszélt azokkal. akik csak
otot ’cudﬁa;k megenni,

Igv ir sok leveléhen édes anyjanak is, hogy meanyit vasuta-
zott, milyen szivesen fogadtik Londonban, hogy kituntették stb.
Anyjanak bizonyosan nagy oromet szerzett ezekkel a levelekkel
s valosziniileg ez volt Loczy célja is. De voltak, ukik ezeket a kis
naiv, hetyke megjegyzéseit félre értették. pedig ismerhették volna.
hogy tulajdonképen milyen hatartalanul szerény és igénytelen.
szinte cinikus minden kitlséség irant.

Els6 neje, Faur Zseni, kordn elhunyt s téle szdrmazo gver-
mekei is csecsemd korukban ethaltak.

Masodik neje, verebélyi Marzso Katalin, el6keld nemss csa-
tadbol szarmazott. Atyja. verebélyi Marzs6 Lajos kir. tan., M. A.
V. fofeliigyels volt, ennek anyja pedig Colonna hercegnd.

L0c7y mésodik nejével példds Dboldog ha,m@eletet élt. Mint
nagy miveltségl, miivészi képességekkel me,,aldot-t né, gyonyorien
zongorazik és szépen énekel, ezzel kiilonosen a csopaki estéken csa-
ladjat és a csaldd bizalmas baratait valosiggal elragadta. Feledhe-
tetlen szép esték voltak azok a csopaki nyaraléban, Egész napi fa-
radsagos munka, hajozis vagy gyaloglas utin este egyiitt iiltink a
verandan. A gvermekek mar almosak voltak. Ticzy a rossz vilagi-
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tas miatt mar nem dolgozott, hanem végig fekiidt heverd székeén,
mi fiatal tamtvanvax a (hota lombjai alol bamultuk a végignyuld
Balatont, amint a Hold lassankint folemelkedstt s (‘sﬂlogo arany-
hidat vert a homdlyos vizen at. Az aranyhid széles csikjan megje-
jent a gézhajé fekete szilluettje s csendesen, néman surrant it Sio-
fok felé. Csindes éjjeli sz2lld suhant végig néha-néha a fik lomb-
jai kozt. finom bardnyfelhdk kozt kezdett bujkdlni a mélan bamuld
Hold. A verandarsl kihangzottak a zongora csendes futamai, min-
dig jol, schasem banto dilettantizmussal. Néha-néha belecsendiilt az
enelxh'ang, az is olyan finoman, csendscsen, mint ahogy a hangulat
megkivinta. A plhellea poetn.l\us nyugalmaban meg is feledkeztiink
a JO csopaki borrsl, amely a malomké-asztalon szép livegkancsoban
csillogta vissza a kivetddd lampafényt, Mi, fiatalok belemeriiltiink
a hangulat poézisébe . . .

Egyezerre megszolal Loczy: -, Urak, holnap alighanem e
lesz, de az nem baj, azért magviink a Tormahegyre, j6 lesz mindent
elékésziteni.” Persze nem mozdultunk, hisz olyan ritka a pihenés-
nek ilyen kellemes 6raja, De Liczy gy vélte, hogy jo lesz jo példa-
val elitljarni s elkezdett az asztalan matatni, a székeket tologatni.
Erre aztan fels6bb helyrdl leintették, hogy maradjon békességben.
A j6 hangulat helyreallitisira mekem kellett tréfaval beleavatkoz-
nom: ,,De ugvan Professzorom, ha faradt és almos vagy s félsz.
hogy nem aluszod ki magadat, parancsolj lefekiidni. mi ..flatalok®
nem vagvunk faradtak s ezt a kis ébrenlétet kibirjuk.

Ez aztin elevenbe vagott! Hogy ¢ faradtabb. mint mi! Olyan
nines!

,»Ugvan mar, hogy gondolsz olyant! Hiszen csak titeket akar-
lak kimélni.*

Azzal végigfekiidt ismét a heverd-széken s 6t perc mulva jo-
iziien horkolt. Miatta sirhatott Santuzza vagy Mignon, kacaghatott
Bajazzo, 6 almodott ammonitesekrsl és pseudomonotisokrol,

Utazdsaira. tanulményaira kissé meggondolatlanul koltitt.,
mert szomori, soha meg nem boesathatod valdsag, hogy nalunk kor-
tescélokra, partmdekek szamira mindig Jutottak szazezrek, de ilyen
nagy munkéji, végtelen hasznt munkassavot mindig csak nyomo-
rul‘t fillérekkel tudtak tdmogatni. Pedig a szén. foldﬂaz, bauxit stb.
alighanem tobbet jelent az orszdgnak, mint a partoskods férfiak le-
kenyerezése.

A koltekezés folbillentette volna a csaldd vagyoni cgyensi-
lyat, ha felesége nem lett volna olyan tigves, szinte zsenialis, hogy
még flainak is megvarrta a ruhdikat s bar a hdztartis fényét meg-
tudta 6vni, mégis csodalatosan takarékos és elére 1ato tudott lenni.
Loczy munkaképességéra s igy a magyar tudomanyra és kulturira
is nagy aldds. hogy ilyen, valdsdgos drangyal 4llt a zsenidlisan naiv,
a tudomdnyszeretet driiletéts] elragadott férfit mellett ort.

Hérom derck gyermekkel is megajandékozta férjét. A legids-
sebb. Lajos. 1891-ben sziiletett. Ma mar a fiatalabb geologus gene-
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racionak derék, munkas tagja, sok reményre jogosit, Masodik fia,
SNandor, 1893-ban sziiletett s jelenlew Hollandiaban tartozkodik,
mint egyetemi assziszbens, Harmadik gyermeke, Magdolna, joval ké-
s6bben sziiletett, jelenleg bajos fiatal leany. A két fiu a ziirichi poli-
technikumot végezte s mindketts kivalo képzettségli, Gyermekeit
kiilosnben- koran hozzaszoktatta az cdzd mulatsiagokhoz, nélkiilozés-
hez, faradsaghoz. Mind a harman kitiiné kerékparozok, tszok, eve-
26k, vitorlazok, hegymaszok, lovaglok stb. Tudnak nélkiilozai é&s
faradhatatlanul dolgozni, amellett follépésik mégis kifogastalanul
korrekt. Ez ddesatyjuk szigori, de mégis szeretetteljes nevelésé-
nek érdeme az egyik oldalon, ami az edzettséget és dolgozni tuddst
illeti, De megjelenésiiknek. {ollépésiknek korrektsége, véalasztékos-
saga kétségkiviil az édes anya jotékony hatésa.

Loczy, a tudés.

Amennyi jogos birdalat illetheti Loczyt, az embert, kiilsdsé-
veinek elhanyagolisa miatt, annal tobb dicséretet és magasztalot
kell irnunk a természetvizsgdlordl és tudosrél. Kzen a téren kifej-
tett tevékenykedése, vasakarata és biztos itélete feliilmulhatatlan.

Ha az 6 tudomanyes késziiltségét és alkotisainak legnagyobb
értékeit behatd vizsgalat ald vessziik, meg kell dllapitanunk, hogy
6 a geologia geografusa volt, Ezt a kifejezést még nem hallottam és
nem olvastam, de ezzel tudom legjobban jellemezni miikodését. Nem
voit petrografus, mert kézeteit mindig szakpetrografusoknak adta
ki meghatarozis végett. Nem volt paleontologus sem, ment kovitle-
teit a szakembereknek adta meghatirozni, De ha a rétegeket petro-
crafiailag és paleontologiai alapon sztratigrafiailag is pontosan is-
merte, akkor helyzetiiket, keletkezésitket, a beldlik folépiteti hegy
keletkezését és jellegét senki néla élesebb szemmel és biztosabb ité-
lsttel nem tudta volna tisztazni.

Loczyt az tudta igazdn helyesen értékelni, aki kelldé geoldgiai
erudicioval folfegyverkezve, kiinn jart vele a szabad természetben.
Egy-kattére folismerte a dolgokat, nagy aftekintéssel ériette meg
az Osezefiigoéseket és gvorsan térképeste, mert csak a térképen ki-
jelolt hatarok alapjan lehet aztan tovabb, logikusan dolgozni s a
tévedsseket elkeriilni, Azonnal tisztazta a vetSdéseket, eltolodasokat
s nem nyugodott addig, amig a hiegy szerkezetérdl tiszta képst nem
nyert. Kiilonosen sokat jartam vele a Balaton-Felvidéken, Ez a terii-
let ugyan geoldgiailag kitiin6en {61 volt véve, mert legpontosabb és
legélesebb szemii geologusunk. Bs-th J4nos tanulmanyozta. de
Bickhnek esak révid ideje volt s nem térképezhetett olyan részlete-
-sen, mint ahogy azt bizonyosan megtettt volna, ha ideje engedi.
Ezért aztin a tormelékkel, 16szos malladékkal elfedeit részleteket
losznek jelezte, mert itt n'm volt idele olyan anprélékos kopogtatas-
sal eljarni, amilyenre itt sziitkség van. Munkank egvik férésze ab-
ban &llt, hogy ezeket a num térképezett (16sznek jelzatt) teriilete
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ket pontosan folvegyiik s a t6bbi részen is a szerkezetet sokkal Dbe-
hatobban taglaljuk.

Elemében volt Loczy. A jol, s6t kitiinden kidolgozott Bockh-
féle sztratigrafia alapjan gyorsan ment a munka s mesésen bontako-
zott ki a hegységy gyonyori szerkezete, KésSbb tovabb mentiink.
Laczkoé Dezsé veszprémi kegyesrendi aldozopap és tanar esatlako-
zott hozzank s bejartuk a Bakonyt is. Mindketten bamultuk a mes-
ter éles szemét, faradhatatlan mozgékonysigit és bizios tudasat.
Batran merem allitani, hogy nincs a Fold kerekségén geologiailag
jobban ismert teriilet, mint a Balaton-Felvidék. Bockh az itteni né-
tegeltb6l mintegy 600 allatfaj fosszilidjat ismerte, ma t6bhb, mint
6000 ismeretes és Gigyszolvan minden decimétternyi vastag réteg
kortorténeti helye 1smeretes.

Faradsigot nem ismert és nem félt semmitél. Hogy nem lesz
mit <nni, nem lesz hol halni, hogy az erdében kell éjjelre maradmi
sth. ez 6t egyiltaldban nem zavarta, Bémulatos vakmerdséggel
ment neki mindennek, ha a tudomanyos érdek Ggy parancsolta. Kii-
londsen Khindban és Szerbiaban tanusitott ilven wvakmerdséget
néhg majdnem keservesen fizetett meg érte.

Faradhatatlansdga a tudeminy érdekében igen hasznos voll.
de tanitvanyaira nézve nem. A fiatalok legnagyobl része megkoze-
litdleg sem volt olyan jo jard, mint 8, azért nagyon kifdrasztotta
Sket s a félholtra firadt fiatalsdg bizony nem nagyon figvelt a ma-
gyardzatokra és latnivalokra. Minden kirdnduldcon tibbet markolt.
mint amit nyugodtan végra lehetett hajtani s rendesen a végét el
kellett sietni s mindenki teljesen kimeriilve jutott haza, Mi, akik
tudtunk vele jarni, ha egyediil voltunk, akkor is 1@\'91\e7tunl\ fé-
kezni, hogy kevesebbet, de alaposabban nezzunk meg. De 6t nem igen
lehetctt  visszatartani, Itt mutatkozott impresszionista termé-
szete. Ha valami ujat és érdekeset vett észre, akkor nem nyugodott
addig, amig a dolognak teljesen végére nem jart. Igv aztin mindig
ujra és ujra eltért eredeti programmjatél s mindig a legfrissebb im-
pressziok alapjam moédositotta terveit. Ha reggel elindultunk valami
hatarozott szandékkal, hogy ezt, vagy amazt megnézzitk. sohasem
tudhattuk elére, hogy hol fogunk kilyukadni s hol fogunk aludni.
Sokszor a kitiizott célt éppen meg se kozelitettik., hanem valami
egéezen masba bonyolodtunk bele s mztdn ujra és ujra. sokezor tiz-
szer is visszamentiink ugvanarra g helyre. Jegyzeteink, térképezc-
slink” igv meglehetbsen rendszertelen volt, de be kellett sokszor 1at-
nom, hogy igy volt helyes=bb, mert kiilsmben nem fedeztiink volna
fol olyan tényeket. amelyvek kés6bb egészen modositottak fel-
fogdsunkat.

Konnyen célhoz jutni: ez nem volt neki kedves. Inkdbb na-
gyokiat keriilt és foloslegesnek latezo keriildket tett, csakhogy nyug-
hatatlan tevékenysége kielégitést nyerjen. Ha ugy elfaradtunk,
tisztesség nem esik mondvan, hogy a nyelviink is logott. akkor az-
tan boldog volt, esak gy su(ra,rzott s madarat llehetett vele fogatni.
Nagyon jo volt ha oly vﬂlLOl mellette voltam. Még az esto mmden

9



70 ) Dr. Cholnoky Jend

faradsag ellenére is térképezve, tisztaba huztam a dolgokat, kis ren-
det teremtve az észleletek kozott s akkor tudtuk, hogy masnap mit
kell még megnézniink. Nehéz volt a viginyokon tartani, biztosan
nyugatmak indult, ha keletre akartunk jutni, de gondolatvilagat mar
ujabb és ujabb impresszick foglaltak el. Annyira todultak agyaban
a gondolatok, olyan mohén kereste a nagy gondolatok atfogo vila-
wossagat, hogy nem tudott nekik kifejezést adni. Nem tudta meg-
értetni, mit 1s keres tulajdonképen s azért kapkodasnak latszott a
dolog, pedig sokkal mélyebb oka volt kitéréseinek, programmvalto-
rasainak, mint ahogy 8 maga azt kifejezésre juttatni tudta.

Csak akkor bamultunk el aztdn, amikor egészen mas irdny-
Lan, mas helyre jutva, egyszerre valami dombtetén meg-tudta mu-
tatni, hogy mit keresett. Amit mi kitiiztiink teendének, az most mar
egyszerre targytalan lett, sokkal messzebb jutottunk a tények meg-
temerésében, mint ha a magunk terveit kovettitk volna.

Hipotézist nem konnysa allitott t6l. Mindig azt mondta, hogy
a hipotézis arra valé, hogy régton eldobja az ember, amint ellenkezd
tényt konstatalt. Ha koziiliink allitott valaki valamit, azonnal ellen-
érveket keresett s nem nyugodott bele semmiféle foltevésbe, amig
ust szdzszorosan hebizonyitva nem lalta. A teoridkat valésdggal
gyllolte, a teoretikusokat lenézte s neki csak a tények beszéltek.
Még az dltalanositasoktol is irtozott.

Igen jo példa rd az az évtizedig tartd vita, amely koztiink ki-
fejlédstt a Balaton-Felvidék denudaciojat illetéleg. Gyonysrii vo-
ndsa volt nemes, nagy lelkének, hogy tanitvinyaival komoly vi-
takba elegyedett s nem tekintélyénsk stlyaval, hanem érvekkel har-
colt s legfiatalably tanitvanyat is egyenjogu, tiszteletre mélto ellen-
félnek tartotta vitatkozas kozben.

En azt allitottam. hosszii tapasztalatok utan, hogy a Felvidék
egészen a Bakony labaig, igen erds szelektivus denudaciét szenve-
dett, tehat a keményebb kiézetek megmaradtak dombora felszini for-
maknak, a lagyabb, kénnyebben pusztulé kézetek pedig homori
felszini formakban lelheték. Eleinte valosdaggal pergdtiizzel tamadta
ezt az altaldnositdsomat s megindult az az érdekes, eredményeiben
nagy hordereji vita, amelyet szenvodélyesen folytattunk mindket-
ten. A kozéps6-triasz-kori rétegek kozt van egy vékony, tlizkoves
mészkoérétegesoport (Arcestes tridentinus), a legnehezebben pusztul
minden felvidéki réteg kozil. S ebbdl a tizkdves mészkébsl van
minden dombtetd, minden kiemelkiedés. Ugyanilyen nehezen pusz-
tulé & dolomitnak némely félesége és a bazalt. A bazaltra nézve
azonnal vilagos volt a dolog, A delomittal mehezebb dolgozni, A
fels6triasz-margak a legkénnyebben pusztulék s ebbdl vannak a
mélyedések, teknbk stb. A vita utoljara a Pécselyil medencére kon-
centralodott. En azt allitottam. hogy azért medence (homora térszini
forma), mert méargabol van. Loczy pannoniai abraziét vagy tekto-
nikus bestilyedést keresett benne. S hogy engem meggyézzin, bamu-
latos kitartassal kereste Gssze a medence minden zegét, zugat s utol-
jara. magy munkajamak publikdlasakor msgadta magat, de akkor is
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esak fenntartassal, azt mondvan, hogy az én makacs hipotézisem
ugyan bebizonyitva nincs, de az ellenkezdt sem lehet bebizonyitani,
annak még gondosabban utina kellene jarni. Ezt én a lehetetlensé-
gk kozé soroltam, hisz minden kivet ismer mar a medencében, mit
kereshet még?

A tihanyi Kiils6- ¢és Bels6-16 véleményem szerint hasonloké-
pen a védtelen pannoniai rétegek deflacioja folytan keletkezett de-
nudaciés medence. Kzt életa végéig tagadta, de az, ellenkezét mem
tudta bebizonyitani. Csak azzal iitotte el a vitat, hogy tedria.

Annal nagyobbra becsiilte az éles szemmel megallapitott té-
nycket. Sohasem kaptam téle talan nagyobb elismerést, mint egy-
szer a vamosi korcsmaban, Vamos tajan van harom domb egymads
mellett s a dombok szerkezetét sokddg nem tudtuk kisiitni, Végel-
keseredéssel lattunk a munkdhoz s Liczy az egyiket, Laczké a ma-
sikat és ¢n a harmadikat vettem alapos vizsgalat ala, Délbem vol-
tunk taldlkozandék a vimosi kocsméaban. Mind a harom dombot erdd
fodi s mehéz benne a szerkezetst folismerni. Kiilonosen 6sszezavars
azonban benniinket az a tény, hogy a kozéptriasz jol f6lismerhetd
rétegel folott nemsokdra, vagy mindjirt a dolomit hever$ darabjai
kivetkeztek s aztin mégegyszer a kozép- vagy felsétriasz volt kon-
statalhato, Bimiatt olyan zlirzavaros lett a térkép, hogy a szerkeze-
t:t lehetetlen volt vilagosan latmi.

A magam dombjan hosszas keresés utan talaltam egy elha-
vyott kéfejtét s benne egészen vilagosan latszott, hogy a kézép-
triasz rétegel {6l6tt pontosan konkordansan dolemit, szépen réteg-
zett dolomit j6. Ez szinte lehetetlen! A dolomitot alapos vizsgilat
ald véve, kideriilt, fosszilidk alapjan. hogy ez a rendesen mészkdalaks
han eléforduld réteg (fiiredi mész) el van dolomitosodva. Meg-
raktam a tarisznyamat ,halobidkkal” s holtra faradtan kutyagol-
tam be Vamosra, Ott taléltam mar két tarsamat, Hevesen vitatkoz-
tak s rajzoltdk a profilumokat oly hévvel, hogy csakugyan nyikor-
wott a ceruza. Mint a bomba hatott az a jelentésem. hogy a fiiredi
mész itt el van dolomitosodva. Kiraktam bizonyitékaimat (sokaig
creztem még a sulyukat vallperecemen) s ekkor egyszerre tisztizva
lett @ dolog s nyugodtan mehsttiink haza, Persze a ..bizonyitéko-
kat" megint nekem kellett cepelnem, de megerdsitett a biiszke on-
tudat attol a dicsérettsl, amit mesteremtsl kaptam.

Felejthetetlen napok voltak azok is, amikor egyiitt jartuk he
Italia vulkdnos tiineményeit a hallgatokkal. Jellemz6 volt ra nézve,
hogy a napolil muzeumban a vilig egyik legnagyobb remeke, a far-
nesei Hercules-szobor elétt mi a miivészi élvezettd] elragadtatva all-
tunk meg, Loczy pedig nagyvité iivegével azt vizsgalta. hogy milyen
marvanybél van a szobor és milyen ké6bol a talapzata.

A futohomok mozgisinak torvénveirdl. a Balaton jogérsl sth.
viégzett tanulmanyaim minden eredményét kétkedéssel fogadta s
minden folott vitatkozott. A futohomokra®nézve nem bizott sajit
tudasaban s Frech, breslani egyetemi tamar baritjahoz fordult vé-
leményért. Frech kikiildotte nehany tanitvanyat a Schnzkoppera,
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a héformak x‘ranulmzinvozzlaéra, 6k eredményeimet fényesen igazol-
tak. Akkor Loéczy is teljesen meg vol di(,ged\'

Még stlyosabb vita tdmadt koztink az erdélyi fuldga,z-elo—
fordu]aslo‘k klapcsavn, hogy a gaz tektonikus boltozatokban fordul-e
els vagy nem. Az én véleményem ma is az, hogy ezek a boltozatok
nsm tektonikus eredetiiek, hanem a k&30 sajitsagos magaviseleté-
vel kapesolatosak. A sarmdasi gazkiat kirobbandsa is heves vitat kel-
tett koztiink. A. késébhi események nekem adtak dgazat s ezt be is
latta, de nem szeretett Téla beszélni.

) Irasai, jelemtései mind arrol tanuskodnak, hogy csak akkor
tett valamit papirosra, ha mar minden tekintetben biztos volt a té;
nyekrdl. ‘Az & észleleteit nehéz is kijavitani, inkabl esak ki lehet
swészitent,

Igazi nagy, tudomémyos eredményeinek még csak a felsoro-
lasa iz nehéz munka. Az arad-varmegyei geologiai felvétel, a Ba-
laton kornyékének geologiija, a I\arpahok hevvs7erke7ete kiilono-
sen a Lertek kelctkezésének tisztazasa, 'Séerbm geologidja. temér-
dek egvéb, fontos megfigyvelés az orszdg minden részébdl legfonto-
sabb hazai eredményei. Mivel a kiillfoldi irodalmat mindig a leghe-
hatobb figvelemmel kisérte, mindig a legujabb felfogisok, legujabb
ekméletek alap an allt s ezzel volt kiilonosen elétte a magyar geolo-
gusck nagy részémek. A legujably felfogasok érvényesitésében néha
kissé mohé is volt, példaul a takaroelméletnek eleinte nagyon ho-
dolt. sok vitdm volt miatta, de kés6bb maga is meggy()/,odott a tal-
zésokrol. D hogyvan is tiirhetett volna 6 olvan ebméletet, amelynek
tapasztalatai homlokegyenest ellene mondottak. Magyar tanulma-
nyairdl a Fildtani Tntézet évi jelentéseiben, a Foldtani Kozlony-
ben ¢¢ a Balaton tudoméanyos tanulminyozisinak eredményeiben
talaljuk meg a legfSbh kozlenivalsit, A Foldtani Kozlonyben kiilo-
nisen érdemes figvelemmel kisérni, hogy kozlsményei mennyire ki-
magaslanak koramak szinvonalabol,

Hazai eredményei is megszerezték volna vilaghirét, de kiils-
nosen klinai ulazidsanak ercdményeivel lett altaldnosan ismeretes.
Hirnevenek, tekintélyének jellemzésére elég legyen anmyit elmonda-
nunk, hogy mi tortént akkor, amikor Sven Hedin utolsé magy utji-
r6l, Tibetb6] hazatért. Eldadast tartott a londoni Féldrajzi Tarsa-

sag =16t s kifejtette, hogy a Himaldjatol északra, az Tndus és a Bra-

maputra (Szan-po) felsé volgyiiletének északi oldalan, a Himala-
javal parhuzamos, hatalmas hegylane hizédik. Névtelen és alig is-
meretes, félelmos orids ez, vetekedik a Himaldjaval. Tnditvanyozza,
hogy nevezzék el ezt a hegylancot Transzhimaldjinak,

A Jelentés oriasi feltiinést keltztt ¢ élénk vita indult meg,
hogy jogos-e ez az elnevezés s nem jobb volna-e megtartani a Gan-
e mnevet, mert ez ugvan esak egyetlen esticsnak a neve, de mar be
van vezetve a tudoményos irodalomba.

Az iilés le7aJ1'1rqa utan az angol geografusok legkivalobbjai
szép levélbzn  fordultak L()C?Vhw hogy mondjon itéletet a
kerdésben.
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Loczy egvszeriien hivatkozott gréf Széchenyi Béla kelet-
fdzsiai utazasdanak tudomanyos eredményeire. Az I. kitet 567, olda-
lan a 111, abra bamutatja Tibet hefrvvonulatnt s ott mar Jokom be.
tiikkel fel van irva, hogy .. Trans Hlm’ildld O tehat mar 1890-beu
megjelent nagy munlkujab‘ill publikalta ezt a [olfedesést, természe:
tesen elméleti alapon s az indiai ponditek tapdwtna]latalb'ol kivetkez-
totve, Tgy tehat Sven Hedin az elnevezést egészen jogosan hasznalja,
mert ez a név eldadasa elétt mar 20 évvel megjelent.

Csakhogy persze, mi magyarok nagyvon kevéssé tudjuk ered-
ményeinket a kil fold kozd;uda‘rabm bcleguttahn Nézzitk cenk meg a
német Osszefoglalo geografiai, geoldgiai munkdakat, tﬂnl\uny\el\e’.
Mind'n tizedrangt német, francia, angol észlelet kodifikalva, gon-
dosan idézve helyvet kap, oridsi magyar eredményekrdl pedig nem
tudnak semmit. Nemesak nyelviink zarkozottsiga ennek az oka. ha-
nem az is, hogy nagyon kevés tudos forog kozitlink a kiilfold tudo-
manyos koreibzn. Nem igen tudunk idegen nyelven érintkezni, kor-
manyunk nagyon keveset koltoft arra, hogy tuddsainkat kiilfoldre
kiildje. Parisban, Berlinben. Londonban mindig ott legyesksdtek
az oldh #s szerb ,tudoésok® s minden kis eredményiiket nagy han-
gon és pajtaskodd bizalmassiggal juttattak bzle a kiilfold tudoma-
nyos koztudatdba. Loczy eleget forgott kiilfsldion, de sajuos. nagvon
rossz elado volt, még magyarul is, aztdn nem tudott pajtaskodni.
nyughatatlan termeészetével sehol sem tudott hefészkelédni s ered-
ményeinknek nem tudott olyan magy érvényt szerzni. amint azok
az eredmények megérdemelték volna.

Loczy ¢letének egész koran &t végig hizddik a magvar poli-
tikal iranyitas hidnya. politikai koreink szlik latokirisége, tudai-
lansaga. Taldlkoztam igen tekintélyes honatyakkal. akik a parla-
mentben dontd szerepet jatszottak s fogalmuk sem volt arrsl, hogy
Széchenyi Béla grof Kelet- -&Z\slaban jart. Amikor megjott s a par-
lamentben idvizolték. akkor is tohh tréfa és csufolodas hangzott el
a ,kinézer‘-ek folott, mint amennyi megértissel talalkozott. Meny-
nyit siirgette Loczy, hogy ismertessiik a kiilfoldon hazankat. publi-
kaljuk minden eredményiinket tobh idegen nyelven is. Kiildjiink
sokakat a kiillfoldi kongresszugokra s kapesolédjunk bele n kiilfold.
a nagy vildg tudomanyos mozgalmaiba.

A pusztéban kialtd szava volt. Az Akadémia tudemanyos
eredményel nem jelennek meg idegen nyelven, a Természettudoma-
nyi Térsulat is sokd nem gondolt erre. Beguboztunk itthon. <lre-
kesztettitk magunkat a killfoldtdl s a magvar tudésok foladatava
tettitk egyediil a magyarcknak irni. A 1ud0rmanyos ¢let ., vezéresil-
lagai® csupan magyar filoléguszok, ny<lvészek és torténészek voltak
s ezek egyvéiltalaban nem is vettek tudomast a kiilfoldrsl. sét kine-
vettek mindenkit, aki kifelé gravitilt, szemrehinvast tettek a kor-
minynak és a mecéndcoknak. ha kiillfoldi tanulmanyutakat timo-
gattak. Jokora adag kishitiiség is volt benne, mert agy is hallot-
tam okoskodni. hogy mi agysem érjitk utol a kiilfsldet. a nagy nem-
zeteket. minek ..buta- —\ﬂoston kodunk utdnuk.
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Hihetetlen volt a vaksag, -az elfogultsag, a sziklatokoriség.
Még a Természettudomanyi Tarsulat konyvkiadvanyain is meglat-
szik ez a szellem. Oly munkakat forditottak le magyarra, amelyek-
nél szazszor jobbakat tudtak volna irni magyar. tudésaink, persze
tisztel:t a kivételekmek, De hat mi oly tudatlanck és oly elmaradot-
tak vagyunk, hogy még ma is hallottam olyan kijelentést, hogy
nem kell Szegedre sgyetemet allitani, mert nem tudjuk a katedrakat
ellatni! A kishitiiségmek, a sziiklatokioriségnek, a kényelemszere-
tetnek ilyen mértéke mellett aztam lehetetlenség ds, hogy a kiilfsl-
d6n benniinket jol, helyesen ismerjenek. A DBrit Enciklopédiaban,
a legnagyobb lexikonban Magyarorszag dolgait osztrak ember irta
meg. A magyar varosokhoz fiz6d6 torténelmi emlékek persze osz-
trak szempontbol vannak félemlitve. A szabadsiagharc hései ..re-
bel*-ek, a magyar gyézelmeket elhallgatja, tizedrangt osztrak tisz-
tek vitézkedéser nagyszerd gloridban jelennsk meg. A magyar he-
lyeknek német neviik van, még a varosrészeket, épiileteket, folyokat
is német méven nevezik az angol Enciklopédidban sth.

Kaptam svéd tudosoktol levelet ,Budapest. Tschekoslovakia®*
cimen, hollandi tuddsok sajnilkozasukat fejezték ki egyik fiatal ma-
gyar baratom eldtt, hogy mennyire sajnaljak szegény Ausztriat, még
Budapestet is elszakitottak téle.

Mennyit kiizdottiink ez ellen boldogult mesteremmel! Nem ér-
tett meg benniinket mas, csak Wlassich Gyula és Semsay Andor.
A vilaghdborta rdzta fiél korméanyunkat és tudomdnyos kédreinkat
tétlenségiikbél, de mar késé! Akkor mar a szerzdédések szétdarabol-
tak & miveletlen, durva félnomad magyarok orszigat a mivelt,
eurdpaiasan civilizdlt Ruméania és Szerbia kozt.

Pergze, hogy az itt megjelent idegen tudiésok és allamférfiak
oridsit bamultak a csalédas félott, Nagyon belattik, mekkorat té-
vedtek, De hat nem mi vagyunk-e az okai?

Ha Liczy siirgetésel nem taldltak volna sitket fiilekre, ha iga-
zan jol és helyesen ismentek volna benniinket, meg is becsiiltek
volna. S ha mi, mint eltsmert civilizalt, eurépai nemzet, mi ismer-
tettitk volna driga szomszédainkat a maguk valésigiban, akkor
aligha gondoltak volna ennek az ezeréves hirodalomnak fol-
daraboldséra,

Méar megesett, Talan okulunk beléle s Loczy tanitisainak, ti-
rekvéseinek, tudomanyos téren valé torhetetlen munkassaganak ko-
vetésével sikeriilni fog a killfold kozvéleményét felénk forditami
s az 6 szellemének diadala lesz, ha egyszer a magyar tudomany és
miiveltség helyes megitélésével sikeriilni fog olyan baritokat sze-
rezni, akikmek stlya ég hatalma visszaadja nekiink azt, amit sajat
ostobasagunk, szik latokeriink és tudatlansagunk miatt elvesz-
tettiink.

A nagy mester szelleme lebegiom itt koriilottiink és segiteen
ebben a nagy munkaban,

Dr. Cholnoky Jend.
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A) Szerkesztések.

1. Grof Széehenyi Béla keletdzsiai Gtjanak tudomdnyos eredmeényei 1877—1881.-
1. kétet: XXXV 4 750 old.,, 175 dbrdval, 10 tdblaval, 1 térképpel. —
11 kétet: X + 877 old., 13 dbraval, 21 tablaval.. — 111, kotet: VI 4 455
old., 35 abraval, 15 tibldval, 7 tabldzattal. Atlasz 15—135 topogrifiai és-
geoldgini térképpel 1:1.000,000. (Wissenschaftliche Ergebnisse der Reise’
des Grafen Béla Széchenyi in Ostasien, 1877—1880. I. Bd.: CCLIII 4 851
pp. und mit den gleichen Abbildungen und Beilagen, wie das ung. Origi-
nal. — §I. Bd.: XIIL 4 780 pp. mit 23 Tafeln. — 1I1. Bd.: VII 4 523 pp.
mit 32 Figuren, 15 Tafeln und 7 Tabellen. Atlas, wie im ung. Original.}
Budapest—Wien, 1890—1899.

2. A Magvar Foldrajzi Tarsasig kényvtaranak elsé 12 kitetébsl 1o sorozata.
Budapest, 1899—1911 kozott.

3. A Balaton tudominyos tanulmdnyozisinak eredményei. I—I1I. k. és térkép-
atlasz. (Resultate der wissenschaftlichen Erforschung des Balatonsees.
[—11I. Band und Kartenatlas.) Budapest, 1897—1918. (Még nincs befejezve.h

A Magyar Szent Korona Orszdgainak foldrajzi, tirsadalomtudomdinyi, koz-
miivelddési 63 kozgazdasagi lefrdsa. Budapest, 1918. VIII 4 528 old. A M.
Foldrajzi Tdrsasdg kiaddsa. Francidaul kivonatosan lLa Tongrie Geogra-
phique, ¢économique et sociale, angolul A Geographical, economic and social
Survey of Hungary (Budapest, 1919.) jelent meg.

=

B) Kézlemények a Foéldrajzi Koézleményekben.

1. Grot Széchfnyi Béla utazasabol. T. Kuku-nor (Elsadta 1880. okt. 28.-dn),
I1. Keleti Tibet (Eloadta 1880. nov. 11.- n). VIII. k. 321—345. old.

2. Vazlatok a khinaiak ethnografidjabol. (Eldadta 1884, febr. 14.-én.) XII. k.
147—168. old.
3. Esquisses de Péthnographie des Chinois. Supplément. XIT. Année, No. 4.

p. 43—55.

4 Ludwig Ritter von Héhnel: Bergprofil-Sammlung wiihrend Graf S. Teleki’s
expedition 1887—8. Kinyvismertetés. XVIIT. k. 498—500. old.

5. A berni (V.) nemzetkozi f6ldrajzi kongresszus. (Eldadta 1891. okt. 22.-én.y
XIX. k. 433—442. 1.

€. Jelentés a ,Balaton-Bizottsdg™ 1891, évi munkdlkoddsardl. (Elgadta 1891.
nov. 26.-an.) XIX. k. 442447, -

7. A Balaton régi szinlgi és terraszai. (Eldadta 1891. nov. 26.-in.) XIX. k.
448—453.

8. Jelentés az elmult év féldrajzi mozgalmairol. (Eilndki megnyité 1892. febr.
11.-én.) XX. k, 38—49. L.

9. A balatoni hindr irtasarol. (Rovid kozlemény.) XX, k. 156. 1.

10. Limnografok feldllitisa a Balaton tavdin. (Rovid kozlemény.) XX. k.
156—157. 1.

1. Orosz expedicio Eszak-Mongolidba. (Révid kézlemény.) XX, k. 259261, 1.

12. Nagyszalontai Fischer Lajos baro levele. XX, k. 366—368. 1.

12. A Kolumbus-linnepek Genudban és Spanyolorszdagban. (Rovid kézlemény.)
XX. k. 383—386. 1.

<
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15.
36.
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Az 1895, évi VI. Nemzetkszi Foldrajzi I\onﬂlesszu\ (Elcadta 1892. nov.
10.-én.) XX. k. 412—414. 1.

Luksch Jozsef Adria-kutatisai. (Rovid kozlemény,) XX, k. 435—437. L

Extrait du rapport de M. le président Louis Loczy lu dans Passemblée géné-
rale tenue ie 11 février courant. Abrége, XX. An. p. 1—T7.

. I.e VI. Congrés International des Scienses Géographiques de 'année 1895.

Abrégé, XX, An. p. 167—109.

. Az elndk évi jelentése. (Felolvasta 1893. febr. 9.-én.) XXI. k. 1—10. L

Extrait du rapport annuel du président Louis de Iiezy lu le 9. février
i Passemblée générale. Abrégs, XXI. Anné, p. 1—3.

. Jelentés a ,Balaton-Bizottsdg” 1892, és 1893, ¢vi munkdilkoedasarol. XXI1IL k.

113—122. 1.

. A Balaton geoldgiai torténetérsl és jelenlegi ﬂeolo"ml ]elentovarol XXTL k.

123—147. 1.

. A balatoni tudomidnyos kutatisokrol. (Felolvasta 1896, okt. 18.-an.) XXIV. k.

284—289. 1.

23. Bericht iber die wissenschaftliche Erferschung des Balatonsees. Abrégé,
XXIV. An. p. 76—82,

24. Egy magyar mérndk Khindban. XXV, k. 202204, L

25. Cholncky Jend dzsiai utazasirsl. XXVI. k. 104—107, 1.

26, Elsadias Khindrol, (Felolvasta 1898. mdrce. 24.-én.) Kivonatosan XXVI. k.
145—147. L

27. Grof Széchenyi Béla kelet-dzsiai utazdsdnak foldrajzi és foldtam eredményei.
{(Kivonat akadémiai székfoglalojabaol, 1898. jan. 17.-6n.) NXVI. k., 184—
192, L.

28. A béesi egyetem Foldrajzi Intézetének hallgatél magyarorszdagi tanulmany-
fiton. (Rovid kozlemény.) XXVITIL k. 221—222, 1.

20, ¢ Natterer Konrdd dr. (1860—1901.) (Rovid kozlemény.) XXIX, k. 147, I,

30. A Retyezit tavairol. XXXIT, k. 224233, 1.

31. Uber die Seen des Retyezit-Gebirges. Abrégé, Vol. XXXXIT. p. 63—T1.

32. Richthofen Ferdinand baro. (Nekrologns.) XXXIILL k. 413—418. 1.

33 Futterer Kdroly dr. professzor. (Nekrologus.) XXXIII. k. 446—447. 1,

24. Elnoki jelentés 1906-rol. XXXV, k. 153—157. 1.

35. A cs. és kir. katonai foldrajzi intézet kiaddsiban megjelent Schulwand-
karte der Ost.-ung. Monarchie 1:700.000 térkép. (Kisebb kozlemény.)
XXXV, k. 161—162, 1.

36. Megfigyelések a Keleti-Himaldjaban. XXXV, k. 227—243,, 293—310. L

37. Bericht des Vorsitzenden iiber das Jahr 1907. Abrégé, Vol. XXXVL p. 51—50.

38. Elnoki jelentés 1907-rol. XXXV, k. 121—129. 1.

39. Die Amerikanisten in Budapest und am Balaton. Abrégé, V. XXXVT. p.
183—187. .

40. Az amerikanistik latogatisa Budapesten és a Balatonon. XXXVI. k. 349—
353. 1.

41. Elndki megnyitd beszéd (A Nagvbeeskereken tartott vindorgviilésre). (1909.)
XXXVIT. k. 377—380. 1.

42, Allocution présidentielle inaungurale. Abrégs, XXXVII. Vol. p. 261-—264.

"43. Allocution présidentielle d’ouverture. Abrégs, XXXVIIL. Vol. p. 141—147.

44. Jelentés » Balaton-Bizottsig 1009. évi mikédésersl. XXNVIIL k. 161—
162. 1.

45. Jelentds a Magyar Féldrajzi Tarsasig WKonyvtdiranak szerkesztésérdl.
XXXVITIL k. 167. L

46. Elndki megnyito (1911). XXXIX. k. 161—169. 1.

47. Jelentés a Balaton-Bizottsig 1910. évi mitkddésérsl. XXNIX. k. 176—177. 1.



Loezy Lajos irodalmi miikédése, 77

48, Elnoki megnyito a &zekesfeher\arott tartott IV. vandorgylésen. XXXIX. k.
192—195. 1.

49. Az ungvari viandorgyflés elnoki megnyitéja. XL. k. 17—18. 1.

50. Jelentés a Balaton-Bizottsag 1911, évi mkodeésérsl. XL, k. 33—36. 1. -

51. Elntki megnyito a debreceni vindorgytilésen. XLI. k. 12—17. 1,

52. Elnoki jelentés az 1913. évrol. XLIT. k. 125—142. 1. v

53. Jelentés a Balaton-Bizottsdg 1913. évi mikddésérsl. XLII. k, 150—151. L

54. 1 Suess Ede. XLIIL k. 79—82, 1.

5h, Jelentés a Balaton-Bizottsiag 1914. évi miikddésérsl. XLIIL k. 169—171.-1.

56. Jelenlés a Balaton-Bizottsdg 1915. évi mikddésérsl. XLIV. k..164—165. L

57. Jelentés a Balaton-Bizottsig 1916. évi mikédésérsl. XLV, k. 271—273. 1.

58, Jelentés a Balaton-Bizottsig 1917. évi mikodésérsl. XLVI. k. :’..54—256. 1.

58. Jelentés a Balaton-Bizottsig 1917. évi miikodésérsl. XLVI k. 254— L

G0. Jelentés a Balaton-Bizottsag 1918. és 1919. évi munkéilkoddsarol. \LVI[I k.
16—18. 1. ‘

61. Jelentés $A Magyar Szent Korona Orszdgainak f6ldrajzi, tdrsadalomtudo-
méanyi, kozmiivelodési és kozgazdasigi lefrasa” eimf kiadvanyrsol, XLVIIL
k. 18—19. L. :

62.

Nyugatszerbiai tanulmdnyGtam. XLVIII. k., 82—84. L.

C) Kozlemények a Foldtani Kozlényben.

1. Geologiai és paleontologiai tanulmanyok Arad megyébsl. (1875.) V. 1—15,

1%

-
SO WS T

[EFO
O O

14,
15
16.
17.

18.

. Jelentés a Iegyes-Drocsa hegységben tett foldtani kirandulasokrél. (1876.)

VI. 85—110.

. A Hegyes-Drocsa hegység dsviny-lelhelyei. (1876.) VI. 275—286.

. A Biharhegység egy sajdatsdgos volgyalakjarol. (1877.) VII. 181—189.
. Suess: Az ayany Europiban (1877.) VII. 186—210.

. Utazasi jegyzetek Javarol. (1881.) XI. 161—172.

A promontori Dunameder-kectris geologiai eredményei. (1881.) XI. —257..

. Geologiai jegyzetek Krassomegye északi részébol. (1882.) XII. 1—

- A keleti Himaldjaba tett kirandulasrol. (1883.) XIIT. 211—212,

. A Krakatau vulkdnnak nagy kitorése. XIII. 402—403.

. Ausflug in d. 8stl. Teil d. Himalaja-Gebirges. (1883.) XIIIL. 270—272

. Uber die Eruption des Krakatau. (1883.) XI1II. 413—414. .
. Jelentés az 1883-ik év nyarin a Maros és a Fehér-Koros kozotti hegyvidé-

ken és az Aradhegyaljan eszkozolt foldtani részletes felvételekrsl. (1884.)
XIV. 196—213.
A Krakatau vulkdnnak 1883-ik évi kitorése. (1884.) XIV. 17—38.

. Uber die Eruption des Krakatau im Jahre 1883. (1884.) XIV. 122—146.

Bericht iiber die geologische Detailaufnahme wihrend des Sommers 1883.
im Gebirge zwischen der Maros und der Fehér-Koros. (1884.) XIV. 349—368.

Jelentés az 1884. nyardin a Maros és a Fehér-Koros koézotti hegyvidéken
eszk. foldt. részl. felvételrsl. (1885.) XV. 250—265.

Bericht iiber die im Sommer des Jahres 1884 in der Gebirgsgegend zwischen
der Maros und Fehér-Koros ausgefiihrten geol. Detailaufnahmen. (1885.)
XV. 427—446.

19. Geologiai észlelések Arad vidékérsl. (1886.) XVI. 114—114,

20. Geologische Beobachtungen aus der Umgebung Arads. (1886.) XVI. 145—145.
1. A Maros és Fehér-Koros kozotti kreétateriilet. (1892.) XXII, 89—89.

. Megjegyzések dr. Szideczky Gy.: ,,Adatok az erdélyi érchegység eruptiv

kizeteinek ismeretéhez” cimii értekezéshez. (1892.) XXII. 380—381.

. Das - Kreidegebiet zwischen der Maros und Fehér-Koros. (1892.) XXII..

124—124.
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. Bemerkungen -zur Abkandlung von dr. J. von Szideczky . Zur Kenntnis der

Eruptivsteine des siebenbiirgischen Erzgebirges.” (1892.) XXII. 418—419.

. A Balaton geologiai torténetérdl és jelenlegi geologiai jelentfségérsl. (1896.)

XXVI. 138—139.

. Die geologische Geschichte des Plattensees und seine gegenwiirtige geologi-

sche Bedeutung. {1896.) NXXVI. 182—183.

. Placochelys placcdonta  Jaeckel, nov. gen. et nov. sp. (1902.) XXXIL

47—49.

. Placochelys placodonta  Jaeckel, nov. gen. et nov. sp. (1902.) XXXII.

152—153.

A Retvezit tavairdl (ismertetés). (1905.) XXXV. 56—86.

Uber die Seen des Retvezit-Gebirges (Litteratur). (1905.) XXXV. 150—150.

Bard Richthofen Ferdindnd (értekezés, magy.-német). (1906.) XXXVi.
175—181.

A Vesuvio 1906. dprilis 4—7-iki kitdrésének ismertetése. (1906.) XXXV,
430—31.

A placochelys mai alakjdban (ismertetés). (1907.) XXXVII. 55-—55.

Balatonkérnyeki OGsemlos maradvinyokrol és az akarattyai Balatonpart
megrogydsirdl. (1908.) XXXVIIIL. 368—369. (Elodas.)

.

. Megfigyelések a Keleti Himalajiban (ismertetés, magyar-német). (1909.)

NXXIX. 28—29.

. A monacii oceanografiai muzeum (érlekezés. magyar-francia). (1910.) X[

129—133; 223—227,

A stockholmi nemzetkézi geologiai kongresszus (értekezés, magyar-francia).
{1910 XT. 529—536; 571—575.

A Bakony fdldtani szerkezetérsl (sorozatos eloadds). (1910.) XL, 201—202.

Shachleton hadnagynak délsarki expediciojaban az Lrebus vulkdanrol gyij-
tott kozetek bemutatisay és ismertetése. (1910.) XIL. 204—205,

A m. kir., Fsldtani Intézet idei félvételeirdl és kiildnosen a horvitorszigi
¢és fiumei 4] osztdlyrol. (1910.) XT. 378—380. (klsadas.)

A rominiai petroleumteriilet éx ennek Osszehasonlitisa az Erdélyrészi Me-
dencével (értekezés, magy.-német). (1911.) XLI. 386—419.

A kissdrmisi garzkitorés (értekezés, magy.-német) (1912,) XLIT. 1—12.

Alfsldiink artézi katjai és az artézi kiatak torzskdnyvezése (Crtekezés,
magy.-német}. (1912.) XLIL. 113—150.

2\ Balaton kérnyckének geologidja (ismertette Schafarzik Ferenc dr.). (1913.)
NLIIT. 445—453.

. Mastodon Borsoni a Dundintilrol. A természeti szépségek megvédésérsl

(eléaddsok). (1913.) XLIII. 76—76.

. Az Erdélyi Medence kdlisckutatasarsl, (1913.) XLIIE 78—79. (Eloadis.)
. Megjegyzések az Erdélyi Medence antiklindlisaitioz (elpadds). (1913.) XLIIT.

251—252.

. Tdladunai Mastodon leletekrdsl (eldadds). (1913.) XLIIT. $8—8¢.
. Az olaszorszdgi vulkdnokrol (eldadds). (1913.y NXLIIL. 351
. Tiles kaviesok keletkezése. A kemesi partrogyss (eldaddsok). (1914.) NLIV.

354.

512—513.

. Suess -Ede emlékezete (emlékbeszéd, magy.-német). (1915.) XLV. 105—121.
. Egybehasonlité megfigyelések az Eszaknyugati Kirpitok és az Erdélyi Ere-

hegység flisvonulatanak szerkezete kézitt (eldadas). (19170 XLVIT. 437—
437.

3. Osszehasonlité szemlélddések az Erdélyi firchegysdg & az BNy.-i Kdrpatok

%
geoszinklindlisai felett {értekezés. magy.-néraet). (1918, XLVIIT. 229234,
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. A magyar szent korona orszigainak foldrajzi leirdsa (ismertette Vaddsz E.).

(1918.) XLVTLL 52—54.
A Szent-Anna to vulkdni- kritere (eléadis). (1918.) XLVIil. 277278,

£.6. Altalinos megjegyzések a m. kir. Foldtani Intézet 1917. évi szerbiai tanul-

manyaihoz (eldadds). (1918.) XLVITL. 281—282.

. A nyitru- és trencsénvirmegyei mészkoszirtek geologiai helyzetérsl (értele-

z6és, magy.-német). (1919.) XLTX. 3—8.

D) Kézlemények a M. Kir. Foldtani Intézet Evi Jelentése-iben.

. Jelentés uz 1883-ik év nyarin a Maros ¢s a Fehér-Koros kozotli hegyvideken

és az Aradhegyaljin eszkozdlt részletes foldtani felvételrsl. 1883, 38—55.

. Jelentés uz 1884, év nyardin a Maros és a Fehér-Koros kozolti hegyvidéken

eszk0zo1t részletes felvételrsl. 1884. 36—5H1. (Magyar-német.)

. Jelentés az 1885. év nyardn a Marosvolgyben € Temesmegye északi részé-

ben eszkdz6lt foldtani részletes felvételrsl. 1885, 69—92.

. Jelentés az 1886. év nyardn Arad—Csandad és Temes megyékben eszkozolt

foldtani részletes felvételekrdl. 1886, 99—116. (magyar-német)

. Jelentés az 1887. év nyardin Aradmegyében eszkiziélt foldtani részletes fel-

vételekrsl. 1887. 86-—96.

. A Maros ¢s Fehér-Kords kozotti krétateriitet Aradmegyében. 1888, 30—39.
. Igazgatosagi jelentés (székfoglalo). 1909. 7—36.

. Igazgatosigi jelentés (az intézet életének dttekintése). 1910, 9—19,

. Az eurdpai féldtani intézetekrsl. 1910. 217—232.

. Igazgatosagi jelentés (az intézet tudomdnyos €lete). 1911, 9—14.

. Igazgatésdgi jelentés (az intézet tudomdnyos élete). 1912, 9—28.

. Igazgatosigi jelentés (az intézet tudomdényos élete). 1913. 9—28.

. Az északnyugati Karpatok reambuldcioja. 1913. 98—101.

. Igazg. jelentés. Az intézet tudominyos élete és nevezetesebb eseményei, 1914,

9—20.

5. Az intézet tudominyos élete és nevezetesebl eseményel 1915. 9—26.
. Igazg. jelentés. Az intézet tudominyos élete Gs nevezetesebb eseményei. 1916.

9—36.

. Jelentések a vasiati, kozati és csatorndzdsi munkdlatoknidl tett megfigyeld-

seknél. 1916. 584—588.

. E) BEgyéb Kozlemények.

.

- 1870 Schweizi levelek. Tarcacikk az , AlSIA“ dprilis 16. és majus 12—15,

szamaibol.

. 1877. A bardthegyi barlang és a benne taldlt skori tirgyak leirasa. 1—40,

13 rajz. Természettudomanyi Kozlony, 83. és 97. old.

- 1877, Néhdny echinoidea a Fehér-Koros-vilgy neogén rétegeibol. (Einige

Fehinoiden aus den Neogen-Ablagerungen des Fehsr-Koros-Tales.) 1—6.
1 tiblaval. Természetrajzi Fiizetek, I. évf. 39. old.

- 1877, Az Itacoulmit Azsiiban. (Der Ttacoulomit in Asien.) Jegyzetek a

ponti emelet osztdalyozdsihoz Magyarorszigon. (Notizen zur Kiassifikation
der pontischen Stufe in Ungarn.) 1—2. U, o. 109. és 110. o.

- 1877. A Hegyes-Drocsa hegység dsvinylelhelyei. 1—12. 1 rajz.
- 1878. Die Liszkovaer Héhe im Barithegy (Liptauer Komitat). Eine vor-

geschichtliche Ifshlenwolhnung und deren Uberreste. 1—355. 13 Tolzschnitte.

- 1880. Khinai udvariassag. Tarcacikk az Ellenor okt. 1. szamabol.
. 1880. Khinai tizletekrdl. Tiarcacikk az Ellendr oktober 12—13. szamabol.
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. 1880, Féldrajz és geolopin. 1—7. Foldtani Ertesits, 1. évi. 6. sz, 113. o.

1880, .\ foldrengésrol. 1—17. 2 rajz. Természettudominyi Kozlony, 137. fiiz.

1880. Graf Nzéchenyi Béla expediciojarol Khindban és a tibet-khinai hatd-
von, 1—30. 1 tablaval. Népsezrii természettudominyi eléadasok gyfijte-
ménye. IT1 k. 23, 1.

. 1881, Key kirdndulds Javira, 1—28. Budapesti Szemle, XXV.
5. 1881, A folyoknak, mint geologiai tényezOknek munkdja. 1—21. 12 rajz.

A Magyar Mérndk- ¢s Epitész-Egylet Kozlénye, XV. k. V. f. 375, o.

1884. Die chinesische Provinz Kan-sul. 1—4. 1 Karte. Vortragsauszug.
Mitteilungen des Vereines fiir Erdkunde in Leipzig. S. 40.

1886. Das chinesisch-tibetanische Grenzgebiet der Provinz Sz’tschwan.
1—23. 10 Fig. Globus. Illustrierte Zeitschrift fiir Liinder- und Vélker-
kunde, Bd. 52, 9. u, 11.

1886. A khinal birodalom természeti viszonyainak 6s orszigainak lefrdsa.
1—865. 200 rajz. 1 térkép, Kir. M. Természetlucomdnyi Tdrs. kiadvany:.

7. 1887, Die historischen Denkmale von Hsi-ngan in der chinesisclien Provinz

Shen-hsi. Deutsche Rundsehau fiir Geographie und Statistik, X. Jg. 2.

. 1890. A geologiai megfigyelések lefrasa és eredményei grof Széchenyi Béla

keletazsiai atjabol 1877—1880. Budapest. Kiilonlenyomat a ,,Grof Széche-
nyi Béla keletdzsial utjanak tudomidnyos eredményei cimit munkabdl,
I. két. TIT. szak. 1—428. 167 rajz, 11 tabla.

1891. Die Reise des Grafen Széchenyi in China. 1—12. Vortrag Compte-
rendu du V. Congrés international des scienses géographiques.

1891. A lukareci bazalt Temes virmegye rékdsi jardsiban, Gall Jozsef f6-
rendihdzi tag, nagybirtokos birtokin. 1—11. 1 rajz, 1 tabla. (Der Luka-
reczer Basalt im Rékdser Bezirke des Temeser Komitates, auf dem Besitze
des Magnatenhausmitgliedes und Grossgrundbesitzers Dr. Josef Gaill) Bu-
dapest, Fanda.

1891. Dr. Georg Wegener: Versuch einer Orographie des Kwen-Tun, Lite-
raturbericht. Das Ausland. Wochenschrift fiir Erd- und Vélkerkunde.
Stuttgart, Nov.

2. 1893. Die Beschreibung der geologischen Beobachtungen und deren Resul-

tate der Reise des Grafen Béla Széchenyi in Ostasien. 1877—1880. 167 Fig.
I—XI. Tafel. Separatabdruck aus dem Werke: Die wissenschatflichen
Ergebnisse der Reise des Grafen Béla Széchenyi in Ostasien. I. Bd. Die
Becbachtungen wiihrend der Reise. 11I. Abschn.

. 1893—1894. A khinaiak miveltségérol. 1—9. Az eperjesi Széchenyi-kor

1863—1894. évkonyvébol.

1897, A fosszilis emlds- és puhatestii dllatmaradvianyok lefrasa és a palaeon-
tologiai-stratigraphiai eredmények grof Széchenyi Béla keletdazsiai wtjabol.
1877—1880. 1—188. 22 rajz, 1—XI tablival. Kiilonlenyomat a ,,Grof Szé-
chenyi Béla keletizsiai ttjanak tudominyos eredményei® cimi munkdbol.

I111. b, VI. szakasz.

. 1898. Grof Széchenyi Béla keletizsiai utazdasarvak foldrajzi és foldtani ered-

ményei. 1—14. (Kivonat.) Akadémiai Briesits 1X. kot.

. 1899. China im Welthandel und chinesische Sitten. Erlau, Druck der Erlauer

Buchdruckerei A.-G.

. 1900. Notes on Sand and Loess specimens. Ancient Khotan by Dr. M. Al

Stein, 1—3.

1901. A khinai birodalom tértémete. 1—288. 58 kép, 7 térkép. Fi'draizi Tar-
sasig konyvtara. TI. kotet. ' -

1902. A hegyek arculatarol. 1—5. Turistak Lapja, XTV. 3-—5, =z,

1902. A Balatoir tonak és kirnyékének 1:75.000-es méretii vészletex 4o vra-
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fiai térképe. 4 lapon. A Bulaton tudominyos tanulmidnyozisinak ered-
ményei.

. 1902. Spezialkarte des Balatonsees und seiner Umgebung in 4 Bl Resultate

der wissenschaftlichen Erforschung des Balatonsees.

2. 1905. Ein ungarisches Reisewerk iiber Zentralasien, 1—2. Petermanns Geogr.

Mitteilungen. Heft VIIL.

38, 1905. A Balatonvidék leendd turistatutjairol. 1—9. Turistak Lapja, XVIIL.

évfi. 9—12. ¢z, 132, o.
1905. Kovics Jozsef eléaddsa. A Balaton torténete, Magyar orvosok és ter-
mészetvizsgalok XXIII. vandorgyfilési évkiényve.

. 1905. Karl Futterers: Reise in Zentralasien. 1—3. Petermanns Geogr. Mit-

teilungen, Heft VII.

j. 1906. A hegyek torténete. Hat eldadas vetitett képekkel. Népszerid foiskolai

tanfolyam. 1. sorozat.

. 1908. Ferdinand von Richthofens Tagebiicher aus China (Dr. E. Tiessen).

1—4 Petermanns (reogr, Mitteilungen. VIIIL.

. 1908. I.e journal de voyage en Chien de F. de Richthofen. 1—4. La géo-

graphie, XVIII.

. 1908. Reclus Elysée. 1—8. 1 fénykép. Természettudominyi Kéziony, 464. f.
40. 1908. Emlékbeszéd Reclus Elysée folott. 1—12. 1 fénykép. M. Tud. Akads-

miai Emlékbeszédek.

1909. Karl Futterers geologische Studien in Zentralasien. Bericht. 1—2.
2 Karten. Petermanns Geogr. Mitteilungen, XII.

1909. Bevezetés, Foldirat 1—13. Kain Albert ,,Magyarorszag“ cimfi mun-
kdjabol.

1910. Sur le climat de P’époque pleistocéne et post-pleistocén (holocene) en
Hongrie. 1—6. Aus postglazialen Klimaverinderungen. Stockholm, 1910.

1910. Magyarorszag fels¢-pleisztocén 6s holocén korszakanak klimajarol.
1—8. A m, kir. Foldtani Intézet népszeri kiadvanyai. II. k. 3. f.

. 1912, A kissarmisi foldgdzforrasrsl. 1—8. Magyar vegyészek orszdgos kon-

gresszusa.

1913. A Balaton kérnyékének geomorphologidja. 1—17. 16 rajz. Természet-
tudoméinyi Kozlony, CIX—CX. pétfiizetek.

1913. Ferdinand von Richthofens Chinawerk. Bericht. 1—2. Petermanns
Geogr. Mitteilungen, S. 256.

1913. Die zukiinftige Gestaltung der internationalen Geographenkongresse.
Antwort auf Rundfrage. 1—1. U. o. S. 144.

6. 1913. A Balaton kdrnyékének geologiai képzidményei és ezeknek vidékek

sgerinti telepedése. 1—617. 327 dbra, 15 tdbla. A Balaton tudominyos
tanulmanyozasanak eredményei c. mii I. kot. I. részének I. szakasza, 1. fele.
1913. Aradrol és Arad megyérsl. 1—2. Arad és vidéke, 1913. szeptember 23.
1914. Die Geomorphologie der Umgebung des Balatonsees. 1—10. 2 Karten.
Geographische Zeitschrift, Bd. 20. Heft. 6.

1914. A hsbort és a tudosok szolidaritdsa. Felelet korkérdésekre. 1—3.
Magyar Figyels, IV. 22. 266. o.

. 1915. A Balaton arvizérsl. 1—2, Keszthelyi Hirlap, nov. 28.
4. 1916, A Balaton 4draddsinak oka. 1—2. Természettudomanyi Kézlony,

645—646.

1916. A Balaton arvizeérol. 1—3. Uj Nemzedék. II1. évi. febr. 20.

1916. Beszéd Konkoly-Thege Miklos ravatalanal az Akadémia oszlopesarno-
kaban. Akadémiai Ertesits.

1916. La Touche, Geology of the Norther Shan-States. Bericht. 1—2. Geo-
graphischer Literaturbericht, 1916. Mérz.

Foldr., Kozl, 1920, VI—X. fiizet. 6
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58, 1916, Az Alfsld mélységeirsl. 1—9. Magyar Figyels, VL. 7. dpr. 1,

59. 1916. Az idegen helynevek lasznalatirol. 1—6. Akad. Ertesits.

60. 1916. Die geologischen Formationen der Balatongegend und ihre regionale
Tektonik. 1—716. 327 Fig. 15 Taf. Resultate der wissenschaftlichen Erfor-
schung des Balatousees, I. Bd. I. Teil, I. Sektion.

61. 1918. Magyarorszig foldtani szerkezete. 1—40. 1 térképvizlat. A Magyar
Szent Korona orszigainak foldrajzi, tdrsadalomtudomdnyi, kézmiivelodési
és kozgazdasagi leirisa. Budapest. A Magyvar Foldrajzi Tarsasag Kinddsa.

*

Nyugatszerbiai tanulmanydtam.”

A Magyar Tudoményos Akadémia kezdeményezésére 1916—18-ban
kiilonbozd tudominvszakok képviseldivel &lénk vizsgalédis indult meg
2 Balkin-félsziget szerbiai teriiletén. Ehhez a munkihoz a m. kir. féld-
tani intézet a maga koltségvetéséhd]l szintén csatlakozott.

1916-ban mér betegeskedvén, helyettem Szontagh Tamds negyed-
magival utazta be Szerbidnak moravabalparti vidékeit, a Sumadiit.

kkori rovid tartama utazdsuk orientdld és gyakorlati céld nyers-
anyag termelésre iigyet vetd volt.

Az 1917, és 1919. években Szonfaghék adatai utdn azutin jo!
atgondolt tervezéssel folytatta a foldtani intézet az 4ltalinosabb tudo-
méanyos foldtani vizsgilatokat Szerbiiban. Mind a két esztendében hosz-
szabb ideig utaztam Szkutari, Cattaro, Szarajevs, Kraljevs és Belgrid—
Sabac kozott a Balkin nyugati részében és tizenegy munkatdrsammal
sirlin beutaztam a Lim, Drina, Szdva, Kolubara és nyugati Morava
kozti hegyvidéket, kiterjedve Novipazar és Montenegré hatéros vidé-
keire is, : )

A gyijtott anyag alapjan 1919, nyarin mirciustdl augusztus ha-
viig terjedd szamiizetésem &s a szovjetkorminytsl tortént nyugdijazta-
tésom ideje alatt balatoncsopaki otthonomban terjedelmes tsszefoglald
munkat irtam.

A 200 folio oldalt elfoglalé kézirat kovetkezd tartalmi:

I. Fejezet. Morfolégiai fejtegetések.
11, o A Drina vélgy melléke.

IIT. » Nyugatszerbia Atnézetes geomorfologiija.

IV. » Nyugatszerbia geolégiai képziédményei.

V. . Osszefoglalis és paleogrifiai egybehasonlitidsok,

VI. i Tektonikai szemlél6désekk &s orohidrografiai jellem-

zések.
Hatvan f6ldtani szelvény és részlettérkép rajza kiséri @ munkilatot és
23 lap 1:75.000 mértékii térképen 43 szinjelzéssel vannak a térszini fold-
tani adatok dbrézolva, A fényképek nagy szfima van hivatva illusztralni
a munkat.

1)" Nagy halottunk halala elftt par héttel irta ezt a jelentést, s iranta valé
kegyeletiinknek tesziink eleget, ha mint poszthumusz kéziratat kozoljiikk. Szerk.
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Ebben a munkalatomban is arra torekedtem, hogy a Kirpitok 3s
a1 Balkan gyiiriijében fekvé szép hazam geomorfologiajit megvildzitsam
és beillosszem abba a képbe, amely Kozépeurdpa keleti részérdi alakulo-
ban van.

Célom érdekében kapéra jott az alkalom, hogy Szerbia hegyeit is
megvizsgiljam. Barha 1916-ban régi er6m mir megtordben volt, mégis
habozas nélkiil rdszintam magam 1917, és 1918-ban a féradsigos szer-
biai utazisra. Az isteni Gondviselés irant hildval eltelve mondhatom,
hogy egészségem lehetOvé tette a Balkdn félsziget azon nehezen jirhato
részeit tanulminyoznom, amelyeket Eurépa legismeretleneb) teriileteihez
szamithattunk, 1835—1836, ¢ta Herdes, Boué A. és Viguesnel derék kuta-
tizai 6ta ez a vidék a Kolubara és a Drina kozott el volt hanyagolva.
Zujovic, a jeles szerb petrografus, futélagos utazdsai és dtnézetes geo-
légiai 1:75.000-es térképe nagyvon fogyatékosan és hibiisan illusztriljik
¢ vidéket.

Keleti &zerbia, Montenegré, s6t Albdnia is ismeretesebbek modern
utazdsok révén, mint Szerbidnak emlitett nyugati fele.

Az eurdpai nemzetkozi térkép (Carte géologique internationale de
L’Europe Pl. 36. III. E), innét azt az elfogadhatatlan képet adja, hogy
a Drina baljan északkeleti Bosznidinak nagy teriileteit eocénkori flis
{(karpati homokkd) foglalja el, mig a Drina jobbjin szemkozt mezozoosz
és azoosz (krist, palak) képzédmények uralkodnak.

Ennek a valoszintitlenségnek tanulményozisira 1917, nyarin min-
denekeltt a Drina volgyébe igyekeztem. Sikeriilt a lebeszélések &s a
veszedelmek feltiintetése dacara is a Drina vizén a boszniai Visegrad
virostol lefelé, vagyis a Lim-torok és a Sziva-siksig koziott a Drindn
tutajokon leutazni és nehezen jarhatd partjain gyakran kiszillani,

Eletem legszebb, legmegragadébb utazdsinak vallom ezt a vizi
{itat, amelyet geolégus még nem tett meg & civilizalt ember is ritkdn
jért végig allitdlagos veszélyes volta miatt. Sajat felelésségemre enged-
ték meg nekem is.

A drinamellékj tutajozds és az a siirii ithalézat, amelyet Nyugat-
szerbidban a Javor, Zlatibar, Stara planina, Pavljen, Medvednik, Jelava
hora, Cer planina, Gueero és Rudnik hegységekben munkatirsaimmal
és kirlonosen fiammal, ifj. Léczy Lajossal bejartam, az eddigitd]l lénye-
gesen kiillonbozd vildgitasba helyezte Szerbia geolégiai felépitésst,

Régi azcosz és cambriumi képzédményeknek itt myoma sincs. Pa-
leozoosz, devon. — karbon — permkori metamorf palak uralkodnak, gra-
nitos lakkolitek és pegmatitok mddositottik a bizonyira iiledékes eredetii
agyagpalikat és arkézas homokkoveket. A kozéjitk telepedd mészkivek-
ben fosszilidk segélyével lehetett felismerni a paleozoi szisztémakat.
A Zujovic-tol kijelolt flisképli rétegek nagy 1észe paleozoikumnak bizo-
nyult; egy masik része pedig a felsd krétiaba keriilt, Eocén lerakodasok-
nak nyomaira sem taldltunk.

A miocén tengeri lerakodisok sem terjednek messzire délre a
‘Morava és a Kolubara vilgveiben, amelyek alsg tdgulata a Magyar
Alfold részeiiil szolgal.

A Rudnik hegység mir Keletszerbidhoz tartozik; grinitos banatit-

44
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jellegii eruptivumai a f. krétat ittorik és ércvezetdk, mint Krassészo-
répyben. A Kozia gneisz kzettipusit is feltaldltuk a nyugati Morava
és a Nisava egyesiilésén, ahonnét a Porecska volgy torkolata felé a Du-
nahoz kozel és a déli vagy transzilviniai Karpaitokig lehet elterjedését
nyomozni. Megvildgitja a munka az ofit képziédmény (szerpentin, peri-
dotit, gabbrd) problemijat is; ez a képzédmény oridsi elterjedésit Szer-
bidban. Tégabb &attelintéssel sz van dolgozatomban a Mojsisovics-féle
,.Orientalisches Festland* elméletérsl. Renz, Frech, Kossmat és masok
tanulményainak figyelembe vételével Kis-Azsia partjaival a Khalkidiké
félszigeten és Hellaszon 4t a Rhodope hegységen keresztiil a Morava
menti Szerbiiban vélem azt az 0si masszivumot felismerni, amely Ossze-
torott szigethegységekkel és tonkfeliilletekkel a Driva-Szava kozben
folytatodik. A Bacher hegységben az arangyelovdci Vencac hegységben
hasonlé alakulids van. Az Alpok keleti kidgazisa, a Kirpatok maghegy-
sége szerintem mind a Rhodope masszivumhoz tartoznak. A nagy ma-
egvar harmadkori medence mélységeiben is ott kell lenniok a Rhodope
hegység toredékeinek. Bars Eotvos Lorand gravimeteres eredményeib6l
kovetkeztet erre. A péesi hegység tovében elteriilé granittomeg, a Velen-
cel hegység grinitja bizonyitjdk e felfogds helyességét. Ezek a grinitok
mind fiatalkoraak, a szerbiaiakkal egykorfiak, ,,post-karbon-prepermiek®.

Miként a Nopesa-féle Cukali Merdita szediment szeriesek, a4 ma-
egvar madencében felbukkans, kiilonboz6 faclesii tethisz és neritikus jel-
leglt mezozoikumok is kisebb-magyobb geoszinklinilisokban keletkeztek.

A szerpentin, peridotit, ofit képz6dmény is részt vesz a fillitkép-
z6dmény OsszegylirGdésében és az algis tridsz tablik mnagy takardi to-
vabbi problémék; az utdbbiak az északnyugati Karpatok Choes dolomit-
takaréjdval homologusok, .

Tektonikai tekintetben a dindri gy{lir6dési vonalak uraljak az egé-
szet, Ezt a munkamat is keletdzsiai tanulminyaim szellemében igyekez-
tem megirni. Abban a meggybzidésben vagyok, hogy német, francia és
angol nyelven megjelenve, hasznialni fog a tudominynak g féld arcula-
tinak megismerésében.

Eletem végének kedves foglalkozésa volt e munka megirsa.

Léczy Lajos dr.

Aprobb kézlemények.

Léeczy és tanitvanyai. Liczy tudvalevileg nem eldaddsaival, hanem
imponalg tudisival, az igazi tudéshoz ill6 szerénységével, kozvetlen egyé-
niségével, jéindulatdaval vonzotta magihoz hallgatéit. Egyik-masik egye-
temi professzort alig lehetett megkozeliteni hallgatéinak, de Léczyt min-
denki barmikor bizalommal kereshette fel. O, allandé tudoményos elmé-
lyedése és egyetemi elbadésai mellett is mindig térddstt hallgatbival,
élénk érdeklbdésse] kisérte elémenetelitket s ha valamelyikben az 4tlagos-
nal magyobb tuddst vagy szorgalmat fedezett fel, az illetét magihoz hivta,
biztatta, batoritotta s ily médon igyekezett a geografidnak megnyerni.
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Tanitvinyai irant mindig megértést, jéakaratot tanusitott. Tiire-
lemmel hallgatta feleleteiket, indulatra soha sem gerjedt, soha sem
ginyolédott; a feleletek kozben ejtett bhaklovéseket a red jellemzd meleg
mosoly kiséretében igazitotta helyre, E mellett azonban nem volt soha
tiilsdgosan elnézi, mindig megkivinta a komoly és alapes tudast, Nem
sokan buktak meg mila, de kevesen kaptak ,kitlind“ osztilyzatot is.

Szerénységét és kozvetlenségét mi sem jellemzi jobban, mint hogy
egyszerlien ,,Professzor trnak® szdlittatta magit, amikor legtobb kar-
tirsa a ,, Nagysigos® vagy ,.Méltosigos® cimnél nem adta alabb.

Hallgatéival legkdzvetlenebbiil a kirdnduldsokon érintkezett. Kzek
a kirindulasok a legkedvesebb emlékeket hagytik haétra mindenkinek
az emékezetében, pedig mem egyszer agyonfirasztotta a résztveviket.
Erre vonatkozolag jellemzé esetet tudok elbeszélni, 1908 nyardin Olasz-
orszigban &s Svijcban voltunk kirandulison az ¢ vezetése alatt, A Szt.
Gotthard aljiban fekvsé Hospenthal falueskabsl a Rhéne gleeserhez akar-
tunk feljutni. A kora reggeli 6rakban indultunk #tnak gyvalogszerrel.
Déltajban értiink a Furka hégd tetejére. Innen egy érai ebdd-pihend
utin a kozeli Rhone gleesert kervestitk fel. Mar alkony felé jart az idé,
valamennyien faradtak voltunk, legszivesebben ott maradtunk volna.
Napi fGtiterviink azonban még nem fejezdott be. Az éjszakdt a Grimsel
Hospisban kellett volna télteni az Gtiprogramm szerint, amely ngy volt
Osszedllitva, hogy a rendelkezésiinkre 4ll6 idét minél teljesebb mérték-
ben kihasznaljuk. Tehat tovabbi #tra indultunk firadt tagjainkkal.
Professzorunk litva a tirsasig esiiggedt hangulatat, elsd sorban a kato-
nai térképeket dugta el s azzal biztatott benniinket, hogy féléra multi-
val célhoz ériink. Leereszkedtiink a Rhone volgyébe s csak akkor vettiik
észre, hogy még egy hegynek kell neki vigni ez némi csalodissal til-
tott el. O azonban mesolyvogva biztatott: ,,Csak kitartis. Még egy negved
6ral“ Kozben az alkonykod leereszkedett, elzdrta eléliink a lithatirt.
Elmult az els§, a masodik, harmadik negyedéra s mi még egyre felfelé
mentiink, Mar azt hittitk, hogy rossz fiton jirunk, vagy a mi jé ireg
professzorunk esapott be benniinket. Abbdl a bizonyos [, 6rabol 2/, 6ra
lett, mire a vendégfogaddéba értiink. A reggel 5-t6] este 8-ig tartd (egy
6rai pihend kivételével) firaszté hegyi tfira utin esaknem Osszeestiink,
de megtanultuk, hogy mi a kitartis. Professzorunknak, aki a hosszi at
faradtsagit litszélag meg sem érezte, igazi Gromet okozott, hogy igy
sikeriilt félrevezetni benniinket. Ha megmondta volna az igazat, egészen
biztos, hogy senki sem tartott volna vele. A faraszté napi tarilkat min-
dig kitiin6 vacsora és derits hangulat fejezte be,

Loéczynak nagy tudasa és vonzd egyénisége mellett ardnylag kevés
kivatott tanitvinya volt. Ennek okat abban kell keresniink, hogy & elsd
sorban geoldgus volt s bAr hivatdsszerii kotelességének ismerte, hogy,
mint a foldrajz professzora, ennek a tudominynak keressen hiveket.
geografusoknak késziilg hallgatoi kozill tobben a geoldgia mezejére tér-
tek 4t késGbb, ahol mesteritkkel jobban Osszetalidlkozhattak lelkileg.

Dr. Hézser Aurél.

Léczy Lajos nyelve. Amikor ,,g6lya® koromban hallgattam eltada-
sait, — megvallom — alig értettem, Amikor szemeszterek multin mir
némi tuddssal hallgathattam. elfaddasanak tartalmas volta lebilineselt.

Nem a jo eléadd kinnyen érthetd beszéde fogta meg hallgatoit.
hanem sok mondanivalojadnak tomorre fogott egésze. A fudds szdlalt
meg benne a tibla eldtt. Katedrajiban alig littuk. Ekes eléaddst sohse
tartott, tartalmasat azonban mindig mondott. A tanir é a tudds vias-
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Lodott benne, amikor katedrijit keriilgetve a kiteregetett térképek eldtt
magyariazgatott, Taldn ezért is vilt meg oly konnyen katedrajitol.

Irdsaiban még tobb a tartalom.

Nagy halottunk igazi értékét voltaképen irdsai tarjik elibénk, mert
pennok kétféle tartalom csillan meg. Ha megfigyeléseit, okfejtéseit olvas-
wzatjuk, a dolgok mélyére pillanté 1udds éleslatasa és logikus okosko-
dasa ragad meg; ha pedig a kozlés mikéntjét figyeljivk, a mesterien gon-
dos fogalmazisa gyonyorkodtet. '

Nyelvezete valoban mesteri. Ebben professzor volt.

Pedig Loczy stilusa nem az, amit altalaban szépnek mondunk, Hisz
l:a lehantjuk sorairdl azt a gondolati tartalmat, ami bennék megtigyelés,
ami okfejtései révén tudominyként tirul elénk, Ggy a megmaradt rész
—- mert nines benne frazis — szdraz szobeszéddé sorvad le.

Ezért nem lehet, nem is szabad mesteriink nyelvezetében ecsak a
slilust keresni. Stilusaval a tartalom gy Osszeforrott, hogy aki mem
érti meg gondolatait, stilusit sem tudja élvezni.

Mesteriink sohse mondott, még kevésbhé irt iires mondatokat. S
épen az, hogy mondanivaléiban mindig volt tartalom, hogy kozléseibél
mindig kiesillant mélyenszants gondolatainak fénye, az eszejirasatdl
messzebb allgkat nem is tudta dgy lekdtni. O nem tudott népszerii lenni.
Sem {irasaiban, még kevésbbé eldadasaiban. Tén ezért is apadt meg oly
hirtelen a mester tudisat gyiimolesoztettk tdbora. Vagy tin nem értet-
ték ot¢

Loczy mesteri nyelvezete csak gondolataival egybeforrtan mélta-
nyolhatd. A tudoméanyos nyelvben 6rok emléket emelt maginak. Nem-
ceak a mi szakunkban, hanem még inkibb a geolégiaban. Nem fogal-
mazdsinak gondes menete a legértékesebb benne, hanem mondanivaléi-
nak szabatos alakja. Sohse mond tébbet, mint amennyit kell s amennyit
mond, azt a tartalom miatt teszi. BAmulatos azonban méha mondatainak
kurta, mégis telitett volta. Az avatatlan elitt szinte érthetetlen beszéd,
eléttiink, kik értjik szavit: stritett gondolat.

Irdsainak titkdt mesteriink jartaban-keltében leste el. Mesteriink
niestere ebben a tekintetben a nép wvolt.

Barangoldsai kizben a nép szdjirdl szedte az értékes szavakat.
Figyelme kiterjedt erre is, mert mindenre figyelt. Szakunkat temérdek
mesterszdval gyarapitotta. Szbavatisai mesteriek, mert pontosan adja
meg értelmitket, maga pedig kivetkezetesen hasznilja,

Ta majd egyszer neki fogunk a geografia mesterszavai tardnak
megirdsahoz, Loczy irésait kell majd igen-igen gyakran birémnak fo-
gadnunk.

Ezek a sorok csak memento a hidnyzo szotir irdinak.

Strompl Gabor.

Csonkamagyarorszig néhany statisztikai adata. Minden bdvebb
kommentar nélkii]l kiozoljiik hazdnk megesonkitisira vonatkozd alabbi
adatainkat, Mivel a hatirt sem kozottiink &és ellenségeink kozott, sem -
2zok egymas kozott nem allapitottdk meg végérvényesen, adataink sem
véglegesek és még késdbhi valtozdsoknak Jehetnek aldvetve.

Terwlet. Hazdnk 325.411 km? teriiletébd] elraboltak kereken (Hor-
vatorsziag nélkil) 191.756 km2-t, ebbdl Oldhorszdgnak 102.787 km?,
Csehorszignak 62.937 km?, Jugoszlividnak 20.956 km?2, Ausztriinak
5055 km?, Fiuménak 21 km? teriilet jutott, tehat hazdnk teriiletének
67-8%-a keriilt idegen kézre,
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Hatar. A hatirhosszisig pontos mérése egyelére még lehetetlen,
mivel helyenkint még vitds szakaszai vannak., Megkozelitéleg hatirunk
hossza 1600 km, amibsl Csehorszigra 680 km (41%), Oldhorszigra
449 km (21%), Jugoszlavidra 415 km (25%), Ausztridra 216 km (13%)
jut. Uj hatdrainkbsl esak kb. 23%-nak van némi természetes szinezete.
(‘sonkamagyarorsziggal szemben Csehorszig hatirinak hossziisiga kb.
3000 km, Oléhorszdgé 3100 km, Jug%zlavme kb. 3700 km, Ausztriié
2200 km. Csonka orszigunk hatantarzolodasna 17, Csehorszage 2. ,‘2, Olah-
orszagé 1-6, Jugoszlavidé 2-1, Ausztridé 2-1. Hatdrunkbdl az orszig min-
den ezer km?-ére 182 km, minden milli$ lakosira 221 km jut.

Népesség. Cosnkamagyarorszig 7,481.954 lakosabdl (az 1910, évi
népszamlélas adatal utdn szdmitva) magyar 6,611.675 (66-5%), mémet
anyanyelvii 521.344 (274%), tét 165.886 (8-5%), szerb 22.235 (48%),
rutén: 1216 (0-3%), oldh 48.938 (1-7%), horvat 41.026 (21-1%), egyéb
(G9.634 (173%). Ezzel szemben az okkupils allamok Jakosséga igy oszlik
meg: 1. Csehorszighan a 13,724.453 la‘kosbé] cseh s morva 6,299.237
(45-9%), tét 1,702.064 (124%), mémet 3,773.729 (27-5%), magyar
1,084,447 (7‘)7) lengyel 278.689 (2%), rutén 437.772 (32%), egyéb
143.515 (1-1%). 2. Oldhorszaghan a 15,746.832 lakosbdl oldh 10,512.237 -
(66-7%), mag,wu 18("' 505 (119%), német 834975 (5:3%), ul\um és
orvosz 1,032.119 (6-6%), zsidé 588. 100 (3-7%), bolgar 339.800 (2-2%),
szerb 62.242 (0-4%), egyéb 500.364 (3-2%). 3. Jugoszlividban a 13.254.205
lakosbdl szerh 5,129.955 (387%), houat 2,803.523 (21-2%), bosnyak
662.137 (5%), bunyevic és sokdc 57.000 (04%), szlovén 1,236.249
(9-3%), magyar 578.788 (44%), német 609.880 (46%), bolgir, macedon
703.972 (5-3%), egyéb 1,472.701 (11-1%). A téliink okkupilt teriileteken
az okkupaly allamok a kovetkezd lakossighoz jutottak. Csehorszighoz
csatolt lakossdghdl magyar 1,084.343 (30-3%), német 266.047 (7-4%),
tot 1,702.064 (476%), olah 21.792 (0-6%), rutén 435.892 (12:2%), hor-
viat 2638 (0-1%), szerb 386 (0-:0%), egyéb 62.523 (1.8%); a magyarul
tuddk szdma 1,537.078 (43-0%). Az Oldhorszighoz csatolt lakossaghdl
magyar 1,704.851 (32-5%), német, 559.824 (10:6%), tot 30.932 (0-6%),
oldh 2,800.073 (53-2%). rutén 16.318 (0:3%), horvat 2141 (0:0%), szerb
54874 (1:0%), egyéb 96.431 (1-8%); magyarul tud 2,280.960 (43-5%).
A Jugoszlavidhoz csatolt teriilet (Horvatorszag mnélkill) lakossigibdl
magyar 457597 (30-4%), német 304111 (20-3%), tot 46.264 (3-1%),
olah 77.209 (52%), rutén 10.777T (07%), horvat 88.235 (5-9%), szerb
383, )6‘) (25-6%), egytb 131.451 (8:8%); magyarul tud 693.881 (46-3%).
Ausztridnak igént teriileten van magyar 79.668 (20-3%), német 249.716
(636%), tot 1019 (0-2%), oldh 37 (0-0%), rutén 56 (0-0%), horvit
47.842 (122%), szerb 27 (0-0%), egyéb 14.066 (3-7%); magyarul tud
155.804 (397%). Fiuméval elveszitiink 6493 magyart (a viros lakossi-
génak 13%-a).

(lazdasigs veszteségeinket az aldbbi tablazatok és adatok szemlél-
tetik (ahol mis adat nincsen, ott mindeniitt a termelés értékére vonat-
kozik a veszteség, az 1913.-1 dllapotokat véve alapul). Vasttjaink hossza-
sdga volt 1913-ban 21.806 km, maradt 83205 km. Hatdrillomésaink
szama 28-rd] 51-re emelkedett. Postahivatalaink szama volt 6610, maradt
2156, Erdoteritleteinkben van 86-6% veszte@ég, szantokban 57-1, legelGk-
ben 69-5, rétekben 749, kerti foldekben 75, sz6l6kben 31.6% teriiletek-
hen }ufe)e?ve Az 1916. évi telmeaeredmenye]\et véve alapul bizatermés-
ben elveszitettiink 64-5%-ot, rozstermelésben 63 -)/ zabtermelésben
70:3%, tengeritermelésben 69%, burgonyatermelésben 66 5%-ot. Az 1916,



88 Aprobb kozlemények.

évi terméseredmények alapjin az okkupilé Adllamoknak termésiinkben
vald részesedését a kovetkezd adatok mutatjak:

Olahorszag : buza 25'7%,, rozs 11'99/,. zab 283/, tengeri 28'6%,, burgonya 16 1"/

Csehorszag: , 110, , 39 5"/0, . 2001%g, 6 0%, » "/
Jugoszlavia: , 26°1%,, ,  87%, , 1858%, , 334%, " 50/0
Ausztria.; . 1T%, o, 349, , 34, 10%,, ” 379,

Az elfoglalt teriiletekkel elveszott az 1913, évi szarvasmarhaidlloma-
nyunkbsl 65%, sertésallominyunkbél 49%, l6allomanyunkbdl 53-3%, juh-
allomanyunkbdl 72-4%. Ha az 1911.-i allapotot vesszitk alapul, akkor
részletezhetjitk is az okkupalt Allamok Allatillomanyunkbél valé része-
sedését:

Oldhorszag: 16 25'3%, szarvasmarha 33'4%/,, sertés 23'2%, junh 44:5°%/,
Csehorszdg: , 14°0%,, ” 22:0%, , 11'9Y,, , 152%;
Jugoszlavia: , 14°8%, ” 29, ,  Livao/ o 88Y
Ausztria: . 129, » 2:7%, ” 1-3%, , 02%,

Gyariparunk egves agaibdl a kivetkezd veszteségeket szenvedtitk:
malomipar 38%, cukoripar 60%, szeszipar 52%, soripar 29%, dohany-
ipar 55%, keményitSipar 60%, IlOVOIl)hl\()nZEI vipar 63%, olajipar 2%,
szappan- és gyertyaipar QTA, vas- és acélgvirak 60%, gepgvartas 10%,
kenderipar 47%, lenipar 58%, pamutipar 3%, gvapjugyirak 90%, bér-
gyarak 50%, petroleumfinomiték 47%, mittrigvagyirak 47%, iiveggyar-
tas 68%, fﬁrész-telxepok 89-4%, papirosgyirtis 99%. A fenti adatok csu-
pin a gydrakban valé tényleges veszteségeket mutatjdk, arra valsé tekin-
tet nélkiil, hogy egwik-misik iparigunk megmaradt gyviraj ésszes nyers-
anyagtermeld teriileteiket is elveszitették.

Ipari veszteségeinket Gsszegezve a kovetkezd adatokat kapjuk:

1. Fa- és csontipar . . 794% 8. K&- és agyagipar. . 44-0%,
2. Papirosipar . . . . 786, 9. Ruhazati ipar . . . 270,
3. Foné- és szovéipar . 608, 10. Gépgyartds. . . . 187,
4. Vas- és fémipar . . 499, 11. Sokszorosité ipar. . 120,
5. Vegyészeti ipar. . . 460, 12. Gyariparunk &sszes

6. Elelmezési ipar . . . 458, vesztesége . . . 46:49,
7. Boér- és sorteipar . . 452,

Energiakészletiink vesztesége szintén rendkiviil nagy. Igy pl. ko-
szénvagyonunkbsl kb. esupin 506,380.000 tonna maradt meg. Vizierbink-
b6l, amelyek 2,778.000 léerst képviseltek, elveszitettiink kb. 2,668.000
1sert termeld folydhalszatot s esupdn 119.650 léerdnyi energiaforris
maradt meg, az is a fclyok nehezebben kihasznalhatd alsobb szakaszain.

Bianydszati termelésiinkben valé veszteség szintén katasztrofalis.
Elveszett minden arany-, eziist- és sébanydnk, antimon- és aszfaltbi-
nyaink, aluminiuméreeink, egbelli petroleumforrasunk; vaséretelepeink-
b6l csupén a rudébinyai marad meg, amelynek évi termelése csak 4 mil-
1i6 q, s kb, 5—6 év alatt teljesen kimeriil. Fodor.

Az 1919.-i német népszamlalas. A német birodalomban 1919. okt.
8.-4n népszamlilast tartottak, amelynek eredményeibil kézoljirk az alabbi
adatokat. Németorszig polgan lakossiga 59,668.000. Az elézd népszim-
lalasok adataival Osszevetve Németorszig lakossiga 1871-t61 kezdve a
kovetkezbképen ni%vekedett: 1871: 41.061, 1875: 42.727, 1880: 45.234,
15885: 46.855, 1890: 49.428 1895: 52.280, 1900: 36.36%7, 1905: 60.641,
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1910: 64.896, 1919: 59.668 ezer lakos. A legutébbi népszimlilaskor mutat-
kozbé apadast kelldleg magyvarizzak a békekotésben vald teriiletveszteség.
a hiborf vérvesztesége, az éhségblokiad. Mig az 1910.-i népszamlalasig az
osszes német allamok népnovekedésének grafikonja felfelé halads iranyt
mutatott, a legutébbi adatok szerint minden &llam népessége apadt, holatt
a teriiletveszteség csupdn a rajnai tartomanyban, Szilézidban és Nyugat-
poroszorszdgban jirult hozzd a lakossig sziminak apadisahoz, Kiiloni-
gen a slrit lakossagh Szészorszagban feltiind a lakossdg szdmanak erfs
csokkenése, valamint Berlinben és Brandenburgban., Altalanos apadist
mutat a nagy német virosok lakossiginak szima is, ami a magyar viszo-
nyok mellett valoban feltiind. Igy Berlin lakossiga 8,430.900-r5l
3,422.300-ra csokkent. Jelenleg 40 mémet varosnak van tibb, mint 100.000
lakosa, mig 1910-bem 43 volt az ilyen varosok szima.

1918, mijus 12. és 13.-4n lakdsszamlalis volt a német birodalom
mindazon helységeiben, amelyeknek legalibb 5000 lakosuk van, tsszesen
3782 helységben, amelyeknek a lsukos:ava egvutt 321/, millist tesz ki.
Lakohelyiségnek vettek minden flithet$ szobat és konyhat, kis lakdsnak
harom szobdig konyha mélkiil, kizepes nagysigh lakasnak legaldbb harom
szobat konyhaval, nagvlakasnak ot szobatol folfelé. Osszesen 9,176.137
1akist szdmoltak Ossze, amelvekbd] kislakas 49-3%. kizepes la-l\ax 35%.
nagylakis 15-7%. J vellvemzo, hogy a kislakdsok legsiiriibbek Berlinben
és Poroszorszig keleti részében (100 lakis koziil 77, mig Szilézidban 75,
Toroszorszig nyugati részében 67), legkevesebh Braunschweighan, Han-
noverben (20%). Fodor.

Iro_dalom.

Dr. Kerekes Zoltan: Az ewrdziai karavankercshedelem Gsi diijui.
I. Azsiai wtak. Kolozsvdr, 1919,

Szerzé a karavinkereskedelem klasszikus foldjének, Azsidnak az 6si kara-
vanatjaival igyekszik megismertetni olvasoit ebben a miivében.

Azsia a karavinkereskedelem igazi hazija, ahol Eurdpival ellentétben,
a régi kereskedelem atjai, s6t sok tekintetben a formali is, 6sidék ota valtozat-
lanul megmaradtak. Szerz§ rdmutat a karavdnkereskedelem mibenlétére, annak
kiilonbsz6 modjaira, eszkdzeire, jellemzi vondsaira, Hangsulyozza annak kon-
zervativ voltat, amely nemesak a régi dtvonalak maradandésagiban, hanem
a szdillitott druk minémiségében 1s kifejezésre jut. Csak az ember, a politikai
viltozdsok, a torténelmi idék folyamdn kialakult kiilonbozd kultdrik okoziak
kisebb-nagvobh modositisokat a karavinkereskedelem térképén.

Megtaldljuk itt Azsia Osszes fontosabb karavantlainak elég kimerits le-
frisit, azok torténelmi fejlodésének behatdo megviligitiasival. Hidnyzik azonban
beldle a karavinkereskedelem egységes, dttekintd geografiai képe, amely a kiilon-
bazo titvonalakat s a kereskedelem egyéb foldrajzi feltételeit az egdész kontinens
geografiai mivoltiba illesztené bele. Emiatt sok helven inkabh topogratiai és
torténeti a lefrisok jellege, mint geografiai.

Azsia karavanatjai szerinte 3 fokozpontbol sugdroznak szét. Ezek: Lan-
esou-fu, a Hoang ho mellett Kindban; Baktra. Turdn déli részében; Babylon
pedig Mesopotamidaban. Ezekhez jarultak késgbb, mint mdasodrendii ttesomo-
pontok: Mekka és Lhassza. Kétségtelen az emlitett viarosoknak elsdrenddi keres-
kedelmi fontossiga; voltak azonban ezeken kiviill még mds titesomdpoatok is.
amelyek alig kiilonboztek jelentoség tekintetében az eldbbiektsl, pl. Tebrisz,
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Herat, Chodesent; Kasgir stb. Kiilonosen részletesen foglalkozik Kina és Els-
Azsia ttjaival; kir, hogy az €lobbihez nem mellékel térképrajzot. Bar a szerzd
csak az 6s1 karavinatakat tirgyalja, érdekes volna azok jelenlegi kereskedelmi
viszonyait is némileg megvilagitani. Egyébként itt kells hozzdértéssel, ala-
possdggal, hiséges adatgytjtéssel és élvezhetd stilusban késziilt geografiai dol-
gozatrol van sz6, amely figyelmet érdemel szegényes f6ldrajzi irodalmunkban.

Dr. NHézser Aurdl.

A Magyar Szent Korona Orszagainak 1910. évi népszamlilasa.
llatodik rész. Végeredményck dsszefoglalisa. (Kiadja a Magy. Kir. Kozponti
Statisztikai Iivatal. Budapest, 1920. Ara 32 K.) Az integrdans Magyarorszag
egyvelire utolsd népsziamlalisinak statisztikai oOsszefoglalisa ez a kotet és tiz
évig tarté tudominyos munka eredménye. 1l képe egy felosztisra itélt kultur-
orsziag fejlidésének abbol az 1d6bdl, amig békés munkassagat zavartalanul foly-
tathatta. .\mint maga a kitet elészava megemliti, ,alig lehetne a mai pillanat-
ban alkalmasabl s nagyobb bizonyito erejii kényvet a nyilvanossig elé boesi-
tani, mint ezt a munkit, amely még a békés Magyarorszagot mutatja be erdinek
veiodi egyenstlydban. A népszamlilas statisztikai anyagabol lesziirt valoban
foldrajzi ¢rtéki eredményeket Kovies Alajos értekezése vezeti be. A rendkiviil
széles latokord szerzd a statisztika szdaraz adataibol mesterien rajzolja meg
hazank egész kulturilis képét. Ez a kép modern értelemben véve foldrajzi, mert
adatait nem apriorisztikusan, statisztikailag dllitja egymads mellé, hanem min-
dentitt kerest az egyes tényezdk causalis egymisra hatdsit, a statisztikailag
megillapitott tényeknek magyardzatit és oksigi megfejtését. Ezért érdekel
benniinket geografusokat s meg kell allapitanunk, hogy ez az a modszer, amely
a statisztikdbsl a modern értelemben vett geografiai tudomdnyt esindl. Mod-
szere 6s eredményei tehdt g legértékesebh adatai a békebeli Magyarorszdg kul-
tordlis foldrajzdanak, A mi felsleli a lakohdzakat, lakdsviszonyokat, a népesség
egész demografiai és kultaralis lefrasat, foglalkozisit. .\ munka maisodik része
a rdszletes statisztikai kimutatdsokat tartalmazza. Kiilonosen becses az a 15
grafikai térkép, amely a munkdt bezdrja és ameélyeken szemleltetdleg vannak
kimutatva az elébb szdmokban és kommentdrokban kézolt eredmények. Teriink
nem engedi, hogy ezekkel a térképekkel részletesen foglalkozzunk, de néhiny
adatukat mégis ki kell emelniink. A polgdiri népesség tényleges szaporodisiban
felting a Drava-Szava koze és az Alfold kozepének erds szaporodisian kivil az
Bszakkeleti Felvidék erds gyvarapoddsa. Iz az erds gyarapodds a természetes
szaporeddsban is mutatkozik. A tényleges fogyds viszont Arva, Szepes és Sdros
megycken kiviil Abaujra is kiterjed. Az utolso tiz év tényleges szaporodisa
legnagyobb Rozsahegyen (49.4%), a legnagyobb fogyisa Abrudbinydin (12.1%),
a szaporedds orszigos atlaga '8.5%. A legnagyobb népstiriiség Pest megye Kis-
pesti jdrdsdban (693.2%), a legkisebb Lika-Krbava senji jardsaban (20.7%)
rmutatkozott. A belsdé vandorlisban ILika-Krbava az orszdg olvan megyéje,
amelybe alig van odavindorlis (1.2%) és utina mindjart Maramaros kovetkezik,
mnig a legnagyoblh vonzoersvel birt az odavandorlisra Temesvir (61.4%). Az
elviandorlds azt mutatja, hogy legjobban néptelenedik Baja (37% az ott sziiletett
de cnnan elvindoroltak szima), legkevesebb népesség hagyja el Hunyad megyét.
A nemek ardnydira elég legyen annyit megjegyezni, hogy a nék ardnya leg-
tilnyomébb Modrus-Fiuméban (1000-re 1206), altaliban az Eszaknyugati Fel-
vidéken és Horvitorszdg nyugati részében vezetnek a nok, az oldh és székely
virmegyckben a férfiak. A népesség vallisdra, anyanyelvére, miiveltségére vo-
nutkozo térképek adatai nagyjabol mar ismeretesek a kozonség elstt.

Ugy gondoljuk, hogy ez a szép kitet, mint a békés Magyarorszig utolsd
statisztikai felvételének Osszefoglalisa, sokdig becses adattira lesz a szakko-
riknek. Fodor.
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Bareza lmre és dr. Thirring Gusztav: Részletes magyar itikalauzok,
1. k. 2. f. Budapest dunajobbparti kirnyéke. (Budapest, 1920. Turistasig és
Alpinizmus kiaddsa. 8°, 268 oldal, 52 képpel, 6 litképpel, 10 alaprajzzal, 2 vi-
rosi tervrajzzal és 4 térképpel. Ara 60 K.)

A Magyar Turista Egyesiilet megbizisibol szerkesztett. tikalauzok miso-
dik flizete fekszik elsttiink. A virva-vart és nagy nehézségek kozétt napviligos
litott koteten alig litszanak meg azoknak a nehdézségeknek nyomai, amelyek
kiz6tt megsziiletett. Tartalomban semmiesetre sem. Orémmel litjuk g kalauz-
han bizonyos féldrajzi szempoutok érvényesiilésst, Megmutatkoznak ezek a szem-
pontok mdr a kotet bevezetésében adott dltalinos részben, amely az anya-
got. foldrajzi tagolisban tdargyalja. Kzt az dltaldnos részt szakemberek tollabol
kaptuk, a foldtant és fizikai foldrajzot Schréter Zoltin, az agrogeologiit Bal-
lenegger Robert, a barlangok ismertetését Kadié Ottokar és Bekey Imre Gibor,
az éghajlati viszonyokat Réthly Antal, a névényfsldrajzot Andrasovszky Jo-
zeef, az dllatviligot Csiki Erné és Lendl Adolf irta meg, fgv a tudominyos
szinvonal semmi kivanni valot nem hagyott hitra. Még drvendetesebh azonban,
hogy a fdéldrajzi beosztds a mfi ttleirg-részében is érvényesiilt, szakitott tehat
azzal a régi felfogdssal, hiogy az egyes teriileteket, titleirdsokat vasiti vonalak,
vagy hosszabb ttvonalak szerint sorakoztassa. Kiilén adja az egyes hegyesopor-
tok kirdnduldsait és fgy alkalmas arra, hogy a kiranduldval a valéban geo-
vrafiai egységeket ismertesse meg és nyujtson roluk tiszta képet. Ctleird anyaga
négy focesoportba sorakozik: Kirdnduliasok a Budai hegységben, Kirdnduldsok
a Pilis hegységben, Kirdnduldsok a Szentendre-Visegradi andezithegységben 6s
végiil Kirdnduldsok a Duna-jobbparti neogén dombvidéken. Nem nélkiilozi a
geografini szellemet az egves tarak leirisa sem, biséges ttaliasok vannak az
atvenal foldtani, fizikai foldrajzi, torténelmi sth. viszonyaira és érdekességeire.

Turisztikai szempontbol tekintve a mfivet elismeréssel kell adéznunk rend-
kiviill gazdag tartalméért, adatainak lelkiixmeretes pontossigdért és tomorsé-
geért, valamint mindenre kiterjedd figyelmeért. :

Mellékletei koz{il drommel lidvizoljik az igen hasznos latképeket, amelyek
kiilondsen a térképekben jaratlan kirdnduloknak tesznek becses szolgdlatokat,
s0t annak lelyes olvasdsdra is utmutatiok lesznek. Térképmellékleteihez esupin
egy birdlo megjegyzésiink volna, Amilyen drommel latjuk az 1:25.000 méreti
Pilis és Dobogokdé kiornyéke térképén a teljes magyar nomenklaturit, épen
olvan szivesen iidvizélnénk ezt a mdsik hdrom térképen is. Ennek a keresztiil-
vitele taldn nem iitkézdtt volna elhdrithatlan nehézségekbe. A turista céloknak
igen megfelels az is, hogy az erditeriiletek az 1:75.000 méretit térképeken is
z6ld nyomissal vannak jelezve, bar csak a jelenleg erddvel boritott teriiletcken,
ami a mostani gyakori erddirtisok mellett kénnyen zavart okoz majd a kirdn-
duloknak.

Az érdemes kionyv tovabbi fiizeteinek megjelendsét érdeklidéssel virjuk.

Fodor.

Prof. dr. V. Merutiu — P. Dejeu: Romadnia foldrajza, kozépiskolai hasz-
nalatra. (A romin kozoktatdsiigyi miniszter altal kibocsatott analifikai tanterv
alapjan. ,Uj Vilag® lapkiaddvallalat kiadasa. Cluj-Kolozsvar, 1920.)

Cholnoky Jend katedrajanak uj birtoklojatél vessziik ezt a mivet. Csupan
ez a tény és az a korlilmény, hogy erdélyi véreink fiainak ebbdl a konyvbdl kell
a geografiat tanulniok, adjak a keziinkbe a tollat, hogy réla irjunk. Ha nem volna
olyan szomoruan tragikus ez a dolog, talin még csondes deriiltséggel olvasndnk
végig, de igy a lelkiink faj, hogy Kolozsvar egyetemérdl ma ilyen tudomany szol
Erdély magyar ifjusagahoz.
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Néhany szemelvény tartalomjegyzékébgl. Romania fizikai fdldrajza c. f5-
fejezet alattilyen kisebb fejezetek vannak : ,Nyugati hegyek®, ,Transilvaniai-fensik®,
»Napkelte az alf6ldon, ,Zaporesé“, ,Naplemenete*; Romania gazdasagi foldrajza
cim alatt ,Hirszolgalat, Romania hatarain kiviil é16 roméanok cim alatt ,A galiciai,
sziléziai és morvaorszagi romanok“, ,Az istriai, karinthiai, dalmaciai romanok*,
stb. De ne itéljiink a tartalomjegyzékbdl, lassuk magit a munkat. Témérdek tudo-
many van e konyvben lefektetve, amit eddig mind nem tudtunk. Megtudjuk heldle,
hogy ,az orszag kozepén magas fensik teriil el: az erdélyi fensik“ (4. ). Ne
higyjlik, hogy ez eliras, mert Erdély mindeniitt mint fensik szerepel, Erdély me-
dence voltarol sejtelme sincsen a professzor trnak.

Romania magyar teriiletein a kdvetkezé vidékcket kerekiti ki a szerzd:
Transilvania, Banatul, Timisan. Crisana, Maramuresul.

A Keleti Karpatok tobb csoportra oszlanak, ,ezen csoportokat egymastol
folyok medre, vagy mély volgyek valasztjak el®, (5.) ,folydi kozil a Besztercének
van legmélyebb medre.“ A folyok medrével altalaban igen meg van akadva a szerzd,
mert az Erdés Karpatok déli hatdrat is a Bistrita és Moldova ,medre“ alkotja (8.),
a Délmoldovai Karpatok ,magas gerinceit is folyok medrei s itt-ott egy-egy vélgy-
katlan mélyedése szakitja meg* (7.). Nem is kell kommentar a kovetkezd szemel-
vényekhez. ,A Keleti Kdrpatok és vulkanikus hegylancok kdzott termékeny vi)'lg.yek
vannak. Ilyenek a Huszth vilgye, amelyen északon a Tisza folyik keresztil,
tovabba a gyergyoi fensik és az Alcsik- és Felcsik-medence, valamint a Barcasag®
(8). ,A Hoverla, amely a Cernahora hegygerinc kdzepébol emelkedik (6.). A Déli
Karpatok csicsaira jellemz§, ,hogy oromzatuk sajatsdgosan csupasz®, ,a legtdbb
cslics oromzatat Orék ko boritja® (8.), ,ez a hegyvidék az Alpok vidékétsl iénye-
gesen kiilonbézik. Nem oly kopar, tovabba itt nincsenek meg az Alpok hires
glecserei, s6t sok helyiitt erdd boritja® (8.). ,Némelyik hegycsticsnak kozepén viz-
zel telt kis mélyedéseket talalunk. Kis Kkiterjedésd, de rendkiviil mély hegyi tava-
kat, amelyeket tengerszemeknek neveziink (8). Valoban ezek a Déli Karpatok leg-
jellemzdébb vondsai! Megtudjuk ebbdl a jeles konyvecskébdl, hogy ,a pasztorok
juhaikkal nyaron a legmagasabb csicsokra is ellatogatnak, ahonnan a természet
kiilonos szépségeiben gyonydrkddhetnek® (9.). Tényleg, az olah pasztort kivalo
turista érzéke viszi a havasokra. ,A ,Jiutél nyugatra elteriild hegyek® cim alatt
vannak csoportositva a Refezdti havasok, (a Rezdt cstcscsall), a Vulcan hegyek, a
Cserna, a Godian-Tarcu és a Poiana Ruszkai hegyek. Egészen 1j szempontok
hazank tektonikdjahoz ! ,A4 Nyugaii Hegyek“ cimen csoportositja a Bihari hegye--
ket, Codrul hegységet, Gyalui havasokat a Zarandi Higis Drocsa-hegyeket (10.),
ezeket megint csak a Szamos ,mély medre” zéarja el a Lapos és Gutin hegységtél
(10.). A Bihar-hegység ,fégerincét“ a Sebes-Koros kelet-nyugati iranyban tori
keresztiil (11.).

Kiting jellemvonasa a Bihar-hegységnek az is, hogy ,szdmos asvény fordul
itt el s tobb, egyedlil a Biharban talalhaté érc (szajbélyit, biharit), valamint
szdmos érdekes koviilet (13.). Azt is foltétleniil tudnia kell az erdélyi magyér kSzép-
iskolai tanulénak, hogy a kalugeri Dagadd-forrds vize nem buggyan {6], ha mellette
nem tiszta lelkiismeretii ember all. (16.). Ezt Gydrgy Aladdr utan idézi a szerzd,
akit a magyar geografiai irodalombol egyetlen tekintélynek fogad él,, oldaiakon
idéz, de Cholnoky és Loczy kutatasairél nem hallott. Sok baj van az alféldekkel
is. amelyeknek ugyan tengerszintfeletti magassiga 200 m, (19.), de viszont a
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legmagasabb pontjuk alig éri el a 150 m-t. (20.); ezekre is jellemzd, hogy
»a rajtuk futo patakok smedre 10—12 méter mély“ (19.), meg -hogy a munteniai

alf6ldon ,a latéhatart kisebb-nagyobb emelkedések, halmok, dembok és barbdr
siremlékek zarjak el“ (20.).

Megtudjuk a ,Tiszamenti-Alf6ldr6l“ azt is, hogy ,gyakori a’ csodalatos,
koltdk és iddk fantazidjat igen foglalkoztaté tiinemény: a délibab* (21.), tovabba.
hogy ,ha keletrdl vizsgaljuk, ugy latjuk, hogy kiilénboz5 sikokbél Aall“ (21.),
amelyek ,szabalytalan gorbe vonalakban olvadnak egyméasba.“

Az éghajlat c. fejezet is Gj igazsigokat tartalmaz. ,Minden 100 méter
magassaggal a hémérséklet koriilbeliil egy fokot valtozik“ (27.)."

»A Keleti és Délkarpatok cslicsai mar az 6rokds hé hatdrvonalaba esnek”
(27.). De a legérdekesebb a kovetkez8 igazsag: ,Romaénia kozepes hémérséklete,
ha magas hegyeit tekintetbe nem vessziik, 9, ugyanennyi a Fekete-tenger mély-
ségének hdémérséklete is.“ (27.). A bérdval is van egy kis tévedés: ,Az Austru
az Italia és Dalmédciaban uralkodé Bora szélnek folyt#®isa s nyugat délnyugatrél
fuj“ (28.). A Duna ,romdn Regensburgiol® hajézhatd. (29.), ,Deltaja 2500 km (1),
ezt azonban 4—5 méterrel noveszti a sok lerakodott iszap“ (30.).

Sajnaljuk a papirost, de kénytelenek vagyunk szélesebb rétegeknek hozza-
férhetdvé tenni a kovetkezd, egyetemi katedrard! hirdetett béleseséget; ,A Fekete-
tenger kiilon sajatsiga, hogy nincs arapalya, vize, tehat allandéan ugyanazon
magassigig mossa pontjait. E tuneménynek az az oka, hogy vizének feleslege (a
beléje 6mlG6 folydk vize) elparolog avagy a Boszporuson keresztiil a Foldkozi-
tengerbe 6mlik s a Fekete-tenger vizmennyisége igy mindig ugyanaz marad“ (35.).
Risum teneatis !

Kitiin6 tudomanyossag jellemzi a ,Novény és allatvilag“ c. fejezetet is. ,A
biikkerdSkben itt-ott még fenydket, tdrpefenyoket, platant és nyirfat taldlunk® (37.),
A télgyerdGkrél: ,Ezen zona ald sorakozik nyirfa, nyarfa, égerfa és turfa (/)
zdnaja, (37.). ,A belathatatlan sikon a latohatirt minddssze rendszerint egy-egy
akicfa, rocsabokor vagy meggyfa zavarja meg“ (37.). Megtudjuk, hogy az erdd-
ségekben ,hegyi kakas, saskeselyil és az erdei madarak Osszes fajtdi feltaldlhatok®,
hogy a burjanokban ,szalamandrak leselkednek® ,a vizek mélyén vizisiklék“
tanyaznak, stb. (38.). De legyen elég ezekbdl a tragiko-komikus idézetekbdl, el-
birdlasukat bizzuk a kizépiskolai tanuldkra.

A mi egészérSl alig lehet komoly biralatot mondani. Hiszen a professzor
Grnak halvany sejtelme sincsen nemcsak az éltalinos foldrajz elemeirdl, de annak
a teriiletnek & szerkezetérll, tajegységeirdl, életérGl, foldrajzi helyzetérdl sem,
ame]yet le akar irni. Nem vesz, nem akar tudomdast venni arrél, hogy Erdélyrdl
talin mégis csak irtak egyet-mast azok a barbar magyar geografusok, akiket &
faJllag olyan Ontudatosan szeparal az ,intelligens, magasabb kultirira predesz-
tindlt, élénk, szivélyes, baratsigos, vendégszeretd, elSzékeny“ roméan néptél.
A szerzének halvéiny fogalmai sem lehetnek a fizikai foldrajz elemeirGl, mert
akkor nem juthatna ilyen kinos eredményekre, az emberfdldrajz eredményeirdl,
mert akkor nem adna Romania politikai foldrajza cim alatt diihds, ddkéromin
torténelem-hamisitvanyt, amelyben az olahsag szerepe Trajannal kezd6dik, csak-
hamar olah fejédelemségekké novi ki magat, amelyeket a magyarok XI. XII sza-
zadban kebeleznek be. De azért Muntenia és Moldova fejedelemségek mindjart
megalakuldsuk utin Kelet-Eurépa jelentékeny allamai lesznek. Ok mentik meg a
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miivelt wyugator a 1orok uralomicl] (10.) (!) Egyébként az olah ,a székelységgel
és a szdszokkal a legjobb egyetériésben él. (18.) (!) Nem professzor 0r, az ember-
foldrajz nem . torténelem-hamisitvany, még ha politikai foldrajz cimet adunk is
neki, hanem valami egészen mas, Nem Iis statisztika hamisitds, még ha el is
burkoljuk a hamisitast az értelmetlenség formajaba: ,Magyarok: 200.000, a
magyarsighoz tartozdé székelység lakik a Transilvaniai-fensik keleti részén, a
Hargitahegység mindkét oldalan, - szamuk 800.000 l¢élek. A t6bbi magyarok szima
400.000-et tesz ki.“ (43.)

Nem emberféldrajz az sem, hogy ,a gorogkatholikus valids . teljesen
azonos a gorogkeletivel* (57.), hogy ,Romania népei meglehetds Kkultlrnivén
allanak® (57.). Meg kell tanulnia a professzor Urnak, hogy a népsirliséget nem
kilométerenként, hanem km?%enkint mérik, hogy a teriilet mértéke nem a km,
hanem a km? (Ez nem elirds a miiben, mert kovetkezetesen igy hasznalja!
Lasd 42. 1) '

Nem gazdasagi fotdrajz egy halom ellendrizhetetlen statisztika, még ha
hozzd is tessziik, hogy ,roman népiink kitiiné munkaers, pénz béven van (70.).
A telepiilés-foldrajz nem azt jelenti, hogy a siksagonkint, dombvidékenkint és
hegyvidékenkint, vagy folyévolgyenkint soroljuk fel a varosokat, kdzbe-kdzbe
szurjuk, mint pl. Kolozsvarnal, hogy ,itt sziiletett Humiade Matyas, Humiadi (sic)
Corvin Janos, az egykori roman vajda fia® (78.).

Aki csillagdszati foldrajzot akar irni, annak meg kell el6bb tandlnia, hogy
nem azokat a csillagokat nevezziik bolygoknak, amelyeknek fénye napoktél szir-
mazik (22.). Meg kell tandlnia, hogy a geoid nem az, amit_professzor r mond:
»E szferoid feliiletén dombok, hegyek, \'ﬁlgyek; folydk, tengerek stb. valtakoznak,
iehdt foldiink inlajdonképeni alakja geoid“ (96.). Meg kell tudnia kiilsnbbztetni a
f61d sajat melegét a nap altal besugdrzott melegtSl, akkor nem fog leirni ilyen
vidim dolgokat: ,a foldgomb hdémérséklete meteorologiai- megfigyelések szerint,
csak 20~—25 nap mulva érezhetd teljesen® (100.).

Valéban nem tudjuk, hogy mit akart tulajdonképen irni a szerzé. Ez a konyv
nem f6ldrajz, még csak nem is topografia, nem térténelem, sét még csak azzal
sem vagyunk tisztdban, hogy mely teriilettel akart benne foglalkozni. Cimében
Roménia foldrajzdt viseli, de mégis az egész magyar Alf6ldet is tirgyalja, a Tiszat
mindvégig, vélt fajrokonai utidn elkalandozik Sziléziatél Karintidig és Dalmaciaig,
Macedonidig. Igaz ugyan, hogy nehéz olyan heterogén allam féldrajzét megirni,
mint Romaénia.

Nem beszélink a mi geografiai helyesirdsardl, hiszen erre nemzetkdzi
hatdrozatok vannak, amiket persze a politika kedvéért nem kell betartani. (Seg-
hediu, Macau, stb)), de még az egyszerd ortografidrél sem, ami ellen minden
soraban vétkezik. Ne bantsuk a nyomdahibdkat sem, még ha ilyen eredményei
vannak is: peotis (Maeotis), Pontus” euvinus (Euxinus).

Médszere és didaktikai értéke felett nem vesztegetjilk a szot, csak mély
sajnilattal kell azokra a magyar tandrokra gondolnunk, akik ezt tanitani, és
azokra a tanulékra, akik ezt tanilni kénytelenek. '

Ez a kényv, amelynek szellemi nivéja igazan minden komoly kritikdn alul
all, az elsd professzori terméke a szerzének. ErdeklGdéssel varjuk a kovetkezéket.

i Dy, Fodor Ferenc.

-
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1920. szeptember 30. Elntsk: Cholnoky Jené. Elnok bejelenti, hogy ’;L
szomszédos helyiséget sikeriilt a polgarmestertsl o Tarsasig részére megszerezni,
ami dltal helyiségiink tdlzsifoltsiga némileg orvosolva lesz. Ezt a helyiséget
— a megillapodas- értelmében — az egyetem kozgazdasagi karinak tandri szo-
bajdaul kell ideiglenesen itengedni. Jelenti tovdbbd, hogy idegen nyelvli kiad-
vinyaink (Abrégé) koltségeinek o fedezésére sikeriilt neki a kiiligyminiszte-
riumtal 50.000 K-t szerezni. Igy azok kiaddsa rovid idon beliil megtorténhet,
A Hopp-féle hagyaték ingosigainak az dtvétele megtortént s azok a helyiség-
ben nyertek elhelyezést. A hagvaték egy nagy cseresznyefu szekrénybe zirt
diapozitivekbdl, panoramaképekbsl, panorimakésziilékekbsl, fényképekbil s
konyvekbol all. A kiiligyminiszterium -tudominyos osztialya a béketargyalasok
avyagit feldolgozta. Az elsé kiotet miar megjelent. A Tdrsasig konyvtira részére
igyekszik ingyen példanyt biztositani. A nyar folyaman a kultuszminiszterium-
ban tanieskozis folyt a kozépiskolai- fdldrajzoktatdas reformjara vonatkozo
dtmeneti intézkedések megheszélése végett. A tanterv egyik-misik részére vonat-
kozolag sikeriilt elonyos modositisokat elérni; reméli, hogy a tanterv gyokeres
revizigja alkalmival a mainil nagyobb tért tudunk majd megnyerni a foldraja
szémira kozépiskoldinkban. Jelenti végiil, hogy a pénziigyminiszter egy térkeé-
pezé intézet feldllitisa ligyében az illetékes koriket tandceskozisra hivta dssze.
A Tdrsasigot ¢ képviselte. A tandeskozdsok folyamatban vannak.

Titkdr jelenti, hogy f. évi julius 10-én megalakult a Tarsasag kebelében,
rokon tirsulatok képviselsinek bevonasival, g ,Loczy Szobor-Bizottsig", amely
elnokévé Cholnoky Jenit vilasztotta meg, — "A Magyar Kiiliigyi Tarsasig
Tirsasdgunkkal szorosabb kapesolatba kivan lépni. Tarsasigunk képviseléiiil:
az elnok, a fotitkar és a titkir lettek bejelentve. — A Magyur Mérnsk Egyesii-
let ,Kvassay Jené emlékbizottsdga® bekiildte gy@ijtéivét s adomdanyok gyfijté-
sét kéri. — Jelenti veégiil, hogy a felsGkereskedelmi irkoldk dj foldrajzi tanter-
vibe, amelynek & volt az eléaddja, sikeriilt mindazokat a modern pedagogiai
elvelket belevinni, amelyek a kiilonb6z6 reformmunkilatokban ezideig felmeriiltek.

A tagdfjak felemelését a Tirsasidg anyagi helyzete és a mai kiadds rend-
kiviili drigasiga mindenképen indokoltta tennék, tekintettel azonban arra,
hogy csak a tagdijak igen nagyardnya felemelése nyujthatna e téren orvoslast,
ez pedig a mi, f6leg kozéposztalybeli tagjainknak nagy megterhelését jelentend,
ezt a kérdést egyeldre leveszi a napirendrsl.

Rendes tagokul felvétettek: All. polgdri fisi- és lednyiskola Biceske, Len-
hardt Janos urad. tiszttartd, Zélyomi Pal. ev. lelkész, Dr. Benkovits Istvan
fogimnaziumi tandr, Bohér Gabor fogimn. tandr, Bouwlin Lajos urad. szimvevs,
Marton Géza, az dllami szinhazak gazdija Albertiirsa, Dr. Hevlicsek Antal
térvényszéki biré Vie, Csilléry Kalmanné polg. isk. tandrnd Budapest (aj.:
Farkasfalvi Kornél), Csapodi Jozsef, Jerémids Lajos bolesészethallgatok Bpest,
Gerd Laszlo mérndk, Szilegy: Béla miiszaki fétandcsos Bpest (a).: Cholnoky J.),
Dr. Horvath Ferencné, Tormay Béla min. tandecsos, Szunerics Gyula bankfs-
tisztvisels, Dr. Szathmdry Jozsef trvszéki bird Bpest (aj.: Hézser A.).

1920. november 11. Elndk: Cholnoky Jené. Elntk jelenti, hogy az Al-
foldi Bizottsig tudomdnyos munkdissiginak nagy segitségére lesznek az Orszi-
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gos Erdészeti Feliigyeldségnek uz Alfold befasitdsdra irdnyuld térekvése és az
. ezzel kapesolatban meginditott tanulmanyok.

Titkar jelenti, hogy a Féldrajzi Kézlemények 1920. évfolyama két Sssze-
vont rovid fiizetben fog megjelenni. A tél folyaman — lehetSleg kéthetenként —
szakiiléseket szdndékozunk tartani.

Pénztiros jelenti, hogy a pénztar jelenlegi készlete mindéssze 16.340 kor.,
a t6bbi pénziink kiilonbozs alapokhoz tartozik és hadikélesonkotvényekben
fekszik. Tagdijhitralékaink 20.000 korondn feliili Gsszeget tesznek ki.

Rendes tagul felvétetnek: Némedy Gabor kizépisk. tandar Tiszaféldvar
(aj.: Molnar Béla), Nagymarosi d¢ll. polgdri fitiskola (aj.: Hézser A.).

1920. december 9. Elndk: Cholnoky Jend. Elnok, mint foldrajzi érde-
kességti dolgot emliti, hogy a kiiliigyminiszterium tudominyos osztilya toébb
féldrajzi vonatkozdsd, valamint nemzetvédelmi és propaganda célokat szolgdlo
miivet ad ki. Megemliti tovibbi, hogy a British Encyclopedia Magyarorszigra
vonatkozo részét eztittal 6 irta meg. Eddig az emlitett nagy fontossigi és nagy
elterjedtségti miiben mindig helytelen adatok voltak hazdankra vonatkozdlag.
Ramutat véglil a turdni eszmme egyre ndovekeds jelentsségére, amely Kozép-
Euwropitol Kelet-Azsidig az egységes faji Ontudat és a kozds torekvések lanci-
val flizi egybe az Osszes turdni népeket. Ebben a mozgalomban a magyarsignak
szellemi f6lényénél fogva vezets szerep fog jutni.

Pénztiros jelenti, hogy a pénztir hevétele minimailis. Jelenlegi készletiink
mindissze 6533 kor. Ez a foly6 kiaddsok fedezésére is alig elegendd.

Tagul felvétetnek: 6zv. Poloczek Janosné, Gzv. Jorddn Ferencné, Szelke
Jozsef huszirszdzados Bpest (aj.: Szelke HMHajnalka), Jancsi Liszlo bolesészet-
hallgato Ujpest (aj.: Fodor Ferenc).

. » Szakiilések.

1920. november 18. I, Cholnoky Jend: Az Alfold morfologiija.
1920, december 9. Fest Aladdr: Spanyol foldrajzi folydiratszemlie.
1920. december 16. Dr. Strompl Gabor: A geografia mibenléte.
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A Foldrajzi Kozleményelret a Magyar Foldrajzi Tarsasdg tagjai év-
dijuk (15 korona) fejében kapjak. Elofizeté 4ra 15 korona. Kényvkeres-
ked6k 10°, kedvezményben részesiilnek.

A Féldrajzi Koslemények szerkesztdségének cime : VIIL., Sdndor-utca 8.

A pénzkiildeményeket erre acimre kérjik: Magyar Foldrajzi Tdr-
sasdg, Budapest, VIIL., Sandor-utca 8.

A Tarsasig hivatala és konyvtira Budapesten, VIII., Sandor-utca 8.
sz. a. van. A titkdr itt taldlhat$ (iinnepeket s julius—augusztus hénapokat
kivéve) minden csiitortékén délutan 4—6-ig és szombaton 5—6-ig.

A lakcim valtozasat méltéztassék tudatni a titkarral,

A Féldrajzi Tarsasag tagjainak nyujtott kedvezmeények.

1. A M. Foldrajzi Intézet R. T. 6sszes kiadvényait 109, ar-
engedménnyel kapjak, ha a titkdrsadg utjan rendelik meg.

2. A cs. és kir., szab. Kassa-Oderbergi vasiiton a Tarsulat
tagjai félaron utazhatnak, ha kérvényiiket a Tarsulat elndkségénél
tagsag-igazolé zaradékkal lattatjék el.

3. A Balaton-Bizottsag dsszes kiadvanyait a tagok félaron kapjak
a titkdrsdg utjan.

4, A Magyar Foldrajzi Tarsasag Konyvtdrdban megjelent mun-
kakat a tagok 25°/, kedvezménynyel kapjak, ha a titkdrsdg utjén
rendelik meg.

A Foldrajzi Kozlemények idegen nyelvi kiaddsdnak eldfizetési
dra haxai tagjainknak 2 korona.
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A Foldrajzi Kozlemények-et a Magyar Foldrajzi Tarsasdg tagjai évs
dijuk (15 korona) fejében kapjak. Eléfizetd ara 15 korona. Konyvikeres-
kedOk 10°/, kedvezményben részesiilnek.

A Foldrajzi Kozlemények szerkesztoségének cime: VIIIL, Sdndor-utca 8.

A pénzkiildeményeket erre acimre kérjiik: Magyar Foldrajzi Tdr-
sasdg, Budapest, VIII., Sandor-utca 8.

A Tarsasag hivatala és-konyvtara Budapesten, VIII., Sandor-utca 8.
8z. a. van. A titkdr itt taldlhaté (iinnepeket s julius—augusztus hdénapokat
kivéve) minden csiitértokon délutan 4—6-ig és szombaton 5—6-ig.

A lakeim valtozdsat méltdztassék tudatni a titkérral,

A Féldrajzi Tarsasag tagjainak nyujtott kedvezmenyek,

1. A M. Foldrajzi Intézet R. T. osszes kiadvanyait 10%/, ar-
engedménnyel kapjdk, ha a titkdrsdg utjdn rendelik meg.

2. A cs. és kir. szab. Kassa-Oderbergi vasiuton a Térsulat
tagjai félaron utazhatnak, ha kérvényiiket a Tarsulat elndkségénél
tagsag-igazol6 zéaradékkal lattatjak el.

3. A Balaton-Bizottsag 6sszes kiadvéanyait a tagok félaron kapjak
a titkarsdg utjan. B

4, A Magyar Foldrajzi Tarsasdg Konyvtardban megjelent mun-
kakat a tagok 25°/, kedvezménynyel kapjdk, ha a titkdrsdg utjan
rendelik meg.

A Fildrajzi Kizlemények idegen nyelvii kiaddsdnak eldfizelési
dra hazai tagjainknak 2 korona.
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A Foldrajzi Kozlemények-et a Magyar Foldrajzi Tarsasdg tagjai év-
dijuk (15 korona) fejében kapjak. Elofizetd 4ra 15 korona. Kdnyvkeres.
kedok 10°, kedvezményben részesiilnek.

A Foldrajzi Kozlemények szerkesztéségének cime : VIIL, Sandor-utca 8.

A pénzkiildeményeket erre acimre kérjik: Magyar Foldrajzi Tdr-
sasdg, Budapest, VIII., Sandor-utca 8.

A Tarsasdg hivatala és konyvtara Budapesten, VIIL, Sandor-utca 8.
8z. a. van, A titkdr itt taldlhaté (linnepeket s julius—augusztus hénapokat
kivéve) minden csiitortokén délutan 4—6-ig és szombaton 5—6-ig.

A lakcim valtozasat méltéztassék tudatni a titkarral.

A Féldrajzi Tarsasag tagjainak nyujtott kedvezmények,

1. A M. Foldrajzi Intézet R. T. Osszes kiadvéanyait 10%/, ér-
engedménnyel” kapjdk, ha a titkdrsdg utjdn rendelik meg.

2. A cs. és kir. szab. Kassa-Oderbergi vasiton a Tdrsulat
tagjai félaron utazhatnak, ha kérvényiiket a Tarsulat elnokségénél
tagsag-igazol6 zdradékkal lattatjak el.

3.A Balaton-Bizoltsdg 0sszes kiadvdnyait a tagok félaron kapjak
a titkarsag utjan.

. 4, A Magyar Foldrajzi Tarsasdg Kdnyvtardban megjelent mun-
kakat a tagok 259/, kedvezménynyel kapjdk, ha a titkdrsdg utjén
rendelik meg.

A FDIdrajziKK()‘zlemények idegen nyelvit kiaddsdnak eldfizetési
dra hazai tagjainknak 2 korona.
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Tagjainkhoz !

1. A Magyar Foldrajzi Tarsasag a hosszu héaboru és az azt
kovet§ valsagos id6k kovetkeztében igen nehéz anyagi helyzetbe
jutott. A mellett, hogy Kézleményeink kiadasi koltségei oOridsi mér-
tékben emelkedtek, tagdijaink mar két év oOta alig folynak be.

Nemzetiink 1étérdeke, hogy a sulyos megprobaltatasok dacara
is szellemi f6lénylinket a szomszédos népekkel szemben tovéabbra
is megdrizziik és a nemzetkézi tudoméanyossagban kikiizdott hely-
zetiinket ne adjuk fel. Ezt pedig csak Ugy tudjuk elérni, ha az
intelligens magyar tarsadalom aldozatkészséggel siet tudomanyos
intézményeink megmentésére.

Ennélfogva azzal a kérelemmel fordulunk t. Tagjainkhoz,
hogy tagdijaikat és tagdijhatralékaikat - sziveskedjenek mielébb be-
fizetni. Minthogy pedig a jelenlegi évi 15 K tagsagi dij a kiadas
mai koltségeihez képest elenyész8en csekély, sziveskedjenek tag-
dijaikat onkéntes adomanyokkal kiegésziteni €s ismer0seik korében
a Tarsasagunk iranti érdekl6dés felkeltésével odahatni, hogy minél
tobb 4j tagot nyerjiink. Tarsasagunk csak ily korlimények kozott
lesz képes tagjaink érdekeit kielégiteni és tudomanyos hivatdsat be-
tolteni.

2. Minden kiilén értesités helyett tudatjuk tovabba, hogy Tar-
sasagunk foly6d évi rendes tisztujito kozgyiilését 1920 majus 20.-an,
csiitortokon d. u. 6 orakor tartja a Magyar Kir. Természettudomanyi
Tarsulat iléstermében (VII., Eszterhazy-u. 16. I. em.)

Budapest, 1920 marcius ho.

Az elnokség.
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A MAGYAR FOLDRAJZI TARSASAG

tisztikara és valasztmanya az 1920. évi kozgyalés utin.
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10.
11.
12.
13.
14.
15,

Jordan Karoly dr.,

TISZTELETBELI ELNOKOK :

Dr. ERODI H. BELA

udv. tanacsos, ny. félgazgatd.

ELNOK:
CHOLNOKY JENO dr.

egyetemi tanar.

Dr. HAVASS REZSO

udv, tanicsos,

ALELNOKOK :

Prinz Gyula dr.,

egyet. tanar.

FOTITKAR :
grof Teleki Pal dr,
miniszterelndk.
PENZTAROS :
Marczell Gyorgy

met. int. adjunktus.

Thirring Gusztav dr.
a fév. Stat. Hiv. igazgatfja.
TITKAR

Hézser Aurél dr.

f. keresk. isk. tanar.

KONYVTAROS :

Fodor Ferenc dr.

egyetemi m. tandr.

Valasztmanyi tagok:

. Batky Zsigmond dr.,

muzeumi osztilyigazgatd.

. Bezdek Jozsef dr.,

f6gimn. tanar.

. Erédi Kalman dr.,

f5v. leanygimn. igazg., fov. szakf.

. Fest.Aladar,

kir. tanacsos, f6igazgato.

. Gonda Béla,

ny. min. tanacsos, a Magyar Adria
Egyesiilet elndke.

. Gyérify Istvan dr.,

muzeumi ig., tanar

. Halasz Gyula.
. Harkanyi Béla baro, dr.,

férendihazi tag, egyet. m. tandr.

. llosvay Lajos dr.

ny. 4llamtitkar, miegyetemi tandr.
Kemény Gybrgy dr.,

muzeumi Or.
Kogutowicz Karoly dr.,

polgarisk. tanarképz féisk. tanar.
Kérési Albin,

fégimn. tanar.
Lasz Samu dr.,

ny. fégimn. igazgato,
Littke Aurél dr.,

a polgarisk. tanark. féisk. tandra.

Lécy Lajos dr.,
egyet. m. tanar.

16,

Makay Béla dr.,
h. allamtitkar.

7. Milleker Rezsé dr.,

egyetemi tanar

. Nopcsa Ferenc baré, dr.’

Papp Karolyné Balogh Margit dr.,

leanygimnaziumi tandr.

. Pécsi RAlbert dr.,

{. keresk. isk. tanir.

. Pompéry Elemér dr.,

min. tanacsos, szabadalmi bird.

. Réthly Antal dr.,

meteor. intézeti asszisztens.

Réna Zsigmond dr.,
kir. tanacsos, a meteor.
igazgatdja.

intézet

. Schafarzik Ferenc dr.,

miegyetemi tanar.

. Schréter Zoltin dr.,

m. kir. fé6geologus.

. Steiner Lajos drs

meteor. int. adjun., egyet. m, tanar

. Strémpl Gabor dr.,

egyetemi adjunktus.

. Treitz Péter,

m. kir. fégeologus.

. Vargha Gyérgy dr.,

fogimn. tanar,

. Wodianer Artur,

udv. tanacsos, a Franklin Tars. ig.
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A MAGYAR FOLDRAJZI TARSASAG

tisztikara és valasztmanya az 1920, évi kozgyilés utan.

TISZTELETBELI ELNOKOK :
Dr. ERODI H. BELA Dr. HAVASS REZSO
udv. tanacsos, ny. fdigazgald. udv. tanaesos.
ELNOK :
CHOLNOKY JENO dr.

egyetemi tanar.

ALELNOKOK :
Jordan Karoly dr., Prinz Gyula dr., Thirring Gusztav dr.
egyet. tanar. a fév. Stat. Hiv. igazgat6ja.
FOTITKAR : TITKAR
grof Teleki Pal dr, Hézser Aurél dr.
miniszterelnok. f. keresk. isk. tanar.
PENZTAROS : KONYVTAROS :
Marczell Gyorgy Fodor Ferenc dr.
met. int, adjunktus. egyetemi m. tanar.

Valasztmanyi tagok:

1. Batky Zsigmond dr., 16. Makay Béla dr.,

muzeumi osztlyigazgato. h. allamtitkar.
. Bezdek Jozsef dr.,, 17. Milleker Rezsé dr.,
fégimn. igazgato. egyetemi tanar
. Erédi Kalman dr., 18. Nopcsa Ferenc baré, dr.
f6v. leanvgimn, igazg., fov. szakf, 19. Papp Kérolyné Balogh Margit dr.,
. Fest Aladar, i 5 leanygimnaziumi tanar,
ir. s i t0. .
kir. tanacsos, 10igazga 20. Pécsi Albert dr.,
5. Gonda Béla, : f. keresk. isk. tandr.

ny. min. tanacsos, a Magyar Adria | . .
E{,yesmet elndke. ii  21. Pompéry Elemér dr,,
i min. tanacsos, szabadalmi bird.

2

s e

6. Qyorify Istvan dr. o ,
vmuzgumi ig , tanar i 22, Réthly Antal dr,,
7 Halész G ula | meteor. intézeti asszisztens.
’ bz bydia. 23, Réna Zsigmond dr.,
8. Harkanyi Béla baré, dr., : kir. tanacsos, a meieor. intézet
f6érendihazi lag, egyet. m. tanér. : igazgat6ja.
9. llosvay Lajos dr., it 24. Schafarzik Ferenc dr.,
ny. Allamtitkar, miegyetemi tanar. &/ miegyetemi tanar.
10. Kemény Gyorgy dr., 1 25. Schréter Zoltan dr.,
muzeumi or. ‘ m. Kkir. fégeologus.
11. Kogutowicz Karoly dr., i 26. Steiner Lajos dr.,
polgarisk. tanarképzé f6isk. tanar. meteor. int. adjun., egyet. m. tanar
12. Kérési Albin, 27. Strompl Gabor dr.,
fégimn. tanar. egyetemi adjunktus.
13. Lasz Samu dr., . 28. Treitz Péter,
ny. fégimn. igazgatd. B m. kir. fégeologus.
14. Littke Aurél dr., 29. Vargha Gyérgy dr,,
a polgdrisk. tanark. féisk. tanara. féogimn. tanar.
15. Lécy Lajos dr., 1 30. Wodianer Artur,
egyet. m. tanar. . S : udv. tanicsos, a Franklin Tars. ig.
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tikai szemle Szerkes=zti: JASZI 0SZKAR.  $ig kizlonye

Nagyobb és kisebb tanulmanyok, szemlék és Jegyzetek a szo-
cioldgia, szocidlpolitika, kézgazdasagtan és a politika kérébSl. Gondos
és gazdag koényvismertetési rovat.

Megjelenik havoqként, egyeldre atlag 4 és fél ivnyi terjedelemben.

Elfizetési 4ra egész évre 38 korona, félévre 18 Korona.

Mutatvanyszamot szivesen killd és eloﬁzeteseket elfogad a ki-
Lfadohxvatal Budapest, VI., Anker-kéz 2. II, 4. J

- e




MAGYAR FOLDRAJZI ’.EARSASAG

Veédnok :
FOLOP, SZASZ-COBURG ES GOTHA HERCEGE.

A Tarsasag tisztikara :

ELNOK :
CHOLNOKY JENO dr.
egyetemi tanér.
ALELNOKOK :
bAré Lang Boldizsar Papp Karoly dr., Thirring Gusztav dr,
vezérkari alezredes. egyetemi tandr, ) & fév. Stat. Hiv, igazgatéja.
- FOTITKAR: ™ o
grof Teleki Pal dr, VITKAR
ol e e -
M T - ' KONYVTAROS :
PENZTAROS : Hézser Aurél dr.
~ kozépisk. tanAr.
Marczell Gyorgy
met. int. adjunktus.
UGYESZ .

Valasztmanyi tagok:

Batky Zsigmond dr., n. miz. igazgat6 &r. : Pécsi Albert dr., felsé keresk. isk. tanas-
Bogdanfy Odon, miszaki tanicsos, mi-|Pompéry Elemér, mio. tandcsos, szabs-

- egyet. rk. tandr. dalmi bird.
Farkasfalvi Imre, az orsz. stat. hiv. ayug. | Posta Béla dr., egyetemi tanir.
kényvtarnoka. Prinz Gyula dr., egyetemi m. tandr, polg.
Fest Aladar, kir. tan., féigazgato. isk. taniténSképzé-int. tandr.
Gonda Béla, ny. min. tanacsos, a M. |Réthly Antal dr., net. int. asszisztens.
Adria-Egyesiilet elnoke. Réna Zsigmond dr., a Meteorologiai Int.
Gubanyi Karoly, mérnok. igazgatoja. _
Halasz Gyula. Schafarzik Ferencz dr., miiegyet. tanag. *
Harkanyi Béla bard, dr., férendihazi tag. | Schréter Zoltdn dr., m. kir. geologus.
Hopp Ferenc. Steiner Lajos dr., meteorologiai int. ad-
llosvay Lajos dr., miegyetemi tanar, junktus, ‘
Kogutowicz Kéroly dr., a M. Féldr. Int. | Strompl Gabor dr., egyet. tanirsegéd.
R. T. igazgatoja. Szontagh Tamds dr., udv. tan., a Foldtai
Korosi Albin, f6gimn. tandr. Intezet ahigazgatdja.
Lasz Samu dr., f6gimn. tanar. Treitz Péter, m. kir. fégeologus.
Littke Aurél dr., pedagégiumi tanar. Vargha Gyorgy dr., fégimn. tanar,
Makay Béla dr,, min. tandcsos. Wodianer Artur udv. tan., a Frankl. Tars.
Milleker Rezsd dr., egyet. tanar. igazgatdja.

A titkar és kdnyvtaros hiva-
talos orai: csiilortk d. u. 4—6,
szombat d, u. 5—6.
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A pénztaros hivatalos Ordi: ‘i
csiitortok d. u. 4—6-ig. |

SMA. B — Fritz A. Budapest.




Palyazat ifjasagi f6ldrajzi olvasmanyokra.

1. A Magyar Foldrajai Tarsasig 40 éves fennallisa alkalmaval
Farkasfalvi Kornél all. forealiskolai tanar, a Téarsasig rendes tagja, 1911
december havaban 1000 koronds alapi.vanyt tett, melyet 1913 jiniusaban,
valamint 1917 jGlius havaban djabb 1000—1000, 1918 december havaban
2000, 1920 februar havaban pedig 5000 K.-val 10.000 K.-ra egészitett ki,
azzal a rendeltetéssel, hogy ez az osszeg ,Farkasfalvi Kornél-alapitvany

cimén kezeltessék s kamatai a ‘rajzi ismeretek terjesztését szolgald ifju-
sagi olvasmanyok jutalmaz 47 i{ttassanak.
2. Az alapitvény ki natai 3—3 évenkeént ismétlédd palvazat

alapjan itéltetnek oda. Jelen esetben a mult pélyézat eredménytelen volta
miatt a régebbi alapitvinyi Osszegnek, 3000 K.-nak hat évi és a késdbbi
2000 K dsszegnek két évi kamatai (mintegy 600 K) fordittatnak a nyertes

~ palyamunka jutalmazésara.

3. Jelen pélydzatunkra a palyamunkak beaddsanak hatédrideje
1920 december 31.-e.

4, A jeligés palyamunkak a Magyar Foldrajzi Tarsasdg elndksé-
géhez adanddk be. A palyazat titkos.

5. A palyamunkdk megbirdlasira a Magyar Féldrajzi Téarsasag
vélasztménya 3 valasztmanyi taghdl allo bizottsdgot kiild ki.

6. A palydzat sorsarol a biralé-bizottsag 1921 marcrus 1.-éig dont.
A palyadij meg nem oszthatd, ha azonban a palyamlvek egyike sem iiti
meg a mértéket, a palyadij kiadasa megtagadhato.

7. A palyazat eredménye a Foldrajzi Kézlemények 1921 évi egyik
szamaban fog kozzététetni. A palyadij ataddsa az 1921. évi kdzgyllésen
torténik.

8. A nyertes palyamunka, amennyiben nyomtatdsban kiadatik,
cimlapjan a kovetkezd feliratot viselheti: ,A Magyar Foldrajzi Tarsasig
Farkasfalvi Kornél alapjabdl jutalmazott palyamunka.“

9. A nyertes palyamunka 1922 végéig az alapitdé rendelkezésére
4ll. Ha azonban ezen id6 alatt nyomtatdsban ki nem adja, tulajdonjoga
visszaszall a pdlyazéra.” A tobbi palyamunka a palyazok tulajdondban
marad és legkésébb 1921 jinius hé 30.-4ig visszadando. Atvehetfk a
titkartol. -

10. A palyamunkak kivdnatos terjedelme négy nyomtatott iv, a
Foldrajzi Kozlemények alakjiban, garmond szedéssel. Esetleges illusz-
tracidk és térképek a munkélat eldnyére szolgélnak. Elsésorban magyar
targyd palyamfiivek jutalmaztatnak.

Budapest, 1920 marcius hd.

A Magyar Féldrajzi Tarsasag valasztmanya.






Tagjaink figyelmébe!

1. Ismételten kérjtik t. tagjainkat, hogy tagdijaikat és tagdij-
hatralékaikat sziveskedjenek mielébb bektldeni. Minthogy pedig tag-
dijainkat —- kiilonsen kozéposztalybeli tagjaink érdekeire valé tekin-
tettel — a valtozott viszonyoknak megfelelfleg nem emeltiik fel,
tisztelettel kérjiikk tagjainkat, hogy onkénfes adoményaikkal, vagy
pedig adomanyok gydjtésével, Uj tagok (rendes, alapit6, partfogo) cm
szerzésével sziveskedienek Tarsulatunknak segitségére lenni. A
rendkiviil stlyos anyagi viszonyok kozé jutott magyar tudoma-
nyossdg megmentésérdl van szd, amely csak a kultura irant fogé-
kony és aldozatkész magyar tarsadalom tdmogatasa mellett
érhetd el.

2. Felkérjiik t. tagjainkat, hogy cimvaltoztatasaikat idejekoran
tudassak a titkarral, mert a bejelentés elmulasztdsa kovetkeztében
elveszett fiizetekért felelGsséget nem vallalunk. Reklaméaciok egy
évre visszamenbleg dijtalanul eszkozoltetnek, régebbi évfolyambeli
fiizetekért egyenként 3 K fizetendd.

3. A ,Foldrajzi Kozlemények“ régebbi évfolyamai 30 kor.
elgzetes bekiildése ellenében (a széllitas koltsége beleértve) rendel-
het6 meg. .

4. A ,Balaton-Bizottsag“ eddig megjelent Osszes kiadvanyai
600 koronaért rendelhet6k meg a titkarsagnal.

5. Felkérjiik ama tagjainkat, hogy akik scakdiléseink irant ér-
dekl6dnek s azokra meghivét oOhajtanak, jelentsék azt be a tit-
karnak.

6. Akik a Tarsasag konyvtarabol konyvet kolcsonodztek Ki,
sziveskedjenek azt a konyvtir rendezése miatt a hivatalos 6rak
alatt haladéktalanul beszolgaltatni.







Tagtarsainkhoz !

\. Tudatjuk t. Tagtdrsainkkal, hogy f. évi vendes kozgyiilé-
sttnket mdjus 12.-én d. u. 6 érakor fogjuk a Kir. Magyar Ter-
mészettudomdnyi Tdrsulat iilésteymében megtarviani. (VII1., Eszter-
hazy-u. 16. 1. em.) .

2. Felkérjiilk mindazon Tagtarsainkat, akik Tarsasidgunk
sorsat lelkiikon viselik, hogy tagdijaik pontos bekiildésével, onkén-
tes adomaényaikkal, Uj tagok és adomanyok gyiijtésével szives-
kedjenek valsdgos anyagi viszonyok ko6zdtt 1évé Tarsasagunk
segitségére sietni.

3. A Toldrajzi Kozlemények régebbi évfolyamai 30 Kor.
eldzetes bekiildése ellenében, a Balaton Bizottsig eddig megjelent
kiadvanyai pedig 600 K-ért rendelhet6k meg a Titkarsagnal.
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