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Szepesi német népdalok s népies énekek.
(Ménhdrdrol és Izsdkfalvdrol.)

A szepesi németség népkoltészetérdl keveset tud a tudomdny.
A totok népdalait mar évekkel ezeldtt adtak ki, a németség egyet-
len folkloristdjanak, néhai Weber Rezsének azonban nem adatott
meg, hogy koriilbelill hisz esztendeli munkdval gyiijtott terjedel-
mes népdalanyagat sajté ald bocsdssa. Az évek hosszu sordn At
a helyi lapokban kozolt szemelvényei mégis némiképpen felhivtak
a szepesi miivelt kozonség figyelmét a mellette é16 nép kedély-
vildgara.

Mert annakelotte bizony vajmi Kkeveset sejtett a szepesi
varosi kozonség mindebbll: a népet csak dolgozni latta, csak
panaszszavat hallotta, dalait soha. A nehéz megélhetés ranyomta
bélyegét a szepesi szasz egész lényére: mintha orokos gond nyo-
masztand lelkét, csendes, nehézkes s szinte irtdzik minden tarka-
sagtol. Ruhdzata szintelen és sok helyiitt — a totoktol vald szén-
dékos megkiilonboztetéstil — mar a gyerekeket is sotéthe oltoztetik.

Akik csak feliilletesen ismerik, szomoru és sziirke kedélyii
népnek tartjdk és szinte el sem hiszik, hogy kacagni és dalolni
is tud. Pedig tud: ha zavartalanul magaban van kicsi falujaban,
mulatozdsait dallal kiséri ¢ is. Igaz, hogy nétaiban kordntsem
lilkktet az alpesi népek fide élete és népdalkiltészete meg sem
kozeliti a szomszédos magyarokét €s totokét, sem gazdagsig, sem
mélység tekintetében. Szinte hidnyzik bel6le minden egységes jel-
leg és minden olyan sajatos iz, mely egy vidék népkoltészetének
karakterisztikumat adja. Mégis, mivel a szepesi német még nem
érte el mindeniitt a kulturdnak azt az aldatlan fokat, mely meg-
semmisit minden eredetiséget és természetességet, anélkiil, hogy
valami értéket is nyujtana, a targyi néprajz, valamint a folklore
terén is még tehetiink értékes megfigyeléseket. Ha t. i. nemcsak
kedviink és érdeklédésiink, hanem sok Kkitartdsunk is van hozzd,
mert killonosen a dalok gyiijtése gyakran igen kényelmetlen
munka. A szdsz nép jokedvét sohase viszi piacra és sem a véros-
ban, sem masutt, ahol idegen elemet sejt, nem dalol. Azért nem
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lehet dalait egyszeriien ‘ellesni, hanem lassan és Ovatosan fel kell
azokat kutatnunk valami elmaradt kis faluban, mely minél eldu-
gottabb, anndl jobb. :

Minden vasnti forgalomtol félreesik Ménhdard (Menrsdruf), mely
Késmarktol otnegyed ordnyira, a Szepesség déli német-tot nyelvhatai-
ran fekszik. Egy kirdnduldsom alkalmdval ide csabitott a toronydr
vontatott esti énekének régies hangulata. De mar a mdsnap is
csaloddst hozott: mihelyt megvirrad és jobban szemiigyre vehetiink
embereket és szokasokat, egy szinevesztett modernizalt kizséget
latunk, ahol legfeljebb oreg anyokak emlékeztetnek a régi jo
id6kre. Az Osi szokdsok rég letiintek, oda minden egyszerii ter-
mészetesség, az elfkeldskidés ordoge eljutott ebbe az 1884-ben
varosb0l nagykozséggé lett fészekbe is és még inkdbb megder-
mesztette lakosainak amugyis élettelen kedélyét. A népkoltészet
forrdsai is mind gyérebben buzognak, megmaradt kincsei pedig,
az ifjusdg szégyenlds baratsdgtalansdga folytdn, igen nehezen sze-
rezhet6k meg. :

Innen, Ménhardtél alig tizenot percnyire azonban mar egé-
szen mas vildg van: a Tatra szine el6tt fekszik a kis Izsdkfalva (Eis-
druf) 107 aprd, egymasha épitett hazikoiban békésen éldegéls, kiriil-
beliil 1000 lelkével. A két — rom. katholikus és evangelikns —
felekezet gondozott iskolai, régies templomai, kis lakohazak mo-
gott hatalmas cstirok, elottik pedig zoldeld fik alatt rengeteg
pufék gyerek, iide falusi képet nyujtanak.

Mikor elGszor vetddtem ide, a pocsolydkban iidilé liba-
csaladok rémilt gigogasira korém sereglett a falu husvétot iin-
neplé népe. Megtudvan mi jaratban vagyok, egy 0Os szepesi vise-
letii férfi felszolitott, hogy kovessem, mert 6 sok dalt tud. Kis
lakasaba érve felesége készségesen ki is kotorta valamelyik fiok-
bol elsargult daloskonyveit és legnagyobb meglepetésemre lemdso-
las céljabol még hazavitelre is felajanlotta. Csak azt kototték
mindketten a lelkemre, hogy senki emberfidnak meg ne mntas-
sam. Ks ha a gyiijtés ezentiil nem ment is Izsakfalvan mindig oly
simén, mint kezdetben, azért csak a mostoha koriilmények okol-
haték, nem a lakossdg: ez baritsigosabb, kozlékenyebb, egy-
szeriibb és boldogabb, mint a ménhardi, mivel a falu népe még
igénytelen foldmivel6khdl all. Tarsas érintkezésben sokkal kozvet-
lenebb és igy notds kedve is nagyobb. A falu még tiszta német,
mig Ménhdrd — hisz év alatt! — felényire (840 lélekbdl koriil-
belill 400) totta lett.
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A feltiind killonbség dacara, mely a két falu lelki vilagaban
mutatkozik, a nagy kozelség és sokszdlu rokonsig folytin a lakos-
sdg mégis sliriin érintkezik egymdssal. Kiilonosen a legények apol-
jik az osszekottetést, kik néha egymads fondiba is dtnéznek. Tnnen
van, hogy Ménhdard és Izsikfalva népkoltészeti szemponthél szoro-
san egyiivé tartozik. Kiilondsen nydron, amikor nincsenek annyira
a szobdhoz kotve, kozos mulatsagok alkalmaval ki-kicserélgetik
dalaikat. Alig is akadunk egy-két olyan nétdra, melyet mindkét
kozségben egyarant nem ismernének.

Ilyen, népdalt kicseréld mulatsagok a tavasz- és nyaresti
dalosversenyek: csillag- vagy holdfényes szombati vagy vasdrnapi
alkonyatkor az egyes fonok kivonulnak a Ménhdrd és Izsikfalva
kozotti Galgenbergre. Lassan ballagnak ki, Kkiillon csoportokat
alkotva, vagy el6l a lednyok, hatul a legények. Tiicsokesiripelésbe,
faluvégi ebek csaholasaba eleinte halkan vegyiill el és oOntudat-
lanul a nyaréj hangulatiba illeszkedik énekiik. A két kozségbeliek
sohasem értesitik egymdst, a helyszinre érve mégis rendszerint
vsszeverddnek, kiilonosen ha mar hangosabbd valt a jokedv. Az
litszéli drok partjara telepiilve, egyiitt mesélgetnek horzalmas his-
téridkat kisértetekrdl és lidércfényrél, tereferélnek és nevetgélnek,
de leginkdbb dalolgatnak, a lehet6 legtarkdbb programm szerint
magyar és német, komoly és tréfds dalokat egyarant.

A népdal igazi otthona, mondhatjug mentsvara azonban,
mint altaldban mindeniitt, mindlunk is a fond, mely a Szepességen,
a hatosigoknak sokszor indokolatlan iildozése dacdra, még sok
helyiitt tartja magét, illetéleg tartotta magat még a haboru elsé
esztendejében.

Igy lzsdkfalvan is. Az egy fonoba tartozo fiatalok még Gsz-
szel par korondért kibérelnek egy tagasabb szobdt, gondoskodnak
flitd és viligité anyagrél és egész télen at itt tartjak osszejove-
teleiket. Hétkoznapokon hat éra koril gyiilekeznek és egyméstol
szabdlyszeriien elkilloniilve iilnek le az dtellenes sarkokba. A
lednyok fonnak, néha a legények is segitenek, mesét mondanak,?)
dalolgatnak s kozben serényen pereg a rokka. Szombat este csak

) Meséik nem mindig eredeti népmesék és mondak, — sdt: a legritkahb
esetben azok. Az ujsdgok folylatélagos elbeszélései s rovid novelldi siiriin sze-
repelnek, de itt sem érdektelen megfigyelniink, hogyan adjak vissza az olva-
soltat; mi ragadja meg figyelmiiket s mi felett siklanak el. Annyi rogtén sze-
milnkbe tinik: mint a gyermeket, a népet is az események érdeklik csupan,
nem az indokolds, a miért.
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kitnek vagy horgolnak, sok helyiitt otthon is maradnak s csak a
fink mulatnak egymas kizott. Vasirnap egyiltalin nem dolgoznak
s ilyenkor van csak igazin vig élet a fonéban! A legények mdr
naplementekor taldlkoznak és kartydzgatva varjak a lednyokat,
kiket anyjuk csak késdbb valt fel napi munkdjukban. Lassankint
beszallingéznak 6k is és a szokdsos ,ich wiinsch guten Tag*“-gal
egy hosszu keskeny locira telepednek le. Kleinte egy hangos sz
nem hallatszik, a leinyok zavartan nézik a mulatsdgaik irdnt ér-
deklddd, befurakodott idegent és amint sotét ruhajukban, szégyen-
l6sen szembehuzott fekete kendéjitkben olykor sunyin dsszenevet-
gélnek, hatiarozottan a siirgdnydrétokon gubbaszté verebekre em-
lékeztetnek sziirke egyformasagukban. Mig a jég fel nem enged,
"~ a legények az asztal koriil kamaszkodva cigarettaznak vagy nyeg-
lén és hamisan dalolgatnak. Végre felkel egyikiik, tarsaitél pénzt
gyiijt és atnéz ,a zsid6hoz“ pélinkdért vagy borért. Kis poharbol
sorra isznak, kozben évGdve kindlgatjik a lednyokat. kik illedel-
mes szabadkozasok utdn egy-egy kortyocskdra mégis rdszanjak
magukat: erre aztin egy szempillantis alatt megvéltozik az egész
kép, asztalt, padot, széket hamarosan {félretolnak, osszefogézkod-
nak és élénk dal ritmusdra egy a kor kozepén allo ledny koriil Jej-
tenek, ki az utolso mondatoknal kézen fog egy legényt, a dal he-
fejeztéig vele egyiitt forog és végill a korben magdra hagyja.
Most el6lrél kezdik a dalt, vagy ujba fognak és igy ismétlédik a
jaték. A mulatsdag azonban nem sokdig halad ebben a kerék-
vagasban, a dal egyre élénkill, a parok egyre sebesebben forognak,
mig végre — mintegy centrifugdlis erdtél széthajtva — parokra
oszlanak. Most kezdddik csak a vigalom amigy igazdban! Az
ablaktiblak csorompolnek és tdncolnak a butorok, amint a szepesi
falu szisz ifjusidga, mint valami pusztai csarddban, jarja a hami-
sitatlan magyar csarddst. Mivel pedig ennek megfeleld iitemii
német dal természetesen nagyon kevés van, tébbnyire vagy ma-
gyar notakat vagy magyar melddidira német dalokat énekelnek.
A hdboru el6tt megtortént néha, hogy a ménhardi vagy leibici
ciganyokkal mulattak; ilyenkor a tdnc pajkos, de drtatlan modor-
ban hajnalig tartott. Most nines cigdny, legény sincsen. A haboru
els6 két esztendejében azonban még itthon volt egy par 18—19
éves fin és akkor a ciganyt — mint néha mar annakeldtte is —
mdsként potoltak: mikozben egy legény alacsony lécin kuporogva
egy seprényelet két térde kozott erdsen a padlomak szoritva gyors
egymasutanban magidhoz rant (ami erds fantazidndl a nagy bégére
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emlékeztetG hangot ad), addig tdrsa egy pdr, Kkiilonboz6 mérték-
ben telt iivegen kiveri a taktust; igy imitaljidk a cimbalmot, a
hegediirl pedig lemondanak. Kzzel a zenekisérettel pompdsan el-
mulattak még a hdboru elsé esztendejében is esti 10--11 o6raig.
Most persze ennek is vége; az ,oreg” legények mind elmentek, a
fiataloknak nem szabad toébbé mulatniok; iinnepld ruhdjukra nem-
zetiszinii kokardat tiiznek s késd estig csendesen Gdongnek szerte-
sz6t; szomoru az 6 életik is.

Ménhardon a fonék mar nagyrészt elfajultak. A legtobb mar
a ,Spinn* vagy ,Rockenstube“ nevet is elvetette, a tagok ma-
guk ,Krinzchen“-nek nevezik. Kz osszejoveteleknek a fondkkal
mar csakugyan kevés kozosségilk van, mintha nem is ezekhbdl,
hanem inkdbb a divatjat mult Kkisvarosi , Kranzchen* szokdsbol
fejldtek volna. A flatalok mar nem egy allandéan bérelt helyi-
ségben  taldlkoznak, hanem hetenként mds tdarsuknal, még pedig
tobbuyire kiillon-kiilon a fink és a leanyok. A koregyenlGség sem
jatszik mar oly nagy szerepet, mint a fondokban, kiillonosen a Inisz-
huszonkét éven telilli ,Grossmutter“-ek mindinkabb rangjuk s nem
kornk szerint allanak Ossze egy Krinzchenbe. Itt nem is pereg
tobbé a rokka, iide ndta is ritkdn csendiill meg. A leinyok Ossze-
joveteleiken hamisitatlan nydrspolgdri izlésre vallo iehér-piros
terit6ket, fiiggonyoket vagy diszparndkat horgolnak, a fiuk is
kevesebbet dalolnak és pajkoskodnak mint az izsdkfalviak, de
annal tobbet kartydznak. Ménhdrdon 6 —7 Krinzchenpar és fond,
Izsdkfalvan szintén 7—8 fon6 van. Itt mar a tizenkét éves osztdly-
tarsak is, alig hogy kindttek az iskolabdl, fondt szerveznek. Az
utolsé osszejovetelt, aszerint hogy milyen az iddjards, marcins ko-
zepén vagy végén tartjdk meg. A mezei munkdaval sziinet all he
a vigalmakban, mely azonban, ha az id6 engedi, nem tart tovabb
majus elejénél. Nydri tdncmulatsagok, aminék a legtébb német
vidéken jarjak, itt nem szokdsosak, ehelyett az egyes tiarsasigok
vasarnap délutanonként a mezén szorakoznak el, amikor is kiilo-
nisen a kisebbek mads, dallal egybekotott jatékokon kivil leg-
szivesebben a fentebb leirt kortdncot lejtik.

A Szepességen ezek a vidam szokdsok tartjik élethen a nép-
koltészetet; olyan falvakban, ahol a leinyoknak — esténként ne-
héz gyari munkdkbol hazaérve — se idejitk, se kedviitk ilyen
dsszejovetelekre nines, a régi szokdasokkal egyiitt kihal a népdal is.
Mert az ismertetett alkalmakon kiviil a szepesi szdsz vajmi rit-
kan nyitja dalra ajkat: néman vet és arat, mértékletes ivis sem
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hangolja énekre. A lednyok még csak dudolgatnak olykor munka-
kozben is, de ha ilyen modernebb fészekben legényeket kértem
meg, hogy tanitsanak valami dalra, nem egyszer méltatlankodva
jelentették ki: ,ich sai doch nich besoffn!, ami egészen érthetd
telhaborodds volt, mert a ,potok* programmon kiviil csak akkor
dalol, ha sorozzdk, ami killonben szintén ivassal jar egyiitt. Néhany
évvel ezel6tt a szepesi felfold néhiny falujiban az egyes fondk
tagjai, leAnyok és legények, vasdrnap esténként az utcan fel és
ald jarva versenyt énekeltek, a hdboru kitorésével azonban ennek
is meg kellett sziinnie s mivel sok helyiitt a dalolds mar évek
6ta nem ,divat, még a lednyok is rohamosan felejtik a régi
notakat Igy eshetett meg, hogy a hdborn harmadik esztendejében
gyakran még a legkedveltebb dalnak is csak a kezd$ versszakaira
emlékeznek vissza.

A német népkoltészetnek egy sajatsagos régi vondsa az,
hogy még azokon a vidékeken is lehetéleg irodalmi nyelven da-
lolnak, ahol egyébként kizdrolag a dialectus jarja.

Ezt a jelenséget altaldban Ggy magyardazzik, hogy a nép,
ha éunekel, ieveti a megszokott sziirke koznapisdgot s valami
rendkiviili innepélyes hangulatba meriil.l) Ennek megfeleléen a
rendes haszndlattél eltéré valasztékosabb -nyelvre is torekszik s
nyelvjardasaban csak négysorosait, apré ténc- és ginydalait énekli,
vagyis oly dalokat, melyek ilyen iinnepi hangulat keltéséhez méar
onmagukban sem alkalmasak.

A szepesi szdsz soha sehol, sem hétkoznap, sem vasdrnap
wnnepélyesen nem dalol. Az tinnepélyes hangulatot a nép ott-
hagyja a templomban, annak még a nyomat sem hozza el a fondba.
s mégis bar a nyelvjards, az ugynevezett ,potok“ dialectus egyéb-
ként még erdsen tartja magat, a nép dalait nagyon kevés Kkivé-
tellel lehetéleg irodalmi nyelven énekli. Ez a kevés kivétel pedig
korantsem mind tréfas vagy tdncdal, valaminthogy irodalmi német
notija sem mind komoly. A szepesi szdsz mindig azon a nyelven
énekli dalait, amelyen el6szor hallotta, tehdat az &ltaldnos német
népdalkincshez tartozékat irodalmi nyelven, a nyelvjarasos mikol-
toktol atvett dalokat és a sajat koltéseit pedig dialectusban. A
nép maga meg is kiilonbozteti a ,német* dalt a ,potok“ vagy
»plattdentsch“-tol.

9 V. 6. kiilonosen: Otto Bockel, Psychologie der \'olksduhtung 60. 1.;
Adolf Hauffen, Das deutsche Volkslied in Osterreich-Ungarn.
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A szepesi felféld tobb falujiban gytjtott, kozel szdzitven
dal kozott mindossze kilenc nyelvjarasos notiara akadtam. Mert
mikoltéink barmily népszeriien irtak legyen is, verseikb6l a nép
igen keveset dalol. Sajat honi talajbdl fakadt dalainak szdma pedig
elenyészéen csekély s még ennek is egy része magyar atiiltetetés.

A szepesi németbdl is rég kiveszett mar az az dsi, ontudatlan
kolt6i oszton, mely ifjabb kulturdju népeknél még ma is annyi
szinben és hangulatban gazdag, megkapé dalt teremt: ha nagy
ritkdn kolt is uj dalt — illetve régi dallamhoz uj szioveget —
mar maga ez a koltési mod sem felel meg a népdal természetes
keletkezésének: ,wo zwei Spassvogel zusammen gekommen sind*
regélte egy ménhardi anydka, ,da hat halt einer gesagt ein par
Worte, der andere hat auch gesagt ein par dazn und ob sichs
reimt, ob sich’s schont nicht reimt, haben sie ein Lied daraus
gemacht und haben dann in der Rockenstube einen Ton dazu ge-
sucht und es auch gleich gesungen.“ Latjuk, hogy itt mar a koltdk
elszigetelodtek a kozonségiiktél és a mi még mesterkéltebb, a kész
szbveghez utdlag kerestek megfeleld dallamot. Pedig a népdal
0si életerds dllapotdban e négy tényezd: koltd és kozonség, sziveg
¢s dallam egymastol elszakadva el sem képzelheték, — az igazi
népdal dallamdval egyiitt sziiletik meg, a népdalkolté és kozon-
ségének kozos hangulatabodl; egyiitt ismételgetik az elkésziilt dal-
részeket, egy-két Otlettel megtoldjak, azon melegében dalolgatjak
és tovabbadjak. Repiil a dal, szdjrol-szdjca, utjaban kicsiszolodik és
kerek formdt olt, vagy megcsonkul és megromlik — mdr amilyen
sorsra jut — de gyorsan terjed és hosszu életnek néz elébe, mert
hiszen ha a nép kedélyéhez, szivéhez nem tudott volna sz6lni,
ilyen koltési médndl méar csirajiban elfojtottdk volna. A szepesi
németek dalainak fent idézett médon vald sziiletése eréltetett, csak
egy-két ember otletébGl tikolédtak ossze és igy érthets, hogy a
sok koziil is csak elvétve fogad el a tomeg néhanyat. A mi kevés
honi talajbdl fakadt dalunk van — mely talan kivétel nélkiil tréfas
és régtol fogva az is lehetett — rendszerint nem terjedhet til
szill6faluja hatdrdn és ezen belill sem €l sokdig.?)

Mert megtorténik ngyan, ha ritkan is, hogy egy eredetileg dal-
lamtalan vers is messze vidékeken terjed el a nép kozott, mint pl.

) Igy pk. egy Nagyorott nagyon felkapoit ndta: »In 1902 war in Neer’
ein gross Geschrei« — melynek mutatsagos keletkezési torténetérél masutt is
regélnek — még a szomszédos Béldig sem jutott el.
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miikoltéknek sok megzenésitetlen terméke is, ezeknek azonban mér
szovegiikben is olyan hatalmas vonzoéerdvel kell birniok, hogy amint
a nép fia hallja vagy olvassa, lelkében és filébe csendiilve szinte
magdtol szilje a dallamét, ami nélkiill maradandé léte a nép ajkdn
nem lehet. )

A ,koltemény“ fogalmiat — mondja Wollner?) — a nép a
kulturinak csak azon a fokdn tanulja meg, melyen 6 médr meg-
sziint kolteni és a népdal kiveszé félben van. Kz a szabaly sem
josol nagy jovot a szepesi népdalkoltészetnek. Mert hogy a szepesi
szasz mar 50—60 évvel ezel6tt is szigoruan meg tudta kiillonboz-
tetni a dalt a kolteménytdl, arrél vilagosan tanuskodnak régi irott
daloskonyvek, melyeknek elfakult lapjain gyakran olvassuk a
»Gedicht® szot konyvb6l masolt versek felett.?)

Tulsdgos sok zenei érzékkel sincs megdldva a szepesi szdsz
nép. Ha csoportos éneket hallgatunk, gyakran alig vessziik ki a
dallamot; olyan hatdssal van rank, mintha mindenki mésképen
dalolnd a szoveget, ami néhany kijelentésbdl itélve végtére nincs
is teljesen kizarva: ,aber das konnen sie singen wie sie woll'n,“
felelte néhdny anydéka, hogy ha mar egyik-masik gyiijtott szoveg
dallama irdnt érdeklédtem s csakugyan ugy latszik, hogy az 6ssz-
hangot sohasem vették tilsigosan szigoruan.

A szepesiekkel rokon dallamokra més gyiijjteményekben —
dacdra hogy legtobb dalszovegiink ugyszélvan az egész német
nyelvteriilet kozos népdalkincséhez tartozik — csak igen elvétve
taldltam. A dallam ugyanis a sziovegnél is sokkal lényegesebb
atalakuldsokon megy keresztiil, konnyebben idomil egy vidék mo-
dordhoz és hangulatdhoz és néha taldn a megvaltozott elGaddsi
méd és a melddia elvaltozasat vonja maga utidn. Nemritkdn hatd-
rozottan egymadsbol kifejlett, szinte szoszint egyezd szovegek dal-
lamai is vidékenként merében eltérnek egymdstél és még szomszédos
falvakban sem egyeznek meg, mint pl. Ménhdrdon és Késmarkon.

1) Idézi Bockel i. m. 61. 1.

%) Tobbnvire — kiilonosen ujabban — ez a megkiilonboztetés nincsen
feltiintetve s azért irott daloskényveket csak a legnagyobb koriiltekintéssel
szabad értékesiteniink mert — ha tulajdonosuk nincs jelen — néha szinte
lehetetlen megallapitanunk, hogy egvik-masik dalt valéban énekelték is, vagy
csak »kéltemény« szdmba vették-e ? Kiilsudsen sok a lednyvk daloskdnyveiben
a kényvbél vagy nyomtatott gytijteményekhdl mdsolt vers, melyeknek népda-
lokkal s iinnepi kaldesreceptekkel vegyes osszevisszasdgiban néha igazin bajos
eligazodni.
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(Ez az eltérés tobbnyire az egyes véltozatoknak a Szepességbe
vald kiilon bevandorlasat jelzi.) Némelykor azutan egy falu fonéinak
tagjai eltanuljak mds falubeliek dallamdt és igy két-, sot tobbféle-
képen is éneklik ugyanazt a sziveget, melynek igy a ,sajit“-jan
kivill még egy ,masodik® dallama is van. :

Jodlert a szepesi szdsz nem ismer és ez termeészetes is, mert
— habar a Tatra labaindl — mégis fensikon él, a jodler pedig
csak alpesi lakokndl fejlédhetett ki. Ujjongd felkidltisok és kur-
jantdsok is csak elvétve vegyiiltek el a felfsld néhany falujiban
— magyar hatds alatt — dalaikba.

A dalok eléaddsmddjat tekintve a legények a gyors, talhangos,
nem ritkdn dallamtalan orditissd fajulé éneket szeretik, a lednyok
inkdbb a lagy és érzelgds eldadds felé hajlanak. ElGbbiek a tréfis
dalokat, utobbiak a komor balladdkat és — Kkiilonosen Ménhéardon
— a magyarbol dtvett szentimentalis szerelmi dalokat kedvelik.

Ha a szepesi szdsz népkoltészetre befolydssal volt idegen
elemeket vizsgdljuk, dallamban és szoveghen is szamtalan magyar
hatasra akadunk: rengeteg magyar dallamu nétijuk van, de szolgai
forditas sem ritka. Kzzel szemben feltiing jelenség, hogy a szer-
folott vonz6 és szines tot népkoltészetb6l a német nem vett At
semmit, aminek magyardzata, azt hiszem, a két nemzetiség merében
eltérd kedély- és izlésvildgan kivill még abban a bardtsagtalan
viszonyban is rejlik, melyben a szepesi felfldon németek és totok
egymassal szemben allanak: a szdsz ugyanis sokkal killombnek
tartja magat a megvetett ,potok“-nal és messze elkeriil minden
vele valé tarsadalmi érintkezést. Igy azutin egymdas mellett bar,
mégis kiilon életet élnek. COsak egyetlen régi dalt taldltam
mely hatdrozottan tot eredetre vall és feltehetjitk, hogy emezek
dalaiban a német hatis lehetleg még ritkabb.

Azok az altalanos okok, melyekre a kutatok a népdal pusz-
tulasat visszavezetik, most, @ hdboru idején sajnos a Szepességen
is érvényesiilnek. De alig hiszem, hogy ez az utols6 5—6 évtize-
det tekintve, mar azel6tt is igy lett volna. Olyan helyeken, hol
sok régi jo szokassal egyiitt a fond is megmaradt, mint pl. Izsék-
falvan, talan nem lett szegényebb az unokidk dalkincse a nagy-
sziill6kénél, -csak éppen hogy mds vidékekhez viszonyitva feltiinden
elvaltozott és kicserélddott. A mai fonék a nagyanyik dalait
gyakran egyaltaldban nem, gyakran csak egészen elvdltozott alak-
ban ismerik. ElGsegiti e viltozast az a sok, a kiadé neve nélkii]
forgalomba hozott nyomtatott daloskonyvecske is, mely uj dalt



10 G Schmidt Gizella

ugyan a legritkabb esetben honosit meg, de félig feledésbe meriilt
vagy megromlott (zersungen) noétdknak felfrissitésére — mivel
szoveget sokkal kénnyebben felejtenek mint dallamot — igen
alkalmas: egy-két, emlékezetben maradt kezdG sor egyezése untig
elég ahboz, hogy folytatdsaban barmily eltéré szoveget is meg-
tanuljanak és dalolgassidk. Masutt, ahol az oregek kiilénosen az
anyokak hébe-korba fiatalok kozé vegyiilve egyiitt dalolgatjak veliik
az 6 idejiikben felkapott ndtikat, az egyes generaciok dalkincse
kozotti eltérések részben unjra kisimulnak; ndlunk azonban a fiata-
lok annyira elszigetelédnek vigadozdsaikban az idésebb és hdzas
emberektél, hogy csak nagyon ritkan, egy-egy lakodalom alkal-
maval tanulhatnak toliik. Ha azonfelill szdmba vessziik, hogy az
egyes fonok legfeljebb dalos nyédri éjeken lépnek ki elszigetelt-
ségiikbdl, megérthetjilk, miért él annyi sok dal egyazon vidéken
is oly sokféle valtozatban.

Az egyes dalok ilyen véletlen eltérését nem tekintve, a haj-
dani és a mai notdis nemzedék dalkincse koziott még egy lénye-
gesebb kiilonbség is van: azok a hosszu, bébeszédii dalok, tdobb-
nyire kintornds és vasari énekes n6tik, melyek az oregek dalos-
kényveiben oly szép szammal untatnak benniinket, ma mir —
mivel ,Binkelsinger” nincs tobbé — teljesen kivesztek. Ha a
fiatalok néha ismerik is 6ket, sohasem daloljak, ami értheté is,
hiszen a mindennapi eseményeknek ma mar a legkisebb zugba is
eljuté zaja emlékezGtehetségiiket sokkal inkdbb igénybe veszi, mint-
sem hogy 40—60 strofit egykonnyen megjegyezhetnének. Az ore-
gek még nem olvastak annyi ujsdgot és mivel a szepesi szdsznak,
tgylatszik, még nagyon is mérsékelt nétis kedvével sem tudott
soha koltéi alkoté ereje 1épést tartani, hajdanta igen szivesen
kaptak fel a ponyvairodalmi termékeket, melyek akkoriban époly
hidnyt pétoltak, mint manapsidg a sok magyarbdl datiiltetett nota.
A killonbség csak az, hogy mig az utébbiak mindinkabb tért hodi-
tanak és allandosulnak, az el6bbiek maradandéan soha sem hono-
sodtak meg és irott daloskonyvekben szoszerinti egyezéssel maradtak
rank abban az alakjukban, melyben valamikor a ,Bidnkelsdnger®
nyomtatidsban drulgatta. Feltiing, hogy az oregek mindlunk nem
emlékeznek vissza ilyen vasari regésokre; dalaik nyilvan kozvetett
uton keriiltek csak hozzajuk.

Sok régi, ma mar elhangzott dalt, sajnos, nem sikeriilt fel-
kutatnom: az tregek daloskonyvei nagyrészt elvesztek, tartalmukat
régen elfeledték. Azok a hires oreg any6kdk, kik negyven-otven
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versszakot. is szoveghiba nélkiil tudnak eldalolni, minalunk — egy
hajdanta, kiilonosen Ménhdrdon szigoruan kotelezé illemszabaly
folytan, mely a notazast az ifjusdg kizardlagos jogdnak szabta
meg — igen ritkdk. lddésebb férfi komolysagahoz sem illik mar
a dalolgatds, a menyecskének még sokkal kevéshbé vdlik becsii-
letére. A fiatal asszony, amint uj otthondba lépett, elajandékozta
a daloskonyveit és attél kezdve a templomon, gyermekszobdn, lako-
dalmakon és keresztelokon kiviil csak lopva nyithatja dalra ajkat,
nehogy valami j6 szomszéd meghallja és 6t rossz hirbe hozza. Igy
azutdn lassanként, legalibb részben, elfelejti mindazt, amiben ledny-
kordban oromét lelte. Toredékeket idGsebb emberektél csak nagyon
ritkdn kaptam: ,A mit egészen nem tudok, azt nem is mondom*
volt a rendes valasz unszoldsomra.

Ami az aldbb kovetkezé gyiijtemény?!) beosztdsat illeti, meg-
konnyiti a feladatot a dalok csekély szdma, ami az egyes fajok
kiilon fejezetekbe osztasit feleslegessé teszi. Igy csak két cso-
portra osztottam Oket, u. m.: 1. ma is élé és II. feledésbe meriill
régi dalokra. E kereteken belill nem kiilon fejezetekben, hanem
csak egymds mellé rendezve az Osszetartozékat kozlom az epikus,
a komoly lyrai és végill a vegyes és tréfds dalokat.

Epika. Az epikai népdalkincsnek 6nallé, szepesi terméke a
Tatra aljan elterilld vidéken tudtommal nincsen. Az 6si, rengeteg
valtozatban elterjedt német népballadik koziil azonban sok hono-
sodott meg, még pedig rendszerint igen rovid és tomor alakban,
ami dramai menetitket olykor lényegesen kidomboritja (igy pl.
»Mordeltern,* vagy a griindnerek ,Megmérgezett gyermeke®). Ezzel
szemben nem ritkasdg, hogy az egyes sorokat ismétlik. PlL.:

Es war einmal ein braver Rein,
Es war einmal ein braver Rein,
Der hat gehabt drei Téchterlein,
Der hat gehabt drei Téchterlein.

A sorok ismétlése néha haromszoros is végig az egész dalon.
Fzeket a balladakat tobbnyire a hétkéznapi fondkban dalolgatjdik,
mivel tanchoz vagy zajos jokedv keltéséhez nem alkalmasak, de
illenek a rokka ritmikus pergéséhez és szelidebb, munkis hangu-
lathoz. Nyaréji dalos versenyeken mar csak elvétve zendit rdjuk
egy-egy elkillonillt vagy éppen érkezd leanycsoport melyet a han-
gos jokedv még el nem ragadott.

%) Gydjteményem szdz dalibol e belyen csak néhiny értékesebbet kozdl-
hetek. — Nuagy koszonettel tartozom Cservenka Néandor igléi kantortanitonak,
Cservenka Gusztdv zencakadémiai novendéknek, kik a dallamok leJm\uar‘nél
s killonosen rythmikai beosztiasanal, nagy segltségemre voltak.
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w A népdal fejlédése szempontjabol ezek az elbeszélé dalok a
legérdekesebbek, mert mig a lyrai és egyéb dalok életében til-
tengenek a feledés, dsszezavards sth. okozta dtalakulisok, az epi-
kaiﬁk elvaltozasdban e véletlen tényez6kon Kkivill nagyobb szerep
jatwa nép felfogasdab’l eredd céltudatos valtoztatdsoknak. A ballada
cselekményét, ennek homdlyos indokolasait néha korok- és vidé-
kenként, esetleg egyénenként is mdsképpen értelmezik és ennek
megfeleléen alakitgatjdk 4t az Osmesét szamtalan valtozatta.
Amennyiben azonban a vers minden egyes fogyatékossiganak és
értelmetlenségének onkéntelen és szandékos javitgatdsa is uj meg
uj alakot adhat a dalnak, ezek is fontos elemekké valhatnak és
belé tartoznak egy mépdal életébe: épp ezért még a johangzas és
értelem rovasara is hiségesen jegyeztem fel minden dalt gy,
amint azt a nép énekli.

Lyra. A mi komoly lyrdnk oroszlanrészét a katonadalok
teszik ki. Szerelmi és egyéb érzelmi dalunk mds vidékhez viszo-
nyitva feltiinGen kevés. A szepesi szdsz jézan és Ovatos ember,
semmiféle érzelem vagy lelkesedés nem lesz egykonnyen urrd
rajta — még legénykoraban sem. Irtézik minden felinduldstol,
mely nyugalmaban zavarnd és minden szavat s tettét gondosan
megragva, szorgalmas munkaban ¢éli le egyhangu napjait. Egy
hirtelen racsapé haborus sorozas fenékig felforgatja csendes létét.
Mit tegyen ? Bijaban iszik és dalol. Dalaiban — ellentétben a magyar,
de a szomszédos tot rekrutadalokkal is — semmi lelkesedés, semmi
hetyke bizakodas, a legények éjjeleken keresztiil csak ittas hangu
panaszaikkal verik fel gondterhelt almukbél a békés polgarokat.

A katona-, kilonosen a rekrutadaloknak e komor hangjit
azonban nem vezethetjiik le kizdrélagosan a szepesi szdsz ne-
hezen fellobbané jozan természetéb6l és korantsem szabad még
ebb6l a hazafias érzés hidnydra kovetkeztetniink. Inkabb altaldnos
német fajivonds ez, mely a katonafogdosis kora ota a birodalmi
németeknél is hagyomanyos: — egy még ma is gyakori vandor-
strofa dalolja ,der Reiche kann sich helfen, der Arme muss
ins Feld, ennekimegfelelden hagyomanyos — hogy ne mondjam,
konventionalis — 'dalaiban a szomoru hangulat is. Végig Kkiséri
ez a németek ‘egész haborus koltészetét és még a szabadsidgharcok
lelkes forrongd levegéjében is ardanylag ritkan csendiil fel deriil-
tebb hang. A lobbanékonyabb magyar nép katonakoltészete biza-
kodoébb, lelkesebb, de természetesen még a legnemzetibb és leg-
gybzedelmesebb harcok kozepette sem csupa bizakodds és lelkes-
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ség: hiszen bira a katondnak mindig van oka untig. KEhhez jarul
a népnek, minden népnek, nemesak a magyarnak, egy altalinos
vondsa: a sirvavigadas. A német katona is szivesen engedi At
magat, litszolag minden ok nélkiil is, kesergd, melankdlikus han-
gulatoknak.

A szepesi katonadal voltaképpen mind njonendta. Legényeink
tobbnyire magyar bakdkkal harcolnak egyiitt s igy, a szabadsd-
golt katondk vallomdsa szerint, a lovészirokban csak a magyar
néta jarja. A mai rekrutadalokat kivétel nélkill régenbi irott
daloskonyvekben is megtaldltam, a vilighiboru nem teremtett on-
allo szepesi katonadalt és ujat sem honositott meg, — legaldbb a
mi két kozségiinkben nem.t)

Humor. Aki a szepesi tiajszolisos mikoltéket olvasta, esalo-
dassal 'fogja gyiijteményem tréfds dalait fogadni. Amazok nép-
szerit verseibdl kiaramlé nyugodt, éltelen humor s a szepesi nép
humorja kozott vajmi kevés kozosség van. Ez amilyen meglep6,
époly természetes: a mikolték miiveib§l a meglett ember deriije
sz0l, népdalainkat pedig csak a fiatalok éneklik, kiknek élceld-
dése gyongédtelen és vaskos s bizony gyakran nem is olyan ar-
tatlan, Ménhdrdon ¢és Izsdkfalvin a lednyok igen nehezen koze-
litheték meg s igy leginkabb ecsak legényekre voltam utalva,
amiért gyiijjteményem tréfis dalokban fogyatékos maradt. Néha
elég jo eredménnyel fordultam idGsebb asszonyokhoz, de gyakran
ezek is begomboldztak, mondvdn, hogy amit eldalolhatndnak; azt
amugy isgfeljegyeztem mér, amit pedig nem jegyeztem fel, azt el
se dalolhatjék, mivel ez mind ,zum lachen®. Kiilonos kifejezés ez
— mintha itt az obscoenitis mar magaban véve is humor szamba
menne. Valoban ugy latszik (errdl késébben ott, ahol a lednyok
kozlékenyebbek voltak, egy-két tatraalji faluban valé feliiletes
tdjékozoddsom is meggy6zott), hogy a mi sokat magasztalt
.decens“ szepesi szaszunk sem jobb mas népnél: 6 is szivesen
leli 6romét kétértelmiiségekben vagy durva egyértelmiiségekben.

A népdalgyiijtés a Szepességen, a fentebbi okokat nem "te-
kintve is, elég firaszto munka: a szepesi begombolkozott termé-

1) EbbenTis egyezik a szepesi német fajrokonaival. Sehol sem igazolédik
be oly felliinden az a szabaly, hogy egy nép kolt6i ereje forditott viszonyban &ll
iskoldzottsaga fokaval: mig a magyar, tot, oldh és orosz, széval az ifjabb kul-
turdju népek alkoté osztone egyre tobb értékes haborus népdall teremt, a né-
met_katona 8srégi népdalain kiviil csak a miikoltészetnek gyakran selejtes ter-
mékeit dalolja.
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szet bizony nem ritkdn keseriti munkankat. Forgalmasabb vidéke-
ken, ahol a lednyok a Kkiilviliggal valé érintkezés folytdn jmar
kissé megesiszolodtak, ardnylag jatszva gyidjthetink; félreesé zu-
gok parasztlanyaihoz azonban idegennek szinte lehetetlen hozzi-
térkznie és inkabb a legényeknél ér célt. Legiobban jar a'gyiijtd,
ha sikeriil legalabb egy lehet6leg soktagn csalddnak bizalmat
megnyernie. Kz sem konnyi feladat, de ha sikeriilt, karpétol min-
den kellemetlenségért, amiben munkdnk folyaman résziink volt.

A szepesi német természetében rejlik, hogy idegennel, ,Her-
gelanfen“-nel csak rossz tulajdonségait érezteti. A népY¥ szegény,
egész élete nehéz munkdban telik le s azért gyanakodik minden
idegenre: félti tole keserves kiizdelmek drdn szerzett nyugodalmas
l1étét. Ne varjuk tehat, hogy 6 kozeledjék felénk, hanem igyekez-
zilmk mi megértetni magunkat vele; ha csak egy pardnyi onzetlen
érdeklédéssel vagyunk irdnta, azt ¢ észre is veszi s lassanként
felenged a jéghdl. Erdemes ezt kivirnunk, ha sokd tart is, mert
ezdltal olyan értéket kapunk, mely a gyiijtott dalokkal is felér.
Apr6é Oromeiben és gondjaiban megnyilvinulnak jellemének és
kedélyének szép vondsai s ha latjuk, miként kiizd szegényes
létéért, ha nem felejtjitk is el, legalabb megértjiik rossz tulajdon-
sagait is s meg Kkell hogy szeressitk. Hogy azonfelill mit jelent
egy kulturviszonyok kozott é16 embernek, ha egy ilyen egyszerii
foldmives életébe betekint, azt csak az tudja, ki magédn tapasz-
talta. Jobban meg lehet abban ismerni magat az embert, mint
szaz tanult és konvenci6tél részben mér eredeti mivoltabol kivet-
kézott emberben, ki sohasem tud oly Gszintén megnyilatkozni,
még ha akarna sem. Istenadta egészséges eszével és érzéseivel
olyan hat§ssal van a nép a miivelt emberre, mint a népkoltészet
bizonyos koriilmények kizott a miikoltészetre: felfrissiti s vissza-
vezeti onénmagahoz.

Egy kedves és értelmes csaladi kor bardtsiga nagyon meg-
konnyiteste dolgozatomat. Ennek dacdra, sajnos, még sem allit-
hatom biztosan, hogy gydjtésem 616 dalok tekintetében teljes,
azért sem, mert ellenérzésére nem volt méd. Mint idegen
elott még legjobb ismerdseim is bizonydra sok dalt hallgattak
el és igy- esett, hogy amig annyi szorgos kutatdsom gyakran ered-
ménytelgn maradt, legértékesebb feljegyzéseimet a véletlennek
koszonhetem. Ezért tokéletes munkdt ezen a téren tulajdonképpen
csak az nyujthat, aki dllandéan gyiijtése helyén tartozkodva, esz-
tendéknak kényelmes megfigyeléseit értékesitheti. Kivanatos volna
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és nem utolsé iddtoltésdl kindlkoznék a kisvéarosi és falusi értelmi-
ségnek, ha Greisiger KEdit, néhai Weber Rezsé népdalgyiijténk
szepeshélai munkatarsanak példajat kovetné és a tizenkettedik
ordban feljegyezné szepesi népkoltészetiink maradvanyait.
Gyljteményem a véletlen okozta fogyatékossigain kiviil még
egyet kell mentegetnem: elGszor a gyermekdalok ¢és dajkarimek,
masodszor az egyhdzi népdalok hianyat. Az el6bbiek gytjtését
sem idom, sem tanulmdnyomnak a kelleténél mdr amugy is sokkal
bévebb terjedelme nem engedte meg, az utobbiak pedig e tul-
nyomoéan protestins vidéken, ugy latszik, egydltaliban -elvesztek,
ha ugyan hajdanta is voltak ilyenek. Az egyetlen kezembe ke-
rillt — egyhdzi énekeket is tartalmaz6 — daloskonyvecske tialaj-
donosdanak vallomdsa szerint mind szolgai masolasok nyomtatott
énekeskionyvekhdl. Fel kell tehat tennem, hogy a szepesi szdsz a
templomon ¢s iskoldn kivill valldsos dalokat nem igen énekelt,
vagyis az egyhdzi énekek mint népdalok nem éltek a nép ajkan.

*

Tddig érve, nem keriilhetem el annak a sokat vitatott kér-
désnek az érintését, hogy voltaképpen mit is értiink népdalon ?
Egyetlen egy pontban az utolsé hérom évtized legellentétesebb
nézetei is taldlkoznak, t. i. abban — a mivelt nagykizonség dlta-
linos felfogdsaval szembeszallo6 — Kkijelentésben, hogy az a
romantikus homaly, mely egy dal szerzdjét boritja, a népdal meg-
szokott vonasa ugyan, de semmiképpen sem lényegét érintd el-
engedhetetlen kritérinma. Ahhoz, hogy egy dalt népdalszdmba ve-
gyiink, kordntsem sziikséges, hogy szerzGje ismeretlen legyen,
amint egy a nép ajkin ¢él6 dal még nem szlint meg azialtal nép-
dalnak lennie, hogy véletleniil sikeriilt szerzdjét felfedezniink.

Ezt a pontot nem tekintve, szertedgazik a folkloristik fel-
fogdsa. A Németorszdgbhan sokdig uralkodé John Meier-féle preciz,
de talin nagyon is tagkorii meghatarozassal szemben ujabban
(Jungbauer, Haunffen, Pommer, Roese, stb.) inkabb a népdal lénye-
gében, belsé tulajdonsiagaiban, mint a hozza kapesolddoé kiilsé
kiriilményekben keresik ismertetd jeleit. Ily mdédon magyarizatuk
ugyan jobban kozeliti meg a lényeget, precizitishan azonban
veszit: mert hiszen éppen azon fordul meg a dolog, hogy a nép-
dal kritérinmat kitevd jellemzé tulajdonsidgokat sokkal konnyebb
megérezni, mint vildgosan definidlni. Hogy mit értsiink pl
sDépies Osztonszerit, , néplélekb6l fakadé“ stb., stb. kifejezése-
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ken, jobbdra a személyes megérzés dolga és azért végeredményfil
gyakran mégis csak az egyéni beldtdsra kell biznunk, hogy mit
fogadjunk el népdalnak, mit nem.

Kordntsem célom a népdalnak wuj fogalmi meghatirozasat
adni, mivel azonban a gyilijtés szempontjai érdekében egy bizo-
nyosjy allasfoglalas elkeriilhetetlen, elére kell bocsdtanom, hogy:

1. népdalszdmba vettem az{ a dalt, mely az irodalmi be-
folyastol”és kulturatél érintetlen foldmives nép kirében szerezte-
tett (természetesen mem a tomegt6l, hanem valamely individiumtol)
és ugyanitt — ha mlnd](nt csak egy kis falu hatdrain belil is —
tovabb él;

II. népszerii dalnak (volkstiimliches [Lied) tekintem vala-
mely tobbé-kevésbbé irodalmi képzettségii szerzémek kimondottan
irodalmi hatdst célozd dalit, melyet a nép minden mesterséges
beavatkozas nélkiil (mint iskola, templom, sth.) magdéva tett és
akar onkéntelen, akdr szdndékos valtoztatdasokkal dalolgat Ide
sorolhatok a Binkelsinger-énekek is.?)

IIT. Azokat az énekeket, melyeket a nép a templombol, is-
koldbol stb. hozott magdval és eltanult alakjaban valtozatlannl
dalol, a nép ajkdn élé miidaloknak (Kunstlieder im Volksmunde)
szokds nevezni. Ezekre gytijteményemben, bar a nép izlésére és
kedélyvildgara szintén jellemzGk, amennyiben a nép kiilsé kény-
szer nélkill, sajit mulattatisara is énekli Gket, ki nem tértem.

A sziovegben siiriibben idézett munkak teljes cime.

1. Bockel, Otto: Deutsche Volkslieder aus Oberhessen. Marburg, 1885.

2, Bohme, Franz Magnus: Altdeutsches Liederbuch. Volkslieder der Deutschen
nach Wort und Weise aus dem 12, bis zum 17, Jahrhundert. Leipzig,
1877. (Roviditve: Béhme.)

1) A ketté kozott szigoru hatdrt vonni nagyon bajos, mert gyakran nem
lényegbeli, hanem csak foki kiilonbség van kozottik. Nézzik e két dalt:
Die Magdeburger Bluthochzeit és Die Mordeltern cimiit. Bizonydra mind a kettd
vésari regfsnek koszoni eredetét, de mig az elGbbit senki se tekinti népdalnak,
az utébbi minden kétséget kizdrolag az, mivel a mép mdr annyira magdévd
tette, sajat izlése szerint wigy atalakitotta, hogy az eredetivel mar csak targya
szerint azonos és igy mondhatjuk, hogy a dalt a nép kdllotte. Ebben t6bb a
népies elem, amabban eziddszerint és itt — még kevés, de nincs kizarva, hogy
valahol, egy masik vidéken mar ezt is annyira kikezdte a nép rombolo és
alkoto kolt6i osztone, hogy ot népdalszimba mehet.
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. Bender Augusta: Oberschefflenzer Volslieder und volkstiimliche Gesiinge.

Karlsruhe, 1902.

. Ditfurth, Franz Wilhelm Freiherr von: Friinkische Volkslieder. Leipzig, 1855.
. Erk, Ludwig und B6hme, Franz Magnus: Deutscher Liederhort. 3 kétet,

1893—1894. (Roviditve: Erk-Bihme.)

. Erlach, Fr. K. Freiberr von: Die Volkslieder der Deutschen. 5 kétet, Mann-

heim, 1834—1836.

. Frischbier, H. und Sembrzycki J.: Hundert ostpreussische Volkslieder. Leipzig,

1893. (Roviditve: Frischbier.)

. Greyerz, Otto von: Im Roseligarte, Schweizerische Volkslieder. 5 kis kotet,

Bern, 1911.

. Hauffen, Adolf: Die deutsche Sprachinsel Gottschee, Quellen und Forschun-

gen. III. k. Graz, 1895.

Heeger, A. und Wiist, W.: Volkslieder aus der Rheinpfalz. 2 kotet,
Kaiserslautern, 1909. (Roviditve: Heeger.)

Hruschka, A. und Toischer, W.: Deutsche Volkslieder aus Bohmen. Prag,
1891. (Roviditve: Hruschka.)

John, A.: Volkslieder und volkstiimliche Lieder aus dem sdchsischen Erz-
gebirge. Annaberg, 1909. (Roviditve: John.)

Kohler, C. und Meier, John: Volkslieder von der Mosel und Saar. Halle a. 8.,
1896. (Roviditve: Kohler— Meier.)

Krapp, H.: Odenwiillder Spinnstube, 300 Volkslieder aus dem Odenwald,
Darmstadt, 1910. (Réviditve: Krapp.)

Marriage, E. M : Volkslieder aus der Badischen Pfalz. Halle a. S., 1902.

Meier, E.: Schwibische Volkslieder. Berlin, 1855. (Roviditve: Meier.)

Meinert, J. G.: Alte teutsche Volkslieder in der Mundart des Kuhléndchens.
(Kiadva e gyiijteményben: Neudrucke zur Erforschung des deutschen
Volkslieder in Mihren) Briinn, 1909. (Roviditve: Meinert.)

Miindel, E.: Elsidssische Volkslieder. Strassburg, 1884.

Peter, A.: Volkstiimliches aus Oest. Schlesien. Troppau, 1865.

Roese, Eduard: Lebende Spinnstubenlieder. Berlin, 1911,

Schlosser, A.: Deutsche Volkslieder aus Steiermark. Innsbruck, 1887.

Armin, Achim von Brentano, Clemens: Des Knaben Wunderhorn. 1807.
(Roviditve: Wunderhorn.)

Ubland, Ludwig: Alte hoch- und niederdeutsche Volkslieder. Stuttgart und
Berlin. Cotta, 3. Aufl.

Folyoiratok : 1. Zeitschrift fiir osterreichische Volkskunde, Wien. (Réviditve:

Z. f. ost. Volksk.)

2. Zeitschrift des Vereins fiir Volkskunde, Berlin. (Réviditve:
Z. a. V. f. Volksk.)

3. Das deutsche Volkslied, hrg. v. Pommer, Wien. (Roviditve:

D. V. L.
Ahol a szerz6 neve utdn egyszerii szam all, ez mindenkor a dal

szamat jelenti.
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I
Es worn aimol e Aiporlait,
Die worn nech klug und nech geschaidt.
Die hon georpt und wie georpt
Ihr lieben Lait ’s wor unerhort!

2.

En Summer wenn der Kuhirt traibt,
Kain Mansch nech of’'n Straisok blaibt,
Donn hat sich’s Waib erscht engewihlt
Und #ns'n Battwitt réusgeschielt.

3.

Und wenn der Hirt en Auberort
Met Tuttern schont hot otfgehort,
Don hat sich’s Waib erscht ofgeratft
Gegeng und on die Kuh gedocht.

4.

Zu malken wor nent duch nech Zait,
Denn sie war salber Frau und Maid.
Nent prszt main Kihchen gaih en Wald,
Zinmt gest mer Mellich, mai e Halb.

5
Und 7z dumt wors esidu namlich duch,
Worn Mann und Waib schont langst en Schldiuf.
Zwaiml, draiml iber die Woch
Wird ja die Kuh gemolken doch.

Bis nech die Kuh en kurzer Zait
Die Mellich verliert und ganz versait.
Dounn sogt der Mann holt zu sain Waib:
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T

Herscht du main liebes altes Waib:

Bir sain nech klug und nech geschaidt,
Bir ziehn bold rén, bir ziehn bold rdus
Und sain holt wieder en namlichen Hius.

8.

Zu pocken ho ber duch nech vill:

E Battwitt, Straihsock und zwai Tfiehl,
E Laftel, Qwirl und e Topp

Sain bold en Straihsock réngestoppt.

2

Und wie sie schont hon gesollt gaihn
Blaibn sie -holt noch aimol staihn:
Du liebes oltes Hius adjee

Bir kumm gewess zuréck nech meh!

10.

Wos kleppert of'n Maierchen,

Met Tfirlerchen und met Blaierchen ?
,lch sai die Bjede') und nech’s Gléck
Ich blaib nech hie ich kumm #uch met!*

11

Und wie die Zwai dos hon gehért
Sain sie schain hortich nmgekehrt
Und hon georpt zur rachten Zait

Met Tugend und met Flaissichkait.

Ezt a kedves kis dalt az egész szepesi feltoldon ismerik.
Tétraaljarol csaknem szdszerint egyezden jegyezte fel Greisiger
lodit, aki szives volt kéziratu gyiijteményébe betekintést engedni.

Més gyiijteményben nem akadtam vélfajaira. Erés tenden-
tidja, szemlélddd modora inkabb valami kolt6i kedélyit pap vagy
tanitd kezére, mint népies eredetre vall.

A megszemélyesitett nyomort; mint kiséré tdrsat a német
népdalkoltészetben masutt nem talaltam meg, de megvan, ha ritkan
is, a mesében és monddban.

1) Totul nyomor.

2%
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Ihr lieben Kreunde lebet wohl,

Ich muss von euch jetzt scheiden,
Weil ich durch mein Verbrechen muss
Jetzt diese Strate leiden.

2.
Ich hatt’ Gesundheit Hab und Gut
Und eine gute Stelle,
Geblendet hat mich Lebenswut,
Dass ich schrei ach und wehe !

3.

Die falsche Lieb hat mich verfiihrt
Auf unerlaubte Schritte

Drum folgt die Straf wie sichs gebiihrt
Auf jenem meinem Tritte.

4.

Ich folgte Satans Lockungen

Liess mich durch sie verleiten,

Dem Kind durch falsche Hoffnungen
Den Tod vorzubereiten.

5.

Ihr Leute spiegelt euch an mir,
Lasst euch die Lieb nicht blenden,
Sonst miisst ihr ener Leben hier
Wie ich so schimpflich enden.

6.

Am Herzen liegt mir nichts so viel,
Als mein’ trostlose Mutter !

Ach sie wird leiden fiir mich viel,
Ihr Herz wird ewig bluten !
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7.
Mutter verzeiht mir diese Tat,
Gott wird mir auch vergeben.
Ich biiss’ ja dieses was ich tat,
Mit meinem jungen Leben.

8.
Jetzt werf’ ich einen Trénenblick
Auf euch ihr lieben Freunde,
Ich wiinsch euch Segen und auch Glick,
Nur werdet Menschenfreunde.

9

Noch werf’ ich einen Trinenblick

Auf euch ihr lieben Schiiler,

Ich wiinsch euch Segen und auch Gliick,
Nur werdet keine Siinder.

10.
Ein schlechtes Beispiel gab ich euch
Thr diirft danach nicht handeln.
Wollt ihr dereinst ins Himmelreich,
So miisst ihr redlich wandeln.

L

Das Schwert das ist so fiirterlich,
Mit dem ich heut soll biissen!
Noch schrecklicher und fiirchterlich
Sind die Gewissensbissen!

12.

Jetzt tret’ ich auf das Hochgericht,
Seh einmal noch ins Freie!

Zum Himmel wend’ ich mein Gesicht,
Da leb’ ich noch aufs Neue!

13.

Nun lebet wohl und denkt an mich,
- Flucht mich nicht in der Erde!

Ich hoff’ auf mein Gott festiglich,
Dass ich einst seelig werde.

14,

Nun lebe wohl du Vaterstadt
Und alle Anverwandten,
Die meine Tat beleidigt hat,
Und aunch alle Bekannten,

21
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15.

Nun lebe wohl die ganze Welt, -
Die ich zuletzt heut’ sehe !

Ich werd’ in Christo dargestellt,
Nach dem ich briinstlich flehe !

16.

Die Triinen die ich fliessen sah,
Die Tranen soll Gott lohnen,

Die Feinde die ich spotten sah,
Auch die soll Gott verschonen !

E dal allitolagos szerzdje, a gyilkos tanitd, a nép emlékeze-
tében mint a szerelem szerencsétlen aldozata él.

A taniténak, regélik Ménhardon és Izsakfalvdn, szép szere-
toje volt, akinél lakott is. Nagyon rossz nd volt, a tanité ellenben
jambor és istenfél6 ember, ki sokat tanult és szépen orgondlt a
templomban. Es mégis megolte azt a kis fiit, aki novendéke volt.
Ez pedig ugy esett: a gyermek az asszonynak valami rokona volt s
nagy orokség vart rd, amelyet hogy magdnak szerezzen meg, az a
megdatalkodott teremtés addig kinozta, addig nnszolta kedvesét, mig
az ra nem hagyta: ,jo, hat haljon meg !') [Fiir6dni ment s magéaval
csalta a fiit is, akit aztdn a vizbe taszitott. Kz azonban uszva
sokdig vergddott és segitségért kidltott. A gyilkos megijedt, és
kifogta, mintha meg akarnd menteni. De azutan szeretdje gyuri-
jével haldntékon vagta s elkabult aldozatat visszadobta a  vizbe.
Kozben kalapja is beesett, kifogta és kezében vitte haza. Utkozben
szembe jitt vele egy novendéke : ,tanité ur, mért viszi kalapjat
a kezében?“ ,Na hdt egy kicsit melegem lett,“ hagyta rd emez.
Amikor ez tortént, forrd nydri nap volt, egyetlen felhé se latszott
az égen, a gyilkos hazug szavira a makulatlan kékséghGl mégis
retteneteset dorgitt és villimlott !2) A tanité megremegett, haza-
ment s rogton meg is josolta eléje sieté szeretdjémek : ,a boszi
nem marad el, az Uristen jelt adott !“ Ez pénteken volt, vasarnapig
senki szavat nem hallotta, Akkor elment a templomba, az orgondhoz
iilt, de ez érintésére néma maradt. Mint az Oriilt menekiilt a
gyiilekezethdl, egyenesen a birdsaghoz ment s feljelentette biinét.

1) Egy igloi valtozat szerint a fiG a tanito és az asszony torvénytelen
gyermeke volt, egy nagyéri és tatraalji szerint pedig csak az asszony fia volt
s hazassagi akadalyként dallott kozottik.

2) Nagy6ri és nagyszaloki véltozat szerint a gyilkdssdg utdn menten
fekete felhd szdllott a biinds feje folé, :
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Iglora vitték és ott bortombe vetették. Harmadnap estére vacsordra
egy tyikot és egy kakast kildtek le neki, amazt fejjel, emezt
azonban lenyakazva. [bb6l megértette, hogy meg kell halnia, az
asszony ellenben biintetlen marad. Utolsé kivinsigul esak tollat
és papirt kért s feljegyezte azt a dalt, amit masnap a veszto-
helyre menet egész kiséretével egyiitt énekelt. Odaérve letérdelt s
ckkor tizenkét fehérruhds leany pidlmadggal keziikben kegyelmet
kinyorgott szamara: de 6 maga utasitotta el Gket, mert bfinhodni
akart. Buzgon imadkozott, a szemét nem engedte bekitni és batran
nézett elébe a halalnak. A bako azonban sipadozik, remeg s kérdi
a birétol: ,harom fejet litok, melyiket vigjam le?* A bird rette-
netes méreghe jon s feleli: hat a kozépsot!* A hoéhér sujt, de
csak a harmadik vigdsra esett le a delinkvens feje. Kgy évvel
ria azntan meg is halt a baké.!)

KEddig a monda. A valésigban persze mdsként tortént:2)
a tanité se jambor, se istentéld nem volt, ellenkezdleg, hivatisira
mar rég méltatlannak bizonyult. A gyilkossdg 1820 juniusdban
tortént, elkovetdje a 27 éves R6th Daniel lutherdnus tanité volt,
egy szepesbélai ozvegynek egyetlen fia. Amikor a tényleg halan-
tékan sértett holttestet kifogtdk s az azonnal gyanuba fogott tani-
tot letartoztattak, csokonyosen tagadott, amig csak cinkostdrsa,
Peschk( Zsuzsanna, egy ménhdrdi polgdr felesége, nem tett tore-
delmes vallomast: hogy kis apdtlan-anydtlan unokadecse droksége-
hez junsson, valéban belement a gyilkossig tervébe, de télt, hatd-
rozatlanul viselkedett s jajveszékelve fogadta a biintény megtor-
téntének a hirét.?) A gyilkosok bitnpere két esztendd leforgisa
alatt megjirt minden fornmot, mig végre Jozsef nddor elutasitotta
kegyehni kérvényiiket: a tanitot haldlra, Kedvesét tizenkét évi sulyos
fogsdgra itéli, melyet bilincsbe verve, kétnaponként kenyéren és
vizen ¢s kozmunkaban kell eltiltenie,®) igy hiat 6 is elvette biinte-
tését. A kivégzés csakugyan nem folyt le szabdlyszeriien: a selejtes,
anyagbol keészilt bard az elsé sujtasndl megesorbult s behajlott,
ugy hogy a hohérnak csak a felesége segitségével, ki a véres 16t
hajinal markolta meg, sikerilt az osszes izmokat elmetszenie. )

1) Vagy a bird. Egy ¢v vagy hirom nap mulva.

2y L. a tizenhal szepesi viros biinpereinek 256. csomagjil: Lécsei var-
megyel levéltar.

3) V.. 8. a 1170, sz, jelentést,

4y V. 8. a 634. sz. jelentést.

8 V. 0. a 667. sz jelentést,
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Latjuk, hogy a kozel szazesztendds tényeket a nép emléke-
zete megszokott moédon, mondhatnék torvényszeriien alakitotta
mondavd. Hogy az utédok a tanité egyéniségét oly kedvezd
szinben tiintetik fel, csak természetes jelenség, hiszen a Kkolté-
szetben, de az élethen is szdmtalan bizonyitékdt latjuk annak,
hogy a nép mily konnyen tekinti a torvény kezétél sujtott bindst
martirnak, vagy ha azt mar nem teheti is, legaldbb szeretettel
tvezi emlékét. A legfortelmesebb gonosztevinek egyetlenegy rokon-
szenves vondsa vagy viselkedésének egyetlen gesztusa elegendd
ahhoz, hogy irdnta mindenfelé szdnalom keletkezzék. Kiilonosen ha
egy kis szerelmi mozzanat is kozbejatszik, mint jelen esetben is,
ahol azonfeliill a taniténak a vérpadon valé keresztényi viselkedése
(amit a kivégzésr6l beszdmol6 jelentés is kiemel) s haldldnak bor-
zalmas koriilményei is hozzdjarultak ahhoz, hogy a nép a biinds
emlékét expidlja: a né lesz minden rossznak kutfejévé, a tanitd
csak az O blivos vardzsinak szerencsétlen daldozata. A monda
csaknem minden mozzanata csupin egy célt, a gyilkos biinének
enyhitését szolgalja, s mig nagy biinbdnata, onkéntes, toredelmes
vallomédsa, a kegyelem visszautasitisa s bator fellépése mind rokon-
szenvet kelt irdnta, az asszony felmentése csak noveli a megé-
talkodottsdga tamasztotta gyiiloletet. Végiill a héhér remegése s
korai haldla megsejteti veliink, hogy a nép igazsigtalannak vagy
legalabb is kegyetlennek tartotta az itéletet. A monda tobbi mo-
tivama, a deriilt égbdl lecsapé villam, a biinos kezében elnémult
hangszer gyakran ismétldé elemei a mese- és mondakoltészetnek,
melyben esztend6k eseményeinek par napba tomoritése is meg-
szokott jelenség.

A kakas és a tyuk motivumdt azonban, mely sem a szepesi
népszokdsban, sem a babondban tudtommal nem fordul elé, ilyen
értelemben mint ez a monddnkban szerepel, masutt sem taldltam
meg. Mas formdban azonban gyakran akadunk rd a németek,
magyarok, szlavok, romanok, zsidok és torokok néphitében és szo-.
kasaiban. Aldozatok alkalmédval is, (igy kiilonosen épitkezéseknél
tortént befalazdsoknil) nem ritkdn a kakas és a tyuk lépett a
régebbi emberaldozatok helyébe s ilyenkor mindig a férfit a kakas,
a n6t pedig a tyuk jelképeste. Osszefiigg-e valamiképen a haldlos
itéletnek ez a Kkiszinezése mondankban e népszokasnak, vagy
babondnak egyik fajtdjaval, vagy sem, ezt nehéz eldonteni. A gon-
dolat maga annyira egyszerii és hasonlatus, hogy fiiggetleniil mind-
ettél onéllo otletként is komnyen sziilethetett meg a nép agydban.
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Most még kérdésiil marad fenn: a tanité irta-e a dalt vagy
sem ?

A rendkivill részletezd periratok hatalmas, csoméjaban Réth
Déniel kolt6i tehetségének vagy hajlamédnak semmi nyomét nem ta-
liljuk. SOt hagyatékanak jegyzéke, mely minden fiizetrl és tollrol
beszdmol, konyvei kozott koltéi miivet nem emlit, pedig e buecsu-
dal gyakorlott kontir kezére vall. Kétségtelen, hogy e bizonyéra
messze foldon elterjedt biintényt megénekls rimelés a ponyva-
irodalom utélagos szerzeménye s egy ,gedruckt in Znaim in
diesem Jahre“ vagy hasonlé feliratu lapon terjedt el a nép kozott.
E tulnyoméan borzalmas ,muritat“-ot tdrgyalé ropkelapok tébb-
nyire négy vagy nyolc kis nyolcadrétii lapbdl 4dllanak s az utolsé-
el6tti oldalon lithaté szovegkép utan rendszerint a delikvensnek
a tanitééhez hasonlé. hangu biicsudalat kozlik.

A nép korében azonban senki sem kételkedik a dal szivhez
sz0loan romantikus eredetében. Még mindig nagyon szivesen da-
lolgatjak a szepesi felfold tobbi falujiban is s bizonyira még
sokdig fog a nép ajkdn tovabb élni.
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1.
Ich stand auf hohen Berge,
Schau in das tiefe Tal,
Sah ich ein Schitflein fahren,
Darin drei Grafen waren.

2.
Der jiingste von den Grafen,
Der in den Schifflein war,
Gab mir einmal zu trinken,
Den Wein aus seinem Glas.

9
Was gibst du mir zu trinken,
Den Wein aus deinem Glas,
Ich bin ein armes Midchen,
Und du ein reicher Gratf.

4.
Bist du ein armes Midchen,
Hast weder Geld noch Gut,
So gedenk nur an die Liebe,
Die zwischen uns beiden ruht.

i)
Ich gedenk an keine Liebe,
Ich gedenk an keinen Mann,
Ins Kloster will ich gehen,
Will werden eine Nonn.

6.
Willst du ins Kloster gehen,
Willst werden eine Nonn,
Will ich die Welt duarchreisen,
Bis dass ich zu dir komm.

7

8.
Da spricht der Reiter zu seinem
Knecht,
Geh sattle beide Pferd’!
Wir wollen reiten weit und breit
Der Weg ist Reitens wert.

9.
Und als er kam vors Nonnenhaus,
»Da klopft er leise an,
Verschatft's die jiingste Nonne,
Die zuletzt ist kommen an.

10.
»I0s ist ja keine gekommen
Und kommt auch keine heraus!*
»50 will ich’s Kloster anziinden,
Bis dass sie kommt herans!*

il
» Willst du das Kloster anziinden:
Das schone Nonnenhaus,
So musst du erst erwarten,
Bis dass sie kommt herauns.*

12.
Heraus kam sie geschritten,
Schneeweiss war sie gekleidt,
Thr Haar war abgeschnitten,
Zur Nonn war sie bereit.

13.
Was nahm er aus seiner Tasche ?
Ein Flasche mit rotem Wein;
Das gab er ihr zu trinken,
Das soll der Abschied sein.

14.

Esvergingen kaumdreiviertel.Jahr,Was nahm er ans der Tasche?

So wirds dem Grafen schwer,

Als ob sein allerliebster Schatz

Ins Kloster gangen wir.

iin Messer mit scharfer Spitz,
Das stach er sich ins Herze,
Das Blut ihr entgegen spritzt.

A legkedveltebb német népballada. Nines népdalgyiijtemény

s nyilvin nincs is oly német vidék, mely ne oOsmerné. A Szepes-
ségen is aligha akad falu, ahol legaldbb egy valtozatiban ne
dalolndk. Ménhardon és Izsaktalvin is egymdistol merdben kitlon-
b6z6 harom alakban jegyeztem fel régi irott daloskdnyvek s idd-
sebb emberek éneke nyomén, helyszitke miatt azonban itt csak
a mai fiatalsig ajkdn elé alakjiban kozlom. '
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A dalt eldszor az ifju Goethe jegyezte fel Klsassban Herder
szimara 1771-ben. Ennél azonban sokkal régibb: Németorszighan
a XVI, Németalfoldsn pedig: a XV. szdzadban valészinilleg mér
ismerték.1) :

Cselekményének vizlata az 1544-b6l (Hoffmann von Fallers-
leben szerint még régebbrdl) szarmazo antwerpeni daloskonyv
szerint (Uhland 96 b) a kovetkez6: A lovag borral kindlja a sze-
génynek vélt leinyt, mondvan, hogy szivesen elvenné, ha gazda-
gabb lenne. A ledny erre elhatdrozza, hogy apaca lesz, mire a
férfi tovabb iizi gunyjat: kivancsi ra, hogy hogyan all majd drajta
a kontos ?2) Miutdn kolostorba vonult, meghal az apja s a lovag
megtudja, hogy a hatir leggazdagabb lanyit jatszotta el. Megbdnja
viselkedését s a kolostor elé lovagol, de a felszentelt gazdag apaca
ridegen utasitja vissza, mert szegény sorsaban csak sértegette.

Latjuk, hogy fent kozolt szepesi viltozatunk még elég kozel
all az Gsmeséhez. De csak kiilsd keretében s a cselekmény mene-
tében. Lényegében és indokoldsiban mar egészen mas: a dal
csomoépontjat képezd meggazdagodas itt hidanyzik. A lovag mnem
liz ginyt a lednybol, ellenkezbleg igazin szeretni latszik 6t s csak
ennek szegény sorsa miatt vonakodik a hdzassigtol. Habozd-
sat azonnal meg is bdnja, mihelyt megtudja (rendesen megalmodja,
ez is ujabb népies motivaum), hogy kedvese szamara meghalt. Vissza
akarja még tartani a végzetes 1épéstél, de mert késén érkezik,
ongyilkos lesz.

A mai fiatalsig az egész német nyelvteriileten leginkdbb ezt
a typust dalolja.

A rengeteg valtozatban szerte él6 dalnak ezenkiviil még két
féesoportjat killonboztethetjilk meg:

1. Az Gstypus kielégitd kilejlése s az unjabb tragikus beteje-
zés elmarad: az apica boldogan szikik meg a lovaggal, kinek
szegény sorsaban nem Kkellett. (!)

2. A dal mas népdalalkatrészekkel van contamindlva s ily
alakjaban megtalaljuk tragikus s szerencsés kifejléssel is.

A Szepességen e harom {6csoport mindegyikére sziawmtalan
példat talalunk, de ezeken kivill sok ritkdn eléforduld alakban is
daloljak.

Y V. 6. Marriage 11, és Bohme 36. L.

2 Bruimer, Das deutsche Volkslied 102. 1. azl irja, hogy egy serleg bor
felkinalasa megszégyenité volt a lanyra: egy Orira akarta ¢zzel a lovag kegyél
megnyerni, fehat kénnyelmil ndnek tartotta, ki nmem mélté a kolostotha:
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il
Es stand ein’ Lind im tiefen Tal
War oben breit und unten schmal,
Darunter zwei Verliebte sassen
Und all ihr T.eid vergassen.?)

2.

Sieredeten untereinander:
Sieben Jahr muss ich noch wandern.

3.

Wenn "du noch sieben Jahr musst wandern
Dann heirat ich keinen andern,

4.

Ich will so_lange warten
Wie die Roslein in den Garten.

5.

Und als die siebn Jahr um warn
Da ging sie in den Garten?)
Ihr Schédtzchen zu erwarten.

ﬁi) Vag_y: Und vor Freud ihr Leid vergass'n. )
1) Vagy: Da ging sie in den griinen Garten, sie setzt sich auf ein stb,
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6.

Sie setzt sich auf ein griines Holz
Da kam ein Reiter geritten stolz,

T
Gut'n Tag gutn Tag du Feine
Was machst du hier alleine?
8.
Ist dir dein Vater oder Mutter krank
uder hast du heimlich einen Mann?

9

Mir ist kein Vater kein Mutter krank,
Ich hab fiirwahr noch keinen Mann,

10.

Gestern eine Woch’ wars sieben Jahr
Da mein Feinslieb gewandert war.

11

Ich bin geritten durch eine Stadt
Da dein Feinslieb heut Hochzeit hat.

12.

Was liessest du ihm sagen,
Wenn er nach dir tat fragen?

13.

Ich wiinsch, ihm alles Beste,
So viel der Baum trigt Aste,

14.

Ich wiinsch ihm alles Gute,
So viel der Baum tragt Rute.

15.

Ich wiinsch ihm so viel gute Zeit,
© So viel Stern an dem Himmel sind.

16.

Was zog er von dem Finger?
Ein Ring von Gold und Silber.

17,

Er warf es dem Méidchen in den Schoss,

Sie weinte dass das Ringlein floss.

29
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} 19.
Was zog er aus seiner Tasche?
Ein Tuch schneeweiss gewaschen.

20.
Trock’n ab, trock’n ab dein Augelein,
Du sollst tiirwahr mein Eigen sein

21.
Ich wollt dich nur versuchen,
Ob du mich wolltest fluchen

22,
Hittst du mir gegeben Schimpf und Schand,
Wir ich geritten ins andre Land,

23.
Wir ich geritten nach Ungarland
Dort wo mich niemand hiitt erkannt,

24.
Wiir ich geritten nach Grosswardein
Dort wo noch schénre Madchen sein.

Ez a legrégibb s a lovag és apaca dala mellett legelterjedtebh
német népballada. Mar a XV. szdzad els6 felébdl fennmaradt val-
lasos atdolgozdsa valészinlvé teszi, hogy a dal a XIV. szdzadba
nyulik vissza. Fischart is emliti 1575-ben Geschichtsklitterung-ja
I. fejezetében. Klsé rankmaradt teljes szovege az Ottilia Fenchlerin
1292-ben megkezdett daloskonyvében kozolt valtozat. (Uhland 116.)
és az 1580—1600 kozott Michael Mangernal Augsburgban megje-
lent ropke lap. (Bohme, 40.és Goedecke und Tittmann 96.) A XVII
szazadbol egy 1647-b6l szarmazo ropke lap. (Uhland) és az 1690-hdl
valdo ,Tugendhafter Jungfrauen und .Junggesellen Zeitvertreib*
(Erk. 1. a.) jutott rdnk.

E régi koltdi képekben gazdag és lényegesen bévebb viltozat,
aminét a hazai németekt6l Stachovics!) is kozol a XIX. szizad
elejérél, ma mar aligha ¢l a nép ajkan. Mar a Wunderhornban is
teljesen balladaszerii és a cselekmény fordulé pontjat képezd
kivinsdg wmegszovegezésében is uj: a probara teft ledany régi
aldasaval szemben

,Und kann ich ihm nicht werden zu Teil,
So wiinsch ich ihm viel Gliick und Heil.*

1) Brautspriiche und Brautlieder auf den Heideborn Ungarns 234 1.
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méar hasonlattal él:

»lch wiinsch ihm so viel gute Zeit,

So viel wie Sand am Meere breit.“
ebbdl fejlodott ki igazi népiességgel a XIX. szazadban hdrmas
aldassa. ; :

A szepesi dalhoz hasonlé vdltozatok (kivéve utolsé négy
sorunkat) nagyjiban az egész német nyelvteriileten ismeretesek.?)
Ndlunk feljegyezték az erdélyi szaszoknal is. (Schuster 5H6. old.)
¢s a hienzeknél (Thirringné Waisbecker 1. Zeitschr. f. dst. Volksk.
XXI. 174. 1), de bizonydra egyébiitt is daloljak. :

Némileg eltér6 maédon e témat a roman, wend, cseh, és
szlovén népdalkoltészet is feldolgozta.?)

Szepesi (izsakfalvi I.) dallamunk szorosan rokon KErk Lieder-
hortjanak 1 és innen Erk-Bohme I. 67¢. szamaval ; némileg hasonlit
a rajnai pfalzihoz (Heeger 20.) Szivegiik is nagyjdban megfelel
a miénknek, csak a ,gute Rufe* hasonlatit nem taldltam sehol
masutt.

A helyi - vonatkozasi utols6 két strofat ma mar csak a
Tatra alatti falvakban daloljak, Izsdkfalvin ritkin, Ménhardon
pedig a nyomtatott daloskonyvek hatdsa alatt sablonszeriivé valt
a dal. Nagyvarad a szepesi népkoltészetben gyakran szerepel,
aminek nyitjit a kozte és a Szepesség kozotti hajdanta igen siirit
cseregyerek- és didkforgalomban leljitk. Ungarn névvel jeloli a
szepesi szdasz a Kassdn tuli magyar nyelvil terilletet.

(Befejezd kozl. a j6v6 szamban.)

SCHMIDT GIZELLA.

) v. 0. Marriage, 12. 1. és Hauffen, 55. a.
3 v. 8. ZfL. f. 6st. Volksk. I, 418. és Stanks Vraz 60. il. és 94. L.



Szemelvények
Maridssy Farkas maganlevéltarabol.
(I, kozlemény.*)
Szepesi iparosok és miivészek a XVIII. szdzadban.

Mériassy Farkas irattdrdnak XIII. fasciculusdban taldljuk a
benniinket kozelebbrél érdekld adatokat. Miel6tt ezen csomot be-
hatébban szemiigyre venndk, legyen szabad az irattir sorsarél
néhdny szot elmondanom.

Farkasnak, ki hat fiutédot hagyott hatra, egyentlenegy finemii
unokija, Tamds, ért el férfikort. Ezen Tamds, meghédzasodvan,
Dessewffy Zs6fiat, néhai Dessewffy Imre és baré Hellembach Po-
lyxéna leanyat vette néiill és feleségével idGvel a borsodvarmegyei
Bantalvan telepedett le, hol édesanyja (Dessewffy Tamads és Platthy
Borbéala lednya: Borbala) utin birtoka volt. Utdédok nélkiil elba-
lalozvan, ozvegye a banfalvi birtokot a kiridval és az abban hétra-
hagyott ,néhdny jelentéktelen ingdsdggal“ egyiitt eladta ottani
compossessoranak. Kzen ,jelentéktelen ingdsagok® kozott volt egy
scista® vagyis ldda, ,holmi régi iratokkal,* melyekben az uj
birtokosok mihamar felosmerték Méaridssy Farkas maganlevéltara-
nak imméar csekély maradvanyait. Az 6 elézékenységiiknek kiszon-
hetem, hogy az iratok ma birtokomban vannak és ezért nekik e
helyen is hdlds koszonetet mondok. Hogy ezen levéltar hajdan
tekintélyes terjedelmii és példds rendben lehetett, azt gyér tore-
dékeibdl is kovetkeztethetjiik.

A fentebb emlitett XIIT. fasciculus ma, a mellékletekkel
egyiitt, 73 darab iratot tartalmaz, csekély kivétellel iparosokkal
kotott németnyelvii szerz6dések alakjaban, melyek legtobhje épit-
kezésekre vonatkozik.

*) Az 1. kozl. e folydiral 1914. évfolyamanak 167. s kov. L-jain, a I1.-ix
az 1916. évf. 87. s kov. l.-jain jelent meg.
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A killonféle ipardgak szerint a kovetkezd, tilnyomodan szepesi
iparos nevével taldlkozunk gyakrabban:
Acsmester: Joh. Georg Schodl, . Biirger und Zimmermeister,*
Ldcse.
Asztalosok: Carl Duringer, (Igld ?)
Johannes Reitsamer, [glo.
Samuel Spirus, Ldécse. (Bitor is.)
Thomas Thern, Iglo.
Képird: Johann Bienerth, 1gl6. (Szabadkézi szobafestés.)
Kotaragok: Filip Berger, 1g16.
Mathias Mras, Ldcse.
Andreas Petruska, Ldcse.
Adam Steinmeissler, Ujhely.
Kémives-(épité-ymesterek: Franz Bartl, 1glé.
Thomas Lieb, Sovar.
Lakatosok: Paul Engel, Iglo.
Martin Greb, Igld.
Michael Stubner, Iglé. (Kovacsolt vasmunka.)
Ords: Jakob Kolbel, Pest. (Faragott, aranyozott diszérak.)
Rézmiives: Jakob Weisser, Iglo.
Szobrdszok: Johannes Feeck, ,Bildthauer,” Késmark.
Vincentius Schwartz, ,Bildthauer,” Podolin.
Emez iparosokat taldljnk Farkas széleskorii épitkezéseinél
miikodésben. Markusfalvi, batizfalvi és berzéthei birtokain szdmos
gazdasigi épiiletet (sor- és palinkafézéket is) létesit. Atalakitja és
béviti a neki jutott batizfalvi tgynevezett ,régi“-kastélyt. Reno-
valja a markusfalvi 6si varat, mit emléktablival is megorokit,
melyen ma is olvashatjuk: Wolfgangus Mariassy de Markusfalva
aedes has desolatas renmovari curavit Ao. d. 1780. Diebus Maii. Az
akkori divatnak hddolva az 1643-bol valé markusfalvi renaissance-
kastélyat, mely a hethlenfalvi és a fricsi varkastélyokhoz hasonld
lehetett, gazdag diszitésii barok épiiletté viltoztatja at. Ez alka-
lommal a torony karcsu fedelét Schodl Janos lécsei, a kdémives-
munkit Lieb Janos soviri, a kéfaragé munkit Mras Matyds 16csei
mester, a stucco-diszitést Feeck Janos késmarki szobrdszmester és
a garadics kovaesolt vaskorlatjat Stubner Mihaly igléi lakatos készi-
tette. Az akkor ujonnan késziilt, még ma is létez0 Osszes ablakot
68 ajtét ,nrasdgi“ vorostenyGbél Reitsamer igld asztalosndl ren-
delte meg.
Lakohdzanak d4talakitdsaval parhuzamosan kertjét is ugy-

3
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nevezett francia, helyesebben olasz mddra formalta 4at, e célbol
nagyszabdsu foldmunkikat végeztetvén. A szabdlyos és valdszi-
niien nyirott iiltetvények kozdtt vizzel telt bassin-ok létesiiltek, a
hérom terasse-ra o0szl6 kert egyes emeletei kozott gazdag képar-
kinyok, garddicsok, vazdk és szobrok emelkedtek. HKzen utébbi
munkdkat is Feeck Jdnos késmarki szobrisz végezte, kinek egyik
szerz0dését az alabbiakban bemutatom:

Iindes Unterschriebener gebe hiemit zu wiszen wem es ge-
bithrt, dasz Ich mit dem Wohl Edel gebohrenen Herrn Wolff-
gango von Méaridssy wegen folger Bildhauerarbeit dieszen unver-
anderlichen Contract geschloszen und gemacht habe. Als

Ieh verobligiere mit dem Wohl Edel gebohrenen Herrn von
Caschaner oder Patacker (Sarospatak) Stein (welchen aber oben
titulierter Herr Selbsten mit Iligene Unkoszten bisz ad locum
dasz ist nach Marksdorf verschaffen soll und wird) Acht Ovidische
Figuren wie solche oben titulierter Herr auswehlet und nach
eigenen belieben angeben will und wird, eine jede ohne dem
Postamen worauf Sie stehen soll 51/, Schuch Hoch, So auch Acht
Waszen 4 Schuch hoch welche der Wohl Edle Herr wird haben
wollen vor zwei und funfzig Ducaten, idest # 52, recht Authen-
tisch fein und proportionirt nicht nur anvertigen sondern auch
solche auf IThr gehoriges Ort aufzustellen. Welche oben specifi-
cierte Arbeit ich mich verobligiere alsogleich mit Anfang kiinf-
tigen Krithjahres des 1776-er Jahres anzufangen. Wie ich auch
grosserer Sicherheit wegen dieszen eigenhindig unterschriebenen
Contract von mir habe geben wollen. Dat. Marksdorf die 12-a
9-bris 1775. Johannes Feeg, Bilthauner in Kesmarg.

Mariassy Farkasnak legjelentékenyebb alkotdsa azonban a
kertjének legmagasabb terassejin feldllitott barok kerti pavillon
marad. Emez, a drezdai Zwinger pavillonjaira emlékeztetd, a csa-
ladi hagyomanyban ,Dardanellinak® nevezett épitlet (tin mert a
Bosporus Dardanelldihoz hasonléan itt is két kastély all egyméssal -
szemkozt ?) eredetileg kétszarnyasnak volt tervezve, de csak alap-
falaiban haladt iddig, mert szdrnyai, ismeretlen okokbdl, soha fel
nem épiiltek. Az elsé adat, mely a kerti kastélyra vonatkozik,
Schodl Jéanos 16csei dcsmester 1775-b6l valé szerzGdése az épiilet
tetdzetére vonatkozdlag. Bar a kovetkez6 évben Farkas megren-
deli a belsé garadicshoz valé képarkdnyt Steinmeiszler njhelyi
k6faragonal, ezen munka mar elmaradt, valamelyes korilmények
megakaszthattdk a haladdst és csak hosszabb sziinet utdn, az
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1778. évben taldlkozunk ismét a kerti kastélyt érinté munkdlatok
nyoméval. Ekkor, jinius 3-4n, szerzddést kit Farkas Bartl Ferenc igloi
kdmivesmesterrel, a kerti hdznak elkészitése irant, a szerz6dés

szaval szerint; , ... . das gantze jetzt stehende Gebey, nemlich
den Saal, . . ..Orangerie und den Keller in volligen Stand zu
bringen. . . .“ A szerzddés szivegébdl az is lathato, hogy az épiilet

iddkozben igen kezdetleges dllapotban lehetett, mert az emeleti
terem beboltozasarél és az ablakok képarkanyainak elhelyezé-
sérél is emlités torténik. Az ,Orangerie® alatt az eredetileg ter-
vezett két szarny helyén épiilt iiveghdz értends, melynek a fa-
bodonokben nevelt babér- citrom- és narancsfak voltak akkor 16
diszei és téli lakoi.

1779 tavaszdn szdllitja Petruska Andras léesei kéfarago-
mester a feljar6 garadicsot és ekkor késziti el Schwartz Vincenc
podolini szobraszmester a kiillsé falaknak finom miivészi érzékkel
megtervezett, gazdag, eldkeld és bajos stucco diszitéseit. Ekkor
késziilhetett el az épiillet ma is lathaté kiils6 alakjiban. Igy is-
csonkdn, ardnyos méreteivel, diszitésének mesteri elrendezésével-
az oszlopfejek parjat ritkitoan izléses kiképzésével a barok- (illetve
a rokoko- vagy czopf-)épitészet valésigos kis remekének mond-
hatd, kecses és monumentdlis egyidejiileg!

Talin ugyanekkor, de alighanem valamivel késébb keriilhetett
a sor az emeleti terem kifestésére, mely munkardl azonban sajno-
san semmiféle irott adat nem maradt fenn. A teremben, véra-
kozis ellenére, stucco-munkit egyaltalin nem taldlunk, de latuuk
e helyett architectonikus illetve tugynevezett perspectiv festést,
mely classikus vdazdival. reliefjeivel és szobraival a legigazibb
barok tipusa, de ornamentikijiban mdr erdsen kozeledik a XVI.
Lajos utin elnevezett stilushoz. A menyezet tiikorbolthajtisat a
festd széles keretekkel hét mezére osztotta, melyek kozépsé, lapos
részét gyongéd virdgfizérek vonjak be, vildgos alapon. A boltiv
alsé, homoru részén elteriild mez6kon, a terem két keskeny oldaldn
egy-egy, két hosszun oldalan két-két, tehdt osszesen hat mytholo-
gial targyu nagy falfestmény diszeleg. KEme hat kép a ndpolyi
szirmazasu Luca Giordano (1632—1705) tobbé kevésbbé ismert
mfiveinek reproductiéja. Az északi boltiven ,Pdris itélete“ és
»Diana vadédszata,“ keletre ,Neptun és Amphitrite,” délnek ,az
ifju Bachus“ és ,Persephoné elrabliasa* s végil a nyugati oldalon
.(Galathea a delphinen“ lathato.

Ki volt a mfivész, aki az olasz mester gordg isteneit a mér-

3*
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kusfalvi kerti kastély menyezetére telepitette, nem tudni, ezt a
leveleslada nem mondja meg. Egyes t6alakok mozdulata és ruha-
zata, ha tan nem is magara a mesterre, de legaldbb is a soproni
Dorfmeister iskoldjira latszanak vallani. Meglehet azonban, hogy
itt is szepesi mivésszel van dolgunk. Ismét és ismét elmondhatjuk,
mennyire kar, hogy Mariassy Farkas levéltira nem maradt raunk
a maga egészében! a rokoko-Szepesség kulturképe alighanem gaz-
dagabb volna egy névvel.

MARIASSY ODON.



Draga id6k Szepesben,

Boles Salamon Prédikatora azt mondja, hogy: ,A mi volt
ugyancsak az a mi lesz, s a mi tortént ugyancsak az a mi torténni
fog; s nincs semmi uj a nap alatt.“ (I. része 9. versében, az
Izraelita Szentirds IV. kotete 242, lapjan.) Bizony, még elkdbito
kozdragasigunk sem uj, mely Kkiszivja nemcsak utolso fillériinket,
hanem csontjaink velejét is; a régi kbzmondds szerint: ,,(3sei11k11(-1{
szintugy volt.”

Szepesi kronikainkbdl és levéltarainkbél szedett adataim
meggyizéen bizonyitjak, hogy hosszu évszdzadok ota miudig harcol
egymas pénze ellen a termeld és a fogyaszté; mindig egymdsra
haritjik 4t a megélés drainak folytonosan sulyosbbodé terheit; s
mindig a masikat okoljak az Adrucikkek megdriguldsdért: de soha
sem latjadk be, hogy d4remeléseik kolesondsek; s hogy a végén
mindenikdjok csak vesztes lehet, mert a szdzkoronds buza sziik-
ségképpen kétszazkoronds csizmat és tizezerkoronds koztisztviselGt
eredményez.

Az is érdekes tiinete a lefolyt évszdzadok drdgasagainak,
hogy alapokaik mindig ugyanazok valdnak, mint a maié: a hdboruk
anyag- és ember-pusztitdsai, a termések gyongeségei, s a pénz
vasarlé erejének lecstkkenése. Csak elvétve akad egy-egy jdimbor
vallisos kronikas, aki megokoldsai végén elsohajtja, hogy: ,a
dragasdg nem més. mint Isten egyik legkeményebb biintetése.“
(Hain, Kronikaja 172. lapjan.) Ami olykor-olykor igaz is lehet;
de hogy az emberek vagyonéhessége mindig megsulyosbbitotta ezt
a biintetést, ez mar bizonyos.

A régi draga idék néhany feltiinébb adatat itt és most csak
Lbesérdl és lglorol mutatom be. De ezek egész varmegyénk akkori
kozgazdasagi viszonyait tiikrozik vissza, mert e varosaink sok
évszazadon 4t nemcsak kereskedelmi Kkozéppontjai, hanem Aarsza-
bialyozd hatdsigai is valanak foldrajzi kérnyékeikuek és politikai
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hozzatartéiknak. Ldcse piaca dtalanos irdnyozéja volt Késmarknak
és a Nagyvarmegye kozségeinek, Igloé pedig a szepesi tizenhdrom
késébben tizenhat varosnak.

Megjegyzem még, hogy az adataimban eléfordulé anyag- és
pénzmértékeket hiteles forrdsokbdl meritettem, amelyek tulnyomdan
az egykoru okiratokbdl, hivatalos szdmadd- és jegyzbkinyvekb6l,
s megbizhaté maganfoljegyzésekbdl eredtek. Egybehangzi kozléseik
szerint a Szepesben régente divott arumértékek kozz6l: 1 rof
= 67 centiméter, 1 itce — 8 deciliter, 1 pint = 2 itce, 1 kupa
= 3 pint, 1 aké = 54 liter, 1 kobsl = 60 liter, 1 font = 21 deka-
gramm, 1 mizsa = 21 kilogramm; s a pénzek kozzol: 1 déndr
== 12 fillér, 1 garas = 42 fillér, 1 magyar forint = 6 korona és
72 fillér, 1 vonas-forint 79 fillér, s 1 rajnai forint = 100 denar
(Hradszky: Szepesvarmegye a mohdcsi vész elétt, a Szepesi Emlék-
konyv 371. lapjan; Lanyi Krénikaja 169. lapjin; s Miinnich: Iglé
torténete 137. lapjan.)

A hires régi j6idék olesésaga példaiul, s egyunttal a késébbi
draga arak fokmérdjéill, bevezetonek ide iktatom, hogy 1384-ben
Iglén 1 juh &ra 1 garas (42 fillér!), s 1 feln6tt borjué 12 garas volt
(Miinnich, 134. lap.); Léecsén pedig 1419-ben 1 lovat 4 forintért
(48 korondért) adtak. (Hain Kronikaja, 13. lap.) De ez az eldo-
radoi allapot csak a kozépkorban, a szomszédos orszagokkal keres-
kedésiink gyermekkoraban virult, s emennek élénkebbé kifejlodése-
kor fokozatosan drosabbra viltozott At.

Mar 1525-ben Gszkor Lécsén az uj pénz csekély eziist tar-
talma, s azért alacsony. értéke miatt, ,nagy dragasag“ volt: 1 kobol
buza dra 44 déndr, a rozsé 33 dénar, az 4drpaé 25 déndr, a zabé
12 dénar, a malataé 25 déndr, s a koml6é 75 déndr, b tojds dra 1 déndr
(12 fillér!) 2 csirkéé 6 déndar, 1 libaé 6 déndr, 1 kobol borséé
50 dénar, s 1 kicsiny rozskenyéré 3 dénar. (Hain, 39. lap.) Akkor
a varosi hatésdg a kiraly parancsira és a vdrmegye hatdroza-
tab6l kifoly6an drmeghatirozést rendelvén el, kihirdette, hogy
1 kobol buzat 40 jo pénzbdl valé dénarért, rozsot 25, zabot 100,
arpat 20, borsét 40 dénérért, 1 par csizmat 27, topankat 8 dénar-
ért (96 fillérért!), 1 r6f lécsei posztét 7 déndrért kell eladni.*
Sperfogel Konrdd akkori 16csei bird erre azt monda, hogy: ,ez a
cudar, veszedelmes és igazsagtalan rendszabdly minden téren nagy
dragasdgot okozott; az emberek atkoztik a nemesek aldvaldésdgit,
kik minden holmijokat: marhat, gabonit és mi: mast, hdromszor
akkora drakon adték el, red sem hederitvén arra a szabalyren-
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deletre.“ Ma is ekként beszélnek, akik Osmerik a ,maximalasok®
rejtelmeit, de nem értik meg a kilesonos drdragitisok kozveszélyes-
Ségét.

A XVI. évszdzad kozepén Iglon 1 kobol buza 76 déndr, a
rozs 66 dénar, az drpa 50 déndr, a zab 25 déndr, 1 itce bor 14 dénar,
a sor 1 déndr, s 1 favar Iglérél Szepesvaraljara 25 dénir (3 ko-
rona!) volt (Minnich, 233. lap.); tovdabba 1 ol tiizifa 16 dénar,
1 kosar GOszibarack 16 démar, 4 szalonka 20 déndr, 5 csdszdarmaddr
26 dénar, 4 kis hordé bor 10 forint, 1 hordé jébor 1300 dénar
(13 K 26 f), 2 nagyhordé bor 32 forint, s 1 nagyhordé jobor
17 forint és 53 dénar vala. (Minnich, 220. lap.)

Lécsén az 1551, év telén 1 font marhust 1/, déndrért
(18 flllérért!) adtak (Hain, 98. lap.); az 1600. év tavaszin 1 kobol
rozsot 3 forint 25 déndrért; a buzit 4 forint H0 déndrért, az arpit
2 forintért, a zabot 1 tforint 60 dénarért, a borsét 2 forint
50 dénarért, a kasat 1 forint 50 déndrért, 1 font marhahust
4 déndrért, s 1 pint sort 5 dénarért (Hain, 129, lap.); s az 1602,
év Oszén 1 font faggyd 4rat 12 déndrra, s a szappanét és a
gyertyaét is 12 déndrra szabta meg a varosi tandces. (Hain, 131. lap.)
S ez mind ,nagy drigasag“ vala.

Iglén 1602-ben 1 tizakés hordé bort 25 forintért, s 1 tizen-
egyakds hordé aszibort 226 forintért vettek meg (Miinnich, 303.
lap.); 1608-ban 1 kobol biza 420 déndr, a kétszeres 350 déndr,
az arpa 300 dénar, az arpadara 200 déndr, a rozsliszt 250 dénar,
a zab 125 déndr, s a korpa 100 déndr (12 korona) volt, tehdt
nem csoda, hogy a szegény nép csak korpaval élt (Minnich, 328,
lap.); 1611-ben Iglén 1 hordé sor 6 forint (40 korona 32 fillér),
Lublén 1 itce bor 36 dénar, s Leibicon 30 dénar (Miinnich,
3i5-—6. lap.); Iglén 1 nagykonc (144 iv) teplicskai papiros 2 fo-
rint (13 korona 44 filiér!) 1/, font kréta 12 déndr, 1 kalendariom
96 dénar, s D itee csikhal 48 dénar (Miimnich, 317. lap.); s 1622-
ben 1 kobol biza 4 forint 25 dénar (27 korona 13 fillér!) az drpa
4 forint, a rozs 3 forint, az drpadara 3 forint, s a zab 156 déndr.
(Miinnich, 331. lap.)

Lécsén 1622-ben tavaszkor ismét ,nagy dragasdg” uralko-
dott: 1 kobol biiza dra 4 forintnal tobb is volt, a rozsé 3 forint
50 dénar, az arpaé 3 forint, a malatié és a zabé 2 forint, 1 font
marhahisé 6 déndr, a borjihisé 10 dénar (1 korona 20 fillér!),
a sertéshisé 10 dénar, 1 itce boré 50 déndr (6 koronal),
1 pint ij soré 6 déndr, régié 9 dénmdr, 1 csupor vajé 1 forint
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80 déndr, 1 kobol borsoé 4 forint; a szegény nép a mogyorobim-
békat megdrolte, s korpival dsszekeverte és kenyeret siitott belGle
(Hain, 161. lap.); 1623-ban tavaszkor 1 font marha- és borjihis
ara 2 garas (84 fillér!) volt, 1 par okoré 61 magyar forint régi
jo pénzben, 1 hizott sertésé 20—24 forint (140—150 korona!),
1 itce boré a korcsmaban 15 garas (6 korona 30 fillér!) a ter-
mel6tél 18 garas (bizonyosan azért, mert ez megkereszteletlen
vala), 1 kobol rozsé 2 forint, a bizdé 3 forint, s az arpaé 1 forint
75 déndr (Hain, 162. lap.); s 1625-ben hisvétkor 1 itce Obor
50 dénar volt, az djbor 32 dénar = 8 poltura, 1 font marhahis
6 déndr, borjihtis 8 déndr, sertéshis 10 déndr (1 korona 20 fillér),
1 husvéti barany 2 forint, 1 borji 5 forint, s 1 sertés 16—20 forint.
(Hain, 170. lap.)

Az 1625. évi junius hé 10.-én a varmegye, Késmark és a
tizenhdrom varos gytlést tartott Lidcsén, hogy: ,szabdlyozzak min-
dennemti Adrinak immdar tdrhetlenné novekedett édrait. De ez a
gyilés még aznap eredménytelentil szétoszlott, mert a nemesség
az atalanos dragasdgot az iparosokra és kézmivesekre, s a vas-
arusokra fogta; a varosiak viszont a falusiakra, akik munkajoknak
és eladé ariuiknak f6lotte méltanytalan drakat szabtak.“ (Hain,
172. lap.) Tme: a mez6gazdak (agrdariusok), s az iparosok és keres-
ked6k (merkantilistdk) érdekharca mar akkor is dithongott.

Ldcsén 1627, évi november hé 26.-4n kihirdették a poltura
nevii rézpénz értéke lecsokkenését: rogton minden kétszerte dra-
gabb lett (Hain, 185. lap.); 1639-ben hisvétkor 1 kobol rozs dra
2 forint, 1 zsup 4rpaszalmaé 2 forint 40 dénar (18 K 24 f), s a
rozs-szalmaé 1 forint 24 déndr volt (Hain, 195. lap.); az 1642. évi
méjus ho 26.-4n 1 kobol rozs 4ra 1/, forintrél 1 forintra (12 ko-
rondra!) szokkent fol (Hain, 200. lap.); az 1645. év dszén 1 kibil
buza 1 forint 30 déndr, a rozs 7b déndr, az arpa 1 forint 6 déndr,
s a zab 45 dénar (Hain, 211. lap.); 1646 ban 6Gszkor 1 kobol
biza 1 forint 8 dénar, a rozs G6—78 déndr, az drpa 78—90 dénar.
s a zab 36—43 déndr (Hain, 214. lap.); 1647-ben télen 1 kohol
biza 1 forint 30 dénér, a rozs 60-—70 déndr, az drpa 45—65 dénér,
s a zab 24—30 dénar (Hain, 235. lap.); !650-ben nydron 1 kobol
buza 2 forint 18 déndr, s a rozs 1 forint 80 dénar (Hain, 243, lap.);
1651-ben méjus elején 1 kobol biza 2 forint 60 déndr, a rozs
2 forint, az d4rpa 1 forint 30 dénar, s a zab 66 dénér (Hain,
251. lap.); 1663-ban télen 1 kobol biza ara 1 forint 89 dénar—
2 forint 18 dénar, a rozsé 1 forint 50 déndr—1 forint 72 déndr,
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az arpaé 1 forint—1 forint 27 déndar, a zabé 33 déndr—5H1 déndr,
a borséé 1 forint 80 déndr—2 forint, s a komléé 42—90 dénar
kozott hnllimzott (Hain, 301. lap.); 1664-ben 1 kobsl biiza mar
2 forint 60 déndr (20 K 64 f!), a rozs 2 forint, az drpa 1 forint
80 déndr, a zab 1 forint, a borsé 2 forint 60 déndr, s a komld
1 forint 36 dénar (Hain, 306. lap.); az 1666, év tavaszén Eper-
jesen megdllapitott drak szerint Tdcsén egy par bér 6 forint,
1 mazsa kiolvasztott faggyu 13 forint, s 1 font marhahis 31/, dénér
(Hain, 316. lap.), s nydron 1 kobol biza 1 forint 12 déndr, a rozs
72 déndr, az drpa 50 déndr, s a zab 39 déndr. (Hain, 332. lap.)
S mindezt ,mar elviselhetlen® drigasigil jajgattik!

Az 1666. évi julius ho 5. és 6. napjain Ldcsén megtartott 1ovész-
innepen a kovetkezé nemi és ard jutalomdijak szerepeltek: 1 nagy
tdl 21 forint, 1 tucat tanyér 20 forint (240 korona!), 1 aranyozott
tal 18 forint 20 déndr, 1/, tucat cintanyér 16 forint 36 déndr,
1 aranyozott tdlacska 1 eziist kanallal 14 forint 30 dénar, 1 par
aranyozott kanal 12 forint, 1 tucat cintanyér 10 forint 54 déndr,
1 par aranyozott kanal 9 forint 15 dénar, 1 par eziist kanal 8 forint,
11/, r6f vizdllé taffota 7 forint 18 dénar, 1 par eziist kanal 6 forint
5 déndar, 1 nagy cinkanna 5 forint 18 déndr, 1 aranyozott kandl
4 forint 75 dénar, 1 cinpalack 4 forint 50 dénar, 1/, réf zold
atlasz 4 forint 25 dénar, 1| par sargaréz gyertyatarté 4 forint,
barna remeck (finom szivet) egypiar nadragra 3 forint 60 déndr
(37 K 20 f!), 1 eziist kandl 2 forint 75 déndr, 1 pintes cinpalack
2 forint 24 déndr. a malac a tdlacskdjaval 1 frt (12 korona!)
1 rozmarin-koszori 1 forint 50 dénar (18 korona!). (Hain, 334. lap.)

Az 1667. év nyardn Ldcsén a lakossidg panaszkodott a marha-
his drigasiga (1 font — 21 dekagramm dra 8 déndr = 96 fillér
volt) miatt; arra a tanacs levagatott és kiméretett egy hizott és
egy soviny marhdt; kiderdlvén, hogy a hatosagi elariisitds csekély
hasznot hajtott, meghagyta a mészarosok drait, mert az élomarha
nagyon draga vala. (Hain, 360. lap.)

Lécsén 1676-ban tavaszkor 1 kobol rozs 2 forint, s az arpa
1 forint 60 dénar és a tobbi gabona is ilyen driga volt (Hain
446. lap.); 1677-ben nyaron 1 kobol rozs 2 forint 24 démdr, s az
arpa 2 forint 12 déndr (Hain, 453. lap.); 1678-ban nyédron 1 Scho-
ber (szénaboglya) befuvarozdsaért 50 déndrt (6 korondt) fizettek.
(Hain, 460. lap.)

Az 1769. évben Szepesvirmegye hatosiga a kémidvesek és
acsok napi bérét 50 krajcarra (3 korondra), s a faggyi fontjdnak
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arat 14 krajcarra és.a gyertydét 18 krajedrra 4llapitotta meg.
(Miinnich, 351. lap.)

Iglén 1779-ben 1 hord6 bor 17—19 vonds-forint volt (Miinnich,
391. lap. — 1 vonds-forint — 1 korona 79 fillér); 1828-ban 1 font
marhahis dra 6 valtokrajedr = 22/, pengékrajecir — 72 fillér),
a juhhusé 5 véltékrajear, a szaraz szalondé 24 valtékrajcdr, s a
bepéacolt husé 12 valtékrajear. (Minnich, 410. lap.)

Mindezekb6l az a rovid tanilsag, hogy a hires ,régi joidok“
sem voltak ,fenékig tejfol“; akkor is jartak ,zord napok®, ame-
lyekben csakigy, mint manapsdg, gyakran vala ,blis a magyar-
nak élete.* De amint hajdanta is ,bord utdn derilt az ég*, akként
most 1s bizton remélhetjiik, hogy ,folvirrad még valaha® a leg-
alabb tiirhetéen olcsobb id6k napja is — taldn.

DR. HAJNOCI R. JOZSEF.



A szepesi porlazadas
a cs. és kir. 60. sz. gyalogezred torténetében.

(Koloman Rupprecht von Virtsolog: Geschichte des k. k. 60. Linien-
Infanterie- Regimentes. Wien 1871.%)

Az 1831. esztend6ben a 60. magyar gyalogezred, a minden-
kor kivald hirnévnek orvendd egri bakék, véletlenill nem emberi
hadseregek, de az akkor még sokkal veszedelmesebb kolera-ba-
cilusok hadseregei ellen kiizdottek. Az ezrednek egy része Alsé-
Ausztridban dllott kolerakordout s ezen szolgdlatdt minden zavaré
koriilmény nélkiil teljesitette.

Sokkal nehezebb sora volt a 3. zdszléaljnak, amelynek Ma-
gyarorszag hatarat kellett megvédeni a Galicidban uralkodd kolera
behurcolasatol. A 13. és 14. szdazad Lipto, a 15. és 16. Szepes, a
17. szdzad pedig Saros varmegye hataran allt 6rt, mig a 18. szi-
zad a zdszléaljtorzszsel Lécsén allomasozott, Doller Jozsef Grnagy
parancsnoksdga alatt.

Miutdn a kolera 1831. év julins havdban Zemplén, Abauj,
Saros és Gomor varmegyékben is eltejedt, megyénket ezen szom-
szédos torvényhatésagoktél is el kellett zarni. A rendelkezésre
all6 egyetlen szdzadb6l Michailovits Gabor hadnagyot 20 ember-
rel a kassai orszdagut elzdardsdra rendelték ki, mig hasonld létszamu
osztagok az eperjesi és rozsuyoi utakat alltik el. De éppen ezidé-
tajt Szepesben, Kovesfalvin és Berkenyéden is kiiitott a kolera
s a 15. szédzad ezeket a kozségeket helyezte zir ald, mely koz-
ségekben a jarvany elfojtasa korill Fiedler katonai alorvos kiilo-
nos érdemeket szerzett.

Augusztus hé 3.-4n Kluknon is kiiitétt a kolera. Michailovits
hadnagy, aki Jekelfalvan székelt, azt a parancsot kapta, hogy a
megfigyeld allomdsat egy altisztre bizva Maslyar kaplarral és
10 emberrel Richnéra menjen, hogy onnan Kluknét kériilzarja.

*) Ez a koényv, a valamikor Szepesbél sorozott 60. gyalogezred torténete,
tomérdek szepesi adaltot tartalmaz. Igen kevés példdnyban nyomatott, inkébb
csak a tisztikar részére, tehat ma ritka. A szepesi pérldzaddsrdél sz6l6 adatai
érdekesen egészitik ki Venczko Janosnak e folydirat 1910, évfolyamaban (193—
204. 1.) megjelent kézleményét, mely a parasztlizadas mindszenti eseményeit
beszéli el.
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Ez a killonitmény azt a szigori parancsot kapta, hogy a
zarvonalon keresztiil senkit se engedjen dt, de még maga se
merje a vesztegzart atlépni. :

Ezalatt az id6 alatt Zemplénb6l és Abaujb6l mér rémhirek
szélltak, hogy a tomeges haldlozdst nem a kolera okozza, hanem
a foldesurak, a papok és hivatalnokok mérgezik a népet. Zemplén-
ben mdris gyilkoltdk az urakat s egy ilyen kb. 600—700 f6b6l
all6 banda Hanusfalvdnak tort, de ezt a tomeget az HEperjesrdl
odasiet§ tartalékszazad szuronynyal szétszorta. A szomszéd vir-
megyékben a nép kozt elhintett rémmesék a kiilonben jozan sze-
pesi népben is kell6 talajra talaltak, amelyek az alabb leirt bor-
zalmas tettek elkiovetésére vezettek.

Szepes varmegye torvényhatosaga foiigyészét Pfannschmidt
Eduédrdot (késobb Zsedényi Kde néven ismert hires allamiérfit)
kiildte ki, hogy a fentebb emlitett katonai karhatalommal Richnd
és Klukné kozott a vesztegzart létesitse. Hajdujat Sigrara kiildte,
hogy a koleraban elpusztultak hulldinak fert6tlenitésére kiérmeszet
hozzon, mig 6 maga Szepesvaraljara kocsizott, hogy onnan orvost
hozzon magaval. Mielftt Pfannschmidt visszajott volna Richnora,
hajdija mar Korompdra érkezett s ott a meszet megmutatta egy
varosi szolganak, azt mondva: ez az a por, amelylyel az urak a
népet mérgezik. Ezt Richnén is elbeszélte s a nemsokdra oda
visszatéré foiigyészt a harangok félreverésével fogadtik, s csak
Pfannschmidt Edndrd gyors menekiilésén miilt, hogy 6t a febdsziilt
nép agyon nem verte.

Michailovits hadnagy joval ezen jelenet eldtt, a kapott pa-
rancsot kinnyelmiien megszegve, atlépte a vesztegzirt, a kolera
dltal nagyon megtizedelt Kluknéra ment gr. Cséky tiszttart6jahoz
a kastélyba mulatni. KésG este tért haza s dacara annak, hogy
Klukné Richnotol csak negyedordnyira van, nem tudott semmit
arrél, hogy mi tortént itt tavollétében.

Pfannschmidt menekiilése utdn a nép betort a hadnagy laké-
saba is, ott meszet és mas Ovszert taldlva Michailovitsot is méreg-
keverdnek gondolta, tgy hogy a gyanutlanul és fegyverteleniil
hazajové hadnagyot lefogtik, egyenruhdjat letépve megbilineselték
s a biré hazdba cipelték. Itt erészakkal meszes vizet oOntittek a
szdjaba és 24 korompai és szalanki lazado jelenlétében kiilonféle
kinzassal, mint méregkeverd felett birdskodtak rajta. Még ez éjjel
félmeztelenill Korompéra hurcoltdk s ott bebdrtonozték.

Augusztus 9.-én a szaldnki, korompai is richnol ldzadok
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megtamadtdk a kluknoi kastélyt és a grof tiszttartGjat, egész hdz-
népével, osszesen hét személyt, lemészaroltak. Miutdn a Kkastélyt
kifosztottak s onnan az osszes fegyvereket elvitték, visszatértek
Korompéra, ahol Michailovits hadnagyot ismét mészvizzel meg-
itatva két invalidus katona fejszecsapasokkal megolte. Holttestét
az utcara dobtdk, a csécselék préddjara.

A szerencsétleniil jart hadnagy Maslyar nevii kdplirja, au-
gusztus 15.-én reggel elhagyta a féuton lev(d drhelyét s eldbb
Richnéra hetérve s ott tisztjének sorsardl értesillve Korompéara
ment, ahol kotelességérél megteledkezve berigott  allapotaban a
népet hadnagydnak megolésére buzditotta s a klukndi pusztitdsban
is részt vett.

A Kkatonai kiilonitmény tobbi katondja, nagyrészt ujoncok,
miutdn 9.-én hadnagyukat nem taldltak meg, nem tudtik, mittévek
legyenek. Maslyar kdplar felhivdsdnak, hogy a ldzaddkhoz csat-
lakozzanak, nem tettek eleget, de bezdrkdztak a klukndi kastélyba
s ott maradtak hdrom napig, amikor felvaltottdk Oket, mig a
kaplar ezen id0 alatt 16haton sziil6falujaba, a sdrosmegyei Vitéz
kozségbe szokott, hogy az ottani népet is fellazitva Kluknoéra vissza-
térjen.

Augusztus 9.-én az esti 6rakban értesitette Almassy alispan
Lécsén Doller Grnagyot, hogy a richnéiak Pfannschmidet meg-
tamadtak. Az drnagy, mintdn Michailovitstél nem kapott jelen-
tést, kételkedett: ebben, de a richnéi kilonitmény megerésitése
irant azonnal intézkedett. Az alispan altal el6adottak valosdgardl
az Ornagy mar 10.-én reggel 5 drakor meggy@zodott, mert tthan
Korompa felé mér a richnoi, klukndi és korompai borzalmassigok
részleteirdl is értesiilt.

Azonnal parancsot kiildott Ldcsére, hogy Schleiminger Jozsef
hadnagy 50 emberrel utdna jéjjon Jekelialvdara, ahonnan Kassdra,
a hadosztdlyparancsnoksdghoz futart kildott, az eddigi események-
16l jelentést téve és erdsitéseket kérve.

Kassarol egy szdzad Benczir-gyalogsig érkezett Jekelfalvara,
a hova megeléz6leg Schleiminger hadnagy is megjott Ldcesérdl.
Jekelfalvarol kiindulva Doller 6rnagy augusztus 12.-én és 13.-dn
rendet teremtett Kluknon, Richnén, Korompén, Szaldnkon, Szepes-
varaljin és Mindszenten, mely kozségekben 70 fécinkost ossze-
fogatott s 14.-6n Lécsére bekisértetett. Michailovits hadnagy hul-
lajat szalmaval letakarva Korompa piacdn taldlta s katonai pom-
paval eltemettette.
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A lizadds 10. és 11-én Szepesedelény, Doményfalva, Kort-
vélyes, Markusfalva, Szepessiimeg és Illéstalva kozségekben is elha-
rap6dzott, midltal Lécse és Iglo varosok is veszélybe keriiltek.

Ennek a veszedelemnek lekiizdésére virmegyénkben csak a
Gyurich hadnagy zdszléaljsegédtiszt parancsnoksdga alatt Ldcsén
allomasozd 25 ember és Pelcz szdzados, a 18. szdzad parancsnoka,
allottak rendelkezésre. Kbben a komely helyzetben a 14. szdzad,
mely a liptéi zdrévonalon dllott, szekereken bevonult Igléra s itt
a lazadds kitorését gyiokerében elfojtotta. Ugyancsak angunsztus 12.-én
megérkezett a 13. szdzad is és Szepessiimeg meg Illéstalva kizségek-
ben csinalt rendet s ezekben a falvakban 28 fdcinkost fogott el.
Schart kapitiny kezdeményezésére a 17. szdzad a sarosmegyei Vitéz
kozségbe vonult s az ottani lazitokat letartéztatva Eperjesre kisér-
tette 6ket s azutdn Ldcsére vonult.

Doller 6rnagy ezekutdn bevonta a vesztegzarrél a 15. és
16. szazadot is, s ezekkel egy nap alatt Rozsnyéra vonulva az
ottan kitorében levd lazaddst is elfojtotta.

Augusztus h6 20.-ig miikodott igy szakaszonként a 3. zdszloalj
s ezen id6 alatt még 200 lazad6t szallitott be a lGesei varmegye-
hézdra, ahol id6kozben a statirium lett kihirdetve. Augusztus 21.-én
tért vissza Doller 6rnagy Ldcsére, miutin a kozbiztonsig a vér-
megyében biztositottnak latszott. A zdszléaljbol kaplartol lefelé
55 ember lett a kolera aldozativa, de a ldzadékkal szemben nem
volt vesztesége, egyetlen egy ember sem. Maslyar kaplar, aki a
lazadasban oly tevékeny részt vett, haldlra itéltetvén, 1831. év
oktober ho H.-én felakasztatott.

A harmadik zéaszléaljnak ezen vélsdgos idékben tanusitott
kotelességérzete és a katonai szellembdl Kkifolyd engedelmessége
a legmagasabb elismerésnek, valamint az orszdg koszonetének
legteljesebb kifejezését hozta magaval.

Az elismerés legszebb bizonyitéka s 6rok emléke maradt az a
gyonyorii, kék alapon gazdagon aranyozott zaszldszallag, melyet
grof Csaky Karoly féispdn neje a maga és Szepes virmegye neveé-
ben ajandékozott a 3. zdszloaljnak s a melyen a kivetkez6 magyar
nyelvii feliras olvashaté: ,Szepes Védjeinek 1831-ik Esztendében
— Grof Csdky Erzsébet.“

A ziszloszallagot a zédszléaljparancsnokhoz intézett kivetkezl
levél kisérte:

Nagysagos és mélyentisztelt Kzredes strizsamester Ur!

Elismeréssel emlékezve azokra a fontos szolgalatokra, amelye-
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ket a Wasa Gusztiv herceg nevét viseld Tekintetes Ezred vitéz
katonasdga, a mindenkire de kiillonosen ram nézve oly végzetes
id6kben, a kozjo de kiillonosen ezen varmegye javdra, oly _rend-
kiviilli kotelességérzettel teljesitett, felbatoritanak arra, hogy a”mi
s killonosen az én hdlam jeléiil, a parancsnoksiga alatt ;ill(’);z:iszlré»
aljnak egy zdszloszallagot ajanljak fel.

Abban a meggy6zddésben, hogy nem annyira a csekély ajan-
dékot, mint az azt kisérd érzelmeket fogja tekintetbe venni, {fel-
kérem sziveskedjék ezt a Tekintetes Katonasdggal is kizolei, hogy
elismerésiink és kolesonos megemlékezésiink eme zdloga, Ornagy
urat, a zaszléalj Tekintetes Tisztikarit és vitéz katondit a Sze-
pességre emlékeztesse, még akkor is ha a sors minket elvalasz-
tana, — egyszersmind pedig bizonyitéka lesz annak, hogy az Onok
emlékét sohasem tfogjuk elfeledni

Engedje meg mély tiszteletem Kkifejezését, igaz hive grof
Csiky Erzsébet.

Végiill kiilonosen meg kell emliteni Gajdossik Imre 13. szd-
zadbeli kozlegény hatarozott és kitiind viselkedését a mozgalmak
idején. Kz a katona két njonccal péstakiildone-szolgalatot telje-
sitett Pongraczialvan. ‘

Augusztus 13.-an latta, hogy a forrongd Mindszentrél egy
paraszt lohaton jott Pongracztalvara s hallotta, hogy a mezén dol-
gozd aratokat bujtogatta, hogy 6ljék meg a nemeseket. Andahdzy
Antal foldesur épp ott volt aratéi kozt, mikor ez tortént. Gajdossik
odaszaladt hozza s hamar haza vezette kuaridjaba, majd szallasara
ment magdt s a két ujoncot felfegyverezve visszatért a kastélyba.

Kozben a esGeselék mar betort oda, az irné 4jultan fekidt
a t5ldon, mig Andahazy a tomeg kozepén varta a legrosszabat.

Gajdossik férfias fellépéssel kitzte a népet a hazbol s az.
udvarbol s elreteszelte a bejaratokat. Ezutdn a féligholt urat és
tirasszonyt helyezte biztonsidghba egy szomszéd faluba.

Nemes biiszkeséggel utasitotta el a parasztok ajanlatat, hogy
csatlakozzék hozzajuk s napokon at drizve a pongraczfalvi kiriat,
az oda tobbszor betorni akard csécseléket mindaddig visszaverte,
amig par nap mulva meg nem érkezett a katonai segitség.

Kz a derék férfin batorsiganak jutalmdil Orsvezetivé nevez-
tetett ki s a varmegyétdl 100 forint ajandékot kapott.

Kézli: BARO WIELAND ALADAR DR.
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Uj konyvek.

— A szepesvdraljai zsinat. Torténelmi tanulmany. A hdromsza-
zados évfordulé alkalmdbdl irta: dr. Bruckner Gyézé igloi dg. h.
ev. f6gimn. tandr, egyetemi magdntandr. Kiadja: a tiszai dag. h. ev.
egyhazkeriilet. Ara: 1 K. Nyiregyh4za, Jéba Elek kionyvnyomddja
1914. — Nagy 8¢, 40 lap.

Szerzé eredeti forrastanulmdnyok, f6ként a szepesi kapta-
lanban Orzott ,Matricula Goltziana“ alapjan tirgyalja az 1614
janudr hé 22. s kovetkezd napjain Szepesvaraljan tartott ev.
zsinatnak elézményeit, lefoly:disat s jelentdségét. E zsinat Thurzo
Gyorgy nador kezdeményezésére megszervezte Szepes 68 Saros
varmegyék, valamint az V szab. kir. varos egyhdazi életét.
A nédor terve négy éven at akadalyokba iitkozott és csak akkor
valt lehet6vé, mikor (1613) az ev. hitre attért Thurzé Kris-
tof, Szepes és Sdaros varmegyék fdispanja vette a kezébe. A
nemesség, a varosok és a lengyel hatésagok kozt tdmadt ellen-
tét lekilzdése utdn a szepesviraljai zsinat 2 superintendentidt
allitott fel: egyet az V szab. kir. varosok ev. egyhdzaibdl s
ennek élére Zabler Péter l6csei lelkészt allitotta, a mdsikat
Szepes 6s Saros varmegyék tobbi egyhdzaibol, mely Xylander
Istvan szepesvaraljai lelkészt valasztotta superintendensévé. Kz
utébbi szervezet alig par év mulva — a lengyel hatdésdgok
ellenzése folytdn — megsziint. Ellenben a V szab. kir. vérosi
superintendentia feanallott 1738-ig, mikor is beleolvadt a tiszai
egyhazkeriiletbe. — Bruckner érdekes és tirgyilagos fejtegetésel
belevildgitanak a XVII. szdzadi Szepes virmegyének nemecsak
egyhdzi, de politikai és kulturdlis viszonyaiba is.
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— Aprésdagok Bredeczkyrdl. Irta: dr. Horvdth Odon. Kiilon-
lenyomat az Eperjesi Lapokbol. Eperjes, Késch A. 1916. — 169,
136 lap.

A Séros varmegyében sziiletett, de zsenge gyermekkoratol
kezdve TLeibiczon nevelkedett Bredeczky Samuel,” Galiczia'lés
Bukovina egykori ev. superintendense, lembergi ev. lelkész naploi,
levelei alapjan kozil rdla apré, meghitt, nemes emberi mivoltat
jellemz6 adatokat dr. Horvath Odbn, aki Br. élettorténetének
megirasaval foglalkozik. E rajzokban sok a szepesi vonatkozis,
aminthogy Br. irodalmi miivei is sokat foglalkoznak a Szepességgel.
Horvath dr. lelkes, megérté interpretatora Br. nagy és vonzé
egyéniségének.

— A4z aradi kézmiivelddési palota francia [konyvei. Irta
Eckhardt Sdndor, a b. Eotvos Jozsef-collegium tandra.” Arad, 1917.
Réthy Lipot és fia. — 89 25 lap.

Az aradi kozmivelodési palota konyvraktaraban mintegy
3800 diszesen aranyozott kotésii, legnagyobbrészt a XVIII. szé-
zadbol val6 francia konyv maradt fenn. Szerzd e kinyvek eredetét
vizsgilja és megfejti avval, hogy grof Csdky Istvan és neje sz.
gr. Erdédy Jilia konyvtarabol valok. A ‘grof, aki Bécsben nevel-
kedett és ott elsajititotta az akkor divatos francids™miveltséget,
e divatnak megfeleléen a szepesmegyei Illésfalva mellett’ Sans-
Souci néven nyaralot és nagyszabdsi angol parkot létesitett.
Itt abrandozott 6 és ugyancsak a ,felvildgosult” kor divatjanak
hédolé neje, itt olvastdk a modern francia konyveket. A gréfnérdl
Kazinczy Ferenc levelei tartalmaznak adatokat. Az 1773—75
kozt létesiilt illésfalvi Sans-Souci-t leirta groéf Staray Mihaly
francia nyelven (1776), magyarra maga Csdky Istvan forditotta
s forditdsa versbe szedve Ldcsén jelent meg 1777-ben, megjelent
tovabb4 latinul és németiil is. — Kekhardt e leirdsok, valamint
a Magyar Nemzeti Muzeumban Orzott Csdky-levéltir adatai
alapjan rekonstrualja az illésfalvi Sans-Souci képét és jelzi a
benne folyt idyllikus életet. Volt ott remetelak, fiird, majorsag,
mezei mulatsdgok hdza, jatékterek sth. Az egész nagykiterjedésii
telep tervrajza is fennmaradt és csatolva van Eckhardt tannl-
ményahoz. A kinyvek nagy részét Lidcsén szerezte be a grofi
par, vagy a késmarki kereskedék révén Béeshdl és Pestrdl
hozatta; a- bekotést egy l6csei mester végezte, kinek szamldja
is megmaradt. KEckhardt érdekes fejtegetéseiben ilyenforman
sok a szepesi vonatkozds.
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— A lécsei evangelikus egyhdzkozség lorlénete. A reformatio
négysziz ¢éves forduldja alkalmdbol kiadja: az egyhiazkizség. Licse,
Reiss J. T. konyvnyomé int., 1917. — 80 192 lap.

A nagykozonség szamara sttekintheté formaban, sokol-
daluan adja az egyhdzkozség multjanak és az egyhdzkozség
intézményeinek attekintését. Tartalma: Bevezetés, irta Illgenn
Antal. Altalinos torténelmi rész: Az egyhazkozség kinlakuldsa
¢s fejlédése 1. Jozsef kordig, irta dr. Illgenn Aurél; az egyhéz-
kozség élete II. Jozsef koratdl mdig, irta Vozdry Miksa. Az
egyhdzkozség egyhdzi és vilagi vezet6l, irta Kautfmann Aurél.
Iskolaiigy, irta Forster Rezsd. Egyhdzi intézmények: 1. Herrmann
Gusztav-korndz, irta Groseh Odim, 2. Herrmann Gusztay-drvahdz,
irta Grosch Odon, 3. Evangelikus kozkonyvtar és levéltar, irta
Forster Rezs6, 4. Gusztdv Adolf-néegyesiilet, irta dr. Artbauer
Gizella, 5. Nyugdijalap egyesitve a dr. Schréter Gusztiv Adolf-
alapitvanynyal, irta dr. Hritz Lajos, 6. Szegényiligyi szeretet-
intézmények, irta dr. Hritz Lajos, 7. Sirkert, irta 'Kauffmann
Aurél. Az egyhizkizség jotevei, irta Illgenn Antal. Befejezés,
irta Illgenn Antal. — A csinos kidllitdsu fiizetet illusztraciok

diszitik.
| g




TARSULATI UGYEK.

Jegyzokonyv

a Szepesmegyei Torténelmi Tdrsulal igazgaté vialasztmanydnak
1917. évi december ho 21-én Licsén tartott gyiilésérdl, melyen
Neogridy Lajos dr. iigyvezet6 alelndk elnokolt. Jelen voltak :
Fleischhakker T.ajos, Hajnoci R. Jozsef dr., Kompanyik Coelestin,
Pajdussik Maté valasztményi tagok, tovibbda Firster Rezsé pénz-
tdros, Raisz Gyorgy h. muzeumi 6r és Forster Jend dr. titkdr,
aki a jegyz6konyvet irta.

1. EInok jelenti, hogy az 1916. dec. 9-én tartott utolsé valaszt-
manyi tlés hatdrozatai végrehajtattak. Megemlékszik Roth Marton
valasztm. tag elhinytarél. aki évtizedeken at tevékenyen propa-
gilta a tarsulat érdekeit és élénk részt vett tandeskozdsainkban.

A valasztmany Roth Marton emlékét jegyzdkonyvileg meg-
orokiti,

2. A pénztaros jelenti, hogy Pater Kalman és Takdcs Sandor
megbizott tagok megvizsgaltdk a tarsulat 1915, és 1916. évi
zarszamadasat, valamint a Svaby Frigyes-féle jutalomdijalap
1915—1916. évi elszamoldsat. A tarsulat vagyona az 1916. év
végén : 1199541 korondra emelkedett, amibél 8000 kor. hadikélesonbe
van fektetve. Jelenti, hogy a hdborus viszonyok dacdra a tagok
szama nem csokkent, 24 uj tag lépett be, ligyhogy a fizetd tagok
szama jelenleg 570, azonkivil van 28 alapito és 10 tiszteletbeli
tagunk. A harctérrdl is tobben léptek be és a lovészarokban olvassak
kiadvényainkat.

A vialasztmdny mindezt orommel tudomésul veszi, a pénzta-
rosnak az 1915H. és 1916. évekre a felmentvényt megadja és buzgd,
eredményes miikGdését megkoszoni. Az 1915—1916. évi zdrszdma-
ddsok a tarsnlati folydiratban kozzéteenddk. A vilasztmdiny ordém-
nel iidvozli Divéky Adorjén dr. hfi tagjit és volt muzeumi Orét,

4%
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aki harctéri szolgdlata utén a varséi egyetem lectordva neveztetett
ki és aki eddig is hiveket szerzett tdrsulatunknak a 19ngyel
tndomdnyos korokben.

3. A titkdr jelentést tesz a tdrsulat 1917. évi tudomanyos
munkéssdgarél. A tdrsulat folydiratanak (917. évfolyama gyandnt
megjelent egy 141/, ivnyi vaskos fiizetben a Maridssy csaldd
markusfalvi levéltiranak ismertetése [vanyi Béla dr. feldolgozdsiban.
A koltségek egy harmadat a Maridssy csaldad fedezte. A mif gy
szakkorokben, mint tagtdrsaink korében tetszéssel talalkozott. Az
év folyaméan az elnokség egy felolvasé dlést rendezett ; feliilvizsgalta
és kiegészitette a fenntartandd megyebeli miemlékek hivatalos
jegyzékét ; részt vett Lidcse sz. kir. viros levéltardnak atkoltozte-
tésénél és uj elhelyezésénél. Ozv. Sugovicsné orokoseitél atvette a
felajanlott Fabriczy-féle iratokat, melyek kelld attekintés és
selejtezés utdn a tarsulat levéltiraba Kkeriilnek. Az elnikség
iidvozlé iratot Kkiilldott a Magyar Torténelmi Tarsulat njonnan
megvilasztott elnokének, Klebelsberg Kiiné gréfnak.

A vélasztmany a titkar jelentését tudomdsil vette és buzgé
miikodését megkoszonte. A Sugovies orokosoknek a vdlasztmiany
koszonetet mond ajandékukért.

4. A h. muzeumi Or jelentette, hogy a Szepesi Mizenm
Parvy Sandor dr. piispok, a tarsulat elnokének bikezisége folytan
3 darab, a XV—XVI. szazadbol szdrmazo, igen értékes misemondo
ruhdval gyarapodott. Az Orsz. Féfeliigyeldség ez idei H0O K
segélyébél, a régiségek Oridsi megdragulisa folytdn, alig néhény
tArgy volt beszerezhetd. Kivénatos volna az 4dbrahdmpikfalvi
plébaniatemplom tulajdonét képezd igen becses X V. szdzadi misemondo
ruha beszerzése, mely 2000 kor-ért meg volna szerezhet(; Idcse
varos levéltaranak uj elhelyezése folytdn egy szép, nagy helyiség
szabadult fel a Muzeum részére, berendezéséhez béven van anyag ;
tobben uj letétet és ajandékot helyeztek Kilitasba; gondoskodni
kellene a mizeumi Grizet biztonsigénak fokozisarol; a h. mizeumi
6r — a rendezés elvégzése utdn — megvalni készill allisatol.

A vilasztmany elhatdrozza, hogy a) koszond feliratot - intéz
a pispok trhoz nagyértékii ajandékaiért; b) az abrahamfalvi
miseruha megtekintésére és megbecslésére Neogrady Lajos dr
alelnok, Divald Kornél, Kompanyik Coelestin, Mirkva Janos, Neogrady
Lajosné, Pajdussak Maté, Pirhalla Marton dr-bol 4allo szakérto-
bizottsagot kér fel s meghbizza az. elnokséget, hogy a vételhez
annak idején kérje ki a I"6feliigyeléség hathatés anyagi tamogatasat;
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¢) a muzenm biztonsigdnak fokozdsa és Orizetének szigoritisa
érdekében dtiratban fordul Lécse sz. kir. varos tandcsahoz; d) a
h. mizeumi 6r lemondasi szdndékat tudomdsul veszi ugyan, de
megkéri, hogy a hdboru végéig tartsa meg tisztségét.

H. A jovo évi munkaterv elGkészitéseként a pénztaros bemutatja
az 1918, évi koltségvetést 8150 K. bevétellel, 3700 K. kiaddssal
és 4450 K. pénzmaradvanynyal. A titkar pedig javasolja, hogy
a ,Kozlemények Szepesvirmegye Multjabol* terjedelme az 1918.
évre 12 ivben dllapittassék meg, tekintettel a nyomdadrak 1009/,-0s
emelkedésére. Ez az évfolyam lehetéleg 4 kiilon fiizetben jelenjék
meg. A téli honapokban rendeztessék lehetéleg 2--3 felolvasé
filés. A mizenmdr javasolja, hogy a Muzeum rendelkezésére 4ll6
jové évi javadalombdl a sziikséges helyredllitdsok eszkozoltessenek.

A vilasztmany mindezen javaslatokat elfogadja.

6. Elnok inditvanydra a valasztmany Forster Rezs6 pénzta-
rosnak, tekintettel egyrészt teendéinek rendkiviili megszaporoddsira
és masrészt faradhatatlan tigybuzgoésagara, tiszteletdija kiegészitése-
ként 1917. januar ho 1-t61 kezdve évi 200 K. rendkiviili személyi
potlékot szavaz meg.

e

Dr. Neogrady Lajos s. k. Dr. Forster Jeno s. k.

tarsulati igyv. alelnok, tarsulati titkar,
a gyiilés elnoke. a gyllés jegyzdje.



h4 Tavrsulati iigyek
Szepesmegyei Torténelmi Tarsulat.
Kimutatas
az 1915-ik évi bevételekrdl és kiadasokrol.
£ | |&] I 4
g Bevétel K [f]|] | Kindds ‘1 K |f
n ’ v | ' i
| \ | | | |
1. | Pénztari maradék 1914 1 1 1. Nyomtatis 92113
évrol 943398 2. | Tisztvisel6k tiszteletdija =~ 600|—
2. | Tagdijhatralék 1913 évre | 3. | Szerkeszt6i és iroi dijak | 656|50
45!/, tagtol |- 182(={ 4. | Szepesi Mizeumnak 20(90
3. | Tagdijhdtralék 1914 évre | 5. | Visszavaltott kiadva- .
2841/, tagtol | 1138 — nyok 8|—
4. | Tagdij 1915 <évre 355 Port6 és egyéb kezelési| ‘
tagtol 1420 — koltség 206/99
5, | Tagdfj 1916 évre 111/, | 7. | Hadikéleson kotvények | 4666 —
tagtol \ 46 —| 8. Pénzmaradvany 1915. |
6. | Eléfizetés Kozlemé- | évi december 31-én | 637312
nyekre 9 tagtol \ b4 — }
7 ‘ Lécse varosa muzeumi | ;
‘ segélye I 300|— } !
8. | Muzeumi perzsely gyfij- | | 1 ‘
| tése | - 1354l |
9. | Szepes varmegye se- | |
gélye | 300‘
10. | Kiadvanyainkért 65 92 ‘
11. | Visszakiildott iréi tisz- |
teletdfj - I s/ J
12. | Visszatéritett porto | 18‘14 \
13. | Kamat 45106] | | \
g Y I |
‘ | 13452|64 13452|64
| e o |
i [RRR S i ‘[ k
1915 | Vagyoni allapot i B i
Il 1 |
Dec. 31 ” 3000 K név. ért. 5'/,°/, allami jaradékkoleson . [ 27241——
> | 2000 K » > 6“/ > » . H 1942|—
Pénztari maradvany 1915 évi dec. 31-én Tt 6373 12
11039 12|

Locse, 1915, évi december 31-én.

(PoiH)

Forster Rezsé
pénztaros.

Megvizsgaltuk, a fedezeti okmdanyokkal osszehasonlitottuk és helyesnek falaltuk

Lécse, 1917. évi december 20-an.

Takacs Sandor.

Piter Kilman.

I
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Kimutatas
az 1916-ik évi bevételekrdél és kiaddasokrol.
" T T L e e T
I Bevétel it | t|-3 Kiadds - | K ‘t‘
S ‘ R |
|| 02 L
1. Pénztari maradék 1915, 1. | Nyomtatas o msie
> évrol 6373/12| 2. | Tiszlviseldk lla/tclcldl_ja | 600Q|—
2. | Tagdijhatralék 1913 évre 3. | Szerkesztoi és irdi dijak 514 —
|1 tagtél 4 —| 4. Szepesi Muzeumnak H 11i/31
3. Tagdijhatralék 1914 évre b. | Visszatizetett tagdij | 18—
21 tagtol 84 —| 6. Portd és egvéh kezelesl‘ f
4. Tagdijhatralék 1915 évre koltség 182/95
_ | 1744, tagtdl 698 —| 7. Hadlkoluon kolven\el\ 2824 —
b. Tagdij 1916 évre 303 tag- 8. 30.000 iv papiros 2664 70
o tol 1212 —| 9. | Pénzmaradvany 1916,
6. | Tagdij 1917 évre 25 tag- évi december 31-én 228931
tol 100 — i
7. | Eléfizetések 40 — | 5
8. | Locse vaAros muzeumi | I
segélye 300 — :
9. | Szepes varmegye sc- 1
gélye 300 —
10.  Kiadvéanyainkért 164 60
11. | Tévesen bekiildstt tag-
dij 18/ — I
12. | Visszatéritett porto 1023 (
13. | Kamat 613 44 |
| 9917/39 | 9917|39
I i [
—_— - —_— ‘7 —
1916 Yagyoni dllapot ‘ K1 [
Dec. 31 | 5000 K név. ért. 5Y/, e 11[1!111 Jaladekkolcson | 4568%—-
> 3000 K » =60/ .o« || 2922]—
> Pénztari maradvany 1916 évi de«_emher Sl-én L ." ol 2289|31
‘; 9779(31
24900 iv papiros a) 89 fillér \_239_1_0
| 11995(41

Lécse, 1916. évi december 31-én.

(P, H)

Forster Rezso
pénztaros.

Megvizsgaltuk, a fedezeti okmanyokkal Gsszehasonlifottuk és helyesnek talaltuk,
Lécse, 1917. évi december 20-an.

Takacs Sandor.

Piter Kalmain,
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Rk Sviby Frigyes-féle jutalomdij-alapnak elszamoldsa 1915, évre.

1 T o) I
& Bovétel K ||| Kiadas I r
@ ‘ @ | .' :
| | |
1.|A magyar koronajira- 1.|A magyar koronaJdra.-‘ |
déknak 1816,182. sz. déknak 1816,182. sz | \
1000 K 49/, kbtvénye | 1000 K 49/, kotvén)el 1
vételarban 94410 vételarban ‘ 94410
2. | Annak 1915. évi kamata 40|--] 2.| A l6esei kir. kath, {6-| ‘
3. | Készpénzmaradék 1914. glmnézmmnak‘ulm&w |
évrol { 72641 | évre kiadott jutalom- || l
4. | Annak 1915. évi kamata: | | dfj I 20—
144 K 3.| A lécsei m. kir. all. f6- | |
i e 2|95 redliskolanak az 1915 ‘
évre kiadott jutalom-
‘ dij 20|—
4. Készpénzmaradék 1915.
| | dec. 31-én 75|49
[ | 1069[69] | 1059(59
| H | IJ

Lécse, 1915. évi december 31-én, Forster Rezsd

(B L) pénztaros.

Megvizsgaltuk, a fedezeti okmanyokkal osszehasonlitottuk és helyesnek talaltuk.

Ldcse, 1917, évi december 20-an.
Takacs Sandor. Pater Kalman.

A Svaby Frigyes-féle jutalomdij-alapnak elszamolasa 1916, évre.

«E Bevétel K f% Kiaddas ‘ K it‘
n 0
1.|A magyar koronajara- 1. | A magyar koronajara- 1
déknak 1816,182. sz. || déknak 1816,182. sz. ‘
1000 K 49/, kétvénye } 1000 K 49/, kotvénye ‘
vételarban | 944/10 vételdrban 944‘10
2. | Annak 1916. évi kamata | 40(—| 2. | A 18csei kir. kath. f6- [
3. | Készpénzmaradék 1915. { | gimniziumnak az1916 {
évrol 7549 évre kiadott jutalom-| |
4.| Annak 1914. évikamata: l_ dfj ‘ 20 —
1-78 K | 18, A 16csei m. kir. 4ll, f6- | t
1:60 »: = 3138 redliskoldnak az 1916
‘ évre kiadott jutalom- 1
dij 20/ —
4. | Készpénzmaradék 1916.
dec. 31-én 7887
1062|197 ‘ | 1062(97
l [
Lécse, 1916. évi december 3Al-én. Forster Rezsé
(B H.) pénztaros.

Megvizsgaltuk, a fedezeti okmanyokkal ¢sszehasonlftottuk és helyesnek talaltuk
Locse, 1917, évi december 20-an.

Takacs Sandor. Piter Kalman.



nowski Jozsel, Jermy Sandor, br. Jungenfeld Edmundné, Jurkovich Emil, Kail
Aladar, Kalméar Elek, Kardcsony Janos, Kardevin Vilmos, Kaufimann Aurél
Kaynir Gyula, Kdlix Sdndor, Késmarki kaszino, Késmirki lyceum onképzo
kore, Kiss Gy6z0, ompanyik Coelestin, Korompai polgari tarsaskor, Korponay
Kornél, Kcttler Béli, dr. Kray Istviin, Kubaszky Jinos. Kurovsyky Adolf, dr.
Kurovszky Géza, Linyi Gusztav, Lianyi Robert, dr Léderer Miksa, Legeza Istvan,
Lehoezky Béla, dr. Lersch Kornél, Lippoezy Norhert, Ldcsei ev., kozkényvtar,
Lécsei all. felsd lednyiskola, Loesei fogimn. ifjusiei konyvtara, lLoesei {Ggimun.
Jokai kore, Licsei I6reilisk. Arany kore, Licsei kaszind, Léesei kath. f6gim-
nazium, Loesei polgiri kor, Lieset kath, polgdri ledinviskola, Licsel szeszlinomito,
Léesei takarékpénztir, Lévy Mor, dr. Lowy Gusztav, Ludmann Palné, Lupkovits
Jozsef, Magyar Kazmér, Malduri elemi iskola, Marckker Miksa, Marhevka Andras,
dr. Matavovszky Aladar, Mauritz Vilmos, Mercz Pal, Mirkva, Jinos, Moesz
Gyula, dr. Nagy Arpad, Nagy Palné, Nagysiros nagvkozség, Nadas Béla, dr.
Neogrady Lajos, Neogridy Lajosné, Nessl Henrik, Okolicsanyi-Zsedényi Ede,
Oshegyi Jozsef, Plander Erng. dr Payer Géza, Palaky Janos, Pater  Kalman,
Philipp Janos, Piskéty Ferencz, Pokoly Jozsef, Pozsonyi ev. lyceum, Raisz
Gyorgy. Rdcz Gvula, Reiss llona, Reiss Jozsefné, Rejovszky Jianos, Ribiczey
Béla, dr. Ritok Janos. dr Rozsnyai Bertalan, Sax Lajos, Scholtz Gusztav Lécse,
Scholtz Robert, Schréter Jend, dr. Schwarz Kiroly, Seltenreich Auguszta, Simko
Vilmos, Singer Elek, Slatkovszky Jen6, Svaby Anna, Szennovitz Frigyes, Szepesi
Hitelbank, Szécsey Istvin, Slafkovszky Ferencz, dr. Szonlagh Miklos, Takacs
Sandor, Tarczaf6i korjegyziség, Timesik Ferencz, Ujfalussy Brino, dr. Ujfalussy
Ernd, dr. Ujfalussy Odon, Vaitzik Ede, Vavrina Jozsef, Voziry Miksa, Venczkd
Janos, Waliczky Pal, Watzesch Janka, Wentzl Rezs6, gr. Wickenburg Mérk, br,
Wieland Artur, dr. Woll Kiroly, Wyda Sandor, Zihorszky Mihdly, Zsedényi Gyula.

1918. évre :

Dr. Békefi Remig, dr. Erményi Lajos, Faith Mditvis, Fertsek Nandor,
Friedrich Karoly, Golniczbinvai all. népiskola, dr. Gréb Gyula, Gahr Marton,
dr. Hensch Aurél, Hibjain Samu, dr. Horvay Robert, Igldi all. tanitdképzo intézet,
lgléi izr. e¢lemi népiskola, Kardevan Ernd, Kirnbauer Gyula, dr. Krompecher
Ot6, Kubik Janos, Lanyi Rébert, Lehoczky Béla, dr. Lersch Kornél, Léecsel
all. férealiskola, Ldcsei férealisk. ifjusiagi konyvtara, Magyar Kazmér, Marhevka
Andras, Pataky Janos, dr. Payer Géza, Peizert Hanus, Podhradszky Pal, Pozsonyi
ev. lyceum, br. Pronay Sylv. Gibor, Sass Ferencz, Sax Lajos. Scholtz Robert,
Veaezko Janos, gr. Wickenburg Mérk, Zimmermann Ignicz

1919. évre:

Dr. Gréh Gyula, Hibjin Samu, dr. Krompecher Otté, Kubik Janos, Pataky
Jénos, Scholtz Roébert, gr. Wickenburg Mark.

1920. évre :
Dr. Krompecher Ottd, Scholtz Rébert, gr. Wickenburg Maik.

1921. évre:
Scholtz Rébert.

Eldfizetés 1917. évre:
Korompa nagykozség.
Jegyzet. Ezen kimutatisban bennfoglaltatnak azon tagdijak is, melyeknek
befizetésérél barmily gknal fogva kiilon értesitést kiildtiink.

& Ha valakinek bgkildstt tagdija itt nem nyugtaztatott volna, kérjiikk a
?énztétosnél megreklapdlni,
£t Lécse, 1918, évi februir L. ”
' Forster Rezso

térs. pénztaros.

MAGYAR
SEROMANYOS AEADEMEN
RONYVTARA

i

i g
ha_m-;;x > P



A bzepesmngyel Tqrténs‘lm 'S
I“ B Era kladvmyu_
» . 1,

. . Y 25 “ ;
LA .Szepesme qyei thenelmz Tarsula.t E’
1:\*111 (kiilBnféle érteKezések), f}"li‘f'
- V1L dvkonyv dra egyenként
Az I 1L és ,lV évkonyv ara egy onkent
IN—X (Hajioci: Téese varos !evéltﬁrénak la
© jegyzéke 1—2. rész). hcy-ogy vése dm .
g XI. Weher: HaﬁhdeL Pouékiﬁzx‘apesme ye 0
i,‘ e d P8 hor AT el LS b v

XIIL Lmlckkdny\ 2~ Szepesm% ‘!‘ort Té,rs’. Eﬂﬁﬂﬁsé
i 25:ik - évorol, Ara 4 £ 54 3
AU ¢ CEU I Szepesvéra tdlténete Ar#“ il A =

2.4 .Szepesmeg el 'fﬂofmlmz Tei Wulut Mdlamumz K'zad- ,
! wanyai:  * - ’

o . Demko: Atarsurattz : m:ukbdese nget_ qupes- LT
' s = ' v.nrqmgye wrt’-}md blbllg&gaﬁaja !Mﬂmm& %ﬁ.& o
g1 f pessé’k Gskora Ty f e bl bt (38
PR R A 275 TR0 Lb%yemrs%mg elzﬁoﬁosﬂoﬂ tw
. hirom szepesi viros: térténﬂe; Ara . o
Y T Hxadukz{ A sz.gpesx hz Jaﬂdzsésok‘ széke to b
Lt nete, At‘a v s S <

o IVL Pirhala: A szepem pré@ostqég Corténete Ara r*
;x‘ =‘ V. Deniké: Licse torﬁégete Ara.*‘.. s ¥
i VI Svaby: A Szegnué‘g S/ocmlogxﬂmgzgmym a X'VIH

s A idban. K S e e LR
@i L ¢ 3 Szgpeﬂ uamwgye torteneto térkepe. ﬁra LA ol A‘: o
b b A 4 S’Bepes uarmagye Mupe’s.eetz Emlekm. 13 4
(e 1 i Y i TéSL E.pxteszeh Emlékek. iﬂmevald Kornél Ara
’ S0 Rl 100 R Szobrészat és Fcatészet, Irta Divald K: Ara 3
L A, lparmGVéswt Irta Divald Kornél, Ara . .
O h.lrom rész egyﬁtt zemieﬁre lﬁm ~ % 8 ‘) -f'.‘: L

Bekdtési‘tabla Vot e
Gaspdr Licsei Krdmlt,'d;m I—Ill ﬁizet Kra
Egy-egy f‘dze’t éra. S .

5% -



	1918 / 1. szám
	Schmidt Gizella: Szepesi német népdalok s népies énekek (első közlemény)�������������������������������������������������������������������������������
	Máriássy Ödön: Szemelvények Máriássy Farkas magánlevéltárából (harmadik közlemény)�����������������������������������������������������������������������������������������
	Hajnóci R. József dr.: Drága idők Szepesben��������������������������������������������������
	báró Wieland Aladár dr.: A szepesi pórlázadás a cs. és kir. 60. sz. gyalogezred történetében���������������������������������������������������������������������������������������������������
	Könyvszemle������������������
	Társulati ügyek����������������������


	Oldalszámok������������������
	_1���������
	_2���������
	1��������
	2��������
	3��������
	4��������
	5��������
	6��������
	7��������
	8��������
	9��������
	10���������
	11���������
	12���������
	13���������
	14���������
	15���������
	16���������
	17���������
	18���������
	19���������
	20���������
	21���������
	22���������
	23���������
	24���������
	25���������
	26���������
	27���������
	28���������
	29���������
	30���������
	31���������
	32���������
	33���������
	34���������
	35���������
	36���������
	37���������
	38���������
	39���������
	40���������
	41���������
	42���������
	43���������
	44���������
	45���������
	46���������
	47���������
	48���������
	49���������
	50���������
	51���������
	52���������
	53���������
	54���������
	55���������
	56���������
	57���������
	58���������


