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Fenékkel felfordult vilag

Tanulmany a mesés képzetek és meseképzetek tdriénetébsl.

IL.

3. Ritka hazugdcsoddk gyiijteménye. A Szencsey-daloskényv
éncke joggal viselhetné ezt a cimet. Mesehazugsagai kirinak a
szokottabb hazugcsodak koziil, s dgy mint itt, kis helyen, kozds
keretben nem igen fordulnak elé.

Bolhan szantani csak olyan bohé beszéd, mint a kecskén-

vagy macskan-szantds. Hazugmesei elem viszont a bolhaval-
szantas. A méhhel-szantasra példa a Cyrus intermediuméban, Az
Oridssziinyogot ismerjitk Lukianosbél, de a magyar népdal
is ismeri. Hogy azonban hidnak teszik meg a Duna két part-
jara, ehhez csak egyetlen tavoli analégiat tudnék, ket hidverd
sztinyogot a XIV. sz. német versében.”

Megfoghatobb levegd veszi kériil az ériashalat. Talan azért,
mert az ember legésibb képzetei, ma is ijesztéen eleven ,,imagoi”

kézill vals, Mitoszok, mesék, mondak, legenddk tanuskodnak ter-
mékeny ,,vilagtérténeti”’ szerepérél. A szamtalan kézel- és tavol-
rokon mesei-mondai forma koziil mellézziik azokat, amelyek kiviil-
esnek a magyar vers motivalis kérén: a Szindbad-Brandanustipust
{(az oridashalat szigetnek nézik és kikotnek rajta®'), az Ariontipust
(a hal hitara veszi s megmenti a vizbe esett vagy vizbe vetett
emberi®®) s csak az idetartozé Jénastipusra szoritkozunk (ember
a hal gvomraban, ahovi akarata ellenére vagy szandékosan ke-
riilt®), Nem vagyunk hiedelemkutatok, sem teologusok, ezért a

20) Uhland, Schriften zur Geschichte u. Sage, III. 224 I

21) C. Schréder, Sanct Brandan, Erlangen 1871; M. 1. de Goeje, La légende
de S. Brandan, Actes du Congr. de Stockholm, 1899, I. 1. 43. — 'V, Chauvin, La
récension égyptienne des Mille et une Nuits, Bruxelles, 1899, 42. és Biblio-
graphie des ouvrages arabes VII, 9. — Runeberg, Le cont de I'ile poisson. Mé-
mcires de la soc. néophil. Helsingfors, 1902. III. 42 II.; H, Giinter, Die christ.
liche Legende des Abendlandes, Heidelberg, 1910, 84; Waters, Voyage of Bren-
dan, Oxford, 1928; Handwérterbuch des d. Mirchens, II, 1934, 124 II. A zsid5
anyaghoz: Zeitschr, des Ver. f. Volkskunde 1I, 1892, 297,

22) Hermann Usener, Die Sintfluthsagen, Bonn 1899, 138 1. Hans Schmidt,
Jona, Géttingen, 1907, 96 1L

23) W, Simpson, The Jonah Legend, London 1899. L. Radermacher, Wal.
fischmythen. Archiv fiir Religionswissenschaft 1906.; Leo Frobenius, Im
Zeichen des Sonnengottes Berlin, 1. 1904. H. Gunkel, Das Mirchen im Alten
Testament, Tiibingen 1917, 133 1, — I G: Frazer, Folklore in the Old Testa-
ment, London, I1I. 82 1. — S. C. Stollberg, Jona, Halle, 1927. — Encyclopaedia
Judaica 1X, (1932), 272, — Handwérterbuch des deutschen Mirchens II. 128 1.




Turéczi-Trostler Jozsef:

largy mitikus, néprajzi, vallastriéneti vonatkozasai sem érdekel-
nek. (Az értelmezések kozott a legmélyebb a ,,szolaris:” az éjt-
szaka elnyeli s reggelre kelve ujra kiadja a naphést.) A teljesség
céltalan pezitivista lidérce sem izgat. Annal jobban érdekel az
alkotd szellem megnyilatkozasa, még a legjelentéktelenebb forma-
ban is, s a formatol megvaltott szellem dtja.

Minden képzeletet meghaladé kaland, Frobenius kalauzolésa
mellett éghajlat alol éghajlat ala, kultarkérrdl kultarkérre kévetni
a Jonasmese sorsat, latni, milyen mitikus gazdagsigban tenyészik
sziiletése helyén, Melanézia, Polinézia, Mikronézia szigetein, ott
ahol az oriashal, a tenger, napnyugta és napfelkelte mindennapi
elemi élmény; hogyan alkalmazkodik Eszak-, Koézép- és Dél-
Amerika klimatikus feltételeihez, hogyan médosul Afrikaban (hal,
cethal helyett emberevé szérnyeteg); hogyan kap fantasztikus
méreteket Kelet- és Bels6-Azsia mongoloid népeinek tigrismeséi-
ben és sarkidnymitoszaiban; hogyan lesz ,irodalomm4" Indidban;*
hogyan halvanyodik el, alakul 4t vagy vész ki a halképzet Euré-
paban (hal helyett farkas), ugyhogy mar csak mitosz- és mese-
szérvanyok bizonyitjak meglétét s a tiszta Ostipusnak minddssze
par képvisel6jével talalkozunk. (Gesta Romanorum,” Basile,*
szldv mese.”)

A tipuson beliil kiilénallo vilag a bibliai Jonéds torténete: az
egvetlen forma, ahol egy @j humanizilt erkdlcs- és istenfogalom
hatja 4t az amoralis, mitikus alapréteget. Torténete elvalasztha-
tatlan a Szentirastél, vele egyiitt eljut mindeniivé, vissza mesei
6srokonai kézé is. Palyaja persze elhomalyosul a nala joval fénye-
sebb, hésibb né- és férfialakoké mellett. (A XVI. szazad gazdag
magyar bibliai irodalmaban mindéssze két irét foglalkoztat.) De
azért neki is megvan a maga szerény szellem- és érziilettorténeti
szerepe az Oskeresztény és kozépkori miivészetben;* prédikacick
és a Biblia pauperum kedves alakja, sét varazsigék és benedikciok
is idézik a nevét. Torténete hol szimbolum, hol allegéria; hol a
zsiddsag sorsanak, hol pedig Krisztus diadalmas pokolraszallasa-
nak hasonlata, A {elviligosodas ota joindulatd humor és irénia
kiséri hésietlen cethal-kalandjat. (L. Scheffel Jos. Viktor versét:
im schwarzen Walfisch zu Askalon; de mar a régi abrazolasok
is!) Mindenesetre nagy része van abban, hogy az eurépai ember

*) Katha-sarit-sagara, die Marchensammlung des Sri Somadeva Bhatta
aus Kaschmir. Sanskrit u. deutsch herausg. von H. Brockhaus, Leipzig, 1839,
139 L. — A, Weber, Uber das Uttamacaritrakathinakam. Sitzungsberichte der
preuss. Akademie der Wissenschafien, 1884, I 269 II. — 1. még W, A. Clouston,
Popular Thales and Fictions, London, 1887, I, 404 11,

*5) Joh. G, Th. Grisse, Gesta Romanorum. Dresden u. Leipzg, 1842. Zwei.
ter Anbang, 17, Erzihlung, 249 11,

" )”] G. Basile, Lo cunto de li cunti. Napoli, 1674. V. 8. (Nennillo és Nen.
nella),

) Fr. Krauss, Sagen u, Marchen der Siidslaven, Leipzig, 1883, I. 271 II.

f"] O. Mitius, Jonas auf den Denkmalern des christlichen Altertums, 1897.
Schmidt, Jona, 91 1l
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Fenékkel felfordult vildg.

emlékezetében mindvégig eleven maradhatott a barhol és barmikor
aktualizalhaté"” 6si képzet.

Az antik gordgség is beleesik a cethalmitosz kultarféldrajzi
korzetébe (Foldkozi tenger™), noha a mitosz maga 6nalléan nem
fordul elé, hanem csak a Herakles-, Perseus-, Jasonmonda része-
ként. De helyette itt van Lukianos halhatatlan cethal parodlaja.
az ,Igaz torténet” 1. kényvében (XXX, fej.). Az 6cedniai, ameri-
kai 6smesékben is van példa arra, hogy az elnyelt hdés napokat
tolt a hal gyomraban s ideiglenesen berendezkedik benne,
de Lukianos valésiggal kis kalandos regénnyé béviti ki
az esetet. A cethal hossza ezerdtszaz stadion. Hatalmas
belseje kiilén orszag. Van benne erdd, té, hal, vad. Furcsanevi,
rak- és tonhalfejli, menyéttestsi, goréngylabii s mas furcsa alkata
emberek lakjik. De két gorog is akad kozottiik. Lukianos utasait
hajoéstil nyelte el a cethal. Egy évig és kilenc hénapig élnek Cet-
halorszagban. Sz&l6t miivelnek, gyiimélcsot szednek a farél, tor-
nasznak, vadasznak s résztvesznek a vad 6slakok véres csataja-
ban. (Megjegyzendd, hogy Lukianos a Szindbad-motivumot is
‘kiaknazza, mint ahogy sok szaz évvel késébb Miinchhausen szintén
kikét a cethalszigeten s megfordul Cethalorszagban is.) Ez a
parodisztikus kép annyira személyhez kotott, egyszeri, hogy a
legjobb esetben csak masolni és majmolni lehet. Ezért olyan
konnyii felismerni a magyar éridshal gyomraban elnyilé ,kegyet-
len" erdd s az erdében nytildsz6 haromszéz lovas lukianosi ere-
detét és jegyeit, annal is inkébb, mivel a XVI—XVII. szézad iréi
rendszerint csak a Jénastérténetnek adnak anekdotikus fordulatot.
(Bebel Heinrich cannstatti kovacsat lovastul nyeli el a hal;* v, 6.
Kirchof, Wendunmuth I, No. 260;: Abraham a S. Clara, Werke X,
465, XIII. 1, 28.) vagy a Szindbad-valtozatot Gjitjak meg, vagy
egyszeriien csak oridscethalat fogatnak hésiikkel. Ritka eset az
-olyan, amikor az elbeszéld egész szazad katonat nyelet el a hallal
s varost épittet az elnyeltekkel.” Mindez csak emeli a magyar
‘valtozat érdekességét s tjabb bizonyitéka Lukianos egyetemes
hatdsédnak,” amely a korai humanizmussal indul meg (Poggio),
az érett humanizmusban ¢éri el legmagasabb fokat (Erasmus,
Hutten), a barokkban, s6t a XVIII. szdzadban sem csékken (Vol-
‘taire, Wieland) s nalunk sem mult el nyomtalanul (pl. Bogati
Fazekas Miklos).

29) Rohde, Der griechische Roman, 209 1; Frobenius, Im Zeitalter des
Sonnengottes, 191 11

%) Bebeliana opuscula, Argentorati, 1514, — Libri facetiarum iucundis-
simi, III. No, 113 1, H, Bebels Facetien. Drei Biicher. Histor, kritische Ausgabe
von G, Bebermever Lelpng, 1931, 144 11,

31) I, Scheible, Das Schalt]a.\hr, 4.0122:'1;

22) L. R. Férster, Lukian in der Renalssance, Archiv f. Literaturgeschichte
X1V, 337 1. — P, Schulze, Lukian in der Ren. Progr. Dessau, 1906. — N. Cac.
cia, Note sur la Fortuna di Luciano nel Rinascimento. Milano, 1914. — O. Ge-
werstock. Lucian u. Hutten, Berlin, 1924, — G. Lojacono, Il riso di Luciano,
“Catania, 1932. V. 6. Kummer, Das Nachwirken der antiken komischen Dich-
tung in den Werken von Rabelais, Berlin, 1937.
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A cethal méreteihez alkalmazkodik a nagy ¢kor, hegycket
éré hosszu derckaval. Ez is a képzelet vadaskertjében nétt ekko-
rara, akarcsak tarsa, a szarvas, amelynek agancskozét tizenot perc
alatt repiili be a fecske, vagy egy masik, mely hatszaz embert lakat
jol a husaval,® a IX. szazadilatin k3116, Steinhowel® félelmetes
bakkjaval, Hans Sachs s az orosz mese™ hatalmas lavaval egyiiit.
A magyar vers okréhez hasonléval szolgal egy litvan mese,”
akkora, hogy esztenddbe telik, mire a golya egyik szarvatél a
masikig repiil. Megtéveszi6en hii pardarabjat a Kalevala énekli
neg (XX, ének):

Mig marjatol farkaig fut,
Legvégeig el sem is jut.
Még a masik héra is jut.

Egy okér néit fel Karjaldban,
Bika hizott finn hazdban,
Nem voit sem nagy, sem Kkicsike,

Borjunak bizonnyal bevalt:
Farka mig Hemében 16gott
Feje a Kém folyénal himbalt,
Szarvai néki szdz ¢l hosszak,
Orra masi¢l olyan vastag,

Egy menvyétnek kell egy jo hét,

Mig béfutja nyiigie helyst,
Egész nap repiilt a fecske
Szarva kozt a rét okornek,
Igy is tiggyel-baijal gyoézte
Sehol sem pihenve kozbe,

Ezt a borzadalmas borjit,
Nagy bikajat Finnorszédgnak
Kivezett¢k Karjalabol
Eszakhon hat4raira,

Szaz ember a szarvat fogia,
Ezer az orrat huazta-vonta.
Ugy kisériek a nagy okrét,
Ugy hoztdk be Eszakhonba.
Megy mendegél adta okre
Szar vizszorossa szadjin

A ferts fiivét legeli,

A moékusnak egy vapi it Hata a felhoket meszeli.

(Vikar B. forditdsa.)
Ezt az 6krdt a telhetetlen nagyitis s az onmagat batorité
fokozas ¢s parhuzamositas északi szenvedélye hozta létre, Harom
allatot, az egész kornyezetet mozgositja, hogy szemléltetd képet
adjon a szérnveteg méreteir6l. S az eredmény megis az, hogy
részeitdl nem latni az egészet. (A képzethez 1. K. Krohn, Kalevala-
studien 11. F. F. Communications No. 67. Helsinki 1926, 157 1. és
O. Loorits, u. o. No. 66. 75 1.)

Egyelére nem foglalkozunk az eredet és a forras kérdésével,
hanem tovédbb megyiink az o6riastytkhoz, amelynek olyan ,rette-
netes nagy” a tojisa, hogy huszonkét falut mos el az arja. Az els6
pillanatban a Lukianos jégmadarat juttatja esziinkbe. Ez is tisz-
teletet kelté példany. Ha felszall, olyan szelet tamaszt a két szar-
nyaval, hogy majdnem felboritja az utasok hajojat. Fészke szal-
fakbel van 6sszerakva. Keriilete hatvan stadion. Teojasa akkora,
mint egy hordé. Az egyiket szekercével feltérik. Tollatlan fiokat
talalnak benne; ez olyan erés, mint hasz keselyi. A két szarnyas
kézdtt teljes lenne a meglelelés, egy jellemzd részlet (a falvakat
elmoso tojas 4arja) hijan, pedig éppen az ilyen részletek szoktak
eldénteni a kozés eredet vagy rokonsag kérdését. Ezért a puszta
nagysag alapjan a mendikas csodatytkjat azokkal a csodas mada-

33) Miiller—Fraureuth, 70 1.
*) Mon, Germ. Poetae latini acvi Carolini Il 474.

%) H. Steinhéwel, Aescp. Bibl. des Lit. Vereins, 117 (1873), 223,
36) Bolte—Polivka, II. 515 1.

%7) A. Schleicher, Litauische Mirchen, Weimar, 1857, 38 1.
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rakkal sem azonosithatjuk, amelyeket ,griff" néven® ismer a
keleti és nyugati mesevildg . . .

plattam a Dunat is, hogy egyszer megégett:” a mendikas
tudja, hogy ezzel a laditdsiaval csifolja meg legjobban a tapasz-
talatot és jozan ¢szt. Az egd patak, ég6 folyo és to — hacsak
nem kaltéi metafora — rendszerint az apokaliptikus csoddk, a
vilagvége, istenek alkonya-féle mitoszok képzetkdrébe vezet. De
a valosziniitlensédek és képtelenségek értékrendiében is elsd, 6si
hely illeti meg 6ket. Ilyenekre hivatkozik a szerelmes, amikor
vallozhatatlan hiiségérsl = akarja meggyézni kedvesét. (Akkor

agylak el, ha visszafelé¢ foyik, ha kigyal a folyo.) Egé olajforra-

sckra is gondelhatnank. De ha egy ind mesében a vadlott el
akarja hitetni a biréval,”® hogy langgal ég6 tavat latott, ez mar
sem nem litomdas, sem nem metafora, hanem tudatosan koltott
hazugcsoda, akarcsak a magyar versben, csakhogy ez konkrét
anekdotikus helyzetre utal. S ezen a nyomcn elindulva batran
tovabb mehetiink.

Hat vandordidk Magyarorszagba tart. Egész vagyonuk ot
fillér, Passauban betérnek egy fogaddba. Esznelk-isznak, amennyi
csak beléjitk fér, de amikor fizetésre keriil a sor, kijelentik, hogdy
nincsen pénzitk. A fogadésnak van szive és humora, elbocsitja
6ket azzal, hogy csak menjenek Isten hirivel, s ha majd tjra erre
visz az atjuk, annak, aki legnagyobbat hazudik, elengedi a tarto-
zasat. Egy év mulva megtérnek magyarorszigi ,tanulmanyttjuk”-
bol. Ujra benéznek a fogaddba, de ezattal nem egyszerre, hanem
egvmas utan. Mindegdyik elmondja a maga hazugsagit. Az elsd
latott Budén egy madarat; a templomtornyon ilt. Arnyéka Eszter-
gomig ért. A miasik azt meséli, hogy a budai templomudvaron
hevert egy toias. Akkora volt, hogy hdromsziz paraszt nem tudta
sem megemelni, sem megforditani, hiromszdz kéfarags pedig
hidba er6lkddstt, egy kis darab, nem sok, annyit sem tudott letsrni
belgle. A harmadik csak annyit tud, hogy Pozsonytél Bécsig
leégett a Dura, a negyedik, hogy Pozsony és Bécs kdzdtt csupa
siilt halat latni, az étédik azzal a hirrel j6, hogy meghalt ‘az
Uristen, s végiil a hatodik azt hazudja, hogy Linzben latott egy
égig érd létrat, amelyen asszonyok meg gyerekek jartak fsl és ala,
keziikben kolbasz és zsemlye. A fogadds nem tudja eldénteni,
hogy a hat kéziil melyiknek itélje oda a palmat, mind a hatnak
elengedi a tartozasat.

Nagviaban igy beszéli el ezt a térténetet a XVI. szazad egyik

3%) Chauvin, Bibliographie, VI, 13 1.

3) F, Hahn, Blicke in die Geisteswelt der heidnischen Kols. Giitersloh
1096, No, 17. — Az ég6 patak (viz) iellegzetesen kazugmesei képzet. De dsmeri
Fischart is, Gryphius Horribilicribrifaxaban (ed, W. Braune, Halle a/S. 1876,
67 1) lobbot vetnek a vizek. A XV sz, kis hazugregényében, a Finkenritterben
{ed. Joh Bolte, 1913)). a parasztck szalmaval, puskaporral, szurokkal oltjak az
ég5 patakot stb, — Kozelkord magyar versben (Nemz. Miz. kézirat. Hung.
oct, 161): ,Pest és Buda kézt a Duna mar egyszer megégett: Dc az Isten
eloltani kiildott segitséget...” b
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anekdotikus iréja, Schumann Valentin.”” Szinte elézmények nél-
kiil jelenik meg a német irodalomban. Veszélytelen, tréfas hang-
jabol is kiérezni istent és eget profanizalé hazudozisainak ‘me-
részségét és az 1j emberfajta szabadossagat. A mi szempontunk-
bol az az érdekessége, hogy hazugsidgainak szinhelye Magyar-
orszag, amely ezid6tajt egyébként is élénken foglalkoztatja a
hir- és tujsagszerz6k, katonak és kalandorok képzeletét,'’ — meg
hogy egviittmutatja be a nagy madarat, a nagy tojast s a leégett
Dunat. Népszeriiségét annak a formanak kdszéni, amelyet Schu-
mann adott neki atravaléul. Heinrich Julius braunschweigi herceg
komédiat irt beléle (Comoedia Hidbelahe von einem Wirthe 1593),**
de szellemtorténetileg jellemzé fordulattal Magyarorszagot Roma-
val, a Dunat a Tiberisszel helyettesiti s a didkok szimat haromra
csokkenti. Eyring Eucharius verses valtozata viszont tjra helyre-
allitja az alaphelyzetet.*” Idérendben megel6zi Schumannt, de vele
kozos forrasbol merit Hans Sachs verses trufaja: Die sechs grosen
liigen (1546).* Artalmatlan kispolgari humoraval s tavlatot nem
ismeré fametszettechnikdjaval mar-mar megkozelitené a magyar
mendikdst, hacsak nem vegyitene hangjiaba helyenként mémi er-
kolcsi fenntartast (Buda helyett Regensburg). Ezzel a felemds
etikai tartdssal konnyit lelkiismeretén, amikor az utonjaréval
elmondatja a hat hazugsagot, koztiik a miénket:

1.

Ein kaufman wolt eins tags gen Regnspurck reitten
Als dem ein freyhirczknab pekam,

Fragt er nach newen zeitten;

Der sprach: ,,Man sicht ob Regenspiirck

Ein grosen vogel schweben,

Des schatten pedeckt die stat auf und abe"”
Der Kawifman maint, er drieb den spot.

Im ein orwaschen gabe.

Der loff gen wald, kert umb sein rock,

Fiirloff im der weg eben.

Der kaufman wider fragt die mer,

Was for ein gschray zu Regenspurg wer.

~Am margt ligt", thet er sagen,

Ein gros ay, thet die ganczen stat ertrenckenm.
Wens brech, darob man stiirme lewt.“

Der kaiifman war gedenken:

Das ay wiri von dem fogel sein;

On schiild hzb ich den schlagen.

49) Val. Schuman, Nachibiichlein (1559). Bibl. des Lit. Vereins, 197 (1893),
48 1l.: Ein gschicht von sechs studenten, die zogen ins Ungerland.

Y1) L. kov. dolgozataimat: Ungarns Eintritt ins lit. hist. Bewusstsein
Deutschlands. Deutsch-Ung. Heimatsblatter, III. 1, 27 1. Zum weltliterarischen
Streit um den ung. Charakter Budapest, 1939.

*?) Die Schauspiele des Herzogs H. Julius von Braunschweig, Bibliothek
des Lit, Vereins. 36 (1855), 299 II.

) Copia Proverbiorum, Eyssleben, 1601, II. 59 1. A trufa XVI—XVIL
szdzadi 16rténetéhez: Miiller Fraureuth, 51 II,

*) Hans Sachs, Simtliche Fabecln und Schwinke, Herausg, von E.
Goetze u. C. Drescher, Halle, 1903, 4. Bd. 169 11,
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Fenékkel felfordult vildg. i

2,

Er verkert sein kl!aid, im wider pekame,
Als der kaufmon umb zeittung fragt
Zw Regenspurg mit nome,

Sprach er: ,Da ist die gancz Thonaw
Pis an den griint auspriinen,”

(A magyar elbeszélésre emlékeztets részlet a tojas arja,
amely elnyeli a varost.)

Az ismeretlen ésforrast pétolja az a verses ,,Ujsag”,*® amelybél
mar idéztiik a méhkas torténetét. Csak egy 1597-iki lenyomatat
ismerjiik a Lalebuch fiiggelékében, de nyelve, verselése, el6adas-
moédja szerint minden bizonnyal régibb Hans Sachsnal. Kiilénben
is nem egy archaikus elemet 6rzétt meg. Minden érdeklodése a
targy koriil forog. Elétte a reformacié koranak kézonsége: az &
tjsagszomjiisagat akarja kielégiteni. Ez sikeriil is. A didkok s
ezzel egyiitt a hazug-trufdk szamat tizennyolcra emeli: valésagos
kis hazugsagenciklopédia. A harmadik ujsig a Duna égésérdl
értesit, a negyedik megszerzi a siilt halak hirével. A hetedikben
a csodamadarat idézi a diak:

»ich bin gereiset lang und ferr

eh dass mich der weg tragen her,

da ich gesehen wunder ding

die nicht zu schetzen also ring.

unter anderm ich gesehen hab

ein vogel der ein schatten gab

sitzend auf einem niederm baum

{ich weiz wol dass irs glaubet kaum)
umb den mittag lang siben meil;

ich glaub solcher findt man nicht viel!"”

Ujsagszerzéhéz mélté teljesitmény a nyolcadik didk besza-
moléja a nagytojasrél. Itt teljesen elemében van:

her wirt ich kom auss ferren landen,
da mir viel abenteur stiess zhanden
unter anderm ich gesehen hab

ein ei, so auf eim kirchhof lag,

das war so wunderlichen gross

dass es iibertraf alle mass,

viel bauren sah ich auch dabei

mit bickeln hauen allerlei.

als man sich lang bemiihet hat
dasselb zu bringen ab der stet

und aber solchs unmiiglich war
kamens dahin mit gantzer schar,
wolten sehn was doch drinnen wer,
schlugen drein mit den bickeln schwer,
ich hat mich auf ein biihel gmacht
und nam diss handels eben acht;

da sah ich. dass mit arbeit hart
zuletzt die schaln durchschlagen ward.

15) Zeitschrift fiir deutsches Altertum, N. F. 4,, 459 1L



Grozinger M. Jozsef:

irn keiner hatte sichs versehn

dass es so ubel solte gehn:

das ei fieng an zu laufen auss

der baurn wust keiner ein noca auss,
die wurden da erseufet all,

ihr baus und felde allzumal

vom selbigen ei iiberschwemt.

also der bauren hochmut demt!

(A verses Ujsdg proézai kivonata olvashaté a humanista-
barokk atmenet egyik gazdag izléstorténeti forrasmunkajaban,
Sommer Johann Ethographia Mundi-jaban, 1609 1.)

A kutatas ismételten foglalkozott a csodamadarral, de végiil
is beérte a szokott parhuzamokkal, meg azzal, hogy a griffcsalad-
dal rokonitoita. Ha most djra felvetem az eredet kérdését, nem
terméketlen motivumtorténeti kivancsisagbol teszem, hanem mert
érdekelnek szellemi hattere és képzettorténeti vonatkozasai.

Folytatjuk.
Turéczi-Trostler Jozsef.

Bergson

A modern filozofia sokhangt 'zenekaranak hangversenyében,
a logizmus és az antilogizmus harcaban, két zsidé gondolkodd jat-
szotla a karvezetd szerepét. Hermann Cohen Marburgbol szaba-
ditotta vilagga a raci6 egyeduralmat, Henri Bergson Parishol
hirdette az intuici6 monarchizmusat. Mig azonban a marburgi
iskola fejének filozofidja elismerten zsido talajbél sarjadzott, addig
a Sorbonne filozofusanak bolcseleti rendszere nem arulja el a zsido
eredetet. A kovetkezd sorok az 1941, évi januar 5-én 82 éves kora-
ban elhiinyt Bergson filozofiajanak zsido elemeit kutatjak.

_ Cohen konstrualé filozofidjaval szemben, amely a lét problé-
mait, az ismeret kérdéseit, az etika wtjat, a vallas mibenlétét az
¢sz teremtd szintézisében oldja fel, Bergson az észt megel6zd
6sztonben keresi és talilja meg azokat a kategériakat, amelyek-
nek segitségével rendszerét empirikus modon felépiti. A biologiai,
fiziologiai, patologiai, fizikai, pszicholégiai stb. tudomanyok birto-
kaban Bergson spiritualizmusa nem absztrakt ideak, hanem a
téenyek {olotti filozofalas eredménye. Empirikus beallitottsaga
me'll'ett liltxkus—préfétai entuziazmus jellemzi Bergsont; inkabb
hajlik a rplsztikus-romantikus emoécionalizmus, mint a szamito ész
Ifons.trukcléi felé. Gondolkodasanak kéltsi és latnoki jellege a sziv
jogainak elSharcosava avatja 6t az agy talkapasaival szemben. A
poétikus-gondolkods Bergson az ismeretben nem az észnek, hanem
az érzelemnek és az élménynek itéli oda az elsdbbséget. Ismeret-
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Bergson.

elmeéleti sibolete nem az intellekcio, hanem az intuicio. Az értelem
csak azért fejlesztette ki a fogalmakat, hogy segitségiikkel az élet
szitkségleteit szolgaljak és ezért képtelenek a valosdg megraga-
déasara. Nem a logikai kategériak, hanem az élményszerii kdzvetlen
intuicié hatolhat bele a dolgok lényegébe. A kategorialis formak
csak a felszinen lebegnek és a valdsig belsé lényege csak az
intuicio el6tt tarul fel. Az értelem logocentrikus gondolkodasa
meghénitja az életet és a fejlédést megakasztja. Ezért filozofidja-
nak kozéppontjaban nem az apolléi logesz, hanem a dionysosi
erosz all. Nem a logosz, hanem a biosz jitssza Bergsonnal a f6sze-
repet és a fatalista mechanizmus helyébe nila a dinamizmus
telosza 1ép. Biocentrikus gondolkodadsa az affektust az intellektus
és az impulziv érzést a racié f6l¢é helyezi. Filozoéfidjanak kézponti
idege nem a cogfare, hanem a vivere és mindent az élet fogalma-
hoz mér: Az életet racionalis fogalmakkal és az értelem katego-
ridival nem ismerhetem meg, az életet csak megdélhetem és intuitiv
médon megérezhetem. Ezért mondhatjuk Bergson filozofidja
szubstancidjanak a vitalis kategéridk egyeduralmat és a konkrét
¢letformak valosagat. A konkrét életet nem az absztrakt és élet-
idegen logosz, hanem a biosz 0sztdnszerii sejtése; az intuicié
fedi fol.

A tudomanvos analizisse! szemben az intuicié a tapasztalatot
transzcendalo abszolutumba hatol, amely a metafizika sikjan fel-
szik és ahova empirikus ismeretekkel nem juthatunk el. Az anali-
zissel és szimbélumckkal operilé tudominyok csak a relativu-
moekig érnek, az abszolutumot egyediil az intuicio képes meg-
ragadni. A fogalmak a targyaknak csak mesterkélt rekonstrukcio-
jat adjak és a valésidgnak csak az Aarnyskat vetitik vissza, A
fogalmak analizisének mozdulatlansigaval ellentéthen az intuicié
magiba a konkréf valtozasba és a reilis mozgisha helyezi magat
bele. Bergson az intuiciét azomositja az 6sztdn, a szimpatia és az
elan vital, az életlendiilet fogalmaival és amit az intuiciérél mond,
az all az 6sztonre, a szimpatidra és az életlendiiletre is, Az intel-
lektus csak az élettelen tirgyak kézt érzi magat otthon, az &szton
azonban az élet széles sikjan mozog. Az intellelctus scha nem
érzi jol magit a folyton megijuléd id6éhen, hanem csak a térben,
ahol mindent széthoncolhat és dsszerakhat. Az intellelktus csak
a geometridra, a holt anyagra venatkozik és segitségével soha sem
merészkedhetiink az élet litktetd birodalmaba. Az - intellektus
mechanisztikus és statikus mozdulatlansagaval szemben az dszton
organikusan jir el és az életet a maga dinamikus litktetésében
mutatja med. Az 0sztén a maga dinamikus szimpatiijaval és
intuitiv biztonsigival az élet belsejébe visz benniinket és mig az
intellektus az életet csak élettelen fogalmakra forditjia le, addig
az 6sztdnds intuicid az élet valdsagat revelalja. Ezért nem szabad
az értelem szemével nézniink, mert ez csupa meghkdvesedett aggre-
gatumokat mutat csak az élet totalitasabol, hanem az intuicié
isteni latasaval, amely az élet kdprazatos moorizmusit varazsolja
elénk. Ezért az ész kinematografiai pillanatfelvételei helyett a

9



Grozinger M. Jozsef:

transzintellektualis intuicié latasat kell alkalmaznunk, amely az
¢letlendiilet egész dinamikajat megragadja. Az élet szabadsag-
aspektusat és alkotasvagyait egvediil a szabadon nézé és teremtd
intuicio tarja fel.

Az értelem kvantifikalé fogalmai az élményeket gy képzelik,
mintha azok mérheté6 és megszamolhaté mennyiségek volnanak.
Azaltal, hogy az értelem az egészet szétdarabolé modszerét a
belsd ¢letre is alkalmazza és az élményekrdl dgy beszél, mintha
azok élettelen targyak volnanak, a szabadsiag lelki feltételeit
megtagadja. Ott, ahol a mennyiség és a szam fogalmaival opera-
lunk, nem lehet szabadsigrol még beszélni sem. Az asszocidcios
pszichologia, amely a fizika, chemia és asztronémia analégidjara
a lélek determinaltsagiat hangoztatia, a mennyiség fogalmabol
indul ki és a személyiséget nem értékeli kellsképen. Ezért Bergson
megkiilonbozteti a kiilsé és belsé ént. A deterministak és asszo-
ciacios pszichologusok el6tt a kiilsé én lebegett, amelynek a belsd
énhez csak annyi kéze van, hogy azt eltakarja. A belsé konkrét,
¢l6 én azonban szabad ¢és cselekedetei az egész személyiség
teremté dinamizmusibél folynak. A kauzalitis térvénye csak a
kiilvilagra szoritkozhatik, de belsé életiink nincs az okozati &ssze-
fiiggések halézatdba beleigyazva. A kiterjedt és anyagi vilag
jelenségei reprodukéalhatésaguk miatt mondhaték determinaltak-
nak és elére meghatarozottaknak. Itt nincs szabadsag, mert minden
okilag preformalva van és kauzalisan meghatarozott. A belss élet
azonban maéas térvények szerint folyik. A belsé életben nem mér-
het6 és nem anyagi jelenségek {6rvényszeriiségel érvényes,
hanem a szellem teremtd spontaneitdsa, amely nincs alidvetve a
fenomenalis vilag kauzalitisanak. A lélekben sajatsagos spiritualis
torvények uralkodnak, s ezeknek semmi koziik a fizikalis vilagban
uralkodé mechanisztikus térvényekhez. A lélek adja a test értel-
mét és a fizikum értékét a szellem nyujtja. A fizikalis vilagrend
determinaltsigaval szemben a belsd élet spontaneitisarél és sza-
badsagarol a lélek és a szellem sajatos élete gydzi meg a szem-
1¢16d6 elmét.

Bergson indeterminista spiritualizmusat és intuitivista biol6-
gizmusat vallasbblcseleti és etikai titon is megvilagitja. Vallas-
filozofiai és erkélestani fejtegetései a szabadsag fogalmanak tisz-
tazasa koriil mozognak., Mind a vallas, mind az erkéles két forras-
bol taplalkozik és a szabadsag 1éte vagy nemléte: a vallas, illetve
az erkdles kiindulasi pontjatol fiigg. A 24art tarsadalmi rend
erkolcstanaban a szabadsag fogalma a minimumra szoritkozik,
mert az egyén etikai ténykedését csaladi vagy a legjobb esetben
nemzeti szempontok hatarozzik meg. A zart vagy primitiv tarsa-
dalmi alakulatban az egyéni szabadsigot természeti torvények
hatérozzak meg, ami az etikai szabadsag kifejlodését megakasztja.
A nyilt vagy abszolit tirsadalmi élet tagabb teret enged a sza-
badsignak, mert erkélcsi torvényei az egész emberiségre érvénye-
sek; kiilsé6 nyomas nélkiil, szabadon érvényesiill az egyéniség
akarata. A zart tarsadalom moral-struktiraja a statikus mozdu-
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latlansag, — az univerzalista abszoldt moral struktaréalis forméija
a dinamikus mozgas, a szabad akarat korlatlan érvényesiilése.
Sokrates és az Evangelium a nyilt moral hirnékei és az abszolut
ctika megalapitéi a misztikusok és az etika héroszai.

Mint az etika normativ tételei zart és nyilt, azaz individualis
és univerzalis erkolcsszabalyokat ronak a tarsadalom tagjaira, ugy
a vallas is kétféle: megkiilonboztetiink zart és nvitott, azaz statikus
és dinamikus vallast. A zart vailas képzetei az egyén és a tarsa-
dalom fennmaradasat szolgaljak és épp olyan életsziikségletet
elégitenek ki, mint a tébbi biolégiai funkciok. A vallases létnek
ezen a fokan az ember az egvéni és szocidlis egoizmus rabja. A
vallas primitiv és statikus 4allapotat a magasabbrendii vallads, a
dinamikus vagy nyilt vallas fokozata valtja fel, ahol az ember
kilép az egvéni 6nzés stadiumahél és az onzetlen, az egész embe-
riség javat szolgalo vallasformat kéveti. A dinamikus vallasfor-
manal az egyéni énzés hattérbe szorul és tért enged az univer-
zalis idealok megvalositisanak az egész emberiség iidvét elémoz-
dit6 onzetlen és szabad aktivitisban. Ezutdn a magasztos vallasi
ideal utidn vagyodtak a misztikusok, és a profétik patetikus len-
diilete is a dinamikus vallds univerzalizmusit hirdették. De nenr
a profétak valésitottadk meg Bergson szerint a dinamikus vallas
univerzalista eszméit, hanem a keresztény misztikusok. Bergson
szerint a dinamikus vagy nyilt vallds univerzalismusdnak misz-
tikus szeretetét a préfétak éppoly kevéssé érték el, mint a gorogok
és romaiak vagy az orientalista misztikusok és Plotinosz. A
kereszténység, a keresztény misztikusok voltak Bergson szerint
azok a szellemi héroszok, akik a dinamikus vallds univerzalismu-
sanak cstcsira feljutottak.

Az elbadott tartalmi 6sszefoglalasbol kivilaglik, hogy Bergson
filozofiajaban nyoma sincs a zsidé szarmazéasnak. Es ha hozza-
vessziik, hogy legutolsé miivében' nem a profétikat, hanem a
keresztény misztikusokat tartja az egyetemes vallds képviselSinek,
akkor egyenesen kilatastalannak latszik a sorbonnard filozofiaja-
ban zsidé nyomokat feltételezni. Ezek ellenére mégis bizonyithato,
hogy Bergson bolcselete: zsido bolcselet,

Hogy Bergson felfogisa a profétai szeparatisztikus vallas-
szemléletrdl téves alapokon nyugszik, azt mindenki belathatja, aki
a préfétak univerzalizmusat megértette. De mi itt nem széllunk
vitiba Bergsonnal. Csupan ki akarjuk mutatni, hogy elsGsorban
a préfétak voltak azok, akik filozéfidjat befolyasoltak.

Bergsonnak a profétak altal tértént befolyasoltsigara nincse-
nek megdénthetetlen bizonyitékaink. Ez azonban még nem zarja ki,
hogy az 6 intuicicnizmusa és a profétak intuicionizmusa kézétt
rokonsagot ne fedezziink fel. A Biblia a profétat ,latnoknak'”
(roeh), ,elérelatéonak’ (chozeh), de legtobbszér ,,nabinak” nevezi.
A ,nabi" sz6 azonban a ,bo” jénni igéb6l szarmazik. ., Nabi" tehat
a latnok j6vot hirdets. jovét 14to intuici6jat, intuitiv képességét,
Istenté] inspiralt jovolatisat jelenti. A Szentirast tanulményozo
Bergson jol ismerte a préfétat athaté ruach Adonaj (isteni szel-
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lem) vagy ruach hakkédes (szent szellem) fogalmat és mi sem
kézenfekvébb, hogy az illuminacié Dei (ruach Adonaj) fogalmaval
rokon intuici6 fogalmat a Biblia mintajara alkotta, Az intuicio
Bergsonnil a masok lelkébe valé osztonszerii belehelyezkadést,
a dolgok lényegébe valo beleérzést, szimpatiat jelent. Az 6sztdn-
szer(i szimpatiat, az intuitiv képességet pedig Bergson isteni ere-
detiinek tartja, hiszen az 6sztont divinatorikus szimpatianak, tehat
a ruach Adonaj, az isteni szellemtdl athatott lelkiallapotnak nevezi.

A profétizmus mellett mas zsido forrdsokbol is meritett
Bergson. Vajjon ismerte-e Bergson Gabirél ,,fons vitae” (Mekor
chdjjim, élet forrdsa) c. miivét, nem tudhatjuk: a Mekor chijjim
(élet forrasa) hatisa a bergsoni ,,életfilozéfidra” mégis valdszinii,
mégpedig Spinoza kozvetitésével. Senki sem vonhatja kétséghbe,
hogy Bergson intuicionizmusa és Spinoza ,,scientia intuitiva”
(intuitiv ismeret) fogalma kozott megvan a rokonsagi kapcsolat,
A beavatottak eldit, kiilonosen S. Rubin, M. Joél és J. Klatzkin
Spinoza kutatdsai utan, az a filczofiatorténeti tény sem ismeretlen,
hogy Spinoza filozéfidja zsidé alajbol sarjadt. A mos geometricus,
a meértani eszk6zokkel demonstralt filozofia szamtani moédszerének
racionalizmusa nem meriti ki a spinozai bdlcselkedés egészét. Az
igazi Spinoza nem definici6ibél és axiomaibol szol hozzank, hanem
Istenittasultsagabol, az amor dei intellectusianak, Isteni intellek-
tualis szeretetének patoszabol. Az ,intellekiudlis istenszeretetet"
¢s az ,intuiliv tudast” azonban Spinoza a voluntarista Gabiroltél
és az irracionalista Leo Hebreotol vette at. Gabirol és Leo Hebreo
irracionalizmusa tehat Spinoza kozvetitésével jutott el Bergsonhoz.
Es Bergson, talin anélkiil, hogy szamot adott volna maganak réla,
az ,élan vital” az életlendiilet fogalman épiilé ,.életfilozofiaja-
nak" alapelemeit Gabirél ,életfortagsdbsl”,? masodik kézhsl
meritette.

Bergson tavol 4llott a zsidésagtdl, a zsidé irodalmat nem
ismerte és zsido filozofiai problémak nem érdekelték. De zsidosa-
gatol még sem menekiilhetett. A zsido filozéfus, — akar Alexand-
ridban platéi filozofiat miivel, akiar Spanyolorszagban arisztote-
leszi alapra épit, akir Amsterdamban descartesi matematizmuso-
kat szOvoget, akar Parisban antimechanisztikus vitalizmust hirdet
—- zsidé bblcseletet ir.

Grézinger M. Jézsef

1 Les deux sources de la moral, et de la religion. — ? Fons vitae, az
¢let -forrdsa, mekor chdjjim a cime Gabiré! mivének.
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Egy taldnyos jésldsmod megfejtése.

Egy talanyos jéslasméd megfejtése
,Valljéslds.“ — ,Aki a vallba néz.“

7

A qairuvani Diinas Ibn Tamim (X. szizad elején) héber-arab
Gsszehasonlité nyelvészeti munkajat mindezideig elveszettnek kell
tekinteniink. Csak az utdna élt iréknal megérzott néhany idézet-
bol nyerhetiink feléle némi fogalmat.’) Mézes Ibn Ezra (sziiletett
1070-ben) arabnyelvii Poétikajaban a kévetkezét idézi beléle: ,Es
azt mondja a qairuvani Dinas ben Tamim, hogy a szentirdsi mon-
datnak: ,Es repiilnek a filiszteusok vallara nyugat felé”) az az
értelme, hogy ,jésolni fognak vdlljéslassal™). Ez a magyarazat
zonban nagyon valésziniitlen és nincs semmi értéke.” *)

B. Halper, a Dropsie College korén elhalt tanara, aki Mozes
Ibn Ezra Poétikajat az oxfordi kéziratbél®) héberre forditotta, a
fenti kifejezéshez a kovetkezé megjegyzést fazi: ,,Nehéz meg-
érteni, hogy milyen jéslasra céloz a szerzé." ‘)

A sziikszavia értesitésbél valoban keveset tudhatunk meg ervél
a homalyos joslasi médrol, kévetkezé adatunk azonban valamivel
tobbet arul el feléle. :

A spanyol Abrahém bar Hiija (XIL sz. elsé felében) 7} a kal-
deusok joslasai targydban Jehtida bar Barzilajhoz levelet in-
tézett, amelyben ezek a sorok olvashaték:’) ,,Vannak még masféle
eljarasok s ha nem is méltéak a tudomany névre, mesterke-
désnek és fondorlatnak nevezheték; a szentirasi vers ezeket, vagv
legtobhjiiket varadzslasnak hivja... Talalbatsz ezekben az orsza-

) L. Poznanski, ZfHB. 1. 1896,97. 30.; S. Eppenstein, REJ. XLI 1900,
237, 1.; Bacher, ZDMG. LXI. 1907. 700—704.; Poznanski, Festschrift zu Ehren
des Dr. A. Harkavy. St. Petersburg, 1908. Héber rész: 190—192.

2) Jes. XI. 14.

5) Az credeti széveg oxfordi kézirataban: PRIIN D%Y 'D N2'YNY N

45 N~ 1 98D ed. B. Halper. Leipzig. 1924. 50.

) A. Neubauer: Catalogue of the Hebrew Manuscripts in the Bodleian
Library. I. Oxford. 1886. 668. nr. 1974.

% Id. helyen, 4. jegyzet.

7) 1136-ban mar nem volt élethen. A NJSHDH Mawn ‘D cimi mii-
vének egy kézirata a parisi Alliance Israélite birtokaban (Nr. 5% f. 81.), 1136-
ban neve utin a ‘7",‘)7 eulogiat irja. L. B. Chapira, REJ. CV. 1940. 61. Ez annal
is figyelemreméltobb, mert a 7%  euldgia 1136-ban A. b. Hijja neve mellett
még egy kéziratban el6fordul. L. Marx, Essays and Studies in Memory of
Linda R. Miller. New-York. 1938. 132, 48.

®) A. Z. Schwarz, Festschrift Adolf Schwarz zum siebzigsten Geburts-
tage. Berlin und Wien, 1917. Héber rész: 33. 1. — M. Guttmann figyelmét elkeriilte
(E. J. . 1928. 431., 434.), hogy a levél teljességében megjelent nyomtatisban.
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Scheiber Sdndor:

gokban olyasmit, ami hasonlatos a terafimhoz, pl. vorés targyra
‘helyezett, vizzel telt iivegbe néznek s nem emelik fel tekintetiiket
rola mindaddig, mig nem latjdk az iiveg vizben annak a dolognak
képét, amely feldl joslatot kértek.’) Ehhez hasonlé az, amikor va-
laki a kormokre néz,*) vagy a vdllba.”

Itt tehat mar kézelebbi meghatarozast kapunk: vildgosan wvdll-
nézésrol torténik emlités.

A levél teljes szévegének elsé kiaddja, a nemrég elhunyt A.
Z. Schwarz, a kovetkez6t jegvzi meg az utolsé szénal:') ,,A va-
rézslasok torténetét targyalé munkakban nem talaltam...”

Ugy gondolom, a koévetkezékben sikeriil megfejtenem és meg-
vildgitanom ezt a taldnyos joslasi eljarast.

Azidé6tajt, amikor a zsidé Dionas Ibn Tamim Eszakafrikdban a
jesajasi mondatot valljoslasnak magyarazta, Michael Psellos, bi-
zanci ir6 (1018—1079), Konstantinipolyban egy traktatust irt a
vall- és madarnézésbsl valo joslasmodrol.’?) A traktatus Sokra-
tes ajkara adja a kovetkezd feleletet: , Kérdezed, milyen a lapocka
joslasmodja és milyen ereje van, mert te a jovére vonatkozo ter-
mészetes és titkos okokat akarod megtudni. Masodszor: vizsgal-
hatja valaki magasabb érdeklédésénél fogva a lapockanak bar ide-
gen és szokatlan ( BapPapoy pev xal ‘akioxomov ) joslasi modjat,
amely azonban — amint az azzal éléknek tetszik — mégis ren-
delkezik a jovébeli dolgok megjovenddlése képességével. Azok,
akik innen kivannak jéslatot nyerni, miutan kivalasztottak a nyaj-
'bol juhot, vagy baranyt, elszor lelkiikbe idézik, vagy nyelviikkel
ki is mondjak azt, amire vonatkozodlag joslatot akarnak nyerni. Ez-
utin felaldozzak (az allatot) és az egész testbél kiveszik a lapoc-

% Ez a j6slas hydro-, kyatho-, vagy iekanomantia néven ismeretes. L. F.
Lenormant: Die Magie und Wahrsagekunst der Chaldaer. Jena. 1878. 463—464.;
Th, Hopfner; Griechisch—Agyptischer Offenbarungszauber. I, Leipzig. 1924.
170. s. v. Lekanomantie. Ekiratos bizonyitékok vallanak babiloni eredete mel-
lett. Th. Hopfner: I. m. II. 114—115. §. 230—232. Ez a jéslasmod az 6t vilag-
részben feltaldlhaté, L, G, Roheim: Spiegelzauber, Leipzig und Wien, 1919,
(Internationale Psychoanalytische Bibliothek. Nr. 6.) 16, 17., 18., 20., 35—45.,
123—128., 169. Vérés folyadékot is hasznilnak e célra: 52. 1. (Wagawagaban).

1) A korombél valé joslasrél David Qimhi egy évszazaddal késsbb a
‘kovetkez6kép tudosit Ezékiel-kommentarjaban (XX. 26.): ,Mindez a j6slasi
miiveletek koziil valé... Elesitik és fényesitik a nyil vasanak feliiletét, amig
nagyon fényes nem lesz s a j6sok belenéznek, ugyanigy néznek a hiivelykujj
kérmére, a kordm fényére, igy néznek a kardra is, meg a tiikorbe s ugyanigy
néznek a méijba, mert fényes. Megtalalhat6 tovabba a Gaster-gyflijtemény
egy kédefz.ének (Nr. 315.) varazsszovegében is: ,,Kenje be kormét és homlokat
t1§zta qla]_]al s n_ézzen a fii erésen kormére.” Daiches kozolte eldszor: Babylo-
nian Oil Magic in the Talmud and in the later Jewish Literature. London.
'1913. (Jews* College Publ. No. 5.). 14. nr. 1. Ujabban ezzel a varazslasi eljaras-
sal hozta kapesolatba Finesinger a szombatesti koérémnézés szertartisat. Lasd
dolgozatat: The Custom of Looking at the Fingernails at the Outgoing of the
Sabbath. HUCA. XIT—XIII. 1937—1938. 364. A joslasméd széles elterjedettsé-
gére példak Réheimnél: Spiegelzauber. 21—24.,

1) Id. helyen 33. 1. 9. jegvzet.

e P 8 Hercher: Michaelis Pselli TEPT QMOITAATOSKOMIIA>Y KAT OINOSKOTZTAZ
ex codice Vindobonensi. Philologus. VIII. 1853. 166—168. A kifejezés pontos
forditasa lapocka lenne.
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Egy taldnyos jéslasméd megfejtése.

kat, mint a joslds szervét (v paviebpatog Spyavoy) ezt szénen keresztiil-
égetve (szoszerint: megfigyelve) és a hustél megkopasztva jeleket
kapnak a kérdezett dolgok kimenetele felsl. Mas testrészeken is
josolnak azonban. Az életnek és halalnak valsagos kérdését (a
vallesonton) a hatgerinc csiicsin déntik el. Ha ez mindkétfel6l
fehér és tiszta, az élet jeleinek veszik; ha azonban zavaros, a halél
bizonyitékainak. A lapocka kozéps6 részérdl veszik a levegbre vo-
natkozé (értsd: meteorologiai) jelenségek megitélését. Ha a la-
pocka kozépsé részén a két bér (?) a héatgerinc mindkét felérdl
nézve fehémek és tisztanak mutatkozik, akkor nyugodt allapotot
jelent a légkoérnek, ha pedig foltosnak, az ellenkezét jovendsli. Ha
haborirol érdeklédik valaki, akkor, ha a lapocka jobboldalan vo-
r6s, felhdszerii folt mutatkozik, vagy a masik oldalon egy hosszdy,
fekete vonal, tudd meg, hogy nagy habord lesz; ha pedig mindkét
felét természetes fehérnek litod, elkdvetkezé békét josolj. Es al-
taldnossigban véve minden kérdésben a vordsebb, feketébb és za-
varosabb (foltok) a rosszabb allapot jelei, ezek ellenkezéi pe-
dig a jobbé."

Az athéni nemzeti kényvtar egy XIII. szizadi kodexe (Cod.
bibl. nat. Athen. 1493. fol. 155b.) a valljéslasra vonatkozo isme-
reteinket egyben-masban még gyarapitja. A kodex t. i. tobbek ko-
zott a kovetkez6 traktatust tartalmazza: ,,A torokoktsl és barba-
roktél hagyomanyvozott kényv, amely feltirja a jovendé dolgokat
a lapockan mutatkozé jelekbsl”.?)

Ertesiiliink beldle, hogy ezzel a jéslasméddal meg lehet tuda-
kolni a jovendét idéjarasra, csatdban valé gydzelemre vagy vere-
ségre, iizlet eredményességére, utazasra, életveszélyre, élettar-
tamra és jovobeni vallalkozas sikerére. Magardl az eljarasrol ke-
veset ttidunk meg, mert a kédex kovetkezd lapja hidnyzik, de a
kezdetébsl fennmaradt sorok mutatjak, hogy a Michael Psellos-
b6l bemutatotthoz hasonlé joslasmoddal van dolgunk. Azutan
megadja a kiilonb6z6 jeleket a mar kozolteknél sokkal tébb kér-
désre és igy sokkal tébbet. A kéziratot G. A. Megas behato vizs-
galat targyava tette,) a tanulmanyat tartalmazé folyéiratot
azonban nagy utdnajarassal sem tudtam megszerezni, ami annal
is inkabb sajnalatos, mert Gustav Soyter szerint'®) ,,Megas hat in
seinem Aufsatz diese Kunst so eingehend in Wort und Bild (3 Ta-
feln mit Schulterblattknochen!) geschildert, dass ein aufmerksamer
Leser in den Stand gesetzt wird, sich jederzeit selbst die Zukunft
aus solchen Knochen herauszulesen.”

Meg lehet allapitanunk:

1. Az Abraham bar Hijja hasznilta héber kifejezés ( w»'amnm

Ana3 ) teljesen fedi az 6moplatosképia terminusat,’®) amely szin-
tén vdllnézést jelent.

2. Danas Ibn Tamim a vélljéslast mint idegen (filiszteus?)

13) Lasd A. Delatte: Anecdota Atheniensia. I. 1927. 206. skk.

1) A Aaoypagie cimii folyodiratban. IX. 1926. 3—51.

Philologische Wochenschrift. XLVII. 1927. 1087.

Th. Hopfner: Omoplatoskopia. Pauly—Wissowa—Kroll: Real—Encyc-

15)
10)
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:6smédot emliti, Abraham bar Hijjanal a kaldeusok és arabok
iizik.') Ez is megegyezik a vallnézésr6l kapeott nemzsidé forrasok
adataival: Michael Psellos barbarnak (tehat nem gorognek) és
szokatlannak tartja, az athéni kézirat a t6rokoktél'”) és barbarcktol
(nem a gorogokisl) eredének. Ha nem gérég josméd, vajjon kik-
t6] szarmazik? Megleheids biztonsaggal allithato, hegy ezaital is
kéld-bahiloniai eredetii jésmod van eléttiink. Az dldozati allatok
belsé részébdl valo joslas tudomanya a kald-babiloniaiaktol szér-
mazik, a ¢6rdg szovegekbs! fentebb bemutatott jelek egészen ha-
sonleak azokhoz, melyeket a kald forrasok a beleken és a majon al-
kalmazott jésmédnal ismernck.?)

3. A kald-babiléniai eredet témogatasara még egy pontot hozok
fel. Michael Psellos a valljéslast egyiitt targyalja az oiénoskopia-
val, a madarnézésbsél valo josmoddal. Rendkiviil érdekes, hogy
Mozes Ibn Ezra ugyanazon a lapon, amelyen a valljéslast Dinas
ibn Tamim nevében hozza, néhany sorral feljebb emlitést tesz a
madarjoslasrél is: ,,Egy térténész azt allitja, hogy egyes arab tér-
zseknek jo emlékezdtehetségiik és erés megjelenitd erejitk van az
elmilt dolgokat és a lefolyt eseményeket illetéen, mert nyelvitk
liszta és beszédjitk lagy. Foglalkoznak varazslassal és rejtett tu-
domanyokkal is... jésolnak a madarak r&ptébsl.” *) Abraham
bar Hiija is a vallnézés utdn nem sckkal erre a joslasra tér: ,Ezek
jovenddlnek a vildg eseménvei felél a csillagokban, az allatokon és
2 madarakon észlelhetd jelekbsl.” *') Ennek a joslasi moédnak ere-
detkutatasdnal is a nyomok a kald-babiléniaiakhoz vezetnek. Ek-
irasos tanusagunk van red, hogy a kald-babiléniaiak ismerték és
gyakorolizk a jéslast a madarak repiilése és hangja arnyalatai-
boli*) A korai zsidé forrasck is a kald-babiléniaiak, bolcsesege
jellemzéséiil azt hozzzk fel, hogy jaratosak az asztrolégidban és a
madarjoslasban. A Peszigta e mondathoz: ,,Es nagyobb volt Sa-
lamon boélcsesége Kelet minden fia béleseségénél” (I. Kir. V. 10.)
a kovetkezé irasmagyarazatot fdzi: ,,Mibdl allott Kelet fiainak
bolcsesége? Ismerték a planétak jarasat és josoltak a madarak
repiilésébal , ') A Kelet fiain itt a kéld-babiléniaiak értendék,
mert a szentirdsi mondat masodik fele az egyiptomiakrol beszél. A
Koh. rabba (ad VII. 23.) glosszdja a gérég terminust (oiénoskopia
= madarnézés) {forditani igyekszik: ,,Mibsl Aallott Kelet fiainak
holesesége? Ismerték a planétak jarasat, josoltak (veoip) madarak-
hol és jaratosak voltak a madarak repiilésébél valo joslasban.”

lopidie der classischen Altertumswissenschaft. XVIIL 1. Stuttgart. 1939. 382—
383. A kitiind cikk eredményeit mar fentebb is értékesitettiik.

) A kaldeusokrél A. b. Hijjanal 1. Marx, HUCA. III. 1926. 312—313.; L
Efros, JQR. N. S. XX. 1929—1930. 128—130.

%) A térékoknek és az araboknak itt csak kozvetitd szerep juthat.

') Lepormant: Die Magie und Wahrsagekunst der Chaldier. 452—453.

2 by nmp D ed. Halper. 50.

1) Schwarz—TFestschrift. Héber rész: 34. 1.

2) Lenormant: Id. m. 449—451.

) Pesikta di Rab Xohana. ed. Buder. 33. b. s a jegyzetben adott parhu-
zamok. Léasd hezza Rlau: Az 6zsidé bivészet, Bp. 1898, 34
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Egy taldnyos jésldsméd megfejtése.

A glossza a qasam tévet hasznélja itt, amelyrél S. Daiches kuta-
tasa valdszintivé tette, hogy valamilyen targyra valé nézés jos-
modjat jeloli,**) Bahja b. Aser téorakommentarjaban (1291) azutan
a terminus teljes megfeleldjére talalunk: ,Van, aki igy magya-
razza: jos az,”) aki a madarakat nézi, szarnyaikat, vagy a csipo-
gast."*)

o 8

Felhasznadlom az alkalmat, hogy a valljéslassal kapcsolatban
edy masik josmodot is megvilagitsak: a honaljjoslast. Mar csak
azért is, mert a honalj kozel esik a vallhoz.

Tannaitikus szovegek egy meglehetésen homalyos joslasmod-
r6l tesznek emlitést az 6b (szellemidézé) fogalmanak magyara-
zatanal: ,Ez a pyton, aki a hoénaljabol beszél” ), vagy: ,Ez a
pytén, aki iziiletei kéz6tt és honaljaibsl beszél.” *°)

A pytén szét altalanosan hasbeszélének (Bauchredner) for-
ditjak.”) Eredeti értelme szerint a kald-babiloniaiaknal a halott
szellemét jelentette, amelyet a hasbeszélében képzeltek,*) a go-
régoknél a szellemet, amely a josbol beszélt.’’) A  bibliai 6b is
elsé jelentésében a halott szellemét jelolte, amely a josban tartoz-
kodott s onnan jévendslt.*) A pytén-nak ez az eredeti értelme
segit benniinket a hénaljjoslas tisztazasahoz, amelyet Abraham b.
Salémonak koészéniink. Abraham b. Salémonak (XIV. sz. masodik
felében) *) az elsé profétakra irt kommentarjaban talaltam a ko-
vetkezé szévegrészletet, amellyel 6 — bizonyara régi és hiteles
hagyomany nyoman — az 6b fogalmat (ad Jud. XVIII. 19.) ma-
gyarazza (MS. Br. M. Or. 2387. p. 70a.) *): ,, A szellemidézé: le-
hizzak (a halott) ember bérét és felfujjak, fiistologtetnek eldtte
ismert fiist6lészert. (Azutdn a szellemidéz6) a honalja ala helyezi
bordédihoz és hang lesz hallhatovd, amely beszél a kérdezével.”

2%) S. Daiches: Bedeutung von DDP Festschrift zum siebzigsten Ge-
burtstage David Hoffmann‘s. Berlin. 1914. 87—91.

25) Deut. XVIIL. 10.

26) Béur al Hattéra, ed, Krakké, 1643. 223, .

?7) Misna Szanh. VII. 6. (Lowe Misna kiad4dsidban — Szanh. VII. 14. —
a szoveg romlott. L. The Mishnah on which the Palestinian Talmud rests.
Cambridge. 1883. 127a.), Szifra (Qedosim végén) ed. Husyatin. 1908. 414.; Szifre
Deut. §. 172. ed. Friedmann. 107b.

?8) Toszefta Szanh. X. 6. ed. Zuckermandel. 430, 25.; barajta Szanh. 65b.

%) Levy IV. 43.; Kohut: Aruch Completum. VI. 2. 466.; Krauss: Lehnwor-
ter. 11. 453.

%) Lenormant: Die Magie und Wahrsagekunst der Chaldéder. 514., 516.

*) Th. Hopfner: Griechisch—Agyptischer Offenbarungszauber. II. 133.
§. 276.

%) V. 6. I. Sam. XXVIIL 7., 8.; Jes. VIIL. 19. L. hozza: Trude Weiss Ros-
marin, REJ. XCVIII. 1934. 95—99.

33) Lasd réla Steinschneider, HB. XIX. 1879. 131—136., XX. 1880. 7—12.,
39—42., 61—65.; U. a.: Die arabische Literatur der Juden. Fr. a. M. 1902. 248,
nr. 194.

) G. Margoliouth: Catalogue of the Hebrew and Samaritan Manus-
cripts in the British Museum. I. London. 1899. 167a/b. nr. 226.
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Baldzs Gyorgy:

A Sassoon-gyiijtemény kéziratinak (Nr. 80. p. 132.) ) eltérései
jelentéktelenek.

Abraham b. Salomo igy megvilagitja és kiegésziti Rasi homa-
lyos és szitkszavii meghatarozasat, mely lathatolag ugyanabbol a for-
rasbol taplalkozik (Szanh.65a.s.v. on® ):,Felhozza a halottata
161dbsl, honaljaba iilteti, karjai ald és beszél a honaljbél, aisselle
az o6franciaban.” *)

Miért éppen hénalja ald helyezi a jos a halottat?

A hoénaljnak®) — csakiigy, mint a vallnak®) — a maégiaban
és a mantikdban jelentds szerep jut. Tobbféle varazscselekedet is-
meretes a honaljjal. Svajcban a jobb hénaljon keresztiilnéznek, hogy
torpéket lassanak. A hénalj kedvelt helye a démonoknak.”)

Scheiber Sdndor.

3%) D. S. Sassoon: i on (Ohel Dawid). Descriptive Catalogue
of the Hebrew and Samaritan Manuscripts in the Sassoon Library, London. I.
Oxford—London. 1932. 57a.—61a.

36) Darmestecter—Blondheim: Les Glosses francaises dans les Commen-
taires talmudiques de Raschi. I. Paris. 1929. 4. nr. 23.; II. Paris. 1937. 71—72.

37) Roheim: Spiegelzauber. 155. 1.

3%) Réheim: Id. m. 57., 148., 169., 171., 172., 176., 171.

39) Stemplinger, Hwb. des deutschen Aberglaubens, I. 1927, 152., 153.

Az erdélyi szombatosok 1941. tavaszan

1889-ben jelent meg Kohn Samuel kényve, mely tudomanyos
alapossaggal targyalja az erdélyi szombatosok térténetét a moz-
galom kezdetétél fogva egészen az iré napjaiig. 1914-ben Guttmann
Mihaly és Harmos Sandor tolla alél kikeriilt — mintegy Kohn
munkéjanak kiegészitéseként — Péchy Simon imadsagos kényve.
E két md vilagot vet egy odaig ismeretlen szellemi mozgalomra,
a székely léleknek egy jellegzetes megnyilatkozasara, a zsido és
a magyar szellemiségnek legragyogobb és legmélyebb dsszedlelke-
zésére: a szombatossagra.

Nagyon messzire nytlnak vissza e mozgalom gybdkerei, sokkal
messzebbre, mint Kohn Samuel gondolja. Szerinte a reformacio
volt életrehivéja, de minden valésziniiség amellett szél, hogy
amikor a reforméci6 hullamai Erdély hatardhoz értek, az erdély:
lélek mér készen allott az 6j tanok befogadasira. Hogy mi volt az
a hatéeré, amely a lelkeket ennyire atformélta és el8szér a szom-
batossag, majd a még fennallo gyvenge korlatokat attérve, a zsido-
sag etikajahoz és dogmatikajahoz sodorta, azt ma a rendelkeze-
siinkre all6 torténeti adatok hianyos volta miatt iehetetlenség
megéllapitani. Lehet a kabar lélek egy késéi megnyilatkozésanak,
lehet a dak birodalomban témegesen laké zsidok szellemi hatasa-
nak, vagy akir a Tordkorszag felsl beszivargo spanyol} zsidok
vallasi befolyasanak tulajdonitani. De barmi volt is az inditook,
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tény az, hogy a XVI. sz. kozepétsl fogva hol nyiltan, hol titokban,
de mindenképen éltek a szombatos eszmék és elvek Erdély népe
egy jo részének a lelkében.

A vilaghiborti vérzivatara, majd Magyarorszag megcsonkitdsa
kovetkeztében ez a teriilet is idegen uralom ala jutott s elsodorta
Erdély szombatosait az érdeklddés homlokterébsl. Pedig ezek az
idok folyaman (1868 6ta mar hivatalosan a zsidé felekezethez
tartoznak) egyre tébb és tébb szallal, egyre erdsebb kotelékekkel
kapcsolodtak a zsidésaghoz. Ezeket a kételékeket nem tudta elsza-
kitani a htisz évig tarté idegen uralom és magyarsaguk, valamint
zsidésdguk mellett kitartottak a vasgardistdk minden terrorja
ellenére is.

Ma, a husz évig tarté rabsagbél valo felszabadulasuk utan,
ismét feléjitk fordul a magyar zsidésag érdeklédése. Az Orszagos
Magvar Zsido Mtzeum, dr. Munkéacsi Erné igazgaté lelkes 6szton-
zésére azzal a megbizatassal kiildott ki a Székelytdldre, hogy
tanulményozzam az erdélyi vallds- és gondolatszabadsagnak él16
tanubizonysagait, a zsidéva lett szombatosok életét és eszmevilagat.

A felszabadult Erdélyen at vezetett az utam Bozoduajfalu
hatdrmenti kis kdzsége felé. Erdélynek a levegdje csoddlatos! Az
¢égignyalé bércek, a zuhogé hegyipatakok, a csendes kis varosok
és bércek kozé rejtett kis falvak levegdjében valami magasabb
szellemiség lebeg. Barmerre jarunk, barmerre néziink, mindenhol
az elmult évszazadok nagy szellemi alkotdsainak emlékei keriilnek
szemiink elé. Az embereknek és az intézményeknek a lelke ma is
ugyanazt a szellemiséget sugirozza, mint évszazadokkal ezel6tt.
Ez tette alkalmassa Erdélyt arra, hogy megelézve egész Europat,
elsének irja zaszlajdra a szellemi- és valldsszabadsagnak /nemes
és kulturalt lelkekbol fakado jelszavat.

40—50 km-nyire Marosvasarhelytsl, rejtett kis volgyben, viruld
begyoldalak kézott fekszik Bézodajfalu. Kicsi kozség, Osszesen
700 lakossal, de ez a 700 lélek Magyarorszag Osszes vallasi szineit
palettaba foglalja. Békés egyetértésben éinek egymds mellett
rémai katholikusok, gorogkeletiek, reformatusok, unitariusok és szer-
vesen beleilleszkedve a szinképbe s kiegészitve annak tarkasagar,
Eéssi Andrasnak és Péchy Simonnak késéi leszarmazottai, a ma-
gukat PT¥ ™ -nek nevezd prozelita zsidok.

Kiilséleg semmi kiilonbséget sem lehet felfedezni koztik és a
falu tobbi székely lakossaga kozétt. Annak ellenére, hogy magukat
orthodoxoknak tartjdk és a legszigoriibban ragaszkodnak a vallasi
térvényekhez, péot-ot és szakallt nem viselnek., Oltézkédési mod-
juk is azonos a vidék divatjaval. Haziszéttes, halina csizmanadra-
got, ugyanebbdl az anyagbél vagy borb6l késziilt mellényt és
bakkancsot vagy csizmat viselnek .Fedetlen fével soha sem jarnak.
Hétkdznap szalmakalapot, szombaton pedig fekete iinneplé kalapot
viselnek. Az asszonyok 6ltézkédése ugyancsak semmiben nem kii-
16nbo6zik a székely nék ruhazkodasitol.

Ertelmes és nyiltszivii emberek és talan egyetlen kiilonbség
koztiik és a falu tobbi lakosa kozott, hogy ismereteik szélesebb
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koértiek. Beszédjiik 6szinte, egyenes, nem keriilgetik a mondani-
valojukat, hanem nyilt férfiassaggal kimondjak, amit akarnak.
Valamennyiok anyanyelve magyar. Csak elvétve akad kozottitk
egy-egy, aki a magyar nyelven kiviil a jiddis nyelvet is ismeri.
Ezek rendszerint idegenben jartak és ott sajatitottak el. A zsidok
kozott elterjedt és a koznapi hasznélatban szokasos héber kifeje-
zéseket mindannyian ismerik és hasznaljak. Erdekesen csendiil ki
a székelyes magyar beszédbsl a héber sz6. Amidén a volt hitksz-
ségi elnok egy alkalommal vita-keriilé tiltakozasamak akart kife-
jezést adni, elhdrité magatartasit ezzel a kijelentéssel kisérte:
,Nem vagyok én rose”.

Eletmédjuk a falusi ember életmédja. Mindannyian féldmive-
sek, kisebb-nagyobb birtokuk van, 8—10 hold féld hazzal, de akad-
nak kézottilk médosabbak is. Ezeknek a birtoka a 40—50 holdat
is eléri, Zsellér, napszamos még soha sem keriilt ki koziilikk. Haj-
nalban kelnek, ellatjdk allataikat és a reggeli ima utan, amit
tallitban és tefillinben héber nyelven végeznek el, kimennek a
mezdre. lit hajnaltél napestig torik az ugart. A f6ldjiikhdz szerei-
mesen ragaszkodnak. Akadnak kozéttiik néhanyan, akik a foldmii-
velésen kiviil egyéb mesterséghez is értenek, de féfoglalkozasuk-
nak ezek is a foldmiivelést tartjak. Hazuktaja tiszta, rendes. Maga
a haz tobb vilagos, levegds helyiségbsl all. Berendezési targyaik
fejlett kultarigényekrél és szépérzékrésl tanuskodnak.

Az ajtotélfadkon még ma, a megvaltozott viszonyok kozodtt is
mindeniitt ott van a Téraban el6irt meztiza. De nemcsak ez az
egyetlen kiilsé jele mély valladsossaguknak. Egyszerti, szép és jo-
karban tartott templomuk és iskolajuk is errél tanuskodik. Mind-
kettét hitkézségiik, — mely beleértve a gyermekeket is, kb. 70 tagot
szamlal — az erdélyi zsidosag tamogatisaval 1929-ben épittette
a régi, rozoga templom és iskola helyébe. Templomuk belseje épp
olyan, mint barmelyik konzervativ zsidé templom. Sima, disztelen
falak, a menyezeten csillagabrazolasok. A keleti fal kozépsé részét
a frigyszekrény foglalja el, tetején primitiv faragott madarabrazo-
lasokkal, tizparancsolattablaval. E f6l6tt egy korona van elhe-
lyezve, A frigyszekrény jobb oldaldn eléimadkozéi asztalka, f6l6tte
szines mizrachtabla, mely kéralakban a tizenkét hénap jelképes
dbrazolasat tartalmazza. A térafelolvasé emelvény disztelen pa-
doktol kériilvéve a templom kézepén all. Az egész templom nemes
egyszeriiségében amellett tanuskodik, hogy épitsi és latogatoi nem
a formakat, hanem a zsidé vallas lényegét tartottak fontosnak.

; A'z utca talsé oldalan van a bézodujfalusi hitkézség irodaja,
1sko}é1a ¢s ritualis fiirdéje. Egészen a legutolsé idékig itt lakott
a hitkozség tanitéja, egyszemélyben eldimadkozéja és metszdje.
O ¢és az erdészentgvorgyi rabbi latta el a kdzség iigykezelését is.
Az Orsz. Magy. Zsido Muzeum birtokdban 1évé bozodajfalusi
postakonyv kiterjedt levelezésrsl tanuskodik. Mar Kohn Samuel
megemlékszik a hitkézség pecsétjének érdekes szovegérsl, Ez a
régi bélyegzé most a legméltobb helyre, a Magyar Zsido Mizeumba
keriilt, Felirata a kévetkez6képpen hangzik: ,,B. tjfalvi israelita
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hitkdzség pecsétje”. Benne héber nyelven: T3 Pw° nIp &3 )

TN RIDN (Izrael kozosségének betért gyiilekezete
B. tjfalu 5628—1868.) Legutobb hasznalt pecsétjitk kozepén a ket
tizparancsolattdbla van abrazolva. Alatta oM Sap felirat,

korben pedig: ,,Izraelita hitkdzség, mint anyakonyvi keriilet, B6zod
Ujialun®.

Hogy milyen komoly salyt vetettek az ifjasdgnak zsido szel-
iemben valo nevelésére, azt az a nagy halom szakadt és tépett
héberbetiis konyvlap is mutatja, amely csak hossza és sokaig tartd
hasznalat folyaman gytilhetett 6ssze az iskola padlasan. Nagy
résziik imakonyvbél szarmazik, de jocskdn akad koézottilk magyar
forditassal ellatott Szentirasbol kihullott lap is. S a vallasos neve-
lés magja, ugy latszik, termékeny talajra taldlt. A mai nemzedék
sziileit és nagysziileit még a rémai katolikus és unitarius anya-
konyvbe vezették be. Nagyrésziik életiik delén lépett be forma
szerint is a zsidé felekezetbe, de fiaik mar olyan magatolértet6ds
természetességgel 6ltik magukra az imakopenyt és olyan ahitattal
s meggybzédéssel recitaljak a héber imakat, aminére csak alapos.
lelkekig hato zsid6 nevelés teszi képessé az embert. El nem mulasz-
tananak egvetlen vallasi parancsot sem. Huas csak akkor keriil
asztalukra, ha az rituilis vagashol szarmazik. Pedig ez a vallasi
magatartds egy olyan kozség lakossiga szamara, mely csak nche-
zen jut metsz6hoz, igen nagy aldozatot jelent. A nék rendszeresen
jarnak ,mikva"-ba. Amiota sajat fiirdSjitket a hatésag lezaratta,
a hosszi 1t faradalmait is magukra vallaljak, csak hody a szomszéd
kozségek valamelyikében, leggyakrabban Erdészentgvorgyon, ele-
get tehessenek vallasi kételességiiknek.

Temet6jitk a falu mellett emelkedé hegyoldalban teriil el.
A holtak kertje ennek a kis prozelita kbézségnek egész torténetét
a szemléls elé tarja. A régi kdvek, falusi mesteremberek munkai,
alig olvashaté feliratokkal az 1800-as évek végére vezetnek ben-
niinket. Rajtuk eredeti magyar nevek. Nagyrésziik Kovacs, Csukor,
Sallo, Nagy. Igy hividk a ma éléket is. Az egykori rom. kath. és
unit, anyakonyvek adatai szerint majd mind 16{6 székely nemes
ember volt. Erdekes, hogy mig egyrészt minden sirkéviikén fe!-
tiintetik idegen, nem zsidé szdrmazasukat, addig mdasrészt a sit-
feliratok egytél-egyig, az elsd betiitél az utolsoig, héber nyelven
vannak irva.

Az egyik sirkdének a szdvege talan a legjellegzetesebb. A ké-
vésés primitiv munka: feliil kerek, az iv alatt egy magén David,
dombortian kifaragva, s koriilvéve két borostyanaggal. Alatta elva-
lasztévonas. A vonal alatt kezd6dik a szoveg:

WM Bn ¥R Jambor és becsiiletes férfiq,
Y DWWV 13 hisz éves,
n®a% 3% WM szivében vagy tamadt, hogy
Womw pIx M gér cédekké” valjon s ilymédon
RI7 09T PO részese legyen az 6rok életnek,
73 PN 1 nemde 6 a mi driaga urunk,
‘BDY DN B3 R aki neveztetett Avraham Jézsefnek,
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n wn ) 9e2) meghalt Tisri honap 3-an
DB’ YYYR az 5673. évben.
2¥yn Legyen lelke beftizve az 6rékélet koszortjaba..

Regi sirké a bozodujfalvi prozelita temetdben.

A sirkévek alatt pihené prozelitak kitoré lelkesedéssel iinne-
pelték 1867-ben a zsidok egyenjogusitiasanak hirét. Erezték, hogy
az évszazadok martiromsaga utan, melyet hitiikért és meggy6zdde-
stikért egy meg nem érté vilag kozepette el kellett viselnidk, fel-
virradt megértésnek a napja. Nem sejtették, hogy alig 70 évig fog
tartani a nyugalomnak és megértésnek korszaka. Nem gondoltak,
hogy alig két emberslté multaval ugyanazok a bajok, veszélyek és:
szenvedések varnak utédaikra, amelyek oket és elédeiket évsza-
zadokon keresztiil sujtottak.

Baldzs Gyérgy.
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Szemelvények Sarosy Gyula miveibdl

A XVIII—XIX, szazadfordul6 romantikus magyar zsidé szemlélete még
értéknek mindsiti a zsidosig hagyomanyhtiségét, tradiciotiszteletét, ragasz-
kod4sat az §si formakhoz. Minél erdsebben testesedik azonban kévetels szo-
lamméa irodalmunkban az emancipacié gondolatdért vallalt magatartas, anndl
stirtibben siirgeti a magyar tarsadalom az eldlegezett biztositékot az egyen-
jogositas elkévetkez6 adomanyéért: szabaduljon meg a zsidésag évszazados
kotottségetol, necsak a kultirasszimilaciét vallalja, hanem tegyen engedmé-
nyeket a szertartds, a hitélet teriiletén is, A zsid6 kézosségen belill is meg-
indul a valsigot jelentd kiizdelem, Meglazulnak az o6roklott keretek, rések
tamadnak, hasadas 4ll be. Talin legkoribban Arad zsidésidga hajlott el a
hagyomanyos vallasi forméktsl. Chorin Aron kezdeményezé térekvései nyo-
méan az aradi zsidé hitkozség magyarosodé szelleme elismeré visszhangra
talalt a magyarsag felfogasiban. Chorin Aron papi mikédését példarangra
emelte a magyar rokonszenv, Béasthy Jézsef véleménye szerint ,Ha mindeniitt
a mi vilagos lelkii Aradi F6- Rabbinunkkal eggy értelmen lesznek ezek (t. i.
a zsidék). . akkor alaposan lehet reményleni, hcgdy nem messze vagyon
a sotétség elenyészése. s a redjok nézvést szabadulds napja“.! Reich Sala-
mon ,az aradi izraelita {ftanodaban a magyar nyelv tanitéja” kortarsi ité-
lettel montosan megjeléli, ming eszkoziokkel emelte Chorin Aron hivei lelki
miiveltségét, s keszitetie eld anyagi és szellemi j6létiik napjait: ,Ernyedetlen
munkéssidggal irtogatta maga karéit az elditéletek gyomat. Meggatolatlanul
cél- &s korszariisitgette a templomi szertartdsokat. Behozta az orgona hasz-
nalatat, mellyen a jatszast és a vaspalyani utazist iinnepnapokon biintelen-
nek lenni tanusitvdnyok altal bebizonyitd. Egy négy osztilyd kir. redl féta-
noda féallitasat eszkozlé..."2 Sarossy Gyula ismerte Chorin Aron miks-
désének iranyat és eredményeit 1840—1848-ig Aradon ¢élt mint valtétor-
vényszéki bir6, Mar eperjesi didikkoriban kedvelték a varos polgarai ,de-
mokratikus, népies szelleménél fogva"?® Ez a vildgszemléleti bedllitottsdga
érvényesiil utébb, amidén érdeklédése kérébe vonja az aradi zsidé életet s
észreveszi Chorin Aron magvarité. hitélet-médosité szerepét. Chorin halila-
kor Sarosy Gyula bicstztatja el irodalmunkban a hires aradi rabbit:

»Egy nevezetes feérfiti haldlat hirdetem. Chorin Aron, az aradi izraelitdk
f6papja, f. nyartté 24-kén tiidejére szallt kdszvény kovetkeztében jobb létre
czenderiilt. Sokan ismerték 6t, mert a jeles embernek ismeretsége messze
foldeken lakozé jovevények altal keresteték; sokan tisztelék 6t, s pedig
nemcsak azért, mert egy félszdzadon keresztiil a zsidé vallasnak a kor kiva.-
ratdhoz képesti médositasaban, annyi guny és rdgalom daczara, annyi elfo-
gultsig s leverd iildozet ellenére élte ut6s6 perczéig paratlan erélylyel féra-
dozott; — hanem féleg azért, mivel 6t ismerni s tisztelni egy vala; de legtéb-
ben ismerték csupin a nevét, mellyet 8, mint felekezetének nagy reformi-
tora, mint félvilagosodott hittudés, s mint egy boldogabb j6vé magvait szelid
kezekkel hintegetett bolcs, nagy lelkesedéssel fogadott mivei altal egész
Eurépa elétt kivivott., Benne az 4rvan maradt terjedelmes csalad mélto
biiszkeségét, az aradi izraelitdk kozsége gyakran  félreértett nemeslelkd
atyjat, az djitott zsidé vallds teremtd bajnokat. varosunk legnagyobb neve-
zetességét, a nevelés tigye faradhatatlan buzgalmd hését, a fejedelem egy
legaldzatosabb jobbégyat, a nemzet egy kiilisldén sziiletett, de Magyarorszdg
jobblétét forrén 6hajté hélds baratjat, az emberiség pedig szepltelen jellemii
joltevéinek nem legcsekélyebbikét veszté el. — Megdicssiilt lélek! melly
80 éves porhiivelyedet soha nem hidegiild langgal tapléltad, fogadd hosszu
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tiszleletem nem veégsé jeléiil e rovid sorokat, mellyekkel engem tiléls emlé-
kezetednek, mint munkassigod ¢él6 tanuja s mint érdemeidnek méltanyos
baratja, tartozom." 4

A romantika szivkultusza magyar foldén is jogaiba iktatta a szerelmet.
Az uj vilagérzés ledontdtt korlatot, elsitéletet, jozan megfontoltsdgot, ha az
érzelem parancsdra egymdsra talalt hivé zsidé és hivé keresztény, Keresztury
Jozsef novellajaban a zsid6é lednyért rajongé ifji igy fogalmazta meg a roman-
tikus korhangulat érzelmi magatartdsat: A szerelem: érzelem., A természet
nem ellenzi a zsidé és keresztény kozti szerelmet. Legszentebb térvény az
stermészet.? Ennek a tarsadalmi osztalykiilénbségeken s felekezeti ellen-
téteken tiulemelkedd érzelmi akaratnak valosag-visszhangjat igazolta Kisfaludy
Kéroly szerelme Loffler Nina irant® Petéfi Sandor hédolo kozeledése Weisz
Rozalia felé (A varréleany). Sirosy Gyula is kolteményben drokitette meg
,zsid6" szerelmének emlékét:

Zsidéhélgyhoz.

Elsz-e, tiirsz-e még szelid galambom,
Barnafiirtii szép zsidéleany,

Fiigg-e még a szenvedés arczképe
Alvé termed megszentelt falan?

Azt mondjak: az ember halhatatlan,
Es jutalma siron tdl vagyon;

En meg azt hiszem, hogy a tanarok
Csalatkoznak rémité nagyon,

Mert az ember addig halhatatlan,
Mig sziveknek emlékébe él,
Mellyeket, mint lelke koporsoéit,
Nem borithat f6ldi szemfodél.

Es jutalma meg van mar e f6ldén,
Ha hitében mennyet ugy talalt,

Es elétte legbens6bb imaval
Reggelenkint meg-meg alisz-e még,

Vagy taldn az ifjat és szerelmét
Lepkeszived elfedte rég?

Hogy az égbél a szelid hivére
Szerelemnek boldog napja szallt.

Oh szeress hat linykal én szeretlek;
Mert hitemnek elve szerelem,

S mert tudom, hogy ebben egyet értesz,
Hajdan egyetértettél velem.

Hogy zsidé ne légy, neked leanyka
Hithagy6va lenni nem szabad;
Megkeresztelt mar konyhullatasom,
Es ez uj hit menyorsziagot ad.

A koltemény 1848-ban jelent meg a gyéri Hazankban.” Sarosy Gyula
utébb Elsz-e, tiirsz-e... cimmel iktatta gyiijteményes verses kotetének
darabjai k6zé.® A két széveg néhiny irasjeleltérésen kiviil azonos, csak az
utolsé szakasz kezdé soriban fordul ¢lé szécsere: leanyka helyett szerelmem.
A kblts versének mésodszori koézlésekor megjelslte a zsidohélgy nevét, A
verscim aia odairja: Gans Emmanak, Sarosy Gyula fiatalkori emlékét djitotta
meg versében, Jollehet 1848-ban adta kozre kolteményét, sem a vers hangu-
lati tartalma, sem a kélté életmozzanatai nem igazoljak, hogy aradi multja-
ban bukkant volna {51 Gans Emma alakja. Egyébként is Herzog Sandor dr.
urnak, az aradi Chevra Kadisa elnskének, szives kézlése szerint sem a
konskripciékban (1756—1851), sem a Chevra halotti anyakényvében nem
fordul el6 Gans nevii egyén.®

Zsoldos Jend

| 1 "Maanrok emléke, Buda 1836, 389. 1. — 2 Elsé Magyar Zsidé Naptar
és Evkqnyy. Pest 1848. 103, 1. — % Vachot Imre: Emlékiratai. (Bp. 1881.) 133.1.
Nemzet{-konyvtér 26. k. — * Honderii. 1844, II, 159. L. — 5 A zsidéleany.
Nengp Almanach 1842, 71, 1. — © L, Banéczi Jozsef: Kisfaludy Kiroly és
mun:kal,' l’3p. 1883. II. 188, 1. — 7 Hazank. 1848. . 876, 1, — Lakner Ilona &sz-
szedllitisaban, mely hirlapokban, folyéiratokban és évkényvekben jelentek
meg Sarosy Gyula kélteményei, nem emliti a Hazénk-at. (S. Gy. élete és
koltészete. Debrecen 1938, 115. 1) — ¢ Kéltemények, Pest 1858, 58. 1, —
Abafi_kiadasaban is ezzel a cimmel jelent meg, (S. Gy. $sszes munkai II, 74. 1)
— 9 Eperjesre kiildott irasbeli érdeklédésemre sem kaptam valaszt.

24



ke Y E:L O

Heller Bernat

1941 marcius 16-a iinnepi jubileum napja volt, Ekkor téltétte be Heller
Eernat professzor a Gondviselés akaratabél sziiletésének 70. éviorduldjat. Az
6 iinneplése azt a halat és hédolatot jelenti, amellyel annak az eszmének tar-
tozik a tudoméanyos vilag, aki egész életét, verejtékes napjait és almatlan
éjszakait, az igazsdg kutatdsanak és megismerésének szolgalatiba éllitja s
iranyt mutat a kovetkezé nemzedékeknek.

Heller Bernat 1871 marcius 16-4n sziilelett Nagybittsén, Trencsén megyé-
ben, 1885-ben lépett be a Rabbiképzé Intézetbe. 1894-ben doktorra avattak,
ket évvel késobb pedig rabbiva. Ugvanebben az évben németbél és francidbdl
tanari oklevelet is szerzett. 1896—1919.ig &allami kézépiskolai tanarként mii-
koédik, 1919-ben a Pesti Izr. Hitkézség fiu- és lednygimnaziumdnak igazgatoja
lett. 1920—22-ig a fitigimnazium igazgat6ja, 1922-ben elfogadja Bacher tanszékeét
a Rabbiképzs Intézetben, Ezt a miikodési teriiletet mar Bacher halalakor fel.
ajanlottdk neki, de szerénységbél elhéritotta, (Heller, Magyar Izrael. 1917.
103. o.) Itt 12 éven 4t adta elé a bibliai tudominyokat.

Mindezek csupan széraz idéjelzék, de ami ezek kézétt van, az: a mindig
haté és alkoté orok tevékenység. Elete 6rok aldozds az emberi eszmények és
a tudomany oltaran.

Heller professzor a Rabbiképzén a profétakat tanitotta. Nem véletleniil
lett ezeknek tolmacsoléja. A bibliaérdk emelkedett szelleme, de az iskolan
kiviil valé érintkezés is és egész egyénisége azt mutatta, hogy élete a profétak
tanitdsainak megtestesitése. Ha Hellert a tanitvany szemével, mint az embert
tekintjitk, mindig gy érezziik, hogy egyéniségeinek szélai Amoszhoz vezetnek
el, aki az igazsids préfétaja volt, Heller igazsigérzete kovetkezetes 'és meg-
alkuvason feliil all. Erezte ezt a legkisebb névendéke is és tudta, hogy a
tanits feleldsségét legmélyebben 4atérz8 professzorral all szemben, aki eldtt
csak becsiiletnek. tuddsnak és komolysagnak van értéke. De a héseai szeretet
is sugarzik szivébél, Szereti az embereket, Szerette tanitvanyait is, torodott
sorsukkal és iranyitotta Sket tudomanyos terveikben és egyengette jovéjiik
utiat, A disszertdciok és egyeb dolgozatok attekintésenek mindig a legnagyobib
figyelmet szentelte. Onmaga “kételességteljesitését az Ezekiel megteremtette
kiddus hassem jellemezheti, amely az emberileg teljesithetd eszmék atérzését
és peldamutatasat kivénje.

Tudomanyos érdeklédési kore igen széles. Ennek kialakitisaban a leg-
nagyobb hatdssal Bacher Vilmos és Goldziher Ignac professzorok voltak rea.
Bacher példajat kévetve az aggida és a mesekutatis felé vonzodik, Goldziher
példdjira az arab tanulmanyok felé fordul. Nem kevésbbé foglalkoztatjia a
Szentirés, a folklore, a magyar- és vilagirodalom és ezeknek zsidé kapcsolatai.

Irdsai a legelékelébb hazai és kiiltoldi folyodiratokban, gyiijteményes mun-
kikban, lexikonokban jelentek meg magyar, héber, német, francia, angol, olasz
¢s jiddis nyelven,

Elsé6 6nall6 miive: Az evangéliumi parabola viszonya az aggadihoz. (Bp.
1894) Legjelentésebb mesekutatisi munkaja Das hebridische Marchen, amely
Bolte-Polivka altal kiadott, a Grimm-mesék elemzését és parhuzamait nyujté
hatalmas mii IV, kdtetében jelent meg. (Leipzig 1930; magvarul: A héber mese
I—II. 192324, Népszerii zs. ktar 5. és 14. sz). Végigkiséri benne a héber
mese feilodését Keleten és az iszlam orszdgaiban Jotam példazatatsl kezdve
a talmudban, a midrasban, Nisszim b. Jdkob, J6zsef ibn Zabara, Ibn Sahula
meséiben, Majd elvezet Nyugatra, a lkeresztény Eurépiba és itt Berachja
Hannakdan meséiben az curépai miiveltség hatisat csodilia, Ravilagit, hogy
az elézéknél miként hatottak babiléniai, perzsa, gordg és arab, az utébbiaknal
pedig latin, german és szldv elemek,
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Komlés Otté: Heller Berndt.

Bamulates tudédssal és targytérténeti ismerettel hordja 6ssze a mesék-
rek, mondaelemeknek mindenféle szertedgazd parhuzamait, Sok ezek koziil
az IMIT évkényvében lato!lt napvilagol: ezekben mar 1896 ¢ta talalkozunk
irasaival. Irt a csodéas alvokrél, a rejiozé szabaditékrol (IMIT 1904), az igaz
gytirtirsl (IMIT 1906), a cselekedetek értékelésében a szivnek nemes szandé.-
karol (IMIT 1908), az elbizakodott jamborokrél (IMIT 1910), a bukott angya-
lokrol (IMIT 1911).

Legnagyobb munkéaja: Az arab Antar regény (Bp. 1918, M. T. Akadémia
kiadasa, késébb németiil is, Leipzig 1931), amely a pogany-arab korban él6
hés és koltd Antar alakjahoz fiz6dé 32 kotetnyi mese- és mondaanyagot
clemzi az &sszehasonlité irodalomtérténet médszerével. A mii nyoman meg-
ismerheté az iszlamelétti arab lovagiassag rajza, A mar idézett Bolte-Polivka
miivében kutatja az arab mese térténeiét a Mohammed el6tti kortél kezdve
az arab irodalom minden 4géban, behatban vizsgélva az Ezeregyéjszaka alkoto-
elemeit és hatdsit. A bibliai alakok muszlim dbrazolasa kiilonésen foglalkoz-
tatja, (Enc. Jud. Enc, Islam; M. Zs. Sz 1928; IMIT 1931.)

Ezekkel a tanulményokkal parhuzamosan irodalomtérténettel is foglal-
kozik. Errél tanuskodik: Mely szempontbél alakitotta at Goethe Iphigeniajit
(Bp. 1899) c. munkaja, Legtobbszér a zsidé elemeket kutatja, kiilonss elésze-
retettel a magyar irodalomban. Igy rdmutat Az ember tragédiija keretének
aggadai parhuzeméra (IMIT 1896). Eszerint Isten latni engedte Adimmal min-
den kor kutato6it, gondviselésszerti férfiait, vezetsit, profétait, héseit, biindseit
¢és jamborait (Ab. dr. N, 31, Sanh. 38b. Bacher Ag. Tan, II. p. 313.). Ravilagit
Tompa rabbinikus elemeire (IMIT 1900), kutatja a biblia hatasat Zrinyi miivei-
ben (Bp. 1925 Rabbiképzs-Ertesité 48) és vizsgalja Arany viszonysit a legen-
ddhoz és aggadahoz (IMIT 1929). Sokszor viligirodalmi miivekben wvizsgalja
a zsidé elemeket, Igy Vikior Hugonal (IMIT 1903), Firduszinil a Sah-Nahmé-
ban (IMIT 1915} és Thomas Mannal (IMIT 1940).

Kiilon meg kell emlékezni konyvismertetéseirsl, Péaratlan alapossig és
lelkiismeretesség jellemzi ezeket. Igy pl. Ginzberg Legends of the Jews cimii
hatalmas miivének angol ismertetése és elemzése egy testes kotetet dlel fel.
0 volt a Monatschrift fiir Geschichte und Wissenschaft das Judenffums c.
vilaghirii folyéiratnak szakreferense az aggida és a zsidé6 mondakutatds terén.

Meghaté az a hélaérzet, amely 6t megdicséiilt tanitéinak emlékéhez fiizi.
Eléaddsaiban sose mulasztotta el, hogy 6ket idézze. Szédmos cikkben, tanul-
manyban, eléaddsban emlékezik meg mestereirél: Bacher Vilmosrél és

Goldziher Ignacrol, (Néhany: Bacher: IMIT 1934, Zsidé Plutarchos II. Nép-

szerli zs. ktar, 1907.; Goldziher: Emlékkényv a Rabbiképzé 50 éves jub. IL
1927., IMIT 1932.) Goldziher miiveinek teljes bibliographidjat francia nyelven
allitotta Gssze, (Paris, 1927.) !
Mindezek az adatok csupin megjeldlik érdeklédési korének irényat, de
annak tartalmat korantsem merithetik ki, Ezt csak irdsainak teljes felsoroldsa
nyujthatna, ;
Heller Bernat professzor 70 éves sziiletésnapja alkalmabél azt kivénqqk.,
hogy amint a zsoltarkéltot az életnek wj valtozo jelenségei Gj dalra §erkentl\fz
tgy az 6 ¢letének 4j iddszaka is teremje meg a maga dyiimolcset, vigye e’l dj
meglatasokhoz a megismerést célzé tudoméany szolgalataban. Tel]es'u'l]on 6ha-
junk, hogy a gevurot idejét erdben, frisseségben, munkabirdsa teljében érje
meg, Heller professzor iranyitasira a magyar zsid6 tudoményos és tarsa-

dalmi vildgnak sziiksége van! Komlds OH6

Simon Bernfeld

A héber tudoményos irodalomnak 6jbsl nagy veszteséde van: 1940, évi
fcbruar 3-4n, 80 éves koraban meghalt Berlinben Simon Bernfeld,

Bernfeld koranak legtermékenyebb és legsokoldalibb héber fréja volt.
Sokoldalisagéval talan csak Szokolow vetekedhetett, de termékenységével
5 sem. 61 éves irodalmi munkassiga alatt nem hagyvott megmunkélatlanul
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egyet’len egy teriiletet sem a zsidé tudomédny mezején: a zsidé tudomanynak
€gy aga sincs, amelyet ne miivelt volna, egy teriilete sem, ahol ne alkotott
}_’91“3 maradandét. lgazdn elmondhatta magarol: Nil judaici me alienum puto.
[6bb ezer tanulmanyt és cikket irt és sok-sok kényvet adott kdzre, amelyek
a zsid6 tudomdny allandé becsii értékei, Egyesek ~irasainak sokasiga miatt
feliletesnek, tudoméanytalannak tartottak, Aki azonban Bernfeld kényveit
elfogulatlanul és elsitélet nélkiil olvassa, megsyézédhetik, hogy nem egy
felelétlen, sekélyes, minden 4ron irni és felttinni akaré egyénnel 4ll szemben,
hanem egy olyan ritka tudéstipussal, akinek befogado képessége és iroi kész-
sége csodaval hataros, E gazdag munkassignak univerzalizmusabél csak
néhany kiemelked6bb mozzanatra mutatunk ra,

.. Daat Elohim" (Istenismeret) c. kényve a zsid6é vallasfilozéfia torténetét
és fejlédését adja elé a Szentirastél Achad Haamig, akinek Osztonzésére irta
a konyvet, Az &sszes zsid6 filozéfusok rendszerét magyardzza, Kinyomozza
azokat a befolydsokat, amelyeket az egyetemes filozo6fiatél kaptak. Réamutat
azokra a hatasokra, melyekkel 6k masokra voltak. Sikeriil felfednie az egye-
temes és zsido filozéfia kozti kapcsolatokat és érintkezési pontokat, s ezzel
nagy szolgalatot tett a zsidé filozéfidval foglalkozé tudésoknak. Az egyetemes
filozéfia fejlddésének hatdsat a zsidéségra a konyv masodik részében akarta
targyalni, Ez azonban, tudtommal, nem jelent meg. A zsid6 torténetfilozofia
igen jelentés munkédja a zsidé vallasreformaciorol szolo kétkotetes miive,
Egyediilallo alkotds a maga nemében, A zsidé torténelem egyes kérdéseirsl
sz616 héber s német munkiinak és tanulmanyainak szdma szinte Aattekint-
hetetlen. Csak a haromkotetes ,Széfer haddemaot” (Kényvek koényve) c.
konyvét emlitjiik, a zsidé6 martirolégia kutforrasat, A .Bevezetés a Szent-
irasba" (négy kotet) c, mivén 30 évig dolgozott. Ez a korszakalkoté munkaja
a faradhatatlan kutaté szeme vildgaba keriilt. Emellett a szétiagazo és kiter-
jedt irodalmi munkéssdga mellett még arra is volt ideje, hogy az egész Szent-
irast egvediil, segité tarsak nélkiil, németre forditsa. Hatirtalan szerénységét
jellemzik Onéletrajzanak zaré szavai: ,Ha valaki kérdezné télem: mit tettél?
azt felelném: semmit. Ha azt kérdezné: mit akartal tenni? ezt feleném: sokat,
ragyon sokat, (L. Haddoar, 19 évf. 20. sz)

Grozinger M. Jozse

KONYVEK

Révész Béla: Max Nordau élete
Az ird kiaddsa Budapest, 1941.

16ja, de ilyen elmélyiilt ntudattal és
dnfeledt szeretettel alig nyult mivész:
és ir6 e problémahoz,

Felfokozott kivancsisiggal fogtunk

Nordau és Herzl az tjkori zsidé- a kényv olvasasshoz. Nemcsak Max

sig e két legmarkansabb alakja ele-
venedik meg ebben a kotetben, Mind-
kettérsl tobb életrajz mondotta el a
legfontosabb tudnivalékat. Es az, akj
Nordau és Herzl biografiait olvasta,
ezt a konyvet méltan tudja értékelni,
Nemcsak a két foalak djszerii bealli-
tasa, hanem a mozgalmas hattér éles,
eleven sokszinben ragyogé expond-
lisa miatt is. A szézadfordulé nagy
zsidé politikai mozgalmanak: a nem-

zeti otthonért valé heroikus kiizde- .

lemnek akadt mir eddig is elragad-
tatott csodéaléja, mivészi interpreta-

Nordau érdekes, szines, gazdag élete
igéert sokat, hanem maga a szerzd
személye is, aki tébb évtizedes iréj
munkassdgdval a magyar szépproza
és életrajziras egyik legjelesebb mii-
vészévé ért; iréva, akit — koztudo-
mas szerint — nyilvdn csak az utébbi
évek torténelme, a nagy ,rianas"
sodort a zsid6 probléma felé; és aki-
ben csak a vilagot végigseprd forgo-
szél kavarta fel a tudatélet legmé-
lyebb szféraiban lappangé, 8si, gyer-
mekkori élményeket: zsidésagat. Es
csak kevesen tudtik e konyv ,El5-
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hang'‘-janak nyilt szinvallasaig, hogy
Révesz Bélaban az egyetemes és
altaldnos emberi nyomorusag ihletett
dalosaban és a tarsadalmi igazsigta-
lansdg és csufsag széplelkii énckesé-
ben mar évtizedekkel ezel6tt megszo-
lalt a zsid6 fajdalom. Egy-egy kisebb
lélekzetii irdsa jelezte kifelé mélyen
atérzett kapcsolatat a zsidésiagsal. De
a szakember, a mesterségbeli irodal-
mér sohasem feledkezett meg Révész
Béla zsidosagarol, sot lapunk évekkel
ezcl6tt egy formas tanulmanyban mo-
numentumot is allitott réla. O maga
pedig nemcsak e konyv el6hangjaban:
a lirai bevezetében és az ,utéhang-
ban": a kényv végére biggyesztett
harom ragyogé novelldjaban tesz
megrendité vallomast legmélyebb zsi.
do élményeirdl, hanem e kotet tobb
szaz oldalan minden betiijével és a

betiikb6l pompasan felsorakozé érc.
b6l kovacsolt szavak és témoér mon-
datok lenyiig6z6 erejével alkotja meg
¢élete, miivészete, zsidésdga grandi6-
zus konfesszi6jat.

A probléma irant valé alanyi ér-
.dekeltsége nem hangosan tér a fel-
szinre, Cséndesen htizédik meg az
események targyilagos regisztralaca
koézben, de mindeniitt ott érezziik a
robosztus sorok kozott, mint fegyel.
mezett, de mégis szines hangulati ele-
met, Ez a hangulati elem a probléma
szenvedélyes szeretetébél, rajongés
lelkesedésbél, megindult ahitatbél te-
vidik ossze. Ezek az érzelmi egyiitt-
hatok fonjak kériil a két hés, Nordau

és Herzl alakjat is, attél a pil-
lanattél kezdve, hogy = Parisban
talilkoznak. A szerzé Aatveszi a

relmesének lelket-alakité és szellemet-
formalo szenvedélyes iméadatat, hitét,
halhatatlan szerelmét az wj zsid6 ide-
olégia irant; de mind ezt oly sze-
mélyteleniil teszi, hody a konyv min-
den politikai velleitdsa mellett mégis
tokéletesen apolatikus mid marad. A
szerz6 maga nem foglal 4alldst, nem
kényszerit rd senkire elveket, ami-
ket maga hisz vagy nem hisz és nem
is tudjuk meg, hogy 6maga hiszi azo.
kat vagy sem, de nem is fontos tudni,
csak érezni j6, hogy szereti a targyat,
amelyrsl ir, amelybe elmeriilt, és
amelyet héséges studiummal komoly,
lelkiismeretes elmélyedéssel nemcsak
értelmével, hanem szive lelke forré
szeretetével szivott fel magaba.

Az egész munkén elémlik ez a lirai
elem, ez az emociénalis hagulati tar.
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talom, Ez szinezi és sugarozza at
mint szivarvany a két hés: Herzl és
Nordau kiizdé, viaskodé életregényét.
Es dgy olelkeznek ketten é6ssze e
kényvben, mint két hatalmas télgy
egymasbafon6dé lombkoronaja. A fizi-
kai taldlkozas szellemi ndssza lesz.
A két, sok tekintetben parhiizamos
élet az idedlogiai azonossag sikjan
talal egymasra és halad egyiitt vol-
gyeken-ormokon, szakadékokon-hida
kon a diadalmas cél felé, Lazban,
mamorban, gyézelemben, vereségben,
kétségben és csalédasban tapad egy-
mashoz a két barat. Az egyiknek tor-
26 lesz hési ¢élete, a masikat is keriil-
geti a tragikus végzet, a politikai
szenvedélytél elborult gyilkos revol-
ver goly6ja; mar-mar ott settenkedik
az epikai miiremek patetikus végak-
kordja: a halal, de a sors megkimél;j
Nordau miivészi életét a fanyar gics-
t6l, és megmenekiil, hogy élete Herzl
halddln 14l teljesedjék hibatlan egész-
szé.

Ez, a véazlatnal is révidebb tartalmi
kivonata ennek a kényvnek. De az a
gazdag anyag, amit a szerzé forma-
ban-tartalomban, szinben-fényben fel
rakott erre a vézra, roskaszté sily
és meérhetetlen szépség. Es ha az
irodalmi kritika mégis rapillant a
szembe6tls egyensilyi hibara, az nem
sérti vagy érvényteleniti az &sszhatas
monumentalitdsat, Révész Béla kény-
vében ugyanis Nordau és Herzl egy-
mas mellett né kiilén, 6nallé egyéni.
séggé. A parhuzam, és a szembealli-
tas hatéarolja el lelki, szellemi portré.-
juk konturjait és teszi teljessé egyé-
niségiik képét, Erezziitk is, hogy csak
egymas mellett lesznek koruk kiilén
kiilén értékelhet6 hoseivé. (Ezt a par-
huzamot mar tébben méasok is jél.
rosszul kihasznaltak). Itt azonban mé-
gis egy kissé aranytalanna valik a
parhuzam terjedelme, még pedig Nor-
dau rovasara, Ugy tiinik, mintha Herzl
volna a f6hés, Nordau pedig csak a
fészerepls. Ez az aranytalansag azon-
ban azért érzik itt kissé eleveneb-
ben, mert ez a kotet csak elsé fele
Max Nordau életének. Ezt azonban
az olvas6 nem tudja, mert erre vo-
natkozéan nincs semmi utalds. Nyil-
van tiistént eltiinik ez a tolakod6
érzés akkor, ha Max Nordau Herzl
haldla utdn magaramaradt életregé-
nyének a kitiing szerzé tollabsl var-
va-vart folytatdsa is megjelenik.

Kohn Zoltin



Zsoldos Jené: Brédy Ldszle.

Brody Laszlo: Evek seregszemléje*

Ravatalra &csolt wvildgunk 4j szimbolumot termelt ki magabdél. Ez a
tzimbélum: Medea, aki az életdalé valsigok villogé fegyverével szilankokka
apritotta, morzsakkd hamvasztotta a boldogsagot, az emberi Sromét és ezeket
a szetforgicsolt, szinte megfoghatatlan szépség-tormelékeket vadul orveényls
futdsdban szétszérta. A hdbord utini nemzedék sohasem éri utol az &almok
asszonyat és fajdalmaban, sévargéan tapogatézé tovakiszasiaban csak szede-
geti a maradék, fiktiv gydnydroket, Ennek a generacionak az élete csupa
gond, rcbot és bédnat, Ereznie kell, hogy a f6ldrél kihalt a szépség, az embe-
rekben eltompult a lélek és a kénnvhajtotta életmalomban szenvedés zakatol.

Brody Laszlé koltészete gyokérszalaival ebbe a hangulati hattérbe ka-
raszkodik. Lirdjanak hangjat a nagyhaborit kovetd eurépai és zsidé vilag-
érzés determindlja. Egyéni szemléletében magdyar-zsidé idépontunk kollektiv
véalsagtartalma szabadul fel. Individualis élményszinei mégétt a mai fiatal és
érett kortarskozésség belsé vivodasa, elesettsége. visszakisértés multja hizo-
dik meg. Alig¢ van kolténk, aki enneck a hangulat-allapotnak egységes for-
maj4t olyan kozvetleniil, olyan finoman &rnyékolt kiadltasokkal tudnd kife-
jezni, mint &.

Sokasem élt elefantcsonttoronyban. Rokonsigot tart haladé létezésiink
minden mozzanatival, Nem hiinyja be a szemét, nem dobja el magatél nyilt-
szemi i6zansagat. Latja a valésagot, az arnyékokat. Ebbél a magatartasbél,
ebbsl a lelki-szellemi beallitotisagbol sziikségképpen kévetkeznék, hogy
lirdja pesszimizmusba torkoll, Sét, mivel szereti az életet, mert hite és meg-
gvozédése szerint az élet dnmagaért szép, a két ellentétes gondolatelem
talalkozasabol tragikus OsszeiitkGzésnek kellene adoédnia. Es mégsem. Brody
l.aszl6 verseiben halk megnyugvassa leitésddik a vergads életkiizdelembsl
fclparolgé szomortisag. Teremtd miivészi és koltsi ihletének parancsara at-
tori és az optimizmus felé¢ hajlitja el kéltészetének boris arcélét. Hol a
maginy és a természet enyhiti szeliddé élet-halal problémait, hol az erkél-
csiség gondolatin 4t ver hidat valésig és eszményisés kozott. Legutolso
Létetében, a most megjelent ..Evek sercgszemléié”-ben, pedig magyar-zsido
onértéke tudatinak keserd mosolyba olvadé fslényével néz le a magashél
a féldre.

Szereti Pestet, a Banat-utca vidékét, a Sviabhegyet, 2 gyongyhazféenyii
Dunat. de a sikatorok vilagabol gyakran visszahtizédik a természetbe. Ide-
geniil fordul el a virosi daridék héseitsl, akik vérrel ontézik kétes diadalaik
nitiat g kerékbe torik a becsiiletet, Megrazkédtatassal tiiri az utcaszegletekbsl
felrivo jaigatast, S ha koze is van a bius tapasztalattal, hogy a sziik élet-
hatarok kozdétt a munka éhbéres iutalma nem ad lelki érémot, zivesebben
id6z kint a szabadban. Isten Lézelében. Itt a humanista, barokk k&lték echos
l2za vesz rajta erdt. Es mintha a romantikusok terméczetimadé panteizmusi-
nak imak®nvvét forgatna: vanaszkodik, kér, keseres. A szent mezdkén. =
viragok ki#zott keresi az Istent. Felmagasztosul. Nem egy ember t6bbé,
hanem a témegek kovete: alazatos kozvetité az ég és a gonoszsagba fulladt
vilag jobbik része kozott.

Magabizé elhivatotisiggal az egyetemes és &rik Lultirtartalmak Gssze-
fiiggésében itéli meg a jclenségeket: Hidba tapossdk formatlannd az életet
az eldurvult érzések s kavarog, 6rvénylik Jelketleniil a beteg vilag, valbja-
ban a korlatlansigba duhaikodott f6ldi mindenség mogott ott lappang a
tisztasagvagy, az emberek erdtlen iGrekvése az eszmeibb teljesitmények utan,
Ma még ugyan a porondok porfitvolatél és a péreségek kanrizatfelhaitol
nem lehet latni ezt a magasabbrendii életakardst, de a L3It i-~tuitiv 4rzése
igazolja létezését, Szembenéz az Atlagdizléssel. S a maga erkélesi felsabb-
ségével megissa a nemesebb életteriiletek hatarait,

Mindezek ellenére: verseiben hiénytalan valdsagiz érzik. Kotetein le-
mérhetjik a pillanatok korjelzd rezdiiléseit. De taldn sehclsem régzitette

* Bevezetd Brody Laszlé szerzéi estjén,
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meg élesebben s 6rokitette meg liraibb dokumentumokban egyéni végzet-
forduléin tul zsidé életdllomédnyunk mozzanatait, mint amikor éveinek sereg-
szemléjében tetemre hivja a mat és szdmadasra kotelezi a sorsot, S ezen a
ponton vannak Gsei, de rokonai nincsenek. Kiss Jozsetben dacos visszhangra
talalt a =zsidobantas, Makai Emilben a hagyomany-emlékezés szilarditotta
meg a viszonytalan &rokséget, Somlys Zoltan értetleniil allt wizott sorsunk
problematikaja elétt, Eméd Tamés szentimentalizmussid ligyitott minden
zsid6-nemzsidé parhuzamot, — Brédy Laszlo &éntudatos zsidé lelkisége egy
keleti bolcs nyugalmaval kényveli el a perbe fogott idé fajo itéleteit, de
nmindig udy, hogy az idéleges és atmeneti hazai szandékok sohasem kezdik
ki hosi, érziileti magyarsagat.

Versei mintegy labujjhegyen .sengenek. Erzéseit és gondolatait &tmels-
dizélja lelkének biis melegsége. Tiszta dalokban, fiirge képekben, halk szin.
Latasokban formalédik ki lirai énje s az alkotas titjan nem péarolog el semmi
‘mindabbél, ami hangulat, észinteség, poézis, Minden jelzéje, hasonlata tilta-
kozas a stilizaltsag, mesterkéltség, cicoma ellen. Ha illuzié és filozofia kozott
kell vélasztania, mindig az utébbi révében két ki. De ha reflexiéit beolvasztja
is érzelem-anyagiba, hangjinak nincs retorikai zdngéje, lirizmusit nem tori
meg sem a patosz, sem a logikai kényszer, Sohasem veszti el tajékozédasat,
Fegyelmezett katonija a nyelvnek, formanak, szerelemnek, sorsnak. Meg-
oldaskeresése csendes, biblids, bensdséges, Edgyezményre lép az élettel és a
viharz6 reménytelenség kizepette is egyensilyban akarja és tudia tartani
magat. Az alprofétaktsl nem egyszer az osi, ordkigaz profétikhoz menekiil.
Jeremids keserveiben taldl haza eredend$é multjdhoz. Biiszkén vallalja évezre-
des zsido csaladfajat, 6, a zsidé ..betiiveték unokaja’,

* Bevezeté Brody Laszlo szerzéi estjén

Zsoldos Jend

A zsid6 gyermek és a zsido iskola

Beszdmold a pesti izr. hitkozség elcmi iskoldjdnak 125 éves fenndlldsa alkalmd-
bél. Kiadja a Pesti Izr. Hitkdzség, Budapest, 1940.

E kis tajékoztaté fiizet elolvasidsa rendkiviil érdekes olvasmany min-
denki szdméara, akit a zsidosag sorskozosségébe foglal, de legféként azok fog-
jak tanulségosnak s eredményeiben hasznothajténak érczni, akik a zsid6
iskolaiigy aktiv munkisai,

Az elészéban Abréanyi Aladar igazgaté véazolja az alkalmat, melybél
a ,,Zsidé taniigyi kiallitds" eszméje fakadt s a kitiiné megvalositasént koszo-
netet mond munkatirsainak: W eisz (Vihar) Béla taniténak (aki egyuttal
az ismertetés szerkesztdje is), Fogel Davidnak a léleklani vizsgalatok
elvégzéseert, Bichler Roézsinak, a kiallitdis grafikai részének munkajaért.

Allapitsuk meg mindjart, hogy mindnydjan meéltan biiszkék lehetnek
eredményes, érdekes és rendkiviil tanulséa g os munkdjukra, Ovék a kezdés
dicsésége olyan téren, ahol zsidé vonatkozasban eddig alig tértént valami.
A megillapitasok, kisérletek, tények vilagaba vezetnek egyetlen frazis
nélkiil — nyugodt, megbecsiilendd targyiassaggal, Egy zsidé iskola kereszt-
metszetét illitjidk elénk s beléle megelevenedik a mai zsid6sag szomori képe,
de egyuttal tennivalénkra is ramutatnak: miképpen javitsunk zsid6 hibakon,
‘miképpen segitsiink zsidé6 nyomorisagokon!

Az elsd fejezet az iskola multja adatszeriien. A kivalé igazgatok mellau_‘.
megemliti magyar, 2sidé és eurbpai vonatkozisban jelentékeny tanitvanyai
kozétt Herzlt, Falk Miksat, Wahrmannt, Nordaut, Vazsonyi Vilmost. A ma-
gyar nemzet nagyjainak (Kossuthnak!) elismeré kijelentéseit a zsid6 iskola
hazafias kitiiné szellemérsl, '

Tablazat mutatja az iskola névendékeinek létszamvaltozasat 1814—1940.ig,

A tragikus jelenkort eleveniti meg egy masik statisztika: a kozponti
elemi iskola tanuléi szimolnak be testvéreikrdl — azaz nagyrészben egyke-
voltukrél. A gyermekek 46 szazalékinak nincsen testvére! Két gyermek van
az otthonok 38 szazalékaban, A gvermekért minden korban rajongé zsidé
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csalddoknal e szamok az élet bizonytalan voltardl, silyos megélhetési gon-
dokroél tanuskodnak.

Az ¢l6 gyermek is idegeiben viseli az oithon nyomott vagy izgatott lég-
korének hatasat. Orvosi vizsgalat allapitotta nieg, hogy az elemi iskolai
tanulék 39 szazaléka idegrendszerbeli zavarokban szenved. Gyengén fejlett
pedig a tanulék 19 szazaléka.

,LErostestii nemzedéket akarunk felnevelni!’ mondja a kis fiizet lelkes
szerzbje s kozli 5 pontban id6szerii, megszivlelendé tanacsait. A 4-ik pont
igy szoi: — A zsidé ¢gyermek idegrendszere kevésbbé ellenalls! Ne terheld
tehdt til és ne kivanj téle tobbet, mint 6nmagadtéll! — Megszivlelendé tanics
talzottan becsvédgyo6 sziilék és pedagdégusok részére!

Ugyancsak érdekes egy lélektani kisérlet, melyet Fogel Dévid gyogy-
predagogiai tandr végzett az elemi iskola 250 névendékén, hogy a zsidé gyer-
meklélek sajatségait megismerjiilk s az eredményt a neveld munkdban fel.
hasznalnassuk, A kisérletek Rossolimo rendszere szerint torténtek, kiegészitve
a Ranschburg—Nagy Laszlé-féle vizsgalatokkal. Novendékeink a legjobb ered-
ményt a koncentraloképesség, hallasi emlékezet, szimemlékezet vizsgalatinal
érték el, leggyengébbet a latasi emlékezetben, az analizalé képességben és
a technikai taldlékonysidghtan, A pedagégus tanulsiga ebbsl: a formaérzék,
a c{ormlaikészség és a megfigyeloképesség fokozatos fejlesztésére kell tore-
kedniink.

A zsid6 csaladi otthon vallasos tartalmanak vizsgalatanal szemléltets
kép mutatja a ,Nagyapa emlékének vindorutjit”, Helyes a megallapitas, hogy
mar a zsidé iskoldba jaré gyermek a csalad pozitiv zsidé allasfoglalasanak
jele. Az otthonok 97 szazalékdban gyujtanak péntek este gyertyat, de mar a
szombat megtartasat csak 23 szazalékban taldljuk. Ennek oka kétségteleniil
gazdasagi természetii, Az iskolatél ezzel kapcsolatban azt kivanja, hogy toltse
meg élménnyel, szépséggel, lélekkel a hagyomanyt,

A tanul6k szocidlis helyzetének vizsgalata azt mutatja, hogy ,a zsido
iskola kiiszébét atlépte a nyomor”. Néhiny adat 1940 februdrjabol (azéta
elmilt egy-nehéz esztendd!): Szaz apa koziil 12 vesztette el allasat, Az anyak
8 szézaléka csalddfenntarté. A tanulék 5 szizaléka kivandorolt vagy kivén.
dorlas elstt all, A hitkszség jotékonysagi iigyosztalya révén a tanulék 8
szizaléka kap ingyen reggelit vagy ebédet az iskolai menzan. Minden 5-ik
tanulé konyvsegélyt, minden 4-ik ruhasegélyt kap. S amit a legszomoribbnak
tekint a szerzé: a tanulék 23 szazalékanak még soha sem vettek jatékot!

Természetes. hogy a lakasviszonyok s a tiplalkozds adatai is jellemzdk
a zsidé6 nyomorra, A jobbmédu sziilsk Abranyi igazgaté felhivdsira igyekez.
nek ezen segiteni havi pénzbeli jarulékkal és természetben juttatott ado-
ményokkal.

Nem kevésbhé szomoriak az adatok, melyeket Kohn Zoltin hitkozségi
tanfeliigyeld kozol a pesti zsidé tanuléifjisig létszimanak csokkenésérdl az
utébbi 20 év alatt. Szizalékszeriien az apadas 20 év el5tthéz képest 50 sza-
zalék! Erdekes mozzanat, hogy a hitkdzség iskolaiba jarék szama a tavalyihoz
11938) képest emelkedett. Ennek oka a polgari fia és lednyiskola, valamint
az ipari fia és leanykozépiskola felallitasiban taldlhaté meg.

Adatokat kapunk mé¢ a Pesti Izr. Hitkozség oktatasiigyi szervezetérdl,
statisztikai kimutatast Budapest székesfévéaros zsidé tanuléirél, Magyarorszag
zsidé iskolairél. Buzdité fzlhivéast, hogy ne felejtkezziink meg a Karpatalja
nyomorgé zsidé gyermekeirsl. A meghaté szemléltetéképet, amely szerint
12861 zsid6 tankételes gyermek varia a zsidé iskola hivé szavat s ezek 48
szazaléka koldussorshan van — Vibar Béla koran elhinyt nagytehetségii
batyja, Weisz Dezsé ungvari tanar tervezte.

A kis fiizet az Orsz. Izr. Tanitéegyesiilet adatainak kozlesével és az
Orsz. Magyar Zsidé Mizeumnak 2 zsidé tanitésighoz intézett felhivasaval zarul.

Az értékes munka valészintileg kévetokre talal majd mas zsidé isko-
lakban is.

R. Bdn Maugiy
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Ribeiro Couto: Santosi versek

Rénai Pdl forditdsai: Officina. Buda-
pest, 1940

Rénai Pal, e versek forditéja mar
elézetesen egy lirai antolégidban igye-
kezett képet nyujtani a magyar ko-
zpnség szamara a modern braziliaj
koltészetrol, most pedig, miként a
konyv elészavaban kifejti, ,,a délame-
rikai irodalom egyik legismertebb és
egyben legvonzébb egyéniségét” Ri-
beiro Coutot mutatja be 22 versén
keresztiil,

A kglts jellemzs sajatossiga az éles
valésaglatds: par témér sorban foto-
grafiaszeri hangulati kép a braziliai
tajrol, irénikus vazlatok a vidékj va-
ros sivar kispolgari életérsl. Couto
egyszerii, pbztalan hangon énekel,
nyelve disztelen, mint egy ujségbeli
riport, masrészt a néger spiritualék
bens@séges naivitasat tartalmazza a
sinynak és fajdalomnak halk egyesii-
lésével.

Ily szemlélettel latja a vildg hét-
koznapi jelenségei mogott a koltdi
tartalmat és az ihletgyiijt6 csodat a
napsiitésben, a toriilkozében, a sze-
gényhazi asszonyok sziirke csapata-
ban. Ugyanigy aszketikusan igényte-
len eszkozokkel megoldott verse a
Parbeszéd a boldogsagrél cimd, mely
az emberi lélek sovargasanak kifejezd
elegiaja,

E versekbdl hidnyzik az olcsé exo-
tikum mindennemii kulisszidja, de an-
nal tisztdbban nézhetiink a fordité
dicséretes munkéja révén egdy tavoli
orszag testvéri emberarcira, a san-
tosi versek komplikélatlan kéltéiére,
aki az északamerikai Walt Whit-
mannra emlékeztetden. igy vallja be-
csiiletes val6jat és emberségét:

A varos utcdin barangolok,

s vidam vadyok az emberek kazott,
szeretnék szivbél rinevetni mindenkire,
josdgot prédikalni mindeneknek.

Vihar PRéla

Kalman Odén: A rabbi kdnyve
Budapest 1940

Ennél a munkénil hasznosabb
ltonyvet nem adhatott volna senki
kartarsai kezébe: dr. Kilmin Odén
praktikus kézikdnyvet irt a rabbik sz4-
méara, olyan munkét, amely minden
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rabbinak vade mecum-ja lehet. Be-
vezeté soraiban azt irja, attél tart,
»tul sokat olel fel a cim" — mi udy
érezziik, hogy a koényv cime teljesen
megfelel tartalmanak, Természetesen
hagyoményos irodalmat, a kédexeket.
nem pbétolhatja a héber forrasokat, a
Ez nem is célja. — azonban 5 gya-
korlati lelkészkedésnél a rabbiknak
hézagpotlé jelentSségi.

A mi kiterjed a rabbi-hivatas egész
munkateriiletére. Kiilon  fejezetek
részletezik a rabbi szerepét, felada-
tait a templomban, a szertartdsokban,
az ¢let megprobaltatdsaiban, az al-
kalmi istentiszteleteken, a hitoktatas-
ban, a rituilis feliigyeletben., a bel-

misszié terén, az anyakdnyvvezetés
koriil . .. A kényv tartalménak Atte-
kintése mindennél beszédesebben
igazolja, hogy Kélman Odén mun-
kaja valéban — a rabbi kényve: elis-

merést és halat érdemls teljesitmény,
amelynek értéke a mindennapi hasz-
nalatban érvényesiil és névekszik. ..

A mai zsid6 élet alland6an fokozza a
rabbi felelés munkajat, az 6rarél-6rara
valtozé viszonyok a hittestvéreket a
legbonyolultabb helyzetek elé allitjak
és 6k sorsukkal mindinkdbb a rabbi-
hivatalokba menekiilnek, Minél tébb
a megprobaltatas, annal tébb a rabbi
lelkészi munkaja: anndl inkabb hiva-.
tdsa magaslatin kell 4llnia egyénisé-
gének, tekintélyének, szavanak, cse-
lekedeteinek minden erétényezéjével,
Gondoljuk el: teljesen magara ma-
radva él a rabbi hitkdzségében, ir6-
asztala mégott vaskos félidnsoklkal
megrakott polcok — iréasztala el5tt
pedig kétségbeesett emberek megol-
dést, biztatast, tanacsot remél5-siir-
geto tekintettel, Nincs id6 hosszas
mérledelésre, a kérdések behaté ta-
nulmanyozasira, pillanatrél-pillanatra
kell utat taldlni az allami és feleke-
zeti jog labirintusaiban, az élet pro-
blémiinak ttvesztéiben: a rabbi csak
itéloképességére tamaszkodhatik —
és kinyujthatja kezét e¢v j61 medszer-
kesztett kézikdényv felé. amelvnek
gyorsan attekinthetd rendszerii feje-
zetei minden gyakorlati kérdésre
megadidk a feltétleniil megbizhaté
valaczt... Ezzel a képpel szeretndk
érzékeltetni éc egyben Lkellsen mél-
tatni Kélman Odén kényvének jelen-

t6ségét.
e Katona Jozsef



PALYAZATI HIRDETMENY

Az ORT Orszigos Tovabbképzé Bizottsag palydzatot hirdet a zsido6

gyermekek és a zsido ifjisdg gyakorlati irdnyd nevelésének fokozasa érdeke-
ben egy tanulményra, melynek cime:

»A zsidé ifjisdg fizikai munkira nevelésénck médjai és eszkozei”.

A tanulmény lehetéleg keriilie az elméleti okfejtéseket és elsgsorban a
gyakorlati szempontokra mutasson ra, melyek konnyen és gyorsan megvalo-
sithatok az elemi és kozépfokd oktatds keretén belil.

A legjobb palyamunka 200.—, a mdisodik 120.—, a harmadik 80.— pengs
jutalomban részesii

Az ORT fenntartja maganak a kozlés jogat magyar s minden mas nyelven.

A géppel irott palyazatok jeligével ellatva és a szerzé nevét tartalmazo
és ugyancsak a jeligével ellatott, zart boriték melléklésével az ORT-Bizottsag
cimére, Budapest, VIII., Erzsébet-korit 32. ald kiildendék, 1941 jinius 15-ig.

ELOFIZETESI FELHIVAS

Dr, Kallés Zsigmond: A magyarsdg honfoglaldsa és 6si vallasa.
1. kétet: Csaba magyarja.

Csaknem ezer év ota elnémult helyneveink ismét megszolalnak és elbe.
szélik a késé kornak a magyar honfoglalas viszontagsigait, a tizedik szazad
szellemtérténetét, a 11-iknek viharos, pogdany-keresztény kultirharcat, 6si
magdyar torzsek romlisat, isteneik mitoszait és alkonyat, régi taltos szertar.
tasokat, sét a magyar matriarchatus mar kddbe burkolt emlékeit is,

Az iskola adésunk maradt ezekkel a fontos magyar &sproblémékkal.
Most sajat tuddsvagyunk és a mellettiink szarba szoko ifji magyar nemzedék
épiilésére modunkban lesz a sokaig érzett hidnyt potolni.

Kallés Zsigmond a Dunantali Szemlében megjelent Regdsdalaink Rejtélye
cimii tanulminy-sorozat szerzéje, miivében sok ezer tj adattal hirdeti a ma-
gyarsag elsébbségi jogat a szerzett foldhoz.

A Felvidék és Erdély egy részének visszatértekor ennél fontosabb olvas.
manyt nem kinalhatunk.

A most jelentkezsk 30%-os kedvezménnyel jutnak a 200 oldalnyi kéte-
tekhez, melyeknek bolti ara fiizve egyenként 5— P lesz, Tiz eléfizets gyiijto-
jének tisztelet-példannyal szolgal a szerzé.

Cim: Dr, Kallés Zsigmond, Budapest, V., Sziget-utca 38, IIL. 16/a.
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Fenékkel folfordult vilag

Tanulméiny a mesés képzetek és meseképzetek torténetébdl. *

Aki akar kozvetve, akar kozvetleniil ismeri a Talmud és Mid-
ras mesevildgat, az tudni fogja, milyen iranyban kell tajéko-
z6dnia, kiilénésen, ha olyan j6 kalaiza akad, amilyen Klein
Abrahdm. Hamarosan kideriil, hogy a madarat is, az okrét is,
hasonlé alkatii allattarsaival, az oriashallal, oridsbékaval, orids-
bolléval, a négyszaz mérfoldrsl is félelmesen hatdé oroszlannal
egyiitt egyazon mértéktelen, nagyitdé képzelet teremtette ott, ahol
a latoméashoz, a belsé intellektuédlis szemlélethez igazodik minden,
ahol a mélység és magassig fontosabb, mint az éles kérvonal s
a minden oldalrél lathat6 testszeriiség, ahol a hasonlat és metafora

is csak a megfoghatatlansig és a hatdrtalansig benyomésat
fokozza:

A nagy okér (Behemdéth).

Ezt az allatot Isten a hatodik napon teremtette. Naponkint
a hegyek ezrét, azaz: ezer hegy fiivét legeli le. A fii éjjel mindig
megnd, s a Beheméth reggelre kelve Gjbol lelegeli. Mas valtozat
szerint, a hegyek nemcsak fiivet, hanem egyéb eledelt is teremnek
neki, Egy harmadik dgy tudja, hogy nem a hegyek fiivét, hanem
a hegyek fiivével taplalt allatokat eszi. Inni a Jordan vizéh6l
iszik, Mivel azonban a Jordannak hat hénap alatt meggyilt vize
éppen csak arra elegendd, hogy egyet horpintsen beléle, vagy a
sz4jat oblogesse vele, ezért az Edenben eredé Jubal folyé vizével
oltja meg szomjat.

A Behem6trol azonban mast is tudunk, tobbek kézott olyat,
ami mar az apokaliptikus csoddk vildgaba tartozik. Isten vele
egyidében him és néstény Leviithant is teremtett, de hogy el ne
szaporodjanak s el ne pusztitsik a viladgot, a néstény Leviathant
megdlte s hasat kisozta, a néstény Beheméthot pedig terméket-
lenné tette. Mindkettéjitket arra szanta, hogy a Messias eljévete-
lekor rakott lakoman jollakassa husukkal az igazakat. Egy midras-

~valtozat szerint, az eljévendd id8ben egymasnak ront majd a két
allat. A Behemoth szarvaval kettéhasitja a Leviathant, az pedig
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uszoészarnyaival ledéli a Behemothot.”” (Hasonloan értelmezi a
Jalkut Job kév. verseit: Egyik éri a masikat és levegd sem jut
kozéjitk. Egyik tapad a masikhoz, 6sszefogodznak és nem valnak
szét. Job 41/8—9.) Parharcuk belekeriilt a kézépkori liturgidba,
az Akdomusz kezdetii kolteménybe, amelyet Sovuész els6 napjan
a théraolvasas elstt énekelnek. Ennek az egész, izgalmas és sok
egyéb mitikus teriilettel érintkezé képzetkdrnek is megvan a maga
vilagtorténete, szent és profan kisugarzasa, konyvtarnyi irodalma,
— mi most persze, csak egy kis részletet ragadtunk ki a nagy
Osszefiiggésbsl (1. Heine ,Disputation”-jat!). Egyet mindenesetre
megallapithatunk: hacsak nem hisziink az elemi helyzetek és elemi
gondolatok teremté azonossdgdban, — ami maga is csodaval volna
hataros — kell, hogy a Behemoéth-képzetben lassuk az o6ridsokor
képzetének 68sét. Ugyanigy vagvunk az éridsmadar (tyak) kép-
zelével, mar csak azért is, mivel itt végre megtalaljuk azokat a
bizonyitéerejii, egyszeri részleteket, amelyeket mindeddig hisba
kerestiink. S6t abban a kedvezé helyzetben vagyunk, (hogy egy-
szerre két kozelrokon madar kézott valaszthatunk.

A loditasairsl jol ismert Rabba Bar Bar Channa meséli:
Egy izben hajéon utaztak s lattak egy madarat, amely
bokéig allott a tenger vizében, feje pedig égig ért. Azt hittek,
hogy azon a helyen nem mély a viz s be akartak menni, hogy
lehtitsék magukat benne. De ekkor megszélalt egy égi hang s
figyelmeztette 6ket, ne- menjenek be a vizbe. Ezen a helyen tor-
tént, hogy egy asztalos hét évvel ezelétt leejtette a gyalujit s ez
azéta sem ért feneket. Rabbi Asi szerint ez csak a Zizmadar lehe-
tett, amelyrdl azt mondja a zsoltar (50. 10): ,,...és a mezé Zizje
velem van", ennek pedig az az értelme, hogy a Ziz az égig ér
{(Talmud babyl. Baba Bathra 73/b). Ez a madir akkora, hogy
amikor kiterjeszti a szarnyat, elsdtétiti a napkorongot. (Leviticus
Rabba 22 r.) A masik madar a Bar Juchni. Az Arkath Levanaba
valo R, Ismaél, Szriél fia, egyizben leejtette a nagy madar tojasat,
mire ez kifolyt, elboritott hatvan varost és eltért haromszaz
cédrust. (Talmud babyl. Bechoréth 57/b.) Van magyarazat, amely
leleplezi a csodat: elképzelhets, hogy a Libanon sziklahasadéka-
bol forras fakad, idével patakka, majd folyova szélesedik. Ha
mar most egy oriastojas elzarja a medrét, a patak kiarad, elonti
az egész vidéket s elsodorja a cédrusokat.

A magyar mendikasnak természetesen semmi kéze Talmuddal
és Midrassal. De viszont azt is tudjuk, hogy kelet és nyugat kozott
sohasem volt athidalhatatlan tavolsag. Allandéan elébe jottek egy-
masnak, taldlkoztak egymassal. A kézépkor szellemi életét el sem

*)Pirké d'Rabbi Eliézer, IL f, Peszikta Rabbati 1. fej. — Leviticus R, 22,
r. és Tanchuma Num, 28, fej, hez. Talm. babyl, Baba Bathra 47/b, 75/a. (Klein
‘Abrahém) v. 6. H, Gunkel, Schépfung u. Chaos, 19212, 41 1l. Das Buch He-
noch (Kautzsch, Die Apokryphen u. Pseudepigra;f)hen d. A, Testaments, Tii-
bingen 1921 1I. 269. — Leviathdn és Behemoth: Das vierte Buch Esra (u. 0.l
367. (Harmadik latomis); Baruch (u. 0.) 423, — Micha Jos. bin Gorion, Die Sagen
der Juden, Frankfurt a/M, 19192 1. 124 1L
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‘képzelhetnék az ilyen talalkozasok nélkiil. S féleg a renessance 6ta
‘n6tton né azoknak a zsidé és nemzsidé kozvetitdknek a szdma,
akik gondoskodnak arrél, hogy a kolcsénds | érték- és forma-
kicserélédés meg asszimilacié folyamata még a legsotétebb ellen-
tétek, a legmélyebb elszigetel8dés korszakaiban se homalyosuljon
el. Ez a folyamat ma inkabb csak konyvészeti anyag, s mindossze
nehény fejezetét latni; osszefiiggd torténetét még meg kellene
irni.

A mi esetiinkben nem nehéz megrajzolni, ha nem is a legré-
-gibb, de legalabb a kozelkoru kézvetités atjat. S ilyen ut sok lehe-
tett akkoriban.

A keleti nyelvészet europai torténetében komoly hangzasa
név a svajci Buxtorf (Buxdorf) Johanné (1564—1629).” Nemze-
dékek olvastdk nyelvtanat, Bibliotheca Rabbinicajat; Lexicon
“Chaldaicum, Talmudicum et Rabbinicum-jat. De van egy kevésbbé
ismert konyve is, ezt a szélesebbkérti laikus nyilvanossidgnak
szanta: Synagoga judaica, das ist Jiidenschul, darinnen der gantz
jiidische Glaub und Glaubensiibung, mit allen Ceremonien,
Satzungen, Sitten und Gebrduchen ... Basel 1603.** Zsidoellenes,
leleplezé szandékkal irta. Meg akarja mutatni benne, hogy a
zsid6sag megtagadta Isten kinyilatkoztatott térvényét, Mézes szel-
lemét, szentsége alszentség, élete hazugsig. Hadd lassa magat
ebben a kegyetlen tiikérben, talin magabaszall és megtér. Ebbél
a célbsl hab ich jedermenniglichen ihren Glauben und Religion,
mit Jiidischen Fabeln, wie die Heiligen Apostel geredt, wol
durchspicket, mit sampt dem gantzen Jiidischen Leben unnd
Wandel, auss jhren eigenen Biichern, grundtlich unnd wahrhafitig
erkliren, und jederman fiir Augen stellen wollen”. Csakhogy a
tudos kifog a leleplezén, hidba vad, guny, tamadé rosszakarat —
Buxtorf lathato targyi érdeklédéssel s parttalan részletességgel
mutatja be a zsidosag mindennapi és iinnepi életét a bolcs6tsl a
sirig, mindazt, amit a leghitelesebb irott s legjobb iratlan kuatidk,
rabbinikus irodalom és ismerés rabbik kozlése, a maga tapaszta-
latai alapjan tudnia adatott: zsid6é nevelést, imarendet, étkezést,
Bltézkddést, lakodalmi s halotti szokasokat, szertartast. A Syna-
goga judaica a zsidéismeret kézikényve, Ezt is lattik benne a
romantika kiiszébéig. Hamarosan latinul is megjelent s kiadasrol
‘kiaddsra egyre jobban terjedt. Amellett valosaggal talmudi-midrasi
florilégium.

Ahol csak alkalom adédik ra (néha enélkiil is), megszoélal-
tatja a ..tiszteletremélts” zsidé bélcseket, szemelvényeket kozol
meséikbsl, legendaikbol, példaikbol.* (Kiiléndsen a szombattisz-

“7)1 Allg Deutsche Biographie, 3 (1876), 668 1, E. Kautzsch, Joh. Bux.
torf d. Aeltere, 1879.

%) Elottem a masodik javitott és bévitett kiadasa van: Johannis Buxtorfi
Synagoga Judaica, Basel, 1643.

9) _ Altvetulische Fabeln"-nek. nevezi oket, akércsak a felwlagosodas irdi
-a népmesét. (Vorrede an den Leser.)
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teldket szereti: Jozsef és a hal gyomraban talalt gyéngysor; a
jambor zsidé és a hidlas medve...) Valamennyi fejezete koziil az
utolsé a leggazdagabb (Von dem zukiinfftigen Messia der Juden.
641—691 1.). Ez a zsid6 messidshiedelmekkel® foglalkozik. Az
elbeszélének maganak is mintha akaratlanul izgatottabbra fordulna
a hangja, amikor a tejjel-mézzel folyé Uj-Kanaan, az egyetemes
jovatétel és reintegralodas, a messiasi birodalom halhatatlan.

érzéki almat idézi.

Wie der Messias die Juden im Land Canaan empfangen und
tractieren werde.

Wann dann der Messias alle Juden auss allen Lindern und von allen
Winden her versammlet, und in das Honig unnd Milch-fliessendes Land Canaan
zusammen gebracht bat, wird er ein Kénigliche Maalzeit lassen zuriisten, mit
grossem Pracht und Freuden, und alle Juden zu Gast laden, und freundlich
empiahen. Da wird man die grossesten Thier, Vogel und Fische, schlachten,
die Gott jemals erschaffen hat, und den késtlichen und edlen Wein trincken
der im Paradeiss gewachsen, und in Adams Keller noch daselbst behalten wird.

Erstlich, wird der gross Ochs herfiir kommen, einer wunderbarlichen
grosse und stdrcke, der im Buch Job beschrieben, und Behemos genannt wird.

Dieser, schreiben ihre Rabbinen, sey eben derselbe Ochs, darvon man im
Psalmen liset: Alle Thier im Walde seind mein, auch der Behemos auff tau-
"scnd Bergen, das ist, der alle Tage tausend Berge abwiidet. Es mécht aber
einer fragen, wo er zu letzt hinkommen: dann er wurde nun mehr alle Berge
der ganizen Welt abbewididt haben? Antworten die Hochweisen Meister und
Rabbinen, Er bleibe fiir und fiir an seinem ort, wie ein Ochs der gemistet
wird, und was er des Tages abwiidet, das wachse zu Nacht wider, in gleicher-
schéne und linge, wie es des vorigen Tags gewesen ist,

Zum andern, wird auch auff diese Mahlzeit gefangen werden der grosse
Wallfisch Leviathan, Lifjasan nach Jiidischer Aussrede, der auch im Buch
Job beschrieben, und anderstwo mehr von jhm in der Schrifft geredt wird.
Von diesen zweyen Thieren liset man ein Talmudische Tradition uss der
Hochweisen Rabbinen meynung, lautet also: Rabbi Jehudah spricht: Alles was
Gott in seiner Welt erschaffen hat, das hat er ein Minnlin und Weiblin
geschaffen, so hat er fiir gewiss den Wallfisch Leviathan auch also geschaffen.
Damit sie sich aber nicht Natiirlich mit einander vermischeten, und jhr
Geschlecht vermehreten, und von wegen jhrer grosse und viele die gantze Welt
verwiisteten, hat Gott das Mé#nnlin castriert und verschnitten, das Weiblin
aber hat er getédet, und eyngesaltzen fiir die Tzaddikim und Gottsférchtige
gerechte Juden in zukiinfftiden Zeiten, das ist in zeiten des Messiae, wie
geschrieben steht: Fr hat den Trachen im Meer erwiirget. Gleichfals hat er
auch den grossen Ochsen Behemos auff tausend Bergen, ein Miénnlin und
Weiblin geschaffen: damit sie sich aber auch nicht vermehreten, und also die
gantze Welt machribhim weren, unnd verdirbten. was hat Gott gethan: Er hat
das Mannlin castriert und verschnitten, das Weiblin aber hat er erkill.tet und
unfruchtbar gemacht, und es fiir die frommen Juden behalten in zukiinfftigen
Zeiten, wie geschrieben stehet: Sein krafft ist in seinen Lénden, und sein ver-
mogen in dem Nabel seines Bauchs.

%) A messiaslegendak egy részét dsszegyiijtotte: M. Jos. bin. Gorion, Mes.
sias-Legenden, Tiibingen, 1926, L. kiilsnben: Rel. in Gaschichte u. Gegenwart,
3 (1929), 2144—2146: Lexikon fiir Theologie und Kirche, V. (1933), 5_59—552. =
Az Isten orsziginak, a Messidsnak eljsvetelét iinnepld eszchatologiai lakomal
képzete igen régi, Zsidé hagyomanyardl v. 8. K. Kohler, Heaver'l .and Hell in
comparative Religion with special reference to Daates Divine Comedy..
NewYork, 1923,
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Zum dritten, scheibt Elias Levita in seinem Dictionario Tisbi, er habe
von vielen alten und frommen Rabbinen gehort, man werde auch an diesem
kostlichen Mahl, den erschrécklichen grossen Vogel Bar juchne téden und
braten, darvon im Talmud geschrieben steht: Dass er auff ein zeit éin Ey
auss seinem Nast geworffen, davon dreyhundert hohe Zedern Biume zerschla.
gen und nider gefallen, auch sechtzig Dérffer, nach dem das Ey zerbrochen,
uberschwemmet, ersiuffet, und ganz verflossen sind. Hierauss kan ein jet-
licher abnemmen, dass dieser Vogel, ermeltem Fisch und Ochsen, an der grosste
nicht gar ungleich ist: gedenck, wie er ein kdstlichen Braten geben wird.

Es soll aber diss niemand {iir eine Fabel achten, dann es seind der
grossen Vigel noch mehr im Jiidischen Land,<Ar vorigem Ort im Talmud liset
man von einem Raber, der auch nicht klein gewesen ist, und von einem
wahrhaffigen Rabbi gesehen worden ist, also zugangen: Es hat gesagt Rabba
bar channah; Auff ein zeit hab ich ein Frosch geschen, die ware so gross alss
das Dorff Akra in Hagronia, Wie gross war dasselbige Dorff: so gross das
sechtzig Hauser darinn stiinden. Da kam ein grosse Schlange, und verschlund
den Frosch. Bald kame ein grosser Rapp, und verschlucket die Schlange mit
dem Frosch, floge darvon, und setzte sich auff einen Baum. Gedencke wie
gross und stark der Baum gewesen seye: darauff antwortet Rabh Papa ein Sohn
Samuels: Wann ich nicht were am selben Ort gewesen, und ihn gesehen,
hette ichs nicht geglaubet. Bissher der Talmud. Wer wolte diesen Rabh und
Raben Liigen straffen? Schreibt doch der gut Kimchi iiber den fiinfftzigsten
Psalmen, in Ausslegung des Wortleins Ziz; dass Rabbi Jehuda ein Sohn Simeon
desagt habe, 7iz seye 2in Vogel also gross, dass wann er seine Fliigel auss.
breite, so verfinstere er Galsal hachamma, die Sphehr der Sonnen, und mache
ein Finsternuss auff der gantzen Welt. Es hat auch auff ein Zeit ein Rabbi
iiber Meer geschiffet und ein Vogel gesehen mitten im Meer stehen, welchem
das Wasser nur bis an die Knye gangen: da sagle er zu seinen Gesellen: Wir
wollen allhie Baden, dann es ist nicht tieff, Da ist ein Stimme vom Himmel
kommen und gesagt: Thue es nicht Rabbi: dann vor siben Jahren hat einer
daselbst ein Beyel fallen lassen, er ist noch nicht zu Grunde kommen, Darauss
abzunemmen, wie landge Beine derselbig Vogel gehabt, und wie gross, nach
proportion der Beinen, der Leib gewesen seye.

(Elia Levitianak a szévegben idézett Tisbije 1541/2-ben jelent
meg Isnyben.)

Ha a Synagoga Judaicdt 6sszevetjilk a megfelelé talmudi és
midrasi helyekkel, aztin az 6ridskér- meg oridasmadar-trufaval, vé-
giil a magyar széveggel, nincs tébbé kétségiink azirant, hogyan ment
vagy mehetett végbe a kozvetités. Buxtorf kdzvetitd szerepének tanui
a XVII szazadi enciklopédidk s a XVIII. szédzad lexikonjai. Van
ezzel kapcsolatban egy szerfslott beszédes képzettorféneti (ada-
tunk. Amikor Flégel Friedrich Carl a komikus irodalomrél szolé
nagy munkajiaban® meg akarja vilagitani a vallas, babona, balhit
furcsa vonatkozasait, az egetjdr6 Mohamed példajara hivatkozik.
Tudvalevs, hogy a proféta az elsé égben hofehér kakast latott,
amely fejével a masodik mennyig, sé6t — egyes forrdsok szerint
mind a hét égnél magasabbra — Isten trénusaig ért. Szarnva kar-
bunkulussal és gyonggyel volt kirakva. Szent éneke — a hajnali
kukorékolas — olyan athatéan hangzott, hogy égen-f61dén min-
denki meghallotta, kivéve a férfiakat és ,nimfak”-at. Flogel meg-
van gy6zddve arrél, hogy Mohamed ezt a csodakakast a zsidoktol

51) Geschichte der komischen Litteratur, Liegnitz u, Leipzig, 1784. 1. 156
Il. — Mohamed égi utjihoz v. & Chauvin, Bibliographie XI. (1909), 206 Il
Bolte—Polivka, TV. 268 L
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kolcsonozte. Allitdsanak igazolasira leirja a Ziz és a Par Juchne
(Bar -Juchni)-madarat, ahogy Buxtorfban olvasta.

4, A magyar vers, a szeletvet6 emberek és Rabelais Francois.
Olyan vilagban jarunk, ahol a valészintitlen is valésziniivé valik-
A magyar vers s a francia Rabelais — ez a szomszédsig mar ma-
gaban véve is ugy hat, mintha csali mese volna! Pedig ellenériz-
heté valésdg. Csak az lepSdhetik meg rajta, aki nem ismeri a
Gargantua és Pantagruel ,,makrokozmosz'-at, s nem tudja, micsoda
emberfeletti méretekhez szabta, micsoda észbonté keleti-nyugati,
antik és kozépkori, tudés és népi, torténeti és mesei anyagho!
micsoda rakoncéatlan jokedvvel, fegyelmetlen fegyelemmel épitette
meg az alkotéja! Lukianos Igaz térténet-ét igaz torténetnek, Miinch-
hausen s a miinchhausenek kalandjait artalmatlan jatéknak érzi
az ember, ha Pantagruel mesés kalandjait, mulatsigos féldrajzi és
intellektualis folfedezéseit olvassa, ha latja, mint vetédnek isme-
retlen mélységekbsl eltorzitva, deformalva egyre tjbol meg twjbol
felszinre eltemetett hiedelmek, ha latja, micsoda szerepet juttat
az ir6 léditasnak, halandzsinak, trufanak, szatiranak. A meg-
fagyott s ismét folengedd szavak hazug-meséjéty példaul
a gorég Antiphanes, Plutarchos, a lengyel mese, az olasz
Castiglione, az angol Addison, egy csomé névtelen anek-
dotikus és Miinchhausen is elbeszélteti vagy elbeszéli, de
csak Rabelais 4d neki ijesztéen groteszk jelleget (Pantagruel
IV. Chap. LV—LVI). Vagy itt van a Szelek masképpen Ruach
szigete (Pantagruel, IV, Chap. XLIIl), Kiilénés emberfajta lakja.
Egyetlen taplalékuk a szél. Nem esznek egyebet, nem isznak
egyebet, csak puszta szelet. Hazak helyett csak szélkakast latni.
A szegények toll-, papir- vagy véaszonlegyezék segitségével taplal-
koznak. A gazdagok szélmalmokkal élnek. Ha vendégséget csap-
nak, egy vagy két szélmalom alatt allitjdk fel az asztalokat. Ott
aztan lakmaroznak, vigan vannak, ahogv lakodalomban szokais..
Asztal folott el-elvitatkoznak a szelek josagarol, egészségérdl,
nagyszeriiségérdl és ritkasagardl. Az egyik a szirokkét magasz-
lalja, a méasik a libiai, a harmadik az északi, a negyedik a dél-
nyugati, az 6tédik az északnyugati, a hatodik a nyugati szelet és-
igy tovabb. A betegeket léghuzattal gyogyitjdk... A Ruach héber
sz0, szelet és szellemet jelent, de egyébként nem igazit atba.
Maga Rabelais Aiolosra utal, de ez igen halvdny nyom. A hazug--
sagotleten annvira felismerszik az intellektualis-irodalmi jelleg,
hogy népi emlék sem lehet. Egyelére a trufairodalomban sem ta-
lalni masat, ami természetesen nem jelenti azt, hogy ezutin sem-
keriil els.

Most pedig idézzilk a mendikas-ének utolsé hazugsagat:

mdsut ismét ldttam ollyan embereket,
kil szélnél egyebet soha nem ettenek
egymdsra koszonték a levegs Eget.

Valéban paratlan talalkozas, s mar csak a Rabelais-trufa
egyszerisége miatt is figyelemremélts. A targytorténeti szemlélet
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nem gondolkoznék sokat, nem térédnék tavolsaggal, idével, nyelv-
vel s egyszertien a Pantagruelt jel5lné meg forrasul. Mi més Ossze-
{iigéseket tartunk szem elétt. S ezuttal djra a magyar vers vezet
a helyes nyomra: Az a fordulata, hogy aki hazudni tud, az ,asz-
talfélre iil”, elhalvanyodott hazugmesei emlék. Tekintélyes mult
all mogotte. Mar a legrégibb eurépai hazugversben, a Modus
florum-ban annak van a legnagyobb becsiilete, aki a legnagyobbat
hazudja: elnyeri a kirdlylany kezét. Ugyanez a jutalom virja a
virtu6z hazugot a német, flamand, friz, dan, svéd, norvég, izlandi,
francia, portugal, gordg, szerb, bolgar, orosz, tatir, arab, finn, ma-
gyar mesében (a kiraly lanya kezére, asztalara méltatja). Egyebiitt
pénzzel, kaldccsal, hajéval, fogattal, hazzal jutalmazzak. A ma-
gyar mendikas kirdlysaga errél a f6ldrél valo, s 6 beérné azzal,
ha az asztalfén iilhetne, az eziistserlegre kandikdlhatna § keze
konyokig jarna a fekete lében. Az ,Egi Jeruzsidlem", ‘az ,El-
ciillyedt Atlantisz", az 6rék békét és boldogsagot igérd intellek-
tualis ,,Utopia™ foldibb, érzékibb masa, a német Schlaraffenland,
is kirallya koronizza azt, aki a legjobban hazudik. A ,,Schlaraffen-
land"-képzet*™ (magyarul , Janos pap orszaga”, olaszul Cuccagna,
franciaul Cocaigne, spanyolul Cacuna, angolul Cocaygne, hollandul
Cockaengen v. Paep Jans land) egykori az elveszett paradicsom
utdn so6vargd emberiséggel, akarcsak atszellemitett ellenorszaga.
Minden koldusdidk vele almodik. A magyar is. Rabelais egyesiti
mind a két képzetet: More Thomas, a leghiresebb Utépia irdja,
pontosan a kortirsa, Lukianos pedig kozvetlen antik &se. S éppen
Lukianosig kell visszamenniink, hogy Igaz térténeté-nek masodik
kényvében ott, ahol a Boldogok szigetét parodizalja, megtaldljuk
a Szelek szigetének elsd otletét: az emberek csodaszép mezén
asztalok koriil heverésznek, nyugati szelek szolgalnak fel nekik
s latjdk el 6ket mindennel, amit csak kivadnnak.”® Az 6tlet a Lu-
kianosé, de 6nallo trufaéletet csak Rabelais 6ntott beléje. Bizo-
nyara mas is felkapta s igy keriilhetett aztin az anekdota-iroda-
lomba. A kér bezéarult.

Természetesen egy pillanatig sem gondolunk arra, hogy a
magyar énekszerzd végigtanulmanyozta az egész nemzetkdzi forras-
irodalmat, — ahhoz legalabb is modern targytorténeti kutaténak
kellett volna lennie — ilyet gondolni nem kisebb naivitas, mint
teszem a Bdnk bdn iréjarol feltételezni, hogy olvasta Schopen-
hauert. A hazugsigokat sem gy kereste ossze a vilig minden
tajarol., A szellemi életben is, az él6 irodalomban is a maguktél
ad6do, természetes megoldasok a legegyszeribbek., Ezt mutatjak
eddigi forrastanulmanyaink is. Az énekszerzd el6tt bizonyara

52) A ,,Janos pap orszéga''-féle meseképzet magyar vonatkozasaival egyik
legk&zelebbi tanulméanyomban foglalkozom.

53) Kézeldllnak hozzdjuk Lukianos Holdlakéi, akik repiils siilt békak
szagival taplalkoznak s Megasthenes titokzatos népe (Astomoi), amely virdgok
illataval, pecsenye szagaval él. (E. A. Schwanbeck, Megasthenis Indica, Bonn,
1846. 69 1.). Ebben a képzetkdrben lehet a gyokere azoknak a trufiknak is,
ahol szagért hanggal fizetnek.
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olyasféle munka lehetett, amilyen pl. a XIV. szazadi Wachtelmaere
hazugsdgszemléje, a 18 hazugsag versestijsagja, a Schumann elbe-
szélése, a Hans Sachs trufaja, amilyeneket akkoriban aprényomtat-
vanyok terjesztettek mindenfelé. Ezt a munkat azian atalakitotta,
kivonatolta, ,lesiillyesztette” a maga s kozonsége nem éppen
finnyas izlésének szinvonalara, tgy, ahogy ezt annyi mdas régi
(Toldi!) vagy egykoru esetben latni. Versének képzettorténeti vo-
natkozasaival mindenesetre raszolgalt arra, hogy kimeritébben fog-
lalkozzunk vele, semmint kellett volna, ha csupan maganvalo
értekét nézziik,

A vers pedig, ugy latszik, folytatta ,irodalomalatti életét.
Legalabb is erre mutat egy hazugversnek indul6 székely csafolodo
vers Kriza Vadrézsdi-ban (I. 127):

Egy kis ganédombon v6t az apam haza,
Két szaz esztendeig mind dégoztak rajta;
Mikor a legfé'sé lécot is f6'verték
Az acsok, a fésze nyelibsl kiesék;

Mig a {8dre esék,

Varjt oda tojék.

Lattam a varjunak akkora tojasat,

Mét szaz emboér benne fé'tala'ta hazat,
Hét szaz kompénia mind futtatta lovat,
Még sem érheite bé tojas hosszasagat.

A masodik versszak a mi versiink két versszakabol alakult.
Erdekes példaja a képzetdsszeolvadasnak és ,,dsszeéneklés”-nek,
ami joval ritkabb jelenség a ,széténeklés-nél. (Az ének utoéleté-
nek nyomai Kassai Vidor Emlékezései-ben. Kiadta Kozocsa San-
dor, 39 L.: ,Mendikas koromba iiltem a kuckéba, Egy nagy balhat
fogtam a gatyam korcaba, Megfogam a labat, Kivetém a hora;
Uccu petikulus, nem vagy méan a korcba.” Az eredeti szdvegben
megvan: Thaly kihagyta. — L., még: Magyar népkolt. gyiijt. Uj
foly. 1I. 332; — Kalmany, Koszoruik, 1I. 15—16 1.)

ke
*

Fiiggelék
1.

Schumann Valentin és a magyar mese.

Ma mar szinte lehetetlen tisztdzni azt a kérdést, milyen dton l_cen'ill
hozzdnk s mikor magyaroscdott meg Schumann eibeszélése olyan teljesen,
hogy vtgyszélvin semmi sem arulja el idegen eredetét. Bizonyira nem téve-
diink, ha azt mondjuk, hogy ezuttal is didk vagy diakos miiveltségii ttonjard
vallalta a kézvetités szerepét. Az 6sforma magyar szinhelye mindenesetre
megkénnyithette a hazug cselekmény ,,aktualizalédasat”, ,hései'imek alak.
véltozdsat és alkalmazkodasat az 6j légkérhéz, Amikor Merényi Laszlo fel-
jegyezte a trufat (Sajovélgyi eredeti népmesék I Pest, 1862, 171—182 1), ez a
folyamat mar régen befejezédott. ..
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Egy dologkeriils parasztlegény masodmagival megy mendegél ,hetedhét
orszag ellen”. Taldlkoznak a szolgabiréval, ‘aki odahivatja 6ket s megkérdi
toliikk, mi wjsdg Pesten? Semmi egyéb, ,mint akkora madarat mutogatnak,
hogyha kiterjeszti a két szarnyat, az egyik vége Pesten van, a masik pedig
Budan". A szolgabiré6 nem akarja elhinni s huszonétét veret a legényre, mire
ez azzal fenyegetédzik, hogy a kirdlyhoz ,apelldl”, Tarsa, a ,szét széra
mondé”, nem tud a madérrél, viszont latott akkora madartojast, hogy 24 ember
7 oles vasruddal hengergette. A szolgabiré gondolkozoba esik, ezt a nagy
tojd t ny.lvin csak az a madar tojhatta. Most mar elfogadhatonak taldlja a
hazugsdgot, s hogy meghbékitse a legényt, szdz forintot ad neki. Az eset még
kétszer megismétlédik. A vicispdnnak azt hazudjdk, hogy a Duna langba bo-
rult és fenékig kiégelt, meg hogy a pesti és budai piacokon a sok siilt hal
.azokat az irdatlan nagy hazakat tetézi”, a {6ispannal elhitetik, hogy a Jézus
Krisztus meghalt, az egész varos feketével, gyasszal van bevonva, s hogy a
161dt6]l kezdve egész a magas égig mennyei lajtorjdk vannak tidmasztva, me-
lyeken feketébe 61t6zé(t angyalkdk jarnak le s fel”.

A hazugsigok tartalma, szama, a hazudozés technikdja valtozatlan ma-
radt. De a motivalis-targyi osszefiiggések felismerésénél érdekesebb, hogy
olyan ritka esettel van dolgunk, amikor legalabb utols6 mozzanatdban elét.
tiink a népivé — személytelenné valds, az ,akklimatizalédas” folyamatinak
rejtettebb értelme, amikor hidat verhetiink a siillyedés és emelkedés egymést
kiegeészité ket fazisa kozott.

Egy kisasszonyfai mesében a korcsmaros annak adja a lanyat, aki barom
olyat hazudik, hogy nem hiszi, azutdn megdint olyan harmat, hogy elhiszi. Van
a faluban egy legény. Szeret ,vicciini” meg a lanyt is szeretné magénak,
‘Odamegy a korcsmaroshoz, Kérdezi a korcsmaros, no, mi djsag? Mire a le-
gény: égett a Duna, oszt szémava otcttdk, Masnap masruhaban azt hazudja,
bogy a Duna mellett szekéren hordtdk a siilt halat, harmadnap, hogy latott
egy madarat, amelyik szirnyaval beteritette a félorszdgot, negyednap, hogy a
Karpitokban tizenkét ember riddal hengergetett egy tojast, 6tédnap, hogy az
isten meghézasodott, hatodnap, hogy a ciganyok egy nagy lajtorjdn mentek
az égbe muzsikdlni. A korcsmdaros harom hazugsigoet elhisz, harmat nem s a
legényhez adja lanyat (Berze Nagy Janos, Baranyai magyar néphagyomanyok
II, 477—78). — Egy eredeti értelmébél és formajabol kiforgatott valtozatban a
szabadsigos katona azt meséli a kocsmarosnak, latott Polydkorszigban akkora
madarat, hogy mikor leszallt, négy érdig elboritotta a napot. A korcsméros
nem hiszi. Nagy id6 mulva a katona ujra beallit: Talalkozott emberekkel, akik
ot oles létrat vittek, A létra azért kellett, mert nagy tojast talaltak a mezén
s csak létran maészhattak fel a tetejére, hogy betérhessék s szétkanalazzak
maguk kézétt. Ha az oldalat torik be, szétfolyik mind (Kalmany Lajos, Hagyo-
méanyok, I, 178—179).

2,

Elemi talalkozas.

(Magyar parhuzamok a ,fencketlen" tengerbe ejtett gyaluhoz)

A keleti-nyugati mesés képzetek elemi taldlkozasanak, helyesebben idét-
len ,idészeriiség'-ének meggy6z6 esete az a néhany magyar parhuzam, ame-
lyet a feneketlen tengerbe ejtett gyaluhoz idézhetiink: :

Egy zalai csali mese hése falusi lakodalomba téved. Nem kap egyebet
kemény tojasnal. Amint eszik, elveszti benne a kését. Vagy egy féléraig ke-
resi, de nem taldlja, Arra j6n egy ember, megkérdi, mit keres? Amikor meg-
tudja, igy szél: ,Jabo keresi azt kee, én eccer evesztettem benn a kisfejszé-
met, 4116 hétig kerestem, még se talaltam meg" (Magyar Nyelvér, XIV, 571).
Egy biharmegyei suhancnak ugyancsak tojasba esik csillagos nyelii bicskaja,
tizenhat éles lajtorjin ereszkedik le, mégsem ér feneket (Magyar népkalt.
gyiijt. U, F, . 461). A .mennybejiré fia" szinyogtojasbél készilt rantottaba
ejti a kését meg a villajat, Egy gulyds meg egy juhdsz azzal vigasztalja, hogy
8k gulyéiuka‘t meg nyajukat vesztették beléje, s egyik sem keriilt els tobbé
(Szilagysdgi mese, u. o. 468). A baranyai csali hds dinnyében keresi a kését.
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Megszélitja egy lovas huszar: ,,Mit keresl iicsém? A késémet! — Ne keresd!
— aszondi, — én hdrom esztendé uta itt jarok, oszt még se tandlom a lova.
mat". (Berze Nagy Janos, Baranyai magyar néphagyomanyok, II. 481).

A legnagyobb meglepetéssel azonban Csokonai ,satiraijatéka”, a Tempefsi
szolgal, Egy jelenete (II. felvonas, IV. jelenés) nemcsak a feneketlen dinnyét
idézi, hanem még meg is szerzi egy ,mikrologiai" csodaval és egy miinchhau-
seni Stlettel, Az egészen rajta van az ircdalmi eredet minden jegye.

- Fegyverneki groféknal ,szégyenszéket” jatszanak, Tékkolopinak az az
otlete, hogy aki a legnagyobbat hazudja, 2z iiljon beléje. Mindjart el is kezdi:
»No, én lattam olyan nagy dinnyét ‘a térék granicon jartomba, hogy lajtorjan
mentek fel a szdrdhoz, s baltdval vagtak meg, Egyszer a balta beléesett. a
bélit szekerekkel hordtdk el, s tavaszra talaltdik meg benne a baltat".
Eva: ,,En meg egy olasznil olyan piciny canaria kutydcskat lattam, hogy
egyszer szegény elszaladvén, a pékhaléba megakadt, s a pék mindjart megette”,

Irovanyi: ,Egy gréfnak olyan kalamarisa volt, hogy abba konc papirosok,
ollék, iréasztalok, minden megkivinhat6 szerszamok belefértek s mihelyt
egyet fiittyentett a grof, mindjart kiugrott beléle egy patvarista pennaval”,

Otlettechnikailag idetartozik a Finkenritter nagvbogéje (egy szabé bele-
esik s két napig tart, mire feneket ér) vagy Hans Clawert a maga Balamb-
tollba esett fejszéjével (Hans Clawerts Werckliche Historien, Berlin 1587,
XXXV).

3;

Szimurg,

Rabba Bar Bar Channa nagy madarahoz legkozelebb all az eziisttolld
perzsa ,szimurg" (megfeleléje a toérékben, kirgizben, baskirban, tatarban,
arabban: anka, hosszinyaki madér), Ha kiterjeszti szdrnyat, betakarja vele
a napot. Tollazatdn egyiitt taldlpi a vildg valamennyi madardnak szinét, Elet-
kora 2000 év. Oridsi tojasokat rak, A Sah-name szerint az Elbrusz tetején él,
(G. Jungbauer, Mérchen aus Turkestan und Tibet, Jena 1923, 296.) A képzet-
hez még: A. Schiefner, Avarische Texie, Mémoires de l'académie de St. Pé-
tersbourg, 1873, Nr, II, VII, VIII. — N. Radloff, Proben der Volksliteratur der
tirkischen Stidmme Siidsibiriens, St. Petersburg 2, 617, — Fr. Panzer, Hilde-
Gudrun, Halle a/S. 1901, 190). — Az ind. mitolégidban a Garuda 6ridsi ma-
darszérnyeteg, Aruna testvére, Megieleléje a gorog nyelvi Baruch-apokalip-
szisben: négy hegy nagysigt fénix, A nap mellelt szalad s kiterjesztett szér-
nyaval felfogja a tiizes sugarakat, Ha nem fogni fel éket, semmiféle terem.
tett lény nem maradhatna meg a f5ldén. Este kimeriilten hajtja 6ssze a két
szarny4t, elvonul. mire bedll az éjszaka. Ezzel eljutottunk a napot elsététits
oriasmadar képzetének mitikus ésalakjdhoz. (L. N, Bonwetsch, Nachrichten
von_der kénigl. Gesellschaft der Wiss. zu Gottingen, Phil. Hist. Klasse, 1896
91 II; — E. Kautzsch, Die Apokryphen u, Pseudepigraphen des A. Testaments,
I1. 452, 1)

4
Egs viz,

Az ég6 viz (tenger) képzet eredeti ,.komoly"” helye a vilig végérsl sz6lo
apokaliptikus latomasokban van (L, G. Grau, Studien z. englischen Philologie:
XXXI, Halle, 1908, 231), egyiittal a lehetetlen vagy val6szinfitlen mesei fel-
adatok legrégibb 4zsiai-ind elemei kézé tartozik (Jan de Vries, Die Mérchen
von den klugen Rétsellésern, F. F, Communications No: 73, 268 1., Handwérter-
buch des d. Marchens, I. 11). Sok hazugvetélkedésben az egyik versenyzd
azt hazudja, hogy .kigyulladt a tenger”, a masik pedig, hogy ,megsiiltek a
halak”, (A. Aarne, Verzeichnis der Marchentypen, F. F, Communications, No:
3, 1920 A.; Finnische Mirchenvarianten, u, o. No: 5, 161 1.; Aarne-Thompson,
The Types of the Folk-fale u, o. No: 74, 207 1.).

L,
A magyar obsitos eurépai csaladfajahoz.
A magyar obsitos-tipusban két hagyominy keresztezi egymaést: edgy gaz-

dagabb eurépai s egy szerényebb hazai. Az elsének Plautus ,Miles gloriosus”-a.
a térvényes 6se (K. von Reinhardtséttner, Plautus, 1886, 592 11) s a hosszd

42




»

szdzadok alatt alkalmazkodik tajhoz, fajhoz, vérmérséklethez, egyiitt valtozik
korral és korszellemmel, katonai technikdval s a hazudozas, a nagyot-mondas,
16ditas technikajaval. Térténete nyomon kovethets a kézépkor 6ta (I Lom-
matzsch, Archiv fiir neuere Sprachen u, Literaturen, §914, 134; Joh. Bolte,
Zeitschr. des Ver, f. Volkskunde, 1938, 3 1l). Allandéan érintkezik a hazug-
mese képzeteinek viligaval, Lényegében egy az ,etoszuk”. Az 6stipusnak sok
eurépaizalt viltozata van, pl. az olasz Capitan Bizarro (Il. Capitan Bizarro.
Com, del Sec. Tarentino, 1551), Capitano Dragoleone, Trasilogo (Gio. Battista
della Porta), Capitano Spavento (Francesco Andreini, Le bravure del Capi-
tano Spavento, 1607, francidul 1608, németiil 1627), a francia Capitaine Rodo-
monte (Odet de Tournebu, Les contens XVI. sz.), az angol Roister Doister
(Nicholas Udall XVL sz), Captain Bobadyll (Ben Jonson, Every man in his
humour megj. 1616; Esztergom alatt héskédik), Captain Bluffe (William
Congreve, The old Batchelour, XVIIL, sz.), a német Vincentius Ladislaus (Ju-
lius braunschweigi herceg szinmiive), Horribilicribrifax (Gryhius vigjatéka), a
din Tyboe (Ludwig Holberg, Jacob von Tyboe), stb. (L. A. Bartoli, Scenari
inediti della commedie dell arte 1880; O. Fest, Der Miles gloriosus in der
franzésichen Komédie, Diss. Erlangen, 1891; H. Graf. Der Miles gloriosus im
englischen Drama, Diss. Rostock, 1891.) Garay Obsitos-dban alig van motivalis
elem, amelynek ne akadna eurépai elézménye, viszont egyetlen egy sincs,
amely at ne itatédott volna a magyar kérnyezet atmoszferikus szineivel. Azon-
kiviil szerencsésen egyesiti magaban a tiszta 6sformat hazugmesei képzetek.
kel, amivel persze nem &ll egyediil (szerény kisérlet ebben a nemben a Gyédri
Kalenddrium verse), Elézményeit s egyattal a magyar hazug-gajd eurdpai
vonatkozasait érdekesen vildgitia meg egy XVIL szdzadi német vers (New auss-
gebildeter jedoch wahrredenter ja rechtschaffener Auffschneider, kiadta Bolte,
i. h. 4 1L). Lédité hése délen, keleten, északon, nvugaton jar. Megtordul Janos
pap orszdgiban, Keleten allnélkiili embereket s akkora képosztat lat, hogy
egy levele egész hadsereget takar be, Német f5ldrél szélva néhdny 4j fel-
fedezéssel” szerzi meg a jélismert régi hazugemlekeket (Bécsben a csészar
vendége, akarcsak magyar utéda)

Ich zoge weiter fort hin in das Teutsche Land,

Da sah ich wie da war die Donau aussgebrand,

Das Utfer lag voll Fisch gebraten und gekochet,

Man brachte auss Tyrol den Zucker ungepochet

Und Newen Reinfall her, In Tyrol dérrt man Schnee,

Darnach wird Zucker drauss; damit er bald zergeh,

Wirft man ihn in den Wein. Ich bin in Wien gegangen,

Der Kaiser hat mich selbst mit eygner Hand empfangen,

Und in die Burg gefiirt, mich obenan gesetzt,

Sie haben mich mit Tranck gleich einen Bar gehetzt.

Dan giengen wir zur Mess. Das muss ich nicht vergessen,
. Ich habe mich damal mit Stephans Thurn gemessen.

Ich bin so hoch als er. Ich fuhr nach Lintz hinauff.

Da richtet man die Stang der Marcktes-Freyheit auff. ..

Azutin Franciaorszagot veszélyezteti, Egyetlen kardvagéssal hadsereget
kaszabol le:

Die Stiicken sind von dar in Béhmer Land geflogen,
Der Rhein der hat jhr Blut gantz durstig eingesogen,
Er floss Blutroth hinnab hin in das Nider Land

* Und macht mit seinem Blut mein kiithnes Blut bekannt.

Hosiségének tovabbi szinhelyei: Németalféld, Madrid, Velence, ahol egy
napon kétezer embert iit agyon s félkézzel egész hajét huz partra, Diin..

kirchenben:

Hab ich mit diesem Schwerd Eylff Segel abgehauen,
Und wer noch eine Erd, darauff ich kéndte stehn,
So wirde diese Erd von lhrer Stelle gehn.,..
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(Most Rhodus szigetén van, amint a verset illusztralé rézmetszet abra-
zolja: oldalan kés, hattérben a Colossus solis.)

Képzetlélektani szempontbél figyelemremélté, hogy az ,igazi' mesében
az uralkodé — minden gazdagsag és hatalom képviseléje — és a mesehés —
emberileg egy sikban all, még akkor is, ha ez a legszegényebb osztalybsl
keriil ki, Az ujkor, f8leg a barokk 6ta a csasziar megkozelithetetlen magas-
sdgban trénol. A mesehds latogatdsa mar hazugkalandnak szamit. A képzet
népies ,lesiillyedésé”-hez 1. Erdélyi Janos: Népdalok és mondak I. 112 I.:

Mikor a csaszarnal én ebédet ettem,

Hires nevezetes étket készitettem,

Még a tért lencsét is a kucsmédmmal szedtem,
A csikmakkot pedig tarséra toltottem.
Mikor a csaszar asztaltol felugra,

Egy nagy bolond tallért nyomoit a markomba,
Kitdl az erszényem megkécsagosoda,

Ugy ugrandozék, mint egy nagy bolond bika.

6.
A nagy o6kér.

Egy svajci mese nady okre kiissza a Bodeni t6 vizét. Utina megall s
nézi a tavoli hegyeket. Egyszerre csak hatalmas sas telepedik egyik szarvara.
Az 6kdér megrizza fejét, a sas elrepiil, de két é6raba telik, mire eljut az skor
masik szarvaig. Képzelhets, mekkora leheteit az o6kor, (P. von Winterfeld,
Archiv fiir das Studium der neueren Sprachen und Literaturen, 1905, 72.)

1.
Szirmay Tamas trufagyiijteménye,

Nagyszami hazugtrufat és otletet asszimildlt egy Szirmay Tamas (1688—
1743) nevét viselé XVIII. szdzadi kézirati gyiijtemény (Arcis Sztropko liber
facetus seu dicta hyperbolica et verosimilia pro diversione Animorum ‘con-
notata. L, Mihalik Jézsef, Szirmay Tamas mékas kényve. Kassa, 1905). Jéré.
szilknek magyar a helyszine és szerepldje, de kénnyii leleplezni idegen ere-
detiiket vagy rokonsédgukat. Miinchhauseniadak és ratotiadak., Csodas termé-
szeti jelenségekr6l, paratlan vadédsz- és halaszzsakmanyokrol, valésziniitlen
nagy allatokr6l, novényekrdl, nagyétii, nagverejli, rendkiviili tulajdonsiga
emberekrsl szélnak. Némelyikben jélismert elemi vady vandorképzetekre aka.
dunk, olyanokra, amelyek a mi képzetkériinkbe tartoznak., Egy sziinyog
akkora, hogy egyik laba a féldet, a masik a fat éri (1, 5); parja az o6kor,
amely olyan nagy, hogy fél ¢raba telik, mire fel tud kelni (12, 19); a madar
(11, 19), amelynek tizenkét 6l a szarnya; a harcsa (6, 13), amely Tokajnal
elnyelt egy o6krot; egy masik hal (14. 21), amelynek maja negyven méazsa,
benne asszonyember, tehén, fiizfa; a fician (7, 14), amely hirom &l fa tiizét
oltja el; a csiké (2, 7), amelynek szeme akkora, mint egy cip6, az elefant
(17, 26), amelynek orrlyukabél tizenkét trombitds ,trombital ki”, a nagy hinté
(13, 20), amelybe belefér Krasznahorka vara,

Turécezi-Trostler Jozsef
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Makai Emil

(Halalanak negyvenedik évforduléjara.)
L

Irodalmi életiinkben egyre-mdasra térténnek kisérletek részben
klasszikusnak tekinthet6 nagysagok divatbahozasara, részben
a sajat idészakukban megérdemelten, vagy méltatlanul mellézott
és azobta elleledett haromnegyed-tehetségek feltdimasztisara. Az
elsére legiobb példa Méricz Zsigmond esete baré Kemény
Zsigmonddal, akinek egyik mitivét athangszerelte: valoban kissé
¢élvezhetébbre stilizalta. (Errél az erészakolt divatbahozasi méd-
szerr6l — mellesleg megjegyezziilk — nemcsak lehet, hanem kell
is vitatkozni. Elvégre az sem biztos, hogy szabad-e egyaltalan
ilyesmit csinalni? Bar kétségtelen, hogy Méricz Zsigmond megle-
hetésen szerencsésen végezte az atfésiilést. De ki tudja: vajjon nem
vezetnek-e oda az ehhez hasonlé probalgatasok, hody valaki egdy
szép napon — szentségtelen kezekkel — 4tirja majd a ,Halotti
beszéd"-et is?!) A mai irodalmi élet masik jelenségét legjobban
talan Tolnai Lajos reneszanszanak példaja illusziralja. Ugyancsak
Méricz Zsigmond réancigalta el6 — az 11j népiesség jegyében —
Az urak”, A baréné ténsasszony” és a ,,Szegény emberek utja”
szerz6jét, akir6l nem, ahogy mondani szoktik, egy ,destruktiv
zsido”, hanem a legtijabb, keresztényszellemii irodalomtérténet-
irds mestere, Pintér Jend jegyezte fel, hogy: ,durvalelkiisége
egyenesen banto”. Johiszemii Moéricz Zsigmondunk nem vette
észre, hogy feltimasztott Tolnai Lajosaval azért van bizonyos
korokben nagy sikere, mert 1Gj életre ébresztett védence nemcsak
a latifundiumok urait utdlta, hanem erételjesen antiszemita is volt.

Nos, ha ilyen tjrafelfedezési divat — s6t, azt mondhatnéank,
laz — vett erét irodalmi életiinkdn, emeljiik ki a feledés homalya-
bél — legalabb mi, zsidok — Makai Emilt, a szazadfordulo egyik
legdivatosabb, de, sajnos, fiatalon elhunyt koéltéjét, akinek verseit
ma mar szinte senkisem olvassa!

Most van negvven esztendeje, hogy a koltd meghalt. Helyez-
ziik el az emlékezés szavakbél font koszorijat Makai Emil
makoéi sirjara . . .

11
A magyar zsidésidg szellemi életének elodizhatatlan koteles-

sége, hogy szamontartsa és helyes megvilagitisba helyezze a ma-
gyar nemzeti irodalom zsidévallasd munkisait. E téren bizony
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maris komoly mulasztasokkal vadolhatjuk 6nmagunkat. Nem tet-
tiink meg mindent, amit megtehettiink volna. Nem tanusitottunk
elég ellenalloerst a felénk- és rankziidulé szellemi vadtémeggel
szemben. Pedig a vadak néha mar — irodalmi ,vérvadak" voltak.

Az a mindent ,atértékels"” szellemtdrténeti iskola, amelynek
irodalmi térvényszékét Farkas Gyula szervezte meg és amely f6-
képen a zsidé irék lebecsiilését tiizte ki céljaul, nem tett kivételt
Makai Emillel sem, Farkas Gyulatél 8 sem kapott kegyelmet.
+Az asszimilaci6 kora a magyar irodalomban” cimti kényve Makai
Emilt is azok ko6zé sorolja, akiknek vilagat , koriilhataroltak a bu-
dapesti bérkaszarnyak falai”. Ezek a kolték — Farkas Gyula elsé-
sorban ,, A Hét" kérére céloz — ,kinevették az egy életre sz6lo6
szerelem szenvedélyességét, mert szamukra a né érzéki jatékszer
volt, annd] izgatébb, minél valtozatosabb, sziviik koran kiégett,
blazirt, nagy érzésekre képtelen'’. Mas helven azt irja Farkas
Gyula, hogy Makai Emil és az akkori zsidévallast magyar kolték
lirdja ,témakorlatozas volt, sziik és alacsony keretek kozt”.

Nézziink szembe a vadakkal! Valéban , kavéhazi" és ,blazirt"
kolté volt-e Makai Emil? S igaz-e, hogy versei ,,témakorlatozast’
jelentettek a magyar irodalom fejlédéstorténetében?

111

A mult szazad végén Budapest kialakuldsa 1j lendiiletet
kapott. Modern uccasorok épiiltek, hatalmas gyarak keletkeztek,
friss szellemi és szérakoztaté intézmények tamadtak, pezsgobb tar-
sadalmi élet kezd6dott. A févaros sok tekintetben az eurépai met-
ropolisok mélté tarsava avanzsalt. Az irodalmi vilag, mint min-
deniitt, Budapesten is kdvéhazakban, szalonokban adott egymasnak
talalkozot. A kispénzii irok feketekavé mellett vitattdk meg a poli-
tika, a vajudé tarsadalom, a szinhdz és irodalom aktualis esemé-
nyeit, (Ez igy volt egyébként mar a mult szazad koézepétdl; Petéii,
Jokai és tarsai is kavéhazban — a torténelem lapjaira jutott Pil-
vaxban — cserélték ki gondolataikat. Némi rosszindulattal az 6
kériiket szintén ,kavéhazi gyiilekezetnek' lehetett volna nevezni.)
A kavéhazak mellett, szerepet kaptak az tigynevezett ,szalonok”;
egy-egy clékeld uriasszony minden hét bizonyos napjan vendégiil
latta az irokat; osszehozta Sket pénzemberekkel és széplelkii 1a-
nyokkal. Az utébbiak, tobbek kozott, arra voltak jok, hogy eladjak,
illetve megvegyék a koltsk konyveit. (A magyar irodalom térténe-
tében a szalénoknak mar sokkal régebben is jelentds irodalompar-
tolo szerepiik volt; ami pedig a széplelkii néket illeti, azoknak
irodalomfelkarolasi hivatisira nem kisebb ember, mint gréf
Széchenyi Istvan mutatott ra.)

Makai Emil sem hidnyzott a kavéhazak vilagabol. De Makai
Emil az tgynevezett ,kavéhazi 1égkérben” sem feledkezett meg
az ,,0rok dolgokrol”. A , Sziirkiilet'-ciklus hires ,,Rératé’-ja,
amely igazan méltatlanul hianyzik kultdrestjeink miisorairél, azt
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mutatja, hogy a koltd még a kavéhazi asztal mellett is Isten-gon-
dolatokkal foglalkozott. Ez a vers a hajnalban hazatérd ujsagirérol
sz6l, aki elhalad a zsidé nagyiinnepekre atalakitott imahaz mel-
lett, amely azel6tt kévéhaz volt és amelyben most djtatos hivek
magasztaljak az Orokkévalot. A Vénusz-fresko alatt biinbané
imak hangzanak és a kiszolgalé pulton nyitott imakényvek hever-
nek, amelyekbél megtisztulni vagyé emberek olvassdk az Igét . . .
A jardéan acsorgé kivancsiak giinyos hahotaval néznek be az iiveg-
ablakon az imadkozo zsidokra, Makai Emil pedig hazagondol, az
acsorgok csoportjaban, haza, az édesapjara, a makoéi papra, aki a
fiabol papot akart nevelni. ‘

Kelet felél a nap emelkedében,

Egy fénysugdr arcin végigszalad . . .
Elszalling6znak tarsai, csak 6 nem,
Pilldi 6lmosak — de ott marad.
Megkénnyebbiilne, nem érezne vadat,
Veliik ha egy zsolozsmat mondana . . .
De clnyeli az ajtatos imakat

Az ébredé févaros zsivaja.

Ezekkel a sorokkal végzédik a ,,Roraté”. Aki ezt a kolteményt
irta, nem volt , kavéhazi kolts".

Nem volt Makai Emil az ,érzéki szerelem' énekese sem. A
Margit-versek legtébbje olyan lirikust vetit elénk, aki néha valé-
sagnak latta az almot és néha alomnak latta a valésagot. Szerelme
néha nem is hiisb6l-vérbél valé nd, hanem légies, képzelt leany,
akihez agy énekel, mint a hajdani trubadurok daloltak eszményi
magassiagba helyezett hélgyeikhez.

wAz én Miazsam" cim@ versében, példaul, a kovetkezé sorok
olvashatok:

. .. Gyakorta linyok, a mitizsam helyett
Csak felidézek egy-28y lanyfejet,

Ki mint a legtobb, szeleburdi, édes,

De éjjelente szomorukat érez,

A kélteményt titokba’ néki zengem —
En ismerem, bar 6 nem ismer engem.

A ,Valami laz . . ." cimii kélteményében igy ir:
Almomban vallok csak szerelmet,
Legfélebb még — a papiron;
S nem arulom el, hogy szeretlek
En édes, sz6ke Margitom,

A szerelmi lirajaban taldlhaté versek — szonettek, ritornellek,
barkarolak és egyebek — tébbnyire az idealis, epedé és elérhetet-
len szerelem muzsikdjat szélaltatjak meg. Nem tdlozott Molnar
Géza, amikor ,,Makai Emil munkaii“-nak elszavaban megallapi-
totta, hogy a kélts ,,puha, eziistés' hangjaban raismeriink az idé-
sebb Kisfaludy organuméra. Ez a hang a ,Kesergs szerelem”
harfaszerii panasza, amely a sziirke és mogorva arnyak elél kitér.
Régiek és modernek kozétt Makai tartja a ,baratsag olajagat’.
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Makai Emil koltészete csakugyan hid. Hid a régiek és tijabbak
kézott, De nem ivel 4t olvan széles tavolsdgokat, mint, példaul
egy masik zsidévallasu kolts, Kiss Jozsef, akinek lirdja — hid
Aranytol Adyig. Makai Emi! hidja csupan Vajda-Reviczky-Kom-
jathy-tridszatél a ,Nyugat” meginduldsiig vezet. A szerelmi lira-
ban a zsid6é kélték kéziil nem 6, hanem Szilagyi Géza sorozhaté
Ady elédei kozé.

IV,

Az édesapjardl irta Makai Emil egyik legszebb kélteményét,
Az dreg ar'-ro6l, aki ,,nem valt el scha a templomatsl”, de egyéb-
ként is olyan tiszta lélek volt, hogy templomban érezte magat
mindenki, aki kériilétte élt.

Hisz ahol 6 van, nem kell oltar,
Az Isten haza az a hely,

Ha fajt is ennek a papnak, hogy a fia nem lett szintén pap és
nem lehetett titédja a makéi zsinagogaban, azért biiszke volt a fid
koltsi tehetségére.

Hegy vitte ugy-e hazréi-hazra
A verset, mit a fia irt!

S odaszoritva ajakira,
Ronggya csékolta a papirt,
Isten helyett egy széke lanyrol
Dalolt a pogény troubadour —
Es mégis elolvasta szazszor,

Es sirt és sirt az éreg ar . , .

Nemcsak a magyar-zsido, hanem — talzas nélkiil mondjuk —
a modernebb magyar vallasos koltészet néhany finom darabja ta-
lalhaté Makai Emil termésében. Farkas Gyula valésziniileg nem
vett maganak annyi faradsdgot, hogy elolvassa Makai Emil valla-
sos énckeit és Isten-verseit,

Példaul az ,,Ima”-t, amelyben a kovetkezé strofak vannak:

Egi atyank! a te fényed
Boritja a mindenséget.
Porbél hivott szent szézatod,
Semmibél is lét fakadott,

Mint a szarvas, mely lihegve
Vagyik iide forrasvizre —
Szomja enyhiil . . . ujra éled . ..
Isy szomjuzik lelkiink Téged!

(Mielstt tovabbmennénk, felhivjuk az olvasék figyelmét a
versben megnyilatkozo modern kiilséségekre: a felkialtéjel utén
kovetkezd kisbetiis kezdésre és altalaban az interpunkciék hasz-
nalatira. Ha semmi mast nem tudnank, akkor is megallapithatnank
ezekbdl, hogy a kolts a XX. szazad hajnalan élt.)
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Ideiktafiuk még a , Reggeli fohasz" néhany életigenld sorat:

Bokorban a szell
Joésagodat aldja,
Szentségedet érzi
Pacsirta dandja. —
Ugy végyik a lelkem
A lét 6réomére,

Mint gyénge viragszal
A hajnali fényre.

De a kolté nemesak az élet 6romeit élvezve hisz, hanem telve

van hittel akkor is, amikor megérinti a fajdalom. Lassuk a
Hiszek" cimii versét:

A szenvedés megtorte Jobot,
Sétet volt arca, mint az éj.
Ruhéja rajta rongyolédott,
Kimarta testét a fekély.

De mig szivét a sok hitetlen
Pogany szavakkal sebzi meg,
O igy so6hajt fel rendiiletlen:
Hiszek, hiszek!

A magyar-zsido vallasos koltészet egyik legszebb darabja a

,Péntek este’’, amelynek szombat-varé hangulatabol idézniink kell
egy versszakot:

Te vagy a rév, oh Szombat csendje,
A 1ét enyhitd balzsama.

Mellyel szivét s lelkét iiditve
Bolyong az élet vandora,

V.

Makai Emil az Istenhit, a sziil6i szeretet, az 6szinte btinbanat
kéltéje volt olyan korban, amikor — a hamisan értelmezett tudo-
manyossag, helyesebben mondva: az altudomanyossag jegyében —
nem volt divat Isten-verseket irni, valldsossdgot hirdetni és lelki
megtisztulast hangoztatni. Aki az ifju Makai Emil Margit-verseit,
mondjuk, az ifju Heltai Jené Katé-dalaival azonositja, az nem néz
a dolgok mélyére, hanem csupédn kiils6ségeket, verstechnikai mo-
dorossagokat, vagy kifejezésbeli hasonlésigokat vesz figyelembe.
Makai Emil szereti, ha versei sanzonszeriien hatnak, ha pereg a
ritmusuk és hétkdznapibb szavakkal vannak teletiizdelve. (Ne
feledkezziink meg arrol sem, hogy — sajnos — Makai Emil is
végzett ihlettség nélkiili, iparszerii munkéat, hiszen a koélt8ket min-
dig rosszul fizették, pedig a kolt6k épligy nem élnek levegsbél,
mint a kézonséges halandok. De gondoljunk arra is, hogy a ma
olyan nagyon lenézett kabarénak Magyarorszdgon kiilonleges,
kelléen még nem méltatott szellemtdrténeti és tirsadalomtdrténeti
szerepe volt.)

Makai Emil bravuros verstechnikdja lehetévé tette, hogy
leforditsa a XI.—XIV. szdzad zsidé k&lt6i: Salamon Ibn Gabirol,
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Juda Hallévi, Jézsef Ibn Chaszdaj, Samuel Hannagid, Nachum,
Moézes Ibn Ezra, Abraham Ibn Ezra, Charizi, Manuello és isme-
retlen zsido lirikusok miiveit, s atdolgozza — a megengedetinél
nagyobb szabadsidggal — Salamon kiraly , Enekek éneké”-t. Rend-
kiviil talalé az a megallapitas, amelyet miiforditasairsl Pintér Jend
tett: ,,A szoveghiiség megorzésében kontar, a hangulat tolmacsola-
saban mester volt".

Farkas Gyula e forditasokkal kapcsolatban is leszdgezi, hogy
Makai Emil és tarsai tudatosan ,elzsidésitottak" a magyar szellemi
¢letet. Idézi ezzel kapcsolatban Banéczi Jozsef 1893-ban papirra-
vetett programmjat: ,Mennyire tehetné mélyebbé, szinesebbé,
er6sebbé a magyar elmét a héber tanulmany. Adjuk a nagykdzon-
ség kezébe . . . amit a zsidé elmeél és fantazia, a zsid6 elmélyedés
és odaadas a vilagszellem gazdagodasira termelt — és mélto
moédon jarultunk hozza a magyarsag erdsbitéséhez"’.

Amit Farkas Gyula kifogasol és biinnek tekint, azt nemcsak
Béanoczi Jozsef kovetelte és Makai Emil valésitotta meg, hanem
siirgette késébb a keresztény magyar irék egész sora, kozottiik
Méricz Zsigmond és Kosztolanyi Dezsé is, akik egyenesen felhiv-
tak a magyar-zsido irékat, hogy gazdagitsik zsidé témakkal a
magyar irodalmat.

VL

Az irodalomtorténészek régota vitatkoznak arrol: wvajjon
whegycsticsai”, vagy teljes termése alapjan kell-e megitélni a
koltst? Nehéz szabalyt felallitani! Hiszen vannak lirikusok, akik-
nél — a grandiézusan égbemeredd, csodalatos latvanyt nyujto
oromzatok mellett — kietlen és kidbrandité volgyek lathatok, s
vannak lirikusok, akik egyenlétleniil szértdk szét kincseiket kiilon-
b6z6 szellemi vidékekre. Az egyik koéltd-fajta ilyen, a masik pedig
olyan szemszoghél biralhaté meg.

Adyt, példaul, egész termése alapjan kell megitélni és a
Pantheonba helyezni. ,,Cstics-versei' mellett, @j lelki megmutat-
kozasokat, 11j hangulatokat, 1ij emberi igazsigokat és 6j szofiizése-
ket tartalmaznak sokszor ,masodrendd” koélteményei is. Makai
Emil esetében talan inkabb tiz-tizenot ,nagy versét”’ — féleg valla-
sos versét — kell nézniink, bar tagadhatatlan, hogy még a mulan-
dosag jegyében késziilt, iparszerfien gyartott sanzénjaiban is ész-
revehetdk szellemtorténeti értékek. Makkai Emil olykor-olykor
hasznédlta mar, kisebbfoku idémérték-lazitasokkal, azokat az &tso-
ros strofakat, amelyekbél Ady Endre — az idémértékes és iitemes
verselés zsenialis 'vegyitésével — megalkotta a maga kiilon Ady-
versszakait, Ezenkiviil: Makai bravuros (komoly forditoi teljesit-
ményekre alkalmas) verstechnikaja nagy szé volt olyan korszak-
bgm,_ amikor Babits és tarsai még nem tették minden kor-arnyalatot
kifejez6vé a modern magyar nyelvet. Mennyivel kénnyebb hely-
zelt';;lfk :'an azoknak a mai koltéknek, akik elétt a ,Nyugat" mesterei
jartak!
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VIL

Néhany életrajzi adattal akarjuk befejezni ezt az emlékezést.
‘Makai Emil 1870-ben sziiletett és 1901-ben, tehat harmincegyéves
“koraban mar el is koltozott az é16k vilagabol. 1888-ban — tizen-
nyolcesztendds koraban — jelent meg ,Vallasos énekek” cimi
‘kényve. 1895-ben latott napvilagot a ,Margit”, amely orszégos-
“hiriivé tette nevét. Kevéssel azutian a Petéfi Tarsasag is tagjava
valasztotta, 1900-ban adta elé a Vigszinhaz a ,, Tudés professzor
Hatvani”-t, a debreceni reformatus kollegium hires, Belzebiibbal
tarsalgo tanararél szolo vigjatékot. A Nemzeti Szinhdz megbizasa-
bol leforditotta Calderon de la Barca és Sudermann darabjait.
Ugyancsak az orszag els6 szinhazanak megbizasabol készitette el
. Vorosmarty” cimii dramai kolteményét. Kevéssel halala el6tt a
Nemzeti Szinhaz dramabiralé bizottsaganak fizetéses tagja és jegy-
-z6je lett. Ha nem ragadja el a halél, ezutdn mar nem kényszeriilt
volna ereje nagyrészét operettforditasokra tékozolni, hogy meg-
keresse mindennapi kenyerét.

Négy évtizeddel ezel6tt halt meg. A hivatalos és nemhivatalos
‘irodalom legjelentésebb képviseléi nagyszabasu gyasziinneppé
avattik az utolsé pesti ,Isten hozzdd!"-ot. Mielstt Makai Emil
"koporséjat Makoéra, sziilovarosaba szallitottak, Rékosi Jend, az
.akkori idok legfémijelzettebb szellemi tekintélye, mondott bicsu-
beszédet.

oIt fekszik egy halott — hangzottak szavai —, akit személy
-szerint, egyénileg szerettem, aki éveken a4t testvérem volt érzel-
meimben, testvérem torekvéseimben, testvérem szeretetemben a
szép irant, melynek szolgaja volt. Senkit sem tudok, aki nem sze-
rette volna, mert szerény, kedves, j6 ember volt, hiiséges, 6nfelal-
dozo, jokedvii pajtis volt, mindenkinek szeretetét birta, boldog
volt vele anélkiil, hogy hivalkodott volna vele. De nemcsak az
emberek szerették 6t, szerette 6t az Isten is, mert legszebb adoma-
nyaival diszitette fel, megadta neki a szép szeretetét és megadta

az alkotas képességét”. (A bicsubeszéd megtalalhato Sebestyén
Karoly Makai-tanulmanyéban.)

VIIIL.

Ki hitte volna a szizadfordulé éveiben, hogy johetnek még
id6k, amikor Makai Emilt vagy elhallgatjdk, vagy szandékosan
félremagyarazzak?! Ki hitte volna, hogy csak mi zsidok fogunk
megemlékezni haldla negyvenedik éviordul6jarsl?!

Sos Endre.
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KISEBB KOZLEMENYEK

Rachel és a magyar drama térténete

A nagy francia tragika, akit ezen a néven ismer a kultirtérténet, nemcsak:
a szinészet torténetében orokitette meg a nevét, hanem mély nyomokat ha--
gyott a francia drama térténetében is, S amint latni fogjuk, kozvetve befolyas..
sal volt a magyar drama térténetére is.

A romanticizmus mamoros diadala jdején egyéniségének varazsaval és.
szinjatsz6 miivészetének erejével a feledésbe meriilt francia 'klasszikusokba.
1j életet lehelt, tjra szinpadképessé és népszeriivé tette a francia klasszikus
dramét, elsé sorban Corneille és Racine tragédiait, Jatszott ugyan modern da-
rabokban is. Mikor azzal vadoltdk, hogy olyan mint egy cgyhuru hangszer,
hogy csak klasszikus szerepeket tud jatszani, megmutatta, hogy modern dara-.
bokban ugyanugy megallja a helyét, Az egykord kritikusok megallapitjak errél
a zsidé és nem is francia anyanyelvi fiatal miivésznorél, hogy a kor 36 millié
francidja koziil 6 beszél legszebben francidul. Azonban egyetlen, igaz szerelme a-
szinpadon a francia klasszikus drama volt, E nélkiil bizonydra nem emelkedett
volna .olyan magasra, és viszont a francia klasszikus drdma az § hatalmas és
szuggeszliv miivészete nélkiil még sokaig a hamupipéke szerepét jatszotta
volna a francia szinpadon.

A francia nép ezért a nemzeti misszibért 6rok haldval fizetett. Kiralynévé
tette, a népszeriiség kiralyngjévé, a tarsasag kedvencévé és amikor ifjusaganak
delén, 37 éves koraban meghalt, gy temette el, mint egy fejedelmet.

*

A nagy miivésznét iinnepzlte egész Paris, egész Franciaorszag, De nép..
szeriisége nem allott meg hazaja hataraindl. Kiradlyok és csiszarok meghiva-
sdra bejarta Eurépa orszagait: Anglidt, Belgiumot, Hollandiit, Poroszorszagot,
Oroszorszagot. Mindeniitt a kirdlyi udvarok vendége volt, mesébe ill6 &ssze-
gekkel és fejedelmi ¢kszerekkel jutalmaztdk miivészetét, Es ahol megjelent,
mindenhova diadalmasan vonult be a francia klasszikus drama, tjra gydnyor--
koédtek az emberek Corneille és Racine halhatatlan tragédiiiban.

Eletir6i alig emlékeznek meg arrdl, hogy jart Magyarorszégon is. Pedig:
1851 szeptember 5.-t6l 12.-ig hat estén 4t jatszott tarsulatival a budapesti
Nemzeti Szinhdzban, Legjobb szerepeit tiizte ki miisordra: Camille-t
(Corneille: Horace), Phédrat (Racine), Stuart Miriadt (Pierre Lebrun) és
Lecouvreur Adriennet (Scribe és Legouvé), A pesti sajlé nagy varakozassal
tekintett a nagyhirii mitivészné fellépte elé. Ebben az idében az ir6k és pub-
licistdk tele voltak panasszal az osztrik befolyas ellen, mely a Nemzeti Szinhaz
vezetésében megnyilvanult. A magyar drama nem tud szinpadhoz jutni.
hangzik a panasz, mert a vezetoség csak az operat igyekszik megkedveltetni
a kozonséggel. Rachel feliépte el6tt (Pesti Naplo 1851 szeptember 3.) egy név-
telen ir6 figyelmezteli az igazgatésigot, hogy vonja le a tanulsigot Rachel
szere;lalésébﬁl és mutassa meg, hogyan lehet a dramat megkedveltetni a kézén.
séggel.

Az eldadédsok utén pedig hatalmas és gyakran elmélyedd cikkeket szen-
telnek a nagy miivészn6 méltatdsdnak, Valamennyi az elragadtatis hangjan
emlékezik meg a nagy miivészi eseményrsl

»A szegény 26, az opera és a ballettek felkapisa 6ta korondjatél meg-
rabolt sz6, a beszéd: az érzelem belsd szolgaja, az eszme arca, a lélek tol-
mécsa von diadalt Rachel kisasszony felléptével. Rachel kisasszony diadala
a sz616 miivészet diadala”, (Pesti Naplé szeptember 6. E, P. jelzésii cikkébgl).

»Legybzve és megbuktatva lattuk korunk divatizlését, mely a daljatékot
és énekes darabokat a drama f5lé emelte. Orvendiink, hogy a dramai miivészet
becsének és nagysiganak egy ilyen hatalmas szénoka létezik még mint Rachel,.
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aki szavallatdval tuldérég minden divatos operazajt, tulsir minden elégiat és
hangja lagysagaval megszégyenit minden dallamot; s kétszeresen orvendiink,
hogy eurbpai utjdban nemzeti szinpadunk is megnyerhette 6t és azon magasz.
tos elismerés altal, melyet miivészi dics6ségével kivivott, nekiink is hatalmas
buzditast nyujt és benniink is hatalmas dicsvdgyat kolt dramai szinészetiink
miivelésére (Magyar Hirlap 1851 szeptember 8.).

Latjuk tehat, hogy kritikusaink nagy jelentéséget tulajdonitanak Rachel
budapesti vendégszereplésének és milyen sokat varnak a miivészng fellépésé-
16l az elhanyagclt magyar drama diadalra juttatdsaért folytatott kiizdelmiikben.

De nagyon alaposan foglalkoznak a lapok szinjatszé miivészetével is, ,Az
.6 jatéka tébb volt mint jaték, irja L. jelzésii kritikus (Pesti Naplé szeptember
10), s még most sem vagyok meggyézédve, vajon nem tiszta, igaz valésig
volt-e . . . vajon nem szivbél fakadé kény volt-e, melyet fdjdalmainak kéoze.
pette hullatott, nem egy ¢l6 és hamar elmulé 6rém volt-e, mely némelykor
arcan tikrozodstt, Mennyi érzés, mennyi élet minden mozdulatdban! Alakot
teremt, amingrél a kolté talan nem is dlmodott, mikor mivét irta. A szenve-
dély nala menydérgé vihar, mely minden idegét atjarja s amelynek puszta
szemlélete megrenditi a kozonséget. Egy Shaksperei szellem megtestesiilése,
melynek saspillantdsa az emberi lélek mélységeit at meg atjarja s miket mii-
vészi erejével felfogott, elenk allitott, onkénteleniil kell rémondanunk, hogy
mindazt nem sziilhette méaskép a természet, hogy e szerelem, e gyiilolet, e
harag s e szdz meg sz4dz valtozatai a sziv érzelmének, csak ugy tokéletes,
amint & réla visszatiikrézédnek”,

»A szinhdz minden szereplése alkalmibél a kiiszobig megtelt. Lecouvreur
Adriennet oly témeg jelenlétében adta, hogy minden elfoglalhaté zugot draga
pénzen fizetett volna meg szdz meg szdz ember, ha mar elétte méasok régen
el nem foglaljak".

Egy kritikus kiejtésérsl aradozik, aztian ezeket moundja: ,,ily zengését hall-
van a irancia nyelvnek csak a magunkét tarthatod nala szebbnek, erételje-
sebbnek”, Majd igy folytatja: ,Hiszem, hogy szereplése érezhetd j6 kovetkez.
ményeket fog sziilni szinészeinkre nézve, Egy magyar szinészng, aki méskor
kénnyeket szokott csalni a nézék szemébe, Rachelt 14tvan, maga is konnyekre
fakadt, sirt és tapsolt egyszerre”.

Ime Rachel a magyar szinpadon is missziét teljesitett, A Nemzeti Szinhaz-
ban valo fellépésével hozzajarult ahhoz, hogy a drama hamaribb szoritsa ki
a Nemzeti Szinhaz szinpadarél az azt bitorlé operat.

A Magyar Hirlap kritikusa a bucsueldad4asrél (Adrienne Lecouvreur)
sz616 beszamoléjaban megemliti, hogy a miivésznd bilicsutvevd latogatéinak ezt
‘mondta: ,,Sans comédie” élete legszebb percének tartotta volna, ha koszénetét
a nemes kozdnség nyelvén fejezhette volna ki, de a ,készondém' szét bar-
mennyire betanulta, elfogédottsagaban elfeledé.

A tarsulat napi bevétele egyre-mésra mintegy 2000 forintra tehets.

Volt Rachelnak egy magyar tiszleléje, miivészetének bamuléja és elis.
meréje: Jambor P4l (Hiador). Ez a lelkes magyar iré és pap a szabadsigharc
leverése utan mintegy tiz esztendét toltétt Franciaorszdgban emigriciéban.
Kenyerét irassal kereste meg, Parisi emlékek c. emlékirataiban (Szabadka
1861) ‘sokszor emlékezik meg a nagy francia tragikarél és miivészetérsl, Hirom
francia nyelvii kélteményt is irt réla, Egyiket Rachel cimen 1855 julius 6.-dn
a Phédra legyik eldadisa alkalmabél, a masikat akkor irta, amikor (1855)
Rachel elindult szerencsétlen amerikai kérutjira: Au départ de Rachel. A
‘harmadik Rachel haldla alkalmib6l késziilt (1858): A la mort de Rachel. Ez
utébbit magyar nyelven is kiadta Arany Koszorujanak 1864. évfolyamiban
1534—5 lap). Ime a kéltemény:

Rachel halélara.

Ekessz6l6 ledny, a foldben vagy tehat, AT Lk
Elhagyvan oly koran az élet szinpadit,

A rbzsis életet? &
Mi zéldelt és virult, mind ami nevete, -~
Mi hizelgett, dicsért, bokrétakat vete
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Isteni rangba tett?

A viérost, mit remek jatékod mulatott,

Miért szived szorult, lelked gondolkodott,
Kinek kegyence 161! —

A viaros. mely zajong, zug, rombol és teremt,

Minek Paris neve, papnéva jobbja kent:
Nem sir — hogy koltozol,

Amelyhez tartozal: 6 sirt, egy kis csalad,

Kolto, ir6, szinész; mig bant nem egy barat,
Ki zsamolyodra iilt:

Egyik sirod félé friss z6ld repkényt akaszt,

Masik kacaj kozott labbal tapodja azt:
Még hamvad meg se hiilt!

Ez hat dija mind a szépnek, mit tevél?

Porod f6l6tt a hir kalandokat regél,
S ming kalandokat! —

Ily fényes jutalom kiséri langeszed,

Ki koztiink jatszottad legbiiszkébb szereped

7 Nyervén babérokat.

O hidd el, keserii a legszebb foldi 1ét;

A sors mindenkinek 6nt iirmot és epét,
Te is kiittad azt!

Taps kozt folyt ¢lted el, itt minden elhagyott.

Ki élve sirt veled, meghalva kacagott; —
Csak a szinhadz maraszt.

Maradj egy este még, itt kedves szereped;

Stuarti kontéséd, rémai kopenyed,

i Mit tegnap tapsolunk;

Im a fiiggény vonul, Nagy ég! mit latok ott?

Koporsét, szemfédelt! le ezt a karpitot! —
Rachel holt . . , gyaszolunk,

Nem ment el Mars utdn Camilla vagy Rachell —

Lasd a mester helyett tanitvany szerepel:
Neézd! Itt van koronad!

Marad fejedbe még cgy biivds . . . valami,

Mit senki nem gyanit, s ki tudnd mondani,
Oly konnyen égi szad,

Paris, ' Hiador.
E vers kiilonben szabad 4tdolgozisa az eredeti francia kolteménynek.
Vdg Sdndor

Magyar irodalmi adatok Rachel mivészetérdl

Vag Sindor Rachel és a magyar driama torténete c. érdekes cikkének
6szt6nz6 hatdsara kozlom az alabbi adatokat. A nagy francia-zsidé szinészng
magyarorszigi vendégszereplésének kritikai megéllapitdsait megelézi irodal-
munkban néhiny élettérténeti értesités és kozvetlen szemléletbsl folyé elis-
merd tudésitas,

A mult szézad harmincas-negyvenes éveiben irodalmunk figyels érdekls-
déssel fordul a francia dramakéltészet felé, A magyar szinpadkultira eurépai
lélekzetvételének idopontjat fejlédéstorténeti jelntdségiivé teszi szinikritikdnk
fellendiilése, a szinjatszo-stilus problémaja, a shakespearei és a francia dramak
kériil hullamzé vitairodalom. Szédmtalan résen 4t tédul szellemi életiinkbe a
francia miivelddési hatds, Rachel miivészete is tudomdasulvételre kéotelezte
irodalmunkat.

Vérésmarty-Toldy.Bajza folybirata a zsidé ledny szegénység-multjdnak és
miivészi 6svagydnak emlékét idézi, hogy az ellentét fordulatival hatdrozza
meg Rachel helyét a francia szinpadon: Valahanyszor a Theater Francais-bam



szomortjatékot adtak, ,.egy kis nyulank leanyka™” esedezve kért ingyenjegyet
és a pénztiros sohasem tagadta meg kérését, Utébb mas vette at a jegypénztar
kezelését és az uj tisztvisels durva szavakkal utasitotta el s fosztotta meg
legszebb gyényorétol Jacob Félix gyermekét. ,,Ezen szegény lednyka nem miés
volt, mint Rachel kisasszony, Parisnak most egyik legnevezetesebb szinészndje,
és épen azon szinhdz elsd rendii tagja, hol elébb ajandék-jegyet kéregeteti
maganak.” (Athenaeum. 1839. I. 496) Rachel miivészélelének atmeneti ese-
ményeit is szdmontartja irodalmunk: ,Rachel k. a, egy szinészekbsl 4ll6 dramai
tarsulattal Londonba menend néhény el6adasokra. Az eldadandék  kozott
emlitetik: Bajazet, Andromaque, s Horaces-ek, Laport urtol egy iutalowmiét{z—
kot kotétt ki, melly alkalommal ugyan azon este edy komoly, és egy vig
darabban lépend fel" (Kézlemények. 1841. I. 324) Rachel palyéjanak rend.
kiviili ivelését, ¢letforduléinak regényes mozzanatait részletesen ismerteti edy
francia cikk magyar forditasa: , Az egész parisi sajté Rachel jatékaval fog-
lalkozik; 6sszhangzé s egy értelmii dicséretekkel iidvézoltetik a gyonge 17 évii
lany, ki minden cselszévény, vagy partfogds nélkiil Corneille és Racin miivei-
nek erejét vissza bira tiikkrozni s képes vala a temérdek izlés kiilonféleségben
az egyszerii s eszményi szép irant érdeket, st lelkesedést sziilni." Mar koldus-
énekes koraban is ,gyényorii maga viselet s nemesség mlétt el sudar terme-
tén”, A kézlemény nyomon kéveti Rachel felfedeztetésének dllomasait, atte-
kinti partfogéinak sorat, kiemeli beszédszépségét: ., ...jelenleg 32 millio
ember kozt legtisztabban, legnemesben legfenségesben ejti ki a franczia
nyelvet, ugy hogy a franczia 6t hallva mindenkor elragadtatissal kialtja fel
LAR! voila du francais.” Jatékmiivészetének tartalmi elemeit az érzéskifejezés
egyszeriisége adja: ,,...alig szaval, a kevésbé érdekes dolgokon 4thalad, de
ho! érzés kell, ott minden keresettség nélkiil az egészet megrazza, akkor
minden hangja megerdltetés nélkill valami mély, valami szivinditéval vegyiil
a kimondasban, mely a hallgatét eldmitja, ellenkezé oldalakban ismét fel-
lelkesiti. Szemeinek alig hihet az ember, hogy azon gydénge ndvésii gyermek
annyi er6t fejtsen ki; de hol latja azon lelkesedett szemeket, azon emelkeds
keblet, midén latja egész val6jat jatszani, minden tagjai mozgasban — akkor
lelkesedetten s egész biiszkeséggel vallja a franczia ez angyal-gyermeket a
magaénak.” (Hasznos Mulatsigok, 1839, 1. 189.))

A hazai kézvélemény azonban nemcsak idegen forrasok magyar visszhang-
jabél ismerte meg Rachel mivészetének belsé értékét. Paris mar a mult
szazad harmincas-negyvenes éveiben megejti a magyar ir6- és miivészvilagot.
Iréink, miivészeink mintegy elébe mennek a nyugati szellemnek. Megeldzik
az izlésjelenségek érkezését, hogy kozvetleniil, eredeti formajaban, kialakuldsa
pillanataban taldlkozzanak az eurépai kezdeményezésekkel A Paris-jar6
magyarok koziil szinte egyidében irjak s kiildik haza naplojegyzeteiket, leve-
leiket Petrichevich Horvath Lazar, Egressy Gabor, Erdélyi Janos. Erdekes
beszdmolékban vetitik haza a francia févaros irodalmimiivészeti, tarsadalmj
}é‘letének torténéseit, Egressy és Erdélyi Paris-élményében Rachel is nyomot
agy.

A hires magyar szinész a hivatisazonossdg ©sztonés parancsara izgalmas
véarakozassal fordul a szinpadi Rachel-talalkozo felé, Szamol a nagy teljesit-
mény lehetéségével, ismeri Rachel diadalait: ,,A tegnap még olly sapadt,
iigyefogyott leanya Izraelnek, a nyomor énterhe alatt gérnyedezs ledny ma-
mir magasra emeli borostydnlombos kis fejét, és hirnevével villimszirnyakon
futja meg a foldnek hatérait ... Eljdttem én is, hogy lassalak csodatiineménye
szdzadomnak ... Varva vérlak azért téged Izraelnek kis lednya nagy szelle-
meddel, Jével, hadd lassam halvany képedet, hadd halljam biibdjos zenéjét
szézatodnak!"” Egressy vallomasdban a pélyatirsi dicséret &szinte patosza
kap hangot: ,Nem csalatkozam, megfeleltél hirednek Izrael franczia leinya;
kimutatdd nekem azon hatirpontokat, meddig a jelenkor szinészete felhatott.”
(Pesti Divatlap. 1844, 1. 220-221)

Erdélyi Janos a kritikus targyilagos fegyelmezettségével kézeledik Rachel
miivészetének megitéléséhez, A szinpadtudominy sikjin veti mérlegre és a
romantika formanyglvének kévetelményéhez viszonyitja Rachel jatékstilusat.
Eszre_ kellet"c vennie, hogy Ct_)meil],e és Racin driamahéseinek alakitéja a
francia szinjatszds hagyomanyait mentette 4t a romantika idépontjaba, (Lasd
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err6l Benedek Marcell: Rachel és a romantika. Kardos Albert — emlékkényv,
15, 1) Rachel abrdzolé erejének egyéni hataslendiiletét megvihatatlannak
tartja: ,Ez a szikir, nem szép, ez a szeplds leany, szinpadra léptével az ij
iskola utéba olly kévet gérdite, hogy szinte megakaszts annak sebes haladasat,
s e k6 nem is hamarabb fog onnan elmozdittatni, mint azon iinnepély alkalma-
val, mikor beléle emléket fognak allitani Rachel kisasszony sirja felett,” De
ez a tényfelismerés nem befolydsolja Erdélyi magasztalo véleményét: Nagy
miivész .,Rachel, a périsi k6z6nség balvanya, a kritikusok csibitéja, ez a méh-
ben hagyott muzsa, kivel az id§ szinte olly soka vajudott, hogy csaknem késon
jott a régi szinészet dicsének megujitdsara”. (Pesti Divatlap. 1844. I, 314))

Zsoldos Jeno

FiQ Y. ELDO

Az Orszagos Magyar Zsido Muzeum Kozgyilése

1941 szeptember hé 21-én délelstt 11 érakor tartotta a Magyar Zsido
Mizeum az intézmény disztermében ezévi rendes kozgyiilését,

A kbozgytilés targysorozatinak elsé pontjaként Mandl Bernatnak, a
kivale zsid6 torténettudésnak, a mizeum igazgatésagi tagjanak arcképlelep-
lezése szerepelt, Griinwald Fiilosp miizeumi ér magasszarnyalasi emlékbeszéd
keretében ismertette Mandl Bernat széleskori tudomédnyos munkéssagat és
méltatta mulhatatlan érdemeit.

Dr, Ribary Erng tarselnok megnyité beszédében kifejtette a mizeum
célkittizéseit. ,Ne hagyjuk veszend3be menni azokat az emlékeket, melyek
hirdetni fogjdk a késé utékornak a zsidésig mai nagy kiizdelmét.” E kijelen-
téssel hatarozta meg azt az utat, amelyen a mizeum vezetdségének a jovében
haladnia kell.

_ Dr. Munkécsi Erné iigyvezeto igazgatd terjesztette eld ezutin nagy ér-
deklsdés mellett az igazgatésag évi jelentését.

»Egyesiiletiink az egyediili a magyar zsidésag hivatalos szervei és kul-
turalis intézményei kézétt," — mondotta — .amely feladatanal fogva foglal.
kozik a magyar zsidésig térténetével, Ez jogcimet ad, sét kotelességiinkké
teszi, hogy évi beszdmolénk alkalmaval visszapillantsunk az elmalt év torté-
netére és pedig olyan magas szemszogbol, amely lehetsvé teszi, hogy nem-
csak a mil6 jelenségeket lassuk meg, de azokat az 6rok térvényeket is, ame-
lyek zsidésidgunk évezredes torténetét iranyitjdk.

Tavalyi jelentésiinkben ramutattunk arra, hody az indeterminizmus ala'p-
jan felepiilt zsid6 torténetszemlélet meg nem sziing kdvetkezetességgel l}:sz
az isteni igazsagszolgaltatds kegyelmében, amely jutalmazza a jot, biinteti a
rosszat az egyénben, a népben és egyéb kozésségben egyarant. S ezért nem
menthetd fel korunk zsidésida a rednehezedett szerencsétlenségek e}‘('ildézésé.
ben valé kdzremiikiédés vadia alsl, . Biineitek miatt lettetek eladva" — §.z61
a préféta ( DRMo®I  ooMINYa ). Es mi joggal kérdezzik, vajjon
meddig tart még biinhddésiink? Kéziilink sokan gy érzik, hogy szerencsét-
lenségiink pohara a beteléshez kézeledik és az apokaliptikus idék lu;létcnvo-
mésédban széles rétegek kozott elterjedében van a ‘messiésxl csodal}lt Nagy
témegek hiszik, hogy 2 szenvedések végiik felé kozelednek, jon a varva vart
csoda és hitiik szerint: a megérdemelt megvaltss, 3

De a magyar zsidésidg erre a sorsfordulatra tényleg raszolgalt-e? Elé'r-
kezett-e az idd, amikor a torténelem igazségszolgaltatisabol megsziilethetik
a nagy megvaltas? )

A zsido torténelem évezredei felett megvéltozhatatlan erkalcsl.ﬁtmuta-
toként lebeg a jotett és jutalom. a biin és binhodés vaskovetkezetes igazsaga.
Ez volt a zsidésig térténetfilozéfidja gy a kezdeti idokben, mint azon til
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mindvégig. A mozesi tanitds az aldas és atok kettds feltarasdban, mar a nem-
zetié alakulds pillanatdban megjésolta a zsidosag jovenddjének tjat. Sze-
rencse és boldogulds fogja kisérni, ha hii lesz a lényét képezé isteni-erkdlesi
torvényekhez, Szétszéras, szamkivetés és pusztulds fogja sujtani, ha mem ko-
veti azokat, Juda és Izradel torténete — ahogy azt a Biblia kényvei elénk
tarjdk — az isteni igazsagszolgaltatds e torténeit gondolatanak egymasba
fon6dé lancszemei. Ha Izrdel hii volt Istenéhez, megértette és kovette allami
és tarsadalmi létének etikai, moralis térvényeit, boldogult. Ha hitlenkedett,
— a torténelem Istene elfordult téle és sujtotta. S a biintetés gyakran jelent
meg hédito, félelmetes uralkods alakjiban, aki Isten nevében sujtotta végig
a megtévedt népet a torténelem feltartozhatatlan ostorcsapasaival,

Ennek a térténelmi gondolatnak hirdetéi a préfétik is, akik latva latjak
a szocidlis egyenldtlenséget, a nagyok felfuvalkod4sat, az igazsagtalansig ér-
vényesiilését, széval mindazt, ami a zsidésig lényének, elhivatottsaganak
szocidlis tartalméaval ellenkezik, Kiizdenek ellene és hirdetik a biinok kovet-
kezményeiként eljévends pusztulist. Senki sem hallgat rajuk. Csak akkor
értik meg, amikor mar késsé van.

A zsid6 4llam megsziinését kovets évezredekben is ez volt torténel-
miink vezérfonala. Szamtalanszor ismetlédott meg, hogy egyesek gazdagsaga,
fenyiizése, érvényesiilési vagya, amely gyakran a hitehagyas utjan tort kielé-
giiléshez — irigységet, megtorlast és pusztulist hozott az egész kozosségre,
azokra is, akik nem voltak részesei ezeknek az ecltévelyedéseknek. A nagy
sorscsapasok mogott mindig megtaldliuk a f6benjiré biinoket is, amelyek ki-
hivtak az Igazsag kiegyenlits pallosat

S ha e torténelemszemlilet atjan elérkeziink a mahoz, felvetjiik a kér-
dést: eljutott-e a magyar zsidésig sorsirak mélypontjidhoz, ahonnan az it
mar csak felfelé vezet? Kiérdemeltiik-e mar a csodat, amely megprébéltats-
sainknak véget vet?

Es amikor ezekre a kérdésekre valaszt kell adnunk, bizony olyan jelen-
ségeket kell meglatnunk, amelyek szégyenteljesek és elszomoritéak., Hat
nem-e a biindk biine, hogy a magyar Izrdel megprébaliatasainak kritikus o6rai-
ban nem akarja felismerni a valésigot és annak kovetkezményeit? Egység
helyett szétdaraboltsag, tarsadalmi kiegyenlitddss helyett az ellentétek szaka-
déka, segitd készséggel szemben sziikkebliiség és rovidlaté elzarkézas! Meg.
érdemeltiik-¢ az isteni csodat, amikor 2zt latjuk, hogy sorainkban ddl a fegyel-
mezetlenség, a partiités? A szegények a gazdagok javait ahitozzdk s a gazda-
gok — szérvanyos kivételektsl eltekintve — azt hiszik, hogy a veszedelembol
edgyenkint kimenthetik joszdgaikat. Nem tanultunk az évezredek tapasztala-
taibél, amelyeken véres fonalként hiizédik végig, hogy Izrielben nemcsak
mindenki tars, de minden bfinés biinéért a tobbi is felel. Amikor a magyar
zsidésdgnak még most is tekintélyes vagyona van, ugyanakkor hittestvérek
tizezrei éheznek és lescvanyodott testiiket rongyok takarjak.

_ S micsoda eltévelyedés, hogy még most is témegesen hiszik, hogy hitiik
aruba bocsidtdsdval menlevelet kapnak, amellyel 6k és csakis 6k fognak bol-
dogulni, nem térédve &aruldsuknak az egész kozosségre kihato vészes kovet-
’kezményeivel?

Egyforman biingsék azok, akik tisztdban vannak azzal, hogy nem hiva-
‘tottak a vezetésre és mégis a férumra tédulnak — mint azok, akiket tehetsé-
giik, multjuk és tarsadalmi osszekéttetéseik arra rendelnek, hogy az élcsapatba
jelentkezzenek, de kényelemszeretetbol, opportunizmusbél a kellemes visz-
szahuzddéast véalasztjak.

Amig igy fest a magyar zsidésag valodi tikre, hidba ostromoljuk az eget,
a megvalté csoddnak az ideje még nem érkezett el. Ugy latszik, hogy a ma-
gyar zsidésdgnak még lejjebb kell szillnia a szenvedések mélységeibe vezets
1épcs6kon, — hogy felismerje kotelezettségeit.

De ha még mélyebbre is kell széllnunk, szerencsétlenségiinkben sem
hagyhat ¢l az isteni segitség reménye. - Személyeknek ¢és intézményeknek
egyarant katelessége, hogy a profétsk ideadlizmuséval és fanatizmusaval hir-
dessék a iavulds és gyégyulds dtjait. Hirdessék azt, hogy a magyar zsidosig-
mnak is meg kell értenie szdzadunk két vezéreszméjél: a szervezés és a vagyon;j
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kiegyenlitédés fontossigat, Fel kell ismerniink nekiink is ezeke!, ami annal
Lkénnyebb, hiszen ezek az eszmék a zsidésagh6l indultak ki,

S ezen a téren nagy jelentésége van miizeumegyesiiletiinknek is, Mu-
zeumunk mutatja multunkat. Osszekéti jelen életiinket torténeti hagyoma.
nyainkkal, azokkal az idediokkal, melyek a magyar zsidésig leki egyénisé-
gét képezik. Ezek azok az idealok, amelyeknek kévetése és megvalésitisa
esetén remélhetjiilk gyogyulisunk gyors bekovetkezését, amely véget vet meg-
probaltatasainknak és amely kozépkori zsiddé konyvek colofonjainak szavait
idézve: .Kovetkezzék be minél elsbkb napjainkban.”

Majd ratért az elmilt év eseményeire s kegyelettel emlékezett meg
Mandl Bernat igazgatésagi, Kiss Arnold és Ligeti Pal rendes tagokrol, akiknelk
elhiinyta pétolhatatlan veszteséget jelent a mizeumegyesiiletnek,

A muzeum elmult évi tevékenységérdl szélva, a kiallitas latogatottsi-
ganak orvendetes emelkedésérél szamolt be. Majd a mizeum gyiijtési mun-
kéajarol a kovetkezoket mondotta:

. Erdély 'visszacsatoldsa ismét felvetette a szombatosok kérdését, A
zsidésagnak az erdélyi szombatosokkal valé kapcsolata olyan kiilonlegessés,
amelyhez hasonléra més orszagokban nincs példa, A magvarorszagi zsidésag-
nak az orszag tobbi lakosaival egészen kiilonleges kapcsolata van, amely
egyiittélésiiket jellemzi. Az egyik a kazar kapcsolat, amely nem jelent keve-
sebbet, mint, hogdy a honalapitasban résztvevé nyolcadik térzs, de legalabb
is annak vezetd osztalya zsidé valldsi volt. A mésik kiildnleges kapcsolatot
az erdélyi szombatosok torténete jelenti, A magyarsidg ezen torzsokis aganak
hitvallisa a reformdacién keresztiil a zsido vallas tanainak mind teljesebb
atvételével, — amint azt dr. Kohn Simuel alapveté munkajidban megirta —
visszaérkezett ahhoz az 8si forrashoz, ahonnan elindult.

Erdély visszacsatoldsa alkalméaval kiilsnbszs jobboldali ujségokban cik-
kek jelentek meg, amelyek hangzatos médon targyaltdk, hogy az egykori
szombatosok utédai elhagytik a zsid6 felekezetet, Mizeumunk vezetdsége
tisztdban volt a kérdés elvi jelentéségével és torténelmi silydval, Meg akar-
tunk ¢y6z6dni arr6l, hogy ez a visszatérés milyen koriilmények kozott tor-
tént, Felkértiik dr. Baldzs Gydrgy urat, hogy a helyszinre utazzon le és ott e
fontos esemény kériilményeit tudakolja meg, errél jelentést készitsen és igy
azt a magyar zsidésag torténelme szadmara megérizze. Utja jelentés ered-
ménnyel zarult, mert nemcsak a kériilményeket deritette fel, hanem a bozéd-
ajfalusi egykor szombatos kozséd szamos zsinagégai felszerelési targyat hozta
el mizeumunk részére."

Beszdmoléja tovabbi folyamsn megemlitette a mizeum jelentésebb dj
szerzeményeit, Igy a lovasberényi hitkdzség templomi felszerelési targyait,
az egyetlen magyarorszdgi fatemplomnak, a naznanfalvi fazsinagéganak néhiny
darabjat, a Strauss Adolf professzor altal adomanyozott keletrdll szarmazé
megillit és a tiszaeszliri por eredeti térvényszéki iratait, amelyeket dr.
Friedmann Ignic dr adomdanyozott a mtzeumnak.

Majd az igazgatésag jovends terveirsl szolt: ,Egyik legfontosabb térek-
vésiink, hogy megszervezziikk a zsidé miiemlékek nyilvantartdsira és épség-
bentartdsira vonatkozé bizottsagot miizeumunk keretében, Ennek a szervezet-
nek az lenne a célja, hogy &sszeirja az orszig teriiletén lévé zsidé vonatko-
zdsti miiemlékeket és helybeli befolydsos szervekkel valé érintkezéssel gon-
doskodjon arrél, hogy az illetd miiemlék épségben fennmaradjon.

Ugyancsak elérkezett az id6, hogy a zsid6 torténelmi jelentSségii teme-
t6k feliratait &sszegyiijtsék és kiadjak.

Belatva, hogy kérlevelekkel kevés eredményt lehet elerni, szaporitani
akarjuk vidéki utazasainkat oly médon, hogy a szdmbajihetd hitkozségeket a
helysziren felkeresve, kiséreljik meg mizeumunkba kivinkozé targyaiknak
atengedését,

A mi mizeumunk az ,emlékezés" tarhiza, amelynek minden darabja
multunknak ereklyéje. Ez a gondolat kapcsol 6ssze azzal az dhitatos érzéssel,
amely valamennyiiink lelkét betdlti, az ,.emlékezés napjanak’ elBestéjén. Fa-
kadjon dicsé multunk aldozatos emlékeibsl boldogabb 1j esztendé a magyar
Izraelre” — fejezte be dr. Munkicsi Erné iigyvezels igazgaté nagy érdeklé-
déstol kisért igazgatésagi beszamoléijat,
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Dr. Naményi Erné alelnok pénztiri jelentése utdn, amelyet a kézgyilés

egyhangilag elfogadott, a megiiresedett tisztségek betdltésére keriilt 5 sor.

A kézgyiilés dr, Naményi Ernét tarselnoknek, 6budai Freudiger Dénest
és dr, Mezei Sandort alelnokéknek, dr. Blau Gysrgyot iigyésznek, dr. Dembitz
Agostot pénztirnoknak, Auer Robertet pedig ellendrnek egyhangilag meg-
véalasztotta.

A tisztdjitds utan dr, Baldzs Gyodrgy eléadas keretében beszadmolt a
bézéddjfalusi szombatosok mai helyzetérsl, (Megjelent a ,Libanon' el6zi
szamaban.)

Dr, Ribary Erné tarselndk zarészavaival ért védet a nagy érdeklddés
mellett megtartott kézgyiilés. B. Gy.

Jehuda Hallévi

Az elmult lusztrumban a zsidé tudomény a zsidésig harom legismertebb
szellemi vezére emlékének hodolt. 1935-ben Rambam mikédését méltatta a
.nagy sasl sziiletésének 800. évforduléja alkalmibél. Az 1940-es évet Rasi
emlékének szentelte, az utélérhetetlen Biblia és Talmud-magyardzé? sziiletésé-
nek 900. éves forduléjan. Az 1941, év Jehuda Hallévinek, az ab ho 9-iki gyasz-
dalairél mindenhol ismert kolto-filoz6fusnak az éve: 800 esziendeje, hogy
meghalt ,Izrael szive"?

A préfétizmus megsziinésével a kolté lett Izraelben Isten szavanak hir-
néke, Ilyen préfétai kiildetésii kolté volt Jehuda Hallévi, a zsidésag istenittas
szerelmese. Izriel népe érzéseinek azonoshangulati Lifejezéje, Koltészete
egyenes folytatidsa a Szentirds szdvetség-koltészetének. Isten és Izrael iranti
szeretetével az 6 nécach Jiszraél, az orok Izrael koitéje. Hozza hasonld, bib-
likus eredetii, autochton zsidé szellemii kéltét csak a legujabb héber irodalom
mutathat {51 Bialik személyében., Amit Bialik a 20, szizad héber koltészetének
jelent, azt jelentette Jehuda Halévi a 12, szdzad héber szellemi életének, Bialik
és Jehuda Hallévi szellemi ikrek, Daniel Perski a ,modern Jehuda Hallévi"
névvel tiinteti ki Bialikot.*

Mint kéltészete, tigy bolcselete is a biblikus chacham lév, a szivével gon-
dolkodé filozéfusnak a gondolatmiive. Es ezen a téren élesen eliit Bialiktol.
Bialik a par excellence nemzeti koltd, megmarad a zsidé mult és jelen sziik
kérében és nem emelkedik az univerzalismus viligokat 4&tdlels magaslatara,
mint a préiétak, vagy akar a modern kélték nagyjai, (pl. Shakespeare, Goethe,
Byron, Musset, Heine stb.)? Jehuda Hallévi azonban izig-vérig univerzalista
gondolkodé. mint elddei, a profétak. A lét nagy problémai épigy nyugtalanitjak,
mint Izrael sorsa a 1ét nagy mindenségében, Kozmikus lelke az egész kozmosz,
a mindenség kérdéseibe meriil el és a nagy kérdéseket a biblikus chochmat
1év, a sziv bolcseségével igyekszik megoldani. A vildgtalinyokat nem az ordre
de raison, nem a racionalis sik felsl hanem a logique du coer (Pascal), a sziv
logikéjaval kozeliti meg. Amint kéltészetében a klasszicizmus és romanticizmus
irdnyai kozill a romanticizmus felé hajlott, gy bélcseletében is a romanticiz-
must (irracionalizmus) és nem a klasszicizmust (racionalizmust) kévette,

Ennek a két aramlatnak, a racionalizmus (klasszicizmus) és irracionaliz-
mus (romanticizmus) ,klasszikus” képviseléi a filozéfidban: Aristoteles és-
Platon. A kézépkori filozéfisban kevés kivétellel mindenki Aristoteles
racionalizmusdnak hédolt, Jehuda Halévi Plato irracionalizmusiért lelkesedik,
A hit, az erkéles alogikus elemeinek az uralmat hirdette és megdontétte a
..szent szillogizmusba" vetett vak engedelmesség sziiksédességérsl szolo tévhitet,
Az észen kiviil van még mas emberi felfogoképesség: a profécia. De Jehuda Halls-
vinél a préfécia nem ,.tokéletes ész”, mint Szaadjanal és Maimonidesznél, hanem
1j 14tas- és felfogasméd, egy transzracionalis ésmetalogikai ismeretmédusz, amely
felillemelkedik a k&zonséges emberi ismeretmédon. Jehuda Hallévi Istent nem
a teéria, hanem az ¢lmény, nem a spekulcié, hanem a megélés sikjarél szem-
1¢li, Az 6 Istene nem Aristoteles Istene, hanem Abrah4m Istene, Jehuda Hallévi
istenképét, mint ezt S, D. Luzzato kifejti, nem az atticizmus diszkurziv eszko-
zeivel, hanem az 4brahamizmus észf6l6tti kategoridival. alkotja meg.
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1) Hanneser haggadol = a nagy sas (vagy aquila Synagogae) volt Maimoni-
desz kitiinteté epiteton ornansa, ?) Parsandata — Valldsmagyarazé néven ismer-
ték és ismerik Rasit mindenhol, ahol Talmudot és Szentirast tanulmanyoznak,
’) Lév haumma = a nemzet szive névve! tiintették kia zsidésagért rajongd gon.
dolkod6-dalnokot. 4) Daniel Perszki: Bialik Vijehuda Hallévi (Bialik és Jehuda
Hallévi, Haddoar, 12. szdm. 5701. New-York). ¢) Josef Klausner: Jécrim ubonim
kerech selisi, széfer ris6n (Alkoték és épitok, III, kotet, I. kényv.) Jeruzsilem,
5689, — urozinger M. Jozsef

KONYVEK

Komlés Aladéar: Himnusz a Mosolyhoz.
Téabor kiadas, Budapest. 1941.

1. A magyarorszagi zsidéellenes dramlat két vonalon is irtott a magyar
zsid6 irodalomnak, Hangos széra kapatott egy sereg dilettdnst és féltehetséget
és elfélszegitett, elfojtott néhany kittiné irét, koltét. Koml1és Aladar, aki.
nek iréi arcképéhez, a Himnusz a Mosolyhoz cimi verskétetének megjele-
nése alkalmabél, probalok itt néhany vonalat felrajzolni, az antiszemitiz-
mushoz valé viszonyaban kiilonallé jelenség. Ez a siilyos atmoszféra nemhogy
lankasztana erejét vagy apasztana iréi kedvét, hanem még frissiti, izzitja: mint
aki 6zonnal disabb levegébe keriilt, Most van igazédn elemében. Igazsagkutato
erélyét, amely korabban is egyik legjellegzetesebb tulajdonsdga volt, napjaink-
ban a zsidé 6nvédelem termékeny izgalma is fiiti. Jelentésége az utébbi
években érezhetSen névekedett, Miiveltebb és érettebb ifjiisigunk kérében
mar-mér népszerii is. Bétor, egyértelmii zsid6 kialldsa, amelynek el6kels mii-
vészi forma és mélyen 4télt eurépai kultira ad kiilon vonzéerdt, a fiatalsag
egyik mintaképévé emeli 6t. A magyar zsidosig szellemi j6vendd6jérél, a ma.
dgyar és zsidé szellemiség ,.keverési” ardnyarél, magyar zsid6é iréink lehetdsé-
geirdl és hivatdsardl vallott markans felfogdsit nem mindnyajan vallaljuk, de
tiszta, magas jelent6ségli, sok tekintetben irdnymutaté egyéniségét mind-
annyian érdeme szerint becsiiljiik, Belsé fejlédésvonala: enyhe 4thajlas az
eszteticizmusbél az erkolcsileg felelés irodalomba, a I'art pour l’art-bél a
zsid6 kozosség sorsparancsai ald. Iréi munkéssiga: versek, regények és f6kép
tanulméanyok.

2, Verset ritkdbban ir. Egész palydjan mintegy harom, inkabb fiizetnyi,
mint kétetnyi kolteményt bocsatott kozre., Munkéssagdnak a silypontja a
préza, szabatosabban: az értekezé préza teriiletén van; mint kolt6 nem kel-
tett nagyobb érdeklédést. Komlés-i koltészetrsl igazdban nem is beszélhetiink,
— csak versei vannak, Versbe kivinkozé élményei — s ezek az élmények
inkdbb értelmi, mint érzelmi izgalmak — a kényes kritikusnak &nmagéval
szemben legszigoribb sziir6jén csak ritkan jutnak at a mfivészi teremtés végss
kohéiba, Egész ir6i onszemlélete is idegen attol az altalanosabb s talan ,jiga-
zabb" koéltétipusétél, amely tébbnyire kéltészete egészén szé és fon, s igy
olyan jelentéktelen részleteket is megbecsiil és megbecsiiltet, amelyek 6nma-
gukban, az oeuvre-bél kiszigetelve nem sokat mondanak. Komlés — els8sor-
ban legujabb kétetére gondolok: Himnusz a Mosolyhoz, 1941. — csupa olyan
verset publikal, amely 6nmagéban is megéll, s amely a kolté nevének reflek.
tora és szomszéd versek kélesonfénye nélkiil is teljes, zart érték. Nem tarto-
zik azok kdzé, akiknek témabeli, nyelvi. formai vagy ténus-egysége egyetlen,
erbsen megvésett koltGarcot vetit a lapok f6lé. Ilyen egység nincs a verseiben,
s ami van, az rejtettebb. lazdbb, Mellékesen: ezek az ,egvségek” nem is je-
lentenek minden kolténél értékbeli pluszt, s ha jelentenek is, az értékndve-
kedés nem mindig arinvos az egvsés mentdl kistlsbb karakterének a néve-
kedésével. Céltudatos jelzs-ismétlések, sziikebb teriiletrl szedett. rokontar-
talmii lépek, tiirelmes téma-valtozatok. i6] kihasznalt, azonos formék kénnyen
felkeltik az egységes kolté-kép latszatat,
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Ha valami atfogot és kozoset mindenképpen ki akarunk emelni a Komlos
verseibol, hangsiilyozhatjuk a témdk konkrét voliat, gondolati jellegét, a hang
férfias komolysagat, az eléadas tudatos és kultaralt modjat, a kolté effektus
latolé, hangsiily-valogaté, magas gondjat, érett izlését. Elmondhatjuk, hogy
rokonségot tart a ,nyugatos” nemzedék poétaival, de testvére az tjabbaknak
is. Az az apré dolgokat cirogatéo érdeklédés és halk patoszd humanizmus is
megvan benne, ami példiul a Téth Arpad sajatja volt, s az a prézai-puritan
ragaszkodas is a tiszta intellektualis vonalakhoz, ami az djak koézil a Szabo
Lérinc verseit bélyegzi. Mindezzel nem vontuk meg pontosan a Komlés koltsi
profiljat, ez az altalanos kép tobb kolténkre is raillik, Mint mondottam,
Komlés az egyes versekben él igazén, arca nem a versek Osszességébél szii-
rédik eggyé. Nem minden verse hibatlan, de 1j kétetében egy olyan verse
sincs, amely — ezért vagy azért — mélté ne volna kéltéje nevéhez. Itt a
téma megleps otlete (In memoriam), ott a mélyremend lelki analizis (Rémii-
let), emitt a targyias, de zeneien lebego eloadas (A béke elégidja), amott egy
ezerbogi probléma gyermekien béles és metafizikusan mély megoldésa (Bolygo
zsidé hazija) igazolja az alkotast. Zsido téméjui versei taldn a legbecsesebbek,
amit e nemben nyelviinkén felmutathatunk, Ugy viszonylanak a felekezet;
sajtoban és felekezeti podiumokon elhangzé zsido versek témegéhez, mint két
évtizeddel ezelott Babits vagy Toth Arpad egy-edy nemes sirama az irredenta
tomegtermeléshez, Hogy azonban ezen a téren, a zsid6 fajisdg misztikus ba-
nydiban, nagyobb mélységekbe hatolt volna a ké&lts, mint egyéb verseiben,
azt nem hiszem. A Nydar, a Két part, a Madarak cimii egyetemesen emberi
targya kolteményei, ami a koltéi mélységet illeti, semmiképpen sem marad-
nak el a zsidé targyu vallomasoktél és tinodésektél.

3. Hogy széppréza-irénak is kiting, azt egy regényben mutatta meg
Komlés. A regény cime: Nero és a VII/A. Regénybe iranszponalt pedagégiaj
tanulmdny ez. Azt fejti ki, hogy nemcsak a tanilvdny lehet dldozata tanéra-
nak, hanem a tanar is tanitvanyanak, Kevésbbé csaftanésan, de vilagosabban:
a tanari lélek szérnyen megszenvedi, ha tanitvidnyai kézénnyel vagy éppen
ellenszenvvel viszonozzik pedagégiai buzgdsit, lelkesedését, emberi, - meleg
vonzalmait, Kivalt a nétlen tanar kockaztat sokat, aki — csalad hijan — min-
den érzelmi energiajat tanitvanyaira sugédrozza; s még bonyolultabb és veszé-
lyesebb az eset, ha ez a néllen tanar lednyiskolaban tanit. Ennyi a tanul-
many magva. A k8nyv tanulméinyszeriisége nem a megirds, a féldolgozas tech-
nikéjiban iitkozik k1. Nem arr6l van sz6, mintha Komiés a mese menetét tan-
iigyi elmélkedésekkel terhelné meg. Hanem arrél, hogy latisszogét annyira
elsziikiti, hogy abba csak legeslegszornsabb értelemben vett témaja, annak is
csak a magva fér bele, s minden egyéb kiviilreked, Egy pozitivista kutats
gorcsd-fligyelmével vizsgalja az osztdlydban — VII/A — csalédott. tanar keser-
vét, dithét, gyalsletét, — s ez a megsziikitett figsyelem pontosan annyit veszit
térben, horizontban, vonatkozisokban, kapcsolatokban, amennyit nyer inten-
zitasban, mélységben. Egyszalas, szigordan ,monografikus" mii lett ilyenfor-
mén ez a tanarregény, s innen van emlitett tanulmanyszeriiséde is. Egy ke-
vésbbé mohé intellektus, néhany évtizeddel korabban, ,irodalomszeriibben"
irta volna meg ezt a targyat. Az egész lednyiskola gazdagon habzé, bonyolult
zsongastd, nagy életébe agyazta volna bele a kiilonds esetet, halkabb hang-
siillyal, kevésbbé esetszeriien és sokkal tobbet bizva az olvasd tovabbépits
képzeletére. Am a miifajok térvényei rugalmasak és Komlost a teljes belss
siker igazolja. Esszéista vildgossdga, éles szeme, gybzelmes okossiga, kom.
Eopé](’) szellemessége nemcsak ,.mint olyan", mint elmei eré hédit, — ihlete,

ajlékony intelligenciidja szerencsével és batran ver hidat olyan szakadékok
f616tt is, amelyeken csak szdrnyasabb koltészet szokott atrdpiilni, A tanar és
a lednytanitvdny kozott lehetséges venzalmaknak itt-ott tiindérien gyéngéed
valtozatait {festegeti, légies, angyali érzelmeket, amelyeknek iide-eziist fel-
szinén oly 4lomi sejtelemmel tszik el az erotikum remegé &rnya, mint kény-
nyed felh6é a napsiitétte tavakon.

4, Szép verseken és virtudz regényen til, Komlés Aladar igazaban birald,
esszéista, - irodalomtérténetir6. Az 1j magyar lirarél irott emlékezetes konyve
az elsé atfogd, nagyobbszabisi kép szazadunk magyar koltészetérsl, Olyan
valaki szél itt az j kéltészet kérdéseirsl, aki az 1j verset beliilrdl élte meg
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és aki kongenialis érzékenységgel reagéalt a legillan6bb szépségek illetéseire
is. Az 1j koltészet mezejének geometrikus felosztasaban, a kélték szigord cso-
portositdsiban van taldn némi eréltetés, de a konyv értékitéletei csaknem
egytél-egyig allanak ma is; — ami pedig a megértés mélységét illeti, ezeket
az elemzéseket sok tekintetben mdaig sem haladta meg senki.

Teljes erejében, hivatdsanak magasdn az Irok és elvek cimi kotete mu-
tatja Komlést. A miivészet 6ntorvénytiségébe vetett hite itt sugarzik legfénye-
sebben, itt termi a legizesebb gyiimélcsoket. Ezek a tanulményok még a poli-
tikailag kénnyebb évek sziiléttei, keletkezésiik idején a zsidé sors nehéz pa-
rancsai még nem stilyosodtak akkora erdvel az ir6é lelkére, mint napjainkban.
{Félre ne értessem: Komlés nem afféle botcsinalta zsid6, akit az utolsé harom
év kinjai vertek at az 6si nép oldalira, — ¢ éviizedek ota olyan zsidé, akit
ma kevéssé szerencsés szoval ,,pozitiv'-nak szokas dicsérni; tovabba: noha
népe sorsinak kérdései esztétika-feletti, kozépponti problémaiva néttek, iro-
dalmi értékeknek politikai okt tagadasa vagy alértékek politikai érdekii elis-
merése ma is teljességgel idegen téle.) E gazdag kétet irojat az irodalom
els renden mint szépség érdekli. A konyvnek a maga megjelenése idejében
szinte kiildetése volt: é16 példdkon mutatni meg, hogy irodalom-értés elsésor-
ban mégis csak irodalmi utakon lehetséges, s hogy a faji vagy szociolégiai
szempont, amely mostansdg olyan tiirelmetleniil elébe vag az esztétikainak,
nyithat ugyan termékeny és sziikséges latéréseket a mii fel¢, dontéfontossagu
azonban sohasem lehet, Ha Komlos egy ir6i alkotas faji vagy politikai jelen-
téségét sem hagyja figyelmen kiviil, az nem a korszellem nyoméasinak tett
engedmény, hanem annak a belatisnak a kovetkezménye, hogy minden mii-
vészi alkotas a teljes életben gydkeredzik, s az alkotis lényege annal jobban
megkozelitheté, mennél teljesebb korben térjuk fel milli6 szdmi gyokérzetét.

Komlést ez a konyve nem mutatja forradalmarnak. Noha szemben 4all az
uralkodé korszellemmel, bélesen tudja, hogy a legképtelenebb dramlatokban is
munkal valami részigazsig, amelynek semmibevevése oktalansig volna. Maga-
‘tartdsa tehat az okossdgé: semmi értéket el nem dob a régibsl s praktikusan
asszimilalja, ami kevés j6t az 1j id6k hoztak. Innen van, hogy bar velejében
korellenes, moédszereiben, érdeklédési korében, terminolégidjaban és dialek-
‘tikdjdban gyézelmesen mai, Okossigot mondtam, s — valéban — ez egyik
legjellemz6bbh vonasa ennek a kitling irénak. Okos, friss, vildgos elme, gon.
dolatmozgasa eleven. agressziv, Sziiletett vitaz6. Fejtegetései sordn, mikoz-
ben szivésan elére firja magat az anyagban, egy pillanatra sem lankad el
kényelmes biztonsagérzetben. Mindig résen &ll, s mint az iigyes szénok, elére
felel minden varhaté ellenvetésre: kérbe-gondolkodik, kérbe-viv. A hazérd-
jaték nem kenyere, jozansdg és realizmus érzik gondolatsorain, s eredmény-
rek ink4bb kevéssel beéri, semhogy sebezhetd pontokat hagyjon irasai testén.
'‘Okossagat batorsaga teszi kiilonosképpen tiszteletremélt6va, nemessé. Ha
formaban igyekszik is posszibilis maradni, dénté pontokon nem alkuszik.
Becsvagy6 ir6, maradandét akar mondani, és sohasem felejti, hogy csak az
igazsag maradandé. Konvencié, korfelfogas, kegyelet és hatalmi sz6 nem gat
elstte, Sét, mintha duplazédnék kedve és ereje, mikor ar ellen dszik, Kedve
telik benne, ha félfedheti a hagyominy tévedéseit, a kozvélemény botlésait,
ha rendet csinalhat a zavarban, tisztogathat a szellem szemectesldd4jaban.

Kritikai talentuma valédi és elsévonalbeli. Hiszi, hogy birélénak sziile-
telt s batran hallgat izlése sugallatira, Kritikdja kritika a sz6 ortodox értel-
mében, Tehat nem mii-ismertetés, nem irodalom-publicisztika, hanem kritika:
jénak és rossznak a szimbavétele, Vannak, akik a miialkotés ilyen mérlege.-
léset iskolas, s6t értelmetlen vallalkozasnak tartjak. Komlés elstt vilagos,
hogy a biralat — bar elfér benne az ismertetés, a publicisztika és sok egyéb
is — valéjaban-velejében ftéletmond4s, értékek meghatirozdsa, S éppen
Komlés irasai jeles példak arra, hogy az ilyen ortodox értelmii birdlat nem
szitkségképpen horizonttalan és forma’}ls, sét éppen akkor igazgi, éppen akkor-
érvényesiilnek rajta legtisztabban miifaj-térvényei, ha mentiil tagabb szellemi
kért surol, s mentiil 1ényegbefirébb rézépontjai vannak.

Komlés tanulmanyainak stilisztikai ereje nem a szabatossigban van. még
kevésbbé az elegancizdban, De megragad szellemes, telitalilatd formulsival,
olykor a trivialisig bator plaszticitasaval, élgbeszédszeri, heves magyardzko-

62



désaival, tométten arado, frazistalan svadijaval. Stilusa eleven, j6l tapadé,
a szellem liiktet6 mozgasat hiven atvevé és megmutaté &ltony az esszék gon-
dolat-testén. Ill6 része van benne, hogy Komlés irasai egyldl-egyig ébreszts
jellegii dolgozatok, edzéi az elmének, serkentsi az eszméknek. Aki ilyen ta-
nulmédnyokat olvas, az 6vakodni fog a gondolkodasbeli ‘lustasagtol, szimplex
egy-kalap-ald foglalasoktol, nagyképii és olcsé sommazasoktél.

5. S veégezetiil, ésszefoglalasul is ezt kell kiemelnem, Komlésnak ezt az
ébreszté, nyugtalanits, jozan kriticizmusat, ezt az el nem altathaté vilagos-
sigra t6r6, éber judiciuméat, meg nem alkuvé székimondasat, Egyik hordozéja

6 irodalmunk lelkiismeretének,

Markovits Rodion: Reb Ancsli
Iparosz. Kolozsvdr. 1941.

Avasi zsidékrél sz6lé ,,széphisté.
riak" megkap6 gyiijteménye ez a
konyv: egyszerii szegény falusi zsidok
életénel. titkre; hétkdznapi sorsuk,
verejtékes munkaval, sok gonddal,
kiizdéssel eltsltott napjaik életképei,
istenféls vallasossaguk idillikus jele-
neteinek tarka sorozata.

... Markovits Rodionnak ,Szibé-
riai garnizon" cimii kollektiv riport-
regénye egy évtizeddel ezelétt nagy
feltiinést keltett és egészen rendki-
viili népszeriiségre tett szert: lefordi-
tottdk majdnem az Osszes eurdpai
nyelvekre, Az a nagyszerii ir6i kész-
ség, amelyet abban a kényvben meg-
ismerhettiink, megmutatkozik a Reb
Ancsli-kotetben is, Markovits elsgsor-
ban is ujsagir6: a megbizhaté ujsag-
ir6 egyéniségének sajatossagait ismer-
hetjiik fel @ konyvében, a j6 ripor-
ternek mozgékonysdgat és iigyessé-
gét, amellyel kikutatja és megfigyeli
a maga embereit, kivilasztja életiik-
nek legjellemzébb és legérdekesebb
motivumait és azokat kellemesg,
konnyed stilusban tarja az olvasé elé.

Emlékezéseiben visszaszill a nagy-
apak és nagyanyak életéhez: bemu-
tatja megingathatatlan istenhitiiket és
torhetetlen  hagyomanyszeretetiiket.
Mindez pedig &sszefonodik a zsido
csaladi ¢életnek melegével és szép-
ségével,

Béles é¢letderii mosolydval szemléli
frénk vérebsdl-vér alakjait; el'mereng
naivsigaikon, megkénnyezi fajdalmu.-
kat, felmagasztalja munkijukat — a
okis zsidokeét”, akik mindnyajan egy-
szerii rongyszedok: egész héten meg.
gornyedten, de biiszke emberi 6nér-
zettel hordjdk hati kasukat és ami-
Lkor szombatra hazaérnek csalddjuk-
‘hoz, feltér bejslik elékeldségiik'
gntudata, eluralkodik rajtuk, hogy
emberi értékiiket nem csbkkentheti,

Kardos Ldszlo

csak fokozhatja munkajuk, mert ah-
hoz 6k értenek legjobban.

Reb Ancsli és tarsai zsidé figurak:
gondolkozasmédjuk, érzéseik, beszéd-
jiilk (zsidé kifejezésmédjaik) a maguk
egyszerii valosigdban a sziviinkig ér-
nek. Az 6 alazatos életiiknek szembe-
allitisa a néhany gazdag zsidoéval —
o6rok zsidé kép,

Mind ez azonban bizonyos mérté.
kig mar a multé — débben ra Marko-
vits és a ,régi zsidok utja" utdn egy
pillantast vet a mai zsid6 sorsra, be-
mutatva ..éjféli taldlkozasat” egy nagy
zsidé iréval, majd fels6hajt az elter-
jedt rokonkutatidsnak ugyancsak sors.

szertliségén,
Sainaljuk, hogy nem kaphatott
szebb kontést a konyv; gondosabb

kiallitist megérdemelt volna ez az él-
vezetes zsidé olvasmany,

Katona [ozsef

Michael Schabad: Die Wieder-
entdeckung des Ich in der Meta-

physik Teichmiillers
Helbing-Lichtenhahn kiadds Basel 1949,

A béleselet tudominyat miiveld fi-
lozéfiai irék legtobbjének az a sorsa,
hogy az ut6kor csakhamar elfelejti
6ket és a szakirodalom is csak leg-
ritkdbban foglalkozik veliik, A filozé.
fiatérténeti kézikonyvek, a filozéfidba
Fevezets és a bolcseleti dramlatokat
targyalé miivek legtobbje csak a na-
gvobb rendszerek ismertetésével to-
rédik. A bélcseleti ir6k nagy része
ilymédon a feledés homaélyiba siily-
lyed, mint pl. a szerzé6 kényvének
hése: Gustav Teichmiiller. Csak &tven
és néhany év telt el halala 6ta (1888.),
de nevével alig taldlkozunk a szak.
irodalomban, Pedig az a hirom évti-
zed, amelyet {6leg a dorpati egyete-
men toltétt, igen ¢élénk filozofiai
munkéssagrél tesz tanubizonysagot.
Mert Teichmiiller kora filozéfidjanak
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itGerén tartotta wujjat és kritikai
szemmel figyelt mindent, amr az isme.
retelmélet, a logika, a lélektan, a me-
tafizika és a teolégia terén tortént,
Kiméletlen harcot vivott a kantiani-
z4l6 pozitivizmus, a vulgaris evolucio.
nizmus, a plebejusi materializmus és
naturalizmus, valamint az idealizmus
(panlogizmus) felemas forméja ellen,
»Alles Sein ruht im Ich” elvébél
kiindulva, dogmatizmusnak és projek-
tivizmusnak bélyegez minden filoz6-
fiai megmozdulast, amely a konkrét
ész, az exisztalé tudat a mindent ma-
gabazaré személyiséget elhanyagolja.
A perszonalisztikus ontolégia rend-
szerbe foglaléjanak életét: Teichmiil-
ler Gusztiv exisztencialis filozéfidjat
adja elé Schabad kényve, s ennek
nyoman Teichmiiller redivivusrél-be-
szélhetiink,

Schabad koényve harom részbsl all.
Az elsé részben megismerkediink
Teichmiiller eseményekben és tudo-
méanyos sikerekben gazdag életével
és miiveivel. Szakavatott tollal raj-
zolja meg a filoz6fus nagy egyénisé.
gét és ir6i értéktulajdonsagait. A ma-
sodik és harmadik rész Teichmiiller
filoz6fidjat targyalja, kiilénés tekin-
tettel ,,exszolutérius moédszerére” és
Llogikai kémisjara”., A konyv mdso-
dik fele nem tartozik a konnyii ol.
vasmanyok k&zé, mert a hossza kor-
mondatok, amelyeknek a végén az
ember sokszor elfelejti laz elejét,
kemény robara teszik az olvasét. De
karpotolva érezheti magat, mert meg-
ismerte egy nem mindennapos gon-
dolkod6 ¢letmiivét és megismert egy
érdemteleniil elfelejtett zsenidlis tu.
dést. Aki Schabad kényvét végigol-
vasta, 6sztonzést kapott, hogy Teich-
miiller miiveib6l mint kézvetlen for-
rasb6l meritsen, Biztos kézzel vezeti
Schabad az olvasét filozéfusunk ko-
ranak filozéfiai mozgalmaba és nagy
holcselettorténeti  erudiciéval tarja
fel azokat a kapcsolatokat, amelyck
Teichmiillert a megel6z6 és korabeli
filozéfiusokhoz fiizik, Nemcsak azokra
a filozéfusokra mutat ra, akik Teich-
miiller perspektivizmusat befolyasol-
tak, hanem azokra is, akik a dorpati
filozéfus nyomaban haladtak: az orosz
filozéfiai irékra, akik Teichmiiller
bolcseletét tovabbfejlesztették,

A mii kiilonos érdeme: a végén ko-
zolt bibliografia. Teichmiiller miivein,

tanulményain és recenziéin kiviil,
részletesen kozli mindazoknak a

konyveknek, cikkeknek és tanulma-
nyoknak a cimét és rovid tartalmat,
amelyek Teichmiiller filozéfidjat és
életét targyaljak. Aki Teichmiillerrel
behatébban akar foglalkozni, annak
Schabad kényve kitiing szolgalatokat
tesz. GUrozinger M. Jozsef

Mezei Béla: Osok és hasok.
Népiink kiaadsa. Nagyvdrad. 1939,

A magyar-zsidé irok azon munkéi-
ban, amelyek jellegzetes zsidé alako-
kat mutatnak be s a zsidé téarsada-
lom @letét rajzolidk meg, legtobb-
szér az érdeklédést kelts cselek-
mény hidnya 6tlik szemiinkbe, tgy-
hogy sokszor miifaji szempontbél nem
novellarél beszélhetiink, hanem rajz-
16l és ¢letképrsl. Mezei Béla kote-
tében azonban valéban azt kapjuk
meg, amit a szerzé igér: novellakat.
Es ezekben a novelldkban dramai fe-
sziiltség, élet és cselekmény van,

Tulajdonképpen minden elbeszélés;
kisérlet és keresés, Utjelzé és allo-
mas.  Emléktablaval  megérékitett
nyomai azoknak az érzéseknek és
gondolatoknak, amelyek az iré6t fog-
lalkoztatték, Vallomas arrél, hogy mi
érdekelte az ir6t, mit tartott fontos-
nak, hogy megrogzitse s a tomegek
figyelmét res felhivja.

Még fiiliinkbe csengenek Mezei
Béla héseinek beszélgetései s latni
vélink tajakat, falvakat és jelenete-
ket, Ezek koziill sokra hosszi ideig
fog visszaemlékezni minden olvasé,
mint olyan dolgokra, amelyekre szi-
vesen és orommel gondol az ember,
mint mindenre, ami kedves és béijos.
Ez a két jelz6 6mlik ki az emberbél
az elsé pillanatban, amikor elolvasis
utdn leteszi a konyvet: maid gondol-
kozni kezd s megkérdi 6nmadatél:
mité]l lagyult el és figyelt egy térben
és életmédban t6le tavolesd vilag kis
eseményeire, de vallatja az ir6t is,
milyen eszkézéket hasznilt munka
kozben, kitsl tanult s hogyan tette
magiéva azt, amit tanult?

E kérdésekre vilaszolva, azt hi-
szem, elmondjuk mindazt, amit Mezei
Béla elbeszéléseirsl el kell mondani.

Mezei Béla szereti a zsidésdgot
(sok zsidé iréval, ellentétben, akik
gyiilolik), szereti a zsidékat és sze-
reti azokat a zsid6 embereket, akik-
rél ir. Egyiittérez veliik. Gondjaikat
fontosnak tartja, 6romeiket mélté-
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mak arra, hogy veliik orvendjen és
gyaszukat, hogy veliikk busiljon. Me-
séinek targyat a zsidosag torténeté-
bél veszi, de igazédn akkor érzi jol
magat, ha ukrajnai falvak zsidéutcai-
ba mehet. ahol ¢ két érzés: 6rom és
szomortsag osztja ketté az Eurépa
peremén éls néptéredékek hétkoz-
napjait, Népbetegségek ragadjak a
halilba a fiatal zsido életeket, ko-
zakhordik gyilkoljak a véneket: ime
a gyasz oka. De a rideg valésagot
kitagitia és megndveli a hit, igyhogy
jut hely a csoddknak is, Ezek a cso-
dak életpirra varazsoljdk a gyilkos
laz verességét. Es a verejtékezé ha-
lali¢lelmet a megszabadulds boldog
fellélekzése oldja fel. A hés, aki az

elbeszélés kozéppontjaban 4all: a cad.
dik. A caddik, aki nem tesz csodikat,
de megerdsiti azt a hitet, amely cso-
dékra képes. aki megvigasztalia a
szenvedoket, aki igazsdgot tesz s ha
igy fordul a dolog, még magit az
Istent is pervesztesnek jelenti ki az
dzvegyasszony ellenében, (Isten gyer-
tyai)

Mezei Béla Erdélyben é16 fro, a
miveltségi korok talalkozéjaban él s
ez nyomot hagy irdsain is. Schalom

" Asch, Martin Buber és Mikszith Kil-

man tanitvdnya. Mestereinek hatdsa
azonban nem fojtja meg egyéniségét,
A kétethez Leitner Zoltan irt le-

nyeglaté el8szot.
Gervai Sdndor
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Pfeifer Ignac
-1867—1941,

Munkaban és eredményekben, sikerekben és elismerésekben: de
megprébaltatasokban is gazdag életpilya végén még egy hosszi és
kinos betegség probajat is nemesen megallvan, 1941. sze"pta’nbe.r
7-én lehunyta firadt szemét. Vele edyik utolso, nagyszeri képvi-
seléje szallott sirba annak a korszaknak, arflelw’/ pagwa’be’m a 67-es
kiegyezéssel kezdddott, a vilaghabori befejezésével za’rodott le s
amely annvi kitiiné zsido értéket adott a magyar hazanak. Ezt a
nemzedéket — Arany szavaval élve — a jo Isten mar-mar kévébe
kototte s betakaritotta régi rakott csiirébe! Vajjon vet-e helyette
mas gabonat cserébe?

Pfeifer Ignic dunintali szarmazasa volt, a veszprémmegyei
Szentgalon sziiletett 1867 szeptember 30.-an, de mar futtal gyer-
mekkoraban Budapestre keriilt és gimnaziumi, majd muegyetenu
tanulmdnyait is itt, a Miiegyetem vegyészeti szakosztalyan vg’gezte.
Miegyetemi tanarsegéd, a magyar allamvasutak vegyésze, miiegye-
temi magin-, majd rendkiviili tandr, a kémiai technolégiai tanszék
meghivott eléadoja, végiill 1912-ben e tanszék nyilvanos rendes
tanara: ezek palyafutdsianak mérféldkévei. Kézben mint maginve-
gyész is széleskori tevékenységet fejt ki: legelkelsbb ipari val-
lalataink veszik igénybe szakértéi munkassagat, s hire mar eljut és
neve ismertté valik a nyugati, iparilag fejlettebb orszagokban is.
Tudomanyos munkéssiga nem a ,l'art pour l'art” jegyében folyik.
Nyilvan hajlama is inkdbb a kézvetlen gyakorlati jelentéséggel
biré feladatok felé vonzotta. Azonban: lehetetlen ebben is fel nem
ismerni azt a céltudatossigot, amellyel minden képességét — igy
elsésorban tuddsit — a koznek szolgalatiba allitotta. A vizek
kémiai technologidjanak, a tiizeléstannak legismertebb kutatéja s
hazai szeneink megismerésének egyik eldharcosa és attoréje volt,
Az Alfold artézi vizeinek megismerésében jelentékenyen kivette
részét. Nagy-Magyarorszag egyik legismertebb foldgazszakértdjét
tisztelte benne. Budapest gazellatasanak modernizalasaban is ott
latjuk, szerepet vallal jéforman az orszig minden nagyobb ipari
megmozduldsiban. Férfikoranak delén a Miiegyetem egyik legje-
lesebb tanira s a hazai kémiai ipari életnek egyik legalaposabb
ismeréje és tandcsadéja. A vilaghabora alatt mérnokkari alezre-
desi minGségben teljesit szolgalatot. Azutan maés szerep vart red.
Megvalt miiegyetemi tanszékétsl, kis id6re félrevonult az idék vi-
harai eldl s mikor hazatért, ,,tudoményos és emberi oazist vardzsolt

1) Dr. Vidor Pal, Pfeifer Ignac 60, sziiletésnapjara, Chemische Rundschaw
{. Mitteleuropa, Pfeifer-Sonderheft, 1927 szept,
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a megyeri homokra” — amint ,Egy tanitvanya” irja rola szolo
meghaté megemlékezésében.? — Termékeny életének utolso két

évtizedét joforman teljesen ennek az alkotasnak, a Tungsram
kutaté-laboratériumnak szentelte. Keze alatt hazanknak ez az elsé
ilyennem intézménye paratlan gyorsasaggal fejlodott, terebélye-
sedett, és lett hamarosan a kiilioldi hasonlé intézményekkel tel-
jesen egyenrangiva. Az itt folyé tudomanyos, ipari-kutatoi és fel-
talaloi tevékenység ismertté lett és elismerésre talalt vilagszerte.
S mindezt hogyan érte el Pfeifer Ignac? ,Meglatta a feladatokat,
Osztonosen megtalalta a hozzajuk valé embert és hagyta éket on-
4lléan dolgozni. Igy leirva olyan egyszeriinek latszik, de a valé-
sigban ritka tiinemény ez’ — irja rola ,Egy tanitvanya”, —
Valoban, sohasem kivant benniinket munkéankban ,vezetni”, csu-
pan feladatot adott s irdnyitott. Pedig sziiletett vezetd volt a szé
legnemesebb értelmében: aki kozelébe keriilt, nem vonhatta ki
magit egyéniségének hatisa alél. Mint , mérték” hatott minden-
kire, azonban kozelsége nem sujlott le, hanem — mint minden
igazi emberi nagysagé — felemelt: felkeltette a vagyat jobbnak,
emberibbnek, hozza hasonlénak lenni! Paratlan szeretet és tiszte-
let vette koriil. Ha napi korutjat végezve egy-egy munkateremben
megjelent, a munkasnék suttogva adtdk tovabb: ,jon a Tanar ur"
s boldog volt az, akinek munkahelyénél megallt, akivel par szot
valtott. Miként laboratoriuma, tigy hordta magén egyéniségének
bélyegét — a harmonikus egyiitimiikodés szellemét— az a széle-
sebb munkakozosség is, a Magyar Kémikusok Egyesiilete, amelyben
szaktarsait egyesitette s amelynek {igyvezetd elnoki tisztségét
halalaig viselte. 1930 6ta tagja volt a székesfévarosi térvényhato-
sagi bizottsagnak. Féleg szakkérdésekben vagy az altalanos emberi
haladast és fejlédést érintd kérdésekben hallatta szavat, s felszo-
lalasait mindig nagy figyelemmel hallgattak. Targyismerete, va-
lasztékos eldadasi modora, fellépésének magabiztos egyszeriisége
még a politikai ellentaborban is tiszteletet, megbecsiilést biztosi-
tott szamara. Fel volt ruhdzva a bélcs ember minden szellemi vo-
nasaval; felette allt — mint kevesen — az emberi kicsinyességek-
nek. Jo6izii humora, anekdotazo kedve és készsége is ezekbdl a for-
rasokbol taplalkozott. Emberszeretete, szociilis érzéke paratlan
adakozasi készségében is megnyilvanult. Szive, erszénye mindenki
szamara nyitva allt. Jévedelmének tetemes részét mindig ember-
barati célokra forditotta. Amellett szeretett és tudott szépen élni;
lakasdnak disze a kényvtira és miitargyai voltak, amiket nagy
gonddal és nemes izléssel gyiijtogetett. — Ez a hajlandésiga és
széleskorii altaldnos miiveltsége allitotta — bar csak rovid idére —
a Magyar Zsid6 Mizeum élére is. Sokkal ismertebb az a miikédése,
amit mint a Magyar Zsidék Pro Palesztina Szévetségének elndke
fejtett ki. Mindnyajan ismerjitkk a Szdvetség célkitiizéseit: a ma-
gyar zsidosagot vallasos felfogasatol és a cionizmussal szemben

%) Meghalt a tanar ur...., Esti Kurir, 1941 szept. 9, szam; Emlékezés
Pfeifer Ignacra, Kémikusok Lapja, 1941. okt, 1. fiizete.
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valo allasfoglalastol fiiggetleniil a Palesztina-munka szolgilatiba
sllitani, Ez a célkitiizés teljesen megfelelt az 6 feliogasanak:
Palesztinaban elsésorban a zsidosag leendd kulturalis kézpontjat
latta s minden igyekezetével rajta volt, hogy ennek felépitésében
a magyar zsidosag is kivegye a maga részét. Ebben a minéségében
talalt kapesolatot a hazai zsidosig szélesebb rétegeivel. Lehetetlen
meghatottsag nélkiil visszagondolni arra a rajongé szeretetre,
amellyel a zsid6 ifjasag ,,a Pleifer tanar urat” kériilvette. Ha csak
megszolalt, az arcok kipirultak, a szemek feléje ragyogtak! A
kiizdé, majdnem reményteleniil kiizk6d6, szegény zsidé ifjasag
¢letében eldszor allt szemtdl-szembe a kbozvetlen, egyszerii ember:
nagysaggal, az igazi szellemmel! S a lelkesedés, amit szavai kel-
tettek, otthagyta termékeny nyomait, a fiatal lelkekben, a vagyat:
Ilyenek szeretnénk, ilyenek tudnink lenni mi is! — Adja az
Uristen, hogy tudjanak is, lehessenek is! Ez a torekvés fogja
Pfeifer Ignic emlékét nemzedékeken at megérizni.

Selényi Pdl

Zsido zenei nyelvemlék: a legrégibb kotazott
bibliadallam

A ,,Monatsschrift fiir Geschichte und Wissenschaft des Juden-
tums” cimii boroszléi zsidé6 tudomanyos folyodirat 1937. évi 2. sza-
maban nagyérdekii miivészettorténeti kozlemény latott napvilagot.
Dr. Zofja Ameisenowa krakéi kutaté ,Eine spanisch-jiidische
Bilderbibel um 1400" cimi cikkében egy, a kair6i egyiptomi zsi-
n-a}gé'géban felbukkant (s azéta, sajnos, elkallédott) kéziratos bib-
liat 1sme1:tetett itt; a kéziratot szerinte katalan f6ld6n, alighanem
!Sarce-lonaban masoltdk és diszitették 1400 tajan spanyol zsido
1llum1'nétorok, akik — szoros kapcsolatban az egykorti spanyol,
francia és olasz képirémiivészettel — tsbb mint harminc gondos és
flx}om 1:1.11n1aturét s lapdiszit6 ornamentumot fiiztek hozza a Szent-
irds szovegéhez. A kédex ismertetéje hat fényképmeliékletet csa-
_tq'lt Clkk”eh,el; ezekbsl meggybzden tiint ki, hogy a kozépkori zsido
lézzzvmuveszetnek egy valoban parjat ritkité remekével van dol-
Tén qulonosb figyelemre tarthatott igényt a kairéi kédexnek az a
feltﬁs;aepenf . emu;‘atott)’ _lap’la, mely az Enekek Enekének szovegét
leiréséte-n EmmI?l lapszéli dlsszgl litta el. Idézzilk Ameisenowa

W n_xleines Wunderdmg an Originalitit des Einfalls und
?lc nen§ch-1llustratu(er Anmut ist die Randdekoration zum
ohen Lied. Als Leitmotiv wurde das Titelwort: das Lied, die

Musik herausgeholt. Am unteren R i i i i

: and windet sich eine mit Noten-
flCh“f't undStgibralSChe'm Text beschriebene Bandrolle spiralartig
, Tnl.ell_?ens,, » den ein junger Mann zu halten scheint. Der ké-
nigliche Sanger, verziickt emporschauend, und der jugendliche
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Schiifer, der Held des Liedes, sind unterhalb der Bandrolle, in
Brustbildern, ausgemalt. Beide halten wieder Bandrollen, die den
flissigen Rhythmus wiederholen. Am rechten Rand schiesst ein
leicht aufgebautes, blumenumwundenes Notenpult empor, auf dem
ein aufgeschlagenes Notenbuch liegt. Selten findet man in der
Buchmalerei jener Zeit eine in Aufbau und Form zierlichere, ziel-
bewusster rhythmisch abgewogene und sinnfilliger auf den Titel
des Hohen Liedes anspielende Randdekoration. Sie scheint eine
originelle Erfindung des Malers zu sein, denn nirgends konnte ich
etwas Achnliches feststellen”. (Id. h. 197-98. 1. — A kédexlap fény-
keépét 1. II. képmellékletiinkon.)

Hogy a miivész nem kész mintit keresett, hanem a maga ta-
pasztalatit s leleményét kovette, az itt a zenész szempontjabél
még fontosabbnak bizonyul, mint a miivészettérténész szamara.
Mert a kédexlap alsé részén, a rudra géngyolt szalagon valéban
kotairas huzodik végig: nem aféle fantaziaszerti, szimboélikus jel-
zése ez a zenének, hanem igazi hangjegy s alatta igazi széveg: az
Enekek Enekének elsé versei, melyeket persze épiigy megszakit és
részekre tagol a tekercs kétszeres gongyolése, mint a kotat. E
sorok irdja ép ezért sziilkségesnek érezte, hogy a kézirat ismertets-
jéhez, Zofja Ameisenowéhoz forduljon s a téle kapott részletesebb
féenykép alapjan sikeriilt is a kédex dallamat elolvasnia.

Maga a hangjegyiras a 14. szazad ismert ,latin koralkota'-
tipusdt koveti, egyhazi énekeskonyvek médjara mindossze harom
vonal alkalmazidsival. Az egyméas felett vonulé két dallamsort,
mely a héber irds menetét kovetve, jobbrél balfelé halad, a két-
szeres hajtds dsszesen hat, részben toredékes szakaszra tagolja; a
dallam azonban e szakaszokban épiigy folytatodik, mint a szoveg
s egyetlen pillantds meggy6zhet rola, hogy ez a melédia valéban
hiteles, nem képzeletbeli és 6nkényes, hanem ¢é16, énekelt dallam,
melyet a minidtor talin forgalomban levé héber kotas kézikony-
vekbsl masolt ki, vagy zenész segitségét vette igénybe hozza. Ké-
vetkezzék itt a hat téredék mai atirasban:

&
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Salama ehie keot- i (ab edrl havirechd)
Az a dallamtipus ez, melyet legrégibb énekeinkbél ismeriink:

Téra-olvasé dallamokbél, amint maig élnek még az északibb zsi-
dosag korében is, aldasmondatokbol, melyeket maig régi melo-
didkkal énekelnek, az Enekek Eneke toredékeibsl, melyeket a kau-
kazusi és jémeni zsidosig korében népdalként fedezett fel a mai
kutatis (Idelsohn, Saminsky); és ama gregorian lekcis-dallamok-
bol, melyek kdzvetve vagy kézvetleniil a régi héber kultuszbél
keriiltek at a keresztény egyhdz gyakorlataba. Jellegzetességei
teljesen azonosak emezekével: kevéshanga — trikordon, tetrakor-
don alig tulterjedé6 — recitativ, sfirli, szimmetrikus zarlatokkal,
tiszta, szavalo lejtéssel, minden nyoma nélkiil annak a kromatizalt

dallamvildgnak, melyet manapsig zsidés vagy keleties stilusnak
nevez az eurdpai kéztudat.

Kiilonos fontossagtiva né ez a tiszta és egyszerii dokumentum,
ha torténeti helyét tekintjiik: 1400 tdjan irhattik le, tehat els3,
legrégibb kétds dallamemlékiink, s ép a Szentirdssal kapcsolatban.
A zsid6 dallamossidgot mindaddig — s akkor mar mintegy 6tszaz
éve — pusztin a neginak rogzitették meg ugy-ahogy, inkabb az
emlékezetre bizva a melédia megelevenitését. A barcelénai minia-
turdt megel8zni mindéssze az a Codex Stern néven ismert parmai
kézirat el6zi meg, mely a 14. szdzad folyamadn neuma-szerd jelek-
kel igyekezett irasbafoglalni a séfarfivas hagyomanyos szignaljait®
utédai pedig, a Reuchlin- és Miinster-kozolte bibliaintonaciok
(De accentibus et orthographia linguae Hebraicae 1518, illetve

1) Kézolte S. Sulzer: Schir Zion, 2. kiad. Leipzig 1905. 257, 1.
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Institutiones grammaticae in Hebraecam linguam 1524),° t6bb mint
szaz esztenddvel késnek utidna. Lehetséges-e, hogy mindaddig nem
probalkoztak a negina-dallamok nyugati koétabafoglalasaval? Alig
képzelhetd; a kairéi-barcelonai kédexnek valészinfileg voltak
hangjegyes zsid6 kézirat-kortarsai, talan meritett is bel6litkk. De
ma ezeket a feljegyzéseket nem ismerjiik; szdimunkra minden hang-
jegyes emlék egy elmeriilt kultiranak pétolhatatlan maradvéanya.
S ha ez a maradvany egyben legértékesebb régi dallamvilagunkroi
ad hirt, mint a kair6éi kédex melédidja: kétszeres eérték, orom
és biiszkeség.

Szabolesi Bence

2) V. 6. H. Loewenstein: Eine pentatonische Bibelweise in der deutschen
Synagoge um 1518, Zeitschr. f. Musikwissenschaft XII. (1930) 513-26. 1.

Izsak szaraz faja

(Zsidé zenészek)

Csokonai Dorottydjdban a farsangi bal muzsikusai nem cigé-
nyok, hanem zsidok.

Mig a toponari Azsifok szép szédmmal

Mulatjadk az asztalt muzsikaszerszammal,

Edes ariakat Amphion modjara,

Vagy fiirge tust hazvan az ivok szamara, (I kényv.)

A 1I. kényvben kezdédik a téanc.

Megpendiil egyszerre Izsak szaraz faja,
Zengé szerszamokkal kiséri bandaja,
Kellemes hargzédsok a szalat bétoltik,
Az ifji sziveket oromre felkéltik.

Kezdédik a minét.
Opor kilenc anglus kontratincot jara.
Bongorfi egynehdny személyt 6szveszede,
Es alla polacca a tancnak erede.

Maga volt a vezér, a t6bbek kovettek,
Kik a lengyel tempét emberiil megtették.

Végezvén a lengyelt stijeren forognak,
A szala kozepén tipegnek tapognak.

Jartak galoppatat, straszburgert, hanakot,
Valcerest, mazurkat, szabédcsot, kozikot.

Végiil magyar tancot kovetelnek:
sMagyart! ilyen adta vén Jebuzéussal”

Raranditja Izsik pengé muzsikajét,
S a palatinusnak elkezdi nétajat.
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Ezekbél a részletekbdl kitiinik, hogy a zsidé muzsikusok nem-
csak idegen, hanem magyar noétakat is jatszottak. A toponari zsido
muzsikusokrél Csokonai kiilén is megemlékszik a Dorottya jegy-
zetei kozt: ,,A toponari zsidok nevezetes mmuzsikusok Toponar
nevii mezévarosaban Somogy varmegyének, mely a tek. Festetics
familianak uradalma, s Kaposvartél nem messze esik.”

Ezt a néprajzi adatot Katona Lajos is idézi (Néprajzi adalé-
kok Csokonai munkaiban, Etnographia, 1899, X. 163.). Katona
Csokonai miiveinek 1813-ban megjelent bécsi kiadasat hasznalta,
s nem ismerte Csokonai kéziratban maradt Cultura c. szinmiivét,
melyben szintén emliti a toponari muzsikusokat, mikor Abraham
zsidé meghivia Tisztes tr Firkasz nevii secretariusat batyja fia-
nak a lakodalmara: ,,Itt lesznek a Thopiinari Thopiinoriak, mond-
hatom szhip muzsikha lesz.” (Harsanyi—Gulyas-kiadas 3:354)).
Ugyanitt a Riedl-féle kézirat szerint ,, Toponaron laknak a legjobb
muzsikus zsidok egész Somogy virmegyében’. Még érdekesebb,
hogy a toponariakon kiviill megemlitik a keszthelyi zsidé6 muzsi-
kusokat is, akik Abrahim szerint még azoknal is kiildnb muzsi
kusok, legalabb is szebben fogjdk a hegediit: ,,no igy fogja a hege-
diat (mutatja neki a zsidé), a Théponari zsidok is igy fogjak, a
keszthelieck migh szebben".

Csokonain kiviil egykorti folyodiratok is emlitik a toponari
bandat, de masokat is: ,,A Magdyar tidncz muzsikait Hazankban
leginkabb Cziganyok gyakoroltdk; de vagyon tébb példank, hogy
Magyarok, s6tt Zsidék is bandakat allitottak. Tudtomra hiresek
voltak a Galantai, és Gatsi czigany-bandak, és a Toponari Zsidék,
valamint Grof Rédeinek Bandéja is”. (Hasznos Mulatsagok 1823,
I. 92)). ., Zsidoink is kezdik mar a Muzsika tanulast. A Pozsoni ser-
hdzakban s egyébhol igen gyakran muzsikdlnak. Somogyban a
Toponari Zsidék régtsl fogva hires muzsikusok voltak.” (Rothkrepf
[késébbi nevén: Matrai] Gabor: Elsé toldalék a Magyar Muzsika
torténetéhez. Tudoméanyos Gyiijtemény 1830, IV. 38.).

Vahott Imre emlékirataiban igy nyilatkozik a zsidé muzsiku-
sokrol: ,,Hogy nem csak ciganybol, de a zsidébol is valhatik jeles
magyar muzsikus, azt tébbek kozt a mi jo oreg Rozsavolgyink, a
mi szintén keleti fajtabol szarmazott Markus bacsink bizonyitd be
leginkabb”. (Budapest, 1881, 374. 1.).

Réla irta Petdfi Rézsavélgyi haldlara c. szép kélteményében:

Ebredj 5], vén muzsikus, vén baritom,
Hadd bdsuljunk, lelkesedjiink nétadon!
Olyan isten-igazdban tudtad te,

Hogy hol fekszik a magyarnak a szive,
A magyarnak a szive.

.Rc’»zsaviilgyi Miark apjatél, Rosenthal Mordchele-t6l orékslte
zenei 'tel.xetségét, aki primasa volt a XIX. sz. elsé negyedében a
bonyhédi (Tolna m.) zsidé bandanak.

Lakatos Lajos szerint® régi zsido bandak mikodtek még Ka-
posvarott, Nagykanizsan, Ersekujvarott, Lakompakon (Sopron m.).
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Hilres volt Finaly Ansel banddja, mely a nidor udvari zenekara
volt.

A toponari zsidé banda tagjai koziil kettének a nevét meg
lehet allapitani az Orsz. Levéltarban 6rzétt somogymegyei zsido-
osszeirasbol, ahol Abraham Stentzinger és Samuel Béarany neve
mellett ott van: ,,Musikus”. A keszthelyi zsid6sig még régebbrél
tud hiteles adatokat félmutatni. Az Orsz. Levéltar 1770-i 6ssze-
irasa harom, az 1773-i pedig négy zenészt sorol f6l. Ezek névsze-
rint: Oberszem (helyesen Obersohn) Jozsef, Mayer Benedek,
Moyser Benedek, Vak Jozsef. Ezekhez tarsultak a Griinwald és
Glesinger csalad tagjai, akik a keszthelyi zeneiskoliban nyerték
kiképzésiiket.® Biichler Sandor dr. keszthelyi f6rabbi tir birtokaban
van a keszthelyi hattaga zsid6 banda 1812-i szerzédése, melyet a
forabbi ur szivességébdl szoszerinti forditdsban kozolhetiink:

»A lent keltezett napon mi alulirottak &nszantunkbél, minden kényszer
nélkill megegyeztiink az itteni keszthelyi hitkozség elsljarésdga elott, vagyis
Meir klezmer és testvére Bendet klezmer és az & egész tarsasiguk, mely
a muzsikusbandahoz tartozik, megallapodott abban, hogy a mai naptél
kezdve orokre egyiitt maradnak, hogyha a térsasigbél valaki, isten ments,
megbetegednék, és nem tudna jatszani, akkor a tarsasig kételes minden
idében az illetének a részét kiadni, és hogy egyik sem fogja kizirni a masikat
a tarsasagbol, énként azonban barmelyikiik elhagyhatja azt. A megéllapodas
létrejott ma, a hét els6 napjan (vasirnap) Szivan hé 13-4n, a teremtés 5572,
évében (polgari idészamitis szerint 1812-ben). Es igazolasul aldirjuk keziink
aldirdsdval ama biintetés kikdtése mellett, hogy a megallapodds megszegdje
100 aranyat koteles lefizetni a megtarték részére az Urasdgnil — emeltessék
az § disze — és hogy a megszego elvesziti a hitk6ézsésnél jogait, Létrejott itt
Keszthelyen. az emlitett napon. A kicsiny Meir fia Majse Jehudénak, Isten
nyugosztalja. A toll 4tadisa utin:¢ 5 kicsiny Bendit, fia Majse Jehudanak,
Isten nyugosztalja, A kicsiny Jézsef, fia Noahnzk, Isten nyugosztalja. A ki-
csiny Léb, fia Sélignek, Isten nyugosztalja. A toll ataddsa utdn: a kicsiny
Chaniné, fia Jakobnak, Isten nyugosztalja. A toll 4tad4dsa utin: a kicsiny
Michoel, fia Jészéfnak.”

A banda hat tagjanak neve utin néhany sorral lejjebb a hit-
kodzség hat eldljarojanak aldirdsa kodvetkezik, élikkén az akkori
elndk: Baron Izsik.

»Icig, fia Aharonnak, Hersch Micke, N6ta Gérsaun, A kicsiny David
Deutsch. A kicsiny Jozsef Prag. A kicsiny Icig, fia Szendernek.”

A szerz6dés hatsé lapjan egy ceruzaval irt, 10 pontbél allé
misor talalhats. A kéziras hasonlit a szerzédés irdéjanak irasidhoz.
A misor a kovetkezd: 1. Stimme, 2. Klavier-Noten (oldalt javitva:
Klavier-Noten-Lesen). 3. Machat. 4. Chasanut s'liach-cibbur (at-
htizva: a. m. kantori, eldimadkozéi, [t. i. énekek]. Melléirva:
Wiederholung; t. i. a 3. szamnak az ismétlése. Az oldalt levd javi-
tott sorrendben e helyett ez all: 10 Konzert), 5. Chasanut, s'liach-
cibbyr. 6. 10 Konzert. 7. Musik. 8. Technisierung 30. 9. Walzer.
10. Polnischer Gesang.

Ettsl balra kiilon hasibon az elsé hét pont tijra van irva,
amely sorrendben eltér az elsbbitsl: 1, Stimme. 2. Klavier-Noten-
Lesen. 3. Machat. 4. 10 Konzert. 5. Musik. 6. Technisierung. 7.
Polnischer Gesang. :

A keszthelyi zsid6 banda gyakran muzsikilt az operairé
Goldmark Karoly apjanak, Goldmark Szimcha Rubén akkori keszt-
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helyi kantornak hazanal, s a f6ljegyzések szerint a kis Karoly
késobb hévvel énekelte jaték kozben a banda misoranak egyik
zsoltarat.®

A nagykanizsai zsidé zenekar Villanyi Henrik dr. ny. keres-
kedelmi iskolai igazgaté ar szives értesitése szerint az j zsidé
templom 1821-ben tértént felavatdsaval és kézhasznalatba tortént
atadasaval hozhatd kapcsolatba. 1820—30 koézt Szante Méir volt
a hitkézség rabbija. Kintora nem volt, csak egy Zalaszentgrotbol
odaszarmazott Hirsch David nevii el6imadkozo latta el a kantor
teenddit. A gyiilekezet akkori vezetdit, Léwenstein Mézest, Benzion
Fiilopot, Horscheczky Joachim Moér dr-t nem elégitette ki az isten-
tisztelet i{innepélyessége, azért a bécsi hitkézséghez fordultak,
melynek fékantora Sulzer Jozsef volt, a kiils6ségekben is iinne-
pélyes istentisztelet megteremtdje és a zsidé6 egyhdzi zenének
megalkotoja. Ez a hires [6kantor tervezte meg a nagykanizsai zsi-
nagoga istentiszteletének sorrendjét és énekkarat. A nagykanizsai
hitkozség elfogadta ugyan a Sulzer-féle egyhazi énekek egész
sorozatat azzal a bévitéssel, hogy egyhazi vonos-zenekart szervez.
1829-ben megbizta karnagyat, Knopfler Jozsefet, hogy tiz vonoés-
hangszert vasiroljon Bécsben és tanitson be tiz kanizsai zsidét az
egyhazi énekek kiséretére. Ebbdl a tiz zenészbél keriilt ki a zsido
zenekar. Ujév és engesztelés napjan nem volt zenés istentisztelet,
A vonéshangszerekkel valo zenckiséret az 1845. évi satorosiinnep
utolséelétti napjan sziint meg, amikor elészor szélalt meg a zsido
templomban a mai napig is meglevé két manudlos és pedalos, de
mar elektromos hajtisra berendezett orgona. 1845 6ta ezek a
templomi zenészek vilagi zenészekké vedlettek 4t. Kezdetben
Knépfler Jozsef bracsis volt a karmester, késébb pedig Griinbaum
Jozsef, aki neves primhegediis is volt. A zenekar tagjai voltak
még Griinbaum kiirtés, Weisz trombitas, Szamek klarinétos és
fuvolads, Geiger nagyb6gés és egy iistveré cintdnyéros. Ez a zene-
kar minden olyan el8kel8 helyiségben jatszott, ahol zsidok is meg-
fordultak. Nyaron elszerzédtek Rohicsra, Balatonfiiredre, vagy
kanizsai kerthelyiségekben muzsikaltak. Misorukon szerepelt a
Himnusz, Szézat, Hunyadi Laszl6 indulo, azutin részletek Suppé,
Offenbach. Lanner operettjeibsl és keringsib6l, hasonlokép az
olasz operakbol, mint Bellini, Donizetti, az ifju Verdi miveibdl, s
Gounod 1859-ben hazankba eljutott Faustjabsl. Az alkotmanyos
Magyarorszag 70-es éveiben a zsido zenekar elvesztette jelents-
ségét s Darazs Miksa és Torma Téni bandajaval egyesiilt, de ez a
kapcsolat is csak a 80-as évek elejéig tartott. Ebben a kételékben
Griinbaum karmester volt az utols6 zsidé muzsikus.

Ezeket az adatokat Winkler Erné dr. nagykanizsai férabbi dr
felesége, Munkacsi Noémi irn6, Munkacsi Bernatnak, a nagy ma-
gyar nvelvtudésnak és ethnographusnak leanya a kdvetkezékben
volt szives kiegésziteni: A kanizsai zsidé banda tagjai miivelt,
zeneileg jo6l képzett emberek voltak. A legtébbje zenetanitassal is
foglalkozott. Vilaglatott, nevezetes zenekar volt az. Hirt és dicsé-
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séget szerzett nemzetének és felekezetének. Fejedelmi udvarok-
ban, igy Viktoria angol kiralyné és a belga kiraly el6tt is jatszottak.
Erdekes szerep jutott a bandanak az 1866—67-i olasz habora
alkalmaval. A kanizsai 48. gyalogezred zaszlojat, mikor a gyé-
zelmes custozzai iitkdzetbe vonult, a zsid6 banda muzsikaja kisérte
végig a varoson. Kiilonos tisztsége és kotelessége volt e zenekar-
nak, hogy kormenetek alkalmaval 6k szolgaltattik a zenét, s
jutalmul a ferencrendi baratoktél fejenként egy-egy ,koszoskorso™
bor jart ki. A , koszoskors6” mindmaig ott a nép nyelvén zoman-
cozatlan cserépkorsot jelent. E ,koszoskorsé” iirtartalma két
pint volt.

Szokas volt akkortdjban az is, hogy purimkor a zsidé banda
tagjai tréfas jelmezekben hazrél hazra jarva mokakat adtak els.:

A zsid6 zenekar tagjair6l Winkler Erné dr. f6rabbi Gr a ko-
vetkezd életrajzi adatokat volt szives a hitkdzség anyakonyveibél
velem kéz6lni:

Griinbaum Jézsef 1826-ban sziiletett Rohoncon, meghalt Nagykanizsin
1900 jenuar 11-én. Griinbaum Miksa sziil. Rohoncon, megh., Nagykanizsin
1885 jan. 8-an 59 éves koraban. Szamek Adolf sziil. Sasvarott (Nyitra m.), fia
Ignac. Geiger Simon sziil. 1823-ban Sasvéarott. megh. Nagykanizsan 1876
januar 22-én, Geiger Farkas megh. Nagykanizsan 1890 augusztus 8-4n 71 éves
korédban, Geiger Bernat megh. Nagykanizsian 1882 augusztus 13-4n 60 éves
koraban, Weiss Ignac sziil. Strassnitzban, megh, Nagykanizsan 1895 szeptem-
ber 11-én 79 éves koraban. Clesinger Mark sziil. Keszthelyen 1790-ben, Sil-
berger Jozsef sziil. Szelecen (Trencsén m.) 1815-ben. Lichtenthal Simon meg-
halt Nagykanizsdn 1876 februir 9-én 55 éves  koraban. Knépfler Mér sziil,
Nagymezeriten (Morvaorsz.) 1809-ben, megh. 1866 julius 26-an.

Lakompak kozségben Band Simon, volt lakompaki tanito ar
* szives kozlése szerint még a mult szdzad hatvanas éveiben is éltek
zsidé muzsikusok. A banda 24 tagbél 4llott. A karmester Bohenszky
Karoly volt, nevezetesebb tagjai pedig Miiller Chéjim és fiai
Avrom és Jajkel, Bohenszky Gecl, Kohn David, Szussman és
Geiger voltak. Elédeik, kiknek a neve feledésbe ment, Kossuth
Lajos el6tt is muzsikaltak. Hangszeriik hegedii, bracsa, kis- és
nagybégs, fuvola, klarinét volt. Jatszottak klasszikus és zsidé da-
rabokat, mégpedig kottabol. Zsidok és keresztények egyarant f6l-
fogadtak Sket. Nemcsak Lakompakon, hanem a Bécs mzlletti Baden
fiirdéhelven, Tarcsafiirdn, sé6t Bécsben is muzsikaltak. Lakompa-
kon sokat szerepeltek szimchasz térakor és purimkor. Purimkor
chupéval hoztik a papot és papnét a mulatsigra. Divat volt akko-
riban az 4. n. ,stindli"; az eskiivé elbtti estén az ifjasag éjjeli
zenét adott a menyasszonynak. Eletmédjuk csak annyiban kiilon-
bozott a tobbi zsidoétol, hogy j6 modban éltek, ruhazatuk attilds
kabat, zsinéros nadrag és rojtos nyakkendd volt. Szombaton nem
jatszottak.

Lakompakon lakott Hirschler nevii bérkereskeds, akinek
Liszt Ferenc atyja, Liszt Adam, a doborjani Eszterhazi hercegi
uradalom gazdatisztje, az uradalombol nyersbért szallitott. A
Hirschler csalad nagy zenekedvels volt, s a gyerekek mellett zene-
ért6 hazitanitot tartott. Egy alkalommal Liszt Adam elszamolas
végett Lakompakra j6tt, s magaval hozta kis 3—4 éves fiat, ki a
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Hirschler-gyerekek szobajaban hallgatta a zongoratanitast. A hazi-
tanité6 észrevette, hogy a kis Liszt Ferenc mennyire figyel. Kér-
dezte, szeretne-e 6 is zongorazni. A gyermek 6rommel mondta:
nJgen"”. Hirschler megengedte, hogy a kis Liszt az 6 gyermekeivel
egyiitt tanuljon zongorizni. Rovid id6 mulva aztan a kis Liszt
zenei tudasaval feliilmalta a Hirschler gyerekeket, sét késébb
mesterét is, Az épiileten, ahol Liszt az elsé zeneleckét vette, em-
léktablat terveztek.

A vasmegyei Rohoncon 1848-ban 209 zsido csaladban nyolc
zenész volt, mégpedig névszerint Steiner Henrik, 40 éves, sziiletett
Bazinban; Stern Samuel, 48 éves, sziiletett Rohoncon; Spielmann
Abraham, 52 éves, sziiletett Rohoncon; harom fia: Sandor, 24 éves.
Salamon, 22 éves, Miksa, 17 éves, valamennyien Rohoncon sziilet-
tek; ifjabb Spielmann Samu, 28 éves, sziil. Rohoncon; Lichtblau
Henrik, 24 éves, sziil. Rohoncon. (Schneider Miklos: A rohonci
zsidok 1848. évi osszeirdsa. Szombathely, 1939. 45, 63, 146, 147,
155 sz. a.) Kiilénosen érdekes a Spielméann csalad neve, ami arra
vall, hogy mar 6&seik is ,hangaszok"” voltak, mint az Osszeirds a
zenészeket mnevezi, s a csaldid mindenegyes férfitagjanak ez volt
a foglalkozasa, mint ahogy ma is szokas a muzsikusciganyoknal.

Zsidé zenekar volt Herczka Gusztiv ny. siketnémaintézeti
igazgato tr szives értesitése szerint a trencsénmegyei Pruszka
kézségben is. Ezt a zenekart ismerték az egész varmegyében, s
még a mult szdzad 70-es éveinek elején ezek a szakallas muzsi-
kusok gyakran vonultak parasztszekéren valamelyik tavolabbi koz-
ségbe, ahol zsidé és parasztlakodalmakban, keresztelkon, tanc-
mulatsagokban sziikség volt reajuk. Egy iskolai majalison, amelyet
a puchéi zsidé elemi rendezett 1871 vagy 1872-ben a Pucho mel-
letti erdének egyik tisztidsan egy nagyszerii savanytvizforrds mel-
lett, a tanulokkal egyiitt kivonultak a keresztény el6keldségek is,
akik gyermekeiket rendszerint zsidé iskolaba jarattadk. Még az
evangélikus iskola tanit6ja is nem a sajat, hanem a zsid6 iskolaba
kiildte gyermekeit. A menet reggel indult el, élén a zsido zene-
karral, amely a fél o6rdig tarté egész tton folyton magyar notakat
jatszott. A zenekar tagjainak nem ez volt a kizarélagos foglal-
kozasa, hanem mindegyiknek volt valami mas keresete is.

Lengyelorszagban is voltak zsidé6 muzsikusok. Reymont, a
nagy Nobel-dijas lengyel regényiré, Nil desperandum cimd, 1794.
évben, tehat a francia forradalom idején jatszédé torténelmi regé-
nyében a sieradzi sztaroszta farsangi menettel, zsidé6 muzsikusok-
kal tesz latogatist egy eldkels lengyel nemesi udvarhazban. , An
der Spitze, gezogen von einem Gespann weisser Hengste in
purpurroten Schneenetzen und Federbiischen, kamen hochzeitlich
der Herr Starost mit der Frau Starostin gefahren, hinterdrein die
aus ganzer Macht aufspielenden Juden-Musikanten... ,Eine
Krakauer Bauernhochzeit!" schollen mit einemmal laute Zurufe,
und zugleich liess Trzackas Kapelle eine donnernde langgezogene
Fanfare zum Himmel aufsteigen... Onuphrius,.. bittet die
Gesellschaft einzutreten, die Juden in gewaltigen Fuchsmiitzen,
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bis an die Knie in Schnee stehend, fiedeln einen tanzfrohen Kra-
kowiak.” (Breslau, 446—17. 1.).

A regénynek egy masik részletében a varséi cirkusz zenekara
egy zsidé banda: ,,Musikanten mit lang herabhingenden Korken-
ziecherlocken liessen von einer kleinen Galerie herab tanzfrohe
Weisen erschallen” (503)... ,Die pejsesgeschmiickten Musikan-
ten fielen wie zur Begriissung mit einer larmigen Fanfare ein" (508).

Alexej Tolstoj Nagy Péter c. torténeti regényében szintén
szerepelnek zsidé muzsikusok. A car kovete feleségével egyiitt
Parisba utazik Lengyelorszdgon keresztiil, s megszallnak ttkdzben
egy falusi fogadoéban. Amint azonban megérkezésiiknek hirét
veszik a lengyel nemes urak, értiikk mennek. ,,A kocsma el6tt meg-
allt vagy tiz szan. Zsidé muzsikusok fajtik a rekedthanga klari-
nétot, cincogtak hegediiken.” (II. 211). A kovetet feleségével
egyiitt magukkal viszik, s kastélyukban hetekig tartoztatjak foly-
tonos mulatozas kézt. Itt is zsidé muzsikusok jatszanak: ,,A muzsi-
kusok karzatin térék dobjara délve aludt egy hérihorgas, csontos
zsidé6 muzsikus” (216).

Ezek a muzsikusok voltak az egész Kelet-Eurépaban klezmer
néven ismert zsidé zenészek.® A sz6 eredeti alakja k'/é zemer, s azt
jelenti: jhangszer’, de igy mnevezték magit a zenekart, sét annak
tagjait is. Egy ilyen zsid6 banda &llt legalabb egy hegediisbél, egy
fuvolasbél, egy nagybégésbsl, s egy cimbalmosbol, de elékelsbb
lakodalmakon néha nyolc tagja is volt a zenekarnak. Ezek a zene-
karok azonban nemcsak csaladi iinnepeken, hanem gyakran a
zsinagégaban is szerepelnek, igy chanukkakor, a sitoros iinnep
hetedik napjan (hosana rabba), egy tij tératekercsnek ilyenkor
szokasos felavatisan. A keleti zsidé klezmereknek jo hiritk volt
a keresztények kozt is, s mindig az orszag legjobb zenészei kozé
tartoztak. Az eldkeldbb keresztény csaladok, s kiilondsen a lengyel
nemesség, csaladi iinnepeiken, béaljaikon és mas mulatsiagaikon
nagyon szerettek ezért zsid6 zenekarokat szerepeltetni.

Beke Odon

1 Ezeket az adatokat Zsoldos Jend volt szives rendelkezésemre bocsa-
tani. Ide vagé cikke: Zsidé népéleti vonatkozisok Csokonai kéltészetében.
Magyar Zsidé Szemle 1928. XLV 377. — 2 Magyar zsidé ciginyok. Az Izr,
Magyar Irodalmi Térsulat Evkényve. Budapest, 1910. 200 i. L. Schlosz néven
megirta a Mitteilungen zur jiid, Volkskunde-ban Jiidische Zigeunerkapellen
in Ungarn cimen is {1907, 23:3). — 3 Klempa Karoly: A keszthelyi Festetics-
féle zeneiskola, Gyér, 1938. (Kiilonnyomat a Dunantili Helikonbél) 13, 1. —
4 T. i. irastudatlan volt, s mielstt valaki helyette a nevét leirta, kezébe adta
neki a tollat. — 5 Biichler Sandor: Goldmark Karolyrél és atyjar6l. Magyar
Zsid6 Szemle. 1939, 36. 1, — © Albert Wolf: Fahrende Leute bei den Juden.
Mitt, zur jiid, Volkskunde, Berlin, 1908, 27:3. Herlitz—Kirschner: Jiidisches
Lexikon, III. 737.

A profétizmus atja a legujabb gondolkodasig
Az antik vilag két nagy droksége, a gorog bolcselet és a zsido

profétizmus, végig kiséri az eurépai gondolkodast a kézépkori filo-
zofiatol napjaink boleselkedéséig. A korabeli gondolkodési aram-
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latoktol fiiggetleniil csak a sajatsagos zsidé szellemiségbél fakado
préofétizmus® és az ugyancsak eredetien gorog platonizmus’ nyomta
réd a bélyegét a kontinentalis gondolkodasra. Az okor eme két esz-
mearamlatanak atiité erejérél elmélkedve, allitja fel Johannes
Hessen axiomaszerii értékitéletét: Platonizmus és proéfétizmus az
emberiség szellemi értékmaximuméat jelentik. Az allatiassig és a
demonicum legy6zéséhez, az emberré valashoz vezeté utnak legje-
lent6sebb allomésai: a profétizmus és a platonizmus, A két szellemi
vilag nemcsak a kozépkori filozéfia csicspontjat’ jelzi, hanem az
Gjkor nagy szellemi fellangolasait* is 6k taplaljak, s6t a legujabb
filozofiai és teolégiai aramlatok is® oda nytlnak vissza. Mind a
profétizmus, mind a platonizmus azonban mds eszkozokkel és egy-
mastol divergalé gondolkodasi méddal indulnak nagy hoditasi
diadalatjukra. A két szellemi vildgot a szemléleti mod struktura-
lis kiilénbozésége valasztja el egymastol®,

A kiilénbség: ontologiai vagy léttani és ismeretelméleti meg
antropolégiai vagy embertani természetii. A platonizmus az egye-
temes tér- és ido6folotti létet, az esszenciat (idealizmus, racionaliz-
mus), a profétizmus ellenben a konkrét valésidgot, az idében és
térben, hic et nunc megvalosult létez6t, az exisztenciat jelenti,
(realizmus, irracionalizmus). A platonizmus vildga a kontemplativ-
intellektualisztikus szemlélédés, a profétizmus ellenben az akti-
visztikus-voluntarisztikus cselekvés. Platon Istene a transzcendens
sikon trénolé legmagasabb idea, a j6 idedja, amely a valodi, leg-
valésdgosabb 1ét (ens realissimum) és a legfébb j6 (summum bo-
num). Egész mas sikon mozog a profétidk istenfogalma. Nem a
spekulaci6 és gondolkodas miive a profétik Istene, hanem a meg-
szallottsaghol, az inspiraltsaghol és megragadottsagbol fakado mesg-
élés¢ és istentapasztalasé¢’”. A platonizmus intellektualis istenis-
merete helyébe a profétizmusnal voluntarista istenmegismerést
taldlunk, ahol Istent nem gondolkodasunkkal fogjuk fel, hanem
akaratunkkal megragadjuk. Platon dialektikai és Arisztotelesz szil-
logisztikus istenfogalma helyett a préfétizmusban akaratszerii isten-
fogalmat kapunk. A goérog vilagkép sztatikus, a profétaé dina-
mikus, Platonnal a makrokozmoszé az elsébbség, a profétaknal ellen-
ben a mikrokozmoszé: ott a természet, itt az ember all az el6térben.
A gorég gondolkodé a vildgot mint természetet, a préoféta ellenben
mint torténelmet éli 4t, amelyben Isten megnyilvanul: Isten nala
nem annyira a természetben, mint inkibb a térténelemben mani-
fesztalodik. A platonizmus az embert mint a természet rendjének
tagjat belehelyezi a természetbe, a profétizmus ellenben szembe-
helyezi az embert a természettel: az embert a természet urava teszi
meg®., Ott az ember mindenek elétt gondolkodé lény, itt azonban
cselekvé lény, ott filozofiai embertannal van dolgunk (intellek-
tualizmus), itt ellenben vallasos antropolégiarél beszéliink (volun-
tarizmus), ott a gondolkodas az ember kitiintetd jellegzetessége és
az elsébbség a logoszt illeti meg, itt ellenben az akarat az ember
jellegzetes tulajdonsiga és az elsébbség az etoszé: ott az érték-
hangsdly a logikai sikon van, itt azonban az etikai mozzanaton vaa
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a hangsily, Isten teremtménye (creatura Dei) akarati lény, de az
ember akarata meghajlik Isten akarata eldit: a teremtd (creator —
jocér) akarata elétt a teremtmény (creatura = jecur) akarata
eltorpiil. A platonizmus az embert Istenhez hasonléva, sét egyen-
16vé szeretné tenni (homoiosis theo), a proéfétizmusban azonban
ember és Isten kozott athidalhatatlan szakadék tatong.”

A két heterogén vilagnézetbsl kovetkezik az eurdpai gondol-
kodok magatartdsa a platonizmussal és a profétizmussal szemben,
Ez a magatartis a szintézis és az antitézis alakjaban jelentkezik’.
A szintézis atjat valasztottak Philo, Szaadja, Maimonides, Gabi-
rol, Augustinus és Aquinoi Tamas. Duns Scotussal és Jehuda Halé-
vivel ellendramlat indul meg, amely Luthernél és Samuel David
Luzzatténal a préfétizmus és platonizmus, illetéleg az atticizmus és
abrohamizmus nyilt antitézisévé érlelddik.”” Ez az eljaras ismétlédik
a modern gondolkodasban is, kiilénésen a német idealizmusban és
ellenmozgalmaban: a dialektikai teologidban, a fenomenolégidban
és az exisztencialis filozo6fidban.

Augustinus egyesiteni igyekszik a platonizmust a préfétizmus-
sal, de a dontd tényezé nala a profétai mozzanat, a profétai alap.
Mint Platon, sztatikus istenképet alkot (esse incommutabile), de
meggy6z6déses hive a profétai személyes istenfogalomnak, az é16
Isten (deus vivus = elohim chajjim) vilagteremtése gondolatanak,
és vallja a creatio ex nihilo elvét. Biblikus eredetii Augustinus
torténetfilozofidja (civitas dei, civitas diaboli) és erkélcstana: az
akarat szabadsagat és els6bbségét tanitja az intellektussal szem-
ben. Isten megismeréséhez Augustinus szerint nem a kiilvilagbél,
hanem magambol (in Te ipse redde, igy tanitja Augustinus) jutok
el. Mint a proféta a ruach hakkodes, a szent szellem belsé latasa-
val, isteni élményével ragadja meg Istent, gy alkotja meg Augus-
tinus is a veritas-isten bizonyitékat.

Augustinus faradozasait a platonizmus és profétizmus szinté-
zise koriil Aquinoi Tamas folytatja, de mar az utdna kévetkezd
bélcseldknél ez nem sikeriil és Luther egészen elfordul a szintézis
keresésétdl és egyenesen az antitézis utjara 1ép. Szerinte minden
teologia csak a Biblidn nyugodhat. Luther a filozéfiat teljesen mel-
l16zhetének tartja, amiért is nala nem a platonizmus-préfétizmus,
hanem csak a préfétizmus az igaz hit gyckere, Mintegy anticipidlva
Samuel David Luzatto nagy ellentétét az atticizmus és abrohamiz-
mus kozétt, Luther Isten fogalmit a maga tisztasigaban nem a
filozéfisban, hanem a Szentirasban véli megtalilhatonak, Luther
le_hetetlennek tartja a filozéfiai fogalom-vildg és a vallasos érték-
vilag kézti szévetséget: arisztotelizmus és profétizmus szerinte nem
hozhatok kozos nevezére, mert inkommenzurabilis mennyiségek.

Luther antifilozéfiai vallaselméletét hirdeti Kirkegaard is és
nem a platonizmus, hanem a profétizmus istenfogalmat teszi ma-
gaeéva. A vallas és a filozofia antitézisét proklamalja és sikra szall
a német idealizmus és kiilonosen Hegel kisérlete ellen, amely a
vallds és tudomany, a filozéfia és a kinyilatkoztatas szintézisére ird-
nyult. A dialektikai teolégia’, amelynek szellemi apja Kirkegaard,
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szintén nem fordul Platéhoz vagy Arisztoteleshez, hanem a Biblia-
hoz. Az észfilozofia és a kinyilatkozasi igazsag, a platéi-arisztote-
leszi metafizika és a bibliai teolégia kozti szintézis iehetetlen. Ha
én Istent elgondolom, filozoéfiai spekuldcié dtjan felfogom és disz-
kurziv médon megértem, akkor mar nem abszolut Isten, hanem
az én elgondolasom istene, tehat egyszerii balvany, kézénséges ido-
lum. Isten csak kinyilatkozas titjan abszolut isten: nem én gondo-
lom istent, hanem O kinyilatkoztatja magat. A dialektikai teologia
szemében csak a profétizmus kinvilatkozott Istene abszolut Isten.
Mint a proéfétizmusban Isten az abszolut Ur és az ember Isten szol-
gaja'’, ugy a dialektikai teologia szemében is az ember nem auto-
nom, hanem teonom, azaz Isten szolgija, az isteni térvények vég-
rehajtéja.

A proéfétizmus azonban nemcsak Kirkegaard teolégus tanitva-
nyaira®, de legnagyobb filozofus-tanitvanyara, Heideggerre is nagy
hatdssal volt. A heideggeri filozéfia kapcsolatat a profétizmussal®®
most nem targyaljuk, De az a tény, hogy a profétak a filozofiat is
befolyasoltdk, egy szellemtdrténeti kozhely reviziojat teszi sziik-
ségessé. Renan ,Izrael torténete’ c, konyvéhez irt bevezetésében
az o6kori harom nép befolyasit az eurépai kultirira a kovetkezs-
kép hatirozza meg: Izrael népe a monoteizmust és az erkolesi
vallds gondolatat adta a viladgnak; a régi gorogok a miivészetet és
a filozofiat; a romaiak a jogrendet és az allameszmét. Ezt a szel-
lemtorténeti megallapitast altalanosan elfogadott igazsagként kony-
velte el a zsido tudomany is, és szinte kozhelyként kezelte sok
kutats. Fejtegetéseink roévid atjan azonban olyan allomasokra
akadtunk, amelyek azt bizonyitjak, hogy a profétizmus nemcsak

Egyistenhitet hagyomanyozott az eurépai gondolkod4snak, hanem
filozofiat is.*

Grozinger M. Jozsef

1) L. J. Bergmann tanulmanyéat, Chachmé erac jiszraél vehattarbut sel
javan veromi (Palesztina bélcsei és a gordg és latin kultira), a széfer Klaus-
nerben (Klausner kényve), Tel Aviv, 5697. — 2) Platonizmuson Johannes Hes-
sennel Plato és Arisztotelesz filozofiajat értjilk. — ?) Nagy Albert, Aqunéi
Tamas, Maimonides, Gabirol, Jehuda Halévi. — %) Reformacid, német idea-
lizmus. — %) Fenomenolégia, existencidlis filozéfia, dialektikai teolégia. —
%) Johannes Hessen: Platonismus und Prophetismus, Die antike und die bib-
lische Geisteswelt in strukturvergleichender Betrachtung, Miinchen, 1939, —
7) Ezt iatni Amosznal, Jesajasndl, Jeremiasnal és Ezekielnél. — 8) Zsolt. 8.
fejezet stb. — %) ,,Az én gondolataim nem a ti gondolataitok és a ti tutjaitok
nem az én utjaim", sz6l az Orokkévalé” (Jes. 55, 8) — 19 L. a 7. jegyzetben
idézett kényv masodik részét: Platonismus und Prophetismus in Synthese und
Antithese. (Meg kell jegyezniink, hogy Hessen a zsid6 filozéfusokrél egyalta-
ldban nem tesz emlitést), — 1) Az emlitett zsido filozofusok éllasfoglalasat a

gordg filozéfidval szemben kiillon tanulmanyban targyaljuk. — 1?) Karl Barth.
E. Brunner stb. — 1% Eved Adondj, Isten szolgijanak nevezi magat a pré-
féta, — 14) L. a 12. jegyzetet, — 15 Johannes Hessen (I, a 10. jegyzetet) az

exisztencialis filozofiat szekularizdlt profétizmusnak mondja, — 19) L, 8,
Dubnow: filozéfia bekitvé hakkodes (filozéfia a Szentirasban) c. tanulmanyat
az 1. jegyzetben idézett konyvben, —
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A naznéanfalvi fazsinagdga.

Erdély zsido lakossaganak a szarmazasa: megoldatlan kérdése
a magyar zsidésag torténetének. Majdnem bizonyosnak vehetjiik
azt a tényt, hogy az itteni zsid6 telepiilések a legrégebbiek. Ha
idaig torténelmileg nem volt is bizonyithato, hogy eredetiikk a dak
birodalom idejére mehet vissza, a hagyoméany mindenesetre azt
tartja. Ha elfogadjuk is ezt a feltevést, akkor is tisztaban kell len-
niink azzal, hogy erre az alaprétegre id6k folyaman tjabb és ajabb
rétegek telepiiltek le, Az eurdpai zsidosig torténete az iildoz-
tetésnek és a viszonylagos nyugalomnak hullimhegyeibdl és vol-
gyeibél tevédik 6ssze. Hol itt, hol ott langolt fel a gyiilolet s ilyen-
kor az iildozéttek vandorbotot vettek a keziikbe és békésebb, ba-
ratsagosabb hazat kerestek maguknak.

A XVIII, sz. elején az orosz fejedelemségek teriiletén lako
zsidoknak oriasi adéterhek alatt kellett gérnyednidk. A teljes el-
szegényedés ¢és iildoztetés el6l menekiilve nagy tomegekben hagy-
tak el ezt a teriiletet. A menekiilknek j6 része délnyugat felé
vette ttjat és Erdélyben telepedett le, ahol ebben az idében tobbé-
kevésbbé nyugalom és vallas-szabadsig uralkodott. E keletrsl
vaié vandorlasnak egyetlen bizonyitéka a naznanfalvi fazsinagoga
volt.

A Marosi circulusban Marosvasarhelytdl 5 km.-nyire fekszik
Néaznanfalva. Ma zsidék nem laknak a faluban, de az egykoru ok-
manyok bizonysiga szerint a XVIII. sz. végén jelentds gyiilekezet
lehetett. Zsinagogaja a tobbi felekezetek templomaval egyiitt szép
helyen, egy Marosra néz6 domb tetején allott. Ennek a zsinagoga-
nak minden része, a falai, tetézete és berendezési targyai fabol
késziiltek. Nemrégen még allott. Néhany hénappal ezelstt azonban
osszedontotték és csak néhany darabjat sikeriilt megmenteni a
Zsid6 Mizeum szdmara, Kulttrtérténeti szempontbol nagy jelents-
ségili ez az emlék, mert nem csak Erdélyben, hanem egész Magyar-
orszagon is az egyetlen fabol épiilt festményekkel ellitott templom.

A fazsinagogik hazdja Lengyelorszag. Az itteni faban gazdag
vidékeken méar koran kifejlédott ez az épitészeti stilus, A leg-
rég'elbbi fatemplomok, a zabludowéi' és a nasielski, a XVII. sz.
elején épiiltek. Az anyag kénnyen kezelhetésége folytan diszitésiik
gazd.._ag és eredeti, s teret enged az épitész fantazidjanak. Pagoda-
szerii egymas {6lé helyezett tornyok, erkélyek, merész hajlasok és
valtozatos szégletek jellemzik kiilsejiiket. Belsd falaikon 1642-t5l
fogva feltiinik a falfestészet. Eleinte egyszerii girlandok, Késébb
egyre gazdagabb lesz az illusztracio. Emberi alakot ritkan talalunk,
de annal gyakoribb a névényi és allati képek alkalmazasa. Néha,
igy a mohilewi® zsinagogaban, tajképek is diszitik a falakat. Ezt a

1) Képét 1. Ernst-Cohn-Wi ‘o Jidi :
) b0, Atk 158 gs % lzezxg.er, Die Jiidische Kunst. (Berlin, 1929) Abb. 147.
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falfestészetet az erds szinek és az egymas mellett elhelyezett kont-
rasztok jellemzik.

A lengyelorszagi fazsinagoga-épitészet késébb Németorszag-
ban is elterjedt. Féleg a Majna vidékén talalkozunk vele. A horbi,
kirckheimi és bechhofeni fatemplomok a lengyelorszagiaknak
utanzatai.

A néaznanfalvi fazsinagogat is valésziniileg lengyel mintara
készitették. Kiilsé formajarél nem sok adat 4ll rendelkezésiinkre.
Talan az az egy festmény utan késziilt fényképmasolat, mely dr.
Léwy Ferenc marosvasarhelyi férabbi jovoltabol keriilt az Orsz.
Magy. Zsidé6 Mizeumba (III. tabla), ad halvany képet kiilsejérsl.’
Belsejére vonatkozolag az a néhany tdbla ad némi felvildgositast,
mely a Zsid6 Miizeum birtokdban van.

Az egyik a frigyszekrény mellett vagy f6l6tt lehetett elhe-
lyezve, de az is lehet, hogy annak belsé falat alkotta.* Négy desz-
kabel all, feliil csticsban végzédik. Az egszet sotétvoros keret
veszi koriil. A bekeretezett rész hattere vilagoskék, A kék mezét
itt-ott a kerettel egyszinii és fehér pottyok tarkitjak. A tabla ko-
zepetdjan a kiilsé kerettel egyszinii kettés belsé keresztezés van,
ez a tabla als6 részét két mezére osztja. A keret mindegyik mezé
fels6 szélén girlandszeriien egy-egy kort képez, A két kor folott
egymassal szemben két galamb van &brazolva. Szajukban zold
lombot tartanak. A jobboldali galamb alatti korben a ™ szé 4ll,
alatta a keretben pedig fehér alapon j6l olvashato fekete betiikkel
folytatédik az ima szévege. A baloldalon ugyanilyen elhelyezéshen
talaljuk az 1M1 kezdetii imat. A két ima alatt, kozvetleniil
a tabla alsé szélénél magyaros motivumu virdg és levéldiszités,
a két sarokban pedig egy-egy iraml6 szarvas képe lathato.

Egy masik kb. 2% m. magas és 1 m. széles tabla valosziniileg
a templom oldalfaldnak egy darabja lehetett.” Nagy része hianyzik,
Feliil az el6z6h6z hasonlé sététvords keret hiizédik. Alatta felirds van:

Town ok men ppn 8a0b  E felirdst tetszetés névényi diszitések és
girlandok veszik koriil. A fal kozepetdjan egy kb. %> % m. nagy-
s4ga nyilds van, bizonyara ablak lehetett. Az ablak alatt fekete
alapon sziirke betiikkel a tizparancsolattablik képe latszik a
parancsolatok elsé szavaval.

A mennyezet néhany darabjat is sikeriilt megmenteni.® A vila-
goskék alapot hosszabb talmudi idézetek szakitjak meg. A zsina-
gogadiszitésnek egy igen régi sajatossigat, a honapok csillagké-
peinek 4brazoliasat, mely mar a bét alfai zsinagoga mozaikjai
kozott is eléfordul, ugyancsak megtalalhatjuk a néaznanfalvi fa-
templomban. Harom honapnak, kiszlévnek, tévétnek és adarnak
csillagkép-abrazolasa van a Zsido Muzeum birtokiban.” Az elsé

%) Orsz. Magy. Zsidé6 Muzeum (ezentil OMZSM) No. 3386.
1) OMZSM. V. 3501 a.
5) OMZSM. V. 3591 b.
%) OMZSM. V. 3591 c. d. e.
7) OMZSM. V. 3591 f. g. h.
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fehér alapon sotét szinnel festett kifeszitett ijat dbrazol, a masik,

eléggé rossz allapotban, egy barany képét mutatja, a harmadikon
jol kivehetd a két halnak a képe.

(Folytatjuk.)
Baldzs Gyorgy

KISEBB KOZLEMENYEK

Mendel prefektus hiteles portréja

A Libanon 1940. 1. szimaban részletesen foglalkoztam azzal a pecsét-
tel, amely az Orszigos Levéltirban &rzétt egyik okiraton! lathaté. Errél a
pecsétrdl altaliban az a felfogds, hogy Jacobus Mendel zsidé prefektust abra-
zolja és mint sigillum efligalium az 6 arcvonasait 6rékiti meg. Az irodalom-
ban Mandl Bernédt alapozta meg ezt a tudatot az Imit 1904. évi évkonyvében
megjelent cikkében.? Meg kell emlitenem, hogy Mandlnak is voltak kétségei,
hogy az okiratot aldiré tobb személy kéziil tulajdonképen kié ez a pecsét és
kit 4brazol? A Létséget tigy vélte eloszlatni, hogy figyelembe vette, hogy van
még egy masik okirat is, amelyen ugyancsak Mendel prefektus aldirdsa van
s minthogy ezen az ttébbi okiraton csak egy aldirads szerepel, a rajia levé
arcképes pecsét kétségteleniill Mendel Jakabé. Ezt az tébbi okiratot Kassdn

Jacobus Mendel pecsétje
(Nagyitott fénykép.)

Srzdk a varosi levéltarban fasc. B. 572. sz. alatt.> Mandl sohasem latta a kassai
okiraton levé pecsétet. Ifj. Kemény Janos egykori Kassa-varosi levéltarnok
hasonlitotta ssze a két pecsétet és & allapitott meg a ketts kdzott oly fel-
tin6 hasonlatossigot, hogy ennek alapjan vethette be Mandl a kéztudatba,
hogy az orszagos levéltari okiraton levé arcképes pecsét Mendel Jakab
prefektusé. 1

A két pecsét hasonlatossiga volt tehét a premissa, amelybsl Mandl a
kévetkeztetést levonta. ) ?

A kassai okirat tartalma szerint az alairé (,Ich Mandl Jud.") a kassai
vérosi magistratusnak nyugtat ad 452 forintrél, amit hidnytalanul megkapott.
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Az okirat 1484-ben kelt. A Magyar Zsidé Oklevéltar megjegyzi, hogy: paz
okirat alatt zold viaszpecsét van, amely emberf6t mutat. A pecsétnyomé,
égty;lélis;.zik, eredetileg metszett dragaké volt, melyet pecsétgyiiriibe illesz-
tettek.

A kassai levéltarbsl most sikeriilt megszerezni ennek a pecsétnek fény-
képét, amely azonban homalyos volt és ezért a fényképen levé vonalak erds-
‘bitésével rajzot készittettiink, amit mellékelve bemutatunk. Az Orszagos
Levéltarban 6rzétt okiraton levé pecsétrsl nem lehet bizonyosan allitani, hogy
2sid6 ember képmisa és kétséges lehet, hogy Mendel prefcktusé, de ez a
pecsét kétségteleniil az aldir6 Mandl zsid6é és igy hiteles.

A kassai okiraton levé pecsétnek képét lapunk e szamaban elsgnek
tessziitk kozze.

Osszehasonlitva a két pecséten levdé arcképet, tévesnek kell tekintenl a
Kemény Janos altal megallapitott hasonlatossagot és igy Mandi Bernat kévet-
keztetéseit.* A két arc teljesen kiilonbozik egymastol. Az orr és a szemte-
kintet méas és mas. Az orszagos levéltari okiraton egy reneszansz fét latunk
Apolt szakallal, mig a most koézolt kassai pecsét sokkal erételjesebb, durvabb
vonasokat és apolatlanabb szakillt tiintet fel.

Az orszigos levéltari arcképes pecsét ezek utdn csak akkor tekinthetd
waléban Mendel prefektus pecsétjének, ha feltessziik, hogy mind a ketts
a Mendel csaladbél szarmazé mas és més személyt dbrazol. Ez az okirat 1496-
b6l valé, mig a kassai 1484-b6l. Az irodalomban pedig meglehetésen vitas,
‘hogy a Mendel csaladb6l szdrmazé prefektusok mikor kezdték mikodésiiket
és tulajdonképen mi volt a személyneviik.’

Végiill megjegyzem, hogy az orszigos levéllari okiraton Mendel .kifeie-
zetten: ,,Obrister der judischhait”-ként szerepel, -— a kassai okirat pedig csak
s»Mandl Jud”-ot emlit. Nincs tehit az sem kizarva, hogy az utébbiban az el5-
keld és gazdag csaladnak egy masik tagjar6l van sz6. Ahhoz azonban nem
férhet kétség, hogy a most kozdlt kép egy kézépkori magyar zsidé arcvondsait
tiikrozteti vissza.

Munkdcsi Ernd

1) Az okirat 1496. december 12-én kelt Budan. 1496/24575 sz. a. 6rzik a
Aevéltarban. Kézli a Magyar Zsidé Oklevéltar I. kotet 194. sz. a. a 241. lapon.
— 2) ,Régi zsido pecsétekrol” 282. I. — ?) Kézli a Magyar Zsidé Okllevéltér
I. koétet 212. lapon 166 sz. a., tovabba.dr. Kohn Simuel Zsidé Oklevéltar
Magyarorszdgon c. munkéjiban 430. lapon. — %) A Libanon V. évi. 1. sza-
maban ko6zolt emlékérem nagyban-egészben az eredeti pecsét formiit és 1el_-
degzetességét mutatja. Egyébként az eredeti pecsét rajza megjelent az, Imit
1904. évi évkonyvében a 287. lapon. — %) Lasd a Libanonban kézélt fenti cik-
‘kem 5-7. jegyzetét.

A trenderli

A szerencsejatékok szenvedélye alél a zsidék sem qultak mentesek.
Bizonyitékai ennek azok a szigord intézkedések, amelyeket e ;étéukc:l’( ellen az
.egyes hitkézségi szabilyrendeletek tettek.._De Chanukka nyo’lc napjén sz%ba‘d
volt a jaték. Kismartonban az 1730. &prilis 17-én' kelt szabalyzat ent.ew]}me}‘ygn
ferfiak ferfiakkal, n6k nékkel jatszhattak. Mantqvab,an Char’mjl'(ka nyole napjan
kartyazhattak asszonyok asszonyokkal pénzb'en is, fe}'fia}: ferfla:k‘kal csak pénz
nélkiil.2 Ezzel a jatékszabadsaggal azutin kiadésan is éltek elel’ql’c, mert fo'l-
jegyeztetett a tudos Leon da Modena-r6l, hogy 1594. Chanukka)‘:;m Velenxc’e-
“ben 100 aranyat vesztett és ot évre ra ugyancsak a templomszentelés

1 tein: Urkunden zur Geschichte tier Juc:len in Eisenstadt. 145-150. 1.
2% gVVifshzs ﬁﬁ{sa: Luxus a Ghettoban. Imit évkényv 1917. 101. L.
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innepén 300 dukétot. Minden Chanukka iinnepe egyet jelentett nila a tonk-
rejutdssal. Ide vitte jatékszenvedélye.?

De a gyermekeknek is van szerencsejatékuk Chanukkara, persze sok-
kal szerényebb formiban, s ez a jél ismert trenderli. Talan ép
olyan régi, mint &se, a kockajaték, amely mar az o6korban is sok
ember romlasit okozta. A trenderli nem mas, mint tengelyen forgé kocka. Ten-
gelyénél fogva porgetik. Négy lapjan négy betii van 373¥, amelyek Nichts,
(semmi), Halb (fele), Ganz (egész), Stell ein (betenni) szavakat jelentik. Né-
hol a tengelyen forgé kocka helyett szarnyakon forgé tengelyt hasznalnak és
a betiiket a szarnyakon jelzik. A jatékot mogyoréban és diéban, kukoricaban
vagy babban jatsszak. Bizonyos szamii mogyorot tesznek a kézés kasszdba,
aztin egymasutdn megporgetik a trenderlit. Ha aztan leesik, megnézik, hogy
melyik betii keriilt felilre. Ha példiul a ) betii van feliil, akkor mind
kiveszi a di6t a pdrgetd, aztan 1jbél be kell tenni didkat; ha a M betd van
felil, a beallitott diock felét kapja; ha a J betii van felil, akkor semmit
seni.) kap; Ha pedig a ¥ beti van feliil, akkor egyet be kell tenni a kasz-
szaba.* i

A négy betiinek hivatalosan ezt a magyarazatot adjak: ,Nesz, Gadol,
Haja, Sam. Nagy csoda tortént akkor”. Hogy ez a magyarazat milyen régi,
nem tudom. Fel kell vetniink azt a kérdést, hogy ezeknek a betiknek a
szamértéke nem ad-e némi magyarazatot, ugyanis a kockajatékoknal a szem-
ben 1évé lapok pontértékének Gsszege azonos. A trenderlinél a szemben léva
betiik szamértéke 303-at és 55-6t ad. A hivatalos értelmezésen kiviil se szeri,
se szama a betik tréfds magyardzdsdnak. Igy példdul Varséban a négy betiit
igy eértelmezték: N-uti (Nathan), G-aniv (tclvaj), h-akt (feltér), Sch-lesser
(lakatokat)." Sopronban azt mondtik: Nettl Horovitz Stopit Gans. Netti
Horovitz kdzismert szegényasszony volt. (Kolb Jend szives kozlése.)

A jaték fenti rendje meglehetésen 4altalanos. Regina Lilienthal szerint
Vars6ban olyan valtozatat ismerik, hogy a porgetének el kell taldlnia a betiit,
amelyre esik a trenderli; ha eltaldlja nyert, ha nem, 4jbol kell befizetnie. Ott
pénzben jatsszak.

A trenderlihez hasonlé jatékot méar a gorég és rémai gyermekek is ismer-
ték. A romaiaknal turbo volt a neve.® Sardinia szigetén karacsony estéken
jatszanak trenderlihez hasonlé porgettylivel. Négy lapjan T-oftus (egész),
P-one (tégy be), M-esu (fele) és N-udda (semmi) szerepelnek.” A trendrli angol
neve: Teetotum.

A trenderli leggyakrabban 6lombél késziil. Maguk a gyerekek ontik, és
készitik a rogoket, ez utdbbiakat azonban gyakran a taniték, vagy mas
felnéttek vajjak. Semarjahu Levin: Kindheit im Exil c. visszaemlékezéseiben
azt irja, hogy Chanukka elsé napjan lépten-nyomon bekotott kezii fiak jartak
az utcan; ezek a trenderliéntés hevében a forré 6lmot keziikre cseppentették.
Léw Imanuel nagybatyjat, dr. Redlich Jézsef orvost az iskolasgyerekek tren-
derlidoktornak hivtidk. Iskolaorvos volt és a gyerekek kozt osztogatta s ajat
ontésii trenderlijeit. (Léw Imanuel szives kozlése) Ontérégei az Orszigos
Magyar Zsidé Mizeumban vannak. (Lasd IV. tabl. N-O 4brakat.) Ezt az 6nté-
rogot néha valésagos miivészettel faragjak ki .Igy (IV. tablan G. alatt) a Magyar
Zsid6 Mizeumban 1évé szarnyas trenderlin Mézes, Juda Makkabi és H’erzl
Tivadar képe l4thaté, ugyanitt a K. dbran igen szép attort miivi Menorak?t
mutatunk be. (Friedmann Ignic gyiijteményébél.) Olmon kivil a tf'emderhk
késziilnek f4bél, gyakran csinosan faragva, és csontbol. Ez llté!)blb(’)l’ egy
Kapuvarrél szdrmazé példényt ériz a Néprajzi Muzeum. Nagyon ritkin 6nbol

) C. Roth: Gli cbrei in Venezia 353. 1. s ' 4

4) Hajnal L: Zsid6 gyermekjatékok. A Magyar Nemzeti Miizeum néprajzi
osztalyanak értesitéje, 1906. 125. L o X

5) Regina Lilienthal: Das kind bei den Juden. Mitteilungen zu Jiid. Volks-
kunde 19C8. 1. fiizet 49. lap. b

®) Leopold Léw: Die Lebensalter in der jiidischen Ll'rteratur, 228. L

7) Archive u. L. studio delle trad. popl. 13. 18., cit. dr. A: Landau:
Mitteilungen zur jiidischen Volkskunst 1908, 2. fiizet. 54. lap.
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is Lkésziilt trgndeyll. Igen szép példanyokat készitett aluminiumbél Seelenfreund
Salamon, aki, mint egyéb munkainil, a héber betiit hasznalta fel ornamensiil.
(IV. tébla F abra.) Végiil eziistbsl is késziilnek trenderlik. Ilyet harmat mu-
tathatunk be. A B, C abran Friedmann Ignic gyiijteményének Olaszor.
szdgbdl, a XVIII. szdzad végérsl szarmazé trenderlijét latjuk; gazdag dombo-
ritott diSZ? van. Erdekes, hogy a )  betiit olajkorséra (Csoda!) teszi, a 3
betiit pedig¢ (nagy)nyolcagti Menora 4llvanyaul szerepelteti. Ennek a tren-
derlinek a dekoriciéjst annyira 4tszétte a zsidé tradicié, hogy okvetlen zsidék
6tvés-munkdjat latjuk benne. D abrank szintén Friedmann Ignac gyiijte-
ményébsl valé eziist ternderlit mutat be Délfranciaorszagh6l, a mult szazad
elejérgl. A harmadik eziist trenderli (E abra) a mult szézad végérsl vals
magyar munka.

Az eziistb6l késziilt trenderlik analogiijara még fel kell emliteniink,
hogy ismeriink eziistbél késziilt sakkot és jatékkartyat is. Nagyon szép eziist
sakkjaték van Friedmann Ignic birtokiban, az amsterdami térténeti mizeum
zsidé osztalydban pedig eziist lapokra festett zsidé kartyajatékot &riznek.®
Az eziist sakkot szombati sakknak nevezik. A sakk ugyan nem volt tilos
szombaton, de a jaték vagyonmos hédoléi a szombat tiszteletére eziist figu-
rakat készittettek maguknak és ebbél keletkezett a nép kérében az a hiede.
lem, hogy szombaton csak eziist figurakkal szabad jatszani. Mar a XVI. szai-
zadban Olaszorszagban az eziist sakkfigurikat nem tekintettélk luxusnak,
hanem vallisos felszerelésnek. R. Josua Boas Baruch konstatilja, hogy a fa-
figurakkal valé jaték sem sérti a szombati nyugalmat, hacsak nem nyerész-
kedésbél jatszanak.? Valésziniileg ebbél a néphiedelembsl szarmazik az eziist
kartya is, holott a kartyajaték szombaton tilos. Ugyanez az eredete az eziist
trenderlinek is, bar inkdbb az iinnep szépitését, megtisztelését célozta &s
nem a Chanukka szombatjin valé jatékot.

Erdekesnek tartjuk megemliteni, hogy Leopold Kompert, aki kériilbeliil
egy évszizadja irta rendkiviill nagy népszeriiségnek o6rvends zsidé novellait,
életképeit, egyik legnépszeriibb histéridjaban egy zsido lakatosrél, szél, aki-
nek Trenderli cstfnevet adtak, mint a mozgékony, mindig siirgé-forgé zsidé
iparos mintaképének.1?

VLR,

§) Franz Landsberg: Einfiihrung in die jiidische Kunst, 52. lap.

®) Leopold Léw: Die Lebensalter in der jiidischen Literatur, 328. lap.

19) Leopold Kompert: Bohmische Juden. (Wien, 1851. 334. 1)

Léw Lipot szazéves rabbilevele

Az Orszdgos Magyar Zsido Mizeum levéltiranak egyik csoportjat alkot-
jak a magyarorszigi rabbik alkalmazisi okmdinyai, szerzédései a hitkdzségek-
kel; a rabbilevelek. BY™M3 NN hNan Ny ]

Ezek sordban taldljuk Léw Lipét hitszonoki és rabbihelyettesi szerzédé-
sét a nagykanizsai hitkézséggel 1841. februar 23-arél keltezve. E szaz éves
alkalmazisi okménynak torténelmi jelentsége van, mert ez Léw munkas-
sagat végleg a magyarsag iigyének nyerte meg. A morva foldrsl szdrmaz6 Léw
nagykanizsai rabbisigival a hazai zsidésag vallasi és szellemi életében dj
korszak kezdédik. ! .

E rabbilevélnek feltiind vonasa, hogy mar nem héber, hanem tiszta nemet
nvelven van szerkesztve. A templomi beszédeket is német nyelven kivanja a
hitkézség megvalasztott 4j hitszonokatél; de mar arra is kételezi, hogy sa-
jatitsa el a magyar nyelvet. Megteszik' iskola-igazgaténak és hitoktaténak és
megszabjak részletesen feladatkorét. bsszehasonlitva_ezt a rabbilevelet mas
egykori szerzédésekkel, megallapithaté belsle a rabbi jogkdrének szﬁkités?.

A negyvennyolc elétli idékre mutat, hogy a szerzédésen Nagykanizsa
f6ldesuranak, a Batthyany hercegi uradalomnak )(‘)véhagyését talaljuk.

A rabbilevél egy nagy foli6-iv hirom oldalit foglalja el, mig az ugyan-
azon a napon kelt kiegészité megillapodésokat kiillén ivre jegyezték fel.
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Léw a szerzédésnek megfelelden 1841. szeptember 10-én foglalta el nagy--
kanizsai alldsat. Alig egy év mulva hitkézsége, méltanyolva tevékenységét,
a rabbi cimmel tiszteli meg. Ot évet t6lt Nagykanizsin, kezdeményezésekben:
és eredményekben gazdag éveket. 1846. augusztus haviban elhagyja Nagy-
kanizsat és Papara megy, ahol szenvedéssel teli kiizdelmekben telilk clete
1850-ig. Végiil Szegeden megleli nyugodt tudomanyos kutatisainak is a ked-
vezd teret. Y i

Léw nagykanizsai mikédésénelk részletes ismertetését megtalaljuk a
kovetkezs munkékban: Léw-Kulinyi: A szegedi zsidék. Szeged, 1883. -
Villinyi Henrik: A nagykanizsai izraelita hitkézség tanintézeteinek térténete.
Nagykanizsa, 1891. — U. a.: A szézéves nagykanizsai zsidé temploml Nagy--
kanizsa, 1928. — A Magyar Izrael, IV. éviolyam, 5-6. szam, 1911.

* % %

Unter dem Beystande Gottes, ist zwischen der hiesigen Isracliten Ge-
meinde von der Einen und dem Herrn Leopold Léw Rabinats-Candidaten aus
Boskowitz, in Mihren von der andern Seite, folgender Vertrag verabredet
und am heutigen Tage als rechtsgiilti und fiir beyde Pertheyen bindend, aus-
gefertigt und unterzeichnet worden.

1-tens Stellt die hiesige israelitische Gemeinde, oberwdhnten Herrm
Leopold Léw als Prediger und Rabinatsverweser definitiv an.

2-tens Uibernimmt Herr Leopold Léw alle in der hiesigen Israelitischen-
Gemeinde mit der Seelsorge verbundenen Verpflichtungen und Oblicgen-
heiten und zwar iibernimmt er:

a) als Prediger die Verkiindigung des gottlichen Wortes in deutscher
Sprache,
b) als Rabinatsverweser, die in allen israelitischen Gemeinden dem
Rabinen zukommeneden Functionen und Leistungen.
c) als Schuldirektor, die Beaufsichtigung und Leitung der Knaben und
Maédchenschule und endlich
d) als Religionslehrer, den Religionsunterricht der Gymnasialschiiler
und derjenigen Trivialschiiler die Herr Lecpold Léw fiir seinen Unterricht
geeignet und praeparirt findet.
3-tens Herr Leopold Léw hat einen Monat vor seiner Instalation, dem
Gemeindevorstande gegen Retourrecepisse zwey nach herkémmlicher Weise
abgefasste, von zwey berithmten Rabinen aus den Konigreichen Undarn,
Bohmen, oder Markgrafthum Miahren ausgestellte Rabinatsdiplome (NMBA
die seine hinglangliche Befdhigung als Rabinen beurkunden, einzusenden
und die Emfangsbesttitigung derselben abzuwarten.
4-tens Liegt es dem Herrn Rabinatsverweser ob, vom Landesgesetze
vorgeschriebenen Geburts-Trauungs-und Sterberbiicher, eigenhéndig, genau und
piinktlich zu fiihren, und hieriiber zu Ende eines jeden Jahres, dem Gemeinde-
vorstande eine tabelarische Uibersicht vorzulegen.
5-tens Hat Herr Rabinatsverweser, so weit es nur seine amtlicl}en G?-
schiafte und Verpflichtungen gestatten, dahin zu streben, dass er sich die
Kenntnis der ungarischen Sprache aneigne. AR
6-tens Den Ehrentitel Chower, wird die Gemeinde, mittels den hier ubhc!]
gedruckten Formularen erteilen und der Herr Rabinatsverweser hat sgl‘be mit
seiner Bestattigung zu versehen, die Verleihung des Morenutittels ist zwar
ein Vorrecht des Herrn Rabinratsverwesers, doch muss die Morenu-Verleihung,
mittels Einwilligung des Gemendevorstandes geschehen.
7-tens Hat Herr Leopold L6éw als Prediger, ausser allen Causal-Reden,
jahrlich zwanzig gottesdienstliche Vortrdge zu halten und zwar:
am Neujahrstage eine
am Versohnungstage dtto
am Pessach dtto
am Schwuot dtto

am Sukot eine
am Sabatchanuka dtto,
am Geburtstage des Kénigs dtto
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am Sabat vor Pessach eine Drascha
am Busse Sabat L dtto

die Verteilung der iibrigen elf Predigten, bleibt dem Herrn Prediger an-
heimgestellt.

8-tens Als Schuldirektor hat Herr Leopold Léw den Unterricht und die
Disciplin iiberhaupt, so wie den Bibel- und Religionsunterricht ins besondere
seiner sorgfaltigen Aufsicht zu unterziehen, zu Ende eines jeden Quartals,
Priffungen vorzunehmen, und zu Ende eines jeden Semesters die Hauptprii-
fungen zu bestimmen, denselben beyzuwohnen und im Einvertstindnisse mit
den Lehrern, die Fortgangs-Noten der Schiiler und Schiilerinen, anzumerken.
Die bisher bestehende Schuldirektion ist dem Herrn Leopold Léw als be-
rathender Kérper beygeordnet; wird diesse Direktion in der Folge von der
Geme;nde aufgelést, so wird hiedurch an den Verpflichtungen des Herrn
Leopold Léw nichts gedndert.

9-tens Nicht minder hat Herr Leopold Léw nach vorhergegangener Auf-
forderung von Seiten des Gemeindevorstandes mit denjenigen Kindern, welche
Privatunterricht geniessen, Semestralpriifungen yorzunehmen.

10-tens Herr Leopold Léw ist verbunden, wihrend der Dauer von zehn
Jahren jeden Antrag oder Ruf zu irgend einem Amte zuriickzuweisen, und

darf in diesem genannten Zeitraume iiberhaupt seinen hiesigen Posten nicht
verlassen.

11-tens Herr Rabinatsverweser soll ohne Einwilligung des Gemeinde-
vorstandes keine Reise unternehmen.

12-tens Soll der Gehalt des Herrn Rabinatsverwesers, der von dem Antritt
seines Amtes beginnt auf F. 400 Cm. vier hundert Guiden Cm. jahrlich fest-
gesetzt seyn, und dessen Erhéhung von der Billigkeit der Gemeinde abhdngen.

13-tens Der Herr Rabinatsverweser, hat die fiir ihn bestimmte Wohnung
und den ihm herkémmlich gebiihrenden Sitz in der Synagoge, auch einen
Frauensitz, so wie der frithere Rabinatsverweser 73N  sie in Besitz hatte,
so lange derselbe hier fungiren wird, zu benutzen.

14-tens Alle friither oder bisher hierorts stattgefundenmen Sporteln die
diesem Amte zukommen, werden auch ferner fiir den Herrn Rabinatsverweser
beybehalten, nicht minden soll er von allen Gemeinde- und 6ffentliche-Abgaben
beireit seyn.

15-tens Der Herr Rabinatsverweser soll langstens Anfangs Septembe'r d.
J. sein Amt allhier antreten. Die Gemeinde erwartet, mit aller Zuversicht,
dass Herr Rabinatsverweser die Pflichten seines Amtes mit Einsicht, Treue
und Entschiedenheit erfiillen und mithin auf die Erhaltung des Friedens und
der Eintracht in der Gemeinde sein bestindiges Augenmerk richten werde. /

16-tens In etwaigen Colisionsfillen zwischen der Gross-Canischaer
Isracliten-Gemeinde und dem Rabinatsverweser Herrn Leopold Low ist der
16bl. Szalader-Comitat die competende Behérde, mit Entsagung der Appellata
fiir beyde Partheyen.

17-tens Die Gemeinde behalt sich vor, dem .Rabinatsverweser Herrn
Leopold Léw, spitherin den Tittel Rabiner zu verleihen. . \ K"

Urkund dessen ward dieser Vertrag von beyden Theilen eingenhéndig
gefertigt und mit dem beiderseitigen Siegel v'ersehen: im Gemeinde H{‘_“SC in
Gegenwart des Gemeinde Vorstandes mit Zuziehung der 24 Ausschussménner.

Gross-Canischa am 23-ten Februar 1841.

Rleopold VLtiw
Beni Kai steh abbinats-Verweser
Gzﬁﬁel?lﬁ:y\e,: rVoegs::her Pecsét: (Felirat: Leopold Low.)
Mayer Kiirschner Vorsteher

Carl Lackenbacher Vorteher

J. Benzian !

Heinrich Wettendorf Pecsét:  (Korirat:)
Iﬂ.ﬂ%l:chayeer 3 VT ISRAELITEN GEMEINDE IN GR. KANISCHA
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Salamon Léwy Tachauer
Jacob Rosenfeld

Mayer Ritscher

Valentin Englander

Im Namen der 24 Ausschussménner, aus der heutigen Sitzung

Pecsét  (Korirat: Albert Schwartz.)

Albert Schwartz
G(emein)de Notir

Vorstehender Vertrag wird von Seite der hochfiirstl. Batthyanyschen Grund-

herrschaft legalisirt. Canischa wie oben.

Pr. Amts Canzler
Pecsét:
(Kérirata: Kanisai Uradalom.)

Kiilén iven.

Anckner? Ritter
Hof(meister)

Herr Leopold Léw als Prediger Rabinats Verweser, iibernimt ausser jenen
im Haupt-Contracte eingegangenen Verbindlichkeiten, auch noch Nachver-

zeichnete, als, p

a) Die Gelegenheitsreden, im Einverstindnisse des Gemeinde Vorstandes

abzuhalten.

b) Minjan bei sich nicht zu halten, um auf die Andacht im Tempel nicht

stéorend einzuwirken.

c) Ausser dem hiesigen Orte kein Keduschin ohne Vorstandsbewilligung

zu ertheilen.

d) Die Hatoras, welche laut Contract § 3 einzuschicken sind, sollen in

Ebriischer Sprache abgefasst seyn.

e) Zeugnisse die in_Gemeinde oder in Privat Intressen eingreifen ohne

Gemeinde Vorstand nicht zu ertheilen.

f) Der Religions Unterricht der Gymnasial, und Trivial Schiiler hat Hr.
Léw laut Contract § 2 d. hier in unserer Israelitisch deutschen Schule zu

ertheilen.

Gross Canissa am 23. Februar 1841.

Pecsét :
(Felirat: Leopold L&w)

Leopold Low
Rabbinats-Verweser

Griinwald Fiilop

KONYVEK

Benoschofszky Imre:
Zsidésagunk tanitasai

Pro Palesztina Szovetség kiaddsa.
Javne-Konyvek 1. Budapest, 1941.

A wvalldstani tankbnyveken Lkiyviil,
tudtommal, nem jelent meg magyar
nyelven a zsidg wvalldis teolégiajat
rendszeresen targyalé népszerii mun-
ka. Mar ez a koriilmény is természe-
tessé teszi, hogy a zsidé kultdrit és
miiveltséget — a német Schokker
Verlag mintajara — szolgélé ,Javne
Kényvek" sorozataban elsének a ,,Zsi-
désagunk tanitdsai” c. kiadvanyt kap-
tq_k a Pro Palesztina Szév.-t5l. Sziiksé.
giink volt erre a kényvre, mert ma az
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egykor vallisa irdnt kézényds zsidé-
sag is érzi ,az ¢éhséget mnem a ke-
nyérre, a szomjusdgot nem a vizre,
hanem arra, hogy felfigyelijen Isten
igéire” (Amosz VIII. 11.); hogy ke-
resse zsidé voltinak legbensdbb tar-
talmét, rendeltetését abbél a célbél,
hogy lelki, talin még fizikai erejének
ellenallasat is egyre jobban fokozza
a kemény id6k megprobéltatisaival
szemben. A miveltebb zsidé rétegek
e lelki sziikségleteinek szempontjabél
szerencsés valasztds volt e munka
megirasat Benoschofszky Imrére bizni,
fiemcsak tudoményos ratermettsége,
hanem meglepden szép ir6i készsége
miatt is. Vildgos, kénnyed stilusival,
gazdag kifejezésmédjaval, finom meg-
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hatdrozasaival, talilé képeivel, nép-
szeyld hasonlataival, amelyekkel ne-
héz, — mert analégia nélkiil all6 —
fogalmakat (Midras, Talmud) vilagit
meg, olyan iréi értékeket mutat fe]
ebben a nagy gonddal, szinte mii-
gonddal késziilt munkijiban, ami nem
mindennapi jelenség a zsid6 teolégiai
vagy vallasos témaji irdsokban. Ert-
hets, hiszen ezen munkik szerzéi
tobbnyire a szénoki frazeolégiatol
szabadulni nem tud6é rabbik. Szer-
z6nk kiilonés érdeme, hogy ir6i kész-
ségét fiiggetleniteni tudta a szészék
természetszeriien patetikus sajatos-
sagaitél, bar nem titkolja, hogy papi
talirban vezeti olvaséit (sajat vallo-
masa szerint: cum ira et studio) a
zsid6 vallas eszméinek és tanitisainak
magaslatain.

E magaslatok f6bb allomasai: Egy
az Isten. Az egyénnek az O megkoze-
litésében valé feladata a Hozza ve-
zetd harmas tton: az ahitatnak, az
erkélcsnek és a  szertartdsoknak
szentségén keresztiil. Izraelnek, mint
kozosségnek feladata: vilagtorténeti
kiildetése mellett valé Litartisa és
annak végsé beteljesedése: a messia-
nizmus. Természetesen ezen az egy-
séges, konnyen attekinthets teriileten
beliil kovetkezik aztdn a [(kisebb allo-
masok egész sora. Nincs a zsidé val-
lasos életnek olyan jelentésebb tani-
tasa, szertartdsa vagy szokdasa, amely-
nél ne idézne hosszabb-révidebb ideig
az 6 fogalmazasiban sokszor tjsze-
riien haté magyardzataival. S ezek:
hol egy-egy bibliai idézet vagy profé-
tai részlet (Jes. VI. fejezet) olykor
miivészi értelmezésével, hol az aggada
kedves, tanité elbeszéléseivel kapnak
meg, hol pedig chaszidikus térténetek
mélyértelmi pointejeivel jutnak kozel
nemcsak értelmiinkh6éz, hanem kedé-
lyiinkhéz is.

A konyvecskének elére lathaté ha-
tasat csak az gyongitheti, hogy a
minden kérdésie kiterjeds gondossig
a f8bb valldsos gondolatok hévebb és
mélyebb targyaldsinak rovasara tor-
tént. Igy a messianizmusrél vagy a
zsid6sdg rendeltetésérél sz6l6, ma
annyira id&szerii fejezetben szivesen
elmélyedtiink volna a szerzével azok-
ban a belsd kiizdelmekben és vivo-
d4sokban, amelyeken keresztiil a zsi-
désag elintott az 6 sajatos nép- és
nemzetfeletti vallasi elhivatottsada-
hoz. A szigorian teologiai vonalrél
val kisebb letérés, ha mindjirt egyik

méasik alcim mell6zésével is, taldn
még fokozta volna azt a maradando
hatist, amelyre Benoschofszky Imre
konyve joggal igényt tart.

Kandel Sdmuel

Smuél Joszéf Agnon:
Tengerek szivében

Pro Palesztina Szovetség kiaddsa,
Javne-kdnyvek 2. Budapest, 1941.

Ha lenne zsidé6 szellemi életiink,
mint ahogy, valljuk be négyszemkdzt,
nincs, legfeljebb iinnepi szénokok ke-
gyes szélamtaraban, — akkor egy
ilyen konyvnek, mint amilyen a ki-
tiind Javne-sorozat ¢j kotete, Agnon
nlengerek szivében" cimii harom el-
beszélése, a legerdsebb visszhangot
kellene keltenie. Mi az, ami a modern
héber szépirodalombél eljut a mi hé.
beriil nem tudé6 olvaséinkhoz? Néhany
név (rendszerint mindig ugyanaz), né-
hany szemelvény (igy-ahogy lefordit-
val, mas semmi. Az eredmény az,
hogy a literatus ,zsidé olvasé tébbet
tud a legexotikusabb irodalomrél,
mint a. héberrdl, amir6l kiilonben is
valami olyan bizonytalan elképzelése
van, hogy az amigy sem lép tal a
lokélis jelentéség sziik keretein.

A, Tengerek szivében" magyar
forditasanak elsérendii fontossaga
abban van, hogy lehetévé teszi az ol-
vasé élményszerii taldlkozasat egy
nagy iréval és egy teljesértékii iroda-
lommal. A kériilbeliil szazoldalas ve-
zetd elbeszélésben egy palesztinai
nalija” regénye elevenedik meg abbol
az id6bél, mikor a Szentféld még csak
jambor imadkozoknak nydijtott hajlé-
kot és majdani kivaltsigos sirhelyet.
Egyszerii kisvarosi emberek, Agnon
szelid chaszidjai, ,felhagynak ennek
a vildgnak dolgaival”, hogy ,felmen-
jenek' Izrael orszdgiba. Idegen or-
szagokon szekereznek keresztiil, kii-
16n6s emberekkel és csodéalatos varo-
sokkal ismerkednek meg (Sztambul
leirasa valésdgos kis dragaké!), ten-
gerre szallnak, kalandokon és viharo-
kon esnek 4t, mig végiil Isten segit-
ségével célhoz jutnak. Egyik tarsuk,
Chananja, ko6ltsi keveréke az egyiigyti
koldusnak és a kivalasztott bolesnek,
elvész valamelyik kik6ts zsivajaban,
mir meg is gyaszoljdk, de Chananja
rateriti kendéjét a tengerre és nyu-
godt bizalommal hajokazik 4t a szent
partokig. Nem az a lényeges ebben
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az elbeszélésben, ami ezzel a jambor
tarsasdggal térténik, hanem az, amit
ezek az emberek jelentenek, és az az
élet, amit élnek és megjelenitenck.
Ebbél a kényvbsl megtanulhatjuk, mj
az igazi zsidosag; az a hivé, biztos és
erds szellem, ami ezeknek az embe-
reknek minden szaviabél és minden
mozdulatabél, vagy egyszeriien a lé-
nyiikbél arad: ez az 6rok zsidosag.

Agnon, akinek a nevét szdz miivelt
hazai zsidé koziil alig ha egy ismeri,
nemcsak a modern héber préza leg-
nagyobb él§ mestere, hanem vilagiro.
dalmi mértékkel mérve is kimagaslé
jelenség. Irasaiban valésag és csoda,
jelen és idétlen mult, &hitatos ko-
molysag és gyermeki derti, sdlytalan
mesélés és mélyértelmii tanitas le-
nyligo6z6 egységgé szévédik. Szamara
a keleti zsid6 élete nem nyersanyag
és nem téma, amit ,feldolgoz” vagy
»bemutat”, hanem o6nvalloméas. De ez
az 6nvallomds nem egy egyén titkai-
ré6l ad hirt, hanem egy néprdl beszél,
amelynek szécséve az iré, és amelyet
minden idegszalaval szeret. Innen
szarmazik erkélcsi nagysdga, innen
nyelvének misztikus ereje és az, hogy
Agnon mindig beliilrl, a zsidésag-
hél, tudja nézni az egész kiilsg vila-
got. Nyelvérdl ill6 lenne kiilén tanul-
manyt irni. Képeiben és fordulataiban
az egész zsid6 hagyomany benne él:
»Egy-egy szénak mélységes reszonan-
cidja van", — irja Agnont bemutato

elészavaban a fordit6 — ,a vald
jelentésen feliil utal az imakényv
egy lapjira, egy bibliai fordulatra,
vagy valamelyik talmudi tételre”.

Persze nem idézetek tudéalékos for-
majaban, hanem természetesen egyiitt-
dramolva az ir6 lélekzetével.

A ,Tengerek szivében” a legszebb
ajandék, amit zsidé6 kiadé ma letehet
a zsid6 olvasé asztalara. De ajandék
a manapsig egészen ritka migonddal
késziilt forditas is. A fordit6 nemcsak
héberiil tud j6l, hanem a magyar
nyelv miivészi lehetdségeit is tokéle-
tesen ismeri; nemcsak a szavakban
bujkalé targyi vonatkozisok ' terén
otthonos, hanem a stilusban liiktets
¢letnek is szive-lelke szerinti részese.
Agnoni szerénységgel és egyszeriiség-
gel csak ,,Gerson ben J6széf" névvel
jelzi forditasat, de ha meg is neheztel
érte, irjuk le a teljes nevét: Dr.
Hirschler Pal, székesfehérvari f6rabbi.

Is Jehudi
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Hahn Istvan: A Fény iinnepe.
Pro Palesztina Szévetség kiaddsa.
Javne-Konyvek 3. Budapest, 1941.

A Javne Kényvek egyik sorozata
iinnepeink tdrténetét, tanitisat, han-
gulatit akarja odatarni az olvasé zsi-
dok elé. Ennek a sorozatnak az elsé
kotete Hahn Istvan konyve a Fény
innepérél, a Chanukkarél.

Mindenképen helyeselhets, hogy a
Pro Palesztina Szdvetség az iinnepi
sorozat els6 kisteteként éppen a Cha-
nukka konyvét jelentette meg. A Cha-
nukka az az iinnepiink, amelyik szinte
szemiink l4ttira nétt meg és nyert

‘Gj szint, Gj tartalmat. Tel-Aviv fényes

kivilagitasara, faklydsmenetére is
gondolunk, amikor ezt irjuk, de még
inkdbb arra a nemes versengésre,
amellyel gyiilekezeteink, iskolaink,
ifjusdgi egyesiileteink a Chanukkét,
az igazgsag, a szellem diadaldnak iin-
nepét megiinneplik. Meg arra a fel-
ismerésre, hogy gyermekeinknek tigy
kell 6romet szerezniink, hogy ez az
6réom a mi iinnepiink 6réme legyen, a
mi vallasunkhoz és a mi hagyoma-
nyainkhoz forrjon hozza.

Hahn Istvan eddigi kényveivel is
bebizonyitotta, ezzel a koényvével djra
bebizonyitja, mennyire hivatott arra,
hogy térténetiinket és iinnepeinket —
a sz6 nemes értelmében — népszerii-
sitse.

Kényvének elsé részében a Cha-
nukka torténetét ismerteti; attél fog-
va, hogy a ker. idészamitas el6tt 332-
ben Nagy Séandor gorog katonai el-
foglaltak a Szentféldet, egész addig,
amig a ker. id6szamités el6tt 63-ban
II. Hyrkanos zsidé kirdly, Mattitjahu
unokija Pompeius csapatait be nem

vezette Jeruzsilembe. A torténet
utin az iinnep értelmét, imiit, szer-
tartdsait, népszokdsait magyarazza,

kiemelve azt, amit mar bevezetiben
jeleztiink: ,Egyetlen iinnepiink taldn
éppen a Chanukka, melyet a manak
megtépazott lelkii zsid6ja igazabb at-
érzéssel iinnepelhet meg, mint jam-
boréletii nagyapja”.

A koényv masodk része szemelvé-
nyeket tartalmaz: a makkabeus-zsol-
taroktél Klausnernak, a ma élé je-
ruzsilemi egyetemi tanarnak az ira-
saig. A Térténet és hangulat szemel-
vényei a torténeti hatteret és a hé-
s6k lelkivilagat rajzoljadk meg.

A Térvény, hagyoméany, értelmezés
szemelvényei az események késéi



visszhangjat idézik. A Mivészetéi:
cikkek a Chanukka miivészetérsl és
a chanukkai éneksz6rél meg maguk
a képek, kottdk és dalszovegek.

Ez a kényv akkor fog megfelelni
rendeltetésének, ha nem kevesek ol-

vasmanya marad, hanem — amint
mélté rd — fényével az iinnep fényét
fogja — széles kérékben — névelni.

Ha ajandékként fog odakeriilni a me-
n6érdk mellé. Ha verseit szavaljik,
dalait éneklik és tanitdsait megsziv-
lelik. Vidor Pal

Az IMIT Evkonyve.

Kiadja az Izr. Magyar Irodalmi
Tdrsulat. Szerkeszti dr. Szemere Samu.
LXIII. Budapest, 1941.

Az IMIT évkényvei hagyomanyuk-
hoz hiven, nem a jelen és a pillanat
szemszogébdl, hanem inkabb allandé
és egyetemes szempontok szerint
szoktak targyalni a zsidésig tudoma-
nyanak és életének egyes problémaiit.
Ezt a hagyoményt folytatja a dr. Sze-
mere Samu gondos szerkesztésében
megjelent 1941. évi Evkényv is. Ter-
mészetesen nem keriilik el az egyes
tanulmanyok szerzéi azokat a kér-
déseket sem, melyek a zsidésag jelen
helyzetével és annak problémaival
kapcsolatosak, amde a kotetben fog-
lalt tanulminyok legnagyobb részé-
ben ezeknek a problémaknak is, ha
egyaltalan van visszhangja, gy ez a
zsidosadg tudoményanak és eszmetdr:
ténetének sziir6jén keresztiil jut el az
olvaséhoz. Ezt az elvonatkozist a
kor izgalmaitél és problémaitél nem
gancsként hozzuk fel. Inkabb ers jele,
mint gyengeségé, hogy a zsidésag tu-

omanyanak miiveléi ma is a zsidd
vallasfejlsdés és eszmetdrténet egye-
temes szempontd megvilagitdsaval
foglalkoznak, mint békés idékben.
Bizonyos egyoldalisdg van ugyan
abban, hogy a kétet tudoméanyos da-
rabjainak szerzéi, gy mint mas évek-
ben is, elsésorban vallastérténeti, iro-
dalmi és filolégiai kérdéseket boncol-
nak (amiben a Rabbiszemindrium
szellemi irinyinak nyoméira isme-
riink), s a zsid6sdg tirsadalmi fejls-
désének tudomanyos megvilagitisa
kiviil esik a tanulmanyok kéorén;
azonban az olvas6 szivesen veszi még
ezt az egyoldaltisigot is, ha a nyuj-
tott anyag tudoményos és szellemi
szinvonala mélté a magyar zsidésag-
hoz ¢és az IMIT multjdhoz.

Ez pedig a kozdlt tanulmanyok leg-
nagyobb részének alapjan kétségtele-
niil megallapithaté. Els6 helyen Hel-
ler Bernat ,,Profétaink” cimid érteke-
zését taldlja az olvas6é. A tudds szer-
z6 a profétai konyvek anyagat a ben-
niik foglalt gondolati elemek és er-
kélesi szempontok szerint rendezi.
Kiilsn targyalja a ,cselekvé’ és az
»ird"  préfétakat (természetesen az
utébbiak miikédése is cselekvés volt,
de irott nyoma maradt). Elemzi a
préfétai hivatdsra, a vallasossagra,
tarsadalmi igazsadgossagra vonatkozd
jellemzé profétai tanitisokat, tovabba
a prolétak politikai természetii gon-
dolatait, melyek Izrael erkélesi (nem
4llami) hivatdsdnalk hirdetésében csi-
csosodnak ki. Az emberiség erkélcsi
egységérdl szolo profétai tan ismer-
tetése zarja le a sziikszaviisagaban is
gondolatkelts tanulményt. Rokonter-
mészetli ezzel Hirschler Pal érdekes
tanulménya a ,Zsid6 messianizmus"-
r6l. Nyomon kéveti a messidsi eszme
atjat bibliai eredetétél a déoni és
kézépkori irodalmon. 4t egészen a
modern (,,asszimilidns” és ,cionista")
véltozataiig, illetve elfajulasdig. Ra-
mutat a kettéssédre, mely a messiasi
eszme Kkiilsnb6z6 fogalmazasai mo-
gbtt kimutathats: egyfelsl Izraelnek
megidvendslt, Isten-kiildotte kirdly
alatti meguih6ddsarél, masfelsl az
egész emberiség megvaltdsarol, az er-
kélesi eszme egyetemes uralmérél
van sz6. A szerz a messidsi hitnek
személyes vonatkozasi (meghataro-
zott, ,személyes” Messidshoz kotott)
8s a zsid6 nép torténeti tvdatihor ko-
tatt valtozata mellett foglal &ll4st.
Ugvancsak vall4ds-eszmetérténeti jel-
legti Fényes Mér igen értékes tanul-
manva a ,Tlizigé"-rél. Sorra veszi a
Tizide edgyes pontiait és tisztdzza tar-
talmi és torténeti szemnontbél. Kii-
l6nésen érdekesek és tarsadalomfej-
16dési szempontbél is ielentések a
sziilk tiszteletére vonatkozé paran-
csolattal kapcsolatos fejtegetései. Dr.
Scheiber Sandor ,,Meseelemek , ka-
raita Jehuda HA4dasszi f6miivében"
cimmel ko6zsl alapos elmélyedésre
vall6 tanulmanyt egy 12. szdzadi ka-
raita szerzé dogmatikai miivében fel-
bukkan6 meseelemekrsl, melyek a
szellemtorténeti motivum-véindorlds
érdekes példai.

A magyar zsid6 jelenbe, még inkabb
a jelen és kozelmult életérzése kozt
foltarult szakadék szemléletébe visz

91



Munkécsi Erné hangulatos irdsa
»Utazas a multba” cimen. Erdélyi
dseinek nyomdokait kutaté utazasat
irja le a szerzé elevenen és érdeke-
sen; a kolozsvari zsidé temetd, kis
erdélyi falvak hazai, templomai, te-
met6i koril megelevenedik a magyar-
zsid6 mult sok jelentds emléke. Bal-
lagi Erné ,,Szabadelviiség és magyar
zsid6sdg” cimiti tanulménya a 19. sz.
iréinak és allamférfiainak miveibsl
vett idézetekre tamaszkodva meggys-
zoen mutatja ki, hogy a zsidésag

iranydlé mozgalom
legfobb inditékai a térténeti, gazda-
sagi és tarsadalmi sziikségességen
alapultak s hogy a zsidosag tarsa-
dalmi kirekesztettségének megsziinte-
tése a nemzet egyetemének érdeke
volt. A térténelmi tanulmanyok sorat
Guttmann Henriknek ,,A prozelitdk
helyzete a kozépkorban” - cimd ala-
pos munkdja zarja le, mely a rémai
birodalom zsidé hitre tért prozelitai-
t6l kezdve az erdélyi szombatosokig
érdekesen és alaposan targyalja a
prozelitdk iild6zésekben és szenvedé-
sekben gazdag torténetét. Griinvald
Fiilsp ezidén is gondos és részletes
tanulményban targyalja az’,Elmult év
torténeté”-t, mely sajnos, ezdttal is
foleg a kiilénb6z6 orszagokban hozott
zsidoellenes intézkedésekrsl kényte-
len hirt adni.

Az Evkényv szamos darabja van
elhinyt zsid6 kivalésagok emlékeze-
tének szentelve. Elsg helyen all ezek
kézott Sebestyén Karoly nagy ember;
melegséggel és elmélyedéssel megirt
emlékbeszéde Vészi Jozsefrdl, mely
koézelhozza az olvaséhoz a magyar tj-
sadgirds elhtinyt nagymesterének sok-
oldalg, hatalmas és vonzdé egyénisé-
gét. Kiss Arnoldrél, a budai hitkdz-
ség elhtinyt nagynevii férabbijarol
mélt6 tanitvanya, Vidor Pal ko6zol
lendiiletes, kolt6i és egyben tartalmas
megemlékezést. Goldziher Ignacrél
halélanak huszadik évforduléja alkal-
mabo6l az Evkényv a nagy tudés pa-
lyatarsanak és baratjanak, C. Snouck
Hurgronje holland orientalistdnalk me-
les és meghaté tanulmanvat kézli.
Rubinyi Mézes Kisteleki Ede halals-
nak tizéves forduléja alkalméabél a
kolts miivének féként zsoltdros, val-
lasos elemeit méltatja finom megérzés-
sel. Hirschler Ignicrél, a neves szem-
orvosrél, a pesti hitkézség, majd a
kongresszus  elndkérsl, Grosszmann
Zsigmond ko6z6l alapos tanulményt,
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mely az 6tven év elbtt elhinyt fele-
kezeti vezerférfiu palyajdnak ismerte-
tése kapesan felidézi a kongresszusi
korszak zsid6 kozéleti harcait is.
Elek Oszkar ,Esther” cimd tanul-

,manya az Eszter-téma francia és hol-

landi feldolgozasait hasonlitja 6ssze,
sok ismeretlen adat kapcsdn tarva
fel a nagy francia koltének elédeihez
valé viszonyéat. A szépirodalmi mun-
kak koziil kiemelendék Nadai Pal ,,A
szivek orvosa” cimii hangulatos tor-
ténelmi novellaja, Zelk Zoltin, Rei-
chard Piroska és Fenyé Laszlé versei.

Egészében az Evkényv méltén rep-
rezentalja a magyar zsidosdg tudo-
méanyos szinvonalat és az érdeklsds
olvasét avatott szerzék vezetésével
viszi kézel a zsidésag 6rok eszmevila-
génak és torténetének megismeré-

séhez.
K.1GY,

Sebestyén Karoly:
Munkak és napok

Rozsavolgyi kiadds, Budapest, 1941.

Otven esztendé irodalmi termésé-
nek legjavat adta kozre e kotetben a
szerz6. A tanulményok, melyek itt
felsorakoznak az élet és tudomany, a
filoz6fia és mfivészet, az irodalom és
szinhdz legkiilonb6z6bb  problémait
dlelik fel. Csodalkozva szemléljiik a
tudomanyos érdeklédés sokoldaliisa-
gat. A széles latokor és az éles kri-
tikai érzék mellett, hatirozott érték-
itéletre vallé torekvés jellemzi a kotet
majd valamennyi tanulmanyat. A
klasszikus essay-irds hagyoményainalk
mind tartalmi, mind formai jegyeit
megtaldljuk bennék.

A teéria és prakszis olvad &ssze
itt harménikus egésszé. Az elmélet
emberét a klasszikus miiveltség leg-
szamottevébb teriilete: a filozéfiai
irodalom vonzza. A gorég gondolko-
das kezdetei cimfi tanulmanyaban az
6-ion természetbslcselsk élet- és vi-
lagszemléletét rajzolja meg. De klasz-
szikus irodalom szeretete nem torpan
meg a gordg filozéfiai gondolkodas
hatiridn, hanem &tomlik a rémai iro-
dalom jelesei felé is. Horatiusrél sz6l6
tanulminya nemcsak irodalomtsrté-
neti, hanem irodalomesztétikai szem-
pontbél is remekbeszabott alkotas.
Bator, hatirozott és eredeti szempon-
tok szerint valé megitélése Horatius
irodalomtérténeti jelentdségénel i
szineket és uj karakterjegyeket rajzol
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a klasszikus rémai poétinak az isko-
las, egyiigyii sablontél mar-mar elmo-
80d6 portrait-jara. De a goérog-romai
kultira csak fundamentuma a szerzg
europai miiveltségének. Mert Herak-
leitos és Platon, Catullus és Horatius
mellett, helyet kap irodalomszemléle-
tében Victor Hugo és Goethe, D’An-

nunzio és Maugham, Gomperz és -

Chesterton is. Az ut6ébbi kettérsl
festi a legsikeriiltebb és egyben a
legélethiibb arcképeket. G. K. Ches-
tertont, a jelenkori angol irodalom
egyik legjelentékenyebb és legnépsze-
riibb képviseléjét, targyilagos hiiség-
gel allitja szimpétidnk kellss kéze-
pébe; Theodor Gomperzet, a gorog
filozofiatorténet tudoméanyamak ra-
gyogd alakjat azonban még kozelebb
hozza az olvaséhoz, mert 6t egyene-
sen a szeretet legjobban hozzaférs
pillantasaval szemléli és szemlélteti
veliink. Chestertont, a neokatoliciz-
mus angol valtozatinak eredeti kép-
viselgjét, filozofidjanak és életstilu-
sanak minden sajitos, egyéni hang-
javal és lenyiig6z6, magikus hatasaval
plasztikusan vetiti elénk; Wilde és
Shaw szembeillitdsabol oly elevenen
toppan elénk a természet filozofusa
és a perszondlista etikus, hogy nem
is elménkkel fogjuk fel, hanem fiiliink-
kel halljuk optimista, élet- és igaz-
sagimad6 revelaci6it. A masik arc-
kép: Theodor Gomperzé mar halkabb
ténusi, de legaldbb annyira beszédes,
mint emez. Ebbe a képbe belejatszik
a személyes és kozvetlen barati kap-
csolat szimpatikus érzése is.
Griechische Denker korszakot jelents
filozofia-torténeti mi  szerzdjének
nemcsak tudomdnyos palyafutasardl
és sokoldalu miiveltségérsl allit mo-
numentélis emléket, hanem ezenfeliil
korhti hatteret is fest mégéje. A mult
szdzad masodik felének osztrak zsid6
korszellemér6l Gomperz zsidosagan
keresztiil alkothatunk magunknak ké-
pet. Gomperz zsidésiga — a szerzd
szerint — sorsdontd befolyassal volt
egész palyajara, tudoméanyos egyéni-
ségénck kialakuldsira. A koérnyezet,
a zsidé milié, a sziilsi hazbél hozott
impulzusok lélektani abrazolasinak a
szerz6 6nalls, kiilsn fejezetet szentel.
Es a tanulminyt, ebben a forméjaban,
1913-ban a Magyar Philolégiai Térsa-
s4g iinnepi iilésén olvasta fel.

E nagyobb lélegzetii és komoly tu-
doményos érdeklédést is megérdemld
tanulmanyokon feliil a szerzé kisebb,

negyedszazados szinészképzéi miike-
désének munkakorébe vagé dolgoza-
tokat is kozol az eurdpai és amerikaj
sziflh:-izi problémakrél: a drima esz-
’téﬁlkéjétél — a szinjatszds technika-
jaig. Itt a praktikum is széhoz jut.
De az e kérben mozgo dolgozatok ko-
ziil is messze kiemelkedik a tragikum
mibenlétérsl sz6l6 érdekes fejtege-
tése, amely a klasszikus tragikum-el-
méletekkel szemben azt bizonyitja,
hogy a dramai hés bukisiban nem
az eredendé tragikus jellemnek, nem
is a metafizikai j6 és rossz és nem az
erkolesi biin és biinhédés elvének,
hanem, legtobbszor, 5 kikeriilhetetlen
és nem vart véletlennek, sorsnak &g
végzetnek van donts szerepe.

Es mindezt egy sokoldaltan miivelt,
képzett intellektus mondja el finom,
valasztékos stilusban, az igazi irodal-
mat kedveld és értékels olvasé gyo-
nyorkodtetésére.

Kohn Zoltdn

Franz Werfel;
Das Lied von Bernadette

Bermann-FischerVerlag Stockholm, 1941.
Franz Werfel hatalmas Musa Dagh-

eposza Ota kiiszkédik a miivészi hite-
lesség kérdésével. A Musa Dagh.
regény jelképei mar elevenebbek,
véli megkeriilhetének a problémét
Igazsdg &¢s igazsagtalansag zsidé sors-
kérdése ott az orménység tragikus
pusztuldsdban  szimbolizalodik. A
»sHoéret die Stimme"” cim@ Jeremids-
regény jellegzetesen zsido Attétellel
bar ennek a kényvnek szintén meg-
voltak a maga szavahihetéségi, te-
hat miivészi problémai. (Szavahihets-
ségen itt természetesen nem az ,egy
darab élet" Gszinteségi igénytelensé-
gét értjilk. Az igazsdg és hazugsag
mélyebb rétegeirsl van sz6.)

A ,Halljatok az igét” utan a ,Der
veruntreute Himmel” tisztabb, de nem
hitelesebb vilagat 4abrazolta az ird.
Legtijabb kényvében pedig a szentté
avatott lourdesi parasztledny, Soubi-
reus Bernadette, ¢élettorténetét irja
meg. Mar a bevezetés is gondolkodé-
baejts. Benne az ir6 a konyv kelet-
kezésérél ad szamot. A regény egy
fogadalom bevéltdsa. A Franciaor-
szagh6l is elizott emigrans Werlel,
aki néhany hétre Lourdes-ban talalt
menedéket, megfogadta, hogy szeren-
csés megmenekiilése esetén megirja
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Bernadette életét, ,Das Lied von
Bernadette”. Az ilyen bevezetés ter-
mészetesen csak jaték. Arra szolgél,
hogy erésitse az olvaséban a fogada-
lom és fogadalombevaltas révén ke-
letkezett hivé hangulatot. Persze el-
képzelhets, hogy Werfel, a felejthe-
tetlen Barbara irdja 6réomét taldlhatta
a latomasos szent parasztlany alak-
janak és életének abrazolasaban. Ezen
a torténeten beliill sok izgalmas és
sok elragadé mozzanat is van a re-
gényben. Werfel egy pillanatra sem
esik abba a hib4ba, hogy a szent tor-
ténetet, a csodat pszichologiai moti-
vumokkal kisérelje meg magyarazni
és megvilagitani. Latszolag sikeriil is
a torténet naiv 4brazoldsa. A tudat-
lan parasztlany, aki a ,hélgy" paran.
csara forrast fakaszt és csodat tesz,
aki mindvégig megmarad gyermeki
naivitisdban és egyszeriiségében: valo-
ban megkapé legenda-targy. Koriilotte
a tizenkilencedik szizad francia kis-
varosanak hivé hitetlen alakjai raj-
zanak. Koéztiik: a biinds, csak a szel-
lemben hivé ir6, aki végiil szintén
megtér, megtériti a szent hely kozel-
sége. Bernadette lathatatlan jelenléte.
A kényv az egyszerii parasztlany
szenttéavatdsdnak pompézatos leira-
saval végzédik.

Egy percig sem kételkedhetiink ab-
ban, hegy Werfel &szinte vonzédas-
boél valasztoita ezt a targyat, noha
ezittal sem a ,Barbara” eleven szug-
gesztiojat, sem a ,Der veruntireute
Himmel"” fesziiltségét nem sikeriilt el-
érnie. A targy 4j, a helyzetek, néha
a cselekmény egyes bonyodalmai is
kisértetiesen ismerések. Nem az egy
kaptafara késziilt regényes életrajzok
eszkozei ezek, maganak Werfelnek
kényveibsl ismerések. Az egsz re-
génybdl éppen a meggybzés ereje hi-
anyzik, holott az irénak a naiv elhi-
vés s elhitetés ezittal fontosabb, mint
barmikor. Bernadette naivsagat el-
hissziik, de kérdezniink kell, mi a
kézéssége vele az irénak. Nem min-
den a miénk, amit fel tudunk fogni,
és ha felfogni véliink valamit, akkor
épen a karhoztatott intellektus iigye
maradhat még. Az ismeretlen mély-
ségekben Werfel is jél tudhatja, hogy
valami  hidnyzik a kényvbél, noha
minden rendelkezésre 4ll6 ir6i esz-
kozt felhasznal a torténet elmélyité-
sére. Az ihlettség allapotat a Jere-
mias-bél, a vilagi hatalmasok értetlen.
ségét a Musa Dagh-bsl, az egyszeri
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lélek vatikani csodajat ,, Az elsikkasz-
tott mennyorszagh6l.” Ebben a re-
gényben valamennyi epizéd ugy hat,
mintha regényes é¢letrajzot szinesite-
ne. Az egész izgalmas és fajdalmasan
téves konyvnek tanulsiga az olvasé
szaméra, hogdy maésféle lirai alkalom
az, amelyet a zsidé irénak meg kel
taladlnia, ha a maga és természetes
kozossége legmélyebb kérdéseihez
akar eljutni.

Steiner Lenke

Vihar Béla: Betiik békességében

Versek. Libanon. Budapest, 1941.

Nem véletlen, hogy Vihar Béla kél-
téi szotarabol leggyakrabban a ,kék"-
ség fogalmi jegye hull ki szinezs ha-
tasra. A halal kék holdjanak, a kékls
varosnak, a kékszini dombnak han-
gulati és érziileti viszonydban ugyan-
az a belsé nyugtalansdg és elvagyo-
das talilja meg az Osztonés kifejezd
formét, amelyik az anya kék koté-
nyét is tudatosan azonositja az elér-
hetetlen boldogsagot szimbolizalo kék
madarral. A romantika 6rék sévar-
gisa a be nem teljesiils tokéletesség
felé: izz6 langolasban emészt {61 min-
den teremté akaratot. Vihar Béla
verseiben az intellektus lehfiti a lo-
bogé 6nhamvadéast. Ha vannak is pil-
lanatai, amikor emberi értékének és
zsidésagénak liiktetd megnyilatkozasa
imaszeriien régziti is meg lelki maga-
tartasat, valojaban életlatdsa és zsid6
tudata — akar az évezredes Kelet at-
élésében, akar idépontunk zsidé meg-
razkodtatdsdnak tiineti mozzanatai-
ban jelentkezik is — az &sz meste-
rek, a profétak, a tanitok kiildetése-
nek erején, a gondolatok, a betiik és
kényvek id6allé és kiegyenlits vilaga-
ban szabadul fsl ko6ltéi hangokra. S
itt, ebben a valésigot és rejtelmeket
megismerni  térekvé  szemléletben
harcban all a lélek mélyén gomolygd
érzékenység a tények értelmi felisme-
résével, de mindig agy, hogy a lato-
masok szordinés pétoszaban, a szim-
bolumok siirtijében és a megkap6 kép-
sorok parttalan 4raddsiban az élet
és a szarmazastudat kotelezs fegyel-
me ver hidat a kélts lelkisége és a
sejtelmek ,misztikus” viliga kézé.

Ha értékrendet akarnank megalla-
pitani Vihar Béla versei kozott, akkP{
az ,Atysim"” és az ,lsten és taj°
ciklus-cimek ala vont koélteményeket



emelnék ki elsdsorban. A kolts taj-
szemlélete és természetihitata az is-

tenkdzelségben oldédik f51. Csendes

istentaldlkozasanak a szinek finom-
sidga és a hangok halk lejtése ad
hosszan  utérezgs hangulathatteret.

Nincs benniik semmi szertartisos iin-
nepélyesség, sem 6blés riadé-djjongas
s ép ezért Gszintébben és meggy5z6b-
ben hitetik el az 6stitkok forrasihoz

nak: Vihar Béla visszatérése a zsidé
multba. Igaznak, emberinek, zsidénak
érezzilk minden vallomas-mozdulatat.
Magaénak tudja az 6s6k orokségét,
nem parolja emlékké a hagyomanyt,
odadll védsnek a szellem-folytonossag
bastyajara: a zsinagoga égboltja ala.

Ezeket a kélteményeket az j ma-
gyar-zsid6 lira legszebb alkotasai ko-
zott kell szdmon tartanunk.

menekiilés kielégiiltségét. Ugyanezt 5
megnyugvast jelenti koltének, olvasé-

Zsoldos [end

Muzeumegyesiileti Kézlemények

Az egyesillet igazgatésdgdnak régi terve lépett megvalosulds utjsra az
1940. évi kozgyiilés hatarozata folytén.

Az Orsz. Magy. Zsidé6 Miizeum a mai sulyos viszonyok koézétt nemecsak
multunk emlékeinek tarhiza. Egyre inkabb létiinkért és fennmaradasunkért
vivott harcunk kimerithetetlen fegyvertarava valik. Osszegyiijteni, megérizni
¢s megmenteni a magyarorszagi zsidé életnek minden emlékét, a magyar zsi-
désédg produktiv, hasznos és becsiiletes munkéssdganak minden bizonyitékat,
torténelmiinknek mind vallasi, mind egyéb vonatkozdsi emlékeit — ez ma is
igen fontos feladatunk.

Hogy ennek a feladatnak a legteljesebb mértékben eleget tehessiink,
szoros és allandé kapcsolatot kell kiépiteniink Egyesiiletiink és a’vidék zsido-
siga kozott. E cél érdekében az Egyesiilet igazgatosaga elhatarozta, hogy
bizottsagot alakit, amelynek feladata Osszeirni az orszag teriiletén 1évo zsid6
vonatkozasi miiemlékeket és helybeli befolydsos szervekkel valé egyiittmiiks-
dés dtjan gondoskodni a jegyzékbe foglalt miemlékek épségben tarlasardl
¢s elhelyezésérsl.

A vidski kis hitkézségek elnéptelenedése és a zsidé lakéssagnak a na-
gyobb varosokba valé témériilése miatt értékes kultusztirgyak és okmanyok,
a magyar zsid6sdg multjanak mindmegannyi becses emlékei, gazda és gondo-
zas nélkiili kozprédava valnak. Tobb esetben jutott tudomasunkra, hogy fel-
oszlott zsidé kézségeknek évszazados, miivészi kivitelid templomait lebontjak,
kegyszereit elkotyavetyélik. Legtébb esetben nem a rosszakarat, hanem a
hozzéértés hidnya miatt mennek veszenddbe becses térténelmi, valldsi és
mivészi emlékeink.

Ezért felkérjiilk mélyen tisztelt tagtarsainkat és baratainkat, hogy ameny-
nyiben tudomasuk van az orszag terilelén barhol lappang6 és a fentemlitett
médon a pusztulds veszélyénck kitett zsid6 miemlélekrdl, haladéktalanul
értesitsék errsl titkari hivatalunkat.

* % *

Az Egyesiilet elhatirozta tovabba, hogy hivatalos l'ag]ét,' a ,J.lbanon"-t
minden tag jarandésigként kapja. Tagjaink foly()_iratunlk?ol ’ertesulhetne,k a
magyar zsidésig egyetlen tudominyos és miivészeti egyesuleterllelf to'rekvesel-
r6l. Zsids testvéreink tamogatisira van szﬁkséghn'k, hogv" minél sikeresebb
£s szélesebb kérii tudomanyos- és kulturmunkat vegez}lx‘esslunk.. il i

Minden zsidénak, aki meg akarja ismerni népe torténeti-milivészeti- és
kulturértékeit, aki meg akarja ismerni a zsd6sig mult]’at, ]’elenet és ezen
keresztiil jovojét, aki még nem vesztette el az 6nmage}ba és a zsndé'sé’g’ba
vetelt hitét, aki vallvetve dolgozni akar szellemi é{tékemk ie’nnma_ra.lda's'aert
és tovabbiejlesztéséért, annak a zsidé6 muzeumegyesiilet partols tagjai kozott
3 he’i'yaeg.iaink az évi 10 pengds tagdijjal, de mégjn!kébb erkolcsi és szellemi
tamogatasukkal a zsido kultdranak igyét szolgaljak.
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Kézgyiléseink, felolvaso iiléseink és elsadasaink idais i idé
kultl’:raﬂ kiemelkeds eseményei voltak. Azt kivanjuk, hog:ga ?éjélx)zigynf;:z:::ﬁ
edy sz_uk kﬁrnek,.hanem az egyetemes magyar zsidésignak szellemi és mii.
vészeti kozéppontjava véljanak. Azt szeretnék, ha minden tudomanyért és
miivészetért lelkeseds zsidé héaz asztalan ott fekiidnék a ,Libanon".

Tudjuk: ,Inter arma silent musae”. Tudjuk, hogy rengeteg, szinte meg-
oldfhata'tlan szocialis kérdés tornyosul eldttiink, de azt is tudjuk, hogy a XV.
sz. elején Spanyolorszagh6l kiiizott zsidék, mikézben életiiket mentve bo-
lyongtak az\orszéghatérok kozstt, nyomdat alapitottak, kényveket irtak és
adtak ki. Eletiik megmentése mellett szellemi kincseiknek megmentése sem
volt k6zé6mbos elsttiik.

Peldat akarunk venni réluk!...

Az Orszagos Magyar Zsid6 Mizeum gyarapodasa

1941 augusztus 1—1942 januar 15.
A) Vétel ttjan
Erobertes Ofen in vollem Brande 1686. 1688-b6l valé metszet fényképe.
Jeruzsalemi katona sirkéve az Aquincumi Mizeumban. (Miiké-masolat.)
B) Ajandék utjan

Bilint Jens: Megilla, bérre irva.

Blau Henrik, Papa: Kalacstakard, kézimunka; Kaladcstakard, nyomat, Jeru-
zsalem; Léwi Laszl6 orvos oklevelei 3 drb. Bécs 1865, 1866; Sziilésznéj
oklevél, Pest 1857; A péapai aut orth. izr hitk. alapszabalyai, 1870 X. 3.
Maisolat.

Budai Goldberger Le6é dr.: Héber feliratu batikolt asztalterité. Hajnal
Jénos munkija.

Donath Sandor: Krausz Henrik levelezése.

n. Fischer Sarofta hagyatékabél: Eziistkoszort: Fischer Saroltdnak tanitvanyai;
Eziistag: Fischer Saroltinak a Szemere-utcai elemi iskola testiilete. 1933.

Géber Antal dr.: Menorath Hamaor. Fiirth 1754, régi bortablas kétésben.

Griinvald Miksané, Sopron: Fuvola a lakompaki zsid6 zenekar tulajdonabél.

Jakobi Viktor: N6i fej. Vadasz Miklés ceruzarajza.

b. Hatvany Endre: Helytartétanicsi rendelet a zsidék bevandorldsa iigyében,
1806. Masolat.

Herceg Arpad dr.: Biblia, E. van der Hooght kiadéasa, Liittich, 1705.

Hollés Oszkar: Budai hitk. nyugtéja, 1868; Els6é Magyar Zsidé6 Naptar és Ev-
konyv 1848-ik szokdévre; Detsinyi L.: Dissertatio... de Mosaicae Legis-
lationis Diaetetica. Buda, 1847; Einhorn J.: Die Revolution und die Juden
im Ungarn. Leipzig, 1851; Illustrirtes Israelitisches Jahrbuch... auf das
Jahr 5621 (1860—61). Pest, 1860; Reich J.: Beth El III. B. Budapest, 1882;
Moldenhawer I. H. D. Einleitung in die Alterthiimer der Egypter, ‘Judren,
Griechen u. Rémer. Konigsberg u. Leipzig, 1754; Pyrker J. L.: Perlen der
heiligen Vorzeit, Ofen, 1821; Vereby S.: A zsid6krol. Bécs, 1858; Diamant
Gy.: Egy f6tri zsidé csalad a XVII. sz.-ban. Bpest, 1888; Sagittarius:
Franz Liszt iiber die Juden. H. és évsz. n.; A zsidék az ellenforradalom-
ban.. Bp. 1920; Vadasz E.: A pesti zsidé6 templom elsé 6tven éve. Bpest,
1909; ifi. Nagy Dezs6: Egy valutaper 1849-ben. Bpest, 1920; Fiirst A.:
Ein sein nei lid fun Ofen. Kiilénlenyomat, 1937; Hagadah I'Lel Schimu-
rim. Wien, 1854; Flowers from the Holy Land. Jerusalem; Katalégusok
Magyar-Mannheimer és Perlmutter kiallitasokrél; Miigyiijté, folyéirat, 1930
1 sz.; Magyar Palyazatok L. évf. 12. sz.; Marcus Nathan Adler ex libris-e,
1898; Fénykép tijévi iidvozlettel; Mezuza, iivegtokban. :

Kalméan Ignac, Kisvarda: Mordechai diadalmenete, Lakos Alfréd vazlata.

Kramer Marcellné: Trenderli, 6n, Seelenfreund Salamon munkaja.

Krausz Irén: Menyasszonyi fejkends Abonybél.

Lang Karoly, Papa: A papai Chevra Kadisa alapszabélykényvének és elsé
'llzpi;nla{}< fényképe, 1833; Falragasz a tanacskoztirsasag korabol Papa,
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Lowy 'Andor, Baja: A bajai zsinagoga homlokzata, fénykép; A vilaghabord
zsid6 hési halottainak emléktibldja, Baja. Fénykép.

‘Marosvésarhelyi Izr. Hitkézség: A néznanfalvi fatemplombél valé két latin
ima, oratio, fényképe.

Nagykanizsai lzr. Hitkozség: Toraszekrényfiiggony tikre a XIX. sz. elejérsl.

Naményi Erné dr.: Festgebete der Israeliten. Gross Kanizsa, 1873; Ima az
elhinytak lelki {idvéért. Nagy-Kanizsa, 1883; A nagykanizsai izr. hitk.
hitoktatdsi intézményeirsl sz6l6 jelentések. 6 fiizet.

Nussbaum Arnoldné: Haggadah. Wien, 1818.

Orszégh Jozsef dr. Nagykanizsa: Léwy Jozsef, Nagykanizsa, kéziratai. 2. kétet:

Pesti Izr. Hitk. Gimnaziuma: Marczali Henrik, Kunwald Cizar litografidja.

Pleifer Igndc tisztelsi és tanitvanyai: Pleifer Ignac, bronzplakett, 1937. Gar-
dos Aladir miive.

Pollék Slaviko: Machne Israel. Wien, 1836 Alon Bachuth. Wien, 1860; Rina
Uthephilla. Wien, 1832; Haggadah. Wien, 1841; Megillath Ester. Wien;
1857; Seder Slichoth. Wien, 1841.

n. Rosenbliith Jendné, szaszvérosi f6rabbiné, hagyatékabol: Siviszi tabla, Szofer
Lév mive, Auszterlitz, 1787. .

Rosenthal Markusz: Tératekercs darab, tizbél kiragadott, Kolomea.

Ro6zsa Ignac dr.: Aron 6t kényve, kézirat.

Serbu Adolf dr. Miskolc: Der emancipirte Satanas. Politisch-satyzische Volks-
schrift, Ungarisch-Altenburg, 1848. Cimlap és 3. 4. szam.

Sés Endre: Fényképek: Gyéri zsinagbga; Janosii Engel Adolf és Fiai ceg
okl. az 1878-as parizsi vildgkiallitisr6l: Haynau Hivatalos tudositisa, Gyér,
1849 VI 29; Sopronvarmegye 1921 XI. 15-iki szdméahol; Miskolci sorcéh
szabaditélevelek 1846-bol; — Fénvképlemezek: Léw Lipét f6rabbi s nem-
zetdr szabadsiglevele. Sellye, 1848 VII. 31; Miskolci sorcéh alapitas;
jegyzokonyve, 1836; Miskolci sorcéh szabaditélevele 1846-bol.

Szalai Emil dr.: Fayer Lészl6 emlékalbum. Budapest 1907.

Wahl Frigyes: Megilla rézmetszetii, képekkel disztett. Donath Markusz szo-
fertol, Nyitra, 1834.
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