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. leket tart a dévax Nemzetx Kaszin6 emeleti helylségében
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T Réthi Lajos.

Irta: Dénes Karoly,

kir. tanfeliigyelG.

Az 1912. év decemberében ragadta el a halal Réthi
Lajost, Hunyadvarmegye nyug. kir. tanfeliigyel6jét, tarsulatunk
egyik legkivalobb s legérdemesebb tagjat. Erdély sziilotte vollt.
Csaknem négy évtizeden keresztiil Erdélyben szolgalta magyar
hazajat s ebbsl a négy évtizedbsl tébb mint harom — Hu-
nyadvarmegyére esett.

Tragikuma volt, hogy midén késé oregségében a nyuga-
lom napjai kovetkeztek volna el red nézve, ott kellett hagynia
a bércet, a volgyet, a kanyargd6 Marost, a festéi dévai varromot,
mindent, ami 6t hosszu és faradsagos munkajaban vigasztalta,
batoritotta, buzditotta. Sorsa Budapestre hajtotta s ott, r4 nézve
idegenben, kellett faradt testét 6rok nyugalomba ringatnia.
Vagyodott 6 oda tevékeny életének szamos szakéban. De nem
a nagy varos palotai és utcasorai s élvezetei csabitottak, ha-
nem a parlament. Ott akart 6 az egész magyar kulturdért ered-
ményesebben és erételjesebben kiizdeni. Sajnos, vagya soha-
sem teljesedhetett be, bar minden kvalifikacidja megvolt hozza,
hogy potitikai életiinknek kivalosaga legyen.

Mennyi fényes terv, mennyi gyonyérii gondolat veszett
igy ell

Am a sors mégsem volt Réthi Lajossal szemben halatlan.
De Réthi fényes tehetségei és kivalo képzettsége révén a po-
litikdval jegyezte el magéat s nem vette észre, hogy a sors
sokkal nagyobb, sokkal fontosabb szerepre szénta. Magatél
Halasz Ferenc egykori miniszteri tanacsostél tudom, hogy az
allami népoktatas vezetésére Réthi Lajos volt kiszemelve. Fel
is kinaltdk neki a miniszteriumi allast, de 6 nem vaéllalta.
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4 Réthi Lajos

Halasz el6ttem jelentette ki egy alkalommal, hogy mindenkor
a legnagyobb halaval gondol Réthire — a felkinalt allas el-
utasitasaért. Mert Réthi elatasito vélaszara Halaszt hivtdk be,
aki Wlasics miniszter jobb keze lett s akinek a nevéhez fii-
z6dik az allami népoktatas rohamos fejlédése és megerdsédése.

Ez a teriilet mélté lett volna Réthi Lajoshoz, de 6 eléttiink
érthetetlen okokbo6l a sors kezét nem ragadta meg, maradt
Dévan, Hunyadvarmegyében. It folytatta megkezdett tevékenysé-
gét a magyar nemzeti népoktatas felviragoztatasa érdekében.
E téren megvoltak az 6 kiilon elvei, amelyeket sokan nem
értettek meg s félre is magyaraztak. De leghitelesebb mondéja
én vagyok annak, hogy lelkének, testének minden porcikaja
a magyar nemzet boldogulasaért dolgozott, intenciéi nemesek,
céljai magasztosak voltak. Igazarél annyira meg volt gy6zédve,
hogy abban 6t semmi eré6vel megtantoritani nem lehetett. A
sok és maradandé teremtés, siker mellett éppen ezért sok csa-
lodasban is volt része. De 6 szentiil meg volt arrél is gy6zédve,
hogy a sok csalodas utan mégis az 6 elvei, az 6 taktikdja, az
6 modszerei fognak vezetni a kivant célhoz.

Mindenesetre 6rok érdeme Réthi Lajosnak, hogy Hunyad-
varmegyében a magyar nemzeti népoktatds alapjait lerakta és
annyira kiépitette, hogy utana tovabb dolgozni, épiteni lehetett. l

De azért mégis fajt lelkének, kiéreztem a szavaibol, !
hogy hivatéasa teriiletén tovabb nem dolgozhat s Budapesten (
kell hatralevé napjait leérolnie. A févarosban talan ez a faj-
dalom adta kezébe a tollat s kivalé izléssel és szaktudassal
megirott cikkeivel buzditotta. tanitotta a kiizdéket.

A tollnak egész életében mestere volt. [rasait nemes izlés,
zamatos magyarsag és értékes tartalom jellemezték. Irt kényvet,
ujsagot, temérdek cikket, amik kortarsaira mindenkor nagy
hatassal birtak. De a kevesek altal ismert s alig értékelt, pedig
testet-lelket 616 tanfeliigyeléi munka, az irét sem engediék
arra a fokra emelkedni, amelyet elsérendii tehelsége Kijelolt
szamara.

Sokoldalu talentum volt Réthi Lajos. Ezt még ellenfelei
is elismerték rola. Mert neki is voltak ellenfelei, mint minden-
kinek, aki a hétkéznapi emberek folé emelkedik tehetségei és
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sikerei altal. De jatszva gy6zte le ellenfeleit, kiilonosen, ha
szonoki térre terelédott a csatarozas. Itt volt igazan elemében.
Beszéde, kiilénésen a varmegyehazan a kozgyiiléseken mindig
szines és csillogé volt; kifejezéseiben valasztékos és finom.
Az igazsag nyugodt éntudata émlétt 4t minden szénoklatan s
ha a nemes hév olykor el is ragadta, szertelen és izléstelen
soha sem volt.

A tarsasagban sajatsagos fennsébbséget tanusitott, amiért
sokan nehezteltek is red. De ez a természete az 6 fennsdsé-
gesebb tehetségébdl és tudasabdl folyt. S ebbsl nem is csi-
nalt titkot.

A tarsadalmi, tudoményos és irodalmi élet terén mindig
vezetd szerepet jatszott a megye teriiletén. igy a Hunyad-
megyei Torténelmi és Régészeti Tdrsulat munkdjaboél is alapo-
san kivette a részét. Oit volt mindig és mindeniitt, amikor és
ahol a tarsulat érdekeit el kellett mozditani, vagy a tudomany
érdekében valamit tenni kellett. Halas is lehet érte ugy a tar-
sulat, mint a nagykézonség.

Azt hiszem, Rethi Lajos emlékének ugy aldozunk leg-
szebben, ha e lap hasabjain kegyelettel és szeretettel emléke-
ziink meg réla és a tarsulat érdekében folytatott 6nzetlen és
faradhatatlan munkassagéarél.

Barcsak sok ilyen képzett, ontudatos és kivalo embert
adna e hazanak a magyarok Istene!



Grof Gyulai Ferenc napldja Rakéczirdl.

Gyulai Ferenc néhany hunyadvarmegyei faluval egyiitt
1638-ban 1. Rdkdczi Gyorgytol kapta Marosnémetit. Ottan
1651-ben dévai és borosjenei fokapitany és zarandi f6ispan
kordban épittette ‘azt a kastélyt, melyhez kései unokajanak,
grof Kuiin Gézanak idejébol tarsulatunkat oly szép és kegye-
letes emlekek fizik. Ebben a kastélyban oriztek elsé tulajdo-
nosianak, Gyulai Ferencznek naplojat, melyet 1639-ben torok-
orszagi utjardl irt. De mar a Hédervaryak viczai levéltaraba
keriilt fianak, II. Ferencnek Karafaval 1685. december 18-an
folytatott discursusa ¢és ehhez mellékelt memoridléja. O, az
egykori kuruc, szerezte meg csaladjanak 1694-ben a baroi
méltosagot.

Barakonyi Klaratol 1674. augusztus 11-én Torna varaban
szuletett fia, ') IlIl. Ferenc, aki Bdnffy Maria grofnét, a guber-
nator leanyat vette feleségiil s 1701-ben grofi méltésagot szer-
zett csaladjanak. 1703. aprilis 16-an mint alezredes lépett be
Bagossy Pélnak akkor alakitott (ma 51. sz.) gyalogezredébe. -
1706-ban az Ebergényi (ma 9. sz.) huszarezred ezredese és
parancsnoka, 1707. december 20-an pedig korabbi ezredének,
a Bagossy-félének ezredese és tulajdonosa, 1716. majus 7-én
vezeérdrnagy, s 1723. oktéber 13-an altabornagy lett. Meghalt
Mantovaban, 1728. oktober 18-an. Holttestét ezredének tisztjei
1728. Ol\tOb(.I' 18-an hazavitték Erdélybe s 1730. julius 23-an
az erzsébetvarosi templomban temették el.?)

1) Szinnyei szerint (Magyar Irok, IV. 138.) Gyulai Istvin fejedelmi asztalnok
fia volt; de Nagy Ivannal (Magyarorsz. Csal. IV. 486.) Torma Karoly megjegyezte
(Tort. Tar 1887. 705.), hogy ez tévedés, mert a csaladi levéltarban nincs adat
Istvan hazassagarol és Istvan kiilonben is mar 1662-ben elesett a nagyszollosi csa-
taban. (Bethlen Janos, Rerum Transylvanicarum libri quatuor, 287—8.)

2) Maendl, Geschichte des k, u. k. Infanterie-Regiments Nro. 51. 1. 587.
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1703. junius elsejétél 1704. december 12-ig naplot veze-
tett, mely kéziratban 4 r. 382 lapra terjed és jelenleg egykori
ezredének tulajdona.’) Naplot vezetett felesége, grof Bdnffy
Maria is, de mar csak mint 6zvegy.?)

Gyulai Ferenc naploja megbecsiilhetetlen adalék a spa-
nyol 6rokosodési hdboru torténetéhez. Engemet el6szor tarsu-
latunk néhai nagynevi elnéke, grof Kuin Géza figyelmeztetett
rea; de csak akkor foglalkozhattam vele, amikor II. Rakoczi
Ferencrél irt kényvemnek mar maésodik kotetén dolgoztam.
Ott kozoltem ugyan beldle egy toredéket?) s késébb a Had-
torténelmi kozleményekben ennek a naplonak felhasznalasaval
egy tanulmanyt Trieszt ostromarol?), de itt allitom el6szor
egybe azokat az adatokat, amelyek ebben a naploban Rakoczi
folkelésére vonatkoznak.

ES & Ed

Gyulai Ferenc a radnoti mezovel szemben, a Maros
jobb partjan 1703. janius 4-én Unger kolozsvari német kapi-
tanyt6l hallotta el6szor, hogy Magyarorszagban kitért a revo-
lutié %) és hogy Ujlaknal a sét 6rzé6 németek koziil tizenkett6t
levagtak ). Gyulai aznap este grof Banffy Gyorgy gubernator
vendége volt Bonczhidan, ahol 6-an mar részleteket is hallott
a folkelésrol. A gubernator ily koriilmények kozt hihetetlennek
tartotta, hogy Gyulail az olaszorszagi csaszari sereghez csatla-
kozhassék. O azonban ,ura szolgalatjira magat resolvalvan*,
elbatarozta, hogy megindul s ha lehet, a rea varakozo ujonco-
kat is magaval viszi Olaszorszagba az ezredhez. Junius 9-én
meg is indult. Masnap mar a szolnokdobokai Pancélcsehben
halt, hol Szatmarrél j6vé németek még tobbet tudtak beszélni
»a Magyarorszagon kezdetett revolutiorol“. 12-én az Almas
vize mellett ujabb hireket hallott a Szatmar koril valé nagyobb
zavargdsokrol és arrdl, hogy ,Rakoczi wram és Bercsényi

1) Offiziers Bibliothek, I. 806. sz,

2) Torténelmi Tar, 1887. 717.

3) II. kotet, 463. 1., fac-simile.

4) 1912, XIIL. évfolyam, 26 40 I.

5) Majus 21-én Variban és Tarpan, 22-én Beregszaszon.

6) Majus 24-én Tiszadjlaknal nem 12, hanem 16 muskatérost vagtak le
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uram* kijott Lengyelorszaghol. ') Utban taldlta Serédi Palt, aki
Goresonbol mindenestél Kolozsvarra menekiilt a veszedelem
elél. O maga ugyan rendiiletlenil folytatta utjat, de Szilagy-
csehbdl, hol par napot pihent, 14-én Solymosi Istvan nevi
szolgdjat elore kiildte Szatmarra és Nagykarolyba, masnap
pedig szakdcsat, Balog Pétert szalasztotta el egyik birtokara,
az ugocsai Akliba, hogy hirt hozzanak a kurucokrol. Harmad-
nap Solymosi mar azzal az ujsaggal tért vissza, hogy ,Rakodczi
fejedelem“ ¢és Bercsényi valoban kijottek Lengyelorszaghol s
haduk ellepte a Tisza mellékét. Gyulainak egyik szolgdja pedig,
Nagy Samuel, Aklibol mar Szilagycsehbe érkezett ura mé-
nesével, mert a kurucok miatt a ménest ottan tébbé nem tart-
hatta. 18-an még hitelesebb’ hirek szerzésére gyermekségétol
fogva legbizalmasabb szolgajat, Torok Istvant is kikiildte Nagy-
karoly ¢s Ecsed fel¢, hogy ,bizonyos ¢s valdsagos hirét hozza
meg a kurucoknak.“ Hasonl6 célbol pacali joszaganak gondvi-
sel6jét menesztette Debrecenbe s megkérte annak hirneves
birajat, Dobozy Istvant, hogy ,tudositsa voltaképpen a kurucok
allapotarol*.

Szilagycsehrél egy heti pihenés utan 19-¢én folytatta tutjat
s masnap a szilagysagi Pacalon talalta kiildottét, aki meghozta
a debreceni biro részletes hireit ,a kurucok és Rakéczi uram
allapotarol ¢s holléterol”. 22-én Torok Istvan is visszatért
azzal a hirrel, hogy a kuruc a Tisza mellett van.

Misnap Gyulai mar Nagykarolyban volt, ahol azonban
csak grof Barkoczi Gyorgynét, Karolyi Sandor anydsat talalta
otthol, mert maga Kdrolyi, a szatmari f6ispan, a varmegye
hadaval a folkelok ellen indulvan, ¢ket Dolha kériil janius 7-én
folverte, levagott beldlilk hetvenet?), sokat elfogott.?) Elnyert
azonkiviill harom aranyos és két kozonséges zaszlot.d) Az

1) Ez a hir csak junius 16-an valosult meg.

2) Masok szerint so-et, de maga Karolyi szerint 150-et (Thaly, Bercsényi,
IL. 499.)

3) Csak tiz magyart és harom németet.

4) Mas adatok csak harom zaszlordl tudnak, de Szalay szerint is (Magyar-
orszag tort. VI, 78.) Bécsben &tst mutatott be. Ezt Thaly (id. h. 1l. 500.) kétségbe-
vonja, de forrasunk megerdsiti Szalay allitasat, ;
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aranyos zaszlokon ez ,volt felirva: Franciscus Rdkoezi Sacri
Romani Imperii Princeps. Ezzel az 6t zaszloval Karolyi éppen
akkor jart Bécsben, mig felesége a jaszai kutndl és Kassan
volt bucsun. Gyulai latta Karolyban a vasra vert kuruc fog-
lyokat, koztik a mds forrasokban nem emlitett Bellényit,") aki
Draskovicsnck mondta és nagysagoltatta magat. Hire futott,
hogy ezt a grof Draskovicsot a dunantuli urak kildtek kovet-
ségbe a kurucokhoz és megiizenték, hogy grof Batthdny Adam
horvat bannal egyiitt néhany nap mulva hozzajuk csatlakoz-
nak. Ezen az 6sszegyiilt kurucok nagyon fellelkesedtek s nem
kételkedtek, hogy az igazi Draskovicsesal van dolguk.

Masnap, junius 23-an, a beregszaszi pap azzal allitott be
Nagykarolyba, hogy éjszaka Esze Tamas és Kis Albert nila
jarvan, felszolitottak, késziiljon, mivel a fejedelem magahoz
hivatta udvari papnak; nekik pedig megparacsolta, hogy ¢l ne
hagyjak, hanem magukkal vigyek hozza a lengyelorszagi ha-
tarra, ahol hadaval all. A pap nem hitt beszédoknek, de te-
tette, hogy csakugyan késziilodik; ezalatt azonban hatul a
kerten at kiszokott, elszaladt ¢és gyalog ¢rkezett meg Nagy-
karolyba. Megbizhato ¢s b6 értesitéseket hozott a kuruczok
szamarol és hollétérsl, mivel a kurucok mindennap megfordul-
tak azon a tajékon.?2)

Junius 23-an Gyulai- Szintai Zsigmondot mdsodmagaval
kiilldte Szatmdrra, hogy megtudja, a kurucok merre felé¢ nyo-
makodnak ; egyuttal meghagyta nekik, keressck fel ottan Pallo-
tics Istvant, a Bagossy-ezred kapitinyat és tudjak meg, vele
van-e ebbdl az ezredbél az a 150 és Batthany Adam ezredebol
az a 70 ember, akiket Nigrelli kassai tabornok oda vezényelt
a helyérségbe; s hogy — ugyancsak Nigrelli parancsolatja
szerint — Nagyvaradon van-e még Kdposztdsi Janos kapitany
¢és kétszaz hajduja. Ezeket mind magaval kellett vinnie Olasz-
orszagba, ami a kurucok folkelése miatt nem volt konnyt

1) Kétségkivill Bellényi Andrast, ki azonban 1704-ben mar ismét Rakoczi
szolgalataban allt. (Arch. Réakéczianum. 1. 86—87.)

2) Dul Mihaly SzécsénybSl mar janius 16-an csakugyan jelentette grof Ko-
hary Istvannak, hogy a beregszaszi plébanos levele szerint harom zaszloalj kurucz
van a varosban. (Thaly, Bercsényi. II, 482.)
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feladat. Masnap reggel 6 maga atment ebédre Kaplyonba ezre-
desének, Bagossy Pidlnak feleségchez, de kiildottei ¢jszaka mar
Ecseden jelentett¢k neki, hogy Pallotics valoban Szatmart, Ka-
posztasi pedig Nagyvaradon van a hajdusaggal s hireket hoz-
tak a kurucokrdl is.

Messzir6l mar maga is latott kurucokat junius 26-an, mikor
a hajduk megszemlélésére Ecsedrdl Szatmar felé igyekezvén,
egyszerre 60 lovas kuruc bukkant fel el6tte. Ekkor a sikon
toronyiranydban indult Domahida fel¢, de baj nélkiil kelt at a
Kraszna vizén s masnap megszemlélhette a parancsara vard
hajdukat.

Junius 28-an grof Lowenburg Frigyes cs. ezredesnél ebédelt,
ebéd utan pedig a tisztek, akik kozt feles szamban voltak
magyarok, atmentek az 6 szallasara, a Viski-hazba. Hat Zdro-
gato-sipost is hozvan magukkal, sipszé mellett sokat tancoltak,
pedig olyan szélvihar volt, hogy a torony tetejérdl levitte a
gombot s bedontotte a varos palankjat. Azutan ugy szakadt a
zapor, hogy a viz a Viski-hazba is berohant, de a magyar és
német tisztek a bokdig éré vizben is vigan tancoltak tovabb.
Nem csoda, ha a rettenetes idét, a tisztek mulatozasat s a
varost kerité palank ledolését felhasznalva, ¢éjszaka Gyulai
hajdui- koziil tizenketten kiszoktek és kurucoknak csaptak fel.
Hamarjaban senki sem vette ¢ket észre; mert mentiil jobban
csattogott és villamlott, a német tisztek annal hangosabban
koszontottek bort a menykore, annal jobban favattik a sipokat
¢s annal szilajabban tancoltak. Pedig hazigazdajuk idékozben
megkapta grof Nigrelli parancsat, hogy csapataval azonnal
induljon Olaszorszag felé s jalius 12-én mar a tiszacseget rév-
neél legyen. s

Masnap délutan éppen indulaskor hallotta, hogy grof Csdki
Istvan beregi és ugocsai f6ispan a német hadakkal és a szat-
marvarmegyei nemességgel a szatmarvarmegyei Csegoldnél
nem tudott megallani a kurucokkal szemben, hanem nagy
karral és sok német elvesztésével jott, vagy inkabb futott
vissza s éppen Szatmar mellé, az agyuk védelme ala szallott.
Gyulai Ecseden, ahova junius 30-an érkezett, mar nem talalta
Lévei Samuelt, aki azért nem varta meg, mert féltette csclédeit

|
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a kurucoktol. Julius elsején a szatmari Matolesrol a kurucok
Ecsed varosara ¢s Szentgyorgyi Jozsef udvarbiréra is rairtak,
hogy masnap meglatogatjak Ecsedet. Gyulai tehat Majténybol
azonnal a vidros védelmére hitta Pallosics kapitinyt a hajdu-
saggal. Pallosics julius 2-an délutin meg is érkezett a kapuhoz,
mire nagy larma, lotas-futas tamadt; s a lakosok attol félve,
hogy a kurucok jonnek, vagy a régi varhelybe, vagy hajokon
a nadasba menekiiltek. Maga Gyulai is léra kapvan, kinyargalt,
“hogy megtudja, mi tortént. Meggy6zédvén, hogy nem a kuruc-
had all ottan, hanem Pallosics két zaszloalja, nagynehezen le-
csillapitotta a lakosokat, eloszlatta ,rettenetes félelmoket” és
szép rendben beszallitotta a hadat.

Julius 3-an azonban, mikor mar feldllt a hajdusag, hogy
két zaszloval Kallo fele induljon, a hajduk egyszerre felzendul-
tek, fegyvert fogtak, kardot rantottak és szét akartak vagdalni
kapitanyukat, Pallosicsot. Errdl. értesiilve, Gyulai kozéjiik ment
és szép szoval, igéretekkel, haraggal, fenyegetésekkel  valami-
képen lecsondesitette ¢és a zaszlokkal egyiitt visszakuldte oket.
Hogy jobb kedvok legyen, fejenként harom forintjaval azonnal
megadta hopénzoket. |Kedveznem kellett nekiek - irta, —
mivelhogy az egész Tisza és Szamos melléke mar rakva volt
kuruccal és a parasztsag is mar mell¢jik allott volt“. Marton,
Csegold, Gyarmat taja rakva volt velok; Aranyosnal is atjott
néhany szdz kuruc a Tiszan és senki sem hitte, hogy Gyulai
atvaghassa magdt. Sajat katonaiban sem bizott; azért négyszaz
ecsedi lakost, akik kozt régi katonak is voltak, hamarosan {6l-
fegyverzett s oroket dllitott mindeniivé, ahova lehetett, hogy
¢jjel a zendiilés inditoi egykonnyen el ne szokhessenek. A
legfébb bujtogato a Batthany ezredc¢bol valo Fejszés Andras
elbujt ugyan, de gazdasszonya, akit megvert, kiadott rajta,
mire a varosi fegyveresek a haz padlasarol lehuztik s ke-
ményen eldongették. Julius 4-én  hajpalban, mikor Gyulai a
katondkat utnak inditotta, megkétozve vitette utanuk, Nagy-
kalloban azonban, az egész hajdusag keérelmére, megint sza-
badon bocsétotta, mert még nagyobb zendiiléstsl félt.

Kallo ekkor tele volt a kuruc parasztok elél oda mene-
kiilt németekkel, akiknek védelmére a puszta varat most ha-
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marosan €piteni és javitani kezdték. Gyulai velok és a var-
parancsnokkal (Eckstein Janossal, a késébbi kuruc-ezredessel)
ebédelt s a tarsalgas legfobb targya kétségkivil a kurucok
mozgalma volt. Ejszaka megint elszokott 16 hajda, hogy ku-
rucnak csapjon f6l, de osszefogtik s harom nap mulva vissza-
vittek oket Kalloba, mely helyérséggel ellatott  nagy varos*
volt s azert ott — Gyulai szerint — nem lehetett félni rebelliotol.
Masnap tovabb ment, hogy Csegénél vonja Ossze az ezred
legénységét; csak utobb hallotta, hogy Ecsedtsl Kalloig négy
kuruc ,sereg* kovette s Nyirbatornal ra akart csapni, de
mivel ott nem szallott meg, ,nem mertek beléje kapni“.

Mig csapatai Csegenél gyiilekeztek, atment Kassara, hol
jalius 12-én Nigrelli tabornoktol azt a varatlan parancsot vette,
hogy késedelem nélkiil induljon s a hajdukat Tokajhoz hozza
vissza. Kétségteleniil a tiszamenti kurucok ellen akarta oOket
hasznalni, azonban Gyulai kérdezdskodésére csak annyit felelt,
hogy ezt a csdszdr szolgdlata kivanja igy. Azonnal utra kelt
tehdt, de mdsnap a tokaji parancsnok még semmit sem tudott
rola, hogy a hajduknak oda kellett volna érkezniok s igy
tovabb kocsizott Csege felé. Julius 14-¢én hamalban ért oda.
A kodben mintegy negyven kuruc lovast vett észre, de ha-
marjaban a nadasba rejt6zott eléliik. A paraszt kocsis a ku-
rucoknak azt mondta, hogy gazdaja, Gyulai, mar elment, 6t
pedig visszakiildte, amit el is hittek neki. Igy tehat Csegénel
baj nélkiil atkelhetett a Tiszan s utolérte csapatait. Csak Ka-
posztasi kapitany zaszloaljat kiildte tovabb a Dunahoz Stajer-
orszag ¢s Olaszorszag fel¢, azonban Pallosics zaszloaljat Mis-
kolera kiildte s maga is odament. Ott hallotta (julius 16-dn)
Radi Gaspar kapitanytol, hogy az Ebergényi ezredébe tartozo
katonakat ¢s ujoncokat a kurucok miatt csak alig hozhatta at
a Tiszan.

A Takta partjan, Dada fel¢é menve, csakhamar Gyulai is
talalkozott hat kuruccal, akik azonban nem tamadtik meg,
mert tudtak, hogy két puska és két par pisztoly van a sze-
kerén ; azonban a Taktan keresztiil sokaig beszélgettek egy-
massal mig mindaketten tovabb nem mentek.

Gyulal a szabolcsi Dadan osszeszedte ingosagait €s sze-
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kereivel, lovaival, marhaival atkelvén a Tiszan, Ptriigyre, vagy
— ahogy 6 irja — Ptigyre érkezett. Ott egy titkos kuruc,
Borbély, nem akart neki lovat adni az el6fogathoz. Fegyverrel,
meztelen karddal és toleséres karabélylyal allt ki az istallo
ajtajaba s ugy oltalmazta lovait a falusiak ¢és Gyulai szolgai
ellen. Gyulai megfogatta ugyan s rabul Kassara akarta kiildeni,
azonban az ott lako régi hires Szdes Janos kapitany (par hét
mulva Rakoczi ezredese) kérésére megkegyelmezett neki, oly
foltétellel, hogy ,emlékezet okaért“ harom  botiitést maga a
kapitany mérjen rdja. Ezért azonban, vagy mas egyebért a
lovakat ,ugy megordongozték a prtigyl vénasszonyok, hogy
egy ujjnyi mély pocsolyaban is elakadtak s masnap is csak
bajosan kelhettek at a Taktan.

A tornamegyei Nadaskan azutin rendbe hozvan pod-
gyaszat, julius 24-én valahara megindult olaszorszagi utjara.
Azonban Vidczi Andras miskolei biré megizente neki Sajo-
szentpéterre, hol Szentpéteri Imre borsodi alispan vendége volt,
hogy arra ne menjen, mert Tiszalucnal néhany szaz kuruc jott
at elfogasara. Megvaltoztatta tehat utjanak az iranyat s Disznos-
horvatiba (a mai Banhorvatba) ment. Jalius 26-an hajnalban a
bir6 és az alispan is utana izent, hogy a kurucok csakugyan
agjottek Lucnal ¢s mar Miskole koril jarnak; azért, amenyire
lehet, vigyazzon. Apatfalvara Egerbél a biztosok megint azzal
a hirrel jottek el¢je, hogy a kuruc Eger koril nyargalaszik.
Ott Eger vidékén s mindeniitt futnak eléle, s6t bent a varos-
ban is felnek toliik.

Ujbél iranyt valtoztatott tehat s Tarnaleleszre ment, de
ott egyik gazdatisztje, Morvai, arrol értesitette, hogy Omaga is
csak a Tiszapartjaig jutott el; Tiszafiredre mar at sem me-
hetett s onnan Gyulai-dadai gondvisel6jét, Radndti Gaspart a
kurucok elvitték, 7arczodi nevi szolgajat pedig megsebe-
sitették. — A maconkaiak valtig csoddlkoztak, hogy Gyulai
hozzajuk szallt, mert a falu nagy része elszaladt a kurucok
elol. Almdsi Janos, Pal Dedk ezredes ipa, szintén nagyon
aggodott, hogy a kurucok julius 28. estefelé mar Gyongyosre
és Hatvanra érkeznek; azt tanacsolta tehat, hogy Gyulai Pasz-
torol a hegyek kozt induljon. Megfogadta a jo tandcsot s Vic
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fel¢ folytatta utjat; de nem ott kelt 4t a Dunan, hanem julius
31-én Pesten.

Scherffenberg grof budai parancsnok bévebb hirekkel
szolgalt neki a kurucokrol. Téle hallotta, hogy a régi Szdcs
Janos kapitany (kivel jalius 17-én még Ptriigyon talalkozott)
szintén kozéjok allt, s most a Jaszsagon van feles szamu ku-
rucokkal. Budan Gyulai hajdui is felzendiltek, mikor néhény
nappal azelétt ottan dtkeltek s majd megéltck Kdposztdsi ka-
pitanyt. Csak hopénzok megkapasa utan csondesedtek le.

Két honap mulva mar Tirolban talalkozunk Gyulaival,
aki mint alezredes vett részt a [ranciak ellen valo haboruban.
A haboru egyik okdnak azt tartotta, hogy X/V. Lajos francia
kiraly az elvesztett spanyol orokseg fejében Miksa Emdnuel
bajor valasztot arra biztatta, kérje karpotlasul Lipot csaszartol
Csehorszagot; ha meg nem adja, 6maga teszi meg Cseh- vagy
Magyarorszag kiralyava: ,Szintén most lévén Magyarorszagon
is az francia factiojab6l az revolucié és azmint nevezik, az
rebellio, mely kezdetett Rdkoczi Ferenc fejedelem és grof Ber-
csenyi Miklos altal.

Meglepetve tapasztalta Lienz tiroli varosban, hogy mar ott
is van aldozata Rakoéczi folkelésének. Az erés varban ugyanis
fogva talalta baro Pongrdcz Gaspart, Andrassy Pal magyar
hajdaezredének alezredesét. Az alezredes Tirolbol feleségestol
olyan iiriigy alatt kérezkedett haza, hogy beteg lévén, Pozsony-
ban, vagy Bécsben gyogyittatni akarja magat. Mivel azonban
utlevel nélkil indult haza, elfogtak és a lienzi varba csukattak,
mert arrél gyanusitottak, ,hogy Magyarorszagban az mostani
hdboruban siet az Magyarokhoz ¢z Rikoczi fejedelemhez. —
Gyulai kozbenjarasara Bécsbe vitték, ahol a csaszar megke-
gyelmezett neki, szabadon bocsattatta, s6t azt is megengedte
neki, hogy magyarorszagi birtokaira menjen. Le is ment, de
régi szandékahoz hiven kuruc lett, azonban utobb Rakécezi is
kénytelen volt 6t elfogatni.

Olaszorszagban csak elvétve hallott egy-egy hirt a ha-
zarol. Igy mar december 13-an megtudta, hogy a magyarok
Schlick tabornok hadat és Forgdcs Simont megverték s Lévat és
Zolyomot bevett¢k. Ez az adata tulajdonképen helyreigazitasra
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szorul. Zolyomnal Bercsényi csak Forgédcsot verte meg, de erre a
hirre Schlick még az éjjel kifutott Besztercebanyarol; november
19-én Forgacs odahagyta a zélyomi varat, de visszavonul6 ha-
dat Karolyi a banszentkereszti szorosnal ajbol megszabdalta,
Ocskay Laszlo pedig Andrdssy Miklossal november hé 27-¢n
visszafoglalta Lévat. Helyes volt azonban Gyulainak az az
értesiilése, hogy a kurucok mindennap szaporodnak s ,mar is
oly erosek, hogy a csaszar hadai teljességgel semmit sem te-
hetnek nekik®.

December 27-én a modenai hercegségben Gyulai mar

maga is verekedett kurucokkal. ,Magam — ugymond!) — leg-
hatul maradvan 25 személylyel, az retrogvardianak is utdna,
az Pal Deak (ezredes) katonait, az francia — kuruccal egye-
lesleg lévén, — ¢éppen ream hajtotta; kiket megsegitettem s

az franciat visszapuskaztam. Az kurucot ugy értse akarki, ezek
desertor magyarok az franciakndl“. ,Az kurucot ugy kell érteni
— magyarazgatja utébb is?) — ezen az {6ldén az az kuruc,
az ki az magyar regementekbdl altalszoktek az franciakhoz és
mind desertorok*.

1704. marcius 27-én a villanovai taborban hallotta el6szor,
hogy Erdély is kurucca lett ¢s hogy Nagyszebenen, Brasson
¢s Fogarason kiviil a varakban és a varosokban is kuruc van.
Aprilis 8-an arrol értesiilt, hogy Andrdssy Pal gyalogezredes
- Reverbol elkéredzett, elhagyta hajduezredét, Bécsbol lement a
magyarokhoz és kurucca lett. Aprilis 24-érél azt jegyezte fol,
hogy Heister tabornok Karolyi Sandor kurucait erdésen meg-
verte, els6ben (1704. marcius 20-an) Kismartonban, masodszor
Nezsidernél ®) a Fert6 mellett. A csaszar hada Karolyitol és a
kurucoktol 300 profontszekeret, 200 rakott szekeret és 11 agyut
vettek el és oly sok kurucot fogtak el, vagy vagtak le, ,hogy
az Dunan innét levé kurucsag ¢éppen kidissipaltatott volna.“
De ugyanaznap hallotta azt is, hogy grof Forgdes Simon Bécs-
bél eltivozott és a kurucok kozé ment. Maga sem hitte tehat,
hogy ezeknek a dolga olyan rosszul allana.

1) Napl6ja 202. lapjan.
2) A 277. lapon.
3) Helyesebben a Nezsider felé hatralokat Feketevarosnal.
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Aprilis 29-én — amint elbeszéli — a villanovai - taborbél
Szécs Mihaly, az Ebergényi-ezred kapitanya Becsei Matyas és
Labancz Istvan hadnagyokkal 50 katonat vezetett portydzni a
milanoi hercegség teriiletére. Varatlanul kurucokra  akadtak,
akik koziil hetet levagtak, tizennégyet pedig rabul hoztak be
egy irlandi kuruc zaszlotartoval egyiitt, a tobbit pedig be-
hajtottak egy Kocs nevii francia véghelyig.© — Ebbél az alka-
lombol Gyulai még egyszer elmagyarazta,!) hogy ezen a {6ldon
kurucoknak a csaszar szokott katonait nevezik, akiket a francidk
magyar ruhaban jaratnak. Kulén ezredok van, amely szaza-
dokra oszlik. A francidk nagyon kedveznek nekik, hogy mentiil
inkabb novekedjék a szamuk. Az elfogottak kozil 6 az Eber-
gényl, 2 a-Pal Deak és egy hajdu a Pal Dedk ezredébol szo-
kott meg. Az irlandi kuruc zaszlotartot négy mads kuruccal
egyltt Starkemberg Guido tabornokhoz vitt¢k, a tobbi kilencet
pedig a maguk ezredéhez és mint szokott katonakat madsnap
valamennyit kivégezték.

Ugyanis mindharom ezred parancsnoka megegyezett
abban, hogy mivel Olaszorszaghan még sohasem fogtak el
mindharom ezredbeli desertorokat, most példat adnak és egy
kurucnak sem kegyelmeznek meg. Gyulai azonban éppen
enn¢l az alkalomnal jegyezte meg, hogy a télen a villanovai
taborban valamennyi tabornok ¢s ezredes, sot néhany alezre-
des is volt mar taborparancsnok, csak ¢ppen a harom magyar
ezredes nem: Ebergényi, Pdal Deak ¢s Bagossy. ,Ugy latom —
ugymond — akarmicsoda hiv, igaz, j6, boles és okos, avagy
vitéz és magaalkalmaztaté legyen is a magyar, de nomen hoc:
Hungarus az német el6tt odium parit ¢s nem kivanja becsii-
letben accomodalni.“ Pedig Ebergényi hadai majus 15-én is
elvették egy Milanobol jov6 kuruc szazad zaszlajat és sokat
levagtak kozilok. ,

Junius 30-an hallottdk, hogy Heister csaszari tabornok
grof Forgdcs Simont megverte. A hir elég friss volt, mert a
koroncoi csata 1704. junius 13-an tortént. Hallottak azt is, hogy
Kdroly: Sandor Ebersdorfon, (a csaszar sziletése napjan,

1) Naploja 341. lapjan,
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janius 9-én) a csdszar oroszlanait, parducait, tigriseit s egyéb
vadallatait megolette. ,Ugy cselekedett — Gyulai szerint, —
mint az, ki az Diana-templomot megégette, hogy maradjon hire.“

Minden postan meghallottuk, — jegyezte meg 1704. jalius
31-én, —  mint folynak a dolgok a csaszar és az magyarok
kozt.“ De nemcsak nem részletezte ezeket a ,dolgokat* hanem
tobbé egyaltalaban nem is foglalkozott velok naplojaban. Ezre-
desét, Bagossy Palt, ezek a hirek 1707-ben végre is a kurucok
tdboraba vezették ; 6 azonban, aki utoda lett a parancsnoksag-
ban, j6 magyar létére is mindhalalig megmaradt a csaszar
szolgalataban.

Marki Sandor.



Lugosi dr. Fodor Andras levelei.

Kozl : Ferenczi Sandor.

Lugosi dr. Fodor Andras levelei ugy, a hogy, ismeretesek
mar. Torma Repertériuma is ismeri oket,') Szinnyei is megem-
lekezik feloliik ?) s tarsulatunk FEvkonyveiben is nem egyszer
volt mar szo roluk,?) de sajatsagosan: valahanyszor szoba
keriiltek, majdnem mindannyiszor hibasan hivatkoztak ra-
juk, majdnem mindig ujabb meg ujabb tévedések okozoiva
lettek.4) Ezeknek legalabb részbeni megsziintetésére és helyes-
bitésére sziikségesnek tartjuk Fodornak — egyelére csak —
alabbi leveleit kozzétenni, mert, killonben elég széleskort leve-
lezésébol, jelenben csupan ennyit tudtunk Osszeszedni.

Husz levél van itt egyiitt, melyek, a Magyar Nemzeti Mu-
zeumbol valo 1. szamu kivételével, mind az Erdélyi Nem-
zeti Mazeum levéltaranak grof Kemény Jozsef-féle gyiijteme-
ny¢ben vannak. Nagy résziik, 18 drb. éppen Kemény Jozsefnek
szol, mig Horvath Istvanhoz és Kurz Antalhoz egyet-egyet
intézett. Egytol-egyig magyar nyelviek. Negyedszazadnyi ido-
b6l husz levél. Kevés. Azonban, ha meggondoljuk, hogy csak
egyetlen egy kelt 1828-ban s a tobbiek az 1844—1853 kozti
évtizedben, egyszerre el6ttiink all egy driasi hézag, melyet
aligha sikeriil kiegésziteniink. Leveleinek atolvasasakor is hamar

1) Repertérium Dacia régiség és felirattani irodalméhoz (Budapest, 1880.)
160—161. I

2) Magyar irok élete és munkai. III. kot. (Bpest, 1894.) 568—569. h.

3) X. (Gr. Kuin Géza kozleményében; az 1899. jan. 9-én tartott valaszt-
manyi ilés jegyzékonyvében), XVIII—XIX. (Ballun Erné dolgozataban).

4) PL. Torma id. munkajiaban tobbek kozt azt irja, hogy Fodornak 16 gr.
Kemény Jozsefhez irott levele van az ENM konyvtariban. Szinnyei Torma nyo-
mén ismerteti Gket, de mar sajtéhibakkal, melycket gr. Kwin Géza és Ballun Ernd
nemcsak, hogy nem javitottak ki, hanem még ujabbakkal tetéztek. A gr. Kuin Géza
felolvasasat ismertets 7. G. sem volt szerencsésebb (Archacologiai Ertesits XIX.
évi. g1—03. L).
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¢észrevehetjiik, hogy milyen sok hianyzik, hiszen unos-untalan hi-
vatkozik arra, hogy ennek meg ennek irt, hogy ennyi meg
ennyi ,siirget6“ levelet kellett irnia kéziratinak visszakap-
hatasa végett. Mindezek azonban nem akadalyozzdk levelei-
nek kozzétételét, mert igy is szamottevo adalékokat szolgaltat-
nak a hunyadmegyei tudomdnyos térekvéseknek ismeretéhez.

Jelen kozlésiinknek nem a részletes meéltatas a célja. Ezért
csak jelezziik, hogy kik azok, kikhez levelei szolnak, milyen
viszonyban volt velik s ramutattunk leveleinek jelentéségére.

Horvdth Istvanhoz (1784—1846) valo levélirasra az adott
alkalmat, hogy valamelyik hunyadmegyei faluban egy olyan
feliratot talalt, a melynek, noha a magyaron kiviil még 6t nép
fiainak is megmutatta, sehogysem akadt a nyitjara. Ennek a meg-
fejtésére, illetoleg megfejtetésére kéri Horvathot.

Grof Kemény Jozseftél (1795—1855) Fodor egyrészt, mint
kivalo kutatotol és tadostol kérdezoskodik némely, elGtte még
homalyos dolog magyarazata fel6l, masrészt pedig, mint hires
¢s befolydsos embertél kér utmutatast és partfogast munkaja-
nak kiadasa és egy Erdélyhoni Archaeologiai Egyesiilet alapi-
tasinak az érdekében. Nem teljesen Fodoron mult, hogy egyik
sem sikeriilt.

Kurz Antallal (1799—1849), e valtozatos életpalyat meg-
futott emberrel, munkdjanak németre forditasa tigycben lépett
osszekottetesbe s egyuttal egy hivatalos hirdetést kuld be neki
a Siebenbiirger Wochenblatt részére.

Fodor leveleiben — az Erdélyhoni Archaeologiai Egyesii-
let tervét nem emlitve — a régészeti munkdjarol van legtobb-
szor szo. 1lI6 tehat, hogy néhany sorban arrol is megemlékez-
zlink, ha mdasban nem, legalabb kiils6 kortilményeiben. 1860
november 3-an leanya, Alojzia, férj. Galffi Istvanné, az Erdélyi
Nemzeti Muzcumnak ajandékozta ¢desapja iratait,) melyck

5) Nem sikeriilt pontosan megdllapitanunk, hogy mit ajandékozott ekkor Fo-
dor leinya az ENM-nak. Az Aramykinyv (189. 1) ezt mondja: ,néhai dr. Fodor
Andras romai régiségekrol irott munkaja kéziratban a hozza valoé rajzokkal 1 kot.“
Torma pedig a Repertériumban (160. 1) mar 12 fogas“-rol és 2 fiizetrél beszél.
Monvmsen Tivadar (C. 1. L. IIL. kot. 159. 1) csak altal‘mo»a(rban, darab szamot nem
emlitve, sz6l roluk. Hasonloképpen emlékezik meg felolik dr. Buday Arpad is [Ro-
mai felirattan. (Kolozsvar, 1o14.) 18. 1]. Most 8 kbtet van. — Levelei gr. Kemény
Jozsef hagyatékabol keriltek be,

2*
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kozt tobb, tobbé-kevésbbé teljes példanya van a ,Panordmd“-
janak vagy az, mint egyik (16.) level¢ben hivatkozik red,
, Gyiijteménytdard“-nak.®) Két részbol: szovegbol és képes tab-
lakbol all.”) Lassuk oket egyenként.

Eredetileg magyarul akarta kiadni, de a végén mégis le
kellett fordittatnia németre, noha kiadatasa igy sem sike-
riilt. A magyar szévegbol harom feldolgozas van. Az egyik 97,
a masik 104 levélre terjed, a harmadik, a Bruz-féle atdolgozas
nem teljes, csak Farkadinig késziilt el.?) Korra nézve ez a leg-
késobbi, 1853—54-ben kellett késziilnie, mert leveleiben még
nyomat se talaljuk a Bruzzal valé baratsaganak, ki 1854 ja-
nuariusaban mar bejelenti a nagy kozonségnek, hogy munka-
juk L. kotetével készen vannak s azt még azon a tavaszon ki-
adjak.?) Az els6 ketté iratasi idejét se tudjuk pontosan meg-
allapitani. Minthogy 1846-iki leletcket még targyal benniik s a
yRomai Arch. Tarsulat tagja® czim, melyet 1851 elején hasz-
nal, mar betoldasként szerepel rajtuk, vilagos, hogy csak a két
jelzett id6pont, 1846—1851, kozott készilhettek. Tovabb ele-
mezve, a 97 leveles példanyban tébb olyan feliratnal fordul ez

6) Ezt azonban nem szabad Osszetéveszteniink avval a két, nyomtatasban is
megjelent dolgozataval, (Gy(jteménye némely marosnémeti és veczeli hataron kiasott
rémai sir- és emlékkdveknek ; d. igy a mehadiaiak is. A magyar orvosok alabb
emlitend6 kolozsvari gyilésének ajanlva, Kolozsvaron, 1844-ben lattak napviligot.),
melyek anyagit utébb ebbe is besorozta.

7) E beosztast talaljuk meg Mommsennél is, bar az 6 leiriasa a munka mos-
tani allapotatol, tehat a mi leirasunktol is eltérs, még pedig azért, mert azéta mar
nem egy rendezésen ment keresztiil.

8) Ennek egy masolatat ajandékozta a Tarsulatnak dr. Amlacher Albert s ezt
tették kozzé a XV. Evkényv 115—146. L-n. — Bruz Lajos egy elég fiatalen, 39
éves koraban elhalt ,torténetkedvelonk, kinek tobb eredeti leiriasa s oklevélkozlése
jelent meg a kiilonbozo lapokban. A Vasdrnapi Ujsig hiradisa, mely szerint 1856
jin. 23-4n halt volna meg, téves, mert el6z6 nap, jun. 22-én hinyt el. E helyre-
igazitast Bodor Janos, szaszvarosi ref. tiszteletes Gr szivességének koszonhetem, ki
az anyakdnyv nyoman kozolte velem ezen adatot.

9) V. 6. Kenyérvizy (Bruz Lajos) ,Irodalmi mozgalmak Erdélyben“ cz. czik-
két a Pesti Napls 1854. évi. 11. szamaban, hol részletes tervezetet nyujt munké-
jukrol. Hogy mi akaddlyozta meg a kiadasban, nem tudjuk. Nem lehetetlen, hogy
Koviry Laszlonak a Hetilap 1854. évi. 7. szamiban megjelent s Bruzék terveit el-
itéléen biralé ,Irodalmi csatarozas“ cz. vilasza okozta azt.
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a kitetel: ezt Thalsonnal ) kozolni kell, hogy forditsa le«,
melyek forditasa a 104 levelesben megvan, a mi azt bizonyitja,
hogy a 97 leveles késziilt korabban. Megerdsiti ezt s iratasi
idejiiket is pontosabban elhatarolja a 104 leveles példany harmadik
részének bevezetése, melyben arrol is beszél, hogy a szabad-
sagharcz alatt az olahsdg pusztitdsainak kovetkeztében nagyon
sok régiség ment tonkre. Czimeik, a Bruz-félét kivéve, rend-
kiviil bébeszédiiek, s6t a 97 levelesnek pl. két magyar czimen
kiviil még egy német czime is van. Mi megmaradhatunk az
els6 czim roviditésével, a ,Panordmd“-val. Mig a német fordi-
tas: ,Fiihrer durch Siebenbiirgen“ szovegeének 1. kotetébol egy
példany se maradt fenn, addig a 1. kétetbol két példannyal is
rendelkeziink. Az egyik 34, a masik 42 levélre terjed. Alighanem
az elsé a kordbbi, legalabb az, hogy a masodik bévebb s rend-
szeresebb, erre enged kovetkeztetni. Mint a 19. szamu levelé-
bol értesiiliink, 1850 vagy 1851-ben fordittatta le.

A képestablakbol harom kotet maradt reank. Az elsé 81
levélbél all. Inkabb csak vazlatok, mint kidolgozott rajzok van-
nak benne. A masik kett6, a német forditashoz tartozo képes-
tabldk I. és II. kotete. Az egyik 76, a masik 60 levélre terjed.
Abban 365, ebben 522 abra foglal helyet. A vazlatok tébb-
nyire Fodor munkdi, ambar Neigebaurnak '') is igen sok, jegy-
zetekkel elldtott vazlata van kozottik. A tobbieket ifj. Peterfi
Karoly,") Balogh J. és M. §.'%) készitették. A két elsé magyar
szoveg nagyon is magan viseli az impurum jelleget, kihuzasok,

10) Thalson Dénes gyulafehérvari tabori pap. Szintén foglalkozott régészettel
s gr. Kemény Jozseffel is levelezett ily tigyekben.

11) Dr. Neigebaur J. F. bukaresti porosz konzul, ki 1847-ben jarta be Erdélyt,
romai régiségek utan Kkutatva, mikozben Fodort is meglatogatta. (Errél még alabb
is szolunk.) Kutatasairél ,Dacien” cz. milvében (Brasso, 1851.) szamol be.

12) Ez az ifj. Péterfi Karoly — Kelemen Lajos tanar tr szobeli szives kozlése sze-
rint — alighanem avval a Péterfi Karollyal azonos, ki, mint gyermek-ifju, kozvetle-
niil a piskii csata el6tt allott he Bem hadseregébe Szaszvaroson, s ki késébb Maros-
vasarhelyre keriilt rajztanitonak a reformatus kollegiumba, s mint ilyen 1885—87-
ben 6t is tanitotta. Hasonnevii atyja 1836—1848 kozt a tordosi ref. egyhazkozség
lelkipasztora volt. — Balogh J.-rél semmit sem sikeriilt megtudnunk.

13) Ezt az M. S. jegyfi rajzolot tarthatjuk annak az olasznak, Kkirél Fodor
leveleiben tobbszor megemlékezik,
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betoldasok, utélagos helyesbitések stirtin fordulnak elé benniik.
Eppen ilyen a 81 leveles képestabla kotet. A tobbi altalaban
tisztabb, rendesebb ¢s gondosabb kéz munkdi. Tanulméanyo-
zasukat rendkiviil megneheziti az, hogy tébbszor i1s atszamoz-
tak oket és hogy a bekdtéskor is Osszezavarodtak a tablak.
Maga a szoveg harom részre oszlik.') Az elsé rész bevezetojé-
ben mindenekel6tt gytijtomodszerérol s gyiijtoutjairol szamol
be, majd megemlckezvén a magyar orvosok ¢s természetvizs-
galok 1844-iki kolozsvari nagygytilésérol, attér az archaeolo-
gia fontossaganak fejtegetésére, aztan Dacia elestét s romai
tartomannya lételét adja elo, végil pedig részletesen targyalja
Hunyadmegye azon helységeit, ,melyekben romai régiségek
¢és egyeéb nevezetességek talaltatnak“. A masodik részben az
alsofehérmegyei leleteket probalja feldolgozni, elobb azonban
roviden megemlékezik az elétte €élt erdelyi reégiseggytijtokrol,
Dacia felosztasarol ¢s a feliratokon el6fordulé istennevekrol.
A harmadik rész bevezet6jében bocsanatot kér, ha netalin
nehany felirat magyardzdsiaban tévedt volna, avval menteget-
vén magat, hogy 6 csak ,kezd6“ archaeologus. E kotet kiilon-
ben a Dacia mas helyein talalt régiségekrol is szol. Ezekben
lehet a 97 ¢s a 104 leveles példanyok vazat osszefoglalni. A
tobbiek beosztdasa ezekhez hasonlo.

Magat a munkat oly alakban, a hogy azt Fodor elkészi-
tette, nem igen lett volna ¢rdemes kiadni. Erthet6 tehdt a grof
Kemény Jozsef hallgatolagos huzodozasa, hiszen mikor romai
régiségekrol akar beszélni, minden rendszer és kritika nélkiil
belekever nemcsak kozépkori, hanem ajkori emlékeket is. A
Bruz-féle atdolgozasban (Bruz hatasa alatt) mar népmescket is
talalunk. Kévari is ezt a rendszertelenséget és kovetkezetlen-
séget veti a szemiikre emlitett valaszaban. Késobb Mommsen,
s utana Buday, ezeken kiviil a szakképzettsé¢g hianyat is fel-
rojak Fodornak.

Leveleinek hangja altalaban aldzatos ¢és tiszteletteljes. A
grof Kemény Jozsefhez szolo levelei kozil az elsok még mind

14) Az egyes részek Kozt igy oszlanak meg a levelek: 1) a 97 levelesben:
51, 52—8s5., 86—097.; 2) a 104 levelesben: 57, 58—091, 92—104. Megjegyzends,
hogy a lapszamok jelzésénél a legutolso, szamozogéppel tortént lapszamozast kovettem.
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telve reménységgel, lassanként azonban elcsiigged, hogy aztan
hitét, bizalmat elveszitve, a legmélyebb elkeseredés hangjdn
kovetelje vissza kéziratat. De nem tart sokaig a haragja, ha-
mar elfelejti azt. Orvend, ha az altala tisztelteket Kkitiintetés
éri, szomorkodik, ha azok oly tettet kovetnek el, mellyel el-
jatszak becsiilését. A hala s a rajongas is nem egy helyen
villan ki. Fogalmazdsa, mint a Panoramdjaban is, meglepéen
gyenge, nagyon gyakran meglatszik, hogy kiizd a nyelv ne-
hézségeivel. Kozlésiinkben éppen ezért, tekintettel meglehetésen
ingadozo s kovetkezetlen helyesirasara is, a hol csak lehetett, nem
tartottuk meg az eredeti irasmodot, hanem a mainak megfe-
leléleg dtirva adjuk.

2 Fovor :
Hofhssgs Ve THs

Déva, 1828 augusztus 14.

Horvath Istvannak.

Tekintetes Ur! Itten egy épiileten egy czédulara irtam s
ide mellékeltem felirds talaltatik.’”) Hogy e mit tegyen, min-
nyajunkat, a kik lattuk, interessdlt, de, noha sok tanultaknak
mutattam, mégis, hogy micsoda iris neme legyen, megma-
gyardazni nem tudtak. Mutattam toéroknek, gorognek, zsidonak,
racznak, olahnak, de egy se esmérte. Ez okbol batorkodom a
Tekintetes Urral, mint a ki itten a tudés nagyvilagban vagyon,
kozolni azzal a bizodalmas és baratsagos kérésemmel, méltoz-
tasson az itten majd minden vilag szegeletébol egybengyiilt
nemzeteket probalgatni, ha valamelyik eltaldlna és azon eset-
ben, hogy mit teszen, ha nekem poéstin megirni méltoztatna,

15) E czédula — mint a levél melléklete — ma is megvan. Hogy hova valo
s mit abrazol nem tudjuk. A képestablak kozt nem akadtunk ra. Itt emlitjiik meg,
hogy a kozléstinkhoz mellékelt alairas mésolatot ¢ levél alairasarol készitettik,
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felette elkotelezne, a ki ezutan tobb ilyekkel lennék bator ked--
veskedni. Addig is magamat szivességében ajanlvan, tisztelet-
tel maradtam a Tekintetes Urnak
Dévan, 14-o0 Augusti 828.
alazatos szolgdja
Dr. Fodor Andras,

nemes Hunyadvarmegye physicusa.

Kiilczime : A Hazai és Kiilfoldi Tudositasok iréjanak, tekin-
tetes Horvath Urnak tisztelettel Pesten.

2.
Déva, 1844 november 11.

Grof Kemény Jozseinek.

Meltosagos Grof Ur! Nagyon tisztelt Joakarom ! Bocsdna-
tot remélek, ha okaim tudandja, miért teljesitettem ily késon
igéretem, melyben grof Csdki Jozsef ') Onagysaga hatraltatott,
a ki a hunyadvarmegyei régiségekrol irtam kéziratomat, csak
szeptember végéig elkérvén, ezelott 10 napokkal kiildotte
vissza. Ezt pedig elmulhatatlanul kivantam Nagysagoddal koz-
leni, mint a ki nemcsak a palacographiaban, hanem a heraldi-
kaban, archaeologiaban nalamnal sokkal tapasztaltabb, mint
oly, ki sok régi oklevelekkel s egyéb régiségekkel bir. Ennél-
fogva instilom Nagysagodat, méltoztasson az irdshoz mellék-
lettem rajzolatoknak jelentéségeiket €s régi iratok értelmeket
nekem megmagyarazni, mivel ezen munkam tovabb akartam
folytatni és a télen bevégezni. Ennélfogva ugy akarndm ki-
adni, hogy minden abban. foglaltak jol legyenek magyarazva.
Ugymint :

1-szor. A 28-dik lapon levo, Il-ik tabla alatti 7. szam alatti
rajz és goth iras mit jelent? Mi értelme? Valamint a VI, és
VI tablan 8. és 9. szammal jegyzetteket.

2-szor. A IX. tablani paizsokbdl, ha meg tudhatna magya-

16) Grof Csdki Jozsef, Kévari szerint, a ,feudal kor utolsé gavalléra“, jo me.

ber s hékezi adakozo,
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razni, mely csaldd czimere lehet, mivel ehhez hasonlok vannak
a vajdahunyadi szalaban is, melyet Hunyadi Janos épitett.'”)

3-szor. Vajjon a 35. lapon a tovisi templomban levé fel-
irat értelmét is j6l magyaraztam-e? 1¥)

Ezeken kiviil minden lapon, valamely észrevétele lenne
Nagysdgodnak, sziveskedjen, minden lapra nézve kijegyezve a
maga vélekedését, velem kozleni, hogy a szerént tudjam, hogy,
ha sziikséges leszen, a kiigazitandokat kiigazitani.

A gyiilés alkalmaval felolvastat nem kiildhetem egészben,
mivel az egyik iv eltévedett, de ez a ,Hon és Kiilfold“ 76. ¢s
77. szamok alatt szorol-szora kijott s annalfogva abban meg-
talalhato.'?)

Az egyesiiletre szolgalo terv pontjait, az én nézetem sze-
rint, ezennel ide mellékelve killdom. Ezekhez még lehet tenni
s a gytlés alkalmaval a tébbi teendok felél értekezni, p. o.
mely helységben, kik bizattassanak meg ? Hunyad-varmegyében,
Fehérvart, Enyeden, Zalatnan, Tordan, Kolosvart, Viasarhelyt,
Szaszvaroson, stb. -

A régiségekroli  kéziratomat pedig, ha csak lehetséges
leszen, instdlom a Nagysigod altal meg nem magyarazhatokra
nézve Kolosvart is, a régiségeket tanitéo tanarral kozleni, min-
denesetre pedig a maga véleményével egyiitt ezt deczember
veégéig visszakiildeni, hogy tovabb folytathassam, mivel nekem

17) A rendelkezésiinkre allo id6 csekélysége miatt nem tudtuk meghatarozni,
hogy mirdl kérdezoskodik ezekben Fodor.

18) Erre — a helynév megjelolése nyoman — mégis raakadtunk. A 104 le-
veles Panorama 160. l-n van. Fodor szerint részben héber, részben szerb szdvegt
himnusz, melyet Thalson 1845-ben irt le a tovisi gor. kath. templom egy kétablaja-
rol. Hogy most megvan-e, nem sikeriilt megtudnunk.

19) A magyar orvosok és természetvizsgalok Kolozsvaron, 1844-ben tartott
V. nagygytilésérél van szo, hol Fodor szept. 3-an Csigmo, Déva, Gredistye, Hat-
szeg vidékén, Kalanfaluban és Varhelyen talalt régiségekrdl  nagy figyelemre mélto
értekezést” tartott, s hol egyszersmind egy régészeti tarsasag alapitasanak az esz-
méjét is szobahozta. [V. 6. A magyar orvosok és természetvizsgalok V. nagygyilé-
sénele  munkdlatai. (Kolozsvar, 1845) 67. 1] Itt felolvasott értekezésének = szer-
kesztoi észrevételekkel ellatott kivonata (s nem az eredeti, mint Fodor irja) jelent
meg a Hon és Kiilfold 1844. évf. 30o0—304. és 305—307. l-n, ,Rémai régiségek
Hunyadvarmegyében“ czimmel.
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csak télben, midén az ¢j hosszabb, van idém dolgozni. Ki ma-
gamat tapasztaltam kezeébe ajanlva, alazatos tisztelettel marad-
tam Nagysagodnak

Dévan, 11-ik november 1844.

alazatos szolgaja
Dr. Fodor.

Utdn irds. — Hogy részvényeseket gytjtsenek, asassanak,
holmi reégiségeket felfedezni torekedjenek, lemasoltassanak, raj-
zoltassanak, magukhoz valtsanak, Hunyad-varmegyé¢ben grof
Gyulai Lajost?0) és Hatszeg vidékén f6bird Lukdts ]ozsefet,?!)
Szaszvaroson doktor Lészait?®) és Lokrényit,*®) Fehérvart az
insinért,*!) Zalatndn orvos Rdjnboldot,*®) Enyeden valamelyik
professzort,?6) Tordan dr. Hankot®) és mérnok Ertseit,”) stb.

Az Erdélyhonni Régiségtani (Archaeologiai) Egyesiilet

nézetem szerént kovetkezendéleg lenne nevezends :
Erdelyhonni Régiségtani Egyesiilet, a honi régiségek fol-
kutatasara s azoknak megtartasara, kovetkezendé alapelvekre
alakulvan 1844-ik évben, ugymint:
1-o. A honi régiségeket folkutatni s megszerezni és azo-

20) Gr. Gyulai Lajos nagylelkii irodalompartolo s az Erdélyi Mizeum eszme-
jének lelkes hive, 1856-ban az 6 gyiljteményét mondotta Mommsen a leggazdagabb
erdelyi lapidariumnak.

21) Demsusi  Lukdes Jozsef, a hatszegi keriilet f6biraja, szintén reégiség-
gyiijté volt.

22) Dr. Lészai Daniel, Szaszvaros orszagos hirii fogorvosa, ki értékes regi-
pénz gyiijteményét az 1841—43-1 orszaggyiilésen a létesitendé ENM-nak ajanlotta fel.
23) Loreni Jozsel szaszvarosszéki szenator, O is gyiijtott régiségeket.

24) Szathmari Enyedi Laszlo. 5

25) Dr. Rheinbold Ignacz kincstari sebész, ki avval mutatta ki aldozatkészse-
gét a létesitend6 ENM irant, hogy a zalatnai és ompolymenti romai feliratokrol ké-
szitett — igen pontos — rajzait felajanlotta annak a szamara.

26) 1844-ben a kovetkezokbal allott a Bethlen-kollegium tanarikara: Bodola
Samuel, Faros Karoly, Incze Daniel, Mihdlyfi Karoly, Péterffi Laszlo, Szisz Karoly,
Vajna Janos és zejkfalvi Zeyk Miklos.

27) Dr. Hanké Vilmos, Tordavarmegye f6éorvosa, hasonléan lelkes hive a mu-
zeumi ligynek.

28) Téglasi Ertser Jozsef Tordavarmegye erdémestere.
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kat jovendére vagy hit rajzolatban, vagy pedig dntermészetes-
ségeikben megovni és megtartani az Erdélyi Miizeumban.

2-0. Az egyesiilet teendgsége és hatosiaga geographiai
tekéntetben csupdn csak a honra leszen forditando.

3-0. Az egyesiilet féhelye ¢s széke Kolosvarra lenne leg-
cz¢lszertibben alkoténak, agy mindazonaltal, hogy az egyesiileti
tagok mds helységekben is tarthassanak gyitléseket és érteke-
zéseket, azaltal a kittizott kozcezélra munkalkodvan.

4-0. Az egyesilet torekedni fog a kiilhoni ilyesnemdu tar-
sulatokkal is ¢rintkezésbe ¢és tudomanyos viszonyokba lépni.

5-0. Az egyesiiletet egy igazgatosag ¢s valasztottsag fogja
vezérelni és igazgatni.

6-0. A tarsulat rendes és tiszteletbeli tagokbol fog allani.

7-o. Minden tagja az egyesiiletnek kotelezni fogja magat
ereje ¢s tehetségéhez képest az egyesiilet kitlizott czéljat sege-
delmezéssel elémozditani, kivaltképp

8-0. a rendes tagok kotelesek, egy, szabad tetszésiik sze-
rinti pénz mennyiséggel, mely mindazonaltal 5 Rflor. ¢. m.
aloli nem lehet, hogy minden sorsaak részesedhessenek, éven-
ként mindenkor az év elsé harom havaiban az egyesiileti pénz-
tarnokhoz befizetvén, az egyesiiletet segitni. Egy¢barant tetszeé-
sétol fiigg mindenkinek tobb részvényeket venni.

9-0. Minden rendes tagnak joga leend az igazgattsiagnak
¢s valasztottsagnak uj tagokat ajanlhatni, de a kik csak akkor
lesznek az egyestilet tagjai, a midon az igazgatosag szamukra
folvételi diplomat adott.

10-0. Az igazgatosag ¢és valasztottsag teenddje leszen az
egyesiiletnek minden tgyeit elrendelni, munkalatjait igazgatni
¢és vezérleni, a teendoket ¢s foglalatossagokat kiosztani, a ku-
tataisnak egy vagy mds nemét elarinyozni, s e végre az egye-
siilet pénztarabol a sziikséges koltségeket megrendelni, egye-
silleti titoknokot, pénztarnokot s tébb efféle szemelyeket va-
lasztani. 2

11-0. A pénztarnok altal viend6 szamadasai az egyesiilet-
nek minden bevételekrol és kiadasokrol az egyesiiletnek két
vagy hdrom tagjai altal minden évben meg fognak vizs-
galtatni.
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12-0. A valasztottsig mindannyiszor fog az igazgatosag
altal tandcskozds vegett osszehivatni, valahanyszor a sziikség
ezt kivanni fogja.

13-0. Evenként legalibb is egy kozgyiilés fog tartatni,
melyre az egyesiiletnek minden tagjai elére, hirlapok s hiva-
talos levelek altal {6l lesznek szolitva. A gyiilés idejét és nap-
jat az igazgatosag hatarozandja meg és hirdeti ki.

14-0. Az ilyetén kozgyilésekben a tagok elejében fognak
terjesztédni a tarsulatnak évenkénti minden munkalatjarol, bé-
vett tudositasokrdl, feladatokrol, szamadasokrol s tobb ilyesmi
igyekrol valo jegyzékek és eloterjesztések s egyszersmind az
igazgatésagnak vagy akarmelyik tagnak is eléterjesztésére ha-
tarozatok is hozatnak.

15-0. A tagok minden id6ben értekezhetnek az igazgato-
sag ¢s valasztottsaggal.

16-0. Minden olyan helységekben, hol régi dak vagy ro-
mai épiiletek nyomai mutatkoztak, egy biztost kell rendelni,
a ki olyatén helyeken dasattasson s a masok altal is talaltakat
magahoz valtsa, azoknak kutatdsokra masokat is serkentsen,
az olyakat, melyeket magahoz valtania nem Ichetne, leraj-
zoltassa.

17-0. Az egész orszagra nézve legalabb 4 rajzolo rendel-
tessen, hogy az oda, hova kivantatni fog, elutazzék s a leraj-
zolandokat lerajzolja.

18-0. Ezen Archaeologiai Tarsulat protektoranak a Nagy-
meltosagu Kormanyzot vélném megnyerendének, elsé elndknek
grof Kemény Jozsef, pénztarnoknak grof Gyulai Lajos Onagy-
sagokat.

19-0. A tarsasag tagjai koziil valasztassanak egy vagy
két oly egyének, a kik az emlékkovekeni abrazolatok jelenté-
ségeiket, ugy pénzeken s egyebeken megmagyarazzak s a gyiij-
tottekroli észrevételeiket kidolgozva, fél évenként az egyesiilet
elnékének beadjak, melyek azutan a nagygyiilés altal is meg-
biraltatvan, koztudat végett kinyomtattatnak, melyeknek be-
gyiilend6 arakbol az egyesiilet koltségei fognak fedeztetni.

20-o. Minden részvényes azonnal, hogy magat ezen egye-
siiletbe beirja, tartozik a maga részvényei mennyiségét az ala-
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iraskor elore kifizetni azon hat évek alatt, melyeknek elteléséig
magat visszaléphetetleniil egyesiileti tagul lenni kotelezte.29)
Kidolgozta Dévan, november 6-an 1844.

Lugosi Fodor Andrds s. k.

3.
Nagyenyed, 1844 deczember 8.
Grof Kemény Jozseinek.

Méltésagos Grof Ur! Kiilonosen tisztelt Joakarom! En
megindultam volt, hogy egy peres dolgomban Kolosvarra meny-
nyek s eddig el is jottem, de itten vettem tudositis szerént a
dolog oly valtozast szenvedett, hogy feljovetelem sziikségte-
lenné valt s mivel eszerént Ggy, a mint ohajtottam, szivélyes
tiszteloje nem lehetek, e soraim dltal kivanom Nagysagodat
tisztelni s egyszersmind affeldl is értesiteni, hogy az Archaco-
logia[i Egyesiilet] alapszabalyaul szolgalo pontokat vélekede-
sem szerint megirvin, azokat grof Gyulai Lajos Onagysaganak,
a Nagysdgod kezébe leendo juttatas végett, altaladtam, az egy¢b,
Hunyadvarmegyében taldlhato régiségekrol s ritkasagokroli
kéziratommal egyiitt, melyet, remélem, Nagysiagodnak altal is
szolgaltatta, mely utolsoban talaltakra nézve, valamint elobbi
levelemben, ugy ebben is arra instalom, méltoztasson minden
pontra nézve, minekutdnna azokat altalolvasta, kiilonosen a
dévai templom mennyezetén levé czimerekre nézve,?) kike le-
hettek, nekem a maga vélekedését megirni s ha csak lehet,
még jelen honap végeéig a kéziratot vélekedésével lekiildeni,
hogy a télen munkalatom tovabb folytathassam, ugy affelol is
értesiteni, mennyiben all az Archaeologiai [Egyesiilet] terve.
Egyik, vagyis masodelnoknek grof Gyulai Lajos Onagysagat

20) Az eredetiben ugyan a 19. §. utin van az aldirds és csak ezutan jon a
20. §., de mi konnyebbség kedvéért a tobbiek sorrendjébe osztottuk be. Egyediil ez
a tervezet nem a Fodor irisa.

30) Az eredetileg Szent Miklosnak szentelt templom mennyezetén az Anjouk,
a Hunyadi Janos és Szilagyi Erzsébet egyesitett, tovabba I. Ulaszlo czimerei voltak
lathaték. A német forditashoz tartozé képestablak I. kot. 71. l-n Fodor is bemu-
tatja Oket, s6t a 81, és 83. lapokon a sirkdvek rajzait is adja.
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gondolnam valasztandét. A ki magamat a Nagysagod ke-
z¢ébe ajanlva, alazatos tisztelettel maradtam Nagysagodnak
Enyed, 8-ik deczember 1844. '
alazatos szolgdja
Dr. Fodor.
Kiilczime : Gyerémonostori Méltosagos grof Kemény  Jozsef
Onagysaganak, Orszagos Vilasztottsag ¢s a Magyar Tudos
Téarsasag egyik nagyérdemt tagjanak tisztelettel Kolosvaron.

4.
Déva, 1845 marczius 18.

Grof Kemény Jozseinek.

Méltosagos Grof Ur! Kiilonosen tisztelt Joakarom! En
meég az Osszel kiildottem volt fel Nagysagodhoz grof Gyulai
Lajos Onagysaga altal a hunyadmegyei régiségekroli kézirato-
mat azon alazatos kérésemmel, hogy méltéztatna némely, ab-
ban kijegyzettemekre a maga tapasztalasa ¢s altallatasa sze-
rénti magyarazatanak megirasaval engem szerencséltetni. De
mindeddig, noha azutan két rendben batorkodtam soraim dltal
Nagysagod instalni kéziratom visszakiildése s maga véleke-
dése adasa erant, se egyiket se masikat meg nem nyerhettem,
hihet6 az alkalmatossag nem létele mian. Ennelfogva, mivel
azon kéziratra nagyon sziikségem vagyon, instalom aldzatos-
saggal Nagysigodat, méltoztasson azt ezen levelem altaladéja-
nak, foispanyunk legényének altaladatni, mint bizonyos alka-
lomnak, ki azt nekem kezemhez fogja szolgaltatni. Midén ma-
gamat tovabba ari kegyébe ajanlom, alazatos tisztelettel ma-
radtam Nagysagodnak

Dévan, 18-ik marczius 1845. alazatos szolgaja

‘ Dr. Fodor.
5.

Déva, 1845 julius 4.

Grof Kemény Jozsefnek.

Meltosagos Grof Ur! Kiilonosen tisztelt Nagysagos Uram !
A hunyadmegyei régiségekrol irtam kéziratomat a mult 6szon
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grof Gyulai Lajos Onagysagitol oly aldzatos kérésemmel kiil-
dottem volt Nagysagodnak altaladas végett, hogy minekutanna
azt altal olvasta s lehet6, engem felvilagosito észrevételeit
arra megtette, méltéztasson mentdl elobb kezemhez kiildeni,
melyben, hogy az elkezdetteket tovabb folytathassam, vissza-
kuldése végett tobb rendbeli leveleimmel kértem, de minded-
dig se valaszat, hogy mi okbol nem kiildi, se a kéziratot venni
szerencsém nem volt. Ennélfogva ezen bizonyos dévai alkal-
matossag altal instalom, kéziratomat vissza, kezemhez kiildeni
méltoztatna, a ki aldzatos tisztelettel maradtam Nagysagodnak

Dévdn, 4-ik julius 1845.

aldazatos szolgdja
Dr. Fodor.

Kiilczime : Gerendi Méltosagos Grof Kemény ur Onagy-

saganak alazatos tisztelettel Kolosvaron.

6.

[Déva, 1845 szeptember 284]31)

Grof Kemény Jozseinek.

Felszolitas

azon meleg érzéssel résztvevd hazafiakhoz, kik az archaeolo-
giat (régiségtant) kedvel6i s annak elémozditasaban, hogy min-
dent, mit régit hazdank magdban elrejtve tart, magunk s uto-
daink szamdra kikutassuk s a tudnivagyo vilagnak elejébe tar-
juk, segédkezet nyujtani kivannak,

mire nézve mar 1844-ik évben, Kolosvaron tartodott Ki-
ralyi Magyar Temészetvizsgalo Tarsulat nagygyitilése alkalma-
val tevodott egy elGterjesztés, hogy a régiségtan a Termeészet-
vizsgalok Egyesiiletével egybekapcesoltass¢k, minek kovetke-
zéseill 1845-ben is, a Pécsen tartodott nagygyiilésben is szd-
nyegre keriilt ezen targy, hol hasznossaga fel6l mindnyajan
meggy6zodveén, egyenld akarattal annak munkaba vételét any-

31) Jollehet e levél nincs keltezve, azért mégis kdnnyen megallapithatjuk
iratasi idejet abbol, hogy a kiilczim mellett szept. 28-i postai lebélyegzés van,
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nyival is inkabb sziikségesnek tartottik, mivel azaltal a hist6-
riai némely még homalyos dllitasoknak bebizonyitasara lelhetd 32)
adatok megszerezhetésére legesalhatatlanabb forrasul szolgal-
hat.?3) Mely okbol, hogy ezen hasznos régi ohajtas valahara
teljesedhessen, mely szerint a fold gyomraban elrejtett vagy
affeletti régi, romai emlék, sirkoveket, szarkofagokat, Mithra-
sokat,*') szobrokat, oszlopokat, mint olyakat, melyek a muvé-
szet clémozditasara ¢s felvilagositasaval szolgalhatnak arra is,
hogy azokbol megitélhessiik: mily fokon allott ezelott kétezer
¢vekkel a romaiak idejében a szobraszat és kofaragas ¢s 6
utannuk azzal mennyire haladtunk elé6 vagy maradtunk hatra?
' Mind ezért, mind pedig, hogy mi is e tekintetben mds
nemzeteknél hatrabb ne maradjunk, sziikségesnek tartom, hogy
annak teljesit¢s¢hez komolyan ¢s ment6l sietébben hozzafog-
Junk, avagy csak azért is, hogy, ha a Nemzeti Muzeum az or-
szag rendei kivdnata szerint létesiilend, azt hasznos gyiijtemé-
nyekkel gazdagithassuk s mentsilk meg az oly draga régis¢-
geket becsiilni nem tudo, rombolé kezektsl, a kiknek hanyag-
saguk miatt, mint a varhelyi mozaik is,*®) elpusztulnak vagy
mint a szobrokat, oszlopokat, emlé¢kkoveket egybetordelik s
mésznek kiégetik, vagy kofalba oly moddal rakjak, hogy azutian
azt, mi rajta volt, soha tobbé senki se lathatja.

32) Eredetileg ,szolgalhat6“-t irt ide Fodor, utébb alakitotta at ,lelheté“-vé.

33) Még a beszterczebanyai gytilésen (1842) tett Kubinyi Ferencz egy inditvanyt,
hogy ,az Archaeologianak, mint a természettudomanyokkal sszekottetésben levinek,
kilon szak tizetnék ki“. (V. 0. 4 magyar orvosok stb. id. munkdlatainak 111. Kot.
125. 1.) Ennek kovetkezéseiil a kolozsvari nagygyilésen — tjra Kubinyi felszolali-
saira — ,megallittatott, hogy az archaeologia, mint a természettani, csillagaszati és
foldrajzi szak alosztalya vétessék fel“. (U. az V. kot. 12. 1.) Az ekképpen kibéviilt
szakosztilyban tartotta Fodor emlitett eldadasat. A pécsi nagygytlésen Bugdt Pal az
archaeologiat ki akarta hagyni a targyak korébd), de inditvanyiat nemcsak, hogy
nem fogadtik el (U. az VL. kot. 48. 1), hanem még ugyanezen a gyiilésen olvasta
fel Wenzel Gusztav ,Néhany észrevétel, mennyire fekszik a magyar orvosok és ter-
mészetvizsgalok gyiilekezetének feladataban az archaeologia“ cz. értekezését, mely
altalinos tetszéssel talalkozott.

34) T. i. Mithras tablak.

35) A Virhelyen talalt, Priamos és Paris jelenetet abrizols, mozaikpadlora
czéloz, mely 1823-ban keriilt napvilagra, azonban hamar tonkrement,
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Mely ilyetén régiségeknek megmentések csak azoknak
egybegyijtetésiik altal torténhetik meg, mire koltség kivantatik,
foképpen azért, hogy oly helyeken, hol olyakat a foldbe rejtve
feltalalni remelik, utannuk asattassanak. A koltség egybeszer-
kesztésére nézve pedig mas mod nincsen, mint az, hogy rész-
vényesek alljanak egybe, a kik aldirasi ivet inditva meg a jelen-
legi orszaggyiilésen, mentol tobb részvényeseket szerezzenek
¢és minekutanna ez megtortént, a kovetkezendoket eszkozleni :

1-szor, hogy addig is, mig az Archaeologiai Tarsulat ala-
kulhatna, egynehanyan gyiljenek egybe a régiségeket kedve-
1ok kozill Kolosvarra, hol most az orszaggyiilés folyta alatt
szamos olyakat lehet egyiitt talalni, a sziikséges szabalyoknak
alapitasa, a targyakat vezérl6 tagok mepvalasztasa s kinek
min6 teenddsége elhatarozasa végett

2-szor, azok hatarozzak el, hogy az orszagban talalhato
mindenféle régiségek, mint kényvek, kéziratok, butorok, fegy-
verek, ékmivek, szobrok, szarkofagok, Mithrasok, emlékkovek,
oszlopok s tobb olyasmik miként szereztethessenek meg.

3-szor. Minthogy a régi, romai emlé¢kkovek s egyebek,
az ok idejukbeliek tobbnyire oly helyeken talaltatnak, hol haj-
dan azoknak varosaik, letelepiiléseik voltak, fold ala temetve,
azokat utan dsatis nelkiil *®) meg nem lehet kapni, mikézben
gyakran nehéz akadalyok adjak elé magukat, a mid6n a hely-
nek tulajdonosa, ha nemes, katona vagy fiskalis birtok, fold-
jét felturatni nem engedi, minek elharitasa tekintetébol

4-szer, sziikséges, hogy a tarsulat a maga czélba vette
tervét a Felséges Kiralyl Fokormanyzonak elejébe terjessze, en-
nek kozben vetése altal oly rendelést eszkozleni, melynek ko-
vetkezéséiil a téle nyerend6 salvus conductusnak elémutatdsa
mellett a kutat6 asatasok végbenvitelére kikiildends egyének
ne akaddlyoztassanak, kotelességiik lévén a felasattak helyeket
viszent elobbeni dllapotjokba visszahelyeztetni s a talltakat
minden akadaly nélkiil a Nemzeti Muzeum szamara elvevédni
engedni,

5-szor, hogy az asatasok altali kutatasok oly helyeken

36) Kétszer irva,
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vitessenek véghez, hol tjak feltaldlasok remélhetok, valamint
egyéb régiségek kinyomozasa s egybenszerzések végett is sziik-
séges leszen minden megyében, székben, oly helységben lako
egyéneket, mint tagokat, megbizni, kik felol tapasztalasbol tu-
datik, hogy a régiségeknek egybegyijtésiik erant kiilénos haj-
landésaggal viseltetnek s a kozérdek tekintetébél, minden ha-
szonvagy nélkiil, a megbizottakat szivesen teljesiti.

6-szor. Az oly emlékksveknek s szobroknak lemasolasok
végett, melyek nevezetességiikért a lemasolast megérdemlik s
tulajdonosaitél meg nem szerezhet6k, masolataik levétele veé-
gett oly egyén erant is kelletik gondoskodni, a ki mindenhol
talalhatokat masolatba vegyen.

7-szer. Minthogy egybegyiijtése az emlitett koltség nélkil
nem torténhetik, sziikséges az évenként teendo koltségeknek
meglelhetése végett részvényeseket szerezni, mi ugy tortén-
hetik meg,

8-szor, hogy, ha a fennt irt pontok a két magyar-hazabeli
hirlapok altal kihirdettettnek s a szerént a részt venni kivanok
felszolittatnak magukat a kirendelt titoknoknal beiratni.

9-szer. Hogy ezen egyesiiletben mentél tobben részesed-
hessenek, oly jo igyekezett, de, hogy a koltségeket ki nem
allani tudo ifjak is, kik el6tt a régiségtan kedves, az ¢évi dij
csak 5 forint legyen konvencziés pénzben. Egyébarant a na-
gyobbak és tehetosebbek tetszésétol fiigg nagyobb aldozatokat
tenni a jo czélnak ment6l el6bbi teljesedésben vétethetése ve-
gett, a miért az olyak kiilonos partfogok gyanant fognak
tekintetni.

10-szer. Az ily moddal magukat beirattak kotelesek az évi
dijt elore, vagy évenként két szakaszokban, Szent Gyorgy #7)
¢s Szent Mihaly napjan a pénztarnoknak befizetni, veendo
nyugtatviany mellett.

11-szer. A hivatalos egy¢nek titkos szavazat altal 3 évre
vélasztatnak a rendes tagok altal.

12-szer. Minden évben egy, siirgeté esetben két nagy-

37) Apr. 24. és szept. 29.
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gyulés tartatik, honaponként pedig egy [kisebb], meghatdro-
zott bizonyos nap Kolosvaron.

13-szor. A kis gyitilésekben is minden részvényesek jelen
lehetnek, de eldonté szavazattal csak a rendes tagok birnak.
Mindazaltal vélekedést adhatnak.

14-szer. Minden tagnak kotelességében dll arra torekedni,
hogy minden névvel nevezendd régiségeket hol és kiknél ta-
lilhatni kinyomozza s az egyesiilet koltségén, ha masképpen
nem lehetne, megszerezze, az azokroli adatokat kornyiillménye-
sen leirja s ugy az egyesiiletnek bemutassa.

15-szor. Az évenként egybegyiijtett régiségeket lerajzolva
vagy leirva, magyarazatokkal az egyesiilet koltségén kiadni
azon megjegyzéssel, hogy azok hol talaltattak vagy kik altal
ajandékoztattak.

16-szor. Ezen egyesiiletnek lehetnek az dsvanytant ked-
velok is tagjai, a mennyiben a mizeum szamara asvanyok, ér-
czek is gyijtendok.

17-szer. Tiszteletbeli tagokul mas birodalombeliek is, olyak,
kik felol remélni lehet, hogy gyijteményekkel vagy tudoma-
nyos tudositdsaikkal az egyesiilet hasznara lehetnek, felvé-
tetédnek.

18-szor. Mihelyt alairas altal akkora toke alapul, hogy ab-
bol felakadas nélkiil a munkalathoz lehet fogni, az egyesiilet
alapulva leszen, melynek statutuma a kovetkezendo leend :

Az Archaeologiai Egyesiilet statutumai.

I. Ezen egyesiilet neve Erdélyi Régiségtan[i Egyesiilet],
melynek czélja a hazai régiségeket megszerzeni s a késé ma-
radé¢k szamara, megtartani, még pedig vagy a maguk termé-
szetes valésagukban, vagy lerajzolt masolatokban.

II. A tarsulat hatésaganak kore, geographiai tekintetben, az
egész orszagra kiterjed.

IIl. Kozéppontja vagy gytlések fohelye az anyafévaros,
Kolosvar leszen, melyen kiviil sziikkség esetében mas, kisebb,
az orszagbeh varosokban is tartathatnak részletes gyilések
sietoébb targyak elhatdrozasa végett egymashoz kozelebb lako

31‘
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tagok dltal, minek eredményérol kotelesek a nagy gyiilést
tudositani,

IV. Az egyesiiletnek azon kelletik torekedni, hogy azzal
kilfoldi  hasonlo egyesiiletekkel is egybenkdttetésben alljon,
hogy azoknak tagjai munkalkodasuk dltal is segittettve, ezen
egyestilet is czélszertibben mukodhessen.

V. Az egyesiiletnek egy kormanyzo partfogoja leend, ki
az egészet vezérli.

VI. Az egyesiilet rendes, tiszteletbeli s levelezé tagok:
bél alland.

VII. Minden tag koteleztetik a maga tehetsége s értelme-
hez képest torekedni, hogy mindent, mit a czél elérhetésére
hasznosnak lat, eszkozolje, t. i. akarmi névvel nevezend6 régi-
ségeket kikutatni s megszerezni.

VIII. A felvett tagok tartoznak évenként fizetodni a meg-
hatarozott pénzmennyiséget, minden felszolitas nélkiil, egyszerre
vagy két szakaszokban, Szent Gyorgy ¢és Szent Mihalykor, a
valasztott pénztarnoktol veendd nyugtatvany mellett befizetni.

IX. A rendes tagok ajanlhatnak minden oly egyéneket
tagtarsakul felvenni, a |kik fe]lél 38) meggyozodtek, hogy a ré-
giségtanban jartasak s azt elomozditani torekvésiik, kiknek
azutan meghatdarozandé dij mellett diploma adatik.

X. Az elnok és valasztott tagok vezérlik s rendelik,
kezelik az egyesiilet dolgait s foglalatossagaikat, teenddségii-
ket, melyeket teljesiteni kelletik meghatarozzak, a veéghez vite-
tend6 vizsgalatokat, lemadsoltatasokat, az azokat véghez viendd
tagokat, arra megkivantaté koltségeket, titoknok, pénztirnok s
mas sziikséges tagok valasztdsat.

XI. Az elnok szamadoltatja minden évben két, evégre ki-
rendelt egyének dltal a pénztarnokot.

XII. Minden évben legalabb egyszer az egyesiilethez tar-
tozé tagtarsakat egy, elére kitlizend6 idére az elnok altal hir-
lapok altal tudésitva, egybehivatnak az egész év folyasa alatt

3g) Ez, valamint az utina kovetkezd nehany, [zardjelbe] foglalt szé ki-
szakadt. ;
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véghez vittek eredménye felél s jovenddére mik legyenek a te-
end6k, megvizsgalni ¢és hatarozni.

XHI. A kozgytlésben a tagok szamot adnak egész évi
munkalkoddsaik, tapasztalasaik, el6haladasaik felél, elhataroz-
zak a megfejtés végett kitlizendé kérdéseket, targyakat, meg-
vizsgaltatnak a szamadasok pénzbeli mennyiséglete.

XIV. Minden tag akkor tehet az elnokséghez egy vagy
mas targy irant jelentést a maga hozzaadja vélekedésével, a mi-
kor sziikségesnek véli vagy keérhet utasitast teendosége felol.

Kiilczime : Méltosagos grof Kemény Jozsef ur Ednagysa-
ganak, tobb tudos tarsasagok rendes tagjanak alazatos tisztelettel
Torda. Gerend.

7

Déva, 1845 oktéber 20.

Grof Kemény Jozseinek.

Kiilonosen tisztelt, Méltosagos Grof Ur! Mar egy éve mult
el, miolta a hunyadmegyei régiségeket magaban foglalo kézira-
tomat Nagysagodnak a maga észrevételei megtétele végett
grof Gyulai Lajos Onagysagatol elkiildettem volt, de azolta e,
mar 6-dik strget6 leveleimre se tudositasat nein tisztelhettem,
se kéziratomat vissza nem kaphattam, mialtal Nagysagod en-
gemet felette hatra vetett igyekezetemben, mert az elkezdettet
be nem végezhetém s igy a publikumnak is, ha el6bb talaln¢k
elhalni, kart okozna, mert ars longa, vita brevis. Ennélfogva
instalom tehat Nagysagodat, méltoztasson most azt fiam, Fodor
Jozsefnek lehozas végett altaladni, ki a Monostor-kapan kiviil,
Dési Janos %) ur hazanal megtalalhato, akar pedig maganak
Dési urnak tulajdon hazanal, mely kérésem megujitasa utin
alazatos tisztelettel maradtam Nagysagodnak

Dévan, 20-ik oktéber 1845.

alazatos szolgaja

Dr. Fodor.

39) Deési és iklodi Dedsi Janos a kolozsvari Szent Erzsébet és Szent Fe-
rencz szegényhaznak ellendre,
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8.
Déva, 1846 szeptember 29.

Grot Kemény Jozseinek.

Kiilonosen tisztelt, Méltosagos Grof Ur! Kozelebbroli le-
velemben azt irtam volt Nagysagodnak, midén az Archaeolo-
giai Egyesiilet alakuldsa irdnti pontokat nézetem szerint elke-
szitve Nagysdgodnak felkiildettem, hogy oktober elején Kolos-
vart leszek s hatodikaig ottan fogok mulatni, minélfogva mél-
toztatna Nagysagod is az irtam idé alatt Kolosvarra gyonni,
hogy ottan tartsunk a megkezdés végett egy gyilést. De ezen
igéretem kénytelen vagyok azon okbol visszavonni s Nagysa-
godnak banatommal azt irni, hogy az irt idére azon okbol nem
mehetek fel, mivel éppen ma, midén indulni akartam vettem
tisztségiinktél egy rendelést, melynek kovetkezéseiill Hatzeg
vidékére, Matzesd helységebe kelletik mennem, hol 48 orak
alatt 14 darab szarvasmarha doglétt el, minélfogva tartani le-
het, hogy a marha dogvész, minek megvizsgdlasa s orvos-
gyogyszerek s egyeéb rendelések megtétele veégett, nehogy el-
harapodjek, ha az lenne, sietve az irt helységbe kelletik men-
nem, hol, mivel t6bb napokig fogok mulatni, az irt idére semmi
esetben fel nem érhetnék, anndlfogva kotelességemnek ismer-
tem Nagysagodat a kozben jott lehetetlenség felél azon okbol
tudésitani, hogy, ha netalan Nagysagod levelem kovetkezéséiil
Kolosvarra menni szandékozott volna, be ne farassza magat.

Egyébarant, ha Nagysagod tervemet helyesli, nalam nél-
kiil is igen bolcsen cselekszik, ha bemegyen, egynehanyakat
egybengyijt s egybeiillve hataroznak, az irtakat megvizsgilva
vagy elfogadjak vagy ugy, a hogy jonak latandjak, modositjak,
csakhogy mar valahara e targyban tegyiink egy %) lépést,
mert, ha sohase kezdiink, sohase halad[unk.]

Most elolegesen a [ko]vetkezendéket gondolnam a Nagy-
sagod elnoklete alatt felszolitani: grof Teleki [Jozsef|*') kor-

40) Ez, valamint az utana kovetkezo ket, [zardjelbe] foglalt szotag ki van tépve.
41) Grof Teleki Jozsef Erdély kormanyzoja, a M. Tud. Akadémia elnoke szin-
tén tevekeny részt vett az EME alapitasat megel6z6 muzeumi mozgalmakban,
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méanyz6 Oexczellencziajat, kit partfogonak kellene megnyerni
és a katholikus piispok - Omeéltosagat,4?) grof Csdki Jozsefet és
ennek fiat,*3) grof Gyulai Lajost és Komdromit,**) Salbeket*?)
és Somkereken laké Bardotz Eleket,**) mint akik nekem sze-
mélyesen igérték, hogy részesek akarnak lenni, azonkiviil dok-
tor Szotsot,'’) Hankot s mas tobbeket, a kiket Nagysagod hasz-
nosnak itél.

Ha a gyulés megtortént, mit nem kelletik halasztani, annak
kovetkezese felél instilom engem is tudésitani. En mar nem
remélem, hogy oktober végénel vagy november elejénél elébb
Kolosvarra mehessek, mi irant, midén felmenendek tudésitani
Nagysagodat el nem mulasztom, ki addig is alazatos tisztelet-
tel maradtam a Méltosagos Grof Urnak

Dévan, 29-ik szeptember 1846. aldzatos szolgdja

Dr. Fodor.
9.

[Déva, 1846 november havidban?] 48)

Grof Kemény Jozsefnek.

Nagyon tisztelt Meltosagos Grof Ur! Oktober 23-kén irta
becses levelét jelen hé 26-kdn volt szerencsém tisztelni, mely-

42) Csiktusnadi Kovdes Miklos 1827—1852-ig volt piispok.

43) Grof Csdki Gyorgy.

44) Komdromy Ferencz iigyvéd. Régiséggyiijtéssel foglalkozott.

45) Salbeck Gyorgy, ki az 1840-es években a 604 kotetbdl allo konyvtarat a
szaszvarosi ref. Kuun-kollegium konyvtaranak ajandékozta.

46) Bardocz Elek régészettel is foglalkozo fsldbirtokos; kivel késobb Gredis-
tyén akart asatni Fodor. Kemény Jozsef grofnak jo baratja.

47) Dr. Szits Jozsef a kolozsvari Karolina-korhaz igazgatoja.

48) Keltét nem tudjuk pontosan meghatirozni. Ha azt tessziik fel, hogy 1846
novemberében irta Fodor, mert az orszaggyfilés emlitése miatt csak az 1846 és
1847. éveket vehetjiik szamba, a honapot pedig az elsé mondata (,oktober 22-an
irta beeses levelét jelen ho 26-an volt szerencsém tisztelni“) nyoman vettiik fel
akkor ez a r1o. levéllel nem egyeztethetd ossze, mert az, hogy az egyik tdbb mint
egy honapig legyen uton, a masikat pedig nemcsak, hogy megirjak s elviszik négy
nap alatt, hanem ugyanezen az id6 alatt még valaszt is irnak ra, mégis kissé furcsa
volna. Ha cllenben 1847-t vessziik fel, akkor ennek az a, de mar pozitivus adat mond
ellent, hogy Fodor Kurztol 1847 X. 19-én kérdezte meg, hogy hajland6-e lefordi-
tani a munkajat, noha a kérdéses levelében azt irta gr. Kemény Jozsefnek, hogy
még senkit sem szolitott fel a forditasra, s azt hissziik, semmi oka nem volt Fodor-
nak arra, hogy eltitkolja Kemény el6tt azt, hogy Kurznak mar irt. Igy talan egye-
lore —— feltételesen — az elGbbi idépontot, 1846 november havat fogadhatjuk el,
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ben méltéztatott engem utasitani, hogy a magam feliigyeletem
megtehetése jonak latnd, hogy munkam valaki altal Szaszva-
roson fordittatnam németre. Ezt magam is igen tidvisnek ta-
lalnam s affel6l mar tudakozédtam is, ottan ezelétt, de ottan
senki se vallalkozott. A vallalkozok pedig mind tavol vannak,
melyek a kovetkezendok, de a melyeknek én egyikét se is-
merem :

Brassobol ajanlottak egy Kurz neviit, Szebenbél Benig-
nit,**) Kolosvarrol Bell Frigyest, kormanyszéki fogalmazé gya-
kornokot, Rosler®®) ¢és Langet,’") kiilonosen a kolosvariak ko-
ziil Bellt ajanlotta konyvaras Tilts.®?)

En ezen urak kozill még eddig egyiket se szolitottam fel,
a miért instdlom Nagysagod béles- tanaesit, melyiket ajanlja a
fennt irtak kozill ? Mert megvallom én nagyon szeretném, hogy
ha a németre forditdas a Nagysagod kozelében toérténne, kivalt,
ha megnyerhetném a Nagysiagod azon kegyét, hogy minden
leforditjdk ivet altalolvasna és megbirdlna, vajjon jél forditjak-e ?
A midén a forditénak is megirnam, hogy csak ugy fogadom
el, ha Nagysagod klasszikailag ugy forditva talalja, hogy az a
tudos vilag kritikajat kiallja, mert minden czélt érés nélkiil
nincs kedvem pénzemet kivetni. Ez irant tehat bator vagyok
Nagysagodat meginstdlni, ha kornyiilallasai engedik elfogadni
s ha mostan Kolosvarra bemegyen, Bell urat magahoz hivatni,
vele szolani s ha lehet megalkudni ugy, hogy az egész kézirat
20 ivekbol all, melynek nagyobb része monumentalis feliratok-
bol all s enné¢lfogva a valosagos iras aligha 8 vagy 9 ivet
teszen, egyaltalaban mit kivanna azon 20 ivnek klasszikailagi
németre forditasaért? En részemrél a 20 ivre 20 pengé forin-
tot szantam el, ha olesobban le nem forditanak. Mi irdnt, hogy,
ha az alka megeshetné¢k, azonnal felkiilden¢k Nagysagodnak
altalszolgaltatas végett vagy 10 ivet addig is, mig a t6bbit le-
tisztizhatndm, mivel a szokatlanok el6tt irasom bajosan ol-
vashato.

49) Benigni Jozsef a fohadvezérség s az Erd. honismerteto Tarsulat titkara.
50) Risler Samuel a nagyobb kanczellarianak volt hites jegyzdje.

51) Lang Matyas- iartomﬁnyi szamtanacsos.

52) Tiltsch Janos kolozsvari koényvkiado.
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Ha a forditast Szebenben tétetném meg Benigni altal
ottan jo baratom, Kenderessi Ferencz ) is magara villalna a
feligyeletet, de Benigni, a mint Kenderessi tudositott, egy ivért
3 konvencziés forintot kér, mit felette sokallok, mert bizony
nekem mdris, ezen munka a sok utazasok megtétele, rajzola-
tokérti fizetés felette sokba, ezer forintomnal tébbé keriilt, azért
vigyaznom kelletik, hogy, ha hasznom nem lenne is, legalabb
kdrom ne legyen. Mit megértve a Nagysagod boles elintézésére
bizok mindeneket, mi irant tudositasat esdeklem.

Es minekutinna a munka mar egyszer le lesz forditva,
probat fogok a porosz-, szaszorszagi s wiirttembergi hiresebb
konyvkereskedokkel affelett alkudozni s ha ezekkel nem bol-
dogulnék, akkor a munkat, midén Nagysagod Bécsbe felme-
gyen, Nagysagodnak felvitel végett az Akadémianak szolo
levelemmel altaladnam, hogy azalatt, mig ottan mulatna a czen-
zuran is altalmenjen s nekem bizonyos hatarozatot is hozhas-
son. Minthogy-az alkalmatossag nem léte miatt 8 napok alatti
pontos felkiildését a statutumnak - igérni nem merem, az irant
batorkodom esdeni, méltoztasson nekem, ha nem hosszak, a
21. és 34-ik §-okat kiiratni és lekiildeni kovet Jorddn %) vagy
f01sp1nunkkal

A mi Gerendre menetelem illeti, mihclyt megtudhatom
Nagysagodtol, hogy ottan hosszabb idére megtelepedett, azon-

al, hogy nevezetesebb leheté betegeim mell6l tavozhatom a
Nagysagod tiszteletére, mit felette ohajtok, fel fogok menni.
De mivel nem vagyok magam tetsz¢sétol fiiggd, hanem bete-
geim kornyiilallasatol, azeért hataridot nem szabhatok, mert
mar gyakran megtortént velem, hogy ¢éppen midén indulni
akartam, oly valaki lett rosszul, hogy a miatt nem tavozhattam,
a ki alazatos tisztelettel vagyok Nagysagodnak

alazatos szolgija
Dr. Fodor.

53) Kinestari fogalmazo, a kormanyszéki tanacsos K. Mihaly fia.
54) Borbatvizi Jordin Domokos Hunyadvarmegye aljegyzéje s az 1846-iki
orszaggyilésen kovete,
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10.

[Déva, 1846 deczember havaban.] 55)

Grof Kemény Jozsefnek.

Méltosagos Grof Ur! Kiilonssen tisztelt Partfogom ! Mél-
toztatvan Nagysagod november|ben] irott becses levele altal
affelol tudositani, hogy az orszaggytlési sziinet miatt, mely
csak januar 4-¢n fog viszont egybegyiilni, csak ujév utan me-
nend be Kolosvarra.

Minélfogva batorkodom aldzatos tisztelettel az Archaeolo-
giai Gyitlekezetre nézve addig is mig az tokéletesen alakulna,
elolegesen a kovetkezendoket beszéleni az egybegyiilés végett.
Protektorunknak a kormanyzé Onagyméltosagat, mint a szaba-
lyok pontjaiban irtam, azonkiviil a leend6 kincstarnokot,6) a
katholikus piispokot, a féhadivezért,5”) a mennyiben ezeknek
mindenike rendelkezhetik allatukvaloiknak, hol oly helyeken
kellene asatni, melyek fiskus, kaptalan vagy katona helységek-
ben vannak. Bedeust,’8) ki hasonlolag a régiségek kedveldje,
grof Gyulai Lajost, Pagelot,”®) grof Csdki Jozsefet, Degenfeldet,)

55) Noha e levél keltezése hianyzik, iratasi idejét mégis konnyen megha-
tarozhatjuk. Fodor ugyanis, mindjart az els6 bekezdésben ezt irja: ,Méltoztatvan
Nagysagod novemberben irott becses: levele altal affelol tudositani, hogy az orszag-
gyilési sziinet miatt, mely csak januar 4-kén fog viszont egybegyilni, csak djev
utan menend be Kolosvarra.“ Ez az orszaggytllés nem mas, mint az 1846 IX. g-re
hirdetett, mert hiszen ez nem tartott 1846 X. 1o-t6] egész 1847 I. 3-ig tlést, s az
uj évben tényleg 1. 4-én kezdte meg azokat. Hogy nem korabbi gytlésrél van szo,
az is bizonyitja, hogy Gal Laszlonak még ugyane levélben emlitett munkaja 1846-
ban jelent meg. Kozelebbrél nem tudjuk meghatarozni a Keltet, legfennebb azt tehet-
jiik még hozza, hogy — a ,novemberben irott* kifejezés alapjan gondoljuk — valo-
szintlileg deczemberben irta Fodor.

56) Gr. Nddasdy Ferencz volt ekkora kinestarnok (1844—47). Utana gr. Miki
Imre kovetkezett.

57) Br. Puchner Antal

58) Kétszer irva. Br. Bedeus Jozsef korményszéki tanacsos, az Erd. honis-
merteté Tarsulat elnoke.

59) Paget Janos, ki hazankbani utazasat a ,Hungary and Transylvania“ cz.
mivében (London, 1839.) irta le.

60) Gr. Degenfeld Otto guberniuni tanacsos, Kolozsmegye féispanja.
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grof Bethlen Ferenczet, Meéhes Samuelt') grof Kemény
Samuelt, professzor Brassait,s?) dr. Szotsot, Hankot ¢s tobb
masokat, mind a Nagysagod elnéklete alatt, mint a mire ve-
lem egyiitt mindenek veélekedéseik, kikkel eddig e targy irant
szolottam, Nagysagodra esik.

E targy irdant leveleztem Bardotz Elekkel is, ki nekem
azt irta, hogy irt Nagysagodnak is, jo lenne, ha nekie is mel-
toztatna [irni] Nagysagod, nekie is, mint szenvedélyes archaeo-
logusnak, az egybegyiilésre hatarozta napot, hogy akkorra
vigye be magdval Neigebauert is, ki nala tartozkodik s ha tud-
hatnam s betegeim kornyiilményei akkor megengednek, lehet,
magam is felrandulnék. Mi mindenesetre elhataroztuk Neige-
bauerrel s Bardétzezal, ha Isten ¢letiink s egészségiink meg-
tartja, jové majusban Gredistyén, hol a Lisimach aranyakat
talaltak dsatni,®®) mert ott még senki is kiviillettem romai régi-
ségek keresésével nem foglalatoskodott, a miért remélem, vala-
mint ¢én instilom, még sok hieroglifeket talalandunk, mely
varos, vélekedésem szerint, még a gorogok ideje elstt, hova a
dakok meghoditasok utdn a romaiak nem is telepitettek s azért
nem is taldltam még eddig ottan egy romai emlék- vagy sir-
kovet. Denique eventus docebit, szeretném, ha akkorra Nagy-
sagodat is megnyerhetnék, hol egy par hetet szandékozunk az
asatassal tolteni. Meég egyet én felszolitottam : féispanunk,
Noptsa Laszlo urat is; tarsulatunkba allani, mire azt felelte :

61) Dr. Méhes Samuel kolozsvari ref. kollegium tanara, a M. Tud. Akadémia
lev. “tagja.

62) Dr. Brassai Samuel egyetemi tanar, az Erd. Orsz, Mizeumnak igazgatoja.

63) Errdl Bardocz is tudositotta Keményt. (L. Bardécznak Sajoudvarhelyen
1846. X. 18-rol keltezett levelét gr. Kemény Jozsef gytijteményében.) Tébbek kozt
ezeket irja: A mi tisztelt baratunk, Neigebaur, Fodor doktortdl rovid idd alatt kKin-
csekkel megrakodva, egy nagy csomé rajzokkal, mértékekkel, felyiil iratokkal teli
gyfijteménnyel = érkezék meg hozzam, de ez nem elég, tavasszal Szaszvaroshoz nem
messze, Gredistye nevii helyen az 6serdok kozott, Fodortél gorog vagy agathirsek
varosanak tartott helyen asatni ‘fogunk egész erdvel.” Késébb még azt is felemiti,
hogy Fodor goo p. forintot részant erre az asatasra. A Muncsel havason 1évo gre-

distyei, varnak mondott és altaluk is Decebal kiralyi varlakanak tartott romokrol
van sz0,
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,én nem allok egy tarsulatba is, hanem magam leszek magam
tirsa s Jové tavasszal magam koltségemen fogok Varhelyt
asatni.“ Ezt jo lenne megel6zni, mert tagadhatatlan, hogy Vair-
helyen, mely mind a dakok, mind a réomai provinczia févarosa
volt, a legtobb nevezetességeket lehetne talalni.

Mint nagy heraldikust, bator vagyok Nagysagodat az
irant instalni, hogy méltéztasson nekem megmagyarazni, hogy
a kovetkezend6 czimerek kiké lehettek, melyek részszerint a
vajdahunyadi varbeli vasraktarban, a Hunyadi Janos hajdani
nagy szalloja boltozatja felett s annak ivein, részszerint a ka-
polnajaban vannak.

- A nagy teremben egy helyt a boltozaton egy paizsnak
négy részre osztott [mezével|. Egyik felén agaskodo arszlanyok,
a mas|ik] részen két hollo, gyiirit tartva szajukban. Hatul [a]
fejek iranyaban a félhold ¢s nap. — Ez azon iddbeli lehet,
mikor Hunyadi ban volt. A nap ¢és hold a székelyek czimere.

Egy mas helyt kaésziklan allo hollo, gyiirtivel szajaban,
fején, hata mogott félhold és nap. — Ez a Hunyadiaknak valo-
sagos czimere, mely az ¢ székely eredetét bizonyitja.

Harmadikon egy paizs, két részre osztott mezével. Egyik
felén, a jobb s baloldali részen Magyarorszag nevezetes 4 folyo
vizei, felil, kozottikk ketts kereszt, alatta egy szajaban gyiirtt
tartd holl6, ennek hata mellett félhold, nap és csillag.

Negyedik egy korona, melyben egy kecske il, két els
labaval az elétte allo €l6 fahoz tamaszkodik. — Vélekedésem
szerint a Morsinai czimere lehet ?

A kapolna ajtaja felett, kiviil: alul egy kosziklan allo,
szdjaban gyiiriit tarto hollo, felette egy panczélozott fél ember,
fején korona, melybdl egy, a szajaban gyiirit tarté hollo re-
pil fel. — Vélekedésem szerint ez a Hunyadi Janos apja
czimere lehet, ki vitézsége altal hunyadi varnagy. A koro-
nabol kirepiilé6 hollo a téle szarmazott fiara, Hunyadi Janosra
mutat.

Benn a_kapolnaban minden iv aljanal egy-egy gydtrtt
tarté holl6, mas helyt a koronaban iil6 bakkecske.

Hogy mindezen kiilénb6z6 czimerek mit jelentok mely
csalddé¢ voltak, nagyon szeretném tudni. Vajjon nem csalédom-e
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vélekedésemben ? Nehogy hibasan adjam ki. En mindamellett,
hogy Gdl a kozelebbrol irt ily czimi munkdjaban: ,Vizsgalo-
das az erdélyi kenézségekrol, olah eredettinek lattatik hinni,
hol ezt mondja: ,nevezetes példa és adat a Csolnakosi csalad
kenézsége Hunyadmegyében, Zsigmond kirdly 1409-ben kiralyi
birtokat, Hunyadvarat donalta Vojknak, a Serbe fianak s ¢ al-
tala Magosnak ¢s Radulnak, kik Vojk testvérei voltak ¢s a
Vojk két fianak, Radulnak és Janosnak, ki a mi Hunyadi Ja-
nosunk volt.“

Mely adomanylevél tartalma igy kezdodik: ,Nos Sigis-
mundus rex possessionem nostram regalem Hunyadvar voca-
tam Voik (filio Serbe aulae nostrae) militi et per eum Magoss
et Radul carnalibus, ac Radul patrueli fratribus, nec non
Joanni filio suis donavimus anno 1409.4, melyet az Achiv.
Com. Aul. Hung. in elencho archivi fiscalis Cibin. v. Miscell.
Fascic. 8-bol irta.

E szerint a Hunyadi Janos apja Vojk, nagyapja Serbe
volt, melyek mind keresztnevek, de olah hangzatuak, azonban
meégis magyar nevek lehettek. Ezért szitkkséges lenne kitanulni,
mit a Méltosagos Grof Ur Kolosvart a diplomatikusokto! tud-
hatna meg s engem feldle tuddsitani méltoztatna, hogy Serbe,
Magoss, Radul, Vojk mit tettek, mert Daan Daniel, Jariszlo
Jaroszlawot tett, mely ilyetén nevek az akkori idében nagyon
divatosak voltak, a nelkiil, hogy azok olah nevek lettek volna,
miért hasznalta a maga czimerében a holdat, napot és csilla-
got . a székely czimert, ki a Fillértarban Hollosi Székely Ja-
nosnak neveztetik, igen hihetoleg, mivel Vojk Gyergyoi hollos
helységébol, mint latszik, Zsigmond kirallyal kijott vitéz volt,
kit azutdn Hunyad var nagyjdva tett, kivel, mint kedves embe-
rével, Morsinai Erzsébetet elvétette.

A csolnakosi kenéziatusrol Benké Transylvanidjaban ezt
irja: ,Nobilibus Dan filii Jariszlo de possessione Csolnakos,
in cujus dominio praefatus Daan huiusque more keneziatus
perstitisset anno datum festo ascensionis Domini 1446. Temes-
varini per Joannem Hunyad gubernatorem.“

Schwartner pedig Diplomaticajaban: ,Nos Joannes de
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Hunyad, regni Hungariae gubernator, universis et singulis
dominis, prelatis, baronibus, comitibus, signanter autem in
castris Hunyad et Hatzeg constitutis castellanis, alteriusque
cuiusuis, status praeeminentiae hominibus, praesentes hasce
nostras visuris salutem cum favore. Dicit nobis egregius Woyik
de Chionok, frater noster condivisionalis in sua, ac Ladislai et
Sandrini fillorum suorum, nec non Daan filiit Jariszlo de dicta
Chionok personis, quomodo complures forent nobiles ac cas-
tellani, qui ipsos in diversis servitiis, daciis, collectis et exer-
citualibus expeditionibus nimirum aggravassent aggraveruntque
etiam de praesenti contra nostram gratiam authoritate nostrae
gubernationis ipsis factam. Unde nos praesentibus hisce nostris
requirimus dominationes vestras ac fraternitates, quotenus
praefatus egregium Woyik de Chionok ac Ladislaum ac Sandri-
num filios ejusdem nec non Daan filium Jariszlo, posteritatesque
ipsorum universas, ind ipsorum possessionibus, puto Chyonok
praedicta in Hatzek, et Doboka in Hunyad districtibus habitis,
nullo modo impediri et impedire facere dignemini, sed eosdem,
ac posteritates eorum universas, ab omni exercituali expeditione,
servitiorum collectis, et daciis quibusuis volumus habere
exemptos, immo eximimus et supportamus, praesentium per
vigorem. Pro eo quicunque regni Hungariae successores sig-
nanter castellani castrorum Hunyad et Hatzeg praedictorum,
praescriptam nostram gratiam infringere attentaverint, indig-
nationem Dei omnipotentis suaeque genitricis Virginis gloriosae,
sanctorum Petri et Pauli apostolorum, ac omnium sanctorum
incurrant, ac eo facti anemati sint. Datum in Karansebes, feria
tertia proxima ante festum decollationis Johannis Baptistae,
anno Domini millesimo quadringentesimo quadragesimo octavo.“

Tovabba alazatos tisztelettel maradtam Nagysagodnak

alazatos szolgdja
Dr. Fodor.

U. i. — Ha ezeket Nagysdgod is egybehasonlitva, nekem
valamely felvilagositast adhatna, nagyon szivesen venném.
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Déva, 1847 marczius 4.

Grof Kemény Jozseinek.

Méltosagos Grof Ur! Kiilonosen tisztelt Joakarom! Ezen,
Dévarol most a kolosvari vasarra felmené tablabiré Fekete
Karoly ur altal, ki hunyadmegyei kovet, Jordan Domokos ur-
nal leszen vagy két nap szallva, nem tehetem, hogy Nagysa-
godat ne tudositsam affel6l, hogy csak ugyanezen ur altal kil-
dottem egy levelet az orszagos korminyzo Oexczellenczidjanalk,
melyben megirtam, hogy ¢én Nagysagodat serkenteni kivantam,
hogy a mostani orszaggyilés folyamatja alatt az Oexczellen-
czidja kozbenjovetelével s utasitasa szerint egy Archacologiai
Tarsulat alkotasan s részvényesck szerzésében munkalkodjek,
mit csak azért vagyok bator megirni, hogy, ha ezen tarsulat
irant még nem beszéllett volna Oexczellenczidjaval, méltoztas-
son Nagysagod chczellcnczi;’xjéhoz menni s el6hozni az Archaeo-
logiai Tarsulat alakulasat, hogy lassa, mit fog arra mondani.

Tovibba az irant is kértem Oexczellenczigjat, méltoztas-
son a thesaurarius Onagyméltosagatol a vhunyadi uradalomhoz
oly rendelés kiildését eszkozolni, melynélfogva, midén Gredis-
tyére megyek asatni, nekem minden akadaly nélkil megen-
gedtessék a talalandoknak elvitelével egyiitt, hasonlot eszko-
zolni a fohadivezér Oexczellencziajatol Veczelre nézve a ra-
kosdi szazadoshoz. Majd megliatom, mi leszen kovetkezése, ha
Nagysagodnak leszen nekem valamit kiildeni valoja, a fennt
emlitett Jordannal - szallasolo ur el fogja hozni. Magamat to-
vabbra is tapasztalt kegyében ajanlott, alazatos tisztelettel ma-
radtam Nagysagodnak

Dévién, 4-ik marczius 1847.

‘ alazatos szolgdja
Dr. Fodor.

Kiilczime : Kiralyi hivatalos gyerémonostori grof Kemény
Jozsef Eénagysaganak tobb tudos tarsasagok rendes tagjanak
alazatos tisztelettel Kolosvaron.
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12.
Déva, 1847 mdrczius 23.

Grof Kemény Jozseinek.

Meéltosagos Grof Ur! Kiilonosen tisztelt Joakarom! A ko-
losvari orszagos vasarra felment Dévan lako tablabiré Fekete
Karoly altal bator voltam Nagysigodnak egy levelet kiildeni,
a melyben az irant instaltam, méltéztatna a templomunk meny-
nyezetén levé 3 czimereket, mely csaladoké lehettek, megirni,
mi irant most is instalom azon hozzaadassal, hogy az azokroli
rajzolatokat, mar, ha tetszik, Nagysagod megtarthatja, mivel
mar taldltam egy allando, igen jo rajzoldt, aki azokat nekem
meérték szerint veszi le s most ¢s az egész nyaron arra fogom
hasznalni, hogy minden, eddig e megyé¢ben talaltatott s akar-
kinél talalhato kisebb-nagyobb darab romai régiségeket a kia-
dando6 s mar készen levé munkamhoz csatolhassam, rajzolja le,
mely munkamat ugy, a mint most vagyon szereztetve, minek-
elotte letisztazom, szeretném Nagysagodnak altalolvasasa és a
maga az iranti vélekedése végett altaladni. Melyet, minthogy
személyesen szeretnék atszolgdltatni, instalom, méltéztasson
engem affeldl tuddsitani, hogy most a torvénysziinet alatt hol
¢s meddig fogom megtalalhatni, mivel innepek utan azonnal
felmennék a Nagysagod tiszteletére, hogy holmi archaeologiai
targyak fel6l értekezhessiink.- Hat Nagysigod mennyire mehe-
tett az Archaeologiai Tarsulat alakitasaban? Kapott-e sok rész-
vényeseket ? Szolott-e a fokormanyzé Onagymeéltésaganak, ki-
nek magam is irtam ?

Tovabba nem volna-e szandéka Nagysagodnak is mind-
azokat, a melyeket eddig gyiijtott s a létez6 Nemzeti Mazeum-
ban is van, ezen olasszal levétetni s némely magyarazatokkal
azt akar a Nagysagod tulajdon neve alatt kiilon, akar pedig
az én munkammal egybecsatolva kiadni, hogy lassdk s bamul-
Jak egy osszvegben az Erdélyben levo sok régi ritkasagokat
s gyozodjenek meg a kiilfoldi mas nemzetek is, hogy mi se
nem mondhassik tobbé Erdély felol, hogy archaeologiai tekin-
tetben terra incognita.
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Ezt cselekedni Thalson Dénes urat is felszolitottam, kitél
még nem kaptam vélaszt, de a mikor Kolosvarra megyek, sze-
melyesen is fogok vele beszéleni, mert bizony szép lenne, min-
den Erdélyben talaltakat egy tomegben kiadva latni.

Ha ezen rajzolo olaszra, ki francziaul, olaszul, németiil
beszé¢l, hogy vele rajzoltassam, ki szép német ir6 is, napon-
ként, ha a legényekkel ehetik 30 konvenczios krajczarokért reg-
geltol ostig rajzol és pedig felette serényen, naponta 6 s 8 da-
rabot is leveszen. Koszt kapas nélkil napjara egy konvenczios
forintot kér s ha szandéka leszen Nagysagodnak vele rajzoltatni,
méltéztasson megirni, mert a mikor felmegyek, felviszem ma-
gammal, ki becses tudésitasat instalva, ily sok rendbeli alkal-
matlansagaimért engedelmet instalok, hogy lassa Nagysagod,
miként rajzol, a Kenyérmezején talalt keresztet ide zarva kiil-
dom, mérték szerint levéve, lévén tovabbra is aldzatos tiszte-
lettel Nagysagodnak

Dévan, 23-ik marczius 1847.

alazatos szolgaja
Dr. Fodor.

13.
Déva, 1847 janius 3.
Grof Kemény Jozsefnek.

Méltosagos Grof Ur! Kiilonosen tisztelt Joakarom ! Nem
mellézhetem el az iranti 6romom Nagysagodnak ki nem nyilat-
koztatni, melyet a mai nap érzek, midén a Mult és Jelen 43-ik
szamu lapjaban Ofelsége altal elismert Nagysagod faradhatat-
lan tudomdnyait elismerve, méltanylotta az ujonnan maga ke-
gyes partfogasa alatt felallitotta Akadémia egyik rendes tagja-
nak kinevezni, ¢ltesse az Isten Nagysagodat hazank diszére,
hasznosan, hogy mindnyajunk 6rémére, kik Nagysagodat sziv-
bol szeretjiik, mentol tobbszor s tobbfelol tiszteltessek meg
hasonlokkal.

E szerint mar remélem, hogy kormanyzonk Oexczellen-
czidja s a Nagysagod kozbenvetése dltal az Erdélyi Archaeo-
logiai Tarsulat alakulasat, ha masként nem lehetne, ugy fogja

4
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eszkozolni, hogy ez a bécsi akadémiahoz csatoltassék. Probal-
jon meg, midén Nagysagod Bécsbe megyen, mindent s ha le-
het, mint archaeologust bar tisztelet vagy archaeologiai tekin-
tetbol levelezotagul felajanlani Erdély részérol, mert hogy a
rendes tagok soraba férkézhessem, arr6l nem is gondol-
kozom.

Hat Nagysagod mikor szandékozik Bécsbe és onnan mi-
kor fog visszatérni? Szeretném azon okbél tudni, mert, ha el-
menetele julius kozepéig nem torténik, akkor én felmennék a
rajzoloval Gerendre, hogy az ottani régiségeit is levegyem. Ha
pedig julius 15-kéné¢l elobb lenne felmenetele, az lenne Nagy-
sagodhoz aldzatos kérésem, méltoztatna azon szobanak kulesat,
melyben régiségei vannak, pecsét alatt Gerenden valakinél
olyannal hagyni, kinél akarmely idében menjek oda, megkap-
hassam, mert sietnék munkam teljesitésével, hogy még a jelen
¢vben kiadodjon s engem affel6l, hogy a kulesot hol s kine¢l
keressem, tudositani.

Egyszer is mint instadlom, ha ideje engedi, méltoztasson
Pesten s Bécsben is a konyvkiadokkal értekezni, melyik venné
altal kéziratom, hogy maga koltségén kiadja, vagy a hogy Nagy-
sigod jobbnak taldlna, hogy ne karosodjam s faradsiagom s
eddig tettem sok koltségem megtérithessem. A mit Nagysagod
Naigebauer fel6l nekem sub rosa mondott, ¢ppen az irant fi-
gyelmeztetett foéispanunk, hogy vele nagy baratsigba, mint
kémmel ne ereszkedjem. En dtet jelen honap 20-dikan varom
archaeologiai vizsgalatok megtétele végett, ki midon magamat
Nagysagod tapasztaltam kegyé¢be ajanlom, alazatos tisztelettel
maradtam Nagysagodnak

Dévan, 3-ik junius 1847.

alazatos szolgdja
Dr. Fodor.

Kiilczime : Kiralyi hivatalos gyerémonostori Méltésagos
Grof Kemény Jozsef Onagysdganak, a bécsi Tudomanyos
Akadémia, Magyar Tudos Tarsasag, Természetvizsgalo ¢s Ro-
mai Archaeologiai Tarsasag egyik rendes tagjanak aldzatos
tisztelettel Kolosvaron.
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14.
Déva, 1847 jilius 19.
Grof Kemény Jozseinek.

Mi Naigebauer urral Hatzeg vidéke s Hunyadmegye ré-
giségeit mindenhol vizsgalat ala vettiik s talaltunk sok szépet,
mifel6l gondolom, Naigebauer baratunk értesiteni fogja. En
mar szorgalmatosan dolgozom munkamon, hogy azt Gszire be-
végezhessem, mire nézve feltettem magamban augusztus elsé
hetében Gerendre menni, hogy az ottani régiségeket is leraj-
zoltassam, de mivel akkor Nagysagod j6 rendén Sopronban
leszen, instalom aldzatosan, méltoztasson rendelkezni, hogy a
lerajzolandokhoz juthassak, nehogy oknélkiil tegyem utamat.

Egyszersmind az irant is bator vagyok instalni, méltoz-
tasson Pesten valmelyik kényvarussal beszéleni, ki kéziratomat
megvegye, melyet magyarul készitve, a 100 foliant lapokbol
allo, mintegy 1000-re meno rajzolatokkal egyiitt, ezer pengoért
odaadom, hogy 6 maga hasznara, koltségén nyomtassa ki, vagy
Bécsben, hol ha németre forditva kivanjak, ezerkétszaz kon-
venczios forintokért altal engedem.

Hogyha ez nem sikeriilne, azon esetben az lenne alaza-
tos kérésem, hogy midén Bécsbe az Ofelsége altal felallitott
Tudos Akadémia gytlésére felmegyen, melynek egyik tagjava
lett kineveztetését orommel olvastam, méltoztasson ajanlani,
hogy azt minekutinna német nyelven kidolgoztam, azon aka-
démia fogadja el s a maga koltségén nyomtassa ki, megtud-
van egyszersmind azt is, hogy ¢n nekem ezért mi lenne jutal-
mam, mert annyi faradtsagom s koltségeim utan, mint szegény
legény, én is varnék valami karpotlast. Es, hogyha azon aka-
démia emlitett munkam elfogadni hajland6 lenne, méltoztasson
annak is végére jarni, hogy ¢n azt kihez és miutdn kiilldhetem ?
Es vajjon nem lenne-e czélaranyos ezen munkat Ofelségének,
vagy herczeg Janos akar Metterniknek ajanlani? Hatha egy
ragyobb partfogasra talalnék. En mindeneket Nagysigodnak
boles altjal] latasara s tapasztaltam irantami szivességére bizok,
mik felél annak idejében tudésitdsom instalom. Addig is [ma]-

4*
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gamat tapasztaltam kegyébe ajdnlva, alazatos [tiszte]lettel*) 6rok-
lok a Méltosagos Grof Urnak

Dévan, 19-ik jalius 1847.

alazatos szolgaja
Dr. Fodor.

Kiilczime : Gyerémonostori méltosagos grof Kemény Jo-
zsef Onagysaganak, tobb honi s kiilfoldi tudos tarsasagok
rendes tagjanak s kiralyi hivatalosnak alazatos tisztelettel Ko-
losvaron.

15.
Déva, 1847 oktober 6.

Grof Kemény Jozseinek.

Meéltosagos Grof Ur! Kiilonosen tisztelt Joakarom ! Midon
azon reménységben vagyok, hogy Nagysigod valamint Sop-
ronban, ugy Bécsben is a természettudomanyi gytlésekben
jelen volt, alazatos kérésem kovetkezéseiil Bécsben felélem sem
felejtkezett el, munkdamat valamelyik konyvarusnak megvétel
végett ajanlani, vagy lehet, megtudakozta, nem nyomtatna-e ki
az ujonnan Bécsben alakitott akadémia a maga koltségeén, le-
vonvan a levonandokat? Vagy, ha netalan csoportos elfoglal-
tatasai s az id6 rovidsége miatt megfelejtkezett volna, arra ins-
talom Nagysagodat, méltéztasson engem affel6l tudositani, hogy
kinek- lenne tanacsos e munka irant Bécsbe, az akadémiai ta-
gok koziil irni s értekezni, hogy annak kinyomattatasat eszko-
zolje? Es vajjon nem lenne-e czélszerti azon munkat Janos her-
czegnek, mint azon akadémia direktordnak ajanlani? Ha igen,
mi modon torténhetne meg, mivel én annak modjat — meg-
vallom — s az utakat nem tudom ? Mert magyar nyclven akar-
mint térekedném is kiadni, azt lehetetlennek latom azon okbol,
mivel a kinyomatas a sok ¢és az ezeret meghalado rajzolatok
miatt legalabb ezer pengébe keriilne, ¢n pedig nemzetiséghol
annyit, mint szegény legény, nem aldozhatok, annyival is in-
kabb, mivel a két magyar hazaban ily draga munkabél tébb
mint 100 példanyt eladni nem remélhetd, mert igen kevesen

*} A [zaréjelbe] foglalt szavak ki vannak tépve.
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lehetnek olyanok is, kik az archaeologiat kedvelik, a német
nyelv pedig a {6ldgombén mindenfel¢ elterjedt. De igy is, ha
vagy valaki megveszi télem a kéziratot, vagy pedig ugy nyom-
tatja ki, hogy a rea teszi koltségét s annak proczentjét levon-
van, a tobbi jovedelem az enyém legyen, torténhetik meg. Ily
moddal méltoztasson Nagysagod Kolosvaron is megtudni, nem
taldlkoznék-e vagy egy villalkozo, tovabba, nem lehetne ugyan-
ottan valakit olyat talalni, ki ezen munkat klasszikailag németre
forditana fizetésért, mert magyarul mar egészben készen va-
gyok. Bocsanatot kérek, hogy Nagysagodnak ily sokat aikal-
matlankodom, ki alazatos tisztelettel 6roklok Nagysagodnak
Dévan, 6-1k 8-bris 1847.
alazatos szolgaja
Dr. Fodor.

16.
Déva, 1847 oktéber 19.
Kurtz Antalnak.

Tekintetes Ur! En magyar nyelven egy ily czimi mun-
kat dolgoztam ki az eddigelé Erdélyben talalt romai régiségek-
rol : Gyijteménytara azon dak s romai s egyéb régiségeknek,
természeti ritkasagoknak, melyek eddig Erdeély kiilonbozo re-
szeiben, nevezetesen Hunyad-, Also-Fejér-, Torda- s Kolosme-
gyekben talaltattak s egybengyujtettek — tobb rajzolatokkal —
kiadja lugos iFodor Andras.

Ezen munkit én ugyan magyar nyelven kivantam kiadni,
de azt sem a gubernator Teleki Oexczellencziaja, se grof Ke-
mény Jozsei Onagysiga tenni nem, s6t eéppen németil kiadni
javallottdk s minthogy okaikkal meggyoztel\, hajlando is va-
gyok tanacsaikat kovetni. De minthogy én nem vagyok oly j6
német, hogy azt azon nyelven klasszikailag kidolgozni merném,
ezen okbol grof Kemeény Jozsef munkamnak németre forditasa
végett megkérni a Tekintetes Urat ajanlotta.

Ezen okbol, ambitor nekem becses személyét ismerni
‘nincs szerencsém, mégis a grof biztatasa kovetkezéséiil bator-
kodom a Tekintetes Urat megtalalni s egyszersmind tisztelettel
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felszolitani, nem lenne-e oly szives, hogy azon 20 arkusokbol
allo munkam németre leforditasa? Ha igen, azon 20 arkus kéz-
iratért mit kivanna, megjegyezve, hogy azon 20 arkusnak egy
harmadrésze monumentdlis inscriptickbol all, kovetkezésképen
a 20 arkust csak 12-tének lehetne mondani. Ne terheltessék
engem mentél-elébb  szandéka felol tudésitani, hogy tudjam
magam alkalmaztatni és ha felvallalni szives leszen, nekem azt
i1s megirni, min6 titulus alatt kildjem fel Urasagodhoz mun-
kamat, nehogy eltévedjen.

Tovabba ne terheltessen a kovetkezendo jelentést is a
~hirlapba kihirdetni, melynek dijat megirvan, fel fogom kiildeni:
Kundmachung. Es wirdt im Hunyader Comitat eine gut einge-
richtete, eintrdgliche Apotheke in Pacht gegeben, von und
mit welche Bedingnisse kann mann sich in postfrei geschriebenen
Brief beim Comitats Physicos erkundigen. Auch wird ein
Jungling in die Hatzeger Apotheke, als Practikant aufgenom-
men, nur muss derselbe bis Retorik wenigstens gelernet haben.

Midén ez iranti nyilatkozata végett ajbol és szivesen ké-
rem, ill6 tisztelettel maradtam a Tekintetes Urnak

Dévan, 19-ik oktéber 1847.

alazatos szolgaja
Dr. Fodor Andras.

Kiilczime : A ,Siebenbiirger W ochenblatt“ egyik érdemes szer-
keszt6jének, ) tekintetes Kurz urnak illo tisztelettel Brassoban.

17

Déva, 1848 februir 7.

Grof Kemény Jozseinek.

Méltosagos Grof Ur! Miolta grof Gyulai Lajos Onagysa-
gatol 1844-ik év oktober honapjaban a hunyadmegyei régiseé-
geket illeté kéziratom csak igen révid idére Nagysagodnak el-
killdettem volt, mar tobb rendbeli leveleim altal taldltam meg

64) Ebben téved Fodor, mert Kurz nem ennek, hanem a két melléklapnak,

a Satellit-nek s a Blitter fir Geist, Gemiith wnd Vaterlandsliebe-nek a szerkeszto-
ségében mukodott,
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Nagysagodat a veégett, hogy azon kéziratom vissza, kezemhez
kiildeni méltoztatna, a nelkiil, hogy azt visszakildétte vagy en-
gem affelol tudositani méltoztatott volna, hogy mi okbol nem
kiildi vissza. Megvallom ennek nem teljesitése nekem sok rossz
iziséget okozott, a midéon meg vagyok akadalyoztatva annak
tovabb folytatdsaban s ha ezt igy tudtam, megvallom, kezéhez
nem kiildéttem volna.

Most tehat utdlszor. vagyok kénytelen Nagysigodat azzal
az alizatos kérésemmel taldlni meg, méltoztasson az emlitett
kéziratomat jelen honap veégeig kezemhez kiildeni, mit ha ez-
attal se nyerhetek meg, kénytelen leszek grof Gyulai Onagy-
sagdat szoritani rea, hogy a kezéhez vettet szolgaltassa vissza
kezemhez, a midén ezen tett nekem tanulsdgul szolgal arra,
hogy tobbé kéziratom, legyen az akarki, dltal ne adjam.

Végtire becses tudositasat elvarva, alazatos tisztelettel ma-
radtam a Mé¢ltosagos Grof Urnak

Dévan, 7-ik februarius 1848.

alazatos szolgaja
; Dr. Fodor.

Kiilczime : Gyerémonostori méltosagos grof Kemény Jo-

zsef ur Onagysaganak alazatos tisztelettel Gerend.o9)

18.
Déva, 1848 szeptember 26.

Grof Kemény Jozsefnek.

Méltosagos Grof Ur! Nagyon tisztelt Partfogom! Jelen
honap 18-kan irt nagyon becses tudositisat kéziratommal egyiitt
volt szerencsém venni azon vélekedésével egyetemben, mely
szerint az iratokat kinyomatni méltoztatott javallani. Az én czé-
lom is az, de elébb azokat a még azutan gyujtottekkel bovi-
teni, a rajzokat javitani, még sokakat levétetni s 4z egész mun-
kat letisztalva német nyelven kiadni, mert magyar nyelven ki-
adva azon magam koltségét, munkanak kiadasat, a tenném

65) Eloszor Nagy-Szebenbe czimezte Fodor,
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koltségem se kapnam ki, nekem pedig arra, hogy aldozatot
tegyek, nincsen moédom. Hanem, ha egy olyanra talalnék, aki
a maga koltségén kinyomtatja? En megvallom, valahanyszor
valamely magyar munkdnak kiadasa iranti hirdetést olvasok,
mindannyiszor résztvevé szanakozds fogja el keblemet a szerzo
irant, mert azt tudom, hogy azutdn az is megbdnja, mit csele-
kedett, midén tapasztalni fogja, hogy kiadta pénzét se kapja
be, hanem ha azon czélbol adja ki, hogy neve fennmaradjon.

Egy¢barant, hogy azon munkalatot tokéletesen, az én néze-
tem szerént is tokéletesen bevégezhessem, mivel itten nalunk s a
kornyékben is rajzolét nem lehet kapni, igen nagy kegyéiil
venném, hogy ha Nagysagod, kinek szélesen Kkiterjedé isme-
retsége vagyon, nekem egy oly rajzolot ajanlana, a ki tajfesto,
szobrokat lemdsolni tudo lenne, kinek azon idére, mig nalam
mulatna, naponként interfekeziot s egy valté forintot fizetnek.

Minthogy a Nagysagod tiszteltem soraibol azt értettem,
hogy tavaszig nem szandékozik Kolosvarra menni, hova én
jelen honap 30-an fogok érkezni s oktober 6-dikdig mulatni s
utam az okbdl Gerend felé nem vehetem, mit nagyon sajna-
lok, mivel massal megyek, kit nem birhattam rea, hogy arra
vegye utjat, azért kénytelen vagyok azon idezartam tervem
Nagysagoddal azon okbol kozleni, hogy altalolvasvan, szanja
el Nagysiagod magat arra, hogy 3- vagy 4-ikén j6jj6n be Ko-
losvarra, engem kerestessen fel a Monostor-kapun kivul lako
Dési Janos hazanal, hogy Nagysad grof Gyulai, a kormanyzo
Oexczellencziaja, én és még akiket Nagysigod gondolna, iil-
jink egybe s az irtak szerint tegyiink egy lépést a kezdetre,
mert remélem, a dietan levok kozill igen sokakat taldalnank,
a kik magukat hozzank csatlonak s részvényesek lennének, mi-
szerint a tarsulatot is igen hamar alakithatnok s egy ivet ala-
iras végett meginditva, lehet annyi pénzt kapnank, hogy jovo
tavasszal dsatasokat is vitethetnénk véghez. E jelen alkalma-
tossagot nem kell elhalasztani s ha a magyarorszagiak nem
kezdik, kezdjik meg mi, szégyenitsitk meg mi 6ket. Ez eranti
tudositasat instalom az irt idéig Kolosvarra, az irtam helyre.
azutan pedig Dévara kiildeni. De inkabb szeretném Nagysad-
hoz, mint valaszahoz szerencsés, mert, ha most Kolosvaron
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talalkozhatnank, ugy hiszem, hogy most az Archaeologiai Egye-
siilet alapjat megvetjiik, tehat a kozjoert tegyen Nagysad is
egy aldozatot s j6jj6n Kolosvarra.
Addig is alazatos tisztelettel maradtam a Méeltosagos
Grof Urnak
Dévan, 26-ik szeptember 1848.
alazatos szolgaja

Dr. Fodor Andras.
19.

Déva, 1851 madrczius 4.

Grof Kemény Jozseinek.

Nagyon tisztelt Méltosagos Grof Ur! Miolta Nagysagod
koziiliink eltdvozott s a zavaros 1d6 tartott, egymasfel6l sem-
mit vagy igen keveset tudhattunk. Csak most kozelebbi tuda-
kozodasom utdan hallim meg részvétellel, hogy Nagysagod
faradtsaggal teljes egészsége valtozast szenvedett volna. De
remélem becses és a tudos vilagra hasznos életét Isten mind-
nyajunk 6romére még hosszasan meg fogja tartani, mit szivem-
b6l kivanom.

En az elmult 3 nyugtalan években, barha akartam is a
romai régiségekrol irtam munkam bevégezni, mégis a sok fog-
lalatossagok mian csak most a nyugodtabb idében érhettem
czelt. Azért szeretném mar faradozasom gyiimoélesét is szedni,
mire nézve én a Nagysagod nekem adta javallatat kovettem s
munkamat mar németre fordittattam, melyet szeretném is ki-
adni. De mivel az 3 kotetekbol allo, igen sok hozza tartozo
rajzolatok miatt annak kinyomtatdsa, mennyire végére jartam,
mintegy 2000 konvenczios forintokra megy, nincs annyi tehet-
ségem, hogy tulajdon koltségemen adjam ki. Elofizetés utjan
se remélem, hogy annyi bej6jjon, a melybél a sziikséges kolt-
segeket kiallhatnam.

Annélfogva bator vagyok Nagysagodat azon aldzatos ké-
résemmel taldlni meg, mint olyat, ki meg vagyok gyé6zodve,
nagy résztvevéje volt igyekezetemnek, méltoztasson erantam
azon szivességeét bizonyitani, utasitson, mint az odavalo tudos
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akadémia egyik tagja, minclfogva annak statutumait is tudja,
vajjon nem venné-e meg télem az akadémia kéziratomat? 1200
konvenczios forintokért a 3 kotet rajzolatokat, ugyanannyi ki-
tetekbol allo magyarazatokkal egyiitt dltalengedem, mert ne-
kem ki rajzolni nem tudok, azoknak lerajzoltatasa, utazasaim,
németre forditasa sokkal tébbe Kkeriilt, tehat nyereséget nem
kivanok. Csak bar tettem koltségeim forduljanak meg.

Hogy pedig az akadémia a munkanak becsét megbiral-
hassa, az els6 kotetet a hozza tartozé rajzolatokkal egyiitt fel
fogom Nagysagodnak azon kérésemmel kiildeni, hogy legfen-
nebb munkamnak felérkezése utan vagy azt vissza kapjam,
vagy azon tudositast és felszolitast vehessem, hogy a munka
elfogadtatik s a tobbi kéteteket is utankiildjem, mert ars longa,
vita brevis, én mar 70 éves ember lévén, nem tudhatom, hogy
a Ialal bacsi mely oraban kopogtat be hozzam s annalfogva
a hosszu utra mindig készen kelletik lennem s dolgaim uto-
daimra nézve jo rendbe szedve hagynom.

Ha ezen szandékom ily moddal nem  sikeriilne minden
tekintetben, a Nagysigod tanacsat instalom, vajjon nem lenne-e
jol az angol kovettel szolani, hogy vegye meg, vagy pedig egy
konyvarussal, hogy azt oly forman adja ki elofizetés utjan,
hogy az egy ¢évre 10 foringjaval, minden 2 hétben egy iv raj-
zolatot annyi iv magyardzattal adjon ki, miszerint 2 évekig
lenne mit adni ki.

En mindeneket a Nagysagod arantami szivességére s bolcs
elintézésére bizok, ki allando egészséget, hosszas ¢letet ohajtva
allando tisztelettel maradtam Nagysagodnak

Dévan, 4-ik marczius 1851. :
alazatos szolgaja

Dr. Fodor.
a Romai Arch. Tarsulat tagja és
Franz Josef keresztese.

U. i. Minthogy mostani  czimzetét nem tudom, instalom
megirni.
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20.

Déva, 1853 aprilis 12.
Grof Kemény Jozseinek.

Tisztelt Méltosagos Grof Ur! Mar tébb rendbeli levelem-
mel voltam bator Nagysagodnak alkalmatlankodni azon kére-
semmel, méltoztatna tudositani, miben all az archaeologiarol
irtam s a Noptsa Laszlo ur altal Nagysagodnak kézbesités ve-
gett killdottem kéziratom miben léte, a nélkiil, hogy szerencseés
lehettem volna, bar egyszer, valaszat tisztelhetni, mit mire ma-
gyardzzak, megallitani nem tudom, holott Nagysagod is, mint
szerzé, legjobban itélheti meg, hogy valamely munkanak ki-
dolgozasara, hogy alapos legyen, mennyibe keriil a faradtsag,
melyet bevégezve, mennyire ohajtjuk faradtsagunk gyiimolesét
aratni s mégis Nagysigod mindazokat fel se véve s azzal se
gondolva, hogy én mar 73 éves ember, a siromhoz kozel allo,
magamnak mar sok napokat nem szamlalhatok, hosszas hall-
gatdsa, hogy feltettem czélom elérhessem, nincsen id6m.

Ennélfogva ujbol s utélszor szolitom fel Nagysagodat, ki
egykor oly nagy részvételt mutatott ezen faradozasom irant,
legyen szives bizonyitsa meg, hogy ezen igyekezetem irant
részvétellel lenni 6hajt-e, s tudositson, hogy hol van és miben
all ezen munkam sorsa? S6t mit, ha ment6l elébbi kiadatdsa-
hoz nincs remény, azt nekem haladék nélkiil vissza kezemhez
kiilldeni sziveskedjen, hogy azt a magam koltségemen kiadhas-
sam. Nem remélem, hogy a Nagysagod magnasi becsiilet ér-
zéssel teljes josziviisége tolem e kérésem teljesitését megta-
gadja. Sziveskedjen ‘tehat azt ment6l elébb Noptsa Laszlo ar-
nak, kit6l dtvette volt, kezéhez visszaadni, mely tettét halas
koszonettel veendem, lévén addig is a Méltosagos Grof Urnak

Dévan, 12-ik aprilis 1853.

alazatos szolgdja
_ Dr. Fodor Andrds.

Kiilczime : Gyerémonostori méltosagos grof Kemény Jo-
zsef tirnak, tobb tudos tarsasagok rendes tagjanak meélto tisz-
telettel Kolosvaron.



Jano Béla: Romai emlékek Hunyadvarmegyében.
(Archaeologiai Ertesité. Szerk. Hampel Jozsef. U. f. XXXIL (1912) kt. 49—57. 1)

Varmegyénk klasszikus féldje — a régi garda lassan-lassan
elnéemulo kutatoi helyébe — ujabb, frissebb eréket hodit meg az
archaeologia szamara. Ilyen friss er6 a szaszvarosi ref. Kun-
kollegium egyik lelkes tanara, Jdno Béla is. Rovid par év
alatt nemcsak szakszertien elrendezte a Kun-kollegium érem-
tarat, hanem ennek az akkoriban 636 drb-t szamlalo gorog,
‘barbar s romai gyiijteményét szakszert s a kritika altal is el-
ismerdleg fogadott katalogusokkal !) latta el, melyek értékét
emeli az a korilmény, hogy eléjikk rovid és vilagos ismerte-
tést allitott 6ssze ugy a gorog, mint a romai érmelésrol.

Jdno azonban nemcsak a numizmatikan, hanem ennek édes-
testvérén, az archaeologian is nagy szeretettel csiing. E szere-
tete inditotta arra, hogy a szdszvarosi szabad-lyceumon egy
népszertsitd felolvasast tartson (1912. I. 7.) az archaeologid-
rol,?) mely egy kiss¢ szaraz, s a régészetnek némileg megha-
ladott allaspontjan all. Sokkal fontosabb, sokkal értékesebb
azonban a cimben jelzett kozlemény. — E cikkében hét 0y
romai feliratot ko6z6l, mas haromnal (C. /. L. 1Il. 1404, 1407,
1450.) pedig a Corpus tévedését igazitja helyre, mely szerint
az elsé ketté nem Dévan Vdradi-nal, hanem a kiskalani, illet6-
leg a pusztakalani templomban wvan, mig a harmadik nem a
Kendeffy¢k malomvizi istallojaban, hanem az o6raljaboldogfalvi

1) Jiand Béla: A szaszvarosi ref. Kun-kollegium éremtara. I. rész. Gorog
pénzek. (Szaszvaros, 1909. 8%, 37.1.); I r. Romai pénzek. (U. ott, 1910. 8°. 92. 1.
— Mindketté kiilon lenyomat az iskolai értesitébol.) — Biralatai (Gohl Odon dr-tol :
Numizmatikai Kozlony VIIL (1909.) évf. 147—148. 1., IX. (1910.) 1309. L

2) Utobb a ,Szaszvaros“ 1912. 3—35. és 8. szamaiban jelent meg (Jiné Béla :
Az archaeologia).
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kastélyaban képezi jelenlegi tulajdonosdnak ,féltve 6rzott kin-
csét“. A harom téglabélyeg kozlésénél azonban egy kissé té-
ved. A XIII. gem. legio s az L. adi. legio egyiittes téglabélyege
Aguaeban ujdonsag ugyan, de nem az Apulumban. Ott ugyanis
Cserni Béla dr. még az 1903-iki asatasai alkalmaval kapott egy,
a ket legio egyesitett belyegével ellatott,') s az azt ismerteto
cikkében sietett is tisztazni a bukaresti Szent Sabbas egy.
muzeum nagy port felvert téglabélyegének (C. 7. L. III. 1628.)
hitelességét.?) Jdno lelete most annyiban mddositja Cserni vé-
leményét, hogy az I. adi. legio, miel6tt még Pannoniaba he-
lyezte volna Traianus, nemcsak a Castra Apulense, hanem a
kiskalani fiird6é épitésében is résztvett.

Egyébként ez nem nagy hiba. Joval nagyobb 6rom azon-
ban az, hogy a hunyadmegyei romai régiségeknek hosszas
sziinetelés utan ismét akadt egy faradhatatlan, tettrekész kuta-
toja, kinek munkassagahoz 6szinte sikert kivanunk, evvel
egyiitt a kezelése alatt allo gyiijteménynek is minél szebb jo-
vot és fejlodest.?)

Ferenczy Sandor.

1) L. Az alsofehérmegyei tort., rég. és term.-tud. egylet XII. évkodnyvében.
(Gyulafehérvar, 1903. 185. . — Dr. Cserni Béla: Apulumi maradvanyok. X. kozl.
go—141. 1) 115, sz. (99. ) a Cserni kozleményében. — Megjegyzem, hogy a
Jané kozlése abban is hibas, hogy a szébanforgsé téglabélyeg, bar magam nem lat-
tam, nem annyira LEG. XIIIl. ¢E. 7. ADI, mint inkabb LEG, XIII. . E7T. ADIL

2) U. ott 96-—98. Il ;

3) Amint értesiiltem, a miz. és konyvtarak orsz. fofeligyelosége maris

200 K-t szavazott meg a kollegium régiségtaranak asatasokra.




HIVATALOS ERTESITO.

Il
1911 évi kozgyiilés.

Tarsulatunk XXXI. rendes kozgytlését 1911 évi szeptem-
ber ho 24-¢én, Dévan tartotta meg Fdy Béla, cs. és kir. kama-
ras elnoklete alatt.

Miutan elnok melegen tdvozli a helybeli érdeklodé ko-
zonséget, valamint a rokontarsulatok képviseletében megje-
lené kikuldotteket, kovetkezé beszéddel nyitja meg a koz-
gytlést:

Igen tisztelt honfitdirsaim és szaktdrsaim !

Szivbol tidvézlom mindnydjokat, kik jelenlétokkel szivesek
emelni a Hunyadmegyet Torténelmi ¢és Régészeti Tarsulat
31-ik kozgytlésének tnnepélyét. Talan nem igen nagy az
aldozat, melyet ezzel hoznak, de annal értékesebb a tarsu-
latra nézve, mely jelenleg gy is nem csekély nehézségek-
kel kiizd. ’ '

Gondolkozom, hogy mi lehet az oka az érdeklodés azon
elhalvanyulasanak, mely tarsulatunk iranyaban ujabban né-
mileg nyilvanulni latszik. Onmagamnak megtudom adni a
feleletet, anélkiil azonban, hogy az indokokat jogosultaknak
s megnyugtatoknak ismerhetném el.

Multunknak kétségkiviil voltak oly fényes mozzanatai,
melyeket jelenben tébbé nem varazsolhatunk el6. Az ujsag
ingere ¢s a gyujtések kedvezobb esélyei nem tarthatnak
orokke, valamint rendkiviil kimagaslo személyiségek sem al-
lanak mindig egyenl6é szamban rendelkezésre. Igy a nyomds




Hivatalos Ertesft. 63

is vonzerd, mit ilyenek a kozonségre gyakorolnak, ez ido-
szerint csekélyebb taldan. De igen szomora lenne nemzeti
¢érdekeinkre és altaldban kozallapotainkra nézve, ha csak
egyes rendkiviilibb egyének varazsa és az ujsag ingere len-
nének képesek altalainos nemzeti erdekeink kovetelte intéz-
ményeinket ¢letben tartani. Minden korilmények kozott pe-
dig igazsigosaknak is kell lenniink s barmenyire hangsu-
lyozzuk is a mult fényes mozzanatait és sikereit, nem sza-
bad azok utéhatasait sem figyelmen kiviil hagynunk. A fényes
korszak végnapjai bonyolultak voltak s a nyomukban jaro
valsag karos hatasai a kovetkez6 korszakra neheziltek. A
kozonség nem vizsgdlhatja a tdrsulat tényezoinek belsé vo-
natkozasait, hanem egyszerten dtviszi a tarsulat mult napi
egyenlegét a kovetkez6 napra, mint azt maga az allam kor-
manya is tette, mid6én az ujabb korszakban, a multra hivat-
kozva, éreztetni kezdte tarsulatunkkal szemben bizalmatlan-
sagat ¢és annak betetézéseiil megvonta az anyagi segélyt is,
melyet a multban tarsulatunk szamara juttatott volt. Az ¢r-
deklodés ¢és bizalom netalani elhalvanyulasa, lehet ekképen
természetes, de nem habozom kimondani, hogy az a tarsu-
lat jelenét igazsagtalanul sujtja. Hiszen a tarsulat torekvése
¢s tevékeny tagjainak mikodése, eltekintve talan némely
decoratio mozzanatoktol, nem lankadtak s iranyban sem val-
toztak. Fennallasanak indokai pedig, nemzeti szempontbo6l
lehetoleg novekedtek fontossagban és siirggsségben,

Igaz azonban az is, hogy a megyénkben épen ez idok-
ben nyilvanulo politikai és pénziigyt bonyodalmak nem cse-
kélyen befolyasolhatjak tarsulatunk erkolesi és anyagi viszo-
nyait, de hat végre is itt a megye kozpontjaban allunk s a
legészintébb  koriiltekintés mellett sem vonhatjuk ki magun-
kat a kornyezet visszahatiasdnak hullamai elél, midén egy-
szersmind jogosult azon remény is, hogy a kozallapotok
nyugalmdnak helyredlltaval, tarsulatunk is menekiil nagyobb
valsig és veszteségtol. Ha pedig szemelétt tartjuk azt is,
hogy elobb-utobb majd csak elkovetkezik az id6, mikoron
tarsulatunk s foleg ennek muzeuma megfelel6 elhelyeztetés-
ben részesiilhet s akképen megsziinik egyik korilmény, mely
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fejlodésében legaldbb is nagyon feltartoztatta, ugy valoban
nincs komolyan indokolva a bizalom azon lankadasa, mely-
nek tiinetei netalan tapasztalhatok s annalinkabb feljogositva
érzem tehat magamat arra, hogy a tarsulat szamara honfi-
tarsaim bizalmat és timogatasat a jovore nézve is kérjem.

Mutassuk meg, hogy hazankban nem csak egyes kivalo

¢és feényes dllasu tényezok képesek nemzeti intézményeinket
¢letben tartani, hanem a szélesebb tarsadalmi rétegek is el-
érték azon érzelmi és mivelédési fejlédésfokot, mely nem-
zeti intézményeink fennallasat, kimagaslo fényes tényezok
partfogasa hianyaban is, onként biztositani képes. Annak
reményében, hogy ez igy van, a Hunyadmegyei Torténelmi
¢s Régészeti Tarsulat XXXI-ik kozgytlését ezennel meg-
nyitom.

Dr. Roska Marton, az Erdélyi Muzeum Egylet képvisele-
ttben tdvozli a kozgyiilést, sikert kivan munkassagahoz.

Dr. Krenner Miklos alapito tag, az aradi Kolcsey Egye-
siilet nevében tidvozli a kozgyilést.

Dr. Veress Endre, tiszteleti tag siirgonyileg mentette ki
tavolmaradasat.

Ezek utan Kirdly Pal, tiszteleti tag tartotta meg felolva-
sdsat ,Sarmisegetusa alapitasa“ cimen.

Majd Szabo Imre, val. tag tartott felolvasast — ,Olah
telepiilések Hunyadvarmegye Erdshat vidékén“ cimen, felolva-
sasdt vetitett képekkel szemléltetve.

Végiil dr. Roska Marton, osztaly archaeologus tartotta
meg eloadasat ,Az emberi mivelodés kezdeteirol“, ugyancsak
vetitett képekkel kisérve azt.

Miutdn az elnok megkoszonte az eléadok értékes mun-
kait, a kozgyitlés attér a tisztviselok jelentésének targyalasara.

A titkar évi jelentésében attekinti a tarsulat mikodését.
Arra torekedett a tarsulat, hogy a megye kozonségének érdek-
l6dését a torténelmi multa varmegye régiségei irant felkeltse
€s azok gyijtésével megyénk multjanak képét megkozelitoleg
megalkossa. ,

Az elmult év folyaman 5 valasztmanyi tlésben intézte el a
tarsulat a felmeralt folyo ugyeket. Evkonyvinket allandoan kiil-
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dottiik a rokontarsulatoknak s azok kiadvanyait cserepéldany-
ként kaptuk, igy az ¢érintkezés e tarsulatokkal fennall; ezt a
baratsagos viszonyt erésitjiik azzal is, hogy az illeto tarsulatok,
egyesiiletek kozgytilésein, tinnepein képviselettel részt vesziink.

A muzeum-igazgaté ¢évi jelentésében kénytelen hangsu-
lyozni, hogy anyagi javak ¢s tamogatas hijjan a muzeum sze-
rény mukodési korre szoritkozott. A muzeum elhelyezési viszo-
nyai nem valtoztak ¢és a jelenlegi meg nem felelo épiletben a
targyak a zsufoltsig miatt nem érvényesiilhetnek.

Tehat egy uj, megfelelcbb muzeumi helyiség égetden
sziikséges. Ezek dacara is eszkozolt a tarsulat nagyobb vasar-
lasokat, amidon Lonyai Margit grofnotol megvette az eladasra
felajanlott romai feliratos l\o\el\e. Ezen kiviil 300- koronaért
megvett a tarsulat 1500 darab eziist pénzt, melyek a 16. és
17-ik szazadbol valok. A dévai régi reformatus templom fala-
bol kivétetett 2 drb. régi freskot, mcl) eket a muzeumban he-
lyezett el.

Az ethnogréphiai targyak gyiijtésével Szabd Imre vil. tag
veégzett szép munkat, aki allamsegéllyel szép targyakat gyiij-
tott ossze : Lozsadon, Berényen, Martinesden, Romoszon és a
dévai csangotelepen.

Ezen targyakon kiviil a muzeum tébb ajandéktarggyal is
gazdagodott ez évben.

A konyvtaros jelenti, hogy a konyvtar 789 miabol all
1113 kotetben az elmult évi gyarapodassal egyiitt.

A konyvtar szakcsoportok szerint rendezve van, de a le-
véltar még rendezetlen.

Malldsz Jozsef val. tag eldterjeszti a pénztarvizsgalo bi-
zottsag jelentését. A bizottsag az sszes naplokat ¢és okma-
nyokat megvizsgalva, a pénztart teljes rendben taldlta. A tar-
sulat tiszta vagyona 10834 kor. 69 fillér, mely osszeg betét-
konyvekben, postatakarékpénztari betétben és készpénzben elo-
taldltatott.

A Balkanyi-féle munka el6fizetési osszegeirol szolo sza-
maddsok szerint bevétéleztetett 178 kor. 81 fillér. Ebbol az elo-
fizetéknek visszakiildetett 25 kor., 69 kor. értékben pedig ,Déva
vara“ c. munkat kiildott az érdekelteknek a titkar, a fennmaradt -

5
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osszeg részben ajandék, részben tagdij fejében a tarsulat pénz-
taraban maradt és igy e munka iigye teljesen rendezve van.

A kulon kezelt ,Bethlenkapu-alap“ jelenleg 576 korona
63 fillér.

A kozgyilés a felmentvényt megadja a pénztarosnak.

Ezutdan elfogadja még a kozgyiilés a jovo évi koltségve-
tést, mely szerint az 6sszes bevétel 1810 korona, kiadas 1532
korona, folosleg 278 korona.

A valasztmany javaslatara a kozgyilés Kirdly Pal torte-
nettudost és dr. Hermann Antal ethnographust a tarsulat érdeké-
ben kifejtett nagy munkassagukért és azon meleg érdeklode-
sikért, amellyel a tarsulat tigyei irant allandoan viseltettek, a
tarsulat tiszteleti tagjaiva valasztotta.

A valasztmany !/s-anak kiesése folytan megiiresedett he-
lyekre a kozgytlés a kovetkezo tagokat valasztotta meg :

Barabds Endre, Csulay Lajos, Dénes Karoly, dr. Gadl
Istvan, Gollner Karoly, Heves Gyorgy, Kenderessy Arpad,
Kontz Domokos, Malldsz Jozsef, Pais Elek, dr. Papp Domokos
dévaiak ; tovabba Buda Imre (Petrozsény), Jdno Béla és dr.
Kristof Gyorgy (Szaszvaros), Kriské Bohus (az Urikany-Zsil-
volgyi banyatarsulat képviseletében, Lupény), Heinrich Viktor
(Petrozsény), dr. Strausz Arpad (Vajdahunyad).

Végiil miutan a jegyzokonyv hitelesitésére Dénes Karoly,
Gollner Karoly és Malldsz Jozsef val. tagokat kiildi ki a koz-
gytilés, elnok megkoszonve a tagok szives érdeklodését, a
kozgyilést bezarja.

1912. évi valasztmanyi iilések:

ik

A tarsulat valasztmanya a kozgytlés utéani elso tlést 1912.
februar 27-¢én tartotta Pogdny Béla elnoklete alatt. Az 1911.
¢vi szept. 24-¢n tartott valasztmanyi ilés jegyzokonyvének
hitelesitése utan attér a valasztmany a hivatalos iratok tar-
gyalasara. A muzeumok ¢s konyvtarak orszagos fofeliigyelo-
sége tudomasul veszi az 1906. ¢évi 400 kor. néprajzi allamse-
gélyrol szolo elszamolast, azonban bekéri az 1907. évi segélyrol




Hivatalos Ertesit. 67

sz6lo elszamolast. Titkar és Szabs Imre val. tag bejelentik,
hogy az 1907. évi elszamolas is bekiildetett annak idején.

Az Erdélyt Muzeum Egyesiilet megkdszoni, hogy a tarsu-
lat tidvozletét kildte az 1911. évi nov. 8-iki vandorgyiilésére.

A Petrozsényi Takarckpénztar R.T. 100 korona ado-
manyt kiildott, amit a valasztmany koszonettel fogad.

Laszlo Zsigmond hunyadmegyei 48—49-es honvédegye-
siileti elnok arrol értesit, hogy az egyesilet levéltarat hajlando
a tarsulatnak atadni és kéri, hogy ajanlata elfogadasa esetén
gondoskodjék a tarsulat az atvételrol.

A valasztmany koszonettel fogadija az ajanlatot és az at-
vetellel Szegedy Dezs6 konyv- és levéltarost bizza meg.

Kuzaila Péter és Sarudy Otté valasztmanyi tagok elkol-
tozés miatt bejelentik kilépésiiket, amit a valasztmany tudo-
masul vesz.

Elhatarozza a valasztmany, hogy az 1912. évre — tekin-
tettel arra, — hogy 1907. o6ta allamsegélyben nem részesiilt és
hogy a varhelyi ampitheatrum keritése teljesen tonkrement,
a kerités ujre felallitasara 1500 kor. allamsegélyt kér.

Vilasztmany kéri a férealiskolai igazgatésagot, hogy a
muzeum helyiségében, a mely épiilet a férealiskola tulajdonat
képezi, a beszakadassal fenyegeto pinceboltozatot javittassa ki.

Pénztiros jelentést tesz a pénztar allapotarol, mely sze-
rint a tarsulat vagyona 10709 kor. 27 fillér. Ebbsl 306668 K
a Dévai Iparbankban, 7340'68 K a Dévai Hitelbankban, 265.07 K
a postatakarékpénztarban van elhelyezve, 36'84 K pedig a kézi
pénztarban. Kiilon kezelés alatt all a Dévai Hitelbankban
elhelyezett Bethlenkapu-alap, mely 576 kor. 63 fillért tesz ki.

Pénztaros kéri a valasztmany utasitasat arra nézve, hogy
a csodbe kertlt Dévai Hitelbankban elhelyezett 7917-31 K-val
mi torténj¢k? Mivel az emlitett bank tigyét a Dévai Takarck-
pénztar R.T. rendezi, a tarsulati pénzek is oda utaltattak. Koz-
tudomas szerint a Dévai Takarékpénztar a toke 90 °/o-at azon-
nal kifizeti, de ha a betevé 10 évig ott hagyja betétjét, akkor
a teljes Osszeget fizeti ki annak idején. A megrendiilt hunyad-
megyel pénzviszonyokra valé tekintettel javasolja, hogy vegye

. o
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ki a tarsulat a t6ke felajanlott 90 9-at és helyezze el a pénzt
mashova. ~
A valasztmany utasitja a pénztarost, hogy a legkdzelebbi
valasztmanyi ilésen tegyen érdemleges jelentést ¢s javaslatot.
Tobb targy nem lévén, elndk az iilést bezarja.

2

Az igazgato-valasztmany 1912. aprilis 30-an rendes {ilést
tartott Pogdny Béla elnoklete alatt. A februar 27-iki val. ulés
jegyzokonyvének hitelesitése utan olvastatnak a hivatalos iratok.

A muzeumok és konyvtarak orszagos fofeliigyelosége
értesiti a tarsulatot, hogy a kért 1500 korona allamsegély meg-
adasat javasolta a mtemlékek orszagos bizottsaganal.

Pénztaros, megbizasa ¢rtelmében, megteszi jelentésct a tar-
sulati pénzek elhelyezése iigyében. A tarsulatnak, 2 betét-
konyvben, osszesen 7917 kor. 31 fillér vagyona volt a Dévai
Hitelbankban. Ha ezt a pénzt a Dévai Takarékpénztarban hagy-
juk 10 évig 49 mellett, akkor a teljes osszeg megtéril. Ha fol-
vessziik a toke 90 %/o-at mar most és azt mas intézetnél helyezziik
el 5 %0 mellett, akkor a kamattobblettel oda jutunk, hogy a 10 %o
veszteség is meg fog tériilni 10 év alatt. Kérdi tehat, tandcsos-e,
hogy a tarsulat 10 évre lekdsse vagyonanak jelentékeny részét
ugy, hogy csak a kamatokkal rendelkezzék? Javasolja, hogy
a tarsulat vegye ki a pénzt és vagy allampapirokban helyezze
el, vagy tobb tekintélyes hazai bankndl kamatoztassa.

Hajduczky Jozsef val. tag, a Dévai Takarékpénztar
vezérigazgatoja kijelenti, hogy a tarsulatnak nem kell lekotnie
vagyonat 10 évre, mert tiz év el6tt is kiveheti barmikor s ez
esetben a 90 %o-0s tokerész emelkedik évente 1 o-kal. Sat kila-
tasba helyezi, hogy az 1911. ¢évi tiszta nyereségbol az idokozben
elveszett kamatokért is karpotlast fog kapni a tarsulat.

A vilasztmany elhatarozza, hogy a kozgyilésnek java-
solni fogja, hogy az ismertetett feltételek mellett hagyja a pénzt
a tarsulat a Dévai Takarékpénztar R.T-nal.

Gollner Karoly val. tag javaslatira elhatdrozza a vilaszt-
many, hogy a tarsulat tulajdonat képezo Osszes ingé €s ingat-
lan értékekrol leltart készit.
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Muzeum-igazgato jelenti, hogy az 6voda udvarabol elho-
zatta a Bethlen-kapu részeit és a forealiskola udvaraban védett
helyen rakatta le, kéri a felmeriilt 20 korona koltség kiutalasat.

Uj tagokul felvétetnek Ander Antal férealiskolai tanar ¢s
Szoboszlay Lajos birtokos.

Valasztmany elhatdarozza, hogy a tagoknak az évkonyvben
megjelent dolgozatait akként fogja honoralni, hogy nyomtatott
felivig terjedé dolgozatot egész ¢évi tagsagi-dijba szamit be.

Malldsz Jozsef val. tag jelenti, hogy a tompai palyaudvar
teriiletén midcén korabeli rovar, hal és novénykoviileteket talalt,
amelyeknek tudomanyos értéke rendkiviil nagy. Bemutatja a
gyiijteményt, valasztmany koszonetet mond a tanulsagos ma-
gyardzatért.

Székely Mozes val. tag ismételten kéri a valasztmanyt,
hogy a varoldalan épitend6 unitarius kapolna tigyét mozditsa
el azaltal, hogy szerzddésileg engedje at a kérdéses teriiletet
orok hasznalatra.

A valasztmany €rdemben akkor hatiaroz, ha a kolozsvari
unitarius egyhazi hatosag atir ez igyben.

Hajduczky Jozsef varbizottsagi elnok jelenti, hogy a Da-
vid Ferenc emlékiinnep alkalmabol sziikségessé valt a virba
vezeté lépesok kijavitisa, a munkalatokat el is végeztette és a
koltségeket a ,Déva vara“ cimi mua nala levé példanyai ara-
bol fedezte.

A vilasztmany koszonettel veszi tudomasul. Miutain meég
Takdcsy Béla teriilet foglalasi tigye az tigyész figyelmébe lett
ajanlva, az ilés veéget ért.

3.

Az 1912. julius 1-én tartott valasztmanyi tlésen Pogdny
Béla elnokolt. Jegyzékényv hitelesitése utan dr. Leitner Mihaly
tigyész jelenti, hogy Takdcsy Béla 16 négyszogol teriiletet fog-
lait el a varhegy oldalabol. - Tekintettel arra, hogy nem rossz
akarat, hanem ez csak tévedés volt Takacsy részérdl, javasolja,
‘hogy kosson a tarsulat szerzédést Takacsyval oly értelemben,
hogy évi 10 korona orokbért fizessen a kérdéses teriiletért.

Ezutan attér a valasztmany a Varhegy oldalan épitendd
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unitarius kdpolna ligyének targyaldsara. A valasztmdny haj-
lando a Varhegy oldalan teriiletet adni épitkezésre, ezért ki-
killdi a maga részérol Hajduczky Jozsef, Mailand Oszkar,
dr. Leitner Mihaly “és Léfay Gyula val. tagokbol dllo bizottsa-
got, hogy az unitarius egyhaz altal kikiildendé bizottsaggal
egyitt jelolje ki a megfelelé helyet, vegyen fel rola vazlatot és
készitse el a szerzédést s ezeket a valasztmanynak terjessze be,
egyben az unitdrius egyhaztol tervrajzot kér az épitends ka-
polnarol.

4.

Az igazgato-valasztmany 1912. évi szeptember ho 2-an
rendes ilést tartott Fdy Beéla, cs. és kir. kamaras elnoklete
alatt, melynek fofeladata a kozgyilés elokészitése volt.

A titkar javaslatira kimondja a valasztmany, hogy a koz-
gytlést szeptember 29-én Dévdn, a varoshaz tanacstermében
tartja. Egyuttal 6rommel veszi tudomasul a titkar azon bejelen-
tését, hogy dr. Mdrki Sandor, egyetemi tanar tiszteleti tag
személyesen eljon felolvasast tartani, tovabba dr. Gordg Ferenc
és Malldsz Jozsef val. tagok is igértek felolvasast.

Muzeum-igazgato jelenti, hogy julius folyaman a muzeum-
ban jarvan, a muzeum falaban rést talalt, amelyen valaki benn
jarhatott, azonban semmi hianyt nem talalt. A rés betometése
20 koronaba keriilt.

A muzeum-igazgato jelenti tovabba, hogy a muzeum fe-
dele okvetlen javitasra szorul, mert az esé beesik a folyosora.
A valasztmany atir a férealiskola igazgatosagahoz, hogy az
épiilet befedetése irant tegyen eldterjesztést a miniszteriumhoz.

Fdy Béla elnok jelenti, hogy a nagyrapolti ref. templom
restauralasakor az épiilet alatt egy sirboltot talaltak, kérdi,
hogy nem akarja-e a valasztmany ezt megvizsgaltatni? A va-
lasztmany koszonettel fogadja a bejelentést és bizottsdgot kiild
ki a sirbolt megtekintésére.

Dr. Gadl Istvan val. tag inditvanyozza, hogy a tarsulat valtoz-
tassa meg cimét ugy, hogy ez altal lehetové tétessék a természettu-
domanyok még intenzivebb mivelése. Az alapszabalyok ugyanis
eloirjak a természettudomanyi kutatast is, de a cimben ez ed-
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dig nem jutott kifejezésre. Ezzel kapcsolatban konstatdlja, hogy
a tarsulat az utobbi par ¢v alatt a torténelem és régészet te-
rén kevés miikodest fejtett ki, ellenben a természettudomanyo-
kat apolo tagok munkdssiga épen ezen idében élénkebb és
produktivabb. Minthogy a természettudomanyok mivelésére
tobb alkalmat talalhatnak a tagok akkor, ha a tarsulat cime is
alkalmazkodik az alapszabaly kivansagahoz, kéri, hogy a koz-
gyilés el¢ ily értelmi javaslatot terjesszen a valasztmany.

Miutin Gollner Karoly ¢s dr. Leitner Mihaly val. tagok
ellenz6, Baldzs Béla ¢s Mailand Oszkar val. tagok partolo
hozzaszolasaikkal a kérdést alaposan megvilagitottak, elvileg
_hozzajarult a valasztmany az inditvanyhoz, de minthogy a
hozzaszolasok folyamdn tobb cim jott szoba, megbizza Mailand
Oszkdar muzeum-igazgatot dr. Gadl Istvan és Baldzs Béla val.
tagokat, hogy a kozgyilésre készitsenek el javaslatot a cim
kérdéseben.

Tobb targy nem lévén, elndk az iilést bezarja.

I1.
1912. évi kozgyiilés.

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat XXXIL
rendes kozgyilését 1912, szeptember 29-¢én, Dévdn tartotta
Fdy Béla, cs. ¢és kir. kamaras elnoklete alatt.

Elnok a kozgytilést a kovetkezo beszéddel nyitja meg :

lgen tisztelt gyiilekezet !

Szivbaél tidvozlom mindnyajokat, -kik becses jelenlétokkel
nemes érdeklodesoket tanusitando, szivesek voltak a Hunyad-
megyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat mai 32-ik kozgyu-
lésén megjelenni. Mindig nagy sziikségiink van a hazafias
kozonség érdeklodésére, de kiillondsen sziikségiink  van
most, midén tarsulatunk az eddiginél is nagyobb nehézse-
gekkel kiizd.

A tarsulat tisztvisel6i ép oly odaadassal teljesitik felada-
taikat, mint annakeldtte tették s igy részokrol lelki fogyat-
kozas nem tapasztalhato. De annal hatarozottabban neheziil-
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nek tarsulatunkra a mostoha anyagi viszonyok és a kozon-
ség érdeklodésének legalabb is latszolagos lankadata a sze-
rényebb keretii mikodés irant. Az els6 mar egymagaban is
bizonyos veszteglésre kényszeriti a tdarsulatot. A muzeum
megfelel6 elhelyezése s annak nyeman érvényesiilése, mar-
mar kilatasban allonak latszott, midon az altalanos és allam-
pénziigyl viszonyok, kormanyunknak is nehezebbé tették az
ugynevezett Magna-Curidnak tdrsulatunk hasznalatara valo
atadasat, mi nélkil sajat anyagi erdnkre utalva szo sem le-
het tarsulatunk s kiilonosen muzeumunk gyorsabb fejlode-
sérél. De nemcsak e tekintetben, hanem minden mas irany-
ban érezziik az anyagi viszonyok sulyat és kovetkezményeit.
Igy tobbek kozt az allam részercl folyo évben sem részeltet-
timk pénziigyr segélyben, valamint a kozonség eérdeklodes
sziilte anyagi tamogatasa sem tartott lépést a fejlodés kove-
telményeivel.

Panasznak nincs célja, de ez nem gatolhat benniinket
abban, hogy a tényeket kiemeljiik s a mélyebben fekvé okok
felett gondolkozzunk.

Mint olyan, ki jelenleg szerencsés vagyok az elnoki al-
last elfoglalni, nem lehetek hivatva a tarsulat vezeté erdinek
szellemi és lelki képességeit mérlegelni, de viszont nem is
fogadhatom el azon feltevést, hogy a tarsulatnak mar elta-
vozott néhai eréi egyszersmindenkorra potolhatlanok marad-
nak, mert ezen esetben alig lehetne illobb feladatunk, mint
feloszolni. Tehdt tobb joggal vélek mas felteveést kockaztatni.

Nem lehetetlen, hogy mar a tarsulat kezdetbeli kovete-
l6bb felléepése sem volt egy megyei sziik keretnek megfelelo.
S igy természetes lehet az is, hogy az ujsag ingerével jaro
fellobbanas ¢lénkségében el6bb-utobb visszaesésnek kellett
bekovetkeznie. Taldn ezt is érezziik jelenleg. Hisz a kozélet
mas mezején is tapasztaljuk, hogy sokszor sikeriil valamit
megalapitani ¢s létrehozni, de utolag a terep és erck fel-
tiiné aranytalansaga folytin s a kezdetben siirtin kinalkozé
alkalmak moho kihasznalasa utan, anndl nehezebb az intéz-
meényt feltartani. Kétségkiviil baj, ha ily okok forognak fenn.
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De ezek még 1s sokkal kevésbbé vigasztalanok, mintha a
tavozottak potolhatlansdagat ismerjiik el.

A veédekezés ekképen nem lehet mas, minthogy megbeé-
kiillink a zajtalanabb munkdlkodassal, kitartunk tarsulatunk
mellett mindaddig, mig az altalanos fejl6dés nyoman, mintegy
hozzanoviink a kezdetben tul nagy bizalommal elfoglalt terep
feladataihoz.

Viseljiik tehat méltosaggal ¢és tirelemmel, hogy ugy
mondjam, pillanatnyi nehéz sorsunkat s igyekezziink annal
tobb bizalommal és kedvvel egyengetni az elémenetel utjat,
jol alkalmazva mindazon eszkozoket, melyek a célt szol-
galhatjak.

Mindenekfelett pedig oérizkedjiink elfoglalni oly allaspon-
tot, melyet épen taldn itt, az ellenséges nemzetiségi torek-
vesek egyik f6itk6z6 pontjan hangsulyozni hallhatunk s mi
azon egyszeri mondasban tornyosul, hogy ,ugyis el van
mar veszve minden“. Ez egy dicstelen allaspont, melyet az
utolsé percben sem szabad elfoglalnunk, mert az nem mas,
mint a fegyverletétel és bukas maga, mit tudva elokésziteni
soha nem szabad s nemzetiink mai kilatasai mellett nincs is
ok. A kétségbeesést kizaré bizalom egyik fofeltétele a gyo-
zelemnek s ezt kiilonosen ajanlva, ezennel megnyitom a
kozgytlést. :

Titkar bemutatja az Erdélyi Muzeum Egyesiilet, a Magyar
Torténelmi Tarsulat, dr. Mdrki Sandor egyetemi tanar, dr. Ve-
ress Endre és dr. Hermann Antal tiszteleti tagok tidvozleteit,
amit a kozgyilés koszonettel vesz tudomasul.

Ezutan dr. Buday Arpgd egyetemi m. tanar, aki az Er-
delyi Muzeum Egyesiilet képviseletében jelent meg, tartott ér-
dekes és tanulsagos felolvasist a Hunyadmegyében teljesitendo
régészeti feladatokrol.

Gollner Karoly val. tag olvassa fel ezutin a betegsége
miatt tivolmaradott dr. Mdrki Sandor egyetemi tanar, tiszteleti
tagnak ,Gyulay Ferenc a kuruc felkelés kezdelérél“ cimi ér-
dekes €s értekes torténeti tanulmdnyat, melyet jelen évkony-
viinkben kozoliink.

Vegil Malldsz )ozsef val. tag ,A harmadkori rovar és
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egyéb dllatkoviiletekrél“ tart szemlélteté eléadast, bemutatva a
ritka kovileteket, melyeket Piskitelep-t6l nem messze fekvd
Tompa kozség hatarban dsott ki.

Miutdn elnok megkoszonte a tanulsagos el6adasokat, attér
a kozgyilés a tisztviselok jelentésére.

Titkar jelentésében sajnalattal allapitja meg, hogy a tar-
sulat az utobbi években kevés tudomanyos mikodést fejtett
ki, a melynek legfébb oka a nehéz anyagi helyzetben kere-
sendo. A gyilések nagyobbrészt csak adminisztrativ jellegtiek
voltak, melyeken a valasztmany iparkodott a tarsulati életet a
lehetoség hataran beliil ébrentartani.

Mailand Oszkar muzeum-igazgatoé részletesen beszamol
a nagy és siirgésen orvoslandé mizériakrél, melyek a rége-
szeti muzeumot képtelenné teszik arra, hogy nemes feladata-
nak megfelelhessen. Az anyagi bajokat egyediil csak az allam-
segéllyel lehet eltiintetni és remeélhetoleg a varos és a megye
is hozza fog a tarsulat muzeumdanak megmentéséhez és felvi-
ragoztatasahoz. A farkadini regiségek egy részét a foraliskola
udvaran raktarozta el.

Konyvtaros jelentése szerint a kényvtar allomanya 823
mi 1147 kotetben.

Gollner Karoly valasztmanyi tag a pénztarvizsgalo bizott-
sag nevében jelenti, hogy a pénztart rendben talalta. Osszes
bevétel 11628 kor. 69 fillér, kiadas 1039 kor. 42 fillér, marad-
vany 10589 kor. 27 fillér.

A kozgyilés megadja a felmentvényt a pénztarosnak,
egyszersmind a tobbi tisztvisel6i jelentéseket is tudomdsul veszi.

A koltségvetés eloterjesztése utan a penztaros felhivija a
tagok figyelmét arra, hogy a kozgyilésnek feladata donteni a
Dévai Hitelbankban volt pénz elhelyezése folott. Kozli, hogy
a Dévai Takarékpénztar R.T. az esetben, ha a pénzt 4°o mel-
lett ndla hagyja a tarsulat, 10 év mulva az egész Osszeget
visszafizeti, el6bbi felmondas esetén minden, a 10 évtdl hianyzo
év ellenében 19%-ot von le a tokébol.

Hajduczky Jozsef val. tag, a Dévai Takarékpénztar R.T.
vezérigazgatoja bejelenti, hogy a Dévai Takarékpénztarban j6
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helyen van a pénz, s6t arra is kildatast nyujt, hogy a bukds
altal eloallott kamatveszteséget is megtéril adomany utjan

A kozgyilés elhatarozza, hogy a kérdéses 7300 korona
tokét a Dévai Takarékpénztar R.T-nal hagyja.

Ezutian az alapszabdly szerint lelépd valasztmanyi tagok
valasztatnak meg és pedig: Schneider Jozsef, Szabo Imre, Szé-
kely Mozes, Szirtes Henrik, Benké Andras, Brddy Albert,
Buchrucher ILeonhard, ifj. Ldzdr Farkas, dr. Kristof Gyorgy
régi, tovaibba Ander Antalt és Barcsay Adorjant uj valaszt-
manyi tagok.

Mailand Oszkar a tarsulat cimének megvaltoztatasa tigye¢-
ben kikiildott bizottsag jelentését terjeszti el6, de mivel a bizott-
sag nem jutott megallapodasra, javaslatot nem tesz, hanem a
felmeriilt eszméket ismerteti.

A megindult vita folyaman tobb tag nem tartja idészeri-
nek a kérdést, Malldsz Jozsef val. tag ellenben a cim megval-
toztatasat kivanja.

Gollner Karoly megallapitja, hogy a cimvaltozas alapsza-
baly modositast jelent, miutan azonban a tagok a megkivant
szamban nincsenek jelen, ez a kozgyilés nem donthet. Ezen
inditvanyt elfogadja a kozgyilés azzal, hogy a legkézelebbi koz-
gyilésen fog hatdarozni ez iigyben, mikor a tagok szamara valo
tekintet nélkil fog donteni.

Toébb targy nem lévén, elnok a kozgyilést berekeszti.

A jegyzokonyvet a kozgyilés hatarozata értelmében An-
der Antal, Balog Gyula ¢s Beke Ferenc val. tagok hitelesitik.

Valasztmanyi iilések:
I

Az igazgaté-valasztmany 1912. december 14-én Pogdny
Bela elnoklete alatt tartotta rendes iilését.

A mult valasztmanyi iilés jegyzokényvének hitelesitése
utan a hivatalos iratokat targyalja a valasztmany.

Titkar a valasztmany elé terjeszti a személyesen is jelen-
levo Jdno Beéla val. tagnak azon ajanlatat, hogy 6 a tarsulat
anyagi segélyével a varmegye romai telepein, kiilonosen Vir-
hely-en asatasokat végez. Rendesen és pontos dsatast akar ke-
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resztiil vinni. Az asatas leirasat ¢és a leletek feldolgozasat maga
kozli a szakfolyoiratokban. A lelendé targyak koziil elsésorban
a dévai muzeum, masodsorban a szaszvarosi ref. f6gimn. va-
lasztja ki a neki megfelelo targyakat. Koltségekre 300—400
koronat szamit, amit ezuttal a tarsulat fedez. Napidijra igényt
nem tart, csupdn napi 4 korona ellatasi dijat szamit fel és mar
tavasszal megkezdené az asatast.

Mailand Oszkar muzeum-igazgato orvend Jdno Béla lel-
kesedésének, mellyel az dsatist megakarja kezdeni, belatja,
hogy rendszeres asatidsra van sziikség, de az dsatis megejté-
sére nézve inditvanya van: ugyanis a tarsulat tobb éven at
nem kapott allamsegélyt, mert vallalkozé szakember nem volt
az asatdsokhoz. Most mdr tekintve azt, hogy az asatas nagyon
koltséges dolog és hogy a varhelyi romai réteg alatt még egy
mas régibb kulturréteg is lehet, a teljes feltarashoz kérjen elobb
a tarsulat allamsegélyt.

Malldsz Jozsef inditvanyozza, hogy mar az allamsegély
megérkezéséig is adjon anyagi tamogatist — sajatjabol — a
tarsulat az asatasokhoz.

Barabds Endre csatlakozik Mallasz inditvanyahoz, mert
ezzel reményli, hogy a tarsulatot sikeriil kiragadni tétlenségébaol.

A valasztmany erre elfogadja Jdno Béla ajanlatat, az asa-
tasok vezetésével megbizza és 300 korona segélyt szavaz meg
az asatas koltségeire.

Elbatarozza tovabba a valasztmany, hogy asatiasok cél-
jaira 1500 kor. allamsegélyt kér.

Muzeum-igazgato jelenti, hogy a muzeumi helyiséget be-
fedette, koltség 250 korona; tovabba a farkadini kérégiségek-
bol is beszallittatott 17 kisebb darabot.

A varmegyehaz lépeschazabol le kellett szdllittatni a pin-
cebe a koveket, mert festették a lépesohazat.

A jelentést jovahagyolag tudomdsul veszi a valasztmany.

Elnok az iilést egyéb targy hianydban berekeszti.

2.

A tarsulat valasztmanya 1913. junius ho 30-dn iilést tar-
tott Pogdny Béla elnoklete “alatt.
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A mult ilés jegyzokonyvének hitelesitése utan a var te-
rilletén épitend6 unitarius kapolna tigyében kikiildott bizottsag
terjesztette el6 jelentését. A valasztmany orommel tdvozli az
unitarius egyhaz altal a varhegy oldalan, Ddvid Ferenc emleé-
kére emelend6 templom épitésének tervét, egyben a vegyes
bizottsag altal megallapitott helyet ¢s feltételeket a maga részé-
r6l elfogadja és azokat jovahagyas végett a folyo évi szeptem-
ber hoban tartando kozgyilés elé fogja terjeszteni. Kiegészi-
tendonek véli a valasztmany a mar megallapitott feltételeket a
kovetkezokkel :

1. A tulajdonjog bekebelezése azon zaradékkal fog tor-
ténni, hogy az atengedett teriilet csak a mar jelzett mtemlék
céljaira szolgalhat ¢s amennyiben a felépiteni tervezett Ddvid
Ferenc unitarius templom, mint ilyen megsziinnék létezni, az
dtengedett teriilet és épiilet vissza szall a tarsulatra, vagy annak
akkori jogutodjdra. ‘

2. A szerzodéssel, atirassal felmeriilé minden koltséget az
unitdrius egyhaz viseli, nemkilonben az atirasi illet¢ket is.

3. A teriilet birtokba vétele utan az unitarius egyhaz ko-
teles annak esetleges kozterheit viselni.

4. Vegill nem zarkozik el a valasztmany az elol sem,
hogy a megjelolt teriilet helyett egy hasonlo méretii mas terii-
letet engedjen at a megjelolt célra, ha az alkalmasabbnak fog
talaltatni.

Ezutan bejelenti titkar Baldzs Béla tarsulati pénztaros
szobelileg tortént lemondasat. Balazs az elnokség megbiza-
sabol Gollner Karoly és Malldsz Jozsef val. tagok jelenlétében
atadta a pénztart Heves Gyorgy val. tagnak.

A valasztmany megbizza Heves Gyorgyot, a pénztarosi
tiszt ideiglenes betoltésével.

Titkar bejelenti még, hogy a folyo évi kozgyilést Algyo-
gy-on elokészitette, mire a valasztmany szept. 21-¢ére Algydgy-ra
tiizi ki a kozgytlést.

Tobb targy nem lévén, elnok az ilést’ bezarja.

3.

A tdrsulat valasztmanya 1913. évi szeptember 12-én ren-
des tlést tartott Pogdny Béla elnoklete alatt.
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Titkar bejelenti, hogy Baldzs Béla irasban is beadta le-
mondasat. A valasztmany elhatarozza, hogy a kozgytlésnek
javasolni fogja, hogy a lemondast vegye tudomasul és a le-
mondas folétt érzett sajnalkozasanak a jegyzokonyvben is ad-
jon kifejezést. A pénztarosi allasra pedig Heves Gyorgy val.
tagot fogja a kozgyilésnek megvalasztasra ajanlani.

Titkar bejelenti, hogy a kozgyiilés rendezése koriil nehéz-
s¢gek mertltek {6, a felolvasok a kitizott idére nem johetnek,
ezért javasolja, hogy a kozgyulés idejét oktober 5-¢ben allapitsak
meg, amikorra dr. Veress Endre tiszteleti tag is igért el6adast
»Algyogy és kornyéke* cimen.

A valasztmany elfogadva az inditvanyt, ily értelemben
hataroz.

Muzeum-igazgato jelenti, hogy Gollner Karoly forealisko-
lai igazgato a muzeumi helyiség beomlott pincéjét kijavittatta
s a muzeumi ¢épiiletnek utcai falat bemeszeltette, javasolja,
hogy a valasztmany mondjon koszénetet. A valasztmany elfo-
gadva az inditvanyt, Gollner Karoly, férealiskola igazgatonak
koszonetet szavaz.

Muzeum-igazgaté jelenti, hogy a dr. Roska Marton, ko-
lozsvari muzeumi osztaly archaeologus altal félbehagyott leltaro-
zast folytatta ¢s a nyar folyaman még 100 darabot hatarozott meg.

Tovabba bejelenti, hogy a Dévai Takarckpénztar R.T-nal
elhelyezett aranypénzek és targyak dobozanak pecsétje leko-
pott, a targyakat épségben talalva, ujra lepecsételte a dobozt.
Végiil bejelenti allasarol valo lemondasat.

A vialasztmany a muazeum-igazgato bejelentéseit tudoma-
sul veszi, a lemondasat pedig a kozgyilés alkalmaval fogja
targyalni.

A tarsulat’ muzeumanak kérdése ismét széba keriilve, a
vilasztmany véleménye az, hogy a Hunyadmegyei Néegylet
arvahaza megfelel6 lenne a muzeum céljaira. Valasztmany
megbizza Géllner Karolyt, hogy a mozgalmat az eszme ki-
vitele érdekében inditsa meg a noéegyletben és a megyei
korokben.

Egyéb targy hijan elnok az ilést berekeszti.
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I1I.
1913. évi kozgyiilés.

A Hunyadvarmegyei Torténelmi ¢és Reégészeti Tarsulat
XXXIIL rendes kozgytlést 1913. évi oktober 5-¢n, Algydgy-on
tartotta meg a tarsulat a féldmivesiskola disztermében.

Fdy Béla, cs. és kir. kamaras a kovetkezo elnoki meg-
nyito beszéddel vezette be a kozgyiulést :

Mélyen tisztelt Gyiilekezet !

Szivbél és hdlasan tidvozlom mindnyajokat, kik a tudo-
manyos ¢s nemzeti tigy érdekében nem resteltek a faradsa-
got idejonni, hogy a Hunyadmegyei Torténelmi ¢s Reége-
szeti Tarsulat kozgyilésén részt vegyenek.

Ez lesz tarsulatunk 33-ik kozgyilése, melyet sajnos, nem
oly fényes koriilmények kozt tartunk meg, mint az az elso
felbuzdulas éveiben tortént.

Nem mondhatjuk ugyanis, hogy tarsulatunk a lefolyt ¢v-
ben a megel6z6ktol kiilonbozoleg, a kozponti kormanyzat és
mas befolyasos tényezok részérol kiilonos partfogasban ré-
szesiilt volna. Ellenkezoleg csak egy tiirt tényez$ szerepére
és Onerénkre vagyunk utalva.

De barmi legyen is tavolabb es6 tényezok felfogasa, mi
mindig ugy voltunk meggy6z6dve, hogy a magyar allam e
régészeti ¢s torténelmi emlékekben bévelkedoé pontjan, itt
Hunyadmegyében a nemzeti mivelédési és tudomanyos iigy-
nek barmily szerény helyi képviselete kiilonos jogosultsag-
gal bir, nem csak az itteni kedvezétlen nemzeti erdallapot
folytan, hanem azért is, mert mint ahogy Hunyadmegye
szellemileg a multban is lazabb 6sszefiiggésben allott a ko-
lozsvari mellékkozponttal, ugy valahogy most is annak leg-
szélsé korozésébe esik anélkiil, hogy mar a térbeli tavolsag-
ndl fogva is megfelel6 mérvben csatlakozhatott volna az egy-
s¢ges nagyobb nemzeti kozponthoz. Csak igy érthets, hogy
mindkét iranyban nem csekély kozonyt tapasztalunk s akarva
nem akarva, mégis azt valljuk, miszerint fennallasunk igy-
elhagyottan is sziikséget potol.
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Hatérozottan mellettiink bizonyit azon tapasztalat, hogy
a kedvezétlen dramlatok ellenében mindezideig helyt tud-
tunk allani, s6t mint azt a lefolyt évi varhelyi asatasok is
bizonyitjak, tevékenykedtiink, valamint hogy megtudjuk min-
dig nyerni oly tényezok kozremikodését, kiknek értekezése
kozgytléseink szimara maradand6 becset biztosit. :

Az eloadott koralmények jogositanak arra, hogy tovabbra

kérjem a hazafias kozonség tamogatasat és kozremikodését,
mely lehetségessé tette azt is, hogy épen itt tarthassuk mai
kozgyilésiinket.

Hivatkozva letiint jeleseink s kiilonosen grof Kann Ko-
- csard ‘emlékére, ki e helyen, egykori otthonaban, nemzeti

fejlodésiink  védelmének  jelentékeny bastyajat  létesitette,
ezennel szilard kitartasunk és egy szebb jov6 reményében
megnyitom a kozgytlést.

Ezutan dr. Veress Endre tiszteleti tag az Erdélyi Mazeum-
egylet, Jano Béla val. tag az Erdélyi Muzeum érem és régi-
ségtara, Erdélyi Béla a Torténelmi Tarsulat és dr. Mauks Ka-
roly féorvos az Erdélyi Karpategyesiilet nevében tdvozlik a
kozgytlést. :

Dr. Veress Endre tiszteleti tag tartja meg ezutan el6ada-
sat ,Algydgy és kornyéke multjabol* cimen. A koszonettel
fogadott s nagy érdeklodéssel hallgatott értékes felolvasassal
kapcsolatban feleleveniti dr. Veress Endre a Hunyadmegye Mo-
nographidja elaludt tigyét, kiemeli, hogy most kedvez6 a hely-
zet a mi folytatasara, dr. Amlacher Albert torténetiré mar
elkésziilt a mohdcsi vészig terjedé résszel, javasolja —
hogy egy szerkeszté bizottsag alakittassék az tligy ¢ébren-
tartasara.

Titkar javaslatara a kozgytlés elhatarozza, hogy dr. Veress
Endre szerkeszt6 vezetése mellett felkéri a Monographia bizott-
sagba : dr. Amlacher Albert, Barabds Endre, Barcsay Adorjan,
Csulay Lajos, Dénes Karoly, Gollner Karoly, dr. Gorog Ferenc,
Hajduczky Jozsef, Mailand Oszkar, Mara Laszlo, Malldsz ]o-
zsef és Pogdny Béla tiszteleti, illetve valasztmanyi tagokat.

Ezutan Jdno Béla val. tag felolvasasban beszamolt a
nydron eszkozolt varhelyi asatasarél és az archaeologia felada-
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tait és eszkozeit ismertette. A kozgytlés koszonetet szavazott
a tanulsdgos szép eléadasért.

Vegiil Malldsz Jozsef val. tag szamolt be 1912—13. évi
barlangkutatasairol ¢s néprajzi {6lfedezéseirol. A kozvetlenség-
gel eléadott s rajzokkal is szemléltetett beszamolot élénk tet-
széssel fogadta a hallgatosag.

A hivatalos tgyek tdargyalasara térve at, a kozgyilés mély
sajnalattal veszi tudomasul Mailand Oszkar muzeum-igazgato
azon megmasithatatlan elhatdrozasat, hogy dllasardl lemond és
10 évi odaad6 és onzetlen munkassagaért jegyzékonyvi koszo-
netet szavaz neki.

A valasztmany ajanlata alapjan azutan Malldsz Jozsef
val. tagot valasztja meg a kozgyilés muzeum-igazgatova, aki
megkoszonve a kozgytlés bizalmat, kifejti roviden programmyjat,
melynek lényege szakitani a multtal, megteremteni a becsiiletes
jelent, hogy ezen épiljon fol a diadalmas jovo !

Baldzs Béla helyébe a valasztmany ajanlatira FHeves
Gyorgy val. tagot valasztotta meg a kozgytlés pénztarossa.

Gollner Karoly val. tag ezzel kapcsolatban jelenti, hogy
Malldsz Jozseffel egyiitt megvizsgaltak az atadaskor a naplokat
¢s okmanyokat s a pénztart teljes rendben lévonek talaltak.

A kozgyilés megadja erre Baldzs Bélanak a folmentvényt
¢s buzgdé munkassagaért koszonetet szavaz.

Titkar javaslatara a val. 1s-danak kisorsolasa kovetkezté-
ben megiirilt helyekre Apdthy Arpad dr., Balog Gyula, Beke
Ferenc, Balogh Jozsef, Fekete Karoly, Buczek Jozsef, Gorog
Ferenc dr., Létay Gyula, Péterffy Béla, Péterffy Marton a régi
tagok sorabol, tovabba Bencze Imre, Kontzey Geré dr., Kreh-
nyay Béla, Mailand Oszkar, Mauks Karoly dr. és Pogdny
Arpad mint 1j tagok valasztatnak meg.

Titkar bemutatja a valasztmany altal elfogadasra ajanlott
szerzGdést, amely a dévai varhegy oldalan épitendé kapolna
helyének atengedése iigyében lesz megkotendé az unitarius
egyhdzzal. Kozgyilés elfogadva a szerz6dést, megbizza a va-
lasztmanyt, hogy a kért 256 [J-6] teriilet atengedésérdl szolo
szerzédést kosse meg.

Titkar jelenti, hogy az 1912. kozgytlésen inditvanyt tet-

6
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tek a tarsulat cimének megvaltoztatisa tugyében, de az alap-
szabalyszeri taglétszim nem volt jelen, igy az iigy a legkoze-
lebbi kozgytlésre maradt, amelyik pedig mar a tagok szamara
valo tekintet nélkiil hataroz. Az a kozgytlés pedig a mostani.
Tobbek javaslata alapjan azt ajanlja, hogy a ,fermészettudo-
mdnyi“ jelzét is vegye fel a tarsulat cimébe.

Veress Endre dr. hozzaszélasa utan a kozgyitlés elhata-
rozza, hogy a tdrsulat cimét ,Hunyadmegyei Torténelmi, Rége-
szeti és Természettudomdnyi Tdrsulat“-ra valtoztatja €és meg-
bizza a valasztmanyt, hogy e hatarozat értelmében készitse el
az alapszabalymoddositast.

Miutan még a jegyzokonyv hitelesitésére Barabds Endre,
Dénes Karoly és Gollner Karoly val. tagokat kildi ki a koz-
gyilés, az 1d6 elorehaladottsaga miatt a tisztviselok jelen-
tését ¢s a tobbi hatralevs tigyet kivételesen a legkozelebbi
valasztmanyi iilés elé utalja, elnok az tlést berekeszti.

Valasztmanyi tilések.
IS

A kozgyitlést kiegészité valasztmanyi tlést 1913. év okto-
ber 10-¢én tartotta meg a tarsulat valasztmanya Pogdny Béla
elngklete alatt.

Elnok megnyitva az iilést, jelenti, hogy a folyo évi koz-
gyilés hatarozata értelmében ezen gytlésen kell letargyalni a
tisztviseloi jelentéseket.

Titkar miel6tt évi jelentését eléadna, figyelmezteti a va-
lasztmanyt, hogy a kozgyiilés altal elhatarozott cimvdltoztatas
alapszabalymodositassal jar. Minthogy alapszabdlyaink egyéb
tekintetek miatt is modositasra szorulnak, ajianlja, hogy ezt az
iigyet véglegesen rendezzck.

A valasztmany hozzajarul az inditvanyhoz és egy bizott-
sagot alakit, amelynek feladatat fogja képezni, hogy a legkoze-
lebbi valasztmanyi tlésre készitse el az alapszabalytervezetet,
e bizottsagba felkéri Goliner Karoly, Mailand Oszkar, Malldsz
Jozsef, Szegedy Dezso ¢és Tarjan Kristof tagokat.

Titkar evi jelentésében orommel észleli, hogy a tarsulat-
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nak ez évi mikodése az el6bbi évekkel szemben némi hala-
dast mutat, melyet minden allamsegély nélkil sikerilt elérni.
Jdano Béla val. tag asatasai az idén kezdodtek meg a tarsulat
anyagi tamogatasa mellett.

Négy vilasztmanyi ilést tartott a tarsulat, amelyeken a
folyo tigyeket intézték el. A rokontarsulatokkal valo 6sszekot-
tetést allandoan dpolta a tarsulat, ugy azok kozgyilésein valo
részvétel, mint cserepéldanyok kiildése dltal.

Mailand Oszkar volt muzeum-igazgato jelentésében rovid
visszapillantdst tesz a muzeum utolso 9 ¢évére, amely id6 alatt
azt vezette.

Az atvételkor 1904-ben, minden rendszer nélkiil, leltaro-
zatlan volt. Dr. Roska Marton tobb oOskori leletet leltarozott,
de a tobbi targyra nem ért ra és még maig sem kiildott szak-
embert a fofeliigyeloség a rendezés végrehajtasara, a tarsulat
kérése dacara. Pedig azota még igen sok értékes targgyal
gyarapodott a muzeum.

Azonban még mindig nem volt olyan eredményes a mu-
zeumi munkassag, amilyen lehetett volna, ha tobb anyagi eré
all a tarsulat rendelkezésére. Nem csoda, hiszen a mai anya-
gias korban az idealis célok hattérbe szorulnak. A meglevo
muzeumi épiilet rozoga, dllami tulajdon, melyre csak javita-
sokra 250 koronat kellett elkolteni.

Konyvtaros jelenti, hogy a konyvtar 856 miibol all 1134
kotetben. Szaporodds 67 mi. A konyvtar rendben van, csak a
levéltar var még rendezésre.

Pénztaros beterjeszti az 1914. évi koltségvetést, amely
szerint az eloiranyzott bevételek oOsszege 1560 korona, kiada-
sok 1452 korona, tchat 108 korona f6losleg varhato.

A valasztmany ugy a tisztviselok jelentéseit, mint a kolt-
ségvetést elfogadja és tudomasul veszi.

A koltségvetéssel kapesolatban Dénes Karoly val. tag in-
ditvanyozza, hogy kell6 indokolassal adja be a tarsulat kéreését
az allamsegély irant és lehetdleg igyekezzék a tarsulat az ed-
dig elmaradt allamsegélyeket is utolag megszerezni. A valaszt-
many hozzdjarul az inditvanyhoz Malldsz Jozsef muzeum-

6*
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igazgaté azon potlasaval egyiitt, hogy az allamsegély iranti
kérest ezuttal behatobb memorandum alakjaban készittessck el.

A muzeum atadasara a valasztmany Gollner Karoly és
Tarjan Kristof val. tagokat kiildi ki.

Ezutan Malldsz Jozsel muzeum-igazgato bejelenti a kivet-
kezé 1j tagokat: dr. Ldszlé Lazar, Markon Arpad, Heinisch
Pal, Székely Sandor, Fodor Ferenc, dr. Csulay Andor, Krehnyay
Beéla (Déva), Keresztes Kalman, Kompolthy Aladar (Marossoly-
mos), Sorbdn Istvan (Petrilla), Popa Péter (Burjanfalva), Istvdnffy
Endre (Batiz), Kovaltsik Jozsef (Bacsi), Herbay Agost (Veczel),
Vitin Géza (Fels6csertés), Druhora Gabor, Ldger Janos
(Kalan), Gosztonyi Gyula (Alsokajanel), Hatzelhoffer Ferenc
(Petrozsény), Bugyul Sandor (Piskitelep), Gergely Istvan,
dr. Kardcsonyi Miklos, Széles Endre, Bencze Imre, Pogdny Ar-
pad, dr. Mauks Karoly (Algyogy), dr. Kontzey Gero6 (Hatszeg),
Buday Istvan (Szantohalma). A valasztmany a felsoroltakat
1914. évi januar ho 1-t6l kezd6doleg rendes tagokka valasztja.

Tobb targy nem lévén, elnok az tlést bezarja.

2.

A tarsulat vélasztmanya 1913. év december 13-an Pogdny
Béla elnoklete alatt rendes iilést tartott.

A mult ilés jegyzokonyvének hitelesitése utan Malldsz
Jozsef muzeum-igazgato jelenti, hogy atvette a muzeumot egy
bizottsag jelenlétében, beterjeszti az atvételrol szolo jegyzo-

kényvet. Muzeum-igazgaté inditvanyara elhatarozza a valaszt-

many, hogy a tarsulat cimének megvaltoztatisa végett sziik-
séges alapszabalymodositast a valtoztatas fontos akadalyai miatt
egyelore fiiggoben tartja.

Ezutan eléadja a muzeum-igazgato, hogy a konyvtart nem
taldlta rendben, ezért egy bizottsag kikiildését javasolja, amely
a konyvtar rendezését szorgalmazza.

Tobb tag hozzaszolasa utan elhatarozza a valasztmany,
hogy a konyvtar és muzeum megvizsgalasara ¢venként egy
vizsgalobizottsagot kiild ki és amint az a pénztar vizsgalatnal
eddig is szokasban wvolt, e bizottsagok a kozgytlésnek jelen-
tést fognak tenni. :
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Krehnyay Béla vil. tag felajanlja, hogy a levéltar rende-
zéset keszséggel megkezdi, amit a valasztmany koszonettel vesz
tudomasul.

Muzeum-igazgaté a varhegy délr oldalan eszkozolt vy iilte-
téseket és az északi oldalon tortént nagymérvi irtasokat is ki-
fogasolja, mert egyrészt nem tartja célra vezetének, masrészt
felti ezektol a varhegy eurdpai hira florajat. A varhegy elso-
sorban régészeti emlék, csak masodsorban sétahely. A varér
koranal fogva sem alkalmas ezen paratlan szépségu hely 6r-
zéseére. A varbizottsag elnokének nagy érdemeit elismeri és
nem akar bizalmatlan lenni vele szemben, midén azt inditva-
nyozza, hogy a varban semmiféle valtoztatast ne eszkozolhes-
sen senki a vilasztmany hozzajarulasa nélkiil.

Dr. Leitner Mihdly pétlolag inditvanyozza, hogy évenként
a koltseégekrol is tegyen jelentést a varbizottsag elnoke. A va-
lasztmany hozzajarul ezen inditvanyokhoz.

Muzeum-igazgato jelenti, hogy az aradi kulturpalota {6l-
avato tinnepén (oktober 26.) a tarsulat képviseletében megje-
lent ¢s ott az dltala megirott allamsegélyt kéré memorandu-
mot személyesen adta at baré Szalay Imre muzeumok és konyv-
tarak orszagos fofeliigyelé helyettesnek, aki kilatasba helyezte
a kedvezo elintézést.

A felolvasott memorandumot a valasztmany meghallgatva,
a sz¢ép munkaért elismercsét ¢s koszonetét nyilvanitotta, dr. Ledt-
ner Mihaly inditvanyara pedig az évkonyvben egész szovege-
ben kozzétenni hatdarozta (lasd 87. oldalon!).

Muzeum-igazgato jelenti, hogy a Magna-Curia muzealis
célokra valo atadasa irant megtette a lépéscket ¢és elérte azt,
hogy a varmegye vezetésége a dec. 30-iki varmegyei kozgyi-
lesen eloterjesztend6 inditvanyat lelkes tamogatasban fogja re-
szesiteni, jelenti tovabba, hogy a megye ¢s varos vezetdsége
is részt fog venni abban a monstre deputacioban, amely hivatva
lesz ezt a kérést a kormanynak atadni

Muzeum-igazgaté beterjeszti az 1914. évi munkatervet,
melyet a valasztmany magaéva tesz.

1. Virhely helyszini bejarasa Kirdly Pal utbaigazitasa mel-
lett: mythra, nemezis stb. emlékek lelohelyeinek megallapitasa.
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2. Asatds Virhely-en, Jdno Béla val. tag vezetésével.

3. Barlangkutatasok dr. Kadic Ottokar, az orszagos bar-
langkutaté tarsasag titkara és muzeum-igazgato vezetése mellett.

4. Butorbeszerzések-a muzeumi helyiségben.

Osszes koltség 1400 korona.

Muzeum-igazgato 1914. évre f6lvételre ajanlja a kovetkezo-
ket: Kenderessy Karoly, Boga Janos, Ronai Antal, Kowvdcs
Lajos, Strausz Andor, Kardos Arpad, Trucza Karoly, dr. if].
Rettegi Gyarfas, dr. Ldzdr Henrik, Szentivdinyi lajos, Hollos
Istvan, Anfony Sandor, Baternay Sandor, Csia Ferenc (Déva-
rol), Varjassy Istvan, dr. Rosenberg Ignac, Prileszky Pal (Pet-
rozsénybol), Imre Istvan, dr. Kévdry Ern6é (Vajdahunyadrol),
Varga Arpad (Nagydenkrol), Schulleri Frigyes, Szdnthé Karoly,
dr. Rado lzidor (Szaszvarosrdl), dr. /vdnyi Béla (Budapestrdl),
Gligor Amosz (Bradrol), Berdr Szerafin (Vulcsesdrol), Csatho
Pal (Branyicskarol), Csész Gabor (Alpestesrdl), Muzsnay Béla
(Hatszegrol). A valasztmany a bejelentetteket megvalasztja.

Muzeum-igazgaté javasolja, hogy a valasztmany alakitson
egy sajtoligyi bizottsagot, amely a févarosi és videki lapokat
értesitse a tdrsulat életérol ¢és mikodésérol és e bizottsagbha
ajanlja Barabds Endre, Dénes Karoly, dr. Gorog Ferenc, Jdano
Béla, dr. Kowvdry Erné, Krehnyay Béla, dr. Leitner Mihaly,
Malldsz )ozsel, Szabo Istvan, Szdntho Karoly, Tarjdn Kristof
¢és dr. Torok Arthur tagokat; valasztmany elfogadja az indit-
vanyt és a sajtoligyi bizottsiagot megvalasztja.

Muzeum-igazgaté a tarsulat életének folfrissitése érdeke-
ben inditvanyozza, hogy havonként egyszer, (minden ho elsé
szombatjan) a Kaszino helyiségében felolvasassal és eldadassal
kapcsolatos  baratsagos dsszejovetelt tartson, amialtal a tar-
sulat az érdeklodést felkeltheti a nagykozonség korében is.

A valasztmany elfogadva az inditvanyt, megbizza a mu-
zeum-igazgatot, hogy ezen Osszejoveteleket rendezze.

Végiil titkar bejelenti, hogy a kolozsvari Bethlen-Edétvis
‘emlékinnepen Dénes Karoly, Barabds Endre, Bottydin Jozsef,
az aradi kulturpalota felavatasan dr. Krenner Miklos ¢s Malldsz
Jozsef képviselték a tarsulatot.
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A Mizeumok és Konyvtarak Orszdagos Fofeliigyeloségének

Budapest.

Nagysdgos Fofeliigyeloség !

Annak tiszteletteljes bejelentése mellett, hogy a ,Hunyad-
varmegyel Torténelmi ¢s Reégészeti Tarsulat“ folyo évi oktober
ho 4-¢én, Algyogy kozségben megtartott XXXIII kozgyilése a
mar Dévan megtartott mult évi kozgytlésben targyalasra ke-
riilt azon inditvanyt, hogy a tarsulat cimében is juttassa kifeje-
zeésre, hogy a torténelmi és régészeti targyak miuvelése mel-
lett a varmegye gazdag természetrajzi kincsek gyiijtését és fol-
dolgozisit is folvette programmjaba: egyhangu lelkesedéssel
magaéva tette és ennek megfeleléen a tarsulat cimét ,Hunyad-
megyei Torténelmi, Régészeti és Természettudomanyi Tdrsu-
lat“-ra valtoztatta ¢s hogy a muzeum igazgatoi allasrol lemon-
dott Mailand Oszkar helyébe egyhangulag Malldsz Jozsef m. kir.
pi. szamvizsgalo, jarasi szamvevé valasztatott meg, kinek lel-
kes és odaado buzgalma és f6leg a természettudomanyoknak
* hivatottsaggal val6 miivelése kell6 garanciat nyujt arra, hogy
a tarsulat tulajdonat képezé muzeum iigye és annak vezetése
a leheté legjobb kezekbe van letéve, kovetkezd tiszteletteljes
eloterjesztessel éliink :

Mélyen Tisztelt Fofelugyeloség! A, Hunyadvarmegyei
Torténelmi, Régészeti és Természettudomanyi Tarsulat* uj
szellotol hajtott és minden izében megifjudott hajojat biztos
révbe ohajtja vezetni és épen ezért esdeklo szozatayal elso-

1) A valasztmany megbizasabol irta Mallisz Jozsef muizeum-igazgatd és az
1913 évi oktober hé 26-in megtartott aradi kulturpalota folavaté tinnepen szemé-
lyesen nyujtotta at Oméltésaga baro Szalay Imre helyettes orszagos fofeligyelonek,
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sorban is azon allami intézményhez fordul, melyt6l a becsii-
letes, tisztességes €s langolo lelkesedéssel parosult munka mél-
tatasra varhat.

Jol tudjuk, hogy tarsulatunkra és annak muzeumi miiko-
désére sulyként nehezedik az a videki hasonmukodeést kifejto
tarsulatok élet¢ben paratlan mult, melyhez Dr. Torma Zsofia
¢s Dr. Kuun Géza grof neve van kétve. Jol tudjuk, hogy azon
dicstény, melyet ezen két nagyunk tarsulatunknak kolesonzott,
velik egyitt eltiint. Azonban tiszta tudataban vagyunk annak
is, hogy bar ¢vek 6ta nem nyertiink semmi iranya anyagi ta-
mogatast, nem siilyedtiink annyira, hogy akar a koézvetlen mul-
tat is megalazonak kellene tartanunk. Hiszen senki altal nem
tamogatott tdrsulatunk — t6le telhetéleg — mindenkor meg-
tette, amit t6le varni lehetett, s6t egyszer-maskor még enn¢l
is tobbet! Igy legutobb 1911. év folyaman, midén — ugy szol-
van — belékényszerittetett a grof Lényai-féle hagyatékbol
valo alsofarkadini romai felirdasos kovek megvasarlasahoz sziik-
ségelt osszeg felének viselésére. Midon a tarsulat aldozatkészen
ebbe belément, tette ezt a nyerendd allamsegély reményében.

Nem akar ez zokszé lenni, hiszen jol tudjuk, hogy a mé-
lyen tisztelt Fofeliigyeloséget ekkor is nemes intencio vezette
¢s hogy a kérdéses foliratos kovek megvasarlasihoz szintén
felosszeggel jarult, azonban az ezer koronanak a tarsulat pénz-
tarabol éppen ezen idében wvalo kivondsa és ilyen célravald
aldozdsa, bar tarsulatunk hason felirisu koévekben az orszag
egyik leggazdagabb muzeumat birja, sulyos anyagi zavaroknak
lett kutforrasa.

Ennek kovetkezményeként jelentkezik az, hogy ezen su-
lyuknal és nagysaguknal fogva igen tetemes fuvarkoltseéget
igénylo feliratos koveknek muzeumunkban valo elhelyezése
— sajnos — mind eddig csak részben torténhetett meg.

Szomoru anyagi helyzetiinket még fokozta a devai ,Hitel-
bank“ csédje, a mi altal tarsulatunkat szintén sulyos anyagi
vesztes€g érte.

Nem tagadjuk: a nagy neveknek tarsulatunk ¢lérél valo
lekeriilése, az allami és mas iranyu segeélyeknek a besziinte-
tése, az 1911 év folyaman tortént erénkon felili koltekezés és
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a bankbukas okozta veszteség bizonyos lethargikus allapotba
kergették tdrsulatunkat, melybe azonban — ugy gondoljuk —
barmely mas hasonmukodest kifejté tarsasag is belesodrodott
volna. Mert hiszen felilrél jové erkolesi és anyagi tamogatas
nélkiil, sziik mikodési tertiletre szoritott tarsulat alig is képes
mukodésével,  tevékenységével szélesebbkord érdeklodést és
tamogatdst maganak biztositani.

Mélyen Tisztelt Fofelugyeloség! Tarsulati muzeumunk
oly tudomdnyos kincsek birtokosa, hogy a benne lévé targyak-
nak kell6 modon és helyen valo elhelyezése, tovabba azoknak
lelkiismeretes gondozdsa €s a tudomanynak hozzaférhetove valo
tétele elsérendii feladatot képez !

Ezen feladatnak becsiiletesen és hiven valo teljesitésétol
azonban tarsulatunk teljesen el van zarva, mert nem elegendé
e nemes ce¢l elérése érdekében joakaratot, joindulatot kilatasba
helyezni, hanem ezen jo szandékot cselekvéssel kell tettre val-
tani! A dévai ,Magna-Curia“-nak nevezett épiilet muzeumi
célra leend6 dtengedése érdekében éveken at megvivott harc
nem hozta meg gyumélesét, jollehet, a nagymeltosagu Vallas-
¢s Kozoktatasiigyl miniszterium egy alkalommal (44678—905.
sz. a.) ezen épiiletet muzeumi célra mar at is engedte volt.

Es igy a tarsulat és annak muzeuma még ma is csak
megtiirt vendege a dévai m. kir. allami férealiskolanak, mely
kegyelembol megtiir benntinket egy minden tekintetben alapos
javitasra ¢€s tatarozdsra szoruld, azonban muzeumi célra nem
alkalmas melléképiiletben.

Nem csupdn tarsulatunk, hanem az egész orszag szé-
gyene ¢z, mely megtiri, hogy kilfoldi szaktekintélyek altal is
(Mommsen!) paratlan tdargyakkal rendelkezé muzeumnak mind-
sitett intézmény, ily mostoha elbandsban részesitve, nem telje-
sithette Hunyadvarmegyé¢ben, az orszagnak ezen legfontosabb
végvaraban, culturmisszidjat!

Azonban hadd lebbentsiik {6l a szomornsag képének rész-
leteirdl is a fatyolt! Itt van az orszagnak paratlan szépségu
€s a tarsulat érizetére bizott dévai varhegy, mely a minden kor
emberének képezte tartozkodasi helyét és rajta a fonségesen
szép varromok. Es a tarsulatnak nem all modjaban ezen vald-
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ban klasszikus lel6helyen a véletlen folszinre hozta praehistori-
kus, romai €és mas korabeli kulturat hirdet6 targyak nyoman
alapos kutatdst rendezni és asatast folytatni. Nem all modjaban
a zordonan égnek mered6 varfalakat és varfokokat az enyeé-
szett6l megovni. Ma itt, holnap ott d6l meg egy-egy falrész és
diitborogve hirdeti Magyarorszagnak a mitemlékek fenntartasa
iranti kivalo érzéketlenségét !

Ott van Varhely (Sarmizegetusa) mellett Veczel (Micia) !
Az orszagnak romai emlékekben leggazdagabb tarhazai ezek,
hol a tarsulat — anyagi erejének megfeloleg — minden évben
két-haromszaz korona koltséggel csupan kapargatasokat végez-
het. Pedig valoban megbecsiilhetetlen értéket képviselé miikin-
csek varnak ott foltardsra, melyeket azonban az ei6ére halado
kulturat képviselo ekevas hova-tovabb teljesen megsemmisit !

Itt van az érdekes multa gredistyei varlak, az 6sebeshelyi-
kudzsiri havasok romai-dic emlékeinek és ezzel Trajan-féle
ut problémajanak a kulesa. A k- és bronzkori ember kultu-
rajat foltiintetd leléhelyek sokasaga mellett, itt van nemecsak az
o-alluvialis ember, hanem a diluvialis ember lakta barlangok
klasszikus talaja !

Ebben a varmegyében, melynek korilovezé havasai a
typikus nép és havasi élet (juhtenyésztés, tejgazdasag, orvva-
daszat stb.) sziiz talaja, mennyi és mind néprajzi kincseket
lehetne €s kellene osszegytjteni és foldolgozni ? !

A botanikanak, zoologianak, geologianak ¢s a mineralo-
gianak valéban elsérendi idealisan f6lszerelt megfigyel6 allo-
masa e varmegye, hiszen az idetartozo kincseknek eddig nap-
fényre hozott részei is az orszagban vezérszerephez juttattak e
tekintetben ezen varmegyét.

Az érchegységnek Hunyadvarmegyét ovezd részei, egy-
egy Retyezdit, Pdreng, Batrina, Suridin! — mennyi természeti
kincset rejthetnek magukban ?

Széval batran allithatjuk, hogy Hunyadvarmegye az or-
szagnak torténelmi, néprajzi, természetrajzi tekintetben elso-
rendi tarhdza ¢s igy a szo igazi értelmében a tudomadnyos
megfigyeléseknek, kutatasoknak és gyiijtéseknek tokéletesen
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berendezett laboratériuma, hol bamulatos eredményeket ér-
hetnénk el.

Es mindezekbdl semmi sem valosulhat meg, amig a ben-
niinket lenyiig6z6 rat kozonyt és az intéz6é koroknek veliink
szemben tanusitott sziikkebliségét nem sikeriil egyrészt meg-
tornink, masrészt hajlandova tenni arra, hogy benniinket be-
cses joindulatukba zarva, ajbol életet ado partfogas ala ve-
gyenek.

Ezt megtenni legfobb id6! Mert a cselekvés pillanata meg-
érkezett, ha azt most is elszalasztanank, ugy be fog, mert be
kell kovetkeznie a dicstelen kimulas szornyd percénck. A fele-
losség pedig elsésorban nem benniinket fog terhelni, hiszen
ezen jajkidlto szozatunk is bizonyithatja, hogy nem csak a haj-
landosag, hanem a lelkes akarat is megvan benniink arra, hogy
dolgozni, hogy élni akarunk!

Elni, mert ezen életiinkhez becsiiletiink van kotve! Az a
becsiilet, mely megparancsolja nekiink, hogy elsésorban mi ¢s
nem mas, gyujtse egybe, Orizze meg ¢és dolgozza fol a mi
varmegyénk — Hunyadvarmegye — torténelmi, néprajzi ¢és
természetrajzi kincseit! Az a becsiilet, mely kényszerit6é erdvel
parancsolja nekiink, hogy ebben a nemzetiségi aradattol koriil-
kavargott ¢s végveszéllyel fenyegetett végvarban lévo egyetlen
tudomanyos cultur intézményt nemecsak fenntartsuk, hanem oly
magaslatra emeljiik, hogy az fennen hirdethesse a magyar cul-
tura tisztességét, becsiiletességet, egyben pedig diadalat is!

Mélyen Tisztelt Fofeliigyeloség! Méltoztassék meggyo-
zodve lenni, hogy nem tres szavak, nem olcso hazafias szola-
mok ezek, melyeknek elmondasat sziviink, lelkiink teljes ¢r-
zelme és melege parancsolja.

Hiszen teljes erénkbol dolgozni, becsiilettel és tisztesség-
gel faradni fogunk a jovoben azon, hogy ezen paratlan szép-
s€gli varmegyének ma még rejtett térténelmi, néprajzi és ter-
mészetrajzi kincseit a tudomanynak hozzaférhetéve, a tudomany-
nak kozkincseéveé tegyiik !

Ezek utan méltoztasséek megengedni, hogy tervbe vett és
tvekre elére megallapitott programmunkat réviden a kovetke-
zokben adjuk el6:
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I. Mazeumi helyiség biztositdsa.

Minden lehetoséget elkovetni arra nézve, hogy a muzeumi
célra, esetleg kulturpalotanak is kivaloan alkalmas dévai , Magna-
Curid“-nak nevezett dllami ¢piiletnek, melyben jelenleg a pénz-
igyigazgatosag van elhelyezve, a nagysagos Fofeliigyeloség és
mas illetékes tényezok kozremiikodése ¢és tamogatasaval a Hu-
nyadmegyei Torténelmi, Régészeti és Természettudomanyi mu-
zeum, esetleg kulturpalota céljara leendé atengedését most mar
véglegesen keresztiill vinni. Mind két terv annyira idealisan
szép €s ezen veszedelmesen nemzetiségi varmegye, kulturalis
szempontbol valo oly megerosodését jelentené, mely minden
tekintetben a legnagyobb mértékd tamogatast és partfogast
meltan megérdemli.

Il. Régészet, torténelem.

A varmegye teriiletén lévé praehistorikus €s torténelmi
emlékeket tartalmazo lelohelyeknek szakavatott feltarasa, a ta-
lalt targyak megoérzése, azok szakszeri foldolgozasa és igy a
tudomdnynak hozzaférhetévé valo tétele. E célbol:

A) Praehistorikus emlékek illetéleg :

a) A dr. Torma Zsofia altal megkezdett tordosi asatasok
szakszert folytatasa. Ezt sziikségessé teszi azon szomoru tény,
hogy a dr. Torma Zsofia-féle anyag tekintélyes része — koze-
lebbi adat megjelolés hianyaban — a tudomanyra nézve érte-
ket vesztette, tovabba az, hogy a Maros partmosasa hova-tovabb
teljesen tonkre teszi ezen leléhelyet.

b) A dévai varhegyi, rézbanyai, kébanyai, szarhegyi,
marospartmenti (a tordosi kulturaval azonos), az Arany-Bdbolna
Marospartvidék ; a kerseci és szamos mas helyeken lévo, ko-
korszaki és bronz korabeli lelohelyek fétarasa.

¢) A varmegyének félszaznal tobb, praehistorikus targya-
kat boven tartalmazo, barlangjainak szakavatott atkutatasa, f6l-
tarasa, folmérése és ezzel kapcsolatban a homo-primigenius
utani kutatias €s annak emlékeinek és eszkozeinek folkutatasa
¢és a tudomanynak valo biztositasa a Foldtani Tdrsulat ,Barlang-
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kutat6 szakosztalya“ altal megallapitott elvek és modok szigora
szemmel valo tartasa mellett.

B) Romai korabeli emlékek illetileg :

a) A grof Lonyai-féle feliratos koveknek hazaszallitasa és
a muzeumba val6 elhelyezése.

b) A Virhely-en (Sarmizegetusa) foltart asatasi teriiletnek
elzarasa és a tudomanynak ekként valé biztositasa.

c) Virhely és Veczel (Micia) hataraban 1lévé romai em-
lekek intenziv modon valo szakszeri foltarasa és azoknak biz-
tositasa.

d) A gredistyei varlak ¢s a Muncsel nevii havas részben
lévé romai-dac emlékek folkutatasa és foltarasa.

e) A Godedn-Skirna, Skorusetului-Skirna, Skirna-Batrina,
Batrina-Suridn, Suridan-Vfrf.-Petriu és innen a Krassoszorényi
havasokon atvezeté Trajdn utnyomok alapos folkutatdsa, meg-
allapitasa ¢s az ) muzeumi igazgatonk altal a nyar folyaman
— megnevezett havas részekben — folfedezett romai-dac sir-
helyek foltarasa.

f) Az o6sebeshelyi, berényi, gredistyei patak volgyében
€s a sztrigymenti castrumoknak folkutatasa és foltarasa.

g) Ugyancsak muazeumi igazgatonk altal a nyar folyaman
folfedezett tobbi romai telepiilés emlékeinek a feltarasa és
biztositdsa.

C) Mads korabeli emlékek illetileg :

a) A dévai szolohegyekben talalt 6-alluvialis és scytha temet-
kezési helyek folkutatisa és foltarasa.

b) A dr. Kévdry Erné folfedezte népvandorlas korabeli
sirhelyek és mas korabeli emlékek foltarasa és megorzése.

¢) Az o6-sebeshelyi ugynevezett szaszok vara, esetleg Kalu-
gyer kolostori épiilet tertiletnek megvizsgalasa ¢és foltarasa

d) Régi templomok freskoéinak képen valo megrogzitése,
vagy esetleg eredetben valo biztositasa.

¢) Minden idevagé emlék folkutatdsa és megérzése.
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lll. Néprajzi targyak illetSleg:

a) A II. A—C. alatt emlitett kutatdasokkal ¢s dsatdsokkal
kapesolatban a varmegye magyar, roman és szaszok lakta vi-
dékeknek, tovdbba az erdohat és a havasok typikusan eliit6
¢letmodot folytato lakok életmodjanak és népviseletének behato
tanulményozdsa és az ezzel kapcsolatban lévé targyak ¢és esz-
kozok osszegyijtése és megorzése.,

b) A néprajzi szempontbol igen érdekes hazépitészeti,
hazberendezési targyaknak és népviseleteknek részben miniatiir
mdsolatban valo clkészitése, részben fénykép atjan valé meg-
rogzitése, megorizeése.

¢) A néplélekben megnyilvanulé momentumoknak éber
megfigyelésével karoltve a népkoltészetre vonatkozo adatok
szorgalmas gytijtése.

d) Az alhavas ¢s havas utmenti fakereszteknek és érde-
kesebb temetoknek fénykép utjan valé megrogzitése.

e) Alhavasi tajak biikkfa kérgében metszett jelképes raj-
zok ¢s karikaturaknak rajzban, esetleg fénykép utjan valo
rogzitése és azok jelentoségének kideritése.

IV. Természetrajzi targyak illetéleg:

A) Botanika—Zoologia.

a) Elosegiteni a botanikai és zoologiai kutatasokat ¢és bu-
varlatokat az egész varmegye teriiletén, foleg pedig a paratlan
érdekes hunyadvarmegyei havasok fléra és fauna teriileteit a
leheté legbehatobb vizsgalat targyava tenni. E célbol egyik-
masik havasra jol felszerelt ¢s szakemberek altal eszkozolt ki-
sebb expediciokat szerveznénk. Ezen feladatunk teljesitésében
orszagos nevii szaktudosok is lesznek segitségiinkre, kiknek
személyes kozremiikodésével e téren a legfényesebb tudoma-
nyos eredményeket gondoljuk elérhetni.

b) A barlangkutatasokkal kapcsolatban nagy figyelemmel
lennénk a barlang recens faunajara (denevér, rovar, csiga, giliszta
sth.) is! E tekintetben ismert tevékenységet kifejtett uj muzeum-
igazgatonk személye egymaga eleve garantalja a kell6 sikert.
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¢) Intenzivebbé tennék a madar vonuldsokra vonatkozo
adatgyjtést.

d) Meginditanok a madar, hiilé és emlésokre vonatkozo
adatgyujtést is.

e) Gondoskodnank arrol, hogy a tudomanyra f{sltétlentil
nagy becset képvisels allatok egyes példanyai, igy a typusok
a Magyar Nemzeti Mizeum allattari osztaly tulajdonaba men-
jenek at.

V. Geologiai tekintetben:

a) Folkutatnank a csiga, rak, 6semlés és 6shiilé csontma-
radvdanyokban és koviiletekben gazdag varmegye teriileteit. A
tudomdnyra nagyérteki egyes leletekre folhivnank az illetékes
tényezok (Foldtani Intézet, Erdélyi Nemzeti Mizeum) figyelmet
¢s a leletek foltarasi munkainal készségesen segitkeznénk.

b) Intenziv modon folytatnank az uj muzeum-igazgatod
altal mar tobb éven at folytatott fompai rovar kovileteket tar-
talmazo teriiletnek foltarasat, mely munkalatokkal szintén parat-
lan tudomdnyos becset ¢és értéket képvisel6 anyagot ment-
hetn6nk meg.

VI. Mineralogiai tekintetben:

Osszegyiijthetnok az erdélyi ¢érchegység, foleg pedig a
nagyagi ¢s aranyi hegyek értékes elemeit és asvanyait, tovabba
a varmegye kilonféle kozeteit, melyeket, tortént meghatarozas
utan, megoériznénk.

Mélyen tisztelt Fofeligyeloség! Oly gazdag programm ez,
melyhez hasonlot az egész orszag egyetlen vidéki kulturintéz-
ménye avagy bar legnagyobb mérvii anyagiakban timogatott
muzeuma sem képes adni! Kitiiztik magunknak ezen pro-
grammot, mert — igaz nagy munka dran! — azonban mégis
megvaldsithato, hiszen Hunyadvarmegye a folvetett eszmék
¢s programmnak kész tarhaza ¢és jol berendezett muhelye !
Lelkes munkassaggal, hiiséges becsiiletességgel biztosithatnank
jelenben sokat, jovoben pedig annyit, hogy végeredményében
a mindent is elérhetnok.
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Azonban ezen szép eszmék, ezen langol6 tudomany- és
hazaszeretet parancsolta kulturmissziot teljesiteni hivatott ak-
ci6 csak abban az esetben valosulhat meg, ha segitség utan
kialté szavunk a mélyen tisztelt Fofeliigyeléségnél meghallga-
tasra talal.

Eppen azért méltoztassék szives joindulatat ajbol felénk
forditva, benniinket ismét szivébe zarni és nekiink az élvezett
allamsegélynek wujboli folyositasaval nem csak életiinket vissza-
adni, hanem a haza ¢s a magyar kultura javara benniinket nagy
feladatok megoldasara hivatott intézménnyé tenni.

Mélyen tisztelt Fofeliigyeloség ! Méltoztassék meggy6zodve
lenni, hogy veliink szemben valé szives atyai joindulatit mé-
lyen sziviinkbe fogjuk zarni ¢s mély halankat lelkes és becsii-
letes munkaval fizetni !

A két-haromezer korona évi allamsegélynek a ,Hunyad-
megyel Torténelmi, Régészeti és Természettudomanyi Tar-
sulat“ részére leendé ujboli folyositasat mély tisztelettel ismé-
telve kérve, hazafias tisztelettel

Déva, 1913. oktober ho 24-¢én.

A ,Hunyadmegyei Torténelmi, Régészeti és
Természettudomanyi Tarsulat nevében :

Pogdny Beéla, alelnok.

]
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Tarsulati névkonyv
1913. év végén.

Tisztikar:
Elnoék:

Fdy Béla cs. ¢és kir. kamaras, nagybirtokos. Lakohelye:
Dédacs, up. Piskitelep.

Alelnok:
Pogdny Béla Hunyadvarmegye alispanja. Lakohelye:
Déva.,
Titkar:
Tarjdn Kristof allami forealiskolai tanar. Lakohelye: Déva.
Segeédtitkar:

Bottydn Jozsef allami forealiskolai tanar. Lakohelye: Déva.
Muzeumigazgato:
Malldsz Jozsef m. kir. pi. szamvizsgalo. Lakohelye: Déva.
Kényv- ¢s levéltaros:
Szegedi Dezso allami forealiskolai tanar. Lakohelye: Déva.
Varbizottsag:

Elnok: Hajduczki Jozsef nyug. all. foredliskolai tanar, a

Dévai Takarc¢kpénztar R.-T. igazgatoja.
- Tagok: Létay Gyula m. kir. erdémérnok ¢s Malldsz
Jozsef muzeumigazgaté Déva.
Ugyész:
Dr. Leitner Mihdly koz- ¢s valtotigyvéd. Lakohelye: Déva.
Pénztaros:

Heves Gyorgy allami tanitoképzo-intézeti tanar. Lako-

helye: Déva.

7
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Igazgatl-valasztmany :

Dévaiak: Dr. Apathy Arpad, Balog Gyula, Barabas
Endre, Beke Ferenc, Csulay Lajos, DénesKaroly, Gollner Ka-
roly, Kontz Domokos, Kenderessy Arpad, Letay Gyula, Pais
Elek, dr. Pap Domokos, Schneider Jozsef, Szabé Imre, Szeles
Henrik, Székely Mozes, Szirtes Henrik.

Nem dévaiak: Balazs Bela Zilah, Balog Jozsef Szasz-
varos, Benk6 Andras Brad, Brady Albert Brad, dr. Buch-
rucker Leonhard Brad, Buczek Jozsef Vajdahunyad, Buda Imre
Petrozsény, Fekete Karoly Hatszeg, dr. Gaal Istvan Budapest,
dr. Gorog Ferenc Szaszvaros, Heinrich Viktor Petrozsény, Jano
Béla Szaszvaros, dr. Kristof Gyorgy Szaszvaros, Krizko Bohus
Lupény, Lanyi Robert Vajdahunyad, ifj. Lazar Farkas Koros-
banya, Péterffy Béla Petrozsény, Péterfi Marton Kolozsvar,
dr. Strausz Arpad Vajdahunyad.

Tiszteleti tagok:

Dr. Amlacher Albert ag, ev, lelkész (1904)* Romosz.
Gr. Apponyi Albert v. b. t. t., (1906) Budapest.
Dr. Berzeviczy Albert v. b. t. t., Magyar Tud. Akadémia
elnoke (1905) Budapest.
Dr. Csanky Dezs6 orsz. levéltaros (1887) Budapest.
5 Dr. Fraknoi Vilmos arbei val. piispok, a Muzeumok és Konyv-
tarak Orsz. Fofeligyeloje (1881) Budapest. :
Dr. Hermann Antal egyetemi m. tanar (1911) Budapest.
Dr. Keller Ott6 egyetemi tanar (1897) Praga.
Kirdly Pal torténetiro (1911) Erzsébetvaros.
Grof Mailath Gusztav Karoly v. b. t. t,, erdélyi rom. kath.
piispok (1897) Gyulafehérvar.
10 Mailand Oszkar férealiskolai tanar (1910) Déva.
Mara Laszlo f6ispan (1910) Déva.
Dr. Marki Sandor egyetemi tanar (1895) Kolozsvar.
Dr. Moldovan Gergely egyetemi tanar (1909) Kolozsvar.
Dr. Posta Béla egyetemi tanar, Muzeumok ¢s Konyvtarak
Orszagos Feliigyeloje (1909) Kolozsvar.

* A zaréjelben kozdlt év jelzi a kdzgyiilést, melybe az illeté megvilasztatott.
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Br. Szalay Imre, a Ferencz Jozsef-rend lovagja, Magyar
Nemzeti Muzeum igazgatdja, miniszteri tanacoss (1895)
Budapest.

Dr. Szadeczky Lajos egyetemi tanar (1895) Kolozsvar.

Dr. Veress Endre egyetemi m. tanar, torténetiro (1905)
Kolozsvar.

Dr. Wertner Mor torténetiro (1900) Parkany.

Dr. Wlassics Gyula v. b. t. t., kozigazgatasi birosag elnoke
(1897).

Dr. Zimmermann Ferenc varosi levéltaros (1897) Nagyszeben.

Dr. Zsilinszky Mihaly v. b. t t, ny. allamtitkar (1897)
Budapest.

Elhalalozott tiszteleti tagok:

Dr. Aranyi Lajos egyetemi tanar 7 Budapest.
Barabas Miklos festomitvész § Budapest.
Baritiu Gyoérgy torténetiré 7 Nagyszeben.
Dr. Benndorf Otto egyetemi tanar § Bécs.
Gr. Csaky Albin § v. b. t. t., Szepesmindszent.
Dr. Csaszka Gyérgy kalocsai érsek 1 Kalocsa.
Deak Farkas torténetiro 1 Marosvasarhely.
Dr. Finaly Henrik egyetemi tanar ¥ Kolozsvar.
Dr. Hampel Jozsef udvari tandacsos 7 Budapest.
Dr. Haynald Lajos kalocsai érsek § Kalocsa.
Dr. Henszlman Imre egyetemi tanar § Budapest.
Ipolyi Arnold rom. kath. pispok f Nagyvarad.
Dr. Jung Gyula egyetemi tanar 7 Praga.
Dr. Kévary Laszlo torténetiré § Kolozsvar.,
Dr. grof Kuun Géza tiszteleti elnok, torténetiré 1 Budapest.
Lonhart Ferenc erdélyi rom. kath. piispok § Gyulafehérvar,
Ormoés Ferenc ny. féispan § Temesvar.
Dr. Pauler Gyula orsz. levéltari igazgato, torténetiré +
Budapest.
Pogany Gyorgy f6ispan 1 Déva.
Dr. Pulszky Ferenc Magyar Nemzeti Muzeumi igazgato
Budapest.
Puiszky Karoly mitorténetiro + Au sztraliaban.
7*
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Rethi Lajos tiszteleti alelnok § Budapest.
Romer Floris egyetemi tanar § Nagyvarad.
Salamon Ferenc egyetemi tanar 7 Budapest.

Szabo Karoly egyetemi tanar § Kolozsvar.
Grof Szécsen Antal torténetiro § Bécs.
Dr. Szilagyi Sandor torténetiro 1 Budapest.

Dr. Teutsch Gy. Daniel 4ag. ev. piispok { Nagyszeben.

Dr. Thaly Kalman orsz. gyiil. képviselo, torténetiro § Bpest.

Dr. Torma Karoly egyetemi tanar § Porto d’ Anzio.

Dr. Torma Zsofia ironé + Szaszvaros.

Trefort Agoston vallas- és kézokt. miniszter § Budapest.

Alapité tagok:

I. Elok:

O Felsége 1. Ferencz Jozsef dicso kiralyunk 1887
Bdgya Farkas foldbirtokos Lécse . . 1880
Bdgya Zsigmond ny. {6szolgabiro Hats7eg 1880
Beke Ferenc foldbirtokos Déva . . . 1895
Benedikty Joszef foldbirtokos Vajdahunyad 1880
Baro Bornemissza Tivadarné Marosillye . 1891
Buda Addm foldbirtokos Rea up. Hatszeg 1880
Dévai Nemzeti Kasziné . . . 1885
Emich Gusztav kir. asztalnok Bud'lpest . 1885
Foldvari Alexandrin . . TRt ot
Gergelyfy Tamds maganzo Déva R e el
Hollaky Imre foldbirtokos Déva . . . . 1880
Bar6 Horvath Odénné Alvine . . . 1883
Gr. Horvath Tholdy Lajosné Adamos KlS

kiikillomegye . . . . 1885

Hunyadm. Elsé Takarekpenztar Hatszeg . 1880
Inkey Béla foldbirtokos Oraljaboldogfalva = 1886
Ifj. bdro Josika Lajos Tiho (Szilagymegye) 1880
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* A név utdni évszam a belépés évét, az utdni szdm az alapitviny Osszegét,
a ,b“ betii a befizetést, a ,k* betii az alapitviny kamatjinak fizetését jelzi.

A diiltbetiivel szedett tagok Tarsulatunknak alapitdsa ota tagjai.
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Ifj. baré Jésika Lajosné Kolozsvar
Bdro Josika Samu Budapest
Baro Kemény Jozsef Kolozsvar

Dr. Krenner Miklos all. férealisk. tanar Amd

Kolozsvari Nemzeti Kaszino

Grof Kuun Gézané Kolozsvar .

Grof Lazar Jené Kolozsvar . ]

Cs. Lazar Laszlo foldhirtokos Lapusn) ak :

Grof Lonyay Gabor Deregny6

Grof Lonyay Menyhértné

Maderspach Viktor . ;

Grof Mailath Gusztav Karoly erd rom. kath
piispok Gyulafehérvar .

Moldovan Demeter . ]

Bdré Nopcsa Elek Hatszeg .

Petrozsény ¢és Livazény kozscqek

Pogdny Kdroly ny. féispan Poklisa .

Rudai 12 Apostol Bdnyatdrsasdg Brad .

Baré Szentkereszty Gyorgy Hosszuaszo

Szereday Aladar foldbirtokos Szentmihaly

Salgotarjani Készénbdnyai r.-t. Petrozsény

Grof Teleki Samu Saromberke

Teglas Gabor c. foigazgato Budapest .

Torok Arpdd foszolgabiro Puj . :

Gr. Wass Armin cs és kir. konzul Gu-
raszada

Gr. Wass Ottilia Kolozswar

I1. Meghaltak:

Als6 Elekné Déva

Baré Apor Karoly . :

Dr. Aranyi Lajos egyetemi tanar Budapest
Barcsay Béla foldbirtokos Déva

Barcsay Laszloné Déva

Bagya Karoly Fehérviz

Bernad Miklos kir. kozjegyzo Hatszeg
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Bendikty Lajos . . . SECEUT89h10R 7% i
Grof Bethlen -Miklos Nagybecskerek i< 1898200 5 =i,
Baré ‘Bornemisza < Fivadar ob, -2 0 S = a1 800 100 b
Csongrady Kalmanné Veszéd . . . . . 1898 100 , b.
Lo Gyarasierenc, 1 2y ST s = LERO SO0
Dr. Haynald Lajos kalocsai exsek et e 18020045 Al
Grof Horvath Tholdy Lajos Adamos . . 1880 100 , b.
Bar6é Josika Géza Branyicska . . .. . 1880 100 , b.
Bar6 Josika Janos Lemberg . . .. .. . 1884 100 , ' b.
Baro Josika Lajos Kolozsvar . . . . . 1880 100 , b.
Baronjésika-EeorZsiba: .o il s e i seI860 5100 5=
Baro Josika Pepit s i il et conion s B85 11060 S eli
Keéndeffy -Samiiel 7 v Ahe S iani U880 005 b
Kenderessy Erno-DDeva ol ics v st UI885 100 = b
Kolumban Samu Budapest . . . . . . 1905 100 , b.
Koévary 4 asz1g K olozsvar twia i G s i 819001005, = b
Kun Roébert Déva . . . 2 e 121889 01002, b,
Dr. grof Kuun Géza M(uosncmetl v 1880220085 Sy
Grof Kun Kocsard Algyogy -~ ... .. . .. "1880 200, b.
Lazar Pal Oszkar Lapusnyak . . . . . 1880 100 , b.
Lonhardt Ferenc Gyulafehérvar . . . . 1884 200 , b.
Nemes: Janos:Kolozsvar: S el sa S 30 TS 00% sl
Baré OrbhaniRalazs= e 105 a Sl e wn S e T8 7 QU i
Pogany Adah Deva: 3.0 00 o lrep - 1880 100 5 b
Pogany Gyorgy Déva ... ". . e s 11880 100k 1 b,
Baro Radak Adamné Mlkeszasza o a188h: 100 ¢ s
Dr. Solyom-Fekete Ferenc Déva . 1880 100 , b.
Szentivanyi Gaborn¢ (sziil. Rigo) M. solymos 1880 100 , b.
Grof Teleki Domokosné Kolozsvar . . . 1893 100 , b.
Dr.- Torma: Zsola iSzASZVATOS v weris st s 21880 - 11005 Sile
Biro Wesselényi Istvanné Kolozsvar . . 1888 1(0 , b.

Evidijas rendes tagok:

Dr. Apdthy Arpad megyei {6- Ander Antal all

tigyész Déva 98. tanar Déva 912.

forealisk.

Allami leanyiskola Déva 906 Auer Imre f6konyv. Brad 910.




Térsulati névkonyv.

5 Baczé Mozes ref. lelkész
Szaszvaros 908.
Baldzs Arpad mav. féfeliigyelo
Déva 97.
Balazs Bela all. tanitoképzo-
intézeti tanar Zilah 1913.
Balkanyi Erné fogimn. tanar
Fiume.

Balog Géza keresk. Déva 908.

Balog Gyula bankig. , 87.

Balog Jozsef kuriai bir6
Szaszvaros 80.

Barabas Endre all. tanito-
képzoi igazgato Déva 911.

Barcsay Gabor foldbirtokos
Csora 83.

Barcsay Adorjan szolgabiro
Algyogy 907.

Barna Bertalan kir. keresk.-

tigyi min. mérnok Bpest 901.

Bartha Arpad korhaz gond-
nok Koérosbanya 99.

Dr. Batternay Karoly iigy-
véd Koérosbanya 910.

Ludanyi Bay llona Csaroda
(Beregmegye) 900.

Bédncs Emil ny. m. kir. posta-
feliigyel6 Arad 907.

Benk6 Andras kir. tanfeli.
Brad 905.
Biré Kalman kir. térvény-
sz¢ki biré Budapest 89.
Bitai Bela ref. lelkész
Déva 907.

Blaschek Aladar fémérnsk
Vulkan 908.

Blum Zsigmond nagykeres-
kedé Déva 901.

10

15

20

30

35

40
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25 Bocsath Mihdly korjegyzé

Livazény 908.

Boér Mihdly jar. szamvevo
Koérosbanya 910.

Borbatviz kozség 905.

If;. Bordeaux Pal pénzint.
tisztvisel6 Nagyszollos 907.

Borostyani Béla ny. all. for.
isk. tanar Budapest 87.

Bratan Janos megyei fole-
véltaros Déva 906.

Ifj. Brady Albert f{oldbirt.
Brad 92.

Brady Arpad foldbirtokos
Brad 92.

Brady Lipot foldbirt. Brad 80

Dr. Buchrucker Leonhard
banyaigazgato Brad 910.

Buczek Jozsef vasgyari {6-
nok Vajdahunyad 910.

Buda Imre takp. pénztaros
Petrozsény 98.

Buda Karoly f6szolgabiro
Olahbrettye 80.

Buda Lajos f6ldbirtokos
Olahbrettye 905.

B. Szabo Istvan korhazi
gondnok Déva 908.

Clauder Kalman fuirészgyari
igazgatd Petrilla 908.

Csernovics Mihaly foldbir-
tokos Zam 95.

Csulay Lajos h. alispan
Déva 900.

Derzsi Odon all. fogimn.
tanar Szentes 907.

Dénes Karoly kir. tanfel-
iigyelé Déva 906.
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45

Térsulati névkonyv.

Dévai all. féredliskola tanari
konyvtara 97.

Dévai all. forealiskola ,Sa-
lamon Ferenc“ onképzo-
kore 97.

Dézsa Dénes ny. ref. {6-
gimn tanar Szaszvaros 880

Dr. Ember Istvan f6gimn.
tanar Petrozsény 910.

Eperjessy Istvan szolgabiro
Déva 98.

50 Dr. Erdeélyi Pal egyet. konyvt.

55

60

1ig. Kolozsvar 910.
Erdés Laszlo m. kir. allat-
orvos Petrozsény 908.
Fekete  Domokos  pii.-6ri
biztos Boica 910.

Fekete Karoly fészolgabiro
Hatszeg 99.

Ferencrendi zarda Déva 908.

Ferenczi Gyula ref. lelkész
Nagypestény 909.

Dr. Finaly Gabor VIIL. ker.
all. fogimn. tanar.

Fodor Gyula fészolgabiré
Szaszvaros 96.

Frank Viktor
Déva 908.

Fritz Karoly mérnok Pet-
rozsény 907.
Dr. Gadl Istvan egyetemi
m. tandr Budapest 902.
Gabor Péter jarasi irnok
Puj 907.

Gollner Karoly all. foreal-
iskolai ig. Déva 903.

Dr. Gorég Ferenc ref. {6-
gimn. tanar Szaszvaros 905.

kereskedo

Baro Gyorffy Samuel Bu-
dapest 908.

65 Hadik Béla all. forealisko-

lai tanar Szeged 901.
Hahn Karoly Alsotelek 96.
Hajtman Pal ny. m. kir. all.

tanitoképzointézeti tanar

Déva 906.

Dr. Halmos Bruno iigyvéd

Petrozsény 908.

Dr. Haragos Adam ugyvéd

Déva 907.

70 Heinrich Viktor banyagond-

nok Petrozsény 907.
Heves Gyorgy all. tanitok.
int. tandar Déva 906.
Hirsch Adolfkeresk. Déva 80
Dr. Hodinka Antal kir. jog-
akadémiai tanar Pozsony
901.
Hollaki Arthur foldb. Déva 80.

75 Holicska Imre mérnsk Te-

mesvar 906.

Holtzer Ferenc keresked6
Déva 908.

Hondol kézség 95.

Dr. Horvath Kamillo tgy-
véd Déva 908.

Janza Vazul {6szolgabiré
Petrozsény 903.

80 Jaszenovics Istvan ny. tvsz:

biré Déva 910.

Jano Béla ref. f6gimn. tandar
Szaszvaros 909.

Br. Josika Samuné Kolozs-
var 81.

Kenderessy Arpad foldbir-
tokos Déva 909.




Térsulati névkonyv.

Klein Jakab korjegyzo Uri-
kany 908.
85 Kohn Jonas keresked6 Ma-
rosillye 80.
Kontz Domokos polgarmes-
ter Déva 99.
Kozma Mihaly
Riskulica 99.
Dr. Koérmendy Gyula orvos
Brad 80.
Krausz Sandor
Vulkan 908.
90 Dr. Kristof Gyorgy ref. {6-

korjegyzo

korjegyzo

gimn. tanar Szaszvaros 905.

Kroll Gyula konyv- és pa-
pirkeresk., konyvnyomda-
tulajdonos Déva 906.

Dr. Kugel Dezs6 tigyved
Brad 910.

Kugel Miksa szeszgyaros
Brad 910.

Dr. Laufer Arpad ugyveéd
Déva 908.

95 Laufer Vilmos kényvnyom-
datulajdonos Déva 906.
Lanyi Robert vasgyari fel-
tigyelé Vajdahunyad 910.
Laszlo Zsigmond ref. lel-
kész Kisbarcsa 80.

Ifj. Lazar Farkas f6szolga-
biré Kérosbanya 90.

Létay Gyula erdém. Déva
910.

100 Makray Laszlo f{oldbirto-

kos Felpestes 83.

Manner Kidlman bénya-
meérnok Brad 910.

105

Marosvasarhelyi ref. kol-
légium konyvtara 98.
Matyasovszky Jozsef kor-
jegyz6 Vulkan 95,
Dr. Mende Mano
Déva  906.

105 Mezolivadia kozseég 95.

Michalusz Sandor erdofo-
mérnok Brad 910.

Miksa Imre foldbirtokos
Hadrév 80.

Naldczi Akos foldbirtokos
Nalacvad 82.

Dr. Nabraczky Gyula iigy-
véd Korosbanya 99.

Orvos

110 Dr. Neuman Mano igy-

véd Vajdahunyad 906.

Nikolajevits Plato foszolga-
biréi iktaté Petrozsény 908

Nuszbaum Josef kereskedo
Déva 908.

Dr. Oprisa Pal gimn. igaz-
gato Brad 99.

Orban Istvan
Déva 908.

115 Orban Lajos ref. fégimn.

tanar Szaszvaros 906.

Pacher Alajos fokonyvelo
Déva 908.

Pais Elek all. férealiskola
tanar Déva 95.

Dr. Papp Domokos Kkir. térv-
szeki elnok Déva 900.

Dr. Papp Karoly Budapest

mérnok —

120 Peidl Imre all. fégimn. ta-
nar Szeged 907,
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Tarsulati névkdnyv.

Péterffy Bela fogimn igaz- 140 Szabo Imre pii. szamtiszt

gato Petrozsény 910.

Péterfi Marton. muzeumor
Kolozsvar 904.

Pietsch Jozsef korjegyzo Fe-
hérviz 98.

Pietsch Lajos f6ldbirtokos
Fehérviz 97.

Ifj. Pietsch Lajos szolgabiro
Puj 910.

Déva 904.
Szabé  Lajos
Brad 895.
Szalanczy Zoltan f{oldbir-
tokos Lupény 906.
Szaszvarosi Takaré¢kpénz-
tar R.-T. 880.
Szaszvarosi ag. ev. leany-
iskola 98.

korjegyz6

Pietsch Sandor hatarrendér- 145 Szaszvirosi Kun-Kollegium

kapitany Nagyszeben 95.
Piskii tisztv.-olvasokor 82.
Privany Geéza all. {6gimn.

tandr Budapest 907.

Dr. Radu Jakab gor. kath.
piispoki helytarto Hatszeg.
Ref. fégimn. tanari konyv-

tir Budapest, 908.

konyvtar 98.

Székely Mozes kir. erdo-
felugyelo Déva 906.
Szirtes Henrik all. féreal-
isk. tanar Déva 900.
Szées F. Lajos Déva 907.
Tarjar. Odon all. forealisk.
tanar Zsolna 908.

Dr. Reisz Béla tigyvéd Vaj- 150 Gr. Teleki Gydrgyné Na-

dahunyad 906.

Dr. Riebel Armin iigyved
Vajdahunyad 906.

Ruder Jené ipartestiileti
titkar Petrozsény 908.

Schneider Jozsef all. féreal-
isk. tanar Déva 908.

Schumann Erné keresk.
Déva.

Schuszter Samuel dijnok
Petrozsény 908.

Sorban Istvan korjegyzé
Petrilla 908.

Dr. Strausz Arpad tigy-
véd Vajdahunyad 906.
Dr. Szasz Ivan kir. fétuigyész

Szeged 903.

lacvad 81.

Grof Thoroczkay Miklos
orsz. gyiil. képv. Ker-
nyesd 86.

Thoroczkay Vencel foldbir-
tokos Guraszada 95.

Dr. Torok Albert ny. f6-
ispan Székelyudvarhely 99

Dr. Torok Arthur banya-
orvos Kiristyor 910.

155 Ujwdri Jené épiilet- és bu-

tor asztalos Déva 907.
Urikany-zsilvolgyi  Magyar
Készénbanya r.-t. igazga-
tosaga Lupény 911.
Varga Ignac f{orealiskolai
tanar Déva 910.
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Vargha Lajos ny. all. {6- Dr. Wilt Gyérgy kir. tan-

redlisk. tanar Sopron 908. felugyelo Nyiregyhaza 98.
Vellesz Jen6 m. kir. vam- Br. Zeyk Jozsef Marosgom-
szed6 Vulkan 910. bas 83.
160 Wanka Ferenc piiori fel- Zitron Simon tarsladapénz-
tigyel6 M.-vasarhely 909. taros Brad 910.




Magyar Todoms yos Abadémia

Ki)uyvt.nl'illo 1' G} igs..-k




NYUGTATVANYOZAS.

Tarsulatunk pénztaraba 1912. évi aprilis ho 1-t61 1912. évi
december ho 31-ig a kovetkezo tagsagi dijak folytak be:

Dr.. Apathy Arpad 6 K, Balog Géza 6 K; dr. Balogh Pal 6 K, Barabas Endre
6 K, Balog Gyula 6 K, Barcsay Gabor- 6 K, Banes Emil 3 K, Bitai Béla 4:50 K|
Blum Zsigmond 6 K, Borostyiny Beéla 6 K, Csulay Lajos 6 K, Dévai all. leany-
iskola 6 K, Deévai all. forealiskola tanari- konyvtara 6 K, - Dévai all. forealiskola
Salamon Ferenc Onképzéksr 6 K, Frank Viktor 3 K, Gollner Karoly 4'50 K, Hajt-
man Pal 3 K, dr. Haragos Adam 6 K, Holczer Ferenc 6:K, Hollaky Arthur 6 K,
dr. Horvath Kamillo 6 K, Jaszenovits Istvan 6 K, Kontz Domokos 6 K, Kroll
Gyula 6 K, dr. Laufer Arpad 6 K, Laufer Vilmos 6 K, Létay Gyula 3 K, dr. Mende '
Man6 6 K, Nussbaum Jozsef 6 K, dr. Pap Domokos 6 K, Pais Elek 3 K, Pogany
Béla 6.1\'_ Schoeider Jozsef 3 K, Schumann Erné 6 K, Székely Mozes 6 K, Szir-
tes Heonrik 1's0 K, Dévai Szent Ferene-rendi zarda 6 K, Ujvari Jené 6 K, Dévai
Takarékpénztar Részyvénytarsasag ajandéka 50 K.

1913-ban fizettek : Dr. Apathy Arpad 6 K, Auer Imre 12 K, Balog Gyula 6 K,
Banes Emil 3 K, Benk6 Andras 12 K, Bitai Bela 3 K, Brady Albert 12 K, Csu-
lay Lajos 450 K, Dénes Karoly 6 K, Dévai all. leanyiskola 6 K, Dévai all, foreal-
iskola tanari konyvtir 6 K, Dévai all. [6realiskola Salamon Ferenc Onképzokor 6 K,
Gollner, Karoly 450 K, dr. Gérog Ferene 12 K, Heves Gyorgy 6 K, Holicska Imre
6 K, Holczer Ferene 3 K, Jano Béla 12 K, Janza Vazul 1z K, Jészenovit\‘ Istvan
6 K, Kontz Domokos 6 K, Krausz Sandor 12 K, Lanyi Robert 1z K, Laufer Vil-
mos 6 K, dr. Laufer Arpad 3 K, ifj. Lazar Farkas 8 K, Létay Gymla 3 K, Nuss-
baum Jozsef 6 K, Pais Elek 6 K, Piski-i Tisztvisel6 Olvasoegylet 20 K, Orban
Istvan 12 K, Rudai ra Apostol Banyatarsulat 'xz K, Schumann Erné 6 K, Szasz-
varosi ref. Kan-kollegium 6 K, Szaszvarosi Takarékpénztar 24 K,' Szaszvarosi ag.
ev. népiskola 12 K, Székely Mézes 3 K, Szirtes Henrik 1°50 K, dr. Strauss Arpad
3 K, gr. Teleki Gyorgyné 6 K, Thoroczkay Vendel 12 K, Ujvari Jens 6 K, Uri-
kany Zsilvoleyi Kdszénbanya R.-T. 1o K, Zitron Simon 12 K.

Ajandékpénz intézetekt6l: Deévai Iﬁamsok Hitelszovetkezete 20 K, Dévai:
Takarékpénztar R.-T. 40 K, Petrozsényi Takarékpénztir R.-T. roo K. i

A tadomanyos célokat szolgalo adomanyokert fogadjak a nemes szivi adako-

20k ¢ helyen is a tarsulat halas koszonetét.

.~ HEVES GYORGY,
y tarsulati pénztaros.




1. Az év elsé negyede letelvén, kérjiik videki tagtdrsainkat,
hogy esetleges tagdij hdtrdlékukat, valamint az évi 6 korona
tagsdgi dijat az 1914. éuvre, @ mdr megkiilddtt postatakarékpénz-
tari lap folhaszndldsdval, befizetni sziveskedjenek.

AVAVES

v

2. Minden Tagtarsunkat kérjiik, hogy ismer8sei korébsl tarsula-
tunkba val6 félvéteire legalabb egy Uj tagot ajanlani sziveskedjék.

Qv

3. Tarsulatunk varmegyé¢nkre vonatkozo torténeti, fold-
‘rajzi, ethnographiai, természetrajzi stb. tudomanyagakba vago
adatokat, targyakat €s irodalmat Osszegyiijteni Ohajtvin, tiszte-
lettel kérjuk mindazon tagtarsainkat ¢s érdeklodoket, akik ilye-
ncknek birtokaban vannak, hogy azokat Tarsulatunkkal kozdlni,
illetve azokat megoérzés, konzervalds ¢és foldolgozas végeit
Térsulatunk koényvvtaranak ¢s annak muzeumanak atengedni
sziveskedjenek. R

%Y

4. Kéziratot és a tarsulati életet illeté levelezés a titkari
hivatal, a mizeumot érdeklo levelek és kiildemények a mizeum-
igazgato, a pénzkiildemények pedig He'ves Gyorgy, pénztirnok
cimére Riildendok.

%Y,

5. Arra kérjilk Tagtarsainkat és az érdekléddket, hogy a vér-

megye barmely pontjan félbukkané éskori, rémai, vagy mas korabeli

leletre a miazeum-igazgaté figyelmét azonnal felhivni és a leletet lehe-
toleg az elkallédastol biztositani sziveskedjenek.

O
6. Tarsulatunk évkonyvei kozil a VL kotet teljesen elfo-

gyott, ennek megfelels ellenérteke fejében kerjiik annak tobb
példanyban valo bekiildését.
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