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OSSZEFOGLALASOK

Egy legenda, és ami mogotte van — szétar a francia
idegenlégiorol

Szokatlan formaju konyvet adtak ki Franciaorszagban a megalakulasa ota
a vilag egyik, egyszerre legismertebbnek hitt, de valojaban legkevésbé is-
mert katonai alakulatarol, a francia idegenlégiorol. Legendak lengik koriil,
mesé¢k sziilettek és sziiletnek roéla, amelyek altalaban jobban kotédnek az
realitishoz.

Bizonyara sokan meghdkkennek ezen emberek koziil, ha azt allitom,
hogy a legvalészintibben és legigazabban a helyét lassan megtalald Rejto
Jeno regényeibdl lehet a témahoz kapcsolddd, igaznak tiing utalasokat talal-
ni a francia idegenlégiorol — s most hadd ne nyissunk vitat arrél, maga az iré
val6ban tagja volt-e, még ha csak rovid ideig is, a légionak; a magyar iroda-
lom- és torténelemkutatasnak lesz a dolga, hogy végére jarjon a dolognak!

A szokatlan forma jelen esetben a szotar forma: cimszavak abécé-rendbe
szedve igyekeznek képet adni errdl a katonai alakulatrol, amely ma is 1éte-
zik, s bizonyos, itt-ott sszeszedett értesiilések alapjan, sok vonatkozasaban
ma sem valtozott, leszamitva, hogy 1étszdma ma legfeljebb nyolcezer fébdl
allhat, mas a toborzas, masok a felvételi kovetelmények, természetesen ma-
sok a fegyverek, az egyenruha — viszont ugyanolyan tisztelet 6vezi ma is a
francia legmagasabb politikai és katonai korok részérdl, mint évtizedekkel
ezelott.

A konyv elég vaskos, igy sok adatot tud felmutatni, nagyjabol-egészébol
a kovetkez6 témakbol: az idegenlégid torténete, nagy alakjai, kiemelkedd
csatdi, a legionariusok szarmazasi helye, a katonak tevékenysége harc és
béke idején, a 1égid becsiiletkodexe, szakositott alakulatai, kronoldgia, €s
egy, eddig nem ismert oldala a légidoban szolgalt katonaknak: az altaluk 1ét-
rehozott irodalom!

A mil 0sszeallitasaban és megirasaban tobb tucat szerzd vett részt: tor-
ténészek, egyetemi oktatok, irodalmarok, mizeumi kutatok, a 1€gié néhany
magas rangu tisztje, nemzetgyilési képviselok, ujsagirok stb. A tudoma-
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nyos bizottsag nyolc tagbol all. Erdekessége a konyvnek, hogy a francia
Védelmi Minisztérium kézremitkddésével jelent meg.

A Bevezetében Etienne de Montety — a Figaro littéraire igazgatdja
(egyébként irodalmar!) az irodalom oldalardl kozeliti meg az idegenlégio
torténetét, s itt olyan nagy francia szerzék neve szerepel, mint Théophile
Gautier, Bernanos, valamint miivek, amelyek de Montety figyelmét gyer-
mekkoraban a téma felé iranyitottak: , Kétségteleniil az irodalom az, ami
kiilonleges 1ényeget kdlesondz neki (ti. a 1égionak)”. Az irodalom mellett
— itt a két vilaghdboru kozotti iddszakra utal — els6sorban a 1égidsok szemé-
lyéhez fliz6d6 divatot nevezi meg, amely mar a filmekben is megjelent.

Milyennek lattak a hétkdznapok emberei a 1égiost e korszak irodalma-
ban és a filmekben? ,,Meg kell mondanunk, hogy egy személyben egyesi-
ti a titokzatossagot (tdvoli, biivoletes, nyugtalanitdé szarmazas), a kalandot
(harcok a szaharai Délen), a szerelmet (a gyokerét vesztett ember mindent
befogado és nagylelkl szivét, melyrdl a tetovalasok vallanak.).

Rovid, a 1égi6 dicsdségét hirdetd nagy ¢és gydztes csatak attekintése: az
1831. marcius 9-én 1étrehozott, azota is kiilonleges kiképzést kapd 1égios
hadsereg kiemelkedd fegyvertényei: 1863 — Camerone (Mexiko), 1870
— héabort a poroszok ellen, az I., majd a II. vilaghabort, a Tonkini-6bol,
Narvik — Norvégia, Bir Hakeim — Libia, Kolwei — Zaire. A 1égi6 mai 1ét-
szamardl mar szoltunk: az ujsagird szerint 2010-ben ez a 1étszam 7768 volt,
ebbdl 445 tiszt, 1801 altiszt, 5442 1égios. Kis statisztika még: a besorolt
1égiosok atlag életkora 23 év, 80 szazalékuk kiilfo6ldi mintegy 146 naciobdl,
évente kb. ezer joncot vesznek fel 10 ezer jelentkezObol.

Mi jellemzi a 1égiost? O az, aki kivételt képez az atlagos emberek kozott,
aki ,,a névtelenséget és a szegénységet valasztja, amikor a kor, amelyben él,
ennek ellenkez6jét, az embereket és a pénzt tiszteli.. ., és a meggondolatlansa-
got, amikor a vilag oly meggondolt.” O a ,,szabalytalan” ember. .. Es tovabb
vonulnak el6ttiink az irdk és miiveik, akik és amelyek kiegészitik, pontositjak
a 1égios meghatarozasat, jellemét — de ebbe most és itt ne menjlink bele, mert
esetleg megalapozatlan romanticizmussal vddolnanak az olvasok — pedig, hi-
aba, ez is a 1€gio és 1égidsok torténetéhez, torténelméhez tartozik.

Fentebb mar idéztem a 1€gi6 néhany fegyvertényét a vilagban. A Beve-
zetd szerzdje pontosit: ,,A 1égio kitlint Mexikdban, a Krimben és Indokina-
ban, de igazi kiilsé »teriilete« Afrikdban van, mivel Franciaorszag ezen a
kontinensen ébredt tudatara egyetemes elhivatottsaganak — mar ha van neki
ilyen.” Es igy folytatja ezt a gondolatot: ,,Ha az idegenlégio Afrikaban hozta
létre 6nmagat, altala Afrika is részben formalodott.” A Maghrebet emeli ki
a szerzd, s itt ad szamot a 1€giorol mint ,,€pitkezd csapatrdl’: vagyis hogy a
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1égi6 nagyszabasti munkalatokat is végzett: utak, alagutak, telepiilések épi-
tése fiizédik a nevéhez. (Igaz, arr6l mar nem esik szd, milyen kortilmények
kozott teljesitették a 1égiosok e munkalatokat: errdl 1d. megint Rejtd Jend
Afrikaban jatszodo regényeit!).

A légioba jelentkezOk nacionaléja a mindenkori torténelmi események
eredményeinek megfelelden valtozott, amit roviden igy hataroz meg az uj-
sagiro: ,,A 1€gi6 magéba szivja az 6t kontinens habortinak elveszett kato-
nait.”

S a légio jovdje? Roviden: ,,E mozgasban 1évo torténelem még nem fe-
jez6dott be” — bar kidertil, hogy az utébbi évtizedekben bizonyos politikai
er6k megprobaltak ezt a ,,mozgdst” megallitani, de ra kellett jonniiik, hogy
nem lenne valdban szerencsés megoldas. ..

Négy szerzd — koziilikk harom felsdoktatasi intézményekben oktato, egy
pedig a Védelmi Minisztérium levéltarosa — hosszan ismerteti az idegenek
részvételét a francia hadseregben, kezdve az ancien régime-mel. Megtud-
hatjuk, hogy a francia hadvezetdség, Franciaorszag hatalmat a hataron tilra
— kozottik Magyarorszagra is — kiterjesztendd, mar ekkor kezdte felkutatni
¢és szolgalataba allitani a legjobb eurdpai gyalogsagokat; itt a svajci gyalo-
gosok ragadtdk meg a francia politikai és hadvezetés figyelmét. Fordulo-
pontot jelentett Franciaorszag belépése a harminc éves haboruba (1635). A
rd kovetkezd évtizedekben az idegen katondk a francia hadseregben egyre
nagyobb szdzalékban vettek részt. Hamarosan a francia gyarmatok népes-
ségét is bevontdk a hazai hadseregbe, a Direktorium idején, 1794-1795-
tdl kiilonbozé nevil 1égidk szervezddtek: lengyel, maltai, helvéciai, északi
frank, a vaudi (Svajc egyik kantonja), italiai, dunai 1égi6. Az ancien régime-
beli svajci csapatok a Konzulatus idején is megmaradtak. Ezek a svdjci egy-
ségek kitlintek a polocki csataban és a berezinai atkelésnél. Az oroszorszagi
hadjarat utan Napoleon ugy taldlta, hogy az idegenekbdl 4ll6 csapatokban
— kivéve a svéjciakat — ,,mar nem nagyon lehet bizni”. 1813 utan igy tobb,
idegenekbdl verbuvalt csapatot feloszlattak. Az ilyen, idegenekbdl allo egy-
ségek iranti érdeklddés Franciaorszagban a gyarmati terjeszkedés felerdso-
désével kapott tjra lendiiletet. Az Gjfajta 1égid6 — a mai idegenlégié magva
— Algéria meghdditasaval (1831) alakult ki. ,,Az els6 1égionistak, akik Al-
géria foldjére Iéptek, még nem sejtették, hogy az idegenlégio torténetének
egyik lapjat nyitjdk meg.” Ezeknek az embereknek olyan ,,specidlis testii-
leti szellemnek kellett alavetni magukat, ami 6nmagaban megkiilonbdzteti
Oket az afrikai (gyarmati) hadsereg tobbi alakulatatol.” Ez az uj idegenlégio
azutan egyre gyorsabban, de egyre embertelenebb koriilmények kozott (be-
tegségek, kimeritd menetelések, az ezekbdl kovetkezd emberveszteségek)
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héditja meg Algériat. Fentebb mar emlitettiik a mexikoi és a krimi kiildetést.
Sulyos veszteségeket szenvedett a 1égid Indokinaban, majd kovetkezett a
szornyuséges algériai konfliktus (1954—-1962), amelyben szintén részt vett;
itt a szerzok részletesebben kitérnek e habort egyes szakaszaira, a 1égiosok
altal viselt gerilla-ellenes hadmiiveletekre, 1égidsok — tisztek és altisztek
— dezertalasara és az OAS soraiba tortént atallasara. A hdboru vége felé mar
egyre tobb a kidbrandult legionarius, akik nem harcolnak, csak kaszarny4-
ikban toltik szabad idejiiket tobbnyire semmittevéssel — amit idegenlégios
sohasem tudott tartésan elviselni. Végiil a 1égiot beolvasztottdk a francia
regularis hadseregbe, s majd csak késobb engedték ujra feltdmadni.

A Bevezetdket kovetd tulajdonképpeni Szotar cimszavai koziil nehéz va-
logatni, de anndl izgalmasabb. Kezdjiik talan a 1égi6 két szimbolumaval: a
zaszloval és a 1égio Becsiiletkodexével!

Az idegenlégio zaszlajan 1848 utan ez a jelszo szerepelt: ,Erték és
Fegyelem.” Az 1. vildghaboru kezdetén Gallieni tanacsara a ,,Becsiilet és
Haza” felirat keriilt a 1égiosok zaszlajara, hogy a legendés Rollet alezre-
des kivansagara igy valtoztassak meg: ,.Becsiilet és Hiség”. 1920-ban a
Hadiigyminisztérium szentesiti ennek a feliratnak a hasznalatat. Ez utdb-
bi jelmondatot Emile Henriot Vers l'oasis en Algérie igy magyarazta: ,,A
katona htisége a hazat helyettesiti a mindenfeldl ideérkezé hontalanoknak,
akik Franciaorszag szolgalatdban keresnek menedéket nyomorusagukra és
tevékenységet lendiiletiiknek, kenyeret ¢hezésiikre, kalandokat dlmaikhoz.”
Ugyanez a jelmondat az alapja a 1égidsok Becsiiletkodexének is, melynek
1. pontja igy hangzik: ,,Légios, onkéntes vagy, aki becsiilettel ¢és hiiséggel
szolgalod Franciaorszagot.”

S itt mar at is tértiink a 1égidsok Becstiletkddexére, amely hét pontbol 4ll;
az els6t most idéztiik, a tobbi hat a kovetkezokre hivja fel a legionariusok
sége, hliség a tradicidkhoz, a feljebbvaldik tisztelete, fegyelem, bajtarsias-
sag, bliszkeség 1égios mivoltukra, méltosagteljes, de szerény viselkedés, a
1égiods ,.elit katona”, vigydz fizikai allapotara, a hadmiiveleteket, ha kell,
¢lete aran is véghez viszi, a harcban ,,szenvedéllyel és gytilolet nélkiil har-
col, legy6zott ellenfelét tiszteli.” A Becstiletkddex eredete 1937-ig nyulik
vissza; akkor ilyen cimmel jelent meg a 1égiosra vonatkozd szabalyzatok
gyljteménye: Emlékezteto az idegenlegio katondja részére. Természetesen,
a Becstiletkddexben szerepld iranymutatok mar ebben is szerepeltek. 1945-
ben a fenti mivet Emlékezteto a légios részére cimmel adtak ki, majd az
1980-as években, a tarsadalmi valtozasokat is figyelembe véve 0j utmutatot
adtak ki; a Becstiletkodex hét pontja ennek roviditett valtozata.
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Keveset, vagy talan semmit nem tudunk az idegenlégio és a nemzetkozi
jog kapcsolatarol. Miben all ez a kapcsolat?

A szécikk els6 mondata kijelenti: ,,Az idegenlégié a francia hadsereg
alkotdérésze.” Majd: a nemzetkdzi jog alapjan Franciaorszagnak jogdban all,
hogy a teriiletén onként jelentkezdket besorozza, sét, tovabb megy, ami-
kor kimondja, hogy ezen eljarast a Franciaorszag altal elfoglalt teriileteken,
protektoratusokon is alkalmazhatja, viszont szigortian tilos idegen allam te-
rliletén toboroznia. Nagyon fontos jogi szempontbdl, hogy ,,a 1égiés — min-
dig francia katona.” Egy ellenséges orszagbdl a 1égié soraiba allt katonat
nem kényszerithetnek arra, hogy hazaja ellen fegyvert fogjon. Kiilon jogi
problémakat vet fel bizonyos orszagokban (a multban pl. Svéjcban, majd
Olaszorszagban, Ausztriaban), ha allampolgéaruk idegen hadseregbe 1ép; bi-
zonyos esetekben ezt ki lehetett keriilni, kiilondsen, ha az illetd orszag pl.
nem oOhajt jogi és diplomdciai vitdkba bonyolddni Franciaorszaggal; erre
szolgal a 1égios névtelensége vagy Uj név felvétele — a régit a 1égid irattara
ekkor elrejtette. ..

Mi sem természetesebb, minthogy az idegenlégionak szentelt ezen le-
xikon a 1égi6 legfontosabb, legdicsdségesebbnek tartott hadmiiveleteit is
ismerteti. Legenda szdmba megy az 1863-as mexikdi hadjarat egy Camaron
(francidsan Camerone) nevii mexikoi kis teleptilésen, melyben a 1égidsok
Miksa osztrak féherceg mexikoi baballamanak 1étrehozasa céljabol iitkoz-
tek meg egy 2 ezer f6s mexikoi hadtesttel. Jean Danjou kapitanyt és marok-
nyi légionistajat a mexikoi tilerd mintegy tiz 6ras csata utan tudta csak le-
gy06zni, minddssze harom (!) légionarius maradt élve, akik csak e kegyetlen
¢és hosszu csata utan adtdk meg magukat azzal a feltétellel, hogy a mexiko-
iak megengedik nekik sebesiiltjeiket ellatni, sajat maguknak pedig katonai
tiszteletadast kértek; a mexikoéiak tisztje csodalata jeléiil nem tagadta meg
kérésiik teljesitését mondvan: ,,Semmit sem utasitunk vissza az olyan em-
bereknek, mint 6nok.” 1863. aprilis 30-a azota a francia idegenlégid legdi-
csdségesebb fegyvertényének napja és tinnepe: 100 éves évfordulodjat oridsi
pompéval tinnepelték meg Franciaorszagban (az tinnepi megemlékezésrol
nagy hatasu hanglemezt is kiadtak, megorokitve a felszolalok hazafias és
1égids patoszat, a katonazenekarok marsait, zenéjét). 1892-ben a csata szin-
helyén emlékmtvet allitottak.

Részletes — minden esetben elsdsorban katonai megkozelitésti — értesi-
tést olvashatunk az 1957. januar 1-jén inditott algiri csatardl, melynek alap-
vetd célja volt ,kiirtani az FLN (Front de libération nationale — Nemzeti
felszabadito front)-terrorizmust Algir eurdpai varosrészeiben.” Ebben a csa-
taban légionistak is részt vettek, csakugy, mint a még részletesebben elem-
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zett Dien Bien Phu-i harcokban; a csapatok egy részét 1égi titon szallitottak
a tavol-keleti hadszintérre, ahol hat 1égids zaszloalj veszett oda. Az 1941-es
eritreai hadjaratban az els6 sikertelen kisérletek utan a 1égiosok segitették
Massaua elfoglalasat. Indokinaban a 1égi6 1883-tdl jelen volt, az 1946-t61
1954-ig tartd indokinai haboriban azonban tobb mint 9 ezer katonajat ve-
szitette el. A 1égid leglijabb kori torténetébdl a szerzok kiemelik az 1977-es
kolwezi ,,Bonite” fedénevii akcidjat, amely mar humanitarius feladatokkal
is boviilt, a gyaszos hirnévre szert tett, 1947-es madagaszkari felkelés leve-
résében valé részvételiiket €s a harcok utdni épitd tevékenységiiket: hidak,
utak épitését, erddtelepitést stb..., az 1952 decemberében indult Na San-i
csatat a viet-minhek ellen...

Az idegenlégionak megvoltak a maga kiemelkedd szerepldi, elsdsorban
a katonai vezetésen beliil; veliik is foglalkoznak szécikkek. Legelsdnek
Rollet tabornok nevét emelném ki (1875-1941), akit a ,,Légio atyjanak™ és
,.vaszoncip&s kapitanynak” is neveztek. Erdekes a halala utani sorsa: harom
izben temették el, 1941-ben, 1962-ben és 1969-ben. A Saint-Cyr-i (Francia-
orszag) hires katonaiskolaban fizikai erénlétével, zarkozottsagaval, ideges,
idénként autoritarius természetével tint ki. 1919 utan energikusan 14t hoz-
74 a haboruban szétzilalt 1égi6 jjaszervezéséhez. Az 6 nevéhez fizédik a
fentebb mar emlitett 1égios jelszé — ,,Becstilet és Huiség” — elfogadtatasa.
Mindene volt a katonasag, ezért a II. vilaghdboruban is szeretett volna még
aktivan részt venni, de egészsége ekkorra mar megromlott. Kérését udvaria-
san bar, de elutasitottak. Gallieni marsall palyéja Afrikdhoz, Indokinahoz és
Madagaszkarhoz kapcsolddik. Katonai tevékenységét teriiletfejlesztésekkel
(utak épitése, falvak létesitése) koti dssze. Az 6 jelszavai a 1égi6 szamara a
XIX. szdzad végén ezek voltak: ,,Harcolni €s épiteni”, illetve: ,,A haboru
célja a béke”. 1896-ban Madagaszkaron mint a sziget fokormanyzoja mind
katonai, mind politikai, mind tarsadalmi és kulturalis téren sokoldalu tevé-
kenységet fejtett ki.

A légid torténete bizonyos konkrét helységekhez erdsebben kotddott
¢s kotddik ma is, melyek koziil néhany az érdekléddk szamara mar ismert
lehet. 1903-ban Algéria déli részén, Colomb-Béchar-ban helydrséget al-
litottak fel, amely 1914-ig az algériai-marokkoi hatarvidék ellendrzését
biztositotta. Marokkd dél-keleti részében Ain-Sefra valt 1882-ben a 1égid
egyik allomashelyévé, amelybdl Lyautey marsall 1894-ben jelentds 1égios
kozpontot hozott Iétre, és amely még 1955-ben, az algériai haboru idején
is megorizte fontossagat a 16gio egységei szamara. 1937-ben a helyOrség
egyik egysége a fentebb emlitett Colomb-Bécharba koltdzott. Aubagne
(Franciaorszadg) ma az idegenlégio székhelye, mar 1859-ben a Marseille-
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bdl Italidba induld 1égidsok egyik megallohelye volt. Az algériai haboru
befejezése utan Pierre Messmer, ez a szamos hadjaratban részt vett, elzaszi
szarmazasu, de Franciaorszagba menekiilt és ott diplomat szerzett gyarmati
tisztviseld inditvanyara helyezték ebbe a varosba a 1égi6 kozponti szerveit
¢és foparancsnoksagat.

Hires emberek az idegenlégioban. Itt olyanokrol van sz, akik tarsadal-
mi szarmazasuk vagy eredeti elhivatottsdguk miatt kiilonboznek a 1égiod
Osszetételétdl, eszmeiségétol. Mar a lexikon elsdé cimszava egy ilyen sze-
méllyel ismertet meg benniinket: a dan Aage de Danemark (1887 — 1940),
aki IX. Krisztian kiraly unokdja, anyai 4gon Frangoise Amélie d’Orléans,
III. Janos, Guise hercege névérének leszarmazottja. Katonai palyafutdsa
1913-ban a balkéni haboruban kezdte a goérogdk oldalan, majd belépett a
légioba. Részt vett az 1923-as tazai és az 1925-0s Rif-habortiban. Ezutan
az USA-ba kiildték. 1935-t6] biztak ra 1égids parancsnoksagot. Az emli-
tett Tazaban (Marokko) halt meg. Dimitri Amilakvari f6hadnagy (1906
—1942) Goriban (Gruzia) sziiletett. A bolsevik forradalom utan a csaladnak
menekiilnie kellett, s Franciaorszagban telepedett le. Amilakvari bekeriilt a
Saint-Cyr-i (Franciaorszag) katonai iskolaba, melynek elvégzése utan tobb
afrikai hadjaratban is részt vett mint a 1€gio tisztje. A II. vilaghdboruban a
norvégiai Narvik elfoglalasanal is jelen volt, majd csatlakozott a Szabad
Francia Hader6hoz. A saint-cyr-i katonaiskola 1954—1956-o0s évfolyama az
0 nevét viselte. A svajci szarmazasu, de francia ird, kolté Blaise Cendrars
(1887 — 1961) 1914-ben keriilt a 1égidhoz, az 1. vildghaboru idején francia
teriileten harcol, ekkor tépi le egy granat a jobb karjat. Elete ezutén felbom-
lik, nehéz anyagi helyzetbe keriil, de tovabb ir, a 1égiérdl azonban le kel-
lett mondania. A szdcikkek kozott egy magyar nevével talalkozunk: Szuts
Istvan-éval (1925 — 1959): 6 a II. vilaghadboruban a keleti fronton harcolt,
majd, miutdn 1945-ben amerikai fogsagba esett, belépett a 1égidba, ahol
tobbszor kitiintették. Rész vett az indokinai és az afrikai hadjaratban, tovabb
halmozva a kitiintetéseket. 1959-ben a francia Becsiiletrenddel tiintették ki,
ugyanebben az évben egy algériai litkdzetben haldlosan megsebesiilt. Nevét
Francia Guyanaban egy kiképz6 tabor vette fel.

Sok vita targya volt és ma is az a 1égidsokra kiszabott biintetések miben-
1éte. Ezek koziil néhany ma is 1étezik, ujsdgeikkek beszélnek roluk. Melyek
voltak ezek a biintetések? A ,,pelote”, a ,,silo”, a ,,tombeau”, a ,,crapaudi-
ne”. Ezek egy része a kdzépkorbol maradt fenn, és ugyanugy alkalmaztak
Oket bizonyos ,,renitens” 1égiosokkal szemben. 1832 és 1974 kozott hirhed-
tek voltak a biintetétaborok, koziiliik a legdurvabb volt a colomb-béchar-i,
amely mintaként szolgalt a tobbi 1égios bilintetdtabor szamara is. A ,,Beteg-
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ségek” cimszd szintén fontos témat érint, amennyiben a 1égiésok hadjarata-
ik soran legtobb esetben a vilag olyan teriiletein szolgaltak, amelyek sulyos
veszélyeket jelentettek egészségligyi vonatkozasban mind a tisztikar, mind
a kozlegénység szdmara. A jarvanyok ¢€s a kiilonféle 14zas betegségek gyak-
ran tobb aldozatot szedtek, mint maguk a harcok. Az okok kozott a cikk
szerzdje a ,.kimeritd gyaloglast, a forré klimanak nem megfeleld egyenru-
hak viselését, az elégtelen étkezést, az eurdpaiak szdmara szokatlan klima-
tikai viszonyokat” emliti. Az egészségligyi helyzet a XX. szdzadban kezdett
el javulni, héla a gyorsan fejlédé orvostudomanynak. A ma a 1égioba 1épni
kivanoknak mind fizikai, mind pszichés allapotat vizsgaljak. Kiilon szécikk
foglalkozik az egyik kiilonos ,,1égids betegséggel”, a ,,cafard”-ral, amely-
nek mibenlétét csak a XX. szdzadban kezdték komolyabban tanulmanyozni,
s megallapitottdk, hogy nem a szifilisz vagy a mocsarlaz kovetkezménye,
hanem a tiz6 Nap altal kivaltott, az agyban végbemend folyamat, okai a
tarsadalmi elszigeteltség, a tétlenség, ,,¢és kiilondsen az unalom.”

A 1égid és a kultara — nemigen olvashatunk, hallhatunk e két fogalomrol
¢s realitasrol egy kontextusban. Pedig 1étezik a festészetben, mentalis, képi,
irott, hang-, fix és animalt formaban. Mindez magaban foglalja egyrészt a
légiondriust mint témat, és mint létrehozdt. Irodalmi megjelenése a XIX.
szdzadra esik, de csak kevéssé terjedt el, nagy lendiiletet a XX. szdzadban
kap, amikor az analfabetizmust kezdik felszamolni, s 1étrejohet egy olyan
olvasotabor, amely az egzotikum, a misztérium, az utazasok irant kezd ér-
deklddni. Az idegenlégio 1912-ben 1étrehozza sajat, havonta megjelend fo-
lydiratat, a mozi is lecsap a 1égios témara; érdekes, hogy legnagyobb szam-
ban az USA-ban jelennek meg a témaval foglalkozo, elsdsorban jatékfilmek,
olyan hamarosan vilagszerte népszertivé valt amerikai filmszinészekkel,
mint Laurel és Hardy, John Wayne, Gary Cooper, Marlene Dietrich. A mozi
érdeklodése a 1égid témadja irdnt a I1. vilaghabort utan visszaesett. Kiilon
szocikk a 1égid és a zene kapcsolata. E szerint a 1égios a XIX. szdzad végén
jelent meg a sanzonokban, a két vilaghabort kozott a mozi segitett a 1égid
¢és a légiosok életének megéneklésében. Természetesen kiemelkedik Edith
Piafneve, aki tobb sanzont is ajanlott a 1¢égidsoknak: A 1égi6 zaszlaja, Az én
légiondriusom, Nem, nem sajndlok semmit sem.

Kiemelkedd értéket, de foleg tjdonsagot képvisel a konyv végén egy
Antologia, ,,a 1égids irodalom néhany darabja”, melyek tobbségét maguk a
légiosok irtak. Oszinteségiik, naiv realitasuk, viddm vagy éppen elkesere-
dett hangvételiik mellett tiszteletre méltd, hogy ezek a nem francia katonak
hianyos francia nyelvtudasukkal szégyenkezés nélkiil nyiltak meg versek-
ben, prézaban, irtak sajat magukrol és a 1égiorol, feletteseikrol, tarsaikrol,
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harcokrdl, halalrol. Van benne egy kiilondsen meghat6 szemelvény, amely-
ben egy harc utan egy 1égios kapitany két, egymas mellett fekvo halott 1¢-
gidsndl talalt, egyértelmlien ugyanarrdl a ndrdl, de életének két kiilonbozo
szakaszdban késziilt fényképrdl kideriti, hogy tulajdonképpen a két halott
férfi apa ¢és fia, a fényképen lathaté né pedig az idésebb halott férfinek a
felesége, kovetkezésképpen a fiatalabbnak az édesanyja... A két férfi azon-
ban tigy halt meg, hogy nem ismerték egymast, a véletlen — illetve, mondja
az ir6 — az Elet rendezte igy a sorsukat.

Osszefoglal6 és ajanlas

Kiilonds, tudoméasom szerint eddig nem alkalmazott forméaban dolgozza fel
a francia kiad6 az idegenlég6 torténetét. Paradoxon az a helyzet, hogy er-
ol a francia iranyitas alatt all6 katonai alakulatrél francidk francia nyelven
meglehetésen korlatozott szamban adtak ki konyveket; nagyobb szabésu
értekezések, cikkek stb. megjelentek az évtizedek folyaman, melyek egy-
egy részletes tematikaval foglalkoznak a 1égid torténetébdl. Tehat uttérd
munkardl van sz6. Az intézményt sok oldalrdl kozeliti meg, az abécérendbe
sorolt szocikkek tagadhatatlanul konnyti attekintést adnak. Mint altalaban a
szotar- vagy lexikonformaban, itt is elkeriilhetetlen a szocikkek kivalaszta-
sénak nehézsége, terjedelmiik megfeleld aranya.

Izgalmas a témak megragadasanak és megkozelitésének a modja, ami
egy ilyen helyzetben kiilonosen kényes lehet. Hogyan irjanak a francidk
sajat hadseregiik egyik legismertebb, hol felmagasztalt, hol foldbe taposott,
de mindenesetre legnépszertibb, romantikaval leginkabb kortilvett alakula-
tarol? Ugy tiinik, a kiad6 ezért is szovetkezett a védelmi minisztériummal.
Mi lett az eredménye ennek a szovetségnek?

A kiadonal az ilyen jellegli konyvek altalanos érdeklddés kielégitésére
szolgald, ennek megfeleld tartalmu és nyelvezetii szovegekkel dolgoznak
— ¢&s ezt nem pejorativ értelemben mondom. Itt is ez tortént. Tudomanyos
ismeretterjesztésrol van szo. A bokkend ott van, hogy a megkozelités két-
ségteleniil egyoldalt: az idegenlégid becstiletét, dicséretét, kimagaslé fegy-
vertényeit, a katondk ¢és a tisztek, altisztek hdsies helytallasat emeli ki; nincs
kritika, sz6 sincs az alakulathoz fiz6dd, sokszor igencsak embertelen, ma
talan gy mondanank, emberiesség elleni vétkeirdl, a francia hodito, gyar-
mati politika céljait kiszolgald eszkozokrdl. Es ez bizony nagy kar, orisi hi-
baja a minek, annak minden tagadhatatlan pozitivuma mellett! Aki az ide-
genlégio tevékenységének arnyoldalaival is meg kivan ismerkedni, annak
sok mas miivet, tudomanyos — katonai, pszicholégiai, térténelmi, orvosi stb.
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(1d. fentebb!) — miivet, folyoiratot kell attanulméanyoznia. Aki pedig mind-
ezekkel a kérdésekkel irodalmi szinten kivan megismerkedni, és magyar
nyelven, annak tovabbra is feleldsségem teljes tudataban Ujra csak Rejtd
Jend regényeit ajanlom: ezek megfeleld leirdsai pontosan megegyeznek a
— név nélkiil ajanlott — tudosok, kutatok, torténészek, sot torténelmi sze-
mélyiségek altal kozolt és bizonyitott tényekkel. Rejtd regényei nem pony-
va- és nem legios regények; voltak kezemben igazi 1égids regények: azok
gicesek, az idegenlégiohoz csak szerzdik és eltévedt kritikusok besorolasa
alapjan kapcsolhatok. Ilyenek a magyar nyelvre leforditott, a 1égidt bemuta-
to konyvek, amelyeket viszont nem lehet regényeknek nevezni, mivel nem
annak elfogadott szabdlyai szerint irodtak.

Kiknek ajanlandm ezt a szotar-lexikont? Témajanal fogva a 1gid és vele
egylitt a Franciaorszag torténelme (gyarmatositas, hadtorténet...) irdnt ér-
deklédoknek: torténészeknek, egyetemi hallgatoknak — no meg természe-
tesen a Rejtd munkdssagat kutatoknak. Mindenki elvarasat a témaval kap-
csolatban megkonnyitik a térképek, a jegyzetek, gazdag bibliografia (ebben
mar a forrdsok csaknem teljes egészében francia nyelviiek!), filmografia (itt
mar Ujbdl az angol nyelvi filmek domindlnak...), diszkografia és névmu-
tato.

André-Paul Comor (szerk.): La légion étrangere. Histoire et dictionnaire (Az idegenlégio. Tor-
ténelem és szotar). Parizs, Robert Laffont — Ministére de la défense. 2013. 1147 o.

Kun Tibor
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Az olasz jog torténetének kézikonyve

Az olasz egység létrejottének 150. évforduldjara nagy vallalkozasba fogott
a hirneves Treccani Kiado, a vilaghiri Enciclopedia Italiana kiad6ja. Mar
korabban is gyakorlat volt, hogy kiilonféle, gyakran tobbkoétetes, elneve-
z¢ése szerint fliggelékeket (Appendice) adtak ki az eredetileg 1929 és 1937
kozott megjelent Enciclopedia Italiana 35 kotetéhez, amely mélto tarsa volt
a francia Larousse és a brit Encyclopaedia Britannica hirneves vallalkoza-
sainak. Ezek a fliggelékek azonban inkabb egy-egy tudomanyteriilet 6nal-
16, enciklopédikus dsszefoglaldsai, és nem pusztan az eredeti enciklopédia
fiiggelékei.

Az olasz egység létrejottének 150. évfordulodjara szintén egy ilyen ,,fiig-
geléket” jelentetett meg a Treccani Kiado ,,Az olasz hozzajarulas a gondol-
kodas torténetéhez” (Il contributo italiano alla storia del pensiero) cimmel.
Ez a , fiiggelék” azonban nagyszabasu vallalkozas, szinte egy U1j enciklopé-
dia. Az Appendice ottava ugyanis hat kétetben mutatja be az olasz nép kiva-
16 gondolkododinak hozzajarulasat a kiilonféle szakteriiletek tudomanytorté-
netéhez. Ez a hat kotet a filozofia, a jog, a gazdasag, a természettudomany,
a torténetiras, a politika és a technoldgia teriileteit fedi le.

Ezek koziil a szakteriiletemnél fogva A jog cimi kdtetet szeretném is-
mertetni. A tobb mint 800 oldalas konyv teljes tartalmat aligha lehetne egy
szoval Osszefoglalni. A mi enciklopédia, vagyis kiilonb6z6 szerzok 1énye-
gében 0sszefoglalo jellegli tanulmanyokat irtak az olasz jogtorténet egy-egy
fejezetérdl vagy az olasz jogtorténet egy-egy korszakalkoto alakjarol. Azt
mondhatjuk tehat, hogy az olasz egység 150 éves évforduldjara egy jogtor-
téneti enciklopédia sziiletett, amely a kora kozépkortol kezdve a XX. szazad
kozepéig targyalja az olasz jog és jogtudomany évezredes torténetét.

Ez adja a kotet jelentdségét a magyar olvasok szamara is. Az olasz jog
¢és az olasz jogtudomany a kdzépkorban eurodpai jelentdségii volt, elegendd
csak arra gondolni, hogy az olasz egyetemeken hanyan szereztek jogi vég-
zettséget ezekben a szdzadokban. A magyar jogaszok kozépkori egyetem-
jarasa is kozismert a korszakkal foglalkozé kutatok szamara. A kdzépkor
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utdn az olasz jogtudomany tekintélye ugyan lehanyatlott, de a kotetben is
bemutatott hires jogtuddsok (Cesare Beccaria, Norberto Bobbio, stb.) neve
is jelzi, hogy Itdlia nem sziik6lkodott olyan jogaszokban, akiket az utdkor
még ma is gyakran idéz nemcsak a jogtorténeti targytl tanulmanyokban,
hanem a tételes jog miiveléi munkdiban is. Nem haszontalan tehat, ha a
magyar olvaso figyelmét is felhivjuk erre a kotetre.

A kotet szerkesztdinek, elismert olasz jogaszprofesszoroknak sikeriilt a
lehetd legszinvonalasabb szerzdgardat osszeallitaniuk. Rogton a kotet ele-
jén az els6 fejezetet az olasz jogtorténészek egyik legtekintélyesebb alakja,
Paolo Grossi irta a kozépkori jog és a modern jog kiilonbségeirdl. Paolo
Grossi 1933-ban sziiletett, a firenzei egyetemen olasz jogtdrténetet tanitott,
jelenleg pedig az olasz Alkotmanybirdsag tagja. Szakteriilete a kozépkori
olasz jog, amelyrdl szamos kivald tanulmanyt, tankdnyvet, monografiat irt.

A kozépkori jogtorténetrdl sz616 részben Grossit kovetik Giovanni Chi-
odi, Claudia Storti, Raffaele Volante, Umberto Santarelli attekintd tanul-
manyai a glosszatorokrdl, a Német-Romai Birodalomhoz valé viszonyroél,
a glosszatorok szerzdési rendszerérdl, a kereskedelmi jogrol és a hiibéri
jogrol. Az itt emlitett szerzOk legaldbb egy tanulmanyt vagy monografiat
mar letettek az asztalra az altaluk feldolgozott témardl, ami annak biztosité-
ka, hogy az adott téma leghozzaértbb muiveldirdl van szo.

A kozépkori jogrendszer altaldnos kérdéseinek Osszefoglalasa utdn a
kozépkori jog torténetének fontosabb alakjai keriilnek sorra. Irneriusrol
Enrico Spagnesi, Accursiusrol Nicoletta Sarti, Bartolusrél Giovanni Ros-
si, Baldusrol Federigo Bambi, Gratianusrdl Giovanni Minnucci, Sinibaldo
Fieschirdl Alberto Melloni, Henricus de Segusiorol (akit Hostiensisnek ne-
veztek és miivei a kozépkori Magyarorszagon is ismertek voltak) Federigo
Bambi adott 6sszefoglald bemutatast.

A jogi reneszansz alakjai koz¢ tartozik Lorenzo Valla és Andrea Alciato,
akiket Giovanni Rossi mutatott be. Mario Ascheri mutatta be a nagyobb
jelentdségt italiai egyhdzi és kereskedelmi birésagok jogalakitd szerepét, a
dontvénygytjtemények forrasait. Ezutan kovetkezik a kotetben a kereske-
delmi jog és annak egyik kiemelkedd XVII. szdzadi olasz szerzdje Giusep-
pe Lorenzo Maria Casaregi.

A jogtudomany kivalo alakjainak szamité Tiberio Deciani, Prospero Fa-
rinacci és Giovanni Battista De Luca bemutatdsa is természetesen részét
képezi a kdtetnek. Kiillondsen Giovanni Battista De Luca munkéssagat kell
kiemelni, akinek latin nyelvii munkéja, a Theatrum veritatis et justitiae eu-
ropai hirnevet szerzett alkotojanak, és az 6 nevéhez fiizédik az olasz jogi
nyelv megujitasa is, hiszen 6 irta az olasz nyelvi civilisztikai irodalom leg-
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jelentdsebb darabjat is, 1ényegében az olasz jogi nyelv atyjanak is tekint-
hetd.

A nemzetkdzi jog egyik alapitojanak, Alberico Gentilinek a munkdéssa-
garol, a ius ad bellum és a ius in bello megkiilonboztetésérdl Aldo Andrea
Cassi irt.

A jogtudomany megujuldsa nemcsak a maganjog és a nemzetkozi jog
részérdl nyilvanult meg, hanem a kozjog ¢és a biintetdjog részérdl is. Luca
Mannori irt a rendi allam valsagardl, és a modern, gondoskodo, joléti al-
lamroél, amely szorosan kapcsolodott a népérdl feliilrdl végbevitt reformok-
kal gondoskodo, felvilagosult fejedelem alakjahoz. A kovetkezd fejezet
szerzdje, Bernardo Sordi helyesen nevezi ezt a kort a jogi felvilagosodas
(I'Nluminismo giuridico) és a forradalmi jogalkotas koranak. Ekkor alakult
ki a kodifikaci6 eszméje, amely elsdként Cesare Beccaria miivében tlint fel,
aki a ius communéra ¢épiilé jog helyett a térvények megallapitott kddexét
(un codice fisso di leggi) dhajtotta. Maria Gigliola di Renzo Villata ezzel
kapcsolatban a juriszprudencialis jog és a torvényhozdi reformokrol irt. A
korszak jogtorténetéhez elengedhetetlen a jogi felvilagosodas nagy alakjai-
nak ismertetése, igy kapott helyet a kdtetben kiilon fejezetként Cesare Bec-
caria, Bernardo Tanucci, Ludovico Antonio Muratori, Gaetano Filangieri,
Pompeo Neri, akik félig jogaszok, félig arisztokratak, félig forradalmarok
voltak.

Az olasz egység megvaldsitasaval sziikség volt az egységes, nemzeti
olasz jog létrehozasara is. A nemzeti jogrendszer 1étrehozasanak alapvetd
kérdése volt a kodifikacio, amely szorosan kapcsolédott a nemzetallam esz-
méjéhez, ahogyan ezt Riccardo Ferrante kifejtette. A nemzeti jogrendszer
nem johet létre az olasz egység mellett elkotelezett, nemzeti, mar-mar na-
cionalista jogaszok nélkiil, mint példaul Federico Paolo Sclopis, Giuseppe
Pisanelli, Pasquale Stanislao Mancini, akikrdl kiilon fejezetek szdélnak. A
biintetdjogi kodifikdcid nagy alakjai kozott targyalja a kotet Francesco Car-
rara, Cesare Lombroso, Enrico Ferri, Arturo Rocco munkéssagat. A civi-
listak kozott Vittorio Scialoja és Chironi voltak a legfontosabbak, akiknek
jelentds szerepiik volt az olasz maganjog miivelésében.

A munkaskérdés a XIX. szazad masodik felében valt jelentdssé a kapi-
talizal6do Italidban, amely magéval hozta a maganjog szocialis atalakitasa-
nak kovetelését, és a munkajog kialakulasat. Ezekrdl a kérdésekrdl Monica
Stronati, Giovanni Cazzetta és Ferdinando Treggiari irt érdekfeszitd feje-
zeteket.

Az elsé vildghabort utan berendezkedd fasiszta rendszer felszamolta
nemcsak a parlamentaris demokraciat, hanem atalakitotta a jogrendszert is.
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A korporativ allam eszméjével a fasiszta allam nemcsak a dolgozdk tdme-
geit akarta féken tartani, hanem ez az intézmény a fasiszta part hatalmanak
¢és befolyasanak megszilarditasat is szolgalta. Etiopia elfoglalasaval kiala-
kult a gyarmati jog, amely azonban a II. vilighaboru befejezddésével jelen-
tdségét vesztette.

A II. vilaghabort utan az elsé teendd az orszag allamformajanak eldon-
tése volt, amely népszavazason lett kirdlysagbol alkotmanyos, parlamenti
koztarsasagga. Egy 0j koztarsasagnak azonban uj alkotmanyra is sziiksége
van. Az olasz alkotmanyozas folyamatat Enzo Cheli mutatta be. Az alkot-
manyoz6 nemzetgytlés tagjai kozott jelentds helyet foglaltak el a keresz-
ténydemokratak, akik kozott tobb jogasz is volt. Koziilik is jonéhdnyat
bemutat a kotet.

A 1II. vilaghabort utani olasz alkotmanyjogi berendezkedés egyik leg-
fontosabb intézménye volt az alkotmanybirdskodés kialakuldsa, amelyrdl
eurdpai Osszefliggésekkel egytitt Paolo Caretti adott ismertetést. Az alkot-
manyjog atalakitdsa mellett a versenyjog kialakitasa, és az eurdpai integ-
racio jellemzi e kort. Természetesen nem maradt ki a kotetbdl a biintetd
eljaras és a polgari perjog atalakitasa sem. A kotet szerkesztéinek sikertilt a
tudomanytorténet szamara is helyet szoritani. gy keriiltek be a kotetbe az
olasz jogtorténet-irds nagyjai: Giuseppe Salvioli, Francesco Calasso, Emi-
lio Betti.

Amint ebbdl a sziikségszertien eléggé tomor attekintésbdl is nyilvanva-
16, a kotet enciklopédikus jelleggel atfogja a teljes olasz jogtorténetet. A
kotet szerzoi az olasz egyetemi jogaszok legtekintélyesebb személyiségei,
aminek ismeretében jo szivvel ajanlhatjuk minden érdeklédének ezt a vakos
kotetet, mert ebben tulajdonképpen majdnem minden benne van, amit az
olasz jogtorténetrdl tudni lehet, de legalabbis biztos tAmpontot jelent min-
denkinek, akit érdekel az Eurdpai Unid egyik meghatarozo6 tagallamanak,
Olaszorszagnak a jogtorténete.

Paolo Cappellini, Pietro Costa stb. szerk.: Appendice VIII della Enciclopedia Italiana di Sci-
enze, Lettere ed Arti. Il contributo italiano alla storia del pensiero, vol. V, Diritto, Roma,
Istituto della Enciclopedia Italiana (A tudomanyok, az irodalom és a miivészet olasz en-

kotet: A jog) Roma, 2012. pp. XXXI-802.

Bonis Péter
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FEJEZETEK KOZEP-, KELET- ES DELKELET-
EUROPA TORTENETEBOL

Nemzeti mitolégia a Macedon Koztarsasagban' és
szomszédjainal

A bevezetben a szerz6 azt hangsulyozza, hogy a torténelem és a régészet
két olyan tudomanyos diszciplina, amit a politikusok el6szeretettel hasznal-
nak fel sajat politikai és nemzeti céljaik megvaldsitasa érdekében. A tudo-
manyos latszat mogott ezekben az esetekben politikai manipulacié huzodik
meg, a tudomany helyét atveszi az ideologizalas. A szerz6 szerint a kutatok
megkiilonboztetik az uj nemzeti mitoszokat a régi torténelmi mitoszoktol,
amelyek a torténelem folyaman és egészen mas dsszefliggésekben jelentek
meg. Felhivja a figyelmet arra, hogy az Uj nemzeti mitoszok elemzésével
mindenekel6tt a szocioldgusok, politologusok és antropoldgusok foglalkoz-
nak, a torténészek sokkal kevésbé. Ennek okat abban latja, hogy a torténé-
szek egyrészt sziikségesnek tartjak az tigynevezett torténelmi tavlatot, azt,
hogy bizonyos folyamatok mar lezartak legyenek, masrészt abban, hogy a
torténészek tobbnyire tagadjak a nemzeti mitoszok hasznossagat. Ez utob-
biak ugyanis szerintiik negativan hatnak mind a tarsadalmi, mind pedig a
nemzetek kodzotti viszonyokra. Nada Proeva gy véli, hogy vannak olyan
(torténelmi) mitoszok, amelyek az adott nemzet szempontjabol hasznosak
lehetnek. fgy segitette a zsidok egységének megdrzését a kivalasztott nép
tudata, s ilyen szerepet jatszottak a mitoszok az asszimilacio elleni kiizde-
lemben, az identitas megoérzésében a macedonoknal, a kurdoknal és a basz-
koknal. Ennek fényében a szerzd gy véli, ,,hogy amikor egy mitoszt nem

1. A cirill betiit hasznal6 orszag neve Pemyomuka Maxkenonuja (http://vlada.mk/), aminek at-
irasa, ha csak a cirill betiis atiras szabalyaira (Hadrovics Laszlo f{Oszerk.: A cirill betiis
szlav nyelvek neveinek magyar helyesirasa Budapest, Akadémiai Kiado, 1985, 123-129.)
lennénk tekintettel Republika Makedonija lenne. A latin irast hasznald délszlav orszagok igy
is irjak (lasd pl.: http://www.mzz.gov.si/si/predstavnistva_po_svetu/evropa/macedonija/;
http://www.mvep.hr/hr/predstavnistva/veleposlanstva-stranih-drzava-u-rh/macedonija-
zagreb,114.html#p. Annak, hogy kiilfoldon mashol Macedonia/Macedonia/Mazedonien az
atiras (bar német nyelvteriileten elfogadott a Makedonien forma is) részben nyelvtorténeti,
részben politikai okai vannak. Ez utobbiak koziil a legfontosabb, hogy Gorégorszagnak
fenntartasai vannak az orszag nevével kapcsolatban. Erveik kozott szerepel, hogy Gorog-
orszag északi régidjanak neve Makedonia (Makedovia).
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tudatosan és nem bizonyos célok érdekében alkottak meg, hanem spontanul
keletkezett, akkor a torténész ezt torténelmi dokumentumként értékeli.”

Ezt az allitast azzal kivanja arnyalni, hogy elismeri, tény, hogy a naciona-
lizmus idején a korabban spontdnul keletkezett mitoszokat is felhasznaltak
politikai célokra. Szerinte ilyen példaul a modern goérdg allam azon maga-
tartasa, hogy visszaél a torténelmi mitoszok hasznalataval, mikdzben tagadja
a késoébbi, jol ismert és jol dokumentalt eseményeket, mindenekeldtt a te-
riiletén kordbban lezajlott migracid jelent6ségét. Teszi ezt annak érdekében,
hogy ,,segitse a modern gordg nemzet megteremtését és az antik Gérogorszag
etnikai tertileténél sokkal sz¢lesebb teriileten épitse ki az allamot”. A szerzd
szerint ez a torekvés jol lathatd abbol az 1913-ban kiadott dokumentumbdl,
amelyben az akkor megszerzett Macedoniat és Trakiat (még? csupan) uj fol-
dekfkent jelolték meg. A gorog példa is alkalmat ad szamara, hogy akarcsak a
késdbbiek soran még tobbszor kiemelje, hogy a nemzeti mitoszok megalkotoi
altaldban azt hangsulyozzak, hogy az adott teriileten 6k jelentek meg (masok-
nal) korabban, hogy az 6vék az dsibb nemzet.

Proeva gy véli, hogy az j nemzeti mitoszok a XVIII. szazadban, a sze-
kularizaci6 idején keletkeztek, amikor is mar kételkedtek Istenben és az addig
érvényes hagyomanyokban. Szerinte az 0j, nemzeti mitoszok, antik eléképe-
iktdl eltéréen hazug mitoszok, mert ,,az altalanos iras-olvasas, és a globaliza-
ci6 idején nem csupan nincs sziikség ilyenekre, de egyenesen kérosak is.”

Az elméleti bevezetd utan els6ként az alban panillirizmus és nemzeti kom-
onalistak a XIX. szdzad folyaman alkottak meg, akkor, amikor még nem allt
rendelkezésre kelld mennyiségi régészeti anyag. A panillirizmus szerint egy
id6ben Eurdpat (egészen a Baltikumig) illirek népesitették be. A masodik vilag-
héabort utan, amikor az asatasok bebizonyitottak ezen allitas tarthatatlansagat,
elméletiiket atalakitottak a ,,balkani panillirizmus” eszméjévé, azaz ekkortol
mar csak a Balkan-félszigetre tekintették érvényesnek. Ennek alapjan azt alli-
tottak, hogy a hellének valdjaban illirek, illetve, hogy mar Homérosz is szdl az
illirekrol. Az elmélet célja természetesen annak igazolasa volt, hogy a Balkdnon
az albanok (az illirek egyenes leszarmazottai) az igazi dslakok. A szerz6 felhivja
afigyelmet arra, hogy az elmélet képviseldi megfeledkeznek egy fontos tényrdl:
az illir népmegnevezés utoljara a I11. szazadban tiinik fel a forrasokban, mig az
albanokrol/arnautakrol csak a XI/XII. szazadi forrasok szolnak el6szor, a hiatus
tehat ez esetben mintegy nyolcszéz év. Rdadasul az elmélet hivei azt allitjak,
hogy folytonossag van az illir és az alban nyelv kozott, ezt azonban nem lehet
bizonyitani, mert minddssze harom irott illir nyelvemlék maradt fenn, amelyek
nem nyujtanak elegendd alapot a bizonyitasra.
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Ez a tény viszont nem zavarta a XX. szdzadi alban kommunistakat abban,
hogy erre az elméletre alapozva nemzeti-kommunista mitoszt alkossanak. A
fantasztikus elemeket sem nélkiil6zo teoria 1ényege az volt, hogy az albanok
a Balkéan legrégebbi népét alkotjak. Az elmélet népszert lett a maceddniai
albanok korében is, akik a torténelmi dokumentumok tiikrében csak lassan, a
XVII. szézad végétdl a jelenkorig zajlo folyamatok eredményeképpen lettek
szamottevd etnikumma a mai Macedonia nyugati részén. Az elmélet alap-
jén viszont a macedoniai albanok egy része azt allitja, hogy az altaluk lakott
tertiletnek is az alban allam részévé kell valnia. Ennek az elméletnek is volt
szerepe az albanok és maceddnok kozott 2000-ben kitort fegyveres dsszecsa-
pasban. A macedon szerz6 megjegyzi, hogy bar a maceddniai albanok 1990
ota komoly jogokkal birtak, az dsszecsapasokat lezard 2001-es ohridi megal-
lapodasban az albanok olyan széleskorti jogokat kaptak, amilyennel a vilagon
egyetlen kisebbség sem rendelkezik, az albaniai macedonokrol mar nem is
sz6lva. Proeva szerint ez azért tdrténhetett igy, mert a nyugati politikusoknak
a nem demokratikus szerb rezsim megtorése érdekében sziikségiik volt az al-
banokra. A szerz0 szova teszi, hogy a déli szomszédaik altal kitalalt szlav-ma-
cedon megnevezést — amely arra szolgalt, hogy cafoljdk a macedon identitas
1étét és igy kétségbe vonjak az allam 1étjogosultsagat is — az alban politikusok
is kihasznaltak. Az albanok szerint azért értelmes dolog ezt a megnevezést
hasznalni, mert a jelenlegiek elddei csak a VI. szdzadban érkeztek mai la-
kohelytikre a Karpatok mdgiil. Ez azt jelenti, hogy semmilyen kapcsolatuk
nincs (nem volt) az 6kori macedénokkal, igy nem jogosultak a Macedonia
megnevezésre sem. Ez a megnevezés igazabol az illirek egyenes leszarma-
zottait, az albanokat illeti meg. Ezt az elvet, amely kétségbe vonja a jelenlegi
Macedonia 1étét, vallja a koszovoi politikusok egy része is.

Ezt koveti a bolgar pankretizmus vizsgalata. Bar az err6l szo6l6 elmélet
majdnem egykoru a panillirizmussal, csupan a mult szazad hatvanas évei-
ben allitottak a bolgéar nacionalizmus szolgalatdba. A panillirizmus szerint,
ha a peonok trdkoknak tekinthetdk, a bolgarok pedig az 6 leszarmazottaik,
akkor a Vardartol keletre esd, (egykor) peonok altal lakott teriiletek bolgér
teriiletnek tekintendék. A kommunizmus bukéasa utdn nem ezt a mitoszt fej-
lesztették tovabb, hanem egy uj elmélettel alltak eld, amely szerint a bol-
garok a Hindukus kornyékérdl érkeztek mai hazajukba. A szerzd szerint ez
a két bolgar nemzeti mitosz nem gyakorolt hatast a macedén nemzeti mi-
toldgiara. Ez utobbira a macedon nemzet és nyelv tagadasa volt hatassal,
valamint az a torekvés, hogy rajuk erdltessék a bolgar nemzeti identitast. A
két nép kozott a Samuel bolgar carra vonatkozod vitaval kapcsolatban Pro-
eva megjegyzi, hogy a Sdmuel allamara alkalmazott Bulgaria megnevezés
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nem etnikai, hanem politikai értelemben volt haszndlatos. Proeva szerint
Samuel, akinek allami kézpontja nem Bulgaridban, hanem Macedoniaban
litikai elnevezéssel illették az dsszes bolgar fennhatdsag alatt allo teriiletet.
Azt, hogy a megnevezést politikai és nem etnikai értelemben hasznaltdk, jol
mutatja, hogy Cirill és Metdd nyelvét nem bolgarnak, hanem szlavnak ne-
vezték, s a bizanci forrdsok nem Macedoniat, hanem Sklaviniat, vagy Scla-
viciat emlegetnek. Proeva szerint ,,a XIX. szdzad végeig, a balkdni allamok
létrejottéig a gorog €s a bolgar megnevezésnek nem volt sem etnikai, sem
pedig politikai jelentése. Az Ottoman birodalomban a bolgar megnevezés
a birodalom 0sszes szlavjat jelolte, de mint a paraszt megjeldlés szinoni-
maja, mivel a szlavok tobbnyire a falvakban éltek, mig a goérog megjeldlés
egészen a XIX. szdzad elejéig a pravoszlav keresztényekre utalt.” A szerzd
utal arra, hogy a forrasokban a XVIII. szazadtdl jelenik meg a macedon/
Macedoénia és a bolgar/Bulgaria megkiilonbdztetés, majd a bolgarok kozott
megjelent az igény Macedonia ,,felszabaditasara”. Arra, hogy ez az igény
csak viszonylag késon jelent meg, a kdvetkezd példat hozza fel. Az 1878-
ban Kreszna varosaban és kornyékén kitort felkelést a (korabeli) bolgar torté-
netiras kresznai felkelésnek nevezi, azaz a helyszint jeldlte. Egy fennmaradt
pecsétnyomon a koron belill cirill betiis felirat 1athatd, mig a koron kiviil ez
all: az 1878-as macedon felkelés alkalmabol. A korabeli macedon felkelési bi-
zottsag eldirdsaiban pedig Macedodnia felszabaditasarol, macedon felkelésrol,
macedon hadseregrél van szo. A szerz0 ironikusan megjegyzi: ,,ez vildgosan
bizonyitja, hogy ezt a felkelést, akarcsak a késobbi »bolgar« felkelést a ma-
cedonok és nem a bolgarok kezdeményezték.” Ugyancsak fontos bizonyiték-
nak tekinti, hogy a XX. szdzad elejérdl valo amerikai bevandorlasi listdkon
Macedonia kiilonboz6 teriileteirdl szdrmazo, félig irastudatlan bevandorlok
magukat egyértelmiien macedonoknak nevezik. Proeva hangsulyozza, ez azt
mutatja, hogy nem igazak azok az allitasok, amelyek szerint a macedoén nem-
zetet csupan a Komintern 1934-es dokumentumai, illetve Tit6 II. vildighaboru
utani dokumentumai hoztak volna Iétre. Ezek a dokumentumok csupan a ma-
cedon nemzet 1étrejottének tényét ismerték el, allitja a szerzd.

A tanulmany kovetkez0 része a gérdg panhellénizmust vizsgalja. Ennek
az ideologidnak az értelmében az eurdpai civilizacio bolcsdje Gordgorszag
(ktilonos, hogy a szerzd nem az okori Hellaszt emlegeti). Ennek megfele-
16en a gorogok (a foniciai irastdl kezdve a macedon falanxig) szamos ta-
lalméanyt a magukénak tekintenek, holott az utdbbiakat illetden jol tudjuk,
hogy az dkori gorogok vildgosan megkiilonboztették a maceddnokat a hel-
lénektdl. A panhellénizmus szerint minden olyan tertilet, ahol csak hellén
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nyomok vannak, legyen az kereskedelmi, kulturalis, vagy barmi, az gérog-
nek tekintendd, fliggetleniil attol, hogy a goérogok ottani megjelenése eldtt
milyen népek éltek ott akdr mar évszazadok ota.

A gorog és a macedon nacionalizmus végletes tulzasaira a szerz6 rendki-
viil szemléletes példat hoz fel. A Pakisztanban talalhatd Kasha telepiilésrol
egyesek megalapozatlanul azt allitjak, hogy eredete maceddniai Nagy San-
dor idejére megy vissza. A gordg allam 2005-ben gorodg kulturdlis kdzpon-
tot hozott ott létre. Ezutdn egy macedon ,,tudomanyos” expedicié (mely-
nek tagjai kozott sem torténészek, sem régészek nem voltak) ugyancsak
Pakisztanban a kinai hatar kdzelében fekvé Hunza vdlgyben olyan nyelvi
izolatumot talaltak, amelyrél a maceddén nemzeti mitologia képviseldi azt
allitottak, hogy az antik macedén nyelvhez kotddik. Az expediciordl szold
beszamolot levetitette a macedon televizid, majd 2008-ban a Macedon Koz-
tarsasag jelentés médiafelhajtas kiséretében vendégiil latta Hunza kiralyat
és kiralyndjét.

Proeva ezutan a modern Gorogorszag azon torekvését mutatja be, hogy
eltlintesse a teriiletén 1évé mds etnikumokat, illetve nyomaikat. Az 1920-as
sévres-i békeszerzddés arra kotelezte Gordgorszagot, hogy tegye lehetévé a
kisebbségek szabad nyelvhasznalatat. 1925-ben kinyomtattak ugyan egy la-
tin betiikkel (a macedonok mindig cirill irdst hasznaltak) készitett macedon
nyelvkonyvet, a kinyomtatott példanyokat azonban egy rablétamadasnak
alcazott akcioban megsemmisitették, hiszen azt bizonyitotta volna, hogy
létezik macedon kisebbség. A macedon beszédet pénzzel biintették, a szlav
¢és torok helységneveket gorogositették stb. Az 1946 és 1949 kozott zajlo
g0rdg polgarhaboru kovetkezményeként, amelybe a gorogdk szovetsége-
seiként (napalmbombakkal) a britek is beavatkoztak, humanitarius okokbol
28 ezer gyermeket evakualtak. ,,Ez az exodus volt a macedon etnikai térség
végsd megtisztitasanak kezdete, mivel egyetlen evakualt gyermek sem tért
vissza egykori csaladi tizhelyéhez. Egy 1982-ben hozott térvénnyel meg-
tiltottak, hogy a gordg szdrmazastak kivételével barki visszatérhessen, €s
ezeket a gyerekeket a mai napig menekiiltnek nevezik. A macedénok igy sa-
jat lakotertiletiikon kisebbséggé valtak.” Sajatos fordulat, hogy amig 1982-
ig a gorogok arra torekedtek, hogy Eszak-Gorogorszagban minden modon
eltoroljék a macedon elnevezéseket, attdl az évtdl kezdve megforditottak a
folyamatokat. Visszaadtak a macedon etnikai és foldrajzi neveket, és sajat
hasznukra forditottak a macedon szimbolumokat. Hozza kell tenni, Proeva
csak implicite érzékelteti, hogy a szimbolumokat illetéen az antik macedon
szimbolumokrdl van sz6: Macedon (Nagy) Sandor képével diszitették az
egyik gorog pénzérmét.
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A szerz6 ez utdn nehezményezi, hogy a németek filhellénizmusa miatt
Gorogorszagnak Europaban sok mindent elnéznek. ,,igy a gorog propagan-
danak és a jol ismert filhellénizmusnak koszonhetden az Eurdpai Unid szod
szerint megzsarolt egy fegyvertelen, szegény ¢és kicsiny orszagot, amely a
legcivilizaltabb modon valt ki a Jugoszlav Szocialista Szdvetségi Koztar-
sasagbol és Szlovénian kivil egyediiliként kapott pozitiv értékelést a Ba-
dinter bizottsagtol, azt kovetelve, hogy allamisdga elismerésének fejében
valtoztassa meg a nevét, amivel megtagadta tdle a sajat identitasra és sajat
allamra vonatkozé természeti jogot. Ennyit a nemzeti mitoszokkal kapcso-
latos eurdpai viszonyulasrol, Eurdparol, amelyik gorog, és Gordgorszagrol,
amelyik eurdpai, mig mi balkéniak vagyunk.”

Amint azonban a kovetkezd (a macedoniai maceddonizmusrol szo6l6)
fejezetbdl kidertil, az el6z6 idézet ellenére szo6 sincs arrdl, hogy Proeva a
sajat, tehat macedon nemzeti mitoldgiajukat illetden megértdbb lenne, mint
a tobbi nemzeti ideologiaval dsszefliggésben. Megemliti, hogy a macedon
emigransok (mindenekeldtt a Gorogorszagbol eltavozottak) kiilfoldon ko-
moly harcot vivtak a gérog emigransokkal. Ok voltak azok, akiknek zasz-
lajan eldszor jelent meg az un. verginai csillag, s késobb ez a zaszlo lett a
macedon allam zaszlaja. A szerzd ezutan felsorolja, hogy a fent emlitett
helyzet (tehat a szomszédok Maceddniaval kapcsolatos magatartasa) miatt
milyen komoly politikai és gazdasagi karokat szenvedett Macedonia. Az
igy felgyiilemlett sérelmeknek az lett a kdvetkezménye, hogy a politiku-
sok ideologusaik és populista értelmiségijeik segitségével a mult és a régi
mitoszok felélesztése felé fordultak annak érdekében, hogy megerdsitsék a
nemzet egységét, és csokkentsék a rajuk nehezedod stresszt.

Ma tehat Macedoniaban erételjesen zajlik a név és identitds védelmének
folyamata. Ez a Macedonia antik multja irdnti megndvekedett érdeklddés-
sel, Nagy Sandor mitoszanak felélesztésével, szobrainak felallitasaval kez-
dodott, és folytatddott a névhasznalatra vonatkozo jogok bizonyitékainak
erdteljes keresésével, a multban torténd vajkalassal. A kormany hatalmas
pénzeket dldozott a régészeti satasokra, s az eredeti antik emlékeket sz6 sze-
rint a kormany épiilete el6tti utcaszakaszon allitottak fel. Miutan 2008-ban
Gorogorszag vétoval megakadalyozta Macedonia NATO-tagsagat, Szkopje
elkezdte utdnozni a gorog modszert: modern objektumokat (repiil6tereket,
autopalyakat, stadionokat) hires antik személyekrdl neveztek el. A szerzd
bdven sorolja, hogy a kormany (nem igazan atlathaté médszerekkel) milyen
jelentds Osszegeket dldozott a nemzeti mitoldgiara alapozott propagandara.
A mar feldllitott és még felallitandd szobrok és egyéb emlékmiivek célja,
hogy igazoljék az antikvitastol a mai napi tartd folytonossagot.
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Proeva szdéva teszi, hogy kiilonféle nem torténész értelmiségiek (0j-
sagirok, orvosok, épitészek, jogaszok stb.) kiméletlen kritikat zaditottak
a torténész szakma szamos képviseldjére, a kdzvéleményt elarasztottak a
torténelemrdl szold sajat igazsagaikkal. Nekik ugyanis a hivatasos torté-
nészektdl eltéréen nem jelent problémat, hogy eszkoézoket taldljanak sajat
»tudomanyos« miveik szamdra. A t6liik eltérd véleményen 1€vo torténé-
szek lejaratasara elegendd volt annak hangoztatdsa, hogy a nemzetellenes
kommunistak szamara dolgozé torténészek nem csupan meghamisitottak a
torténelmet, de meg is semmisitették azokat a bizonyitékokat, melyek lehe-
tové tennék a valodi torténelem rekonstrudlasat.

Ezek az 6njelolt torténészek azutan a legképtelenebb allitasokkal hoza-
kodnak eld. Egy Kanadéban ¢16 macedon mérnok példaul azt allitotta, hogy
a teljes mai szlav szokészlet az antik maceddn nyelvvel van kapcsolatban.
Szerinte ez azt jelenti, hogy az a nyelv szlav volt, hiszen ebben a térségben
nem volt migrécio, a szlavok mindig is jelen voltak a Balkanon. Az Ili-
4szt szerinte ezen a szlav-macedon nyelven irtak. Allitasait azutan atvették
az ujdonstilt és Onjeldlt macedoniai ,,torténészek™ is. Proeva ezutan béven
sorolja ezen ,,torténészek” hajmeresztd allitasait. Ami azonban még ennél
is rosszabb, megalkuvas okan jo néhany torténész beallt azok soraba, akik
bealltak a nemzeti mitoldgia szolgalatdba. Az egyik klasszika-filologus és
torténész példaul azt javasolta, hogy a Nagy Sandor ¢s utddainak korat je-
hasznaljak.

A szerzd felteszi a kérdést, hogy vajon hol vannak azok a torténészek,
akik valoban szakmai szempontok alapjan foglalkoznak a mult vitatott kér-
déseivel. Ugy latja, hogy a felmeriil kérdésekre adott valaszok az adott tor-
ténészek politikai hitvallasatol fiiggenek. A jelenlegi macedon nemzetépitést
keményen biralo tanulmanyt ezzel a némi felmentést is adéo mondattal zarja:
,»A jelenkori macedon nemzeti mitosz a régi torténelmi mitoszok felhaszna-
lasanak iskolapéldéja, amelynek célja, hogy megérizze a szomszédok altal
a sajat nemzeti mitoszaik segitségével tagadott (macedon) identitast és az
allamot, amelyért a jugoszlav allamon beliili kozel félévszdzados fennallas
utan, sajnos ismét harcolni kell.”

Nada Proeva: Suvremeni macedonski mit kao odgovor na nacionalne mitove suseda: albanski
panilirizam, bugarski pankratizam i gréki panhelenizam (A modern macedon mitosz, mint
a szomszédok nemzeti mitoszaira — az alban panillirizmusra, a bolgar pankratizmusra és a
g0rog panhellénizmusra — adott valasz). Zgodovinski ¢asopis, 2010/1-2. 176-219.

Szilagyi Imre
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Egészség, higiénia és eugenika' Délkelet-Eurépaban
1945-ig

Ez a kotet a Central European University Press gondozasaban jelent meg
2011-ben és hasonl6d gondolatmenetet ragad meg, mint szintén ennél a ki-
adonal még 2006-ban megjelent Blood and Homeland: Eugenics and Racial
Nationalism in Central and Southeast Europe 1900-1940. (Vér és haza: faj-
nemesités és faji nacionalizmus Kzép- és Délkelet-Eurdpaban 1900—-1940)
cimi konyv. Mindkét kotetnél kozremikodott szerkesztoként és szerzoként
tobbek kozott Marius Turda és Paul J. Weindling is.

A tobb szerz6s tanulmanykotet irdi mar korabban is foglalkoztak ezzel
a témakorrel, vagyis az egészségiigyi fejlddéssel, valamint az ujabb orvo-
si vivmanyok hasznalataval a korabeli délkelet-europai allamokban; tSbb
kiadvanyuk, konyviik is megjelent a XIX-XX. szazadi délkelet-eurdpai
egészségligyi helyzettel kapcsolatban.

Szerkezetileg a kotet 6t f6 egységre tagolodik, ebbdl a kdzépsé harom
fejezetet lehet tematikusan elkiiloniteni, az elsdt és az utolsot pedig beveze-
tésnek és osszefoglalasnak, kitekintésnek tarthatjuk.

A konyv kdzponti kérdése az eugenika (eugenetika, fajegészségtan) tér-
nyerése ¢és alkalmazasa a délkelet-europai és a kozép-eurdpai orszagokban.

A bevezetésben a szerkesztok (Christian Promitzer, Sevasti Trubeta és
Marius Turda) tajékoztatnak, hogy a kotet inkabb atfogo, dsszefoglalo és
tajékoztatdé miinek tekinthetd, semmint részletes, valoban 1j kérdéseket fel-

1. Az eugenika fogalma Francois Galton nevéhez kothetd tarsadalomfilozofiai iranyzat,
amely az ember 6rokl6do testi és szellemi tulajdonsagainak javitasa érdekében végzett
beavatkozasokat hirdette. Ennek létezik egy pozitiv és egy negativ iranya is. A pozitiv
a tarsadalom kivalobb adottsagu tagjainak az atlagosnal nagyobb gyerekszamat szorgal-
mazta, a negativ viszont bizonyos eugenikai artalomban szenvedd egyének sziiletési kor-
latozasat tamogatta az érdekeltek felvilagositasa révén. Az eugenikardl bévebben: Bird
Bertalan: Eugenika. Magyar Szemle Tarsasag, 1935. Alison Bashford, Philippa Levine
(Eds.):The Oxford handbook of the history of eugenics. Oxford University Press, 2010.
Kevles J. Daniel: In the name of eugenics: genetics and the uses of human heredity.
Harward University Press, 2004.

24



vetd olvasmanynak, ettdl fiiggetleniil a korabeli délkelet-eurdpai egészség-
iigyben kevésbé jartasaknak sok tjjdonsagot tud felmutatni.

A kotet viszonylag nagy terjedelmti, (466 oldalt tartalmaz) ezért csak
egy fejezetet emelnék ki bévebben.

A tanulmanyok a XIX. szazad végétdl a XX. szdzad els6 feléig mutatjak
be az egyes délkelet-eurdpai orszagok egészségligyi helyzetét (pl. Bosznia-
Hercegovinaét, Gorogorszagét). Igaz, évtizedeket csuszva, de mar megje-
lentek a nyugat-eurdpai egészségiigyi vivmanyok, gyogyszerek, amelyek a
térségben elterjedt szornyl jarvanyok (pl. tifusz, maldria) visszaszoritasat is
segitették kisebb-nagyobb sikerrel.

A szerz6k bemutatjdk a délkelet-eurdpai egészségiligy intézményestilésé-
nek a folyamatat, valamint a higiénidnak és az eugenikanak a kozoktatasban
betdltott szerepét. A bevezetésben részletes leirast kapunk ennek a ,,fejlet-
len” délkelet-eurdpai régionak a higiéniajarol, egészségiigyérol.

Abevezetésben a tanulmanyokat két 0 részre osztjak a szerkesztdk, ezek
kozil az elsé a higiéniaval és az egészségligyi politikaval foglalkozik, ezen
beliil a délkelet-eurdpai egészségiigyi politika és higiénia bemutatasa keriil
elétérbe, a masodik pedig az eugenetika jratermeld programjarol szol.

A kotet els6 nagy fejezete a German Eugenic Paradigms, amely egy Paul
Weindling altal irt fejezetbdl all és a Racial Expertise and German Eugenic
Strategies for Southeastern Europe (Német eugenikai paradigmak — Délke-
let-Europa faji szakértelme és német eugenikai stratégiai) cimet viseli.

A szerz6 f0 kutatasi teriilete az orvostorténet, XX. szazadi kdzegészség-
iigyi szervezetekkel, eugenika torténettel valamint XX. szdzadi jarvanyok-
kal foglalkozik. Torténész professzor az Oxford Brookes Egyetemen és
tobb miive is megjelent a XIX—-XX. szdzadi egészségliggyel kapcsolatban
[Tlyen pl. a Blood and Homeland (Vér és Haza), Epidemics and Genocide in
Eastern Europe 1890-1945 (Jarvanyok és népirtas Kelet- Eurépaban)]

A német volkisch (volkischer Gedanke, vagyis népi gondolat) irdnyzat
az 1920-as években a német tudomanyos életre rendkiviili hatassal volt.
Miodta az eugenika és a fajhigiénia a jobboldal részévé interpretalodott, a
volkischt a XX. szazad kdzepének Németorszdgaval azonositottak. Ebben
az idében indultak meg a kutatasok a népességpolitika, az egészség- ¢és a
joléti politika iranyaba.

A Historiographic Reflections (Historiografikus elmélkedések) cimti al-
fejezetben keriil az eugenika tudomanyban torténd alkalmazasanak torté-
netérdl van szd. Az 1980-as években a torténészek uja felfedezték Eckart
Kehr tézisét, vagyis a belpolitika els6bbségének alkalmazasat a torténettu-
domanyban. gy a torténészek figyelme a hagyomanyos, a kiilpolitika elséd-
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legességét koveteld nemzeti torténelemrdl a tadrsadalmi kérdések iranyaba
tolddott, ezaltal fontossa valt példaul a tarsadalmi osztalyok kutatdsa. Meg-
novekedett az érdeklddés az 1945 eldtti német népegészségligyi politika
irant, igy az eugenika irant is, ez azért tortént igy, mert a népegészségiigyi
¢és népesedési politikat a Német Birodalomban tarsadalompolitikai eszk6z-
nek tekintették, amely olyan gazdasagi-szocidlis problémak miatt jott 1étre,
mint a gazdasagi egyenldtlenség és a gyors iparositds. Az 1j sterilizacios
moédszerek az Egyesiilt Allamokbol és Nyugat-Eurdpabél terjedtek el Né-
metorszagba és Délkelet-Eurdpaba is. A Weimari Koztarsasag kozjoléti
allaméanak kozéppontjdba a szaporodds kontrollja keriilt, gyerekvallalasra
biztattak a ,,genetikailag kival6” csaladokat.

A mult szdzad elején megirt eugenikai torténelmi tanulmanyok az an-
gol-amerikai eredetli szocidldarwinizmus elméletén alapultak, a német
szerzOk is ide nyultak vissza.

A hivatalos politika szintjén két koncepci6 is kialakult. Az egyik egy
XX. szazadi osztrak elméletbdl szarmazott, amely egy kozép-eurdpai kon-
foderaciordl szolt. Ezen elképzelés szerint, Németorszag és tobb mas allam
szovetkezésével konfoderaciot hoznanak létre. Friedrich Neumann kedvelte
a németek vezette konfoderacid eszméjét, amibe beleértette Ausztria-Ma-
gyarorszagot ¢és egy délszlav allamot is. A masik koncepcio szerint Német-
orszagnak kell a domindns, irdnyitd szerep a mitteleuropai térség vezeté-
sében. A masik koncepcioval szemben, az Adolf Hitler altal képviselt utobbi
elutasitotta a Habsburg-foderalizmust a keleti német teriileteken. A szerzd
tobb tudost is kiemel, igy példaul a darwinista zoologust, Ernst Heackelt és
Wilhelm Schallmayert, ez utdbbi kidolgozott egy elméletet a Volkseugenik-
6l (népeugenika) valamint feldllitott egy szocioldgiai modellt is.

Az Origins (Eredetek) cimii alfejezetbél megtudhatjuk, hogy a Ges-
selschaft fiir Rassenhygiene (Fajhigiéniai Tarsasag) volt az elsd eugeni-
kai tarsasag, amelyet 1905. junius 22-én Berlinben alapitott meg Richard
Thurnwald. A tarsasag jovoltabol orvosi ¢és bioldgiai kapcsolatok kotottek
0ssze a német, svajci és osztrak eugenikusokat a szdzadfordulon. A tarsasag
megalapitasa egy mélyebb nagynémet kontextust jelentett, Svajcon kiviil az
Osztrak Birodalom is a részévé valt. A tarsasaggal torténd kapcsolatfelvétel
miatt jelentds lett az egészségiigy a kozép- és délkelet-europai allamokban.

Hygienic Mitteleuropa? (Egészséges Kozép-Europa?) ez a kérdés a kovet-
kezd fejezet cime. A Mitteleuropa koncepcionak nagyobb ,,faji” jelentdsége
volt a XX. szazad elso felében. A két f6 koncepcid koziil Neumann Mittele-
uropdja eredetileg nem faji, eugenikai alapt volt, ebbe a német kozgazdasa-
gi vezetést allamba belefoglalta volna Délkelet-Eurdpat, igaz Gordgorszag,
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Szerbia ¢s Romania részvétele nélkiil. Neumann azt bizonygatta, hogy tobb
gyermeket sziikséges vallalni, mivel a jovobeli teriileti revizibhoz nagyobb
népességre van sziikség. Felismerte az erdélyi szasz telepiilések mellett a ha-
sonld német teleptiléshelyek elényét, amely biztositja ennek a német konfo-
deracionak a fennallasat. Alfred Ploetz és Richard Thurnwald kidolgoztak a
német K6zép-Eurdpa tervet, egy olyan kdzép-eurdpai allamszovetséget (Mit-
teleuropdsiches Stadtenbund), amely 6sszekétné Svéjcot, Hollandiat, Belgiu-
mot és Skandinaviat, mikozben egy nagyobb Német Birodalom részévé valna
Magyarorszag is.

A Jewish Eugenics (Zsido eugenika) cimii fejezetben a Judentummal
(zsidosag) szemben allé Deutschtum (németség) problémajarol ir a szerzo.
A probléma Alfred Ploetznél is eldkertilt, aki a zsidokat ,,Kulturrassenek”
(kultarfaj) tekintette, (ellentétben példaul Schallmayerrel). A németeket és
zsidokat a szocidldarwinista szemlélet szerinti ttilélésért valo kiizdelemben
egymds ellenfeleként allitotta be. Emellett a tudos a fajegészségtant tudo-
manyként akarta elfogadtatni.

A rasszizmus az 1920-as évektdl kezdédden egyre erdteljesebben volt je-
len a tudomanyos életben, mindenhol eléforduld nemzetkozi jelenséggé valt
¢s egyre sz¢lesebb korben elterjedt, erdteljes és elit ideologiava valt.

A Scientific Networks (Tudoményos hédlézatok) cimii részben tovabbi tudo-
sokat ¢és fontos nemzetkozi egészségiigyi intézményeket mutatnak be, a szerzék
rekonstrudltdk az egészségiigyi halozatot és az eugenikat Délkelet-Européaban.
Taobb ,,faji” antropologus, mint példaul Eugen Fischer és Otto Reche tartotta a
kapcsolatot szamos kozép- és délkelet-eurdpai nacionalistaval.

A masodik, harmadik és negyedik nagyfejezet az alabbi tanulmanyokbdl all:

A masodik rész cime: Hygiene and health politics (Higiénia és egészség-
politikak) és ez hat alfejezetet tartalmaz (a cimek magyarul):

Bigitte Fuchs.: Austro-Hungarian Policies of "Race’, Gender and Hygie-
ne in Bosnia and Herzegovina, 1874—-1914 (Osztrak—magyar ’faji’ politika,
nem ¢és higiénia Bosznia-Hercegovinaban, 1874-1914).

Christian Promitzer: Typhus, Turks and Roma: Hygiene and Ethnic Dif-
ference in Bulgaria, 1912—1944 (Tifusz, torokok és romak: higiénia és etni-
kai kiilonbségek Bulgariaban, 1912—-1944).

Katerina Gardikas: Health Policy and Private Care: Malaria Sanitization
in Early Twentieth Century Greece (Egészségpolitika és magangondozés: A
malaria Gordgorszagban a huszadik szazad elején).

Kristina Popova: Combating Infant Mortality in Bulgaria: Welfare
Activities, National Propaganda, and the Establishment of Pediatrics,
1900-1940 (Harc a gyerekhalandosag ellen Bulgaridban: Joléti tevé-
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kenységek, nemzeti propaganda és a gyermekgyogydszat megerdsité-
se).

Leda Papastefanaki: Politics, Modernization and Public Health in Greece:
The Case of Occupational Health, 1900-1940 (Politikak, modernizacio és nép
egészség Gorogorszagban: A munkahelyi egészség allapota, 1900-1940).

Zeljko Dugac: ,Like Yeast in Fermentation”: Public Health in Interwar Yu-
goslavia (,,Mint zavargas erjesztése.” Kozegészség a jugoszlav iddszakban).

A harmadik fejezet cime: Eugenics and reproduction: Eugenika és ujra-
termelddés cimmel, itt is hat alfejezet szerepel.

Gergana Mircheva: Marital Health and Eugenics in Bulgaria, 1878—-1940
(Hézastarsi egészség ¢és eugenika Bulgaridban, 1878—1940).

Sevasti Trubeta: Eugenic Birth Control and Prenuptial Health Certifica-
tion in Interwar Greece (Eugenikai sziiletésszabdlyozas és hazassag eldtti
egészségi bizonyitvany a haboru alatt Gordgorszagban).

Vassiliki Theodorou, Despina Karakatsani: Eugenics and Puericulture:
Medical Attempts to Improve the Biogical Capital in Interwar Greece (Eu-
genika és gyermekfejlédéstan: Orvosi kisérletek a biologiai toke emelkedé-
séhez a haborus Gordgorszagban).

Marius Turda: Controlling the National Body: Ideas of Racial Purificati-
on in Romania, 1818-1944 (A nemzet testének ellendrzése: A faji tisztulas
eszméi Romanidban, 1818-1944).

Tudor Georgescu: The Eugenic Fortress: Alfred Csallner and Saxon Eu-
genic Discourse in Interwar Romania (Az eugenikai erdd: Csallner Alfréd
¢s a szasz eugenikai értekezés a két haboru kozott Romaniaban).

Rory Yeomas: Fighting the White Plague: Demography and Abortion
in the Independent State of Croatia (Harc a Fehér Vésszel: Demografia és
abortusz a Fiiggetlen Horvat Allamban).

A negyedik rész New research agendas (Uj kutatési rend) és ebben egy
fejezet talalhato, amely a Maria Bucur altal irt Remapping the Historiography
of Modernization and State-Building in Southeastern Europe through Health,
Hygiene and Eugenics (A modernizacid historiografidjanak és az allamépi-
tésnek az ujratérképezése Délkelet-Eurdpaban az egészség, egészségligy €s
az eugenika figyelembe vételével).

Health, hygiene and eugenics in Southeastern Europe to 1945 (Egészség, higiénia és eugenika
Délkelet-Europaban 1945-ig.) Eds. by Christian Promitzer, Sevasti Trubeta, Marius Turda.
Central European University Press, Budapest, 2011. 466. o.

Toth Helén
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Az osztrak—magyar vasut

Ludwig Zwickl elsd vasuti témaju kony-
ve 2011-ben jelent meg a bahnmedien.
at vasuti szakirodalmakat tomorito szer-
vezddés jovoltabol. A szerzének mar
el6zdleg is jelentek meg publikacioi,
de egyik sem tartozott a kdzlekedéstor-
ténet egyik szegmenséhez sem. Kama-
radschaft in der Gendarmerie' cimmel
1997-ben irta meg els6 fontosabb kony-
vét, majd hosszi hallgatas utan jelent
meg a Gyor-Sopron—Ebenfurti Vasut
torténetét feldolgozd monografiaja.
Az alcim megjeldlésével ellentétben
nemcsak az osztrak vonalak torténetét
— vertikalis és horizontalis értelemben
— foglalja 0ssze, hanem egy nagyon széleskorii és szinte minden részletre
kiterjedd Osszegzést ad a vasuttarsasag torténetérol.

A konyv 10 fejezetre osztott, és mindegyik fejezet akar onallo egy-
ségként is értelmezhetd. Ezen targyalasok el6tt, a szerzé és a GYSEV
(2011-es) vezérigazgatdja, dr. Székely Csaba elészavai olvashatok. Ebbdl
az el6szobol dertil ki, hogy Zwickl-t mar gyerekkoraban megragadta a
vasut, a gozmozdonyok latvanya. Kiilonosen a Fertovidéki HEV szerelvé-
nyei gyakoroltak ra nagy hatast, mivel a Fertd-t6 partjan 1év6 Neusideler
am See (Nezsider) allomasan nyaranta csodalhatta a gézmasinakat. Ez a
gyerekkori szenvedély késdbb sem meriilt a feledés homalyaba, és felnott
koraban is tovabb folytatodott — igaz akkor mar a vasuti szakirodalom
kutatasaval, gytjtésével. Zwickl kiemeli elészavaban, hogy még fiatalko-
raban Hans Sternhardt Die GySEV cimii konyve is hatassal volt késébbi
¢életére. Valamint itt egyfajta Osszegzésképpen irja le, hogy ez a konyv a

1. Bajtarsiassag a csendérségnél
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torténeti események feltarasa és leirdsa mellett egy szines, sok képi forras-
sal ellatott ,,bemutatkoz” lenne inkdbb, ahol elsdsorban a ,,benyomasok”,
sem mint a ,részletezés” a fontos. A romantikus hangvételi elészoban,
végiil koszonetet mond a segitségért, koztiik kiilon kiemeli Kubinszky Mi-
halyt, aki értékes tapasztalataival mozditotta eldre a konyv a megirasat. (A
rendkiviil sok fényképmelléklet mellett, a konyv eldlapjan lathato kép is
Kubinszky Mihaly gyljteményébdl szarmazik.) Székely Csaba elészava
sokkal targyilagosabb a szerz6énél. Méltatja a megjelend konyvet, és sok
sikert kivan annak forgalmazéasahoz is.

Az els6 fejezetet, A gézmozdonykorszak kezdete a Monarchidban (Be-
ginn des Dampf-Eisenbahnzeitalters in der Monarchie), hdrom tovabbi
alegységre osztottdk. Az elsd, a GySEV megalakulasa eldtti, nyugat-du-
nanttli kozlekedési allapotokat tarja fel. Itt olvashatjuk, hogy még az oszt-
rak—magyar kiegyezés el6tt (1867) milyen tervek sziilettek a Lajtan innen
¢és tul az infrastruktara fellenditésére. Nagyon igazsagosan, egy osztrak €s
egy magyar tervet emel ki és részletez Zwickl, ahol Széchenyi Istvan grof
munkdassagat is megemliti. A kiegyezés eldtti allapotokat a dunantali ma-
gantarasagok kialakulasaval kezdi, ami azért is nagyon fontos, mivel igy
az olvasé konnyebben bele tudja magat képzelni abba a korszakba, amikor
a Gyor—Sopron—Ebenfurti Vasut megalakult. Az osztrak és magyar magan-
vasutak leirdsa utdn mar egyértelmuien kirajzolddik, hogy a termékeny kis-
alfoldi teriileten, Sopron és Gyor kozott nincsen vaspalya. Ezt a tatongd
urt tobben, tobb tarsasag is szerette volna kitolteni. Ezekkel a ,,meg nem
valdsult” tervekkel foglalkozik az elsd fejezet utolso alegysége.

A kovetkez6 fejezet, A GySEV-fépalya (Die GySEV-Hauptstrecke) mar
a megvalosult elképzeléseket helyezi a kozéppontba. A tarsasag alapita-
séval kezd Zwickl és kronologikusan halad egyre el6rébb, az akkor még
»kis helyi vasut” életének bemutatdsaval. Az Erlanger-féle eléengedély
(1872) taglaldsa utdn a tarsasag megalapitasaval folytatja a szerzd, ami
utan a Gyo6r-Sopron kozti palya (1876) engedélyezési és épitési miivele-
teirél olvashatunk. Ennél a résznél nagyon sok gondolatot és elképzelést
lehet olvasni Lovas Gyula 1997-ben megjelent Magyar Vasuttorténet cimii
kotetekbe irt, idérendileg osztott GySEV-torténeti feldolgozasabdl. Sajnos
Lovas munkassaga csak egy altala készitett rézkarc abrazolasban meriil ki,
a vallalat torténetét feldolgozo publikacioi (kozvetlentil) nem kapnak helyet
a konyvben. Ugyanakkor a vallalat megalakulasarol sz616 részben, és a kez-
deti iddszakot taglalo egységekben nagyon sok elsddleges (levéltari) forrast
mutat be a szerzd, miknek nagy tobbsége igazi ritkasag a vasuti torténetirds-
ban. A szamos képi abrazolas mellett ki kell mindenképpen emelni, hogy a
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tarsasag alakulo iilésérdl is tuddsit Zwickl, az igazgatosagi tagokat is felso-
rolja, ami szintén nagy ritkasag a témaban. A fenti érdekességek mellett a
szerzd tovabb noveli a mi kdzérthetdségét azzal, hogy korabeli menetren-
deket és szabalyzatokat is elemez, valamint a XIX. szazad utols6 harmadara
jellemzd vastti jegyarak vilagaba is betekintését enged. A magan- és allami
gyljtemények, levéltarak mellett egyre nagyobb hangsulyt kapnak a képi
forrasok kozlésében a (var)megyei, illetve tartomanyi szintek is. Ez hatas-
sal van a konyv egészére, nem a vizudlis dbrdzolasban betdltott szerepére,
hanem az egyes fejezetek sokszinliségére, valtozatossagara. Itt elsésorban
az altalanosan bevett torténeti besorolasok és az eseménytorténet leirdsai
mellett az érdekességekrol, kuriozumokrdl is olvashatunk. Emellett a fe-
jezetben a térségben jellemzd iparvallalatok és a vasut kapcsolatardl is szo
van, valamint a tarsaghoz kapcsolodd HEV-vonalakrol is olvashatunk.

A harmadik egységben elsdsorban a Gydér—Sopron—Ebenfurti Vasut
egyetlen sajat kezelésti mellékvonala, a fertdvidéki helyi érdekti vasut en-
gedélyezési és épitési munkalatai keriilnek szoba. (Die Neusiedlerseebahn
und die weitere Entwicklung) Két szempontbol is érthetd, hogy a mellékvo-
nalrol kiilon fejezetet készitett Zwickl: tobb mellékvonal is kapcsolatban
allt a tarsasag févonalaval (pl.: Szombathely—Pozsonyi; Sopron—-Pozsonyi;
Sopron—Kd3szegi HEV) de azok forgalmara csak kozvetetten volt hatésa a
GySEV-nek, ellenben a Fertévidéki HEV-nél, ahol mar a torzsrészvények
tobbségének megvasarolasa utan kezdddott a GySEV-korszak. A masik ok,
hogy a szerzd, Ludwig Zwickl, éppen a Fertdvidéki vastttal (Neusieder See
Bahn — NSB) kertilt kapcsolatba eldszor, és azon beliil is a GySEV-vel.
Ahogyan a fejezet cime is mutatja, nemcsak a nevezett mellékvonalrol,
hanem annak fejlédésén keresztiil a szazadfordulon jellemzé infrastruk-
tura és iparfejlesztd elképzelésekrdl, illetve azok megvaldsulasarol ir. A
kuriéozumok emlitése végigvonul a kdnyvon, jellemz0 erre a fejezetre is.
Ezek koz¢ tartozik a soproni varosi villamos taglaldsa, valamint a vonal
mentén fekvd cukorgyarakrol készitett képeslapok abrazolasa. A fejezet
egyetlen nagy hidnyossaga (eltéréen a tobbi résztdl, ahol az elsédleges
forrasok domindlnak), hogy dontd tobbségben korabeli sajtocikkekre, tu-
doésitasokra alapozta a szerz6, ami nem ndveli egyértelmiien a mi hiteles-
ségét.

A negyedik fejezetben majd 20 oldalon keresztiil olvashatunk A nagy
valasztévonalrol (Die grofie Zdisur) ami az Osztrak—Magyar Monarchia fel-
bomlasanak kortilményeit részletezi. Az elsé vilaghdbort mozgalmas évei-
6l egy tablazat is tanuskodik, melyen a GySEV teher-és személyforgalmat
abrazoltdk. Ezek mellett magyar nyelvii Monarhcia-térképen szemlélteti
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Zwickl, hogy pontosan mivel is jart a hdboru elvesztése, és ezzel Osszefiig-
gésben a tarsasdg integritdsdnak elvesztése. Ahogyan a korabbi részekben
is emlitettem, Zwickl elsdsorban a kuriozumok ,,beemelésére” torekedett,
amit ennél a fejezetnél kiemelkedden meg is tudott valdsitani. Nem véletle-
niil, hiszen a mai napig tartd kdvetkezményei vannak az 1918 és 1921 koz-
ti eseményeknek. A legfontosabb ritkasag a témaban egy 1921-es osztrak
postai térkép, ami (még) Sopront (Odenburg) jeldlte meg Burgenland tarto-
many székhelyéiil, és még a népszavazas eldtti (eredetileg elgondolt) hata-
rokat mutatja be. Rogton a kdvetkezd oldalon a népszavazas utani térképpel
szemlélteti, hogy elsésorban vasuti szempontbo6l mivel jart, hogy Sopron
a magyar oldalt valasztotta. Az orszagos szintli eseménytorténet mellett a
lokalis jelentéséggel (is) bird fordulatokrol is olvashatunk. Erdekes, hogy
az osztrak politikatorténeti megkdzelitéseken elsiklik a szerzd, viszont a
magyar €rintett térségre vonatkozéan meglepden nagy alapossagot tanusit.
A fejezetet a két , kiraly-puccsal” és a fiatal Ausztridnak a GySEV-koncesz-
szioba vald 1923-as belépésével zarja.

Az 6todik fejezet a Konszolidacié (Die Konsolidierung) nevet viseli €s
a két vildghaboru kozti eseményekbe enged betekintést. Zwickl az osztrak
allam ¢és a vasuttarsasag vitas jogi kérdéseinek taglalasaval indit, melybdl
megtudhatjuk, hogy a tarsasag részvényeinek majdnem 30%-at szerezte
meg Ausztria. (A forgalom 1922 elejére allt csak helyre, amiket az 1j ha-
tar Sopronkertes (Baumgarten) és Sopron valamint Pomogy (Pamhagen)
¢s Mexikdpuszta (mai nevén Fert6ujlak) allomasok kozott metszett.) Ezek
utan a Déli Vasut 1924-es megsziinésérol, illetve atalakuldsardl, és annak
a GySEV vonalaira gyakorolt hatdsardl olvashatunk. A modernizécio, a
motorvonatok elterjedése €s a kisérleti autdobusziizem jellemezte ezt a kor-
szakot, melynek igazolasara szamos vizualis forrast lathatunk. Olyan érde-
kességekrol is beszdmol Zwickl mint példaul, hogy a GySEV vonalakon
mar 1936-t6l volt a vonatok indulésat jelz6 szignal, és hangosbemondd. A
fejezetben inkabb a technikai és gazdasagi leirasok domindlnak, politikai
vagy eseménytorténetrdl kevés emlités esik.

Ahatodik fejezetben, Amasodik vilaghdborurdl és hatdsairdl olvashatunk.
(Der Zweite Weltkrieg und seine Folgen) Az els6 alegységben hasonloan a
tobbi, e témaval foglalkoz6 szakirodalommal, az 1938-as Anschluss-szal
indit Zwickl is. Az ez esemény fordulatot jelentett a Gyér—Sopron—Eben-
furti Vasut életében is, mivel a ,,Nagy-Németorszag” igy az osztrak és a ma-
gyar vonalak kozvetlen kozelébe kertilt. Ennek a ,,kdzeledésnek™ nagyon jo
képi bizonyitéka, egy Pomogy (Pamhagen) allomasnal lencsevégre kapott
horogkeresztes gdzmozdony szerelvény ¢€s el6térben a szolgalatot teljesitd
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vasutasok 1938. marcius 13-an. A masodik vilaghdborut szinte kizarolag
a magyar események tiikrében olvashatjuk, melyet a revizios évek tertile-
ti novekedéseit bemutato térképpel is alatdmaszt Zwickl. Kiilondsen nagy
hangsulyt fektetett a szerzé az 1944-es magyarorszagi hatalomatvételre,
melynél konkrét vasutas sorsokat is leir. A fejezet els6szamu kiilonlegessé-
ge szintén egy képhez kotddik, egy 1égi felvételhez Sopron bombazasarol,
amit az amerikai légierd egyik bombazo6jabol készitettek. A részt a haborus
pusztitas dsszegzésével, német kitelepitések leirdsaval, valamint egy egész
oldalas osztrak menetrenddel zarja Zwickl.

A hetedik egység a Politikai fordulat Magyarorszagon (Politischer
Umschwung in Ungarn) cimet viseli. Nagyon fontos, hogy a szerzé kiilon
fejezetben foglalkozik a témaval. Hiszen mar a korszak elején elddlt, egy
1949-es rendeletben, hogy nem keriil sor a Gy6r-Sopron-Ebenfurti Vasut
allamositasara. Valamint kiilonallosaganak és onallésaganak biztositasa is
ezzel a rendelette]l magyarazhatd. Nagy hidnyossaga a fejezetnek, hogy az
1955-6s Osztrak Allamszerzddésrdl, és annak a vasutra gyakorolt hatasai-
r6l nem tesz emlitést, ugyanakkor az 1956-os budapesti forradalomrdl és
els6sorban az emigralokrol nagyon részletesen olvashatunk. A fejezet egé-
szen a 60-as évek végéig kdveti nyomon a tdrténéseket, a politikai leirasok
mellett szdmos technikai valtozasrol is tudositva. Ezen tudoésitasok kozott a
legfontosabb értéket a kocsipark fejlodésének leirasa, valamint a trakcioval-
tas (géz—dizel-villany) problematikéja adja. A kdnyv alcimével ellentétben
sokkal nagyobb hangsulyt kap a magyar torténések feltarasa és leirasa. Ez
azzal is magyardzhato, hogy a tarsasag igazgatasa (napjainkban is) és for-
galmanak donté tobbsége Magyarorszagon zajlik.

A megindulé modernizacié (Beginnende Modernisierung) cimii fejeze-
tet a vallalat 90 éves jubileumaval (1969) és annak tinnepségeivel vezeti
be Zwickl. Itt emliti részéletesen Hans Sternhart ,,Die GySEV” cimii Gs-
szefoglaldo munkéjanak kiemelkedd jelentdségét, amely a vallalat torténete
egyfajta elsd 0sszefoglaldjanak is tekinthetd. Kiilon alegységben targyalja a
szerz6 a nagycenki keskenynyomtdvu uttorévasutat (ma Széchenyi-muze-
umvasut) és annak politikai jelentdségét. Sajnos ennél a pontnal sem tesz
emlitést Lovas Gyula munkdssagarol, aki vasuttorténeti irdsai mellett, tevé-
kenyen részt vett a kisvasut elindulasa koriili munkélatokban. A magyaror-
szagi ,,uj gazdasdgi mechanizmust” részletesen targyalja Zwickl, hiszen az
elgondolas aldozata lett a Fertdvidéki helyi érdekii vasut magyar szakasza-
nak dontd tobbsége (Fertészentmikds—Celldomolk). Errdl a vonalbezarasrol
csak nagyon roviden irt Zwickl, melyet egy ,,az utolsé teljes hosszon kozle-
kedd szerelvényrdl” késziilt fényképpel illusztralt. Sajnos, a GySEV-palya
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kozvetlen kozelében, a MAV GV? altal miikodtetett Kapuvari Gazdasagi
Vasutrol és annak 1979-es megsziintetésérdl nem lehet olvasni a fejezetben.
A trakciovaltas okozta miiszaki kihivasokrol és problémakrol viszont annal
tobb képi és szoveges forrast tett kozz¢é a szerzd. A tarsasag 90 éves fenn-
allasat tinnepldé események mellett a 100. jubileumrdl (1979) is részletesen
ir a fejezet végén.

A kovetkezd fejezetben a vonalak villamositasaba (Die Elektrifizierung)
kaphatunk betekintést. A magyarorszagi févonal 1987-es villamositdsdnak
koriilményeirdl nagyon részletes muiszaki leirast olvashatunk, melyet sza-
mos — elsdsorban a felsévezetékekrdl és a kiilonb6zo villanymozdonyokrol
készitett — fényképek is kiegészitenek. A fejezetben egyértelmiien dominal
a miszaki illetve a logisztikai hangvétel, a politikai hattér csak ritkan kertil
szoba. A vallalat csatlakozasat a VOR-hoz (Verkehrsbund Ost Region — Ke-
leti Kozlekedési Szovetség) kiilon alfejezetben targyalja Zwickl, ami oriasi
elérelépés volt a mindig veszteséges személyszallitas fellenditésére. A rend-
szervaltozasrdl és a hatarnyitasrdl is alapos és targyilagos leirds olvashato,
Osszevetve a ,,nyitas” éveinek (1989-90-91-92) személy- és teherforgal-
mat, a kozuti forgalommal sszehasonlitod tablazatokkal. A vasfiiggdnyrdl
¢s annak elbontdsardl a halbturni hatardérség gytijteményébdl lathatunk nem
mindennapi képeket. A hatarnyitdssal a motorvonatiizem sikereinek leirdsa
utan Ausztria 1995-6s Eurdpai Unids csatlakozdsardl, és annak kozlekedési
elényeirdl olvashatunk. A fejezetet végét a soproni konténerrakodod kivite-
lezése és a teherforgalom fellendiilésének leirdsa adja.

Az utolso, tizedik fejezet témdaja mar ,,elfordul a multtél” és inkabb vo-
natkozik a Jelen és jovo-re (Gegenwart und Zukunft). A modernizacié sike-
reirdl és a ,korridor-vonatok™ fontos turisztikai elényeirdl ir Zwickl. Ma-
gyarorszag 2004-es EU-s és 2007-es schengeni csatlakozasai utdn mar egy
,,k0z0s eurdpai egységben” tud tovabb miikodni és fejlddni a tarsasag a re-
gionalis értékek megdrzése mellett. A Sopron—Szombathely—Szentgotthard
vonal 2001-es atvétele is ebben a ,.k6zds eurdpai korridor gondolatban”
fogant, melynek villamositdsa mara teljes egészében befejez6dott. Szintén
ebben a gondolatkdrben fogalmazodott meg a monarchia kordban bevalt
¢és jol miikodo elvek alapjan mikddtetett fertdvidéki vonal villamositésa,
hogy a kor kihivasainak eleget téve egy rentabilis mellékvonal legyen be-
16le. A sikeres modernizacios torekvések leirasa egészen az 2010-es évekig
kovetkezé nyomon. (Tehat, a 2011 decemberében bekovetkezett Szombat-
hely—Csorna—Rajka; Szombathely—Kdszeg; Szombathely—Zalaszentivan és
Szombathely-Kormend—Zalalové vonalak GySEV forgalomba torténd in-

2. Gazdasagi Vasutak
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tegracidja mar nem szerepel a kotetben.) A fejezet végén egy vasuti térkép
lathato, melyen a 2010-ben a GySEV tizemében 1év6 vonalak leirdsai is
olvashatdak. A konyv végén egy rovid dsszegzés taldlhaté angol és magyar
nyelven a kdtet tartalmardl, fobb pontjair6l. Majd a tényleges utolso fejezet,
a Bibliografia (Literaturverzeichnis) kdvetkezik. Ebbdl megtudhatjuk, hogy
a kotet 43 szakirodalom felhasznalasaval késziilt el, amit harom kiilonb6z6
sajtocikkel is kiegészitettek. Kiemelkedd jelentdségliek a felsorolt szakiro-
dalmak mellett a ,,nem nyilvanos forrasok” (Unoffentliche Quellen) ame-
lyek a Fertézug telepiiléseinek helyi gytijteményeibdl szarmaznak.

Ahogyan a korabbiakban is leirtam, a konyv elsédleges jelentdsége a
ritka, szinte kiilonlegesség szamba mend képi forrasok felsorakoztatdsdban
rejlik. Ezen vizudlis forrasok nagy tobbsége orszagos és megyei (tartoma-
nyi) vagy helyi gytijteményekbdl szarmaznak. Ezek mellett olyan kuridézu-
mok is jelen vannak, melyek a Bécsujhelyi Ipari Mtizeumbol (Industrie-
viertelmuseum Wienerneustadt) vagy a Cinfalvi Cukorgyar (Siegendorfer
Zuckerfabrik) bels6 archivumaibdl szdrmaznak. A kiilonbozé kozodssé-
gektdl szarmazo forrdsok mellett jelentds szerepet kapnak a magangytj-
teményekbdl szarmazo fényképek is. Ahogyan a szerz6, Ludwig Zwickl is
irja elészavaban, nem torténelemkonyvet szeretett volna megirni, hanem
Uj nézépontokat (vizudlis forrasok) is szem eldtt tartd torténeti—etnografi-
ai—technikai—szociografiai dsszegzést kivan adni a Gyér—Sopron—Ebenfur-
ti Vasutrol, és tarsasag hatdsairdl. A korabban leirt tartalmi hidnyossagok
ellenére koherens, logikusan felépitett konyv sziiletett meg a GySEV-rdl,
ami elsésorban képi forrasaival kivanja felhivni magéra a konyvek vilagatol
elidegenedett olvasok figyelmét.

Ludwig Zwickl: GySEV die Raaberbahn. Briicke zwischen Ost und West. Betriebsgeschichte
der osterreichischen Linien (GySEV, a gyori vastt — Hid Kelet és Nyugat kozott. Az osztrak
vonalak tizemtorténete) Korneuburg, bahnmedien.at Verlag 2011. 352 o.

Varga Gabor
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A balatonboglari lengyel menekiiltek iskolai folyéiratai,
1943-1944

Krzysztof Wozniakowski' tanulmanya a Lengyel Tudomanyos Akadémia
(Polska Akademia Nauk) gondozasaban Rocznik historii prasy Polskiej
(Lengyel sajtotorténeti évkonyv) cimmel évente megjelend tanulmanyko-
tet XIII. szamaban jelent meg 2010-ben. A cikk a szerzé szavaival ,,arra
tesz kisérletet, hogy bemutassa annak az ifjasagi folyoiratnak a mikodé-
sét ¢és tevékenységét, melyet a Komitet Obywatelski dla Spraw Opieki nad
Polskimi Uchodzcami na Wegrzech (a Magyarorszagi Lengyel Menekiiltek
Gyamiigyi Allampolgéri Bizottsaga) hozott létre a Balatonboglari Gimna-
ziumban” (ez utobbi intézmény 1940-t61 1944-ig mikodott). Habar a fo-
lyoirat sok mindenben hasonlit a magyarorszagi lengyel menekiiltek tobbi,
korabeli sajtotermékére, példaul ez is kis példanyszamban és viszonylag
egyszerli modszerekkel, a ,kis poligrafia” eszkozével késziilt sokszorosi-
togépen, mégis kiilonlegesnek mondhatdé a maga nemében, ugyanis téma-
valasztasa kiemeli a tobbi koziil. A budapesti Lengyel Konyvtar segitségé-
vel a maig ismeretlen, &m bizonnyal csekély példanyszamban ingyenesen
terjesztett Mlodziez ugyanis kifejezetten az ifjlisag szamara, ¢és részben az
ifjisag altal késziilt. A lap igen kevés példanyszamot €It meg, mivel 1943
marciusatol 1944 februarjaig eleinte havilapként miikodott (Nr. 1-4) Mto-
dziez néven, majd kés6bb (Nr. 5-10) kiilonféle cimeket viseld alkalmi uj-
sagként nyomtattak kisebb példanyszamban (sorrendben: Przysztos¢, Ster,
Orka, Listopad, Bog si¢ rodzi, Znicz). Ez a lap tehat igen kiilonleges helyet
foglal el a lengyel sajto torténetében, s nemcsak azért, mert magyarorsza-
gi emigracioban jelent meg, de azért is, mert az itt kiadott Gjsagok kozott
is egyedinek tekinthetd. A Mtodziez bemutatasa tehat igazi érdekességnek

1. Krzysztof Wozniakowski a krakkoi Pedagdgiai Egyetem (Uniwersytet Pedagogiczny im.
KEN) Informacio- és Konyvtartudomanyi Intézetének (Insytut Informacji Naukowe;j i Bib-
liotekoznawstwa) professzora. Kutatasi teriilete a lengyel irodalom és irodalmi kulttra,
valamint a XX. szazadi lengyel sajto torténete, kiilonos tekintettel a I1. vilaghabort iddsza-
kara. Tobb mint 150 tudomanyos tanulmany és monografia szerzéjeként igazan termékeny
¢és elismert kutatdja a témanak.
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szamit a sajtotorténeti munkdk kozt, s a szerzé valoban nagyon szinesen és
sokrétiien jarja korbe ezt a viszonylag kis témat.

A tanulmany négy fobb, logikusan felépitett tartalmi egységbdl all: egy
rovidebb bevezetésbdl, a folydiratok torténetének bemutatdsabol, a lap ha-
sébjain megjelend témak ¢és az itt publikald szerz6k bemutatasabdl, illetve a
lap megsztinésérdl és mikodésének mérlegelésérdl szold zaro fejezetbdl.

A bevezetésben a szerzé a balatonboglari iskola megalakuldsaval és
annak elézményeivel foglalkozik.? Bemutatja a lengyel civil menekiiltek
hazénkba érkezését, a magyarorszagi lengyel iskoldk kiépiilését és lengyel
emigracion belil betoltott szerepét, s ezek koziil kettdt kiemelten kezel: a
balatonboglari és a balatonzamardi iskolakat. Ezek torténetével, megala-
kuldséval és miikodésével kapcsolatban olyan részleteket is megtudhatunk,
mint példaul a balatonboglari iskola tanuldi és tanari 1étszamanak valto-
zasa. Mig az 1940/41-es tanévben 249 tanul6 latogatta az érakat, addig az
1943/44-es tanévben is csupan 298 tanuld jart az iskolaba, ahol kisebb-na-
gyobb valtozasokkal mindig nagyjabol 30 f6s tanari kar dolgozott. Ez az
ujsag kiadasaval kapcsolatban jelentéktelennek tiind adat tobbek kozt azért
is fontos, mert a késébbiekben a tanuldk és tandrok szama mind a folyodirat
szamara irt cikkek mennyiségét, mind az “utanpotlas kinevelését” és az ol-
vasokodzonséget is meghatarozta.

A masodik tartalmi egységben a balatonboglari ifjusagi lapok torténetével
ismerkedhetiink meg, egészen a Ujsag 1étrehozasat célzé dontéstdl kezdve.
A ,,boglarczykok” (balatonboglari lengyel menekiiltek) szamara igyekeztek
ugyanis egy olyan specialis ifjusagi folyoiratot 1étrehozni, mely oktatasi,
ismeretterjesztd és nevelési feladatot is betdltene, s emellett az ifjusagi élet
hireinek is helyet adna, s6t még tehetségiik kibontakoztatdsaban is segitsé-
get nyujthatna. Az ujsagot 1étrehozé Magyarorszagi Lengyel Menekiiltek
Gyamiigyi Allampolgari Bizottsaga szamara pedig nem jelentett nehézséget
egy Ujabb, specialis lap megteremtése, mivel mar addig is szamos folyodirat
kiadasa volt a neviikhoz kéthetd (Nasza Swietlica és Materialy Obozowe).
A tanulmény e pontjan a bizottsag elndkének, Henryk Stawiknak a folyoirat
megalapitasakor tett kijelentését is olvashatjuk: ,,Ezt a lapot az ifjusag ke-
z¢be adva kivanom, hogy a lehetd legjobban toltse be neveld feladatat az
itt emigracioban €106 fiatalok javara, valamint a mi jévendé Hazank javara,
amelyre mindenekel6tt gondolnunk kell.” (158. o.) Ezutan megtudhatjuk

2. A lengyel menekiiltek oktatastigyének torténetével szamtalan magyar munka foglalkozik,
ezek kozil két mitvet érdemes megemliteni a balatonboglari iskola torténetével kapcso-
latban: Kapronczay Karoly: Lengyel menekiiltek Magyarorszagon 1939-1945. Mundus
Magyar Egyetemi Kiado, Budapest, 2009.; Cséby Géza: Lengyel kozépiskola Balatonbog-
laron a masodik vilaghaboru alatt. In: Mult-Kor térténelmi magazin. 2011, nyar.
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még, hogy habar az Gijjonnan létrejott lap kiadasanak igen szlikos lehetdsé-
gei voltak (példaul a papirellatas a haborus viszonyok kozepette gyakran
akadozott), a szerkesztok és a kiadd (akiket szintén részletesen bemutat a
szerzd) mégis igyekeztek a lehetd leggyorsabban biztositani a lap megjele-
néséhez sziikséges anyagi eszkdzoket. Arrol is olvashatunk, hogy a késdb-
bi, megvaltozott lapcimek mind valamennyire tematikus szdmokat jeloltek,
s hogy a lapnak elére megszabott szerkezeti felépitése volt, mely szerint
a f6 téma utan hirek, recenzidk kovetkeztek, s6t néhany lapszamban még
egy humor-rovatot is elhelyeztek. Gyakran lehetett ezenkiviil a cserkész-
mozgalom hireirdl is olvasni egy kiilon erre 1étrehozott tartalmi egységben
Wiadystaw Cyl cserkészparancsnok jovoltabol. Nem csak a kiilonlegesebb
rovatok vezetdit, de a lap legtermékenyebb iroit és munkaikat is bemutatja
a szerzd, név szerint a kovetkezoket: Tadeusz Sokol, Jerzy Zaleski, Barbara
Schneider, Bozena Jardzio, Jerzy Lovell, Franciszek Budzinski, Marian Ja-
sienski, Stanistaw Rzepko-Laski, Tadeusz Dregiewicz, Zygmunt Bogucki és
Zdzistaw Antoniewicz.

A harmadik ¢és legterjedelmesebb fejezet a lapok tartalmi részével és a
szerkeszt6ség céljaival foglalkozik. A lap szerkesztdivel is megismerkedhe-
tiink, akik a gimnazium lengyeltanarai voltak: Marian Jasienski (Nt. 1-5) és
Stefan Grochowski (Nr. 6-10). A folyoirat hasabjain mind a balatonboglari
tanarok, mind pedig a didkok munkéi megjelenhettek, s igy Osszesen 408
kiilonb6ozé mindségli és tartalmi munka sziiletett, a tovabbiakban ezeknek
a bemutatasat és tartalmi szempontok alapjan val6 osztalyozasat olvashat-
juk a fejezetben. Emellett a cikkek hangulatardl, stilusarol és céljairol is
értekezik a szerzd (pl. vallasi témaju irdsokkal kapcsolatban). A lapokban
olvashatd cikkek egy része ,,romantikus” retorikdval irddott, igy gyakran
estek némileg tulzasokba. A szerzd kritikaja szerint példadul megfeledkeztek
arrol, hogy nem a balatonboglari ifjusag lesz az, aki az 0j Lengyelorszag
létrehozasaban 6 szerepet kap majd, habar nyilvan részt kell majd benne
venniiik. fgy olyan frazisok is olvashatéak egyes irasokban, mely szerint a
,.harc iranti lelkesedés” nagyon fontos, ezzel szemben példaul nem emlitet-
ték a ,,munka irdnti lelkesedést”, ami legalabb ennyire fontos, ha mar neveld
célzatu irdsrdl van szo6. Azt, hogy a folyoiratnak mennyire neveld szerepkort
szantak szerkesztdi, az is jol példazza, hogy 1943 szeptemberében irodalmi
versenyt is szerveztek, melyet igyekeztek széles korben rekldmozni, s mely-
nek célja egy ujabb nemzedék kinevelése, tehetségek felkutatasa lett volna.
A verseny azonban teljes fiaskoval zarult, ugyanis semmilyen értékelhetd
munkat nem eredményezett, csak harom, az elvarasoktdl messze elmaradd
munka érkezett be. A szerzd szerint ez részben az iskola korabban is emli-
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tett csekély 1étszamanak szamlajara irhato. A lap hasabjain gyakran jelentek
meg nemzeti bliszkeséget megteremtd irasok is, példaul ilyenek voltak a
lengyelek eurdpai tudomanyban és civilizacidban betoltott szerepét tagla-
16 munkak is (6sszesen 7 cikk), valamint egy 8 részes cikk-sorozat, mely
Lengyelorszag valogatott régioit és varosait mutatta be. Sok iras foglalko-
zott irodalomtorténettel, zenetorténettel, jellemzden életrajzi szempontbdl.
Emellett ismeretterjesztd, fizikai, mliszaki, természettudomanyi, torténettu-
domanyi, f6ldrajzi és néprajzi témaknak is otthon adott a folyoirat. A ma-
gyarorszagi lengyel emigracid tobbi lapjatdl abban kiilonbozott a balaton-
boglari lap, hogy majdnem teljesen hianyoztak beldle a ,,hungarikumok™,
tehat tulnyomorészt csak lengyel témakkal foglalkozott, egyediil csak Bem
Jozsef és Pet6fi Sandor szerepel két rovidebb cikkben. A Mtodziez kapcsan
nagyon fontos megemliteni, hogy hasabjain szépirodalmi miivek is gyakran
szerepeltek, s6t még a megszallt orszdgrészbdl szarmazd munkakat is kozolt
(6sszesen 9 verset és 3 prozai szoveget). A nyugati emigracié munkaibdl,
igy pl. Arkady Fiedler 303. Hadosztaly cimii népszerti miivébdl is idéztek 6t
alkalommal. A lap természetesen kozolte a Magyarorszagra menekiilt fiatal
lengyel irdk és koltok munkait is, igy példaul (az Adam Bahdaj alnéven
ir6) Jan Kot két versét, vagy példadul Danuta Kossowska elbeszélését. A
tanulmany szerzdje tobbek kozt megemliti még Tadeusz Sokot 10 versét,
valamint Jerzy Zaleski és Barbara Schneider verseit is. A Mlodziez és foly-
tatasainak 10 szamaban 0sszesen 56 irodalmi munka olvashato, s habar a ta-
nulmany nem mutatja be az 9sszest, a jelentésebb munkakrol és szerzdikrol
kiilonboz6 szempontok alapjan kimeritd tajékoztatast kapunk.

Az utolsé tartalmi egységben sz6 esik a lap 1943-as szdmaiban végig-
huzodo vitardl, mely a cikkek tematikajat €s a lap céljat illetéen robbant
ki Jerzy Zaleski és Bozena Jarzio kozt, am lényegében eredményteleniil
végzOdott. Korabeli kritikus megjegyzéseket is olvashatunk tobbek kozt
arrdl, hogy a lap egyes szerkeszt6i szinte ,,manidkusan” el akartak kiilo-
niilni ,,a felnéttek vilagatol”. Végiil pedig a balatonbogléri lengyel gim-
nazium ¢és a lap végét is jelentd német megszallasrdl olvashatunk, illetve
a szerkeszték és irok sorsardl. A lap ugyanis egészen addig 1étezett, amig
a német csapatok meg nem szalltdk Magyarorszagot. Ennek szomoru ko-
vetkezménye a lap megsziinése mellett szerzdinek illegalitasba kénysze-
riilése és az intézet szamos tagjanak likvidalasa volt (tobbek kozt a lap
foszerkeszt6jét, Stefan Grochowskit is elfogtdk 1944. majus 25-én). A
szerz6 mindent Osszegezve a nehézségek ¢és folyton felmeriil kérdések
¢és nézetellentétek ellenére is sikeresnek mindsiti a lap mikodését, megje-
gyezve, hogy habar az soha nem vehette fel a versenyt a tobbi lappal sem
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kiadasanak volumenét, sem pedig ismertségét tekintve, a lehetéségekhez
képest megfeleldnek bizonyult.

A cikk elénye, hogy egy viszonylag ismeretlen sajtoterméket mutat be,
mely nem is elsésorban politikai tevékenységével tint ki, hanem az ifj-
sdg, a lengyel civil menekiiltek korében betoltott egyfajta neveld — oktatod
— miuvészeti szerepével. Ez a hdboru alatti eseményektdl és a haborts sajto-
tol és propagandatdl eliité téma nagyon érdekessé teszi a munkat, féleg ha
olvasds kozben arra is gondolunk, hogy milyen lehetdségei lehettek a me-
nekiilt lengyeleknek sajat kulturalis és miivészeti tevékenység folytatasara.
A munka raadasul nem csak lengyel szempontbol tekinthetd sajtotorténeti
kiilonlegességnek, de magyar szempontbol is legalabb ugyanennyire érde-
kes. Egyediili ,,hibdjanak™ az réhaté fel, hogy miként a tanulmany targya,
ugy ez a munka is kissé szikszaviian emliti meg a torténet magyar vonat-
kozasait. Ez természetesen egy lengyel sajtotorténész szemszogébdl talan
nem is olyan nagy probléma, raadasul egy lengyel szervezésben, lengyel
szerkesztésben, lengyel szerzok irasait koz1o, lengyeliil megjelent munkarol
$z016 tanulmany esetében talan nem is szamottevd hidnyossag. A tanulmany
igy is széles szakmai kornek jelenthet érdekes olvasméanyt hazdnkban is,
a lengyel irodalommal és sajtotorténette]l foglalkozoktdl a magyarorszagi
sajto torténetét kutatdkon at egészen a lengyel-magyar kapcsolatok irant
érdeklédokig.

Krzysztof Wozniakowski: ,Mtodziez” i kontynuacje — uchodzcze szkolne periodyki z Bala-
tonboglar. (Mtodziez és folytatasai — a balatonboglari menekiiltek iskolai folyoiratai) In:
Rocznik historii prasy Polskiej. XIIL. szam, 2010, 1-2. k., 151-182. Polska Akademia Nauk
— Warszawska Drukarnia Naukowa, Warszawa, 2010.

Mester Attila
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OKOR

Uj faj? Etnicitas és okereszténység

Denise Kimber Buell, az dkereszténység vallas- és kulturatorténetének ne-
ves szakembere (Williams College, Massachusetts) teljesen ujszerti meg-
kozelitésben targyalja az Okeresztény torténelemnek a 30-to6l kb. 170-ig
terjedd idészakat, amely tulajdonképpen a kialakulas és az 6nmeghatarozas
korszaka; utdna ugyanis mar az intézményfejlédés (a laikusok és kleriku-
sok elkiiloniilése!, a plispoki hatalom megerdsodése?) kovetkezik. Eredeti-
leg angolul megjelent miivének® k6zéppontjaban tehat annak a kérdésnek a
vizsgalata all, hogy miképpen lattak onmagukat az elsé keresztények; illet-
ve hogyan lattak dket a romai birodalom korabeli tarsadalmi, kulturalis, po-
litikai és vallasi szerepldi, hivatalossagai? Hiszen a kialakul6 kereszténység
szamara, az identitds szempontjabol, az volt a leglényegesebb kérdés, hogy
miképpen hatarozzak/hatdrozhatjadk meg onmagukat egy olyan vildgban,
amelyben a politikai lojalitas rendkiviil fontos tarsadalmi Osszetartd erdt
jelentett; ennek kifejezése pedig a birodalmi kultuszban, illetve a csdszar-
kultuszban valo6 tevékeny részvétel révén tortént. A tét mindenképpen Oridsi
volt: a keresztények tarsadalmi elfogadasa vagy elutasitasa!

A szerz6 végeredményben egy konfliktusokkal telitett, és a kereszténység
torténete szempontjabol meghatarozo folyamatot igyekszik feltarni a maga
szovevényességében. A korabbi, az okeresztények identitds-meghatarozo
kategoridira €s stratégidira iranyuld kutatasoktol eltéréen Kimber Buell a

1. Lasd A. Faivre: Naissance d’une hiérarchie. Les premieres étapes du cursus clérical
(Théologie historique 40). Beauchesne, Paris, 1977; U6.: Ordonner la fraternité. Pouvoir
d’innover et retour a I'ordre dans I'Eglise ancienne (Histoire). Cerf, Paris, 1992; U§.: Les
premiers laics lorsque ’Eglise naissait au monde (Croire & Comprendre). Signe, Stras-
bourg, 1999; UG.: Chrétiens et Eglises des identités en construction. Acteurs, structures,
frontiéres du champ religieux chrétien (Histoire). Cerf, Paris, 2011.

2. Lasd A. Jakab: Ecclesia alexandrina. Evolution sociale et institutionnelle du christianisme
alexandrin (1le et Ille siécles). Peter Lang, Bern — Berlin, etc., 20042; UG.: ,, Cyprien et les
Synodes de Carthage. L’ autorité épiscopale face a des problémes disciplinaires”, Classica
et Christiana. Periodico annuale del Centro di Studi Classici e Cristiani della Facolta di
Storia dell’Universita ,, Alexandru I. Cuza” di lasi 3, 2008, 169—-178. old.

3. D. Kimber Buell: Why this new race? Ethnic reasoning in early Christianity. (Gender,
Theory and Religion). Columbia University Press, New York 2005.
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csoportidentitds meghatarozasara Osszpontositja a figyelmét, amelyet ,,et-
nikai érvelésnek” nevez. Megitélése szerint ebben a keresztények a sajat
korukban rendelkezésiikre 4ll6 dnmeghatarozasi (Self-definition, autodéfi-
nition) eszkoztarat hasznaltak, hasznositottadk. Ennek modern tudatositasa
segithet jobban megérteni a zsido — keresztény kapcsolatok problematikajat
az okorban. Ugyanakkor azt is vildgossa teszi, hogy a keresztényeknek az
identitasrol és a massagrol (a Masikrol) valé gondolkodésa teljesen beleil-
lik, belesimul az antik gondolkoddsmintdkba és formakba.

Mive elszavaban, melyben pontosan leirja, hogy milyen megkozelités-
bol vizsgalja a kérdést (10-16. o.), a szerzé amellett érvel, hogy meg kell
valtoztatnunk a gondolkodasmddunkat mind az dkeresztény kor torténelmére,
mind pedig a fajra, az etnicitasra és a vallasra vonatkozdan. A tobbséggel — és
az uralkodo teologiai és torténeti kozvélekedéssel — ellentétben jogosnak itéli
a modern faj és etnicitas fogalmak hasznalatat az dkeresztények dnmeghata-
rozasanak vizsgalataban.* Szerinte ezeknek a — valdjaban felcserélhetd, egy-
massal mindenképpen szorosan 6sszefiiggd — fogalmaknak a vizsgalt kezdeti
korszakban igenis volt jelentdsége. Ugyanakkor arra is ramutat, hogy min-
dennek a feltarasa segithet abban, hogy jobban és pontosabban megértsiik a
kereszténység torténelmén végightiz6dé antijudaizmus és rasszizmus (eluta-
sit6 és tamogato torténeti magatartasformak kozott vergddd) problematikajat;
illetve leszamoljunk azzal a felfogéssal, amely a keresztény univerzalizmust
¢és a partikularizmust egyfajta, egymast kizaré ellentétparban szemléli. A szer-
70 célja természetesen nem az, hogy a ,,faj” fogalmat rehabilitalja. Elsdsorban
azt akarja megérteni — és megértetni —, hogy honnan erednek azok a fogalmak
¢s kategoridk, amelyek annyi kart okoztak; valamint tudatositja, hogy burkol-
tan ugyan, de mégis meghatdrozé modon jelen vannak a torténelemértelme-
zésekben. Mindez annak ellenére — vagy éppen amiatt —, hogy a kdzelmult
nagyon markansan atalakitotta az értelmezési kereteket. Tévedés lenne azt
hinni, hogy a jelen és a mult (kiilondsen annak értelmezése, rekonstrukci-
0ja, a forrasok kivalasztasa, a megkozelités) nincsenek szoros dsszhangban
egymassal.’ Minden bizonnyal nem véletlen, hogy az dkeresztény (kulturalis)
identitas éppen most all a tudomanyos érdeklddés kozéppontjaban, amikor
napjaink kereszténységei szintén identitasproblémakkal kiizdenek, és keresik
helyiiket a modern multikulturalis tarsadalmakban!

Ahogy azt a tartalmas moédszertani és kutatastorténeti bevezetdje (17—
73. 0.) els6 mondataban Kimber Buell megjegyzi, az ,,uj faj (génos)” prob-

4. Ez az Gjszerti megkozelités leginkabb az eurdpaiakban valt ki fenntartasokat.
5. Lasd pl. S. Goldhill: Who Needs Greek? Contests in the Natural History of Hellenism.
Cambridge University Press, Cambridge 2002.
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lematikajat (Ep. Diog. 1,1) mar maguk az okeresztények megfogalmaztak.
Ez beszédesen — mondhatni tényszertien — cafolja azt a modern allaspontot
(pl. F. M. Snowden, A. D. Smith, R. R. Ruether, G. G Stroumsa), miszerint
a kereszténységnek nincs koze a fajhoz/etnicitashoz; azzal teljes mérték-
ben ellentétes. Eppen ellenkezéleg. A szerz szerint ,,az okereszténység az
etnikai érvelést a keresztényi mivolt kiilonbozé formainak a legitimalasara
hasznalta. Ezeket az emberiség egyetemes ¢és legautentikusabb megnyilva-
nuldsaiként mutatta be. Ezen érvelésnek koszonhetden a keresztények sza-
mara megnyilt a lehetéség, hogy mind a ‘kiviilallokhoz’ (outsiders) mind a
rivalis ‘bentlévokhoz’ (insiders) viszonyitva meghatarozzak magukat, illet-
ve kinyilvanitsak a keresztényi mivoltrdl alkotott kiilonb6zé koncepcioik
fels6bbrendtiségét” (19. 0.).6

Kimber Buell tulajdonképpen az etnikai érvelés négyféle okeresztény
stratégiai alkalmazasat kiilonbozteti meg €s vizsgalja, gyakorlatilag minden
fejezetben: 1) a vallasi gyakorlat és az etnicitas kapcsolatat; 2) a hovatar-
tozas (génos, ethnos, laos és phylon) véltoztathatésagat; 3) a valtozhatosag
¢s az allanddsag egyidejliségét; valamint 4) a kereszténységen beliili polé-
miakat. Ugyanakkor folyamatosan harom torténeti id6t tart szem eldtt: a
jelent, a kozelmultat és azt az dkori iddszakot, amikor az 6keresztény iratok
keletkeztek.

Az elsé fejezetben (,, Adorateurs de prétendus dieux, Juifs et chrétiens”.
La religion dans les discours ethnoraciaux, 75-121. 0.) a szerz6 azt igyek-
szik megyvildgitani, hogy mar a romai birodalom kezdeti korszakdban mi-
képpen kapcsolodott 0ssze a vallasgyakorlat és az etnicitds. Az apologétak
¢s a vértanuaktak lényegében véve ezt hasznaltdk fel arra, hogy megrajzol-
jék a keresztényi mivolt kdrvonalait.

A masodik fejezet (,, Nous étions avant la fondation du monde ™. Les pre-
miers chrétiens font appel au pasé pour se définir, 123—167. 0.) egyrészt a
modern kutatasnak az dkereszténységrdl alkotott nézeteit, masrészt a multat
kredlni igyekvo okeresztény etnikai érvelést targyalja. Mindkét esetben va-
l6jaban a jelen és a mult kapcsolatdnak a problematikéja all az érdeklédés
koézéppontjaban. Mindenekeldtt az a mdd, ahogyan egy egyetemesnek gon-
dolt jovo6 érdekében az dkeresztény szerzOk (Jusztinosz, Alexandriai Kele-
men, Origenész) a multat tulajdonképpen tjraértelmezték.

A harmadik fejezet (,, Nous qui sommes taillés des entrailles du Christ,
nous sommes le vrai genos d’Israél”. Les prétentions des chrétiens a étre un

6. ,,Ce raisonnement offrait aux chrétiens un moyen de se définir par rapport a ‘ceux du dehors’
[outsiders] et, aussi, dans leur rivalité avec d’autres ‘du dedans’ [insiders], d’affirmer la
supériorité de leurs diverses conceptions de la christianité.”
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peuple, 169-200. 0.) az dkeresztény kor egyik (maig) meghatarozo kérdését
vizsgélja; éspedig a zsido—keresztény kapcsolatrendszert. A keresztények
ugyanis 6nmagukat ,igazi Izraelként” és Abraham utodaiként hataroztak
meg.

A negyedik fejezetben (,, Un genos sauvé par nature”. Le raisonnement
ethnique dans la polémique intrachrétienne, 201-234. 0.) a szerz6 tullép az
ortodox—heterodox ellentétparon, és az egész problematikat az etnikai ér-
velés gondolatrendszerébe illeszti. Megitélése szerint ily mddon érthetébbé
valnak mind a konfliktusok, mind a megtérésrdl sz6l6 diskurzusok. A vita
természetesen az Uidvosség koriil zajlott, komoly egyhaztani kihatasokkal.
Lényegében véve ehhez kapcsolddik szorosan a keresztény egyetemesség-
nek az 6todik fejezetben (,, De foutes les races des humains” Raisonnement
ethnique, conversion et universalisme chrétien, 235-280. 0.) taglalt kérdése.

Epilogusaban (281-287. 0.) a szerzd figyelmeztet arra, hogy az okeresz-
tények etnikai érvrendszere semmiféle formaban nem jelent rasszizmust.
Anndl is kevésbé, mivel a kereszténység mar a kezdetektdl teljesen nyitott
volt; barki kereszténnyé valhatott. Inkabb arra igyekszik ramutatni, hogy
az Okereszténységrdl alkotott torténeti szemléletet kell(ene) mindenképpen
feliilvizsgalni. Tarthatatlanok mind az eredeti tisztasag, és az azt kovetd ha-
nyatlas; mind a progressziv fejlédés nézdpontjai. Talan nem annyira ellentét-
parokban, hanem Osszetett és kornyezetbe agyazott folyamatokban kellene
gondolkodni, természetesen soha nem tévesztve szem el6l azokat a motivaci-
okat sem, amelyek az egyes torténeti narrativak mogott meghtizodnak.

Kimber Buell hasznos szakirodalmi jegyzékkel zaruld (291-311. o.) és
gondolatébresztd monografidja, amely hosszas intellektualis érlelddés és
sokoldalt véleménycsere eredménye (lasd 15-16. o.), mindenképpen se-
githet mind abban, hogy az 6keresztény korral foglalkoz6 torténészek ujra-
gondoljak a torténeti rekonstrukcidokban hasznalt metaforakat és modszere-
ket, mind a keresztény antijudaizmussal és rasszizmussal vald szembesiilés
problematikajanak feldolgozasaban.

Talan nem érdektelen megjegyezni, hogy az eredeti angol szévegnek a
francia nyelvre vald atiiltetése nagyon komoly forditasi kihivast jelentett,
amit a francia fordit6 a konyv elején egy forditoi jegyzékben jelez is (7. o.).
A szerzd altal hasznalt early és earliest kifejezéseket a ,,primitif”, az ,,an-
cien” és a ,trés ancien” fogalmakkal probalta meg visszaadni. A szokészlet
szisztematikus haszndlatabol fakadd archaizmus benyomasat ugy igyeke-
zett elkeriilni, hogy valtogatta az ,,els6 id6k kereszténysége” (christianisme
des premiers temps), ,,els6 kereszténység” (premier christianisme), ,,sziiletd
kereszténység” (christianisme naissant) és az ,,els6 keresztény irasok” (pre-
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miers écrits chrétiens) szdkapcsolatokat. Eredeti megoldésa, hogy a Genti-
les nem a hagyomanyos, ellenben vallasi értékitélettel telitett ,,poganyok-
nak” (gentils vagy paiens), hanem a torténeti valdsdghoz kozelebb allo, és
értékitélet-mentes ,,gens des nations”-nak forditja. Ennek magyarul talan a
,»népek fiai” felel(ne) meg a legjobban.

Ugyanakkor az angol eredeti hemzseg a neologizmusoktdl is. Ilyen pl. a
christianness (christianité = keresztényiség?, keresztényi mivolt?), amely a
kereszténységhez val6 tartozast jeldli, ellenben nem azonos a christianity-
vel (kereszténység); vagy a humaneness (humanitude). Ezek a kifejezések
parhuzamba hozhatdk mas, hasonl6 kifejezésekkel, pl. greekness (grécité),
romanness (romanité), jewishness (judéité), judaeaness (judéanité), heb-
rewness (hébréicité), helleneness (hellénicité). A neologizmusok egy részét
a forditdé meg sem probalta leforditani, hanem egyszertien franciasitotta.
Ami pedig a bibliai és patrisztikus szovegeket illeti, ezek esetében a forditd
igyekezett szorosan a szerz6 valtozataihoz tartani magat; tehat nem a meg-
1év¢ francia forditasokat emelte 4t a forditasba.

Véleményem szerint a forditdi jegyzek altal felvetett problémak hazai
viszonylatban is fontosak. Rairanyitjdk ugyanis a figyelmet arra, hogy egy
jol meghatarozott tudomanyteriileten beliil a nyelv szakmai terminologia
készlete mennyire fejlett vagy fejletlen. Ami természetesen szorosan dssze-
fiigg egy adott tudomanyteriiletnek egy adott nyelven torténd miivelése in-
tenzitasaval és szinvonaldval. Talan nem lenne érdektelen miihelyvitat ren-
dezni arrdl, hogy az dkeresztény torténelmet €s irodalmat illetéen hogyan
is allunk a magyar szakkifejezésekkel?! Ez elsdsorban azért lenne megfon-
tolandd, mert a kettd (irodalom és torténelem) az dkeresztény korban alig-
alig valaszthat6 szét. Mikozben azonban hazai viszonylatban beszélhetiink
egyfajta — dontden filozofiai ihletettségli — érdeklodésrdl az Okeresztény
irodalom irdnt, addig magyar nyelven a tulajdonképpeni értelemben vett
okeresztény (vagyis a Constantinusig terjedd iddszakot feldleld) torténelem
lényegében véve nem létezik. Pedig e nélkiil maga a kereszténység torténete
valik érthetetlenné.

Denise Kimber Buell: Pourquoi cette race nouvelle? Le raisonnement ethnique dans le chris-
tianisme des premiers siécles. (Miért ez az 0j faj? Etnikai érvelés a kereszténység els6 sza-
zadaiban). Traduit de I’anglais par Charles Ehlinger avec la collaboration de Jean-Bernard
Degorce. (Patrimoines. Christianisme ancien) Les Editions du Cerf, Paris, 2012, 314 o.

Jakab Attila
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A koztarsasag veszélyben — Drusus Libo és Tiberius
hatalomra jutasa

Andrew Pettinger 2012-ben megjelent konyve figyelemfelkeltd cimével is
egy, ez idaig teljesen 01j €s imponald megkdzelitését adja a Kr. e. 6 és Kr. u.
16 kozotti romai politikatorténeti eseményeknek. Kozéppontjaban Tiberius
felemelkedése és az Augustustdl vald hatalomatvétel, illetve a legfébb hata-
lom mego6roklése all. A szerzé a University of Sydney Okortorténeti tanszé-
kének munkatarsa, vizsgalt miive pedig 2008-as PhD-dolgozatanak javitott
valtozata, tovabba a témaban végzett kutatasainak 6sszegzése is egyben.

Az Oxford University Press-nél megjelent kotet az eddigiekhez képest
teljesen 0j és komplex magyarazatot kivan adni az Augustus uralkodasa-
nak végén, illetve a Tiberius hatalmi 6roklése koriil tortént eseményekre.
Augustus halalakor mar annak fitunokai sem voltak életben, igy Tiberius
teljhatalma kiteljesedhetett. Augustus leszarmazottainak kovetdi egyalta-
lan nem voltak meggy6zddve afeldl, hogy az é€let tovabbra is lehetséges
Tiberius uralma alatt. A szerz6 szerint ennek az eredménye egy szovetség
1étrejotte volt Marcus Scribonius Drusus Libo! és Tiberius ellenz6i kozott,
akik a ,tlirannisz” megdontését tervezték, illetve annak felcserélését a koz-
tarsasagkori allamformara. Az arisztokrata szarmazasu Drusus Libo — aki-
nek anyai agon a triumvir Pompeius Magnus volt a dédapja — Kr. u. 16-ban
ongyilkossagot kovetett el felségsértési pere kovetkeztében. Andrew Pettin-
ger érvelése alapjan ez a per az elébb emlitett szovetség miatt jott 1étre. A
kotetet olvasva annak a kiizdelemnek atfogo és részletes leirasat kaphatjuk,
amelybdl még inkabb megérthetjiik a principatus 1étrejottét és kiteljesedését
az okori Roma torténelmében.

Rovid, témafelvetd bevezetjében Pettinger néhany figyelemfelhivo
gondolattal inditja miivét. Drusus Libot példaul a tacitusi Evkonyvekben
késébb szerepldé Clemens titkos tamogatoi k6z¢é sorolja. A principatus — idé-

1. Tacitus a ‘Libo Drusus’ névalakot hasznalja, ezt a formulat koveti tobb modernkori szerz? is.
Pettinger azonban a Seneca és Velleius Paterculus altal szintén hasznalt ‘Drusus Libo’ alakot
tartja helyesnek, melyet az els6 fiiggelékben részletesen meg is indokol (219-232. 0.).
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zi Sir Ronald Syme-ot —, mint az kozismert, kegyetlen és artalmas volt,?
egy ,,végzetes ligy”, amivel Augustus monarchiat hozott 1étre. Maga a rend-
szer azonban — Pettinger véleménye alapjan is — sokkal torékenyebb volt,
ugyanugy, mint sok mas autokratikus uralom. Ez a nemrég kialakitott, koz-
tarsasagi alcaval bird egyeduralom, mas példakhoz hasonldan, instabilitdsa
folytan is sziikségszeriien megkovetelte az ellenséges hangok elhallgattata-
sénak eszkozeit. A Tiberius elleni kritika és szembehelyezkedés a legfébb
hatalom kiteljesedésével parhuzamosan egyre inkabb megerdsodott. Ennek
hatasa az egész allamszerkezeten kézzelfoghatova valt, a hatalom szilardan
val6 kézben tartdsa viszont Tiberius szamara egyaltaldn nem volt garantalt.
A torvény és igazsag elferditésének szamtalan példajat bemutaté monogra-
fia tizenkét fejezetbdl és harom fliggelékbdl all.

Az els6 fejezet, valamint az egész mi kiinduldpontja Drusus Libo peré-
nek részletes bemutatasa féként Tacitus miive® alapjan. A szerzd igényessé-
gét mutatja, hogy emellett pontos hivatkozasokkal és a szoveghelyek preciz
megjeldléseivel tamaszkodik az sszes, az esetet valamilyen szinten érintd
forrasra: Velleius Paterculus,* Seneca,> Suetonius,® Cassius Dio,’” Fasti Ami-
ternini® munkaira. Egyik labjegyzetében Pettinger aszerint csoportositja a
Drusus Libo tigyére vonatkozoé szakirodalom egyes szerzéit, hogy Drusust
fontos Osszeeskiivonek tartjadk, vagy sem 6t magat, sem pedig tevékenysé-
gét nem itélik veszélyesnek. Ezen szerzok felsorolasa gyakorlatilag telje-
sen lefedi a kordbbi kutatasi eredményeket, a téma irant érdeklédé olvasok
szdmara azonban kitlind kiindulasi pont. A fejezet masik hasonl6 csopor-
tositdsa az eset és az okkultizmus kapcsolatara vonatkozik, azaz mennyire
tekinthetd egyenldnek annak gyakorlasa a felségsértés vadjaval (maiestas),
vagy csupan mellékes ligyként kezelendd. A senatus sziikséghelyzet miatti
Osszehivasat Pettinger fontos érvnek tartja a helyzet valodi sulyanak érzé-
keltetéséhez. Harom korabbi, koztarsasagkori parhuzamot (L. Sergius Ca-
tilina, C. Cornelius Gallus, L. Terentius Varro Murena ¢és Fannius Caepio)
is megemlit ennek aldtdmasztasara, valamint a késobbi, szintén Tiberius
uralkodasa alatt, felségsértési eljaras miatt ongyilkossagot elkdvetd C. Si-

2. Syme, Ronald: The Roman Revolution. Oxford, 1939. 439.

3. Tac. Ann. 2.27-32.

4. Vell. 2.130.3.

5. Sen. Ep. Mor. 70.10.

6. Suet. 7ib. 25.

7. Dio 57.15.

8. CIL 1X. 4192. v6. Ehrenberg, V. — Jones, A. H. M.: Documents illustrating the Reigns of
Augustus and Tiberius. Oxford, 1976% 52. Ez Drusus Libo elitélésének egyetlen fennma-
radt feliratos bizonyitéka.
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lius Caecina Largus esetét. Pettinger szerint az okkultizmus ¢és a csillagjos-
las vadjai mellékesek az iigy tekintetében, a senatorok egy Osszeeskiivésre
utald, nyilvanvalo bizonyiték(ok) helyett csak erre alapoztak a vadat. Igaz
ugyan, hogy Seneca és Tacitus is Drusus Libo egyiigytiségét hangsulyoztak
miiveikben, és a legtdbb modern kori szakirodalom is igy irja le 6t, Pettin-
ger véleménye alapjan azonban tobbrdl van sz6 az eset hatterében. Szerinte
a vadak sulyosabbak voltak anndl, mint egy egyszerli ember megvezeté-
se, ezt a senatus gyors Osszehivasa is alatamasztja. Ugyanabban az évben,
amikor Drusus Libo6t elitélik, leplezik le a Postumus Agrippanak 61t6zott
rabszolgat, Clemenst is, aki Pettinger szerint polgarhabort kirobbantasara
késziilt Tiberius ellen. gy maga Drusus Libo is komoly veszélyt kellett,
hogy jelentsen a princepsre nézve, az artalmatlan bolond képe a valosag
késdbbi atirasa.

A masodik fejezet Drusus Libo perének végkimenetelével folytatodik,
akit pedig forradalmarnak tekint. A halalat koveto rendelkezéseket (damna-
tio memoriae) ugy értelmezi, mint Réma mas ellenségei esetében hozott ha-
sonlo intézkedéseket, példaul a Drusus Libo nevét érintd abolitio nominis-t
(,, ne quis Scribonius cognomentum Drusi adsumeret’®), vagy a haladldozati
napok meghatarozasat. Drusus Libo esetét az ird dsszeveti olyan személye-
kével, akiket Romaban szintén aruldssal vadoltak meg korabban, Catilina
példdjat is beleértve. Az esetet kdvetden a vadat képviselok hatarozott és
komoly reakcidjabol kovetkezéen Drusus Libo tevékenységét tehat igen
veszélyesnek kell megitélniink, allitja Pettinger, ugyantgy, ahogyan ezt a
princeps ¢s kornyezete, valamint az atyak is tették.

A harmadik ¢és negyedik fejezetben Pettinger felvdzolja azoknak a
cselekményeknek a sorozatat a Kr. u. 4 és 16 kozotti idészakbol, melyek
cstcspontja a Clemens-féle szervezkedés volt. Majd részletesen foglalkozik
Postumus Agrippa Augustus altal tortént 6rokbefogaddsaval, amit az elsé
princeps még sziikségszeriien szorgalmazott. Ezutan részletesen, idésebb
Plinius'® és Suetonius!! miiveire timaszkodva, azokbdl kiindulva, foglalko-
zik az abdicatio fogalmaval, illetve Postumus Agrippa Kr. u. 6-ban tortént
konkrét esetével egyarant, akit ekkor kiildtek Surrentumba.

Ugyanebben az évben inditottak eljarast L. Aemilius Paullus, a Kr. u.
1. év consula ellen. (O Scribonia els hazassagabol sziiletett lanyanak volt
a fia, azaz Scribonia unokdja, Aemilia Lepida apja.) Az 6todik fejezet az
0 megragalmazasanak kortilményeit, majd felségaruldsi perét targyalja. A

9. Tac. Ann. 2.32.
10. Plin. Sec. Naturalis Historia 7.147-150.
11. Suet. Aug. 65.
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Tiberius egyik f6 rivalisanak tartott Paullus eltdvolitasa fontos lépcsdfokot
jelentett a masodik princeps hatalomhoz vezetd utjan.

A hatodik fejezet az egyik kiemelkedd pontjat jelenti a pettingeri gondo-
latmenetnek, hiszen Agrippa szamiizetése kiilondsen fontos forduldpont a
kozallapotok megvaltozasakor. Elsédlegesen az auctorok pontos kozlésébdl
kiindulva foglalja 0ssze a politikai eseményeket, amelyek Agrippa Kr. u.
7-ben, senatus consultummal Planasia szigetére tortént ,,elzardsdhoz” ve-
zettek. Ennek okt a forrasok alapjan Pettinger Tiberius ellenzékének kulcs-
szerepében latja. ,, Many scholars have assumed that Agrippa was a central
figure in an anti-Tiberian ‘faction’.”"

A hetedik fejezet mar a Kr. u. 8-ban tortént szamuizetésekkel foglalkozik.
Szerinte az ifjabb Iulia a stuprum vétsége miatt volt blinds, D. Iunius Silanus
pedig valoszintileg kiesett Augustus kegyeibdl, és elvesztette annak baratsa-
gat. Ovidius biine pedig az volt, hogy szemtanuja lett Iulia egyik kompro-
mittalé kalandjanak, feltehetden Iulius Silanusszal. Kérdéses ugyanakkor,
hogy miért kellett szdmtizni Ovidiust, aki csak valdsziniisithetden lathatott
valamit. A stuprum viszont tényleg sulyos binnek szamitott Augustusnal, ez
Tacitus erre vonatkozo leirasa alapjan is megerdsithetd.'*

Akovetkezo két rész (8—9. fejezet) az Augustus uralkodasanak utolsé négy
évében torténteket oleli fel (Kr. u. 11 és 14 kozotti idészak). Ekkor kapott Ti-
berius Augustusszal egyenld imperiumot minden tartomanyban ¢s az dsszes
legio felett. Késébb 1jbol megkapta a tribunicia potestast. Pettinger mas ku-
tatokkal ellentétben a 12-es esztendore teszi Tiberius menekiilési kisérletét,
Cassius Severus elitélését (ellenségeskedd szonoklata miatt Creta szigetére
szamuzték) pedig Kr. u. 8-ra. Egyetért tovabba Suetoniusszal, hogy Tiberius
bizonytalanul viselkedett Augustus halalat kovetden: ,, Habozdsdanak az volt
az oka, hogy félt a mindenfeldl fenyegeto veszedelmektol, gyakran hangoztat-
ta, hogy ,,fiiléenél fogja a farkast”. Agrippa Clemens nevii rabszolgdja példa-
ul nem megvetendo hadsereget toborzott 6ssze, hogy gazdajat megbosszulja;
L. Scribonius Libo, egy nemesember ugyanakkor titokban egy zendiilés élére
alit; Illyriaban és Germanidban pedig kettds katonai felkelés tort ki.™* (ford.
Kis Ferencné). Ez a leiras jol beleilleszkedik a Pettinger-féle elméletbe, ami
alapjan Drusus Libo és kore mar 14 szeptemberének elejétél kezdve megol-
dand6 feladatként nehezedett a leendd princepsre. Tiberius Augustus hala-
lakor mar a csaszari hatalom két elengedhetetlen cimét viselte: a tribunicia
potestas-t, valamint a proconsuli imperium-ot.

12. 118. oldal
13. Tac. Ann. 3.24.
14. Suet. Tib. 25.1.
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., Hallottal Agripparol?” A tizedik fejezet kiilonds cime is mutatja, hogy
ismét Postumus Agrippa sorsa keriil elétérbe, mint Augustus térvény sze-
rinti utddjaé, de 7-ben tortént eliizése miatt mégsem lehetett az. A fejezet
elején a szerzd kitér Tiberius hollétére Augustus haldoklasakor, hiszen arrdl
eltér6 modon nyilatkoznak forrasaink. Példaul Tacitus miivében kérdéses,
hogy Tiberius életben talalta-e még Augustust,'> Suetoniusnal viszont maga
Augustus rendelte Nolaba Tiberiust, sét egy hosszura nyult titkos megbe-
szélést is folytatott vele.!® A szerz6 Agrippa meggyilkolasaval kapcsolatban
pedig arra a momentumra teszi a hangsulyt, hogy Tiberius nem tisztazta
kommunikéciojaban a tényeket. Ez pletykdkat sziilt, illetve bizonytalansa-
got, ami mar kezdetektdl meghatarozta Tiberius uralmat. Elénye viszont,
hogy ily médon mar egy kézben 6sszpontosultak az informaciok; az Augus-
tus temetésének részleteirdl tanacskozo senatus iilése idejében kezdtek csak
szalling6zni a hirek Agrippa halalarol, holott az valdjaban mar egy héttel
korabban tortént.

A tizenegyedik fejezet Germanicusrol, valamint az illyricumi és germa-
niai 1égiok kozott kitort zendiilésekrdl szol. Germanicusrdl mint Tiberiust
tdmogatd, ahhoz hii parancsnokrol ir. A princepshez lojalis, ugyanakkor
katonai korében is népszerli Germanicus valoban sikerrel csillapitotta le
a lazongasokat. Pettinger azonban nem a kozottiik 1évé konfliktust hang-
sulyozza, amit egyébként Tacitus is tobbszor kiemel az Annales els6 két
konyvében. Szerinte viszont Tiberiusnak semmi félnivaléja nem volt Ger-
manicustdl. Tiberius 14-ben utalést is tett (Suetonius elbeszélése alapjan) a
hatalom megosztasara valakivel. E burkolt célzds mogott a szerzd szerint
Germanicus allt, de ezt a kihivast akkor senki sem merte vallalni. A legfébb
hatalom megosztasanak gondolata azonban szertefoszlott, és nem volt olyan
személy, aki kozéjiik éket verhetett volna. Barbara Levickkel ellentétben
Pettinger tigy véli, Tiberius mar nem utasitotta el a legfobb hatalmat, illetve
elfogadta a principatus rendszerének vezetését. Ezzel egyidejiileg birtokol-
ta, és el is kezdte alkalmazni az erészakos kényszeritd eszkdzoket (példaul
a praetorianus gardat), ez Drusus Libo esetében is igy tortént.

Az utolso részben a konyv a Kr. u. 14 és 16 kozotti események taglalasaval
zarul. Pettinger Drusus Libo és Clemens viszonyat, illetve az altala feltétele-
zett konspiraciot elemzi. Amennyiben sikerrel jartak volna az dsszeeskiivok,
Germanicus bevonult volna Réméba. A hatalomatvétel er6szakos modjat Pet-
tinger koltségesnek és kockazatosnak itéli, szerinte az dsi szokdsok szerint
megtartott 11j valasztasok segithették volna elé annak sikerét. Drusus Libo

15. Tac. Ann. 1.5.3-4.
16. Suet. Aug. 98.5.
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bukasat kdvetden is tovabb folytatddott még a Clemens-féle mozgalom. Dru-
sus Libo egyike lehetett a Clemenset titokban tamogato senatoroknak, igaz
Pettinger is elismeri, hogy nincs egyetlen kézzelfoghato, kdzvetlen bizonyité-
ka Drusus Libo szerepére az al-Agrippa mozgalomban. Tiberius egyértelmii-
en megerdsodott az eset kapcsan. Mikozben 6 a kibékiilés és kegyelmesség
alcaja mogé bujt, a senatus nézett szembe a kormanyzatot ért fenyegetéssel,
¢és az 6vék maradt a feleldsség. A helyzet ironikus voltat a szerzd abban latja,
hogy amig a valddi zsarnok képe gyakorlatilag rejtve marad, addig az dldozat
megkapja a hatalomra t6r6 tiirannosz jelzoit.

A konyv harom fliggeléke koziil az elsd a szerzd részletes, kommentalt
labjegyzetekkel és pontos hivatkozasokkal ellatott prozopografiai tanulma-
nya, ami M. Scribonius Drusus Libo kiterjedt csaladi hatterét mutatja be.
Részletesen foglalkozik Drusus felmendinek a romai tarsadalomban betol-
tott szerepeivel, valamint a csaszari dinasztidhoz kotédé kapcsolataival is.
Ezenkivil Pettinger vizsgalataiban bemutatja Drusus Libo tarsadalmi és po-
litikai helyzetét. A romai arisztokracia kozéppontjaban helyezkedett el, és
kapcsolatban volt a legerésebb és legfontosabb csalddokkal. Amennyiben
elfogadjuk, hogy Kr. e. 15 koriil sziilethetett, olyan fiatalokkal egytitt nott
fel, illetve olyanok voltak hatdssal késobbi életére is, mint példaul Augustus
harom mostohafia: Gaius, Lucius és Postumus Agrippa. A masodik fiiggelék
harom genealdgiai abraja vizudlis segitséget nyujt az elsé fiiggelék pon-
tosabb megértéséhez, illetve a kotetben is szerepld személyek egymashoz
viszonyitott elhelyezéséhez. Ezen csalddfak a kovetkezdk: M. Scribonius
Drusus Libo és a lulius-Claudius dinasztia kapcsolata, L. Scribonius Libo
¢s Pompeius Magnus leszarmazottai, valamint a Scribonia mindkét férjétol
sziiletett (P. Cornelius Scipio consul, majd Augustus) utédokat bemutatod
abrak. A harmadik fiiggelék a konyvben emlitett torténelmi események kro-
nologiai tablazata Kr. e. 6-t6l Kr. u. 16-ig, Clemens elfogasaig, illetve az
Osszeeskiivés megsziinéséig.

A konyv kapcsan altalanos kritikaként megfogalmazhaté Drusus Libo
tacitusi jellemzésének talzott elutasitdsa, valamint a szerzének azon allita-
sa, miszerint Tacitus nem jol fogta fel Tiberius hatalomhoz valé viszonyat.
., Tacitus fails to comprehend Tiberius’approach to power, we find ourselves
reading Suetonius and Dio with relief!” (216-217. o.) Kérdéses pont lehet
tovabba Drusus Libo szerepének tulhangsulyozésa is, olyan mértékig, hogy
mar szinte egy egész politikai csoportosulds vezetdjeként allitja be, illetve
azok kozé sorolja, akik Gaius Caesart tamogattak Tiberius ellenében, majd
annak haldla utdn magat Drusus Libot és Clemenst. Nem egyértelmi az ér-
velése, miért kovetnék ezek az emberek késdbb Drusus Libot a kdztarsasag
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helyreallitasanak céljaval. Sajnos Pettinger sem szolgalhat egyértelmii és
kétségtelen bizonyitékkal abban a tekintetben, hogy Drusus Libonak valo-
ban volt-e koze, illetve egyaltalan részt vett-e az al-Agrippa-féle 6sszeeskii-
vésben. Véleményem szerint az olvasoknak maguknak kell eldonteni, men-
nyire fiktiv és spekulativ Pettinger elmélete, illetve mennyire meggy6zden
tudja azt bizonyitani a kdnyvében. Természetesen a korabbi vélemények
mellett, vagy azok ellenében, ez is egyfajta magyardzatot kivan adni és su-
gallni a rémai torténelem e rejtélyes periddusara. Tovabbi negativum, hogy
néhany elgépelést is felfedezhetiink a sorok kozott, példaul ,transacting”
helyett ,,transactiong” (145. o. 21. sor), ,,state” helyett ,,sate” (p. 214. o. els6
sor), vagy ,,adrogatio” helyett ,,adrgatio” (223. o. 23. sor), stb.

Pettinger monografiajanak nyelvezete konnyen érthetd, felépitése és
gondolatmenete logikus. Az idézett latin és 6gordg szoveghelyek mellett
mindig szerepelnek azok angol nyelvi, sajat tiikdrforditasai is. A mi kiil-
sO papirboritéjan Cesare Maccari 1889-es, jol ismert festménye lathato,
amelyen Cicero az atyak iilésén leleplezi Catilinat Kr. e. 63. oktober 21-én
— kérdéses, hogy miért. A konyv irodalomjegyzékkel, targy- és forrasmu-
tatoval zarul, ezzel tobboldalil visszakeresést, tajékozodast tesz lehetdve.
Részletes ¢s igényes bibliografidjat tekintve elmondhato, hogy ily modon
teljes mértékben megfelel a szigort tudomanyossag minden igényének,
mikozben rendkiviil érdekes olvasmanyt nyujt. Eldszavdban a szerzd ugy
fogalmaz, hogy ,,a mult rekonstrualasa tobb a meglévé bizonyitékok puszta
Osszegzeésénél, mert a torténelem képzelderdt és kreativitast is megkovetel
— ez azt a ragasztot jelenti, ami 0sszetartja az események ismeretének egy-
egy toredékét.”” Jelen kotet esetében Pettinger képzelbereje és kreativitasa
ad Drusus Libo személyiségének ¢és perének az eddigiekhez képest telje-
sen Uj értelmezést. Ezen, illetve a Kr. e. 6 és Kr. u. 16 kozotti idészakbol
elemzett tobbi esemény magyarazatan keresztiil pedig teljes kort, ugyanak-
kor szamos tekintetben sajatos képet kivan adni Tiberius Augustust kdvetd
utodlasarol.

Andrew Pettinger: The Republic in Danger. Drusus Libo and the Succession of Tiberius. (A
koztarsasag veszélyben — Drusus Libo és Tiberius hatalomra jutasa.) Oxford, Oxford Uni-

versity Press, ISBN 978-0-19-960174-5, 2012. 265 o.
Marvanyos Krisztidn

17. vi. oldal
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Atoktablak

Cime alapjan (Supplementum Audollentianum) csak a legbennfentesebbek
talaljak ki, hogy ez a kdnyv mit is tartalmazhat. Auguste Audollent a XX.
szazad elejének — és az azodta eltelt idonek is — legnevesebb atoktabla-szak-
értdje volt. 1904-ben jelentette meg Defixionum Tabellae cimii katalogusat,
mely 305 atoktablat és a hozzajuk irt kommentarokat és indexeket tartal-
mazza 568 oldalon. Egy dolog azonban hidnyzott: az, hogy a tablakhoz az
eredeti targy, illetve a feliratanak a rajza, esetleg a fotdja mellékelve le-
gyen. Nemeth Gyorgy a véletlenek sorozatanak koszonhetden elvetddott a
Clemont-Ferrand-i Mtzeumba (Musée Bargoin, melynek Audollent hosszu
ideig igazgatoja volt) és Levéltarba, ahol raakadt Audollent kéziratos ha-
gyatékara, melyben benne voltak a tablak jelentds részének a rajzai is. A
Supplementum Audollentianum nagyobbik felét ezeknek a rajzoknak, oly-
kor fotoknak a képei, illetve a hozzajuk irt katalogus teszik ki. Az olvasatok
ellendrizhetdsége mellett az is a jelentdsége a rajzoknak, hogy a katalogus-
ban reprodukalatlan charaktéreket is megismerhetové tette.

A kotet elsé harmadaban a szerzé bevezetd tanulmanyai olvashatok. Eb-
bol megtudjuk, hogy Audollent érdeklédése az atoktablak irant azzal a vé-
letlennel fiigg Sssze, hogy a XIX. szazad végén az Eszak-Afrikaban alloma-
sozo francia hadsereg tagjai dsatasokat folytattak szabad idejiikben. Ennek
soran a Karthagoéban és Hadrumentumban (Sousse) feltart sirokbol szamos
olomlemez keriilt eld, melyeken nehezen olvashatd bekarcolt szoveg for-
dult eld. Mint kidertilt, ezek atokszovegek (defixiones) voltak, melyeket ké-
szitdik a frissen elhantolt halottak sirjaiba rejtettek, hogy a halott szelleme
segitsen az atok beteljesedésében. Ezeknek a lemezeknek a feldolgozasara
¢és publikalasara vallalkozott Audollent. Mihelyt ez a vallalkozésa ismert-
té valt, minden jabban eldkeriilt tablat hozza kiildtek véleményezésre, ill.
publikélasra. Ilyen, még publikalasra sem keriilt darabokat még Németh
Gyorgy is talalt a hagyatékban. Audollent fia 1972-ben 62 6lomlemezt adott
at a muzeumnak, melyekkel ott senki nem foglalkozott. Most ezeknek a
leirasa is megtalalhat6 ebben a kdtetben.
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A charaktérekkel, mint az atoktablak jellegzetes kellékeivel kiilon feje-
zet foglalkozik a bevezetében. Ezek a magikus jelek a Kr. u. II. szdzadban
tlintek fel az atoktablakon. Tobbségiik a gérdg betlikhdz hasonlit, de jel-
legzetességiik, hogy a betliszarak végén kis kordk jelennek meg. Eredetiik
és értelmiik mind a mai napig vitatott. Altalaban azt lehet mondani, hogy a
vardzslat hatékonysaganak novelését szolgaltak. Folyamatban van egy cha-
raktér-adatbazis elkészitése, mellyel taldn kozelebb lehet férkdzni a jelen-
tésvilagukhoz. Egyes forrasaink szerint ez egy titkos nyelv volt, melynek
segitségével a vardzslo a démonokkal fel tudta venni a kapcsolatot. Egy
atoktabla felirata egyenesen magukat a megszolitott démonokat latta ben-
niik, mert igy kezdddik: ,,Legszentebb charaktér urak...”. Egy IV. szazadi
varazspapirusz ,,erds istenek”’-nek nevezi a charaktéreket, és még a neveiket
is felsorolja. Az Audollent altal publikalt 6sszesen 320 atoktabla kozil 58
példanyon vannak charaktérek, 26-on pedig rajzok. Az atok targya tobb-
ségében kocsiverseny résztvevoire iranyul, lovakra ¢és hajtokra egyarant.
Teriileti megoszlasuk kdzpontjai ezért ott vannak, ahol nagy versenyeket
rendeztek, igy Romaban (22 db), Hadrumentumban (23 db). Utobbiaknal
6-8 charaktérbdl allo sorok is eléfordulnak. A magus a ,.charaktér urak”
segitségével igyekszik a rivalis versenyzdt minél szorosabban megkdtozni.

Az Ikonografiai problémak cimii fejezet azokkal a tablakkal foglalkozik,
melyeken rajzok vannak. Audollent katalogusanak 305 darabjabdl 45-6n
fordul ez el6, ebbdl 32 kocsiversenyhez (circus) kapcsolodik, 3 amphitheat-
rumi jatékhoz (gladiatorkiizdelem és venatio). Altalaban az feltételezhetd,
hogy az abrazolt alak a megszolitott démon. Az egyik legérdekesebb rajz
viszont Hermészt mutatja, amint egy foldon heverd gladidtor testén iil, mo-
gotte pedig a Kerberosz tlinik fol. Az atok beteljesitdje tehat a hagyomanyos
istenvilag tagja, a 1¢lekvezetd Hermész. A venatorokat elatkozo tablak egyi-
kén a démon ember testli és kigyd fejli, a masikan ember testi és 16 feji.
A fogatversenyek résztvevoit elatkozo tablakon rendszerint 16fejii alakok
jelennek meg, melyek bizonydra az ilyen esetekben segitségiil hivott dé-
mont jelenitik meg. A kivant célt még kiilon is abrazoltak oly médon, hogy
a fogathajtot két alak fogja kozre, akik lanccal kotozik meg. Mas esetben a
fogathajtok alakjai mar megkotozotten hevernek az dbrazolasokon. Ezek a
jelenetek az atoktablak organikus részét képezték, és nem puszta illusztra-
ciok voltak.

A kigyo fejii démont Audollent Osiris abrazolasanak tartotta, ma a dé-
kanok (csillagzat) egyikét 1atjak benne. A 16fejli démonok esetében kézen-
fekvd a kocsiverseny manipulalasanak szandéka. Ez az ismeretlen nevii dé-
mon mindig amphitheatrumi vagy circusi jatékok befolyasolasara torekvo
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atoktablakon fordul eld. Egy kiilonleges példanya Romaban keriilt eld a
Palatinus dombon. Ezen a 16fejii ember keresztre van feszitve. Altaldnos ér-
telmezése mind ez ideig az volt, hogy ez egy keresztényeket kigiinyold ka-
rikatira. Ha azonban az atoktablak osszefliggéseiben értelmezziik, tigy arra
is gondolhatunk, hogy ezt egy olyan fogadd készitette, aki nagyot veszitett
a fogatversenyen, ¢s a démont ugy akarta megbiintetni engedetlenségéért,
hogy mint egy rabszolgat, keresztre feszitette. Olykor eléfordul oroszlan-
feji démon is, egyik kezében globust, a masikban pedig ostort tartva. Ez
vilagosan a Nappal valo kapcsolatara utal (Hélioros).

Az utolso6 fejezet egy egészen friss leletcsoporttal foglalkozik: csupan
néhany éve publikaltak a romai Anna Perenna szentély forrasabol eldkertilt
24 henger alakt 6lomdobozkat. Ezek koziil hatban kis emberfigura (voodoo)
volt, melyet atoktabla lemezével gongydltek Ossze, a tobbiben csak atok-
tabla volt. A Kr. u. IV. szdzadban késziilhettek a halotti urnak kicsinyitett
masaként. A rémai csdszarkorbol a rémai lelet megtalalasa eldtt csak egy, a
Musée Bargoin gytijteményében 6rzott dlomkapszulat ismertiink. Hasonld
o0lomdobozkak 5-6 évszazaddal korabban Athénben és Pantikapaionban is
elokertiltek, ami arra utal, hogy Athénben és Romaban ugyanazok a magi-
kus praktikak alakultak ki egymastol nagy térbeli és idébeli tdvolsagra.

Gyorgy Németh: Supplementum Audollentianum. (Fiiggelék Audollenthoz) Hungarian Polis
Studies Nr. 20. Zaragoza—Budapest—Debrecen 2013, 239 o.

Gesztelyi Tamas
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KORA UJKOR

Ujragondolni a merkantilizmust

A torténész szakma hasznalatdban szamos olyan fogalom van, melyek
szinte ugy keriilnek alkalmazasra, mint a kiilonb6zd természettudomanyok
teriiletén megtalalhaté terminusok, amelyek sokszor megkérddjelezhetetle-
nek. A DNS (dezoxiribonukleinsav) mindig ugyanaz marad, még akkor is,
ha kutatasa soran tijabb és ijabb dolgok dertilnek ki vele dsszefiiggésben.
Az evoltcio folyamataban is a ,,1étért valo kiizdelem”, a természetes ki-
valasztddas altalanos szabalyai hatarozzak meg azt, hogy melyik él61ény
maradhat életben. A merkantilizmust és a hozza fiiz6d6 iddszakot is egy
ilyen univerzalis és mindenre kiterjedd ,,igazsagnak™ szokas tekinteni. Ha a
kutat6 vagy a diak belenéz egy torténeti, vagy egy kdzgazdasagi munkaba,
¢s megkeresi a merkantilizmusrdl sz616 részt, a legtdbb esetben olyan meg-
hatarozasra bukkan, mely a legkevésbé torekszik a kép részletességének
bemutatasara. Ennek koszonhetéen homogén egységként keriil a kor és a
fogalom a gondolatokba.

Steve Pincus ezt a képet szerette volna megbontani a William and Mary
Quarterly 2012/3-as szdmaban a Merkantilizmus ujraértelmezése: gazda-
sagpolitika, a Brit Birodalom és az atlanti vilag a XVII-XVIII. szazadban
(Rethinking Mercantilism: Political Economy, The British Empire, and the
Atlantic World in the Seventeenth and Eighteenth Centuries) cimii tanulma-
nyaban. A folydirat a munkara reagalni kivané szakembereknek ugyanab-
ban a szamban forumot biztositott, s az észrevételekre Pincus viszontvalaszt
adhatott. A diskurzus résztvevdinek egy-két mondatban valdé bemutatasat
— mivel Magyarorszagon kevésbé ismertek — elhagyhatatlannak gondolom.
Az alaptanulmany jegyzdje a Yale Egyetemen tanit, vizsgalodasi korét is-
mertetésem targyanak cime szinte teljes mértékben osszefoglalja: a gazda-
sagpolitika, a Brit Birodalom kialakulasa, az atlanti vilag gazdasagi kapcso-
latai, és a kapitalizmus eredete érdeklik.! A biralok kozil Susan D. Amussen
a California University oktatoja. F6 érdeklddési teriilete a kora ujkori Ang-
lia kultartdrténete, illetve a kiilonb6zd tarsadalomszervezd erék vizsgala-

1. http://history.yale.edu/people/steven-pincus
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ta.? Trevor Burnard a Melbourne University munkatarsa, aki elsésorban
a kora tujkori brit gyarmatokat kutatja, gazdasag- és tarsadalomtorténeti,
kultartorténeti és gender szempontokat figyelembe véve.> Cathy Matson
a Delaware University szakembere. Jelenlegi kutatasi teriilete Philadelphia
forradalomkori és korai nemzetgazdasaga, kulturalis és anyagi kapcsolatai
az atlanti vilaggal 1815-ig.* Christian J. Koot kutatasait a Towson Univer-
sityn folytatja az atlanti és karibi vildg a gyarmati Amerika €s a gazdasag-
torténet tertiletén.’ Végiil, de nem utols6 sorban Margaret Ellen Nawellt kell
megemlitenem az Ohio State University-rdl, aki els6sorban a kora tjkori
¢s a forradalom kori Amerikat vizsgdlja, gazdasagtorténeti és komparativ
modszerek hasznalataval., kiilonds tekintettel az anyagi kultarara.®

Pincus a tanulményat a probléma felvetése utan historiografiai attekin-
téssel kezdi, melyben megéllapitja, hogy milyen szakaszokon ment 4t a
merkantilizmus fogalmanak kialakitésa, illetve felfogasa. Egy harmas id6-
rendi tagoldst alkalmaz, amiben az elsé periddust az 1880-as és az 1930-as
évek kozé teszi. Egy-egy példaval bemutatja a fontosabb iskoldkat vagy
személyeket. A német gazdasagelmeéleti iskola (German Historical School
of Economic Thinking) vagy, ahogy a kozgazdaszok hivjak a német torténe-
ti iskola — Gustav Schmollerrel az é1én — az egyik legjelent6sebb képviseldje
annak az allaspontnak, mely szerint a XVII-XVIII. szdzadban lefolyt gazda-
sagi atalakulasok alapul szolgaltak a modern allamok és nemzetgazdasagok
létrejottének.” Ha voltak is a folyamatot negativan értékeld szakemberek,
abban mindenki egyetértett, hogy Anglianak volt egy merkantilista korsza-
ka. William Cunningham szerint példaul 1. Erzsébettdl (1558—1603) kezdve
William Pitt miniszterelndkségéig (1766—1768) az allami beavatkozas fo-
lyamatos volt a gazdasadgban. A XIX. szdzad végi birodalmi iskola (Imperial
School) tagjai is elfogadtak a merkantilista konszenzus elméletét.®

Az 1930-as években fogalmazodtak meg az elsd gondolatok, melyek
meg szerették volna bontani a regnal6 kanont. 4. J. Judges mar a vilagha-
bort eldestéjén tgy fogalmazott, hogy a merkantilista gondolkodasnak ,,so-

2. http://www.ucmerced.edu/faculty/directory/susan-amussen

3. http://shaps.unimelb.edu.au/about/history/burnard.html

4. http://www.udel.edu/History/bio/matson_cathy.html

5. http://pages.towson.edu/ckoot/

6. http://history.osu.edu/directory/Newell20

7. Az iskolarol bévebben: Madarasz Aladar: A német torténeti iskola. In: Bekker Zsuzsa:
Magyar kozgazdasagi gondolkodas. Aula Kiado, 2001. 768—777. Illetve: Matyas Antal: A
modern kozgazdasag torténete. Aula Kiado, 1993. 277-280.

. Az iskolarol bévebben: Lévai Csaba: A republikanizmus-vita az amerikai forradalom esz-
metorténeti hatterérél. L’Harmattan Kiado, 2003. 49-51. Illetve Ernst Breisach: Historiog-
rafia, Osiris Kiado, 2004. 319-320.
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sem volt hitvallasa”. Am bévebben csak mésfél évtizeddel késSbb fejtették
ezt ki. D. C. Coleman szerint példaul a merkantilizmus nem alkotott olyan
egységes rendszert, mint azt feltételezik rola, hiszen a politikusok dontései-
ket nem vitattdk meg a gazdasagelméletben otthonos szakemberekkel. Igaz,
neki sem sikeriilt attorést elérnie, sot évekkel késobb ezt irta: ,,a torténeti
cimkék figyelemre mélto tehetséggel birnak a taléléshez”. Biraloik foleg azt
nehezményezték, hogy nem kinaltak 0j narrativat az altaluk biralt helyett.

Igy jut el Pincus napjaink torténetirasahoz, ahol talan mar véltozott a
helyzet, és nem beszélnek a merkantilizmusrél gy, mint egy koherens
rendszerrdl. Igaz, tovabbra is fennmaradt az e név alatt futd eljarasok Gs-
szességeérdl szolé diskurzus. Mind a Brit Birodalmat kutatok, mind az
amerikai gyarmatokkal foglalkozd szakemberek, s6t még a gazdasagtorté-
nészek is egyetértenek abban, hogy egy bizonyos idészakon beliil (ebben
csak részben van megegyezés) olyan eljarasok voltak gyakorlatban, mely a
merkantilizmus elméleteinek felelnek meg. Igy tehat a rendszer tovabbra is
¢letben maradt, csak a nézdpont valtozott. Nem azért volt valami merkanti-
lista, mert a merkantilista politika idején ,,létezett”, hanem az ekkor 1étezd
jelenségek hataroztak meg a targyalt rendszert.

Mik, mikor és hol voltak a merkantilista rendszert 1étrehozé elvek? Tette
fel a kérdést Pincus. A tobbszords kérdés elsd részére a valaszt a nulla 6sszegli
jaték elméletében talalta meg. Véleménye szerint ez volt az a kdzponti elem,
amely a merkantilizmus legtobb hivének gondolatmenetében szerepelt. Az
elmélet nem jelent mast, minthogy a Foldon egy adott és véges mennyiségii
vagyon létezik, melybdl a kiilonbozd allamoknak minél nagyobb részhez kell
jutni a talélés érdekében. Ha ,,A” allam vesz valamit a ,,B”-tdl1, akkor az eléb-
bi szegényebb utobbi gazdagabb lesz a vételar értékével. fgy ha a kereskedel-
met fejlesztik, nem csupan az a szerencsés helyzet all eld, hogy gazdagszik
az orszag, de a masikat ezzel koldusbotra is juttathatja. A képet mégsem lehet
olyan egységesnek tekinteni mint amilyennek tlinik, ugyanis a meggazdago-
dashoz vezetd utat nem mindenki latta egyforman. John Smith mar a XVI-
XVII. szazad forduldjan ugy vélte, hogy a vagyon hordozoéja nem mas, mint
a munka, s ennek kdszonhetden a brit gyarmatok fel tudndk venni a versenyt
a spanyolokéval, noha el6bbiekben nem talalhatdo nemesfém. Ezzel Pincus ra
is tért az id6tényezd vizsgalatara, minek soran tanulmanya alaptézisét idében
elérehaladva vizsgalta, s kimutatja, hogy merkantilista konszenzusrol a to-
vabbiakban sem szabad beszélni. A XVII. szazad szinte teljes egésze alatt az
ellentabort a whigek jelentették, akik a vagyonosodas mogott az emberi mun-
kat lattak. Az uralkoddk ¢€s a toryk altal tamogatott ,,term6fold és nyersanyag
lobbi” mellett 6k képviselték az ,,ipari és késztermék lobbit”. Carew Reynell
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gondolatkdrében egy allam vagyonat a népessége ¢és kereskedelme hatarozza
meg. Gondolatkorének két alapkdvét az ismeretterjesztés (vagy oktatas), illet-
ve a lakossag ndvekedése adja. Utobbi felvilagosodva nem csupan tobbet tud
termelni a piacra, de nem is fog annyira 6dzkodni a rejtélyesnek tind keres-
kedelemtdl. Természetesen Reynell nem varta el az emberektdl, hogy egyik
naprol a masikra és foleg onmaguktol lassak at a kereskedelmi rendszert. Ezt
az allam dolgénak tekintette, ahogy a kereskedelmet élénkitd feltételrendszer
(melyek olyan elsdsorban jogi alapot megkivané fogalmak, mint a szabad
kereskedelem és vallastiirelem biztositdsa, alacsony vamok, magantulajdon
megerdsitése) megteremtése is a birodalmi kozpont feladatai koz¢ tartozott
elméletében. Pincus szerint ez az eset jo példaul szolgdl az ellentédbor erejé-
nek megmutatasra, mert Reynellnek szamos kovetdje akadst, akik II. Jakabbal
(uralkodott: 1685—1688) és a torykkal szemben foglaltak allast.

Ahogy az igen hamar feltlinik az iré6 gondolatmenetébdl, megkozelité-
se szerint gazdasagi konszenzus helyett inkdbb partok egymassal folytatott
vitajarol lehet beszélni a XVII. szazad végén, ¢és ez tovabb folytatodott a
XVIII. szédzadban is. A whigek 1688-as gyézelmiik utan elvetették a korab-
bi gazdasagpolitikat, s megtamadtak a Kelet-Indiara és Afrikara vonatkozé
monopdliumokat, eltdrolték a birodalmi centralizacidt és az adodzast az ipari
szektorok szamara kedvezdvé alakitottdk. Ennek a tevékenységsorozatnak
koszonhetden jott 1étre a Bank of England is. 1710-t61 fordult legkozelebb
a kocka. A toryk vezette korméanyok arra torekedtek, hogy megakadalyoz-
zak a francia teriileti hegemoniat, ki akartak szallni az eurdpai harcokbol,
amit elddeik kezdeményeztek, s egy gyors habortval, majd egy még gyor-
sabb békekotéssel meg akartdk vetni a labukat Dél-Amerikdban. Ezektol
egy esetleges forradalom elkeriilését, nemesfémkészletek megszerzését és
azt remeélték, hogy képessé teszik a birodalmat a tengeri versengésben valo
gyOzelemre. Mig az Examiner, a toryk lapja a f6ldhoz kapcsolodo brit gaz-
dasagi sikereket hangoztatta, addig a whigek ellenzéki allaspontba szorulva
ellentdmadasba kezdtek. A Spectator-ban vagy a British Merchant-ban to-
vabbra is a kereskedelem, az ipar és a munka erejét hangoztattak. Fontosnak
tartottdk, hogy a birodalomhoz tartoz6 1j foldek vasarlas utjan keriiljenek
az uj gazdahoz (ezzel is az informadlis birodalom rendszerét fenntartva). S6t
egyik képviseldjiik, Arthur Maywaring szerint a nemesfémek megszerzése
még artana is a birodalomnak, mivelhogy az arany tonkretenné az ipart, és
olyan lustava valnanak az angolok, mint a spanyolok.

A nézetek legaldbb ennyire kiilonboztek az észak-amerikai gyarmatok
igyében is. Devenant tory gazdasagi gondolkozo szerint ezek a tertiletek
maximum abban lehetnek hasznara a birodalomnak, hogy olyan nyers-
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anyagokat biztositsanak, melyek Europaban nem talalhatéak meg. Ezzel
szemben ellenldbasai birodalomképében tgy éltek a gyarmatok, mint a
jovedelemszerzést biztosito teriiletek. Ha a népesség novekedésnek indul
— gondoltdk — nem csak hatalmas felvasarld piacot szolgaltathat Angli-
4nak, de talan New York és Uj Anglia maguk is termelési kozpontokké
valhatnak.

Pincus végezetiil az als6 tarsadalmi csoportok vizsgalatat is a kon-
szenzus-elmélet gyengitésének szolgalataba allitja. S bar e témat csak
roviden targyalja, az mégis fontos latészoge kiszélesitése szempontja-
bol. Ahogy a politikai eszméknél, a gazdasagelméletek esetében is tel-
jesebb képet ad, ha nem csak az elit oldalardl tekinjiik at a vizsgalandd
problémat. Az amerikai torténész a szélesebb kdzonséghez eljutd peri-
odikakon keresztiil mutatja be az alsébb rétegek gazdasagpolitika irdnti
érdeklédését. Es miért is ne érdekelte volna a Brit Birodalom eurdpai
alattvaloit ez a teriilet? Hiszen a szigetorszagban ekkor mar viszonylag
jelentds volt az olvasni tuddk szama, és a kereskedelemmel is tobben
kapcsolatban alltak, ha mashogy nem is, de a piacon és az iizletekben
kaphat6 arukon keresztiil.

De miért Iényeges kérdés a merkantilista konszenzus megtdrése az ame-
rikai és brit torténészek szamara? Pincus ezt a Brit Birodalom eredetével
példdzza. J. H. Elliott gondolatabdl indul ki, aki szerint a spanyol ¢és az
angol birodalmak kozotti kiilonbséget maguk a gyarmatok teremtették,
meg. Amig Londonnak nem volt érdekében szorosan fogni a gyeplét Eszak-
Amerikaban, addig a spanyolorszagi nemesfém-bearamlds — ami a gyar-
matok alaposabb ellenérzését igényelte — lehet6vé tette az abszolutizmus
kiépiilését. fgy az angol politikdnak nem volt nagy hatasa az észak-amerika-
iakra egészen 1760-ig, ami utdn a hatalmas allamaddsag kényszeritette 6ket
a spanyol ut kdvetésére. Ezen utolso tételt Pincus elégtelen magyarazatnak
tekinti. Véleménye szerint itt nem egyik vagy masik, hanem sok lehetdség-
ol kell beszélni a birodalmak részérdl. Inkdbb arrol volt sz6 — véleménye
szerint —, hogy kiilonb6z6 politikai er6k hataroztak meg a gazdasagpolitika
alakulasat, mintsem a merkantilista konszenzus.

A Steve Pincus tanulmanyat kommentald szakemberek kozos vélemé-
nyeként az emelhetd ki, hogy szinte mindannyian Ggy gondoljak, a tanul-
many irdja félreérti a merkantilizmus koriili vitdkat. Az is gyakori kifo-
gasként keriilt eld, hogy tulsagosan statikus képet ad a korszakok politikai
kiizdelmeirdl. Vagyis kizarolag a toryk és a whigek szembenallasaban gon-
dolkodik. A kovetkezdkben az egyes birdlok legfontosabb hozzaszodlasait
mutatom be a teljesség igénye nélkdil.
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Cathy Matson szerint annak ellenére, hogy ezt a tézisét Pincus mar
egy korabbi miivében bévebben kifejtette, még mindig tal sok a kérddjel.
Réaadasul szandéka ellenére tulsagosan is leegyszertsiti a képet. Felti-
ndéen egységes egészként kezeli a gazdasagi elméleteket, melyek Matson
véleménye szerint ,,meglehetésen bonyolult gondolatelegyek™. Itt Charles
Davemantot emliti példanak, aki torynak vallotta magat, mégis a bullio-
nista elmélettel szemben foglalt allast. Felhivja Pincus figyelmét, hogy a
merkantilista gazdasagi rendszert a kutatok nem tekintették ilyen egysé-
gesnek, s nem is tekinthették annak, mert az egy folyton valtozd, csopor-
tok és személyek altal folyamatosan alakitott massza volt. Az egyszerti
birodalomlakdk egyéni dontéseit sem szabad elfelejteni, mivel 6k is kiilon
utakon jarhattak akar egyenként is. Ugyanez a helyzet foldrajzi tekintet-
ben. Mig Anglidban a felhalmozas volt a divatos szokés a befektetések
helyett, addig az amerikai gyarmatokon — féleg 1715 utan — a whig gon-
dolkodok valtak mérvadéva. Raadasul a rendszerbdl kilogé esetek szamat
a kiilonboz6 csempészek, a holland kozvetitd kereskedelem, vagy azok az
izraelitdk is novelik, akik spanyol és portugdl kikotokkel kotdttek dssze
Eszak-Amerikat.

Christian J. Koot elsésorban Pincus Elliott kritikajat probalja meg kor-
rigalni. Szerinte ugyanis nem all biztosan Pincus azon allitasa, hogy Elliott
elfogadja a merkantilista konszenzust. Ellenkezdleg, Elliott tagja volt annak
a csoportnak (Atlanticists) akik nem a birodalom bels6é intézménystrukta-
rajat vizsgaltdk, hanem felfedezték a gyarmat és a centrum kozotti interak-
ciokat, méghozza olyan segédtudomanyok segitségével, mint az etnografia
¢és a régészet. Felhivja a figyelmet arra, hogy szamos kutaté — Pincussal
ellentétben — ugy vélekedik, hogy London dontései nagy kihatdssal voltak
a gyarmatokra. Ezzel Koot részben egyetért, hiszen a gyarmatok példaul a
whigek alatt 1étrejott infrastrukturalis fejlodésbdl is hasznot tudtak huzni.
Koot ezért all azon a véleményen, hogy az 1690-es évek eldtt a Negotiated
Empire? rendszere miitkodhetett egyediil. Ezzel biralja Pincus ,,sok lehetd-
ség” elméletét.

A legszigorubb biralo talan Susan D. Amussen, aki a fogalomhasznalatot
¢és a modszertan hibdit emeli ki a munkabdl. Szétaraban a merkantilizmus
kifejezés az olyan szavakkal egyenértékll, mint a birodalom, a kapitaliz-
mus ¢és hasonlo, nagyon altalanos fogalmak. Amibdl szamara az kovetkezik,

9. Negotiated Empire: nincs magyar megfelelje. Tiikorforditasban targyalasos birodalmat
esetleg konszenzusos birodalmat jelent. Lényege, hogy a birodalom (jelen esetben) gazda-
sagpolitikaja nem teljes mértékben a kozpont iranyitasatol fiigg, hanem annak a gyarma-
tokkal folytatott targyalasan alapszik.
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hogy ezek wjragondolasara nincs sziikség. A kritikus szerint a tanulmany
megirasa alatt Pincus alapvetd hibdkat kovetett el, amikor a historiogra-
fiai attekintés sordan az egyes kutatok fogalomhasznalatat a kontextusbol
kiemelve targyalta. Egy masik meglatasa szerint kimunkalatlanok az ide-
oldgia és a tarsadalmi cselekvés kozotti kapcsolatok. Ennek kdvetkeztében
nincs kelléképpen aldtdmasztva az, hogy a gazdasagpolitika egyes megha-
tarozo csoportjainak gondolatvildgaban végbement valtozasok hogyan tiik-
ro6z0dtek a birodalmi politikaban. S hogy ne csak elméleti sikon mutassa be
aggodalmat, Jamaica esetével timasztja ala érveit. Végezetiil, a merkantiliz-
mus fogalom leir6 jellegét a jelenkori Egyesiilt Allomok gazdasagpolitikai
vitaival parhuzamban mutatja be.

Az utolsé két hozzaszo6l6 meglatasait nem fejtem ki részletesen, ugyanis
észrevételeik tobbsége Osszecseng a korabbiakkal. Trevor Burnard Barbados
példéjat hozza fel arra, hogy egy kis mezdgazdasagi alapteriiletli sziget is
lehetett jovedelmezd, a rabszolga munkaerd alkalmazasa miatt. Tehat azok
az elméletileg tory beallitottsagli személyek, akik ezt a talpalatnyi foldet
ilyen jol ki tudtak haszndlni, whig gazdasagpolitikat alkalmaztak, am ezzel
egy iddben a kirdllyal is jo kapcsolatot apoltak. Ez a gyakorlat késébb a
kontinensre is atterjedt. Végezetiil Margaret Ellen Nawell iidvozolte Pincus
tanulmanyat, mivel egy erdsen elhanyagolt kutatasi teriiletre reflektal. Két
eddig még nem emlitett pontot mégis gyengének érez az eredeti koncepci-
oban. Az elsd szerint a historiografiai és az azt kdvetd torténeti bemutatas
tulsagosan szelektiv, sét a kronologiat tekintve parhuzamot lat egy 1978-as
munkaval melyet Joyce Oldham Appleby irt.!® Masodik kritikai pontjaban
ugy gondolja, hogy a kiilonboz6 partok tdmogatdi kozotti tarsadalmi kii-
16nbség nem nagy, ahogy azt Pincus allitja.

A Rethinking Mercantilism ir6ja igyekezett minden hozzaftizésre reagal-
ni, ez azonban — valészintileg terjedelmi okok miatt — nem volt lehetséges.
Vilaszaban a munka indittatasat jelentd tapasztalatardl ir, mely szerint a
szakemberek elkertilik azon gazdaséagpolitikai és politikai vitak vizsgélatat,
melyek a birodalom kialakulésat formaltak. Kifejti, hogy dnmaga sem a régi
iskolaval (mely szerint a birodalom gazdasagpolitikdja Londonban délt el),
sem pedig az ujakkal (akik ugyanezt gondoltdk a gyarmatokra nézve) nem
azonosul, inkabb koztes allapotban van. Ezek utan két 1ényegesebb teriiletet
érdemes a valaszadbol megemliteni. Amussen Jamaicdjat a sajat interpreta-
cidja szerint mutatja be, mellyel reprezentalja, hogy nem csak egy latdszog
1étezik. Illetve elharitja a kritikat. amely szerint jelentdsnek tartotta volna a

10. Joyce Oldham Appleby: Economic Thought and Ideology in Seventeenth-Century Eng-
land. Princenton, 1978. A munkardl olvashato: Lévai Csaba: i.e. 225.
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parttamogatok bearvatkozasait. A partok tdmogatoinak szerepét abban latta
fontosnak, hogy azok elemezték a gazdasagi informaciokat, s ennek tiikré-
ben probaltdk befolyasolnia a birodalmi politikat. Igy, mivel a timogatok
kiilonboz6 érdekcsoportokat alkottak, a gazdasagi elmélet és gyakorlat nem
szakithat6 el egymastol.

Steve Pincus: Rethinking Mercantilism: Political Economy, The British Empire, and the Atlan-
tic World in the Seventeenth and Eighteenth Centuries (A merkantilizmus Gjraértelmezése:
gazdasagpolitika, a Brit Birodalom és az atlanti vilag a XVII-XVIIL. szazadban). In: Wil-
liam and Mary Quarterly, 2012. 3. 3-70.

Kali Robert
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UJKOR

John Adams és az Egyesiilt Allamok indianpolitika-
janak kezdetei

John Adams (1735-1826) az Amerikai Egyesiilt Allamok masodik elndke
(1797-1801) mindig is hattérbe szorult ismertebb kollégai, az elso és a har-
madik elndk, George Washington (1732—-1799) és Thomas Jefferson (1743—
1826) mogott. Ez, a mar a kortarsak korében is megfigyelhetd viszonylagos
mell6zottség magat Adamset is zavarta, kiilondsen Jefferson vonatkozasa-
ban, aki fiatalabb volt nala, s akirdl ugy vélte, hogy a gyakorlatban keveseb-
bet tett az Egyesiilt Allamok fiiggetlenségének megvalésitasaért. Ugy latta
ugyanis, hogy a Fiiggetlenségi nyilatkozat eredeti valtozatanak megfogal-
mazasaval minden dicsdség a virginiai politikusra haramlott helyette, aki az
ott csak notoriusan hallgatd Jeffersonnal ellentétben, a Méasodik Kontinen-
talis Kongresszusban éjt nappalla téve érvelt a tizenharom észak-amerikai
brit gyarmat 6nallosadga mellett. Adams és Jefferson az 1790-es években po-
litikai ellenfelekké valtak, s viszonyuk csak azt kovetéen javult meg, hogy
1809-ben az utdbbi is visszavonult az aktiv politizalastol. Korabbi ¢lénk
levelezésiiket 1812-ben feltjitottak, s életiiket is egy napon, 1826. julius 4-
én, a Fiiggetlenségi nyilatkozat elfogadasanak fél évszazados évfordulojan
fejezték be. Az igazsag kedvéért azonban a torténethez az is hozzatartozik,
hogy Adamset még haldlos agyan is a kettejiik jelentdségének megitélése
foglalkoztatta. A délutan fél hatkor bekovetkezett halalahoz kozeledve ugyan-
is utolso érthetd szavai azok voltak, hogy ,,Thomas Jefferson tilél”. John
Adamsnek azonban nem volt igaza. Jefferson ezuttal is megeldzte idosebb
palyatarsat, mivel valamivel korabban, déli tizenketté htiszkor hunyt el.

Az 1990-es évek kozepétdl érezhetéen megnétt az érdeklddés John
Adams életmiive irant, s ez nem csupan a torténész szakma részérdl, ha-
nem a szélesebb kozvéleményben is megmutatkozott. Ami az utobbit illeti,
nagy példanyszamban ¢és tobb kiadasban fogyott el két, a szélesebb kozon-
ségnek szant John Adams-életrajz. Az els6 Joseph J. Ellis Passionate Sage
(A szenvedélyes bolcs) cimli munkéja volt, amely a nyugalomba vonulasa
utani idészak perspektivajabol tekintett vissza Adams palydjanak legfonto-
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sabb mozzanatira. A masik David McCullough Pulitzer-dij nyertes konyve,
amelybdl az HBO Tom Hanks producersége mellett hét részes, nagy sikerti
televizids sorozatot is forgatott. McCullough munkaja 2001-ben jelent meg,
a részben Magyarorszagon forgatott ¢s Emmy, valamint Golden Globe dijak
sorat elnyerd sorozatot pedig 2008-ban mutattdk be. De a szlikebb torténész-
szakma érdeklddése is felélénkiilt John Adams vonatkozasaban, s ez politikai
gondolkodasanak ujraértékelésében is megmutatkozott. Ebben John Patrick
Diggins kényve, majd C. Bradley Thompson tanulmanyai és konyve jatszot-
tak a legfontosabb szerepet. Kiilondsen az utdbbi szerz6 munkai, aki nem epi-
gonként vagy a premodern klasszikus republikdnus hagyomanyban ,,benne
rekedt”, a modern demokratikus viszonyokhoz alkalmazkodni képtelen ma-
radi gondolkodoként dbrazolta az Egyesiilt Allamok masodik elnokét, hanem
olyan elméletalkotoként, aki fontos szerepet jatszott a modern konzervativ
hagyomany alapjainak lerakasaban.!

Ezt a John Adams iranti megnovekedett érdeklddést jelzi egy sajatos
résztertilet, az amerikai korményzat indianokkal kapcsolatos politikaja vo-
natkozéasdban Daniel H. Usner, a nashville-i Vanderbilt Egyetem professzo-
ranak tanulmanya, amelyik a Journal of the Early Republic 2013 téli sza-
maban jelent meg. A szerzd, az észak-amerikai — foként a Mississippi alsé
folyasa mentén €16 — indianok torténetének szakértdje, aki tobb konyvet is
publikalt a t¢émaban.? A fentebb emlitett, Adams és Jefferson esetében meg-
figyelhetd ,,egyenstlytalansdg” ugyanis, az indianokhoz val6é viszonyuk
tekintetében is fennallt. Jeffersont nagyon érdekelték Amerika éslakosai.
Gyermekkori lakohelye még olyan hatarvidéknek szamitott, ahol indid-
nok is gyakran megfordultak. Foglalkozott eredetiikkel, nyelveikkel, els6k
egyikeként tart fel 6si indidn sirhalmokat és az elndksége alatt a Nyugat
felderitésére kikiildott Lewis és Clark-féle expedicio (1804-1806) egyik f6
céljanak is az indianoktol szarmazo6 targyak gytijtését tekintette. Monticelloi
haté az expedicio6 altal 0sszegytijtott targyak némelyike. Jefferson ugy vélte,
hogy az indidnok rendkiviili szellemi teljesitményekre képesek, s értelmi

1. Joseph J. Ellis: Passionate Sage. The Character and Legacy of John Adams. (W. W. Nor-
ton, New York, 1994.); David McCullogh: John Adams. (Simon and Schuster, New York,
2001.); John Patrick Diggins: John Adams. (Henry Holt and Co., New York, 2003.); Brad-
ley C. Thompson: John Adams and the Spirit of Liberty. (University Press of Kansas, Law-
rence, 1998.)

2. Indians, Settlers, and Slaves in a Frontier Exchange Economy: The Lower Mississippi
Valley before 1783. (University of North Carolina Press, Chapel Hill, 1992.); American
Indians of the Lower Mississippi Valley: Social and Economic Histories. (University of
Nebraska Press, Lincoln, 1998.); Indian Work: Language and Livelihood in American His-
tory. (Harvard University Press, Cambridge, Massachusetts, 2009.)
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képességeiket illetden — a fekete afrikaiakkal ellentétben — egyenranguak a
fehérekkel. Ezért az Egyesiilt Allamok harmadik elnoke igy gondolta, hogy
az indidnok — a felszabaditand¢ fekete afrikai rabszolgaktol eltéréen — al-
kalmasak arra, hogy az amerikai koztarsasag erényes allampolgéraiva val-
janak. Mindossze az sziikséges, hogy atvegyék a fehérek életmodjat.’ John
Adams szamara viszont az amerikai 6slakosokkal valo kapcsolat nem volt
olyan eredendd élmény, mint virginiai kollégdjanak. Ezért az Adams életét
tanulmanyozoé szakemberek sem nagyon foglalkoztak azzal, hogy a maso-
dik elndknek mi volt a véleménye az indidnokrol, s ezt a felfogast Joseph J.
Ellis ¢és David McCullogh fentebb emlitett konyvei sem valtoztattak meg.
Usner professzor viszont e részteriileten is az egyensuly ,.helyrebillentésé-
re”, vagyis annak igazoldsara vallalkozott, hogy John Adamsnek is hataro-
zott véleménye volt az indidnokrol, s hogy elndkként dontd szerepet jatszott
az Uj amerikai koztarsasag indianpolitikajanak kialakitdsaban.
Tanulményanak elején Usner négy pontban foglalta 6ssze, hogy milyen
vonatkozéasokban igyekszik j megvildgitasba helyezni az indidnok és John
Adams viszonyat. Az elsd pontban azt allapitotta meg, hogy Adams figyel-
me elséként az amerikai forradalom idején fordult az indidnok felé, amikor
az egyes torzsek szovetségesekként vagy ellenségekként jelenhettek meg
a britek ellen folytatott haboraban. Ebben az idében Adams indidn képét
elsédlegesen azok a hagyomdanyok hatdroztak meg, amelyek a ,,vad” indi-
anok ellen vivott gyarmati kori indidn haborukban gydkereztek, s amelyek
az amerikai 6slakosok kegyetlen hadviselési szokasaira helyezték a hang-
sulyt. Frederick M. Bindert idézve azonban Usner arra is rdmutatott, hogy
az indian vezetdkkel valé személyes talalkozésai hatdséra ,,a kivancsisag,
az elragadtatottsag ¢és a csodalat keveréke kezdte felvaltani a skalpolds és a
ténész elismerte, hogy a kortars amerikai vezetd politikusokhoz képest John
Adams joval kevesebbet foglalkozott az indidnokkal, am arra is felhivta a
figyelmet, hogy a korban nyomtatasban megjelent erre vonatkoz6 utaldsai
legfontosabb irdsaiban lattak napvildgot. A harmadik pontban Usner ugy

3. Jefferson indianokra és az afroamerikaiakra vonatkozo véleményére magyarul lasd: Tho-
mas Jefferson: Jegyzetek Virginia allamrol (részletek). In: Uj rend egy ij vilaghan. Do-
kumentumok az amerikai politikai gondolkodas korai torténetéhez. Szerkesztette: Lévai
Csaba. (Multiplex Media — Debrecen University Press, Debrecen, 1997.) 104-110. o.; L¢é-
vai Csaba: Hogyan biztosithato az erényes koztarsasag fennmaradasa? A klasszikus repub-
likanizmus ¢és a skot felvilagosodas 6sszefonddasa Thomas Jefferson politikai gondolkoda-
saban. In: ,, Politica philosophiai okoskodds”. Politikai nyelvek és torténeti kontextusok a
kozépkortol a XX. szazadig. Szerkesztette: Fazakas Gergely Tamas — Miru Gyorgy — Velkey
Ferenc. (Debreceni Egyetem, Debrecen, 2013.) 221-229. o.
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vélte, hogy George Washington alelndkeként (1789-1797) Adams szem-
tanuja volt az 0j szovetségi kormanyzat indidnpolitikajanak, s elndkként
(1797-1801) ennek eredményeit fejlesztette tovabb. Végiil, a nashville-i
szakember azt is elfogadta, hogy John Adams csekély érdeklddést muta-
tott az indidnok eredete vagy szokdsai irant, mégis sokat tett azért, hogy
Amerika Oslakosai ,,mélyen beagyazodjanak abba a gondolati érvrendszer-
be, amellyel az alapitd generacid tagjai megindokoltak a Nagy-Britanniatol
fiiggetlen Amerika 1étrejottét” (614. o.).

Az elsé ponttal kapcsolatban Usner azt allapitotta meg, hogy a fiigget-
lenségi habort kirobbandsakor az indianok elsdsorban az ellenség kegyet-
lenségének szimbolumaként jelentek meg Adams szamara, s ebben a te-
kintetben egyenldségjelet tett a britek és az indianok k6zé. Amikor példaul
1775 jliusaban arrdl értesiilt, hogy a brit hadsereg milyen karokat okozott
apja sziil6helyén, Charlestown-ban, feleségének ironikusan azt irta, hogy
»,semmi mast sem remélhetiink szeretd anyaorszagunktol, mint annal is for-
telmesebb gonoszsagokat, mint amik a vad indidnok gyakorlatat jellemzik”
(614. 0.). Attol is nagyon tartott, hogy a haborus helyzetben az indidnok és
a rabszolgdk az amerikaiak ellen fordulhatnak. A Masodik Kontinentalis
Kongresszus tagjaként els6sorban katonai stratégiai tényezdkként tekintett
az indidnokra, akik allasfoglaldsa jelentds befolyast gyakorolhat a habo-
i tovabbi menetére. Az egyik vezetdé amerikai politikusként személyes
kapcsolatba is keriilt azokkal az indian kiildottekkel, akikkel a Mésodik
Kontinentalis Kongresszus targyalt, s ezek a személyes élmények jelent6-
sen arnyaltdk Adamsnek azt az indianképét, amely vad és kegyetlen harco-
sokként lattatta dket. Késdbb visszaemlékezve nagy beleérzd képességgel
idézte fel példaul azt a jelenetet, amikor amerikai diplomataként 1778 ju-
niusaban elészor jelent meg a francia udvarban. Ugy vélte ugyanis, hogy a
francia udvaroncok ugyanugy tekintettek ra, mint ,,amerikai vademberre”,
ahogyan az amerikai kongresszus tagjai szemlélték a targyalni érkezd dsla-
kos ,,amerikai vadembereket”. A kongresszus elé jaruld indian vezetok pe-
dig ugyanugy érezhették magukat, mint ahogyan ¢ érezte magat Versailles,
szamara idegen kozegében. Elsdsorban a személyes taldlkozasok hatdsara
némi moédosulason ment keresztiil John Adams indianképe: egyrészt, to-
vabbra is jellemz6 maradt az indidnok kegyetlen hadviselési modjatol vald
félelemérzet, masrészt viszont megjelent nala egyfajta ,,leereszkedd elisme-
rése” annak, hogy az indianok milyen méltosagteljes stilusban targyalnak és
kotnek szerzodéseket, illetve békét (618. o.).

Usner masodik pontja arra vonatkozott, hogy John Adams valdban ke-
veset foglalkozott az indidnokkal, viszont azt legfontosabb miiveiben tet-
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te, s rendszerint olyan pontokon, amelyek érvrendszerének kulcselemeit
alkottak. Korabban az amerikai 6slakosokkal szembeni tavolsagtartasat
altalaban azzal magyaraztak, hogy a XVIII. szazad kozepén gyakorlatilag
mar nem éltek indidnok Uj-Angliaban, s ezért Adamset nem érték olyan
meghatarozo6 gyerekkori élmények az indidnokkal kapcsolatban, mint azt
a Jeffersont, aki az indidn ¢kesszolas példdjaként élete végéig emlegetett
egy olyan szénoklatot, amit gyerekkordban egy torzsfonoktdl hallott, s
amelybdl persze egy szo6t sem értett. Az (ijabb kutatdsok azonban felhivtak
a figyelmet arra, hogy az indian jelenlét a XVIII. szazad folyaman még
végig érezhetd volt Uj-Angliaban, s az 1810-es években visszaemlékezve,
Adams maga is felemlegette azokat az indian csaladokat, amelyek gyer-
mekkori otthona kozelében éltek.

John Adams egyik legfontosabb politikaclméleti munkaja az A Defen-
ce of the Constitution of the Government of the United States of America
(Az Amerikai Egyesiilt Allamok korméanya alkotmanyanak védelmében,
1788.). Ennek eldszavaban, az arisztokratikus kormanyzas jellemzdit
targyalva emlitette meg, hogy ,,az észak-amerikai vadak legdurvabb tor-
zseinél a vezetdket bizonyos olyan csaladokbdl valasztjak, akik a hébo-
ra istenének kozvetlen védelme alatt allnak™ (620. o.). Ugyanitt arrol is
értekezett, hogy ,,a harom hatalmi 4g megvaltoztathatatlan médon a ter-
mészetben gyokerezik, mivel azok minden tarsadalomban — beleértve a
természeti és mesterséges tarsadalmakat is — 1éteznek”. Vagyis az egyes,
a kevesek ¢és a sokasdg hatalmanak megosztasan alapuldé kormanyzat
Adams altal tidvosnek tartott rendszere az indianok korében is jelen van:
,»Minden észak-amerikai nemzetnél megfigyelhetd a kiraly, a szenatus és
a nép. A kirdly hivatala ¢életre szoldan valasztott, a fonokok alkotjak a
rendes tanacsot, ahol a nemzeti igyeket megtargyaljak, s ahol az els6foku
dontések sziiletnek; a legfontosabb iigyben azonban — ami a hadiizene-
tet jelenti — a kirdly és a fonokok nemzeti gytilést hivnak 0ssze a nagy
tanacskozo tliz koré, ahol kozlik az emberekkel a dontésiiket és felaldoz-
nak egy allatot”. (620. o.) Vagyis Adams, miivének kiemelked6en fontos
részében, egyértelmiien a sajat felfogasat alatdmasztandé hivatkozott az
amerikai indidnok példdjara. A massachusettsi politikus ugyanis nem ta-
gadta, hogy a szuverenitds végso forrasa a nemzet, am egy olyan rendszert
részesitett elényben, amelyben a végrehajtd hatalom vezetd pozicidja és
az arisztokratikus méltosadgok bizonyos korben 6roklédnek. Usner profes-
szor persze arra is felhivta a figyelmet, hogy Adams altaldban beszélt az
észak-amerikai indianok kormanyzati formajarol, s nem vett tudomast az
egyes torzsek gyakorlata kozotti oriasi eltérésekrdl. Az amerikai indidnok
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felemlegetése elég gyakori volt a kor felvilagosult politikai irodalmaban,
4m John Adams — az altala nem kedvelt francia szerzokkel ellentétben — a
»Htermészeti ember” példajat nem a politikai egyenldség alatdmasztasara,
hanem arra hasznalta fel, hogy ,,0lvasoit a tulsdgosan is kiterjedt demok-
racia veszélyeire figyelmeztesse” (621-622. o.).

Harmadik pontja keretében Daniel Usner azt vizsgalta meg, hogy John
Adams George Washington alelndkeként, majd pedig elndkként milyen
szerepet jatszott az 0j szovetségi kormanyzat indianpolitikdjanak kialakita-
sédban. Kevésbé ismert, hogy az 0j amerikai korményzati rendszer gyakor-
lati ,,betizemelésének” egyik nagyon fontos eleme az indidnpolitikaval volt
kapcsolatos. Az 1787-ben kidolgozott 4j szovetségi alkotmany II. cikkelye,
masodik paragrafusanak masodik bekezdése kimondja, hogy ,,az elndknek
joga van a Szendtus tanacsa és hozzajarulasa alapjan nemzetko6zi szerzodé-
sek kotésére, feltéve, hogy a jelenlévd szenatorok kétharmada ahhoz hozza-
jarul”.* A Washington-kabinet felallasa utan az els6 ,,nemzetk6zi” szerz6dés
megtargyaldsara a délkeleti indian népekkel (csakto, csikaszd, krik) keriilt
sor. E mogott az a megfontolas rejlett, hogy a korabeli amerikai kormany-
zati allaspont szerint az indian torzsek kiilfoldi nemzeteknek mindsiiltek,
hiszen tagjaikat nem tekintették az Egyesiilt Allamok allampolgarainak.
Washington elndk és Henry Knox hadiigyminiszter annak rendje és mod-
ja szerint el is ment a Szenatus iilésére, hogy az alkotmany fenti pontja-
nak megfelelden kikérje a testiilet ,,tandcsat és hozzdjarulasat” az emlitett
szerzddéstervezettel dsszefliggésben. A szenatus ilését annak elndke, John
Adams alelndk vezette és 6 olvasta fel a kormanyzat javaslatat, illetve a vo-
natkoz6 dokumentumokat. Az épiilet melletti utcan elhaladé szekerek zaja
azonban elnyomta Adams hangjat, s az igy keletkezett zavart a szenatorok
egy csoportja arra haszndlta fel, hogy tobb id6t és tijabb anyagokat kérjen
a kérdés megvitatdsara. Valdjaban, a szenatorok azt akartak elérni, hogy
maguk kozott, az elndk jelenléte nélkiil targyalhassak meg a szerzédések
iigyét. Washington diithosen elhagyta a termet. Két nap mulva visszatért
ugyan, de még nagyobb ellenallassal talalta magat szembe. igy alakult ki
az a maig tartd gyakorlat, hogy az elnok vagy a kormany megtargyalja és
megkoti az adott nemzetkozi szerzddést, s mar az aldirt okmanyt terjesztik
utolagos véleményezés és ratifikalas céljabol a szenatus elé.

Mint sz6 volt réla, a Washington-kormany kiilf6ldi nemzetekként tekin-
tett az indidnokra. E mogott az a torekvés allt, hogy az indian tigyek intézése
a szovetségi kormanyzat hataskorébe tartozzon a tagallamokkal szemben.

4. Az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanya. In: K. Janda — J. M. Berry — J. Goldman: 4z
amerikai demokracia. (Osiris, Budapest, 1996.) 452. o.
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Erre az alkotmany I. cikkelyének masodik, nyolcadik ¢és tizedik paragrafu-
sainak megfeleld értelmezése teremtett jogalapot. A masodik paragrafus azt
allapitotta meg, hogy az indianokat nem kell figyelembe venni akkor, ami-
kor megéllapitjak az egyes tagallamokra jutd képviseléhazi helyek szamat.
A nyolcadik paragrafus felhatalmazta a kongresszust ,,az idegen nemzetek-
kel folytatott, az egyes tagallamok kozotti és az indian tdrzsekkel folytatott
kereskedelem szabalyozasara”. A tizedik pedig kimondta, hogy ,,az egyes
tagallamok nem lehetnek szerzddés, kiilfoldi szovetség vagy konfoderacid
részesei”.’ A masodik paragrafusbodl az a kovetkeztetés volt levonhato, hogy
az indidnok nem allampolgarai az Egyesiilt Allamoknak, hanem kiilfoldi
nemzetek tagjai. A nyolcadik paragrafusbdl az addédott, hogy ily modon, a
veliik folytatott kereskedelem szabalyozdsa a szovetségi Kongresszus —nem
pedig a tagallami torvényhozasok — hatdskorébe tartozik, annal is inkabb,
mivel a tizedik paragrafus értelmében a tagallamok nem kothetnek szerzé-
déseket kiilfoldi hatalmakkal. A Kongresszus a kormanyzat fenti értelme-
zésének szellemében alkotta meg 1790-ben azt az elsd torvényt, amely az
indidnokkal fenntartott kapcsolatok szabalyozdsat célozta (Indian Trade
and Intercourse Act — Torvény az indidnokkal folytatott kereskedelemrdl
¢és érintkezésrdl). E torvény tobbek kozott arrdl rendelkezett, hogy kik és
milyen feltételek mellett jogosultak az indianokkal folytatott kereskede-
lemre, hogy milyen eljaras ala kell vonni azokat, akik megsértik az india-
nok jogait és tulajdonat, és 1étrehozta a megfeleld szovetségi tigyndksége-
ket az indian teriileteken. Nagyon fontos volt a torvénynek az a részlete,
amelyik arrdl intézkedett, hogy az egyes személyek vagy a tagallamok
indidnoktol torténd foldvasarlasai kizardlag akkor érvényesek, ha azokat
a szovetségi kormany altal megkotott szerzodésekbe is belefoglaltdk. S
bar alelnokként John Adamsnek nem volt kozvetlen rdhatdsa a szovetségi
indianpolitika alakitasara, nagyon sok olyan ceremonialis alkalmon vett
részt, amelyen az Egyesiilt Allamok vezet6i indian fénokokkel talalkoz-
tak, példaul egy-egy szerz6dés alairasakor.® S amint arrdl korabban mar
sz0 esett, ezek a kozvetlen talalkozasok nagymértékben arnyaltdk Adams
indidnokkal kapcsolatos felfogasat.

Elnokként John Adams a washingtoni alapokra épitett jo kapcsolatok
fenntartasa mellett kotelezte el magat. Mint beiktatasi beszédében meg-
fogalmazta: ,, Amerika bennsziilott népeivel szembeni” politikdjat ,,az

5. Az Amerikai Egyesiilt Allamok alkotmanya i. m. 447. 0., 449-450. o.

6. Adamset nagymértékben frusztralta Washington azon dontése, hogy az alelnok ne vegyen
részt a kabinet iilésein. Ez is szerepet jatszott hires véleménye megfogalmazasaban, hogy
az amerikai alelnoki hivatal ,,a legjelentéktelenebb, amit... az emberi talalékonysag valaha
is kieszelt”. Idézi: Usner 613-614. o.
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egyenldség és az emberiesség szelleme” fogja vezérelni, s ,,annak 6szto-
kélésével, hogy baratsagosabbak legyenek veliink, s hogy allampolgaraink
pedig baratsdgosabbak legyenek veliik, az a torekvésiink, hogy javitsunk
a koriilményeiken”. (629. 0.) S Usner professzor megallapitasa szerint
»az 1790-es évek masodik felének indianpolitikdjat valdban a hatarvidéki
haboruskodas hidnya, a szerzdédéskotési politika szorgalmazasa, valamint
kereskedelmi allomasok és tigyndkségek létrehozasa jellemezte”. (629.
0.) A tennessee-i szakember nem tagadta, hogy Adams elndkségének egé-
szét tekintve az indian tigyek csekély szerepet jatszottak. Néhany fontos
esemény azonban ebben a vonatkozésban is tortént. Ilyen volt példaul az,
hogy az indidnpolitika célpontja az északnyugati teriiletekrdl a délkeleti
régidba helyezddott at, s a cseroki indidnokkal egy fontos szerz6dés meg-
kotésére is sor kertilt 1798-ban.

Az utdbbi tetd ald hozataldval John Adams célja az volt, hogy ,,sza-
mukra (ti. a cserokik szdmdara — a szerzd) tamogassa az igazsagot, illet-
ve allampolgaraink érdekeit és kényelmét” (830. o.) Konkrétan arrol volt
sz0, hogy egyre tobb fehér telepes nyomult be arra a teriiletre, amelyet
egy, még 1791-ben kotott szerzddés a cserokik szamara biztositott. Adams
kormanyzata katonai erd alkalmazaséaval tavolitotta el az dnkényes beha-
tolokat az indian teriiletrdl, am ezzel egy id6ben arra igyekezett ravenni a
cserokikat, hogy a kérdéses teriiletet adjak el az Egyesiilt Allamoknak. igy
a kikoltoztetett amerikaiak visszatérhettek volna a kordbban 6nkényesen
elfoglalt teriiletre. A megkdtott szerzddés szerint a cserokik végiil kortiil-
beliil félmilli6 acre (egy acre=0,41 hektar) tertiletrl mondtak le az erede-
tileg t6lik kovetelt tobb millidé acre helyett. Ezen tilmenden, az Egyestilt
Allamok kormanya 6tezer dollar értékii arut és ezer dollarnyi évjaradékot
fizetett nekik.

Adams az 1800-as elndkvalasztas elveszitése utan megkeseredve és
csalddottan hagyta el az elnoki hivatalt, s tdvozott a politikabdl. Jellem-
z0 az a szarkasztikus hangnem, ahogyan 1815-ben felidézte az esemé-
nyeket: ,,Hazam altal lealacsonyitva és megszégyenitve dobtak ki a hi-
vatalombdl, és én oriiltem ennek. Nem éreztem megszégyenitve magam,
mivel nem éreztem biintudatot” (632. o.). Ugyanakkor indianpolitikajat
sokkal dertisebb hangon, mar-mar eszményitve abrazolta: ,, Elndkségem
teljes ideje alatt a legkomolyabb, legbuzgobb — s be kell valljam — sok-
ba keriild eréfeszitéseket tettem arra, hogy az indidnokkal megérizzem
a békét, s hogy felkészitsem Oket a mezdgazdalkodasra ¢s a civilizalt
¢letre. Kimondhatatlan megelégedésemre teljes sikert arattam. Az én
idémben egyetlen csatabardot sem emeltek fel, s az egyetlen tippeca-
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noe-i csata tobbe keriilt az Egyesiilt Allamoknak, mint nekem keriilt az
altalanos és alland6 béke fenntartasa” (633. 0.).”

Usner professzor negyedik pontja szerint Adams kiilonb6z6 irdsaival
jelentds szerepet jatszott abban, hogy az indidnok fontos részét képezzék
annak az érvrendszernek, amellyel az amerikai forradalmarok aldtdmasz-
tottak a Nagy-Britannidtol vald elszakadds gondolatat. Az észak-amerikai
gyarmatok és az anyaorszag ellentétének kibontakozdsakor, tobb amerikai
szerzé — példaul James Otis (1725-1783) és Thomas Jefferson — is azzal
érvelt a brit kormanyzat kizarolagos amerikai fennhatosaga ellen, hogy a
gyarmatosok nem a brit kormany segitségével, hanem sajat erejiikre ta-
maszkodva tették miivelhetévé az amerikai ,,pusztasadgot”, s ennek sordn 6k
voltak azok, akik a ,,vademberek” ellenallasat is lekiizdotték. John Adams
ezt a gondolatot mar egy fiatalkori miivében (A4 Dissertation on Canon and
Feudal Law — Ertekezés a kdnonjogrol és a feudalis jogrol, 1765) is felve-
tette, majd a ,,Novanglus” dlnéven 1773-ban irott cikksorozatdban fejlesz-
tette tovabb. Ez utdbbiban arrdl értekezett, hogy a hoditas joga nem terem-
tett jogalapot Nagy-Britannia szaméara Eszak-Amerika birtoklasara. Ezt a
gyarmatosok is érzékelték, s ezért ,,foldjeiket becsiiletesen megvasaroltak a
bennsziilottektdl”. Ezzel nemcsak elismerte az indianok f6ldhoz vald jogat,
hanem azt is allitotta, hogy ,,Ez nem meghdditott, hanem felfedezett or-
szag. Nem a kiraly kapta meg 6roklés utjan, hanem a telepesek fedezték fel.
Nem hazassag utjan kertilt a kiraly birtokaba, hanem a telepesek vasaroltak
meg a vadaktol. Nem a kirdly adomanyozta kegyelembdl, hanem dragan,
nagyon dragan szerezték meg a gyarmatosok azon munka, vér és kincsek
altal, amelyet arra forditottak, hogy miivelés ala vonjak azt” (835-636. o.).
Mint Usner ramutatott, ez az érvelés Thomas Jefferson gondolkodéaséaban is
fontos szerepet jatszott. Nem csak az 4 Summary View of the Rights of Bri-
tish America (Brit-Amerika jogainak 0sszefoglald attekintése, 1774) cimi
pamfletjébe, hanem a Fiiggetlenségi nyilatkozatba is bekeriilt.®

Eltekintve annak vizsgalatatdl, hogy John Adamsnek és Jeffersonnak
mennyire volt igaza abban, hogy a brit Korona semmilyen mddon sem ta-

7. 1811. november 7-én a Tippecanoe folyod mellett vivott csataban az amerikai csapatok a
késébbi elnok, William Henry Harrison (1773-1841) tabornok vezetésével nagy nehézsé-
gek aran elérték a sauni fonok Tecumseh, illetve fivére, ,,A Proféta” altal vezetett indian
szovetség felbomlasat. Magyarul lasd: Borsanyi Laszlo: Hontalanok hazdjukban. Az elsé
ameriakaik torténelme Eszak-Amerika torténetében (XVII-XIX. szdzad). (Helikon, Buda-
pest, 2001.) 59-63. o.

8. John Adams Ertekezés a kanonjogrol és a feuddlis jogrél cimii munkéajanak részletei, illet-
ve Jefferson Brit-Amerika jogainak osszefoglalo attekintése cimii irasa magyarul is olvas-
hat6: Uj rend egy ij vildghan i. m. 3-24. 0., 75-94. o.
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mogatta az észak-amerikai gyarmatok létrejottét és fejlodését, szdmunkra a
lényeg az, hogy Adams élete végéig kitartott e felfogas mellett. Egy 1818-
ban, nyolcvanhdrom évesen irott levelében is azt fejtegette, hogy az angol
nemzet, a parlament vagy a kirdly nem tarthatott igényt az észak-amerikai
foldek feletti tulajdonjogra, mivel azok az indianok kezében voltak. Vi-
szont ,,néhany, maroknyi vandorld vad torzs” igényt tarthatott-e ,,a globusz
negyede feletti tulajdonjogra, amely sok millié6 boldog ember taplalasara
volt alkalmas?” (637-638. 0.) Adams elismerte, hogy ,,minden emberhez
hasonldan, az indidnok is rendelkeztek az élethez, a szabadsadghoz és a tu-
lajdonhoz ftiz6d6 joggal”, &m azt tagadta, hogy ,.ezen tilmend joguk lett
volna az uralomhoz ¢és a tulajdonhoz”. Ezen azt értette, hogy az indianok
,kizarélagos joggal rendelkeztek volna a vadaszatra és a halaszatra” Ame-
rika erdeiben. A gyarmatosok pedig ennek megfeleléen viselkedtek veliik.
Nem bizvan az angol kiralyok altal kibocsajtott kivaltsaglevelek érvényes-
ségében, a telepesek méltanyoltak az amerikai dslakosok tulajdonjogat és
Htargyalasokba bocsatkoztak veliik, megvasaroltak a jogaikat és igényeiket
¢s fizettek azokért”. Adams nem tudta elképzelni, ,,hogy az indidnokkal ho-
gyan lehetett volna nagyobb egyenldséggel és emberiességgel banni”. Ha
viszont a gyarmatosok ¢s az dslakosok kozott ilyen idilli viszonyok voltak,
akkor miért tortek ki azok az indianhabortuk, amelyekkel kapcsolatban a
massachusettsi politikus az indianok barbar és kegyetlen harcmodorarol ér-
tekezett? Adams ezt az indianok bigott poganysagaval és azzal magyarazta,
hogy ellenalltak ,,a civilizacionak és a kereszténységnek™ (638. 0.) Amint
Usner professzor ramutatott, ezzel a felfogasaval ,, John Adams segitett el-
vetni annak a magvait, amit a torténészek a késébbiekben amerikai kivé-
telességnek neveztek... A vad harcosok ellen magukat 6nalléan megvédd
heroikus angol telepesek mitologizalasaval kozvetlentll azt érte el, hogy a
gyarmatosokat elvalasztotta attol a birodalomtdl, amelyik elsdként Ame-
rikéba kiildte 6ket. Mindennek hosszabb tava hatasa pedig az volt, hogy
utodaik terjeszkedését elhatarolta az eurdpai stilusu imperializmust6l” (639.
0.) Igy aztan, az indianoknak dontd szerepet tulajdonitott az 6nallo amerikai
identitas kialakuldsaban.

Osszegzésképpen a nashville-i torténész azt allapitotta meg, hogy John
Adams — az amerikai forradalom tobb mas vezetdjével egyiitt — nagymér-
tékben jarult hozza annak megfogalmazasahoz, hogy az amerikaiak elko-
vetkezd nemzedékei hogyan tekintettek Eszak-Amerika Gslakosaira. Mint
megfogalmazta: ,,Azéltal, hogy az amerikai szabadsag veszedelmes ellen-
feleiként irtdk bele az indianokat a nemzet torténetébe, s azzal, hogy ezt a
szabadsagot olyan szorosan kapcsoltdk 0ssze az indidnok vereségével, az
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Alapitd Atydk — az indian szuverenitds méltanylasara és megvédelmezésére
iranyuld leg6szintébb erdfeszitéseik ellenére is — maguk segitettek alddsni
azt. Az amerikai indidn torténelemnek John Adams és a hozza hasonlok
altali retorikai és ideoldgiai manipulacidjanak artalmas hatdsa lett arra néz-
ve, ahogy amerikai dllampolgarok generacioi tekintettek az indidn népekre”
(641. 0.).

Daniel H. Usner: ,,A Savage Feast They Made of It”. John Adams and the Paradoxical Origins
of Federal Indian Policy. (,,Vad tinnepet csinaltak beldle”. John Adams és a szovetségi
kormany indianpolitikajanak paradox eredete) Journal of the Early Republic, 33. évf., 4.
szam, 2013 Winter, 607-641.

Lévai Csaba
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Utopikus elképzelések transzatlanti kontextusban:
Frances Wright amerikai vizidja

Frances Wright (1795-1852) skot szarmazasu ird, eléadd, aki a sziileitol
orokolt vagyon révén fiatal koratdl nagy mozgastérnek orvendett. A XIX.
szazad els6 felében még radikalisnak szamitd szellemi iranyzatok ¢s meg-
oldasra var6 tarsadalmi problémak iranti fogékonysagat kovetve a fiatal
Wright nemcsak korbeutazta az Egyesiilt Allamokat, hanem élményeit pub-
likalta, s6t sajat vallalkozasba kezdett az orszagban.

Caroline M. Kisiel tanulmanya a XIX. szdzadi brit utazék az Ujvilagban
cimi kotetben jelent meg. A Christine Devine' altal szerkesztett konyvben
tizenharom esettanulmanyt kozolnek azzal a céllal, hogy izelitét adjanak
az amerikai fiiggetlenségi habortt kovetd évtizedekrdl, az angol-amerikai
kapcsolatok atalakulasarol. A kotet szerzoi elsdsorban azt kivanjak megmu-
tatni, miként reflektalt Nagy-Britanniara a transzatlanti kapcsolatok tjrafo-
galmazasanak idszakaban az Amerikarol szol6 brit uti irodalom. A kdnyv
kiindulasi pont kivan lenni a kutatasban, amely a britekben ¢16 XIX. szazadi
Amerika-kép alakulasaban figyelmet szentel olyan tényezéknek, mint ,,az
irni-olvasni tudas terjedése, az olcsobb publikalasi modszerek és a perio-
dikak ugrasszerii novekedése.” A tanulmanyok célkitiizése, hogy ,,a sajat
korukon keresztiil” (19. 0.) elemezzék az Egyesiilt Allamokba utazo britek
hozzaallasat a fiatal koztarsasaghoz.

Caroline M. Kisiel a chicagdi DePaul University-hez tartozo School for
New Learning adjunktusa, interdiszciplinaris kutato. Jelen irdsa Frances
Wright példajan keresztiil enged bepillantast az 1800-as évek Amerikajanak
nyugati hatarvidékérdl a britekben €16 képek koziil abba, amely a gyorsan
valtozoé és terjeszkedd régidban lehetéségeket és nem fejetlenséget latott. A
tanulmany Wright életének harom fontos eseménye koré szervezddik, neve-
zetesen 1818 és 1820 kozotti amerikai utja, a koratrol 1821-ben megjelen-

1. Christine Devine a lafayette-i University of Lousiana Angol Tanszékének munkatarsa, iro-
dalomtudos, f6 kutatasi teriilete a viktorianus kor angol irodalma, de utazasi irodalommal
is foglalkozik.
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tetett levelezése, a Views of Society and Manners in America,’ valamint az
1825-ben altala alapitott utopikus kozosség, Nashoba torténete kore.

A szerzd szamos az 1810-1820-as években keletkezett elbeszéld forrast
felhasznal, kezdve Frances Wright kiadott levelezésével és Nashobardl szo-
16 irdsaival, amelyeket a kortars utazok naploival dsszevetve vizsgal. Wright
uti élményeit az utazasi irodalomkiadas felfutasanak tetdpontjan publikal-
tak,> korabeli fogadtatasat Kisiel a brit és amerikai lapokbol gongyoliti fel.
A szerz6 az 1920-as évektdl napjainkig kiadott relevans szakirodalombol
tobb mint két tucat tanulmanyra és monografiara hivatkozik. Kittizott célja-
ban, hogy Frances Wright jelentdségét kortarsaihoz képest hatdrozza meg,
erosen tamaszkodik Helen Heineman tobb irasara, koztiik 1983-as munka-
jéara, amelyben Wright eurdpai és amerikai kapcsolati halojat térképezte fel
(Restless Angels: The Friendship of Six Victorian Women), tovabba Celia
Morris Eckhardt 1992-ben kiadott biografidjara (Fanny Wright: Rebel in
America).

A tanulmany nagy vonalakban védzolja az Amerikaba iranyul6 brit kivan-
dorlas mozgatorugoit, és ekdzben érinti annak gazdasag-, tarsadalom- és
politikatorténeti hatterét. Kiemeli az angol képviseleti rendszerrel szembeni
széleskort elégedetlenséget, amelyet az 1832-ben elfogadott un. Reform-
torvény* (Reform Act of 1832) kisérelt meg orvosolni. A tényezék kozott
szerepelt tovabba az emigracids kedv, bizonyos esetekben kényszer (51. 0.),
amelyet a napodleoni haborik végeztével hazatérd leszerelt katondk nagy
szama valtott ki.

Frances Wright tevékenységét a szerzd a kortarsak irdi, illetve tarsada-
lomreformalé torekvéseinek kozegében, az irodalom- és torténettudomany
eredményeire egyarant épitve, Osszehasonlitdé szdvegelemzéssel helyezi
megfeleld megvildgitasba. Wright nézeteinek megértéséhez a fentieken
kiviil sziikséges figyelembe venni azok eszmetorténeti meghatarozottsa-
gat, amely kovetelménynek Caroline M. Kisiel eleget tesz. Frances Wright

2. A megjelent mii teljes cime: Views of Society and Manners in America; in a series of letters
from that country to a friend in England, during the years 1818, 1819, and 1820.

3. 1860-ig ,,tobb mint haromszazharminc kiilon-kiilon publikalt szoveg” jelent meg Amerika-
ban jart utazok tollabol (52.).

4. Az ,elsének” is nevezett Reformtérvényt a whigek javaslatara fogadtak el, és Anglia és
Wales vélasztasi rendszerében hozott valtozasokat. Skocira és [rorszagra vonatkozoan kii-
16n térvény lépett ¢letbe, ugyancsak 1832-ben. A térvény egyrészt szélesitette a valasztasra
jogosultak korét, masrészt enyhitette az egyenetlenségeket az alacsony népességszamu ha-
gyomanyos valasztasi korzetek és az ipari forradalom hatasara megnovekedett lakossagt
varosok képviseletében azzal, hogy kozel hatvan régi korzettdl vette el a valasztojogot és
osztotta Ujra az utobbiak kozott. (Forras: Encyclopaedia Britannica, http://www.britannica.
com/EBchecked/topic/495344/Reform-Bill [utolsé megnyitas datuma: 2013.10.03.])
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utopizmusa abban a felvilagosult elvben gyokerezett, amely az emberiség
tokéletesithetdségét vallotta. Wright buzgd tdmogatdja volt Morris Birk-
becknek, (1764—-1825) a rabszolgasag intézményét ellenzd illinois-i pionir
telepiilésszervezd munkassaganak (,,the English Prairie Settlement,” 53—
54.0.), ahogy Robert Owen indianai tarsadalomkisérletének, New Harmony
kozosségének is (55-56. 0.). Erdemes kiemelni, hogy Frances Wright nem-
csak veliik allt ismeretségben, hanem tobbek kozott Jeremy Benthammal
(akinek Robert Owen a tanitvanya volt), és Lafayatte markival is.

Nashoba kozosség 1825-6s megalapitdsdban Wright-ot Robert Owen ¢és
Frederick Rapp (1775-1834), a keresztény, pietista német Harmonia Tarsa-
sag egyik alapitdja (56-57. o0.) 0sztondzték. Frances Wright olyan telepii-
1ést kivant 1étrehozni, ahol a rabszolgakat tanittatjak, munkat biztositanak
szamukra, majd a kor elképzelései szerint tavlati célként valahol Amerikan
kiviil, mar szabadon, letelepitik dket. Wright azonban bizott benne, hogy
tanittatott rabszolgai végiil maradhatnak az Egyesiilt Allamokban. A Nasho-
ba-projekt kezdettdl pénziigyi nehézségekkel kiiszkodott, amit az tetézett,
hogy Wright nem értett a gazdalkodashoz. 1827-ben a k6zdsség irdnyitasat
egy fehér férfiakbol allo bizottsag vette at, amely hamarosan botranyba ke-
veredett, miutan nyilvanossagra keriilt az egyik megbizott intéz0 ¢s egy, a
telepiilésen ¢é16 rabszolgand kdzott szovodott szerelmi viszony. Az intézd bi-
zottsag kinevezése legkomolyabb kovetkezményének a fehérek és a feketék
kozotti hierarchikus kiilonbség kozosségen beliili megjelenése bizonyult.
Wright eredeti elképzeléseihez képest a Nashoba-terv alig négy-6t év alatt
annyira eltorzult, hogy alapitdja meg is tagadta a kdzdsséget. A rabszolgé-
kat, akiket 6 maga vasarolt, felszabaditotta és Haitira kiildte (60. o.).

Nashoba torténetének egy érdekes mellékszalat jelentette Frances Trol-
lope (1779-1863) latogatasa (65-66.), aki Wright biztatasara koltozott
1827-ben Angliabol Amerikaba. Trollope csaladja nehéz pénziigyi helyze-
tének javulasat varta az uj kontinenstdl, &m csalddott Wright utopikus ko-
zOsségében, és 1832-ben visszatért Anglidba. Még abban az évben sikeres
beszamolot publikalt amerikai tartézkodasarél Domestic Manners of the
Americans cimmel. A szerzé érdemesnek tartja megjegyezni a legujabb ku-
tatasi eredményeket, amelyek dsszefliggést feltételeznek Trollope konyvé-
nek iddzitése és a Reformtdrvény kozott. Feltételezhetd, hogy Trollope sok
szempontbol negativ Amerika-képe segitségére volt a toryknak a whigek
altal tAmogatott torvénnyel szembeni tiltakozasukban.

A tanulmany két f6 kovetkeztetése (66—67. o.), hogy Frances Wright
Amerikaval kapcsolatos elképzelései, varakozasai és az ott talalt valosag
kozott hidnyzott az atfedés, ugyanakkor ez nem gatolta meg Wright-ot ab-
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ban, hogy a Nashoba-terv bukasa ellenére se adja fel az amerikai rendszer-
ol vallott nézeteit: az orszagot felépitésében nagyszertinek, de bizonyos
intézményeit tekintve korrigalandonak tartotta, és ezt el6add korutakon hir-
dette tovabb az 1830-as években.

Caroline M. Kisiel: Utopian Ideals in Transatlantic Context: Frances Wright’s American
Vision. (Utdpikus elképzelések transzatlanti kontextusban: Frances Wright amerikai vizi-
6ja) In: Christine Devine (szerk.): Nineteenth-century British Travelers in the New World
(19. szazadi brit utazok az Ujvilagban). Farnham, (England), Ashgate, 2013. 49-67.

Zadorvolgyi Zita
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Kollektiv életrajzok: diplomatak generacidinak hata-
sa a nemzetkozi kapcsolatokra (1871-1914)

Az 1890-es évektdl kezdve egyre tobb diplomata hitte azt, hogy hamarosan
haborts konfliktus fog kirobbanni, sét akadt olyan is, aki siettetni akarta
annak bekdvetkeztét. Sonke Neitzel tanulmanyéaban ennek a problémanak a
feltarasara vallalkozik a korabeli diplomatak kiilpolitikai gondolatrendsze-
rének elemzésével, kitérve a befolyasold tényezdkre. Ezzel az 1871-1914
kozotti idészak nemzetkdzi eseményeit helyezte mas megvilagitasba.

Sonke Neitzel német torténész, jelenleg a Nemzetkodzi Kapcesolatok Tor-
ténete Intézet oktatdja a Londoni Egyetem Kozgazdasagi és Politikatudo-
manyi Karan. Fé kutatasi teriiletei koz¢ tartozik az els6 és a masodik vilag-
habort hadtorténete, Németorszag torténelme a XX. szazad elso felében, az
intenziv gyarmatositas nemzetkozi eseményei az 1880-as évektdl kezd6do-
en. Jelen tanulmanya a legtijabb, ,,Az értelmiségiek kulturaja” nevi kutatasi
projektjéhez kapcsolodik, amelynek az a célkitlizése, hogy megprobaljon
valaszt adni a XIX. szdzad nagy valtozasaira, ¢s feltarja azokat az eszméket,
valamint azok hatasait, amelyek jelentés mértékben meghataroztak a nem-
zetkozi események alakulasat.

A tanulmany diplomaciatorténeti szintézis mentalitas- és tarsadalomtor-
téneti megkdzelitéssel, amelyet a diplomatak részletes ¢letrajzi ismertetése
egészit ki, a téma széles korii historiografiai attekintésével. Féként a német
diplomaciai kar elemzésével foglalkozik, de kitér az angol, a francia és az
osztrak—magyar diplomadciai testiilet vizsgalatara is.

Sonke Neitzel el0szor a generacid fogalmat tisztazza, majd ismerteti a
diplomatakkal kapcsolatos nézeteket. Ramutat arra, hogy a kutatdk a gene-
raciot gyakran a korosztaly szinonimajaként hasznaljak, viszont M. Rainer
Lepsius német szociologus munkassagara alapozva elismerik azt, hogy a
torténelmi valtozasok tobb korosztalyt is érintettek. Ennek megfelelen a
korosztalyok kozotti Osszefliggéseket is felhasznaltak egy-egy generacid
meghatarozasakor. Martin Doerry német 0jsagiro és torténész alkotta meg
a sokat idézett vilmosi generacio fogalmat, azokat sorolva ide, akik 1853 és

79



1865 kozott sziilettek, és életiik javarészét még a bismarcki korszakban tol-
totték el. Kozos jellemzoként a hatalomhoz valé ragaszkodast, az agresszi-
vitast jelolte meg, vagyis azokat tartotta a fenti generacidhoz tartozoknak,
akiknek a kiilpolitikai elképzeléseiben a birodalmi nagysag, a vilagosan
meghatdrozott ellenség- és baratkép jatszotta a kozponti szerepet.

A ,hosszil XIX. szdzad” utolsé évtizedeiben a nemzetkdzi kapcsolatok
rendszere kétségkiviil atalakult: ekkor lendiilt fel Gjult er6vel a gyarmatosi-
tas, amely alapjaban valtoztatta meg a kiilpolitikai kérdéseket. A tanulmany
ehhez kotédve arra keresi a valaszt, mennyire érzékelték a diplomatak eze-
ket a valtozasokat, milyen szerepet jatszottak azok elinditasaban. A kutatas
az 1820 és 1870 kozott sziiletett diplomatakra iranyul, akik legalabb tiz évet
toltottek el a kiiliigyminisztérium kotelékében.

A szerz6 emellett arnyalni szeretné azt a képet, hogy a diplomaciai tes-
tillet homogén tarsadalmat alkotva elkiilontl a vilagtol. Ez a megallapitas
ugy tiinik, hogy megallja a helyét a német diplomaciai karral kapcsolatban,
hiszen a német diplomatak tobbsége hasonlo csaladi hattérrel rendelkezett,
ugyaniigy nemesi, junkerszarmazasu volt, tanulmanyait ugyanazokon a
neves egyetemeken végezte. Ezenkiviil befolydsold tényezének szamitott
maga a német kancellar, Otto von Bismarck is, aki nem hagyta masok egyéni
gondolatait kibontakoztatni, csak a sajat elképzeléseire hagyatkozott. Sokan
emiatt gondoljak ugy, hogy a korszakra vetitve nem lehet torténeti genera-
ciorol beszélni. Mindezek figyelembe vételével végezte el alapos elemzését
Sonke Neitzel, aki négy generaciot kiilonbdztet meg esszéjében.

Az els6 csoportba azokat a diplomatakat sorolta, akik 1820 és 1840 kozott
sziilettek. A vizsgalatot Kurd von Schlozer palyajanak ismertetésével kezdi,
aki Washingtonban és a Vatikdnban szolgalt porosz kovetként. Levelezései
széles l1atokorrdl arulkodnak, a diplomata nem hagyta figyelmen kiviil pl. az
orosz vasutépités lehetséges kovetkezményeit €s az orosz-brit kapcsolatok
alakulasat sem. Ugyanakkor igazi hazafi volt, igy 6rommel fogadta az egye-
sitéshez vezetd haborukat és a német egység létrejottét, viszont Bismarck
munkdassagat kritikusan szemlélte. Az 1871 utani eseményeket szkepticiz-
mussal nézte, elitélte a hegemon német torekvéseket, a német népet még
gyereknek tartotta a vilagpolitikai szerephez.

A kovetkezd példa Chlodwig zu Hohenlohe-Schillingsfiirst, aki parizsi
kovetként kezdte, majd 1894-t61 kancellar lett. Kiilpolitikai nézeteiben azo-
nossagot mutat Schldzerrel, a bismarcki politika elvét elfogadta, a haborut
sziikséges dolognak tartotta a cél eléréséhez. 1871 utan a status quo mellett
allt ki, szorgalmazta Franciaorszag elszigetelését, az orosz és az osztrak-
magyar kapcsolatok fenntartdsat. Tdmogatta a flottaprogramot is, mégis
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a Weltpolitik eszméjével nem tudott azonosulni, a gyarmati torekvéseket
szkeptikusan szemlélte.

Sonke Neitzel ezek utan az 1830-as évek sziilotteire tér at, kimutatva,
hogy valo6jaban 6k sem vonatkoztattak el a bismarcki program kereteitdl,
sOt akadtak olyanok is, akik nyiltan vallaltak, hogy a politika nem érdekli
Oket, tarsadalmi presztizsként tekintettek csupan a munkdjukra. Egyetlen
kivételt talalt Max von Brandt személyében, aki 1875 és 1893 kozott Ki-
naban volt német kovet. Brandt felismerte Kina és Japan egyre novekvd
szerepét, valamint a gyarmat- ¢és a flottapolitikat fontosnak tartotta a célok
eléréséhez. Nala megjelentek a szocidldarwinista gondolatok is, amelyeket
igyekezett atiiltetni a kiilpolitikaba.

A kovetkezd csoportba a szerzd az 1841 és 1852 kozott sziiletett diplo-
matakat sorolja, pl. Adolf Marschall von Biebersteint, Bernhard von Biilowt
¢s Kiderlein-Wiéchtert, akiknél mar a birodalomépités gondolata jol kimu-
tathatd. Bieberstein badeni tigyvédként kezdte, harcolt az 1870-1871-es
német-francia haboruban, az 1894-1895-6s kinai-japan haboru ideje alatt
lett kiiliigyminiszter. A konfliktust értékelve gy latta, hogy Eurdpa elve-
szik a panamerikai és a japan torekvések kozott, ezért szorgalmazta az ak-
tiv gyarmatosité kiilpolitikat, kovetendd példaként allitva Nagy-Britanniat
Németorszag elé.

Biilow neve szorosan dsszefonodott a Weltpolitikkal, teljesen a flotta- és
a gyarmatosito program mellé allt, azonban nem akart mindenaron haborut.
Kiderlein-Wichter kiilpolitikai nézetében egyarant szerepet jatszottak az
idds Bismarck elképzelései és a Weltpolitik gondolata. Viszont csak feke-
te-fehéren latta az eseményeket, a nemzetkozi szerepldket baratra ¢s ellen-
ségre osztotta fel, nem volt képes olyan arnyalt gondolkozasra, mint a volt
kancellar.

A tanulmany irdja hangsulyozza, hogy az ehhez a csoporthoz tartozok
valdjaban tovabb kivantdk fejleszteni Bismarck politikajat, Németorszag
nemzetkozi elismertetését akartak elérni, de a megoldast nem a habortban
lattak. Igazabol dtmenetet képeznek az eléttiik allo és az utanuk kovetkezd
generaciok kozott, igy Sonke Neitzel szerint az 1840-es évek sziilotteit nem
lehet politikai generacionak nevezni.

Az 1ijabb csoport diplomatai, akik 1853 és 1865 kozott sziiletettek, mar
olyan kiiligyminisztériumban dolgoztak, ahol szabadabb volt a 1égkdr, job-
ban kibontakozhattak az egyéni gondolatok. Valamint ez a korosztaly mas
tapasztalatokkal nétt fel, mint az idésebb tarsai, szdmukra a német egye-
sités valaminek a kezdetét jelentette, és ugy érezték, hogy nagy dolgok-
ra hivatottak. Ide sorolhat6 pl. Franz von Reichenau, aki vatikani kdvet is
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volt. A kiilpolitikat tekintve tobbet akart, mint amennyit a kancellar meghir-
detett, tigy gondolta, hogy csak az intenziv gyarmatositas segithet abban,
hogy Németorszag felvegye a versenyt az Amerikai Egyesiilt Allamokkal,
Nagy-Britanniaval és Oroszorszaggal. A német diplomata ugy vélte, hogy
az emlitett orszagok koziil az Egyesiilt Allamok és Oroszorszag a koveten-
dé minta: az el6bbi esetében a protestans egyhdz sulyat, a németekhez ha-
sonl6o magatartast emelte ki, mig az orosz allamot er6s monarchianak latta,
ezért szorgalmazta a veliik valo szdvetséget — ennek érdekében hajlando
volt Konstantinapoly orosz kézre juttatdsara.

A tanulmany szerzdje ennél az elemzésnél mutatja ki, hogy bar az el6-
z0 korosztaly mindig hatott a kdvetkezdre, mégis jelentds eltérések jelent-
kezhetnek. Pl. Schlozer befolyasa kétségtelen Reichenaura, am az eltérd
tapasztalatok miatt mas és mas célokat tiiztek ki a német diplomacia elé: az
elébbi alma a német egység megteremtése, majd annak elérése utan a status
quo volt, mig ,,utédja” Németorszagot vilaghatalomként kivanta latni.

Sonke emellett a kivételekre is felhivja a figyelmet, ugyanis II. Vilmos
német csaszar (1888—1918) uralkodasa alatt nem minden német diplomata
allt ki a gyarmatositas programja mellett. Ilyen volt Johann Heinrich von
Bernstoff, aki ugy viselkedett, mint egy brit diplomata, amely magatartas
csaladi hatterének ismeretében valik érthetévé. Londonban sziiletett, édes-
apja ott szolgalt porosz kovetként, szdmara az angol masodik anyanyelv
lett. Igy Bernstoff esetében a csaladi kotelékek, élmények sokkal erésebb-
nek bizonyultak.

Az 1866 és az 1880 kozotti iddszak sziilottei mar az elkeriilhetetlen ha-
bortirdl beszéltek. A szerzé példaként Oskar Trautmannt emliti meg, aki
1905-ben 1épett a killiigyminisztérium kotelékébe, Szentpétervarott és
Nankingban teljesitett szolgalatot. Naploja tiirelmetlenségérdl arulkodik,
pl. az 1911-es marokkdi valsag idején ugy latta, hogy az angol, a francia
¢és az orosz diplomacia cselekszik, mig Németorszag konkrét tettek helyett
csak targyal. Nemcsak a kiilpolitikai 1épésekkel szemben fejezte ki elége-
detlenségét, hanem a belpolitikaban kitizott célokat is kevésnek értékel-
te, gy vélte, hogy a német gazdasagi és kulturalis sikerek alapjan nem ez
varhato el. Szorgalmazta az aktiv fellépést, akar er6szak alkalmazasaval is,
hogy Németorszag megeldzze a tdbbi allamot.

Sonke Neitzel szerint valdjdban két csoportra lehet osztani a diploma-
takat: az elsd két generdcional a legfébb cél Németorszag 1étrehozasa, és
helyzetének megszilarditasa volt, mig az dket kdvetdk tul kivantak Iépni
ezen a kereten, aktiv kiilpolitikarél és birodalomépitésrdl beszéltek. Ezutan
a szerz0 Osszegzi a befolyasold tényezdket; elsdsorban a kiiliigyminiszté-
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rium hatasat emeli ki, amely az illetd diplomata kiilfoldi szolgalata esetén
sem veszett el. Ezt a csaladi hagyomanyok, beidegzddések csak ritkan irtak
feliil, mint ahogy Bernstoff esete bizonyitja. Ugyanilyen erdsnek bizonyult
ez Hermann Speck von Sternburgnal, aki 1903 és 1908 kozott Washing-
tonban volt német kovet. Bar édesanyja angol volt, mégis az amerikai ha-
tas valt érezhetdéveé amerikai felesége és szolgalata révén, ennek ellenére az
oroszellenesség ¢s a szocialdarwinista tanok hatasai ugyanugy megjelentek
a gondolkodasaban. A tanulmany irdja szerint megallapithatd, hogy a dip-
lomatak berdgziilt sztereotipiak, ellenségképek mentén alkottak véleményt,
ezeket a személyes tapasztalatok kisebb mértékben, a kiillonb6zd kulturalis
kapcsolatok csak nagy ritkan tudtak befolyasolni.

A tanulmany végén a szerz6 rovid kitekintést tesz a brit, a francia és az
osztrak—magyar diplomaciai karra, hogy vajon naluk is megfigyelhetdk-e
a kiilpolitikai gondolkodas valtozasai, mutatnak-e rokon vondsokat a né-
metekkel. A briteknél az 1880-as évekig kevésbé jelentkeztek a szocial-
darwinista szélamok. Bar a Foreign Office hivatalosan 1895-ben adta fel a
,splendid isolation”, azaz a ,,fényes elszigetelddés” politikdjat, akkor sem
tudtak igazan teret hoditani az uj eszmék, a legtobb diplomata nyiltan elitél-
te ezeket. Es ez igaz volt az 1871 és 1908 kozott Németorszagban szolgalt
kovetekre is, akik még a régi diplomdcia hivei voltak, igy szorgalmaztak a
németekkel vald kapcsolatok javitasat, ellentétben VII. Edward brit ural-
kodoval (1901-1910). Csak 1905-ben, Edward Grey kiiliigyminisztersége
idején jelent meg az a korosztaly, amely azonosulni tudott az j gondo-
latokkal, ekkor ugyanis olyan vagyon ¢és cim nélkiili arisztokratak lettek
diplomatak, akik mar nem az elit magéaniskolakban, hanem a kdzoktata-
si intézményekben végezték tanulmanyaikat. Ennek koszonhetdéen Nagy-
Britanniat vilaghatalomma kivantak tenni, nem elégedtek meg az ,,Eurdpa
vezetd allama” cimmel. Megvaltozott az ellenségkép is, mig korabban az
orosz szovetség mellett alltak ki, most Oroszorszag ellenséggé valt. De min-
denekeldtt Németorszag lett az els6 szdmu ellenség annak gazdasagi sikerei
miatt, tartva attol, hogy majd elleniik fordul. Sonke Neitzel ugy véli, hogy
ezzel a csoporttal allithaté parhuzamba a vilmosi generacio, akik a maga-
sabb szinvonall képzettség ellenére a németekhez hasonldéan gondolkoztak,
mert fiatalkorukban Darwin irdsait olvashattak, és a gyarmatositas uj sza-
kaszat élték at.

Az Osztrak—Magyar Monarchia esetében a hodité torekvések a Balkan
fel¢ irdnyultak. A tanulmany szerzdje meglatdsa szerint Alois Lexa Graf
von Achrenthal kozos kiiligyminiszter koré gytilhetett 6ssze az a csoport,
amely megfeleltethetd a vilmosi generacionak. Ezt az 1906-t61 kezdve foly-
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tatott aktivabb, energikusabb kiilpolitika timasztja ala, valamint az, hogy a
diplomatak tobbsége legkés6bb 1913 8szétdl kezdve kereste a habort lehe-
tOségét.

Sonke Neitzel a francia diplomaciai kar elemzésekor annak sajatossagait
emeli ki. Ezek a jellegzetességek részben annak koszonhetdek, hogy Fran-
ciaorszagnak 1870 utan mas kihivasokkal kellett szembenéznie, hiszen egy
vesztes habort utan kellett visszanyernie erejét és presztizsét. igy a kiilpo-
litikai elképzelésekben az volt a 6 kérdés, hogyan legyenek biztonsagban
Németorszagtol, és miként épitsék ki sajat gyarmatbirodalmukat. Ezekre
mas-mas valaszok sziilettek az évek folyaman, am a kiilonbségek nem a
korosztalyok eltéré felfogasaibol fakadtak, hanem a partpolitikai beallitott-
sadgokbol. A szerzd véleménye szerint egységes kiilpolitikai vilagnézet csak
az elsd vilaghabort utan alakult ki a francidknal.

Sonke Neitzel ezzel a tanulmanydval megmutatta azt, hogy egy-egy
esemény megitélésekor mennyi tényezot kell figyelembe venni, kezdve az
adott korra jellemzd altalanos felfogdson at, a kérdéses politikai csoport
elképzelésein keresztiil, az egyes szereplok gondolkodasaig. Ezzel uj utat
nyitott a nemzetkozi kapcsolatok torténete kutatdsaban, hiszen a mentali-
tastorténet segitségével feltarhatova valik a torténész szdmara az, hogy mik
voltak a kiilonb6z6 cselekvések okai, mi idézte eld a nagy valtozasokat.

Sonke Neitzel: Diplomatie der Generation? Kollektivbibliographische Perspektiven auf die
Internationalen Beziehungen 1871-1914. [Generaciok diplomaciaja? Kollektiv életrajzi
tavlatok a nemzetkozi kapcsolatokban (1871-1914)], In: Historrische Zeitschrift, Band
296, Hefte 1,2013, 84-113.

Varadi Katalin
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JELENKOR

A szocializmus szaz éve. A nyugat-eurépai baloldal
a huszadik szazadban

Il
A konyv ismertetésének e masodik részében csak az 1945 utani torténések-
rél irok.

Sassoon méltan allapitja meg, hogy a II. vilaghabori nyoman a nemzet-
kozi szocialista mozgalomban is 1j korszak kezd6dstt. Am Sassoon ehhez
hozzafiizi, hogy ezekben az években a szocialista mozgalomban sem 6nal-
16 alternativa, sem sajat nemzetkdzi szocialista szervezet nem alakult ki,
nem jott 1étre. Ez az allitas azonban nem felel meg a valosagnak. Mindjart
1946-t61 megszervezték az elsé nemzetkozi szocialista konferenciakat, 1ét-
rejott egy igen laza nemzetkdzi szocialista szervezet, tobbek kozott éppen a
Munkaspart (a tovabbiakban LP) kezdeményezésére. A konferenciakon és a
szervezetben nagyon nagy szerepet jatszott a francia szocialista part (SFI0),
mellette az olasz szocialista part, Pietro Nenni vezetésével, és ekkor még
erés hangon szdlaltak meg a kelet-eurdpai szocialista partok, sét az azota
feledésbe meriilt gérog szocialista part is.

Sassoon leirt olyan sorokat, miszerint a szocialista partok, miként ko-
rabban, 1945 utan is csak nemzeti keretekben gondolkodtak, voltak ugyan
hangok ,,alulrol”, hogy legyen szocialista kiilpolitikal ,,de senki sem volt,
aki tudta volna, hogy ez milyen legyen, Es még inkabb, hogy azt megvalo-
sitsa”. (167. 0.) A konyvben azonban nevek nem olvashatok.

Sassoon altalanos megallapitasa, hogy a nemzetkozi helyzet megité-
1ésében harom lehetdség mutatkozott: egy USA-barat, egy szovjetbarat és
egy semlegességi allaspont. Sassoon kimondja, hogy a svajci, az osztrak és
a skandinav partok a semlegességi utat jartak, majd hozzafiizi, hogy késébb
ezt tette a német SPD és az olasz szocialista part, a PSI is. Sassoonnak az a
megallapitasa, hogy nem volt ,,a baloldalon”, a szocialistak kozott semmi-
féle kiilpolitikai elképzelés — ez igy altalanositva semmiképpen sem igaz.
El6szor, azt hiszem, a francidk ¢s Léon Blum fogalmazta meg a harmadik
ut koncepciojat, de éppen az angol baloldali labouristak sem gondolkoz-
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tak ¢és irtak masképp. (Ehhez hosszabb névsort tudnék mellékelni. Magyar
szempontbol pedig még az emigraciodban, de mar 1945 utan Kérolyi Mihaly
és Vambéri Rusztem sem vélekedett masképp.) A hamadik 1t elképzelés
persze eleve tobb volt, mint a szimpla ,,semlegesség”.

Sassoon megemliti, hogy az olasz PSI és a német SPD, ha kezdetben
szintén ,,a semlegességi” uton probalt haladni, az 1950-es évektdl , kisérle-
tezéstik” megszlint, s ezek a partok is becsatlakoztak az atlanticista iranyvo-
nalhoz. (Ez persze nagyon tomor jellemzés, a valosag sokkal ellentmonda-
sosabb, tobb szakaszos volt.) Sassoon hozzateszi, hogy volt ellenzék, amely
masképp gondolkodott: ez részben a kommunista partokbdl allt, s itt emliti
a szocialdemokrata, szocialista és munkéspartok balszarnyabol kikertilte-
ket, de személyiikkel és megjelenitésiikkel nem sokat foglalkozik.

Megjegyzendd, hogy Sassoon nalunk alig ismert teriiletet érint, amikor a
skandinav szocialista partokrol ir. Elemzése soran megallapitja, hogy a dan
¢és a norvég part ugyan szintén besorolt a f6 iranyvonalhoz, 4m mindkét part
esetében jelzi, hogy nagyon kemény baloldali ellenzék kovacsolddott 6ssze.
(Ebben az esetben Sassoon neveket is emlit.)

Természetes, hogy Sassoon hosszabban ,,elidézott” brit talajon, az LP-t
elemezve. Megdllapitja, hogy az LP nagy tobbsége kovette Bevint, megem-
liti, hogy kialakult némi baloldali ellenz¢ék, &m ebben az esetben ez az ellen-
zék néla teljesen anonim maradt. (igy jellemz6, hogy sem Harold J. Laski,
sem Koni Zilliacus nevét nem emliti.) Néhany évvel kés6bbi idépontbol
olvashatunk a Keep Left (balra tarts) csoportosulasrdl, amely 1947-ben
jelentkezett, melynek vezetd egyéniségeként Richard Crossmannt nevezi
meg. Sassoon ennél a csoportnal emliti, hogy irdsaikban és felfogdsukban
vilagossa tették, hogy a kiilpolitikai horizonton szintén a harmadik ut ko-
vetését szorgalmazzak, még altalanosabb szemléletiikben pedig mar vilago-
san megjelent a demokratikus szocializmus célkitiizése. A szerzé azonban
hozzaflizi, hogy ennek a csoportnak tobbsége is nagyon hamar bedllt a f6
aramlatba, az atlanticistakhoz. (169. o.)

A konyvben az olvasd jobban értesiilhet Olaszorszagrol és az olasz
szocialista partrol, a PSI-rél. Sassoon megallapitja, hogy a PSI kezdetben
Olaszorszag semlegességét szorgalmazta, Nenni elharitott mindenféle szov-
jet-ellenes fellépést. Amint 1947 fel¢ ,,a két tdborra szakadas” bekovetkezett
a vilagban, a PSI-bdl is levalt egy kisebb csoport Giuseppe Saragat veze-
tésével. Ennél a pontnal a szerzé hangsulyozta, hogy amikor Saragat meg-
alapitotta sajat kiilon kis partjat, a Demokratikus Szocialista Partot (PSDI),
akkor ezt jocskan amerikai pénzen tette meg. (169. 0.) Az eseményeket to-
vabb boncolva, a szerz6 megemliti, hogy néhany év multan Nenni és a PSI
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betagozodott a centrumba, ¢s mar kommunistaellenes alapon konszolida-
lo6dott, am a valasztasokon ekkor mar csak 7 szazalékos eredményt tudott
elérni. A PSI késdbbi torténetéhez tartozik — a konyv ezt is tdrgyalja —, hogy
j6 néhany évtizeddel kés6bb volt a partnak még egy felfutdsa Benito Craxi
idején, am a hirtelen felfutast egy még nagyobb 6sszeomlas kovette, amikor
kirobbantak Craxi korrupcids tigyei, és Craxi elmenekiilt az orszagbol.

Visszatérve a brit LP-hez, érdekes, hogy Sassoon egyaltalan nem tér ki
arra, hogy E. Bevin, az orszag ¢és az LP mérvado kiilpolitikusa, az orszag
kiiliigyminisztere, és az LP kiilpolitikai osztalyanak vezetdje, Denis Healey
kozott milyen nagy volt a szemléleti eltérés, ami pedig sok forrasbol vilago-
san nyomon kovethetd lett volna.

Németorszagban 1945 utan az SPD ,,vezére”, Kurt Schumacher lett (az 6
neve ¢és személye mara jocskan elfelejtédott, de egykor minden Gjsagolvaséd
ismerhette). Schumacher 1945 utdn még szintén a semlegességi iranyvonal
hive volt. (169. 0.)

Nagy-Britannia és az LP esetében a konyv tovabb finomit, amikor kitér
arra, hogy kezdetben még az LP vezére, C. Attlee jo ideig szintén azt hitte,
hogy Nagy-Britannia nagyobb és 6nall6 szerepet jatszhat, 1943-ban mar a
koaliciés kormany miniszterelnok-helyetteseként még erdsen hitt abban is,
hogy a brit birodalom keretei fenntarthatok, sot kijelentette, hogy 6 maga
»hem kivanja a birodalom felszdmol6 biztosdnak szerepét eljatszani” (171.
0.) (Am azutin ez mégiscsak bekovetkezett.) A konyvben azutan a szerzd
nagyon kemény mondatokban rogziti, hogy mindjart Hirosima utan Attlee
¢s Bevin mar az USA nyomdokain haladt, s6t elfogadtak az atomfegyver-
kezést is. Sassoon kitér az LP-kormany olyan nagy multa minisztereinek,
mint Crippsnek és Daltonnak a szerepére és felfogasukra, akik ugyan nem
lelkesedtek az atomfegyverkezésért, de mint Sassoon megallapitja, nem elvi
okokbdl tették, hanen egyszertien azért, mert sokba keriil. Sassoon hozza-
teszi, hogy az LP-kormény sok minisztere nem is tudott arrél, hogy kor-
manyuk csucsminiszterei ezt a politikat elfogadtak. Attley ez tigyben 1945
szeptemberében irt Truman elndknek, és fogadta el az atomfegyverkezést,
mint ami sziikséges a béke megvédéséhez. Sassoon szerint kimutathato:
Attleeben ¢és Bevinben is sok volt a fenntartas az USA-val, illetéleg vezeto-
ivel szemben, nem kevéssé azért, hogy egyediil 6k diktalnak, hoznak meg
dontéseket Nagy-Britannia és az angol korméany megkérdezése nélkiil is.
Am miutan részletesen elemeztél az orszag gazdasagi helyzetét, rautaltsagat
az USA gazdasagi segélyeire, 1947 utan a Marshall-segélyre, az USA-hoz
vald kotédés még erdsebbé valt. Ez azutan még teljesebbé lett 1949 utan, a
NATO megalakulasaval.
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A konyvben 11j sorokat olvashatunk arrdl, hogy amikor megsziiletett a
hires ,,sajat brit atomfegyver” (a trident), akkor ez sok angol nacionalis-
ta onérzetét legyezgethette, am ez olyan kovetkezményekkel is jart, hogy
Nagy-Britannia elszakadt, elkiiloniilt Franciaorszagtél és Németorszagtol,
amelyeknek nem voltak ilyen fegyverei. Az angol Sassoon nagyon egyértel-
milen nem tette magaéva ezt a politikat, am az akkori torténeti valdosaghoz
tartozoan ezuttal is hangstlyozza, hogy még az LP-ben sem alakult ki ennek
a politikanak befolyasos ellenzéke. Idetartozik, hogy Sassoon is megemliti:
Bevin még erdteljesebben elfogadta az USA politikajat, mint akar az ltala
vezetett kiiliigyminisztérium emberei.

A szerz6 természetesen nagy figyelmet szentel a Marshall-segély elfo-
gadasanak. Az elfogadasnal hosszabban ir ennek okairdl, Eurdpa éltalanos
elszegényedésérdl a haborut kovetden. Leszogezi, hogy ilyen kortilmények
kozott a segély visszautasitdsa, mint Sassoon irja ,,egyszeriien ostobasag”
lett volna. (173. 0.) Am egyfttal azt is hozzafiizi, hogy a Marshall-segély,
elfogadasaval egylitt még inkabb érvényesiil Eurépaban az USA hegemoni-
dja. (Megjegyzendd, Sassoon nem emliti, hogy a Marshall-segély kapcsan
a Francia Szocialista Part vezet6i kozil szdmosan fogalmaztak meg erésen
kritikus sorokat az USA-val kapcsolatban.)

A jol ismerteken kiviil Sassoon megemliti, hogy a norvég munkdaspart
kezdetben elutasitotta a Marshall-segély elfogadésat, csak késébb irta ala.
Molotov kezdetben szintén elfogadhatonak tekintette, ezt a gondolatat
csak késdébb ejtette el. Az olasz PCI vezet6 koreibdl Luigi Longo kezdet-
ben szintén elfogadhatonak tartotta. Ugyancsak a nem ismert oldalra ki-
vankozik, hogy Sassoon szdmos kozgazdasz konyvét ismerteti, akik szerint
a Marshall-segély Eurdpa orszagainak gazdasagi talpra allasaban mégsem
volt olyannyira dontd, mint azt altalaban feltételezik, e tekintetben pontos
adatokat és sorokat idéz. Természetesen az egyes orszagok adottsagai kii-
16nbozdek voltak.

A konyvnek a Marshall-segély kérdésében van még egy érdekes szem-
pontja és elemzése: nevezetesen, hogy az egyuttal a szabadpiacosok meg-
gyengiilésével is jart, hiszen a segély folyodsitasa és realizalasa jocskan al-
lami csatornakon keresztiil tortént. (Egykor is, azéta is 1ényeges vitakérdés
lett.) Végeredményben — mint a szerzd ezt alaposan ki is fejti — a Marshall-
segély gyakorlati ,,lebonyolitasa” egyiitt jart egyfajta allami tervgazdalko-
das elfogadasaval is. (174. 0.)

Sassoon érint egy régi €s nagyon sokszor leirt kérdéskort: nevezetesen
azt, hogy a Marshall-terv mentette-e meg Nyugat-Eurépat a kommunizmus-
tol, és hogy a hideghéboru alakitotta-e ki a szovjet tombot Kelet-Eurdpaban.
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Mint a szerz6 megallapitja, mindkét kérdésrdl rengeteg konyv és tanulmany
jelent meg, pro és kontra allitasokkal, am ez iigyben, ugy véli, biztos megal-
lapitast nem lehet tenni — e téren a torténettudomany spekulativ tudomany.
(175.0.)

Idekapcsolédodan olvashatjuk, hogy Nagy-Britannia ekkor a f6 nem-
zetkozi tendenciakon mar mit sem tudott valtoztatni, am a szerzo felveti a
lehetdségét annak, hogy tobb nyugat-eurdpai orszag egyiitt tehetett volna
valamit a bipolaris rendszer kialakulésa ellen. (Végeredményben Sassoon
ezen a ponton tér vissza ahhoz a felvetéshez és lehetdséghez, amit a francia
szocialistak €s a baloldali LP-sek mar egykor emlitettek, és amit eddig ré-
szemr6] hianyoltam a konyv el6z fejezeteinél.) Am a szerzd azzal folytatja
ezt a passzust, hogy az LP-ben altalaban nem lattak at ezeket a lehetdsége-
ket, és igy Bevin a maga tekintélyével ,,leléphette” az LP belsé ellenzékét,
hangoztatva, hogy nincsen mas alternativa. Az LP-nél maradva a kdnyvben
azt olvashatjuk, hogy Herbert Morrison, aki Bevin haldla utan atvette a kiil-
iigyminiszteri posztot, ,,tokéletesen tudatlan volt a vildg dolgait illetéen”.
(175. 0.) (Ezt az allitast ilyen élesen megfogalmazva részemrdl kérdésesnek
tartom.) Az LP-t illetden Sassoon még egy személyiségre tér ki hosszabban,
Hugh Daltonra, aki hosszt idén at volt, mar az 1930-as évektdl az LP kiil-
politikai mindenese, aki igy mar ettdl a kortdl kezdédéen megalapozottan
volt rossz véleménnyel a brit kiiliigyesekrol, akkor is, amikor a habort alatt
mar miniszter lett, és aki koran meggy6zddéses Hitler-ellenes lett. Ezt a
németellenességét megdrizte még 1945 utan is.
utani, Clement Attlee vezette, harmadik munkasparti kormanynak. Kiilpoliti-
kai tekintetben ismét Bevin személye keriil el6térbe, aki kezdetben még bizott
a brit birodalom kereteinek meg6rzésében, 1947-t61 azonban ezt fokozatosan
fel kellett adnia, amiben nagy szerepet jatszott India 6nallosuldsa. A konyv-
ben itt tiinik fel, hogy az LP baloldalijainak csoportja — itt Barbara Castle, Mi-
chael Foot és Richard Crossman nevével talalkozhat az olvaso' — el6allt azzal
a gondolattal és tervvel, hogy egy szocialistak vezette Europat kellene kiala-
kitani, amelyben egyfajta tervgazdalkodas is megvaldsulna. Az LP tobbsége
ezt az elgondolast elutasitotta és eltemette, mint Sassoon irja, azért, mert ez
a tobbség egyrésze sziiklatokortien csak Anglia keretein beliil gondolkodott,
egy résziik pedig szintén imperialista volt szemléletében. (176. 0.)

Noha az emlitett LP-baloldaliak kisebbségbe szorultak, a konyv jelentds
figyelmet szentel annak, hogy ezekben az években milyen térekvések mu-
tatkoztak a szocialista Europanak kialakitasara.

1. Valamennyiiikr6l az NMTE-ben életrajz jelent meg.
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A konyvben hosszabb fejezet szl az 1950-60-as évekrdl. Feliitésként
Sassoon visszanyul 1945-re, hogy akkor Nyugat-Eurdpaban a kapitalizmus
szinte agonizalt baloldali attorés érvényesiilt, &m ez a ,,szocialista partok
kezén” kihaszndlatlan marad. (189. o.) 1949-tdl a kapitalizmus ujra életre
kelt. Olyannyira, hogy az 1960-as években a szocialistdk mar csak Norvégi-
aban ¢és Svédorszagban voltak kormanyon Eurdpanak ezen a felén. Kivételt
képezett még Ausztria, ahol az SPO az OVP-vel koaliciéban kormanyzott.
A nagy nyugat-europai orszagokban, mint Nagy-Britannia, Németorszag,
Franciaorszag és Olaszorszag, a szocialista partok az 1950-es években rend-
re valasztasi vereségeket szenvedtek — Nagy-Britannidban a hires 1950-51-
es valasztasokon — Olaszorszdgban a PSI az 50-es évek hosszu soran at
ellenzékben volt. Franciaorszagban az SFIO két izben volt rovid ideig kor-
manyon az 50-es években.

Az igazi kivételt ezuttal is Skandinavia képezte, ahol a szocialdemokra-
tdk mindvégig kormanyt irdnyitottak ebben a korszakban is. Norvégidban
a Munkaspart (DNA) abszolit hegemon szerepet toltott be. A norvég DNA
az Agrarparttal egylitt kormanyzott, mig Dénidban a Szocidldemokrata
Part ezt a liberalis parttal tette. Ami az olyan kisebb orszagokat illeti, mint
Finnorszag, Hollandia és Belgium, a szocialistak, illetdleg munkaspartok
az 1950-es években még koalicioban kormanyoztak, az 1960-as években
tobbnyire mar ellenzékben voltak.

Ami a kommunista partokat illeti, a legjelentésebb part valdszintileg az
olasz PCI volt, amely az 50-es években a valasztdsokon mindig tobb mint
20 széazalék szavazatot kapott, s ezekben az években hasonlé erét mutatott
a Finn Kommunista Part is. Am az 50-es évek a kommunista vilagban nagy
megrazkddtatasokat hozott: a berlini 1953-at, a magyar 1956-ot s Sztalin
halalat, majd az SZKP 20. kongresszusanak leleplezéseit, és mindezek meg-
hoztak a kommunista partok nagyardnyl visszaesését, meggyengiilését a
nyugati vilagban. Ezt kiegészitendo, kiilonféle torvényeket is hoztak a kom-
munistak és a kommunista péartok ellen. gy az NSZK-ban 1956-ban betil-
tottak a partot, Franciaorszagban pedig az 50-es évek elején szigoru jogi
megtorlasokat alkalmaztak a sztrajkok nyoman. 1952-ben Jacques Duclos-
t, a PCF masodik szamu vezet6jét letartoztattak.

Ugyanekkor, még 1951-ben a parlament megszavazott egy olyan valasz-
tasi torvényt, amely kifejezetten a kommunistak parlamenti befolydsanak
csokkentését szolgalta, és noha a PCF megszerezte a valasztok szavaza-
tainak 25 szdzalékat, ugyanannyi képvisel6t juttathattak csak be a parla-
mentbe, mint a PS (a szocialistdk) a maga 11 szézalékos eredményével. A

2. Duclos életrajza megjelent az NMTE oldalain.
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kurtitottdk. Olaszorszadgban hasonld ,,rendszer-kiigazitast” kivantak eszko-
z61Ini, de ez megbukott. A birdsdgokon szamos itélet sziiletett kommunistak
ellen pusztan azért, mert az utcan kommunista ijsagokat osztogattak. Noha
mindkét orszdgban meggyengiiltek a szocialista partok, ennek ellenére a
korményokban maradhattak. A konyvben a szerzd tablazatot mellékelt a
baloldali partok valasztasi eredményeirdl. (191. o.)

A kivételt ezuttal is a brit LP képezte: az 1951-es valasztason az eredmé-
nyeket és a szdzalékos aranyt illetden az LP jol szerepelt, de a brit valasztasi
rendszer nyoman a parlamentben kisebbségbe szorult, és a kormany veze-
tését atvették a konzervativok, méghozzéa hosszabb idére. Németorszagban
ugyan az SPD szintén szép eredményeket ért el, de a masik oldalrol ebben
az idében kizartnak tekintették, hogy az SPD-t egy koalicios kormanyba be-
vonjak. ,,Ebben az id6ben az iddk szelleme eltdvolodott a baloldaltol.” Ez a
fordulat, amely az 1950-es évek kezdetén volt észlelhetd, még nem annyira
a hideghaborunak tudhato6 be, hanem annak, hogy Eurépaban sok helyiitt az
emberek szemléletében az jelentkezett, hogy ,,gy6zott a kapitalizmus”.

Az emberek emlékezetébdl szinte eltiint, hogy mit ¢éltek at a II. vilag-
habort eldtt, a nagy vilaggazdasagi valsag idején, illetleg a sotét 1930-as
években. Egyes gazdasagtorténészek kimutattak, hogy 1950 és 1973 kozott
az emberek atlagjovedelme két és félszeresére novekedett. A gazdasagi no-
vekedés, a hires ,,arany korszak” éveiben a munkésok szdmara biztositva
volt a szabad mozgés az orszdgok kdzott, mindentitt voltak szabad munka-
helyek, a veliik egyiitt jard szolgaltatdsokkal, a tovabbképzés és a magasabb
bérek elnyerésének lehetéségével. Az ,,aranykornak™ volt egy politikai ide-
oldgiai vetiilete is, nemcsak a kapitalizmus és a szabadverseny elfogadésa,
hanem egyuttal markadnsan antikommunista és szovjetellenes szellem ter-
¢s Uj militarista szellemiség elterjedésével, amelynek alapjan és jegyében
alakult ki a NATO. (195. 0.)

Ennek a korszaknak voltak nagyon neves, nagyon ismert konzervativ
gondolkodoi; egyesek, mint az amerikai Daniel Bell, a tdmegek korszakarol
irtak, voltak olyanok, mint a hires spanyol Ortega y Gasset, aki — miként
Sassoon jellemzi — arisztokratikus modon ,,a tdmegek ldzadasarol” irt igen
elterjedt konyvet, aki a jelenséget persze a maga modjan negativan értékel-
te. Sassoon megemlékezik a baloldali kritikusokrol is, akik kozott volt az
angol baloldali ir6, J. B. Priestley, aki a fogyasztascentrikus szemléletet bal-
ol ostorozta, miként a német Hannah Arendt is. A szerzé megallapitja, hogy
e korszak baloldali szemeirdi nem tudtak igazi alternativat nyujtani, csupan
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,,a magas kultiraban” az avantgard 0j formait és eredményeit méltattak az
eltomegesedéssel szemben.

Sassoon kiemeli, hogy Eurdpaban az amerikanizalodas és a fogyasztas-
centrikussaggal szemben a baloldalon, még a szocialistak korébdl is tobben
a ,,nemzeti kultirahoz” menekiiltek. Ennek soran a Coca-Cola-val szemben
hangsulyoztak a helyi sorok és borok gyonydreit. Ezt tette tobbek kozott
Maurice Throrez is a francia likért magasztalva. Olaszorszagban térvénye-
ket hoztak a borok ,,védelmére”. Am a korszak szellemiségét a f6 tenden-
cidk mar eldontotték, az uralkodd konzervativ szellemiséget a tovabbéld,
marginalizalodott baloldaliak és radikéalisok nem tudtdk megtorni.

Ami a szocialistakat illeti, azoknak tobbsége ,realista” lett, figyelembe
vette mind a gazdasagi, mind a joléti valtozasokat, a tomegkultira atren-
dezddését, és az 1960-as évek derekatol tortek felszinre az 11j kérdések és
tendencidk, mint az 0j feminizmus, a harmadik vildg iranti érdeklddés, a
massag elismerése, a csalad valsaga és a kelet-eurdpai torténések, vagyis
a kommunizmus megroppanasa, ami masfeldl egyiitt jart a nacionalizmus
térhoditasaval. Ezt a nyugat-eurdpai szocialistdk egyaltalan nem észlelték
eldre.

A XX. szdzad utols6 harmadanak szocialistai altaldban marginalizalt teo-
retikusok voltak, akikben ilymodon hattérbe, illetdleg minimalisra zsugoro-
dott az olyanféle ,,feleldsségérzet”, mint ami annak idején még Bernsteint,
Kautskyt, Garmscit és Otto Bauert® nagyon is jellemezte. (Megjegyzend§,
hogy e tekintetben a jobboldal sem latta jobban eldre az eseményeket.)

A XX. szdzad masodik felének nyugati szocialistaira természetesen eré-
sen hatott az, hogy a munkdsosztaly aranyaiban jelentdsen kezdett 6ssze-
zsugorodni. A kezdetben még a gépipari munkassag létszama is gyarapodott
— minderrdl Sassoon egy tablazatot is mellékelt a kdnyvében. (198—199.
0.) Ugyanakkor hangsulyozza, hogy nincsen egyenes dsszefiiggés akozott,
hogy mekkora a munkasosztaly 1étszama és akdzott, hogy a valasztdsokon
hanyan szavaznak a szocialista partokra. Megjegyzi azt is, hogy ha a szocia-
listdk pusztan csak a munkasok szavazataira tamaszkodtak volna, akkor egy
parlamenti valasztast sem nyertek volna meg. Mindehhez tartozik, hogy az
1950-es években a szocialistdk nem veszitettek szamottevéen a valasztaso-
kon megszerzett szavazataikbol.

A szocioldgiai mozzanatokndl maradva, egy osztaly zsugorodott valoban
jelentdsen 6ssze az 1950-es években Nyugat-Europaban; és ez a parasztsag
volt. Minthogy azonban a parasztsag altalaban a konzervativ partok bazisat
képezte, ez kevésbé érintette a baloldali partokat.

3. Mindegyikiikrél az NMTE kozolt életrajzot.
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Az 1950-es éveknek masik jellemzdje volt az irdstudas terjedése, illets-
leg, hogy sokkal tobben végezték el nemcsak a kdzép-, hanem a felséfoku
iskolat is. Az iparbdl tdvozok jo része a szolgaltatadsban talalt maganak he-
lyet, mig a falurdl érkezdk az iparban. Ebben az iddszakban egy sor szoci-
alista part, az osztrak, a belga, a dan, a nyugat-német, a holland és a norvég
szocialis Osszetétele alig valtozott, mig a svéd és az angol veszitett vala-
melyest a szavazokbol — de nem sokat, Franciaorszagban ¢és Olaszorszagban
a kommunistak és a szocialistdk egyiittes valasztoi ereje valamelyest nétt,
mig Finnorszagban visszaesett. Figyelembe veendd, hogy e valasztdsokon
leadott szavazatok mennyisége alig valtozott ezekben az orszagokban. Ami
a politikai rendszereket illeti, a kivételes eset Franciaorszag, ahol a 4. K6z-
tarsasag helyébe 1épett az 5.

k ok 3k

Minthogy a terjedelmet, ugy hiszem, maris messze tulléptem, a konyv
tovabbi érdemi ismertetésétdl el kell tekintenem. (Remélem, még visszatér-
hetek ra!)

Donald Sassoon: One Hundred Years of Socialism. The West European Left in the Twentieth
Century (A szocializmus szaz éve. A nyugat-eurdpai baloldal a huszadik szazadban). Lon-
don — New York, Tauris, 1997. 965 pp.

Jemnitz Janos
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Az eurépai Antarktisz. Tudomany és stratégia
Skandinaviaban és a Brit Birodalomban

Peder Roberts, a Strasbourgi Egyetem ¢és a Stockholmban székeld Kiralyi
Technologiai Intézet sarkvidékkutatassal foglalkozé munkatarsa 2011-ben
publikélta Az eurdpai Antarktisz cimet viseld mtivét, amely a kdnyv- és fo-
lyodirat-szerkesztéssel foglalkoz6 Palgrave Macmillan kiad6 gondozasaban
jelent meg New Yorkban. A szerz6 a Stanford Egyetemen 2010-ben meg-
védett doktori disszertaciojanak' atdolgozott valtozatat adta ki 6nallo kotet
formajaban, s irdsaban a Déli-sarkvidék ,,meghoditasaért” zajlo kiizdelem
eurépai vonatkozasai koziil a Brit Birodalom, Svédorszag és Norvégia an-
tarktiszi szerepvallalasat vette vizsgalat ala az 1800-as évek végétdl kezdo-
dben egészen az 1959-es Antarktisz-szerz6dés megkotésének idGszakaig.?
Roberts nem a témakdr torténelmi dsszefoglalasara, s nem is a messzi déli
kontinensre inditott korabeli tudomanyos expediciok eseménytorténetének
leirasara helyezi a hangstlyt 266 oldal terjedelmii munkajaban, hanem a fent
emlitett allamok térségbeli stratégiai terveit és tavlati elképzeléseit kivanja
megismertetni az olvasoval — erre utal a konyv alcime is. Ez a megkozeli-
tési mod dnmagaban véve is egyedi jelleget kdlesondz a miinek, amelynek
értékét tovabb noveli, hogy kifejezetten kevés olyan szakirodalom létezik,
amely részletesen és egymassal is Osszevetve targyalna a kérdésben érintett
orszagok déli-sarkvidéki tevékenységének mogottes inditékait.

Az XIX. szazad alkonyan az Antarktisz igazi vonzerejét még nem a sza-
razfold mélyén, avagy a kornyezd vizek kontinentalis talapzataban rejto-

1. ROBERTS, Peder: A Frozen Field of Dreams. Science, Strategy and the Antarctic in Nor-
way, Sweden and the British Empire, 1912—1952. Doktori disszertacid, Stanford Univer-
sity, 2010.

Meg kell jegyezni, hogy a Brit Birodalom esetében az ,,eurdpai” jelzd ugy értendd, hogy a
birodalmi Antarktisz-politika legjelentésebb dontéseit — természetesen — Londonban hoz-
tak meg. Ezt azért fontos hangstlyozni, mert — amint az alabb még szoba keriil — Nagy-Bri-
tannianak az impérium Eur6pabol nézve tavoli, am az antarktiszi kontinenshez f6ldrajzilag
viszonylag kozel talalhato teriileteit (Ausztraliat, Uj-Zélandot és a Falkland-szigeteket) is
felhasznalta déli-sarkvidéki céljai megvaldsitasahoz.
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z0 feltaratlan — és az adott kortilmények kozott kitermelhetetlen — nyers-
anyagtartalékok jelentették, hanem sokkal inkabb a balnavadaszat, amely az
északi tengereken folytatott ipari mérettl haldszat és az ottani cetdllomany
vészes megtizedelése okan id6vel egyre inkabb a Déli-6cean teriiletére he-
lyez6dott at. Eredendden mindharom eurdpai hatalom?® az (ij balnavadaszati
lehetdségek feltérképezésének és kiaknazasanak szandékaval jelent meg
az Antarktisz korzetében, eltérd lehetdségeik és vilagpolitikai befolyasuk
miatt azonban a késdbbiekben kiilonbozé mddszerekkel kozelitettek a Déli-
sarkvidék felfedezésének folyamatahoz. Roberts hét nagy fejezetre osztotta
fel a konyvet, s ezekben sorra veszi a vizsgalt orszagok cselekedeteinek
mozgatorugoit, valamint — s tulajdonképpen ez tekinthetd egyik f6 monda-
nival6janak — sarkvidéki kutatasaik f0 attittidjét, mégpedig az alapjan, hogy
a tudomanyos eredmények, a gazdasagi sikeresség ¢és az 1j teriiletek felde-
ritésének, illetve megszerzésének vagya koziil melyik mekkora motivacios
tényezOt jelentett az egyes allamok szdmara.*

Az imént felsorolt 6sszetevok természetesen szorosan Osszefiiggnek egy-
massal, a szerzé azonban minden esetben komoly figyelmet forditott arra,
hogy kidertiljenek a prioritasok. Svédorszag 1901 és 1904 kozott Otto Nor-
denskjold foldrajztudos vezetésével egy atfogd tudomanyos programot is
megvaldsitd expedicidt hajtott végre az Antarktiszi-félsziget térségében; a
kezdeti sikereket azonban késobb olyannyira megtdrte egy, a britekkel k6z6-
sen szervezett, &m az elsd vilaghaboru kitdrésének kovetkeztében politikai és
financialis okokbdl leéllitott kutatout elmaradasa, hogy az orszag ezt kovetden
egészen 1945-ig nem is tett tobb kisérletet arra, hogy beleavatkozzon a jéggel
boritott kontinenst érintd tigyekbe. A féként tudomanyos vonalon mozg6 svéd
torekvések tehat még a valodi kibontakozasuk el6tt zsakutcaba jutottak, s igy
Stockholm végiil sem a déli féltekén zajlé balnavadaszatbdl, sem az Antark-
tisz politikai felosztasanak folyamatabol nem tudta kivenni a részét.

Ennek tiikrében rendkiviil érdekes, hogy a latszolag hasonlé adottsdgok-
kal rendelkezd, s a térségre elsésorban gazdasagi tertiletként tekintd Norveé-
gia —amely mar az 1890-es évektdl kezdddden rendkiviil aktivan bekapcso-

3. Fontos megemliteni, hogy Svédorszag és Norvégia 1905-ig perszonalunioban allt egy-
massal, a két orszag déli-sarkvidéki tevékenysége azonban bizonyos esetekben mar ezt
megeldzden is markansan kiilonvalaszthato.

4. Az 1959-es Antarktisz-szerz6dés megkotése el6tt a Déli-sarkvidék kiilonbozd régidira
Nagy-Britannia, Norvégia, Ausztralia, Franciaorszag, Uj-Zéland, Chile és Argentina is be-
jelentett hivatalos teriileti koveteléseket. Az egyezmény 1961-es hatalybalépésével — amely
a d. sz. 60°-atol délre elteriild térséget nemzetkozi statusziva nyilvanitotta, s amelyet az
emlitett orszagok mindegyike alairt — ezek a jogigények ugymond befagyasztott allapotba
kertiltek, kategorikusan azonban soha egyik érintett allam sem mondott le roluk.
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lodott a balnavadédsz-expedicidk szervezésébe — Nagy-Britannia mellett a
balnavadaszati ipar vezetd hatalmava valt a Déli-6cean térségein. A norvé-
gok — egészen sajatos hozzaallassal — a két vilaghdboru kozotti iddszakban
balna- és fokavadaszati utjaikat egyidejlileg foldrajzi felfedezéseket is ered-
ményez0, tudomanyos miiveleteket (pl. hidrografiai méréseket) végrehajtd
felderitd vallalkozasokkal kombinaltdk, s tobb alkalommal hidroplanokat
is magukkal szallitottak, hogy a levegébdl fényképezhessenek addig isme-
retlen antarktiszi régiokat. Ezeket az expedicidokat — amelyeknek tulnyomod
részét 1926 és 1937 kozott Lars Christensen sandefjordi magnas és hajotu-
lajdonos patronalta — természetesen nem pusztan a tudomanyos kivancsisag
hivta életre. A norvég szakemberek — nem alaptalanul — az 1920-as évek
masodik felétdl kezdve egyre inkabb ugy érzékelték, hogy Nagy-Britannia
gyakorlatilag monopolizalni akarja a haldszati jogokat az Antarktisz koriili
vizeken, s ezért arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy gazdasagi érdekeiket
— marpedig Norvégia szdmara a balnavadaszat kiemelkedd jelentdségli az
ipari dgazatok kozott — a leghatékonyabban egy sajat déli-sarkvidéki ,,tar-
tomany” megszerzése révén biztosithatjak.’ Roberts azt is kiemeli, hogy az
egybekapcsolt balnavadaszati ¢s felfedezOutak maganszemélyek altal finan-
szirozott, sok esetben nacionalista jegyeket is magukon hordozé expedici-
okat jelentettek, amelyek tevékenységét a norvég kormany meglehetésen
passzivan szemlélte.® Ezzel a kijelentéssel annyiban talan vitaba lehet szall-
ni, hogy Oslo inaktivitdsa csak latszélagos volt a kérdésben. A hivatalos
norvég kordk, akik az orszag jol felfogott érdekébdl a Nagy-Britannidval
egy¢b vonatkozasokban fennallo barati kapcsolatok apolésat is szem eldtt
tartottdk, s ezért 6vatos politikat folytattak, a nyilvanossag elétt nem tamo-
gathattak olyan — formailag privat — akciokat, amelyek a britek szdmara
érdeksérelmeket okoztak a Déli-sarkvidék korzetében. Valdjaban azonban

5. Megjegyzendd, hogy a norvég torekvéseket végiil siker koronazta. Habar Nagy-Britannia
¢és Norvégia balnavadaszati kérdésekben komolyan rivalizalt egymassal a térségben, s kap-
csolatukat az emlitett norvég expediciok miatt a masodik vilaghaborat megel6z6en még an-
tarktiszi teriileti vitak is terhelték, az Egyesiilt Kiralysag — tovabba Ausztralia, Uj-Zéland és
Franciaorszag is — némi gondolkodast kovetéen érvényesnek ismerte el a norvég kormany
altal 1939. jan. 14-én bejelentett — jogilag a korabbi felfedezéutakra alapozott — tertileti ko-
vetelést, amely Dronning Maud-fold néven egy koriilbeliil 2,7 millié km?-t magaba foglald
déli-sarkvidéki térségre terjedt ki a ny. h. 20° és a k. h. 45° kozott. A korabbi nézetkiilonb-
ségek miatt egyaltalan nem magatol értet6do brit jovahagyas legfobb okanak az szamitott,
hogy a hitleri Németorszag 1939 elején varatlanul bekapcsolodott az Antarktisz feloszta-
saért zajlo kiizdelembe, s egy sikeres, 1égi fényképezéssel is egybekotott kutatdexpediciot
hajtott végre a norvégok altal annektalt régioban. Nagy-Britannia a németek felbukkanasat
kovetben ugy hatarozott, hogy Oslo partjara all a kérdésben.

6. ROBERTS, Peder: The European Antarctic. Science and Strategy in Scandinavia and the
British Empire. Palgrave Macmillan, New York, 2011. 53.
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Norvégia az 1920-as évek végétdl kezdddden szdmos alkalommal probara
tette London tiirelmét antarktiszi tigyekben, s lehetdségeihez mérten kor-
manyszinten is akadalyozni probalta a hatalmas Brit Birodalom terjeszke-
dését a térségben.’

A kotetben tekintélyes részt képez a brit torekvések bemutatasa is — ez nem
is lehet masképp, hiszen Nagy-Britannia céljainak ismertetése nélkiil az An-
tarktisszal kapcsolatos egyéb Osszefliggések a legtobb esetben értelmezhetet-
lenné valnanak. A szerzd érzékletesen domboritja ki a kiilonbséget a gazdasagi
megfontolasokbol kiinduld, mégis lelkes, bar idénként kissé ,,véletlenszertien”
megnyilvanuld (de kifejezetten nagy eredményeket elérd) norvég ,,sarkvidéki
nacionalizmus” és a hideg szdmitasokon alapulo, osszehasonlithatatlanul na-
gyobb lehetdségekkel és érdekérvényesitd képességgel rendelkezd, mar-mar
gépezetszerien mikodd birodalmi Antarktisz-politika kozott. Nagy-Britannia
—a vizsgalt id6szakban hangstlyozottan a halészati jogok feliigyelete miatt —az
egész oOriasi régidra sajat érdekszférajaként tekintett, s csaknem az egész Déli-
sarkvidék sz€tosztasat tervbe vette a brit impérium kiilonbozé részei kozott;
ennek megfelelden pedig létrehozta eldbb a Falkland-szigeteki (1908), majd
az j-zélandi (1923), végiil pedig az ausztral (1933) antarktiszi szektort is.® Az
allamilag szervezett és finanszirozott brit expediciok tudomanyos és felderitd
miiveleteiket nem kombinaltak egyéb tevékenységekkel: szigortian birodalmi
érdekbdl folytattdk kutatasaikat, abbol a célbol, hogy foldrajzi felfedezéseik
alapjan — tovabba az ezekhez kapcsolddo kartografiai és egyéb munkalatok ré-
vén — Ofelsége kormanya késébb jogilag is megalapozott teriileti kovetelést
jelenthessen be a meglatogatott kdrzetekre.

Roberts a szakirodalom mellett kiilonboz6 sarkvidékkutato intézetek és mu-
zeumok anyagaira, korabeli svéd, angol és norvég sajtotermékekre, valamint
levéltari forrasokra is nagy szamban hivatkozik a konyvben. A szerz6 egyebek

7. Az 1930-as években tobb alkalommal is eléfordult, hogy norvég felfedezék olyan zonakban
is teriileteket deritettek fel (pl. az Ausztral Antarktiszi Teriilet korzetében), amelyek a nor-
vég kormany altal is elismerten a Brit Birodalom érdekszférajaba tartoztak. Oslo ezektdl az
eseményekt6l minden alkalommal azzal hatarolodott el, hogy maganszemélyek talkapasa-
inak mindsitette a torténteket. Azonban éppen a , tiltott zonakban™ elért felfedezések miatt
Norvégia egészen 1939-ig nem volt hajlando hivatalosan elismerni a britek altal 1933-ban
létrehozott Ausztral Antarktiszi Teriilet nyugati hatarvonalat, s ez éveken keresztiil komoly
fesziiltségforrast jelentett a két fél kozott.

8. Az igy létrehozott szektorok (Falklandi-szigeteki Fiiggd Teriiletek, Ross Fiiggd Tertilet,
Ausztral Antarktiszi Teriilet) a kdzigazgatasi kozpontok — azaz a Falkland-szigetek, Uj-Zé-
land és Ausztralia — (f6)kormanyzoinak joghatosaga ala keriiltek. Az Ausztral Antarktiszi
Terdilet (kb. 6 millio km?) egyébirant onmagaban véve a déli-sarkvidéki kontinens mintegy
42%-at foglalja magaban. (MILLS, William James: Exploring Polar Frontiers. ABC Clio,
Santa Barbara «California», 2003. 44.)
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mellett a Norvég Kiralyi Levéltar (Riksarkivet), a londoni Nemzeti Levéltar
(The National Archives), a Dél-afrikai Nemzeti Levéltar (National Archives
of South Africa) és a Norvég Sarkkutatd Intézet (Norsk Polarinstitutt) archiv
dokumentumait hasznalta fel miive elkészitéséhez. A kotet elején harom tér-
képvazlat segiti a tajékozodast a szoba keriilé antarktiszi és arktiszi® foldrajzi
helyszinek kozott — igaz, ezek koziil két képalairas szerencsétlen modon felcse-
rélodott. A jegyzetapparatus és a hivatkozasok fejezetekre lebontva a konyv vé-
gén talalhatdak; az irodalomjegyzéket hely- €s targymutatd egésziti ki. Mindent
egybevetve Az europai Antarktisz tanulmanyozasa révén az olvasék minden
igényt kielégitd, atfogd képet kaphatnak a targyalt kérdéskorrdl. Az alkotast,
amely mogott szemmel lathatoan rendkiviil komoly kutatdémunka huzodik meg,
szakmabeliek és érdeklddok egyarant haszonnal forgathatjak: elébbiek szamos
Uj informaciot és sajat kutatdsaikat is segitd forrasbazist talalhatnak benne,
utdbbiak pedig egy nagy altalanossagban véve ismeretlen téma érdekfeszitd és
olvasmanyos feldolgozasaban mertilhetnek el.

Lezarasként feltétleniil megemlitendd az irds torténelmi csattanoja is. A
kotet ugyanis — mint kordbban emlitettem — elsésorban a harom europai
allam kozos eredetre visszavezethetd, am gyorsan kiilonvalo, eltérd prio-
ritdsokat kovetd és sok esetben egymas kozotti viszalyoktol is terhelt déli-
sarkvidéki tevékenységérdl szol. A masodik vilaghdborut kdvetden azonban
a korabbi rivalisok a megvaltozott vilagpolitikai kdrnyezetben egymadsra
talaltak, s korabbi versengésiik helyett hirtelenjében szilard szovetség ala-
kult ki kozottik. Az 1949-1952 kozott, immar a bekdszontd hideghaborus
iddszakban tevékenykedd kozos norvég—brit—svéd Antarktisz-expedicid az-
zal a nyilvanossag elétt nem hangoztatott, am mégis egyértelmi céllal in-
dult utnak, hogy tudoményos kutatasai révén kétségbevonhatatlanna tegye
Norvégia fennhatdsagat az 1939-es kiralyi rendeletben annektalt Dronning
Maud-fold felett, miel6tt valamely kiviilallé hatalom — Argentina, Chile,
vagy esetleg a Szovjetuni6 — szemet vetne a némiképp bizonytalan hova-
tartozasu teriiletre. ..

Peder Roberts: The European Antarctic. Science and Strategy in Scandinavia and the British
Empire. (Az eurdpai Antarktisz. Tudomany ¢és stratégia Skandinaviaban és a Brit Biroda-
lomban.) Palgrave Macmillan, New York, 2011. 266 o.

Szalanczi Jozsef Krisztian

9. A kényvben roviden megjelenik Norvégia és Dania korabeli teriileti vitaja is Kelet-Gron-
land hovatartozasaval kapcsolatban, amelynek kimenetele — a hagai Allandé Nemzetkozi
Birdsag 1933-ban végiil Danianak itélte a teriiletet — komoly hatast gyakorolt a késébbi
norvég Antarktisz-politikara is.
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A Kaiserin Elisabeth cirkalé cseh tengerészeinek
odusszeiaja 1913-1920 kozott

Az elsé vilaghaboruval kapcsolatban szamtalan publikacio jelent mar meg
Magyarorszagon ¢és kiilf6ldon is. A kiilonféle publikaciok kiilonbozd as-
pektusokban mutatjak be a Nagy Haborat — ahogy eldszeretettel szoktak
nevezni. Hazankban kedvelt téma az Osztrak—Magyar Monarchia hadsere-
gének torténete ¢s els6 vilaghaborus szerepvallalasa. A monarchia hadere-
jével egész Kozép-Europaban szivesen foglalkoznak és kutatjak a témat,
mivel valamikor a szomszédos idegen ajku népek is szerves részét képezték
a Duna-menti Habsburg birodalomnak. A monarchia haderején beliil na-
gyon érdekes témakor a haditengerészetének elsé vilaghaborts tevékenysé-
ge. A csaszari és kiralyi haditengerészet torténetének vannak ismertebb és
kevésbé feldolgozott epizodjai. A kutatasokban nagy segitséget nytjtanak
a haboru utdn megmaradt részletes és pontos jelentések az egyes katonai
alakulatok tevékenységérol, amelyek jo részét a szakérték mar feldolgoztak
a két vilaghaboru kozott. A téma kutatasanal elsésorban ezekre az anyagok-
ra lehet hivatkozni, valamint az els6 vilaghaborts veteranok beszamoloira,
amelyek szintén a két vilaghaboru kozott keletkeztek. A fent emlitett forra-
sokon kiviil, még a korabeli sajto is foglalkozott a katonai eseményekkel.
Az osztrak—magyar haditengerészet torténetével kapcsolatban jelent
meg a Historie a vojenstvi cseh hadtorténeti folyoirat 2013/3-as szamaban
egy tanulmany, amely a Kaiserin Elisabeth cirkalo elsé vilaghaborus tavol-
keleti tevékenységét ismerteti, a csehek szemszogébol. A szerzd, Jindrich
Marek! kiilonos hangstlyt fektet a cirkalon szolgalatot teljesitett, a kés6bbi
cseh és szlovak teriiletekrdl szarmazd legénység haboras tevékenységére.
Jindfich Marek munkajaban elsésorban a két vilaghabora k6zott megjelent
német nyelvii publikaciokat hasznalta fel, valamint a téma ujabb szakiro-
dalmat. A fent emlitetteken kiviil a Kaiserin Elisabeth cirkalon szolgalatot
teljesitett cseh tengerészek visszaemlékezéseit is nagy haszonnal forgatta,
1. Jindfich Marek a Cseh Hadtorténeti Intézet munkatarsa. Szakteriilete a XX. szazadi cseh

hadtorténet. A szerzOnek mar tobb publikacidja is napvilagot latott a csehek és a szlovakok
elsd vilaghaborts tevékenységével kapcsolatban.
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amelyek koziil a legrészletesebb Antonin Barcal 1939-ben megjelent vis-
szaemlékezése. A szerzonek sikeriilt informaciokat gytijtenie egy a cirkalon
szolgalatot teljesitd, de sajnos elesett tengerész még €16 leszarmazottjatol.
A cseh hadtorténeti levéltarban — a csehszlovak 1égid tengerészeti kiilonit-
ményének iratanyagaban — szintén talalt anyagokat a cirkalon szolgald cseh
szarmazasu tengerészekrol.?

Jindfich Marek a Kaiserin Elisabeth cirkald utolsé tengerentuli Gtjat mu-
tatja be, amely a kinai Tsingtau® kiko6t6jében fejezddik be tragikus modon
az elsd vilaghaboru kezdetén.

A kozo6s hadiflotta Kaiserin Elisabeth nevii cirkaldja 1913-ban indul
tengerentuli utjara Polabol, hogy a Tavol-Keleten teljesitsen 6rszolgalatot,
ezaltal is biztositva a monarchia gazdasagi és politikai érdekeit a régioban.
A cirkald nem eldszor jart a tavol-keleti vizeken. Korabban is teljesitett mar
Kina és Japan térségében jarérszolgalatot. A tengerenttli szolgalat alkalma-
val bejartak a legfontosabb tavol-keleti kikotoket, diplomaciai feladatokat
hajtottak végre, valamint tdmogatast nytjtottak a Tientsinben 1€v0 kis oszt-
rak—magyar koldnidnak (27. 0.).* A cirkaléat soran mar a habort kezdete
el6tt voltak haldlos aldozatai a hajo legénységének. Ezeket az eseménye-
ket is bemutatja roviden az ird. A vilaghaboru kitdrését kovetden a cirkalo,
Richard Makoviz korvettkapitdny parancsnoksaga alatt visszahuzodott a
német fennhatosag alatt 1év6 Tsingtau kikotdjébe. Elkezdték a hajo leszere-
1ését, a fegyverzetet kihajoztak a kikotobe, a legénység nagyobb része pedig
elutazott Tientsinbe. Japannak azonban sziiksége volt a kis német gyarmat-
ra, Tsingtaura, tehat mindenképpen szamolni kellett a kozeljovoben egy ja-
pan tamadassal. A német kolonidnak azonban nagyon korlatozottak voltak a
védelmi lehetdségei. A helydrséget egy néhany ezer f6s tengerészgyalogos
kiilonitmény alkotta, amely az erdditett telepiilésre huzodhatott vissza egy
tdmadas esetén. A kikotot pedig néhany kisebb hadihajo biztositotta. Hosszu
tdvon a német helydrségnek nem volt esélye egy joval erdsebb ellenféllel

2. A korabban a Kaiserin Elisabeth cirkalon szolgalatot teljesité cseh szarmazast tengerészek
a haboru végén tomegesen Iéptek be a Csehszlovak Légid Vladivosztokban allomasozo ten-
gerészeti kiilonitményébe. A csatlakozasukat a parancsnokaik szivesen vették, mivel rajtuk
kiviil a tengerészeti kiilonitmény jelentds része tapasztalatlan szarazfoldi katonakbol allt.

3. A kinai telepiilés korabeli német neve, ma Qingdao.

4. Ausztria-Magyarorszag a kinai boxer lazadas végén, 1901. februar 11-én szerzett egy kis
tengerentuli teriiletet Kinaban, pontosabban Tientsinben. Az egész 0,7 négyzetkilométer
kiterjedésti volt, és 40 000 kinai lakossal rendelkezett. A karhatalmi feliigyeletet 32 hadi-
tengerész biztositotta, egy haditengerészeti tiszt parancsnoksaga alatt. Ez a tengerésztiszt
a teriileten birdi és rendérparancsnoki teljhatalommal rendelkezett. Az utolsd parancsnok
Herman Topil sorhajohadnagy volt 1914-1917 koz6tt. A monarchia azonban a térségben
rejlé kereskedelmi és gazdasagi eldnyoket nem hasznalta ki.

100



szemben, mint a japan hadsereg. A védelmi lehetdségek javitasa érdekében
minden egyes bevethetd erdt fel kellett hasznalni. RGvidesen — a német sz6-
vetséges kozbenjardsara — lefujtak a Kaiserin Elisabeth cirkalo leszerelé-
sét, a fegyverzet egy részét visszaszerelték a hajora, a kisebb partraszallo
l6vegeket, valamint két 150 mm-es hajoagyut a szarazfoldi védelemben
helyeztek el (27. 0.). A legénység tobbsége azonban mar Tientsinben volt,
nekik vissza kellett jutni Tsingtauba a kinaiak altal szigoruan ellendrzott
teriileten.

A szerzd, foként Antonin Barcal visszaemlékezéseire hivatkozva leirja a
legénység kalandos visszatérését a hadihajojukra. A monarchia tengerészei
koziil azonban nem minden embernek sikeriilt visszajutnia a német kikoto-
be, 94 tengerész Tientsinben ragadt (28. o0.). A visszatért tengerészek egyik
felét a cirkalon vetették be, amely az ostrom soran uszo6 tiizérségi iitegként
tdmogatta a védelmi harcokat, a legénység masik felét pedig a szarazfoldon,
tengerészgyalogosként alkalmaztak. A japan hadsereg és haditengerészet el-
sOpré folényben kezdte meg Tsingtau ostromat.

A védoknek a végsd sikerre nem lehetett esélyiik, csak az volt a kérdés,
hogy meddig képesek kitartani. A Kaiserin Elisabeth 1914. szeptember 27-
én adta le az elsd 16véseket a szarazfold feldl felvonulo japan csapatokra. A
harcok soran a cirkal6 teljes legénysége maradéktalanul kivette a részét a vé-
delmi harcokban. Nagyjabol 4600 védo kiizdott 50-60 ezer japan és 2000 brit
katona ellen (30. 0.). A monarchia tengerészeinek a harcok soran sajnos hala-
los veszteségeik is voltak. Tobbek kozott talalatot kapott a szarazfoldon beve-
tett 150 mme-es tiizérségi iiteg municios raktara, amely soran voltak egyarant
sebestiltek ¢és halottak (29. o.). Ezenfeliil voltak még veszteségei a Kaiserin
Elisabeth cirkalonak. A harcok soran az ellenfél magéan a cirkalon nem tudott
sulyosabb taldlatot elérni, a hajo egészen addig részt vett a védelmi harcokban
amig el nem fogyott a municidja. Ezutdn Richard Makoviz korvettkapitany
kiadta a parancsot a hajo elhagydasara ¢s elsiillyesztésére. A Kaiserin Elisabeth
cirkald 1914. november 2-an hajnalban meriilt el a hulldmsirban, Tsingtau
kikotéjében. A német koldnia november 7-én kapitulalt (31. 0.). A monarchia
haditengerészei japan hadifogsagba keriiltek a habort hatralevé részében. A
visszaemlékezésekbol — f6leg Antonin Barcalébdl — kidertil, hogy a japanok
hogyan viselkedtek a hadifogsagba keriilt német és osztrak—magyar katonak-
kal, és megtudhatjuk, hogy milyen volt az élet a japan hadifogolytdborokban.
A szerzé megjegyzi, hogy a japan fél az ellenség kitartasat és hdsiességét
nagy tiszteletben tartotta, a fogsdgba kertilt tisztek megtarthattdk az oldal-
fegyvereiket, és sokkal humanusabb elbanasban részesiiltek, mint az utddaik
a masodik vilaghaboru alatt. A tengerészek legnagyobb ellensége a hadifog-
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sdgban az unalom ¢és a honvagy voltak. A visszaemlékezésekbdl kidertil, hogy
az ¢lelmezésiik is elfogadhato volt, csak a tipikus hazai ételeihez nem tudtak
hozz4 jutni. A hadifogolytaborban kiilonféle programokat szerveztek maguk-
nak a foglyok, természetesen az 6rok beleegyezésével.

A Kinaban ragadt osztrak—magyar tengerészek — volt bel6liik jo néhany
a tientsini teriileten és a pekingi nagykdvetségen is — teljesen izolalva éltek,
egészen addig, amig 1917-ben Kina be nem Iépett az antant oldaldn a vilag-
habortiba. Ezt kdvetden kinai hadifogsagba kertiltek.

A szerz6 természetesen megemliti a hadifoglyok kozotti surlédasokat,
kiilondsen a habortt masodik felében. Az osztrak és a magyar nemzetiségii
legénység lojalis maradt a Habsburg Birodalomhoz, a t6bbi nemzetiség
azonban nem. J6 néhany cseh vagy szlovak nemzetiségli tengerész probal-
kozott kikeriilni a hadifogsagbol, hogy az antant orszagokban szervez6dd
csehszlovak 1égidk valamelyikébe beléphessen. A visszaemlékezések és
a levéltari forrasok alapjan kideriil, hogy a haboru idején jo paran kérel-
mezték a belépésiiket — féleg a hozzdjuk legkdzelebb esd — oroszorszagi
légidba. A kinai és a japan hatésdgok azonban nem hagytak jova eme ké-
relmeket. Csak a habort utdn, 1919 tavaszan engedélyezték a tengeré-
szeknek a hadifogolytaborok elhagyasat, és csak ekkor csatlakozhattak
a Vladivosztokban allomdsoz6 csehszlovak 1égiod egységeihez (35. 0.). A
Kaiserin Elisabeth cirkald volt cseh és szlovak legénysége ezutdn részt
vett az orosz polgarhdboriban. Vladivosztokban csatlakozhattak az ép-
pen alakuloban 1év csehszlovak tengerészeti egységhez. A szerzd, Jindfich
Marek a tanulmany hatralévo részében a vladivosztoki eseményekkel fog-
lalkozik. Bemutatja a 1égidsok és a volt csdszari és kirdlyi tengerészek
mindennapjait és szolgalatat, kiemelve az érdekesebb és fontosabb ese-
ményeket. A torténet 1920 0szén ér véget, amikorra sikeresen hazajutnak
Azsiabol (39. 0.).

A szerz6é a tanulmany végén tovabbi érdekes adatokat, kiegészitOket
kozol a témaval kapcsolatban. Pl. rovid életrajzi adatokat néhany cseh és
szlovak tengerészrél, akik a cirkalon szolgaltak. Az adatok azonban eléggé
hianyosak, mivel a levéltari forrasok is toredékesek. A visszaemlékezések
koziil pedig a legrészletesebb és leghasznalhatobb Antonin Barcal korma-
nyos leirdsa az 1930-as évekbdl (39. o.).

Jindfich Marek levéltari forrasok, kordbban megjelent szakirodalom és a
résztvevok visszaemlékezései ¢és levelezései alapjan egy rendkiviil érdekes
epizodot mutat be az elsd vilaghdboru torténetébdl. Cseh hadtorténészként a
hangsulyt természetesen a csehek szerepére helyezi, de rajtuk kiviil a k6zos
haditengerészetben a monarchia tobbi népe is képviseltette magat.
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Az igaz, hogy ardnyaiban a németeknek és a cseheknek volt a legna-
gyobb létszamuk a haditengerészetben, mivel 6k szarmaztak az iparilag
legfejlettebb teriiletekrdl, és a képzettségiik is ennek megfeleld volt. A ha-
dihajokon azonban sokféle nyelvet besz¢ld tengerész szolgalt. A tengert jol
ismerd isztriai olasz, és délszlav népektdl kezdve a belfoldon €16 magya-
rokig és romdnokig. Ez a sokféle nemzetiség a hadihajokon titéképes és
fegyelmezett legénységet tudott alkotni a haborti soran. A publikacidban
azt is figyelemmel kisérhetjiik, hogy az idd eldre haladtaval — a hadifog-
sadgban — hogyan valtozott at a cirkald legénysége kozotti jo és bajtarsias
viszony ellenségessé. Az ostrom idején 1914-ben a hadihajé soknemzeti-
ségli legénysége hdsiesen és onfelaldozoan harcolt a kozds ellenséggel. A
habort folyaman azonban ez a barati viszony fokozatosan elhidegiilt, végiil
pedig ellenségeskedésbe csapott at. Ez a tendencia a hadihajé legénységén
kiviil jellemzé volt az egész monarchiara és a hadseregre is. Ugy, ahogy a
habort végére az egyes nemzetiségekhez tartozd matrézok elidegenedtek
egymastol, és ellenségekke valtak, ugy esett szét a habort végére az Oszt-
rak—Magyar Monarchia és a hadserege is.

Jindfich Marek: Odysea ¢eskych namoinikt z kiizniku Kaiserin Elisabeth 1913-1920. (A
Kaiserin Elisabeth cirkalo cseh tengerészeinek odiisszeiaja 1913—1920 kozott) Historie a
vojenstvi, Roénik LXII, 2013/3. 24-45.

Bognar Istvan
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A Manchester Guardian és a gyarmati erészak,
1930-1932

A szerz0 arra keres valaszt, hogy a Brit Birodalom févarosaban mennyit
tudtak a gyarmati koriilményekrdl, hogyan jutottak értesiilésekhez, illetve
milyen akadalyai voltak a hiteles informacio-aramlasnak. Nicholas Owen
az Oxfordi Egyetem Politikatudomanyi és Nemzetkdzi Kapcsolatok Tan-
székének kutatdja a kérdés megvilagitasahoz az 1930-32-es indiai polgari
engedetlenségi mozgalommal foglalkoz6 hiradasokrol készitett esettanul-
manyt.

Ugy latta, a britek azért nem voltak gyarmatellenesek, mert nem tudtak a
brit hatosagok erészakoskodasairol. Az értesiiléseket eldszor is a cenzira €s
az allami ujsagkiadas befolyasolta. Brit-Indidban 1900-ban mar voltak fiig-
getlen hirkozlési eszk6zok, olcso ujsagok, hirlapligynokségek, és mikodott
a tavird. Az indiai nemzeti mozgalmakra valaszul megersddott a birodalmi
cenzura, az informaciokhoz elsGsorban a kivételezettek fértek hozza, az 6
ujsagjaik kaptak tobb hirdetést. A brit tisztviselok jo kapcsolatban voltak a
szerkesztokkel, és tigyesen hasznaltak a propaganda eszkdzeit. A Raj (Indiai
Brit Birodalmi Kormany) példaul nyolc honapig meg tudta akadalyozni,
hogy kiszivarogjanak a hirek az 1919. évi amritszari mészarlasrol.! Az al-
lam tovabbi modszere volt, hogy az erdszakot torvényekkel legitimalta. A
gyarmatiak er6szakos valaszait a britek keleti despotizmusnak mindsitették,
¢s azt hirdették, 6k hoztak civilizaciot a kdoszba fullad6 helybelieknek.

Owen a gyarmati erdszakrol sz616 hirek vizsgalatat annak szambavételé-
vel kezdte, hogy mit mondtak a szemtantk, ez hogyan alakult at a hivatalos
¢s mas hozzasz6lasok soran, majd mennyire valtozott tovabb az ujsagirdk
cikkeiben, és végiil mily mértékben tompitottak az ujsagirdk és kiadok a
jelentések ¢élét Britannidban. E vizsgalodas soran kideriil — vélte a szerzé —,
hogyan viszonyultak a britek a birodalomhoz. Egyesek szerint sokat tudtak
rola, ezért lelkesedtek érte; masoknak gyér volt a tudasuk, ezért viseltettek

1. Az amritszari sortlizben Dyer dandartabornok énkormanyzatot kovetel6 indiaiakra lovetett,
379 halott és 1200 sebesiilt maradt a helyszinen. Magyar Nagylexikon I. kotet, Bp. 1999.
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kozonnyel iranta. Owen szerint ez nem ilyen egyszerti. A tudas birtokdban
éppugy lehet valaki k6z6mbos, mint lelkes hive a birodalomnak.

A kérdés az 1950-es években a kenyai habort idején is felvetddhetett:
miért nem tiltakoztak erélyesebben a britek az erdszak ellen. Az nem kielé-
gitd valasz, hogy nem tudtak az eseményekrél. Az a dontd, hogyan reagaltak
a sajat honfitarsaik tulkapasairdl sz616 hirekre az Gjsagirok, szerkesztok és
az olvasok. Ebbdl a tanulmanybol nyomon koévethetd, hogyan formalodott
a brit sajto, és lett talaja a birodalmi eszmék kialakuldsanak, terjesztésének.
A févarosi és a gyarmati Ujsagiras kiegészitette egymast, de kérdés, elhallat-
szott-e Britannidba az indiaiak hangja az 1930-as években.

1930-32-ben az indiai polgari engedetlenségi mozgalomrol a Rajtol és
az Indiai Nemzeti Kongresszustdl érkeztek hiradasok. Ezek jol tiikrozték a
két fél kozti ellentétet. Raj aktaibodl latszik, hogy a brit hivatalnokok ma-
ganemberként elhitték, hogy a renddrség verte a sztrajkéroket, megerdsza-
kolta az asszonyokat és felégette a hdzakat, mégis tijabb jelentéseket kértek
beosztottaiktol, és elvartak tolik az elozoek cafolatat. A vezeto tisztviselok
végiil jol értesiiltek voltak. A Raj nem titkolta el sajat erészakos cseleke-
deteit, mert meg akarta mutatni az erejét, és bizonyitani kivanta, hogy az
indiaiak felkésziiletlenek, ezért kell uralkodni folottiik. Meg kell tanitani
a bennsziilotteket szabadsagban élni, és ehhez hosszabb brit uralomra van
sziikség — hirdették.

Az Indiai Nemzeti Kongresszus szintén igyekezett befolyasolni a ripor-
tok tartalmat. Onkéntesekkel dolgozott, tjsagirokat és jogaszokat képezett
ki, hogy irjdk meg a lakossag panaszait a nyilvanossagnak, illetve juttassak
torvény elé az erdszakoskodo hivatalnokokat és rendéroket. Az onkéntesek
gyakran a szegények kozil jottek, 6k védték ki a Raj tdmadasait, leplezték
le a britek intézkedéseit. Els6sorban a nemzeti lelkesedés, a vallas, a ko-
z0sség iranti lojalitas és a renddri agresszid birtdk ra dket az ellendllasra.
A mozgalmat a Kongresszus vezetdi iranyitottak: megsziirték az értestilé-
seket, kivalasztottak, milyen hirek keriiljenek ki, s hogyan talaljak az ese-
ményeket.

A levéltarakban gazdag anyagot lehet taldlni. Egy 1932-es benaresi
esemény dokumentumai példaul vilagosan megmutatjak, mint igyekezett
mind a Raj, mind a Kongresszus befolyasolni a beszdmolokat. Arrél volt
sz0, hogy a Kongresszus 6nkéntes asszonyait fogva tartasuk idején allitolag
bantalmaztak az indiai renddrdk. A hir megjelent a helyi nemzeti Gjsdgban,
mire a brit kdrzeti megbizott Leonard Owen vizsgélodni kezdett. Az asszo-
nyok elbeszéléseit az ujsag megvaltoztatta, és lires lapokat iratott ala veliik.
Owen Ugy latta, a szemtanukat és a renddri zaklatasokat el6készitették. A
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renddroket végiil tisztaztak, a helyi Gijsagot pénzbiintetésre itélték, és meg-
tiltottak, hogy hasonlo cikkeket kdzoljon.

Owen eredményei feldiihitették a helyi kongresszusi vezet6t, Malaviyat,
s 0 is kivizsgalta az ligyet. Az 6 jelentésében valamennyi tantivallomas, or-
vosi latlelet ellenkezett az Owenével. A két tabor egymast vadolta. Owen
azt allitotta, a kaszton kiviili 6zvegyek a Kongresszustdl kaptak ellatmanyt,
ezért vallottak a renddrség ellen. Malaviya szerint pedig a rendérség hall-
gattatta el a lehetséges tanukat.

Mindkét hatésag igy manipulalta a bizonyitékokat, hogy sajat kozon-
sége eldtt megbizhatonak, elditélet-mentesnek tiinjék. Hatalmuk azonban
nem volt egyenld: a Raj brit tisztségviseldi minden indiai f6l6tt itélkez-
hettek, és cenzirdzhattdk az indiai renddrség beadvanyait, a Kongresszus
ellenben nem kényszerithetett senkit tantiskodasra, nem vizsgalodhatott a
brit hivatalnokok korében. A tantivallomasokat sem tekintették egyforma
sulyunak, mert az angolok ugy vélték, az indiaiak hazudnak, és k6zombo-
sek az igazsag irant. Curzon kijelentette, az igazsag iranti érdeklddés ,,teljes
egészében nyugati koncepciod”. Az indiai nacionalistdkat mélyen sértették
ezek a megallapitasok, bar még maga Gandhi is elismerte, ,,hazudunk”,
ezért ,,a fehérek irantunk megnyilvanul6 elditéleteiért részben magunk va-
gyunk feleldsek™ (654. o.).

Abrit érdekl6dok természetesen szerették volna tudni, mi folyik Indiaban.
Az oknyomoz6 Ujsagirdkra harult volna a feladat, de nem voltak sikeresek.
Egy radikalis brit ujsagird, H. N. Brailsford 1930-31-ben Gujaratba utazott,
hogy riportot készitsen az ottani lazongasrol. A konfliktus a parasztok ta-
mogatasa koriil a Raj és a Kongresszus kozott tort ki; az elébbi rendelkezett
tdmogatasi alapokkal, allasokkal, és fegyverekkel, az utobbi csak bojkottot
szervezhetett, lemondathatta a helyi hivatalnokokat, megszervezhette, hogy
nem fizetik be a foldadot. A helybeli britek az indiaiakbol 4116 rendérségtol
vartdk, hogy azok — a sajat honfitarsaik ellenében — megallitsdk a provo-
kaciokat. Brailsford végiil tolmacs nélkiil, s hamarabb érkezett Gujaratba,
mint ahogy az érkezésére figyelmezteté Raj-levél. igy tapasztalhatta, hogy
a helyi renddrség korrupt és brutalis, és hogy az ligyeskeddk kisajatitjak
maguknak a lazadok allasait, foldjeit. A korzeti megbizott elkisérte Brails-
fordot egy faluba. Ott elismerte, hogy igaza van a brit 0ijsagironak, de a Raj
elétt meghazudtolta 6t.

Brailsford elsd latogatasa eldtt néhany honappal a dharasanai soparlo-
ban néhany szaz fegyvertelen tiltakozot csunyan megvertek, de Garrett brit

eseményt, ezért Brailsford allitasait is ujra meg akartdk vizsgdlni. Ugyanaz
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a Garrett kapta a feladatot, igy ez a jelentés is tagadta az agressziot, s allitot-
ta, hogy a Kongresszus provokalta ki a rend6ri megtorlast. Brailsford vala-
szaban indiai szemtantkra hivatkozott, de az ¢ szava egyediil allt szemben
a Raj kijelentéseivel.

A problémat a forditasi gondok mellett f6leg a hirek értelmezése okozta.
Az oknyomozd ujsagirok biztosak voltak benne, hogy sok allitas elemzésé-
vel el lehet jutni az igazsaghoz. De csak akkor, ha a kiilonb6z6 allaspontok
Osszemérhetd dimenzidban mozognak. Gujaratban ez nem igy volt. A Raj-
féle beszamolo a lakossag ,,a szertelenségérol” szolt. A Kongresszus arra
hivatkozott, hogy a brit hatalom eleve térvénytelen. A két vélemény nem
azonos sikon mozgott, ezért dsszeegyeztethetetlen volt.

A nehézségek ellenére Brailsford azt tapasztalta, hogy az allami cenzi-
ra ¢és a sajto-politika tokéletlen, hiszen elég konnyen hozzajutott az infor-
maciodkhoz. A hivatalos riportot dltalaban a kezébe adtdk az 0jsagirdknak,
mig a Kongresszus jelentéseit betiltottdk. A lapok tulajdonosai nem kaptak
tdmogatast, papirt, nyomdat, ha ellenséges hangot iitottek meg. A hirdeté-
sek visszatartasa szintén a Raj mddszerei kozé tartozott, bar a Kongresszus
ujsdgjaival szemben hatastalan volt. Ezek féként indiaiak kezében voltak,
bulletinok ¢és ropcédulak formajaban elarasztottdk az orszagot. Ezt nehéz
volt ellendrizni. A térvényhozo gytilés €s a tartomanyi tandcsok intézkedé-
seit nem lehetett cenzurazni. A Raj ezért 1930 végén torvényben tiltotta meg
a veszélyes hirek kozlését. A veszélyesség megitélését a birdsagra biztak. A
kongresszusi hiradasokat nem ez a térvény, hanem a cenzura fojtotta el.

Nem tudtak megakadalyozni azt sem, hogy a kormany elnyomé intézke-
déseirdl sz616 kongresszusi hirek eljussanak Londonba és a vilagba. Ezek egy
részét a brit fovarosban a Tiltott Konyvek Gytlijteményében Orizték, de az
ujsagirok megszerezték a masolatokat. A cenzira hatdstalan maradt. A Bom-
baybol 1930-ban két hét alatt érkezett 705 sajtohirbdl csak 41-et ellendriztek
¢és csupan hetet tiltottak be. A telegramokkal még kevésbé boldogult az ellen-
Orzés, ¢és kiilondsen tehetetlen volt az amerikai kiilpolitikai levelezé munka-
tarsak tizeneteivel szemben. Egy megallapitds szerint a cenzurdzas hire tobb
kart okozott a britek iigyének, mint amennyit a hirek tartalma okozott volna.

Hogyan kezelte az Indiabol érkezd hireket a brit sajto? Megtehette,
hogy nem ko6zdl semmit, vagy mind a két oldal hireit kdzreadja, avagy va-
laszt koziiliik. Owen a Manchester Guardian hirk6zlési politikéjat elemez-
te. 1930-ban ez az 0ijsag a napi 47 ezres példanyszdmaval nem tartozott a
legnagyobbak koz¢é, de behatéan foglalkozott Indiaval, szakértdket és le-
velez0 munkatarsakat alkalmazott. Politikai kotédések nem befolyésoltak.
Olvaséi miivelt kdzéposztalybeliek voltak, akiket érdekeltek a birodalom
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dolgai, és képesek voltak véleményt alkotni. A Guardian viktoridnus elvek
szerint dolgozott, nevelni akart, az igazat irta, az értesiiléseket ellendrizte,
¢s erkdlcsi kotelességének tartotta a birodalmi politika alakitasat. Legendas
foszerkesztéje C. P. Scott volt. A XIX—XX. szdzad forduldjanak sulyos brit
agresszioirél (frorszdg 1880-as évek, Sinn Fein-harcok 1920-21-ben, dél-
afrikai haboru 1900-ban) batran tudoésitott.

Ezek ismeretében kiilonds, hogy Indiabol az atrocitasokrol kevés hirt
kozolt a lap. Ennek az volt az oka, hogy eleinte nem volt Indidban €16,
fizetett levelezdje. Késdbb mar indiai nemzetiségli munkatarsai is voltak.
Mindannyiuktél elvartak, hogy ne kdtddjenek a Kongresszushoz. Rabindra-
nath Tagore hidba javasolta Scottnak, keressen a Kongresszus oldalan allo,
indiai hirkoz16t is, a fészerkesztd ehelyett egy Indiai Informacids Hivatalt
allitott fel egy indiai egyetemista vezetésével. Emellett szdmos, a Rajhoz
kotédd kozvetitd segitette a Guardian munkajat, példaul a nyugdijas brit
tisztvisel, J. T. Gwynn. O tisztelte ugyan az indiaiakat, de gy latta, ,,egy
kissé alacsonyabb rendtiek, mint az angolok”, és ,,még nem allnak készen
az autonomiara” (664. 0.). Gwynn azt javasolta Scottnak, ne adjanak hirt a
renddri atrocitasokrol.

Elképzelhetd, milyen zavart okozott a szerkesztdségben Brailsford tu-
dositasa. A foszerkeszto fia, Ted Scott mas forrasbol is ellendrizni akarta a
hireket. A ,,megbizhat6” levelezd ezuttal Geoffrey Garratt volt (nem Hugh
Garrett!), az ICS (Indian Civil Service) munkatarsa. O azt irta Scottnak,
nincs semmi baj a rendérokkel, csak elszigetelt incidensek fordultak el
- jelentette Garratt, cafolva Brailsford riportjat.

Gandhi 1931-ben Londonba érkezett egy konferencidra. A Guradian
mindent megtett, hogy rossz szinben tiintesse fel. Azt irta: Gandhi val6jaban
nem akar megegyezni a britekkel, ,,egyetlen mondanival6ja Britannia sza-
mara, hogy takarodjon Indidbol” (665. o.). ,,Harcolnunk kell a Kongresszus
ellen” — jelentette ki Gwynn.

1932 januarjaban a Guardian Ujabb lazongasokrdl kapott hireket India
észak-nyugati hatarvidékérdl. Ezuattal egy brit szemtanu, Verrier Elwin
evangélikus missziondrius terrorrdl, renddri gyilkossagokrol, felgyujtott
hazakrol tajékoztatta a lapot. O korabban, a guajarati lazadasokrol is tu-
dositott, mégpedig Brailsforddal egybehangzdan. Most Gandhi kérte fel,
kiildjon riportot a hatarrél. Elwin jelentését dszintének talalta Ted Scott, de
mas forrassal is 0ssze akarta vetni. Edward Thompson volt missziondrius,
irodalmar vallalta a feladatot. O részben igazat adott Elwinnek, részben pe-
dig tulzénak mindsitette a jelentését. Ted Scott gy dontott, nem kell meg-
jelentetnitik Elwin beszdmolojat.
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Elwin, Thompson ¢és Garratt elbeszéléseit eleve befolyasolta, hogy me-
lyik oldalon alltak. Elwin azonosult az indiaiakkal, a Kongresszussal, az 6
szemiikkel nézte az eseményeket. Brailsford hasonléan érezhetett. Az ICS
neveltjei, Gwynn, Garratt, vagy Thompson nem tudtak egytittérezni az indiai
néppel. Ekkor 0j kolléga érkezett a Guardianhoz, s ezzel meghitisult a szan-
dék, hogy elfektetik Elwin torténetét. Malcolm Muggeridge két évig tanitott
Indidban, igyekezett raébreszteni diakjait, hogy joguk van a szabadsaghoz.
Visszatérve Britannidba, a Guardianhoz keriilt. Ted Scott baratjava fogadta,
¢és hagyta, irjon, amit akar. 1934-ben Picture Palace cimmel regényt adott
ki, melyben kigunyolta lapja elveit. A kdnyvet a Guardian kuratorai bezi-
zattak. Muggeridge azt hangoztatta, Indidban elébb-utobb valasztani kell az
alkotmanyos kormanyzas ¢s az autokratikus, idegen uralom kozott. Ted Scott
varatlan haldla utan Muggeridge a lap helyettes foszerkesztéjeként ismét ko-
z6lte Elwin tudositasat a falvak felégetésérdl. Nem volt nagy visszhangja, de
azért kis bulletinok ttjan terjedt a hir. Elwin munkaja késobb konyv alakban
is megjelent. Nyilvanos gytiléseken a brit hallgatésag egyszertien nem hitte
el, hogy honfitarsai mit miivelnek Indiaban. A Guardian riportjaihoz bizonyi-
tékot koveteltek. Az India League elndke, Bertrand Russell ezért kiildottséget
menesztett Indidba, de a jelentés nem keltett nagy figyelmet.

A konyvkiadasban hasonl6 volt a helyzet. A brit kiadok nem szivesen ad-
tak megbizast politikai témakkal foglalkoz6 indiai iroknak. Indiaiak szava
nemigen jutott el a 30-as években Britannidba, a BBC-ben sem szerepel-
hettek. Az angolok tehat nem kaptak hiteles tuddsitdsokat az indiai allapo-
tokrol. Gandhi a 1920-as években felfiiggesztett minden hiradast, agitaciot
Britannidban. Mar hivatalt sem tartott fenn Londonban. Tisztelte a Guardi-
ant, de ugy vélte, kolcsonds megbecsiilés csak akkor johet 1étre hazaja és
Britannia ko6z6tt, ha megsziinik a birodalom. Muggeridge 1932-ben vissza-
tért Indiaba, a Calcutta Statesman foszerkeszt6-helyettese lett, és bar biralta
a Raj politikajat, nem csatlakozott a Kongresszushoz.

Owen megallapitja, hogy az allami cenzura nem volt hatékony. Az al-
lamnak nem volt elég embere. A hirek megfogalmazasaba, terjesztésébe a
Kongresszus és a Raj is beleszolt. Maga a brit sajtd, nevezetesen a Guar-
dian szintén ellendrizte az értestiléseket és megalkotta a sajat valtozatat.
Ez a lap nem volt k6z6mbos a vilag bajai irant. Kotelességének tartotta,
hogy a megismert adatokat kozzétegye. Miért hallgatott a Guardian mégis
Indiarol? Ennek részben technikai okai voltak: munkatarsai nem beszélték
a helyi nyelveket, egy irastudatlan tobbségli orszagbdl nehéz volt irott do-
kumentumokat szerezni, a trauman atesett aldozatok beszamoloi zavarosak
voltak. Az jsag szerkesztéi mégis meg voltak gyézddve, hogy az igazat
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irjak, hiszen magyarazataik szakszertiek voltak, az ellendrizetlen informa-
cioknak nem hittek, a kormany véleményét nem fogadtak el kritikatlanul.
Bar egyediil a Guardiannak voltak indiai levelezdi, az elditéletektdl még-
sem voltak mentesek. Gwynn és Garratt mar nem volt szolgalatban, ezért
feltételezhették roluk, hogy fiiggetlenek. A brit olvasoknak tdliik kellett ér-
tesiilnitik az ,,igazsagrol”.

A Guardian szerkesztdi lelkiismereti feladatnak tekintették az ujsagiras
etikai parancsainak teljesitését. Scott panaszkodott Tagorénak, hogy meg-
lehetdsen vakon tapogatéznak az indiai tigyekben. A megbizhatonak itélt
munkatérsak riportjait k6zolték az erdszakos cselekményekrdl. A biztos ér-
testiléseket szerkeszt6ségi cikkben irtdk meg, de a levelezési rovatban meg-
jelenhettek kérdések, allitdsok, észrevételek is. Indiaiaktdl érkezett meg nem
erdsitett jelentéseket nem vettek at. A Guardian nem kivant egyik fél mellett
sem allast foglalni. Munkatarsai azt gondoltdk, tdvolsagtartasuk a legjobb
garancia a megbizhatdsdgukra. A gyarmatellenesek szerint épp ellenkezdleg,
azok a hiteles emberek, akik belevetik magukat a harcokba. Verrier Elwin pél-
daul a szolidaritas elvét vallotta. Meghokkentd, hogy egy erdszakos esemény-
16l sz016 beszamold az imperializmust szolgéalhatja, ugyanis annak hatsara
hozzékezdhetnek a rendszer megjavitdsahoz. Ebbdl az kovetkezik, hogy nem
biralni kell a gyarmatositast, hanem teljesen elutasitani — véli a szerzo.

A Guardian torténete megmutatta, hogy a kormanytol valo tavolsagtar-
tassal nem idegenitette el magatol az olvasoit. Igaz, nem sikeriilt meggy6z-
nie egyik felet sem a masik igazar6l. Nem nyomta el az indiaiak szavat, sot
éppen nagy érdeklddést keltett iranta. Egy felfogas szerint az embereknek
tudniuk kellett arr6l, hogyan miikodik a birodalom. Ha nem tudtak semmit,
nem lehettek imperialistak. Owen szerint a birodalom a tdjékozatlansagban
gyoOkerezett. A tudatlansadg konstrukcid volt, amely lehetdvé tette, hogy a
britek képzeletében egészen mas legyen a birodalom, mint amilyennek a
gyarmati alattvalok megtapasztaltak.

Az Ujséagirast, hirkozlést, mint lattuk, 80 évvel ezeldtt is manipulaltak.
Ha napjainkban hasonldt tapasztalunk, az egyaltalan nem a véletlen miive.
Vajon ment-¢ a vildg elébbre azota? Ment: ma mar sokkal tobb hatékony
technikai eszkoz 4ll az emberiség rendelkezésére a hirek tovabbitasara, de a
torzitds, hamisitas lehetdsége is megsokszorozodott.

Nicholas Owen: ,,Facts are Sacred”: The Manchester Guardian and Colonial Violence, 1930—
1932. (,,A tény szent” — A Manchester Guardian és a gyarmati er6szak, 1930-1932) The
Journal of Modern History, 84. szam, 2012. szeptember, 643—678 o.

Fodor Mihalyné
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Eurépai polgarhaboru Spanyolorszagban

Gabriele Ranzato, a Pisai Egyetem jelenkori torténelmi tanszékének pro-
fesszora vaskos monografiaval adta ijabb bizonysagat annak, hogy az olasz
torténettudomany érdeklédése a spanyol polgarhabort irant toretlen, és ko-
rantsem csak azért, mert a nemzetkozivé szélesedett belhaboruban mindkét
oldalon harcoltak és fontos szerepet jatszottak olaszok (v6. Arrigo Petac-
co konyvérdl irott recenzionkkal a Klio 2009/1. szamaban). 4 demokracia
napfogyatkozasa. A spanyol polgarhaboru és eredete 1931-1939 (L eclissi
della democrazia. La guerra civile spagnola e le sue origini 1931-1939)
cimii monumentalis értekezés a spanyolorszagi polgarhaborinak mind ki-
robbanasat, mind eszkalalodasat legféképpen a szabadelvii hagyomanyok
hianyaval magyarazza, azzal, hogy Spanyolhon torténetében az antilibe-
ralizmus kiilonb6z6 valfajai kovették egymast. ,,Liberalizmus és demok-
racia olyan idealtipusok, melyeket semelyik orszag sem ért el tokéletesen
— irja. — De Nyugat-Eurdpa egyetlen allama sem maradt t6liikk oly sokaig
olyan tavol, mint Spanyolorszag.” (55. 0.) Noha a liberalizmus az allam
(6n)korlatozasanak klasszikus doktrinaja, a spanyol példa is mutatja, hogy
az antiliberalizmus az ,,allamellenesség” (XIV. 0.) gyakori velejaroja, sot
szinonimaja. Az allami ,,1ét és tudat”, az allami intézményrendszer és az
allameszme spanyolorszagi gyengeségének ranzatoi tézise meglepheti azo-
kat, akik Spanyolorszagrél csak annyit tudnak, hogy ott viszonylag koran
1étrejott egy erds, hatalmas kozponti monarchia, €s nem vesznek tudomast
arrol, hogy éppen az évszazados 6nkényuralom, zsarnoksag, elnyomas re-
kesztette ki a spanyolok tilnyomo tobbségét az allami életbdl, illetve tartot-
ta tavol vagy idegenitette el 6ket az allamisagtdl. Spanyol paradoxon, hogy
az egyhaz talhatalma és az allamhatalommal val6 ,,0sszendvése-Osszetarto-
zasa” szintén ebbe az iranyba hatott. Marmint latszdlag paradox, valoéjaban
nagyon is logikus jellegzetesség. A spanyol allami-tarsadalmi €letet athatod
évszazados er6szak nem az erét, hanem éppenséggel a gyengeséget fejezte
ki, s ennek 6roksége 6rz6dott meg és fokozddott ,,ad absurdum” a ,,belharc-
ban” (lotta intestina, 209. 0.), amikor a ,,spanyol tragédia” (55. 0.) ,,curdpai

111



habortiva” (3. o.) fajult. A polgérhdboru a spanyol nyomorusag ,,megsziin-
tetve megdrzdje” lett, ilyen értelemben valhatott a ,,legeurdpaiatlanabb”,
,legnyugatiatlanabb”, legperiférikusabb és legpartikuldrisabb ,,hispanikum-
bol” egyetemes jelentdségli jelenséggé ¢s 6rok mementova.

Ranzato mélyre szdntdéan mutatja ki, hogy a koztarsasagellenes ,,alzami-
ento”, a francoista ,.katonai felkelés paradox modon elszabaditotta a forra-
dalmat, amelyet pedig allitélag megakadalyozni probalt” (423. o.). A szél-
sdjobb ,,pronunciamiento” radikalizalta a republikdnusokat, vezérszerephez
juttatta koztiik a legbalosabb erdket. Hasonloképpen a nyugati liberdlde-
mokratikus hatalmak, f6képp Nagy-Britannia ,,rosszindulatian semleges”
(312. 0.) elzarkozasa, ,,fényes elszigetelddése” az, ugymond, ,.kommunista”
koztarsasagtol, pontosan a ,,szovjetizalast” segitette eld: a koztarsasagot va-
l6saggal belekergette kiilpolitikailag a Szovjetunié mint egyediili lehetséges
szovetséges ,,segitd karjaiba”, belpolitikailag pedig a ,,forradalmi terror”
(403. 0.), az ,,antiklerikalis 6rjongés” (furia anticlericale), a ,,papokra vada-
szas” (caccia al prete), a ,,véres és ikonoklaszta egyhdzellenesség” végletes
tombolasaba (408—410. 0.). Mindezzel, tovabba a kdztarsasag kiszolgalta-
tasaval a hitleri bombazdoknak és Mussolini ,,0nkénteseinek”, Anglia ,,sz¢&-
gyenletes feleldsség” (662. o.) terhét és bélyegét vette magara.

A klerikalizmusnak és antiklerikalizmusnak a modern Eurdpaban pél-
datlanul szélsdséges és véres Osszecsapdsa a spanyol polgarhaboru egyik
,.differentia specifica”-ja, gyaszos jellegzetessége volt. A spanyol katoliciz-
mus hagyomanyosan ellenzett minden valtozast, 0jitast, reformot, nyitast,
eurdpaizaldst, nyugatosodast, liberalizalast, demokratizalast, a maradisag
intézményesiilt szimbolumaként. A ,jakobinus”-kommunista-anarchista
templompusztito, papgyilkos terror a vallasos spanyol tomegeket a repub-
likdnus tabor ellen forditotta, mig magat a klérust valosaggal ,,fasizalta”.
Fopapok aldottdk meg Franco zéaszlait, szentesitették vérfiird6it mint ,,az
istentelenek elleni keresztes habort” (406. o.) sziikséges velejaroit, a Szent
Agoston-i ,,egi varos” (406. o.) védelmezését, nevezték el ,,uj Cid”-nek a
puccsista tabornokot (546. 0.). Minddssze két piispdk tagadta meg egyiitt-
mikddését ,,a vallasért, a hazaért és a civilizacidért folytatott keresztes
hadjarattol”, a tobbiek aladirasukkal is igazoltdk és tdmogattak a ,,nemzeti
mozgalmat” (406—407. 0.). A ,,rekrisztianizacio” (541. o.), az ,,antiliberalis
katolicizmus™ (510. 0.), a valldsos ,,reconquista” (512. o.), a XI. Pius papa
legmagasabb egyetértésével (412. o0.), Maria-kultusszal és Aquindi Szent
Tamas kultuszaval (543. 0.) megtamogatott ,,naciondlkatolicizmus” (nazio-
nalcattolicesimo, 513. 0.) a francoizmus ,,tamasza, talpkdve” maradt a gy6-
zelem utani évtizedekben is.
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Sajnos ezekrdl a kovetkezményekrdl az alapos feldolgozas sokkal sziik-
szaviibban sz6l, mint a béségesen elénk tart elézményekrdl. Am azt még a
kotetvégi rovid kitekintés is fontosnak tartja kiemelni, hogy a mostansag
olykor szerecsenmosdatd igyekezettel ,rehabilitalni” probalt Caudillora
,,maodszeres kegyetlenséggel, oly hosszt idon at végrehajtott mészarlasai”
okan ,,ugy kell emlékezniink, mint a torténelem egyik legvérengzébb dik-
tatorara” (659. o.).

Gabriele Ranzato: L’eclissi della democrazia. La guerra civile spagnola e le sue origini 1931—
1939 (A demokracia napfogyatkozasa. A spanyol polgarhaboru és eredete 1931-1939),
Bollati Boringhieri, Torino, 2012, 692. o.

Madarasz Imre
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A kiralyért és a hazaért: Jack O’Connell, a CIA,
és az arab-izraeli konfliktus, 1963-1971

Jack O’Connell: The King’s Counsel. The Memoir of War, Espionage, and
Diplomacy in the Middle East cimti 2011-ben megjelent memoadrja altal 4j
megvilagitasba keriilt az Egyesiilt Allamok Kézel-Kelet politikaja az 1960-
as 1970-es években, nagy port vert fel torténész kdrdkben, és sok allitasa
azoéta is vita targyat képezi. Nigel J. Ashton tanulmanyéanak kdzponti témaja
is ez a mii, megprobalva igazolni, vagy esetleg megcafolni az abban megje-
lend torténeteket a témaban megjelent szakirodalom, a témakhoz kapcsolo-
dé memoarok, illetve az azota nyilvanossagra hozott dokumentumok altal.
De Ashton miive nem csak egyszerlien forraskritika, hanem felvetddnek
benne a modern kori diplomaciakutatas alapvetd problémai, mint a titkosi-
tott dokumentumok; illetve dsszevetve O’Connell allitasait a tényanyaggal
probat tesz az Egyesiilt Allamok kozel-keleti politikajanak feliilvizsgalatira
abban az idészakban, amikor Jack O’Connell a CIA ammani kirendeltsé-
gének a vezetdje volt. Végiil O’Connell szemiivegén keresztiil betekintést
nyujt a titkosszolgalatok miitkddésébe, ¢s tevékenységébe.

Sajnalatos médon nem késziilt igazan historiografiai kutatas O’Connell-
rol, és az adott korszakban a tevékenységérél — ahogyan Ashton is meg-
jegyzi. Szerepe is csak emlitések szintjén jelenik meg, példaul Richard
Helms volt CIA-igazgatdé memoarjaban, vagy az Avi Shlaim alltal készitett
Hussein életrajzi kotetekben, ahol igy jelenik meg, mint aki a legkdzeleb-
bi kapcsolatba keriilt a kirallyal Amerikabol. Ezek mellett csak az azota
nyilvanossagra hozott okleveles forrasok, kiiliigyminisztériumi levéltarak
nyilvanos aktai jelenthettek segitséget.

Ashton alapvetéen O’Connell miivének az els6 kilenc fejezetével fog-
lalkozik, tehat azzal az idészakkal amikor O’Connell Ammanban teljesitett
szolgalatot. Ez aldl kivétel A nyar Ammanban — 1958 cimii fejezet, amely
a kikiildetésének mintegy eldjatékaként szerepel. Ekkor taladlkozott eldszor
Husszein kirallyal és ekkor alapozta meg a késdbbi jo kapcsolatot azzal,
hogy 6 volt a CIA kozvetitdje, aki figyelmeztette a kirdlyt, hogy puccsot
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terveznek ellene. Igaz a kiraly részletes informaciokkal rendelkezett sajat
halézatan keresztiil — amelyiknek egyébként 6 volt a feje — az akciordl, és
sikeresen meg is akadalyozta azt, viszont O’Connellnek sikeriilt a kiraly
kozelébe férkdznie és kivivnia a tiszteletét. igy nemcesak hogy meggydzte
ezzel a CIA vezetdit alkalmassagarol, ezért 6t valasztottak ki az ammani
kirendeltség f60sszekotd tisztjéve, hanem meg is konnyitette sajat késdbbi
kiildetését, ami nem volt mas, mint hogy 6sszekotd kapocs legyen Husszein
és az Egyesiilt Allamok kozott.

A tanulmany koézéppontjaban O’Connell miivének harom téméja all:
az elsd, hogy 1967. junius 4-én figyelmeztette Husszeint a masnap induld
izraeli 1égitdmadasrol, aki igy figyelmeztetni tudta Nasszert ugyenerrdl. A
masodik egy memorandum amely egy Helms és Meir Amit k6zott lezajlott
eszmecsere kovetkezménye. A harmadik, amelyik az tigyndk 1967 utani ha-
bortban betoltott szerepével foglalkozik.

Az elsd torténet szerint 1967. jinius 4-én egy katonai attasé jelent meg
az irodajaban, és azt mondta neki, hogy a tel-avivi nagykovetségen dolgozd
baratjatol tudja, hogy Izrael masnap tdmadast indit az egyiptomi légierd
szétzuzasara. Miutan ezt O’Connell megtudta, kozdlte a kapott informaciot
Husszein kirallyal is, hozzafiizve, hogy a CIA eldrejelzése szerint az arabok
barmilyen Izraellel folytatott konfrontacidt egy héten beliil elveszitenek.
O’Connell két évtizeddel késObb egy privat beszélgetésen tudta csak meg,
hogy mi lett az lizenete eredménye: Husszein aznap este kétszer is tovabbi-
totta azt Abdel Munim Riadon keresztiil Nasszernek, aki azonban egyszert-
en nem hitt neki, igy nem tudtak elkeriilni a tdmadast.

Ashton a kronoldgidban nem talal kifogdst: az izraeli hdborus kabinet
junius 4-én reggel lt 0ssze, és adta a végsd beleegyezését az Egyiptom el-
leni tamadashoz. fgy lehetséges, hogy még délutanra kiszivarogtattik azt az
amerikai nagykdvetségre, lehetévé téve, hogy estére Ammanba, O’Connell
irodajaba érjen az lizenet. Emellett fellelheté egy nem kdzvetlen kapcsolo-
dasi pont egy jorddniai szerzének, Samir Mutawinak az 1967-es haboruban
vald jordan részvételrdl szold6 muvében, amelyben leirja, hogy Husszeint
informaltak a tdmadasrdl és azt Riadon keresztiil tovabb is adta Egyiptom-
ba. Azonban ndla az informdci6 forrdsa az iraki nagykdvet volt Ammanban.
Ez az éallitasa sok kritikat kapott a forrds miatt, viszont ha kicseréljiik az
informacioforrast a CIA 6sszekotdvel akkor sokkal hitelesebben hangzik-
irja Ashton.

Problémas viszont, hogy nincs jelenleg olyan rendelkezésre allé doku-
mentum, ami szerint az Egyesiilt Allamok tudott volna a tamadas pontos
idépontjarél. Maga O’Connell nem jelentette azt Washingtonba, és késdbb
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Helms is igazolta, hogy sehonnan nem kapott informaciot errél. A tel-avi-
vi nagykovetségrdl ellentétes informaciok érkeztek: Anthony J. Perna az
Egyesiit Allamok helyi katonai attaséja jelentései figyelmeztetd jelként
szolgaltak, mig Walworth Barbour nagykoveté inkabb megnyugtatéan ha-
tottak. Az biztos, hogy innen sem érkezett informaci6 a tdmadas konkrét
idejérdl, igaz megvan a lehetdsége, hogy csak féltek, hogy esetleg lehall-
gatjak azt. Ez fel is veti a masik problémat: hogyan lehetséges, hogy nem
hallgattak le Husszein {izeneteit, sem a nyugati sem az izraeli allomasok.
Ashton bizonyitékot is talalt arra, hogy erre képesek voltak, hiszen egy nyil-
vanossagra hozott jelentésben mar junius 6-an megjelenik egy Nasszer €s
Husszein kozotti beszélgetés. Ashton kdvetkeztetése, hogy a rendelkezésre
allo forrasok alapjan nem lehet bizonyitani sem azt, hogy igazat mondott,
sem azt hogy nem, csupén azt lehet kijelenteni, hogy olyan poziciéban volt,
hogy képes volt erre.

A masodik egy memorandum, amelyet a CIA-igazgatd, Dick Helms kiil-
dott Johnson elndknek junius elsején a Meir Amittal tortént beszélgetésiik
utdn. A torténet hatterében az all, hogy Amit szerette volna megszerezni az
Egyesiilt Allamok beleegyezését az Egyiptom elleni megel6z6 csapashoz,
vagyis ahogy a torténetben megjelenik, ,,z0ld lampat” kapni, és ennek ér-
dekében taldlkozott Helmssel és Robert McNamara védelmi miniszterrel. A
Jack O’Connell kdnyvében megjelend memorandum az eldbbihez kotddik:
a lényege, hogy Helms a talalkoz6 utdin memorandumban fordult az elndk-
hoz, amelyben kifejti, hogy Amit mit izen. A memorandum Iényege, hogy
Izrael biztosan tdmadasra készil, viszont nem biztos, hogy az egyiptomi
tdmadastol vald félelem az ok. Inkabb elutasitjdk az ENSZ békefenntartok
elkiildését a Sinai-félszigetrdl, illetve a Tirdni-szoros lezardsat, és ezt tirligy-
ként hasznaljak Nasszer ¢s Egyiptom erejének lerombolasa célja érdekében.
Emellett elmondja benne ,,Helms”, hogy az Amit altal josolt veszteségeknél
¢s a haboru id6tartamanal joval csekélyebb szamokat josol. Végil egyér-
telmiiveé teszi Amit kiildetését, ami nem mas mint az amerikai hozzajarulas
megszerzése, foleg a szovjetek tavoltartdsa szempontjabol.

Az elsédleges probléma az a memorandummal, hogy hamisitvany. Az
1990-es évek végén O’Connell kérésére Helms megmutatta a memoran-
dumot, viszont nem engedte azt lemasolni, O’Connell csak jegyzeteket
készithetett rola. Ezek utan 2001-ben készitett egy sajat memorandumot,
amelyre rahamisitotta Helms aldirasat is, hogy majd 2009-ben egy inter-
juban ugy mutassa be, mintha Helms készitette volna. Az viszont biztos,
hogy Amit és Helms talalkozott egymassal, és a talalkozo utdn Helms va-
l6ban irt egy memorandumot az elndkho6z cimezve. Maga a tény, hogy ugy
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gondolta, hogy az elndknek is tudnia kell a taldlkozé témajardl, bizonyitja,
hogy magas prioritast tigyrdl volt sz6. Nemcsak a memorandumbdl, hanem
Johnson napléjabdl is kideriil, hogy 10:20-kor kapott egy hivast Helmstol,
amely kozvetleniil az Amittal valo6 talalkozas utanra tehetd, igy feltételezhe-
td, hogy a téma Amit iizenete volt.

Végiil az Amit-latogatas lezarasaként, még a bizonyitashoz tartozhat,
hogy a McNamaréval valo taldlkozasa soran hasonlé témak kertiltek szdoba,
mint amelyek O’Connell Helms c. memorandumaban, illetve az elndk Levi
Eshkolnak kiildott levele, amely elsd l1atasra a szokasos amerikai szerepval-
lalas latszatat kelti a térségben, vagyis a tertileti integritds tdmogatasat, de
egy O’Connell altal jelzett mondat ,.kilog, mint egy fajos hiivelykujj”, és
ez ugy szolt, hogy ,.egyeztettilk nézeteinket Amittal”. Ez a sor jelenthette
Izrael szamara a ,,z61d lampat”, amely tudatta az izraeli vezetékkel, hogy az
iizenetet Johnson megkapta, és el is fogadta azt.

Amig az els6 két esetben az amerikai feleldsség nem szamottevo, addig
a haboru utani rendezés kapcsan ez megvaltozik. O’Connell szerepet kap
a békefolyamat szervezésében mint egyfajta kdzvetitd a Husszein vezet-
te arab delegacid és az amerikai ENSZ képviseld Arthur Goldberg kozott,
aki inkabb az izraeli fél feldl szervezte a békét. Husszein f6 problémaja a
Biztonsagi Tandcs 242-es hatdrozatanak azon pontja, amely kimondja: Az
izraeli fegyveres erék visszavonasa a legutobbi konfliktus sordn elfoglalt
tertiletekrél — méghozza hatarozott néveld nélkiil, amely igy tobbféle olva-
satot kaphat. F§ célja az volt, hogy megtudja, hogy az Egyesiilt Allamok
hogyan is értelmezi ezt, és hogy egyfajta biztositékot szerezzen téliik. Ezt
latva O’Connell memorandumot készittetett egy CIA-s gépirdval, amelyben
az szerepelt, hogy az Egyesiilt Allamok kész tamogatni Ciszjordania vissza-
juttatasat Jordanianak, igaz csak kisebb hatarigazitasok aran. Es ezt Hussze-
in washingtoni latogatdsa utan sikeriilt is megerdsittetni, igy megkapta azt,
amit akart, igy november 22-én hajlanddak voltak elfogadni a 242-es hata-
rozatot. Azonban kés6bb, amikor a hivatalos targyaldsok zatonyra futottak a
végnapjait ¢l6 Johnson-adminisztracié nem tett semmit, igy megszegték az
adott igéretet. A probléma akkor mertilt fel, amikor O’Connell késébb meg-
probalt mésolatot szerezni a memorandumrol, mivel Goldberg azt kezdte el
hangoztatni, hogy nem adtak semmiféle biztositékot a teriiletek visszacsa-
tolasara Husszeinnek. Azonban a memorandum elveszett, és ekkor vissza-
emlékezett O’Connell a Goldberggel val6 elsé taldlkozasara, amikor az azt
kérdezte téle, hogy ,,bizhatok-e én ebben a te kis kirdlyodban?”’, mire ¢ azt
felelte, hogy egyrészt nem a kiralya, masrészt az a kérdés, hogy Husszein
bizhat-e 6 benne, ¢és erre a kérdésre ekkor egyértelmi valaszt kapott.
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Ennek a memorandumnak késobbi torténete alatamasztja O’Connell iga-
zat, amikor is az Egyesiilt Allamok kiilkapcsolatai cimii kiadvanyt 6sszeal-
litottak és az 1967-es haboru sordn egy labjegyzetben megjegyezték, hogy
nincs meg az eredeti memorandum madsolata. Azonban a szerkesztOknek
sikeriilt talalniuk egy telegramot, amelyet az Egyesiilt Allamok nagykovet-
ségére kiildtek Tel-Avivba, amelyben a memorandum masolata is megtalal-
hat6 volt, ez alatamasztotta O’Connell allitasait.

Emellett O’Connell a haborti utdn titkos izraeli-jorddniai targyalasok-
ban is f6 szerepet kapott, amikor is James Jesus Angleton, a kémelharitas
vezetdje, nyilt Izrael-lobbista kezdeményezésére Husszein magas rangu
izraeli tisztségviseldkkel bocsatkozott targyaldsokba. O’Connell azon ki-
vil, hogy az izraeli eredetli felkérést tovabbitotta, abban kapott f6 szerepet,
hogy meghaldlva az amerikai kozvetitd szerepet a targyaldsokon, a Zeid
Rifai altal készitett angol nyelvii jegyzeteket Husszein atadta neki, hogy azt
tovabbitsa az elndknek. 1971 nyardig O’Connell allitdsa szerint dsszesen
husz ilyen tizenetet tovabbitott Washingtonba, igy betekintést adva a titkos
targyaldsokba.

Ez az allitasa részben igazolhato, hiszen a Johnson Konyvtarban taldlha-
t6 egy mappanyi dokumentum, amelyet az elndk asszisztense, Walt Rostow
cimkézett meg ugy, hogy ,,arab-izraeli privat targyaldsok”. Ebbdl az alig
nyilvanossagra hozott dokumentumokbol megallapithatd, hogy ezek Helms
altal készitett sszefoglalasai a titkos jordan-izraeli targyaldsoknak. Emel-
lett bizonyithatd, hogy az izraeliek is tudomast szereztek arrdl, hogy valaki
az amerikaiakat informdlja ezekrdl a talalkozokrol, mivel Barbour tel-avivi
nagykdvettdl Abba Eban szamon kérte, hogy mennyit is tudnak ezekrél. Bar
a nagykdovet allitotta, hogy vele nem kozoltek ilyen jellegli informaciokat,
de Eban azért megiizente, hogy barmennyit is tudnak réla, elényds lenne,
hogyha titokban tartandk azt.

A tanulmany végiil azokat a kortilményeket ismerteti, amelyek az tigy-
nok ammani kiildetése végét jelentették. Az 1967-es habort utdn a Faday-
een nevi palesztin szervezet folyamatos tdmadasokat inditott Izrael ellen
Jordania tertiletérdl, ahol ugy miikodtek, mint egy allam az allamban. En-
nek hatasara zlirzavaros belpolitikai helyzet alakult ki, amelynek kovetkez-
ményeként le kellett valtani az amerikai nagykovetet, Harrison Symmest,
akivel viszont rossz viszonyt dpolt O’Connell, igy azzal gyanusitottak, hogy
nem tett meg mindent Symmesért a kirdlynal. Miutan a jordan hadsereg
sikeresen leverte a Fadayeen fegyvereseit, O’Connell azt az informaciot
kapta Helmst6l, hogy a kiilligyminisztérium el akarja tavolitani a posztja-
rol. Ezt kovetden taldlkozott Joseph Siscoval, a kozel-keleti és dél-azsiai
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igyekért felelds allamtitkarral, hogy lebeszélje errdl. Sisco kozodlte vele,
hogy Symmes tdvozasa utan erdsodtek fel a hangok, amelyek végiil ehhez
vezettek. Bar még megengedték neki, hogy gyerekei tanittatdsa miatt 1971
szeptemberéig Ammanban maradjon, de az allasat nem sikeriilt megtarta-
nia. Viszont miutan kilépett a CIA-bol, jogészként tovabbra is képviselte
Husszein érdekeit az Egyesiilt Allamokban.

Ashton tanulmanya egyértelmtien igazolja azt, hogy O’Connell kétsé-
get kizardlag abban a pozicidban volt, hogy véghezvigye azokat, amiket a
memoarjaban megirt. Bar sokszor iitkozik az éltala kdzolt informacidé mas
miivekkel, és biztosan ki lehet jelenteni, hogy néhol ferdit is konyvében,
viszont sok helyen egyértelmiien ald lehet tdmasztani az allitasait. Mind
O’Connell mtive, mind Ashton tanulméanya bizonyitja, hogy az Egyesiilt
Allamokat igen komoly felelésség terheli az 1967-es habora kitoréséért,
illetve az utana kovetkezd békefolyamat zatonyra futdsaért, legaldbbis az
eddig ismerteknél biztosan nagyobb mértékben vette ki a részét ezekben.
Mindemellett még tovabbi dokumentumoknak kell nyilvanossagra kertil-
nitik, hogy teljes mértékben rekonstrudlhassuk az eseményeket, hogy aztan
Osszevethessiik azokat O’Connell memodrjaval.

Nigel J. Ashton: For King and Country. Jack O’Connell, the CIA, and the Arab-Israeli Conflict,
1963-1971. ( A kiralyért és a hazaért: Jack O’Connell, a CIA, és az arab—izraeli konfliktus,
1963-1971.) Diplomatic History, Vol. 36. 2012. november, 881-910. o.

Janvari Tibor
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A Német Szovetségi Koztarsasagbol torténé kivandor-
las (1945-2010), a kollektiv tudat és a média tiikkrében

Jan Philipp Sternberg' kivandorlassal kapcsolatos historiografiai vizsgalata-
ban féleg a fiatal Szovetségi Koztarsasag elsd 15 évére dsszpontosit, vagyis
nem torekszik arra, hogy idérendileg atfogdan és ardnyosan mutassa be a
masodik vilaghabort utani Németorszagban végbemend kiilonféle bonyo-
lult migracios folyamatokat. A kdnyv abban is eltér a korabbi elvandorla-
sokkal kapcsolatos vizsgalodasoktol,? hogy a kutatd nem keresi az alapvetd
okokat, hogy valdjaban miért is hagyjak el a hazajukat az emberek.’

Sternberg kutatési iranyvonala igencsak dsszetett, amit 6 a kdvetkezo-
képpen fogalmaz meg: ,,... a habort utani Németorszag emigracios valosa-
ganak a megitélését teszem a kozéppontba, keresem a politika és a média
kivandorldssal kapcsolatos gondolkodasi mintait, rakérdezek ezeknek a
gondolatmintdknak a hatasaira és a Német Szovetségi Koztarsasag koncep-
cidjara a szakpolitika teriiletén.”

1. Jan Philipp Sternberg 1974-ben sziiletett. Freiburgban, Berlinben és Ann Arborban torté-
nelmet, politologiat és német irodalmat hallgatott. Jelenleg Potsdamban él, ahol torténész-
ként (PhD) és lapszerkesztként tevékenykedik. Forras: http://www.imis.uni-osnabrueck.
de/PUBLIKAT/shm.html, megnéztem 01. 04. 2013.

2. Szakirodalmi példak: ,,Azt is megallapithattuk, hogy a szakképzetlen munkasok kiaramlasa
a novekedést és a jolétet csokkentené. Ebben az esetben a segédmunkasok alacsonyabb
kinalata csokkenti a szakképzettek viszonylagos bérét és igy csokkenti a felsGoktatas
igénybevételét a szakmunkasok kozott.” in Lundborg, P., Rechea, C. (2002): Will Transi-
tion Countries Benefit or Lose from the Brain Drain?, in: International Journal of Economic
Development, 5, 3, p. 17; A Nemzetkozi Migracios Szervezet kozvélemény-kutatasokat
végzett 1998-ban. 2002-ben az Elet-és Munkakoriilmények Javitasaért 1étrehozott Eurépai
Alapitvany is bekapcsolodott a vizsgalatokba. Példaul az emlitett Eurdpai Alapitvany
becslései szerint mintegy 1 szazaléka Eurdpa lakossaganak (15 évtdl 65-ig) hajlandé lenne
az elkovetkezd 4 évben kivandorolni az EU-15 allamaiba.

3. Figyelembe kell venni, hogy a korai 2000-es évek el6tt nincs az emigracio torténetével
kapcsolatos atfogo kutatas, és ha az elobbi id6szakbol megbizhato adatokra van sziikség,
akkor a kutatok csakis statisztikakra, illetve kiilonféle tarsadalmi felmérésekre tamaszkod-
hatnak. Ezek az adatok a Német Szovetségi Hivatal Migracios és Menekiiltiigyi és az EU-
ROSTAT archivumaiban talalhatoak.

4. Sternberg (2012): 13. o.
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Nyilvanval6 tehat, hogy Sternberg a migraciés torténet masik oldalat
is feltarja,” mivel tlizetesen elemezi, hogy a kivandorlokkal és bevandor-
lokkal kapcsolatos témak hogyan jelentkeztek a németorszagi politikai és
kozéleti vitakban. Mindenekel6tt a német menekiiltek, hontalanok, migrans
munkavallalok és a kelet-eurdpai menekiiltek torténelmével foglalkozik
(1945-1961). Ugyanakkor azt is megvizsgalja, hogy milyen, kivandorlassal
kapcsolatos elgondolasok dominaltak a politikdban és a médidkban 1945 és
2010 kozott.

A fontosabb tisztazando kérdéseket’ igy lehetne osszefoglalni: Hogyan
csapddott le a kivandorlds téméja a német politikai és medidlis kdzegek-
ben? Milyen életszemléletek és szokasok érvényesiiltek a kivandorlokkal
szemben az elitek gondolatvilagaban? Hogyan modosultak az elmendkkel
kapcsolatos hozzaallasok az évek folyaman?

A 253 oldalas konyv a kdvetkezd részeket tartalmazza: eldsz6, bevezetés,
hat f6 fejezet és a fiiggelék. A 6 fejezetek cimei a kdvetkezdképpen oszla-
nak meg: 1. Mozgalmak: az eurdpai és a német bevandorlok, 1945-1961;
2. Hagyomanyok ¢és valtozasok a kivandorlas kapcsan a politika és a média
teriiletén.” 3. A félelem és hasznossag kozott — gondolkodas és vita a kiilon-
b6z6 idészakokban — beszélgetések az elvandorlasrol.® 4. Korlatozasok és
kizarasok: sajatos német vitak a habort utani idészakban.’ 5. A Szovetségi
Koztarsasag és a kivandorlds az 1950-es évek kozepétdl a 2000-es évekig.
6. Zar6 észrevételek. 7. Fuiggelék. '

A konyv jol felépitett és szilard szerkezetii,!! ami lehet6vé teszi az olva-
sasban valo gyors tajékozodast. Ez a megfigyelés a fiiggelékre is érvényes,
mert szerkezete ¢és tartalma vilagos. Szamos és valtozatos torténelmi és me-
dialis forrast tartalmaz. Sternberg sokszinli forrastaraban megtaldlhatéak a
politikai vitdk, a szakreferensek piszkozatai (a kivandorlasi osztalyokrol),

5. Nemcsak a kivandorlas, de a bevandorlas is targyava valik a konyvnek, mert a két folyamat
nagyban Osszefligg.

6. Ezeket a kérdéseket a konyv hatlapjan talalhato 6sszefoglalobol mintaztam.

7. A masodik fejezet alfejezetei: 2.1. Hagyomanyos vonalak a német kivandorlasi politika-
ban; 2.2. Az 4j és arégi allam szerepe: A politikai szerepl6k a haboru utani idészakban; 2.3.
A média a habor( utani években, és a kivandorlas témajaval kapcsolatos hivatkozasok.

8. A harmadik fejezet alfejezetei: 3.1. Tulnépesedés; 3.2. A szakképzett munkavallalokkal
kapcsolatos hiany miatti félelem; 3.3. A letelepedéssel kapcsolatos almok.

9. A negyedik fejezet alfejezetei: 4.1. »K06z0s sors« Németorszag és az alapvetd kivandorlasi
jog; 4.2. Menekiiltek és kitelepitett személyek: a befogadas és kizaras folyamatai a habori
utani tarsadalomban; 4.3. A n6k kivandorlasa; 4.4. A kiilfoldi 1égio rémképe.

10. A Fiiggelék felosztasa: 7.1. Roviditések, 7.2. Levéltarak, 7.3. Nyomtatott forrasok 7.4.
Ujsagok, radivadasok és folyéiratok, 7.5. Irodalom. (235-253. 0.)
11. Kiegyensulyozott fofejezetekre és sajatos alegységekre van lebontva.
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napi- és hetilapok 6sszefoglaléi, szakmai folydiratok tanulmanyai, tizleti ma-
gazinok publikacioi, kiilonféle értekezletek, jotékonysagi intézmények jelen-
tései'? és vegyes emlékiratok. Mindemellett fontos szakirodalommal kapcso-
latos utalasokat is taldlunk a tanulméanyban.

A konyv alapjat a torténész doktori értekezése képezi, melyet 2009-ben
sikeresen megvédett az Osnabriicki Egyetemen.

Az elsd fejezetben felvazolja a szervezett kivandorlassal kapcsolatos té-
nyeket, de a kovetkezd fejezetekben mar nem tér vissza ezekre, ugyanakkor
bemutatja a lakohelyiiket elhagyni kényszeriilt személyeknek, a koncentracios
taborok tiléldinek és munkaszolgélatosoknak az emigracios hullamait. Stern-
berg itt tilnyomorészt az 1947-t6] 1952-ig terjedd idészakra dsszpontosit, és a
hangsuly kétségkiviil a ,,német emigransokon” meg a vendégmunkésokon van,
de ide tartoznak azok a Kelet-Eurdpaban és a Szovjetunidban €16 csoportok is,
akiket a nacik a Volksdeutsche!® cimsz06 alatt a német népbe soroltak.

A témak ilyen jellegli sorrendje és a hattér-informacidkra vonatkozo ki-
térések, illetve a kutatdsi kérdések jol harmonizalnak egymassal. A narra-
tiva is tgy van felépitve, hogy az olvasé konnyedén kdvethesse a konyv
vezérgondolatat, vagyis jol lathato, hogy a politikusok és a média mikor és
hogyan reagéltak a kivandorlasokra. Az ember azt gondoln4, hogy az elvan-
doroltak sorsa tovabbra is foglakoztatta a németorszagi lakossdg vagy az
értelmiségiek tobbségét, hiszen bizonyos ideig még léteztek veliik bizonyos
fajta kapcsolatok.'* Ellenben itt jon a meglepetés, mert kidertil, hogy érde-
kes modon a hazajukat elhagyni kényszeriild személyek az elszakadastol
kezdve nem részesiiltek kiilondsebb egyiittérzésben a német nép részérdl.
Mielé6tt ezt a témat jobban megismerhetnénk, a fejezet itt hirtelen véget is
ér. Mégis ez a feldolgozatlan megfigyelés is azt jelzi, hogy az olvasmany al-
tal kivételes betekintést nyerhetiink a habort utdni Németorszag zlirzavaros
vilagéba. Sternberg a tovabbiakban is hasonl6 kiilonleges eredményekkel
lepi meg az olvasot.

Az elvandorlési aramlatok dsszefoglaldja szinte belefolyik a masodik
fejezetbe, melyben a Német Szovetségi Koztarsasag (NSZK) kezdeti évein
van a hangsuly. A szam ¢és tényalapu helyzetismertetés utan parhuzamok ko-
vetkeznek az illetékes hatosagok!® és az ellenzék kivandorlassal kapcsolatos
vegyes allaspontjairdl. Sternberg a tengerentuli orszagokban'® é16 emberek

12. Féleg egyhazi, de akar nemzeti és masfajta aktak (jelentések és dsszefoglalok) is vannak.

13. A fogalom itteni jelentése: német etnikumu.

14. Példaul kiilonféle nemzeti szintli kotddések is érvényben voltak még akkoriban, de a szerz6
nem foglakozik behatoan ezzel a témakorrel.

15. A szerz6 a kiil- és a belpolitikai szervek hivatalait is vizsgalja.

16. Sternberg az USA-t, Kanadat és Ausztraliat érti ez alatt.
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véleményével is foglalkozik, mert azok voltak a németek elsddleges kivan-
dorlasi céljai. Az emigransok a kezdetektdl fogva preferdltdk az egzotiku-
san tindoklo, foldrajzilag Németorszaghoz tavol esd célokat. Megismer-
kedhetiink a német ,,elizéttek™ szdszoloival és az egyhdzak kivandorlassal
kapcsolatos elgondolésaival. Ugyanakkor a kutato a talnépesedés témakorét
a kettes és harmas fejezetekben visszatérd jelleggel és behatoan taglalja.

Az olvaso azt is megtudhatja a harmadik fejezetben, hogy ,,a szakképzett
munkavallalokkal kapcsolatos hiany félelme”!” miként csapodott le a hat-
orszagban. Miutan a jol képzett emberek almaikat kdvetve, féként a tenge-
rentuli orszagokba vandoroltak, nagy veszteségek keletkeztek mind a német
munkapiacon, mind a tarsadalomépitésben. Az élenjard politikusok és 10j-
sagirok félelemmel és tobbszoros panikkeltéssel valaszoltak az ilyen jellegti
hirtelen keletkezett irre. Ezeket a megnyilvanulasokat a nagyk6zonség nem
tudta atlatni, ezért nem kezelhette tényszertien a kivandorlas-bevandorlas
problémakorét, ami nagyjabdl ma is igaz. A tarsadalom elé kizarolag az el-
vandorlassal és betelepitésekkel kapcsolatos szélsdséges viszonyokat tartak
az ujsagok, és mindez valamilyen szinten dsszefiiggésben volt a kdzéleti, de
politikai mandatumszerzés dsszetett harcaival is.

A negyedik fejezet okfejtéssel indul, amely a kivandorlasokkal kapcso-
latos események bonyolult politikai vetiileteinek a targyaldsan alapszik.
Sternberg itt elsésorban az 1945-t61 1952-ig terjedd iddintervallumra 6ssz-
pontosit, de az emigralasokkal kapcsolatos események sajtoban megjelend
Osszefiiggéseivel is talalkozhatunk. A torténész itt egy ujabb id6keretet va-
laszt a tényfeltarasban, vagyis az 1950-es és 2000-es évek kozotti iddszakra
fekteti a hangsulyt. Ez a rész mar az 6todik fejezet anyagaban folytatodik,
igy megtudhatjuk, hogy az 1960-as években bekovetkezik a nagy fordulat,
a Szovetségi Koztarsasag teljesen atalakul, és a féként kivandorlok orsza-
gabol fontos bevandorlési célpont lesz. Ezeket a fejleményeket egészen a
2000-es évekig koveti és tomény Osszehasonlitdsban szemlélteti a fonto-
sabb bevandorlasi folyamatokat. Az 6sszevetésben mindkét tanulméanyozott
idészakban az irott sajté anyaga a kiindulopont, és az 1950-es évekbdl a
radids és a 2000-es évekbdl a televizios miisorok. A kivandorlast bemutatd
gyenge mindségll szappanoperak, melyekben tévések serege koveti a német
emigrans csaladok kiilfoldi boldogulasat, itt pejorativ értelmet kapnak.

A 2000-es évek kivandorlasi hulldmai valamint az egyes médiumokban
bemutatott eseménysorok dsszefliggéseikben jelentkeznek és kidertil, hogy
,,az agyelszivassal kapcsolatos félelem”!® eredete is a haborti utani idészakra

17. Sternberg (2012): 98. o.
18. Sternberg (2012): 110. o.
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vezethetd vissza. Nem véletlen, hogy a 2000-es évek sajtdjabol lenytigdzd
szamu ¢s kiilonféle mindségli miisorok fécimei is jelen vannak a miiben. A
,,sz¢les korben elterjedt veszteségekkel kapcsolatos félelem — elsdsorban a
szakmunkasok ¢és a szakemberek elvesztésével kapcsolatban”!? — adatokkal
is alatamasztato, azonban a bevandorlas és a kollektiv félelemkeltés kozotti
Osszefiiggés tudomanyosan megalapozatlan. A f6 okok elsésorban a kulcs-
alanyok politikai motivaciojaban keresenddek. Sternberg a nék kivandorla-
sat egy kiilon alfejezetben is targyalja.?

A sajtd intenziven foglalkozott a migracio kérdésével és a kutato ezt az
oldalt sikeresebben megragadja miivében, mint a vandorlasokkal kapcso-
latos politikai vetiileteket. Egyes sajtotermékeket a korabeli politikai ho-
vatartozasuk szerint csoportositja,?! és az elemzésben nemesak kiilonb6z6
kivandorlassal kapcsolatos politikai tavlatok, de a médiabodl szarmazo be-
vandorlassal kapcsolatos nézetek is szerepelnek. Az olvasé megismerked-
het a német ki- és bevandorlast taglalé makro szemponttal, de tényleges
migrans véleményekkel is szembesiilhet.

Kovetkezésképpen megallapithato, hogy a kivandorldknak, ha ritkdbban
is, de mégiscsak volt lehetdségiik arra, hogy onmagukért is beszéljenek. A
lakossdg mindaddig nagyon jol fogadta az ilyen jellegli életképeket, amig
nem aktivalddtak bizonyos sztereotipidk, mint példaul, hogy a német nem-
zetgazdasag veszélyben van a til sok bevandorl6é miatt. Az ilyen alérvek
rossz jelként is értékelhetéek a kiilonféle publikus vitdkban. Amint a fenti
sztereotipia bizonyos valtozatai megjelentek a kdzvitdban, mind a politi-
kusok, mind a média képviseldi egyhanglian negativ szempontok szerint
jellemezték a migraciot. Sot, egyesek kimondottan és hatarozottan ellene
érveltek és torvényes megszoritasokat koveteltek a tdmeges bevandorlas
ellen.

A harmas és négyes fejezetek képezik Sternberg munkdajanak a magjat,
¢s habar az adatok itt nagyon tomdren sorakoznak, mégis érdekesek. Ezeken
beliil a szerzd az emberi tényezdkre is merészen ravilagit, vagyis a politikai
szereplok lelkesedését, naivitasat, vagy akar a makacssagukat boncolgat-
ja. fgy megéllapithato, hogy az 1950-es tomeges kivandorlasok kapcsan a
nyugatnémet hivatalnokok gondolkozésa tele volt mindenféle sztereotipia-
val. Akkor ugy tiint, hogy jeles politikusok taktikai megfontoldsokbdl ima-
ge-¢épitésre hasznaltdk a vandorlasokkal kapcsolatos elditéleteket, mert a
koézhangulathoz igazodva hol pozitivan, hol meg negativan vélekedtek. Ha

19. Sternberg (2012): 98. o.
20. 4.3. A n6k kivandorlasa.
21. Ez foként az 1950-es évekre igaz.
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ehhez hozzaadjuk a korabeli telepitési terveket,?? akkor az olvasé komolyan
elgondolkodhat az akkori politikai dontéshozok meggondolatlansaganak a
kovetkezményein. Sternberg megallapitja, hogy a Szovetségi Koztarsasag
elsé éveiben és késobb is aktiv politikusok nem tudtik atlatni a ki- és be-
vandorlasokkal kapcsolatos bonyolult hatteret, mert nem szorgalmaztak a
migracids folyamatok tudomanyos feltarasat.

A dontéshozok gyakran figyelmen kiviil hagytdk azt, hogy ténylegesen
tanulhattak volna Németorszdg eddigi migracids tapasztalataibol, mivel
ezek felgytltek a XIX. és a korai XX. szdzad folyaman. A vandorldsos fo-
lyamatoknak napjainkban is nagy horderejiik van.

A nyugatnémet politikusok két nagy kivandorlassal kapcsolatos félelem
foglyai voltak, mert tulsdgosan is tartottak a talnépesedéstdl és a szakkép-
zett munkaerd hianyatol. igy a kozponti és tartomanyi hivatalok nem tudtak
a vandorlassal kapcsolatos hatékony stratégiakat kidolgozni. Példaul See-
bohm miniszter ugy irta le az 6tvenes években a talnépesedést, mint ,,tarsa-
dalmi atombombat”.*

Seebohm ellenezte az elvandorlast, ezzel szemben a Szudéta-vidéki né-
metek tdmogattak a vandorlas otletét. Ugyanakkor, annak ellenére, hogy
a németek mindkét vilaghdbortiban vesztesek voltak, még mindig akadtak
koztiik olyanok, akik a Szovetségi Koztarsasagon kiviili német telepiilések-
161 almodtak. Erdekes, hogy az ilyen illiiziok sohasem keriiltek a nyilvanos
vitak kozéppontjaba, akkoriban azonban tobb hatalmi-politikai szempont is
szerepet jatszott a hattérben, ami ugy tinik, részben mar érthetetlen a mai
olvasonak.

Sternberg kimutatdsai alapjan megallapithato, hogy a nyugatnémet don-
téshozo szervek nagyon eltéréen gondolkoztak a menekiiltekrdl és a kitele-
pitettekrél. Egy Gjabb példa erre a Reichsdeutschen és a Volksdeutschen ko-
z6tti kiilonbségtétel az 1940-es és az 1950-es években. A politikai szakérték
ugyanis mas nevet adtak azoknak a csoportoknak, akik a csaszarkori német
teriileteken éltek (1939 el6tt, vagyis miel6tt a II. vilaghabort megkezd6dott
volna) ¢és megint masként nevezték azokat a germanokat, akik mashol, azaz
Csehszlovakiaban vagy Romaniaban laktak. A nacik kinyilvanitottak az utob-
bi népcsoportokrol, hogy mindnyajan német etikumuak (Volskdeutsche).

A Reichsdeutschen fogalom kapcsan a szerzé ramutat arra, hogy ,,1éte-
zett egy tobbparti konszenzus a korai Bonni Koztarsasagban, mert abban

22. Ilyenek féleg Dél-Amerikaban voltak.

23. Ez volt Seebohm megfogalmazasa, aki a Német Partot képviselte szovetségi kozlekedési
miniszterként. Ezt a szudéta németek napjan mondta 1950-ben. Seebohm tevékeny tamo-
gatdja volt a Szudétak Szovetségnek. Sternberg (2012): 94. o.
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reménykedtek, hogy legalabb az Odera-tol és Neisse-tol keletre eso tertile-
tek visszatérhetnek, igy nem volt id6szerti a Reichsdeutsche tomeges kivan-
dorlasat kovetelni (...).”

Ami a Volksdeutsche csoportok helyzetét illeti, ez teljesen mas volt,
mert a politikusok, akik ,kikozositették™ ezeket az embereket, ezaltal a sa-
jat elhatarolodasukat is bizonyithattak a néciktol. Ez valdsziniileg mikddo
partpolitikai eszkozként is bevethetd volt: ,,[...] Es minél tobb kiilfoldi cso-
port volt ilyennek bedllithat6, anndl konnyebb volt dket a tervezdasztalon, a
kozosségi jovairasok segitségével emigransokként beallitani.”

Lathato, hogy az 1950-es évek elejéig igen sulyos gondok voltak a Szo-
vetségi Koztarsasagban, hiszen nagy volt a munkanélkiiliség ¢és a lakashi-
any. Mindez serkentette a menekiiltek, kitelepitettek és mas, kivandorlasra
kész emberek elvandorlasat. Ekkor mar Osszetett migracidos folyamatok
érvényesiiltek, hiszen kdzvetleniil a hdbort utani iddszakban mintegy 13
millié ember jutott ilyen sorsra. Mindnyéjan kénytelenek voltak elhagyni
Németorszagot. A torténész megjegyzi, hogy a politikusok nem kinaltak
fel kézenfekvd megoldéasokat ¢s integracios politikdkat a lehetséges kivan-
dorldknak, igy érthetd, hogy Németorszag elveszitette dket. Ezt a hidanyt
késdbb is pdtolni kellett, foleg amikor beindult az orszag gazdasagi fellen-
diilése (Wirtschaftswunder). Mindez jol kdvethetd a kormany késébbi ven-
dégmunkas (Gastarbeiter) programjaiban, ami csak félig sikeres torténet,
mert sok bevandorlo aztan végleg letelepedett Németorszagban ¢és mivel
akkor még nem voltak jol kigondolt integracios politikdk Németorszagban
megindult a parhuzamos tarsadalmak kialakulasa. Ez féleg a Ruhr vidékére
érvényes (Eszak-Rajna-Wesztfalia).

Sternberg kivandorlasi politikdkkal kapcsolatos elemzése nem teljes,
mert nem all valds kapcsolatban a politikai alappal: hidnyoznak a par-
huzamok a kiilonbdzd valasztoi csoportokkal. E fontos tényezé azonban
meghataroz6 a kiilonb6z6 kivandorlasi vitdkra nézve, mivel a politikusok
gyakran nem valaszthatjak ki maguknak, hogy mirdl is szeretnének be-
sz¢Ini a nagy nyilvanossag eldtt. Nekik keményen meg kell dolgozniuk
azért, hogy a médiakon keresztiil meggy6zz¢k a szavazdtaborukat. Stern-
berg 1940 és 1950 kozotti politikai jellegli elemzései (a Reichsdeutsche és
a Volksdeutsche kapcsan) ezért sokkal mélyebb tarsadalmi-politikai kon-
textust igényelnek, mert igy nem eléggé vilagos, hogy ki milyen csoportot
képvisel.

Tovabbi kérdések is felmeriilnek: vajon a hossztt multra visszatekintd
német nyilvanossag is osztozott az itt feltart politikai szemléletmddokban?
Ki lobbizott ki ellen és ez milyen szovetségekben jutott kifejezésre?
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A konyvben egyértelmtivé valik, ,,hogy a hagyomanyok befolyasoltak
a politikai dontéshozdkat és a sajtovitak résztvevoit”. Sternberg szerint a
hagyomanyos mintdk egy mérhetd idésavon beliil hatast gyakoroltak az
értelmiségre és a politikusokra. Ebbe az id6be belefér a Német Birodalom,
a Weimari Koztarsasadg és a nemzetiszocializmus idészaka, sét az utobbi
szakasz konkrét kihatasa eltart a Szovetségi Koztarsasag elso évtizedéig.

Hidnyossaga a konyvnek, hogy nem deriil ki a beldle, mi volt a Volks-
deutschen értelmezés pontos szerepe a politikdban és a tarsadalomban.
Nincsenek adatok arrdl sem, hogy a kitelepitett csoportok hogyan befo-
lyasolhattdk egy adott iddpontban a politikai diskurzus bizonyos fazisait?
Ez azonban forditva is igaz f6ként akkor, ha figyelembe vessziik a 2000-es
években kivandoroldk csoportjait, hiszen az sem vildgos, hogy 6k hogyan
gondolkodtak a veliikk kapcsolatos hazai médiaban foly6 vitdkrol. Az vi-
szont biztos, hogy a német kivandorlék 1950-es évekbeli nemzedékéhez
viszonyitva 6k teljesen Uj generaciot képviseltek. Az Gjabb korosztaly de-
mokratikusabb tarsadalomban nétt fel anélkiil, hogy megtapasztalta volna a
diktattira, a hadboru és a holokauszt borzalmait. Sternberg elmulasztja, hogy
félreérthetetlentl tisztdzza a médiadk kozvetitdi szerepével felvetddd dilem-
makat. Vajon a média targyilagos gondolati mintakat tovabbit-e a tarsada-
lom felé? Mennyire egyeznek a sajtobeli sémék a szélesebb korti német
lakossdg gondolkodasmodjaval?

Kovetkeztetések

Habéar Sternberg elemzd munkéjadban ardnyossagra torekszik, megallapit-
hatd, hogy a sajtéadatokat feldolgozo részek sikeresebbek lettek a politikai
elemzéseknél. Az 1950-es és 2000-es évek kivandorlasi hullamaira vonat-
koz6 politikai és sajtdbeli vitdkat tiizetesen elemezte és Osszefiiggéseiket
is bemutatta. Egyértelmiivé valik, hogy a migracié kapcsan mind a média-
szakértoknél, mind a politikusoknal komplex eléitéletek kelnek életre. Az
eloitéletek és félelmek ellenben nehezen kapcsolhatéak tudomanyosan a
kivandorlasi és a bevandorlasi folyamatokhoz. A németorszagi migracios
folyamatok tanulmanyozasabol kideriil, hogy a kiilonféle, ma mar nem ér-
vényes, hagyomanyos gondolkodasi mintdk valtozatai maig hatnak rank.

A szerz6 a bevandorlasi vitdkkal kapcsolatos parhuzamokat bemutatva
jelezi, hogy a kiilonb6zd érvénytelen félelmek igencsak elcsépeltek. Az ol-
vas6 a migracio mindkét oldalaval (ki- és bevandorlas) megismerkedhet. A
tanulmany félreérthetetleniil bizonyitja, hogy a bevandorlasi és a kivandor-
lasi hullamok dsszefiiggésben all6 folyamatokként kezelhetdk.
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A konyv alaposabb olvasata utdn megfigyelhetd, hogy a szerzd bizonyos
nyilatkozatai mogott nincs 1ényeges statisztikai hattér. Sternberget kiilono-
sen érdekli a haboru utani Németorszag elso tizendt éve, amikor az orszagot
féleg a nagyobb kivandorlasi hulldmok jellemezték. Sternberg a vandorla-
sok Uj és nagyon érdekes hattereit tarta fel, és foként a politika meg a média
Osszefiiggd tertiletein tette lathatova.

A német migracios kutatasban élenjar6 szerepet jatszhat ez a mii, mivel
ujfajta impulzusokat nyujthat a tovabbi vizsgalodasokhoz.

Eperjesi Zoltan—Urban Judit-Suslik Adam: Jan Philipp Sternberg: Auswanderungsland Bun-
desrepublik. Denkmuster und Debatten in Politik und Medien 1945-2010. [J. P. Sternberg:
A Német Szovetségi Koztarsasagbol torténd kivandorlas (1945-2010), a kollektiv tudat és
a média tiikrében] Bd. 26, Paderborn 2012. 253 o.

Eperjesi Zoltan
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KOZEPKOR

Egy magyar kiraly uralma Csehorszagban: Korvin
Matyas

2012 januarjaban harmadik alkalommal adtak at a Kubinyi Andras-dijat,
ezuttal Antonin Kalousnak. A neves kilfoldi kozépkorasz a kdzépkortu-
domany terén nyujtott teljesitményével érdemelte ki a dijat, ezek koziil
pedig kiemelten a Plenitudo potestatis in partibus? Papezsti legadti a nun-
ciové ve stredni Evropé na konci stredoveku (1450—1526) c. monografia-
jaért [Papai legatusok és nunciusok Kozép-Eurdpaban a késé kdzépkor-
ban (1450-1526].! Egyetemi diplomajat az olmiitzi Palacky Egyetemen
¢s Budapesten a Central European University-n szerezte, a fenti témaban
irott PhD-értekezését pedig Olmiitzben védte meg 2005-ben. Masik {6
kutatasi teriilete Hunyadi Matyashoz kapcsolddik. E teriileten irt szamos
cikkét 2009-ben egy monografiaban jelentette meg, melynek cime Matyds
Korvin (1443—1490). Uhersky a cesky kral [Hunyadi Matyas (1443—-1490)
Magyar és cseh kiraly].

A cimben megtalalhat6 a kotet talan legfontosabb mondanivaldja, amit
Kalous korabbi tanulmanyaiban is igyekezett hangstlyozni: Hunyadi Ma-
tyas magyar és cseh kiraly. Véleménye szerint a 21 éven keresztiil a ,,csch
tronon il6” Matyast a nemzeti torténetiras eleddig méltatlanul kihagyta a
cseh kiralyok panteonjabdl.? A korszakkal legtobbet foglalkozd Frantisek
Palacky a nemzet ellenségeként irt rola, mint Podjebrad Gyorgy és Jagel-
16 Ulaszl6 ellenkiralya. Holott Matyas a cseh kiralysag egy jelentOs része
felett tényleges uralmat gyakorolt. E kotetben is erre probalja meg felhivni
a figyelmet, és a XIX-XX. szdzad uralkodo cseh torténeti szemléletével
szemben egy modernebb, nemzeti érzelemmel kevésbé flitott nézetet vo-
nultat fel: Matyas Morvaorszag €s Szilézia, a cseh kiralysag tartomanyainak

1. Plenitudo potestatis in partibus? PapeZzsti legati a nunciové ve stiedni Evropé na konci
stredoveku (1450—1526). Brno, Matice moravska, 2010.

2. Matthias Corvinus (Hunyadi) in Czech Historiography. In: Matthias and his legacy: Cul-
tural and Political Encounters between East and West, ed. Attila Barany — Attila Gyorkos.
Debrecen, Department of History, University of Debrecen, 2009, 31-40. (Speculum Histo-
riae Debreceniense. A Debreceni Egyetem Torténelmi Intézete Kiadvanyai 1.)
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FEJEZETEK KOZEP-, KELET- ES DELKELET-
EUROPA TORTENETEBOL

Szovjet-Oroszorszag nyugati hatalmak oldalarél valé
elismerésének kérdése és az intervencio

Nina Jevgenyevna Bisztrova, a torténelemtudomanyok doktora, az Orosz Tu-
doményos Akadémia munkatarsa. Jelen tanulmanyanak célja, hogy a diplo-
maciai kapcsolatokat 1917—1918-ban a bolsevik rendszernek a nyugati nagy-
hatalmak oldalarol valo elismerése, illetdleg az intervencidé nézdpontjabdl
vizsgalja. A dolgozat ennek megfelel6en két tartalmi részre kiilonithet6 el.

A forrasok, amelyekre a szerzé tamaszkodott, az Oroszorszagi Federa-
cio kiilpolitikai archivumanak kiilfoldi sajtéanyagai (tobbek kozott a Daily
Express, The Morning Post, Westminster Gazette, Evening Post, Guardian,
a Tan), illetve a diplomatak jelentései voltak.

A tanulmany olvasmanyos, érdekfeszitd stilusban irodott, tartalmat az
alabbiakban réviden vazolom.

A szerz0 szerint a szovjet kiilpolitika a nemzetbiztonsag kérdésében kez-
detben folytonossagot mutatott az Orosz Birodaloméval. Az orszag tulélése
érdekében igyekeztek kijatszani a kiilfoldi nagyhatalmak ellentéteit egymas-
sal, mikozben egylittmiikodésre kényszeriiltek veliik, aminek elfogadtatasa
nem volt kdnnyt, hiszen ellentétes volt a forradalmi ideologiaval. A targyalt
iddszakban a szovjet kiilpolitika legfébb torekvése az volt, féleg geopolitikai
megfontolasokbdl, hogy kitorjon az izolaciobol és diplomaciai kapcsolatokat
Iétesitsen a nagyhatalmakkal. Erre az biztositotta az alapot, hogy az antant ha-
talmak ugyan hivatalosan nem ismerték el a bolsevik allamot, de mégsem hiv-
tak vissza kdveteiket, mert sziikségiik volt a kapcsolatok fenntartasara, hogy a
keleti fronton a haboru folytatasara 6sztondzzek a moszkvai kormanyt.

A szovetségesek egyébként szornyiilkddve fogadtak az uj rendszert, de
kezdetben pusztan ideiglenesnek tekintették a helyzetet. Az angol kormany
¢és a sajtd az 1917-es bolsevik hatalomatvételt kovetden két teljes hétig tar-
tozkod6 magatartast tanusitott az oroszorszagi helyzet értékelésében, de az-
tan mar mindenfajta egyiittmiikodést elutasitott a bolsevik kormannyal.

Az 1917. november 8-an keltezett, a békérdl szol6 dekrétum kifejezetten
ijjedtséget keltett a szovetségesek tdboraban. De ellentétes reakciok is vol-
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