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Decebalus.*)

T. Flavius Vespasianus tronrajutasaval a birodalom kozvi-
szonyai ismét megszilardultak. A szent foldi gy6z6 Kivalo hadve-
zér, nagy allamférfi, ki helyreiiti- a birodalom tekintélyén esett
csorbakat, megfegyelmezi a hadsereget, s takarékos gazdalkodasa-
val rendbeszedi a bonyolult pénziigyeket. Ez volt a legnagyobb
munka, de folytonos szamitasai kozepett se feledkezett meg a
hatarokrol. Az Grségek megszaporodva foglaltak el taboraikat; a
tartomanyokba megtért a nyugalom s vele a jollét. A mesgyéken
laké barbarok elcsondesedtek ; a hatarokat nem haborgattak tobbé
se keleten, se nyugaton; meghajoltak az imperator ereje, hatalma
elott, vagy visszahuzddtak hataraik mogé.

Csak Daciaban izzott tovabb a parazs; a dakok nem tudtak
elfelejteni stilyos vereségeiket. De Vespasianus idején nem merték
megkisérleni a Duna jobb partjara val6é atkelést s latszolag tigyet
se vetettek a romai hatarok folytonos erdsitésére, a legioknak a
partok kozelében valo elszallasolasara. Késziileteiket azonban egyet-
len percre se szakitottdk meg, mert nagy ember tamadt k6zottiik :
Diurpaneus, ki a mindig torzsalkodo, egymasra mindig (éltékeny
torzseket, kozos munkara, kozos cél elérésére szovetségbe tudta
egyesiteni. Elismerte-e valamennyi torzs Diurpaneus fénhat6sagat,
nem tudjuk, de valdszinli, hogy a nagyobb rész sarkanyaihoz
csatlakozott, mig a tobbiek semlegesek maradtak ; nem szegddtek
Rémahoz. Csakis igy volt lehetséges a moesiai vallalat, mely Buri-
vista kiraly hadjarataival vetekedik. Csak az alkalmas pillanatot
vartak a betorésre !

Ez Domitianas idejében kinalkozott, s a berontds 85—86
teléen, mikor a Duna befagyott oly hirtelen, oly er6vel tértént, hogy
a helytartot, Oppinus Sabinust catastropha érte; elesett, serege

*) 86—106-ig. — Haldla 1800-ik évforduldjanak emlékére.

A Hunyadmegyei tort, és rég. tars, XVIili, Evkonyve, » 1



] KIRALY PAL

elpusztult, s a barbarok dilva, rabolva jartak végig a terjedelmes
tartomanyt és mire kitavaszodott, 6vék volt az egész provincia.

Romaban e rettenetes, varatlan vérengzés nagy megddbbe-
nést keltett, a kozvélemény visszatorlast kovetelt, s Domitianus
megfeledkezett ezuttal a nagyobb hatalommal folruhazott helytar-
tok ellen taplalt bizalmatlansagarél L. Funisulanus Vettoniust (C.
I. L. IX. 4013.) Dalmatia, Pannonia és Moesia helytartéjava ne-
vezte ki, parancsnoksaga ala helyezte a legiokat, majd 6 is a harc-
tér kozelébe utazik, hogy személyesen ellenfrizze a mozgositast,
a sziikséges politikai rendszabalyokat (Dio 67, 6.). Négy legiot
vontak Ossze segité csapataikkal egyiitt; a sereg tehat 35—40.000
fére rughatott, s talan nagyobb a dakokénal. A vezérletet, Domi-
tianus nem lévén katona, pracfectus practoriojara, Cornelius Fus-
cusra bizta, mig a politikai ligyeket a haborti befejeztéig tovabbra
is L. F. Vettonius latta el.

Fuscus nagy szerencsével harczolt; a dakokat kiverte Moe-
siabol, s visszaszerezte a tartomanyt. Romaban nagyra tartottak
gy6zelmét ; Domitianus fényes diadalmenetet tartott, s hatart nem
ismeré dolyfében szeptember ho nevét Germanicusra, oktoberét Do-
mitiusra valtoztatta, — amazt a chattokon nyert gy6zelmei, emezt
pedig sziiletés napjanak tinneplésére.

De mig a csaszar dicsiOségének fényében siitkérezett, nagy
dolgok torténtek Dacidban. A moesiai habortura alakult szovetsé-
get Diurpaneus vagy Duras miként Dio nevezi, egytitt tudta tar-
tani a betorés szerencsétlen vége ellenére is; de belatvan, hogy
sokkal jobb izgatdé vagy szervezé mint hadvezér, hatalmat Aatru-
hazta Decebalusra, s a torzsek ellentmondas nélkiil hodoltak meg
a férfi kora virdgjdban levs j kiralynak ! Ez kétségtelen bizonyi-
téka Diurpaneus nagy tekintélyének; akarata még a vereség utan
is fonnakadas nélkiil érvényestilt, de egyben élénk viligot vet
Decebalus egyéniségére is. Diurpaneus valasztasanak helvességét,
az Wj kiraly genialitisat beigazoltak a kovetkezmények. Langeszét
elismerték ellenfelei a romaiak is, elismerték kerek szaz év mulva
is, s Dio Cassius mikor Decebalust jellemezte, talan Traianus em-
lékirataibol, meg a romai taborkar levéltarabol vette adatait (67, 6.):
«Duras — a sajatképi kirdly — onként mondott le Decebalus ja-
vara, ki jartas volt a hadbori mfivészetében s a hadvezetésben;
térbe csalta ellenségeit ezerféleképen; mestere az Utkozet veze-
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tésnek ; a gy6zelmet jol ki tudta akndzni, a vereség kovetkez-
ményeit el tudta haritani a lehet6ségig, s a miatt veszedelmes el-
lensége volt a rémaiaknak hosszu ideig.

Ekkor torténhetett Daciaban a kiralyvaltozas. Decebalus te-
hat 86-ban lépett tronra és 106-ig uralkodott. Uralkodasa kezdetén
mar teljes férfi erejében lehetett, s talan az Gtvenes években szii-
letett, valahol délkeleti Felftldiink bérczei kozt. Traianus elsé ha-
boruja idején tehat 51—52 éves lehetett, mert a Cichorius kiadas
198-ik szelvényén mint erGteljes, de mar hizasra hajlé alakot lat-
juk, s en bon pointja késébb még fokozodott; és ezt a Kkoriil-
ményt is figyelembe vették a csdszar dombord képes oszlopanak
szobraszai, mikor az Ongyilkossag jelenetét abrazoljak.

Traianus oszlopan kilencszer latjuk &t (Cichorius kiadasa) :
a 62 és 170-ik szelvényen fejét; a 110-en fél, ‘a 198-ik, 247k,
361-ik és 368-ik szelvényen egész alakjat, s 392-iken levagott fe-
jét. A szentpétervari cari muzeumban Orzott mellszobra kivalo
alkotas, de a mivész eszményitette a langesz(i barbar arcat, kiil-
sejét. Magas homloka, hatarozott vonasai hatalmas szellemi erit
titkroznek, tomott bajusza, hosszi szakalla gondos apolasrol ta-
nuskodnak. Ilyen elegans aligha volt Decebalus, kinek természe
tes minden mozdulata, ruhaja pedig a leheté legegyszer(ibb, Tra-
ianus oszlopanak a képeit kell tehat hiteleseknek tekinteniink ; az
imperator miivészei — egy esetet kivéve — nem eszményitettek ;
a realis valosagot abrazoltak mindig, gy a hogy képességiiktdl,
ligyességiiktol telt.

A 63-ik szelvényen a tapac-i titkozetet vezérli. Személy azo-
nossagat a fGhadiszallason hasznalt jelvények; a sarkany és ve-
xillum alapjan allapithatjuk meg. Arca élben latszik; ellenségei
felé tekint, a helyzetet vizsgalva nagy figyelemmel. Vondsai ha-
tarozottak, szinte kemények ; szemeit 6sszehuzta ; orranak a nyerge
magas, vége elore all; ajkait Gsszeszoritja; bajusza vastag, szija
ket szélen hirtelen lekonyul s Osszeolvad félhosszu, ritka sza-
kallaval, Fején a pileatusok rendes fovege, vallan kipeny, melyet
mellén dudoros dajkatd tart Gssze.

A 110-ik szelvényen latjuk miivészileg legsikeriiltebb, egyben
talan leghitelesebb képét. Egész, szembe fordult arc, mely hason-
lit a pétervari szoborhoz, de sokkal erételjesebb, realisabb. Sajat-
sagos, hogy feje fodetlen, Haja s(rli, tomott, homlokan kételé

1*



4 KIRALY PAL

valik. Magas homloka rancolt; orra, bajusza mint a 63-ik szel-
vényen. Szakalla hosszabb mint ott. Kopenyét jobb vallan Gssze-
tlizte; fels6 testén testhez allo, egész a kézfejekig ér6, hosszu
ujju, derekan kétségtelentil, atkotott chiton; balkarjan tojasdad,
diszitett pajzs. Rendkiv(l erds, herculesi alak.

A 170-ik szelvényen, Sarmizegetusa ataddsa alkalmaval egész
alakjat latjuk. Valosagos orias, ki egész fejjel haladja meg kor-
nyezetét., Arcat eszményitette a szobrasz, de szerencsétleniil. Fi-
nom metszési orra szinte néies; szakalla, bajisza mintha most
kertilt volna ki kellen kiféstlve, kikefélve, illatokkal megperme-
tezve, kamarasanak gondos kezei alél Vallain 6sszet(izott kopeny,
derekan atkotott chitonja rovid ujju, alig ér a felsé kar kozepéig.
Also testén bokaban megkotott, aludl, labbelijére buggyané nadrag.
Fegyvertelen, a hodolas Kinos jelenetét szemléli.

Sokkal életteljesebb a 247-ik szelvényen &brazolt alakja.
Arca Osszevag még a részletekben is a 63-ik szelvényen levével ;
oltozete a 198-ik szelvényével. Jobb oldalan széles, hosszara a
romaiakéhoz hasonlithatd, alakjabol kovetkeztetve valdszintleg
bronz kard. Magasabb a dakoknal, — csak a mellette allo, egé-
szen dakka hasonult romai vetekszik vele.

A Kkiraly kilsejét tehat meglehetdsen ismerjiik ; mig lelki ar-
culatat a régi ir6k muiveib6l — itt-ott fennmaradt foszlanyok
alapjan kell elképzelniink.

Egyénisége erés, de egyéni ereje alig lett volna elég a szét-
szakadozott, torzsalkod6é dakok egyesitésére, egylitt tartasara.

Elédje, Diurpaneus irant val6 tisztelet se biztosithatta volna
ezt hosszu ideig, kiilonosen akkor nem, ha szerencsétlensegek
érik a nemzetet, Szellemi fGlénye, langesze volt az egyes torzse-
ket Osszekotd kapocs; el6le hattérbe szorul, vagy jobban elenyé-
szik mindenki. Csak az egyetlen Vezinas-t emliti Dio, mint Dece-
balus utan a legelst. Valami maior damus lehetett, vagy talan
nagyobb, egykor szabad torzsnek a fejedelme. De ez csak fGlte-
vés, mert Dio egyetlen szOval sem emlékezik meg hataskorérdl.

Mindig egyed(l szerepel; az egykort s késobbi irdk, mig
Decebalus él, csak 6t mondjidk a rémaiak ellenségének; 6 iizen
habortit, 6 kot békét, személyesen kiildi és fogadja a koveteket.
Népe erds és veszedelmes mig ¢ a Kiralya, — félelmes meg sze-
rencsétlenségében is. A vesztett haboruk csak ideig-Ordig gyon-
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gitik ; nagy szervezé képessége, tekintéiye, langolo szavai helyre
iitik a veszteséget, elsimitjak a bajokat, s nemcsak fékezni, de
lelkesiteni is tudja népét. Népének egy részét valdsaggal hypno-
tisalta, s akik ismerték Ot kozelebbrdl, Kitartottak mellette, hivek
voltak hozza halalaig, halalukig, s Onkeziikkel vetettek véget ¢éle-
titknek, mikor meggy6zddtek rola, hogy uruk és vele nemzetiik
szerencse csillaga lealdozik. Ongyilkossiga utan elesiigged a nép,
leteszi fegyvereit, meghodol, vagy kikdltozik szabadsagat vesztett
hazajabdl és Dacia romai provincia lesz; a sirkanyok helyett sasok
foglaljak el. :

Egyénisége hasonlit Burivista¢hoz, de talan nagyobb, erésebb,
mert Burivista a politikai motivumok mellett folhasznalta a valla-
siakat is, melyek gyakran, s6t legttbbszor sokkal hatasosabbak
mint az elébbiek. Az els6 Kkiraly proféta- segitségével alapitotta
meg nemzete egységét, mig Decebalus csak sajat erejére, diplo-
matiai {igyességére, langeszére tamaszkodhatott, Decebalus egyéni-
segenek nagyobb erejét bizonyitja az is, hogy ellene nem merték
folemelni fegyveriiket a korlatok kozé szoritott féurak, még a
buko félben levo kiraly ellen sem, mig Burivistat a pileatusok
oltck meg hatalma delelGjén. A nemzetet catastropha érte, mind-
kettejiik haldlar utan. Burivista letiinte négy részre bontotta a
dakokat, majd teljesen szétforgacsolodtak, s idonként annyira le-
stlyedtek, hogy hirliket se halljuk. Decebalus ongyilkossaga utan
betelik végzetiik : a romai birodalom alattvaloi lesznek,

A classikusok, kiilondsen a fecsegést, pletykat annnyira ked-
velo Dio hallgatasabol azt kovetkeztethetjiik, hogy magan jelle-
meében sem volt kivetni vald, — hogy kivald volt mint ember is.
Dio csak azt veti szemére, hogy Traianus meg akarta Sletni poi-
lesi teli szallasan. — Az alnok, gonosz tervet azonban meghitisi-
totta a palotaérség ébersége,

Maga mindig a megtestesiilt egyszeriiség, s erre raszoktatta
a fourakat is, és ha nem lenne fejiikén a szokasos féveg, tgyv
legfoljebb arcvonasaik alapjan kiilonboztethetnk meg 6ket a koz-
emberekt6l, a kiralyt pedig csakis méltosdgos magatartasardl, iit-
kozetben meg a kozelében felt(izott sarkany és vexillumrdl,

A kiraly csalados volt, holta utan keét, talan tiz és tizenkét
éves fila maradt, kiket a rdmaiak elfogtak. Decebalus mar nem ér-
testilt szomord sorsukrol. Hogy mi tortént veliik, sejtelmiink
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sincs rola, — Udvartartasa egyszer(i, takarékos lehetett, mert
csakis igy volt lehetséges, hogy oly tomérdek Kincset talaljanak
utana.

Alig foglalta el tronjat, megkezdte széleskorid, a kelet euro-
pai barbar népek Osszeségére — az imperium teriiletén lakokat
se véve ki — Kkiterjed6 diplomatiai tevékenységét. Egyeztetni
igyekezett a szomszéd népek érdekeit, szovetségeket létesitett,
elébb halalos ellenségek kozott is, egymasutan vonta ki Oket a
birodalom védnoksége alol, st bevitte nagy terveinek propagan-
dajat a csaszarsag belsé részeibe, — forrongast tamasztva a félig
mivelt, vagy egészen barbar népek kozt. Halomra dontotte tehat
a régi koztarsasagi, mint csaszari politika alapelveit: egyik népet
a masik segitségével fékezni meg, — folytonos surlédasban tar-
tani valamennyit. Ezt talan észre se vették Romaban, de annal
inkabb tudtdk Pannonia s a balkani provinciak helytartoi, kik
siirgds segitséget kértek, foként az ellenségtil alig szabadult
Moesiaé.

Domitianus ismét Cornelius Fuscus-t bizta meg a hadjarat
vezetésével ; a harcteret Dacia leriiletére a balpartra tétette at. E
nagy feladattal azonban nem tudott megbirkozni az érdemes ka-
tona, ki csak arra vald volt mar, hogy Romaban az udvari tin-
nepségeken a biliszke garda élén fényelegjen, — de nagy haboru
vezetésére nem alkalmas tobhé, legkevésbé Decebalus ellen, ki
késébb még a csaszarsag legnagyobb hadvezérének, Traianusnak
a seregét is ugyancsak megszorongatta akarhanyszor,

A 85—86-iki hadjaratban gy0zétt sereget tjra Osszevontak,
Fuscus tehat — minden jot remélvén — elvetette a kockat. De-
a dak kiraly nem rettent meg, so6t adot kovetelt téle. Erre, mint
Jordanes irja (De. reb. Get. 13,, 77. és 78.), a praefectus prae-
tario atkelt a Dunan — hol? nem tudjuk! — betort Daciaba, s
odaveszett seregével egylitt. — E szerint ellenséges teriileten érte
a végsé veszedelem, egyetlen iitkozetben, mig a Tacitus nyoman
irt Orosius (VIL. 10., 4.) szavaibdl legalabb két dsszecsapasra kell
kovetkeztetniink, melyek kozll a masodikban (87. v. 88-ban) esett
el Fuscus, a romaiak pedig oly veszteségeket szenvedtek, hogy a
nagy torténész (Tacitus) jobb szerette volna elhallgatni, mint ki-
irni az orias szamot. Ekkor Keriilt ellenség kezére a sas is, melyet
Traianus szerzett vissza az els6 hadjaratban.
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Mar Orosius nyoman is sejthetjiik, hogy rémai teriileten
tortént a vész; Martialis epigrammja pedig (89 v. 90-ben kelt)
kétségtelenné teszi:

Ille sacri lateris custos Martisque togati
Credita cui summi castra fuerre ducis,
Hic situs est Fuscus. Licet hoc, Fortuna, fateri
Non timet hostilis iam lapis iste minas.
Grande iugum domita Dacus cervice ricepit
Et famulum victrix possidet umbra nemus.

Ebbdl az vilaglik ki, hogy Fuscust vereség érte Dacia terii-
letén is, s aztan Kkelt at, vagy futamodott a jobb partra, talan
demoralisalt sereggel, hol utolérte 6t a sors keze,

Domitianus erre Moesiaba ment, fényes sirba helyeztette a
praefectus praetorio foldi részeit; az elesettek arnyainak kiengesz-
telésére oOrias oltart emeltetett, s folvésette oldalaira a csatatéren
maradtak neveit., Szakembereknek az oltar meglevé részein végzett
Osszehasonlitdo folmérései, szamitdsai szerint 3800 volt a rémai
halottak szdma. A sebestilteké pedig, macedoniai Alexander csatai-
ban észlelt arany szerint hetet véve egy-egy halottra 26 —27.000
lehetett. Nem kockéaztatunk tehat nagyot, ha mondjuk, hogy oda
veszett a Decebalus ellen kiildott romai sereg legnagyobb része.

Ehez mérhet6 vereség Varus csatdja 6ta nem érte a saso-
kat, de ennél nagyobb gydzelmet Decebalus se aratott.

Diadala azonban rettenetes aldozatokba Keriilhetett, mert
azonnal visszavonult, s Domitianus fonnakadas nélkiil épithette
meg a Troesmist6l — nyugot-keleti iranyban — Halmyris taviig
terjedd limest.

A haboru békekotés nélkiil ért véget.

A felek egy vagy két esztendeig farkasszemet néztek és
kesziiltek szakadatlanul. 88 — 89. telén elég erésnek érezvén magat
Domitianus Maesia uj helytartdjara, (Tettius?) Julianusra bizta a
haboru vezérletét, s a legatus Decebalust kiralysaganak a magva-
ban, délkeleti Felfoldiinkén tamadta meg, bar elmaradtak a qua-
doktol és marcomannoktol kért segédcsapatok.

Ez vérig sértvén Domitianust, Pannoniaba ment at s meg-
tamadta a két german népet és éktelen dithében megfeledkezvén
a koveteknek ius gemtium adta jogairol, kivégeztette a quadok és
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marcomannok megbizottjait, kik uralkodoik mentegetézéseit kivan-
tak az imperator elé terjeszteni. Ezzel olajat Ontvén a tlzre, a
megseértett népekhez csatlakoztak a Duna-Tisza kozében tako jazy-
gok is és folkoncoltak a Leg. XXII. Rapax-ot. Ezutan Pannoniaba
tették at a harctért, s ebben nagy része lehetett Decebalus diplo-
matiajanak, A barbarok garazdalkodasa rémiiletes volt, ¢s mar
kezet akartak nyujtani egymasnak Roéma nyugoti és keleti ellen-
ségei, mikor Domitianus, bar gy6z6tt Julianus, oly kedvezd
foltételekkel ajanlott békét Decebalusnak, hogy a Kiraly clfogadta,

Julianus tekintélyes sereggel vonulhatott a dakok ellen, valo-
szinlileg a teregovai szorulaton at. Hadai fegyelmezettek s féliratta
a legények, mint tisztek — centurioig — nevét pajzsaikra, messze
latsz6 nagy betiikkel, hogy annal inkabb feltiinjék a gyava, mint
vitéz katona. Tapaenal csaptak Ossze; Julianus teljes gydzelmet
aratott, bar Decebalus személyesen vezérelt. Serege odaveszett
vagy megfutamodott s 6 is elmenekiilt a harctérrél Sarmizege-
tusaba. Legfébb embere, Vezinas csak ugy menthette meg életét,
hogy a holtak kozé fekiidt, s aztan a sOtét éjszakdban, kiuszva
lopozott el. A Kiraly mar fovarosat féltette és Dio szerint (€7, 10)
levagatta a székhelye koriil embermagassagig a fakat, fegyvereket
rakatott rajuk, hogy a rémaiak katonaknak nézzék a tuskokat.
Dio szerint csakugyan lépre ment Julianus; visszavonult.

Inkabb hihetd, hogy ekkor vette a legatus Domitianus pa-
rancsat az ellenségeskedés megsziintetésére.

Az imperator, ugy latszik, személyesen Kkivant talalkozni
Decebalussal, ‘de a kiraly tudva a quad és marcomann kovetek
sorsat, nem bizott meg a csaszarban, s Diegis-t kildte képvisels-
jéul nagy kisérettel, ajandékul pedig fegyvereket és néhany foglyot
az imperatornak. (89-ben.)

Megegyeztek nagy hamar a kovetkezé - foltételekkel :

1. A cséaszar tekintélyes hadi karpoétlast fizet azonnal,

2. A béke és haboru miveiben jartas szakembereket kiild neki.

3. Jovoben pedig sok draga edényt fog juttatni neki a csa-
szari palota kincses hazabol.

Ez utols6 pont voltaképen évi jaradékfizetést jelentett, s ezt
meg is kapta Decebalus Traianus tronraléptéig.

Késobb koronat tett Domitianus Diegis fejére, mintha ¢ iiltetne
kiralyt Dacia tronjara. Decebalus belenyugodott, hogy latszolag Roma




DECEBALUS 9
vazallusa legyen, hiszen tudta orszag-vilag, a Senatus Popu]usqlie
Romanus legjobban, hogy a barbar kiraly teljesen fliggetlen.

Végil elkiildte Domitianus ugyanazt a kovetseget Romaba
is a Senatushoz, Decebalus allitolagos levelével egylitt. A tanacs
kitlintetésekkel halmozta el a csaszart, ,megtelt a jogara alatt
levo fold kercksége arany és czist szobraival* s fényes diadal-
menetet tartott a germanokon, mint dakokon aratott gydzelmei-
nek dicsoitésere.

* .

Decebalus hatalmanak sulypontja, hazank délkeleti Felféldjen,
a régi Erdély teriiletén fekiidt.

A détkeleti Felfold sajatsagos foldrajzi helyzete sokszor érez-
tette torténetiinkben is fontos, gyakran dontd befolyasat.

Minden oldalrél magas, — délen ¢s keleten egész a hoha-
tarig emelkedé hegyek veszik Kkoriil. melyek tagas, a természettol
dusan megaldott felfoldet fognak be, — s igy magaban is telje-
sen kerek foldrajzi egészet képez. Es mégis azt bizonyitja fejlo-
désének egész torténete, hogy Magyarorszag teriiletének nélkiiloz-
hetetlen kiegészité része, ... s egyik a masik nélkiil sohasem
tudott oly helyzetbe jutni, hogy a fdldrajzi viszonyok nyomasztd
hatdsat ne érezte volna. A délkeleti Felfold nagy folyoi Magyar-
orszag felé iranyulnak : a Szamos, Korés, Maros, a Tisza viz-
rendszerébe tartoznak és a szamba vehet6 vizek koziil csak az
Olt, s a nalunk még jelentéktelen Zsily hagyjak el hazankat, hogy
Roméniaban 0moljenek a Dunaba. A folyo volgyek, ennek meg-
felelen Magyarorszag felé nyilnak; szélesek, termékenyek, a koz-
lekedés elé nem gorditenek akadalyokat, allandé telepitésekre
alkalmasak, sot kedvezdk. A délkeleti Felfold nyugat fel6l folyto-
nos veszedelemben volt, ha Magyarorszag teriilete idegen urnak
hodolt, de masfel6l a magyar Alf6ld lakossaga is 6rok remegés-
ben, félelemben élt,  ha ‘a Kiralyhagon tul hatalmas fejedelem
parancsolt,

A rémai Pannoniat, a Duna és Tisza kozében lakott jazygok
megveédtek tgy, a hogy épen lehetett a keleti timadasok ellen,
folfogtdk azoknak legalabb elsd, leghevesebb rohamat, de ily in-
gatag, vandor lovas nép sohasem lehetett olyan tényez, melyre
az allandésagon alapult és csak allando tényezdkkel szamito kor-
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many, mint a romai, tamaszkodhatott volna; Pannonia pedig a
birodalom legkivalobb tartomanyai kozé tartozott.

A hodoltsag els6 évszaza alatt a lakossag sokat mUivelodott,
meghonosultak a rémai intézmények, szokasok, civilizatio, s Aquin-
cumban csak oly romaiak laktak mint a Padus vagy Tiberis
partjain. S e pompas tartomanyt a Duna vonalara Aallitott legiok
sohasem tudtak kelléen megvédelmezni; a kozponton Kkiviil he-
lyezett emporiumok nyoman természetellenesen fejlodott maga a
provincia is; belseje parlagon maradt, s 6serdok boritottak nagy
részét, még Traianus idejében is. Es a nagy katonai kozpontokat
még se helyezhették masfelé, mert keleten barbarok laktak, kik-
nek terjeszkedési vagyai orokké fenyegették a févarost, Aquincu-
mot, de az egész tartomanyt. A barbarok meghdditdsa, a biro-
dalom hatalmi korébe vondsa tehat feltétleniil sziikséges volt,
annal inkabb, mert a délkeleti Felfold hatalmas kiralya az aldunai
tartomanyokat ép ugy rettegtette, mint Pannoniat. Domitianus ha-
boruja tehat, nagyon is megokolt volt Decebalus ellen.

E habord 6ta egyre rosszabbodott a helyzet, mert Deceba-
lus egyesitett népét paratlan genialitissal vezette a miiveltség és
természetes fejlGdés utjain, s birodalmat néhany év alatt hatalmas
katonai allamma emelte, mely egyforman veszedelmes hatast gya-
korolt kelet mint nyugat vandor népeire. A 89-iki szerzidés pedig
kivald munkéasok és szakképzett mérnokokhoz, tisztekhez juttat- 3
van, orszagat erisségekkel vette koriil minden oldalrol; a vords- 1
toronyi szorost, a vaskapui hdgot hatalmas varakkal latta el;
bevehetetlennek latszo sziklafészekké alakult at a déli hegysorok
minden alkalmas pontja, s a délkeleti Felfold mint 6rias ék nyo-
mult a birodalom testébe, melynek hataros részei mérhetetlen sik-
sagok, — tarva-nyitva, minden ellenséges tamadasnak. Hadait
romai mintara szervezte, hadi gépei képessé tették 6t varak ost-
romara, seregének nagy szama, tagoltsidga, s a Kitliné fegyelemn
nagy haboru vivasara.

Es mindezekhez jarult még, hogy a 89-iki szerzOdés a bi-
rodalomra, vagy a Daciaval hataros provinciakra jelentékeny
pénzterhet rott és a voltaképi célt, a nyugalom megviltasit még
se érték el, mert a béke csak névleges volt. \

Domitianus masodik utédja M. Ulpius Traianus pannoniai
tartozkodasa idején megismervén a viszonyokat, meggy6z6dott
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azok tarthatatlansagarol, s elhatirozta a haborut, mely annal na-
gyobb vér és pénzaldozatba volt keriilend6, minél tovabb halasz-
tatik, mert Dacia rohamos fejlédése, szilard katonai intézményei
és a muveltség, melynek régota hintegetett magvai meglepd vi-
ragzasnak indultak, oly szomszédda tették Decebalust, ki mar nem
csak a provincidkat fenyegette, — de az imperiumot is! Fenye-
gette politikajaval, terjeszkedésének iranyaval, mert diplomatiaja
majdnem egységes egésszé flizte a szarmat siksidg vandor torzseit,
fegyverei pedig a délkeleti Felfold hatalmas sziklavarabdl eljutot-
tak egész a fekete tengerig, atlépve mindenhol a birodalomnak
legkevesbé védett hatarait, elpusztitva, kirabolva az imperium véd-
noksége alatt levé nagy gorog gyarmatokat, 6rokos izgatottsighan
tartva az aldunai tartomanyokat ¢és farasztd hadilabon a kiilonben
is nagyon elfoglalt legickat. Es ha a jelek nem csalnak épen
Traianus tronraléptekor akarta Decebalus e nagy teriiletet egyetlen
allamma forrasztani. Dio Cassius, mikor irja hogy: «Traianus a
dakok ellen indult, mert zokon vette amit tettek, mert sértette,
hogy évrél-évre adot koveteltek, mert latta biiszkéségiiket és hogy
hadaikat mindig szaporitjak» (68., 6.), a bekdvetkez6 nagy haboru-
nak csak kiilsé okait tudja tehat.

Ok volt béven, csak drtigyet kellett talalni a habori meg-
inditasira, s erre teljesen elég volt, ha Traianus megtagadja az
évpénz fizetését. : '

Megtagadta! A haboru kockajat elvetették !

* *

Az 1j habori esélyei kedvezétlenek voltak Decebalusra
nézve. Traianus sziiletett katona, hadvezeér, allamférfi, szervezo,
ki alig foglalta el tronjat, megfegyelmezte, folfrissitette, a barbar
népektél gyakran megalazott, mar-mar ziilleni kezdd screget. Az
Uj imperator — a tronvaltozas békésen tortént — Nerva halala
utan sokkal fontosabbnak tartvan a dunamelléki viszonyok alapos
megismerését, mint a Rémaba valé fényes bevonulast, Germania-
bol Pannonidba sietett; végig vizsgalta a parti helyGrségeket, ha-
johadat, majd lement az Al-Dunahoz, s oly er6vel fogott hozza
a Tiberus 6ta késziil§ parti ut folytatasahoz, hogy 100-ban el-
készlilt egészen; talan befejezték a zuhatagok kozt a f6bb aka-
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dalyok elharitasat is, s lehetséges, hogy mar ekkor elrendelte a
nagy allandé hid — 105-ben avatta fol — megépitcseét.

Ugyanekkor erdsitette meg a balparti positiokat, melycknek
korabbi id6kbdl hosszi sora huzodott Singidunumtol (Belgrad)
Drubetaeig (Turnu-Severin), s6t talan (Tettius) .Julianus 89-iki
hadjarata ota romai helyOrség szallotta meg a teregovai szorula-
tot; Romania teriiletén pedig Bumbestit, s az aldunai, ocscusi
nagy helydrség alighanem rendes szolgalatot teljesitett az Olt
partjain, e¢gész a vordstoronyi szoros mesgy¢jéig; Buridava (Rim-
nik) castrumaban pedig alighanem ott allomasozott egy-két cohors.

A partvidék nem maradt védteleniil Domitianus idejében sem,
legalabb ott nem, hol Decebalus kdénnyen megkozelithette, del-
keleti Felféldiink hatalmas fellegvarabol. S e varov ereje Traianus
tronralépte utan jelentékenyen megnovekedett, mert sajat szemei-
vel ismerte meg -a veszedelmet.

A tronvaltozas nagy jelentoségét ismerte Decebalus is egész
teljessegében, ismerte Traianus erds, hatalmas egyéniségét, had-
vezér voltat, gyozelmeit, s ekkor meggyozdidhetett arrdl is, hogy
89-ben csak Domitianust gydzte le, nem a romai birodalmat, mig
most, nem a gyilolt, a harctéren teljesen tehetetlen imperator
szall vele szembe, hanem Réma oOrias, szinte mérhetetlen ereje.

I'6l kellett ismernie gyodngeségét ¢és ha igaza van Dionak,
ugy megréemiilt a kiraly. Ez alig tételezheté fol, de azt nagyon is
érthetéve teszi az er6k nagy egyenlitlensége, hogy Decebalus
miert szoritkozott az elsé haboru elején pusztan védelemre.

Traianus tamado hadjarataira, sokat karhoztatott elddjének, ‘
Tiberiusnak példajat kovetve, az eddigieknél sokkal nagyobb had-
er6t mozgositott, s nem forgacsolta szét, hanem vagy egy ponton,
egy iranyban, vagy concentricusan tamadott.

Igy tortént most is. Foliratilag négy 1égiot mutathatunk Kki; :
ez 24.000 ember, mig ha a Traianus oszlop domboru képein levo
jelvényeket torténetileg hiveknek foltételezziik, s foltételezziik, hogy
minden légié6 mas-mas, de sajat keretén belil azonos jelvényt
viselt, ugy hét légi6t kilonboztethetiink meg. Ez mar 42.000
ember, kikhez még a praetorianusok, az auxiliumok jarulnak, a
regularis és irregularis cohorsok, melyek nyolc-tizével vesznek
részt egy-egy nagyobb litkozetben, és ha hozzajuk szamitjuk még
a slrlin szerepls ala-kat, iigy Traianus serege az els habortiban
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nyugoton 60—70.000 fére rughatott! Akkora erd, melylyel szem-
ben Decebalus csakis védekezésre szoritkozhatott. De ez csak egy
része a hader6nek! A masodik hadsereg a vallis Domitiana-nal
allomasozott.

S 101-ben ugyancsak megallotta helyét a kiraly. Tapae-nal
nem tudta legy6zni az imperator; — a Vaskaput pedig meg se
kisérlette, vagy nem birta attérni s visszavonult, nagy helysrséget
hagyva az utkozben épitett castrumokban, elfoglalt varakban.

A hadjarat els6 szaka tehat ugyancsak csekély eredménynyel
jart. Ez batoritélag hatott Decebalusra, nemzetére, s a mit elmu-
lasztottak tavaszszal, oszszel kivantak helyretitni. Kitortek az Al-
Duna mellékére, az OIlttol keletre ; valoszinl tehat, hogy a torcs-
vari, vagy tomosi szoroson, avagy a Tatrang volgyén ereszkedtek
lefelé, gyalogsag, lovassag, mely uszva Kelt 4t a Dunan, s nagy
veszteséget szenvedett! A rhoxoldnok, szovetségeseik, a nagy
orosz siksagrol érkeztek. Sehol sem talaltak ellenallasra, s orias terti-
eteket verhettek fol, mire megérkezett Traianus Pontesbdél, a mar téli
szallasra késziilt légiokkal, praetorianus és auxiliarius gyalogsaggal,
lovassaggal, részint hajon, részint a part mentén. Decebalus is
személyesen vezérelt, de ép oly szerencsétleniil mint hadnagyai.
Az orias veszteségekkel jart betérés kudarccal végzédott.

S ekkor kellett els6 sorban tapasztalnia Decebalusnak, hogy
népét nem hatotta at még teljesen az egység érzete. Valamelyik
dak torzs, kétségtelentil balparti, meghodolt az imperatornak, s
Traianus jo szivvel fogadta a hozzaszeg6dotteket.

Most pétolta Traianus elGdjei mulasztasait ; megerdsitette az
Al-Duna vonalat, egyben jelentékeny sereget kiildott az, ugy lat-
szik, még befejezetlen vallis Domitiana védelmére, kiépitésére. A
legionarius gyalogsag, lovassag folvonulasat a 123 —25-ik szelvé-
nyeken latjuk,!) a hosszu falak kozt. A jelenet tehat messze ke-

1) E nagyon is szlikre szabott helyen meg se kisérlem foltevésem meg-
okolasat, csak annyit jegyzek meg Cichorius ¢s Petersen, meg a régebbi magya-
razokkal szemben, hogy a 123—25-ik szelvényeken levé hosszi falakat, ha
csakugyan Drubetae mellett huzédtak keleti iranyban, ugy foltiintették volna 106-
ban is, mikor Traianus ugyancsak Kelet felé tart Drubetaetél. De nyomukat se
latjuk az oszlop jelzett helyén s a valosagban Turnu-Severin kornyékén meég kevésbbé.

lly visszassagot nem tételezhetink fol a szobraszokrol, kik mindig a valo-
sagot abrazoljak, és ha kell, ha sziikségét latjak, a tobbszoros ismétléstsl se ide-
genkednek. Megismételték volna itt is a képet, ha Traianus atba ejti a falakat 106-ban.

- A 121—22-ik szelvények képének folytatisa tehat a 126-ik szelvényé ; mig
a 123—25-ik szelvények kozbevetett képet — ilyen van tébb — abrazolnak,
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leten tortént. Maga az imperator a vordstoronyi szoroson 4t ta-
madta meg ellenfelét, s fonnakadas nélkiil haladt el6re, pontrol-
pontra, megerésitve minden allomasat. Célja tehat vilagos : haéditani
kivant. Valamely épitkezés megszemlélése alkalmaval jarul eléje
az elsé dak kovetség (130—31-ik sz.); comatusok mindannyian.
Decebalus tehat nem tartja még fenyegetének a helyzetet. A
csaszar azonban egyre elobbre halad; a dak hadosztalyok kitér-
nek elole (144-ik sz.), s Decebalus pileatust kiild a csaszarhoz,
Dio szerint (68., 9.), hogy személyes taldlkozora kérje. Ez nem
tortént meg, de megindultak az alkudozasok s az ellenségeskedés
sziinetelt talan hosszabb ideig.

E kozben tort be Lusius Quietus moér seik délkeleti szoro-
sainkon. Decebalus talan személyesen szdllott szembe vele, —
az oszlop tanusiga szerint sikerteleniil. Ovéi futva menekiiltek.
De nagyon meglep6, hogy a morok az iitkdzet utan, gy6zelmiik
ellenére rogton eltintek, nyomtalanul ! Talan lovaikat fenyegette
a sziklas talaj ¢s zord éghajlat? Vagy az oszlop tuloz?

Ezutan kettézott erdvel indilnak meg a hadmiiveletek; a
romaiak talan Kis- és Nagy-Talmacs Kozt orias castrumot hany-
tak és készen all seregiik, hogy Osszemérje fegyvereit a dakokkal.
Decebalus megfelelé erdvel jelent meg kétségteleniil, de arulok
akadtak taboraban, -kezet csokolva jarulnak pileatusok Traianus
elé, valosziniileg torzsiik nevében, — s a kocka ismét hazdjuk
ellen vetett. A kiraly azonban még ezutan is elég erésnek érezte
magat ; Ujra szembeszallott s ismét vesztett, mert megismétlédott
az elébbi gyaldzatos jelenet, megint akadt olyan dak, ki elarulta
urat, hazajat. A futamodok kozt torzsalkodasok tamadtak; majd
elesett a kirdly csaladjanak sasfészke, s fogsagba jutott Decebalus
huga. A kiraly févarosaba, Sarmizegetusa basileiaba menekiilt.
Traianus nyomon kovette, — elzarta minden oldalrél — s Dece-
balus meghodolt elég tisztességes foltételekkel.

A kirdly biiszke lelke azonban csak a nyomaszté kénysze-
rliség elGtt hajolt meg. A mint eltiint 14t6korébol a félelmes gy6z0,
azonnal megkezdi az ujjaszervezés, a bajok orvoslasanak oOrias
munkajat. Nem nyugodott egyetlen percre sem; varait megszapo-
ritetta ; Sarmizegetusa basileiabol a Szaszvaros mogott elteriils,
jorészt még most is lakatlan hegységbe helyezte at székeshelyét,
katonai kozpontjat, Dio az uj székeshelyet is Sarmizegetusdnak




Il & 4.

DECERALUS 15

nevezi, — egészen helyesen, mert a név csakugyan székeshelyet
jelent.)) De a régit sem hanyagolta el; a Vaskaput hatalmas
kereszt-bastya vonalakkal zarta el, Traianus residensének, Longi-
nusnak a tiltakozasa ellenére is, s mikor nagyon kellemetlenné
valt a biztos, elfogatta. Longinus ongyilkossaggal tért ki a tovabbi
bonyodalmak elol.

A megbizott halala utdan Decebalus azonnal elvetette a koc-
kat, s most mar ¢ volt a tamado fél. A vallis Domitiana-t tamadta
meg és ide sietett 105 juniusaban Traianus tekintélyes sereggel. -
A tizenkeitedik oraban érkezett. Megjelenése, a harcha valé sze-
mélyes beavatkozasa azonban megforditotta a kockat s Decebalus
kénytelen volt visszatérni délkeleti Felfoldiinkre. Traianus is erre
igyekezett ; késG Oszszel ért Pontesbe, hol azonnal filavatta a
nagy hidat, s aztan itt maradt téli szallason. :

A hosszu telet diplomatizalasra hasznaltik mindketten, Tra-
ianus nyolc kiillonbozo civilisalt és barbar nép kovetségét fogadta,
s ugy latszik, hogy egy hijaval megegyezett mindannyival. Meg-
indultak Decebalus megbizottjai is, s uruk utasitasai alapjan meg-
razé szinekkel ecsetelték a romai veszedelmet, reamutattak a sotét
jovore, a meggyalazo leigaztatiasra, mely foltétlentil bekovetkezik,
ha kdzonyosen veszik Decebalus bukasat, mig most vele egytittesen,
mig nem érték Oket nagyobb veszteségek, fegyverrel keziikben
megmenthetik szabadsagukat, késobb pedig elhagyatva minden-
kitdl, elvesznek, elpusztulnak Gk is. E megrenditd erejii, a leg-
szomorubb valosagot tartalmazo folhivas azonban elhangzott nyom-
talanul; valaszolni se mertek a csaszar sikereitol megfélemlitett
szomszédok, vagy egyenesen Traianushoz csatlakoztak mint a
szarmatak, s talan ez tette lehetové az Al-Duna mellékén alloma-
sozott Leg. V. Macedonica mozgositasat, s ezzel egyiitt a masodik
haboriban hét 1égio részvételét tudjuk igazolni foliratilag.

Decebalust taldin szomszédjainak eme érzéketlensége, hit-
szegése keseritette el annyira, hogy orgyilkost bérelt Traianus ellen.

Tavaszszal tehat (106.), elszigetelten, sajat, megfogyatkozott
erejére tamaszkodva kellett sikra szallania a sasok ellen.

Eme utols6 harcok kozt iitott ki egész teljességében a dak
nemzeti jellem minden hib4ja, gyongesége, biine; torzsalkodnak,

1) Kiraly P. Dacia. I, k. 227, 1,
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féktelenkednek a torzsek léplen-nyomon, s az arulok szamat meg-
szaporitja minden vesztett csata. [

Traianus két oldalrél tamadta meg délkeleti Felfoldiinket.
Nyugatrél a kisebb hadsereg. Sarmizegetusa basileiat egyenetlen-
ked6 orsége, a falakon Kkiviil vivott csetepaté utan foladta, s aztan
fonnakadas nélkiill vonultak a hadak Traianus elé, hogy kiostro-
moljak az uj kiralyi székeshelyet, melyet maga Decebalus védel-
mezett. Az alsé var a rOmaiak egyetlen timadasa utan megnyitotta
kapuit ; ez arulasra a fels6 varbol elmenekiilt a Kkiraly, s az Orség
rogton megoszlott. A kisebbség Ongyilkossaggal mentette meg
becsiiletét, a tobbség egy része egérutat talalt; a szegény nép
meghoddolt. S mindezt elére bejelentette egy pileatus aruld. A
kiraly ketségtelentl éjszak felé fordult; erre vonult az egyesiilt
romai hadak nagyobb része is az imperator személyes vezérleté-
vel, s alig érte el a Maros vilgyét Apulum (Gyélafehérvar) mellett,
megint meghodolt az egyik dak torzs s gazdag ajandékokkal ipar-
kodott megnyerni a csaszar kegyeit. Es Decebalus még ekkor se
esett kétségbe ; megkisérlette még egyszer szerencséjét; sikertele-
niil! Megel6zték az arulok !

A varak most egymdasutan nyitjdk meg kapuikat; a kiraly
egészen éjszakra szorul, s talan valahol a Szamos, akkor meég
Oserd6 fodte mellékén gy(ijtitte ossze népének toredékeit. A bukott
kiraly hatalma, tekintélye megingott; elpartolt az utolsok leg-
nagyobb része; a leghivebbek ongyilkossaggal valtottak meg ma-
gukat a rabszolgasagtdl s alig néhanyan menekiiltek vele, hogy

A réomai lovasok zart sorokban, Kivetésre készen tartott
pilummal kezdik az ildézést. Egyikiikk a legels6 sorokban mar
elhajitotta. A lovasok vagtatva haladnak; a terep tehat nem lehet
tulsagosan egyenetlen: valdszintleg téres volgy. El6ttik fut a
kiraly kisérete ; ezuttal mind pileatusok, fegyveresek. Rendkiviili
izgatottsagukat el4ruljak mozdulataik, taglejtéseik. Egyikiik halélra
sebesiilten hull le lovarol, mas Kketté holtan elteriilve fekszik a
foldon ; hidegiilo keziik -elejtette a gorbe kardot. Hogy szembe-
szallottak-e a parhuzamos volgybél vagy domb mogott foltiint
landzsas lovasokkal, vagy kopja olte-e meg Oket, nem tudjuk. A
kiraly kisérGit tehat elvagtak urukt6l. Decebalust is igy keritették
be. Nem volt tobbé menekvése. Haldlra faradtan vagy sebesiilten

|} .
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hullott le lovarél. Baltérdére esett ; balkarjara tamaszkodik s kopenye
szogletét markolja kezével; jobb libszarat mereven elGre nyujtja;
jobb kezében gorbe kardja; a tehetetlen duhtdl, végsd elkesere-
déstol foldult arcat ildozéi felé forditja. Az 1ildozdk, kik utolérték,
pilumaikat akarjak kivetni rea; az eléje keriiltek egyike hasonlot
szandékozik tenni; a masik leugrott a lovarél, hogy élve fogja el
a kiralyt, — de csokony0s paripaja megakadalyozza terveét. Dece-
balusra nem tudtak kezet vetni; hamarabb végzett; kioltotta éle-
tét gorbe kardjaval, délkeleti Felfoldiink éjszaki bércei kozt. Haza-
jaban, melyért annyit tett, aldozott, sziil6foldjén halt meg!

Nemzetének 6 volt legnagyobb, de legszerencsétlenebb fia
is, mert el6 szemeivel Kkellett végignéznic nemzetenek pus:tulasat,
rabigaba doltét !

Daciaban megszallottak a sasok !

Kiraly Pal.

A Hunyadmegyei tort, és rég. tars. XVIIL. Evkonyve, 2



Adatok o Hunyodmegyei Torténelmi és Régészeti Tdrsulat
25 éves torténetéhez.

Irta : Ballun Erno. Bevezetéssel ellatta : Réthi Lajos.

Bevezetés.™)

Midon betoltotte Tarsulatunk mikodésének elsé 25 évét, el-
hatarozta, hogy ezen 25 év torténetét megiratja.

A nyomtatasban is vaskos kotetet kitevoé kézirat készen van.
Itten teljes orommel bemutatom. Szoélhatok felGle elismeréssel, sot
dicsérettel is, ha megérdemli, mert nem én irtam.

Engem szoélitott fel ugyan a valasztmany a megirasra, -de
kérésemre megbizta Ballun Erné all. forealiskolai tanar urat, tar-
sulatunk konyvtarosat és ideiglenes titkarat, hogy legyen segitsé-
gemre az anyag Osszehordasaban és rendezésében.

O hozzafogott lelkes buzgalommal ; tébb hénapon keresztiil
erre forditotta minden idejét s mid6n megismertette velem mun-
kalkodasa eredményét, az nemcsak az Osszehordott és rendezett
anyag volt, hanem a készen kidolgozott torténet.

Belemelegedett targyaba; mindjobban megszerette azt, s vé-
gll egész lelkesedéssel rajzolta meg 25 esztendére terjed6 mun-
kalkodasunknak igaz képét.

Nekem csak annyi feladat jutott, hogy a szerzé szives bizal-
mabodl atolvastam a munkalatot s mint az egeész. korszaknak
szemtanuja, a tarsulat derék munkasainak Kortarsa, személyes
benyomasaim alapjan is figyelmébe ajanlottam a kiemelkedGbb
mozzanatokat.

A munka 13 fejezetre oszlik ; de abbdl csak a 7 utols6 fog-
lalkozik ezen Tarsulat tulajdonképeni torténetével. A 6 elsében
nagy részletességgel és lelkiismeretes utanjarassal van ismertetve
Hunyadmegye, mint ezen Tarsulat mlkodésének szintere,

*) Felolvastatott a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat 25. évi

jubileumi rendes kozgyiilésén.
A Tarsulat 25 éves jubileuma alkalmara,
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Torténelme visszanyulik a messze multba, nemcsak a rémai
¢s dak korba, hanem a macedon és gorog kor el6tti idokbe ;
vissza a torténeti jegyzetekben nem is jelzett, nemzeti névvel nem
bir6 Gsemberig. Foldje szinén és felsO rétege alatt onként is je-
lentkez0, gondos kutatassal biségesen talalt torténelmi és Ostor-
ténelmi régiségek.

A mar ezer éves magyar torténetnek kében és  irasban
fenmaradott szamtalan emléke. Az irasbelieknek oly nagy része

szorva. Aztan a foldnek gazdagsidga, mely a foldrajzi fekvés
mellett ide vonzotta a vilagjaro, egymas f6lé nyomulo nemzeteket.

A hegyekben gazdag arany, eziist, réz és vasérc, sok tekin-
tetben elséranguak az egész orszag teriiletén. Aztan a széles ré-
tegekben elteriil6 koOszén, mely az ujabb id6k vagyonossiganak
egyik f6tényezdje.

A hegyeken nagy Kkiterjedésii erddségek, melyeket csak mos-
tanaban kezd megkozeliteni a forgalomba hozo ipar. A folyok
mentén és tisztasokon Kitiiné termd6fold a novényi és allati élet
béséges, értékes adomanyaival.

Ez a mi torténelmi Tarsulatunk mikodésének szintere, amely et
Ballun Ern6 nagy szeretettel ismertet.

Feltiinteti azutan, hogy f{6ként a miemlékek, melyek lépten-
nyomon felbukkantak, a megel6z6 korok figyelmét is felkoltotték.
A tudatlan nép rombolta azokat csekély gyakorlati haszonért. A
marvanyszobrokbol meszet égetett, vagy utat toltott ; rozoga épii-
leteihez alapul hasznalta. Eljottek az idegenek és szabadon hor-
dottak szét a miikincseket. Gazdag emberek lakasaik, kertjeik
diszitése céljabol gy(jtotték. Rendre aztan tamadtak olyanok is,
akik régi irast és régi kovet tanulmanyi célbdl szedtek ossze.

Ballun mivében fel vannak jegyezve mindazon derék embe-
reknek nevei, torekvései.

Igy fejlodott ki aztan az a gondolat, hogy a megye torté-
nelmi és régészeti kincseinek Osszegydjtésére, feldolgozasara Tar-
sulat alakuljon, mert egyes ember eréje nem elég ily nagy munkara.

A mult szdzad kozepén mar tettek Kkisérletet ily célbol s
ezen mi megdrzi azoknak neveit is, akik ebben buzgolkodtak.

Végre 1880-ban létrejott a rég Ohajtott tarsulat, Dr. Solyom
Fekete Ferenc érdeme a kezdés és a kozérdeklodés felkoltése.

2%
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Komoly felhivasa élénk visszhangot tidmasztott s a megye értel-
miségének tamogatasa tette lehet6vé a megalakulast.

Ballun miivének VIL fejezete irja le a megalakulas Kkiiz-
delmeit.

A VIII. fejezet a Téarsulat elsG évének torténetét irja meg.
Ott mar a dr. Solyom Fekete Ferenc neve mellett el6térbe nyomul
a gr. Kuun Gézaé, akit a Tarsulat az elnoki székbe tiltetett. Mellette
dr. Sélyom az alelntkséget toltotte be.

20 esztendénél tovabb vezették ketten a Tarsulatot példas
egyetértéssel, langol6 {igyszeretettel, egymas irant valo kolcsonds
nagyrabecstiléssel. Annyira kdzpontjat képezték ketten a Tarsulat
életének, hogy midon a betegség megbénitotta miikddésoket, meg-
ingott az egész szervezet és mar-mar a feloszlds jelei mutatkoztak.

Hogy 0Osszeszedtitk magunkat ¢és tovabbi miikodésre szervez-
kedtiink, ahoz nagy er6t adott az 6 emlékok és példajok.

A IX-iken kezdddo . ot fejezet a Tarsulat miikodését 6t-ot
évenkeént tlinteti fol.

Vég(il ismertetve van az ujraszervezkedés és annak alapjan
megindult munkalkodas. Aki e miivet végigolvassa, maga meg-
felelhet arra a kérdésre, hogy érdemes volt-e e Tarsulat a kozon-
ség 25 évi tamogatasara ; multja nyujt-e biztatdst jovojéhez?

En, aki a tudomanyos munkalkoddsban egyaltaldban nem
vettem részt ; legfeljebb az tigyek intézésébe folytam be csekély
erémmel : megnyugvassal allitom, hogy 25 esztendl alatt nagy
értékii munkat végzett; a tovabbi tamogatdsra mindaddig mélto
lesz e Tarsulat, a mig a megel6z6 nyomokon halad.

Adott 15* évkonyvet és azokban magas szinvonalon allo,
onallé kutatasokon alapulé szamos oly dolgozatot, amelyek te-
kintély szamba mennek, forrasként idéztetnek.

Osszegy(jtott igen sok okmanyt és feldolgozta azoknak egy
részét.

Muzeumanak . értékét 150.000 koronara becsiilik, holott a
Tarsulat 25 év alatt koriilbeltil csak 50.000 koronaval rendelkezett
Osszes céljaira.

Ezt a mizeumot mar eddig is striin Kkeresték fol tanulma-
nyozéas végett a bel- és kiilfld legtekintélyesebb tuddsai.

Ha térekvéseinkhez képest, az orszagos kormanynak maér

Azéta megjelent a XVL és XVIL Evkonyv is.
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megnyert igérete szerint, atvihetjiilk mélté helyére, a torténelmi
emlékli ,Magna Curidba“ és ott rendezve felallitjuk : kincse lesz
¢ megyének és a tudomanynak.

Van jokora konyvtarunk igen értékes régi és uj konyvekkel.
Annal sokkal értékesebb ira.ttérunk, nagy részben feldolgozasra var.

A Tarsulat tagjai irtdk meg — igaz, hogy a torvényhatdsag
koltségén — a varmegye monografiajanak elsé kotetét,

Ebben a nagy kozonség csalddott, mert a megye egész tor-
ténetét varta és csak az 0s és romai korét kapta.

Az anyag bésége okozza, hogy a munka sokkal nagyobb
lesz a tervezetnél.

Gr. Kuun Géza, Torma Zsofia, Téglas Gabor dolgozatai,
melyek e kotetet betdltik, 6nallo becsiiek maradnak minden idékben.

Orok tulajdonul megszerezte a Tarsulat az itteni rémai ura-
lomnak legbeszédesebb emlékét, a varhelyi amphitheatrumot.

Megvasarolta a kir. Kincstartol az Osrégiségli dévai varat;
tertiletét killon teriilet vasarlasaval is gyarapitotta; a var piacat
kitisztitotta, falait megerGsitette; az egész hegyet a varos rendelke-
zésére bocsatotta sétakertdil,

Néhai dr. Miksa Gyorgy gyujtésébol felallitotta a kenyeér-
mezei diadal emlékoszlopat.

Emlékkel jelolte meg Salamon Ferenc torténetird sziiletési
hazat.

Gondozasaba vette és alkalmas helyre fel fogja allitani Bethlen
Gabor fejedelem palotajanak feliratos kapujat.

Kozremiikodott a zajkanyi és vulkani emlékoszlopok létre-
hozésaban.

Rendezett szamos emlékiinnepélyt, ismeretterjeszto felolvasast.

Ha valamely elképzelhetetlen kavarodas kovetkeztében meg-
semmisiilne mindaz, amit létre hozott, sokszoros koltséggel és
hosszu id6 alatt sem lehetne teljesen potolni soha.

Mindenek felett valé "érdeme a Tarsulatnak, hogy a tudo-
many szolgalatiba csoportositott olyan erdket, akik elkiilonitve
sokkal kisebb sikerrel munkalkodhattak, vagy tudomanyos téren
nem is munkalkodtak volna.

Igaz, hogy egy grof Kuun Géza, Torma Zséfia, Buda Adam,
dr. Amlacher Albert, dr. Veress Endre Onallolag is mivelték volna
tudomanyaikat, mert lelkék Oszténozte arra ¢s viszonyaik lehet6vé
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tettek ; de el nem tagadhatd, hogy rajok is serkentd hatédssal volt
cgy ilyen Tarsulat létezése. _

A munkas tagok nagyobb része azonban egyenesen ezen
Tarsulat kebelében- és hatasa alatt érvényesitette erejét.

Mert a két vezetd mellett sok tevékeny tars kozremiikodé-
sére volt sziikség, hogy a most megelégedéssel szambavett ered-
meény létrejéjjon.

Dr. Solyom Fekete Ferencre a nagy felelosséggel és sok
munkaval jar6 torvényszéki elnokség nehezedett ; de megfeszitette
és talan tul is feszitette erejét, hogy o©nallo toérténeti kutatasok
alapjan oly dolgozatokkal gazdagitsa Tarsulatunkat, amelyek annak
és az 0 nevének alland6 diszei maradnak.

A magyarhoni torténelem mivelésében nagy tevékenységet
fejtett ki mellette Kun Robert tanar ¢és dr. Veres Endre tanar,
mindkett6 faradhatatlan titkara is a Tarsulatnak.

Becses tanulmanyokat szolgaltattak e téren Szits Sandor
lelkész, dr. Amlacher Albert lelkész, Tornya Sandor jarasbiro,
id. Buda Imre megyei tisztviseld, Izekutz Antal polgarmester,
Bojthe Odén lelkész, Darvai Méric tanar és masok. A masutt la-
kok kozil Marki Sandor dr., dr. Wertner Mor, Kontz Jozsef,

Téglas Gabornak egy alakuloban 1évé Kkozépiskola tligyeit
kellett vezetnie ; de e mellett egyre nagyobb tekintéllyé dolgozta
ki magat a romai és Gsrégészet terén. Muzeumunknak 23 eszten-
deig volt igazgatéja s el nem tagadhato, hogy annak legtobb tar-
gyat ¢ gy(jtotte Ossze ritka szivossaggal. Tarsai voltak a régészeti
kutatasokban Kirdly Pal, Szinte Gabor, Mailand Oszkar.

Mailand Oszkar ezen kiviil nagy sikerrel mivelte a néprajzot ;
egy ideig titkarunk is volt; most muzeumunk rendezésében fejt
ki értékes munkassagot, mint igazgatd. Helyén valénak tartom
itt bejelenteni, hogy faradsagos munkalkodasianak eredményeként
tartalmas kotete jelent meg a Kisfaludy Tarsasag Magyar nép-
koltészeti gy(ljteménye VII. koteteként ,Székelyfoldi gydjtés®
cim alatt.

Mellette Kolumban Samu, hasonloképpen tevékeny titkar és
legujabban Szabd Imre miikédtek a néprajz terén.

Nem célom, hogy a Tarsulat minden munkasat felsoroljam ;
de meg kell emlékeznem néhany olyanrdl is, akik felolvasasokat
nem tartottak, hanem azért méltan kovetelhetnek részt a sikerekbdl.
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Br. Josika Géza faradthatatlan volt-a taggyjtésben, az Glések
latogatasaban, az tgyek intézésében. Hasonloképpen occse, br,
Josika Lajos.

Pogany Gyorgy és bar6 Szentkereszthy Gyorgy fGispanok
egész tekintélyokkel tamogattak a Tarsulatot. Nemkiilonben Bar-
csay Kalman.

Sokan gyljtottek, adomanyoztak.

Orszagos tudosok kozil fokép Szilagyi Sandor, Torma Ka-
roly és dr. Hermann Antal kisértek élénk figyelemmel és buzdi-
tassal munkalkodasunkat.

J6 munkatarsaink voltak Laszlo Ignacz és Hajduczky Jozsef,
akik a varhegyi sétany rendezését vallaltak el és végezték sok
faradsaggal, aldozattal is. Utobbi egyediil veégzi mar évek oOta.
Dr. Reichenberger Zsigmond és SzOllosi Lajos a Tarsulat pénzeit
kezelték ; megtartottdk ¢és gyarapitottak.

Mindezekr6l sokkal részletesebben és okmanyokra alapitott
boséggel szamol be Ballun Erné mive. Végighuzodik az egé-
szen a grof Kuun Géza neve. Hiressé valt megnyitd beszédei,
értekezései magokban is kivalo tudomanyos értékkel birnak.

Orszagos, s6t eurdpai tekintélyre emelkedett tudomanyos
m{ikodése mellett szeme mindenkor ott volt e Tarsulaton. A mun-
katarsakat buzditotta, iranyitotta; csekély torekveést is nagy meél-
tanylasban részesitett. Magas tekintélyek figyelmét, érdeklddését is
iranyitotta kezd6 Tarsulatunk mtkodésére.

Mindenkor emlékezetesek maradnak a marosnémeti palota-
ban adott ebédjei, amelyek évrél-évre kovették egymast a Tarsulat
kozgytlései alkalmaval. Azokon f6ként a Tarsulat tigyeirdl folyt a
tarsalgas ; annak munkasait méltanyoltak, részesitették elismerés-
ben. Azon palota nyitva allott mindenkinek mindenkor, aki ezen
Tarsulat kotelékébe tartozott és aki a kozmiiveltséget barmely téren
szolgalta, Ugy tavoztunk minden latogatas utan, hogy lelkiink
gazdagodott, emelkedett.

Mindezt bdéven, hiven és részletesen .talalja meg az olvasé
ebben a muben, amire itt csak roviden mutattam ra.

En csak annyit kivanok, hogy terjedjen el mentdl szélesebb
korokben. Ne hidnyozzék egyetlen mfivelt ember asztalarol, egyet-
len kozmivelddési intézet konyvtarabol se e megyében, Bizonyos
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vagyok beune, hogy aki olvasni kezdi, nem teszi le, amig
végére nem jutott. Azutan is eléveszi gyakran.

Ezen 6s megye nagy értékét tiinteti f6l, amelyet muiltjaban,
foldjeben, fiainak lelkében bir.

Igazolja, hogy azon orszagos érdeklodés, amelyet kezdd
Tarsulatunk magara tudott vonni, nem jutott érdemtelennek.

Meggydz, hogy a tenni valé még felette sok; 25 évi miko-
deéssel még csak a kezdetet végeztiik, a helyes iranyt mutattuk meg,

Amily meértékben feltarjuk megyénk multjat, jelenét, oly
mertékben jarulunk fényes neve emeléséhez és az egész orszag
kozmiveltségéhez.

Buzditsuk, tamogassuk egymast, mert mindenki hozzajarl
a kozos munkahoz, aki egy cserepet, pénzt, irast beszolgaltat; a
neéplélek megnyilatkozasahoz és a fold értéhez adatokat nyujt.

A 25 év utan kovetkezzék ujabb korszakok hosszu és ter-
mékeny sora !

Deévan, 1905 oktober 19.

Réthi Lajos.




L.

A Hunyadmegyei Torténelmi ¢és Régészeti Tarsulat
mikodésének szintere.
(Elsé kozlemeny )

Hunyadmegye természeti viszonyai; azoknak kedvezo befolyasa a megyei
mivelodés fejlodésére, Hunyadmegye bivelkedése a tarsulati ¢let veze-
tésére hivatott férfiakban. A Tarsulat és a megyei tarsadalmi viszonyok

kolcsonos hatasai.

Mindeniitt alapigazsag gyanant ismerik azon elvet, hogy a
foldrajzi viszonyok elhatarozé befolyast gyakorolnak valamely
tertilet mivel6dési allapotanak fejlédésére. A természet mostoha-
saga a legnagyobb erdfeszitések sikerét is veszélveztetheti, avagy
semmivé teheti, aldasai pedig kulturat teremtenek a foldnek ugy
szolvan minden zugédban, ahol erre a legcsekélyebb fogékonysag
is mutatkozik.

Ebbdl a szempontbdl foldrésziink a legkedvez6bb helyzetii
volt, amennyiben Eurépa népei a mdveltségnek bizonyos magas-
latan allottak mar akkor, mikor a torténelem szinpadan megjelen-
tek. Ez csak ugy volt lehetséges, hogy a természet Eurépa fold-
rajzi, foldtani és klimatikus viszonyaival kedvezett e mivelGdés
kifejlodésének.

Hazank és annak Kkeleti fele a hajdani Erdély, valamint ennek
egyik kozigazgatasilag kiilonvalasztott része: Hunyadvarmegye
altalaban magukon visclik Eurdpa természeti viszonyainak typusat
s innét van, hogy kulturdjuk is benépesedésiiktél kezdve, tgy-
szolvan megszakitas nélkiil haladt elére a fejlodés utjan. Erdély-
nek mar a teriilete sem volt olyan nagy, hogy ott egyazon id6-
ben kiilonb6z6 pontokon a mivelédésnek szélsGségeit allapithatndk
meg. Erdélyr6l elmondhatjuk, hogy mivelédésének viszonyai nagy
vonasokban minden részében egyenl0k voltak, Mid6n tehat azt
olvassuk, hogy; ,Erdély abban kiilonbozik Eurdpa tobbi orsza-
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gaitol, hogy mindegyiknek tulajdonsagaibdl bir valamit és mind-
egyikre emlékeztetl) — akkor e jellemzést Hunyadvarmegyének
természeti és miivel6dési viszonyairdl is kell érteniink.

Megyénket tehat olyannak tekinthetjiik, mint Eurépanak egy
typikus darabjat, melyben az egy tengert kivéve minden eurdpai
jellegl természeti jelenség feltalalhato. Csakis ez atlagos euro-
pai természeti viszonyok tették a megyei miivel6dést is atlagosan
europaiva. A miiveltség magasabb fokarol tanuskodo irastudasnak
oly régi emlékeit mutathatjuk fel a megye teriiletén, mint Europa
legtobb kulturdllama. A miiveltségnek idénkint valé ingadozasa,
hanyatlasa, avagy emelkedésc pedig nemcsak itt, hanem Eurdpa-
ban mindentitt bekdvetkezett. Ezekbdl végeredményképen azt a
kovetkeztetést vonhatjuk le, hogy a mivelodés fejlodésére me-
gyénk természeti viszonyai atlag éppen oly kedvezok, mint barhol
Eurdpaban. Valéban Eurdpa természeti viszonyainak bamulatos
valtozatossaga, a természet adomanyaiban valo gazdagsaga, az
cgeészsegre legkedvezdbb kozepes klimaja megyénket is kivaléan
jellemzi,

Hunyadvarmegye foldjének kiaknazatlan Gsereje, foliilmulha-
tatlan szépségei mind vartak felfedeztetésiik napjat. Egyestilt er6k
voltak sziikségesek ahhoz, hogy megyénk fenséges természeti Ki-
valtsagai méltd ismertetést nyerjenek s megérdemelt bamulékat,
merész vallalkozokat vonzanak a maguk korébe. Mar a futblagos
atpillantas is megyénk teriiletén elragadé emlékeket hagy vissza
maga utan lelkiinkben. A ver6fényes bércek, a hoval takart hegy-
oriasok, az erdds dombok, a termékeny sikok, a smaragd szin(
folyo volgyek a legvaltozatosabb s a legfestéibb képet nyujtjak
megyénk barmely zugaban. Az allatok sokfélesége a leghaszno-
sabbaktél a duvadakig, a névények kiilonboz6 fajainak véghetetlen
sorozata, a fold méhének sok nemii és meg nem becsiilhetd kin-
csei mind érdekessé, tanulsagossd teszik ezt a foldet.

Csak e feltételek mellett alakulhattak ki az id6k folyaman
oly kedvezd viszonyok, hogy egy tudomanyos egyesiilet létreho-

1) De Gerando A. »Siebenbiirgen und seine Bewohner« c. miive nyoman :
»Siebenbiirgen unterscheidet sich von andern Lindern Europas dadurch, dass
es etwas von jedem hat und an alle erinnert.« Motto. Fodor Andras és Briz
Lajos : Hunyadvarmegye ritkasdgai €s természeti nevezetességei cim(i mivén, 1.
Tarsulatunk XV. évkonyve 115. 1.
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zasahoz és fenntartasahoz a kell6 képzettségii férfiaknak clegendd
szama gyllhetett 0ssze megyénkben. Kiiliinésen a megye kozin-
tézményei és administrativ kozpontjai, azonkiviil a kozmivel6dés-
nek megyeszerte szétszort tlizhelyei annyi magas képzettségl fér-
fiut hoztak Gssze, hogy az ezekben képviselt tudomanyos érdek-
16dés mar magaban biztositotta egy megyei tudomanyos tarsulat
tagjainak jelentékeny szazalékat. A honoratiorok nagy szama
mellett ugy a székhelyen, mint a vidéken &si fészkében €lt a régi
megyei nemesség leszarmazottja, a jomodu, minden szép s joeért
lelkesedd, fenkolt szellemit birtokossag, mely mintegy alapjat,
tamaszat alkotta a Hunyadmegyei Torténelmi ¢és Régeszeti Tar-
sulatnak, a torténet és természettudomdnyokban jartas szakem-
berek irodalmi tevékenysége mellett. A munkamegosztasnak
elvét ily modon nagyon szépen sikeriilt keresztiilvinni a Tarsulat
kebelében. A tagoknak eme két fOszerepe mellett mindig voltak
olyanok, akik egyéniségiik, muveltségiik ¢és tarsadalmi allasuk
utjan hivatottak voltak arra, hogy a Tarsulatot vezessék, iranyitsak
s a felsGbb hatosagokkal szemben nyomatékosan és meéltoképpen
keépviseljék ; mindig voltak olyanok, kik a legfontosabb tigyekben,
a legvalsagosabb koriilmények kozott jo tanacsaikkal tudtak szol-
galni a Tarsulatot, avagy olyanok, kik a Tarsulat {igyeinek cél-
szeril és sikeres lebonyolitasat szakképzettségiilk jogan magukra
véallalhattak.

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat szerepé-
nek kialakulasara nem kevésbé fontos tényezdkként hatottak kozre
megyénk tarsadalmi viszonyai. E tekintetben, sajnos, a legszélsé-
ségesebb allapotok jellemzik megyénket. A megyei népesség egy
részének miiveltségével szemben kialto ellentétet alkot a tobbség
szellemi elmaradottsaga, itt-ott félvad, Gskori allapota; ezzel par-
huzamban a polgarsagnak egy része jomoédu, vagyonos, avagy
éppen nagybirtokos, viszont a tobbség naproél-napra €l vagy pedig
tengddik. Tovabbi szempontbol nézve a dolgokat, a megyei lakos-
sig egy része a magyar nemzeti allameszmének rajongd hive,
mas része pedig ez eszme irant érzéketlen.

Gyonyord hivatas jutott tehat osztalyrésziil Tarsulatunknalk
a nivellalas munkéjaban; és pedig mikodésének természete sze-
rint az elsé és harmadik helyen megjelolt kiilonbségek lehet6 el-
enyésztetésében.
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E kiilonbségek mar egymagukban oly nagy munkatért tar-
tak fel Tarsulatunk el6tt, hogy a megjellt viszonyok kozott 1ét-
jogosultsaga jorészt a mikodésben kifejtett erély mértékétd), illetve
a szervezetében rejlo életerGtdl fligghetett csupan.

De nemcsak azt a hatast kell ezuttal szamba venniink, melyet
Tarsulatunk gyakorolhatott megalakuldsa utan a hunyadmegyei
tarsadalomra, hanem a tarsulati miikédés szempontjabol féként
azt a hatast, melyet a megyei tarsadalom gyakorolt a tarsulati
eletre.

Ebbdl a szempontbol nagyon eltéré természetii befolyasok
érvényesiilése volt varhaté a megyei tarsadalom kiilonb6zé nemii
és torekvésti rétegei részér6l. Minden esetre meg lehet allapitanunk
azt, hogy a megyei tarsadalom Kkiilonb6z6 multa és fejlettségii
osztalyainak eltéré szempontjai szerint Tarsulatunk életrekelése és
mikodése is sziikséges, Kkivanatos, esetleg kozombds és ellenszen-
ves volt. E szempontok szerint biraltak el annak cselekedeteit,
ezek szerint ajanlottdk fel, avagy tagadtak meg tamogatasukat.

A magyar nemzeti eszmének hivei és a tudomanyoknak
baratai természetesen ujjongva fogadtak Tarsulatunkat, s6t annak
alapitdsa egészen nekik koszonhetS. Idealis céljaikat, polgari és
hazafias elveiket, tudomanyos torekvéseiket tokéletesen fedték
Tarsulatunk céljai, elvei és torekvései. E legnemesebb indokok
keltettek keblitkben ama lelkesedést, mellyel a tarsulati iigy mellé
mindjart a kezdetben oly 6romest szegdGdtek.

De nemcsak a hazafias és tudomanyos érdeklGdés tette Tar-
sulatunk miikddését sziikségessé, hanem e megyéhez, annak fold-
jéhez a szarmazas, Gsi hagyomanyok és birtok &ltal hozza kotott
torzskos megyei lakossagnak ama kivansaga, hogy rajongva sze-
retett otthonat, munkassaganak szinterét, szlikebb hazajat: Hu-
nyadvarmegyét minél gazdagabb vilagitasban ismerhesse meg,
jelenében és multjaban minél teljesebben gyonyorkodhessék. A
hunyadmegyeieket kivaltképen jellemzé patriotismus tehat egyike
volt a legkedvez6bb feltételeknek, melyek kozott Tarsulatunk md-
kodését megkezdette és folytathatta. Javara valt Tarsulatunknak az
a koriilmény is, hogy a megye vezeté kozonsége éppen e pat-
riotakbol allott. A kozigazgatas iranyitasara 6k gyakoroltak dont6
befolyast, a termdfold legjava az 6 keziikben volt, a koz- és tar-
sadalmi életben 6k vettek legélénkebben részt; szdval politileai,
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gazdasagi és tarsadalmi stulyuk a legjelentékenyebb volt a me-
gyében. A hunyadmegyei tarsadalom e részének fenntvazolt kivan-
saga éppen befolyasanak nagysaga miatt jutott kifejezésre a megye
kozonségének képviseletében akkor, middn e testiilet a sziikséges
aldozatok meghozatala utan elhatarozta Hunyadvarmegye monog-
rafidjainak megiratasat, a mi a jovendé alakulasaiban Tarsula-
tunk feladata 16n és ma is az.

Kedvez6 hatassal voltak azonban mindenkor Tarsulatunkra
a nagyszamu hivatali testiiletek is, melyek megyénkben, mint a
magyarsag egyik végvaraban igen erGsen vannak képviselve. A
magyar allam jogainak ezen Orei, érdekeinek védoi nemesak mint az
allami élet szervei miikodtek, hanem egyszersmind a magyar nemzeti
eszme hivatasos terjesztdi is voltak. Lelkesedésiik mellett a hivatasuk-
bol fakado kotelezettség is késztette Gket e munkara, melynek teljesi-
tésére képesekké tette Oket a tisztséglik viseléséhez nélkiilozhe-
tetlentil sziikséges miveltségnek magasabb foka.

Tarsulatunk cselekvéleg miikod6 tagjainak legnagyobb része
éppen ezek sorabdl Kkeriilt ki. A megyei tarsadalomnak ezen 0sz-
talya ugyanis a magyar nemzeti eszme terjesztésének egyik igen
hathatds eszkozét kezdettl fogva éppen Tarsulatunkban latta.

A tarsadalmi viszonyoknak a Tarsulatra nézve annyira ked-
vez$ alakuldsaival szemben a kozombosség, a negatio, vagy passiv
ellentallas gyonge alapon, s alig nyilatkozott meg. K6zOmbos volt
Tarsulatunk miikodése azokra nézve, kik el6tt a tudomany és
nemzeti haladas érdekei is kozOmbosek ; a negatio allaspontjara
nagyon szorvanyosan a tévesen informaltak helyezkedtek ; passiv
ellentallast pedig a magyar nemzeti eszmétol divergens elemek
tanusitottak.

A megyei kozviszonyoknak eddig vazolt kedvezd tiinetei,
azonkivi(il a mindjobban elGtérbe 1épé tudomanyos érdek a Hu-
nyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat alapitasa kortl ér-
demeket szerzett férfiakat a cselekvésre késztették.
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I
Hunyadmegye térténetének 6-kori emlékei.

Az Gskori miivel6dés emlékei; a tordosi leletek. A romai mivelodés
maradvanyai: a varhelyi mozaik padlék. Micia romjai. Gredistye és
egyéb varak diiledékei. A demsusi templom. Mithra reliefek. Régi pénzek
és érmek, Lysimachus és Kozon aranyai. O-kori banyaszat. Decebal és
Traianus. Sarmizegetusa. Romai szobrok, edények, hdzi eszkozok, frdok,

Utak. Feliratos kovek, bélyeges téglak. Ismeretlen eredet(i varromok.

Megyénk tertiletét a hirneves tudodsoknak egy diszes sora,
de a mindenapi szbjaras is mar régente a «klasszikus fold» Kkité-
tellel jelolte meg. Valoban Hunyadmegye sok cimen tarthat igényt
e kitlinteté jelzGre. Nemcsak a torténelem lapjain talaljuk felje-
gyezve egy hajdan megyénk teriiletén viragzott fényes miivel6dés-
nek emlékezetét, hanem a puszta szénal sokkal hathatosabb,
erdsebb bizonyitékokban: ama Kkulturanak reank maradt tore-
dékeiben még ma is szemlélhetjiik annak kivalo izlését, fejlettségét.

Sokféle hasonlattal élhetiink ama gondolat kénnyebb meg-
vilagithatasa kedveért, hogy valamely emlék annal becsesebb
el6ttiink, minél tavolabbra vetette téliink a sors azt, akitél az em-
lék szarmazik. Igy vagyunk Hunyadmegye klasszikus emlékeivel
is, melyek annyival érdekesebbek, minthogy az o6-kori fogalmak
és viszonyok szerint igen tavol esnek ROmatol, szarmazasuknak
forrasatol. Ha sok csodalatramelto és érdekfeszité dolgot talalunk
abban, hogy ROoma és Italia még most is telve vannak a klaszikus
miivel6désnek emlékeivel, sokkal inkdbb mondhatjuk el ezt me-

gyeénk emlékeir6l. Mert hiszen a réomai kulturanak kozéppontjatol

mindjobban tavozvan, annak emlékei is fokozatosan gyériilnek, s
mire megyénk foldjére ériink, minden O-kori kulturdlis nyom eér-
dekessége megkétszerezddik, minden szobor téredék, mozaik, fest-
mény, vagy marvanydarab becse megsokszorozodik. Hisz egy bé-
lyeges tégla, vagy egy castrum fala megyénkben sokkal jobban
bizonyitja a rémai hatalomnak erejét, mint Romdban, vagy Italid-
ban szamos hasonlo lelet. ;

Szoval a régiségek becse is fokozatosan emelkedik, a mint
né a tavolsag, mely oOket eredeti szellemi szarmazashelyuktdl el-
valasztja. Ha mindehhez hozzaszamitjuk még azt a tiszteletre-
méltosagot, mellyel az ido, a régiség megyénk torténelmi emlékeit
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felruhazta, akkor nagyon természetesnek fogjuk talalni, hogy
azoknak felkutatdsa, tanulmanyozasa, ismertetése, megoévasa, avagy
Osszegytijtése annyi emelkedett szellem(i egyénnek alkotta gon-
doskodasa targyat.

Megyénkben azonban az 6-kori mivel6dést megel6z6 Gskori
életnek nyomai azok, amelyek még az irott torténelem el6tti idok-
hoz vezetnek vissza. A szamos ilyen régiség kozott tomegiikkel
és tudomanyos feldolgozottsagukkal els6 sorban a tordosi Gskori
leletek keltik fel figyelmiinket. 1876-ban latott napvilagot a Maros-
nak tordosi partszakadékaiban a kéfejszék, szilankok, készerszamok
s mas eszkozoknek nagy szama; ezekkel egylitt keriilt el6 szamos
diszitett edény és vallasos tiszteletre szant targy'), melyeknek for-
maja és alkotasa assyriai és babyloni kulturalis befolyasra vall.?)

Tordoson kiviil Paad, Algybégy, Zsoszan, Nandorvalya,
Aranyosd vara, Keresztényalmas,®) Kersec Ostelepei, s a Sztrigy
(Sargetia) partjain el6jové régiségek?) szintén mar Tarsulatunk 1ét-
rejotte elGtt tudomanyos megyvitatas targyait alkottak. E telepek-
nek és a megyebeli Gskori barlangoknak®) a hajdankor ismeretére
vonatkoz0 nagyjelentGségét mi sem bizonyitja jobban, mint ama

1) Mind e targyakat 1898-tol kezdve Kolozsvart az Erdélyi Nemzeti M-
zeum Orzi.

2) Marki Sandor dr. értekezései XJIL Evk. 15. 1. Ugyancsak a tordosi Gste-
lepre vonatkozolag 1. Torma Zséfia nagyérdeki fejtegetéscit: «Hunyadvirmegye
Gskori torténelméhez* cimen I Evk. 8—51. lap. Hirom felolvasis és egy indit-
vany 4 photo-chemigraphiai tablaval. Ide vonatkozdlag 1. még Téglis G.: A
kokorszaki ember nyomai Hunyadmegyében. A dévai realiskola értesitGje 1876 77 ;
Torma Zsofia: Hunyadmegye neolith telepei. Erd. Muz. 1879. évf. Egyéb iro-
dalmi adatok Hunyadvarmegye Torténete I kot 9. oldalan talalhatok.

3) Téglas G.: Ujabb adalékok Dacia, helyrajzihoz. IV, Evk. 25—28 1,

4) Kun Robert : A Térsulat megalakulasanak rovid torténete. I Evk. 144 1.

5) Téglas Gabor: A Maros jobb parti barlangok rdvid ismertetése. (Kivo-
nat.)) IV. Evk. 85—99. L. U. a.: A kozép Maros volgy barlangtelepei. Budapest.
1887. ; Ballé Matyas : Egy 1j csontbarlang a hunyadmegyei Petrosz falG hataran.
1886. Téglas Gabor: A boicai barlangok s azok éstorténelmi jelentésége. Math.
és Term.-tud. Ertesits. 1II. kétet 6—7. fiiz. U. a.: Ujabb barlangok az Erdélyrészi
érchegység délkeleti ovébél. 1887. U. a.: Ujabb adatok az erdélyi medence 6s-
emloseihez (az idevagé irodalommal), 1886. Téglas G.: A mamut nyomai Hunyad-
megyében. Foldtani Kozl 1885. XV. kotet 3—5. fiiz, U. a.: Az erdélyi Erc-
hegység déli mészk6ovének barlangképzédményei. Term.-tud. Kozl. XLIV, pot-
fiizet. U. a.: A nandori barlangesoport Hunyadmegyében. Természettud. Kozl
1885. XII ¢évf, 132, fiiz, 303—315.
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fejlett irodalom, mely ugy a hazai') és kiilféldi tudomanyos mii-
vekben, mint Tarsulatunk Evkonyveiben s egyéb folyéiratokban?)
e targyakra vonatkozo fejtegetésekkel oly el(szeretettel s oly be-
cses eredményekkel foglalkozik.

Az 6skor homalya utan megyénk foldjének torténete mind
jobban kezd derengeni abban a mértékben, amint a romaiak ko-
rahoz kozelediink. Az «orok varos»-tol, a «vilag ura»-t6l oly ta-
vol és oly nagy mennyiségben alig fordulnak elé valahol a fejlett
romai muvel6désnek nyomai és becses emlékei, mint Hunyadvar-
megyében. A sok kozll mivészettorténeti szempontbol is elso-
rendli fontossagunak mondhaté a varhelyi két mozaik padlo,?)
melynek parjat Napoly és Salzburg vidékén Kkiviil nem taldljuk
egész Europaban.?) Megyénk tertiletén, tovabba Vecel (a régi Mi-
cia) nagyszamu feliratos kovei annyira kozonségesek voltak, hogy
fajdalom, postattak toltésére és a Maros beszakasztasainak gato-

1) Carl Goos: Bericht tiber Frl. Sofia Torma, Sammlung praehistorischer
Alterthiimer. Archiv des Vereins flir Landeskunde Siebenbiirgens. 1878. XIV. Bd.

2) Téglis Gabor cikke: A Boli-hegy Petrozsény mellett mint Sskori erds-
ség. III. Evk. 27—82. U. a,: Praehistoricus adatok Dévardl (kivonatban). IIL. Evk,
58—89. U. a. : Hunyadmegye barbar fémleletei. V. Kvk. 41—64.1, melyben »t5bb évi
Gsrégészeti tanulmanyai ¢és kutatisainak eredményétc foglalja ©ssze. A kovet-
kezG kizségek szolgaltattak crdekesebb leleteket: Petrozsény, Zsilfarkaspatak,
Totesd, Petrény, Kitid, Pokolvalcsel, Jovalcsel, Arany, Tordos, (Gjabb lelet)
Martinesd, Vajdej, Kudzsir, Cséra, Karna, Voja, Erdéfalva, Gredistye, Magura,
Fiizesd, Pogyele, Déva, Kimpeny, Tisza, Dobra, Lapugy, Cserbel, Nandor. Téglas
G.: A tordosi Ostelep. Arch. Ert. 1882. U. a.: Az erdélyi medence G&storténel-
méhez. Orvostermészettud. Ert. 1, IL, IIL fiiz. Kolozsvar 1887,

3) Téglas Béla cikke Tarsulatunk IX. Evkényvében.

4) Jankovics Miklés kir. udvari kamarai titkir s régiséggylijté levele
Noptsa, sziiletett B. Nalaczy asszonysaghoz: Felsémagyarorszagi Minerva 1825.
évfl, dec. szam. 473—4. 1. A varhelyi két mozaik padlé mér j6 ideje nyomtalanul
cltiint. Hogy hol lehetnek, arra vonatkozolag hianyoznak a kétségteleniil megbiz-
haté adatok. Erdekes azonban itt megjegyezniink, hogy Tarsulatunk levéltarinak
birtokdban van egy levél (1899 jan. 18-rél keltezve), amely sejteni engedi, hogy
hol vannak azok elrejtve. A levél ir6ja azonban Gvatossig szempontjibél ajanla-
tosnak tartja a titoknak meg6rzését — és csakugyan, a levélben elmondottak
utan indokoltnak latom az elGvigyazatossigot, ha az irénak adatai helyesek és
teljesen fGloslegesnek a levél tartalmanak kozlését, ha a levéliré jéhiszemiien
téved. Annyit azonban megjegyezhetek, hogy mindaz, amit a levélben olvastam
lehetséges, st némely részben a valdsziniiség latszataval bir,
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lasdra hasznaltattak.') A miciai romok kozott tapasztalt vandalis-
mus az atutazé Kazinczyt is kifakadasra kényszeritette.2) De nem-
csak az 1823-ban felfedezett két varhelyi mozaik padlé?) s «Mi-
cum»*) romjai sejtették a megyei f6ldon lappangd 6-kori torténeti

retes Gredistye var romjai,’) melynek dak eredete kétségtelennek
latszik,®) Kkoriilotte szerteszét eddig még soha le nem irt var-
romok diiledeztek ismeretleniil a Ciata, Piatra Rosia, Faule Alba
és Veérfu Petri ormain.”)

A kiilonds alaku és tévesen Mars templomanak tartott dem-
susi templom valédi eredete s mivolta is sok fejtorést okozott tigy
a hazai, mint a Kulfoldi régészeknek.®)

Megyénk teriiletén voltak tovabba feltalalhatok a Mithra kul-

1) Dr. gr6f Kuun Géza értekezése: A Hunyadmegyei Torténelmi és Régé-
szeti Tarsulat el6zményei és elGjelei. X. Evk. 105. lap.

2) Kazinczy : Erdélyi levelek XVI

3) Peretsenyi Nagy Laszlo : Erdélyi ritkasag. Felsémagyarorszagi Minerva
1825. évf. nov. szam 431—4. lap, és schaarbergi lovag Bedeus Jozsef erdélyi
gubernialis, elnoki titkar: »Abbildung von zwei alten Mosaiken, welche im Jahre
1823. zu Varhely im Hunyader Comitate entdeckt worden« cimid 4-rét alaku
konyvét, a két mozaik padlonak Carl Bschor altal kéremetszett képével, melyek
Pogany Karoly ajandékabol muzeumunkban is lathatok.

4) Grof Kuun Gézanak az 1881-iki majus hoé 29-én megtartott tarsulati
kizgyiilést megnyité beszéde. I Evk. 154. 1. és IIL. Evk. 97. 1.

%) Pech-ujfalusi Pechy Mihaly : Bemerkungen {iber die unlingst vorgefun-
denen alten rémischen (tévesen) Ruinen bei Gredistie : Siebenbiirger  Provincial
blatter I. kot. 249—252. 1805. Goos Karoly drtekezése: Archiv (Gj folyam)
XIV. kotet 109. stb. lapok ; Neigebaur I. F. porosz t. tanacsos helyszini feljegy-
zései alapjan: Henzen: Scavi di Gerend (Gredistye helyett) nella Transilvania
intrapresi dal sig. cav. Neigebaur: Bulletino dell’ instituto di corrispondenza
archeologica. 1848. évf. 8. fiiz. 33—34. lap.

6) Miiller Frigyes (erd. luth. piispok) : Archeologische Streifziige. Archiv
XVI. kotet; tovabba két kézirat: 1. Specificatioja a gredistyei varban talalt régi-
ségeknek (Torma K. szerint a XIX. szazad elejérdl) ; U. az : Ruinen am Muntscheller
Gebirge. Gredistye. Kurz Antal masolata a brasséi gymn, eredetijérél. Mindketts
gr. Kemény Jézsef gyljteményében az Erd. Maz. Egylet kézirattiriban.

7) Grof Kuun Géza fent idézett értekezése. 107. 1. 2. jegyz.

8) Tesscdik Ferenc: ,Az 6csai és demsusi régi egyhazakrdl. A Magy. Tud.
Tarsaség Evkonyvei IL k. (Budan 1835.) 118—119. 1.; Kévary Laszlé: Erdélyi
régiségek 15. 1. 1852.; Ackner: Jahrbuch der k. k. Centralcommision ; Bombury
angol régész véleménye (1863-b6l) az épiilet rémai eredete ellen: gréf Kuun G,
fent idézett ért. 108. 1.

A Hunyadmegyei tort, és rég. tars, XVIL, Evkonyve, { 3
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tusz amaz emlékei, melyek mennyiségiikre s minéségiikre nézve
ma is legels6k az egész kozép Eurdpaban.!) Tarsulatunk megala-
kulasa utan a gytjteményiinkr6l mondotta dr. Jung Gyula pragai
egyetemi tanar néhai 6rokos elnokiinknek, hogy »azok, kik ezutan
a Mithra kultusszal behatélag akarnak foglalkozni, jol fogjak tenni,
ha a dévai Mithra leleteket itt helyben tanulmanyozzak».?)

Ezenkivill a megyében tomérdek oO-kori pénz volt a ma-
ganosok birtokaban, akik ha szerét tehették, gyljteményiiket gya-
rapitottak. Am a megyei pornép, ha sokszor talalt is ilyen
pénzeket, azok becsét fel nem ismerve vagy ujbol elvesztegette,
vagy pedig atutazd idegeneknek adta at némi karpoétlasért.?)

Nagyrészt ismeretesek ama haboruk, melyeket a romaiak
folytattak el6bb Pannonia, majd Dacia lakosai ellen, hogy bizto-
sitsak maguknak a Szava és Duna vonalan a zavartalan ossze-
kottetést a Balkan-félszigettel. De kevésbé ismeretesek azok, me-
lyeket még korabban inditott meg Nagy Sandor csupa hdditasi
vagybol a gétak, avagy a dakok ellen. Pedig valdszintileg ez adaz
kuizdelemnek emlékeit 6rzik a megyénk teriiletén eddig még elégge
ki nem deritett multu varromokon kivil f6ként a Nagy Sandor
seregei utjan, majd a megindult kereskedelem révén ide kertilt
gbrog gyarmatvarosi pénzek, kulonosen pedig Lysimachosnak és
Kozonnak, Nagy Sandor e két hires vezérének aranyai.*)

1) Mailand Oszkar: A tarsulat életébdl. VI Evk. 122. 1.; tovabba Marki
S. dr. cikke : Hunyadvarmegye torténete (Elsé kotetének megjelenésekor) XIIIL Evk,
15. 1.; tovabba Konig Pal: a Mithra kultuszrél irt nagy mive.

2) Gr. Kuin Géza elndki megnyité beszéde az 1886. évi kozgytlésen. IV.
Evk. 4. lap. Kirily Pal: A sarmizegethusai mithreum. Arch. Kozlony. 1888, U. a:
Adalékok a Mithra kultuszhoz. VI Evkényv 36—70. 1; Franz Studniczka:
Mithracen und andere Denkmaeler aus Dacien. Archaeol. Epigr. Mittheilungen aus
Osterreich-Ungarn. VIL und VIII, Band. Wien: Carl Gerolds Sohn. 1883—1884.
4 tabla és szamos kép.

3) ,Az olah filk, ha idegent éreznek, apré, régi pénzdarabokat szoritva
kis markaikba, sebesen nyargaljak be Varhely utczait, s kinalgatva ostromoljak
velok az atkeld utast.“” Gr. Kuln Géza: Tarsulatunk el6zményei és elGjelei. A.
Evk, 117 1. Ma mar ez allapot idejét multa, mert a nagy latogatottsag és tizleti
élelmesség kovetkeztében, csak nagy utanjaras és pénzaldozatok utjan juthat a
kutaté egy-egy érem €s pénzdarab . birtokiba.

4) Ezekrdl megyénk egyik kitlin6 fia Kenderessy Mihdly értekezett: «Nagy
érdemi s.-pataki professzor Nagy Ferenchez valasza a Kozon és Lysimach
aranyakrél» cimen. Kolozsvar 1812,
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Ezek megyénk foldjén, kiilonosen azon helyeken, hol a go-
rog-makedon korszak f6bb kereskedelmi és hadi kozéppontjait
gyanitjuk, olykor témegesen fordultak el6, annal gyakoribbak a
csekélyebb szamu darabokbdl allo leletek. E pénzek és érmek
felirasa, képei, anyaga és miuvészi kivitelének mindsége sokat
sejtetnek ama rég letiint korszaknak éllapotairél. De sajnos, a
nemcsak becses, hanem értékes pénzek és aranyak lassankint
ugy szolvan észrevétlentil eltiintek szemeink el6l, nagyobbrészt
széthordtak azokat a szélrozsa minden 1ranyaba a régiségeink
kedveért idezarandokl6 idegenek.

Az emberi munkanak egyik legdsibb fajtaja a banyaszat me-
gyénkben emberemlékezet Ota viragzik s ennek emlékei is nag
szamban maradtak reank. Ezen emlékeink Osrégisége és eredeti-
sége!) eleg okul szolgaltak arra, hogy messze f61drol jott tudésok,
a banyaszat torténetének kutatéi csupian ezek kedveért keressék
fel megyénket. A legGsibb banyamiveket a Maros jobbparti vi-
dékein talaljuk. Ilyenek Ruda, Boica, Ko&rosbanya,?) Tresztia®)
aranytelepei. :

Osiek még Vajda-Hunyad és Gyalar vasbanyai %) a bukovai
marvanybanyak®) és a Fehér Kords balpartjat koveté hegységek
banyai is.®) Tag tér nyilott tehat a megyei banyaszat &storténeté-
nek tanulmanyozasara s felderitésére is.

1) Mazeumunk érdekes banyiszlimpés, szobor, aranyzuzo, kéfejts stb. gydj-
temenye

2) Marki S. értekezése, XIII Evk, 14. 1.

3)-A trestiai aranybanyara vonatkozolag a Szilagyi Sandor: Gréf Kuun
Géza maros-németi-i levéltara c. értekezése. M. Tort. Tarsulat 1887. okt. 6. 5. 1.

4) I. Evkonyv 144. 1. Markup F.: A vajdahunyadi és gyalari vasbanyak
fejlédése. VIII. Evk. 20—27. 1.

) Téglas Gabor : Kirandulas a rdémaiak bukovai marvanybanyajahoz. IIL
kaonyv 48—50. 1.; Téglas G.: A korosbanyai banyaszszobrok II. Evkonyv
68—71. 1. és Arch. Ext 1885. V. kot. Romai banyaszat Boican és Rudan II. Evk,
77—79. 1.; Kitél tantltak Dacia Gslakol az aranybanyaszatot ? Szazadok 1897. 818. 1.

6) leglas Gébor: fentebbi értekezése. 1. Evkonyv 79. 1. U. az: A rémai
bényaszat Dacidban. Orsz. rég, és embertani tarsulat évkényve 1886. Szazadok :
1893., 226; 338. U. az: A rémai banyaszok temetkezési mddja Daciaban. A
dévai all. férealisk. Ertesitsje 1891—92.; U. az: Prachistoricus arany, vas és
kébanyaszati eszkozok Daciaban. 1886. ; Roémai marvanybanyék a Bisztra volgy-
ben, Bukova hunyadmegyei falu hataran. Folio kiad,, szimos képpel és gazdag
idevago irodalommal Budapest, 1885. »Muzeumunk &si banyaszszobrai unicu-
mok« ; Mailand Oszkar: A tarsulat életéb6l. VI. Evkonyv .192. Megyénk Gskori
banyaszatara vonatkozo mivek még a kiovetkezbk: Téglis  G.: Praehistoricus
arany-, vas- és kébanyaszati eszkozok Daciabél. Archeologiai kozlemenyek 1885.
évfe XIV. kot. U. az: Tanilmanyok a rémaiak aranybanyaszatarél. M. Tud.
Akadémia. Budapest, 1888,

3*
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Megyénk szinhelye volt tovabba az 6-kor két fényes torté-
neti multtal dicsekvé népe virdgkoranak és halaltusajanak. A sar-
mat skytha szarmazasu dakok,!) utanuk pedig a romaiak hatalmas
kulturdllamokat alapitottak a Délkeleti Karpatok, a Maros és Al-
duna vidékein. Mindkét allam févarosa megyénk teriiletén, a mai
Varhely kozelében fekiidt, Sarmizegethusa,?) a késébbi Ulpia
Traiana Augusta Dacica®) volt ama févaros, mely a hajdankor
viragz6 két allamanak centrumdaul szolgalt, s amelynek pezsgé
életér6l annyi fenmaradt emlék tesz tanusagot, hogy amint grof
Kuun Géza j6 elére megjosolta: »a célszeriileg intézett (varhelyi)
asatasok eredményei egymagok képesek volnanak egy nagy ter-
jedelmii muizeumot megtdlteni,«*)

E romok kozott talaljuk ama régészeti kincseket, melyek
vilagot vetnek a két oriasként kiizdG Decebal®) és Traianus®) ko-
rara, A hazai és Kkiilfoldi tudosok lelkesedéssel hallottak az itt
felfedezett régiségek hirét; azoknak nagy becsét és jelentGségét
" azonnal felismerték s tudomanyos értekezéseikben nagy érdekls-
dés kozepette inditottak meg fejtegetéseiket e targyak Kkoriil.?)

1) Borovszky Samu: A dakok. Budapest. 1883.; Téglas G.: Dacia keleti
hatarvonalarol. Erd. Muz. 17. kot. 1900.

2) Torma Zséfia : Hunyadvarmegye &skori torténelméhez c. értekezése. I.
Evk. 45, lap.; Kiraly Pal: Sarmizegethusa: Dévai realisk. Ertesits, 1886.; Sar-
mizegethusa. Monografia. Bpest. 1891.

3) Gréf Kuun Géza: Térsulatunk el6zményei s cléjelei. X, Evk. 117. L.
Tovabba: Szinte Gabor: Ulpia Traiana, azel6tt Sarmizegethusa, ma Varhely
amphitheatruma. VIL Evk, 35—37. 1. Mmelléklettel. Téglas G.: Rémai végvarak
és hatartoltések. VIIL Evk. 53—59. L. Kénig Pal és Téglas G. jelentése a vérhelyi
4satasokrol (1883.) az 1884. februar 6-an tartott (lésen. III. Evk. 83—90. lapok.

4) Grof Kuun Géza értekezése. X. Evkonyv 1i6. 1. Alabb igy ir: »Szent
borzalommal, szokatlan megindulassal dllottam én e romok felett, melyek egykor
a rémai nagyszer( élet fénypalotdi voltak. Ossze-vissza, véltozatos iranyban van
bolygatva, felturkalva e romhalom. Sek muemlék kerllhetett aldla napfényre,
minek nyoma sincs napjainkban. Hany 16n Osszedarabolva, hogy a mészégetok
izz6 katlanaban épiiletfehérité anyagga képzddjék 2«

5) Téglas G.: Decebal dék kiraly kincse. IX. Evk, 3—11. 1.

6) Konig-Kiraly Pal: Dacia provincia Augusti. 2. kot. 1894. U. a. Traian
csaszar dak habortui. Szazadok. 1889. Téglas G.: A Traian tabla restaurdlisa.
Arch. Ert. 1891, U. a,: A rémai uralom vazlatos torténete Dacia elbukésaig. I. 1902.

7) A Daciara vonatkozo irodalom kiemelkedébb miivei: Torma K.: Reper-
torium ad litteraturam Daciae archeologicam et epigraphicam. 1880. U. a.: A
Limes Dacicus felsé része. Akad. Ert. 1880.; U. a.: Dacia felosztisa a rémaiak
alatt. Erd, Muz. Egyl. Evk. IL k. U. a.: Erdélyi &sleletek. Szaz. 1880. Kuzsin-
szky Balint: Pannonia és Dacia. Tovabbi Goos, Hampel, Téglis, Konig Pal,
Ortvay szamos cikke.
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Gyonyord szobrok,!) pompas edények, szamos feliratos ko
¢s kiillomboz6é célokra hasznalt héazieszkéz bizonyitja a rémai
muvel6dés fejlettségét és izlését. Traianusnak még most is hasz-
nalhaté utjai?) a rémai fiird6k maradvanyai,®) a szamos bélyeges
tégla, a legiok castrumanak Kimutatott nyomai mindmegannyi ta-
nui a rémai kultura célszerliségének, hatalmanak, erejének.

Ennyi régészeti emléknek felfedezésével kapcsolatban szinte
onmagatol vetddik fel az a kérdés, hogy vajjon miféle népek
voltak azok, melyek még kés6 szazadok letlinte utan is oly ért-
hetéen beszélnek multjokrdl. Az & szarmazasuk, nyelviik, idekol-
tozéslik ideje és okai, szokasaik, vallasuk és tarsadalmi életiiknek
annyi mas viszonylata méltan érdekelhet benniinket kulturajuknak
hatramaradott emlékei lattara. De ha e kérdésre akarunk felelni,
még elobb azt a kérdést kell felvetniink s a rendelkezésiinkre
allo tudomanyos adatok alapjan megvitatnunk, hogy a megyebeli
Ostelepek micsoda népeknek emlékei, micsoda kulturanak nyomai ?

A tordosi éskori telepek éppen ugy mint a Schliemann-féle
trojai asatasok uj vilagot vetettek az Gskor tanulmanyozasara.?)

»A torténelem tanubizonysagaibol — mondja Torma. Zsoéfia
— csak annyit kovetkeztethetiink, hogy hazankat egykor a thrak
nép lakta; s hogy itt a romaiakat dakok, s ezeket agathyrsek®)
el6zték meg. Azon kérdés kideritésére, hogy a thrak nép melyik
torzse : a dak, agathyrs vagy a veliik kozel rokon sarmata volt
Tordos lakoja? gyljteményem leletei hivatvak.“ Ilyen fontos és
az egész civilizalt vilagot érdeklé kérdések vetddtek fel s vartak
megoldasukat a megyénkben felfedezett leletekbdl. Ismét egy ha-

talmas motivumot taldltunk itt egy megyei torténelmi és régészeti

1) Gr. Kuun G.: Két rémai szobor a marosnémetii kertben. XIV. Evk, 17. 1.

2) Szinte Gabor fenteml. értekezése. VII. Evk. 35. 1.; Téglas G.: A Lede-
rata-tibiscumi hadi Gt Aizis 4llomasanak helyrajza. Arch. Ertesité 1897. (gaz-
dag irodalommal.)

3) ,Gydgyon, Kalanban a régi fiirds, utébbi helyiitt a rémaiaknak kandl
alakjara sziklaba vésett fiirdS medencéje.“ Marki S. értekezése. XIIL Evk. 15. 1.

4) Torma Zs. fentebb id. értekezése. 1. Evk. 17. 1.

%) Herod. 1V., V., VIL. Térténeti Kényvei. Ballun Erné: Az agathyrsek és
gétik Herodotes feljegyzéseiben. XV. Evk. 38—50. 1. Folemlitésre mélté adat az,
hogy 1. Filop és N. Sandor koraban élelmes gordg és ligynokok fordaltak meg
Erdélyben, a zsilvolgyi aranymosasok helyén ; ebbdl az idébél valé a Vulkan szo-
rosnal talalt szép aranyozott bronzszobor (a tarsulati mizeumban), mely Ares isten,
illetéleg N. Sander arcvonasait mutatja. Ezenkiviil: Herodotos adatai Daciardl.
Akad. Ert, 1899. ; Frohlich Rébert: A gétak. Ph. K, 1886.
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tarsulat megalakitasara. E tarsulat létrehozasa, mint az eddig el-
mondottakbol lathato nem csupan miikedvelok vagy régiséggyiij-
tok sziikebb korének ohaja volt, hanem a XIX. szazad masodik
felének derekan a tudomany szempontjabdl orszagos, sit eurdpai
érdekl feladatnak volt tekinthetd.

A miuvelt emberiség lakta foldteriilet torténetének mindenkor
elsérendli fontossaga volt. Mint lattuk, e torténetnek legkorabbi
adatait az agathyrs, dak, karp, bastarn, got, vandal gepida s a
fajunkkal rokon shythal) népek fel6l csak egy megyénk teriiletén
laké muivelt emberekbdl alakult tudomanyos tarsasag segitségével
lehetett megszerezni s a felvetett kérdésekre csak e tarsasag hat-
hatds kozremtiikddésével lehetett a feletet megadni.

Egy megyénkbeli torténelmi és régészeti tarsulat megalaku-
lasa azért is volt rendkiviil fontos, mivel egyrészt megyénk az Gs-
kori telepeknek egész kozép Eurdpaban legklasszikusabb féldje,
masrészt a telepek tanulmanyozasara a leghivatottabbak azok a
szakértok lehetnek, kik itt laknak, allanddan e telepek lelGhelyei
kozelében tartézkodnak, kik legkonnyebben hozzajuk férhetnek,
a telepek kornyezetét legkozvetlenebbiil s csekély faradsaggal
szemlélhetik s 4j telepek holléte fel6l a legkonnyebben szerezhet-
nek tudomast és iranyitast.

A sziil6fold, vagy az a tertilet, melyen életlink java részét eltolt-
jik, nemcsak gyermekkorunk emlékei miatt marad el6ttiink kedves,
hanem annak mindennem, altalunk ismert viszonyai él6 kapocs-
ként hatnak reank. A tavolrdl jott atutazé konnyen elhalad annak
még nagyszer(ibb nyilvanulasai el6tt is, hanem a sziil6fold gyer-
meke lelkesedni tud szlikebb honanak csekélyebb nevezetességei-
ért is, elmélkedik azok folott; érdeklodik természeti ritkasagai és
torténelmi rejtelmei irant, konnyebben felfedezi és hozzaférhetdkkeé
teszi azokat masok szamara — vezettetve mindenkor azon ter-
mészetes vonzalomtol, mely 6t a sziil6foldhoz koti.

Ez altalanos emberi vonasok is siirgetve kovetelték, hogy itt
sziiletett, itt €16 és mikodo egyének tarsuljanak s vegyék keziikbe
a megyei régészet mivelését.

Vecel, Varhely, Déva és egyéb varosok és kozségek?) Osz-

1) Nagy Lajos : Egy skytha zaszlédiszitmény Siklodrol. XIV. Evk. 21—22. L.

2) Vajdahunyad, Kiskalin, P’usztakalén. Torma Karoly: Tizenkét romai
felirat Daciabdl. Erd. Muz. Egylet Evk, II, kot. Kolozsvar, 1863.
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szegyUjtott vagy eredeti helyen allo feliratos kovei az epigraphika
tanulmanyozojat das eredményekkel biztatjak. Grof Gyulai Lajos
Marosnémetiben gy(jtott Ossze nagyszamu feliratos kévet.') Dr.
Fodor Andras®) azt mondja, hogy a nemes grof azokat: ,ser-
kentésiil, miszerint e klasszikus helynek figyelemmeli Kkidsatasara
egy tarsasag alakulva, annak koltségén s vezérlete alatt tobb fel-
fedezések is torténhetnének® — gylijtotte Gssze.

A feliratos kovek a legtobb lelohelyen szobrok és egyéb
mutargyakkal egytitt kertiltek felszinre?) s igy még inkdbb indokul
szolgaltak céliranyos asatasok eszkozlésére s az Osszegyljtés mo-
dozatai fel6l valo eszmecserére.

Az epigraphika Kkifejlédésével a mi feliratos koveink elsé
rendlick gyanant szerepelnek. Mommsen az 6 Corpus Inscriptio-
num- Latinarumaban kiilon kotetet szan a daciai feliratoknak,?*)
melyeknek legjelentésebb részét éppen a hunyadmegyeiek alkot-
jak. Mommsen nagy mivén kiviil még szamos kisebb nagyobb

1) Gr. Kuun Géza fentidézett értekezésében (X. Evk. 110. 1) olvassuk a
kovetkezdket : »A rémai epigraphica nagymestere Mommsen erdélyi Gtjabol haza-
térdleg Budapesten 1856-ban azt mondta nekem, hogy Erdélyben ardnylag a leg-
tobb feliratos kovet a marosnémetii kertben latta.« U. itt 1. a marosnémetii lapi-
darium torténetének kiemelkedébb mozzanatait.

2) Mivének cime: Gyljteménye (némely marosnémeti és veceli hataron
kiasott rémai sir és emlékkdveknek), melyek jelenleg a marosnémetii kertben fel-
allitvak. (Magyarazta (Lugosi Fodor Andras) Ns Hunyadmegye rendes fGorvosa.)
A rajzokat hozzaadta (Stetter Vilmos) dévai uradalmi épitész. Kolozsvartt. Nyom.
az ev. ref. kollégyom konyv- és kényomé intézetében. Ifj. Filsch Janos altal.
4-ed rét. A Kolozsvartt szept. 2-dn 1844-ben egybegyilt természet és régiség-
bavarok gyilésének ajanlva.

3) »Alséfarkadinon, ugyancsak br. Nopcsa Liszlé izléses kastélya el6tt,
szabad ég alatt félkorben all tizenharom feliratos kélap, kiztiik néhiny fogadalmi
oltar és hét ember alaka szobor, fej nélkiil mind. Ziporok mossék, szentségtelen
kezek rongaljak és lesz idG, mikor a nemzedék csak hideg feljegyzésekbdl ismeri
6ket.« Gr. Kuun G. fenteml. értekezése X. Evk. 117. 1. A feliratokat egyéb rémai
régiségekkel kapcsolatosan tirgyalja Dr. Miinsterberg és dr. Oehler bécsi régiség-
blvarok mive, amely magyarul Hadik Béla fGrealisk. tanar forditisdban jelent
meg a XIIL Evkényvben.

3 Gr. Kuun G.: A »Corpus . Inscriptionum Latinarum« c. értekezése. VII.
Evk. »Corpus Inscriptionum Latinarum consilio et auctoritate Academiae littera-
rum regiae Borussicae editum volumen tertius supplmeentum. Ediderunt Theodorus
Mommsen, Otto Hirschfeld, Alfredus Domasewszky Berolicis, apud F. Reimerem
MDCCCXXXIX. Pars prior Dacia, pars secunda Moesia superior, pars tertia
Dalmatia,
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hazai avagy kilfoldi munka foglalkozik a mi feliratos koveinkkel
és bélyeges téglainkkal.?) ,

Az archeologusok ily nagy foku érdeklodése mellett égetGen
sziikséges volt a mar ismertetett feliratok megdrzése ¢és a még
lappango tudomanyos adatok feltarasa.

Itt allottak végiil rejtelmes multjokkal Hunyadmegye legdsibb
eredetli varai. Igy a muncseli Gredistye,?) amely mint grof
Kuun Géza monda ,a torténettudomany aenigmaja, mert rola jo-
forman csak annyit tudunk, hogy létezik,“3) itt all Déva vara,
melynek legrégibb falai Traianus korat is lattak s a két olda-
lan talalhato konyhahulladékok*) a varhegyi telepiilésnek még
régibb eredetére mutatnak. A kosztesdi erdditvények,”) Arany
vara,%) a boli 6skori erOsseg,”) Kolevar,’) a malomvizi Kendeffy
var,’) Marosillye vara'®) mind 6si eredetiek. Csupa kérddjelként
allanak foldiinkén e torténeti emlékek s az emberi munkatol, a
szorgos kutatdstol varjak a feleletet, Mily biiszkeséggel monda-
nank az atutazonak néhany szobol allo igaz torténetet azok ere-
detérdl, amir6l most csak a népnek tlindérmeséi regélnek.

1y Kiraly Pal: P. Aelius Theimes foliratai. V. Evk. 41—50. ; Torma Karoly :
Adalék Sarmizegethusa és Aquincum felirataihoz. Arch. Ert. 1874 VIIL kit 7. sz.
135—144. 1.; a fentebb emlitett dr. Munsterberg és dr. Ochler értekezése. Jahres-
hefte des Osterreichischen archiologischen Institutes 1902.; Téglas G.: Dacia
Délvidékének legrégibb feliratos emlékei s ezek torténeti- helyrajzi jelentésége.
Délmagyarorszagi Toért. és Rég. Tars. Ertesitéje. Temesvar, 1897.; Hirschfeld
Benndorf : Epigraphische Nachlese zum C. I. L. vol. IIl. aus Dacien u. Moesien.
Akad. der Wissenschaften. Jahrg. 1874.; Ortvay Tivadar: Dacia feliratos emlékei
és térképe Mommsen kiadasaban. Arch. Kozl Uj foly. VI. 1874.; Miciai tégla-
bélyegek. 1 valtozat Herepérél Torma K. Arch. epigr. Mittheilungen. IIL p.;
2-ik valtozat Téglas G. U. ott. 1885. IX. évf. 244, 1.; Erd. MGz. V. 1888. 249. 1.

2) Irodalmi adatok a Téglas Gabor szerkesztésében megjelent Hunyadvar-
megye Torténete I k. 19. lapjan taldlhatdk.

3) Curtius: A gorogok torténete. V. k.

4) Téglas Gabor : Hunyadmegyei kalauz. (Kolozsvar, 1902.) 25. 1.

5) Téglas Gabor: Hunyadmegyei kalauz 139. I.; u. o. bévebb adatok a
muncseli Gredistyérél az 1803-ban talalt 1000 db. Kozon aranyrdl s a tovabbi
asatasokrol. 140. 1.

6) I. Evk. 143. 1.

7) Téglds Gibor értekezése III. Evk.

8) Szinte G.: Kolczvar. VIL. Evk. 69—79.

9) Téglas Gabor : Hunyadmegyei kalauz. 178.

10) Koncz Jézsef : Marosillye vira és uradalma. X. Evk. 122—127.
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Hunyadvarmegye részletes foldtani folvétele.
(Hatodik kozlemeény.)

D) Neovulkdanos képzddmények.!)

Hogy varmegyénknek a Maros vdlgye szerint vald két felé
osztasa nem egeszen Onkényes, s6t a harmadkortol folfelé geolo-
giailag is megokolhatd, ez a fejezet szintén bizonyithatja. Mig
ugyanis a jobb parton a Csetras hatalmas vonulata dacii-bol all,
vele szemben a bal parton emelkedd Kkisebb témegl, »kozép-
magassagu formas kupok csoportja egyetlen andezit-tipus kiilon-
boz6 szovetl tagjaibol van folépitve.« (Koch.) Dacitot itt hiaba
keresnénk. ' '

Mig azonban a dévai hegyek egyetlen andezit-tipushoz tar-
toznak, a tolilk széles kréta és mediterran {iiledékkel elvalasztott
bulzai hegycsoport, — melynek csak K-i fele nyulik at varme-
gyénkbe — igen valtozatos Kkifejlodésti, ugy hogy Loczy Lajos
dr. mar jo ideje (1882.) folhivta ra a geologusok és petrografusok
figyelmét.

A Maros két partjanak harmadkoru Kkitérési kézetei azonban
féként korra nézve térnek el egymastol. Koch dr. professzor
ugyanis a dacit kitédulasanak idejét elobbre, — a mediterran

1) Nopcsa br. tobbszor idézett jeles munkdjanak térképe Ny. felé csak
Dévaig terjeszkedvén, gy szdlvan teljesen kiesik belSle a balparti erupcids terii-
let. Anndl nagyobb koszonettel tartozom dr. Kadics Ottokdr kir. geologus, kedves
baratomnak, aki a hidnyzo teriiletekrdl altala készitett geologiai térkép-kéziratokat
készséggel bocsatotta rendelkezésemre.

Félhasznaltam végll Pinkert Ede: Adatok a bulzai hegycsoport eruptivus
kézeteinek ismertetéséhez cimi értekezését, mely legujabban (Foldt. Kozl. XXXVIL
k. 213—238. 1.) jelent meg.
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korba, — az andezitekét pedig valamivel utobbra, — a szarma-
taba teszi. (A bulzai hegycsoportra nézve Pinkert is megerdsiti
ez észleletet.)

A Kkettd kozt — ugy latszik — a biotites andezitek képezik
az atmenetet nemcsak asvanyos Osszetétel és szovet tekintetében,
hanem tobbnyire még follépésiitk mddjaban is. Meglehet, hogy a
dacit kitoréseket kozvetlentil folytattak is.

Az alabbi részletesebb targyalasnal a foltodulasi sorrendet
vettem lehetdleg tekintetbe.

a) Biotites andezit.

MakroszkOposan vizsgélva ilyennek tint fol a Roskany ha-
taraban fekvé Culmea Reciceli kozelében talalt kézet, melynek
sotét, tomott, apro szemcsés alapanyagabol joforman csak a biotit
lemezek tlinnek ki. Ez az el6fordulas — bar igen kicsiny — annal
is inkabb kiemelenddé, mert nagy terlileten Osszefiiggé Ospala vo-
nulatban apr6 szigetként 1ép fol.

b) Pyroxenes biotites andezit.

Fintéag kornyékén lép fol csekély mennyiségben. Ezenkiviil
azonban ide sorozhaté a Fazacsel-Mihalesd hataraban levs igen
tomott, sotétszinli koézet, melyre Kadic dr. folvevo geologus ur
tarsasagaban bukkantunk. Maga az el6fordulas tektonikai szem-
pontbdl annyira érdekes, hogy teljesen indokolt lehet e¢ dolgozat
keretében valé megdorokitése.

Az egyik el6forduldas magaban Fazacsel kozségben van. Oly
fest6i, hogy csak ardnyainak Kkicsiny volta okolhatja meg, hogy
mint nevezetes tajszépség nem johet tekintetbe.

Ugyanennek a lava-lepelnek a fazacseli hegy D-i tovén vald
elobukkanasa tokéletesebb szelvényt nyujt. (1. abra.) Itt ugyanis
egyrészt viligosan lathaté, hogy a fekvét képezd mediterran (?)
kék homok az érintkezési lapon égetve van, masrészt pedig rajta
még 1'2 m.-nyi tertiér (a fekvééhez nagyon hasonlé Osszetétell)
tiledék van.

Elég kulonos lehet, hogy ambar a kézet tokéletes telep alak-
jaban van el6ttiink, korat mégsem konny( meghatarozni. Ennek
oka természetesen a fekvs és fedd iiledékek meddé voltaban rejlik.
E kérdést azonban kozelebbr6l behatobb tanilmanyom targyava
teszem.
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¢) Amfibolos biotites andezit,

A bulzai hegycsoportban Fintéag kornyékén fordul elé kisebb
tomegben; ebben a kdézetben, épp ugy, mint a dévai hegyekeben
a biotit altalaban ritkanak mondhato.

A dévai hegyek kozetét egyébként valamivel bévebben tar-

gyalom, miutan — kiilondsen legujabban — tobb oldalu ipari
foldolgozasnak targya. Megjegyzem meég, hogy miutan Halavats,
— ki legutébb irta le Oket, — az egész irodalmat fdlhasznélva,

tomoren és vilagosan targyalja ezeket, jelentésének egy részét
egyenesen idézve szolok roluk,

07 = 1P2%03m) -

1. abra. Pyroxen-andezit ldva-lepel Fazacselnél. 1. Csillimos kék homok
(mediterran). 2. Pyroxen-andezit, 3. Csillimos, Kissé agyagos kék homok. 4, Durvabh
sarga homok. 5. Leveles homokos sziirke tilyag. 6. Diluvium,

»A cenomani koru iiledék lankas dombsigabdl meredek ol-
dalakkal emelkednek ki az amfibol-andezitbdl all6 hegyek, festdivé
téve Déva kozvetlen kornyékét. Az amfibol-andezit négy kisebb-
nagyobb foltképen tiintetheté fol a térképen, melyeket a cenomani
koru iiledék vesz kor(l.«

»Az amfibol-andezit legdélibb el6forduldsa a Déva és Szaraz-
almas kozt levé 507 m. magas Magura, melyhez EK-en két aprobb
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kup csatlakozik.« Ennek a teriiletnek andizetjét banyasszdk a

»Petrosza« nevii kébanyaban.
*

Miutan egy vagy mas szempontbdl kulturtorténeti adatokat is tar-

Kozete hamusziirke alapanyagi: foldpatja kozép nagysagu, amfibol
ti és biotit tablacskai kicsinyek.!)

Foldolgozasra valé alkalmatossaga mar jo régen (a XIX, sz. ma-
sodik felében) foltiint. Déva varosa értékesitette is; elobb kisvallalkozok-
nak adta bérbe s az 1897-ben épiilt gyalmari Maros-hid pillérei mar a
petroszai andezitb6l késziiltek. Ez alkalommal a budapesti Jozsef-mi-
egyctem muszaki kisérleti allomdsdn rendszeres vizsgdlatnak is aldvetet-
ték. Ennek fobb adatai a kévetkezok :

A 25-sz0r ismételt fagyasztast (naponta 16 ordn dt legaldbb —7
C. fokra lehltve) a k6 minden észreveheté megvaltozas nélkiil kidllotta,
csupan a sarkok és élek tompultak meg egy kissé. A fagyaszias alatt
szenvedett suly vesztesség 0°3 Y/o. Tehat fagydllo. A toréshatar értéke
cm?ként 821°2 kg. (25 fagyds utdin nedvesen) és 13934 kg. (sza-
razon) kozt valtozik.

Majd (1900-ban) nagyobb vallalkozo: az Erdélyi Egyleti Bank
bérelte ki 6000 kor.-ért. A kobanya kihasznaldsa azonban nem volt
szakszerl : az anyag féldolgozdsa is csak kiinn a kobanyanal tortént.

Nagyobb ardny i s szakszer(i kihasznaldsa 1904-t61 szdmithato,
amikor Gerstenbrein Tamds, j6 nevi Kkolozsvari kofaragd mester vette
bérbe a kobanyat (ugyancsak 6000 koronaért), aki a vasuti allomas
kozelében kotaragd telepet létesitett s ezt iparvagannyal kototte Ossze a
banyaval. Ugyszintén sajat rakodot épitett a MAV allomason.

Jelenleg mintegy 130 munkdst®) foglalkoztat, de annyi fizlet®) ki-

1) E kézet sotétebb szinli zarvinyaiban Szideczky Gyula dr. szafir kris-
talyokat is talalt, : :

2): Kérdésemre magatdl a tulajdonostél igazi oGrommel értesfltem arrdl,
hogy a magyar munkas nemcsak hogy bevalik a kéfaragé munkénal, de még til
is szdrnyalja az annyira diesért olaszt. '

3) Mostanig (3 év alatt) a kivetkez8 nevezetesebb épitkezés faragott-ké
anyagit szallitottak innen: Egyetemi konyvtar (Kolozsvar); palyaudvar, bank-
épulet (Temesvar); varoshaza, katonai alrealiskola (Marosvasarhely); evang.
templom, gor. kel, kathedrale, kadétiskola (Nagyszeben) ; varoshaza (Nagyvéraq) 5
Sz,-Rékus templom (Szeged) ; torvényszéki palota, foghaz (Gyulafehérvar); MAV
lizletvezetoségi palotz (Arad); dll firdStelep (Vizakna) s végiil a most épiils
marossolymosi Maros-hid.
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nalkozik, hogy inég egy ennyinek is jutna V foglalkozds. Igy is azonban
mintegy 450—500 vasuti kocsi rakomany faragott kovet szallitanak a
teleprol, ami 250—300.000 korona évi forgalomnak felel meg.

3

A kovetkezd elGfordulds csak egy igen keskeny f.-kréta koru
pasztaval van az elébbitol elvalasztva. Ez egyszersmind a legna-
gyobb Osszefligg6 andezit tomeg. »Legmagasabb csticsa a 686 m.
magas ,Peatra Cosiei“,!) mely EK-fele a ,Decebal® nevii gerinc-
ben folytatodik, mig DK-en a ,Nagytet6“-ben (olahul Notety) vég-
z0dik. Ennek kozetét Kozolyatél K-re kisebb koébanyaban fejtik.
Itt is sziirke szini a koézet, a kivalott asvanyok azonban joval
kisebbek, mint a Petroszban el6forduloé.“

Ebben a tomzsben rézércek?) is el6fordulnak:; ez az elofor-
duldas — ugy latszik — régota Osmeretes. (A banyaszat nyomait
a XVIII. szazadig vezeti vissza Halavats. Steinhausz Gyula féba-
nyatanacsos ur emlitette, hogy 1792-bdl szarmazo fizetési lajstromot
maga is latott, amelybdl Kittint, hogy a kincstar banyasztatott.)

A dévai réz banyaszata hosszabb id6n at sziinetelt, de
tjabban ismét fellendiilt: még pedig oly alapossaggal s olyan
méretekben, hogy mindenkép megérdemli figyelmiinket, Alkalmi-
lag kiilon is visszatérek rea. ‘

A Csengé volgyi kréta iiledék valasztja el a harmadik el6-
fordulast: a Szarhegy andezitjét. Ennek koOzetében igen foltii-
nok a szokatlanul nagy foldpat kristalyok, melyek tobb cm. hosz-
szu karlsbadi ikrek formajaban vannak kivalva.?)

»Végiill a Szarhegyt6l K.-re ugyancsak meredek oldali
kupot formalva, van a negyedik el6fordulas: a Déva varos koz-
vetlen szomszédsagaban levé Varhegy, melyet Déva varanak festoi
romjai koronaznak. Ennek is a kézete szirke szinl, nem épp
nagy kivalott foldpat kristalyokkal; annyiban kiilombozik az

1) Halavats »kozolyai ké«¢-nek forditja; de tin nem csalédom, ha a »ko-
zia« elnevezést a szlav »kozja« vagy »kozac = kecske széval hozom Gssze-
figgésbe s igy a »Kecskekdo« lenne a megfeleld neve. — Fol kell tételeznem
egyébirint, hogy okleveleinkben megtalalhaté az eredeti magyar név is!

2) Tobbnyire tarka rézérc, némi arany és eziist tartalommal.

3) Zarvanyaival dr. Schafarzik Ferenc foglalkozott részletesen, (Fildtani
Kozlony XIX. k.)
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clébbeniektdl, hogy vékonyabb-vastagabb lapokban valik el, mig
azok tomegesek,«1)
*

Ezeken kiviil is kell egy amfibolos biotites-andezit féleséget folté-
telezniink, mert Rakosd szarmata rétegeiben egy 1 méteres kavicspad
béven tartalmaz andezit kavicsot, melyben azonban igen sok és elég
nagy szemu biotit és kevés amfibol fordul eld,

d) Amfibol-andezit tufa.

A Varhegy DNy-i tovénél levé mély nyergen az amfibol-
andezitnek finom, fehér, palds szerkezetl tufija lathato, a mely
lazabb-keményebb padokat formal.

Az alsObb rétegek durvabb szemtiiek s szinte homokkésze-
rliek. A fels6bbekben elég gyakran levél-lenyomatok is talalhatok.

(E levéllenyomatokrol megjegyzi Koch, hogy — ambar nin-
csenek meghatarozva — nagyon emlékeztetnek a Feleken és
Szakadatnal el6fordulokra s igy annal bizonyosabb a Kitorés szar-
mata kora.)

Egy felsébb réteg egészen tomott, kagylos torési ; s miutan
konnyen formalhat6, régebben a vajdahunyadi var restauralasanal
fol is hasznaltak.

Az andezit-tufat Déva varos D. és DK-i szélén, a sz6l6kbe
vezet6 ut mentén s a szOl0kben is megtalaljuk.

¢) Augitos andezit.

»Lesnyekt6l Ny-ra a hegység laba mentén vivé orszagut
mellett egy jelentéktelenebb kip van, mely augitos andezitbdl 4ll.
A tomott, fekete szinl kézetet az Ut kavicsolasa céljabol fejtik.«
(Halavats,) Itt-ott kalcittol szarmazoé fehér csikok tarkitjak, ElGbbi
leirok (Stur, Partsch, Neugeboren) bazaltnak nézték.

1) Valamivel utébb, — a »Forrasok« c. fejezetnél, ezeket irja még Hala-
vats: ,Magin a Varhegy amfibol andezitjén is észlelhet6 a sdsviz hatasa (?)
amennyiben, ha a forrastél a csucshoz egyenest vonunk, ennek mentében —
széles pasztaban a k&zet jobban és maskép van elmdlva, mint masutt. Itt
ugyanis teljesen mulrvava esett szét, mig mashol inkabb darabos a malas ter-
ménye ; tovabba vasrozsdads, mit masutt nem észleltem. E jelenséget s altalaban
a konyhasénak e helyen valo eléfordulasat, illetéleg képzddését egyeldre nyilt
kérdésnek hagyom.




{RODALMI KRTESITO ' 47

Ebbe a csoportba tartozik annak a nagy agglomeratum le-
pelnek andezitje is, mely Ohdba—Fels6lapugy—Roskany — Dobra
kozt, valamint a Dobra patak jobb partjan Mihalesdtl E-ra a
Marosvilgyig ter(l el a folszinen,

* g

A harmadkor kitorési kozeteit is letargyalvan, a negyedkori
képzGdmények kertilnének sorra, Ezeknek leirdasat azonban a masik
megye-fél geologiai viszonyainak Osmertetése kapcsan adom, ezzel
is jelezvén, hogy cikkem csak akkor befejezett egész.

(Vége az I. résznek,)

Gaal Istvan dr.
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Huszonhetedik évi rendes kézgydlés.

Osszeallitotta : Barthos Indar.

Tarsulatunk 1907 szeptember hé 22-én d. e. 11 6rakor kezd6do-
leg tartotta XXVII-ik évi rendes kozgyllését Petrozsémnyben, a »Salgo-
tavjani Koészénbanya Tdrsulat< pompés disztermében.

Jelen wvollak : Pogany Béla alelnck elnoklete alatt, Balazs Béla, Borostyany
Bélané, Borostyiany Béla, Buda Imre, Gollner Karoly, Gaal Istvan dr., Gorog
Ferenc dr., Kristéf Gyorgy dr., Pais Elek val. tagok, Mailand Oszkar mazeum-
igazgato, Barthos Indar titkar, Ballun Erné konyv- és levéltaros és Bottyan Jozsel
s.-titkar, mint jegyzé.

Cirbesz Dezsé, Derzsi Odon, Orban Lajos, Priviry Géza, Pietsch Lajos,
Szeles Henrik, Szalatsy Rezsé r. tagok.

Hermann Antal dr. egyetemi m. tanar, az »E. K. E.«, a »Szamostjvari
Ormény Miizeum« képviseletében.

Dr. Abraham Jézsefné, Babics Jozefa, dr. Bottenstein Samuné, Derzsi
Odonné, Henrich Viktorné, Janza Vazulné, Herodek Sandorné, Koffron llona és
[da, Privary Gézané, Schnegon Ilka, Schwartz Zsigmondné, Sternberg Bertalanné,
Prileszky Palné ;

Roth Fléris banyaigazgatd, Heinrich Viktor banyagondnok, Janza Vazul
f8szolgabiré, Prileszky Pal szolgabiré, Abraham Jézsef dr., Késa Mihaly, Kautner
Jinos banyamérnok, Erdds Laszlé, Pelger Mihaly, Tribusz Gabor. Schreiner
Jozsef banyatarsulati titkar, vendégek Petrozsénybél,

Ballun Ern6né, Barthos Indarné, Bottyan Jézsefné, Buda Imréné, Buda
Margit és Lenke, dr. Gaal Istvanné, Hajtmann Mariska, Kozolyai Réza, Mailand
Oszkarné, Szeles Henrikné, dr. Indre Laszloné ; )

Kovics Erné, Indre Laszlé dr., Kallé Jinos, Farkas Lajos, Tarjan Odén
vendégek Dévardl.

A kozgyilést Pogany Béla alelnok lelkes beszéddel nyitotta meg,
melyet alabb kozliink :

Mélyen tisztelt kozgylés !

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat 27 éves
fennallasa Ota sok szép, eszmékben gazdag megnyité beszéd hang-
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zott el az elnoki székbdl, melyet Tarsulatunk kozgy(lésén —
nagyérdem( elnokiink: Fay Béla hivatalos akadalyoztatasa foly-
tan — mint e Tarsulatnak szerény alelndke, én vagyok szeren-
cseés elfoglalni és ezen tisztemmel jaro kotelessegexm teljesitésében
szives tamogatasukat kérni,

Nagynevl elnokeink megnyitdo beszédeikben mindig iranyi-
tolag hatottak a Tarsulat miikodésére és az elhangzott eszmék
viszhangra talaltak a fogékony lelkekben, tettekre serkentve a
hivatottakat a Tarsulat kitizott céljainak elérésében.

Tarsulatunk mindenkor igyekezett a rendelkezésére allo esz-
kozoket igénybe venni, hogy azon eszméket, melyek a Tarsulat
felvirdgzasat célozzak, megvaldsithassa.

Es ha mégis nem érte el mindig a kivant eredményt, az ne
kedvetlenitsen el a tovabbi munkalkodastol, hanem ellenkezéleg
buzditson arra, hogy varmegyénknek a joért, szépért €s nemesért
lelkestilé kozonségét megnyerjiik eszméinknek, melyeknek meg-
valositasaért szivesen aldozzuk fel sajat hataskoriinkbe tehetségiink
szerint szerény képesseégeinket,

A torténelem a népek és nemzetek tiikre. E tiikorben latjuk
meg hii képét azon tantlsigoknak, melyeket a gondolkozd elme
a népek és nemzetek ezeréves multjabol maganak megalkotott.
De medd6k maradnanak ezen tanulsagok, ha nem latnék meg e
titkorben sajat éniink fejlodését és tokéletesedését és nem gyo-
nyorkodnénk e fejlédés fokozataiban, melyekben az ember a
civilisatio ily magas fokara emelkedett.

A régészet és népisme KiegészitG részei a vilagtorténelem-
nek; oly segéd tudomanyok ezek, melyek nélkill csak hézagosan
lehetne a torténelmet megirni; mert hianyoznanak azon adatok,
melyekb6l a helyes kovetkeztetéseket levonhatjuk.

Es hogy ezen korantsem elvont, az emberi lelket gyonyor-
kodtetd tudomanyagak varmegyénk kozonségének lelkébe is kello
visszhangra talaljanak, felhivast intéztunk a multban is varmegyénk
nemeslelkli, aldozatkész kozonségéhez, hogy mindazt, mit dnmeg-
tagadas nélkiil nyudjthatnak és azt a tudomany szidmdara Atenged-
hetnek, ajandékozzak Tarsulatunknak., Es ha e felhivasunk eddig
nem is vezetett a kivant eredményre, nem mondunk le azon re-
ményr6l, — ha majd a kozel jovében megvalésul azon hén 6haj-
tott vagyunk, mely egy megfelel6 muzeum épiilet lételét célozza —

A Hunyadmegyei tort, és rég, tars. XVIU, Evkonyve, 4
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kozonségiink 4aldozatkész adomanyaival mar eddig is becses ér-
tékkel bir6é gyfijteményiink fokozott mértékben fog gyarapodni.

A mivelt nyugat allamaiban a tudomanyos egyletek mun-
kassagat a tudomanyok baratai versenyezve tamogatjak, halomra
gyljtve a tudosok részére az értékes anyagot.

Meritstink mi is erdt és vegyiink példata mivelt nyugattol,
hogy ne lankadjunk el soha a tudomany meélységes rejtekeinek
kutatasaban,

1. Szolgaljuk szeretett magyar hazankat, mely segédkezet
nyujt megismerni Gseink vérével szenttéavatott anyafoldiink
multjat; a kiaknazott kincsek megismertetnek népiink culturajaval;
és annak iparaban és kézimunkajaban rejlé lelkiiletével.

2. Szolgaljuk a fudomanyt, mert a népek kulturajanak le-
vont tanulsagaibol Uj eszméket, Uj iranyt és Uj tapasztalatokat
szerziink.

3. Végiil szolgaljuk szeretett varmegyénket, mely klasszikus
multjanal fogva e szolgalatot tOliink méltan elvarhatja, s meg-
kovetelheti, hogy hagyomanyait apoljuk és azokat az utokornak
megorizzik.

Tegytink tinnepélyes fogadalmat, hogy minden igyekeze-
tiinket arra iranyitjuk, hogy megtalaljuk a modot és eszkozoket,
melyekkel varmegyénk kozonségének tudomanyszeretetét és par-
tolasat megnyerhetjiik. Mert csak igy remélhetjiik Kitlizott célunkat
elérhetni, és szeretett hazanknak, vdrmegyénknek és a tudo-
manynak hasznos szolgalatokat tenni.

Ezen meggy6z6désben, — és azon tudatban, hogy ez a
szeretet és partolas Petrozsény és vidéke kozonségének lelkében
¢l, — melynek lekotelez6 szives vendégszeretetét élvezni szeren-
csések vagyunk, — szivélyesen {idvozlom az ily szép szamban
megjelent kozonséget; a Tarsulat tagjait és vendégeket kiknek
soraiban tiszteletteljes iidvozletiinket nyilvanitjuk az <«Eke» és
Ormény muzeum egylet képviseletében megjelent Dr. Hermann
Antal jeles ethnografusunknak.

Ezzel a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat
27-ik kozgyllését megnyitom.

Az elnok tdvozletét Hermann Antal dv. kovetkezd beszéddel
viszonozta :




HIVPTALOS ERTESITO 51

Mélyen tisztelt kozgytilés!

Orommel idvozlom a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti
Tarsulat XXVII. kozgy(lését. Mint a ma reggeli tiindéri kirandu-
lason a tiindokl6 meleg Gszi nap végre is diadalmasan eloszlatta
a nehéz kodfatyolt, mely elboritotta sovar szemeink eldl a Zsil-
volgy gyonyoriliségeit, ugy e Tarsulat is arra van hivatva, hogy
bevilagitson abba a kddhomalyba, amely még elfodi e varmegye
régi szazadait. Nemzeti szamonkér6 szék e tarsulat. Revindikalva
szamonkéri a multtél e varmegye elsikkadt magyarsagat, a dicsé
Hunyadiak o6rokét. Es hiiséges gondos szamtarté; kegyelettel
gytijti és leltdrozza a multak hagyomanyait, nemzetiink e legbe-
csesebb kincsét. Mizeuma vajha minél elébb mélté hajlékot nyerne,
hogy az Osi sziklavar alatti Magna Curia ismét biiszkesége legyen
e varmegyeének,

Biiszke vagyok, hogy lidviozolhetem e nagyérdemi Tarsulatot
most is, mint mar sokszor, az Erdélyi Karpat Egyesiilet, e test-
vér-tarsasag nevében, mint muzeumanak tiszteletbeli igazgatdja.
Testvér nemcsak a legmelegebb rokonszenvnél fogva, hanem a
célok, torekvések, sot eszkozok rokonsagara nézve is. Az onok
terlilete a mi teriiletiink legérdekesebb része, amely klasszikus al-
kalmat kinadl programmunk minden irdnyanak alkotasokkal valo
megvalositasara. Reank nézve a taj nemcsak hegy és volgy, nem-
csak havas és réona. Nekink minden vidékiink els6 sorban e
gyonyorli szent haza integrald része. Mi turistdk Kkeressiik e fold
legérdekesebb termékét, az embert, a népet. Mi keressiik, érezziik
és kegyelettel kultivaljuk e f6ld lelkét : a torténelmet. Muzeumunk-
ban oltart emeltiink a néprajz, a torténelem kultuszanak, Mert a
néprajz a nemzet széles alaprétegének meg nem irott belsd tor-
ténete. A régészet pedig a mult néprajza, amint a jelen néprajza
a jové régészete lesz.

De megvan a viszonossag is. Aki foganatosan, behatéan, a
legelso forrasokbol akar foglalkozni az 6nok Tarsulata tudomanyos
feladatainak barmelyikével, annak turistanak kell lennie, A torté-
nelem nem a torténetesen, azaz véletleniil tortént események hal-
maza, hanem természetes torvények eredményeinek lancolata.
Valamely orszag vagy vidék foldrajzi helyzete, természeti viszonyai
szabjadk meg sorsat, azaz torténelmét, Csak az események szin-
helyének tiizetes ismeretével lehet biztosan megitélni azok okait

*I
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és kovetkezményeit. Ilyen allandé helyszini szemle a mi turista-
sdgunk. Nagy események helyére zarandokolva, mintegy Kkozvet-
leniil érezziik a torténelem lehét. Az emlékekb8l érthetéen sz6l
hozzank a histéria szelleme, a monda, a turistat kiséré turulma-
dar nem egyéb, mint az altaldnos emberi igazsagga stilizalt helyi
torténet.

Es a régészet targyai sem jonnek el a tudés dolgozéd szo-
bajaba. Van még beldliik sok ismeretlen is, de nem az orszagtit
szélén. Azokért el kell menni turistaskodni, azokat #n sifu Kkell
folkeresni. A régiségkufar megteszi s orrunk el6l elviszi multunk
legdragabb emlékeit, kiilf6ldi mizeumokat és igy magat is gaz-
dagitvan velok. Nagyon sok lapang6 értékes régiségre meg éppen
csak s(ir(l jaras-kelés kozben bukkanhatunk. Aki meg arra torek-
szik, hogy leletekké valtoztassa az Gstorténet rejtett kincseit, me-
lyeknek nalunk tobbnyire még a fold a legmegbizhatobb konzer-
vatoruk, annak éppen turista ézzékkel kell birnia. Az, aki élesen
megszokta figyelni a talaj domborzati viszonyainak aprolékossa-
gait, utjAnak minden jelenségét, aki ismeri a jelen primitiv nép-
élet szituacitjat, a turista leginkabb alkalmas arra, hogy felismerje
az Osember nyomait. A prehisztoridban valdésagos kincstalalo va-
razsvessz6 a turistasag.

A néprajznak a turistasaghoz valé viszonyat, e kedvelt té-
mamat, mar tobb izben fejtegettem. Ez alkalommal csak egy
klasszikus példajara mutalok ra annak, milyen pompasan megfér
a kett6 egymassal. Az Erdélyi Karpat Egyesiilet legszebb alkotasa
a néprajzi muzeuma, mellyel méltd tartalmat adott a dics6 Hollos
Matyas sziil6hazanak s amely az orszagnak elsérend(, mintasze-
rlinek elismert, sokat irigyelt ilynemd gy(jteménye.

Legyen szabad a magam nevében is lidvozolnie Tarsulatot,
melynek vezetSihez szép és kegyeletes emlékek fliznek. Nekem is
draga mesterem volt a megdicsGiilt elnok, grof Kuun Géza, kit
szellemének fensége magasan kiemelt koriinkbdl, de akit lelkének
mélysége egész kozel hozott sziviinkhez. Az G lelke él nemcsak
halhatatlan mtveiben, hanem kozvetleniil mibenniink. A jelenlegi
elndk nem csak csalad, hanem lélek szerint is rokona, szellemi
orokose. Aki pedig most elnokol e gyflésiinkben, a varmegye
nagyérdem alispanja most is tantjelét adta annak, hogy koz-
vetleniil részese Kuun Géza nagy szellemének. Az § elnoklése




HIVATALOS ERTESITO 53

szimbolikus jelentGségi. A kulturanak a varmegye elsG gondjai
kozé kell tartoznia. A tudomanynak nem szabad idegennek lennie
a kozigazgatasnal.

A régi Kkiprobalt gardabol jol esik latnom a lankadatlan
buzgalmi Mailand Oszkar muzeum-igazgatot, 6rok ifju baratomat.
Szamos régi jo emberem, kikkel hajdan egyiitt munkalkodni to-
rekedtem, hianyzik most soraikbdl. De megvigasztal az a tudat,
hogy akik a nyomaikba léptek, nem gyinge epigonok, hanem a
kezdeményezikkel kongeniélis alkoté erdk. Es mégis, mintha va-
lami hija volna a dolognak. Epitgetjiikk a szellemi kulturpalotat,
De mintha a haladasnak nem volna kell6 latszatja, Mint mikor a
monda szerint: »tizenkét kOmives Gsszetanakodék, magas Déva
varat hogy felépitenék«. Falazzuk be mi is épiiletiink fundamen-
tumaba szenvedélyeink, Onzésiink, gyarlosagaink dédelgetett mag-
zatat : a partoskodast és gyorsan, megvitathatlanul fel fog épiilni
Déva uj vara, a megyebeli magyar kultura.

Kiulonos oromemre szolgal, hogy Petrozsényben gyfiltiink
Ossze ez unnepélyes alkalomra. Felmelegsziink arra a gondolatra,
hogy harom ezer milli6 kobméter fekete gyémant van alattunk.
E varos idealis példaja annak, hogyan teljestilhet ma az ipar ré-
ven Széchenyi szdzata : ,Magyarorszag nem volt, hanem lesz.“ Fél-
reesO helyen, az orszag szélén, néhany év alatt a kultura cso-
dait teremtette itt meg a banyatarsulat, melynek itt vendegei va-
gyunk. E hajlék, az 0j kasziné a praktikus komfort, a modern
mizlés mintaképe. S az anyagi kultura virdgzasa elGidézi a szel-
lemi miveltség lendiiletét is. El6kel6 tudoményos intézet, a pél-
das vezetésl fégimnéazium vildgossagot terjeszt, mely vetélkedik
a villamos ivlampéakkal. S a kiilonb6z6 népelemek szivarvany-
szinei egyesiilnek itt a magyar kultura, a nemzeti szellem tiszta
fehér napfényében.

A kultura ez alkotdsai a természeti szépségek legékesebb
keretébe vannak foglalva. Egészen stilszer(i volt tehat, hogy a
mai iinnepnap a turistasig jegyében kezdddstt, A szurduki gyo-
nyorl kirandulds s a. Dévarél ide vezeté vasutvonal is elegendd
annak a bizonyitasara, hogy e varmegye Erdély torténelmének és
természeti kincseinek klasszikus foldje, a tdjszépségeknek is valo-
sagos Yellwostone-parkja, az erdélyi turistasag eldoradoja lehetne.
Es ezzel szemben azt kell tapasztalnunk, hogy e vidéken nincg
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kell érdekl6dés a turistasag irant, hogy e megyében igen kevés
torténik arra a célra, hogy ezt a kis Svajcot megnyissak orszag-
vilag turistai el6tt. Az Erdélyi Karpat Egyesiilet, orszagrésziink
magyar turistasdganak lankadatlan buzgalmu apostola, amely
azért jarja az orszagot, hogy minél jobban megismertesse és
megszerettesse, amely sétdlva kulturat és jolétet terjeszt, tobb
izben megprobalta szervezni és fellenditeni a megyebeli magyar
turistasagot, eddig maradandobb siker nélkiil.

E vidéken alig van szasz lakossiag. Es a nagyszebeni Kar-
pat Egyesiiletnek mégis virdgzé osztalya van Petrozsényben, mely
elismerésre melto, dicséretes eredménnyel miikodik. De a megyé-
ben, s6t e vidéken is annyi tomérdek a természeti szépség, annyi
a turista teendd, hogy mindketténknek b&ven jutna, ha testvéri-
esen megosztoznank rajta. Hiszen éppen a turistasig alkalmas
arra, hogy egyesitse a honfitarsakat a természet Kkultuszaban, a
honszeretetben.

A legszebb kilatasok egyike az, amit a turista a dévai var-
hegyrdl élvez. Vajha hasonld kilatasai volnanak a magyar turis-
tasag ligyének Dévan! Kiiszébon all az Erdélyi Karpat Egyesiilet
hunyadmegyei osztalydnak ujjaszervezése és fellenditése. E haza-
fias és a megye érdekében is fontos munkankhoz el6re is kérjiik
a Torténelmi Tarsulat hathatés partfogasat és Petrozsény koz-
tigvekért lelkesed6 lakossaganak érdekl6d6 tamogatasat.

Végre még néhany szora kérem maris igen soka lefoglalt
tlirelmoket. ‘A dics6 nagy oOrmény nemzet nem dicstelen hazai
toredéke e nem magyar eredet(i, de legmagyarabb érziiletd nép-
elemiink, a szamosujvari 6rmény muzeumban, melynek én tisz-
teletbeli igazgatdja vagyok, Osszegy(jti sajat multjanak emlékeit.
Ehhez késziil jarulni a keleti 6rménység is kulturkincseivel, hogy
a gylijteményt, mint egyetemes &rmény muzeumot, letegye a
‘magyar kultura oltarara halaaldozatul azért, hogy a nagylelk(
magyar nemzet itt Gj édes hazat adott a szazadokon at orszag-
rol-orszagra ildozott 6rmény menekiiléknek, Midén e zsenge kul-
turintézmény tisztelé és elismerd tidvozletét tolmacsolom, egyuttal
kegyes partfogasukba ajanlom az o6rmény muzeumot. A Torte-
nelmi Tarsulatnak a jol megérdemelt sikert kivanom iidvos, alda-
sos miikddéséhez. ’
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Ezutan Barthos Inddr titkdr olvasta f6l Marki Sandor dr. tiszt.
tag, kolozsviri egyctemi tandrnak: II. Rdkdczi Feremc és Ewvdély
nemzetiségei c. értekezését, ezen értekezés -egy fejezetét képezi II.
Rakoczi Ferenc fejedelem életrajzanak, melyet Marki Sandor dr. a
«Magyar Torténelmi Tarsulat» megbizasabol fog megirni. Az értekezés
a mult évben megjelent XVII. Evkényviink 137—144 lapjain olvashaté.

A targysorozat értelmében Gaal Istvan dr. olvasta fol: «A geo-
logus, mint tuvista» c. értekezését, melyet rajzokkal tett szemléletessé.
A Tarsulat koszonettel vette tudomasul Gaal dr. felolvasasat s azt hatd-
rozta, hogy Evkonyvében kiadja. Az értekezés azonban nem Evk()'ny-
viinkben, hanem az «Erdély» c. folydirat XVI évf. 174—180 lapjain
latott napvilagot. Hogy Gaal dr. miért keriilte el Evkényvﬁnket érteke-
zésével, azt a Tarsulat maganak nem tudja megmagyarazni, tudtunkkal
erre az eljarasra a Tarsulat Gaal dr.-nak okot nem szolgaltatott. Az értekezés
kiadasanak joga mégis Tarsulatunkat illette volna meg, amelynek kozgyilé-
sén Gaal dr. azt eldadta. Igy tehat a kozgyUlési hatarozat dacara sem lehet
az igazgatd valasztmany jelen esetben ama helyzetben, hogy a szdban
forgo értekezést sajat Evkonyvében kiadassa, mert folyGiratokbol érteke-
zéseket 4t nem vehet.

Barthos Indar titkar kovetkezé jelentését olvasta fol a Tarsulat
1907. évi miikodésérol : ;

Mélyen Tisztelt Kozgytilés !

Ismét elmult egy év Tarsulatunk életébdl s ujra be kell
szamolnunk munkélkodasunk eredményérdl. Tarsulatunk a jelen
évvel fennalldsinak huszonhetedik évét érte meg, hogy munkaljon
csendesen minden nagyobb zajt keriilve azon nemes cél érde-
kében, amelyet a nagynevi alapitdi elébe tlztek. Kerestiik, ku-
tattuk a jelen év folyaman is mindazon momentumokat, amelyek
nagy multi varmegyénknek akar a multjara, akar a jelenére vo-
natkoztak. Folhasznaltuk a legcsekélyebb anyagi és szellemi
erbinket, hogy méltoképen hozzajarulhassunk akar csak egy
tégla darabbal . is azon nagy épiilethez, mely a magyarsag
ezen oazisan hirdetni fogja fajunk szellemi suverenitasat.

Tarsulatunk szellemi miikodésér6l Evkonyviink szamol be
legvildgosabban, amelynek mar XVII-ik kotete van sajté alatt s
ebbdl is két flizet mar a tagtarsak kezén forog; a 3. fiizet e ho
vegeén fogja elhagyni a sajtot s 4. flizet december hdban jelenik
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meg. Az Evkényvunk «Hivatalos Ertesité» c. rovata sokkal bé-
vebben szamol be Tarsulatunknak a mult évi kozgyllés ota
veégzett munkalkodasarol, amint azt rovid kis jelentésben lehetne
elmondani. Taldan ismétlésbe esnénk, ha azt jra elmondanck, de
mindezektdl eltekintve voltak Tarsulatunk életében olyan mozza-
natok, amelyekr6l itt, a Mélyen Tisztelt Kozgytlés szine elott is
meg kell emlékezniink.

A mult évi kozgylilés oOta igazgaté valasztmanyunk 4 rendes
és egy rendkiviili tGlést tartott felolvasasokkal Kkapcsolatosan. Két
tagtarsunk és egy régi lelkes munkatarsunk,3 6nallo értekezést
mutattak be az igazgat6 vilasztmanynak. Felolvastak Dy. Kristéf
Gyorgy val. tag, szaszvarosi tanar és Ballun Erné tarsulati kKonyv-
taros, dévai all. f6realiskolai tanar; a titkdir mutatta be Kiraly
Pal erzsébetvarosi 4ll. fégimn. tanarnak Tarsulatunk régi s még
az alapitasa ota lelkes munkatarsanak egy oOnallo értekezését. Az
értekezések targyukat a torténelem korébdl meritették, amelyek
évkonyviink lapjain olvashatok. Ballun Ern6: «Traianus osz-
loparol», Kiraly Pal: «A dak haborik torténete Traianus oszlo-
panak domborii képei alapjan» cimmel értekeztek. Kiraly Pal
értekezését  «Cichorius» gyonyori képeivel tettiik szemlé-
letessé, melyek Traianus oszlopat abrazoljak a lehet6 legnagyobb
pontossaggal. A f. é. aprilis ho 19-én tartott valasztmanyi {ilé-
siinket a «Honalapité Arpdid» fejedelmiink emlékének szenteltiik,
amikor Dr. Kristof Gyorgy val. tagtarsunk: «Emlékezés a hon-
alapitora» c. értekezett s lerotta Tarsulatunk halajat a vilagtor-
ténelem ezen nagy egyénisége irant.

Foly6 évi évkonyviinkbdl, mint fentebb is emlitettem 2 fiizet
jelent meg, melyek koéziil az I-s6ben a huszonhatodik évi koz-
gytlési elnoki megnyité és Kirdly Palnak a mar fentebb emlitett
értekezése és Dr. Gaal Istvan vél. tagnak az «Irodalmi Ertesitd»
c. rovatban «Hunyadvarmegye vészletes foldtani folvételét» ismer-
tetd 4-ik kozlemény jelent meg. A masodik flizet marcius hdoban
latott napvildgot, amelyben Dr. Wertner Mor torténettudds tars.
tiszteleti tag értekezett «Ujlaki Miklos erdelyi vajda csaladi tor-
ténetérél» és Dr. Gaal Istvan folytatta «Hunyadvarmegye részle-
tes foldtani folvételét» az 5-ik kozleményében. A harmadik flizet-
ben Dr. Dékani Kalman marosvasarhelyi ev. ref. koll. tanar fog
egy «Egykori Hoéra-verset» részletes magyarazatokkal kozolni s
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az «Oklevéltar» ¢, rovatban néhai Koncz Jozsef torténetironak
gyujtésébol kozolni fogjuk a «Haczog widéki nemesség lajstro-
manak jegyzékét I. Apaffy Mihdly fejedelem idejébél. A 4-ik
flizetben Dr. Marki Sandor tars. tiszt. tagnak az imént félolvasott
és Dr. Krist6f Gyorgynek a fentebb emlitett értekezéseiket fogjuk
adni. Igy tehat a XVII. Evkonyviink is mélté folytatisa lesz az
el6bbi Evkényveknek, amelyeknek tudomanyos becsét a kilfold
torténettudosai is elismerik s itthon széles .6 hazdban kutfé gya-
nant hasznaljak.

Térsulatunk belso életében valtozas annyiban allott be, hogy
Réthi Lajos alelnoki allasatol megvalva, helyét a mult évi koz-
gyulés Pogany Béla val. tag Hunyadvarmegye alispanjaval tol-
totte be egyhangu lelkesedéssel. Pogany Béla készséggel fogadta
a kozgyllés bizalmat s ezen allasaban mikodését 1906. év no-
vember hé 24-én tartott ig. val. ilésen meg is kezdette. Ezen
alkalommal a valasztmany nevében az uj alelnokét Mailand
Oszkar muz. igazgaté uzdvozolte s fejezte ki kdszonetét, hogy
ezen allast elfogadta nagy elfoglaltsiga dacara s azt a reményt
fejezte ki, hogy 6 mint Hunyadvarmegye tapintatos vezetGje a
«Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulatnak» is derék
alelnoke leend.

A val. iilések menetén olyan eszmék is meriiltek {61, me-
lyeknek megvaldsitisaval még nagyobb meértékben gyarapitana
érdemeit e derék Tarsulat. Pl. Ballun Erné tars. konyvtaros
inditvanyozta, hogy Hunyadi Janosnak emlékét Hunyadmegye
székhelyén, Dévan egy szoborral oOrokitse meg s inditson ezen
ugyben orszagos gydjtést. A valasztmany alapos vita utan abban
allapodott meg, hogy még nem tartja elég alkalmasnak a jelen
korélmények kozott a mozgalom meginditasat, talan akkor 6haj-
tand a mozgalmat meginditani, ha a Tarsulat bekoltézhetnék a
rég vart otthonaba, a «Magyar Curiaba.»

Igen derék munkat végzett a valasztmany az «orszagos
torzskonyv-bizottsag» folkérésére akkor, amikor 2 honapi farad-
sagos munka utan a <hunyadmegyei» kozség nevek magyaro-
sitasa érdekében megtette javaslatait. A folyo évi aprilis ho 19-én
tartott lilésében a kozigazgaldsi bizottsag felszdlitasava egy
szlikebb korl bizottsdgot Kkiildott ki, -hogy a megye teri‘xle}_é:p



58 HIVATALOS ERTESITO

kijelolje azokat az emlékeket, amelyek akar miivészeti értékiiknél
fogva, akar torténeti becs(iknél fogva megovandok az enyészettdl.

A «Mizeumok és Konyviarak Orszagos Féfeliigyeléségénéls
ujbol lépéseket tett az irant, hogy a Kkultuszminiszterium siet-
tesse a pénziigyminiszteriumban a dévai pénziigyi palota f6lépi-
tésének napirendre tlizését, hogy annal hamarabb nyerhesse meg
a Tarsulat a «Magna Curiat.> A «Muzeumok és Konyvtarak
Orsz. Fofeliigyelosége> 167/1907. sz. alatt Kelt leirataban tudatta
a Tarsulattal, hogy ez irant a lépéseket a sajat hatiaskorében
megtette, vajha az miel6bb ‘sikeriilne.

Tarsulatunk élénk figyelemmel kisérte a rokon tarsulatok
mukodését s gytiléseiken magat kikiildott tagjai és tidvozlo iratai
altal képviseltette.

Az ,Emke“ f. évi kozgy(lésén és Arpad iinnepélyén Dr.
Marki Sandor tiszt. tag képviselte Tarsulatunkat.

Thaly Kalmant {idvozl6 irattal kereste fol, ama alkalombol,
hogy Rakoéezi Ferenc fejedelem és bujdosé tarsai hamvainak
hazaszallitisa koriil eléviilhetetlen érdemeket szerzett; Dr. Krist6f
Gyorgy Thaly Kalmannak tiszteleti tagga wvalo megvalasztasat
javasolta, ami meg fog torténni a jelen kozgyulésen.

A Théarsulat 400 kor. allamsegélyt élvezett néprajzi targyak
gyljtésére, a gyUjtéssel Szabé Imre val. tag bizatott meg, ki
eddig is buzgo6 gylijtéje volt megyénk néprajzi targyainak.

Ozv. grof Kuun Gézané Kegyelmes asszony a «Tarsulat
25 ¢ves torténete» c. Kkéziratban levé mi Kkinyomatdsi koltsé-
geinek fedezésére 100 kor.-t adomanyozott. Sajnos, ezen Osszeg.
még mindig igen csekély erre a célras hogy az sikertiljon, azt csak
Hunyadmegye hazafias kozonségének aldozatkészsége teheti meg.

A halal a jelen év folyaman is Kkivette a maga aldozatait
tagtarsaink sorabol, elhaltak: Benndorf Ot bécsi egyetemi
tanar, tiszt, tag, Boga Karoly, Nagy Istvan, Imperat Gyorgy,
Gr. Lonyai Menyhériné, Lészay Jdnos, id. Madevspach Viktor,
Moldovan Demeter rendes tagok. Legyen emlékiik aldott!

Uj tagoknak megvalasztattak: Br. Bormemisza Lipot, ifj.
Bordeaux Pal, Bitay Béla, Bancs Emil, Barcsay Adorjan, Haragos
Adam dr., Jakab Janos, Mende Mané dr., Orban Lajos, Peidl
Imre, Dr. Toth Géza, Privary Géza, Cirbesz Dezs6, Derzsi Odon,
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Szeles Henrik, Széts F. Lajos, Ujvdry Jend, Winkler Jakab,
Wanka Béla, Vitan Géabor, Ezek utan a tagok Osszes szama: 256.
A tavalyihoz képest 12-vel tobb.

Ez a szam még mindig csak félakkora, amennyivel meg-
kezdette m(ikodését a Tarsulat 27 évvel ezel6tt. Van rea azon-
ban remény, hogy idével talan inkabb megnyerjiikk a kézonség
érdeklédését, ha leend6é otthonunkba, a dévai «Magna Curiaba»
bekoltéziink s nagyobb apparatussal munkalkodva, igen becses
muzeumunkat a kozdnség elétt megnyithatjuk.

Mailand Oszkar muz. igazgaté az aldbbijelentését terjesztette be
a muzeum 1907. évi allapotardl :

Mélyen tisztelt kozgytilés !

Ismét egy év pergett le muzeumunk életébdl, anélkiil, hogy
muzeumunk elényosebb elhelyezésének kérdése lényegesen koze-
ledett volna a megvalosulashoz. A pénziigyi palota telkére nézve,
ugy halljuk, megallapodas j6tt volna létre, de ez épiilet elkésziil-
tének id6pontja nincs meghatarozva s igy a Magna Curia atvé-
telének ideje ismét el van odazva, A Foifeliigyeldség sajat hatas-
koréeben mindent megtett tigylink elémozditasara, de ugy latszik
most is kevés sikerrel s igy gy(jteményiink sorsa ép oly bizony-
talan, mint eddig; a mukddésiinket hatraltatdé s a gytjteményeket
veszélyezteté koriilmények pedig ép ugy fenndllanak, mint tavaly
ilyenkor,

Valtozasnak nevezhet§, hogy muizeumunkban ez évben na-
gyobb tatarozast végeztiink s a muzeumnak két, mar teljesen
megrongalt ablakat kicseréltettiik. Ez ablakok csinaltatasi koltsé-
geit az épiilet tulajdonosa, a dévai féredliskola, volt szives ma-
gara vallalni s e koltségek kieszkozléseért nagy koszonettel tarto-
zunk Gollner Karoly férealiskolai igazgatonak, aki muzeumunk
ugyet — ezen sajnos, csak megtiirt helyzetében — mindig a leg-
nagyobb készséggel, szivességgel tamogatja.

A mult évben Varhelyen eszkozolt szép reményekkel ke-
csegtetd asatasok utan, azt hittik, hogy ez évben egy nagyobb
asatasi segélyben részesiiliink s ez {igyben indokolt felterjesztéssel
éltiink, kifejezve azt, hogy mikodésiink sulypontjat most mar a
véarhelyi asatasokra kivanjuk helyezni, mert az ott felszinre ke-
riilé targyak megszerzése s a folyton barbar médra turkdlasoknak
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- kitett teriiletek rendszeres atkutatasa elsGsorban Tarsulatunk el
nem mulaszthaté kotelessége.

Ugy latszik azonban, hogy elhelyezési .viszonyaink mosto-
hasaga itt is bénitolag hat miikddésiinkre, mert azon felfogasnak
adott tapot, hogy gyljteményeink szaporitdsa akkor, mikor még
eddigi gyujteményeinket sem tudjuk kellen elhelyezni, idSel6tti
munka.

Nem zarkozhatunk el a felfogds jogosultsiga el6l, de azt
hiszem Tarsulatunk még sem teheti azt egészen magaéva, hiszen
igy megtorténhetik, hogy a sok huzavonaban Tarsulatunk eset-
leg még egy egész évtizeden at is tétlenségre lesz karhoztatva.

Nézetem az, hogy amig Tarsulatunk mikodo tagjainak mun-
kakedve, lelkesedése sikerekkel biztat, nem szabad tétleniil néz-
nlink a varhelyi castrum pusztulasat s ha kormanysegéllyel nem,
akkor sajat anyagi er6nk segitségével kell odahatnunk, hogy ezen
asatasok ne sziineteljenek.

Ami muzeumunk néprajzi osztalyanak fejlesztését illeti, az
utobbi két évben orvendetes gyarapodast jelezhetiink, de ez év-
ben az allamsegélylyel kikiildott szakemberiink mas iranyu elfog-
laltsaga miatt feladatat nem veégezhette s az idei gy(jtésr6l még
be nem szamolhatott, A Fofelligyeldség ez évre ismételve ethno-
graphiai segélyt utalvanyozott ki s reméljiik, hogy a jovére mu-
zeumunkba bekeriil6 két évi gyljtés anyaga lényegesen fogja
gyarapitani ethnogr. gy(jteményiinket.

A muzeum gazdagitasara iranyitott mikodesnek tekinthetd
az a tevékenység, amelyet Tarsulatunk a miemléknek nyilva-
nitott dévai ev. ref. templom lerombolasa alkalmaval, az ezen
templom falait diszité freskok megmentésére kifejtett. E freskokat
0t nagy képben lefényképeztettiik s koziilok kettot nagy faradtsag
és gonddal igyekeztiink a falbdl ép allapotban kivenni. A kieme-
lés jol sikeriilt; de hogy e képeket muzeumunk szamara meg-
menthetjiik-e ? az akkor fog Kkitiinni, ha majd kelld kiszaritas
utan, a képeket rogzité enyvréteg, zsak- és- deszkaburkolatto
megszabaditjuk.

Muzeumunkba ez évben Ballun Erné tanar utjan a dévai
varban taldlt félhold alaku, nyitott karperechez hasonld 12 darab
rézkarika keriilt, Ezen karikdk a rézkorszakban pénzegységet kép-
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viseltek s nemcsak itt, de gyakran fordulnak elé mas vidéken is.
E lelet nem lepett meg, mert mar régen valoszinlinek tartottam,
hogy a dévai rézkozeteket a torténelem el6tti korban is ismerték
s e lelet gazdagsaga arra latszik utalni, hogy Dévan az Gskori
népeknek valésagos pénzverdéje létezett. :

Herbay Agoston veceli korjegyzé két érdekes Micia terii-
letén talalt, romai mécsest ajandékozott muzeumunknak. Ezek
koziil egyik egy ritkan el6forduld 5 agii mécses, amely el6kels
hazakban a mai luszter Osanyja lehetett, Dévai Nagy Laszlo
egy, mar ritka batizi szarmazasu tintatartoval, 6zv. Lengyel Da-
nielné egy mult szazadbeli 6raval ajandékozta meg muzeumunkat.

Egy, a dévai varban talalt régi szerkezet( gyttacsos revolver,
tobb agyugoly6 és tobb kalyhacsempe egésziti muzeumunk ez
¢vi szaporulatat,

E csekély gyarapodas, nem a legmegnyugtatobb érzéseket
kelti lelklinkben, mert kiilonosen a megye intelligentidjahoz intézett
felhivasunk utdn tobbet vartunk, tobbet reméltiink, mert szinte
csodaszamba megy, hogy abbdl a megyébdl, amelyet a rajta
végigzug6d népharcok az Gskorban; hatalmas népek halalharca
a romai korban, s a nemzeti fennallasunkat biztositdé nemzeti
kiizdelmek a torok hodoltsag idejében, a torténelem * klasszikus
foldjévé avatott, évenkint csak ily kevés hagyomany legyen a
jové szamara megoérizhet6. De ne csodalkozzunk, hanem valljuk
be, hogy még nem ébredtiink fel megyénk nagysidganak ontuda-
tara. A miért évenkint a kiilfold ide zarandokol, hogy a torténe-
lem altal megszentelt e foldet felkeresse, azt mi kicsinyeljiikk. —
Amit a kilfold tudosa a foldbdl kias, dédelgetve hazavisz, hogy
azt tanulmanyozva egy Uj eszmével, felfedezéssel gazdagitsa a
tudomanyt, ezt mi félredobjuk. Kicsinyléssel illetjiik még azokat
is, akik Onzetleniil mivelik a régészetet, néprajzot.

Mert ugylatszik még nem taldltuk meg azt a mértéket,
amelyet csak az anyagi hasznot nem hajté szépért, nemesért,
magasztosért lelkestild 1élek talalhat meg s a mely fokmérdje
egy magasabb, a nép minden rétegébe athatdo — intelligentianak.

A Tarsulat var és nem csiigged, mert meg van gyGzddve,
hogy eljén az id6, mikor megyénk kozonsége tobb szeretetben
és a megérdemelt tamogatdsban fogja részesiteni muzeumunkat,
s majdan az Uj muzeumban elhelyezendd gytjteményeink gaz-
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dagsaga tikre lesz egy a tudomanyért és megyénk muiltjaért
aldozni tud6 kozonség nemes lelkiiletének.

E bizalmunk a jov6ben ébren tartja, fokozza munkaerénket
s lelkesit lankadatlanul munkalé kiizdelemben.

Ballun Evnd konyv- és levéltiros kovetkezdkben tette meg jelen-
tését a konyv- és levéltar 1907. évi allapotarol:

Mid6én Tarsulatunk f6céljai  egyikéiil mindannak &ssze-
gyUjtését jelolte meg, ami a multnak ismeretére barmi szem-
pontbol jellemzo vagy érdekes, akkor megallapitotta egyszermind
azt is, hogy a muzeumi és néprajzi targyak gyuUjtésével karoltve
kell jarnia a mult irdsos és irodalmi emlékei OsszegyUjtésének is.
Mily csonka és mily hidnyos volna a muzealis gytijtés, ha nem
kisérné azt lépten nyomon az a torekvés, hogy lehetileg Gssze-
szedjiink minden mfvet, amely a muzealis gy(jtés eredményeit
tudomanyosan Osszefoglalja, tanulsagait levonja, amely helyes
utmutatassal, iranyitassal szolgal a muzealis gy(jtéshez, amely
elosegiti és masok tapasztalataira hivatkozva praktikus tanidcsokkal
tamogatja azt.

Ezen szempontoktél vezettetve Tarsulatunk kezdettl fogva
nagy sulyt helyezett a muzeumi gytjtés mellett a konyv- és
levéltar anyaganak, targyainak gyarapitdsara is. Halaval emlé-
kezve a kezdeményezOk buzgalmara, immar elmondhatjuk, hogy
Tarsulatunknak nem rég még szamba alig veheté konyv és levél-
tara értékes ¢és érdekes targyakban ugyszolvan naprol-napra gya-
rapszik, jelentGségében évrél-évre emelkedik és a jelekb6l kovet-
keztetve hivatva van arra, hogy megyénkben a legels6 helyet
foglalja el mindazon gy(jtemények kozott, melyeknek rendelte-
tése a régi irasos emlékeket, az irodalmi termékeket és a muzealis
gyljtésnek irodalmi vonatkozasait Osszehozni. De nemcsak a
régészet, hanem a tagabb értelemben vett torténelmi tudomany
szempontjabol is hivatasa van konyv- ¢és levéltarunknak. Ez
iranyban fGként a hazai torténelem irodalmi termékeire fektetjiik
a legf6ébb sulyt s elmondhatjuk, hogy e nemi gyfjtésiink konyv-
és levéltari anyagunknak immar nagyon jelentékeny részét teszi.

Konyv- és levéltirunkban nyernek tovabba elhelyezést
mindazon irodalmi miivek, Evkonyvek és nyomtatvanyok, melyek
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Tarsulatunk miikodésével kapcsolatban és annak koltségére lattak
napvilagot.

Ezen altalanos keretben most mar némi részletesebb
rajzzal szolgalok, de csak rovidesen emlitve azon fébb momen-
tumokat, amelyek konyv- és levéltarunk idei és jovébeli fejlGdése
szempontjabol iranyaddk lehetnek. ;

Mig muzeumunk és konyvtarunk végleges elhelyezést nem
nyer, addig teljesen Kielégitének latszik az eddigi fejlédési keretek
megtartasa. Okulva a kozelmult tapasztalatain, amidén megtor-
tént, hogy konyv- és levéltarunk egy év leforgdsa alatt harom
hurcolkodast ért meg, kockazatos dolognak latszanék egy vég-
leges rendezés megkisérlése, De ez jo részt lehetetlen is volna,
mert a helyiség, mely ezen gyljteményiinket befogadja bar elég
tagas, magdban foglalja a dévai allami fdrealiskolanak foldrajzi
gyljteményét is. De a tarsulat nevében ezuttal is hoszonettel
ad6ézom nevezelt intézet igazgatéjanak (Gollner Karoly urnak)
hogy szivességbdl konyv- és levéltari gy(jteményiink a jelen
koriilmények kozott aranylag kit(ind elhelyezést nyer.

Az allvanyok és szekrények, melyeknek osszes szama nyolc,
ezidGszerint mar nem elegendfk a gytijtemények befogadasara s
azoknak tultomottsége miatt az idénkénti - szaporulat mar csak a
padlon nyerhet elhelyezést.

Kiilén nyolc rekeszes nagy szekrény foglalja magaban a levél-
tari anyagot; a tobbi felszerelés polcain és rekeszein és pedig
sorban foglalnak helyet; a M. Tnd. Akademia kiadvanyai, Tar-
sulatunk kiadvanyai, a régi hittudomanyi, szépirodalmi, vilagtor-
ténelmi, foldrajzi, bolcseleti, jogtudomanyi miivek; kiilon vannak
csoportositva a magyar torténelem vonatkozdsai, az erdélyi hu-
nyadmegyei és Déva varosi érdekd kotetek. Nagyobb teret tol-
tenek meg a mindennemi torténelmi és régészeti vonatkozasti
folyoiratok, amelyek kivétel nélkiil mint cserepéldanyok jutnak
Téarsulatunk birtokaba. Mintegy 30 folyoéirattal tartunk fenn cse-
reviszonyt. Erdekes és elég gazdag gyiijteményiink van mar régi
naptarakbol, képekbol és szomoru jelentésekbdl. Az idei gyara-
podasrol és egyrészt az adomanyokrdl idénkint elszamoltam a
valasztmanyi iiléseken ; ezuttal koszonetet mondok mindazoknak,
akik konyv- és levéltarunkat adomanyokkal felkeresni szivesek voltak.
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Egy orvendetes tényr6l is beszamolhatok ezuttal. F. év
aug. 16-an kedves vendége volt konyv- és levéltarunknak. Fejér-
pataky Laszl6 egyetemi tanar, udvari tandcsos tr, hivatalos mi-
néségben megvizsgalta konyvtarunk allomanyat s tapasztalvan az
orvendetes gyarapodast, melegen érdekl6dott a konyvtarat illetd
elhelyezési és rendezési terveink irant.

Mint tudva van, ez a feladat szorosan &sszefiigg muze-
umunk jovendS sorsaval s megoldasa arra az id6re remélhetd,
mikor a dévai Magna Curia, mint arra régota kiszemelt épiilet
Tarsulatunk tulajdonaba kertil. Ott bizonyara lesz elegend6 helyiink
a konyvtarunk befogadasara, s6t talan még olvasé termiink is
lesz. Akkor idészer( lesz 1j konyvtari butorzat bedllitAsanak
tervbe vétele s némely réginek Kkiselejtezése. Addig azonban
rendszeres beszerzésekr6l, nagyobb aranyd beruhdzasokrdl szo
sem lehet.

Akkor azutdn konyv- és levéltarunk gyarapodisa is még
nagyobb mérvi lesz, pedig koteteink, flizeteink szama mar igy
is meghaladja a kétezeret, régi kézirataink és képgyf(ijteményiinké
pedig a 8—10 ezeret. Ezek a szamok is elég biztatok akkor,
midon elegend6 helyiség hianya miatt Kkozonségiinket konyv- és
levéltari anyagunk gyarapitasara valamelyes er6sebb, hatékonyabb
akciéval még csak nem is serkentettiik.

Ezek utan azzal zarom szavaimat, hogy teljes a reményem
arra nézve, miszerint a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti
Tarsulat konyv- és levéltara az évrol-évre teendd Jelentesekhez
mindig szebb és gazdagabb képet fog nyujtani.

Kuzaila Péter pénztaros tavolléte miatt Boftfyan Jozsef segéd-titkar

terjesztette el6 az 1908. évi koltségeldivanyzati javaslatot.
Az 1908-ik évi kolisegeloiranyzat.

A) Bevételek: Tokekamatbol: 600 kor., alapitvanyi kamatbol
72 kor., rendes tagsagi dijakbol: 950 kor., allamsegély : 400 kor.,
adomanyokbdl: 100 kor., kiilonfélékbél (kiadvanyok) 10 kor. dsszesen
2132 korvona.

B) Kiadasok: Néprajzi gyUjtésre esetleg asatdsra: 400 kor.,
Tarsulat Evkonyvere. 700 kor., titkar tiszteletdija: 200 Kkor., muzeum-
igazgato tiszteletdija: 200 kor., pénztaros liszteletdija: 200 kor., konyv-
taros tiszteletdija: 100 kor,, segédtitkar tiszteletdija: 100 Kkor., szolga
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illetménye: 60 kor., irodai d4s dologi kiaddsok: 100 kor., elére nem
litott kiadds: 50 kor., egyenleg: 22 kor., osszesen 2132 kovona. A
beterjesztett koltségelGiranyzati javaslatot a kozgy(ilés tételenként jovi-
hagydlag tudomasul vette.

A tdrsulati «Alapszabalyok» 28. §. értelmében a valasztmdiny régi
tagjainak egyharmada helyébe kovetkezd tagok valasztattak meg:

Br. Bornemisza Lipét, Privary Géza, Derzsi Odén, Orban Lajos,
Strausz Arpéd dr., Wanka Béla és Szeles Henrik rendes tagok.

A kozgyulés Kristof Gyorgy dr. val. tag ajanlatdira Thaly Kalman
orszaggyullési képviselot, II. Rdkéczi Ferenc fejedelem. Kkordnak jeles
torténetirdjat tiszteleti tagnak valasztotta meg, errdl 6t az Elndkség
gyulés utan taviratilag értesitette.

Poginy Béla elndk a kozgylilési jegyzOkonyv hitelesitd bizottsa-
gaba; Balazs Béla, Borostyany Béla, Buda Imre, Gadl Istvin dr. és
Gollner Karoly vél. tagokat kiildotte ki.

Ezutin Pogany Béla elnok kovetkezd szavakkal zarta be az {ilést :

A «Hunyadm. Tort. és Régészeti Tarsulat» nevében hdlas koszo-
netiinket tolmacsoljuk a Salgétarjani Koszénbanya Tarsulat igazgatdsa-
ganak azon lekdtelez6 szives vendégszeretetért, melyben Tarsulatunkat
részesiteni kegyes volt.

Fogadja Petrozsény kozonsége szives érdeklodéseért Oszinte halan-
kat és nagyrabecsllésiinket; jovore is szives tamogatasukat kérve a
kozgyUlést bezarom.»

A kozgyulés utdn a «Salgdtarjani Koszénbanya Tarsulat» hivta
meg a gyllésen megjelent tagokat az altala rendezett 90 terit¢kl pom-
pas lakomara, ahol egymast érték a felkoszontok. & 25!

A lakoma utan délutin fél 5 drakor a dévai és szaszvarosi tagok
Petrozsény diszes kozonségének kiséretében kikocsiztak a vasuti allo-
mashoz, ahonnan az 5 orakor induld vonattal kellemes emlékekkel
tavoztak.

E helyen is sziikségesnek tartjuk megemliteni azt, hogy Tarsu-
latunk XXVII, évi kozgyllését a «Szurduk» szorosba tervezett kirdndu-
lassal hozta kapcsolatba. Igy szept. 21-én ecste érkeztek a dévai és.
szaszvarosi tagok a gyllés hélyére, ahol az nap este a petrozsényiek
vendégszeretetét élvezték., Szept. 22-én reggel 6 Jrakor indult 10 banya-
tarsulati kocsin a kiranduld tarsasag megszemlélni a csodds szépségll

2
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«Szurduk» szorost. Akirandulds vezetdjeJanza Vazul f6szolgabiré ur volt ked-
ves feleségével egyetemben. A hatarszéli magyar pénziigyordk és olah kato-
nak szivességébol a tarsasdg jo negyed ordt kocsizott az olahorszagi részen,
ahol egy kissé megallapodva Janza Vazulné urné pompds villdsregge-
livel latta el a kirandulo tarsasagot.

Ezutan a kirindulo tarsasag sietett vissza Petrozsénybe, hogy
pontos idében jelen lehessen a kozgylilés megnyitdsan.

A Petrozsényben tartott XXVII. ¢évi rendes Kkozgyulés sokaig fe-
lejthetetlen marad Tarsulatunk életében.
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Kérelem tagtarsainkhoz !

Kérjiikk ‘a vidéken laké t, tagtarsakat, hogy hatralékos tag-
dijaikat sziveskedjenek a pénztaros altal szétkiildott postai befizetési
lapokon Kkifizetni, mert Tarsulatunk a kevés anyagi fedezet liia’mya
miatt nagyon is ra van utalva a tagdijakra.

A Dévan laké tagtarsak pedig évnegyedenként szolittatnak
fol a tagdijfizetésre a tarsulati szolga altal széthordott nyugtatvany-
kényvvel. Tisztelettel kérjitk a nyugtatvanyok kivaltasat.

ey A aniomiin Kuzaila Peter s. k.,

} pénztaros.

Kérjiik tagtarsainkat, hogy a Tarsulatot vagy Evkényviinket
illeté bavmilyen iigyben a titkarhoz sziveskedjenek forduini!

Kérjiilk ama t. tagtarsainkat, kik az Evkonyvet hianyosan,
vagy épen nem, vagy hibds cimzéssel kaptak, sziveskedjenek ez
irant a titkart értesiteni.

N lakdsvdltozdsokat kérjik a titkdrral kozdlni.




Adatok o Hunyadmesyei Torténelmi és Réoészeti Tdrsulat
25 éves torténetehez.

(Masodik kozlemény.)
' II.
Hunyadmegyei gytjtemények.
Régiség-, természeti ritkasig- és irodalmi gy(ijtok: dr. Lészai Daniel,
Goro Lajos, Kéméndi Varadi Ignic, lugosi dr. Fodor Andras, halasi
Spanyik Jozsef, gréf Gyulai Lajos, baré Nopcesa Ldszlo, a baré Josika
csalad, Pogany Istvan, fejérvizi Balint Lajos, Kerekes Abel, Kaskantin
Gyorgy, Wagner Karoly, Buda Elek, Briz Lajos, Vass Jozsef.

Megyénk régiségei, természeti ritkasagai ugy szélvan maguk
nevelték az embereket, kik ez érdekességekkel el6bb a természe-
tes vonzalomtol lelkesitve, majd a tudomanyos vizsgalodas altal
keépesitve szakavatottan foglalkoztak. Az 6 figyelmiik azutan Ki-
terjedett nem csupan azon targyakra, melyeket régészeti és ter-
mészetrajzi szempontbol becseseknek tartottak, hanem azon iro-
dalom maradvanyaira is, amelyek barmi vonatkozasuak voltak is,
egyed(il hunyadmegyei szarmazasuk miatt mar méltok voltak arra,
hogy maguk felé vonjak e fold tudds fiainak kutaté szemeit. E
férfiak buzgalma és a tudomanyok irant val6 elGszeretete folytan
jottek letre a legels6 megyei régiség-, természetrajzi- és irodalmi
gyljtemények.

Lattak ezen lelkes férfiak, hogy Hunyadmegyének tudoma-
nyos adatokban val6 gazdagsiga megérdemli, hogy azok &ssze-
gyljtésére jelentékenyebb erGt és kitartast, megismerésiikre pedig
alapos tanulmanyt forditsanak. Azonban az 6 munkajuk is csak
kezdete, uttoréje volt annak a rendszeres tudomanyos vizsgalo-
dasnak, mely késObb az 6 szorvanyos és jorészt adatgyijté szor-
galmuk nyoméba lépett s amely vizsgalédasnak Kkorszerii fel-
adatai mindenkor felismerhetSk lesznek, amig miivelt emberek
élnek e foldon.

Elég biztatd jelenség egy munka kezdetén, ha a sikert nem
2sak lehetségesnek, hanem valdszintinek is tudjuk. Onmagat ju-
talmazza meg az ilyen tudomanyos faradozas. Hunyadmegyének

A Hunyadmegyei tort. és rég, tarsulat XVIll, Evkinyve. 4 5
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a tavol jovGbe laté fiai at voltak hatva e meggy6zddést6l s meg
is tettek minden téliik telhet6t, hogy a maguk részérél legalabb
elokészitsék ama nagyszabasi tudomanyos vallalkozast, mely e
féld mtveltebb elemére var.!)

Nagy hélara koteleztek benntinket megyénknek azon régiség
kedvel fiai, akik az Oskorra és 6-korra vonatkozé buvarkoda-
saik kozben Kitartd szorgalommal s jelentékeny anyagi aldozatok
aran szereziék meg régészeti gyujteményeiket még Tarsulatunk
alapitdsa el6tt.

Ezek kozé tartozik a szaszvarosi dr. Lészai Daniel, akinek
gyljteménye magaban foglalta a romoszileletek egy részét, tar-
talmazott azonkiviil rémai csaladi és consularis érmeket, byzanci
aranyakat, antik aranygytir(iket vésett kovekkel, heliotropos, kar-
neol és onyx gemmakat, intagliokat és kameakat. Gyljtemé-
nyének egyrészét az 1841—43-iki erdélyi orszaggytléshez intézett
levelében a létesitend6 Erdélyi Muzeumnak ajanlotta.?)

Gor6 Lajos Ornagynak szintén volt régiség gylijteménye s
ebb6l 450 db érmet Lészaival egyiitt ajanlott a fentemlitett célra.?)

Dévan kéméndi Varadi Ignacz, Hunyadmegye fébirdja vetette
meg egy nagyobb régiség gyljteménynek alapjat. Ennek eziist
targyairol egy ismertetés is megjelent a «Magyar orvosok és
természetvizsgalok munkalatai»-ban.t) A gy(jteményt Ozvegye,
majd fia, Varadi Adam o6rokolte. Sajnalattal kell azonban emli-
tenlink, hogy nagy része idovel kiilfoldre kertilt.

Hiresebb megyebeli gy(jtemény volt a lugosi dr. Fodor
Andrasé. Nagyszamu régiségeit s 6-kori pénzeit halasi Spanyik
Jozsef orokolte, Az 6 bokezliségébdl e régiség gylijteménynek
szamos becses darabja keriilt Tarsulatunk miuzeumaba,®) a leg-
tobbrél azonban nem tudjuk, hogy mi sors érte.

A mar emlitett veceli feliratos kovek ‘tobbfelé szorodtak
szét. Legnagyobb résziik azonban gr. Gyulai Lajos és baro

1) Lugosi Fodor Andras: Utazas nemes Hunyadvarmegyében régiségek Ki-
nyomozasa végett. Akad. Ert, 18.4.; U. a.: A Hunyadvarmegyében talalhato dak
és rémai régiscgeket targyazo rajzos munka. Holgyfutar. 1851.

2) A felajanlott és odaajandékozott gytjtemény 400 db eziist és 300 db
réz rémai és gorog pénzt foglalt magaban. L. Gr. Kuun G.: Tarsulatunk eléz-
ményei ¢s elGjelei. X. Evk. 109 L. U. a. 2. jegyz.: »Ackner szerint Lorényi Jozsef ta-
ndcsos érem és régiség gylijteménye a Lészaienél még kitlinGbb és rendezettebb volt.«

3) L. Gr. Kuun G. fent id. értekezését u. o.

4) X. 1864. Pest. 3

5) Gr. Kuun G. értekezése. X. Evk. 109.

.
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Nopesa Laszlé gy(jteményébe kertilt. E szenvedélyes felirat és
antik miufaragvany gyujték koziil az els6nek maros-németii, az
utobbinak farkadini és zami') archivuma volt igen gazdag. Kivalo
régiség gyljteménye volt még a baro Josika csaladnak Branyics-
kan, Pogany Istvannak Poklisan,?) fejérvizi Balint Lajosnak Olah-
Brettyén és Kerekes Abel tanarnak Szaszvaroson.®) Kaskantin
Gyorgy numismatikai gy(jto volt.

Megyénk természeti ritkasagait Wagner Karoly gyogyszerész
gyljtotte nagy szenvedéllyel Hatszegen. Birtokéban olyan ritka-
sagok voltak, melyeket orszagos gyljteményekben is hiaba
keresnénk.*)

Szép madar gy(jteménye volt Buda Eleknek Russon. O
tanitotta meg Wagner Karolyt is madar-tomésre. Gy(jteménye a
forradalom alatt az oldhok és oroszok pusztitdsa kovetkeztében
tonkrement ;?) Ujabb madargytjteményét pedig az Erdélyi Muzeum
Egyletnek ajandékozta. Fia, Adam szintén kit(inG ornithologus$.)

De nemcsak a régiségeket €s természeti ritkasagokat gyduj-
totte megyénkben néhany lelkes tudomanybarat, hanem egy-két

1) »A zami gyljtemény a forradalom pusztitisai altal sokat szenvedett.«
Gr. Kuun G. X. Evk. 110 L

2) Itt volt lathato »a nagyérdekid és nagyértékii (1200 pengd forint) mii-
hagyomany (életnagysagi nGszobor fehér marvanybol), melyet gr. Kuun Géza
1855. aug. 9-én lelekemelkedettséggel szemlélt.« Jelenleg muzeumunk tulajdona.
Leirasa a Transilvania 1833. I. kot. 2 flz.-ben talalhaté. Kiilféldre Kkeriilt régi-
ségeink vandorlasi iranyarol Ipolyi Arnold ezt mondja: »Egyesek bizonyara
Bécsben is az Antiken Kabinet elécsarnokdnak diszelil szolgalnak.« Magyar régé-
szeti repertorium. Arch. Kozl. 1. k. 1861.

3) Kuun Géza dolgozatat Kerekes Abelrél (f 1816) Erd. Maz. 1891.
yKerekes torténelem és régiségbtvar volt, sokat gyujtott, tobb darabot lemasolt,
de kora halala miatt igen keveset adhatott ki.“ X. Evk. 114. L

4 Gr. Kuun G. idézett értekezését. X. Evk. 117. »Es ezen lelkes em-
beriink még csak nem is tagja a m. term. tud. tarsulatnak . . . Nyolc éve, hogy
gyujtoget sajat erszényén, szorgalman. Mit tehetne 6, ha tarsulati pénztar gya-
molitand.« Wagner Karoly Hatszegrél Hodmezovasarhelyrc koltozott s gyujte-
ményét is magaval vitte ; a 60-as években meghalt ; Orokose két leanygyermeke
volt, kik a gyu_]temenyt valoszmuleg eladtik. Buda Adam val. tag s kivalo or-
mthologus felvilagositasa nyoman jegyezte fcl ez adatokat gr. Kuun G. X. Evk.
118. 1 (Wagner egyik leanya dr. Lengyel elopatakl fiirdGorvos felesége, a masik
Ternajgo César ujaradi gyogyszeresze Pap Arpad értesitése.)

5% Gr. Kuun G. értek. X. Evk. 117. 2-ik jegyz.

%) Buda Adam : Hunyadmegye teriiletén el6fordulé madarak Jegyzeke
I Evk. 105138, U. a,: A természet szinjatékai a madarvilagban. I Evk. 71.
Buda Adam madargyujtemenyenek a megyei gyultemenyek valamelyike szamara
valé megszerzését illetSleg 1. a Tarsulatnak 1886. majus 5-iki valasztmanyi gyi-’
Iésén elfogadott s a megyei kozgylilés elé terjesztett beadvanyaban foglalt indit-
vanyat. A tarsulati levéltar birtokaban,

5%
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torekvé emberiink fiirkész6 szemei kikutattdk az irodalomnak
megyénkben rejtézé emlékeit is. Amily talalékonysaggal felfedezték,
éppen oly szorgalommal Ossze is gyjtotték Hunyadrhegye iro-
dalmi Kincseinek nagyrészét. A koriilményekben kell keresniink
azutan annak okat, hogy e jeles férfiak egyszersmind teljesen
meg nem menthették az utékor szamdara ezen reliquiakat.

Ko6zottiik elsé sorban Kerekes Abelt, Briz Lajost és a sok-
oldalu tudus Fodor Andrast kell emliteniink.

Kerekes Abelnek témérdek iratgytijteménye volt. A rokon-
sag és baratsag kotelékei oly szoros osszekottetésbe hoztak ot
Bruz Lajossal, hogy ez utobbi nagyon sok iratot kapott lemaso-
las végett hiiséges baratjatol. Bruz Lajos irodalmi gy(jteményei-
nek, de még sikereinek is nagyrészét!) Kerekes Abelnek koszon-
heti, Igy pl. Kazinczy Ferencznek Sipos Palhoz irt leveleit (XXXIV.)
javarészben téle kapta és sajat gyUjteményével kiegészitve adta
ki Lipcsében. (1846. Grunow 8. r.)

Briz Lajos nemcsak lelkes irodalombarat, hanem szép jo-
vével biztato ir6 is volt. Kivalo tehetségeit és hivatottsagat hiven
jellemzik Vass Jozsef piarista tanar szavai, melyek sordn a: Hu-
nyadmegyei régiségbaratok cimi cikkében®) vonzé melegséggel
emlékezik meg az 6 faradhatatlan igyekezetérél és rokonszenves
egyéniségérdl.?) Bar mindOssze csak két orat toltott vele 18805.
évi erdélyi utazasakor (aug. 19.), mégis alkalma volt meggyo-
z6dnie Bruz Lajosnak a koznapiassag folott magasan felemelkedo
szellemér6l. Egyszer(, baratsagos hazi korben, munkalkodva ta-
lalta 6t s rovid tarsalkodas utan felismerte benne a tisztult felfo- .
gassal és magyar lélekkel kutaté irodalombaratot. Készséggel
ajanlotta fel vendégének segitségét mindennemd irodalmi buvar-
kodasra, de az akkor még életerGs, ifju hévvel lelkesedd férfiu
csakhamar kid6lt az él6k sorabol. Egy csinnal és gondossiggal
szerkesztett levelén®) Kkiviil tizenharom ivnyi irodalmi régiség
megkiildésével iparkodott bebizonyitani Vass Jozsefnek, hogy
igéretét komolyan torekszik bevaltani.

1) Kenyérvizy alnév alatt dolgozott. Irodalmi munkassaganak bévebb ada-
tait gr. Kuun Géza sorolja fel: X. Evk. 114—115. és 118, lapokon.

2) Gr. Kuun G. Tarsulatunk el6zményei és elGjelei. X. Evk. 113. 1.
3) Futar 1856.

4) Szészvaroson 1856. jan. 13-ikardl keltezve.
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Sajnos, csak ez a tizenharom ivre terjed6 kézirat maradt meg
mindabbél, amit ugy Kerekes Abel, mint Briz Lajos szorgalmasan
osszegyjtottek. Mindkettejiilk lapusnyaki hazat elpusztitottak a
forradalomnak Erdélyben kitort viharai a bent levé megbecsiil-
hetetlen irodalmi reliquiakkal egydtitt.!)

Irodalmi adatokat s emlékeket gy(ijtott, mint fentebb emli-
tettem Fodor Andras?) is. Bruz Lajos, eldszor Kerekes Abellel,
ennek haldla utan pedig Fodor Andrassal kotott szovetséget az
irodalmi emlékek Osszegy(jtésére ¢s feldolgozasara. Céljuk volt
Hunyadmegyének, ¢ torténelmi ¢és régészeti ' szempontbol rend-
kiviil érdekes és gazdag foldnek néprajzi, foldrajzi és statisztikai
leirasat adni; 6skori, 0-kori, kozép ¢€s ujkori torténelmét ossze-
allitani. Tomérdek adatot halmoztak Ossze e célra minden szak-
bol és minden oldalrél. »Dr. Fodor Andrds egy par évvel ezel6tt
elhalt, — irja Vass Jozsef a Futarban megjelent fent emlitett
cikkében — a halmazra gytjtott érdekes adatok Briuz Lajos bir-
tokaba jutottak., Szemeimmel lattam nalalétemkor azoknak atla-
pozott nagyobb részét. Mindkét tudos hazankfia az 6rok éj nagy
almat alussza; keérdés: hol van a megbecsiilhetetlen garmada
kincs.?) Azok el nem veszhetnek, elveszniok, elsikkadniok nem
lehet, nem szabad.«*)

Az cddig felsorolt adatok is elegendéképen bizonyitjak,
hogy Hunyadmegye természeti ritkasagainak sokasaga’) torté-
nelmi és régészeti emlékekben valo gazdagsaga mar joval Tar-
sulatunk sziiletése el6tt ismeretes volt e fold tudomanykedveld
fiai el6tt. Az 6 lelkesedésiik, mozgalmuk és kitartasuk csak ily

1) X. Evk. 114. 1.

?) ,Lugosi Fodor Andras orvos tudor, Hunyadmegye fGorvosa, Doboka.
Hunyadmegye, Csik-Gyergyé és Haszonszékek tablabiraja.“ X. Evk. 118, 1.

3) Brz L. a forradalom alatt szenvedett vesztesége utin ujbél lankadat-
lanul hozzalatott a gytjtéshez.

4) Kéziratai kilonb6z6 cimek alatt az Erdélyi Miazeum Egylet kéziratta-
raban talilhatok. (L. Torma K.: Repertorium IV.) Dr. Veress Endre nagyjiban
attanulményozta Fodor iratait Kolozsvaron. Ebbél egy flizetet Amlacher Albert
dr. Tarsulatunk kézirattirinak ajandékozott. X. Evk. 118. 1. 2. jegyz A kézirat
nyomtatasban is megjelent a Tarsulat XV, Evkonyvében 115—146. Bévebb ada-
tok talalhaték : Szinnyei Jézsef: Magyar irék élete és munkai. L k. 9. L.

5) A hunyadmegyei dsvanyvizekr6l Hanké Vilmos cikkei szamolnak be,
L. pl.: A dévai hidegsés forras. 1L Evk. 73. 1. U, 6.: Hunyadmegye meleg
forrasai. 1. Evk. 51. stb,
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feltételek mellett magyarazhaté meg. Lattak, hogy itt milyen nagy
anyag kinalkozik a tudomanyos feldolgozasra, s igy nemes fara-
dozasaiknak biztos eredményét mar jo el6re lattak. Briz Lajos-
nak Kerekes Abellel, majd Fodor Andrassal valo szovetkezésében
mar Tarsulatunk el6képét lathatjuk. E néhany lelkes embernek
S a tobbi regiség gy(jtének sikeres, de rovid ideig tart6 kisérletezése
el6készité némiképen a kozhangulatot egy jovébeli hatalmasabb
és célravezet6bb szervezet szamara, Alig sziikséges béGvebben
fejtegetnem ezen koriilménynek nagy horderejét amaz elhatarozo
pillanatban, midén Tarsulatunk megalapitoi a nagy kozonseég elGtt
mar is sikeres tudomanyos kisérletekre hivatkozhattak. A kozon-
ség tamogatasat 6k igy sokkal konnyebben nyerhették meg a
Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat szamara, amely-
nek sziikségességét az G éles latasuk sokkal meélyebben fekvd
okokban talalta meg. Ezen okoknak egy némelyikét a kovetkezd
fejezetekben iparkodom megismertetni az olvaséval.
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IV.

Hunyadmegyének magyar térténelmi vonatkozasai.

Vajda-Hunyad vara. Hires csataterek. A magyarsag és a nemzetiségek.

Az Anjouk. A Hunyadiak. Janos kiraly és Izabella. Bethlen Gabor.

Barcsay Akos. II. Rakéczi Ferenc. A gubernium. A Habsburg ural-
kodok. A Hora lazadas. Az 1848-—48-iki szabadsdgharc.

Ha tisztelettel hajlunk meg a tudos elGtt, ki a hajdan kor-
nak asott emlékein elmereng, ugyanakkor talan még élénkebben
egylittérziink a jelenkor emberével, aki esetleg minden kiilonosebb
ihletettség és tudomdnyos hajlam nélktl is rajongani tud haza-
janak, szlil6foldjének azon emlékeiért, amelyek mar az 6 vérének,
az 6 nemzetének, nyelvének, miuveltségének multjarél beszélnek.
Igy azt talaljuk, hogy amaz indit0 okok mellett, melyek mint
Hunyadmegye legdsibb kulturdjanak maradvanyai hatdssal bir-
hattak egy megyei tudomanyos tarsulat megalkotasaban, —
ugyanezen szempontbol feltétleniil elsérendliek voltak Hunyad-
megyének azon emlékei, melyek a magyar nemzet torténetével
szorosan Oszzefiiggnek. E foldnek magyar térténelmi vonatkozasai
visszavihet6k egészen a honfoglalas koraig.l) Innét kezdve féként
a magyar lovagkorban, a torok hadjaratok idejében, majd a
Habsburgok uralma folyaman Hunyadmegye torténete mindenkor
figyelemre mélto, érdekes és tanulsigos. A magyar torténelem
legfényesebb lapjain ott latjuk megyénk nevét; fiai hirneves har-
cosok, kivald allamférfiak voltak, a Hunyadiakkal pedig megyénk
a 0 szilotteiben orszagos, s6t vilaghiri szerepre emelkedett.

E ragyog6 id6k' dicséségének emlékei még napjainkban is
nagy bdséggel, alig ismerve hevernek szerteszét megyénk terii-
letén. Ezen emlékek pedig, melyek fajunk viszontagsagos mult-
janak a természet torvényei szerint egyediili tanui, sokkal na-
gyobb becsliek nekiink magyaroknak, kik nemzetiink multjara és
faji kivaloésagara oly gyakran és oly Onérzetesen hivatkozunk,
semhogy azoknak fenmaradasa avagy pusztuldsa k6zonbos lehetne
eléttiink., S6t ezen emlékek a mi nemzeti szempontjaink szerint
becsesebbek el6ttiink, mint az 6-kori népek kulturajanak foldiin-

1) Sélyom Fekete Ferenc: Egy G&smagyar telep Hunyadmegyében
(Hosdath). V. Evk. 75—80. lap. :
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kon talalhaté antik maradvanyai. Mig ezek altalanos emberi és
muvelGdés torténeti szempontbol becsesek, addig amazok féltve-
orzott nemzeti sajatsagainknak, a nemzeti vitézségnek, lovagias-
sagnak és szabadsigszeretetnek aranyos fényében tiind6kIS le-
tiint szazadok tanujelei.

Es ha a magyar tarsadalom miveltségének fokozatos fej-
lesztése a mi torekvésiink. akkor ezen a f6ldon, melyen labain-
kat megvetettiik, mint az iigyes kertésznek, a legelsG talajnak
rétegeit kell jol ismerniink; a mélyebben fekvék a mi munkank-
nak nemzeti iranya és tartalma szempontjabol mar kevésbé fon-
tosak. A magyar, ha élni akar; ismerje meg tehat a hozza leg-
kozelebb es6 niagyar nemzeti torténelmet! Ez a faradozas nem-
csak életsziikség, hanem egyszersmind kotelesség is.

Valéban ha a régészet oly megleps és fel nem becsiilhets
eredményekre jutott Hunyadmegye Ostorténeti emlékeinek tanul-
manyozasa segitségével, akkor bizonyara még szebb, még ra-
gyogobb eredményeket vonhatunk le, még talalobb, jellemzetesebb
vonatkozasokat fedezhetiink fel, ha megyénk multjait a magyar
torténelem szempontjabdl vizsgéaljuk, megszolaltatva a romokat,
beszédre kényszeritve az elszort 6smagvar ereklyéket és olvasva
a fennmaradt okleveleket.

Hunyadmegyének magyar torténeti jelentGségét minden m-
velt magyar ismeri.!) Tanui ennek a fényes torténeti multnak
Vajda-Hunyadnak &si falai, a magyar vér 0zonével aztatott hires
csataterek, Bethlen Gabor fejedelmi lakohelye, a sok régi nemesi
kuria, magyar fouraink bokezliségébdl alapitott régi kollegiumunk,
magyar motivumokkal diszitett régi templomaink, a magyar tor-
zsokos csaladok birtokaban és egyebiitt taldlhaté oklevél gyfijte-
mények,?) azonkiviil az §s id6kb6l maradt hadi . emlékek, hazi
eszkozOk, harang, sir,?) épiilet feliratok stb.

1) Dr. Farkas Béla: Hunyadmegye jelentésége az elsé ezredévben. VIIL
Evk. 128. .

?) Dr. Zimmermann Ferenc : Négy oklevél a Kemény levéltarbol. (1549,
1551, 1559, 1633.) XIL Evk. 156. Sziligyi Sindor: Gr. Kuun Géza maros-
németii leveltara, Bp?st, i887. Muntean Miklds: A vajda-hunyadi gor. kath,
egyhaz levéltara. IX. Evk. 119.

3) Halavats Gyula és Pokoly Jdzsef: kecskeméti Bizas Balazs erdélyi -

ev. ref. piispik és szaszvérosi plebanos sirkove, XII. Evk. 122, Halavats Gyula:
Hunyadvarmegyei fliratok. XV. Evk, 102—113,
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Nagyon érdekes, s6t az erdélyrészi magyarsag jovenddje
szempontjabdl is elsérendii feladat pl. a Hunyadmegye teriiletén
€l6 magyarsag és a nemzetiségek kozos -torténetének oknyomozd
tisztazasa. A nemzeti hagyomanyok, a kozos torténeti mult, az
egyenlé vagy kiilonboz6 jogok, privilegiumok, a mdveltségi és
tarsadalmi allapotok, a megszokas stb. annyira befolyasoljak a
kulonb6z6 népeknek egymashoz valo viszonyait, hogy ezeknek
kihatasa nemcsak barmikor figyelemmel Kkisérhet6, hanem a jovo
szamara is tanulsagos tapasztalat gyanant tekinthet6. A magyar-
sag szerzett jogait, politikai, torténelmi, mdveltségi, tarsadalmi,
gazdasagi és hatalmi fo6lényét, melyeket e haza foldjén évsza-
zadok erofeszitésével tett kétségtelenekké, mindenkor hangoztat-
nunk, kézzelfoghatolag bizonyitanunk kell, hogy eképen nem-
zetlinknek ne csak fennmaradasat, hanem még fokozottabb els-
haladasat biztositsuk.!) Hunyadmegye pedig egy olyan darabja
Magyarorszagnak, ahol a magyarsag vezeté szerepe nagyon he-
ves ostromot szenved a magyar nemzeti eszméktél divergens
nemzetiségi torekvések kozepette. A kiizd6 magyarsagnak tehat
minden tisztes és célszerl fegyvert rendelkezésére kell bocsatani,
hogy helyzetét dicsGségesen megvédhesse s a jov6 szamara is
megtarthassa.2)

A tortenelemben meg van irva, hogy alig van nép, mely
lelkesebben és Kkitartobban védelmezte volna a lelkiismeret, a sz6-
las ¢s polgarjogok szabadsagat — amit ellenfeleink ritkan tettek
és sokszor benniinket gatoltak ezen demokratikus eszmék meg-
valositasaban. Amint mindig, gy most is nyilt sisakkal harcolunk,
a torténelemre hivatkozunk s igy magunkon kiviil masok, is mind-
jobban megismerik a magyarnak nyilt, nemes jellemét, amit a
mult bizonysagai mellett jozan ésszel kétségbe nem vonhat senki,
aki elfogulatlanul tud itélni.

Sziikséges tehat, hogy a magyarsag ismerje nemzeti mult-
janak e folddarabhoz fiiz6d6 torténetét, hogy barmikor reamutat-
hasson azon kétségtelen tényre, hogy az itt €16 kiilonbozd nyelvi

1) Darvay Mér dr.: Az olahok éllamalkotasai. VI. Evk. 71.: ,Kozony,
nemtorédés e téren, valéban sajnalatra mélté indolentia, s6t hazafiatlansag volna.“

%) Gr. Kuun G.: Gondolatok a magyar faj hivatasarél az Gj ezredév kii-
szobén. , ., . torténeti kiildetést teljesitettiink. Nyugat-Eurépa miveltségének
nemcsak dre voltunk s védelmezdi, de voltunk kozvetitsi is Kelet felé s ténye-
261 s6t zaszlévivéi . . . VIII. Evk. 134,

[
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és érzelmli nemzetiségek Kkozott Osszefiiggh és karakterisztikus
torténelme csak neki van. Meg kell mutatni, hogy e foldet a
magyar lélek és kar ereje szerezte meg, a magyar vér Omlése
védte ¢s tartotta fenn a kultura szamara, és hogy a miota csak él,
a magyar csinalt itt torténelmet,

E célbol Ossze kell szedni a kész, de szétszort adatokat,
azutan csak a rendszerbe foglalas munkaja van hatra,

Magyarok, székelyek, csangok, szaszok, ormények, olahok,
bulgarok lakjak s laktak is nagyrészt mar szazadok ota e foldet.

Megyénknek e tarka népessége — eltekintve a magyarsig szem-
pontjatél — mar onmagaban is felkelti érdeklGdésiinket e kiilon-

b6z6 népek viszontagsagai és néprajzi sajatsagai irant.

Mily viszonyokra és ellentallasra talaltak itt a honfoglalo
magvarok ? mikor és hol telepedtek le,') kiknek vezetése (kenéz-
sége)?) alatt az olahok, kiknek engedélye és adomanylevele alapjan ?
Mikor telepedtek be a szaszok, a bulgarok,?) mikor és hogyan

1) Dr. Solyom Fekete Ferenc: A magyarsag ¢s az olah incolatus Hunyad-
ban. I Evk. 52—78.: »Olah polgirtarsaink egynémelyike — mert koztik is
mar “igen sokan magasb allispontra helyezkedtek — gyonydriséget talal a me-
sékben ; adatok utan faradozni rest, e helyet almadozik ¢és kolt. Ily korilmény,
szerintem is azon allitds, hogy Hunyadvarmegyében mostansag talalhaté olahok
elédei szakadatlan sorban és Trajan ideje 6ta mindig itt laktak volna. Hogy
tehat e foldnek Gsibb lakosai lennének mint teszem a magyarok ...Evek ota
kutatok torténelmi beesl oklevelek utan itt Hunyadon. El merem mondani, hogy
egyetlen adatra sem talaltam, mely azt bizonyitana, hogy magyarok tomegesen
— mi j6l megjegyzends — telepittettek volna azon Hunyadmegyei helyekre, hol
Gket az okmanyok tomegesen tiintetik fel... Ezzel ellentétben magam is sok
okmanyt mutathatok {61, melyek az olahsiagot — vagy tirténelmi katfGinkben
kozérvényi elnevezéssel — az olahsagot telepedésben, folytonos mozgis, foly-
tonos bevandorlasban tiintetik f6l. E telepedés, e mozgas nyomai a Xl sza-
zadtol kezdve lenytlnak a XVIL szazad végéig.« Kovetkeznek az oklevelek, —
Széts Sandor: Az olihok letelepedése Dévan. II. Evk. 38—55., Dr. Wertner
Moér : Harszoc., XIV. 47.

2) Dr. Solyom Fekete Ferenc: Az olah kenézi intézmény torténete s is-
mertetéséhez. II. Evk. 14—37. (oklevelekkel). »Igen sok nyom mutat arra, hogy
az a teriilet, melyet mai napsig, Hunyadvirmegyének neveziink, az Arpadok ide-
jében és mar elobb a magyarok honfoglalisakor a magyar elem, illetve ezzel
rokon avarsag altal slrlibben volt benépesitve, mint gondolnék.« Dr. Darvai
Mér : Az olahok allamalkotisai. VI Evk. 71—83.; Fényes Lajos: Milyen urak
voltak a Hunyadi-kenézek ? Budapesti Hirlap 1891. marc. 17. 76. sz.

3) Kénig Pal: A bulgdrok betelepedése Dévara s a bulgar szt. Ferencz
rendiek zardajanak keletkezése. 1882. jul. 5-én. IL Evk. 64—65. (Kivonat.)
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népesedett be megyénk teriilete mindentitt') a magyarok mellett
annyira felszaporodott nemzetiségekkel? Ezek mind olyan kér-
dések, melyek ugy a tisztan torténeti elbiralas, mint a magyar-
sag érdekei szempontjabol alapos, helyes és kimerité valaszt igé-
nyelnek. Azonban a mar is Osszehozott tomérdek adat feldolgo-
zasahoz, valamint ujabb hianyz6é de sziikséges adatok, féleg ok-
levelek megszerzésehez és rendszeres feldolgozasahoz Hunyad-
megye lelkes fiainak kellett szovetkezniok, hogy a hathatos va-
laszt tudomanyos alapon megadjak s a magyarsag torténeti muilt-
janak rovasara s jovéjének megrontasara Kitalalt »meséket«?)
megdontsek.

De nemcsak a magyarsagnak és a vezetése alatt él6 nem-
zetiségeknek egyiittes baratsagos, avagy ellenséges sorsa ér-
dekel benniinket, hanam f6ként azon viszontagsagos kiizdel-
meknek valtozatos sorozata szamithat nagyobb figyelmiinkre,
amelyek a magyarsagnak mint 6nallo politikai egyednek szerep-
lését kezdettsl fogva kisérték. Az Arpadok kora utan, fileg az
Anjouk uralkodasa alatt keltezédtek a még most is meglévé ado-
many és egyéb oklevelek, amelyek mivelodés ¢és tarsadalom
torténeti szempontbél elsérend(i fontossaguak.?) Ezeknek feldol-
gozasaval Ujabb lancszemet nyeriink megyénk torténetének a
hajdan kortél a mai napig valo ismertetéséhez, a varmegye
kozonsége altal is hén Ohajtott teljes Hunyadvarmegyei mono-
graphiahoz.4)

Az Anjouk utan mindjart Zsigmond alatt kezdddik a torok

1) Dr. Darvai Mér fent id. értekezése VI Evk. 74. lap. «Valodi veszélyt
ugyan még nem rejtenek ezek magukban, s azért a magyar irénak nincs oka a
szenvedélyességben, kovetni példajukat, de minden esetre sziikséges a kells tar-
gyilagossag megdrzése mellett legalabb allast foglalni egy felforgaté irdnyzati
torténelmi iskolaval szemben, mely nemcsak otthon izgat elleniink, hanem a
nemzetkézi tudomanyos vilagban is tudott hiveket szerezni. 71. lap.

2) Syl-volgy s benépe§itése, valamint annak egyéb torténetei, — dr. So-
lyom Fekete Ferenctél. IV. Evk. 74—94.

3) L. Dr. Solyom Fekete Ferencznek ezen korba vagé s’ évkonyveinkben
talalhaté szimos kozlésén kiviil: Szabé Karoly: Karoly Robert Brithoniardl.
XL Eyk. 78.

1) I kitete mar megjelent a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tar-
sulat megbizasabdl, Téglds Gabor szerkesztésében gr. Kuun Géza és Torma
Zsofia kozremikodésével. Cime: Hunyadvarmegye Torténete. Kiadja a varmegye
kozonsége. Budapest. Atheneum 1902. 257. rajz. 256, lap.
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haboruk kora s ezekkel parhuzamban Hunyadi Janos vilaghirG
szerepe. Megyénk eleinte csak vitézeket kiildott az izlam és ke-
resztényseég iitkoz6 pontjaira, kés6bb szinhelye 16n e véres har-
coknak. A Kenyérmezdn') s a dévai varban?) életre-halalra vias-
kodtak a magyarok adaz ellenfeliikkel.

A fenyeget$ torok veszedelem névekedésével lépést tartott
Hunyadi Janos torténelmi szerepének fontossiaga. Kevés pihendje
volt életében, de azt a keveset a lehetGség szerint a Vajk »Kkiralyi
katond«-tol orokolt Vajda-Hunyadon tolté. Nagy gondot forditott
a késébb oly nagy hirnévre vergtdétt lovagvarnak stylszer(
diszitésere®) és megerdsitésére. A multak emléke idealis elragad-
tatassal tolti el a szemléld lelkét, midén hazanknak a kozépkor-
bol szarmazé legszebb vilagi miemlékén a vajdahunyadi var-
kastélyban kozvetleniil lathatja a gyonyord termet, mely annyi
kedélyes mulatsagon kiviil oly sok hazafiui aggodalomtol athatott
tanacskozasnak volt szinhelye, midén latjuk az itéloszéket, ahol
az ,igazsagos“ Matyas torvénykezett s a fiilkét, a hol a hagyo-
many szerint a vértani Hunyadi Laszlo sziiletett.*) Ennyi
emlék kozott, a dics6 multnak ily nagyszer(i tanujelei kozelében
a hazaszeretetnek ujabb és bensébb langjai tornek el6 kebe-
liinkbdl s lelkesitenek minden, barmely csekély mozzanat meg-
isinerése irant, ami e ragyogd idéknek mivoltat, szépségét és
dicsOségét barmely vonatkozasban megvilagitja, érthetévé teszi.
Még inkabb, még kozvetlenebbil érzi mindezt egy hunyadmegy ei
ember, kinek e fold szikebb hazaja. Ismerni a nagy Hunyadiak
szarmazasat,®) torténeti szerepiiknek egész folyamat, atérezni ha-

1) Ballun Erné A kenyérmezei diadal. Bonfini Dekasaiban XVI. Evk. 73—87.

2) Kropf Lajos: A dévai torok veszedeiem 1550-ben. X. Evk. 57. L.

3) A lovagterem oszlopainak egyikén most is olvashaték e felavatasi so-
rok : Hoc opus fecit fieri magnificus dominius Iohames Hunyad Regni Hungariae
Gubernator. MCCCCLIL

4) Aranyi Lajos: Vajda-Hunyad vara széban és képben. Pozsony, 1867.
Ivrét. 90. oldal. 79. abra.

5 Wertner Mér dr. A Hunyadiak. XI. Evk. 87.; Dr. Kardcsonyi Janos:
Ujabb adalékok a Hunyadiak szarmazasarél. XII. Evk. 148. E cikkre, mely az
el6bbi cikk véleményeit helyesbiti; valaszolt Wertner: Még egyszer Hunyadi
Janos szarmazasardl. Turul, 1901, 142—144. lap. Tovabba: Dr. Sélyom Fekete
Ferenc: A Hunyadiak rokonsaga. XI. Evk. 136. 1, mely vilagot vet a kiralyi
Hunyadi csalad szarmazasara.
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zaszeretetiik s Onzetlenségiik nagysagat, tanulmanyozni kormany-
zati elveinknek iranyat,!) nemzeti, miivel6dési és politikai tar-
talmat : valéban 6nmagat jutalmazo6 s amellett hazafias vallalkozas,

De nem szabad azzal megelégedniink, hogy megallapitsuk
azon utakat, melyeken Hunyadi Janos gyoOzelmes Kkardjat a sza-
badsag védelmében végighordoza, még nem elegendé Matyas di-
csOségének és erejének szemlélésében elmeriilniink, hanem tovabb
nyomozva ki kell kutatnunk foldiink minden kis adatat, amely a
magyar nép viszontagsagos torténetének tovabbi folyamat is bar-
miképpen megvilagithatja. A partoskodas, ez az Gsi nemzeti gyar-
l6sag, mely megfosztotta az orszagot az egységes kormanyzastol,
majd a nemzeti kiralyt a trontdl, elvetette az események hulla-
mait megyénk teriiletére is.

Janos kiraly s Izabella tobbszor megfordultak megyénkben
s Gyulafehérvar kozelsége miatt kozvetlenebb érintkezést tar-
tottak fenn a dévai varnaggyal s megyénk elGkelGségével, amint
err6l szamos oklevél tanuskodik.2)

A részben ismeretes,®) részben lappangé oklevelek alapjan
megyénk torténetének nemcsak ezen szakat Kkellett felderiteni,
hanem a Bethlen Gabor fejedelemségeig terjed6 eseményekben,
hazafias tényekben gazdag kornak az id6k mohaval lepett s tu-
domanyosan még gyéren ismertetett torténetét is, Bethlen Ga-
bornak megyénket illeté emlékezetesebb fejedelmi tényei pedig
minden bizonnyal szintén a legérdemesebb targyakkal kinalkoz-
nak a torténelmi kutatds szamara. E tekintetben szintén annyi a
felhasznalhato adat, hogy a vallalkozas sikere kétségtelen. Beth-
len Gabort, megyénk sziilottét, sziiletésén kiviil a fejedelmi té-
nyeknek egész sora f(izi ehhez a teriilethez. Benne a mi megyénk

1) Dr. Krenner Miklos : Hunyadi Matyas kiraly a monarchikus eszmében.
(Elsé kozlemény) XIIIL Evk. 22—42. 1,

2) Dr. Veress Endre: Déva és vidéke Castaldo idejében. IX. Evk. 19—66.
U. 6. Hunyadvarmegye Janos kiraly és Izabella kiralyné koraban. XIV.
Evk. 50—72. lap., Szapolyai Janos, mint vajda szintén intézkedik egyik okle-
velében, a megye hadi iigyeiben. L. IX., Evk. 112—113. 1. dr. Berger Albert
kozlésében ; Zimmermann: A fejérvari kaptalan és Izabella oklevelei (1549—1551.)
a Kemény levéltarbol. XIL Evk. 156.

%) A tarsulat levéltaraban mar eddig is felhalmozott nagyszamu okiratokon
kiviil, 1, dr. Veress Endre : Hirom oklevél Gyulafehérvarrol (a két elsé) XI. Evk.
80. 1.; Zimmermann : II. Janos oklevele 1559, a Kemény levéltarbsl XII. Evk. 158,
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a nagy Hunyadiak utan ismét nemzeti fejedelmet adott a haza-
nak, amely tény Hunyadvarmegye nymbusat tiszteletreméltéan
emelte. Erdély aranykoranak Bethlen Gabor altal emelt legneve-
zetesebb megyei emlékei a dévai var Bethlen bastyaja, a dévai
Magna és Parva Curia, a vajdahunyadi lovagvar ebédlGtermei és

egyéb épitményei — ezekhez csatlakozik Bethlen Gabor sziil6-
haza Maros-lllyén. Adomanyair6l és rendeleteirél szamos oklevél
taniskodik — ilyenekkel mar levéltarunk is rendelkezik.

A Rakocziak korabol ugyancsak annyi oklevél volt talal-
haté megyénkben, hogy ezeknek a korabbiakkal egyiittvalo gon-
dos megorzésérdl és Osszegy(jtésérol egyesiileti uton kellett mi-
hamarabb gondoskodni.

Ha azt is figyelembe vessziik, hogy megyénk Barcsay Akos-
ban Bethlen Géabor utdn ismét fejedelmet adott Erdélynek, még
nagyobb inditékot nyeriink a szerte szétszort adatok tervszerii
feldolgozasara, F6ként mivel e csalad hagyomanyai megyénkben
vannak megszilardulva, megyénk foldjéhez vannak néve.

Apafyl) és II. Rakéczi Ferenc o6ta oly beszédesek a megyei
vonatkozasu kutfok, hogy azoknak Kkell6 felhasznalasa csak az
ligyesség és szorgalom dolga ezutan. A gubernium, vagy talan
helyesebben az osztrak protectoratus korszaka pediga kozigaz-
gatas szigora,, foként pedig mindent ellen6rz6 pontossaga miatt
a kozponti hivatalokban annyira Osszehalmozta az e korra vo-
natkozé adatokat, hogy azok feldolgozasa csakis a hozzaférés
lehetGsegétdl fiigg. Egyébként se szere se szama azon okleve-
leknek, melyek I. Jozsef, 1II. Karoly, Maria Terézia, II. Jozsef,
I. Ferenc s6t I. Ferdinand uralkodasa alatt keltek s a melyek jo
részt a megyei torzsokos lakossag birtokaban talalhatok.?) Ezek-

1) Hunyadmegyeiek Apafy Mihaly fejedelem udvaraban : Archiv des Vereins
flr Siebenbiirgische Ladeskunde. 1848. III. kot. 389—39°. 1I* XII. Evk. 126. lapon
talalhato ulalas nyoman, tovabba Ulain Ferenc: Tékoly Istvan (Imre atya) Hu-
nyadmegyében. XII. Evk. 140.

2) Dr. Veress Endre: Harom oklevél Gyulafehérvarrél. (Ezek koziil a 3-ik.)
XI. Evk. 80, Egyébként ugy ezen kornak, mint Erdély kiilonallasa koranak ugy-
szélvan minden esztendejéb6l mar is seregevel vannak osszegyljtve az okle-
velek, Tarsulatunk levéltaraban. Zimmermann : I. Rakoczi Gy. oklevele a Kemény
levéltarbol 1633. XII. Evk. 106. ; dr. Solyom Fekete Ferenc: Tordk habortrol
(Il Jozsef haborti) valé quietantiak. (Kivonat.) II. Evk. 72. 1. Zarandvarmegye
kovetutasitasa 1841-bél, Kun Roébert felolvasasa Bradon. VIL Evk. 51. lap. Veress
E. dr,: Ujabb adatok az orszagos levéltarbol. X. Evk. 154., Szamoskozi — Veress
Az 1603-iki éhség Hunyadmegyében. XIIL. Evk, 104, (Szornyd képet fest errél
az inségrol.)
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nek Osszegy(jtése csak azon esetben volt remélhet6, ha létesiil
egy tudomanyos tarsulat, mely a megyei tirténet mivelését és
igy az erre vonatkoz6 okiratok Osszegytijtését is céljaul tlzi ki.

A megyei oklevélgyUjtemenyek Kkiilonosen gazdag vonatko-
zasokat tartalmaznak a II. Jozsef alatt kitort Hora lazadasra.
Minthogy ezen véres mozgalom nemcsak Hunyadmegye terii-
letére szoritkozott, azért megyénk hatdrain Kiviil is talalunk ok-
leveleket, melyek az itt lefolyt események megyvilagitasara alkal-
masak.!) Igaz, hogy ha megyénk torténetét, vagy annak barmely
terjedelmesebb korszakat Osszefliggé egészben akarndk megirni,
csak ritkan sikeriilne ezt elérniink pusztan a megyében talalhato,
katfék segttsegével. Igy vagyunk a Hora lazadasnak megyénkbeli
.eseményeivel is, Azonban a kutfGk torzse mégis itt helyben ta-
lalhato, az idegen konyv és levéltarak adatai?) legtobb esetben
csak mint kiegészitok, tamogatok szerepelhetnek.

Az erdélyrészi magyarsagnak legutobbi kemény megpro-
baltatasa az 1848 —~49-iki szabadsagharc eseményei kozott folyt
le. Ez id6 alatt nemcsak a felbujtogatott olah nép véres tama-
dasaival volt kénytelen szembeszallani, hanem f6ként Bem ta-
bornok vezetése alatt a szabadsag eszméjét Kkellett védelmeznie
az osztrakok és oroszok ellen. Es ime FErdély sorsa a szabad-
sagharcban egy idére megyénk foldjén ddlt el; itt tette ugyanis
1849. febr. 9-én Bem tabornok a kovetkezé emlékezetes kijelen-
tést: »Ha a hid elveszett, Erdély is elveszett« (»Ist die Briicke
verloren, ist Sieberbiirgen verloren.«) Dicsé honvédeink meg is
vedelmezték diadalmas csatajukban a hiressé valt piskii hidat.?)

E nagy eseményeknek, a maroknyi magyarsig ezen ember-
feletti erGfeszitésének tanui Tarsulatunk alakulasa elGtt még igen

1) Héra vilag Hunyadmegyében: Siess Lajos tudésitasai. XIIL Evk.
85—}02., Hunyadmegye !790~iki felterjesztése az orszaggy(léshez: Zudor Elekhez.
II Evk. 33—47. és IV, Evk. 41—7i. 1,, 1. idevonatkozdlag Barthos Indar tarca
cikkét a Hunyadvarmegye 1904-iki évfolyamdban. Birtokomban van Benedikty
Jozsef Gr adomanyabél egy Gemebunda Tabula Regia Transsilvaniae Josephia IL
Imperatori. Ha Vasarhely die 4-a Decembris :874. kezdeti jegyzékonyvi fogal-

mazvany — melynek hianydra célzast talalunk.. XIIL Evk. 85. lapon. Kozlésére
gondom lesz.

2) Gyulafehérvar, Kolozsvar, Budapest, Bécs, Bologna stb, dr. Veress Endre.
XIIL Evk. 85.

3) Téglas Gabor: Rozvany Gyorgy a piskii csata el6zményeirdl. XIIL
Evk. 109, Izzekutz Antal feljegyzései 1848—49-bsl. XV. Evk. 68—90. 1.
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szamosan éltek. Természetesen hS 6hajuk volt, hogy a magyar-
sag e szorongatott helyzetét ismertessék, hogy Hunyadmegyének
az egész magyar nemzet ezen végvaranak torténetét a maguk
részérél is alkalmas moédon kiegészithessék. Ezen cél elérése
végett megyénk jobbjai ismét egy helyi tudomdanyos tarsulat
megallapitasara gondoltak. S csak is igy, kézos akarattal lehetett
megmenteni multunk emlékeit, amelyekre pedig a rafogasok,
ferditések, gyanusitasok o©zone kozepette  mindennap sziiksé-
glink van.
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V.
Megyei ¢let fejlédése.

Hunyadmegye legrégibb tisztikara. A kozségek, varosok. Déva. A torzso-
kés lakossdg. A nemes csaladok leszarmazottjai. Kihalt nemesi csaladok.
Forangiak, A vallasi, nyelvi viszonyok fejlodése. Gazdasag, torténelem,

Ipar, kereskedelem. Etnografia.

Mindaz, amit Hunyadmegye politikai és hadi torténelmébdl
nevezetes eseményképen felhozhatunk, ugyszélvan kivétel nélkiil
orszagos érdekud, De a népek Osszességét érintd0 nagyszabasu
eseményeken és intézményeken Kiviil nagy szammal vannak
olyanok, amelyeknek kihatdasa csak kisebb korre terjed, amelyek
szerint egy szlikebb tarsadalomnak, egy-egy tarsadalmi rétegnek
vagy tényezdnek élete és fejlddése nyer iranyitast, Egy-egy fon-
tosabb nemzeti vagy orszagos eseménynek hatasat minden egyes
ember tobbé-kevésbé megérzi, de azért az egyesek, a csaladok,
kisebb tarsadalmi csoportok és osztalyok sajat életrendjiiket sokkal
kozelebb fekvo, kisebb fontossagu feltételektdl teszik fliggtvé. Az
emberek miiveltségét és foglalkozasat nagy atlagban sokkal in-
kabb befolyasoljak a helyi viszonyok, mint a tavolabb fekvo, de
altalanosabb orszagos szempontok.

Természetes dolog tehat, ha nagy érdeklGdéssel fordulunk e
f6ldon a multnak mindazon emlékei felé, amelyek Hunyadmegyé-
nek mint egy kiilon all6 egyednek, egy magiban Aall6 egésznek
sajatos viszonyait tlintetik fol. Igy fogva fel a dolgot, legel6bb is
azon megyei tarsadalmi tényezdnek multjat kell felderiteniink,
amely minden mas helyi érdekd tényez6nél Aaltalinosabb kiha-
tasu, amely minden mas megyei intézmény folott all: ez a koz-
igazgatas. Hunyadmegyének mint kozigazgatdsi hatOsagnak = Kii-
lonleges sajatsagait vizsgalgatva, a multra nézve szamos érdekes
kérdést latunk mindjart az elsé pillanatban el6térbe nyomulni.
Igy mint a hunyadmegyei kozigazgatas torténetének elsd rendd
jellemz6i figyelmiinket méltan vonjak maguk felé a megyének
legrégibb tisztikara, fétisztvisel6inek névsora, eredeti teriiletének

A Hunyadmegyei lort. és rég. tarsulat XVIlI Evkonyve. 6
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nagysaga, Osi beosztasa, hivatalos pecsétjének!), cimerének ere-
dete és symbolikus jelentése, amely dolgok részben vagy egész-
ben ismeretlenek voltak megyénknek még legmiiveltebb Koreiben is.

Tudomanyos szempontbdl nagyon fontos ezen kiviil a me-
gvei kozségeknek,?) féleg a varosoknak torténete. Ez utobbiak
kozpontjai voltak vidékiik tarsadalmi életének és sorsuk nagy
mértékben befolyasolta a megyei élet viszontagsagait is. A kozsé-
gek neveinek helyes értelmezése vilagot vethet a megyei torténet
kezdeteire, a varosok privilégiumai pedig az orszag politikai és
gazdasagi ¢letére nézve is nagyon jellemzetesek. E mellett ha is-
merjilk a megye székhelyének, Dévanak torténetét, akkor mar
megvan a kiindulé pont, ahonnét a periferidk multjat is kikutat-
hatjuk. A felsébb hatosigok rendeleteit els6 sorban a megye
székhelyén hirdették ki; itt futottak Ossze a megyei kozélet szalai ;
a legfontosabb tligyekben itt dontottek; a kozségek el6ljaroi innét
vitték magukkal az egyontetii eljardsra vonatkozé utasitasokat.
Roviden: a megye székhelyének multja ugyszélvan magaban
rejti kicsiben az egész megye torténetét. Azt kellett tehat a lehe-
toséghez képest Osszeallitani és jellemezni, hogy megyénknek

muiltjat ismerhessiik.3)

1) Dr. Sélyom Fekete Ferenc: Adatok a volt zarandmegyei részek torté-
netéhez. IV. Evk. 17—24; Tornya Sindor: A hunyadmegyei pecsét és cimer
I. Evk. 79—8o6; Szinte Gabor Hunyadmegye cimere. VIII. Evk 27—34; Koncz
Jozsef : Hunyadvaxmegye féispanjai. X. Evk. 145—147; Dr. Wertner Mor Hu-
nyadmegye legrégibb tisztikara. XI. Evk. 58—69 ; Koncz Jézsef: Benk§ Jozsel
Hunyadmegyér6l. (Els6 monographia.) XIL l‘vk 53—125; Dr. Wertner Mor:
Marton hunyadmegyei f6ispan csaladja. XII. Evk. 137—139; Gr. Bethlen L. f6-
ispan beiktatasa' 1867-ben. XII. Evk. 126—127.

2) Dr. Sélyom-Fekete Ferenc : Hunyadvatmegye hely és helységneveinek
torténetéhez. (Kivonat.) II. Evk. 74-—76. és VI Evk. 27—35.; Széts Sandor:-
Adalékok Szantéhalma és Szentandras torténetéhez. V. Evk. 29—~10 Dr. Zimmer-
mann Ferenc : Kérosbanya legrégibb szabadséaglevelei. IX- Evk. 110—114 Dr.
Veress Endre : Dézsmalasi szabalyrendelet Szaszvarossqu\ szamdra. X. Evk. 41—
45.; Koncz Jozsef: Marosillye vara és uradalma. X. Evk. 122—127.; U. 6.:
Marosillye leltara 1640-b6l. X. Evk. 128—139.; Dr. Amlacher Albert: Adatok
Szaszvaros torténetéhez. XI. Evk. 148—150.; Szabo Karoly: Karoly Rdébert
Brithoniakrél’ XI. Evk. 78.

3) Izzekutz Antal: Adatok Déva XVIIL sz. torténetéhez, XIIL Evk. 77—84.;
Blockner Gyula: A dévai var a malt szazad elején. XIV. Evk. 25—36. ; Széts
Sandor : A dévai reformatus gimnazium. (Kivonat.) II. Evk. 57. U. 6.: A dévai
ref, templom régiségei. IX. Evk. 67—82.; Veress Endre dr.: Déva és komyeke
Castaldo idejében. I1X. Evk. 19—68.; dr. Amlacher Albert: A dévai Devay -csalad
cimeres levele 1538-bol. IX. Evk. 89—93. ; Mailand Oszkar : Déva varos pecsétje
1618-bél. 1X. Evk. 105—109,; dr. Veress Endre : Déva varos szabalyrendelete a
XVII. szazadbdl. IX. Evk. 114—119 Szilagyi Sandor: Déva varosanak difficul-
tasi, melyek az megorvosoltatasra szuksegesen kivantatott. 1717. IX. Evk. 124—
127.; Kropf Lajos: A dévai torok veszedelem 1550-ben. X, Evk. 57—64.; Izze-
kutz Antal: A dévai piacon allott hajdani kapolnarél. X. Evk. 65—69. ; Beke51
Andrés: Dévay Cséky Barbara kihazasitdsira irottath. regulak X. Evk, 152—154,
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E munkalatokban elsé sorban a megyei torzsokos lakossag,
a régi nemesi rend leszarmazottja tartozott a tudomdny céljait
elGsegiteni. Ndluk vannak a legfontosabb csaladi oklevelek java
részben. Mig ezen oklevelek igy szétszortan csak egyes csaladok
elavult jogainak és kivaltsiagainak emlékei, addig. egy gydjte-
ménybe Osszehozva képesek volnanak ezek feltiintetni a megyei
Gsi nemességnek egymashoz és a jobbagysaghoz valo viszonyat,
a birtokallapotokat, a szerzett érdemeket, vagyis végeredményben
a hunyadmegyei tarsadalomnak hé képét. Mert hiszen a nemes-
ség torténete ugyszolvan lényege a megye torténetének.

A hunyadmegyei nemesség multjaval mar egy korabbi iro-
dalom is foglalkozott. Ide tartoznak pl. Dobay Istvan, Bojthe
Odon és Kévary Laszlé!) mivei. Az 6 munkajukat azonban még
nem el6zte meg egy kimerité oklevélgylijtés s igy az 6 érdemes
faradozasaik utan gondoskodni kell arrol, hogy olyan megyei vo-
natkozasu oklevélgyljtemény létestiljon, melynek alapjan lehet-
séges lesz a megyei nemes csaladok torténetét a tudomany ki-
vanalmainak megfeleléen és kimeritGen megirni.

A még €él6 és a mar kihalt hunyadmegyei nemes csaladok?)

1) Dobaynak : Tisztesség oszlopa cimi 1739-ben megjelent igen fogyatékos
miive falunkint sorolja fel az 4ltala ismert nemesi csaladokat; Kévary pedig:
Erdély nevezetesebb csaladai ciml mivében (Kolozsvar, 1854., 279. 1) ismertette
elékel6bb megyei csaladainkat. Részben tesz eleget feladatanak, de mar némi le-
véltari kutatisok alapjan Bojthe Odon ref. pap ujabb keletii (1891. Budapest,
307. 1) mive: Hunyadmegye Sztrigy melléki részének és nemes csalddainak tor-
ténete, tekintettel a birtokviszonyokra.

2) Xantus Igndc: Marosillye és kornyékének nemes csalddjai. XIL Evk.
143—147.; dr. Wertner Mor: Megjegyzések a Hermann nemzetség hunyadme-
gyei elagazasahoz. XII. Evk. 33—43.; dr. Solyom-Fekete Ferenc : Ankos-16rzsok
csaladra vonatkozé okmany (Kivonat) II. Evk. 67.; u. 6.: Dévay Nagy Sandor
verses emlékirata. I Evk. 77—104.; Kun Rébert : Kyss Daniel és Getse Benjamin
csaladi pere a mult szazad (‘{\«III) végén. VIL Evk. 91—109. ; Kolumban Samu :
Bekoltozott és torzsokos csaladok Lozsadon. IX. Evk 82—88. ; dr. Amlacher A.
A dévai Dévay csalad cimeres levele 1538-bol. IX. Evk. 89— 93. ; Békési Andrés:
Dévai Csaki Barbara kihazasitasi etc. regulak, X. Evk. 152.; dr. Amlacher A. :
Adalékok a Makray csalad szarmazasahoz. XI. Evk. 163—~1(6 A Makray csalad
torténetére vonatkozolag 1. Nagy Ivan legujabb e szakba vagé s alapvets miivet :
Magyarorszég csaladai. VIL kotet 273—4. 1. Ugyanezen miiben a tobbi nevesebb
megyei csaladok torténete is feltalilhaté. Kdvary Laszlé: Hunyadmegye kihalt
csaladjairél. XI. Evk. 51—57.; dr. Wertner ‘M.: A Hunyadiak. XI Evk. 87.;
dr. Solyom-Fekete Ferenc: A Hunyadiak rokonsdga. XI. Evk. 137.; gr. La.zar
Miklés : Az Ungur csalad torténetéhez. XIII. Evk. 66—76.; Nagy lvan Magyar-
orszag csaladai. XI. k. 402.; Varji Elemér: A nagyalmasi Szots maskép Hunyadi
csalad cimere 1652-bél. XI1IL Evk, 106.; Kelemen Lajos: Barcsay Akos fGispan
végrendelete 1652. jul. 11. XIV. Evk. 140—144.

6*
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torténete annyira Gsszeforrott sziil6foldjiikével, hogy ez utobbinak
torténetét nem lehetne azok nélkiil, vagy azoktdl elvalasztva meg-
irni. Igy tehat Hunyadmegye multjanak ismeretéhez okvetleniil
sziikseges az itt honos f6uri és koznemesi csaladoknak a hajdan-
korba visszanyul6 hagyomanyait, irdsos bizonyitékait Gsszegy(ij-
teni és igy multjok emlékezetét feldjitani. Ilyenek a fGranguak
koz(l a bar6 Banffy, Barcsay, grof Bethlen, baré Gydrfty, grof
Gyulay, grof Haller, Horvath-Tholdy, Hunyadi, br. Josika, Kemény,
Kendeffy, Kenderessy, gr. Kiun, Lazar, br. Naldczy, br. Nopcsa,
gr. Teleki és Tholdalagi csaladok; a koznemesiek kozil féként
a Brady, Buda, Csaki, Csulay, Mara, Pogany, Ponory, Puy, Szil-
vasy, Tornya, Torok, Varady, Zeyk és még igen szamos nemesi
csalad, amelyeknek ugy egyenként, mint Osszesen nagy résziik
volt a magyarsag ' vezetGszerepének mindenkoron valo fentar-
tasaban.

A nemesség torténetével szorosan Osszefiigg a megyei koz-
miivel6désnek,') a nyelvi, vallasi viszonyoknak fejlédése, valto-
zasa. A magyarsag sorsanak Kkialakulasara elhatirozo befolyassal
volt annak szellemi miveltsége, valldsinak minemiisége. A
megoldand6 feladatok soraban foglalt tehat helyet a hunyad-
megyei kozoktatas torténetének,?) a vallasujitas behozatalanak
s ezzel kapcsolatban az egvhazi viszonyoknak3) bdvebb ismer-
tetése.

Mindezeken Kkiviil korunk szellemének fejlédéséhez és iranyéa-
hoz mérten naprol-napra fontosabbnak tiinik fel a megye gazda-
sagi torténetének ismerete.t) Mik voltak a f(Gtermelési dgak, az

1) Dr. Qélyom -Fekete FelenC' Hogyan ismertetnek benniinket és honunkat
Bukarestben. IV. Evk, 29—40. ; : Dévai Nagy Sandor verses emlékiratai. I.
Evk. 87—104.

?) Sz6ts Sandor: A dévai reformatus gymnasium. IL Evk. 57.; Réthi L. :
A hunyadmegyei népiskolak féképen nyelvi és nemzetiségi szempontbol. II. Evk.
58—61. ; Giremschek : Hunyadmegye a kolozsvéiri nemzeti szinhazért. XI. Evk. 70.

3) Faragé Laszlo: A reformatio kezdete Hunyadmegyében. XIIL Evk.
53--56.; Szdts Sandor; A dévai ref. templom régiségei. IX. Evk. 67.: Izzekutz
Antal : A dévai piacon allott kapolna. X, Erk. bo Kropf Lajos: Erdélyi pro-
testans piispokok. XIL Evk, 152. ;

4) Konig Pal: Hunyadmegyei adalékok a bankddevalvatio torténetéhez. II.
Evk. 61—63.
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ostermelés mely faja viragzott legjobbah, az ipar!) és kereskede-
lem hogyan fejlodott, hol voltak a legfontosabb érintkezési pon-
tok, vasarok, kereskedelmi helyek, a forgalom merre iranyult,
milyen Osszekottetéseket keresett; melyek voltak a megye ipari
termények fGbbjei, a ki- és bevitel miképen egyensulyozodott !®)
Mind oly kérdések, melyeknek megoldasa vilagot vethet a megyei
élet egyéb viszonylataira is. £ mellett ismerniink kell a f{éldet,
melybol a nép jovedelmet nyerte, annak geologiai viszonyait, f6-
keént termoképessegét, faunajat és noveényzetét,®) melyeknek ki-
fejtése nemcsak a mult feltarasahoz szolgalhat némi iranyitast,

1) Ujabban nagyon keresettek a XIX. szazad elején Hunyadmegyében mii-
kodott hires batizi keramikai gyarnak készitmcnyei. Ezek most mar szinte régi-
segszamba mennek. Tarsulatunk muazeumaban is van beldliik 10—12 drbbdl allo
gyljtemeny ; két szép példanya van dllitélag (Halavats Gyula fégeologus ur ér-
tesitése szerint) Benedikty Jozsel vajdahunyadi [oldbirtokosnak és amint magam
is Jattam Sztroiny Roman volt vajdahunyadi (most didsgydri) fébanyatanacsos-
nak, azonkiviil, amint kizvetlen értestlésbil tudom, megyénk eziddszerinti {6-
ispanjanak, baré Bornemisza Lipotnak. A batizi gyartmanyokbol egy csinos collectio
volt dsszeallitva egy utobbi iparmivészeti kiallitason Budapesten. Itt volt egy
gyonyori vaza, melynek alsé karimajaban eziist betéttel cimer és feliras volt
szemlélhet6. Ertékét kordlbelil 800 korondra becsiilték. Tulajdonosa ma mir is-
meretlen. A batizi gyarnak egyik sajatos productuma volt az edények egynémelyi-
kén alkalmazott fekete maz, melynek csillamfényre emlékezteté ragyogasa azonnal
megkiilomboztetheté a régi és uj kor minden gyartmanyatol. A . batizi edények
csinnal, legtobbszor fejlettebb izléssel, szép ciradakkal, remek fonatokkal és mind-
amellett szilardan vannak kiallitva, A gyarat baro Nalaczy Jozsel alapitotta ; késobh
a gyar vezetésében valsdg allott be s akkor baro Naliczy a szakértd olasz mes-
ternek, d' Andrénak adta azt at. A keramikai gyar clsé szakabol szarmazé edé-
nyek “hatlapjukon b. Naliczy cimerével vannak ellitva, felsé lapjukon pedig
olykor-olykor a gyar képét is feltiintetik festve és beégetve. Ezek mar ritkabbak :
a d" André idejéb6l szarmazok ennck cimerével vannak lebélyegezve. Kénnyen
megkiilomboztetheté a kétfcle cimer, amennyiben a baré Naldczyé f6lott korona
van. A virigzo gyarnak mar csak romjai allanak.

2) Reinhard asszony Hunyadmegyéré! 1806-ban. XIII. Evk. 107. Koncz J.;
A hunyadvari uradalom 1620. XII. Evk. 151. U. &.: A nemesi sorél valé punc:
tumok. XII, Evk, 161. Soés Antal : Hunyadmegyei céhdiplomak IV. Evk. 100—
107, Dr. Veress Endre : Dézsmalasi szabalyrendelet Szaszvarosszék szamara. X.
Evk. 41. Batori Armin: Népszamlalasi adatok az 1787—1848. évekbdl. XI Evk.
76. Szab6 L: A dévai csizmadia és timar céh monografidja. XVI. Evk. 149—191.

3) Péterfi Marton : Hunyadmegye lombos mohdi. XIV. Evk. 73—116. Mal-
lasz Jozsef : Hunyadvarmegye alskorpiéi. XIV. Evk. 117—120. U. é.: Egy érde-
kes pokrél. XV. Evk. 169—175. Péterfi Marton : Déva fléraja. XVI. Evk. 88—104.
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hanem a jovendére nézve is mindenkor hasznos miveletnek te-
kinthetd.

Mintegy egészen kiil6nallé s mar Gnmagéaban is becses tu-
domany: az etnografia szempontjabol is olyan kutatasokat vé-
gezhetlink és olyan eredményeket érhetiink el Hunyadmegyében,
hogy mar csak e végbdl is érdemes az erdket dsszehozni tudo-
manyos ismertetés €s gyljtés eszkozlése végett. A néprajzi viszo-
nyoknak jelen 4llapota és multja a modern korban mar minden-
felé érdekli a mivelt vilagot. Hiszen az olyannyira kedvelt és
fejlett régészet is nagyrészt a régi népek ethnographiai sajatsagai-
nak feltarasara torekszik.

A mivészi érzék, az izlés és csinossag, melyet valamely
nép a mindennapi életben sziikséges eszkozeinek s f6ként ruha-
zatanak elGallitaisaban felmutat, szokasai, jatékai, mulatsagai, lako-
dalmai, babondi és egyéb hiedelmei élénk vilagot vetnek annak
miivel6dési allapotara, szellemi fejletiségére és faji sajatsagaira.
Megyénkben a mar emlitett kiilonb6z6 eredetli és nyelvii nemze-
tisegeknek nagy szama, foglalkozasaik sokfélesége mar magaban
biztositja a tanulsagos valtozatossagot, amit a néprajzi tanulma-
nyok eredményében remélhetiink.!)

Ime az ismereteknek milyen nagy mennyiségét kell ossze-
halmoznunk, hogy ezen folddarabnak, amelyen éliink, multjaval
és jelenével valésaggal tisztaba johessiink ! Es barmi egyszerlinek
lassék is a munka, rendszeres egyiittmiikodés és elére megalla-
pitott terv nélkiil alig érhetnénk el jelentékenyebb eredményt.
Ezt a rendszeres, tudomanyos munkat meginditani, az ahhoz
sziikséges erkélesi és anyagi segédeszkozoket megadni volt hivatva
a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat.

1) Hermann Antal: Alternativik a rumin ethnologidhoz. IV. Evk. 19—28.
Mailand Oszkar : Mythosi elemek a rumin népkoltészetben. III. Evk. 70—79. U. 6. :
Csangé magyar népdalok. VI. Evk. 104—108. U. é.: Ethnologiai parhuzamok.
XI, Evk. 19—34. Kolumban Samu: Néprajzi adatok Lozsadrél. VIL Evk.80—90.
U. 6.: Lozsadi népdalok. VIIL. Evk. 38—52. Veress Endre dr.: Egy szoknya
meg harom forint. IX, Evk, 97—104. Lup Janos: Magurai babondk. XIV. Evk.
132—137. Esécsinalé és mas babonak Zam kornyékén. XIV. Evk. 137—139.
Szabd Imre : Csangé-székely népmesék. XV. Evk. 158 —168. Péterfi Marton: A
Paring pasztor élete és floraja. XV. Evk. 176—180. Zudor Elek : Lozsad 1698-iki
szabalyrendelete. XV. Evk. 188—190. Szabé Imre : Jobbagyszolgalatok Hunyad-
megye erdéhatyidékén, XVI. Evk. 105—126,




HUNYADMEGYEI OKLEVELTAR.

A Hora-vilag Hunyadmegyében.*)

A Hora-féle olah parasztlazadas olyan mély nyomokat ha-
gyott a hunyadmegyei magyar nemesség lelkében, hogy kifogy-
hatatlan azon irott emlékek sorozata, melyek e szornyl verfiir-
donek azt mondhatni minden kis mozzanatat foljegyezték. Ezen
irott emlékek okiratok, naplotoredékek, maganlevelek, dalok, verses
elbeszélések alakjaban ker(lnek felszinre nap-nap utan megyénk
teriiletén s mennyi heverhet ismeretlentil még Hunyadmegye ne-
mesi csaladjainak leveles laddiban? Evkonyveink lapjai vannak
hivatva elsé sorban arra, hogy az ujabban felszinre keriilt ada-
tokat atadjak a tudomanyos torténetirasnak.

Ezen korra vonatkoz6 adatokat sZo]géltatnak azon levelek,
melyeket Kornis Imre és Gabor s Gyulai Krisztina, Kornis Zsig-
mond felesége irtak az 1784. évben Kornis Zsigmond grofnak,
Kozépszolnok varmegye féispanjanak, végiil pedig egykorii olah
nyelvli vers magyar forditasban.

A fent jelzett leveleket és verset csak masolatban ismerjitk grof
Gyulai Lajos dtjan, aki a marosnémeti kastélyaban elhelyezett konyv-
taraban »Iromanyok« jelzésii 4 rét alaku kotetben hihetdleg sajat-
keziileg masolgatta le. Grof Gyulai Lajos konyvtdra néhai dr,
grof Kuun Géza tulajdondba ment it késébb s a nemes grof e
konyvtart meg életében az Erdélyi Muzeum Egyesiilet levéltaranak
adomanyozta, ahol ezen iratok megtalalhatok.

A leveleket alabb kozoljiik:

*) El nem mulaszthatom, hogy koszonetemet ki ne fejezzem Veress Endre
dr. drnak, hogy a fent emlitett leveleket nekem kozlés végett atadta, melyeket &

titkarsaga idején gydjtogetett Ossze néhai Solyom-Fekete Ferenctél, Tarsulatunk
egyik megalapitéjatal. Szerkesztd,
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£
Gr. Kornis Sigmond kedves batyam Uramnak, atyafisagos tisztelettel
' - Zilah.
Szeben, 1784. nov. 10.

Tudom, tudtira van Batyam Uramnak is a parasztok fel-
zudulasa, de tam annyira, mint a dolog magaban van, kivantam
azért ezen levelem altal b6vebben a dolgot (mely valdjaban nem
kitsi) batyam Uramnak tudtara adni.

Az dolog, melly hazankban még nem hallatott, az hogy az
olah parasztsag egybecsatolvan magat Hatzegbe, erre kifelé indult
hazanknak romlasara, mert valahol jarnak, égetnek, pusztitnak és
Olnek; ugy megégették Bradot, Solymost, Csorat, a hol mindeniitt
a nemesek veszedelmére jarnak, mert sok nemeseknek életeket
vették, kik kozott Csiszar urat feleségével, papjaval életét6l meg-
fosztottak. Mar a mi urasag arra volt, mind bejottek u. m. a
Gyulai generalisok, Bornemisza, Nalaczinéék, Bethlen Gergelyé¢k,
Urbanyék és mas nemesek. Batyam Uram is azért tudvan a ve-
szedelmet, kérjiilk mind atyafiakul, vigyazzon magara s bizonyos
helyre menne, a hol minden veszedelmen kiviil volna, s Sz. Be-
nedekre is rendelést tenne, a mint magam is megirtam a kaplan-
nak, hogy holmi leveleket s holmi jobb portékat az boltba le-
vinnének s bévakolvan ajtéjat, a tlizt6l védelmezve lennének. Bi-
zunk meég is, hogy az Isten nem sokara megvigasztal, mert mar
Dévanall) a nemesek felfegyverezvén magokat, haromszor nékiek
allottak, felesen elfogtak s megéltek beléllek ; s azon kiviil a limi-
taneusok 80-at megl6ttek, 40-et elfogtak s azokat a Marosba
ugrattak, mar most a huszarokat felgytijtotték ellenek,

Az itten 1évé atyafiak atyafisagoson tisztelik batyam Uramat
az anyammal s Ignacz batyammal, nem kiilonben én is magamat
tapasztalt atyafisagdba s maradok Batyam Uramnak

igaz szivii Ottse
Kornis Imve.

Manyi néném asszony tiszteli s azon kéreti batyaim Uramat,
ha az batyam Uram varmegyéjében valami larma kezd6dnék,

1) Dévat 1784 nov. 6. és 7-én tamadtak meg az olahok, ahonnan egy maroknyi
nemesség, Zeyk Janos alispan vezetése alatt, verte vissza Hora hordait, e kiizde-
lemben legjobban Bajesdi Vitan Sdndor, Hunyadmegye egykoru tablabiraja tintette
ki ma_gét. "
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indittsa arra a nemeseket, hogy felfegyverkezvén, felallananak a
parasztok ellen, valamint Hunyad varmegyében is tortént.

2
.

Groéf Kornis Sigmond Urnak, Nemes Kozép Szolnok varmegye
Fo6 Ispannyanak '

Zilah, Szilagy-Cseh.

Besztercze, 1784. novemb. 12.
Kedves Edes Batyam Uram ! Alig nyugodtam ki magamat,
ide megérkezésem utan, és immar ismét mennem Kkell, mert teg-
nap vettiink a General Commandotél egy parancsolatot, hogy
innen az Major négy Companiaval mennyen M, Vasarhely felé
Medgyesre és onnan Szeben varmegyében a feltamadott parasztok
ellen, holnap reggel indulunk is, nem Kitsi larmat okozhatnak
azok, mivel annyi katonasagot kiildenek ellenek, Kolozsvarrél is
ment négy Compania. Az itt koriil 1évé urasagok is ide Beszter-
czére szallogalnak be magok védelmezésckre, tegnap érkeztek bé
Grof I'oldvariék, holnap jonnek Baré Bornemisza Josefék és Huszar
Sandorék is. — Grof Foldvari vasarnap indult ki Szebenbdl s azt
beszeéli, hogy Szeben js immar tele vagyon urasagokkal, az pa-
rasztok pedig immar 8000-ren egylitt volnanak Szalis vezérlete
alatt, kik is igen nagy pusztitasokat tesznek a helységekbe, ugy
vélem, hogy talan batyam uramék sem maradnak ebbe a larmaba
azon a vad helyen, ha ide talalnak béjoni, az én quartélyomon
elférhetnek, parancsoljanak véle, a gazdamat is meg fogom kérni,
hogy adjon helyt batyam Uraméknak. Az angyomnak csékolom
kezeit, Ignaczot és kis Jankot csokolom, batyam uramnak pedig

tapasztalt atyafisagaba ajanlom magamat s maradok
Kedves édes batyam Uramnak
igaz szivii vére szolgaja
Kornis Gabor.

3.
Grof Kornis Sigmond Urnak
Zilahon.
Tasnad, 1784. novemb. 26.
Edes kedvesem ! Leveledet szivességgel vettem, de nem vi-
gasztalast, hanem naprél-napra keservesebb hireket hallunk, ér-
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tettem, hogy nem felénk, hanem V. Hunyadra szandékozol, elég
keserves nékem az is, csak az Istenre kérlek, vigyazz magadra,
ne hadj engemet s gyermekedet keserves allapotra, mi itten is
csak a rosz hircket halljuk és a nagy rebegéssel vagyunk, mivel
éppen most volnank Vajiéknal, és azt beszélették, hogy a fijaknak
vették leveleket Vajabol,') s azt irja: hogy azt hallotta, hogy
Debreczen koriil is képes volna 50,000 ember a nemesség ellen,?)
elfogtak, de maga elillantott, mar Isten tudja, igazak-¢ ezek a hi-
rek, vagy nem, az Isten tudja, de most minden rosszat el lehet
hinni, ha te elmész a nemességgel, mig itten maradunk, félhetiink
a szomszédsagban lévé parasztsagtol, a Krisztus kinszenvedésért
ird meg, mit csinaljunk ; talan még jobb lett volna Kolozsvarra
menniink, csak az Isten tudja, mit csinaljunk, irj valami bizonyost
kérlek, azt is, hogy mikor indulsz befelé.

Huszarék koszontenek, ugy Ignaczot koszontik, Huszarék
bannyak, hogy Kolozsvaron nincsenek, kérlek én meg, ottan nem
volna-¢ batorsagosabb, ¢én parancsolatod szerént a lovakat kiil-
dom. Janké csokolja kezedet, kérlek tuddsits minket vasarnapig
vagy hétféig ide. Ajanlak az Ur Istennek, azon kérlek, vigyazz
magadra ¢s imadkozz, mellyet én is el nem mulasztok, csokollak
és vagyok Edes kincsem

igaz szivii hd tarsad
Gyulai Kriszlina.

Ha Wesselényit el akarod fogatni, az Istenért vigyazzatok,
mert Csereiné azt mondja, Wesselényi azt mondotta, ha ugyan csak
latja, hogy elfogjak, elébb gyermekeit, azutan feleségét, azutan
magat 1ovi agyon.

4.
Gyulai Krisztina, kedves feleségemnek
Tasnadon.
Zilah, 1784. novemb. 27,

Edes Kintsem ! Mely nagy orémmel vettem Tasnadrol irt
leveledet ki nem mondhatom, mikor az elsére akartam volna va-
laszolni, akkor megérkezvén a lovakkal a masodikat is kapom.

1) Ertsd a szabolcsmegyei Vajat, amely kizség ma is a gréf Vay csald otthona-

2) E sorokbodl talan azt lehet kivenni, hogy Gyulai Krisztina dltalanos pa-
rasztlazadastol félt. .
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A mostani allapotokrél semmi egyéb bizonyost nem irhatok, ha-
nem a kolozsvari expressos megérkezvén, az oda valé Tabla
aztat irta, hogy a feltamadott olahsag a gyalui hegyekre huzta
volna meg magat, s ugy vették volna észre, hogy ide a Szilagy-
sagba akarnanak bélitni, itten ugyan meég eddig csendességbe va-
gyunk, a nemesség gylileget bé, immar a Réz!) alatt és a Meszes
alatt cordont is huzattunk velek, Széplakon is az egy svadron
katonasag nagy vigvazassal ‘vagyon, az ordinantziikat is kialli-
tottuk egész Banffi-Hunyadig, oda helybe rendeltiik Genesi Josefet,
hogy mindenekre vigyazassal lévén, legkisebb mozdulasokrol a
tolvajoknak éjjel nappal sietve tuddsitson. Itten a hire, hogy Horat
a vezerjeket elfogtak volna, éppen a mai postaval is gyttt a
Guberniumt6l commissio, hbgy a ki Horat elfogja, a Csaszartdl
300 arany discretiot, a tobb tolvajok elfogasaért 30 forintot, min-
denikért kiilondsen, a ki pedig Szalist fogja el, 100 aranyat kap,
az a parancsolatunk jott, hogy a kik a rebellis olahok kozil el-
fogattatnak, azokra katona torvényt (Standrecht) tartunk és mind-
jart exequaltassuk.

Az én elmenetelem még nem éppen bizonyos, attol fligg,
hogy Banffi-Hunyadon vagyon 300 nemesség a Banfti Gyorgy?)
Commnndoja alatt, mas trupp Fenesen van Csékival, a 3-k egyé-
biitt Matskasi Pallal. Kolozsvarra is menyen holnap Bardti uram
az Assessor, az is hoz valami bizonyos hirt, reménlem, két, ha-
rom nap alatt bizonyos tudositast kapunk, addig ne is igen moz-
dullyatok Tasnadrol, hanem Isten segedelmével varakozzatok ottan,
itten mindnyajan biztatnak hogy ott batorsagban lehettek, mert
ma itten lévén Szathmar varmegyének egy deputatusa, hogy
itten tudakozodjék ezen mostani larmas allapotokrol és bizonyos
relatiot vigyen a varmegyének, azt is mondja, hogy Karolyba?)
egész batorsaggal lehet az ember, mert a varmegye nemesei is
fegyverbe készen allanak oltalmakra, — ma elment innen ez a
deputatus Kolozsvarra, megigért, hogy erre jévén, nékiink is hoz
hirt, — Tasnad felé fog kimenni, lesessétek fel és beszéljetek
vele, de addig is foglak tuddsitani, csak kérd Huszart, hogy
Hidvégre oly parancsolatot adjon, hogy ide minden masod nap

1) Réz- és Meszes hegység,

2) Erdélyi gubernium elsé gubernatora.

9) Nagykaroly.
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j6jon bé ember, a ki altal tuddsithassatok, ha ugvan csak valami
sieté vagy veszedelmes hirt hallok, vagy magam megyek ki, vagy
egy lovas legény altal sietve tudoésitlak, azért ujra is irom, hogy
ne siessetek el Tasnadrdl, hanem varjatok ott tuddsitasomat.

A pej lovak helyett kiildom a feketéket, azokkal, ha sziik-
seg lesz, tovabb konnyen elmehettek, mert mindeniitt téren men-
nek, csak tartsatok jol a lovakat, inkabb minden masod nap fo-
gasd be és jartassatok, hogy inkabb szokjanak a huzashoz.

Immar eleget irtam, adja az Ur Isten, hogy még jobbakat
€s vigasztalobbakat irjak.

Ignacz koszont mindnyajotokat, ugy fél, hogy majd el....a
magat. De imadkozik is eleget, talan minket is megtart az 6
imadsaga, en nem sokat imadkozom, mert reggel hét oratol fogva
délutan két, harom oraig tablazunk. azutan eszem a mit ehetem,
délutan ismét egybegyiillink és azon tanatskozunk, mint vihetnok
a dolgot legjobban, de reménlem, az Isten vigasztalonk lesz mind-
nyajunknak.

Mint ezen dolgaim kozott rollatok még is el nem felejtke-
zem, hanem azon kérem az Istent, hogy legyen nekem s néktek
szent tettzése szerént valo oltalmazotok s vezéretek ; melyek utan
a kis Jankoval egyiitt téged ezerszer csokolva vagyok

Edes kincsem

hiv tarsad
Kornis Sigmond.
o.

Beneventatio Horé et Kloské dum in Fortelitium Albo Caro-
linense Die 2-da Mennsis Januarii 1785. inter 4-tam et 5-tam horas
vespertinas adducti fuissent.

(Kovetkezik egy olah vers és azutan ennek kovetkezd hi
magyar forditasa):

Hora ivott, és nyugodott,
Erdély fizetett s zokogott,

De mar most az Orszag nevet,
Latvan Horat a lantz kozott,!)
Egésséggel Batya Hora

Isten vigyen bus hajora.

1) Hérat és Kloskat 1784 dec. hé 27-én fogta el hét olah ember Albakon,
harom nap mulva Mongosan Krisan is kézre kerilt. 1785 februir 28-an Horat és
Kloskat Gyulafehérvaron kivégezték.
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Mostan nem vagy te Albakon,
S6t vagy rab a var fokokon.!)
Kiraly valal olahoknal,
Veszedelem magyaroknal,
Szoptad véréd te sokaknak,
Prédaloja udvaroknak,

Mely nemzeted oltalmaztad,
Hideg ellen takargattad,

Adtak az urak kezére,

Hogy tégyenek nyars végére,

Hat te Kloska*) mit gondoltal?
Midén Mogosra futottal.

Nem tudtal ottan maradni,
Hogy merél tovabb faradni,
Kurety?) for néki torkara ;
Nem nész-annak hatarara
Melyet ti elpusztitatok,

Es pusztan rontva hagyatok.
Ez tselekedetért végre

Akadtal 6rdogi kézre.

Mint kortvély nydrba viragzik,
Ugy éltedet nyarson végzik.
Sok csirkének im kotl6ja
Valal te, s oltalmazdja,
Csirkékbdl varju szajaval,

Igy hozvan idé magaval,
Sokat vittek haromfara,
Kereszt nem ment sirhalmara.

Kozli: Barthos Indar.

1) A gyulafehérvari varban.

2) Tévesen allitja a vers itt azt, hogy Kloska Mogosra menekiilt, hiszen
Gt Horaval Albakon fogtik el. Tehat itt Kloska helyett Krisan értendd.

3) Krisain Héra nevében 1784 okt. 28-iki bradi (akkor Fenydéfalva) vasaron
folhivta az olah népet, hogy oktober 31-re a nyirfalvai templom elé gyfiljenek,
ahonnan Gket fegyverek beszerzése végett Gyulafehérvarra fogja vezetni. Az tt-
irdiny a bradi orszaglt lett volna, de attol eltértek, mivel Gtkiozben sok magyar
nemes allotta volna Gtjokat. Az eredeti Gtirdnytol tehdt eltérvén Kurétynak indul-
tak, ahovd november 1-én el is jutottak, s annyian voltak, hogy a faluba be sem
fértek s az éjjet a mezén toltotték el. Hollaki, Hunyadmegye akkori alispanja,
egy Kara Péter nevii olih jobbigytdl e mozgalmat megtudva, néhany katona ki-
séretében egy »gornyikot« kiildott a ldzaddk lecsillapitasdra, akik az olahokat
szétverték s a fGkolomposok kozil néhényat elfogtak, kézéttiik Krisant is. A nép
a katondkra rohant, Krisant kiszabaditotta s tobb katonat dulakodas kozhen megolt,
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Valasztmanyi lés.

— Osszeallitotta : Barthos Inddr. —

Igazgaté valasztmanyunk 1908. évi janudr ho 22-én délutan 5
orakor tartott rendes Glést az dllami fGredliskola tanari szobdjaban,

Jelen voltak : Pogany Béla alelndk elnéklete alatt, Apathy Arpad
dr., Beke Ferenc, Renké Andrds, Buda Imre, Dénes Karoly, Gollner
Kéroly, Liptak Maté, Szeles Henrik, Szirtes Henrik, Székely Mozes val,
tagok ; Mailand Oszkar muzeumigazgaté, Barthos Indar titkar, Kuzaila
Péter pénztiros és Bottyan Jozsef s. titkdr, jegyz6, Brauner Ferenc all,
foredliskolai tandr, mint vendég.

Pogany Béla alelnok elndki megnyitdja utan hitelesittetett az 1907,
évi szeptember hé 2-én tartott ig. valasztmdnyi (lés jegyzokonyve ; majd
ezutin Brauner Ferenc all. f6redliskolai tanar félolvasta a »Kodexek
olvasdasa« c. értekezését.

Evdijas tagokul 1908 janudr 1-16] kezdddbleg bejelenti a titkar
a kovetkezoket : ifj. Schneider Jézsef fSrealisk. tanar, Bors Emil a Dévai
Hitelbank igazgatdja, Horvath Kamilld dr. iigyvéd, Pacher Alajos bank-
hivatalnok, Orban Istvdn mérnok, Ferencrendi zarda, Tarjdn Kristof all.
forealisk. tandr, Vargha Lajos all. f6redlisk. tanar, Sarkadi Viktor ven-
déglos Dévarol, Erdbs Laszlé kir. éllatorvos, Kodra Gyula jarasi szam-
vev6, Ruder Jend ipartestiileti titkdr, Nikolajevits Platé foszolgabiroi ik-
taté, Schuszter Séndor dijnok, Janza Vazul fészolgabiré Pelrozsénybol,
Blaschek Aladar fomérnék Vulkanbol (ajanlja Balkanyi (Ballun) Erné
tars. konyvtaros) ;

Halmos Bruné tigyvéd, Fritz Kéaroly mérndk, Heinrich Viktor ba-
nyagondnok Petrozsénybél (ajanlja Cirbesz Dezso r. tag);

Laufer Arpad tigyvédjelolt, Tarjan Odon &ll. forealisk. tanar Dé-
varol (ajanlja Barthos Indar titkar)) ;
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Holtzer Ferenc kereskedd, Frank Viktor kereskedd, Nussbaum Jo-
zsef kereskedd, Szenes Béla bankhivatalnok Dévdrdl (ajanlja Laufer
Vilmos r. tag); akik valamennyien a tagok soraba félvétetnek.

Titkar beterjesztette a kovetkezé hivatalos iratokat :

Olvastatik a M. Keresk. Muz. 9925—1907. sz, atirata, amelynek
kiséretében megkiildi a »Hazai ipari beszerzési forvasok« c. mivet;
a Muz. és Konyvt. Orsz. Fofeliigyel6ségének 1207—1907. sz. atirata,
melyben kéri a Tarsulat 1907. évi mlkodésérol szélo jelentést és az
1908. ¢vi allami segélyért vald tolyamodvanyt és felhasznalasi tervezetet ;
a Miemlékek Orsz. Bizottsaginak 401—1907. sz. atirata, amelynek ki-
séretében megkiildi Kiadvanyainak I—II. kotetét; a »Szamosujvari Or-
mény Muzeum« 18 —1907. sz. dtirata, amelyben fGlhivja a Tarsulatot,
hogy vele csereviszonyba lépjen; a dévai kir. adohivatalnak 25—1907.
sz. atirata, melyben f6lszolitja a Tarsulatot, hogy illetékegyenérték ki-
szabdsa végett ingé és ingatlan vagyonét jelentse be; Thaly Kalmdn
torténetiré tavirata, melyben koszonetét fejezi ki, hogy a Téarsulat XXVII.
évi rendes kozgyllése tiszteleti tagga valasztotta meg; Szabé Imre val.
tag kérése az Elnokséghez, melyben 3 havi haladékot kér az 1906,
1907. évi néprajzi allamsegély elszdmolasara.

Titkar jelentette, hogy Ballun Ernének a Hunyadm. Tért. és Rég.
Tarsulat 25 éves torténete« c. mivét a masodik atdolgozas utan is dr.
Veress Endre és Mailand Oszkdr bir. bizottsdgi tagok dtnézték s arrdl
irasbeli jelentést kiildottek be. Réthi Lajosnak ujabb megjegyzései nin-
csenek a masodik atdolgozdashoz, Kolumban Samu betegségére valé hi-
vatkozassal a biralatban részt nem vehetett. Veress Endre dr. és Mailand
Oszkar biralatai alapjan az igazg. valasztmany azt a hatarozatot hozia,
hogy Ballun Ern6 miivét a Téarsulat Evkonyvben sorozatonként kiadja
»Adatok a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat 25 éves tor-
ténetéhez« cim alatt, egyben utasitotta a szerzot, hogy a mu korrekturajat
esetleges hibdinak helyreigazitdsa végett nézesse at Mailand Oszkar muz.
igazgatoval és a tars. titkarral, A szerzé faradozasat 200 kor. jutalom-
dijjal dijazta.

Az igazg. vélasztmany Sax Sandgr, Muget Cloude és Rouveures
Charles tagokat, mivel az el6bbi a megye teriiletér6l mds megyébe, a
két utébbi kiilfoldre eltivoztak, a tagok sordbol torolte.

Mailand Oszkar muzeumigazgaté jelentést tett az 1907. év oktober
13 — 16-an Varhelyen eszkozolt dsatasrol. Az asatasnal segédkezett muz.
igazgaténak Barthos Indar titkdr, Az asatds alkalmaval felszinre Kkeriiltek
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a kovetkez6 targyak: eziist és bronze rémai érmek, tégla és cseréptore-
dékek igen nagy mennyiségben, ezek kozott tobb cserép csé Keriilt elo,
amelyek kalyhacsovek lehettek ; padld mozaikok tobbféle alakban. Tobb
beomlott szoba taratott fel, amelyek kozil néhanynak a fala fehér marvany,
néhanynak pedig festett burkolatu volt. A falburkolatok koz(il t6bb példany
keriilt a Tarsulat muzeumaba. Vasarlas \tjan paratlan szép mozaik leme-
zek Keriiltek ez alkalommal Tarsulatunk birtokaba. Az dasatasi koltségek
188 kor. 40 fill. tettek ki, amely Osszeg az 1906. évi allamsegély ter-
hére szamoltatott el.

Muzeumigazgaté jelentette, hogy a megyénk teriiletén leve klasszi-
kus emlékek a kozonség altal igen mostoha banasmodban részesiilnek,
mert pl. leiketlen haszonles6 emberek a fdlszinre Kkeriil6 éplilet és szobor
maradvanyokbol a tudomanyossag igen nagy karara meszet égettetetnek.
Ezt latva a nép, még jobban fogja rongalni a régi mult emlékeit s révid
id0 alatt gy el fognak tiinni, hogy nyoma sem marad azoknak. Tarsu-
latnak nem lévén sem erkolcsi, sem anyagi ereje megakadalyozni e szo-
moru tényt, mizeumigazgaté azt az inditvanyt tette, kéressék f6l a megye
alispanja arra, hogy kozigazgatasi uton segitsen e bajon.

A pénztar allapota 1908. évi januar ho 23-iki lezarassal a kovet-
kezo volt : Brutto bevétel: 12515 kor. 42 fill. Kiadas 222 kor, 13 fill.
Maradvény : 12290 kor. 23 fill. Ebbdl takarékbetét: 12290 kor. 23 fill,
Kézi pénztiron: 188 kor. Osszesen: 12290 kor. 23 fill. Vagyoni dlla-
pot: Takarékbetét és készpénz: 12290 kor. 23 fill. Bethlen-kapi alap :
465 kor., Postatakarékban: 478 kor. 52 fill. Osszesen s 13228 korona
75 fillér.

Az all. forealiskola udvaran levé faszin belécezésére, hogy az abban
elhelyezett miizeumi targyak jobban megérizhetok legyenek, muz.-igazg;
kérésére az igazg. valasztmany 60 kor. szavazott meg.

Tobb targy nem lévén, elnok az Ulést bezarta.







Tarsulatunk eddigi kiadvanyai:

I.  Evkonyv. Szerk. Kun Rébert. Budapest, 1882.

I » » » » Arad, 1884.

II1. .» » » » » 1886.

1V. » » » » Budapest, 1888.

Ve » » » » » 1889.

VI » »  Mailand Oszkéar. Kolozsvar 1891.
VII. » » » » » 1893.
VIL > >  Kun Rébert és Téglds Gébor. Kolozsvar, 1897.
IX. > »  Veress Endre dr. Kolozsvar 1898.
X. » » » » Déva 1899.
X, » » » » » 1900.
XII. » » » » » 1901.
XHL" > » » » » 1902.
X Vesit iy »  Kolumbdn Sami.  » 1904.
XVie" > »  Ballun Erné. » 1905.
XVIL. » » Barthos Indar » 1906,
XVIL. <« » » » » 4 1907.

Hunyadmegye nemes csaladjai: Szerk. Veress Endre dr., I. kt.
1 fdz. Hunyadmegye kihalt csaladjairdl: Kévary Lasz-
16tol. Hunyadmegye legrégibb tisztikara: Dr. Wertner
Mortél, ara 40 fill. 2 fiz. A Hunyadiak: Dr Wertner
Mértol, ara 1 korona.

Hunyadmegye nemes csalddjai: Szerk. Barthos Indar, I kot.

3 fiizet. Ujlaki Miklés erdélyi- vajda csaladi torténetéhez:

Dr. Wertner Mortol, ara 80 fillér.

»Tisztesség oszlopa“ vadyis Hunyadmegye leirdsa. Kiadta:
Kénig Pal, Déva, 1885. ara 40 fillér.

Benkd Jozsef: Hunyadmegyérdl. Kiadta és forditotta: Koncz
Jozsef, ara 1 korona.

Hunyadm. tort. és rég. tarsulat elGjelei: Dr. Grof Kuun
Géza, ara 70 fillér.
Az Evkonyveink» 2 kor, és a tébbi kiadvanyaink a fent jelzett

arakban Kuzaila Péter tars. pénztaros urnal rendelhet6k meg.
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Kérelem tagtarsainkhoz!

Tisztelettel kérjiikk a t. tagtirsakat, hogy hatralékos tagdijai-
kat kifizetni sziveskedjenek, mert Tarsulatunk a kevés anyagi fe-
dezet hianya miatt nagyon rd van utalva a tagdijakra.

2 ' ' Kuzaila Péter s. k.,

pénztaros.

K’érjz’ik tagtarsainkat, hogy a Tarsulatot vagy Evkonyviinkel
illets barmilyen digyben a titkarhoz ( Vorosmarty—ulm 12, szdm)
sgwcsked]enek Sordulni!

! ’ \

Kérjik ama t. tagtarsainkat, kik az Evkonyvet hianyosan,
vagy épen nem, vagy’ ﬁibés cimzéssel kaptak, sziveskedjenek ez
irant a titkart értesiteni.

A lakdsvaltozdsokat kérjiik a titkarral kbzélni
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Adotok o Hunyadmegyei Torténelmi s Régészeti Tdrsulat
25 éves torténetéhez.

(Harmadik kozlemény.)
VL
A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat
elojelei.

Dr. Fodor Andras. Medgyes Lajos nekrologja Briz Lajos halalara. Vass
Jozsef cikke: Hunyadmegyei rvégiségbaratok. Egy hunyadmegyei régészeti
egyesiilet megalakitasanak elso Kkisérlete gr. Bethlen Olivér vezetése alatt,
gr. Gyulay Lajos, br. Josika Géza és gr. Kuun Géza tamogatasaval.

A torténelem bizonyitja,” hogy miel6tt valamely tarsadalmi
atalakulas, vagy egy uj, célszeri berendezkedés létrejott valaha,
az emberiség annak sziikségét mar sokkal el6bb érezte. Ezen ér-
zet, melyet senki vilagosan még meg nem értett, végiil annyira
fokozodott, hogy mint egy korszer(i laz mutatkozott. Csak erre
kovetkezett azon id6, mikor egy-egy langelme a korszellemet nem-
csak megeértette, hanem azt vilagos gondolatok, mondatok alak-
jaban ki is fejezte. Csak ezen pillanattél szamithatjuk valamely
nagyszer(i eszme ¢letét, mert az valosaggal csak akkor sziiletett
meg, mikor azt egy nagy gondolkod6 — athatva & maga is a
korszellem érzetétGl — hatarozott szavakba foglalva kimondotta.
Mig az eszme addig csak embrio allapotban létezett, addig annak
kifejezése utan hatarozottan felismerhets tarsadalmi tényezbvé
emelkedett. Az eszme végre meghoditja az egész emberiséget,. és
a maga belsé valosaga szerint fejlodik ki, a maga teljes erejében
testesedik meg.

Az egész emberiséget athatd nagy eszmék palyafutisahoz
kicsinyben hasonlit azon kevésbé jelentGseké is, amelyek célja
és feladata az emberi tarsadalom egy kisebb korének felel csak
meg. Hiszen lélektani tiérvény az, hogy miel6tt tennénk valamit,
elobb egy hatarozatlan indulatot érziink a cselekvésre, majd vila-
gosan kialakul elGttiink a feladat, amelyet végre kell hajtanunk
— és csak ekkor lattunk hozza szandékunk megvalésitasahoz. Je-

A Hunyadmegyei tort. és rég. tarsulat XVIIL Evkéngve. 7
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len torténetiink folyaman is az eddig elmondottak nagyrészt azt
a kortlményt iparkodtak megérthet6vé tenni, hogy Hunyadme-
gyének torténelmi és természeti kincsei olyan érzetet ébresztettek
a gondolkod6 fokben, mely 6ket ezen Kkincsekkel és érdekessé-
gekkel valo foglalkozasra sarkalta. Hiszen itt lattak maguk koriil
a rengeteg feldolgozasra alkalmas anyagot, sziikségét érezték
tehat annak, hogy azokat figyelmiikre méltassak. De még sokaig
késett az az id6, amikor valaki hatarozottan kimondotta, hogy
Hunyadmegyének ezen torténelmi és természettani érdekességeivel
rendszeresen kell foglalkozni, gy, amint azokhoz illik, Ggy amint
az csak egyetlen médon lehetséges, t. i. tarsulati titon. Es mig az
eddig elbeszélt koriilmények, melyek kozott Tarsulatunk eszméje
fogantatott, mar szorosan véve annak torténetéhez tartoznak,
annal inkabb oda tartozik a Tarsulat eszméjének rovid vajudasa
is, melyet azutan a Tarsulat megsziiletése Kkovetett.

Jelen fejezetben a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti
Tarsulat elGjelei fel6l értekezvén, egész nyugodtan adhatnam at
a szot Tarsulatunk néhai 6rokds elnokének, aki X. Evkonyviink-
ben (121. 1) talalhatdé miivében gyonyorden fejtegeti mindazon
eseményeket, melyek a kozonséget Tarsulatunk elfogadasara el6-
készitették s annak megalapitasara Gsztonozték. Itt azonban nincs
terem arra, hogy grof Kuun Géza nyomain haladva bévebben is-
mertessem azon eseményeket; azért csupan a legfontosabbakat
és csak roviden fogom elGadni, utalva az olvasét arra, hogy ha
bévebb adatokat oOhajt, tekintse meg a fent emlitett értekezest s
abban a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat eloz-
ményeit és elGjeleit attol fogja hallani, aki azoknak el6adasara
legméltobb, leghivatottabb.

Egy Hunyadmegyében Ilétesitends torténelmi és régészeti
tarsulatnak eszméjét a nyilvanossag el6tt eloszor dr. Fodor Andras
hunyadmegyei féorvos hangoztatta. Ezen tényrdl azon nekrolog-
bol nyeriink értestilést, amelyet Bruz Lajos, fentebb emlitett jeles
szaszvarosi irodalombarat halala alkalmabol Medgyes Lajos irt az
Erdélyi Muzeum 1856-ik évi julius 10-iki szamaban.

Ezen cikke soran emliti, hogy a magyar orvosok és termé-
szetvizsgalok Kolozsvart tartott 5-ik nagygy(lésének jegyzOkony-
vében olvashaté, miszerint az 18564 szeptember 3-an végbement
ethnographico-archeologiai szak{lésben dr. Fodor Andras nagy
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figyelemmel hallgatott értekezést olvasott fel hat féle hunyadme-
gyei nevezetességrél (Zsigmo, (Csigmo), Déva, Gredistye (v. Keri-
tés ?!), Hatszeg, Kalan, Varhely (Sarmizegethusa) régiségei), s
egyszersmind Kifejtette egy régészeti tarsulat alakitasanak sziik-
ségét.

Még maga Medgyes Lajos irja, hogy dr. Fodor Andrasnak
ezen értekezése, mely tobb évi faradtsagos kutatasnak eredménye,
egyszer elhangozvan, végkép atadatott a feledékenységnek. Ez a
lelketlenség egymaga is igazolja a langlelkii tudos eszméjének
helyességeét.

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat életének
kezdete tehat visszavihet6 1854 szept. 3-ig. Az elhangzott eszme
ezutan az id6k folyaman tobbszor is felmer(lt, mig nem valo-
saggal testet oltott, De a Tarsulat 1étének e kezdetleges stadiuma-
tol egészen megalapitasaig nagyon sok valtozason ment at és
csiszolodott az eszme, mig végre életrevalonak bizonyult s a ko-
riilmények, foként a politikai viszonyok és a tudomanyos érdek-
16dés biztositak hosszi idén valé fenmaradasat,

Dr. Fodor Andras utan az eszmének legkdzelebbi megpen-
ditbje mar sokkal hatarozottabb formaban latja annak keresztiil-
viteléet. Vass Jozsef piarista tanar 1856-ban a Hunyadmegyei régi-
ségbaratok cim( cikkében') elGszor f6ként a Briz Lajossal valo
ismeretségét és ez ismeretség becsét méltatvan, — mint errdl
fentebb megemlékeztem — egy hunyadmegyei tudomanyos tar-
sulat megalakuldsanak célszer(iségét és kivihetGségét fejtegeti.

Elmondvan Hunyadmegye érdekességeit, azon panaszkodik,
hogy mindazon tudoményos és kiilontsen régészeti szempontbol
figyelemre mélt6 targyak részint ismeretleniil hevernek, Kitéve a
pusztulasnak, részint kiilféldre vandoroltak és idegen gytjtemé-
nyeket ékesitenek. Ami tehat még megvan a tudosok és régiség-
kedvel6 honfilak birtokaban, legalabb azt kell megtartani az Er-
delyi Magyar Mizeum szamara. Felhivja tehat Hunyadmegye ér-
telmesebb férfiaif, hogy Hunyadmegyei régiségbaratok cim alatt
egyesiiljenek egy tudomanyos tarsulattd s céljuk legyen Kkinyo-
mozni, dsszegy(jteni és jegyzékbe foglalni Hunyadmegye becse-
sebb régiségeit. S miutan Kkifejti, hogy csak hunyadmegyei férfiak
és azok aranylag csekély anyagi aldozattal lesznek alkalmasak a

1) Megjelent az Erdélyi Mizeum 1856. évf. 16-ik szama 127—130. lapjan.

7!
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szent ligynek felkarolasara, egyszersmind meg is nevezi azokat,
akikre a mozgalom elGsegitésében leginkabb szamit. Ezek: grof
Bethlen Olivér, baré6 Nopcsa Laszld, Lukacs Farkas, Kenderessy
Farkas, Puy Elek, Ponori Istvan, Benedikty Albert, Szereday Ig-
nac, Pogany Adam, Zeyk Miklés, Varady Adam, Wagner Karoly.
To6liikk reményli, hogy vallaikat nem fogjak elvonni a hazafias
teher alol s hogy Ok foltétleniil célhoz is juttatjak a vallalkozast,
ha az mar egyszer megindult.

A legels6 feladatok gyanant a rakhely és szallité eré meg-
szerzését jeloli meg; az Osszegy(jtott kincseknek végleges elhe-
lyezésérdl szerinte a Kolozsvart megnyild muzeumnak kell gon-
doskodnia. Lelkes szozatat és inditvanyat kiilonosen grof Bethlen
Olivér és bar6 Nopcsa Laszlo figyelmébe ajanlja, akiknek partfo-
gasatol és vezetésétol legtobb sikert var.

Amint a figyelemremélto felhivas elhangzott, megyénk jelesei
azonnal targyalni kezdettek a létesitendé hunyadmegyei tudoma-
nyos egyesiiletr6l. Bar Vass Jozsef cikkében a hunyadmegyei
hazafias régiség és tudomanybaratok névsora nem volt teljes, az
eszme Keresztiilvitelét mégis megkisérelték mindazok, akik a tudo-
many miivelése irant természetes hajland6sagot hordtak kebliikben.

A buzgé piarista tanar felszolalasa idejében a cikkében meg-
nevezetteken kiviil odaado érdekkel viseltetett a megyei tudoma-
nyos élet fejlesztése irant a Barcsay csaladnak szamos tagja.
Koziiliik mindjart Tarsulatunk miikodésének els6 évében harman
léptek az alapitok soraba és harman a rendes tagok sorabal), s
igy tetteikkel mutattdk meg a meginddlt mozgalom irant valo
figyelmiiket. :

Eppen igy kimaradt Vass Jozsel névsorabol Kuun Kocsard
halhatatlan neve is, kir6l Réthi Lajos irja, hogy : »nem egyszer,
kétszer meghatottsig vagy felbuzdulas szerint tette adomanyait,
hanem 4ldozott kizel negyven esztendon Keresztll, ugy szolva
mindennap.«?)

1) Barcsay Béla szolgabiré Marossolymos, Barcsay Kalman alispan, Déva,
6zv. Barcsay Sandorné Marossolymos, Barcsay Arpad birlokos,‘ Petrozsény, Bar-
csay Kalméanné Déva, Barcsay Lajos birtokos, Nagybarcsa. I. Evk. 147.1. A Tar-
sulat tagjainak névsora.

2) Réthi Lajos: A magyar kbzmivel6dés két bajnoka. I. gréf Kuun Kocsard
a foar. II. Szathmary Gyorgy az értelmi munka embere. Emke. Kolozsvar. 1905.
18-ik lap.
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Nagylelkii és bdkezli mecendsa volt megyénknek még grof
Gyulay Lajos és baré Josika Géza. Kivilik hianyzik még Vass
Jozsef névsorabol dr. Lészay Daniel, Gor6 Lajos ¢rnagy, Kaskan-
tin Gyorgy és foként grof Kuun Géza, aki Tarsulatunknak meg-
alapitasa 6ta annak éltetG, mozgatd lelke volt egészen addig, mig
szellemi er6i egy élet hosszu munkaja utan ki nem mertiltek.

Grof Bethlen Olivér megeértve Vass Jozsef felhivasanak szan-
dekait, néhany baratjaval szOvetkezett a tervbe vett tarsulat meg-
alapitasara. A szervezkedés folytatdsa céljabdl tagokul - szdlitotta
fel grof Gyulay Lajost, baro Josika Gézat és grof Kuun Gézat.
Azonban ezen elsé Kkisérlet utan még két évtizedig kellett varni,
mig dr. Sélyom-Fekete Ferencnek lelkes felhivasaval a Hunyad-
megyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat alapitasanak ideje el-
érkezett.') .

De ha a Tarsulat 1étrehozasa koriil kifejtett munkaban hosz-
szabb sziinet allott is be, azért a szamos tudomanybarat koziil
els6 sorban grof Kuun Géza ng, pillanatra sem adta fel a re-
menyt, hogy a megindult mozgalmat a kell pillanatban meégis
siker fogja koronazni. Addig is faradhatatlanul kutatva, fajunknak
Ostorteneti nyomai utan, egyelore ez iranyban elégitette ki mér-
hetetlen tudomanyszomjat. Az 6 érdemdus és tevékeny hivatasa
Tarsulatunknak mindennemi életnyilvanulasa koriil a jovo sza-
mara volt fentartva, Késébb a Tarsulat viragzasa idejében gyakran,
ugyszolvan évenkint emlitette 6 a nala tisztelgd tarsulati tisztvi-
selok elott, de magas roptii elndki megnyitdiban is, hogy »ha
még nem volna megalapitva a Hunyadmegyei Torténelmi és Ré-
gészeti Tarsulat, most kellene azt megalapitani.«

Grof Kuun Géza vilagosan belatott az eszmék meélyébe és

1) Grof Kuun Géza: Tarsulatunk cldzményei és eldjelei. X. Evk. 121, lap.
Ezen elsé komolyabb s céltudatosabb kisérletr6l a kovetkezéket olvashatjuk azon
értekezlet jegyzSkonyvében, melyet 1879 nov. hé 16-an dr. Sélyom-Fekete Ferenc
kir. torvényszéki elnok hivott Gssze egy alakitandd torténelmi és régészeti egye-
siilet érdekében: »Bardé Josika Géza folemliti, hogy Hunyadmegyében alakult volt
evekkel ezelott egy régészeti egylet, mely jelentékeny tékével is rendelkezett; a
megye birtokosai nagy részben folhatalmaztak az egyletet, hogy birtokaik terii-
letén asatasokat rendezhessen, de mivel az akkori kormanytol az asatasi célokra
sziikséges kisajatitasok engedélyezése nem reméltetett, a pénz a részvényeseknek
visszaadatott, az egylet pedig foloszlott ; ajanlja a régészeti egylet Gjraalakitasat,

melyrél hiszi, hogy megyénkben szépen fel fog virdgozni.« A Hunyadmegyei Tor-
ténelmi és Régészeti Tarsulat levéltaraban : Titkari iigyiratok. I. csomé, 2-ik drb.
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a realis élet valdsagaba s igy barmelyikiinknél jobban meg tudta
itélni egy hunyadmegyei tudomanyos egyesiiletnek sziikséges,
avagy célszerl voltat. Mar pedig 6 mindig ezt a szukségességet
hangoztatta. Igy nemcsak a sajat vizsgalodasaink alapjan meg-
allapitott sajatszer(i hunyadmegyei viszonyokbol kovetkeztethetiink
a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat sziikséges vol-
tara, hanem b. emlékii 6rokds elndkiink szamos nyilatkozatabol
is. O sokkal jobban ismerte Hunyadmegyének a torténelmi és
régeészeti tudomanyok miuvelése szamara kedvezé koriilményeit
mint mi, s 6 nalunk jobban el tudta biralni, hogy elegend6k és
méltok-e azok egy soha nem sziinetel6, nemzeti iranyu tudoma-
nyos munkanak alapul szolgalni. S ime, grof Kuun Géza nagy
elméje készen latta azon feltételeket, melyek a munkahoz sziik-
ségesek voltak. Nem is késett, amint azt 6 jo elére latta, Tarsu-
latunk megalapitasa.
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VIL

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régeészeti Tarsulat
megalapitasa.

Dr. Solyom-Fekete Ferenc, a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti
Tarsulat alapitoja. Vezércikke a Hunyad 1879. évi 31-ik szamaban. Ala-
kulo eértekezlet 1879 nov, 16-an. Bizottsagi ulések. »Minden Kkezdet
nehéz« vezércikk a Hunyadban. Alakulo k(’izgy{ilc’s‘ 1880 majus 13-an.

Miutan Tarsulatunk kimagaslobb elozményeit az eddigiekben
a lehetOség szerint hiven elGadtam, most magara a Tarsulat élet-
torténetének ismertetésére térek at, szorosan ragaszkodva mindig
azon hiteles okirati forrasokhoz, melyekbdl a legjellemzobb ada-
tokat merithetjiik. A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tar-
sulat. levéltara magaban foglalja mindazon jegyzOkonyveket és
tgyiratokat, amelyek 'a Tarsulat létrejottének és tovabbfejlodése-
nek korllményeire vonatkoznak, Nyomrdl-nyomra kovethetjiik
tehat ezutan levéltarunk adatai segitségével Tarsulatunk torténe-
tének lényegesebb eseményeit.

Valamennyi emlékiink kozott az a kézirat a legbecsesebb,
amely a Hunyad 1879. évi 31-ik szamaban dr. Sélyom-Fekete
Ferenct6l megjelent: Deritstik fel multunkat és mentsiik meg em-
lékeit cimii vezércikknek eredetije. Midén ¢ kéziratot szemléljik,
megilletédeéssel tekintiink arra, mint a mi szép multi és eredmé-
nyesen muikod6 Tarsulatunk létrejottének kozvetlen okozojara. A
langlelkii, tudomanyszomjas férfii lelkesedésének legjavat onté e
felhivasba. O, ki mar azelott éveket toltott el miivelédéstorténeti
tanulmanyokkal, elérkezettnek latta az idot arra, hogy Kitlizze a
zaszlot, melynek kovetésére és fennen lobogtatasara Hunyad-
megye aldozatkész és tudomanykedvelé kozonségét szolitotta fel.
Midon ezt oly hatarozott szandékkal, oly tiszta és lelkesité tudo-
manyos szempontok érdekében megtette, célja nem csupan a cse-
lekvés megkezdése, meginditasa volt, hanem a kitartd, részrehaj-
latlan torténeti kutatas is, ami egyediili jogcime lehet az altala
kontemplalt tarsulat mulkodésének. A munkara valé készség, a
céliranyos eldrehaladas, megyénk torténeti emlékeinek Gsszegy!j-
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tésében és feldolgozasaban adott jogot a Hunyadmegyei Torté-
nelmi ¢s Régeszeti Tarsulat létrejovetelehez és fenmaradasahoz.

Ebben éppen dr. Solyom-Fekete Ferenc kir. torvényszéki
elnok, Tarsulatunk megalapitéja adott példat a belépd tagoknak.
O mindenkor bamulatos szorgalommal kereste és hasznalta fel a
végtelen szenvedéllyel kedvelt megyei vonatkozasu torténeti ada-
tokat. Dr. Solyom-Fekete Ferenc e munkassagaval oly eredmé-
nyeket ért el, hogy a buvarkodasai utjan szerzett feljegyzések a
magyar nemzet torténelmének kutatéi szamara nélkiilozhetetlen
forrasmivekké valtak. Am éppen a tilfeszitett munka, a farad-
sagot nem ismerd lelkesedés idG eldtt megrokkantotta az erds
férfiinak el6bb testi, majd szellemi épségét.

Dr. Sélyom-Fekete Ferencben tiszteljiik mi Tarsulatunk ala-
pitoéjat s tébb éven at volt elnokét. Méltan emliti tehat halaval
és tisztelettel az 6 nevét gy a jelen, mint az utdkor. O a ma-
gyarsag e kicsiny, félreesé szigetén halhatatlan érdemet szerzett
maganak nemcsak a megye, hanem az egész nemzet részérol,
mert szavaval és fellépésével segitett megtartani mindazt, ami a
mienk, segitett uj, eddig nem ismert, tudomanyos és nemzeti
szempontbol eléggé soha sem értékelheté vivmanyok birtokdba
jutni. Az altala megalapitott Tarsulat kétségtelentl emelte e fol-
dén a magyar elem multjanak tiszteletét, muvel6désének szinvo-
nalat s ezzel kulturmisszidjanak jelentéségét. O egyike volt tehat
azoknak, akik a magyarsagot e f6ldon valaha elébbrevitték, akik
a nemzetiségek kozé ékelt nemzetnek fajsulyat figyelemre méltd
moédon gyarapitottak.

Nem volna teljes azon kép, melyet a Hunyadmegyei Tor-
ténelmi és Régészeti Tarsulat huszondtéves multjarél nyujtani
szandékozom, ha azon cikket, melyben Tarsulatunk alapitoja
Hunyad fiait cselekvésre szolita fel, itt egész terjedelmében nem
ko6zolném. Tarsulatunk torténetében legalabb is oly fontos ez a
felhivas, mint valamely csaladéban a kirdlyi vagy fejedelmi ado-
manylevél. A cikk teljes szévegében a kovetkezd :

»A magyar torténelmi és székely muvelddési tarsulatok idei
naggytiléseinek alkalmabol bejartam Erdélynek jelentékeny részét.

Tapasztaltam, hogy a magyar korona ezen egyik gyodngye
oly kincsekkel bir k6z és magangylijteményeiben, mely Kkincsek
sokakat 0Osztonozhetnek, hogy a tudoméanyok vonatkozo agait
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miveljék és a tovabbi kutatas terére lépjenek. Azonban a szoros
értelemben vett »sajat«-nak feltekeny megorzeset, kozhelyeken
Osszegyujtését és ligyes rendezés altal hozzalcrhetoveé tételét sehol
annyira kifejlesztve nem talaljuk, mint szisz polgartarsaink va-
rosaiban.

Ennek a szellemnek folebrebését szeretném wudvozolni, kii-
lIonosen Hunyadvarmegyében. E varmegye magaban egész Kkis
vilag, megaldva az anyatermeészet dus ajandékaival, megrakva a
mult mindennemii emlékeivel, ,

Aranyban all-e tevékenységiink ? Mindnyajan belatjuk, hogy
valahara tenni kellene. De e jo belatasnal tobbre még nem igen
vittiik, .

Hogy mi minden aldassal, természeti szépséggel arasztotta
el varmegyénket az isten, azt mi alig sejtjiik ; hasznositani annal
kevésbé tudjuk. Am ez a jelenre sz6l és az én targyam ez al-
kalommal a mult, a multnak emlékei.

Az Gskort illetoleg egy urholgyet latunk izzadozni, a kutatas
¢és tanulmanyozas palyajan. Torma Zsofia Onagysaganak mar is
sikeriilt a tudomanyos vilag figyelmét folhivni az altala foltart
vagy legalabb els6 izben alaposan kutatni kezdett lelhelyekre.
Neki koszonhetjiik, hogy Hunyadvarmegyében Tordos, Paad, Al-
gyogy, Zsoszan, Nador, Nandor-Valya, Aranyosdvara, Kersetz Os-
régészeti telepei kezdik kincseiket atadni a tudomanynak. S ha
elszigetelt erének sikeriilt annyira vinni, bizonyara tobbek vallve-
tett, tigyszeretet altal lelkesitett tevckenysége még igen sokat
mutathatna f6l, hogy ¢ fold &slakdi felél valami kézzel fogha-
tobbat tudjunk, mint mennyit Herodot egy odavetett jegyzete
amaz u. n. agathyrsokrdl mond.

A gorég és makedon uralom korszakabol — a gétak —
avagy a dakoknak Osszecsapasair6l Nagy Sandor utddaival vajmi
keveset deritettek még fol. Joforman csak a gorog gyarmatvaro-
sok pénzei, valamint Lysimachos aranyai, melyek Hunyad foldé-
ben mesés boséggel szorvak szét, adnak némi utbaigazitast. De
ama penzeket ¢s aranyakat elhordak és hordjak a szélrozsa min-
den iranyaban. Ki figyelte meg, ki tudja, hogy milyen helyeken,
mily koriilmények kozt és tiargyak szomszédsiagaban jottek nap-
fényre? Kinek jut eszébe koztiink, hogy ama kornak itteni ma-
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radvanyai els6 sorban minket illetnek, e félddarab torténetének
folderitésére szolgalnak és igy itt lennének megd6rzendok ?!

A torténelem két oridsa, Dekebal és Trajan itt vivtak halal-
tusat. A tusabol gyo6zelmesen kikelt romai gyarmatositja e foldet.
Décia s ebben foleg a mai Hunyadvarmegye teriilete a rémai
uralom alatt rendkiviil gyorsan virdgzasra tén szert., Néma, s
mégis ¢kesen sz6l6 tanui ama multnak itt Hunyadban : Vetzel és
Marosnémeti feliratos kovei, a fajdalom, széthanyt és a Lesnyek
fele vivé orszaguton parterdditésiil hasznalt réomai castrum fara-
gott négyszogii kovei. Tanui tovabba: Déva sotét hajdanba nyuld
erdditéseivel ; nemkiilonben a Cserna mentén Vajdahunyadnak
magva, Gyalarnak Osmivelésii vasbanyai,; a Sztrigy (Sargetia)
folyo gyonyor volgyén mindeniitt el6jove torténeti nevezetességii
telepek, kovek és épiiletmaradvanyok., Mit széljunk Hatszeg vidé-
kérol, hol minden Iépésiink a mult egy emlékébe {itkozik! Ez
emlékeket most mindenki pusztitja, hordja, de senki sem Kkutatja
kellbleg és Orzi meg a tudomany szamara,

Altaldn még kevésb figyelem targyai a Maroson tili romok
¢s banyamiivek. Milyenek: a Solymost korité hegyek egyikén
nagyrészt eltemetett eréditvény ; Nagyag, Tresztia, Ruda banyai-
nak torténelmi leletei s K6rosbanya hatara. Mely utobbin a haj-
dani aranyasok ugy jartak el, mint napjainkban Kalifornia sze-
rencsevadaszai: a foliiletet turtdk fol, nagyszerd vizfogot és ve-
zetéket alkottak, hogy az aranyat moshassak ¢s stompolhassak.

Kozelebb megyek a minket magyarokat érdekld iddkre. Va-
loban a foldet, a romokat, az elszort creklyéket kell megszolal-

tatnunk, hogy valamit tudjunk a hunok, avarok és bekolt6zo

magyaroknak itt,- Hunyadvarmegye foldén viselt dolgairol, Ha fol-
keressiik, kiilon szemléljiik és megszolaltatjuk emlekeinket: mul-
tunknak sokkal érdekesebb, tanulsagosabb képével fogunk szem-
ben allani, mint egyel6ére hinndék, Ide illik, mit grof Kemény Jo-
zsef mond Erdély torténetének megirasara vonatkozolag. E mezén
faradhatlan szorgalom, a sziikséges biralattal és egy kis szeren-
csével parosulva oly szépségek, oly igazsagok nyomaba vezet:
hogy a buvar magat véghetetleniil megjutalmazva érezheti.
Kilonosen ama szazadokra nézve, miota magyar ,csinalja“ itt
maganak és magarol a torténetet, (61 kell keresniink és egybe-
gyljteniink minden még oly csekélynek latszo adatot. Ki kell




ADATOK A TARSULAT 25 EVES TORTENETEHEZ 107

fiirkészniink a feledésbe ment helyneveket; meg kell kérdezniink
a széhagyomanyt és meg kell dvnunk a sok pusztulas daczara
még mindig tomérdek oklevelet, irott emléket.

Hunyadvarmegyére és a vele most mar egyesitett Zarandra
€s Szaszvaros-szekre vonatkozo oklevelek jelenleg is €l0 nemesi
csaladoknal elég szép szammal talalhatok. De sokkal tobb van a
varmegyén Kkiviil, En magam témérdek oklevél nyomadra jottem
— a gyulafehérvari kaptalant nem is emlitve — Kolozsvart, Ma-
rosvasarhelyen, Nagyszebenben, Segesvarott. Igaz, hogy az okle-
velek csak elvétve visznek follébb a XIII, legtobbnyire a XIV.
szazadnal ; és a hazai egyetemes torténetet illetéleg csupan apro6
»forgdcsokat« szolgaltatnak. Azonban nélkiilozhetetlenek az egész
minek is kiszinezésénél ; miivelGdéstorténeti becsok nagy ; jog és
allaméletiink tanulmanyozasara érdekesek. Nélkiilok pedig Hunyad-
varmegye monographidjanak megirasara senki ne vallalkozzék.
Elérkezett tehat az id6, hogy a tiizetesen varmegyénk multja s
annak csaladaival foglalkozé okleveleket gyijtsiik 0ssze. Ha lehet,
eredetiben, ha nem, legalabb masolatban.

Nem hidnyoznak az altalam most igenis nagyjaban korvo-
nalozott téren a torekvések és Kisérletek. Mi bizonysaga annak,
hogy e varmegye fiaib6l soha sem halt ki a nagy, dicsé mult
iranti meleg érdekl6dés. Ezel6tt évtizedekkel grof Bethlen Olivér
faradozott egyeseknek megnyerésében, oly célbél, hogy lassanak
az itt elszort, eltemetett torténelmi kincsek folszedéséhez. Torek-
vése elhangzott. Eppen igy jart a varmegye kozonségének ezen,
mar szerkesztésénél fogva holtan sziiletett, hatarozata: miszerint
tobb tagjat megbizta, hogy irjak meg Hunyadvarmegye Kkiilon
torténetét.

Természetesen a joakarat nem vetette latra, hogy olynemu
megbizas, hosszadalmas elémunkalkodasok és foleg gytjtések
nélkiil aféle mivet sem eredményezhetne, miné nemes algyogyi
Dobai [stvan »Tisztesség oszlopanak« cim, Nagyszebenben 1739,
esztendében baré Naliczi Jozsef koltségén kiadott munkaja, mely
az akkori Hunyadvarmegye hely- és torténetiratat tartalmazza s a
ritkdbban eldjové nyomdai termékekhez tartozik.

Térjiink az igaz osvényre. Kezdjiikk ott, hol kezdeni kell.
Vessiink vallat vallhoz. Az id6 s viszonyok most kedvezibbek-
nek latszanak, mint voltak legyen ezel6tt. Déva oly kozpont 16n,
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mely hova-tovabb szamos muvelt, s6t szakszeriileg képzett egyént
vonz magahoz. Nem hianyoznak vidéken sem a hivatottak.

Alakitsunk miel6bb egyesiiletet. Nem banom, nevezziik azt
»Torténelmi és Régészeti Tarsulat« néven a Temesvart, Dél-
Magyarorszagra nézve megalakultnak mintajara; vagy hivjuk
»Reégészeti s Mlvelddéstorténeti Tarsulat<-nak, milyen Békésme-
gyere kihatolag Gyuldn all fon; mondjuk »Mizeum Egyesiilete-
nek a Kassan Fels6-Magyarorszagra nézve szervezkedettnek pél-
dajara. A név nem sokat hataroz. Igen a maga elé tiizendd
feladat.

Mely foladat, anyagi alap teremtése mellett, Kiterjesztendo :
a mult mindennemii emlékeinek s egyéb nevezetességeinek fol-
tarasara, megorzésére s ismertetésére évkonyvekben, ©nallé dol-
gozatokban,

Kozvetve hatasa lenne azutan egyesiiletiinknek arra is, hogy
min magunk okuljunk, muizléstinket fejlessziik. GyUjteményeink,
ismertetéseink okul szolgalnanak : hogy honfitarsaink, id6vel kiil-
foldiek is idezarandokoljanak, benniinket folkeressenek. Veégiil
munkalkodasunk ezen érett gylimolcseként allitana el6 a rég ohaj-
tott hunyadvarmegyei monographiat.

Ez eszmék helyessége vagy hibassaga bovebb megbeszélés
targya lehet. Mi végbdl csekélységemet elotérbe tolva, folkérem
e varmegye minden eérdekl6édd fiat; Déva varos értelmiségét, hogy
eldleges értekezletre gy(ljiink Ossze.

Az értekezlet helye a dévai kaszino nagvterme, megtartasa-

nak ideje foly6é évi november ho 16-ik napjanak deélutani 3 oraja. v

Legyen veliink az ligyszeretet !«

Ugyszolvan minden mivelt hunyadmegyei férfiinak gondo-
latat fejezte ki e sorokban dr. Sélyom-Fekete Ferenc. A felhivas
hatasa alatt a Kitiizott napon és oraban ugy Déva varos, mint az
egész varmegye vezet0 kozonségének szine-java jott Ossze a
Nemzeti Kaszind nagytermébe.

Ugy a torténeti hiiség, mint az értekezlet fontossdga miatt,
minthogy az a Tarsulat életének elsé szerves nyilvanulasa volt,
sziikségesnek tartom az ott megjelenteknek neveit felsorolni és a
megindult eszmecserét részletesebben ismertetni,

Az 1880 januar 25-én hitelesitett s ez iilésrdl szold jegyzd-
konyv tanusdga szerint jelen voltak: Balomiri Janos, Barcsay
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Kalman, Bagya Karoly, Bede Janos, Beregszaszi Arpad, Bildhauer
Jozsef, Csonka Lajos, Fabian Imre, Furka Ferenc, Gerey Lajos,
Hajduczki Jozsef, dr. Hanké Vilmos, Janosi Gabor, baré Josika
Géza, Kibédy Lajos, Kiss Albert, Kiss Mozes, Krasznai Olivér,
Laszlo Ignac, Laszlo Zsigmond, Lazar Farkas, Matusik Nep. Janos,
Molnar Géza, Nagy Antal, Németh Laszlo, dr. Reichenberger
Zsigmond, Réthi Lajos, Rignath Lajos, Rigo6 Gyula, Sandor Do-
mokos, Sandor Jozsef, Schusnek Nandor, dr., Soés Kalman, Szil-
vasy Laszlo, Szitas Janos, Szollosy Lajos, ifj. Varady Elek, Vizoly
Zakarias, dr. Sélyom-I'ekete Ferenc, Kun Robert.

A népes értekezlet egyhangulag dr. Solyom-Fekete Ferencet
valasztotta meg elndkké, Kin Roébertet pedig jegyzové.

Az elndk megnyité beszédében orommel vette tudomasul,
hogy a felhivas, melynek kovetkezménye 16u az értekezlet, valodi
sziikséget juttatott kifejezésre, amennyiben az élénk figyelemmel
és nagy érdekl6déssel megindult eszmecsere €l6 bizonysaga a
felhivasban korvonalozott hianyok érzetének. Kifejti, hogy a meg-
indult mozgalomnak célja az volna, hogy egyrészt a varmegye
régészeti vonatkozasu targyai osszegyljtessenek és gondos Orizet
altal az enyészettol megovassanak, masrészt, hogy az irott emlé-
kekben oly gazdag varmegyében az oklevelek egy okmanytarban
adassanak ki, amelynek alapjan a varmegye monographiija is
megalkothato volna. Felkéri a megjelenteket, hogy e targgyal kap-
csolatosan adjak elé nézeteiket, s f6ként azon kérdésre feleljenek,
hogy vajjon sziikséges-e e célok érdekében egy megyei tudoma-
nyos tarsulatot alapitani ?

E felszolitdsra el6szor bard Josika Géza ismertette a mar
régibb keletii ez irdnyban tett kisérleteket, a melyeknék meghiu-
sulasa utan sziikségesnek tartja egy megyei torténelmi tarsulatnak
megalapitasat,

Utana Szilvasy Laszlé fejtette ki abbeli véleményét, hogy
sziikséges volna az alapitandé tarsulatnak mukodési korét minél
szélesebbre terjeszteni, Ugyanezen nézetnek adtak Kifejezést Bar-
csay Kalman és Laszl6 Zsigmond is. Réthi Lajos a tarsulatnak
régészeti jellege mellett annak torténettudomanyi irdnyat 6hajtotta
kidomboritani. Sandor Domokos viszont azt kivanta, hogy a tar-
sulati muzeum létesitéséig az maradjon tisztan torténelmi tarsulat,

Miutan még masok is felszélaltak, az elnok hatarozatképen
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kimondotta, hogy az értekezlet sziikségesnek tartja egy Hunyad-
megyei Torténelmi és Régészeti Tarsulatnak alapitasat, melynek
Déva legyen a székhelye, ‘ ;

Az elndk kérdésére az értekezlet sziikségesnek nyilvanitvan
az alakitand6 tarsulat mikodésének modozatai fel6l mar most
megkezdeni a tandcskozast, Bagya Karoly inditvanyara, Réthi La-
jos és Sandor Domokos hason szellem( felszolalasaira megalkotta
az alapszabaly szerkeszt6 bizottsagot. Ebbe dr. Solyom-Fekete
Ferenc elntklete mellett tagokul kiildettek ki: Barcsay Kalman,
Balomiri Janos, Bagya Karoly, baro Josika Géza, Kun Robert,
Réthi Lajos, Sandor Domokos, Szilvasy Laszlo és Téglas Gabor,

Igy veégzodott azon értékezlet, melyr6l az Osszes résztvevok
azon szilard meggy6z0déstdl athatva tavoztak, hogy az ohajtva
vart megyei tudomanyos tarsulat 1étrejovetele mar csak rovid ido
kérdése.

Az alapszabalyszerkesztd bizottsag is csakhamar megkez-
dette mikodését, 1880. januar 25-én tartvan els6 tilését.!) Az el-
noklo dr. Solyom-Fekete Ferenc bemutatta az altala szerkesztett
alapszabalytervezetet, Kiséro szavatban Kijelentette, miszerint tigyelt
arra, hogy a Tarsulat mukodési korét minél tagabbra terjessze,
szem elott tartvan azt, hogy ne csupan torténeti és régészeti tu-
domanyokkal foglalkozzék, hanem munkassaga Kiterjeszkedjék
Hunyadmegye természeti ritkasagainak, termékeinek, népviseleté-
nek, szokasainak tudomanyos vizsgalatara is, hogy igy a megyei
jelenkor mindennemii viszonyainak ismerete fentartassék a jovendo
szamara. A Tarsulat m(ikodésének éppen ezen jellege miatt annak
cimébe a ,KozmiivelGdési“ jelzot is oOhajtja felvenni. 4

Kun Robert jegyz6 pontonkint olvasvan a tervezetet, mind-
jart az 1. §. folott oly vita indult meg, amelyet ezen {iiléssel egy(itt
a kozgyllésig szamitva 6t tilésen sem tudtak eredménnyel befe-
jezni. A megalakitando egyesiilet cimét, illetGleg nevét akartak
annak hivatdsahoz képest a legpontosabban megallapitani. A meg-
indult vita folyaman oly momentumok emelkedtek ki, amelyeket
még most is figyelembe kell venniink, ha Tarsulatunk hivatasat
helyesen akarjuk korvonalozni. Tarsulatunk neve kiilonben ugy
annak bolcsGjénél, mint késdébb is kifogasok, st timadasok targya

1) Az iilés lefolydsardl szolé jegyzokonyv a Hunyadmegyei Torténelmi és
Régészeti Tarsulat levéltaraban. Titkdri ligyiratok. I. csomd, 4-ik darab.
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volt. Erdekes és fontos dolog ismerniink azon eszméket, melyek
Tarsulatunk nevének meghatarozasanal kifejezést nyertek. A bi-
zottsag mindegyik tagja tisztiban volt az alakitandé egyesiilet
hivatasaval, de nem talalt sem akkor, sem azota senki egy olyan
nevet, melynek jelentése tokéletesen fedné az egyesiilet hivatasa-
rol megalkotott, s6t programmszeriileg korvonalozott fogalmat. A
javaslatba hozott nevek mindegyike sziikebb vagy tagabb koriinek
jelezte Tarsulatunk hivatasat és kijelolt mukodési korét a valo-
dinal. :

Az elnok altal ajanlott: ,Hunyadmegyei Régészeti, Torté-
nelmi és Kozmivelodési Tarsulat® elnevezésben -Réthi Lajos a
»,KozmiivelGdési“ jelzGvel szemben fejtette ki aggalyait. Szerinte
ezen Kkifejezés fogalmilag sokkal tagabb tudomanyos kort jelol
meg, mint a mennyire a megalakitand6 egyesiilet kiterjeszkedni
Ohajt. Azért ennek helyébe ajanlja a »Muzeumi« jelzot, amely az
elébbinél szlikebb jelentményii. Téglas Gabor is e nézethez csat-
lakozott, mig az elnok a javastatba hozott Kkifejezés helyességét
és célszeriiségét vitatta.

A vita soran bebizonyult, hogy e kérdés komolyabb meg-
fontolast igényel, azért a bizottsag az alakitando tarsulat nevének
megallapitasat egyelore folfiiggesztette. Az iilés tovabbi folyaman
az eloterjesztett tervezetet pontonkint megvitattak s csekély mo-
dositasokkal egész terjedelmében elfogadtak.

A kovetkez6 alkalommal: 1880 februar 11-én egybegydilt
bizottsag elGszor is a fiiggdben maradt cimkérdést targyalta.!) Az
elnok jelentette, hogy sokat gondolkozott a dolog feldl, de bela-
tasa szerint végeredményben ujbél fen kell tartania eredeti indit-
vanyat Réthi Lajos inditvanyaval szemben. Szilvasy Laszlo véle-
meénye szerint nagyon bajos megfelelé nevet talalni, az elnok altal
javasolt név még sem elfogadhaté, Réthi Lajos azzal érvel indit-
vanya mellett, hogy a szerint az egyesiilet neve nem volna olyan
hosszi. O bar az elnevezés megallapitasanal nem akar scrupu-
losusnak feltiinni, mégis az egyszeri »Muzeumi Egylet« elneve-
zést javasolja, mert ez a név alkalmasabb arra, hogy az egyesii-
letet a nagy kozonség el6tt népszerivé tegye.

Baro Josika Géza az eddigi javaslatoktol éltérden a »Kozis-
merteté« jelzét Ohajtja felvenni az egyesiilet nevébe, bar e kife-

1) Ezen iilés jegyzékonyve a fent jelzett iratcsomd 5-ik darabja.
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jezést ujsaga miatt ajanlani alig meri. Egyszersmind javasolta,
hogy a cimkérdés kortil megindult vita eldontését bizzak a koz-
gyiilésre, annyival inkabb, mert a kikiildott bizottsag egyediil az
alapszabalyok megszerkesztésére kapott megbizast.') Az inditvanyt
azzal fogadta el a bizottsag, hogy a kozgylilés elé a kovetkezo
neveket fogja terjeszteni valasztas végett: 1. Hunyadmegyei Ré-
gészeti, Torténelmi és Kozmiivelddési Tarsulat, 2. Hunyadmegyei
Muzeum-egylet, 3. Hunyadmegyei Torténelmi, Régészeti és Koz-
ismertet6 Tarsulat, és végre 4. Hunyadmegyei Torténelmi, Régé-
szeti és Honismei Tarsulat.

Az alapszabalytervezetnek masodszori olvasasa utan a bi-
zottsag sziikségesnek latta a tervezet kinyomatasat, hogy az ér-
deklodok mar a kozgyulés el6tt tanulmanyozhassak. Bar Réthi
Lajos kijelentései szerint a bizottsag nem volt feljogositva arra,
hogy a megalakuland6 egyesiilet rovasara koltekezzék, mégis a
megejtett szavazas utjan az iilés elhatarozta az alapszabalyterve-
zet kinyomatasat. Midon a tovabbi tanacskozas kapcsan a bizott-
sag az elleges koltségek kérdésével foglalkozott, Pogany Gyorgy
megyei fOispAn magara vallalta az alapszabalytervezet kinyoma-
tasanak Kkoltségeit. Ezt a bizottsag halas Kkoszonettel tudomasul
vette s az eln0kot és titkart megbizta a tovabbi teendGk elinté-
zésével, nevezetesen az alairasi ivek kibocsatasaval. Egyszersmind
felkérte Oket arra, hogy az alakulé tarsulati kozgytilést a megyei
kozgytilés idejére Kkészitsék eld.

A szétkiildott alairasi ivek, de kilonsen a megindult cse- .
lekvés kovetkeztében hire futott a keletkezében levé Tarsulatnak.
Tudomast vettek rola nem csak -a megyei kozpontban, hanem az
egész varmegyében, sot érdeklédok jelentkeztek az orszag kiilon-
boz6 részeibdl is. Mindig dicséretére valik Hunyadmegye kozon-
ségeének, hogy ezen tisztan eszményi célokat szolgalé mozgalom
irant kezdett6l fogva a legnagyobb figyelemmel és joakaré tamo-
gatassal viseltetett. Aki barmely viszonyba lépett Tarsulatunkkal,
az mindig csak az egyoldalu aldnzatkészségre volt utalva,
S ha ezzel szemben oly sokan, mondhatnam nem remélt szam-

1) Az inditvany indokolisa helytelen, mert valamely egyesiilet nevének meg-
allapitisa mindig alapszabalyszeriileg torténik, még pedig ugy, hogy azt az alap-
szabilyoknak egy kiilon pontja hatirozza meg. Tehat maga a név is egyike az
alapszabalyoknak,
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ban csatlakoztak e mozgalomhoz, felfogva a csekély aldozatokért
cserébe nyert idealis, tudomanyos eredmények élvezetének becsét:
ez magaban is egyik legszebb jellemvonasaul szolgalhat az itt
lak6é polgarsag értelmiségének és lelki emelkedettségének.

Szamos levél és feljegyzés Crizte meg a Kitoré Gromnek em-
1ékét, amellyel a tudomany lelkes baritai fogadtdk a Hunyad-
megyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat keletkezésének hirét.

1880 marcius 2-an grof Kuun Géza a szervezd bizottsag el-
nokéhez irt kovetkez6 soraiban emlékezik meg a megindult moz-
galomrol,

»Udvozlom a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tar-
sulalot egy oly jelentékeny cél elérésére toreked6 munkassaga
kezdetén ! Innen-tova Ontudatos munka fog azon cél felé iranyulni,
melyet eddigelé kevés kivétellel legtobbnyire a hazafiui 6hajtasnak
a magasba messze replil6 szarnyan kozelitettiink meg. Adja Isten,
hogy e Tarsulat minél hosszabb életii legyen s tudomanyos is-
mereteink, kozmivelddésiink gvarapitasara, hazaszeretetiink élesz-
tésére s ébrentartasara, a tarsadalmi erények fejlesztésére, az
Osszetartas megerdsitésére hathatésan kozrem(kodjék.«!) E sorai-
ban egyszersmind bejelentette Palffy Daun Lipdt teand6i herceget
mint partolo tagot, 6nmagat pedig mint alapité tagot.

Az {idvizIok soraban az elsék egyike volt Fogarasy Mihaly
erdélyi piispok, aki szintén szép levél Kiséretében igérte meg a
Térsulat tigyének partolasat. Egy budapesti tudomanybarat {igy-
véd pedig a kovetkez6 sorokban koszonti az alakulé Tarsulatot :
»T0bb budapesti lapban orommel olvastam, hogy sikeriilt Dévan
torténelmi és régeészeti egyesiiletet létesiteni, Mit jelent egy ily
tarsulat mikodése ama vidékeken a kozmiivel6dés és fGleg a
magyar nemzeti érziilet terjesztése érdekében, igen jol tudom.«

Azonban mint torténni szokott minden mozgalomnal, mely
hasonlé Onzetlen indit6 okokbédl keletkezik, nem hidnyzott sem a
jo-, sem a rosszhiszemii kifogdsolds, tamadis, sét a gancs és
guny sem.

Téarsulatunknak mar sziiletése kozben védekeznie kellett.
Céltalansagot, hatarozatlansagot és lehetetlenséget vetettek a moz-

1) Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat levéltaraban : Titkéri
tgyiratok. II. csomé. 7 drb.

A Hunyadmegyei tort. és rég. tarsulat XVIIL Evkonyve. 8
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galom vezetGinek szemére, mindarra vonatkozolag, amit iddig az
egyesiilet 1étrehozasa érdekében tettek.

Levéltarunk birtokaban van egy: Minden kezdet nehéz cimi
hirlapi kozleménynek kézirata, Ebben dr. Sélyom-Fekete Ferenc
a kiilonboz6 iranyu és szandéku tamadasokkal foglalkozvan, a
kovetkezoket irja:

»Eletteljesen indilt meg a mozgalom a »Hunyadmegyei
Torténelmi Régészeti és (esetleg) Kozmivelodési Tarsulat« meg-
alakitdsa koriil. Biztatok, lelket emel6k a jelenségek altalan véve.
Azonban mutatkoznak ugynevezett akadékoskodok is. Foglalkoz-
zunk els6 sorban ezekkel.

A napokban egy levél jutott kezeiinhez. Ir6ja Hunyadmegye
kozéletében szamottevs, vagy legalibb szamot tenni kivano egyeé-
niség. A nyilvanossag elé szant soraiban megtamadja a tarsulat
kezdeményezési modjat. Kiinduldsi pontja, leveléb6l szorul-széra s
pontosan idézve a kovetkezo :

»Bar partolok minden oly mozgalmat, mely haladasunkra
torekszik ; de hogy a jelenlegi felhivas mellett KkellGleg apostolos-
kodni hogy lehessen, azt magamnak megfejteni nem tudom ; mert
egy oly tarsulatot, mely még eddig hatarozott programmal nem
bir és még maga sem tudja, hogy hova fog Kkifejlédni, megma-
rad-e régészeti és torténelmi, vagy lesz-e kozmiivelGdési? egy ily
tarsulatot, mondom, hogy lehet és miné programmal lehet a szer-
zend6 hivek el6tt bemutatni ?«

Koveti e passzust még tobb feszegetés, jo tanacs és igy
tovabb. Felelet mindezekre az lehetne, hogy az illeté ur nem
akarta, vagy nem tudja megérteni a kinyomatott betiit sem.

A »gyodngébbek« kedvéért tehat és t. Szerkeszts ur engedel-
mevel foglalkozni kell a folvetett kérdéssel, nehogy az alapostol
a mag téves nézeteinek szerezhessen érvényt barmilyen szlk
korben,

Hogy a szoéban levs tarsulatnak iidvos, korszerd voltat né-
pes értekezlet mondotta ki; hogy a tovabbi teendékkel egy tiz
tagu szervez0 bizottsdg bizatott meg; hogy ezen bizottsag az
egész alapszabaly tervezetet elkészitette s az aldirdsi iveket ez
alapon kiildotte szét: azt a levéliré tudhatna ezen t.lapbdl, mely-
nek rendes olvasdja. Ha tehat ismét »népes értekezlet« elé kivannd
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a.dolgot terelni — mert levele ide lyukad ki — bizony, és ezért
engedjen meg nekem, nem tudja mit kivan.

Ha valaki nem Kkapott is alapszabaly-tefvezetet, az alairasi
iv fejezetének atpillantasabol jol tudhatja, hogy a tarsulat mily
célbol alakul; és hogy a »programme« igenis készen van. Ebben
a programmban, annak 3. §-dban hatarozottan koriil van irva az
alakulando6 tarsulat egész muikodési kore, ki van dolgozva bel-
szervezete. Csupan a 3. §-ban adott koriilirashoz legjobban talalé
elnevezésre nézve nem tudott a szervezd bizottsag egyhangu meg-
allapodasra jutni. Mi azért jeleztetett ugy a 130 példanyban Kki-
nyomatott alapszabaly-tervezeten, valamint az alairasi iveken, hogy
az alakulé gy(lésre e tekintetben is készen johessen el, aki
jonni fog.

Ez nem azt teszi, mintha még azt sem tudnok, mit akarunk.
A 3. §. ezt hatdrozottan megcafolja, Ily hatarozott cél- és hataskor
megjelolés mellett batran alairhat, aki ama célt és hataskort he-
lyesli, partolandonak tartja, Az alakul6 gytlés a koriilirasnak meg-
felel6 elnevezés gyanant akar »Hunyadmegyei okoskodo tarsulat«
kitételt is emelhetne érvényre: azért a 3. §. megmondana, hogy
mit fog tenni s tehet alapszabalyszeriileg az a hunyadmegyei
okoskodd tarsulat. '

Mert engedelmet kérek, ha az aldiras egy szabatosan meg-
jelolt czélra torténik — az elnevezés nem talalé is lehetvén = az
a czél meg kell, hogy maradjon alap gyanant. Ez adott alapon
alairok azutan, mint egyediil jogositottak, meg fogjak tartani az
alakulo kozgy(lést. Hogy ezen az alakul6 kozgytlésen valaki
posztoszévh egyesiiletté tomoriilést hozzon javaslatba, attol egye-
16re nem kell nagyon félni. Igen is beszélni fogunk azon a koz-
gylilésen arrdl: a koriilirashoz mily elnevezés legtalalébb, p. o.
Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat, Hunyadmegyei
Muzeum Egyesiilet és igy tovabb. Beszélni fogunk tovabba arrél,
birdlva a kész tervezet tobbi intézkedéseit, hogy azok jok és vi-
szonyainknak a 3. §-ban valtozhatatlanul megirt czélnak megfele-
16k-e vagy sem! E megbeszélés megallapodas utan az alapszaba-
lyok az alakulé kozgy(ilésh6l a kormanyhoz bemutattatnak, és
onnan megerdsités utan fog-a valaszté kozgytlés is egybehivatni.
Mely actussal a tarsulat a m(ikédés terére lépend., —«

8!‘
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Cikkét igy fejezi be : »Hunyadmegye megérti a hivé széza-
tot. Hunyadmegye fiai s lednyai igazat fognak adni a koltének :
DMt B
A gyonyorli multat még visszaidézni,
S romja felett tavol szebb jovGbe nézni.»1)

A legnemesebb szandéku torekvésnek nem arthatott komo-
lyan semminem( tamadas, s6t meg volt annak is a haszna,
amennyiben az eszmék nagyobb mérvi tisztazisra vezetett. Az
aggalyoskodoiknak legfolebb annyiban volt igazuk, hogy ahol ily
nagyszabasu mozgalomrél van sz, ahol a kozonségnek a tudo-
many és muvel6dés irant valé szeretete szolgaltatja az alapot egy
szervezett tarsulati mikodéshez, ott a legnagyobb elGvigyazattal
arra kell torekedni, hogy a lelkesen csatlakozo egyének csalodast
ne érezzenek. Minden 1épés, a kitiizott iranynak és célnak minden
kis koriilirasa nagyfontossagti ily mozgalom kezdetén, amennyi-
ben hatdsuk érezhet6 a megalkotott miinek egész élete folyaman.

Természetesen a mozgalomtol tavolallok kicsinylése, gtinyja
vagy éppen rosszakarata nem lehet mérvad6 egy tarsulat alkata-
nak elbiralasanal, mert 6k éppen tavolsaguk miatt nem itélhetik
meg targyilagosan a Kkitiizott célt és annak elérésére tervezett
cselekvést. A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulatnak
sem jovendoltek hosszu életet azok, akik jonak lattak azt a »cse-
réptudoméany« mfivelésével gunyolni.2)

A mozgalom szervezésével megbizottak azonban mindjobban
koriilirva s megmagydrazva Ugy a tarsulat hiveinek, mint a gu-
nyolodoknak cselekvésiik indokait, tovabb haladtak az egyesiilet
szervezésének munkajaban. 1880 aprilis havanak 14-én ujbol ta-
nacskozasra gyliltek ossze, hogy az id6kozben felmer(ilt eszméket
megvitassak és az alakuld kozgyllés elokésziileteit megallapitsak.
Ezuttal elhataroztak, hogy a tag'ségi dijakbol mar eddig is befolyt
Osszeget gyiimdlesozGen helyezik el a Dévai Elblegezési Szovet-
kezetnél, Minthogy pedig a tarsulat létrejoveteléhez a rendes ta-
goknak kello szama alairdasok utjan mar biztositva volt, sziiksé-
gesnek bizonyult az alakulé kozgy(lést minél el6bb Gsszehivni.

1) Dr. Solyom-Fekete Ferenc e cikkének kézirata Tarsulatunk levéltaraban.
Titkari tgyiratok. I. csomo.

2) Kin Rébert: A tarsulat megalakuldsinak rovid torténete. 1. Evkonyv.
156. 1. 4
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Mar az alairasi ivek szovegében arra kérte a bizottsag a kozon-
séget, hogy az ivek akar Kitoltve, akar iiresen mar joval a tavaszi
megyei kozgydlés elott kiildessenek vissza. Minthogy pedig a
megyegy(lés majus 12-re volt kihirdetve, a szervezd bizottsag
legtanacsosabbnak tartotta az alakuld kozgyf(lést az utdna kovet-
kezé napra, majus 13-ra kitizni. Intézkedés tortént, hogy a meg-
hivokat az elndk és titkaron (jegyzon) kiviil még Barcsay Kéalman,
baré Josika Géza és Szilvasy I.aszlo is alairjak.

Mint nagyjelent6ségli hatarozatot emlithetjiik e bizottsagi
lésbdl azt is, hogy az alapszabalyok 3. §-at kibdvitik még egy
5-ik ponttal is. Ennek értelmében a tervbe vett egyesiilet elfogad
bizomanyképen 6rok megoOrzés végett csaladi levéltarakat, okma-
nyokat, ereklyéket és egyéb régiségeket.!) A bizottsig sziikséges-
nek latta tovabba a pénzkezelés ellendrzése és a kozgylilés
programmjanak végleges megallapitasa végett, még azt megel6zo-
leg egy Ulés tartdsat. A bizottsagnak ez a tanacskozasa majus ho
11-én ment végbe. Miutan az elndk pénztari szamadasat rendben
talaltak, az alakuld kozgyUlés programmjat a kovetkezokben alla-
pitottak meg :

a) elndki megnyito ;

b) titkari jelentés a bizottsag mikodésérdl;

c) az alapszabalytervezet felolvasisa és elfogadasa, esetleg
megvitatasa ;

d) a tarsulat tisztikaranak és valasztmanyanak megvalasztasa.

Az llés végén az eln6k meleg szavakban koszonte meg a
bizottsagnak azon ligybuzg6 faradozasat, melyet kikiildetésének
¢s mukodésének egész tartama alatt tanusitott.

Ez a tény teljesen befejezte a Hunyadmegyei Torténelmi és

Régészeti Tarsulat megalapitasanak elGkésziileteit.
3 1880 majus ho 13-an tényleg bekovetkezett a valosagos
megalakulds. A kozgy(lés rendkiviil népes volt. Képviselve volt
ott az egész varmegye f6rangu, értelmiségi és birtokos osztalya-
nak szine-java.

Dr. Solyom-Fekete Ferenc megnyité beszédében azon meg-
gyoOzddésének adott kifejezést, hogy a nagyfoku érdeklodés, mely

1) Ennek s a kdvetkezs (ilésnek jegyz8konyve megtaldlhaté Tarsulatunk
levéltaraban, Titkari ligyiratok. I. csomd 12. és 13 drb.
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az els6 felhivasra ily impozansan nyilvanult meg, az alakuld tar-
sulatnak szép jovendsjét biztositja.

Az elnoki megnyitd utdn Kun Robert olvasta fel jelentését
mindazon mozzanatokrol, amelyek eddig az egyesiilet életrekelté-
sére vonatkoztak, féként pedig ismertette a szervezG bizottsag
miikodését.l) Végll tudomasul hozta, hogy a taggydjtés eddigi
eredményeképen jelentkezett Osszesen 37 alapitd, 162 rendes és
318 partold tag.

Ezutdn az elndk targyalasra tlizte ki az alapszabalyokat, Az
1. §-nal, vagyis az egyesiilet nevének eddig még eldontetlen kér-
désénél ujbol nagyobb szabasu vita indult meg. Réthi Lajos nem
tartotta elfogadhatonak az elndk altal javasolt: »Hunyadmegyei
Torténelmi, Régészeti és Kozmiivel6dési Tarsulat« elnevezést, mert
az egyrészt nagyon hosszu és emiatt a kozhasznalatba sohasem
mehetne at, masrészt azért, mert a cimnek szabad kevesebbet ki-
fejezni, de tobbet semmi esetre sem. A »Koézmivel6dési« jelzd
pedig oly altalanos, hogy a létesitends egyesiilet semmiképen sem
miivelheti alaposan mindazon tudomanyagakat, melyeket ezen jelzd
utan sejteniink lehetne. S6t mivel a torténeti vonatkozasu marad-
vanyokon kiviil Hunyadmegye terményeit, természeti nevezetes-
ségeit, népviseletét muzeumi gyljteményben akarja az egyesiilet
ismertetni, megorokiteni, azért a maga részérél ajanlja a »Hunyad-
megyei Muzeum Egylet« elnevezést,

Josika Géza baré az alairasi ivek miatt az eredeti elnoki
javaslatot kivanta fentartani, mert az aldirasi ivek ily nevu tarsu-
lat szamdra toboroztak tagokat. Ily értelemben nyilatkozott Lazar
Farkas, mig Laszl6 Zsigmond Réthi Lajos indokait fogadta el.
Sandor Domokos hivatkozva a Brittisch Muzeum nevére szintén
Réthi Lajoshoz csatlakozott. Kun Robert és br. Josika Géza az
elndk javaslata mellett szolaltak fel, Balomiri Janos pedig a Réthié
mellett kardoskodott. Végre Réthi Lajos élve a zaroszo jogaval,
kijelentette, hogy bar az ellene szdlok 6t érveikkel meg nem
gyozték, a tobbség hangulata miatt hajlandé elfogadni az eredeti
cimet, de »Mtizeum Egylet« hozzatoldassal s azért e cimet ajanlja :
»Hunyadmegyei Toérténelmi, Régészeti és Muzeum Egylet.« Erre
az elndk hajlandénak nyilatkozott az eredeti tervezetben benfog-

1) A kozgylilési jegyzokonyv hitelesitett eredetije Tarsulatunk levéltaraban
az eddig emlitett jegyzikonyvek utan 14. szam alatt talalhato.




ADATOK A TARSULAT 25 EVES TORTENETEHEZ 119

lalt »KozmuvelGdési« jelz6t s a cimet e nélkiil ajanlja elfogadas
végett. Szavazas ala keriilvén a dolog, a tobbség ez utdbbi érte-
lemben dontétt. Erre az elndk hatarozatképen kimondotta, hogy
a megalakitand6 egyestlet neve: »Hunyadmegyei Torténelni és
Régészeti Tarsulat, :

Ezutan hatarozatba ment, hogy a kozgytlés a teljes egé-
sziikben felolvasott és elfogadott alapszabaly-tervezetet az elnok-
ség utjan megerosités végett mielobb felterjeszti a belligyminisz-
teriumhoz. Ezzel a kikiildott szervez$ bizottsag feladata véget ért
s azért az elndk tarsai nevében is bejelentette lelépését. Mire a
kozgyltlés koszonetet szavazott ugy dr. Solyom-Fekete Ferencnek,
mint az elndklete alatt mikodott bizottsagi tagoknak sikeres
munkajukért.

A kozgyllés ezutan tanacskozasainak vezetése céljabél el-
nokiil Pogany Gyorgyot, jegyz6il Kun Robertet valasztotta meg.
Az elnok a tisztikar megvalasztasat tlzte ki napirendre s evégbdl
a szavazatszedd bizottsag tagjaiul baré Josika Géza elnoklete
mellett Apathy Laszlét, dr. Hanké Vilmost és Tornya Sandort
kérte fel.

A szavazas megtorténvén, az elndk a kovetkezd eredményt
hirdette ki: Beadatott 6sszesen 35 szavazat s ezek szerint a Hu-
nyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat a kovetkezoket va-
lasztotta meg a tisztikar tagjaiva: elnokiil 34 szavazattal gr. Kuun
Gézat, alelnokill 33 szavazattal dr. Solyom-Fekete Ferencet, tit-
karra 32 szavazattal Kun Robertet, konyvtarossa 33 szavazattal
Konig Palt, pénztarossa 35 szavazattal Lengyel Gergelyt, igyésszé
20 szavazattal Petco Lazart. A beadott szavazatok értelmében az
igazgaté-valasztmany tagjaiva a kovetkezOk valasztattak meg :
Barcsay Kalman, baré Bornemisza Tivadar, Torma Zsofia, Bagya
Zsigmond, Buda Adam, Tornya Sandor, Dézsa Dénes, dr. Hanko
Vilmos, Filtsch Karoly, Hultl Jozsef, Kirinyi Lajos, Laszl6 Ignacz,
dr. Lészay Laszlo, Maderspach Janos, dr. Reichenberger Zsigmond,
Szilvasy Laszl6, Moldovan Demeter, Maderspach Viktor, Apathy
Laszl6, Eder Géza, Réthi Lajos, baré Josika Géza, ifj. Balogh
Jozsef, Buda Imre, Sandor Domokos, Téglas Gabor, Papiu Janos,
Séndor Miklds, Sz6ts Sandor, Pogany Gyorgy, Gergelyfi Tamas,
ifj. br. Josika Lajos, Lazar Farkas.

A valasztmany megalkotdsa utan a Tarsulat elnokenek"ta-
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volléte miatt dr. Sélyom-Fekete Ferenc vette at a tanacskozas
vezetését, miutan a bel¢je helyezett bizalmat megkdszonte, tiszté-
nek teljesitését megigérte s ahhoz a tagok tamogatasat kérte. Az
6 inditvanyara, az alapszabalyok 10. §-a értelmében a Tarsulat
tiszteleti tagjaiva valasztattak a kovetkezok : Aranyi Lajos, Fraknoi
Vilmos, Finaly Henrik, Henszlmann Imre, Ormos Zsigmond, Pau-
ler Gyula, Pulszky Ferenc, Pulszky Karoly, Romer Floris, Szabo
Karoly, Szilagyi Sandor és Torma Karoly. A jegyz6konyv hitele-
sitésére kikiildettek: Pogany Gyorgy, Réthi Lajos, Apathy Laszlo,
dr. Reichenberger Zsigmond és Téglas Gabor. Ennek megtorténte
utan az elnok a kozgytlést befejezettnek jelentette Ki.

Igy alakult meg az id§ és korilmények altal jol elokészitett
Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat. A kozonség
lelkesedése és ligybuzgalma valésagra valtoztatta azt, amit szamos
tudomanybarat és hivatasos tudds mar évtizedek ota dhajtva vart ;
életre keltette azt az egyesiiletet, melynek tervét a faradhatatlan
kezdeményezd, dr. Solyom-Fekete Ferenc és az & utmutatasa
mellett a kikiildott szervezd bizottsag korvonalozta.

Legyen érte hala azoknak, akik e munkanak eszményi cél-
jaért oly sokat faradoztak!
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VIIL

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat
makodésének elsé éve.

Az alapszabalyok megerositése. Gr. Kuun Géza elso elncklése (1880
november 8 ) Torma Zsofia. Gr. Kuun Géza egyéniségének jelentosége a
Tarsulatban. Kozgytlés 1881 majus 29-én.

Mint minden emberi munka megindulasanal, iigy Tarsula-
tunk els6 évének lefolyasanal is mindvégig azt a koriilményt figyel-
hetjiik meg a legnagvobb érdeklodéssel, hogy miként kiizdott az
meg a kezdett nehézségeivel. A rovid tanulmany, melyet e feje-
zetben Tarsulatunk gyermekkoranak vizsgalatira szanunk, e te-
kintetben sem lesz sziikében a tanulsagos eredmeényeknek.

Mindjart az els6 pillanatra szemiinkbe tiinik, hogy Tarsula-
tunknal, Ugy, mint az altalaban torténni szokott, az egyesiileti
tevékenység el6haladasa, fokozoddsa mindenkor a vezetdk, illetve
a szerepl6k ligybuzgosagatol, lelkiismeretességétdl fiiggott. De ma
még hianyzik a kell6 torténeti tavlat, ugy, hogy ez id6 szerint
alig lehetséges koriilményesen ismertetni a mozgaté szempontokat,
melyek a Térsulat vezérembereit 1d6rél-idére lelkesitették, avagy
tevékenységre sarkaltik. Mert figyelembe Kkell venniink, hogy a
Tarsulatnak legbensébb kebli ligyei a valo életben ma is szereplo
egyének személyével allottak szoros 0Osszefiiggésben, s igy azok
még nem is alkothatjak egy szorosan vett torténeti. elbirdlas
anyagat.

Ezen szempontok altal korlatolva ismertetni fogom a Térsu-
latnak legelsé fontosabb vivmanyait, nemkiilonben azon eszkozo-
ket és akadélyokat, melyek mikodésére mindjart a kezdetben el-
hatarozé befolyast gyakoroltak. Mert tény az, hogy nem minden
kivitelre szant tervet sikeriilt keresztiilvinni, vagy pedig masként
volt lehetséges csak azt megvaldsitani, mint kivanatos lett volna.

Térsulatunk igazgat6-valasztmanya az alakulé kozgytlés utan
meég az 1880. év folyaman harom értekezletet tartott, Gondosko-
dasanak legf6bb targya volt mindenekel6tt az alapszabalyok meg-
erdsitésének kieszkozlése. E célbol junius 11-én a valasztmany
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Pogany Gyoérgy inditvanyara kimondotta, hogy bar illébb volna
az alapszabalyokat az eln6k utjan beterjeszteni, mégis, ha az el-
nok tavollétébol junius 15-ig vissza nem érkeznék, terjessze fel
azokat az alelnok.

Sziikségesnek latszott tovabba mindjart kezdetben, hogy a
mind nagyobb szammal 0Osszegyiileml6 muzeumi targyak szamara
alkalmas helyiséget szerezzen a Tarsulat. A Magna Curidnak e
célra felajanlott toronyéptiletét egy bizottsag megvizsgalvan, azt a
targyak befogadasara alkalmasnak nem talalta. Volt azonban ennek
kozelében egy fodott szin, mely a sziikséges engedélyek és a
kell6 atalakitasok utan megfelelt volna egy ideiglenes muzeumi
helyiség kovetelményeinek. A kikiildott bizottsag ez iranyban tett
jelentést a november 3-iki igazgatd;valasztmanynak. A tovabbiak
s f6ként az alispan, a kincstar és a bérl6 engedélyének megnye-
rése irant a december 1-i igazgat6-valasztmany intézkedett.

Ezen két utobbi (lés folyaman az alapszabalyok {igyében
is dontd lépések torténtek. E fontos tigyet a legnagyobb gondos-
saggal maga a tarsulati elnok vette a kezébe. A nyar folyaman
kiilfoldi utjarél visszaérkezvén, a november 3-iki Ulésen elnokolt
els6 izben grof Kuun Géza.

Székfoglalojaban megkdszonve a beléje helyezett bizalmat,
szerénységében az § igazan vezetésre termett tudasat és erejét
csekélynek nyilvanitotta s kérte hozza az igazgaté-valasztmany
tamogatasat. Ugy hitte, mint monda, hogy ezen {lésen mar a
megerdsitett alapszabalyok alapjan kezdheti meg elndki mikodé-
sét; azonban e reménye nem valt be. A belliigyminiszterium
ugyanis az alapszabalyok megerdsitését az 1880 oktéber 12-én
44215. sz. alatt kelt leirataval a kovetkezd kiegészitésektol tette
fliggévé : a) a muzeum-igazgaté a muzeumba Kkerdlt targyakat
sorszammal lassa el, mindegyikrdl feljegyezvén, hogy kitsl és mely
arban vasaroltatott, vagy Kkit6l ajandékoztatott és hol talaltatott;
b) hogy a muzeum gyarapodasa az érmek kivételével évenkint a
Magyar Nemzeti Muzeum igazgatésaganak utjan a vallds- és koz-
oktatasi miniszteriumhoz terjesztessék fel; végiil, hogy kiilfoldieket
csak a belligyminiszterium engedélyével valaszthat meg a Téarsu-
lat tiszteleti tagokka. .

Tobbek véleménye szerint az alapszabalyoknak ilyetén vagy
barminemid mddositasa kozgyllésen kiviil szabalyszeriien nem le-
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hetséges, legalabb is nagyon aggélyos dolog. Azonban az igaz'-
gato-valasztmany a kozgytlés utolagos jovahagyasanak remeényé-
ben meégis ugy hatarozott, hogy a miniszteri leirat targyalasaval
kapcsolatban az alapszabalyok modositasaba is belemegy, mivel
a Tarsulat létérdeke azt kivanja, hogy az alapszabalyok miclébb
meger0siiést nyerjenek. Tdébben azzal is iparkodtak ezen eljarast
menteni, hogy itt tulajdonképen nem uj alapszabalyokrol, hanem
lenyegtelen kiegészitésekrdl van szo. Igy azutan a belligyminisz-
terium altal kivant kiegészitések valasztmanyi gytlésen eszkozol-
tettek is. -

Ezuttal tartotta Torma Zséfia tirné nagyérdeki felolvasasat
a Virchov elnoklete alatt 1830 aug. 5—11-ig tartott anthropologiai
és régeészeti kongresszusrol. Ismertette a kiilfoldi tudosoknak véle-
meényét azon gy(ljteményérdl, melyet ¢ ezen kongresszussal kap-
csolatos régészeti kiallitasra magaval vitt.

Torma Zsofianak Tarsulatunk kebelében itt megkezdett mun-
kassaga a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat torté-
netében mindenkoron emlékezetes marad. Az 6 nevének emlité-
senél nem haladhatunk tovabb anélkil, hogy a hala és kegyelet
nevében tisztelettel ne rojuk le a megemlékezés adojat e lelkes
és a tudomanyok irant annyi buzgésaggal eltelt honledny szelleme
el6tt. Ott allott 6 a Tarsulat megteremt6i sordban mindjart kez-
detben s onnét kezdve' a legtartalmasabb tudomanyos értekezések
egész sorozatdval gazdagitotta, emelte a tarsulati iiléseket. Szamos
iratat Orzi levéltari gydjteményiink, s ezekben példas lelkesedéssel
gondol mindig a Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsu-
latra, mindannyiszor biztositva annak szamara segitségét, kozre-
mikodését. '

Az 6 egyénisége ezeken Kkiviil azért is szolgalt kivalo diszéiil
Tarsulatunknak, mivel ¢ hazank néi kozil azon Kkevesek egyike
volt, akik komoly tudomanyos tanulmanyaikkal, irodalmi és kuta-
tasi sikereikkel a kiilf6ldon is hirt szereztek maguknak. A vilag
tudosai jol ismerték nem csak miveit, hanem gy(jteményeit is.
Ha masként nem sikeriilt régiségeit minél szélesebb kirben is-
mertetnie, 6 maga személyesen kiilfoldre vitte azokat, hogy a tu-
dos vilagnak alkalma legyen tudomast szerezni.az 6 nagybecsii
és a maguk nemében paratlan jelentdség( leleteirdl,

Mig kiilféldi tanulméanyutain bdséges okuldst iparkodott sze-
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rezni f6ként a hiresebb régészeti kongresszusokon az archeologia
legujabb fejlodésérdl és iranyairol, addig idehaza a legszerényebben
és legesendesebben dolgoz6 munkdsok egyike volt. S e komoly
torekvésében nem engedte magat megtantorittatni a sokszor, f6-
ként munkassaga elején tapasztalt kicsinyeskedd biralatoktol, ha-
nem gyonge ndi természete ellenére szinte csodalatos eréllyel és
kitartdssal kutatott tovabb. Tudomanyos munkassaganak elismerd
jutalmaul a kolozsvari egyetem bolesész doktorava, Tarsulatunk
pedig tiszteleti tagjava avatta.

Tarsulatunknak a kovetkezd, december 1-én tartott igazgato-
valasztmanyi gytlésén grof Kuun Géza azon Kklasszikus megnyi-
téinak egyikét mondotta el, melyeknek hosszi sora disziti Ev-
konyveink lapjait.

»Most még — mondta 6 rovid bevezetés utan — egyletiink
megerdsitését varjuk, de mar igen kozel van azon id6, melyben
megerisodését sikeresen eszkozolhetjiik, melyben sokoldalu mun-
kassagat minden iranyban megkezdhetjiik., Egyletiink ugy fog
igazan viragozhatni, ha mindnyajan, kik Hunyadmegye fiai és
leanyai vagyunk, sziikségessége fel6l meggydézddtiink, ha a sziil6-
fold, az azon élt nemzetségek, sajit Oseink irant valo szent Ko-
telességnek tartjuk és tudjuk, hogy multunk emlékeit gondos
kézzel felkutassuk, faradhatatlanul osszegyujtstik, kritikailag fel-
dolgozzuk. Ilyen médon koti dssze magat a jelen embernyom a
mult nemzetségekkel, lesziink azok fényes erényeinek részeseiveé,
okulunk tévedéseiben s buzdulunk a jeles tettek latasan. A reank
kozelebbrdl ‘tartozo, a hozzank kozelebb allo6 példak hathatésabban
folynak be cselekedeteinkre, mint a tavoliak, mert kdzvetlenebbiil
illetik azok bensé rugoéit lelkiinkben, Azon a teriileten, melyen
politikai és kulturalis intézmények fejlédtek ki s allandosultak
meg, az id6k kiilonbozései dacdra is, mult és jelen kozott oly
hasonlatossagok jottek létre, melyek az el6bbi megértését az utobbi
szamara konnyebbé, termékenyebbé és biztosabba teszik.«

Ilyen magasztos eszmék hangoztatdsaval akarta grof Kuun
Géza a tudomiany és a magyarsidg ligyét szolgalni. Emelkedett
lelke mindent j61 attekintett, magasan tiindokl6 sZelleme pedig
mindenkit maga felé vonzott. Nemcsak ez alkalommal, hanem a
Tarsulat életének egész folyaman iinnep!) volt szdméra a Tarsu-

1) Dr. Krenner Miklés: Osdolai dr. gréf Kuun Géza emlékezete. XV.
Evk. 27. lap. ,
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lat egy-egy valasztmanyi vagy kozgytlése; de az 6 elnoki meg-
nyité beszédei is linnepei voltak a hazaszeretett6l athatott tudo-
manyos fejtegetéseknek.

Oszlopa volt 6 mindenkor a megyénk teriiletén barmikor
jelentkez6 kulturdlis mozgalmaknak s e tekintetben Tarsulatunk
sem alkotott kivételt, az is hatartalan odaadassal és aprolékos
gondoskodassal 6rkod6 vezetGjét, védnokét tisztelte 6 benne. Neve
a Tarsulatéval mintegy osszeforrott, s6t volt id6, midén ugy lat-
szott, hogy a Tarsulat fenmaradasa grof Kuun Gézanak a Tar-
sulat miikodésében valé részvételétsl fiigg. Valoban, a legutobbi
évek oly tlineteket mutattak, hogy grof Kuun Géza életének mind-
jobban lankadé langjaval egyenlé mértékben veszitette a Tarsulat
is életerejét. Ezen latszat, ezen balhiedelem is, mely az emberek
gondolatai kozott szinte Kkiirthatatlan gyokereket vert, mar egy-
magaban is mutatja, hogy mije volt. 6 a Hunyadmegyei Torté-
nelmi és Régészeti Tarsulatnak.

Mig dr. Solyom-Fekete Ferenc eléviilhetetlen érdemeket szer-
zett maganak a Tarsulat megalapitasaval, addig grof Kuun Géza
a neveld, fentarto és fejleszté6 magasztos tisztét teljesité Tarsula-
tunk koriil elnoki hivatasaban. Mig egyrészt gondja volt arra,
hogy a Tarsulatot missziojanak betoltésében céliranyosan vezesse,
addig masrészt nemcsak a legfontosabb tarsulati feladatok keresz-
tiilvitelét készitette el6, hanem a legcsekélyebb targyakat is at-
Olelte figyelmével, ha azokat a kultura, az el6haladds. szempont-
jabol hasznosaknak tartotta. Azon erdgyarapodasunkban, hirne-
viinkben, a gy(jteményekben valé gazdagsagunkban, mely még a
kiilf6ldén is ismeretessé valt, nagy része van grof Kuun Gézanak.

Ez a nagy férfii, ki hazank tudomanyos életének szinvona-
lat és tekintélyét paratlan lélekerGvel eurdpaszerte elismert magas-
sagra emelte, a mi igénytelen helyi érdekii tudomanyos vallalko-
zasunkat nemcsak e hazaban, hanem a kiilf6ld elétt is figyelemre-
meéltova tette. E tény azonban nem csupan azon szerencsés Ko-
riilménynek volt koszonheto, hogy Tarsulatunk megsziiletése Ota
grof Kuun Gézanak egyéni kivalosiga mindenkor nagy sullyal
esett latba Tarsulatunk érdekei mellett, hanem azon mélyrehato
munkassagnak is, melyet Tarsulatunk csak grof Kuun Gézanak
utmutatasa és gyamolitasa mellett volt képes kifejteni. Grof Kuun
Gézanak vonzo egyénisége volt a tarsulati élet centruma, 6 benne
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volt annak sulypontja, az ¢ marosnémetii tusculanuma a tarsulati
erdkifejtés fokusa; 6 apolta és taplalta annak tiizét, hogy az soha
nem lankadva minél nagyobb vildgnt vessen a magyar fold tor-
tének itt lejatszodott periodusira.

Es ha mindaz megtorténhetett volna, amit 6 akart és pedig
lgy, amint G akarta, ha az § idealis johiszemiisége és feltétlen
bizalma az emberek altal mindig csak a tudomanyos el6haladas
lépesojéiil hasznaltatott volna, akkor Tarsulatunk miikodésének
eredményei ugy mindség, mint mennyiség szerint jobbak volna-
nak. De igy sem voltak az 6 tudomanyos anyaggal és thémakkal
telitett beszédei a pusztaban kialtonak szavai. Azon kevesek, kik
Ot barmi indit6 okbodl kovetni akartak és arra képesek is voltak,
ugyszolvan egyenkint is mély nyomait hagytak hatra mikodésiik-
nek a tarsulati tevékenység kiilonbozG agaiban.

Grof Kuun Géza marosnémeti kastélyanak minden termében az
antik vilagnak szelleme tiikr6z6dott vissza; ¢ régota és jol ismerte
azokat, s parkjanak odon kovei kozott végigsétalva naponkint beszél-
getett veliik. Ilyen elmélkedésbsl meritette 6 lelkének azon allando
ihlettsegét, mely tudomanyos fejtegetéseit a régi vilagoknak sajat-
szerl szinezetével, elbadasi modorat klasszikus zomdnccal vonta
be, amely mindennapi életét fejlettebb izléssel s csak a csiszoltabb
lelkiilet altal érthet6 magasztos hangulattal vette kortil.

Az O tarsalgasa mint egy Klasszikus zenem( nem minden-
napi- élvezetet nyujtott az iskoldzott, finomult izléssel kimivelt 1é-
leknek. E rendkiviili s kiils6 megjelenésében is tipikus egyéniség
biiszkeségének egyik fGtargyaként a Hunyadmegyei Torténelmi és
Régészeti Tarsulatot vallotta, Mindvégig hiven kitartott mellette, s
mid6n fizikai erejének hanyatlasaval a tarsulati élet aktiv veze-
tését mar nem vallalhatta, az aktiv munkéassagot még mindig ki-
latasba helyezte az elnokségrél lemond6 soraiban,

A Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat fejlodé-
sének éveiben grof Kuun Géza szellemi és egyéni nagysaganak ar-
nyékaban izmosodott. Az 6 23 éves elnoki tevékenysége utan oly
munkaképes €és szivos szervezettel maradt hatra, hogy a joven-
doben még rea varé nagy feladatok megolddsira minden  esetre
képes lesz.

Ezen reményteljes tudat kezdettdl fogva athatotta Tarsula-
tunkat. Céljainak érdemességét, eszkozeinek alkalmassagat pedig
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a fels6 hatésag is elismeréssel honoralta s munkassiagiahoz az
allam tekintélyének védelmét is megadta, midén 1880 december
ho 8-dn a belligyminiszterium a felterjesztett alapszabalyokat a
bemutatasi zaradékkal ellatta. Az 56577, szam alatt megerdsitett
alapszabalyokat Hunyadvarmegye alispanja 1880 december 17-én
11746, sz. alatt dr, Solyom-Fekete Ferenc alelnoknek megkiil-
dotte. Err6l a tényr6l a Tarsulat hivatalosan az 1881 januar 5-én
dr. Sélyom-Fekete Ferenc elnoklete alatt tartott valasztmanyi (ilé-
sen vett tudomast. Ezuttal mindjart = el is hataroztak, hogy az
alapszabalyokat a Tarsulat koltségén 800 példanyban kinyomatjak.

1879 november 16-t6l egészen 1881 januar 5-ig terjedé tobb
mint egy évi idére volt tehat sziikség, hogy a Tarsulat 6nkor-
manyzatat és tevékenységét alapszabalyszeriileg és nyilvanosan
kezdhesse meg. Ezutan mar csak a Tarsulat kebelében is meg-
allapithaté tigyviteli szabalyzat megszerkesztése volt hatra, Ennek
eszkozlése végett ugyancsak a januar 5-iki igazgato-valasztmany
egy szerkeszt6 bizottsagot kiildott ki, melynek tagjaiva dr. Solyom-
Fekete Ferenc, Réthi Lajos és Kun Robert valasztattak meg.

A legkozelebbi kozgytilésig még hat (lést tartott az igaz-
gato-valasztmany. Ezeket tobb magas szinvonali felolvasas tette
nagyérdekiiekké. Az elintézett folyo tigyek kiizil pedig tobb miu-
zeumi targynak atvétele, a Kenderessy Dénes féle hatszegi rovar-
gyujtemény megszerzésének kérdése, egy muzeumi helyiségrol
valo gondoskodas ébreszthetnek nagyobb figyelmet.

Az 1881 majus ho 28-an tartott rendkiviili valasztmanyi
(ilés el6készitette a mas napra Osszehivott kozgylilést. A Hunyad-
megyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat ezuttal tartotta elsé ren-
des kozgytlését. Grof Kuun Géza azzal tette ezt emlékezetessé,
hogy megnyité6 beszédében ugyszolvan emberdltdkre tervezett
programmot adott a Tarsulatnak. Evkényveink I. kotete a 151-ik
laptél kezdddéleg kozli ennek a tartalmilag gazdag, szerkezetében
ékes elnoki megnyitd beszédnek teljes szovegét. Kimerits Ossze-
foglalasban tarja elénk az a tudomanyos munkassag utjan meg-
oldandd problemak nagy szamat. Ezeknek egynémelyike mar csak
az elokészitd munkalatoknak nehézsége és hosszadalmassaga miatt
is a tavol jové homalyaba vész. :

A titkari jelentés az altalanos munkakereteken feliil ismer-
tette a tdrsadalomnak a Tarsdlattal szemben- nyilvanult egyontetii
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tamogatasat, de megemlékezett arr6l is, hogy némelyek kicsinyld
biralattal fogadtak a Tarsulat miikodésének kezdeteit. Azonban,
mint monda, ezek, is csakhamar észrevették a jO szandékot, a
céliranyos vezetést és munkat, de féként a sikert, melyet Tarsu-
latunk rovid egy éves multja alatt is képes volt felmutatni s ezért
lassankint elhallgattak, mert tények cafoltak meg szavaikat. A je-
lentés szerint a Tarsulat erkolcsi és anyagi erbgyarapodasa is
figyelemre mélté bizonyitéka a Tarsulat életrevalésaganak és ked-
veltségének. Az alapité tagok szama ezuttal mar 42, a rendeseké
175, a partoloké 321, ami jelentékeny gyarapodasnak mondhato.
A pénztarban a be nem fizetett tagsagi dijakat és a jelentékeny
kiadasokat leszamitva, mintegy 1000 forint allott készen a Tarsu-
lat céljainak elémozditasahoz. \

A titkari jelentés utdn az elnok elGterjesztette, hogy az ala-
kulé kozgylilésen megvalasztott tisztikar megbizatasat csak ideig-
lenesnek, még pedig a végleges megalakulas idejére és annak
keresztllvitelére szolonak tekintette. Ezért tiszttarsai nevében is
bejelentette az egész tisztikar lemondasat. A kozgyllés ekkor
Toth Laszlo inditvanyara a tisztvisel6k tevékenységének elismerd
kiemelése utan mindnyajukat és az igazgatd-valasztmany eddigi
tagjait is 1jbol megbizta tisztiik viselésével.

A muzeumi, pénztari és konyvtari jelentés meghallgatasa
utan a kozgyUlés jovahagyta a jovo évi koltségvetést, azutan el-
fogadta az arra kikuldott bizottsag elaboratuma szerint megalla-
pitott tarsulati »Ugyrend«-et.)) Ezutan Aranyi Lajos a vajdahu-
nyadi varnak restauralasa, Téglas Gabor pedig a dévai varromok
megmentése irdnt terjesztett be inditvanyt. Ezeknek targyalasat a
kozgylilés a valasztmanyra bizta. A gytlés folyaman igen sokan
jelentettek be a muzeum szamara kisebb-nagyobb becs(i ajandé-
kokat, valamint a muzeum szamara megszerzends targyakrol is
tobb jelentés érkezett be.

A kozgytilés folyaman a felolvasasok sorat Tornya Sandor
kezdette meg: »Hunyadmegye pecsétje és cimere« cimii érteke-
zésével, Ezt kovette Torma Zsofia felolvasasa »Tordos és Nador-
Valya irasjegyeir6l. Majd dr. Solyom-Fekete Ferenc mutatta be
Buda Adam monografidjat a Hunyadmegyében elGfordulé mada-
rakrol, Ugyané felolvasta Solyom-Fekete Zsigmond mérnok érte-

1) L Evk. 164—171. lap. g0 :
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kezését a régiek vizépitészetérdl, kiilonds figyelemmel Hunyad-
megye vizeire.

A felolvasasok targyainak tudomanyos értékii feldolgozasa,
megyénk muiltjara vonatkozé fontossaga s az osztatlan figyelem
és érdekldédés a jelenvolt kozonség részérol élénk bizonyitéka volt
a tarsulati miikodés valodi hasznanak, '

E kozgylilés sokoldalu tevékenysége és intézkedései biztos
tampontot nyujtottak ezutin ugy a tisztviselOknek, mint az igaz-
gaté-valasztmanynak a tarsulati ligvek tovabbi vezetésében. Leg-
fontosabb ténye azonban az volt, hogy tudomasul vette és szen-
tesitette mindazt a tevékenységet, amit a tarsulati élet az elsd
esztend6ben a Tarsulat alapjainak lerakasa és megerdsitése koriil
kifejtett, '

A kozgytilés feloszlasa utan a Hunyadmegyei Torténelmi és
Régészeti Tarsulat bels6képen tigy, mint kiils6képen megerdsodve
és megerd@sitve tért tevékenységének ttjara.

A Hunyadmegyei tort. és rég, thrsulat XVIU, Evkonyve, 2
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Olaszteleki
KOLUMBAN SAMU

szil, 1861 dec. I.,—Megh. 1908. mdjus 18.
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Tarsulatunk életében alig mulik el egyik év a masik utdn, hogy a
kegyetlen haldl ki ne vegye dldozatait neves tagjaink sorabdl. A jelen
év folyaman is igen sulyos veszteség érte Tarsulatunkat Kolumban Samu
halalaval, aki két évtizeden at volt buzgd, firadtsigot nem ismerd belso
munkatdrsunk ; tobb éven at volt Tarsulatunknak konyv- és levéltarosa,
1903—19(5. években titkara s azutdn haldldig alapito tagja.

1861. dec.
ho 1-én sziile-
tett Olasztele-
ken Udvarhely
varmegyében,
székely nemes
csaladbol, Is-
kolait sziilofa-
lujaban kezdet-
te meg, ahon-
nan sziilei egy-
kori iskolames-
tere unszoldsa-
ra a baroti fel-
s6bb  népisko-
laba, majd a
székelyudvar-
helyi reforma-
tus kollegium-
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ba vitték tanul-
ni. A gimnaziu-
mi osztalyokat
mindvégig jeles
eredménynyel
végezvén 1882
jul. 2-an érett-
ségi vizsgalatot
tett.

Mar kora if-
jusagaban, sot
mondhatni
gyermek kord-
ban a sziinidé-
ket azzal toltot-
te,hogy egy-egy
vallalkoz6  és
tanulni vagyé
diak pajtasaval
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gyalog bejarta a székelységlakta Erdovidéket s annak népdalait, mondé.it,‘
szokasait gylijtogette, hogy majd késobb gylijteményével nagy szolgalatot
tegyen a néprajzi tudomanyos irodalomnak,

Kozépiskolai tanuloi palyajanak bevégzése utdn a brassoi II-ik gya-
logezrednél egyévi Onkéntesi szolgalatot teljesitett. Katondskodasa utan
hajlamait koévetve, a budapesti all. polgari iskolai tanitoképzé-intézet ni-
vendéke lett, ahol mint Osztondijas 3 évig tanult.

1886 tavaszan képesitd vizsgalatot tett s ugyanazon év szept. ho
11-én a dévai all. tanitoképz6-intézethez tanarnak kinevezték. Ezen id6tol
kezdve lett Tarsulatunknak is tagja s hosszi két évtized alatt annak
o6romében, banataban szivvel-lélekkel részt vett.

18694-ben alapitott csaladot; csaladi életének harom elsé éve bol-
dog volt, de késGbb. néhai feleségének hosszas betegsége lelkileg Ugy
megtorte, hogy e miatt sulyos idegbajt kapott. Idegbajanak tiinetei mar
jelentkeztek rajta, amikor 1905 év nyaran a budapesti II, ker. all. tanitono-
képzo-intézethez athelyezték. A szivés és a faradtsigot mem ismerd lelke
uj otthonaban is csak a munkaban litott Gromet, de a folytonos munka
szervezetét megOrolte, Barha korlinkb6l eltdvozott is, életének utolso ide-
jében is részt vett Tarsulatunk bels6 életében. Budapesten pedig »szerény
és kedves egyénisége, b6 tudomdnyos képzettsége csakhamar kozbecsiilést
szerzett szamdra,« Idegbaja oly nagy mérvben Iépett f6l az utébbi ido-
ben, hogy orvosa minden szellemi munkatol eltiltotta,

A Kkérlelhetetlen halal 1908 mdjus ho 28-an oltotta ki nemes életét
Budapesten.

Irodalmilag a nyelvészet, néprajz ¢és a paedagogia terén miko-
dott. Széleskori munkdssdgat az alabbiakban kozéljiik :

Nyelvészetiek : »Szdlasmodok«, »Parbeszédek«, »Gazdasagi
miiszék«, Tajszok (Udvarhelymegye, Erdévidék), »Tdjszok« (Hétfalu
csdngd) (Magyar Nyelvér XIV., XVIL. kot); »A lozsadi nyelvjards«
»Fon és csalddja« (Magyar Nyelvér XXII két.); Lozsadiak »Taj-
szok<, »Az »oe« betii és hangja a lozsadi nyelvjardsban« (Magyar
Nyelvor XXIII, kot.)

Néprajziak : »A dévai csangdk népdalaibol« (Ethnographia
XV., XVIL két.) ; »Babonds hiedelmek a dévai csangoknal«, Kart-
hago-féle birtokszerzési monddak« (Ethnographia XV. kot.); »Haller
Harmas Hisléridjanak egyik meséje székely komtdsben<, »A hos-
datiak népszokdsai«, »Adatok ax ndvarhelymegyei székely néphit-
hez«, » Hétfalusi csangd babondk« (Ethnographia VI. k.); » Boszovkdny-
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avatdss (Ethnbgraphia XIL. két.); »Lozsddi népszokdsok« (Hunyadm.
Tért. és Rég. Tars. Evkonyve 1892); Lozsadi népdalok és tancok (U. o,
1895); Torzsokios és bekoltozott csaladok Lozsdadra« (U. ott 1898).

Paedagogiaiak : »A rajzolds szerepe a népiskolai foldrajzi
tanitasban« (Néptanitok Lapja 1888); »Ewkdles és iskola« (U. ott
1889); »A magyar wyelv tanitdsa a mas nyelvii népiskolakban«
(U. ott 1895); »A ftanité az iskolan kiviil« (U. ott 1892); »Német
nyelv a lawnitoképzbkben« (U. ott 1898); »A magyar nyelv lanild-
sdnak 1j modszere a memzetiségi iskolakban« (Magyar Paedagogia
XII. évf. 1903).

T6bb éven at munkatirsa volt a »Magyar Nemrzeti Iskola« c.
tanligyi lapnak; a fovarosi lapokban szépirodalmi cikkeket kozolt; 1898
febr.-t61 huzamosabb ideig szerkesztette Dévan a »Hunyad« c. hetilapot.

Néprajzi ismeretét és alapos kutatdsat mi sem igazolja jobban,
mint az, hogy Benedek Elek: »Székely mesemondé« (Pozsony 1888),
»Magyar mese- és mondavildg« (Budapest 1894—96) c. miiveiben
Kolumbannak mese- és mondagy(ijteményét folhasznilta.

Nagy és potolhatatlan tehat az a veszteség, mely érte Tarsulatun-
kat, mikor ilyen munkdsa kezébol kiesett a toll. Emléke legyen aldott,
neve felejthetetlen, mivel 6 a magyar néprajzi irodalomnak egyik leg-
képzettebb munkasa volt !

Barthos Indér.




HIVATALOS ERTESITO.

Vilasztmanyi dlések.

— Osszeallitotta : Barthos Inddr. —

I

Igazgaté valasztmanyunk 1908 évi junius hé 3-an délutdn 5 ora-
kor tartott rendes ulést az allami foredliskola tanari szobajaban.

Jelen wvollak : Pogany Béla alelnok elndklete alatt Buda ITmre, Pais
Elek, ‘Szirtes Henrik, Wanka Béla val, tagok, Mailand Oszkar muzeum-
igazgato, Barthos Indar titkar, Balkdnyi Erné kényv- és levéltaros, Kuzaila
Péter pénztaros és Bottyan Jézsef segédtitkdr, jegyzo.

Pogany Béla alelndk elnoki megnyitdja utdn hitelesittetett az 1908
évi januar ho 22-én tartott igazgaté-valasztmanyi Ulés jegyzokonyve ;
majd ezutan Barthos Indar titkdr bemutatta ‘Szabé Imre vl tagnak
»Az olahok kedd asszomyac« c. értekezését, A szerzbnek az igazgato-
valasztmany onallo kutatason alapul6 értekezéséért, amelyhez 180 koz-
ségbol gyujtotte Gssze az adatokat, jegyzOkonyvi koszonetet szavazott.
Szab¢6 tagtarsunk kilatasba helyezte azt, hogy értekezését Evkényvi’mk
lapjain fogja napvilagra hozni. /

Evdijas rendes tagokul 1908 janudr 1-t61 kezdédGleg bejelenti a
titkdr a kovetkezOket: Baczé Mozes reformatus lelkész Szdszvdros-bol
(aj. Dr. Kristof Gyérgy val. tag) ; Krawusz Sandor korjegyzé Vulkdn-rol;
Klein Jakab Kkorjegyz6 Urikany-bol; Szaldnczy Zoltan foldbirtokos
Lupény-bol; Kassian Sandor korjegyzd Lupény-bol; Sorban Istvan
korjegyz6 Petrillarél; Bocsdth Mihaly korjegyz6 Livazény-bol (aj.
Nikolajevits Plato r. fag), akik valamennyien a tagok soraba folvétettek.

Pogany Béla alelndk azt inditvanyozta, hogy a targysorozatnak azon
pontjat, amely a f. évi kozgyllés clokészitését volt hivatva megbeszélni,
halasztassék el a jovo f{ilésre, hogy ideje legyen a valasztmanynak e
targyrél Fay Béla elndkkel is tandcskozni.
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Titkar beterjesztette a kovetkezo hivatalos iratokat :

Olvastatik a »Muzeumok és Konyvtarak Orszagos FofeliigyelGségé«-
nek 84/1908 sz. alatt kelt leirata, mely szerint a médositandd alapsza- ‘
balyzatokhoz sziikséges normal szabalyzatok sajto alatt vannak; a »Magyar
Néprajzi Tarsasag« kozgyUlési meghivija; »Mizeumok és Konyvt. Orsz.
Fofelugyeloségének« 311/1908 sz, atirata, melyben folhivja a Tarsulat
figyelmét Groh Istvannak: »Magyar diszito muUvészet« c. muvére; Hu-
nyadvarmegye alispanjanak 15922/1907 sz, alatt kelt atirata, melynek
kiséretében ajandékul megkiildi a kozmuvelodési egyesiiletek kongresszu-
san folvett jegyzOkonyvet; az »Erdélyi Muzeum-Egyesiilet« brassoi
vandorgyllésének meghivéja; a Bdcsbodrog varmegyei Torténelmi ¢és
Régészeti Tarsulat 25 éves jubileumi kozgy(ilésének meghivéja; az '
E. M. K. E. marosujvari Kkozgyulési meghivoja; Hunyadvarmegye alis-
panjanak 6904/1908 sz. alatt kelt dtirata, melyben értesiti a Tarsulatot,
hogy a megye teriiletén levé mliemlékek és a nap-nap utdn folszinre ke-
riilo régészeti targyak védelmére folhivta a hatdskorébe tartozd Osszes
kozségi, varosi és megyei kozigazgatasi hatésagokat; Brunowszky Rezso
r. tag levele, melyben tudomasara hozza a Tarsulatnak, hogy a tagok
sorabol kilép; az E. M. K. E. 349/1908 sz, atirata, amelynek kiséreté-
ben megkildotte XXX, évi mikodésérol szolo jelentését; a »Muzeumok
és Konyvtarak Orsz. Fofeliigyeloségé«-nek 164/1908 sz, alatt kelt leirata,
melyben tudomésara hozza a Tarsulatnak, hogy a f. évi februar hava-
ban a régészeti allamsegélyr6l sz6lo elszamoldst tudomédsul nem veszi,
mivel az 1906—1907 évekre Kiutalt néprajzi allamsegély nincsen f6l-
hasznalva, f6lhivja a Tarsulatot, hogy a fentnevezett évekre kiutalt allam-
segélyt a Tarsulat fizesse vissza. Az utobbi iratra az igazgato-valasztmany
azt a hatarozatot hozta, hogy a Fofeliigyeloségnek ezen irata tévedésen
alapul, mivel az elszamolast siirgeté 130/1907 sz. leirata a postin el-
veszett, Az igazgaté-valasztmany Mailand Oszkar muzeum-igazgatot bizta
meg, hogy ezen iligyben részletes és kimeritd valaszban adja meg a fol-
vilagositast a Fofeliigyeloségnek az Elndkség utjan,

Titkar jelentette, hogy f. évi mdjus ho 28-an Budapesten elhalt
Kolumban Samu alapité tag, a Tarsulatnak hosszas idén keresztiil volt
konyvtarosa és titkara, Az igazgatd-valasztmany részvéttel vette tudomasul
a titkar jelentését s elhatdrozza, hogy a megboldogultrdl a f. évi Ev-
kényvben »nekrolog«-ban fog megemlékezni. Elhaltak tovabba az év folya-
man: Wenter Ger6, Friedmann Liviusz, Besdn Mihaly és Popovics
Miklés r. tagok. Emlékik legyen aldott!
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Konyvtaros jelentette, hogy kovetkezo miivekkel gyarapodott a
konyvtar :

1. CsanyiKaroly: »A budapesti amateur gyujteményck kiallitAsanak
lajstroma« 1 két. (Iparmivészeti Mizeum ajandéka).

2. »Magyarorszag egészségiigye 1906 évben« 1 kot. (M. kir. Bel-
tigyministerium ajandéka).

3. »Székely Nemzeti Miizeum 1907 évi mlkddésérol szold jelen-
tés« 1 Kkot. (Sz. Nemz. Muzeum ajindéka).
. Dr. Marki Sandor: »Aradi intelem.« (Kolcsey Egyesiilet ajind.)
. »A vaci konyve 1 két, (Vici Mizeum ajdndéka).

D O

. Wertner Mér: »Arpad nemzetsége« 1 kit. (Szerzé ajandéka).

7. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet konyvtaranak 1907 évi dllapotdrdl
sz010 - jelentése 1 kot. (Erd. Muz.-Egylet ajandéka).

Muzeum-igazgato jelentette, hogy Barthos Indar titkar 1 drb eziist
denart és Paikert Henrik foldbirtokos r. tag 1 drb eziist érmet ajandé-
koztak a Térsulat muzeumanak.

A pénztar allapota 1908 évi junius ho 2-iki lezdrassal a kovet-
kezé volt :

Brutté bevétel . . . . 12730 kor. 40 fil
Kiadds' s amos Td Ny 947 » 67 »

Marad . 11782 » 73 »
Adkarelchamire s e w e TMLF2 7 e 23 b
Készpénz 3 A Saee M 55 » 52 »

Osszesen .;11782 3 0 Y

Vagyoni allapot :
Takarékbetét és készpénz 11782 kor. 75 fill.
Bethlenkapu-alap . . . 485 » 53 »
Postatakarékbetét . . . 473 » 52 »

Osszesen . 12741 »> 80 »

A Tarsulat vagyonat pénzadomanyokkal gyarapitottdk : a Hosdati
Hitelszovetkezet 2 kor., Dévai Iparosok Hitelszovetkezete 10 kor,, Bacsii
Hitelszovetkezet 2 korona. A nevezett pénzintézetek ¢ helyen is fogadjak
Tarsulatunk halas koszonetét,

T6bb tirgy nem 1évén, elnok az iilést bezarta,
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IL

Igazgato-valasztmanyunk 1908 évi oktober hé 13-dn d. u. 5 drakor
tartott lést az dallami féredliskola tanari szobajaban.

Jelen voltak: Fay Béla elnok elnoklete alatt Benkoé Andras, Beke
Ferenc, Dénes Karoly, Dr. Gaal Istvdn, Gollner Karoly, Dr. Gordg Ferenc,
Mallasz Jozsef, Wanka Béla val. tagok, Mailand Oszkir muz.-igazgato,
Barthos Indar titkar, Balkanyi Ern6 konyv- és levéltiros, Kuzaila Péter
pénztaros és Bottyan Jozsef segédtitkdr, jegyzo.

Fay Beéla elnék elndki megnyitdja utin hitelesittetett az 1908 évi
junius ho 3-dn tartott igazgatd-valasztmanyi Ulés jegyzokonyve.

Evdijas rendes tagokul 1908 évi januar hé 1-t61 bejelenti a titkdr
a kovetkezoket: Huszth Aladar kir. banyamérndk, Clauder Kalman
flrészgyari igazgato, Walaska Jozsef kir. banyamérnok, Petrillarol (aj.
Sorban Istvan r. tag); Dr. Barthos Kdlman reformatus fogimn. tanar,
Reformatus fogimnazium tanari konyvtira Budapestrol (aj. Barthos Indar
titkar) ; akik valamennyien a tagok soraba folvétettek. 1

Titkar inditvanyozza, hogy a f. évi (28-ik) rendes kozgyullés 1908
november 7-én d. u, 5 drakor tartassék meg Dévan az allami foredlis-
kola természettani tantermében. A kézgyllés targysorozatit kovetkezo-
képen allitotta Gssze :

1. Elnoki megnyito. Tartja: Fay Béla elnok.

2. »Marcus Ulpius Traianus romai diadaloszlopanak hunyadmegyei
vonatkozasai.« (Vetitett képekkel). Irta és felolvassa: Kiraly Pal erzsébet-
varosi all. fogimn, r. tandr.

3. Titkar jelentése a Tarsulat 1908 évi milikédésérol. ElGterjesati:
Barthos Indar titkar.

4. Muzeum-igazgato jelentése a muzeum 1908 évi allapotirol. Elo-
terjeszti : Mailand Oszkar muzeum-igazgato.

5. Konyv- és levéltaros jelentése, Elcterjeszti: Balkanyi Erno
konyvtaros. A

8. Pénztarvizsgalo bizottsag jelentése. Eloterjesztik: Szeles Henrik
¢s Pais Elek v. tagok.

7. Az 1909 évi koltségeldiranyzati javaslat. Eloterjeszti: Kuzaila
Péter pénztaros.

8. A valasztmdny megujitdsa.

9. Jegyzokonyvhitelesité bizottsag kikiuldése.

10. Inditvinyok, melyek 24 6raval eldbb az elnoknél irdsban be-
adandok, : :
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Az igazgato-valasztmany a titkar inditvanyat elfogadta s a kozgyl-
Iés 2-ik pontjahoz sziikséges 39 drb diapositiv kép beszerzéschez 40 kor,
utalt Ki.

Gollner Karoly val. tag azon inditvanyat, hogy a fent jelzett dia-
positiv képeket 20 korona értékben az allami fOredliskola részére atveszi,
az igazgato-valasztmany tudomdsul vette.

Titkar beterjesztette a kovetkezé hivatalos iratokat :

Olvastatik a »Muz. és Konyvtarak Orszdgos Fofelligyeloségé«-nek
805/1908 sz. alatt kelt leirata, melynek kiséretében megkiildotte az 1907
¢vi mikodésérol szolo jelentését; a »Vasmegyei Kultur-Egylet<-nek 1908
okt. ho 11-iki muzeum megnyito-iinnepélyére szold meghivoja ; a m. Kir.
kozponti Statisztikai Hivatal 7316 eln. sz. alatt kelt leirata, melyben az
1909 évi tiszti cimtdr részére adatokat kér; a »K. u. k. Heeres-mizeum«
folhivdasa, hogy a Tarsulat muzeuma »Karoly foherceg és kora« cim alatt
1909 évben Bécsben rendezend6 hadtorténclmi kiallitason vegyen részt,
a muzeumnak birtokdban e korra vonatkozo tirgyai nem lévén, a kialli-
tason részt nem fog venni: a »Muz. és Konyvtarak Orszdgos IFofeliigyeld-
ségének« 70/1008 szam alatt kelt korirata, melyben kozli a hataskorébe
tartoz6 tudomanyos tarsulatok és muzeumok dllami segélyét, a Tarsula-
tunk muzeuma a f. évben allamsegélyt nem nyert; a »Muzeumok ¢s
Koényvt. Orszdgos Tanacsa«-nak 896/1908 sz. alatt kelt leirata, melyben
meghivja a Tarsulatot 1908 nov. 11. és 12-¢én Szombathelyen tartott
kozgytilésére ; a »Muzeumok és Kényvtarak Orszagos Fofeliigyeloségének«
592/1908 sz. alatt kelt leirata, melynek kiséretében megkiildi a »Magyar
Nemzeti Muzeum«-nak 1907 évi allapotardl szolo jelentését; az »Also-
fehérmegyei Tort., Régészeti és Természettudomanyi Egylet«-nek az 1908
évi junius hé 28-an tartott kozgy(ilési meghivdja ; Hunyad\'z't'rmegye fois-
panjanak 346/1908 sz. alatt kelt dtirata, melyben a »Magyarorszagi ro-
manok« c. ml ajanldsa targydban kibocsdtott megkeresvényét visszakéri;
a félolvasott iratokat a valasztmany tudomasul vette.

Konyvtiros jelentette, hogy a kévetkezd ajandékokkal ¢és cserepél-
danyokkal gyarapodott a Tarsulat konyvtara :

1. Dr. Pillitz Ben6: Veszprémmegye novényzete 1 Kot,

2. A Veszprémmegyei Mizeum-Bizottsag 1907 évi jelentése 1 kot.
(Veszprémmegyei Muzeum-Bizottsdg ajandéka).

3. Kalmar Elek: A Szepesmegyei Torténelmi Tarsulat 1908 évi
Evkényve 1 két.
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4. Parvy Sandor: Székfoglalo beszéde | fiizet. (Szepesmegyei Tort.
Tarsulat ajandéka). :

5. Br. Nopcsa Ferenc: A katholikus Eszak-Albénia 2 két. (Szerzd
ajandéka).

6. Br.-Nopcsa Ferenc: Die Minerallquellen Macedoniens 1 kot.
(Szerzo ajandéka).

‘ Nagy Lajos val. tag ajandéka:

7. M. T. Ciceronis Epistolae 1726. 2 Kkot.

8. P. Vergilii M, Opera 1736. 2 kot.

9. P. Ovidius Naso: Elegiae 1749. 2 kot.

10. M. T. Cicero: Orationes 1755. 3 kot.

11. P. Ovidius Naso: Metamorphosis 1 'két.

12. Németorszag és Kozépeurdpa térképe 1846. 1 Kkot.

13. Az »Alsofehérmegyei Tort., Régészeti és Természettudomanyi
Egylet« XIV. Evkonyve | kot. (Cserepéldany).

Az igazgatd-valasztmany e helyen is hdlds készonetét fejezi ki a
nemes adakozoknak. Konyvtaros kérésére az igazgaté-valasztmany egy
konyvalvanyra a sziikséges Osszeget megszavazta s folhivta a pénztarost,
hogy € cimen a jov6 évi koltségeldiranyzat terhére megfeleld Gsszeget
allitson be.

Muzeum-igazgatd a kovetkezo ajandékokat jelentette be:

1 drb Domitianus érem, 1 drb fibula, 1 drb arany nyaklancrészlet,
2 drb érem, 1 drb eziist érem (Herbay Agost veceli korjegyzé ajandéka) ;
1 drb eziist érem I. Mdtyas korabél (Makray Aladar r. tag ajandéka),
A nemes adakozok e helyen is fogadjak Tarsulatunknak halas koszonetét.

Muzeum-igazgato jelentette tovabba, hogy a muzeum helyiségben
101 kor. 20 fillér javitasi koltség meriilt fol, kéri a valasztmanyt, hogy
ezen Osszeget Ujvary Jend asztalos szamlajara utalvanyozza ki. Tudo-
masara hozza tovabba a valasztmanynak azt, hogy a »Muzeumok és
Konyvtarak Orsz, Fofeliigyeloségé«-nek 164/1908 sz. alatt kelt leiratdra
a folvilagosito valaszt az Elnokség utjan beterjesztette.

A pénztar édllapota 1908 évi okt. hé 13-iki lezdrdssal a kovetkezo
volt : Brutté bevétel 1285574 K. Osszes kiadas 960'89 K, Maradvany
11894°85 K. Ebhdl takarékbetétben 1172423 K. Kézi pénztaron 16762 K.
Osszesen 1189485 kor. Tényleges vagyoni dllapot: Takarékbetét és
készpénz 11894'85 K. Postatakarék befizetés 57352 K. Bethlen-kapu
alap 48553 K. Osszesen: 1295390 kor.

Tobb targy nem lévén, elndk az ulést bezarta,
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19038 év vegén.

Tisztikar:

ELNOK :
FAY BELA r. és val. tag, cs. ¢és kir. kamards, nagybirtokos. Lako-
helye : Dédacs, up. Piski.
ALELNOK :
POGANY BELA r. és val tag, Hunyadvarmegye alispanja. Lako-
helye: Déva, Petéfi Sandor-utca 1. (Varmegyehaz).
TITKAR :
BARTHOS INDAR r. é¢s val. tag, allami f6realiskolai fanar. Lako-
helye : Déva, Vérosmarty Mihdly-utca 12.
SEGEDTITKAR :
BOTTYAN JOZSEF r. és vil. tag, allami forcdliskolai tandr. Lako-
helye: Déva, Székely-utca.
MUZEUMIGAZGATO :
MAILAND OSZKAR r, és vél. tag, allami féredliskolai tandr. Lako-
helye: Déva, Edtvos Jozsef-tér.
KONYV- ES LEVELTAROS :
BALKANYI ERNO r. és val tag, allami foredliskolai fanar. Lako-
helye: Déva, Hunyadi Janos-ut.
VARBIZOTTSAGI ELNOK :
HAJDUCZKY JOZSEF r. és val. tag, nyug. all. féredliskolai tandr,
a Dévai Takarékpénztir igazgatéja. Lakohelye: Déva, Edtvos Jozsef-tér.
UcvEsz :
Dr. LEITNER MIHALY r. és vél. tag, koz- és valtdiigyvéd, a »Déva
és Vidéke« szerkesztdje. Lakohelye: Déva, Petofi Sandor-utca.
PENZTAROS :

KUZAILA PETER r. és val. tag, allami tanitéképzd-intézeti tandr.
Lakéhelye: Déva, Edtvos Jozsef-tér. !
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Dévaiak : Dr. Apathy Arpad, Balazs Béla, Balog Gyula, Beke
Ferenc, Benko Andras, Br. Bornemisza Lipot, Borostydny Bélané, Boros-
tyany Béla, Buda Imre, Csulay Lajos, Dénes Karoly, Dr. Gaal Istvan,
Gollner Karoly, Kontz Domokos, Liptdk Maté, Pais Elek, Bitai Béla,
Szab6 Imre, Szeles Henrik, Székely Mozes, Szirtes Henrik, Wanka Béla.

Nem dévaiak: Dr. Amlacher Albert, Buda Adam, Derzsi Odon,
Fekete Karoly, Dr, Goérog Ferenc, Heinrich Viktor, Br. Kemény Jozsef,
Krasznay Olivér, Dr. Kristof Gyorgy, ifj. Lazar Farkas, Mallasz Jozsef,
Nagy Lajos, Priviry Géza, Dr. Strausz Arpad, Gréf Wass Armin.

Igazgato-valasztmany : l
1

Tiszteleti tagok:

Tiszteleti alelnok: Réthi Lajos kirdlyi tandcsos (1906*) Budapest.
Tiszteleti muzenmigazgato: Téglis Gabor c. féigazgato (1903)
Budapest,
Dr. Amlacher Albert ag. ev. lelkész (1894) Romosz.
Gr. Apponyi Albert v, b. t. t,, vallds- és kozoktatasiigyi miniszter
(1906) Budapest,
5 Dr. Berzeviczy Albert v, b, t. t., Magyar Tud. Akadémia elndke
(1905) Budapest,
Gr. Csaky Albin v. b. t. t., foasztalnokmester (1891) Szepesmindszent.
Dr. Csanki Dezs6 orsz. levéltaros (1887) Budapest,
Fraknoi Vilmos arbei val. piispok, a Muzeumok és Konyvt. Orsz.
Féfeliigyel6je (1881) Budapest.
Dr, Hampel J6zsef udvari tandcsos, egyetemi tandr (1883) Bpest.
10 Dr., Jung Gyula egyetemi tanar (1891) Praga. ;
Dr. Keller Ott6 egyetemi tanar (1897) Praga.
Grof Mailath Gusztav Karoly v. b. t. t., erdélyi rom, Kkath. piispok
(1897) Gyulafehérvar,
Dr. Marki Sandor egyetemi tanar (1895) Kolozsvar,
Dr. Moldovan Gergely egyetemi tanar (1897) Kolozsvar.
15 Szalay Imre, Ferencz Jozsef rend lovagja, Nemz, Muzeum igazga-
tdja, miniszteri tanacsos (1905) Budapest.
Dr. Szadeczky Lajos egyetemi tanar (1895) Kolozsvar.
Dr. Thaly Kalman orszgytilési képviseld, torténetiro (1907) Bpest.
Dr, Veress Endre tanar, torténetiré (1905) Kolozsvar,

* A zarGjelben kdzolt év jelzi a kozgyiilést, melyen az illeté megvalasztatott.
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Dr. Wertner Mér orvos, torténetird (1900) Parkany.

Dr. Wlassics Gyula v, b, t. t, kozigazgatasi birésag elnéke (1897)
Budapest.

Dr. Zimmermann Ferenc vérosi levéltaros (1897) Nagyszeben.

Dr. Zsilinszky Mihdly v. b. t. t., ny. allamtitkar (1897) Budapest.

Osszesen: 22,

Elhalalozott tiszteleti tagok:

Dr. Aranyi Lajos egyetemi tanar | Budapest,

Barabés Miklés festomlivész § Budapest.

Baritiu Gyorgy torténetird + Nagyszeben.

Dr, Benndorf Otté egyetemi tanir § Bécs.

Dr, Csaszka Gyorgy kalocsai érsek 1+ Kalocsa.

Deak Farkas torténetird § Marosvasarhely.

Dr. Finaly Henrik egyetemi tanar | Kolozsvar.

Dr. Haynald Lajos kalocsai érsek T Kalocsa,

Dr. Henszlmann Imre egyetemi tanar | Budapest.

Ipolyi Arnold rém. kath. piispik § Nagyvarad.

Dr. Kévary Laszlo torténetiré | Kolozsvar.

Grof Kuun Géza tiszteleti elndk, torténetiré | Budapest.
Lonhart Ferenc erdélyi rém, kath, piispsk J Gyulafehérvar,
Ormos Zsigmond ny. féispan T Temesvar,

Dr. Pauler Gyula orsz. levéltari igazgatd, torténetird - Budapest.
Pogany Gyorgy ny. féispin | Déva.

Dr. Pulszky Ferenc Nemzeti Muzeumi igazgaté < Budapest.
Pulszky Karoly mitorténetiré T Ausztralidban.

Rémer Fléris egyetemi tandr + Nagyvérad,

Salamon Ferenc egyetemi tanar < Budapest.

Dr, Sélyom-Fekete Ferenc ny. torvényszéki elnok T Déva,
Szabé Karoly egyetemi tanar T Kolozsvar,

Gr, Szécsen Antal térténetiré + Bécs,

Dr. Szilagyi Sandor torténetiré -+ Budapest.

Dr. Teutsch Gy. Déniel 4g. ev, piispok 1 Nagyszeben.

Dr. Torma Karoly egyetemi tanir + Porto d'Anzio.

Dr, Torma Zséfia irén6  Szészvaros.

Trefort Agoston vallds- és kozokt, miniszter + Budapest,

Osszesen: 28,
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Alapité tagok:

O Felsége 1. Ferencz Jozsef dics kiralyunk 1887 200 kor. b*
**Bagya Farkas foldbirtokos Lécse . . . 1880 100 » k. 1
Bagya Zsigmond ny. f6szolgabiré Nagyenyed 1880 100 » b. |
Barcsay Béla foldbirtokos Déva . . . . 1880 100 » b, |
5 Beke Ferenc féldbirtokos Déva . . . 1895 100 » b,
Benedikly Jozsef foldbirtokos VaJdahunyad 1880 1005 'k,
Benedikty Lajos foldbirtokos Guraszada . . 1895 100 » k.
Br. Bornemisza Tivadarné Marosillye . . . 1891 100 » b,
Buda Addm foldbirtokos Rea up. Hatszeg . 1880 100 » k.
10 Dévai ElGlegezési Szovetkezet Déva . , . 1885 100 » b,
Dévai Nemzeti Kasziné . . SN | R [ TR ST ‘
Emich Gusztav kir. asztalnok Budapest ie N G883 1000 can ke 1
Gergelyfi Tamds magénzé Déva ., . . . 1880 100 » b.
L. Gyarfas Ferenc kuriai biré Budapest . 1880 100 T
15 Hatszeg varos képviselotestiilete el 1902 100 85" sib:
Hollaki Imve foldbirtokos Acsuva (Amdm) 1880 100 » k.
Br. Horvath Odonné Alvine ., . 1883 100 » b,
Gr. Horvath Tholdy Lajosné Adamos (Klsl\u—
kiillldmegye) . . : sy IREH 0P Sl
Hunyadm. Elsé Takawkpe z~ta1 H'\ts7e<' 1880, Ji00% " % b :
20 Inkey Béla foldbirtokos Oraljaboldogfalva . 1886 100 » k.
Br. Josika Lajosné Kolozsvar . . , . . 1886 100 » b.
Bi. Jostka Lajos Tiho (Szildgym.) & . 5 -1880:, 100/ » ib.
Br. Josika Samwn Kolozsvar . . . . . 1880 100 » b.
Br. Kemény Jozsef Marosnémeti .. . . . 19002 100 » b,
25 Kolozsvari Nemzeti Kaszing. .. .~ . . . .. 1885 100 » b;
Dr. Krenner Miklos all. férealisk. tanar Arad 1901 100 » b.
Grof Kuun Gézané Kolozsvar . . v 1886 100" "5 *bi
Cs. Lazar LadszIlo foldbirtokos Lapusnyak 1880 100 » b.
Gr. Lényai Gabor Deregny6 ool s eS8 R b e THOTIME sl
30 Gr. Mailath Gusztav Karoly erd. rém. kath,
piispok. Gyulafehiéredr,” L 0 0 Al S 8072005 s aiiby
By. Nopcsa, - Blek-Hatsgep *: ' o= (L0 G EL8R0 . 100 M sby

* A név utani évszam a belépés évét, az azutani szam az alapitvany Ossze-
gét, a »bc betl a befizetést, a »k« betli az alapitviny kamatjanak fizetését jelzi.
** A diiltbetiivel szedett tagok Tarsulatunknak alapitasa Gta tagjai.
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Petrozsény és Livazény kozségek

Pogany Karoly ny. féispin Lugos .
Rudai 12 apostol banyatarsasag Brad
Salgotarjani Készénbanya r.-t. Petrozsény
Br. Szentkereszty Gyorgy Hosszuaszo .
Szereday Aladdr foldbirtokos Szentmihaly
Téglas Gabor c. foigazgaté Budapest

Gr. Teleki Samu Saromberke

Torok Arpdd fészolgabiré Puj ;
Gr. Wass Armin cs. és kir. konzul Guraszdda
Gr. Wass Ottilia Kolozsvar

Br. Wesselényi Istvanné Kolozsvar

1888
1880
1880
1880
1892
1880
1885
1883
1880
1905
1883
1887

100 kor.

100
100
100
100
100
100
100
100
100
100
100

»

»

»

Osszesen : 43.

Elhalalozott alapito tagok:

Alsé Elekné Déva el A g
Dr. Aranyi Lajos egyetemi tanar Budapest
Bagya Karoly Fehérviz

Ozv. Barcsay Laszléné Déva

Bernat Mikl6s kir. kozjegyzo Hatszeg .
Gr. Bethlen Miklés Nagybecskerek .
Csongrady Kalmanné Vesszod

Fayné Kuun Irma Dédacs

Dr. Haynald Lajos Kalocsai érsek .

Gr. Horvath Tholdy Lajos Adamos

Br. Jésika Géza Branyicska .,
Br. Josika Janos Lemberg

id. Br, Josika Lajos Kolozsvar

Br. Josika Led Zsibo e Sty

Br. Josika Fanni Branyicska

Kenderessy NG VIDEVAT /0t s 25 et s
Kolumban Samu Budapest

Ké6vary Liszlé Kolozsvar .

Gr. Kun Kocsard Algyogy

iSuitahabertuDéve S8 e, | RFETUiaie TR
Gr. Kuun Géza Marosnémeti .
Lazar Pal Oszkar Lapusnyak . . .

1883
1887
1880
1883
1880
1898
1898
1905
1883
1880
1880
1884
1880
1880
1885
1885
1905
1879
1880
1889
1880
1880

100 kor.

100
100
100
100
200
100
1000
200
100
100
100
100
100
100
100
100
100
100
100
2200
100
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Gr. Lényai Menyhértné Budapest
Lonhart Ferenc Gyulafehérvar
id, Maderspach Viktor Iszkrony
Moldovan Demeter Nagyszeben
Nemes Janos Kolozsvar

Poginy Adim Déva

Pogany Gyorgy Déva

Puy Zsigmond Puj 4
Br. Radék Addmné Mikeszdsza .
Dr, Solyom-Fekete Ferenc Déva
Szentivanyi Gaborné Marossolymos
Gr, Teleki Domokosné Kolozsvar

100

Dr, Torma Zsofia Szaszvaros

1883 ¥l
1884 200 » b,
1880 100 » b,
1880 100 » b.
1891 100 :» b,
1880 100 » b,
1880 100 » b.
1880 100" “» b
1885: - 100: 72 ib;
1880 100 » b,
1880 _ "100.» b.
1893 100 » b.
1880 100 » b,

Osszesen: 35.

Evdijas rendes tagok:

Dr. Apathy Arpad megyei f6-
ugyész Déva 98,

Apathy Laszlo kir, tablabiré
Budapest 80.

Allami leanyiskola Déva 905.

Allami leanyiskola igazgatésiga
Szaszvaros 97.

Baczé Mobzes reform, lelkész
Szaszvaros 908,
Baldzs Arpad mav. feliigyels

Piski 97.
Balazs Béla tanitoképzo-intézeti
tanar Déva 906,
Balog Géza kereskedé Déva 908.
Balog Gyula bankigazg. Déva 87.
Balog Jozsef kirdlyi tablabiré
Szaszvaros 80.

Dr. Balog Padl vm, tiszti f6-

orvos Déva 80.

Barcsay Béla f61dbirt, Déva 80, 25 Blascheck Aladar fémérndk Vul-

Barcsay Gabor foldbirt, Cséra 83,

Barcsay Lajos foldb. Déva 80,

15 Barcsay Adorjan
Déva 907.

Barna Bertalan kir, keresk, {igyi

miniszt. mérnok Bpest 901.

Bartha -Arpdd kérhdzi gondnok

Korésbanya 99,

Dr. Barthos Kélman reform. f6-

jogszigorlo

gimnaziumi tanar Bpest 908.
Bay Ilona Csaroda
(Beregmegye) 900,
20 Bancs Emil m, Kkir.
iigyelo Déva 907,
Beck Moésin 907,
Benké Andrds s. tanfeliigyelo
Déva 905.
Biré Kalman Kir, torvszéki biré
Torda 99,
Bitai Béla ref. lelkész Déva 907.

Ludanyi

postafel-

kan 908,
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Blum Zsigmond nagykereskedd
Déva 901.

Bocsath Mihaly kérjegyzo Liva-
zény 908.

Borbatviz kozség 905.

ifj. Bordeaux Pal p. . tisztvi-
selo Déva 907.

Br. Bornemisza
Déva 907.

Borostyan Béla all. forealiskolai
tanar Déva 87.

Borostyanyné Schnegon Vilma
polg. leanyisk. igazg. Déva 87.

Bors Emil bankigazg. Déva 908.

fodbirtokos

Lip6t fGispan

Brassovan Ferenc
Hondol 95.
Bratan Janos megyei allevéltaros
Déva 906.

ifj. Brady Albert foldb. Brad 92.

Brady Arpad foldbirt. Brad 92.

Brddy Lipot foldbirt. Brad 80.

Brazovay Elckné Brazova 85.

Brunowszky Rezso tanitoképzo-
intézeti igazgaté Losonc 906.

Buda Imre takarékp. pénztaros
Déva 98.

Buda Karoly {6szolgabiré Pet-
rozsény 80.

Buda Lajos foldbirtokos Petro-
zsény 905.

Cirbesz Dezsé all. fogimndziumi
tanar Petrozsény 907.

Clauder Kalman flrészgyari igaz-
gatd Petrilla 908.

Csernovits Mihaly f6ldbirtokos
Zam 95.

Csulay Lajos varm. f6jegyz
Déva 900,

A Hunyadmegyei tort. ¢s rég. tarsulat XVII, Evkonyve.
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Csiirds Imre m. levéltdros 98.

Demian Vazul gor. kel. esperes,
orszaggy. képvisel6 Brad 83.

Derzsi Odon all. fégimn. tanar
Petrozsény 907.

Dénes Karoly kir. tanfeliigyeld
Déva 906.

Dévai allami fOredliskola tanari
kényvtara 97.
Dévai all. forealiskola »Salamon
Ferenc« onképzokére 97.
Dr. Diosi Samuel férabbi Déva 97.
Dézsa Dénes ny. reform. fogimn.
tanar Szdszvaros.

Englisch Béla vendéglés Temes-
var 902.

Eperjessy Istvan szolgabiro Ko-
rosbanya 98.

Dr. Erdélyi Istvan orvos Szasz-
varos 99.

Erddés Laszl6 m. kir. allatorvos
Petrozsény 908.

Gr. Eszlerhazi Miguel Ko-
lozsvar 80.

Dr. Farkas Béla kir. kozjegyzo
Déva 97.

Fekete Karoly fészolgabird Hat-
szeg 99.

Ferencrendi zarda Déva 908.

Dr. Finaly Henrik VII ker. all.
fogimn. tanar Budapest 905,

Fodor Gyula fészolgabir6 Szasz-
varos 96.

Frank Viktor keresk. Déva 908.

Fritz Karoly mérnok Petrozsény
1907.

Dr, Gadl Istvan all. forealisk.

tanar Déva 902.

10
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Gaal Janos mérnok Oroshaza 906.

Gabor Péter jarasi irnok Puj 907.

Gerbert Guidé banyatulajdonos
Petrozsény 99.

Dr. Gonda Jozsef all. foégimn.
tanar Mako 906.

Gollner Karoly all. forealiskolai
igazgaté Déva 903,

Dr. Gorog Ferenc ref. fogimn.
tanar Szaszvaros 905.

Hadik Béla all, forealisk. tandr
Szeged 901.
Hahn Karoly Alsodtelek 96.
Hajtman Pl m. kir. all. tanito-
képzoint. tanar Déva 906.
Halavéits Gyula orsz. fogeologus
Budapest 99.

Dr. Halmos Bruno igyvéd Pet-
rozsény 907.

Dr. Haragos Adam iigyvéd Déva
1907.

Heinrich Viktor banyagondnok
Petrozsény 907.

Dr. Hermann Antal egyetemi
m.-tanar Budapest 98.

Heves Gyorgy all. tanitok.-int.
tanar Déva 906.

Hirsch Adolf keresk, Déva 80,

Dr. Hodinka Antal kir. jogaka-
démiai tanar Pozsony 901.

Hollaki Avthur foldb. Bpest 80.

Holicska Imre mérnok 906.

Holtzer Ferenc keresk, Déva 908.

Hondol kozség 95.

Dr. Horvath Kamillo
Déva 908.

tgyvéd

95

Jakab Janos all. fogimn. tanar
Karansebes 907. -

Janza Vazul foszolgabiro Petro-
zsény 908.

Br Josika Samuné Kolozsvar 81.

Kassian Sandor korjegyzo Lu-
pény 908.

Kenderessy Arpad féldbirtokos
Déva 905.

Kiss Sandor olajgyaros Kolozs-
var 99. :

Klein Jakab korjegyz6 Urikany
1908.

Kodra Gyula jarasi szamvevo
Petrozsény 908,

100 Kohn Jénas keresked6 Maros-

105 Krasznay Oliver

illye 80,
Kontz Domokos
Déva 99.
Kovordanyi Janos mav. fomér-
nok Korosbanya 99.
Kozma Mihdly korjegyz6 Ris-
kulica 99.
Dr. Kormendy Gyula orvos
Brad 80.

polgarmester

foszolgabiro
Brad 92.

Krausz Sandor korjegyzé Vul-
kan 908.

Dr. Kristof Gyorgy ref. fogimn.
tanar Szaszvaros 9035.

Kroll Gyula koényv- és papir-
kereskedd, konyvnyomdatulaj-
donos Déva 906.

Dr. Laufer Arpad tigyvéd Déva
1908.

Huszth Aladar banyamérnék Pet- 110 Laufer Vilmos kényvnyomda-

rilla 908.

tulajdonos Déva 906.
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Laszlo Zsigmond ref. lelkész
Kisbarcsa 80.

Ifj, Lazar Farkas f0szolgabird
Kérosbanya 90.

Liptak Maté megyei folevéltaros
Déva 906.

Lupényi all. iskola 98.

Makay Jené all. tanitok.-intézeti
tanar Déva 906.
Makray Aladar ny.
iilnok Déva 98.
Makray Laszlo foldbirtokos Fel-

pestes 83.
Mallasz Jozsef jarasi szamellenor

arvaszéki

Szaszvaros 907.
Mara 1 asz16 foldbirt, Demsus 99.
Marosvasarhelyi ref.
konyviara 98.

kollegium

Matyasovszky Jozsef korjegyzo
Vulkan 95.

Dr. Mende Mano orvos Déva 906.

Mezolivadia kozség 95.

Mikanesd kozség 95.

Miksa Imwve {oldbirt. Hadrév 80.

Nagy lLajos Kkir, tdblabiro Vaj-
dahunyad 900.

Dévai Nagy Laszlo ny. arvszéki
ulnok Déva 98.

Naldczy Akos foldbirtokos Na-
lacvad 82.

Dr, Nabraczky Gyula
K6rosbanya 99.
Nehéz Janos kir. tanfeliigyeld

Nagyenyed 904.
Dr. Neumann Mané iigyvédjeloit
Vajdahunyad 906,
Nikolajevits Plato fGszolgabiréi
iktaté Petrozsény 908.

tigyvéd

AT T ETRTETT
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Nuszbaum Jozsef kereskedo Déva
1908.

Dr. Opriva Pal gimn. igazgato
Brad 99.

135 Orban Lajos ref. fogimnaziumi

tanar Szaszvaros 906.

Pais Elek all. forealiskolai tanar
Déva 95.

Paikert Henrik féldbirtokos Sep-
ros (Aradm.) 905.

Pap Adolf féldbirtokos Maros-
solymos 99.

Dr. Pap Domokos kir. torvszéki
elnok Déva 900.

140 Pataky,Laszlo foldbirtokos Bor-

berek (up. Alvinc) 97.
Peidl Imre - all.
Szeged 907.
Petri Mor kir. tanfeliigyelé Bu-
dapest 98.
Péterfi Mérton dll. tanité Kolozs-
904.
Pietsch Jozsef korjegyzo Fehér-
viz 98.

fogimn. tanar

var, Monostori-ut 111.

145 Pietsch Lajos fdldbirtokos Fe-

hérviz 97.

Pietsch Sandor hatarredorkapi-
tany Pozsony 95.

Piskii all. népiskola 98.

Piskii tisztviselo-olvasokir 82.

Ponory Sdndor ny. torvszéki
elnok Magyarbrettye 80.

150 Privary Géza all. fogimnaziumi

igazgatd Petrozsény 907,
Reform. fogimn. tandri konyvtar
Bpest, IX., Lonyai-u. 4/c. 908.
Dr. Reisz Béla tigyvéd Vajda-
hunyad 906,
10*
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Dr. Réthi Gyula tigyvéd Buda-
pest, Vaci-ut 73. 98.

Dr. _Riebel Armin iigyvédjelolt
Vajdahunyad 906.

Ruder Jené ipartestiileti titkar
Petrozsény 908.

SarkadiViktor vendégl. Déva 908.

Sarkany Balazs Kir.
Vajdahunyad 906.

Schalat Jozsef fobanyatanacsos
Vajdahunyad 98.

Schneider Jozsef all. forealisk.
tanar Déva 908,

Schuszter Samuel dijnok Petro-
zsény 908.

Sorban Istvan korjegyzo Petrilla
up. Petrozsény 907.

Steinhausz Gyula ny. banyata-
nacsos 904.

Dr. Strauss Arpad iigyvéd Vajda-
hunyad 906.

Szabé Antal foldbirtokos Kiraly-
banyatoplica 95.

Szabé Imre p. . szamtiszt
Déva 904. -

jarasbiré

Szabé Jozsef bénjr'e;'gohdnok'

Alsdtelek 80,

Dr. Szabo Marton ref, fogimna-
ziumi tanar Debrecen 901,
Szabo Lajos korjegyz6 Brad 95.
Szacsvay Sdndor féldbirtokos

Hidalmas 80.
Szalatsy Rezs6 tanitoképzé-int.
tanar Déva 906.

Szalanczy Zoltan féldbirtokos

Lupény 906.
Dr. Szasz Ivan Kir.
elnok Torda 90.

torvszéki

zaszvarosi Takarvékpénztar
1880. '
Szdszvarosi ag. ev. leanyisk. 98.
175 Szészvarosi ag, ev, felsobb nép-
iskola 98.
Szaszvarosi Kun-kolleg. Kkonyv-
tara 98.
Szeles Henrik all.
tanar Déva 907.
Szenes Béla takarékpénztari fo-

forealiskolai

kényvelo Déva 908.
Székely Mozes kir. erdéfeliigyelo
Déva 906.
180 Szirtes Henrik all.
tanar Déva 900.
Szots F. Lajos angol uriszabo,
takarékp, pénztaros Déva 907,
Sztroiny Roman banyatandcsos
Didsgyor 904.
Tarjan Kristof all. forealiskolai
tanar Déva 908.
Tarjan Odon All. foredlisk. tanar
Déva 908.
185 Gr. Teleky Gusztavné Ko-
lozsvar 80.
Gr. Teleky Gyorgyné Nalaczvad
1881,
Gr. Teleky Karoly Kolozsvar
1880.
Téglas Istvan kir. tanfeliigyelo
Torda 85.
Gr. Thoroczkay Miklds orszgy.
képviselo Kernyesd 86.
190 Thoroczkay Vencel foldbirtokos
Guraszada 95.
Tolnai Janos iigyvéd Déva 87.
Dr. Toth Géza foispani  titkar
Déva 907,

forealisk.

1
i
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Dr. Toérék Albert ny. foispan
Székelyudvarhely 99.

Ujvary Jené éplilet- és butor-
asztalos Déva 907.

195 Vargha Lajos all. féredliskolai

tanar Déva 908.

Vané Ferenc banyamérnok Za-
latna 92.

Varady Bertalan ny. fészol-
gabiré Bacsi 80.

Vitan Gabor jarasi
Hatszeg 907.

szamvevo

149

Wanka Ferene p. i, fébiztos

Déva 907.
200 Br. Wesselényi Istvinné Ko-

lozsvar 97.

Winkler Jakab vendéglos Déva
1907,

Dr, Wilt Gyorgy kir. tanfel-
iigyel6 Nyiregyhaza 98.

Zam kozség 95.

Br. Zeyk Jozsef Marosgombas
(up. Nagyenyed) 83.

Osszesen : 204.

Atnézet:

Tasztikar -+, -,
Tiszteleti tag
Alapit6 tag .

Evdijas rendes tag

23
43
204

Osszesen :

279










Tarsulatunk eddigi kiadvényai:

I.  Evkényv. Szerk. Kun Robert. Budapest, 1882.

1053 » » » » Arad, 1884,

I11. » » » » » 1836.

1V. » » » » Budapest, 1888. *
Vi » » » » » 1889.

VI » »  Mailand Oszkar. Kolozsvar 1891. g
VIIL » » » » » 1893. 1
VIIL. » »  Kun Robert és Téglds Gabor. Kolozsvar, 1897,

1X. » »  Veress Endre dr. Kolozsvir 1898, ?
X » » » » Déva 1899.

XI. > » > » » 1900.

XII. » » » » » 1901.

XHI. ' » » » » » 1902.

XIVE i > Kolumbdn Samu. > 1904,

XAEA b » Ballun Erné. » 1905.

XVE. 0 » Barthos Indér » 1906,

XVII.  « » » » » 1907.

XVIIL » » » » » 1908.

Hunyadmegye nemes csalddjai: Szerk. V eress Endre dr., 1. kot.
1 fiz. Hunyadmegye kihalt csalddjairél: KSvary Lasz-
16t0l. Hunyadmegye legrégibb tisztikara: Dr. Wertner
Mortol, ara 40 fill. 2 fiz. A Hunyadiak: Dr Wertner
Mbrtél, ara 1 korona.

Hunyadmegye nemes csalddjai: Szerk. Barthos Indar, 1. kot
3 fuzet. Ujlaki Miklos erdélyi vajda csaladi torténetéhez:
Dr. Wertner Mortdl, ara 80 fillér,

»lisztesség oszlopa“ vagyis Hunyadmegye leirdsa. Kiadta:
Ko6nig Pal, Déva, 1885. ara 40 fillér,
Benkd Jozsef: Hunyadmegyérél. Kiadta és forditotta: Koncz
Jozsef, ara 1 korona.
Hunyadm. tdrt. és rég. tarsulat eldjelei: Dr. Grof Kuun
Géza, ara 70 fillér.
Az «Evkényveink» 2 koronaért és a tobbi kiadvanyaink a fent
jelzett drakban Kuzaila Péter tars. pénztaros urnal rendelhetGk meg.
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