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Figyelmeztetés. Ezen évkonyvet tdrsulatunk t.
pdrtole tagjai 2 forintért szerezhetik meg. Nem tdrsulati
tagok részére, mig a csekély hészlet engedi, a bolti dr
3 forint. — A megrendelés Kun Rébert tdrs. titkdrndl
teendd, s pedig az dr eldleges bekiildése vagy postai utdn-
vételezése mellett.

Kérelem. Ez alkalommal is kérjik t. tagtdrsainkat,
hogy tagsdgi tartozdsaikat mielébb fizessék be ldrs. pénz-
tarnok : Lengyel Gergely gydgyszerész urndl Dévdn.

Kérjiik tovabbd mindazokat, kik tdrsulatunk iidvis
czéljai feldl meggydzédtek, hogy szerezzenek ismerdseik
kirében tdrsulatunknak uj tagokat és azok neveit lakhe-
lyokkel egyiitt a tdrs. titkdrndl jelentsék.
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(Olvasta a valasztmdny 1880. évi november 3-an tartott ilésében).

Igen tisztelt vilasztmdny !

Azon nehéz feladatnak teljesitését tette kotelességemmé
tarsulatunk mélyen tisztelt elnéke, hogy ismertetném jelen fel-
olvasisommal a kozelebbrél Berlinben lefolyt anthropologiai
nagy gyilés tartamara Németorszig muzeumaibdl kiallitott
régészeti gyiijtemények nevezetesebb targyait és az ottan jelen-
volt tudésok altal felolvasott érdekesebb értekezések rovid fog-
lalatét.

Elnokiink ezen engem megtisztel$ kivansagit teljesitni am-
bar esak részben all tehetségemben, mégis dromest jelentem meg
koritkben, uraim, hogy alkalmat vehessek magamnak, egyszer-
smind tisztelt vilasztéimnak halas megilletdéssel dtadni szinte
koszonetem meleg kifejezését igénytelen munkagsagom irant tanu-
sitott kitiinteté s nagyrabecsiilt figyelmokért, melylyel engem tér-
sulatunk alakulé gyiilésén az igazgaté bizottsig tagjanak valasz-
tani méltoztattak.

Ezen bennem helyezett bizalma a tisztelt tarsulatnak Gjabb
buzditas ream nézve, hogy hazank Gslakoit illetéleg a vidékiin-
kin felmeriilt adatokat annal nagyobb igyekezettel gyiijtsem Gssze
s ilyeténkép én is hozzajaruljak a homélyban rejlé kérdések ki-
tisztazasahoz,
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Kozre fogok mitkodni tarsulatunk érdekeinek elémozditasa-
ban a télem kitelhetd mddon, csekély tehetségemhez képest, de az
igazgato tagsig szép feladatinak megfelelni csakis 6nok uthaiga-
zitd tanicsa, timogat6 segélye altal leszek képes.

Bs most mér Attérek mindenekel6tt berlini utam czéljainak
ismertetésére.

Ugyanis tudni akartam hecsét, valodi értékét sziikebb korii
hazankban, illetéleg megyénkben, gyiijtott neolith kékorszakbeli
leleteknek, melyeket az emlitett gyiilések tartamara, hova meg-
hivattam, alkalmam nyilt kiallithatni, bemutatvan a kiilfold leg-
kitiin6bb Gsrégészeinek.

Tovabba feljegyezni akartam a gyiijteményem s Németor-
szag leletei kozt el6fordulé hasonlatossagokat vagy kiilonbsége-
ket, valasztott s ezélul tiizott szaktanulminyom fejlesztése tekin-
tetéhol.

Ezekre vonatkozo gyiijtott adataim azok, melyek részlete-
sebb kozolhetésére vagyok kénytelen kérni becses engedélyiiket,
miutin figyelmem inkabb esak a neolith kékorszakbeli tirgyakra
iranyult, kevésbé pedig a népvandorlas s azon inneni kornak
bronz, vas, eziist, iiveg, arany miiveire és keramikéjira.

Azonban megkisérthetem ismertetni készoromest tigy, a mint
tudom, ezek feltiindbhjeit addig is, mig jelzett sajatképi targyamra
attérhetek.

Németorszag anthropologjai az idén tartottik Berlinben
XTI. egybejovetelitket mult augustus hé 5—12. bezarolag. Nagy-
gyiiléseik a porosz képvisel6haz disztermében folytak le Virchow,
Ranke és Fraas elniklete alatt; a megjelent tagok szidma 405
volt. Gryiiléseink napjait, melyeken Berlin muzeumaiba is elvezet-
tettiink, kedélyes kirandulasi napok valtottak fel, a midon Gskori
telepek asatisai is rendeztettek.

Az elsé nem igen eredményes 4satis az tigynevezett Spree-
wald »Schlossherg von Burg« nevii helyén tartatott a még most
is ott lako vend nép Os fészkén, hol nehdny feltart temetkezési
helyrdl kiemelt urnikban hamura, megégett s egybetort emberi
esontmaradvényokra s koztik igénytelen bronzleletekre taldltunk.

A méasik megkezdett asatést, melyen a koronaorokis nejé-
vel egyiitt jelen volt, a Potsdam mellett fekvd tgynevezett »rd-
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mai« helyesebben »rablok sinczainal« a szakadd esé miatt abban
hagyni voltunk kénytelenek, s igy ezen dsatds minden lényegesh
eredmény nélkiil folyt le. :

Anndl gazdagabb karpotlast nyujtott a kutato régésznek a
porosz képviselohaz termeiben kiallitott régészeti gyiijtemények
hosszu sorozata, hova halomba hordattak Németorszig uralko-
doinak, fejedelmeinek, virosainak, intézeteinek és egyes miiked-
vel6k muzeumaibol a nevezetesebb targyak, hogy azok tanulmé-
nyozhatasara tag teret nyujtsanak a szaktanulméanyozonak, ki
gyiijtott adatait aztin, mint maradandé kincset, magival vive,
azokat értékesithesse.

A nagyszerii kidllitis rendkiviili sikerét a koronaherczeg
protectorsiga nagyban elémozditotta, csak igy valt lehetévé, hogy
a vidéki muzeumok legféltettebb targyaikat is készségesen hiztak
a rendez6 bizottsag gondjaira.

A kiallitott targyak orids halmaza szerfelett megnehezité a
nyugodt szemléletet Gigy, hogy elsd tekintetre a roppant valtoza-
tossag kodfatyolképszerii benyoméast hagyott a szemlélében.

Mint legfeltiinébbet az aranyleletek koziil mindjart a beme-
netnél lattuk kiallitva a stralsundi muzeum Hiddensoeban talalt
fejedelmi ékszerét Pommeraniabol. Nyakék és karperecz,meg ruha-
akaszto tiik ezek, s 10 darab négyszogii nagy és 4 darab kisebb
boglarszem filigran miivel, azaz egybesodrott finom aranyfonalak
diszitményeivel ékitettek a vert aranylemezek.

Toviabhi a volt hannoverai kirdly welf muzeuma nagy értékii
lengerichi 3 csészéje, fibulikbdl, azaz rubaakaszté csattokbél,
3 darab karpereczbol, gyfiriikbél, gombokbol és sodronyokbol 4116
¢kszerei. Feltimik az egyik gyfirtin a niéllo, azaz fekete zomén-
czozas kivitele.

Frtékesebb még a terheidei 2 db. aranyedény, az eggendorfi
és speieri muzeum 3 darab karperecze, a taschbergi tdzeghdl nyert
kigy6 idomra készitett arany karperecz.

Megemlitend¢k Karlsruhebol a kappeli hunhalom temetke-
zési helyérél valo arany ékszerek, a badeni nagyherczeg tulajdo-
nai; legfeltiin6bb koziilok a nagy torques, azaz nyakperecz.

Az augshurgi Maximilian-muzeum tobb 6kori ékszerén
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rekesz zomancznak tiintek fel a remeken befoglalt picziny viris
iivegdarab-diszitések.

Borostyankébol és iivegpastabol késziilt legremekebb gyon-
gyoket, ékszereket Konigsberg, Hannover vidéke, Mainz viros
muzeumai allitottak ki, mint 6kori sirok leleteit; volt ezek kozt
kiilonféle szinii, s igen szépen zoménczolt és dombor rakmiivek-
bol egybeallitott iivegpasta-gyongy, mig méis szintén feltiing mi-
niatur iivegtargyak Wiirttemberghol és Metzhol kiildettek be.

A mainzi collectiéhdl még az eziist vagy vasra mas érczek-
bél alkalmazott gyonyorii tauschir miiveket sem mellézhetem, hol
egyebek kozt a Merowingek korat harom kivaléan nagybecsii
egyenes kard is képviselte. A tauschir munka més fém lemezébe
vésett, mélyitett diszitmény, s aranynyal vagy eziisttel van ki-
toltve, tigy, hogy a disz nem domborodik ki, hanem részleges fut-
tatisnak tiinik fel.

Miimcheberghél nem kevéshé nevezetes és igen régi rundik-
kal ékitett vas dardavéget lehetett latni.

Ezen dsgermén irdsjegyekr6l Henning a gyiilés el6tt érte-
kezvén, kifejtette, hogy ezek a phonikiaiak altal terjesztett cultu-
rahoz tartoznak. Kirchhoff azon nézetben van, hogy e jegyeket
az Osgermanok a romai alphabetbdl vették. A manheimi her-
czeg osztalyAban egy Gsgerman naptir volt fapalezira runakkal
kiréva.

Nemesak eziist és vas miivekbél, de bronzbél is gazdag ki-
rakata volt minden muzeumnak. Feltiintek bronzbél a schwerini
nagyherczeg gyiijteményiben levé trechowi nevezetes korona és
diadem, a csigatekercses karddisz, tovabbd a libekki muzeum
fejdiszei, a konigsbergi fibulak.

Holsteinnak kieli muzeumdbol az értékes védeszkozok s
edények kozt killonosen megemlitend6k a taschbergi és nydami
tézeghdl nyert nagyértékii bronzleletek, koztitk el6forduld vas-,
fa- és esonttargyakkal, igy mint egy kiralaku évids mellvért fahol
sargaréz diszszel és szegélylyel, egy facsonaknak miniatur maso-
lata, csontfésii s wallburgsaui t6zeghdl vald ekevas részlete.

Még feltiintek a hannoverai muzeumbol kidllitott lineburgi
igen nevezetes bronzleletek, i. m. mellvértek, védeszkiozok, korona,
¢kszerek, melyek koziil megemlitendének tartok egy fiiggé edényt
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¢és egy mas oldalfalan lyukacsos, fedeles nagyobb edényt, tovabba
egy iist alaku edénynek kiilsé oldalfalin levé ritka szép dombor-
miivii diszitését. Fzeken kiviil megemlitenddknek tartom az elsassi
vedret és laposalju iistot, — a hannoverai, lithecki és poseni
tézeghdl nyert 3 darab bronz vedret, melyeknek finom kovaeso-
lasa igen nevezetes eléforduldsi koriilmény, — a mecklenburgi
peccateli nekropolishél nyert hordozhaté 4 kerekii fiiles csésze-
alaku iistot, — a speieri muzeum két darab szekérkerekét bronz-
b6l 50 etm. magassiggal és egy nagy kulacsalaku edényt, —
végill még a poseni osztalybol egy igen nagy nyakpereczet, mely
inkdabb férfi nyakvéd; a vastag sodronysorok rajta mindinkabb
béviilve fiiggnek ali a nyak alakjihoz illeszkedve Ggy, hogy azt
egészen befedik. :

A mit kiilfold vorosrézbél birt kiallitni, ardnylag igen cse-
kély, s Budapest és foként Kolozsvir muzeumainak e nemii tir-
gyait meg sem kozelitik.

A csontfaragis fejlédését az Gskortol a vAndorlisi korba
atmendleg a fésiilkodd és hajakaszto fésitk csoportozata tiintette
fel leginkabb, melyekbol minden osztily szebbnél szebb példany-
nyal birt.

Okori csont koresolydikat az oldenburgi, hannoverai és po-
seni muzeumok mutattak be; a l6labszar iziilete végeinél atfura-
tott, hogy felkothetd legyen, s mindkét lapja simara ecsiszoltatott.
Nevezetesebb az emlitetteknél egy bos taurus lapoczkacsonthol
mesterségesen készitett 28 ctm. hosszn — a tordosi telepen talalt
— koresolya ; homoru lapja csiszolas altal a talphoz idomitta-
tott, mésik lapjanak éle pedig még élesebbé csiszoltatott a jégnek
konnyebb karczolhatasaért ; egyik végit a lapoczka iziilete képezi,
a misik faragis altal van kerekre idomitva s felkithetés czéljabol
kifurva.

A konigshergi muzeum nevezetesebb leletei kizé tartozik
egy csontfejsze, egyik lapjara keresztalaku jegyek vannak vésve,
és éle fiirészfogakkal ellatott, willebergi lelet.

A csontesikanyok egykori kettds hasznilatit bemutattdk
Aschaffenburg, Karlsruhe és Brandenburg muzeumai. Megyénk-
bél Tordosrél egy gyiijteményemben levé szarvasagancs a kettds
haszndlatot szintén illustrdlja, mennyiben a szembog fel6l esé
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vége alkalmasint iitésre hasznaltatott, mig masik felének iiregé-
ben egy vésd volt megerdsitve.

Sok més csonteszkozt lattam ott, a milyen alaku hazank
telepein s barlangjaiban elé nem fordul, s viszont tébb olyan targy
hianyzik gyiijteményeikbél, a mi itt gyakori.

A kiilonbozé barlangleletekbél Bajororszignak Pottenstein
koriili barlangjai adtik a legszebben faragott csonttargyak és
eszkozok csoportozatat. Eirdekesen fejtette ki ezekrol valé nézetét
bemutatdjok dr. Ranke ; szerinte a barlangleletek az 6s nép régibb
culturajat ismertetik, mig az ajabb Gskorét a telepesek culturré-
tegei. Szerény véleményem szerint azonban a tisztelt tudosnak
allitasa itt nalunk talan oda moédosithato, hogy a barlanglako s
6skori telepes ugyanazon egy kornak lehet népe, legalabb cultur-
rétegeik leleteinek azonossiga ezen feltevésre enged kovetkeztetni.

A Kkiallitott koponyahalmaz kozt feltiindbb volt a Schaaff-
hausen altal hozott rajnavidéki neanderthali koponyinak gipsz-
lenyomata. Nevezetessége abbél 4ll, hogy a homlokesont szem
feletti része annyira kidomborodott, miszerint teljesen hasonld
egy majomkoponyihoz, mirél Virchow a Darwin tanit kiveték
nagy szomorusigara megallapitotta, hogy ezen eléforduldsi ki-
rillmény csak egy a koponya betegségébil eredett jelenség.

Egy a rendswiihreni tézeghdl nyert érias csontvazat allitott
ki a kieli muzeum, térdhajlasain a bérlekoték s ruhiazatibél a
fennmaradt részletecskéken a négynyiistos szorszivet szilai még
tisztan kivehetok. Tobb hasonlé e korbeli szovetdarabkit s azok
szalait a badeni osztilyban is lattam.

Koékorszakbeli harom emberesontvizat pedig a konigshergi
muzeum osztalya ismertetett, kettét ezekbol oldalukra fektetve,
egyet pedig guggold helyzetben felallitva tigy, a mint azokra taldl-
tak a hozzdjok adott ko- és csonteszkozokkel egyiitt.

Volt a porosz képvisel6haz egyik olvasotermében kiallitva
azok részére, kik geologidval és paleontologiival foglalkoznak,
egy még csak kevesek altal latott csodalelet, @ m. egy 6s szArnyas
allat lenyomata, az ugynevezett archaeopterix. Harom éve mult,
hogy Solenhofen fehér jura képletének felsé rétegében ezen Os
madar lenyomata felfedeztetett. Alakja annyira hasonlé a hiill6é-
hez, hogy a zoolog, ki tollainak lenyomatit észre nem venné, elsd

-
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tekintetre annak is dsmerné fel. — Bemutat egy a két allatosz-
taly kozti atmenetet, allkapesaban fogak lithaték s karmai valo-
sagos labiziileteken vannak; lég- és vizben é16 lény lehetett.
— Anglia, Amerika versenyeztek a nagy osszegek igéretéhen,
miket érte adni akartak, mig Simens Verner berlini bankar
hazafias 4ldozatkészségb6l megvette 20,000 markaért ezen mint-
egy 40 ctm. széles és ugyanilyen magas keretben foglalt kélapot,
mely eddig kétségkiviil a faragatlan kovek legdrigibbika.

Most a kiallitis valamennyi kéeszkozét kellene ismertet-
nem, miutin versenyzett minden muzeumnak csoportozata a ma-
sikéval a remeken pattogtatott tiizkokések, nyilhegyek, lindzsa-
és dardavégek, térok, firészek, csiszolt vésik, baltik, csiakanyok
és szekerczék kiallitasdban, Ambar nehéz lenne ecsetelni a minia-
turalaku példanyoktol kezdve egész az 50 ctm. hosszusigig fokoza-
tosan nagyobbodé eszkozok valtozatos alakjait. De ezen felolva-
sisom megtartasara fordithat6 ido rovidsége miatt csakis a leg-
jelentékenyebb ide tartozd tirgyakra szoritkozom.

A riigeni leghosszabb 6rias baltit, horgonynak vagy haldsz-
halo siilyesztésére késziltnek tartjak aranylag csekély fariiregéért.
A tiizkd-eszkozgyartas tobb mithelyének osszes készletét Rosenberg
tandcsos Riigenhdl gyiijtott osztilya képviselte (obsidian nalok
nem fordul eld). Lattam remek nyilhegyeket, két végre pattogta-
tott aljjal itt s a kieli és hannoverai muzeumok gyiijteményében,
20 ctm. tiizkokéseket pedig a poseni, schwarzburg-rudolstadti,
hesseni, pommeraniai, emdeni és kieli osztalyokban, mint hatal-
mas versenytarsait a nindori barlang és tordosi telepen Altalam
taldlt 12 ctm. hosszu tiizkGkés-fiirészeknek.

Magyar muzeumainkban talin ilyen hosszusigu kdkés nem
fordul el6, kivéve Szaszvaroson a Sandor Janos tanar ur birtoka-
ban lévo példanyt.

Eszkozidomits kovek, gabnadorzsolék, kémozsarak gyéren
voltak kiallitva. Feltiint a stralsundi osztalyban egy also s felsd
felén iiregezett kettos kisebb komozsar. A mi kerek végre pattog-
tatott kékéseinkhdl és riovid kégyaluinkbél ottan nem fordulnak
el6, mig béviben van nilok olyan véss, melynek egyik lapja csa-
tornaszerii mélyedésre csiszolt, és olyan 40 ctm. hosszu tiizkévé-
sok, melyek alig 3 ctm. szélességiiek.
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Leleményesen osszeallitott kéfiirész volt az aschaffenburgi
osztalyban. Kisebh kdszilankokat sorban egymés mellé foglaltak,
egy kisebb szarvasszarv hosszanak csatornaszerii rovazataban,
melyek a fiirészfogakat képezték. A még befoglaltan visszamaradt
3 kddarab legalabb czen feltevésre enged kovetkeztetni.

Egy miniatur alakitisu 4 darab oszlopforma kéhél egybe-
allitott dolment, azaz fedeles késirt, a hannoverai osztaly alli-
tott ki.

A keramika kineseibdl Pommerania arczurnii, Jena disz-
edényei, agyagszekrénye; Hannover, Freiburg igen nevezetes és
Posen fényes fekete s més festett urnai, edényei ; a braunschweigi
harmas csésze, a boroszloi gyerekjatékok és miniaturedények hal-
mazat; Tréja 3 mtr. magas 6rids urnajat — mint bor- vagy ga-
bonatartd edényt — és annyi sok mast hdvebben ismertetni meg
sem kisérlem, hogy tisztelt hallgatoim tirelmét még kevés idére
igénybe vehessem a gyiijteményem és az emlitettem targyak kozt
felmeriilt kiilonbségek s némely hasonlatossigok felsorolasira,
valamint Berlinben kidllitott nevezetesebb leleteim értékének is-
mertetésére.

Ezen tordosi virosréz karpereez a helsd lapjabol koralaku-
lag kiemelkedd, élre allitott 12 mm. széles s diszitésére szolgald
lapjanak feltiinG alakjaért egyetlennek bizonyult ottan. Ehhez né-
mileg hasonlé alaku 3 darab bronz karpereczet mutatott Virchow
liwlandi leleteibdl.

Szintén egyetlennek nyilvanitottak alakjiért gyiijteményem-
nek egy iiregezett szekrényalaku fiiggd agyagedényét is, melyhez
hasonlithaté példiny sem egyptomi, sem gorog vagy rémai tele-
pekrol nem keriilt ki, a mint ezt a jelenlevé vilaghirii régészek
allitottdk ; perselynek tartottdk, de hogy miné féltett apro tar-
gyakat gondozhattak benne, bajos képzelni. Véleményem szerint
talan aldozasnal hasznalt viz- vagy tomjéntartonak is képzelhetni.
Kupos fedelének iirege feletti részébdl sphynx alak magaslik ki.

Fzen tordosi arczurna toredéken az egyptomi arcz typusit
ismerték fel, egy mésikon pedig vorosre festett emberi arczot.

Tréja védistennéje Pallas Athene baglydnak idoméval sok
tréjai edény van diszitve, a mint bemutatott rajzaimbél lathato.
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A nandori barlangesoportozat leletei kozt hasonlé idomu bagoly-
fej fordul el6 egy edénytoredéken, valamint egy tordosi agyag-
szobrocskin, mely azonossig igen feltint a berlini gyilésen.
Arczurnatoredékek — ezeken kiviil — hazankban még nem ke-
ritltek elé. :

Egy niandori barlangbeli cserépnek fényes fekete szine, egy
tordosinak fehér méaza és szalagszerii rovatkolt dombor ékitése,
méson a concentricus kor, csavarmenetes csigatekercs, sakktabla,
rhombus, kertelés, maiinder, halpikkely, gerinez, mértani styl,
cannelirozasszerii és fonadékos ékités részesiiltek feltiinésben.
Edényeim csiicsok alakjira kidomboritott gombovének diszitéseit
kis-4zsiai motivumoknak minésitette dr. Klopfleisch jenai tanir,
az Okori keramikanak szaktudésa.

A szlav keramikaval foglalkozokat szerfelett érdekelte egy a
nandori barlangban talalt hullamvonalos ékitésii cserépedény
diszitése. A diilt zig-zug vonalas cziradat Klopfleisch helyesebben
» Kammornament«-nek nevezi, mert azt hiszi, hogy fésii fogaival
eszkizoltetett a cserépre. Kr. e. mintegy 600 évre viszik fel.

Hazinkban eddig tudtommal ilyen hullimvonalas ékités
még nem fordult elé. A vizszintesen futé diiltszogii hullamvonalo-
zisokat 6-szlav s a fiiggélyes szogiicket pedig frank ornamenticé-
nak nyilvanitotta dr. Mehlis egy ezen a gyiilésen tartott érteke-
zéstben.

Talaltam még Nandorvalyin, melynek Gsi magyar neve
tarsulatunk igen tisztelt tudds alelnoke dr. Solyom-Fekete Fe-
rencz szerint Olyves-Sadgh, agyaghasibokat, mindket sem Német-
orszaghtl, sem hazinkh6l tobbet nem ismerek ; Brugsch bey hir-
neves egyptologus megjegyzése szerint azonban hasonlokkal surolja
Egyptom népe felkérgezett 1abainak talpat.

A talin csak korongon eszkizolheté homoru vonaloeskik-
kal diszitett féelmazos cserepeket India coimbatorei Asatisaibol
nyert cserepeken lattam ; a tordosi edényeknek kettis vonalozisu
karczolatékitése — mely talin torott csonttiivel eszkizoltetett —
az afrikai négerek edényein fordul eld.

Gyiijteményem kélapoeskaihoz hasonlokat India Delhi tar-
tomanyaban festékdorzsolének hasznilnak. Széval Andaman szi-
get és Nil-gerri (egy hegyes tartominy Dekanban) dsatisaibol a
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Jagor altal bemutatott cserepek darabjain tobb olyan diszitést
lattam, milyenek gytijteményem edénytoredékein is vannak. Sot
utobbi helyrol valé agyagbalvinyocskakat és kettés allatocskikat
feltiintet6 agyagtargyak alakjai Tordos ilynemii leleteire is emlé-
keztetnek.

Azonban leleteimnck eme kiilonboz8 irAnyban még tovabb
kimutathaté azonossiga folytin &slakéink chronologiai megha-
tarozasihoz még sem juthatunk, sem edényeik készitGjének fajira
kovetkeztetést nem vonhatunk ily csekély tdmpontok alapjin, de
azért gyiijteni és ismertetni mégis kotelességiink minden legese-
kélyebb adatot, hogy tudésainkat kitiizott czéljaikhoz juttathassul
az ember §skorira vonatkozélag, a mikhez eddig sem a k-, sem
a bronzkort illetéleg, daczira a nagy adathalmaznak, el nem jut-
hattak.

Ugy taldlom, hogy legfeltimdbb a hasonlatossig egészben
véve Silezia, féleg Posen, Brandenburg, Pommerania leletei s
gyiijteményeim targyai kozt.

Sajatsigiért még meg kell emlitenem az Indiabol valo két
cgyméasra tett fadarab egyszerii szerkezetét, melynek dorzsolése
altal a szent tiizet allitottak eld, mint ahogy ennek képlete lit-
haté gyiijteményem Oskori edényeinek aljlapjin; egy atlyukasz-
tott rovid keskeny kis falapiton belealkalmazhato hosszabb fa-
botocska azon egész szerkezet, melynek heves mozgasba hoza-
tala altal Nil-gerri 6s lakéi ma is eldallitjak — még 0si szokis
szerint — a tiizet.

Nandorvalya ezen kovasodott marga cylinder toredékének 6
jegyét Virchow legelébh runiknak vélte lenni, de ezen irdsje-
gyek egyik tanulmanyozdja, Montelius, ettél eltéréleg nyilatkozott,
Brugsch pedig csak levélrajzoknak tartotta, a mi alig képzelhetd,
hogy az akkor oly nehezen csiszolhatott eme hengertoredékre csak
egyszerii levélrajzokat véssenek.

Ezen tordosi edényaljkarczolatot tobb német tudds a ger-
man 16 symboluminak akarta felismerni, mig Schliemann meg-
forditvan a kezdetleges rajzot, azonnal oltdron égd tiiz langjaivi
viltoztatta 4t a german 16 libait; valésziniibb azomban, hogy
valamely allat vAzrajzat képezte. S igy vannak e tekintetben
csaknem mindennel ‘a legjelesb tuddsok, szaktanulmanyuk szerint
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trtelmezik az 4j adatokat s idébe keriil, mig egyoldalu felfogi-
saiktol eltérve, csak csekélységekben is megallapodishoz juthat-
nak, miként ezt az anthropologusok ‘ez idei nagygyiilésének tar-
gyalasai bizonyitjak.

Azt mondtik hazdmban egy nyakon viselhetett tordosi esont-
amulettrél, hogy atlyukasztott medvecsont, mig a Berlinben jelen
volt hiarom legjelesh craneologus : Virchow, Schaffhausen ¢és Koll-
mann, gyogyitott gyermekkoponya darabjainak ismerte fel, melyen
a trepanatio mar forradésnak indult volt.

A néndori barlang iszap culturrétegében faragott csont-
darabokkal egyiitt taliltam két o6ridsszarvas aganes darabjait,
melyeket a berlini congressus hatodik és utolso iilésén szintén
bemutattam. Tdomitisukat dr. Fraas és Hochstetter, a jeles bar-
langésatok, egy a vadallatok dltal megragott torésnek tulajdonit-
jak, valamint a homoru vonalkikat felilletén azok fogaitél eredett
megrigis nyomainak. Pedig ha nem csaloédom, ezek nem egyebek,
mint a méar kinétt szarv felilletérol kisziradt véredények helyének
nyoma, melyekrdl népiink gy hiszi, hogy azok az észszel elhulla-
tott szarv utin nové, még hartyaval boritott fiatal, gyenge szarv
¢s hartya kozt ragodé apré férgektol szarmaznak. Tekintettel az
agancsrész el6fordulasi koriilményére épen nem lehetetlen, hogy
az eddig diluvium el6ttinek ismert »cervus megacerus hybernicus
Hartm.«, Cuvier szerint, »cervus eurycerus« a neolith embernek
kortarsa volt. Azonban a kiilfsldre kiildott tobbi, ehhez tartozo
csontleletem meghatirozisa diontson ezen a paleontologiara nézve
nevezetes kérdésben.

S most Attérek gyiijteményem legértékesebb targyainak
bemutatiasira. Legbecsesebbnek tartottik az agyag-balvinyocs-
kilkat a tordosi és néndorvilyai telepekrdl, a jegyzett edényalj-
lapokat és karczolatos agyagkerekeket.

Gyiijteményem agyagbalvanyocskaival a szaktudésok beha-
toan foglalkoztak, mert ilyencket eddig csupan csak Troja, Per-
gamon, Mykenae, Kypros szigete és Olympia torténelem el6tti
culturrétegei adtak ; Brugsch bey felette nagy becset tulajdonit
nekik s valosigos penateseknek, azaz hiziisteneknek tartja, egyi-
koknek alakjit az egyptomi tetemvézakéhoz hasonlitotta. Ezen
utobbi alakitisa azonos a bajor kirily bambergi muzeuminak
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harom darab nagyobb készobraval, legfeltiinébh kéztartdsaiknak
hasonlatossiaga. Arcz- és kézidomaik kozt el6fordulé homoru
mélyedések feliiletének simasiga azon feltevésre enged kivetkez-
tetni, hogy ezen koszobrok idomitasa nem vésés, de dorzsolés altal
eszkozoltetett. Az eredeti porondkd-szobroknak azonban csak
gipszlenyomatai kiildettek a kiallitasra. Egy mas tordosi szob-
rocska Ptah egyptomi Isten memphisi idoljanak alakitdsihoz
hasonlithaté. Mésokon pedig talan az s korszakbeli néi és férfi
ruha viselete tanulményozhata.

Jegyzett edényaljat a kiallitison tizenegy darabot lattam,
hetet a brandenburgi osztilyban, kett6t a liithecki muzeumhol s
kettdt Virchow burgwalli leletei kizt. De ezeken kétféle jegy for-
dul el6: a hirom egymésmelletti vonalos és kereszt idomu.
Brugsch valamennyit — gyiijteményem karczolatait is ide értve
— a készitd bélyegeinek tartja azon okbol, hogy Egyptom és Per-
zsia faragott kovel szintén ezekhez hasonlithato jegyekkel vannak
ellatva. Hogy a kiallitas emlitett tizenegy darab edényaljin lev
jegyek valosigos bélyegek, azért feltehetd, hogy kétféle idomuk
domboruan bélyegeztetett azokra. Hanem teljes lehetetlennek
tartom, hogy a Tordos agyagkerekein és edényaljain el6forduld
symbolumoknak, melyek ép oly tokéletes vésetek, mint Trdja hason-
latos karczolatai, ésTordos agyagbalvanyocskiinak a trojaiakhoz
val6 annyira szembetiinG hasonlata tébb ne legyen puszta vélet-
lennél e két egyméstol oly tavol esd foldrész miiipariban.

Schliemann véleménye is eltér ebben Brugschétol, mert tohh
tricket tulajdonit ezen véseteknek, mint csak azt, hogy bélyegek
legyenek.

Tr6ja romjaiban miniatur-alakban taliltik a jegyekkel
teljesen bekarczolt agyagkerekeket, a mint lattam a Virchow dltal
onnan magéival hozott példinyokon, melyekre nézve eddigi élli-
tasat, hogy azok mint fogadalmi tirgyak a nap oltardra lehettek
készitve, Schliemann oda médositja most, hogy ugy véli, miszerint
fondsnal orsokarikiknak hasznaltattak. S ha nem is tartja min-
den karczolatukat symbolumnak, de legtobbjének most is valldsos
értelmet, jelentményt tulajdonit s kapcsolatba véli hozhatni eme
feltevését az iliumi Athene mond4jival, a mely szerint guzsalyos-
tol hullott volna ald Pallas Athene Troja falai kizé, a miért
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Troja munkds néinek, illetéleg a fondssal foglalkozoknak kiilono-
sen védistenndje is volt. '

Hogy gyiijteményem emlitett hasonlé leleteinek becset tu-
lajdonit Schliemann, bizonyitékat adja, mert sajté alatt levd
miivében ismerteti azokat s nyilatkozata szerint osztja a monogra-
phiimban csak feltételesen emlitett és Gooss Karoly kitiing szak-
tudés altal 1878-ban megjelent, gyiijteményemrdl irt » Bericht«-
jében targyalt véleményemet, mely szerint Erdély 6slakoi Hissar-
liknak az &rja faju népesaladhoz tartozé torténelem el6tti telepe-
seivel egy torzshél valok lehettek.

Brugsch véleménye Schliemannéval megegyezett abban,
hogy Egyptom és Kisézsianak culturajat felismerhetni Dacia mii-
ipardn, s hogy leleteim »aj vildgot vetnek« az §skor tanulményo-
zasara.

A torténelem tanubizonysigaibdl csak annyit kovetkeztet-
hetiink, hogy hazédnkat egykor thrak nép lakta; s hogy itt a
romaiakat dakok s ezeket agathyrsek elézték meg. Azon kérdés
kideritésére, hogy a thrak nép melyik torzse: a dak, agathyrs vag
a velok kozel rokon sarmata volt Tordos lakdja? gyiijteményem
leletei hivatvak.

Be kell hogy valljam, uraim, ¢szinte 6romet okozott nekem,
hogy a nagy Németorszag gazdag kiallitasan kis hazdm foldje nyuj-
totta az anthropologusok X1I. gyiilése tuddsainak a kiilfold el6tt
is eddig ismeretlen, egészen 4 adatokat az Osrégészet e terén ; s
nemkiilénben az, hogy'megyénk dltalam kutatott s ritka leleteiért
nevezetessé valt telepei megtekintésére és gyiijteményem tanul-
manyozasara mar is tobb kilfoldi jeles régész eljonni ohajt.

Csak ennyi az eredmény, melyet berlini utambél felmutat-
hatok. Mi, tekintve az 8skorra vezets eddig ismert adatokat, talin
jelentékenyebbnek vehetd, mint a milyennek egyeldre feltiinik.

Hogy az Gsrégészet mfivelésénél mily ritkasig egy lénye-
gesh adathoz jutni, élénken szinezi ezt gunyoloink kedélyes meg-
Jegyzése, middn az 6srégészetet a philosophidhoz hasonlitjak, mely
tan magaban foglalja mindazon tudoméanyok oOsszeségét, a mir6l
fulajdonképen semmit sem tudunk! Egy masik képlet szerint
pedig elmondtak : hogy az 8srégészet ki van téve gyermekéveiben
ezen kor bajainak, eleven frissesége azonban kipdtolja hianyzo

A HUNYADMEGYEI TORT., 1S RIEG. TARS, LVEONYVE. i 2
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érettségét. Kiilonboz6 iranyai kijelolve, egyengetve annyira még
nincsenek, hogy fejlesztésén kizdrélag csak szaktudésok miikod-
hessenek. S ez az, a mi ezen tudominy mfivelésére kedvet, 0sz-
tont ado, hogy a kérdések mindenki altal attekinthetok,s az ered-
mények egybekottetésbe hozhatok az osszes mitkodok igyeke-
zetével.

Azonban nehézség is jar vele, mert tanulméinyozéinak sok
segédeszkozhoz kell folyamodniok, mindk p. o. az 6slénytannal
egybekotott foldtan, az s ember- és koponyatan, nép- és fold-
isme, nyelv- és éremisme, hitrege, természettan és torténelem.

Hanem végtelen nagy konnyebbséggel, illetéleg eldnynyel
is bir ezen tanulmany, s ez az: hogy tévedhet a szakkedveld véle-
ményében a nélkiil, hogy czélhoz nem vezeté munkéalataért fele-
16sségre vonjak, vagy csak el is itéljék, minthogy mindaddig, mig
p. 0. az én hitemmel szemben egyebet allitni, mint egy més hitet,
veteran tuddsaink sem képesek, véghetetlen téves, st nevetséges
dolognak tartanik, ha az énily irdnyu tévedéseimet lekaczagtat-
nak akkor, mikor sehol sines még biztositéka annak, hogy az a
tudds, a melynek alapjan allnak, kevésbé tévedés lenne, mint az
enyém !

Kedvet s batorsagot tehat az dsrégészet miivelésére ! Meg-
latjak, tisztelt hallgatoim ! oromet, élvezetet ado ezen szaktanul-
manynyal valo foglalkozés.

Az anthropologia, vagyis 6sembertan feladata, kideriteni,
hogy lépett az ember a mfivelddés terére, s miként miivelte azt?
Melyik id6ben kik laktik valamely vidék telepeit, s hovavalo nép-
faj volt?

Hogy felelni fognak a tudésok eredményes kutatisok alap-
jan, és talan minél el6bb, ezen torténelmi kérdésekre, bizonyos; -
csakhogy mihelyt az ember mar arrdl fog értekezni, a mirél tud,
igaz, ennyi egybegyiijtott anyag unalmas targyalisival terhelni
felolvasé hallgatéit nem fogja, de vele nagyobb ¢érdekessége is
megsziinik az Gsrégészet tanulmanyozasanak.

Hitra volna még ismertetni a berlini gyiilések értekezéseits
hanem az elére haladott idé ezt nem engedi tennem.

Ha ezen halvany ecsetelés, melylyel a kiallitas orids halma-
zénak elmosédott emlékeit korvonaloztam — ugy a hogy tehet-
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ségemtdl épen kitelt —, varakozasuknak, tisztelt hallgatéim,
csak részben is megfelelt, gazdag jutalma lenne ez igyekeze-
temnek.

A0 ¢

(Olvasta az 1881. évi majus 29-én tartott kozgyiilésben.)

Igen tisztelt kozgyiilés !

Otthonunkba ha kedves latagaté érkezik, szives elfogada-
sira sietiink, s minden igyekezetiink oda irdnyul, hogy rendelke-
zésiinkre 4116 kellemes meglepetésekkel lehetdleg elhalmozzuk.
Jovok én is egyletink mai kozgyilésén megjelent igen tisztelt
kedves vendégeink iidvizlésére ezen igényteleneknek 1atszo cserép-
részletek bemutatasival, igénybe venni rovid idére nagybecsii
figyelmoket.

Nem talaltam gyiijteményemben méltobh és nevezetesehb
leleteket e mai nap tinnepének alkalméra, s nem is esekély a fel-
adat, felolvasisom valasztott targyarél ugy értekezni, hogy ne
legyen unalmira igen tisztelt hallgatéimnak. Nehéz pedig ez ne-
kem, ki a szakismeret és ezzel jard késziltség hidnyanak teljes
tudataban elég szerénytelen vagyok, felolvasisommal megjelenni
onok elott; de kitelességszeriileg vélem ezt cselekedni hazai Gsré-
gészetiink érdekében, szimitva kegyes elnézésokre. Gyiijteményem
— Tordos és Nandorvalya — irdsjegyeinck bemutatisara azon-
ban miel6tt attérnék, elmondom, mit kozelmultjok, vagyis @jra-
éhredésok korahol erre vonatkozélag sziikségesnek tartok.

Az egykor hatalmas Roma jelen ismertetéi mint olyanok,
kikhez ama kor torténelme érthetd irott emlékeiben szél, meg-
tagadtik a neolithkor néma cserepeinek koratol, hogy abban va-
laha irott jegyekkel éltek. Daczéira ennek tortént, hogy 1873-ban
messzifoldon felfedeztek olyan cserepeket az Gskorbol, melyek
megszolaltak, hangokat, szotagokat, s6t szavakat mondottak,
beszéltek ismeretlen 6-kori népek nyelvén. Ezen eléfordulasi koriil-
mény lehetségét a kiilfold torténészei s régészei legott kétséghe
vontak, s a latszatot feltaldlojok meghizhatlansaginak tulajdoni-
tottak. Ki e hangok adéira, az eddig néma cserepekre ratalalt: a

ok
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hirneves Schliemann, Troja dsatoja; ki azok jegyeit felismerte, a
mar elhalt dr. Hawug nyelvbuvar; ki pedig elolvassa s hangjokat
nekiink atadja: a nagytudominyu assyriolog, az angol 4. H.
Sayce, tanar.

Magam is bemutattam volt az 1876-iki Budapesten tartott
anthropologiai congressuson az elsé nyolez darab, jegyekkel ella-
tott, tordosi edényaljat. Tekintve azonban még akkor ezen adatok
ujdonsigat, igen keveset mondottak azokrél a jelen volt régészek,
egyszeriten készitGjok bélyegeinek s meértékjegyeknek ismerték
fel. Tovabb folytatott kutatisaim folytan a Schliemann altal ismer-
tetett Troja és tordosi leleteimnek azonossiga koriilményeibol
nyert feldolgozhaté lényegesb adatokra mar 1879-ben felkérhet-
tem szaktudoésaink figyelmét » Hunyad megye neolith kékorszak-
beli telepeit« ismertetd fizetemben ; sét még azon kérdés megol-
dasira is, hogy az emlitett két telep egykori 6snépe kozt mind
egybekottetés létezett ? csupin olyan-e, a milyent culturalis érint-
kezések szoktak létrehozni, vagy hogy talin e két telepet ugyan-
azon egy eredetii nép lakta! E nagyfontossagu kérdésekkel velem
egyidejiileg a tudés Gooss Karoly az én adataim alapjan foglal-
kozott s ezekrél a »Verein fiir siebenbiirgische Landeskunde«
meghizisa kovetkeztében egy értekezést is adott kizre. De mert
rendkiviilli eredményeket felmutato dsatasaiért Schliemann miiko-
déseit, mint mar emlitém, nem megbizhatoknak, vagyis semmisek-
nek nyilvanitottak rovid idére kiilf6ldén, mi sem juthattunk idé-
zett dolgozatainkkal az ohajtott eredményhez hazai ésrégészetiink
érdekében, mert az §s Phrygia és Dacia kozt létezhetett egykori
egybekottetés kérdésének megéallapitisa amazok sorsitol tétetett
fiigg6vé, a mint hogy veteran tuddsaink kiilonben nem is csele-
kedhettek, a kik jol értik, hogy a koriiltekinté régész els6 kelléke
az ovatossag.

Ezen sajatsigos zsibbaszté helyzet mibenlétérsl magamnak
i) és bovebb tajékozast nyerendd, a mult év augustus haviban
Berlinben tartott anthropologiai congressus — illetve nagygyiilés
— tudodsaihoz folyamodtam ottan kiallitott ajabb leleteimmel,
hol még mindig Budapesten mondott véleményiiket ismételték.
Egyediil sorsosom Schliemanntél nyertem megnyugtaté utasitist:
hogy felviligosité magyardzatokat fogok taldlni Tordos és Nin-
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dorvilya irisjegyeire alkalmazhatokat sajto alatt levé nagy mii-
vében, s ez konnyitend a mar dragava valt cserepek sorsin.

Schliemann varva vart Iliosa megjelent, a melyben szintén
harezolni véljiitk 1atni Homer »Ilias«-anak Tréja ostromara szallt
szovetséges fejedelmeit, csakhogy Schliemann »Ilios«<-inak h-
sei a mostani birtokos tulajdonat nem ostrommal timadjik
meg, de ahhoz mellékelt értekezéseikben a tudomany hatalmas
fegyverével harczolva, mentik meg az elpusztulistol. B mii egyik
fiiggelékében oldja meg az emlitett angol tudés a kérdést: hogy
ugyanis léteztek irott jegyek Tréja Gskordban, mely nyilatkoza-
taval a kilfold megsemmisité itélete alol Schliemannt tinnepé-
lyesen felmentette.

De hogy ezen felmentd nyilatkozat mennyiben alkalmazhato
sajat elitéltjeimre, azt, uwraim! a koriilmények ilyetén Allisiban
onok hatarozhatjak meg.

Bator leszek ezt illetéleg leleteimet ismételten nagybeesii
figyelmokbe ajanlva kérni, engedjék meg egyszeriien felsorolnom
ily czélbol azt, a mit Schliemann Iliosdhdl és Saycenek Troja
irott jegyeit magyarazé értekezésébdl legelébb is Tordos agyag-
kerekeinek rendeltetési czéljarol s azok karczolatainak ismerteté-
sére felfogasom szerint vonatkozdlag alkalmazhatoknak vélek;
megjegyezvén azonban, hogy nézeteimnek épen semmi becset nem
tulajdonitok, annak daczira sem, hogy Tordos symbolumainak
egyik legtekintélyesebb s hatiarozott tagaddja maga Brugsch pa-
scha egyptolog Tlios megjelenése utan készséggel sietett bevallani
ezen nézetének feladasat a két tartomany leletei kozt bebizonyi-
tott meglepd azonossagok alapjin, mely el6bbi megsemmisitd véle-
ményét Brugsehnak multkori felolvasisomban bejelentettem volt
egyletiink valasztmanyi gyiilésén.

Eeseteltem roviden ezen leleteim kozeli multjat, egy jobb
jovét ohajtvan azoknak, mint miné ujraéhredésok eddigi kiizde-
lemteljes kora volt.

Mint irja Schliemann, rendkiviili felfedezéseiben vezetije
egyediil a legendédk és traditickban valé rendithetetlen hite volt,
mert perezig sem kétkedett a gordg classicusok mondakat meg-
orokito kolteményei historiai jelentéségén, barha ezeket a modern
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critica ocsirld megjegyzései nem a legbiztosabb kiindulisi pontul
tiintették fel elétte.

Ily meggy6zodésre van alapitva ama véleménye is, hogy
Troja torténelemel6tti romjaiban talalt, fondsra hasznilhatott
agyag orsokarikik legtGbbjének karczolata vallasos jelentéségii.
Bizen vallisos mondatokkal vésett leletek fogadalmi adomdnyul
vitettek Tréja munkds néi altal a phrygiai Atargath (Athar
Athe, ’ Arepyatig, palm. 111, Strabonal * A4ddge, 1. XVL, c. 785)
oltarara, jeléiil annak, hogy az égbél alahullott Palladium egyik
kezében orsot tartott, mint ezt Apollodorus és tibben feljegyezték.

Mivel Tordos ezen jegyzett agyagkerekei alakitasuk miatt
orsokarikiknak nem haszniltathattak, elmondom Thomas Ede
tudés orientalista és numismatinak a nap legendajat ismertetd
értekezésébol, a mit rendeltetésiik czéljara vonatkozolag megem-
litendének vélek. Azt hitték az Gsnépek, irja Thomas, hogy a
nap kerékszerii forgiasban halad az égboltozaton, mely fogalmuk
szerint a nap képletét egyszerit koralaku vonallal jelslték, forga-
sat pedig ezen korben alkalmazott keresztjegy, vagy a kerék kiil-
16it jelz6 négy vonal altal Abrazoltak. Atvevék az indusok véd-
ajokba a napnak ezen képletét Babylon csillagiszaitol a chal-
daeusoktol s ilyen jegyekkel symbolisaltik a napot, vagyis annak
szekerét a Rigveda-ban. Egyletiink mélyen tisztelt nagytudomanyu
elnoke, gr. Kuun Géza, ezen agyagkerekeket az égboltozat képle-
tének képzeli, s e véleménye tamogatisira a tobbi kozt azt az
adatot is felhozza, hogy a kerék szénak tobb keleti nyelvben egyik
jelent6sége : égbolt, igy az arab falakun stb.

Hogy 6slakéink ezen 7—9 cm. atmérdjii lapos agyagkere-
kek alakjiban a napot vagy az égboltozatot dbrizoltik-e; s mi
lehetett valodi jelentdségik vagy rendeltetési czéljok ? oly kérdés,
melynek megoldisa sok nehézséggel jar. Tekintve azonban, hogy
inkabb csak egyik lapjok vagy domboru keriiletik van jegyekkel
vagy karczolatokkal és festéssel ékitve, annyi talin mégis kivet-
keztethetd, hogy diszitetlen lapjokra valo lefektetésre voltak ké-
szitve s fogadalmi tirgyak lehettek, a mint azt Sayce maga is
képzeli. De azért, mert ezt hiszem, még sem akarom hatarozottan
allitni, hogy ezen leletek 6slakoink oltarra vitt fogadalmi targ ait
képezték s nem szolgaltak az élet mindennapi czéljaira.
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Jelezhették a napot sugaraival abrizold ugyagkerekok —
mint milyenek a ITL. tabla 1., 2., 17. szimuak — a nap kerekét.

Az Tstenség lathato jelenlétét hitték Egyptomban anap ido-
mit dbrizoléd szirnyas discus jelvényében ; kivetkezéleg ha nem is
voltak fogadalmi tirgyak gyiijteményem leletei, ez esethen is jelez-
hették az Istenség jelenlétét az egyes telepesek lakéhelyein ; és igy
is vallasos jelentéségik volt. Kypros sziget kiillonbozo leletein
eléfordulé alakok isteni természete a fejek felett lathaté discus
altal jeleztetett, a mint ezt C. W. King megjegyeste. A szintén
sugrokkal czifrazott csillagidom pedig jelvénye volt Schamasch-
nak, a phionik Baalnak.

1879-ben megjelent, mar emlitett fiizetemben tirgyaltam
Troja és Tordos leleteinek bamulatos azonossiagibol meritett 1é-
nyeges adataimat, melyeket készen feldolgozva boesatottam At
egyszersmind Gooss Kéroly ur rendelkezésére, hogy azokat kiil-
foldon is értékesithessem a gyiijjteményemrdl egyidejiileg irt » Be-
richt«-je altal, minek kiaddsa megelozte sajit munkim megjele-
nését. Hzen anyagot Schliemann a »Bericht«<nek egy neki kiil-
dott példanyabol Iliosiban — gyiijteményem irdsjegyeit ismer-
tetve — fel is dolgozta, még pedig oly eredménynyel, hogy His-
sarlik leleteit Magyarorszig leleteivel is azonositani tudta a dr.
Hampel Jozsef ur franczia nyelven kiadott s abrik altal illustralt
miiveinek alapjan, mint a hogy ezt Tliosiban azokra vonatkozd
szamtalan idézéseivel bizonyitja.

Schliemann tehiat Troja culturdjanak hazankig valé terje-
dését ilyforman tudomésul véve, mintegy igazolja azt, mit emlitett
fizetem zirszaviban mondottam, ugyanis: hogy hazink dstele-
pesei rokonithatok Troja thrakjaival. Most megjegyezni kivinom
azt, hogy Hissarlik és Tordos agyagkerekeivel azonos agyagkari-
kak Uj-Brandenburg, Schwerin, Strelitz muzeumaiban is lathatok
s altalan a Kaukazustél Bologna vidékéig, Uraltél kezdve az
atlanti tengerig eléfordulnak. Azonban, hogy miné osszefiiggés
lehetett Germania, Dacia és Phrygia Osculturdja kozt? nem
volnék képes kimutatni.

Kisizsia és Kypros sziget felivatainak olvasisa eredménye-
sen foglalkoztatta wjabb idében Kuropa nyelvbuvarait, s mivel
kelet egykori culturdjanak csalhatlan nyomait Dacia Gstelepein
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immar megtaldltam s gyiijjteményem leletein az emlitett feliratok
képirdsaibol keletkezhetett irdsjegyek is felismerhetok, sziiksé-
gesnek vélem fejlédésok s nyugatra valé tovabbitisuk torténetét
ismertetni, hogy felviligosito kivetkeztetéseket vonhassunk sajit-
képen targyalandé gyiijteményem karczolataira s Dacia Gstelepe-
seinek culturdjira és multjara, az alkalmazhatokat Sayce és mas
tudésok ilyeneket s ezekhez hasonlokat magyardzé miiveikhol
véve; s hogy egyszersmind megitélhessék, uraim, ming adatok alap-
jan tételezhettitk fel Schliemann és Goossal ezen jegyekbdl az
emlitett két tartomany kozti szorosabb egybekottetést.

1852-ben ismerteti Kypros sziget érmeit és feliratait her-
czeg de Liuynes, mely dolgozatit élénk érdeklodéssel és bamulis-
sal fogadtak volt Eurdpa nyelvtudésai, nevezetesen pedig nagy
figyelmet keltett az Idalium romjaiban talalt bronz-tablinak har-
minczegysoros ismeretlen jegyti felivata. Kibetiizéseihez azonnal
hozza is kezdtek. RGth tandr 1855-ben megjelent dolgozatiban
mint semita eredetii nyelven fogalmazott szoveghtl kibetiizni vélte
Amasis Egyptom kiralyanak 570-ben Kr. e. Kypros népéhez bo-
csatott proclamatiojat ; dr. Birch, a britt muzeumnak egyik 6re, a
rejtélyes jegyeket gorog betiilkkel azonositva kezdett elolvasisuk-
hoz. De egyiknek kisérlete sem vezetett eredményhez. Gazdag
anyagot nyujtottak a tudosok ezen tanulményaihoz Cesnola tabor-
nok Amerika kyprosi consulinak 1868-t61 1878-ig ottan eszki-
zOlt tiz évi dsatasai, mindazonaltal oridsi gyiijteményinek felira-
tai sem juttattik Gket czélhoz, valamint Sir A. H. Layard kon-
stantinipolyi britt consulnak ninivei asatisaibol 1850-ben nyert
adatok alkalmazisa sem. Csak késébb sikeriilt a bronz tabla irds-
jegyeinek eclolvasasihoz részben felhasznalhaté anyagra talalni
Kyprosnak hirom darab bilinguis, azaz kétnyelvii feliratiban,
melyek szivege a gordg alphabet jegyeivel és mis ismerctlen
betiikkel irott. Az 6kori hodito nemesak sajat nyelvének betiiivel
véseté a legy6zott népekhez hoesitott rendeletet, hanem ezck Gs-
nyelvének irasjegyeivel is. Egyidejiileg talalt Smith Gyorgy, a
britt muzeum volt igazgatdja, egy hasonld, irdsjegyekkel vésett,
kupalaku leletre Assurbanipal (667.—6. Kr. e.) palotijinak
padozata alatt, mely Trojabol juthatott Lydidba s innen talin
kivetség altal Ninivébe Gugu vagy Gyges lyd kiraly kordban
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668-ban, mikor Lydia adofizetdje volt Assyrianak s ennek viszont
az akkori Tréja. Ep azon idében, midén Smith az emlitett jegyek
elolvasisaval foglalkozott, egy kétnyelvii feliratot dsott ki Kypros
szigetén az idaliumi Apollo temploma romjaibol Hamilton Lang
Anglidnak ottani consula. A felirat ismeretlen betitkkel irt egyik
szovegének elolvasisit dr. Birch a gorog alphabethez hasonlitva
kisérlette meg, dr. Brandis pedig az assyr ¢kirashoz viszonyitva.
B bettiket Deecke az assyr cursiv irasjegyekbél keletkezteti, me-
lyeket szerinte 710. évvel Kr. e. dllitott volna egybe Paphos egyik
irastuddja, midén a sziget ajabban Assyria ald keriilt. Lang véle-
ménye szerint e sziget Cilician keresztiil oda beszakadt Gstelepese
irdsat magdval viheté, mely thrak faju nép a phrygiai torzsnek
képezte egyik agat, s mint Ewald emliti, a phoniciai bevindorlok
el6tt mar lakta a szigetet. Hgdsz serege a nyelvbuviroknak vil-
lalkozik ekkor ez irdasjegyek megfejtésére, de kellé eredmény nél-
kiil, mig végre Smith lingelméjit assyriolog a kérdést megoldotta,
ki ezen kyprosi kétnyelvii felirat egyikében a kétszer el6fordulo,
ot szotaghol Allo rejtélyes irdsjegyesoportot nem mint Lang »Sa-
lamis«nak, hanem gorég phonologia szerint »basileus«, azaz
kirdlynak olvasta, segélyével azon kulesnak, melyet részben ninivei
leletének irfisjegyei kibetiizésib6l nyert. Ezen kulcsnak segélyével
értelmezhette egyszersmind dr. Birch herezeg de Liuynes bronz
tablija harminezegysoros feliratinak szovegét, a melynek tar-
talma szerint Idalium kiralya oly egyességre lép Onasilius
orvossal, hogy neki és csalddjinak a perzsik és kittioniak altal
ostromolt Idalinm varos védelmében megsebesiilt lakosok ingyen
gyogyitasiért egy foldrészt adomanyoz.

Igy jutottak a nyelvtuddsok egymistol fiiggetleniil folyta-
tott tanulméanyaikkal bilinguis felirataik kiolvasisa s értelmezé-
siik, nevezetesen pedig Smith és Birch eléviilhetlen érdemei Altal
annak ismeretéhez, hogy Lang kétnyelvii felivatanak egyike pho-
nik, mésika pedig Kypros szotagokat magiban foglalé epichor
irisjegyeibol all. A mintegy dtvenkilencz irdsjegyet magiban fog-
lalo syllabariumnak még csak két szotagja maradt megfejtetleniil
Ez irds hasznalatit a conservativ Kypros szigete hosszu idon 4t
tartotta fenn, s innen nyeri elnevezését e syllabarium. Arrdl is
adott tovabbd tobb kyprosi felirat felviligositast, hogy Idalium
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és Kittion (Kereov, Kerreor) véarosok phonik telepesei megtar-
tottak eredeti nyelvoket, — hogy Kypros epichor nyelvében semita
eredetii szavakra talalhatni. E nyelv Lang szerint phrygiai, de
szotaraban a gorog elemnek is jelentékeny rész jutott. Kz allita-
sat Langnak megertsiti azon koriillmény, hogy a Smith altal fel-
fedezett emlitettem kupalaku lelet felirasa, valamint Kisizsia
tobb mas feliratainak irasjegyei is azonosithatok Kypros irdsrend-
szerének syllabariuméval ; és kitiint, hogy e syllabarium, mely ere-
detileg mintegy szaz irasjegybdl allhatott, sajatképen nem is ké-
pezte kizardlagos tulajdonit Kyprosnak, hanem Kisazsiabol jut-
hatott, még pedig megroviditve Cilician it e szigetre, sit hogy
még Kisazsiaba is mashonnan terjedhetett. E syllabarium tobb-
féle nép és Kisazsia vegyes telepesei altal kiillonbozd kiejtés és
alakitias szerint moédosittatott, igy keletkezett a likiai, lydiai,
kariai, ciliciai, pamphiliai, kappadociai, phrygiai alphabet. Fzek
mindegyikének alakjai megkeriiltek egynek kivételével.

Az ismertettem irdsjegyek fejlédésérél s honositisirél meg-
gy6zte a buvarokat dr. Haug miincheni tuddés, kinek éleslatisa
legelobb ismert fel a kyprosihoz hasonlé irdsjegyeket 1874-ben
Troja asatasaibol nyert leleteken. Azonban ezek altala adott értel-
mezését kétségbe vonta ajabb felfedezéseinek alapjin Sayce, mivel
ezek tanusiga szerint Troja feliratait eddig esak elolvasni tud-
juk, de értelmiiket megfejteni nem vagyunk képesek.

Ezen rakmiiszerti syllabarium keletkezése kérdésinek tisz-
tazasdhoz Sayceigen beeses adalékokkal jarult s eredetoket hat év
ota az eddig megfejthetlen hittita hieroglyphokhoz kototte, mely
feltevésében nem csalodott, mert kivetkeztetése nemesak helyes,
hanem eredményesnek is mutatkozott, a mennyiben hittita fel-
iratokhol bebizonyithatta, hogy Kypros syllabariuma tulajdon-
képen nem is kisdzsiai, hanem hittita hieroglyphok, melyek a
phoniciaiak 4ltal mddositott babylon-assyr irdsjegyekbél dllanak.
Ezeket a I1. Ramses korabeli feliratok szerint 1320-ban Kr. e.
a dardanok és mysiaiak terjeszthették el Thracidban, midén a
hittitak foldjérsl hazatértek, hol mint amazok szovetségesel sze-
repeltek. Hittitdknak emliti az 6-testamentom Eurypylos népét;
az egyptomi emlékek kheta-nak, az assyr feliratok pedig khattai-
oknak nevezték. Ezek a Feketetengertol Syridig terjed6 s Arme-
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niatol a Halys mentéig fekvé teriiletet laktak. Hogy a hittitak
miné népesaladhoz tartoztak, azt még most kellskép meg nem
hatarozhatjuk. Egyébirint nemesak a dardanok és mysiaiak vihet-
ték hazajokba magokkal a hittita hieroglyphokat, hanem Halys
menti pionok is s ezek eljuttathattak Trojaba, sot arra is vannak
adatok, hogy magok a hittitak juttattik nyugatra még a XIL.
vagy XIII szdzadban Kr. e. A babyloniai cultura pedig bevitet-
hetett Kyprosra A gane kirdlya I Saryukin (Sargon) serege altal
koriilbeliil kétezer évvel Kr. e. (Smith Saryukin uralkodasit
1550. koriil teszi), hova mint hoditok szalltak; igy kovetkeztet-
hetni ezt legalabb a Cesnola dsatdsaibél nyert babyloni cylinder-
leletek utan.

Assurbanipal irattarat képezd cseréptablakra talal Layard
ninivei asatisai kozt, s ezek feliratainak buvarkodisa vezeti a
nyelvtuddsokat, nevezetesen Rawlinson-t és dr. Haupt-ot, annak
ismeretéhez, hogy sumirok és akkadok voltak Babylon legrégibb
lakéi; s hogy a sumir vagy délbabyloniaiak irdsa régibb az akkad,
vagyis éjszakbabyloniainil. Hogy tovabba Babylon tanitoi vették
at ezen sem 4rja, sem semita eredetiinek nem bizonyult népek
irasjegyeit, s ez képezte alapjat a babylon-assyr ékirdsnak. Két
osztilyban vésettek egymésmellé e cseréptablik szivegei, u. m. az
assyr és a sumir-akkad nyelven irottak, mely utébbiak kibetii-
egyik szovegnek olvasésa adta. Sayce az Ilioshan adott értekezé-
sének rovid foglalata szerint megértjitk tehat, hogy a legrégibb
irdsok egyikének ismert sumir-akkad ékirds jegyeibdl bovitések-
kel alakult az assyr, mibél a hittita, eddig megfejthetlen hiero-
glyphok keletkeznek, s ezekbél fejlédik egy rakmiiszerti alphabet
Kisazsidban, hogy kés6bb roviditve Kypros szigetén alapjat ké-
pezze az Ggynevezett »cyprusi syllabariume«-nak, a mit nemesak
elolvasni, de értelmezni is tudnak mar.

Ime ezen irisjegyek eredete, fejlodése s tovabbitisa, vala-
mint az 6snépek hoditasai s vandorlasaik torténetébdl véltik
Schliemannal és Goossal egybekdttetésbe hozni Dacia 6éslakoit
Troja thrak faju torzsével. :

A mint rajottek a joniai gordg alphabet phonik eredetére,
ugy hiszem én Dacia irdsjegyeinek, melyeknek eredete bizonyara
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szintén El6azsiaban rejlik, fejlédése ismeretéhez jutni, — ezek,
ha nem bizonyulninak Kypros syllabariumainak, a miknek lenni
latszanak, akkor kapcsolatba hozhatdk a hittita hieroglyphoklkal,
avagy mas azsiai, jelesen kisazsiai alphabettel, talan épen azzal,
melynek irdsjegyei mindeddig el§ nem keriiltek.

Figyelmet érdemldé koriilmény, hogy a trdjaival ennyire
azonosithaté irdsjegyek, mint a tordosiak és nindorvilyaiak,
eddig még sehol sem talaltattak Felss-Magyarorszagon kiviil.
Egyébirant gyiijjteményem irasjegyeinek ilyetén megallapitisiat
1d6kérdéséve teszik a vetern régészek s meggy6zobb érveket
kivinnak, melyek nyoman egyszersmind dslakéink korira és
fajara kovetkeztethetd meghatirozisokat is tehessenek. Megol-
dasra var tovabba még azon nagyfontossigu kérdeés is, hogy thrik
eredetii telepeseink az indoeurdpai népek Gsi bevandorlasaval sza-
kadtak-e foldiinkre, vagy kés6bbi bolyongasaikkal? S azt sem
tudhatni, hogy eredeti torzsitk azon agabol valok-e, mely Teuk-
via, azaz Phrygia Gergis varosibol még a trdjai haboru elétt kél
at a Bosporuson s Tracia teriiletét meghoditva magdnak, orszigot
alkot, a joniai (adriai) tengerig hatolva ? Vagy torzsiik egy olyan
mésik bevandorlisiabol valo lehet, mely Troja thrakjaitol szakadt
volt el ?

De Azsiinak birminé bevindorolt néparamlatihoz tarto-
zott legyen is hazink Oskori lakoja, leleteimen csalhatatlanul fel-
ismerhetni Azsia culturdjit, egykori képirdsanak egyvelegébol
keletkezhetett irasjeleit, melyeket nem forditott csupéan esak diszi-
tési ezélokra Gsnépiink, mint a hogy ezt mas népek tették, azon-
ban mindig csak domboruan alkalmazva. Ilyenek a berlini kidlli-
tas brandenburgi, liibecki és burgwalli edényaljain készitGjok
domborbélyegei és a darzaui nekropolis reliefirisjegyei. _

Megirokitik Dacia és Phrygia thrakjait az okor torténészei,
egykori 1étezésok maradvinyai megkeriiltek itt, mint ott, s azo-
nossigukat sem vonhatja kétséghe tobbé az elfogulatlan itélé.
Hogy torténhessék tehat, hogy éstelepesiink trojai csalidjinak
esak miiiparat, szokdsait s vallasos gyakorlatit hozza magival
ugy amint ezt gyiijteményem balvinyocskai jelzik, ellenben foga-
dalmi targyait s més egyéb leleteit s irasjegyeit ott hagyja ?

Bizonysagot tesz végiil a kyprosi syllabariumnak ismerte-
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tett torténete még arrél is, hogy miként foglalhat magiban
nagy értékii anyagot néha a csekélynek litszo lelet, messze be-
haté felvilagositisokat nyujtvin nagy horderejii kérdések meg-
olddsara. i

Tlyformén képezik targyalandé leleteim gyiijteményem leg-
értékesebb adatait s bemutatiasukkal kellemes meglepetést vélek
onoknek, uraim, szerezni.

S ha netaldn az eddig nyert eredményekhdl vont kéovetkez-
tetéseim az Gjabb tanusigok halmaza alatt megddlne, oka az ds-
régészet tulajdonsigaban fog rejleni, nem merithetvén e tanul-
many miivelése- és fejlesztésére méas anyagot, mint melyet a folya-
matba vett ajabbnal ajabb kutatisok nyujtanak, s melyek lénye-
gesebb adatait azonnal ismertetni bérha kotelességiink, igen
gyakran hélatlan, eredménytelen foglalkozis.

Az elésoroltak szerint, azt hiszem, uraim, hogy Schliemann
bevaltotta Berlinben tett igéretét Tordos symbolumaira vonatko-
zolag, mert aziltal, hogy Tliosiban korillményes magyardzatit
adja Hissarlik feliratainak, b6 felvilagositast nyertiink egyszer-
smind Tordos irdsjegyeire nézve is.

Fs most bemutatom réviden Tordos és Néndorvalya kar-
ezolataibdl a Troja és Kypros sziget irdsjegyeihez hasonlithatokat
ugy, a mint azonos voltuk kitetszik Schliemann Iliosabél, magya-
rizva Sayce altal és Cesnola »Cypern« czimii mfivébsl, melyben
ismertetését adja Kypros sziget asatasinak s leleteinek.

Kezdem a V alakw irasjegyen (L. tabla 22. sz, III. tabla
20. sz. és IV. tabla 6. sz.), mely ve-nek olvastatik a trgjai felira-
tokban s egynehinyszor a kariaiakban is; a cyprusiakban néha
u-nak, néha ko, go vagy kho syllabanak felel meg. Azonos irs-
Jegyeket lathatni Schliemann Iliosdban ismertetett 1972, 1227,
1860 stb. trgjai leleteken és Cesnola »Cypern« czimit miivé-
ben a XCVIL tabla 1-s6 sz. alatt, s6t az assyrfelirds betiii
kozt is.

A Z alakw irasjegy (IL. tabla 2. sz.) a cyprusi felirdsokban
wve, ye, vitkin go szotagnak olvastatik s el6fordul Troja 173. sth.
leletein és Ces. CVIL tabla 20. sz. phonik feliratanak irdsjegyei
kiizt. Even tordosi edényalj lapjinak egymis mellé alkalmazott
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Z alaku harom irisjegye talin egy egész mondatnak jelentéségét
foglalja magaban roviditéshen, az alabb adandé magyarizat értel-
mében. Sayce szerint nem képzelhet6, hogy a cyprusi ne szotag
/|« harom vonal jegynek lehessen médositasa, mivel e jegy lényege
az, hogy kozéps6 vésete hosszabb, mint a méas kétfel¢li

Az egyenes T kereszt alaku jegyet IT. tabla 11. sz. a kariai
s trjai h-nak olvassik; o vagy l-nek pedig cyprusi feliratokon ;
lathat6 : Ces. XCVIIL tabla 6. 50. sth. feliratanak betiii kozt.

A diilt X kereszt alakut pedig (L. tabla 16., IT. tabla 4., 5.,
7., 9., 10, 28., 43. sz. alatt) a cyprusi felirisokon me vagy le sz6-
tagnak olvassak; eléfordul Tréja 1871., 1926., 1533. sth. szimu
leletein és Ces. XCVIIL tabla 6. sz., CIV. tabla 26. sz. felirati-
nak betiii kozt.

A T alaku irdsjegy (IV. tabla 3.sz.), ha balra dilt, a
cyprusi ta, da, a, tha vagy u-nak, s ha jobbra fektetett, a ciliciai
ta vagy taus szotagnak olvastatik ; lathatni Hissarlik 1522., 1519.,
1216. sth. sz. leletein és Ces. XCVIIL tabla 8. sz. phonik felira-
tanak irdsjegyei kozt.

Az O alaku irdsjegyet, ha balra dilt (IV. tibla 6. sz.), a

kariai felirasokban ra-nak, a cyprusiakban o vagy la szétagnak
olvassak ; Tlios 1875. sth. leletein lathatni és Ces. XCVIL. tibla
2. szamu feliratdnak betiii kozt.
12. sz.) a cyprusi feliratokban o, go vagy ko-nak olvastatik s lat-
hatni Tréja 1853., 1957., 1524. sth. szdmu leletein és Cesnola
CV. tabla 2. sz. phonik és CL tabla 24. sz. cyprusi feliratainak
betiil kozt.

A ') félhold alaku irasjegy (IL tabla 17., IV. tabla 3. sz.) a
cappadociai irsban s szétagnak olvastatik; el6fordul Ces. CIV.
tabla 61. sz. jegyei kozt és Ilios 1227. sth. sz. leletein.

A || wizszintes véset felibe vont hirom fiiggdleges vonal-
jegyet (L. tabla 1. sz.) a cyprusi feliratokban s¢ s néha de vagy =i
szotagnak olvassik s el6fordul Tlios 1905. 1408, 1939., 1912.
sth. Ces. XCVIL tabla. 3. sz. és CV. tabla 1-s6 sz. phonik felira-
tanak betiii kozt. ‘

A D hdromszisg alaku irasjegy (L. tabla 44. sz.) a cyprusi

v m—— 1‘4—“ 4
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feliratokban a, j vagy ja-syllabanak olvastatik, lithaté Ces.-nil, a
CI. tabla 42. sz. cyprusi felirat betiii kozt. .

A 2 jobbra diillt rémai hatos szimu irdsjegyet (IL. tdbla
40. sz.) a cyprusi feliratokban i- vagy li-szotagnak olvassik s el6-
fordul Ces.-nal a CIIL tabla 42. sz. cyprusi felirat betiii kozt.

Az I tdbla 21. szimu jegye ) a cyprusi feliratokban o, ko,
go s Lho szétagoknak olvastatik, lathatni Ces. CIV. tibla 59.sz.
feliratanak irasjegyei kozt.

A D alaku jegyet (IV. tabla 7. sz.) a cyprusi feliratokban
ya szotagnak olvassik s olvassa Sayce is; hasonlok vannak Tréja
1227. sz. és Schliemann »Mykenae« czimii miivének ithakai »la-
pis ollaris« leletén, tovabba Ces. XCVIL tabla 1. szimu felira-
tanak betiii kozt. Gyilijteményem ezen nandorvalyai lelete egy
rhomboeder alaku, henger idomra csiszolt oszloptoredék koviso-
dott margabol, hat betii vésettel, melyeket irdsjegyeknek képzel
dr. L. Stern is, Kypros feliratainak magyarazoja. A henger ala-
kitasén keleti befolyast lat Sayce s azt hiszem, vésete szintén
utinzasa lehetett a Kyprosra is bevitt babyloni cylinder-iratok-
nak. Elst jegyét balrol a cyprusi si szotagjel modositasanak véli
Sayce, lehet azonban amannak elrontott masolata is. A méasodik,
B alaku talan a kariai mi, s 6todik jegye pedig a gordg ¢ sz6-
tagnak lehetett médositésa, mely kisebbitve, tobbszoriosen eldjon
Troja 1228. sz. leletén.

A II. tdbla 6. sz. karezolata mint irasjegy van Ces. CVIIL
tabla 22. sz. cyprusi feliratanak betiii kozt.

Az I. tdbla 48. sz jegyét mint phonik betiit latjuk Ces
CVIIL tabla 25. sz. feliratan.

A IIL. tdbla 8. sz lelet karczolatai mint irasjegyek fordul-
nak el6 a tréjai leleteken. Harom fiigg6leges vonalu jegye ||| meg-
van Tlios 1960., 1992. sth. szdmu leletein. Miander vésete pedig
hasonlithat6 Tlios 1889. sz. leletének csigatekeres alaku symbo-
luméhoz. Gorbillt horoghoz hasonlo vésete, mely a pamphiliai és
kariai illetd irdsjegy modositdsa lehet, lathato Ces. CVILL tabla
26. sz. phonik feliratanak betiii kozt és Ilios 305., 1832. sth. szimu
trajai leletein. v

A kiralaku O irasjegy (L. tabla 31., 42., IL tabla 36, sz.)
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pedig lathato Ilios 1972., 1993., 1861. sth. sz. és Ces. CV. tabla
1-s6 phonik feliratianak betiii kozt.

Az I tdbla 6. és 12. sz. jegyel a cyprusi e betiinek lehet-
nek modositisai.

A IV. tdbla 14. sz. lelet jegye a cyprusi X o maginyhang-
z0t jelentd betiinek modositasa lehet. Schliemann azt hiszi, hogy
egy emberi alak kezdettleges rajzat feltiintetd karczolat csak, mi-
lyenck eléfordulnak TIliosdban 1883., 1971, 1534. sth. lele-
tein. Hasonlok lathaték Richard Andrée »Ethnographische Para-
lellen und Vergleiche« czimii miive végin a vilig kiillonhizi
részeiben el6talalt sziklakarczolatok képirasinak jegyei kozt.

A IV. tdabla 8. sz, 1. tabla 4., 13., 16. sz. jegyei el6fordul-
nak Tlios 1907., 1908., 1911. sth. sz. leletein. Megjegyzendd, hogy
ezen vizszintes véset felibe vont tobb fiigg6leges vonal a kereszt
alaku jegygyel egyiitt még el6fordul a IV. tabla 8. sz. tordosi lele-
ten is, mely filét képezi egy agyagedénynek.

Az I tdbla 14. sz karczolata madar vazrajz lehetett, hason-
1ok lathatok Ilios 1968. sth. sz. leletein.

Az I tdbla 15. sz. jegyét pedig egy 16 vazrajzanak képzeli
Sayce, hasonlok Ilios 1885., 1946. sth. sz. leletein.

Az I tdbla 17. sz. lelet jegye oltarttizlangokat képezhet
Schliemann szerint, mint

az I. tdbla 18. sz. jegye is. Azonosak vannak Ilios 1914.,
1911., 1909. sth. targyain.

Az I tdbla 28 és 33. sz. leletének karczolatival azonos vése-
teket King papirus-agak rajzinak képzeli Curium temploméanak
egyik eziistedényin, a mint ezt bemutatja Cesnola XTX. tablajan ;
hasonlé jegyek Ilios 1902. stb. sz. leletein lathatok.

Az I. tabla 37. sz. edényalj symbolumai keresztidom kozé
vésett horogalaku jegyekbél 4llnak. Hasonlok mint irdsjegyek
fordulnak elé Ces. CVITL tdbla 26. sz. és CVI. tabla 8. sz fel-
iratanak betiii kozt s Tlios 305., 1832. sth. szaimu leletein.

A IV. tibla 12. sz., I11L. tabla 25.sz. és L tibla 24. sz. lele-
teinek egymas felibe rott * harom vonaljegye lathato Ilios 1820,
1946., 245. stb. sz. targyainak irdsjegyei kozt pontozatos kivitel-
ben is.
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Az 1. tdbla 39. sz karczolatihoz hasonld falevél rajzok elfor-
dulnak Ces. LXVI. tablijanak eziist csészéjén. A bandn fanak
levele, melyet hasonlé kirvonalokban rajzoltak, valldsos jelentd-
séaii volt a hindu ndéknél, miben Schfmt‘t devit, vagyis a hindu
aphroditét tiszteltdk.

Az I. tdbla 35. sz. edényalj 1\110701‘].{3‘1 megvan Ilios 1840.,
1981.,1950. sz. leletein.

Az I tdbla 41. sz, és I11. tabla 1., 8, 4., 9., 11., 13, 14.,15.,
19. és 28. sz. targyainak csillagalaku jegyei talin sabiismusi
jelentdségeel birhattak, mint a hogy ezt kovetkeztetni lehet a
nap ¢és hold idomainak karczolatai kozt el6fordulé s esillagokat
abrazolhaté Tlios 1993. 1991., 1954., 1979. sth. szdmu leletek
azonos jegyeibolL

A IT. tibla 12. sz. edényalj keresztalaku karczolata mint
irdsjegy eléfordul Tlios 1012, sth. szimu leletein.

A I1. tdbla 14. sz. edényalj karczolata azonos Ces. LXVII.
tabla 31. sz. leletén levé képiras egyik jegyével, mely egy assyriai
¢kirdasos cylinderen van. Azonos jegy még lithaté Richard An-
drée emlitett miive TV. tabla 31. szimu quebradai sziklavéset
hieroglypjhai kozt.

A I1. tibla 18—30., 32., 36., 46., 47. és ITI. tibla 6., 8.,
20., 25., 28. sz. leletek jegyeit, melyek egy vagy tobb egymis
molh fugs;ulefmscn vont karczolatokbol allnak, szimjegyeknek
tartjik, azonban mint irdsjegyek el6fordulnak Ces. CIL. tabla
38. sz., XCVIL. tabla 1., 2. sz, CV. tabla 3.sz. és XCVIIL. tabla
7. sz. cyprusi, valamint phonik feliratainak betiii kozt, tovabba
Tlios 1946., 1947., 1215., 1216., 1949., 1991., 1926., 1876. sth. sz.
leleteire vésctt irdsjegyek kozt. Ha czen leleteken irdsbetiiket
jeleztek a vonalokkal, hasznilhattik azokat hasonld értelemben
Tordos telepein is. Mértékjegyek nem lehetnek, mert ugyanazon
egy jegy egyarant fordul el6 kisebb vagy nagyobb edény aljan.

A II tdbla 41. leletnek jegyei lathatok Ilios 1974. sth.
szimu targyain.

A I1. tdbla 42. sz. jegye elGfordul Tlios 1973. sz. leletén.

A II. tibla 26. sz. és I1. tabla 37. sz. jegyei Tlios 1948, sz.
leletein lathatok.

A 11 tdbla 38. sz jegye Tlios 1980. sz. leletén s
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a III. tdbla 1., 2., 17. sz. leleteinek sugarakat feltiintetd
karczolatai Tlios 1946., 1991., 1993. sth. symbolumai kozt mint
irasjegyek fordulnak eld.

A IT. tdbla 35. sz. alatti horgos végii keresztjegyek latha-
tok ITlios 1850., 1858. stb. szdmu leletein és Ces. CVIL tabla
94. sz. phonik feliratanak betiii kozt. Erdekes magyardzatat adja
Miiller Miksa hirneves orientalista a nap ind symboluma, a hor-
gosvégii keresztidomu sanskrit hieroglyphnak, mely szerinte, ha
végeivel jobbra gorbitetten alkalmaztatott, mint svastika, a
tavaszi nap jelvénye viligossag, élet, egészség, gazdagsag és hol-
dogsig értelmében, jelentvén a vedakban su iidvot, as pedig létet ;
a végeivel balra gorbitett pedig mint sawvastika, ennek ellen-
téte, jelvénye volt az Oszi napnak. Ezen keresztjegy el6fordul
mindkét alakitisban Tréja szimtalan leletein és a Majlath Béla
altal ismertetett liptémegyei kis agyagvaza gombovén is, a mint
ez lathat6 az 1876-ban Budapesten tartott régészeti congressus
»Compte renduc«-je elsd kotetének 464. sz. oldalan. Ezen hat darab
irdsjegybtl allo feliratnak els6 s otodik jegye balrél kezdve az ind
sauwvastika, harmadik betiije pedig svastika lenne Miiller szerint,
Z alaku mésodik jegyét a cyprusi feliratokban ve, ye, vagy go-
szotagnak olvassik, mely trojai, tordosi és cyprusi phonik irds-
jegyet mar targyaltam. Horog alaku v negyedik betiijét pedig
mint kariai és pamphilial irdsjegyet bemutattam szintén Troja,
Tordos és Cyprus phonik betiii kozt. A horgas nyilvég idomu 4
hatodik irdsjegy végiil a lykiai e lehet, mely jobbra diilve a cy-
prusi feliratokban ti-sztagnak olvastatik. Kell-e meggy6zobb
bizonyiték ezen liptomegyei, felette fontos adatnil megéllapita-
sara annak, hogy Erdély- ¢s Magyarorszig thrik népe irisjegye-
ket hasznalt, melyek az ismertettem syllabariumokhoz tartozo
irdsrendszerbdl valok. A napnak ind és babyloni symbolumait
egyesitett alkalmazdisban bemutatja Majlith Béla gyiijteményé-
nek egy korongidomu mésik agyag lelete, melyen kiralaku jegy-
ben lathaté a svastika épen ugy, mint a hogy ez eléfordul egye-
sitetten Troja 1862., 1990., 1987. sz. leletein.

A IIL tdbla 5., 6. sz. agyagkerekek karczolatai megvan-
nak Tlios 99. sz. leletén. Megjegyzendd, hogy a 6. sz. agyagkertk
jegyekkel vésett lapja voros szinre, a 8. sz. hasonld leleté pedig
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kék szinre festett, mely szinii kék festés Mexico Gskori leletein
lathato.

A III tibla 7., 19., 24. sz. lelet haromsoros vonaljegyei
eléfordulnak Tlios 1990., 1977. sth. targyain.

A IIL. tdbla 10. és 11. sz. leletek jegyei agyagkerék tore-
dékek domboru keriiletére vannak vésve, hasonlé médon jegyzet-
tek Ilios 1956., 1959. agyagkarikiinak domboru keriiletei.

A ITT. tdbla 16. sz. leletének karczolatai nem a nap suga-
rait, inkabb talin a sebesen forgé ot kiillés kereket jelezhetik,
melyek az atfurt agyaggomb egyik iiregétél egyenlit6t képezd
részéig rovattak csak. Feltiind, hogy a kerék jegye, mely a Rig-
vediban a nap symboluméul alkalmaztatott, a tréjai 1997. sz.
agyaggdmb hieroglyphjei kozt fordul eld. Hasonld vonalu jegyek
Tlios 1822., 1833. sth. szamu leletein lathatok.

A III tdbla 21., 27. sz jegyeli megvannak Ilios 1975,
1977. sth. szamu leletein.

A IV. tibla &. sz. agyagszobrocska haromsorosan egymas
felibe alkalmazott s megszakasztott szogvondsainak vésete 7,
hogy irdsjegy lehet és nemesak az agyagszobrocska gerinczesont-
jait jeleld vonalozasok, azért feltehetd, mert ezzel azonos két jegy
vésve van a III. tabla 22. sz leletére is, mely egy agyagkerék
toredéke ; e jegy talan médositasa lehet a cyprusi X pi, kariai
ne vagy le szétagjegynek s el6jon Ces. XCVIL tabla 3. sz. felirati-
nak irasjegyei kozt és Ilios 1952., 1919. sth. leletein. Felemli-
tendd, hogy ezen agyagszobrocska fején talin feltiizott hajfonatot
abrazolo kertelés alaku mintanak azonos vonalozésai lathatok
Ilios 1212. sz. trgyain.

A IT. tibla 31. sz lelet karczolatinak szegélydiszitésén beliil
lathaté hullimvonalas jegy $ a tenger vizét jelentette Egyptom-
ban, Assyridban pedig az életfa nedvének volt képlete. Hasonlo
hullamvonalas jegyek lathatok az Ilios 1897., 1926., 511., 1923.
sth. leleteinek irasjegyei kozt. Ezen IL tabla 31. sz. karczolatai
egy talpas agyagedény alsé sima lapjira vannak vésve cartusch,
azaz szegélydiszitésben s Egyptom kirdlyainak névaliirdsira
emlékeztetnek, melyek hieroglyphokkal szalagszerii szegélydiszi-
tésben irvak. Hasonlon vésettek szegélydiszitésben Ilios 1851,
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1522. sth. leleteinek képirdsos jegyei, mely utobbi lelet foldpat
cylinder és babylon-assyr bevitel lehetett Trojaban.

A IV. tdbla 11. sz. cseréprészletnek karezolata Schliemann
szerint oltarra allitott életfa képlete lehetett s ezt Sch. igen neve-
zetesnek tartja. Hasonlo karezolatok lathatok R. Andrée emlitett
miivében a IV. thbla 41. sz. alatt Californidnak a bentoni szik-
laba vésett hieroglyphjai kozt. Azonos kdrvonalokkal jelezték a
sanscrit soma-t, az avestal haoma-t, huzv. hom-t, melyet az ara-
bok »Borhdni qdatiuc nevii perzsa szotir szerzGje s Gr. Kuun
Géza felvilagositisa szerint him almdgis-nak neveztek s az
ismeretlen credetit mardniyah-t, vagyis az ¢életfat.

Ugyanez a jegy a hittita hieroglyphok kozt mint irdsjegy
fordul eld.

A IV. tdbla 10., 13. sz. és 1. tibla 27. szimu leleteinek ha-
sonlo karczolatai ugyancsak ilyen fit abrazolé rajzok lehetnek,
azonosak Tlios 1900., 1993., 1876., 1220., 1219., 1903. sth. sz
leletének jegyei és Ces. LXXVII. tibla 25. sz. gemméjinak,
valamint a LXXVI. tabla 14, 15., 20. és 13. sz. babyloni cylin-
dereknek vésett symbolumai.

A IV. tdbla 4. sz leletének, mely egy agyagszobrocska, hat-
soros, egymis felibe vésett szogvonmalu jegyét, Ambar itt felte-
hetni, hogy a hatgerinez oldalcsontjait jelezhették, szotag gya-
nint latjuk Tlios hengeralaku, 1520. sz. leletének symbolumai
kozt, az 1910. sz. agyagkarikin pedig mint diszitést latjuk.

A IV. tdbla 2. sz. jegye, mely virosfestésii agyaghélvinyocs-
kara vésett, modositasa lehet az Ilios 1519. sz. lelet alsé lapjin
lathato egyik irdsjegy csoportjinak.

Tme gyiijteményem tizennégy irdsjegyét azonosithattam
Kisazsia kibetiizott syllabariumaival s hozzajutni reménylek mi-
elobbi magyarizatdhoz gyiijteményem hemutatott tobbi symbo- -
luménak is, melyek Troja és Kypros sziget feliratainak irisjegyei
kozt fordulnak eld, mert feltenni nem lehet, hogy Dacia kerami-
kajanak thrak faju készitGje a kisdzsiai rokonfaju népek syllabé-
riumainak csak ennyi irdsjegyét véste merd véletlenséghtl edényeire.

Fo6 figyelmet érdemel gyiijteményem s a trdjaileletek ossze-
hasonlitasdnal azon jelentékeny el6fordulasi koriilmény, hogy nem
egyediil az irisjegyek, balvinyocskik, fogadalmi targyak, amulet-
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tek, hannem minden csont, ko, érez és agyaggyartmany technikaja,
ornamenticajok motivuma, typusok hasonlatossaga is olyannyira
szembestls. -Sayce ugy nyilatkozott hozzdm irt soraiban, hogy »uj
latkort« nyujt gyiijteményem a kutaté régész tanulminyainak.

Egyediil koltség hidnyin mulik, hogy meglevé lényeges
adataimnil tobbhez nem juthattam, nem tehetvén sajatombol
még alaposabb kutatisokat.

Allitj:’lk, hogy a nyelv anyja -az irdsnak, s a szavakat elébb
képekkel, azutan szotagokkal s csak végiil irtik betiikkel ; s hogy
az eddig ismert 226 féle kiillonhoz6 irasrendszer betitalakjai egyet-
len éseredeti irasformabol keletkeztek, a minthogy egy leszérma-
zAsi fat meg is allapitott volt Lienormant.

Innen lehet, hogy a leleteimen eléforduld kisazsiai s cyprusi
syllabarium egyes alakjait hasonlithatni még a chinai, az egyptomi
hieroglyphok, a sumir-akkad, babylon-assyr ékirds, st Ameri-
kiban és Afrikiban talalt Ssnépektsl eredd sziklakarczolatoknak
a R. Andrée emlitett miivében bemutatott egyes irdsjegyeihez.

Hiatra van még ismertetnem az ellenvetéseket, melyek foly-
tan tagadtatott volt, hogy gyiijteményem symbolumai, véleményem
szerint, irdsjegyek volndnak ; s hogy azok egyitalaban nem vezet-
hetnek Troja és Dacia Gslakoinak egy eredete és culturdjara,
hogy egyszersmind felhozhassam védd érveit indokolt dllitasaimnak.

Ugyanis gy vélekedtek tobben, hogy a tordosi edényaljak
karczolatai nem tekinthet6k irdsjegyeknek, mivel egyes jeleknek
semmiféle értelmok sines. :

Mire nézve dr. Karabacek béesi numisméatanak erre alkal-
mazhaté magyarizatit hozhatom fel nézetem igazolasara, ki a
IV. Béla idejébdl fennmaradt rézérmek egyikének feliratan lat-
hato harom || egymasmelletti fiigg6leges vonalat héarom 7 betiinek
olvasva az arab »Lillahi« Istent6l! vagy Istené! értelemben
kifejezett vallisos mondat réviditésének tartja. Ilios 1338 leleté-
nek irasjegyét egytagu szonak olvassa Sayce.

Tordos edényaljainak egyes jegyei is lehettek ilyforman
hasonlé roviditésck. Meggy6z6 bizonyiték ezen allitdsomra az Ilios
1408. sz. lelete, mely egy zsebéraalaku cserép amulette s egyik
lapjara a cyprusi si ||| szotag van vésve. Vallasos jelvényre inkabh
véshet vallasos mondatot roviditve a készitd, mint sajat bélyegét.
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Lehettek az edényaljak egyes jegyei, kiegészitd szotagjai
az edények oldalara vésett mondatoknak, a minthogy betiijegyek
lathatok Tordos edénytoredékeinek kiilsé oldalain is, a TI. tah.
36. sz., IV. tab. 6., 8., 9., 12. szam alatt bemutatott leleteken.

Az Tlios 1519. szamu hissarliki feliratanak, mely egy agyag
pecsétnyomoén van, Sayce olyan magyarizatit adja, hogy a nye-
lének domborulatira vésett oldalkarczolatok jegyei talapzatinak
lapjan nyerik folytatasukat s fiiggbleges iranyban olvasandé mon-
datot foglalnak magokban.

A leletek talapzatara vésett egyes irasjegyek fiiggdleges
alkalmazasarol tanusigot adhat a tobbi kozt egy tordosi balva-
nyocska, melynek talpan és hatrészének sarok iranyiban irisjegy-
alaku karczolatok lathatok (I. tab. 1. sz.).

Ha gyiijteményem edényaljaira vésett karczolatok csak is
bélyegek , mit jelentenek ekkor a vésetek Tordos agyagszob-
rocskiin s agyagkerekein? Feltehetobb tehat, hogy mondatok
roviditésel azok.

Kétségessé tétetett tovabbd egy masik ellenvetés altal His-
sarlik jegyeibdl valo keletkezhetdsége e betiikarczolatoknak ama
kevés kiilonbség miatt, a mi Tordos irdsjegyein a tréjaiaktol elté
r6leg észlelhets, melyek, ha irdsjegyek is akartak lenni, ecsak
olyanforma utinzasait képezhették Phrygia feliratainak, mint
Phoniké mfivészeié, kik Egyptom hieroglyphjait azokat nem
értve, rosszul masoltak. De tekintve Dacia némely irastudéinak
a tordosi jegyek akkori hasznalata koriil kifejtett gyenge kezelési
képességét, e jegyeken lathaté igen kevés eltérésért nem tarthat-
tam Tordos és Nandorvalya irdsjegyeit csak amazok esetleges
vagy elrontott értelem nélkiili utinzisinak vagy mésolatanak,
hanem igen is azon formabol keletkezhetett irdsjegyeknek gondo-
lom, s igy a két telepes egy eredetét vitaté bizonyitékok egyikének.
Azt hiszem, hogy a jelek, melyek Kisazsia irdsjegyei kozt for-
dulnak eld, itt is csak irdsjegyet jelenthettek.

Idézem itt még Schliemann emlitett nagy mfivének kiadasa
utan hozzam irt eme fontos sorait: »Ha leleteinek vésett jegyeit
nem tartottdk irdsjegyeknek a berlini congressuson, azoknak fog-
jak felismerni bizonyosan Iliosom megjelenése utéan, melyben em-
litést tettem nevezetes felfedezéseirdl.« Azt is megjegyzem még,
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hogy gyiijteményem symbolumai kozt, irdsjegyeket hisznek lenni
Sayce és dr. Stern nyelvbuvarok, Hissarlik és Kypros feliratainak
magyardazoi hozzam irt soraikban.

Nemkiilonben figyelmet érdemel dr. Fligier és Pichler
ismert régészeknek ajabb idében felmeriilt véleménye, misze-
rint egy irasjegyeket haszndlo népnek létezését hiszik, kik a
keltak elott laktik volna a Duna mentét szomszéd tartomd-
nyaival.

Megallapithaté egész Bjszakma gyarorsziagig importja thrak
irasjegyeinknek, Majlith Béla Tiptd megyében talilt agyagvizija
mar ismertetett irasjegyeinek tanusigtétele szerint, melyek a tro-
jai és tordosiakkal azonosak.

Megemlékezik a torténelem, mint méar emlitém, az drja nép-
csalidnak hazinkat laké nemesak kelta, hanem ide telepedett
thrik torzseirél s foldiinken megtalalt maradvanyaik halomba
hordattak. Schliemann pedig 1874 6ta ismerteti Tréja Asatasait
s egykori népének thrak eredetét dontd érvekkel vitatja. Tekin-
tettel arra, hogy leleteink hasonlatossiga a trdjaival épen oly
szembeotls, mint FelsGolasz-, Francziaorszig és Schweiz kelta
maradvanyaié egymés kozt, gy vélem, azok Osszetartozasa két-
séghe nem vonhaté annak’ daczira, hogy Osrégészetiink targyai
nem ¢épen ritkdn a kelta maradvanyokkal meglepd hasonlatossa-
got mutatnak.

Megallapithato, mint hiszem, Dunank volgyeinek leleteire
nézve az etrusk és kelta import is, mennyiben e foly6 képezte az
drja népek ki- és bevezetd vandorlasainak valdsigos nemzetkozi
utjat, sorsuk ezen horgonya koriil lévén akkor a kereskedelmi for-
galom, hol egyszersmind erejitket is osszemérték ; agy az is meg-
allapithato, miként keriilhetett Dacia Gstelepeire a kelta behozatal-
b6l sok minden. Amde ha mindezt megengedjiik s kétségtelennek
tartjuk, még ez esetben is bizonyos eléttem,hogy a kutattam telepek
érezmiivessége, keramikaja, culturdja egészben véve thrak import,
melyet telepesiink magéval hozott keletrél, még pedig mint Troja
népével egy torzshol valo bevandorlo, akivel, mert egy eredetii, azonos
irdsjegyeket hasznalt, egy nyelvet is beszélhetett s ugyanazon egy
vallison volt. Kzen kovetkeztetések immar talan minden erdsza-
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kolas nélkiil levonhaték kezeimmnél levé adataimnak tanusagté-
teleibdl.

Ismertetni szindékozom egyik értekezésemben az adatokat,
melyek ezen lényeges kérdést megvilagitjik, s melyekhez az ssze-
hasonlité régészetbél meritett tanulményaim s @jabb kutatisok
eredményei, nevezetesen alaki szerkezetitknél fogva a vallasra
tartozoknak latszo kilonbozG leleteim gondos megvizsgilisa k-
vetkeztében jutottam. Mér is kimondhaténak vélem azon meg-
gybziédésemet, hogy 6s telepesiink thrik eredetii volt, s killonhozé
thrakfaju népek kovették egymist a Maros vilgyében s hatiros
teriiletein az Agathyrsok bevindorlisa 6ta a dik birodalom lko-
raig, melyek id6 multaval egymasba olvadtak. E rokonfaju népek
culturajat illet6leg két korszakot tarnak fel a tordosi leletek.

Schliemanné az eléviilhetlen érdem, hogy megnevezhetjiik
Keleteuropa culturajat valédi mevén, mert tréjai dsatisai nélkiil
maig is kizirolag kelta behozatalnak tartanik Magyarorszag 6s
telepeinek minden leletét, gyiijjteményem irasjegyeit vallasos je-
lentményii targyaival egyiitt, s6t 6s népe eredetét is a keltikkal
kellett volna egybekottetésbhe hoznunk.

Jottek legyen Magyarorszig keltai Livius szerint a Tarqui-
nok idejében, akér pedig az eredeti bevandorlissal A zsiahol vagy,
mint Fligier mondja, Déloroszorszighél, az dltalunk lakott fold-
részen thrak import volt kelet miiipara.

Tiz évébe kerillt Homer szivetséges fejedelmeinek Traja
felett nyert gy6zelmok, Schliemann harcza mér csak két évig
tartott, mely utdn Hissarlik feliratainak diadalat ili. A sors kii-
16nds kedvezménye pedig gy hozta, hogy rovid harom év alatt
megoldassék gyiijteményem két congressus dltal megtagadott
irasjegyeinek kérdése.

Az erre vonatkozo nézeteltérések kiilonbozisége ellen foly-
tatott kiizdelmem tehdt sokdig nem tartott, mert immar révhez
jutottam, nem ugyan TIlias héseinek kincseivel, hogy oniknek,
uraim, azokat mutathattam volna be; még Schliemann Tlioséinak
zshikmanyaval sem, csak azon egyediili eredménynyel, hogy hazim
torténelem elétti koranak éslakéja irastudé volt, ésnem oly barbir,
mint a kiktél eddig megtagadtik az irdsjegyek ismeretét az egy-

.‘._.M' i o
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kor hatalmas Roéma jelen ismertetdi; s hogy thriak faju nép lakta
Dacia foldének telepeit a neolith, azaz ajk6korszakban. .

Az indoeurépai Ostelepek bekoltozkodését hazankban dél-
szaki irdnyban vezeti Ortvay Tivadar hydrographus a vizmellékek
s vizek vilgyeinek fekvése szerint, Erdélyben a Zsil, Délmagyar-
orsziagban pedig a Duna volgyén at. Ily iranybani haladdsuknak
lehet egyik bizonyitéka Tordos telepe, képezvén egyszersmind
késébb ama lanczolatnak is egyik szemét, mely a Duna és Tisza
melldli 6snépeket vezette volt Dacidba.

Hatra van még ratalalni az indoeurdpai bevindorlék Dacidig
terjedé nyomainak bizonyitékaira, az elébb emlitett utvonalo-
kon felfedezendd dstelepek altal, melyeken Phrygia, illetve Kis-
azsia culturaja Tordosig tovabbittatott, hogy megismerhessiik azt
is, mind korban tortént ez; s a thrik népnek melyik torzse hozta
tulajdonképen hazankba keletnek miiiparat Hissarlik irdsje-
gyeivel ? :

A mint Kypros nyelvét bilinguis feliratainak kibetiizése
kovetkeztében a sziget irott emlékeibdl derithették fel s fejthették
meg, Tgy fognik megérteni Tordos irdsjegyeinek szavait egyediil
Dacianak valamely kétnyelvii felirata altal. Ennek bekovetkeztéig
talan némi szolgilatot tehetne gyiijteményem karczolatainak ki-
betiizésére a tréjai elolvasott feliratok értelmezése, de ennek egyik
akadalya eddig, hogy Phrygia és Mysia dsnyelvérsl, miként Sayce
emliti, igen kevés az, a mit tudunk. Azonban, ha megfejtését adni
tudta Kypros 6snyelvének Smith, Birch, Sayce, Deecke, Brandis
és Haug geniusa s Azsia hajdankori ékirdsainak tanulmanyozoi
voltak Burnouf, Grotefend, Rawlinson, Oppert sth., miért ne jut-
hatnank egy nyerendd bilinguis feliratnak nyomén Dacia, esetleg
Tréja és Mysia Gsnyelveinek magyarazatihoz is, mely vilagot
vessen hazank dsnépeinek ismeretére, mint ahogy tanulményoz-
hatjak ma Egyptom multjat képekben irott emlékeinek értelme-
zése folytan.

A mult szizad végén 1799-ben talalt volt I. Napoleon
hodito serge Afrikdban egy kétnyelvii feliratra Raschid, azaz
Rosette varosban ; Boussard tiizértiszt volt ¢ fontos k szerencsés
felfedezdje, melynek szivege Egyptom és Hellas nyelvén vésetett
a kolapra. Az egyptomi szoveget a kor igényeinek megfeleléleg
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kétféleképen irtak, @. n. hyerogliphokkal s a demotikus irds ezek-
bol fejlett jegyeivel. Kibetiizésiikon 20 évig buvirkoedtak angol,
franczia, olasz és skandinav tudésok, elolvasiasukra red is talaltak,
hanem még kell6 értelem nélkiil, mig végre a franczia Champol-
lion Ferencz a szoveg egyes szavait a kopt nyelv segitségével
biztosan megfejthette s firadhatlan tanulméinyai eredményeiil
nemcsak a rosettei feliratnak nyujtotta teljes magyarizatat, de
1832-ben mar képes volt egy egyptomi szotart is kozrebocsétani.
A legrégibb irasjelek ismerete altal biztosabban juthat el a bu-
varkodo6 az Gstelepesek multjanak —— illetve fajinak — ismereté-
hez, mint a koponya és népismetan segélyével, s igy az Gsrégé-
szetnek, miota irasjegyeket mutathat fel, tobb orientalistara lenne
szitksége, mint ethnologusra és craneologusra. Remélem, hogy az
1d6 meghozza a kékorszaki edényjegyek Champollionjat is !

Ertekezésem végéhez jutottam, de alig hiszem, hogy kitii-
zOtt czélomhoz is elértem volna, mert nem tudom, uraim, elta-
laltam-e kedvoket felolvasdsom targyaval, illetéleg azon irdsje-
gyek bemutatasiaval, melyeknek mint egészen uj, eddig ismeretlen
adatoknak el6adasat véltem legalkalmasabbnak e mai iinnepiin-
kon igen tisztelt vendégeink iidvozlésére, érdekesebbnek tartvin
ezekrol szolni, mint olyan targyrdl, a mit mar részben ismeriink.

S ha 6hajtasom szerint értekezésemet érdekessé tenni nem
tudtam, hogy varakozasuknak megfeleljen, méltéztassanak nem a
targy silanysaganak, hanem el6adisom gyenge voltinak és elég-
telenségének tulajdonitni, melylyel az emlitett szaktuddésok dolgo-
zataibol mind azt idéztem, mit mai értekezésem tirgyara vonat-
kozolag alkalmasnak és szitkségesnek véltem.

S mielétt ezen torténelmi emlékektél rivid idére eltérnék,
melyeket Ambéir hazimban taliltam, még sem tekinthetek tulaj-
don orokségiinknek : arra kell, hogy onoket kérjem, részesitsenek
becses partfogisukban s timogatisukban, hogy az ezutin kuta-
tand6 leletek egybehordisaval gyiijteményem mindinkabb vél-
hassék az egyiittesen feldoldolgozando adatok tarhazava.

Tegye az érdekegység a czélt, melyet kittiztem magamnalk,
onok feladativa is, hogy fejlesztésén ezutin a nap hé sugéra — a
bariti egyetértés hatisa alatt munkilkodhassunk, mert csak igy
fogjuk Tordos és Nandorvéalya altalam feltalalt hangadoi, e néma
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cserepeknek hangjat tovibbithatni az Gstorténelem mivelése érde-
kében, mint a hogy azt cselekedték az emlitett dr. Haug és Sayce
nyelvbuviarok Hissarlik irdsjegyeivel.

A tablik magyardzata.
T e A g

1—351. Cserépedényaljak, sima lapjaikra vésett jegyekkel, a
tordosi és nandorvalyal Gskorszakbeli telepekrol.

T4 g bila.

1—28. Cserépedényaljak, sima lapjaikra vésett jegyekkel,
a tordosi és nandorvilyai Gstelepekrol.

29, 32. Jegyekkel vésett talpas cserépedénytoredékek, tor-
dosiak.

30, 31. Talpas cserépedényaljak, lapjaikra vésett jegyekkel ;
tordosi és nandorvalyaiak.

34. Liapos, agyagpala fejszére vésett jegyek ; a kudui éskor-
szakbeli telepekrdl.

38. Agyagnehezék, alja és oldalara vésett jegyekkel ; nian-
dorvilyai.

36. Kiiles cserépedényrészlet, vésett jegyekkel ; tordosi.

35, 37—47. Cserépedénytoredékek vésett jegyekkel; a tor-
dosi és nandorvalyai telepekrdl.

ITL T 4bla.

1—4, 7—9. Agyag lapos kerekek, atmérdjik 7—9 ctm.;
egyik lapjuk jegyvésetekkel. A tordosi teleprsl.

16. Agyaggolyd, vésett jegyekkel ; tordosi.

12—15, 17 ¢s 19—31. Agyag lapos kerékrészletek vésett
jegyekkel ; a tordosi teleprol.

10—11. Agyag kerékrészletek, domboru keriiletitkre vésett
jegyekkel ; a tordosi teleprol.

18. Vilagossziirke finom cserép lapos kerékrészlet; jegyek-
kel vésett lapja kékre festett ; tordosi.

6. Agyagkerék ; jegyekkel vésett egyik lapja vorosre festett.
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IV. Tabla.

1. Agyagszobrocska, vésett jegyekkel ; tordosi.

2. Agyagszobrocska, vésett jegyekkel és voros festéssel ;
tordosi.

3. Ulsszobrocskanak laba agyaghél, vésett jegyekkel ; tordosi.

5. Emberi szobrocska agyaghél, voros festéssel; vésetei
fehér, sarga és voros anyaggal kitoltve s hatrészeinek jegyei azo-
nosak a III. tah. 22. sz. leletének karczolatival ; tordosi.

6, 12, 13, 14. Cserépedénytoredékek, vésett jegyekkel olda-
laikon ; tordosi.

7. Rhomboederalaku henger idomra csiszolt oszloptiredék,
vésett jegyekkel, kovasodott margabol ; nandorvilyai.

8. Cserépedény fiile, vésett jegyekkel, melyek azonosak az 1.
tab., 16. sz. lelet jegyeivel ; tordosi.

9. Torott kis eserépfazék, oldalira vésett jegyeklkel ; tordosi.
Hasonlo vésetek fordulnak eld Rich. Andrée »Ethnographische
Parallellen« sth. czim{i miive végén kozlott a vilig kiilonhozo
részeiben eldtalalt sziklakarczolatok jegyei kozt.

11. Cserép edényrészlet, oldalara vésett jegyekkel, tordosi.

10. Cserép csészécskének részlete, alsé lapjan és oldalain
vésett jegyekkel; tordosi. Fat vagy faagakat feltiintetd vésetei
lathaték Troja és Kypros leletein.

0B

Inditviany,

tétetett a valasztmany 1881. évi julius 13-an tartott vindorgyiilésében.

Tekintettel arra, hogy Schliemann Tr(')j:-a, romjaiban hét
kiillonboz6 rétegre talalt, inditvanyozom : Sarmizegethusa marad-
vanyainak rendszeres Asatdsit, hol ne csak a rémai emlékek,
hanem a dik, sarmata s agathyrs culturrétegek is megfigyelen-
d¢k legyenek.

Sarmizegethusa elnevezése advéin ezen feltevésre részben az
alapot, a mint ezt méar kimutattam volt »A néndori barlangeso-
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portozat czimii, 1880-ban megjelent miivem 6-dik oldalan, hogy
ugyanis Sarmize + gethu + sa széalak, illetéleg elnevezés fejtege-
tésének tanusiga Edelspacher Antal magyarizata szerint bizo-
nyitja, hogy a dik févarost Virhelyen sarmatik épitették, s a
dikok csak elfoglalds utjan laktik. Vannak azonban, kik elneve-
z6st Sarmandus dak Tsten, vagy Sarmiz dak kirdly neveitol ere-
deztetik.

Egyletiink nagytudoméinyu elndke, grof Kuun Géza, szerint
is az erani katha, gatha, gathu »helyet« vagy »helységet« jelent
s »vir« jelentménynyel is bir (innen is talin a mai Varhely).
Ezen alak a jelenlegi perzsa nyelvben gal-ra rovidiilt.

Sarmize + gethu + sa tehat a sirmitik helyét jelentette
vagy dakul, vagy a sarmitik nyelvén, de hogy a kettd koziil me-
lyiknek tulajdonitando ? bajos lenne elhatirozni, mivel a sarmata
nyelv Ovid szerint nagyon hasonlitott az 4ltala beszélt géta
nyelvhez.

Virhely ily irinyu 4satésaibol fog kideriilni, hogy elnevezését
az Crintett feltevések melyike szerint viselte a Sarmandus vagy
Sarmiz nevektoli eredeztetéshdl, vagy pedig Edelspacher vélemé-
nye szerint nyerte maguk a Varhelyt épité sarmatiktol? és hogy
laktik-e a rémaiakon, dikon és sarmatikon kiviil agathyrsek is
Dicia f6varosat ?

Réamutat Dacidnak ezen sarmat népére Frohner Trajin
emlékoszlopanak ismerteté miivében a szoboralakokon feltiintetett
népfajok kiilonbozo viseletének magyardzatiban, mely dombor-
faragésokban birjuk Dicia ethnographisjat.

Az ezen dsatas folytin netalin nyerendd kétnyelvii félivat-
bol, melynek egyik szivege — tekintettel, hogy Ostelepeinken a
thrik faju népek irdsjegyeire taliltam — thrak nyelven irott
lehet, fognik azt4n kiolvashatni Décia storténetét figy, mint a
hogy Egyptom, Assyria és Kypros kipusztult népeinek multjait
kideritették az orszagaik romjaiban talalt bilinguis feliratok.

Inditvinyozom pedig egyelére a varhelyi Mithras templom
megkezdett dsatasinak folytatisat azért, mert ezen romok kozt
reménylem feltalalni az emlitett kétnyelvii feliratot, mint Kypros
szigetén Apollo temploménak maradvanyaiban fedezett fel hason-
16t Hamilton Tiang Phonicia és Kypros syllabariumaival vésettet.
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Dacia epichor ésnyelvii feliratdnak kibetiizése altal aztan
nemcsak megfejteni fognak Tordos és Nandorvalyanak a tréjaiak-
hoz hasonlé, gyiijteményemben levé irasjegyeit, hanem esetleg
értelmezhetik Hissarlik feliratait is, a melyeket kibetiiztek ngyan
a nyelvbuvarok, de még nem értenek, ha t.1i. Tordos irdsjegyeiben
Kisazsidnak egyik irdsformaja keriilt volna meg, mely Troja fel-
irataival egy eredetii 1évén, valosiggal is maradvanya lenne a két
tartomany thrakfaju, ugyanazon térzséb6l valé 4rja mépesalid
nyelvének.

IV.

(Olvasta a vAlasztmany 1881. évi augusztus 20-an Piskiben tartott felolvasod
gyiilésében.)

Igen tisztelt holgyek és urak!

Egy tarsulat, midén megalakul, nemesak jelét tartozik adni
¢letképességének, de kotelessége, hogy czéljaival is megismertesse
a kozonséget s magat partfogisaba ajanlja, kérvén, hogy érdekei
elémozditisara adakozds és gytijtések altal is befolyjon s ilyfor-
man segitse el6 szdndéka kivitelében tdmogaté gyamolitasa altal.

A hunyadmegyei torténelmi és régészeti tarsulat alakuli-
sakor bevalasztott engem egyik igazgatd tagjiul megtiszteld ki-
tiintetéshol, megbizvan egyszersmind az ezzel jaro sulyos felada-
tok nemcsak elvallalasaval, de teljesitésével is.

Ez iranyu kotelezettséget rovok le tehat most, midén egy-
letiink mélyen tisztelt elnéke @jabb kivinsiaginak is engedve, meg-
jelentem mint valasztmanyi tag kész oromest, hogy ohajtisa sze-
rint gyiijteményem egyes targyainak bemutatisa dltal ismertessem
a neolith korszakot, leleteinek eléfordulasa koriilményeirél adando
magyarizatokkal egyiitt ugy, a hogy gyenge eléadési tehetségem
ezt tenni megengedi, mit annyival éromestebb vagyok kész tenni,
mert 6nok nyilt ohajtésara sietett elndkiink veliink igénybe vétetni
e telep lelkes korének szives vendégszeretetét, kiknek osztily-
részébe jutott kikérni ez alkalommal becses figyelmiiket, a rég
elmult idoket targyazé ismertetéseink rovid tartamara.

Orvendetes s lelket emel6 ténykorilménynek mondhato,
hogy a mai redliriny buzgd terjesztéi minden elbitélet és elfogult-
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shgtol menten osztjik ragaszkodisukat s bimulatukat a torténelmi
mult irdnt, atértvén, hogy jelen modern tudoményuk a classicis-
mus novendéke, mely multat az 6kor torténetiroi, bolesei és kol-
téi orokitettek meg ; s mely nélkiil mindezt eldl kellett volna kez-
denitk, ha ugyan a régi nagysig, diesdség és miivészet iranti ba-
mulat, tisztelet és lelkesiiltség nélkiil lehetett volna korunkban
ily széles alapra és ily arfinyosan fejleszteni a redltudomanyokat
és eljutni haszonélvezetéhez alkotasainak, melyeket tovardpitni is
szintén legbecsesb vivmdnyuk 4altal képesek a giézerd segélyével.

Ezen 6rvendetes meggy6zidés kimondhatlan joltevd hatasa-
nak érzetében leginkdabb ugy innepelhetném meg e mai napot
méltoképen, ha hazai torténelmiink dicsé emlékeinek multjabol
allitanék ©nok elébe egy képet a nemzeti kegyelet oltaradra. Hi-
szem azonban, hogy e nem tulajdon orokségiinket képezd targyak
multjanak folderitése altal, culturalis elohaladisunk egyik mozza-
natat tevd eme tudoményszaknak miivelésével is kitelességet tel-
jesitiink, midén a mivelt nemzetekkel nemes versenyben haladva,
a multak torténelmi maradvinyait biztositni toreksziink a jové
szamara.

Attérve eldaddsom tirgyinak ismerteté bevezetésére, én sem
mondhatok egyebet, mint a mit kiilfold régészeitél erre vonatko-
zolag hallottam, ugyanis, hogy a modern tudoményok egyik szak-
tanulméanyét képezé anthropologia vagyis dsembertannak fejlesz.
tése tekintetéhl felassik ma a tavak medrét, tézegek rétegeit,
erdok és volgyek telephelyeit, barlangjait, stemetkezési halmaik-
kal egyiitt; megmérik e sirokban talalt emberkoponyikat csak
ugy, mint minden él6 népekét, megfigyelik ezeknek kiilonféle ruhé-
zatat miitermékeikkel egyiitt, hogy egybehasonlitasokat vonhas-
sanak ama kihalt népek feltirt maradvinyai kozott talaltakkal,
mely targyak lelhelyeinek fekvése koriilményeit behatébh vizsgé-
latuk ald veszik, nemkiilonben rétegeik mindségét s leleteik anya-
git s az abbol kiemelt legparinyibh cseréptoredékek készitési mod-
jat, az allatmaradvanyok konyhahulladékaibol pedig szintén egy-
behasonlitisokat tesznek a kipusztult és éléfajok kozott. Széval
kitiizitt czéljok elérhetése tekintetéhsl hasznositva alkalmazzik
mindazon ismeretek Osszességét, a melyekhez eddig eljutottak az
emlitett tudomanyszakoknak mivelése altal.
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Bs miért torténik mindez, kérdezik tsbben? Az anthropo-
logia talan az dsnépek szokésait torekszik életbeléptetni s czélja
a mostani intézmények felbontdsa? Vagy talian szindéka a kettd-
nek egyesitése ? Avagy erdvel akarja magit a ketté kozé beckelni ?
S mindezt alivetni talin sajat vagy mis kiillonos érdekeknek ? Az
anthropologusok ilyes clkiilonitést nem akarnak, s6t épen egy a
torténelemmel kozos czélt tiiztek feladatokul, u. m. ki akarjik de-
riteni, volt-e az Gsnépeknek culturdja, vallasa s erkoles ismerete s
magit meghonositva lakta-e telepeit, vagy csak mint keresztiil
vonulé néparadat itott tanyat? Mindezen kérdések megoldasira
egyesiilt erdvel kivinnak munkalkodni, hogy e tudominy széles
mezején szétszortan fekvi épiiletanyagot a vilig kiillonbozo részei-
bol egybegyiijtsék ; s ebben a szaktudosokkal a miivelt nagy kizin-
stég is kozremfiikodhetik és sikeresen kozre is miikodik, hogy az
egyesitett erével halomba hordott anyag egyiittes kezelés és ha-
szonélvezés altal viljék kiapadhatlan kizvagyonni. De eltekintve
ezen elonyoktol, nemde érdekel minket ismerdseink életviszonyait
tudni? Mennyivel magasztosabb feladatnak talilom tehat azon
orszig multjanak felderitését, a mely nemzetiink sajit tulajdonat
képezi. Halatlan gyermek nevére szAmithat, ki nem tud lelkesiilni
anyafoldjének jelene, jovdje, sot multjacért.

Meritem tehit mostanra s ezuténi teenddimre nézve az osz-
tont, erét és kitartast a multak tanulséigos emlékeibél, kezdve eld-
addsomat ama hatirvonalnil, hol a foldisme megsziinik s a teret
a torténészek magokénak mondjik, még pedig az Gsrégészet ismer-
tetésénél, melynek rovid multjabol most sem hozhatok sokkal tob-
bet fel, vagy cgyebet, mint a mit ¢ kort magyarazva, mar egyszer
elmondottam, hogy t. i. alig foglalkozott tiizetesebben ezzel valaki
Eurdpaszerte a 30-as évekig s minden eddig felfedezett elpusz-
tult telephelyeket réomaiak altal lakottnak vélték. Csak 1839-ben
meriilt fel az eszme kiilfold, f5leg Skandinavia torténészei elstt,
hogy a rémaiaknil még régibb népek eszkizei lehettek ama ko- és
csonttargyak, melyeket legelobb Schweiznak egyes tavaiban épen
akkor fedeztek fel. Azota indultak meg a kutatésok ily irdnyban
mondhatni viligszerte, melycket mar a 70-es &években gézerbvel
folytattak, igy hogy a naponta felmeriilt ajabb adatokbdl megal-
lapithattik, hogy e nyomokat a romaiak el6tti népek hagytik ma-




HUNYAD VARMEGYE OSKORI TORTENELMIEHEZ, 49

guk utin hitra. Tme ezen nyomok kutatisa, folderitése, annak
megyvitatisa, hogy azok mind népektél eredhetnek, ez az, a mit
Osrégészetnek neveznek.

Tlyszerit maradvanyok nemesak egykori telepiilésiik, illetve
lakdsaik nagyobb helyein meriiltek fel, de taliltak hasonl6 lele-
tekre tavak- és barlangokban is, mibdl azt magyaraztik, hogy ama
nép zaklattatisaiban barlangokban kereste menedékhelydt, sot
czolopokre épitkezve a nagyobb tavak partjait is lakta. Ezen tele-
peken talalt leletekbdl itélve azt hittck kezdetben, hogy egy telje-
sen vad azaz 6s allapotban levd nomad néptdl szirmazott téir-
gyak, de a mindinkibb csoportosulé adatok folytin bebizonyitha-
tovi valt, hogy a tirsulis érzete mir hathatésan miikodott ez
dslakok lelkében ; s a mint a tiizhelyek egymis mellé helyezettsé-
gébol megitélhettek, legalabb is torzsenkint a kozséoi szervezet
elsé alakjaival is birtak, s6t a cultura bizonyos fokin dllottak.

Torzsiik vagyis esaladjaik kiillonhozé szokdsainak maradva-
nyaira magam is ratalaltam temetkezésiik helyén, hol ugyanis
megtgetett halottjaiknak hamvat cserép edényekben katlan alaku
kitgetett sirgodrokbe eltéve kaptam; egy mis rendszeresen ké-
sziilt sirban pedig egy guggol6 helyzethen eltemetett s egymasba
omlott csontvizat taliltam, mely sirnak keleti s nyugati végeiben
szenet ¢és hamut mint a tiizelés nyomait hagytik hatra. Szilird
anyaghél épiilt hizak nyoma elé nem fordult még eddig az dltalam
kutatott telepeken, ezek inkabb csak pinczelakisok és sovénykuny-
hok maradvinyai, a mint ezt kivetkeztethetni virisre égett porlé-
kony agyag faltapaszaikon lithato fakéreg s vesszéfonatok hatra-
hagyott benyomataibol, melyeken a sirga vilyog kozé gyurt polyva
s szalma szaloeskakat ma is kivehetni. Hogy neolith telepesiink
foldmiiveld volt, azt kivetkeztethetni gabona toré kémozsaraik s
mas nagyobb hatrahagyott 6rlé késziilékeikhol. Kobol idomitott
eszkozeik kiilonhoz6ségebtl az dskori népek két korszakat allapi-
tottik meg, u. m. a palcolith azaz régibb ko-, a neolith, vagyis
ujabb kokorszakot, avagy a pattogtatott &s esiszolt kdeszkizik
készitése s hasznilatinak idejét. Nagy miigonddal vannak készitve
s rendkiviil valtozatos diszitésiiek fazékos mfiveik ; anyaguk durva
¢s finomabb agyag, a durvdbbak anyaga kaviesesal ¢s poronddal
vegyes, ritkin pedig vastartalmu 51d ; az ilyen kiégetett anyagu
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edények szilardsiga vezethette talan készit6jét a vas mive lésének
gondolatira, ha ngyanis ennek ismeretét méir magu kkal be nem
hoztak. Feltehetobb azonban, hogy hazéink neolith népe mivelte
az érczet ; bizonyitja ezt ama hatrahagyott ontési minta, érczsa-
lak s olvaszté edényck sorozata, melyek tanydikon talalhatok. Lieg-
elébb a voros rezet és czint mivelték az Gsnépek, mely kétféle
éreznek vegyitésébol a bronzot Allitottik eld, a mi akkor arany
érteket képviselt s talin kozvetlen ezek utin miveltétk az ara-
nyat, eziistot és vasat. Az éreztirgyakhoz cserekereskedés dltal is
juthattak, ilyeseket kiillonben magokkal is hozhattak telepiilésiik
alkalméval s egyiitt hasznialhattak olesobb ki és csont eszkozeik-
kel, bajos levén még ekkor az érezmivelése. A viros réz és bronz
leletek zoldes patindval fedettek, mely az évszizadok hosszu sorin
at feliletokon kifejlédott szénsavas rézmalachyt.

A taldlhaté kiilonbizd szinii iiveg salakokbol késziilt pasta
részletek, valamint a finoman festett edények toredékei mind ke-
leti culturira vezetnek, melyet e telepes mint az arja népesalid-
b6l valé onnan hozhatott magaval, s6t kovetkeztethetni stelepe-
siink thrak fajira az altalam talalt vallasra tartozo maradvinyaik-
bol. Ezen sejtelmem pnellett bizonyitnak gyfijteményem irdsjegyei
is, melyek vagy Kis-Azsia okori syllabariumahoz tartozok, vagy
pedig Azsianak valamely més irdsrendszerébél fejlédtek. Ezen
thrak nép alkotta meg itt gyanithatélag a neolithkort, nagy valo-
sziniiséggel az agathyrs-dak.

Nyomozva az dsembert, magas foku fejlettséggel bird iris-
tudd népnek maradvinyaira taliltam az altalam kutatott telepe-
ken, barha mai civilisatiok mértékével méltinyosan nem itélhe-
tiink miiipararél. Tanyaikat nilunk rendesen — a diluvidl azaz
vizozon 4ltal alkotott — fensikokon mindig folydvizek mellett
talaljuk fedve alluvial vagy mostkori {oldréteggel. Ezen két fold-
réteg kizt talalhaté konyhahulladékok, eszkizok, tiizpadok egyiitt
calturréteget képeznek, a mely 2—3 meter vastagsigu.

Az 6s paleolith ember létezési kora visszanyulik a diluvialis
korszakba, s6t erésen vitatjik, hogy nemiink a harmadkor letiin-
tének is tanuja volt. Annyi kétségbevonhatlan tény, hogy az Os-
ember egyiitt élt a negyedkor vastaghérii emlésallataival és hatal-
mas ragadozoival s lassankint mostani hézi allataink dseit is ha-
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talma ald hajtotta s galma tenyésztést kezdett, gy hogy asztala-
nak sziikségleteivel a vadaszat véletlen esélyeire utalva nem volt.

A neolith korszak maradvinyaibol ismerhetd fel a kutya
elst jelenléte is; oly kevéssé voltak valogatosak akkoriban, hogy
a tulok, juh, kecske, 6z, szarvas mellett a kutya, s6t roka, farkas
feltordelt csontdarabjai is ott szerepelnek a konyhahulladé-
kok kozt.

A kipusztult allatfajokbol pedig az ursus spelaens barlang
medve, rhinocerus tichorrhinus, (rekesz orru, vagy orrszarvu allat),
a nilunk culturréteghen elé nem fordult Hochstetter 4ltal sem
constatilhatott cervus enryceros Cuv. (orids szarvas) maradvi-
nyait is megtaliltam az altalam kutatott telepeken, mennyiben
ezt mar megallapitottak dr. Fraas Oscar a stuttgarti »naturalien
sabinet« igazgatéja ¢s dr. Pethé Gyula Miinchenben. Az egyik
agancs keriiletének mérete 24 cm., tehit 2 centimeterrel véko-
nyabb esak a stuttgarti kirdlyi muzeumban levi eredeti Cuvier
ftle példanynal.

Ezutan bemutatja felolvasé magyariazva a neolithkornak k&, csont és
eserép targyait a régészeti kutatasaibol nyert eddigi eredmények ismerteté-
gével egyiitt, mit végiil kovetett ezen zirszava :

Azonban felhivom még tmoket arra, hogy nem csak az em-
litett kérdések megoldisa, de egyletink gylijteményének gyarapi-
tasa érdekében is ne dobjanak jovére félre — ha véletleniil ra
talilnak — bir mily igénytelennek litszo ko, vagy csont darabot,
mely leleteken emberi kéznek miive felfedezhetd, sem pedig leg-
kisebb cserép részletet sem, mert lehet ezen targyak kizott olyan
is, melyen igen lényeges adatot fedezhetnek fel szaktudosaink ta-
nulmanyuk targyira vonatkozot.

Végiil még csak annyit emlitek, hogy ha jelen szerény ma-
gyardzatom s az altalam mivelt szak irant érdeklddést kelthetett,
biztosan remélhetném, hogy mai megjelenésiink nem mosodik
emlékokbol s felhivasom nem leend esak clhangzott sz6, mert ez
esethen e telep, valamint a szomszéd telepek és vidék igen tisz-
telt lelkes kozonsége mielobb becses adoményaikkal gazdagitanik
tarsulatunk gytijteményét. Tgen 6hajtom, hogy ez igy legyen !




A magyarsdg és az olah incolatus Hunyadban.
(Fololvasta a valasztmany 1880. deczember 1-én Dévin tartott itlésében )

Dr. Solyom-Fekete Ferencztil.

Barmily magasan iljon i1s valaki az igaztalansig pari-
pAjan, ha arrél idejekorin és dnként le nem szall : leszallittatik
vagy kiméletleniil ledobatik. Kz igazsig tudatira mi magyarok,
istennek hala, szintén jo régen redjottiink. Legszebb Os- és ujabb
regéinket a maguk értékokre toreksziink visszavinni. Habir az
igazsig kutatdsa, féleg a régmultakra menve, nem kénnyii dolog.

Roman polgartirsaink egynémelyike — mert koztiik is mér
igen sokan magash allaspontra helyezkedtek — gyonyoriiséget
taldl a mesékben; adatok utin faradozni rest, e helyett dlmado-
71k és kolt.

Ily koltemény, szerintem is, azon allitis, hogy a Hunyad
virmegyében mostansig talaltatd roménok elédei szakadatlan
sorban és Trajan ideje 6ta mindig itt laktak volna. Hogy tehat e
foldnek ¢sibb lakosai lennének, mint teszem a magyarok. Ilyen
koltemény tovabba, mintha Erdélyben és itt Hunyadban a feje-
delmek, a reformatio erdszakoskodva hajtottik volna a romansi-
got a magyarizalas jarmaba. Megsziinvén azonban amaz allito-
lagos hajto erd, csupan a folerdszakolt magyar nevek maradtalk
volna fonn napjainkig ; mely nevekbél igaztalanul folyna a sz6-
beszéd hunyadmegyei elolihosodott magyarokrol.

Ez alkalommal nem kivinok hosszas felolvasist tartani, sem
a rendelkezésemre 4ll6 s vonatkozd minden adatot kimeriteni.
Csupin gyiijteményemb6l mutatok be nehany oklevelet eredeti-
ben vagy altalam vett masolatban. Lievonom egyszersmind heloliik
a kindlkozé tanulsigokat.




A MAGYARSAG 18 AZ OLAH INCOLATUS HUNYADBAN. 53

Tavek 6ta kutatok torténelmi becsii oklevelek utin itt Hu-
nyadban. Elmerem mondani, hogy egyetlen adatra sem talaltam,
mely azt bizonyitand, hogy magyarok témegesen — mi j6l meg-
jegyzendd — telepittettek volna azon hunyadmegyei helyekre, hol
ket az okményok tomegesen tiintetik fol. Ebbol talan onkant
kovetkezik, hogy ama helyekre telepedésik megelézte azt a kor-
szakot, melyb6l reink oklevelek maradtak. Ezzel ellentéthen ma-
gam is sok okmAnyt mutathatok 61, melyek a romansigot — vagy
torténelmi katféinkben kozérvényit elnevezéssel — az olihsigot
telepedésben, folytonos mozgis, folytonos bevandorlasban tiintetik
fol. B telepedés, e mozgis nyomai a XIIL szizadtol kezdve le-

nyulnak a XVII. szizad végeig.

Tme 1360. évbil egy okmény (1). Erdekes nevek : Stoyan
Bolyen, Musana, Balata, Bay, Surs, Nan, Kozta; aztin Sara-
chenus antiquus, Prodan rufus, Roman filius Chomak, Michael
filius Guja, Dan, Koztantin, Balk, Baja, Buz, Zampa, Zombur,
Dragomir, Baszarab longus, Myk, Murk sth. Ezen itéletlevél Nyi-
res és Reketyefalva irint folyt port tirgyazza. Maguk felek mond-
jak és bizonyittatjak, hogy e két falut »nova plantatio« czimén
szerezték ; az okmdny kitételével élve: »ex novo plantassent et
condescendissent.«

Itt van egy mésik oklevél (2) 1380-bél. Ez azt bizonyitja,
hogy a nyiresi plantatio toviibb terjeszkedik. Nagy Lajos kirdlyunk
adomdnyoz »Stoyan filins Mosina de Nyres kenezius olachorum de
districtu castri Hathzak« részére »quasdam terras vacuasethabita-
toribus admodum destitutas, unam videlicet Polonyeza vocatam,
penes rivulum Chernysmara in districtu de Hunyad habitam, ct
alteram Bobochmezeu appellatam iuxta finvium Charnavyzy nun-
cupatum in dicto districtn Hathzak existentem.« Adoményozza
pedig e birtokokat »ne eaedem in desertis constitutae vacuae ulte-
rius permaneant, sed potius inhabitantium copia decorentur.«

Hogy az olahsig esakugyan mind nagyobb és nagyobb mér-
vekben 6zonlott be és szallotta meg a haboruk viharai dltal elso-
port régibb lakossag iiresen maradt lakhelyeit, és igy az az altal
hasznilt hely-, folyd- és diiléneveket is sajit idiomjahoz alaki-
totta: meggydz egy kis osszevetés az imént Gsmertetett, Nagy
Lajos kirdlyunk altal kiallitott adoméanylevél és a mindjart ismer-
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tetendd okmény kozott. Ugyanis Nagy Lajos idejében 1380. évhen
Charnavyzy folyd emlittetik, kétségteleniil a mai Cserna ; ellenben
Liasz16 erdélyi vajdanak a pestesi nemes nemzetség részére 1302-
ben kiallitott itéletlevelében a Cserna folys 6si magyar nevén
sfluvius Egrug« (Egrogy, Egeriigy) emlittetik. Csalhatatlan bizo-
nyitéka levén ez annak, hogy még 1302-ben erételjes, szamos vala
itt a magyarsag; mig 80 évvel késébb a folytonos oldhbevindor-
l4s a magyar hely- és folyoneveket kiszoritva, masokat teszen kiz-
hasznalatuakka.

Liaszl6 vajdanak jeleztem itéletlevele (3), melyet én Cserna-
Kereszturon Csanady Istvan ur levelei koziil mentettem meg az
elpusztulastol, meghbecsiilhetetlen adatokat 6rzott meg szdmunkra.
Vilagos ebbdl tobbek kozt, hogy a mai Hunyadban a magyarsig
hét varhoz volt beosztva, 1) mint megannyi kiilon nemzetség. Az
oklevél idevagé szavai: »comprobaverunt ........ testibus, no-
bilibus, praedialibus et de qualibet cognatione provincialinum sep-
tem castrorum.« DMely »Septem castrorum« itt semmiképen nem
vonatkozhatik szdsz polgartarsaink »septem castra« altal boritott
foldére. Ugyanis ezen szoban lev( itéletlevél viligosan csak Hu-
nyadmegyére vonatkozik, hunyadmegyei két nemzetség porét donti
el, mely nemzetségek bizonyira nem eskiidtek a sziszok hét vara-
hoz tartoz6 nemes feleikkel, mert azok nem lehettek comprovin-
cialis nemes felek, és igy eskiitarsakul sem szolgilhattak volna
oly kérdésnél, milyen az, hogy Kereszturon és Pestesen bizonyos
fold melyik poros felet illetné jogosan.

A porben 4llott két cognatio, egyik Alpestesen : Batiz comes
és vérsége, nevezetesen Chanad Ebes fia, Tyhorcz, Lorand, Janos,
Cherke ; Péter Szerekes fia ; Péter és P4l Bén fiai ; Janos Tamds
fia; Balint és Bées (Baas) Bork fiai; Balint és Pal Zene fiai;
Dok és Andras; Loérinez Gybrgy fia; Pal, Myko és Csaba Mér-
ton fiai; Demeter és Miklos Igech fiai; Andras és Domonkos
Jénos fiai; és végre Farkas Pal fia. Masik poros fél Kereszturon :
Domonkos Romanus fia; Telok, Mihaly, Andris, Jan vagy Jank
és Egyed Istvan fiai; Istvan Pal fia.

) Lasd ezen és még tobb mds pontra vonatkozélag vitamat Toth
Laszloval a >Hunyad« czimii hetilap 1881. évi folyaménak 5., 10. és 11,
szamaiban.
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Nemde a Batiz és Bacs, kiknek nevét két kozség tartja fonn
jelenleg is Hunyadban, a Pestestl nem messze esé Batiz és Ba-
esi 3 tovabba az Ebes, Cherke, Szerekes, Zene, Igech, Myko, Csaba
nevek 1302-ben nem az erdélyi fejedelmek, nem a reformatio altal
folerdszakoltak ! Ide jarul még, hogy ez Gsmagyar zamatu nevek
viseloi Alpestesen elsd foglalasu, 6si birtokukra hivatkoznak ; mert
ki a magyar jogélethen jartas, az tudja, hogy okleveliink koraban
a »possessio haereditaria de Pestus« azt jelentette. Eppen mint
Filpestesen a Makray csalad Gse Geceze els§ megszallashol birja
falvait, melyeket Robert Karoly kirdlyunk egy levele 1329-bol
sorol {6l imigyen : Nagypestos — a mai Folpestes, Kozéptelek —
a mai Zsoszén, Néndor és Olyves-Saagh — a mai Nandor-
valya.

Visszatérve Alpestesre,még tobbet is mond amaz oklevél arra
nézve, hogy a mai Keresztur és Alpestes Gsszdlldsu magyar hely-
ségek valanak. Igy a pords birtok hatirolasiban emlittetik az
Egeriigy folyon kiviil : » Barmachalit« — »Bdrvigiga« — »Birch«
diils. Tovabba Alpestes temploma »Minden szentek« védnoki
nevére volt folszentelve, mely templom TV. Liaszlo kirdly alatti
zavargisok idején dulast szenvedett.

Megtartotta Alpestes lakossiga magyar nemzetiségét a ké-
s6bbi szazadokban is. Ttt van 1488-hol egy okméiny, (4) mely szerint
CUsanddy Pal és Péter testvérek hozomanyul tobb darab foldet
adnak Katalin novéroknek. A foldek koriilirdsiban: »Azalo« —
»Orddg martjac — »Macskolo« — »Hidegkut« — »Patakszo-
rosa« diilénevek jonnek els, Kereszturi Furka esalad érdekében
1496-ban Thelegdi Istvin erdélyi alvajda orokesketést eszkozol-
tet, melyrol a gyula-fehérvari kaptalan levele (5) Alpestes foles-
ketett nemesei kozt sorolja {61: Pestesi Zakarids alispint, Csa-
nady Benedeket, Torok Pétert, Boythory Antalt, Bodor Benedeket,
Bodor Barnabist, Byro Matét, Lorinczy Benedeket, Fekete Fa-
bidnt és Fekete Ferenczet, Kerek Ferenczet sth.

Ennyivel beéri tin a brassoi »Gazeta« dévai tudos levele-
z6je, Cassiu bardtunk is, ki gaz amitonak nyilvanitott mindenkit,
ha nem hiszi el : miszerint tobbek kiozt Alpestesen a magyar csa-
lidneveket az erdélyi fejedelmek és a reformatio erészakoltak
legyen 615 jollehet ott soha tGsgyokeres magyarsig nem lett
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volna a lakossig zome, hanem Trajinnal bejott romai gyarma-
tosok utéda.

De kovessiik tovabb a fonalat. Az alpestesi vérség porérél
52016 levél bizonyossé tehet mindenkit, hogy Hunyadmegye terii-
letén hét kiralyvarhoz tartozott a magyar praedialis nemes lakos-
sig. B varak lehettek, mert dket teljes bizonysidggal kinyomoznom
még nem sikeriilt, Maros-Illye, Déva, Hunyad, Hétszeg és a régi
Viros a Maros foly6 balpartjan ; hogy a jobbparton Gyégy, Arany
és Solymos kozségekben vagy ezek kirnyékén szintén kellett lenni
kiralyvaraknak és ezek szolgalatira rendelt tomeges magyar la-
kosségnak : azt a helynevek tésgyokeres magyar hangzasa, melyet
a késdbb odatelepiilt olih lakossig sem birt teljesen elferditeni,
mutatja. Ott fekszik az emlitetteken kiviil: Nagyig, Veremaga,
eloldhosodott mai hangzisiban Vormaga, Hardo, Kéménd, Ban-
patak, Folth, Rapolt, Babolna, Homorod, Alméas, Renget, Tekerd,
Balsa; ott van tovabbd Csokm8, mint valdsziniileg a mostani
('sigm6t nevezi Matyas kiralyunk adomanylevele (6) Illyei Dénes
erdélyi alvajda részére 1462. évhol. Ugyanazon levélben Thewrek
falu adomanyozéasa is foglaltatvan. Mi azért érdekes, mert a torok
nyelven vélgyszorost jelentt Csigmé, magyarosan Csokmé, mellett
jott elé Torok is.

Tiejebh Maros-Sdolymos kozelében szintén egész esoport el-
tiint magyar nevii faluval talilkozunk az oklevelekben. Igy a
Kajian patak torkolata koriill — a Makray csaldd iromanyaibél
lemésolt és fonnebb mar emlitettem okminy — megnevezi : Besén
— mai Besin, Kiskajan, Kajantd, Kajanfs, Tatamérhaza, Hosz-
szuliget — a mai Szuliget — faluneveket. S valjon nem épen
ezen Hosszu-Liget vagy liget helyén fekiidt tabordban keltezte
Nagy Lajos kirdly a fonnebb targyalt oklevelet : » Datum in castro
nostro Liygeth.« Hogy Maros-Illye szintén kirdlyvarral birt, azt
hajdani castellanusainak gyéren fonmaradt neveibdl tudjuk. De
kortile els6 foglalaskori magyarsig is tanyazott. Innen még az
1819—20. évi conseriptio is Maros-Illyén »székely orokségek «-et
talalt. Mi alatt atvitt értelemben elsé megszallasbol eredt birto-
kokat kell keresniink ; mert az tsszeirok ama kitétellel hitték leg-
jobban kifejezhetni a descensus jogdn alapulo birtokot, épen ugy,
miként a Székelyfoldon, hol adomanyozis nem volt..
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Déva varos nevezetes kozpont, kiralyvar vala torténelmink
els6 szakaitol kezdve. Elég egy pillantist vetniink még jelenleg
ig a Dévit kornyez lakossigra, hogy belassuk, miszerint e lakos-
sig nagy mértékben van vegyiilve magyar vérrel. A kizelben
fekvo kozségek tilnyomoélag szintén magyarhangzisu nevezettel
birtak. Barcsay Akos fejedelem altal kiallitott egy nemeslevélben
a mai Vulesesd p. o. Véolesed, Kaun pedig Kony. Bizonyira a ké-
s6bbi oldhsig nyelve nem birta kiejteni a Volesed és Kony nevet,
mely utébbi gyokszava lehet a most is hasznalatos »konya« jelzd
szavunknak ; avagy egyjelentéségit a torok sator-kohn, kon-ak-
szoval, és igy a régi magyar nyelvhen ugyanoly értelemben vétet-
hetett.

Vajda-Hunyad kiralyi var és birtok volt joval a Hunyadiak
el6tt. Nadasdi Laszlo (7) erdélyi alvajda 1414-ben redparancsol
Vaykra, ki nem lehetett mas, mint Hunyadi Jénos atyja, és kit
nevezett alvajda »Egregio viro Wayk militi de Hunyad« ezime-
zéssel szolitott meg ; ezen Waykra tehat reaparancsol az alvajda,
hogy hagyjon fel a var népei elleni sanyargatisokkal -— »per
quod ipsi a districtu castri domini nostri Regis alienarentur et
desolarentur.«

Ez okmény mellesleg megjegyezve, Hunyadi Janos csaladi
viszonyainak Gsmertetéséhez is szolgiltat egy adatot; bizonyitja
tovabba, hogy Zsigmond kiralynak a Hunyadvar adoméinyozisarol
kiallitott 1409-ki oklevele Fejérnél csak igéret maradt.

Ha ezen kiralyi var, az 6s Hunyad kornyékén egy kis szem-
lét tartunk, azonnal meggy6zédiink, hogy bizony Hunyadot  is
kornyezte tésgyokeres magyarsig. A két Pestest nem is emlitve,
ime 1295. évbél egy héartyadarabra irt oklevél (8). Targyazza
Both-ur a mai elferditett nevit Bujtur-kozség nemesei kozt eszko-
z6lt osztilyt. A torvényes bizonysig: Liszlo mester Miklos fia,
Déva varinak castellanusa és hunyadi f6ispén, tovabba Istvin
Csandd fia és Mihaly Bencse fia, mindketten pestesiek és szolga-
birik. Az osztilyos vérség soraiban eldjon Forgach, Bartalos sth.
név. Aztin Hunyad kériil van Zalasd, Rakosd, Hasdad, mai rossz
néven Hosdath. Mely utébbi kizséghen az oklevelek jéval Hu-
nyadi Jinos szereplése el6tt, p. o. 1412-ben, magyarsigot bhizo-
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nyitanak. Aligha nem tévedés tehdt azt hinni, hogy Hasdadot
valamelyik Hunyadi telepitette volna be magyarokkal.

Hitszeg egy tekintet ald esik Hunyaddal. Hatszegrol ha-
sonlokép minden oklevél ugy sz6l, mint kirdlybirtokrél. Az 4llit-
tatik, hogy Hétszeg vidéke lett volna tobbek kizt az, melyen a
romansdg Trajén 6ta folytonosan élt és lakott volna. Bizonyitva
természetesen semmi sines. in okleveleimbol hajlandé vagyok azt
hinni, hogy az olahsig, kenézeinek és vajdainak vezérlete alatt,
Hatszeg vidékére is lassankint szivargott és telepedett at, joval a
magyar honfoglalis utin. Vegyiik a helyneveket. A Kendeffy esa-
lad iratai kozt 1458-ban eléjon »Ewrek« possessio, mi késébb a
mai Urikka ferdilt. Vagyis el6bb volt magyar, mint olah. Ulaszlo
1493-iki adomdénylevelében tobb szantofoldet és rétséget sorol
fol; ezek kozt »Mwrylowar et Nyakmezew« hivja 61 figyelmiin-
ket, melyekrél az adoménylevél irja: »quae quidem prata atque
terras quidam diluvio fluvy Syl appellati interfluit.« Bizonyos
eszerint, hogy 1493-ban Nyakmez lakatlan rétség vala. Napjaink-
han ott taldljuk Kimpulujnyag olah falut. Bs errél mondta egy
tudés roman hazankfia, hogy ott valami Negu vagy Neagu nevii
vitéz rémai neve lehet megirskitve! Pedig az oklevél kétségte-
lenné kell hogy tegye, miszerint azt az 1493-ban még rétséget ké-
s6bb szallhatta meg oldh lakossiga, és atvette vagy atforditotta a
Nyakmez6 nevet sajat nyelve szerint » Kimpului-Nyag« ékes elne-
vezésre.

Nagyon sok més hely- és kizségnek mehetiink még igy nyo-
mara. E helyiitt még csak a kovetkezé adattal szolgalok. Egy
1495-ben kelt hatarjarasi okmany Fiizecs, ma helyteleniil Fiizesd,
Galacz és Puj-Ponor hatérira vonatkozik. Ily helynevek emlittet-
nek : Fiizeespataka, Didspatak, Szamérospatak, Balogviz, Fejérko
hegy, nyires vapa, Szilfahatar, Oroszlanyhegy sth. Ugyanott el6-
jon Culme, Dumbravicza, Ponorics sth. El6szor is tehat a hatar-
jarék nem magyariziltik a neveket, hanem adtik, miként talil-
tak. De tovabba a magyar elnevezések Fiizees és Galacz hatirin,
az olah nevek Puj és Ponor hatarin fordultak eld. Mas szavakkal :
1495-ben Fiizecs és Galacz még tulnyomoélag magyar kozlakos-
saggal birhatott, a tiszta oldh Puj és Ponorral szemben, melyek
adoményozasi iidejét egyes kenézeknek a Hunyadiak korin tul
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nem sokkal kell keresniink. Miként ezt a Hunyadi Miatyds nova
donatioi fogjak igazolni.

A hetedik, vagyis Viros, a mai Szdszvaros viardra és kor-
nyékére kiterjeszkedni most nem kivanok. Ttt szisz tuddsaink so-
kat hoztak és hoznak napfényre, ha mindjart szisz szemponthol
kiindulva is. :

Mindezen nagyjabél odavetett vonisok az Arpad- és Ve-
gyeshizi uralkoddink idejébol, egészen més fogalmat adhatnak
talin azon &llas felél, melyet a mostani Hunyadmegye virdnyain
a magyarsag elfoglalt. Bs ezen vonasok is bebizonyithatjak tén,
hogy nekiink magyaroknak itt sok keresni és tisztazni valonk van,
A mivel tavolrél sem mondom, hogy hasonlé foladat nem vér pl.
roman polgartarsainkra is, sajit nemzetiségoket illetéleg. De
éppen azért vessiink vallat villhoz. A szép eredmény kizis ¢s
mindnyajunké leszen.

Ha nem Aallunk elé minden lépten egy-egy mesével; ha
multunkat lehetéleg folderitjik: higyjék el, mindjart tobb becsii-
lést és tirelmet fogunk egyméas irdnt kebleinkben taplalni.

Magyarokul be fogjuk latni, hogy nemzeti fejedelmeink, {6-
papjaink és birtokos elddeink kényszeritve voltak a telepedék be-
fogadaséra, és ezzel hasznos dolgot miveltek. A betelepiilt mas
nemzetiségi lakossig igen sokd egyiitt osztozott jo- és roszban
a magyarral. Ha otthonukat betoré ellenség fenyegette, egyiitt
dobbant 6l szivik ; egyiitt siettek hataraik megvédésére s egyiitt
arattik a babért; s egyiitt vették el a harczi dicsdség jutalmét.
Mert hiszen hany olah kenéz, hany olah vitéz kapott magyar ne-
mességet, kiterjedt uradalmakat! Nem is fizettek halatlansiggal.

Egy késibbi aldastalan korszak zavart éssze benniinket. De
éppen azért szent kotelességiink tisztdzni a multakat.
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Okiratok.
ik

Péter erdélyi alvajda és hdtszeqi vdarnagy itéletlevele 1360.
¢vi junius 2-rdl keltezve. Myk, a Murk fia, az irdnt emel panaszt
Stoyan és Bolyen Musana fia, — tovdbbd Balata, Bay, Surs (s
Nan Koszta unokdi s a tébbi rokonai ellen, hogy ezek az 6t jogo-
san megilleti s a hdtszeqi keriiletben felvd Reketyét és Nyirest
elfoglaltdl ¢és bitovoljik. Alperes felek mondjdk és a jelenlevi fol-
eskiidt kenézek dltal bizonyittatjdk, hogy a két falut uj telepedés
czimén bivjdak. Mire azok birtokdban hagyatnak.

Nos Petrus viceuoyuoda Transsiluanus et Castellanus de
Hattzak Significamus tenore presencium quibus expedit vniversis,
Quodcum nos demandato domini nostri Regis Magnifico viro do-
mino dyonisio Woyuode Transsiluano et Comiti de Zonuk domino
nostro literatorie dato vice persone ipsius domini nostri woyuode
vniuersitati kencziorum et alterius huius status et condicionis
hominibus de districtu Hatzak, pro ipsorum Juribus restauran-
dis, ad feriam quartam proximam post festum Penthecosthes
proxime nunc preteritum, Congregacionem generalem, ac de
medio communitatis ipsorum viros ydoneos et fidedignos, vide-
lizet de kenez§s duodecim, ex sacerdotibus sex, et similiter sex ex
olahys populanis, infradeclaratos pro Juratis assessoribus nobis
deputari fecissemus, Tandem ipso termino congregacionis nostre
occurrente nobis, vnacum eisdem Juratis nostris assessoribus ac
alys huius status et condicionis hominibus ipsius districtus Hath-
zak, in eadem villa Hatzak pro Tribunali sedentibus causalesque
processus quoslibet litigancium recto Tramite Juris dimetientibus,
Myk filius Murk demedio aliorum causidicorum consurgendo pro-
posuit eomodo quod Stoyan et Bolyen fily Musana, Balata Bay
Surs et Nan nepotes Koztha cum fratribus et consanguineis suis
Possessiones Reketya et Nyres nuncupatas, in eodem districtu de
Hatzak existentes ipsum Jure Kenezyatus de Jure concernentes,
occupassent, et detinerent oceupatas in preiudicium sui Juris et
derogamen cuius . . . . . . vellet ab eisdem Jure exposcente,
Quo audito prenominati Stoyan et Bolyen fily Musana, Balata
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Bay Surs et Nan nepotes Kozta ceterique fratres et consangui-
nei ipsorum exurgendo responderunt ex aduerso, Quod prenomi-
natam Reketya ipse Kozta auus predictorum Balata Bay Surs et
Nan ac parens ipsorum cum Juuamine ipsius Musana parentis
predictorum Stoyan et Bolyen . . . mnoue plantacionis modo
condescenden . . . Musana . . duas partespossessionis Re-
ketya . . . . . . sine auxilio et Juuamine ipsius, eandem
plantare et conseruare nequissent, in eandem possessionem ad se
assumpsissent et beneunole recepissent, Possessionem vero Nyres
ipse Musana pater Stoyan et Bolyen prenominatorum cum fratri-
bus suis in vniuersis possessionibus ipsorum habita prius et facta
perpetuali diuisione, similiter ex nouo plantassent et condescendis-
sent et sic easdem possessiones . . tenuissent et possedissent,
et eidem Myk in nullo attinuissent . . . et noticie vniuersorum
Juratorum keneziorum et aliorum huius status et condicionis ho-
minum ipsius districtus Hatzak constaret euidenter, Petentes nos
ut ydem Jurati assessores et aly Seniores qualem . . . . sci-
rent per nos legitime requisiti faterentur ueritatem, Quiquidem
Jurati assessores videlicet Sarachenus antiquus, Prodan rufus
Roman filius Chomak, Mychael filius Gulya, Dan de Cholnokus Koz-
tantyn de Zallas, Nan filius Bay, demetrius filius Borbath, Baza-
rab longus, dusa de domsus Vlad de Gunazfolu (?) Kenezy, Item
Petrus Archydiaconus de Oztro, Zampa de Clapatiua, Balk de
Possana dalk de domsus et dragomyr de Tusta, ecclesiarum sacer-
dotes olachales Ttem Thathemirus rufus, Stoyan pityk dictus Jo-
bagiones Nan fily Koztantyn, Baya filius Buz de Clapatiua, La-
dislaus filius Zombur, dragomyr de Zyluas et Myhel Jobagio
Bazarab longi, ceterique quamplurimi kenezy seniores et homines
olachales populani, ipsi congregacioni nostre adherentes, per nos
legitime et de consuetudine ipsius districtus Hatzak, requisiti,
responsionem predictorum Stoyan et Bolyen filiorum Musana,
quamet Balata, Bay, Surs, et Nan, nepotum ipsius Kozta ac ali-
orum fratrum corundem corroborantes dictas possessiones Reke-
tya et Nyres eisdem filys Musana, et nepotibus Kozta, eorundem-
que fratribus, modo superius declarato pertinere, et attinere, ac
per antecessores eorundem Modo quo supra plantasse, ad eorum
fidem deo debitam fidelitatemque Sacre Chorone Regie, conser-
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uandam, pro dicenda veritate, et iusticia, obseruandam, tacto viui-
fice - Crucis ligno prestitam, vnanimi et concordi testificacione
attestantes affirmarunt, Quorum quidem Juratorum et aliorum
Seniorum attestacionibus et affirmacionibus factis et perceptis
Tum nos, eundem Myk filium Murk, super eo, si ipse in suae pro-
posicionis corroboracione aliqua literalia vel . . . . . . .
exhibere aut contra eorundem Juratorum attestaciones, in aliquo
obuiare . . . ut nostro de Jure incumbit officio legitime requi-
situm habuissemus Tandem ipse Myk filius Murk nulla literalia
monumenta, nullumue euidens documentum, exhibere, nec contra
attestaciones predictorum Juratorum et Seniorum in aliquo obuiare
posse, asseruit, verum quia predicta Possessio Nyres vocata, in
toto, Possessio vero Rekethya, in duabus partibus, predictis Stoyan
et Bolyen, eorumque fratribus, in tercia uero parte dicta Posses-
sio Reketya, predictis nepotibus Kozta, simul cum fratribus eorun-
dem.modo quo supra legitime pertinere, ex attestacione predictorum
Juratorum, et Seniorum comprobate sunt, Ipseque Myk filius
Murk in nullis verborum suorum obstaculis obuiare Valebat, Ideo
ex Causis predictis, ipsum Myk indebitam et iniustam acquisitio-
nem fecisse conuincentes, dictas Possessiones Reketya, et Nyres,
videlicet ipsam Rekethyam in Tercia parte, predictis, Balata,
Bay, Surs et Nan, nepotibus Kozta, cum fratribus predictam vero
Possessionem Nyres, simul cum duabus partibus, ipsius ipsius (sic)
Possessionis Reketya, predictis Stoyan et Bolyen filys Musana
ac eorum Posteritatibus universis Jure Kenezyali, prout ipsorum
Jus . . . auctoritate nostra Judiciaria, reliquimus, et commi-
simus, Tenere, possidere, et habere, sine preiudicio Juris alieni,
Ipsosin corporali Possessione, earundem duarum villarum relin-
quentes Datum . . . . . . ak. sexto die ipsius congregacionis
nostre prenotate. Anno domini Mmo CCCmo Sexagesimo.

(Hatlapon a pecsét tartd szijacskaja befiizve, de hogy le is lett volna
pecsételve az okmany, nyoma nem latszik.

Eredetije keskeny hossszukds hartydn, mely nedvesség dltal Oszsze-
gombisodott tobb helyen, vagy pedig ovatlan vele banas kivetkeztében he-
lyenként lesurlodott.

Sajat gyiijteményemben, Tornya Sindor ajindéka, allitdlag 8 Szent-
Kiralyon kapta.
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2

Nagy Lajos Kivdly adomdnylevele 1380. szept. 12-ril kel-
ezve. Nyiresi Stojdan, Mosina fia és az oldhok kenéze kéri magd-
nalk adomdnyoztatnt a hunyadi vdr keriiletében fekvd Polonyicedt
‘s a hdtszegi vdr keviilethen fekvi Bobocsmezit, mint elhagyott
¢s lakatlan teviileteket, melyeket Liszlo erdélyi vajda mdr uqy s
neki adomdnyozott. A Eivdly tekintetbe véve Stojdin hiiségét s
cddig tanusitott szolgdlatait s bizva igéretében, hogy telepitvénye-
seket fog e birtokra hozni, Bobocsmezist és Polonyiczdt Stojdnnal
¢s orokoseinels adomdnyozza.

Nos Lodouicus dei gracia Rex Hungarie, Polonie, Dalma-
cie etc. Memorie commendamus per presentes quod Stoyan filius
Mosyna de Nyres kenezius olachorum de districtu Castri Hathzak
ad nostre serenitatis veniens presenciam quasdam terras vacuas
et habitatoribus admodum destitutas, ynam videlicet Polonycza
vocatam penes riuwulum Chernysmara in districtu de Hunyad
habitam, et alteram Bobochmezeu appellatam iuxta flunium
Charnauijzij nuncupatum in dicto districtu Hathzak existentem,
asserens ipsas per Magnificum virum ladizlanm Woyuodam Trans-
silvanum mediantibus suis literis vigorosis sibi condonasse, a no-
bis sibi, et suis Heredibus dari consumari et conferri postulauit.
Nos itaque recensitis fidelitatibus et seruicys ipsius Stoyan kenezy,
quibus idem nobis iuxta posse studuit et anhelat, conplacere,
premissas terras vacuas et desertas ac incolis destitutas modo pre-
misso in dictis districtibus Hathzak et Hunyad habitas Polonycha
et Bobochmezeu nuncupatas, ne eedem in desertis constitutae
vacue ulterius permaneant, sed pocius inhabitancium copia deco-
rentur, eidem Stoyan kenezio, qui eas populare promisit, et per
eum suis filys ac Heredibus Heredumque suorum successoribus,
cum suis vtilitatibus et pertinencys sub suis certis metis et di-
stinctionibus, dedimus contulimus et conmisimus ymo damus con-
ferimus et conmittimus perpetuo possidendas tenendas et inhabi-
tandas. Harum nostrarum testimonio literarum Quas in formam
nostri privilegy redigi faciemus dum nobis fuerint reportate. Da-
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tum in castro nostro Lygeth feria quarta proxima ante festum
Exaltacionis sancte Crucis. Anno domini Mo CCCmo T, X X Xmo,
(Eredetije hartya. Pecsét voros viaszszal az okmény aljara volt nyomva,

de most csak nyomai litszanak. Tornya Séndor v.-hunyadi jarasbird tu-
lajdona.)

81

Liszld erdélyi vajddnalk Dévin 1302. évi dpril hé 16-drdl
keltezett itéletlevele, mely szerint Batiz pestesi memes és vérsége
az trdant emelt panaszt, hogy dket Domokos Romanus fia, Telolk,
Mihdly, Andrds, Jank és Eqyed Istvin fiai és Istvin Pdl fi
Lereszturt nemesels bizonyos kereszturt foldek birtokldsdban hid-
borgatndk, mely foldet 6k Istvdntdl a Jank fidtél, a Telik, Mi-
hily, Andrds, Jank és Eqyed atyjdtol négy évvel a nagy tatdr-
Jdrds utdn vették, de az okmdnyok eqyike a pestesi mindenszen-
tels templomdaban, mely a (1V.) Ldszld kivdly idejében kitort za-
vargdsok alatt feldulatott, elveszett; miq a mdsik a fejérvdri
kdptalan levéltardban clégett, a zavargdasok alatt pedig nem volt
modjok wj okmdnyokat szerezni. Miutin ezen dllitds mellett a
hétvdrhoz beosztott memeselk kiziil otvenen eskiit tettel, Ldszld
vajda a pestesicknek 1téli oda a piris birtokot; s hogy senli dltal
se hdaborgattassanak, kidllitja részokre jelen ollevelet, melyet a
feliérvdre Liptalan is dtirt levéltdardba 1325, evi mdajus ho 30-dn.

Capitulum ecclesie Transsilvanae Omnibus christi fidelibus,
presentem paginam inspecturis Salutem in omnium salvatore. Ad
vniuersorum noticiam tam presentium quam futurorum harum
serie uolumus peruenire. Quod accedentes ad nostram presentiam
Chanad filius Ebes, Petrus filius Baas et Benedictus filius T'yburch,
nobiles de inferiori Pestus, exhibuerunt nobis quoddam Priuile-
gium quondam ladislai Woyvode Transsiluani et Comitis de Zo-
nuk, petentes nos cum instancia ut tenorem eiusdem Priuilegy ad
cautelam et maiorem certitudinem mnostris litteris Priuilegialibus
transseribi faceremus et Sigillo nostro communiri. Cuius quidem
Priuilegy tenor talis est. Nos ladislaus Woyvoda Transsilvanus et
Comes de Zonuk memorie commendantes tenore presencium qui-
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bus expedit significamus vniuersis, quod cum nobiles de Pestus,
Batiz comes videlicet et cognati sui, Chanad, Tyburcius, loran-
dus, Johannes Cherke, Petrus filius Scerech, Petrus et Paulus fily
Banus, Johannes filius Thome, valentinus et Baas fily Bork, dok
et Andreas laurencius filius Georgy, valentinus et Paulus fily
Zene, Paulus Myko et Chobo fily Martini, demetrius et Nicolaus
fily Tgech, Andreas dominicus fily Johannis et farkasius filius
Pauli, super terra quam dominicus filius Romanus et cognati sui
Theluk videlicet Mychael Andreas Jank et Egidius fily Stephani
ac Stephanus filius Pauli de sancta Cruce racione hereditaria
eorum scilicet ad villam sancte Crucis pertinentem inpedinerant
abeisdem, contra eosdem dominicum et cognatos suos memoratos
in octauis diei Cynerum comprobare debuissent et prestare sacra-
mentum, sicut eadem terra estimaretur, secundum continentiam
litterarum nostrarum exinde confectarum: quarum tenor talis est
Nos ladislaus Woyuoda Transsilvanus et comes de Zonuk, Da-
mus pro memoria, quod dominicus filius Romanus vna cum filys
Stephani bone memorie de sancta Cruce, Teluk videlicet Mychaele
Andrea Jank et Egidio, necnon Stephano filio Pauli ac alys cog-
natis, suis, quandam terram nomine Hereditariam eorundem sci-
licet ad villam sancte Crucis pertinentem, a nobilibus de Pestus;
a Botyz comite Chanad, Tyburcio, lorando, Johanne Cherke Petro
filio Zerekch Petro et Paulo filys Banus, Johanne filio Thome,
valentino et Baas filys Bork, dok Andrea laurencio filio Georgy,
valentino et Paulo filys Zene, Paulo Myko et Chobo filys Martini,
(ui in emptione eiusdem terre participes sunt, demetrio et Nico-
lao filys Igech et ab Andrea et dominico filys Johannis filys soro-
ris eorundem de Pestus coram hominibus nostris uidelicet comite
Andrea et comite Paulo prohibuerunt, tandem ambe partes infigura
indicy pro eadem terra coram nobis personaliter constituti qui
dominicus filius Romanus et aly iam dicti contra eosdem de Pes-
tus, taliter proposuerunt: quod Stephanus filius Jan, pater dicto-
rum Theluk, Mychaelis Andree et Egidy sine consensu et volun-
tate eorundem illam terram eisdem nobilibus de Pestus vendidis-
sent, tamen adhoc nec litteras Capituli vel Woyvodarum antea
existencium, potuerint exhibere, nec nostras, cum quibus cosdem
racione dicte terre prohibuissent, comes Botiz et aly predicti ex-
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aduerso responderunt, quod eandem terram a Stephano sep
bone memorie quarto anno post magnos Tartaros emissent et
empta esset. et super hoc privilegium capituli albensis ecclesie
Transsilvane illo tempore recepissent, et ab anno illo incipiens
usque adhuc nec Stephanus filius Jan, nec fily sui neque et Ro-
manus vel dominicus filius eiusdem, nee cognati sui, ipsos nobiles
prefatos prohibuissent super terra antedicta, sed pacifice et quiete
possedissent, responderunt etiam quod Privilegium eorundem, per
turbacionem istius terre Transsiluane tempore ladislai Regis per
destructionem eiusdem, fracta ecclesia Omnium sanctorum de Pestus
de Cista recepissent. et sic perditum esset, aliud uero Privilegium
eorundem, quod fuit in Capitulo antedicto in eadem ecclesia per
Gyan filium Alardi combustum fuisset, et quod ipsos post hoc
graviora negocia per Regni turbacionem Inpediuissent. aliud Pri-
vilegium de Capitulo recipere nequivissent, vnde quia idem domi-
nicus filius Romanus, et fily Stephani sepedicti ac aly cognati
eorundem, affirmauerunt, quod dictus Stephanus eisdem nobilibus
uendidisset terram prelibatam, nos eandem causam inhunc mo-
dum duximus iudicandam. quod dicti Botiz comes et aly sepefati
in octauis diei Cynerum contra eosdem dominicum et filios Ste-
phani sepefatos, testibus quibus euidencioribus poterunt, debeant,
comprobare. quod in tempore et anno prefixo ab Stephano preli-
bato empta esset eisdem, et nullus predictorum hominum eosdem
racione dicte terre prohibuisset, nec in causam euocasset. et cciam
Privilegium eorundem sicut prescriptum est amisissent. ex testi-
bus autem qui tunc testificarent, sicut eadem terra estimata fuerit,
per probos uiros debent prestare sacramentum, ut terram memo-
ratam a tempore antedicto pacifice et quiete possedissent. contra-
dictione alicuius non obstante, et esset eisdem empta, sicut est
uperius expressum, datum in dewa secunda feria proximg post
sfestum Purificationis beate virginis. Adueniente ipso termino
dicti nobiles de Pestus comprobauerunt contra eosdem testibus
nobilibus predialibus et de qualibet cognatione provineialium Sep-
tem castrorum existentibus terra autem estimata quinquaginta
marcis, et quinquaginta nobiles quorum fides indubitata recipi
poterit prestiterunt sacramentum. quod terra antedicta esset
empta eisdem. Cuius quidem terre mete sic uadunt. scilicet prima
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meta incipiens a fluuio Egrug uadit ad Barmacha . . . . eius-
dem machale est vna meta terrea. vnde uadit et exyt ad vnum
fwz . . . . . . . it super vnam metam terream. et inde uadit
superius ad unam metam terream, que est sub una arbore salicis
et inde ascendit et uadit iuxta flunium Almas, et ibi est meta:
terrea, et ibidem uadit ad eandem almas. et inde per . . . . .
aruigaga. et ibidem . . . . terrea meta, et inde terminat ad
Baruigaga, et inde ascendit ad voum byrch, cuius Byrch una pars
meridionalis pertinet ad uillam Pestus. Botiz comiti et cognatis
suis de eadem. et una pars . . (fil)ys Galus. et inde uadit ad
antiquam metam, per quam eadem terra empta est eisdem. et ibi
choiunt mete nostre et inde descendit iterum ad almas ad partem
meridionalem et transit ultra almas, vbi choiunt Hereditarys
eorundem. et postea ibidem uadit ad unam metam lapideam. He-
reditariam de Pestus predictorum. Nos autem, ut ipsos dicti domi-
nicus et cognati sui non possint ratione dicte terre inpedire vel
inius uocare et ut eorum heredes heredumque' suorum successores
pacifice possidere possint et quiete ut inaliquibus curricullis tem-
porum non possint molestari per quempiam eisdem ad huius rei
testimoninm, perpetuamque firmitatem litteras nostras Prinilegia-
les concessimus Sigilli nostri munimine roboratas. Datum in deua
secunda feria proxima post dominicam Ramispalmarum. Anno
domini M.o CCC.o secundo. — Nos igitur peticionibus eorundem
nobilinm iustis et legittimis inclinati, quia ipsum Priuilegium
comperimus integrum in carta et Sigillo, non abrasum, non can-
cellatum, nec in aliqua sui parte uiciatum tenorem eiusdem de
uerbo ad uerbum nostris litteris Priuilegialibus transcribi fecimus
et Sigillo nostro autentico consignari. Datum feria quinta proxima
post festum Pentecostes. Anmo domini M.o CCC.o XX .mo quinto.
Nicolao preposito. Sancto Cantore, Thoma Custode, Paulo archy-
diacono de vgacha decano ecclesie nostre existentibus.

(Piros sodrott selyemzsin6rrol fiiggott pecséte leszakadt és elveszett.

Eredetije pergamen darabon, melyet egerek vagy emberi kéz rongalt
meg és lynkgatott ki, miért a sziveg egy kis része elveszett. Sajat gyiijte-
ményemben, jelenleg Os.-Kereszturon laké Csanadi Istvan levelei koziil.)

Sh
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4.

Vizkizi Andrds hunyadi virnagy 1488-ik ¢évben julius
1-én Barcesdan kelt oklevele, mely szerint alpestesi memesel : Csa-
nddi Pdl ¢s Benedels elitte és a szolgabirdk elitt megjelenvén, élo-
szdval kijelentik, miszerint Katalin névériknek és férjénel alpes-
test memes Zerije Antalnak eqy telket adomdnyoznalk srokbirtokul.

Nos Andreas de Wizkez castellanus castri Hwnyad comes-
que, item Valentinus et Petrus de Haro ac Clemens de Kerez-
thwr Judlium comitatus Hwnyadiensis. Memoriae commendamus,
tenore praesentium significantes quibus expedit universis, quod
nobiles Paulus Chanad de Alpestes, ac Benedictus frater suus
patruelis, personaliter nostram venientes in praesentiam, per eos-
dem unanimi voluntate, sponte, oraculo vivae vocis confessum ex-
titit, pariter et relatum in hunc modum. Quod ipsi amore nobilis
dominae Katherinae, sororis scilicet eorum, quam propter certum
defeetum et privationem unius oculi, ad desponsandam et maritan-
dam propter grandes huiusmodi suos defectus non habuissent fa-
cultates; ideo ipsi praemisso defectu annotatac dominae Katharinae
quam ex amicabili dispositione certorum Nobilium de dicta Alpestes,
nobili Anthonio Zerrye de eadem nuptul in consortem legitimam
associassent, erga eosdem gratum figentes respectum, ut ipsi et
eorum posteritas successivis temporibus valeant gratulari, in por-
tionibus eorum possessionariis participes effecissent, eisdem domi-
nae Katherinae sorori ac Anthonio Zerrye genero ipsorumgue
haeredibus unum fundum Curiae simuleum orto, cuius iuxta ortus
ex parte dicti Pauli Chanad quoddam vulgariter azalo vocatur
contineret, ex alia vero parte, scilicet oriente, quaedam salix et
pruna arboris esset procreata; item ad eundem fundum Curiae
quasdam terras arabiles, quarum prima terra arabilis, quae vadit
et tendit ad ewrdeg marthya ex una, cum alia vero fine ad Mach-
kalo ; item secundum medium iuger terrae, penes fontem hydeg-
kwth appellatum, et tertinm supra kapwfel§, quartum in patak-
zorosa, quintumque et ultimum unum iuger fenile ante Oradwan
existentes habitae, aliisque cunctis suis utilitatibus : siluis, nemo-
ribus, vineis locisque vinearum, aquis, fluviis et generaliter qua-
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rumlibet utilitatum integritatibus ad dictum fundum Curiae de iure
spectantibus, ac eo iure, quo iidem eandem tenuissent et posse-
dissent, dedissent, donassent et contulissent, immo dederunt, do-
nauerunt iure perpetuo et irrevocabiliter tenendas, possidendas
pariter et habendas in filios filiorum, coram mnobis; nullum ius
nullamve iuris proprietatem sibipsis reservantes, sed eandem peni-
tus et in toto in dictos dominam Katherinam sororem ac Antho-
nium Zerrye generum ipsorumque posteritates transferendo,
vigore et testimonio praesentinm mediantibus. Datum in Barcha
feria tertia proxima videlicet in vigilia festi visitationis beatae
Mariae virginis, anno domini millesimo quadringentesimo octua-
gesimo octavo.

(Bredetije hosszukads hdrtydan. Pecsét nyomai nem litszanak. A es.-ke-
reszturi Csanddi csaldd levelei koziil, jelenleg sajiat gytijteményemben.)

5.

Thelegdi Istvdn erdélyi alvajddanal Kolozsvdron 1496. évi
februdr ho 16-dn kelt s a fehérvdri kdptalanhoz intézett levele,
melyben eléadatil:, hogy keresztwri nemesel : Gdspdr, néh. Furka
Mdrton fia, Baldzs és Lorincz, néh. Furka Miklos fiar Kereszturt
¢s mindkét Boost eddig hdboritatlanul bivtdk, de okmdnyailk a ti-
rikok tamaddsai és mds okok miatt elvesztek, s most az trdnt folya-
molnak, hogy igaz jogaikat meqvédje. Felhivja tehdt Thelegdi a
fehérvdri kdptalant, hogy nevezettel érdekében 5vik esketést esz-
kozoljon. A kdaptalan megbizottja Mihdly pap Bdcst Istvdinnal, az
alvajda Eépviseldjével, a helyszinére megidézelt nagyszdmu nemes-
siget eskii alatt kihallgatjdlk ; s mivtdn mindnydjolnal egyezd val-
lomdsdbdl Eideriil, hogy kérvényezisk s elbdeik az emlitett birtoko-
Feat hdboritlanul birtdl mindaddig, mig okmdnyaik el nem vesz-
tek, a kdptalan a vallomdsokat vk emlékezetiil sajit pecsétjével
megerdsitve kiadja.

Capitulum Ecclesie Albensis Transsiluane Omnibus christi-
fidelibus Presentibus et futuris, Prefens Scriptum inspecturis Sa-
lutem in omnium Saluatore, Ad universorum noticiam Harum
serie volumus peruenire, quod Nos Literas Egregy Stephani de
Thelegd, Vicewajuode Transsiluani Inquisitorias, nobis Amica-
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biliter Loquentes et directas, Honore quo decuit accepimus in
Hec verba Stephanus de Thelegd Vicewajuoda Transsiluanus
suis Reuerendis Capitulo Eclesie Albensis Transsiluane, Amici-
ciam paratam cum honore, dicitur nobis in personis Nobilium
Gasparis fily condam Martini F'wrka de Kerezthwr et Blasy ac
Laurencij fily condam Nicolai similiter Fwrka de eadem Kerez-
thwr, quod quia pociores Litere et literalia Instrumenta dictorum
exponencium, factum directe medietatis possessionis Kerezthwr et
utrarumque Boos in Comitatu Hwn§jadiensi existencium et habi-
tarum, tangencia et concernencia, tam per incursus Infidelium
Turcorum, quam alys ex causis, ab ipsis exponentibus deperdite
forent et alienate, Hee tamen et Id vt ipsi exponentes, ab olim in
pacifico dominio medietatum dictarum possessionum Kerezthwr
et vtrarumque Boos perstitissent persisterentque eciam modo,
fere vniuersis et singulis vicinis et commetaneis Earundem posses-
sionum Kerezthwr et vtrarumque Boos, Nobilibusque comprouin-
cialibus dicti Comitatus Hwnyadiensis constaret euidenter, Quo-
rum fassionibus ipsi exponentes plurimum forent necessary, Super
quo vestram Amiciciam presentibus petimus diligenter, quatenus
vestrum mittatis hominem pro testimonio fidedignum, Quo pre-
sente petrus de Bach aut Stephanus de eadem vel Emericus de
Bathjz sin Jacobus de eadem sew Franciscus Kerek de pesthes
siue Johannes magnus de eadem, Alys absentibus, Homo noster
Ad facies prescripte possessionis Kerezthwr accedendo, prefatos-
que vniuersos vicinos et commetaneos eiusdem possessionis Ke-
rezthwr, Nobilesque comprouinciales dicti Comitatus Hwn§jadien-
sis, Tllac insimul et Ad vonum locum Conueniri et congregari facere
debeat Quos illac, Ad Id, serie presencium accedere Jubemus Ac
eosdem, Ad fidem eorum deo debitam Coram nostro Homine et
vestro testimonio Tacto dominice Crucis signo prestandam, qualis.
ipsis de premissis constat sew constare possit veritatis certitudo
fateri et attestari facere teneamini, Vosque ad fassionem dictorum
nostri hominis et vestri testimony superinde vobis fiendam, ipsis
exponentibus, Titeras vestris necessarias dare et concedere veli-
tis, communi Justicia suadente, Cauentes tamen ne fraus aut
dolus inhacparte oriatur aliqualis, Secus causa communis Justicie
non facturi, presentibus perlectis exhibenti restitutis, Datum in
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Coloswar in festo Beate dorothee Virginis et martyris, Anno do-
mini Millesimo Quadringentesimo Nonagesimo Sexto. Nos igitur
Amicabilibus peticionibus eiusdem Stephani de Thelegd viceway-
wode nostrum gratum prebentes assensum, unacum prefato Ste-
phano de Bachy, homine suo vicewayuodali, nostrum hominem
videlicet discretum Michaelem presbyterum Capellanum venera-
bilis domini Mathei Archidiaconi Wgochensis Socyque, et con
Canonici fratris nostri, Ad premissa suomodo peragenda, nostro
pro testimonio transmisimus fidedignum. Qui tandem exinde Ad
Nos reuersi, consona voce Nobis retulerunt Eomodo, Quomodo
ipsi feria tercia proxima post festum Sancte et Indinidue Trinita-
tis nune Transactum Ad faciem prescripte possessionis Kerez-
thwr accedentes, prefatosque universos vicinos et commetaneos
eiusdem possessionis Kerezthwr, Nobilesque comprouinciales dicti
Comitatus Hwnyadiensis illac insimul et Ad vnum locum com-
ueniri et congregari facientes, Quos illac Ad Id, Serie earundem
literarum vestrarum accedere Jussistis, Eosdem Ad fidem eorum
deo debitam Coram se, tacto dominice Crucis Signo, prestitam,
qualis.ipsis de premissis constat sew constare possit veritatis cer-
titudo, fateri et attestari fecissent Quorum primi videlicet prefati
vicini et commetanei dicte possessionis Kerezthwr, puta Nobiles
Acacius de Barcha et Andreas de eadem confessi fuissent, quod
ab eo tempore quo ipsi huma (......... ) irent semper et sci-
rent prelibatos Gasparem Blasium et Laurencium Fwrka de Ke-
rezthwr perstitisse in pacifico dominio equalium medietatum pre-
scriptarumque possessionis Kerezthwr et vtriusque Boos (. ... ..)
um octaua parte, Et unquam propterea litem vllam fuisse subor-
tam, nisi postquam quedam litere et literalia Instrumenta in ma-
nus quorundam aliorum Nobilium de eadem Kerezthwr deuenis-
sent propterea Gregorius (T) hom (as) et Stephanus de Kysbar-
cha deposuissent se audisse ab eorum Genitoribus ac scire eciam
per se Nobiles . . dam Nicolaum et Martinum Fwrka de Kerez-
thwr ac eorum heredes Gasparem scilicet necnon Blasium et
Liaurencium predictos (. .. .) in pacifico dominio dictarum medie-
tatum possessionum predictarum dempta octauna eius parte (. ..)
liter perstitisse, Ttem Andreas pethew Thomas Michael Emericus
Danid Johannes similiter Pethew de Rakosd Johannes Mathefy
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Michael Barla Stephanus dauid Johannes Farkas petrus Barla
Georgius similiter Farkas ac Ambrosius de eadem Rakosd, Ttem
Hercz et Balk kenez. . nobilitati de Almas deposuissent post sese
singillatim sicuti annotati Acacius et Andreas de Barcha, necnon
Johannes Hathzaky, petrus Kenezius de Also Arkhy, Brathy:
et Johannes de Felsew Arkhy, petrus de Dedach, Dionisius
- Zthrygy, Mauricius de Zenth Imreh, Valentinus, petrus, Bene-
dictus et Emericus de Bachy, Mathias Zabo Demetrius ac Bla-
sius de Zenthgewrgh, Jacobus Bathyz Michael et Georgius de
Bathyzfalwa Emericus de Liosad fassi fuissent eodemmodo sicut
prefati Acacius et Andreas de Barcha. Ceterum Georgius de Boy-
thor Vice Comes dicti Comitatus Hwnyadiensis Ac¢ Valentinus
de eadem, Johannes de Zalasd Ladislaus de Felpesthes petrus Ma-
thias Lewstathius de eadem Item Zakarias de pesthes similiter
Vice Comes Comitatus predicti, Benedictus Chanady, Briceius,
Clemens Zeik necnon petrus Therewk Georgius Magnus, Antho-
nius Boythory, Benedictus Barnabas Bodor, Matheus Byro, Am-
brosius, Franciscus, Anthonius Zerje, Benedictus Lewrynezy,
Fabianus, Franciscus Fekethe et alter Franciscus Kerek de eadem
pesthes deposuissent sicuti Annotati Acacius et Andreas de Bar-
cha. Ttem Johannes Magnus de dicta pesthes dixisset se et vidisse
et mouisse predecessores ipsorum Gasparis Blasy et Laurency
Fwrka puta Fabianum Thormas, Lewstathium Byro, Nicolaum
Magnum alterum Nicolaum Juniorem Georgium et Martinum,
progeniem scilicet Fwrka, fortassis bene vsque Ad tres gradus
suceessionis qui semper fuissent in pacifico dominio et possessione
earundem medietatum possessionum predictarum, Demum Alber-
tus pethew de Hosdath retulisset Geenitorem suum fuisse in etate
plusquam Centum Annorum, Ac se replicatis vicibus audiuisse
ab ore ipsius, Quod parentes prefatorum Gasparis, Blasy et Lau-
rency Fwrka de Kerezthwr fuerint boni Nobiles obtinentes equa-
lem medietatem dictarum possessionum Kerezthwr et viriusque
Boos, dempta octaua parte prenotata, Anthonius pethew et Jo-
hannes de cadem Hosdath similimodo fassi fuissent, Item Deme-
trius Kopaz Johannes Ac dionisius de Wad retulissent per-
omnia sicut Acacius et Andreas de Barcha, Item conse-
quenter Nobiles comprouinciales puta Johannes et Nicolaus de
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Rywsor, Michael de Thompa Blasius filius eius, Stephanus de
pwly, Bwnye de Maczesd, dan, Kende ac Lwpsa de Zachchel,
Johannes Karol, alter Johannes de pesthyen necnon petrus Ac
Johannes de Zentpetherfalwa, Wolk de Boyesd et Stephanus Lo-
sady de Zazwaras prestito Juramento post sese examinati confessi
fuissent et attestati, tum ab eorum parentibus se audiuisse, tum
eciam per se bene scire quod Annotati Gaspar Blasius et Lauren-
cius Fwrka ac eorum progenitores semper et Abantiquo in paci-
fico dominio et possessione Earundem medietatum prescriptarum
possessionum Kerezthwr et viriusque Boos inuiolabiliter steterunt,
dempta tantummodo earum medietatum parte octaua prenotata,
quodque nunquam audiuissent litem vllam Superinde fore subor-
tam, preterquam Eam, quam nunc ydem Gaspar Blasius et Lau-
rencius Fwrka per quosdam alios Nobiles de-dicta Kerezthwr,
Inventis quibusdam literis, agitarentur, Habitaque memoratorum
Stephani de Bachy, Hominis vicewajuodalis et Michaelis preshy-
teri, nostri testimony, fidedigna Relacione, Nos, Ad Amicabilem
peticionem prefati Egregy Stephani de Thelegd vicewaVuode,
Super premissis fassionibus et attestacionibus memoratorum vici-
norum et commetaneorum pretacte possessionis Kerezthwr Ac
vtriusque Boos, Nobiliumque comprouincialium prefatj Comitatus
Hwnyadiensis, in perpetuam earundem fassionum et Attestacio-
num memoriam, presentes literas nostras privilegiales, pendentis
et autentici Sigilli nostri munimine roboratas, Kisdem Gaspar
Blasio et Laurencio Fwrka de Kerezthwr, Jurium suorum ad con-
seruacionem, duximus concedendas, communi Justicia suadente,
Datum octauo die diei fassionum et Attestacionum prenotatarum,
Anno domini superius memorabilibus, Dominis Mats (... ..... )
anne Cantore, Michaele Custode absentibus, et Andrea Decano,
Alysque conCanonicis eiusdem Ecclesie nostre salubriter existen-
tibus et deuote (. ...... 4

(Eredetije hartyan, nagy nyilt alak ; fiigg6 pecsét leszakadt és elve-
szett, vele egytitt a sziveg aljan néhany sz6. Ugyancsak a hartya elron-
gyoloddasa s Osszegyiirt volta miatt tobb sz6 olvashatatlan vagy a hartya-
darabbal elyeszett. A cs.-kereszturi Furka-csaldad ivatai koziil.)
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6.

Mdtyds kirdlyunk Brasséban 1462. évi november hd 20-dn
kelt adomdnylevele, melyben a Hunyad-megyében fekvi Csikmé
és Torok nevii birtokokat minden jogaikkal egyiitt Janosnak,
Illyei Dénes fidnak adomdnyozza, fellivia eqyuttal a gyulafehér-
vdrt Ldptalant, hogy megbizottat kiildjon ki a nevezett birtokol
dtaddsdra. A beigtatds 1463. évi februdr 12-én tirtént, és a kdp-
talan levele azon évi mdrczius 3-dn kelt.

. (Tran) siluane . Omnibus Chr........ et futuris
Presens seriptum Insp . . . . salutem in salutis Largitore . ... ..
ve.ov....Quod nos litteras Introductor . ... ... toriales Se-
renissimi principis et do......ie dei gracia Regis Hungariae
.......... is allatas, Sumacum Reuerencia et obediencia Re-
cepimus, in hec verba. M .. ... . Rex hungarie Dalmacie Croa-
credete s Bid T i S A N Salutem et graciam, Cum nos
consideratis fidelitatibus et fidelium seruiciorum gratui. .. ...
sque complacencys fidelis nostri Egregy Joh........ sy nostri
Cate i e el dana Slllnstrisprineins domlno J ohanni de Hw-
nyad alias Gubernatori huius Incliti....... e Grenitori nostro
carissimo, et expost S.......Regni nostri.......ne, Tan-
demque Maiestati nostre, in nonnullis Exercituacionibus, tam contra
Thurcos et a .......nostri, non parcendo persone ac¢ sumptibus
et expensis fideliter et constanter exhibitis et impensis, Totales
porciones nostras possessionarias, in possessionibus Thewrek et
Chokmo vo . ... ... tatu de Hwnyad existentibus habitas, Simul-
cum cunctis earundem vtilitatibus et pertinencys quibuslibet, me-
morato Johanni filio dionisy, et per eum Andree, Georgio, Jo-
hanni,, Blagas 4. .. . lao filys suisque heredibus et posteritatibus .
vniuersis, vigore aliarum litterarum nostrarum donacionalium
exinde confectarum, de manibus nostris Regys imperpetuum con-
tulerimus, velimusque ipsos in dominium earundem, per nostrum
et vestrum homines, legittime facere Introduci. Igitur fidelitati
vestre firmiter precipiendo mandamus, quatenus vestrum mittatis
hominem pro testimonio fidedignum, Quo presente, Kozmas de
Gyalmar, sin Benedictus de Haro, siue Georgius de Kemend,

P -
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Alys absentibus homo noster, ad facies dictarum porcionum pos-
sessionariarum, vicinis et commetaneis earundem vniuersis Inibi
legittime convocatis et presentibus accedendo Introducat memo-
ratum Johannem filium dionisy, ac Andream, Georginm, Johan-
nem Blasium et Nicolaum in dominium earundem, Statuatque
easdem, eisdem, simulcum cunctis Ipsarum vtilitatibus et pertinen-
cys quibuslibet, premisse nostre donacionis titulo, ipsis in cum-
bente perpetuo possidendas. Si non fuerit contradictum. Contra-
dictores vero si qui fuerint Ewocet eosdem contra Annotatum
Johannem filinm dionisy, et dictos filios suos, nostram personalem
in presenciam ad terminum competentem, Racionem contradictio-
nis eorum reddituros, Et post hec huiusmodi Introductionis et
Statucionis seriem, cum Contradictorum et Ewocatorum si qui
fuerint, vicinorumque et commetaneorum, qui premisse Statucioni
intererunt, nominibus terminoque assignato....... nre personali
presencie fideliter rescribatis. Datum Brasseuie Sabbato proximo
(post) festum beate Elyzabeth vidue. Anno domini Millesimo
Ouadringentesimo (Sexagesimo) secundo. Nos igitur mandatis
eiusdem domini nostri Regis, in omnibus obtemperare . ... ut
tenemur, vnacum prefato Kozma de dicta Gyalmar homine suo
Regio, ynum ex n . ... honorabilem virum Magistrum Thomam
de Agria, socium et conCanonicum nostrom ad premissam Intro-
ductionem et Statucionem faciendam nostro pro testimonio trans-
misimus fidedignum, Qui tandem exinde ad nos reuersi, nobis
concorditer retulerunt, quod ipsi Sabbato proximo ante festum
beati valentini martiris nouissime preteriﬁum, ad facies prescri-
ptarum porcionum possessionariarum, in dictis possessionibus
Thewrek et Chokmo vocatis, in dicto Comitatu de Hwnyad exi-
stentibus habitarum, vicinis et commetaneis eorundem vniuersis
Inibi legittime conuocatis, et presentibus, Prouidis Stephano
Kenezio de dicta Chokmo, in persona, Nobilium Gregory dealsy
de Sakfalwa, ac Nicolao Magno de folth, in persona Ladislai de
dicta (Folt)h, alysque quampluribus accedentes, Indroduxissent
memoratum Johannem filium dionisy de Ilye, ac Andream, Geor-
gium, Johannem, Blasium et Nicolaum filios eiusdem supradictos
in dominium earundem, Statuissentque easdem, eisdem, simulcum
cunctis earum vtilitatibus et pertinencjs quibuslibet, premisse



76 DR. SOLYOM~FEKETE FERENCZ.

Regie donacionis titulo ipsis. Incumbente, perpetuo possidendas,
Nullo prorsus contradictore apparente, legittimis et sufficientibus
diebus, in faciebus earundem iuxta Regni consuetudinem moram
facientes, In cuius rei testimonium firmitatemque perpetuam pre-
sentes litteras nostras priuilegiales Pendentis et autentici Sigilli
nostri Munimine roboratas eisdem duximus concedendas. Datum
decimo Nono die, diei Introductionis et Statucionis prenominata-
rum. Anno domini Millesimo Quadringentesimo Sexagesimo tercio
Venerabilibus et Honorabilibus viris dominis Gothardo preposito
Anthonio Canthore Matheo decretornm doctoribus, Custode, Thoma
de Bodok decano Ceterisque Canonicis dicte Ecclesie nostre salu-
briter existentibus et deuote.

(Pecséte sodrott lenfonalbol késziilt zsindron fiigg, de a capsuldbol a
pecsétlenyomat teljesen kivalt és elpusztult. Eredetije pergament, melyen
tohb lyukat ragtak az egerek. Sajat gyiijteményemben.)

[z

Néidasdi Ldszlé erdélyi alvajddnak 1414. évi julius 1-én
Szent-Imrén kelt s Wajkhoz a hunyadi vdr katondjdhoz intézett
levele, melyben Wajk felszdlittatil, hogy zalasdi Mikldsnale és
testvdreinels sanyargatdsdval hagyjon fel s az okozott kdrokat té-
ritse meg. :

Egregio viro Wayk militi de Hwnyad Ladislaus de Nadas
Vice wayuoda Transsiluanus Amiciciam cum intencione honoris
Amice noster honorande percepimus graui cum querela ex rela-
cione Nicolai fily petri in sua de Zalasd Ladislai et Musan fra-
trum suorum personis, quod vos potencia vestra mediante et
absque omni lege plerumque grauissimas minas eisdem non ipso-
ram culpis requirentibus imponeretis et in ipsorum habitaculis
maxime ipsos perturbaretis, per quod ipsia districtu castri domini
nostri regis alienarentur et desolarentur et se in partes alienas
sequestrarent moraturos in preindicium domini nostri regis et
desolacionem eorundem valde magnam. Sed quia nos de regio
mandato, nohis per ipsum dato literatorio, districtus castrorum
eiusdem per remedia opportuna contra quoslibet indebite molestan-
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tes opportemur manu protectionali deffensare Igitur per presentes
de mera Regia auctoritate Amonemus vos §mo firmiter requiri-
mus vestram Amiciciam, quatenus predictos Nicolaum et fratres
eiusdem quoquomodo Amodo deinceps inpedire minari et per-
turbare non velitis et nullatenus debeatis, et de hys autem in qui-
bus ipsis dampna fieri fecistis, eisdem de hys omnimodam exhiberi
faciatis satisfaccionem Si feceritis benequidem alioquin firmiter
scitote, quod mnos de permissione domini et domini nostri Regis
Romanorum ete. ipsos contra vos, vestris maximis cum grauami-
nibus, manu proteccionali velimus conseruare, datum in Sancto
Emerico in octauis festi beati Johannis baptiste Anno domini
M° quadringentesimo quartodecimo quas post ipsarum lecturas
reddi petimus et dicimus exhibenti.

(Szoveg alatt a fehér viaszszal lenyomott kisebb alaku peesét nyoma.
Lredetije papirdarabon. sajit gyiijteményemben.) '

8.

Kelt Baresdn 1295. évi april 19-én. Ezen oklevél szerint
Liszld mester Miklds fia, Déva vdrdnak Castellanusa s Hunyad-
meqye foispdnja ; tovdbbd Istvdn Csandd fia és Mihdly Bencse
Jia, mindketten pestesick, ugyanazon vdrmegye szolgabirdi, Boht-
ur (a mai Bujtur) kizség nemességinel kérésére osztdlyt tesznel:
azon birtokra nézve.

Nos magister Ladislaus filius Nicolai Castellanus de Dewa
et Comes de Hwnyad, Stephanus filius Chanad de Pesthes ac Mi-
chael filius Benche de eadem Judices Nobilium dicti Comitatus.
Memorie conmendantes tenore presencium significamus quibus
expedit vniuersis. Quod cum ad instantem peticionem Nobilium
posessionis Bohtur ad eandem Bohtur pro equali diuisione por-
cionarie possessionis inter ipsos facienda accessissemus talem inter
dictos Nobiles simuleum magistris Dyonisio filio Alexandri de
Illye, Petro filio Strug, ac Dyonisio filio eiusdem Strug ceterisque
Nobilibus dicti Comitatus ad Id rogatis et conuocatis fecimus
diuisionem ¢uod Nobiles viros Emericum filium Jacobi, Briccium
filinm Mathey Andream, filinm Blasy vnacum fratribus ipsorum
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condiuisionalibus exconsensu et pariuoluntate Nobilium videlicet
Demetry fili Michaelis Laurency fili Bartalus et Petri fili Ladis-
lai dicti fforgach iuxta ereccionem metarum tempore ab antiquo
factam in directa et equali quarta parte omnium vtilitatum et
pertinenciarum dicte possessionis liberos conmisimus ymo dicti
Nobiles conmiserunt coram nobis ipsis Emerico Briccio, et An-
dree ac fratribus eorundem condiuisionalibus dictam quartam
partem perpetue possidendam tenendam pariter et habendam in
filios filiorum suorum ac heredum perheredes tali obligamine in-
terposito, quod si dicti Demetrius filius Michaelis Laurencius
filius Barthalus aut Petrus filius Ladislai ipsos Emericum filium
Jacobi Briccium filium Mathey aut Andream filium Blasi et fra-
tres eorundem condiuisionales in dicta quarta parte pacifice per-
seuerare ct manerc non permitterent aut ipsi Emericus Briccius
et Andreas vel fratres eorundem condiuisionales in successu tem-
poris plus ab eadem quarta parte conquirere niterentur extunc
talis pars contra partem alteram in dicta composicione perseue-
rantem quinquaginta marcis conuinceretur eo facto promittentes
sub eodem obligamine dicti Demetrius Liaurencius et Petrus vt
quandocunque Emericus Briceius et Andreas cum homine Capi-
tuli et Wayuode in dictam quartam partem vellent introire ipsos
aliquali contradiccione postposita penitus intromitterent ad quod
se dicte partes spontanea coram nobis obligarunt voluntate. Datum
in Barcha feria tercia proxima ante festum beati Georgy martiris
Anno CC Nonagesimo quinto.

(Eredetije kis darab hartyan, pecsét nyoma nélkil. Fololvasé tulaj-
dona s gyiijteményének darabja.)

T




A hunyadmegyei pecsét €s czimer.

(Felolvastatott a hunyadmegyei torténelmi és régészeti tirsasignak Dévin
1881. évi mdjus 29-én tartott kozgyiilésén.)

Tornya Sandor vilasztmanyi tagtol.

A pecsét hasznilatat a pecsétismével tiizetesen foglalkozo
tudésok a romaiak, gorogok, zsidokon 4t egész az egyptomiakig
felviszik, s6t Khaldednak egyik legrégibb irott emléke Uruk
(Oppert Urchammunak nevezi, mivel Ovid egy verselményében
Orchamus babyloni kirdly emlittetik) Khaldea legelsd torténeti
kirdlyénak eserépbél késziilt pecsétje, melyet Khaldedban talaltak.

A pecsét folirata régies alaku irasjegyekkel tudtunkra adja,
hogy »Uruk kirdlynak, a kegyes fejedelemnek »Ur« vAros uré-
nak és »Niffer« viros fépapjinak pecsétjec. (Ribary F. vilagtor-
ténelem. I. kot. 152—153. lap.)

Az ily médon ezredévekre visszavihett pecséthasznilat
Furépa minden 4llamaiban elterjedvén, igen természetes, hogy
Magyarorszégot sem keriilhette ki, a hova a XI-dik szdzad ele-
Jjén leginkdbb Német- és Olaszorszaghol jott at. (Pray Syntagma
historicum de sigillis miivének I. rész, I. fej. L. §.)

Minthogy pedig hazinkban a keresztjegyek és névrejtvények
sem 4ltalinosan felvéve, sem teljes hitelességi tekintélylyel felru-
hézva nem voltak: a pecsétek nemcsak potoltak a névaldirast, sot
késobb, a sajitkezii névalairds szokdsba jovetele utin is, nélkii-
lozhetlen kellékei voltak a nyilvinos okméanyok hitelességénck.
A XT. és XTI szazadokban csak a kirdly, a kirdlyi pecséttartd
személyek, s a hiteles helyek, — a XTII. szAzadon kezdve mér a
nemesek, s késébb, a XV. szdzad végén, s leginkabb II. Ulaszl6

uralkodasa alatt a polgirrendiiek is haszniltak pecsétet a név-
aldirds helyett.
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A varmegyékben a pecsét hasznilata ngy tortént, hogy a
varmegyék altal kiadott iratokat az alispanok és szolgabirik sajat
pecsétjeikkel lattak el olyforman, hogy az alispin pecsétje kizé-
pen allott, a szolgabiraké pedig vagy négyszog-alakban koriil, vagy
sorban egymésutin; a mely pecsétlés mind a virmegyei tlsLtek
s velok természetesen a pecséteknek is gyakori valtozasa miatt
sok nehézséggel jarvan, a varmegyék ugy segitettek magukon,
hogy neviket tobb szétagra felosztva, az cgyes szotagokat mind-
megannyi kiilon pecsétre vésették, s azokat a szolgabirik gond-
viselésére és kezelésére biztak, kik aztan a megyei kiadvanyokat
ezen pecséteklkel lattak el.

Szepes varmegye, miel6tt Rudolf kiralytol 1593-ban rendes
pecsétet nyert volna, nevét négy szétagra osztotta fel: SE. PU.
SI. UM. Hasonldlag tett Marmaros és Ugocsa virmegye is.

Hogy Hunyad varmegye, miel6tt sajat pecsétének lett ura,
a pecsétlésnek mely médjat hasznalta, okményok hidnyaban ez
id6 szerint meghatirozni nem lehet.

A varmegyéknek ezen pecsét hasznalati médja sok vissza-
élésre szolgaltatott alkalmat, minek kovetkeztében, hogy a bizony-
talan és ismeretlen pecsétek hasznilatibol szarmazo hatranyok
kikeriiltessenek, az 1550. évi 62-1k torvényczik ugy segitett a dol-
gon, hogy jovére minden virmegyének sajit pecsét-adomanyozta-
tasaért a kirdlyi Felséghez folyamodni kellett, mely torvénycziklk
alapjan Hontvarmegye még ugyanazon évben tulajdon czimerének
és pecsétjének lett ura.

Az 1550. évi 62. torvényczikk intézkedését megelézileg a
magyar diplomatika a somogyvirmegyei pecsétet tartotta legré-
gibbnek, mely varmegye pecsétjét I1. Ulaszlo kiralytol 1498-dik
évben kapta volna.

Schwartner az »Introductio in rem diplomaticam« czimii
miivének sphragisticai részében pedig ezt irja:

»Siimegiensis Hungariae Comitatus primus fuit, cui Wla-
dislaus IL. Anno 1490. singulari privilegio (quod P. Szegedi
inseruit decretis et vitis Regum Hungariae, qui Transylvaniam
possederunt p. 253) insignia, atque adeo sigillum impertitus est.«

Hattyufi Dezs6 az »Erdélyi muzeum« 1880. évi deczemberi
fiizetében a hazai virmegyck és varosok czimereirl megkezdett
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kiozleményében — ugy latszik Schwartner utin — viszont azt
allitotta, hogy Somogymegye czimerét 1490-ben kapta volna, mely
allitasa a »Szazadok« 1881. évi IL fizet 184-ik lapjan czifolatot
nyert, a mennyiben az 1490. évszam az 1498. évszam helyett té-
vésnek mondatik. e

Ennélfogva a somogymegyei pecsét adoményozisi idejére
vonatkozo eltéré vélemények koziil barmelyik is 4lljon, a hunyad-
megyei pecsét, mely 1490. évszammal bir, ha nem is régibb a
somogymegyei pecsétnél, de mindenesetre azzal egyidejiinek
mondhato.

A hunyadmegyei pecsét alakja: kerekded, nagysaga, illetd-
leg atmérdje 2 em. 4 mm., képlete: egy torott agon 4ll6 és cséré-
ben arany gyfirit tarté holls, kérirata: »Comitatus huniadien:
1490.« (Léasd 1651. évi junius 21-én kelt oklevelet.)

A pecsét metszete régi és kezdetleges, a goth betiik az ak-
kori feliratokkal és pénzek betiiivel teljesen megegyezik, s ezért
mind alakja, mind pedig metszete kétségtelenné teszik hite-
lességét. ‘

A hunyadmegyei pecsét azon kivalo nevezetességgel is bir,
hogy miutin a pecséteken az arab szimok hasznilatinak legré-
gibb nyomat Posthumus Lasz16 kirdlynak 1456. évi, és IT. Ulisz-
lonak 1490. évi kettés fejedelmi pecsétjén (sigillum duplex majes-
taticum) talaljuk, — ez az els6 megyei pecsét, melyen az évszim
arab szdmokkal fordul eld.

A megyének jelenleg birtokaban 1évé eziist anyagu pecsét-
nyomdjin (typarium) lathaté pecsét nagysiga, alakja, képlete és
betiii kevés kiillonbséggel ugyanazonosak az 1651. okmanyon talalt
pecsét nagysiga, alakja, képlete s betiiivel ; s csak annyiban kiilon-
bozik ez utobbitol, hogy nagysiga, illetéleg dtmérdje 2 cm. 7 mm.
Iévén, annil 3 mm.rel nagyobb, a korirata pedig helyzeti tekin-
tethen egy betiinyi hely eltérésével jobbra fekszik, és a korirat
ezen szavaban >huniadien< az a, d, i, e, n gothikus betiik felsé
része hifnyos, mignem az 1651-ik évi pecséten ezen betiik is épek
és tisztan lathatok.

A pecsétek ezen osszehasonlitasabol ervedt kiilonbség arra
mutat, hogy a jelenlegi eziist anyagu pecsétnyominak 1651-ik
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éven innen valamely hidnyos pecsétnyomatrdl kellett készilne,
mivel kiilonben annak metszete az elébbi pecsét metszetével min-
denben a legkisebb vonalig talalni kellene, mire Gseink a pecsét-
nyom6 készitésnél nagyon is vigyaztak; mert a régi hazai torvé-
nyeink szerint az oklevelek hitelességének birdlat ala vételekor
nagy jelentéségii volt a pecsétek terj- és sulymértéke, ezért nagy
gonddal megmérték a pecsétek sulyit és 4tmérdjét; melyeknek
vagy tokéletesen taldlni kellett, vagy csak igen csekély mértékben
lehetett kiilonbozni. Innen a régi oklevelekben olvashato ezen ki-
fejezés: »diligenter examinavimus mensurando sigillum litteras.«

A hunyadmegyei pecsétet, mint egyik legrégibb pecsétet,
legelébb P. Szatmari Karoly a »Vasarnapi Ujsag« 1863. évi 26.
sz. 230.lapjan megjelent kozleményéhen a somogymegyei pecsét ke-
letkezési idejére vonatkozélag eddig ismert eltéré nézetekhez alkal-
mazkodva azon véleményben van, hogy a hunyadmegyei pecsétnél
ha nem is régibb, de minden esetre azzal egyidejiinek, vagyis 1490.
évhelinek tarthaté. A megye birtokéban 1évé eziistanyagu pecsét-
nyomoénak keletkezési idejét is azon évre teszi, azonban ezen véle-
ményével szemben a két pecsétnek elébb érintett modoni dssze-
hasonlitasabél nyert eredmény alapjan eltérd véleménynek kellett
kifejezést adnom ; — mindazonaltal ezen pecsétnyoménak hasz-
nélatat, ha csak 1651-ik éven innen is szirmaztatjuk le, mégis ez
oly tekintélyes hasznalati id6, mely jogosan megkoveteli téliink
azt, hogy ezen pecsétnyomon megbrzott régi megyei pecsét és czi-
mertdl el ne alljunk.

Hogyha pedig a hunyadmegyei kizigazgatasi hivatalok altal
jelenleg hasznalt hivatalos pecséteket megfigyeljitk, ugy taldljuk,
hogy a régi pecsétalaktél nemesak hogy eltérd pecsétalakot hasz-
nilnak; de s6t azon a megyei czimert is megvaltoztattik pl. az
alispani hivatal altal hasznalt egyik pecsétnek alakja tojasdad,
nagysiga 3 cm. 7 mm., képlete : egy leveles dgon 4ll6 és csérében
aranygyiiriit tart6 hollo, korirata : »Comitatus huniadiensis1499.«

A megyei kozponti arvaszék és szolgabiréi hivatalok altal
hasznalt hivatalos pecsétek részint tojasdad, részint kerekded-
alakuak ; képletok: egy harmas domb kozépesucsan allo és csoré-
ben arany gyfiriit tarté hollé: mely képlet azon téves eljardst is
eredményezte, hogy a megyei 8si czimert a hdrmas dombbal kibs-
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vitve a kizségi jelzé tablakon bs a kozségi blrak czimer-jelvényén
dllandd megyei czimerré tette.

A megyei 6si czimernek a- hirmas dombbal kibivitése a
megyére nézve, hogy mind heraldikai jelentéséggel bir, elképzelni
nem lehet; mert ha tekintetbe vesszitk azt, hogy Magyarorszig
cmuelebon is a hidrmas halom jelent6ségéril eltérdk a vélemé-
nyek: a mennyiben a népvélemény a hirmas halom alatt a Tatra,
Fatra és Matra hegy csucsokat érti (Pray Syntagma historicum
de sigillis miivének, IT. rész. 37. §. jegyzete — Buda, 1805), mig
nem Schwartner az »Introductio in rem diplomaticam« czimii
miivében ugy vélekedik, hogy a hirom halom az orszig hirom
alkotmanyos rendeit: az egyhdzi, vilagi {6 és nemesi rendet jel-
képezi; annal kevésbbé lehet kimagyarizni a hérmas halom je-
lent6ségét a hunyadmegyei czimerben ; mivel a megye sem geogra-
phiai fekvése, sem alkotményos életviszonyinal fogva nem volt
olyan, mib6l a legnagyobb képzelddés mellett is a harmas halom
jelent6ségét a czimerben kimagyardzni lehetne.

De tovabba, miutin Hunyadmegyének czimere a Hunyadi
csalad czimerével ugyanazonos, igen természetes, hogy ezen czi-
merrel teljesen megegyezének kell lennie; méar pedig Hunyadi
Janosnak 1446. évi (Pray XIIL. tab. 5. fig.) czimere, ugy az V.
Liaszlo kirdly altal 1453-ik évben egy fehér mezben koronat
tartd voros oroszlannal kibévitett czimerében (Nagy Ivan »Ma-
gyarorszig csaladai« V. kotet 187 lap) a gyiirviis holld magara
all; mig Hunyadi Matyas kiralynak 1470. evi pecsétjén a gyiiriis
hollo torott Agon 4ll (Pray XIIL. tab. 2. fig.) s végre a v.-hunyadi
var mivészi faragvanyain is a gyiriis hollé torott dgon fordul eld,
a mib6l énként kivetkezik, hogy a hirmas halmot a megyei czi-
merben a Hunyadi esaliddi czimerbdl sem lehetett atvenni.

Ezekbol tehat kitinik az, hogy a hiarmas halom a megyei
czimerben semmi heraldikai jelentdséggel nem biré oly onkényii
kibévités, a melytél a czimert mindenesetre megszabaditani kell.

A megyei czimerr8l szolva onkényteleniil is azon kérdés
merill fel el6ttiink: ha valjon mikor és mely okbol vehette fel
Hunyadmegye czimeriil a Hunyadi’ csalad czimerét, a gyiirtis hol-
16t? mely kérdésre czimertani fejletlen irodalmunk miatt igen
nehéz a felelet; mindazonaltal, hogy ha hazai torténelmiinket

, pes
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vesszilk elé, — annak vilaganal, habar tapogatézva is — megta-
lalhatjuk azon valdszinii okot, melynek befolydsa alatt Hunyad-
megye a kegyelet ¢s halaérzettél indittatva a dicsé Hunyadi csa-
14d czimerét sajat czimeriil valasztotta.

A torténelembdl igen jol tudjuk azt, hogy Hunyadi Matyss
kirdly ama torekvése, hogy fiat Corvin Janost még életéhen ori-
kosévé elismertesse, s a kiralyl tront részére biztositsa, a ravasz
Beatrix s a vele egy kézre dolgozé nagyravigyé oligarchia fondor-
latai kivetkeztében meghiusulvan, reményteleniil sirba szallt 1490.
april ho 6-an.

Beatrix, a mellette volt urak megegyeztével, majus 17-ikére
kihirdette a kiralyvalaszté orszaggyiilést a Rékos mezejére. Cor-
vin Janos, a mintegy 20 éves liptai herczeg, bizva azokban, kik
irAnta még atyja életében hiiséget fogadtak; bizva az urak tobb-
ségének partolasiban, kiknek nagy része atyjanak koszonheté
rangjat, gazdagsagat; bizva abban is, hogy a legjelentékenyebb
varak és varosok, Budaval, Visegraddal, a koronaval és kincsek-
kel hatalmAban vannak; bizva végre a nemesség s a nép dszinte
ragaszkodasaban, eleinte nem latszék keételkedni kiralylya vilasz-
tasidban. Pedig az egyhézi s vilagi urak nagyobb része, éppen a
kiknek héalajara legtobb oka volt szamolni, hata mogott mar ellene
eskiidott, mar masnak szinta a koronit.

Ezen oligarchak megunvan Matyas erdteljes kormanyit,
oly kiralyt kivantak, »kinek — mint Bathori mondi — iistokét

markukban tarthassak« s arnyékorszaglata alatt a Matyas szabta
korlatokat lerontvan, a kiralyi hatalmat maguk gyakorolhassik.

Ilyennek ismerték mindnydjan Uldszlot, a tunya, gyiva
cseh kirdlyt; vagy Gescsét, Albert lengyel herczeget.

Mind a ketten kiilonben is jogot tartottak a magyar koro-
nfra, mint Erzsébetnek, Albert kirdly leAnyanak fiai. Volt még
egy negyedik tronkovetels is, Miksa, romai kiraly, ki az 1463-ki
szerzédésre alapitd igényeit, mely atyjanak s ez altal neki is biz-
tosita az orokosodést Magyarorsziagon l\htyasnak torvényes fimag-

zat nélkiil torténd halala esetében.

Ulaszlot partoltak az oligarchik legtobbjei, élitkan Szapo-
Jyai Istvinnal. Albert herezeg partja leginkabh az orszig észak-
keleti, Lengyelorsziggal hatiros részeinek birtokosaibol dllott.
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Miksit az Ausztria szomszédsigiban lakd urak ¢s Beatrix
partoltak, ki nem kevésbbé epedve férj utian, mint vagyva uralko-
dasra, 0t kezével s dltala a korondval 6hajta megajindékozni. De
miutan Miksa 6t egy levélben anyjanak nevezte, s ez altal érté-
sére adta, hogy a hézassig ninecs inye szerint, a megsértett né
Uliszlora veté szemeit, s annak partjitol a hizassigra reményseé-
get nyervén, nyiltan hozza allott.

Az Ulaszlo részére osszeeskiidott oligarchik a Corvin Ja-
nos partjan 16vé nagyszimu nemesség szavazatitol {élve, a valasz-
tas napjinak kitiizését killonféle irviigy alatt mindaddig halogat-
tak, mig a nemesség a varakozisba beleunt s koltséghol kifogy-
van, junius felé a maga kebeléhtl 60 képvisel6t rendelt, és haza
ment. Csak ezt vartik az oligarchak.

Mindjart a kiilonbféle alhirek terjesztése és eselszivé fon-
dorlatok altal sikeriilt a partokat annyira dsszezavarni, hogy egy
ujabbi tandcskozasra kellett osszegyiilniok, hol aztan hosszu vita
utin végzéssé lesz: menjenek mind a két felekezethol meghizot-
tak Béeshe Szapolyay Tstvinhoz: a kit § javasol, azt mindnya-
jan kitelesek elfogadni kirdlyokul.

Szapolyay Istvin az eldtte megjelent kioveteknek oly vilaszt
adott, hogy Corvin Jinos, nemesak sziiletése, de a miatt sem le-
het kiralylya, mivel ugy harom hatalmas ellent vonna magara az
orszig ; Miksat az atyja s az orszig kozt létez6 nagy gyiilolség
miatt nem lehet megvilasztani; Albertet hiba volna tapasztal-
tabh batyjanak elejébe tenni; esak Ulaszlo eseh kirdlytol varhatja
az orszig a maga javat: ha az orszig rendei mast akarninak is,
6 egymagira maradva is esak Ulaszlora adnéd szavat.

Szapolyay TIstvan itélete Budapestre hozatvan, Corvin Ja-
nos baritai tanicsira clhatirozta magat, hogy fegyverrel vivja ki
igényeit.

Ezt meg is kisérlette, azonban csakhamar leveretett, s igy a
tovabhi ellentallist lehetetlennek 1atvan, hazafiui érzelmeitdl osz-
tonoztetve nem ragaszkodott tovabb igényeihez, melyeket csak
polgiri vérrel Iehetne érvényesittetni, — s a koronat Uldszlonak
dtadta. (1. Horvath Mihaly Magyarorszig torténete 111 kotet 1L
kényv.) _

A Corvin Janosra nézve ily szerencsétleniil kiitott kiraly-
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vilaszté orszaggyiilésen a hunyadmegyei nemesség és varosok
kiildotteinek is részt kellett vennick, s megjelenésok dltal a megye
kebeléb6l hazank dicsségére s biiszkeségére felemelkedett Hu-
nyadi esalad irdnti halaaddjukat a megye részércl leginkabb ugy
vélték lerohatni, hogy ha a csalad utolsé tagjat Corvin Janost a
kiralyi tron elnyerésében szavazatukkal gyamolitani fogjak, mely
torekvésok és ragaszkodasuknak kiilsoleg is kifejezést adandok,
az ellenpartokkal szembetiinteté jelvényiil felvették a Hunyadi
csalad czimerét — a gyiiriis hollot, mely egyszersmind a megye s
annak teriiletén 1év6 varosok dltaldnos czimerévé is valt. Ezt iga-
zolja Hunyadmegye 1490. évi pecsétjén lithaté czimere, nemkii-
lonben Déva, V.-Hunyad és Héatszeg varosinak »gyiiriis hollo«
czimerei, melyek ugyanazonossaganak okat mas koriilményekhil
ki sem is lehet magyarézni.

De tovabba a hunyadmegyei nemesség és varosok kiildot-
teinek ezen eljarisa igazolva van a kizépkor ama szokisa altal
is: »hogy miutan a nemzetek biiszkesége altalan valasztott feje-
delmok volt, a fejedelmek czimere egész seregok és népok, s or-
szaguk jelvényévé, jelszavava s czimerévé 16n, mely jelvényért sok
ezer vitéz és lovag ontd vérét: mert hisz ekkor ily zdszlora tiizott
jelvény ép ugy 16n becsiiletkérdéssé: mint hajdanaban a pajzs a
a rémaiaknal s gorogoknél, s bantalmazisa személyes bantalom-
nak tekintetett. (Ivanfi (Jancsik) Ede »Magyarorszig s részeinek
czimerei« — mfivének 9. lap — Pest, 1869.)

Az ily torténelmi események befolyisa alatt felvett megyei
czimer a megye azon fényes és hazafias multjarol is tesz tanu-
sagot, hogy a nagyravigyo oligarchidnak a Jagellokat tronra jut-
tatd ama biinds tényében, mely azoknak 35 évi kirhozatos kor-
manyat el6idézve a hazidt Mohdesnal sirba dontotték, — részt
nem vett.

Ennélfogva Hunyadmegyének erkolesi kotelességévé vilik,
a diplomatikai és heraldikailag ¢ppen ugy, mint torténelmileg oly
nevezetes megyei 6si pecsétet és czimert a maga eredeti tisztasi-
gaban jovére fentartva az utokornak atadni.




Dévai Nagy Sandor verses emlékirata.

Ismerteti dr. Solyom-Fekete Ferenez.

Hunyadvirmegye Batsi kozségében birtokos nemes dévai
Nagy Sandor 1779. esztendében szembajba esvén, és a kizélettsl
is mar el6bb visszavonulvan, hogy elméje el ne rostiiljon, az akkor
divatos alexandrinus vers-sorokba szedte sajiat elGéletét, csaladi
viszonyait ¢s viszontagsigait. Sajat emlékiratat kivanta tehit
hatrahagyni, mint egy strofiban ki is fejezi :

»E verseket irdam idém toltésére,

Az hazban hevervén elmém restségére ;
Szitkségesnek lattam magam idejére
Oszlopot emelnék fejemnek diszére.«

Mindazaltal nem maradt szorosan e kirben, hanem, minden
rendszer nélkiil ugyan, ki-kicsap az akkori és régebbi torténelmi ese-
ményekre is. Foleg a Hunyadvarmegyéhen lefolyt némely esemé-
nyeket, valamint ezen varmegye X VIIT. szizadi kiozéletében sze-
repelt egyéniségeket karolta fol, itt-ott futélagos jellemzéseket
advan a szereplékril. ‘

Emlitett szembaja miatt maga nem irhatvin, a verseket
tollba mondotta Salinki Tstvin irodidknak, ki Gyalurdl szirma-
zott ide, sokdig irédidkoskodott Bartsai Agnes urasszonynal,
mig nem Batsiba vetddott. A verses emlékirat vagy tan helyeseb-
ben chronika 1780. évben késziilt el, miként az utolsé chronosti-
conban megiratott.

Hogy az ily nemii foljegyzések, ha mindjirt csak a kizel-
multakra vonatkoznak is, mily nagy becsiiek lehetnek: azt azok
tudjik legjobban, kik bizonyos idiszakok eseményeinck kiszine-
zésthez, a szerepld egyéniségek jellemzéséhez fognak. A mi ver-
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ses emlékiratunk vagy hizi chronikink is tobb tekintetben meg-
érdemli a bemutatast, a vele valo rovid foglalkozist.

A bevezeté rész irdjanak vallisos lelkiiletére enged kovet-
keztetni, és azon kor izlésében tartott elmefuttatiasokat tartalmaz.
Ez utin attér sajat élete fobb eseményeinek egybefoglalisira.

Ironk még eseesemd korban jutott drvasigra, s anyja klo-
potivai Nandra Erzsébet neveltette. Ugyanis atyja Tstvdn a ku-
rucz vilag utohatasa alatt kimenekiilt Olahorszagha s Bukaresthen
kapitanyi ranggal katonai szolgilatba allott. Azonban a Torok-
orszaghol atesapott pestis csakhamar véget vetett ottan cleténelk.

Ezen Istvan atyja vala Ujvarosi alias Nagy Simon, a dévai
uradalom udvarbirija s Apafy Mihaly fejedelem kedves embere.
Miért nevezett fejedelemtl 1676. évben — miként a meglevd
okirat is bizonyitja — Dévan bizonyos joszigtestekre nézve in-
seriptiot nyert. Simon atyja Ferencz a kiikiillovari uradalom comes
provisora, masként praefectusa volt. Ki is 1626-ban Bethlen G-

“bor fejedelemtdl megerdsittetett, Dianiel és Janos fitestvéreivel
egyiitt, régi nemesi allapotaban és czimerlevelet (armalis) kapott.

Ennyit ¢és még csak azt jegyzi fol elodeirdl ironk, hogy a
torok és tatar, valamint egyéb dulisok alatt csaladi szamos leve-
leik veszend6be mentek. Mely sors érte Erdélyben a legtohb csa-
ladot, kitevén ket mindenféle porcknek s a fiskalis Director sa-
nyargatasainak. '

Kozérdekii adatokat is foglalvin magukban, az emlékird
életének rajzolataibél esak a kivetkez6ket emelem ki. — Irénkat
édes anyja, ugy latszik rokonaira valé tekintettel, Klopotivara
killdotte az elemi tanulas végett. E kozséghen Ziagoni nevii része-
ges tanito mikodott. — Jellemzését igy adja el az elottink
fekvé munka.

» Bz ittas koraban nem birt ¢ magaval,
Amikor részeg volt, nem gondolt karaval,
A papot toronybol kives parittyaval
Lekergette sebes kiovek hanyasaval.

»Azért Malomvizre nekem kellett menni,
Tetszett Kendefinek keze ala venni,
Rétyi Istvannak is hatalmaban lenni,
AKki jol tanitvan, tudott hasznot tenni.«
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E sorokban egyrészt tuddsitist kaptink ama katastrofarol,
mely a klopotivai magyar egyhazat és iskolat érte, méltatlan egyc-
niségei miatt, kik és a hozzijok hasonlok nem kis mértékben
jarulhattak ahoz, hogy ma mar csak hirbél él Klopotivin a ma-
gyar egyhaz. Masrészt érdekes, hogy Malomvizen a Kendefi csa-
lad kitiinG iskolat tartott fomn, melyben — mint irénk kifejti —
vele egyiitt igen sok urfi tanult 1727. téjan. Ma ezen iskolanak
és magyar egyhiznak is csak boldog emlékezete &l koztiink.

Felsébb tanulmanyokra N.-Enyedre vitetett mi Nagy Sian-
dorunk. Ottani életének folyasit elég hosszasan, de minden érde-
kesh adat folemlitése nélkiil ivja le. Torténelmileg csupan az érde-
mel figyelmet, hogy ama {6iskolit 1738-han a pestis kiiitése ki-
vetkeztében kellett az ifjusignak elhagynia. Két esztenddig tar-
tott a sziinet a szoros zar és minden kozlekedeés eltiltisa miatt,

»Be voltunk rekesztve, széllyel keringiket
Elfogtak, s szenvedtek kemény tomlocziket,«

Az utak 1740 tajan ismét szabadda levén, hésiink Inezédi
Jozsef itélomester oldalin praktizilni kezdett. Innen hivtik haza
1747-ben, minthogy sziillé viarmegyéje Hunyad megvalasztotta
notariusiva. Mely tisztségbdl késibb fobirosagra vitte fol.

Elsé neje Bartsai Janosnak, ki »a paadi nagy és fekete vizit
toban« lelte halalat, dzvegye sziiletett Almadi Klara volt. Kap-
csolatosan eléadja, hogy Almadi Jozsef és ennek neje Nadudvari
Zsuzsinna hany gyermekkel birt, és kiilonosen ot leanyuk mily
nevezetes csaladok fiai altal vétettek feleségiil. Sok és érdekes
csalddi Gsszekottetés emlékét Grzi meg a verselmény. De ezekre
itt ki nem terjeszkedhetem.

A kuruez vilaghol Hunyadvarmegyét illet6leg szintén talal-
kozunk némely érdekes adatokkal. A kuruczok egyik f6fészke
Déva volt. Természetesen az ellenség is ¢ pont felé hajtotta erc-
jét. Ez okbol sok nemes menekiilt Klopotivira.

»0da vonta magdt azért a nemesség,
Hova nem mehetett kohorld németség.

Sokan Mirgira s a torok uralom alatti mis hatarhelyekre
huzodtak ki. Ott adét kelle fizetniok, de aztin hékében élhettek.
Csakhogy : \

e e - ===
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»Annyiban veszélyben ezek forgottanak,
Hogy csak hurubakban erd6kon laktanak.«

Mily adénem volt az, melyet a basik a menekiiltektdl szed-
tek, s mennyi gondot adott ezen iigy Rakdczi Ferencz fejedelem-
nek : mutatja egy sajatkeziileg aldirt levele, melyet kapesolatosan
itt bemutatok 1). Bemutatom ugyanitt Rakéczinak kiilonosen az
erdélyiekhez intézett, és Kolozsvartt april 24-én 1707. évben kelt
folhivasat 2). Végiil ama korb6l varmegyénkre, kiilondsen Szisz-
varos vidékére vonatkozik Gyiirky Palnak egy sajatkezii levele,
mely Kirdlyfalvin januar 26-an 1705. kelt 3).

Mindezen érdekes okmanyok a Rakéczi-féle szabadsigharez
eseményeire nézve kiegészitik verses emlékiratunk adatait. Azért
jonak lattam reajuk itt utalni. Ugyanitt hivatkozom Dobolyi Ist-
vannak egy panaszos és kérd levelére is, melynek hatira iratott
és alairatott Rakoczi Ferencz vilasza 4).

Ezen Dobolyi Istvanrdl irva hagyta emlékiratunk, hogy
Demsuson neje joszigaba iilt be, megyei hivatalt viselt. Azonban
kapzsisiga s folytonos porhajhaszatai kovetkeztében 1726. tajan,
tehat a kuruczvilag utén :

»Nem sok id6 mulva meg is dletteték
Demsusnak hatdrdn arokban loveték,
Ellenségeitol igy elvégezteték

Tlete, s a sirba be is tétettetéke«.

Hogy a kurucz vilagban Hunyadnak majdnem egész nemes-
sége Rakocezi oldala mellett allott, az egyes okmanyokbol, milyen
az 5.) alatti, tovibb4 verses chronikink adataibol is kitetszik.
Mindamellett nem 4ll az, mit Varadi LaszIé a seréli Kenderessy
csaladrol készitett és kéziratban maradt értekezletében mond,
mintha t. i. egész Hunyadvirmegyében egyetlen labancz seréli
Kenderessy IIT. J4anos — éppen azért gunyneve Hans — lett
volna, mig testvére Géaspar ott veszett a F.-Szallaspatakon a Ke-
resztessy csalad kastélyiba zarkozott és Barontis — B. Tige —
altal ostromolt nemességgel és Mara [zsik vezérokkel egyiitt.

Volt bizonyara toébb labancz Hunyadvarmegyében. Ime
verses munkank is megénekel egyet:

»Pogany Janos elmult seculum végével
Tis a mostaninak veszett kezdetével,
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Kezdett elémenni, birvan szép elmével,
Tanult embereknek kevés lételével.
Haromban a magyar haza hogy felzidult
Kargyat minden fente, amely megrozsdasult ;
Hazankban a kurucz midén mindent feldult,
0 is labanczokkal tartott és megmozdult.
Kuruczok hogy 6tet kergették valoban,
Fejét rejtegette szilva-aszaloban.«

Kiilonben a kurucz és labancz vilag elpusztitotta Hunyad-
varmegye viranyait is. Liegnagyobb baj volt pedig, amit okozott,
az erkolesok megromlisa.

»A zavaros vizben tisztek haldsztanak,

A kozségtol mikor adot hajtottanak.
Ellenség becsapvan, huztak és vontanak.
A pénz-szedk pénzzel elébb dllottanak,
Hét esztend6t tartvan igy a kuruez vilag,
Nem volt se Exactor, se olyan méltosag,
Aki szamban vegye, mit adott parasztsig,
Igy konnyen gyiilhetett ndlok a gazdagsag.

Emlékiratunk a 3-ik részben, hol a varmegye azon szazadi
tisztvisel6it sorolja ol és targyalja a tisztviseloségok idejében tor-
ténteket, oly nemii gazdalkodé urat tobbet nevez meg. Példiul
Csulai Pélrol mondja :

»Pal volt hires kuruez és kuruezsdgigiaban
Sok prédakat rakott sziaraz pungdjaban, «

Misutt ismét ezeket olvassuk:

»Ekkor tiszteskedett ez a Buda Balint
Mutatott két részre 6 ugyan kedves szint,
AKki volt erdsebb, ahoz hajlott megint,
Koponyeg forgassal toltotték az erszént.«

Az efféle tiszt elnyeréséhez egyéb sem kellett, mint vallal-
kozis. A hadak vezetdi aztan mindjart készek voltak a 6.) alatti-
hoz hasonlé patensek kiallitasival. Mely nyilt rendelet izelit6iil
szolgdlhat arra nézve is, hogy a lakossig teljesitett mindent, mert
mindene forgott koczkan, ha ellenszegiilt vagy nem volt pontos

Nem hifinyzottak az 5koljog egyéb jelenségei sem. Igy:

P e ——— FEARTE N
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»Puj Zsigmond meglétte gazdag Buda Istvaut,
Director érette perlekedni kivant sth.«

Hanem a por nem érte el az alanyt, mert az a havasra s
innen Olahorszigha szokott, melynek fovarosiban szépen megte-
lepedett.

Az 1736. évben kitort orosz-torok haboru, melybe 111 K-
raly kiralyunk az orosz czarnével kotott véd- és daczszovetség
kovetkeztében bonyolult be, Hunyad varmegyét tobh tekintethen
és sajnosan sujtotta.

Tsmertetett munkink nem irja ngyan koriil, de bizonyira a
Rakoczi Jozsef altal timasztott mozgalommal allott osszefiiggts-
ben azon sok befogatis, melyekr6l ironk megemlékezik. Befoga-
tott cgyencsen Bécshdl jott rendeletnél fogva Szigeti piispok,
Borosnyai tanér, a fourak kozil Lazar, Bethlen, Béldi, Tholda-
lagi, Rhédei. Kar, hogy ezek keresztnevet és a tobbi befogottalk-
nak nevét sem tiintette ki verselményiink. Altatlanoss;’lgbzm

veti oda:
X »Sokfelé varakra ordinaltatanak,
S Oket esztendeig rabsigban tartanak.
Bleget utanok Erdélyben eskettek.
Minden leveleket felhanytak s kerestek,
De semmit reajok nem erdsithettek,
Azért Artatlanul szegények szenvedtek.

Osszes elégtételok az volt, hogy :

sKalendariumban be is irattatatott
Nagy drtatlansiguk és publicdltatott.
De koltség, szenvedés nem jutalmaztatott.

oA

Igy ezen arulas lecsillapittatott. «

A rokonok panaszaira soha még valaszt sem adtak Béeshol.

A Rakoéczi-kornak ezen utémozgalmai nagyon feliiletesen
targyaltattak eddigi torténetiroink altal. Maguk a poriratok, hihe-
téleg valamely bécsi archivumban, fogninak teljes viligot vetni
czen igyre.

‘A fonnebb emlitett és 1736-ban megindult térdk haboru tu-
lajdonkép csak 1738-ban Csolnakossy Gyirgy alispinsiga idején
kezdte Hunyad varmegyét érzékenyebben sujtani; kozvetleniil az
itt megtelepiilt hadi nép, — kozvetve a kitort pestis altal. Mely
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utébbirol fonnebb mar volt emlités. Herczeg Lobkovitz Keresz-
tély Gyorgy 24,000 katondval jott be Hunyad virmegyébe s itt
vesztegelt sokd. Adjuk 4t a szot egészen chronikisunknak :

»Hercezeg Lopkovitz (sic) Gyorgy volt kirdlynak képe,
Huszonnégyezer nép mihelyt ide 1épe,

Ez itt iilésével huza, vona, tépe ;

Alig maradhatott kozségnek a lépe.

. Telepedtek ezek Hatszegnek mezején,
Z#sz10k villogtanak a szélnek idején,
Dobokat vertenek dobosok elején,

Hadi késziiletnek volt jele velején.
Hatszeg, Osztro kozzé onnat valtoztanak,
Ott is olyan rendet koztok tartottanak.
Kozelb vaskapuhoz sokkal allottanak,
Onnat spionokkal mindent folytattanak.
Vaskapu passusdn val6 1épésekkel,

Mérul nevii helyben telepedésekkel,

Tos kemény hidaknak vizen kotésekkel
Kivantanak egybe csapni torokokkel.
Gilanyi ezere bellyebb helyheztetvén,
Nagyobb vigyézasra ki is rendeltetvén,
]:]jjel a toroktol ez felverettetvén

Nagy kér esett benne, széllyeliizettetvén,
Azért ezen herczeg tovabb nem mert menni,
Latvan ezen passust oly erdsnek lenni.
Ink4bb csendességben sok probakat tenni
Hadi m6don kivant, mint sok sebet venni.
Minthogy a fold népe allott ellenséghez,
Ts nem is bizhatott a j6 békességhez,
Ezen keskeny passus tetsz6 vitézséghez
Utat nem nyithatott, kizel levén véghez.
Azért visszatértek elébbi helyekre

A vaskapun innét levd térségekre,

S onnan portyazasra jartak a hegyekre,
Pogany ellenségnek iizettetésekre.

Igy eltelvén szintén kies tavasz és nyir,
Herczeg kiralyatél méas orvdereket var.
Kotelezi magit, azokban el is jar

Mig tart benne 1élek, szivét probalja is bar« sth,

Ezutin ugyanis Lobkovitz ugyancsak Hunyad virmegyéhen
a Vulkan felé vonult és ott akart betorni. Sokat azonban ott sem
vilietett véghe, mignem elszolitd innen is a seregeket az 1739-hen
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létrejott w. n. belgradi békekotés. De a teljes kitakarodis nem ko-
vetkezett be elébb, mint 1740-ben.

Mig e sereg itt volt, sok pusztitast tettek az élelmi tarsze-
kerekkel bejové béresek. Ezek mindenfelé gyujtogattak, loptak,
raboltak. Példaadisul a herczeg egy izben 30 hérest f6l is kotte-
tett. Hatott e példa annyira, hogy a tobbi béres mind megugrott,
hatrahagyva gazdatlantl szekereket és okroket. Mésrészt a fold
népének inségét novelte e mindenkép szerencsétlen hadakozis.

»Két esztend§ telék ezen harcztartiasban,
Azalatt a Herczeg volt taborozasban,

De a békességril vald kinyilasban

Elméne s népiinket hagya sok romlasban.
Ugyanis az alatt szantani, aratni

Vagy egyéb munkakat valéban folytatni,
Sz6ll6ket mivelni, avagy kaszaltatni

Nem lehetett, hanem csak terhet forgatni.«

Munkéank kiterjeszkedik a negyedik részben a fonnebb
vazoltak mellett azon eseményekre is, melyek az 1736—39-iki
torok haboru alatt az Al-Dunénal, Bosznidban és tobb helyeken
torténtek. E részleteket azonban mell6zom, mert virmegyénket
nem érdeklik ; és mert azokra nézve irénk nem szemtanu, legfo-
lebb hallomasbél beszél, avagy a masutt olvasottakat adja.

Visszatérve a megyei tisztviseléket folsorold részre, versel-
ményiink kezdi a féispanokkal. Természetesen csak sajat szazadira
terjeszkedvén ki irénk, mint megérteti bekezdd strofijaban :

»Lendiilj fel még egyszer Citherdm pengésre,
Ird le, varmegyénkben kik iiltek torésre,
Foispanok s masok kik jartak gyiilésre,
Mikor e seculum jonne szemlélésre.«

A féispanok koziil Naliczy Istvan, ki Apafi fejedelemsége
alatt iilt székébe, vagyon-gyiijtéssel foglalkozott legtiobbet. XKo-
vette Naldczi Lajos, ezt pedig Jézsika Zsigmond. Ez utébbi igen
népszeriitlen volt a virmegyében, nemesak szeles természete miatt,
hanem azért is, mert Bécsben nagyon kereste a kegyet. Utdda
grof Kornis Antalrél csak azt jegyzi fol versiink, hog

»Nagy pompaval jirt le Hunyadvirmegyében,
Kirily katonaja Orzotte székében,«
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Hogy a f6ld népe néhany évtizeddel késébb oly készségesen
csatlakozott a porlazadashoz, arra nézve némi ujjmutatist ad
chronikink egyes tisztvisel6k jellemzései altal. Igy a Maros-mel-
léki alispan Zeyk Istvénrol mondatik :

S e S tartotta is féi;en :

A fold népét, a mely tullépelt mértéken,
S nem tudott jol lni szivebeli széken.«

Ugyancsak a Maros tiz jirdsiban — Hatszeg vidékének
kiilon alispAnja volt — viselt alispansigot losiadi Gyérfi Jozsef,
majd Zeyk Miklos.

»Ezen két ispanyok voltak oly kemények
Mint Nero, de volt is érte szovevények.«

Verseli roluk irénk, utinna tevén azt is, hogy a szévevény-
nek a f6ispani protectio s az arany fénye vetett véget.

Fpen nines miért csudalni tehét, hogy a Hora pérhada a
Maros mentén kapott legtobb kiovet6t itt Hunyadban.

Mell6zom a tisztviseléi kar tobbi tagjai felél elég hosszadal-
masan beszélo ezen harmadik rész tovabbi ismertetését. A negye-
dik rész tartalmarél, az eddig onnan kapesolatosan kijegyzett ada-
tok utan, szintén nem sok mondani valom van. E részben egye-
bek kozt megverseli ironk a Hunyadi Janos fattyu eredetét erd-
sito Heltai-féle mesétis. Versiink szerint Zsigmond kiraly Csolna-
kos falu patakjan pillantotta meg az ott mos6 Marsinai Erzsébetet.

Még csak egy archaeologiai becsii adatot jegyzek ide a
munka masodik részébsl, hol leiratik a Bétsiban 1760. évben
emelni kezdett lakhaz histéridja. Itt egyebek kozott ezek is fog-
laltatnak :

»A kogradics alatt van egy oroszlankép,
Melyet bétett oda a kOmivesi nép.

Ha onnan valaki még idGvel kitép,

Es falban rakattya, az leszen igen szép.
EBrrol azt hirelték, hogy a sziiz balvanya
Es tisztelte volna Barcsa tartomanya.«

Ezen kép esete miatt Bajtai piispok jelentést tett grof
Binffi Dénesnek, ki az iigyet nyomoztatta, s aztin abbanhagytik.

Valoban nem lenne érdektelen azt a faragvanyt ott felke-
keresni. Mi anndl konnyebb lenne most, mert a Nagy csaladnak
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batsii haza, ha jol tudom, az allami oskola részére megvasirol-
tatott.

Végiil kiemelem még, hogy az egész munka 500 versszak-
bol All. Befejezése a mar emlitett chronosticon :

Anno quo:
SoL aC Ipsa VenVs rVrls MoDerantVr habenas,
Sat bene sI Cernas eIVs In orbe phases.
Scripsit Alexander vero cognomine Magnus
In Batsi residens et sua Jura sequens.«

Nem mulaszthatom el koszonetemet kifejezni dévai Nagy
LAsz16 urnak, ki az ismertettem csalddi emlékiratot és verses
chronikat szivesen atengedte hasznéalatomra.

Egyuttal kifejezem azt a reményemet is, hogy e miivet jelen-
legi tisztelt tulajdonosa At fogja engedni tArsulatunknak orik
megGrzés végett.

Okmdiny-mellékletek.
il

Franciscus 11. Dei gratia Sacri Romani Impery et Trans-
sylvaniae Princeps Rakéezy, Partium Regni Hungariae Dominus,
Siculorum Comes, et Pater Patriae; Pro Libertate Confoederati
Regni Hungariae Statuum, necnon Munkdcsiensis Dux etc.

Generosi, Egregii et Nobiles Fideles Nobis dilecti. Salutem
et Principalis gratiae Nostrae benignam propensionem. Hozzink
expedidlt Expressusi altal killdott Kglmetek Levelét vevén ked-
vessen, orommel értettiik, hogy a melly igaz szives Hazafiti indu-
lathol inkabb kivant édes Hazajabal idegen Foldre szortlni, mint
sem Hozzank tartozo Homagialis obligati6jabeli synceritissit az
elpartolisnak szennyével mocskositani, ¢s az Ellenséges titkos
mérgét forralé csalard hitegetésinek hitelt advan, s az altal meg
csalattatvin, annak hiiségét kévetni. Miis azért Atyai gondvise-
lésbéli hivatalunk szerint (hogy addiglan-is mig édes Hazajaban
Isten bevezérli Kglmeteket, subsistentidjaral annal jobban pro-
spicidlhatnink) ennek elétte is meg irtuk vala, hogy ide ki
Magyar Orszigra koltozkodgyék altal, de mind eddiglen is az
irdnt kglmes intentiénkat nem secunddlta kglmetek, és jollehet
szorgos gondunk volt arra is, hogy azon idegen foldon (a mennyi-
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ben lehetett) kltekrol el ne feletkezndk, sét ett valé lakdsoknak
securitdssarul prospicidlnink ; csudalkozéissal értettitk mindazon-
dltal az Haradsidval, s egyéb contributidkkal lett terheltetések
irint valoé panaszolkoddssit, holott a mint mar edgyszer a Fényes
Porta kiveteinknek resolvalta, és a végbeli Passaknak megparan-
csolta, nem kétlyitk Papai Gaspar Hiviink is az illyen dllapotokat
vagy megh orvosolta volna, vagy nekiink meg irta vélna, levén
tolimk parancsolattya, ha midén kglmetek iigyes bajos délgaiban
requirdllya, a Passa el6tt complanillya, mellyet elis hisziink ez-
utin is el nem fog mulatni. Mindazonaltal reiterdlvan elebbeni
kegyelmes tetszésiinket javallyuk Kglteknek, hogy ha tovabb is
eddig tapasztolt tokéletesséoe szerint hiiségiinkben kivin meg
maradni, a mostani Téli idének keménységéhez képpest mennél
hamarébb lehet jojjon ki Magyar Orsziagra, hogy Atyai kegyes
Gondyiselésiinknek gytiméleseit tobh bajdosd Hiveinkel egyiitt
itten nagyobb mértékben vehesse, nem 1évén abban méd tellyeség-
gel, hogy ily tavallyrdl succurrilhassunk keglmeteknek, és edgy-
szersmind tovabb is tgy alkalmaztassa magit kglmetek, hogy ha
mi injuriai lésznek a Torokoktil legh elészoris emlitett Papai
Giaspir Hiviinket taldllya megh, és altala informiltasson benniin-
ket, bizonyosok levén abban, hogy az adézistil a Portinak asse-
curatioja szerint kimenttyitk kelmeteket, a mint is mind e végre
mind penig mas egyébb Nemzettséges iigyiink elémenetelit illeto
dolgokra csak hamar az nj Passikhoz koveteinket bé kiildgyiik,
és o mit kgltek consolatigjara fel talilhatunk, Fejedelmi szives
gondviselésiink szerint el kévettyiik. Caeterum eosdem Divinae
commendamus Protectioni. Datum Munkiesini. Dje 11. January
Ao, 1708. I. Rakoezy mp. Paulus Raday mp.

Legalul az alairasok alatt: A Térsk t6ldén bajdoso Erdélyi
Rendeknek.

Kiilezim : Generosis, Egregiis et Nobilibus N. N. e Regno
Nostro Transsylvania ad Ditiones Fulgidae Portac Ottomanicae
subjectas sese transferentibus ac ibidem commorantibus, Fideli-
bus Nobis dilectis.

(Eredetije egész iv papiron, levél alakban Osszehajtva s a fejedelmi
peeséttel lezérva, mely utébbinak esak nyoma van meg., Sajat gyiijtemé-
nyembil.)

A HUNYADMEGYEI TORT. ES REG. TARS. BVRONYVE. T
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2.

Franciscus IT. Dei Gratia Sacri Romani Impery et Trans-
sylvaniae Princeps Rakoczy, Partium Regni Hungariae Dominus,
Siculorum Comes et Pater Patriae. Pro libertate Confoederato-
rum Regni Hungariae Statuum nec non Munkacsiensis Makovi-
tziensisque Dux Perpetuus, Comes de Saaros, Dominus haeredi-
tarius in Saaros Patak, Tokaj, Regécz, Ecsed. Somlyo, Letnicze,
Szerencs . . ...... Vniuersis et singulis, quos vel fatalis Domus
Austriacae favor hactenus tenuit, vel insolens metus coercuit,
cujuscunque status, gradus, honoris, dignitatis, officy ac pracemi-
nentiae Regni Nostri Transsylvaniae Partiumque eidem annexa-
rum Inhabitatoribus, ac alys quibusvis, quorum interest vel inte-
rverit, praesentes has nostras visuris, lecturis vel legi audituris,
atque adeo resipiscenti ac syncero corde acceptaturis, salutem
gratiaeque Nostrae Principalis propensionem. Mir eleve régenten
melly nagy béesben tartottik légyen minden Nemzetek magok
Hazajokhoz valo szereteteket nyilvin meg bizonyitottik azzal, a
midén fel kidltottak amaz boles mondassal, Chari Sunt Amiei,
chari liberi, chari Parentes, sed omnes omnium charitates Patria
una complectitur, és noha az illyetén szoross indulatot kivalt-
képpen a szabad nemzeteknek szivében plantilta bé Isten és a
természet, a kik is annak meg mutatasiara piros véreknek omlisit
is minden extremitissokra val jutisokat a koz haszonért ked-
vesnek itilték. Mindazaltal Atyai buzgosagh6l méltan csudilhat-
tyuk, hogy a midén az hatalmas Istennek kegyelme nemzetiink-
nek homélyban borult sorséan fel deriilvén, méar négy Esztendotol
fogva igaz fegyverkezésimknek szerentsés elé menetele felett ré-
ank bizott vezérls Kormdnyozasunk altal fenyeskedik vala, mégis
némellyek Hazdjokhoz valo szeretetektill a természetnek rendi
ellen el iszonyodvin, édes Posteritassoknak jovendd allapottyok-
v6l meg nem emlekezvén, és az egész Magyar Nemzetnek régi
dicsé hirét s nevét meg tagadvan, az ollyaten meg eskiitt ellensé-
gimknek (a kiktol Eleink meg szabadulvin mindgydrt eleintén
szerzették ez Hazinak mostanis fen ll6 Fejedelmi birodalmét)
futkosnak Arnyékahoz, ¢s a kovetkez$ bizonyos veszedelmeknek
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orvényében hanyott homlok borulnak. Mivel penig minckutinna
Orszigunk koz akarattyabol és valasztiasabol Fejedelmi székiink-
ben bé iilvén az el mult holnapnak huszon nyolezadik napjara
Maros-Vasarhelyre Generilis Gyfilést hirdettink volna, Atyai
gondyiselésiinkhoz illendé allapotnak lattvan, hogy a tob boles
tandcskozasok, és rendelésink kézitt a meg nevezett Hazink s
Orszagunk mételyeinek botrankoztato akar vakmerdsegeknelk,
akar tartozkodo avagy szines magok alkalmaztatisinak ellenne
allyank, Orszagunknak meg edgjezett akarattyabol annak meg
maraddsira végeztikk, hogj valakik Ellenségiinknek oldalihoz
csatolvin magokat mind a két s hirom meg szorittatott erdssé-
gekben, mind pedig a szomszéd tartomdnyokban imitt amott ke-
vés szammal lezzengnek, és annak kegyetlen Orsziglisit magok
vére ellen erdsitteni ohajtjik, az Haza Torvényének szabott uttya
szerént Orsziagunknak els6é koz Gyiilisére evocaltatvin, jutalma-
kot el vegyck é&s magok kévinsiga szerént Uroknak meg kostolt
birodalmival bitntettessenek, a kik pedig felelemtél, és méds bizo-
nyos okoktol megakadilyoztatvin, ezentul az iigynek edgyességc-
ben &s szovetségében intra Terminum Dietae béjének, ekkoriig
valo idegenségekrol mélté mentséggel szimot adgyanak; mind-
aziltal Orszigunknak fobb Istapjinak tudvin lenni a kegyelmes-
séget, és egjszersmind az altal tekentethben vévén némely az El-
lenség kizt lévoknek Hazdjokhoz valo s ideig el titkolt szives in-
dulattyokat, abbeli meg irt végezesiinket Orszigunk Statussival
s Rendeivel egyiitt olly kegyes Atyai szeretettel kevantuk tempe-
ralnunk, hogy valakik jol meg gondolvin Hazijoknak javit és
magok jovend6beli sorsokat, intra Terminum bis quindenae ma-
gok tulajdon nemzete szivetségében és Fejedelmeknek s Uroknak
tokelletes hitségere viszsza térendenek azokat Atyai kegyelmessé-
giinknek keblében bé fogadni, és az Articularis Dbiintetésnek ter-
hét rollok el fordittani készek lésziink, Kihez képest fellyiil irt
Orszigunk Rendeit és lakossit Atyai gondviselésiink és Fejedelmi
kegyelmességiink szerént serio intyiik, hogy megh gondolvin Iste-
niinknek nemzetiinkre ki terjesztett Trgalmassagit, az egész Ma-
gjar vérnek példa nélkiil valo kiz oszve szévetkezését, és ellenben
a magok kevés szamu voltat s jovendébeli boldogtalansiagokat,
Jjojjenek és fussanak mig idejek vagyon Hazdjoknak, mint édes

';*
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Annyoknak dajkalkodésa ald, és nemzetek vérébol dllo Uroknak
s Fejedelmeknek kegjelmességéhez, mésként tuttokra légyen, és
ugyan ezen Patens Leveliink altal publicaltattyuk s manifestal-
tattyuk, hogy valakik ebbeli kegyelmes intésiinket vakmerskeppen
meg vetvén, a kimondott Terminusnak ideje alatt htiségfinkre meg
nem jelennek, valamint most kegyelmességiinket kenallyuk, ugy
ellenben Fejedelmi animadversionknak sullyat duplizott merték-
ben foghjik tapasztalni magokon, és jivendébeli veszedelmeknek
is magok lésznek okai. Datum in Civitate nostra Colosvar die
Vigesima quarta Mensis Aprilis Anno Millesimo Septingente-
simo Septimo. K. Rakoezy mp. Paulus Raday my.

(Szoveg alatt az iv két levelét Gsszefoghd és ugy lenyomott fejedelmi

pecsét teljesen ép. Eredetije sajat gyiijteményemben.)

3

Isten sok jokkal dlgya kegyelmeteket
Nzivesen kivinom.

Kegyelmetek Levelét biesiilettel vettem, abban mit ixjon,
nmeg értettem, igen akarom s kiszinom is, hogy keltek az lézengo
s tolvajkodo katonasagra jo vigyazassal vagyon, ¢s az mostania-
katis incaptivilta, kgleteket kérem minden halogatis nélkiil az
lovisitiot vigye viéghen, és azonnal, az katonakkal egyiit hozza ide
kezemhez, kiilgyon a bicsiiletes viros vagy kétt bicsiiletes lakos
tiszteit, kik el6t mingyart azon tolvaj katonikra torvént latatok,
valamint az torvény s igassig hozand magaval o szerint jaratta-
tok el vélek, kegyelem, s kedvezés nélkiil, mellyet magais meg
tapasztal ketek, csak ne késsék azon tolvajoknak ide kiildésével.
In religvo Isten éltesse kgteket jo egésségben. Datum Kiraly
falva 26. January 1705. Kegyelmeteknek szeretettel szolgil
Gyiirky Pal mlk.

Kiilezim : Prudentibus ac Civreumspeetis DD. NN. Judici
Primario, ac Notario, toti denique Senatui, Oppidi Sziszyiro-
siensi, Dominis mihi observandis.

(Lezaro pecsétnek csak nyoma van meg. Eredet.je egész iv papiron,
levélalakban Ssszehajtva. Sajat gyiijteményemben.)
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4.

Felséges Fejedelem ! természet szerint valo jo Kegyelmes
Uram! Biztatvin az Felséged hiveihez gyakorlani szokott Atyai
kegyelmessége, nagy alizatossiggal ketelenitetem Felséged Atyai
libaihoz borulvan, egy mésra todult gonoszszaimbil szirmazott
szitkségeimet jelenteni, midén kevés jovaimnak nagyobb része az
cllenség praedajara jutvan, mar hirom esztendoktol fogvan, To
rikorszagra szoritvin az ellenség szegény cselédimet (magam az
id6 es alkalmatossig kivanséga szerint Felséged hiiségében vir-
megyémnek szolgilvan; mellyrél az Barcsaj urak, és virmegyénk
vice Ispinnya egyszersmind Kapitannya Csulay Balds uram
kivilt az kozeleb elmult téli sanyorusigomrdl s ecsekély szolgala-
tomrol bizonysidgot tehet az ur Baresai Mihdly ur § kegyelme)
keves joszagombol, ha mikor az hadak alkalmatossigival hozza
fertemis, semmi hasznot nem vehetvén, miképpen subsistalhattam
csak az nem hiszi az ki az keseriit nem kostolta, mar most min-
denemboél ki fogyvan, se morhim se sohult semmi aeconomiim
nem lévén, ha Isten Felsége altal hazéinkban mehetiinkis, illy
extremitasomban mi tevi legyek nem tudom.

Melyre nézve alazatosson kinysrgok Felségednek, mint jo
kegyelmes uramnak, tob hivei kozott meltoztassék engemetis IKe-
ayelmességeivel éltetni, hogy avagy csak hazankban volt menete-
limk utin vehessek consolatiot, hogy az Felséged kegyelmessége
dltal meg ujjulvin, az Felséged szolgz’tlatt'yéra meg erossodhessem.

Melyert hogy Isten Felségedet hosszu id6kig boldog ural-
koddssal meg 4ldvan éltesse, szivessen kivAnvan, mig élek, mara-
dok Felséged alizatos hive, szolgaja Dobolyi Istvan mk.

Czimzés a felzeten. Ad Serenissimum, ac Celsissimum Do-
minum Dominum Franciscam IT. Rakoczy, Dei Gratia Sacr]
Romani Tmpery ac Tranniae Principem, Partium Regni Hunga-
riae Dominum et Siculorum Clomitem ; nec non pro libertate con-
foederatorum Inclyti Regni Hungariae Statuum et ordinum Du-
cem ac Dominum Dominum suum naturaliter Clementissimum
benigissimum, humilimum memoriale Suplicantis introscripti,
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Hatirati valasz: 119. Dobolyi Istvan. Erdélyi bujdoso hi-
veinknek kegyelmesen conferdlt Maramarossi so Tertialitassabol,
isinualvan az hol illik, remélhet valamely consolatiot. Az Hu-
nyadi Gornyiksagot szdmara kegyelmesen conferallyuk, az Hatt-
zegi Porkolibsagrol Isten Orszigunkban be vivén bévebben ért-
vén, annak szitkséges allapottyarcl, és mivoltarol, az irdntis hiise-
ges szolgilatihoz képest remélheti kegyelmességiinket. Datum in
(Castro Nostro Szerencs, Die 29. Ma§ Ao. 1709. F. Rakoczy mp.
Stephanus Horthi mp.

(Eredetije féliv papiron, sajat gyiijteményemben.)

2.

En Karolyi Sandor Meltgos fejedelem Felsé Vaddaszi Ra-
koczy Ferencz kglmes Urunk e Nga mezei Hadainak Gralis
Marschallusa s Tiszan innet 16v6 Foldnek Gralis Commendoja,
és N. Szatthmar Vargye orokos Fo Tspannya. Adom tudtara min-
deneknek az kiknek illik ez levelemnek rendiben. Mivel hogy Berek-
szo nevii faluban lakozo Nemes Uraiméck s kizonsegessen a lako-
sok 1s bé jelentvén magokat kglmes Urunk eé Nga hiiségét ho-
magjumjoknak letételével amplectaltik, melyben életeknek elfog-
jasaig kivannak meg maradni. Parancsoltatik azért minden ren-
den 16v6 kglmes Urunk e Nga vitezinek, hogy senki az meg irt
helységben 1évé Nemes Uraimék hazokhoz szallani, az Lakosok-
nak is helyekben valami alkalmatlansagot, huzist, vonést, el ko-
vetni, minden nével nevezendd Nemes s Paraszt lakosok kiilso s
belso Javaiban leg kisseb kart tenni élete s Joszaga ellvesztése
alatt ne merészellyen, mert adatik hatalom az meg irt helység-
belieknek, hogy ez illyen Parancsolatom ellen valo jarékat ugj
Passusom nélkiil valé koborlokat is fogjak meg s hozzik hozzam,
hogy ha pedig magat nem engedi s kirokat teszen, meg is 6llyék.
Tartozvin az meg irt helységbeliek is ugj Nemesek mind kozon-
séges lakosok, hogy ha az Ellenségnek koriilottok valo jartaban
arthatnak, tizenkétt esztenddsin feljitl minden Artalmas eszkozok-
kel fel kelvén, mindeniit ildozzék, verjék s olljék, nekem penig
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valami leg kisseb hirét értendik tistent értesemre adva, kiilon-
ben se cselekedjenek. Abudi (sic) Banyae 10. Apr. 1706. Karolyi
Séndor s. k.

Szoveg aljin a papirba nyomott magin pecsét és az egy-
idejii jelzés : » Berekszoiak protect.«

(Eredetije kis negyedrét papirdarabon. Szereday Aladdar ur lesnyeki
iratai kozt.)

6.

En Karolyi Sindor Méltisagos Fejedelem Felsd Vadaszy
Riakoezy Ferencz kglmes Urnnk et Nga mezei Hadainak Gralis
Marschallusa s Tyszan innet levé Foldnek Gralis Commendoja,
és Nemes Szatthmér Virgye 6rokos F6 Tspannya. Adom tudtira
mindenekk az kikk illik ez levelemnek rendiben. Mivel hogy N.
Hunyad Varmegyebiill Nemzetes Vizlo Tysza Laszlo és Varadi
Andris Uraimék kglmes Urunk ed Nga s Nemes Orszig hiiségét
amplectaltik, és mint hogy pedigh Isten kglméhsl az Maroson
mnet valo F6ld kglmes Urunk ei Nga ditioja alatt vagjon, hon-
nét is az Hadakk Intertentioja hogy rendessebben s helyesebben
az helységbeliektiil administraltassék, azon Foldnek megirt T'ysza
Lisz16, és Varadi Andras Uraimékat Tisztiil praeficialtam, hogy
e kglmek minden féle Klésnek administratiéjarul tegjenek min-
den helyekre repartitiot, s azon limitalt repartitio szerént minden
helységtiil minden Elést eb kglmek szedettetvén ki, az Hadak
szaméra annak rendi szerént adgjik ki. Parancsoltuk azért
minden renden 1év6, kglmes Urunk e Nga Tiszteinek s Vi-
tézinek, hogj megnevezett Uraiméktul minden féle ki telhetd
lésnek administratiojat varvan senki élete Joszaga elvesztése
alatt se magokat ed kglmeket személlyekben hidborgatni, se minden
nével nevezendd kiilsé belsé Javokban megkéarositani ne méré-
szellye, mert érdemes biintetését elveszi akar ki legjen is. Az
Maroson innet levo Helységbéli Birakk s lakosokk kozonségesen
pedig parancsoltatik keményen életek s Joszigok elvesztések alatt
hogy mindenekben az Klésnck administratioja irdnt megnevezett
Tisza Lidsz16 ¢és Viradi Andras Uraimektul fiigjenck, s mentiil
hamarabb az e kglmek repartitioja szerént minden helység az
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maga részit s limitalt Blését administrallya, mert valaki s vala-
melly helység ebben, vagj ha refractariuskodik, vagy az maga Tle-
sét a ki repartitialtatott nem szolgaltattja be ed kglmek kezéhez
vag] a hova fog parancsoltatni, a Bird eskiittycivel edjiit azon
helységbiil fel karoztatnak, kiben kiilonbet se cselekedvén. Kolt
Abrug Banyan, die 20 Apr. Ao. 1706. Karolyi Sandor s. k.

Papirba lenyomott csaladi pecséttol jobbra ugyanazon kéz
altal : Tisza Liasz16 s Varadi Andras Urk patense.

(Eredetije féliv papivon nyilt alakban. Szereday esalad levelei kozt
Lesnyeken Hunyad varmegyében.)




Hunyadmegye teriiletén elofordulo madarak jegyzeke.

Tiszlelte és megirta: Buda Adam.

Els6  gyermekéveimtsl kezdve kivald eloszeretettel viseltet-
tem a madarvilig irant, melynek egyik szorgalmas megfigyeldje
éppen atyim : Buda Elek vala, kinek buzdité példaja mellett keé-
sobb olyan kivalé szakember baratsigit és tarsasigat valék sze-
renesés megnyerni, ming a hazai természettudoméanyok nagy ki-
vira oly korén elhunyt feledhetlen emlékii ornithologusunk, grof
Liazar Kalman vala. Vadéaszati szenvedélyem megyénk legmago-
sabb hegyeire felragadott, hol b6 alkalmam nyilt a madarvilig
¢letviszonyait behatéan és kozvetleniil megfigyelni s egyuttal
zsdkmanyul ejthetém a esak Atvonulds idején megforduld fajok
képviseloit is.

Ezekbol 21 évi faradsigos munka utin sikeriilt egy kis
ayiijteményt oOsszedllitanom reai (Hatszeg mellett) lakdsomon s
tartando felolvasasom anyagat is nagy részt e gyiijteményeim
szolgiltik, — noha kiterjeszkedem oly fajokra is, melyeket meg-
szereznem idaig nem sikeriilt, de ideiglenes vagy allando lakdjaul
tudom sziillémegyémnek. Gyiijjteményemben minden példanyt sa-
Jitkeziileg tomtem ki és allitottam fel, s ha szabad itt felemlite-
nem ebbeli eredményeimet, Charles G. Danford és John A Har-
vie Brown urak »The Brids of Transsylvania« cz. szakmiivikben
szivesek voltak méltanylélag felemliteni.

Bs most felolvasisom targyara térve fel kell még emlitenem *
hogy észleleteim szerint megyénk ornisa felette gazdagnak mond-
hat. Tme Bielz Albert1) 1856-ban az erdélyi fajok osszegét

g

269-ben  allitotta meg, mig késébb gr. TAzar Kalmin 291-re

1) Fauna der Wierbelthiere Siebenburgens. Hermannstadt, 1856,
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emeli azokat. ¥s megyénk, daczira annak, hogy csupan egy kis
teriiletére az dltaluk szem eltt tartott Erdélynek s itt is jobbadan
a Sztrigy volgyére irdnyithatim tanulminyomat: az én megfigyc-
Iéseim alapjdan még is 254 fajt, vagyis 37-el kevesebbet szamlil
a hazarésziink osszes madarfajainal.

E fajok mindenike nem talalja nalunk otthonit, mert csupan
78 faj fészkel és lakik allandoan megyénk teriiletén ; 69 a tavasz-
szal érkezd s Gszszel tavozé vandor fajok szama; 9 faj csak a te-
let tolti nalunk; 8 fajnak Atvonuldsit, s6t itt 1ételét megfigyel-
hettem ugyan; nalunk valo fészkelésérol azonban biztos adataim
ninesenek s 88 faj csupin pihendiil hasznilja megyénket vandor
utja idején. Ezek jobbadan déli hatirhegységiink felett szillnak
At és vissza az Al-Duna vidékére.

Végiill bator vagyok megemliteni még, hogy meghatirozi-
simat Fritsch Antalnak *) Pragaban, 1870. évben megjelent szak-
miive szerint eszkozoltem s ott, hol dtalinosan elfogadott j6 ma-
gyar elnevezésiink nines, jobbnak littam a latin nomenclatura-
val élni, mint szerencsétleniil képzett magyar miiszavakkal gyo-
tornom szives olvasémat.

Az altalam megfigyelt madarak rendszeres felsorolisa.

L. rend : Ragadozok. (Accipitres; Raubvigel).
a) Nappali ragadozdk :

1. Fako keselyii (Gyps fulvus; der weisskopfige Geier) ha-
vasainkon fészkel és onnan kalandozik a térségre is. Gyiijtemé-
nyemb6l hifinyzik.

2. Barnakeselyii (Vultur monachus (Linne) der graue Geier)
havasaink rendes lakéja, hol sziklak kozott fészkel. Ludtojas nagy-
sagu 2 tojasa fehér, piszkossirga foltokkal. Hegyi lakérdl néha
seregesen lecsap a dogokre. Leggyakrabban lithaté keselyiink
igen konnyen megszelidithetd. ‘

3. Az egyptomi keselyii (Neophron percnopterus (Sav) ; der
Aasgeier.) Az otvenes években Wagner Kéaroly volt hatszegi
ayogyszerész kapott egy fickat s azt fel is nevelte, mi arrél tesz bi-

1) Naturgeschichte der Vigel Europas wvon Dr, Anton Fritsch,
Prag, 1870,
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zonysagot, hogy ndlunk is fészkel. Késobb mog egy peldanyt lat-
tam Héatszeg felett elrepiilni s még egyet a havasokon.

Gyiijteményembél hianyzik. _

4. Szakillas keselyfi (Gypaétos barbatus (Cuv); Bartgeier,
Limmergeier). E szép keselyii, mint a zergéknek legrettegettebh
cllensége, havasaink lakgja. Tobbszor észleltem meszes, — mint
més sziklas helyen; példaul & Jorguvan kiovénél egyszerre ot da-
rabbol allo csapatot littam. Meredek hozziférhetlen sziklakon
fészkel ; tojasai a ludéndl nagyobbak, piszkosfehér alapon barna
foltokkal.

Dogre ritkian szall s inkabb él6 allatokkal taplalkozik. A
zergéket, ha tisztas sziklikra kikaphatja, szdrnyaival csapkodva
addig kergeti, mig a szegény allat valamely mélység felé jut —
itt aztan leveri a mélységhe, hol Osszeztzddik; azutin leszill
utdnna a mélységbe és kényelmesen felfalatozza.

5. A havasi vagy szirti sas (Aquila chrysaétos, Pallas ; der
Steinadler). A téren gyakran tobbedmagaval lathatjuk a magashan
keringeni ; rendes lakasa hegyek kizitt van, hol fikon vagy szik-
lik kozott fészkel ; két-harom tojisa nagyon tompa, zoldesfehér
alapon vorhenyes foltokkal.

6. A kiralysas (Aquila heliaca, Sav; der Konigsadler),
Havasainkon tartézkodik, gyiijteményemb6l azonban hidnyzik ed-
dig. Grof Lazar Kalman Hatszegvidékérsl kapott két példanyt.
Mindkét faj emlosokkel, madarakkal s doggel taplalkozik.

7. A torpe sas (Aquila pennata, Cuv; der Zwergadler).
Ezen ritka kis sast, mely alig tytk nagysigu, grof Lazar Kalméan
a Szaszvaros kornyéki erddben fészkelve talilta. Gyiijeményem-
b6l hidnyzik.

8. A larmas sas (Aquila naevia, Linne; Schreiadler). Egy
vandor sas, mely nyir elején jon hozzank, s dszszel ujra elvdindo-
rol. Erdos hely’eken fakon fészkel, tojasai fehéresek, néha voros-
ses foltokkal. Elelme nyulakbol, hol egerekbl és aprobb szarnyo-
sokbol all.

9. A csonttord kardes vagy haldszsas (Haliastus albicilla ;
der weissschwiinzige Seeadler). Havasaink lakdja, honnan folyé-
ink mellé latogat, a hal képezi kedvencz eledelét, A gyiijtemé.

PR, RECRA P, | pe SRS &



108 : BUDA ADAM.

nyemben levot vidrara kitett kelepezében fogtik Sztrigy-Szent-
Gyorgyon.

10. A haldszo csermdly (Pandion haliaetus, Cuv; Fisch-
adler). Ezen sashol egy par rendesen a hétszeg-viralyai vasuti
illomés felett levé Orlya nevii hegyen tartézkodik (hol talan fész-
kel is?) honnan rendesen naponta 3—4-szer a viz felett szépen
ropkedve egész Russig, Sztrigy-Szent-Gyorgyig lemennek és ismét
vissza. Igen érdekes, midén a magashél, meglitva a vizben a ha-
lat, nyilsebességgel lecsap, s a karmai kozé szoritott hallal ismét
felrepiil ; majd lassan leereszkedik, mikizben 1abaval a halat cs6-
réhez viszi s falatokat szaggat beléle. Ha ez alatt a t6ldhiz koze-
ledik: ujra felemelkedik a magasha — s folytatja munkajat. Ha-
bir minden évben latom, még nem juthattam hiztos lovéshez s
1gy gviijteményembdl is hidnyzik.

11. A gatyds élyv (Archibuteo lagopus, Brehm ; der Rauch-
fussbussard). Ezen olyv rendesen csak télen s akkor is, ha sok
egér vamn, jelenik meg ndlunk. Orahosszat egy-egy fatetejérol,
vagy egy magaslatrdl lesi az egereket, melyeket igen nagy iigyes-
stggel fog meg. Ennélfogva a mezei gazdiknak hasznira van, &s
ha vetéseinkre egy-két 61 magas czolopoket vagy karokat tesziink
ki, azok tetejére szall s egyszeri szallohelyét rendesen egész télen
megtartja. Megyénk téli madarai kizé szadmithatjuk.

12. Az egerészd olyv (Buteo cinereus, Bp.; der DMiiuse-
Bussard). Hgész éven it nilunk tartézkodik, az egér és vakand
pusztitis altal igen hasznos allat; nagy fa’tkgn fészkel, tojasai
(3—4) fehéresek, piszkossargaval hullimozva. Allandé madarainlk
cgyike.

13. A fecskefarku kinya (Milvus regalis, Briss; der rothe
Milan.)

14. A fekete kanya (Milvus niger, Br; der schwarzbrauner
Milan) Mindketté tavaszszal j6 hozzink, s Gszkor hagy el —
utobbi azonban ritkdbb, mint az el6bbi. Mindketté az egerek
pusztitiasa altal hasznos allat, erdék kozt fikon fészkelnek, eléb-
binek 3—4 tojasa kerekded fehérviros foltokkal ; utobbinak szin-
tén 3—4 piszkosfehér nagy barna foltokkal. Mindketté vandor
madaraink kizé tartozik.

15. A solyom (Falco communis, Br, et Gm.; Peregrinus, Auct, ;
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Wanderfalke) nalunk gyakran eléfordul, sebes roptiben a galam-
hot leiiti. Gryiijteményembdl még hidnyzik. _

16. A madar sélyom (Hypotriorchis subuteo, Linné; der
Lerchenfalke) E kozonséges madar nagy fik oduiban fészkel:

—4 tojasa vorhenyes fehér, siiriin Imna és vorhenyes foltokkal.
’\Ie“yenk rendes lakéja.

17. A torpe solyom (Hy potnouhls aesalon, Gm.; der
Ziwergfalke) szl és tavaszi vonulaskor meglitogatja virmegyén-
ket, de allandolag nem lakik itt — Atvonulé madir.

18. A virdsliabu sélyom (Erithropus vespertinus, Brehm :
der Rothfuss-Falke.) Maijus elején, mikor sok a eserebogir, nagy
esapatokban érkezik hozzink ; cserebogirral, egérrel és gyikokkal
taplalkozik, azonban ritkdn il 14 napnal tovabb itt — s igy csak-
is mint atvonulé madarat lehet tekinteni.

19. A kozinséges vérese (Tinunculns alaudaris, Br.; der
Thurmfalke). Tgen kizinséges, lanyhabb idéjarasnal a telet is
nalunk tolti. Hasznos madar, mert egérrel, kigyoval, gyikkal s
nagyobb rovarokkal taplilkozik. Tornyokban, sziklik kozt, magas
fakon fészkel ; 3—4 tojasa virhenyes fehér, siiviien vorhenyes fol-
tokkal ¢s hullaimozya. Megyénk Allandé madarai kozé sorolhato.

20. A tyukdsz v. galambisz Olyy (Astur palumbarius,
Bechst. ; der Hithnerhabicht). Tgen nagyon elterjedt madir, mely
a tyukok &s galambok kizott igen sok kért tesz; fakon fészkel ;
2—4 tojasa zoldesfehér, gyvérenbarna &s olajbarna foltokkal. Me-
gyénk rendes lakdja.

21. Madarisz 6lyv (Aceipter nisus, Pall; der Finkensper-
ber). Tgen kiozimséges, aprobh madarakkal taplilkozik, azonban,
ha az ¢hség kényszeriti, kis termete daczira, a galambokat is kész
megtamadni. Szintén fikon fészkel; 3—6 fehér, nagy barna fol-
tokkal ellitott tojast rak le. Megyénk rendes lakaja.

22. A vorhenyes vagy nadi 6lyv (Cucus acruginosus, Linne ;
der Rohrweihe). Tavaszszal j6 hozzank s Oszszel tivozik. Nada-
sok koriil tartozkodik. Eledele egerekbél, aprobb madarakbol és
hiitllokbol all. Fészkét moesiros helyeken a nad vagy siirii bokrok
kozé rakja, melybe 2—3 fehéres tojist rak. Vandormadaraink
kozé szamithatd, mint az ezutin kovetkezo 3 faj.

23. A foglyiaszo vagy kékes dlyv (Strigiceps cyenus, Bp.
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der Kornweihe). Mint az el6tte valo, esakhogy inkabb a kulkori-
cza és rozsfoldek kozott tanydzik, hol a fogoly madarakra tartja
vadészatait, a gabona vagy nad kozott a kopasz foldre rakja le
4—6 kékes barnaval hullamzott tojasait.

24. A havasi vagy fiirjész v. réti olyv (Strigiceps cinera-
ceus, Bp.; der Wiesenweihe.) mint az elébbiek, csakhogy inkabh
rétek felett vaddszsza a fogoly, fiirj s mas aprébb madarakat és
egereket ; 4—6 tojdsa piszkos fehér, felsd része kékesbe jatszik

25. Swainson = hamvas vagy réti olyv (Strigiceps Swain-
soni, B. p. pallidus, Bruh; der blasse Weihe). Az eldbbihez min-,
denben hasonld, csakhogy ritkibb. Mind a négy koltizé mada-
raink kozé sorolandd.

b) h’,’jjeh' ragadozilk.

26. A torpe csuvik (Glaucidium passerinum, Boie; die
Ziwergeule). Kzen szép kis (pacsirta nagysigu) baglyot az uriki
fenyvesekben talaltam, hol sikeriilt is egy példinyt elejtenem,
mely gyfijteményemet disziti. Azéta nem littam tobbet, azonban
valoszinii, hogy fenyves erdeinkben honos, de kicsénysége miatt
kikeriili az ember figyelmét, hangja is oly igénytelen, hogy inkabb
okorszem madarnak, mint éjjeli ragadozénak tarthatna.

27. ‘A kozonséges csuvik, vagy a nép nyelvén haldlbagoly
(Athene noctua Byp.; der Steinkautz). Mindeniitt elterjedt; roz-
zant falakban, tornyok, sziklik és odvasfikban tartozkodik, hol
fészkel 1s; 2—7 tojisa fehér kerek. Tgen hasznos kis allat, mivel
foleg egerekkel taplalkozik. Parosodas idején viltozatos, sivito
hangot hallat, s ilyenkor hizak tetejére, padlisokra, ablakokra is
leszall, miért is a babonas nép a halal el6hirnokének nevezi. Me-
gyénk Allando lakéja.

28. A kis fiilles bagoly. (Scopsorca, Sav; die Zwergohr-
eule). Ezen ritka kis fiiles baglyat atyim Buda Elek a Sztrigy-
Szent-Gyorgyvalyai erd6kben taldlta 1848. el6tt tobb példinyban.
Azobta nem taliltunk. Gyiijteményembol hidnyzik.

29. A nagy suholy vagy nagy fillesbagoly. (Bubo maximus
Sibb; der Thu.) Erdeinkben mindeniitt elterjedt, a nyulakban s
mis kisebb emlésokben és madarakban igen sok kért tesz. Fa-
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odukba és szikla hasadékokba fészkel ; 3—5 tojasa kerek és fénylo
fehér. Megyénk allandé lakoja. ;

30. A rovidfiilii bagoly (Brachiotus palustris. Bp.; die
Sumpfohreule). Mocsaros nidas helyeken kozonséges ; hiillokkel,
apré madarakkal és egerekkel taplilkozik. Nidasokban reketye-
bokrok kozott a foldon fészkel; 3—5 kerek tojasa fehér. Me-
gyénk allandé lakoja.

31. A kozonséges erdei fiillesbagoly (Otus vulgaris, Felm. ;
die Waldohreule). Az elébbinél ritkabb, erdeinkben tanydzik,
hiillékkel, madarakkal és kisebb emlésokkel taplilkozik. Fa-
odukba fészkel; tojisai 4—5 hosszukas, fehérek és piszkosak.
Megyénk rendes lakdja.

32. A kozonséges bagoly (Syrnium aluco, Sav; der Wald-
kautz). Erdokben, télen a hazak koril esivdkben és padlisokon
kizimséges — egerekkel, hiillokkel és madarakkal ¢l Odvas fakba
vagy elhagyott varju-fészkekbe rakja a kerekded fehér 4—5 toji-
sit. Megyénk lakdja.

33. A hajnal bagoly (Syrnium uralensis, Gr. ; die Habichts-
Eule). Az 50-es és 60-as években majdnem minden 3-dik évben
télen a viz melletti berkekben nagyobb szimban lehetett talilni ;
azonban innen csak is egy példanyt taliltam. Oka ennek vagy a
kipusztulisban (?) vagy az erddirtasok miatti eltivozisban vejlik,
mindamellett megyei lakosul szamithato.

34. Nyectale funerea, Bp.; Rauchfusskautz). Ezen kis bag-
lyot a 48. elotti években atyim a zeykfalvi hatiron taldlta; azita
nem littuk tobbé. Gyiijteményembdl hidnyzik.

35. A lingbagoly (Strix lammea, T..; die Schleiereule). Ré-
gebb minden toronyban talalhaté volt, hol fészkelt, s 3—5 fehér
tojisa kerek — azonban évrdl évre mind ritkibb, ugy, hogy a
60-as években megyénkben még csak két darabot taliltam. Eledele
egerekbil és kisebb madarakbol All.

Mint megyénk lakéja tekinthetd.

IT. rend : Kuszok (Scansores; Klettervigel.)

36. A fekete harkaly (Picus martius, T ; der Schwarzspecht).
Biikkerdeink rendes lakéja, valamint fenyé erdeinké is. A fiba
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kervek lyukat vij fészke szimara s 3—6 korte idomu fényes fehér
tojast rak oda. Hol megtelepszik, més hasonlé fajt nem t{ir meg.

37. A nagy harkily (Picus major, l.; der grosse Bunt,
specht). Erdeink és kerteink lak 6ja. Tojasa az elobbiénél kisebb-

38. A kozép harkaly (Picus medius, I, ; der mittlere Bunt-
specht).

39. A kis harkily (Picus minor, I.; der kleine Bunt-
specht). Az elébbieknél ritkabb.

40. Fehér hitu harkaly (Picus leos, I..; der weissriickige
Buntspecht). Leginkibb a biikkosokben, honnan ritkin jé eld,
lakik. Ritka.

41. A zold harkaly (Picus viridis, T.; der Griinspecht).
CUser &s tolgyes erdeinkben s kertjeinkben.

42, Sziirke harkaly (Picus viridicanus, I.; Grauspecht).
Gyakori.

43. A harvom-Gjju harkaly (Apternus trydactilus, Siv; der
dreizehige Specht). Ez a fenyveseket soha sem hagyja el s ritkabb
a tobbieknél. Ezen harkialyoknak mind a 8 curdpai faja megyénk
rendes lakojaul tekinthetd.

44. A kozonséges nyaktekeres (Jynx torquilla, I.; der
Wendehals). Vandor madar; erdokben, kertekben és berkekben
tanyizik. Fészket faoduba rak: 5—6 fényes, fehér hosszukis to-
Jast tojik.

45. A kakuk (Cuenlus eanorus, 1.5 der gemeine Kukuk).
Koltoz6 madaraink kizé tartozik. Leginkabb az erdei zenér (Syl-
via sibilatrix) fészkébe vakja tojasait.

111 rend: Rikacsolok (Voluceres; Schreivisgel.)
46. A lappantyn v. keeskefej6 (Caprimulgus europens ; die
Nachtschwalbe). Vandormadarunk.
47. A kofali feeske (Cypselus apes, 111.; der Mauersegler).
Majus haviban érkezik hozzank s havasaink szirvtes helyein {Gsz-
kel s Oszszel elhuzodik.

48. A fehértorkn havasi fecske (Cypsellus mellba, 11 ; der
Alpensegler). Egyszer lattam az elébbivel. Gyiijteményemhél
hidnyzik.
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49. A bubosbanka (Upupa epops, I.; der Wiedehopf).
Iészkét faoduba késziti; 3—4 zoldes fehér tojast rak.

50. Jegér vagy jégmadar (Alcedo ispida, Li.; der Eisvogel).
Egész éven at folydk partjain tanyazik; eledele halakhol és
vizi rovarokbél all. Fészkét martokon sajatkészitményii lynkakba
késziti s bele 6—S8 kerek, fényl fehér tojasiat rakja. Megyénk
rendes lakéja.

51. A gyurgyalag v. méhevé (Meropsapiaster, 1. ; der Bie-
nenfresser). Atvonulasok alkalmival megyénket is meglatogatja.

52. A csillagos karics (kék esoka: kalangva varju; Gora-
cias garula, L.; Mandelkrviihe). Tavaszi és 6szi atvonulisok al-
kalmaval 2—8-hal allé esapatokban talilhaté nalunk is.

IV. rend. Eneklok. (Oseines ; Singvigel.)

53. Okirszem vagy kozonséges Osuk (Troglodytes euro-
paeus, Cuv. ; der Zaunkonig). Kertekben, erdékben s més siiriisé-
ségekben honos. Eledele rovarokbol s azok petéibol 4ll. Fészkét
odukba vagy mas iivegekbe késziti, melybe 4—6 fehéres, vorhe-
nyesen pettyegetett tojasat rakja. Allandé madarunk.

54. A kizinséges fakuszo (Certhia familiaris, Linne; der
gemeine Baumliufer). Nyaron erdeinket, télen kerteinket lakja,
hol a fakon kuszva a fa kérge alatt keresi a rovarokat s azok
bithjait, mi altal hasznossa valik. Fészkét faodukba rakja és két-
szer kolt, u. m. tavaszszal 8 9, szelén 3—4 tojast, melyek min-
dig rozsdas foltokat viselnek. Allfmdo madarunk.

55. Az alpesi fakuszo (kovi harkaly ; Tichodroma muraria,
1115 der Mauerliufer). Sziklas helyeken tanydz. Egy példanyt a
Boli harlang sz4janal lattam. Gyiijtemélzyembm\ a Lunkéany-
Ponoriesi barlangnal 16tt példiny lathato. Allitélag Petrilla ha-
tardn a Rosia nevit sziklan is lattdk.

56. A kozonséges pancz vagy kurta kalapacs (Sitta euro-
paea, L.; der europaeische Kleiber). Erdeinkben honos, ¢szszel
kerteinkbe j6 le, hol rovarokkal téaplalkozik. azonban a tokmagot
is igen kedveli. Fészkét faodukba, vagy a harkalyok médjara ké-
szitett iiregbe rakja s 6—9 vérvirds foltokkal tarkazott fehér
tojast rak bele. Megyénk allandé lakoja.

57. Szénczinke (Parus major, T..; Kohlmeise).

A HUNY AD\H‘GYEI TORT, ES REG, TARS, EVKONYVE, o)
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58. Fenydczinke (Parus ater, L.; Tannenmeise). Fenyve-
sekb6l kemény télen gyakran lelatogat hozzénk is.

59. Kékfejii czinke (Parus coeruleus, Li.; Blaumelse) er-
d6kben és kertekben.

60. Mocsari czinke (Parus palustris, L.; Sumpfmeise).
Kertek és erddk lakéja.

61. Gyaszezinke (Parus lugubris, L.; Trauermeise). Ezen
madarat megyénkben eddig még csak a hitszegi ¢s a farkadini
szolokben lattam, hol elég sok él és fészkel. Tojasait nem kap-
hattam meg.

62. Hosszufarku czinke (Parus caudatus, I.; Schwanz-
meise). Erdeinkben és kerteinkben kisebb csapatokban jar. A
czinkék mind a leghasznosabb madarak, a legnagyobb figyelemre
ajanltatnak, miutin a rovarokkal s azok alczaival élnek. Ajinla-
tos a sok haszon fejében, kimélésiik is, mivégh6l jobh lenne kis
ladacskakat helyezni a gyiimélesosok kozé. Tlyencket darabonként
25 krajezarjaval kaphat Béesbél (Kritz Zeller TI. Unter Donau-
Strasse 13.), a ki legalabb 12-6t egyszerre megrendel. Egy-egy
czinke 8—15 fiokat nevel s azokat is hernyoval tartja. Szamitsunk
egy etetésre egy-egy fiokanak csak 10 hernyot, az 15-nél 150 csak
egy nap alatt s 14 napban 1250 hernyot emésztnek fel, ugy, hogy
egy hold gyiimolesost egy par czinke-csalad tisztan képes tartani a
hernyoktol. Tis még is épen eme jotevonket pusztitja legkimélet-
lenebbiil a falusi nép. Minden udvaron ott all a diszné dinnyébol
készitett csapda, s a szegény czinkét kinozzdk mindenfelé. Vajha
az értelmiség és hatésig mindent elkivetnének e sajnos gyakorlat
megsziintetésére. Ime mar harmadik éve pusztitja a hernyo
Hatszeg vidékén a gyimolesosoket, holott régebben 5—6 évben
fordult elé egy herny6jarvany. Okuljunk, mig nem késé.

63. A kontyos czinke (Parus cristatus, L.; Haubenmeise).
Ezen czinke a fenyvesek lakoja, honnan ugy mmt a hérom qu
luxkaly, sohasem tavozik.

4. Mezei pacsirta (Alauda arvensis, 1. ; Feldlerche). Kora
tavaszszal érkezik hozzénk és késé 6szszel tavozik. Eledele ma-
gokbol és rovarokhol all. Fészkét kis foldmélyedéshe rakja, hova
4—>5 fehér, tarkaval pettyezett tojist helyez. Fvente 2-szer, hi-
romszor is kolt. Vandormadaraink kizé sorolhato.
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65. Krdei pacsnta (Alauda arborea, L. ; Haidelerche). Mint

az elotte valo, tavaszszal j6, de késo Gszszel tavozik. Erdészéleken

tanyaz, bokrokba rakja fészkét; 3 —4 tojasa sziirkés barna foltok-
kal. Eledele magokbol és rovarokhél all. Koltoz6 madaraink kizé
tartozik.

66. Kontyos v. bubos pacsirta (Alauda cristata, L. ; Hauben-
lerche). Megyénk rendes lakéja; a falvak korill mezokon tanyéz
— télen a falvakba vonul be. Eledele rovarokbdl és magvakbél
dll. Fészkét a mezén egy kis foldmélyedésbe rakja; 3—5 tojisa
hamvas fehér barndval hullimozva és sotét barnaval foltoava. Al-
landé madarunk.

67. Havasi pacsirta (Alanda alpestris, L. ; die Alpenlerche).
Ezen pacsirtinak hazija a zord &szak, azonban kemény télen
gyakran hozzink is elvetédik. 1857-ben az olah-brettyei hatiron
egy 20—30-hol allo esapatot talaltam. Azutin is 2—3 darabbél
allo tarsasigot tobbszor lattam. 1880-ban is 16ttem egy példinyt.

68. A mezei pipiske (Anthus campestris, Bechst ; der Brach-
pieper). Tavaszszal jon hozzink s sziraz mez6kon tartézkodik s
Gszszel tavozik el. Eledele rovarokbol all. Készkeét fii kizé rakja;
56 kékes fehér s barna foltokkal s hullimokkal jelzett tojassal.
Kolt6z6 madaraink kozé tartozik.

69. Vizi pipiske (Anthus spinoletta, Bp.; der Wasserpie-
per). Nyiron havasaink nedves rétjeit lakja, mig télen leszill
hozzink a vizek mellé; eledelét a rovarokbol veszi, fészkét l\ovek
¢s bokrok mellé rakja — tojasait nem taliltam.

70. Erdei pipiske (Anthus arboreus, Bp.; Baumpieper).
Szintén tavaszszal jon hozzénk s szszel tavozik ; vendesen erdd-
széleken tanyéz, hol bokrok alatt fészkel; 4—5 tojasa sziirkés
barna és setétharnin marvinyozva. Koltozkods madarunk.

71. Rétipipiske (Anthus pratensis, Bechst; Wiesenpieper).
Az elébbenieknél nalunk ritkdbb, azonban megyénk vindorma-
darai kozé szamithato.

72. Sarga billegény (Budites flavas, Cuv.; gelbe Bach-
stelze). Tavaszszal j6 hozzank ; juhok és marhik kozott a réten
igen szeret tanydzni, Fészkét nem taliltam. Megyénk koltozé

madara. ]

sk Havam billegény (’\Jotaulla sulfurea, Bechst; die Ge-
8>(<
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hirgs-Bachstelze). Nyaron havasi patakjaink mellett, mig télen
foly6ink partjai mellé jo le. Eledele rovarokhol s azok larvaibol
all. Fészkét gyokerek és kovek kozé rakja, 5—6 sargas fehér,
barnfval pettyegetett és csikolt tojassal. Megyénk lakdjanak te-
kintheto.

74. A fehér vagy kozonséges billegény (Motacilla alba, L. ;
weisse Bachstelze). Tavaszszal j6 és Oszszel elutazik; mezdkin
és folyok partjain tanyaz, rovarokkal s azok larvaival taplalkozik.
Fészkét gyokerek "alatt vagy kivek mellett mélyedésekbe rakja ;
4—6 tojasa kékes fehér. Koltozé madaraink kozé szdmithatjulk.

75. A vizirigb (Cinclus aquaticus. Bechst; Wasserschwiir-
zer). Nyaron a havasi patakok és folyamok partjain tanyaz, télen
pedig lej6 hozzank. Eledele f8kép rovarokbél, halakbol, de fokép
ezek ikraibol all, melyeket a vizfenekérdl szed fel, miért is nagy
ellensége a haltenyészetnek. Fészkét sziklak kozé rakja; 4—6
tojasa fehér vorhenyes hullimzassal. Megyénk allandé lakdja.

76. A léprigd (Turdus viscivorus, L.; Mitteldrossel). Er-
deinkben egész a fenyvesig tartézkodik. Eledele gyiimolesbol,
magvak és rovarokbol all. Fakon fészkel ; 3—5 tojasa kékesfehér,
viola és vorosbarnaval pettyezve és foltozva. Megyénk lakdja gya-
nant tekinthetd.

77. A fenys rigd (Turdus pillaris, L.; Wacholderdrossel).
Fenyvesekben tanyiz, honnan &szszel nagy csoportokban szall le
kertjeinkre és réteinkre. Fészkét fikon rakja; 4—6 tojasa kékes-
fehérek, viola-barna s vorosbarna pettyekkel és foltokkal. Allando
madarunknak tekinthetjiik.

78. Fnekls vagy sziirke rigd (Turdus musicus, T.; Sing-
drossel). Egy koltoz6 madar, mely tavaszszal j6 és Gszszel tavo-
zik. Erdeink, berkeink és sz6loink lakdja. Fészkét torpébb fikra
rakja, melybe 3—6 kékesfehér, barna s feketés barna durva fol-
tokkal jelzett tojasat rakja. Koltozkods madarunk.

79. Boros rigé (Turdus iliacus, I.; Weindrossel.) Koltiz-
kidés alkalmaval ¢szszel minket is f6lkeres.

80. Orvos rigé (Turdus torquatus, L.; Ringdrossel)) Kil-
tozkodd madér, tavaszszal j6 hozzank, nyirvon a fenyvesekben ta-
nyéz, hol fészkel is ; tojasai 4-—6 zoldes fehérek, vordsbarna fol-
tokkal és pettyekkel.
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81. Fekete rigd (Turdus merula, I..; Schwarzdrossel.) Ta-
vaszszal j6 hozzank és szszel elutazik, azonban néha télen is itt
marad ; kellemes és kemény hangja fiittyével erdeinket felélénkiti:
Fogsighan egész melodidakra lehet tanitani. Fészkét faodukba ké-
sziti, hol 4—6 zoldes barna vordses foltozott tojisait kolti ki.
Vindormadarunk. :

82. A rigd zenér (Calamodyta turdoides, M. W.:; Drossel-
rohrsiinger). Nidas helyeken nem ritka, rovarokkal él; fészkét a
nadas kozé rakja, 3—5 tojdasa piszkos fehér olajszin és setéthar-
naval pettyezve és sivolva. Rendes vindormadaraink kozé tar-
tozik.

83. A nadi zenér (Calamodyta arundinacea, M. W.; Teich-
rohrsiinger). Néddal és hokrokkal benétt mocsaros és vizenyds
helyeken tartézkodik, hova fészkét is rakja. Tojisal 4—6, zolde-
sek, olajbarna foltokkal, tompa végikin setétbarnan hullamozva.
Rendes kolt6z6 madarunk.

84. Mocsirizenér (Calamodyta pallustris, Boi; der Sumpf-
rohrsiinger). Tartozkodasi helye, fészke és tojasa, mint az elgbhi-
nél. Rendes koltoz6 madarunk.

85. A siszenér (Calamodyta aquatica, Bp.; Binsenrohr-
siinger). Ezen nilunk igen ritkin eléfordulé kis zenért, még eddig
csak egyszer lattam: 1861 aungusztus 26-in Russon, mely pél-
dany gyiijteményemet is- disziti. Megyénk rendes madarai kozé
nem sorolhaté, de mint mar itt talilt madar, megyénkben talalt
madarak névsoraban helyet foglalhat.

86. Szocskézd zenér (Calamodyta Locustella, M. W. ; Busch-
rohrsimger). Reketye és naddal benitt helycken tartézkodik, hol
fészkel is; tojasai el6ttem még ismeretlenek. Rendes vandor-
madarunk.

87. Calamodyta fluviatilis, M. W.; (Flussrohrsiinger). Vi-
zek mellett, siivii berkekben tartézkodik, azonban itt Reén, azon
helyen, hol mindig talilhato volt, mar 20 év 6ta nem littam. Ren-
des koltizo madaraink kizé sorolhatd.

88. A fiilemile nidi zenér (Calamodytes luscinioides, Sav;
der Nachtigal-Rohrsiinger). Ezen ritka madarat, mely a fiilemi-
I¢hez hasonlit, csakhogy sokkal kisebh, 1863, év mdijus 7-én lit-
fam eldszor a Kriseni t6 nadasaban, hol tohh példanyt el is ejtets
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tem s nemcsak mint megyénkre nézve, de Erdélyre nézve is
uj fajként kivinom felemliteni, — miutdn még &szszel is lehetett
ezeket ezen helyen talilni, kétségtelen, hogy ott is fészkeltek.
Azonban azutin nem talaltam sehol megyénk teriiletén.

89. A kerti lombzenér (Hypoldis salicaria, Bp.; Garten-
laubvogel). Egy legkellemesebben fuvola hangon éneklé zenériink,
mely tavaszszal j6 s lombos erd6k, berkek lakéja, hol fészkel is.
Oszszel azonban ujra eltavozik, mint minden fajrokona. Ren-
des vandormadarunk. ]

90. A lomhzenér (Phyllopneuste trochillus, Meier; Fitis
Laubvogel). Mindenben az clétte valoval megegyezik, csak ének-
ben igen gyenge.

91. Az erdei lombzenér (Phyllopnenste sibilatrix, Bp.; der
Waldlaubvogel).

92. A sziirke lomhzenér (Phyllopneuste rufa, Tu..; der Wei-
den-Laubvogel). Mindketten az el6tte valé rokonaival mindenben
megegyeznek. Rendes vandor madarunk.

93. Kiralyka okorszem (Regulus cristatus ; das gelbkopfige
Goldhinchen).

94. Tiizfejii 6korszem (Regulus ignicapillus, Cuv; das
feuerkopfige Goldhéinchen). Mind a kettd igen fiirge kis madar
nyaron a fenyvesekben, mig télen alibb erdeinkben és kerteinkhen
tanyaz. A fenyvesekben fészkel; a fészkét igen magasra gomb-
alakra moha és pokhaléval fonja Gssze, mely az 4g hegyén, 8-—10
rézsaszinbe jatszo tojassal fityeg. Allandé madarunk.

95. Az apré zenér (Sylvia hortensis, Bechst; die Garten-
grasmiicke). Tavaszszal kertekben, berkekben, erdékben fészkel,
fakon és bokrokban, 4—6 tojasa fehér barnéval pettyezve; igen
hasznos rovarevd. Vandormadarunk.

96. Baratka zenér (Sylvia atricapilla, Lath; die schwarz-
kopfige Grasmiicke). Mint az eléhbi, csakhogy 6szszel inkabb bo-
gyoval él. Szintén véindor madar.

97. A sziirke zenér (Sylvia cinerea, Briss; die Dorngras-
miicke). Bokros helyeken lakik, hol fészkel is; 4—5 tojasa zol-
des fehér setét pettyekkel.

98. Kerti zenér vagy paszita zenér (Sylvia curruca, Lath ;
die Zaungrasmiicke), Kertekben és bokrokban tanyiz, bokrok
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vagy keritések kozott {észkel. Tojasai 4—6 kékes fehérek harna
pettyekkel és foltokkal. Mind a ketté vandormadarunk.

99. A Lkiillés zenér (Sylvia nisora, Bechst; die Sperber-
Grasmiicke). Ezen madarat Bielz 1856-ban Nagy-Szebenben ki-
adott» Fauna der Wirbelthiere Siebenbiirgens« mint Erdélyben el6
nem fordulét emliti, azonban Konezin (Alsé-Fehérmegyében)
Csatté Janossal taliltuk; megyénkben pedig Valesel kizség
Rezo nevii erdejében igen gyakran talaltam s igy mint megyénk
koltozé madarat emlithetem meg. '

100. Havasi csaloginy (Accentor alpinus, Bechst; Alpen
Branelle). Havasaink kopar, sziklas helyein tanydzik, azonban
télen leszall az alantabb fekvd sziklas helyekre is, példaul a dévai
virhegyen deczember—januarban par hétig kisebb csapatokban
lehet taldlni ; szintugy Vajda-Hunyadon is — sziklas helyein. Rit-
kabb allandé madaraink kozé szamithato.

101. A Kkizomséges csaloginy (Accentor modularis, dic
Heckenhrannelle). Fenyveseinkben tanyézik, hol fészkel is, azon-
han télen lejon a terekre is — inkdbb a magdnyt, mint a tarsa-
sigot szereti. Rendes allando madaraink kozé tartozik.

102. A bajdalu zenér (Lusciola philomela, K. et Bl ; der
Sprosser). Tavaszszal j6 hozzédnk s Oszszel tavozik; erddkben,
kertekben, ligetekben tanyézik, hol a legnagyobb siiriiségeket sze-
reti. A foldon fi kozt vagy gyokerck alatt fészkel; tojisai 46
zoldes kékek viligos barnéval hullimozva.

103. FKilemile (Lusciola luscinia, K. et Bl. ; Nachtigall). Az
elobhivel mindenben megegyezik, csakhogy nilunk ritkabh aman-
nal ; esattogd kedves dalaikrol, melyeket reggel és este hallatnak,
altalin ismeretesek. Tojasai tiszta olajzoldek. Mindkettd rendes
kolt626 madarainkhoz sorolandé.

104. A vereshegyii zenér (Lusciola rubecula, K. et Bl ;
das Rothkelchen). A vadiaszok clGtt, mint a szalonkak eléhirnoke
ismeretes, mert ugy tavaszszal, mint Gszszel ezekkel egyiitt jo s
nyaron havasokon velitk tanyazik. Fészkét hasadékba vagy gyo-
kerek ali rakja; 4—6 tojisa sirgis fehér vorhenyes sirga pety-
tyekkel ¢s hullamzasokkal. Hangja igen kellemes, Rendes vandor
madarunk,

105, A Aiistfarku vagy veresfarku zenér (Luscinia phoeni-
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cura, K. et Bl.; das Garten-Rothschwiinzehen)., Fészkét 5—6
zoldes tojasaval faodukba rakja.

106. A fekete begyii zenér (Lusciola erythaca, K. et Bl ;
das Haus-Rothschwiinzchen). Mint az el6bbeni, esakhogy a fakat
épen nem kedveli, inkabb a kopar sziklakon tanydzik, hol szikla-
hasadékokba fészkel ; 5—6 tojasa fényes fehér. Mindkettd vindor-
madarunk.

A zenérek mint rovarevék felette hasznosak.

107. A kivi rigé (Petrocinela saxatilis, Vig; die Stein-
Drossel). Néha a dévai varhegyen és a vajdahunyadi vérkoriili
sziklakon is megtelepszik. Eledele rovarokhol all. Fészkét szikla
hasadékokba rakja; 3—5 tojasa vilagos kékes zold. Rendes van-
dormadarunk.

108. A barna begyii sziklar (Pratincola rubetra, Camp ;
der braunkehlige Wiesenschmiitzer).

109. A fekete begyii sziklar (Pratincola rubicola; der
schwarzkehlige Wiesenschmiitzer). Mez6kon, bokros helyeken
fészkel ; a tojasok 4—6 zoldeskékek. Mindkettd rendes vindor
madarunk.

110. A hont sziklar (Saxicola oenanthe, Bechst; der graue
Steinschmiitzer). Inkabh kives, szakadékos helyeket szeret s fasz-
két is szirthasadékokba rakja, 5—7 kékes zold tojissal. Rendes
vandormadarunk.

111. A kicsiny légykapd v. Legyész (Muscicapa parva,
Bech ; der kleine Fliegenschniipper). Tavaszi és Gszi vonulisok
alkalmaval tobbszir lathaté. A flizfakat szereti.

112, A sziirke legyész (Muscicapa grisola, Linné; der
graue Fliegenschnipper). Mint az eldbbi, de a kertekben és sz6-
l16kben is tanyaz. Fészkét a fatetejére s bele 4—6 kékes fehéres
barndval marvanyozott tojasat rakja.

113. Az o6rvos legyész (Muscicapa albicalis, Peum; der
weisshalsige Fliegenschniipper). Erdeinkben tanyiz, hol fészkel .
a fikon; 3—6 tojasa zoldes szinii. Vindormadarunk. Ez ugy,
mint a két el6bbi fajrokona, rendesen dgtetikon leselkedik az
arra repiilé legyekre és mis rovarokra, melyek utan repiilve, nagy
iigyességgel kapnak el, s innen ered nevok is (Muscicapa = légy-
kapd). Rendes vindormadaraink,
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114. A selyemfarku loeska (Bombicilla garula, Tau; der
Seidenschwanz). Hazija a magas éjszak, de kemény télen hozzink
is elvandorol. A magyar-brettyei és hatszegi hataron s erdén mar
tobbszor lattam ilyen években.

115. Fiistifeeske (Hirundo rustica, L. ; die Dorfschwalbe).
Rovarokkal taplalkozik ; fészkét hazak fedelére, esirokre, de leg-
inkabb fiistés helyekre rakja; 4—6 tojisa rézsaszinii virdssel
pettyezve.

116. Martfeeske (Cotya riparia, Boje; die Uferschwalbe).
Szintén rovarevé s vizek partjan tartézkodik, hol esoportosan
tészkel. 4—6 tojasa van.

117. Hazi feeske (Chelidon urbica, Boje; die Stadtschwalbe).
Rovarervd ; hazak koriil, eresz alatt, a havasokon sziklafalak k-
riil fészkel ; tojisai 4—6 fehérek. Mindharom tavaszszal j6 hoz-
zink és dszszel el is tavozik. Rendes vindormadaraink kizé szi-
mithatjuk. :

118. Az 6rgébics (Lanius excubitor: der grosse Wiirger).
Hozzink csak tél elején j6, tavaszkor ujra tavozik.

119. A kis gébies (Lanius minor, Gm. ; der schwarzstirnige
Wiirger). Tavaszszal j6 hozzdnk s nyaron a magas fikon tartoz-
kodik. Eledele aprobb hiilll6kbdl és vovarokhol all; fészkét 4—6
barna foltozott tojassal fak agara rakja.

120. Tovisszaré gébics (Lanius coluris, rothriickige Wiir-
ger). Kledele rovarokhol, hiilllokhol és egerekhél all, melyeket fa-
latozés kozben egy tovisre szar fel. Tavaszszal j6 hozzank s bok-
ros helyeken fészkel. Tojasai vorhenyesek veres foltokkal. Az
elébbivel egyiitt vindormadarainkhoz tartozik.

121. A kozonséges szajké vagy matyas (Garrulus granda-
vius, Bp.; der Kichelhiihel). Erdskben, kertekben, berkekben
egész a fenyvesekig el van terjedve. Kledele nyaron rovarokbol s
mas madar fiaihol is — dszszel mogyorohol, makkbol s diohol All.
Mis madarak és allatok hangjat kdnnyen utinozza. Fogsigban
megszelidil és egész mondatokat betanul. Fészkét fakra rvakja;
4—6 tojasa barnaval pettyegetett. Alland6 madarunk.

122. A szarka (Pica caudata, die Elster). Altalin elterjedt
s ismert madar — inkabb falvak kériil tanyazik. Fészkdt a fakea
rakja, hol 4-—7 kékeszold, barna foltokkal ellitott tojist tojik,
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Més madarak tojisait, s6t még udvarnnkrél is a esibét elrabolja.
Alland6 madarunk.

123. A kender csontor v. havasi matyas (Nucifraga carioca-
tactes, Briss; der Tannenhither). Nagy hiikkosok- és fenyvesekhen
lakik, hol fészkel is, de miutin mar marezius elején kotol, ekkor
a fenyvesek a ho miatt megkozelithetlenek ; tojdsai ritkan talal-
haték, s igy keresett targy a tojasgyfijték elétt. Eledele rovarok-
bol s hogyokhol all. — Allandé madarunk.

124. A csoka (Corvus monudela, I..; die Dohle). Mezikin
a falvak koriil tany4z ; tornyokban, vagy magas fik oduiba fész-
kel ; tojasai 4—6 kékesek, barnival foltozva. Allandé madarunk.

125. A vetési vagy teleki varju (Corvus frugilegus, L. ; die
Saatkrithe). A mezékon tanyaz, szintasokkor az eke utin jar: a
kiforditott rovarokat, hernyokat s gilisztikat felszedi. Azonban
koltés idején télimk eltavozik, ugy, hogy Hatszeg vidékén sehol
sem taliltam ilyenkor. Hiheté azonban, hogy a Maros mellett
fekvd nagyobb berkekben megyénkben is fészkel, mintan szomszéd
megyéink ily helyein talaltam. Fészkoket tarsasighan rakjik ;
15—20 is fészkel egy fan. Tojasal 3—5 vilagos zoldek, setétharna
és sziirke nagy foltokkal. Allandé madarunk.

126. A kozonséges varju (Corvus cornix, L.; die Kuriihe).
Altalan elterjedt madar, fikon fészkel; az cke utin szintén sze-
degeti a hernyékat; de ezen kis haszon elenyészik azon nagy kér
mellett, melyet a kukoriezikban tesz. Koltés idején méas madarak
tojdsait, fiait, s6t még a csibét is elrabolja. Tojasai 4— 6 kékesek,
setétbarna foltokkal és sivokkal. Allands madarunk.

127. A hollo (Corvus corax, L.; der Kohlrabe). Rende-
sen esak maginosan vagy paronként lathato s hol letelepedik, ha-
sonfajhol mést nem tir meg. Fészkét magaslatokra: nagy szik-
likra rakja; tojasai 2—5 szennyeszoldek, barnaval, olajbarnaval
foltozvak és esikoltak. Eledele rovarbél, madarbél és aprobb em-

16shél All; azonban a dogot is kedveli. Tgen dvatos és vad; kis-
koraban még meg is szeliditheto s szavak kimondasat is megta-
nulja. Allandé madarunk.

128. A huros hollé v. havasi esoka (Pyrrhocorax alpinus,
Cuv; die Alpendohle). Ezen madarat tébbszor lattam a fenyve-
sekben, azonban eddig még egyet sem tudtam elejteni,
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129. Aranybegy (v. sargarigo ; Oriolus galbula, L. der Pirol).
Az erdékben tanyizik, kertekben, berkekben fészkel — dgak vé-
aén. — Eledele rovarokhbél és gyiimolesokbol, valamint bogydhol
4ll. Rendes koltozé madarunk.

130. A seregély (Sturnus vulgaris, L.; Staar). Seregesen
jar; fészkét faodukba rakja; 3—5 tojésa hosszukas és kékeszold,
Eledele rovarokbol, saskakbol all; azonban a gyiimolesot és ho-
ayokat is kedveli. Rendes vandormadarunk.

131. A rozsaszinii rigo vagy csacskir (Pastor roseus, Pem :
die rosenfarbige Staaramsel). Rendesen junius végén, julius elején
jon hozzénk a seregély fiak tarsasigaban, kisebb csapatokban s
pir héti itt tartozkodéds utan mér eltavozik.

132. A hésarmany v. havasi sirmany (Plectrophanes nivi-
lis, Meyer ; die Schneespornammer). Kemény télen egyenkint néha
lathaté; én is mar tobbszor taldltam; 16ttem is egy példinyt
Rean. :

133. A kolesi sdarmény v. Surde (Emberiza miliaria, T..; die
Grauammer). Télen, nyaron nilunk tanyaz; télen a csiirok kivriil
keresi meg eledelét, mig nyéron meziokon tartozkodik s ott hokrok
toven fészkel ; 4—6 tojasa hamvas sziirke, rozsdabarna hullim-
zassal. Eledele rovarokhol és magvakhbol all. Allands madarunk.

134. A nadi sarmany (Emberiza? schoeniclus, L.; die
Rohrammer). Nadas és bokros helyeken tartozkodik, hol fészkel
is. Tojasal 3—5 fehérsziirkék rozsda barna pettyekkel ¢és foltok-
kal. Rendes dlland6é madarunk.

135. Kovi sarmany (Emberiza cia, L. ; die Zippammer). £
szép kis sarmanyfajt tavaszszal, nydron és Oszszel taliltam a
klopotivai volgyben, sziklas helyeken, ugy az Orlyan (Llatszeg
mellett) is egyen-, vagy paronként. Azonban megholdogult or-
nithologus K. Stetter a dévai virhegyen télen is talalt, s igy 4l-
lando madarnak tekintjitk. Fészkét azonban még nem talaltam.

136. Czitrom sirminy (Emberiza citrinella, L.; Goldam-
mer). Altalin elterjedt; télen csiivdk korviil gyfijt hulladékot ;
tavaszszal és nyaron rovarokkal él a mezdkon és kertekhen. Fész-
két gabona, kukoricza vagy fi kozé rakja, tojasai piszkos fehérek
barnaval pettyezve és hullamozva. “Allandé madir. A sdrmanyok
kozott lenne még az Emberiza kirhulaides, mely a schoeniclusnal




124 - BUDA ADAM.

egy valfaja, de mintan ez még nines biztosan meghatirozva, nem
sorolhatom fel.

137. A megyvagé — magtord (Coccothrautes vulgaris, T..:
der Kirschkernbeisser.) Fakon fészkel, tojasai 3—5 kékes sziir-
kék barnaval pettyezve és barnis kékkel hullamozva. Rendes kol-
toz0 madarunk — néha azonban a telet nalunk is kiallja.

138. A szemeti pinty (Fringilla coelebs, L. ; der Buchfink).
Allandé madarunk ; nydron erdékben lakik, hol fészkel is; 4—5
kékeszold, gesztenyebarna s viligos pettyekkel, siavokkal és hul-
limvonalakkal ellatott tojasa van. Télen a hazak koril tanyaz.
Eledele rovarokbol és magvakbol all. Allandé madarunk.

139, A havasi v. fenyépinty (Fringilla montifringilla, T.. ;
Bergfink). Tél elején, mint a havazis el6hirnéke, csapatokban ji
néha le hozzank, nyiron a havasakon lakik, hol taldn fészkel is.

140. Hizi veréb (Passer domesticus, Bp.; Haussperling):

141. Mezei veréb (Passer montanus, Aldor: Feldsperling),
Mindkett6 faodukban, ereszek alatt, csiirokben s néha fikon is
fészkel. Némelyek a hasznos, mésok a kartékony madarak kozé
soroljak. Tgaz, hogy a magvakat kedveli leginkabb, fékép a bu-
zat és zabot, de mig a gabonaszemek kifejlédnének, rovarokkal
¢l, ugy fiait is ezekkel eteti. Hogy mar haszna vagy kartétele tal-
nyomoé-e, az még kérdés.

142. A zoldike pinty (Fringilla chloris, L. ; der Griinling).
Mezokon, hokros helyeken s erddkon tanyazik ; 4—6 to‘]aba fehér,
barna és viola szinnel pettyezve. Rovar és magevo. Allandé ma-
darunk.

143. A csizpinty (Fringilla spinus, T..; Zeisig). Télen egre-
seinken, mig nyiron havasainkon tanyaz, hol fészkel is, melyet
egernagy feny6k tetejére készit, s ebbe rakja 4—6 fehéres, siiriien
virhenyes ¢s vorosharnival pettyezett tojasat.

144.. A tengelicz pinty (Fringilla carduelis, L. ; Stiglitz).
Legszebb madaraink egyike; altalin el van terjedve berkekben,
erddkben, kertekben ; fészkét agak kozé rakja; 4—5 tojisa vila-
gos zbldes, gyéren vilagos vords s vildigos barndval pettyezve s
pontozva, tompa végén fekete sivokkal. Eledele olajos magvakhol
all. Allandé madarunk.

145 A sirga esizpinty (Fringilla servinus, Lo der Givlitz),
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Tavaszszal és Oszszel atvonuldsok alkalmaval nalunk is egyesével
vagy parosival lithato. Ritkabb madaraink kozé tartozik.

146. A siivoltd pirok (veres pinty; havasi pinty; Pyrrhula
vulgaris, Lall ; der Gimpel). Nyfron a havasok kozott liakik, hol
feszkel is, télen lejé a kertekbe és berkekbe. Allandd madarunk,

147. A kozonséges keresztesérit (Loxia curvirostra, 1u; der
Fichtenkreuzschnabel). Fenyveseinkben kisebb csapatokban talal-
hatd, hol télen fészkel. Eledele fenyémagvak- és hogyokbél All.
Fenyveseink allandé lakdja.

148. A kenderike pinty (Fringilla cannabina, Ii; Hiinfling),
Mezokon, kertekben s bokrok kozott tanyiz. Eledele olajos mag-
vakbél, de legfokép kendermagbél all. Fészkét bokorba vagy keri-
tésekbe rakja. Tojasai (4 —6) kékesfehérek, husszin pettyekkel.
Rendes lakonk.

149. A zenike pinty (Fringilla linavia, I; Flaschfink). A
fenyvesekben egyenként vagy parosaval tartézkodik, ott fészkel
is; télen kisebb csapatokban leszdll a terekre is.

Y. rend. Galambok. (Columbae ; Tauben.)

150. A vadgalamb (Columba oenas, Ii; die Hohltaube).
Kora tavaszszal j6 hozzink s késé Oszszel tavozik, Mezékon ta-
nyaz; koltés idején az erddkbe vonul, hol faodukban fészkel;
2—3 tojasa fehér. Eledele magvakbdl All.

151. Az orvos galamb (Columba palumbus, Ii; die Ringel-
Taube). Mint az elébbi, csakhogy ritkabb. Nagy biikkisokben.
fenyvesekben tanyaz s ott is fészkel. Oszszel a terckre szall e,
hol fajrokonéval keresi az élelmét.

152. Gerlegalamb (Turtur auritus, Ray; Turteltaube).
Mint az elétte valok, csakhogy inkabh alantabb fekvo erd6kben,
berkekben s kertekben tanydzik, hol fakra fészkel; 2—3 tojasa
kerekded fehér.

Mindharom rendes vindormadaraink kozé tartozik.

VI rend. Tyukfélék. (Gallinae; Hiihner.)

153. A hofajd (Lagopus albus, Bp; das Moorschneehuhn).
Kzen szép hofajdhol F. Stetter (1848 eldtti években Dévin) ka-
pott egy példanyt, melyet a Retyeziton l6ttek, s mely a nagy-
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szebeni muzemban lathaté. Oreg vaddszok is beszélik, hogy lattak
havasainkon fehér foglyokat, melyek valésziniileg csak hofajdok
lehettek, de én eddig nem talaltam.

154. A csaszarfajd v. csdszirmadar (Bonaisa sylvestris,
Brehm, das Haselhuhn). A biikkishen, a mogyorébokrok kozt,
egyenként vagy paronként talalhats. Eledelét makk, bogy6, mo-
gyord, riigyek és férgek képezik. Fészkét siirit bokrok ald, nagy fii
kozé rakja; tojasai (10—16) viligos rozsdasziniiek, barnival
pettyezve. Allandé madarunk. :

155. Siketfajd v. vadkakas (vadpava: Tetrao urogallus, Iu;
das Auerhuhn). Fenyveseinkben lakik, hol fenytriigyek, bogyok,
csigak és rovarok képezik taplalékat. Fészkét ledolt fak ala rakja
6—15 szennyesfehér, vorossel foltozott tojassal. 1864-ben talaltam
az uriki havasokon egy lehullott biikkfa alatt egy fészket 12 tojas-
sal, melyeket magammal vive, Borbatvizen egy kotlé ala tettiink,
hol egy hijain mind ki is keltek s 9 napig esirke modjara ettek,
akkor véletleniil egy bunda redjok esett, s mind megfultak alatta.
Allandé madarunk.

156. Kozépfajd (Tetrao medius, Leisl; das Rackelhuhn).
Az el6bbieknél sokkal ritkibb. Bordka feny6k kizott tartézkodik.
Fivérem, Buda Karoly, az uriki havasok bordka bokrai kozt 16t6
egy kakasra. Gyiijteményemben levd jérczét Livazeny mellett 16t-
ték. Puy Zsigmondnil Pujon a vadisz-trophaeumok kozt egyes
szarnyakat latni.

157. Nyirfajd (Tetrao tetrix, Li; das Birkhuhn). Az uriki
kuszo feny6k kozott hallottam szolani, de bar a vizsla tobbszor
jelezte, egyet sem tudtunk kirepiteni a siiriiségbél. Diirrgésok két
héttel kés6bb esik, mint siketfajdé.

158. A Lkozonséges fogolymadar (Starna perdix; Bp; das
Rebhuhn). Altalin elterjedt mezeinken, azonban a fenyvesen is
felill mennek. 1863. majus 28-4n a farkas-pataki havasokon a he-
nye feny6k kozott egy csapatot taliltunk, melyekb6l par példanyt -
el is ejtettiink. Innen valo példinyom. Eledele magvakbol, nove-
nyekbol és rovarokbol all. Fészkét a foldre, fii vagy vetés kozé és
bokrok ald rakja. Tojasai (8—10) piszkos barnasargak, néha fol-
tozva. Rendes 4llandé madarunk.

159. A fiirj (Coturnix communis, Bonnat; die Wachtel).
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Méjushavaban j6 hozzink rendesen s dszszel tivozik. Réteken, veté-
seken rakja fészkét és 8—15, sargasharnival foltozott és pettye-
zett tojast kolt ki. Eledele rovarokbdl és magvakbol all. Rendes
vandormadarunk.

VIL rend. Gazlok (Grallae ; Sumpfvigel).

160. Hosszuesorii vizityuk (Rallus aquaticus, Li; Wasser-
ralle.) Mocséros, bokros, nidas helyeken rakja fészkét. Tavaszszal
j0 hozzank. 6—7 tojasa sirgés, rozsdaszinii nagy foltokkal. Ele-
delét vizi novények, azok magvai, rovarok s hiillok képezik. Ren-
des vindormadarunk.

161. A harizs (Ortynometra crex, Gr; Wiesenralle.) Mint
az el6bbi, csakhogy nedves réteken, gabonik kozt tartozkodik ;
fészkét a fii kizé rakja; 8—12 tojasa sargés fahajszinnel foltozva.
Eledele mint a fentebbinek. A

162. A tarka vizi tyuk? (Parzana moruetta, Gr; das ge-
sprengte Sumpfhuhn.) Tavaszszal jo hozzink s Oszszel tavozik.
Vizeny0s és bokros helyek kiemelkedésein fészkel; 8—12 tojasa
vorhenyessarga, barnassziirke és barna nagy foltokkal. Eledele
mint az el6bbinek. Rendes vandormadarunk mind a hirom.

163. Nagy vizityuk (Gallinula chloropus, L; das gemeine
Teichhuhn). Mindenben megegyezik az elébbivel, esakhogy inkabh
tavas helyeken fészkel. Tojasai(6—8) sziirkészoldek, voroses bar-
néval és olajbarndval ritkén foltozva. Rendes vandormadarunk.

164. A szaresa v. hoda (Fulica atra L. ; das schwarze Was-
serhuhn). Vonulas alkalméval hozzank is elj6, azonban nalunk
nagyobb tavak nem 1évén, ritkén telepszik meg. Inkabb csak ke-
resztiil vonulé madérnak nevezhetjiik.

165. A torpe vizityuk (Porzana pygnaea, Bp; das Zwerg-
sumpfhuhn).

166. A kis vizityuk (Porzana minuta, Bp ; das kleine Sumpf-
huhn). Mindkettét 1863. ejtettem el a Krisenyi nidasokban, de
azéta nem lattam tobbé. Amde mint megyénkben el6fordult ma-
darat, megemlitendének tartom.

167. A daru (Grus cinerea, Bechst; der gemeine Kranich).
Tavaszi és 6szi atvonulisok alkalméval még le is szallanak, 1878-




1

Lo

S j BUDA ADAM.

han Gszszel sikerilt egyct elejtenem, mely gyiijteményemet disziti.
Rendes atvonulé madarunk.

- 168. A nagy tuzok (Otis tarda, L; die grosse Trappe).
Tavaszi és ¢szi atvonuldsok alkalmaval 1lathato, azonban mivel a
nagy térségeket szereti, s megyénk ilyennel nem bir, lehet, hogy
nem is kéltenek nalunk. Egy igen szép példinyt kaptam Petro-
zsenyhol, mely gyiijteményemet disziti.

Felemlitendének tartom, hogy 1880. mijus haviban reai
kertemben dolgozva, fejem felett repiilt egy madar el, mely leg-
inkdbb a galléros tuzokhoz (Otis hubara) hasonlitott, azonban,
miutin egész biztonsdggal nem merem allitani annak valdsagat,
hogy ép az lett volna, megyénk madarai soriba sem vehetem be.

169. 2?2 ? ? (Oedicnemus crepitans, Li; der Triel). Ezen,
Erdélyben ritkan eléforduld madarboél a Mavos mentén Déva mel-
lett 16ttek egy példanyt, melyet F.-Stetter tomott ki s a nagy-
szebeni »Verein fiir Naturwissenschaften« museumaba kiildott.
Az én példanyom a reai hataron esett el 1867. szept. 28-4n ; 1879-
ben is lattam a totesdi hatéron egyet, de — fijdalom — nem ejt-
hettem el.

170. A Dibicz v. libucz (Vanellus cristatus, Meyer, der
Kiebitz). Rendes vandormadarunk ; a nedves helyeket szereti, hol
fészkel is; tojasai (3—4) kortve alakuak; olajzoldek barna &s
fekete foltokkal. Eledele rovarokbél 4ll.

171. Az aranylille (Pluvialis apricarius, Bp ; der Goldregen-
pfeifer). Tavaszi és Gszi dtvonulisok alkalmival nagy esapatokban
lithatok ; azonban nalunk nem fészkelnek.

172. 2 ? ? ? (Squatarolla helvetica, Cuv; der nord. Kiebitz-
regenpfeifer). Ezen, Erdélyre nézve uj fajmadarat elészir Buda
Kéroly latta 1864. mijus 29-én a sztrigy-szent-gyorgyi hati-
ron a Sztrigy partjan, mely gyiijteményemben diszlik. Azutan
még lattam két példanyt, de nem voltak elejthetik, de tehat mégis
el6fordul nalunk.

173. A boho lille (Endromias morinellus, Boie; der Mori-
nellregenpfeifer). 1863. april 11-én egy 8 darabbol allo csapatot
lattam a totesdi hatdron a tarlékon, melyekbél egy példanyt el is
¢jtettem, mely gyiijtemenyemben diszlik. A Bielz emlitett mfive-
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ben az elitte valot nem emliti fel, tehat Erdélyre nézve mindketts
uj faj.

174. A kisvizi porondfuté sneff (Charadrinus curonicus,
Bereke; der Fussregenpfeifer). Tavaszszal jo, 6szszel tivozik.
Tolydk partjain, porondos helyeken tanyazik, fészkét kovek kozé
rakja. Tojasai (3—4) srgasharna és sziirkén pettyezett és csikolt.
Eledele rovarok s azok babjaibdl 41l. Rendes vandormadarunk.

175. A porondfuté sueff (Charadrinus hiaticula, T..; der Sand-
regenpfeifer).

176. A fehér homloku porondfuté sneff (Charadrinus canti-
anus, Loth ; der Seeregenpfeifer). Mindkét fajt gr. Lizir Kalmén
talalta a Maros mellett Benczenczen.

177. Az orvis porontyik? (Graleola pratineola T..; der
Halsbandgiarol). Atvonulasok alkalméaval kisebb esapatokban
meglatogat benniinket is. A Sztrigy mentén tobbszor lattam &
tobb példdanyt 16ttem is.

178. A virdslibu kagylohalisz ? (Haematopus ostralegus
Li: der europ. Austernfischer). Fzen, Erdélyben is rvitka madarat
két versben is lattam a Sztrigy mentén, de clejtent nem sikeriilt.

179. Koforgatd szalonka (Strepsillus interpres, HIL.; der
Movinellsteinwiilzer). Ezen, Erdélyre nézve szintén uj madarat,
melynek valodi hazija Eszak-Eurépa, Azsia ¢és Amerika part-
vidéke, Buda Elek latta eloszir 1865-ben Zeykfalva hatiran a
Sztrigy partjan, mely jelenleg gyiijteményemben lathato. Ezen
madar esérével a kiveket igen iigyesen felforgatja, hogy azok alol
a rovarokat, azok babjait, puhinyokat &s csigikat kiszedhesse.
Miutin mas magyar nevét ugy sem tudom, tehat »kioforgatonake«
neyezem.

180. A gélyalabu tées (Haematopus candidus, Bon; grau-
schwiinzige Stelzenliufer). Kzen igen esinos madarat a Sztrigy
mentén tobbszor lattam és 16ttem; 1862, majus 10-én egynek
esak a szarnya hegyét 16ttem el, s igy sikeriilt clevenen haza-
vinnem. Eleinte igen vad volt, de egy hétre ngy megszelidiilt, hogy
nevét ismerte, s neve szolitasara azonnal eléfutott, s az elébe tar-
tott husdarabkat vagy legyeket elvette, — de soha azt azonnal le
nem nyelte, hanem el6bb egy tal vizbe (mely sziméra ki volt téve)
beledobta. Késébb méar tudta az ebéd idejét, s a szckek koriil jarva,
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egy-egy csipkedéssel adta tudtul, hogy 6 is enne valamit. Fajda-
lom, hogy tavollétemben kis dcsém mérgezett legyekkel traktalta
egyszer meg, s igy elpusztult. Ma gyiijteményemet disziti.

181. A kardcesérii szalonka (Recurvirostra avecetta, Li.;
Avocettsiibler). Ezen ritka madar is dtvonulasok alkalméval for-
dul elé nalunk ; én is mar harom izben Jattam a Sztrigy partjin,
de lovésre nem kaphattam.

182. Az erdei szalonka (Scolopax rusticola, I.; Wald-
schnepfe). Tavaszszal j6 hozzink Jozsef nap koriil s aprilis végé-
vel a havasokra huzédik fel, hol kis foldmélyedéshe rakja 3—4
piszkossarga, rozsdabarnin foltozott tojasiat. Néha alantabbi er-
d6kben is fészkel, 1gy pl. Sztrigy-Szt.-Gyorgy-Valyan az erdében
talaltak fészket és tojasokat. Oszszel a vizek mentén a berkeken
keresztiil tavozik el télimk.

183. A téke szalonka (Gallinago major, Bp. ; grosse Sumpf-
schnepfe). Tavaszi és szi vonulasok alkalmaval mocsaros helye-
ken parvonként vagy egyesével talalhats. Fészkelését itt nem
lattam.

184. A gyepi szalonka (Gallinago scolopacinus, Bp. ; die ge-
meine Sumpfschnepfe). Tavaszi és 6szi Atvonulasok alkalmaval
mocsaros helyeken mnagyobb szamban lathaték, mint az el6bbi.
Fészkelése megyénkben szintén bizonytalan.

185. A kis gyepi szalonka (Gallinago gallinula, Bp.; der
kleine Sumpfschnepfe). Az elébbivel mindenben megegyezik.

Mind a négy faj megyénk rendes latogatoja.

Ttt fel kivinom emliteni, hogy boldogult ornithologusunk
Krisztian Ludwig Brehm »Lehrbuch der Naturgeschichte aller
europiiischen Vogel. Jena, 1823« munkdjiban még felemliti egy
valfajat a morsneffnek (Scolopax Brehmii) (Kampf) néy alatt. En
ennek a leirasival teljesen megegyez6 két példanyt lattam, s mi-
utan azokat volt alkalmam a szabadban is szemlélni, hangjarol,
repiilésérdl tanulmanyozni, hatarozottan allithatom, hogy ez csak-
ugyan egy kiilon valfajt képez. Azonban, miutin az ornithologu-
sok ezt kiillon valfajnak el nem fogadtik, én sem kivintam azt
kiillon sorszam alatt felemliteni. Ezen megjegyzésemet pedig azért
tettem, hogy hivjam fel a szakértok figyelmét czen fajra — hadd
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tanulminyozzak a természethen, s akkor bizonyara nem fognak
kételkedni kitlon voltarol.

186. Pelidna minute, Cuv (der kleine Strandliufer).

187. Pelidna Temmincki (Cuv; der Temminik-Strandliu-
fer). Mindkét faj a Bielz névsorabdl hianyzik, azonban csaknem
minden tavaszszal és Oszszel atvonulnak vizeink partjain, s igy
mint megyénket rendesen meglatogaté vandormadaraknak emlit-
het6k meg.

188. (Pelidna cinclus, Cuv; der Alpen-Strandliufer). Tava-
sz1 6s Oszi vonulasok alkalméval egyesével és paronként hozzank
is ellatogat. A ritkabbak kozé tartozik.

189. (Pelidna subarquata, Cuv; der Bogen-Strandliufer).
Tavaszi és 6sz1 vonulasokkor, kiilonisen majushan, 8—20-hol allo
csapatokban a Sztrigy partjainak porondjan fajrokonaival egyiitt
lathato.

190. (Machetes pugnax, Cuy; der vielfarbige Kampfliufer).
Mint az elétte valok; tavaszi 6s Oszi vonulasok alkalméval for-
dul meg.

191. (Tringa canutus, I.; der islindische Strandliufer).
Mint az elébbiek.

192. (Actitis hypoleucus, Tem ; der Flussuferliufer). Ta-
vaszszal j6 hozzénk s Oszszel tavozik. A folyok partjain egész a
fenyvesekben levd patakokig felmegy ; fészkét foldmélyedesekbe
rakja; tojasai (4—5) piszkossargik, barna foltokkal és sziirke
pettyekkel. Rendes vindormadarunk.

193. Parti szalonka (Totanus glareola, Tem; der Bruch-
wasserliufer). Aradisos téreken és réteken tavaszi és szi dtvonu-
lisok alkalmaval 1athats. Nem fészkel nalunk.

194. Totanus ochrapus, Temm. (der punktirte Wasserliufer).
Fgész éyben folyoink partjain talalhato egyesen vagy paronként ;
fészkét porondosokon a foldre rakja; 3—5 tojisa zoldesbarnival
foltozva. Eledele rovarokhol, apro halakbol, petékbol, csigakbol
all. Alland6 madarunk.

195. Totanus stagnatilis, Bechst. (der Teichwasserliufer),
Tavaszi és Osz1 atvonulasokkor a vizek partjain, moecsiros helye-
ken talalhato. Azonban ritka.

9*
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196. Totanus calidris, Bechst. (der Gambettwasserliufer).
Mint az elotte valo, csak ritkébb.

197. Voroslabu parti szalonka (Totanus fuscus, Seisl; der
dunkelfarbige Wasserliufer). A Bielz tobbszor emlitett munkéja-
ban nem emliti meg, én pedig a Sztrigyen hiarom példanyt 16ttem
tavaszi vonulas alkalmaval, s igy az erdélyi madarak sordba is
felveendd.

198. Olajzéldlabu szalonka (Glottis conescens, Bp. ; der hell-
farbige Wasserliufer). Tavaszszal j0 hozzank s Gszszel tavozik.
Folyamok s tavak partjan tanyazik, hol rovarokkal, puhinyokkal,
kisebb halakkal s ezek petéivel taplalkozik. Egyenként vagy péaro-
sival talalhatd s mintin egesz nydron lehet latni, valdszinii, hogy
itt is fészkel. Sem fiait, sem fészkét még nem taldltam.

199. A fekete farku pocsolyai szalonka (Limosa aegoce-
phala, Bp., der schwarzschwiinzige Uferschnepfe).

200. Voros parti szalonka (Limosa rufa, Bi; die rostrothe
Uterschnepfe). Mindkett$ dtvonuliasok alkalmaval a Sztrigy part-
jain s mocsaros helyeken talalhaté. Ritkabb madarak kozé tar-
toznak.

201. A szélkialté polling (Numenius aguatus, Lu. ; der grosse
Brachvogel).

202. A kis szélkialto polling (Numenius phaeopus, L. ; der
Regen-Brachvogel). Mindkettd Atvonuldsok alkalmaval nedves
helyeken vagy tarlékon talilhato, de csak egyesével vagy pi-
ronként.

203. Az eurdpai czibik (Plegadis faleinellus, Kamp; der
dunkelfirbige Sichler). Atvonulasok alkalmaval kisebb csapatok-
ban folyéink partjain lathato. 1863. majus 7-én egy 15 darabbol
allé esapatot taliltam O-Brettyén, a Sztrigy mentén, melyekhol 2
lovesre 5 darabot ejtettem el; 1867-hen Redn 2 16vésre 3 példanyl
[6ttem ; 1868-ban a kernyesdi hatiron augusztusban lottek egy
fiatal példinyt: mindezek gyiijteményemben talalhatok.

204. A sziivke gém (Ardea cinerea, L.; der Fischreiber.)
Tavaszszal j6 s Gszszel tavozik. Mocsaros helyeken tanyazik,
azonban fészkelés idején elhagy minket, s alkalmasabb he-
lyet keres.

205.°A biborgém (Ardea purpurea, L.; der Purpurreibier).
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Mindenben megegyezik az elébbivel, csakhogy mocsiros helyeket
kedvel, s amannal ritkabb.

206, A nagy koecsaggém (Egretta alba, Bp.; der Silber-
reiher). ;
207. A kis koesaggém (Egretta garretta Bp.; der Seiden-
reiher). Mindkettd tavaszi vonulasok alkalméival meglitogat., Az
els6 ritkabb emennél.

208. A barna kéesaggém (Buchus ralloides, Bp. ; der Schopi-
reiher). Tavaszi vonuldsokkor kisebb csapatokban a Sztrigy
mentén.

209. A torpegém (Ardeola minuta, I.; der Zwergreiher).

210. A dobosgém vagy nagy bolémbika (Botaurus stellaris,
Boie; der grosse Rohrdommel). Mindkettd tavaszi és dszi vonu-
lisok alkalméval nadas helyeken ; tavak partjain, bokrokkal be-
n6tt- helyeken talalhato. A gémfajok mind békikkal, halaklkal,
s mas vizi allatokkal és rovarokkal tiaplalkoznak.

211. A bakesé vak varju vagy éjjeli gém (Nyetocorax grvi-
seus, Strickl; der Nachtreiher). Tavaszi vonulaskor kisebb esa-
patokban rovid ideig nalunk is tartézkodik. Berkes helyeken
nappal a lombozat kozé rejtézik s esak este és hajnalban jar
tlelme utan.

212. A fehérgolya (Ciconia alba, Belon; der gemeine
Storch). Tavaszszal jo hozzink s Gszszel tavozik. Fészkét a hizak
tetejére kémények mellé rakja; megyénkben ugyan kevés fészkel,
azonban megemlithetem Baczalaron Vadas Lajos hiza kéményét,
melyet mir sok év ota felkeresi egy par; 3—5 sdrgdsfehér to-
Jasa van. '

213. A fekete golya (Ciconia nigra, Belon; der schwarze
Storch). Az elébbinél ritkibb; csak egyesével vagy pérosival
vizeink partjai mellett talalhato. Bledele mint az elébbinek. Fész-
két nagy erddkben rakja, igy pl. a demsus-styei-vaspataki erddhen
talaltak egy ily fészket.

214. A kanalas gém (Platalea leucorodia, Tu; der weisse
Loftler). Kzen szép madarfajhl tudomisom szerint eddig kettd
livetett megyénkben. Egyik gyiijteményemet disziti. Mar tobb-
szor lattam egy tarsasigban 3—5-ot; 1879-hen Poklisin egyet
cleyenen fogtak,
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VIIL rend. Uszok. (Anseres: Wasservogel.)

215. Az énekld hattyu (Cygnus musicus, Bechst ; der Sing-
schwan). 1861. november 27-én egy kis tocsiban az o-brettyei
hataron két példinyt taldltam; egyik sajat gyiijteményemben
diszlik, mig a masik Csat6 Jénos ur konezai gyiijteményét éke-
siti. Az6ta nem lattam tobbé.

216. A néma hattyu (Cygnus olor, Wieill ; der Hocker-
schwan). Hzen fajbél atydm, Buda Elek, szintén cgy part 16t a
Sztrigyen Russ koriill. A hetvenes években ujra lattak egy part a
Sztrigy felett keresztiil huzodni.

217. A vetési vadlud (Anser segetum, Naum; die Saat-
gans). Russon lattak egy példanyt.

Hiszem azt, hogy a vadludnak kiilonb6z6 fajaibol még lesz-
nek olyanok, melyek megyénkben el6fordulnak, kiilonosen a Ma-
ros terén, csakhogy én, ki inkabb Hatszeg koril a sebes Sztrigyen
tettem észleleteimet, itt nem lathattam, s inkdabb a Maros lassu
vizén volnanak megfigyelenddk.

218. A kozonséges vagy sziirke vadlud (Anser cinereus,
Meyer ; die Graugans). Ebb6l 15 darabot lattam a reai hatar fe-
lett elvonulni. Gryiijteményembdl mind a ketté hiinyzik.

219. A parti rucza (Tadorna vulpanser, Flem; die Brand-
ente). Ezen szép vad ruczafajt a Sztrigy mentén tobbszor észlel-
tem, ugyanott lovetett is, azonban gyiijeményemben még hi-
anyzik.

220. A sipos rucza (Marecca Penelope, Bp. ; die Pfeifente).
Tavaszi atvonuldsok alkalméval tébbszor lathaté més ruczafajok
tarsasigaban.

221. A hosszufarku rucza (Dafila acuta, Leach ; die Spiess-
ente.) Ezen faj is csaknem minden tavaszszal talilhato, de inkdbh
csak egyesével vagy paronként. Az elébbinél ritkéabb.

2292. A kozép- vagy fogasrucza (Chaulelasmus streperus,
Gray ; die Mittelente). Mint az elébbi.

223. A vikogé v. tkerucza (vadkacsa; Anas boschas, I..;
die Stockente). Allandé lakosunk, azonban nydron nem lévén
alkalmas helyeink a koltésre, kevés taldl ily helyet. Fészkét nid-
kozotti magaslatokra rakja, melybe 6—14 fehévessziirke vagy
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kékes tojast tojik. Kledele halakbol, békakbol, puhanyokbol s niveé-
nyekbdl all; télen nagy csapatokban keresik fel meleg forra-
sainkat.

224, A pergd rucza, teleld kacsa (Querquedula cireia, Bp. ;
die Kniickente).

225. A kikergé rucza (Querquedula crecca, Steph; die
Krickente). Mindkett6 tavaszi és 6szi vonuldsokkor nagy csapa-
tokban jelennek meg s keresik fel az apré tocsikat, azonban fész-
kelé helyre nem talalvian, nagyobb tavas helyekre vonulnak
kdlteni. :

226. A kanalas rucza (Rhynchaspis clypeata, Leach; die
Liffelente). Csaknem minden tavaszszal meglatogat paronként
vagy kisebb esapatokban ; inkabb a tavakat, mint a folyévizeket
szereti; miért is rendesen a két elébbi tarsasigahoz szokott csat-
lakozni.

227. A kontyos rucza (Fuligula cristata, Ray; die Reiher-
ente). Egyenként vagy paronként tavaszi vonulaskor gyakran
meglatogat.

228. A veresnyaku rucza (Aythia ferina, Gould; die Tafel-
ente). Az elgbbinél ritkabban fordul eld.

229. Fehérszinii rucza (Nyroca leucopthalma, Flemm ; die
Moorente). Az el6bbinél gyakrabban és tobbedmagéval latogatja
meg kis mocséros tavainkat.

230. A csevegd rucza (Clangula claucion, Boie ; die Schell-
ente). Télen kisebb csapatokban, 3—15, meglitogatja szabad
folyéinkat. A viz al4 bukva, a legmélyebb fenékrdl is kiszedi a
halakat.

231. A havasi vagy fiirészorru rucza (Merganser castor,
Bp.; der grosse Siiger). Télen a Sztrigynek dllandé lakéja, na-
gyobb csapatokban talilhato, csakis a folydvizekben tanydzik, s
igy tavakra nem is szall. Tgen jol buknak s iigyesen fogjak a ha-
lakat. Egy elejtett példiny gyomrdban egy 25 cm. hosszu halat
talaltam.

232. A bubos buvéar (Merganser serrator, Bp.; der mittlere
Siiger). Az elébbi tarsasigiban, de inkibb novemberben jé ide,
pnzonban sokkal ritkdbb amannal,

233. A kis buvar (Mergus albellus, L.; der kleine Siger),
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Az elobbinek tirsasiagaban kisebb esapatokban minden télen meg-
litogat. Mind a harom igen jo buvar 1évén, igen nagy pusztitist
tesznek a halakban. ;

234. A rozsaszinii godény (Pelecanus onocrotatus, Auct;
der gemeine Pelikan). A Maroson Dédacs alatt mér tobb izben
lovetett. Egy megsebesiilve innen hozzam keriilt s hat éven keresz-
till udvarunkon ugy megszelidiilt, hogy az ember mellé fekiidt, s
fejét az ember 6lébe tette, de vigyazatlan cselédem egy télen az
ajto kozé szoritd s igy ért szomoru véget. Fogsigaban hussal élt ;
most gyiijteményemben lathaté.

235. A sziirke vagy gondorfejit godény (Pelecanus crispus,
Bruch; der krauskopfige Pelikan). 1854-ben szintén Déddesnil
talaltak egy parra, melyb6l egyet meglovén, jelenleg gyiijtemé-
nyemben van, mig a mésikat Szaszvaroson 16tték el, s midén mint
ott tanulénak kezeim kozé keriilt, oly allapotban volt, hogy azt
kitomni nem lehetett.

236. A nagy kormorin- v. szerecsengodény (Phalacrocorax
carbo, Dumont; die Kormoranscharbe). A Sztrigyen Gszszel és
tavaszszal mar tobbszor talaltuk. Gryiijteményemben is egy itt 16t6
példany diszlik.

237. A torpe kormoran (Phalacrocorax pygmaeus, Dumont ;
die Zwergscharbe). 1856-han 16tt egy példanyt atyiam, Buda Elek,
O-Brettyén.

238. A nagy halaszk. v. tengeri fecske (Sterna hirundo, I ;
die Flussmeerschwalbe). Tavaszi és 6szi atvonulasokkor a Sztri-
gyen is talalhatd tobb rokonfaja tarsasigéban.

239. A hosszufarku halaszfecske (Sterna maerura, Naum ;
die langschwiinzige Meerschwalbe). Mint az el6bbi, de gyakoribb.

240. A kis halaszka (Sternula minuta, Bp. ; die Zwergmeer-
sbhwalbe). 1863. junius 13-an 16tt fivérem, Buda Karoly, a zeyk-
falvi hatiron a Sztrigyen egy példinyt, mely gyiijteményemet
disziti. Azota csak egyszer taliltam. Bielz urnak alkalmasing
tévedésen alapszik azon allitasa, hogy ez nalunk Erdélyben fész-
kelne. Azon esetben bizonyara tobbszor megfordulna az itt is,
mint a tobbi faj rokona, mar pedig ellenkezéleg ritkabh.

241. A bajuszos halaszka (Hydrochelidon hybrida, Bp. :Sterna
leucopareia, Matt; die weisshiirtige Seeschwalbe). Ezen csinos
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madarat 1862. majus 21-én a macsoi hataron a Sztrigyen 16ttem,
mely mint Erdélyre uj faj mutattatott be s jelenleg gyiijtemé-
nyemben van. Azutin még tobbet lattunk e fajbol s kisebb,
3-—10 darabbdl 4ll6 csapatokban taliltuk a tébbi rokonfajai
kozott.

242. A fehérszarnyu tengeri fecske (Hydrochelidon leucop-
tera, Boje ; die weissfliigelige Seeschwalbe). Rendesen minden év-
ben tavaszi és Gszi vonuldskor egynéhiny példany az alabb kovet-
kezé faj kozott meglatogatja folydinkat.

243. A fekete tengeri fecske (Hydrochelidon fissipes, Bp. ; dic
schwarze Seeschwalbe). Altalin minden fajrokonandl a legkizon-
ségesebb; minden tavaszszal és dszkor megliatogat nagyobh ecsa-
patokban, melyek kozé fennebbi fajrokonai is vegyiilnek. Konnyed
repiilésokkel a folyok vagy tavak felett lebegnek egész nap,
le-lecsapva a viz szinén repiild rovarok vagy pillék utin. Megyénk-
ben egyik se fészkel.

244, A torpe siraly (Hema minutum, Boje ; die Zwergmive).
Majdnem minden tavaszi és 6szi vonuldas alkalmaval egyenként
vagy 3 — 5-sével a halaszkak tarsasigaban minket is meglatogat-
nak ; azonban teljes szinben levé tavaszi tollazatban csak egyszer
talaltam s innen kivetkeztethetni, hogy csakis a fiatalok vando-
rolnak, s az oregek ritkan.

245. A haromujju sirdly (Rissa trydactila, Leach ; die drei-
zehige Méve.) Vonulisok alkalméval keresnek fel.

246. A kaczago siraly (Hema ridibundum, Boje; die Lach-
move). Ritkabb, mint az eldbbeni.

247. A sargalibu siraly (Sarusfuscus, I ; die Hiiringsmove).
Kés6 Gszszel és tél elején hozzink is elvet6dik.

248. A vész sirdly (Larus canus, L.; die Sturmméve), Mind-
ettt a Sztrigyrdl keriilt gyiijteményembe. Tobb sivdlyt nem ész-
leltem.

249, A sarkbuvar (Colymbus arcticus, Is; der Polarsce-
taucher). Oszszel gyakran talalhaté a Sztrigyen, azonban 1859-
hen Rusnél egy igen szép tavaszi mezben levit talaltam, mely
gyiijteményemben lathato.

250. Az éjszaki buvar (Colymbus septentrionalis, Tu; der
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Nordseetaucher). Ritkabb az elébbinél; a gyiijteményemben levd
Pujon lovetett. Személyesen nem talaltam.

251. A bubos viesok (Popidiceps cristatus, 1. ; der Hauben-
taucher). Vonulas alkalmaval a Maroson gyakran, a Sztrigyen
ritkabban talilhato. A gyiijteményemben levo Hatszegen lovetett,

252. A vorosnyaku vocsok (Podiceps suberistatus, 1.; der
rothhalsige Lappentaucher). Az el6bbinél gyakoribb.

253. A virdsnyaku véesok (Podiceps nigrocollis, Sund ; der
schwarzhalsige Lappentaucher). Néhany évvel ezelott 16ttem egy
példanyt a macsoi hataron a Sztrigyen. 1881. april ho 6-an egy part
Malomvizen egy tocsiban 16tt Schuster erdész, melyek kitomve
ayiijteményembe keriiltek. Tobbszor nem talaltam.

254. A kis voesok (Podiceps minor, T..; der kleine Lappen-
taucher). Minden vonulas alkalmaval talilhatni kisebb tavakban ;
azonban szép tavaszi tollazattal csak egyet taldltam.
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A tdrsulat megalakuldsanak rovid torténete s a tarsulati
évben kifejtett miilkodésének vazlata.

Osszedllitotta : Kun Rébert tirs. titkar.

Szazadunkat, a tizenkilenczedik széizadot, a folviligosodas,

’

a tudomAnyos haladés szizaddnak szokés nevezni ; és méltian, mert
az emberi ész a tudomany lobogd szivetnekével messzire bevila-
gitotta a titongd vilagiivt; a millié és millié kilométernyi tavol-
sagban tiindoklé napok és csillagok tavolsigat kiszamitotta ;
meghatarozta nagysigukat és keringésiket, constatilta, mind
anyagh6l van a nap alkotva; térképet vett fel a holdrdl, é&s
leszallott a fold mélyébe, meghatirozta a rétegek alakuldsanak
egymasutanjat, kiszamitotta a fold korat s azon atalakuliasokat,
melyeken keresztiil kelle mennie, hogy jelen stidiumaba juthas-
son. — Szolgilatiba fogadta az elemeket és természeti erdket.
Villimmal ir és vilagit, napsugarakkal fest, vizgézokkel hajtja ko-
csijait, hajoit és gyarainak gépeit.

De csalodnék, a ki azt hinné, hogy ez 6riasi haladas érdeme
egyedill a jelen szizadot illeti; az Osszes” emberiség érdeme ez.
Az 6sembertol kezdve, ki barlangjat a vadakkal osztd meg s nyers
allatbérikkel takarta testének meztelenségét, a jelenkor tudosiig
tvezredek hosszu sordn keresztiil az emberiség megszimlalhatlan
milliéi, dntudatosan &s tntudatlanul, porszemenként hovdtak tsz-
sze azon anyagot, melybél épiilt a mai cziviliziczio és tudomany
bimulatos ¢piilete. — Van-e miivelt ember, kit nem érdekelnének
azon mbdok s eszkozok, melyeknek segélyével az emberiség meg-
veté a cziviliziezié alapjat; van-e ember, ki nem nézi gyonyiorrel
¢s élvezettel azon haladast, mely szfizadrol szizadra fokozatosan
fejlodott, s melynek bizonyitékai a hézi eszkozok, fegyverek, pén-
zek most tobbnyire épen ugy pihennek a f6ld alatt, mint azon
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nemzedék, mely valamikor hasznalta e targyakat. Az ckevas gyak-
ran vet fel, kidradt hegyi patak gyakran mos ki cserép-, ko-, vagy
rozsdéas vasdarabot. Az avatatlan mint haszontalan lomot dobja
az utszéli arokba, vagy hagyja a fold pordban, mig a szakérto
mind megannyi becses adatokat lat e térmelékekben, melyekbol
egy rég letiint czivilizaczid torténetét olvassa ki; kihozza belolok,
miné korban miné népek laktik a tirgyak lelhelyét. Ez emléke-
ket, ez dstorténeti bizonyitvinyokat az enyészettél megmenteni,
osszegyiijteni s bel6lok a lefolyt idék torténetét leszérmaztatni
czélja azon egyleteknek, tarsulatoknak, melyek a torténelmi ¢s
régészeti jelz6t hasznaljak.

E tarsulatok miikddése mar is annyi homalyt oszlatott el
az Gskori torténelemrdl, annyi viligot frasztott a lefolyt szizadok
eseményeire, hogy e tarsulatok hasznos voltat és sziikségét csak az
nem latja, kit nem érdekelnek hazajanak és az emberiségnek mult
cseményei.

Megmenteni Hunyadvarmegyének osrégi emlékeit, filde-
riteni e szép megye még homdalyos torténetét: volt czélja azon
folhivasnak, mely a » Hunyad« 1879. évi 31. szamaban dr. Sélyom-
Fekete Ferencztdl kovetkezs czimmel jelent meg : » Deritsiil: fo!
multunkat ¢és mentsiil meg emlékeit.« K folhivas igy szol :

»A magyar torténelmi és székely mivel6dési tarsulatok idei
nagygyiiléseinek alkalmahol bejartam Erdélynek jelentékeny
részét.

»Tapasztaltam, hogy a magyar korona ezen egyik gyongye
oly kincseket bir kiz- és magin gyiijteményeiben, mely kinesek
sokakat osztonozhetnek, hogy a tudoméanyok vonatkozo agait mi-
veljék és a tovabbi kutatds terére lépjenek. Azonban a szoros éu-
telemben vett »sajat«-nak féltékeny megbrzését, kizhelyeken 0s3-
szegyiijtésct és iligyes rendezés altal hozzaférhetové tételét sehol
annyira-kifejlesztve nem taliljuk, mint szész polgartarsaink viro-
saiban. _

_ »Ennek a szellemnek folébredését szeretném iidvozolni kiili-
nosen itt Hunyadvarmegyében. E virmegye magaban egész kis
vilag, megéaldva az anyatermészet das ajandékaival, megrakva a
mult mindennemii emlékeivel.

»Aranyban all-e tevékenységiink? Mindnyajan belatjuk,
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hogy valahdra tenni kellene. De ¢ jo belatisnal tobbre még nem
igen vittiik.

»Hogy mi minden aldassal termeszctl szépséggel arasztotta
el virmegyénket az isten, azt mi alig sejtjiik; hasznositni annil
kevéshé tudjuk. Am ez a jelenre sz6l, és az én targyani ez alka-
lommal a mult, a multnak emlékei.

» Az 6skort illetdleg egy urholgyet litunk izzadozni a kata-
tds és tanulmanyozis palydjan. Torma Zséfia 6 nagysiginak mar
is sikeriilt a tudominyos vilag flgyelmét folhivni az altala foltart
vagy legalabb elsG izben alaposan kutatni kezdett lelhelyekre.
Neki koszonhetjiik, hogy Hunyadvirmegyében Tordos, Paad, Al-
gyo6gy, Zsoszan, Nador, Nandor-Valya, Aranyosd vira, Kersetz
Osrégészeti telepei kezdik kincseiket dtadni a tudomfinynak. S ha
elszigetelt erdnek sikeriilt annyira vinni, bizonyiara tobbek vall-
vetett, ligyszeretet altal lelkesitett tevékenysége még igen sokat
mutathatna 6, hogy e fold dslakoi fel6l valami kézzelfoghatobbat
tudjunk, mint mennyit Herodot egy oda vetett jegyzete amaz u.n.
agathyrsokrol mond.

»A gordg és makedon uralom korszakibol, — a getik- avagy
a dikoknak Gsszecsapdsairdl nagy Sandor utédaival, vajmi keve-
set deritettek még fol. Joforman csak a gordg gyarmatvirosok
pénzei, valamint Lysimachos aranyai, melyek Hunyad foldében
mesés hoséggel szorvak szét, adnak némi utbaigazitist. De ama
pénzeket és aranyakat elhordak és hordjik a szélrozsa minden
irdnyéban. Ki figyelte meg, ki tudja, hogy milyen helyeken, mily
koriilmények kozt és targyak szomszédsagiban jottek napfényre ?
Kinek jut eszébe koztiink, hogy ama kornak itteni maradvinyai
elsé sorban minket illetnek, e folddarab torténetének folderitésére
szolgdlnak, és igy itt is lennének megdrzendsk ? !

»A torténelem két oriasa, Dekebal és Trajdn itt vivtak halal-
tusit. A tusibol gy6zelmesen kikelt romai gyarmatositja e foldet.
Dicia s ebben féleg a mai Hunyadvirmegye teriilete a romai ura-
lom alatt rendkiviill gyorsan virdgzasra ton szert. Néma, s mégis
¢kesen sz616 tanui ama multnak itt Hunyadban: Vetzel és Ma-
ros-Némethi foliratos kovei, a fajdalom! széthinyt és a Lesnyek
felé vivé orszaguton partertditésiil hasznalt romai castrum fara-
gott négyszogii kovei. Tanui tovabba : Déva sotét hajdanba nyulo
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eroditéseivel ; nemkiilonben a Cserna mentén V.-Hunyadnak
magva, Gyalarnak Gsmivelésii vashinyfi; a Sztrigy (Sargetia)
foly6 gyonyorii volgyén mindeniitt el6jovs torténeti nevezetességfi
telepek, kivek és épiiletmaradvanyok. Mit szoljunk Hatszeg vidé-
kérél, hol minden lépésiink a mult egy emlékébe iitkozik! Kz
emlékeket most mindenki pusztitja, hordja, de senki sem kutatja
kell6leg és 6rzi meg a tudomdiny szimdra.

» Altalin még kevésh figyelem térgyai a Maroson tili romok
és banyamiivek. Milyenek: a Solymost korité hegyek egyikén
nagyrészt eltemetett eréditvény ; Nagy-Av, Tresztia, Ruda ba-
uyainak torténelmi leletei s Korosbanya hatara. Mely utébbin a
hajdani aranyisdk ugy jartak el, mint napjainkban Kalifornia
szerencsevadaszai: a foliletet turtik fol, nagyszerii vizfogot ¢s
vezetéket alkottak, hogy az aranyat moshassik és stompolhassik.

- »Kozelebb megyek a minket magyarokat érdekls id6kre.
Valoban a foldet, a vomokat, az elszort eveklyéket kell megszolal-
tatnunk, hogy valamit tudjunk a hunok, avarok és bekoltozo
magyaroknak itt, Hunyadvarmegye foldén, viselt dolgairol. Ha
folkeressiik, kiillon szemeljitk & megszolaltatjuk emlékeinket :
multunknak sokkal érdekesb, tanulsigosb képével fogunk szem-
ben allani, mint egyelére hinn6k. Ide illik, mit gr. Kemény Jozsef
mond Erdély torténeteinek megirdsira vonatkozolag. K mezon
faradhatlan szorgalom, a szitkséges birdlattal és egy kis szeren-
csével parosulva, oly szépségek, oly igazsigok nyomdiba vezet:
hogy a buvir magit véghetetleniil megjutalmazva érezheti.

» Kiilonosen ama szizadokramnézve, miota magyar »esinilja«
itt maganak ¢ magarol a torténetet, 16l kell keresniink és egybe
gyiijteniink minden még oly csekélynek litsz6 adatot. Ki kell fiir-
készniink a feledésbe ment helyneveket; meg kell kérdeznimk a
szoéhagyoményt ; és meg kell 6vnunk a sok pusztulis daczara még
mindig tomérdek oklevelet, irott emléket.

»Hunyadvirmegyére s a vele most mér egyesitett Zarindra
6s Szaszvaros-székre vonatkozd oklevelek jelenleg is €16 nemesi
csaladoknal elég szép szammal talilhatok. De sokkal tobb van a
varmegyén kiviil. Fin magam tomérdek oklevél nyoméra jottem —
a gyula-fehérviri kdptalant nem is emlitve — Kolozsvartt, M.-Vi-
sirhelyen, N.-Szebenben, Segesvirott. Igaz, hogy az oklevelek
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csak elvétve visznek folebb a XTII. legtobbnyire a XVI-ik szi-
zadndl; és a hazai egyetemes torténetet illetileg csupdn aprd
s»forgicsoke-at  szolgdltatnak. Azonban nélkiilozhetetlenek az
egész miiek is kiszinezésénél ; miivelgdéstorténeti becsok nagy :
jog- ¢és allaméletiink helyes tanulményozisira érdekesek. Nélkii-
lok pedig Hunyadvirmegye monographifijanak megirasira senki
ne villalkozzék, Elérkezett tehat az ids, hogy a tiizetesen viirme-
oyénk multja — s annak esalddaival foglalkozé okleveleket gyfijt-
sitk ossze. Ha lehet — eredetiben; ha nem, legalibbh mdisola-
tokban.

»>Nem hidnyoznak az altalam most igenis nagyjiban kirvo-
nalozott téren a torekvések és kisérletek. Mi bizonysiga annak,
hogy e varmegye fiaibol soha sem halt ki a nagy dicsé mult irdnti
meleg érdeklédés. — Ezelott évtizedekkel gr. Bethlen Olivér fi-
radozott egyeseknek megnyerésében, oly czélbél, hogy ldssanak
az itt elszért, eltemetett torténelmi kinesek folszedéséhez. Torek-
vése elhangzott. ]’Cpp(-n igy jart a vermegye kizonségének azon.
mir szerkesztésénél fogva holtan sziiletett, hatérozata : miszerint
tibb tagjat megbizta, hogy irjik meg Hunyadvirmegye kiilion
torténetét.

»Természetesen a joakarat nem vetette latra, hogy oly nemii
meghizas, hosszadalmas elémunkilkodisok és foleg gyiijtések nél-
kiill — aféle miivet sem eredményezhetne, miné nemes algyogyi
Dobai Istvin »Tisztesség oszlopanake« czimii, N.-Szebenben 1739,
esztendében bard Nalicezi Jozsef koltségén kiadott munkaja, mely
az akkori Hunyadviarmegye hely- és torténetivatit tirgyazza s a
ritkiibban el6jové nyomdai termékekhez tartozik.

sTérjiink az igaz svényre. Kezdjik ott, hol kezdeni kell.
Vessiink vallat vallhoz. Az id6 s viszonyok most kedvezidbbeknek
litszanak, mint voltak legyen ezeltt. Déva oly kizpont 16n, mely
hova-tovabb szimos miivelt, s6t szakszeriileg is képzett egyént
vonz magahoz. Nem hiAnyoznak vidéken sem a hivatottak.

»Alakitsunk miel6bb egyesiiletet. Nem banom, nevezziik azt
»Torténelmi s régészeti tarsulat« nevén a Temesvartt Dél-Ma-
gyavorszagra nézve megalakultnak mintdjara ; vagy hivjuk »Ré-
ustszeti s miivelédéstorténeti tarsulat«-nak, milyen Békésmegytre
kihatolag Gyulan A1l fonn ; mondjuk »Muzeum cgyesiilet«-nek a
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Kassan Felso-Magyarorszagra nézve szervezkedettnek példa-
jara. — A név nem sokat hataroz. Igen, a maga elé tiizendo
foladat.

»Mely foladat, anyagi alap teremtése mellett, kiterjesztendd :
a mult minden nemii emlékeinek és egyéhb nevezetességeinknek
foltardsira, megorzése — s ismertetésére évkimyvekben, onallo
dolgozatokban.

»Kozvetve hatisa lenne aztian egyesiiletiinknek arra is : hogy
minmagunk okuljunk, miizlésiinket fejleszsziik. Gytijteményeink,
ismertetéseink okul szolgdlndnak: hogy honfitdrsaink, id6vel kiil-
foldiek is, ide zardandokoljanak, benniinket folkeressenck. Végiil
munkélkodisunk érett gytimolesként allitnd elé a rég dhajtott
hunyadvirmegyei monographiat.

» Kz eszmék helyessége vagy hibassiga bovebh megheszélés
targya lehet. Mi véghil, csekélységemet elGtérbe tolva, folkérem
e varmegye minden érdeklddd fiat, Déva varos értelmiségét, hogy
el6leges értekezletre gyiiljiik Gssze.

»Az értekezlet helye a dévai casino nagy terme, megtartisa-
nak ideje folyd évi november ho 16-ik napjinak délutini 3 ordja.

»Liegyen veliink az iigyszeretet !«

E folhivas élénk visszhangra talalt az egész megyében, min-
denki meg volt gyézédve, hogy sziikséges a mult folderitésére és
emlékeinek megmentésére Hunyadmegyében egyesiilni, tdarsula-
tot alkotni. Az e folhivas kovetkeztében az 1879. évi november
ho 16-in megtartott értekezlet ennélfogva igen népes volt; a me-
gye és viros érdeklods kozonsége egyarint szép szammal jelent
meg. Az értekezlet megalakult, kozfelkialtissal vialasztvin meg
elnokiil a folhivis lelkes szerzGjét dr. Solyom-Fekete Ferencz tor-
vényszéki elnokot, jegyzbiil pedig Kun Robert férealiskolai tandrt.
Megindult az eszmecsere, mindenki egyarint szitkségesnek litta
a »hunyadmegyei torténelmi és régészeti tarsulat« létrehozasit .
s hogy az ige miel6bb testté legyen, az értekezlet egy hizottsi-
got kiildott ki az alapszabaly tervezet kidolgozasira és a sziksé-
ges elomunkélatok keresztiilvitelére. E bizottsigha megvilasztat-
tak: dr. Solyom-Fekete Ferencz elnokiil, tagokul pedig : Baresay
Kiélmin, Balomiry Janos, Bagya Karoly, br. Josika Géza, Kuan
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,

Robert, Réthi Tiajos, Sndor Domokos, Szilvissy Tiszlo és Tég-
lis Gdbor. v

A szervezb bizottsig elnoke felkérte a hazdban levd Osszes
rokonezélu tarsulatokat, hogy alapszabilyaitknak egy-egy példi-
nyit kiildenék meg a hizottsignak. A folkért egyletek és tirsula-
tok majdnem kivétel nélkill a legnagyobb készséggel kiildotték
meg a szitkséges alapszabalyokat. Az alapszabily-tervezetet a
megye viszonyaihoz és sziitkségeihez alkalmazottan a szervezd bi-
zottsig elnoke maga készité el s az 1880-ik évi januar hé 25-&én
tartott bizottsigi iilésben a bizottsignak be is terjeszté, mely a
tervezetet pontrél-pontra megvitatta s némi csekélyebb jelent-
ségit modositasokat leszamitva, az egészet majdnem valtozatlanul
clfogadta. Ugyanazon évi februar ho 11-én a hizottsig egy masik
iiléséhen még egyszer targyalis ald vette a szerkezetet s azt vég-
legesen  megallapitva és elfogadva 100 példanyban kinyomatni
hatirozta. Kz iiléshen bizatott meg az elnok, hogy a titkarral
cayiitt az aldirasi iveket bocsissa ki. Bs a mit az eléértekezlet
alkalmfval esak sejteni és reményleni lehetett, az az aldirasi ivek
szétkiildése utdn mint tény all eldttiink: az Altalinos érdeklédés,
a tomeges csatlakozis. A megye minden vidékérdl, a tarsadalom
minden rétegéhdl, sot tal a megye hatarain, az orszig killonhizi
részeihol jottek batoritd, buzdité levelek és alairasok.

Az elsék egyike volt Erdély rom. kath. piispoke, most mér
megholdogult Fogarasy Mihaly, ki a tobbi kozt ezeket irta:
»>Orimmel iidvizoltem tekintetes urasigodnak folyd évi februdir
ho 11-én kelt beeses értesitését, hogy Hunyadmegyében egy tir-
ténelmi és régészeti tarsulat alakulé félben all, bar évtizedek elitt
alakult volna ilyen tarsulat, mert sok antiquitdst a pusztitistol
avagy elhordastél megmentettiink volna. Azonban maradt sok
{6nn még Hunyad teriiletén. Utalok itt egyediil azon templomokra,
melyekben évszizadok elétt buzgd katholikus magyarok isten
alddsat kérték Hunyadi Jénos kardjanak gybzelmeire s most
romban-porban hevernek nem magyar nép lakta foldon. Midén
tehat tekintetes urasigodnalk fennebbi értesitéséért koszonetemet
kifejezem : igérem egyszersmind, hogy a tarsulat czéljait, mihelyt
az a szabalyoknak felsébh helyréli jovahagyisa utin szervezve
lesz, magam is pértfogolni fogom.« A huzgd fGpap stilyos heteg-
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sége azonban nem engedte, hogy ez igéretét bevalthassa. Szegény
tanitok, vallasi- és nemzetiségi kiilonbség nélkiil a legnagyobb
készséogel ajanlottak fel filléreiket és készségiiket a tdrsulatot
mindennemii mitkodésében tamogatni. A kiboesatott alairasi ivek
szépen megtelve kerfiltek vissza ; képviselve volt ott a tirsadalom
minden osztdlya; az aristocratia finyes nevei mellett ott szerény-
kedett az iparos és foldmivels igénytelen neve is. A szervezd bi-
zottsignak april ho 14-én tartott iiléséhen elntk elGterjesztette,
hogy az alakulandé tarsulatnak mar eddig is annyi aldirt tagja
van, hogy a tarsulat megalakulisa és létrejovetele teljesen bizto-
sitottnak tekinthetd ; ennélfogva hataroztatott, hogy az alakuld
és valaszto kozgyiilés 1880. majus ho 13-ik napjara hivassék ossze.

A nevezett napon az aldirt tarsulati tagok kozol sokan
gyiiltek 6ssze a dévai nemzeti casino helyiségeiben. Az elniki
megnyito és a szervezd bizottshg miikodését kirvonalozd titkdri
jelentés meghallgatisa utan a kozgyiilés attért az alapszabaly-
tervezet megvitatasira, mi megtorténvén, dr. Solyom-Fekefe Fe-
rencz, a szervezd bizottsig elnoke, miutin a hizottsig miikodését
befejezte és arrdl a kozgyiilésnek beszamolt, ugy a sajat, mint a
hizottsag tibbi tagjainak nevében kijelentette a bizottsag lelépé-
sét, A kozgyiilés masodik teenddje volt a valasztmany és a tarso-
latitisztikar megvalasztisa. A titkos szavazissal megejtett valasatis
eredményét kivetkezokben hirdette ki az elnoki teenddkre folkért
Poginy Gyorgy megyei féispan: tarsulati elnik lett gréf Kuoun
Gréza; alelnok dr. Solyom-Fekete Ferencz ; titkir Kun Roébert;
konyvtarnok Koénig Pal; pénztarnok Lengyel Gergely; tigycsz
dr. Peteo Lazar. A vilasztminy tagjaivé lettek : Poginy Gyorgy,
Baresay Kalméan, br. Bornemissza Tivadar, Torma Zsofia, Bigya
Zsigmond, Buda Adz’tm, Tornya Sandor, Dozsa Dénes, dr. Hankd
Vilmos, Filtsch Kavoly, Hiiltl Jozsef, Kirvinyi Tiajos, Laszlo Ig-
nécz, dr. Liészay Liaszlo, Maderspach Jéanos, dr. Reichenberger
Zsigmond, Szilvassy Ldsz16, Moldovan Demeter, Maderspach
Viktor, Apéthy Lasz16, Bder Géza, Réthi Lajos, br. Josika G éza,
ifj. Balog Jozsef, Buda Imre, Sindor Domokos, Sandor Miklos,
Téglas Gébor, Sz6ts Sandor, Papiu Janos, Gergelyfi Tamds, if).
br. Jésika Lajos és Lazar Farkas.

Az ckként megalakult hunyadmegyei torténelmi és régé-
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szeti tarsulat alapszabalyai 1880. évi junius 17-én felterjesatet-
tek a nm. beligyminiszterinmhoz megerdsités végett, mely azon-
ban oktober ho 12-én 44215. sz a. kelt leirataval kiillonosen a
muzeumba keriillt targyak lajstromozasira vonatkozolag némi
maodositasokat kivint folvétetni. E leirat @ valasztmanynak
november ho 3-in tartott ilésében olvastatott fel. Az alapszabi-
lyok értelmében ugyan az alapszabalyok madositisa a kozgyiilés
jogaihoz tartozik, de a valasztmany most az egyszer, tekintve egy-
részrol a dolog siirgdsségét, masrészrdl tekintve azt, hogy itt nem
annyira az alapszabilyok médositasardl, mint inkahb lényegtelen
kizheszirasokrol van szd, figyelmen kiviill hagyta a kiilonben is
még meg nem erésitett s igy kotelezs erdvel sem hird alapszabi-
lyok intézkedését, és hatarozta, hogy a kivant kiegészitések az
alapszabalyokba felveenddk s a valasztmanyi iléshol terjeszten-
dék fel megerdsités végett a miniszteriumhoz. Kz alapszabalyok
deczember 8-in lettek a hemutatisi ziradékkal ellitva. A novem-
her 3-iki iiléshen két felolvasas volt; az elsot tartotta Torma Ziso-
11. Berlinben, Virchov elncklete alatt

fia az 1880. évi aug. 5
megtartott anthropologiai és régészeti gyiilésrél. A misik felol-
vast volt Kénig Pal, ki a magyar torténetivok némely tévedései-
ol értekezett.

A deczember ho 1-én tartott vilasztmanyi ilést a tarsulat
cInike kivetkezs beszéddel nyitotta meg: sTisztelt vilasztmany !
Kayvletimk alapszabilyait, melyeknek illeté czikkeibe a nmélt.
heliigyminiszterium dltal kivant észrevételeket beigtattuk, a tek.
alispant  hivatalhoz beterjesztettem azon tiszteletteljes kérésem
mellett, miszerint azokat megerdsités végett a nm. beliigyminisz-
teriumnak folterjessze, honnan, reménylem, azok megerésitve hoz-
zank minél elébh visszaérkeznek. Most még egyletiink megerdsi-
tését varjuk, de mar igen kozel van azon id6, melyben megerdso-
dését sikeresen eszkozolhetjitk, melyben sokoldalu munkissigat
minden irAnyban megkezdhetjitk. Egyletiink ugy fog igazin vira-
gozhatni, ha mindnyajan, kik Hunyadmegye fiai és leanyai va-
ayunk, sziikségessége feldl meggy6zidtiink, ha a sziil6fold, az azon
1t nemzetségek, sajat Sseink irdnt valo szent kotelességnek tart-
juk és tudjuk, hogy multunk emlékeit gondos kézzel felkutassuk,
faradhatlanul osszegyfijtsiik, criticailag feldolgozzuk, Ilyen modon
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koti ossze magit a jelen embernyom a mult nemzetségekkel,
lesziink azok fényes erényeinek részeseivé, okulunk tévedéseiken s
buzdulunk a jeles tettek litasan. A reank kozelebbrol tartozo. a
hozzank kozelebh allo példik hathatosabban folynak be cseleke-
deteinkre, mint a tavoliak, mert kozvetlenebbiil illetik azok bensd
rug6it lelkiinkben. Azon teriileten, a melyen politikai és cultura-
lis intézmények fejlodtek ki s dllandosultak meg, az 1dok kiilon-
bozésel daczara is mult és jelen kizt oly hasonlatossigok jottek
létre, melyek az elobbi megértését az utobbi szamara konnyebbé,
termékenyebhé és biztosabba teszik. Kozombosen vezetnek at 1ép-
teink azon a f6ldon, melyhez esupin csak a jelen mulé és valtozo
érdekei kotnek, amde az altalunk jol ismerten lépten-nyomon
tanulsiagok, példak meriilnek fel, melyek rdnk nézve haszon nél-
kiil nem sziitkolkodnek. Az egyiitt folytatott munka, a kozis czé-
lok, kozos eszmék elérésére ivdnyult tevékenység, a jo és rosz
napok emléke a politikai egyéniséggel bird teriilet lakoiban az
osszetartozis azon érzetét és kapesat teremti meg, mely a kétes
jovében is a kozallapotok tartés virdgzisinak egyik zaloga és
biztaté el6jele. A mely aranyban tagul és viligosodik meg mul-
tunk kodlepte birodalmaban ismeretiink kire, azon aranyban ero-
sodik meg benniink a hazaszeretet. Békés az a tér, melyet egyle-
tilnk elfoglal, ez a tudoményé; a tudomdny az éles ellentétek
dramlatai kozt is kozbenjird, mert felvilagosit 1«

Ez iilésen olvasta fel dr. Solyom-Fekete Ferencz érteke-
zését » A magyarsig- és az olah incolatusrol Hunyadmegyéhen.«

Az 1881-ik évi januir ho 5-én tartott ilésében a valaszt-
méany, miutin arrél gydzidott meg, hogy a tarsulatnak a kezelés
minden Agit illetdleg iigyviteli szabdlyokra van sziiksége, ezek
kidolgozaséra egy harom tagu bizottsagot kiillodott ki. — Hogy a
tarsulat a maga elé tiizott czélt, Hunyadmegye multjat ¢s jelenct
lehetdleg. felderiteni, minél biztosabban megkozelithesse, a vii-
lasztmény sziikségesnek latta Hunyadmegye torvényhatosiaginak
erkolesi ugy mint anyagi tamogatisiat kérelmezni.

A februir ho 2-an tartott vilasztményi iilésen felolvasta-
tott MTrefort Agost vallas- és kozoktatisi miniszter ur 6 nagy-
méltosaganak 1881. évi januar hé 7-én 35567/1880. sz a. kelt s
2 hunyadmegyei torténelmi és régészeti tarsulatnak czimze tt ok-
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vetkezd atirata: » A tarsulatnak nemesak hivatasa, hanem ked-
vezd alkalma is levén, a romai régiségek felkutatisa és megovisa
koriil is iidvos tevékenységet fejteni ki, a m. nemz. muzeum rémai
felivatos kiveirdl Desjardins dltal franczia nyelven irt s Rémer
Kloris Ferencz altal magyarra forditott miivet, mely a tarsulat
altal sikerrel fog hasznaltathatni, van szerenesém egy példanyban
a tarsulati konyvtir szamira ezennel megkiildeni.«

Ezen iléshen olvasta fel Téglis Gabor »a Petak vilgye geo-
logiai ¢és Gsember-tani tekintetben« ezimii értekezésoét.

Az april ho 6-an tartott ilésen dr. Solyom-Fekete Ferencz
ismertette dévai Nagy Sandor verses kronikiajat, — A méjus ho
4-én tartott iléshen ujabh alkalma volt a valasztminynak meg-
avizédnie a vallis- s kozokt. miniszter wr 6 nagyméltésaganak
a tarsulat ivant viseltetd jomdulatarel, a mennyiben ekkor mutatta
he elnok a miniszter ur kovetkezo levelét: »Beszédes Sandor esz-
tergomi fényképész Diirer Albert kisebb passiojanak altala készi-
tett mdasolataibol kilencz példanyt hazai itézetek kozt leendd
szétosztas végett felajanlvin, a mondott mit egy példinyat van
szerencsém a tarsulatnak konyvtara szamara megkiildeni. Trefort. «

Az 1881. évi majus ho 29-én megtartott kozgyiilést a tar-
sulat clnike grof Kuun Géza kivetkezd beszéddel nyitotta meg :
»Tisztelt kozgyiilés! Egy év az évezredekre terjedd torténet
nagyszerit keretében csekélynek tetszo s valéban is igen rovid ido-
szak, €s mégis mind gyakran latjuk Clio, e komoly muzsa biro-
dalmaban, hogy egy olyan év, melynek folyaman valamely nagy-
Jelentdségii esemény kovetkezett, a kés6bbi évsziazadokra kifolyo-
lag, nem a hullamhoz hasonléan tiint f51, mely gyorsan emelkedik
¢s hodit maga korill, de épen e tovabb terjedd hatalma kovetkez-
téhen gyengiil meg s a magasrol leszallva a vizek felszinére, las-
sankint kozéjok vegyiil ; hanem inkabb ettél kiillonbozéen hatisa
fokozodik, eredményei szaporodnak; az azon eseményben rejls s
henne nyilatkozé erd mindjobban fejlodik ki, hova tovabh hatal-
masabbi valik. Tengerhez hasonlitjak az id6t, a ritkan csendest
¢s gyakran hullimzot, s a tengeridében az évek egyes cseppek.
Amde az egyik vizesepp a misiknak hasonléja, mig az egyes évek
viltig kiilonbiznek egyméstol, egymast kivetik és nem hasonlita-
nak egymashoz. Tgy van ez a yiligtorténethen is, igy van ez ay
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intézetek életében, melyekndl az els6 év nemesak a szerény kez-
det éve, hanem azon év, melyben egy régebben taplalt 6haj mea-
valésulhatott, hatarozott alakot nyert, jovenddjét biztositja, mely-
ben valamely eszményi czél felé irdnyult munkissig kezdddik.
Eszményinek neveztem a czélt, mert valamint a térben a lattav-
lat és latszeglet kovetkeztében a targy nem egészen ugy és ott 1at-
szik, mint és a hol van: ugy a szellemi vilaghan is a kivant czél-
hoz biztosan ugy jutunk el, ha lelki szemiink annak eszményi
magassagara iranyul.

sBz elsé évnek kovilbeliil felet varakozassal toltottiik el ;
alapszabilyaink megerdsitését vartuk; s mégis ez évi munkalko-
dasunk sem sziikolkodik eredmény nélkiil; a komoly és faradal-
mas munkassig mindig eredményes, csakhogy az eredmény, mi-
elott szembe dtlenék, a munka folytin mar megvan; nem ott
kezdddik, a hol a figyelem red fordul, a munkis régebben latja,
mint a munka szemlélGje. Az egyletiimk irdnt valo érdeklodés az
elst évhen éber és tartds volt.

»Ennek kozelr6l és tavolrol szép és halara kotelezo jeleit
vettiik és vessziik e mai nap is; ez érdeklédés kirnyez és kisér,
midén egyletiink masodik évébe lépiink at, s ennek kezdetén biz-
tat és buzdit. Mivelt lelkii holgyek diszes koszorajat szemléljiik
egyletiink tagjal kozt, kik nemcsak az alapitvinyi Gsszegek és
tagsigi dijak aldozatkész lefizetésével tantsitottik és tanusitjak
azon komoly érdekiket, melylyel tarsulatunk irint viseltetnek,
hanem egyleti gytiléseinken vald részvételiik altal is.

»Bz érdeklddés egyleti életimk kezdetén az elsé év egyik leg-
nagyobb, leghecsesebb eredménye! A mult év folytin tobb és
tobb tag csatlakozott tarsulatunkhoz, gyiijteményeink nagylelkii
adomanyozok nagybeesit ajandékai altal megalapittattak s tekin-
tettel az 1d6é rovidségére, gyarapodisukat orvendetesnek mond-

hatjuk. Azonban barmily bé mértékben gyarapodjék gyiijtemc-
nyiink, az egyesek birtokdban, megyénk egyes kozségeiben még
mindig lesz oly jelentékeny anyaga az archiiologiai és historiai
tanulmanynak, melyet ismerniink kell ; s ez okbél szitkségesnek
tartom, hogy egyletiink évkonyveiben a kiillonhoz6 kozségekben
talaltato leletek mentiil teljesebb lelt Arat tegyiik kizzé s az archiio-
logiai anyagot illetéleg egy archiioiogicus mappat allitsunk ossze
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melyben az dkor utjai, épitmény-maradvanyai, temetdi, feliviasos
kovel, szobrai, a talalt kiilonbozd tirgyak, u. m. fegyverck, régi
pénzek, edények, amuletek, szerszimok, ékszerek az egyes kizsé-
gek nevei mellett kiillonhoz6 jelek dltal megjeloltessenek, mely
jelek a mappa aljan pontosan megmagyariztatninak. Kivinatos-
nak tartanim, hogy e mappihoz egy kiilin fiizet mellékeltessék,
melyben a betiisorban eléforduld kozségek nevei alatt a mappan
is megjelolt leletek bovebb leirdsa foglaltatnék. Ugy a fiizethen,
mint a mappa aljan taliltato leltarban tekintettel kell lenniink a
kiillonhozd archiiologiai korszakokra, s a mennyire ez lehetséges,
azon kiillonboz6 népekre, melyeknek e leletek tulajdonithatok.
Erdélyben eddigelé leginkabb a rémai régiségeket kutattik ; szi-
mos olyan régiséget is rémainak tartottak, mely egy a romaiak
elétt vagy utéan élt népnek lett volna tulajdonitando.

»A régi thrak faj, u. m. az agathyrsok, dakok, kirpok, @ ger-
man bastarnok, gotok, vandalok, gepidik, a veliink rokon fajok ¢s
sajat fajunk honfoglaléi, s az azok nyoméba lépett nemzetiségelk
bizonnyara nem timtek el nyomtalanul Erdély foldérdl, s e nyo-
mok felkutatisira egyletiink elsé sorban hivatott.

»A dik birodalomnak székhelye épen itt volt megyénkben, s
mégis igen kevés az, mit a Horatius egyik satyrajaban eléfordulo
kovetkez kérdésre: »numquid de Dacis audistis 2« valaszolha-
tunk. Miné volt a dikok épitkezése és kézmiiveik diszitési maodja,
mindk voltak allami és magan-hiztartisuk igényei, minék valli-
sos szertartisaik ? Nyelvok gyér maradvanyait kelléen tanulmi-
nyoztuk-e ? Az ezen kérdésekre valo feleletek mind megannyi fel-
adatok, melyeket archacologiai és historiai kutatasaink elé tiiziinlk.
A dak nyelvet nem érte azon sors, mely a Taurusokét, melynelk
egbsz nyelvanyaga egy sz6 hijan talan 6rokre elveszett ethnologiai
tanulminyaink kipotolhatatlan kirara. A romin nyelvy bizonyira
nem egy dik glossat 6rzott meg, s a megyénk hatarai kozt buviu-
kodo régész a tibbi kérdésekre adandé valaszokat is megtalilja
a dik régiségek behatd tanulményozisa altal. Decebil nevének
végszotagjat talan a phrygiai balin szo fejti meg, mely Hesychos
szerint kiralyt jelentett.

»A Dioscorides neve alatt fonmaradt novénynevek lajstro-
maban a girdg és romai nevek mellett a dik elnevezés is eléfor-
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duly s Appulejus Madaurensis, az léhbi folytatoja s compilatora,
szintén nem mulasztotta el a gorog és rémai nevek mellé a dak
neveket is hozziiri. Frdekes volua ezen nevek egyikét vagy mi-
sikat a romdn nyelv szokineséhen folkeresni, mely felfedezés in-
kibb valészini mint nem, mert a roman nyely elég gazdag novény-
nevekben, killondsen a gyogyfiivek elnevezéséhen.

»IKet jeles romdn tudos, Hasdeu és Cihace, a dak nyely ma-
radvinyainak egynémelyikét az albiniai nyelv segitségével fejtet-
tek meg; igy a »maluensis« melléknév latinos alakjiban rejlé dak
szot Hasdeuw az alban »malli<-val hasonlitotta ossze; »mallic

hegyet jelent, s ez okbol »Dacia maluensis«< tulajdonképen ¢és

sz0 szerint hegyt Déciat jelentett. Minék voltak Erdélyben a ke-
reskedelmi osszekottetések s a legayakoribb druczikkek az aga-
thyrzok, dikok, romaiak idejében? I kérdés megfejtése nagy
jelentGségii. Egy veczeli kivon olvashato fogadmanyi felivishan ¢
szavak fordulnak el6: »genis .. ... commercii«, mely ajanlat bi-
zonnyéra az akkori kereskedelem élénk voltira mutat.

»Mibol és mim6don magyarizhatjuk meg magunknak az ala-
kok azon feltiing hasonlatossigat, melyet a megyénk neolithtele-
pein talalt tirgyak s a trdjai leletek megfelel( targyai kizt tapasz-
talunk ? Archaeologiai kutatisaink tagas mezején egyletiimkre
szimos munka var; talin méar a legkozelebbi jovoben a szorgal-
mas kutatonak sikeriilni fog az eddig még el nem helyezett romai
Allo taborok és helységek egyikét vagy masikat archaeologiai mayp-
pankon kimutathatni. Par évvel ezelott jeles régészink Torma
Kiaroly a Peutinger-tablan eltfordulo Petris nevii helységet a je-
lenlegi Arany kézséghen helyezte el, s hogy ezt miné fontos okbol
tette, kiki » Adalékok Dacia fold- és helyiratihoz« czimii érteke-
z6s6hol meglathatja. Daciaban a romai vamhivatalok egyike tud-
valev6leg a mai Veczelen volt, s ezen helységnek régi romai nevét
cgy ottan talalt fogadalmi oltar felirasabol hatirozta meg; e néy;
»Micume.

»Fgyletiink egy misik feladata abban all, hogy torténetiimk
minden nalunk taldlhaté irott maradvinyait, kéziratokban és
nyomtatvinyokban, gondosan kinyomozzuk, s ezeket az enyészet-
t6] megprizve igyekezziink a tudomany s a jovi szimira egyletiink
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muzeuma-, levél- és kényvtariban ment6l nagyobb sziamban ssze-
aviijten, s ezen becses anyagot, melyet ilyenképen gyakran-az
enyészet veszélyébol ragadtunk ki, ne késsiink a tudomany szi-
mdra értékesiteni, hogy régéta haszonnélkiil heverd tokéje vala-
hiara kozhasznuva, gytimolesozévé valjék. Politikal, egyhdazi, hadi.
joai, kézmiveltségi, irodalmi torténetiink nem egy kérdése virja a
megoldast e részben még ismeretlen s lappangd irott és nyomta-
tott emlékektdl, melyeknek mindegyike a historial igazsig egy-
egy részecskéjét foglalja magiban, a mult tikrvének darabjait,
melyeket majdan, midén az alkotd kéz vsszedllithassa, e tiikorhen
multunk deriis-borus képét fogjuk szemlélhetni. I\l'v;';y(mk réui
politikai felosztasat, a teriletén egykor létezett kozségek hollatot,
mivoltat, hovifejlédését, a nemzetiségi ardanylat régi statistikijat,
nem egy régi geographiai néy eredetét, értelmét; a régi hunyad-
megyel csalidnevek koziil is némelyiket homaly fedi, s mindaddig
homalyban lesz multunknak egy jelentékeny része, mig a historiai
igazsignak a jelenleg, fijdalom ! még ismeretlen s ki tudja hol lap-
pangé régi irasokbol kidrado fénysugara ezt is meg nem vildgositji.
A tizenhetedik szizad elején az Aranyi varban orsziggyiilés tar-
tatott, s jogosan feltehetjitk ezen horongd koviilmények kozt tar-
tott gyiilés feldl, hogy edictumai nagyfontossiguak voltak, s ennck
daczara ez orsziggyiilésnek csakis nyoma maradt meg; tudj uk
hogy volt, s ez az egy mit réla tudunk; edictumait, decretumait
nem ismerjiik, s ezeket bizonyéra csak valamely eddig ismerctlen
helyen lappangé régi okmany, egykoru foljegyzés, ezen orszig-
gyiilés dolgait targyalo régi irds fogja kideriteni.

»Régibh irodalmunk torténetében nem egy személynéyv fordul
elé, mely Hunyadmegyére utal; igy a nagyhiriic Dévai Biré M-
tydson kiviil még harom Dévai emlittetik, kik 1490. és 1504. kizt
a krakkoi egyetemen tanultak, u. m. Johannes de Dewa, Grego-
rius de Dewa és Franciscus de Dewa. Batizi Andras sziiletéshelye
talin a hunyadmegyei Batiz helység volt. Mind Batizi Andris,
mind Dévai Bird Matyis esalidja és gyermekkora folott mély
homaly borong, s az el6bbirél azt sem tudjuk, hogy csakugyan
megyénkhol valo volt-e vagy szatmarmegyei. Egy az archaeologi-
cus repertoriumnak megfelels, megyénknek irott és nyomtatott
emlékeit felmutato leltirra szintén sziikségiink van, melybdl az

————
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ilyenck irant érdeklodo a meglevé és elétalalhato feldl drtesiiljin
s tudja, mit hol kell keresnie.

» Az dkor egyik igazan aranymondatat Sallust hagyta reank,
kit A. Gellius »subtilissimus brevitatis artifex<-nek nevezett; e
mondat a kivetkezé: Concordia parvae ves crescunt, discordia
maximae dilabuntur. Krtsiink egyet tehit az cayletink ivant vi-
seltetd buzgalomban, legyiink kitartok a munkdban !

»Megyénkben a régi kor romjai s gazdag leletei, a mar eddig
felkutatott régi iromanyok, az ujabb kutatisok kedvezi credmé-
nyei irant taplilt remény, a szerenesés véletlen, mely oly gyakran
a fold alal évszazak és évezred ota eltemetett régiségeket hozott
¢s hoz napfényre, intve intenek, hogy e fold viltozatos események-
ben gazdag multjat faradhatlanul buvaroljuk ; ezen foldet, melyen
nemesak »élniimk és halnunk,« hanem hazank irint tartozé szent
kittelességiinket s ezek kozt a tudoményok minden againak szor-
galmas mivelését s a mult irant viselteté hala és kegyelet érzetc-
nek gondos apolasit, egy szivvel lélekkel eszkozolniink kell !«

Titkari jelentés. »Tisztelt kozgyiilés! »Egy éve annak, hogy
a hunyadmegyei torténelmi s régészeti tarsulat alakuld kozgyii-
lése ugyanezen casinéi teremben, mely minden kozmivelodési és
cemberbarati czélnak oly készségesen megnyilik, megtartatott.
Tarsulatunk azon gyiilésén megalkota alapszabalyait, megvi-
laszta tisztikardt és igazgatd valasztminyat; az eszme, melyet
ceyesek penditettek meg, s megyénk értelmisége tomegesen karolt
fel, megvalosult. A tarsulat valasztmanya altal megkezdé miiko-
dését. A tavolabb 4116 kozonség egy része kicsinyléleg, bizonyos
glmynyal, egy masik toredék talin még roszakarattal is kisérte
e mitkodést. A cseréptudomanynak, mint ganyoléinak egy néme-
lyike a régészetet elnevezni jonak latja, nem nagy jovot josoltak ;
pedig, tiszt. kozgyiilés, alig van a tudoménynak dga, mely jobban
megjutalmazni a reaforditott 1d6t és koltséget, mint épen az ar-
chitologia, a torténelmi tudomanynak legerdsebh tamasza, elsé
dajkija. A régészet elvezet benniinket az emberiség bolesdjéhez,
azon messze tavolesé korba, melyet torténelemeldtti kornak szo-
kas nevezni, s melyrél a torténelem az archiiologia kellé mivelése
eltt nem is tudott semmit s tudasinak hidnyait mesékkel, mon-
ddkkal toltotte ki, A torténelem az emberiséget ngyszolvin férfi-

8,
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kordban allitja elénk, de tudatlansfigbhan hagy benniinket a gyer-
mekévek legérdekesebb fejlodésérol, azon eszkozokrol ¢s modok-
r6l, melyeknek segélyével lassan-lassan, évszazakon 4t folytatott
kiizdelem Aran novekedett nagygyd, hoditotta meg a foldet s 16n
urivi. E hézagot, ez firt nem mesékkel és mondikkal, hanem a
biztos tudds alapjin, a valonak teljesen megfelelGen kitolteni van
hivatva a régészet, a cseréptudomény. Lakta-e valamely nép ha-
zink foldét, miel6tt a torténelem Altal méltatott culturnépek ide
koltoztek ; s ha igen, minG nép volt ez, miné tarsadalmi viszonyok
kozt élt, mik voltak eszkizei, mivel foglalkozott, mily fokén dllott
a miiveltségnek ? mind oly kérdések, melyek minden mfivelt embert
egyarint érdekelnek, s melyekre vilaszt egyediil csak az archiio-
logia adhat. De tovibb menve, a torténelmi id6kbol is annyi fiiged
kérdés viar megoldasra, annyi homalyt kell még eloszlatni, annyi
johiszemiileg elfogadott téves dllitast helyreigazitani és kijavitani,
annyi apré részletet feldolgozni: hogy ennck egyes emberck, bir-
janak bar kitiinG ismeretekkel s lankadni nem tudd buzgalommal,
megfelelni elégtelenck. Az egyesiiléshen van az erd, s a mit
egyesek nem képesek véghezvinni, azt véghez viszi a sokasig.
Mig cgyesek az egyes culturalis czélok elomozditisara ritkin al-
dozhatnak ezrcket, addig az ezerek 4ltal dsszehordott fillérekhil
mir a legmerészebh terveket is sikeriilt megvalésitani. Az egye-
silléshen van az erd ; s azért egyesiiltiink mi is, t. kozgyiilés, tarsu-
lattd, hogy kizis erdvel kutassuk fel e megye teriiletén 16vo s
annyira érdekes Oskorszaki telepeket, hogy felkutassuk a romai
castrumok és propugnaculumok romjait,s nem lehetetlen, hogy ezck
kizt még az avar kirsinezok maradvanyaira is akadhatunk ; tar-
sulatti alaknltunk, hogy folkutassunk mindent, a mi nemzetiink
multjara barmi tekintethen is vethet némi viligossigot. Tgényte-
len, elsirgult iroményok, maginjellegii osztalyperek, adominy-
levelek, mind megannyi értékes adatok a hivatott buvar elstt, ki
mindezeket folhasznalhatja és értékesitheti. Hgyesek viselt dol-
gaibol All ki az osszes torténet, egyes vondsokbol allithato ossze
a miivészi egész, Ily okményokhbol sikeriilt tarvsulatunk alelniké-
nek a mesck regiojiba utasitani s valodi értékiikre leszallitant
azon, eddig dltalinosan hangoztatott phrazisokat, hogy a Hunyad-

-

megycthen mostansig talilhato roméanok elidei szakadatlan sor-
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ban és Trajan ideje 6ta mindig itt laktak volna, hogy tehdt e
foldnek 6sibb lakéi lennénck, mint mi magyarok ; sikeriilt bebi-
zonyitani, hogy a magyarok is 6si foglalis jogén birjdk e megyé-
ben foldeiket, tehit nem idegenek, nem veniturak! Tévol van
toliimk nemzetiségi politikat tizni; a politika ugy, mint a nemze-
tiségi kérdések feszegetése a tarsulat mitkodési korén kiviil esik.
Mi csak torténeti igazsigokat kutatunk, azokat hirdetjiik, tekin-
tet nélkiil arra, tetszenek-e valakinek vagy nem ; ne]\nnl\ kedvez-
nek-ek vagy masoknak !

Ily szellemtol vezéreltetve, ily iranyban kezdé meg a tarsu-
lat vilasztméinya miikodését ; mindenekel6tt a mult 1880-iki mi-
jus ho 13-4n tartott alakuld kézgyiilésen hozott alapszabalyolat
terjeszté fel a nmélt. beliigyminiszterinmnak megerdsités végett
juniushd 17-én. Az alapszabialyok csak oktéber hoban kiildettek
vissza, s a miniszterinm a megerdsitést csak hizonyos lényegtelen
madositisok folvételétol tette fiigghve. Az iigy siireds termdszeto-
nél fogva a vilasztmany november ho 3-an tartott iiléséhen vette
tirgyalis ald a miniszteri leiratot, s a kivint kiegészitéseket
az alapszabilyokba betoldva, az ckként némileg megviltozott
alapszabilyokat haladéktalanul folterjesztette. E korillmény oka
annak, t. kozgyiilés, hogy alapszabilyaink a vilasztméinynak 1880.
november 3-iki iilésébdl vannak keltezve, holott az 1880. évi mijus
ho 13-4n tartott kozgyiilésen lettek elfogadva.

Az alapszabalyok megerdsitése utdn a valasztméiny minden
ho elsd szerdajan rendes iilést tartott; volt dsszesen 8 rendes és
1 rendkiviili iilés, melyeken a folyo iigyek elintézésén kiviil felol-
vassok is tartattak. A vilasztmény tagjainak tigybuzgalmirdl
tanuskodik azon koriilmény, hogy jollehet az alapszabélyok a ta-
gok egy harmadinak jelenlétét kivanjik meg arra, hogy a vilaszt-
miny hatirozatképes legyen, az Gsszehivott iiléseket mindig meg
lIehetett tartani, rendszerint joval tobben jelenvén meg a sziikséges
szamnil. Felolvasasokat tartottak: Torma Zséfia, Konig Pil,
dr, Solyom-Fekete Ferencz kétszer, és Téglis Gabor.

Allandé gondoskodisat képezte a valasztménynak a mu-
zeumi helyiség megszerzése ; és daczéra ennek muzeumi helyisége
a tarsulatnak még ma sincs, mert a czélnak csak némileg is meg-
felel helyiséget mind ez ideig taldlni nem sikeriilt. Ez oknil fogva
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nines a valasztmany azon kellemes helyzetben, hogy a tarsulat
birtokdban levé érmeket, s egyéb régészeti tirgyakat a kozgyii-
lésnek és a nagy kozonségnek bemutathassa. Minthogy eléreldt-
hatolag Dévan oly helyiséget, melyben a megyénk teriiletén oly
nagy szimban eléfordulé foliratos kivek elhelyezheték legyenek.
vagy épen nem, vagy csak anyagi erénket tulhaladd dldozatok
ardn lehetne megszerezni, a vilasztmény a vallis- és kozoktatasi
miniszter ur & nagyméltésigihoz fordult, kérve 6t, miszerint a
tarsulat birtokiba keriilt és keriillendd foliratos kovek elhelyez-
sére a vajdahunyadi varban jelolne ki alkalmas helyiségeket. Tre-
fort miniszter ur, ki tarsulatunk irdnti jéindulatinak és érdeklo-
désének két igen nagybecsii értékes munka ajindékozasa altal is
kivalo jelét adta, készségesen megigérni méltéztatott, hogy a {61-
iratos kovek elhelyezésére fog a hunyadi virban helyiségeket kije-
lolni. Allands muzeumi helyiség megnyerhetése végett a vilaszt-
many Hunyadmegye torvényhatosigihoz folyamodott, kérve a
nemes megye kizonségét, hogy az Gpitends megyehiz tervébe a
muzeum helyiségeit is vegye be.

A tarsulat irdnti érdeklodés a miivelt kozonsig raszérol
folytonosan fokozodik, mit igazolnak az adomanyozisok és a tar-
sulati tagok szaporodasa. Mig egy évvel ezeldtt, az alakulé kiz-
gyiilés alkalméval volt a tarsulatnak 37 alapité — 162 vendes
— (s 318 partol6 tagja, ma van 42 alapité — 175 rendes — &s
321 partolo tag, jollehet a kérlelhetlen halal tarsulatunk korchil
is kiragadta aldozatait. Meghaltak Baresay Tidszl6 Hunyadme-
gyének érdemekben megésziilt volt foispianja és Angyin Gyoray
kiralybanyai kirjegyzt rendes, — ifj. Pietsch Antal és Bird Mik-
16s partolo tagok.

Pénztarunk dlliga:
Jevétel készpénzben . . . . it A B AR T e SR oy s SR
1 drh foldtehermentesitési ku(,\uny RS O R T NCOTRAROL s 948
. Osszesen:. 1078 frt 53 Lk,
T T R ) - S eSO e SRS SRR {111 S i 1 i e g ot
Stk o e S e M R S R i ¢ -

Marad: 956 frt 35 Kk,
A pénztar allapota, tekintve a tagok szAmit, sokkal kedve-
z6bb lehetne, ha tarsulatunk tagjai dijaikat nagyobh pontossie-

gal igyckeznének befizetni.
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Tme, t. kizgyiilés, rovid korvonalokban mindaz, mit a tarsu-
lat beléletérél s a valasztminy miikodésérsl elmondhattam. Az
eddig elért eredmény a legjobb akarattal sem mondhato nagynalk,
de tekintve a kezdet nehézségeit, tekintve azt, hogy a vilasztminy
a jovo eredményeinek biztositasara forditotta munkdssiginak leg-
jobb részét: épen nines okunk elégiiletlenségre, vagy az elértek
kicsinylésére. Ha a kozonség és a tagok részvéte tovabbra is meg-
marad, ha a vilasztminy munkdssiga nem lankad: ugy tarsula-
tunk a maga elé tiizott czélt biztosan eléri, ugy mélté helyet fog-
laland el azon egyletek soriban, melyeknek magasztos feladata
kozos erével édes hazank szellemi ugy, mint anyagi felvirfgzisit
elomozditani és biztositani l« :

A kozgyiilés tovabbi lefolyasit kovetkezokben adjuk: a tit-
kari jelentés felolvasisa utan tirsulati elnik tekintettel arra, hogy
az alakuld kozgyiilésen vilasztott tiszti kar és valasztmany kikiil-
detésct esak ideiglenesnek tekinté, s a kozgyiilés csak most, az
alapszabalyok megerositése utan szervezkedhetik véglegesen : uay
tiszttarsai mint az igazgato valasztminy nevében lemond s fil-
hivja a kizgyiilést az uj vilasztisok megejtésére. Toth Laszlonak
Altalanos helyesléssel fogadott inditvinyara a kozgyiilés a mult
évi valasztasokat helybenhagyva, kéri a tisztikart és az igazgato-
valasztményt, hogy a tarsulat javira eddig kifejtett huzgo miiko-
désoket tovabb is folytassik.

A felolvasisok sorit Tornya Séndor kezdi meg »Hunyad-
megye pecséte és czimere« czimii értekezésével. Utdna Torma
Zisofia értekezett Tordos és Nandor-Vilya irdsjegyeir6l. Dr. So6-
lyom-Fekete Ferencz bemutatja Buda Adam monographijit a
Hunyadmegyéhen eléforduld madarakreol; azutin fololvassa a
Solyom-Fekete Zsigmond mérnoknek kézirathan 1évé nagyohh
munkijabol készitett kivonatot a régick vizépitészetérdl honunlk-
han kiilonos tekintettel Hunyadmegye vizeire.

A kibzgyiilés, mert a tdrsulat anyagi viszonyai nem engedik
még, hogy rendes fizetéssel ellitott muzeumi igazgatdt alkalmaz-
hasson, ideiglenes muzeumi igazgatova Téglas Gabor foredlisko-
lai tanirt valasztja meg, ki mar eddig is a valasztmany altal {61-
kérve kezelte a tarsulat régészeti tArgyait.

A kizgyiilés elfogadja a vilasztmanynak az 1881 — 2. egyesii-



T 1§ e R S R

Y TARSULAT MEGALAKULASANAK ROVID TORTENETE. 161

leti évre készitett s a titkar altal részletesen bemutatott koltség-
vetési eldiranyzatat 1777 frt 35 kr bevétellel és 1380 forint ki-
addssal. /

A vilasztményi tagok miikodését rendszeresité és szabi-
lyozo s a valasztmany altal beterjesztett »Ugyrend« felolvasott-
nak tekintetik s elfogadtatik.

A kozgyiilés az alapszabélyok 10. §-a értelmében a hazai
torténelem, archiiologia és kozmiivelddés terén kivald érdemeket
szerzett tuddsaink kozdl tiszteletbeli tagokké vilasztja: Arinyi
Lajost, Barabas Miklost, Baritiu Gyorgyot, Deik Farkast, Findaly
Henriket, Fraknoi Vilmost, Haynald Lajost, Henszelmann Imrét,
Tpolyi Arnoldot, Ormés Zsigmondot, Pauler Gyulat, Pulszky Fe-
renczet, Pulszky Kéarolyt, Romer Klorist, Salamon Ferenczet,
Szabo K‘uolyt, Szasz Karolyt, Szilagyl Sandort, Teutsch G. D..
Trefort A"ostont és Torma Kéarolyt.

Az inditvinyok sorit dr. Aranyi Lajos kezdte meg a vajda-
hunyadi varnak tarsadalmi uton torténends végleges kitataroz-
sit ajanlva; alig levén reménye, hogy a kormény a jelen pénz-
iigyl viszonyok kozt e kozépkori mtiemlékiink érdekében a sziik-
séges intézkedéseket megtehesse: inditvanyozza, hogy a hunyad-
megyei tort. és régészeti tarsulat ezt sajat hataskorén beliil esz-
kizolné. Téglas Gabor inditvinyozza, hogy a tArsulat a dévai vinr-
romokat mentse meg a végenyészettol s foliratos tablak altal, me-
lyek a var fontosabb helyein alkalmaztatninak, adjon uthaigazi-

tist az idegeneknek a var torténetét illetéleg. Mindkét inditviny
attétetett a vilasztmanyhoz, hogy ez a szitkséges 1épéscket és intéz-
kedéseket tegye meg ez iigyben.

A HUNYADMEGY EI TORT. %S REG., TARS., BVKONYVE. 1il:



Az alakuléban levo tarsulati muzeum szamdara az
elso kozgyiilés idejéig beérkezett ajandékok és
szerzemények.

Kimutatja Téglas Gabor, ideiglenes muzeum-igazgaté.

Dr.S6lyom-Fekete Ferencz, Déva : 3 drb. feliratos ki ; Veezel (Micum *),
Dr. Reichenberger Zsiomond, Déva : 3 drb. ro6mai érem ; Binpatak. Molnar
Géza, Déva : 1 libertas ; Binpatak. Sdndor Jozsef, Déva: 1 Kossuth Lajos
4ltal 1852-ben New-Yorkban kiadott pénzjegy. Barcsay Béla, M.-Solymos :
csiszolt kofejsze ; Kéménd. Luka Istvdan, Piski: 1 drb. eziist-érem ; Piski.
Korosi Miklos @ kézi-malom bazalttuffibél ; Veezel. Moldovan Demeter,
Tresztia : tellérkGzetek és arany, eziist, 6n, antimon, czink érczek a tresz-
tiai banyikbol; Trestyia. Id. Zudor Elek, Losid: 4 drb. rémai érem ;
Losadon 1846-ban a Kincses nevii hatdrrészen. Fogaras Péter, Zdm :
4 eziistérem, 3 drb. ujabb rézpénz. U.o. Német Lisz10, Déva: 1 drb. I1L Karoly
korabeli eziist pénz; Déva. Varady Jozsef, Déva: 1 eziist- és 1 rézérem. Trifu
Simon, N.-Almds : 5 drb. I. Lip6t-féle eziist huszas; Nagy-Almason egy el-
lopott kinesb6l, Sindor Domokos, Déva : 2 eziist-, 1 rézpénzdarab ; Déva.
Sandor Mikl6s, Déva : 1 drb, Kossuth altal New-Yorkban nyomatott 50 dolli-
ros papirpénz. U.o.Kenderessy Mihaly, Déva : 1 drb. étforintos Kossuth-bank-
jegy, melyet a vilagosi fegyverletételnél rejtett el. Tornya Sandor, V.-Hu-
nyad : 1 drb. terracotta Mitrafej; Varhely. U. &: 4 drb. lengyel pénzdarab.
U. o. Nemes Samuel, Hatszeg : 1 romaiagyagmeécses ; Varhely (Ulpia Trajana).
Ifj. Balog Sindor, Petrozseny: 1 rémai érem; Petrozseny mellett Csetatye

Fekete Ferencz, Losid: 115 régibb és ujabb érem és 32 kiilonbizi koru
rézérem. Beregsziszi /'\1'pé.d, Szaszvaros : 1 eziistérem. Maityas Liszl6, Bra-
nyicska : egy 1738-ban késziilt aranymérleg részlete. Torma Zsofia, Széisz-
varos: 1 collectio tordosi, nindorvilyai és nindori neolithkoru leletekbil.
Székely Sdndor, O-Brettye: 2 rémai ezistérem ; Kitid. U. 6: 1 collectio
Kossuth-bankjegy. Bugyul 8andor, Har6 : 1 drb. girdg pénz. U. §: 40 drb.
ujabbkoru rézpénz. Baresay Kalman, Déva: 2 drb. eziist pénzdarab ; Nagy-

*) Az utols6 helynéy a lelhely-et jelzi.
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Baresa, a néhai Baresay Ldsz16 kertje. Benedikty J6zsef, V.-Hunyad : 2 drb.
porosz tallér 1676. és 1677-b81; 1 drb. girdg eziist pénz; 1 libertas. Kapcza
Gyula, Sziszvaros: 1 drb. I. Lip6t-féle eziist sustik. LOnhardt, boiczai
keresked$ : 1 drb. rémai eziistérem ; Boicza. Kirinyi Lajos, Brad: 2 drb.
Gordianus-féle, 1 drb. Alexander Severus-féle eziist-érem; Ruda. Rignath
Lajos: 1 iivegékitménynyel kirakott csatt és 3 drb. rémai k. Pogany
Gyorgy, Hunyadmegye féispanja, Déva: A m. tud. Akadémia 50 éves jubi-
leumara vert emlékérem. Buda Adém, Rea: 12 rémai eziistérem ; Varhely.
Gorog kereskedd, Hatszeg : 12 rémai eziistérem ; Varhely. Visdroltatott :
50 drb. eziistérem, Varhely. A butorzathoz ajandékoztak : Lengyel Gergely
Déva: egy iiveges szekrényt; Gergelyfy Tamds, Déva: egy kis éremtar to-
szekrényt.
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Tarsulati konyv- és levéltar gyarapoddsanak kimutatdsa,
bezarolag az elso kozgyiilés napjdig.

Konig Pal kényvtarnoktol.

Tarsulatunk még nincs azon kedvezd helyzetben, hogy oly
konyvgyiijteménynyel rendelkezhetnék, mely méltin megérde-
melné a konyvtar nevet. Még csak a kezdetnél van. Annil nagyobb
elismerést érdemelnek tehat azok, kik legelstk valanak, adomi-
nyaikkal megvetni alapjit a szerencsés koriilmények kozott két-
ségteleniil jelentékenynyé és kozhasznuvi leendd intézménynek.

Az alap letételének dicsdsége tarsulatunk alelnokét illeti
meg, ki Kossuth Lajos »Irataim« elsé kitetét szerzé meg
konyvtarunknak, s a folytatast is megigérte.

A masodik ajaindékkal gréf Kuun Géza, tirsulatunk nagy-
érdemii elnoke, gazdagita gyiijteményiinket, folajanlva a m. tud.
Akadémia altal kiadott »Codex cumanicus«-dnak egy példanydt.
Bzt grof Gyulay Liajos emlékezete koveté.

A vallas- és kozoktatasi Nagyméltosigu m. kir. Miniszte-
rium két izben tanusitd bokeziiségét: »Desjarding Ernd: A ma-
gyar nemzeti muzeum rdémai foliratos emlékei« ezimii nagybecsfi
munkéjianak, és Diirer Albrecht Beszédes Sindor 4ltal kiozzétett
kisebb passigjanak megkiildése altal.

Torma Kéroly egyetemi tandr ur oly lekdtelezs szivesstget
gyakorolt konyvtarunk irAnyaban, hogy valéban megilleti 6t leg-
6szintébb koszonetiink. Megkiildé 6sszes munkiit, melyek kozél a
»Limes Dacicus felsé része« korszakot alkoto.

Ezekkel kapesolatosan rendelkezésiinkre bocsata még bol-
dog emlékezetii atyjinak, Torma Jézsefnek : »Calendarium diplo-
maticum«-it is,
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Liazar Lipot f(")ldbil_'tokos ur négy kotet konyvvel nivelé
gyiijteményiinket, melyeknek belsé értéke béven kiarpotolja a ku-
tatot a hidnyos kiilsdért.

Balogh Jozsef jarishiré ur egyszerre 15 miivel gazdagita
tarsulatunkat.

A collegialis szivesség is folkeresett benniinket. A »Felsd-
magyarorszigi torténelmi térsulat megkiildé évkonyvét, a »Ma-
gyarorszagi Karpat-egylet« pedig Payer Hugo »Bibliotheca
Jarpatica« czimii nagyobb miivét.

Bz adominyokat osszegezve, nem egészen jelentéktelen az
eredmény, mert 32 miivet birunk 35 kotet vagy fiizetben.

A szives adomanyozoknak még egyszer koszonetet mondva,
zarom be jelentésemet.




A , Hunyadmegyei Torténelmi és Régészeti Tarsulat“-nak
iigyrende.

ELSO FEJEZET.

1. § Az alapszabalyok 22—26. §§-aiban foglalt foladatai-
nak minél sikeresh megoldasa tekintetéhdl a tarsulati igazgato-
valasztmény kebelében szakosztilyok alakulnak.

B szakosztalyok a tarsulatnak az alapszabalyok 3. §-iban
korvonalozott foladataihoz képest kovetkezk :

1. Geo-, topo- és ethnographiai, legalabb hat taggal.

2. Természetrajzi és természettudomanyi, ide tartozvan a
geologia is, legalabb hat taggal.

3. Statistikai, legalabb harom taggal.

4, Archaeologiai miiépitményck és torténelmi emlékii épiilet-
maradvanyok szakosztilya, legalabb nyolez taggal.

5. Szorosh értelemben vett torténettudominyi szakosztily,
legalabb hét taggal, végre

6. Az évkonyv és egyéb kiadvanyok szerkesztd szakosztilya,
legalabb harom taggal.

2.'§. Ugyanazon valasztmanyi tag, kivansagihoz képest,
egynél tobb szakosztilyba is beoszthato.

Els6 helyen megnevezett szakosztalyi tagot illeti az elol-
il6i tiszt. Koteles tehat a szakosztily egybehivasit eszkozolni.
Mi véghdl 6 veszi kezéhez a szakosztalyt illeté beadvinyokat és
utasitdsokat. Mindenik szakosztily maga valaszt maganak allan-
doul vagy esetrdl esetre eldadot,
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3. & A térsulat tisztviseléi nem osztatnak be szakoszta-
lyokba, hanem az elnok és alelnok tetszése szerint résztvehet
barmelyik szakosztaly iilésében; a tobbi tisztviselok pedig bér-
mikor és birmely szakosztily &ltal igénybe vehetok, iiléshe
meghivhatdk. :

Tandcs- és véleményadasra a szakosztaly egyszeriien tarsu-
lati tagot vagy nemtagot is folkérhet.

4. §. A szakosztalyok sajat hatéskoritkben kezdeménye-
zési joggal birnak. Azonban a vélasztményi ossziilésh6l nyert
utasitisokat és megbizisokat foltétleniil targyalni s teljesiteni
kitelesek.

Munkalkodasuknak eredményét, mely mindenkor csak véle-
mény és illetve javaslat természetével birhat, kotelesek a valasat-
ményhoz elnok utjan beterjeszteni.

5. § Fonnebbi szakosztdlyokon folil vArmegye szerte s
annak minden kivalobh jelentéségii pontjan foliigyeld tagok is
allanak a valasztméany rendelkezésére.

Ezen foliigyel6 tagokat a tarsulati igazgatd-valasztmany a
tarsulati tagok sorabol jeloli ki és kéri fol e tisztre.

A feliigyel6 tagok erkolesi kitelessége a tarsulati igazgato-
valasztményt minden a tarsulat korébe vigé s tudisukra esett
mozzanatrol, leletekrdl avagy jelenségekrol gyorsan értesiteni.

MASODIK FEJEZET.

6. § Kozgyiiléseken elnok a vilasztméiny Altal el6legesen
megallapitott napirendet meg nem valtoztathatja, hanem azt szi-
goruan megtartja és tartatja. Csak ha az kimerittetett, tiizhet ki
egyebet is tanacskozis és hatirozat targyiul.

Vilasztmanyi iilésekben a fololvasisok, értekezések minden
egyéb targyat megeléznek. Kiilonben a valasztményi ilés napi-
rendét az elnok sajat belatisa szerint 4llapithatja meg; és mind-
annyiszor, valahanyszor jonak latja, zart iiléshen vétetheti el6.
Mi végh6l a netin jelenlevd hallgatokat ellegesen tavozdsra
kéri fol,
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7.§. A napirendre valé tekintetbol valasztminyi tagok is
kotelesek az altaluk valasztmanyi tlésben tartani kivant fololva-
sast vagy értekezést tarsulati elnoknek elGlegesen bejelenteni.

8. §. Ugy a kozgyiiléseken, valamint valasztmanyi iiléseken
senki egy kérdéshez egyszernél t6bbszor nem szélhat. Inditvanyo-
zokat azonban zarszé illeti. '

Elnok a tanicskozas helyes menetére iigyelni tartozvin,
figyelmeztetileg, s6t a szitkséghez képest tajékoztatolag kozben is
szot emelhet; végre megengedheti, hogy személyes kérdéshen a
mar jogaval élt tag ujra is szélhasson.

A valasztasokat és ezek koriili szavazasokat, tagok jogait
s kotelességeit illet6leg az alapszabélyok vonatkozé rendelkezésel
irainyadok mindenkire nézve.

9. § Ha elnok a tarsulati alapszabilyoknak és jelen iigy-
rendben foglaltaknak, kellé figyelmeztetés utan sem szerezhetne
érvényt, a kozgyilés avagy valasztményi iilés szine el6tt: az eset-
hen az iilést azonnal {6l is oszlathatja, s6t f6loszlatni koteles,

HARMADIK FEJEZET.

10. § Hogy tarsulati titkar miikddése kivanatos rendet
tartson ¢és tarthasson, az iilési jegyzékonyveket egyatalan, vala-
mint a tarsulatot illet6 beadvanyokat érkezésik rende szerint
igtatkonyvbe vezeti. Azokra az igtatékonyvi folyd szimon kiviil
az érkezés napjat és évét redjok vezetvén, gondoskodik, hogy a
beadvanyok gyors elintézés végett illetdségokhoz jussanak.

11.§. Azigtatokonyvben helytfoglaléo minden darabot, illetve
beadvanyt, szdmrendben elhelyezve, 1—100-ig alakulé s kemény
tablaju boritékokkal ellatott csomagokban 6rzi maginal a titkar.

Az egyiivé tartozo, ugyanegy iigyre vagy kérdésre vonatkozo
beadvanyok, iratdarabok konnyebb follelhetése czéljahol ugyneve-
zett mutatokonyv vezetése ajinltatik.

12.§. Az iilési jegyzokinyveket, legyenek azok valasztmény
vagy kozgyilés iilésére vonatkozok, — folvételok ido- és sorrende
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szerint folio-alakban letisztiztatja a tarsulati titkar, és az credeti-
vel egyeztetvén, a masolatot aldirja s tarsulati pecsétet iiti név-
aldirasa mellé. '

Ekként egész esztendén at osszegyilt tisztazatokat tartos
birsarkokkal bekotteti s megérzés végett minden kovetkezo év
januar hava 31-ig napjaig a tarsulati konyvtirnoknak szolgal-
tatja at.

Ugyancsak konyvtarnoknak adja at titkar a harom évnél
régibb és évrél-évre kolon bekotends beadvinyi jegyzékionyveket
és vonatkozo mutatékonyveket, valamint az dsszes, azon évfolya-
mokbeli iromanyokat.

NEGYEDIK FEJEZET.

13. §. A pénztari tigykezelésre nézve kovetkezik allapittat-
nak meg:

a) A tagok fizetési kotelezettségeinek és az altaluk telje-
sitett fizetéseknek kell§ nyilvintartisa tekintetébél az I. minta
szerinti naplot vezeti pénztarnok. Mely naplé és illetve kimutatis
az évkonyvhe évrol-évre folvétetik.

E naplot — a kovetkezd évbeni hasznilat végett — tarsu-
lati titkdr minden év deczember hava utolsé napjiig elkészitve
adja at pénztirnoknak oly forman, hogy annak elsé harom rova-
tat kitolti; a tagok neveit abc-rendben vezetvén be a masodik
rovatba. .

b) A bevételek és kiadasok II. minta szerint konyveltetnek
el. E pénztari kinyv minden év végén lezaratik ; kivonata pedig
szimaddsként az okményokkal folszerelten a véalasztminy utjan
a kozgyiiléshez beterjesztendd, még pedig minden kévets év januar
hava 31-ig napjaig bezarolag.

¢) A pénztari konyv alapjan pénztarnok a IIL minta segé-
lyével teszi meg havi jelentését az igazgatd valasztménynak.
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A mintiak:

L. az iigyrend 13. §. a) pontjihoz.

Befizetett

részvénydij

g R i TR At e 5

% | A tag neve, netani tarsadalmi allasa és || Tagsigi | 5 | = | o

i\; lakdhelye mindsége ?é § é
j)
'S
=

évre forint

1 Solyom-Fekete Ferencz, kir. torvénysz. | 50 frtos
elnok, Déva.

alapitod
2 | Buda Adam, kataszt. becslébiztos, Rea. rendes 3
3 | Nemes Samuel, kir. jarasbir6, Hatszeg partolo L 1

Jegyzet. Az utolsd rovat a lejart évek szama szerint szaporodik,
vagyis minden év, melyrdél még hatralék van egyeseknél, kitiintetendd.
A hatralékot egy — jeldli. Ha valaki 1880-nal késdbb lépett be tagnak, a
belépés eldtti év rovataban csupan egy - azaz pont tétetik.




II. az iigyrend 13. §. b) pontjihoz.

Bevétel. Kiadas.
e e A e S S B R . LB e i Y T 8 Sl ST . o~ s e —rr et
5 18 @ ! e e
k| P o | | = R
{ & $ % g | s8183 % g Osszeg
A gle =8 { . 2Elas sl |$ g = X
S[® e N i ar 2ol = 2 & i
RIEET | % S5|52%) |s% gy
R 8 = | . B
2 80 3 B = frt |kr
B IS s > frt | frt (ke [|& >
1 5 1 Buda Adém r. tag 1880. |‘| 2 1 st N. N. kiildottségi tag ré- 12 | 30
- évre fizetett I 5 77| széve utalvinyozott koltség
L ey et Ve Pt . H
So6lyom - Fekete Ferencz Muzeum - helyiség repara-
2 1 II1/30. 50 e 1 r - 1285 —
/ befizetett ; v turaért utalvanyoztatott <
1880, évi évkinyv eladott | |  Kozgyiilési egybehivok
3 . V/2. | példanyai wutan N. N. — | 80 | — .8 V/. |[nyomtatisaért Hirsch A.| 16 |50
Py & konyvkereskeds : nyomdasz P
Oldal: || 50 ; B3 h— Oldal: | 156 |80

Jegyzet. Azoldaldsszeg a kivetkez lapra »Athozatale czimen legfeliil atiratik. Az éy végén mind a bevétel,

mind a kiadds egy f6osszeghen. A bevételi tébblet a kivetkez$ esztends illets lapj4n az elst tételt fogja képezni.
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L1 Az iigyrend 13. §. ¢) pontjdhoz.
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1881. évi méarczius honaprol.
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A hunyadmegyei tirt. és rég. tarsulat tagjai-, tisztikara-
s vdlasztmanydnak névsora.

Tiszteletbeli tagok.

Arényi Lajos, Budapest. Pauler Gyula, Budapest.

Barabas Miklos, Budapest. Pulszky Fevencz, Budapest.
Baritiu Gyorgy, Nagy-Szeben. Pulszky Kiroly, Budapest.
Dedk Farkas, Budapest. Romer Floris, Nagy-Varad.

5. Finaly Henrik, Kolozsvar. 15. Salamon Ferencz, Budapest.
Fraknoi Vilmos, Budapest. Szab6 Karoly, Kolozsvar.
Haynald Lajos, Kaloesa. Szasz Karoly, Budapest.
Henszlmann Imre, Budapest. Szilagyi Sandor, Budapest.
Ipolyi Arnold, Beszterczebanya. Teutsch Gy. Daniel, N.-Szeben.

10. Ormoés Zsigmond, Temesvar. 20. Trefort Agoston, Budapest.

21. Torma Kiroly, Budapest.
Alapité, rendes és piartolo tagok.

? Befizetett
et ) részvénydij
\g ¥ A tag neve, netala'u’ui tarsadalmi allasa, i‘f%gsé’gi :Oo ;ﬁé{
I lakohelye mindsége o | ®© | o
o | B
= éyre forint

1| Acker Jozsefné, sziil. Markossy Adél, Déva partolo ||—|—|—
2| Acker Jozsef, kereskedd, Déva rendes 3| —|—
3| Adler Karoly, tagositd mérndk, Miskolcz partolé f|—|—|—
4| Ajtai Ferencz; kirjegyzs, Kitid » 1 e
5| Albert Gyorgy, Branyicska » =i
6| Albert Imre, ev.-ref. lelkész, Har6 » Al
7| Als6é Sandor, m. kir. honvédszazados, Déva rendes | — p<7 |
8 | Dr, Amlacher Albert, ev.-vef. lelkész, Szaszsebes » KaeFSt =
9 | Andras Lajos, birosdgi végrehajto, Puj partolé || — | — | —
10 | Angyel Jianos, gor.-kel. tanito, Brad » il =i




174 ALAPITO, RENDES ES PARTOLO TAGOK.
Befizetett
részvénydij
§ A tag neve, netalani tarsadalmi allasa, Tagsdgi | 5 | = | &
»n - ) @ | oo | @
© lakdhelye mindsége | @ | » | @
~
é évre forint
11 | Apathy Laszl6, polgarmester, Déva remdpE V=gl } v
12| Aranyosi Mih4ly, birtokos, Limba partold |[— |- ‘ —
13 | Dr. Aranyi Lajos, ny. egyet. tanir, Budapest 50 frtos al. | 50fital.t.
14 | Babarczy Lukacs, all. népisk. tanir, Petrozsény || partoléo |[— | — l —
15| Baldzs Farkas, korjegyz0, Borbatviz rendes =l == 5] ==
16 | Baldzs Zsigmond, féldbirtokos, Borbatviz » ) gl 5
17 | Balazsi Andras, korjegyzs, Rakosd partolo =i
18 | Balia Aladar, torvényszéki dijnok, Déva » =St
19 | Balia Igndcz, megyei arvaszeki iilndk, Déva rendes i —iHe=tEss
20 | Balia Odon, gyogyszerész, Déva » e |l
21 | Bald Jozsef, kir. tanfeliigyel6i tollnok, Déva partolo 1| =]|—
22 | Balog Dénes, szolgabirdi irnok, Lesnyek » Talstl e
23 | Dr. Balog Pal, megyei féorvos, Déva rendes Sl
24 | Balogh Antal, Felkenyér paztold I—l=I==
25 | Balogh Jozsef, kir. aljarasbiré, Déva rendes S\
26 | Balomiri Janos, nyug. torvényszéki bird, Déva » bl e -
27 | Barbu Miklés, ny. drvaszéki titkar, Szaszvaros || partolé || 1| —|—
28 | Barcsay Al‘pa’d, birtokos, Petrozsény rendes Sl
29 | Barcsay Béla, szolgabird, M.-S6lymos 50 frtos al. || 8 [ — [ —
30 | Barcsay Kalman, megyei alispan, Déva » e 1=
31 | Barcsay Kalminné, sziil. Barcsay Maria, Déva | rendes ||—|—|—
32 | Barcsay Lajos, birtokos, N.-Barcsa » B | s
33 | Ozv. Barcsay Sandorné, sziil. Rigb C(zeczilia,
M.-S6lymos 50 frtos al. || 3 |50 frt al.t.
34 | Bardéez Gyula, térvényszéki dijnok, Déva pirtolé (|—|[—|=—
35 | Bartha Gyo6z0, kir. aljarasbiro, M.-Illye rendes 3=
36 | Bartsi Lidszl6, varosi orvos, Sziszvaros partold L= =
37 | Baar Gyorgy, birtokos, Lapusnyak > b2 (Rt Vo
38 | Bagya Farkas, birtokos, Fehérviz 50 frtos al. | — | — | —
39 | Bagya Karoly, birtokos, Fehérviz » il
40 | Bagya Zsigmond, szolgabird, Szaszvaros » 3 [50 frtal.t,
41 | Balint Janos, birtokos, Fehérviz pértold [|—}—|—
42 | Ban Lajos, allami népisk. tanité, Lindzsina » : 1 A [
43 | Br. Banffy Albert, Kolozsvar. rendes 3; 6
44 | Br. Banffy Dénes, Puj » e, [l e
45 | Banyay Arpad, fégymnasiumi tanér, Sziszviros » Ariffem =
46 | Bardosi Szilard, torvényszéki irnok, Déva partold f|— | —|—
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47 | Bardossy Gyorgy, birtokos, Boicza rendes Bl e
48 | Bartha Lajos, ev.-ref. esperes, Tordos » =i~
49 | Bazir Gy6z0, segéd telekkonyvvezets, Hitszeg || partold 1[—|—
50 | Beke Ddniel, birtokos, Déva » B T E ST
51| Beke Ferencz, torvényszéki irodatiszt, Déva » DGl k|
52| Beley Péter, korjegyz6, Kaszto » Ul o
53 | Benedikty Gabor, birtokos, Bokaj » == e
54 [ Benedikty Jo6zsef, birtokos, V.-Hunyad 50 frtos al. | — [ — | —
55 | Benedikty Margit, V.-Hunyad partolo || 1| —|—
56 | Benes Gyula, Budapest rendes Sile=5=
57 | Benke Zsigm., 41l népisk. vezértanit6, Algybay || partolo || 1| —f—
58 | Bera Janos, jardsbirosagi irnok, V.-Hunyad » il NaE
59 | Bera Lazar, Magyarosd » s
60 | Bercsan Gyorgy, Kudzsir » e d| e
61| Berczianu Laurian, korjegyz6, Romosz rendes [[—|— | —
62 | Bervegszdszy Arpad, segéd telekkonyvvezet

Szaszviros partold || 1| | —

63| Berey Albert, torvényszéki dijnok, Déva » 1{—|—
64| Berindar Péter, Ruda » T =
65| Berivoy Liszlo, birtokos, V.-Hunyad rendes 8| —|—
66 | Bernad Miklos, kir. kozjegyzs, Hatszeg » i fee
67 | Gr. Bethlen Istvan, Kolozsvar » — | =|—
68 [ Gr. Bethlen Kamillo, Radn6th » i L e
69 | Gr. Bethlen Mirkus, Teremi » 8 =f—~
70 | Bikfalvi Benjamin, varosi jegyzs, V.-Hunyad partolo 1| —|—
71| Bilkei Jozsef, terménykereskeds, Déva rendes o | BRI S
72| Ozv. Biv6 Miklosné, sz. Osuha Melinia, Alvinez || partolé || —| — | —
73 | Bobariu Simon, kiorjegyzi, Czebe » =l
74 | Bochdanovies Gyorgy, birtokos, Bokaj » 1f—|=

75 | Bodola Zsigmond, m. k. honvéd féhadnagy,

Gy.-Fehérvar » e

76 | Boja Janos, Branyicska » 1| — | —
77| Bontescu Mih., koz- és valtotigyvéd, V.-Hunyad » Bl
78 | Borbith Jozsef, szolgabiréi irnok, Petrozsény » Wl e
79 | Borbath Mihdly, birtokos, Borbatviz rendes |[|—|— | —
80 | Borbath Vilmos, szolgabir6i irnok. M.-Tllye partold ||— | —|—
81| Borbély Janos, Branyicska » 1 |-
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82 | Borbély Jozsef, torvényszéki irnok, Déva partol i == tisifis=
83 | Bordeaux P4l, V.-Hunyad » 1| —|—
84 | Br. Bornemissza Janos, Kolozsvar rendes 3[-3]| 8
85 | Br. Bornemissza Leopold, Kolozsvir > 311 38
86 | Br. Bornemissza Pal, Abafija » S [
87 | Br. Bornemissza Tivadar, M.-Illye 50 frtos al. | — | — | —
88 | Br. Bornemissza Tivadarné, M.-Illye rendes 3=l
89 | Boros Elek, kir. jardsbird, Déva » 3| —|—
90 | Borrha Sabbas, tigyvéd, Hitszeg partold || —|f—1["—
91 | Borza Gdbor, kereskeds, Hatszeg rendes  [= ==t
92 | Dr. Bottenstein Samu, kdrorvos, Petrozsény partolo 1| — | —
93 | Bohm Janos, segéd telekkonyvvezeto, Déva » 1| — | —
94 | BOnyi Kalmén, Petrozsény » 1| —|—
95 | Brady Lipo6t, birtokos, Brad rendes Sl

96 | Bresztovszky Arthur, adofeliigyellségi szdam-

tiszt, Déva partolod 1| —|—
97 | Bria Demjén, népisk. tanitd, Kudzsir » — =] ==
98 | Bruz Laszlo, gyogyszerész, Déva 50 frtos al. |[— [ — [ —
99 | Buesi Farkas, korjegyzs, Felss-Szilvas partold; || — l—1
100 | Buda f'\dém, kataszteri biztos, Rea 50 frtos al. || — | — | —
101 | Buda Elek, birtokos, Alvinez » — ] =
102 | Buda Imre, kataszteri biztos, Russ rendes Ji—={"——
103 | Buda Vazul, birtokos, Kossesd partold 1l
104 | Buda Karoly, szolgabird, Bacsi rendes 3| —|—
105 | Bugyul Istvdn, Szentkirdly partold | —|—|—
106 | Bugyul Sandor, korjegyzs, Hard » —| ==
107 | Bura Abrahdm, népisk. tanit6, Kis-Oklos » — |-
108 | Burecz Karoly, r.-kath. lclkész, Kérosbinya rendes 3| — | —
109 | Csaky Péter, birtokos, Fehérviz partols [|—|—|—
110 | Csekme Kiaroly, postakezeld, Déva > 1| —|—
111 | Csernatoni-Cseh Lajos, birtokos, Alvinez > 1{—]|=—
112 | Cserni Jbzsef, banyafelér, Ruda rendes 3! — =
113 | Csibidn Simon, népiskolai tanit6, Tekers partolé ||—|—|—
114 | Csb6ka Antal, segéd szolgabir6, Alvinez » 1}—|—
115 | Csonka Béla, bir6sigi végrehajto, V.-Hunyad » = hhee:
116 | Csérany Janos, népiskolai tanit6, Branyicska » L=
117 » 1=

Osues Lajos, Réikosd
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118 | Csuk Jozsef, kohotiszt, Uj-Sebeshely partold 1| 1| —
119 | Csuka Maté, birtokos, Hard » — | ==
120 | Csuka Pal, birtokos, Hard > ‘ Sy B 8 e
121 | Csumas Samuila, birtokos, Berény » 1|—|—
122 | Csutak Lajos, banyafelér, Ruda rendes l BT = e
123 | Ozainis Janos, birtokos, Cseb paxrtolo N — i — | =
124 | Ozakoé Karoly, m. kir. honvédszazados, Déés » B e sl
125 | Czintai Albert, birtokos, Rakosd » el ey G
126 | Czura Séndor, tdrvényszéki irodatiszt, Déva » 1 T
127 | Dahinten Konrad, kereskeds, Szaszviros » oot iy et
128 | Dané Karoly, tigyvéd, Hatszeg srendes == | =
129 | Danila Gydrey, polgdrmester, V.-Hunyad partold 11 ) e
130 | Dr. Darvay Moricz, féredliskolai tandr, Déva » e hecend et
131 | Ifj. Daniel Gabor, Budapest: » ‘ 115 1S i
132 | David Jozsef, birtokos, Déva e e
133 | Dedk Antal, Branyicska » [ 1] — |-
134 | Dedk Gerd, fogymn. tanar, Szaszvaros » g (e
135 | Dedk Gyorgy, Bokaj » — =] —
136 | Demianu Miklos, gor.-kel. lelkész, Balsia » ===
137 | Demianu Péter, Balsia » i [t
138 | Demeter Jozsef, korjegyzs, Berény > T =
139 | Demeter Mozes, népisk. tanito, Hitszeg » T —|—
140 | Dima Janos, korjegyzs, Lupény » — ==
141 | Dobay Jinos, polgarmester, Békés-Gyula » 7] el
142 | Dobay Kéroly, iigyvéd, Déva g » 1|—|—
143 | Dogany Agostou, népiskolai tanitod, Veczel » 1| —| —
144 | Dombora Laszlo, korjegyzi, Petrozsény. » 1 —|—
145 | Dozsa Dénes, f6gymn. tanar, Szaszvaros - rendes S| — | —
146 | Draskovies Béla, kereskeds, Déva » Bufl =ik =
147 | Draskovics Jozsef, vendéglétulajdonos, Zam » 3| —|—
148 | Drogotzel Todor, birtokos, Felkenyér partolo || —|—|—
149 | Druhora Gébor, népisk. tanit6, Sztr.-Sz.-Gydrgy » e e
150 | Bgyed Mbzes, férealisk. tandr, Pancsova » T ) R
151 | Ehrenberg Bend, banyaraktiarnok, Petrozsény » e e
152 | Ekkert Mihaly, keresked, Valisora > 5
153 | Brdélyi Endre, kir. jarasbiro, Csikova » 1| —| —
154 | Erdélyi Janos, M.-Illye rendes 3| —|—

A HUNYADMEGYBI TORT, 1S REG. TARS, BVKONYVE, 12
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155 | Dr. Erédy Béla, férealisk. tanar, Budapest partolo 1 ' —|—
156 | Grf. Eszterhdzy Janos, Kolozsvéir rendes 3 i = i
157 | Grf. Eszterhdzy Miguel, Déés » 3| 3| 3
158 | fider Géza, kozépipariskolai tandr, Budapest | » == =
159 | Fansl Mér, kereskeds, Dobra partold 1| —|—
160 | Farkas Arpad, jarasbirosagi aljegyzs, Algybey » e
161 | Dr. Farkas Emil, tigyvéd, Budapest rendes R e
162 | Farkas Emilné, Budapest partolo 1] 1) —
163 | Fabidn Imre, aljarasbird, Szdszvaros » =i
164 | Fay Béla, birtokos, Dédacs rendes sHb e
165 | Fehérvizi ev.-ref. egyhiz > 5o b 3
166 | Fekete Ferencz, birtokos, Liosad » A 1|
167 | Fekete Jozsef, birtokos, Sib6t partolo || 1| —|—
168 | Fekete Karoly, kirjegyzi, Malomyviz » ) Sl
169 | Fekete Sandor, kirjegyzs, Tiosad » TS
170 | Ferenczy Gyula, forealisk. tandr, Déya » Tty
171 | Filtsch Karoly, banyafénik, Govasdia rendes 3| 3|—
172 | Fogarasy Gyula, korjegyzs, Sibot > i [ ==
173 | Fogarasiu Péter, korjegyzi, Zam » g 2
174 | Frankovics Lajos, Puj partold 1{—[—
175 | Friedmann Albert, Kudzsir » 1| —|—
176 | Frischholz Jend, korjegyzs, Puj » ] |
177 | Fugata Miklos, korjegyzs, Als6-Lunkoj rendes ||—|— | —
178 | TFulea Joachim, tigyvéd, Szaszsebes pértold 1| —|—
179 | Furka Ferencz, korjegyzs, Cserna-Keresztur rendes f|—|— |—
180 | Filop Géza, ev.-ref. lelkész, Szaszvaros partold 1| —|—
181 | Gal Samuel, ev.-ref. lelkész, V.-Hunyad » ) ot v
182 | Gaiszter Sandor, nyug. banyaorvos, Nagy-f&g » 1l/—|—
183 | Gerbert Guide, Petrozsény » ) I g 115
184 | GerébBéla, m.k.honvéd f6hadn., M.-Vasarhely » e
185 | Gerey Lajos, kir. telekkonyvvezets, Déva rendes [|—|—|—
186 | Gergelyfi Tamis, maganz6, Déva 50 frtos al. || 50 frt. al. t.
187 | Germasim Jakob, birtokos, Dobra rendest Hli==ulEs e
188 | Gila Gyorgy, népisk. tanito, Kersecz partold [[—|—|—
189 | Gliick Mor, birtokos, Alvinez » e[
190 | Graczik Jozsef, birtokos, Benczencz rendes L 2
191 | Graeser Janos, birtokos, Alvinez partolo | 1|—|—
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192 | Graffius Jozsef, gyOgyszerész, Szaszvaros :‘ partolo ' 1|—[—
193 | Grausam Ferencz, mésziros, Petrozsény » 1 AU e
194 | Groszek Ferencz, iparos, Petrozsény » L E e
195 | Grosz Samuel, aljarasbir6, Hitszeg » RS ek B
196 | L. Gyarfis Ferencz, torvényszéki bir6, Déva | 90 frtosal. | — | — | —
197 | Br. Gytrffy Arpa’d, Benezenez' | rendes. | ——|—
198 | Br. Gyorffy Karolina, Algyogy !i partold ‘ — | ==
199 | Br. Gy6rffy Zsigmondné, Benezencz rendes || — | — | —
900 | Gyorgy Aladdr, orsziggyiilési képv., Budapest | pdrtold 1|~ =
901 | GyoOrke Ferencz, épitész, Petrozsény | rendes I 81— |—
9092 | Haeckel Janos, kereskedd, Szdszviros | partold J 1| —|—
203 | Haeda Antal, torvényszéki dijnok, Déva i » el =
204 | Hajdu Ferencz, fégymn. tanir, Szaszviros A =
205 | Hajdu Marton, jardsbirésagi irnok, Déva ‘ [—|— =
206 | Hajduczky Jo6zsef, forealisk. tanar, Déva ‘ b il e
907 | Halmi Ferencz, birtokos, Déva | BI=S
908 | Halpern Eisig, birtokos, Dobra » =] =
209 | Dr. Hank6 Vilmos, férealisk. tanar, Déva H rendes ‘ — | = —
910 | Hajek Marton, kir. adofeliigyels, Déva | partold i 1 f—f—
211 | Héjtmann Pal, all. népisk. vezértan., V.-Hunyad || pe i
912 | Hegediis Elek, birtokos, Berekszo 11 el ] e L
913 | Hegediis Sandor, orszaggy. képvisels, Budapest | P e
214 | Hegyesi Kéroly, térvényszéki dijnok, Déva : > Ise = =
915 | Henning Gyorgy, all. népisk. tanitd, Algyogy | i I I s
916 | Herczeg Igndcz, birtokos, Totesd | rendes 3| 3|—
917 | Herlea Prokop, kirjegyzs, Balomir ‘ paxtolol | i — | =
918 | Hermann Roéza, tanitons, Alvinez ‘ » |99 o eV
919 | Herodek Lipot, szalloda-tulajd., Békés-Gyula » ‘ 7 e e
990 | Hirsch Adolf, kényvkereskeds, Déva, [ rendes | |—|—
991 | Hollaky Arthur, birtokos, N.-Rapolt fli 20 —| ==
999 | Hollaky Tmre, megyei tiszti iigyész, Déva 50 frtos al. | | — | —
223 | Dr. Horvath Jénos, gyakorl6 orvos, Déva rendes .| 8 —
994 | Horvath Simon, kir. igyész, Déva » 3| — | —
295 | Gr. Horvath-Tholdy Lajos, Dics6-Szent-Marton | 50 fitosal. | 3 [ 3| —
996 | Hiiltl Jozsef, f6banyatanacsos, Nagy-Ag rendes 3| 3| —
997 | Hunyady Els6 Takarékpénztir, Haitszeg 50 frtos al. || — s
998 | lendez Rafael, kereskedd, Puj partolo || 1| —|—
1 97%
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229 | Incze Janos, ev.-ref. lelkész, Szészvaros partolo Ll
230 | Ink6 Janos, Alvicza » 1. [=—=
231 | Issekutz Gergely, keresked, Déva rendes 3| ——
232 | Issekutz Pal, kereskedd, Déva » Sl
233 | Istvanfty Lajos, korjegyzs, Bécsi partolo L
234 | Ivuly Gizella, Bujtur » 1| —|—
235 | Jahn Jozsef, torvényszéki bird, N.-Szeben » 1 |=|a=
236 | Dr. Janes6 Sdandor, orvos, M.-Illye » e
237 | Jakab Moézes, ev.-ref. lelkész, Algyogy » 1 b
238 | Janky Gyorgy, kereskeds, Petrozsény » — | =] -
239 | Janky Liajosné, honvédalezredes neje, M.-Va-
x 5 ¢ rendes ||—|—|—
shrhely
240 | Jantsovies Emil, iigyvéd, Beékés-Gyula partold 1|—|—
9241 | Joachim Eliu, gir.-keleti lelkész, Ploszkabdnya » — =] —
242 | Br. Josika Géza, Branyicska 50 frtos al. || 50 frt al. t.
243 | Ifj. br. Josika Lajos, Branyicska rendes 3l —| =
244 | Br. Josika Leo, ZsibO 50 frtos al. || 50 frt al. 1.
245 | Br. Josika Samuel, Zentelke » 50 frt al. t.
246 | Br. Josika Sdamuelné, sziil. br. Josika Irén, Zen-
rendes ; 3| —
telke
247 | Kalcker Vincze, adofeliigyeléségi szdmt., Déva | partold 1] — =
248 | Kapceza Gyula, ligyvéd, Sziszviros rendes || —|—|—
249 | Kapcza Jozsef, jarasbir6sagi jegyz0, Déva > el L=
250 | Karatsonyi Sandor, korjegyzs, Ribicze » 3l —{—
951 | Kardos Ferencz, kovjegyzs, Felsé-Szalldspatak || pirtold L=
252 | Kardos Jozsef, Puj » - ==
953 | Kassai Farkas Daniel, honvédalezredes, Kézdi- .
2 rendes 3| —|—
Vasarhely
254 | Kaddr Gyula, tory. irnok, Déva partolé ||— | —|—
255 | Kaddr Miklos, Gyula-Fehérvir » et [P O
. 256 | Kadar Mozes, Mavos-Tllye » 1o [
257 | Kaskantin Gyorgy, tiszt. megyei fGjegyzi, Déva » bt [==t
258 | Kelemen Lajos, V.-Hunyad rendes b5 it | —
259 | Kelemen Lajosné, V.-Hunyad partold ) i) 0
260 | Br. Kemény Elek, szolgabir6, M.-Illye » 1=
261 | Br. Kemény Mikl6s, Fels6-Szallaspatak rendes. o fl = === ss
262 | Kendeffy Lajos, birtokos, M.-Brettye » 25 | e
{ :
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263 | Kendefty Samuel, birtokos, Kernyesd : 100 frtos al.l 100 frtal. t.
964 | Kenderessy Farkas, megyei pénztarnok, Déva | rendes Sl
265 | Kenderessy Mihdly, térvényszéki bird, Déva || » Byli——1'—
266 | Kéméndy Istvan, torvényszéki jegyzs, Déva } partolo |[—|— | —
267 | Kibédy Lajos, tanitoképezdei tanar, Déva A v
268 | Kirinyi Lajos, banyaf6nok, Brad rendes 3| —|—
269 | Kiss Mozes, ev.-ref. lelkész, M.-Némethi partolé 1| — |+
970 | Kiss Akos, banyafelér, Ruda rendes ||— | —|—
271 | Klesztinszky N., Gyula-Fehérvar > e =l
272 | Dr. Klumak Adolf, honvédezredorvos, Déva » =
273 | Knopfler Vilmosné, Maros-Vasarhely » —|—|—
274 | Kohn Jonds, birtokos, M.-Illye » —|—| =
275 | Konnert Albert, birtokos, Bokaj partolod U et e
276 | Konya Jozsef, Budapest » 1| — | —
277 | Koényi Jozsef, gazdatiszt, Branyicska rendes 3| ——
278 | Kony6 Lérincz, Branyicska partolo ) e e
279 | Kontz Aladér, térvényszéki irnok, Déva » — ==
280 | Kornya Janos, korjegyzo, Oralja-Boldogfalva » et
281 | Koss Jozsef, banyatiszt, Nagy-j&g > G ol
282 | Koszperda Emil, segéd szolgabir6, Kéros-Binya » ! | [
283 | Koszta Zacharias, Petrozsény » 1| — | —
284 | Kosztka Alajos, koho6tiszt, Govasdia » T TR X
285 | Kovaes Imre, térvényszéki irnok, Déva » —|—|—
286 | Kovdcs Odon, birtokos, Lunka » | —| —
287 | Kozma Karoly, Déva » —|—|—
288 | Kozma Mihaly, Ribicze » — | ==
289 | Kolt6 Ferencz, jardsbirosagi irnok, Algybdgy » TH e =2
290 | Konig P4l, férealisk. tandr, Déva rendesiicft —ls— |~
291 | Kormendy Gyula, megyei orvos, Brad » 3| — | —
292 | Korosi Miklos, gazdatiszt, M.-Némethi partolod L=
293 | Krainik Romulusz, birtokos, Dobra » il
294 | Krasznay Olivér, megyei aljegyzd, Déva » e e
295 | Krasznay Pal, nyug. honvéd alezredes » Uil
296 | Kratzeg Gyula, telekkinyvvezets, K6ros-Banya » Tglemi e
297 | Kral Veneczel, mérnok, Maros-Vasarhely > it ==l
298 | Kreffler Matyas, épitész, Petrozsény > ols S
299 | Krizsdn Parthén, Branyicska » e e S
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300 | Gr. Kun Istvan, orszaggy. képv., Budapest partolo i fe ‘
301 | Gr.Kun Istvianné, sz, Barcsay Sarolta, Budapest » - IR
302 | Gr. Kun Kocsird, Aloyooy 1 0 frtos al. IOOflt{ﬂ &
303 | Kun Robert, féreisk. tanar, Déva rendes S
304 | Kupan Péter, kirjegyzs, Nagy-Ag partolé |[[— | — | —
305 | Gr. Kuun Géza, Maros-Némethi 100 f:tos al. || 6 | Gl
306 | Ladanyi Adam, birtokos, Haro partolo 1 {
307 | Lakatos Demeter, korjegyz8, Gura-Dobra rendes | — l — | —
308 | Lampe Vilmos, banyatiszt, Petrozsény partolo 1| —|—
309 | Latindk Gyula, Kudzsir > 1| 1] —
310 | Ldszl6 Ignacz, tagosité mérnok, Déva rendes 8| —|—
311 | Laszl6 Zsigmond, tanitbképezdei tanar, Déva » — | ==
312 | Lazar .f'\rpzid, birtokos, Dobra » — = =
318 | Gr. Lazar Jend, Medgyesfalva 50 frios al. {{ == RN g
314 | Lazar Farkas, tagosité mernok, Déva rendes || — | — | —
315 | Lazar Lajos, orszaggy. képvisels, Budapest » — | ==
316 | Lazdr Laszlo, csiktaploczai birtokos, Lapusnyak | 90 frtosal. || — | — | —
317 | Gr. Lazar Miklos, Kolozsvar rendes 3| s8] 38
318 | Lazar Pal Oszkar, birtokos, Lapusnyak 50,rtos al. | L NI
319 | Gr. Lazar Vincze, Maros-Vasarhely rendes Bl SEIS
320 | Lazarics Janos, tanitéképezdei tanar, Déva o |l v
321 | Lengyel Gergely, eybeyszerész, Déva 50 frtosal. || g | — | —
322 | Lengyel Jozsef, megyei pénztéari ellenér, Déva partold || — | — | —
323 | Levitzky Karoly, kir. jardsbird, Szaszvaros 2 1(—|—
324 | Lészay Janos, birtokos, Puj rendes | —|—|—
325 | Dr.Lészay Laszl0, t. megyei féorvos, Szaszviros & 3| —|—
326 | Loos Janos, birtokos, Ribicze 2 8 li— ==
327 | Gr. Lonyay Géabor, Als6-Farkadin 30 frtos al. || | | —
328 | L&b] Salamon, birtokos, Dobra rendes 3| —|—
329 | Lowenhardt Sdamuel, kereskeds, Déva A 3| —[—=
330 | Luther Andras, banyapénztarnok, Petrozsény partolo A
331 | Luther I'. Mihaly, vasmiitiszt, P.-Kalan rendes s S
332 | Maderspach Janos, birtokos, Haczasel 2 3| —|—
333 | Maderspach Victor, birtokos, Petrozsény 50 frtos al. || — ‘ — | -
334 | Mailand Henrik, Nagy-Réapolt partolo 1 I —|—
335 | Maior Vazul, aljardsbir6, Puj 5 % : ki {2
336 | Makray Sandor, birtokos, Alyincg » =il
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337 | Mara Gyorgy, szolgabird, Demsus ‘ partolo 1A [ | ‘ 1
338 | Mavian Miklos, jardsbirésagi irnok, Szdszvaros » oAl P e
339 | Mariusin Gyorgy, Romosz » b T
340 | Mark Leopold, birtokos, Zsil-Vulkan » o M =y (1R
341 | Markotsan Sandor, birtokos, Haro » Sl 1Mo b FEY
342 | Markovies ,'\rp'(id, birtokos, Csakova s R T
343 | Martonosi Elek, Abucsa » — | = | —
344 | Matusik N. Janos, férealisk. igazgato, Déva rendes 3|— | —
345 | Max Jakab, Fehérviz partolo 1{—|—
346 | Matyasovszky Jbzsef, korjegyzs, Vulkin » 1| —|—
347 | Matyas Laszlo, Branyicska, » —_— ==
348 | Mesk6 Lukdcs, Puj » 1| —|—
349 | Mihalius Janos rendes 3| — | —
350 | Mihdlovies Tébias, szolgabird, Alviacza » — | = [=
351 | Mihalyi Béla, torvényszéki bir6, Déva partolo6 ||—|—|—
352 | Miheltianu Miklds, gor.-kel. esperes, Brad rendes 3| —|—
353 | Mihu Jdnos, birtokos, Felkenyér » — | ==
354 | Ifj. Mihu Janos, birtokos, Felkenyér » e
355 | Mihu Mihdly, birtokos, Felkenyér » — | ==
556 | Mirthe Lajos, birtokos, Kitid partolo 1| —|—
357 | Moldovan Demeter, kir. tanacsos, Tresztia 50 frtos al. || 3| 3| —
Moldovan Demeterné, sziill. Farkas Johanna.

358 Tresztia partolo TRl 1=
359 | Moldovan Izsak, kereskedd, Déva » — | —|—
360 | Moldovan Mark, korjegyzd, Petrilla » 1 e
361 | Moldovan Széafiu, Petrilla > 1{—|—
362 | Moldovan Sandor, birtokos, Déva rendes|= = 1=
363 | Molnar Géza, torvényszéki bird, Déva partolé ||—|—|—
364 | Molnar Sandor, segédtanfeliigyels, Déva rendes ) o R
365 | Motiu Janos, torvényszéki bird, Déva partold 1|— —
366 | Muntean Janos, korjegyzs, Als6-Nadasd rendes [[— |—|—
367 | Muntyan Sandor, gor.-kel. lelkész, Veczel partolo 1| —|—
368 | Muranyi Arpad, népisk. tanité, Uj-Sebeshely » Al e
369 | Nagy Istvin, birtokos, Rakosd rendes S li==
370 | Nagy Ldsz16, drvaszéki jegyzs, Déva, » s
571 | Nagy Miklos, 411.népisk. vezértanito, Petrozsény || partold 1| —|—
372 | Nagy Sandor, kinjegyz8, Hozsddt » 1| —|—
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373 | Nadasdy Albert, birtokos, Déva | rendes [—'—'—
374 | Nadasdy Nandor, megyei aljezyz0, Déva | partold 1 — —
375 | Nandra Gyorgy, segédszolgabird, Lesnyek | » 1) — 1 —
376 ; Nemes Albert, megyei irodaigazgeato, Déva [ g Li—=—
377 | Nemes Akos, birtokos, Ribicze » St —
378 | Gr. Nemes Janos, Kolozsvér | rendes 3 ‘ Ly
379 | Nemes Janos, Kolozsvar ! > Sl o S
380 | Gr. Nemes Nandor, Budapest partolo S !
381 ] Nemes Samuel, kir. jarasbir6, Hatszeg rendes || — i | =
382 | Németh Laszl6, megyei arvagyam, Déva | partold || 1 — —
383 | Nicora Agost, Déva rendes 3 — —
384 | Nicora Gyorgy, gor.-kel. lelkész, Déva » Gl =
385 | Br. Nopcsa Elek, Déva 50 frtos al. || — | —  —
386 | Novak Igndcz, Petrozsény pazrtole ‘|l — | —di=—
387 | Olariu Joanichiu, jarasbirésagi irnok, Déva 5 — ==
388 | Olariu Szerafim, Branyicska » 1 ‘ —
389 | Orbonas Jozsef, segédszolgabird, Szaszvaros rendes: fl ==
390 | Padurean Gyorgy, korjegyzs, Korosbanya partolo || — 1 7
391 | Pap Adolf, birtokos, Maros-Solymos rendes sl S
392 | Pap Gybrgy, Budapest } partols | 1 ’ 1.1
393 | Pap Jend, Szaszvaros ] » Bl —
394 | Pap Karoly, m. kir. honvédtiszt, Déva | > - (g | —
395 | Pap Julius, Brad ‘ rendes || = | — —
396 | Papp Péter, gor.-kel. lelkész, Pojana {« partololi==imEs:
397 | Paszk Szift, m. kir. postamester, Branyicska ! » 1 ‘ i ke
398 ‘ Pataky Janos, birtokos, Brad | rendes | — ==
399 | Gr. Palffy-Daun Lip6t, teanoi herczeg, Surdny || partolo 1)ttt
400 I‘ Pankl Jozsef, szamvev(-ellentr, Brad 1‘ » b ‘ - —
401 ‘ Papiu Janos, gor.-kel. esperes, Déva | rendes 3 ‘; — =
402  Pecurariu Abrahdm, birtokos, V.-Hunyad | partolé || 1|—|—
403 l Pecurariu Daniel, birtokos, Felkenyér | rendes | — l =l SR
404 | Pelger Mihaly, Petrozsény | partolo i) e, e
405 i Peovics Elek, Petrozsény ‘ » oo} il
406 | Dr. Petco Lazar. igyvéd, Déva | rendes 3, —|—
407 | Péterfly Arpad, birtokos, Alvincz | partols | — ‘ R 57
408 Pichler Karoly, Petrozsény. l » 1 ! —_— | ==
409  Pietsch Antal, birtokos, Brad ‘ » 1 e
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410 l Pipos Lazar, kir. jarasbiv6, M.-Tllye rendes | — : — ’ —
411 | Piringer Jozsef, rom.-kath. lelkész, Petrozsény || partolo g [l e
412 | Pis6 Simon, szolgabird, Brad rendes | — J el
413 | Pisztel Marian, koh6féndk, Kudzsir 8 — |'—
414 | Planer Ferencz, birtokos, Déva partolé || — ‘ =
415 | Pleyel Venczel, m. kir. poéstamester, Szdaszvaros > i e
416 | Pogany AdAam. Arvaszéki iilndk, Déva B0 ERioN Al | 2
417 | Pogany Gyorgy, Hunyademgye féispanja, Déva » A
418 | Ponory Sindor, kir. jardsbiro, Puj vendes | 3 — ! —
419 | Popescu Ferencz, birtokos, Felkenyér partolé | — ik et
420 | Popovies Déries, Nagy-Almas » 0 g P
421 | Popovies Jénos, korjegyz0, Balsa » — : = lle
422 | Popovics Samuila, birtokos, Berény » e =
423 | Popper Jinos, Petrozsény » 1] —|—
424 | Preda Péter, Petrilla » =i ==
425  Puy Zsigmond, szolgabir6, Puj 50 frtos al. || 8 —  —
426 : Dr. Rakovszky Janos, vasgyari orvos, P.-Kalan rendes Sl
427 | Rakosi Miklés, m. kir. honvédtiszt, Déva partolé || — P ek
428 i Ratz Istvap, Nagy-Ag » 1 ; — | —
429 | Raczkovi Akos, korjegyzs, Bokaj- Alfalu » dfe= =
430 ! Dr, Reichenberger Zsigm., korhazi orvos, Déva || rendes 3 et e
431 | Reizner Mozes, birtokos, M.-Illye partolé | — e
432 | Réthi Janos, 4ll. népisk. tanitd, Berekszo rendes 3 — —
433 | Réthi Lajos, tanfeliigyels, Déva 5 il fs
434 i Ribiczey Ferencz, igyvéd. Kéroshanya partolo 1 ’ — =
435 | Ribiczey Jozsef, M.-Illye » 1 | 1 ‘ 1
436 | Richter Karoly, m. kir. adétarnok, Szaszvaros » — | = —
437 | Rieger Janos, hivatalfénok, Uj-Sebeshely » 1|y s,
438 | Rimbas Sandor, korjegyzs, Bajesd » — 1 Ll (7Y
439 ‘ Riszt6 Sandor, birtokos, Déva rendes [ — ‘ — | —
440 | Robotin Jolin, Pojina partols | — o e
441 | Robotin Péter, korjegyzd, Pojina » — ==
442 ‘ Rodik Istvdin, Petrozsény » — ! — | —
443 ! Rudai 12 Apostol Béanyatarsulat Bertiton wls [l =]
444 { Sajohelyi Frigyes, férealisk. tanar, Budapest partold il ; =
445 SandorDomokos, kép. tanar, Székely-Keresztur | rendes | — |— | —
446 l Sdndor Jinos, f6oymn. tandr, Szészyiros partolo 1] — =
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447 | Sandor Jozsef, kir. kozjegyzs, Déva ii 30 frtosial. | — [l— 1 —
448 | Sandor Lajos, szolgabird, N.-Rapolt || partold il BNk
449 | Sandor Mikl6s, megyei fGjegyzi, Déva rendes | —|— | —
150 | Scharfschmidt Gyorgy, kohoféndk, Zalathna partold 1| —[ =
451 | Schieszl Kéaroly, m.k. postamester, Kérdsbanya || rendes 3| — | —
452 | Schindelka Ernd, banyatiszt, Na.gy—.f\g » 3|.3|—

Schmidt Jozsef, takarékpénztari konyvvezets, | 4 5

: : partolo 1| —| —
453 Békés-Gyula
454 | Sokander Miklos, korjegyzs, Déva > 5]l
455 | Scholez Ottd, kinest. f8erdész, V.-Hunyad rendes 8| — s
456 | Schuller Istvan, népisk. tanito, P.-Kalan partolé6 | — | — [ —
457 | Senn Ede, vasgyari f6nok, Puszta-Kalian rendes G et
458 | Simon Elek, korjegyz0, Benczencz partolé | — | — | —
459 | Dr. S6lyom-Fekete Ferencz, torv. elnok, Déva || 50 frtosal. | — [ — | —
460 | S66s Antal, képezdei tanar, Déva partold 1) —|—
461 | Sépkéz Henrik, torvénysz. irodaigazgatd, Déva » — ==
462 | Spech Karoly, kohotiszt, Kudzsir rendes 3| —| —
463 | Spitzer Sindor, Maros-Illye partoldo | —| —|—
464 | Stanca Abrdham, Petrozsény » — RS
465 | Stauber Ferdinand, Petrozsény » - | — =
466 | Steinpdck Frigyes, Kudzsir » e I
467 | Stepan Miksa, banyamérnok, Petrozsény » — ] — | —
468 | Stern Gusztdv, birtokos, Branyicska » L=t
469 | SteyrerJozsef, kincst. erd6mester, Nagy-Banya || rendes 3| — | —
470 | Stojka Béla, népiskolai tanitod, Felst-Szilvis partold | —| — | —
471 | Stoyka Péter, Petrozsény » 1{—|—
472 | Straus Adolf, birtokos, V.-Hunyad » ke e
473 | Strausz Nandor, birtokos, V.-Hunyad » —|—|—
474 | Suba Jozsef, népisk. tanito, Bosordd » — | —|—
475 | Suc Aron, birtokos, Cseb » — | ===
476 | Svoboda Péter, Piski rendes 3| — | —
477 | Szabo Jozsef, banyatiszt, Ruda » 3| —|—
478 | Szab6 Jb6zsefné, Ruda partolé | —|—|—
479 l Szacsvay Sandor, Hidalmas rendes 3l —|—
480 } Szafa Janos, Ruda partolé | —|—|—
481 | Szakacs Istvan, korjegyz6, Brad » 1| — | —
482 - Szathméiry Gyorgy, orszaggy. képy. Budapest ‘ vendeg | 3| — |-
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183 4 Szallasi Ferencz, kereskedd, V.-Hunyad 50 frtos.al, || — | — | —
484 | Szdntho Karoly, korjegyzi, Al-Pestes rendes F=wli i
485 | Szdszvarosi takarékpénztar ‘ » || 8P =
486 | Ifj. Székely Séndor, M.-Brettye | partolo - || —| —| —
487 | Br. Szentkereszthy Gyorey, Hosszuasszo || rendes e U=
488 I Br. Szentkereszthy Gyorgyné, Hosszuasszo » o i
489 | Szentpéteri Igndcz, vasgydri orvos, Kudzsir » 3| — | —
490 | Szigethy Janos, m. kir. honvédfshadn., Déva partolé = ‘\ =
491 | Szilvassy Laszlo, birtokos, O-Brettye 50-frtosal. |[[ 3| — | —
492 | Szitds Janos. gyakorlo iskolai tanité, Déva partolé | — |[— ‘ R
493 | Szbcs Sandor, ev.-ref. lelkész, Déva rendes 3| — 1‘ —
494 | Sz6ts Imre, birtokos, Alvinez partols [[— | — e~
495 | Szits Izidor, korjegyzd, Rekettyefalva ' renfles ==l ==l on
496 | Sziiszmann Biber, birtokos, Babolna [ » 3= 1 -
497 | Tallacsek Ferencz, bdnyaféndk, Petrozsény » SEE
498 | Tanké Jinos, féredliskolai tandr, Budapest partold LIPS ! T
499 Gr. Teleky Gusztavné, Kolozsvar rendes 3| 3)'38
500 | Gr. Teleky Karoly, Kolozsvar » S| : =
501 | Terbocs Bertalan, kinestari f6erdész, Déva partolo M
502 | Téglas Géabor, férealkolai tanar, Déva rendes |[—|— 1 i
503 | TéglasIstvan, all. népisk. vezértanito, N.-Szeben || partolo ) e i3
504 | Thoroczkay Venczel, segédszolgabir, M.-Tllye » (L= s
505 | Tomutia Vazul, birtokos, Al-Vacza » bt S
506 | Torma Zs6fia, Szaszvaros 50 frtos al, || 8| — | —
507 | Tornya Sandor, kir, jarasbiré, V.-Hunyad » = i
508 | Tédor Péter, korjegyzs, Tordos partolo || 1|— g
509 | Toth Laszlo, igyvéd, Déva rendes el
510 | Dr. T6th Sandor, megyei orvos, M.-Illye - partold ) l =
511 | Torok Arpad, segédszolgabird. Ponor 50 frtos al. || — [ — | —
512 | Trifan Janos, kir. jarasbiro, Algyogy partolo o i i
513 | Trifon Samuila, birtokos, Berény » Bl ] —
514 | Trombitas Janos, Petrozsény » | =
Ugron Gaborné, sz. Knopfller Mariezi, Székely-
215 Udvarhely rendes & | = —
16 | Ugron Sandor, birtokos, Mezi-Zih » —] = —
b Ulayn Ferencz, birtokos, Ribicze » — [ o
518 | Unger K_é,m]y, népiskolai tanito, Govasdia partold | 1|~ L
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519 | Varady Bertalan, szolgabir6, V.-Hunyad rendes e
520 | Varady Elek, torvényszéki irnok, Déva > 5 R
521 | Varadi Joézsef, térvényszéki irnok, Déva partold i s et
522 | Varadi Antal, banyafelér, Ruda rendes 3 o
523 i Velicska Lajos, birtokos, Bibolna 30 frtos al. || — | — | —
524 | Veress Jozsef, joggyakornok, Hatszeg partolo 1R D] ==
595 ; Verzir Rez, Alvincz > 1)—|—
526 | Véghs6 Gellért, orszaggy. képvisels, Budapest rendes il =
527 | Vincze Miklos, aljardshirs, Kéroshanya partolé | — =S
528 | Vitus Lajos, fé6gymn. tanar, Szaszvaros » 1 g =
529 | Vizoly Zakarids, férealisk. tanar, Pancsova > —if el
530 | Vukovics Géza, K6roshanya » 1l
531 | Wagner Robert, Romoszhely » — i — | —
532 | Walther Jozsef, V.-Hunyad » — ==
533 | Weiss Kdroly, férealisk. tanar, Déva » — } — | —
534 | Werner Ferencz, banyaf6feldr, Gyalar » 1 : 1| —
535 | Werner Rudolf, Har6 o lefie=giEas
536 | Wiorel Janos, birtokos, Sib6t rendes ==
537 | Wirkler Janos, Sibot partold 1 “ o
538 | Wilkolinszky Gyula, erdész-gyak., V.-Hunyad » 3 i |2 <
539 | Zatoschil Ferencz, vasgyari orvos, Gyalar » =
540 1 Zeitler Karoly, addfeliigyelsi helyettes, Déva » — ’} — | =
541 r Zeyk Antal, birtokos, Alvincz » Rl
5492 ‘ Zeyk Miklos, birtokos, Nagy-Enyed rendes Bkl
543 | Zomor Antal, kir. jirasbiré, K6rishdinya » 3 ==
544[ Ifj. Zudor Elek, birtokos, Benczencz. partolsd || — L 1| —




A tirsulat tisztviseloi :

Elnok : gr. Kuun Géza.

Alelndk :

dr. S6lyom-Fekete Ferencz.

Titkér : Kun Robert. -

e Konyvtarnok : Konig Pal.
g Penztirnok : Lengyel Gergely.

- Ugyész : dr. Petco Léazér.

Apiathy Lasz16.
Balogh Jozsef,
" PBarcsay Kalmin
e Bégya Zsigmond.
¢.7' Br. Bornemissza Tivadar
= 3 Buda Adam.
b Buda Imre.
i Dobzsa Dénes.

; Bder Géza.
5 y Filtsch Karoly.
i Gergelyfi Tamis.
. Dr. Hank6 Vilmos.
3 Hiiltl Jozsef.
5 Br. Josika Géza.
B, Br. Josika Lajos.
« . Kirinyi Lajos.v

Tdeiglenes muzeum-igazeato : Téglis Gdbor.

SR Igazgate vilasztmdny :

Laszl6 Tgnécz.

. Lazér Farkas.

Dr. Lészay Laszl6.
Maderspach Jinos.
Maderspach Vietor.
Moldovan Demeter.
Pipiu Janos.
Pogany Gyorgy.
Dr. Reichenberger Zsigmond
Réthi Lajos.
Sédndor Domokos.
Sandor Miklés.
Szilvassy Liaszl0.

'~ Szbes Sdndor.

Torma Zso6fia.
Tornya Sandor.




Pénztari kimutatas 1880. évrol.

: | Osszesen | ‘ Osszese
A | R e R | . y sszesen
vetel ‘ : " gl Ki =t
Be | v S A ol adas | frt ! kr.
Alapitvanyokban befolyt Osszesen . . . 250 ‘ — [ Kiadasokiosszepes oot b, o SRR | 42 33
Alapitvanyi kamatokban befolyt osszesen . || 9 | — | | Pénzkészlet s o Vst i e e } 432 67
Rendes tagdijakban befolyt 6sszesen. . .| 132 ! = o et
Pirtol6i tagdijakban befolyt tsszesen . . 84 | — et ‘
e Osszesen . . (RTINS e Osszesen . .| 475 |
1 Kelt Dévan, 1880. deczember 30-4n. Lengyel Gergely
| tars. pénztarnok. |
|
Pénztari kimutatas 1881. év majus ho 29-én. 4
| Osszesen | | s | Osszesen
Bevétel e il | Kiadas et
! | vt IS | frt 1 kr
El6z6 év deczember 30-an pénzkészlet = “4se i Bl [ Kiadasok. capgens e Sren o A ha | 53 1 90 |
Alapitvédnyokban befolyt dsszesen . . . | 150 — - Pénzliegzlet’ & N 4R R e R RO
Alapitvanyi kamatokban befolyt osszesen . || 15 | — | | T ‘ |
Rendes tagdijakban befolyt Gsszesen [ 228 | 50 ‘ i ‘
Partoléi tagsagi dijakban befolyt Gsszesen . f 149 | — ‘ g (i
Sim6 Lajos orsz. képvisels urtol ajéndék . | 8 | — | e ‘

7('jsszersgxr 77\ 983 | 17 Osszesen . .| 983 | 17

‘ Kelt Dévin, 1881. majus ho 29-én. Lengyel Gergely

tars. pénztarnok.
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