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HISTORIOGRAFIA

Genealdgia és mikrotorténelem

Amikor par évvel ezel6tt az E6tvos Lorand Tudomanyegyetemen a bolog-
nai képzés keretében megindult a torténelem tanari MA-képzés részeként
a mikrotdrténelem rendszeres oktatdsa, nem értettem, miért éppen a Csa-
ladtorténet, genealogia, heraldika cimii tantarggyal egyesitve kaptak egy
koz06s kurzust. Miutan elolvastam Anne Patterson Rodda ir-amerikai gene-
alogus konyvét, mar érteni vélem.

A szerz6 évtizedek ota foglalkozik genealdgiaval és csaladkutatassal. A
D. Litt. (Doctor of Letters) fokozatot, ,,ir tanulmanyok” tudomanyagban,
a Drew Universityn (Madison, New Jersey) szerezte meg. (Ez altaldban
a PhD-fokozatnal magasabb, a publikdciok alapjan megitélt tudomanyos
fokozatot jelent, de az Egyesiilt Allamokban bizonyos egyetemeken — igy
a Drew Universityn is — meg lehet szerezni szervezett képzés keretében,
hasonléan a PhD-fokozathoz.) Anne Patterson Rodda érdeklédésének
homlokterében sajat és megbizoi irorszagi 6seinek kutatasa all. Tekintettel
arra, hogy az Egyesiilt Allamok lakossaganak jelentds része ir bevandorlok
leszarmazottja, ez a téma amatdr torténészek tizezrei kutatdsdnak targyat
is képezi. Mivel pedig altalaban az éskutatas ¢és a csaladtorténet jelenti a
legszélesebb kapcsolodasi feliiletet a mult irant intenziven érdeklédé em-
berek (a professzionalis torténetiras és/vagy a torténelmi ismeretterjesztés
potencialis olvasoéi) és a torténelem mint intézményesiilt diskurzus kozott,
érdemes kiilonds figyelmet forditanunk arra, hogy a genealdgusok milyen
torténeti iranyzatokat latnak igéretesnek sajat tudomanyaguk fejlodése
szempontjabol.

Miutan a szerz6 John Tosh munkajat' kovetve vazlatosan felrajzolja a
torténeti diskurzus fejlédésének folyamatat Leopold Ranke elsé munkajatol
a politikatorténet, a gazdasag- és tarsadalomtdrténet és a kultartorténet 1ép-
csdfokain at a jelenig, ramutat arra, hogy a helytorténet (ahogyan azt példa-
ul altalaban a helytorténet, és kiilondsen az ir helytorténet vonatkozasaban

1. John Tosh: The Pursuit of History. London, 2002.



Mpyrtle Hill és Raymond Gillespie javasolja?) nem igazan jelent valaszt a
csaladdkutato kérdéseire. Rodda amerikai professzora, Christine Kinealy ja-
vaslatara fordult segitségért a mikrotorténelem modszertanahoz.?

A mikrotdrténelem jol kortilhatarolhatod kisebb egység — legtobbszor
egyetlen esemény, illetve ,,egy falu kozossége, néhany csalad vagy akar
egy egyén”™ — intenziv torténeti vizsgalatat jelenti: a torténész szinte mik-
roszképpal vizsgalja targyat. A mikrotorténelem azonban nagyobb célt tiiz
maga elé, mint egy puszta esettanulmany: a mikrotorténész mindig vala-
mely ,,nagy torténelmi kérdésre” keresi a valaszt a mikrovizsgélat révén.
A mikrotdrténelem harmadik jellemzdje, hogy a multbéli embereket nem a
mélyben miikédé nagy torténelmi erdk babjaiként abrazolja, hanem tuda-
tos cselekvoknek tekinti Oket. Az olasz microstoria és német, francia vagy
angolszasz kovetdinek munkdssaga mar két évtizede ismert a magyar ol-
vasokodzonség elétt, kiillonosen legnevesebb képviseldje, Carlo Ginzburg
munkainak készonheten,® valamint az idével harom kiilonbozé konyvki-
ado gondozéasadban megjelent Mikrotorténelem sorozatnak. Ezek kozt a kon-
tinuitast Klaniczay Gdbor sorozatszerkesztdi munkaja jelenti.®

Anne Patterson Rodda a kérdés szakirodalmabol meritve felvillantja a
mikrotorténelem lehetséges értelmezéseit, majd leteszi a garast Sigurour
Gylfi Magnusson izlandi torténésznek a torténelem szingularizéciojarol
sz6016 elmélete mellett,” amely élesen elutasitja a mikrotorténelem fent ol-
vashato definicidjanak masodik (az eredeti olasz valtozatban kulcsfontossa-
gu) elemét, a ,,nagy torténelmi kérdés” megvalaszoldsara vald torekvését.

2, Myrtle Hill — Raymond Gillespie: Doing Irish Local History: Pursuit and Practice. Bel-
fast, 1998.

3. Anne Patterson Rodda: Trespassers in Time. Genealogists and Microhistorians. Hely nél-
kiil, 2012. 43.

4. Carlo Ginzburg — Carlo Poni: ,,The Name and the Game: Unequal Exchange and the His-
toriographic Marketplace”, in: Edward Muir — Guido Ruggiero (szerk.): Microhistory and
the Lost Peoples of Europe. Baltimore — London, 1991. 3.

5. Legismertebb munkaja: Carlo Ginzburg: 4 sajt és a kukacok. Egy 16. szdazadi molnar vilag-
képe. Budapest, 1991. (Masodik kiadasa: Budapest, 2011.)

6. 1988-t01 1993-ig hat magyar szerz0 altal irt munkat jelentetett meg a Magvetd Kiado Mik-
rotorténelem sorozata, 1999 és 2002 kozott az Osiris Mikrotorténelem 6t kotetébdl harom
volt forditas, koztiik Giovanni Levi és Natalie Zemon Davis klasszikusaié (Giovanni Levi:
Egy falusi 6rdogiizé és a hatalom. Budapest, 2001.; Natalie Zemon Davis: Martin Guerre
visszatérése. Budapest, 1999.), végiil a L’Harmattan Kiado sorozataban 2007-2012 kozott
négy kotet jelent meg.

7. Sigurdur Gylfi Magntsson: The Singularization of History: Social History and Micro-
history within the Postmodern State of Knowledge. Journal of Social History 36 (2003)
701-735. Ismertetését lasd: Szijartd6 M. Istvan: A torténelem szingularizacidja. Klio 19
(2010) 4. szam, 8-16.



Magnusson szerint igy a mikrotérténelem a metanarrativak fogsagaba esik
— chelyett a forrasokbol kibonthaté (mikro-)térténelem egyediségét kellene
hangsulyoznia. Rodda is ugy véli, hogy ,,A genealdgusokat nem befolyasol-
hatjak a metanarrativak, ha egy csalad vagy egyén igazi torténetét akarjak
megismerni. Egyedi, személyes torténeteket keresiink, és az azon helyekrdl
sz0106 torténeti beszamolok, ahol dseink éltek, altalanositdsokba vagy téves
feltételezésekbe sodorhatnak minket.”

Talalkozasa a mikrotorténelem elméletével modositott Rodda eredeti
szandékan. Kezdetben az volt a célja, hogy elhelyezi a genealdgiat a torté-
neti diskurzus fejlédésében, de arra jutott végiil, hogy ehelyett — Sigurour
Gylfi Magnusson szingularizacios elmélete értelmében — minden egyes csa-
ladtorténetet mikrotorténelemként kell értelmezni.” Rodda szerint nemcsak
hogy a mikrotorténelem adhat irdnyt a jovében a genealdgianak, hanem a
kettd szoros Osszefonddasat latja: ,,Arra a megallapitasra jutottam, hogy a
komoly csaladtorténészek, legyenek akar hivatasosok, akar amat6rok, min-
dig is mikrotorténelmet miiveltek, akar tudtak errdl, akar nem. A genealogia
irant az utdbbi idében megnyilvanuld intenziv érdeklédés a mikrotorté-
nelem 0j aspektusat jelezheti, ami mindkét mddszertan tovabbi fejlodését
eredményezheti. A mikrotérténelem mint specializacid fejlddése nagyjabol
akkor vette kezdetét, amikor a genealdgia népszerti id6toltéssé valt.” Rodda
e két parhuzamosan fejlédé megkdzelitésmod ,,sz&p baratsagat” prognosz-
tizalja.!’

Konyvének masodik részében harom esettanulmannyal szolgal, mellyel
illusztralni kivanja a mikrotorténelem modszertananak alkalmazasi lehe-
tdségeit a csaladtorténeti kutatasokon beliil. (Amivel némileg ellentmond
onmaganak, hogy a komoly genealdogusok mindig is mikrotérténelmet
miiveltek.) El6szor a XIX. szazad els6 felének ir fliggetlenségi mozgalma-
nak politikatorténeti vonatkozéasai domborodnak ki a Wilson és a Bennett
csalad torténetérol eldkeriild adatok kapcsan, majd a XIX. szdzad masodik
felének és a XX. szazad elejének gazdasagtorténetét (foleg a foldbirtoklas
kérdéseit) ismerhetjiik meg jobban a szerz6 sajat nyugat-irorszagi dseinek
torténetén keresztiil, mig az utolso fejezetben a tarsadalomtorténeti vonat-
kozasokra keriil a hangsuly a XIX. szdzadi nyugat-irorszagi falusi iparosok,
kézmiivesek torténetében. Mivel a csaladtorténeti kutatasok az élettorténe-
tek végtelen sokféleségét mutatjak, Anne Patterson Rodda a mikrotorténel-
mi megkozelitésmodban mint az ezen sokféleségtol tulsagosan eltavolodd

8. Rodda 2012: 63.
9. Rodda 2012: 66.
10. Rodda 2012: 44.



makrotorténelemmel vald szakitas lehetdségét latja. Ebben az értelmezés-
ben a mikrotdrténelem a helyi viszonyokra és sajatossagokra vald dsszpon-
tositast, a helyi forrasok teljes korii kiaknazasat jelenti.!

Az embereket érdeklik a sajat dseik, kivancsiak életiik specifikus részle-
teire. De nemcsak sajat felmendink, hanem altalaban a multban élt emberek
fel¢ is nagy érdeklddéssel fordulunk, legyenek ezek kiralyok, hadvezérek
vagy hétkdznapi emberek. A mikrotdrténelmi munkak képesek kozelebb
hozni 6ket az olvasdkhoz, a multbeli élet tapasztalatat az egyén szintjén
megragadva. De az érdekességen, a hangsulyos valodisagon és az élmény-
szertiségen tulmenden a mikrotdrténelem az intenziv vizsgalat targyava tett
események, egyének vagy kis kozosségek kutatasaval, ezek komplexitasara,
szerteagazosagara épitve képes altalanos kovetkeztetésekig is eljutni. Végiil
— a torténelem szingularizacigjat allito kiinduldpontjaval némileg szembe-
fordulva — kutatasanak kifutdsdt Rodda is abban latja, hogy ,,Kiterjeszthet-
jik a csalad torténetét [...] ha még mélyebb vizsgalodasokra toreksziink;
tobb nemzedéken keresztiil végigkisérhetjiilk a mindennapi élet valamely
vonatkozasat, a szomszédos csaladokbdl mikrokozmoszt formalhatunk, 1ét-
rehozva a csalad mint a kozosség részének a képét.”'? A XIX. szazadi ir
csaladtorténetekbdl az olvasd szamara, aki nem sajat Oseit keresi a szoveg-
ben, tényleg egy tarsadalom torténete bontakozik ki olyan — én tovabbra is
igy latom — ,,nagy torténelmi kérdésekre” adott valaszokkal, hogy példaul
miként reagélt az ir tirsadalom a nagy ¢hinségre. Igy lehet a genealogiabél
akar mikrotorténelem is.

Anne Patterson Rodda: Trespassers in Time. Genealogists and Microhistorians. (Genealégia
és mikrotorténelem) H. n. A szerz6 kiadasa, 2012. 193 o.

Szijarto M. Istvan

11. Rodda 2012: 183—184.
12. Rodda 2012: 183.
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FEJEZETEK KOZEP-, KELET- ES DELKELET-
EUROPA TORTENETEBOL

A nagysz6I6si és kiralyhazi varak kutatasanak
2007/2011-es eredményei

Karpatalja teriiletén hosszu évtizedeken keresztiil csak elvétve folytattak
varasatasokat. A 2007-es évtdl kezdve az Ungvari Nemzeti Egyetem régé-
szeti osztalyanak munkatarsai asatasokat kezdtek tobb var teriiletén. Ezek
koziil a nagysz616si €s kiralyhazi varak 2007. és 2011. év folyaman végzett
kutatasanak publikalt eredményeit kivanjuk bemutatni.

A Fels6-Tisza-vidék varai kulcsfontossagu emlékek a regionalis torténe-
lem egyik kevésbé ismert korszakabol, a kozépkorbol. Torvényszerti, hogy
éppen ezekkel a varakkal kapcsolatos jo néhany legenda, valamint irott for-
ras, amelyeknek az elemzése a régészeti adatokkal kiegészitve lehetdséget
ad a torténelmi multjuk rekonstrualasara.
nagyon keveset tudtunk. Rendszeres asatasok csak a nevickei varban zaj-
lanak, ahol 1991 ota alland6 feltarasok folynak Olekszandr Vasziljovics
Dzembasz vezetésével.! A szerednyei, ungvari és munkacsi varakban eddig
csak szondazo asatasokat végeztek. Az Ungvari Nemzeti Egyetem régésze-
ti osztalyanak munkatarsai a 2007-es évben megkezdték az egymastol 10
km-re fekvo szO16si és kirdlyhazi varak hianypotlonak tekinthetd régészeti
feltarasat.

A nagysz610si var (Kanko var) a hasonld nevii varos keleti peremén ta-
lalhato, a Feketehegy 1abanal. Az erdditmény négyzet alaku €s a sarokbas-
képezi egy kéapolna, valamint egy templom is. A var régészeti feltarasanak
soran harom kutatdéarok (2x3 m) késziilt annak teriiletén, illetve egy (2x2,5
méteres) a kapolnaban. Az elsd kutatéarok az északnyugati fal belsé oldalan

1. Dzembasz O. V.: El6zetes jelentések a nevickei var feltarasarol. In.: A Nyiregyhazi Josa Andras
Muzeum évkonyve. Nyiregyhaza, 1999. 267-312. o. J{zembac O.: XpOHOIOTIYHI TOPHU30H-
TH nam’sitku HeBuibkuii 3amok In.: 3akapriatchkuii kpaesHapumii Mysei. HaykoBuii 30ipHHK.
VYaxropon, 2004. — Bun. VL. 180-190. c. [/Izembac O.: CraH apxeosoriYHOTO JOCIipKeHHI
TaM SITKY apXiTeKTypHy HALiOHAIBHOTO 3HAYEeHHs «HEBUIBKUI 3aMOK». In.: 3akaprnarcbkuii
KpaesHaBunii My3eit. Haykosuii 30ipauk. Yxropon, 2012. — Bun. XII. 41-70. c.



huzodik. A feltards soran a kdvetkezd rétegek valtak ismerté: A felsé 0,2 m
vastag, jelentsen dsszepréselt sziirke agyag, mely alatt barna foldréteg hu-
zodott (0,2-0,4 m). Ezt kovette a 0,2 m-es sarga murvas réteg, mit ismét egy
agyagos réteg valtott fel. Az arok délkeleti falanal 0,7 m mélységben kétor-
melék keriilt el6. Ez alatt helyezkedett el egy sotétsziirke foldréteg 0,7-1,1
m mélységben, amit egy sarga szinli agyagréteg valt. Az agyag alatt sziklas
felszin huzodik, ezen a szikla talapzaton allnak a varfalak alapjai.

Az elsd kutatéarok régészeti leletei arr6l tanuskodnak, hogy a var tertile-
te mar a késo bronzkorban is lakott volt. A legals6 agyagrétegbdl eldkertilt
tlizhelymaradvany ¢és a koriilotte elhelyezkedd ,.tapasztott” keramiatorme-
1€k a kés6 bronzkori sztanfalvi kultarahoz tartozik (i. e. XIV—XII szazad). A
var XIII. szdzad végi épitését kdvetden rovid idovel késébb falat lerombol-
jék, amit a feljebb (0,7 m) talalhato kétdrmelékes réteg bizonyit. A szintén
ebbdl a rétegbdl eldkertilt keramia toredékek vizsgalatabdl kidertiilt, hogy
készitésiik és hasznalatuk ideje a XV-XVI. szézadra tehetd. Ez azt bizo-
nyitja, hogy a var falanak elsé lerombolédsa valamikor a XVI. szdzadban
kovetkezett be. A varat pusztulds utan ismét ujjaépitik, melyet megel6zden
kiegyenlitik tertiletének térszinkiilonbségeit. Feltehetden ekkor keletkezett
az éasatds soran feltart sarga murvas réteg. EbbOl a rétegbdl keriilt eld egy
patko, szogek, és két keramia toredék. Mindez arrol tantskodik, hogy az
ujjaépitést kovetden ismét pezsgd élet volt a varban.

A masodik szamu kutatéarok a varudvar kdzponti teriiletén talalhatd
egykori foépiileten belill, az északi bastya szomszédsagaban késziilt. A fel-
taras soran ugyanazok a metszési rétegek rajzoldodtak ki, mint az elsénél. A
legalso rétegbdl szintén késé bronzkori keramiatdredékek bukkantak eld,
mig a kozépkori leletek koziil megemlitend6k néhany keramia kancso da-
rabjai (XV. szdzad), valamint vasszdgek.

A harmadik kutatoarok az elsé szamutol 14 méterre, a délkeleti iranyban
talalhato varfal mellett késziilt. A rétegtani kép szintén megegyezik az elsé
aroknal megadottal. Az also rétegben a sztanfalvi kulturdhoz tartoz6 kera-
miatdredékek, a felsd rétegekbdl kozépkori keramiadarabok keriiltek eld.

A negyedik szamu kutatéarkot a mar emlitett helyen, a vartol 30 m-re
északnyugati iranyban elhelyezkedd kapolna teriiletén astak. A feltaras so-
ran kirajzolodo legfelsd réteg (0—1 m) nem tartalmazott értékelhetd régészeti
leleteket. Az alatta elhelyezkedd rétegbdl (1-2,9 m) nagy andezit k6tdmbok
¢és vakolatmaradvanyok keriiltek el6. Ez alatt huzodott a legalsé humuszos-
agyagos réteg, melybdl néhany keramiadarab kertilt el. A keramiaedény
toredékek vizsgalata soran megallapitast nyert, hogy azok készitése a XIII—
XIV. szézadra tehetd. Hasonld keramia leletek a mai Kelet-Szlovékia terii-
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letén ismertek. A szentély feltehetden egy korabban részlegesen lerombolt
torony helyére épiilt. A bastya lerombolasa soran keletkezett tormeléket a
késdébbi szentély épitésére és a belsd szintér feltdltésre hasznaltak fel.

A régészeti feltards eredményeként megéllapithatd, hogy a var teriilete
mar az i.e. XIV-XII. szazad folyaman lakott volt. A bronzkori telep még
semmilyen erdditéssel nem rendelkezett. A var és a mellette egykoron Iéte-
zett kiilonallo Srtorony a XIII-XIV. szazadban jott 1étre. Falainak atépitésé-
re a XVI. szazadban kertilt sor, pusztuldsanak pontos id6pontjara a régészeti
leletek nem adnak valaszt.

A kiralyhazi var (Nyalabvar) a hasonl6 nevii telepiilés mellett helyezke-
dik el egy magas domb cstcsan. A var trapéz alaki, az udvar kozepén egy
kuttal. A vartol 30 méterre délkeleti iranyban egy haromszdg alaku &rto-
rony all (mérete 10,15 x 9,65 méter), mely a varba vezetd utat ellendrizte.
A var els6 irasos emlitése 1279-bél valo.? Teriiletén ez idaig nem folytattak
régészeti feltarast. A jelen 4satds soran két kutatdarok késziilt egyenként 3
x 2 méter atmérdjliek. Az els6 szdmu kutatdarok a var teriiletén, annak DK
falanal, mig a masik a varon kiviil, az titon 1évé mélyedésben van.

Az els6 kutatoarokban a kovetkezd rétegek valtak ismerté: a felso réteg
0-0,7 méter vastagsagu, szine sotétsziirke, melybdl jelentds mennyiségii
csont ¢és keramialelet keriilt el6. A keramiak kozott egyedi lelet egy kdzép-
kori pohar darabja, melyhez hasonldt eddig nem taldltak a vidéken. A pohar
a kozépkori Moraviaban késziilt. Az eldkeriilt keramiadarabok legkorabbi
készitésének ideje a XIV. szdzad, a feltart réteg kora a XV-XVI. szazad
koz¢ tehetd. A jelen ismeretek szerint a Moraviabdl szdrmazd keramidk el-
terjedésének legkeletibb hatdra a Kirdlyhazi var. A kovetkez6 feltart réteg
0,7—-1,1 méter kdzott huzodott, szine és anyaga fekete humusz. A rétegbdl
ismét szdmos keramiadarab és fegyvermaradvanyok (szamszerij, nyilhe-
gyek) keriiltek eld. A réteg keletkezése a XV—XVI. szazad els6 felére he-
lyezhetd és keletkezése 0sszekothetd a var ez id0 tajt lezajlott valamely ost-
romaval. A kovetkez6 1,8-2,1 méter mélységben elhelyezkedd réteg anyaga
sarga agyag, ¢épitkezési tormelékkel keverve. Ebbdl a rétegbdl (2,05 méter)
kertilt el6 egy Albert magyar kiraly idejébdl szarmazo pénzérme. Az épitési
tormelék arra utal, hogy az emlitett iddben (a XV. szdzad elso6 fele) a varban
jelentds épitkezések zajlottak. A tormelék alatt elhelyezkedd legalso réteg-
bdl szarmaznak (2,4 méter) egy 32 cm atmérdjii kerdmiaedény darabjai. A
keramia anyaga grafitos agyag. Keletkezésének ideje nem meghatarozott.

2. Ismereteink szerint nevének elsd irasos emlitése 1315-b6l szarmazik. V6. Komaromy And-
ras: Nyalabvar és uradalma. Szazadok, 1894. 499. o. Fugedi Erik: Var és tarsadalom a
13—14. szdzadi Magyarorszagon. Bp., 1977. 171. o.



A masodik szdmu kutatéarokban harom réteg kiilonboztetheté meg. A
felsd sotétsziirke humuszos agyag, alatta barna szinli agyag, mig a legalsot
folyami kavics képezte. A felsd két rétegbdl szdmos keradmiamaradvany és
kiilonbozo allat eredetli csont valt ismerté. A k6zEpso rétegbdl szarmazo né-
mely kerdmia formailag hasonlit a Kiskopany (ukran neve: Mana Komnans)
telepiilésen talalt késé kozépkori keramia leletekhez, mely alapjan elkép-
zelhetd, hogy a var felépitését eldszor itt tervezték, egy erds dak eréd meg-
maradt alapjain. Végiil mégsem Kiskopanyban épiilt fel a var, melynek oka
a vizhianyban keresendd.” Az dsatds soran eldkeriilt harom pénzérme is.
Az egyik (1 m) II. Miksa érméje 1577-bdl, a masodik (1,3 m) I. Ferdinand
dénarja 1553-bol, mig a harmadik Matyas déndrjanak egy darabja. A régé-
szeti vizsgélatok alapjan megallapithatd, hogy var épitése valamikor a XIII.
szazad végén, esetleg a XIV. szazad elején tortént. A falainak atépitésére a
XV. szazad kozepén keriilt sor.

2011-ben ujabb asatasokra keriilt sor a kiralyhdzi varban. A feltardsok
soran két kutatdéarok késziilt a varudvaron és egy a varon kiviil. (A kutato-
arkok szdmozasa a 2007-ben megkezdett sorszamok folytatasat képezi — a
szer.). A harmadik szdmu kutatéarok a véaron beliil helyezkedik el (6x4 m)
¢és kapcsolodik a 2007-es évi asatas egyes szamu kutatéarkahoz. A rétegek
vastagsaga 6,2 m, melyen beliil két szintet kiilonboztetlink meg. A rétegek
kozotti hatart jelen esetben az 4satas soran feltart épiiletegytittes két épitési
szintje hatdrozta meg. Az elsd szint (0-3,4 m) feltarasa soran eldkeriilt épii-
let maradvanyai a XVI. szdzadban épiiltek. A feltaras soran keramiatdrme-
1ékek, zo6ld szinli padloburkolat és fémkészitmények kertiltek eld. A leletek
minden esetben épitési tormelék kdrnyezetében helyezkedtek el. A keramia
maradvanyok arra utalnak, hogy az edények valamikor a XVI-XVII. szazad
folyaman késziiltek. A fémtargyak kozott szerepel egy muskéta mas 16fegy-
vermaradvanyokkal, valamint szdmszerijtartozékok ¢és vasszegek.

A masodik szinten (3,4—6,2 méter), az éptilet feltarasa sordn bizonyitast
nyert, hogy az korabban, egy lekerekitett formaju torony falait képezte. Erre
épiilt rd a XVI. szdzadban a fentebb targyalt els6 szint épitménye. A torony
belsd atmérdje 6 méter. A feltaras sordn szintén eldkeriiltek kiillonbozo szinti
¢s mintdju keramiadarabok, melyekhez hasonld a fels6 rétegekben is el6for-
dult. Hasonl6 keramia edényeket a XVI. szdzadban készitettek. Kovetkez-
tetésként megallapithatd, hogy a feltart leletek alapjan az épiiletegytittes a
XVI. szazadban keletkezett, a nagymennyiségti épitési tormelék pedig a var
1671-1672. évi lerombolasakor jott 1étre.

A negyedik szamu kutatéarok (3x2 méter) szintén csatlakozik az elsd
szamu kutatéarokhoz. Két oldalrél kdfal hatarolja és harom rétegre oszt-
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hatd. Az elsé réteg (0—1,2 méter) két szintbdl all. A felsd sotétsziirke agyag
¢és az alatta 1évo fekete humuszos, gazdag kerdmia és allati csontmaradva-
nyokkal. Elékeriilt még egy iivegdiszitésli bross és egy 1,1 cm atmérdji
vasgyurt. A keramiadarabok vizsgalata azt bizonyitotta, hogy az edények a
XVI-XVII. szazadban késziiltek.

A masodik réteg (1,2-2,2 méter) sarga szinli agyagrétege szintén a X V1.
szazadbol vald keramiadarabokat, két zold szinli csempedarabot, egy tiveg-
edényt, vasszegeket és egy bronz gytirtit 6rzott meg az utdkornak.

A harmadik rétegbdl (2,2—4,7 méter) csak épitési tormelék keriilt eld.

Az 6tddik szamu kutatéarok (4x4 méter), észak—déli orientaltsagu. Dé-
len a réteg vastagsaga 1,1 méter, északon 2,5 méter. Az aroknak két szintjét
kiilonboztethetjiik meg. Az elsé szint (0-0,5; 2 méter) els6sorban épitési
tormeléket, agyag és fémlelteket tartalmazott. A keramidk szine tobbnyi-
re barna-vildgosbarna, olykor zdld, vonalas diszitéssel. Szintén eldkeriilt a
XVII. szazadbdl valdé hadrom kéalyhacsempe ¢és két darab zdld szinti padlo-
csempe toredék. A leletek kozott talalhatd egy 16fegyver maradvanya is.

A masodik szinten (0,6 méter vastagsdgu) a keramiadarabok és fémtar-
gyak mellett eldkeriilt egy bronz brosstli, egy medal, és négy darab pénz-
érme. A 3,7 cm hosszisagu brosstli a XIV-XVII. szdzad kozotti idében
késziilt. Az 1,78 g tomegili €s 1,7 cm atmérd, kor alaku bronz medal egyik
oldalan a rajta 1év6 arcképen korbe a ,,S.FRANCI.XAVR.” felirat olvasha-
t0, mig a masik oldalan szintén egy portrén korbe a ,,S.IGNA.SIS.” felirat
lathato. A medal készitése a XVII. szdzad kdzepére helyezhetd. Mig vé-
giil a négy elokeriilt érme koziil harom magyar €s egy lengyel készitésti. A
lengyel eziist érmét az 1501-1506 kdzott uralkodott Jagelld Sandor verette
Krakkoban. A kovetkezd, Kassan késziilt rézpénzt Luxemburgi Zsigmond
(1387-1437) verette. A harmadik érme valamikor 1. Ulaszlo (1440—-1444)
magyar kirdly, vagy Hunyadi Janos (1446—-1453) korményzésaga alatt ké-
sziilt, anyaga réz. Mig az utolsét, egy réz dénart II. Ferdinand (1618-1637)
verette Kérmocbanyan.

A2011-es feltaras eredményei megerdsitik a 2007-es dsatds utan sziiletett
megallapitasokat, mely szerint a var épitése a XIV. szazad elejére datalhato.
Ebbdl a korbol viszonylag kevés régészeti lelet keriilt eld. A XVI. szazad
elsd felében a varat atépitik, mely épitkezés nyomai a var egész teriiletén
jol kovethetdk. A varat a feltaras soran eldkeriilt targyi emlékek tanulsaga
szerint a XVII. szazadban leromboljék és teriilete lakatlannd valt.

Osszességében elmondhat6, hogy a nagysz616si és kiralyhazi varak 4sa-
tasai fontos szerepet jatszanak a karpataljai és a nemzetkdzi varkutatas terii-
letén. Az eldkeriilt leletek lehetdséget biztositanak a varak multjainak pon-
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tosabb rekonstrualasahoz és valaszt adhatnak azon kérdésekre, melyekrél az
irott forrasok csak sziikszavtian értesitik a torténelemkutatdkat. Az eldkeriilt
leletek betekintést nytjthatnak a varak egykori gazdasagi, kereskedelmi és
a haboruk altal terhelt mindennapi életébe. Egyezés mutatkozik a régészek
altal megrajzolt vartorténeti kronologidk és az ez idaig ismert, hiteles for-
rasokon alapuld vartorténetek kozott.> Az asatasok egytttal végérvényesen
megcafoltak néhany olyan feltevést, melyek a varak torténetérdl sziilettek
az id6k soran.*A Karpataljai varak asatasainak eredményeit az Ungvari
Nemzeti Egyetem Carpatica (Kapnaruxa) c. kiadvanya rendszeresen bemu-
tatja. Ez alol csak néhany tanulmany képez kivételt.> A publikaciok nyelve
legtobb esetben orosz, ami szintén indokoltta tette a jelen ismertetés magyar
nyelven torténd kozreadasat.

Ipoxuenxo U.A., Moitxec B.B., I'omonsik E.M.: Pe3ynbrars! uccnenoBanust Bunorpanoscko-
ro u Koponésckoro 3amxoB B 2007 roxy. Kapnaruka. Bunyck 36. Yxkropox, 2007. (219—
255 0.) / Pesynbrarsl uccnenoBanust Koponésckoro 3amka B 2011 roxy. (A nagyszo10si és
a kiralyhazi varak kutatasanak 2007, és 2011-es eredményei) Kapnaruka. Bumyck 40.
Vixropox, 2011. (213-233 o.)

Székely Gusztav

3. A két kiilon helyszinen elékertilt régészeti leletek hasonlosaga 6nmagaban nem bizonyit-
hatja a megfogalmazott feltevést. A keramiak amugy is egy olyan iddben mutatnak azo-
nossagot, amikor a var mar megépiilt. A kiskopanyi feltarasokra és tajékoztatod irodalom-
ra ld. Kolnikova E., Kotigorosko V.: Der dakische Burgwall Malaja Kopanja am oberan
Theisgebiet im Lichte der Miinzfunde. In.: Miscellanea numizmatica antiquitatis. Buca-
resti, 2008. 125-134. o. Koruropomuko B.I".: Pe3ynbrars! rcciieoBaHNs MAJIOKOIIAHBCKOTO
moruibHuKa. Kaprnaruka. Burm. 39. Ykropon, 2010. 58-75. o.

4. Ezek kozott emlithetd meg a fentebb idézett Komaromy A. — Nyalabvar és uradalma c.
tanulmanya, illetve Ozsvath Lajos — Kiralyhaza korok valtdin c., 1995-ben megjelent mo-
nografikus irasa.

. A feltarasok eredményei alapjan pl. megdolt ITon Y. U. és ITom [I. U. a sz8l8si var ke-
letkezésérdl és korai torténetérdl szold azon elmélete, mely a mai véar helyén a IX.
szdzadban, a magyar honfoglalast megel6zden, egy szlav fejedelem rezidencidjaul szol-
gald foldvar létezését vélte bizonyitottnak. Vo.: ITom U. U., Ilom [. W.: B ropax u
monuHax 3akapmarsa. M., 1971. 76-77. o. Ilon W.: Dunuknonenus Ilogkapmarckoit
Pycu. Yxropogz, 2001. 116. o.
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A magyar hatarvidék

Mindig izgalmas olyan kdnyvet olvasni a magyar torténelem barmely aspektu-
sarol, amely nem magyar sziiletésu, esetleg nem hazankban €16 magyar torténész
munkaja. Ertheté modon ambivalens érzésekkel lapozzuk fel az ilyen mitveket:
varakozassal tekintiink az uj megkdzelitésre, a friss néz6pontra, amely mentes
a hazai torténetirdkat sajnos gyakran guzsba koté beidegzodésektol, a politi-
kai-ideologiai felhangoktol, ugyanakkor nem ritkan csalédnunk kell, hiszen az
ilyen miivek a magyar torténelem feliiletes ismeretébdl, a megfeleld nyelvtudas
hidnyéaban a forrasok nem megfeleld kezelésébdl adoddan sokszor nem tesznek
hozza semmit ismereteinkhez sajat orszagunk torténelmét illetden.

Ebbdl a szempontbdl kiilondsen érdekes Frank N. Schubert, a Conti-
nuum kiadé gondozasaban megjelent Hungarian Borderlands: From the
Habsburg Empire to the Axis Alliance, the Warsaw Pact and the European
Union (Magyar hatarvidék: A Habsburg Birodalomtél a Tengelyhatalmakon
¢és a Varsoi Szerzédésen at az Eurdpai Unidig) cimi konyve. Schubert ma-
gyar kivandorlok gyermeke, aki mar az Egyesiilt Allamokban latta meg a
napvilagot. Sokaig — ahogyan konyvének bevezetdjében irja — amerikainak
tartotta magat, egészen a rendszervaltas utanig, amikor tobb latogatas soran
megismerte (4jra felfedezte?) Magyarorszagot, kivaléan megtanult magya-
rul, s6t 2002 6ta az év csaknem felében itt is él. Mindennek kdszonheto-
en nézopontja-megkdzelitése komplex: egyszerre kiviilallo és bennfentes,
egyarant tamaszkodik csaladjanak torténetére és a Magyarorszagon illetve
Romaniaban Fulbright vendégoktatoként szerzett személyes tapasztalataira.
Schubert tapasztalt torténész: sokaig a Pentagon hivatasos torténészeként
elsdsorban hadtorténeti témakkal foglalkozott (egyebek kozott az amerikai
hadmérndkok izraeli tevékenységérdl és a ,,Sivatagi Vihar” hadmiiveletrdl
publikalt konyveket), valamint az amerikai hatarvidék elismert szakértéje. F6
kutatési teriilete az afrikai-amerikai katonak (Buffalo Soldiers) részvétele volt
az amerikai Nyugat meghoditasiban. Erdeklédése az utobbi idében a fizikai
¢és nem-fizikai hatarok és a falak torténelmi szerepe felé fordult. Ennek a pro-
jektnek a részeként jelent meg a magyar hatarvidékkel foglalkozo kotet is.
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A szerzd kettds értelemben haszndlja a “hatarvidék’ kifejezést. Egyrészt
a kotetben részletesen foglalkozik azokkal a jelentds és gyakran traumati-
kus hatarvaltozasokkal (tobbnyire teriiletveszteségekkel), amelyeken Ma-
gyarorszagnak keresztiil kellett esnie a XX. szdzad soran, ugyanakkor ra-
mutat arra is, hogy az orszag az elmult évszazad jelentds részében valamely
nagyhatalom hatarvidékén, perifériajan talalta magat, és ennek megfeleléen
— William Zartman szavaival élve — a ,hatarokat ellenérzé hatalmi kdzpon-
tok sem az orszag teriiletén helyezkedtek el”, hanem kronoldgiai sorrend-
ben Bécsben, Parizsban, Berlinben, illetve Moszkvaban voltak. A rend-
szervaltas utan kovetkezo, atmeneti idoszak rendkiviilinek szamitott, hiszen
ekkor az orszdg maga rendelkezett hatarai felett anélkiil, hogy valamely
dominans allamalakulattol fiiggott volna. Magyarorszag 2004-es Europai
Unios csatlakozésa 6ta azonban — mutat ra a szerz6 — a magyar hatarellenor-
z¢s ismét egy nagyobb dllamalakulat részeként, eztttal Briisszel kdzponttal,
torténik. Annak kereteit szintén az EU hatarozza meg, amely gyakran ma-
sok érdekeitdl és dontéseitd] fiigg, illetve tokéletesen tiikrozi a bevandorlast
¢és a globalizaciot 6vezo ellenérzéseket és félelmeket. A szerzd helyesen lat
torténelmi parhuzamot akozott, ahogyan Magyarorszag ,,6rzi” az EU kiilsé
hatarait és ahogyan Uj-Mexiko teszi ugyanezt az Egyesiilt Allamok mexi-
koéi hataran — éppen ezen interkultiralis latdsmod miatt kiilondsen érdekes
Schubert munkaja.

A kotet felépitésében elsésorban kronologikus sorrendet kovet: az elsé
vilaghaborutdl gyakorlatilag napjainkig elemzi az orszadg hatarainak ala-
kulasat, drizetének formait, valamint az allampolgarok ki- és a kiilfoldiek
beutazasi lehetdségeit. Az elsd fejezet az elsé vilaghabort elétti helyzetet
mutatja be, amikor szinte semmiféle akaddlyt nem gorditettek az utazas
elé: az utlevél inkabb egyfajta ajanldlevélként funkcionalt, amely jobban
hangsulyozta a magyar utazok érdekeit, mint az 6nmagat megvédeni kivand
allaméit.

A masodik fejezet a trianoni békeszerzddést kovetd hatarvaltozasokkal
foglalkozik, megvizsgalva minden egyes teriiletet, amelyet az orszagtol el-
csatoltak. Schubert helyesen mutat r4, hogy Trianont kdvetden az orszag
sokkal nagyobb nyelvi és kultaralis homogenitdst mutatott, mint azt meg-
elézden, igy az orszagot — Széchényi Laszld szavaival élve — ,,nyelvi elszi-
geteltséglink falai” vették korbe. A szerzd foglalkozik az 6nallé magyar ha-
tarérizet megszervezésével €s kiterjedt helytorténeti kutatasait felhasznalva
ebbe a kontextusba illeszti be Hegyeshalom torténetét, valamint ad attekin-
tést arrol, hogyan valt egy jelentéktelen kis falubdl az orszag egyik legje-
lentdsebb hataratkeldjévé a XX. szdzad szinte teljes egészében. Schubert
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érdekesen 6tvozi a hagyomanyos torténetirast a torténeti emlékezet kutatasi
modszereivel, és foglalkozik a kiilonb6z6 korszakok és rezsimek aldozata-
inak emléket allitd helyi emlékmiivekkel, amelyek sotét keresztmetszetét
adjak az elmult évszazad viharos magyar torténelmének.

A harmadik fejezetben a Felvidék, Karpatalja, Erdély és a Délvidék ha-
tarvaltozasait kovethetjiik nyomon: részletesen olvashatunk a hatarok 1938
¢s 1940 kozotti ideiglenes valtozasairol, amikor a bécsi dontések révén az
orszag a trianoni béke értelmében elvesztett teriileteinek egyes részeit vis-
szakapta Csehszlovakiatdl illetve Romaniatol, valamint arrél, ahogyan a
magyar csapatok 1941-ben megszalltak a délvidéki teriiletek egy részét. A
fejezet azonban kivaléan szemlélteti a teriileti valtozasok boviilési és sziikii-
1ési dinamikajat és a valtozasok ideiglenességét is.

A kotet masodik része, amelynek az Oriilet hataran cimet adta a szerzd, a
masodik vilaghabort és a rendszervaltas kozotti hatarvaltozadsokat mutatja
be. A negyedik és 6todik fejezet a vasfiiggdny kiépitésének okait és mod-
jat vizsgélja, mig a hatodik bemutatja, milyen technikai berendezésekkel
igyekeztek a hatardrizeti szervek biztositani a hatdr hermetikus lezarasat.
A masodik rész utolso fejezete pedig a vasfiiggdny lebontasdhoz vezetd ut
utolsé fazisat mutatja be.

A konyv harmadik részében Schubert Magyarorszagot az ,,Uj Eurépa”
részeként mutatja be. Ezek a fejezetek torténeti szempontbdl is érdekesek,
hiszen azzal foglalkoznak, milyen lépcséfokokon 4t valt Magyarorszag
(a régid mas orszagaival egyetemben) az Eurdpai Unid, majd a schenge-
ni Ovezet tagjava, illetve bemutatjdk azokat az 0j kihivasokat, amelyekkel
az orszagnak, az Eurdpai Unid keleti ,,végeként” szembe kellett néznie.
Schubert jo érzékkel prezentalja, milyen ellenérzéseket taplalt Ausztria a
magyarokkal szemben és azt, mennyire hasonlitanak ezek az idegengyt-
16letnek azon megnyilvanulasi formadira, amelyek a kelet-magyarorszagi
hatarok &érzésével kapcsolatos diskurzusban is burjanzanak. Ami azonban
még érdekesebbé teszi a kotet ezen részét, a torténelmi emlékezet kiilonféle
formdinak elemzése: a szerzd energiat nem kimélve kereste fel a relevans
muzeumokat és emlékhelyeket. Szemléletes példakon mutatja be, hogy a
korabban ,,senki foldjének” szamitd hatardvezetek milyen transzformaci-
okon mennek at és adnak otthont példaul olyan vallalkozdsoknak, mint a
magyar-osztrak-szlovak harmas hatar kozelébe tervezett, Eurovegas névre
keresztelt kaszindberuhazas.

Elsdsorban amerikai stidiumokkal és migracidtorténettel foglalkozé ku-
tatoként kiilondsen érdekesnek talalom azt, ahogyan Schubert parhuzamot
von Magyarorszagnak az EU hatarainak védelmében jatszott szerepe és Ari-
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zonanak az USA délnyugati hatdrainak 6rzésében betdltott funkcidja kozott.
Réamutat, hogy mindkét tertilet elsdsorban tranzit szerepet tdlt be, hiszen
joval szegényebb, mint a belsé teriiletek, illetve kevés munkalehetdséget
kinal. Emellett mindkét teriileten jol korvonalazhat6 nativizmus és idegen-
gytldlet figyelhetd meg, amely korantsem biztosit befogadod kornyezetet a
— legalis vagy illegalis — bevandorlok szamara.

Osszességében Schubert ramutat, hogy Magyarorszag jelenlegi helyzete
a schengeni csoport peremén nem sok 11j elemet tartalmaz: az orszag az
elmult évszazadokban olyan hatarpolitikat folytatott, amelynek dontéseit
Bécsben, Parizsban, Berlinben vagy éppen Moszkvéaban hoztak.

A kotet kivalo érzékkel vegyiti a hagyoményos torténelem, a helytor-
ténet és az emlékezettorténet modszereit; kiilonleges érdemének tartom a
magyar torténelmi események nemzetkozi kontextusanak keresését és a tor-
ténelmi korokon — foldrajzi tavolsagokon ativeld komparativ szemléletmod
alkalmazasat. Frank N. Schubert konyve érdekes és tanulsdgos olvasmany a
szakkozonség és az egyszerti érdeklédd szamara egyarant.

Frank N. Schubert, Hungarian Borderlands: From the Habsburg Empire to the Axis Alliance,
the Warsaw Pact and the European Union. (Magyar hatarvidék: A Habsburg Birodalomtol
a Tengelyhatalmakon és a Vars6i Szerzédésen at az Eurdpai Unidig) New York: Conti-
nuum, 2011. 259 p.

Vida Istvan Kornél
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Jugoszlavia torténete uj megkozelitésben

Jugoszlavia tobb volt egy orszagnal — egy eszme is volt.” — idézi Dejan
Djoki¢ és James Ker-Lindsay a volt délszlav allam torténetér6l 2011-ben
a patinas angol Routledge kiadd gondozasaban New Perspectives on Yu-
goslavia. Key Issues and Controversies (Jugoszlavia uj megkozelitésben.
Aktualis kérdések és vitatott témak) cimmel megjelent tanulmanykotetiik
bevezetdjében. A Londoni Egyetem Balkan-tanulmanyok koézpontjaban
(Centre for the Study of the Balkans, Goldsmith, University of London)
vezetd kutatoként oktato és kutatdo Djoki¢ neve nem ismeretlen a délszlav
orszag torténelemmel foglalkozé kutatdi és a magyar olvasokdzonség elétt.
Tobb munkajardl e folyoiratban is olvashattak recenziokat.! Szerkesztotar-
sa, James Ker-Lindsay a szintén rangos londoni egyetem, a London School
of Economics délkelet-eurdpai intézetének (Politics and International Rela-
tions of South East Europe) vezetd kutatdja és tobb, napjaink balkani konf-
liktusardl irt monografia szerzéje.? A szerkesztOk ugy vélik, hogy Jugoszla-
via puszta emlitése még 20 évvel az allam felbomlasa utan is képes heves
érzelmek kivaltasara: mig egyesek szamara nem jelent tobbet egy ,,gy0ilo-
letes képzodménynél”, amely a nemzeti identitasok elnyomasara torekedett
és eltérd népeket, népcsoportokat zart 6ssze egy eleve bukasra itélt mester-
séges allamalakulatba, masok szamara Jugoszlavia a kozos viziot, az eltér6é
kulturalis, vallasi hattérrel, regionalis kiilonbségekkel rendelkez6 teriiletek
egyesitését jelentette. A valdsag azonban soha sem fekete-fehér, hangsu-
lyozzak a szerkesztk, ahogy azt is, hogy a kutatoknak tovabbra is szamos
megvalaszolandd kérdésre kell valaszt adniuk. Tanulmanykotetiikkel ezért
a korabban kevésbé kutatott témakra, kérdésekre figyeltek, és szakmai vitat

1. Dejan Djoki¢: Jugoszlavizmus: egy bukott eszme torténete. K/id, 2006/2., 66—73., Szerb—
horvat kompromisszumkeresés a két vilaghaboru kozti Jugoszlaviaban. Klio, 2009/1., 44—
54. és Dejan Djoki¢: Pasi¢ és Trumbic¢: A Szerb—Horvat-Szlovén Kiralysag. Klio, 2012/3.,
66-77.

2. A teljesség igénye nélkiil: EU Accession and UN Peacemaking in Cyprus. New York—Ba-
singstoke, Palgrave Macmillan, 2005.; Crisis and Conciliation: A Year of Rapprochement
between Greece and Turkey. London, 1. B. Tauris, 2007. és Kosovo: The Path to Contested
Statehood in the Balkans. London, 1. B. Tauris, 2009.
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kivantak generalni. E célbol tovabbi 10 fiatal kutatot és elismert torténészt,
politologust és szociologust kértek fel egy-egy tanulmany megirdsara. A
szerzOk kozott megtalalhatjuk Nebojsa Viadisavijevicet, a belgradi egyetem
docensét, Florian Biebert, a grazi egyetem professzorat, az Osztrak—Magyar
Monarchia felbomldsaval tobb munkajaval is foglalkoz6 Mark Cornwallt
vagy éppen Stevan K. Pavlowitchet, a Southamptoni Egyetem professzor
emeritusat, tobb, Jugoszlavia XX. szazadi torténelmével foglalkoz6 monog-
rafia szerzdjét.

A kotet 11 tanulmanya kronologikus sorrendben koveti egymast. A sok-
szinli témavalasztas a hagyomanyos diplomacia- és politikatdrténeti meg-
kozelités mellett 0j modszerek, tdrténeti irdnyzatok vizsgalodasba emelésé-
re is lehetdséget biztosit. A jugoszlav eszme XX. szdzad eleji fejlodésével és
a Jugoszlav Bizottsag szerepével foglalkozo elsé tanulmanyt (Yugoslavism
in the Early Twentieth Century. The politics of the Yugoslav Committee;
A jugoszlavizmus a XX. szdzad elején. A Jugoszlav Bizottsag politikaja.)
ilyennek tekinthetjiik.

Szerzdje, Connie Robinson amerikai politologus a jugoszlavizmus XIX.
szazadi gyokereibdl kiindulva a politikai mozgalomma formalodason 4t a
Jugoszlav Bizottsadg vildghaborus tevékenységét tekinti 4t. Ramutat arra,
hogy a szervezet céljanak a Monarchia felbomlasdban eredendéen nem ér-
dekelt antant hatalmak meggydzését tekintette ¢s kovetelte a Bizottsag de
facto kormanyként torténd elismerését. Céljuk eléréséért emigrans helyze-
tiikbdl adoddan kdzvetlen lobbitevékenységet folytathattak a brit, francia,
orosz ¢s az amerikai kormanykorok képviseldinél, és torekedtek a miivelt
és politikailag aktiv kozvélemény megszolitasara. Ervelésiikben szamos to-
poszt felhasznaltak (a kereszténység véddbastyai, Koszovd mitosza), tobb-
szor megemlitették, hogy a brit érdekek védelmezdiként 1épnek fel a német
imperializmussal szemben, ahogyan azt is, hogy az europai és keresztény
orokségét feladd Ausztriaval szemben is védelmet nyujtanak. A Bizottsag
tagjai azt is felismerték, hogy Jugoszlavia létrejotte a szovetséges hatal-
mak akaratdtol, a haboru kimenetelétdl és legfoképp a haborut lezard béke-
targyaldsoktol fligg. A Bizottsag jelentdségét értékelve azonban Robinson
arra is rdmutat, hogy tagjaiban tudatosult, hogy koveteléseikben csak addig
mehettek el, ameddig kozvetleniil nem veszélyeztették az erdsebb allamok
érdekeit.

Mig Connie Robinson a Jugoszlav Bizottsag szerepét vizsgalta tanulma-
nyaban, Mark Cornwall az alulrdl szervez6dé mozgalmak szerepét elemzi
(The Great War and the Yugoslav Grassroots: Popular mobilization in the
Habsburg Monarchy, 1914—18; A nagy haboru és az alulrél szervez6do ju-
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goszldv mozgalmak: A tdmegek mozgositdsa a Habsburg Monarchiaban,
1914-1918.). Tanulmanyat azért is hasznosnak tartom, mert altala a horvat
¢és szerb torekvésekhez képest gyakran hattérbe szoruld szlovén mozgalmak
vilaghaborts formalédasaba nyerhetiink betekintést. A Reichsrat, vagyis az
osztrak parlament 33 délszlav képviseldjének 1917. majus 30-i nyilatko-
zataval a szerbek, a horvatok ¢és a szlovének egy, demokratikus allamban
torténd egyesiilés mellett kotelezték el magukat a Habsburg dinasztia veze-
tésével. A tomeges peticiok és a nagy 1étszamu tiintetések alapjan Cornwall
megallapitja, hogy az alulrdl szervezett mozgalmak a szlovén vidékeken
voltak a legerdsebbek, amibe tobb tényez0 is belejatszott. A gytilekezés te-
rén megnyilvanuld nagyobb szabadsag mellett a német nacionalizmust6l és
az olasz imperializmustol vald félelem, a jovot illetd bizonytalansag és a
gazdasagi nehézségek is fontosak voltak.

A szlovének mozgalma nem volt végig statikus. 1914-1916 kozott tobb-
ségiik lojalis maradt a Monarchidhoz és a dinasztidhoz —nem elhanyagolhato
mértékben a szlovén papsag lojalitasanak ¢és a helyi kozdsségekben jatszott
befolyasos szerepének koszonhetéen. A haborut igazsagosnak tartottak, hi-
szen azt a katolikus Habsburgok vivtak az ortodoxok ellen, Olaszorszag
antant oldalan tortént belépését (1915) pedig kozvetlen fenyegetésként éltek
meg. A majusi deklaracio kiadasat kovetden a mozgalom 1j szakaszaba 1¢-
pett, csucspontjat 1917-1918 telén érte el. Ekkor még mindig a birodalmon
beliili szlovén—horvat egységet preferaltak, mutat ra Cornwall, és kevésbé
gondoltak a Szerbidval valo egységre, még kevésbé egy fliggetlen horvat
allam 1étrehozasara. A szlovén torténetirds legfrissebb munkdira tdmasz-
kodva Cornwall arra is ramutat, hogy a peticiés mozgalom ereje vidéken-
ként eltérd volt. Krajnaban 30 500 alairast gytijtottek; Dél-Stajerorszagban
egyszerre volt élénkebb, de a német nyelvhatar kdzelsége miatt 6vatosabb
is a mozgalom; Karintidban viszont a kormanyzé minden mozgalmat el-
fojtott, a szlovén nemzeti tiintetéseket pedig 1917-1918-ban betiltotta. fgy
itt mindossze 10 helyi egyhézi tanacs tdmogatta a majusi deklaraciot, igaz,
igy is 19 ezer alairast gylijtottek Ossze, ami az ottani szlovén népesség 20
szazalékat jelentette. A mozgalom 1918 tavaszan a hadsereget is elérte. Erre
utal, hogy az 1918. aprilis 22-24-én Ljubljanaban kitort spontdn demonst-
racio ellen a szlovén csapatok megtagadtak a fellépést. A fronton szolgald
egységeknél viszont csak kevés engedetlenségre kertilt sor, foként az olasz
fronton, arnyalja a képet a brit torténész.

A szlovén lakta teriiletek mellett Cornwall roviden a horvatorszagi, dal-
maciai és bosznia-hercegovinai alulr6l szervezddd mozgalmak szerepét
is vizsgalja. Ugy véli, hogy a méjusi deklaracio visszhangja Dalméciaban
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1918-ban talan még a szlovén teriileteken tapasztaltaknal is erésebb volt,
Horvatorszagban, az eltéré horvat célok, torténelmi prioritdsok miatt a
kozvélemény korében hasonld agitaciot nem figyelhetiink meg. Bar Bosz-
nia-Hercegovinaban alapvetden kedvezdek voltak a feltételek a mozgalom
szamara, a hatésagok minden politikai tevékenységet betiltottak. A szerbek
okkal 6vatosak voltak, a horvatok megoszlottak maradtak, a muszlim veze-
ték tobbsége pedig ellenségesen viszonyult a nyilatkozathoz — mikdzben a
muszlim nék 1918-ra mar-mar veszélyes mértékben tamogattak a jugosz-
lavbarat szocidldemokratakat.

Cornwall tanulméanyéhoz hasonl6an szintén ujszerti és hianyp6tlo témat
dolgoz fel a tarsadalom- és mentalitastorténet modszereivel John Paul New-
man, a dublini University College tudomanyos munkatarsa. Tanulmanya-
ban a vildghaborus 6rokség egy résztémadjat, a haborts rokkantak tarsada-
lomba torténd visszaintegralodasat jarja kortl (Forging a United Kingdom
of Serbs, Croats, and Slovenes: The legacy of the First World War and the
‘invalid question’; Az egyesiilt Szerb — Horvat — Szlovén Kirdlysag megte-
remtése. Az elsé vilaghaboru 6roksége €s a ,,veteran kérdés”). Ahogyan arra
a szerz0 is ramutat, Szerbia az els6 Balkan-haboru kitorése ota (1912) szinte
sziinet nélkiil hadban allt. fgy érthetd, hogy a haborts veterdnok visszail-
lesztése fontos megoldandé feladat elé allitotta a jugoszlav kormanyzatot. A
belgradi kormény e feladatnak az 1920-as évek elején legjobb tudasa szerint
meg is kivant felelni. A juttatdsokbol pedig nem csak a szerbek, hanem a
horvatok és a szlovének is részesiiltek. A hadirokkantak, haborts veteranok
orszagszerte szamos szervezetet hoztak 1étre. Legaktivabbak a szerb had-
seregben szolgald katonak voltak, a legnagyobb szervezeteik nekik voltak.
Az 1925-ben 38 ezres tagsaggal rendelkezd szervezetek fele Szerbidban
mikdédott. Az eltéré haborts tapasztalat azonban sulyosan megosztotta a
szervezeteket, igy azok nem valhattak a megbékélés elémozditéiva sem.
Belejatszott ebbe az is, hogy egészen 1925-ig nem szabdalyoztak az egész
orszagra kiterjedd torvényben a hadirokkantak kérdését, ami kiilondsen a
horvat veteranokat frusztralta. A horvatok sérelmezték tovabba, hogy a hi-
vatalos propaganda szinte kizarolag a szerb hadsereg haborus aldozatairdl
emlékezett meg, a propaganda Szerbia szerepét hangsulyozta a tobbi dél-
szlav nép felszabaditasaban ¢és Jugoszlavia egyesitésében. A horvatok pedig
a mindennapokban a hivatali {igyintézés soran gyakran talalkoztak becs-
mérld kijelentésekkel, cinikus megjegyzésekkel, melyek a hivatalos doku-
mentumokban is visszakdszonnek, tamasztja idézetekkel is ald Newman.

A horvatok mellett a szerb hadirokkantaknak is szembe kellett nézniiik
egy tovabbi stlyos problémaval: marginalizalodasukkal, Josip Pavici¢ hor-
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vat veterdn ir6 megfogalmazasaval a ,,csendes likvidalassal”. Ez kiillondsen
1929 utdn valt szembetiinévé. Az ekkor elfogadott torvény tjrafogalmaz-
ta a minisztériumok feleldsségét és csokkentette az allami ellatasban ré-
szeslilok korét. Habar a kormany dontését pénziigyileg akar ésszertinek is
tekinthetjiik, igazolta a veteranok félelmeit. A habortis érdemeket, kiizdel-
meket hangstlyoz6 hivatalos propaganddval szemben csak két lehet6ségiik
maradt, mutat 4 a dublini torténész: az dngyilkossag vagy az elfeledés, a
lathatatlanna valas a haborus évektdl tovabblépni akaré tarsadalomban.
Kronologiailag mar az 1930-as évek szerb—horvat ellentétével, a horvat
bansag létrejottét kovetden kiclezddott szerb kérdéssel foglalkozik a szer-
kesztd, Dejan Djoki¢ tanulmanya (National Mobilization in the 1930s. The
emergence of the 'Serb question’ in the Kingdom of Yugoslavia; Nemzeti
mozgo6sitds az 1930-as években. A ,,szerb kérdés” felbukkanasa a Jugoszlav
Kiralysadgban). Tanulmanyaval a kozgondolkodasban a két vildghaboru
kozti Jugoszlavia torténelmérdl kialakult altalanossagokat, mar-mar statikus
képet kivanja arnyalni. Ezért az 1930-as évek masodik felében jelentkezd
szerb elégedetlenség kevésbé kutatott témajat vizsgalja. Meglatasa szerint a
szerb kérdés gyokerei 1937 nyardig, az ugynevezett konkordatum-valsagig
nyulnak vissza. (Vladko Macek, a horvat tomegpart, a Horvat Parasztpart
(HSS) vezetdje sziikségtelennek tartotta a konkordatum megkotését, mutat
ra a szerz6, mert attdl tartott, hogy Milan Stojadinovi¢ miniszterelndk hor-
vat szavazokat csdbithat el a HSS-tdl.) A horvat bansagrol szold rendelet
1939. augusztus 26-i kihirdetését kdvetden szinte azonnal kérdésként veto-
dott fel, miért halogatjak a szerb bansag létrehozasat és 1étrehozasa esetén
hol htizédjon annak hatdra, milyen legyen a belsé berendezkedése? A szinte
azonnal manifesztalddo szerb elégedetlenséget Djokic tobb okra vezeti vis-
sza. A helyi, zommel horvat hatosagok érzéketlensége, tulkapasai mellett
belejatszottak. Fontos szerepet jatszott a szerb nacionalizmus is. Ezzel 6s-
szefiiggésben kiilonosen a Szerb Kulturklub és lapja, a Srpski glas szerepét
emeli ki. A lapban megjelent irasok célul tiizték ki, hogy a horvatokhoz
hasonldan a szerbség is egyetlen nemzeti program mogé sorakozzon fel.
Habar elvetették Sandor kirdly integrans jugoszlavizmusat, Jugoszlavia 1é-
tét nem kérddjelezték meg. S6t, hangsulyoztak, hogy az orszag csak akkor
lehet erds, ha a szerbek is azok. A jugoszlavizmust amugy sem tekintették
Osszeegyeztethetetlennek a szerb és a horvat nacionalizmussal, hiszen az
els6t allami ideologiaként, az utdbbiakat nemzeti eszmeként definialtak. A
lapban megfogalmazottakkal azonban nem minden prominens szerb értett
egyet, hangsulyozza Djoki¢. Mivel azonban 70 éves fennallasa alatt Jugoszlavia
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nem mukodott demokratikus foderdcioként, lehetetlen megmondani, hogy
az 1939-ben formalddoé rendszer miikoddképes lett volna-e? Azt azonban a
szerzd valoszintsiti, hogy ha a kiralyi Jugoszlavia kevésbé lett volna cent-
ralista, a két vilaghabort kozti idészak talan stabilabb lett volna, és igy talan
a masodik vilaghabort is kevésbé lett volna erdszakos.

A masodik vildghaboru erdszakossagat, az etnikailag motivalt tomeg-
gyilkossagok megszervezését és kivitelezéstik modjat mar Tomislav Duli¢
vizsgélja, Raul Hilberg ,,modern” pusztitasi folyamatrol sz6l6 modelljét
hiva segitségiil. (Ethnic Violence in Occupied Yugoslavia: Mass killing
from above and below; Etnikai erészak a megszallt Jugoszlaviaban. Alul-
rol és feliilr6l szervezett tomeggyilkossagok.) Hilberg modellje szerint
minden szisztematikus tomeggyilkossag harom szerves 1épésbol all: (1.)
a megsemmisiteni kivant csoport meghatdrozasa; (2.) a csoport tagjainak
koncentralésa; (3.) tomeggyilkossag révén megsemmisitésiik. Hilberg sze-
rint a ,,modern” tdmeggyilkossdgok abban kiilonb6znek a korabbi korokban
végrehajtottaktol, hogy mindegyik fazist egy-egy allépés kovet: a defini-
altak munkatol valé megfosztasa, tulajdonuk allamositdsa; a koncentralt
csoportok kényszermunkaja és ki¢heztetése; valamint haldluk utan szemé-
lyes javaik konfiskéldsa (82—83. 0.) A modell alapjan Duli¢ ugy véli, hogy
Jugoszlavidban az usztasdk és a csetnikek esetében érdemes vizsgalodaso-
kat folytatni. A ,,feliilr6]”, az allamigazgatés altal szervezett gyilkossagok
kapcsan a két csoport modszerei kozti legfobb eltérést abban latja, hogy az
utobbiak nem kivantak kiilon adminisztrativ szerveket 1étrehozni a gyilko-
laszas levezénylésére.

A feliilrdl szervezett tomeggyilkossadgok vizsgalata mellett Duli¢ az alul-
6l szervezOdott akciokra is kitér. Mintapéldanak a csetnikek altal 1941.
december 1-jén Gorazdéban elkovetett etnikai tisztogatast tekinti. Céljuk
kettds volt: a muszlimokat kivantdk a mihamarabbi menekiilésre 0sztonoz-
ni, masrészt ezaltal vélték megoldhatonak a katonak fizetését. A feliilrdl és
az alulrol szervezddd etnikai tisztogatasok a szerz szerint azt a kérdést is
felvetik, hogy milyen volt a politikai dontéshozdok és az atrocitdsok helyi
végrehajtoi kozott a kapcesolat, tovabba, hogy a kdzpont mennyire kontrol-
lalta az eseményeket? A kérdés kiillondsen az usztasak esetében lehet érde-
kes, véli Duli¢, mert erészakos cselekedeteikre gyakran a kdzponttdl tavol
kertilt sor. Ennek ellenére meglehetdsen szoros korrelaciot figyelhetiink
meg. Zagrab utasitdsat kdvetden a legtobb helyen ugyanis abbamaradtak
az atrocitasok, igaz, a hatosagokat korantsem a szerbek irant érzett empatia
vezette, hanem az, hogy Kelet-Hercegovindban a pattanasig fesziilt helyzet
mar ldzadassal fenyegetett, és a németek (tartva a lazadas tovabbterjedésé-
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tél) nyomadst gyakoroltak az usztasa vezetésre. Duli¢ végil azt a kérdést is
felteszi, hogy mi motivalhatta a dontéshozatalt? Ugy véli, hogy az okokat
lehetetlen egyetlen, ideologiai vagy mas magyarazatra visszavezetni, abba
az adott koriilmények (anyagi elényok, a kegyetlenség kultusza, a hatalom-
mal szembeni engedelmesség, a hatalom nyomadsa) jatszottak a legfonto-
sabb szerepet.

Szintén a vilaghaborts korszakrol, a londoni jugoszlav emigrans kor-
many mitkodésérél szol Stevan K. Paviowitch tanulmanya is (Yugoslavia in
Exile: The London-based wartime government, 1941-45; Az emigrans Ju-
goszlavia: a londoni haborus kormany, 1941-1945). A brit févarosba 1941
juniusaban hésként érkezé kormanynak kezdettl fogva szdmos ellentét-
tel, belsé problémaval kellett megkiizdenie. Azonnali problémat jelentett
a ,.hogyan tovabb?” kérdése ¢s az, hogy a kormanyban inkabb a hadsereg
tisztikara vagy a politikusok dominaljanak. Leegyszertsité azonban pusz-
tan a politikusok ¢és a hadsereg ellentétérdl beszélniink, hiszen a tdborno-
kok ¢és a fiatal tisztek kozott is ellentét fesziilt. Az emigrans kormany a brit
korménnyal is ellentétbe keriilt. Nagy-Britannia szdmara ugyanis a legfébb
cél a vildghaborus gydzelem volt; a katonai hatékonysag szempontjabol
ennek rendelték ald, hogy melyik ellenalld csoportot tamogatjak. A végso
gyOzelem elérése érdekében sajat és kisebb szovetségeseik hdborus célja
kozott teljes azonossagot kivantak meg. Az emigrans politikusok kevés in-
formacidval rendelkeztek a jugoszlaviai harcokrol, részben azért is, mert
a kommunikacios csatornékat a britek ellendrizték. fgy azt sem ismerték
fel, hogy a jugoszlaviai ellenéllds a haboru utani hatalom megszerzésérdl
sz6l. Tovabbra is napirenden volt a szerb—horvat kérdés, amely kolcsondsen
gyanakvova tette az emigrans kormany tagjait. Pavlowitch azonban arra is
ramutat, hogy a szerb miniszterek sem alkottak monolit tdombot, egymas
kozti vitdikban gyakran egyiittmiikodtek a horvat korméanytagokkal. Osszes-
ségében az emigrans kormanyrdl Pavlowitch lestjté véleményt fogalmaz
meg: ,,Az emigracidba vonuld jugoszlav kormany a 11. 6rdban jott 1étre
a sokféle partok széles képviseleteként. Nem maradt idejiik, hogy [k6z06s]
programban egyezzenek meg. Nem tekinthetjiik miikodd csoportnak, f6-
leg nem héaborus kabinetnek. Azok a partvezetdk, akik elérték a brit partok
biztonsagat, képtelenek voltak szembeszallni azzal a katasztrofaval, amely
elpusztitotta Jugoszlaviat. [...] Idejiik tobbségében gy viselkedtek, mintha
kozosen tal tudnak €lni a habortt, azzal, hogy a valdban fontos kérdésekrdl
nem ejtenek szo6t.” (114. o.). Mindekdzben nem ismerték fel, hogy eredmé-
nyeiket, eszméiket és kovetdiket a habort végleg elsdpdrte. Tudatlansagu-
kat sajat céljaik elérésére brit vendéglatoik kegyetleniil kihasznaltak.
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A haborus megszallas, polgarhabort, etnikai konfliktus ellenére a kom-
munista partizanok vezetésével 1945-re egy 11j, masodik Jugoszlavia jott
létre. 1991-ig tartd fennallasaval minddssze egyetlen tanulmany foglalko-
zik a kotetben. Dejan Jovi¢ (University of Stirling) Horvatorszag példa-
jéan keresztiil kiséri meg ujraértelmezni a szocialista Jugoszlavia 1étrejottét,
fennallasat és a bukasahoz vezetd okokat (Reassessing Socialist Yugosla-
via, 1945-90. The case of Croatia; A szocialista Jugoszlavia Gjraértékelése,
1945-1990. Horvatorszag példaja.), mikdzben céfolja azt a széles korben
elterjedt nézetet, hogy a horvatokat és Horvatorszagot a kiilsé hatalmak
erével kényszerittették volna vissza Jugoszlavidba és azt, hogy az allam a
horvét nemzet ,,hosszi, sétét bortone” lett volna (117. 0.). Ugy véli, hogy
ennek pont az ellenkezdje az igaz. A horvatok egyike voltak azoknak, akik
a jugoszlav status quot a legtovabb tdmogattak. Az allamon beliil sokdig az
egyik legkonzervativabb (értsd: kommunista) és leginkabb jugoszlavbarat
részt képezték.

Mégis miért fogadtak el a horvatok Jugoszlavia szocialista koncepcio-
jat? — teszi fel a kérdést. Valaszként szdmos, egymassal 0sszefiiggd okot,
tényez6t emlit. Legfontosabbnak azt tartja, hogy a titdi koncepcidé meg-
oldast igért a horvatok legfébb céljara. A lakossdg tobbsége belefaradt a
habortba, stabilitasra és békére vagyott. A kommunista vezetés elvetette,
hogy a horvatokat kollektiv biindsként bélyegezzék meg, Josip Broz Tito
pedig személyében garanciat jelentett arra, hogy nem keriil sor megtorlasra.
A foderativ berendezkedés kompromisszumos megoldast és valds alterna-
tivat kinalt, mikdzben modernként is hatott. Gondoljunk csak arra, hogy a
hideghabora két szuperhatalma, az Egyesiilt Allamok és a Szovjetunié is
foderativan épiilt fel, hivja fel a figyelmet. A Horvat Koztarsasag létrehoza-
sa egyben a horvat allamisag elismerését is jelentette, a jugoszlav kiilonutas
kiilpolitika pedig Osszetartd szerepet toltott be. Jugoszlavia népszerliségét
novelte a gazdasagi fejlédés is. Az 1970-es évek gazdasagi valsaga azonban
Horvatorszagot is érintette, és mintegy domindhatasként a bizonytalansag,
az idegesség, a jovotdl valo félelem légkorét alakitotta ki, mikdzben gene-
raciovaltasra is sor kertilt. Habar az 1990-ben kiirt valasztdsokon a Tudjman
vezette Horvat Demokrata K6zosség (HDZ) gydzott, azonban ez még nem
jelentette, hogy a horvatok tobbsége a kivalas hive lett volna. Allitasat Jovié
a korabeli Danas napilapban k6zolt kozvélemény-kutatdsokkal tamasztja
ala. Eszerint a lakossag tobbsége (Tudjmanhoz hasonldan) a konfoderacio-
ban gondolkodott, masodik lehetdségként a foderacid megdrzését tamogat-
tak, és csak harmadik opcidként mérlegelték a kivalas lehetdségét. Mindezt
a valasztasi eredmények is visszaigazoltak. S6t, még a HDZ-re szavazok 54
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szazaléka sem Ohajtotta ekkor a fiiggetlenséget. A politikai partok, mozgal-
mak radikalizaldédéasa viszont tovabbi radikalizalodast sziilt. A haboru igy
mar nem csak elkeriilhetetlenné valt, hanem, ,,ami még ennél is rosszabb,
minden, nem valasztast nyert er0 szamara 6hajtotta valt.” (140. o.)

Ezzel az elhuz6do, felbomlasi folyamattal a kotet hdrom tanulmanya is
foglalkozik. Elséként Nebojsa Viadisavljevicé, amelyben a szerz6 arra ke-
resi a magyarazatot, hogy a tdmegmozgalmak milyen szerepet jatszottak Ju-
goszlavia felbomlasaban (The Break-up of Yugoslavia: The role of popular
politics; Jugoszlavia felbomldsa. A tomegmozgalmak szerepe). Ugy véli,
hogy a gazdasagi valsag, a politikai vezetésben végbement generaciovaltas,
az elit konfliktusai, a gazdasagi, politikai és alkotmanyos reform, a nacio-
nalizmus Gjjaébredése, valamint a hideghdboru vége ¢s a kommunizmus
Osszeomlasa egyiittesen vezetett Jugoszlavia instabilitdsdhoz. Mindez jo
taptalajt biztositott az alulrdl szervezddé tarsadalmi mozgalmak szamara.
A mozgalom korai szakasza a koszovai szerbek 1981-es tiintetéseivel vette
kezdetét. A szakasz masodik fazisat jelentd munkassztrajkok (1985-1988),
tiltakoz6 megmozdulasok mar kiterjedtebb teriileten éreztették hatasukat,
mig a harmadik frazisban (1988 nyaratol) az ipari munkasok sztrajkja Gs-
szekapcsolodott a magasrangu hivatalnokok ndvekvd elégedetlenségével.

A korai szakaszt kdvetd antibiirokratikus forradalmat Vladisavljevi¢ a
tomegek mobilizacids hajlandosaga szempontjabdl elemzi. Megéllapitja,
hogy 1988 szeptembere ¢és 1989 marciusa kdzott a szerb és a montenegroi
mobilitas magas fokot ért el. Amig azonban Szerbidban nagyrészt feliilrdl
szervezték a megmozdulasokat, Montenegroban inkabb az alulrél szervezo-
dés figyelhetd meg. A szerzd az antibiirokratikus forradalmat a nacionalista
kovetelések és szimbolumok mellett tarsadalmi mozgalomnak is tekinti,
amely erds tarsadalmi-gazdasagi fokusszal rendelkezett, a politikai elit el-
szamoltatasat hangsulyozva pedig a politikai részvétel kibovitését célozta.
Emellett régi ¢és j konfliktusokat hozott felszinre, mikdzben a politikai in-
tézmények egyre kevésbé voltak miikoddképesek és egyre gyorsabban val-
tozott maga a politikai keret is. Gyorsan talajat vesztette a jugoszlav identi-
tas is; helyét az egymast kizaré nemzeti identitdsok vették at. Azt azonban
Nebojsa Vladisavljevi¢ is leszogezi, hogy nem egyediil a tomegmozgalmak
vezettek az orszdg felbomlasahoz. Hozzajarulasuk az volt, hogy a ,,nagyon
diverz, multinacionalis tarsadalomban akkor artikulaltak szamos, eltérd jelle-
gti konfliktust, amikor a politikai intézmények egyre diszfunkcionalisabbakka
valtak és a régi hatalmi rendszer egyre gyorsabban valtozott.” (158. o.)

A tdmegek mobilizacios szerepét vizsgalja a grazi egyetem tanara, Flori-
an Bieber is, aki arra keresi a valaszt, hogy milyen okok vezettek Milosevic¢
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bukasahoz és arra miért pont 2000 dszén keriilt sor (Popular Mobilizati-
on in the 1990s: Nationalism, democracy and the slow decline of the Mi-
losevi¢ regime; A tdmegek mozgositasa az 1990-es években. Nacionaliz-
mus, demokracia és a miloSevi¢i rendszer lassi hanyatlasa). Megéllapitja,
hogy a rendszer 12 éves regnalasa alatt tobb tiintetéshullamra is sor keriilt:
1988-1989-ben (ekkor még a rendszer koreografidjara), majd 1991 marci-
usatol és végiil 1996 6szén. Bieber mindenbdl azt a kovetkeztetést vonja
le, hogy a ,,politikai és a tarsadalmi 1étet tobb mint egy évtizeden keresztiil
a mozgodsitas és az ellenmozgositas (counter-mobilization) hatarozta meg;
a tiltakozasok pedig nagyobb politikai legitimacios erdvel birtak, mint a
valasztasok.” (162. 0.). A grazi torténész arra is felhivja a figyelmet, hogy
a nagy tiintetésekre mindig békeiddben kertilt sor. A miloSevic¢i Jugoszla-
viat az ,,etnikai féldemokracia” fogalmaval jellemzi, ami ellen az ellenzéki
partok nem mertek, vagy nem akartak dsszefogni a kisebbségek partjaival.
A demokratikusnak tiind versengés valdjaban nacionalista versengés volt,
az orszag allando de facto sziikségéllapotban létezett. A rendszer egészét
jellemezve Bieber annak novekvd autoriter vondsait tartja a legfontosabb
jelenségnek. A rohamosan csdkkend népszertiséget és a demokratikus le-
gitimitast autoriter intézkedésekkel és a demokratikus legitimitas tovabbi
csokkentésével kompenzaltak.

Milosevi¢ a koszovoi albanok ellen is harcolt. Azt a folyamatot, aminek
eredményeként a nemzetko6zi kozosség elfogadta a szerbiai tartomany fiig-
getlenségét, James Ker-Lindsay elemzi (The 'Final’ Yugoslav Issue: The
evolution of international thinking on Kosovo, 1988-2005; Az ,,utols6” Ju-
goszlav ligy: A Koszovdval kapesolatos nemzetkdzi gondolkodas evolici-
oja, 1988-2005). Hangsulyozza, hogy a nemzetkozi kdzosség egy hosszu
folyamat eredményeként jutott el 2005-re Koszov¢ teljes fiiggetlenségének
elismeréséig. A nagyhatalmak még 1999-ben, a NATO-bombazasok évében
is az autondémiat preferaltdk. Az ENSZ Biztonsagi Tandcsa 1244. szamu
hatarozatdban (1999. junius 10.) nemzetkozi ellendrzd szervet allitott fel
(UNMIK), de még mindig az autonoémiat jelolte meg preferalt megoldas-
ként. Ez azonban a koszovoi albdnok szamara visszalépést jelentett volna,
hiszen szamukra a nemzetkozi ellendrzés a teljes fiiggetlenség kivivasa felé
vezetd ut elsdé allomasa volt. MiloSevi¢ bukasa és a 2001. szeptember 11-
i terrortdmadas hatasara azonban valtozas kovetkezett be a nagyhatalmak
albanokkal szembeni allaspontjaban. Egyrészt nem kivantak destabilizalni
a szerbiai demokratikus atmenetet, masrészt az Egyesiilt Allamok a Ko-
zel-Keletre figyelt, mikdzben Eurdpa csak kelletleniil foglalkozott Koszovo
igyével. Elmozdulasra igy csak 2003—2004-ben keriilhetett sor. Igazi para-
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digmavaltas viszont csak 2004 tavaszan tortént, azt kovetden, hogy harom
alban fiu belefulladt az Ibar folydba. Az ezt kdvetden kirobbant zavargas
sulyos csapast mért a rend fenntartdsara képtelen UNMIK és KFOR erék
megitélésére is. A nemzetkdzi aktorok felismerték, hogy a tartomany jovéje
rendezését tovabb mar nem lehetett halogatni, végsé megoldasként pedig
az allamisag elismerését jelolték meg. Tovabbi 6sztonzést jelentett, hogy a
kozel-keleti prioritasai, az ottani elhuzodo valsagkezelés miatt az Egyesiilt
Allamok minél hamarabb ki kivant vonulni a balkéni iigyek rendezésébdl.

Az allamisdg és a nemzetkdzi elismerés a Balkan stabilitdsanak azon-
ban csak egyik eleme. A tartds békéhez a multtal valdo szembenézés és a
megbékélés is sziikséges. Az ezzel kapcsolatos kisérleteket, azok sikereit és
kudarcait Jasna Dragovié-Soso ¢és Eric Gordy kdzds tanulmanyaban veszi
szamba (Coming to Terms with the Past: Transitional justice and reconci-
liation in the post-Yugoslav lands; Megbékélés a milttal. Atmeneti igazsag-
szolgaltatas ¢és megbékélés a jugoszldv utddallamokban). A szerzéparos
megkiilonbozteti a hazai és nemzetkdzi birdi fellépést és a nem birdsagi
folyamatokat. Az elsd esetében a volt Jugoszlavidval foglalkoz6 Nemzetko-
zi Torvényszek (ICTY), a hazai birésagok €s a hagai Nemzetkdzi Birosag
(ICJ) miikodését veszik goresé ald. Az ICTY megitélése azonban kiilondsen
ellentmondasos. A birdlatok kozott gyakran elhangzik, hogy a bizonyitékok
kezelésében és a perek soran szamos nehézség adodott. A birdsag tevékeny-
ségének sok esetben politikai kovetkezményei is vannak. Miikddése azon-
ban fontos eredménnyel is jar. Onmagaban is jelentds, hogy egyéltalan sor
kertilhetett a tdrgyaldsokra, a birésag mikddése soran keletkezett iratanyag
pedig fontos dokumentumforrast jelenthet a haboru eseményeinek tanul-
manyozasahoz. Az egyes délszlav utddallamokban zajlo pereket tekintve is
inkabb a hidnyossagok, a politikai szempont a meghatarozd, vélik.

A birdsagi targyalasok mellett hasonldéan fontos szerepet tdltenek be a
megbékélésben az egyéb, nem birdsagi folyamatok, kiillondsen a békélte-
td bizottsagok. Torekvéseiket azonban az dszinte politikai akarat hianya, a
kozelmult eseményeinek eltérd és toredezett értékelése, a civil tdrsadalom
megosztottsdga és a nemzetkozi szerepldk bonyolult érdekei miatt altaldban
nem koronazza siker. Sok esetben a konkrétabb, megfoghatobb gazdasagi
problémék rendezése is siirgetébbnek hat. Igy kiilonosen fontossa valik az
irdk, filmesek, képzomiivészek és a zenészek szerepe, hiszen, bizakodik a
szerzOparos, alkoto tevékenységiikkel a politikai szerepldk olyan 0j genera-
cioja alakulhat ki, akiket mar nem terhelnek a mult sérelmei.

Mind az egyes tanulmanyok, mind pedig a kotet egészét tekintve el-
mondhato, hogy az olvas6 alaposan megirt, vildigos vonalvezetésii, bséges
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jegyzetapparatussal ellatott, szakmailag relevans munkakat olvashat. Az
egyes tanulmanyok a legtjabb kutatdsi eredményekrél szdmolnak be és a
nemzetkozi torténetirasban kevésbé ismert témakat jarnak korbe, mikdzben
illeszkednek a torténetiras j megkdzelitéseihez is. A szerkesztok és a kotet
érdemének tartom, hogy a szerzdk az egyes témak kapcsan torekedtek az
okok és a mozgatorugok feltarasara és folyamatokat kivantak elemezni.

Dejan Djoki¢—James Ker-Lindsay szerk.: New Perspectives on Yugoslavia. Key Issues and

Controversies (Jugoszlavia Gj megkozelitésben. Aktualis kérdések és vitatott témak). Lon-
don—New York, Routledge, 2011. 224. o.

Vukman Péter
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A konzervativ politikai romantika biralatahoz
a posztszovjet Oroszorszagban

A. N. Medusevszkij irasa elején hangstlyozza, hogy a romantika eszméi kii-
16nb6z6 formaban napjainkig 1éteznek. Elofeltételeit a tarsadalmi valosag és
a tarsadalmi idedlok kozotti ellentmondasok képezik. A forradalmi és a kon-
zervativ romantika heurisztikai alapjaiban hasonlitanak egymasra, azonban
kiilonbdznek a jovore vonatkozd koncepcidikban. A konzervativ politikai
romantika a posztszovjet Oroszorszagban a kommunista rendszer és a Szov-
jetunié Osszeomldsa utani gyors €s gorcsds valtozasokra vald reagalasként
terjedt el. A szerzd fontosnak tartja, hogy a szakemberek Ujra atgondoljak a
romantika elméleti tételeit, mai és jovobeli historiografiai és politikai szere-
pét. Medusevszkij kiemeli, hogy tanulméanyaban a politikai romantika elmé-
leti alapjait, konceptualis eszkdzeit, tarsadalmi kezdeményezéseit és potenci-
alis politikai kdvetkezményeit szandékozik gorcsé ald venni.

A globalis kommunikacié vilagaban az informacidok mennyisége ha-
tartalanul megndtt, viszont visszaesett mindségiik. A romantikus felfogas
leegyszertisitett magyarazat és érzelmi reakcid az dtmeneti iddszak fruszt-
mantikusok az altalanosan elfogadott tudomanyos terminoldgia helyett 4j
kognitiv orientaciot, 4j fogalmi rendszert és human tudomanyi nyelveze-
tet probalnak kialakitani. A modern oroszorszagi neokonzervativ politikai
ideoldgia alapelvei: a racionalizmussal szembedllitott retrospektiv historiz-
mus, az emocionalis megkozelités a partatlan helyett, a vallasos és moralis
értékek szemben a vilagiakkal és racionalisokkal, a hierarchikus tarsadalmi
struktara eldtérbe helyezése a demokratikussal szemben, a torténeti pesszi-
mizmus az optimizmussal szemben ¢és a globalizacid, a modernizaci6 és a
nyugatosodas keltette tarsadalmi valtozasokkal kapcsolatos szkepticizmus.
A szerzé hangsulyozza, hogy a modern konzervativ torténeti romantika,
amelyrdl tobb tarsadalomtudomanyi munka sziiletett (1asd a 4-9. jegyzetet),
nem egyenes folytatdsa a klasszikus konzervativizmusnak, hanem a kon-
zervativ tanok ¢és a liberalis, szocialista és nacionalista ideologidk sajatos
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otvozete. Agressziv formai az informdcidcsere hianyan, az elidegenedésen,
a bonyolult jelenségek leegyszerlisitett magyarazatan és a tarsadalmi ne-
urdzisok szublimalodasan alapulnak. Kérdéses azonban az 0j romantikus
koncepcidk valos tartalma, historiografiai hatdsuk oka és az, hogy milyen
politikai stratégidk, jogi és intézményi innovaciok tarsulhatnak hozza.

Az ,,oroszorszagi civilizacid” és a ,,civilizaciok harcanak™ elméleteit a ro-
mantikusok az orosz kultira és geostratégia kiilonlegességének magyarazatara
hasznaljak. Ezek szerint Oroszorszag nem az eurdpai civilizacié része, hanem
egy 0nallo civilizacio. Az oroszorszagi civilizacio torténeti kiildetése az allando
geopolitikai ellenfelekkel szembeni védekezésben rejlik. A kiizdelem a ,,globa-
lis Nyugat” (Nyugat-Eurdpa, az USA és szdvetségesei) és a ,,globalis Kelet” (az
Osszes tobbi orszag) kozott folyik. Oroszorszagnak mar a varégok betorésétol
kezdve napjainkig nem voltak allando6 szovetségesei, csak tartos ellenségei. Az
eurdpaizalodas és a globalizacié nem a vilagfejlddés terméke, hanem az orosz
identitas lerombolasara szolgalo kifinomult eszk6z. Ebben a nézetrendszerben
Nyugat ¢és Kelet, allamok és nemzetek szerint differencialatlan felfogaséaval ta-
lalkozunk, fokuszpontjaban az amerikaellenességgel. A konzervativ romantiku-
sok ugy vélik, hogy a mostani informacios haboruk ugyanolyan kartékonyak,
mint a korabbi hagyomanyos eszkdzokkel vivott kiizdelmek. Az oroszorszagi
civilizacié a ,titkos vildgkormany” és a ,.globalis pénzoligarchia” akciodival
szemben csak egy 0j birodalom létrehozasaval menthetd meg.

A posztszovjet Oroszorszagban a liberalisok és a konzervativok vitdjaban
dése. A modernizacio konzervativ-romantikus felfogasdba nem tartozik bele
az eurdpaizalddas (nyugatosodas), és védeni kell a hagyomanyos tarsadal-
mi értékeket. Ezen irdnyzat hivei kovetendd példaként azokat az orszagokat
hozzék fel, amelyek a globalizalod6 vilagban megdrzik sajat nemzeti ,,iden-
titdsukat”. Elméletiik Medusevszkij szerint egyrészt azon alapul, hogy azt
tételezik, minden civilizacidban vannak olyan értékek, amelyek megvaltozta-
tasaval az adott civilizacio 1éte keriil veszélybe, masrészt ugy vélik, hogy az
orosz nép a nyugati formalis jogi kultirdval szemben az igazsagossag moralis
elveit testesiti meg, harmadrészt Oroszorszagban az allam és a tarsadalom
kapcsolata nem szerzddéses viszonyon, hanem a f6 tarsadalmi aktorok és az
allamhatalom kozotti ,,0sszhangon”, informalis 6nszabalyozd mechanizmu-
son nyugszik. A tarsadalomnak a globalizacioval szembeni védelme naluk
olyan gyakorlati kovetkezményekkel jar, mint a konfliktusok jogi megoldasa-
nak tagadasa, az autarchikus allam apoldgidja, az informaciok sziirésének és

modernizacidji nyugati orszagok konzervativ 6rokségébdl meritik.
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A nemzeti torténelem romantikus verzidja mély antropologiai szkepti-
cizmussal atitatott relativizalt tarsadalmi episztemioldgiat, nacionalizmust
¢és historizmust foglal magaba. Az elébbiek szerint a torténeti narrativak
mesterséges konstrukciok és a nemzeti tudat nem fogadja be mindegyiket.
Igy a felvilagosodas, a kapitalizmus, a globalizacio és az emberi jogok a
nyugati civilizacid termékei és nem vihetok at mas vildgrészekbe. A tar-
sadalmi jelenségek ,,nemzeti szellemben” torténd magyarazata N. Ja. Da-
nyilevszkij, N. A. Bergyajev, G. P. Fedotov és masok 6rokségéhez fordulast
jelenti. Az ,,orosz eszme” a konzervativ romantikusoknal modernizécio- és
nyugatellenes. A nemzet torténeti kiildetését fatalista moédon, mindenfé-
le alternativitas kizarasaval értelmezik. Rdadasul ez a misszio korreldl az
orosz torténeti fejlédés ,kiilon tjanak™ eszméjével. Az orosz allamisag
nem hasonlithaté sem az eurdpai, sem az dzsiai orszagokhoz. Fejlodését
sajatos foldrajzi, a tarsadalom és az allam miikodését meghataroz6 tényezok
alakitottak. Medusevszkij ugy véli, hogy ezek a multban valoban fontosak
voltak, napjainkban azonban nem szabad tulértékelni hatdsukat. A szerzé
hangstlyozza a konzervativ romantikusok nemzetfelfogasanak ellentmon-
dasossagat és hidnyossagat. Nem kapunk valaszt ndluk a nemzeti identifi-
kacio problémakorére, az allam és a nemzet, a demokracia és a nacionaliz-
mus Osszefliggéseire, az integracid és a dezintegracio, a foderalizmus és a
regionalizmus kérdéseire, vagy sematikusan, leegyszertsitetten és érintdle-
gesen targyaljak ezeket. Az eldbbieket latszik igazolni az a tételiik, hogy az
,,0roszorszagi pravoszlav civilizaciot” nem lehet észérvekkel magyarazni,
az atvett nyugati intézmények idomulnak az orosz viszonyokhoz és azok
kozott mar masképp mikddnek.

A kiilon ,,orosz rendszernek” a nyugatitol eltérd, legfontosabb vonésa a
hatalom ¢és a tulajdon egy centrumban val6 koncentralodésa és az adllamnak
a tarsadalom feletti despotikus kontrollja. A tarsadalmat a ,,torvény dikta-
turdjaval” ellen6rz6 adllam nem alakulhat at normalis jogdllamma. Az egész
orosz torténelem az autokratikus, szilard hatalom és a spontan dezintegra-
cios, ,,zavaros idoszakok™ ciklikus valtakozasabol all. Az utébbiak azon-
ban nem nyugati tipusu polgari forradalmak (igy az 1917-es oroszorszagi
a kiils6 destruktiv hatasok konfliktusan alapulé események. A szerzd ugy
véli, hogy az allami destabilizacios id6szakok magyarazatara a konzervativ
romantikusok itt kvazimarxista megkozelitést kapcsolnak 6ssze a pszichoa-
nalitikus terminologidval. A XVIII. szdzadtol a XX. szazadig végighuzodo,
az . Pétertdl az alkotmanyos demokratakig kezdeményezett modernizacios
célt reformokat ugy biraljak, mint szervetlen és rombol6 1épéseket, amelyek
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az utdbbi esetben a birodalom bukdsat okoztak. A gorbacsovi peresztrojka
¢és Jelcin radikalis reformjai ndluk nem a szovjet rendszer diszfunkcidjanak
természetes kovetkezménye, hanem a nyugati ellenségek és a belsé arulok
altal kivaltott ,,nemzeti katasztrofa”. Forditva viszont, olyan személyiségek,
mint IV. Ivan, III. Sandor és Sztdlin a nemzeti identitds pozitiv szimbolu-
mai. Eszmerendszeriik igen 1ényeges eleme a sztalinizmus dicsditése.

A modern konzervativ publicisztikdban elékeld helyen szerepel az 1j-
kori oroszorszagi és kinai modernizacids stratégia sajatossagainak Ossze-
vetése. Az utobbinal azokat a jegyeket emelik ki, amelyek szerintiik a mo-
dern orosz torténelembdl hianyoznak. Ilyenek: a nemzeti tradicié védelme
a gyors ¢s radikalis valtozasoktol, a nyugati sztereotipidk ,,értelmetlen” ma-
solasanak elutasitasa, a gazdasagi és technikai elmaradottsag lekiizdése a
nemzeti identitds alapelveinek feladasa nélkiil, a nyugati tipust demokracia
intézményeinek és az emberi jogi doktrindnak az elvetése. Leegyszertisit-
ve a mai orosz politikai elitnek a kinai modernizaciés modellt kellene ko-
vetnie. Medusevszkij azonban ramutat, hogy a kutatdsok nem igazoljak az
orosz konzervativok fenti kovetkeztetéseit. Kezdetben mind Kinaban, mind
Oroszorszagban (az 1911-1913-as polgari demokratikus forradalomig, ill.
az 1917. februari forradalomig) a modernizalddasnak eurdpai komponensei
is voltak, sét az 1949 utani kommunista modellbdl se zartak ki teljesen a
kiils6 kolcsonvételeket. Kina sem keriilte el a katasztrofalis hibakat, és ott
is, mint a szovjet allamban, tdmeges megtorlasok zajlottak le. Mao utan
viszont a kinai politikai elit nyugati mintaju radikalis reformot (,,forradalom
feliilré1”) hajtott végre, ami gyors gazdasagi névekedést és politikai stabili-
tast eredményezett. A konzervativ romantikusok nézetével szemben a kinai
fejlédés épp a radikalis modernizacio sziikségességérdl és a piacgazdasag
elismerésérdl szol. Posztszovjet vonatkozasban a mai Kina kulcsprobléma-
ja a gyors gazdasagi fejlodés és a politikai reformok kapcsolata. Mig az
orosz konzervativok védik a kinai autoriter modernizacidt, addig opponen-
seik elkertilhetetlennek tartjak a piaci tipusti gazdasag és a monolit politikai
rendszer konfliktusat, az ideoldgiai, tarsadalmi valsdgot és a nemzetiségi
szeparatizmus erdésddését. Az utdbbiak befejezetlen kisérletrdl beszélnek,
amelynek kovetkez6 1épcséfoka a jogallamra valo attérést eredményezd po-
litikai modernizacio lenne.

A posztszovjet restauracid konzervativ programjanak f6 részei: a kultu-
ralis és nemzeti megujulas, a tarsadalom szocidlis és gazdasagi atalakitdsa
¢s a politikai és alkotmanyos valtozdsok. Az alapvetd cél a nemzet erkolesi
ujjasziiletése. A pozitiv tarsadalmi értékek a hagyomanyos valldson, a nem-
zeti és kulturalis identitds erdsitésén, a patriotizmuson, a ,hamisitasoktol
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megtisztitott” oroszorszagi torténelmen €s az ujjaszervezett tudomanyos €s
oktatasi rendszeren alapulnak. A mély mentalis valtozdsoknak nemcsak az
ideoldgiai, hanem a szemiotikai (nyelvi) aspektusai is fontosak. A szerzd
ramutat, hogy ez egy mélyen nacionalista és klerikalis jellegli program. A
konzervativ programban Iényegesek a gazdasag és a tarsadalom miikddésé-
vel kapcsolatos moralis ¢és vallasos alapelvek, a szolidaritas és a kdlesonds
segitség, szembeallitva a bankok és a nemzetkdzi pénziigyi szervezetek mo-
netarizmusaval ¢és spekulacios miiveleteivel. A konzervativ romantikusok
ugyan nem vetik el a magéantulajdont, de tdrsadalmi ellendrzés alé helyezik,
¢és érvelésiikben itt hivatkoznak a korabbi oroszorszagi falukdzosségi és a
szovjet kolhozrendszerre. Az alkotmanyos valtozasok terén a pozitiv jogi,
az allam ¢és az oktatas vilagi jellegével kapcsolatos és az ember- és sza-
badsagjogi sziikitéseket lehet kiemelni. Az orosz szervek befolyasanak erd-
sitésével parhuzamosan fontosnak tartjdk a nemzetkozi jogi intézmények
szerepének ¢és kompetencidjanak korlatozasat. A kialakul6 rendszer legiti-
mitasa nem a demokratikus valasztason, hanem az alattvaloknak az allam-
hatalomhoz fiz6d6 lojalitasan nyugszik. Az utdbbi a korabbi konzervativ,
szocialista, nacionalista, szlavofil és eurazsiai eszmék eklektikus keverékét
testesiti meg. Ez a romantikus nézetrendszer egyfeldl jovobelatd politikai
vezetdt feltételez, masfeldl parlament- és partellenes.

Az atmeneti korszakra harom politikai modernizécios, alkotmanyos at-
alakitasi stratégia alakult ki. A liberalisban a cél a nyugati tipust jogallam,
a pragmatikusban a korlatozott pluralizmus, a konzervativban a monarchi-
kus, vagy diktatorikus jellegti, autoriter rendszer létrehozésa. A konzervativ
ideolégusok olyan iranyitott demokraciat vazolnak fel, amiben az elndki
hatalomnak ,,monarchikus el6jogai” lennének, ami hasonlitana az 1905-
1917-es dumai monarchia latszatalkotmanyos rendszerére. A tdrsadalom ¢és
az allam ,,0sszhangjanak™ helyreallitasara a konzervativok olyan torténeti
intézmények visszaallitasat ajanljak, mint az Orszdgos Gylilés, vagy az 1j
alkotmany kidolgozéasara az Alkotmanyozé Nemzetgytlés. Sok konzervativ
romantikus a konstitucionalizmust a kritikatlan eurdpaizalodas mesterséges
termékének tartja. Szerintiik korlatozni kell a nem kormanyzati szerveze-
tek miikddését és az orosz identitast ovni kell az agressziv liberalis nyugati
kultaratol. Az alkotményba és a térvényekbe olyan jogi normakat tennének,
amelyek védik a nemzeti értékeket és konzervativ alapelveken nyugsza-
nak.

Az1j konzervativ politikai romantika nem egységes filozdfia, vagy tarsa-
dalmi gyakorlat, hanem ellentmondésokat tiikroz és gyakorlati megvaldsita-
sa is nehézségekbe litkdzik. Harom 6 iranyzata: 1. a tiszta, régi modi, nem-
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zeti torténeti nosztalgian nyugszik, 2. az 0ij romantika, amelyben eklektikus
filozéfiai alapon és az eurdpai nacionalizmusbol és a forradalom utani orosz
emigrans gondolatkorbdl atvett alapelvekkel korunk problémadira is valaszt
keresnek, 3. a radikalis politikai romantika, amelynek hivei szélsdségesen
nacionalistak, és az ellenfelek elnyomasaval radikalis rendszervaltast, ,,nem-
zeti kiildetésti, konzervativ forradalmat™ akarnak. A harom iranyzat kozotti
ellentmondasok vitakat inspiralnak az oroszorszagi civilizaciorol, az orosz
nemzetrdl, a torténeti fejlédés szakaszairdl, a torténeti hagyomanyok szere-
pérdl, az igazsdgszolgaltatas és a tarsadalmi igazsdgossag természetérdl, a
fokozatos atalakulés és a radikalis konzervativ forradalom lehetdségeirdl.
Medusevszkij hangstlyozza, hogy a posztszovjet tdrsadalmat ugyanugy,
mint a tobbi atmeneti tarsadalmat kognitiv disszonancia jellemzi. Ebben
a helyzetben a konzervativ romantika f6 tarsadalmi funkcidja a szocialis
neurdzisok kezelése és a hagyomanyos tudati elemeknek a megvaltozott
tarsadalmi koriilményekhez valé hozzdigazitdsa. Politikai elvrendszerként
a konzervativ romantika uj nemzeti moralis és politikai értékek kialakitasat
¢s miikodtetését szolgalja.

A szerz6 hangsulyozza, hogy az 1j politikai romantika éles ellentmon-
dasban all a modern tudomannyal. Az apokaliptikus latomasok, a nemzet-
mentés eszméje €s az Onizolacio kizarja, hogy az oroszorszagi tarsadalom
hatékonyan integralodjon a globalis vilagba és ez elidegenedéshez és ha-
nyatlashoz vezet. Medusevszkij ramutat, hogy a posztszovjet konzervativ
romantikaban mély szakadék van egyfeldl a stabil, homogén tarsadalom és
a zart dllam eszméje, masfeldl az uj globalizacios és modernizacids tenden-
cidk és a szabad informacidaramlas kozott. A konzervativ restauracio kon-
cepcidja mesterséges konstrukcid, ami szemben 4ll a tarsadalmi és kognitiv
adaptacio uj formaival. A szakmai kozosség etikai valaszut el6tt all: vagy
elfogadja a konzervativ tételeket, vagy biralat targyava teszi. Ha az utobbit
valasztja, akkor a fels6oktatdsi reformban és a megtjuld tudomanyos ¢€let-
ben komoly szerepe lesz a szakmai és tarsadalmi gondolkodast korszertisitd
torténettudomanynak.

A. N. Medusevszkij: K krityike konszervatyivnoj politicseszkoj romantyiki v posztszovjetsz-
koj Rosszii. (A konzervativ politikai romantika biralatdhoz a posztszovjet Oroszorszag-
ban). Rosszijszkaja Isztorija. 2012. 1. 3-16. o.

Kurunczi Jeno
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OKOR

Papsag és kultuszok a késoékori Kozép-Egyiptomban

2010-ben jelent meg Nuria Rodriguez i Corcoll katalan nyelvii doktori dis-
szertacioja a Nova Studia Aegyptiaca VII. kdteteként. Alapvetéen proso-
pografiai tanulmanyrol van szd, amelyben a papsag, a kultuszok és a vallasi
szokasok allnak a kutatas kozéppontjaban. A vizsgalt idészak az egyipto-
mi torténelemben késdkornak nevezett periddus (Kr. e. 664-305), amikor
a vallasos nézetek nagy valtozasokon mentek at, és ezek mar kijel6lték
a késobbi gorog-romai kori vallds f6 irdnyvonalait. A disszertacio targya
nemcsak idében, hanem térben is le van sziikitve a 14-22. fels6-egyiptomi
nomosokra, egyrészt, mert ez a Kusaitol koriilbeliil a Fajjim-oazisig ter-
jedo teriilet vallasi szempontbol kevésbé dokumentalt része Egyiptomnak,
masrészt, mert a szerzd tagja volt annak a katalan régészcsoportnak, amely
ebben a térségben, mégpedig Oxyrhychosban végzett asatasokat.

A disszertacionak harom f6 célkitlizése van: egyrészt osszeallitani egy
prosopografiai katalogust, amely tartalmazza a teriilethez kot6dé papokra,
illetve papsagra vonatkozo6 forrasokat, masrészt ezek alapjan reflektalni a
papsagra, a jelenlevé kultuszokra, kultuszhelyekre és a hozzajuk kapcsolo-
d¢ ritusokra, harmadrészt pedig elhelyezni Oxyrhychost ebben a kontextus-
ban, és megvizsgalni esetleges sajatossagait.

A munka hat fejezetre oszlik: 1. altalanos bevezetés, 2. a tanulmany kon-
textualizalasa, 3. prosopografiai dokumentécio, 4. a dokumentaci6 elemzé-
se, 5. konkluzidk, 6. konkliziok francia nyelven. Az altalanos bevezetést
kovetden, melyben a szerzd ismerteti munkajanak céljat és kutatasanak
mddszereit, a téma idében ¢€s térben valo elhelyezésére tér at, és elsoként a
torténeti hatteret ismerteti. A vizsgalt idészak (Kr. e. 664-305) a Saisi kor-
ral kezdddik, amikor Egyiptomban a Deltabol szdrmazd I. Psammétichos
alapitott 0j dinasztiat, az uj fovaros pedig Sais lett. A XXVI. saisi dinasztia
uralkodasa alatt Egyiptom ismét erds allam lett, gazdasagilag és kulturali-
san is viragzott. Ezt a kedvezd id6szakot torte meg a perzsak tamadasa Kr.
e. 525-ben. A perzsa uralom alatt (Kr. e. 525-404) Egyiptom satrapia lett, de
vazallus helyzete ellenére szamos fejlesztés tortént az allam tertiletén. Kr. e.

35



404-ben tortént, hogy az Amyrtaios altal vezetett felkelésnek kdszonhetéen
Egyiptom visszanyerte szabadsagat egy kis iddre, de a XXVIII., XXIX.
¢s XXX. dinasztiak fiiggetlen uralkodasat kovetden a perzsak ismét elfog-
laltdk Egyiptomot. Tiz évig sikeriilt tartani poziciojukat, egészen Kr. e.
332-ig, amikor is Nagy Sandor megérkezett Egyiptomba, meghoditotta az
orszagot, és birodalmahoz csatolta. A konyvben vizsgalt id6szak a Ptole-
maiosok altal vezetett kiralysag megalapitasaig, vagyis Kr. e. 305-ig tart.

A foldrajzi keretek ismertetésekor a szerz6 bemutatja az egyes nomo-
sok elhelyezkedését és jellegzetességeit kezdve a 14. nomossal, vagy-
is délrdl északi iranyba haladva. A 19. nomos esetében kiilon kitér az
Oxyrhychosban folytatott asatdsokra, végigvezetve azt Grenfell és Hunt
asatédsaitol egészen a 1992-ben kezdddott katalan dsatasokig, amelybe 6
maga is bekapcsolodott.

Ezt kdvetden a valladsi hattér bemutatdsa kovetkezik. Egyiptomban so-
hasem létezett az allam egész tertiletén egységes hivatalos vallas. Kiillono-
sen a késdkortdl kezdve lehet megfigyelni az egyes régiok lokalis, vallasi
sajatossagainak kihangsulyozodasat. Erezhet6 a szinkretizmus fejlédése és
Ne¢ith, Sais helyi istenndjének megnovekedett szerepe. A XX VI. dinasztia
saisi eredete érthetdvé teszi, hogy miért 6 lett Egyiptom egész teriiletén az
egyik legfontosabb istennd a késékorban. Néithet ekkor kezdték el Isisz-
szel, mint Osiris védelmezdjével tarsitani, sét nemcsak vele, hanem az
Egyiptom két részét, Also- és Fels6-Egyiptomot szimbolizald istenndkkel
is, igy lett beldle Néith-Uadjet és Néith-Nekhbet, mint az orszag védelme-
z0je. Foleg ennek az aspektusanak koszonhetd kultuszanak nagyardnyu
elterjedése. Szintén erre a korra tehetd a hazi vallasossdg megjelenése,
igencsak megndtt ugyanis az érdeklédés olyan hazi istenségek irdnt, mint
Thoéris vagy Bés.

Az egyiptomi papsagrol alkotott jelenlegi ismereteink vazolasakor ra-
vilagit azok forrasaira, szerkezetére és sajatossagaira. Rodriguez fontos-
nak tartja hangsulyozni, hogy a papi és vilagi poziciok egymassal 0ssze-
férhet6k voltak az okori Egyiptomban, mert erre tobb példa is 1étezik az
egyes papok esetében. A forrasok kisebb részt ikonografiaiak, nagyobb
részt szovegesek, amelyek feliratok formajaban vagy papiruszokon 6rz6d-
tek meg. Végiil pedig azt is bemutatja, hogy a papi cimek altalaban milyen
formaban jelentek meg.

Ezt koveti a kotet két legjelentOsebb fejezete, a prosopografiai doku-
mentacid (55-230.), majd annak elemzése (231-412.), igy a kettét min-
denképpen egyiitt érdemes tanulmanyozni. A harmadik fejezetben a pap-
saghoz kapcsolddé forrasok nomosonként vannak feltérképezve kezdve a
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14. nomostdl észak felé haladva a 22. nomosig, ezen beliil pedig kronolé-
giai sorrendben, dinasztidk szerint vannak elrendezve. A szerzd nagy pre-
cizitassal katalogizalta a dokumentumokat, ahol lehetett, név szerint meg-
nevezte a személyeket. Ezt kdveti a dokumentum megnevezése, amelyben
szerepel a forrds, majd a vonatkozd bibliografia, datalds, majd a cimek
(adott esetben kiilonvalasztva a vallasi és polgari cimek), végiil pedig a
csaladtagok nevei. A felhasznalt forrasok jellege széles skalan mozog:
papiruszok, sirfeliratok, szobortdredékek, koporsdk, szarkofagok, kano-
pusok, usébtik és sztélek feliratai. A negyedik fejezetben kapott helyet az
elemzés, amelynek hasonld a szerkezete, minden nomost egyenként vizs-
gal meg a szerz0, és ravilagit a helyi sajatossagokra is. Ahol lehetséges
volt, ott a cimekbdl kiindulva jellemzi a papsag szerkezetét, a funkcidk
jellegét, a dokumentalt isteneket és az adott kultuszhelyet.

Bar a nomosok részletes egyenkénti ismertetésére az adott keretek kozott
nincs méd, egy-egy jellegzetességet mindenképpen érdemes kiemelni. A 14.
nomos forrdsokban igen szegény, csupan harom dokumentum koéthetd ide
egyértelmiien. A fellelhetd cimekbdl kiindulva (Hathor profétaja, Kusai ur-
ndje; Hathor szisztrumrazodja, Kusai urndje; Hathor isteni konyveinek irno-
ka, Kusai urnéje; Horus, a test megszenteldje; szolga, aki harcol) jol latszik,
hogy mely isteneknek volt bizonyitottan kultusza. Tisztelt¢k Hathort, aki
Egyiptom-szerte ismert istennd volt, itt leginkabb a Hoérushoz és Osirishez
kotédo aspektusa volt hangsulyos. Népszerti volt Osiris is, ugyanis a ,,Ho-
rus, a test megszenteldje” cimet egy olyan pap viselte, aki a Khoiak* havi
Osiris ritusai soran a fia Horus szerepét 6ltdtte magara. Harmadrészt pedig
Horus is tiszteletnek orvendett, mégpedig egy helyi formajaban, Rodriguez
szerint ,,a szolga, aki harcol” cim ugyanis a hebenui Horuszra utalhat, aki-
nek kultusza a 16. nomosbol, Hebenubol szarmazik. Eszerint Horusnak két
aspektusat is tisztelték ebben a kdrzetben, a hebenui Horust, a harcos istent,
aki Séthtel kiizd, illetve a fia Horust, aki Osiris 6rokose.

A 15. nomos az egyik leggazdagabb teriilet forrasok tekintetében, mi-
vel harminchat kiilonb6zé dokumentum van felsorakoztatva, amelyek
papi cimeket tartalmaznak. A févaros Hemenu, vagy gorég nevén Hermu-
polis volt, amelynek temet6jében talalhato a hires Thot-fépap, Petosiris
sirja is. A nomoshoz k6t6do legfontosabb isten egyértelmiien Thot, akinek
kultuszdhoz szamos papi cim tarsult, mint példaul Thot, Hemenu urdnak
lesonisa (templomi vezetdje), Thot fépapja, Thot tisztitopapja. Joval ki-
terjedtebb klérussal rendelkezett, mint barmelyik masik isten. A felsépap-
sag ¢élén névlegesen az els6 fOpap allt, gyakorlati szinten azonban nem 6,

* Khoiak = a kopt naptarban a 4. honap (december 10-t6l januar 8-ig).
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hanem a /esonis iranyitotta a kultuszt. Fontos kiemelni, hogy kiilén pap
gondoskodott az Ogdodd, vagyis az Isteni Nyolcassag kultuszarol. A her-
mupolisi teoldgia dolgozta ki az Isteni Nyolcassdg teremtésmitoszat, és
ezért alakult ki kultuszuk ezen a teriileten. A lokalis f6isten mellett ebben
a nomosban is jelentds kultusznak 6rvendett Amon, Osiris, Isis, Harpok-
ratés, vagyis a gyermek Horus, Hnum-R¢, Hekat, Sakhmet és Min. Kiilon
kiemeli a szerzd a Tuna el-Gebelben, Hermupolis nekropoliszédban feltart
ibiszkatakombak jelent6ségét, amely egyik legjobb példaja annak, hogy
hogyan valt a kés6korban az allatok halotti kultusza az emberi halotti kul-
tusszal egyenranguva.

A 16. nomos ismét forrdsokban szegény teriilet, amelynek févarosa
Hebenu volt. Alapvetden két istenség kultusza dokumentalhato: az egyik
Hérusé, aki a legfontosabb isten volt a régioban, mivel méar az Obirodalom
ota 6t tekintették Hebenu urdnak. Osiris kultuszanak késékori eldretorésé-
vel a hebenui Horust is Osiris koréhez kapcsoltak, és az ellenséget legy6-
z0 istenként tisztelték. A masik Hathor, Neferusi urndjéé, akinek kultusza
0sszeko6tddott Hnum-Ré, Hirur uranak kultuszaval, és ez altal Rodrigu-
ez szerint Hathor egyrészt a teremtéshez és a termékenységhez kotdott,
masrészt Horus ndnemi parjaként annak aspektusait is kiegészitette.

A 17. és 18. nomosokat egylitt vizsgalja a szerz6é, mivel kultuszaik
szorosan 0sszekapcsolodtak, és ezt kovetden egy kiilon fejezetet szan El
Hiba térségére, amely eredetileg a 18. nomoshoz tartozott, de legalabb
a XXVI. dinasztiatol kezdve atkeriilt a 20. nomos irdnyitasa ala. A for-
rasok szines képet mutatnak, ugyanis Anubis, Horus, Isis, Osiris, Sobek
¢s Harsomtos fopapjait is név szerint ismerjiik, vagyis ezek az istenek
mind rendelkeztek papsaggal. Anubis az egykori févaros, Henu ura volt,
és megmaradt a régi6 foisteneként a késdkorban is. Horusnak egy sajatos
helyi formajat tisztelték a 18. nomosban, mert asszimilaldédott egy helyi
istennel, a s6lyomforméju Antival, és szintén hozza kapcsolédott Harsom-
tos, a Harpokratéshoz hasonlé gyermekisten kultusza is.

El Hiba vérosat Rodriguez helyesen kiilon kezeli a tobbi nomostol,
mivel csak innen 6tvenkilenc forrast gytijtott 6ssze. Az egykori Taiu-Djait
varos e gazdag dokumentacidja leginkabb a Rylands papiruszoknak ko-
szOnheto. A varos foistene a harmadik atmeneti kortél kezdve Amon lett,
akit a késékorban a taiu-djaiti Amon néven tiszteltek, ahogy ez a papi ci-
mekbdl is kideriil. Amonnak ez a helyi formaja Rodriguez szerint feltehe-
téen Amon-R¢ alakjat vette fel. Ennek megfelelden a varos legjelentdsebb
temploma is neki volt szentelve, ez részben még ma is lathatd. Amonnal,
mint a féistennel egyiitt tisztelték az Enneddot, vagyis az Isteni Kilencsé-
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get. Ez az els6 hely a vizsgalt teriileten, ahol a Kilencségnek a papiruszok
alapjan bizonyitottan volt kultusza. Rodriguez felveti azt a lehetdséget,
hogy a Héliupolisbol szarmaz6 Kilencség tisztelet azért jelenhetett meg
itt, mert a varos papsaga esetlegesen a héliupolisi papsag befolyasa alatt
allt. Szintén Amonhoz kapcsolodott Harmachis, vagyis a horizont Horusa,
aki a felkeld napot személyesitette meg, ¢s igy azonosult Amon-Rével is.
Felttinik a forrasokban Hathor istennd is, mint a Nyugat Grndje, vagyis itt
vélhetden halotti aspektusa volt hangstlyozott. Rajtuk kiviil még Honsu
¢és Thot jelenlétét emliti meg a szerzd, akik megjelennek egy-egy papi
cimben.

A szerzb szempontjabol nyilvanvaldan a 19. nomos volt a legfontosabb,
hiszen ennek a fovarosa volt Per-Medjed, a késdbbi Oxyrhynchos. Az itte-
ni papokkal kapcsolatos forrdsok szinte mind a katalan régészeti csoport
altal feltart sirokbol szarmaznak. A cimek mindegyike a XXVI. dinasztia
korara datalhato. Osiris és Amon is rendelkezett papsaggal, ez utdbbit itt
kos fejli istenként tisztelték. Thoéris kultuszaval azonban itt taldlkozunk
eldszor. Thoéris altalaban egy hibrid formaban, vizil6 fejjel, krokodil hat-
soval abrazolt istennd volt, aki a sziild ndk és anyak védelmezdje volt.
Tisztelete kiilondsen a késdkorban terjedt el, ebben a nomosban azonban
mar a XIX. dinasztia koratol kezdve kimutathaté a kultusza. Figyelemre
mélto, hogy a gorog-rémai korban a varos féistenévé valt annak ellenére,
hogy a faradnikus korban nem rendelkezett hivatalos kultusszal, vagyis
hazi istenség volt. Raaddsul nem megszokott forméjaban tisztelték, ha-
nem a hegyes orru oxyrhynchos hal formajat vette fel, ahogy bizonyitjak
ezt eldkeriilt bronzszobrok is. Maga a varos is errdl a halrél kapta gorog
nevét, ugyanis istenként tisztelték itt ezt a halat. Thoéris kultusza feltéte-
lezhetden Osszekapcsolodott az oxyrhynchos hal kultuszaval, és igy valt
Thoéris is a varos foistenévé. A forrasok koziil két felirat is bizonyitja egy
egykor 1étezd templom 1étét, amelynek Per-Khef volt a neve. Rodriguez
feltételezi, hogy ez a templom kapcsolatba hozhat6 az Gn. Osireionnal, a
nekropolis hataran létesitett foldalatti sirokkal, amelyeket a Khoiak havi
Osiris-ritusok sordn hasznaltak. Mivel Osirist itt is vegetacios istenként
tisztelték, nilusi iszappal és gabondval megtdltott gabona-osiris szobrok
elhelyezésével kértek jo aradast és termést az évre.

A 20. nomosbdl eldkeriilt forrdsokban egyértelmiien a helyi kosisten-
ség, Hereshef tiinik fel a leggyakrabban. Ot Harakleopolis uraként tisz-
telték, egyfajta termékenységi isten volt, akit altaldban az atef koronaval
jelenitettek meg. A papi cimek jol tiikrozik sokrét szerepét, szdmos as-
pektusbol torténik ré utalds: megjelenik, mint Henenesu ura, a két orszag
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ura, Hérakleopolis Magna ura, a Megment6 és ugy is, mint az imak meg-
hallgatdja. Fépapjan és papjain kivil ismerjiik tobbek kozott ,,szeretett
lanyat”, isteni hitvesét, isteni anyjat, templomi képviseldjét, adminisztra-
torat, énekeseit és szisztrumrazoit. Hereshef mellett sok mas istennek is
dokumentalhato a kultusza, igy Osiris¢, Hathoré, Uadjeté, Maaté, Horusé
¢és Sokarisé csak a legfontosabbakat emlitve. Osiris s Hereshef kultusza
Osszekapcsolodott, mivel mind a kettének termékenységi aspektusa kertilt
eldtérbe. Bizonyosan 6k ketten voltak a térség legfontosabb istenei, mert
templommal is rendelkeztek.

Végiil még a 21. és 22. nomosok bemutatdsara is sor keriil. A 21. no-
mos a kultuszok tekintetében nem mutat egyedi jellegzetességet, csak a
Hnumhoz k6tdd6 papi cim, a ,,hus megformaldja” az, ami ritkdnak szamit,
viszont ez is rogton érthetévé valik annak tudatdban, hogy 6 is rendel-
kezett teremtd aspektussal. Hnum volt az embereket a fazekaskorongjan
megformalo isten, akit Semenuhor, a késébbi Krokodilopolis féisteneként
tiszteltek. Ugyanakkor a Nilus istensége is volt, és mint teremtd és ter-
mékenységi isten Osirishez kapcsolddott, €s jelentds szerepet kapott az
osirisi ritusokban.

A 22. nomosbdl minddssze egy cim keriilt el6, ami Hathorhoz kotddik,
méghozza Hathor helyi formajahoz, Tepihu urndjéhez, aki egy szinkreti-
kus istennd volt Isist és Hathort egyesitve magaban.

A szerz0 sziikségesnek érezte, hogy kiilon alfejezetet (415-447.) szen-
teljen a sajatos oxyrhynchosi vallasi kornyezet bemutatasanak, értelmezé-
sének, amihez rendkiviil j6 ralatast biztositott szamdara az ottani dsatasban
val6 részvétel. Erdekességként emeli ki, hogy Séth kultusza annak elle-
nére, hogy az isten szorosan kotédott Oxyrhynchoshoz, és a gérdg-romai
korban a nomos legfontosabb istene volt, a saisi korban nincsen doku-
mentéalva. Ez szerinte azzal magyardzhatd, hogy Horus és Séth mitosza
kiilondsen a kés6korban kapott nagy jelentéséget. A mitosz szerint Séth
alulmaradt Horusszal szemben a tronért folytatott kiizdelemben, igy 6 lett
a kdosz, a viszaly és az idegen népek istene, mig Horus a rendé, a hata-
lomé és a mindenkori uralkodéé. Ez utobbi kultuszanak eldretorésével
Séthé visszaszorult, st egyfajta ellenségesség alakult ki irdnyaban — fel-
tehetdéen az Egyiptomot elarasztd idegen hatalmak miatt. Egyre inkabb az
ellenséget kezdte el szimbolizalni, és a saisi korra ez oddig vezetett, hogy
kultusza eltiint, legalabbis nincs nyoma az oxyrhynchosi nomosban.

Séth vezetd szerepét mas istenek és istenndk vették at ezen a teriileten,
ilyen volt tobbek kdzott Thoéris, aki egyértelmiien a nomos legfébb iste-
néveé valt ebben a korban. A szerzd kitér még Néithre, Sais istenndjére is,
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akinek tiszteletét ebben a nomosban a forrasok ugyan nem bizonyitjak, de
lehetséges, hogy kultusza ennek ellenére is jelen volt. Elképzelhetd, hogy
Osszekapcesoltak Thoéris kultuszaval, mivel Néith is Osirishez kotddott.
Egyik aspektusa kifejezetten halotti volt, ahhoz a négy istenn6hoz tarto-
zott ugyanis (Isis, Nephthys és Selkis volt a masik harom), akik a Horus-
finkat és azok kanodpusait védelmezték, valamint ez a védelem Osirisre
is kiterjedt. Néith végiil 6sszeolvadt Isis-Thoéris alakjaval 1étrehozva ez-
zel egy érdekes kevert oxyrhynchosi istennét. Szintén dokumentéalva van
az eredendOen nubiai Dedun kultusza, valamint a harcos macskaistenno,
Bastet kultusza is, aki a karavankereskedelem iranyitéjanak szerepét is
magara oltdtte a 19. nomosban.

Amon kultuszar6l annyit mond el Rodriguez, hogy itt tisztelt alakja a
vizhez kapcsolddott, formdja nem ismeretes, lehetséges azonban, hogy a
kos feji Amon formdjéaban tisztelték. Nem tudni, hogy Oxyrhynchosban
1étezett-e olyan tipusu szinkretizmus Amon és Osiris kozott, mint Théba-
ban, de funkcidjuk nagyon hasonld volt itt is, mivel mindkettét a Nilussal
azonositottak.

Befejezésképpen Osiris kultuszara tér rd, ami szorosan kapcsolodott
a mezdgazdasdghoz. Osiris tobb aspektust olvasztott magaba, tisztelték,
mint vegetacids istent, és a Khoiak havi ritusok kdzpontjéba allitottak, de
ismert volt, mint a Nilus dradasanak istene is. Azzal a ténnyel kapcsolat-
ban, hogy az egyes isteneknek nem a hagyomanyos aspektusa jelenik meg
a 19. nomosban, a szerzd azt a lehetdséget veti fel, hogy a saisi kultura-
lis reneszansz esetlegesen Ujrainterpretalta az oxyrhynchosi isteneket, és
azok szerepét. Az egykor Séthhez kapcsolodo istenek (Thoéris) 0j megvi-
lagitast kapnak, és Osiris koréhez keriilnek at ett6l kezdve.

E helyi sajatossadgok tiikrében vonja le az altalanos konkluzidkat a fe-
jezet masodik részében (448—456.), amelyek immar az 6sszes vizsgalt no-
mosra kiterjednek. Az egyes teriiletekhez kapcsolhato forrasok eloszlasa
nagyon egyenetlen. A nagyobb kozpontokban, mint Hermupolis vagy Hé-
rakleopolis Magna, nagyszamu papi személyzettel allunk szemben, mig a
kisebb telepiiléseken kevesebb forrassal rendelkeziink. Ennek nemcsak az
az oka, hogy egy kisebb telepiilésen értheté modon kisebb 1étszamu klérus
szolgalt, hanem az is, hogy ezeken a teriileteken joval kisebb mértékben
folytak — és folynak — régészeti feltarasok, igy kevesebbet tudunk roluk.
A vizsgalt teriileten dokumentalt személyzet a papi hierarchia kozépso és
tobb cimet viselt, amelyek kiilonb6z6 természetiiek voltak (papi, civil, ka-
tonai) ¢és kiilonbozd teriiletekhez kapcsolddtak, igy vilagossa valik, hogy
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a cimek egy része nem jelenthetett gyakorlati elfoglaltsagot. Ez esetben
Rodriguez feltételezi, hogy egy-egy cim tiszteletbeli volt, és nem takart
konkrét gyakorlatot. Minden egyes kultusz papi személyzete ¢é1én a fopap
allt, ugyanakkor lehetséges, hogy a fépapi cim is reprezentativ volt, és
a tényleges vezetést egy masik személy végezte, mint példaul a lesonis.
Ezt tamasztja ald az is, hogy bizonyos cimeket egy csaldd generacidkon
keresztiil viselt, vagyis o6roklodtek. Az alsépapsagra vonatkozo informa-
ciok sajnos nagyon hidnyosak, az ide tartoz6 személyeket joval kevésbé
dokumentaltak, mint a felsépapsag tagjait. Altalaban jellemzé a régiora,
hogy a helyi vallési tradiciokat helyezték el6térbe. Osiris kultusza termé-
szetesen kozos pont, és elterjedt volt az egész teriileten, ugyanakkor érez-
heték egyéb régiok helyi hatasai is. Ilyen példaul a nyugati oazisok hatasa,
amely Bastet és a kos fejii Amon kultuszan érezhetd, vagy a Fajjum-oazi-
s¢, ahonnan pedig Sokaris kultusza terjedt el, kiilonosen az ahhoz kozeli
21. és 22. nomosokban. Ami a kultuszok helyét illeti, a szerzdé kiemeli,
hogy legnagyobb részt olyan templomokban zajlottak, amelyeknek pontos
elhelyezkedését nem ismerjiik. Csupdn egy-két esetben lehetséges azo-
nositani a templomokat, féleg a nagyobb kozpontokban, amelyeket mar
feltartak, illetve ahol lathat6 nyoma maradt az épitményeknek. Rodriguez
is elismeri, hogy tovabbi régészeti feltardsokra lenne sziikség ahhoz, hogy
az altala vizsgalt teriiletnek a templomait megismerjuk.

Osszességében igen tartalmas munkdval van dolgunk, amelyben pre-
cizen Osszeallitottdk a vonatkozo forrasok katalogusat a cimben megje-
161t korra ¢és teriiletre szoritkozva. A disszertacid legfontosabb eredmé-
nye mindenképpen az, hogy a papi cimekbdl kiindulva milyen vallasi élet
vazolhato fel az adott teriileten, és mely isteneknek volt bizonyithatéan
kultusza. Pozitivumnak tartom, hogy a szerzd a konkluzidkat tartalmazé
fejezetet nemcsak kataldn nyelven kozli, hanem annak francia forditasa
is helyet kapott a kdnyvben (457-501.), igy a munka legfontosabb ered-
ményei szélesebb olvasokozonséghez is eljuthatnak. Az utolsé oldalakon
tartalmas bibliografia és jegyzékek kaptak helyet: képek jegyzéke, nevek
jegyzéke katalan és egyiptomi nyelven, valamint papi, polgari és katonai
cimek jegyzéke katalan és egyiptomi nyelven.

Az egyetlen dolog, amit a konyv hidnyossagaként emlitenék, az az, hogy
hasznos lett volna egy fejezetet annak szentelni, hogy Egyiptom tobbi ré-
szén, legaldbb a vizsgalt korra vonatkozdan, mennyire vannak feldolgozva
a papi cimek, és milyen kovetkeztetés vonhato le beldliik, erre ugyanis nem
utal a szerz0. Ez az dsszefoglalas azért lett volna fontos, hogy a 14-22. felso-
egyiptomi nomosok kultuszait és a jelenlevd isteneket ne csak egymashoz
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viszonyitva, hanem szélesebb kontextusban is lathassuk. Ettdl fiiggetleniil
a kdnyv magas szinvonalu disszertacio, amely — természetébdl €s céljabol
kifolyolag — leginkabb a szakmai koroknek szdl, de minden bizonnyal a
nem kifejezetten egyiptologidval foglalkozd olvasdk is haszonnal tudjak
majd forgatni.

Nuria Rodriguez i Corcoll: Sacerdoci i cultes del nord de I’Egipte Mitja durant la baixa época
(segles VII-IV aC): del nomus 14 al 22 de I’Alt Egipte [Papsag és kultuszok Kozép-Egyip-
tom északi részén a késékorban (Kr. e. VII-1V. szdzad): a 14-22. felsé-egyiptomi nomosok].
Barcelona: Universitat de Barcelona, 2010. 576 old.

Szanto Zsuzsanna
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Istenek és emberek Carnuntumban

A Museum Carnuntinum nagyszabast kiallitasanak vaskos katalogusat
tartom kezemben. 472 oldalon 1053 régészeti lelet leirasa és 13 bevezetd
tanulmany olvashatd, valamint a leirt targyak jo mindségi fotdja lathatd
benne. Tetszetds, nagyformatumu kotet, aminek nézegetéséhez rogton ked-
vet kap az ember. Még néhany szamitogépen készitett rekonstrukcios rajz is
gazdagitja, melyek kiilondsen megmozgatjak képzeletiinket.

A kiallitasi katalogusokra jellemzden, a kiséré tanulmanyok nem annyira
0j tudomanyos eredményeket kivannak bemutatni, mint inkabb az érdeklo-
do6 kozonséget bevezetni a kiallitas témakorének alapismereteibe. Ez a kial-
litas Carnuntumnak, Pannonia Superior kozigazgatasi és katonai kdzpontja-
nak a vallasi életét allitotta a kozéppontba, és ehhez valogatta a kiallitandd
targyakat, illetve valogatta 0ssze a tanulmanyokat. A témavalasztas tag teret
biztositott a valogatasra, hisz a vallas az életnek szinte minden teriiletéhez
szorosan hozza kapcsolddott. Van azonban ennél konkrétabb magyarazata
is a valasztasnak: az elmult néhany évtizedben két nagyszabast kultusz-
korzetet is feltartak Carnuntumban, melyeknek gazdag leletanyagat most a
nyilvanossaggal is megismertetik.

A kiilonb6z6 szerzoktdl szarmazod bevezetd tanulmanyoknak mar a ci-
mei is mutatjak, hogy a tudomanyos ismeretterjesztés a célkitlizésiik: A ro-
maiak istenvilaga, Vallas a provincidkban, Hogyan abrazoltak az isteneket,
Romai templom, Adomanyok az isteneknek, Kommunikacio az istenekkel,
Az elhunytak isteneinek stb. Megemlitend6, hogy két magyar szerz6 (Toth
Endre, Szabo Adam) is szerepel Pannonia vallasi életét taglald tanulmanya-
val, ezzel mintegy kitagitva a horizontot a provincia egész teriiletére. A kb.
8 oldalnyi terjedelem azonban vagy csak egy-két kérdés bemutatasara adott
lehetdséget, vagy egészen altalanos ismeretek megfogalmazasara.

A katalogusrész (145—436) egyes leletcsoportjaihoz még kiilon kis be-
vezetOk is késziiltek, melyek igen hasznos tudnivalokat tartalmaznak. Ezek
koziil azt a kettét emelem ki, melyek a mar emlitett kultuszkorzetek leletei-
hez késziiltek. Els6ként a pfaffenbergi templomkorzetet emlitjiik. Teljes fel-
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tarasa annak koszonhetd, hogy a canabae-tdl keletre elteriild dombon ipari
létesitményt késziiltek 1étrehozni, és ehhez kellett a teriilet teljes atkutata-
sa. Az eredmény minden varakozast feliilmult. Kideriilt, hogy Carnuntum
legfontosabb kultuszkdzpontja helyezkedett itt el, ahol évenként tartottak
iinnepséget luppiter Optimus Maximus tiszteletére és az uralkodd csaszar
idvére. Elokeriilt harom templomalapfal, egy hivatalnoki épiilet (magistri
montis), a monumentalis csaszaroltar (Ara Augustorum), tovabba luppiter-
¢és csaszaroszlopok bazisai, valamint egy amphitheatrum. Az adott helyet
védo Tuppiter megkiilonboztetd jelzéje a K(arnuntinus) volt. A 1I. szdzad
kozepétdl a IV. szazad elejéig tartd oltarallitds legviragzobb iddszaka a Se-
verus-kor volt. A feliratokbdl megallapithaté az tinnep pontos datuma is:
junius 11. Kiilon érdekessége ennek a datumnak, hogy Pannonia Inferior
koézpontjdban, Aquincumban, a Gellérthegyen ugyancsak Tuppiternek tisz-
telt és a csdszar tidvéért felallitott oltdrokon ugyanez a datum szerepel. A
rémai linnepi naptarban hidba keresnénk ezt az tinnepet, igy nem kétséges,
hogy helyi jelent6ségti eseményhez kell kapcsolddnia. A megoldasra tobb
javaslat sziiletett, de egyértelmtien egyik sem bizonyithaté. I. Piso szerint
a Pannonidban bevezetett capitdliumi tridsz kultusz- és templomalapitas
napjarol van szo (dies natalis), Alfoldy G. szerint a két Pannonia 1étrehoza-
sédnak emléknapjarol, Toth E. szerint az Ara Augusti provinciae Pannoniae
alapitasi napjardl. Barmelyikrdl is legyen szd, a mogottes szandék és cél
egyértelmi: a civil és a katonai lakossag, ill. a hivatalnokok lojalitasanak ki-
fejezése az uralkodo csaszarral és csaladjaval szemben. A kidllitdsba bevett
leletek szama errdl a teriiletrél tobb mint 100. A legjelentdsebbek ezek ko-
ziil a feliratok és a szobortoredékek. Valamennyire a rendkiviili toredékes-
ség jellemzd — szemben a szinte épségben fellelt aquincumi oltarokkal. Arra
lehet ebbdl kovetkeztetni, hogy a szentélykorzetet szandékosan elpusztitot-
tak — valdszintileg egy barbar betorés folyaman.

A masik nagyjelentdségli szentélykorzet feltarasara a canabae kele-
ti sz¢élén keriilt sor, ami Iuppiter Heliopolitanusé volt. Ez az istenség a
sziriai Baalbekbdl szarmazik, ahol Ba’al-Hadad néven id6jarasistenként
tisztelték. A Carnuntumba vezényelt szir szarmazast katondk hozhattak
magukkal a kultuszt, és azonositottak azt a romai féistennel, Tuppiterrel.
Vele egyiitt tiszteltek egy fegyveres istenndt is, akit Venus Victrixszel
azonositottak, valamint egy férfi istent, aki Mercurius lett. Az innen szar-
mazd6 tobb mint 50 lelet tobb jo allapotban megmaradt oltart és szobortd-
redékeket tartalmaz. Kiilonlegességei ezeknek a leleteknek az aranyozott
bronzlemezek, olykor az istenségnek szo6l6 feliratokkal, melyekbdl kide-
riil, hogy a hivok fogadalmi adomanyair6l van szo6. A sok épiiletet maga-
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ban foglald szentélykdrzet jelentdsége természetesen nem vetekedhetett a
pfaffenbergi kultuszkdzpont jelentdségével, hisz Tuppiter Heliopolitanus
esetében egy etnikailag erdsen korlatozott kultuszrol van sz6. A romaiak
vallasi tolerancidjanak jo példaja ez.

Hosszan lehetne még sorolni a kotet tartalmat és érdekességeit is. Csupan
utalasszertien megemlitjiik a katonai amphitheatrum mellett feltart Nemesis
szentély oltarait és Diana Nemesisnek a szobrat. Neki aldoztak a kiizddtérre
indulo gladiatorok, ezért alltak ezek a szentélyek mindig az amphitheatrum
mellett. Igen kiilonlegesek a varazstablacskak, melyek eziist- vagy 6lomle-
mezek voltak. Erre karcoltdk ra a varazsszovegeket — rendszerint gorogiil
—, majd feltekercselték és olyan helyre dugtak, ahol az invokalt istenekhez
vagy démonokhoz a leginkabb eljutottak.

A kotet terjedelmes bibliografiaval zarul, de az egyes fejezetek utan is
taldlhato valogatott bibliografia, amivel biztositjdk a behatobban érdekls-
ddknek is az alaposabb szakmai tajékozodast.

F. Humer-G. Kremer szerk.: Gotterbilder — Menschenbilder. Religion und Kulte in Carnun-
tum (Istenképek — emberképek. Vallas és kultusz Carnuntumban). Katalog des NO Landes-
museums, Neue Folge Nr. 498. Wien 2011, 472.

Gesztelyi Tamas
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Az apagyilkossag tényallasa a romai jogban

2010-ben a Cambridge University Press gondozasaban jelent meg Andrew
R. Dyck szdvegkiadasa, amely Marcus Tullius Cicero elsd, biintetGperben'
tartott véddbeszédét, a Pro Roscio Amerinodt kozli és elemzi.? Az alabbi-
akban érdemesnek latszik a per torténelmi koriilményeit, valamint annak
jogtorténeti vetiileteit roviden vazolni.?

Nem felesleges megemliteni, hogy az ameriai Roscius iigye, 1évén a
Cicero altal vitt perek koziil az egyik legizgalmasabb, a modern szerzék
képzeletét is megmozgatta: 1991-ben Steven Saylor: Romanblood cimen
adott ki regényt (amely 2010-ben Romai vér cimmel magyarul is megje-
lent), 2005-ben pedig a BBC David Stewart producer vezetésével Murder in
Rome cimmel filmet készitett az esetbdl, mindezt a cicerdi beszéd alapjan.

Az Ameriabol szarmazo6 Sextus Roscius védelmében 80-ban tartott be-
szédével a huszonhat-huszonhét éves Marcus Tullius Cicero eldszor vallalt

1. A beszédhez kapcsolddo biintetSjogi kérdésekhez lasd Zlinszky J.: Romai biintetdjog.
Budapest, 1991. 109; Cloud, J. D.: the primary purpose of the lex cornelia de sicariis.
Zeitschrift der Savigny-Stiftungfiir Rechtsgeschichte, Romanistische Abteilung 86. 1969.
258. skk.;Santalucia, B.: Diritto e processopenalenell” antica Roma. Milano, 19982 146;
SaryP.: A lex Cornelia de sicariis et veneficis. Publicationes Universitatis Miskolciensis,
Sectio Juridica et Politica 19. 2001. 301. skk.; Cloud, J. D.: Parricidium: from the lex Nu-
mae to the lex Pompeia de parricidiis. Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschich-
te, Romanistische Abteilung 88. 1971. 41. skk.; Mommsen, Th.: Rémisches Strafrecht.
Leipzig, 1899. 938. skk.

2. A Pro Roscio Amerindhoz lasd Notari T.:Tényallaskezelés és szonoki taktika Cicero védo-
beszédeiben. Szeged, 2010. 23. skk.; Kinsky, T. E.:The Dates of the Pro Roscio Amerino
and Pro Quinctio. Mnemosyne 20. 1967. 61. skk.; Kriiger, G.: Marcus Tullius Cicero, Rede
fiir Sextus Roscius aus Ameria. Stuttgart, 1994; Richter, Fr.—Fleckeisen, A.—Amon, G.: Ci-
ceros Redefiir Sex. Roscius. Berlin—Leipzig, 1906; Stroh, W.: Taxis und Taktik. Die advoka-
tische Dispositionskunstin Ciceros Gerichtsreden. Stuttgart, 1975. 55.skk.; Landgraf, G.:
Kommentar zu Ciceros Rede Pro Sex. Roscio Amerino. Leipzig—Berlin, 1914%; Lincke, E.:
Zur Beweisfiihrung Ciceros in der Rede fiir Sextus Roscius aus Ameria. Commentationes
Fleckeisenianae 1. 1890. 187. skk.

3. A beszédet magyarul lasd Marcus Tullius Cicero dsszes perbeszédei. Forditotta, jegyzetek-
kel ellatta és a bevezetést irta Notari T. Szeged, 2010. 179. skk.
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védoi szerepet biintetéperben.* Utdbb maga a szénok egyfell a sikeres vé-
dobeszéd révén nyert elismerésrdl szol,> masfel6l pedig komolyan biralja
sajat egykori talaradd, szertelen stilusat,® elismer6en szolva ugyanakkor
onnodn batorsagarol.”A romai koztarsasag ezen korszakara esett az un. sullai
restauracid, amelynek keretében a hadvezér térvényalkotéssal és az allam
vezetésével megbizott joggal felruhdzott dictatorrd (dictator legibus scri-
bundis et rei publicae constituendae) neveztette ki magat — ezen, 0sszes
korabbi tettét legitimald eljarashoz az interrex, L. Valerius Flaccus altal in-
ditvanyozott térvény segitette hozza.

Gydzelme utdn, 82. november 1-jén Sulla a porta Collindnal ellensé-
gei, Marius és Cinna hiveit torvényen kiviil helyezte, vagyis a lex Cornelia
sive Valeria alapjan proskribalta. Ezek neve — a sullai proskripciok révén
hozzavetdleg négyezer-hétszaz polgar lelte halalat — tablara kerilt (innen a
kifejezés: pro-scribere), s a polgarok kotelesek voltak az érintetteket elfog-
ni, illetve tartézkodasi helyiiket a hatésagoknal bejelenteni. Minden egyes
proskribalt személyre tizenkétezer denarius vérdijat tiztek ki, ha pedig a
proskribalt tulajdonost rabszolgaja 6lte meg, a pénzjutalom mellett még a
status libertatist — és a ,,Cornelius”-t mint nomen gentilét — is megkapta.
A proskribaltak utodait megfosztottak passziv valasztéjoguktol, vagyonuk
az allamra szallt, amit a forumon arvereztek el, ami valésagos paradicsomi
allapotot teremtett a hivatasos felvasarloknak (sectores).?

Ilyen vészterhes torténelmi korok természettdl fogva magukban hordjak
a visszaélések lehetdségeit, amint erre iskolapélda a Pro Roscio Amerino
alapjaul szolgalo tényallas is. Az idésebb Sextus Roscius, a Romatol nyolc-
vanharom kilométerre, északra fekvd umbriai Ameria tekintélyes és tehetds
polgara — aki maga Rdémaban élt — jelentds ingd vagyona mellett tizenha-
rom vidéki birtokot mondhatott magéénak, amelyeknek igazgatdsat a per
idején negyven év koriili fidra bizta, akivel (feltehetden életviteliik eltérd
volta, az apa urbanus, a fit rusztikus attitiidje miatt) viszonya talan nem
volt kiillondsképpen szivélyes. A proskripci6 és a vagyonelkobzas torvényes
lezarulta, vagyis 81. junius 1-je utdn a vacsorameghivasbol hazatérd ido-
sebb Rosciust a circus Flaminius kdzelében meggyilkoltak. Az aldozattal
ellenséges viszonyban all6 rokonok, Titus Roscius Capito és Titus Roscius
Magnus értesitették L. Cornelius Chrysogonust, Sulla szabadosat és bizal-
masat. Chrysogonus elérte, hogy az idésebb Roscius neve — noha mindvé-

4. Gell. 15, 28.
5. Cic. Brut. 312.
6. Cic. Or. 107.

7. Cic. off. 2, 51.
8. Sall. Cat. 51.
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gig Sulla elkotelezett hive volt — utdlag, a torvényi hatariddn tal, felkeriiljon
a proskribaltak listajara, javait elkoboztdk és elarverezték. Hivatalos vasar-
16ként — hiszen senki sem mert vele szemben licitalni — Chrysogonus 1épett
fel, a hatmillié sestertius értékli vagyont kétezer (!) sestertiusért szerezte
meg. A Rosciusok gazdag jutalomban részesiiltek, Capito harom birtokot
kapott, Magnus pedig Chrysogonus iizleti tigyeinek intézdje lett. Az ifjabb
Sextus Roscius, hogy ¢életét mentse, Ameriabol Rémaba menekiilt, ahol a
Metellusok eldkelé nemzetségéhez tartozé Caecilia hdzaban talalt mene-
déket. Chrysogonus, Capito és Magnus nem érezvén biztonsagban az igy
megszerzett vagyont, ugy dontottek, hogy az aldozat fiat az apagyilkossag
(par(r)icidium) koholt vadjaval elteszik az utbol. A vad ugyan igen gyen-
ge labakon allt, &m abban biztak, hogy a Chrysogonusnak Sulldhoz ftiz6d6
kapcsolatara tekintettel senki sem mer majd védéként fellépni a kétes hirti
vadloval, C. Eruciusszal szemben. E ponton azonban tévedtek. Az ifju Ci-
cero, aki eladdig csak egyetlen iigyet, Quinctius maganjogi perét tudhatta
maga mogott, vallalta, és brilidnsan meg is oldotta a veszélyes és kényes
feladatot.

A hivatalos vadat megcafolni nem igérkezett nehéz feladatnak, hiszen
Erucius nem is igyekezett tilsagosan hihetévé tenni az altala eldadott ver-
ziot,” az egyetlen kézzel foghatd érv a vadlottal szemben az volt, hogy az
apja meggyilkolasanal jelenlevd rabszolgakat nem hallgatta ki azonnal, s
ezt nem jegyzOkonyveztette. Amikor ezt utobb meg akarta tenni, mar nem
nyilott ra lehetdsége, mivel a rabszolgak immaron Chrysogonus kiséretéhez
tartoztak. A perben rejlé nehézség tehat politikai természetti volt. Cicero
bamulatos taktikai érzékkel sulykolta bele Gjra és ujra a hallgatésagba, hogy
miként Tuppiter sem térddhet a halandok minden egyes apro-csepré gondja-
val,'® akként Sulla sem tudhat felszabaditott rabszolgéja gaztetteir6l.!' Ha-
sonloképp felszolitotta a nobilitast — hiszen az Sullanak kdszonhette, hogy
visszanyerte régi fényét és befolydsat —, hogy hatarolddjék el a Chrysogo-
nus-féle elemektdl, ezzel is Sulla szandékait szolgalva, aki a birdsagi eljara-
sok tisztasagara oly nagy stlyt helyez.!?

Ennek megfeleléen az oratio szerkezete a kovetkezOképpen alakul.
A bevezetés (exordium, narratio) a hallgatdsdgot késziti eld tovabbiakra
(conciliare),"® hogy a narratioban' mar a per tényallasanak bemutatasa (do-

9. Cic. Rosc. Am. 59. skk.
10. Cic. Rosc. Am. 131.
11. Cic. Rosc. Am. 21.25.26.91. 110. 130.
12. Cic. Rosc. Am. 154. skk.

13. Cic. Rosc. Am. 1-14.
14. Cic. Rosc. Am. 15-29.
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cere) kaphassa meg a megfeleld hangstlyt. A partitioban® Cicero felvazolja
a bizonyitas tervezett rendjét, amit maga az argumentatio kovet,'® amelynek
feladata a meggy06zés (probare). Az argumentatio harom részre tagolhato:
Cicero el6szor Eruciusszal,'” utobb a Rosciusokkal,'® majd Chrysogonusszal
foglalkozik.! Az 6sszegz6 jellegli peroratio elsésorban a hallgatosag érzé-
seire kivan hatni.?® E tagolast a szonok természetesen nem mechanikusan
viszi végig, szamos helyen kitérét (egressio, digressio) tesz, ahol szintén a
hallgatosag érzéseit kivanja megnyerni tigye, illetve védence szamara.?! A
Sulla-kegyenc Chrysogonus személyét némiképp elkiiloniti a Rosciusoktol,
az utdbbiakra terelve a blintett végrehajtasanak gyanujat, s nem mulasztja
el az aldozat politikai — Sulldhoz hii — meggy6z6dését, valamint a nemesség
tarsadalmi szerepét és felel6sségét tobbszorosen kidomboritani. A beszédet
mindégig jellemzi egyfajta tulfiitott patosz, amit utdbb a szoénok maga is
ifjt koranak tudott be,?? amit gérogorszagi tanulmanyai utan sikerrel levet-
k6z6tt.> A Pro Roscio Amerindban gyakrabban élt talzo, archaizalé és koz-
nyelvi elemekkel, amelyekt6l utobb érett szonokként elhatarolta magat.>* A
beszéd — hiszen az ifjabb Rosciust felmentették® —, illetve az ezzel jaro ve-
szedelmek felvallalasa® mélté gyiimolesot hozott Cicero szamara is, hiszen
innent6l fogva Réma elsé advocatusai kozott tartottak szamon.?’
ASextusRosciusellenfelhozottvad par(r)icidium,vagyis (apa)gyilkossag
volt —hasonloképpen tagabb értelemben e kifejezést hasznaltak azon tényal-
lasra is, ha valaki tudva, rosszhiszemiien szabad embert 61t meg.?® Allitolag
Romulusra megy vissza azon tdrvény, miszerint a romaiak kiilon nem biin-
tették a rokongyilkossdgot, mert minden rémai polgar megolését apagyil-
kossagnak mindsitették.? Utdbb az emberdlést harom tényallasba soroltak:
homicidiumnak nevezték az emberdlést altalaban, sicariusnak az atonalld
rablogyilkost, és veneficusnak a méregkeverdt, illetve az alattomos gyilkost.

15. Cic. Rosc. Am. 29-36.

16. Cic. Rosc. Am. 37-142.

17. Cic. Rosc. Am. 37-82.

18. Cic. Rosc. Am. 83—123.

19. Cic. Rosc. Am. 124—-154.

20. Cic. Rosc. Am. 143—-154.

21. Cic. Rosc. Am. 13. 29. skk.; 55. skk.; 59. skk.; 64. skk.
22. Cic. Brut. 108. iuvenilis redundantia.
23. Cic. Brut. 316.

24. Cic. Or. 107, Phil. 2, 30. sk.

25. Plut. Cic. 3, 6.

26. Cic. off- 2, 51.

27. Cic. Brut. 312.

28. Fest. 221.

29. Plut. Rom. 22.
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E cselekmények iildozésére Sulla allitott fel kiilon quaestiot a lex Cornelia
de sicariis et veneficisszel, mindaddig azonban a gyilkosok elleni nyomo-
zas feladatat a quaestores par(r)icidii lattak el. A népetimoldgia ugyan a
par(r)icidiumot (gyakori a parricidium irasmod is) a patricidiumbol, vagyis
az apagyilkossagbdl vezette le, ezt azonban mar Mommsen sem tartotta
nyelvtorténetileg megalapozottnak. Mommsen szerint mar Cicero kordban
is a téves népetimologia szolgalt az eredetileg szandékos emberdlést jelentd
par(r)icidiumnak apa-, illetve rokongyilkossagként torténd hasznalatdhoz.

A lex Pompeia de par(r)icidiis a par(r)icidiumot ismét sziikebb értelem-
ben targyalta, vagyis a sziilok, rokonok és hozzatartozok megolésére alkal-
mazta,’® miutan az si romai par(r)icidium megnevezés helyébe a homici-
dium kertilt. Pompeius tehat a felmend és lemend rokonokon, testvéreken,
szilék testvérein, ezek gyermekein, hdzastarson, jegyestarson, hdzastars
¢és jegyestars sziilein, gyermek jegyesén ¢és hazastarsdn, mostohasziilém,
mostohagyermeken ¢és felszabaditd patronuson elkovetett gyilkossagot, il-
letve annak kisérletét sorolta e torvény ala. A szorosabb értelemben vett
par(r)icidium eléfordulasa — forrasaink tantisaga szerint — Romaban nem
volt tul gyakori, az elsé név szerint ismert apagyilkost, L. Hostiust a maso-
dik pun habort utani id6kbdl ismerjiik. Az elsé — név szerint dokumentalt
— anyagyilkos, Publicius Malleolus tigyét a retorikai tankonyvek kelld rész-
letességgel targyaltak,’ s ezért ismerjiik a par(r)iciddkra kir6tt blntetést,
a zsakolast (poenae cullei) kelld részletességgel. A poena cullei kezdetben
feltehetden nem is annyira szankcid, mint inkdbb a fels6bb hatalmakat ki-
engeszteld engeszteléaldozat, procuratio prodigii lehetett.

A par(r)icida biintetése, vagyis a procurationak szamit6 zsakolas/zsakba
varrds — amely a csészarkorban is gyakorlatban maradt — a kdvetkezokép-
pen zajlott. Az itélet kimondasa utan az elitélt arcat farkasborrel boritottak,
labara pedig fatalpat kotottek, hogy ne szennyezhesse be sem lehelete a
levegdt, sem 1épése a foldet. Ezt kdvetden véresre korbacsoltak, majd egy
marhabdrbdl késziilt zsdkba varrtdk bele egy majommal, egy kakassal,
egy kutyaval és egy viperaval egyiitt. E zsakot az elitélttel és az allatokkal
egylitt a tengerbe hajitottak,” s igy a minden természeti térvényt megsze-
g6 személy kozvetleniil egyetlen természeti elemmel, sem a vizzel, sem a
napfénnyel, sem a folddel, sem a levegdvel nem érintkezhetett, s azokat
nem gyalazhatta meg.*® Hogy vajon miért éppen ezen allatok Keriiltek az

30.D. 48,9, 1.
31. Cic. inv. 2, 149.
32.D.48,9.9 pr.
33.Inst. 4, 18, 6.
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elitélt mellé a zsékba, teljes bizonyossaggal nem donthetd el, hiszen — éppen
a szankcid szimbolumma valasa révén — szamos esetben maguk az antik
szerzOk is talalgatasokra voltak utalva. A kutya mint az 6rz6 ¢s figyelmez-
tetd feladatok ellatdja — illetve ezek esetleges elmulasztdja —, valamint a
megvetendd szolgaisag jelképe, a majom mint az ember torzképe, a kigyd
mint a vadonban €16 alattomos ellenség, és azon allat, amelynek — a rémaiak
elképzelésekor — sziiletésekor anyja belehal a sziilésbe, vagyis anyagyilkos,
a kakas pedig mint az ¢j istenndjének, Hecatének az allata jatszhattak sze-
repet a ceremoniaban.*

E kegyetlen biintetés természetesen nem fenyegette redlisan Rosciust,
hiszen lehetdsége lett volna arra, hogy — tekintettel arra, hogy nem volt
par(r)icida manifestus — éljen aius exulandival, vagyis az 6nkéntes szam-
tzetésbe vonulds jogaval, amely minden romai polgart megilletett abban az
esetben, ha halalbiintetéssel szankcionalt blintett miatt foly6 eljarasa szdma-
ra kedvezétlen fordulatot vett, és a biindsség kimondasatdl kellett tartania.
Igy hat szénoki tilzas Cicero részérdl azt ismételgetni, hogy Chrysogonus
mindenaron Roscius vérére szomjazik.>> Az exilium tehat nem biintetés volt,
hanem a biintetés el6li menekiilés. Erre Rosciusnak — valoban tartania kel-
lett volna a haldlos itélettl — béven nyilt volna alkalma, s a vadlok igy is
tokéletesen elégedettek lettek volna.

Magéra a targyalasra anélkiil kertilt sor, hogy akar a tényallast pontosan
felderitették, akar az esetleges tanukat kihallgattak volna. A blintett helyét
¢és napszakat ismerjik, elkovetésének datumat nem — hasonldéképpen az el-
kovetdk, illetve tdimaddk szama is homalyban marad. Erucius felvonultatott
ugyan tanukat, akikhez a felek kérdéseket intézhettek, &m Cicero allitasa
szerint e tanukat egytdl-egyig a vadlok pénzébdl vesztegették meg. A rab-
szolgak tanuvallomasat csak akkor lehetett érdemben figyelembe venni a
perben, ha azt kinvallatas (tormentum, eculeus) alatt vették ki tolik. Két
rabszolga valdban érdemi adalékokkal szolgéalhatott volna a perben, és a
vadlott 6nként at is adhatta rabszolgait kinvallatasra (in quaestionem pol-
liceri). Sextus Roscius ezt szives 0romest meg is tette volna, hiszen rab-
szolgai éppenséggel az ¢ artatlansagat bizonyitottdk volna, 4am az 6t sujtod
vagyonelkobzés miatt e rabszolgak kikertiltek tulajdonabol, s immaron csak
a Chrysogonus tulajdonat igazgaté T. Roscius Magnustol kdvetelhette a
rabszolgak kiadatasat (in quaestionem postulare). Magnus ezt megtagadta,
s ekkor még nem €t azon, a csaszarkorban hozott szabaly, hogy a per soran
a felek kovetelésére még a tulajdonos akarata ellenére is le lehetett foly-

34. Plin. nat. hist. 29, 57; Ov. fast. 1, 455; Tuv. 13, 233; Cic. nat. 1, 97; Plaut. Merc. 761.
35. Cic. Rosc. Am. 6.
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tatni a bizonyitasi eljaras ezen részét, vagyis a rabszolgak kinvallatasat.
Ilyen esetekben a bironak kellett eldontenie, hogy a rabszolgadk csupan a
kinvallatds hatasara tettek-e vallomast, vagy pedig vallomasuk a valésagot
tikrozi.’

Dyck bevezetd tanulmanya és kommentarja nagyban segiti mind a beszéd
megértését, mind a torténelmi kontextus megismerését amellett, hogy maga a
szovegkiadas szdmos értékes elemmel gazdagitja a Cicero-filologiat.

Dyck, Andrew R. (ed.):Cicero. Pro Sexto Roscio. Cambridge Greek and Latin Classics.
Cambridge—New York, Cambridge University Press, 2010. 242 oldal

Notari Tamdas

36. V6. Paul. 5, 16, 3.
37.D.48,18,1,22.27.
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Réma és a folyamok

Az utdbbi években drvendetesen szaporodik azon konyvek szama, amelyek
az okori torténelmet 6koldgiai szempontbol is vizsgaljak: itt elég, ha a Hor-
den—Purcell szerz6paros méltan hiressé valt Corrupting Sea cimii kotetére
utalunk (Oxford, Blackwell, 2000), amely az elmult tobb mint egy évtized-
ben egyike lett a legtobbet idézett okortorténeti munkaknak. Brian Camp-
bell, a belfasti Queen’s University professzora most megjelent, csaknem
600 oldalas mivében a folyok szerepét vizsgalta Roma torténelmében, s
ezzel remélhetbleg — egyik fejezetének cimét kolesonvéve — végleg , ratette
azokat az 0kori Roma térképére”. Munkaja nem elézmény nélkiili: a vizes
¢l6helyek egyik legjelentdsebb nyugati szaktekintélye, Sylvia Mary Haslam
(University of Cambridge) mar 1999-ben kiadott egy holisztikus szemléle-
th folyotorténetet (The Historic River: Rivers and Culture down the Ages,
Cambridge, Cobden of Cambridge Press). Brian Campbell most ezt a témat
tekintette at az 6kori Roma szempontjabol.

A szerz0 igyekezett a folyok szerepét minden aspektusbol megkozelite-
ni: geografiai, 6kologiai, gazdasagi, katonai, jogi, vallasi, s6t egészségiigyi
szempontbol is koriiljarta a kérdést, gazdag hivatkozasi anyaggal (393-506.
old.) és kimerit6 bibliografiaval (507-558. old.), amit hiisz remek térkép,
¢és ugyanannyi kevésbé remek fekete-fehér fotd egészit ki. A testes kotet 10
fejezetre oszlik. Az 1-2. altalanos geografiai kérdéseket targyal (itt kifeje-
zetten jol sikeriilt a Romai Birodalom foldrajzi attekintése, 22—30. old.). A
3. fejezet jogi kérdésekkel foglalkozik, azon beliil részletesen és szakértén
targyalja a folyopartokra vonatkozo jogi szabalyozast, kiilonos tekintettel a
partok allando valtozasara. A 4. a folydk szerepét vizsgalja az irodalomban,
vallasban és mlivészetekben. Az 5. katonai szempontbdl targyalja a folyokat
(taktika, bazisok, logisztika, flottak, hatarvidékek). A 6. fejezet a folyok gaz-
dasagi szerepét vizsgalja: szoba keriil a hajozhatosag, hajotipusok, utak és
hidak, csatornak és gatak, vizimalmok, 6nt6zés, vizes él6helyek, bar nekem
némileg kilog a sorbol a vizvezetékekrdl szolo ropke attekintés (235-239.
old.). A 7. és 8. fejezet az aruk mozgatasarél szol: az elébbi Hispania, Gal-
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lia, a Rajna-vidék és Britannia folyoin, az utdbbi a Duna, Italia és a Kelet
belsd vizein zajlé kereskedelmet vizsgalja. A 9. fejezet (Gyogyitd vizek:
folyodk, forrasok, udiilés és egészség) nekem kissé erdltetettnek tliint, bar az
okorban némely folydviznek is tulajdonitottak gydgyhatast, nem is szélva
arrél, hogy az ivovizellatasban is szerepiik volt . Meglepd, hogy a horgaszat/
halészat csak a ,,szabadidds tevékenységek” kozott kertilt szoba (335-337.
old.), pedig a téma akar a 6. fejezetben (Exploiting Rivers) is méltan szere-
pelhetett volna. Campbell csak a Rajna és Majna menti halaszatot emliti (289.
old.), a halaszatra és halszosz készitésre vonatkozd dsszes egyéb adata azon-
ban nem a folydkra, hanem a tengerekre vonatkozik. Pedig tudjuk, hogy a
folyami halaszat — sdt haltenyésztés — is jelentds gazdasagi tevékenység volt,
a kiilonleges nilusi halakat példaul exportra is szallitottak (Reese et al. 1986;
Waelkens et al. 2004). Ugyancsak megemlithette volna a gazdag halieutikai
(hal-tudoméanyi) irodalom folyami halakra vonatkozo adatait.

A Romai Birodalom nyugati felében provincidnként targyalja a folyo-
kat. Hispania esetében (247-262. old.) nem hangstlyozza eléggé, hogy az
Ibér-félsziget folydinak tobbsége nem a Foldkdzi-tengerbe omlik, ezért
kereskedelmi szerepiik eléggé korlatozott lehetett, mivel az atlanti hajozas
— mai tudomdsunk szerint — joval csekélyebb mértékii volt, mint a Fold-
kozi-tengeri hajoforgalom. Ugyanakkor teljesen igaz, hogy Baetica tarto-
many virdgzasat nem kis részben a Baetis/Guadalquivir folyonak koszon-
hette. Az ,,aruk mozgatasaval” kapcsolatban (ez a fejezetek dsszefoglald
cime) csupa altalanossagot, ill. mar jol ismert tényt kozol. Kozlekedés-
foldrajzi szempontbol a harom Gallia (263-279. old.) valoban egyediilallo
tertiletnek szamitott: mar Sztrabon is megfigyelte, hogy a folydk az egész
tartomanyt behal6zo 0sszefliggd rendszert alkottak, bar legfébb ttvonal-
nak (Campbell szavaival ,,a folyok kirdlydnak™) a Rhone szdmitott. Ezen
a folyoson keresztiil kapcsolodott a Mediterrdneum az északi (german)
tartomanyokhoz és Britannidhoz. A szerzd joggal hangsulyozza a galliai
navicularius-testiiletek fontossagat (267. old.), bar azt nem emliti, hogy
ezek torténetét mar 1876-ban feldolgozta Henri Pigonneau (v6. De Salvo
1999). Ugyancsak nem emliti, hogy az Arelate/Arles-ban mikodd corpus
naviculariorum nemcsak Ostidban rendelkezett irodaval, hanem egy i. sz.
201-ben keltezett felirat szerint sajat statiot mikodtetett Beirutban is (CIL
IIT 14165 = ILS 6987, v6. Rey-Coquais 1993). A Rhone mentén eddig
valoban kevés folyami kikotdt talaltak — Campbell egyediil a Pommeroeul
kikotdjében elsiillyedt hajok arucikkeit sorolja fel (272. old.) —, de az er-
r6l a témardl Valencidban rendezett konferencia el6adésait nem idézi (vo.
Berlanga—Ballester 2003).
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Az északi folyok koziil a Rajndval kapcsolatban megemliti (279-289.
old.), hogy hidf6k és kompatkeldk voltak rajta Germania libera felé, de nem
vilagos, hogy ezt a tényt a Duna esetében miért nem emeli ki. Ugyancsak
truizmusként hat, hogy a Rajnénak kisebb gazdaséagi és nagyobb katonai je-
lentéséget tulajdonithatunk, mint a Rhone-nak. Izgalmas lett volna ezen a
ponton Caesar Rajna-hidjarol is megemlékezni, kiilondsen annak fényében,
ahogyan a nagy hadvezér kommentalta e tettét: ,,[Caesar] a hajok hasznalatat
nem tartotta elég biztonsagosnak, s megitélése szerint az ilyesmi a rémai nép
méltosagahoz sem lett volna ill6” (De bello Gallico IV. 17). A rébmaiak tehat
az allando hidakat a természet leigdzasa egyik mddjanak tekintették. A Duna
esetében Campbell joggal hangsulyozza, hogy ez volt a kelet-nyugati iranyu
kereskedelem f6 titvonala az Alpoktol a Fekete-tengerig, de konkrétumot itt
is alig tudunk meg (Még Wilkes (2005) régészeti dsszefoglaldsat sem idézi,
nemhogy az osztrak, magyar, szerb vagy roman szakirodalmat.) Nem esik
sz6 sem a kikotékrdl (Vindobona/Bécs és Carnuntum/Deutsch Altenburg fo-
lyami kik6tdjét mar feltartak), kikotderddokrol, révhelyekrol, hidakrol, a Bar-
baricumban talalhato ellenerdd-rendszerrol, a Pannoniat és Daciat 6sszekoto
szarazfoldi utakrol, vagy a barbaricumi kik6tokrol (pl. Partiscum/Szeged ki-
kotoéjérdl a Tiszan). Aquileia kozponti gazdasagi szerepét ugyan 6 is kiemeli,
de az altalanossdgokon — Sztrabdnbdl idézett kozhelyeken — kiviil alig tud
mit mondani. Az olvasé el6tt az is homalyban marad, hogy Aquileidban ta-
lalhat6 az egyik legalaposabban feltart romai folyami kikotd (Franzot 1999).
Az egész kotet talan legfajobb hidnyossdga azonban, hogy sem a Dunéval
kapcsolatos, sem a ,,Folyok, utak, hidak” cimii fejezetben (218-219. old.)
nem emliti Traianus al-dunai kdéhidjat, amely az dkori mérndki munka egyik
csucsteljesitménye (v6. Cassius Dio LXVIIL. 13; v6. Serban 2009).

Italiaban a két legfontosabb folyd északon a Padus/Po, kdzépen a Ti-
beris/Tevere volt. A Po alluvidlis siksaga remek hely volt a mezégazdasag
¢és allattenyésztés szamara, bar a kiterjedt deltavidék elmocsarasodott és
nem is épiilt rajta jelentdsebb kikots. Campbell szerint a folyd nem jatszott
akkora szerepet a kozlekedésben és a kommunikéacioban, mint a vele szo-
ros Osszekottetésben épiilt utak. De azért itt is mitkodtek a navicularusok
¢és nautak szakmai szervezetei, amelyek feliratokon adtak hirt magukrol
(306. old.). A Po-vidék termékeit elsdsorban az északi (Raetia, Noricum)
¢és északkeleti—keleti (Pannonia, Illyricum) tartomanyok felé kozvetitették
a fontosabb kikotokbol (Hostilia, Ravenna). Az allanddéan bovizii Poval
szemben a Tiberis szinte mar iddszaki folyonak szamitott: nyaranta csak-
nem teljesen kiszaradt, télen viszont gyakorta hatalmas araddsokat okozott,
amelyek nemegyszer Romat is elontotték. (Ezeknek torténetét mar feldol-
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gozta a kutatés, vo. Aldrete 2006.) Ennek ellenére a gérdg és romai szerzék
koziil sokan dicsérték Roma kedvezd fekvését, Sztrabon példaul kiemeli,
hogy a Tiberisen szallitott rengeteg épitési ko és fa nélkiil a Varos egyszert-
en nem tudott volna felépiilni; nem is szdlva a tengerpartroél szintén a folyon
keresztiil bearaml6 hatalmas mennyiségli gabonardl. Ezeket a termékeket
a codicariusokkal szallitottak, melyeknek sziikséges minimalis mennyisé-
gét eltérden itéli meg a kutatds: akad, aki szerint néhany szaz, mas becslés
szerint viszont akar 6000 folyami barkara is sziikség lehetett Roma folya-
matos ellatadsanak biztositasdhoz (320. old.). Campbell csak nagyon roviden
targyalja a romai rakpartokat és Portus/Ostia kikotdjét (316. old.), és nem
emliti a Traianus altal asatott csatornat sem, amely a kikotd és a Tiberis
kozti forgalmat volt hivatva rovidebbé és biztonsdgosabba tenni (fossa Tra-
iana). A kikoto feltarasakor egyébként egy 70 tonnds caudicaria roncsara is
rabukkantak a régészek (Fiumicino 2).

A keleti tartomanyok esetében tejesen jogosan emeli ki a Maiandros/
Biiyiik Menderes szerepét (321-326. old.), amelyrdl egyébként mar atfogd
monografia is megjelent (Thonemann 2011), ugyanakkor méltatlanul kevés
sz6 esik a Tigrisrdl és az Eufratészrol (326. old.), amelyen egyébként a ro-
mai korban is ¢élénk kereskedelmi forgalom bonyoldédott a palmyrai, perzsa,
nabateus ¢és zsido kereskeddk kozvetitésével. Bar a nilusi hajozasrol egye-
16re nem sziiletett monografia, a témanak szant egy oldalt (326-327. old.)
szintén kissé¢ méltatlannak érzem a téma jelentdségéhez képest (v6. Said
1993; Khalil 2011), mivel a Rhone és a Duna mellett mégiscsak a Nilus volt
a legfontosabb vizi Gt a Romai Birodalom teriiletén. Nemcsak Egyiptom
gabonaellatasa fiiggott az évente megismétlodo aradasoktol (a kilométerek-
r6l miért nem esik sz8?), hanem az indiai kereskedelem nagy része is ezen
a folyon bonyolddott.

Brian Campbell testes kotete, a Folyok és az okori Roma hatalma —minden
meglévo hianyossaga ellenére — jo bevezetést nyujt a Romai Birodalom ,,tor-
téneti hidrologiajaba”. A konyvet elsdsorban a torténeti foldrajz, miivel6dés-
¢és gazdasagtorténet irant érdeklddd szakmai kozonségnek ajanljuk. J6 lenne,
ha a torténeti dkoldgia és torténeti geografia a magyar 6kortudomanyban is
mihamarabb kivivna maganak az 6t megilletd figyelmet és megbecsiilést.

Brian Campbell: Rivers and the Power of Ancient Rome (Folydk és az okori Roma hatalma),
(Studies in the History of Greece and Rome), Chapel Hill: University of North Carolina
Press, 2012. 585 old. ISBN 978-0-8078-3480-0

Griill Tibor
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A horvatorszagi Pannonia-kutatas uj eredményei

Angolul utoljara 1980-ban jelent meg 6sszefoglal6 igényti mii Pannonia ré-
gészetér6l.! Azonban ez is meglehetésen Magyarorszag kozpontu volt, Pan-
nonia orszaghataron kiviil es6 részeirdl csak nagyon vazlatosan szolt. Ezt a
helyzetet igyekszik orvosolni a Branka Migotti altal vezetett kutatocsoport,
mely egy négy éves projektet szant a témara. Ennek az eredménye a jelen
kotet, amely ugyan nem a teljesség igényével, de hianypétld szandékkal
dolgozza fel Pannonia horvatorszagi részének régészetét. Korszerti kezde-
ményez¢s, hogy az angolszasz kutatasban a kdzelmultban eldtérbe keriilt
iranyzatok is helyet kapnak a kotetben, igy sz6 esik az etnikai és kulturalis
identitas problémajarol, valamint az irott forrasok és az anyagi kulttra ket-
tdsségérol. Fontos az is, hogy a tanulmanyok iddbeli keretei nem zarodnak
a Kr. u. V. szdzad elejével, hanem egészen a VI. szazadig terjed a targyalt
periddus. Vagyis a kés6 antikvitast, mint egy hosszabb iddszakot tekinti a
kotet, amely nem zarul le azonnal a Romai Birodalom katonai kivonulasa-
val a teriiletrdl.

A kotet Branka Migotti bevezetdjével kezdddik, ezutan a torténeti for-
rasokkal foglalkozé fejezetek kovetkeznek, majd néhany elméleti kérdéssel
foglalkoz6 tanulmany utan (ethnicités, identitas) kezdddik a sziikebb érte-
lemben vett régészeti rész. Nem keriil sorra minden teriilet, de megtalalhato
a hadsereggel, a varosokkal, az épitészettel, epigrafidval, vidéki telepiilések-
kel, temetdkkel, numizmatikaval és a barbar anyagi kultiraval foglalkozé
fejezet is. A fejezetek végén bibliografia talalhato, ahol a legtijabb irodalom
tekintetében elsésorban horvat szerzok szerepelnek, de az 1980-as évekig a
magyar munkak dominalnak. A kdtet gazdagon illusztralt, konnyebbé téve
a gondolatmenet kovetését. A publikacid dsszesen 15 tanulmanyt tartalmaz,
melyeket, elsdsorban horvatorszagi szerzok jegyeznek. Az irdsok nyelvi
szinvonala ingadoz6, de lényegesen jobb, mint a szokasos angol nyelven
megjelend délszlav konyvekeé.

1. Lengyel, A.—Radan, G. T. B. (eds.): The Archaeology of Roman Pannonia. Lexington—Bu-
dapest 1980.
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Branka Migotti bevezetd tanulmanyaban (Introduction and Commentari-
es) a kotet téma- és foldrajzi régiovalasztasanak okairdl olvashatunk, azonban
véleményem szerint meglehetésen problematikus csak a horvat orszaghata-
ron beliili teriiletekkel foglalkozni egy olyan provincia esetében, amelynek
teriilete nagyrészt kiviil esik Horvatorszagon. Ezt érzik a szerzdk is, mert a
kotet tovabbi tanulmanyaiban bizonyos esetekben sz6 esik a Szerémségben
elékeriilt leletekrdl, illetve gyakran emlitik a Magyarorszag, Ausztria és Szlo-
vénia tertiletén fekvo lel6helyeket is. A kotet szerkesztdje azt irja, nem volt
cél, hogy magas szakmai szinvonalu irasokat gytjtsenek egybe — ezt azzal
magyardzza, hogy a horvatorszagi kutatds 1ényegesen alacsonyabb szinten
all, mint a magyarorszagi — mindazonaltal, véleményem szerint nincs kiilono-
sebb gond a tanulmanyok szakmaisagaval. A bevezetd és jo néhany tovabbi
fejezet is folyamatosan hangsulyozza Emona Italidhoz valé tartozasat, amely
a kozelmult délszlav kutatdsanak fontos eredménye.

A kovetkezd két tanulmany szerzdéi Alka Domi¢ Kuni¢ és Mirko Sar-
deli¢ a torténeti forrasokat targyaljak a kezdetektdl egészen a Kr. u. 6. sz.
végéig (Literay Sources Before the Marcomannic Wars és Literary Sources
from the End of the 2" to the End of the 6™ Century). Bar a forrasok 6ssze-
gyljtése és tematikus elemzése hasznos, sok 0j informacioét nem talalunk
ebben a részben, hiszen ezek a forrasok mar jol ismertek voltak eddig is.
Az Ujdonsag minddssze annyi, hogy a kutatasban eddig kissé elhanyagolt
horvatorszagi teriiletek itt kozéppontba keriilnek.

Danijel Dzino és Alka Domi¢ Kuni¢ tanulanya a pannoniai etnikumok
Onazonossaganak kérdésével foglalkozik (Pannonians: Identity-percep-
tions from the Late Iron Age to Later Antiquity). A tanulmany témajabol
kifolyolag a vaskor végével kezdi a targyalast, és fontos kozponti témaja
a romanizaci6 €és a pannoniai identitds megérzésének kettéssége. E mel-
lett emliti meg a kisebb helyi, teriileti identitdsokat is, amelyek egy-egy
varoshoz, vagy régidohoz kotodtek. A késo antikvitdsban pedig megjelenik
az Illyriciani fogalma, amely elsdsorban a pannoniai légidkhoz kothetd.
Marko Dizdar tanulméanya tovabbra is az etnikai identitds problémajaval
foglalkozik, ahol elsésorban a pannon és kelta térzsek anyagi kulturdja a
téma, illetve ezen torzsek romanizacidja (The Archaeological Background
to the Formation of Ethnic Identities). Ivan Radman-Livaja és Hana Ivezié
tanulmanya a pannoniai 6slakossag témdajaban mar a névadas fennmaradt
emlékeivel foglalkozik, elsésorban a feliratokkal (4 Review of South-Pan-
nonian Indigenous Anthroponomy). A rovid tanulmany jo osszefoglalasa a
témaba vagd anyagnak és mindenképp kiegésziti az eddig rendelkezésiinkre
allo ismereteket, a végén alapos katalogussal.
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Akdovetkezd tanulmanyt Ivan Radman-Livaja egyediil jegyzi (The Roman
Army) és a dél-pannoniai hadsereggel kapcsolatos kutatasokat 6sszegzi, kii-
16n6s hangsulyt fektetve Augustus hoditasaira Kr. e. 35-ben. Ez amugy tobb
tanulmanyra is jellemz6, hiszen a Drava és a Széva kozotti tartomanyrész-
nek ez valdban kdzponti torténeti eseménye, mig a magyarorszagi kutatas
szamara inkabb a késobbi évtizedek fontosak, amikor az erre a teriiletre eso
tartomanyrészen is megjelentek a romaiak. A tanulmany igyekszik kivona-
tos, de teljességre torekvd hadtorténetet adni, és a katonai allomashelyek
fejlédésével is sokat foglalkozik. Teszi ezt 0j, még kozdletlen, vagy nemrég
publikalt epigrafiai adatok ismertetésével. A bibliografidban taladlhaté nagy-
szamu magyar szerz0 mutatja, hogy Pannonia hadtorténetében a magyar
kutatas vezetd szerepet jatszik.

Tatjana Loli¢ és Zoran Wiewegh tanulmanya (Urbanism and Archi-
tecture) a dél-pannoniai varosok urbanizacidjaval és épitészettorténetével
foglalkozik. Fontos, a nemzetkdzi kutatas szdmara eddig ismeretlen adatok
talalhatoak itt, mint pl. a tartomdnyrész Utvonalainak leirdsa, a varosok és
egyéb telepiilések listaja, néhany telepiilés teriiletének behatdrolasa, ill. az
egyes ¢épitészeti egyiittesek Osszegylijtése (forumok, templomok, fiirdok,
horreumok, amfiteatrumok, szinhazak, kikotok, lakoépiiletek). Szoba keriil
a provincia varosainak fejlédésvonala is, mellyel mar tobb magyar szerzé
is foglalkozott. A kotet megjelenése el6tt tragikusan elhunyt Ivan Knezovié
tanulmanya (Construction Materials and Techniques) tovabbra is az épi-
tészet targykorében marad és kimeritden ismerteti a provincia természetes
épitdanyag lelhelyeit — kiilonds tekintettel a kdbanyakra, melyeket talan
itt talalhatunk el6szor 6sszegytlijtve — valamint a rdmai épitészet altal a
provinciaba hozott technikai ujitdsokat; valamint részletesen ismerteti a
nagyobb varosok épitészetét is. Ez a tanulmany talan a kotet legszinvo-
nalasabb irasa.

Mrav Zsolt tanulmanya (Building Munificences of Septimius Severus
in the Cities of the Pannonian Provinces: Epigraphic Evidence) némiképp
kilég a sorbol, hiszen témaja nem szoritkozik Dél-Pannonidra, hanem az
egész tartomanyt targyalja. Fontos eredményeket koz6l azonban, hiszen a
jelen anyagkozlés altal megduplazddott az eddig ismert Septimius Severus
korabol szarmazo épitési feliratok szdma, melybdl az kovetkezik, hogy a
csaszar ugyanolyan fokon kedvezett Pannonianak hatalomra keriilése utan,
mint Eszak-Afrikanak, vagyis annak a régionak, ahonnét szarmazott.

Tino Lelekovic és Ante Rendic-Miocevic¢ tanulmanya (Rural Settlements)
a vidéki telepiiléseket targyalja. Tekintettel, hogy az eddig ismert villak és
vicusok szama Dél-Pannoniabdl meglehetsen alacsony volt, a tanulmany-
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ban szerepld 250 telepiilés komoly hozzajarulést jelent a kutatdshoz. Az irds
harom csoportba sorolja a telepiiléseket, az elsé csoportba a villagazdasa-
gok tartoznak, amelyeken beliil a szerz6k nagyszdmu 1j feltaras eredményét
ismertetik. A masodik csoportban a vicusokat ismerteti, ideértve a tovabbéld
bennsziilott telepiiléseket is. Bar kevés adatunk van ezekrdl a telepiilésekrol,
a tanulmanyt megelézéen a nemzetkozi szakirodalom gyakorlatilag nem is-
mert egyetlen telepiilést sem ebbdl a tipusbol a tartomanyrész vonatkoza-
séban. A harmadik csoportba azok a telepiilések tartoznak, amelyek jellege
pontosan nem hatdrozhaté meg a kutatas korlatozott volta miatt.

Tino Lelekovi¢ 6nallé tanulmanya (Cemeteries) a temetdkkel foglalkozik,
¢s iddrendi sorrendben gytijti 0ssze a temetdkrol szol6 adatokat. Gyakorla-
tilag a régidbol ismert Osszes feltart temetkezést Osszegylijtotte a szerzo,
legalabbis tablazatos, 6sszesitd formaban; igy jelen mii az elsé 0sszefoglalod
jellegti irds ezen a teriileten. A tanulmény idérendben halad, kezdve a ham-
vasztasos temetkezésektdl, az dtmeneti jellegli idészakon at a késdé romai
temetdkig. A szerzd ismerteti a sirtipusokat is, amelyek a provincia északi
rész¢ébdl mar ismertek, azonban Dél-Pannonidra nézve eddig nem allitotta
0ssze senki. A nagyobb dél-pannoniai varosok temetdinek elhelyezkedését
tartalmaz6 illusztraciok valoban hasznosak lesznek a késébbi kutatas sza-
mara. A szerz6 sajat satdsi anyaga is komoly érdeklddésre tarthat szamot.
Ezek az elmult néhany évben keriiltek eld Eszéken, és jelentésen megval-
toztattak a dél-pannoniai temetkezési szokasokrol eddig kialakult képet. A
magyar kutatasnak mindenképpen fontos feladata, hogy az itt most nyil-
vanossagra hozott anyagot dsszehasonlitsa a 1ényegesen jobban kutatott és
nagyobb szamu észak-pannoniai anyaggal.

Tomislav Bili¢ és Miroslav Nad tanulmanyai (Coin Circulation 3"
Century BC — AD 193 és Coin Circulation AD 193-423) a tartomanyrész
éremforgalmat targyaljak az els6 gorog pénzektdl egészen 423-ig. Mindkét
tanulmanyban megtalalhat6 a kiilonb6z6 pénztipusok leléhelyeinek topog-
rafiaja, a pénzfogalom valtozasainak leirasa varosokra lebontva, diagramo-
kon abrazolva, valamint a kincsleletek dsszegytjtése katalogusszertien. Bar
ez a két tanulmény még mindenképp kevés ahhoz, hogy atfogd ismereteket
szerezzlink a tartomanyrész éremforgalmardl, de megirasuk fontos kezdeti
1épés a témarol vald tudasunk elmélyitéséhez.

A kotet utols6 tanulmanya (Early Mediaeval Barbarian Elements in Late
Antique Southern Pannonia), melynek szerzdje Anita Rapan Papesa méar
a népvandorlaskorba viszi az olvasét és a kutatastorténeti bevezetd utan a
hun, german, got, gepida és longobard népeknek a tartomanyrész teriiletén
elokertilt leleteit targyalja. Fontos kiemelni, hogy e mellett megtalalhatoak
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a tartomanyban a provincia feladasa utdn is jelenlévd romanizalt elemek
leletei is. A tanulmany jelentds dsszehasonlitasi alapot képezhet a késdbbi
kutatds szamara, a kiilonb6z6 népcsoportokhoz kothetd leletanyag elkiilo-
nitésében.

Osszességében véve hasznos munka sziiletett, amely fontos segédeszkdz
lehet minden Pannoniaval foglalkoz6 kutatd szamara, aki eddig nyelvi és
foldrajzi akadalyok miatt nem ismerhette a déli szomszédunknal kdzelmult-
ban elért kutatdsi eredményeket. Mindazonaltal szerencsésebb lett volna
egy valoban Dél-Pannoniarol sz616 kotetet 0sszedllitani, vagyis, a provincia
Dravatol délre eso teriiletét targyalni, nem kihagyva igy Sirmium, Nevio-
dunum vagy Poetovio kornyékét, mar csak azért sem, mert ezen teriiletek
kutatastorténetében nincsenek olyan nyelvi korlatok, mint példaul Magyar-
orszag ¢és a délszlav orszadgok esetében.

Branka Migotti szerk.: The Archaeology of Roman Southern Pannonia: The State of Research
and Selected Problems in the Croatian Part of the Roman Province of Pannonia. (A romai
kori Dél-Pannonia régészete: A kutatds dallasa és néhany probléma a rémai kori Pannonia
horvdtorszagi részével kapcsolatban.) BAR International Series 2393. Archaeopress, Ox-
ford, 2012, xii + 439 oldal.

Magyar Zsolt
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KOZEPKOR

Egy kozépkori diplomata karriertorténete

Matyas kiraly Kozép-Eurdpa egyik legbefolyasosabb uralkodojaként koztu-
dottan szerteagazo kiilpolitikai és diplomaciai tevékenységet folytatott. Ehhez
sziiksége volt mindazon szolgalataban all6 tehetséges diplomatakra, mint példa-
radi plispokre, vagy a humanista Vitéz Janosra. A korabbi uralkodoktol eltéréen
hosszantart6 uralkodésa lehetové tette azt, hogy ezek mellé a diplomatak mellé
Ujabb tehetséges — nagyrészt egyhazi — politikusok keriiljenek be a diploméacia
els6é vonalaba. Miriam Hlavackova a Szlovak Tudoméanyos Akadémia Torté-
nelmi Intézetének munkatarsa egy ilyen személy életutjat vizsgalta és vazolta
fel irasaban, nevezetesen Antal (de Sankfalwa) nyitrai piispokét.

A szerzordl el kell mondanunk, hogy a pozsonyi Comenius Egyetem
Torténelmi Intézetében szerezte meg diplomajat 1992-ben torténelem-le-
véltar szakon, minek utdna a Szlovak Muemlékvédelmi Hivatal munka-
tarsaként kezdte el munkajat. 1996-t6l a Szlovak Tudomanyos Akadémia
Torténelmi Intézetének kutatdja. Doktori fokozatat 2007-ben szerezte meg,
kutatasi teriilete kdzépkori egyhaz- és miivészettorténet.

Hlavackova kutatasainak eredményeit a Historicky Casopis-ban, a Szlo-
vak Tudoményos Akadémia Torténelmi Intézetének folyoiratadban tette kozz¢.
A negyedéves periodika 1953-t61 jelenik meg legféképpen szlovak nyelven,
bar absztraktok minden szam tartalmarol angol és német nyelven is megta-
lalhatoak benniik. Jelenlegi f6szerkesztdje Dusan Kovac. Szerkezetérdl alta-
lanossagban elmondhatd, hogy a szlovak torténetiras legnivosabb folyodirata-
ként — mint mas orszagok hasonld jelentdségili periodikai — a szlovak torténeti
kutatasi iranyok mindegyikébdl igyekszik kozléseket adni, mind 6nallé tanul-
manyokat, historiografiai kitekintéseket, mind interjukat és ismertetéseket. A
tanulmanyok kozott minden szamban talalunk legalabb egy régészeti, 6kori,
vagy kozépkori torténeti tanulmanyt, bar legtobbszor az utdbbiakbol olvasha-
tunk. A koratjkor iddszakabdl elsdsorban tarsadalomtorténeti munkak kertil-
nek be az egyes szamokba, a XX. szazadi tanulmanyok pedig leggyakrabban
politika vagy diplomaciatorténeti vizsgalatok.
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A 2007-es évtdl kezdve minden évben megjelenik egy kiegészitd szdm,
mely a folyoirat el6z6 évi szamaiban megjelent tanulmanyok koziil szemléz,
¢és angol, vagy német nyelven kozli ket teljes terjedelmiikben. Ezzel lehetd-
séget teremt arra a folyodirat szerkesztésége, hogy a szlovak nyelven nem ol-
vaso, de szlovak — vagy magyar — torténelemmel foglalkoz6 kutatok betekin-
tést nyerhessenek a Szlovak Tudomanyos Akadémia Torténelmi Intézetében
foly6 munkalatokba. Joémagam kozépkori magyar tarsadalomtorténettel fog-
lalkozom és szlovak nyelvtanulasom kezdetén talaltam réa a fentebb emlitett
tanulmanyra, mely el0szor a 2010-es évfolyam 1. szamaban 1atott napvilagot
szlovak nyelven, késobb pedig a 2011-es 0sszegzd szamban angolul, igy le-
hetdségem nyilt arra, hogy a kordbban megismert tanulmanyt pontosabban
megérthessem, és ismertethessem immaron magyar nyelven.

A munka, mint ahogy arra korabban utaltam, egy XV. szazadi klerikus,
Sankfalvi Antal diplomaciai karrierjérdl szol. A szerz6 anyaggytjtésének ered-
ményét a forrasok sokfélesége jellemzi. Természetesen dolgozik a MOL diplo-
matikai gylijteményének anyagaval, és Matyas kiraly leveleivel, de uralkodok
¢és egyhazi vezetdk leveleit, korabeli kronikasok miiveit, évkonyveket, kovet-
jelentéseket és a magisztratusi levéltar anyagait is feldolgozta, visszakovetve
minden személyt, helyet, eseményt, intézményt, ahol a pilispok megfordult.
Mindezeket a téma szakirodalmaval egyiitt hasznalta fel és elemezte.

Sankfalvi életutjdnak ismertetése kozben a magyar kiilpolitika fobb
iranyvonalait is bemutatja, mintegy kontextusba helyezvén Antal tevékeny-
ségét. II. Ulaszlo és Beatrix kiralyné hazassaganak koriilményeit példaul
hosszasan taglalja a szerzd, igaz, az ligy részletei sziikségesek ahhoz, hogy
megértsiik Antal érvelését, melyet a hazassag felbontasa érdekében sora-
koztatott fel a papai birdsag elétt. A koztorténeti események mellett a kdve-
tek életérdl, a korabeli utazasi koriilményekrdl is boven szolgaltat adatokat
a szerz0, ezzel nyilvan célja volt Sdnkfalvi diplomaciai kiildetéseinek a jobb
meggértetése.

A Bernar de Rosier, Toulouse érseke altal irt 1436-0s Ambaxiator brevi-
logus cimli m segitségével hatdrozza meg egy kozépkori diplomata felada-
tait Hlavackova. E szerint a diplomatdk feladatai két osztalyba sorolhatdak,
hosszt és rovidtavaakra. Rovidtaviiakon az egyszeri targyalasokat, tinnep-
ségeken valdé megjelenéseket érti, hosszu taviinak pedig egy adott uralkodo
megbizasabdl egy masik udvar rendszeres felkeresése, a felek kdlcsonos tajeé-
koztatésa, tigyeikben kozvetitési feladat ellatasa, a ,.kovetség” mondhato. En-
nek a meghatdrozasnak felelteti meg a szerz6 a piispok diplomaciai feladatait,
miszerint egyszeri targyalasokon vesz részt példaul a francia udvarban, és
rendszeres 1atogatdja az italiai uralkodoknak, vagy a papai allamnak.
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GOmor megyei nemesi csaladbol szarmazott Antal, Sankfalvat 1421-ben kapta
adomanyul egyik 6se Zsigmondtdl a huszitak elleni harcokban t6rténd részvételé-
ért. Az *50-es években a bécsi egyetem szabad miivészetek fakultasara jart, majd
késébb, mint mar varadi kanonok a padovai egyetemen jogot hallgatott. Jogi vég-
zettsége arra predesztinalta, hogy elsésorban kanonjogi tigyekben tett szolgalatot
az uralkodok szdmara. Tobb mas rovidebb és alkalomszerti koveti feladata utan
ugyanis, talan legnagyobb diplomdciai eredménye Ulaszlo hazassagai érvénytele-
nitésének kiharcolasa volt. Ezen kiviil mar nyitrai plispokként egyhazmegyei zsi-
natot hivott 6ssze, ¢és ott az egyhdzmegye tertiletére vonatkozo jogi szabalyozast
végzett, elsdsorban az eretnekség és a papi fegyelmezetlenség ellen.

Antal az 1460-as években varadi kanonokként kezdte meg egyhazi és
diplomaciai palyafutasat, az akkori varadi plispok, Vitéz Janos oldalan. Elsé
utjainak egyike Gratzba vezetett, ahol III. Frigyessel targyalt a magyar ko-
vetség a Szent Korona visszaszerzésének ligyében. Ezek utdn a kancellarian
dolgozott, a Vitéz-féle dsszeeskiivést kovetden pedig ismét egy diplomaciai
feladatot kapott Matyastol lengyel foldre, ami a szerzé szamara bizonysagul
szolgal, hogy nem tartozott a lazadas kdvetkezményeképpen elszigetel6dott
diplomatak k6z¢é. Matyas és Beatrix 1476-0s hazassagat kovetden Sankfalvi
leginkdbb a magyar kiralyi udvar ¢s Italia k6zott mozgott. Szdmtalan lato-
gatast bizonyitanak a szerzé altal ismertetett forrasok Romaba, Mildndba,
¢és Napolyba. Tobbek kozt részt vett a Velence elleni szovetség kiépitésében,
vagy a milandi Bianka Maria Sforza és Corvin Janos eljegyzésében. Mindez
arra enged kovetkeztetni, hogy a Matyas udvaraban a diplomatak egyes te-
riiletekre specifikdlodtak, ami ugyan nem ujdonsagként kezelendd, de Antal
palyafutasa is ezt az elméletet tdmasztja ala.

Koveti tevékenysége, elismertsége és kapcsolatai révén fokozatosan ha-
ladt elére az egyhazi hierarchia 1épcséfokain. Varadi kanonoki tisztségét, a
vaci és egy id6ben a bacsi kanonoki tiszt kdvette, az 1480-as években pedig
pozsonyi prépostként talalkozunk vele. Eletének utolsé szakaszaban pedig
nyitrai plispokként hivta dssze a megyei zsinatot.

A tanulmany célja egy meghatarozé Matyas ¢és Jagello kori diplomata
¢letiitjanak bemutatésa, tjabb vetiiletet szolgaltatva mind a korszak magyar
kiil- és belpolitikahoz, mind pedig az egyhdzi tarsadalom vizsgalatahoz.
Miriam Hlava(":vkové: Diplomat v sluzbach uhorskych kralov. Pésobenie nitrianskeho biskupa

Antona zo Sankoviec na sklonku stredoveku (Diplomata a magyar kiralyok szolgalataban.

Sankfalvi Antal tevékenysége a késé kozépkorban). In: Historicky ¢asopis: Historického

tstavu SAV, 2010, (58. évf), 1. sz. 15-35. p.

Novik Addm
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Boszorkanysag és magia a kézépkori Eszakon

Stephen A. Mitchell neve valosziniileg ismerdsen cseng a kozépkori Eszak-
kal foglalkozé kutatok szamara. Az amerikai professzor jelenleg is aktiv
szerepet vallal a Harvard Egyetem skandinavisztika programjaban és egyéb
szervezddéseiben (The Comittee on Degrees in Folklore and Mythology,
Comittee in Medieval Studies, Milman Parry Collectional of Oral Literatu-
re). Emellett szamos folklor-, nyelv- és irodalomtorténeti értekezés és tanul-
many szerzdje, melyek olyan (a szakma krémjét felvonultatd) kotetekben
jelentek meg, mint az A History of Swedish Literature (1996)' vagy a The
Viking World (2008)2. Onallé konyve a Cornell University Press gondozasa-
ban megjelent Heroic Sagas and Ballads (1991)°, mely az izlandi sagaknak,
a késobbi skandinav szaj- balladahagyomanyra gyakorolt hatésait tarja fel.
Erdeklédési teriilete az utobbi években fordult a folklor egy sajatos szelete,
a boszorkanysag és varazslas témakare felé, melynek eredményeként elké-
sziilt 2011-ben publikalt 6sszefoglalé mive a Witchcraft and Magic in the
Nordic Middle Ages (2011).

A kotet oriasi szakadékot tolt be a téma szakirodalmaban. Bar korabban
is sziilettek alapos munkak, ezek tobbnyire olyan hatasvadasz korszakokra
Osszpontositottak, mint a viking éra (800—1100) vagy az Gjkori boszorkany-
ildozések, é€s teljesen figyelmen kiviil hagytak a kereszténység megszilar-
dulasa és a reformacio kozott eltelt idészakot. Ez a szakmai mulasztas el-
s6sorban két megfontolason alapult. ElGszor is, az izlandi sagak — melyek
az egyik legjobb betekintést ny(jtjak a boszorkanysag megnyilvanulasi
formaiba — az emlitett korabbi idGszakra, a vikingek héskorara vonatkoz-
nak. A masik ok egy téves elméletbdl eredeztethetd, miszerint az északi
boszorkanysag és varazsloi hagyomany semmit nem valtozott a kezdetekt6l

1. Micthell, Stephen A. : The Middle Ages. In: A History of Swedish Literature. Szerk.: Lars G. War-
me. Vol. 3 of a History of Scandinavian Literatures. University of Nebraska Press, 1996. 10-58.

2. Mitchell, Stephen A. : The heroic and legendary sagas. In: The Viking World. Szerk.: Ste-
fan Brink — Neil Price, 319-322. Routledge, London, 2008.

3. Mitchell, Stephen A.: Heroic Saga and Ballads. Cornell University Press, Ithaca NY,
1991.
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egészen az 1400-as évekig. Mitchell igyekszik ravilagitani mindkét torténé-
szi hozzaallas helytelenségére. A sagakat egészen 1j aspektusbdl hasznalja
fel és interdiszciplinaris kutatasi modszerekkel — nyelvtudomany, folklor,
antropologia, régészet, képi abrazolasok, vilagi és egyhazi térvénykonyvek
— egésziti ki az altaluk festett képet. A masodik esetben a kutatas iddinter-
vallumat a Krisztus utdni 1100 és 1525 kozotti periodusra terjeszti ki. A
kezdd évszam a kereszténység elit korokben vald megszilarduldsat jelzi a
kozépkori Eszakon, mely egyelére nem hatja at az alsobb tarsadalmi réte-
geket, lehetdveé téve egy babonas, félelmekkel teli kozgondolkodast (ami
kivalo taptalaj a vardzslatokrol és boszorkdnyokrol szétt elképzeléseknek).
Az egyhazi felfogas szintén a XIII. szdzadban mozdul el egy atgondolt hoz-
zaallas irdnyaba, mely nyilvanvald kiilonbséget tud tenni a sotét magia és a
keresztényi ,,joindulat varazslas”, a csoda kozott. A zar6d datum egy politi-
kai eseményt jelol: Svédorszag dnallosodasat és elvalasat Daniatdl. A szer-
70 ezt azzal indokolja, hogy ekkorra alakul ki Skandinavia szilard politikai
térképe, mely hadrom évszazadon keresztiil dominans marad. A kronologiai
hatarok ellenére, a mii korantsem halad idérendben. A konyv a problémako-
rok tematikus, korokon ativeld vizsgélata alapjan van komponalva.

Kiemelendd, hogy Mitchell nem emeli tavoli eurdpai kontextusba az
¢északi boszorkanysagot, ami elnagyoltta tehetné a kutatast, ugyanakkor
nem is izoldlja azt. Mindvégig szamba veszi azokat a jelenségeket, melyek
kiilfoldi impulzusokbdl eredeztethetdk. Ezek elsdsorban azoktdl a népek-
tdl szarmaznak, akikkel a skandindvok kapcsolatba keriiltek terjeszkedésiik
soran ¢és egyben erds saimanisztikus hagyomanyokkal rendelkeznek, mint a
finnek vagy az eszkimok.

A konyv bevezetdjében alapvetd fogalmi kérdések kertilnek széba, me-
lyek részben eldrevetitik a késébbi fejezetek tartalmat is. Ilyen a vardzslat—
vallas—tudomany harmas viszonya, melyek bizonyos elméletek szerint kro-
nologikus sorrendben allnak és csupan a benniik vald hit elmulasaig 1éteztek
(Frazer). Mésok sokkal inkébb hisznek abban, hogy a ,.tridd” 6sszefonddasa
is lehetséges, és a vardzslat maga szamos funkcidval rendelkezhet, mint az
aggodalmak, félelmek vagy veszély eloszlatasa (Malinowski). A varazslat
tarsadalmon beliili particiondlasa is tetten érhetd. Egyik részrdl, az elitek és a
kozemberek altal is jol ismert és hasznalt praktikak (talizmanok és védd va-
razslatok), masrészrdl a tanult démoni magia kiilénithetd el, melyhez kiilon-
leges eléképzettségre és latin tudasra volt sziikség. Szintén fontos kérdéskor a
téma nyelvi megragadasa. A magyar nyelvben is érzékelhet6 az a kiilonbség,
amikor nemi szerepeket tarsitunk ,,boszorkany” és ,,vardzsld” szavainkhoz,
mely indokoltta tesz egy ,,gender” kozpontt vizsgalodast is.
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Az északi hittérités rovid politikai hatterét megadva Mitchell attér a
magia kereszténység eldtti megjelenési formdira. Gorcsd ala veszi a csa-
tamagiat, a legfobb isten Odinn és — Gijabb nemi szerepet sejtetve — Freyja
van* istenn6t, akitdl az istenek a varazslas miivészetét tanultak. A magia
ezekben a kezdeti id6kben, mint pogany jelenség allt szemben a keresztény-
séggel és nem mint 6rdogi vagy eretnek entitds. Itt nyer értelmet a Mitchell
altal valasztott kronoldgiai keret, ugyanis a XIII. szdzadi prédikécios iratok-
bol mar vildgosan kideriil, hogy a varazslat egyenértékii és egyiitt is jar az
eretnekséggel. Az egyhazi propaganda tehat 4j kontost adott az okkultizmus
elleni harcnak, felruhdzva azt egy aktualisabb ellenségképpel. Ez a legfon-
tosabb szegmense az északi boszorkanysag valtozasainak, amit a kutatok
korabban nem tudtak vagy nem akartak észrevenni.

A varazslas és boszorkdnysag a mindennapokban (Magic and Witchcraft
in Daily Life) cimi fejezet targyalja a tanulhaté magia, a nekromancia és a
védovardzslatok hétkdznapi, mindenre kiterjedd formait. A sagdk adjak a
leglatvanyosabb betekintést ezekre a teriiletekre. Az altaluk konstrualt tor-
téneti tudat ferditéseit a nyelvészet korrigélja figyelembe véve a mellékje-
lentéseket, eltéro forditasokat és szinonimaként hasznalt szavakat. Mitchell
ravilagit arra is, hogy a keresztény kultirkdrnyezetben irddott sagak rej-
tett célja, hogy olvasoival elhitesse milyen kiterjedt keretek kozott zajlott
a sOtét magia alkalmazésa a keresztény térités eldtti idékben. A romancok,
szerencse, egészség, idéjaras vagy az atkozas teriiletei mind-mind beleestek
a varazslatok hatokorébe. A legtobb irdsos emlék a csabitds és a szerelem-
vardzs, illetve a gyogyitokovek mibenlétérdl maradt rank, ami azt sejteti,
hogy a skandindvok ezen a téren szerették leginkabb kamatoztatni f6ldon
tali tudasukat. Nagyon kevés informacié maradt rdnk azonban a varazslas
folyamatarol. Ha hihetiink a sagaknak, az atkok esetében nem elégedhetiink
meg annyival, hogy a vardzsszert elrejtettiik ellenségiink agyaban, kimond-
tuk a megfeleld szavakat és raszortuk a vegyiiletet a célszemélyre. A atkot
kozhirré is kellett tétetni ahhoz, hogy hasson. Maga a varazsl6 mibenléte
is kérdéses a korabeli felfogdsban. Saxo Grammaticustol példaul megtud-
hatjuk, hogy a mégiaval bir6 Iényeknek tulajdonképpen harom fajtdja van:
oriasok, varazslok és a kett6 keverékei.’

A boszorkdnysag kozépkori mitologiai megjelenési formaira koncent-
ral a kovetkez6 fejezet, melyek képi abrazolasokon maradtak rank. Féként
északi templomok freskoéit tanulmanyozza, melyek a boszorkanysag legis-

4. Oizlandi: Vanir,
5. Az 6északi forrasokban a *trolldomr’ (angol: witcheraft) kifejezést is hasznaljak a varazs-
lasra, ami a magiahasznalok egy Gjabb nem emberi fajjal valo rokonitasat emeli ki.
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mertebb kozépkori (gyakran egész Eurdpaban ismert) motivumait mutatjak
be. Ilyen példaul a fausti példabol kozismert pactum cum diabolo, azaz a
legpaktalas az 6rdoggel, a sabbath (orgia) vagy a boszorkanyok gytilése.
Utobbi jelenség az északi boszorkanyok legendas gytilekezdhelye folytan
az utazas Blakullaba (Journey to Bldkulla) elnevezést kapta a folklortudo-
manytol. Itt megfigyelhetdek azok a kiilséségek, melyek a boszorkanysagot
europai vandorutja sordn mindenhol végigkisérték: a kalap, a macska ¢és
a repiiléseprti. Sokkal fontosabb azonban a képi megjelenitések mentali-
tastorténeti vonulata. Az emlitett jelenségeknél Mitchell magikus vilagné-
zetrdl beszél (magical worldview), ami nem ismeri a véletlen fogalmat és
mindent logikai alapon vezet le. Ha tehat, a k6zosségben valami rossz tor-
ténik — mondja Mitchell — akkor annak okozojanak is kell lennie. Ez alap-
jan vizsgalja a legelterjedtebb abrazolast, a tejlopd asszony (milk-stealing
witch) legendajat. A torténet szerint a boszorkanyok az 6rdog segitségével
gyakran ellopjadk mas asztalardl az ételt, illetve a legismertebb verzio6 szerint
a tehenek tejét. Ha tehat egy tehén keveset tejel, az minden bizonnyal nem
a véletlen miive, hanem egy kézzel foghat6 személy¢ (boszorkdny, 6rdog
stb.). A boszorkanysag ennél fogva nem misztikus probléma, hanem nagyon
is praktikus, ami ugyanolyan praktikus valaszokat igényel a tarsadalom ré-
sz¢érdl. Innen eredezteti Mitchell a vildgi és egyhazi térvények felfogasait,
amiket a kdvetkezd fejezetben taglal.

A boszorkdnysagot gyakran probaval vagy eskiitétellel kellett megca-
folni és gyakran ez lehetséges is volt (ne felejtsiik el, még nem vagyunk a
drasztikus boszorkanyiildozések koraban). A nyugati (izlandi, norvég) tor-
vénykonyvek joval tobbet foglalkoznak a boszorkanysaggal, mint a keletiek
(dan, svéd). Ezekben felsorolnak minden olyan tevékenységet, amit azono-
sitanak a boszorkdnysaggal: jovendémondas, varazsigék, talizmanok, artd
varazslatok. A blntetések valtozatosak lehettek, de altalaban szamuzetés,
torvényenkiviiliség vagy kivégzés volt a retorzio. Meglepd mddon ez ko-
rantsem csak a vélt vagy okozott kér sulyossagatol fiiggott, hanem nemek
szerint valtozhatott, és minden esetben dsszekapcsolodott valamilyen kézzel
foghat6 bilinnel. A ndk esetében ezek altalaban szexualitdshoz kapcsolodo
kilengések voltak, mint az orgia, a vérfertdzés vagy afrodizidkum haszna-
lata, és viszonylag enyhe biintetés tarsult hozzajuk (tobbnyire szamiizetés).
A férfiakat mindig istentagadassal és az 6rdog imadataval vagy lopdassal
vadoltak. Természetesen mindkettd eszkdze a démoni magia volt, az itélet
pedig halal. Az, hogy megkiilonboztették a nemiséget az itélet meghozata-
lanal, indikalja egy ujabb iranyu megkozelités kifejtését, aminek a szerzd az
utolsé fejezetben eleget is tesz.
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A néi szerepek vizsgalatdhoz Mitchell ismét interdiszciplinaris modsze-
reket hiv segitségiil. Felidézi a sagak idevagd részeit (pl. a gonosz Hallgerdr-
t%), és ismételten a képi brakat. A forrasok egybevetésébdl kitlinik, hogy a
ndi boszorkanysag az eredendd néi gyengeségnek tudhat be. Adam és Eva
bibliai torténete példazza a ndk rosszra vald hajlamat, mely majd a fres-
koképeken lathatd 6rdogi nészemély (Evil-woman) motivumaban csucso-
sodik. A minden bestialis blinben érintett Evil-woman gyakori abrazolasa
azonban ennél tagabb perspektivaba is helyezhetd, azt sugallva, hogy mi
volt a helyes és mi a teljesen helytelen magatartasi forma a kor asszonyai
szamara. A boszorkanysag tehat, mint szocialis kontroll (is) mikodott a ko-
zépkori kozosségekben.

A kutatés korabban jocskan alabecsiilte a ndk szerepét a boszorkanysag
torténetében. Erre az adhatott okot, hogy a sokkal keményebb biintetések a
férfiakat stjtottak, mert 6k voltak képesek olyan tetteket véghezvinni, amik
das, eretnekség), mig a ndk viszonylag artalmatlan szexualis vagy jovendo-
mondo biinei csak a privat szférat érintették.

Konkluzié gyanant Mitchell 6sszegzi az utdszoban kutatdsdnak eredmé-
nyeit és felvillantja a reformacié utani boszorkanyiildozések képeit, nyitva
hagyva a kutatas kiterjesztését a késobbi idészakokra is. A koriilbeliil 200
oldalas konyvet 150 oldalnyi labjegyzet és bibliografia koveti, ami betekin-
tést enged a téma kiterjedt szakirodalmi és forrasbazisaba.

Mitchell, A. Stephen: Witchcraft and Magic in the Nordic Middle Ages (Boszorkanysag és
magia a kozépkori Eszakon). University of Pennsylvania Press, Philadelphia, Oxford,
2011.

Katona Csete

6. Hallgerdr két barati csalad kozott szitott viszalyairdl hires, melyek mindkét nemzetség
pusztulasaval értek véget. A torténet magyarul is olvashaté Bernath Istvan forditasaban:
Kopasz Grim-fia Egill / A folperzselt tanya. Két izlandi saga a XIII. szdzadbdl. Ford.: Ber-
nath Istvan. Toni Tara Utazasi Iroda, Budapest, 1995.
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KORA UJKOR

Monarchizmus és abszolutizmus a kora ujkori Eurépaban

Az abszolutizmus kutatasanak reneszansza az 1990-es évektdl keltezhetd,!
azodta is tart, ¢s ennck egyik Gjabb eredményét veheti most kezébe az olvaso.
Jelen tanulmanykotet annak a konferencianak az anyagat adja kozre, amely
2010 juliusaban zajlott le az Sussexi Egyetemen, a kotettel azonos cimmel.

Amint a bevezetdbdl kideriil, a konyv nem a koratjkori monarchikus po-
litikai rendszerek kategorizalasat célozza meg, amit esetleg a cim sugallhat,
¢és alapvetéen nem is azzal foglalkozik, hogy miként mikodtek a gyakor-
latban a kor kormanyzatai. Sokkal inkabb az a vizsgalat elsddleges célja,
hogy bemutassa, miként gondolkodtak a monarchikus hatalom felfogasarol
kiilonbozo politikai koriilmények kdzepette a XVII-XVIIIL. szazadi Europa-
ban. A megkdzelités ,,leirdo” és ,,normativ” jellegli a politikai k6z0sség és
a kormanyzas miikodésérdl vallott nézetekrdl, s feltarja, hogy milyen nyel-
vezeteket, paradigmakat, metaforakat alkalmaztak a szerz6k ennek soran.
Azaz milyen valtozatos volt a rendelkezésiikre all6 eszmekészlet — a szu-
verenitas kiillonbozo felfogasaira koncentrald nézetektdl a patriarchalizmust
vallo vagy éppen az allamrezont, netan a neosztoicizmust eldtérbe allitd
nézeteken at a , kormanyzatisagot” propagald Gn. Polizey érvrendszeréig —,
amellyel az er6s monarchikus hatalmat igyekeztek leirni és legitimalni, és
amely hatalmat a korban valoban sokszor illették az ,,abszolat” jelzével.

A cim jol visszaadja a probléma lényegét, hiszen (kozépkori 6rokség-
ként) a koratjkorban a monarchia, mint legjobb kormanyzati forma létjogo-
sultsagat csak igen kevesen kérddjelezték meg — ez az elenyészé kisebbség
is joszerivel csak erds politikai krizisek idején jelentkezett, mint pl. az angol
polgarhabort alatt. Masrészt az abszolut monarchia eszméje abbdl a politi-
kai diskurzusbol nétt ki, amely a monarchikus hatalom kiilonb6z6 fokoza-
tainak erényeirdl vagy hatranyair6l folyt. Ez utobbi probléma szintén nem
volt 1) keletii, hiszen a kés6 kdzépkori politikai gondolkodas az un. vegyes
monarchiat preferalta, azaz ahol valamiféle hatalommegosztas 1étezett, és

1. A kérdés historiografidjara lasd egyrészt a KLIO 2003/3 szaméaban megjelent ismertetése-
met, illetve Képes Gyorgy (szerk.): Az abszolit monarchia elmélete (Bp., Gondolat, 2011.)
cimii kotetet.
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éppen ez volt Eurdpa-szerte a miikddd norma is, a rendi allam forma;ja-
ban. A kdzépkor egy masik 6roksége volt az, hogy a politikai kézosséget
altalaban, légyen az koztarsasag vagy monarchia, a latin respublica szoval
jelolték, ami sokaig megmaradt a kora Gjkorban is, persze ekkorra mar meg-
jelentek ennek tiikorforditdsai is, mint pl. az angolban a commonwealth.

Egyfeldl a kozépkor ezen drokségei indokolhatjak, mint feltitést, Janet
Coleman tanulmanyanak beemelését a kotet elsd irasaként, amely késé ko-
zépkori témat dolgoz fel, s ezaltal , kilog” a kronologiai keretbdl. A szerzd
azonban egy olyan témat vesz gorcsé ald, II. Richard angol kiraly uralko-
dasat (1377-1399), amely a késd kdzépkorban a kiralyi jogok kiterjesztésé-
nek egyik sikertelen kisérlete volt. Az angol koronazasi eskiik, az irott jog
¢s mas forrasok alapjan igyekszik rekonstrudlni azokat a kiralyi erényeket,
amelyeknek az uralkodoknak meg kellett felelnitik, majd ezekkel szembesi-
ti II. Richard autoritarius uralkodoi habitusat, ami végiil a tronrol valo leté-
teléhez vezetett 1399-ben. Richard (szembemenve az angol jogfelfogéssal)
ugyanis ugy gondolta, hogy 6 a torvény forrasa, ami tipikusan az abszolut
hatalom jellemzdje volt a koratjkorban, tovabba 11 ceremonialis elemek
(térdhajlitas a kiraly elétt, a ,,Felséged” megszolitas bevezetése) révén igye-
kezett az alattvaloktol elkiiloniilé imazst kialakitani maga kortil.

A kotet szertedgazo tematikdja miatt egy-egy jellemzd tanulmanyt va-
lasztok ki, és azokat fogom bdvebben ismertetni. A fogalomtorténeti meg-
kozelitést Glenn Burgess irasa képviseli, aki a commonwealth valamint az
absolute monarchy terminusok jelentésének XVII. szazadi angliai torténe-
téhez szolgaltat érdekes adalékokat. Az elébbi jelentésvaltozasaban, érthe-
tden, a monarchia 1649-es eltorlése volt fordulopont, amikor Anglia Com-
monwealth, azaz kéztdarsasag lett. Eldtte a terminus nemcsak, hogy nem
rendelkezett anti-monarchikus éllel, hanem a politikai kozdsséget alkotd
sokasdg harmonikus egytittélésének konnotacidjat is magaban hordozta: ez
nem meglepd, ha tudjuk, hogy a XV. szdzadban még kozjo értelemben hasz-
naltak. (Nem véletleniil irtdk még a XVI. szdzadban is kotdjellel: common-
wealth.) Ami az abszolut monarchia kifejezést illeti, ennek egyik elsé ang-
liai megjelenése 1575-re keltezhetd, de az 1640-es évektdl egyértelmlien
negativ jelentést vett fel a szerzok tobbségénél, a zsarnoksag szinonimajava
valt, és csak egy kisebbség szdmara tartotta meg pozitiv megitélését — 6k
viszont hangsulyoztak, hogy olyan monarchiat jelent, amelyben érvényesiil
valamiféle korlatozas.

Erdekes 6sszehasonlitast ad tanulmanyéban Cesare Cuttica, akinek irdsa
jol példazza a kiilonbo6zd politikai nyelvezetek azonos célra torténd felhasz-
nalasat harom, az 1630-as évek elején keletkezett, kiilonb6z6 szerzdk altal
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irt értekezés elemzése révén. Egy angol szerzd, Robert Filmer, Patriarcha,
valamint két francia teoretikus, Jean Louis Guez de Balzac, A fejedelem és
Le Bret kardinalis A kirdly szuverenitisa muvét elemzi. Nemcsak a kro-
nologia azonos azonban, hanem ezen tal hasonl6 a politikai kontextus is,
ugyanis a kiralyi hatalom konszolidacioja zajlott le mindkét orszagban eb-
ben az idében.

Filmer irdséanak Iényege, hogy a kiralyok hatalma nem mas, mint atyai
hatalom (a patriarcha sz6t ugyanis atya értelemben hasznalja), mivel ez volt
ez elsé hatalom, amely a Foldon az ember teremtésével megjelent: Adam
ugyanis atyai hatalma jogan uralta a Foldet. Az emberek sokasodasa folytan
alakultak ki aztan a kiralysagok, a kirdlyok politikai hatalma pedig az dsi
atyai hatalombdl mint principiumbdl szdrmaztathaté — legtermészetesebb
moddon az ordklés altal. Barmilyen mddon szerzik is meg azonban a kira-
lyok a hatalmat, akér valasztas, akar 6roklés adja a jogcimet, a szuverenitas
forrasa maga Adam atyai hatalma marad. A kiralyra (akinek akarata torvény
¢és aki az irott jog felett all) ez a tény egyben feleldsséget is rott: az uralkodod
pater patriae volt, akinek jo atyaként gondoskodnia kellett alattvaldirdl.

Balzac irdsaban nyiltan felvallalja, hogy merit Machiavelli nézeteibdl,
de érezhetd, hogy hatott rd az az irodalom, amely mar kiilonbséget tett nega-
tiv és pozitiv allamrezon kozt. Bar egyfeldl azt irja, hogy a sziikség(helyzet)
,,08szehoz keresztényt és torokot a keresztény ellen, mentesit minden alol és
mindent igazol”, azaz félre lehet tenni a moralitast és a vallast ilyen esetben
a ,kozhaszon” és ,,a jo jovo” érdekében, mégis a Prudencia (okossag) eré-
nye a kiraly részérdl akkor valosul meg, ha ,,olyan dolgokat tesz, amelyek
moralisan jok™.

Le Bret 1625-t61 allamtanacsos volt, igy otthon volt a kormanyzas gya-
korlati kérdéseiben. Az dllam teljeskorti miikddésének leirdsat adja mtivében,
a torvényhozastol a haboruskodéason 4t a kiilfoldiekkel valé banasmodon
keresztiil az utcak, erd6k gondozésaig — de mindezt teoretikus szempontbol.
Ertekezését (Sommerville szerint) a kor egyik legjobb abszolutista miivének
tartottdk. A ,torvényes kirdlysdg” Le Bret szamara a ,,szuverén hatalom”
olyan gyakorlasaban all, amely ,,az alattvalok jolétét szolgalja”, és ennek
alapvet6 eleme a béke meg6rzése. Cuttica rdmutat, hogy Le Bret nézetei €s
megfogalmazésai a szuverenitassal kapcsolatban sok tekintetben igen ha-
szuverenitasrol” beszél vele kapcsolatban. Cuttica nem érinti azt a kérdést,
hogy Hobbes Franciaorszagban irta meg a Leviathant, amikor az emigraci-
oban levo tronorokost, I1. Kérolyt oktatta, ezaltal érdekes lehet, hogy Hob-
bes vajon ismerte-e Le Bret miivét. A torvényhozas terén Le Bret normal
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esetben eldirja azt, hogy amennyiben torvényrdl van szo, akkor sziikséges
a kiraly altal beterjesztett torvényjavaslat parlament — parlement. Francia-
orszagban ez a legfelsobb kirdlyi birosdag, nem pedig a rendi gytlés elneve-
zése volt — altali becikkelyezése az érvényességhez, de ha edictumot kiild
a kiraly, akkor a parlament nem mérlegelhet. Ha viszont ez utobbi tjfajta
adot érintene, akkor a sziikséghelyzet donti el, hogy mit tegyen a parlament.
Vilagos tehat, hogy a monarchizmus kiilonb6z0, abszolutistanak nevezhetd
diskurzusaiban kozponti szerepet jatszott a sziikséghelyzet fogalma, amely
legitimalta az abszolut hatalmat a kozjo érdekében. Ugyanakkor Le Bret
irasa arra is ramutat, hogy a térvényhozas és ad6zas kiralyi felségjoga, mint
az abszolutizmus alapvetd kritériuma, sok esetben mennyire aprolékosan
koriilirt volt az abszolut monarchia teoretikusai részérdl.

Johann P. Sommerville, amellett, hogy relevans historiografiat ad ta-
nulmanyéban az abszolut monarchia elméletérdl és gyakorlatarol, roviden
érinti tobb, kiilonbozd legitimacids alapbdl (patriarchalizmus, isteni jog-
alap, szerzddés) épitkezd emblematikus abszolutista szerzé nézetét. Ramu-
tat a francia politikai gondolkoddsnak az angolra gyakorolt hatasara (pl.
Bodin—Filmer esetében) és hangsulyozza, hogy az abszolutista diskurzus
transznacionalis jellegli volt”. Az egyes szerzok nézetének rovid ismerteté-
se azt is célozza szdmara, hogy vilagossa tegye: nem lehet direkt és linearis
kapcsolatot kimutatni az abszolutista nézetek és az dllamfejlédés gyakorlata
kozt, mivel példaul egy olyan szerzd, mint Hobbes, sem irt semmit a mo-
dernizacio, a centralizmus vagy a nagyszamu biirokracia sziikségességérol,
amely jelenségekkel az abszolit monarchia gyakorlatat Tocqueville 6ta a
torténészek kapcsolatba hoztdk. ,,A Leviathdn f6 gyakorlati ajanlasa, bizo-
nyithatéan az volt, hogy a szuverénnek ellendrizne kell az oktatést és az
eszmék terjesztését.” Azért jegyezziik meg, hogy ellenpélda is akad Som-
merville allitasara, mégpedig Dénia, ahol éppen az abszolutista tedria inspi-
ralta magat az ij 1665-0s abszolutista alkotmanyt (a kifejezés a korban nem
volt dnellentmondas!), ennek kapcsan pedig atalakult nemcsak a politikai
struktara (a rendi gytilés megsziint), hanem maga az allamigazgatéas is. Az a
megallapitasa viszont helytalld, hogy az eurdpai dllamformaloédas a korban
,jelentds mértékben nem hosszu tavu tervezés” kovetkezménye volt, hanem
olyan ad hoc intézkedésekbdl allt 6ssze, amelyeket az aktudlis problémak,
foként a haboruskodas indukaltak.

Kontler LaszIo (aki az egyetlen magyar szerzd a kdtetben) tanulmanya
az osztrak Joseph von Sonnenfels munkassagarol jol példazza a monarchi-
kus hatalom ars politicajat a XVIII. szdzad masodik felében Nyugat-Europa
keleti peremén. A ,,felvilagosult monarchia” itt az Gin. Polizeistaat fogalmi
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keretében jelentkezett. A Polizestaat nem rendérallamot, hanem jol szer-
vezett, jol szabalyozott allamot jelentett, ahol a nép jolétének biztositéka
az ¢let szinte minden tertiletére kiterjedd, megfeleld rendeletek itjan valod
szabalyozas. (Gondoljunk csak II. Jozsef intézkedéseire, koztiik olyanokra
is, mint a fakoporsoban valo temetés tilalma!) Sonnenfelst nem az érdek-
li, amit mi alkotméanyos viszonyoknak neveznénk, nem boncolgatja a szu-
verenitas kérdését, igy nem Iényegi dolog szamara a Habsburg Monarchia
kiilonboz6 orszdgainak és tartomanyainak eltéré berendezkedése; az sem
fontos szamara, hogy mi biztositja az uralkodonak a korméanyzashoz a legi-
timaciot. Mindezekkel szemben egy rendkiviil praktikus kérdésre koncent-
ral: arra, amit Foucault nyoman Kontler ,, kormanyzatisagnak” hiv. A cél
Sonnenfels szdmara az alattvalok ,, kényelme és biztonsdga”. Ez eredmé-
nyezi ugyanis az alattvalok részérdl a patriotizmust, ami nala elsdsorban az
allam irdnt érzett lojalitast jelenti. Az allamtudomény Sonnenfels szerint ha-
rom részbdl all: ezek pedig a piaci viszonyok szabalyozasa (Handlung), az
adozas (Finanz) és a Polizey, mely utobbi ,,az a tudomany, amely az allam
belsd biztonsaganak létrehozéasara és fenntartasara irdnyul”. Az el6z6 kettd
pedig politikanak (Politik) nevezi.

Végiil, de nem utolso6 sorban, figyelmet érdemel Tim Hochstrasser iko-
nogréfiai elemzése, amely Nagy Péter szentpétervari lovasszobranak, a
,,Bronzlovasnak” (1782) a keletkezési torténetét vizsgalja. Ezt az alkotast
Nagy Katalin rendelte meg, hogy Pétert dicsditve, az 6 alakjahoz kotédve
lis megformaldsban ugyanis nagy szerepet jatszottak az uralkodoéi portrék,
szobrok — ez utdbbiak pedig a XVIII. szdzad eldrehaladtaval egyre inkabb
a nyilvanossag szamadra is késziiltek, koztéri szobrok forméjaban. A szerzé
részletesen felvazolja, hogy mi volt a megrendeld elvarasa, illetve miben
kiilonbozott Katalin, illetve az alkoto, Falconet elképzelése Diderot-étdl, aki
a szobraszt beajanlotta az uralkodonak, de aki egészen masfajta, dsszetett,
allegorikus elemeket tartalmaz6 és moralizalé kompozicidt szorgalmazott.
Diderot azt javasolta, hogy Falconet mintdzza meg a Barbarizmus alakjat
csapzott haji, allatborbe bujt ndé képében, akit Péter legydz és majdnem el-
tapos, legyen ott tovabba a Nép szeretete, szintén noi alakban, karjait Péter
felé emelve és tekintetével kovetve Ot, valamint a Nemzet szimbolikus no-
alakja, aki kényelmesen és biztonsagban heveredik le. Falconet valaszleve-
1ében kifejtette, hogy semmiféle ilyen dbrazolds nem lesz, mert ,,Nagy Péter
sajat maganak témaja, sajat maganak attriblituma, amit pedig tenni kell, az
minddssze annyi, hogy meg kell mutatni 6t”. Aztan roviden kifejtette, hogy
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milyen is lesz a lovasszobor: ,,[Péter|Felkapaszkodik a sziklan, ami az 6
piedesztalja és azoknak a nehézségeknek a jelképe is egyben, amelyeket
neki le kellett gyéznie.” Falconet-hez hasonldan Katalin is az egyszertiséget
részesitette eldnyben, amit maga a lakonikus latin és orosz nyelvii felirat
is tiikrozott — harmonizalva a kompozicid puritansagaval: ,, Elsé Péternek,
Masodik Katalin. 1782

A konyvet ajanljuk mindenkinek, aki a koraujkori politikai gondolko-
dasban behatdbban el kivan mélyiilni.

Cesare Cuttica — Glenn Burgess (ed.): Monarchism and Absolutism in Early Modern Europe
(Monarchizmus és abszolutizmus a koravjkori Eurdpaban) London, Pickering and Chatto,
2012. 297.0.

Sashalmi Endre
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Sir Robert Filmer (1588-1653) és a patriota uralkodé.
Patriarchalizmus a XVII. szazadi politikai gondolkodasban

A patriarchalizmus, azaz a csaladfdé atyai hatalmanak a politikai szférara
torténd kivetitése, tehat a csalad és a politikai kdzosség, valamint az atya és
a politikai vezetd kozti analogia az egyik legdsibb és a legtobb kulturdban
megtalalhat6 politikai metafora. Egyike azoknak, amelyek a politikai ko-
zOsséget (az allamot) organikus mddon értelmezik — hasonldan pl. ahhoz a
felfogashoz, amely a kormanyzottak és az dket kormanyzok kapcsolatat az
test szerveihez vald viszonyaban képzeli el. Mindkét elgondolasnak vannak
lenyomatai a mai magyar nyelvben, amelyek nem (mindig) tudatosulnak
ugyan, de Orzik ezeket a metafordkat, ugymint az allamhdztartas vagy az
allamfo szavaink. Sét, ott ahol a politikai hatalom, illetve az allamfogalom
nem személytelenedett el eléggé, a mai napig erds a patriarchalista szemlé-
let a hatalom gyakorldja tekintetében, amint azt példaul Lukasenko belorusz
elnok kdznapi neve, a Bdtyka (apuka) tanusitja. Ha ilyen 0sszefiiggésbol
szemléljiik Cesare Cuttica frissen megjelent konyvét Robert Filmerrdl, aki
egész politikai filozo6fidjat az atyai hatalomra alapozta, akkor mar csak eb-
bdl a szempontbol is érdekes tanulsdga lehet irdsdnak a patriarchalizmus
problémakorében. Filmer nézeteinek lényegét (ugyancsak féként Cuttica
nyoman) roviden ismertettem az el6z6 recenzidban, igy a tovabbiakban an-
nak tudataban igyekszem reprodukalni Cuttica érvelését, hogy ez ismert az
olvasé szamara.

A szerz0 nemcsak arra torekszik a muben, hogy rekonstrudlja Filmer
politikai filozofidjat, foként a Patriarcha cimi irasara koncentralva — de ter-
mészetesen nem mellézve mas miiveit sem —, hanem kitzott célja, hogy az
adott kor viszonyai kozt helyezze el Filmer munkassagat. Azét a szerzoét,
akit a szakirodalom f6 aramlata csak mint ,,a korujkori politikai gondolko-
das gonosztevojét” emleget, s aki foként abszurdnak tartott nézetei és mint
Locke céltablaja keriilt és keriil eld legtobbszor a koraujkori abszolutista
nézetek targyalasakor.
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Cuttica természetesen a historiografiai felvezetéssel indit, s ennek so-
ran vitaba szall azokkal a nézetekkel, amelyek a patriarchalizmusban csak
azt latjak, hogy ez minddssze az alattvaloi engedelmességre, masrészt az
uralkodénak a kozjo6 iranti elkotelezettségére vonatkozott, mégpedig aftéle
,,el6iré modellként”, és mint ilyen a kora tijkori politikai gondolkodés egyik
fontos, ,,de aldrendelt nyelvezete volt, amely szorosan kapcsolodott a rend
tedriajahoz”.!

Ugyanakkor ramutat arra, hogy nem lehet a filmeri patriarchalizmust
azonositani altalaban véve az isteni jogalappal. Nemcsak azért, mert a koz-
vetlentil Isten ltal adott hatalom elve nem jelentett egyuttal sziikségszertien
abszolut hatalmat is a kiralyok esetében — ezaltal pedig 0sszeegyeztethetd
volt a rendi hatalom-megosztassal —, mig Filmer elmélete ab ovo abszolu-
tista volt. Kifejezetten a hatalom-megosztas ellen iranyult Filmer azon fon-
tos irdsa, amelyet 1648-ban publikalt: 4 korlatozott vagy vegyes monarchia
anarchiaja cimmel.

Nem lehet Cuttica szerint azonositani a két dolgot azért sem, mert az
isteni jogalap, érdekes mddon, nemcsak a kiralyokra, hanem a koztarsasa-
gokra is vonatkozhatott. Ez utobbi eset pedig még inkabb ellentétben allt
Filmer monarchikus abszolutizmusaval, aki szerint Ad4dm hatalma ilyen
hatalom volt.

Cuttica a historiografiai attekintés utan felvazolja a kdvetend6 megkoze-
litési mddszert, amely a G. Pocock és Q. Skinner nevével fémjelzett camb-
ridge-i iskola premisszait, az Un. kontextualizmust koveti Filmer munkés-
sadganak feldolgozasa sordn. E modszer 1ényege abban all, hogy egy adott
korszak politikai gondolkodasat magabol a politikai diskurzusbol lehet
megérteni: azaz az egyes szerz6k miiveit, tovabba az azok altal kivaltott
reakcidkat ugy kell értelmezni, mint egy folyamat kiilonbozd allomasait,

1. A rend tedrija alatt azt az elképzelést kell érteni, amely a [étezés nagy lancolata elne-
vezés alatt ismert, és amely egy Osszefiiggd és hierarchikus kapcsolatot, lancot tételezett
fel Istentdl kiindulva az égi és foldi vilag kozt, amely lancban kiilon—kilon lefelé mend
fokot, avagy lancszemet alkottak az angyalok, az emberek, majd alattuk az ésszel nem bird
lények, igy a kiilonb6z6 (levegében, vizben, szarazfoldon é16) allatfajok, alattuk pedig a
novények, majd az élettelen, dolgok, mint a fémek, kovek és a négy éselem. Ugyanakkor
mindegyik lancszemen belill, igy az emberek kozt is egy kiilon (horizontalisan abrazolt) hi-
erarchia 1étezett, melyben mindegyik tag alarendel6dott a felette 1évonek. Ezt a nézetet, bar
altalanos volt a k6zép-és kora ujkorban, csak ritkan fejtették ki, de egy igen jellemz6 példat
hozhatunk a XV. szazadi angol politikai gondolkodotol, Sir John Fortescue-tol: ,,Ebben a
rendben angyal van angyal felett, rang van rang felett a mennyei kiralysagban. Ember van
ember felett, allat az allat felett, madar a madar felett, hal a hal felett, a foldon, a levegében
¢és a vizben. Tehat nincs olyan féreg, amelyik a f6ldon kuszik, olyan madar, amelyik ma-
gasban repiil, olyan hal, amelyik a mélyben uszik, amit ennek a lancnak a rendje ne kétne
ossze a legharmonikusabb egyetértésben.” (Magyarazat télem: S. E.)
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melynek soran feltdrulnak az érvelésében nemcsak az eszmék és a paradig-
mdk, hanem az a nyelvezet is, amelynek segitségével a politikai nézetek
kifejezést nyertek. Ennek fényében Cuttica ugy tekint Filmer allaspontjara,
mint amely ,,egy volt azon elméleti stratégiak sordban, amelyeket a kiraly-
sag fogalmanak ujragondoléséra alkalmaztak™ Anglidban.

Filmer legjelent6sebb miivét (Patriarcha, 1632) tehat egyrészt annak a
konkrét politikai helyzetnek az 6sszefiiggéseibe agyazva vizsgalja, amikor
az megsziiletett: ez pedig I. Kéroly uralkodasanak azon szakasza volt, ami-
kor a kiraly mar parlament nélkiil uralkodott (1629-1640). Cuttica ramu-
tat, hogy legalabb akkora teret kell szentelni a vizsgalat soran azon angol
¢és kontinentalis szerzok nézeteinek bemutatasara, akiket Filmer tamadott,
monarchiarél.

Vizsgalja tovabba a szerz0 a Patriarcha recepciodjat, hogy miként re-
agaltak rd még Filmer életében — annak ellenére, hogy a Patriarcha csak
joval a halla utan jelent meg nyomtatasban (1680), el6tte mar ismert volt
bizonyos kordkben — tovabba kitér a Patriarcha restauracid-kori utoéletére,
ami végil is Filmert igazan ismertté tette. A recepcid szempontjabol fontos
volt John Locke Filmer kritikdja: Locke X VIII. szazadi jelentdsége miatt az
0 prizmajan keresztiil 1attak a késobbi korok Filmert.

Cuttica idézi Filmer hires/hirhedt sorait (A4 korldtozott vagy vegyes mo-
narchia anarchidja cimii miibdl), amelyek altalanos értelemben ravilagita-
nak arra, hogy kik ellen iranyult Filmer teéridja mar a Patriarcha megira-
sakor is. Ha ennek elemeit felfejtjiik, akkor megkapjuk a kulcsot a politikai
eszmék azon kontextusahoz, amelyben a Patriarchat el kell helyezni: ,, A4
monarchia (mondhatni) két lator kozott feszittetett meg, a pdpa és a nép
kozt. Mert ugyanazokat az elveket, amelyeket a papistak (papist) felhasznal-
nak a papanak a kirdlyok feletti hatalmat illetéen, haszndljak fel a népfel-
seget hirdetok (plebists) is szuverénjiik ellen, kitorélve a papa szot és a nép
szot téve annak helyére.”

Pépistakon azokat a jezsuita szerzdket érti Filmer, akik a papa politikai
felsdségét hirdették a kirdlyokkal szemben (pl. Bellarmine, Suarez) és akik
szerint a papa leteheti tronjukrdl az uralkoddkat. Masrészt azt allitottak,
hogy csak a papa hatalma eredeztethetd kozvetleniil Istentdl, mig a kira-
lyoké csak kdzvetve, mivel az a nép kozvetitése és szerzédése révén szall
az uralkodora. Minthogy pedig Suarez az un. vegyes monarchia hive, azaz
a hatalommegosztds tamogatdja volt, igy a hatalom forrasaként felfogott
nép ¢és a rendi hatalommegosztas tekintetében azonos allaspontot képvi-
selt azokkal az angliai nézetekkel, amelyek a parlamentet azonositottak
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a szabadsagjogok védelmezdjével. Ez utdbbi, a kortarsak altal Anglidban
patriotaknak nevezett csoport (Suarezhez hasonloan) természetjogi alapo-
kon allt a szabadsagjogok ¢és a kormanyzat valamint az ellenallas tandnak
értelmezésében — de természetesen tagadtak a papa politikai fohatalmat — és
szembeallitottdk magukat azokkal, akiket a szintén kortdrs szohasznalat
royalistdknak nevezett.

Filmernek az uralkodora hasznalt pater patriae, korantsem tjdonsagnak
szamito kifejezése mindkét idézett nézet ellen hatdsos volt azzal, hogy a
cimet 0j értelmezéssel toltdtte meg. A kiralyi hatalomnak, pontosabban a
kiralyi teljhatalomnak (szuverenitisnak) Addm atyai (pater) hatalmabél
vald eredeztetése révén Filmer tedridja nemcsak a természeti allapotot val-
16 nézetek ellen iranyult — tagadva azt, hogy 1étezett volna valaha is olyan
iddszak, amikor az egyes ember nem rendel6dott ald a masiknak —, hanem
a papai féhatalmi igények ellen is. (Ez pedig, tegylik hozza, igazolja J. P.
Sommervile egy korabbi megallapitasat, mely szerint az abszolut monarchia
elmélete azok ellen iranyult, akik a kiralyi hatalmat fenyegették, akar beliil-
rol, akar kiviilr6l.) A pater patriae-ben a patria sz6 elsdsorban azt volt hi-
vatott bizonyitani Filmer részérdl, hogy az uralkodo is lehet patriota. Sét, 6
az igazan patridta, minthogy teljhatalma folytan, j6 atyaként neki kell gon-
doskodnia a koz, a haza javardl, a kozjordl: ezt az dsszetett szerepet toltdtte
be tehat a pater patriae cim.

Erdekes ramutatni, hogy kifejezett kiralypartisaga ellenére miért nem
publikaltdk a Patriarchat akkor, amikor megsziiletett. 1632 februarjaban I.
Karoly hivatalosan proklamalta azt a szandékat, hogy korlatozza az olyan
miivek kiadasat, amelyek az allamiigyeket érintik, mert ezek szerinte bot-
ranyt keltenek a kormanyzas koriil. Egy héttel késébb a kiadvanyok megje-
lentetéséért felelds személy két kéziratot adott at neki, melyek egyike a Pat-
riarcha volt. Erdekes, hogy a cenzor mindig rovid dsszefoglalokat adott a
miivekrdl, de jelen esetben ez elmaradt, és kérte Kérolyt, hogy 6 maga fog-
laljon allast a kiadas iigyében, amit a kiraly elutasitott. Az okok feldl azon-
ban csak talalgathatunk. Cuttica szerint az egyik maga mi alcimében, és
ennek megfeleléen az angol politikai hagyomanyokkal szembenalld politi-
kai eszmeiségében keresendo: ,, 4 kirdalyok természetes hatalmanak védelme
a nép természetellenes szabadsdaga ellenében.” (Az alcim tehat megintcsak
tagadta a természeti allapot, kdvetkezésképp a természetes szabadsag 1étét.)
Raadasul Filmer 6sszemosta a miiben azt, amire az abszolutista szerzok alta-
laban kinosan tligyeltek, az abszolut és 6nkényes hatalmat, azzal, hogy nem
allitott olyan korlatokat az uralkoddi szuverenitds utjaba, mint az abszolu-
tista szerzOk altal eldszeretettel hangoztatott un. fundamentalis torvények.
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Tovabba Cuttica szerint a kirdly 1j, békét, harmoniat propagdl6d imazsanak,
mely az 1620-as évek végétdl keltezhetd, és amely az udvari festészetben
is tetten érhetd, nem felelt meg Filmer harcos monarchizmusa. Ez pedig is-
mételten rdiranyitja a figyelmet arra, hogy a politikai eszmék kifejezddése,
rekonstrudldsa terén a kirdlyi hatalom ikonografidjanak és propagandéajanak
milyen nagy jelentdsége volt a politikai irodalom mellett.

Ugyancsak a kor kontextusaban érthetjiik meg azt is, hogy miért 1680-
ban publikaltdk végiil Filmer fomuivét: az Gn. kizarasi krizis (1679-1681),
melynek sordn a késébbi I1. Jakabot ki akartak zarni a trondroklésbol, Gjra
felvetette a kiralyi hatalom megvédelmezésének kérdését a parlamenttel
szemben, aminek egyik hatdsos eszkdze volt az uralkodé—atya parhuzam.
Mivel ez a politikai metafora tovabbra is ¢él6 maradt, érthetd, hogy voltak,
akik Filmer irasat védelmiikbe vették.

Cesare Cuttica: Sir Robert Filmer (1588—1653) and the Patriotic Monarch. Patriarchalism in
Seventeenth-century Political Thought. (Sir Robert Filmer (1588-1653) és a patridta ural-
kodo. Patriarchalizmus a tizenhetedik szazadi politikai gondolkodasban.) Manchester—New
York, Manchester University Press, 2012. 283 o.

Sashalmi Endre
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Angliai hugenottak 1550-1700

A kotet Bernard Cottret-nek, a Lille-i Egyetem professzoranak 1985-ben
megjelent munkaja, amelyet késobb angolra forditottak. Ez az ismertetés a
bévitett, digitalizalt, 2009-es kiadasrdl késziilt.

El6szor érdemes az Emmanuel Le Roy Ladurie altal irott utdszoval meg-
ismerkedni (285-305.0.). A professzor bemutatja a nantes-i ediktum kibo-
csatasatol a visszavonasaig tartd idoszakot, illetve a visszavondshoz vezetd
okokat. Azt vizsgalja, hogyan viselkedett a francia és az angol allam a vallasi
kisebbségeivel szemben. Vallasi ildozésekre sok orszagban volt példa, ezeket
felsorolja, am nem emliti meg Erdély példajat: az 1557. évi torvény, majd az
1568. évi tordai orszaggyiilés vallasszabadsagot biztositott a katolikus mellett
az evangélikus, a reformatus, utobb pedig az unitarius vallasnak is.'

Franciaorszagban a vallashaboruk utan a nantes-i ediktum békét kivant
teremteni a protestansok és a katolikusok kozott. [V. Henrik ediktuma enge-
délyezte, hogy a hugenottak a sajat hitiik és ritusuk szerint imadkozzanak,
polgari jogokat kaptak, sajat biraik, katonai erédeik voltak és politikai gyti-
1éseket tarthattak. {gy tehat 1598 utan egymas mellett 1étezett a vallasi plu-
ralizmus, és az egyesitésre torekvé monarchia. Ez a rendszer nem lehetett
stabil. A Francia Klérus Testiilete (the Assembly of the Clergy), a parlament,
a kirdly és a jezsuitak 1655-57-ben egyiitt 1éptek fel a hugenottak ellen.
Demokratikus egyhazszervezetiik miatt republikanizmussal vadoltak dket.
XIV. Lajos 1685-6s dontésének ez volt az egyik inditéka.

XIV. Lajos uralkodasa idején mddszeresen ildozték a kalvinistakat. Meg-
nehezitették szamukra a zsinatok tartasat, templomok birtoklasat; megszab-
tak, hanyan vehetnek részt utcai kormenetekben, temetéseken, és kotelezové
tették a katolikus szimbolumok hasznalatat. Eltiltottak dket bizonyos foglal-
kozasoktol, nem kaphattak adékedvezményt. Ez szabalyos numerus clausus
volt. A sanyargatasok egyre durvabbak lettek 1661-1685 kozott. A papsag

1. Magyarorszag torténete, Szerk: Pach Zsigmond Pal — R. Varkonyi Agnes, Akadémiai K.,
Bp. 1985. 1. kotet, 525-526. o., 11. kotet, 1656. old.; Diarmaid MacCulloch: A reformacié
torténete, ford: Varga Benjamin, Europa K, Bp. 2011. 404. old. MacCulloch alapos, részle-
tes konyvét ajanljuk a reformacio témajahoz.
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1670. évi gytlésén nyiltan kimondta: az egyhdz jelentds anyagi tamogatast
nyujt a kiralynak, de elvarja, hogy Ofelsége drasztikus intézkedéseket hozzon
a protestansokkal szemben. D’Estrées kardinalis kozolte a papaval, hogy a
regalidk az eretnekek ellen vivott harcaért a kirlyt illetik meg. A kardinalis a
gallikanizmus szellemében a francia nemzet 6nallosagat hangoztatta Roma-
val szemben. Az ediktum visszavondsaban ennek is szerepe volt.
1681-82-ben a fOpapok gytilésén Bossuet Négy cikkelyével, és egy
Lelkipasztori figyelmeztetés cimi szoveggel foglalkoztak. Bossuet a papa
csalatkozhatatlansagarél sz616 dogmat tamadta, ugy vélte, e nélkiil a szaka-
dar hittiek visszatérnének az egyhdz kebelébe. A masik szoveg azt sugallta,
hogy a papa nélkiili gallikan egyhaz sokkal elfogadhatobb lenne a hugenot-
taknak. K6zben 1683-ban a protestansok templomaik leromboldsa miatt fel-
lazadtak, ezt ugyan leverték, de ez is siettette a nantes-i ediktum torlését.

Az ediktum érvénytelenitésének kétféle hatasa volt: bar csapast jelentett
a tolerancia eszméjére, de tarsadalmi békét hozott az orszagnak, tovabba
lehetdvé tette az egylittmiikddést Spanyolorszaggal és mds katolikus alla-
mokkal. A gallikanizmus megerdsodott, és az addig megosztott orszag egy
kisebbség kivételével elfogadta az egyetlen egyhézat.

Ladurie kesertien allapitja meg, hogy, bar Anglidban Erzsébet uralma
idején tobb mint 100 katolikust végeztek ki, tehat aligha volt liberalisabb az
orszag, mint a franciaké, a torténelem mégis elnézObb angliai Erzsébettel,
mint XIV. Lajossal. Ennek oka az lehetett, hogy a protestantizmust a hala-
das, mig a katolicizmust a reakci6 valldsanak tekintették.

1. Jakab uralkodasa némi enyhiilést hozott a katolikusok szamara, ,,csu-
pan” a foldjeiket vették el. 1. Karoly sulyosabban addztatta oket, de ke-
vesebb volt a kivégzés. A katolikusok 1¢lekszama 1603 és 1640 kozott 35
ezerrdl 50 ezerre emelkedett. Cromwell idején az ir katolikusokat irtottak
kegyetleniil, és foldjeiket protestansoknak adtdk. Ebben csak részben volt
szerepe a vallasnak, az angolokat gyarmatositasi szandék vezette. 1. Kéroly
kivégzésének és az irek sorsanak megddbbentd hire szintén szerepet jatszott
a nantes-i ediktum eltorlésében.

Az angol elit erds katolikus-ellenessége végiil ahhoz vezetett, hogy Oréniai
Vilmos ,,forradalmi” iton magéhoz ragadhatta a hatalmat. Az 1689-es tiirelmi
rendelet végre bantatlansagot biztositott az Anglikan Egyhéazat elhagyodk szdma-
ra. Ladurie igazsagtalannak tartja a torténelem itéletét: az angol és ir katoliku-
sok ellen elkdvetett diszkriminacio ellenére is kedvezd a vélemény a ,,dicsdséges
forradalomrol”, mig XIV. Lajos legszégyenletesebb tettének mindsitik a nantes-i
ediktum visszavonasat. Az angol birodalom végiil sikeresen oldotta meg az atala-
kulast, a francidkra még nehéz id6k vartak — zarja Ladurie professzor.
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Bernard Cottret azzal kezdi a konyvét, hogy Anglia szempontjabol fonto-
sak voltak a kiilfoldrol érkezett menekiiltek, mert tarsadalmi katalizatorként
miikddtek, informacidkat és szaktudast hoztak az orszagba. A hugenottak a
protestans etika kovetelményei szerint ¢€ltek, dolgos, szorgalmas emberek
voltak, magukat Isten kivalasztott népének tartottak.

A XVI. szazad kozepén érkezett elsé hugenotta bevandorlokrol Edward
intézkedett: Londonban és Canterburyben felallitottak a Menekiiltek Egy-
hazat. Erzsébet idején mar Norwich-ben és Southamptonban is miikddhetett
francia nyelvli kongregéci6. A masodik, tizszer nagyobb menekiilt hullam
a dragonyosok garazdalkodasat (1681-td] beszallasoltak ket a hugenottak-
hoz) és a nantes-i ediktum visszavonasat kovette. Ez a tomeg vidéken 15,
Londonban legaldbb 30 templomot épitett maganak. A londoni Threadneed-
le utcai kozosséget 5—-10 ezer hivd alkotta. A hugenottdk dsszesen 50 000-
en lehettek. A bevandorlok kozosségei késbb utdnpotlas nélkiil elsorvad-
tak. Masodik generacidjuk tobbnyire elhagyta a kdzdsségét.

A kotet kronologiai rendben halad. VI. Edward idején jelentdsen eldre-
tort a protestantizmus. Fontos vallastjitok érkeztek az orszagba, pld. Martin
Bucer, John a Lasco, Jan Utenhove. Nagy hatdssal voltak Angliara Erasmus
Roéma ellenes irasai is. Az egyhdazi hittételek még nem voltak egységesek,
az Altalanos Imakonyv (The Common Prayers’ Book) liturgiaja nem volt
kidolgozott, nem dolt el az tivacsorat illetd vita sem. A reformaciot feliilrol
erdltették rd a tarsadalomra, ezért nem hatotta at a tdmegeket. 1550-ben
Bucer siirgette a Krisztusi Koztarsasag (commonwealth) megteremtését. Ja-
vaslataiban keveredtek a f61di egyhazkozosség és a hivok lathatatlan, misz-
tikus kozosségének dolgai.

A londoni menekiilt egyhdz masik kiemelkedd alakja John a Lasco (Johan-
nes a Lasco), aki megirta k6zossége torténetét, ebben kozli VI. Edward 1550-
bdl vald kivaltsaglevelét (a kotet végén az eredeti dokumentum olvashato).
Eszerint — bar torvény mondta ki, hogy Anglia vallasi szempontbdl egységes
— a menekiiltek reformatus egyhdzaval Edward kivételt tett. Templomot ado-
manyozott nekik, és a Lasco személyében szuperintendenst jelolt ki szamukra.
Ezzel az Idegen Egyhdz térvényesen az allam részévé valt. A Lasco szabalyozta
az egyhazi és istentiszteleti rendtartast. Hermdn M. Janos szerint a Lasco hivei a
legtisztabb formaban alkalmazték gyiilekezetiikben az 6nkormanyzast. Az 6 kis
kozosségében megvalosult demokracia egyedi jelenség volt és az is maradt.?

1553-ban meghalt VI. Edward, és utéda, Tudor Maria a katolicizmus
visszaallitasara torekedett. 208 protestanst kiildtek maglyara, koztiik Cran-

2. Herman M. Janos: Johannes a Lasco ¢lete és munkassaga, 1499—-1560. Partiumi Keresztény
Egyetem, Partium Kiado, Nagyvarad, 2009. 183 o.
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mer érseket is, mintegy 800-an a kontinensre menekiiltek, példaul a Lasco
¢s Utenhove. Bucer maradt és maglyan végezte. A maraddknak meg kellett
tagadniuk a hitiiket. Az Idegenek Egyhaza Erzsébet uralkodésa idején ujra-
¢ledt. Erzsébet kiralynd korszakat sokaig aranykornak tekintették. Csak az
1980-as években jelentek meg a koriilotte kialakult személyi kultuszt biralo
munkak (C. Haigh, Louis Marin). A kirdlyné 1560 februarjdban atenged-
te az Agoston-rendi szerzetesek kapolnajat az idegeneknek. Ok Kélvintél
kértek fofeliigyeldt. A megérkezd Nicholas des Gallars hattérbe szoritotta a
vilagiakat. A hierarchikus egyhazszervezet allt itt szemben a vilagi vezetdk-
nek is beleszolast biztosito felfogassal.

A torvény angolokat, idegeneket és honositott kiilfoldieket ismert. Az
emigransok nem voltak teljes jogt alattvalok. A honositott egészen 1870-ig
nem hagyhatta 6rokbe a tulajdonat. A foreigner csak hdzassagkotés, vagy
hosszu inaskodas, avagy érdemek révén valhatott varosi szabademberré
(freeman). E nélkiil nem szavazhatott, nem kereskedhetett, pedig a kelet-
angliai varosok sokat gazdagodtak a menekiilt flamandok munkéjabdl, tech-
nikai tudasabol (6k értettek a new drapery készitésé¢hez). Az idegenek adoi
(a sajatjuk mellett az Anglikdn Egyhéaznak is fizettek), bérleti dijai, kolcso-
nei hasznot hoztak az angoloknak, és nekik ez szamitott, nem volt szan-
dékukban a hatranyos megkiilonboztetés. Anglidban nem volt rasszizmus
¢és végképp szoba sem jott a vértisztasag kérdése, mint a spanyoloknal. Az
integralodas észrevétlen, lassu folyamat volt. Az idegenek zart kozdsségek-
ben éltek, és szokdsaikban még sokaig elkiiloniiltek az angoloktol.

1570-ben V. Pius bullat bocsatott ki, melyben Erzsébetet a gonoszsag
rabszolgdjanak nevezte, akinek orszagaban a legartalmasabb emberek ta-
lalnak menedéket. Tény, hogy Anglia lett a protestansok féhadiszallasa. A
papai bulla hozzajarult, hogy az angolokban kialakult a tudat: a protestan-
tizmus és az angol nemzethez tartozas ugyanazt jelenti.

Az angolok nehézségei miatt — Calais, majd New-Haven elvesztése, a
Szent Bertalan ¢jszakdja utan tomegesen érkezd menekiiltek, fesziilt vi-
szony a hollandokkal — a menekiiltek elbizonytalanodtak: a kiralynéhoz le-
gyenek hiiek, vagy a kontinens protestansai irant tanusitsanak szolidaritast.
Maga a protestantizmus nem volt egységes. A puritanok eltorolték volna
a pispdki intézményt, és meg kivantak ,tisztitani” a liturgiat. Vita volt a
predestinatiorol és a kegyességrol is. A kegyesség (charity) gondoskodast
jelentett a szegényekrdl, mégpedig a tarsadalmi zavargasok megel6zése ér-
dekében. Ami a menekiiltek kereskedéshez valé jogat illeti, Sir Walter Ra-
leigh az angol protekcionizmust képviselte, a Cecil klan pedig az idegenek
jogait tamogatta.
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I. Jakab uralkodasat — masokkal ellentétben — Bernard Cottret nem tartja
,,s0tét” korszaknak. Igaz, Jakab abszolutizmust vezetett be, hagyta, hogy
skot és francia hatasok érvényesiiljenek, ugyanakkor elharitotta a haborukat.
Maga meg volt gy6zddve, hogy Isten kiildte a tronra. Miivelt, a teologidban
jartas uralkodd volt, hittudoményi tanulmanyokat, bibliamagyarazatokat,
politikai értekezéseket irt. A menekdiltek irant joindulattal volt, uralmanak
tdmaszat latta benniik. Megvédte az eurdpai reformatus egyhdzakat is a re-
publikanizmus vadjaval szemben.

Jakab meghivta Anglidba a francia Pierre du Moulint. O egyesiteni
szerette volna a kalvinista, a lutherdnus és az anglikdn egyhazat, amely-
nek — egy gunyolodo szerint — Jakab lett volna a protestans papaja. Ezek
a torekvések nem valosultak meg. Jakab bizonyos jelentéktelen dolgokat
(adiaphora) (keresztvetés, miseruha) meghagyott, mert a nép megszokta
ezeket. Elkészittette a Biblia 11j, hiteles forditdsat. Egységessé akarta tenni
az istentisztelet rendjét, és fontos volt szdmara a piispdki, egyhazi hierarchia
—de nem érte el a kivant eredményt. Az egyhazkozségek sokfélék maradtak,
nem érvényestilt a vallasi tiirelem. Mégis Jakab kora volt ,,a protestantizmus
konszolidaciojanak” ideje. Es a béke korszaka is, s ez a monarchia mellett
sz616 érv volt.

I. Kéroly uralkodasa idején 1634-35-ben szenvedte el a menekiiltek
egyhaza a legsotétebb idoszakat. Egy kdzpontositott egyhaz-allamban, ahol
az egységes politikai test koncepcidja uralkodott, elkeriilhetetlen volt az
erdszakos asszimilacio. William Laudtol allando zaklatasban volt résziik.
Az érsek megerdsitette az egyhaz piramisszert felépitését, szabalyozta az
urvacsoravétel, a keresztvetés, a fejfedd viselése, és a térdeplés rendjét. A
puritanok, persze, elutasitottak minden gesztust, amely a balvanyimadast
szolgalhatta. A bevandorlok szamara az érsek kotelezové tette az angol li-
turgia eldirasait, ezt 6k elutasitottak. A mult altal nem szentesitett abszolu-
tizmus, azaz az adminisztrativ kozpontositas és a tarsadalmi és vallasi ujitas
kertilt itt szembe a korabbi privilégiumokkal és régebbi elvekkel.

Anglidban nem érvényesiilt a cuius regio, eius religio elv. Itt az alattva-
16k az allam vallasat kovették, ezt pedig a kiraly hatarozta meg. Az anglika-
nizmusra hatassal volt a parizsi és a genfi reformacid, de mindegyik egyhéaz
a sajat képére formalta a ceremonidkat. Ezért kiillonbozott végiil a Church of
England a francia egyhaztol.

A menekiiltek a polgarhaboru kezdetétdl a parlamenttel rokonszenvez-
tek, nem tdmogattdk Karolyt. A protestansok kozott az angol forradalom
sem tudott egységet teremteni. A vallasi nézetkiilonbségek mogott politikai
szempont is allt: monarchikus, arisztokratikus vagy demokratikus legyen-e
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az egyhaz vezetése. Egy kortars tigy latta, hogy koranak megujitott egyha-
zai a vegyes kormanyzas elvén miikddnek.

A restauracio idején szektak és fanatikusok bukkantak fel. A vitdk olykor
szakadashoz vezettek, igy jottek Iétre az independens kdzosségek. Ma nem
lehet tudni az osztalyokhoz és a korcsoportokhoz tartozas adatait, sem azt,
hol huzoédtak a szakadar és a hivatalos egyhdz kozti hatarvonalak. II. Ka-
roly 1662-ben megparancsolta, hogy a megosztott vallasi kozosségek ismét
egyestiljenek. A restauracidé nem kedvelte a szektakat, de az idegen protes-
tansokat nem bantotta.

A Menekiiltek Egyhaza a forradalom idején egyre zsugorodott. A hdzas-
sagkotések szama a felére csokkent. Az Idegen Egyhazak egyképpen tidvo-
z6lték a lordprotektort, majd a fiat, és 1660-ban az 1 kiralyt is. 1660-ban
Anglia visszatért az 1641 el6tti status quohoz: a forradalom nem emelt G 0sz-
talyt a hatalomba, és nem tdrolte el a dzsentri foldbazisat, de megsziintette a
hiibéri birtokot. A restauracié inkdbb kontinuitast jelentett, sesmmint valtozast
hozott volna. A radikalis mozgalom Cromwell idején vereséget szenvedett, a
monarchia pedig rendet teremtett — igy érzékelték az emberek. Sulyos ,,fehér
terror” nem is kovetkezett be, csupan néhany kiralygyilkost biintettek meg.

A vallas terén mar kozel sem volt egyetértés. Az Anglikdn Egyhazbol
kiszoritottak a nonkonformistakat, kb. 2000 papot eliiztek, gyiilekezeteiket
betiltottak. Ekkor jott 1étre a sokféle felekezet. A kiraly megprobalt egységet
teremtetni, de az Act of Uniformity hatalya alol kiemelte a menekiilteket.
Ez részben mar a vallasi liberalizmus eldjele volt. Kéroly ezzel az 1662-es
intézkedéssel megtorte a hivatalos egyhdz monopdliumat. A restauracid vé-
giil szintén megosztott tarsadalmat hozott Iétre, II. Kéarolynak nem sikeriilt
kibékitenie egymassal a presbiterianusokat és az anglikanokat. Az egyetlen
egyhdzban egyestilt orszag idedja tdvolabb volt, mint valaha.

Sok vita volt a piispdkségek fenntartdsardl. Egy 164246 kozti rovid
szlineteltetés utan az Anglikan Egyhaz tjjaélesztette és mind a mai napig
fenntartja a plispokdk hivatalat. Ez a doktrindkban stabilitast, a politikdban
biztonsagot jelent szamara. A francia vallasi kisebbség ingadozott: vagy
megOrzi sajat arculatat, vagy hasonul a befogadd tarsadalomhoz. A restau-
racio idején végiil elfogadtak a piispoki egyhazszervezetet, s ebben nem is
volt til nagy szerepe a kényszeritésnek — jegyzi meg Cottret professzor.

A High-Church elnevezés a hierarchikus felépitésti egyhazat jeldlte, szem-
ben a Low-Church-csel, amelyben a vilagi vezetdk szava is szdmitott. A Fran-
cia Reformatus Egyhazat a papsag vezette. Az anglikan vallas elfogadasaval
a hugenottak kiléphettek a kisebbségi 1étbdl, és lelkipasztoraikat az dllam tar-
totta el. A csatlakozassal persze, két kiilonbdzd nemzet, a francia menekiiltek
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¢és az angol befogaddk kulturdlis alkalmazkodasardl is sz6 volt. Ez egészen
mas helyzet, mint az er6szakos gyarmatositas, ugyanis mindkét fél kolesono-
sen hatott a masikra. A valtozas fokozatosan ment végbe; nem , kultiira-csere”
tortént, nem is asszimilacid, hanem kivalasztott elemek atvétele, egyébként
pedig a francia protestdnsok megdrizhették sajat szokasaikat. Ugyanakkor
szivesen fogadtak dket Anglidban, mert gazdasagi és katonai erdt jelentettek.

Az 1680-as évek stlyos eseményeket hoztak: allitolagos jezsuita dssze-
eskiivés, Ordniai Vilmos partraszallasa, II. Jakab eltizése, hdboru Francia-
orszaggal, majd a ryswicki béke 1697-ben. Szinre 1éptek a whigek és toryk,
megalapitottak a Bank of Englandet. A nantes-i ediktum visszavonasa utan
menekiilt hullam érkezett az orszagba. Szamukat 50-80 ezerre becsiilik.
Az angol protestansok szemében az ediktum szimbolikusan egyenld volt a
Magna Cartéaval, s amikor XIV. Lajos eltorolte, maga lett az 6sellenség. I1.
Jakabrol kezdték feltételezni, hogy vissza akarja tériteni orszagat a katoli-
cizmusra, ezért eltizése ,,dicsdséges” volt. Az angol identitas eggy¢ valt a
protestans tudattal, s ezt ,,a hugenotta epizdd” erdsitette.

Az idegenek gazdasagi integracidja nem ment zokkendk nélkiil. A lon-
doni takacsok példaul panaszkodtak rajuk, hogy elveszik eléliik a piacot,
¢és francidkat alkalmaznak. Cottret 19 panaszos levelet gytijtott ki a céhek
konyvtarabol. Ezért aztan feltételekhez kototték a céhtagsagot, mesterré
csak a birdsag egyetértésével lehetett lenni. A céhek nem idegengytildletbdl
hadakoztak az idegenek ellen, hanem a privilégiumaikat féltették.

Az 1680-as években egyre tobbet vitdztak a lelkiismereti szabadsagrol
¢s az angol tarsadalom politikai jov6jérol. John Locke példaul kizarta volna
a katolikusokat és az ateistakat a tdrsadalombol. Jonathan Swift pedig csak
iigyes kézmiiveseket, vagy vagyonos embereket fogadott volna be az or-
szagba. A hivatalos egyhdzat leginkabb a disszenterek. veszélyeztették. Mit
lehetett tenni? Az egyik lehetdség a ,,megértés” lett volna, azonban ez nem
ment. A masik az ,,engedékenység” lehetett, amelyet II. Jakab alkalmazott,
de ez a politika, f6leg az anglikan egyhaz ellenéallasan, megbukott, és hat
hoénappal késébb Jakabot lesoporték a tronrol. Végiil 1689-ben a parlament
Tiirelmi Rendeletet bocsatott ki. A parlament pedig vegyes intézmény volt,
a féhatalmat ,,a kiraly a parlamentben” gyakorolta. A Szentharomsag tételét
mindenkinek el kellett fogadnia. A rendelet a katolikusokkal éppen csak
elnézd volt, az antitrinitariusokra és szocinianusokra pedig nem terjedt ki.

Vajon voltak-e a menekiiltek kozott kémek, ahogyan sokan gyanitottak?
Lehettek, hiszen XIV. Lajos titokban tdmogatta a Stuart kiralyokat. Pierre du
Moulin adatokat szallitott az angoloknak a francia hajohadrol, annak tiizere-
jérél. Es viszont, Bonrepaus francia kovet azon dolgozott, hogy a jo szak-
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embereket visszacsabitsa Franciaorszagba, és valoszinii, hogy kémhaldzatot
miikodtetett a menekiiltek kdzott, bar ezt ma mar nehéz bizonyitani.

A menekiiltek stlyos gondja volt a lojalitas. Hiiséggel tartoztak az angol
kiralynak. A XVII. szazad végétdl azonban ezt a hliséget megingatta az an-
gol—francia ellenségeskedés (az augsburgi liga hdboruja, a spanyol és oszt-
rak orokosodési haboruk, a hétéves haboru, az amerikai fliggetlenségi €s
végiil a napoleoni haboruk). A hugenottdk nem maradhattak hiiek mindkét
oldalhoz. Kesertien gondoltak volt hazajukra, de j hazajukban is érték ket
sérelmek, vadak, példaul az 1683-as kiralyellenes ,,rozshdzi 6sszeeskiivés-
sel” kapcsolatban.

A szegénység gondjait ekkor a kotelezd befizetésekbdl, az egyhazak, és az
onkéntes adomanyozok jovoltabol tudtak enyhiteni. Az adomanyokat szétosztd
Francia Bizottsagot, persze, hamarosan korrupcioval vadoltdk meg. A bizottsag
kimutatasabol meg lehet tudni, hogy 1867—68-ban, egy év alatt 10 000 sze-
mélynek nyujtottak tamogatast. 1650-t61 pontos kettds konyvelést vezettek, és
vigyaztak a bevétel-kiadds egyensulyara. A ruhaosztason tul komplikaltabb
banki szerepet is vallalt az egyhdz: 6 szazalékos kamatra kolcsont adott, az ar-
vak tanulasat az 6rokségiikbol fedezte és részvényeket is vasarolt.

Az 1600-as években felmeriilt a remény, hogy a menekiiltek visszatérhet-
nek régi hazdjukba. Az emberek a hazatérést tervezték. A ryswicki békekdtés
utan ez lehetetlenné valt. Az évek muldsaval aztan teret nyert a tolerancia, és
valamiféle uj-protestantizmus kezdett kialakulni. A kalvinizmus megvaltoz-
tatta a tarsadalmi életet: testvériességet, egyetértést hirdetett. Rosszallassal
nézte a tancot, a sorozést €s mas mulatozasi alkalmakat, de nem kdvetelt teljes
elfordulast a vilagtol. Egyesek fontosabbnak tartottak Kalvin tarsadalmat for-
malo intézkedéseit, mint a teologiai elveit. A kdlvinizmus azonban egyszer-
re volt vallasi és tarsadalmi jelenség; Gjrafogalmazta az ember kapcsolatat a
tarsadalomhoz. Régi szokasokat torolt el és tjakat vezetett be. A ,,polgarok
demokracidja” — a vilagiak részvétele kovetkeztében — az egyhdzbol indult
ki. A lelkipasztorok mellett vilagiak lattdk el az egyhazi feladatokat. Szere-
plik hasonl6 volt a rendérségéhez. Megszabtak, mi szamit blinnek. 1550 és
1700 ko6zott azonban jelentds szekularizadcié ment végbe az emberek gon-
dolkodasaban. Az eretnekeket, boszorkdnyokat a racionalitds szdzadaban mar
nem iildozték. Valodi egységes erkodlesi rendet mégsem tudtak teremteni. A
vallas és a politika (the Word and the Sword) 6sszefonodott, de a teokraciat
az idegen kozosségek hevesen elutasitottak. Politikus férfiakbol (hommes po-
litiques) kiilon testiiletet 1étesitettek a rend betartatdsara. Sziikségét érezték,
hogy elvalasszak az egyhaz spiritudlis és tarsadalmi szerepét. Bizonyos, hogy
a reformacio eldsegitette a tarsadalom szekularizaciojat.
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A konzisztoriumok elitélték az egyhazi aldas nélkiil egytitt ¢lok parokat, bar
feltételezhetd, hogy ez szamtalan esetben eléfordult. A XVII. szdzadban nyilva-
nitottdk megszentelt nappa a vasarnapot Anglidban. A szigoru erkdlcs nevében
a puritanok még az utcat is megtisztitottak a ténfergdktdl, tancold, dalold, utca-
szinhazat néz6 emberektdl. Ezzel lassan megsziintették a kozosségi életet.

Az idegenek beolvadasat sok koriilmény elésegitette. Kiviilrdl mar nem
kaptak utdnpotlast, a koronanak pedig szandékéaban allt az idegen egyhazak
megsziintetése. Az anyagi juttatdsokat megvontak toliik, de megkdnnyi-
tették szamukra az anglikdnokkal kotott hazassagokat. A hivatalos egyhéaz
gondnokai erdltették, hogy az idegenek is nekik fizessenek. Valdjdban a me-
nekiiltek az anglikanok kozott allando kisértés kozepette éltek.

Osszegezésiil Cottret megéllapitja, hogy az idegenek igyekeztek hasonul-
ni az angol tarsadalomhoz, ezért vették at a king-in-parliament rendszerét,
vagy az 1698-as torvény elveit. Sajat identitdsukat azonban nem vesztették
el. Id6kozben az angliai francidk és a kontinensen maradt hugenottak val-
lasa eltavolodott egymastol. Természetesen sok menekiilt egyik egyhdzhoz
sem csatlakozott. Ezek az emberek allanddan koltoztek, és hozzacsapodtak
valamelyik szektdhoz. A menekiiltek egyhazat irott és iratlan szabalyok tar-
tottak 0ssze. A tarsadalmi kohézio legfObb megjelenitdje az tirvacsora-vétel
volt, a legszornytlibb kirekesztést pedig a kidtkozas jelentette. Az odatarto-
z4s érzését erdsitette az adakozas, és a tdmogatasbol vald részesedés. Ez
az egylttmtkodési szellem tavol volt attol a birtoklos (possessive) indivi-
dualizmustol, amellyel a protestdnsokat azonositjak, ¢és az is hamis bealli-
tas, hogy a reformacid burzsod mozgalom volt, s6t a laissez-faire kezdetét
jelentette. A menekiilt kozosségek nem simultak bele a hivatalos egyhazba,
de soha nem viltak valodi disszenterekké sem. Allanddan a kornyezetiikhoz
vald alkalmazkodas, illetve az dnallosaguk elvesztése kozott kellett donte-
nitik. Egyébként minden kisebbségnek ez a sorsa, dilemmaja.

A kotetet valogatott bibliografia, és névmutatd egésziti ki, és kiilondsen
értékessé teszi, hogy a szerzd 9 korabeli dokumentumot k6zol az 1550 és
1707 kozotti évekbol.

Bernard Cottret: The Huguenots in England. Immigration and Settlement c. 1550-1700. (A huge-
nottak Angliaban. Emigracio és letelepedés kb 1555-1700 koz6tt) Utdszo: Emmanuel le Roy
Ladurie, franciabol angolra forditotta Peregrine és Adriana Stevenson. Cambridge University
Press — Editions de La Maison des Sciences de L’'Homme, Cambridge—Parizs, 2009. 317 o.

Fodor Mihalyné
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UJKOR

A bolgar adébérlék (csorbadzsik) szerepének ujra-
értékelése a bolgar szakirodalomban*

2011-es kiadasu miivében Szvetla Janeva a bolgér tarsadalmi elit nemzeti
mozgalomban jatszott szerepének ujraértékelését végezte el. Az in. csor-
badzsi rétegen belill az ottoman allamapparatussal valé egyiittmiikodésbol
komoly anyagi hasznot szerz6 adobérld réteg tarsadalmi jelentdségének, a
bolgar nemzeti mozgalomban és az ottoman gazdasagi-tarsadalmi moder-
nizacioban jatszott szerepének revizidja azért is fontos, mert az elmult 60
évben — Grancsarov kivételével' — a csorbadzsik szerepét igen negativan
értékelte a bolgar torténetiras. (S a fenti felsorolasban 1évé ellentmondast
a gyakorlatlan szem is észreveheti, ezért kiilondsen nehéz e csoport szere-
pének megitélése). Az osztalyharcos teoridkkal? szemben Janeva esetében
a mérleg nyelve a masik oldalra lendiil ki, hiszen a Nov Balgarszki Univer-
szitet nem éppen balos és marxista hagyomanyair6l hires. Eppen ezért miive
bemutatasat és elemzését — melyrdl eldljaroban mindenképpen el kell mon-
dani, hogy tobb mint egy tucat hires adobérlé zommel oszmanli nyelven irt
hagyatékat tekintette at a Kirill és Metod Nemzeti Konyvtar archivumaban,
az ottoman kori forrdsok zome ugyanis itt talalhato, nem a levéltarakban —a
korabbi szakirodalommal val6 0sszevetésben végezziik el.

A csorbadzsi, mint kifejezés mar a X VIII. szazadban el6fordul (pl. 1775),
¢és ekkor a kovetkezo kifejezésekkel volt egyenértékii: kmet, muhtar (mind-
kett6 falubir6 jelentésben), khodzsabasi, knéz, kehdja, primikiir. Eredetileg
a bolgar lakossag ¢és az ottoman allamhatalom képviseldi k6zotti kommuni-
kacidt voltak hivatottak szolgalni a torok feudalis szisztéma bomlasa idején.
Grancsarov szerint a csorbadzsi tarsadalmi jelenség és nem foglalkozas sze-

* A publikacio a Bolyai Janos kutatasi 0sztondij tamogatasaval késziilt.

1. Grancsarov, M.: Kam vaprosza za csorbadzsijsztvoto prez XVIII i parvata csetvart na XIX
vek. Isztoricseszki Pregled, 1992/7.. és Grancsarov, M.: Csorbadzsijsztvoto i balgarszkoto
obstesztvo prez vazrazsdanieto. Szofia, 1999.

2. Hrisztov, Hr.: Kam vaprosza za klaszite i klaszovite otnosenija v balgarszkoto obstesztvo
prez vazrazsdaneto (proizhod, socialna prinadlezsnoszt i rolja na csorbadzsite). 1zvesztija
na Insztituta za Isztorija. 1970 (21). pp. 51-87.
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rint elkloniild réteget jelentett.’ A XIX. szdzad elején azonban még inkabb
az adminisztrativ funkcion volt a hangsuly.* Mind nahije, mind kaza szinten
voltak csorbadzsik, akik szintén az dllamhatalom ¢és a helyi igazgatas, vala-
mint az egyhdz kozott jatszottak kozvetitd szerepet, és volt koztiik bolgar-
keresztény mar a XIX. szazad els6 felében is. A falubirdk és varosbirak
alkottak az egy szinttel magasabb kdzigazgatdsi egység tanacsat.

A csorbadzsi mellett az irnok, a kapzamal allt, aki az addszedésért €s
a regisztraciokért volt felelds. A XIX. szazad eleji decentralizacios perio-
dusban a csorbadzsi mellé az ajan (aki altalaban helyi foldesur, tehat nem
a kozponti hatalom képviseldje) szubasit nevezett ki, hogy tevékenységét
ellendrizze. A Tanzimat sordn 1étrehozott vojvoda viszont allami hivatal volt
(noha gyakran megvasaroltak a posztot a helyi elithez tartoz6 keresztények
a szultani kincstartol), elvileg az ajantol fiiggetlen, s vele egyenrangu, de a
gyakorlatban egytittmiikddtek sok helyiitt. Keresztény tarsadalmi elit tehat
volt (részben helyi elit is) az 1830-as években, de a rang nem volt 6rdkithe-
t6.° E rétegek gazdasagi hatalmanak novekedése (1asd adoszedés) a politikai
hatalomért és ezek orokitéséért valo kiizdelem feler6sodését eredményezte,
mikozben a tarsadalom tobbi rétege részben jogokat veszitett: 1821-ig a
bolgar foldeken bevett volt a fegyverviselés, de Ypszilanti felkelése (illetve
a bolgar részrdl csatlakoz6 Szava bimbasi és Szlivnoi Mihalaki tevékenysé-
ge) miatt ezt megtiltottak.®

A szpahiluk csiftlik-nagybirtokka (vagy kettds adozasu goszpodarlikka) ala-
kulasaval parhuzamosan nott a csorbadzsik szerepe, ugyanakkor csak kis résziik
volt kizarolagosan foldbirtokos. A csorbadzsik zome 1856 utan vagy nagyallat-

3. Hrisztov, Hr.: Kam vaprosza za klaszite ... pp. 61-65.

4. A varosokban altalaban 2 csorbadzsi volt, de kozéjik soroltak a birnik és kabakesi (kap-
zamal) irnok-tisztviseléket is. Az obstina (k6zosség) tanacsat ok alkottak, kiegésziilve a
,vénekkel” (akik inkabb vagyonosak voltak, mint 6regek). A csorbadzsi nevet alkalmaz-
tak a tanacs tagjaira is, de a varosi tisztvisel6kre, keriileti eloljarokra, mint a sztaresina,
dz, bojar, kdjbasi, sztaroszta, mahalebasi stb. Noha a teljes helyi kozosség valasztotta a
csorbadzsikat, a torok hatalom képviselinek meg kellett ket erdsiteni. Feladatuk eleinte
az adasvételi szerzOdések engedélyezése, piactartas ellendrzése, késébb az iskolak, utak,
korhazak és az egyhazi létesitmények fenntartasa volt (amit a muszlim milleten belil az
egyhazi kezelésti vakuf birtokok voltak hivatottak megtenni).A csorbadzsik Szent Gyorgy
és Szent Demeter napjan tiltek 0ssze beszamolni tevékenységiikrdl, illetve atadni a besze-
dett birsagokat, adokat.

5. Az ide tartoz6 kadi jogilag az ajan vagy a vojvoda alatt allt, de hivatalat pénz fejében
Konstantinapolytol nyerte, 6 honapra 7000 piasztert kapott, illetve minden beszedett pi-
aszter utan 2,5%-ot, viszont hivatala jellegébdl kovetkezden keresztény nem tolthette be a
tisztséget (helyi muszlim viszont igen).

6. Statistische Mitteilungen iiber Bulgarien (Aus der Zeitung von Odessa) — Das Ausland. 5
Jahrg. Bd. 1. Nr. 30-41. Miichen, 1832. pp. 162-166.
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tartasbol €lt, vagy adobérld, gydros vagy hitelezd volt. Az adobérlet hatalmas
iizlet volt, amit Janeva alapjan a kovetkezd szdmokkal tudunk bizonyitani: a
Plovdivi szandzsak 177 falujanak osiir (tized) addjat 2,7 millio grosért’ adta el
az allam 1850-ben, ugyanakkor 3,5 milli6 gros folyt be beldle, mivel az ad6 be-
gytjtése 120 ezer gros volt (5%), a 633 ezer gros értékii tiszta hasznon (18%) a
négy f6-adobérld osztozott. Harman koziiliik keresztények voltak. Raadasul az
adobérletet kiadtak ,,alvallalkozoknak™, ugy hogy egy adobérldre atlag 2-3 falu,
32 ezer gros megvasarlasa jutott. Azaz csak erre a szandzsékra 80 olyan ember
jutott, aki be tudott fektetni 30 ezer grost! Ez volt a helyi elit.

Ehhez képest elenyészd az azon visszaélésekbdl (a fent irtak ugyan eti-
katlan, de torvényes tizleti gyakorlatot testesitettek meg) szdrmazo jovede-
lem, mely miatt a bolgar torténetiras a csorbadzsik tarsadalmi szerepét igen
ellentétesen itéli meg (noha a jogtalansag kirivobb, a , kis” adobérldk pedig
innen szerezték a jovedelmiiket). A marxistdk az elnyomo uralkodé osztaly
részeként tekintettek rdjuk (igy soraikban a bolgarokra is), részben azért
mert §sszefonodtak az ottomén hatalommal: a csorbadzsik, jogkoriikkel élve
1854-ben 3000 embert kiildtek Trjavna kdrnyékérdl robotolni. Elena csorba-
dzsija szintén 1854-ben 3200 aratdmunkast kiildott a szultani nagybirtokok-
ra Trakiaba.® A krimi haboru idején Ljaszkovecben azt is megtehették, hogy
a hadsereg élelmezésére kért 8 szekér helyett 20 szekeret allittattak eld, s
ezen sajat hasznukra szallittattak a kételezéen begytijtott élelmiszert (mely-
nek egy részét raadasul kisajatitottak), okanként® 6 grost kérve a helyiektol.
Igy a kordbban egyébként szegény csorbadzsik 80 ezer gros haszonra tettek
szert — szamol be Georgi Rakovszki.!? 1864-ben Sztefan Sterbanov ellen ér-
kezett panasz: csorbadzsiként ingyen dolgozatta a panagiiristei asszonyokat
manufakturdjdban. Najden Gerov konzul levelezésébdl tudjuk, hogy a hires
gyaros (akinek példajan a gazdasagtorténészek a balkéni ipari forradalom
0. szakaszat szoktdk bemutatni), Mihalaki Glimiisgerdan manufaktaraiban
szintén ingyen dolgoztatta néhany falu lakossagat.!!

A fenti visszaélésekkel szemben ugyanakkor Janeva rdmutat, hogy az
adobérldk gyakran adakozok voltak: Szalcso Csomakov a bacskovai ko-

7. Kb. 5 gros = 1 frank
8. Mind Trjavnaban, mind Gabrovoban a csorbadzsik a szubasik és csendéreik (zaptie) mel-
lett alltak ki a vitakban, és természetesen viszonzasra is szamithattak. Kotel csorbadzsijai
is meglehetdsen konzervativak voltak (Georgi Rakovszki elleniik fellépd apjat bortonbe is
kiildtek).
9. Egy oka = 1,25 kg.
10. 1dézi: Hrisztov, Hr.: Kam vaprosza za klaszite i klaszovite otnosenija... p. 76.
11. Natan, Zs.: Klaszi i klaszovi otnosenija v epohata na balgarszkoto vazrazsdane. lsztori-
cseszki Pregled, 1945/1. p. 36.
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lostor épitését tamogatta, Georgi Csalakov az 18461848 kozott begytijtott
beglikbdl 785 ezer gros haszonra tett szert, de ebbdl legalabb 100 ezret kii-
16nb6z0 oktatasi és vallasi intézmények dotalasara forditott,'? igaz, a bolgar
iigyet legalabb annyira tdimogatta, mint a gérogot. Azaz inkdbb mecénasként
funkcionaltak, mint a nemzeti tigy élharcosaiként.'® Topcsilestov 1838 kortil
300 ezer gros kolesont adott bolgar templomoknak és iskoldknak — igaz, a
sztambuli Fenerben. Az adobérlé Atanasz Hadzsisztojanov a Ljuboszlovie,
Hriszto Karamikov a Dunavszki lebed cimii lapot (Georgi Rakovszki lapja)
tdmogatta, melyek mind a bolgar nemzeti Gjjasziiletést propagald organu-
mok voltak." E réteg nem feltétleniil volt érdekelt a fiiggetlenségben, bar
késébb remekiil hasznalta ki annak gazdasagi-politikai lehetdségeit, hatal-
ma atorokitése céljabol. Olyan csalddok szerezték a vagyonukat adobérlés-
bdl, akik késdbb, a fliggetlenség utan a politikai elit soraiba emelkedtek, a
gazdasagi ¢s tarsadalmi hatalom mellé tehat a politikai hatalmat is birto-
koltdk. Ilyen volt a kés6bb politikai ellenféllé valo Gesooglu (Gesov) és
Radoszlavov csalad.'

Az Un. régi csorbadzsik eme rétege mellett hamarosan feltlint egy 11j tar-
sadalmi réteg (az 0j csorbadzsik), mely jogot formalt a politikai és gazda-
sagi hatalom egy részére. Ennek elézménye pedig az volt, hogy a muszlim
birodalmi tisztvisel6k, hogy tilzottan meg ne er6sddjon a csorbadzsi réteg,
a Tanzimat soran egyuttal 5-10 tagu varosi tanacsokat is alakitottak, ahol
zommel a bolgér (céhes) iparossag képviseltette magat. A XVIII. szdzadban
a Balkanon mar sok helyen megjelent az autoném varoskozdsség, ilyen volt
a jellegzetes vlach—gorog—szlav—alban kereskedévaros: Moszkopolisz!® és
Krusevé. E réteg azonnal 0sszelitkdzésbe keriilt a csorbadzsikkal az adok
felhasznalasat és az autoritést illetéen. igy kialakult a keresked6kbél is egy
flatal — nemzeti” csorbadzsi-réteg, mely nem volt gérogbarat.!” Tevékeny-
ségiik a nemzeti egyhaz propagalasa mellett a nemzeti nevelés fellegvarai-
nak szamité iskolak megnyitasara dsszpontosult, nem véletlen, hogy az elsé

12. Janeva, Szv.: Balgari — otkupuvacsi na danaci... p. 294.

13. Lyberatos, A.: Men of the Sultan: The beglik sheep tax collection system and the rise of the
Bulgarian national bourgeoisie in nineteenth-century Plovdiv. Turkish Historical Review.
2010/1. pp. 76-82.

14. Janeva, Szv.: Balgari — otkupuvacsi na danaci... pp. 301-321.

15. Janeva, Szv.: Balgari — otkupuvacsi na danaci... p. 56.

16. Moszkopolisz 40 ezer fos varos volt, de az albanok 1769-ben és 1788-ban felprédaltak,
mert a varoslakok tamogattak az Orlov-expediciot.

17. 1850 koriil Szkopjéban a keresked6k bolgar vladikat és templomot akartak, de a helyi
csorbadzsi az 1j gorog templomot és papot részesitette eldnyben. Prilepben a keresked6k
szintén nehezményezték, hogy a gorog vladika szamara kell adot fizetnitik. Hrisztov, Hr.:
Kam vaprosza za klaszite ... p. 70.
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az iparosok ¢s kereskeddk fellegvaranak szdmitdé Gabrovoban nyitotta meg
kapuit. 1840-re az iskoldk szdma 13-ra emelkedett a gorog papsag ellenke-
zése ellenére.'® A csorbadzsik viszont nyomast tudtak gyakorolni a tantervre
és az oktatok kinevezésére,' ezért nemzetietlennek bélyegezte 6ket az el-
lenzék. Grancsarov - feliilbirdlva az osztalyszempontok alapjan vizsgalodo
Hrisztov és Koszev allaspontjat, akik szerint a csorbadzsi a XIX. szazad
kozepétdl retrograd tendenciat testesitett meg — a nemzet fejlédése szem-
pontjabol mindenképpen hasznosnak itéli szerepiiket (tényleges tevékeny-
ségiikon tul), hiszen évszdzadok oOta eldszor 6k hoztak 1étre a bolgar elitet:
Mincsoglu és Topcsilestov mar 1860-ban beadvannyal fordult a Portdhoz
az 6nallo bolgar egyhdz megteremtése érdekében. Topcesilestov és Georgi
Csalakov tagja volt a bolgar exarchatus tanacsanak 1872-75 kozott.?

A koltségvetési bevételek tovabbi ndvelését célzd és az egymassal riva-
lizalé bolgar tarsadalmi rétegek kozotti harcot kihasznald visszarendezo-
dési kisérlet soran az 1832-t61 miikddé helyi adoszeddk helyére 1842 utan
ideiglenesen wjra allami ad6szeddket neveztek ki, ami az adéemeléssel és a
vasutépitések miatt Gijra elrendelt kotelez6 kényszermunkaval egyiitt felke-
1ésekhez vezetett.

De ideiglenes gydézelem volt csupan az iparosok részérdl, hogy 1842-ben
a torok allam sajat megbizottjaira bizta az ad6szedést, mert az 1850 utan uj-
fent a csorbadzsik kezébe kertilt, akik immar 5 évente fizettek e joguk meg-
hosszabbitasaért a Portanak. Harc zajlott nemcsak a kézmiives-kereskedd és
csorbadzsi réteg, de az eldbbiek és az allamhatalom ottoman hivatalnokai
kozott is. Az utobbiak mar az 1840-es években megigérték a tartomany-

18, A plovdivi szlavok iskolaiigyét a csorbadzsik igérete alapjan 6000 grossal mozditottak

volna el Neofit Rilszki visszaemlékezése szerint 1836-ban, de a helyi gorég metropolita
¢és a gorogbarat értelmiségiek ekkor ezt megakadalyoztak — még 1846-ban is. Haszkovo-
ban a gorogbaratok azzal érveltek a bolgar iskola ellen, hogy kapcsolataik Plovdivhoz és
Edirnéhez kotik 6ket, s bolgarul ott nincs kivel levelezni. Azaz a bolgar irasbeliség terje-
désének feltétele az volt, hogy a varosi kdzpontokban is poziciokat szerezzenek. Ennek
ellenére 1843-ban iskola nyilt a térségben, de példaul 1852-ben a gorogbaratok megolték a
tanitot, Atanasz Csolakovot, Neofit Rilszki tanitvanyat. Koszev, D.: Proszvetnoto dvizsenie
v Balgarija prez parvata polovina na XIX vek. Isztoricseszki Pregled, 1945-46/2. p. 184.
pp. 190-191.
Az elgorogosodés jelensége is megér néhany gondolatot. A hilendari monostor anya-
konyvében a 18. szazad végén 157 nevet jegyeztek le, ebbdl 15 volt gordg és 15 egyhazi
jellegli keresztnév, a tobbi bolgar. 1806-ban a gorég neviiek mind Anhialobdl szarmaztak.
1872-ben ugyanebben a regiszterben az 560 Osszeirt koziil mar csak 11 viselt bolgar ke-
resztnevet. Tonev, V.: Balgarszkoto csernomorie prez vazrazsdaneto. Ak. 1zd. Marin Dri-
nov, Széfia, 1995.p. 58.

19, P1. Kiisztendilben bezarattak az iskolat.

20, Janeva, Szv.: Balgari... pp. 307-326.
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gyllés (medzslisz) hatalmanak kiszélesitését, de a csorbadzsik a fanaridta
papsaggal kozdsen itt is megszerezték a pozicidkat (1870-ig, az exarchatus
létrehozasaig). Csak 1860 utan kapott helyett itt legalabb egy, az obstina
tanacsabdl valasztott képviseld.

1857-ben a torok hatésagok szabalyoztak a csorbadzsik jogkorét és ko-
telességeit, korlatozva a hatalommal val6 visszaélést. Tirnovoban a tiszt-
ség egy évig tartott, két év eltelte utan volt csak ujravalaszthatd a korabbi
csorbadzsi, a tevékenységlikrdl egy bizottsag eldtt kotelesek voltak besza-
molni, szolgalataikért fizetést (hak) kaptak, valasztasukat a medzslisz erd-
sitette meg, ellenszolgaltatas nélkiil be kellett fogadniuk és élelmezniiik a
hivatalosan a helyszinre kiildott allami tisztviseldket, tilos volt kisajatitani
vagy aron alul megszerezni javakat, nem kényszerithették fizetetlen robotra
a lakossagot, a lakossagnak joga volt panasszal élni tevékenységiik ellen
a torok hatdsdgoknal, s nem szedhettek adokat a kormanyzat altal kirott
adokon tal.?!

E két tarsadalmi réteg — forradalmi mozgalmakban is tiikr6z6d6 — kiiz-
delmére tipikusan jellemz6, hogy Georgi Mamarcsev az orosz katonai be-
avatkozasban reménykedd 1829-es szliveni felkelés kudarca utan a bolgér
keresked6k tamogatasat kérte, de az 1835-0s ujabb felkelést vezetd Atana-
szov Dzsamdzsijetat éppen a kereskeddkkel rivalizalo csorbadzsik arultdk
el, akik viszont 1820 koriil még 10 ezer f0s bolgar hadtest felallitasat tervez-
ték, hogy Szerbiabol betorjenek a birodalomba a hellén Filiki Hetairia moz-
galmat tamogatandd. Ugyanaz a Topcsilestov viszont, aki a bolgar nemzeti
egyhdz megteremtését tdmogatta, 1860 utan elutasitotta Panajot Hitov és
Filip Totju bolgar forradalmi csetainak felszerelését.

1857-ben Elenaban olyannyira elmérgesedett a helyzet a ,,régi” és ,,0;”
csorbadzsik (kereskeddk, kisiparosok) kozott, hogy a torok allamhatalom-
nak kellett kozbeavatkoznia. A tirnovoi kadi és egy konstantinapolyi efendi
érkezett a varosba, hogy az Andrej Robovszki pap vezette ,,ij” ellenzék
panaszait kivizsgalja. A muszlim hatosag uj valasztasok kiirasar6l dontott,
ahol a korabbi ellenzék (a nemzetiek) gy6zott. Sumenben a céhes vezetok
elégedetlenkedtek: a konzervativ varosi vezetés manipulalta a helyhatdsagi
valasztasokat, sok céhest tavol tartott a valasztastol, igy konzervativ, ado-
bérlésbdl, uzsorabdl meggazdagodott csorbadzsikat valasztottak Gjra.? A
konzervativ csorbadzsik ko6ziil kiemelkedett a szofiai Hadzsi Mano, aki

21. Hrisztov, Hr.: Kam vaprosza za klaszite ... p. 73.

22. Hrisztov, Hr.: Kam vaprosza za klaszite ... pp. 77-78. A régiek és a nemzeti csorbadzsik
kiizdelmérdl lasd még Dzsumaliev, G.: Proteszt na sumenszkite esznafi szrestu izbora na
njakoi csorbadzsii v szasztava na cerkovno-grazsdanszkata obstina. 1zvesztija na Balgarsz-
koto Isztoricseszko Druzsesztvo, Szofia, 1967. pp. 181-187.
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a tized beszedését is kontrollalta, Kotelben Tino Gubidelnik (e csalad ha-
talmat generacidkon keresztiil tovabb tudta 6rdkiteni) és a kazanliki Szto-
jancso Grujoglu. Az 1864-es reform — melyben minden telepiilés minden
valléasi kozossége koteles volt 2 mukhtart (csorbadzsit) vélasztani sorai-
bol?® — ugyan a kézmiives-keresked6k (4j csorbadzsik) gyézelmét hozta a
régi elit felett, de ez a réteg is hamar népszertitlenné valt, hiszen a torok
kormanyzat a vilajetreformmal egylitt ravasz mdédon egyuttal megnovelte
a foldadokat is.*

A patthelyzetbdl az attérést meghozo radikalis réteg eredete Meinin-
ger szerint nem paraszti, nem is iparos-kereskedd volt, hanem zémmel
értelmiségi volt. A tanari réteg fele kiilfoldi neveltetésben részesiilt,
ezek fele pedig Oroszorszagban tanult. E tandrokat sokszor elég hamar
elbocsatottak nézeteik miatt, ezzel viszont még jobban elkodtelezték ma-
gukat a radikalizmus mellett. Eme alldspont kizarolagossdga azonban
nem tarthat6. A mozgalom zaszlovivéi lehet, hogy e rétegbdl keriiltek
ki, de ugyanakkor 10 ezer bolgar keresked6 élt Bukarestben,” 6k szol-
galtattak a felkelésekhez sziikséges anyagi és szellemi t6két (részben a
fiatalok neveltetését), de Mamarcsev hadseregét is Havasalfoldon sze-
relték fel. Az 1876-0s sztara zagorai felkeldk nagy része céhes legény és
mester volt (Sztambolov és Ikonomov szervezték a harcot).?® A forrada-
lom nagy alakjai, Todor Kableskov, Georgi Ikonomov, Zahari Sztojanov
vasuti tisztvisel6ként dolgoztak, melynek nemcsak tarsadalmi presztizse
volt jelentds, de hirforrasként sem volt utolsé. Az egyetemeken kiviil a
bolgarok itt taldlkozhattak hus-vér nyugati emberekkel és eszmékkel (a
Konstantindpoly—Belovo vonalat Maurice Hirsch baré épittette). Szin-
tén megfigyelhetd a bolgar polgarsag forradalmi mozgalmakban jatszott
erdsodo szerepe az 1850-es vidini felkelésben is, amikor szultani fer-

23. [ évre valaszthato minden 28 éven feliili, 50 gros egyenes adonal tobbet ad6zo férfi, de a
kajmakamnak is meg kellett erésiteni a helyiek valasztasat. A muhtar munkajat a szintén
egy évre valasztott 3-12 fOs tanacs segiti, ellendrzi (pl. adoszedés).

24. 1871-ben jabb reform lépett életbe, municipiumok (beledie) alakultak a varosokban, me-
lyek mar az utakért, iskolakért, kereskedelemért stb. is felelések voltak. Kotelesek voltak
elszamolni a rajuk bizott pénzzel és évente koltségvetési tervet késziteni. A tisztviseldket a
helyi k6zosség valasztotta. De Bulgariaban ez sem mitkodott minden esetben: a tisztvisel6k
elmulasztottak a beszamolot és senki nem vonta feleldsségre dket, olyan pénzeket szedtek
be, melyre nem volt felhatalmazasuk és olyan célokra koltotték, mely nem egyezett a lakos-
sag tobbségének érdekeivel. A kereskedelmet is ellenérzésiik alatt tartottak. Hrisztov, Hr.:
Kam vaprosza za klaszite ... pp. 75-76.

25. A bolgar sajtot is az orszagon kivill é16 kereskeddk és értelmiségiek hoztak 1étre: Fotinov
Izmirben alapitotta a Ljuboszloviét 1844-ben, s 1846-ban Lipcsében jelent meg a Bulgarsz-
ki Orel.

26. Natan, Zs.: Klaszi i klaszovi otnosenija ... p. 45.
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mant kiharcolva 6nszervezddés kezdédott a félautonom Eszaknyugat-
Bulgaria megteremtésért.”’

Osszességében tehdt a csorbadzsik szerepe a bolgar nemzeti mozgalom
fejlesztésében tagadhatatlan, noha elsdsorban nem ez a cél, hanem sajat tar-
sadalmi-gazdasagi pozicidjuk bebiztositasa vezérelte dket.

Szvetla Janeva: Balgari — otkupuvacsi na danaci vav finanszkata szisztema na Oszmanszkata
imperija. Kam isztorijata na balgarszkija delovi i szocialen elit prez XIX v. (Bolgar adobér-
16k az Ottoman Birodalom fiskalis politikajaban. Adalékok a bolgar tarsadalmi elit XIX.
szazadi tevékenységének torténetéhez) Nov Balgarszki Universzitet, Szofia, 2011. p. 422.

Demeter Gabor

27, Mely egy honapig miikodott, aztan a kdzponti hatalom lecsukatott 20 obstina-vezet6t, akik
csak 1853-ban szabadultak orosz kozbenjarasra. Kuzmanov, P.: Za szabitija szled vasztani-
eto ot 1850 g. v Balgarija. Iszt. Pregled. 1987/2. pp. 48—62.
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JELENKOR

Haboru az ,,olasz” Libiaért

Konyve Bevezetdjében a szerzd, Nicola Labanca az olaszok Libidért foly-
tatott harcanak még ma is gyér, hianyos kutatasi kisérleteit emeli ki, azo-
kon beliil is a katonai 1épéseket, holott azok ,kivételes jelentdséglick vol-
tak Libia olasz meghdditasaban™. Az olaszok (legalabbis 2011-ben) nem
szivesen emlékeznek erre a ,,hdborus agressziora és gyarmati hoditasra”,
ami a kovetkezd okokra vezethetd vissza: nehezen tudjak magukéva tenni a
gondolatot, hogy hazajuk ,,gyarmatosité hatalom” volt, rdadasul egy olyan
orszagban Iépett fol gyarmatositoként, amely orszag teriiletének nagy része
sivatag volt, népessége pedig roppant szegény. A sors fintoranak is nevez-
hetjiik, hogy mig most, a jelenkori olasz torténelemben Eszak-Afrikabol
érkeznek menekiiltek Olaszorszagba, addig szaz évvel ezel6tt olaszok igye-
keztek megvetni labukat ugyanebben az Eszak-Afrikaban, jelen esetben
pontosan Libidban. Nagy sullyal nehezedik a mai olaszokra annak a tudata
is, hogy mind a liberalis, mind a fasiszta kormanyok olyan hosszu habortiba
keveredtek Libiaért, amelyben ,,a legkegyetlenebb eszkozoket alkalmaztak
legy6zésére: deportalasokat, kivégzéseket, koncentracios taborokat.

A legtijabb kutatasok alapjan modositani kell a libiai habort befejezésének
datumat, ami 1931-re esik: ekkor beszélhetiink csak a libiai fegyveres ellenal-
las végleges ¢s teljes letdrésérdl. Gyakorlatilag az egész haboru egy nagyobb,
bonyolultabb cél elérését lett volna hivatott elérni: a Giolitti-kormany szamara
a nagyhatalomhoz vezet6 Ut egyik allomasa lett volna, mig Mussolini szamara
egy olasz birodalom almat eldlegezte meg. Ez a habort — és ez egyik jellegze-
tessége és paradoxona — akkor indult meg, amikor a tobbi eurdpai gyarmattartd
nagyhatalom (Nagy-Britannia, Franciaorszag) mar régota foszerepldi voltak a
gyarmatositdsnak — és nem csak Afrikaban! — sot, itt-ott mar a régi gyarmatok
megreformalasi folyamatai is elkezdddtek, de legalabbis békében éltek — , pa-
cifikaltak” oket...

A Bevezeto utan az eurdpai gyarmatbirodalom rovid attekintése kovetke-
zik: ennek kiépitése a XIX. szazad végére Kina, Etiopia és Libéria kivételével
befejez0dott. Az ottoman birodalom az észak-afrikai partszakaszt uralta, ide
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tartozott Tripoli, Bengazi és a Fezzan. Megismerkedhetiink az akkori gyarma-
ti katonai elméletekkel, a hadseregek fegyverzetével, az uj haditechnikaval.

Az olasz behatolas Libidba a XX. szazad els6 felében kezdddott, jel-
lege ekkor még gazdasagi volt és békés. A gazdasagi terjeszkedés egyik
fészerepléje 1906 és 1907 kozott a Banco di Roma volt. Az olasz politika
azonban mar ennél régebben kiszemelte maganak Tripolit és a Kirenaika-
vidéket. A térség meghoditasanak {6 akadalya az emlitett tertileteket urald
ottoman birodalom volt, amelyhez 1911 szeptemberében a Giolitti-kormany
ultimatumot intézett, ami a gyakorlatban azt jelentette, hogy Olaszorszag a
diplomadciat katonai fellépéssel helyettesitette, annak ellenére, hogy sem a
sziikséges gazdasagi és katonai erével, sem hattérrel nem rendelkezett. Mi-
vel azonban minden habort erds gazdasagra kell, hogy tamaszkod;jék, és az
orszag katonai hatalomma akart valni, az erre iranyulo kisérletei a gyonge
gazdasagot csapoltak meg igen nagy mértékben. Erds nyomas nehezedett a
politikusokra a hadsereg tisztikara részérdl, amely azonban maga sem volt
egységes a gyarmatositast illetden. gy a kormanynak kellett Iépnie: a habo-
rus ligyek minisztere dolgoztatta ki a megszallas tervét. A gyors cselekvés
azonban akadalyokba {itk6zott, melyek koziil ki kell emelni az Ifjotorok
Mozgalmat radikalis, a tarsadalmi modernizaciot koveteld torekvéseivel.

,»Mit tudtunk Libiarol?” — teszi fel a kérdést a szerz6 a vizsgalt korral, azaz
a XX. szdzad elejével kapcsolatban. 1911-ig szinte semmit — ami azt jelentet-
te, hogy az olasz hadsereg a teljes tudatlansdgban indult harcba, illetve hamis,
félrevezetd informaciok alapjan, csupan a kormany ,.emocionalis indittatasara”,
amikrél azonban az olasz ember nem tudhatott, ugyanis ezen ’informaciok’(!)
a ,,még makacskod6 kozvéleményt” voltak hivatottak a haborus késziilédésre
hangolni. Giolittinek és kormanyanak jelentds bazisa volt a nacionalistak tabora.
1911 szeptemberében Giolitti és kiiliigyminisztere, Di San Giuliano, meggy6zték
a kiralyt, hogy csak az ottoman birodalom elleni fegyveres harc akadalyozhatja
meg Tripoli elestét. A kiraly aldésat adta erre a haborura... Habora, amely hamaro-
san a balkani allamokat is Konstantinapoly ellen hangolta, illetve réviddel ezutan
egész Eurdpat az 1. vilaghaboruba hajszolta. Mindezek mellett, emeli ki a szerzo,
a libiai haboru igazi kitalaldja és ,,rendezdje” a fent emlitett Di San Giuliano volt,
aki azonban elkovetett néhany taktikai hibat: nem konzultalt idében a katonai ve-
zetokkel, és csak késén fordult a fegyverek alkalmazasahoz.

Az expediciés hadsereg vezetdje az a Carlo Caneva lett, aki mar ko-
rabban is bizonyitotta ratermettségét katonai vezetd posztjara, és aki most
hamar felismerte az 1j haboru politikai tétjeit: el kellett foglalnia Libiat,
de ami ennél is fontosabb volt, el kellett keriilnie mindenféle vereséget, és
megorizni Eurdpa el6tt az olasz ,,nemzet presztizsét”.
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1912-ben Iétrehoztdk a gyarmatiigyi minisztériumot, mellette egy katonai
iigyekért felelds osztalyt. Ami a most mar gyarmati habortiva valt harcok iranyi-
tasat illette, ott a dontések a felsdbb szintekrdl egyre lejjebb kertiltek, pontosab-
ban a gyarmati kormanyzokhoz és az illetékes csapatparancsnokokhoz; Iényeges
volt, hogy a dontések a lehetd legkevesebb politikai tartalommal jelenjenek meg,
viszont nagy szerepet kapott a technikai felkészités, ennek egyik tartozéka az
olasz haditengerészet volt, amely azonban dnmagéaban nem lett volna elégséges
a torokok Tripolibdl torténd kilizésére, ezért a hadsereg vette at a vezetdszerepet.
Ezen a ponton viszont a legujabb kori torténetiras bizonyos vonatkozasokban,
pontosabban tényekben, ellentmond az akkori hivatalos allasfoglalasoknak és ko-
z0lt adatoknak, elsésorban a libiai habort iddtartamat illetden, mely szerint az
nem 1911-t81 1912-ig, hanem 1913-ig tartott, azutan a jelentésekkel ellentétben a
kormany akkor nem egész Libiat uralta, csupan csak a partvidékét és annak koz-
vetlen kozelét, s az olasz nacionalistak altal talbecsiiltnek tartott katonai sikereket
is igyekezett némileg helyretenni, azaz szolidabbaknak itéIni.

Az olasz hadsereg, csaktigy, mint az olasz haditengerészet nem allt a fel-
késziiltség csucsan, ami egyrészt abban jelentkezett, hogy tk. nem volt igazi
gyarmati hadsereg, masrészt logisztikai, stratégiai s taktikai problémakkal
keriilt szembe, de mindenek el6tt allando pénziigyi nehézségekkel kiizdott. A
Tripoli elfoglalasaért inditott harcokban az 1896-os etidpiai hadjarat emléke is
kisértett. A szarazfoldi olasz csapatokat meglepte az ottomanok kiilonds harc-
modora, ami jelentds veszteségeket okozott nekik, ez viszont arra kényszeri-
tette Giolittit, hogy Libiat most mar — a kirdly beleegyezésével — annektalja,
egyre tobb katonat kiildjon a libiai harcterekre, a katonai vezetdktdl pedig
elvarja, hogy szétzizzak a torok hadsereget, majd mind a lakossagot, mind a
helyi vezetoket az olaszok mellé allitsa, és az annektalast minden eszkdzzel
maradéktalanul megvalositsa. Miutan mindez megtortént, megkezdddott utak
¢és eréditmények épitése a hadsereg szdmara, illetve ez utdbbi technikai fel-
szereltségének fejlesztése.

Tévedés lenne azonban azt hinni, hogy az annektalast mind az ottomanok,
mind a libiaiak foltétel nélkiil elfogadtak. Az igazi gyarmati haboru csak ezutan
kezd6dott, célja most az volt, hogy az ottoman erdket szétverje, és megakada-
lyozza katonaik és tisztjeik szovetségét a libiai notabilitasokkal és a libiai lakos-
saggal. Megvaltozott az olasz hadsereg maga is: egyre modernebb fegyverekkel
tamadtak, egyre jobb szervezettséget értek el, és ami talan a legfontosabb: egyre
erdsebb lett az ,,0sszetartdsa és professzionalis — szervezeti, azaz a nyugati (ti.
nyugat-eurdpai) haborus kultaraja”. 1911 vége és 1912 eleje kozott Caneva azt
a taktikat valasztotta, hogy katonai ismeretlen teriileteken torténd bevetése he-
lyett inkabb az ellenség erejének felérlésén dolgozott.
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1912. marcius vége ¢€s aprilis eleje kozott a harcok szintere Libiarol egy
egy ujabb teriiletre is atterjedt, mégpedig a Dodekanézosz torok szigetek-
re: az olasz haditengerészet elfoglalta a szigeteket, és ezzel az eredetileg
gyarmatinak indult libiai habort ,kifejezetten imperialista haborava” nétte
ki magét — olyan esemény volt ez, ami mar ,,a nemzetkdzi kozvélemény
nyugtalansagat és méltatlankodasat valtotta ki.” Majd 1912 szeptemberében
ugyan az olasz hadseregnek sikeriilt benyomulnia Libia belsejébe, a libiaia-
kat magukat azonban sohasom tudtak maguk mell¢ allitani.

1912. oktdber: a Lausanne-i Szerzddés elvileg véget vetett az olasz—torok
haborunak, olymodon, hogy a torok tiszteket és regularisokat Tripoli és Ki-
rendika elhagydsara kotelezte: 6k 1913. nyaran hagytak el véglegesen a neve-
zett teriileteket, és csak ezutan valhatott realitissa az ,,olasz ellenérzés.”

A szerz6 hosszan ¢és részletesen id6z az olasz haditengerészet f6ldkozi-ten-
geri beavatkozasainal, amivel potolni igyekszik ezen fegyvernem méltatlan
mellézését, elfeledettségét a torténészek részeérdl, Gjbol kiemelve szerepét az
Egei-tenger szigeteinek elfoglaldsaban, s a Libia ellen folytatott habora kap-
csan megkérddjelezi azt az olasz — foleg nacionalistak altal hangoztatott — ,,re-
torikat”, mely ezt a haborut ,,az arabok torokoktdl torténd felszabaditasanak™
keresztelte. Ezek utan, visszatérve az emlitett Lausanne-i Szerzodéshez, ennek
értelmében a torokok feladtak ,,vilagi hatalmukat™ Libiaban, de a vallasit nem:
ugyanis jogot formaltak tovabbra is arra, hogy egy magas rangt vallasi vezet6t
hagyjanak az olaszoknak atadott teriileteken. A Kelet torténelmével foglalkozo
kutatok szerint ez ,,lehetdvé tette Konstantinapoly szamara, hogy ,,a régidoban
kozvetett politikai befolyast tartson fenn”, és tovabbra is tdmogassa a libiai-
ak ,.antikolonialista ellenallasat”, amit a ,,panarab és a paniszlam szolidaritas”
csak erdsitett. 1913 és 1921 kozott az olaszok eleinte csokkentették a Libidban
allomasoztatott csapataik létszamat, késébb azonban visszatértek a nagyobb
létszamu fegyveres er6khoz, hogy megfékezzenek egy arab felkelést, de ez a
csapatlétszam-emelés is csak azt engedte meg Olaszorszagnak, hogy 1jbol csu-
pan a nagyobb tengerparti varosok — Tripoli, Homsz, Bengazi — fol6tti uralmat
Orizze meg. A Libiaért folytatott haborti 1913 utan sem allt le, mik6zben 1918
novemberében kikidltottak a Tripoli Koztarsasagot.

Az olasz kormany ekozben otthon igyekezett titokban tartani a libiai ha-
boru torténéseit, elsdésorban a raforditott koltségeket és a nehézségeket, ame-
lyekkel szembe kellett Libidban néznie, de a politikusok érdeklddése is erésen
lanyhult, igy a Fényes Porta az 1. vildighaboru alatt tovabb segitette a libiaiak
antikolonialista harcat; mindez Olaszorszag gyengeségét tiikkrozte, de nem al-
litotta meg azon torekvéseit, hogy kivédjen olyan katonai vereségeket, ame-
lyek a ,,nemzet presztizsét gyengithették volna.” Kozben, még mindig 1913
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— 1921 kozott, dsszetételében is megvaltozott a Libiaban harcol6 olasz expe-
dicios hadsereg: a fehér katonasag bennsziilott katonakkal egésziilt ki, mialatt
Osszeomlani latszott a , liberalis pacifikalasi politika és a gyarmati egyezke-
dés.” 1922. februarjaban Tripoli kormanyzoja, Volpi, visszahoditotta Tripoli-
tanidt, a — még mindig — liberdlis olasz kormany pedig hozzafogott a teriilet
modernizalasahoz, a hadsereg taktikai felszereltségének javitdsahoz, melynek
soran olyan Ujdonsagokat alkalmaztak, mint a légi felderités és a radi6. Az 1j
— fasiszta — kormany a fenti politikai, katonai és technikai modernizal6 torek-
véseket kevés lelkesedéssel fogadta, mivel azok a liberlis kormany vezeté-
se alatt torténtek, és olyan jeles személyiségek, mint Amendola és Badoglio,
,.hem voltak dsszeegyeztethetdek Mussolini «nemzeti kormanyaval»”. Mas
volt a helyzet Kirenaika visszafoglalasaval: ez ,,kizarélagos fasiszta kérdés”
volt. Kiilonbo6zott a két teriilet — tehat Tripolitania és Kirenaika — visszahodi-
tasanak lezajlasa is katonai szempontbol: mig az el6bbi fokozatosan és szisz-
tematikusan tortént, addig az utobbi tobbszori megtorpanassal €s visszavo-
nulassal. A fasizmus altal kinevelt gyarmati hadsereg nem volt megfelelden
kiképezve, ekkor Badogliot nevezték ki a két libiai provincia korméanyzéja-
va; 0 1932. janudr 24-én jelentette be a Kirenaika folott aratott gy6zelmet,
amelynek elézményei és okai voltak Mussolininek azon 6hajai, hogy dceédniai
kijarata legyen, majd az olasz uralmat Csadig kiterjessze, és végiil az Indiai-
oceanig jusson, tonkretéve ezenkdzben Francia Egyenlitdi Afrikat. Mussolini
4lmabol azonban vajmi kevés valdsult meg, bar az afrikai hoditas soran si-
keriilt megtorni a bennsziilott tarsadalmi hierarchiat, a nomad-félnomad la-
kossagot pedig koncentracios taborokba zartdk — ez a torténet még ma is alig
férkozott be a torténészek kutatasi teriiletei kozeé.

Konyve végén a szerzd — tobbek kozott — a liberalizmus és a fasizmus
olaszorszagi mibenlétét hasonlitja 6ssze a korabeli nemzetkdzi gyarmati
politikaval: megallapitasait lasd ismertetésiink elsd részében! Ezeken tul-
menden megallapitja, hogy Libia 1928 és 1931 kdzotti reconquistaja meg-
mutatta, milyen véres kegyetlenségekre képes a fasiszta ideologian alapu-
16 olasz gyarmatosités; ideoldgia, amely ,,mélységes undorral viseltetett a
bennsziilottek... és a helyi entellektiielekkel és elokeldségekkel (a »zsaket-
tesekkel«) szemben.” Sajnos, az antikolonialista fegyveres ellenallas leveré-
sével ,,fliggdny ereszkedett a Libiaért folytatott habortira.” Mi tobb, a magat
demokratikusnak és republikdnusnak tarté Olaszorszag visszakovetelte volt
gyarmatait, kivéve Etiopiat. Kiilonosen ragaszkodott Tripolitdnidhoz, ahol
tobb tizezer olasz maradt. Az ENSZ azonban — elsdsorban Nagy-Britannia
nyomdsara — Libia fliggetlensége mellett dontott. Ezutan, 1945 és 1949 ko-
z6tt, majd egészen 1951-ig, az olaszok — az olasz korményok és az olasz
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kozvélemény is — mar csak nosztalgidval emlékezhettek vissza az altaluk
Libidban jonak tartott cselekedeteikre, ¢és elfeledkeztek a husz évig foly-
tatott haborura. ,,A katonai multrél hallgatni illett.” A torténészek is csak a
XX. szazad nyolcvanas — kilencvenes éveiben kezdtek el némi érdeklédést
mutatni a téma irant. Az 1980-as évektdl Kadhafi libiai elndk az olajjal és a
foldgazzal probalta ellensulyozni a két orszag kozotti ,,posztkolonidlis vi-
tat”, igaz, ,,politikai és kulturalis kompenzaciot” kért a gyarmati multért
cserébe, pl. Ggy, hogy visszakovetelt néhany miivészeti targyat, viszont,
nem akarvan élesiteni a helyzetet, vallalta, hogy hallgat a koncentracios ta-
borokrdl. Az olasz kormanyok azonban nem teljesitették kéréseit. Az olasz
ember pedig, politikai vezetdik hallgatasa miatt ma mar nem is tud errdl
a haborurdl, a fasiszta gyarmatositds specifikumarol. ,,Talan nem is tudja,
hogy husz évig tartott, és sok vért kovetelt, ...¢€s nem tudja megitélni, hogy
ez a mult ma milyen nemzeti felelésséget tamaszt. Még most is az »olaszok
derék emberek«, az olasz gyarmatositok kedélyességébe vetett mitoszban
ringatjak magukat.” Pedig 2011-ben jobban kellene emlékeznie a szaz esz-
tendével ezel6tti eseményekre — igy talan kideriilne, nincs igazuk azoknak,
akik szerint a ,,derék olasz” mitosza immar halott...

A szerz6 katonai szempontok szerint kdzeliti meg a témat, talan ezért is
jut benne kevés hely az EMBERnek. Alig szerepelnek a katonak, legyenek
azok torokok, vagy olaszok, vagy arabok — nem ismerjiik meg 6ket, akik
ezeket a torténelmi eseményeket véghezvitték, meg- és atélték —, vagy nem.
Kik voltak, milyenek voltak, hogyan viszonyultak a habortthoz, a hazatérék
mit és hogyan taldltak otthont, a bennsziildttek miért és hogyan keriiltek az
olasz gyarmatositd katondk kozé stb... Megismerhetiink ugyan név szerint,
de ekkor is csak futdlag, néhany katonai vezetdt, politikust, de ez minden.
Események, ddtumok, szigort objektivitasra és tavolsagtartasra torekvés
— mindez egysikuva, élettelenné teszi az adott torténelmi cselekményeket,
kort. Azutan kicsit gyakori az ismétlés, az elére/hatra ugras, az allando ,.er-
o6l a késébbiekben lesz szd...” — hogy azutdn az olvasoé ne tudja, mikor lesz
valdban sz6 az adott és igért eseményrdl, mert addig elfelejti a célzast a
,.késobbre igért dologra”...

A konyvet a libiai olasz gyarmatositds katonai aspektusai irant érdek-
16d6knek ajanljuk azzal a kéréssel, hogy egészitsék ki mas, az ugyanezt a
témat targyalo, mas megkozelitésti miivel!

Nicola Labanca: La guerra italiana per la Libia. 1911-1931 (A libiai olasz habora. 1911-1931).
Bologna, Il Mulino, 2012. 293 o.

Kun Tibor
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Tonkrement liberalizmus. Diskurzusok a politikai
eroszakrol a két vilaghaboru kozotti Japanban

A japan politika militarista fordulatdnak eszmetorténeti hatterével minded-
dig keveset foglalkozott a szakirodalom.! Eiko Maruko Siniawer tobb tanul-
manyaval — és els6, nemrég megjelent konyvével> — is ezt a hianyossagot
igyekszik pétolni.

Eiko Maruko Siniawer az egyesiilt allamokbeli Williams College Torté-
nelem Intézetének docense, kutatasi teriilete a modern Japan torténete, ezen
beliil elsésorban a japan-amerikai kapcsolatok torténete és a politikai erd-
szak Japanban. Jelen ismertetésben egy az utdbbi témaban irt tanulmanya
kertil az olvaso elé.

Siniawer munkéja négy nagyobb fejezetben targyalja a két vilaghabo-
ra kozotti japan liberalizmus f6 jellegzetességeit, a kortars szerzok altal
vizsgalt problémakat és azt, milyen megoldasi javaslatokkal szolgaltak az
altaluk kritizalt politikai egyének és csoportosulasok szamara. A szerz6 el-
sOsorban a korabeli sajtotermékek vizsgalataval probalja meg bemutatni azt
a folyamatot, amelynek eredményeképp a japan liberalis értelmiség hozza-
jarult egy olyan hatalom létrejottéhez, amely magara nézve a liberalizmust
veszélyesnek, a nemzet szamara karosnak tekintette.

Siniawer tanulmanyanak kiinduldsi pontja, hogy az 1920-as években
a negativ szabadsag fogalma hattérbe szorult a liberalis gondolkodok ko-
zott. Ennek oka egyértelmtien a politikai erdszak terjedése, erre a leg-
sulyosabb példanak Hara Takashi miniszterelnok 1921-es meggyilkolasat
hozza fel.

Az erbszak a liberalis gondolkodéasban — irja Siniawer tanulmanya elsé
fejezetében — azért foglalhatott el kozponti szerepet, mert az elsd vilagha-
bortit kdvetd években sorra alakultak meg Japanban a nacionalista partok

1. Conrad Totman nemrég Magyarorszagon is megjelent szintéziséb6l példaul teljesen kima-
radt ez a fajta értelmezés, a militarista fordulatot minddssze eseménytorténeti megkozeli-
tésben targyalja. Conrad Totman: Japan torténete. Budapest, Osiris, 2006.

2. Ruffians, Yakuza, Nationalists: The Violent Politics of Modern Japan, 1860—1960. Ithaca,
Cornell University Press, 2008.
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— s ezek koziil a legmeghatarozébb, a Dai Nihon Kokusuikai. A szerzé

crer

crer

benne — szimpatizalni kezdtek. A nacionalista csoportok Japan legégetébb
problémajanak a munkdsok egyre gyakrabban szervezett sztrajkjait tekin-
tették, ezek erdszakos elfojtasa folott pedig a kormanyzat is szemet hunyt.
Siniawer ezt azzal magyarazza, hogy a Kokusuikai eleve azért johetett [étre,
mert alapvetd céljaival kezdettdl fogva egyetértett Tokonami Tekejiro bel-
igyminiszter is, igy tehat a kormanynak nem allhatott szandékaban ezek
véghez vitelét megakadalyozni.

Ezt kdvetden Siniawer arra a kérdésre tér ra, hogyan viszonyultak a libe-
ralis szerzok az erdszak kérdéséhez. Ramutat, nem elsOsorban az er6szak-
tevok voltak argumentacidjuk kozéppontjaban, hanem maga az erdszak,
mint jelenség. Az er6szakot tobbnyire primitivnek, a jog antitézisének te-
kintették. Arra, hogy az erdszak problematikdja mennyire elsddleges volt
irasaikban, az 1925-6s kommunista- és anarchista-ellenes térvényt hozza
példanak a szerzd, amely ellen a sajtd szinte egyaltalan nem emelt han-
got, hidba csorbitotta nagymértékben a szdlas- és gyiilekezési szabadsagot.
Siniawer itt részletesebben targyalja az ekkor szintén hallgatd szocialista
¢és keresztény humanista Abe Isoo nézeteinek gyokereit. Abe gondolkoda-
séban a nép a nemzeti test részét képezi, amelyben az dllam az ¢ érdekeit
fontos elemét képezte, igy — érvel Siniawer — nincs igaza Kevin Doaknak,
amikor azt allitja, Abe populista, allamellenes nacionalista nézetet képvi-
selt, habar 6 maga is megjegyzi, Abe vizidja, azaz a népnek az allamban
vald integraltsdga alapvetden a Meiji-kori kokumin-nacionalistaktol ered.
A szerz6 sok példaval szemlélteti, hogy a kokumin a szerz6k zoménél egy
nagy egész része, amely — sorsszertien alarendelt szerepben — egylittmiiko-
dik ezen egész vezetdjével, az dllammal. Az Abe nézeteivel rokonszenvezd
Mizuno irdsaiban ez a nagy egész a kokumin és az allam ,,moralis és szelle-
mi unidjaban” jelenik meg. Siniawer értelmezése szerint a liberalis szerzok-
nek a kokumin szdmara kiszabott szerep az erdszak lekiizdésének eszkoze,
hiszen azt a kokuminnak az allamra kell ruhaznia sajat védelme érdekében.
A szerzd itt utal Rousseau tarsadalmi szerzddés elméletére is, amely nagy
hatést gyakorolt e gondolkoddk nézeteire.

A tanulmany masodik nagy fejezetében Siniawer arra hivja fel a figyel-
met, hogy a liberalis szerz6k — elsdsorban Abe Isoo, Yoshino Sakuzd, Inoue
Kinji és Mizuno Hironori — erdszakkal szembeni kiizdelme mogott elso-
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sorban a forradalomtol és anarchiatol vald félelem 4llt. Ebbél a félelembdl
kifolyolag kritizaltdk a kormanyt, de biztak abban, hogy az allam képes
letorni a mindennapokban is tapasztalhatd erészakot. A szerzék zome, mint
arra Siniawer ravilagit, els6sorban a renddérséget kritizalta, amiért nincs
semmilyen terve a biincselekmények visszaszoritasara. Yoshino Sakuzd
példaul természetesnek és sziikségesnek tekintette az allami erészakot, ami
gatat szabhat a sorozatos incidenseknek. Siniawer szerint az 1920-as évek
kozepére altalanossa valt a liberalisok azon nézete, hogy a kokumint csak
egy egészséges, erds allam tudja megfelelden szolgélni.

A tovabbiakban a szerzd azt mutatja be, hogyan fordultak az emlitett ér-
telmiségiek a politikai partok és az orszaggytilés ellen. Abe Isoo aggodalmat
fejezte ki a politikai partok holdudvarahoz tartozé bltin6z6k miatt, akik egy-
re gyakrabban fejtettek ki fizikai erdszakot fliggetlen politikusok, klikkek,
vagy mas partok képviseldinek ellenében. Tsuchida Kydson a parlamentet
az erészakkal folyd harc szinterének, Inoue Kinji ,,erészakos vagoéhidnak”
nevezte. Mint arra Siniawer ramutat, a legkomolyabb hatast a liberalis szer-
zOkre egy 1926 marciusédban az orszaggytlésen kitort tomegverekedés fej-
tette ki. A Seiytkai part képviseldi tdmadtak ra Kiyose Ichird-ra, amiért
sikkasztassal vadolta Tanaka Giichit, az emlitett part elndkét, erre az egész
teremben kitort a kdosz, a folyosdkon pedig dsszecsaptak a partokhoz tarto-
z6 nyomasgyakorld csoportok. Siniawer a folyamatok szempontjabol nagy
jelentdséget tulajdonit az ennek hatasara dsszehivott Orszaggytilési Erdsza-
kot Elutasito Ujsagirok Konvencidjanak. A csoport kiadott egy deklaraciot,
mi szerint elitélik a politikai partokat, helyre kell allitani az orszaggytilés
szentségét, és ki kell zarni az erdszakoskodo képviseldket. Siniawer ugy lat-
ja, az Gjsagirok elsésorban a miiltban keresték a politikai partok hibait. Ugy
gondoltak, mivel a parlamentarizmus a Meiji-korban gydkerezik, a problé-
mak is oda nytlnak vissza, a partok megdrokolték elddeik ,,betegségeit”.
ralis értelmiségieknek az dllamhoz vald hozzéadllasa. Mivel mar az 1920-as
években tobbnyire a mellett foglaltak allast, hogy a kokuminnak ala kell
rendelnie magat az allamnak, mert csak az szabhat hatart az erészaknak,
tobbségiik a kovetkezd évtizedben is az allam hive maradt. A szerzdék jo
része hivatalt vallalt a militarizmus idején is, sokan koziiliik hirdették a hi-
vatalos ideoldgia szerint Japan kulturalis fels6bbrendiiségét, valamint {id-
v6zoltek a vildghaborut. Nyilvanvaloan ellenzok is akadtak mar ekkor, akik
azonban a korabban idvozolt reformok eredményeképp nézeteik kdzzété-
telekor a cenzuraval szembesiiltek. Ironikus — zarja értekezését Siniawer
—, hogy a liberalisoknak, mikdzben az erészak visszaszoritasa érdekében
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tortek landzsat az allam hegemonidja mellett, dontd szerepiik volt abban,
hogy a militarizmus és a vildghaboru altal az er6szak végiil rendkiviil sulyos
formaban valdsult meg.

Siniawer tanulmanya a Japan torténelem egyik legneuralgikusabb pont-
jatujszerti megkozelitésben tarja a szakma elé, ramutatva arra, a modernizaci-
oban nagy szerepet betdlto liberalizmus nem pusztan elszenveddje, de nagyon
komoly mértékben okozdja is volt annak a politikai fordulatnak, amelynek
hatédsara a szigetorszag torténete legsulyosabb katasztrofajat élte at.

Eiko Maruko Siniawer: Liberalism Undone: Discourses on Political Violence in Interwar Ja-
pan. (Tonkrement liberalizmus. Diskurzusok a politikai er6szakrol a két vilaghabort kozot-
ti Japanban) In: Modern Asian Studies 45, no. 4 (July 2011) pp. 973-1002.

Toth Tamas
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A spanyol Holocaust

Paul Preston londoni egyetemi tanar (1946) a spanyol XX. szazad torténe-
tének egyik legnevesebb kutatdja. Konyveli, kiillondsen a spanyol polgarha-
bortrél (1978) és a Franco életérdl szold munkaja (1994) tobb kiadasban
jelent meg spanyol nyelven is. 2010-ben publikalt angol nyelvli munkdja,
amely a Spanyol Holocaust. Gyiilélet és népirtas a spanyol polgarhaborii-
ban és azutan cimet viseli, két kiadasban is (2011) olvashat6 spanyolul.

A 857 oldalas munka nem alapkutatas, hanem egyfajta szintézis kivan
lenni e témaban. A szerzd a kdszonetnyilvanitas—el6szoban pontosan 90
spanyol kutatot emlit, akik az elmult években e témaban megjelent tanul-
manyaikat, kdnyveiket, cikkeiket vagy az ujonnan fellelt dokumentumokat
elkiildték neki, s amelyeknek egyfajta 0sszefoglalasat is jelenti e munka.

Természetesen Preston munkaja is része lett a spanyol tudomanyos és
politikai kdzéletben az elmult évtizedben fellobbant vitanak, amely a ,,767-
ténelmi emlékezet torvenye” elfogadasa utan erdteljesen motivalta, motivalja
a kutatasokat.! Olykor szamhaborunak tiinik e vita, melyben a Franco-par-
tiak a koztarsasagiak kegyetlenkedéseit hangsulyozzak, mig a torvény ota
nagyobb lehetdséget kapott koztarsasagparti kutatok a diktatura kegyetlen-
kedéseirdl tarnak fel egyre tobb sokkold adatot. Bar a kotet targyilagossagra
torekszik, az olvasonak az a benyomasa, hogy a szerzot szolid kdztarsasagi
szimpatia jellemzi.

A konyv tematikus fejezeteiben mindkét fél tevékenységét, illetve az
ezekrdl szolo szakirodalmat parhuzamosan mutatja be. A gyulélet és az
erdszak eredete cimii nagy fejezetben a XX. szazad els6 évtizedeiben mu-

1. A Klidban két ismertetésem is ilyen témaval foglalkozott. José Javier Esparza:El terror
rojo en Espana. Epilogo: el terror blanco. (A voros terror Spanyolorszagban. Utdszo: a
fehér terror). Altera, Madrid, 2007. 4. kiadas. Ismertetés K/i6, 2011/4. pp.100-106, vala-
mint Francisco falia Miranda: La guerra civil en retaguardia, Ciudad Real,1936—1939.
(Polgdrhdaborii a hatorszagban. Ciudad Real, 1936—1939). Ciudad Real, 2005, 4. kiadas.
Klio, 2012/2. szam, pp. 118-124.

Az Egyenlit6 cimii folydiratban pedig Stanley G. Payne: ?Por qué la Republica perdié la
guerra? (Miért vesztette el a koztarsasag a haborut?). Ed. Espasa, Madrid, 2010. konyvrél
jelent meg ismertetésem. Egyenlité, 2011, szeptember, pp. 10-14.
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tatja be, hogy az agrarfelkelések és az ipari és banyavidékek vad és igen
erdszakos sztrajkjai és az ezek elleni represszid mar jelezte a tarsadalmi
fesziiltségek gyors elmélyiilését, amely a koztarsasag elsdé éveiben elontotte
a félszigetet. A felkelés utan a Franco nacionalistai altal elkovetett intéz-
ményes erészak €s a koztarsasagi zonaban erre valaszul kirobbant spontdn
erdszakrol sz616 rész kovetkezik, amelyben régionként vizsgalja-mutatja be
a torténteket. Preston hangsulyosan jelzi, ez alulr6l kezdeményezett, gytilo-
lettel teli er6szak f6 célpontja az egyhaz és a papsag. Kiilon fejezetet kapott
az ostromlott Madrid, amelyben a kiilsd (francdista) és a belso (koztarsasa-
gi) er6szak torténetét targyalja. Az 6todik fejezet pedig a ,,haboru két kon-
cepcidjat” elemzi. Ebben a koztarsasagiak ,,belsd ellenség” elleni harcat
mutatja be: az ,,0todik hadoszlop” elleni kiizdelmet, a szélséséges koztar-
sasagi politikai eréknek a forradalom elsdségét siirgetd radikalizmusa és az
antisztalinista erdk elleni fellépést. A francoista koncepciot Franco tdbornok
¢északi (Baszkfold, Asturias, Santander, Aragonia ¢és Katalonia) hadjaratan
példdzza, ahol Franco intézményesitette a terrort, eldkészitve a gydzelem
utani altalanos terror-politikat. Ezt a francoista allaspontot, mint a ,,likvida-
las hosszl habortjat” mutatja be.

A utolsé fejezet arrdl ad képet, hogy a megsziiletd diktatura a haboru
utan hogyan alakitotta ki és miikodtette a terror gépezetét .

A konyv minden fejezete hatalmas mennyiségti adattal dolgozik, amibdl
az aldozatok szama, tarsadalmi helyzete és politikai kotddése regiondlis,
tartomanyi, helyi konkrétsagban jelenik meg. Erdemes a szerzé 6sszegezd
megallapitasait kozreadni ezzel kapcsolatosan.

Egyik fontos megallapitdsa — amely dsszecseng a korabbi kutatasok ered-
ményeivel —, hogy a francdista atrocitasok, gyilkossagok a vidéki zondkban
mindentiitt joval nagyobb szamuak, mint a koztarsasagiak tulkapésai. A ki-
vétel a két nagyvaros: Madrid és Barcelona, ahol a koztarsasagiak altal el-
kovetett kegyetlenségek szama magasabb. S mindkét esetben a kdztarsasagi
erdszak a népfonthoz tartozdkat is éri — Barcelondban pedig a nemzetkdzi
brigadok tagjait is. S itt tlinik fel — mint mas konyvekben is, Geré Ernd
alakja, aki a szovjetek altal taviranyitott terror f6 irdnyitéja Katalonidban.
Ezt a nyilvanvalo tényt a magyar torténeti kutatasoknak is alaposabban meg
kellene egyszer vizsgélniuk, s példaul Geré Ernének Rajk Laszl6 elleni spa-
nyolorszagi ,,trockista” vadakkal kapcsolatos szerepét végre feltarni.

Fontos megallapitasa Prestonnak a nékkel szembeni erdszak eseteiben
meglévo kiilonbség. A francoista dldozatok egy igen jelentds része né — mig
a koztarsasagiak aldozatai kozott alig vannak. A megdlt apacdk szadma,
amely a szakirodalomban vissza-visszatérd kérdés, a Preston altal kozolt
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adatok szerint alacsony, 296 apaca lett aldozata a koztarsasagi er6szaknak,
amely az egyhazi személyek elleni vad er6szakban megodlteknek csupan 1,3
%-a volt, irja.

Amint a fejezetcimek is utaltak erre, Preston a két erdszak kozotti kii-
l6nbséget abban latja, hogy a francoista tdbor hideg és intézményes likvida-
lasi politikat folytatott, mig a koztarsasagi taborban az erdszak az alul 1évok,
foképpen az agraranarchista indulat robbanésai, amelyet a koztarsasagi kor-
manyok igyekeztek korlatozni. Am mas tanulmanyok ennél arnyaltabban
latjak a kérdést, elfogadva, hogy az els6 korszakaban a polgarhaboruban ez
spontan jellegti volt, am aztan intézményesiilt, s amint a barcelonai, POUM
elleni hadjarat mutatta, a szovjet NKVD altal iranyitottan zajlott.

Preston kdnyvének egy — masutt nem, vagy nem kell6 sullyal targyalt — té-
méja, a Franco-hadseregen beliili ,, morok”, marokkoi berberek tevékenysé-
gének bemutatasa. A mor ,,haldal-hadoszlopok” rémisztden durva vérengzései
a recenzens szamara is ismeretlenek voltak eddig. S most érti meg e konyvis-
mertetés szerzdje Andorka Rudolf, a VKF 2 volt féndke, tabornokként az elsd
Franco mellé akkreditalt magyar kdvet naplobejegyzését. Andorka tabornok
magyar kovetként részt vett a gydzelem utani madridi katonai paradén, ahol
Franco tdbornok eldtt diszszemlén vonultak fel a hdbortiban leginkabb kitlint
egységek: 120 000 katona, koztiik olasz és német egységek vonultak fel a
madridi Castellanan — és marokkoi egységek is! Naplojaban ezért Andorka
megjegyzi: ,,furcsallom,hogy (Franco) testorsége ugy gyalog, mint lovon egy
igen harcias, szines, vad kiilsejii, de mégis mor osztag. Képnek igen hatdsos,
de miért nem spanyolok?” — kérdezi Andorka, aki természetesen még nem
tudhatott a mor csapatok Franconak tett szolgélatair6l.

Preston konyvének talan legtobb ujdonsagot jelentd része az, ahol a
Hhepirtds teoretikusairol” ir. Kitinik, a Hitler elétt még ismeretlen ke-
gyetlenség technikajat és mechanizmusait Franco ¢és afrikéds tabornokai a
marokkdi spanyol megszallas idészakaban probaltak ki, és tették csapataik
gyakorlatava. Preston elsésorban az afrikds Emilio Mola tabornok vissza-
emlékezéseit hasznalja illusztracidként, aki a polgarhabort alatt a nacio-
nalista csapatok biztonsagi féndke volt. Mola és a francoista hadsereg a
spanyol dolgoz6 osztalyokat az arabokkal azonositotta, mindkét csoportot
alsobbrendiiekként, masfeldl a zsidé marxizmus altal fertozott tarsadalom-
ként személte, s ugy latta, Spanyolorszag afrikdsitdsa valos veszEly, amely
ellen az egyhazzal egytitt és a katolicizmus érdekében a reconquista-vis-
szahodités valt ismét feladattd. Mola irja. ,, tétovdzds és skrupulusok nélkiil
mindenkit meg kell semmisiteni, akik nem ugy gondolkodnak, mint mi.”

2. Andorka Rudolf: 4 madridi kévetségtél Mauthusenig. Kossuth, 1978, pp.138—139.
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Az a kiilonds, hogy az 1492-ben kitizott zsidok utdn immar a zsidok
nélkili Spanyolorszagban erds antiszemitizmus volt érzékelhetd, amely a
Falange megalapitdjat, José Antonia Primo de Rivera gondolkodasat is jel-
lemezte. Szerinte a ,,judeomarxista” hatds a dolgozé osztalyokra igen erds,
s a nemzetkdzi ,,judeo-masonica” (zsido-szabakémiives) befolyés a 1étreho-
z0ja a viladg két legrosszabb dolgdnak: a kapitalizmusnak és a marxizmus-
nak. Maga a bolsevizmus is ennek terméke. José Antonio Primo de Rivera
a spanyol torténelmet egy gor’—berber konfliktus torténeteként szemlélte,
s a szocialista Largo Caballerot pedig a ,,marokkoi Lenin’-nek titulalta. A
masodik koztarsasdg a szamara egy ,,uj berber invdzio, amely az eurdpai
Spanyolorszagot elpusztitia.” A fasiszta Hispanidad megalkotdja, Ramiro
de Maeztll szamara is a zsidok és a morok elleni kiizdelem a {6 feladat — aki-
ket szdmara a baloldal szimbolizal. A katolikus egyhdz is Franco mellé allt,
s 16 jelszavai: haza, vallas, rend, tulajdon, hierarchia — lettek a nacionalista
ideoldgia kozponti fogalmai. Franco sdgora, Serrano Suner szdmara, hason-
l6an Mola tdbornokhoz, az ,,idedlis program” ,,ellenségeink teljes kiirtdsa, s
mindenekeldtt az értelmiségé, akik e katasztrofa okozoi”, irta.

Preston, dsszegezve a spanyol polgarhabort aldozatait, 300.000-re teszi
a csatatéren elesettek szamat. Azon civilek (férfiak, asszonyok, gyermekek)
szamat, akik a hatorszagban pusztultak el a nacionalistak dldozataiként, jelen-
legi ismereteink szerint még megbecsiilni sem lehet, irja. S az is csak koze-
lité adat, hogy 1939 utan a gydztes nacionalistak tobb mint 20 000 személyt
végeztek ki — s a bortondkben 1940-ben 270 719 £6 raboskodott. A munka-
szolgélatban, a koncentracids tdborokban ¢hségtdl, betegségektdl is sok ezren
pusztultak el. A bebortonzott asszonyok gyermekeit neveldsziiloknek adtak
atnevelésre. Tobb mint félmillidan menekiiltekké valtak, de 10.000-nél tob-
ben naci halaltaborokban végezték, foglalja dssze Preston.

Mindez egytitt, hangstlyozza Preston, indokoltta teszi, hogy a spanyol
esetben is Holocaustrol beszéljiink.

A két tabor altal elkovetett biinoket, gyilkossagokat szambavéve Preston
azonban ugy latja, hogy a francoista kegyetlenségek aldozatai ,, megkozeli-
téen hdaromszor tobben lehettek”.*

Ez persze inkabb csak hipotézis, Preston adatai ezt a kiilonbséget még
nem bizonyitjak. Kétségkiviil sok a bizonytalansag, s a valodi dimenziokat
nem lehet még hitelesen megrajzolni. Ennek az a 6 oka, irja, hogy 1939

3, A polgarhabort el6tt a spanyol torténetirasban erds volt a spanyol nép got(vizigot) gyokere-
ipek hangsulyozasa, szembeallitva a mor berber hatassal..Erre utal José Antonio felfogasa
4, Erdemes Osszevetni Preston adatait José Javier Esparza (Klio, 2011/4) és Payne idevagd

szamaival (Egyenlit6, 2011, szeptember). Ezek az adatok nem erésitik meg Preston hipo-
tézisét!
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utan a diktatara részérdl szisztematikusan tortént az erre vonatkozd iratok
tomeges megsemmisitése.

A diktatura ezen tul persze hamis szamokat is hasznalt. Maga Franco
példaul egy interjuban Ggy nyilatkozott, hogy a polgarhaboruban a koztar-
sasagi zonaban meggyilkoltak szama 470 000 volt. Am egy, éppen a kor-
many altal inditott késdbbi (ugyancsak elfogult) vizsgalat (Causa General)
sem tudott 85 940-nél nagyobb szamot bemutatni.Preston azonban e szam
mellé odahelyezi a ma leghitelesebbnek elfogadott adatokat Ledesma Vera
szamait is, aki szerint eddig bizonyithatéan 49 272 4ldozata volt a koztarsa-
sagi/népi erdszaknak

A konyv epilogusa is komoly tjdonsaggal szolgal. Preston ugyanis be-
mutatja, hogy a francoista f0szereplok kozil is sokan — s még tobben az
atrocitasokban tevélegesen résztvevok koziil is — meghasonlottak, posztra-
umatikus stressz és pszichoszomatikus betegségek jelentkeztek naluk.
Voltak, akik az ongyilkossagba menekiiltek, nem tudvan szembenézni a
polgarhabort alatti tetteikkel. A francoista csticson is talalhatunk példakat
az onkritikdra és a meghasonldsra, mondja Preston. Els6, ismert példaként
hozza a kordbban mar emlitett Serrano Sunert, Franco sogorat, de a leghire-
sebb Dionisio Ridruejo kolté példaja. Ridruejo a Falange alapitoja, hosszu
ideig a francdista propaganda iranyitdja volt, aki két évtizeddel a polgéarha-
bort utdn igen kritikus irasokat publikalt a polgarhaborurol, sulyos hibanak
tartva a francoista gyilkossagokat.’ Aktivan szembefordult Francoval, s igy
ildozotté valt.

Preston végsé megallapitdsa az, hogy egy igen véres, de sziikségtelen
habort volt a polgarhabort, amelynek hatdsa maig tartd érvényd.

Paul Preston: El Holocausto espanol. Odio y exterminio en la guerra civil y después (A spanyol
Holucaust. Gyiildlet és népirtas a polgarhaboruban és azutan). Random House Mondadori,
Barcelona, 2011. 2. kiadas, p. 857.

Anderle Addm

5, Ridruejo e Franco ellenes korszakaban kotott baratsagot a Madridban é16 magyar fotomu-
vésszel, Miiller Miklossal, akirél 1976-ban, Franco halala utan megjelent naplojaban (De la
Falange, a la Opposicion) tobbszor is ir.. Lasd Anderle Addm—José¢ Giron—Miiller Mikl6s:
Miiller Miklos. A megszeliditett fény. Szeged,,1994, pp. 102—103.
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Goring-portré olasz irénnal

Kismonografia egy olyan gyaszos emlék{ torténelmi személyiségrol, aki
a szénak minden értelmében nagy, sét (fizikumat, befolyasat, vagyonat,
hirnevét tekintve) hatalmas volt — kivéve a moralis formatumot. A szerzo,
Gustavo Corni — mint a fiilszovegbdl megtudjuk — ,,a Trentdi Egyetemen
tanit jelenkori torténelmet, a XX. szazadi német torténelem szakértdje” és
,,a nacizmus legismertebb ¢s legelismertebb torténész-kutatdinak egyike”,
aki a jelek szerint nem érzi rangjan alulinak, hogy témdren és kdzérthetéen,
sOt olvasmanyosan, ,.konnyen fogyaszthat6” formaban adjon tudomanyos
alapokon nyugvo, megbizhatd ismereteket a miivelddni vagyo széles pub-
likumnak. Ha igaz az a hiresztelés, miszerint Hitler az elsészamu, 6rokzold
slager”-, illetve iizletileg legkecsektetobb sikertéma a globalizalt-kultar-
iparosodott kdnyvpiacon, Hermann Goring sem maradhat el sokkal mogotte,
1évén az 6njelolt f6ldi ,,isten utan a masodik™, a Fithrer még életében kijelolt
bajtars-utddja (aki azonban mikor a ,,bukas”, a berlini bunkerfinalé napjaiban
L.utodlasi jogat” érvényesiteni probalta, kegyvesztett lett, s a zsarnoki keggyel
egyetemben rangjat ¢s szabadsagat is elveszitette ,,arulasa” miatt).

Corni portrérajza éppen vazlatossagaban alkalmas arra, hogy a ,,biro-
dalmi marsall” egyéniségének oOnellentmondasait szinte karikaturisztikus
vonasokkal erdsitse fel, ugyanakkor sziikségszeriien le kell mondania az
olyasfajta boségesebb és arnyaltabb, informaciokban, részletekben, tonu-
sokban sokkal gazdagabb abrazolasokrol, palyaképekrol, fejlédésrajzokrol,
mint amilyeneket a Roger Manvell-Heinrich Fraenkel szerzéparos Goring
(2008), Guido Knopp Goéring. Egy karrier torténete (2009) vagy éppen Ed-
wing P. Hoyt részlegesebb Goring és a Luftwaffe (1994) cim, magyarul is
megjelent vaskos monografiai kinalnak.

Goring a Harmadik Birodalom ,,cscsragadozoi” kozott alighanem a
legcinikusabb és leggatlastalanabb egoista volt, aki a nemzetiszocialista
diktatGraban és hoditasaiban egyarant 6nnon személyes érdekeinek, korlat-
lan 6nérvényesitésének eszkozét latta — ugyanakkor teljes egészében ¢és va-
16jaban, minden rangjaban és izében Hitler kegyuri akaratatol, onkényétdl
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fiiggott, a Vezér eszkoze volt maga is, eldtte — sajat bevalldsa, szavai szerint
—,lekvarnak” érezte magat. Az SA, a Gestapo, a koncentracids taborok ,,6t-
letgazdajaként” és ,,alapitd atyjaként” az emberiesség elleni naci biindk te-
kintetében is a ,,masodik embernek” tekinthetd, furcsa médon mégsem valt
olyan szdrnyeteggé a koztudatban, mint a Reichsfithrer, Himmler vagy a
propagandavezér, Goebbels. Eppen hedonista egocentrizmusa, narcisztikus
népszeriiség-hajhaszasa kiilonboztette és dvta meg a tdbbi ,,fondci” meg-
szallott (ilyen értelemben 6szinte) fanatizmusatol, latvanyos paradézasai,
fantaziads-egyedi egyenruhdi, jovialis ,,népbarat” gesztusai, ,,tomegfiir-
doéi”, népszoénoki talentuma, harsany életvidamsaga, étel- és italhabzsolasa
mind olyan ,,emberi” arculatot és népszertiséget kdlesonoztek neki, ame-
lyeknek a hierarchidban hozza legkdzelebb allok teljességgel hijan voltak.
Goringet a kozemberek, a tomegemberek tudtak szeretni — Himmlertdl csak
rettegni lehetett. ,,Reneszdnsz emberként” hatdrozva meg magat, e patinds-
dicsdséges jelzével machiavellizmusat, giceses izléselemekkel athatott mi-
vészetimadatat és miikincsvadasz (els6sorban festménygytijtd) rabldakcioit
kivanta szalonképessé lakkozni. Noha kényelemimadata irtézott a vesze-
delmes kalandorpolitikatdl, a kétes kimenetelti haboruktol (kivalt Anglia
¢és a Szovjetuni6 ellen), a ,,Blitzkrieg”, a villamhéaboru eleven jelképe lett
Luftwafféjaval. Am éltala érte utol a szd szoros értelmében ,,égi” neme-
zis: ahogyan Stukaival aratta legvéresebb sikereit, ugy legpusztitobb vere-
ségeit az angolszasz bombazoktdl szenvedte el. A Reich pusztuldsa sehol
sem mutatkozott meg latvanyosabban, Goring feleldssége és feleldtlensége
sem, sajat vadaszpilotai is mindinkabb megvetették puhanysagaért és dilet-
tantizmusaért az egykoron, az elsé vilaghaboruban vitézségéért kitiintetett
pilota-veterant, am a néptomegek kevésbé abrandultak ki beldle mint ve-
zértarsaibol. Koszonhetden talan legfoképp szinészi képességeinek, melyek
elkisérték még a niirnbergi per fovadlotti padjaig is, ahol végsd szerepjaté-
kat alakitotta braviirosan. Tegnapi halalos ellenségeit is elkapraztatta, kato-
nadrei egynémelyikét egyenesen magaval ragadva és elcsabitva, vélhetden
valamelyikiik segitségével menekiilt a megszégyenitd bitohalal elél a méreg
altali ongyilkossagba. ,,.Legalabb volt tizenkét j6 évem” — summazta tiin-
doklését és bukasat.

Corni konyvecskéjének legeredetibb részlete Hitler és Goring kapcso-
latanak jellemzése. Goring zenitjére az Anschluss megvalositasaval jutott
csillagat az ,,angliai csata” kudarca, a horogkeresztes légierd veresége ,,vég-
képp elhomalyositotta” (76-85. o.), Albert Speer pedig ,,fokozatosan Go-
ring gazdasagi hatalmat is felmorzsolta” és atvette (93. o.), Hitler mindezek
ellenére sem valt meg egyre balszerencsésebbnek bizonyuld jobbkezétdl,
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jol tudvan, hogy ,,Goring kudarca részben az ¢ kudarcat is jelenti” (96. o.).
,,Mint ismeretes — irja Corni — Hitler »tronorokosével« csak 1945 tavaszan
szakitott, amikor Goring nyiltan eltépte azt a bizalmi koteléket, mely ket-
tejliket Osszeflizte. Tény, hogy a hiiség Goring szdmara is, mint a rezsim
mas vezéralakjai szamara, alapvetd tényezd volt. Masokkal dsszhangban
Goring kijelentette: »Nekem nincs lelkiismeretem. Az én lelkiismeretem
Adolf Hitler«. Végiil egyre ritkabb megbeszéléseikrdl Goring megrendiilten
¢és konnyek kozott tavozott, teljességgel képtelen 1évén a kritikai elemzésre.
Egyik kdzvetlen munkatarsanak bevallotta, hogy Hitlertdl elfogadott volna
barmely parancsot, kivéve azt, hogy ne higgyen Istenben. Hitler Goringet
egyfajta »masodik Wagnernek«, a német romantikus szellem megtestesito-
jének latta. Szamos kortarsatdl eltérden, akik elitélték kihivo életstilusat,
Hitler bizonyos mértékig elfogadta azt, mint megkiilonboztetd sajatossagot
a kozépszert tomeghez képest. Kijelolt utédjaban Hitler egyfajta »idedlis«
németet latott, aki dsszekdtotte a reneszansz és romantikus multat egy 1j
german sors igéretével. Hitler elsdsorban azt a hidegvértiséget és brutalis
elszantsagot értékelte, amelyrél Goring oly sokszor bizonysagot tett. Ezért
volt hajlando eltiirni a Goringet koriilvevd nyilvanvald korrupciét. Maga
a spartai modon €16 Hitler jelentette ki, hogy vezetd hiveinek gazdagsaga
sziikségszerli bizonyitéka a hatalmuknak.” (96-97. o.)

Hitler és Goring éppen kiilonbozdségiikben, éppenséggel egynémely
ellentétes személyiségjegyeikkel egészitették ki egymast. Osszetartoztak
¢és Osszendttek életiikben, haldlukban, és holtukon tul is. Hitler a wagneri
»istenek alkonya” ihlette, bunkerbeli dngyilkossagara ,,rimelt” Goringé a
bortonben, ahol bucstlevelében igy fogalmazott: ,,Azt a halalt valasztom,
amelyet a nagy Hannibal.” (122. o.). Tragikus szerepjatékok — egy vilagtra-
gédia zardjeleneteiként.

Gustavo Corni: Hermann Goring, Giunti Editore, Firenze, 2011, 128 o.

Madarasz Imre
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MiG-3-as aszok a masodik vilaghaboruban

Az Osprey Publishing — oxfordi székhelyli kiaddé — gondozasaban idén je-
lent meg a MiG-3-as aszokrdl sz0l6 konyv. A szerzOparos elsd tagja Dimitrij
Khazanov, a szovjet masodik vilaghaborts repiiléstorténet egyik legnevesebb
oroszorszagi szakértdje. Mar 15 konyvet és még tobb tanulmanyt jelentetett
meg Oroszorszagban, Nagy-Britannidban, Németorszagban, Finnorszagban,
Franciaorszagban ¢és Japanban. Alekszander Medved, az orosz légieré nyugal-
mazott érnagya 11 konyvet irt a masodik vilaghaborts szovjet €s nemzetkozi
harci repiilogép-fejlesztésekrol. A szerzOparos mar korabban is adott ki harom
kozos konyvet a MiG—3-as vadaszgéprol, a Pe—2-es zuhandbombazorol és az
Er—2-es tavolbombazorol. Meg kell emliteni Andrej Jurgensont is, aki Orosz-
orszag elsészamu reptiléstorténeti grafikusa. A szovjet repiilégépeket abrazold
méretaranyos rontgenrajzai ¢s illusztracioi az 1990-es évek elejétdl orosz és
kiilfoldi magazinokban jelentek meg (Avions, Batailles Aeriennes, Klassiker
Fluhthart, Le Fana d’Aviation, Aeroplane). Jungerson 20 konyvet latott el il-
lusztraciokkal, abrakkal, az Osprey kiadon beliil ez a harmadik munkéja. Ezek
a szerzOk nem csak hazajukban, de a nemzetkozi kdrokben is a repiiléstorténet
elismert szakemberei. A kiad6 kizardlag hadtorténeti munkakat jelentet meg,
1969-ben kezdte meg tevékenységét. Tobb mint 1800 konyvet adott mar ki.
Szerz6i témakoriik legjelesebb szaktekintélyei. A hadtorténeti munkak az Os-
kortol napjainkig terjedd id6szakot dolgozzak fel. Figyelembe véve a kiadott
konyvek mindségét és szamat, ezt a teljesitményt nehéz lesz feliilmulni.

A MiG-3-as aszokrol sz6l6 munka a kiadd Aircraft of the Aces sorozata-
nak a 102. darabja. Idén még négy konyv jelenik meg ebben a széridban. A
koncepcid alapja, hogy egy-egy vadaszrepiilogép-tipus torténetét dolgozzak
fel monografikusan, bemutatva a gép tervezését, tesztelését, gyartasat és harci
alkalmazasat, ismertetve az adott tipuson legeredményesebben repiilé pilota-
kat. Akad olyan kotet is, amelyik kisebb nemzet 4szairdl, példaul bolgar, ro-
man, magyar, szlovak vadaszpiltak masodik vilaghaborus szerepérél szolnak.
Olyan repiilogép tipus is adott, példaul a Bf 109-es német vadaszgép, amir6l
tobb konyv megjelent eddig. Kiilon kotetben targyaljak a keleti front, nyugati
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front 1égi eseményeit, st az altipusoknak is kiilon kdnyveket szenteltek (Bf
109E, Bf 109F, Bf 109G, Bf 109K).

A 90-es évektdl kezdve tdbb konyv jelent meg a szovjet 1égierd repiilogép-
tipusairol és a masodik vilaghaborus, valamint a koreai habortiban jatszott sze-
repiikrdl. Ez azért kiilonleges, mert a hideghabort alatt szovjet forrdsokat kelld
forraskritikdval nem lehetett publikalni, pedig ez segitette volna arnyalni a ké-
pet. Példaul szamtalan kdnyv jelent meg a koreai haboru amerikai pilotairol, de
a szovjet pilétak koreai bevetésérdl a 90-es évekig nem olvashattunk.

Khazanov és Medved kdnyve hat fejezetre tagolodik, szdmos korabeli fotoval
¢s rajzzal gazdagon illusztralva. Az elso fejezet a vadaszgéptipus fejlesztésérol és
szolgalatba helyezésérol szol. A spanyol polgarhaborts tapasztalatok ramutattak
arra, hogy az 1930-as évek végére a legmodernebbnek szamito szovjet repiildgép-
tipusok 1épéshatranyba kertiltek a német gépekkel szemben, ezért a szovjet felsd
vezetés 1939 februarjaban a légieré modernizalasa mellett dontott. A marciusban
kiirt vadaszrepiildgép palyazatra, amiben egy fejlett, gyors és nagy magassagot
elémi képes vadaszgép tervezése volt a cél, az dsszes nevesebb szovjet repiild-
gép- és repiilégépmotor tervezGiroda nytijtott be terveket. Ugy gondoltak, hogy
a legigéretesebb terv a Polikarpov tervezdiroda palyédzata lesz, mert koraban a
szovjet légierd gépallomanyanak jelentds részét kitevd 1-16 és I-15bis is Polikar-
pov fémérnok keze alol keriilt ki. Az tjgeneracios vadasz gyartasat végiil is nem
a Polikarpov iroda, hanem a bel6le kivaléo Mikoljan és Gurevics tervezparos altal
alapitott iroda nyerte el. Az AM—35A reptilégépmotort pedig Mikulin tervezte.
Késdbb — mas tenderek kiirdsa utan — a Jak és a LaGG tervezd irodak ujgenera-
cios vadaszait is elkezdték gyartani. Az Gjgeneracids vadaszok koziil a Jak—1-es
volt a legjobb mindségii (1941-ben alacsony magassagban egyenrangu volt a Bf
109F tipussal), utdna kovetkezett a MiG—3-as, mig a LaGG—3-as a maga 30 ma-
sodperces forduldidejével nem volt tobb repiilé koporsonal.

A MiG-3-as kifejlesztésére lényeges hatast gyakorolt az idékdzben javuld
szovjet-német viszony, az a tény, hogy a tervezdiroda mérndkei végiglatogattak
a német repiilégyarakat. A tervek 1940 februarjaban nyertek végleges format.
Megsziiletett az alsdszarnyas, behtzhat6 futomiives, teljesen zart kabinnal ren-
delkezd vadaszrepiilogép. 1940. aprilis 5-én felszallt az elsd prototipus. Az erdl-
tetett iitemd fejlesztés miatt gyakoriak voltak a motorhibak. 1940. majus 24-én
a prototipus 6900 méteren 648,5 km/h sebességet ért el. A vadaszgép a szarnyai
alatt két 100 kg-os bombat is vihetett, illetve 6 RS—82 foldi célpontok elleni
rakétat is hordozhatott. 1940 folyaman megkezdték ezzel a tipussal felszerel-
ni a repiildiskolakat. A szovjet pilotak tobbségének nehézséget okozott atallni
az ujgeneracios vadaszgépre. A zart kabintetd, a megndvekedett sebesség és a
korabbi kétfedelii gépekhez képest kisebb horizontalis mandverezd képesség
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szokatlan volt a pilotaknak. Tovabbi problémat jelentett a korabbinal kevesebb
fedélzeti fegyverzet. A MiG—3-ast két 7,6 mm-es és egy 12,7 mm-es géppuska-
val lattak el, ami a motorhaztetdre volt épitve. A korabbi kétfedeli vadaszok-
hoz képest ez gyengébb fegyverzet volt, és kevesebb 10szer is tarsult hozza.
A csokkentések oka, hogy csak igy tudtak tartani a gép tomegét, ami az eldirt
teljesitmény eléréséhez sziikséges volt. Ez a kényszerti kompromisszum az 6s-
szes, ebben az iddszakban tervezett szovjet gépre jellemz6 volt. Csak 1943-
ban tudott a szovjet ipar a németekkel (alacsony magassagban) egyenértékii
vadéaszokat gyartani, és 1944-ben mar jobbakat. 1941 elsé negyedévére 283
MiG—3-ast adtak at a Moszkvai Katonai Korzetnek, 1941 juniusara 0sszesen
917 MiG—3-assal késziiltek el, ez a teljes allomany egydtodét tette ki.

A német tdmadas utan két nappal mar csak 1821 vadaszgép maradt, ebbdl
234 volt MiG—3-as. Utobbi flottahoz még hozza kell adni azt a 150 MiG-3-
ast, amelyek az Odesszai Katonai Korzetben allomasoztak. Itt egyediiliként a
német tdmadas eldtti éjszakan végre merték hajtani a kitiritési parancsot, igy
gépallomanyuk nagy része nem valt a német és roman bombazok aldozatadva
a tdmadas elsd napjanak reggelén. A legnagyobb veszteség a 9. szovjet vegyes
repiiléhadosztalyt érte a teljes dllomany megsemmistilésével. A parancsnokot,
S. A. Csernyiket, a Szovjetuni6 hdsét a rogtonitéld birdsag targyalasa utdn azon-
nal kivégezték. A szovjet pilotak nagy része, ha sikertilt felszallniuk, elszantan
harcolt, tobbségiik hési halalt halt. Ha a fedélzeti fegyverzet cs6doét mondott
vagy kifogyott a sziikds 16szer, a szovjet vadaszok tarannal probaltak meg el-
pusztitani ellenfeleiket.

A taran kifejezés a masodik vilaghabort soran valt ismertté a vadaszpilotak
korében. A szovjet pilotak alkalmaztak ezt a modszert az ellenséges bombazok
elpusztitasara. Mivel a szovjet vadaszgépek kis kaliberti fedélzeti fegyverzettel
rendelkeztek, gyakran el6éfordult, hogy a német bombéazdkat csak megrongalni
tudtak, de elpusztitani nem. Ekkor, ha a bombaz6 védelmi fegyvereit sikertilt
kiiktatni, a szovjet vadaszok minimalis sebességkiilonbséggel a bombazo mogé
repiiltek, és a légesavarral igyekeztek szétroncsolni a gép kormanyfeliileteit.
Ezt a modszert a szovjet pilotak tobb mint 6tszaz jelentett esetben alkalmaztak a
héabort soran, de mégsem nevezhetd kamikaze-akcionak, mert az esetek felében
a tdmado pilotak taléltek az akciot. Volt olyan szovjet pilota is, aki négyszer
hajtott végre sikeres tarant, és mindig sikertilt ejtderny6vel kiugrania a gépébdl.
Akad példa arra is, hogy a taran utdn a szovjet pildta megrongalodott 1égcsa-
varja ellenére sikeresen szallt le vadaszgépével. Azonban a német Bf 109F-2/4
tipussal szemben — egy-két kivételtdl eltekintve — még a szovjet aszpildtak sem
boldogultak alacsony magassagon, de ennek ellenére a nagy honvédd habora
elsé 8 napjan a MiG—3-asok 35 légi gy6zelmet arattak. Elsésorban a német
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bombazokra voltak halalosan veszélyesek. Julius, augusztus folyaman a meg-
maradt MiG—3-asok intenziv bevetéseket hajtottak végre, melynek soran har-
maduk odaveszett. Sok aldozatot szedtek a gyartasi hibas vadaszgépek is.

1941 augusztusaban 36 bevethetd MiG—3-as vett részt Kijev légterének vé-
delmében. Az elavult I-16-osoknél gyorsabb vadaszgép utol tudta érni a né-
met bombézokat 5000 méteres magassagban is. A nagymagassagu bevetésekre
szant vadaszgép ebben a szerepkorben talalt igazan magara, ezutan elsdsorban
nagyobb varosok légterének védelmére csoportositottak at azokat. A szovjet
elavult taktika is megbosszulta magat. 1941. jlius 11-én a 146. szovjet vadasz-
ezred parancsnoka, Farafonov szdzados két tarsaval egytitt szallt fel bevetés-
re Voronkovo repiiléterén. Rudolf Schmidt térzsdrmester a felszallo koteléket
meglepve lelétte a vezérgépet, mely a masik két szovjet vadasznak iitkdzott,
mindharom gép pildtaival egyiitt elpusztult. A szovjet vadaszpilotdk — a kudar-
cokbdl levonva a keserti tanulsagokat — tjitottak az alkalmazott taktikakon. Az
ujitasok legnagyobb uttérdje Pokriskin, a szovjet vadaszpilotak egyik legered-
ményesebb vadaszpildtaja volt, aki ekkor szintén MiG—3-ason repiilt.

A MiG-3-asok Leningrad légterének védelmében is kitintek, ahol a véaros
védelmére 1941 nyaran 339 bevethetd szovjet vadaszgép allt rendelkezésre. A
német tdmadas elsdé két honapjaban német felderité gépekre vadasztak, ame-
lyek nagy magassagban repiiltek el a véaros felett. Az elsé ilyen 1égi gyézelem
julius 6-an sziiletet meg, Csacsenko 6rnagy egy Ju—88-as felderitdgépet 16tt
le. Ahogyan kozeledett a frontvonal, a német bombazok és kisérd vadaszaik
is megjelentek a varos felett. A szovjet vadaszpilotak finn gépekkel is Ossze-
csaptak. A legvalsagosabb id6szak augusztus és oktober kozott volt, amikor a
német elérenyomulds miatt a varos légterének védelme helyett a MiG—3-asok
alacsony tamadasokat hajtottak végre. A varos védelmében esett el a legered-
ményesebb MiG—3-ast vezetd pilota, Dimitrijev alhadnagy, aki 6t honap alatt
15 légi gy6zelmet ért el ezen a repiildgéptipuson.

A legnagyobb hirnévre a géptipus Moszkva védelmében tett szert. A német
tdmadas els6 harom honapjaban Moszkva felett atlagosan 8000 méteres magas-
sagban német felderitdgépek repiiltek at. Ezeknek elfogasara voltak hivatottak a
MiG-3-asokkal felszerelt szovjet vadaszegységek. A szovijet pilotak két honap
utan 147 varos feletti 1égi gy6zelmet jelentettek, de ez jelentdsen eltulzott adat.
A szovjet vadaszok nem ismerték a német tipusok hibait, gyenge pontjait, nem
tudtak, hol kell 16ni azokat. A kétmotoros német bombéazdok nagyon jol tiirték a
kiskaliberli szovjet vadaszgépek fedélzeti fegyverzetének tiizét. A szovijet pilo-
tak tavolrol tiizeltek, a sériilt német gép rendszerint egy motorral is képes volt
elrepiilni. Mindenesetre a szovjet vaddszok gondoskodtak réla, hogy a német
gépek hajozoi ne sétareptilésként €ljék meg a Moszkva feletti bevetéseket.
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1941. szeptember végére a Moszkva védelmére csoportositott 6. szovjet re-
pliléhadtest 10 repiildszazadaban 459 MiG—3-as vadaszgépbdl 175 volt bevet-
het6. Eleinte német bombazok ellen vetették be a MiG—3-asokat, majd mikor a
hirtelen beallt fagyok miatt a Luftwaffe a tabori repiiléterein foldre kényszeriilt,
a szovjet légi folény kiaknazasdban vettek részt, sajat csatarepiildgépek és bom-
bazok védelmét ellatva. Ahogyan az ismertetett kotet szerz6i megallapitjak, a
MiG—3-asok oktdber 11-én repiilték legeredményesebb bevetésiiket. Tizenkét
11-2-es csatarepiildgép és 6 kiséréd MiG—-3-as Orel repiildterén 60 német repii-
16gépet semmisitett meg a fagyos foldon vesztegld 200 német gépbdl, és 9 1égi
gybzelmet jelentett. A német tamadas Moszkva kapuinal a 1égtérben is kiful-
ladt.

A MiG-3-ast szovjet haditengerészeti reptildegységek is alkalmaztak, a
Balti ¢és a Fekete-tengeri Flotta kotelékében. Részt vett a harcokban a Krim-
félszigeten, a Balti-tenger és Jeges-tenger folott is. Legutoljara a Tavol-Keleten
vetették be. Sztdlin a MiG—3-as gyartasat 1941 oktdberében ledllitatta. Ennek
egyik oka az volt, hogy a 1égi harcok tdbbsége nem nagy magassagban zajlott,
a masik pedig, hogy a vadaszgép ugyanazt a repiildgépmotort hasznalta, mint
az [1-2-es csatarepiildgép, amire joval nagyobb sziikség volt a harctéren. Ennek
ellenére a legyartott gépek 1942 kozepéig csapatszolgalatban voltak.

Osszesen 13 szovjet pildta aratott 8-ndl tobb 1égi gyézelmet MiG-3-as ti-
pussal (Dimitrijev 15 légi gy6zelemmel a legeredményesebb volt), tovabbi 46
szovjet pilota ért el 6tnél tobb 1égi gydzelmet ezzel a tipussal, és assza valt. igy
veégzOdott a szovjet 1égierdhoz a legkritikusabb iddszakaban csatlakozott MiG—
3-as karrierje. Az igazsaghoz hozzatartozik, hogy gyakran feliilmultak ellenfe-
lei a harcban, ami nem mindig a tervezés hidnyossagainak, hanem olykor a pil6-
tak tapasztalatlansaganak tudhat6 be. A nagy magassagl bevetésekre tervezett
vadéaszgép alacsony ¢s kozepes magassagokban kényszeriilt 1égi harcokra, és
ilyen helyzetben lasstinak és nehézkesnek bizonyult. Sok veszteség kovetkezett
be gyartasi hibdk, a pilotdk nem megfeleld kiképzése és a rugalmatlan taktika
alkalmazasa miatt. Alkalmazasi ideje alatt a Mig-3 a szovjet 1égierd legmoder-
nebb gépének szamitott, és jelentés mértékben hozzajarult a honvédd haboru
kezdeti erdfeszitéseihez. Karrierjének csiicspontja a moszkvai 1égtér védelme
volt 194142 telén, amikor a Luftwaffe ellen eldszor sikertilt kialakitani a 1égi
folényt, és a Wehrmacht elszenvedte elsd vereségét.

Dimitrij Khazanov — Alexander Medved: MiG-3 Aces of World War 2 (A masodik vilaghabora
MiG-3-as aszai) Osprey Publishing, Aircraft of the Aces 102, Oxford, 2012. 100.

Novak Zoltan
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A Fekete Parduc Part a kaliforniai Oaklandben

Az 1960-as évek kozepétdl az afrikai-amerikai tarsadalom egyre szélesebb
rétegei vélték tigy, hogy a polgarjogi mozgalom tagadhatatlan eredményei
ellenére a feketéket sujtd6 magas munkanélkiiliséget, rossz lakaskoriilmé-
nyeket, az alacsony iskolai végzettség- és az egyre terjeszkedd nagyvarosi
nyomornegyedek problémajat nem lehet er6szakmentes eszkozokkel meg-
oldani. Ebbdl a csalddottsagbol sziiletett meg a Black Power (Fekete Ha-
talom) mozgalom, amely az integracio helyett gazdasagi, kulturalis, vagy
teriileti értelemben valamiféle autonomia kialakitasara helyezte a hang-
sulyt. Legvitatottabb és egyben legnagyobb amerikai, valamint nemzetkdzi
sajtovisszhangot kivaltd szervezete a Black Panther Party (Fekete Parduc
Part) volt, amelyet Huey P. Newton és Bobby Seale alapitott 1966. okto-
ber 15-én a kaliforniai Oaklandben. A csoport tevékenységét és ideoldgi-
ai valtozasait feldolgoz6 akadémiai kutatdsok mar a hetvenes évek végén
— tehat még aktiv miikodésének idején — megkezdddtek. 1978-ben irddott
Charles William Hopkins doktori értekezése, amely a deradikalizal6dasukat
dolgozta fel az 1966 és 1972 kozti idoszakban. A nyolcvanas években els6-
sorban a Black Panther Party nemzetkdzi kapcsolatrendszerének elemzése
(nemzetkdzi tagozatukat Algirban, 1970-ben Eldridge Cleaver hozta 1étre),
¢és a nok helyzetének parton beliili atalakulasa kototte le a témaval foglal-
kozo kutatok érdeklddését. Elaine Brown és a szervezet mas egykori vezetd
személyiségei, tovabba egyszerii tagjai is megirtak visszaemlékezéseiket a
kilencvenes évek soran. Ezek tobbsége azonban nem az események kritikai
elemzésére torekszik, hanem a perszonalis, sok esetben maganjellegti kap-
csolatok dinamikajat mutatja be. A kettdezres évek masodik felére komoly
igény mutatkozott a partvezetés kovetkezetlenségeit és hibait is feltaro, ob-
jektiv tanulmanyok irant a sok esetben eléitéletekkel és prekoncepciokkal
megkdzelitett témaban. 2007-ben jelent meg Paul Alkebulan Survival Pen-
ding Revolution: The History of the Black Panther Party (Tulélés a forra-
dalom alatt: a Fekete Parduc Part torténete) cimii kotete, amely a Huey P.
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Newtonrdl €16, amerikai populdris kultarat athato, ikonikus kép helyett a
szervezet ideologiai fejlédésén keresztiil mutatja be annak tevékenységét,
nem hallgatva el a vezetés belsd vitait, drogproblémait és torvényszegése-
it. Munkéjanak végén a Virginiai Allami Egyetem oktatoja a témaval kap-
csolatos kutatdsok kovetkezd dimenzidjaként a kulturalis tevékenység é€s
a lokalis szervezddések feltérképezését jelolte meg. Ebbe a koncepcidba
illeszkedik Donna Jean Murch Living For The City: Education, Migration
and the Rise of the Black Panther Party in Oakland, California (A varosnak
¢lni: Oktatés, migracio és a Fekete Parduc Part felemelkedése a kaliforniai
Oaklandben) cimii, 2010-ben publikalt irdsa. Deklaralt célja, hogy bemu-
tassa az allam, East Bay teriiletén €16 afrikai—amerikai bevandorlé kdzosség
torténetét, feltarja, hogyan valt fontos részévé és motorjava a helyi, majd
az orszagos fekete radikalizmusnak. Ugyanakkor igyekszik megcafolni azt
a tényt, hogy a Dé¢Ir6l a San Fransisco-0bodlbe érkezé bevandorld lakossag
kizarolag a visszamaradott, a nyomorban €16 és a tudatlan kifejezésekkel
lenne jellemezhetd. Az altala vazolt — korabbi helytorténeti kutatdsoknak
ellentmond6 — kép, nem csonka csaladokkal feltoltott, talnépesedett nyo-
mornegyedeket abrazol, hanem nyilvanvalova teszi, hogy az afrikai-ame-
rikai bevandorlok kezdeményezdi voltak egy radikalis, varosi, tarsadalmi
mozgalomnak, ami kritizalta az allami erdszakot, kiizdott az elfogadhatd
szinvonalu oktatasért és igényét fejezte ki a javak igazsdgosabb azonnali
Ujraclosztasara.

Donna Jean Murch a Rutgers Egyetem torténelem tanszékének oktatdja,
kutatdsai a polgarjogi mozgalom ¢és a Fekete Hatalom idészakanak szer-
vezeteivel, California és New York torténelmével foglalkoznak, kiilonds
tekintettel azok olyan urbanus problémadira, mint a drogok jelenléte, vagy a
bortondk helyzete. A fenti témdakon til egyetemi kurzusain ifjusagi kultarat
¢s afrikai-amerikai torténelmet oktat. PhD-fokozatat 2004-ben a Berkeley
Egyetemen szerezte, publikacidi olyan rangos folyodiratokban jelentek meg,
mint a The Black Scholar.

Konyvének cime Stevie Wonder Living For The City cimii 1973-ban
megjelent nagyvarosi himnuszara utal. (A felvétel kitiind példdja annak,
hogyan valt a hatvanas évek kozepétdl kezdve a popularis zenei kultira
valtozatos politikai tartalmak kozvetit6jévé, hogyan vallalt egyre tobb mii-
vész aktiv szerepet az afrikai-amerikai liberalizacios mozgalmakban, és utal
a Black Power mozgalmon beliil a kulturdlis nacionalizmus megerdsodé-
sére. A folyamat legjobb példaja a zenei karrierjének cstcsan allé Marvin
Gaye What's Going On cimi lemeze, ami teljes egészében a hetvenes évek
eleji afrikai-amerikai tarsadalmat gyotré kérdéseknek szentelt koncepci-
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0s album. Egy vietnami veterdn szemsz0gébdl lattatja a fekete-kdzosség
valtozatos tarsadalmi problémait a munkanélkiiliségtdl a droghasznalatig.)
Murch, Stevie Wonder dalat a fekete bevandorlok életének profan allego-
ridjaként kezeli. A fiu az urbanus kornyezetben megtort férfiva érik. Me-
lankoélidja abbdl a felismerésbdl fakad, hogy a déli Jim Crow-torvények és
az azok altal generalt rasszizmus el6l nem sikeriilt elmenekiilni. Az afri-
kai-amerikai bevandorlok északi iparvarosokba koltozve olyan vilagban
talaltdk magukat, ami nem sokban kiillonbozott attol, amit maguk mogott
hagytak. A munkaerd-piaci és lakastigyi diszkriminécio, valamint az erésen
limitalt gazdasagi lehetdségek miatt a bevandorld csaladok elszigeteltnek
¢és kizsakmanyoltnak érezték magukat. ,,A szegény lakossdg vandorlasa
soran, a masodik vilaghdboru alatt, a szabadsag keresése kdzben évszaza-
dok déli kegyetlenségét és elnyomasat hagyta maga mogott, de a rassziz-
mus Délen és Eszakon egyarant jelen van. Ez alél Oakland sem kivétel.”
— idézi Huey P. Newton Revolutionary Suicide (Forradalmi 6ngyilkossag)
kiilonitett tartalmi egységre oszlik. A ,,Bevandorlok varosa” cimi fejezet
feltarja hogyan novekedett Oakland afrikai-amerikai k6zdssége a méasodik
vilaghabort kezdetétdl az elsé fekete polgarmester megvalasztasig (1977
— Lionel J. Wilson). Ez alatt a kevesebb, mint negyven ¢év alatt az afrikai-
amerikaiak szama a varosban 8462 forol 157 484 fore nétt, az elso tiz évben
500 szazalékos novekedést mutatva. Az ilyen mértékii demografiai &tmenet
természetesen sulyos tarsadalmi problémakat is generalt, amelyek elsésor-
ban a varosi egyiittélés tertiletén jelentkeztek. A feketék foglalkoztatasaban
tapasztalhatd visszaéléseket, a lakastigyi problémakat az olyan szervezetek
igyekeztek felszadmolni, mint a National Association for the Advancement
of Colored People (Orszagos Szervezet a Szines Borli Emberek Helyze-
tének Javitdsara — NAACP), vagy a Brotherhood of Sleeping Car Posters
(BSCP). (El8bbi az Egyesiilt Allamok legjelentésebb polgarjogi szervezete,
XX. szazad eleji megalapitasa ota torekedett a faji alapi megkiilonboztetés
minden formdjanak térvényes eszkozokkel torténd felszdmolasara. Torté-
nelmi léptéki attorést 1954-ben a Brown kontra Iskolaszék perben értek el,
amelynek eredményeként a Legfelsébb Birosag kimondta, a szegregacio a
kozoktatasban alkotmanyellenes.) Sulyos problémat jelentett Oakland feke-
te kdzosségeiben a renddri brutalitas kérdése. A rendvédelmi szervek a helyi
lakossaggal kialakult konfliktusok sordn egyértelmiivé tették, hogy a fekete
bevandorldkra, mint a tdrsadalmi bomlés és az ugynevezett ,,white-flight”
katalizatoraként tekintenek. (A kifejezés azt a demogréfiai jelenséget jeldli,
melynek nyoman az euroamerikai lakossag az 1950-es évektdl kezdve a
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vegyes lakossagu nagyvarosi negyedekbdl, a faji szempontbdl homogén
kiilvarosokba és elévarosokba koltozott.) Murch leirdsa szerint a hatésagok
igyekeztek kriminalizalni az afrikai-amerikai lakossagot, amelynek ered-
ményeként a politikai aktivizmusban résztvevok jelentds része valamilyen
formaban szembekeriilt az igazsagszolgaltatassal. (Az afro-amerikai férfi-
ak magas szama a bortondkben napjainkban is stlyos problémat jelent az
Egyesiilt Allamokban. Jelenleg minden harmadik fekete férfi 4ll a biintetés
végrehajtas valamely szakaszédban. Ennek okait szociologusok oktatdsi €s
munkaerd-piaci kérdésekre vezetik vissza.) A Black Panther Party vezetd
személyiségei koziil Huey P. Newton, Bobby Seale, Eldridge Cleaver és
George Jackson politikai meggy6zddésére is jelentds hatassal volt a bor-
tonben toltott iddszak. A korszak radikalis fekete értelmiségére Oriasi hatast
gyakorld miivek pedig, mint Cleaver Soul on Ice (Jégre tett 1élek) cimii
munkdja, vagy Jackson leveleinek gytijteménye a Soledad Brother (Soledad
testvér) egyarant bortonkdriillmények sziilettek.

A kotet masodik, ,,4 campus és az utca” cimet viseld fejezete egy ko-
rabban tudomanyos formaban ilyen mélységekig feltaratlan teriiletet mutat
be, a hatvanas évek elso felének kaliforniai fekete didkszervezeteinek tevé-
kenységét és hatasat elemezve. Az allam terjeszkedd felsoktatasi rendszere
lehetové tette egy pezsgd egyetemi élet kialakulasat. Az afrikai-amerikai
fiatalok felismerték a kibontakozo iskolai liberalizacioban rejlé lehetdsége-
ket, és a helyi egyetemek, k6zosségi féiskolak hamarosan a radikalis gondo-
latok bolcsdjéve, a huszonévesek politikailag aktivva valasanak helysziné-
vé lettek. (1969-ben Los Angeles ¢és a Bay Area térség regisztralta a legtobb
szines borll egyetemi jelentkez6t.) 1961 tavaszan fekete didkok egy cso-
portja amellett kampanyolt, hogy Malcolm X tartson beszédet a Berkeley
Egyetemen. Az egyetemi vezetés elobb engedélyezte, majd végiil elutasitot-
ta kérésiiket, az Iszlam Nemzet egykori vezetd szonokanak eldéadésara igy
a campus teriiletén kiviil keriilt sor. Néhany honappal késébb kizarolag af-
rikai-amerikai didkokbol l1étrehoztak az Afro-American Association (Afro-
Amerikai Szovetség — AAA) elnevezési szervezetet, amelynek els6 kitlizott
célja Malcolm X bejuttatdsa volt a Berkeley Egyetem eldadotermébe. A ha-
rom karizmatikus joghallgatd: Donald Warden, Henry Ramsey és Donald
Hopkins altal iranyitott szervezet azonban nemcsak elsé programpontjat
vitte sikerre, hanem a kovetkezd évek soran a Bay Area fekete politikai
¢letének meghatdrozo6 szerepldjévé valt. Tagsaguk kezdetben az Egyesiilt
Allamok minden részébél érkezett berkelys hallgatokbél allt, késébb a he-
lyi féiskolak, és gimnaziumok diakjait tomdritette. Soraikbol olyan sikeres
afrikai-amerikai politikusok keriiltek ki, mint Elihu Harris, Oakland késdb-
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bi polgarmestere, Ronald Everett, (mds néven Maulana Karenga, a fekete
kulturalis nacionalizmus legnagyobb egyénisége), vagy Huey P. Newton. A
hatvanas évek kdzepén az Afro-Amerikai Szovetség tevékenysége és a pol-
garjogi kiizdelem eseményei egy alapvetden militans mozgalmat inspiraltak
a Merritt College kozdsségi foiskolan, ahonnan az AAA legtobb tamogatdja
is kikeriilt. Azért kiizdottek, hogy az iskola vezetése tegye lehetové afti-
kai-amerikai torténelemmel, kulturdval és szocioldgiaval foglalkozo6 tgyne-
vezett Black Studies kurzusok bevezetését. A didkok nyomasara 1964-ben
elinditottdk az elsd ilyen tematikdju eléadast, amely rendkiviil népszertivé
valt, annak ellenére, hogy esténként tartottdk ¢s nem 6nallé programként.
Ugyanabban az évben jott 1étre a Soul Students Advisory Council, ami a
felsdoktatasban résztvevo didksag megszervezésének példajava valt orszag-
szerte. (Nevét 1966-ban Black Students Unionra (Fekete Didkok Egyesii-
lete) valtoztattak.) Tevékenységiik eredményeként két évvel késébb onallo
intézetben, afrikai-amerikai oktatok alkalmazésaval, kidolgozott egyedi tan-
terv alapjan kertiilt sor a Black Studies kurzusok meghirdetésére. Ez utdbbi
tiltakozasbol sziiletett meg a Black Panther Party, amelynek torténetével
a kotet harmadik, ,,Fekete Hatalom és varosi mozgalom” cimre keresztelt
fejezete foglalkozik. Bar ezen kérdéskdr szamos mas forrasbol kutathato,
Donna Jean Murch munkdjanak értékét emeli, hogy rendkiviil részletesen
dolgozza fel a témat, nagy hangsulyt fektetve a szervezet megalakuldsanak
koriilményeire. Mindezt gazdagon illusztralja dokumentumfotokkal, illetve
a part kulturdlis miniszterének, Emory Douglas-nek korabeli grafikaival,
festményeivel. Elhelyezi a Fekete Parducok tevékenységét az orszagos po-
litikdban, elemzi a ndk helyzetét a tagsagon beliil, valamint k6zdsségi prog-
ramjaik természetét és hatasat. Munkaja tobb szempontbdl is illeszkedik az
elmult 6t évben publikalt, hasonld témaju, objektiv tanulmanyok soraba.
Nem a szervezet vezetoinek bemutatasara, a roluk kialakult fekete-fehér
fotokrdl ismert, magasztos kép tovabb éltetésére torekszik, sokkal inkédbb
a déli bevandorlok, és leszdrmazottainak szerepét hangsulyozza a tagsag
soraiban. Ugyanakkor kritikdt is megfogalmaz a Black Panther Party te-
vékenységével kapcsolatban. Kifejti azokat az ellentmondésokat, miszerint
annak ellenére, hogy a legszegényebb afrikai-amerikai tarsadalmi rétegek
képviseldjeként 1éptek fel, a szervezetet kozosségi foiskolak didkjai hoz-
tak létre és volt olyan irodaja is, amit kizarolag egyetemistak iizemeltettek.
Megalakulasa évében a BPP keresztény ellenes retorikat alkalmazott, de
az 1969-ben inditott kozdsségi programok infrastrukturalis hatterét feke-
te kozosségek templomai jelentették. Tagjai fegyveres forradalmat kdve-
teltek, de a leghosszabban miik6do, és egyik legfontosabb hagyatékuk a
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Huey P. Newton Educational Institute névre keresztelt Oaklandben miikodé
altalanos iskola volt. A szerzd kozli, hogy a Black Panther Party regionalis
szervezddéseinek kutatdsa néhany évvel ezeldtt indult tjara, és jelenleg
egykori aktivistak bevondsdval végzik a téma kutat6éi. Konyvével ehhez a
munkahoz igyekszik hozzéjarulni. A kotet 6t éves — valtozatos magangytj-
teményeket is feldolgoz6 — munka eredményeként valosult meg, az olvaséd
abban valo eligazodasat roviditések-, térképek- és illusztraciok jegyzéke,
valamint részletes jegyzetekkel ellatott hivatkozasok segitik.

A Living for the City egyik legfontosabb végkovetkeztetése, hogy a
Black Panther Party létrejotte nem torést jelentett a régio afrikai-amerikai
politikai szervezeteinek fejlédésében, hanem annak egyenes agi kovetkez-
ménye volt. A Fekete Parducok szervezete nem egyfajta ideoldgiai vak-
uumban jott 1étre, a fiatal emigransok csoportjai — akik a Fekete Hatalom
a fegyveres onvédelem teriiletén is példaval szolgaltak szamara. A Black
Panther Party sikerei pedig a fekete bevandorlok leleményességének bizo-
nyitékat is jelentik a vilaghdboru utani Kalifornidban. Kevesebb mint egy
generacio alatt a betelepiildk, akik alapvetden csak jobb munkakdriilmé-
nyeket keresve érkeztek a Bay-Area térségbe, ¢életet adtak — ahogyan Donna
Jean Murch fogalmaz: ,,az orszag egyik legfontosabb anti-imperialista moz-
galmanak”, amely hosszu tdvon a szocialis és gazdasagi igazsagossagért
kiizdott. A San-Fransisco-6bol déli diaszpordjanak megszervezésében elért
sikereik pedig, a kozosség valddi igényeinek felmérésébdl, az azokra valod
reagalasbol fakadtak, az oktatas, az afrikai-amerikai dntudat fejlesztése és a
szocialis valtozasokért folytatott kollektiv kiizdelem tertiletén.
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