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300 év nyugat-eurépai kétddéseit megérizve, uj délkelet-, al-

talanos kelet-eurépai érdeklédést kell életre segiteniink.
Abbél a feltételezésbél indulunk ki, hogy az unié keleti kiterjesz-
tése és az uj délkelet-eurdpai integracios folyamatok megvaltoz-
tatjak nemcsak a magyar allam politikai, de az orszag lakossaga-
nak napi életkérnyezetét is. A kovetkezd évtizedben Magyaror-
szagon at vezet majd az eurdpai politika egyik ,féutvonala”. Uj ki-
hivasok - verseny és lehetéség - nyilik mind a térségben
elhelyezkedd, mind a térséggel hatiros allamok polgarai szamara
(németek, osztrakok, oroszok, ukranok, gérégék, olaszok stb.). Fel
kell tehit tarni: milyen versenyhelyzetet, kolcsonds befektetése-
ket tesz lehet6vé a kovetkezd évtized.

ma valtasra van sziikség a magyar politikai gondolkodisban.

Lasd Glatz Ferenc: A Balkan-kutatas reneszansza, 2005 cimi
cikkét a 3. oldalon.

z Uj helyzetben Gj lehetéségként kinélkozik, hogy szomszéd-
Hkapcsolatainkban a kézos fejlesztésekre, a gazdasagi-kereske-

delmi egyiittmikédésre, a befektetések osztonzésére, az élet-
kériilmények javitasara iranyulé erdfeszitéseinkkel javitsuk vi-
szonyunkat valamennyi szomszédos orszaggal. Az ilyen egytitt-
mikédési formak pedig nemcsak a magyarok szempontjdbol
hozhatnak pozitiv valtozasokat, de kézvetleniil nyerhetnek azok-
bél a térségben él6 mas nemzetiségiek is, igy ezek a lépéseink
aligha tamadhatéak. A Balkan orszagainak euroatlanti térekvésel,
illetve azok magyar tamogatasa megteremthetik annak a lehetésé-
gét, hogy a folyamat sikerének, az érintett orszagok integraloda-
sianak eredményeként ,a magyar nemzet Ujraegyesitése” eurépai
dimenziéban valésuljon meg.

Lasd Somogyi Ferenc: Az Eurépai Unié keleti kiterjesztése és
Magyarorszag cimii cikkét a 8. oldalon.
,

tértékelédétt mind a délkelet-eurépai térség, mind Magyar-
Horszég ln. geostratégiai jelentésége. Tudjuk, hogy amiéta a té-

rék megjelent a Balkanon, Délkelet-Eurdpa is, Magyarorszag
is fejlettségi szintben leszakadt az eurépai fejlédés f6 dramvonala-
rél.[...] az eurépai névekedés f6 hordozé eréi eltolédtak a nyugati,
az atlanti-6ceani partvidék felé, Most ez a geostratégiai helyzet
valtozik, mert az Eurépai Unié déntétt, hogy délkeleti iranyban
béviil, megkezdi hosszii menetelését Kis-Azsia és a Kozel-Kelet
felé. Ezen az titvonalon az unié jelenlegi ,elére tolt helydrsége”,
Magyarorszag ugyanolyan kézvetitdi jutalékokhoz, transzfer-sze-
rephez juthat, mint amelyet hasonlithaté mértékben Ausztria tél-
tétt be az 1970-1980-as években a kelet-nyugati kereskedelem
fénykoréaban.

Lisd Kadar Béla: Az Eurdpai Unié kiilgazdaséga, Délkelet-
Eurépa és Magyarorszag cimi cikkét a 11. oldalon.
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A2 EUROPAI N0, A BALKAT REGI0 ES MAGYARORSZAG

Glatz Ferenc, mint a budapesti Eurdpa Intézet elnéke, 2005. jinius 10-én inditvanyozta, hogy Budapesten ala-
kuljon meg a Balkan-tanulmanyok Kézpontja. Virtuilis, ,falak nélkiili” intézet, amely egy adott projekt kimun-
kalasara jon létre, és magét az alapité és csatlakozé intézetek szellemi hozzajérulasabél, palyazatokbél tarja
fenn, minimalis adminisztraciéval. EI6készité targyaldsok utén a kezdeményezéshez csatlakozott tébb tudoma-
nyos és felsGoktatasi intézmény, az MTA Stratégiai Tanulmanyok Programja és szdmos neves akadémikus,
egyetemi tandar, kézéleti személyiség. A Balkdn-tanulmanyok Kézpontja 2005. oktéber 24-én alakult meg Buda-
pesten. Célja: el6segiteni a balkani térség gazdasagi, tarsadalmi, politikai kézeledését az Eurépai Unibhoz, és
ebben erdsiteni Magyarorszag szerepvallalasat. Kiemelt figyelmet fordit a Balkan térség stratégiai jelentSségé-
re, targyalja annak természeti (névényféldrajzi, vizgazdilkodasi, éghajlati) viszonyait, gazdasagi potencialjat, a
mezdgazdalkodast, ipart, kereskedelmet, a tarsadalmi fesziiltségforrasokat (etnikai, vallasi kisebbségek, szocia-
lis konfliktusok stb.). A kézpont elsé konferencidjat 2005. november 15-én rendezték meg ,Az Eurépai Unio, a
Balkan régié és Magyarorszag” cimmel. A konferencian eladést tartott a kezdeményez& Glatz Ferenc mellett
Somogyi Ferenc kiiliigyminiszter, illetve Kadar Béla, Michelberger Pal és Somlyédy Laszlé akadémikusok. E
szamunkban az elhangzott el6adasok szévegének szerkesztett, réviditett valtozatat ismerhetik meg olvaséink.

I. Délkelet-Enrdpa, a Balkdn fel-

GLATZ FERENC

kultGrfoldrajzi értelemben Horvat-

ertekelddese
1. A mi Balkdn-fogalmunkrol

Délkelet-Eurépa fogalma magaba
foglalja a Karpat-medencét és a Du-
natol-Karpatoktol délkeletre htzo6do

A Balkan-kutatas
reneszansea, e005°*

orszag inkabb Kozép-Eurépahoz,
Roménia részben Kozép-Eurdpahoz,
részben a Balkanhoz sorolhaté.)
Természetesen ismerjiik az el-
mult 200 esztendd adaz tudomanyos
és politikai vitait e fogalmak - ,Dél-
kelet-Eurépa”, ,Balkan” kortl.

,Balkant” (1. 4bra).

Minden kutatéasi tevékenységnek el8szor meg kell hata-
roznia a kutatas tér- és idSbeli hatarait. Még akkor is, ha
ezek a kijelolt idShatarok vagy a térségek elnevezései vitat-
hatéak. Még akkor is, ha tudjuk, hogy épp a kutatas soran
az elnevezéseket, az id8- és foldrajzi hatarokat valtoztatni
fogjuk. A mi kutatasi célunk: a Karpat-medencétsl délke-
letre, a tengerekig huzddé teriilet. A térséget ,a Balkan” el-
nevezéssel illetjiik, amely elnevezés egy 19. szazadi eurdpai
geografustdl ered. (A bulgariai Balkan-hegység nevét vette
és vesszilk mi most at.) A fizikai foldrajzi kategériat hasz-
naljuk, amely a Balkan térség északi hatarat a Drava - Sza-
va - Déli-Karpatok és a Duna vonalanal hizza meg. Igy be-
letartozik a mai Horvatorszag és Gorégorszag tertilete is,
Romania csak érintélegesen. De elfogadjuk kutatési célunk
szlikitett — kulturalis-torténelmi értelmezését is, amely
esetben a valasztévonal a négyszaz esztendSs oszman-to-
rok megszallas. (Ez kirekesztette a térségbdl a nagy nyugati
szellemi dramlatokat: reneszansz, reformacio, felvilagoso-
das.) Mint ahogy kultirregionalis meghatarozé lehet a
nyugati és keleti (ortodox) kereszténység elvalasztasa. (Igy,

* Eldadas az MTA Stratégiai Tanulmanyok Programbizottsaga és a
budapesti Eurdpa Intézet Balkan-konferenciajan, 2005. november 15.
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Tudjuk, hogy a Nyugat-Eurépaban
éls értelmiségiek ,Balkan-fogalma” nem egyszerden fold-
rajzi megjeldlés volt. A térségtdl nyugatra lakd, magukat fej-
lettebbnek tekint& és rendezett politikai viszonyok kozott
él8 népek igy kivantak magukat megkiilénboztetni délkeleti
szomszédaiktél. A ,Balkan” elnevezés a ,kulturalatlansag”,
a ,korrupcid”, a ,politikai anarchia®“, ,16poros hord6” szino-
niméajaként élt és él bizonyos értelmiségi korokben maig. A
Balkannak nevezett térségben él6 népek torténetirasai és
politikusai pedig szerették volna hangoztatni, hogy 6k szel-
lemileg a technikailag-gazdasagilag erésebb nyugati népek-
hez tartoznak (vagy akarnak tartozni). Ezért azutdn nem
szerették, ha 8ket ,balkani” népeknek nevezték.

Mi semmiképpen nem hasznaljuk a ,Balkan” elnevezést
,min8séget” jelz8 kategoériaként. Szamunkra a Balkan térség
- mind természetfoldrajzi sajatossagait, mind a lakossag et-
nikai-vallasi 6sszetételét, mind telepiilésrendszerét tekint-
ve - egyediilalléan sokszind foldrajzi, tarsadalmi egység.

¢. Fildrajei, kulturalis soksziniiseq

Az etnikai-vallasi sokszinliség (2. dbra) konzervalasaban
nagy szerepet jatszik a taj erds felszini tagoltsaga, amelynek
fontos funkcidja volt az elszigetelt kiskozosségek kialakula-

\
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saban. Sajatossagat adja elhelyezkedé-
se a kontinens ,nagytérségei” kozott.
Az, hogy egy, az Eurdpat és Kis-Azsiat
elvalaszto-6sszekotd teriilet. Ez meg-
hatérozta és meghatarozza ma is a vi-
laggazdasagban meglévS adottséagait.
Ennek a fekvésnek eredménye az is,
hogy 500 éven at a Toérok Birodalom
nyugati hatarteriilete volt, mintegy al-
landé érintkezési teriilet a Német-ro-
mai és a Térok Birodalom kozott. Ez az
500 éves térténelem a foldrajzi fekvés
mellett a masik tényez8, amely megha-
tarozta és meghatarozza ma is a térség
tarsadalmi tagozodasat, etnikai-vallasi
tarkasagat. Roémai katolikus, gorégke-
leti, muszlim vallasg, etnikailag egye-
diilalléan  kevert népesség lakja.
(Ahogy a nagyobb gazdasagi-politikai
birodalmak hatarnépessége a folyto-
nos érintkezés kovetkeztében a vilag
minden részén etnikailag kevert.)

Az 500 éves torok uralom tolerans jellege a harmadik té-
nyezd, amely elgidézte az etnikai-vallasi sokszintség (a tér-
ség egyediilallé kulturalis diverzitasa) megmaradasat. A To-
rok Birodalom sokkal toleransabb volt az etnikai és vallasi
kiillénbsz8séggel szemben, mint a nyugat- vagy kelet-eurd-
pai keresztény allamok. Nem nemzetlenitette el a teriiletén
€18 népeket, mint a nyugat-eurépai nagy birodalmak.

3. R, torténelmi ozmozis” fogalma

A kiilénboz8 kultarak hatarteriiletein él6 népek etni-
kai-vallasi sokszin(isége, a szokasrendszerek kiilénboz8sé-
ge — ugyanakkor ezek egymasra hatasa, keveredése - is-
mert tarsadalmi jelenség. Ezek jelolésére hasznaljuk a ,tor-
ténelmi ozmozis” fogalmat.

Az ozmézis jelensége a kémiabdl ismeretes: két egy-
massal folyamatosan érintkezd test kiilsé peremén (perem-
teriiletein) a két test sajatossagai keverednek, egymas mel-
lett élnek. Amennyiben keverednek (egymashoz asszimila-
l6dnak: hazasodnak, vagy azonos telepiilésre koltozve
egylitt élnek), 4j min&séget hoznak létre. Ha nem, allandé
fesziiltségben élnek. Egész Délkelet-Eurépaban jellemz6 a
nyugat-eurdpai és kelet-eurdpai, sét kis-azsiai kultarak és
kultarahordozé népek egymas mellett élése, ozmozisa.

A térség kulturilis diverzitasa egyediilallo. Azt, amit
tegnap még elddeink csak az itt él6k ,elmaradottsagaként”
emlegettek, hajlunk ma ,sajatossagnak”, ,masként fejlé-
désnek” nevezni. Es kiilénos érdeklédéssel fordulunk a
térség szingazdag kulttraja felé, és kivancsisaggal is: vajon
korunk technikai modernizacidja megtiiri-e ezt a csodala-
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tos kulturalis sokszintiséget? Vajon az az etnikai-vallasi
soksziniiség, amely 600 éve &llandé habortkhoz vezetett,
most, a 21. szazadban lehet-e egyik mintateriilete a Fold-
golyon a kulturalis diverzitasnak?

Az eurdpai unids csatlakozas fel fogja gyorsitani a tér-
ségben a technikai-infrastrukturalis fejlédést, a lakossag
mobilitasa erésodni fog, feltehet&en felgyorsul a hagyoma-
nyos kozosségek bomlasa. Bomlanak majd a hagyomanyok,
a felekezeti kot8dések a mindennapi életben, felgyorsul az
etnikai keveredés a telepiilésen és csaladon beliil, és ezzel
oldédnak az etnikai-vallasi fesziiltségek. Kérdés, hogy mi
lesz ennek az eredménye. Az, ami hasonld kevert népesség
esetében mar bekovetkezett az elmalt 200 évben, pl. a Kar-
pat-medencében, amelynek az eredménye egy egyediilalls-
an kevert etnikuma nemzet, a magyar? Amely kevert etni-
kum egy kevert eredetdi, de egynyelvii nemzeti kultarat, a
magyart eredményezte?! Vagy kantonizalodni fog a térség,
pl. Svajc mintajara, ahol a kiilonb6z8 nyelvi-etnikai k6zos-
ségek szigori teriileti-igazgatasi egységekbe szervezddnek,
de mintaszerd szovetségi allamigazgatasi rendszerben él-
nek egymas mellett? Vagy valami Gj teriiletszervezési-igaz-
gatasi entitas jon létre? Amilyet még nem ismerink?

§. A2 Eurdpai Unio keleti kibdvitese:
tul a 2000 eves hatarokon

A kovetkezd évtized Eurdpa-politikaja két vilagtorténelmi
és egy kontinentalis kérdésrdl fog szdlni. Az els&: a konti-
nens Uj vilaggazdasagi és hatalompolitikai elhelyezkedé-
sérél (USA, Kozel-Kelet, Kina). A méasodik: a délkelet-eurd-
pai és ezen belil is a balkdni térségrél. A harmadik,
kontinentalis: az uni6 belsé igazgatasi-tarsadalom- és kul-
tarpolitikai szerkezetérdl.

Az Eurdpai Unid bdvitése eddig, 2004-ig olyan teriiletek-
re terjedt ki, amelyik 2000 éve szorosabb vagy lazabb politi-
kai szervezettel (illetve kulturalis-vallasi szervezetekkel) a
nyugat-eurdpai nagy integrativ politikai egységekhez kotsd-
tek. (A Kr. e. 800-t6l kifejlédé an. halstatti kultGra régészeti
lel8helyeirdl készitett térkép szinte tokéletesen lefedi a mai
Eurdpai Unié térképét. Es ezen a teriileteken maig k6z6s
gyokerd kultarak - nyugati keresztény -, s6t hasonlé alapel-
vekre épiilé teriiletigazgatési szervezek - allamok - éltek.)
Mar 2004-t6l az Eurdpai Unib tallépett a volt Német-rémai
Birodalom hatéarain, de még a nyugati keresztény kultaraja
és a hagyomanyos politikai intézmények teriiletét vonta be.

2007-t8l azonban az Eurdpai Unié mas politikai hagyo-
manyd, mas vallasi-szokéasrendi tarsadalmak csatlakozasat
fogadta el. Az eurdpai kontinens és az eurdpai kultara tor-
ténelmének 2004 és 2007 a kulcsdatuma, torténelmi hatar-
pontja. Az 4] teriiletek ki fognak hatni egész Eurépa jovéjé-
re. Magéra az unié szerkezetére is.

N
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Az Eurépai Unid keleti kiterjesztésével a Karpat-me-
dence és a Duna-volgy népei Gj vilaggazdasagi és kulturalis
érdekszféraba keriiltek.

2004. méajus 1-jén Kelet-Eurépa 10 allama Iépett be az
uniéba, kozottiik a Karpat-medence két allama: Szlovakia
és Magyarorszag. 2005 aprilisaban az Eurépai Unib csatla-
kozasi szerzédést irt ala Bulgariaval, Romaéniaval, kilatasba
helyezve a két allam unios felvételét a 2007. évben. 2005.
oktdber 3-an csatlakozisi targyalasok indultak Horvator-
szaggal, Torokorszaggal, valamint stabiliziciés és tarsulasi
megallapodéasok elGkészitését kezdték meg Szerbia-Monte-
negréval. Folyik a délkeleti térség (Albania, Bosznia-Her-
cegovina, Macedoénia, Szerbia-Montenegr6, valamint Ko-
szovd) helyzetelemzése és felmérése: mennyire felelnek
meg az 1993-ban (Koppenhaga) rogzitett unids feltételek-
nek. Az unibé vezetdinek nyilatkozatabél egyértelmi: az
unié a térség allamain kiviil nem tervezi tovabbi allamok
bevonasat a felvételt el6készitd targyalasokba.*

Az unid kiterjesztésében immaron 25 allam vesz részt.
Az 0j orszagok felvétele az eddigi tapasztalatok szerint ak-
tiv szerepet jelent a jeléltekkel szomszédos térségben elhe-
lyezked§ 4llamoknak. (Ezt nevezik Gn. Gj szomszédsagpoli-
tikanak.) Es 0j lehetSségeket kinal a tagjelslt allamok térsé-
gének szomszédsagaban él6 egyéneknek, polgaroknak.
Kihivast jelent a kib&vités a vallalkozoi réteg, az értelmiség
szamara is. Magyarorszagnak, de a Balkan térséggel
hatéaros tébbi allamnak is Gjra kell gondolni kilpolitikai -
értve ezalatt gazdasagi-kozlekedési-kultarpolitikai - ira-
nyait. Es ezen allamok vallalkozbinak Gjra kell gondolni
tevékenységiik célpontjait. Az 1990 utani egyoldalG nyu-
gat-eurdpai kiterjedésli mozgasradiuszukat ajanlatos kita-
gitani a délkelet-eurédpai (balkani) térségre. A lehetdségek
kihasznalasa, az Gj versenyhelyzet miatt.

II. A Délkelet-Eurdpa-kntatds fellenditeseert

1. bazdasagi-katonai érdek es kutatas

A délkelet-eurépai térség az Eurdpai Unid kiterjesztésével
feltehetéen vonzani fogja nemcsak a nemzetkézi politika, a
befektet&k, hanem a tarsadalom, kultara kutatéinak érdek-
16dését is.

Az elmilt ezer esztenddben a térség katonai-stratégiai
{itkdzéteriilet volt. El&szor a romai és a bizanci keresztény-
ség, valamint az azokra épiil8 politikai hatalomszovetségek
(1054-1453), majd az oszman és a nyugati és ortodox ke-
resztény vilag kozott (1453-1878), végiil a szovjet és a nyu-
gati érdekszféra (1945-1992) kozott.

* Az elGadas elkésziilte 6ta ezek dokumentumai is megjelentek 2005. no-
vember 9-i datummal.
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A térség iranti vilagérdeklddés természetesen kévette
a katonai-politikai érdekeket.

1878-1920. A Torok Birodalom visszaszorulédsa utan
(1878) a térség az angol-francia-német (illetve osztrak,
magyar) kutatok figyelmét vonta magara. Ennek volt ko-
szonhetd a hagyomanyos angol (Gorégorszag) mellett a né-
met-osztrak-magyar tudomanyos aktivitas Délkelet-Euré-
pa iranyaban (1878-1920). (Torténettudomany, régészet,
néprajz, foldrajztudomany.)

1920-1992. A szovjet zona kiterjesztése, illetve Jugosz-
lavia fennallasa idején a térség iranti figyelmet meghata-
rozta (1920-1992) és taplalta a Szovjetunid iranti érdek-
16dés. Ez vilagszerte a szlav népek, ezen beliil is a balka-
nisztika iranti altalanos figyelmet, intézetfejlesztéseket,
konferenciakat stb. eredményezett. (Kiilonos figyelmet ér-
demel a délkelet-eurépai német kisebbségek kutatasanak
programjaval indult - valéjaban ennél sokkal szélesebb ko-
rd, komplex - Délkelet-Eurépa-kutatas Miinchen kézpont-
tal, amely a legalapvet8bb torténeti kézikonyveket termel-
te ki 1934-t8] maig.) Hasonl6an fontosnak tartjuk kiemelni
az osztrak Délkelet-Eurépa-kutatast: a Bécsi és a Grazi
Egyetem intézeteinek és a bécsi Osterreichische Ost- und
Stidosteuropa-Institut-nak (OSI) a tevékenységét.

1992-2007. A Szovjetunié Osszeomlasa (1992) utan
ezek a kutatasok vilagszerte visszaestek, a kutatomiihelyek
szétestek, mivel az allamok nem talaltak ,stratégiai cél”-
nak, hogy allami pénzen a térséggel foglalkoz6 szakértéket,
folydirataikat, intézeteiket ,eltartsak”. (Kivételt Miinchen
képez.) Igaz, az 1992-1999 kozotti balkani valsagrol sok
politikai elemzés sziiletett, de ez nem tartotta életben a ko-
rabbi ,Kelet-Eurdpa-kutatd” intézményeket. Az oroszok,
valamint a Balkdn népei iranti altalanos érdeklédés mind
az USA-ban, mind Nyugat-Eurépaban csokkent, nem is
szblva a volt szovjet zona kis megszallt allamairdl (igy Ma-
gyarorszagrél). (Hozzajarult mindehhez a vilaghatalmi erd-
rendszer atrendezddése is: a nemzetkozi befektetdk és a
katonai-politikai allami stratégak a tavol-keleti térség - f6-
leg Kina - er8sodésére 6sszpontositanak.)

Most, vagy 2007 utan valtozhat a helyzet. Délkelet-Eu-
répa megmarad ugyan az orosz érdekek és a NATO koz-
vetlen iitkozési teriiletének. Ez a tényezd — nem tagadhato
- befolyasolja, sét segiti is a térség allamainak felvételét az
EU-ba és a NATO-ba. De a térség 6 jellemz&je az uniéhoz
kétédés lesz. Ez a tény felértékeli Délkelet-Eurdpat: aru- és
t8kepiac a vilaggazdasag szamara. Ahogy Oroszorszag is
konszolidaciéjanak elérehaladasaval a jelenleginél jobban
magéra vonja majd mind a tavol-keleti, mind az EU-beli
vallalkozok figyelmét.

Akarmit is hoz a gazdasagi-katonai-politikai jové, az
biztos, hogy a kiterjesztés, az integracié ismét elShivja az
odafigyelést a térségre, és a térséget elemzd, monitorozd
kutatbintézeteket, tanszékeket és projekteket hiv létre.

Ty
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2. A regiondlis kutatasok emancipalodasa

Csak tisztelettel és halaval gondolhatunk azokra a nyu-
gat-eurdpai — angol, német, francia -, amerikai és orosz ku-
tatdkra, akik az uté6bbi masfél évszazadban a délkelet-euré-
pai térséget elemz& tanulmanyokat és az 6sszefoglald mu-
kakat megirtak, a folybiratokat szerkesztették. Egyidejileg
a helyi allamok kutatéi 6riasi torténeti, néprajzi, zenei, iro-
dalmi, kézgazdasagi elemzést, résztanulmanyokat termel-
tek ki. A szintetizald, 6sszehasonlitoé (komparativ) megks-
zelités mégis a kulfoldi kollégakra maradt. A régiéban él§
kutatdk ritkan talaltak egymasra, jobbara csak alapanyagot
szolgaltattak a nyugaton késziilé osszefoglalok szamara.
Deficitje ez a helyi kutatasszervezeteknek. (Talan a helyi
nemzeti-allami ellenségeskedések is okai voltak e deficit-
nek.)

Az Eurdpai Unid keleti kiterjesztésének elGkészitése-
ként most megszillethetnek a szintetizald és 6sszehasonli-
td témajl programok, a helyben miiksdd intézetek, folyo-
iratok. A régidban él6 kutatok és intézeteik network-szer(
dsszefogasara van szitkség. Tobb, a tematikak mentén ki-
alakulé network-re gondolunk. Tébb egymassal parhuza-
mosan futd - természettudomanyos, kozgazdasagi, torteé-
nettudomanyi, néprajzi, politolégiai stb. - szintetizalé ku-
tatasi programra.

Kiemelten fontosnak tartjuk minden szakmaban a ku-
tatoi utanpétlas kinevelését. Uj Balkan-kutaté generaciod
felnévekedésére szamitunk. Az 0j budapesti Balkan-tanul-
manyok Kézpontja az utanpétlas-nevelést is el6 kivanja se-
giteni. Alapintézménye egy magan- és egy akadémiai
intézmény. Az egyik a budapesti Europa Intézet (alapitva
1990), amely szazszazalékosan magantSkén alapszik, és a
vilag minden részébdl fogad posztgradualis kord kutato-
kat. Sajat vendégprofesszori lakasokkal, fiatal kutato6i kol-
légiummal rendelkezik. Masik alapintézménye a MTA
Tarsadalomkutaté Koézpont, illetve az MTA Stratégiai
Tanulmanyok Program. FeltehetSen sok, a mienkhez ha-
sonlé kezdeményezés eredménye lesz a kovetkezd évtized-
ben a régi6 allamaiban a Balkdn-tanulmanyok intézmény-
halézatainak — tanszékek, folydiratok, intézetek, tudoma-
nyos tarsulatok - kiépiilése.

3. Magyarorszag érdeke és a magyar kutatok lehetisegei

A magyarsag és a magyar allam torténelme szorosan egy-
befonédott a Balkan-térség népeinek és allamainak torté-
nelmével.

A magyar allamon beliil tobb olyan nép élt (romanok,
szerbek, bolgarok stb.), amelyek tobbsége az allamtol dél-
keletre volt talalhaté. Mégis, a torok kilizése utan (1690) a
magyar kiilpolitika“és a politikai gondolkodas egyoldala
nyugat-eurdpai iranyt vett. Erthetd okok miatt: Ausztriaval
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kozos allamtestben élt. Es vonzotta a fejlettebb techni-
kai-gazdasagi szint: Nyugat-Eurépa a 18-19. szazadban a
vilag modernizaci6janak kozpontja volt. De idekototte az
elmalt ezer év értelmiségi és politikai gondolkodasat meg-
hatarozo6 keresztény eszmevilag is és annak intézményei, a
keresztény-keresztyén egyhazak. Mégis a magyar allam a
Balkan felszabaditasa (1878) utan az Osztrak-Magyar Mo-
narchia részeként aktiv Balkan-politikat kezdett, ami része
volt a Monarchia délkelet-eurépai érdekszféra-politikaja-
nak. Ez a politikai aktivizalédas Magyarorszagon a Bal-
kan-ismeretek megalapozasahoz is vezetett. A ,magyar
lobbi” a Monarchia kiilpolitikajaban ismert mddon a nem-
zeti-vallasi tolerancia allaspontjat képviselte. Mivel a Kar-
pat-medence is soknemzetiségli, sokvallasa térség volt.
Mind a politikus Kallay Benjamin, mind a rendszeres Bal-
kan-tanulmanyokat siirget8 és a Balkan térséget érté Thal-
loczy Lajos. Ezekbdl a szazadelSs kutatasi tervekbdl
1900-1914 kozott csak kevés valdsult meg. Az, hogy az
Osztrak-Magyar Monarchia, illetve a magyar allam szlav
népei, valamint a roméanok a kézos allambél ki akartak lép-
ni, annak is eredménye, hogy a politikai elit csak nagyon
piciny csoportja ismerte a délkelet-europai térség etni-
kai-vallasi, szokésrendi sajatossagait.

A magyar értelmiségi gondolkodast 1920 utan Nyu-
gat-Eurdpa iranyaba vonzotta az a tény, hogy az 1000 éves
magyar allam 1918-1920-ban szétesett. A torténelmi al-
lamtest elveszitette 2/3-at. Marpedig a korabeli értelmiség
Ggy gondolta, hogy f6leg a nyugati nagyhatalmak politikaja-
nak kovetkezményeként esett szét. (Nem akart arra gon-
dolni, hogy a szétesés okai helyi etnikai-tarsadalmi, vala-
mint politikai probléméakban keresendék.) Az elvesztett te-
rileteket a magyar politikusréteg és az értelmiség a
nyugati nagyhatalmak segitségével kivanta visszaszerezni.
A kiilpolitika és kézgondolkodas ezen iranya nem hasznalt
a Balkan-kutatasoknak és altalaban a Balkan-ismeretek ter-
jesztésének. S6t, az j déli (Szerb-Horvat-Szlovén Kiraly-
sag) és délkeleti (Romania) szomszéd Magyarorszag fontos
ellenségei lettek. (Kivételt a pécsi egyetemen szervez6dott
szerény ,intézet” képezett.)

1945 utan a szovjet zoénadban Magyarorszag ,kényszer-
baratsagba” kerilt délkelet-eurdpai szomszédaival. Ennek
a baratsagnak kettds hozadéka volt: egyrészt segitette a
Balkan-ismeretek intézményesedését, masrészt ~ kényszer
jellege miatt — nem érezte at az értelmiség a Balkan-isme-
retek valés fontossagat. Realitasra 6szténzott ez a ,kény-
szerbaratsag"”: az értelmiség egy részének kiilpolitikai gon-
dolkodasaban délkelet-eurépai szomszédainkkal minket
osszekotd kulturalis-tudomanyos tarsasagok alakultak, ke-
let-eurdpai, szlavisztikai ismereteket oktattak az egyete-
meken, amelyek segitségével megismerhettiik délkelet-eu-
ropai szomszédainkat, tarsalkodni tudtunk velitk. Tobb
szakember talalt megélhetést a balkani kultGra tanulma-

/
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FIGYELD
1. TABLAZAT. AZ EUROPAI UNIOS TAGALLAMOK KOOPERACIOJA
A DEL- ES KELET-EUROPAI ORSZAGOKKAL
: Projektszém Arény az osszes projektbél
Orszag ](db) y %) proj

Gorogorszag 40 34,4
Olaszorszag 59 299
Szlovénia 24 27,4
Magyarorszag 31 25,7
Ausztria 47 249
Németorszag 42 245
Lengyelorszag 20 22,8
Csehorszag 24 20,3
Szlovéakia 13 18,3
Forras: Gérmar, 2005. Idézte Rechnitzer Janos egyetemi tandr, a 3. Balkan-kutatasi
konferencian eloadasaban (2006. februar 21.).

nyozasaval. Ugyanakkor hatranya volt e ,kényszerbarat-
sagnak” (igy az orosz nyelv bevezetésének is), hogy a Bal-
kan- és 4ltalaban a Kelet-Eurépa-ismereteket politikai
kényszer hozta rank. A tarsadalom ezt az Gj kultarat a rank
eréltetett politikai rendszer termékének tekintette. Igy
azutan a politikai rendszer 6sszeomlasa, a szovjet csapatok
kivonulasa utan a Kelet-Eurépa-, Délkelet-Eurépa-kutatas
,divatjia malt” lett. (Visszaesett altalaban is a szomszédos
népek szlav nyelvének ismerete.)

§. Jaltas a kiilpolitikai gondolkodasban

Ma véltasra van sziikség a magyar politikai gondolkodas-
ban. 300 év nyugat-eurdpai kétédéseit megdrizve, Gj délke-
let-, dltalanos kelet-eurépai érdeklodést kell életre segite-
niink. Abbél a feltételezésbdl indulunk ki, hogy az unié ke-
leti kiterjesztése és az 0j délkelet-eurdpai integracids
folyamatok megvaltoztatjak nemcsak a magyar allam politi-
kai, de az orszag lakossaganak napi életkérnyezetét is.

A kévetkez8 évtizedben Magyarorszagon 4t vezet majd
az eurdpai politika egyik ,féatvonala”. Uj kihivasok - ver-
seny és lehet8ség - nyilik mind a térségben elhelyezkedd,
mind a térséggel hataros allamok polgarai szamara (néme-
tek, osztrakok, oroszok, ukranok, gorogok, olaszok stb.).
Fel kell tehat tarni: milyen versenyhelyzetet, kolcsonés be-
fektetéseket tesz lehetévé a kovetkezd évtized (1. tablazat).
Uj ismeretterjesztd intézményeket kell kiépiteniink. Ismé-
teljitk: az eurdpai politika a kovetkez8 évtizedben részben
a kontinensek kozotti rivalizalasrol fog szolni, részben pe-
dig Nyugat-Eurdpa és Délkelet-Eurdpa, illetve Kelet-Euré-
pa viszonyardl. Kérnyezetvédelmi, energetikai, piacnyerési
és befektetési szempontok fogjak ezt kikényszeriteni. (Ma
mar ez lathat6.) Magyarorszag mind az orosz, mind a Bal-
kan térség egyik kapuja. Mindenkinek érdeke, hogy ezt a
kapufunkciét okosan, kulturaltan téltsiik be.
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mindaz, ami kozvetlen kérnye-

SOMOGYI FERENC

A kapcsolatok dpolasa

zetiinkben, a Balkanon torté-
nik, a legkiilonboz8bb formak-
ban és moédon hatast gyakorol
Magyarorszagra és tagabb érte-
lemben Europara is. Ugyanakkor
a térség szamunkra politikai,
gazdasagi és még sok mas szem-
pontbdl is rendkivil fontos. A
Balkan egyrészt a nemzetkozi

Az Europai llnio keleti
kiterjesziese
es MMagyarorszag

Kilpolitikai érdekeink érvénye-
sitése értelemszertien killonbo-
z8 csatornakon lehetséges. Az
egyik, a hagyomanyos moéd: a
kozvetlen, kétoldala kapcsolatok
folyamatos apolasa, az egyiitt-
miikodés killonb6zd formainak
kihasznalasa. Ez ugyanis, ha

szerepvallalasra kész és képes

magyar vagy magyarorszagi vallalatok szamara természetes
- kozeli, altalunk j6l ismert, a piac méreteit, allapotat és
egyéb jellemzgit tekintve vonzé -, j61 menedzselhetd célte-
riilet. Masrészt ebben a régidban nagy szamban élnek a ha-
tarainkon tal magyarok, akiknek sorsaért alkotmanyunk
szerint minden magyar kormany felelgsséggel tartozik.

Al hataron tali magyarok iigye

Eurépai uniés tagsagunk 0j helyzetet teremtett: ennek, az
egyébként nagyon kényes kérdésnek a kezelésében is, a ko-
rabbinal pragmatikusabb és hatékonyabb megkozelités valt
lehetdvé. A hataron tali magyarok tigye kapcsan kézelmult-
beli tapasztalatunk, hogy sajnos még jogos torténelmi sérel-
meink felhanytorgatasa és ismételgetése is altalaban siiket
fulekre talal partnereink, szévetségeseink korében. Sét az
esetek jelentds részében ellenérzéseket, varakozasainkkal
ellentétes negativ reakcidkat is kivalt a nemzetkézi k6z6s-
ségben, tobbnyire még attdl is majdnem fiiggetleniil, hogy
milyen forumon és milyen forméaban tessziik sz6va problé-
mainkat. Ugyanakkor az 4j helyzetben Gj lehet8ségként ki-
nalkozik, hogy szomszédkapcsolatainkban a kézos fejlesz-
tésekre, a gazdasagi-kereskedelmi egytittmikédésre, a be-
fektetések Osztonzésére, az életkorillmények javitasara
iranyul6 eréfeszitéseinkkel javitsuk viszonyunkat vala-
mennyi szomszédos orszaggal. Az ilyen egyiittmiikodési
formak pedig nemcsak a magyarok szempontjabél hozhat-
nak pozitiv valtozasokat, de kézvetleniil nyerhetnek azok-
bél a térségben é16 mas nemzetiségiek is, igy ezek a 1épése-
ink aligha tamadhatéak. A Balkan orszagainak euroatlanti
térekvései, illetve azok magyar tamogatasa megteremthetik
annak a lehet&ségét, hogy a folyamat sikerének, az érintett
orszagok integralédasanak eredményeként ,a magyar nem-
zet Qjraegyesitése” eurdpai dimenziéban valésuljon meg.

Szamtalan indoka van tehat annak, hogy ezt a térséget
jol felfogott érdekeinknek megfelelSen kezeljiik, és tore-
kedjiink arra, hogy mindaz a szellemi kapacitas, tapaszta-
lat és ismeret, ami Magyarorszagon az elmult években e té-
ren felhalmozddott, az Gj helyzet 4j lehet&ségeinek minél
eredményesebb és hatékonyabb kihasznalasara fordittas-
sék.

|
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nem is iktatja ki teljesen a prob-
lémakat, de legalabb lehet&séget teremt azok megfeleld ke-
zelésére és az uigyek negativ hatasainak mérséklésére, a
megoldasra iranyulé lépések helyes mederbe terelésére.
2004-2005-ben szamos allamf&i, miniszterelnoki, kiiligy-
miniszteri vagy szakminiszteri latogatasra keriilt sor ezek-
be az orszagokba, egyiittes kormanyriiléseket tartottunk
Romaéniaval, Ausztriaval és Horvatorszaggal, és ezek az ak-
ciék a pozitiv politikai tizenetek megfogalmazasa mellett
konkrét, kézzelfoghato eredményekkel is jartak.

A kétoldala kapcsolatok mellett hazank az Eurdpai Uni-
6ban és a NATO-ban is olyan hatarozott, kovetkezetes és
konstruktiv politikat folytat a térséggel osszefiiggs kérdé-
sekben, aminek eredményeként partnereink Magyarorsza-
got tisztelik, mérvad6 forrasként kezelik. A térség orsza-
gaival régota fennall6 kapcsolataink, ebbdl eredd ismerete-
ink, a régi¢ fejlédésével osszefiiggésben megfogalmazddo
érdekeink és az ezek &ltal motivalt torekvéseink, illetve a
demokracia és a piacgazdasag magyarorszagi fejlédésének
pozitiv tapasztalatai alapjan elvarjak kozremitkodésiinket a
térségbeli kihivasok kezelésében. Az ebbdl adodo lehetdsé-
geket tovabb bévitik azok a keretek, amelyekben még koz-
vetlenebbiil jelenithet8ek meg a magyar torekvések. Gon-
dolok itt a ,visegradi négyek”-re (V4) vagy a ,regiondlis
partnerség” néven ismert V4+Ausztria+Szlovénia 6sszeté-
teld csoportra, ahol gyakran adédik lehetdség kozos allas-
pont kialakitésara és annak eredményes képviseletére. En-
nek talan az egyik legjobb példaja a kézelmaltban éppen a
balkani orszagok eurdpai integracids térekvéseinek els-
mozditasat, annak kiilonb6z8 formait napirendre t{izé Bu-
dapesti Férum volt, ahol az altalanos igéretek mellett
konkrét kotelezettségvallalasok is megfogalmazodtak a tér-
ség orszagai érdekeinkkel egybeesd euroatlanti torekvései-
nek politikai és gyakorlati tamogatasa, az erre vonatkozé
tapasztalataink atadasa tigyében.

A bivites kerdese

Az Eurébpai Unibban a tovabbi bévités ma nem népszeri
téma. Leegyszer{isitve: szamos nyugat-eurdpai orszagban a
gazdasagi élet, a szociélis ellatés, az életkorilmények, a
munkaerdpiac teriiletén jelentkezd és érzékelhet problé-
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mak idében egybeestek a tiz 0j csatlakozé orszag Eurépai
Uniéba keriilésével. Bar kozvetlen osszefiiggés ezekben az
esetekben nem mutathaté ki, mégis nagyon széles tarsa-
dalmi rétegek gondoljak ugy, hogy ezek a problémak a bs-
vités kozvetlen kévetkezményei. A politikai mechanizmus
természete pedig olyan, hogy a tarsadalmi igények, elvara-
sok jelentds mértékben meghatarozzak az egyes, eseten-
ként vezetd, kormanyzati szerepet is betéltd politikai par-
tok allaspontjanak alakulasat is.

A mi hatarozott allaspontunk az, hogy az Eurépai Unié-
nak a bdvitést folytatnia kell. Alapvet8en azért, mert ez az
Eurdpai Uniénak is érdeke. Nagyon hamis az a megkozeli-
tés, ami egyfajta karitativ kotelezettségként vagy esetleg
jotékonysagi gesztusként hatarozza meg az Eurdpai Unid
hatarainak tovabbi kiterjesztését. Ezzel ellentétben — meg-
gy6z8déstink szerint - a bdvités egyfajta befektetés, még-
pedig hosszi tavra szol6, hatékony és féleg koltséghaté-
kony befektetés. Sajnos mar a kozelmiltban is tébb példa
bizonyitotta, hogy egy-egy helyi konfliktus megfékezése, a
szemben all6 felek szétvalasztasa, a béke megteremtése és
a valsag utani helyzet kezelése rengeteg pénzébe keriilt el-
s@sorban azoknak az orszagoknak, amelyek a konfliktus ki-
robbanasaval jard silyos problémakat és anyagi terheket
lényegesen csokkenthették volna, ha idében és megfeleld
moédon, hatarozottan cselekszenek.

Természetesen mindez akkor igaz, és az Eurdopai Unio
tagorszagai csak akkor keriilnek ki gy6ztesen ebbdl a folya-
matbdl, ha a bévités megmarad a korabban alkalmazott ala-
pokon. Az els& lépés az eurdpai perspektiva lehetSségének
megnyitasa, minden mas pedig alapvetden a tagjelolteken,
pontosabban azok teljesitményén mulik. Csak abban az
esetben értelmezhetd mindaz, amit ebben az 6sszefliggés-
ben az EU-érdekrdl, a ,befektetésrél” allitottam, ha valéban
a felvételi kritériumoknak megfeleld, az integralt egytittmii-
kodésre kész és képes 0j tagok kertilnek be az unidba.

Feltetelek es elvardsok

Amikor a kritériumokrol beszéliink, akkor az altalanos és
korabban is érvényesitett eléfeltételek mellett térségspeci-
fikus elvarasokat is megfogalmazhatunk. Ilyen példaul a
haborts blinosok tigye és ezzel 6sszefiiggésben a hagai bi-
rosaggal vald egylittmiikodés kotelezettsége. Ez ma mar
meghatéroz6 eleme az EU-integraciés célokat kovetS nyu-
gat-balkani orszagok vonatkozasaban konkrétan megfogal-
mazott kritériumrendszernek. Emellett szintén hangsilyos
kovetelmény a térségben a regionalis egylittmi{ikodés vagy
a kisebbségek jogainak és altalaban az emberi jogoknak a
tiszteletben tartasa.

Ami a jelenlegi helyzetet illeti, az eurdpai uniés tagsag-
ban érdekelt orszagok koziil Romania és Bulgaria keriilt a
legkozelebb a célhoz. Jelenlegi statusuk azt jelenti, hogy
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megkezdédott a csatlakozasi szerzédés ratifikalasa. Ma-
gyarorszag ebben a két relacioban éppen a pozitiv lizenet-
killdés szandékaval, érdekeltségét és egyiittmikodési
készségét hangsilyozta. Az ezzel kozel egy id6ben rende-
zett egylittes magyar-roman kormanyiilés is jelents mér-
tékben a mostanra kialakult helyzetbdl és Romania jovs-
beni EU-tagsagabdl fakad6 lehet&ségeket vette szamba és
hatarozta meg az azok kihasznélasat célzo kozos fejleszté-
seket és a hataron atnylé projekteket. Ugyanakkor a telje-
sitményeket tekintve Romania és Bulgaria még tobb tertile-
ten ad6s maradt a harmonizaciéval, az ennek érdekében
vallalt kotelezettségeik teljesitésével, amit az EU helyzet-
elemz§ jelentése is megfogalmazott. A csatlakozas eredeti,
2007. januar 1l-jei céldatuma ugyan ezzel még nem valto-
zott, de az nyilvanvald, hogy mindkét orszag jelent8s lema-
radasban van. Igy még a késedelmes teljesités esetére a
csatlakozasi szerz8désben megfogalmazott egyéves késés
lehet&ségét sem lehet teljesen kizarni. Mi természetesen
azt szeretnénk, hogy ezeknek, az esetenként Magyarorszag
vonatkozasaban is kdzvetlen jelent&séggel bird teriiletek-
nek EU-konformma alakitasa idében megtorténjék, és igy a
csatlakozas is mieldbb lehetévé valjék.

A kovetkez8 kategbridba Horvétorszag tartozik, amely
esetében talan a leginkabb érvényesiilt az el6z6ekben meg-
fogalmazott magyar érdek és az arra alapozé magyar kiil-
politikai térekvés. Ismeretes, hogy az egyik specifikus kri-
tériumként emlitett, a haborts biinésokkel kapcsolatos
kotelezettségek teljesitése kapcsan megfogalmazott ellent-
mondéasos vélemények miatt kezdetben nagyon kevesen
voltak azok, akik hatérozottan kialltak Horvatorszag csat-
lakozasi targyalasainak késedelem nélkiili megkezdése
mellett. Ezek kozé tartozott Magyarorszag is. Allaspon-
tunk természetesen semmilyen formaban nem kérddjelezte
meg ennek, a térségben kifejezetten nagy jelentSséggel
biré iigynek a fontossagat. S6t okkal hivatkozhattunk
arra, hogy amikor az ENSZ Biztonsagi Tanacsa a habors
biingsékkel kapesolatos kérdésben dontott, akkor Magyar-
orszag éppen a testiilet nem allandé tagja volt. Tehat
kozvetlen szerepvallalasunkkal segitettiik az intézmény
létrehozasat, és igy szamunkra elképzelhetetlen lenne
kompetenciajanak kétségbe vonasa, illetve tekintélyének
alaasasa.

Ugyanakkor éppen a magyar tapasztalatokra hivatkozva
slirgettiik, hogy adjuk meg a lehet&séget Horvatorszagnak,
hiszen hiteles informaciék nem tamasztottak ala a hagai
birésaggal valé egyittmikodés hianyat. A hiteles integra-
ciés perspektivanak Magyarorszag esetében annak idején
kézzel foghatdan jotékony hatéasa volt. Egyértelm{en pozi-
tivan befolyasolta mind a magyar belpolitikat, mind pedig a
kiilpolitikat. Ennek hianyaban valésziniileg nem tértént
volna meg magyar-roman és magyar-szlovak viszonylat-
ban az alapszerzédések megkotése. Az a tény pedig, hogy a
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horvatok végiil zold utat kaptak, 0j szakaszt nyitott meg
kétoldala egylittmiikodésiinkben: egy jol felkésziilt, ambi-
cibzus orszag targyalasainak sikeres és gyors befejezéséhez
jarulhatunk hozza a magyar tapasztalatok atadasaval és to-
retlen politikai tdmogatasunkkal.

Mas kategoriaba tartozik Térékorszig. ,Nehezebb fa-
lat”, komoly kihivas, hiszen ebben az esetben egyrészt 1é-
nyegesen tobb a kezelendd probléma, nagyobbak a mére-
tek, masrészt szamottevd killonbségek vannak a hagyoma-
nyok, a jogrendszer és az emberi jogok tekintetében.
Ugyanakkor az orszag integralédasahoz fiz6d& érdekek is
sokkal kozvetettebben jelentkeznek. Kiilfoldi djsagirdk
sokszor kérdezik: Magyarorszag miért nem akadékoskodik
Torokorszag tigyében, hiszen koztudott, hogy tagga valasa-
val lényegesen kevesebb lesz majd Magyarorszag EU-tamo-
gatottsaga, és ez vonatkozik a hozzank hasonlé statust mas
orszagokra is. Ez benniinket értelemszertien kedvezétleniil
érintene, hiszen az Eurdpai Unib egyik kézzel foghat6 pozi-
tiv hatasa éppen a felzarkozast segitd fejlesztési forrasok-
hoz valé hozzajutas. Ugyanakkor tagabb 6sszefliggésekben,
Torokorszag stratégiai jelentéségét nézve, hossza tavon fi-
gyelembe kell venni a toérok tagsag pozitiv hozadékat is.
Hangsulyoznunk kell, hogy ez csak abban az esetben igaz,
ha Térokorszag kész és képes lesz arra, hogy megfeleljen az
elvarasoknak, és maradéktalanul teljesiti a felvételi kritéri-
umokat. Ez a magyarazata annak, hogy az Eurépai Uni6
egyrészt szigort rendszerben ellendrzi a felvételi kritériu-
mok teljesitésének folyamatat, masrészt kilonos hangsilyt
helyez egy korabban is érvényes el&feltételre: az EU ab-
szorpcids képességére. Ez azt jelenti, hogy Torokorszag
EU-tagsaga csak akkor véalhat val6sagga, ha Térokorszag és
az Eurdpai Unid egyarant felkésziil erre a jelentSs 1épésre.

Koszovd statusa

A térség valamennyi orszaganak az a szandéka, hogy ezen
az eurdpai, euroatlanti integraciés Gton haladjon el&re. Bar
ma még jelentds killonbségek vannak az érintett orszagok
felkésziiltségében, egy tekintetben azonban hasonlésagot
mutatnak: a koézelmlltban Macedénia, Albania, Szerbia-
Montenegré és Bosznia-Hercegovina is a folyamat egy-egy
Uj szakaszaba léphetett.

A bdvités természetesen nemcsak a kritériumok teljesi-
tése miatt jelent komoly kihivast, hiszen a térség nem va-
laszthat6 el azoktdl a problémaktdl, amelyek esetenként
kodzvetve, maskor kozvetleniil is befolyasoljak ezeknek a fo-
lyamatoknak az el8rehaladasat. Itt csak tavirati stilusban
utalnék Montenegré fiiggetlenségi torekvéseire, ami nega-
tivan befolyasolhatja Szerbia belpolitikai eréviszonyait, és
bonyolultabba teheti az integraciés torekvések megvaldsi-
tasat is. Az az atmenetinek szant megoldas ugyanis, misze-
rint Szerbia és Montenegré integracios felkésziilése parhu-
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zamosan halad, és a témak jellegétdl fiiggben kozosen vagy
egyenként mindsitik majd a két orszagot, a gyakorlatban
nem bizonyult meggy8z8nek. A népszavazasi kezdeménye-
zéssel és a szétvalasnak mint valds perspektivanak a felraj-
zolasaval pedig a helyzet még bonyolultabba valt. Kiilons-
sen igy van ez akkor, hogyha abbdl indulunk ki: egy masik,
nagyon fontos megoldasra var6 kérdésben, Koszovo tigyé-
ben az elsédleges elvaras az, hogy a rendezés olyan moédon
torténjen, hogy az ne assa ala a térség egyéb teriileteinek
biztonsagat és stabilitasat.

Barmilyen formaja lesz is Koszovd végsd statusa, nem
hagyhatoak figyelmen kiviil azok a feltételek, amelyeket a
kérdésben érintett és érdekelt nemzetkozi kozosség meg-
hatarozott. Elképzelhetetlen ugyanis, hogy Koszové nor-
malis 1éte és miikodése lehetséges lenne hatékony és ope-
rativ 4llamigazgatasi rendszer, valéban mikodd és életké-
pes gazdasag, a jogallamisag alapszabalyainak garantalasa,
az emberi és a kisebbségi jogok maradéktalan tiszteletben
tartasa nélkil. Konkrétan emlithetném ebben az 6sszefiig-
gésben példaul a korrupcié visszaszoritasanak, a kabito-
szer-kereskedelem elleni eredményes kiizdelemnek az
tigyét. Mindehhez jon még az a politikai elvaras, hogy
olyan megoldas sziilessen, amely minden érintett féllel el-
fogadtathaté lesz.

*

Az integracids torekvések kapcsan elsésorban az Eurdpai
Uniét emlitettem. Nem szabad azonban megfeledkezniink
arrdl, hogy a kihivasok kezelésében, kiilonésen Koszovd
problémajanak rendezésében, valamint a térség stabilitasa-
nak és biztonsaganak garantalasa kapcsan nagyon fontos
szerepe van az ENSZ-nek. Nem véletlen, hogy az ENSZ-f6-
titkar killonmegbizottja az, aki feladatul kapta a koszovoi
targyalasok vezetését. A legutobbi uniés kiiliigyminiszteri
tanacskozason volt alkalmam a kérdésrél Martti Ahtisaari
koszovéi ENSZ-megbizott Grral véleményt cserélni. Meg-
erdsithetem, hogy ma még 6 sem tudja, hogy mi lesz a meg-
oldas olyan csodaformuléja, ami valamennyi, az el6bb emli-
tett elvarasnak megfelel. Reméljiik azonban, hogy az altala
kidolgozott, a fokozatossagra épiilg, koriiltekinté megkoze-
lités sikeresnek bizonyul majd. A biztonsag garantalasaban
- és altalaban a nemzetkozi politika stlyanak novelésében
- a NATO-ra, ezen beliil is az Egyesiilt Allamok kézremi-
kédésére és szerepvallalasara is sziikség van.

A régib jelent8ségét szem elétt tartva a magyar kiiliigy-
minisztérium - a koltségvetési forrasok szlikossége ellené-
re is — gondoskodik arrél, hogy térségbeli diplomiciai je-
lenlétiinket kiteljesitve kiilképviseletet nyissunk Podgori-
caban és Pristindban. A két allomashely koziil legalabb
egyben, Podgoricaban, a képviseletet egy, szamunkra Gj, de
az Eurdpai Uniéban mér ismert formaban, vagyis egy ma-
sik EU-tagorszaggal, Ausztriaval kozésen mikodtetve biz-
tositjuk majd.
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mai balkani vagy dél-

KADAR BELA

vetkezd évtizedekben a

kelet-eurépai  orsza-
gokban él a vilag népessé-
gének 09%-a. Erre
0,9%-ra jut a vilagexport
0,5%-a, a vilag GDP-jének
0,4%-a, és az elmult fél év-
szazad novekedését olyan

»

Az Enrdpai linio killgazdasaga,
Delkelet-Eurdpa es Magyarorszag

Kozel-Kelet jelentds fi-
gyelemlekotd teriilet lesz,
akkor a Balkan térsége
stratégiai felvonulasi sze-
repet jatszik, és az eddigi-
nél nagyobb odafigyelést
kovetel.

nagy mértékben befolya-

solé kiilfoldi mitkodstske-befektetéseknek nem egészen
0,4%-a. Nagyon csekély nagysagrendekrdl van tehat szo.
Olyan gazdasagi potencialrol, amely egyébként nem lehet tal
vonzb a globalis méretekben tevékenykedd nemzetkézi sze-
replSk szaméra. A Balkan kis jelent8ség, elmaradott tertilet,
ahol az egy fére juté GDP szinvonala atlagosan az unids
25-6k 25%-4t jelenti, és egyediil Horvatorszag haladja meg a
40%-ot, Szerbia, Montenegrd, Albania, Macedénia esetében
ez az adat még a 20%-ot sem éri el. Raadasul ez a mérték is
lecsokkent. Még a térségben is kevésbé ismert, hogy az elsd
vilaghabor( el6tti idészakban ennek a térségnek az akkori
fejlett Eurépahoz viszonyitott egy f6re juté GDP-je a 60%-ot
kozelitette. Kilencven évvel késébb elérkeztiink a 25%-ra
vagy az egynegyedre. Ez bizony nagy mértékd leszakadast
mutat. A vilagexportban az orszagesoport aranya 1937-ben
még csaknem 2% volt, jelenleg 0,5%. Nem csoda, hogy gaz-
daségilag soha nem tudott nagyobb vonzerét kifejteni.

Biztonsagi tényezi

A Balkan iranti nemzetkozi érdekl8dés az 1878-as berlini
kongresszus 6ta biztonsagi természetd. A konfliktusgéc, a
lehetséges 16poros hordé, a ,feketelyuk-szerep” kévetkez-
tében idénként kialakultak konfliktuskezelési modszerek,
de tulajdonképpen csak a jugoszlav allam szétesése utan és
a NATO-jugoszlav katonai konfliktus utan fordultak az
orszagok erdteljesebb figyelemmel a Balkanbdl kiinduld
eurdpai biztonsagi, stabilitasi problémak felé. Ez a figyelem
azonban ellankadt, mieltt a konfliktuskezelés helyett a
hossza tava konfliktusrendezés allapota kévetkezett volna
be. A figyelem elterel6dott a Kozel- és Kozép-Kelet, az iz-
raeli, palesztin, afganisztani, iraki, irani gocok felé. A ko-
zelmaltban kezdték felismerni, hogy Koszovo rendezetlen
statusa, a harom miniszterelnkkel rendelkezé szerb-
montenegréi allamszovetség helyzete, valamint a monte-
negroi fliggetlenedési torekvésekbél fakadé helyzetelemek
Eurépaban még jelentés gondokat okozhatnak. Talan ebbdl
is fakadt az az uniés déntés, hogy az EU nem kelet-eurépai,
hanem délkelet-eurépai iranyban bévill az elkévetkezd
tiz-tizendt évben; gazdasagi rendezéssel, teriiletgazdasagi
integralassal, felzarkoztatassal, a piacgazdasag és a demok-
racia intézményrendszerének kialakitasaval. Az Egyesilt
Allamokban pedig érlelédik a felismerés, hogy ha az elko-
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Magyarorsezag és a Balkan

Az Eurbpai Unié tagorszagai kéziil az egyébként rendkivil
kiilkapcsolat-érzékeny és az eurdpai kapcsolatrendszerbe
mélyen beagyazott Magyarorszag a legérzékenyebb a bal-
kani térségben kibontakozd folyamatok alakulasara. Ennek
oka mindenekel6tt foldrajzi osszetev8kben rejlik. Magyar-
orszag az az unibs orszag, amelynek a leghosszabb hatar-
vonala van harom olyan balkani orszaggal - Romaniéval,
Szerbiaval és Horvatorszaggal -, amelyek egyébként a bal-
kani GDP kézel kétharmadat és népességének kozel ha-
romnegyedét teszik ki. Tehat a tagorszagok koziil Magyar-
orszag szomszédos a legnagyobb mértékben félrajzilag a
Balkannal. Jél tudjuk, hogy a globalizacié id&szakéaban a
foldrajzi szomszédsag jelentSsége felértékeldik. Hiszen
most nem egymastél elszigetelt, nemzetgazdasagi hatarok-
kal elvalasztott, befelé forduld szellemi aramlatokkal ira-
nyitott orszigok szomszédsagarol van szo, hanem egyiitt-
miikédésre, hatarok lebontasara vallalkozé szomszédokrol.
llyenkor a j6 szomszédsag politikaja alapvetd fejlédési ko-
vetelmény.

Magyarorszag foldrajzi elhelyezkedésénél fogva az
észak-déli iranyt aramlasok kézéppontjaban van, az orsza-
gon vezetnek at az eurdpai infrastrukturalis halézatok,
energiavezetékek, informaciés sztradak, amelyeknek on-
magukban is van fejlédésgerjesztd hatdsuk. Hogy ez a
transzferekbdl adodo fejlesztd-gerjeszté hatas milyen in-
tenziv, az az orszag gazdasagpolitikai felvilagosultsagatol is
fiigg. A foldrajzi szomszédsag mindenképpen jelent8s erd
olyan korszakban is, amikor a technikai fejlédés a foldrajzi
tavolsagokat ugyan eltiinteti, de nem a kulturalis tavolsa-
got. A szomszédos orszagok ugyanis ismerik egymast. Ezt
a kolcsonds ismeretet erdsiti a térténelmi kapesolatok szo-
rossaga, amely szintén egészen egyedilalloan erSteljes az
uniéban. Tudjuk, hogy a 12. és a 15. szazad kozdtt Magyar-
orszag jelenléte az Eszak-Balkanon igen erdteljes volt. A
15. szazad utan jelent8s migraci6é érkezett a Karpat-me-
dencébe a balkani teriiletekrdl, amely a magyarorszagi szo-
cialis, kulturalis sokszin{iséget erGteljesen novelte. A torté-
nelmi kapcsolatok kozé tartozik maér a szocializmus csak-
nem fél évszazada alatt megélt kézoés élménystruktara,
amely szintén hozzajarult ahhoz, hogy ez a térség egymast
ismerje, egymas irant kell§ empatiaval rendelkezzék. Ez az
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orszagok kozotti kapesolatépitésben nagyon fontos hajté-
erd. Akkor is, ha a térség egyes orszagai a kapcsolatok jel-
legét eltéré modon mindsitik. Nota bene, az sem utolsé
szempont, hogy az észak-balkani orszagokhoz tartozé al-
lamteriileten kozel kétmillié magyar él. Kettds felel&sség
harul tehat rank a Balkan-térséggel szemben, mert a ma-
gyar kozélet mindig is nagy figyelmet forditott az ott él8
magyarsag sorsanak alakulasara. Aggodalommal figyeli, ha
a Balkan-félszigeten barmilyen konfliktus, goc ezt a helyze-
tet kedvezétleniil befolyasolhatja. Egyaltalan nem lehet ko-
zombds szamunkra, ha a Koszovéban még mindig ott 16vé
szdzezer szerb lakos valamely konfliktuskiélezédés nyo-
man ismét vandorbotot fog, és megjelenik a Vajdasag terii-
letén. Ez k6zép-eurdpai stabilitasi problémat is jelenthet.
Az észak-balkani allamteriileten é16 magyarsag kovasz-sze-
repet jatszik a tertilet eurépai integralédasaban és moder-
nizaci6jaban. Ez kedvez8 hatast gyakorolhat az egész tér-
ségre és sajat kozérzetinkre is. Mivel az eurépai bizton-
sagpolitikaban a balkani helyzet rendezésében Magyar-
orszagra viszonylag nagyobb feladat harul, nem tulzas
kiemelni: a magyar kiilpolitikiban most ismét meg fognak
jelenni nagyobb hangsiillyal olyan elemek, amelyek legutol-
jara az Anjou-korszak magyar kiilpolitikajat jellemezték.
Ekkor ugyanis a kapcsolatépités stlypontja nem Nyugat-,
Eszak- vagy Kelet-Eurépa volt, hanem a Féldkézi-tenger
vidéke, a Mediterraneum és a Balkan.

il Balkdn gazdasaga

A masodik vilaghabor elétt, amikor Magyarorszag 4llam-
kozi kapcsolata a balkani orszagokkal, szomszédaival nem
volt szivélyesnek mondhaté, a magyar kivitel 12-15%-a
iranyult a balkani orszagokba. Ez az arany a KGST csak-
nem négy évtizedes mikodése utan, 1989-ben lecsokkent
6%-ra. Osszezsugorodtak a kapcsolatok. 1989 6ta a balka-
ni orszagokba iranyulé kivitel az 4tlagosnal gyorsabb
Utemben emelkedett, és ma mar 7% fsl6tt van. Szerkezeté-
ben j6 minéségli, mert ipari munkamegosztast titkkréz. A
kapcsolatok min&ségében @] elem, hogy az idestova négy és
fel milliard dollaros magyar tékekiviteli dllomanynak tébb
mint fele irdnyult a szomszédos balkéani orszagokba. Ro-
man tékebefekteték is vannak mar Magyarorszagon. A ma-
gyar nagyvallalatok is felfedezték mar a szomszédos délke-
let-eurdpai orszagokat, a MOL, a Richter, az OTP, a MA-
TAV, a Trigranit jelen vannak a piacon.

A Balkant a biztonsagi problémak miatt a nemzetkozi
nagyvallalati szféra nem értékeli olyan szinten, mint mas,
viszonylag kevésbé fejlett orszagokat. A balkéani piacgazda-
sagi atalakulasban ma a kisvéllalatoknak jelent8s szerepe
van, mert a nagyvallalatok még elkeriilik a térséget. Ma-
gyarorszag esetében viszont az atalakulé vagy rendszert
valtoztatd orszagok csoportjaban fontos szerepet jatszik
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a magyarorszagi és délkelet-eurdpai kisvallalatok kézstti
egylttmiikodés fejlesztése. Ha a magyar kisvéllalatoknak
kiilkapesolatot akarunk teremteni, ezek sztk foldrajzi
mandverezd képessége kovetkeztében a kapcsolat nem
Hollandiaban keresend, hanem a kézvetlen szomszédsag-
ban.

Mindehhez hozzatehets még egy tényezs. Magyar-
orszag nyugatr6l adaptal korszerd technolégiakat. Idén-
ként lehet hallani nagyon vérmes reményeket, hogy majd
oriasi ugrassal betoriink a nemzetkézi miszaki élvonalba,
de a kutatasi-fejlesztési koltségvetésiink folyamatos zsugo-
rodéasa kovetkeztében erre én nagyon sok lehet&séget - be-
lathaté id8n belil - nem latok. Viszont van az orszagnak
egy masik lehetséges szerepe. A délkelet-eurépai orsza-
goknak olyan technolégiakat, szolgaltatasokat, tapasztala-
tokat, készségeket tud atadni, amelyek a balkani igény-
szintnek jobban megfelelnek, mint példaul a holland vagy
az egyesiilt allamokbeli technolégia. llyen szempontbél na-
gyon hasznos, hosszi tavon is gyiimélcsoz8 egyiittmiiko-
dés alakulhat ki.

Atértékelsdstt mind a délkelet-eurdpai térség, mind
Magyarorszag Gn. geostratégiai jelent8sége. Tudjuk, hogy
amiodta a torok megjelent a Balkanon, Délkelet-Eurépa is,
Magyarorszag is fejlettségi szintben leszakadt az eurdpai
fejlédés f6 aramvonalarél. A f8 eurépai szellemi aramlatok,
mint a goétika, reneszansz, reformaci6, felvilagosodas is
gyengébb hatassal érte el Kelet-, illetve Délkelet-Magyar-
orszagot, valamint az azon tal 1év8 délkelet-eurépai teriile-
teket. Ez atfogd leszakadas volt, a kedvezétlen geostraté-
giai helyzet kovetkeztében, az eurépai névekedés f6 hordo-
z6 erdi eltolédtak a nyugati, az atlanti-6ceani partvidék
felé. Most ez a geostratégiai helyzet valtozik, mert az Euré-
pai Uni6 déntétt, hogy délkeleti iranyban béviil, megkezdi
hosszi menetelését Kis-Azsia és a Kozel-Kelet felé. Ezen
az Gtvonalon az unié jelenlegi ,elére tolt hely8rsége”, Ma-
gyarorszag ugyanolyan kozvetitSi jutalékokhoz, transz-
fer-szerephez juthat, mint amelyet hasonlithaté mértékben
Ausztria toltott be az 1970-1980-as években a kelet-nyu-
gati kereskedelem fénykoraban. Most geostratégiai poten-
cialis hozoménya van Magyarorszagnak, amelyet ki lehet,
és ki kell aknazni. Fogalmazhatunk tgy is, hogy a térténe-
lem most randevat ad Magyarorszagnak és Délkelet-Euré-
panak, hiszen varhatéan ebben az iranyban gyorsul fel az
europai térség gazdasagi novekedése. A randevi sikeréhez
nem art bizonyos elméleti elismeretekkel is rendelkezni s
e torténelmi randeva elméleti megalapozasahoz, tudoma-
nyos alatamasztasahoz segitséget adni. Tovabbi késztetést
adhat a magyar kozélet, politikai gondolkodasméd, kor-
ményzati tevékenység szamara, hogy az orszadg sorsat
hosszabb idéléptékben atfogo fejlesztési koncepcidk kere-
tében alakitsa, s ki tudjuk aknazni a mostani kedvezd tor-
ténelmi csillagallast.

\
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z egységes eurdpai koz-

lekedési rendszer az Eu-
ropai Uni6 gazdasagi fejlé-
désének alapvetd feltétele.
Mind ez ideig azonban a
kitizott  fejlesztéseknek
csak egy részét sikerilt
megvalésitani.  Jellemzd

MICHELBERGER PAL
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Europai kiizlekedesi rendszerek
ps a delkelet-enropai terseg

A Balkan és Torokor-
szag tengerei meleg tenge-
rek, és ezen orszagok eset-
leges EU-csatlakozasaval a
nyari udulésre alkalmas
tengerpartok hossza mint-
egy megduplazédik. A par-
tok kiépitettsége jelenleg

példa, hogy még mindig 6t

kiilonb6z8 villamos vontatasi rendszer létezik az eurdpai
vasutakon, a vasuti kozlekedésben még a jogi egységesités
sem teljes. A koziti kozlekedésben is eltérd az egyes tagal-
lamok szabalyozasa. A belvizi hajézast rovid szakaszokra
kiterjedd sz{ik keresztmetszetek korlatozzak idészakosan.
A példak felsorolasat folytathatjuk, hiszen a repiilési szaba-
lyozas kivételével a kozlekedés teriiletén még szamos meg-
oldatlan és igen koltséges feladat all elSttiink. Nem kétséges
azonban, hogy az EU gazdasagi egyestilése és ezzel gazdasa-
gi (és tarsadalmi) sikeressége is csak a mar eltervezett koz-
lekedési fejlesztések végrehajtasaval valosithato meg. E fel-
adatok soraba illeszkedik a Balkan kozlekedésének integra-
lasa is, fiiggetleniil attél, hogy a Balkan orszagai teljes jogl
vagy tarsult tagjai (esetleg nem tagjai) az uniénak.

A Balkan fildrajzi helyzete

Eurépa térképét attekintve teljesen nyilvanval6, hogy a
gazdasagilag legfejlettebb nyugati, északnyugati és k6zéps6
részek fontos nyersanyagaik legnagyobb részét az Atlan-
ti-6cean (illetve melléktengerei), valamint a Foldkézi-ten-

ger kikétsin keresztiil kapjak, de ugyanezen helyeken ha-

jozzak be az exportra szant termékeket is. Ezek a kikoték
és tengeri Gtvonalak talterheltek és ugyancsak tdlterheltek
a transzalpesi kézlekedési Gtvonalak is. A Balkan partvidé-
ke ehhez képest kihasznalatlan, belsé kozlekedése pedig
fejletlen. A talterhelt nyugati tengerpartok tehermentesi-
tése érdekében ezért azt az egységes eurdpai kozlekedési
halézat szerves részévé kell alakitani.

Kiilonosen fontos Oroszorszag, Ukrajna déli részei, a
kaukazusi koztarsasagok, valamint a Kaspi-térség bekap-
csolédasa a kereskedelmi forgalomba. A Dardanellak és a
Boszporusz mar a jelenlegi forgalom mellett is a tengeri
szallitas szlik keresztmetszetét jelenti, ezért a Fekete-ten-
ger nyugati partjan elhelyezkedd kikotSknek és a hozzajuk
csatlakozé szarazfoldi kozlekedési halozatoknak a kiépité-
se, valamint a Duna-Majna-Rajna belfoldi vizi Gt kereszt-
metszeteinek feloldasa az EU elsérendd érdeke.

Torokorszag feltehetd unids csatlakozasaval az EU koz-
vetleniil érintkezik majd a Kézel-Kelet allamaival. Ez foko-
zottan felértékeli a Balkan stratégiai szerepét és katonai
szempontbél is fontossa teszi Gt- és vasithalozatanak, va-
lamint kikotSinek fejlesztését.

[

meg sem kozeliti a francia,
olasz és spanyol partok kiépitettségét, de ismerve a turisz-
tikai ipar dinamizmusat e tekintetben robbanasszer( fejlo-
désre szamithatunk. A sziik keresztmetszetet nem a ten-
gerpart kiépitetlensége, hanem a belsd, kontinentalis koz-
lekedési halozat jelenti.

Az EU tavlati paneurdpai kézlekedési folyosoi szamol-
nak ezekkel a varhaté forgalmi valtozasokkal. Mind a bel-
vizi haj6zas, mind a vasuti és kozati vonalak kiépitését el-
varjak tagallamaiktdl, és a még jelenleg nem tagallamoktol
is (1. abra). A kozlekedési folyosok siirlisége azonban még
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meg sem kozeliti az EU kozépsd nyugati részének siirtisé-
gét (2. abra). A két halézatot ésszehasonlitva fgy tiinik,
hogy az EU kozlekedési koncepciéjat idénként célszer( fe-
lilvizsgalni és Gjrafogalmazni a valés kézlekedési igények
alakulasanak figyelembevételével.

A tavlati tervek szempontjabdl vizsgélni kell az adott
térség gazdasagat is. A Balkan ipara fejletlenebb Eurépa
nyugati részének iparanal, és ez a kiilénbség csak igen
hosszl tavon tud kiegyenlitédni. A kiegyenlitédésig sza-
molni kell a jelenleg méar hagyomanyosnak tekinthetd ,ven-
dégmunkasok” vandorlasaval is.

fl Balkin kizlekedéset [és a jarmitipart] befolydsola
fiibb tényezdk

Az el6z6ekben vazolt foldrajzi és gazdasagi helyzet alapjan
osszefoglalhatjuk a kézlekedés alakulasat befolyasolé fébb
tényezgket.

1. Célforgalom a Balkdnra idényjelleggel és er8s csu-
csokkal:

- Nyari turizmus a Balkan tengerpartjara;
- Unnepi és szabadsagos vendégmunkas-forgalom;
- Helyi aruforgalom.

[ 14
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2. Tranzitforgalom a Balkinon keresztiil (allandosult
aru- és idényjellegli személyforgalom):

- Nyersanyag- és készaru-szallitas (Kaukazus, Oroszor-
szag, Ukrajna, Duna szerepe);

- Unnepi és szabadsagos vendégmunkas-forgalom;

- Nyari turizmus a torok tengerpartokra.

Az eléz8ekben utaltunk arra, hogy a Balkén ipara fejlet-
len a Nyugat iparahoz képest, ennek ellenére néhany terii-
leten - igy példaul a jarmdipar teriiletén is - szamottevd
kapacitéas épiilt ki a volt jugoszlav koztarsasagokban. A ju-
goszlav jarmiipar hagyomanyosan erds nyugat-eurépai ko-
operaciéra és licencpolitikara alapozédott. E nyugati ipari
kapcsolatok a balkani habort ellenére megmaradtak. A he-
lyi szakembergarda is rendelkezésre all, igy varhaté, hogy a
Balkan jarmdipara révid idén beliil regeneralédik és integ-
ralédik az eurépai jarmiiparba. Ez a Balkan kézlekedésfej-
lesztésének fontos eleme lehet a jovében. Kezdé lépéseit az
érintett cégek mar megtették. Az utobbi idében erételjesen
novekszik a jarmiifGegységek és szerelvények exportja a
Balkanra.

Teendik

A balkani orszagok szakért&inek bevonasaval és az EU/ma-
gyar tapasztalatok felhasznalasaval ki kell dolgozni a kézle-
kedési infrastruktara fejlesztésével és a kozlekedési rend-
szerek miikodtetésével 6sszefiiggd harmonizalasi feladato-
kat, beleértve azok gazdasagi, pénziigyi-szabalyozasi,
intézményfejlesztési és jogszabalyozasi kérdéseit is. E
szerteagazo feladatsor legfontosabb elemei:

- A jelenlegi halézat és eszkézpark elemzése, értékelé-
se, az erGsségek és gyengeségek kimutatasa.

- A tervezett paneurdpai korridorok attekintése, fej-
lesztésiik rangsorolasa, esetleg kiegészitése. A lokalis
€és paneuropai halézat csatlakozasanak megtervezése.

- Az interoperabilitasi problémak feltarasa és megolda-
sa (példaul ellentmondé el&irasok, eltérd villamos
vontatasi rendszerek).

- A kombinalt szallitas és logisztika kiemelt fejlesztése
(cstesterhelések leépitése, nagy témegd tranzit aru-
szallitas megoldasa).

A vazolt feladatok kidolgozasa soran mindenképp tére-
kedni kell komplex hatasvizsgalat bemutatasara is, mivel
ezeket a koltséges és hosszl tavon megtériilé beruhazaso-
kat és fejlesztéseket csak akkor fogjak az érintett allamok
megvalésitani, ha azok egyértelmien kedvez8en befolya-
soljak az egész eurdpai térség és ezen beliil a lokalis régio
életminGségét. A balkani kozlekedés fejlesztése és a kiépi-
tésben val6 kozvetlen részvétel a Balkannal hatéaros orsza-
goknak kiemelt feladata, egyattal nem kihagyhaté alkalom
a gazdasagi és politikai kapcsolatok rendezésére.
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Duna Eurépa masodik legna-

SOMLYODY LASZLO

vésiinket idében széthtzzuk, ak-

gyobb foly6ja. Nyugat-Eurépa,
Kozép-Eurdpa, Kozép-Kelet-Eu-
ropa, Délkelet-Eurépa, Balkan: a
Duna koztik az Osszekotd ka-
pocs, legalabbis ezt szeretnénk
hinni. Ebben a térségben minden
Janus-arca. A Duna hid és egytt-

A Duna, vizgaedalkodas,
hajozas

kor a megvalodsitas - orszagon-
ként valtoz6 modon - akar tébb
évtizedet is igénybe vehet. Hogy-
ha az &sszes koltségigényt tekin-
tem mindezekben az orszagok-
ban, ezek valahol 100 milliard
eurd kozelében helyezkedhetnek

tal gat, olvasztotégely is, meg nem
is. Tehat a térség problémaja tavolrol sem egyszerd.

A Duna mintegy 800 ezer km? teriileten, 80 millié em-
ber, 18 orszag dsszekotdje. A ,legnemzetkozibb” folyd és
vizgylijt6, amely szamos gonddal, konfliktussal kiiszkodik.

Al lehetdsegek tarhaea

A folyb maultjat stabilitas és sok egyediség jellemzi. Emel-
lett természetesen sok valtozason ment at a térség. A
rendszervaltozas elétt a Duna-medencéhez nyolc orszag
tartozott, ami mara koézel a kétszeresére nétt: Gj és reégi
EU-orszagok, a valdszintien 2007-ben csatlakoz6 orszagok
és a tovabbiak. Az Eurdpai Unio terjeszkedésével a Duna-
medencében jelentkez§ vizgazdalkodasi és kornyezeti
problémak kezelése folyamatosan modosul, az egylittmi-
kodés értelemszertien javul.

A milt altal meghatérozott gazdaségi fejlettség alapve-
ten befolyasolja a fenti problémak orszagonkénti kezelé-
sét és valamely integralt Duna-medence-stratégia kialaki-
tasat. A f6 nehézséget az egyenlStlen gazdasagi helyzet je-
lenti. Németorszagban példaul az egy fére juté GDP
koriilbeliil harmincszorosa a bosznia-hercegovinainak.
Ami a vizi infrastruktira fejlettségét illeti: a Duna menti
orszagokban az ivovizellatas, a csatornazas és a szennyviz-
tisztitas fejlettségét a 1. dbra* mutatja. Tegyilk e mellé a
gazdasagi helyzetet jellemz6 GDP egy fére esd részét mu-
taté hasabokat: azt latjuk, hogy a kiugré problémak valahol
a délkeleti részen, a Balkanon jelentkeznek, pontosan ott,
ahol a gazdasag elmaradott.

Ha a térséget ivovizellatas és csatornazas, szennyviz-
tisztitas szempontjabél kériilbeliil arra a szintre kivannank
fejleszteni, ahol ma Németorszag és Ausztria talalhato, ak-
kor kénnyen ki tudjuk szamolni a sziikséges beruhazasi
koltségeket (2. dbra). Amennyiben - kizarélag a nagysag-
rendek érzékeltetése érdekében — a fejlesztéseket egy év
alatt akarnank megvalésitani, Romania, Bulgaria, Bosz-
nia-Hercegovina és tarsai teriiletén az éves GDP-nek irrea-
lisan nagy hanyadat, 20-40%-at kellene elkélteni. Ha az
évi fejlesztéseket a GDP 1%-aban korlatozzuk, azaz cselek-

* Az 1. dbra részben, valamint a 3. abra ICPDR- (International Coopera-
tion for the Protection of the Danube River, ICPDR) jelentésekbdl szar-
mazik.
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el, ami egyuttal azt sejteti, hogy
oriasi piac van kialakuloban Magyarorszag szamara is. Saj-
nos azonban hazank kornyezeti ipara alig létezik, a verseny
a nagy malta nyugati cégek kozott oriasi és egyeldre itthon
senki nem foglalkozik azzal, hogy a jov8beni lehetSségeket
hogyan és milyen mértékben tudjuk kihasznalni.

1. abra

% Duna-medence: vizi infrastruktira és GDP/f6
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2. abra
Fejlesztési igények (a GDP %-aban): becslés
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Konfliktusok, problemak

A Duna-medence kozponti vizmingségi kérdését a tilzot-
tan magas tapanyagszint, a nitratosodas, a folyé, a Du-
na-delta és a Fekete-tenger eutrofizilédésa és az azzal
Osszefliggé okologiai valtozasok jelentik. A szabalyozas
egyetlen lehetséges eszkéze a nitrogén- és a foszforterhe-
lés jelentGs redukélasa lenne. A mai koériilmények kozott az
emissziénak tobb mint 50%-a a féldekrdl érkezik a vizbe.
Ezt mez8gazdasagi, nem-pontszerd terhelésnek nevezziik.
Ez esetben a szennyviztisztitasban alkalmazott, j61 definialt
csévegi, technoldgiai beavatkozasok nem jarhatok, sokkal
inkabb az agrar-kornyezetgazdalkodas jo gyakorlata ira-
nyaba kellene elmozdulni. A mez&gazdasag azonban az
érintett orszagokban oOriasi atalakulason megy keresztiil.
Miutan az Eurépai Unié mez8gazdasagi politikajanak val-
tozasai nehezen josolhatok eldre, a Duna menti 4tmeneti
orszagok nehezen tudnak vilagos stratégiat kialakitani. A
lehetGség elvileg adott, hogy a mez&gazdasag atalakitasat
és a kornyezetgazdalkodast ésszekapesoljak.

Az 1990-es évek mésodik felében a Duna menti orsza-
gok ratifikaltak az Ggynevezett Duna-konvenci6t (Interna-
tional Cooperation for the Protection of the Danube River,
ICPDR), és ennek eredményeképpen a korabbinal sokkal
igéretesebb nemzetkozi egytittmiikdés jott létre a Duna
foly6 védelmére. Komoly atfogd szakmai munka folyik,
amelynek egyik eredménye egy javaslat az egyes orszagok
tapanyag-emissziojanak csokkentésére. A kibocsitas Ro-
maénidban a legmagasabb. A 3. 4bra mutatja, hogy 1 kg nit-
rogén, illetve foszfor eltavolitdsa mennyibe keriil. A ,bdlcs
ember” ott szabalyoz és hajt végre beavatkozasokat, ahol az
a legolcsobb. Hol oles6? Ahogyan latjuk, térténetesen Ro-
manidban lényegesen olcsobb, mint Ausztriaban vagy Né-
metorszagban. Tehat az Ggynevezett buborékelvnek meg-
feleléen elkezd6dott a szennyezési kibocsatasi jogokkal
valo kereskedés. Ez felhivas arra, hogy a németek és az
osztrakok ne Németorszagban és Ausztridban, hanem in-
kabb Romaniaban és Bulgaridban ruhazzanak be. Ennek az
elvnek a megvalésitasa roppant pozitiv fejlemény lenne a
kornyezetszabalyozas szempontjabél.

A Fold népességének mintegy a fele él olyan vizgyijts
terlileteken, amelyek legalabb két orszaghoz tartoznak.
Ezeken a vizgytijtékon ohatatlanul konfliktusok keletkez-
nek. Mindannyian emlékeziink a 2000 januérjaban beko-
vetkezett cianidszennyezésre. Romaniaban kézelit&en 100
tonna cianid keriilt a Szamos folyén keresztiil a Tiszaba,
majd a Dunaba. A legnagyobb cianidkoncentracié értéke
tobb szazszorosa volt barmilyen nemzetkozi el8irasnak. A
hullam levonulasanak a kovetkezménye 1000 tonna hal el-
pusztulasa lett a Tisza magyarorszagi szakaszan. Ami talan
ennél is fontosabb, hogy cink és réz, illetve mas nehézfé-
mek is érkeztek, amelyek kiiilepedésre hajlamosak, az iile-
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3. abra
Emisszid-kereskedés
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Magyarorszag
Szlovénia
Horvatorszag
Bulgaria
Moldova
Ukrajna

Szerbia és Monten.
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dékben és az él6vilagban felhalmozédnak. Hogy ezeknek a
hosszl tavi hatasuk milyen, ma sem tudjuk még. Jogilag a
kérdés rendezetlen annak ellenére, hogy nemzetkézi és
kétoldald egyezmények allnak rendelkezésre, amelyek
azonban sajnos leginkabb irott malasztként szolgalnak.

A technolégiai fejl6dés révén ma mar sok olyan eszkozzel
rendelkeziink, amelyekkel okos stratégidkat tudunk kidol-
gozni. Urfelvételeket készithetiink a teriilethasznalat jel-
lemzésére, fiiggetlentil attél, hogy a hatarok hol hizédnak.
Hozzafériink informaciokhoz a vegetaciordl vagy radarmé-
résbél a csapadék mezgjellegii valtozasairol. Szemben a malt
tapasztalati Osszefliggéseivel, morfologiai modellre épitve,
az anyag- és energiamegmaradas torvényszeriiségeire ala-
pozva meghatarozhatjuk, mekkora a felszinilefolyas, a talaj-
ban tarolt vizkészlet mennyisége, a parolgas stb. Szamitdgé-
pen ,allitjuk el8” automatikusan a folyét, és azon a csapa-
dékmez§ hatasara az arhullamok levonulasat, és ezzel par-
huzamosan pedig a talaj nedvességtartalmanak az idébeli
valtozasat. Ki tudunk valasztani tetszlegesen részvizgyfij-
tGket, és ezeken meg tudjuk vizsgélni a valésagban bekovet-
kezett vagy a jovSben feltételezhetSen el8forduld csapadék-
események hatasara azt, mennyi viz is vonul le a kivalasztott
foly6n, a vizszintek id6beli alakulasa hogyan térténik majd
és melyek a fenntarthaté arvizi szabalyozas hatékony eszko-
zei. llyen tulajdonsagokkal rendelkezik az altalunk kifejlesz-
tett ARES 1.0 modell- és dontéstamogaté rendszer, amit a
Tisza - szintén nagy nemzetkozi vizgytijt& — arvizi szabalyo-

!
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zasanak Gjragondolaséra alkalmazunk (operativ eldrejelzés-
re és lokalizacids tervek készitésére).

2000-ben az Eurépai Unib egységes viz-stratégia beve-
zetésérdl dontott. A {6 cél a vizek j6 6kologiai allapotanak
elérése 2015-ig. Nem almodozasrol van sz6: a cél részletes
vizgy(ijt6-gazdalkodasi tervek elkészitése, iitemezéssel
egyiitt. Az 6kologia mellett egy fontos masik pillére is van a
jogszabalynak: a vizhasznaloknak kell a koltségeket teljes
mértékben megtériteniiik. Soha korabban nem fordult elg,
hogy valamelyik kontinensen egy idében valésitottak volna
meg egységes szabalyozasi stratégiat a viz teriiletén. A si-
keres megoldas magaval vonna a hataron atnytlé szennye-
zések magatdl értet8ds szabélyozasat is. A kihivas ériasi,
kiilonésen a Duna-medencében, ahol roppant eltérd fejlett-
ségi orszagok talalhatok.

Hajozas: mult, jelen es jova

A Duna-medencére altalaban azt mondjak, hogy a vizi szal-
litas olecsdé és kornyezetkiméls. Ehhez allandéan hozza-
tessziik, hogy sajos ez igen kis hanyadot képvisel. En hoz-
zateszem azt is, hogy a trend negativ. Mindezt egy a CEU
altal is elemzett EU-felmérés igazolja, amely azt mutatja,
hogy a szallitason beliil a kiilonb6z6 megoldasok részese-
dése milyen (4-5. 4bra). 1990-ben a koziti szallitds az Eu-
répai Unién beliil kiemelkedSen nagy volt. Ezzel szemben
Ko6zép-Eurdpéaban a vasiti széllitas volt a meghatarozo, a
vizi szallitdis mindeniitt alacsony aranyt képviselt. Eltelt
azbta tizenvalahany év, és most mar Kozép-Eurépaban is a
kozati szallitds a dominans. Hiaba kornyezetkiméls és ol-
csé a vizi szallitas, szinte elhanyagolhatd. A vasiti szallitas
és a vizi forgalom egész Eurdpaban csokkendben van. A
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j6v8 azonban minden bizonnyal mas lesz, mint a jelen és a
milt: az egyéb szallitasi forrasok kiapaddban vannak.

A Dunan a vizi szallitds hatranya, hogy lasst és bizony-
talan. Harom sz(ik keresztmetszetet talalunk. Az egyik Bécs
és Budapest kozoétt talalhato. Azért, hogy a Duna itt na-
gyobb biztonsaggal hajézhatéva valjon, mintegy 70 millidrd
forintot kellene befektetni. De Bajororszagban is van egy ki-
sebb ilyen szakasz. A harmadik az Al-Dunan talalhaté. Rot-
terdam és Amszterdam zsifoltsdga miatt kézenfekvének
ttinik Constanta fejlesztése. Constanta kaput jelenthet
nemcsak a Fekete-tenger, hanem a Foldkozi-tenger irdnya-
ba is, egyattal kapu Oroszorszag, Azsia felé és a vastti szal-
litas felhasznalasaval Thesszaloniki irdnyaba. Kina gazdasa-
ga az elmilt hiisz évben évente atlagosan 10%-ot meghala-
dé fejlédést mutatott. A Duna kaput jelenthet e gazdasagi-
lag, kereskedelmileg er8sen fejl6dd, foldrésznyi orszag ira-
nyaba is. Tehat a jovd hajozasa méas lesz, mint a miltban.
Emellett minden bizonnyal valtozas kovetkezik be a szalli-
tasi mddok teriiletén is: ezt a konténer, az auto és a vasut
egymashoz torténd kapcsolasa és okos kihasznalasa jelenti.

A hajbzas az 6sszefogas probaja is. Probaja annak, hogy
ez a nagy és vegyes régié tud-e okosan egyiittm{tkédni vagy
sem. Ez sok magyar lehet8séget tartalmaz, ami a logisztika-
hoz, a szallitashoz, a turizmushoz, az idegenforgalomhoz és
a regionalis kézpontta valashoz kapcsolédik. A boviild Eu-
répai Uni6é meghatarozé lesz a Duna-medence és a Balkan
szempontjabél. A globalizaci6 - akar szeretjilk, akar nem -
rendkiviil fontos szerepet fog jatszani. Hogy olvasztotégely
lesz-e a Duna, azt meglatjuk. Hogy folyosé - vagy ahogy so-
kan mondjak -, Eurdpa artérigja, ez is a jov6 kérdése. De a
valaha kéknek latott folyé jelenleg mindenképpen a feltarat-
lan lehet&ségek tarhaza.
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Strategiai Tanulmanyok a Magyar Tudoményos Akadémidn
konyvsorozat « Sorozatszerkesztd: Glatz Ferenc

Magyarorszag tajainak novényzete és dllatvilaga
Szerkesztette: Fekete Gabor és Varga Zoltan

.Rakényszeriiliink a veliink 16 nem emberi élévilag mind alaposabb tanulményo-
zasara, mert valaszolni akarunk a kérdésre: mi lesz az emberrel, ha teljesen atala-
Kitja Gaia élovilagat: hozzdigazitva a maga élvezeti és életcéljaihoz eloszor az dllat-
vilagot, majd a ndvényvilagot, végiil eltizelve a fosszilizalt szerves anyagokat, irt-
va az esoerdoket, megvaltoztatva a bioszféra életegyensulyat... Vajon miért hiszi
azt az ember, a 20. szazad Ujabb ipari-technikai forradalmai adta biiszkeséggel,
hogy 6nmagat kiemelheti a természet alkotorészének
rendszerébdl? A talaj, viz, légkor, novény és allat — s
tegylk hozzd — ,embervilag" egymasra utaltsagabol,
egymashol élésének valdsagabol? ... rakényszeri-
liink, hogy tanulmanyozzuk a Gaia ontorvényd, szaz-
millie évekre visszanyulo torténelmét, mert fel kell
tenni a jovore vonatkozo kérdést: vajon e mestersé-
ges vilag teremtése a mesterséges fajokkal, a fajok
kozott az ember teremtette 0j aranyokkal, de a Fold
szén-dioxid- és metantermelésének és -haztartasanak
egyensuly-valtoztatisaval mennyire befolyasoljuk a
foldi életegyittes — és ezzel az ember — jovGjét?”

(Részlet Glatz Ferenc eldszavabol)

A kotet tartalma:

FLORA, FAUNA, VEGETACIO A KARPAT-MEDENCE-
BEN.

TORTENET, ELTERJEDES, EGYEDISEG

Bevezetés

Vegetacionk torténete az utolsé jégkorszaktél
Magyarorszag novényfoldrajzi kepe

A magyar flora szarmazasa és elemei

Flora és novényzet

A Karpat-medence faunatorténete és allatfoldrajza
Negyediddszaki klimavaltozasok és jégkorszakok
A Kérpat-medence posztglacilis benépesedése és a genetikai valtozatossag
Faunagenezis, endemizmusok és reliktumok = Bennszuldtt fajok (endemizmusok)
a Karpat-medencében és Magyarorszagon e Reliktumfajok a Karpat-medencében
A Kérpat-medence allatféldrajza, zonalitds és regionalitds * Faunatipusok és fau-
naelemek « Alapfauna és szinezoelemek

A Karpat-medence faunajanak életfoldrajzi komponensei « Policentrikus elterjedé-
sli palaearktikus és holarktikus fajok « Szibériai (boreo-kontinentalis) fajok ¢ Ho-
lomediterran fajok « Atlantomediterran fajok * Pontomediterran fajok = Ponto-
kaszpi fajok « Déli-kontinentdlis (dél-szibériai, mandzsuriai) fajok *Nyugat-balkani
(illir) fajok = Kelet-balkani (mdziai) fajok =Alpin (arktikus-alpin) fajok *Karpati fa-
jok = Dacikus fajok = Xeromontan fajok < Eremidlis fajok « Kozmopolita és ad-
ventiv fajok « A Karpat-medence teriileti allatfoldrajzi tagolodasa

A természetes ndvénytakar¢ fobb vonasai « Pannon vegetacio « Predikdlhato-e
az orszag ndvénytakardja? = A posztglacialis beerddsodés helyi variacioi, devia-
ciok. Maradvéanytajak, maradvanytarsulasok, maradvanyfajok « Természetes ve-
getacio, aktualis novényzet = A tagolas keretei

TISZAI-ALFOLD

Bevezeto gondolatok = A taj lelke: a Tisza <A Hortobagy «A Koros-vidéke A Be-
regi- és a Szatmari-sik, a Bodrogkoz és a Rétkéz « A Borsodi- és Hevesi-sik, a
Tapiovidek » A Tiszai-Alfold lszhatjai: Békés—-Csanadi-hat, Nagykunsag, Hajdu-
sag * A Nyirség « Zardgondolatok

|
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DUNAI-ALFOLD

Bevezetd gondolatok « A Duna sikja «A Duna artere » A Turjan-vidék és az Orjeg
* A Drava sikja « A Mez6fold = A Duna-Tisza kozi l6sz- és 16sz6s homokvidé-
kek = A Duna-Tisza kozi homokvidék = Zarégondolatok

KISALFOLD

A ndvényzet

A Szigetkoz és a Mosoni-siksag « Szukcesszios utak a vegetacio fejlddésében o
A Hansag-Fertd-medence « A Rabakoz » Marcal-medence * Komarom-Eszter-
Az allatvilag

A Szigetkdz és a Mosoni-siksag « A Hansag-Fert6-medence

ESZAK-MAGYARORSZAGI-KOZEPHEGYSEG

A biikkosok régioja = A tolgyesek régidja «Az Eszak-magyarorszagi-kozéphegy-
ség elohegyei — arvalanyhajas lejtok, bortermd lankak < Visegradi-hegység «
Borzsony « Cserhat-vidék: a Naszaly, a Cserhat, a Godollgi-dombség és a Ka-
rancs-Medves < Florautak taldlkozésanal: a vaci Naszaly = Cserhat = Godol-
|6i-dombség « A Karancs és a Medves » Matra-vidék
*Biikk-videk = Az Aggtelek-Rudabdnyai-hegyvidék
és a Cserehat « Eszak-magyarorszagi medencék »
Tokaj-Zempléni-hegyvidék

DUNANTULI-KOZEPHEGYSEG

A flora « Klimazondlis vegetaciotipusok és térbeli el-
oszlasuk « Fontosabb hegységalkoto alapkozetek be-
folyasa az éldvilagra

Viztol befolyasolt élohelyek « A tajkép atalakulasa. Az
aktualis novényzet « A Bakony-vidék « Keszthelyi-
hegység <Balatoni bazaltvidék <Balaton-felvidek
Bakony « A Vértes és a Velencei-hegység vidéke e
Vértes hegység =+ Velencei-hegység < Dunazug-
hegyvidék « Gerecse-vidék « Budai-hegység ¢ Pilis
hegység

NYUGAT-MAGYARORSZAGI PEREMVIDEK
Alpokalja = Sopron-Vasi-siksdg = Kemeneshat « Za-
lai-dombvidék

DEL-DUNANTUL

A Balaton és a Balaton-part  Bels6-Somogy * Kiil-
s6-Somogy * A Mecsek és a Tolna—Baranyai-domb-
vidék « A Mecsek és a Villanyi-hegység <A Tolna—
Baranyai-dombsdg « A Zselicség

TERMESZETES NOVENYZETUNK JOVOJE

Globalis klimavaltozds, magyarorszagi sajatossagok

Bevezetés A globdlis felmelegedés bizonyossaga

és bizonytalansagai *Magyarorszagi éghajlati forgatokonyvek <A klimavaltozas
regiondlis becslésének problematikaja ¢ A hazai éghajlati becslések szintézise o
Epilégus

A hazai természetes ndvényzet varhato valtozasai az elkovetkezd 50 évben, tekin-
tettel a klima- és a tajhasznalat-valtozas okozta atalakulasokra

A varhato tajhasznalat-valtozas « 1. szcendrid: a nyugat-europai fejlodési it « 2.
szcenario: attérés egy fenntarthato fejlodési iranyra « 3. szcenario: koztes it —
lassan z6Idiil6 fogyasztoi tarsadalom = A vegetacio stabilitisa és alkalmazkodo-
kepessége *A klimavaltozas szaporodo jelei névénytakaronkban ePrognéziske-
szités «ElGhely-atalakulasok: prognoézisok a nagytajak szerint <A Nagyalfdld
Kisalftld » Nyugat-magyarorszagi peremvidék « Dél-Dunantul <A kozéphegysé-
gek

Az eldre jelzett klimavaltozas és a magyar erddtakarg sorsa

A fafajok migracios lehetoségei = A klimavaltozas és a zart erdétakard visszaszo-
rulasa = A vegetacios ovek eltolodasanak modellezése

A kotet dra: 6990 Ft, megrendelhetd a kiadonal (MTA Tarsadalomkutato Kozpont,
tel.: 224-6700/382. mellék vagy e-mailen Peres Szilvia dokumentatornal: szil-
via@mtatk.hu)
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Strategiai Tanulmanyok a Magyar Tudomanyos Akadémian
konyvsorozat « Sorozatszerkesztd: Glatz Ferenc

A vegyipar stratégiai kérdései
Szerkesztette: Szépvolgyi Janos

A kotet tartalma:

l. rész A VEGYIPAR ES A
GAZDASAG

VINCE Péter—VARHEGY!
Miklos: A magyar vegy-
ipar altalanos helyzetke-
pe

El6zmények <« A piac-
gazdasagra valo attérés
elso szakasza: 1990-
1993 « Az 1993 utani
idoszak sajatsagai * A
vegyipar atalakulasanak
feltételeirol

BARTHA Lészl6: A hazai
koolaj-feldolgozas hely-
zetképe

El6zmények « A rend-
szervaltds utani kihiva-
sok = A kutatasfejlesztés
céljai és eredményei
WAPPEL Kalman: A ha-
zai mianyagalapanyag-
és mlanyagtermék-gyar-
tas helyzete

A mianyagok felhasznalasanak f6 iranyzatai » A mianyag alapanyagok hazai
gyartasanak és felhasznalasanak alakuldsa < A muanyag-feldolgozo ipar altala-
nos jellemzése « A mianyag termékek kereskedelme < Osszefoglalas
KOVACS Gabor-BUZAS Laszlo: A magyar gyogyszeripar helyzetének éttekintése
A nemzetkdzi gyogyszeripar fejlédésének mozgatorugéi < A nemzetkozi gyogy-
szeripar bemutatasa » A magyarorszagi gyogyszeripar bemutatasa « A hazai sza-
balyozas « Az EU-csatlakozés legfontosabb, specifikus ipardgi hatésai « Kovet-
keztetések, ajanlasok

[EEHIPAR

Il. rész A VEGYIPAR ES A KORNYEZET

ENDREDY Istvan: A vegyipar éltal okozott kornyezetterhelések és azok felszamo-
lasa

El6zmények » A jelentGsebb hazai vegyipari kornyezetszennyezések és azok fel-
szamolasa « Tovabbi teenddk a vegyipari kornyezetszennyezések csokkentésére
BEZEGH Andras: A jelenlegi vegyipari technologidk kérnyezeti hatasainak csok-
kentése

Bevezetés * A hazai helyzet « Hagyomanyos szennyezéscsokkentés: csovegi
technologiak « Megeldz6 kornyezetvédelem  Kornyezetvédelmi beruhazasok a
magyar vegyiparban « A kornyezeti menedzsment szerepe a kornyezetterhelés
csokkentéseben « Kornyezetkozpontu iranyitasi rendszerek * Osszefoglalas
HORVATH Istvan Tamds: Z6ld kémia

Bevezetés » A zold kémia 12 alapelve « ,Z6ld" vegyipari eljarasok A fenntart-
hato fejlddés és a zold kémia

+ FONYO Zsolt=MIZSEY Péter: Kérnyezetkizpontu folyamatintegrdcio és folyamat-
fejlesztés

Bevezetés « A vegyiparban alkalmazott hulladékcsokkentési stratégiak « Kornye-
zetkozpontti folyamattervezés ¢ Kornyezetterhelést csokkentd fejlesztési példak a
magyar vegyiparban ¢ Osszefoglalas
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SZEPVOLGY! Janos: Vegyipari 6koldgia

Bevezetés « Az ipar és a természeti kdrnyezet kapcsolatarol « Mit tanulhat az ipar
a természettdl? = A vegyipari 6kologiajellemzdi és eszkoztara « Hogyan tovabb?

SOLYMOSI Jozsef: Biztonsagtechnikai vonatkozasok

Veszélyes iparag? « Egészségiigyi vonatkozasok « Havariak és kezelésiik modiai
« A jogi szabalyozas legfontosabb elemeinek szakmai tartalma

IIl. rész KUTATAS ES FEJLESZTES A VEGYIPARBAN

PUKANSZKY Béla: Kutatas és fejlesztés a hazai midanyagiparban

Bevezetés * A kutatds-fejlesztés helyzete és fejlodési iranyai « Mianyagok és a
kornyezet = A tovabbfejlodés feltételei » Kovetkeztetések

KOVACS Gabor: A hazai gyoqyszeripar kutatasi-fejlesztési iranyai

A 21. szazad kihivasai a gyogyszeriparral szemben « A gyogyszeripari Kutatas-
fejlesztés jellege « Eredeti kutatdsok a magyar gyogyszeriparban « A kutatas-fej-
lesztés gazdasagi alapjai = A hazai gyogyszeripari kutatas és fejlesztés f6 prob-
lémai

KOVESDI Istvan-DANCSO Andras-BLASKO Gabor: Szamitogéppel tamogatott
gyogyszertervezeés

Bevezetes « Uj eszkozok; statisztika, dokkolaselemzés « Nem csak a szamitogép
kicsi = Gazdasagi kényszer = A voluntarizmus zsakutcdja « Jobb elGre gondol-
kozni! = Perspektivak

A kotet ara: 2150 Ft, megrendelhetd a kiadonal (MTA Tarsadalomkutaté Kozpont,

tel.; 224-6700/382. mellék vagy e-mailen Peres Szilvia dokumentatornal: szil-
via@mtatk.hu)

RENDSZERUALTAS MAGYARORS2AGON

Mihelytanulmanyok konyvsorozat ¢ Sorozatszerkesztd: Glatz Ferenc

Az MTA Tarsadalomkutato Kozpont és az MTA Vildggazdasagi Kutato-
intézet kozos kiadasaban megjelent az alabbi kotet:

Miihelytanulmadnyok

Rendszervaltas
a gazdasagban

A kotet tartalmabol:

Somai Miklés: A magyar
mezdgazdasag atalakula-
sa. Biologiai alapok,
struktiravaltas, termel6i
jovedelmek

Somai Miklés: Az EU-
csatlakozas hatasa a
mez6gazdaségra, Kilke-
reskedelmi lehetdsegek

Novak Tamas-Tury Ga-
bor: A kilfoldi toke sze-
repe

Bakacs Andras-Tuary Gé-
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kérnyezetszennyezés kérdéseiben nem kénnyd tirsadal-

mi konszenzust kialakitani. El6itéletek, géresés félelmek,
indulatok és érzelmek, érdekek és tévhitek szévevénye ne-
heziti a tisztanlatast. Az indokolt nyugtalansig és a jogos
kovetelések gyakran szévidnek 6ssze indokolatlan félel-
mekkel, megalapozatlan és irrealis igényekkel. Az érdekek,
indulatok és érzelmek 4tszétte vitdkban nem konnyd opti-
malis elhatarozasra jutni, fennall annak a veszélye, hogy vélt
artalmak miatt j6 elképzelések zatonyra futnak, vagy hogy
a tirsadalom eréforrasait mondvacsinalt célokra pazarol-
jakel.

Lasd Vajda Gyérgy: Energia és kérnyezet cimi cikkét a
3. oldalon.

Htermészettudoma’nyos alapon allé vizsgalatok eredmé-
nyei szerint a CO, giz mellett a H,O és mas anyagok lég-
kéri jelenléte is szimottevé mértékben befolyasolja a felme-
legedést, a globilis hémérséklet-valtozast. Németorszagi
kutatasok olyan eredményt hoztak, hogy a klimatikus vélto-
zésok okozéja mintegy 64-65%-ban a légkdr viztartalma,
25-27%-ban a légkér természeti ,szarmazasi” CO,-tar-
talma, valamint 4-6%-ban egyéb természeti hatdsok. Ezen
természeti hatidsokon tilmenden az emberi-ipari tevékeny-
ség (antropogén) okaként megjelend szén-dioxid és egyéb
hatédsok aranya mintegy 2-2%.

Lasd Kovacs Ferenc: Az iiveghdzhatis és a globalis fel-
melegedés kérdésérdl cimii cikkét a 8. oldalon.

Hszéncik]usban megjelené CO,-felszabadulasnak valéban
mintegy 5-15%-a szdrmazik az emberiség ipari tevé-
kenységébél, a tébbi a mallé kézetek, a bomlé névényi
anyag, a talaj és az 6ceanok lélegzése, valamint esetenként
vulkani tevékenység koévetkezménye. Azonban ez az
5-15%-0s mennyiség a természetes korforgasban részt
vevs évezredes egyensiilyi allapothoz (keletkezéshez és el-
nyelédéshez) képest tobblet.

... a foldi légkér teljes CO,-tartalmat az emberi tevé-
kenység ltal kibocsatott (antropogén) CO, 1-2%-kal néveli
- azonban évente. Ez ahhoz vezet, hogy a teljes légkdri
szén-dioxid-tartalom az emberi kibocsatas kévetkeztében
étven éven beliil megduplazédhat.

Lasd Zagoni Miklés: Uveghazhatas és globélis felmele-
gedés cimii cikkét a 12. oldalon.

Szerzdink

akadémikus, egyetemi tanar, kutatécsoport-vezetd,
Miskolci Egyetem Miiszaki Foldtudomanyi Kar

KOVACS Ferenc
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[IDEGHAZHATAS - EIMBERI TEUEHEH‘JSEB ES/UAGY
TERTNESCETT JELENSED?

Az emberiség jévdje — a Fold jovéje. Az ember nevid eml8s képessé valt arra, hogy a Fold biolégiai egyensilyat
megbontsa... Vitatkoznak a kutaték, hogy az ember ilyen mértékd elszaporodasa, a hulladékfelhalmoz6das, az
energiafelhasznalds, mindenekelbtt a fosszilis energiahordozék elégetése, mennyiben jarulnak hozza a Fold
természeti egyenstlyinak valtozdsidhoz az elmult 150 esztendSben. Antropogén - azaz emberi - tényezdre ve-
zethet& vissza az iiveghdzhatas jelensége? A légkérben a szén-dioxid, a metan, a nitrogén és kén-dioxid gyara-
podésa mennyire az embernek vagy pedig a Féld éntérvényi fejlédésének, vagy idészakos emberen kiviili ter-
mészeti tényez6knek tudhaté be? ... Ezek a vitakérdések egyarant foglalkoztatjak a tirsadalom és a természet
kutatéit... Az MTA Térsadalomkutaté Kézpont (TK) egyik feladatanak azt tartja, hogy a tarsadalom és termé-
szet kutatéit egy vitaasztalhoz iltesse. Célunk »Uj szintézis«-hez segiteni gondolkodasunkat, mert csak igy
lesz képes a tudomany a 21. szdzadban az emberiség jovdjérdl érvényeset, hiteleset elmondani.” Részlet Glatz
Ferenc, az MTA TK Tudoméanyos Tanacsa elnékének megnyitéjabél, amelyben 2005. aprilis 26-an a ,Megujulé
és fosszilis energiaforrasok” cimd konferencién, mint a vita kezdeményezdje, a konferencia céljait megfogal-

mazta. Az alabbiakban az tiveghazhatas téméjaban hirom tanulmanybél kézliink részleteket.

kézépkorban kormozo fiistje

VAJ_’DA GYORGY

dasnak mindsitették. A technikai

és az egészségre karos égés-
terméke miatt tobb varosban szi-
gortan tiltottak a széntiizelést,
amely akkoriban mar szérvanyo-

Energia es Kirnyezet

eredeti  kornyezetszennyezés
kezdetben csak helyi jellegti volt,
fiist, por, korom, pernye, bfiz,
larma, szemét gyoétorte szinte

san megjelent a fa helyettesitésé-
re, a fa dragulasa és gyakori hia-
nya miatt. Angliaban példaul egy 1273-ban kiadott kiralyi
rendelet intézkedett errdl, aminek megszegése miatt I. Ed-
vard allitélag le is fejeztetett egy londoni polgart. A szén-
hasznélat azonban a tilalmak ellenére elterjedt. A 16-17.
szazadban a gyorsan névekvé vas- és acéligények miatt ha-
talmas erdéségeket kellett kipusztitani, hogy biztositsak a
kohék redukalé anyagaként hasznalt faszenet. Ennek ko-
vetkeztében Anglidban és Hollandiaban heves favalsag bon-
takozott ki. A fahiany megakadalyozasara, az erdk védel-
mében rendeletekkel korlatoztak a kohok létesitését, az Gj
kohékat az erd8kben bévelkeds Svédorszagba és Orosz-
orszagba telepitették. A természetvédelem tehat nem telje-
sen modern kori Gj igény. Mara pedig a kérnyezetvédelem
az energiaellatassal kapcsolatos dontések meghatarozo té-
nyezgjévé valt.

MMegbolygatott foldi egyensily

A bioszféra szennyez&désére komoly figyelmet a 20. szazad
kézepétdl fordit az ember. A tudomany elsd jelzéseit a ter-
mészet regeneraléodd képességének hatarardl, a lakossag
egészségi allapotanak romlasardl, a kérnyezet irreverzibilis
valtozasanak veszélyeirdl még indokolatlan aggodalmasko-

[
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sorscsapasszerden az ipari tele-
piilések lakossagat. E kellemet-
len hatéasok j6 ideig csak helyi jellegliek maradtak, csupan a
létesitmények kézvetlen kozelében érvényesiiltek és vi-
szonylag kevés embert zavartak. A mostoha kériilmények
az érintettekben ingeriiltséget és szorongast valtottak ki,
tiltakozasuk mind er8teljesebbé valt, de csak az 1960-as
években valtott ki szélesebb kord visszhangot. A biolégiai
élet kipusztulasa folyokban és tavakban, a savas es&k, a mik-
roklima médosulasa és hasonl katasztrofalis jelenségek az
1970-es években radobbentették az emberiséget, hogy
egyes folyamatok mar az egész Fold természetes egyensulyi
viszonyait megzavard, globilis kovetkezményekhez vezet-
tek (iiveghazhatas, radioaktiv nemesgaz-felhalmozodas). A
nyugtalansagot fokozta az idénként eléforduld, nagy
mennyiségli veszélyes anyag kiszérédasaval jaro ipari ka-
tasztrofak sokkold hatasa. A tarsadalmi nyomas hatasara a
fejlett orszagok gyorsan megteremtették a kornyezetvéde-
lem jogi és szervezeti eszkoztarat. A masodik vilaghabora
utan mar nemzetkdzi egyezmények is sziilettek a legartal-
masabb anyagok visszaszoritasara.

A bioszférat azonban nem csak emberi tevékenységek
veszélyeztetik, kornyezetiinkben mindig eléfordul termé-
szetes eredet{i szennyezés is (légaramlatokban felragadott
homok, tengeri s6, pollen; vulkankitérések, villamok, erds-
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tlizek okozta zavarok; vizek hordalékai,

élélények anyagcseretermékei). Problé-
ma abbdl szarmazik, ha az emberi ere-
detll (antropogén) kibocsatasok érzé-
kelhetGen megzavarjak a természetes
koncentraciét, vagy ha a nemkivanatos

anyagok, illetve hatasok az emberek |—>

7’ s od . ’ T

életterében gylilnek fel. A legtobb karo- | tanszporttivels
szennyezdforrastol

sodast a légszennyezés okozza, egyes
technologiak az élévizeket is karositjak
és a hulladékok talajszennyezése sem
jelentéktelen (1. tablizat). A koéztudat a
kérnyezetszennyezés fogalmat karos
anyagok emisszidjara szikiti le, pedig
kellemetlen kovetkezményekkel jarhat-
nak a kiilénféle energiahatasok (pl. zaj,
ionizalo és masféle elektromagneses

felvert por

L %4
lemosis /

hulladéklerakéd

kilagozas

7 talaj felvétele

pontszerii forris

kibocsatis

siibe szivargas

2

beszivirgis a talajvizbdl

sugarzasok, rezgések) is. A koévetkez-
mények koziil az emberek életét és egészségét veszélyeztets
artalmak allnak a figyelem elSterében, de nem hanyagolhaté
el az él6helyek, a névény- és allatvilag, az épitett kérnyezet
leépiilése, valamint a taj természetes képének ténkretétele
sem. Az anyagi karokhoz tarsadalmi kévetkezmények is tar-
sulnak, értékvesztés, a vonzerd csdkkenése, a termelési fel-
tételek romléasa stb.

Kozvetleniil a légszennyezést lehet érzékelni, az él&vi-
zekbe és a talajba keriil§ szennyezéseket inkabb a kévetkez-
ményeken keresztiil észleljiik. A kibocsatott anyagokat
Osszetett transzport folyamatok - 1ég- és vizmozgéasok, mig-
raci6, taplaléklanc - elszallitjdk az emisszié helyétdl
(1. 4bra), néha jelent8s — akar 1000 km-es - tavolsagokra is.

Ekozben mas anyagokkal és fizikai hatasokkal (pl. fény, h&)
kolesonhatasba kertilve kémiai és fizikai valtozasokon men-
nek keresztiil. igy alakulnak ki pl. a szmogok, a savas esék,
az 6zonlyuk vagy az iiveghazhatas.

Az energiafelhasznalds artalmai

Vitathatatlan, hogy a kérnyezet legnagyobb mértékii terhe-
lését az életkoriilményeink és munkafeltételeink megterem-
téséhez, a termelési és szallitasi feladatok biztositasdhoz
sziikséges energia elGteremtése és hasznositasa okozza. A
legtobb karosodast a légszennyezés valtja ki, amiben a domi-
nans szerepet az erémfivek és a gépkocsiforgalom jatsszak.

1 TABLAZAL. KORNYEIETSZENNIYEZG HATASOR De az energetika tobbi szektora is hozzajarul a levegd
P—r ézenn wr E szennyezéséhez, pl. a banyaszat erds porzassal, valamint a
gl o i Példak a szennyezesre fsldkéregbél kiszabaditott gazokkal (CH,, C,H,, Rn). A 2.
ik égéstermekek (korom, pemye, aeroszolok), tablazat bemutatja, hogy milyen szerepet jatszik az energeti-
ipari porok (4svényok, fémek) radionuklidok ka Magyarorszagon az antropogén légszennyezésben figye-
gy g pog g 4 gy
Levegd — égestermekek (CO,, CO, SO,, NO,, CxHy*, lembe véve a tiizel6berendezések, kazanok, kemencék, jar-
benzpirén). CHy, 6zon, radioaktiv jod, nemes gazok | | mjvek emisszidit. A kohaszati, szilikatipari, vegyipari és
folyékony SO0, tmog evia més technolégiai folyamatok sok egyéb légszennyezét is ki-
S Iszap, kalrdny, Zagy, hordalék bocsatanak, de azokrél kevés a megbizhaté ismeret. A CO,,
Vizrendszerek |gaznemd elnyelve pl. CO,, SO,, tricium CO, SO,, NO, tébb mint 90%-a, a szilard szennyezés és a
folyekony SAIINE °'fjat°k' savak, '”?Of‘ : NMVOC- (szerves g6zdk a metan kivételével) emisszié tobb
szilérd gﬂ;{’;‘;ﬁ kimosds a levegobdl, hulladéktarolobol, | | mint fele energetikai eredetti, a CH,- és radionuklid-kibo-
Talai e — T csatasnak mintegy negyedéért felelSs az energetika.
! - FTERT A szennyez8k nagy része égéstermék, a tiizelanyagok
folyékony csapadék, vizfolyasok lerakodasa, ontozés szen- Tols 1 St Mol as dl. de teldlatinn Estendl
nyezett vizzel arbontartalma szén-dioxidda ég el, de tokéletlen égésné
e novényekre Kidlepedett anyagok, vizben felszivott csak er8sen mérgezd hatdst szén-monoxidda. A tiizels-
anyagok, lelegelt szennyezett taplalék anyagokban levd hidrogén vizzé ég el, az egyéb alkotdk egy
Taplalek gdznemd novényben abszorbealt, allatokban belélegzett — - = - —
folvék szennyezett ivoviz, Gntdzdviz, talajbol felszivott 2. TABLAZAT. LEGSZENNYEZOK ANTROPOGEN KIBOCSATASA
OIYEKONY—lyaialek Légszennyezo Co, | CO | SO, | NO, | szlard | NMVOC
* szénhidrogének Energetika részaranya, % 95 100 93 92 55 52
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része (pl. kén, nitrogén) szintén elég, magas hémérsékletd
égésnél még a levegd nitrogéntartalmanak egy része is oxi-
dalédik. Az oxidok kiilonféle vegyiileteket alkotnak (pl. ned-
vességgel savakat), e reakciétermékek legtobbje savanya
kémhatasi, agressziv anyag. A fiistgazban szilard részecs-
kék (korom, pernye, olajkoksz, nyomelemek és vegytileteik,
radioizotopok) is el6fordulnak, ezek aeroszolokat alkotnak,
melyek a kozvetlen hatasukon tdlmenden gyakran mint
kondenzaciés magok, reagensek, katalizatorok kiilonféle
kolesonhatasokban is szerepet jatszanak.

A legtobb égéstermék belélegezve légzdszervi artalma-
kat okoz (CO, SO,, NO,, H,S, C,H,, aromas szénhidrogének,
aeroszolok), egyesek rakkeltdk (benzpirén, benzol, nehézfé-
mek). A savas kémhatasa légszennyez8k karositjak az épii-
leteket, a szabadban talalhaté mitargyakat és a névényze-
tet. A leveg&ben 1évd savanyl kémhatasa alkotdk (SO,, SO,,
H,S0,, NO, NO,, N,0O, stb.) j6 részét a csapadék ki tudja
mosni, igy keletkezik a korroziv savas es&, amely csokkenti
a terméshozamokat, a talaj savanyitasaval rontja a névények
és mikroorganizmusok életfeltételeit.

A légszennyez8k meghatarozé szerepet jatszanak a
szmogok kialakulasaban. Ezek a kodok legveszélyesebb for-
mai, mert légz8szervi artalmakat okoznak, és a latétavolsag
csokkentésével kozlekedési baleseteket idéznek els. A redu-
kalé hatasa fiistkodot hideg idében vizkod és fiistgaz egytit-
tes hatasa hozza létre, ha a fiistgazban sok kondenzaciés
mag (korom, pernye, aeroszol) van. Ez a szmog redukal ha-
tasq, mivel a fiistben ilyen kémhatasa anyagok (pl. kén-oxi-
dok, nitrogén-oxidok) vannak. A siiri kédben egyes alkotok
szinergikusan felerdsitik a karos hatasokat. (A becslések
szerint 1952-ben Londonban egy kéthetes er&sen kodos
id8szak négyezer haldlos aldozatot kovetelt.) A tizels-
anyag-felhasznalas szerkezetének atalakitasaval London-
ban méra mar kikiiszébolték a széntiizelést. Sajnos Budapes-
ten és nagyobb iparvidékeinken még gyakori ez az Gn. lon-
doni szmogtipus. A szmogok masik tipusat fotokémiai
reakcidk alakitjak ki, elsésorban a gépkocsik kipufogd gaza-
bél szarmazd nitrogén-oxid, szén-monoxid, valamint szer-
ves g&zok jelenlétében. Gyakran Los Angeles-i szmognak
nevezik, mivel el&szor abban a térségben tapasztaltak stird
gépkocsiforgalom és erds nyari napsiités idészakaban. Eré-
sen oxidalé hatasa alkotékat tartalmaz (O, NO,, PAH [= po-
liciklusos aromas szénhidrogén]), amelyek féleg a nyalka-
hartyakat tamadjak meg és1égzési nehézségeket is okoznak.

Jelenleg a legnagyobb tarsadalmi nyugtalansagot az
liveghézhatds fokozddasa okozza. Ebben a fészerepet az
energetika altal kibocséatott tveghazgazok (CO, CH,,
N,O) jatsszak. A 2. 4bra ésszehasonlitasul a kiilonboz6
energiabazisra alapulé villamos energiaellatasi médok tiveg-
hazgaz-kibocsatasat tiinteti fel, az energiahordozé kiterme-
lésétsl a végsd hasznositésig terjedd vertikum figyelembe-
vételével.

[

2. abra. Villamosenergetikai vertikumok szén-dioxid-kibocsatasa
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A vedekezés technikdi

A legtébb légszennyez8 visszatartasara vannak jol bevalt
technolégidk - természetesen tobbletkoltség aran. A port
és pernyét a fiistgazbodl elektrosztatikus levalasztokkal
majdnem teljesen ki lehet szlirni. Hosszl ideig a hazai lég-
szennyezés legnagyobb gondja szénerémfveink szilardré-
szecske-kibocsatasa volt, amit ilyen porlevalasztok beépité-
sével sikeriilt majdnem teljesen kikiiszobolni.

A legagresszivabb légszennyezdk a kén-oxidok, ezek ki-
bocsatasanak legnagyobb része a szénerémivekbdl szarma-
zik, a szenek viszonylag nagy kéntartalma miatt. Visszatar-
tasukra fiistgaz-kénmentesit6 berendezéseket fejlesztettek
ki. Ennek utélagos beépitésével a Matrai Erémiiben sikeriilt
az emisszi6t az eldirt szintre csokkenteni, a tébbi rossz ha-
lenne gazdasagos, viszont enélkiil nem tudnak eleget tenni a
szigorodo el8irasoknak. Nitrogén-oxidok leginkabb magas
égési hémérsékleten képz&dnek, eliminalasukra féleg kata-
lizatoros nitrogén-oxid-bontdk hasznalatosak, idével szén-
hidrogén-erédmiveink is szembesiilni fognak ezek utélagos
beépitésének sziikségességével.

A gépkocsiforgalom szén-monoxid-, nitrogén-oxid- és
szervesg8z-kibocsatasat a motorkonstrukciok tokéletesités
és az utdégetd katalizatorok beépitése nagymértékben
visszaszoritotta. A folyamat azonban nem ért véget, az Eu-
répai Unié fokozatosan szigoritja a kévetelményeit mind az
izemanyagok szennyez& tartalmara, mind a jarm{vek kibo-
csatasara vonatkozoan.

Bar kiterjedt kutatasok folynak a szén-dioxid kisz{irésé-
re, visszatartasara, tarolasara vagy hasznositasara, eddig
nem sikeriilt ipari méretben megvalésithato és gazdaséagilag
elfogadhat6 eljarast talalni. Visszaszoritasara egyel&re csak
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olyan lehet&ségek vannak, mint a karbonfelhasznalast is
csokkentd hatékonysagjavitas, vagy a tobb hidrogént és ke-
vesebb karbont tartalmazé tiizeldanyagok - f8leg a foldgaz
- felhasznalasanak 6sztonzése.

Radioaktiv anyagok kibocsatasa a nuklearis létesitmé-
nyek normal tizemében elhanyagolhatban kicsi. Nagyobb
kibocsatas csak az atomer&mivek vagy reprocesszalé (ki-
égett lizemanyagot Gjra feldolgozd) tizemek silyos tizem-
zavaranal fordulhat el§. A csernobili katasztréfa emisszioja-
bél hazank teriiletére is kitilepedtek 'I és *’Cs radionuk-
lidok. A biztonsagnévelés segitségével az ilyen események
kockazatat sikeriilt rendkiviil kicsire leszoritani, ezért oldé-
dik az atomer&miivekkel kapcsolatos ellenérzés. Nagy els-
nye az atomerdmiveknek, hogy nem bocséatanak ki iiveg-
hazgazokat és agressziv 1égszennyezéket.

Jelentdsek az energetika szilard hulladékai is, az aranyo-
kat a villamos energiaellatasban a 3. 4bra tiinteti fel. A leg-
tobb hulladék a szén- és uranbanyak medddéhanyéin gytilik
Ossze, szamottevd a szilard hulladék e banyatermékek to-
vabbi feldolgozasanal (daraboldk, osztalyozok, dasitok stb.)
is. Sok gondot okoz a szilard tiizeléanyagok elégetésébdl
szarmaz6 salak és hamu elhelyezése, amit a szénerémiivek-
nél zagytarolokkal oldanak meg, ha nem sikeril azokat
visszatemetni vagy épitSipari adalékanyagként hasznosita-
ni. Hasonlé a helyzet a fiistgaz-kénmentesit&k hulladékaval
is. A szabadon térolt hulladékokbdl a szél és a csapadék as-
vanyi sokat és szilard részecskéket ragadhat magaval. Gon-
doskodni kell a nuklearis izemanyagciklus technolégiai fa-
zisaiban (konverzié, dasitas, flitSelemgyartas, Gjrafeldolgo-
zas, illetve hulladékkezelés) keletkezd radioaktiv hulladék
artalmatlanitasarél és biztonsagos elhelyezésérdl. Az ener-
getika szilard hulladékai koziil a legnagyobb figyelem az
atomerdmiivek radioaktiv hulladékaira irdnyul. Bar vannak
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realis megoldasok végleges elhelyezésiikre, a tarsadalom
szkeptikus, hogy ez - f6leg a hosszi idej{ elszigetelést meg-
kivano kiégett fitGelemek tekintetében - biztonsagos-e. Az
érintett teleptiléseket nyugtalanitjak a kozeliikben talalhato
meddShanyok, zagyterek, technolégiai hulladéklerakok,
amelyek egyre gyakrabban valtjak ki tiltakozasukat. Hason-
16 okokbdl ma mar elképzelhetetlen a telepiilések hozzaja-
rulasanak megszerzése Gj kiilfejtések nyitasahoz.

Az oldas, a disszociacié és a hidratacié révén a vizben
kedvezd feltételek alakulnak ki a killonféle anyagok kémiai
és fizikai-kémiai kolcsonhatasaihoz. Az él6vizekben ezeken
tilmenden az él8vilag is jelentSs szerepet jatszik: a
szennyez8k az anyagcserében, illetve mikrobiolégiai folya-
matokban vehetnek részt. A folyamatok visszahatnak az
élglények életfeltételeire, a vizben honos novény- és allat-
vilag at is alakulhat, s&t teljesen ki is pusztulhat. Az energe-
tika kémiai vizszennyezése viszonylag csekély. A fizikai
folyamatokhoz (pl. széndusitas, zagyszallitas) hasznalt vize-
ket tisztitva visszaforgatjék, a kémiai technolégiak (kokszo-
las, kolaj-finomitas, nuklearis fitdelemciklus stb.) szenny-
vizeit megfelel8en tisztitva bocsatjak ki. Szigora korlatok
vonatkoznak az élGvizek termikus terhelhet&ségére, mert a
talmelegedés, elsésorban az oldottoxigén-koncentracié
csokkentésével rontja az életfeltételeket. Ez a korlatozas f6-
leg a frissviz-hiitési nagy h8erémiiveket érinti, a sok hét
tartalmazé hiitéviz visszavezetése miatt.

Az élévizekre és a talajra egyarant veszélyes a szén-,
uran-, kdolajbanyaszattal és a geotermikus héhordozokkal
felszinre hozott vizek magas asvanyianyag-tartalma, gyak-
ran jelentds nehézfém-koncentraciéval. A vizkiemelés a
hidrolégiai egyensulyt is veszélyeztetheti, pl. a talhajtott
szén- (és bauxit-) banyaszat hatasara az 1980-as években a
kiterjedt dunantuli karsztvizrendszer egyenstlya megbom-
lott, a viz szintje lesiillyedt és médosultak a vizmozgasok a
talajban. A vizrendszer megszivisa nyoman nemcsak sza-
mos forras és kit apadt el, hanem a kapcsolédé hévizforra-
sok hozama és hmérséklete is csokkent (pl. Budapesten és
Hévizen). A karosodas megallitasa radikalis intézkedéseket
koévetelt, korlatoztak a termelés mértékét, egyes banyakat
be is zartak.

A talajt féleg a deponalt hulladékokbél kimosott anya-
gok, valamint a szennyvizek szennyezik, de kitilepedhetnek
szilard részecskék a levegébdl a gravitaci6é hataséara vagy a
csapadékkal. A novényekbe a legtébb szennyezé a leveg&bél
keriil, a f8szerepet a levelek feliilletén adszorbealt gazok, a
levelekre letilepedett, vizben oldodd, kémiai reakcidkra haj-
lamos anyagok jatsszak. A gyokereken keresztiil viszonylag
kevesebb a felvett karosit6 anyag. A kornyezetszennyezésre
fokozottan érzékenyek a haszonnovények és az erddk. A
sokfelé tapasztalhaté erdépusztulas egyik oka a kornyezet-
szennyezés. Az allatok anyagcseréjébe a lelegelt novények-
bél és az ivévizbdl keriilnek nemkivanatos anyagok, a belé-
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legzett levegd szerepe masodlagos. A taplaléklancon ke-
resztiil f6leg a radionuklidok és a nehézfémek az emberi
szervezetbe is bekeriilhetnek.

Riirnyezetvedelem és kiizvélemény

A kozfigyelem elSterébe az energetika kérnyezetszennyezé-
sei keriiltek, azok dimenziéja, hatasteriilete, veszélyessége
és kovetkezményei miatt. A kérnyezetszennyezés csokken-
tését szolgald legtobb nemzetkozi egyezmény teljesitésének
is az a kulcsa, hogy mérsékeljék az energetikai eredeti kibo-
csatasokat. Mindezek miatt a 21. szdzad energiapolitikaja-
nak meghatarozé tényezgjévé valt a kérnyezetvédelem és
kiilonosen az iveghazhatas korlatozasa. Ma mar az energe-
tikai kérdések megitélésének elengedhetetlen eleme a kor-
nyezeti hatasok vizsgélata, a 1étesitési engedélyeknek felté-
tele, hogy hatastanulmanyokkal igazoljak az elfogadhatésa-
got, és ehhez megnyerjék a lakossag tamogatéasat.

A kornyezetszennyezés kérdéseiben nem koénnyd tarsa-
dalmi konszenzust kialakitani. Elitéletek, gércsos félelmek,
indulatok és érzelmek, érdekek és tévhitek szévevénye ne-
heziti atisztanlatast. Azindokolt nyugtalansag és a jogos k-
vetelések gyakran szév&dnek 6ssze indokolatlan félelmek-
kel, megalapozatlan és irrealis igényekkel. Az érdekek, indu-
latok és érzelmek atszétte vitdkban nem kénny optimalis
elhatarozésra jutni, fennall annak a veszélye, hogy vélt artal-
mak miatt j6 elképzelések zatonyra futnak, vagy hogy a tar-
sadalom eréforrasait mondvacsinalt célokra pazaroljak el.

A kornyezetvédelemmel kapcsolatos kézhangulat alaki-
tasaban, a tarsadalmi elfogadtatast befolyasold vitdkban, az
érdekek érvényesitésében, a veszélyek visszaszoritasanak
Osztonzésében, a dontések kialakulasiban nagy a média
szerepe és felelSssége is. A mértéktarto, felelésségteljes or-
ganumok elsésorban a kézérdekd informacidk targyilagos
terjesztését tekintik feladatuknak, és férumot biztositanak
a tarsadalom figyelmét érdemls véleményeknek. De a média
tizlet is, érdeklédést kivalté hirértéke féleg a negativumok-
nak van - a veszélyeknek, a kedvezStlen eseményeknek, a
karoknak. Kiilonésen kénnyen befolyasolhaté és hangolha-
to6 a szinesebb, szérakoztatdbb, ingergazdag informaciét
igényld kevésbé iskolazottak népes rétege. A sokkoldé mé-
don kozzétett hirek felerdsitik az aggodalmakat és félelme-
ket, esetenként tiltakozo akciékat is kivaltanak.

Az 1960-as években a t8kés orszigokban megjelentek a
kiilonféle z6ldmozgalmak - gyakran politikai mezben -, ez-
zel a kornyezetvédelem j6 néhany orszagban a nagypolitika
részévé valt. Magyarorszagon az érdekérvényesités lehetd-
ségeinek korlatai miatt a lakossagi fellépések csak az
1980-as évek kozepén kezdddtek, a zéldmozgalmak pedig
csak az évtized végén jelentkeztek a politikai ellenzékiség
burkolt megjelenitéseként (pl. a Duna kér). A felkésziilt kor-
nyezetvéddk a politika és gazdasag alakitasanak komoly té-
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nyez&ivé fejlédtek, mivel a fejlett orszagokban a kérnyezet-
szennyezés visszaszoritasa és az egészséges életfeltételek
biztositasa a legfontosabb prioritasok egyikévé valt. El&for-
dul viszont, hogy a megfeleld itéléképességgel nem rendel-
kez6 mozgalmak a bizalmatlansag, az ingertiltség, az elkese-
redés talajan olyan indulatokat és érzelmeket gerjesztenek,
amelyek intolerans fellépést, erészakos cselekedetekbe at-
csap6é demonstracidkat valtanak ki, kiaros dontéseket kény-
szeritve ki. A labilis tarsadalmi egyensily vilagszerte elbi-
zonytalanitotta a dontéshozokat, ami az alapvetd elhataro-
zasok elodazasara, atmeneti sziikségmegoldasokra vezetett.

A tarsadalmi nyomas és a szigoroddé kornyezetvédelmi
el6irasok hatasara csékken a kornyezetszennyezés. Az em-
beri egészséget és a természet min&ségét véds kornyezetvé-
delmi eléirasok viszonylag Gjabb keletiiek és gyakran val-
toznak, figyelembe véve egyrészt a tudomany jabb ismere-
teit, masrészt a védekezés fejlettebb miszaki lehet8ségeit.
Erésodé igény a kornyezeti karok szamszerdsitése, az erre
szolgald ,kiils6 koltségek” a karokat, a védekezés és a kdvet-
kezmények felszamolasanak koltségeit hivatottak kifejezni.
Meghatarozasuk gyakran elvileg sem kénny(, mi az ember-
élet és egészség értéke, hogyan szamszerisithetd a
biodiverzitds csokkenése vagy a tajrombolas? Ilyenkor a
kiils6 koltségek csak egy tarsadalmi megegyezést titkroz-
hetnek arrél, mennyit érdemes aldozni a karok mérséklésé-
re vagy a kovetkezmények enyhitésére.

A kornyezetvéddk harcolnak a kiilsé koltségek beillesz-
téséért a valos koltségek kozé. Az energiaellatasban j6 né-
hany nemkivanatos hatas terheit mar érvényesitik a valés
koltségek kozott, birsagok, adok, termékdijak, kérnyezet-
terhelési dij, kotelez6 biztositas, rehabilitaciés alap,
hulladékelhelyezési alap formajaban, és a kornyezetvédelmi
berendezések (pl. fiistgaz-kénmentesits, porlevalasztd,
szennyviztisztitd, hulladékégetd) létesitési és lizemeltetési
koltségei is ilyen jellegliek. A kérnyezetvédelmi mozgalmak
allandé nyomast gyakorolnak tovébbi kiilsé koltségek be-
épitésére az energiaarakba, pl. a természeti eréforrasok
igénybevételéért, a taj esztétikai képének rontasaért, a ter-
mészet eredeti allapotanak megbontasaért, a rekreacios po-
tencial csokkenéséért és hasonld kovetkezmények figye-
lembevételére. A koltségek talzott névelése azonban nem-
csak a vallalatok, hanem a tarsadalom gazdasagi érdekeivel
is uitkozik, ezért a kormanyok is évatosan kozelitik meg a
kérdést, nehogy talhajtott kotelezettségvallalassal veszé-
lyeztessék orszaguk gazdasagi egyenstlyat, és noveljék az
adofizet8k terheit. Erzékelteti a kockan forgd gazdasagi ér-
dekek silyat az tiveghazhatas mérséklésére létrehozott kio-
téi egyezmény koriili huzavona. Nemzetkézi foérumok,
rendkiviili ENSZ-kozgytlések fulladtak kudarcba a legers-
sebben érintett orszagok (USA, Ausztralia, Japan) ellenalla-
sa és a jovGben a kibocsatast nagymértékben novels orsza-
gok (Kina, India és mas fejl6d&k) tartézkodasa miatt.
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globalis felmelegedés és

Setasmny

KOVACS FERENC

A 20. szhzad elétti glo-

az liveghazhatas kérdés-
kore mar egy évszazada is-
mert fogalom, az errdl sz0616
irasokban altalaban az egyes
légkori gazok (CO, H,0,
CH, stb.) szerepét elemzik a

Az iiveghazhatas es a globalis
felmelegedes kerdeserol’

s balis hémérséklet-, illetbleg
klimavaltozasok példai alig-
ha hozhatok kapcsolatba az
emberi (ipari) tevékenység-
gel, kiilonosen nem a fosszi-
lis energiahordozok elégeté-

szerz8k. Ugyanakkor a Fold
(a foldi légkor) felmelegedé-
se, illet8leg lehiilése egymilliard évre vonatkozéan kimutat-
haté jelenség. A ,nagy jégkorszakok” soran 5-10 °C-os le-
hilések, majd ezeket kévet&en nyilvan hasonld mértékd fel-
melegedések voltak, a ,kis jégkorszakok” (pl. 15-18. szazad)
soran 1-4 °C-os volt a lehilés. A féldi-légkori valtozasok
elemzése kimutatta, hogy az emberi (1ét) tevékenység elStt
is igen jelent8s valtozasok voltak a klimaban. A mért, illeté-
leg szamszer(ien is regisztralt globalis hémérsékletadatok
1861-tdl ismertek.

Az évszazados kutatasok eredményei szerint a CO,-fel-
szabadulasnak csak kis része szarmazik az emberi (ipari) te-
vékenységbdl: az ipari orszagokban altalaban 5-15%. A tel-
jes légkor (Fold) CO,-tartalmat az emberi tevékenység altal
kibocsatott (antropogén) CO, alig (1-29%) befolyasolja.

A globalis felmelegedés kérdésével foglalkozo egyes
megnyilatkozasok a Fold atlagos hémeérséklete megnoveke-
désének elsédleges okaként a fosszilis energiahordozok
(szén, kéolaj, foldgaz) felhasznalasa/elégetése soran kelet-
kez8 szén-dioxidot (CO,) jelolik meg. Ebbdl kiindulva ,az
olaj- és széntiizelés visszaszoritasat’, a .kéolaj-kitermelés
fékezését” javasoljak.

Az 8séghajlattan (paleoclimatic) tobb tétele is bizonyitja
azonban, hogy a Féld éghajlata folyamatosan valtozott. A
kutatasok alapjan valészin(, hogy a Fold torténetének nagy
részében a Fold atlagos (globalis) h&mérséklete 8-15 °C-kal
magasabb volt, mint napjainkban. Voltak természetesen
olyan id&szakok is, amikor viszont a mostaninal lényegesen
hidegebb periédusok jelentkeztek. Az eljegesedés nemcsak
a magasabb (északi és déli) és a kozépsd, hanem olykor az
alsé szélességi korokre is kiterjedt. [...]

Az utolsé jégkorszak vége Kr. e. mintegy 14 ezer évvel
kezd8dott. Erre az id6szakra mar ,emberi” megfigyelések is
szolgaltatnak adatokat. Kr. e. 3000-2200 kozott a Szahara-
ban nedves, hidegebb éghajlat volt, nomad pasztorkodas
folyt, majd Kr. e. 2200-2000 koz6tt jelentds melegedés, elsi-
vatagosodas tortént. Kr. e. 2500-2200 kozott Eszak-Ameri-
ka szubpolaris részén enyhe nyarak (allattenyésztés), Kr. e.
2000-1300 kozott ugyanott hideg nyarak (jegesedés), elti-
nik az ember és az allattartas, Kr. e. 1300-700 kozott pedig
ismét enyhe nyarak (melegedés) voltak.

* A tanulminy 2004-ben, az MTA TKI geotechnikai kutatécsoportban
késziilt. Réviditve kozsljuk. (A szerk.)
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sébdl szarmazé CO, hatasa-
val. Ezek jelent&sebb meny-
nyiségben torténd felhasznalasa csak a 19. szazad 3-4. ne-
gyedévében indult.

Al globalis felmelegedés okaixol

A globalis felmelegedés kérdése, a klima valtozésait befolya-
solé légkori gazok szerepe, azok szarmazdsa mar egy év-
szazaddal ezelétt is foglalkoztatta a tudoméanyos kutatokat.
Svante Arrhenius 1896-ban megjelent tanulmanyanak meg-
allapitasai jelent8s részben megegyeznek napjaink tudoma-
nyos nézeteivel, és olyan teriiletekre is felhivjak a figyelmet
(pl. k&zetek képzbdése és mallasa), amelyek napjainkban ki-
sebb publicitast kapnak, ugyanakkor a legkér CO,-tartalmat
jelentésebb mértékben befolyasoljak, mint barmelyik embe-
ri (ipari) tényezd6.**

Arrhenius els&dlegesen azt vizsgalta, hogy a foldi hé-
mérséklet alakulasaban milyen szerepe van a légkori gazok
abszorpciéjanak, megallapitva, hogy ebben nem a levegd f8
tomege, hanem a levegében kis mennyiségben jelenlevd viz-
g6z és szénsav (CO, ) szerepe a dont8. Tyndall szerint leg-
nagyobb hatésa a vizgéznek van, Lecher és Pernter a szén-
savnak tulajdonitottak nagyobb szerepet.

Arrhenius alapvetd megallapitasa, hogy a Fold és a lég-
kor termikus egyensilyban van, a Féld annyi hét veszit az
{irbe és a légkorbe jutd sugarzas Gtjan, mint amennyit a Nap
sugaraibol felvesz. Modellszamitasok alapjan olyan ered-
ményre jutott, hogy a levegé szénsavtartalmanak csékkené-
se relative nagyobb mértékd hémérséklet-csckkenést okoz,
mint a szénsavtartalom novekedése a levegé-hdmeérséklet
emelkedésében. A szénsav mennyiségének mértani halad-
vany szerinti névekedése szamtani haladvany szerint emeli
a leveg8 hmérsékletét.

Vizsgalatai szerint a harmadkorban a sarki évezetekben
a hémérséklet 8—9 °C-kal volt magasabb a mainal, az akkori
vegetaci6 a mainal sokkal magasabb h&mérsékletekhez al-
kalmazkodott. A jégkorszak idején viszont a mai civilizalt
vilag teriileteit Olaszorszagig, a Kaukazusig és Sziridig jég
boritotta, a mainal 4-5 °C-kal alacsonyabb globalis hémér-
séklet kovetkeztében.

** Syante Arrhenius: On the Influence of Carbonic Acid in the Aire upon
the Temperature of the Ground. Philosophical Magazine 41. 237 (1896).
(Carmen Giunta gytjteményébgl.) Irodalmat lasd a 15. oldalon!
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A szénsav jelenlétét és szerepét vizsgalva a kovetkezSket
allapitja meg Arrhenius. A foldfelszini és felszinkozeli kar-
bonatos kézetekben megkotstt CO, mennyiségéhez képest
a levegében megkotott szénsavmennyiség elhanyagolhaté.
Az iiledékes (karbonatos, meszes) kézetekben megkstott
szénsav mennyisége 25 ezerszer nagyobb, mint a levegd
szénsavtartalma. A levegébe juté szénsav a kovetkezd folya-
matok eredménye: vulkanikus kigézélgések, szénsavtartal-
m{ meteoritok elégése a fels& légkorben, karbonatok bom-
lasa, kdzetekbe mechanikusan bezart szénsav felszabadula-
sa, szerves anyagok felbomlasa és elégése. Féldtani jellegii
szénsavfogyaszténak a szilikdtok bomlasa sordn torténd
karbonatképz&dést jelsli meg.

A szerves anyagok bomlasa, elégetése soran keletkezd
CO,-mennyiséget becsiilve megallapitja, hogy az évi 500 millié
tonna szén elégetése soran (1890-es évek) keletkezs CO, a le-
vegd szénsavtartalmanak ezredrészét képezi. Ez a mennyiség a
foldgolyéra szamitva 0,003 mm (3 W) mészkdréteg CO,-tartal-
mét teszi ki. A 19. szazad végi szén-dioxid-egyenleget szamol-
va Arrhenius Ggy gondolja, hogy az ipari CO,-kibocsatas a szi-
likatok méallasa miatti szén-dioxid-fogyasztast pétolja.

A globalis felmelegedés kérdésében a mai nézetek koziil
Mészaros Erné meghatarozasat tekintem mértékadénak. A
Fold-légkér rendszer teljes sugarzasi egyenlege nullaval
egyenld (alapvetd sugarforras a Nap). Ez az egyensily akkor
is fennmarad, ha a rendszer belsé allapota megvaltozik. Ezért
a nagyobb iiveghazhatasa légkéri gazmennyiség (CO, H,O,
CH,) esetén nem a kimen& energia, hanem a légkér hémér-
séklete modosul, azaz a leveg8 melegebb lesz. Ez a médosulas
az egész légkorre kiterjed, ezért a foldfelszin felmelegedése
globalis mérték( lehet. Fontos megallapitasa Mészaros Erné
akadémikusnak az is, hogy: , A jelenlegi [az utébbi egy évsza-
zadra vonatkozo - K. F.] melegedés mértéke azonban nem éri
el a 1 °C-ot, vagyis nem nagyobb, mint amely a miltban em-
beri hatasok nélkiil is el6fordult”, tovabba, hogy: ,lehetséges,
hogy hibas az alapfeltevésiink, amely szerint a h&mérséklet
az liveghazhatasl gazok mennyiségének novekedése miatt
emelkedik, hiszen pl. a szén-dioxid a leveg8ben akkor is da-
sult, amikor a h&mérséklet nem valtozott.”

Nl Fiildre erkezd sugdredsi energiat meghatarozo tényezik

A Foldet éré sugarzas alapvetd forrasa a Nap, a Féldet éré
napsugar mennyiségét és felszini eloszlasat a Fold Naphoz
viszonyitott palyajanak valtozasa dénté médon meghata-
rozza. A foldtudomany jeles miiveldi szerint ez a valtozas le-
het alapvetd okozéja a globilis lehiilésnek és felmelegedés-
nek, illetSleg a jégtakard elérenyomulasanak, avagy vissza-
hazédasanak. Ez az elmélet mar az 1800-as években
megsziiletett, Milutin Milankovics 1920-ban tette kozzé,
majd az 6sszegyjtott adatok (megfigyelések és mérések) ki-
értékelése alapjan az 1970-es évektdl altalanossa valt.

{
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A 19. szazad végén Luigi De Marchi a felsorolt természe-
ti hatasok kovetkezményének tekinti ,az enyhe id8szakok és
jeges korszakok fellépését”: a Fold vilag(irbeli helyének hé-
meérséklete, a Nap sugarzasa a Foldre, a féldtengely d&lése az
ekliptikahoz képest, a sarkok helyzete a Féld felszinén, a
foldpalya alakja és kiilonésen annak excentricitasa, a konti-
nensek és a tengerek alakja és kiterjedése, a Fold feliiletének
boritottsdga (vegetacio), a tenger és a légaramlatok iranya, a
napéjegyenlGségek helyzete. Ezeket a hatasokat még kiegé-
sziti azzal, hogy a légkor ,atlatszosaganak” is jelentds szere-
pe van a hémérséklet-valtozasokban, a levegd 4tlatszosagat
ugyanakkor f6leg a légkér viztartalma hatarozza meg.

Az U] Magyar Lexikon 3. (G-]) kdtet 500. oldalan leirtak
szerint az eljegesedés, illetleg a felmelegedés okai: a Nap-
ban lejatsz6do folyamatok, a napsugarzas er8ssége, a Fold
palyaelemeinek valtozasa, a Féld sarkainak eltolédasa és a
tenger, illetve a szarazfold héhaztartasaban bekdvetkezett
valtozasok.

Az M. Milankovics altal rogzitett elv alapjan a globalis
felmelegedést és lehlést, illetSleg a jégtakard terjedését
vagy csokkenését elsGsorban meghatarozé — a napsugarzast
szamithat6é mértékben befolyasol6 - harom parameéter:

- a Fold-palya excentricitasanak valtozasa,

- a Fold-palya tengelyszogének valtozasa,

- a Fold forgastengelyének mozgasa (precesszid).

A harom tényez$ egyiittesen befolyasolja a foldet érd
napsugarzas mennyiségét és eloszlasat. Adott helyen a val-
tozast befolyasolja a foldrajzi szélesség és az évszak is. A ha-
rom megjelolt tényez periodicitasa kiilénb6zs, ezért a nap-
sugarzas valtozasanak ereddje 6sszetett érték.

Az excentricitas hatasat a Fold Nap koriili elliptikus pa-
lyajanak alakja, annak valtozéasa hatarozza meg, ez utébbi az
idék folyaman 1 és 5% kozotti. A Foldre érkezé sugarzas
valtozasat az excentricitasb6l ad6dé naptavoli (afélium), il-
letSleg napkozeli (perihélium) helyzet okozza, jelent8s elté-
rést eredményezve az északi és a déli félteke évszakjainal. A
Fold-palya excentricitasanak valtozasi ideje mintegy 100
ezer év. A jégtakaro visszahtizédasban vagy eléretérésében
jelent&s szerepe van annak ellenére, hogy hatasa a sugarzas
mértékeére viszonylag kicsi, kérilbelil 0,2%.

A Fold-palya tengelyszogének délése az ekliptika sikjahoz
jelenleg 23,5 fok, a d6lés 21,6 és 24,5 fok kozétt valtozik, a val-
tozéas periédusideje mintegy 41 ezer év. A forgastengely szo-
gének valtozasa magasabb szélességi korokon nagyobb, az
alacsonyabb ,szélességen” kisebb hatassal van a besugarzas
valtozasara. A palya délésszogvaltozasanak hatasa szorosan
kapcsolodik a precesszié hatasahoz, e két tényez& egyiittes
eredménye a magasabb szélességi korokon eléri a 15%-ot.

A precesszié (napéjegyenléség) hatasa a Fold tengelyé-
nek rotaciés mozgéasa miatt jelentkezik. Ez a hatas énmaga-
ban nem jelentds, a foldi naptavol-, illetdleg napkdzel-valto-
zas miatt azonban felerdsédik. A precesszidnak egy koriil-
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beliil 19 ezer éves és egy koriilbeliil 23 ezer éves periédusa
van, altalaban 22 ezer évvel szamolnak.

A precesszid és a palyadélés valtozasanak hatéasa egyiit-
tesen mintegy 15%-os, ami a globalis hémérséklet alakula-
sanal jelentds tényezd.

R seén-dioxid-kibocsatas forrdsai és nyeldi

A szén-dioxid-kibocsatas adatait Mészaros Erné akadémikus
tanulmanyai alapjan mutatom be. Az 1992. évi szén-dioxid-
mérleget az 1. tablazat tartalmazza. A felszabadulé forras
erdssége 102 TgC/év, ebbdl 29 egység a novényzetbdl, 55 a
talajbdl, 2 az élélények (ember, allat) 1égzésébdl, 16 az ener-
giatermelésbdl szabadul fel. A forrasok kézil mintegy 60%-
kal szerepel a talaj. Ez megerdsiti S. Arrhenius 100 évvel ez-
eldtti allitasat, miszerint a szén-dioxid-képz&dés donté része
a kozetképzddés és -mallas terméke, a széntiizelés (akkor
500 Mt/év) a légkor szénsavtartalmanak ezredrészét adja. Az
ipari, kérnyezeti valtozasok ezt az aranyt (ezredrész) nyilvan
valtoztattak, a foldi légkor CO,-tartalma foldrészenként a
foldtani, ipari aktivitastol fiiggSen eltéré lehet. Hazankban
kereken 100 egységbdl 15-16% jut az energiatermelésre,
kozelitSleg a szén és szénhidrogének elégetésére.

A természettudomanyos alapon all6 vizsgalatok eredmé-
nyei szerint a CO, gaz mellett a H,O és mas anyagok légkori
jelenléte is szamottevS mértékben befolyasolja a felmelege-
dést, a globalis hémérséklet-valtozast. Németorszagi kuta-
tasok olyan eredményt hoztak, hogy a klimatikus valtozasok
okozbja mintegy 64-65%-ban a légkér viztartalma,
25-27%-ban a légkoér természeti ,szarmazasa” CO,-tartal-
ma, valamint 4-6%-ban egyéb természeti hatasok. Ezen ter-
mészeti hatasokon talmenden az emberi-ipari tevékenység
(antropogén) okaként megjelend szén-dioxid és egyéb hata-
sok ardnya mintegy 2-2%.

Az el6z6ek alapjan, miszerint:

- az 500 Mt szén elégetésébdl szarmazd CO, a foldi lég-
kor szénsavterhelésének (-tartalmanak) ezredrészét képezi,
illetve ebb&l adéddan a jelenlegi 8-9 milliard tonna fosszilis
tiizel8anyag 8-10 ezrelékét, kereken 1%-at,

- a klimatikus hatasok 28-30%-4t okozbé CO, hatasain
beliil az emberi-ipari eredeti CO,-kibocsatas az iiveghaz-
hatas kereken 2%-at,

1. TABLAZAT. AZ 1992-RE SZAMITOTT MAGYARORSZAGI SZEN-DIOXID-MERLEG
Forras/nyeld helyzete Forraser6sség Nyelderdsség

Novényzet 28,6 57,2

Emberek és allatok 1,8 -

Talaj 50,9-60 -

Energiatermelés 15,1-16,6 B

Sztratoszféra - 6,3

3 96,4-107,0 63,5

Az érték TgC/év egységekben van kifejezve.

[

- valamint, hogy a hazai (Karpat-medencébe ,bezart”)
CO,-felszabadulas 14-16%-at az ipari (erémdi) tevékeny-
ség okozza,

eléggé nagy ,batorsag” azt allitani, hogy az ,esetleges”
globalis (vilagméret() felmelegedés elleni kiizdelem legfébb
eszkoze a szénerémiivek ledllitisa és a kdéolajtermelés
visszafogasa. Miért éppen az liveghazhatas 2%-at okozé
antropogén eredetdi szén-dioxid a ,f6 blinés“? (A hazai
14-16 TgC/év kibocsatas az 6sszes foldi CO,-kibocsatasa-
hoz viszonyitva nyilvan elhanyagolhaté mennyiség.)

Himerseklet es fosszilis-tiizeldanyag-felhaszndlas

A Fold globalis h8mérséklet-alakulasarél a Meteorolégiai
Vilagszervezet (WMO), illetéleg az ENSZ Kormanykézi Kli-
mavaltozasi Bizottsaga (IPCC), a fosszilis tiizel6anyagok
termelésérél-felhasznalasarél a banyaszati vilagstatisztikak
szolgaltatnak adatokat.

Az 1. abra 1870-t8] 1990-ig mutatja a Fold kézepes hé-
mérsékletének alakulasat az 1951-1980-as évek atlagatol
vett eltérés szerint. A 2. 4bra az északi félteke (30. szélessé-
gi foktél északra) atlagos hdmérsékletének alakulasat mu-
tatja. (A szén és szénhidrogének mintegy 90%-at az északi
féltekén hasznaljak fel.) A valtozas mindkét abran hasonlé
jellegt, a Fold globalhdmérsékletének emelkedése 140 év
alatt 0,6-0,8 °C. Bizonyos mérési, szamitasi pontatlansago-
kat tekintve a valtozas mértéke bizonytalansaggal is terhelt.

Az abrakon lényegében harom jellemzd szakasz lathato.
Az 1870-1910 kozotti években lényegesen nem valtozott az
atlagos hémérséklet, annak ellenére, hogy ebben a 4-5 évti-
zedben emelkedett a k&szénfelhasznalas — a gézgép, hajozas,
vast, acélgyartas és villamos erémiivek beindulasa soran -
minimalis értékrél 600-800 Mt/évre. Az északi félteke glo-
balis h6mérséklete az 1860-1910 kdzotti idszakban altala-
ban 0,3 °C -kal csdkkent (egyes években 0,4 °C-kal) (2. 4bra),
amikor is a készénfelhasznalas nagysagrenddel (8-10 szere-
sére) nétt. Az 1910-1940 kozétti években kereken 0,3 °C
hémeérséklet-emelkedés jelentkezett, holott a vilaghaborts
karok és a gazdasagi valsag miatt alig n6tt a szénfelhaszna-
las. Az 1940-1980 kozotti években nem valtozott a Féld glo-
balis hémérséklete, fiiggetleniil attdl, netan annak ellenére,
hogy a 3. dbraszerint a fosszilis tiizel6anyagok felhasznalasa
7,5-8,0 milliard tonnara, 3,5-4,0-szeresére emelkedett. A
jelentds szén-olaj-gaz felhasznalas (eltiizelés) nem valtoztat-
ta a globalis hémérsékletet, nem novelte az liveghazhatést!

Az 1. és 2. sbran lathat6 az is, hogy a globalis hémérséklet
értéke évenként jelent&s mértékben ,ugral”. A 2. dbra szerint
pl. 1863-ban 0,75 °C -kal csékkent, 1864-ben 0,15 °C-kal
emelkedett, ami egy éven beliil 0,9 °C valtozas. Ez gyakorlati-
lag a mésfél évszdzados valtozdssal azonos; az 1912-es 0,7 N
-os csokkenés egy év alatt 0,2 °C -ra mérséklédaott; az 1990-es
0,7 °C-os emelkedés egy-két éven beliil 0,1 °C -ra csokkent,
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1. abra. A Fild kozepes homérsékletének valtozasa
1870 és 1990 kozott az 1951-1980-as évek atlagara vonatkoztatva

3. dbra. A tiizel6anyag-felhasznalas és a globalis hémérséklet
alakulasa az 1930-1990 kozotti években
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Forras: IPCC 1990, Mésziros Erné.

holott a tlizel6anyag-felhasznalas egyik évrél a masikra csak
maximalisan 3-5%-kal valtozik, altalaban emelkedik.

A természettudomanyos eredmények, valamint adatok
alapjan azt rogzithetjiik, hogy:

1. a napsugarzas ersségét és teriileti (regionalis) elosz-
lasat a Fold-mozgés paraméterei és a naptevékenység deter-
minaljak, a Fold-palya paramétereinek ciklikus valtozasa a
napsugarzési energia mértékét 15%-kal is médosithatja,

2. a Fold légkorében lejatsz6dé valtozasokat, a hémér-
séklet emelkedését-csokkenését, a légksr ,atlathatosagat”
az un. liveghazhatast gazok (H,0, CO,, CH,, NO,, aerosol-
részecskék) jelent&s mértékben meghatarozzak,

3. a légkorben talalhaté szén-dioxid mennyiségét donté
részben az emberi tevékenységtdl fiiggetlen — a talajbél
szarmazo - kézetképzbdési és kzetmallasi folyamatok ha-
tarozzak meg, az antropogén szdrmazasia CO, mennyisége a
teljes légkori szén-dioxidnak nem jelentds része,

4. egyes szerzdk szerint a 1égkor viztartalméanak van je-
lent&sebb szerepe az iiveghaztartas kialakulasaban, masok
szerint a szén-dioxidnak,

5. az iveghazhatas kialakulasaban az antropogén (embe-
ri, ipari) szarmazasia CO,-nek csak 2%-os hatasa van,

2. dbra. Az északi félteke (a 30° szélességtdl északra)
kozepes homérsékletének valtozasa 1860-2000 kozott
az 1961-1990-es évek atlagara vonatkoztatva

| 1l
I

Kletvaltozds (°C)

3

mersé

=

i

. 1860°1880° 1900 1920 1940 1960 1980 2000

Forras: IPCC 1990.

!

7N

1L

o 10 )
i g . Osszes
PR g L v K i
TllZEIOﬂ“Yag'I 6,1 > g
felhasznalas §
(103t/ev) 7 5 s
L s =T Koolaj
1{Koszéen Foldgaz
- 0+ Lignit '
Globdlis e
homérséklet- . h{
altozas (°C)o.2
rireec, oo, P - LEvek
1930 1950 1970 14940

A 0 °C hémérsékleti vonal az 1951-1980 kézétti évek atlaga.

6. a foldtorténet soran jelentkezd nagy lehtilések és fel-
melegedések (jégkorszakok) id&szakdban az emberi-ipari
tevékenység nem jatszott szerepet,

7. az utébbi 150 év meteoroldgiai és tiizeldanyag- (szén,
olaj, gaz) felhasznalasi adatai nem igazoljak a h8mérsék-
let-valtozassal (globalis felmelegedés) valé kapcsolatot,

8. az utdbbi 150 év soran jelentkezett 0,4-0,6 °C kozot-
ti globalis hémérséklet-emelkedésnél az emberi (10 ezer
év) és a foldtorténeti maltban - emberi-ipari hatasok nél-
kiil is - lényegesen nagyobb h&mérséklet-valtozasok vol-
tak,

9. ezen valtozasok (évenkénti ugrasok) bekévetkezésére
nincs pontos magyarazat,

10. minden természettudomanyos alapot nélkiiléz az a
nézet, hogy a globalis hdmérséklet-emelkedés okozéja a
fosszilis energiahordozokat felhasznalé ipari létesitmények
(erémd, gépkocsi stb.) CO,-kibocsétésa,

11. a fosszilis asvanyi nyersanyagok energetikai aranya-
nak (ami jelenleg az OECD-orszagok atlagdban 60%) csok-
kentésére a termonuklearis fazids energia felhasznalasaig
aligha lesz szamottevd lehetdség,

12. a fosszilis energiahordozék (tiizelanyagok) felhasz-
nalasanak szamottevs korlatozasa/csékkentése nemkiva-
natos hatassal lenne a fenntarthaté fejlédésre,

13. indokolt lenne, hogy a kézvélemény minden eleme/ré-
sze racionalisan értékelje a természeti tényeket, nem
visszaélve a szenzaciot keresGk torekvéseivel. (A korszerd
szén-lignit erémivek ugyanis nem fiistét okadnak, hanem
vizg6z, H,0O para tavozik a kéntelenitd rendszerbdl.)
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ovacs Ferenc akadémikus a

ZAGONI MIKLOS

melegedési folyamat. Ennek be-

l{globélis felmelegedés és az
iveghazhatas, valamint a légkori
szén-dioxid-tartalom Osszeflig-
géseivel foglalkozik. Miutan
munkajahoz felhasznalta a His-
téridban megjelent tanulmanyo-
mat (Klima és kultara. Historia,
2003. 5-6. 5z.), a kovetkezd rovid
irasban kivanok reflektalni Ko-
vacs Ferenc kovetkeztetéseire.

llveghazhatas es globalis
felmelegedes

Megjegyzések Kovacs Ferenc
tanulmanyahoz

kovetkezési valoszinlisége nem
pontosan ismert, az emberiségre
benne leselkedd veszély azonban
oriasi; a kettd szorzata tal nagy
szam ahhoz, hogy figyelmen ki-
viil hagyjuk.
x

II. A tanulméany CO,-felszabadu-
lasra vonatkozé szamadatai he-
lyesek, interpretaciéjuk azonban

*

I. Kovécs Ferenc ,Az iveghaz-

hatas és a globalis felmelegedés kérdése” cim{i tanulmanya
bevezetgjében arrél ir, hogy a kis jégkorszakok (pl. 15-18.
szazad) soran 1-4 °C-os leh{lést tapasztaltak.

LegelsS megjegyzésem a ,kis jégkorszakok” id6szakéaban
emlitett 1-4 °C-os h&mérsékleti tartoméanyra vonatkozik.
Ez az érték tal tagnak tdinik. A hivatkozott 15-18. szézadi
kilengés a szakirodalom szerint mind globélisan - 1d. az
1. (,hokiiit6”) abrat —, mind Kelet-Eurépaban belefér az
1-1,5 °C-os hatarok kézé (2. dbra).

A ,nagy jégkorszakok” esetében pedig figyelemre mélto,
hogy (az elmilt 2 millié évben) az 5-10 °C-os ingasok java
része tipikusan a mainal alacsonyabb hémérsékleti tarto-
manyokban ment végbe.

A h&mérséklet csak kivételesen rovid ideig tartézkodott
a mainal 1-1,5 fokkal magasabb savban. Ezért az ENSZ
IPCC altal jésolt 1,5-4,5 °C melegedés a 21. szazadra
konnyen olyan magassagokba viheti a Fold atlagh&meérsék-
letét, ahol még sohasem jart, s amely savban vald viselkedé-
sére semmiféle torténeti tapasztalatunk nincsen. Nem is-
meretes példaul, hogy képes-e onnan még kiilonféle belsd
vezérlések és fékez8 visszacsatolasok hatasara visszatérni,
avagy beindul egy dngerjesztd, emelkedd, megfékezhetetlen

1. 4bra. ,Jégkorong-iit6”: homérséklet-valtozas az elmilt ezer évben
1,0
05T 1998 / ,
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Forris: M. Mann et al., Geophysical Research Letters, 1999. 26. 761.
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- véleményem szerint - téves. A
szénciklusban megjelené CO,-
felszabadulasnak valéban mintegy 5-15%-a szarmazik az
emberiség ipari tevékenységébdl, a tobbi a mallo kézetek, a
bomlé névényi anyag, a talaj és az 6ceanok lélegzése, vala-
mint esetenként vulkani tevékenység kovetkezménye.
Azonban ez az 5-15%-o0s mennyiség a természetes korfor-
gasban részt vevé évezredes egyensilyi allapothoz (keletke-
zéshez és elnyelddéshez) képest tobblet.

Ugyszintén igaz, hogy a foldi légkér teljes CO,-tartalmat
az emberi tevékenység altal kibocsatott (antropogén) CO,
1-29%-kal noveli — azonban évente. Ez ahhoz vezet, hogy a

2. abra. Eghajlat-ingadozasok Kelet-Eurdpaban
az elmalt ezer év folyaman

Hideg Kozéphémérséklet Meleg
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Forrés: Varga-Haszonits Zoltin: Az éghajlatviltozis mezdgazdasigi ha-
tasanak elemzése, éghajlati szcenariék. Agro-21 Fizetek, 2003. 31. 9.
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teljes légkori szén-dioxid-tartalom az emberi kibocsatas ké-
vetkeztében 6tven éven beliil megduplizédhat.

*

III. A tanulméanyt lezaré 13 pontban az 1. pont a napsugar-
zast meghatarozo6 tényezékkel foglalkozik.

Ehhez hozzatenném: a szolaris allandét (a légkér kiilss
hataranak 1 m*-es feliiletére 1 masodperc alatt juté sugarza-
si energiat) a Nap sugarzasi paraméterein kiviil a Féld moz-
gasanak geometriaja hatarozza meg. Szamitasba jon a Nap-
rendszer egészének egyiittforgasa a tejatrendszerrel és
vandorlasa a tejatrendszeren beliil. Az 6sszegzett mozgés
mintegy 250 milli6 éves periodust jelent, amelynek soran a
Nap kozmikus porfelh8kén halad at, s ez befolyéssal lehe-
tett a nagyjabol ugyanilyen periodicitast mutaté jégkorszaki
alapciklusra. Mintegy 26 ezer éves visszatéréssel jelentke-
zik a Fold forgastengelyének precessziés mozgasa. A Hold
palyasikjanak a Féldével bezart 6tfokos hajlasszégbél ereds
eltérits forgatonyomaték altal okozott ,nutacié” 18 és fél
éves periédussal jelentkezik. Even beliili periddus a foldpa-
lya ellipszis alakjabol szarmazé naptavolsag-valtozas.
Mindezek egyiittesen befolyasoljak a Napbél a Féldre érke-
z3 energia nagysagat és eloszlasat.

Az elmilt évszazad elején a szolaris allandé értékében
mintegy 0,4% (mozgasgeometriai okokkal nem magyaraz-
hat6) emelkedést észleltek. Egyes elemzések szerint ez a
napsugarzas valosagos névekmeénye, masok szerint a javulé
mérési pontossag kovetkezménye. Az 1930-as évek 6ta a
szolaris allandéban fluktuécién tilmutaté valtozas nem mu-
tathato ki, értéke S = 1390 W/m?.

A naptevékenység hatasat gondosan elemezte Theodore
Feldman. Osszefoglal dbraja alapjan Spencer Weart megal-
lapitja, hogy az 1850-es évek 6ta megfigyelt melegedés gor-
béjének menete jol illeszkedik a légkéri szén-dioxid
mennyiségéhez, az alaptendenciara il§ kisebb fluktuacié
koveti a napfolttevékenység valtozasait (3. 4bra).

*

IV. A tanulméanyt lezaro kovetkeztetések 2. pontja szerint ,a
légkor »atlathatésagat« az an. tiveghazhatast gazok (H,O,
CO, CH, NO,, aerosolrészecskék) jelentés mértékben
meghatarozzak”.

Ezzel nem lehet vitank (bar megemlitenénk az N,O, az
O,, valamint a CFC-HCFC gazok szerepét is). Annal inkabb
vitazom a 3. ponttal, amely a légkérben talalhaté szén-dioxid
mennyiségét donts részben kdzetképzddési és kézetmallasi
folyamatokkal magyarazza.

A légkorben talalhato szén-dioxid mennyiségét azonban
- véleményem szerint - a k&zetképzddési és kdzetmallasi
folyamatok mellett a névényzet mennyisége is déntden
meghatarozza, és ehhez jarul hozza az emberiség fosszilis
tizelSanyag-felhasznalasa, amelybél az elmilt szazotven év

|
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3. abra. A homérséklet, a légkori szén-dioxid
és a napfolttevékenység az utébbi kétszaz évben
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Forrés: T. 5. Feldman: The Ancient Climate in the Eighteenth and Early
Nineteenth Century. In: M. Shortland (ed.): Science and Nature. Essays
in the History of the Environmental Sciences. Oxford, 1993.

kibocsatdsanak felhalmozédasaval a jelenlegi légkéri
szén-dioxid-tartalom egyharmada szarmazott. Az elmlt
szaz év statisztikai adatainak ¢sszege (gaz-, olaj- és szénfel-
hasznélas, tdzifaégetés, benzinfogyasztas) teljes egyezést
mutat a légkorben megjelent tébblet-szén-dioxid mennyi-
ségével. Lehet ezt az egyharmadot ,nem jelentds rész”-ként
aposztrofalni, de csak szubjektiv megitélésként. Objektive
az egyharmados névekmény megkeriilhetetlen tény.

*

V. A 4. kdvetkeztetés arra hivatkozik, hogy ,egyes szerz8k
szerint a légkor viztartalmanak van jelent&sebb szerepe az
tiveghazhatas kialakulasaban, masok szerint a szén-dioxid-
nak”.

Ezzel kapcsolatban allithaté, hogy egyértelmien a légkor
viztartalmanak van jelent&sebb szerepe az iiveghazhatas ki-
alakulasaban. A Féld 33 °C-os tobblethémérsékletéhez
(amely a légkori gazok liveghazhatasanak kovetkezménye) a
vizgéz mintegy 21 °C-kal, a szén-dioxid mintegy 7 °C-kal ja-
rul hozza (tovabbi 2,5 °C irhaté a troposzferikus 6zon, 1,5 a
dinitrogén-oxid, kozel 1 °C a metén és mintegy 0,5 °C a
CFC-HCFC-gazok szamlajara).

A vizg6z azonban Un. er8sen valtozd Osszetevs. A
szén-dioxid a hosszi tartézkodasi idejd, illetve a részben
emberi eredeti iiveghazhatas gazok (4. bra) kozott a leg-
jelent8sebb (teljesen emberi eredetiiek példaul az emlitett
halogénezett és hidrogénezett fluorok, amelyeknek a termé-
szetes forrasuk nincs, és amelyek némelyike rendkiviil
hosszl ideig ~ tobb ezer évig - tartézkodik a légkorben).

*
VI. Az 5. pont szerint ,az {iveghazhatas kialakulasaban az

antropogén (emberi, ipari) szarmazasia CO,-nek csak 2%-os
hatésa van”.

\
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A 33 °C iivegh4zhatast melegedéshez valé eddigi 2%-os
emberi hozz4jarulas értéke 0,66 °C, ami jo kézelitéssel azo-
nos a mért globalis felmelegedéssel. Ez is mutatja, hogy a to-
vabbi antropogén hatas komoly kévetkezményekkel jarhat.

*

VII. A 6. allitas vitathatatlan, vagyis a korabbi jégkorszakok-
ban az emberi-ipari tevékenység nem jatszott szerepet.

Fontos azonban megismételni, hogy a foldtorténeti ko-
rok nagy hémérséklet-ingadozasai dont6 részben a mainal
hidegebb éghajlat mellett zajlottak le: nagy lehiilések utan
felmelegedés kévetkezett. De nincs tudomasunk arrdl, hogy
bizonyosan bekévetkezne-e a visszahfilg fazis forditott sor-
rend (a mai, torténetileg igen magas hémérsékleti szintrsl
indulé tovabbi erételjes felmelegedés) utan is.

Figyelemre méltd, hogy egyes vizsgalatok szerint lass
lehiiléseket gyors felmelegedések kovettek az alacsonyabb
hémeérsékleti tartomanyban az elmalt 170 ezer évben. Kér-
dés, hogy miképp megy végbe (végbemegy-e egyaltalin) a
folyamat visszafelé, magasabb homérsékletek mellett.

*

VIIL. A 7. kévetkeztetés a meteorolégiai és a tiizelGanyag-
felhasznalasi adatok, illetve a globalis hémérséklet-valtozas
kozotti kapesolatot nem latja igazolhaténak.

TN
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Az allitast a szerz8 cikkének 3. abréja alapjan vonja le (A
tiizelSanyag-felhasznalas és a globalis hmérséklet alakula-
sa az 1930-1990 kozotti években).

Az 1940 és 1975 kozotti ismert h&mérsékleti fluktuaciot
kovetden (amely a globalis hémérsékleti rendszer inerciaja-
negativ visszacsatolasok miikodésébdl, avagy kiils8 hata-
sokbol eredhet) az idézett abra lathatéan kimutatja az emel-
kedd hémérsékleti reakciét a meredeken emelkedd vezér-
lésre.

Megjegyzem, a hémérséklet grafikonjan indokolatlan a
kiatlagolt érték emelkedésének megtorése, enyhe vissza-
gorbiilése az 1980-as évek végén, sét, ha az 1990-t8l maig
tartd iddszakkal kiegészitenénk, tovabbi meredek emelke-
dést tapasztalnank (az 6t globalis melegrekordot donté év -
1998, 2002, 2003, 2001 és 1995 - mindegyike az utébbi évti-
zedben kovetkezett be).

*

IX. A 8. allitas ,a foldtorténeti maltban — emberi-ipari hata-
sok nélkiil is - lényegesen nagyobb hémérséklet-valtozaso-
kat feltételez”. Ehhez hozzavehetjiik a 9. pontot is: ,ezen
valtozasok (évenkénti ugrasok) bekovetkezésére nincs pon-
tos magyarazat”.

Az emberi és foldtorténeti multban bekovetkezett valto-
zasoknak négy fontos jellemzéjiik volt:

a) 4ltalaban lassan (nem éves-évtizedes, hanem évszaza-
dos-évezredes) id6tavon kévetkeztek be;

b) megkozelitsleg valamiféle periodikus-ciklikus rend-
szerbe illeszkedtek;

c) szoros Osszefiiggést mutattak a légkér mindenkori
szén-dioxid-tartalméaval (5. abra);

d) jellemz8en a mainal alacsonyabb hdmérsékleti tarto-
méanyokban jatszodtak le.

5. abra. A homérséklet és a CO,-koncentracié dsszefiiggése
az elmalt 400 ezer évben
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Az abrén bejelsltem a mai CO,-értéket is, melyet 1860 6ta, 140 év alatt,
280 p.p.m.v. értékrél ért el. Vajon milyen hémérséklet tartozik hozza?
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Az 1850-es évektdl megfigyelhetd tendencia egy évezre-
des lassd, természetes lehiilési trendet tért meg és forditott
élesen az ellenkezgjébe (lasd ismét az 1. 4brit).

*

X. A 10. pont szerint: ,minden természettudomanyos ala-
pot nélkiiloz az a nézet, hogy a globalis hémérséklet-emel-
kedés okozdja a fosszilis energiahordozékat felhasznald
ipari létesitmények... CO,-kibocsatasa”.

Az el6z6ek alapjan ez a kovetkeztetés nem 4llja meg a he-
lyét. Az eddig kifejtett gondolatmenet erételjes természet-
tudomanyos alapokon nyugszik, a vitatott feltevésekkel
szemben jol dokumentalt természettudomanyos tényeket
és allitasokat tudtunk bemutatni.

A tudomanyos vitaknak természetesen folytatédniuk
kell, folytatédni is fognak, azonban az nem jelenthetd ki,
hogy a vitaban elfoglalt egyik nézépont, nevezetesen az,
amely a globalis felmelegedés és a szén-dioxid-kibocsatas
Osszefiiggését allitja, minden természettudomanyos alapot
nélkiil6zne.

*

XI. A 11. kovetkeztetés azt veti fel, hogy nincs szamottevd
lehet&ség ,a fosszilis asvanyi nyersanyagok energetikai ara-
nyanak” csokkentésére.

Ez a jov6kép nem szamol a megtjulé erdforrasok (nap,
szél, biomassza) felhasznalasanak varhaté novekedésével.
Egyes orszagokban (pl. Hollandia) ez az arany méris maga-
san az OECD-atlag folott talalhat6. Ugyanakkor més orsza-
gok, pl. Nagy-Britannia, intenziv energiahatékonysagi tech-
nolégiafejleszt8 programok beinditasat tervezik, és szén-di-
oxid-kibocsatasuknak a kiotbi elvarasoknal lényegesen

s 2

erSteljesebb visszafogasat igérik.

*

XII. A 12. kovetkeztetés azt allitja, hogy ,a fosszilis energia-
hordozdék (tiizeléanyagok) felhasznalasdnak szamottevd
korlatozasa/csdkkentése nemkivanatos hatassal lenne a
fenntarthat6 fejlédésre”.

A fenntarthat6 fejlédés éppen a fosszilis energiahordo-
z0k felhasznéalasanak szdmottevs korlatozasat tételezi
fel/kivanja meg, mind a fogalom definiciéja, mind tartalmi
vonatkozasai értelmében. Eképpen értékelik ezt az Eurdpai
Unid kornyezetvédelmi akciéprogramjainak elemzései, va-
lamint a fenntarthaté energiahasznalattal kapcsolatos di-
rektivai is (pl. az Europai Unié fenntarthaté fejlgdési straté-
giaja).

*
XIII. Egyetértek az utols, 13. ponttal, de hozzateszem: saj-

nos a korszer( szén-lignit erémiivek 4ltal kibocsatott viz-
g6z, vizpara is liveghazhatasi gaz.

i
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