PETNEHAZI GABOR

Exemplum és prudentia.
Jan Zamoyski [cenzurazott] Kasszandra-levele
Bathory Zsigmondnak 1593-bol”

A torténelemnek mindig voltak €s lesznek is olyan emberi dontések eredmé-
nyezte, vitatott fordulopontjai, amelyek folott — a kovetkezmények ismeretében —
konnyedén tor palcat az utdlagos emlékezet, vagy bonyolodik sokszor irrealis
(,,mi lett volna, ha” tipust) feltételezésekbe anélkiil, hogy az események objektiv
korlilményeivel, a dontéshozd emberek személyes viszonyaival és motiva-
cidival tisztaban lenne. Ez az utélagos itélethozatal természetes velejardja egy
adott kozosség, az emlékezés folyamatan keresztiil megvalosuld torténeti iden-
titasképzésének, amihez sokszor a multbol is municidt kap: olyan kortarsaktol,
akik sikerteleniil ugyan, de megprobaltak utjat allni a bekdvetkez6 valtozasnak,
tiltakozasuknak nyoma is maradt, és az id6é utdlag valamilyen formaban iga-
zolta allaspontjukat. Jan Zamoyski (1542-1605) lengyel fékancellar Bathory
Zsigmond erdélyi fejdelemnek 1593-ban kiildott levele — Kossuth Lajos Deak
Ferenchez intézett, elhiresiilt Cassandra-leveléhez hasonléan' — egy ilyen doku-
mentum: a benne leirt joslat rovid idon beliil beigazolodott, Erdélynek a tizenot-
éves habortba tortént belépése a tartomany pusztulasahoz, illetve a Bathoryak
dinasztia-alapitasi kisérletének a bukasahoz vezetett, ami hosszabb tavon (vo.
torténeti emlékezet) egyben a Habsburgokkal szembeni, fiiggetlen, magyar nem-
zeti kiralysag Bathory Istvan (1571-1586) idejében még nyitott lehetéségének
a lezarulasat is jelentette.

Cassandra-levél és Kasszandra-levél kozott természetesen szamos kiillonbség
van, a tulajdonképpeni 6sszevetésiik is csak ezen a retrospektiv lencsén keresztiil
nézve lehetséges. Kiilonboznek a korszakok és a koriilmények, sot, ha a mtifaj nem
is, a megcélzott kozonség mindenképpen eltérd: Kossuth nyilt levelet irt Deaknak
egy mar meghozott dontés ismeretében — kdzvetleniil a kiegyezés-tdrvény vitaja
és az azt kovetd koronazas elétt. Ugyanakkor Erdély belépése a tordk elleni nagy
habortba 1593 6szén még korantsem volt eldontott tény, sot a lengyel fékancellar
konkrét tanacsa — kapcsolatfelvétel az angol kiralyndvel és rajta keresztiil hatni

" A tanulmény létrejottét a MOB magyar—lengyel kormanykézi 6sztondija (Krakko, 2015),
valamint a Ludwig Boltzmann Institute for Neo-Latin Studies (Innsbruck, 2017) 6sztondija tette
lehetévé. A szerzé az "Antikvitas és reneszansz: forrasok és recepcio" Kutatocsoport (TK2016-
126) valamint a "Buda Oppugnata" NKFIH projekt (K 119237) munkatarsa (SZTE-BTK).

' Kossuth Lajos iratai VIII, szerk. Kossuth Ferenc, Bp., Athaeneum 1900, 3—17; http://mek.
0szk.hu/04800/04882/html/szabadku0183.html (2017. 04. 27.)
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a Portara a béke megtartasa érdekében — is meghallgatasra talalt.? Igaz, altalaban
véve a haboruellenes retorika mar kevésbé tudott hatni az ifju fejedelemre, annal
inkabb tanacsadoinak egy korére, a régi politika zaszlovivoire, akiknek akiknek
viszont alig egy év mulva bekovetkez6 likvidalasa a végso dontés kortarsak sza-
mara is egyértelmii meghozatalat jelentette. Ez utdbbibol kovetkezik a masodik
fontos kiilonbség, vagyis hogy Zamoysky — a 19. szazadi Cassandra-Kossuthtal
ellentétben — megélte joslata beteljesiilését is, Erdély feldulasat és Bathory Istvan
politikai 6rokségének a teljes megsemmisiilését.’ A legnagyobb eltérés azonban
— ahogyan azt a tanulmany masodik felében latjuk majd — az érvelés technikajabol
és stilusabol adodik, ami természetszerlien abbdl az egyszerl ténybdl is fakad,
hogy az egyik levél magyarul, a masik latinul ir6dott — &m nem csupan err6l van
sz6. Zamoyski levele az alkalmazott exemplumok és adagiumok révén olyannyi-
ra kitagitja az id6beli kereteket, hogy azzal mar a politikai bolcselet kategoriajaba
1ép at, igaz, ezt a bolcseletet a 16. szazadi, gyakorlatias prudentia értelemben kell
érteniink, s hogy ez pontosan mit takar, arra szintén visszatériink még,.

A sz6veg majdnem teljes egészében szerepel Bethlen Farkas Histéridjaban,*
ujrakdzlése és Gjraforditasa azonban tobb szempontbdl is indokolt volt. Ezek ko-
ziil az elsd, hogy Bethlen — aki valdsziniileg egy a Szamoskdzy-gyiijteményben

2 Kakas Istvan londoni kovetségéhez 1asd: Veress Endre, Zalankeményi Kakas Istvan, Bp.,
Magyar Torténelmi Tarsulat, 1905, 42-56; UG, Documente privitoare la istoria Ardealului, Mol-
dovei si Tarii-Romdnesti 1V, Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1931, 25-28; BETHLEN Farkas, Erdély
torténete 111, ford. Bodor Andras, Kolozsvar, Bp., Erdélyi Mzeum Egyesiilet-Enciklopédia, 2004,
289-295.

3 Erdély és a hosszt torok haborti problematikdjahoz, valamint a *torokos’ tanacsurak kivég-
zéséhez Bethlen miivén kiviil: Baranyai Decsi Janos magyar historiaja [1592—1598], ford., bev.
Kulesar Péter, Bp., Eurdpa, 1982; Erdélyi Orszaggyiilési Emlékek 111 (1576—1596), kiad. Szilagyi
Sandor, Bp., MTA, 1877 (Monumenta Hungariae Historica), 303-339, 453459, 466—481; Nacy
Lasz16, Erdély és a tizendtéves haboru = Szdazadok, 116(1982), 639-688; U6, A rossz hirii Batho-
ryvak, Bp., Kossuth, 1984, 77-148; Horn I1diko, Bdthory Andras, Bp., Uj Mandatum, 2002, 178—
186; Kruppa Tamas, A kereszt, a sas és a sarkanyfog, Kelet-kozép-eurdpai torokellenes ligatervek
¢s kiizdelmek a Bathory-korszakban (1578-1597), Bp., Réma, MTA, PPKE, 2014 (Collectanea Va-
ticana Hungariae, 11/5), 238-301, kiilonosen 290-301. — Bathory Zsigmond valtozé megitéléséhez:
VARkONYI Gébor, Bdthory Zsigmond és a konstantindpolyi angol politika, 1594 = Historia critica,
Tanulmanyok az E6tvos Lorand Tudoményegyetem Bolcsészettudomanyi Karanak Torténeti Inté-
zetébol, szerk, Manhercz Orsolya, Bp., ELTE Eo6tvos Kiado, 2014, 93—106; Erpost Péter, A politi-
kai szinlelés funkcioi és megitélése Bathory Zsigmond erdélyi fejedelem udvardban = Szinlelés és
rejtozkideés, A kora jkori magyar politika szerepjatékai, szerk. G. Etényi Nora, Horn Ildiko, Bp.,
L’Harmattan, 2010, 77-109; Horn 1ldiko, Bdthory Zsigmond prdgai fogsiga = R. Virkonyi Agnes
emlékkonyv, szerk. Tusor Péter, Bp., 1998, 266-280; Bartok Istvan, A gyulafehérvari fejedelmi
udvar és az ifjii Bathory Zsigmond = Magyar reneszdnsz udvari kultiira, szerk. R. Varkonyi Agnes,
Bp., Gondolat, 1987, 135-158.

* Historia rerum Transylvanicarum a Wolfgango Bethlen (...) ab anno 1525 contexta, post
eius obitum ductu fratris sui Alexii Bethlen (...) continuata usque ad annum 1603, [Keresd, 1684],
430-436; Wolffgangi b BETHLEN, Historia de rebus Transsylvanicis, 111, Cibinii, Martin Hochmeis-
ter, 1783, 87—-105; magyarul: BETHLEN, Erdély torténete 111, 237-248.
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talalt masolatot hasznalt (errdl lasd még alabb) — ,,az idék szavara hallgatva” a le-
velet cenzlirazta, vagyis a lengyel fokancellar sokszor erdsen németellenes, illetve
a Habsburg-haz tagjait ¢lesen kritizalo sorait és kifejezéseit vagy atirta, vagy egy-
szerlien kihagyta, amivel a levelet egyik legfontosabb argumentumatol fosztotta
meg. A masik ok, hogy a kdzelmultban eldkeriilt a dokumentum egy 17. szazadi,
minden eddiginél teljesebb masolata,® amit a Szamoskdzy-gylijtemény toredékes,
de kiadott példanyaval,® valamint a Veress Endre hagyatékaban fellelhetd, 18. sza-
zadi masolat atirataval’ 6sszevetve mar lehetdvé valt az eredeti szoveg rekonstruk-
cidja, amely a Bathory Istvanhoz k&thetd harmadikutas politika egyik legfonto-
sabb — és tegyiik hozza: egyben legszebb, szinte hattytudalszerti — manifesztuma.®

Az erdélyi belpolitika utvesztdit az 1590-es években, a gyorsan valtozo érdek-
csoportok kiilonféle torekvéseit a korabbi és a legtjabb szakirodalom is részle-
tesen feldolgozta, igy e helyiitt elég, ha csupan a fobb momentumokat foglaljuk
Ossze. A politikai elit szamos, sokszor egymast keresztezd torésvonal mentén volt
megosztott: a jezsuita rend kitizésekor €s Bathory Zsigmond nagykorusitasakor
(1588) még meglévo egységet a dinasztian beliili ellentétek, a generacios kiilonb-
ségek, és egyéb, sokszor személyes ellentétek tordelték darabokra, amit a mind-
inkabb onjarova valo ifji fejedelem a hatalma novelésére igyekezett kihasznalni,
mikdzben egy egyre markansabb, haboruparti érdekcsoport sorakozott fel mogot-

5 Krakéw, Bibl. PAU, nr. 9377 cop.; orig: Lwiw, Bibl. Dzieduszyckich, Ms. 134, nr. 92, fol. 811-823.

¢ Szamoskozy Istvan térténeti munkai TV — vegyes foljegyzések, kiad. Szilagyi Sandor, Bp.,
M. Tud. Akadémia Koényvkiado-Hivatala, 1880—1892 (Monumenta Hungariae Historica Scriptores,
30), 407-411.

7 MTA KIK Kézirattar, Veress Endre-hagyaték, Ms 433: Zamoyski Janos kancellar levelezé-
se magyarokkal és magyarokrol (1576—1605), Bp., 1946 (kiadatlan), 503—-520. — Veress kézirata
Laurentius Weidenfelder (1693—1755) masolata alapjan késziilt, aki ¢élete végén négy vaskos folio-
kotetbe gytijtotte Ossze az altala fellelt, Erdély torténetére vonatkozé forrasokat. E gytijtemény je-
lenlegi helyérdl nincsenek informécioim. Eletérdl és miiveirdl lasd: SErvert, Johann, Nachrichten
von Siebenbiirgischen gelehrten und ihren Schriften, Prel3burg, Weber, 1785, 481-485.

8 Bathory orszagegyesitd terveihez: SzADEczkyY Lajos, Bdthory Istvan titkos terve a magyar ki-
ralysagot és erdélyi fejedelemséget illetéen = Szdazadok, 16(1882), 497-498; U6, Bathory Istvan
és egy magyarorszagi osszeeskiivés = Szazadok, 20(1886), 851-866; VerEss Endre, Bdthory Istvian
Habsburg-ellenes politikdja, Gyula, 1960, (A gyulai Erkel Ferenc Muzeum Kiadvanyai, 15), 19-28;
Horn 11diko, Bdthory Istvan uralkodoi portréja = Portré és imazs, Politikai propaganda és reprezen-
tacio a kora Gjkorban, szerk. G. Etényi Nora, Horn I1diko, Bp., L’Harmattan, 2008; Kruppa 2014, i. m.
29-154. — Hogy a masik oldalon ebben mennyire lattak valodi fenyegetést, a jelenlegi kutatasban
tudomasom szerint feldolgozatlan teriilet. Krzysztof Warszewicki (1543-1603) Miksa csaszarnak
1576 szeptemberében irott argumentatidjaban mindenesetre elég vildgosan fogalmaz: Bathoreus
offensae conscientiae, quoad vivet moliretur, quo pacto Maiestatis Caesareae vires et potentiam de-
bilitet, suam vero augeat et distentat. Et quoniam Ungarus est et fortuna tumens, Ungaros etiam qui
Maiestatis suae subditi sunt ad defectionem sollicitabit et partim spe pacis Turcicae, partim Poloniae
vicinitate, partim denique fluxa et mobili Ungarorum fide, verendum est, ne si tempus et quietem
habuerit, reliquum Ungariae cum Transilvania coniungat atque possideat. Rationes et argumenta pro
regno Poloniae recuperando=Christophori Varsevicit Opuscula inedita ad illustres viros epistolae
caeteraque documenta, ed. a Theodoro Wierzbowski, Varsoviae, typis Josephi Bergeri, 1883, 73.
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te.’ Kiilpolitikai téren is nagy volt a bizonytalansag: Erdélynek 1591-t61 egy mind-
inkabb eszkalalodo haborus konfliktus kdzepette kellett helytallnia a nemzetkozi
politika valtozo és egyre terebélyesebb szinpadan, egyik oldalon a katolikus li-
gahoz valo csatlakozas lehet6ségétol kecsegtetve,'® a masikon a fejedelemséggel
szemben sokszor kiszamithatatlan, gyorsan valtozo sztambuli vezetés ostoratol
¢és novekvo koveteléseitdl riogatva,'' mikozben a Bathory Istvan képviselte har-
madik utrol, a lengyel kiralysag megszerzésérdl és/vagy a Habsburgoktol fiig-
getlen nemzeti kiralysaggal kapcsolatos aspiracioirol sem mondott le.!? Olyan
konstellacid volt ez, ahol a szereplok mindegyike egyszerre tobb lehetdséggel
szamolt, sziikségszerlien tobb vasat tartott a tlizben, amit Zamoyski levelének az
interpretacioja soran is figyelembe kell venniink.

A lengyel kiilpolitika végig a 16. szadzad folyaman kovetkezetesen békére
torekedett az Oszman Birodalommal szemben, a fékancellar érvelése tehat eb-
b6l a szempontbdl tokéletesen megfelel a hagyomanyos lengyel allaspontnak.'?
Zamoyski ugyanakkor — tulzas nélkiil allithatéo — kiilonleges figyelmet forditott
az ifju fejedelem (és rajta keresztiil Erdély) sorsara, akiért amiatt is felelésséget
érezhetett, mert (ahogyan Bethlen Farkas beszamol réla) Bathory Istvan halalos
agyanal megeskiidott, hogy gondoskodni fog a kiraly unokadccsérodl, akivel elsé
felesége, Bathory Grizeldisz halalaig sogori viszonyban is allt.'* Ezt a kiemelt
figyelmet tanusitja az a levél is, amelyet 1588-ban Ghiczy Janos kormanyzonak

 Kiilonosen: VARKONYT 2014; Kruppa 2014, 1. a 3. jegyzetben idézett irodalom.

10 NIEDERKORN, Jean Paul, Die europdischen Mdchte und der , Lange Tiirkenkrieg” Kaiser
Rudolfs 1I. (1593—1606), Wien, Osterreichische Akademie der Wissenschaften, 1993 (Archiv fiir
Osterreichische Geschichte, 135), 27-102.

" LeLE Jozsef, Erdély és a torok haditervek 1593-94-ben = Acta Universitatis Szegediensis
Sectio Historica 98(1993), 53—64; Fopor Pal, Egy nagy haboru eldjatéka, Megjegyzések az 1591—
1593 kozotti oszman politikarol = U6, A szultan és az Aranyalma, Tanulmanyok az oszman—torok
torténelemrdl, Bp., Balassi, 2001, 399-406.

12 Lasd a 8. jegyzetet.

13 A témahoz: Koropzieiczyk, Dariusz, Ottoman-Polish Diplomatic Relations (15th—18th Cen-
tury), An Annotated Edition of ,Ahdnames and Other Documents, Leiden, Brill, 2000. — A kdvet-
kezetes békepolitika nem zarta ki, hogy egy esetleges torokellenes, kelet-eurdpai dsszefogasban
ne vettek volna részt. Zamoyski levelének értékelésekor azt a tényt is figyelembe kell venni, hogy
a lengyel és torok diplomacia 1593-t6] kezd6édden folyamatos targyalasokat folytatott, amelyek
végiil az 1598. augusztus 4-én megsziiletett szerzodéslevélben zarultak le sikeresen. Erdély tehat
alkalmasint ebben a konstellacioban is részt vehetett volna. Lasd: VArRkonyl Gabor, Angol béke-
kozvetités és a lengyel—torok targyalasok a tizenot éves haboru idészakaban (1593—1598) = Aetas,
18(2003) 2, 44-62; U0, Az angol diplomacia és az Erdélyi Fejedelemség a tizenotéves haboru
idoszakaban = Fortuna vagy Fatum drnyékaban? Fejezetek az Erdélyi fejedelemség torténeté-
bol, szerk. Kovacs Kiss Gyongyi, Kolozsvar, Korunk—Komp-Press, 2014, 49—71. V5. NIEDERKORN
1993, i. m. 471-498. ill. Krupra Tamas, Erdély és a Porta 1594-1597. évi békealkudozasainak
torténetéhez = Szazadok, 137(2003), 603—651.

4 BETHLEN, Historia 11, 518; Erdély torténete 111, 162. — Zamoyski 1583-ban vette feleségiil
Grizeldiszt, aki 1590-ben halt meg. V6. Gomort Gyorgy, Adalékok Balassi utolso lengyel utjahoz
és kapcsolataihoz = Irodalomtorténeti Kozlemények, 80(1976), 684—694.
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irt, s amelyben — az itt kdzolt szoveghez hasonléan — részben a fejedelem nagy-
korusitasanak, részben pedig a jezsuitak kilizésének karos kovetkezményeire
figyelmeztetett,' valamint az a mdd is, ahogyan 1600-ban, Zsigmond masodik
lemondasat kovetden kozbenjart az érdekében — megint csak az angol udvarnal.'®

Az itt k6zolt dokumentum kozvetlen elézménye az volt, hogy Zsigmond és
a fejedelmi tanacs 1593. augusztus 16-an levélben kért tanacsot Zamoyskitol,
miutan a magyarorszagi hadszintérre tarté Szinan pasatol meglehetdsen erdteljes
hangu felszolitast kaptak a hadmiiveletekbe valod bekapcsolodasra (t6rok oldalon
természetesen), illetve élelmiszerszallitmanyok inditasara.'” A fokancellar vala-
szanak pontos datuma egyik masolatban sem maradt fenn, a levelet Zamoyski
szobeli instrukcidival egyiitt valamikor augusztus végén adhatta at a Lengyelor-
szagbol visszatéré Gyulaffy Lestar a cimzettnek. Az angol kovetségbe indul6 Ka-
kas Istvan kovetutasitasa szeptember 1-én kelt; Gtja folytatasahoz oktober 11-én
kapott kisérélevelet Zamoyskitol, Krakkoban.'®

Az 1d6k fordulasat a kortarsak is vilagosan érzékelték, ez Bethlen Farkas és
Baranyai Decsi Janos miivébdl is kitlinik, de ugyanigy Enyedi Gydrgy augusztus
és oktober kozott, Kolozsvaron tartott prédikacioibol, amelyek teljes mértékben
visszatiikr6zik mindazt a bizonytalansagot, amit Erdély lakoi a baljos eléjelnek
tekintett szokatlan természeti jelenségektdl (iistokos, jégverés) és a meginduld
torok hadmiveletek hirétél egyforman riogatva érezhettek.!® A fejedelem a szep-
tember elején tartott gyulafehérvari orszaggytléssel egyiitt mindenesetre komo-

15 JakAB Elek, A Ghyczyek Erdély torténetében, kiilonos tekintettel a kormdnyzdsi intézményre,
Bp., MTA, 1875, 62-67.

16 Zamoyski tobb ajanldlevelet irt Zsigmondnak az angol udvarba és személyesen a kiraly-
nének, azzal az indokkal, hogy ségora Angliaba szeretne utazni. Az utazas végiil nem valdsult
meg, feltehetden tudatos félrevezetésrdl volt szo6 Bécs felé, Zamoyski Zsigmonddal egylitt ugyanis
Erzsébet kiralynd kedvezd valaszlevelének keltezése idején (1600. szeptember 8.) mar a Vitéz Mi-
hallyal szemben vezetett hadjaraton, Moldvaban tartézkodott. V6. Tota Sandor Laszlo, Bdthori
Zsigmond politikdja és harmadik lemondasa (1599—1600) = Aetas, 26(2011), 2, 85-98, 95-97; Ele-
menta ad fontium editiones IV. Res Polonicae Elisabetha I Angliae regnante conscriptae ax archivis
publicis Londoniarum, ed. Carolus H. Talbot, Romae, 1961, 155-161; Gomori Gyorgy, A Bathoriak
levelezése I. Erzsébet angol kiralynével = Angol-magyar kapcsolatok a XVI-XVII. szazadban, Bp.,
Akadémiai, 1989 (Irodalomtorténeti fiizetek, 118), 22-30, 27.

17 V6. BETHLEN, Erdély torténete 111, 224-225; A Zamoyskinak kiildott levél maig kiadatlan.
Eredetije Varsoban: Archiwum Glowne Akt Dawnych, Archiwum Zamoyskich 165 (Korespon-
dencja Jana Zamoyskiego, pierwszego ordynata: listy réznych osoéb do Jana Zamoyskiego), fol.
15-18; masolatban: MTA-KIK Veress—hagyaték, Ms 433, 496-499.

18 Kakas kovetutasitasa: VERESS, Andrei, Documente privitoare la istoria Ardealului, Moldovei
si Tarii-Romdanegti vol. IV (1593—1595), Bucuresti, Cartea Romaneasca, 1932, 25-32; Zamoyski kisé-
rélevele: Elementa ad fontium editiones XVII. Res Polonicae ex Archivio Musei Britannici pars 11,
ed. C. H. Talbot, Romae, 1967, 147-148. V6. Gomori 1989, 1. m. 22-25; ugyanaznap Bathory And-
ras is irt [. Erzsébetnek, joindulatat kérve Erdély tigyében: Magyar Tért. Okmanytar V, szerk. Si-
monyi Ernd, Pest, 1859, 189-191. 1dézi Gomort 1989, i. m. uo.

1 Err6l legtijabban vo. KALpos Janos, ,, Ldtvan az idének szornyii dllapatjat” — Enyedi 60. be-
szédeének elozményei = Enyedi 460, Tanulmanykotet Enyedi Gyorgy sziiletésének 460. évfordulo-
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lyan vette a haborus késziil6dést, am a konkrét hadbalépést végiil sikeriilt elodaz-
nia.?® Halogat6 taktikajaban Zamoyski tanacsa nyilvanvaldan szerepet jatszhatott.

A fokancellar levélben kdvetett argumentacioja kettds: az egyik, lagyabb és me-
lankolikusabb htr, amit penget, az erasmusi értelemben vett, irénikus hang: részben
altalanos habortellenesség, részben a keresztény Osszefogas hianya feletti keser-
gés, utobbinak a levél elején, elébbinek a peroracidban adva hangot. A masik, ennél
joval erdteljesebb és élesebb szolamot a németellenesség, valamint a Habsburg haz
torténelmi példakkal alatamasztott erélytelenségének, illetve ’plusquam Punica fi-
des’-ének, megbizhatatlansaganak a részletezése képezi.?! Ez a (Bethlen altal szinte
teljesen kihuzott) szoélam azért fontos, mert éppen a fent emlegetett harmadik ut,
a Habsburgoktol elszakadni kivand politika, illetve az ezt alatdmaszto érvrendszer
meglehetésen koherens Gsszefoglalasat jelenti. Ennek egyik f6 érve a németekkel
kapcsolatos altalanos elutasitas, a negativ nemzeti sztereotipia: gombaszeri piper-
kéeok, irja Zamoyski a korban divatos széles karimaju kalapra és szintén igen szé-
les, keményitett gallérra utalva, nem szeretnek és nem tudnak harcolni.

A masik, mar a Habsburg-hazat tamadoé érv a *Te csak hazasodj, boldog
Ausztria’ kiforditasa: 6rokké csak azon torik a fejiiket (igy Zamoyski), hogyan
hazasodhatnanak be valahova, hogy mindenféle csalard machinaciokkal hogyan
tegyenek szert egy ujabb tartomanyra. A megszerzett teriileteket azonban, szol
a kovetkez6 érv, megtartani mar nem képesek, erélytelenek, gyavak, tehetetlenek.
Raadasul, jon a végsé adu, az adott szavukat soha nem tartjak be, s6t szandéko-
san kavarodast okoznak, ahogyan azt Ferdinand tette Janos kirallyal, vagy Miksa
Bathory Istvannal. Az els6 a titkos békeszerzodést (varadi béke), a masik pedig
a torok elleni 0sszefogas tervét egyszeriien elkiildte a szultannak, illetve (ami len-
gyel szempontbol kiilondsen fontos) az ifjabb Miksa sem tartotta meg az eskiijét,
miutan a lengyel tronért 1587-ben véghezvitt sikertelen expedicidjat és fogsagba
esését kovetden szabadon engedték. Mindezen negativ érvelésbe ékeli be Za-
moyski azt a konkrét és észszerli tanacsot, amit a fejedelem és a fejedelmi tanacs
meg is fogadott, vagyis a kovetkiildést I. Erzsébethez, hogy az 6 kozvetitését és
partfogasat kérjék a Portan.??

A torténelmi példakra vald hivatkozas, valamint felhasznalasuk egy adott
dontéshelyzetben a korban elterjedt torténelemfelfogast tiikr6z, aminek Zamoys-

jara rendezett kamarakonferencia eldadasaibol, szerk. K. Kaposi Krisztina, Lovas Borbala, Bp.,
MTA-ELTE-HECE, 2016, 153-166.

2 Lasd KALpos 2016, i. m. 154-155, 164.

21 A Habsburg-ellenes kozhelytarban Zamoyskinal ez kozponti jelentéségii fogalom. Hogy
mennyire szamitott kozhelynek a korban és dsszefliggésben allhat-e a 19. szdzadi olasz Risor-
gimento politikai nyelvében felbukkané perfidia Austriaca terminussal, azt tovabbi kutatasok
hivatottak tisztazni. V6. Szamoskézy megjegyzésével: 'austriacae fraudes, tanquam proverbio
usurpantur' - Szamoskézy Istvan térténeti munkdi, 1V, 11.

22 2., 13. jegyzet. — Erzsébet kiralynd és Murad szultan levelezésére lasd még: ALLINSON, Rayne,
A Monarchy of Letters, Royal Correspondence and English Diplomacy in the Reign of Elizabeth I,
New York, Palgrave Macmillan, 2012, 131-150.
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Unde liyding der
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armer et habiiz_des

Bewrgeoss damner's

1. kép Német katondak Abraham de Bruyn (1539-1587) metszetén:

Omnium pene Europae, Asiae, Aphricae atque Americae gentium habitus/Habits de diverses
nations de [’Europe, Asie, Afriquae et Amerique/Trachtenbuch der furnembsten Nationen
und Volker Kleydungen beyde Manns und Weibs Personen in Europa, Asia, Africa und America
[Koln], 1581, [p. 252]

e

ki a szoveg bevezetdjében is hangot ad. Azért kell itt kiilon idézniink, mert na-
gyon pontosan rimel olyan teoretikus szovegekre, amelyeket a fékancellar is
olvashatott,” illetve amelyeket a tudomanytorténet a 17. szazad elején bekovet-
kez6 empirista fordulat 16. szazadi el6zményeként tart szamon. Ily modon tehat
egy diplomaciai levélben torténd eléfordulasuk kiszélesitheti, vagy legalabbis 1)
megvilagitasba helyezheti az eddig feltételezett hatastorténetet.* Zamoyski sze-

2 Zamoyski — a lengyel és magyar politikai és szellemi elit szamos tagjahoz hasonldan a kor-
szakban — Padovaban szerzett doktoratust (1565-ben), illetve, ahogyan itt a levélben is emliti,
mashol is, igy Parizsban is folytatott stidiumokat. Bathory Istvan legbefolyasosabb hiveként Len-
gyelorszagban 1578-t6l fokancellar, 1581-t61 hetman volt, Istvan haldla utan Vasa Zsigmond tron-
raléptét segitette el6 a rivalis Habsburg Miksa foherceggel szemben, majd az 1j kiraly legnagyobb
belso ellenldbasaként 1ényegében haldlaig megdrizte szinte kizarolagos befolyasat a lengyel bel- és
kiilpolitika iranyitasaban. V6. TyacieLski, Wojciech, Politics of Patronage in Renaissance Poland.
Chancellor Jan Zamoyski, his supporters and the political map of Poland 1572—1605, Warszawa,
Wydawnictwa Uniwersytetu Warszawszkiego, 1990 (Fasciculi Historici, 15).

24 A historia kora ujkori diadalardl, illetve atfogo értelemben, *'modus cognoscendi’-ként torté-
no értelmezésérdl vo. Arno SEIFERT korszakos monografidjat: Cognitio historica, die Geschichte als
Namengeberin der friihneuzeitlichen Empirie, Berlin, Duncker & Humblot, 1976, illetve PoMATA,
Gianna, Siraist, Nancy G., Introduction = Historia, Empiricism and Erudition in Early Modern



388 Petnehazi Gabor

rint ugyanis a torténelem egy gyakorlatban alkalmazhatd, praktikus tudas: a tor-
ténelmi példak ismerete egy kritikus helyzetben segit a dontés meghozasaban,
a historia tulajdonképpen nem mas, mint az egyéni tapasztalatok 0sszessége;
olyan exemplumok tarhaza, amelyek az emberi életben kdvetend magatartas, az
emberi 1ét cselekedeteihez nytjtanak gyakorlati utmutatot.

Miutan a haborus forgatagok nagyon hasonlé moédon tamadnak és megvaltozott szereplék-
kel, de ugyanazok a tragédiak jatszodnak le a vilagban korforgas-szeriien, s mivel a jovot az
emberi ész nem, csak Isten ismerheti, ezért sziikkséges, hogy az eldttiink allo torténésekhez
utmutatod vagy 6vo tanacsot a multbol meritsiink, és kovetendd példanak tekintsiik a mar
megtortént eseményeket. Hiszen a bolcsesség nem mas, mint a multtal valo szamvetés alap-
jan a jovo elorelatasa és annak megértése, hogy mi az a jo, amit kdvetniink, s mi az a rossz,
amitél ovakodnunk kell.?

Kiilon érdekesség, hogy Enyedi egyik augusztus végi — tehat a levél Erdélybe
érkezésével egyideji — prédikaciojaban kisértetiesen hasonloan fogalmaz:

Mert a historiaknak tudasabol az a hasznunk, hogy értvén egyebeknek maguk viselését, mi
is hasonld dolgokrol azon itéletben legyiink. S6t valaminek a kezdetit latvan a végét is jo
idején mar megtudhatjuk. Mert megszokott folyasa e vilagnak nem kdnnyen valtozik meg.
Hasonlé eredetbdl hasonld kimenetelt kell varni.?

Ez a felfogas, til azon, hogy természetesen alapvetden Cicero ma is ismert €s idé-
zett sententiaira megy vissza,”” a 16. szdzad masodik felében nem utolsésorban
Machiavelli pozitiv recepcidjahoz kothetd, ahogyan ezt egy friss, 2016-os tanulma-
nyaban is bemutatja Almasi Gabor.® A kora tGjkorban Machiavelli fogalmazta meg
a leginnovativabb modon a torténelmi események mogotti emberi tényezOok univer-
zalis voltat, amibdl ugyanazt a kovetkeztetést vonta le, amit Zamoyskinal is lattunk:

Europe, Cambridge MA, MIT Press, 2005, 1-38; a historia-fogalom kora ujkori kitagulasarol atfo-
goan: KeLLEY, Donald R., Between History and System, uo. 211-237.

2 Occurrunt siquidem subinde consimiles tempestates bellorum ac mutatis duntaxat personis
eaedem tragaediae in orbe quasi per orbem aguntur, proinde quia futuri notio mentibus humanis
ignota solique Deo nota esset, necesse est consilia ex elapsis ad imminentia cavenda aut sequenda
elicere, momentaque rerum gestarum ad imitationem exempli conferre. Nec enim aliud est pruden-
tia, quam collecta acumine mentis ex prateritis futurorum providentia ac sequendi bonum, cavendi
autem malum intelligentia.

% Enyedi Gydrgy valogatott miivei, val. Balazs Mihaly, Kaldos Janos, Bp., Kolozsvar, Kriete-
rion, 1997, 123; idézi KALpos 1997, i. m. 157.

2" De oratore 11, 36: Historia vero testis temporum, lux veritatis, vita memoriae, magistra vitae,
nuntia vetustatis, qua voce alia nisi oratoris immortalitati commendatur?

2 Awmasi, Gabor, Experientia and the Machiavellian turn in religiopolitical and scientific thin-
king, Basel in 1580 = History of European Ideas, 42:7 (2016), 857-881. Magyarul: Machiavelli
a politikai, vallasi és tudomdnyos gondolkodasban = U6, Reneszansz és humanizmus, Bp., Kossuth
Klub, L’Harmattan, 2017, 307-348.
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a historiai példak egzakt elemzése részben a jové megismeréséhez segit hozza,
részben pedig praktikus itmutatot ad az események iranyitasahoz, illetve elkeriilé-
séhez. Ez az attitid a 16. szazad masodik felében leginkabb kidolgozott formajat
a bazeli humanizmushoz kotheté miivekben, a (tobbek kozt Machiavelli miiveit is
latinul kiad6) Pietro Perna (1519—1582) vezette nyomda, €s az ott, illetve az egye-
temen tevékenykedd Theodor Zwinger (1533—1588), valamint Nicolaus Stupanus
(1542-1621) az 1570-es 1580-as években megjelentetett munkaiban nyerte el.”
Legmarkansabb példa ra Zwinger fomiive, a végleges kiadasban, harminc kotet-
ben, 4373 oldalas monstrumma duzzadt Theatrum humanae vitae. Olyan, az em-
beri 1ét minden helyzetében alkalmazhato, univerzalis példatar volt ez, amelynek
rigordzus rendbe beosztott fejezeteibol, alfejezeteibdl az egyén (azaz az olvasd)
a kiilonbozo6 erények gyakorlasara és ennek ellenkezdjére egyarant kimerité példa-
kat olvashatott, részben abbol a célbdl, hogy egyszeriien bdlcsebb legyen altaluk,
részben pedig azért, hogy ezt a bolcsességét a gyakorlatban is kamatoztassa.>

Szdvegszeriien itt most csak két tovabbi példat szeretnék bemutatni, amelyek
lényegi vagy egyenesen formai azonossagot mutatnak Zamoyski (és Enyedi) két-
mondatos bevezetdjével. Az elsd részlet Pietro Perna, Paolo Giovio dsszes miivei
1578-as kiadasahoz irt, I. Agost szasz valasztohoz cimzett dedicatiojabol szar-
mazik, ahol a torténelem szinpadanak metaforaja mellett feltinik a torténelmi
példak jelenre és jovOre vonatkozo haszna is.*!

Egyébként, hogy mast itt most ne is emlitsiink, azoknak, akik fontos tigyekrol tanacskoz-
nak és hoznak dontéseket, boséges példatar all rendelkezésiikre, ha a torténelmet ismerik,
illetve abban jartasak: szinte a szemiik el6tt van mindennek az oka, lefolyasa és kimene-
te. Ezeket pedig Osszevetik a jelennel, amirél donteniiik kell, és vagy hasonlosagot vagy

2 ALMAST 2016, i. m. 872-879; ALmAst 2017, i. m. 333-344. — A béazeli humanizmushoz alta-
laban vo. az ott hivatkozott irodalmat, kiilonosen: BietennoLz, Peter G., Basle and France in the
Sixteenth Century, Geneva, Droz, 1971; Rotonp0O, Antonio, Pietro Perna e la vita culturale e reli-
giosa di Basilea fra il 1570 e il 1580 = Studi e ricerche di storia ereticale italiana del Cinquecento,
Torino, Giappichelli, 1974, 273-394; GiLry, Carlos, Zwischen Erfahrung und Spekulation, Theo-
dor Zwinger und die religiose und kulturelle Krise seiner Zeit = Basler Zeitschrift fiir Geschichte
und Altertumskunde, 77(1977), 57-137, 79(1979), 125-223; PeriNi, Leandro, La vita e i tempi di
Pietro Perna, Roma, Edizioni di storia e letteratura, 2002; illetve BERNHARD, Jan-Andrea, Die Hu-
manistenstadt Basel als Transferzentrum fiir italienischen Nonkonformisten = Basel als Zentrum
des geistigen Austauschs in der friithen Reformationszeit, hrsg. Christine Christ-von Wedel, Sven
Groose, Berndt Hamm, Basel, Mohr Siebeck, 2013, 299-326.

30 V6. ALMAsT 2016, i. m. 874-876; ALmAst 2017, i. m. 335-338; GiLry, Carlos, Theatrum hu-
manae vitae: from natural anthropology to a 'Novum Organum” of sciences’ = Magia, alchimia,
scienza dal ‘400 al ‘700: 'influsso di Ermete Trismegisto, ed. Carlos Gilly, Cis van Heertum,
Firenze, 2002, 253-273; BLAIR, Ann, Historia in Zwinger’s Theatrum humanae vitae = Historia,
Empiricism and Erudition, 269-296.

31 Perna itt Stupanus egy korabban szintén altaluk kiadott Arisztotelész-kommentarhoz irt be-
vezetdjét hasznositotta Ujra, ez a részlet azonban a korabbi eldszoban nem szerepel. V6. ALMASI
2016, i. m. 876-877; ALmAs1 2017, i. m. 333-334.
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kiilonbséget tapasztalnak: ami pedig, ki nem latja be, hogy a jelen bizonytalansagait ép-
pen annyira vilagitja majd meg, hogy az esetek hasonlosaga vagy kiilonbozésége alapjan
konnyedén el lehessen valasztani, hogy mi az, amiben bizhatunk, és mitdl kell tartanunk?
Mi lehet tehat hasznosabb vagy kellemesebb annal, mint az emberi élet torténelem kinalta
tagas szinhazaban nyugodtan helyet foglalni, és masok veszedelmébdl okulva bdlcsebbé
valni? Mindenféle példazatot megszemlélni, amelyeket barmilyen dolgunkban alkalmaz-
hatunk és nagy hasznukat vehetjiik? Részt venni a legnagyobb tigyekben, a leghatalmasabb
kiralyok és fejedelmek dontéseiben, és betekinteni azok kovetkezményeibe? Eldrelatni
a multbol a jelent? S végiil egész szazadokat 6sszekapcsolni egy ily rovid emberdlto alatt?
Latni a legnagyobb birodalmak kezdetét, kiteljesedését és bukasat? Vilagosan megismerni
mind a magan-, mind a kdzélet bajainak okait és sohasem nélkiildzni a biztos tapasztalatot?
Hiszen, ahogyan Cicero irja, nem tudni semmit abbol, ami azel6tt tortént, hogy megsziilet-
tiink, annyi, mint 6rokké gyermeknek maradni.’?

A masodik szovegrészlet Alberico Gentili (1552—1608)** 1585-ben megjelent, De
legationibus libri tres cimli munkajabol szarmazik, ahol a (Machivellinél is nagy
karriert befutott) ’prudentia’ és a torténelem szoros kapcsolatarol ir, mikdzben
Arisztotelészre, Prokopioszra, Liviusra, Thukiididészre, Plutarkhoszra és Curti-
usra hivatkozik, illetve név nélkiil Machiavellire, akitdl 4 fejedelem bevezetdjé-
nek hires hasonlatat kolcsonzi:

Mert nem mas a mi bdlcsességiink, mint az események megfigyelése €s a jelen és jovo
dolgainak mintegy a mult kutjabol mert ismerete. (...) Annak, aki a jovot akarja atlatni,
amultba kell betekintenie. (...) Egyébként, akik mindent cselekednek, ugyanolyan emberek,

32 Etenim ut de caeteris nihil nunc dicamus, qui in rerum magnarum consultatione versantur,
et de iis deliberant, si cognitione historiaec communiti instructique sint, omnium rerum exemplis
abundant: eorum causas, progressus, eventusque veluti ante oculos positos habent. Quas cum rebus
praesentibus, de quibus iam consultandum est, quia aut similitudinem habere oporteat, aut discri-
men: quis non videt illinc praesentibus rebus, quae dubiae sunt, tantam lucem inferri posse, ut quid
ex similibus dissimilibusque causis coniicendum, sperandum metuendumque sit, facile intelligatur?
Quid igitur utilius aut iucundius existimari debet, quam in humanae vitae theatro (quod Historia am-
plissimum suppeditat) sedentem et quiescentem, aliorum periculis cautum sapientem fieri, exempla
intueri omnis generis, quae ad usum tuum accomodare quavis re possis, magna cum utilitate, maxi-
morum regum et principum consultationibus de rebus maximis interesse, earum eventus intueri: ex
retroactis futura prospicere: et denique secula tota in tam brevi vitae curriculo coniungere: maximo-
rum imperiorum auspicia, progressus et finem videre: malorum tam publicorum quam privatorum
causas liquide cognoscere, nec usquam experimento certo destitui? Nam ut a M. Cicerone scriptum
est, nihil earum scire, quae antequam nascereris factae sunt, hoc est, semper esse puerum. A szoveget
lasd: PERINT, La vita e tempi di Pietro Perna, 345. A Cicero-idézet forrasa: Orator, 34, 119.

33 Gentili életmiivéhez a rola sz616 konyvtarnyi irodalommal egyiitt vo. a Centro Internazionale
Studi Gentiliani kiadvanyait és konferencia-aktait: http://www.cisg.it/centro-internazionale-studi-
gentiliani; publikacios tevékenységehez: MACLEAN, lan, Alberico Gentili, his publishers and the Vagaries
of the Book Trade between England and Germany 1580-1614 = U0, Learning and the Market
Place, Essays in the History of the Early Modern Book, Leiden, Brill, 2009, 291-339.



Exemplum és prudentia. Jan Zamoyski [cenzurazott] Kasszandra-levele... 391

ugyanaz a természetiik és ugyanaz a szenvedély hajtja 6ket 6rokké. Amibdl sziikségszeriien
ugyanolyan dolgok kovetkeznek. Ha megfigyeljiik a dolgok menetét, egyértelmii, hogy igazat
mondok. Hiszen mennyire kiilonboznek a kiilonbdzé népek erkodlesei? Bizony vagy alig,
vagy semennyire. (...) Aki a torténelemmel van, az tehat olyan, mintha egy magas dombra
vagy hegytetore keriilne, ahonnan kénnyedén belatja az alant fekvé volgyeket, mezdket,
tovabba mindazokat, akik a lenti helyeket jarjak, és ezek valamennyi 1épését.>* Vagyis,
mikor leereszkedik és maga is utra kel, mar pontosan tudja, melyik hely jo, és melyik rossz;
melyik ut egyenes, melyik gorbe: vagyis igy, megkezdett Gtjan hasznosan és dicséretesen
tevékenykedhetik. A t6bbi tudomannyal szemben a torténelemnek nyilvanvaléan az az
elénye is megvan, hogy altala az elméletet és gyakorlatot egyszerre sajatitjuk el.*

,»Neque enim aliud est nostra prudentia” — fogalmaz Gentili, amikor a diplomata
egyik legfontosabb erényeként a torténelmi tajékozottsagot irja le. A lengyel f6-
kancellar szinte ugyanezzel a mondatkezdettel €l, és kiilonds hangsulyt kap, hogy
vilagosan kiilonbséget tesz 'prudentia’ és *providentia’ kozott:

Nec enim aliud est prudentia, quam collecta acumine mentis ex prateritis futurorum pro-
videntia ac sequendi bonum, cavendi autem malum intelligentia.

A ’prudentia’ tehat egyrészt a jovo eseményeinek eldrelatasa (’providentia’)
a multbeli analogiak alapjan, masrészt ugyanezek alapjan annak megértése (’intel-
ligentia’), hogy mi az a csapas, amit el lehet, vagy el kell keriilni. A fogalomnak
¢ komplexebb, és egyben gyakorlatias jellege alapveten szintén Ciceroéra megy
vissza, 6 volt az ugyanis, aki a platoni és arisztotelészi értelemben vett, inkabb te-
oretikus értelemben vett "phronészisz’-t a(z erényes) politikai cselekvés iranyaban
kitagitotta,* majd jott Machiavelli, aki ezt az etika keretei kozil kiragadva idé-

3 V6. MACHIAVELLL, A4 fejedelem, Bevezetés: ,,De miképp azok, akik a vidék képét megrajzol-
jék, siksagra ereszkedvén szemlélik a hegyeket és magaslatokat, a volgyeket pedig a hegy tetejérol;
hasonloképp a népeket csak a fejedelem ismeri, és a fejedelem dolgait csak olyasvalaki, aki a nép-
b6l valé.” (Lutter Eva ford.)

3% Neque enim aliud est nostra prudentia, quam eventorum observatio, rerumque praesentium
ac futurarum ex praeteritis tamquam ex fonte scientia derivata. (...) eum, qui de futuris velit dispi-
cere, praeterita intueri debere. (...) Etenim, qui omnia faciunt, homines iidem sunt, natura eandem,
ecosdemque affectus perpetuo retinentes. Quare, effecta eadem existere necesse sit. Sed et rerum
observatione patet, verum esse, quod dico. Quantam enim videmus morum in singulis populis vi-
cissitudinem? Sane aut nullam, aut levissimam. (...) Positus enim est quasi in specula et summo
quodam monte is, qui cum historiis est: unde subiectos campos vallesque et quoscumque, qui loca
haec inferiora perambulent, horumque gressus omnes facile despicit. Ergo cum descenderit ipse,
inque aliquod se dederit iter; commoda et incommoda loca et rectas et obliquas vias praeclare
noscet et in itinere instituto susceptoque cum fructu ac laude versabit. Habet profecto hoc praeter
alias scientias historia, ut ex ea et theoriam et practicam simul assequamur. GENTILIS, Alberici, De
legationibus libri tres, Londini, Thomas Vautrollerius, 1585, 108—110; Hanoviae, Guilielmus An-
tonius, 1594, 168—-171.

3¢ De off. I, 160: Etenim cognitionem prudentiamque sequetur considerata actio; ita fit, ut agere



392 Petnehazi Gabor

zett €16, Skinner ota kozhelyesen, forradalminak értékelt valtozast.’” Pontosabban,
ahogyan ezt Zamoyskinal is latjuk, egyszertien arrdl volt szd, hogy nyilvanvalova
tette, hogy egy adott politikai aktornak nem feltétleniil kell (vagy lehet) minden
helyzetben az erkolcsi értelemben vett legfobb jora (vagy rosszra) tekintenie.

Ami a példankat illeti: a lengyel fokancellar levelében is vildgos, hogy mi
lenne az erkdlcsi értelemben vett legfobb jonak megfeleld cselekvés — a torok
elleni keresztény 0sszefogas. Ezt azonban — érvel Zamoyski — éppen a Habsbur-
gok tehetetlensége és megbizhatatlansaga miatt lehetetlen megvalositani, kdvet-
kezésképpen a legjobb dontés, ,,a kdvetendd jo” (bonum sequendum) a jelenlegi
allapotokon nem valtoztatni, az elkeriilendd rossz pedig (cavendum malum) nem
mas, mint haboruba 1épni a hatalmas szomszéddal.

Zamoyski érvelésében tobbféle exemplummal operal. A levelében kidolgozott
vagy narrativ torténelmi példak kivétel nélkiil a félmult vagy kdzelmult eseményei-
hez kotédnek (Buda elvesztése, Miksa foherceg fogsaga, Bathory Istvan levele),
illetve a korban elterjedt sztereotipiakra épiilnek (német katonak harcképtelensé-
ge, a Habsburgok mohdsaga, megbizhatatlansaga). Ezzel egyrészt az exemplum
eredeti retorikai funkcidjanak tesz eleget,*® masrészt e kozeli, személyre szabott
és személyes hangu példaival a meggy6zés hatékonysagot is fokozza, mikoz-
ben elkeriili a moralizald és tilsagosan kozhelyes, antik példazatokat. Ugy is
fogalmazhatnank: az exemplumok ismert, és a korszakban pl. Zwinger miivében
megtestesiilo tarhazat személyes és sajatosan kelet europai példakkal gyarapitja
akkor, amikor ezeket egy tanacsadod levélben leirja.

Mindez nem azt jelenti, hogy antik példakkal ne €élne, ezek azonban tobbnyi-
re utalasszerlien jelennek meg, egy-egy allanddsult szofordulat, azaz *adagium’
formajaban. Az *adagium’ vagy ’paroemium’, tehat egy retorikailag megformalt
beszédben és irasban a megfeleld helyen alkalmazott, kozismert vagy kevésbé

considerate pluris sit quam cogitare prudenter. A prudenza-fogalomhoz Machiavellinél és el6z-
ményeihez lasd: SoLr, Jacob, The Reception of The Prince 1513—1700, or Why We Understand
Machiavelli the Way We Do = Social Research, 81(2014), 1, 31-60; kiilondsen 30-35.

37 V6. SKINNER, Quentin, Machiavelli, Bp., Atlantisz, 1995; U6, 4 machiavellista fejedelem eré-
nyei —mennyire volt machiavellista Machiavelli? (ford. Forkoli Gabor) = Obeliscus, 1(2014), 23-44.

% V6. BLAIR, Ann, Historia in Zwinger'’s..., 273-275. — Az exemplumok kora tjkori hasznalata-
1ol és jelentdségérdl: Lyons, John D., Exemplum, The Rhetoric of Example in Early Modern France
and Italy, Princeton Univ. Press, 1989 (2. kiad. 2014); WACHINGER, Burghart, Der Dekalog als Ord-
nungschema fiir Exempelsammlungen, Der 'Grofie Seelentrost’, das 'Promptuarium exemplorum’
des Andreas Hondorff und die "Locorum communium collectanea’ des Johannes Manlius = Exem-
pel und Exempelsammlungen, hrsg. Walter Haug, Burghart Wachinger, Tiibingen, Max Niemeyer,
1991, 239-263; Kleinere Erzéihlformen des 15. und 16. Jahrhunderts, hrsg. Walter Haug, Burghart
Wachinger, Tiibingen, Max Niemeyer, 1993. Magyaul: Tuskes Gabor, Az exemplum a 16—17.szdzad
katolikus ahitati irodalmaban = Irodalomtorténeti Kozlemények, 96(1992), 133—151; KECSKEMETI
Gabor, Toposzok és exemplumok a historia hasznairdél a 17. szazadban = Toposzok és exemplu-
mok régi irodalmunkban, szerk. Bitskey Istvan, Debrecen, 1994 (Studia Litteraria, 32), 73-90; Papp
Andrea, ,, Példakbul faragott tiikorok” Utak és lehetdségek az exemplumkutatasban = Toposzok és
exemplumok, 91-116.
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kozismert, elmés mondas, szoéfordulat hasznalatardl a kora tjkorban Erasmus
irt a legalaposabban. Nem véletleniil, hiszen sajat Adagia-gy{ijteményénél nem
volt — és azota sincs — nagyobb, masrészt a 16. szazadi latinitast alapjaiban meg-
hatarozé erasmusi stilusnak az egyik legfontosabb kritériumat ezeknek a szo-
fordulatoknak az alkalmazasa jelentette, ami az esetek tobbségében nemcsak
az irasmod, hanem egyfajta moralis alapallas, a keresztény humanista Erasmus
irénikus attitdjének az atvételét is magaban foglalta.** Zamoyski, ahogyan lat-
tuk, a levél elején és végén fogalmaz ebben a szellemben, s igy ezek utan az sem
meglepd, hogy foleg ezekben a részekben talalunk adagiumszeri fordulatokat,
amelyek azonban az avatott szem el6tt tovabbi, tobbségiikben olyan exemplu-
mokat bontanak ki, amelyek atorokitését nagy részben szintén a rotterdami mes-
ternek kdszonhetjiik.

Az elsé ilyen utalas, mindjart a levél elején egy eredetileg Plutarkhosz Mo-
ralidjabol szarmazé hasonlat a nyilvesszokoteg eltorésérél. A Szkirilosz szkita
kiralyrodl sz616 torténet Erasmus Apophtegmatdjaban is szerepel, Zwinger Theat-
rumja négy helyen hozza példaként, illetve valosziniisithetd, hogy a korabeli
lengyel nemesi kdzgondolkodasban — a szkita—szarmata rokonsagnak koszonhetden
is — kozkedvelt exemplum lehetett.** A levél kozepe tajan két fordulatban ezopusi
utalast talalunk, a nytl és a teknds, valamint a roka és a holld ma is kdzismert
meséjére, nem éppen hizelgd értelemben a német (teknéslomhasagu) katona-
sagra, illetve a lengyel kiralysag sajtjara ahitozo6 Habsburgokra vonatkoztatva.*!
A levél végén, a peroratidban azutan Zamoyski mintegy kdzhelyossztlizet zadit
Zsigmondra, mikdzben mellékesen elhagyja tollat az a félmondat is, amiért irasat
Kasszandra-levélnek nevezhetjiik:

hamarabb hagy el majd a remény, ha ebbe belekezdesz, mintsem szegddik tarsadul a siker,
¢és hamarabb kell elmenned majd Erdélyb6l, minthogy a habortt lezarnad.

3 Az Adagidhoz vo. a kritikai kiadas bevezet6it, ASD II-1-9, kiilondsen: ASD 11-4, North
Holland, Amsterdam, 1987, ed. Felix Heinimann, Emmanuel KienzLge; ASD I1-1, North Holland,
Amsterdam, 1993, ed. M. L. van Poll-van de Lisdonk, M. Mann Philips, Chr. Robinson; Erasmus
bevezetdjét az adagium definicidjardl, tipusairdl, hasznarol, hasznalatarol 1asd uott: Prolegomena,
ASD II-1, 45-82. V6. MANN PHiLIPPs, Margaret, The Adages of Erasmus, A study with translations,
London, Cambridge Univ. Press, 1964.

40 Plut. Mor. 174g; Erasmus, Apophtegmatum sive scite dictorum libri sex, Basileae, Frobenius
1531, 416; ZWINGER, Theatrum 1586, 866, 1731, 3253, 3754. — A torténet a Kalinowa csalad cimere
alatt szerepel Szymon OxoLsk! haromkdtetes, a lengyel nemesi csaladokat bemutatd genealo-
giai munkajaban: Orbis Polonus (...) in quo antiqua Sarmatarum gentilitia pervetustae nobilitatis
Polonae insignia (...) specificantur et relucent, authore Simone Okolski, Cracoviae, in officina
Francisci Caesari, 1641, tom I, 517. V6. MILEwska-WAZBINsKA, Barbara, Latin as the language of
social communication of the Polish nobility (based on the Latin heraldic work by Szymon Okolski)
= Roczniki Humanistyzcne, 61(2013), 3, 55-61.

41124, és 254. mese (Perry). Kimondatlanul ugyan, de a Habsburg-holl6 csérébdl a sajtot ki-
¢énekld roka ezek szerint maga Bathory, ami alapjan egyértelmii, hogy Zamoyski — akar Machiavelli
muvébdl kiindulva is — a ravaszsagot alkalmasint a fejedelem pozitiv tulajdonsagai koz¢ sorolta.
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A ’peroratio’ kozhelyei is csak részben kdzhelyesek azonban, s6t egyfajta struk-
turaltsag, illetve fokozatossag fedezhet6 fel benniik. Egyrészt talalunk egy direkt
idézetet Sallustiustol,*? masrészt jeloletlen, de nem kevésbé konkrét, habortelle-
nes fordulatokat megint csak Erasmustol, a nagy habortellenes irasaibol (Quere-
la pacis, Dulce bellum inexpertis).* Ennél szofisztikaltabb a ,,ne piszkald karddal
a tiizet” intése, amely a minden adagiumgyijtemény Oseként szamontartott pii-
thagoraszi bolcsességek egyike — ezeket Erasmus is az Adagia €1én, elkiilonitve
kozli — s amelynek alkalmazasa Zamoyski esetében nyilvanvaldan a legnagyobb
és legrégibb tekintélyre torténd hivatkozast jelenti.** Minderre a koronat vagy za-
rokdvet a levél utolso szavai teszik fel, ahol a haromszoros kinyilatkoztatas-értel-
mii ,,dico, praedico, pronuncio” utan Zamoyski egy olyan fordulattal éI, ami nem
erasmusi ugyan, am rejtetten benne foglaltatik a levelet ihletd egész probléma
egyik legtalalobb okori parhuzama.

,Evangelia inde non immolabis”, irja Zamoyski a levél végén, az eredeti ada-
giumot (evangelia immolare, sz szerinti forditasban: *felaldozni, megdlni
a johirt’) egy tagadoszoval kiegészitve, ami Caelius Rhodiginus, azaz Lodovi-
co Ricchieri (1469-1525) Antiquarum lectionum libri cim(i miivébodl szarmazik,
és — megint csak Plutarkhosz — Phokion-életrajzara megy vissza.* A parhuzam
(némi keresgélés utan) egyértelmii: az Athénban negyvenét alkalommal sztraté-
gossza valasztott Phokion (402—318) kdvetkezetesen konfliktuskeriilé politikat
képviselt a makedonokkal szemben, a Rhodiginus altal (talan félreolvasasbol)
alkotott szo0sszetétel eredetije Plutarkhosznal a lamiai habort (323/322) kezdeti
sikerei miatt 6romaldozatot bemutat6 athéniakra vonatkozoan szerepel.*® ,,Evan-

4 Bell. Tug. 83.

¥ Vix ulla tam iniqua pax, quin bello vel aequissimo sit potior (Querela pacis), ASD IV-2, 86;
Quod si ceu lancibus hinc atque hinc expensis commodis et incommodis, comperis multo potiorem
esse pacem iniquam quam bellum aequum (Dulce bellum inexpertis, Ad. 3001), ASD I1-7, 37.

4 Ignem ne gladio fodito Ad. 1. 2. vi. — Az un. symbola Pythagorae gyljteménye mar az antik-
vitasban kialakult, Diogenész Laertiosz, lamblikhosz és Porphiiriosz miiveiben maradt fenn. A re-
neszanszban Marsilio Ficino forditotta latinra eldszor. Erasmus a 36 sententiat, magyarazatokkal
egylitt az Adagidhoz irt bevezetés utan helyezte: ASD II-1, 87-114; a szoveghagyomanyra lasd
uo. 87-89.

4 Plutarkhosz, Phokion, 23. Rhodiginus miive 16 kotetben jelent meg 1516-ban Velencében,
Aldusnal, a halala utan atszerkesztett végs6 formajaban 30 kotetre duzzadt. A vonatkozo hely az
1562-es lyoni kiadasban (Lugduni, Sebastianus Honoratus): liber 25, p. 287. Az Antiquarum lec-
tionum Erasmus Adagidjahoz hasonlé vallalkozas volt, mind terjedelmében, mint enciklopedikus
jellegét tekintve, kettejiik kozott plagium-vita is volt. VO. BLAIR, Ann, The collective commentary
as reference genre = Der Kommentar in der Friihen Neuzeit, ed. Ralph Hatner, Markus Volkel,
Tiibingen, Max Niemeyer, 2006, 115-132, 119-124; Michaela Marangoni, L’ Armonia del Sapere:
I Lectionum antiquarum libri del Celio Rodigino, Venezia 1997.

4 kal paot Ty pev T EAmioog ueyaing yevousvny éoptalery ebayyéiia ooveydg kal Gbery toic
Ocoic. Nagy reménykedés fogta el a varost, a jo hireket allandéan lakomakkal iinnepelték meg,
és aldozatokat mutattak be az isteneknek. (Mathé Elek ford.) Az eredeti szovegben az immolare
jelentésti Berv-nek nincs targya, itt tehat Rhodiginus vagy romlott szoveget hasznalt, vagy valamit
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gelia inde non immolabis” — ebben semmi kdszonet nem lesz, fordithatjuk kissé
szabadon a végsé figyelmeztetést a levél végén, ami kibontva azonban mar igy
sz0l: ne kovesd el ugyanazt a hibat, amit az athéniak, akik nem hallgattak Phoki-
onra és bele is buktak a makedonok elleni felkelésiikbe.

A levél végére helyezett adagium tehat még egy utolso, siritett exemplum:
a végso iranymutatas arra, hogy a konkrét helyzetben mi a kovetendd, prudens
cselekvés. A kozelmult eseményeinek és tapasztalataibol leszirt és felsorakoz-
tatott egyéni példak megismerése mar dnmagaban ravezet a helyes utra, avagy
mondhatnank Senecaval:

longum iter est per praecepta, breve et efficax per exempla;*’

a tudos kozhely formajaban megfogalmazott utolsé figyelmeztetés tehat csu-
pan a végso 10kést hivatott szolgalni. Antik k6zhely és kora ujkori exemplum igy ér
Ossze a lengyel fokancellar levelében, egyszerre mutatva ra a historia fogalmanak
univerzalitasara és praktikus hasznara, illetve hasznalatara a kora ujkorban.

Végiil néhany sz6 a szovegrol. Az Erdély torténetében megmaradt verzid nyil-
vanvaldan Szamoskdzy Istvan gylijteményre megy vissza, akinek hagyatéka-
hoz Bethlen Gyulafehérvaron hozzafért, és a gazdag irategyiittest sajat miivének
mintegy a torzsanyagava tette.*® Ezeket a kéziratokat aztan Thokdly csapa-
tai vitték magukkal 1690-ben a keresdi nyomdabol, ahol a torténetiro fivére,
Bethlen Elek addigra az 1601-es év eseményeit bemutatd XI. konyvig késziilt el
a mil nyomtatasaval. Bethlen Farkas ugyanakkor annak idején Szamoskdzy nem
minden iratat vitte el Gyulafehérvarrol, egyes foljegyzések, masolatok, fogal-
mazvanyok tovabbra is a fejedelmi levéltarban maradtak. Ezek kozott lehetett
az a Zamoyski levelét tartalmazo részlet a Pentadesbdl, amit immaron megcson-
kult formaban, Szilagyi Sandor fedezett fel és kozolt az altala szerkesztett Sza-
moskozy Istvan torténeti maradvanyai TV. kotetének 2. potfiizetében.® Szilagyi
szovege a mi szamozasunkban a 112. sorban szakad meg (,,...iurisiurandi, cui
dicundo obligatus erat, se subduxit”). Bar atirata lathatoan téves olvasatot nyt;t
néhany helyen, annyi bizonyos, hogy Bethlen egy ettd] eltérd kéziratot hasznalt,
szamos olyan eltérés van koztiikk ugyanis, amelyek nem egyszeri félreolvasas-

félreértett. Az evangelia immolare Rhodiginustol aztan az Erasmus utolsoé titkaraként tevékenykedd
Gilbertus CoGNaTUS Paroemion sylloge cimt gytlijteményén keresztiil kertilt be tobb nagy kézmon-
dasgytlijteménybe. Phokion alakja — Plutarkhosz és Erasmus nyoman — az exemplum-gytjtemé-
nyekben stirin el6fordul, Zwinger Theatrumjaban tobb mint szaz alkalomal.

Y7 Ep. 1,6, 5

4 Bethlenhez v6. BArToNiEK Emma, Fejezetek a XVI-XVII. szazadi magyarorszagi torténetirds tor-
téneteébdl, szerk. Ritook Zsigmondné, Bp., Akadémiai, 1975, 480—499; a Szamoskdzyvel vald dsszeve-
téshez: SzexrU Gyula, Adatok Szamoskézy Istvan torténeti munkainak kritikajahoz, Bp., 1904, 73-76.

¥ Szamoskozy Istvan torténeti munkai TV — vegyes foljegyzések, kiad. Szilagyi Sandor, Bp.,
1880-1892 (Monumenta Hungariae Historica Scriptores, 30), 407—411.
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bol, és nem is Bethlen cenzori tevékenységébdl erednek. Ami a Veress Endre
hagyatékaban® fennmaradt, Weidenfelder-féle 18. szazadi masolatra visszame-
n6 példanyt illeti: Veress ezt alapvetden arra hasznalta, hogy Bethlen szovegén
javitson rajta azt kovetden, ahol Szamoskozy gyulafehérvari kézirata megsza-
kadt. Ezek alapjan tehat nem megallapithato, hogy Weidenfelder eredetileg az
akkor még feltehetden teljes, és a 19. szazadban Szilagyi altal mar téredékében
megtalalt gyulafehérvari masolatot hasznalta, vagy egy harmadik példanybol
dolgozott. Bizonyos azonban, hogy Szamoskozy és a (Veress masolataban meg-
Orzott) 18. szazadi masolat is tartalmazza a Bethlen altal kihuzott németellenes és
a dinasztiara nézve dehonesztald sorokat, amelyeknek ily modon a legteljesebb
valtozatat a 17. szazad eleji kézirassal masolt, Krakkoban, Kazimierz Lepszy ha-
gyatékaban talalhaté lwowi példany 6rzi, amely az itt kozolt szovegnek is az
alapszovegét képezi.®!

A cenzurazott verziot dsszevetve az eredetivel jol latszik, hogy Bethlen, ahol
tudott, igyekezett finomitani a szovegben, igy keriilt a Germani helyére pl. leg-
tobbszor a vicini kifejezés, illetve ennek megfelelden javitotta semlegesebbekre
a Zamoyski altal hasznalt erbteljesebb szavakat (machinatio, machinatus, spoliat,
vastabit, nefas, lenociniis, carnifex, stb.), vagy hagyta el azokat, ahol a mondat-
szerkezet megengedte. Ahol ez nem volt lehetséges, ott részint megprobalta atirni
a szoveget (igy pl. a német katonasagot gombaszer(i piperkdcokké degradald sorok
nala valamiféle altalanos elpuhultsagot fejeznek ki), részint pedig egyszerien tel-
jesen kihagyta az inkriminalt sorokat. Javitasai tehat a levél egészét lefedik; a leg-
terjedelmesebb kihagyasok, illetve részben atirasok azonban a 101-138, 148—157
és 168—176. sorok kozott talalhatoak. Az elsé esetben Bethlen jelzi ugyan, hogy
kihagy, azonban rogton torzit is, hiszen azt irja: ,,annak bizonyitasara pedig,
hogy milyen veszélyes a kiilfoldiek igéreteire hagyatkozni, és milyen konnyedén
szoktak az erésen és szentiil megkdtott egyezmények és szovetségek felbomlani
[Zamoyski] a kovetkezoket hozta fel: Miksa fohercegnek, akit a hadijog szerint
fogsagba ejtettek a lengyelek, kiknek annyit igérgettek, hogy [Miksat] kiszaba-
ditsak a fogsagbol (mikozben kezesként kozbejart érte a romai papa, Rudolf csa-
szar és mas keresztény fejedelmek is), mégis mindez hiabavalonak bizonyult.
Tovabba milyen nagy veszélybe keriilt I. Janos, Magyarorszag kiralya, miutan
Ferdinanddal szovetségre 1épett, s miutan ezt a torokok tudomasara hoztak.” > Az
eredetit megnézve kivilaglik, hogy Zamoyski ezen a helyen konkrétan az osztrak

50 MTA KIK Kézirattar, Veress Endre-hagyaték, Ms 433: Zamoyski Janos kancellar levelezése
magyarokkal és magyarokrol (1576—1605), Bp., 1946 (kiadatlan), 503-520.

ST Krakow, Bibl. PAU, nr. 9377 cop.; orig: Lwiw, Bibl. Dzieduszyckich, Ms. 134, nr. 92, fol.
811-823. Kazimierz Lepszy (1904—1964) a korszak elismert torténésze volt, a lengyel fékancellar
iratait kiad6 Archiwum Jana Zamoyskiego 1V. kotetének (1585-1588; Krakko, 1948) szerkeszto-
jeként a fennmarad6é dokumentumok kiadasara késziilt, ez azonban azdta sem valosult meg. Do-
kumentummasolatai — igy Zamoyski e levelének az 1930-as években késziilt fényképmasolata is —
a hagyatékaban talalhatdak Krakkoban.

52 Erdély torténete 111, 241, ford. Bodor Andrés.
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Habsburgok megbizhatatlansagat ecseteli, amire maganak Miksa féhercegnek
a lengyeleknek tett, be nem valtott igéretét, Ferdinand arulasat a Portan, illetve
azt hozza fel példanak, hogy Németalfoldet is szeretnék megszerezni, és még
sajat rokonuk, II. Fiilop sem bizik benniik. A masik két nagyobb kihagyott részlet
szintén az uralkodohazat tamadja: az elsében szerepel az ominozus, II. Miksara
nézve igen kedvezdtlen hollo-roka hasonlat, a masodik pedig valogatott erds ki-
fejezések kiséretében foglalja 6ssze a dinasztia fenti exemplumokkal mar bemu-
tatott allhatatlansagat (tam turpiter fallunt, socios principes seducunt, decipiunt,
destituunt, hostibus tradunt, denique turpi perfidia produnt, stb.).

Osszegzés helyett talan annyit érdemes még megjegyezni: torténeti szempontbol
meglehet, mindez csak kicsit mddosit azon a képen, amit Erdélynek a hossza to-
rok habortba valo belépésérdl eddig is tudtunk, két dologra ugyanakkor minden-
képpen ravilagit. Egyrészt a Bethlen Farkassal, és altalaban a kora ujkori magyar-
orszagi latin nyelvii torténetirassal foglalkoz6 torténeti filologia hianyaira, vagyis
arra a tényre, hogy a neolatin torténetiréink miivei tobbnyire kritikainak nem
nevezhetd kiadasokban férhetdek hozza, illetve olyan forditasokban, amelyek
ezen szdvegkiadasok alapjan késziiltek, ahol 1ényegében a forditok lelkiismere-
tére volt bizva, hogy a sokszor romlott, homalyos vagy értelmetlen eredeti szo-
veg alapjan hogyan készitik el a magyar (tudds és nem tudos) kzonség szamara
értelmezhetd forditasaikat.” A levél masik fontos tanulsagat a lengyel kapcsolat
¢és konkrétan Zamoyski fékancellarnak az 1590-es években az erdélyi politikara
gyakorolt tisztazando befolyasa jelenti, amely kérdéskor feldolgozasat egymastol
fliggetleniil egy magyar és egy lengyel kutatd is megkisérelte a vilaghabora utan,
am az Osszegy(ijtott dokumentumokat végiil egyikiik sem tudta kiadni. Feladat
tehat béven van még a kutatas elott, raadasul a Veress és Lepszy hagyatékaban
talalhatdo dokumentumok segitséget is adnak az elindulashoz. Mindett6l fligget-
leniil azonban, miivel6déstdrténeti és mentalitastorténeti szempontbol Zamoyski
irasa dnmagaban is nagyon jelents kordokumentum: azza teszik az altala hasz-
nalt torténeti példak, amelyek mintegy lenyomatat jelentik a kora Gjkori lengyel
és magyar Habsburg-ellenes nemesi kdzgondolkodasnak, valamint az a praktikus
bolcsesség és retorikus megformaltsag, amellyel a politikai irodalom és bolcselet
kiiszobét is atlépi.
%

Jan Zamoyski, a dicsé lengyel kiralysag egykori bolcs fékancellarjanak Bathory
Zsigmond erdélyi fejedelemhez intézett levelének masolata, amit abbol az alka-
lombdl irt, hogy Bdthory a tandcsat kérte, mit gondol, vajon elddeihez, a korab-
bi erdelyi fejedelmekhez hasonloan a tordk csdszar hitbérében maradjon, avagy
kosson szovetséget a romai csaszarral, és az 6 oltalma ala vonja magat.

53 Err6l a legérzékletesebben talan a Forgach Ferenc Commentariijét forditdo Borzsak Istvan
szamolt be: Forgach Ferenc és Tacitus = I[rodalomtorténeti Kozlemények, 81(1977), 51-60.
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Felséges fejedelem, tiszteletremélto uram és rokonom.

Miutan a haborus forgatagok nagyon hasonld mdédon tamadnak és megvaltozott
szereplokkel, de ugyanazok a tragédiak jatszodnak le a vilagban korforgas-sze-
riien, s mivel a jOvOt az emberi ész nem, csak Isten ismerheti, ezért sziikséges,
hogy az eldttiink allo torténésekhez utmutatd vagy 6vo tanacsot a miltbol me-
ritsiink, és kovetendd példanak tekintsiik a mar megtortént eseményeket. Hiszen
a bolcsesség nem mas, mint a multtal valo szamvetés alapjan a jovo eldrelatasa
¢és annak megértése, hogy mi az a jo, amit kdvetniink, s mi az a rossz, amitdl 6va-
kodnunk kell. Latom, hogy milyen nehéz és kétséges dontéshelyzetbe keriiltetek
és a végkimenetel bizonytalan és képlékeny volta miatt megosztottak vagytok
a kérdésben, hogy a keresztény fejedelmekhez csatlakozzatok, vagy mégis a to-
rok szovetségben lenne tanacsosabb, ahogyan eddig is, a tartomanyt megtartano-
tok. Roviden fejtem ki e hosszabb targyaldsra érdemes témat.

Semmi sem lenne {idvosebb a keresztény vilagnak s nem lenne kedvesebb
Istennek és az emberiségnek, mint ha fejedelmeink és kiralyaink egy ésszel és
akarattal (meg nem utolso sorban egyesiilt erével) a torok hatalmanak kiirtasara
szovetkeznének. De kdnyorgdm, hol az egyetértés, hol az elszanas, amiben bizva
a keresztény fejedelmek, egyik a masik utan, ekkora dologra vallalkoznanak? Na-
lunk senki sem akarja jobban, hogy a torok zsarnoksag minél messzebb keriiljon
a hatarainktol (hiszen a kozelségiik miatt ki vagyunk szolgaltatva a hatalmuk-
nak), de amig egyenként habozunk, valamennyien elvesziink, s amig ez egyetlen
csapassal nem tud 6sszetérni egy marék nyilvesszot, addig egyenként kihtizgalva
Osszeroppantja és szétmorzsolja éket.>* S valoban nagy remény lenne végre meg-
ingatni és megtdrni a torok hatalmat (ami a mi semmittevésiink és széthuzasunk
miatt nétt hatalmasra), ha Europa kiralyai és fejedelmei erre 6sszeszovetkezné-
nek, és nem egymast marcangolnak kdlcsonds gyiildlkodéssel és pusztitdé habo-
riuskodassal, amivel mintegy széles utat nyitnak a torok elott a keresztény vilag
belsejébe. De ezek a hohér fejedelmek és kiralyok minden bajt és csapast inkabb
haritanak a magukérol mas nyakaba, minthogy jozan esziikre hallgatva akarcsak
csekély erejiiket is a koziigy oltaran felaldozzak. S inkabb askalédnak jabb ha-
bortkkal masok és a maguk vesztére is, minthogy a kereszténység eskiidt ellen-
sége ellen fegyveresen harcba szalljanak.

Ekdzben a torok nagyon is észnél van, azonnal megragadja és kihasznalja
a szamara kinalkozo lehetéségeket, és ha késon is, de nem eszméliink 61, akkor
hamarosan a Capitoliumon fog reggelizni — nem gy mint egykor Hannibal, mert

4 A Plutarkhosz altal megorokitett és a kora ujkori szolasgyiijteményekben felhasznalt torténet
szerint, Szkirilosz szkita kiraly halalos agyan maga koré hivta nyolcvan fiat és egy nyilkéteget adott
nekik, hogy probaljak meg széttorni. Ezt a feladat lehetetlensége miatt mindegyikiik elutasitotta.
Erre az oreg kiraly egyenként kihuzta a kdtegbdl a nyilvesszoket és konnyedén Osszetdrte azokat,
majd arra buzditotta fiait, hogy maradjanak mindig egyetértésben, mert csak akkor tudnak erések
maradni. Plut. Mor. 174g; Erasmus, Apophtegmatum sive scite dictorum libri sex, Basileae, Frobe-
nius 1531, 416.
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bizik erejében és a capuai gyonyorok sem gyengitették meg.>> Reménytelennek
tlinik tehat, nemcsak segitséget, de tanacsot is varni ezektdl a mieinktdl, legalabb
annyira, mint ha egy hohértdl kérnél konyoriiletet, vagy egy rablotol menedéket.
Menj hat és bonyolddj bele egy kétséges és kegyetlen haboruba, koltsd ra minden
vagyonod, tedd fel ra az allam jovojét; magadat, kiradlysagodat és mindenedet
tedd kockara. Ugyan kit6l kapsz majd oltalmat vagy segitséget? Hol lelsz biztos
menedéket? Vagy milyen vigaszod lesz egyaltalan a téged ért nyomorasagban és
csapasokban?

Nem latom, hogy milyen segitséget és oltalmat remélhetsz a némettdl, nemes
fejedelem, hogy ilyen szoros szovetséget koss vele és az 6 bizodalmaban a t6-
rok habora végtelen drvényébe vesd magad. Hiszen olyan puhanyok, eltesped-
tek és élvhajhaszok, hogy nem is teutonoknak, inkabb teutonidésznek nevezhet-
nénk Oket.*® Bizony teljesen elfajzottak a nemes Hektortol és 6seik erkdleseit6l,”
s nemhogy nagy dolgokra nem képesek, de még azzal sincsenek tisztaban, hogy
mi az, ami onmaguknak fontos és sziikséges. Olyanok, mint a gombak: a fejiiket
teljesen befedik, a piszkot, a napot, a tabori rendet nem birjak elviselni. Minderre
elegendd bizonyiték karimas kalapjuk és széles kartongallérjuk, amit oly eldsze-
retettel hordanak.*® Es hidd el nekem, hatalmas a mohdsaguk és barhogyan is, de
mindenképpen pénzt akarnak gytijteni, olyannyira, hogy a lelkiiket is eladnak, ha
valaki vev lenne ra. Ha van is benniik barmilyen erd vagy kitartas, azt kizarolag
onmaguk védelmére forditjak.

De nézd meg, milyen gyenge kézzel gondoskodnak a sajat bajaikrol is. Ba-
torsag helyett, amir6l fennen hirdetik, hogy még Akhilleusz eldl sem hatralna-
nak meg,* csak tehetetlenség és bizonytalansag jellemzi minden cselekedetiiket.
Egyetlen torekvésiik van, és haborut csak egyféleképpen viselnek: askalodassal,
armannyal és hazassagszédelgéssel mas fejedelmek orszaganak a megszerzésére
tornek, és ezzel a mesterkedéssel szinte mar egész Eurdpat behaloztak, olyannyi-
ra, hogy mar csak az utolso6 felvonas van hatra és hamarosan lehuzhatjuk a fiig-
gonyt. Eg aldjon hat és tapsoljatok: ha a tiizvész az 6 hazukat is eléri, legfeljebb
azt mondjak majd a végén: ég aldjon és pusztuljatok. Szenvedélyiik nem a tarto-
manyok elfoglalasaval, hanem kizarolag azok elpusztitasaval elégithetd ki. Ezt
igazolja tobbek kozott Magyarorszag egykor tiindoklo székhelye Buda, de egész

55 Liv. VII, 38

¢ A romaiak Marius vezetésével a teuton és kimber torzsekkel vivtak az elsé german habora-
kat, akiket szinte teljesen ki is irtottak. A teuton nék a fogsagban tomeges dngyilkossagot kdvettek
el. A ,teutonidész” gorogos végzddési szoalakkal Zamoyski a leszarmazottak elndiesedését és el-
puhultsagat akarja érzékeltetni.

5T A Hektortol vald leszarmazast egy atfogd genealdgiai program keretében I. Miksa csaszar
(1486-1519) vezette be a Habsburg-haz csaladfajaba, vo. Bietennorz, Peter G., Historia and Fa-
bula: Myths and Legends in Historical Thought from Antiquity to the Modern Age, Leiden, Brill,
1994, 50-54.

8 V6. Abraham de Bruyn metszetét.

59 Szintén adagiumszer( kifejezés.
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Magyarorszag is — gyaszos emlékezetii példa, am int6 jel is egyben — amit I. Fer-
dinand pusztité nagyravagyasa a torok torkaba vetett, mialatt cseles hazassagko-
tésekkel és be nem tartott szerzodésekkel igyekezett megfosztani a magyarokat
a szabad kiralyvalasztas jogatol és hiaba probalkozott (akar tisztességtelen eszko-
zokkel is), hogy a térvényesen és érvényesen megvalasztott Janos kiralytdl orsza-
gat elvegye, akinek ha életét és artatlansagat a mi Lengyelhonunk nem 6vta volna
meg, a kiralyi vérvonal mar akkor megszakadt volna.®® Késébb pedig, mikor nem
mult el, de enyhiilt valamicskét a Magyarorszag feletti szembenallas, ugyanez
a Ferdinand, amit az apaval, Janossal szemben forralt egykor, most kiméletlentil
megtette ennek bolcsdben sird kisded fiaval és a védtelen kiralynével szemben.*!
S e bator hadfi nemcsak a hadseregét, amit Buda elfoglalasara kiildott, hanem
Magyarorszag jo részét is mintegy Szulejman kénye-kedvére hagyta.®

Halhatatlan Isten! Hol van az emberben ekkora uralomvagy, ekkora szomju-
sag a népek felforgatasara és ki vagyik ilyen mohdsaggal a kiontott vérre? Hi-
szen jol latjatok, hogy még ma is, az egykori dicsé kiralysag maradékat, aminek
a védelmével dicsekednek, milyen hozzaértéssel és milyen felkésziiltséggel vé-
delmezik. Amit a torok nem ér el, azt a német pusztitja, rombolja és tiinteti el, az
orszag belsejét sanyargatva. A legjobban af6l6tt csodalkozok, hogy noha jol tud-
jak, hogy Magyarorszag elestével 0k is elpusztulnak, semmivel sem izgatja dket
jobban, hogy ezt a pajzsot és bastyat megvédjék. Bar langokban all a szomszéd
fala, nem foglalkoznak vele, hogy mi lesz a mellette 1év6 hazakkal.®* Azt gondo-
lod tehat, hogy azok, akik a sajat pusztulasukkal szemben ilyen kozonyosek, ha
a masik bajban van, nemhogy segitséget adnak, de akarcsak elgondolkoznak is?
Meég friss az emlék, hogy micsoda igéretekkel, mennyi adomannyal és mekko-
ra megalazkodassal vettek nyolcéves békét Murad szultantol, szégyenszemre és
a vilag dobbenetére, hiszen a béke alatt a fénylizésre és semmittevésre pazaroltak
el a haborus koltségeket.*

S ki nem latja, hogy a németek mindig csak haszontalan dolgokkal foglal-
koznak? Most is, 0sszeeskiidve néhany fejedelemmel, a francia tigyekbe artjak
magukat, mindenki jogaba beavatkoznak, elhanyagoljak a sajat érdekiiket és

% Az 1526. november 11-én kirallya koronazott Szapolyai 1527 végén Ferdinand tamadasa miatt
Lengyelorszagba menekiilt, tronjara az 1529-ben Magyarorszagra hadjaratot vezetd Szulejman he-
lyezte vissza.

61 1541-ben, Janos kiraly halala utan Ferdinand hadjaratot inditott Buda elfoglalasara.

2 Ez igy nem teljesen igaz, Ferdinand 1542-ben 0jabb sereget kiildott Buda elfoglalasara,
azonban ez a hadjarat is kudarcot vallott. A t6rok fogsagba esett német zsoldosok Gellért-hegyen
tortént lemészarlasa a korban kdzszajon forgo torténet lehetett, vo. Kovacsoczy Farkas kortorténeti
feljegyzései (1563—1567) = Lymbus, 2012—13, 57-95; 63.

% Hor. Ep. I, 18, 84-85: Nam tua res agitur, paries cum proximus ardet/et neglecta solent in-
cendia sumere uires.

8 Az eredetileg II. Szelimmel (1566—1574) 1568-ban drinapolyi megkotott békét a bécsi udvar
1577-ben, 1584-ben és 1590-ben yjitotta meg I1I. Murad szultannal (1574-1595). A hadikiadasok
csokkentése az 1570-es 1580-as években magyar részr6l is visszatérd panasz volt.
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massal torodnek, persze sikerteleniil.®> Most lenne ra sziikség, hogy testvériiknek
Fiilopnek, a spanyol kiralynak valamilyen segitséget kiildjenek, mert Flandria-
ban probalkozik, bar nem jut sokra:* tartok téle azonban, hogy ugyanugy nem
segitenek majd neki, ahogyan magukon, vagy mas tartomanyokon sem, amelyek
a segitségiikre szorulnak. Ezek utan tehat, ha a német barmilyen kései segélyt
is nyjt majd a bajba jutott Erdélynek (amit kotve hiszek), ki gondolhatja azt,
hogy ez a segitség akkora tavolsagbol idében érkezik majd, és akkor jon, amikor
sziikség lesz ra? A torok é€s tatar gyors lovaikon és seregeiben bizva betor, pusztit,
feldal és elrabol mindent: hol lesz akkor még a Németfoldrdl a szovetségesek
megmentésére nehezen mozduld, tekndsléptekkel vanszorgd német? Am ha el-
vanszorognak idaig a ranézésre is betegségektol tizedelt ezredek és elarasztjak
majd a tartomanyt, hogy megtoltsék a hasukat és kifosszak a parasztokat: akkor
fogod majd csak belatni, hogy nytl létedre levadaszott a teknésbéka.®” A végva-
rakba helyezett magyar katonak ugyanis, ha elhagyjak allomashelyiiket és Erdély
segitségére sietnek, biintetést kapnak.

Azutan az egész keresztény vilag el6tt ismert, hogy Ausztria hercegei mi-
lyen konnyen viszonyulnak az adott szé6hoz. Miksa, Ausztria féhercege, miutan
a haboruban fogsagba ejtettiik és bortdnben Oriztiik, mit meg nem fogadott igaz
hitére, és mit meg nem igért, csak hogy szabadon eressziik? Kozbenjart érte a ro-
mai papa, eskiit tett fivére Rudolf csaszar és mas keresztény fejedelmek is, meg-
igérve, hogy a szerz0dést, amelyben megegyeztiink €s amit alairtunk, minden
részletében betartja, és életét, amit a lengyel nép embersége és josaga folytan
visszakapott, ugyanennek a sértetlenségére és tidvére forditja és sem titokban
sem nyiltan nem kisérel meg semmit a lengyel kiralysag karara. Mit tett ehelyett?
Pun, s6t osztrak hittel a sajat és testvérei szavat is labbal tiporta, megszegte es-
kijjét, amivel elkdtelezte magat; kivonta magat alola, s ezzel a konnyelmiiséggel
nem kis bélyeget égetett testvérére, Rudolfra és a tébbi keresztény fejedelemre.®

Hogy mennyire lehet hinni ezeknek az osztrak hercegeknek? Spanyolorszag

65 Zamoyski itt valosziniileg a IV. Henrikkel szemben a katolikus liga és a spanyol udvar al-
tal a francia tronra jeldlt Izabella Klara infansnd (II. Fiilop és Valois Erzsébet lanya; 1566—1633)
¢és Ernd herceg tervezett hazassagara céloz. A hazassagbdl végiil nem lett semmi, Henrik éppen
1593 nyaran tért at a katolikus hitre és biztositotta be ezzel a tronjat.

% A spanyolok Parma hercege, Alessandro Farnese németalfoldi kormanyzdsaga alatt (1578—
1592) kezdetben sikereket értek el, igy egész Flandriat és Brabantot visszafoglaltak. Az Armada
pusztulasaval (1588) a tengeri utanpotlas lehet6ségétol elvagva, illetve a Franciaorszagban kiala-
kult helyzet miatt kétfrontos haborura kényszeritve az 1590-es évek elejére mar védekezd pozicio-
ba kényszeriiltek a mind erdsebb és aktivabb hollandokkal szemben. Farnese utdéda a kormanyzoi
székben Péter Ern6, Mansfeld-Vorderort grofja volt (1592-94), akit Rudolf csaszar két dcese, Ernd
féherceg (1594-95), majd 1596-t01 Albert féherceg kovetett; ez utobbi 1598-ban vette feleségiil
a fent mar emlitett [zabella Klara infansnot.

7 Utalas a nyul és a teknGsbéka ezOpusi meséjére.

68 Miksa f6herceget (1558—-1618) a lengyelorszagi Habsburg-part Vasa Zsigmonddal szemben
hivta meg a tronra, amit fegyveres erdvel probalt elfoglalni 1587 végén. Krakkot sikerteleniil ostro-
molta, csapatai 1588 janudrjaban a byczynai csataban vereséget szenvedtek, 6 maga fogsagba esett,
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kiralya, Fiilop, a sajat nagybatyjuk az ékes példa erre.®” Ezek a fohercegek mar
régota azon mesterkednek és minden erejiikkel azon vannak, hogy Flandria her-
cegségét és vezetését Fiilop valamelyikdjiikre rabizza, s mas fejedelmek is sza-
kadatlanul kdzbenjarnak az érdekiikben, de Fiilop mégsem tett eleget ezidaig
egyikiik kérésének sem. Ha a sajat nagybatyjuk és csaladtagjuk sem képes ben-
niikk megbizni, mivel arra gyanakszik, hogy be fogjak csapni (csak olyannak hisz
ugyanis, akirdl azt gondolja, hogy szavanak all), akkor te egy ilyen kétes kimene-
telli igyben hogyan adhatsz hitelt a szavuknak, eskiidjenek barmire is? Raadasul
nem is biztonsagos titkos targyalasokba bocsatkozni veliik, legyen barmennyire
tisztességes €s idvos a cél, hiszen allhatatlanok és konnyen megvaltoztatjak a vé-
leményiiket, igy egyaltalan nem tudod megmondani, hajlanak-e egyaltalan vala-
milyen egyezségre, vagy nem akarjak betartani a szavukat.

Erre szamtalan példa van. Magyarorszag kiralya Janos, a mi Zsigmond kira-
lyunk egykori sogora, tisztességes ¢s mindkét fél szamara elényds alkut kotott
Ferdinanddal, mely szerint a kereszténység tidvére végre felhagynak az egymas
iranti habortval. De hogy Szulejman torok szultant a titokban kotott szerzodés
ne haboritsa fel, mindketten eskiit tettek a szentirasra, hogy Karoly csaszaron,
Janos magyar, Ferdinand cseh és Zsigmond lengyel kiralyon kiviil minderrél
senki nem tudhat. Mit tett ezutan Ferdinand? A titokban szentesitett, alairt és
lepecsételt békeszerzodést (és a német kiraly ezzel nemcsak bosszusagot okozott
Janosnak, hanem veszélybe is sodorta 6t) Szulejman el6tt feltarta, neki atkiildte,
kiralyi személyhez legkevésbé sem mélto és orokre szégyenletes kdonnyelmii-
ségrol téve tanubizonysagot, Janosnak pedig ezutan csak sok arannyal és nem
kevés veszédséggel sikeriilt Szulejman el6tt tisztaznia magat.”” De Ferdinand
fia, Miksa is az allhatatlansag hasonld vétkével szennyezte be a csaszari nevet.”!
Nagybatyad, a boldog emlékezetli Istvan, kedves rokon, mikor Lengyelorszag
kiralyanak valasztottak és megkoronaztak,” a tanacsadoi tudta nélkiil (ti. hogy
tanuk hijan minden titokban maradjon) sajat kezii levelet irt Miksanak, amelyben
felpanaszolta neki Magyarorszag nemzetének és honfitarsainak szerencsétlensé-
gét, a torok zsarnoksagtol vald elnyomatasukat, mint olyan fejedelem, aki szereti
hazajat és az Ovéi iranti szeretet joggal inditja arra a kérdésre: miképpen lehet
Magyarorszagot a régi allapotaba visszahelyezni? Miként lehet kilizni a torokot
az orszag belsejébdl, vagy legalabb a kiralysag végvarait, amelyek tekintélyes
szamban maradtak meg, miképpen lehetne megvédeni? Mindezekrdl komoly

ahonnan csak egy év mulva szabadult, miutan a papa, V. Sixtus kévetitésével kotott szerzédésben
lemondott mindennemti lengyel tronigényérdl. Batyja II. Rudolf csaszar (1576-1612) volt.

% TI. Filop (1556—-1598) spanyol kiraly, V. Kéaroly fia.

0 A véradi békérdl van sz6 (1538); a szerepl6k: V. Karoly német-romai cséaszar, I. Ferdinind ma-
gyar ¢és cseh kiraly, 1. Zsigmond lengyel kiraly, I. Sziilejman szultan és Szapolyai Janos magyar kiraly.

I 1I. Miksa német-romai csaszar (1564—1576), 1. Miksa néven (1563-t61) magyar és (1562-t61)
cseh kiraly.

2 Bathoryt 1575. december 14-én valasztottak, 1576. majus 1-én koronaztak meg. Miksa
1576. oktdber 12-én halt meg.
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megbeszéléseket kellene folytatni a tobbi keresztény fejedelemmel, irta, és egye-
siteni az eroket és terveket, illetve kizardlag Miksanak katonai szdvetséget is
ajanlott. Ezt az Oszinte és titokban irt levelet — mivel cseppet sem tartott tole,
hogy elaruljak — elkiildte neki, és javaslata valoban a kereszténység iidvére, hasz-
néra és tisztességére szolgalt. Es mit tett Miksa? Ugyanazt, amit az apja: Istvan
kiraly tervét a torok szultan elétt felfedte, a téle kapott, sajat kezével irott levelet
ennek tovabbkiildte, meggy6z6désem szerint abbol a célbol, hogy allhatatlansa-
gat a torok szovetség szolgalataba allitva vegyen bosszuat azért, hogy gondatlan-
saganak koszonhet6en kiénekelték a szajabol a sajtot, azaz a lengyel koronat.”
Ezzel pedig nem kis veszélybe sodorta igy a kiralyi felséget, mind pedig e ki-
ralysag egészét. Mindezen a jo kiraly olyannyira felhaborodott, hogy a csaszar
allhatatlansaga feletti elkeseredését szivesebben cserélte volna fel a halallal is, ha
Isten nem hatarozott volna masként. S én tantisithatom a legjobban, hogy milyen
keserti és fajdalmas szivvel viselte a kiralyi nevét ért gyalazatot és a méltatlan és
hitvany arulast sulyos panasszal vitte volna a papa és mas keresztény fejedelmek
elé, ha a kdvetkezd évben a csaszar oly szégyenletes armanykodasara (amelyben
ezek a fejedelmek mindig élen jartak) nem tett volna pontot a hirtelen halal, ami
utan a kivalo kiraly ennek emlékét bemocskolni vagy a szellemével tovabb bir-
kézni mar nem akart. Még ezel6tt azonban egy keserli €és szemrehany6 levelet
irt Miksanak, amelyre ez ugy valaszolt, hogy csak még tobb okot adott maganak
a szégyenkezésre, de biinének az elkend6zésére vagy mentegetésére mar semmi
lehetéseége nem volt ezutan. A levélben ugyanis (amit még 6rzok), ezek voltak
a sajat szavai: ,,mindezeket marcsak a baratsdg miatt sem cafolom”.” Ugy vé-
led tehat, felséges fejedelem, hogy a segitség barmiféle reményét vagy bizalmat
is érdemes azokba fektetni, akik a kereszténységre nézve ilyen tidvos és sulyos
igyekben ilyen hitvanyul, szant szandékkal csalnak, a szdvetséges fejedelme-
ket megvezetik, becsapjak, elaruljak, kiszolgaltatjak és rat hitszegéssel eladjak
az ellenségnek? Képes lennél megbizni benniik, veszélyes és kétséges helyze-
tedben szamitanal azok segitségre, akik dinasztiad és dicsGségetek irant mindig
a legellenségesebbek voltak? Amit nagybatyaddal, a dicsé emlékezetl kirallyal
szemben mesterkedett, ugyanattol kell neked is tartanod; vigyazz tehat, hogy ha
segitségiil hivod a németet, nehogy csalason érd. De hitszegésére bizton szamit-
hatsz, amint nyiltan a térok ellenségének vallod magad: sohasem fog annyi pénzt
és segitséget kiildeni, amennyi a habora khariibdiszéhez elég lenne, sem kato-
nat, sem fegyvert, sem agyut, ami egy hadjarathoz elengedhetetlen. Végiil pedig
az torténik majd, hogy ott maradsz egyediil, a habora 6rvényében kiszolgaltatva
a torok kénye-kedvének, a német pedig csak rohdg majd rajtad. Soha nem bizz
annyira az idegen népek nyujtotta segitségben, hogy az irantuk érzett bizalmad-
dal a sajat ¢s a tieid megmenekiilését tedd kockara.

Azutan az sem nyilvanval6 el6tted, ami pedig mindenki szamara szemmel
lathato, vilagos és kézzelfoghatd. Tartomanyodnak a német kezdettdl fogva titkos

7 Utalas a hollo és a roka meséjére.
™ Miksa és Bathory Istvan levele sem maradt fenn.
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vetélytarsa és komoly ellenfele volt, ez el6ttem annyira biztos, amennyire bizo-
nyitott is. Hanyszor probalkozott a német a toroknél és konyorgott neki, hogy
Erdélyt, amit elveszitett, visszakapja, és alnok mesterkedése kis hijan sikerrel
is jart, és téged és kiralysagodat — ahogyan egykoron Budat ¢s a két Janos ki-
ralyt — nyilvanvalé veszélybe sodorta. Ezen mesterkedett mar Miksa csaszar is
korabban, Bekes Gasparon keresztiil, hogy nagybatyadat, a dicsé emléki fejedel-
met, de még nem megvalasztott lengyel kiralyt Erdély birtokabdl eltizze, a tar-
tomanyt csellel és fegyverrel elfoglalja, s hogy a csalassal és er6szakkal szerzett
zsakmanyt mintegy kedvére kifoszthassa.” De ma is, Rudolf csaszar mit meg
nem tesz és mit el nem kdvet, hogy az apjatdl be nem cserkészett prédat a torok
segitségével a sajat uralma ala hajtsa, és azt az adot, amit jelenleg Erdély fizet
a toroknek, a kétszeresésre-haromszorosara emelje?

Nincs tehat mas ut, a tartomany megorzésének és megmentésének nincsen
mas eszkoze, minthogy a korabbi fejedelmek nyomdokain kell haladni, és ami-
képpen 6k ezidaig gondoskodtak Erdélyrdl, ugyantigy ezutan is a béke, a szovet-
ségkotés és egyetértés kapcsaval, valamint az adok befizetésével kell a jovorol
gondoskodni. Arannyal és eziisttel kell az ellenséggel megkiizdeni, ugy vélem,;
pajzsra €s sancra van sziikség, nem olyan fegyverekre, amelyek felingerlik az
ellenséget. Az a tanacsom tehat, hogy ne hadiizenetrél, hanem békekérésrol hoz-
zatok hatarozatot. Ha a torok valamit sérelmez, akkor szerintem engeszteléssel,
kéréssel, megvesztegetd ajandékokkal és efféle szolgalatokkal kell kiengesztelni,
legalabbis addig, amig az égiek meg nem elégelik mindezt, és nem teremtenek
arra alkalmat a keresztény fejedelmeknek, hogy az annyi orszagot fenyeget6 dii-
hiiket elizzék. Egyediil ezt az utat hasznaltak a dicsé Janos kiraly fia és [zabella
kiralyné is, hogy kiengeszteljék a torokot, és Erdély ne pusztuljon el id6 eldtt.
Hogy ezt elérjiik a toroknél, ugy vélem a szdvetséges és barati kiralyok kdzben-
jarasara lesz sziikség, akik valamennyire tudnak ra hatni. Jol emlékszem, mikor
Parizsban tanultam, Izabella, Magyarorszag kiralynéja és Erdély fejedelme, ki-
valo emlékezetii atyadat, Bathory Kristofot kiildte kovetségbe Henrik francia ki-
ralyhoz, hogy a kiraly kdzbenjarasaval, aki Szulejmannal nagy becsben allt, érje
el, hogy tigye és tartomanya védelmet kapjon.”

A mai idokben a keresztény kiralyok koziil a legmegfelelobb és legalkalma-
sabb személy, akit szOvetséget igérve meg lehetne kérni a sértédés elsimitasara
(mar ha manapsag ilyen esett meg a torok és az erdélyick kozott), Erzsébet angol
kiralynd, akinek akkora megbecsiiltsége €s tekintélye van a toroknél, hogy szinte

> Bekes Gaspart (1520-1579) Bathory Istvannal szemben tamogatta a bécsi udvar, ahova
1573-ban elmenekiilt Erdélybdl, majd 1575-ben csapatokkal tért vissza, de Kereldszentpalnal vere-
séget szenvedett. Bathory 1576-ban kegyelmet adott neki és a szolgalataba fogadta. A danzigi majd
livoniai hadjaratokban a kiraly egyik legjobb hadvezére volt.

76 Bathory Kristof (1530—1581) Bathory Istvan késébbi fejedelem batyja 1557-ben jart Izabella
kiralyné megbizasabol Parizsban, hogy II. Henrik (1547-1559) kozbenjarasat kérje a téroknél Lippa,
Becskerek és Temesvar visszaszerzésének tigyében.
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semmi nincs, amit a kdzvetitésével ne tudnal elérni.”” Azt tanacsolom tehat, hogy
Ot keresd meg és az 0 befolyasat hasznald: amit ¢ akar, annak kétségteleniil foga-
natja lesz, és a kiralyné sem tekinti majd ezt terhesnek, sot kitlintetésnek veszi,
ha arrol értesiil majd, hogy az 6 kdzremiikodésére van sziikség a te ligyed meg-
oldasaban ¢s a tamogatas elnyerésében; és a kolcsonos joindulat és segitség nem
is lehet jogosabb vagy komolyabb, hiszen 0sszekot benneteket a sors, a tartoma-
nyotok szerencséje, a fejedelmi méltosag és hivatal szolgalata, és ami a legfobb:
a keresztény hitben valo részvételetek. Meggy6zodésem tehat, hogy kérésed nem
fog elutasitasra talalni nala, csak a szandék €s a készség benned is meglegyen.
Nekem biztosan gondom lesz ra, jol ismerem ugyanis és kdlcsonds szolgalatokat
is tettlink mar egymasnak, ami miatt bizonyosra veszem, hogy a segitségéhez
folyamodhatunk. Azt pedig te magad is belathatod, hogy a vele vald kapcsolatbol
és a kolcsonos segitségbo6l milyen hasznod szarmazik. A tartomany évi rendes
adoja, amit a torok hivatalnokok kapzsisaga mostanaig folytonosan ndvelt, vagy
csokkenni fog valamelyest, vagy legalabb nem fog allanddéan tovabb emelkedni.
A tobbi kiilonado és ajandék alaposan meg lesz kurtitva és a kiralyné kdzremuiko-
désével csokkeni fog az dsszegiik. Nem kell annyi kovetséget kiildeni a Portara
sem, és az allando koltségek, faradozasok, amivel a torok falanksagat mindeddig
nem tudtatok kielégiteni, s ami a legf6bb, a titkos intrikak, az ebbdl fakado rette-
gés €s félelem, amivel hitvany emberek az erdélyi névre folyton bajt hoztak, a to-
rok el6tt gyantba keverték és veszélybe sodortak, szintén alabbhagynak majd.”
De ha mégis el6fordul ilyesmi (mert gyakran eld szokott), tiistént kész lesz majd
a segitség és batran bizhatsz majd a kiralyné védelmében és abban, hogy 6 majd
closzlatja a vadakat. Mindezeket a kiralynd a torok udvarban székeld allandé ko-
vetén keresztiil, valamint mindent &sszeszedve, az erdélyiekkel megtanacskozva
¢és 6ket bevonva szerte tudja majd foszlatni, és a szdvetséges fejedelmek is, akik
a kiralyné partjat fogjak, ha megtudjak majd, hogy katolikus fejedelem 1étedre
te is az 6 szovetségese vagy és kdzos megegyezéssel a bizalmaba fogadott, ha-
sonld bizalommal, joindulattal és kedvezéssel viszonyulnak majd hozzad is és
a téged érint6 tigyeket ugy kezelik majd, mintha a sajatjuk lenne. igy aztan Erdély
a tokéletes boldogsag legmagasabb csucsara emelkedhet és sokaig viragzani fog.
Végiil pedig ne hidd azt, hogy a kiralyné kérése miatt a torok barmilyen modon
megsértodik majd, s6t jo ha tisztaban vagy vele, hogy nagy becsiileted lesz a to-
rok elétt, ha egy ilyen kiralynd segitségére szamithatsz, akit ennyire tisztelnek,
¢és ami a legfontosabb, a régi vadaskodasok, amivel a németek és mas rosszaka-
ratiak, menekiilt erdélyiek a rossz hireteket keltették, eltiinnek majd a tordk szi-

" 1. Erzsébet (1558-1603).

8 Ttt Zamoyski elsésorban Markhazi Pal tevékenységére célozhat, aki 1578-ban menekiilt Isz-
tambulba, ahol mar 1581-ben, Bathory Kristof halalat kovetden erdélyi tronkdveteldként 1épett fel.
1582/83-ban attért az iszlamra, Ibrahim bég néven tobb allomashelyen szolgalt. Halalanak ideje
nem ismert, 1595-ben mar nem ¢él. V6. Parp, Sandor, From a Transylvanian principality to an Ot-
toman sanjak, The life of Pal Markhdzi, a Hungarian renegade = Chronica (Annual of the Institute
of History, University of Szeged) 2004, 57-67.
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vébol, vagyis ezaltal kihuzhatod és messzire vetheted az irantad keltett gytildlet
és vegyes megitélés méregfogat, hiszen latjak majd, hogy a kiralyné mintegy ke-
zesként és jotalloként jar kozben Erdély érdekében. Mindennek az elkezdéséhez
és véghezviteléhez azt gondolom, a legrovidebb és legalkalmasabb ut Szaszor-
szag hercegének megnyerésén keresztiil vezet, akivel a rokonsag és a kozeli vi-
szony miatt igen szoros a kapcsolatunk, és aki kezdeményezésiinket szeretetével
és joindulataval tamogatja majd meg, ahogyan én is lehetdségeimhez képest, s6t
minden erémmel és energidmmal azon leszek, hogy szorongatott helyzetedben
a segitségedre legyek.” Kérelmed pedig a legalkalmasabb id6ben érkezik majd
a kiralynéhoz, hiszen néhany honapja mult csak, hogy Murad t6rok szultannal
kiilonféle fajtaji és mintaju selyem- és gyapjuszovetet kiildott, értékes festéssel,
mindenféle csodalatos szinben, olyanokban, amiket ¢l6 ember még nem latott;
aztan kiilonféle vésett arany- és eziistnemit, ami sem az ajandékoszto kiraly-
néhoz, sem az azt elfogado hatalmas csaszarhoz nem méltatlan; legvégiil pedig
Murad szultan felséges hitvesének egy miivészien és kecsesen megformalt, érté-
kes és egyedi dragakdvekkel ékitett koronat kiildott, tiszta aranybol, amit lanyko-
raban még maga a kiralynd viselt. S ezeket ajandékokat olyan kegyesen, akkora
orommel és szeretettel fogadtak, hogy a kiralynd ennél nagyobb megbecsiilést
és lekotelezettségre mar nem is vagyhatna. A torok megnyeréséhez és mindazon
sérelmek kiengeszteléséhez, amelyek eddig megestek, ez az ut kinalkozik, ezen
a kozvetiton keresztiil kell békét kotni €s éves kovetkiildéssel 6t kell megnyerni.
Hidd el nekem, Isten segedelmével a jo szandékot végil siker koronazza majd.
Osszefoglalom tehat a tandcsomat: békét kell kérned és minden eréddel a bé-
kére kell torekedned. Ujra és tijra csak azt mondom: ne vesd bele magad a haboru-
ba; légy tisztaban vele, hogy tartomanyod jelenlegi helyzete és egy barmennyire
is igazsagtalan béke még mindig jobb, mint egy barmennyire igazsagos habora.®
Emlékezz Sallustius mondasara: ,,Konnyl elkezdeni a haborut, de nagyon bajos
abbahagyni, nem ugyanannak van hatalmaban a kezdet és a vég; belefogni akar-
ki tud, még a gyava is, de vége csak akkor lesz, mikor a gyéztes akarja.”®! Ha
szabad josolni: hamarabb hagy el majd a remény, ha ebbe belekezdesz, mintsem
szegodik tarsadul a siker, és hamarabb kell elmenned majd Erdélybdl, minthogy
a haborut lezarnad. Ahogyan az egykori bolcs mondta: ne piszkald karddal a tii-
zet,® tudd, hogy a béke minden j6 dolog forrasa és sziil6je, a habort pedig min-
den rossz melegagya és bolcsebb a békeszeret6 fejedelem a haboruat forralonal.*

" A szasz valaszto ebben az id6ben II. Krisztan (1591-1611) volt, aki apja korai halala utén,
nyolcévesen keriilt a tronra. Nagykorusagaig, 1601-ig Friedrich-Wilhelm weimari herceg toltotte
be a régensi tisztet, illetve a fejedelem édesanyjanak, Sophie von Brandenburgnak is jelentds befo-
lyasa volt az allamiigyekre. Nem vildgos, Zamoyski milyen rokoni kapcsolatra gondol.

80 Erasmus, Edes a hdborii a tapasztalatlanoknak (Dulce bellum inexpertis, Ad. 3001)

81" A Jugurtha elleni habora, 83. Kurcz Agnes ford.

82 A Diogenész Laertiosz Piithagorasz-¢életrajzabdl szarmazé mondas a sententia-gyiijtemé-
nyek egyik kedvelt darabja volt, vo. 44. jegyzet.

83 Erasmus, A béke panasza; Edes a haborii a tapasztalatlanoknak



10

15

20

25

Exemplum és prudentia. Jan Zamoyski [cenzurazott] Kasszandra-levele... 407

Mindezt, nemeslelki fejedelem és kedves rokonom, az irantad érzett szeretetb6l
irtam, s abban a reményben, hogy mindebbdl az adott helyzetben és idében he-
lyes és iidvos kovetkeztetéseket vonsz majd le. Ha egy kicsit is ram hallgatsz,
aldani fogod még egykor a dontésed és halas leszel nekem; ha pedig mégsem
engedsz, azt akkor is elére megmondom, kijelentem és figyelmeztetlek: semmi
jora ne szamits.?

Copia literarum a Joanne Zamoyscio quondam serenissimi regni Poloniae supre-
mo simul ac consulatissimo cancellario ad Sigismundum Bathoreum principem
Transylvaniae exaratarum in occasionem quod Bathoreus a se consilium expe-
tiverit, quidnam sibi videretur, utrum sub clientela imperatoris Turcarum more
aliorum praedecessorum principum Transylvaniae perseverandum, an vero novo
foedere inito patrocinium imperatoris Romani sibi sit ineundum.

Hllustrissime Princeps, domine ac affinis observandissime.

Occurrunt siquidem subinde consimiles tempestates bellorum ac mutatis dun-
taxat personis eaedem tragaediae in orbe quasi per orbem aguntur, proinde quia
futuri notio mentibus humanis ignota solique Deo nota esset, necesse est consi-
lia ex elapsis ad imminentia cavenda aut sequenda elicere, momentaque rerum
gestarum ad imitationem exempli conferre. Nec enim aliud est prudentia, quam
collecta acumine mentis ex prateritis futurorum providentia ac sequendi bonum,
cavendi autem malum intelligentia. Et video vos arduam ancipitemque tractatu
consultationem coepisse ac ob incertum rei eventum perplexitatemque consilio-
rum mentes in partes divisisse, nempe Christianis principibus vos agglutinare, an
Turcarum foederi ut hactenus adiungere provinciam consultius sit futurum. Rem
amplissima oratione proponendam in breve conferam.

Nihil esset orbi Christiano salutarius, nihil Deo et hominibus gratius, quam si
principes ac reges nostri uno ore unoque sensu unitis denique viribus in Turcarum
potentiam exscindendam conspirarent; sed obsecro, ubi est hic sincretismus, illa
animorum consensio cuius fiducia unus et alter princeps Christianus tanti rem
momenti captare ausit? Nulli magis quam nos cuperemus Turcarum tyrannidem
quam longissime e liminibus nostris removeri, (qui ob locorum propinquitatem
illius potentiae sumus obnoxii) sed dum singuli cunctamur universi tandem peri-
mus, et dum manipulum sagittarum uno ille nisu frangere non posset, singillatim
excerptas convellit ac conterit; et magna spes esset Turcicam potentiam, quae
iam ob nostram oscitantiam et discordiam in immensum crevit, tandem debilitari
fractumque iri, si principes ac reges Europaei huc animis consentirent, nec mutuis
odiis exitialibus bellis inter se lacessarentur ac veluti data opera latum campum in
viscera Christiani orbis Turcis non patefacerent. Malunt hi potius carnifices reges

8 Az eredetiben: evangelia inde non immolabis — a Caelius Rhodiginust6l szarmaz6 adagi-
ummal Zamoyski a makeddnokkal szembeni 6vatos és mérsékelt, i.e. IV. szazadi athéni politikust,
Phokiont allitotta mintegy utolséd példaként Bathory Zsigmond elé, lasd 45-46. jegyzetet.
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et principes pestem omnem et exitium in capita alter alterius devolvere, quam
exiguam virium aut bonae mentis partem in salutem publicam conferre. Malunt
alii alium bellis confodentes perdere simul et perire, quam iuratum nominis Chri-
stiani hostem illis ipsis armis lacessere.

Inter haec Turca non deest sibi, occasiones ab istis datas sedulo arripit, arrep-
tis utitur quantum potest ac propediem, nisi sero experrecti fuerimus, non ut ille
olim Capuae deliciis enervatus, iste multis fretus viribus, in Capitolio prandebit.
Deploratum itaque video, non solum aliquid auxilii, sed vel sane consilii ab istis
nostris exspectandum esse, nisi forte a carnifice misericordiam, a latrone tute-
lam sperare possis. Abi igitur nunc, involve te acerbo et ancipiti bello, omnes
opes omnia bona in spem publicae salutis effunde; Te, Regnum tuaque omnia in
fortunae aleam coniice; ubi tandem habebis opis aliquid et praesidii? Ubi tutum
receptum? Immo, ubi miserationem tantum et malorum levamen aliquod?

Denique non video quid opis et praesidii a Germano sperare possis princeps
nobilissime, quantumlibet illi arctissimo foedere te coniungas, eius fiducia te in
vastum Turcarum bellum ingurgites. Ita enim illi sunt molles, enervati otio, ita lu-
xuri diffluentes, ut Teutonides dici quam Teutones possint. Certe multum mutati
a prisco Hectore, a maiorum suorum moribus, tantum abest, ut res magnas agere
possint, ut ne bonas quidem et ad salutem suam necessarias videant; e fungeno
sunt genere, capite se totos tegunt, pulverem et solem aciemque castrensem €os
ferre non posse, umbracula pileorum lateque patentes chartotearlaciniae quas po-
pulatim gestant sat argumento sunt. Deinde fide mihi, ingentem habent habendi
sitim, immensam avaritiam pecuniaeque per fas ac nefas congerendae studium,
adeo pene ut ipsam animam venalem habeant si licitatorem inveniant. Si quid in
illis esset animi ac virium profecto in sua tutanda converterent.

Nunc videamus, quam molli brachio vel domestica mala curent. Pro forti-
tudine qua se ne Achili quidem cedere iactitant, inertiam et mollitiam animi ad
res gerendas adferunt. Unum illis est studium bellique gerendi ratio cuniculis et
vaframentis nuptiarumque lenociniis aliorum principum regnis insidiari, quibus
artibus sese iam pene in omnem Europae partem insinuarunt; comediam acturi in
tragicis catastrophis fabulam tractant et terminant. Pro his valete et plaudite; ubi
rem ipsorum flagitio pessundatam vident, vos male valete et perite, denunciant.
Cupiditates suas non regnorum occupatione sed eorum excidio finiunt. Testis est
horum praeter alia regna clarissima olim Hungariae regia Buda adeoque tota Hun-
garia — funeste quidem ad recordationem exemplum sed ad documentum memo-
rabile — quam pestilentissima Ferdinandi primi ambitio in Turcarum voraginem
praecipitavit, dum nuptiarum machinamentis et frivolis pactis liberam eligendi
regis potestatem Hungaris eripere conatur, ac tandem Joannem rite et legitime
electum regem per vim ac nefas regno frustra spoliat, cuius vitae et innocentiae
nisi nostra Polonia perfugium praebuisset, iam tum de regio sanguine actum fuis-
set. Et sopita aliquantum postea non extincta de regno Hungariae controversia
idem Ferdinandus, quod in patrem Johannem machinatus erat, in filio eius perfe-
cit aggrestius infantem in crepundiis vagientem et imbellem reginam: fortissimus
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bellator non tantum suum exercitum, quem Budam expugnatum miserat, sed et
Hungariae bonam partem, veluti per manus Solymano evertendam reliquit.

Per Deum immortalem! Quae est in homine ulla tanta regnandi libido, tan-
ta populorum evertendorum sitis, tam avida sorbendi cruoris libido? Et videtis
etiamnum reliquias florentissimi istius regni, cuius tutelam illi sibi arrogarunt,
qua dexteritate, quibus praesidiis defendant? Quidquid Turca involare non potest,
Germanus in viscere eius, regnum exercens proterit, vastat, diripit. Praecipue au-
tem haec me tenet admiratio, quod cum videant Hungaria sepulta ipsos quoque
perituros, nihilo tamen cupidius in tutando hoc vallo, hoc clypeo sunt solliciti;
ardente intergerino pariete quid de contiguis ipsorum aedibus fiat, non curant.
Putasne igitur, qui de sua ipsorum pernicie tam sunt securi, de alienis malis ul-
lam, non dico auxiliandi spem, sed vel cogitationem suscipere posse? Recenti
in memoria est, quantis pollicitationibus, quanta donationum mole quidem pene
suppliciter octo annorum proximis annis ab Amurate Caesare redemant, ad rubo-
rem usque et stuporem scilicet, ut interea in luxu et otio id quidquid est feriarum
a bellis traducerent.

Iam vero quis non videt Germanos inutilibus in rebus semper occupatos esse?
Nunc iterum, cum nonnullis principibus conspirantes Gallicis rebus sunt intenti, in
omnium iura se insinuant, neglectis propriis aliena negotia curant, et quidem nullo
cum successu. Nunc sane imprimis esset opus, ut fratri Philippo regi Hispaniae
aliquo auxilio succurrant, movet enim ille (sed parum promovet) res Flandricas:
ast vereor, ne tam in illis in suppetias veniant quam sibi, vel aliis provinciis tu-
telae eorum innitentibus. Deinde etiamsi aliquid seriae opis et auxilii Germanus
Transyilvaniae laboranti moliretur (quod ego mihi persuadere nequeo), quis putet
eius auxilium in tanto loci intervallo tempestivum fore, ac cum summa necessitas
tulerit, praesentaneum periclitanti Transylvaniae fore? Incurret Turca et Tartarus
pernicibus equis et copiis fretus, vastabit, aget, auferet omnia; ubi tum miles Ger-
manus ¢ Germania tardo molimine, testudineoque gradu ad salutem sociorum ir-
repens? Et si irrepant semiregimenta (ut illi videant) enecta morbo ad pascendum
ventrem deglubendosque rusticos in provincia infundentur, ac tum demum senties
te testudine leporem venatum esse. Nam Hungari milites in limitaneis praesidiis
positi, statione sua deserta sane Transylvaniae opitulari piaculum esse ducent.

Praeterea universo orbi Christiano notum est, quam sint leves Austriaci prin-
cipes in cunctis promissis. Maximilianus archidux Austriae iure belli a nobis cap-
tus ac in custodia habitus, quibus non votis se adstrinxit, fidlem suam obligavit,
promissa quae non fecit, ut salvum illum missum faceremus? Intercessit pro eo
summus pontifex, iuravit et Rudolphus Caesar frater germanus, iurarunt alii prin-
cipes Christiani spondentes pacta conventa, in quae nos cum illo conveneramus,
summa religione illum ea conservaturum serta tectaque habiturum, vitam quam
Polonici populi humanitate ac bonitate acceptam referret, in eiusdem incolumi-
tatem ac salutem impensurum, nihil adversus regnum Poloniae clam vel palam
unquam attentaturum. Quid vero praestitit? Punica imo Austriaca religione tum
suam, tum fratrum suorum fidem destituit, rupit, corrupit, sacramento iurisiuran-
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di, cui dicundo obligatus erat, se subduxit, qua sane levitate non levem notam
pontifici, Rudolpho fratri ac aliis Christianis principibus inussit.

Quantum istis Austriacis principibus fidei sit habendum? Philippus rex Hispa-
niae frater eorum consanguineus satis ostendit. lam pridem isti archiduces in eo
laborant summoque studio contendunt, ut ducatum et administrationem Flandriae
Philippus rex horum uni committat, eoque nomine alii quoque principes horum
studia promovere apud illum non desistunt necdum tamen Philippus ullum eorum
compotem voti fecit. Si frater eorum cognatus credere illis non potuit, quia non
fore fideles suspicatur (nemo enim credit nisi ei, quem fidelem putat), quomodo
tu in dubiis rebus tuis illis vel iuratis fidem tribues? Ad haec non est tutum cum
illis clandestina inire consilia, quantumvis honesta ac salutaria ob inconstantiam
et mobilitatem eorum, plane ut non facilius dixeris proclivioresne hos principes
ad quodlibet pollicendum, quam ad promissis non standum esse?

Non desunt exempla. Joannis rex Hungariae Sigismundi regis nostri olim so-
rorinus, honesta ac utrique parti salutaria pacta cum Ferdinando pepigerat, quibus
continentia inter se bella bono reipublicae Christianae tandem sopiantur, ne vero
iis pactis Sulimanum imperatorem Turcarum offenderet tam clandestine tactis
utrinque sacris inita erant, ut practer Carolum caesarem, Joannem Hungariae,
Ferdinandum Bohemiae et Sigismundum Poloniae reges, nemo homo eorum con-
scius esset. Quid posthaec Ferdinandus? Sancte et secreto confectas, consignatas,
obsignatasque pacis et foederis tabulas (quibus non invidiam tantum sed et in
discrimen nequitia regis Germani caput Joannis induceret) ad Solymanum pa-
tefecit et transmisit, pudenda ad omnem posteritatem ac minime persona regia
digna levitate, quod crimen postea Joannes multo auro multisque intricationibus
apud Solymanum detersit. Sed et Maximilianus Ferdinandi filius consimili in-
constantiae nota caesareum nomen maculavit. Divus Stephanus in regem Polo-
niae electus et coronatus, patruus tuus, affinis carissime, dederat ad Maximilia-
num litteras sua ipsius manu scriptas ac nemine consiliorum conscio (quo scilicet
remotis arbitris secretino ea inter se manerent), in quibus literis Hungariae gentis,
popularium suorum afflictac fortunae, oppressionisque regni a tyrannide Turca-
rum commiserabatur, tamquam iustus et patriac suae amans princeps suorumque
amore permotus. Quomodo nimirum Hungaria in pristinum statum reponenda?
Quomodo Turca hostis e visceribus eius esset amovendus, aut saltem confinia
regni praesidia, quae ea amplitudine eius nunc essent residua, defendi possent?
Proinde communicatis viribus ac consiliis cum reliquis Christiani orbis principi-
bus ad seriam ea de re meditationem suscipiendam, societatemque belli gerendi
unice illum invitabat. Haec ita sincere secreteque scripta (cum optimus et for-
tissimus rex nullam fandis suspicionem metueret) cum Maximilano communi-
caverat, et haec erat consultatio Christiano orbi utilis, salutaris et honesta. Quid
Maximilianus fecit? Idem, quod parens suus: Stephani regis consilia Turcarum
caesari detexit ipsiusque divi regis manum ad illum detulit, credo ut ob ereptum
corvo hianti Polonicum sceptrum incurias suas per Turcam fidem, scilicet incon-
stantiae suae ministrum ultum iret, nec leviter sane cum regiae eius majestatis,
tum universi regni huius status eo nomine periclitatus est. Haec res tam indigna
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visa est optimo regi, ut eam animi aegritudinem, quam inconstatia caesaris con-
ceperat, paratus fuisset cum morte commutare, nisi Deo aliter visum fuerit. Huius
rei ipse sum certissimus testis, quanta animi acerbitate ac dolore inflictam regio
nomini iniuriam tulerit, et iam huius tam atrocis fraudis iniquitatem gravi querela
ad ponteficem maximum aliosque christiani orbis principes deferre paraverat,
nisi in sequenti anno ipse caesar tam pudendae fraudis architecturam (qua illi
principes semper fuere famosi) repentino obitu clausisset, cuius manes non puta-
vit rex postea optimus ulla ignominiae macula aspergendos esse, cum larvisque
eius luctandum. Scripserat tamen iam antea ad Maximilianum non sine felle et
aceto, ad quae ille ita respondit, ut ad ruborem multum materiae, ad inficiationem
crimenque depellendum nihil facultatis habuerit, in cuius epistula (quam adhuc
servo) haec ipsissima sunt verba: haec, inquit, propter amicitiam non refutabo.
Putasne igitur, princeps illustrissime, aliquem spem ac fiduciam salutis et praesi-
dii in iis ponere, qui in tam gravibus ac salutaribus negotiis data opera rem Chri-
stianorum tam turpiter fallunt, socios principes seducunt, decipiunt, destituunt,
hostibus tradunt, denique turpi perfidia produnt? Potesne tibi in animum inducere
aliquid firmamentum aut opis in dubiis aut arduis rebus tuis Te ab iis accepturum,
qui domesticae gloriae tuae ac tuorum fuerunt semper infestissimi? Quod tuo pa-
truo inclitaec memoriae regi machiantus est, idem tibi timendum ab eo est, ac dum
auxiliatorem invocas Germanum, circumspice, ne experiaris fraudatorem. Sed
perfidum illum tibi fore certo pollicearis certe ubi te semel hostem Turcae pro-
fessus fueris, nunquam tibi tantum opis ac pecuniae suppeditabitur, quantum ad
illam bellorum charybdim fuerit satis, non milites, non arma, non tormenta, quae
usus castrensis deposcit; tandem fiet, ut in media bellorum voragine destitutus
Turcae praedae, Germano ludibrio relinquaris. Nunquam in adventitiis aliarum
gentium auxiliis tantam spem colloces, ut eorum fiducia salutem tuam et tuorum
in discrimen coniicias.

Postremo ne hoc tibi palam est, quod in conspectu, in ore, in oculo omnium est.
Provinciae tuae gravem aemulum ab initio clandestinumque competitorem sem-
per Germanum fuisse, hoc mihi tam certum atque imploratum est, quidem quod
certissimum; quoties Germanus dedit operam apud Turcam, summisque precibus
contendit, ut Transylvaniam tibi ereptam ipsi regendam tradat, cuius flagitiosa ma-
chinatio parum abfuit, quin Te ac Regnum tuum, prout Budam olim ac utrumque
Joannem Hungariae reges in manifestum discrimen induxerit. Id machinatus est
iam pridem per Gasparum Bekes ipseque idem Maximilianus caesar, ut patruum
tuum divae memoriae principem nondum regem Poloniae electum e Transylva-
niae possessione deturbaret, fraude et armis provinciam occuparet, ac veluti par-
tam per vim ac dolo rapinam suae libidini obnoxiam faceret. Et hodie Rudolphus
caesar, quem non lapidem movet, quid non agit, ut frustra captatam a parente suo
praedam Turcarum beneficio suae potestate adiungat, ac anniversarium tributum,
quod hodie Transylvania Turcae pendit, duplicatum triplicatumque ipsi persolvat?

Nulla ergo via alia, nullum remedium servandi eam provinciam ac in tutum
reponendi superest, quam ut priorum principum vestigiis insistatur, et quibus illi
modis saluti Transylvaniae hactenus consuluerant, nunc quoque pacis, foederis,
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concordiaeque vinculo tributorumque pensione consulatur ac prospiciatur. Au-
reis argenteisque hostes pugnandum censeo, clypeum, caespidem aliaque tutandi
nostri, non hostem lacessendi instrumenta inducenda suadeo, ad pacem depre-
candam, non ad bellum denunciandum consilium captandum esse moneo. Si quid
apud Turcam offensum est, placamentis, precibus, munerum lenociniis aliisque id
genus officiis obliterandum esse sum author, tantisper dum caelestium indignatio
opportunitatem aliquam ad illorum rabiem cervicibus tot regnorum excutiendam
regibus et principibus Christianis suppeditaverit. Hac una via divi Joannis regis
filius et parens eius Isabella regina (Transylvania ne ante tempus periret) usi sunt
Turcam sibi placatum habuere. Ad haec apud Turcam impetranda, amicorum re-
gum foederatorum, qui apud illum non nihil possunt, deprecatione ac ministerio
utendum censeo. Memini ego, dum Parisiis operam literis darem optimae memo-
riae parentem tuum Christophorum Bathoreum ad Henricum regem Galliae ab
Isabella regina Hungariae et Transylvaniae principe oratorem missum esse, eoque
rege internuntio ac deprecante, qui apud Sulymanum multum poterat, causam
suam provinciaeque suae tutelam procurasse.

Iam vero hac tempestate neminem regum Christianorum tam aptum, tamque
convenientem ad reconciliandam offensam criminis (si quid forte in hac tempo-
rum novitate inter Transylvanos et Turcam intercessisset) cum fidelitatis et obse-
quii promissis deprecandum esse existimo, quam reginam Angliae Elisabetham,
quae ita gratia atque authoritate et existimatione apud Turcam hoc tempore pollet,
ut nihil ferme sit, quid illa mediante impetrare non possis. Eam itaque quidem pri-
mum tibi requirendam eiusque opera utendum suadeo; quidquid illa velit, procul
dubio effectui dabit, nec gravatim id a se regina obtineri patietur, imo honestum
sibi ac honorificum ducet, si operam eius in causa tua sublevanda et patroci-
nio eius promovendo requisitam esse cognoverit, nulla enim neque iustior neque
gravior causa mutui auxilii ac benevolentiae esse potest, quam coniunctio sor-
tis, eadem provinciae fortuna, tum vero principalis fastigii atque officii societas,
et quod multum est, eiusdem Christianae religionis participatio. Spem do ego
et recipio, non fore irritam hac in parte tuam apud illam petitionem, modo velis
ac animum huc inducas. Saltem mihi curae erunt, intercedit enim mihi cum illa,
vetus ac sancta notitia, summaque utriusque officiis constituta necessitudo, ob
quam certa confidentia operam eius expetere ac deposcere poterimus. Caeterum
quae ex hac cum ipsa necessitudinis coniunctione et officiorum communicatio-
ne proveniant commoda, tu ipse considerabis. Ordinarium tributum provinciae,
quod hactenus pro avaritia primatum Turcarum variis accessionibus accrevit aut
nonnihil elevabitur, aut certe assiduis incrementis non augebitur. Aliae extraordi-
nariae pensiones et donaria multa decessione circumcidentur, in angustioremque
summam regina contendente redigentur; cessabunt crebrae ad Portam legationes,
labores, assiduae impensae, quibus hactenus Turcarum voraginem explere non
potuistis, et quod multum est, clandestinae machinationes, atque ex iis promanan-
tes trepidationes et metus, quibus perfidi ac malevoli homines Transylvanico no-
mini negotium subinde facessunt, eiusque fortunam apud Turcam in discrimen et
suspicionem vocant plurimum imminuentur. Siquid autem eiusmodi occurret (oc-
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curret enim quam saepissime) protinus paratum refugium et fiduciam in reginae
patrocinio et talium criminum per illam depulsione collocabis, quae omnia per
oratorem suum in Turcarum regia continue residentem collatis et communicatis
cum Transylvanicis inter se operis et consiliis regina diluere ac removere poterit,
cum summo ac pene ineffabili reipublicae Transylvanicae bono. Denique foede-
rati quoque principes, qui regina partes favore atque auxilio fovent, ubi cognove-
rint te quoque quamvis Catholicum principem in idem foederis et mutui consen-
sus gremium adscitum esse, pari studio, favore et benevolentia te complectentur,
rebusque tuis non secus ac suis ipsorum commodis pro virili velificabunt. Ita
fiet, ut terra Transylvanica ad cumulum summae et perfectae felicitatis assurget
ac diutissime florebit. Denique ne putes hac reginae prompta deprecatione Tur-
cam ulla ea ex parte offensum iri, imo scias magnam te apud Turcam initurum
gratiam, quod talis reginae, quae apud illum plurimum pollet, opera tuis rebus
consultum velis, et quod est maximum, diuturnae suspiciones quibus Germani et
alii male conciliati transfugae Transylvanos in invidiam vocant, ex animis Turca-
rum detrahentur, eoque nomine ingentem odii ac variae opinionis materiam a te
amovebis atque propulsabis, cum illi viderint Reginam pro Transylvania tanquam
vadem et sponsorem sese obtulisse. Ad haec autem inchoanda atque consequenda
compendium aptum atque idoneum fore duco, Saxoniae ducem natu et summa
necessitudine iam pridem mihi coniunctum, qui ad summam huius voluntatem
cumulum insimul amoris ac benevolentiae magnum adiunget, nec ego tibi deero
pro facultate, imo quidquid in me est virium ac studii eo conferam, modo tu tibi
ipse in hoc rerum tuarum statu et discrimine ne desis. Eritque hoc tempore apud
reginam tempestiva admodum et oppurtuna tua petitio, nam paucis ante mensibus
ad Muratum Turcarum imperatorem diversi generis et materiae pannos holoseri-
cos et laneos pretiosis tincturis miraque colorum varietate ac novitate distinctos
misit, quale genus post hominum memoriam visum hactenus a nemine est, tum
vero diversae celaturae aure argenteaque donaria, nec dante regina, nec accipien-
te tanto caesare indigna, denique coronam ex puro auro, mira artificii subtilitate
ac dexteritate conflatam atque elaboratam ac pretiosis gemmis unionibusque ma-
ximis illuminatam, quam aetate adhuc puellari ipsa regina gestare consueverat,
dominae augustae Murati caesaris coniugi obtulit, quae illius munera tanto cum
favore, gratia charitateque sunt accepta, ut ad conciliandam benevolentiam, of-
ficiorumque necessitudinem iungendam nihil regina amplius desiderare potuerit.
Per hanc igitur tibi viam ad reconciliandum Turcam, omnemque offensionem, si-
quid hactenus intercessit, obliterandam patet. Haec requirenda pacis conciliandae
interpres, haec amicis legationibus urgenda: non deerit, mihi crede, Deo auspice
et bonis contendentibus felix successus.

Postremum tibi in compendio referam, quae volo: pacem tibi expetendam, ad
pacem totis viribus contendendum. Iterum atque iterum suadeo: noli praecipitare
in bellum, praesentem tuam provinciacque tuae fortunam scias pacem vel iniustam
utiliorem esse quovis iustissimo bello. Memineris illius sallustiani: ,,omne bellum
facile sumi, caeterum aegerrime desinere, non enim in eiusdem potestate initium
eius et finem esse. Incipere cuivis vel ignavo licet, sed deponere non nisi cum
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victores velint.” Equidem ominari libet, citius in hoc incepto Te spes, quam suc-
cessus voti destituet, citius Transylvania quam bello excedes. Noli gladio ignem
fodere, quod olim sapiens dixit, scias pacem genitricem ac fontem esse omnium
rerum bonarum, bellum vero omnium malorum metropolim, et principem pacis
amantem sapientiorem esse, quam bellum anhelantem. Haec ego pro mea in te
fide et charitate affinis et princeps magnanime scribenda duxi, ut ex his pro re et
tempore recta ac salutaria consilia expias. Si mihi momenti auscultaveris, erit de
quo tibi olim gratuleris, mihi gratias agas, si non obtemperaveris, dico, praedico,
denuncio: evangelia inde non immolabis.
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sperare possitis? Austria, Philippi Hispaniae et Galliae regum ac aliis aliorum rebus distractis, vos
ipsi facile iudicare potestis. B [85] Germanos] Germanum Sz; occupatos] occupatum Sz [86] sunt
intenti] est intentus Sz [87] et quidem] om. Sz; [88] imprimis] om. Sz; ut] si Sz [91] et auxilii] om.
L, B; Germanus] extranei B; [92] moliretur om. L, B; quis putet] putemusne Sz [93] eius] eorum B;
fore] om. B, L; cum] om. L, B; tulerit] postulaverit B; [94] periclitanti Transylvaniae] om. L, B;
fore] futurum Sz; Tartarus] Tatar Sz [95] vastabit ... omnia om. Sz; tum miles] tunc Sz; Germanus

.. morbo] tunc extraneus miles lento gradu ad salutem vois ferendum veniens? Et si venerit,
enectae morbo semilegiones B [96] irrepens ... morbo] approperans? Et si approperat enecta fame
et morbo semirequiet (!) quae illi vacat Sz [98] deglubendosque... esse] quam bellandum in provin-
ciam infundetur ac tunc tandem provincia sentiet se testudine leporem victam esse. Sz [100] prae-
sidiis positi] fortalitiis pro praesidio positi B; sane] om. L, B [101-138] Praeterea ... affinis caris-
sime] Ad demonstrandum autem, quam res sit periculi plena, exterorum promissis niti et quam
facile pacta ac foedera firmiter etiam et sancte inita dissolvi sint solita, meminit idem Maximilia-
num archiducem jure belli per Polonos captum, quanta (intercedentibus pro se sponsoribus Summo
Pontifice Romano, Rudolpho Caesare et aliis principibus Christianis) Polonis dum liberari ex cap-
tivitate voluisset, pollicitus fuisset, ea tamen omnia in cassum abiise: praeterea in quantum discri-
men devenerit Joannes primus Hungariae rex initis cum Ferdinando pactis, Turcis postea propalatis:
denique Divus Stephanus Poloniae rex patruus tuus, affinis charissime B [102] Austriae] om. Sz; a
nobis] om. Sz [103] custodia] vinculis Sz [104] quae non] om. Sz; salvum illum] solum eum Sz;
Intercessit ... pontifex] om. Sz; [105] et] om. L; frater germanus] om. L [106] spondentes] om. Sz;
nos ... conveneramus| ambae partes convenerant Sz [107] illum] om. L [108] ac bonitate] om.
L; [109] ac salutem] om. L; nihil ... attentaturum] om. Sz [110] Punica imo] om. L; [111] fratrum
suorum] illorum Sz; destituit] fregit Sz; sacramento ... subduxit] vadimonium deseruit, ac promis-
sis quibus se obligaverat, se abduxit. B [118] ullum eorum] horum unum L [119] potuit] potest
L 121] Ad haec] Ad hoc V [123] proclivioresne] proclivere ne L [126] pepigerat] depigerat L [132]
et foederis] om. L [133] induceret] adduceret L [135] intricationibus] insinuationibus V [139] ac]
om. B [141] afflictae ... regni] afflictam fortunam oppressum regnum V [142] suae] om. B [144]
visceribus] viscere V [148] unice illum] eum B [148—157] Haec ita ... paratus fuisset] Haec tam
sincera, secreta, Christiano autem orbi utilis, salutaris ac honesta consultatio (fortassis ut ereptum
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Maximilano Archiduci per Stephanum Bathoreum Poloniae sceptrum ultum iri possit) delata ipsius
Divi Stephani regis manu imperatori Turcarum detecta est. Nec leviter sane tum regia eius maiestas,
tum universus regni Poloniae status eo nomine erant periclitati, unde optimus rex tantam animi
aegritudinem conceperat, ut nisi Deo aliter visum fuisset, paratus fuerit propterea vitam cum morte
commutare B [159] et ... iniquitatem] iamque eam B; [160] ponteficem maximum] summum pon-
teficem Romanum B [161-162] ipse ... clausisset] Maximilianus tempestivo obitu diem clausisset
B [162] repentino] tempestivo V [164] luctandum] luctari B turbari V [165-167] ut ... sunt verba]
quam epistolam adhuc servo B [168—176] Putasne igitur ... certe ubi] sed fac extraneos tibi vel
maxime sinceros futuros, circumspice, ne dum auxiliatorem invocas, inimicum experiaris, dum
enim B [170] seducunt] inducant V [179] tandem] ita B, V; bellorum] belli B, V [180] Turcae]
Turcis B; Germano] vicinis B [182] coniicias] adducas V [183—186] ne hoc ... quod certissimum]
hoc tam mihi quam aliis certum exploratumque est, ab initio Provinciae tuae gravem aemulum
competitoremque fuisse Germanum B [183] ne hoc] ne dum V [186] Germanus] om. B; summisque
... contendit] om. B; [187] tibi ... machinatio] tibi ereptam illi traderet regendam: cuius conatus
parum abfuit B [189] machinatus ... pridem] ipsum B [190] Bekes] Beckies L; ipseque idem] om.
B; caesar] ipse B [191] nondum] om. B [192—193] fraude ... faceret] attentavit B [193] hodie]
hactenus B; [194] movet] movit B; quid non ... adiungat] ut Transylvaniam Turcarum beneficio
suae potestati adiungat B [196] duplicatumque triplicatumque ipsi] duplicatum ipse B [200] consu-
latur ac] ei B [201] caespidem aliaque] cassidem, aliaque B; [202] instrumenta] causa B [203]
captandum] explicandum B, V [204] Turcam] illum B [205] esse sum author] statuo B; caelestium]
coelitum B [209-211] amicorum ... censeo] amicorum ac foederatorum regum deprecatione et
ministerio eorum, qui non nihil apud illum possunt, utendum reor B [214] qui ... procurasse] ut eo
... deprecatore ... procuraret B [217] ad ... criminis] ad reconciliandum offensaeque crimen B; of-
fensionisque V [221] ferme] pene B; illa mediante] illius interventu B medio eius V; quidem ...
utendum] ut quamprimum compelles, eiusque opera utaris B ut quamprimum tibi requirendam
eiusque opera utaris V; [222] velit ... dabit] volet, in effectum deducet B velit, profecto effectui
dabit V [224] eius] suam B [225] neque ... gravior] aut gravior aut iustior B [227] vero om. B [228]
participatio] consortio B; Spem do] Spondeo B [230] Saltem] Caetera B, V [231] vetus ... notitia]
iam pridem vetus ac sancta amicitia B iam pridem ... notitia V; ob quam] quapropter B ob quae
V [232] confidentia] cum fiducia B, V; eius] illius B, V; [233] ipsa] illa B [234] proveniant] prove-
nire possint B; tu ipse] tute B [235] pro ... primatum] per avaritiam primorum B, V [236] elevabi-
tur] alleviabitur L [240] et quod multum est] quodque maioris momenti est [241] perfidi ac] om.
B [243] eiusmodi] huiusmodi B, V; [244] enim] autem B [252] velificabunt] studebunt B, V [253]
assurget et florebit] assurgat et floreat B, V; [254] prompta] pro te B, V [257] et quod ... conciliati]
Nec minus pensi habendum est, quod hac via diuturnae suspiciones, quibus nonnulli extranei et
B [259] detrahentur] detergentur B; variae] vanae V; [260] amovebis ... viderint] removere atque
propulsare poteris, si videant ac sciant B, V [261] autem] compendio B [262] compendium] om.
B; natu et summa] gravi ac sancta B, V [263] summam ... insimul] summum huius voti consequen-
di desiderium cumulum insuper B; desiderium] voluntatem V [268] ad ... imperatorem] Turcarum
imperatori B [272] caesare] imperatore B [273] coronam] corollam B, V [274] puellari] iuvenili
B [275] dominae ... coniugi] coniugi Amurathis B; illius munera] om. B [277] officiorumque
necessitudinem] mutuae amicitiae necessitudinem B [278] offensionem] eius indignationem B; si-
quid] quae V [279] patet] putes V; [280] amicis] annuis L; urgenda] requirenda L; [281] contenden-
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tibus] conatibus B [282] Postremum ... volo] Postremo, ut in compendium referam, quae volo
B [284] vel] etiam B

PETNEHAZI, GABOR

Exemplum et prudentia. La «lettre de Cassandre» [censurée]
de Jan Zamoyski a Sigismond Bathory (1593)

Fin aott 1593, Jan Zamoyski (1542—-1605), grand chancelier de Pologne adresse une lettre au prince
de Transylvanie, Sigismond Bathory. Il s’agit d’une lettre dans laquelle I’homme d’Etat polonais
tente de dissuader le prince de s’allier aux Habsbourgs et d’entrer en guerre contre les Ottomans.
La lettre en question figure dans 1’Histoire de Transylvanie composée par Farkas Bethlen (1639—
1679), mais dans une forme tronquée ou modifiée : Bethlen — ou 1’éditeur du texte, son neveu,
Alexis Bethlen — a soit transformé, soit supprimé les lignes et les paragraphes critiques a 1’égard de
la maison des Habsbourgs. Dans mon étude, je republie le texte original (fondée sur une copie de
17¢ siécle) de la lettre et sa traduction hongroise. Je me propose aussi d’examiner 1’argumentation,
fondée sur I’'usage de I’exemplum et de I’ historia, & laquelle Zamoyski a recours dans son texte.

Keywords: cultural history, 16th century; political history, Jan Zamoyski; Sigmund Béthori;
exemplum
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Ifjabb Enyedi Istvan kiilfoldi tanulasa és levele
Sir Isaac Newtonhoz

Ifjabb Enyedi Istvan kivalo erdélyi csaladban sziiletett, apja a Hollandiaban ta-
nult Enyedi Istvan (1659—1714) nagybanyai bird volt, aki viszonylag fiatalon lett
a nagyenyedi kollégium teologiaprofesszora. Az 1694-ben sziiletett ifjabb Enyedi
Istvan az orvosi palyara késziilt, ezért vette utjat Teleki Sandor alumnusaként
huszonkét éves fejjel Nyugatnak, ahol szamos egyetemen folyt mar ekkor kitiind
orvosképzés. Par honapos, az Odera melletti frankfurti egyetemen tartézkodas
utan' Enyedi tovabb ment Halléba, ahol f6leg két professzor el6adasait latogatta:
Friedrich Hoffmannét és a fiatalabb, de mar jo nevii Michael Albertiét — mint ez
leveleibdl kitiinik,? féleg az elébbi tett ra igen nagy hatast. Mivel itt mar 1717. ju-
nius 11-én matrikulalt, dsszesen tobb mint két évet toltott Halléban, ahol 1719.
augusztus végén nyujtotta be Hoffmann elnoklete alatt 29 ,,tézisbdl allo” negy-
tatlan sikert aratott.’

Miel6tt szot ejtenék Enyedi hallei elismerésérél, besz¢lni kell Friedrich Hoft-
mannrol (1660—1742), a ,,mechanikus orvostudomany” egyik vezéralakjarol.
Hoffmann fiatalon jart Hollandiaban és Angliaban, ahol Robert Boyle-lal és a lon-
doni Royal Society tobb tagjaval, féleg orvosokkal talalkozott. Mindez 1684-ban
tortént, kilenc évvel késébb, 1693-ban lett Hoffmann az orvostudomany és a fi-
lozéfia professzora a hallei egyetemen. Itt a kor elvarasainak megfelelden latin
nyelven tartotta el6adasait, s az évek soran tObb magyar tanitvanya is akadt, igy
Huszti Istvan 1695-ben, illetve Kiraly Istvan 1697-ben.* Hoffmann els6 jelentGsebb
munkaja alighanem az Observationum physico-chemicarum (1722) volt, amelynek
merték és értékelték mint az orvostudomany miiveldjét és gyakorld orvost: 1702 és
1712 kozott Berlinben a porosz kiraly orvosaként miikddott, és Hallében 1713 utan

' Bozzay Réka, LapANy1 Sandor, Magyarorszagi didkok holland egyetemeken (1595-1918),
Bp., Egyetemi konyvtar, 2007 (Magyarorszagi didkok egyetemjarasa az Gjkorban, 15), 2991 tétel.

2 Hoffmann Uramnak sokkal tobb hasznat veszem, mint igen nagy experentidju Embernek”.
Peregrinuslevelek, 17141750, szerk. Hoffman Gizella, Szeged, Jozsef Attila Tudomanyegyetem
Bolcsészettudomanyi Kara, 1980, 159.

3 Elég nagy szamban fennmaradt kiadvany, Magyarorszagon és Anglidban harom-harom
konyvtarban talalhato.

4 Huszti hallei disputacidja RMK II1. 3492 és Kiralyé RMK II1. 4035 alatt.

DOI 10.17167/mksz.2017.4.418-426
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is szamos orvostanhallgat6 disputalt nala. A londoni Royal Society jegyzokonyve
szerint 1720 oktoberében a Tarsasag Fellow-java, vagyis rendes tagjava valasztot-
tak.> Megjegyezhetjiik, hogy ez az elismerés tobb hallei professzort is ért, a mate-
matikus—filozofus Christian Wolffot mar 1709-ben bevalasztottak a Royal Society-
be, annak ellenére, hogy Newton ellenfelének, Leibniznek volt a tanitvanya.

Ifjabb Enyedi Istvan hallei disszertacidja kiilondsen érdekes tobb szempont-
bol. A korabeli tudomanyos latin disputaciok értékét emelte, hanyszor és milyen
szovegkornyezetben hivatkoznak nemzetko6zi hiri mas tudosokra. Enyedi 41 la-
pos szovegében® kevés antik és ujabb filozofiai autoritast idéz: Platot és nega-
tiv eléjellel Baruch Spinozat, viszont szamos alkalommal, jovahagyolag, olyan
tuddsokat, illetve orvosokat, akiket szintén latinul olvasott, név szerint az an-
golok koziil Robert Boyle-t, a ,,legbolcsebb Harveyt” és mindenekel6tt Thomas
Sydenhamot, akinek Observationes medicae cimii (London, 1676) miive a kor
legjobb orvosi tankdnyvei kozé tartozott. Tobb francia szerzot is emlit Enyedi
munkajaban, a szinte kotelezéd Descartes mellett tobb tizenhatodik szazadi or-
vos, igy Johannes Fernelius (Jean Fernel) és Louis Duret, sot egy parizsi profesz-
szor, Nicolas Aubry neve is el6fordul szovegében. A németek koziil az ,,illusztris
Leibniz” mellett Enyedi tobbszor hivatkozik a disputacié elndkének, Friedrich
Hoffmann-nak és masik professzoranak, Michael Albertinek’ a munkaira. Mas
szoval a Hippokratészrol irt dolgozatboél kideriil a magyar peregrinus sz¢éleskori
olvasottsaga, és az is, mennyire érdeklik 6t az ujabb kori angol és francia tudoma-
nyos eredmények,® aminek alapjan feltételezhetd, hogy nyugat-europai itja soran
felkeresi majd Angliat és Franciaorszagot.

A korabban emlitett Christian Wolff (1679-1754) a kor Kant elétti leghataso-
sabb filozofusai kozé tartozott. 1707-ben lett Halléban a matematika és a ,,termé-
szetfilozofia” professzora és hirnevét tobbek kozott azzal vivta ki, hogy egy német
nyelvii konyvében nyilvanos vitaba szallt a német nyelvteriileten uralkodé pietiz-
mussal.’ Teologiai irasainal fontosabbnak tartjak Elementa matheseos universae
(1713-1715) cimii konyvét, amiben (Leibnizcel karoltve) bevezette az ,.ellent-
mondas” elvét a filozofiaba. Késobbi magyar méltatdja szerint Wolff ,,alkotta meg

5 Journal Book of the Royal Society, vol. XIII. 1720-1724, a Tarsasag 1720. oktober 9-i iilésén,
hibas keresztnévvel, ,,Martin”-ként ,, Friedrich” helyett.

¢ Aleglijabb bibliografia régi adatokra timaszkodik, és csak 40 lapot ad meg a valdsagos 41 lap
helyett, lasd a 385. tételt a Régi magyar konyvtar 1II/XVIIL. szazad 1. kétetében (Bp, OSZK, 2005).
En a londoni Royal Society konyvtaranak teljes példanyat hasznaltam.

7 Alberti korabbi magyar kapcsolataihoz érdekes adalék latin nyelvii idvozlé verse, amit Ajtai
medicinae et doctrinae moralis nexu, Halle, 1714 utols6 oldalan, ifj. Papai Pariz Ferenc verse folott.

8 Erre és nyelvtudasara mutat Enyedi haromnyelvii (latin, francia, német) bejegyzése ifj. Papai
Pariz Ferenc albumaban: az MTA Konyvtaraban, Tort. napld kis octavo-6 alatt, f. 453, elérhetd
Rozsondai Marianne, Dr. Sajo Tamas és masok, online jegyzetelt fakszimilijébdl. A franciaul irt
»Mieux vaut un peu avec la crainte...” szavakkal kezd6d6 két sor 6testamentumi idézet a Példa-
monddsok konyvebol (15:16).

° Ennek a mlivének cime Verniinftige Gedanken von Gott (1712).
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[Leibniznél] népszeriibb formaban »matematikai« modszerrel a maga racionalis
rendszerét.”' Bar néhany évvel késébb egy teoldgiai feljelentés eredményeként
Wolffnak tavoznia kellett Hallébol, ahova csak 1740-ben tért vissza diadalmenet-
ben, 1719-ben még tekintélyes professzora volt a hallei egyetemnek, akinek elda-
dasait Enyedi is szorgalmasan hallgatta, ezt irva rola: ,,Christianus Wolffius..., ki
felol sokan allityak hogj hasonlo Philosophus egész Germaniaban van (értsd: nem)
volna, remenlem sok raritasokat. .. télle tanulhatok™.!" A tény, hogy az Enyedi-dol-
gozat végén Wolff kiilon latin szovegben dicsérte meg az erdélyi peregrinust, hasz-
nos ajanlolevél lehetett Leidenben, ifjabb Enyedi Istvan eurdpai koratjanak kovetke-
z6 allomasan. Alighanem a kiemelt matematikai szempont miatt véli tigy egy Gjabb
kori magyar torténész az ugyancsak erdélyi Nadudvari Samuelr6l, aki Christian
Wolff tobb miivét leforditja, hogy ,,feltételezhetden maga is newtonianus™.!?

De még miel6tt attérnénk Enyedi leideni tanulasara, illetve angliai utjara,
idézni kell abbol a tizenhat soros francia versbdl (teljes szovege a Fiiggelékben),
amit A. Jombert biggyesztett a hallei disszertacid végére. Ez egyfajta mentegeto-
déssel kezdddik, a francia versird szerint ,,Si d’entre vos amis je n’etois point de
nombre / Si pour moy vous etiez etranger inconnu...”, vagyis aki ezeket a szavakat
irja, nem kozeli baratja, talan csak alkalmi ismerdse a cimzettnek, de ugyanakkor
valaki, aki olvasta a latin disszertaciot, és felismerte benne Enyedi ,,finom szel-
lemét” (esprit subtil). Ebbol a szerzo kivalosagara kdvetkeztet, szinte tul hizelgd
modon: ,,vous étes des Hongrois et de votre patrie / La perle, I’ornement, le souti-
en et 1” honneur,”" vagyis a fiatal orvostanhallgatot a tobbi kozt ,,hazaja gyongyé-
nek” és ,,diszének” nevezi. Lehetséges, hogy ez a felmagasztalas hozta zavarba
a puritan érzelmi Enyedit, s 6 maga vagta volna le hazakiildott kiadvanyainak
végérol ezeket a dicsérd szavakat? Masik lehetdség, hogy politikai meggondola-
sai voltak: mivel 1711 utan Erdély mint ,,Gubernium” lett a Habsburg-birodalom
része, nem volt szerencsés nyomtatasban azt hangsulyozni, hogy az erdélyi Enye-
di éppen Magyarorszag disze. Nem tudni, mi az igazsag, mint ahogy A. Jombert
kilétérol sem sikeriilt semmit megallapitani, bar a lexikonok szamon tartanak egy
bizonyos Claude Jombert nevii konyvkereskeddt, aki 1700-t61 mikodott, s aki
talan rokona volt a hallei kiadvanyba verset ird A. Jombertnek.'*

Ifjabb Enyedi Istvan mecénasanak, Teleki Sandornak irt leveleiben hiisége-
sen beszamol tanulmanyairol, mar csak azért is, mert mind jabb anyagi segit-

10 Kosary Domokos, Ujjaépités és polgdrosodds, 1711-1867, Bp., Hattér, 1990 (Magyarok
Eurépaban, III), 115-116.

' Peregrinuslevelek, 161-162. — Wolffnak olyan hire volt, hogy Weszprémi Istvan még harmincét
évvel késdbb is olvasta és nagyra tartotta, vo. SCHULTHEISZ Emil, Weszprémi Istvian emlékezete haldlanak
200. évforduldjan, Piliscsaba, Bp., Debrecen, Magyar Tudomanytorténeti Intézet, Semmelweis Orvostor-
téneti Mizeum, Konyvtar és Levéltar, Debreceni Orvostudomanyi Egyetem, 2000. kétete elészavaban.

12 R. VARKONYI Agnes, Erdély torténete 11, 1606-t61 1830-ig, szerk. Makkai Laszlo és
Szasz Zoltan, Bp., Akadémiai Kiado, 1986, 1009.

13 Envepl, Stephanus, De Medicina Hippocratis mechanica, Halle, 1719, 41.

14 Dictionnaire Biographie Frangaise, Vol.18, Paris, Humann-Lacombe, VI, 1989,762-763.



Ifjabb Enyedi Istvan kiilfoldi tanulasa és levele Sir Isaac Newtonhoz 421

ségre van sziiksége, ha valéban mindeniivé el akar latogatni Nyugat-Europaban.
Megirja, hogy miért megy Leidenbe: Boerhaave kedvéért. Herman Boerhaavet
(1668-1738) ,,a modern fiziologia atyjaként” szoktak emlegetni, sokoldalil bota-
nikus, vegyész és orvosdoktor volt, raadasul elsd, professzori bemutatkozo elda-
dasat éppen Hippokratészrol tartotta.'> Enyedi 1719. november 3-4n matrikulal
Leydenben, de mar egy honapra ra, 1719. december hatodiki keltezéssel ezt irja
Teleki Sandornak: ,,Boerhave Uram Tudomanya és tanitasa a Medicinaban min-
denek el6tt ad stuporem vagyon,”'® vagyis egyenesen bamulatra mélto. Késobb
Boerhaave orvosi tanacsokat is ad Enyedinek Teleki Sandor sériilésével kapcso-
latban (Teleki leesett a lovardl), és ugy tiinik, megkiilonboztetett figyelemmel
kiséri magyar tanitvanyat. Végiil az sem elhanyagolhat6, milyen szoros kapcso-
latban volt Herman Boerhaave a kortars angol orvosokkal és tuddsokkal, hannyal
levelezett 1703 utan, amikor a Royal Society tagjava valasztottak, és hany angol
és skot orvostanhallgato latogatta ez id6ben a leideni egyetemet.!” Amellett, hogy
Boerhaave a ,,klinikai orvostudomany” uttoroi kozé tartozott, Lindeboom szerint
6 volt ,,a newtoni elv els6 lelkes timogatdja a kontinensen”.!®

Mindez azért érdekes, mert Enyedi Istvan csak viszonylag rovid id6t toltott Ang-
liaban, ahova egy fontos levelet vitt magaval; ezt Teleki Sandor intézte ifj. Papai
Péariz Ferenchez, aggddva a nagyenyedi kollégium javara inditott angliai pénzgy?ij-
tés lassisaga miatt,'’ ugyanakkor az a mindmaig Magyarorszagon kozoletlen latin
nyelvi levél, ami téle Londonbdl fennmaradt, fontos Gjjabb dokumentuma a korai
magyar Newton-kultusznak. Bar Boerhaave nem levelezett Sir [saac Newtonnal,
egy masik leideni professzor, Willem ‘s Gravesande szorosabb kapcsolatban volt
és egyszer talalkozott is Londonban a Principia mathematica szerzéjével. Mar egy
1717-ben kiadott miivében (De chemia suos errores expurgante) név szerint hivat-
kozik Newtonra,”® s ha Boerhaave nem, 6 nyugodtan adhatott ajanlélevelet a mar
nagyhir(i angol tudéshoz Enyedinek. (Ez persze egyeldre csak feltételezés.)

Enyedi Istvan 1720 jaliusanak végén kelt at Anglidba, ahol szeptember ko-
zepéig-végéig maradt, onnan Franciaorszagba tavozott. A datumokat Teleki
Sandornak irt leveleibdl tudjuk, mint ahogy azt is, hogy parizsi utjara Enyedi
ifj. Papai Pariz Ferenctdl kolesonzott pénzt.”! Nem sokkal Angliaba érkezése utan
Enyedi Istvan lelkes levelet irt Sir Isaac Newtonnak, a Royal Society elnoké-

15 ,De commendando Hippocratis studio”, Leyden, 1701.

16 Peregrinuslevelek, 172.

17" G. A. LinpEBoOM legalabb hat ilyen levelez6t emlit Boerhaave-életrajzaban: Herman Boer-
haave, The Man and his Work, London, Methuen and Co., 1968. — Dr Andrew Cunningham szerint
,1701 és 38 kozott mintegy 740 angol nyelvl didk matrikulalt orvosi szakon Leidenben”, O. P.
GRELL, Dr Andrew Cunningham, Jon Arrizabalaga, Centres of Medical Excellence? Ashgate, 2010,
22. labjegyzet.

¥ LinpEBOOM 1968, 1. m. 268.

19 Peregrinuslevelek, 173.

20 LinpEBOOM 1968, i. m. 270.

21 Peregrinuslevelek, 174.
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nek. Ez a kis latin levél, ami egy uppsalai autograf-gytijteményben maradt fenn,?
olyan eltilzott (és 1ényegileg hamis) bokot tartalmaz, amire Newtonnak poziti-
van kellett volna reagalnia. Arra, hogy ezt minden valdsziniiség szerint nem tette
meg, tehat a remélt talalkozas elmaradt, az alabbiakban probalok valaszt keresni.
El6szor is lassuk a latin levél szovegét (fakszimiléjét a Fiiggelékben kdzoljiik):

Excellentissimo Domino
Isaaco Newton/ Domino ac Fautori colendissimo.
Excellentissime Domine!

Domine colendissime.

Non aegre feres si ignotus ignotum, fama tamen nostro quoque climati cognitum praesentibus hisce
compellare audeam. Peregrinus hoc e locis ultra 3000 Miliarium dissitis in hanc urbem accessi
tangitque me singulare desiderium Te Virum apud omnes hodie qui Europeam incolunt eruditos
celebratissimum videndi. Rogo itaque si Tibi Vir Excellentissime inter numeratas horas tanti otii
supersit pateat mihi ad Te saltem ad quadrantem horae aditus liceatque ea quam de Te conceperam
spe coram frui. Vale Vir Excellentissime mihique audacolo ignosce.
Excellentissimi Tui nominis

Perpetuus Cultor
Londini 1 Augusti 1720 Stephanus Enyedi.

Transylvano Hungarus.

Ugyanaz sajat magyar forditasomban:
Legkitiinébb Uram!
Mélyen tisztelt Uram!

Ne vedd zokon, ha én, mint ismeretlen idegen neked, az altalam meg-nem-ismertnek irok, akinek hirét
még a mi tavoli foldiinkon is ismerik. Utazd vagyok ebben a varosban, ahova 3000 mérfoldnyirdl
jottem, mivel egyetlen vagyam, hogy Veled, aki a mai Eurépaban é16 tudosok koziil a leglinnepeltebb
vagy, talalkozhassak. Arra kérlek ezért, LegkitiinGbb Férfia, szamos értékes oraidbol adjal nekem bar
csak egy negyed orat, megengedve, hogy szemt6l szembe lassalak, abban a reményben, amit Veled
szemben taplaltam. Légy tidvoz, Legkitindbb Uram és bocsasd meg csekély merészségemet.
Legkitiinébb nevednek sziintelen csodaldja,

Stephanus Enyedi
London, 1720. augusztus elsején erdélyi magyar

22 Waller autograph collection, hu-00010, Uppsala Universitetsbibliotek, Sweden. — Nyom-
tatasban ez a levél mar megjelent HALL, A. Rupert, Further Newton correspondence cimi dolgo-
zatdban. Notes and Records of the Royal Society, 37(1982), bar Hallnal a levéliro ,,Engedi” néven
szerepel, és igy nem tudja Enyedivel azonositani. Kdszonettel tartozom Stephen D. Snobelennek,
aki felhivta figyelmemet erre a publikéciora.
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Mivel egy megbizhat6 forrasbol ugy tudjuk, bar Isaac Newton jol fogalmazott
latinul, a nyelvet tarsalgasi szinten gyengén beszélte, felmeriilhet az elgondolas,
hogy esetleg éppen betegeskedett és nem akart a nyari honapokban senkivel sem
talalkozni és tarsalogni. Ennek ellentmond az a tény, hogy tobb kiilfoldi latogato
albumaba éppen nyaron jegyzett be, s elképzelhetd, hogy szamos albumtulajdo-
nos kiilfoldit (példaul par évvel késobb ifj. Papai Pariz Ferencet is) személyesen
fogadott. Miért huizodozott éppen attol, hogy az érte rajongo ifj. Enyedi Istvan
erdélyi orvossal talalkozzon?

Ugy hiszem, erre a megoldast ugyanabban kell keresniink, amir6] ifj. Papai
Pariz tudositja Teleki Sandorékat az enyedi kollégium javara inditott angliai
gyljtés elején, amikor Gjabb ajanlolevelekért folyamodik megbizoihoz. Ezt irja
ugyanis: ,,a leveleket is generaliter (altalanossagban) kell subscribalni, illyen for-
man: Curatores, Rector et Professores I1l. Coll. R. Transylv. Betleniano-Albensis,
Enyed maradgyon ki ob rationem itidem Politicos (politikai okokbol), mert az
a név itt ama perversus Socinusért igen odiosus (gytiloletes), eddig is sok helyt
akadtanak meg benne...”** A , gy(il6letes Socinus” nem mas, mint Enyedi Gyorgy,
az Explicationes locorum veteris et novi testamenti (1598) szerzbje,” akit azért
ismernek jol Angliaban, mert miive Hollandidban 0j kiadasban jelent meg 1670-
ben és gyorsan eljutott a legtobb angol teologushoz. Azt, hogy a Szentharomsag-
tagado konyv szerzéjéhez az enyedi reformatus kollégiumnak semmi koze, hosz-
szan kellett magyarazni, de miutan az erdélyiek a kért modon irtak meg az ajanld
leveleket, ez az akadaly elharult a gy(ijtés el6l, amit William Wake canterbury-i
érsek, az anglikan egyhaz feje és John Robinson, London piispoke és a kiraly is
tamogatott.?

Newton konyvtaraban tobb ,,szocinianus” konyvvel egylitt megvolt Enyedi
Gyo6rgy inkriminalt miivének jabb, 1670-es kiadasa.”” Mas szdval szoget iithe-
tett fejében a lelkes erdélyi latogatd vezetékneve: Enyedi? Tehat Szentharom-
sag-tagadd unitarius? Mivel nem valdszin{i, hogy Newton kezébe keriilt volna
a két anglikan plispok gyijtokorlevele, amibdl nyilvanvald volt, hogy a gyijtés
egy feddhetetleniil reformatus erdélyi kollégium tjjaépitésére torténik, a Royal
Society elndke csak a névvel kapcsolatos veszedelmes asszociaciokra reagalha-
tott. Mivel 1693 eldtti cambridge-i kézirataibdl nyilvanvald, hogy 6 is Szentha-
romsag-tagado volt, méghozza az unitariusoknal radikalisabb mdédon (John May-
nard Keynes szerint, aki alaposan atnézte ezeket, Newton ,,zsid6zo6 egyistenhivo
volt, Maimonides iskolajanak kovetdje”), késobbi életében, kiillondsen azutan,

2 Oxford Dictionary of National Biography, Vol.40, Oxford, Murrell-North, 1989, 719.

2 Peregrinuslevelek, 53.

% SiMoN Jozsef, Explicationes explicationum, Filozbfia, irodalom és egzegetika Enyedi Gyorgy
¢letmiivében, Bp., Typotex, 2016.

26 <A printed sheet containing letters from the Archbishop of Canterbury and the Bishop of
London on behalf of the Reformed Churches of Poland and Transylvania’, July-August 1716, Bri-
tish Library, Additional MS 15.521, fol.177.

27 Szerepel Dr John Musgrave katalogusaban, 1asd <isaac.newton.org.uk>
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hogy a Royal Society elndke lett, mindent megtett, hogy ezt a véleményét véka
ala rejtse, igy nyilvanosan elhatarolodott hajdani tanitvanyatol, William Whiston-
tol, aki erre célzott irasaiban.?® Logikusnak latszik tehat, hogy nem kivant 1720-
ban talalkozni egy olyan latogatdval, aki ugyan lelkes hivének mutatkozott, de
aki kiilfoldon elterjeszthette volna (ha valdban unitarius maga is), hogy Newton
mennyire nem hisz az anglikan egyhaz alaptételeiben. Ami akkor még elég nagy
kockazattal jart: a Szentharomsag-tagadokkal szembeni torvények és rendelke-
zések egészen 1813-ig, az Gn. Trinity Act-ig voltak érvényben, Angliaban! Es
bar Newton nem volt kovetkezetes kiilfoldi kapcsolatait illetden, példaul tudjuk,
hogy levelezett, illetve alighanem talalkozott is élete végén a leideni ,,szocinia-
nus” Samuel Crellel,® mégis, az ,,Enyedi” név elriasztotta éppen ennek a magyar
rajongojanak fogadasatol.

Ezek utan érthetd az is, miért nem beszElt késobb senkinek az Erdélybe visz-
szatérd ifj. Enyedi Istvan errdl a Sir Isaac Newtonnak irott levelérdl. Ami pedig
a cimzettet illeti, 6 bizonyos értelemben ,,jovatette” az ligyet azzal, hogy beirt
két évvel késébb az ugyancsak erdélyi ifj. Pariz Papai albumaba — akir6l (mas
album-bejegyzései alapjan, vagy mas angol ismerdseit6l) biztosan tudta, hogy
joravalo kalvinista, s aki talan addigra meg is tanult annyira angolul, hogy ezen
a nyelven szamoljon be Newtonnak az ,,enyedi” gy(ijtés sikerérdl. De a fennma-
radt Enyedi-levél igy is érdekes adalé¢ka a Maria Terézia kora eldtti élénk ma-
gyar—angol kulturalis és tudomanyos kapcsolatoknak.

FUGGELEK

1.

A. Jombert versének atirata

Si d’entre vos amis je n’etois point de nombre,
Si pour moy vous etiez etranger inconntl,
Lisant ce beau traitté j’aurois bien reconnd,
Qu’entre les plus scavons vous occupe le nombre.
Mais puisque pour certain par differente foi
De votre esprit subtil j’ai connd le merise
Ma joye en ce jourdhuy n’est certes poins petite

2 FARA, Patricia, Newton, The Making of Genius, Macmillan, London, 2002, 76. — Korabban,
1701-ben Newton még talalkozott egy erdélyi unitarius diakkal. Palfi Zsigmond latogatasarol New-
tonnal (Hopton Haynes kozvetitésével) lasd Kovacs Sandor tanulmanyat: Faustus Socinus and his
Heritage, szerk. Lech Szczucki, Krakko, 2005, 459. V6. még: ILiFrg, Rob, Priest of Nature, The
Religious Worlds of Isaac Newton, Oxford, University Press, 2017.

2 Samuel Crell 1726-0s levelét Isaac Newtonhoz kozreadta A. Rupert HaLr 1982, i. m. 33.
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De voir qu’un chacun 1’avoit en bonne foi

Vous étes des Hongrois, & de votre patrie
La perle, I’ornement, de soutien & 1’honneur.
A vous voir, on voudroit avoir el le bon heur
D’etre né le sujet du Royaume d’Hongrie.

Pour vous qui meditez d’y faire residence
Gardez nous y toujours un commerce d’ami,
Car tous ces beaux talents dans vous etes muny

Vers le plus beux emplois vous donneus esperance.
Votres tres humble & tres affectione serviteur

A.JOMBERT
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- ; ztﬁ 29 Enyedi Istvan latin levelének fakszimiléje
i partonotie e St az uppsalai konyvtarbol

GOMORI, GYORGY

The peregrinatio academica of Istvan Enyedi iun.,
and his letter to Isaac Newton

Istvan Enyedi junior came from an eminent Transylvanian Calvinist family, his father was Pro-
fessor at the Bethlen College of Nagyenyed (today Aiud in Romania). He studied medicine at the
University of Halle where he produced a dissertation much praised by his examiners, also a verse
greeting by an occasional French poet (A. Jombert) left out from most extant copies. Enyedi went
on to study and botany and medicine at Leyden before crossing the Channel for England in 1720.
Once in London, he wrote a letter in Latin to Sir Isaac Newton, the most admired scientist of the
age. Although Enyedi had hoped to meet Newton, the latter never contacted the Hungarian travel-
ler. The reason for this was probably Newton’s reluctance to make his Arian views widely known
abroad — he wrongly associated Enyedi with ,,Eniedinus”, (Gyorgy Enyedi), an internationally
known Transylvanian Unitarian theologian of the 16™ century.

Keywords: cultural history 17th—18th centuries; peregrinatio academica; Newton-cult; Hungarian-
English relation's history
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Teleki Samuel marosvasarhelyi konyvtararol
és gytijteményeirdl”

A kapuit 1802-ben Marosvasarhelyen megnyito Teleki Téka a maga koraban
a magyar nyelvteriilet egyik legfontosabb kdnyvtara volt. Jelentdsége talan a leg-
inkabb nyilvanos jellegében allt: alapitdja, grof Teleki Samuel kezdett6l fogva
a legszélesebb olvasokozonségnek szanta, és ennek megfelelden gyiijtdtte hat
évtizeden at, vagyonat nem kimélve, a halalakor tobb tizezer tételre rigo allo-
manyt. A konyvek értéke hosszu ideig tompitotta az épiilet kvalitasai iranti érdek-
16dést, valamint a tovabbi, muzealis jellegli gyljtemények iranti érdeklédést,
pedig a konyvtar becsét a pompas csarnok, a szobrok, a portrék és a galérian rejlo
asvanyok is novelték. Az alabbi kézlemény mindezt egylitt szeretné ismertetni.

Az alapito és a konyvtar

A konyvtarat 1étrehozo grof Teleki Samuel (1739-1822) Erdély egyik legjelentdsebb
fouri csaladjanak sarja (1. kép). Nagyapja Teleki Mihaly, az Erdélyi Fejedelemség
Habsburg-integraciojat elokészitd 17. szazadi allamférfi, apja Teleki Sandor guber-
niumi tanacsos, az erdélyi reformatus kollégiumok és peregrinus didkok bdkezii
tamogatdja — a csaladi hagyomanyt tehat erésen meghatarozta a Habsburg-partisag
és a reformatus identitas. Samuel 1759-1763 ko6z6tti eurdpai tanulmanyutja so-
ran Bazel, Utrecht, Leiden és Parizs egyetemeit latogatta, foként a természettu-
domanyok és matematika neves tudosainak eléadasait hallgatva. A peregrinacio
nemcsak tanulasa, hanem bibliofil miveltsége kialakulasa szempontjabdl is kulcs-
fontossagu volt. Az els6 indittatasokat Christoph Jakob Beck (1711-1785) bazeli

* frasunk eredetileg olaszul jelent meg Biblioteca e collezioni di Samuel Teleki a Maros-
vasarhely cimmel, a nemzetkozi olvasokozonség szamara foglalva 6ssze a Teleki Tékara vonat-
koz6 miivészettorténeti kutatasok 2016-os allasat. Az dsszegzés magyar nyelvil valtozatat a Ma-
gvar Kényvszemle szerkesztdinek megtiszteld felkérésére tessziik kozzé, a kutatasi eredmények
tovabbi népszeriisitésének céljaval. Megjegyezziik, hogy az épitéstorténetet és a portrékat targyalod
fejezetek részletesebb kozlemények formajaban magyarul korabban mar napvilagot lattak, ezekre
a megfeleld helyeken utalunk majd. Az alabbi szveg szinte azonos az olasz valtozattal, am a kony-
vészetét helyenként kiegészitettiik magyar tételekkel, illetve a gyijteményekrodl szol6 fejezetekbe
beemeltiink néhany, az olasz valtozatban kevésbé relevansnak itélt, terjedelmi okokbol mell6zott
levéltari adatot és meglatast.

DOI 10.17167/mksz.2017.4.427-454
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professzortdl, az ottani kdnyvtar 6ré-
tol kapta, ezt kovetden utazasa soran
mindenhol kiemelt figyelmet szentelt
a konyvtaraknak, majd tobb ezer forint
értékben vasarolt, tobb ladanyi konyv-
vel tért haza.! Ekkor dobbent ra igazan
hazaja miivel6dési viszonyainak fej-
letlenségére, €s ez sarkallta arra, hogy
a konyvtarat hozzaférhetové tegye az
erdélyi olvasok szamara. Gesztusa-
ban tehat nyilvanval6 a modernizacios
szandék, esetiinkben az ismeretek-
hez val6 hozzaférés lehetdségeinek
kiszélesitése révén, mely Eurdpa ke-
leti felén a hazajuk elmaradottsagara
radobbend felvilagosult elméket oly
gyakran flitotte ekkoriban.
Palyajanak alakulasa szerencsés
modon lehetdséget is nytjtott célja
1. kép megvalositasara. 1774-ben Kiikiilld
Johann Michael Millitz: Teleki Samuel, 1766 varmegye foispanjava, 1777-ben az
Erdélyi Nagyfejedelemséget iranyi-
té6 Gubernium tanacsosava nevezték ki. A reformatus Teleki karrierlehet6ségei
I1. Jozsef tronra 1éptét kovetden még inkabb kiszélesedtek, hiszen az 0j csaszar
reformpolitikajanak megvaldsitasaban mar vallasi elditéletek nélkiil tamaszko-
dott a ratermett erdélyi fourakra: 1785-ben a birodalom kozigazgatasi atszerve-
zésével 1étrehozott nagyvaradi csaszari keriilet fobiztosa, 1787-t6l pedig erdélyi
udvari alkancellar lett Bécsben. 1791-t61 az ujra 6nallosuld Erdélyi Kancellariat
vezette — ezzel palyaja csucsara ért, az Erdélyi Nagyfejedelemség legfelsobb koz-
jogi tisztségét toltotte be. Elete utolsd harom és fél évtizedében ennek megfelels-
en Bécsben élt. De ez alatt sem tévesztette szem eldl konyvtara gyarapitasat. gy
vall errél katalogusa elsé kotetében: ,,De ezeknek a kozhivataloknak gondjai ko-
zepette sem mulasztottam el egyetlen helyet, egyetlen alkalmat sem, hogy egész
Eurépabol konyveket vasarolva konyvtaram allomanyat szaporitsam, és sem az
¢életem viszontagsagai, sem a tavolsag és egyéb nehézségek nem akadalyoztak
meg abban, hogy sokszor erdémon és anyagi lehetéségeimen, tehetségemen feliil
koltséget forditsak Bibliothecam gyarapitasara. Mikor ezt tettem, szandékom az
volt, hogy hazamban a konyvek hianyan konnyitsek.”?
A birodalmi févaros kornyezete kivalo lehetéséget kinalt az erdélyi four sza-

' Dt NAGY Aniko, 4 konyvtaralapito Teleki Samuel, Kolozsvar, Erdélyi Mzeum-Egyesiilet,
1997, 158-166.

2 A konyvtarkatalogus els6 kotetében talalhatd szoveget forditasban kozli: Teleki Samuel és
a Teleki Téka, szerk. Deé Nagy Aniko, Bukarest, Kriterion, 1976, 213.
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mara a nyugati vilagot behaldz6 konyvgyijté halozat kiépitésére, melyet szemé-
lyesen iranyitott, a vasarlasokrol 6 maga dontott.® A Teleki Téka 6 sajatossaga,
hogy kezdettdl fogva nyilvanos, mindenki szamara hozzaférhetd intézményként
mikddott, emellett tanaskodik az épiilet térszerkezetének kialakitasa, az alapito
levelezése, valamint az altala kibocsatott rendszabalyok: ,,A konyvtar és a muze-
um a tudomany muveldinek és azoknak, akik latogatni ohajtjak, meghatarozott
napokon és 6rakon legyen nyitva, a kdnyvek az igényléknek egyenként adassa-
nak ki” — rendelte el 1798-ban.* A széles kori hasznalatot segitette a gyiijtemény
négykotetes katalogusa is.> A gylijtés ennek megfeleléen enciklopédikus jellegii
volt, igyekezett minél tobb tudomanyteriilet kortars irodalmat lefedni, kiemelt
hangsulyt fektetve az Erdélyben nehezebben hozzaférhetd kiadvanyokra, a torté-
neti irodalomra, a felvilagosodas korat meghatarozé realtudomanyok kiilonféle
agaira stb. A gyljtemény értékes részét képezték a gorog—romai klasszikusok, de
nem elhanyagolhat6 a kancellar felesége, iktari Bethlen Zsuzsanna tekintélyes
magyar konyvgylijteménye sem. Bar a konyvtar céljai szempontjabol nem jelen-
tettek prioritast, Teleki természetesen konyvritkasagokat is vasarolt, amit incuna-
bulumok, editio princepsek, nyomdaszati és konyvtorténeti kiilonlegességek sora
jelez.® A miiérték érdeklédését nyilvan ezek valtottak ki leginkabb, ezt tiikrozi
a Tékat 1816-ban meglatogatd Kazinczy Ferenc (1759-1831) beszamoldja is,
aki Bodoni-kiadvanyokra, Piranesi-metszetekre, a Museum Pio Clementinumra,
a herculaneumi régiségek kiadvanyaira €s természetesen a Corvinakra hivta fel
tobbek kozott a figyelmet.”

A paratlan miivelédési lehetéséggel a megnyitast kovetd évtizedekben €lt is
Marosvasarhely kdzonsége, a rendszeres hasznalat legalabbis errdl tantiskodik.
Az 1803 juliusatol kezdédo olvasonapld szerint naponta 1-3 f6 latogatta, évente
pedig mintegy 25-30 személy. Ez a szam az alapité halalaig fokozatosan ndveke-
dett: 1812—1813-ban mar nem ritkan a napi 68 {6t is elérte a latogatottsag, egész
évben pedig 64 6 volt.® Azonban a kancellar leszarmazottai sajnalatos moédon
nem forditottak gondot a megfeleld kezelésére, halalat kovetden leallt a konyv-

3 DEeE NAGY 1997, 1. m. 168-169.

4 Tabula legum bibliothecariarum. Ko6zli: Bibliothecae Samuelis S. R. I. Com. Teleki de Szék
Pars secunda, Viennae, typis Mathiae Andreae Schmidt, 1800, VII-XII.

5 A kéziratban maradt 6todik kotet Deé Nagy Anikd jovoltabol 2002-ben latott napvilagot.
Bibliothecae Samuelis Com. Teleki de Szék Pars Quinta, libros inde ab anno MDCCCXIX post typis
vulgatam catalogi partem quartam comparatam complexa, ed. Deé¢ Nagy Aniko, Budapestini, Novi
Forum Siculorum, Bibliotheca Nationalis Hungariae, Bibliotheca Teleki—Bolyai, 2002.

¢ DEE NAGY 1997, 1. m. 192-224.

" Kazinczy Ferencz eredeti munkdi, Masodik kotet, Utazdsok, a M.T.T. megbizasabol dssze-
szedék: Bajza és Schedel, Buda, a Magyar Kir. Egyetem bettiivel, 1839, 205. — A Teleki Tékaban
valdjaban csak egy Corvina létezett, ma mar sajnos ez sincs a gytijteményben, vo. DEE Nacy 1997,
i.m.219.

8 Sowmxurt Gabriella, Egy XVIII. szdzadi féuri konyvtar olvasdforgalma a muilt szdazad elsé felé-
ben = Az Orszdgos Széchényi Konyvtar Evkonyve 1961-1962, 291-302.
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beszerzés, a gylijtemény pedig egyre inkabb konyvmuizeumma dermedt a 19. sza-
zad folyaman.

Az épiilet’

A konyvtarnak a kancellar Marosvasarhelyen, a felesége nagynénjétol, Wesse-
Iényi Katatol 6rokolt, L alaprajzu, egyemeletes barokk lakohaz U alaprajzuva
bévitése révén teremtett otthont 17991802 kozott.!° Az ily modon bévitett épii-
let kettds funkciot latott el: a meglévd rész tovabbra is lakohazként mikodott,
a barokk varosi palota 0sszes tartozékaval (piano nobile, diszterem, haztartasi
helyiségek), koztiik a kancellar emeleti lakosztalyaval, melynek haldszobajabol
jellemz6 modon a konyvtar galérigjara lehetett kijutni. De az 0j szarny fold-
szintjét a nyilvanos konyvtar helyiségei uraltak: a konyvek tarolasara szolgald
nagyterem mellett itt kapott helyet a nyilvanos olvasoterem és a konyvtaros lak-
osztalya.

A konyvtar 6 ékességét képez6 nagyterem egyemeletes, haromhajods, bolto-
zott csarnok, melynek szabadon hagyott kdzéphajojat pillérsorok hataroljak, ol-
dalain koroskoriil kovacsoltvas mellvédekkel ellatott galéria huzodik. Az eldszor
egy sziikebb elétérbe érkezé latogatd eldtt a kdzéphajo tengelyében nyild ajton
belépve tarul fel az impozans tér latvanya. A konyveket a falak mentén és a pil-
lérek koriil elhelyezett eredeti szekrényekben taroljak mind a mai napig, latva-
nyuk nagyban hozzajarul a tér innepélyességéhez. A szarnyat egyik oldalrol az
U alaprajzu épiilet udvara, a masik oldalrol egy diszkert hatarolta. A terem mar
a kortarsak tetszését is elnyerte, ,,az épitdmester értelemmel, s nagy szerencsével
tette a rajzolatot” — nyilatkozta rola Kazinczy."!

De kik is voltak ezek az épitdmesterek? Erdemes a kérdést alaposabban meg-
vizsgalni, hiszen az épitéstorténet nem lokalis jelentdségli, a konyvtarépitészet
aktualis eurdpai kérdéseire reflektal.'? A tervezés kiindulépontjat Ernest Koch
(1755—-1785) bécsi épitdmester 1797-es tervrajza képezte, melyen a kdnyvtar-
terem kétszintes terét két hosszanti pillérsor osztja. Azonban még nem utal a te-
rem jellegét ma meghatarozo szabadon hagyott, kétszintes kozéphajora, helyén

9 A fejezet alapja: ORBAN Janos, ,,...kétfeldl galéridja lesz, a kozepe pedig templom formdra
felmegyen.” A Teleki Téka hosszhazas terveirdl = Tagulo horizont, Tanulmanyok a fiatal miivé-
szettorténészek marosvasarhelyi konferencidjanak eléadasaibol, szerk. Kovacs Zsolt, Orban Janos,
Marovasarhely, Kolozsvar, Maros Megyei Muzeum, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Entz Géza Miive-
16déstorténeti Alapitvany, 2013, 91-109.

10" A héz torténetérdl: ORBAN Janos, , Mert Konyvet lehetne arrdl irni sokat ... tsak a’mig épitett
Olly’ fényes Hazakat.” Wesselényi Kata marosvasarhelyi hazdrol = Dolgozatok az Evdélyi Miizeum
Erem- és Régiségtarabdl, Uj sorozat 6-7(2011-2012), 265-286.

" Kazinezy Ferenc, Erdélyi Cancelldarius Grof Teleki Samuel Excell. Bibliothecdja Maros-Va-
sarhelytt = Tudomanyos Gytujtemény, 7(1817), 4.

12 A hosszhazas tervekrdl és analogidikrol részletesebben lasd OrRBAN 2013, i. m. 91-109.
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a foldszinten boltozatokat jelol: Koch tehat pillérsorokkal osztott, amde kiilonallo
szinteket tervezett, melyek foként tarold helyként szolgaltak volna. Mindez ért-
hetd is, hiszen a Téka nyilvanos kdnyvtarnak épiilt, széles gytjtokorrel, folya-
matosan novekvo allomannyal, az észszer(i megoldas tehat nem a reprezentativ,
hanem a tarolas szempontjabdl jol kihasznalhato tér lett volna. A raktar-konyvtar
(,,Magazinbibliothek™) a kdnyvmennyiség ndvekedésével a 19. szazadi konyvtar-
épitészet nagy kihivasa lett, de mar a Téka tervezése idején jelen volt az épitészeti
gondolkodasban. A fejlédés a tovabbiakban a raktarak, olvasotermek és hivatali
helyiségek teljes szétvalasa fele mozdult el.

Felmeriil a kérdés, hogy Koch terve hogyan alakult at, féként annak ismereté-
ben, hogy a tovabbiakban harom épitOmester is megjelent az épitkezésen. A ma-
rosvasarhelyi Tiirk Antal 1797 nyaran atdolgozta Koch tervét, ezen azonban még
nem jelenik meg egyértelmiien a szabadon hagyott kdzéphajo. Annal nyilvan-
valobb viszont az 1798-ban elhunyt Tiirk helyére érkez6 Ignatz Schlaff 1799-es
tervén. Az épités utdbbi alapjan kezdddott el, am a forrasok egyelére nem adnak
valaszt arra a kérdésre, hogy a reprezentativ csarnok otlete Tiirk, Schlaff, vagy
pedig a tervezés folyamatat élénk érdeklddéssel koveté megrendeld invencidja
volt-e. Mindenesetre végiil a hagyomanyosabb, latvanyosabb valtozat valosult
meg, feliilirva a korabbi, funkcionalisabb javaslatot. Az épitételeprél 1800-ban
tavozo Schlaff helyét a tordai Kdvetsi Janos vette at, és 6 fejezte be 1802-ben az
épitkezést, amde kiilondsebb beleszolasa mar nem lehetett a terv alakulasaba.

A megvaldsult hosszhazas tér tipologiailag jol beleilleszthetd az eurdpai
konyvtarépitészet fejlodési folyamataba. A nyomtatas elterjedésével novekvo
konyvmennyiség egyre célszeriibb, a konyvekhez vald hozzaférést és a tarolast
szolgald megoldasokat kdvetelt, ez pedig kedvezett a kiilonféle tértipusok 1étrejot-
tének, mint a koriiljaro erkéllyel ellatott, vagy a szabadon allé oszlopokra terhelt
karzattal kialakitott terem. Ezeknek szamtalan példaja idézhet6 a barokk épitészet-
bdl, foként a kolostorkonyvtarak vilagabol. Gyakran bukkannak fel kéthajos terek
is. Sajatos csoport a 18. szazadban osztrak teriileten az un. kupolds kdnyvtaraké
(Kuppelbibliotheken), melyek megoldasai foként a bécsi Hofbibliothek hatasara
vezethetdek vissza.

A Teleki Téka haromhajos, galérias csarnoka azonban tipoldgiailag csak ta-
volrdl kotédik mindezekhez. A konyvtartermek harmas osztasanak Gtlete mar
a 15. szazadi Italiaban felbukkant, gondolunk itt a Michelozzo altal a firenzei San
Marco kolostor szamara épitett haromhajos megoldasra (1438), vagy Novello
Malatesta cesenai konyvtarara (1447—1452). A hajokat elvalaszto oszlopsorok
mindkettSben erételjes hangsulyt adtak a hosszanti tengelynek.'> Am a Téka va-
16di rokonait a 18. szazad konyvtarai kozott érdemes keresniink. Nagy Péter car
1718-t61 kezdte el Szentpétervaron a ,,Kayserliche Kunstkammer und Bibliothek”
névvel illetett egyiittes épitését. Toronyszer(i kdzéprésze csillagvizsgalonak adott
otthont, két oldalahoz egy-egy szimmetrikus alaprajzi elrendezésii, haromszintes
szarny csatlakozott: egyikben a konyvtar, a masikban a Kunstkammer gy{jtemé-

13 PEVSNER, Nikolaus, The History of Building Types, London, Thames and Hudson, 1976, 94-95.
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nyei kaptak helyet. A kdnyvtar a masodik és harmadik emeleten elegans, a fold-
szinten dor, az emeleten fiizérdiszes jonfejezetek altal osztott, galérias csarnokot
foglalt magéaba.!* 1795-ben II. Katalin carné is emeltetett Szentpétervaron egy ha-
sonlo konyvtarat.' A Teleki Téka igen kozeli rokona a weimari hercegi konyvtar
Rokoko Termének haromhajos, galérias, pillérsorokkal tagolt csarnoka (1761—
1766). A kdzéphajo rovidebb oldalainak homoru lezarasa itt ovalis alapformat,
egyben er6s centralizald hangstlyt eredményezett, mindez egy Gjabb szinttel is
kiegésziilt a manzardban. A f6ldszinten pillérekkel, az emeleten jon oszlopok-
kal tagolt, haromhajos, kétszintes csarnok Ochsenhausen (Baden-Wiirttenberg,
Oberschwaben) bencés kolostoranak konyvtarterme is (1785-1791), a konyv-
szekrények hajdan itt is a falak mentén, illetve a pillérek koril helyezkedtek el.

Johann Friedrich Penther 1748-ban adta ki Anleitung zur biirgerlichen Bau-
kunst cimi épitészeti traktatusanak IV. kotetét, melyben az uralkodéi rezidencia
kontextusaban a konyvtar épiiletét is targyalta. A rezidencia részét képezd, am
szinte teljesen kiilonallo, kétemeletes épiilet kzepére a konyvtaros szobait, jobb-
ra és balra egy-egy azonos alaprajzi elrendezési, oszlopsoros galériaval kiala-
kitott, haromhajos szarnyat javasolt. Mindez szamos hasonlosagot mutat Nagy
Péter szentpétervari konyvtaraval, maga Penther is utal arra, hogy ismerte azt.'®
Népszerti traktatusa bizonyara befolyasolta a tovabbiakban a konyvtarépitészetet
is, am hogy mennyire szamolhatunk Penther kdzvetlen hatasaval Marosvasar-
helyen, az egyeldre nem vilagos. Teleki kdnyvtaraban a tervezés idészakaban
munkaja mindenesetre mar megvolt.

Az itt bemutatott haromhajds, galérias konyvtartermek csoportja tipologiai-
lag hatarozottan eltér a teremkonyvtar kiilonféle valtozataitol, a kupolas kdnyv-
taraktol, valamint a kéthajos elrendezéstdl, indokolt tehat kiilon tipusként valo
kezelésiik — a templomépitészetbdl kdlesonzott kifejezéssel élve nevezhetnénk
Oket akar csarnokkonyvtaraknak is. Az ilyenfajta konyvtartér a jelek szerint
a 18. szazadban valt ismertté, igy az ide sorolhatdé emlékek fokozottan magukon
viselik a kor klasszicizalodo épitészeti formanyelvét. Néhany haromhajos példa-
val a 19. szazad elsd felének kiforrott klasszicista épitészetében is talalkozunk,
gondolunk itt a bécsi Schottenstift bencés apatsag termére (1835), vagy az edin-
burgh-i egyetemi konyvtarra (1831-1834).

Végezetiil szot kell még ejteniink azokrdl a sajatos, nyoleszog alaprajzu
konyvtartervekrol, melyeket Bécsben készitett egy, a Képzémiivészeti Akadé-
mian tanuld erdélyi épitésznovendék, Ugrai Laszlo (1769—1830). A Teleki Téka

'4 BeCKER, Regina, Theorie und Praxis — zur Typologie in der Bibliotheksarchitektur des 17.
und 18. Jahrhunderts = Ikonographie der Bibliotheken: Vortrdge eines bibliotheks-historischen
Seminars vom 13. bis 14. September 1988 in der Herzog-August-Bibliothek, hrsg. von Carsten-Pe-
ter Warncke, Wiesbaden, Harrassowitz, 1992, 242.

15 Alaprajzat és metszetét kozli: Epwarps, Edward, Memoirs of Libraries. Including a Handbook
of Library-Economy, Volume 11, London, Leipzig, Triibner Co., F. A. Brockhaus, 1859, 687—-690.

' PENTHER, Johann Friedrich, Vierter Theil der ausfiihrlichen Anleitung zur Biirgerlichen
Bau-Kunst... Augspurg, 1748, 24-25, Tab. XI, XVI.
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forrasanyagaban két valtozatban fennmaradt rajzot azonban, ha a helyszini adott-
sagokat tekintjiik, aligha szanhattak kivitelre. Bar nem volt gyakorlati szerepiik
az épitkezésben, mégis jelentések szamunkra, hiszen a centralis alaprajzi, 6nallo
konyvtar problematikajat emelik be, ha csak elméleti szinten is, a marosvasarhe-
lyi tervezés folyamataba. A centralis konyvtar tipusa az Gjkori Eurépaban a ’bib-
liotheca publica’ eszményének, az egyetemes emberi tudas tarhazanak idealis
épitészeti kifejezdjeként a traktatusirodalomban gyakran felbukkan, de szamos
esetben épiiltek is ilyenek, a legismertebb példak a 18. szazadban Wolfenbiittel
konyvtara (1705—-1713) és az oxfordi Radcliffe Camera (1737-1749)."

A portrégyiijtemény'®

A portrégyiijtemény kezdettdl a konyvtar berendezésének szerves részét képezte,
egységes jellege azonban az utokor tudataban elhalvanyult, a festmények tobbsé-
ge elkallodott. Ez a koriilmény a gy(ijtemény eredeti 0sszetételének rekonstruala-
sat tette a kutatas els6dleges feladatava. Erre nézve Kelemen Marton konyvtaros
1826. oktober 15-én kelt leirasa tekintheté a legmegbizhatobb forrasnak. Négy
évvel Teleki Samuel halala utan késziilt, az életében kialakult gylijtemény végle-
ges Osszetételét mutatja tehat be, szerzdje pedig a helyszin legjobb ismeréje volt."

Kelemen két helyszinen vette szamba a portrékat: a nagy konyvtarcsarnok-
ban, valamint annak eléterében. A nagyteremben a bejarattal szembeni féhelyet
a kancellar impozans, egész alakos portréja foglalta el, atellenben, a bejarat fo-
16tti déli mellvéden nagyapja, Teleki Mihaly arcmasa fiiggott. A kozéphajoé nyu-
gati oldalan a pillérekre rogzitve, északrol dél fele haladva Teleki Samuel ifju-
kori portréja, Festetics Gyorgy, Széchényi Ferenc és Brukenthal Samuel erdélyi
gubernator, a keleti oldalon pedig, szintén dél fele haladva Bethlen Zsuzsanna,
a konyvtaralapitd felesége, Bethlen Gabor erdélyi fejedelem, Hunyadi Matyas
magyar kiraly és Savoyai Jeno arcképe kapott helyet. Az emeleti galérian a folyo-
sorol nyild ajté folott Teleki Jozsef koronadr, a fegyveres szobaba vezeto ajto fo-
16tt pedig Batthyany Ignac erdélyi piispok portréja fliggott. Végiil a foldszinten,
a galéria alatt, a csarnok északi végében nyilé ablak két oldalan Luther Marton
¢és Melanchton Fiilop képét tartotta szamon a kdnyvtaros. A nagyteremben tehat
Osszesen tizennégy portrét irt le. A terem eléterében Kelemen nyolc tovabbi képet

17 Bovebben: ORBAN Janos, Bécstdl Székelyudvarhelyig. Tampontok Ugrai LaszIo munkdssa-
ganak valos értékeléséhez = Fundalok, pallérok, épitészek Evdélyben, szerk. Orban Janos, Maros-
vasarhely, Kolozsvar, Maros Megyei Muzeum, Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, 2016, 91-157.

18 A fejezet alapjaul egy 2013-ban megjelent bévebb tanulmany szolgalt: OrRBAN Janos, Port-
rék a konyvek kozott = Ars Hungarica, 39(2013), Supplementum, Tanulméanyok Kelényi Gyorgy
tiszteletére, 172—180.

19 Kozli: CLauser Mihaly, Nagy-Ernyei Kelemen Marton leirasa a Teleki-tékarol = TELEKI
Domokos, CLauSER Mihaly, Varias Béla, Grof Teleki Samuel-emlékiinnep, Budapest, Kiralyi Ma-
gyar Egyetemi Nyomda, 1940, 9—14.
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vett szamba: itt a fehér zaszlot tartd Attila kiradly utan Wesselényi Ferenc ma-
gyarorszagi palatinus, Teleki Laszl6, Apafi Mihaly fejdelem, Lazar Janos kolto
és erdélyi allamférfi, Wesselényi Kata, valamint sziilei, bard6 Wesselényi Ferenc és
felesége, Rhédey Zsuzsanna arcmasa sorakozott a falakon.

Kelemen leirasa a jelek szerint Kazinczy Ferenc kérésére késziilt, aki 1816-
ban meglatogatta az intézményt, és az élményeit megdrokitd Erdélyi levelek szo-
vegvaltozatait nagy gonddal tokéletesitette a késobbiekben. A Tékara vonatkozo
V. levél szovegét 1816—1831 kozott tobbszor frissitette,”® a pontos informaciok
beszerzése érdekében terjedelmes levelezésekbe bocsatkozott a helyszint jol is-
mer6 személyekkel.?' 1817 novemberében Dobrentei Gabor is ezért készitett sza-
mara leirast a Téka portréirol. Ez szinte mindenben egybevag Kelemen Marton
9 évvel késoébbi jegyzékével, bizonyitva, hogy a portrék mar ekkor a késobbi rend
szerint sorakoztak a termekben.?? Kazinczy nyilatkozott eldszor a gytijtemény ér-
tékérdl a mukritikus szemével, s6t, az erdélyi kivalosagok arcképcsarnokava valo
tovabbfejlesztésének otletét is felvetette.?

Szarmazasukat tekintve a konyvtarterem és az elotér portréanyagaban a le-
véltari kutatasok alapjan harom f6 csoportot kiilonithetiink el. Az elsé a korab-
ban is a kancellar tulajdonaban 1évé képeké, ezek kozé tartozik a saromberki
kastély leltaraiban korabban felbukkand Savoyai Jend és Apafi Mihaly arcké-
pe. Bethlen Gabor és Teleki Mihaly, valamint a kancellar és felesége egy-egy
portréjat Nagyvaradrol szallitottak Saromberkére, majd 1796 tajan vitték Ma-
rosvasarhelyre. A masodik csoportot a Wesselényi Katatol a Teleki Téka késobbi
otthonaul szolgald marosvasarhelyi hazzal egyiitt 6rokolt gylijtemény képezi, ez
az elétérben elhelyezett, foként csaladi vonatkozasu képeket tartalmazo egyiit-
tes magva (Wesselényi Ferenc palatinus, Wesselényi Ferenc és felesége Rhédey
Zsuzsanna, Rhédey Zsigmondné, valamint Lazar Janos portréja).>* A harmadik,
legjelentdsebb csoportba a kifejezetten a terem szamara rendelt festményeket so-
roljuk. Teleki 1802-ben levélben kérte fel Széchényi Ferencet és Festetics Gyor-
gyot arcmasuk elkészittetésére, hogy az a konyvtarban ,,azon jeles személyeknek,

2 A megjelent szovegvaltozatok a kovetkezOk: a Kaziczy altal 1817 februarjaban Telekihez
pontositas végett elkiildott kézirat (Kozli: DEE Nagy 1976, i. m. 189—-195), a Tudomanyos Gytij-
teményben megjelent 1817-es (Kazinczy 1817, i. m. 3-8), az Abafi Lajos altal kozzétett 1824-es
(KaziNnezy Ferenc, Erdélyi levelek, szerk. Abafi Lajos, Budapest, 1880, 102—111), a Toldi Ferenc
altal 1839-ben kiadott 1827-es (Kazinczy 1839, i. m. 202-207), valamint a Felsémagyarorszagi
Minervaban napvilagot latott 1831-es (Kazinczy Ferenc, Erdélyi levelek III. = Felsé Magyar-Orszagi
Minerva, 7(1831), 570-576) valtozat. Abafi 1880-as kritikai kiadasa a tobbi valtozatra is te-
kintettel van.

2 Kazinczy Ferencz levelezése, XV. kotet, szerk. Vaczy Janos, Budapest, Magyar Tudomanyos
Akadémia, 1905, 62, 364, 418, 469, 577.

22 Dobrentei Gabor Kazinczy Ferenchez. Marosvasarhely, 1817. november 29. Kozli: VAczy
1905, i. m. 364.

2 Kazinczy 1839, 1. m. 204.

2 A gylijtemény kialakulasanak tovabbi részletei: OrRBAN 2013, i. m. 173—175.
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kik a’ Haza kés6 maradéka ditsé emlékezetére is érdemesek, soraban fliggjon.”?
1803-ban szerezte meg Brukenthal Samuel Franz Anton Bergmann altal 1776-
ban festett portréjat.?¢ Matyas kiraly arcképét 1805-ben masoltatta a strassburgi
Schopflin-konyvtarban 6rzott eredetirdl, Jeremias Jakob Oberlin kdzbenjarasa-
val.?” A 18. szazadban hiteles Matyas-portrénak tartott, in. bécstjhelyi tipusa
arckép”® masolatat Strassburgban Gottfried Christian Enslen (1757-1818) készi-
tette,” ez a Tékaban fennmaradt két Matyas-portré koziil vélhetéen a jobb miné-
ségiivel azonos. A nagyterem szamara festette Johann Tusch a kancellart a Szent
Istvan-rend nagykereszteseinek diszoltdzetében megjelenitd, egész alakos portrét
is 1808 tajan.

Felmertil a kérdés, hogy az eltérd eredetii képekbdl mikor valogattak dssze
a Dobrentei és Kelemen leirasabol korvonalazodo gytijteményt. A jelek szerint
elhuz6do folyamatrdl van szo6, mely a kdnyvtarnyitas (1802) utan kezdédott, és
valamikor az 1810-es évek derekén teljesedett ki. Molnar Adam asztalos 1808 ta-
jan végzett munkai kozott bukkan fel tételként a kancellar, Teleki Jozsef, Luther
és Melanchton portréinak ramazasa, valamint a ,,Thécabeli képek felrakasa” — a be-
rendezés egyik hullama tehat ekkoriban zajlott, bizonyara az egészalakos portré
felhelyezésével egyszerre. Az 1815 nyaran a Bécsben ¢16 Teleki Samuel és fia,
Ferenc kozott zajlo levélvaltas azt sejteti, hogy ez id6 tajt ujabb, a portrékat is
érint6 atrendezés zajlott a konyvtarban. Késébb, Kazinczy latogatasa utan filig-
geszthették ki Festetics, Széchényi és Matyas kiraly portréjat; Dobrentei 1817-es
beszamolodjaban a gyijtemény (a késObb az elétérben felbukkand Attila kiralyt
leszamitva) mar a Kelemen Marton altal rogzitett végleges allapotaban volt.*

A portrék egy helyre keriilésében, mint lattuk, elég nagy szerepet jatszott
a véletlen. Késébbi csoportositasuk azonban mar korantsem tiinik esetlegesnek.
A nagyteremben elhelyezett galéria koncepcidjat a Széchényi Ferenc (1754—
1820) és a Festetics Gyorgy (1755—-1819) portré rendelésének tudatossaga sej-
teti: mindketten a Teleki¢hez hasonld, kozhaszni konyvtaralapitasi torekvések
emblematikus képviseldi voltak Magyarorszagon. Nem tekinthet6 véletlen-
nek a gyulafehérvari Batthyaneum konyvtarat megteremté Batthyany Ignac
(1741-1798) erdélyi piispok, valamint a tovabbi fontos erdélyi konyvgyiijtemé-
nyeket létrehozé Brukenthal Samuel (1721-1803) gubernator és Teleki Jozsef

% GuryAs Karoly, Benkd Jozsef, gr. Széchenyi Ferencz, gr. Festetich Gyorgy, Aranka Gyorgy
levelei gr. Teleki Samuelhez = Irodalomtorténeti Kozlemények, 20(1910), 214-223.

2 Teleki Samuel Szasz Jozsethez. Bécs, 1803. jhlius 26. Kozli: DEt Nagy 1976, 1. m. 120-121.
A szigno a vaszon hatlapjan olvashato: ,, Frantz Anton bergm[ann] / Cibinio pinxit/ 1776.”

27 F. CsaNak Dora, Hogyan vasdrolta meg Teleki Samuel a Tacitus-corvindt? = Emlékkonyv
Jako Zsigmond sziiletésének nyolcvanadik évfordulojara, szerk. Sipos Géabor, Kolozsvar, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, 1996, 99-106.

2 Szentest Edit, Matyas kiraly bécsujhelyi tipusit arcképeirdl = Hunyadi Matyas, a kirdaly. Ha-
gvomdany és megujulds a kiralyi udvarban 1458—1490, szerk. Farbaky Péter et alii, Budapest, Bu-
dapesti Torténeti Muzeum, 2008, 217-219.

2 A fest6 azonositasara vonatkozoan lasd OrBAN 2013, 22. 1abjegyzet.

30 OrBAN 2013, 1. m. 175.
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(1738-1796) koronadr portréjanak beszerzése sem. A Bibliotheca Corvinianat
alapitdé Hunyadi Matyas (1443—1490) magyar kiraly, valamint Bethlen Gabor
(1580—1629) erdélyi fejedelem torténelmi tavlatban kifejtett konyvgyiijto tevé-
kenysége révén keriilhetett be a valogatasba: a Magyar Athénds ciml mivét
1766-ban Teleki Samuelnek (is) dedikalé Bod Péter erdélyi tudds ajanlasaban
kiemelten méltatta a két uralkodd konyvszeretetét; katalogusa elsé kotetének
bevezetdjében maga Teleki is ezt hangsulyozta réluk.’! Minden bizonnyal Sa-
voyai Jend sem hadvezérként vivta ki az alapité tiszteletét: Gitinaplojabol tudjuk,
hogy a herceg bécsi csaszari kdnyvtarban 6rzott gylijteménye 1759-ben egyik
legkorabbi nyugat-eurdpai konyvtar-élménye volt.>* Bethlen Zsuzsanna jelen-
tés magyar konyvtara, a legnagyobb 18. szdzadi erdélyi néi konyvgylijtemény
megteremtéjeként érdemelhette ki helyét férje oldalan a galéridban.’®* Az abra-
zoltak tehat tekintélyes konyvgytlijtemények 1étrehozoi — az arcképek egylittesen
allitanak emléket a konyvek iranti tiszteletnek és a felvilagosodas tudasba vetett
hitének, a mogottes jelentést pedig maga a ,.kiallitotér” hordozza. Az egyetlen
Osgalériaba kivankozo kivétel a csalad felemelkedését megalapozo Teleki Mi-
haly (1634-1690) portréja; Luther és Melanchton szereplését Teleki elkotelezett
protestans volta magyarazza, utobbi ketté azonban sem elhelyezését, sem mére-
tét tekintve nem képezte részét vizualisan a kdzponti csarnok gytiriijében a pil-
lérekre fliggesztett egyiittesnek. A nagyterem sziik eldterében elhelyezett nyolc
portré dsszevalogatasaban mar kevésbé érvényesiilt tervszeriiség — nagyrészt
a marosvasarhelyi hazzal egyiitt Wesselényi Katatol 6rokolt, az 6 otthonaban
kialakult gylijtemény darabjai keriiltek ide.

A forrasokban a fentiek ellenére nincs egyértelmii utalas arra, hogy Teleki
szeme el6tt egyfajta konyvtaralapitok arcképcsarnokanak Iétrehozasa lebegett
volna. Az idevagé kevés irott forras inkabb a kozérdek szolgalatat emliti a port-
régaléria tagjainak kdzos vonasaként. Kiemeli ezt Teleki Sdmuel Széchényivel és
Festeticcsel valo levélvaltasa a portrék megrendelésekor, de igy ¢lt ez a kortarsak
tudataban is: Kelemen Marton megfogalmazasaban a teremben olyan emberek
képei lathatok, akik ,,Erdély Orszagban, vagy pedig Magyar Orszagban a’ koz
haszonra valamit fundaltak;* ,,tudomanyok partfogasa altal megszentelt nevek”
— vélekedett roluk Kazinczy.>

A portrégyiijtemény torténetének ismeretében a Teleki Téka esetében nem be-
sz€lhetiink esztétikai indittatasu, szervezett miigyiijtésrol, a kancellart elsdsorban
a terem ékesitésének szandéka vezérelte. Kozelebbi-tavolabbi parhuzamokban
nem sziikolkddik a magyar miivészettorténet, de a kortars konyvtarakban a Te-

31 Buzast Enikd, 4 bardtsag-motivum térhdditdsa a 18. szdzadi magyar portréfestésben = Mii-
vészettorténeti Ertesitd, 33(1984), 232.

32 Grof Teleki Samuel erdélyi kancellar uti napléja 1759-1763, s. a. r. Bias Istvan, a bevezetést
irta dr. IMrRe Sandor, Marosvasarhely, nyomatott a ,,Kossuth” Nyomdaban, 1908, 8.

3 Det NaGy 1997, i. m. 202-207.

3% CLAUSER 1940, i. m. 13.

3 KaziNnezy 1839, 1. m. 203.
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leki Téka konyvgyjtoitdl eltéréen inkabb a tudosportrék jellemzdek. Széchényi
Ferenc a Téka megnyitasaval egy idoben, 1802-ben ajanlotta fel konyvtarat Ma-
gyarorszagon a nemzet szamara, konyvei 1803-ban az egykori pesti palos kolos-
tor kdnyvtartermében nyertek elhelyezést. Ez év tavaszan készittette el a milanoi
Pietro Rivettivel a terem mennyezetfestményét, melynek kozepére a két angyal
altal tartott magyar cimer, peremére a magyar orszagrészeket jelképezd cimerek
és a kiilonféle tudomanyagak szimbdlumai keriiltek. Korben, a szekrénysorok
felett azonban 30 festett medalionban magyar tudosok arcképei kaptak volna he-
lyet, tobbségiikben a kdzelmilt, a 18. szazad személyiségei. A portrék ugyan nem
késziiltek el, az abrazolni szandékozott személyek kilétét azonban a medalionok
feliratai alapjan ismerjiik.>® Széchényi ikonografiai programja igen jelent0s sza-
munkra, mert egy, a Teleki Samueléhez mindenben hasonl6 (azonos indittata-
su, azonos kdzegbdl eredd) egykort kezdeményezés képzomiivészeti keretét adta
volna. Hasonl6 portrék a 18. szazadi egyhazi konyvtarak termeiben is gyakran
eléfordultak: Patachich Adam kalocsai konyvtaranak polcai felett antik és kortars
szerzOket festett meg Maulbertsch,’” az egri Lyceum konyvtaranak 24 fa relief
biisztje kozott evangélistak és szentek tarsasagaban szintén talalunk tuddsokat
(kozottik harom magyar, Werb6czy, Pazmany és Istvanfi Miklés is feltlinik).3®
A gyulafehérvari Batthyaneum csillagvizsgaldjanak asztronomusokat megjeleni-
t6 ikonografiai programja is ebbe a vonulatba kapcsolhat6.*

Teleki Samuel és Széchényi Ferenc ,,valogatasat” eltéré koncepciojuk elle-
nére 6sszekdti két Ujszertinek tekinthetd vonas: hangsulyosan hazai, magyar jel-
legiik, valamint a jelen és a mult kivalosagainak egyiittes megjelenitése. Teleki
konyvtaraban a tavolabbi multat a szellemi ¢sokre valo utalasként Bethlen Ga-
bor és Matyas kiraly idézi, de gyijteményébe zommel kortars szellemi rokonait
emelte be. Hasonlo jelenség figyelhetdé meg korabban a Telekiekkel rokonsagban
allo Raday Gedeon (1713-1792) péceli képtaraban is: a magyar tuddsok arckép-
csarnokanak szant (Icones eruditorum Hungarorum), de a magyar kivaloésagok
gyljteményévé terebélyesedett kollekcio Szent Istvantdl a 18. szazadig terjedt,
a kortarsak azonban megkiilonboztetett figyelemnek 6rvendtek benne.** Késdbb,

36 FARBAKY Péter, Pdlos konyvtdr vagy nemzeti konyvtdr? = A Magyar Nemzeti Galéria Ev-
konyve 1991, Bp., 237-247.

37 Jernvey Kiss Janos, Patachich Adam és a kalocsai érseki rezidencia = Patachich Addm
érsek emléke, szerk. Lakatos Adél, Kalocsa, 2005 (A Kalocsai Féegyhazmegyei Gyijtemények
kiadvanyai, 4), 67-70.

3% Vorr Pal, Heves megye miiemlékei, 11. kotet, Budapest, Akadémiai, 1972, 468-469; Javor
Anna, A tridenti zsinat. Johann Luckas Kracker és Joseph Zach freskdja az Egri Liceumban = Mii-
vészettorténeti Ertesitd, 42(1993), 160.

3 Kovacs Andrés, Program és milalkotds a 18. szdzad végi Erdélyben. A gyulafehérvari Bat-
thyaneum csillagvizsgaloja = Stilusok, miivek, mesterek. Erdély miivészete 1690—1848 kozott, Ta-
nulmanyok B. Nagy Margit emlékére, szerk. Orban Janos, Marosvasarhely, Kolozsvar, Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, Maros Megyei Muzeum, 2011, 118-136.

40 Koos Judith, Raday Gedeon konyv- és miigyiijteménye a 18. szazadban. Aszdd, Pet6fi Mu-
zeum, 1994, 132-144.
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az 1820-as évek végeén késziilt el a pannonhalmi bencés apatsag nagy konyvtar-
termének ikonografiai programja, a bécsi Josef Klieber a mennyezet két hosszan-
ti oldala mentén medalionokban itt is hazai kivalosagok portréit festette meg,*
a kozelmult tudodsait is beemelve a programba.

Osszegzésként megallapithatd, hogy a nagyteremben elhelyezett portrégyiij-
temény tobb vonatkozasban is jol beleilleszthetd a magyar konyvtar-ikonogra-
fiai hagyomanyba: amikor az alapitd a tulajdonaban 1évo, 6rokolt vagy épp
a konyvtar szdmara szerzett festményekbdl 6sszevalogatta szellemi rokonainak
panteonjat, Raday Gedeonhoz vagy Széchényi Ferenchez hasonloan hazai (er-
délyi vagy magyarorszagi) kivalosagok, ezen beliil is a kortarsak megjelenitését
tartotta fontosnak. Sajatos vonas, hogy tobbségiik konyvtaralapitasi torekvései
révén érdemelhette ki helyét a galéridban — nehéz ugyanis a tudatossag hianyat
feltételezniink amogott, hogy csaknem mindannyian szoros kapcsolatban alltak
a konyves kulturaval, a tarsasagban pedig teljes 1étszamban helyet kaptak a Te-
lekiéhez hasonlo kortars erdélyi és magyarorszagi konyvtaralapitasi torekveé-
sek képviseldi. A csarnokot a kancellar nagyméretii, egészalakos portréja uralta,
a kdozmuvelddés elémozditasa érdekében anyagi er6forrasai maximalis mozgo-
sitasara hajlando felvilagosult four kulcsszerepét hangstlyozva az alapitas fo-
lyamataban.

A portrégylijtemény egységes jellege és szoros kapcsolata a konyvtarral az in-
tézményt kezeld utdodokban tigy tlinik, nem tudatosult: a 19. szadzad derekara a ter-
met csaladi portrékkal zsufoltak tele (2. kép). Rovidesen elkezdddott a festmények
szétszorodasa is: a II. vilaghaboru eldtti években Bird Jozsef miivészettorténész
kivald mindségli Széchényi Ferenc-portrét latott a saromberki kastélyban, ugyan-
itt késziilt foton azonosithatd egy, a szazadelén még a Tékaban 1évo Bethlen Zsu-
zsanna arckép, mindkett a portrégaléria darabjai koziil sodrodhatott az alapito
utddainak kastélyaba,*> mint ahogy bizonyosan a Tékabol vandorolt ide az egyik,
a kastély kartyaszobajaban megorokitett férfiportré is.** A masodik vilaghabora
eldestéjén a csaladi portrék mar nincsenek a teremben, a kancellar egész alakos
portréja mellé Maria Terézia és I1. Jozsef portréja keriilt (3. kép). A gylijtemény
szétszorodasa a kommunizmus évtizedeiben folytatodott. A 21. szazad elején a Te-
leki Téka a hajdan a nagyteremben talalhatd gyiijteménybdl tiz festményt Oriz:
Teleki Samuel egészalakos és Johann Michael Millitz altal 1766-ban, Bécsben
festett fiatalkori portréjat (1. kép), Teleki Mihaly, Bethlen Gabor, Matyas kiraly,
Brukenthal Samuel, Teleki Jozsef* és Batthyany Ignac arcmasat. A kozelmultban

4 Sisa Jozsef, 4 Konyvtar és a torony épitése = Mons Sacer 996—1996, Pannonhalma ezer éve,
1. kotet, szerk. Takacs Imre, Pannonhalma, 1996, 148.

2 BRo Jozsef, Erdélyi kastélyok, Budapest, Uj 1dék Irodalmi Intézet, é. n. [1943], 97-98. LI. tabla

4 Uo. XLVIIL. tabla. Baloldalt, az ajté mellett, barokkos ramaban.

4 A festményt 2014-ben restauraltdk az Imago Picta mithely munkatarsai. A 20. szazadban,
kikeriilve a konyvtarbol, sokaig a palota emeleti nagytermétdl északnyugatra 1évo raktar bejarata
folott fliggott, jelen sorok szerzdje legalabbis ott latta eldszor a 2000-es évek elején. Bird Jozsef,
majd Csanak Dora igy emlithette eredeti helyérdl elkeriilt’ képként. Csanak reprodukciot is kdzolt
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2. kép
A konyvtarterem a 20. szazad elején. Haranghy Gyorgy felvétele
(Magyar Néprajzi Muzeum Fototara, Budapest, nr. 19766)

szerencsés modon eldkeriilt a gylijteménybdl Luther Marton és Melanchton Fiilop
joval kisebb méreti, vaszonra festett portréja is.* Mindezek mellett a nagyterem

rola, ramutatva miivészi kvalitasaira. VO. Csanak Doéra, Két korszak hataran. Teleki Jozsef, a ha-
gvomanyorzo és a felvilagosult gondolkodo, Budapest, Akadémiai, 1983, 4, 431. (81 1bj.)
4 Méreteik azonosak: 27,5%21,5 cm.
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Orzi még a Matyas-portré ismeretlen koriilmények kozott keletkezett masolatat,
valamint egy id6s6d6 four portréjat a 18. szazad masodik felébol.*

Végezetiil megjegyezzik, hogy egy 1842-es leltar szerint a nagyterem bejara-
ta melletti ,,kis Kabinétba” az alapit6 idejébdl maradt metszetek, rajzok, cimerek
kozott szamos metszetportrét is taroltak.*” A jol ismert csaladi portrék és ma-
sok mellett Bethlen Gabor, I1zdenczy Jozsef, Gvadanyi Jozsef, Gyongydsi Janos,
Cserei Farkas, vagy épp Kant, Gutenberg arcmasa tiinik fel. Szamos metszetet
Czetter Samuel, vagy a kancellar erdélyi partfogoltjai, Nagy Samuel és Falka
Samuel készitettek a szazadforduld tajan Bécsben. De itt 6rizték a Kazinczy altal
ajandékozott, Baroti Szabd Davidot abrazolo olajfestményt is,* valamint egy fe-
kete krétarajzot Matyas kiralyrol.

Szobrok

A terem fenséges hangulatat a konyvszekrények tetejére helyezett, patinazott gipsz-
szobrok fokozzak. A zommel antik ihletettségli 63 szobor szintén Bécsbol érke-
zett, a kancellar 1802 végén kelt, sajat kez(i megrendel6listaja a napjainkra hianyos
egyiittes eredeti Osszetételének becses forrasa.* Ez a vasarlasi jegyzék ,,Buste”
(mellszobrok) és ,,Figuren” (alakos abrazolasok) cimek ala rendezett csoportokban
sorolja fel a szobrokat. Mivel utobbiak meglatasunk szerint tematikus és formai
egységeket képeznek, alabb ezt a csoportositast kovetve mutatjuk be a Teleki al-
tal igényelt alkotasokat. Az elsé 20 mellszobor csoportja antik szerzéket, tuddoso-
kat, filozofusokat — Homérosz, Szolon, Szappho, Anakredn, Thalész, Piithagorasz,

4 Bar egyértelmi bizonyiték még nincs erre, ¢letkora és a datalas alapjan meglehet, hogy Tele-
ki Laszlo Kelemen altal szambavett portréjaval azonos. Erre utalhat az a Nemes Karoly konyvtaros
altal vélheten az 1940-es években felvett jegyzék, mely Teleki Laszl6 portréjat ‘meglévéként’ jel-
zi. Lasd Jegyzék a Teleki Téka portréirol, Datalatlan, Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet Kolozsvari
Gyljtolevéltara, Bustya Endre hagyaték, Teleki Téka mappa. A forrast Banyai Réka konyvtaros
bocsatotta a rendelkezésiinkre, amit ezaton koszoniink.

47 Consignatioja azon Képeknek, Tabellaknak, Czimereknek és mas Rajzalataknak, melyek
a nagy Pappendeckelbe vagynak sub Lit. B. 1842. Teleki személyi levéltar, Teleki—Bolyai Konyv-
tar, sz. n.

Az erdélyi nagysagok arcképcsarnokanak 1étrehozasara buzdito, fellelkesiilt Kazinczy mar
1817-ben jelzi, hogy a Tékaba szeretné kiildeni Bardti Szabo David Klimesch Tamas altal 1788-
ban Kassan festett portréjat; az Erdélyi levelek késobbi kiadasaiban mar mint megtdrtént tényrol
tesz errdl emlitést. A kép meg is érkezett Marosvasarhelyre, emellett tantiskodik a Kazinczy altal
a konyvtarnak kiildott konyvek jegyzéke (,,Szabo David Mejképe le-festve 1788. Julius 24-kén,
festette Kazinczy Ferenc”, v6. DEgE NaGy 2002, i. m. 150), a fenti adat szerint azonban nem helyez-
ték ki a teremben. Orban Balazs még latta, ma mar nem talalhat6 a konyvtarban.

4 A rendelés elélegét 1802. december 8-an fizette ki Teleki. A jegyzék leléhelye: Magyar Nem-
zeti Levéltar Orszagos Levéltara, Teleki csalad marosvasarhelyi levéltara, Teleki Samuel osztaly,
P 661 [a tovabbiakban MNL OL, P 661], 24. cs. 1803, f. 405-406. Az értékes forrast De¢ Nagy
Anikoé azonositotta: DEE NAGY 1997, 1. m. 224.



Teleki Samuel marosvasarhelyi konyvtararodl és gyiijteményeirol 441

Hérakleitosz, Hippokratész, Euripidész, Démokritosz, Szokratész, Platon, Zénon,
Epikurosz, Démoszthenész, Diogenész, Cato, Cicero, Seneca €s ir6i munkassagara
valo tekintettel Marcus Aurelius — vonultat fel. A masodik biiszt csoportba a gorog—
rémai torténelem 18 jeles személyisége — Akhilleusz, Nagy Sandor, Hektor, Bru-
tus (?), Scipio Africanus, Brutus, Pompeius, Julius Caesar, Antonius, Maecenas,
Augustus, Tiberius, Nero, Vespasianus, Titus, Traianus, Hadrianus, Antoninus Pius
— kertilt. A harmadikban Habsburg csaszarok — Maria Terézia, 1. Jozsef, 1. Lipot
és II. Ferenc — jelennek meg, am itt eredetileg ,,Carl” (vélhetéen Karoly féherceg,
Maria Terézia fia), Ernst Gideon von Laudon és Frantz Moritz von Lacy* hadve-
zérek, Wenzel Anton Kaunitz kancellar, s6t, egy, a Habsburg Birodalom nagyjaitol
biztonsagosan elkiilonitett ,,alcsoportban” I1. Frigyes csaszar ¢s Bonaparte Napole-
on is szerepelt. Utobbi hatot azonban a kancellar végiil kihuzta — helyliket a szigori
aulikus szellem jegyében Maria Terézia és I1. Lipot vette at, ezaltal a kortarsak
szama a Teleki altal szolgalt négy csaszarra zsugorodott. A kovetkezd csoport mar
a gbrog—romai mitologia alakjaié: Jupiter, Apollo, Pallasz-Athéné, Venus és Mercu-
rius neve mellett B betii utal arra, hogy biisztokrdl, Saturnus és Rhea esetében pedig
F arra, hogy figuralis abrazolasokrdl van sz6. A ,,Figuren” cimmel illetett utolso
két csoport koziil az els6rél — Minerva, Apolld, Venus Coelestis, Venus Medic[i],
Mercurius, Léda, Bacchus, Hercules, Flora, Faunus — a ma meglévé darabok alapjan
ugy véljik, hogy az egyalakos abrazolasokat tartalmazta, mig a masodik — Apollo
és Daphne, Neptunus, Hercules és Antaeus, A szabin nék elrablasa — a tobbalakos
kompozicidkat.

A kancellar tehat 6sszesen 47 biisztot és 16 alakos abrazolast vasarolt. A csa-
szarvarosban olcson beszerezhetd sokszorositott gipszmasolatok a konyvtar
ékesitésének koltséghatékony modjat kinaltak: a 63 szobor kétoldalas listajanak
végére feljegyzett kalkulus szerint egységaruk mérettdl fliggetleniil minddssze
8 rajnai forint volt, 0sszegiik ismeretlen jogcimen 31 és fél rajnai forinttal egé-
sziilt ki, igy a vétel 6sszértéke 535 rajnai forint 30 krajcarra riigott. Osszehason-
litasképp megjegyezziik, hogy Franz Thaller két darab bronzszobra ugyanekkor
szinte haromszor ennyibe, 1500 rajnai forintba keriilt. A summat 1802. decem-
ber 8. és 1803. julius 9. kozott tiz részletben hianytalanul ki is fizette Teleki.
Atvételét egy bizonyos Mathias Mayer ellenjegyezte — pontos szerepe egyelére
nem tisztazott: a forras csak eladoi mivoltara enged kovetkeztetni, arrol nem vall,
hogy a gipszmunkak alkotdjar6l vagy szobraszrol lenne sz6.!

50" Az athuzott névbol csak a ,,Laci” sz betiizhet6 ki, a tematikus Osszefiiggés alapjan a hadve-
zérre kovetkeztethetlink.

St Mathias Mayer neve nem ismer6s a szazadfordulo osztrak miivészetének torténetében. Bécs
varosanak 1803-as cimjegyzéke sem tartja nyilvan a szobraszok kozott, emlit viszont egy ilyen
nevi lakost Jagerzeil varosrészben, a Praterstrasse 18. sz. alatt, a ,,griine Baum” cégtabla tulajdo-
nosaként. Vollstindiges Auskunfisbuch, oder einzig richtiger Wegweiser in der k. k. Haupt- und
Residenzstadt Wien ... auf das Jahr 1803. Verlegt bey Joseph Gerold..., 61-62, 158—159. Nehéz-
kes aléirasa sem jelzi ,,Bildhauer” mindségét. Személyére az értékes forrast eldszor azonosité Deé
Nagy Aniko utalt futodlag szobraszként (DEt NaGy 1997, 1. m. 224), ezt vette at a késobbi iroda-
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A szobrok 1803 juliusaban mar készen alltak a szallitasra,> azt azonban nem
tudjuk, hogy a torékeny portéka megérkezett-e hianytalanul a Maros-parti varos-
ba. A kommunista allamositas idején, 1949-ben mindenesetre mar csak 47 gipsz-
szobrot vettek szdmba az egykor vésarolt 63-bol.”> Am komolyan mérlegelniink
kell annak lehetdségét is, hogy eredetileg sem mind a nagyterembe keriiltek —
a ,,férohelyek” szdma a ma meglévo szekrényeken is nehezen tenné lehetové
63 szobor elhelyezését, arrol nem beszélve, hogy a polcok java része 1803-ban
még egyaltalan nem allt készen. A 20. szazad kdzepén meglévo 47 szobor min-
denesetre hianytalanul megérte az ezredfordulot. Ekkor ébredt fel a gylijtemény
iranti miivészettorténeti érdeklddés is: 2002-ben Kimpian Annamaria vette szam-
ba Oket, tisztazva jelentds résziik feledésbe meriilt identitasat.>*

Az id6k folyaman megvaltozott rend sziikségessé teszi a szobrok eredeti elhe-
lyezésének vizsgalatat is. Némi tampontot a gipszeket sajnos csak futdlag emlité
Kelemen Marton 1826-os leirasa és a 20. szazad els6 felébol szarmazo archiv
fotdk nyujtanak. A foldszint szekrényein Kelemen csaszarportrékat emlit: ,,az
oszlopok koriil 1évo Thékak tetején romai csaszarok képeik vagynak egész kere-
ken”.> (Ez alatt altalanossagban vezetoket, allamférfiakat kell érteniink, hiszen
mar a megrendeldlistan kisebb volt a valddi csaszarok, mint a foldszinti szekré-
nyeken elhelyezhetd szobrok szama.) Az 1940-es évek elején még a szekrények
parkanyzatara rogzitett — mara elkallodott — feliratos tablacskak tajékoztattak az
abrazoltak kilétérdl. Feltételezziik, hogy ezek némileg a szobrok mozgatasat is
korlatoztak, igy a 20. szazad elso felének archiv fotdi bizonyos mértékben mérv-
adoak az eredeti rendet illetéen (2—3. kép). Annal is inkabb, mert a f6ldszinti pol-
cokrol még mindig zommel a csaszarportréknak vélt biisztok tekintettek le a lato-
gatdra: belépve balra az els6 szekrényen a feliratos tablakon Marcus Aurelius és
Vespasianus, jobbra az elsén Traianus és Titus, a masodikon Augustus és Tiberius
neve betiizhetd ki, a harmadikon az in. haldokldé Nagy Sandor jellegzetes alakja
ismerhet6 fel, mellette Scipio Africanus korvonalai sejthetoek.

A szobrok tobbsége az emelet polcain kapott helyet. A szlikszavi Kelemen sze-
rint itt ,,gorog €s romai classicus emberek fejeiket gipsbol feketén bronzirozva”
helyezték el.*® Az 1940 utani felvételeken a galérian, a kerti oldal polcain ifjabb
Cato ¢és Cicero tlinik fel, itt azonosithato a korban Seneca-portréként is forgal-

lom: KimPIAN Annamaria, 4 Teleki Tékat diszité szobrok = Emlékkonyv a Teleki Téka alapitasanak
200. évfordulojara 1802-2002, szerk. Deé Nagy Anikd, Sebestyén Spielmann Mihaly, Vakarcs
Szilard, Marosvasarhely, Mentor, 303.

52 Teleki Samuel Szasz Jozsethez. Bécs, 1803. julius 26. Kozli DEE NaGy 1997, i. m. 345.

53 DEE NAGY Aniko, A marosvasdrhelyi Teleki Téka a masodik vilaghdborii utan = Emlékkonyv
a Teleki Téka alapitasanak 200. évfordulojara 1802-2002, szerk. De¢ Nagy Aniko, Sebestyén
Spielmann Mihaly, Vakarcs Szilard, Marosvasarhely, Mentor, 182.

5% KimpiAN 2002, i. m. 302-313. Azota a 2011-es felGjitas idején sajnos elpusztult az altalunk
Perszeuszként azonositott alkotas is.

3 CLAUSER 1940, i. m. 13-14.

% CLAUSER 1940, i. m. 13-14.
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3. kép
A kényvtarterem 1940—1944 kézott
(Az egykori Kulturdalis Orékségvédelmi Hivatal Fotétara, Budapest, nr. 17310)

mazott,”’ égre tekintd idés férfit abrazolo biiszt is. Atellenben, az udvari oldalon
Hermész archaikus stilusu portréjanak jellegzetes, szakallas konturja sejlik fel,
ez bizonyara a megrendel6lista Mercurius-biisztjével lesz azonos.”® A konyveket
illetéen szintén Kelementdl tudjuk, hogy a két emeleti bejarat kozotti révidebb
oldalon a gorog klasszikusokat, az udvar feldli hosszanti oldalon a romai szerzok
és az egyhazatyak miveit, atellenben, a kert fel6l a magyar torténeti irodalmat,

57 Cristiano GIOMETTI, Sculture in terracotta. Museo Nazionale del Palazzo di Venezia, Roma,
Gangemi Editore, 2011, 38.
38 KmmpiAN 2002, i. m. 313. Cat. 43.
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valamint Bethlen Zsuzsanna magyar konyveit taroltak.> A vazolt 20. szazad eleji
allapot tehat egyeldre nemigen enged a szobrok eredeti elhelyezése és a konyvek
helyrajzi rendje kozotti programszer(i 0sszefliggésre kovetkeztetni.

A terem ékességei kozil talan ezek a komor tekintetii biisztok idézik leghi-
vebben a kdnyvtaralapitd ,,latin grof” szellemi arcélét: fiatalkoratdl az antik szer-
z0k voltak legkedvesebb olvasmanyai, miiveik gylijteményének féltett darabjait
képezték, legjobb kiadasaikat anyagiakat és faradtsagot nem kimélve kutatta fel
és vasarolta meg.®® Tudjuk, hogy Bécsben ezeket nem is az ottani konyvtarte-
remben, hanem sajat dolgozdszobajaban Orizte.®' Meggy6zddése szerint 6k vol-
tak ,,minden miiveltségnek a forrasai”, a konyvtarkatalogus elsé kotetét teljes
egészében nekik szentelte, s6t, életrajzaikkal is kiegészitette. A romai csaszarok,
felelés allamférfiak példaja szintén kozelrdl foglalkoztathatta az Erdély tligyeit
b6 harom évtizedig a legfelsdbb szinten igazgato, a kormanyzas felelosségével
¢és gondjaival naponta szembesiild kancellart. Egyébként az antikvitas kivalosa-
gainak képzomiivészeti megjelenitése mar a magyar kdnyveshazakban is 1étez6
gyakorlat ekkoriban, elég a hasonl6 érdeklédésii Patachich Adam érsek kalocsai
konyvtaranak Maulbertsch altal festett portréira, vagy a pannonhalmi konyvtar-
terem szegmensives homlokfalaira festett, antik nagysagokat abrazold csoport-
kompozicidkra gondolnunk.®

Oldottabb hangulatot arasztanak a biisztokkel egyiitt vasarolt mitologiai té-
maju, figuralis abrazolasok. Az altaluk megidézett torténetek szervesen hozza-
tartoztak a kor miveltségéhez, abrazolasaik, mint tudjuk, altalanosan elterjedtek
a barokk épiiletszobraszatban és kertmiivészetben. A kancellar bécsi udvari kap-
csolatait tekintve az sem meglepd, hogy a konyvtar fennmaradt tiz mitologiai
targyu figuralis abrazolasa koziil tobbnek a Schonbrunn Johann Wilhelm Beyer
(1725-1796) és munkatarsai altal készitett kerti szobrai kdzott fedezhetjiik fel az
eléképét.®* Anndl is inkabb, mivel a szobrok kisméretii (59—68 cm) modelljeit, és
maig fennmaradt gipszmasolataikat a 18. szdzad végén ismerték és hasznaltak
Bécsben, sot, egy résziik még a Képzomiivészeti Akadémia szobraszati mintata-
raba is bekeriilt.* Nyilvanvalo, hogy Neptunus Tékaban 6rzott gipszszobra a csa-
szari kert pompas Neptunus-kutjanak kdzponti jelenetét idézi, melyen Thetisz fia,
Akhilleusz tengeri utjanak oltalmazasat kéri a szigonyos istenségtél. A konyv-

3 CLAUSER 1940, i. m. 14.

% Dgk NaGy 1997,1. m. 172.

1 Det Nagy 1976, i. m. 204.

62 A pannonhalmi festmények vazlatai szerint az egyik csoportban Cicero, Démoszthenész, Pin-
darosz, Theokritosz, Aiszkhiilosz, Homérosz, Szokratész, Platon, Seneca, a masikban Quintilianus,
Arkhimédész, Augustus, Livius, Vergilius, Horatius, Hérodotosz és Hippokratész kapott helyet.
Sisa 1996, i. m. 211.

% Beatrix Ha10s, Schonbrunner Statuen 1773—1780. Ein Neues Rom in Wien, Wien, Koln,
Weimar, Béhlau Verlag 2004.

64 Kozottiik olyan, a kertben kivitelezetlen alkotasok, mint Léda vagy Saturnus, melyek a Teleki
altal rendelt gipszek azonositasaban is segithetnek a tovabbiakban. Haios 2004, i. m. 50-58.
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tarban talalhato, eddig azonositatlan ndi iilészobor eldképe a bécsi kert egyik
lugasaban meghtz6ddé Rhea Kiibelé alakja.®® A Téka Minervaja a schonbrunni
’grand parterre’ Minervaként, sisakkal és pajzzsal abrazolt Aszpaziajaval mutat
egyértelmli hasonldsagot. Vele atellenben, a kertben, egy baljaban levagott fejet
tarto, sisakos férfialak all: Perszeusz a Medusza fejével. A Tékaban azonosithato
masa‘® talan Apollot helyettesiti, hiszen Perszeusz nem szerepel a megrendel6lis-
tan.”” Ugy tiinik, hogy a Tékaban jobb kezével a hajat kicsavaro, bal kezével
a ruhajat agyéka elé vono Venus analogiai is a kerti szobrok vilagaba vezetnek:
kompozicidja Pierre Le Gros versailles-i parkban allo, fiirdébdl kilépd, un. Ri-
chelieu-Venusahoz all kozel. A jegyzék Lédajaval azonosithato a Téka masik n6i
szobra, mely jobb kezével eredetileg egy hatty nyakat foghatta (az allat feje
mara let6rott),*® ma a lengyelorszagi Wilanow kastélyanak parkjaban talalhato
egy hasonlé kompozicioji Léda-abrazolas.

Tobb figuralis abrazolas kiemelkedd, mar a 18. szazadban nagyra tartott
mialkotasok masolata: Hercules alakja az egykor a romai Palazzo Farnesében
(ma mar Napolyban) 6rzott, Glikkon altal a Kr. u. 3. szazadban készitett nép-
szer(l antik masolatot idézi, Bacchus szobra a reneszansz miivészet kincsestara-
bol merit, eloképe Jacopo Sansovino (1486—1570) Bargelloban 6rzott alkotasa.
A Hadrianus villajaban talalt, in. Capitoliumi Antinéosz masolata lesz a Tékaban
attributum nélkiil megjelend, meztelen ifjii gipszszobra® — Teleki jegyzékében
a nevet ugyan nem talaljuk, de minden bizonnyal Hermész (a listin Mercurius)
szobraként forgalmaztak (ennek tartja a mai kutatas is, de az azonositas mar ak-
koriban felmerilt™).

Ha a fenti azonositasok helyénvaloak, kijelolhetjiikk a megrendel6listahoz képest
hianyzo6 figuralis abrazolasok korét is: Saturnus, Flora, Venus Medici és Faunus
egyalakos szobrat, valamint az Apoll6 és Daphne, A szabin ndk elrablasa tobba-
lakos kompoziciokat nem talaljuk napjainkban a teremben. A figuralis mitologiai
abrazolasok eredeti elhelyezésérdl szinte semmit nem tudunk, Kelemen Marton
1826-0s leirasa ezekrdl egyaltalan nem ejt szot. A fotografia korat mindenesetre az
emeleti galéria rovidebb oldalai mentén hiizodo polcok tetején érték meg, napja-
inkban is itt allnak. Az els6 vilaghabort el6tti fotokon a kancellar portréja mo-
gott Hercules és Anteus, valamint Venus alakja azonosithato (2. kép). 1940 utan
atellenben, az ajtok kozotti pole egyik sarkan Rhea iilészobra (4. kép), a masikon

6 Kimpian 2002, i. m. 313. Cat. 46.

6 KimpIAN 2002, i. m. 331. Cat. 24. 2011-ben megsemmisiilt.

7 Nem lenne egyedi az eset, hiszen a Téka holdsarlos diadémmal ékes, tehat Dianat abrazolo
bisztje (KivpiAn 2002, i. m. 313. Cat. 45) is valosziniileg a jegyzékben szerepld Venus-biisztot
Hhelyettesiti”, ismét jelezve azt, hogy a megvasarolt gylijtemény végleges Osszetételében a meg-
rendeldlistahoz képest torténtek valtozasok.

¢ Kimmpian 2002, i. m. 311. Cat. 26.

¢ KimpiaN 2002, i. m. 313. Cat. 47.

0 Les monumens antiques du Musée Napoléon, dessinés et graves par Thomas Piroli, avec une
explication par Mr. Louis Petit Radel... Tome III. Paris, 1805, 99.
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4. kép
Az un. fegyveres szoba beépitett ajtaja a galérian 1940—-1944 kozott
(Az egykori Kulturdlis Orckségvédelmi Hivatal Fototdra, Budapest, nr: 28047)

a buzoganyara tamaszkod6 Farnese-Hercules, kdzépen talan a holdsarlos diadém-
mal abrazolt Diana biisztje lathatd; a kancellar nagy portréja mogott tovabbra is
Hercules és Antaeus, valamint Léda (3. kép) és Bacchus szobra sejlik fel; ugyanitt
a kert fel6li sarokpolcon a Capitoliumi Antindosz masolatanak korvonalai vehetdek
ki (5. kép).

Szintén Bécsben, Franz Thaller (1759—-1817) mithelyében késziilt a kancellar
és felesége jO mlivészi mindségl, antikizald bronz mellszobra.”' A tiroli szarma-
zasu Thaller a kor ismert bécsi szobrasza, 1802-t61 a csaszari Antikenkabinett
munkatarsa volt.”> 1802-ben voros- és sargaréz vasarlasara kapott 200 rajnai fo-

71 DEE NAGY 1997, i. m. 224; KimpIAN 2002. i. m. 302-313.
2 Allgemeines Lexikon der Bildenden Kiinstler von der Antike bis zur Gegenwart. XXXII. Band,
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5. kép
A galéria 1940-1944 kozétt. Balra az asvanytarto szekrények
(Az egykori Kulturdlis Orékségvédelmi Hivatal Fototara, Budapest, nr: 28042)

rintot Telekitél,”® egy 1803. julius 10-én kelt elismervény szerint pedig 500 rajnai
forint el6leget vett fel, kdtelezve magat arra, hogy a kancellar mellképét Gjesz-
tendbig, a feleségéét pedig legkésébb jovo év aprilis kozepéig elkésziti.” A mun-
ka a takarékos Teleki koltekezési szokasait tekintve szokatlanul sokba, 6sszesen
1500 rajnai forintba kertiilt, melyet a mlivész 1803—1805 ko6zott tobb részletben

begriindet von Ulrich Thieme und Felix Becker, hrsg. von Hans Vollmer, Leipzig, Verlag von E. A.
Seemann, 1938, 577.

73 Szamla. Bécs, 1802. februar 5. MNL OL, P 661, 24. cs. 1802. f. 1.

™ Quittung. Bécs, 1803. julius 10. MNL OL, P 661, 24 cs. 1803, f. 404.
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meg is kapott.”> A két biisztot Thaller 1805-ben szignalta.”® Az id6s6d6 kancellart
finoman red6zott, a bal mellén Osszetlizott kopenyben, hatrafésiilt hajjal, magas
homlokkal, értelmet sugarzd, magabiztos tekintettel abrazolta. A szobor készité-
sekor mar nem €16 Bethlen Zsuzsanna arckifejezése kevésbé életszer(i, gazdagon
red6zott ruhai — a derék felett atkotott tunica és a vallon atvetett palla — a romai
ndéi viseletet idézik, hajkoronaja pedig bizonyara a Flavius-dinasztia koranak di-
vatjabol probal ihletédni. A két portré Kazinczy figyelmét is felkeltette ottjarta-
kor, megjegyezte, hogy Teleki arcmasa ,,itt is talalva van”, Bethlen Zsuzsanna
festmény utan késziilt szobra viszont mar kevésbé.”” Thaller egyébként ekkoriban
mas munkakat is végzett Teleki szamara: 1803. szeptember 6-an négy darab, pon-
tosabban meg nem nevezett gipsz mellszobor (,,fiir vier verfertigte Biisten von
Gyps”) ellenértékeként 100 rajnai forintot vett at.’®

Asvanyok, fegyverek, numizmdk és régiségek

Kétségtelen, hogy a konyvek mellett a legfontosabb kollekci6 az asvanygyiijte-
mény volt, mely a terem galériajan, a pillérek koré készitett kétszaz éves szek-
rényekben maig fennmaradt. Jelentdségének kdszonhetéen az ijabb kori kutatas
figyelme is messzemenden kiterjedt ra: alapvet6ek a témaban Deé Nagy Aniko,”
valamint Viczian Istvan irasai.®® A gyiijtemény alapjait Teleki Domokos (1773—

5 Tovabbi szamlai: 1804. marcius 23 és december 14. (MNL OL, P 661, 25 cs. 1804, 246, 247.)
¢és 1805. aprilis 20. (MNL OL, P 661, 27. cs. 1805, 2.)

6 A keskeny bronztalapzatukhoz csavarral rogzitett, elforgathatd szobrok mellrészének also
peremén talalhaté a mester szignoja: ,,F. THALLER /TYROLENSIS. FEC. /VINDOB. MDCCCV”
(a Teleki Samuel szobran 1év0 valtozatban: ,,... TYROLENSI...”)

77 KaziNnczy 1831, 1. m. 572.

8 Quittung. Bécs, 1803. szeptember 6. MNL OL, P 661, 24. cs. 1803, f. 407.

" DEE Nacy Aniko, Ifju gréf Teleki Domokos = Erdélyi Miizeum, 56(1994), 1-2, 25-50; DEk
NAGY Aniko, Asvanyok a kényvek kézott, Teleki Domokos és Teleki Samuel dsvanygyiijteménye
a Teleki Tékaban = U6, Gondolatok a marosvasarhelyi Teleki Tékabol, Tanulmanyok, eléadasok,
cikkek, Csikszereda, Pallas-Akadémia, 2007, 34-53.

80 Magyarul: VicziaN Istvan, Teleki Domokos elnéksége a jénai Asvanytani Tdrsulatban a ko-
rabeli levelezés tiikrében = Muzeumi Fiizetek, Az Erdelyi Muzeum-Egyesiilet Természettudomanyi
és Matematikai Szakosztalyanak Kozleményei, Uj sorozat 7(1998), 3—19; Az dsvdnytan irdnti ér-
deklodés a németorszagi egyetemeken tanulo erdélyi diakok kozétt a 18. szazad végén = Egyharz,
tarsadalom és miivelédés Bod Péter (1712—1769) koraban, szerk. Gudor Botond, Kurucz Gyorgy,
Sepsi Enikd, Budapest, Kéaroli Gaspar Reformatus Egyetem, L’Harmattan, 2012, 108—121; Teleki
Domokos és a Jénai Asvanytani Téarsasdg = Formdcick és metamorfozisok. A geoldgia, a filozéfia
és az irodalom kélcsénhatasai a 18—19. szazadban, szerk. Gurka Dezs6, Budapest, Gondolat, 2013,
124-137. — Idegen nyelven: Istvan VicziAN, Letters of German naturalists to Domokos Teleki, first
president of the Jena Mineralogical Society (dated 1796 to 1798) = Acta GGM Debrecina, Geology,
Geomorphology, Physical Geography Ser. 4-5(2010), 75-87; VicziAN Istvan, DEg NAGY Aniko,
Domokos Teleki, der erste Prisident der ,,Societdt fiir die gesammte Mineralogie zu Jena” = Deut-
sche und ungarische Mineralogen in Jena. Wissenstransfer an der Wende des 18—19. Jahrhunderts
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1798), a kancellar idosebb fia vetette meg, aki kora ifjusagatol tudomanyos igény-
nyel érdeklddott a mineraldgia irant, asvanygylijteményét maga rendszerezte. Az
egyetemi tanulmanyait Bécsben végzett ifjii késdbbi utazasai soran 1795 6szén
Drezdaban, Lipcsében, Coburgban és Jénaban is megfordult,®! utobbi egyetemén
Johann Georg Lenzcel, a mineraldgia professzoraval is megismerkedett. Jénaban
ekkoriban nagy szamban tanultak magyarorszagiak és erdélyiek, az erdélyi leld-
helyek az eurdpai mineraldgiai érdeklédés homlokterében alltak, érthetd tehat,
hogy a kivalo felkésziiltségii fiatal grofot az 1797 végén alakult Jénai Asvany-
tani Tarsasag elsd elndkévé valasztottak. Domokos munkassagat — aki Kazinczy
szerint ,,idével masodik atyja fogott volna lenni”®* — korai halala torte derékba,
azonban az asvanyok gy(ijtése halalaval nem sziint meg. Atyja, aki 1802-t6] maga
is a Jénai Asvanytani Tarsasag tiszteletbeli tagja volt,*> komoly eréfeszitéseket
levélben igyekezett a banyahivatalokon keresztiil a Habsburg Birodalom tarto-
manyaibol asvanyokat szerezni, szamottevo sikerrel.® 1804-ben 22 lada asvanyt
szallitottak Bécsb6l Marosvasarhelyre, de tovabbi adomanyok is érkeztek, Hene
Ferenc 1809-ben és 1813-ban kiildott tobb lada asvanyt, Lazar Janos guberniumi
titkar is adomanyozott néhany darabot; a kollekci6 elhelyezése a polcokon 1814
utan tortént meg.®® Ezzel parhuzamosan zajlott a gytijtemény szakszer(i rendsze-
rezése, kéziratban maradt katalogusat 1816-ra Hene Ferenc gyulafehérvari kano-
nok, kerci apat készitette el.® A jelent6s tudomanyos teljesitménynek tekinthetd
mi négy osztalyba (foldek-kovek, sok, gyulékonyak, ércek) sorolva, latinul, né-
metiil, franciaul és magyarul irja le a gylijtemény darabjait, feltliintetve szarma-
zasi helyiiket. 1816-ban késziilt supplementuma a ,,kdsziklak” (,,saxa”) katego-
riaval bovitette a katalogust, a mintak darabszama ezekkel egyiitt majdhogynem
megkdzelitette a 2500-at. A kéziratban a nagyszamu erdélyi lelohely mellett két,
a Nyugati-érchegységben talalhaté, Detunata Goalda nevii bazalthegyet abrazo-
16 tusrajz®” hangsulyozza a mineraldgia lokalis dimenzidit. A munkat egy négy-
nyelvili rendszertani tabla egésziti ki. A gyiijtemény Tékan beliili sulyat jol jelzi,
hogy a kancellar figyelme konyvtarosai asvanytani képzésére is kiterjedt: az elsé
konyvtaros, Szasz Jozsef munkajat megszakitva épp a jénai egyetemen tanult,
s6t, 1808. november 10-én a Jénai Asvanytani Téarsasag titkara lett (elnke ek-

im Rahmen der ,,Societt fiir die gesammte Mineralogie zu Jena”, hrsg. Dezs6 Gurka, Budapest,
Gondolat Verlag, 2015, 31-48.

81" Az itvonalat feljegyzéseiben maga adja meg (v6. DEE NaGy 1994, i. m. 31), 1asd még 1795-
0s leveleit (MNL OL, P 661, Missiles, Nro 1849-1856, illetve 1825).

8 KaziNczy 1817, 1. m. 5.

8 Diplomaja: MNL OL, P 661, 24. cs. 1802, f. 153.

8 MNL OL, P 661. 24. cs. 1803, f. 545-546, passim.

85 A Teleki csalad saromberki levéltara a Kolozsvari Allami Levéltarban, 17. cs. f. 77.

8 Consignatio Methodica Fossilium, in celebri Bibliotheca ab Excellentissimo ac Illustrissimo
Domino Samuele e Comitibus Teleki de Széék. .. Teleki-Bolyai Konyvtar, Tq-881 b2 MS. 319.

87 Jelezve jobbra lent: ,,Reinbold”.



450 Orban Janos

koriban maga Goethe volt).® Nyilvanvalo, hogy a gylijtemény a 18-19. szazad
forduléjan, ha rovid idore is, de az eurdpai asvanytan tudomanyos ¢lvonalaba
emelte Marosvasarhelyt, hatasaban tehat mélto volt a konyvtar jelentéségéhez.

A fegyverek gytjtése igen elterjedt volt a kor fouri tarsadalmaban, ez aldl
pedig az amugy nem tal harcias kancellar sem képezett kivételt: méltatlanul el-
feledett fegyvergyiijteménye értékes, rendezett, €s minden jel szerint a szivéhez
kozel allo kollekcid volt. Tobb koriilmény utal erre: kezdettdl kiilon termet szant
ennek a galéria és sajat haloszobaja kdzott, melybe 1802-ben specialis tarlokat
rendelt,® 1805-ben pedig sajat keziileg allitotta 6ssze a gylijtemény leltarat,”
mely a késébbiekben a nyilvantartas alapjat képezte.’! Ez a targyakat 6t osztalyba
sorold jegyzék a mara teljesen szétszorodott gyilijtemény Osszetételének becses
forrasa. A pisztolyok 34 tétele alatt kivétel nélkiil egy-egy par fegyvert vett szam-
ba, a puskak (,,flintak’) soraban 42, a karabélyok (,,stutzok”) csoportjaban 7 da-
rabot talalunk, a 16fegyverek szama tehat sszesitve jocskan meghaladta a szazat.
Sok kozottiik az arannyal, eziisttel diszitett, ,,viragos mettzésti”, elefant- vagy
tekndsbéka-csont agyu, mives alkotas. A ,,mas egyéb fegyverek és paltzak” kozé
zommel szurd- és vagofegyverek (torok handzsarok, vadasztérok), diszkardok,
puskaportartok és palcak keriiltek, valamint olyan érdekességek, mint egy tatar
nyil, ,,ezlisttel egészen béboritott, aranyos viragos buzogany”, ,,hal-forma, szépen
ki-mettzett, figuras, elefantcsont puskapor tartd”, ,tengeri csiga rezes vadasz-
kiirt”, ,,pava tollubol kotott kocsis korbacs™ (0sszesen 71 tétel). A 16szerszersza-
mok kozott nyergek, takarok, diszes kantarok, zablak, kengyelek szerepelnek (34
tétel), jelenlétiiket Teleki Samuel utokor szamara kevéssé ismert, lovak és lotartas
iranti élénk érdeklodése magyarazza.

A l6fegyverek tekintélyes része mesterjeggyel birt: a bresciai Cominazzo
fegyverkovacs dinasztia, a carlsbadi Anton Sebert és Taddeus Poltz, a linzi An-
ton Bell, a bécsi [Joseph] Wedelmayr (Weindlmayr) és Ignaz Klein, Joseph
Qualek, Andreas és Jacob Kuchenreiter, Maffeo Francino, Joseph Plauer, Rovi-

8 Teleki Samuel személyi levéltar, Teleki—Bolyai Konyvtar, nr. 897, 898.

8 ,Szép fegyver tartd Thécakat fejér Firneis festékkel sarga parkanyokkal az eggyik szegelet-
tol fogva a masikig végig a fal mellett, az stakatura parkdnyaig valdo magossagra; nem kiillomben
a kert feldl a két ablak k6z¢ jo rezes zarokkal. Magassagok 1égyen az stakatura parkanyaig. A Thécak
ajtaji pedig légyenek alol két Schuchnyira blindfellungal, azon felyiil kiviil sarga vas rostély drot-
bol, és azon beldll tiveg tablak. A mélysége 1égyen a Thécaknak egy Schuch.” Lasd Pro memoria.
Kiadtam inspectoromnak, Kadécsi urnak. Marosvasarhely, 1802. oktober 2. A Teleki csalad sarom-
berki levéltira a Kolozsvari Allami Levéltarban, 833. cs. A gyiijtemény még joval kevesebb tételt
szamlalo, elsé leltara épp ezzel a rendelkezéssel egyidoben keletkezett, végére a kancellar sajat
keziileg jegyezte fel, pont a konyvtarnyitas napjaiban, hogy ,,Altal adtam e szerént Herbert Mihaly
szamtartomnak gondviselése és szamadasa ala M[aros]Vasarhelyen. 15a oct. 1802.” Teleki Samuel
személyi levéltar, Teleki—Bolyai Konyvtar, nr. 852.

90 Kozli: Dékani Kalman, Grof Teleki Samuel fegyvergyiijteménye = Hadtorténelmi Kozlemé-
nyek, 16(1915), 219-225.

o1 A Téka levéltara a leltar szamos késobbi valtozatat 6rzi, ezek alapjat kivétel nélkiil Teleki
1805-0s jegyzéke képezi.



Teleki Samuel marosvasarhelyi konyvtararodl és gyiijteményeirol 451

ra, Guiot, Repoll, Fruchwirth, Becker, Jo[seph] Spirkenbickler (Spirckenpich-
ler) neve azonosithaté a leltarakban.”? Tobb fegyver Teleki neves kortarsaié volt.
Ilyenek a Vincenz von Barco (1719-1797) lovassagi tabornoktol, Johann Franz
Preiss (1704-1797) taborszernagytol, Erdély egykori féhadparancsnokatol,
vagy a Wenzel Anton von Kaunitz (1711-1794) kancellartol szarmazo piszto-
lyok. Ernst Gideon von Laudon (1717—-1790) tabornagyt6l, a kivalo osztrak had-
vezértdl egy par eziistozott pisztolyt, valamint egy Ramsden-tavcsovet, Joseph
Nikolaus de Vins (1732-1798) taborszernagytol, az els6 koalicioés habort egyik
észak-italiai parancsnokatol és Alvinczi Jozsef (1735-1810) tabornagytol, tobb
Napoleonnal vivott csata (Bassano, Caldiero, Arcola, Rivoli) hosétdl tovabbi
pisztolyokat 6rzott Teleki. Egy aranyozott kard a marengdi csataban elesett francia
tabornok — bizonyara a csata kimenetelét eldonté Louis Desaix (1768—1800) —
fegyvere volt. Egy arany gombos nadpalcarol azt jegyzi meg a kancellar, hogy
a genovai koveté volt. Apafi Mihaly erdélyi fejedelem aranyos kopjaja és Rakdczi
fejedelem arannyal varrott bortarsolya mar torténeti értéke miatt érdemelte ki
helyét a polcokon.

Levéltari adatok utalnak arra, hogy a fegyvergyljtemény termét nyilvanos
térként és nem a fouri maganlakosztaly részeként kezelték, a latogatok ide is
beléphettek, esetenként karokat okozva.”® A gylijtemény azonban nem a mai érte-
lemben volt muzealis jellegii: java része mikodo fegyver volt, melyet esetenként
hasznaltak is. Tobb pisztoly mellett maga a kancellar jegyezte meg, hogy utazas-
kor magaval hordja, vagy épp Bécsben tartja, néhany fegyvert szamtartdjanak
adott at, tobbet fia, Ferenc vagy épp ennek felesége szamara emeltek ki sziik-
ség esetén a tarlokbol; a diszoltdzetekhez hasznalt kardok java része is nyilvan
Bécsben volt 1805-ben.** A gyiijtemény statusanak eme kettdsségét érzékelteti
nemcsak alaprajzi helyzete (a haloészoba és konyvtarterem kozott, a nyilvanos €s
magan terek hataran), hanem az is, hogy a lakdszobak ingosagaival egyiitt kovet-
kezetesen a varosi palota gondviseldinek szamadasa ala kertltek.

A fegyverek mikodoképessége a gylijtemény vesztéhez is hozzajarult: az
1848-1849-es forradalom idején a varosban megfordul6 seregek dézsmaltak meg
az allomanyt. Berzenczey Laszlo fobiztos 1848. oktober 29-én kelt rendelete ko-
vetkeztében Kelemen Marton konyvtaros kénytelen volt ,,vadaszcsapatanak™ 16
darab hasznalhato 16fegyvert jegyzék mellett kiosztani, igy név szerint tudjuk,
hogy az egység két tagja a kancellar régi Spirkenbicklereivel, hatan pedig a carls-
badi Poltz fegyverkovacs bizonyara kissé mar 6divati mives puskaival vonultak
hadba.”” Kés6bb a csaszari katonatisztek a becsesebb darabokat ladakban hordtak

92 Atirasukban igyekeztiink 6sszevetni kiilonbdzé idészakokbol fennmaradt leltarak névval-
tozatait.

% Teleki Samuel személyi levéltar, Teleki-Bolyai Konyvtar, nr. 130.

% Teleki Samuel személyi levéltar, Teleki-Bolyai Konyvtar, nr. 126.

9 Teleki csalad saromberki levéltara a Kolozsvari Allami Levéltarban, 17. cs. f. 125-126.
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el.” 1915-ben Dékani Kalman mar csak csekély résziiket lathatta, napjainkban
egyetlen fegyver sincs az épiiletben.

A kancellar a konyvtar ékességének szanta numizmatikai gytijteményét is, bar
Kazinczy tudomasa szerint ez 1816-ban még nem érkezett le Marosvasarhelyre.”’
Halalakor még mindig szamos, a kdnyvtar hitbizomanyahoz rendelt érmét vettek
szamba Bécsben, ékszerek, dragakovek és szelencék tarsasagaban.”® Nem tudjuk,
hogy a gylijtemény kialakuldsa hany évtizedet dlelt fel, elso részletes jegyzékét
mindenesetre 1808-bol ismerjiik, és az ezt kovetd években is rendszeres a gyara-
podas. Az utolsé hat darab, Hunyad varmegyében talalt romai eziistpénzt halala
évében, 1822-ben jegyezte be a leltarba — mar erésen reszketo kezekkel — az agg
kancellar. Foként értékes romai érméket, magyar és csaszari, valamint ,,idegen”
pénzeket tartalmazott, de nagy szamban fordultak el6 benne a koronazasok, ud-
vari hazassagok, kiilonféle kortars események (a csaszari par erdélyi latogatasa,
a bécsi Polytechnikum alapitasa, a reformacio 300. évforduloja, a bécsi Nemzeti
Bank vagy az esztergomi székesegyhaz alapkoletétele stb.) alkalmabodl kibocsa-
tott emlékérmék. Java résziik arany és eziist, de volt kozottik rézpénz is, 0sz-
szesitett szamuk a kancellar halalakor meghaladta a 330-at.”® Latnunk kell, hogy
a zommel nemesfémekbdl allo kollekcid nemcsak Teleki gyiijtési szenvedélyét
elégitette ki, hanem bizonyos mértékben a vagyon tezaurizacidjanak eszkoze is
volt — nem véletlen, hogy a csalad ékszerei, arany- és eziistnemtii kozott vette
szamba. A gyljtemény értéke a késObbieckben hozzajarulhatott sorsa ellentmon-
dasos alakulasahoz is: a kancellar fia, Ferenc 1823-ban saromberki kastélyaba
vitte,'® 1852. aprilis 4-én kelt végrendeletében pedig még mindig ugy beszél
rola, mint amit halala utan vissza kell majd csatolni a Téka hitbizomanyahoz,
a szintén oda tartozo dragakovek (,,gylri-fo collectio™), szelencék (,,ké pixis col-
lectio”) egy diadém, egy handzsar és két nyeregszerszam tarasagaban.!”! Nem
tudni, hogy ez a gyiijtemény elfoglalta-¢ valaha az 6t megilletd helyet a hanyat-
lofélben 1€év6 konyvtarban.

Benk6 Karoly 1862-ben régiséggyiijteményt emleget, melyet a kancellar
egészalakos portréja mogotti fiokos szekrényben taroltak, megjegyezve, hogy
a romai régiségek szama ezek kozott csekély.'” A kancellar nyilvan érdeklddott
az antikvitas Erdélyben szép szamban fellelhet6 targyi emlékei irant is — 1803-ban
romai feliratos kovek leszallitasarol levelezett,'® éremtaraba 1818-ban Tordan,
1822-ben Hunyad varmegyében talalt romai eziistoket szerzett —, am ez a gyfijte-

% BenkO Karoly, Marosvasdrhely szabadi kirdlyi varos leirdasa 1864-ben, s. a. r. Pal-Antal
Sandor, Marosvasarhely, Mentor, 2001, 23.

97 KaziNczy 1817,i. m. 7.

% Teleki csalad saromberki levéltara a Kolozsvari Allami Levéltarban, 17. cs. f. 109-124.

% Teleki Sdmuel személyi levéltar, Teleki-Bolyai Kényvtar, nr. 122.

100" Teleki Samuel személyi levéltar, Teleki—Bolyai Konyvtar, nr. 138.

101 Teleki csalad saromberki levéltara a Kolozsvari Allami Levéltarban, 17. cs. f. 206-207.
2 Benk6 2001, i. m. 23.
103 Teleki Samuel Szasz Jozsethez. Bécs, 1803. julius 26. Kozli Dt NaGgy 1997, 1. m. 345.
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mény a jelek szerint nem teljesedett ki. Az antikvitas és a régiségek iranti elmé-
lyiilt érdeklodésének valodi emlékeit konyvtaraban lelhetjiik fel. A gytjtemény
VI. osztalyat képez6 ’Bibliotheca Antiquaria’ ugyanis latvanyos mennyiségii
konyvet vonultat fel: kilenc alosztaly foglalja magaba az egyiptomi és keleti,
a gordg, romai régiségek, a mitoldgia, a felirattan és a numizmatika régi és 1j
irodalmat, ugyanakkor nagy stillyal vannak jelen az antikvitas targyi emlékeit be-
mutaté albumok.'™ Az osztaly fontossagat jelzi a konyvtaron beliil, hogy a nyitast
kovetden is igen nagyszamban érkeztek ide az 0j szerzemények, kozottiik a lat-
vanyos Piranesi-kiadvanyok, és nem utolsé sorban egy jelentékeny gipsznyomat
kollekcid.!® A t6bb szaz cimet magaba foglalo allomany tehat egyarant szolgalta
a tudomanyos igényl elmélyiilést, valamint a szemléltetést, mind gazdagsagat,
mind mindségét tekintve eurdpai szinvonalon.

Teleki Samuel kezdettdl szamolt konyvtara mellett kiegészitd gyljteményekkel:
az intézmény szabalyzata 1798-ban a mizeum nyilvanossagardl is rendelkezett.
Ezek azonban alarendelt szerepet jatszottak, kialakulasukban igy kisebb mér-
tékben érvényesiilt a tervszerliség ¢s a céltudatossag. Latnunk kell azt is, hogy
a képzomiivészeti alkotasok beszerzését nem annyira a szisztematikus miigytjtés,
mintsem a konyvtar ékesitésének szandéka sarkallta, a portrékat kiilonféle for-
rasokbdl valogattak a nyitast kovetd években, a gipszmasolatok a terem diszité-
sének egyszeri alkalommal vésarolt, olcsé eszkozei voltak. Ertelmezésiikhoz is
inkabb a terem ikonografiaja, mintsem a gyijtéstorténeti kontextus kinal fogo-
dzokat: a konyvtaralapitok és okori nagysagok egyiittesen keltik életre a csarnok
szellemiségét, a kozjo és a tudasba vetett hit eszményét; de érté kozonséget bizto-
sitanak a kozéppontban fenséges portrén megjelend, a tudas templomat aldozatos
munkaval megteremt6 felvilagosult arisztokrata apotedzisahoz is.

A legfontosabb kollekcid, a rendszeres gytjtés eredményeként 1étrejott targy-
sorozatokat tartalmazo asvanygyijtemény osszeallitasa és elhelyezése mar figye-
lemre mélt6é tudomanyos koriiltekintéssel, szakemberek bevonasaval zajlott. Az
alapito szandéka szerint a konyvtarba keriilt volna éremgytijteménye is, mely
szelencékkel és dragakovekkel egésziilt ki. A kiilon teremben megszemlélhetd
fegyvergytlijtemény a mives darabok, személyes emléktargyak mellett néhany ku-
riozumot is felvonultatott. A konyvek és mas kollekciok hasonld, a Kunst- und
Wunderkammer hagyomanyatol sem teljesen idegen egyiittélése egyébként mas-
hol is megfigyelhetd ekkoriban Erdélyben, Brukenthal Samuel gubernator szebe-
ni palotajaban a képtar mellett konyvtar, érem- €s asvanygyiijtemény, romai lele-
tek kaptak helyet. Példaja kdzvetleniil is hathatott Telekire, aki az 1770—1780-es
években guberniumi tanacsosként Szebenben kdzelrdl szemlélhette a palota be-
rendezésének folymatat. Szamolnunk kell a bécsi udvari kdrnyezet, a 19. szazad

194 Bibliothecae Samuelis S. R. I. Com. Teleki de Szék Pars secunda, Viennae, typis Mathiae
Andreae Schmidt, 1800, 309-330.

105 Teleki 1803-ban Bécsben Carl Ackermanntol masfél ezernél is tobb gipsznyomatot vasarolt,
bizonyara Sebastian Hess Daktyliothekdjanak darabjait. MNL OL, P 661, 24. cs. 1803, f. 408—409.
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elején viragkorat €16 csaszari Miinz- und Antikenkabinett hatasaval is, arr6él nem
is beszélve, hogy a Téka legkvalitasosabb miialkotasait készité miivészek (Thaller,
Tusch) is ebbdl a kdzegbdl kertiltek ki.

ORBAN, JANOS
The library and the collections of Samuel Teleki

Our summary presents the art historic values of one of the most important public libraries, the Tele-
ki Téka, located in a Hungarian language area, which opened its gates in 1802, in Tirgu Mures. The
three-nave library hall was built between 1799 and 1802, based on the improved plans of Ernest
Koch from Vienna. The customer, Count Samuel Teleki (1739—-1822), the chancellor of the Great
Principality of Transylvania, also set up a portrait gallery in the great hall of the library, in which
first of all, his renowned contemporaneous book collectors and ancestors received a place. The
gypsum statues ordered from Vienna display mainly the great figures of Antiquity and mythology.
Franz Thaller prepared the bust of the count and his wife in the same place. The rich collection of
minerals, which was compiled by the founder and his son Domokos, can be found even today in the
library. Nevertheless, the once spectacular weapon and numismatic collection was unfortunately
dispersed during the centuries.

Keywords: Samuel Teleki; Teleki Library; library architecture; historical library; art collection
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A Fragment of the Graduale Varadiense at the Romanian Academy Library in Cluj (Ko-
lozsvar)." In 1872, Bishop Janos Zalka of Gyér (Jaurinum, Raab) undertook the restauration of
a lavishly illuminated fifteenth-century antiphonary owned by his diocese, and inscribed his name
on a parchment leaf added at the beginning of the newly rebound manuscript. The entire operation
and the book itself were described by Floris Romer in an article published a few years later'. What
remained of the original two volumes was rebound together, so that in its present form the book
amounts to 318 (179+139) fols. and measures 840 x 570 mm. The resulting volume, often referred
to as the ‘Zalka Antiphonary’, now bears the shelfmark MS A 2, and is on permanent display at the
Diocesan Treasury and Library (Egyhazmegyei Kincstar és Konyvtar) in Gy6r. Earlier scholars,
like Polycarpus Radé?, believed that the book had been made for the Cathedral of Gydr, but subse-
quent research by Janka Szendrei has shown that the Antiphonary contains elements characteristic
for the rite of Oradea (Varadinum, Nagyvarad, Grosswardein). In the light of its late-fifteenth-cen-
tury date, it has been suggested that the antiphonary is one of the great choir books ordered by Jo-
hannes Filipec, bishop of Oradea (1476-1490) and Olomouc (Olmiitz, 1484-1490), and chancellor
of King Matthias Corvinus (1485-1490), a remarkable diplomat and humanist of Moravian origin®.

" The present research was supported through a grant from the Romanian National Authority
for Scientific Research and Innovation, CNCS-UEFISCDI (project PN-II-RU-TE-2014-4-1795). 1
would like to thank Dr Eva Veselovska and Dr Zsuzsa Czagany, who kindly read a draft of this text
and answered my queries about the musical aspect of the manuscript, and about other fragments
they had studied. Many thanks to Dr Bogdan Craciun, curator of the special collections at the
Library of the Romanian Academy in Cluj, Dr Judit Lauf, researcher in the Fragmenta codicum
project at the National Széchényi Library in Budapest, Dr Addm T6rok, archivist at the National
Archives of Hungary, and Mr Tamas Kiss, librarian of the Diocesan Treasury and Library in Gyor,
who kindly allowed me to inspect manuscripts and fragments from their collections. My gratitude
is also extended to Prof. Edit Madas and Prof. Istvan Monok for a series of useful onomastic sug-
gestions and corrections.

' RoMmER, Floris Ferencz, ‘A gy6ri kaptalan antiphonaléja’ = Archeoldgiai Kozlemények,
11(1877), 12-26.

2 Rapo, Polycarpus, Libri liturgi manuscripti bibliothecarum Hungariae et limitropharum re-
gionum, ed. Laszld6 Mezey, Budapest, Akadémiai, 1973, nr. 181, 530: ‘Factum possessionis longa-
evae ‘in Repositorio istius Cath. Ecclesiae’ valde verisimile reddit, antiphonarium ingens pro hac
ecclesia exaratum esse’.

3 Szenprel, Janka, A magyar kozépkor hangjegyes forrasai, Budapest, MTA Zenetudomanyi
Intézet, 1981, 40-41; eadem, ‘A Zalka Antiphonale proveniencidja’ = Zenetudomanyi dolgozatok,
10(1988), 21-32.

4 On Filipec, see KaLous, Antonin, ‘Jan Filipec v diplomatickych sluzbach Matyase Korvina’
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The Italian Dominican scholar Petrus Ransanus (Pietro Ranzano), who spent time at the Corvinian
court in Buda, mentioned the books Filipec ordered for Oradea in the following terms:

Sacram, cuius est Antistes, aedem ditavit pretiosis tum sacerdotum vestibus, tum argenteis
vasis, libris praeterea magnis, quos vocant graduarios et antiphonarios, omni ex parte adeo
mire exornatos, ut magni ac ditissimi alicuius regis dicata Deo dona possint non immerito
iudicari.’

He enriched the holy church whose bishop he is with precious vestments, silver chalices, and
also with big books one calls graduals and antiphonaries, wonderfully decorated through-
out, so that one might consider them, not without reason, the gifts of some great and very
wealthy king dedicated to God.

The study of the antiphonary has revealed that both its illumination® and its rhombic musical no-
tation point to Bohemia, and probably to Prague’. There are several hypotheses about the time
when Filipec’s large books were removed from the Oradea cathedral, dismembered, and turned into
maculature. It can be argued that the books stayed in Oradea at least until 1557, when an inventory
mentioned ‘Libri maiores graduales cum optima illuminatione conscripti quatuor’ — an indication
that the gradual and the antiphonary each had two volumes®. They may have been vandalised in
situ at some later point, or after they had been transferred to Gyor. Kinga Kdrmendy suggests that
fragments were scattered along the route followed by Gabriel Bethlen’s army in the first decades

= Casopis Matice moravské 125(2006), 3—32; idem, ‘Itinerat Jana Filipce (1431-1509)’ = Shornik
pract historickych (Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Historica) 34(2008), 17—43; Bas-
GER, Matya$ Franciszek, ‘Bratr n€kdy biskup Jan Filipec (1431-1509) a knihy okolo ngj’, in Prob-
lematika historickych a vzdacnych kniznich fondii Cech, Moravy a Slezska: sbornik z 19. odborné
konference Olomouc, 20. — 21. Fijna 2010, ed. Rostislav Krusinsky, Olomouc, Védecka knihovna
v Olomouci etc., 2011, 115-144. On Filipec’s books, see Csaropi, Csaba, ‘Filipec (Pruisz) Janos
nagyvaradi és olmiitzi piispok kdnyvei’ = Magyar Konyvszemle, 83(1967), 243-49; idem, ‘Die
erhaltengebliebenen Biicher des Johannes Filipec Pruis, Bischoff von Grosswardein’ = Gutenberg
Jahrbuch, 50(1975), 338-340.

5 RansaNus, Petrus, Epitome rerum Hungaricarum, Tyrnaviae, 1579, f. E3v (ed. Péter Kulcsar,
Budapest, Akadémiai, 1977).

6 Lorand Zental argues that ‘the decoration was made around 1490 in a significant Czech
miniature workshop, possibly in Prague, in Master Matheus’ workshop’ = Kodexek a kozépkori
Magyarorszagon. Kiallitdas az Orszagos Széchényi Konyvtarban, Budapest, Budavari Palota, 1985.
November 12.—1986. Februar 28., Budapest, Interpress, 1985, 163, nr. 185; L. VAYER, ‘Bemerkun-
gen zu einer Schongauer-Zeichnung’ = Acta Historiae Artium Academiae Scientiarum Hungariae,
1(1954), 131, believed that the decoration was made in Hungary, following a Bohemian model.

7 SZENDREL, cf. supra; Zsuzsa CzAGANY, ‘Das Itinerar einer spétmittelalterlichen Prunkhand-
schrift im 16—17. Jahrhundert. Fragmente des Antiphonale Waradiense in Levoca, Poprad und
Esztergom’, in Musica Mediaeva Liturgica II. Zbornik prispevkov z muzikologickej konferencie
konanej dia 3.—4. juna 201, ed. Rastislav Adamko, Ruzomberok, Verbum, 2016, 105-106; eadem,
‘Bohmische ‘Zutaten’ im Waradiner Sequentiar’, in Ars Musica and Its Contexts in Medieval and
Early Modern Culture, ed. Pawet Gancarczyk, Warsaw, Liber pro Arte, 2016, 237-245.

8 Miko, Arpad, MoLNAR, Antal, ‘A varadi kozépkori székesegyhdz kincstaranak inventariuma
(1557)’ = Miivészettorténeti Ertesit, 52(2003), 316 (p. 392 of the original document in the National
Archives of Hungary).
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of the seventeenth century, and were used as maculature in some of the places — Trnava (Tyrnavia,
Nagyszomta), today in Slovakia or Alba Iulia (Gyulafehérvar) in Transylvania — where the prince
installed his printing house, but this theory is not universally accepted’.

In recent years, due to intense research concerning fragmenta codicum and musical manuscripts
in Hungary and Slovakia, an ever increasing number of fragments extracted from the Oradea An-
tiphonary, but also a precious few fragments from the now lost Gradual and Sequentiale, have
been identified in Budapest (National Széchényi Library, Library of the Hungarian Academy of
Sciences, Hungarian National Archives), Gyor, Esztergom (Strigonium, Gran), Debrecen, Giiss-
ing (Németujvar), Bratislava (Posonium, Pressburg, Pozsony), Kosi¢e (Cassovia, Kaschau, Kassa),
Modra (Modorinum, Modor), Martin (Tur6sszentmarton), Poprad (Deutschendorf, Poprad), Barde-
jov (Bartfeld, Bartfa) and Oponice (Appony)'. It must be added right away that the fragment now
in the National Archives of Hungary was extracted from the binding of protocols made in the first
decades of the seventeenth century in Cluj-Manastur (Kolozsmonostor), in Transylvania.

While the Antiphonary has survived rather well, only a few fragments from the Graduale Vara-
diense have been discovered so far'!. It was therefore a fortunate event to come across one further
fragment at the Library of the Romanian Academy in Cluj (Biblioteca Academiei Romane, Filiala
Cluj). The fragment, extracted from a binding in the twentieth century, is now kept in a box con-
taining several parchment sheets and bifolia that I am in the process of cataloguing. Unfortunately,
the origin of the fragment was not recorded, and the fragment itself bears no annotations allowing
one to link it to one of the library’s volumes, so that its provenance must remain mute. It may have
reached Cluj (Claudiopolis, Kolozsvar, Klausenburg) in the binding of a book imported from other
parts of the Kingdom of Hungary, but it may also have been available locally in the early 1600s,
like the fragment used for binding the Protocols of Cluj-Méanastur, now at the National Archives in
Budapest (Q 406.14, extracted from F 15/18.157).

The fragment, excised from the top of the original page, measures ca. 256-65 x 171-82 mm,
and contains only a limited amount of text and musical notation. Despite its precarious state of con-
servation, the text and the musical notation are fully legible. Comparison of the fragment in Cluj to

% KorMmENDY, Kinga, ‘Az Gn. Zalka Antiphonale téredékei’ = Zenetudomdnyi dolgozatok,
10(1988), 38-40; CzaGaNy 2016, ‘Das Itinerar...’, 106—107.

10 Twenty-six fragments were listed by KorMENDY, 33-41; see also Szenprel, 4 magyar ko-
zépkor hangjegyes forrasai, nrs F 23-26, 71, 83, 84, 88, 109, 233, 296, 365, 457, 490, 566, 567,
609-613, 647, 648, 653, 657. — In the meantime, further fragments have been discovered, especi-
ally in Slovakia: cf. VEseELovskA, Eva, Mittelalterliche liturgische Kodizes mit Notation in den Ar-
chivbestinden von Bratislava, vol. 11, Bratislava, Institut fiir Musikwissenschaft der Slowakischen
Akademie der Wissenschaften, 2006, nrs 76, 88, 115; eadem, Catalogus fragmentorum cum notis
musicis medii aevi e civitatibus Modra et Sanctus Georgius I, Bratislava, Institut fiir Musikwis-
senschaft der Slowakischen Akademie der Wissenschaften, 2008, nrs 7, 10, 26-29, 33, 34, 54, 55,
60—63. See also Zsuzsa CzaGANY, ‘Toredék, kddex, ritus, hagyomany. A Zalka Antifonale gyori és
modori téredékeinek tantisaga’ = Zenetudomanyi dolgozatok, 33(2011), 123-141; eadem, ‘A Zalka
Antifondle utolsé lapja’, in Tikrozédések: Unnepi tanulmanykétet Domokos Maria népzenekuta-
to-zenetorténész tiszteletére, ed. Olga Szalay, Budapest, L’Harmattan, 2012, 503-513; eadem, ‘Das
Itinerar...”, 103—16.

" To the four items listed by KOrRMENDY, p. 36, should be added two further fragments in
Modra (http://cantus.sk/source/192), one in Bratislava (Central Archive of the Slovakian Academy
of Sciences, 115 Lyc B III 414c), and an unpublished one in the State Archives in Bratislava (Eva
VESELOVSKA, private e.mail communication on 10 September 2017).
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the Antiphonary in Gy6r and other extant fragments in Budapest'? reveals an almost exact overlap-
ping in the spacing of the red lines in the staves (42 mm from between the top and the bottom line,
11-12 mm between two lines) and in the margins (11-12 mm between the two vertical lines). The
approximate height of the letters’ minims is about 18 mm. The musical notation is identical, and the
palacography also confirms that the fragment in Cluj was copied in the workshop that produced the
Antiphonary now in Gydr. Most characteristically, the i’s have a peculiar systematic dotting (b, c),
and the hairline of x descends underneath the preceding e (a/c).

o anor

(a), (b) Gyér, MS A2 (¢) Cluj, fragm. s. n.

Conversely, the fragment in Cluj has a rubricated section or quire number at the top of the page,
whereas such running numbering is absent from the Gydr Antiphonary (they seem to be present on
Gradual fragments, according to Zsuzsa Czagany)". It is impossible to say whether the figure on
what I shall call the recto is ‘II” or some other Roman number (11, TI1I, XII, XIII, XXII etc.).

The text on the recto of the fragment is very short, yet may be just long enough to allow identi-
fication. One can read a minim followed by s and exaudi, which must correspond to -us exaudi- (-is
is excluded, because the minim is not dotted, -ns does not occur before exaudi in the Bible, and -ms
is impossible). A search of the Vulgate text yields the following possible matches:

Dominus exaudiet me cum clamavero ad eum (Ps. 4, 4);

Iste pauper clamavit, et Dominus exaudivit eum (Ps. 33, 7);

Clamaverunt justi, et Dominus exaudivit eos (Ps. 33, 18);

Deus, exaudi orationem meam; auribus percipe verba oris mei. (Ps. 53, 4);
et sic deprecatus exaudietur (Eccl. 33, 4);

et Dominus exauditor non delectabitur in illis (Eccl. 35, 19);

Ego Dominus exaudiam eos (Isa. 41, 17);

Tunc invocabis, et Dominus exaudiet (Isa. 58, 9);

dicit Dominus, exaudiam caelos (Ose. 2, 21).

Unfortunately, ‘[Clamaverunt justi, et Domin]us exaudi[vit eos]’, corresponding to the Commune
plurimum Martyrum in the Commune Sanctorum of the Gradual', or ‘[De]us, exaudi [orationem
meam; auribus percipe verba oris mei]’, the responsory on the feria secunda in the fifth week of
Lent (Dominica V Quadragesimae, feria II), which would be good candidates for the text, do not
match the music."

The verso contains a melisma, but almost no text (only min- or, less likely, mim- is still read-
able), so that identification is even more problematic. This notwithstanding, the scarcity of frag-

12 T measured the fragments A 58, 59, 61, 62/1, 66 and E 106 at the Orsza,,gos Széchényi Konyvtar.
13 Private e.mail communication on 12 September 2017.
Suggested by Dr Eva Veselovska (private e.mail communication on 10 September 2017).
Cf. http://cantusindex.org/search?t=exaudi&cid=&genre=All&page=1, last consulted on
14 September 2017.
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ments from the Graduale Varadiense bestows importance on this hitherto unknown item, which can
now join the other pieces in the puzzle.

A jelen kozlés a Roman Tudomanyos Akadémia Konyvtara kolozsvari fiokjaban (Biblioteca
Academiei Romane) 6rzott Graduale Varadiense korabban nem ismert részletét azonositja és irja
le. A Graduale Varadiense, amelybdl csak néhany toéredék maradt fenn, a ma a Gy6ri Egyhaz-
megyei Kincstar és Konyvtarban 6rzott in. Zalka Antifondrium kisérokotete volt. A nagy korus-
konyveket Filipec Janos, 1476 és 1490 kozott Nagyvarad piispoke Csehorszagban készittette, és
a nagyvaradi székesegyhazban legalabb 1554-ig hasznaltak, ti. emlitést talalunk roluk egy 1554-es
leltarban. A 16. szazad végén €s a 17. szazad elején a kodexeket feldaraboltak lapjaik javarészét
konyvkotésként ujrahasznositva.

S W | s |

Cluj, Biblioteca Academiei Romdne, fragment s. n., verso.

ADRIAN PAPAHAGI
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Szent Albanus magyar kiralyfi francia nyelvii legendaja (Vie de saint Albain, roi de Hongrie).
A kozépkorban a valos, torténelmi személyiségeken kiviil tobb olyan szentet, boldogot is magyar
szarmazasunak tartottak, akiknek létezése vagy magyarsaga hiteles forrasokb6l nem adatolhato.
Ilyen volt Italidban Szent Vilma, ilyen az a magat Sziiz Marianak szenteld névtelen magyar herceg,
akibdl aquileiai patriarka lett, és ide tartozik Szent Albanus is, a vérfertéz6 magyar kiralyfi, akinek
torténete valamikor a 12. szazad vége felé sziiletett meg. A szovegnek tobb latin és német valtozata
is ismert, ezek kritikai kiadasat Karin Morvay készitette el 1977-ben,' és egy olasz nyelvii forditas
is késziilt venetoi nyelvjarasban az egyik latin valtozatbol a 14. szazadban, ami szintén hozzaférhe-
t6 megbizhatd kritikai kiadasban.? Csernus Sandor mar egy 1996-o0s, kommentalt bibliografidjaban
beszamolt arrdl, hogy a szovegnek 1étezett kdzépkori francia valtozata is, de a pontos szovegrél ez
idaig nem készilt leiras tudomasom szerint semmilyen nyelven.® Ezt a hianyt igyekszem potolni.

Az Albanus-legenda

A kozépkor tobb Albanus nevii szentet ismert, leghiresebb koziiliik természetesen az elsé brit mar-
tir, akinek torténetét eloszor Beda Venerabilis irta meg angol egyhdztdrténetében, s szamos ezen
alapul6 legendéja keletkezett latinul és népnyelven egyarant. St. Albans varosa is rola kapta a ne-
vét. A minket érdekld Szent Albanus magyar kiralyfi legendaja (BHL 0201 és 0202) joval késobbi,
valoszintileg 11. szazadi, és a kozépkori incesztustorténetek koz¢ tartozik.

Az elbeszélés szerint egy csaszar megdzvegyliilve szerelemre gerjed sajat lanya irant, s amikor
az gyermeket sziil téle, a szégyent Ugy probaljak leplezni, hogy a gyermeket meg akarjak 6lni.
De akarcsak Oidipusz torténetében, a gyermek itt sem hal meg: anyja megsajnalja, és diszes ru-
haban, kincsekkel egyiitt kitéteti egy erdében. Megtalaldja a magyar kirdlynak adja a gyermeket
a kincsekkel egyiitt, és a kirdly, aki régdta hidba remél gyermeket, 6rokbe fogadja. Az orszag
népe azt hiszi, Albanus a kiraly €s neje vér szerinti gyermeke, s mar érokbefogado apja életében
kirallya koronazzak. Vér szerinti apja, a csaszar sok jot hall feldle, ezért elhatarozza, hogy fel-
hagyva a vérfertézés biinével, lanyat Albanushoz adja feleségiil. Par évvel késobb halalos agyan
a magyar kiraly elarulja Albanusnak, hogyan talaltak meg, atadja neki a vele talalt targyakat,
s felesége (s egyben anyja, ndvére) felismeri benniik a gyermekével kitett holmikat. Biinbanon
a csaszarhoz mennek, elmesélik neki a torténteket, s miutan mindharman elismerik vétkiiket, egy
plispok vezeklésként hét évi szlintelen vandorlast ir elé nekik. Amikor ez letelik, vissza akarnak
térni az udvarba, de a megérkezés el6tti utolso éjjel eltévednek. Vihar tor ki, Albanus fekhelyet
készit sziileinek, s mig 6k alszanak, 6 feliilrél, egy fa tetejérdl érkddik az almukon. A k6zos fek-
helyen apa és lanya visszazuhannak a vérfert6zés régi biinébe. Amikor Albanus ezt latja, megdli
mindkettdjliket. Ezutan Gjabb hét évig vezekel blinei miatt. Hazatér orszagaba, elrendezi vilagi
igyeit, gondoskodik 6roklésérdl, majd elvonul remetének. Egy erdében gonosztevok talalnak ra,
megolik, testét egy folyoba dobjak. A holttest egy malomnal akad meg, s amikor egy lovag ott
¢16 lepras lanya megfiirdik a vizben, csodasan meggyogyul. A varos piispdke a malomnal kutatni

! Morvay, Karin, Die Albanuslegende, Miinchen, Fink, 1977.

2 Legenda de misier Sento Alban : volgarizzamento veneziano in prosa del XIV secolo, kiad.
Eugenio Burgio, Velence, Marsilio, 1995. Az olasz valtozat szovege jegyzetapparatus nélkiil az
interneten is szabadon hozzaférhetd: https://vec.wikisource.org/wiki/Legenda de Misier Sento
Alban#infofonte.

3 Csernus Sandor, Magyar vonatkozasokat tartalmazo francia nyelvii forrdsok kislexikona és
bibliografiaja (11-15. szazad), Szeged, 1996, 15. szazad, 30. tétel.
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kezd, megtalaljak Albanus tetemét, és ereklyéinek feltalalasat fényesen megiinneplik: igy kezdo-
dik allitélag a szent kultusza.

A szdveg tobbféle valtozatban és gylijteményben is fennmaradt. Elsdsorban legendariumokban
szerepel (ezek gyakran ciszterci kolostorokhoz kothetdk, mint pl. a parizsi BNF latin 16735 jel-
zetli kddexe), de a papai kancellaridhoz kothetd levélgytjteményekben és mas, vegyes tematikaju
szovegek kontextusaban is megtalalhatd. Késziilt harom latin verses feldolgozasa is. Roviditve,
exemplumként atdolgozva bekeriilt a Gesta Romanorum néhany kézirataba is. Karin Morvay ala-
posan alatdmasztott véleménye szerint a szoveg a papai udvarban keletkezhetett, nem fiiggetleniil
a 12. szazad végi invesztitiraharctol.

A francia nyomtatvanyok

A magyar torténeti irodalomban mar a 19. szazadban felfigyeltek erre a legendara, ha nem is
kapott kiilonosebb figyelmet, és legutobb Falvay David irt olasz nyelvii, venetoi forditasarol.*
A francia valtozatrol kiilonds modon egy nyomdaszattorténeti munka, V. A. Claudin mive adott
hirt elséként.> A német szarmazasu, Franciaorszagban tevékenykedd Jean Sybernek tulajdonitja
a Vie de Monseigneur sainct Albain, roy de Hongrie et martir cimi révid nyomtatvany (GW 516)
kiadasat, ami tudomasa szerint az els6 olyan lyoni kiadvany, amelynek cimlapja egy kiilonallo ol-
dalon talalhato. A kolofon 1483. 4prilis 18-ardl datalja a nyomtatvanyt. Claudin megjegyzi, hogy
a nyomtatvany , kiilondsen ritka”. Voltaképp csak egyetlen példany ismert beléle, amely 5 fontért
a 18. szazadban Le Tellier de Courtanvaux-hoz, majd Angliaba kertilt. 1828-ban Londonban egy
arverést kovetéen nyoma veszett, majd Edouard Rahir vitte vissza Franciaorszagba, és 6 bocsa-
totta Claudin rendelkezésére, aki a kotet elsé és utolsod oldalat fakszimilében kozolte is. A miivet
Claudin munkaja nyoman sorolta fel a magyar vonatkozasu kézépkori francia szovegeket feltard
bibliografidjaban Csernus Sandor, de magat a nyomtatvanyt 6 sem latta, gy tiint, 1904 utan nyo-
ma veszett.®

Némi utanajarassal bé egy éve sikeriilt rabukkannom a nyomtatvanynak arra a példanyara,
aminek alapjan Claudin ismertette, a New York-i Pierpont Morgan Library katalogusaban.” Ezen
a példanyon szerepel Frangois-César Le Tellier, Courtanvaux markijanak (1718-1781) ex librise,
tehat ugyanarrol a kotetr6l van szo6, amit Claudin ismertetett. Courtanvaux marki koranak egyik
legfontosabb konyvgytijtdje volt. Haldla utan konyvtarat elarverezték, katalogus is késziilt az ar-
veréshez,® de ebben nem talaltam meg a kétetet; az is lehet, hogy mar a gyiijto életében Anglidba
kertilt.

4 Fawvay David, Szent Albanus, a vérfertézdé magyar kirdlyfi. Egy fiktiv szent legenddja Itdlid-
ban =, Ritrar parlando il bel”, Tanulmanyok Kiraly Erzsébet tiszteletére, szerk. Szegedi Eszter,
Falvay David, Budapest, L’Harmattan, 2011, 267-277.

5 CLAuDIN, V. A., Histoire de 'imprimerie en France, t. 111, Paris, Imprimerie Nationale, 1904,
197-198.

¢ A BNF alabb jegyzetben hivatkozott kataldgusa megemliti a bibliofil Charles Fairfax Murray
konyveinek 1918-as aukcids katalogusat, melyben az 569. tétel lenne a korabbi lyoni kiadas egy
(egyetlen?) példanya, de a hivatkozott tételt nem talaltam meg. Ha ez a mar Claudin altal is latott
példany, akkor feltehet6en Fairfax Murray gytjteményébe keriilt a kotet, majd onnan New Yorkba.

7 A Barany Attila altal vezetett Lendiilet kutatocsoport (MTA-DE Magyarorszag a kdzépkori
Europaban) nagylelkii timogatasanak hala, meg tudtam rendelni a konyv digitalis masolatat. Ez-
uton is kdszondm a segitséget.

8 Catalogue des livres de la bibliothéque de feu Frangois-César Le Tellier, marquis de Cour-
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Sikertilt a szoveget azonositanom egy késébbi, parizsi kiadvanyban is, melyet jelenleg a parizsi
francia nemzeti konyvtarban 6riznek, a Rotschild-gytijtemény részeként. Ennek kolofonja a kdvetkezo:

Cy fine la vie du glorieux martir Monseigneur Sainct Albain Roy de Hongrie Translaté na
gueres de Latin en francoys. Et nouvellement imprimé a Paris par Pierre Ratoyre Demou-
rant en la Rue Judas pour Pierre Sergent Libraire demourant en la rue Neufve Nostre Dame
a I’enseigne sainct Nicolas.

Ezek szerint Pierre Ratoyre nyomtatta ki Pierre Sergent konyvkereskedd szamara a miivet, melyet
nemrégiben forditottak latinbol (de ugyanez a forditasra vonatkozé megjegyzés szerepel a majd-
nem Otven évvel korabbi lyoni nyomtatvany kolofonjaban is, tehat valosziniileg onnan masolja
a parizsi nyomdasz). A BNF katalogusa 1530 koriilre datalja a nyomtatvanyt.’

A francia legenda két kiadasa kozott, egyetlen, késébb részletezett esetet leszamitva, szinte
csak helyesirasi eltérések vannak, illetve par esetben valasztott a késébbi kiadas készitdje forrasatol
eltérd szoalakot, ritkan szot. Annyira kevés a kiilonbség a két nyomtatvany szévege kozott, hogy
biztosra vehetd, az snyomtatvany (esetleg annak egy késobbi, elveszett nyomtatott kiadasa) volt az
1530-as kiadvany mintdja. Eppen ezért a szoveg kiadasanal a korabbi valtozatot érdemes kdvetni.

A kovetkezékben igyekszem a francia szoveg pontos latin mintajat meghatarozni.

A francia szoveg latin forrasa

A latin nyelvii elbesz¢lés kritikai kiadasat elkészitd Karin Morvay altal elkiilonitett szovegvalto-
zatok szamos dologban eltérnek egymastol. A német filologus harom csaladot (A, B és C) allitott
fel a prozai szoveget tartalmazo kéziratokbol, s az A csalad tobb valtozatat kiilonboztette meg. Az
A (s az ehhez tartozo A+, A+(k) alvariansok) és a B jelzetli latin nyelvii csoport legjelentésebb
eltérése a kitett gyermek megtalalasanak torténete, mig a C a végén megkurtitott, exemplumma
formalt szoveg, mely a Gesta Romanorum négy kézirataban fordul csak eld. Mig a legelterjedtebb
A valtozatban a gyermek megtaldlasa nincs hosszan leirva, csak annyi szerepel itt, hogy a magyar
kiraly emberei megtalaljak és elviszik hozza, az A+ valtozatban egy gyermektelen gazdag ember ta-
14l ra4, épp amikor hazatér santiago de compostellai zarandoklatarol, ahol utdédért, gyermekaldasért
imadkozott. A csecsemét megpillantva azt reméli, hogy az Ur meghallgatta imajat, és ezért talalta
a gyermeket, de amikor atadja a vele talalt draga holmikat a magyar kiraly embereinek, a kiraly,
értesiilve a megtalalas koriilményeirdl, a gyermeket is elveszi téle. A B valtozat tulajdonképpen
ugyanezt koveti, azzal az eltéréssel, hogy itt a zarandoklatrol hazatérd férfi, aki megtalalja a gyer-
meket, nem egy akarmilyen gazdag zarandok, hanem a magyar kiraly poharnoka (pincerna regis).

Mivel Legenda Sancti Albani Hungarici martyris (GW515) cimen ésnyomtatvanyként is meg-
jelent a torténet A valtozata Kolnben 1473-ban, azt varhatnank, hogy a francia valtozatot ennek
sikerén felbuzdulva, s ennek alapjan készitette volna el Jean Syber nyomdaja.'® Viszont a francia
szovegben szerepel a gyermek megtaldlasanak kiszinezett epizddja, ezért mindenképp az A+ vagy

tanvaux, capitaine-colonel des Cent-Suisses ; dont la vente se fera... le lundi 4 mars..., Parizs,
Nyon I’ainé, 1782. Digitalizalva: http://gallica.bnf.fr/ark:/12148/bpt6k9608517r/

° http://archivesetmanuscrits.bnf.fr/ark:/12148/cc37561r. — A kotet jelenleg a Rothschild 3098
(2020 b) jelzetet viseli.

10" A latin 6snyomtatvanybdl 14 (!) példany maradt fenn, ami meglep&en nagy szam. Ennek
alapjan magas példanyszamban keriilhetett a piacra. L. a berlini példany digitalizalt valtozatat:
http://resolver.staatsbibliothek-berlin.de/SBB0001D0F200000000.
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B jelii valtozathoz all legkdzelebb. Prologusa is csak ennek a két valtozatnak van. Tébb minden is
sz6lna amellett, hogy a B-valtozatban lassuk a francia forditas forrasat: a francidhoz hasonléan ez
is egy bobeszédiibb elbeszélés mint A+, és a B valtozatot csak két franciaorszagi kodex tartalmazza,
mig az A+ két (egy hosszabb (Koln, Hist. Archiv. Cod. G B) és egy roviditett (Berlin, Staaatsbibli-
othek, cod. Theol. Lat. Fol. 706) kézirata egyarant koIni proveniencigji."" Ennek ellenére bizonyos-
ra vehetd a tartalmi dsszehasonlitas alapjan, hogy a francia fordité vagy az A+ véltozat, vagy egy
ahhoz hasonlo, de Karin Morvay altal nem ismert latin szoveg nyoman készitette el a forditasat. Ezt
bizonyitja a gyermekkel kitett kincsek bo felsorolasa, az, hogy a csaszar lanya konyordg apjanak,
hogy kiméljék meg a gyermek ¢életét és nem titokban menekiti meg, s még sok mas aprosag, az is,
hogy a megtalalé nem a kirdly poharnoka a francidban, amik B-tdl eltavolitjak és A+-hoz kozelitik
a francia szoveget. A francia valtozat joval sz6szatyarabb, részletezobb, mint barmelyik fennmaradt
latin, de ez a 15. szazad francia proza stiluseszményéhez kothetd, s nem feltétleniil utal az A+ szo-
vegénél bovebb forrasra. A forditd egyéni felfogésa, retorikai képzettsége, irodalmi izlése hatarozta
meg a latin szoveg atalakitasat.
Idézem a gyermek megtalalasanak epizodjat a lyoni dsnyomtatvany szovege nyoman:

Celuy homme et la nourrice prindrent la charge de 1’enfant. Et se mirent au chemin pour
acomplir ce que leur estoit en charge. Si cheminerent moult loing et par plusieurs jours tant
que ilz vindrent au royaulme de Hongrie assez pres de la cité ou le roy tenoit pour celuy
temps son estat. Et quant ilz virent lieu et point convenable il mirent ’enfant au mylieu du
chemin et se retrayrent dedans ung petit buisson qui estoit pres de la pour veoir et scavoir
la conclusion de la chose. Tantost apres ilz virent venir ung moult puissant homme pellerin
qui venoit de Sainct Jaques accompaigné de plusieurs vaillans gens et tendoit en la cité
pource que c’estoit son chemin. Celluy vaillant pelerin vit devant soy en son chemin a terre
la petite capse. Si descendit de son cheval pour scavoir quelle chose estoit dedans. Et se
print a merveiller quant il trouva ung beau petit filz. Adonc il appella ceulx de la compa-
ignie et en regardant moult curieusement les royaulx aournenmens dont il estoit aourne il
imaginerent qu’il estoit de royal lignee si doubterent d’estre repris se ilz le portoyent hors
du royaulme sans licence. Et sur ce il conclurent ensemble par bon et saige conseil que pour
eschiver dangier et peril il en parleroyent au roy ilz entrerent en la cité et vindrent au palais
royal et presenterent au roy I’enfant aourné de royaulz aournements disant que sur la terre
du roy I’avoient trouvé. En ce point le roy se esmerveilla moult de celle chose. Et comman-
da au vaillant pelerin que sur peine de mort il luy declarast la pure verité de tout le fait.
Sur quoy le pelerin luy respondit en telle maniere: Sire je suis homme que habonde dieu
merci en toutes prosperites temporelles a mon plaisir si non que noy estant en mon mariage
longtemps dieu ne m’a pas encore donné de lignée. Et pource j’ay prins devocion d’aller en
perelignaige au benoit baron monseigneur sainct Jaques en luy suppliant qu’il luy plust moy
impetrer a dieu grace d’avoir generation. Or est ainsi que en retournent de mon pellerinage
j’ai trouvé cestuy tant beau petit filz en mon chemin si ay pensé que dieu avoit exaucé ma
priere et qu’il m’avoit fait trouver cestuy tant bel enfant pour ma consolation. Mais pour
ce qu’il est atourné et paré de tant beaux et royaulx auornemens et que je 1’ay trouvé sur
vostre terre et tant pres de la cité en laquelle vous faictes a present residence, j’ay eu paour
d’offendre vostre royalle majesté. Si ne I’ay pas volu emporter hors de vostre royaulme
sans vostre liscence. Le roy eut grant joye de celles nouvelles si retint I’enfant pour soy

" Az egyik a kolni Keresztes Urak Rendje (Ordo Fratrum Sanctae Crucis) kolostorabol, a ma-
sik a ko6lIni karthauziak kolostorabdl szarmazik.
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et garda moult curieusement et secretement les royaulz aournemens qu’il avoit en tour de
soy et donna grans dons au pellerin vaillant qui tint son chemin et retourna en sa nascion.'?

(Ez a férfi és a dajka gondjukba vették a gyermeket. Es utnak indultak, hogy végrehajtsak,
amit rajuk biztak. J6 messzire elgyalogoltak, s tobb napon at mentek, mignem a magyar
kiralysaghoz értek, elég kozel ahhoz a varoshoz, ahol a kiraly akkoriban tartozkodott. Es
amikor egy megfeleld helyet talaltak, kitették a gyermeket az ut kdzepére, és maguk visz-
szahtizodtak egy kis bokorba, ami kozel volt, hogy lassal és megtudjak, mi lesz a dolog
kimenetele. Kisvartatva lattak, hogy egy nagyhatalmu ember érkezik zarandokkeént, aki
éppen Santiago de Compostellabdl tért vissza szadmos derék férfiu kiséretében, és a varos
fel¢ tartott, mert hiszen arra vitt az utja. Ez a derék zarandok meglatta maga eldtt a f6ldon
a kis ladikat. Leszallt a lovarol, hogy megtudja, mi van benne. Es nagyon elcsodalkozott,
amikor egy szép kisfitt latott benne. Odahivta kiséretének tagjait, és ahogy nagy kivancsi-
saggal nézegették a kiralyi diszeket, amivel fel volt diszitve, azt képzelték, biztosan kiralyi
ivadék, ezért attol féltek, megbiintetik Oket, ha engedély nélkiil elviszik 6t az orszagbol.
Ezért egyiitt elhataroztak jo és bolcs tanaccsal, hogy elkeriilend6 a veszélyt, beszélnek rola
a kirallyal. Bementek a varosba ¢és elmentek a kirdlyi palotahoz, és megmutattak a kiraly-
nak a kiralyi diszekkel felékesitett gyermeket, és elmondtak, hogy a kiraly f61djén talaltak.
A kirély igen elcsodalkozott ezen a dolgon. Es megparancsolta a derék zarandoknak, hogy
halalbiintetés terhe mellett mondja el a teljes igazsagot az ligyr6l. Amire a zarandok igy
vélaszolt: Nagyuram, olyan ember vagyok, akit Isten kegyelme elhalmozott minden fol-
di joval kedvem szerint, ha nem szamitom, hogy hazassdgombdl Isten sokdig nem adott
nekem leszarmazottat. Es ezért ajtatossagbol elhataroztam, hogy elzarandokolok (aller en
perelignaige) a boldog Szent Jakab bard urhoz, konyorogve hozza, hogy méltoztassék sza-
momra Istennél kdzben jarni, hogy utdédom sziilethessen. Hat igy tortént, hogy visszatérve
a zarandoklatomrol (pellerinage) ratalaltam erre a szép kis fiticskara az uton, és azt gon-
doltam, hogy Isten meghallgatta konyorgésemet, és segitett ratalalni erre a szépséges gyer-
mekre, vigasztalasképpen. De minthogy annyi szép és kiralyi ékességgel van koriilvéve
és feldiszitve, és mert az On foldjén taldltam, és olyan kozel a varoshoz, ahol most éppen
tartozkodik, féltem, hogy megsértem az On kiraly fenségét. Ezért nem akartam 6t elvinni
a kiralysagabol az On engedélye nélkiil. A kirdly nagyon megdrvendett a hir hallatan, és
maganak tartotta meg a gyermeket, és nagy odafigyeléssel és titokban driztette a kiralyi di-
szeket, amik a gyermek koriil voltak, és nagy adomanyban részesitette a derék zarandokot,
aki tovabbindult az iton, és hazatért sajat nemzetéhez.)

12° Az A+ latin szovege a kovetkezd: ,,Igitur puer ductus est in Ungariam ibique exponitur secus

viam, ut a transeuntibus tolleretur. Invenit autem eum vir dives illius indigena ab apostoli Iacobi
oratorio rediens, quod ea maxime devotione tractus adierat: ut dari sibi a Deo filium precatur. Hoc
ergo male miratus inventum suscepit eum velut sibi divinitus destinatum, reputans ex meritis apos-
toli provenisse ut per accessum alienae sobolis saltim solamen propriae reciperet orbitatis. Sublato
igitur eo et in filium adoptato pallium, quo fuera parvulus involutus, et cetera circumpositi ornatus
insignia regi praesentavit Ungarico dignum nimirum existimans: ut regalis illa supellex thesauris
regalibus inferretur. Rex autem considerans tam pretiosi muneris novitatem, inquisivit diligenter,
ubi reperisset haec omnia. Et vix ille tam blanditiis fractus quam terrore coercitus, elegantissimum
puerum invenisse se asserit illis insignibus involutum. Gaudet iamque rex et afferri sibi iubet in-
fantulum: eo quod et ipse legitimo destitutus herede talem sibi redidit remediabiliter successurum.”
Morvay p. 33.
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Az epizdd voltaképp aranytalanul hossztra nyulik. Egyik latin valtozatban sem adja el6 a gyer-
mek megtalaloja ilyen bébeszédiien a térténetet, amit az olvasé mar igyis ismer, hiszen par sorral
korabban olvasta. Ennek talan az a magyarazata, hogy a francia fordité meg akarta drvendeztetni
kozonségét egy szoviceel. A zarandok ugy fogalmaz, hogy azért hatarozta el 4jtatosan, hogy ,,zaran-
doklatra megy Szent Jakab bar6 urhoz, mert azt kérte tdle, hogy Isten kegyelmébdl adjon neki
utodot” (j’ay prins devocion d’aller en perelignaige au benoit baron monseigneur sainct Jaques en
luy suppliant qu’il luy plust moy impetrer a dieu grace d’avoir generation). Viszont a ’pelerinage’
(zarandoklat) szo itt, és egyediil itt a szovegben, kiilonds formaban, az 1 és r felcserélésével mint
perelignaige” (kb. nemzetség atyja) szerepel. A zarandoklat célja ezzel a jatékkal benne foglaltatik
az elnevezésében. Egészen valdszinii, hogy nem nyomdai hibardl van sz6, hanem a szerz6 tudatos
szojatékrol. Emellett sz016 érv, hogy az dsnyomtatvany valdszintleg tévesnek gondolt szoalak-
jat az 1530-as parizsi kiadas javitja, ott az egyszerii ,,pelerinaige” forma szerepel. Erdekes, hogy
a 13. szazadi, Robert de Boronnak tulajdonitott Merlin-regényben megtalaljuk ugyanezt a rontott
szo6alakot: lehetséges, hogy a névtelen forditot az inspiralta. Ha a feltételezésem nem téves, tehat
szandékos szojatékot tartalmaz a lyoni kiadas, az azt is jelenti, hogy a fordité akar szandékosan
a nyomtatvany céljaira is készithette a szovegét.'

Mindezek alapjan biztosnak tiinik, hogy a francia forditas vagy valamelyik kolni eredeti, vagy
egy elveszett, esetleg maig lappango latin nyelvi kézirat alapjan késziilt. Nem tiinik érdemesnek
a fordito allitasat kétségbe vonva nem latin, hanem mas népnyelvii szoveget sejteni a francia élet-
rajz mintajaként.'"* Inkabb azt lathatjuk, hogy a francia proza gazdag hagyomanyat kovetve kibd-
vitette és tole telhetden szenzacidssa tette a forrasszoveget a fordito, igy remélve nagy kozonséget
muvének. Hogy csupan két példany maradt fenn a szovegbdl, s két kiadasa kozott majdnem Stven
¢év telt el, azt sugallja, Szent Albanus életrajza nem keltett nagyobb érdeklédést francia nyelvte-
riileten, szemben a némettel, ahol tobb adaptacio is késziilt a kozépkor folyaman. Ennek ellenére
nem érdektelen adalék a magyar vonatkozassal bird, az incesztus motivumat tartalmazé szovegek
sorahoz Albanus francia legendaja sem.

SELAF LEVENTE

13 Claudin irja, hogy Syber tobb munkat is nyomtatott Barthélémy Buyer megbizasabol, talan
érdemes lenne megvizsgalni, neki lehet-e szerepe a szoveg keletkezésében.
14 Az olasz forditas az A valtozat nyoman késziilt, a német adaptaciok forrasai kiilonfélék.
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A Bdcsmegyey ismeretlen elsé kiadasa. Okkal-joggal tekinthette lezartnak a szakirodalom Kazin-
czy németbdl magyaritott romanja, a Bdcsmegyeynek dszve-szedett levelei' keletkezés- és kiadas-
torténetét. Kazinczy Ferenc levelezésébdl napra pontosan kirajzolodnak a részletek, s ezek nyoman
Véczy Janos monografiaja,? legijabban pedig a kritikai kiadas 2009-ben megjelent kotetének (For-
ditdsok Bessenyeitdl Pyrkerig)® rendkiviil alapos jegyzetei minden 1ényeges kérdésre valaszt adnak.

Kazinczy eleinte a nagy tekintély(i Joseph Sonnenfelsnek tulajdonitotta az Adolfs gesammelte
Briefe cimii, 1778-ban névteleniil napvilagot latott romant, amelynek szerzdje valdjaban Albrecht
Christopher Kayser. A stilaris megfontolasok — a kedvére valo ,,patheticus festegetések” — mellett
ez is kozrejatszhatott abban, hogy nekiallt leforditani egy ,,falun-t61tott kedvetlen novemberében”.
A levélregény magyar valtozatanak eldszavaul szolgald Jelentésben viszont mar azért mentege-
tézik, hogy a ,,copia” helyett miért nem az ,,originalt”, vagyis Goethe Wertherét valasztotta: ,,Ha
Werther kezemnél lett volna, Adolf, vagy inkabb Bacsmegyey nem feslett volna ki soha a’ Nem-1¢-
tel” méhébol.™.

A mentegetdzésnek sem Vaczy Janos, sem a kritikai kiadas nem ad hitelt. Vaczy tgy véli, Ka-
zinczy 6nbizalma még nem volt elég erds a Werther étiiltetéséhez; a kritikai kiadas jegyzetirdja sze-
rint egyfeldl talsagosan radikalis volt szamara Goethe regényének életfelfogasa, masfeldl viszont
zavarta — utdlag, mar a Bacsmegyey nyomtatasakor — az Adolfs Briefe recepcids jelentéktelensége,
s ezért hivatkozik el6szavaban a Werther-példany hianyara. (Holott a szenvedélyes konyvgytijté
Kazinczynak nem jelenthetett gondot az indexre helyezett Werther megszerzése sem.)

Forditasanak elkésziiltérél Kazinczy 1788. majus 19-én, Kassan kelt levelében szamol be Ra-
day Gedeonnak.’ Egytttal felkéri a barot a szoveg ellenérzésére, s arra is, hogy targyaljon Tratt-
nerrel a kinyomtatasarol. ,,Mintegy 17. arkusra mengyen mind 0szveséggel, ’s én semmi exemplart
nem kivanok, s6t 50.-t télle meg-veszek” — irja.

Raday junius 12-1 valaszabol® kideriil, hogy Trattner vallalta a megbizast, jilius 8-an pedig mar
arrél tudositja Kazinczyt, hogy megiizente a Magyar Museum elsé kotetén is munkalkodé nyom-
dasznak: ,,mind az Museumnak, mind az Adolfnak els6 egy arkusait kiildené fel az Urhoz”.

Hogy, hogy nem, az iizlet mégis meghiusult. Ennek okat nem ismerjiik, de tény, hogy a kényv
végiil Kassan, Ellinger Janos Jozsef nyomtatasaban, Kazinczy koltségén jelent meg, aminek a pon-
tos datumat is tudjuk: ,,Egy Roméanom: Bdcsmegyeynek dszve-szedett Levelei, ma 1ép-ki a’ sajtd
alol” — irta 1789. aprilis 11-én Pronay Laszl6 barénak.® A nyomtatast Ellingernél végig maga fel-
igyelte, a konyv 300 ird és 200 szivo papirost arkusokban késziilt.

Valamennyi, eddig ismert példany cimoldalan ez olvashaté: BACSMEGYEYNEK OSZVE-
SZEDETT LEVELEL KOLTOTT TORTENET. KASSAN, ELLINGER JANOS JOSEEF, Ts. K. privil.
Konyv-nyomtatonal. 1789.

' Bacsmegyeynek dszve-szedett levelei, Kassan, Ellinger, 1789, [16] 264.

2 Vaczy Janos, Kazinczy Ferencz és kora, Elsé kotet, MTA, 1915, TV, 639.

3 Kazinczy Ferenc Forditasok Bessenyeitil Pyrkerig, sajto ala rendezte Bodrogi Ferenc Maté,
Borbély Szilard, Debreceni Egyetemi Kiadd, 2009, 888.

4 Az idézetek forrasa: Jelentés = Bacsmegyeynek dszve-szedett levelei, Kassan, Ellinger, 1789,
[A5-AS8].

5 Kazinczy Ferenc levelezése, kdzzéteszi Dr. Vaczy Janos, Els6 kotet 17631789, Bp., MTA,
1890, XVI, 618 [1], 180-181.

¢ Uo. 187.

7 Uo. 194

8 Uo. 322.
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BACSMEGYEYNEK

0SZVE- SZEDETT

LEVELEL

EOLTOTT TORTENET:

o ————
KA S AN
ELLINGER JANOS aJ(')sEP,
Ts. K. privil. Kiinyv-nyomtal(mél.
1789

A cimoldalt A’ BAROTZY TISZTELOINEK sz616 ajanlas, majd a fordité JELENTES-¢ (elészava)
koveti, a regény szovegét pedig a MAGYARAZATIA AZ ESMERETLENEBB SZOKNAK cimii
fiiggelék, valamint az errata.

Annak semmi nyoma nem volt, hogy a Bacsmegyeynek két valtozata késziilt volna el a nyom-
dai munkalatok — Kazinczy altal feliigyelt — honapjai alatt. Nemrégiben azonban a kényvnek egy
olyan (magantulajdonban 1évd) példanyara bukkantam, amelynek cimoldala a német eredetire
és a forditora is utal: BACSMEGYEYNEK OSZVE-SZEDETT LEVELEL Az Adolf Leveleibdl
Magyarrd tette KAZINCZY FERENTZ. KASSAN, ELLINGER JANOS JOSEF, Ts. K. privil.
Konyv-nyomtatonal. 1789.

A Barotzy tiszteldinek szolo ajanlas és a Jelentés e példanyban épptigy nyolc szamozatlan le-
vélre (egy ivre) terjed, mint az eddig ismert példanyokban, a tordelésiik azonban teljesen eltéro.
Mig amazokban a Jelentés szovege joval (kb. egyharmaddal) terjedelmesebb, és a kelte ,, Kassan,
Martiusnak 20-dikan, 1789.”, az éaltalam talalt kotetben a keltezés 6t honappal korabbi: ,, Kassan,
Octobernek 27dikén, 1788.”. Maga a forditas és a fiiggelékek tordelése, szovege betlirdl betiire
megegyezik a két verzioban.

A cimoldal atszerkesztésére, az Adolf leveleire valo utalds elhagyéasara egyszerli magyarazat
kinalkozik. A Bacsmegyey iveinek nyomtatasa kdzben Kazinczy vélhetdleg arra a belatasra jutott:
ha mar nem a Werthert iiltette 4t magyarra, jobb, ha a forditasat ily modon is ,,tavolitja” a silanyabb
német eredetitSl. Igy sziilethetett meg a kétféle cimoldal.
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ELLINGER JANOS JOSEF, : 1
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r789:

A korabbi rovidebb és a késdbbi hosszabb Jelentés elsé harmadaban csak aprobb ortografiai és ti-
pografiai eltérések talalhatok (pl. hellyett = helyjett). A szoveg tobbszorosére bovitett masodik har-
madaban Kazinczy sokkal alaposabban fejti ki forditoi elveit, kivalt az idegen szavak hasznalatat
és a szereplok nevének magyaritasat illetden. Figyelemre mélto, hogy az ijabb verzidban elhagyja
a Szigvartot kinyomtatd Landererre vonatkozo csipds megjegyzést (... minekutanna mar az egyszer
a’Landerer inkabbara szerentsétlen fajzatok’ babasdagara karhoztatott sajtoi alol ki-szallott... = ...
minekutanna mar az egyszer Landerernek sajtoi altal ki-szallott...).

A Bacsmegyey most follelt els6 kiadasabol ez az egyetlen példany ismeretes. (Koszonet
V. Ecsedy Juditnak, aki nemcsak az OSZK-ban és a hazai kozkonyvtarakban, hanem a kdrnyez6
orszagok nagy konyvtaraiban 6rzott példanyoknak is utdnanézett.) Bizonyara tobb is forgalomba
keriilt 1789-ben, még ha a Kazinczy altal emlitett 500 példany javat nem is ez a valtozat tette ki.
Erre utal a papirkotésii kotet korabelinek tetszd, barna tintaval irt possessor-bejegyzése: ,,Francisca
Kvassay”. Nyilvan nem egyediil ez a holgy — akirdl sajnos nem rendelkeziink informaciéval — vasa-
rolt vagy kapott ajandékba beldle. Az eliilsé kotéstabla belsd oldalan — mas kéz irasaval — a kdnyv
arat is feltiintették (2 rhénusi forint 20 krajcar), mig a hats6 kotéstabla belso oldalara 20 krajcart,
talan a kotés arat jegyezték be.

Alabb parhuzamosan kézreadom a Jelentés eddig ismeretlen korabbi (A) és kibovitett, atdolgo-
zott, eddig is ismert késébbi valtozatat (B).
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JELENTES
(A)

Ez a’magyarra tett Roman eggy falun-tdltott kedvetlen Novemberemnek koszonheti lételét, hol a’
szobdaba zaro essés Oszi napok munkdra szoritottak, és a’ hol Werther hellyett, kire mar az-elott
régen ki-tettem a’tzélt, az Adolf levelei akadtak kezembe. Ha Werther kezemnél lett vélna, Adolf,
vagy inkdabb Bacsmegyey nem feslett volna ki soha a’ Nem-létel’ méhébol. Nem azért mondom ezt,
mintha sajnallandam rajta tett munkamat, hanem hogy azoknak eggy része, a’ kiknek ez a’ Romdn
valaha szemek elibe fog akadni, ne vadoljon, hogy festeni akarvan, a’ Copiat, és nem az Originalt
copiroztam. Az Otsém, kit a’vérségen feliil, tsak-nem ugyan-azon-eggy kor, s az eggyiitt nevekedés
szoros bardtomma tett, nem sziint-meg addig unszolni, mig magamat ra nem adtam. Visgaloba vet-
tem a’kolteményt, az el-rendelést, a’szin-adast, (mert én valamint minden egyéb forditasimban, ugy
itt is, egyediil Artistanak kivanok tekintetni; a’ ki a’ Tablan nem a’ Sujettet, hanem a’ Festd mun-
kdjat, etsetjet, s tiizét nézi) s Adolfot a’ Werther nagy Modelje szerint talalvan, azonnal hozza
fogtam copirozdsahoz, s még abban a’ honapban tsak-nem végéig hajtottam. Véletleniil akadt ez
tsak kevéssel ez-elott egyéb régi papirosaim kozt kezembe, s meg-latasa elevenebben emlékeztetett
bimbokra fakado ifjui koromra s kedves DIENESemmel valo eggyiitt nevelkedésemre, kitol hiva-
talba lépésiink s hazunk’ tekintetei talam orékre el-szakasztottak. Koriil-néztem, és nem talalvan
egészen rosznak, ambdr tométt hivatali munkdim miatt azzal a’ szorgalommal, a’ mellyel kivantam
volt, rajta végig menni nem érkeztem, el-tokéllettem ki-botsatdsat; a’ Szerentse’ tetszésére bizvin
egészen, akar javallast s oromét hoz ram érette, akar banatot.

Erzem azt, hogy Olvaséimat ennek a’ Romdnnak Vidékeinkre hozdsa, s Személlyeinek magyar
hangzasii nevezetei interessalni fogjak. En ugyan szanakozva tekintek azokra a’ gyengékre, mint
akdarmelly Cosmopolita, a’ kik se magunkat, se masokat igazan nem esmérvén, kevélyebben tekin-
tenek a’ Kiilfoldiekre, mint valaha a’ Gorog, az emberiség’ leg-fobb remekje, a’ Barbarusokra te-
kintett: de nem tagadhatom még is, hogy boldogsdagomat lelem abban a’ gondolatban, hogy nevem’
hangzasa kétségbe vehetetlen tanu nemzeti eredetem feldl. Keételkedhetem e’ hat azon, hogy Olva-
soim’ fiilekben kedvesebb lessz, ha Bacsmegyeyt és Suranyi Mantzit emlitem, mintha a’ Theodor,
Leonhard, és Wilhelmine neveit mondom? — A’ kinek tetszik, kiilondsségnek, capriznek, affectatio-
nak nevezheti tselekedetemet; boldogito érzésem engem felyiil emel itélletin.

Készen hever kezemnél Siegwart is, (kit én Szegvarinak neveztem) az unalomig vitt pityergé-
seitél alkalmasint meg-tisztogatva. O ndllam egy Heves Virmegyei Szélga-Biré’ gyermeke, a’ ki
a’ Kaputzinusok nyugodalmas életeket Hathvanban meg kedvelli, s alsobb Oskolait Egerben, a’
felsébbeket pedig Kassan folytatja. Kronhelm Baré Banfalvynak, a’ falun lako Theréz Susinak,
ellenben pedig Fischer Marianne Keresztury Theréznek neveztetett; s az Episodak Hazai torténe-
tekbol vannak véve. Ezt én itt anndl batrabban jelenthetem, mivel tarthatok télle, hogy forditasom
orokésen irasban fog maradni; nem mintha érettebb koromban a’ szerelemre olvaszto Siegwartot
ki-adni szégyenleném, mert annak a’ Romdannak érdemét se a’ szerelemmel ellenkezé Anydk, se a’
Recensorok nem fogjak kissebbithetni, hanem azért, mert minekutanna mar az egyszer a’ Lande-
rer inkabbdra szerentsétlen fajzatok’ babasdgara karhoztatott sajtoi aldl ki-szallott, és az Orszd-
got el-lepte, az ujabb ki-addsnak el-keléséhez kevesebb reménység lehet; s rész szerint azért is
mert tiress idomet ujjabb igyekezetekre forditvan, a’sziikséges meg-tekintésre nehezen érek. Még a’
Klopstock’ Messzidasanak ki-botsatasakor is gyonyérkodve botsatanam én azt ki, mert az szint-oly-
lyan tokélletes a’ maga nemében, még Klopstock mellett-is, mint a’ Kauffmann’ lyanykai a’ Rubens’
ordog-iizéi mellett. — Kassan, Octobernek 27dikén 1788.

K.
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JELENTES
B)

Ez a’magyarra tett Roman eggy falun-tdltott kedvetlen Novemberemnek koszonheti lételét, hol a’
szobdaba zaro essés Oszi napok munkdra szoritottak, és a’ hol Werther helyjett, kire mar az-elott
régen ki-tettem a’ tzélt, az Adolf levelei akadtak kezembe. Ha Werther kezemnél lett vélna, Adolf,
vagy inkdabb Bacsmegyey nem feslett volna ki soha a’ Nem-létel’ méhébil. Nem azért mondom ezt,
mintha sajnallandam rajta tett munkamat, hanem hogy azoknak eggy része, a’ kiknek ez a’ Romdn
valaha szemek elibe fog akadni, ne vadoljon, hogy festeni akarvan, a’ Copiat, és nem az Originalt
copiroztam. Az Otsém, kit a’vérségen feliil, tsak-nem ugyan-azon-eggy kor, s az eggyiitt nevekedés
szoros bardtomma tett, nem sziint-meg addig unszolni, mig magamat ra nem adtam. Visgaloba vet-
tem a’ Kolteményt, az El-rendelést, a’ Szin-adast, (mert én valamint minden egyéb forditasimban,
ugy itt is, egyediil Artistanak kivanok tekintetni; a’ ki a’ Tablan nem a’ Sujettet, hanem a’ Fest6’
munkdjat, etsetjét, s tiizét nézi) s Adolfot a’ Werther nagy Modelje szerint talalvan, azonnal hozza
fogtam copirozdsahoz, s még abban a’ honapban tsak-nem végéig hajtottam. Véletleniil akadt ez
tsak kevéssel ez-elott egyéb régi papirosaim kozt kezembe, s meg-latasa elevenebben emlékeztetett
bimbokra fakado ifjui koromra s kedves DIENESemmel valo eggyiitt nevelkedésemre, kitol hiva-
talba lépésiink s hazunk’ tekintetei talam orékre el-szakasztottak. Koriil-néztem, és nem talalvan
egészen rosznak, ambdr tométt hivatali munkdim miatt azzal a’ szorgalommal, a’ mellyel kivantam
volt, rajta végig menni nem érkeztem, el-tokéllettem ki-botsatdsat; a’ Szerentse’ tetszésére bizvin
egészen, akar javallast s oromét hoz ram érette, akar banatot.

Banatot? — — Valoban ugy latszik, hogy ettdl nem tarthatok ok nélkiil; mert akarmelly kiilonos-
nek lassék is ez az elore valo remegés: még is tudom, hogy az itt olly gyakran elo-fordulo idegen
szok miatt, sok Iréink litterdatori eretnekséggel fognak vadolni. Ha ugyan a’ Henriast vagy Zayre-t
forditottam volna, nem éltem vélna a’Herdval s Successioval; mind azért, mert azt a’Bajnok vagy
Vitéz és Orékség alkalmasint ki-teszi; mind kivalt azért, mert a’ Poésis’ fentebb neme, az-az az
Epopoea és a’ Melpomene sarus jatéka, az egészen el-nem késziiltt diszt meg-nem-szenyvedik. De
ellenkezoképpen van ’a dolog az alatsonyabb rendii irasokkal, s nevezetesen az én Romanommal.
Ebben nem ‘a Torténetet-kolto, hanem maga Bacsmegyey szoll, még pedig levelekben és baratja-
ihoz, kik olly szerentsés nevelést nyervén mint 6 maga, baratjoknak idegen ugyan, de a’ nagy-vi-
lagban mindenek eldtt esmeretes szavait értették. Ezeknek meg-tartasa kedves negligéet ad Romd-
nomnak, s szinté el-hiteti az Olvasot, hogy levelei nem valamelly Belletristanak, hanem maganak
a’ meg-vetett Szerelem’ gyotrelmei kozt fetrengd Bacsmegyeynak tollabdl folytak. — Igaz, hogy még
most kevés Olvasoim értik azokat magyarazat nélkiil; de kedvekért a’ munka’ lapjait perpetua no-
tak-kal bé-motskolni, vagy, a’mi még boldogtalanabb gondolat lett volna, szo-faragasra vetemedni
nem akartam.

Engemet erre a’kiilondsségre Nyelviinknek tagadhatatlan késziiletlenségeén, s kovetkezésképpen
sziik-voltan felyiil, a’leg-viragzobb Nemzetek’ példai batoritanak. Nem szollok semmit a’ Frantzia,
Olasz és Anglus ziirzavarrol; egyediil a’ Nemetekét emlitem, melly, valamint a’miénk is, anya-nyelv.
Ha ezek, minekutanna mar a’ Tudomanyoknak minden nemében remek-munkakat mutathatnak, nem
szégyenlik segedelmiil vonni az idegen szokat: ha azoknak még az Odakban, Epicumokban s Tra-
goedidakban is, helyet engednek; mit akarunk mi, a’ kik alig mutathatunk eggy-két forditast, melly
az idegen Nyelvet tsak félig-érté Olvaso eldtt érthetébb ne légyen az eredetiben mint a’ magyarban,
ezzel a’ példatlan kiilonésséggel?

De reménylem, hogy azt a’ kedvetlenséget, mellyett az idegen szok’ megtartasa altal némelly Olva-
soimnak okozok, helyre hozom azzal, hogy a’ torténetet Hazank’ vidékeire szallitottam, s Szemé-
Iyeimnek Magyar hangzdsii neveket adok. En ugyan szdanakozva tekintek azokra a’ gyengékre, mint
akar-melly Cosmopolita, a’ kik sem magunkat, sem mdsokat igazan nem esmérvén, kevélyebben
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tekintenek a’ Kiil-foldiekre, mint valaha a’ Gordg, az emberiség’ leg-fobb remekje, a’ Barbarusok-
ra tekintett: de nem tagadhatom még is, hogy boldogsagomat lelem abban a’ gondolatban, hogy
nevem’ hangzadsa kétségbe vehetetlen tanii nemzeti eredetem fel6l. Ki nem hallja inkabb a’ Bdcs-
megyey és Suranyi Mantzi neveit, mintha Adolfot, Theodort, Leonhardot, Wilhelminat emlitenék?
— A’ kinek tetszik, kiilonosséegnek, nevezheti tselekedetemet; boldogito érzésem engem felyiil-emel
itélletin.

Készen hever kezemnél Siegwart is, (kit én Szegvarinak neveztem) az unalomig vitt pityergéseitol
alkalmasint meg-tisztogatva. O ndllam egy Heves Virmegyei Szélga-Biré’ gyermeke, a’ki a’Kaputz-
inusok nyugodalmas életeket Hathvanban meg kedvelli, s alsobb Oskoldit Egerben, a’ felsobbeket
pedig Kassan folytatja. Kronhelm Baro Banfalvynak, a’ falun lakoé Theréz Susinak, ellenben pe-
dig Fischer Marianne Keresztury Theréznek neveztetett; s az Episodak Hazai torténetekbdl vannak
véve. Ezt én itt annal batrabban jelenthetem, mivel tarthatok télle, hogy forditasom orékosen irasban
fog maradni; nem mintha érettebb koromban a’ szerelemre olvaszto Siegwartot ki-adni szégyen-
leném, mert annak a’ Romannak érdemét sem a’ szerelemmmel ellenkezé Anyadk, sem a’ Recenso-
rok nem fogjak kissebbithetni: hanem azért, mert minekutanna mar az eggyszer Landerernek sajtoi
alol ki-szallott, és az Orszagot el-lepte, az ujabb ki-adasnak el-keléséhez kevesebb reménység lehet;
5 rész szerint azeért is mert tiress idémet ujjabb igyekezetekre forditvan, a sziikséges meg-tekintésre
nehezen érek. Még a’ Klopstock’ Messzidsanak ki-botsatdsakor is gyonyorkddve botsatandam én azt
ki, mert az szint-ollyan tokélletes a’ maga nemében még Klopstock mellett-is, mint a’ Kauffmann’
lyanykdai a’ Rubens’ 6rdog-iizoi mellett. — Kassan, Martiusnak 20-dikan, 1789.

KAZINCZY

TorpA ISTVAN



BIBLIOGRAFIA

A magyar nyomda-, konyv-, sajto-
és konyvtartorténeti szakirodalom 2016 -ban

Roviditések:

GeodKart
ItK

KEK

KF

KKK

KN

MG
MKsz
MTud
MVizjel
MiivtortErt

Alexander multifrons. ..

Egyhaz és reprezentacio
a régi Magyarorsza-
gon...

Episcopus archiabbas
benedictinus, historicus
ecclesiae...

Hatalmi diskurzusok...

Hegyen ¢épiilt varos...

= Geodézia és Kartografia

Irodalomtorténeti Kozlemények

= Ko6zép-Eurdpai Kozlemények
= Konyvtari Figyelo

Konyv, Konyvtar, Kényvtaros

= Konyv és Nevelés
= Magyar Grafika

Magyar Kényvszemle

= Magyar Tudomany
= Magyar Vizjel
= Miivészettorténeti Ertesitd

Alexander multifrons. Tanulmanyok a 90 éves Dérnyei Sandor tisz-
teletére / szerk. PERGER Péter. Bp.: OSZK—-Argumentum K., 2016.
213 p. ill. (A Magyar Konyvszemle és a MOKKA-R Egyesiilet fiize-
tei; 8.)

Egyhaz és reprezentacio a régi Magyarorszagon / szerk. BATHORY Or-
solya, Konya Franciska. Bp.: MTA-PPKE Barokk Irod. és Lelkiség
Kutesop., 2016. 433 p. ill.

Episcopus archiabbas benedictinus, historicus ecclesiae. Tanulma-
nyok Vérszegi Asztrik 70. sziiletésnapjara / szerk. Somoriar Adam,
ZowmBorl Istvan. Bp.: METEM—Historia Ecclesiastica Hungarica Ala-
pitvany, 2016. 616 p. ill.

Hatalmi diskurzusok. A hatalom reprezentacioi a tudomanyokban
és a mlvészetekben / KEcskeMETI Gabor et al.; szerk Biro Csil-
la, Visy Beatrix. Bp.: Bibl. Nationalis Hungariae—Gondolat, 2016.
339 p.ill.

Hegyen épiilt varos. Tanulmanykoétet. Valogatés a Fiatal Kutatok és
Doktoranduszok Nemzetk6zi Teologuskonferenciajan elhangzott eld-
adasok anyagabol / szerk. SzAvay Laszlo, GER Andras Laszlo, JENED
Péter Bp.: KGRE-L’Harmattan, 2016. 404 p. ill.

" 2014-es és 2015-6s impresszummal megjelent publikaciok potlasaval.

DOI 10.17167/mksz.2017.4.473-499



474
In via eruditionis. .. =

,»A kiralyhtiség jol bevalt =
utjan...”...

Monokgraphia... =

Natio est semper =
reformanda. ..

A ndk és a régi magyar- =
orszagi vallasossag. ..

Nunquam autores, semper =
interpretes. ..

Propaganda. Politika, hét- =
koznapi és magas kul-
tira, mivészet és média
a nagy haboruban...

Testimonio litterarum... =

Tipografia régtél fogva... =

Torténetek Baranyabol... =

,Uj kényvtar virul itt, =
tele rendbe rakott
tudomannyal. Fontos,
hogy mindent nyitva
talalsz odabent.”...

Bibliografia

In via eruditionis. Tanulmanyok a 70 éves Imre Mihaly tiszteletére /
szerk. BiTskey Istvan et al. Debrecen: Debreceni Egy. K., 2016. 538 p. ill.
»Akiralyhiiség jol bevalt utjan...”. Rendi és nemzeti kotédések szim-
bolikus valtozasai 1967 és 1918 kozott / szerk. GLASSER Norbert, ZiMa
Andras NAGYILLES Aniké kozremiikodésével. Szeged: MTA-SZTE
Vallasi Kultarakut. Csop.—Néprajzi és Kult. Antropoldgiai Tansz.,
2016. 490 p. ill.

Monokgraphia. Tanulmanyok Monok Istvan 60. sziiletésnapjara / szerk.
NYERGES Judit, VEROK Attila, Zvara Edina. Bp.: Kossuth, 2016. 847 p. ill.
http://mek.oszk.hu/16200/16282/16282.pdf

Natio est semper reformanda. Tanulményok a 70 éves Gergely And-
ras tiszteletére / szerk. ANka Laszlo et al. Bp.: KRE-L’Harmattan,
2016. 647 p. ill.

A nok és a régi magyarorszagi vallasossag / szerk. Bajiki Rita,
BATtHORY Orsolya. Bp.: MTA-PPKE Barokk Irod. és Lelkiség Kut-
csop., 2015. 437 p. ill.

Nunquam autores, semper interpretes. A magyarorszagi forditasiro-
dalom a 18. szazadban / szerk. LENGYEL Réka. Bp.: MTA BTK Iroda-
lomtudomanyi Intézet, 2016. 421 p.

Propaganda. Politika, hétkdznapi és magas kultura, miivészet és mé-
dia a nagy haboruban / szerk. ifj. BERTENYI Ivan, Boka Laszl6, Katona
Aniko. Bp.: OSZK, 2016. 542 p. ill.

Testimonio litterarum. Tanulmanyok Jaké Zsigmond tiszteletére /
DANE Veronika, LUPESCUNE MakO Maria, Sipos Gabor szerk. Kolozs-
var: Erdélyi Muzeum-Egyes., 2016. 453 p.ill.

Tipografia régtdl fogva. A nagyvaradi nyomdaszat 450 éves torténete
/ szerk. Boka Laszlo, EmMODI Andras. Bp.: OSZK—-Argumentum K.,
2016. 158 p. ill

Torténetek Baranyabol / szerk. GyAnTi Istvan, Kiss Zoltan. Pécs:
Csorba Gy. Kvt,, 2016. 261 p. ill.

,Uj kényvtar virul itt, tele rendbe rakott tudomannyal. Fontos, hogy
mindent nyitva talalsz odabent.”. Tudomany és kutatas a 240 éves Klimo
Konyvtarban. A 2014. oktober 16—17-én rendezett jubileumi tudomanyos
konferencia tanulmanyai / szerk. DEzs6 Krisztina, MoLNAR Dévid,
ScHMELCZER-POHANKA Eva. Pécs: PTE Egy. Kvt. és Tudaskdzp—Pécsi Egy-
hazmegye, 2016. 386 p. ill. (A Pécsi Egyetemi Konyvtar kiadvanyai; 13.)

Utmutato. .. = Utmutaté. Tanulmanyok Pdzmany Péter Kalauzarol / szerk. Maczak Ibo-
lya. Bp.: MTA-PPKE Barokk Irod. ¢és Lelkiség Kutcsop., 2016. 255 p. ill.
Altalanos és sszefoglalé munkak, Armast Gabor: Egy kiilonleges élett a 16. szazad

elvi kérdések

els6 felébol. Martin Brenner, erdélyi szasz hu-
manista = MKsz (132.) 2016. 1. 14-30.

Alexander multifrons. Tanulmanyok a 90 éves  BaLAzs Mihaly: Tul a felekezeti hatarokon.

Dornyei Sandor tiszteletére / szerk. PERGER Koérmdczi Janos kapcsolatrendszeréhez =
Péter. Bp.: OSZK—-Argumentum K., 2016. Ertelmiségi karriertorténetek 2. / szerk. Biro
213 p. ill. (A Magyar Koényvszemle és Annamaria, Boka Lészl6. Nagyvarad: Par-

a MOKKA-R Egyesiilet fiizetei; 8.) tium K.; Bp.: Reciti, 2016. 63-75.
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Cserey Farkas Széchényi Ferenchez, kéz-
irata kiadatasanak sikertelenségérdl irt le-
vele szovegkozlésével.

BAN Izabella: Egyhazi és vilagi reprezentacio
megjelenése a tarsulati imakonyvekben =
Egyhaz és reprezentacio a régi Magyaror-
szagon... 7-24.

BAnr1 Szilvia: A nagyszombati abécéskonyv
CISIO JANUS részének korabban nem is-
mert magyar nyelvii honapversei = ItK (120.)
2016. 1. 72-79. ill.

A nagyszombati abécéskonyv az RMNy-
ben 471A-ként talalhat6. A honapversek
szovegével. 76-78.

Az mi urunc lesus Christusnac wy testamento-
ma. Sarospatak: Hernad, 2015. Hasonmas
kiad. 236 p. + mell. (19 p. ill.)

I. Rakoczi Gyorgy a kdnyvgyiijté bibliaolvaso
(melléklet cime).; Kész. a Sarospataki Re-
formatus Nagykonyvtarban M 24 jelzeten
Orzott példany alapjan.; A mellékletben Mo-
nok Istvan és Dienes Dénes tanulmanyaval;
Eredeti kiadasa: Visolban : Mantskovit Ba-
lint nyomtatasa altal, 1590.

Biro Csilla: Esterhazy Pal nador hatalmi repre-
zentacidja két régi nyomtatvany tiikrében =
Hatalmi diskurzusok... 48—-62. ill.

Biro-BaLogn Tamas: Konyvvel iizenek néked.
Radnéti Miklos dedikacidi. Bp.: Szépmives
Konyvek K., 2016. 380 p. ill.

BiTskEY Istvan: Pazmany Péter és a Reihing-vita.
Adalék az érseki konyvbeszerzéshez = Mo-
nokgraphia...98-101.

Bitskey Istvan: Kalauz mint liber gradualis =
Utmutat6...197-203.

Bopa Miklés: Az Erzsébet Tudomanyegyetem
Konyvtara Balogh Karoly (1879-1944) iro-
dalomtorténész és miifordito életében = ,,Uj
konyvtar virul itt, tele rendbe rakott tudo-
mannyal. Fontos, hogy mindent nyitva ta-
lalsz odabent.”... 129-146. ill.

BoGAr Judit: A felvilagosodas el6zményei egy
evangélikus tudoés tanar, ifj. Buchholtz
Gyorgy munkassagaban = A felvilagosodas
elézményei Erdélyben és Magyarorszagon,
1650-1750 / szerk. BaLAzs Mihaly, BArRTOK
Istvan. Szeged: SZTE M. Irodalmi Tanszék,
2016. 257-264.

Olvasmanytorténeti adatokkal.

Boka Laszl6—RozsaraLvI Zsuzsanna: A szavak
haboruja. = Propaganda az . vilaghabora-
ban. Az Orszagos Széchényi Konyvtar ki-
allitasa, 2015. oktober 16-2016. aprilis 9.
/ szerk. ifj. BERTENYI Ivan, Boka Laszl10.
Bp.: OSZK, 2016. 75-95.

Angol nyelven: 97-118.

CsorBa David: Az Orszagh Ilona feletti hiany-
76 temetési beszéd esete = Monokgraphia. ..
137-142.

Csorsz RuMEN Istvan—SziLAGyr N. Zsuzsa:

Kintyets kimpenyesty. 1768. Egy roman—ma-
gyar verses ponyva tanulsagai. = Nunquam
autores, semper interpretes... 69-93. ill.
A Nunquam autores, semper interpretes
A magyarorszagi forditasirodalom a 18. sza-
zadban c. konferencian 2014. oktober 3-an
Miskolcon elhangzott eldadas kiegészitett,
szerkesztett valtozata; Konyvészeti ada-
tokkal

DaLrouL Zaynab: Una cinquecentina particola-
re di Bernardino Guerralda nella Biblioteca
Nazionale di Budapest = Le fusa del gatto
(Torrita di Siena, Societa Bibliografica Tos-
cana) 2016. 85-107.

DaALLouL Zaynab: Interpretations of Janus Pan-
nonius’Eranemos in Light of the Cultural
Heritage and Library of Count Sdmuel Tele-
ki and Alexander Kovasznai = Kniha (Mar-
tin, Slovenska Narodna Kniznica) 2016.
182-192.

DEE NaGY Anikod: Teleki Samuel végakarata =
Monokgraphia... 154-162.

Teleki Sdmuel végrendeletének szovegkoz-
1ésével

Doncsecz Etelka: A pesti Lesegesellschaft sza-
balyzata és tagjai = MKsz (132.) 2016. 3.
337-353.

Ecsepy Judit, V.: Egy pozsonyi konyvkiadd
¢s rézmetsz4: Johann Nepomuk Schauff
(1757-1827) = MivtortErt (65.) 2016. 1.
113-127.1ll.

Ecyep Emese: A fegyelmezett vilag munkasa.
Daniele Concina a szinjatszas veszedel-
mérdl = ,,Uj konyvtar virul itt, tele rendbe
rakott tudomannyal. Fontos, hogy mindent
nyitva talalsz odabent.”... 113-128.
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Farkas Gabor Farkas: The Case of King’s As-
sassination as Presented in Early Prints and
Manuscripts. Was Louis II. King of Hun-
gary. Assassinated after the Battle of Mo-
hacs (1526)? = Kniha (Martin, Slovenska
Narodna Kniznica) 2016. 31-39.

FekeTE Csaba: A Szakiak = MKsz (132.) 2016. 1.
47-59.

GeszTELY! Hermina: A ndi vallasossag lehetdsé-
gei ¢s elvart formai a himzésmintakonyvek
ajanlasai alapjan a kora ujkorban = A nék
¢és a régi magyarorszagi vallasossag... 125~
135.

Elhangzott el6adas szerkesztett valtozata

GoLrus Xénia: Szlav antikvaink és szerb posses-
soraik = Hatalmi diskurzusok... 83—104. ill.

GoruB Xénia: Serbian Monks as Documented
by the Handwritten Inscriptions in the Early
Printed Cyrillic Slavonic Books from the
Territory of the Serbian Orthodox Eparchy of
Buda = Ni§ and Byzantium.IV (Nis§) 2016.
603-616.

Gupor Kund Botond: Bod Péter és a németalfoldi
peregrinacio = Monokgraphia... 228-251.
Konyvészeti adatokkal

Hamvas Endre-KEeserU Bélint: Kéleséri Samuel
tudomanyos-irodalmi f6 miivének sorsa =
Monokgraphia... 257-259.

Haraittay Emil: A reforméci6 irodalma. Konyv-
nyomtatas, protestans tudomanyossag, biblia-
forditasok = Fejedelemasszonyok és a val-
lasszabadsag Erdélyben. Tanulmanykotet
¢és kiallitasi katalogus / szerk. UDVARHELYI
Erzsébet, NaGy Karoly. Veszprém: Boldog
Gizella Féegyhazmegyei Gytjt., 2016. 115—
120.

A tanulmany angol nyelvii valtozata: 121—
123.

HeGyt Adam: Die Rolle der Buchbinderprediger
in der Meinungsformung von ungarischen
und deutschsprachigen reformierten Ge-
meinden am Ende des 18. Jahrhunderts be-
ziiglich der gedruckten Biicher im siidostli-
chen Teil des Koénigreichs Ungarn = Knihy
v proménach casu. K vyzkumu zameckych,
meésStanskych a cirkevnich knihoven / ed.
Ritka Rapmvska. Ceske Budgjovice: Jiho-
Ceska univerzita, 2015. 94-115.

A Cesky Krumlovban 2014. oktober 24-26.
megrendezett konferencian elhangzott el6-
adas szerkesztett valtozata

HorcHer Ferenc: Intézményalapitas és polgari

kultara. A Széchenyiek utja a féuri mece-
nataratdl a Bildungsbiirger eszményéig =
Nemzet, faj, kultura a hosszt 19. szazad-
ban Magyarorszagon és Europaban / szerk.
HorcHer Ferenc, Lajtal Matyas, MESTER
Béla. Bp.. MTABTK TTI, 2016. 147-177.,
322.
A Nemzet, faj, kultura a hossza 19. szazad-
ban Magyarorszagon és Europaban c. kon-
ferencian 2015. december 8-an Budapesten
elhangzott eldadas kiegészitett, szekesztett val-
tozata.

Hugert Ildiké: Feljegyzések Karolyi Gaspar
halalarol. Sovari Sods Kristof posztillainak
kéziratos toldalékaban = Monokgraphia...
289-293. ill.

Az MTAK KIK Kézirattaraban 6rzott ko-
tetben (Bartfa, 1598.) talalhat6 kéziratrol

JAkr Laszlo: A ponyva szerepe az olvasova
nevelésben. Az ,,aljairodalomt6l” a ,,nemes
ponyvaig” = KN (18.) 2016 3. 17-32.

JunAsz Zoltan: Pazmany Péter, a Kaluz és a liber
gradualis = ,,Hiszek, hogy megértsem!”.
Doktoranduszok Orszagos Szovetsége Hit-
tudomanyi Osztaly Fiatal Kutatok és Dok-
toranduszok IV. Nemzetk6zi Teologuskon-
ferenciaja. Budapest, 2013. november 30.
Konferenciakotet / szerk. GErR Andras LaszI0,
Jener Péter, ZiLa Gabor. Bp.: KRE-L’Har-
mattan, 2015. 317-324. ill.

Karvarics Laszlo, Z: A muzsak a habortban
sem hallgatnak. Szempontok és példak egy
furcsa fogalmi négyszog értelmezéséhez =
Monokgraphia... 353-360.

A két vilaghaboru katonainak olvasasi szo-
kasai, ezek hatasa a tomegkulturara és az
informécids tarsadalom kialakulaséra.

Kartona Aniko: Vizualis kultara és haborts pro-
paganda Magyarorszagon = Propaganda az
1. vilaghabortuban. Az Orszagos Széchényi
Konyvtar kiallitasa, 2015. oktober 16-2016.
aprilis 9. / szerk. ifj. BErTENYI Ivan, Boka
Laszlo. Bp.: OSZK, 2016. 53-62.

Angol nyelven: 63-73.
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Keseru Balint: Jako Zsigmond és a kora tjkori
magyar irodalom = Testimonio litterarum.
Tanulmanyok Jaké Zsigmond tiszteletére
/ DANE Veronika, LUPESCUNE MAKO Maria,
Siros Gabor szerk. Kolozsvar: Erdélyi Mu-
zeum-Egyes., 2016. 169-178.

Kis Krisztian Balint: Székelyfoldi nyomdak,
kiadok, konyvkereskeddk, ujsagok, folyo-
iratok és helyi lapok = A Csiki Székely Mu-
zeum évkve. 2016. 89—-117.

Kiss Endre Jozsef: Bodrog-parti konyveshaz.
Sarospatak: Hernad K., 2016. 516 p. ill.

A Sarospataki Reformatus Nagykonyvtar-
hoz kapcsoldédo konyv-, kdnyvtar-, miive-
16dés- és sajtotorténeti irasokkal.

Kiss Péter: Az egri érseki Liceum torténetébdl.
Eger: Kiss P., 2016. 348 p. ill. Konyvtar-
torténeti és nyomdatorténeti fejezettel 98—
165.,235-261.,291.

Kocsis Eva: Matyés Florian kutatsai és konyv-
tara Pécsett = ,,Uj konyvtar virul itt, tele
rendbe rakott tudomannyal. Fontos, hogy
mindent nyitva talalsz odabent.”... 61-87. ill.

KoszeGhy Zsolt: Egy magyar diplomata Borisz
Godunov orszagaban: Zalankeményi Ka-
kas Istvan és Georg Techtander Moszko-
vidja = Aetas (31.) 2016. 2. Toérésvonalak.
145-161.

LAzs Sandor: Apacamiiveltség Magyarorszagon
a XV-XVI. szazad forduldjan. Az anya-
nyelvii irodalom kezdetei. Bp.: Balassi, 2016.
459 p. ill.

LENGYEL Réka: A visszanyert konyvtar. A Széll
Farkas-gytijtemény feldolgozasanak lehe-
tdségei a 21. szdzadban = Monokgraphia...
473-478.

LenGyEL Réka: Digitized Culture and Erudition
the Library of Farkas Sz¢éll (Knihovna Kube-
likova-Sz¢éllova) available on Google Books
= Kniha (Martin, Slovenska Narodnéa Kniz-
nica) 2016. 277-283.

Lirtak Dorottya: Szeletek az ,,erdélyi” kony-
ves- és sajtovilag 19. szazadi torténetébdl.
Palyaivek, generaciok, tendenciak, varos-
torténeti és vallalkozastorténeti kontextus-
ban = Monokgraphia... 491-503.

Lokos Istvan: A magyar reformacio recepcidja
egy kozép-eurdpai nyelvi régioban = In via
eruditionis... 122-137.

Konyvtorténeti adatokkal

Maczak Ibolya: Keresztély Agost temetése.
A korabeli regensburgi kiadvanyok tiikré-
ben = Egyhaz és reprezentacié a régi Ma-
gyarorszagon...273-283. ill.
Fényképmelléklet 278-283.

MoLNAR David: Franconius Daniel gytijtemé-
nye. Szovegkiadas =Vers. Verstan, poétika,
tropusok a 15-17. szazadi Europaban. Fia-
talok Konferenciaja 2013 / szerk. BArTOK
Zsofia Agnes et al. Bp.: Reciti, 2014. 73-77.
Az eléadas kiegészitett, szerkesztett val-
tozata; A fiiggelékben hat epigrammaval
Franconius Daniel Illustrium virorum omi-
na cimi gyljteményébdl latin és magyar
nyelven 75-77.

Monok Istvan: Hasonlosagok és eltérések a Koz-
tes-Eurdpa kora tjkori kdnyvtorténetében.
Szempontok és példak = Episcopus, archi-
abbas benedictinus, historicus ecclesiae...
2016. 233-246.

Monok Istvan: Hatalom és konyvtarak a kora
ujkori Magyar Kiralysagban és Erdélyben
= In via eruditionis... 363-369.

Monok Istvan: Uj hatalmi viszonyok a tudoma-
nyos informaciok megosztasaban = MTud
(177.) 2016. 6. 690-696.

Monok Istvan: A konyvtarak nyilvanossaga
a 16-18. szazadban = ,,Uj konyvtar virul itt,
tele rendbe rakott tudomannyal. Fontos, hogy
mindent nyitva talalsz odabent.”... 13-23.

Monokgraphia. Tanulmanyok Monok Istvan
60. sziiletésnapjara / szerk. NYERGES Judit,
VEROK Attila, Zvara Edina. Bp.: Kossuth,
2016. 847 p. il

NeMETH S. Katalin: Zrinyi Miklds, a szigetvari
hés gyaszbeszéde, Farkasics Péter és Hor-
vath Gyorgy epitaphiuma, 1571 = ItK (120.)
2016. 5. 621-630. ill.

Konyvtorténeti adatokkal, és a hungarika
szovegkozlésével

0 idék! O erkolesok! Etikai és konyvtorténeti
tanulmany / szerk. MaczkONE Ivany! Katalin,
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Vassne Tecsy Edit. Oroshdza: Oroshazi Tan-
csics M. Gimn., Szakkdzépisk. és Kollégi-
um, 2016. 113 p. ill.

Egy konyvritkasag az Oroshazi Téancsics
Mihaly Gimnazium kdnyvtaraban: Florilegii
Magni sev Polyantheae floribus novissimis
sparsae, Libri XX. Frankfurt, Zetzner, 1621.

OLAH Robert: Adalék Geleji Katona Istvan és
Friedrich Spanheim kapcsolatdhoz = Egy-
haztort. Szle (17.) 2016. 4. 123-126. ill.

ORBAN Janos—Csorsz RUMEN Istvan: Kéziratok
és nyomtatvanyok egy marosvasarhelyi ke-
resked6haz boltozatabol = Lymbus 2015.
{2016} 275-314. ill.

PAL Jozsef: Temesvari Pelbart munkassaganak
hatasa és kutatasanak torténete = ItK (120.)
2016. 2. 191-206.

Rozsa David: Az orszag és népe. A magyar (al-
lam)leird statisztika Bél Matyastol Fényes
Elek koraig = Fényes Elekt6l az eurdpai
statisztikai rendszerekig. Tanulmanykotet /
fel. szerk. Laczka Eva, SzaBo Istvan. Bp.:
MST; Oradea: Partiumi Tertileti Kutatasok
Int., 2016. 38-57. ill.

SarBak Gabor: Buda és Krakko palos kapcsola-
tai a kozépkorban = K&zds uton. Budapest
¢és Krakko a kozépkorban. Kiallitasi kata-
l6gus. A Budapesti Torténeti Muzeum és
a Muzeum Historyczne Miasta Krakowa ko-
z0s kiallitasa. Budapesti Torténeti Mizeum
Varmtzeum, 2016. marcius 18 — julius 24.
Bp.: BTM; Krakéw: Muz. Historyczne Mi-
asta Krakowa, 2016. 133—135. ill.

Simon Katalin, H: A Szombathelyi Pilispokség
szerepvallalasa Szombathely kulturalis éle-
tében a 18. szazad végén = ,,Uj konyvtar
virul itt, tele rendbe rakott tudomannyal.
Fontos, hogy mindent nyitva talalsz oda-
bent.”... 47-59. ill.

SoNNEVEND Péter: A hazai konyvtariigy szovje-
tizalasa felé, 1947-1948 = KF (26.) 2016. 2.
209-226.

StumMER Janos: Amszterdamtol Nagyenyedig. M.
Totfalusi Kis Miklos hanyattatasai 1689 és
1698 kozott = Hegyen épiilt varos. .. 296-301.

SzEcHENYT Agnes: Magyar ir6 a film vilagpi-
acan. Biro Lajos (1880—-1948) = SzECHENYI

Agnes. Palyaképek. Miivelddéstorténeti met-
szetek a 20. szazadbol. Bp.: Corvina, 2016.
63-157.

Biré Lajos palyaképe, benne szerkesztdi,
publicisztikai tevékenysége, €s sajtotorté-
neti adatok

SzikeLy Gabor: Egy kecskeméti peregrinus vi-
szontagsagai az osztrak 6rokosddési haborti
idején. Szatmari Pal odera-frankfurti tanul-
manyutja 1742—1743-ban = Hegyen ¢épiilt
véros... 195-200.

Konyvbeszerzésre vonatkozo adatokkal

Székelyfold torténete. Bp.: MTA BTK; Ko-
lozsvar: EME; Székelyudvarhely: HRM,
2016. ill. [1-3. kot.] 1. kot.: A kezdetektol
1562-ig / szerk. BEnko Elek, OBorni Teréz.
582 p.; 2. kot.: 15621867 / szerk. EGYED
Akos, HERMANN Gusztav Mihaly, OBORNI
Teréz. 735 p.; 3. kot: 1867-1990 / szerk.
BArpi Nandor, PAL Judit. 859 p.
Miivelédéstorténettel kapcsolatos konyvfe-
jezetek, és konyvrészletek

SzENAsI Zoltan: Reprezentacio és karitdsz. Be-
vezeté gondolatok a Budapesti Ujsagirok
Egyesiilete Almanachjanak sorozatkiadasa-
hoz = A Budapesti Ujsagirok Egyesiilete
... évi almanachja; szerk. SZERDAHELYI San-
dor; kisér6 tanulmany Boka Laszlo, SzENAsI
Zoltan. Reprint kiad. Bp.: OSZK—Argumen-
tum K., 2016. ill. 3—16.
1909-ik év.

Szvorenyr Robert: Eperjesi Serédy Marton pub-
likalatlan magyar verse és annak forrasa =
Alexander multifrons ... 123-127.

A verset tartalmazo6 kiadvany konyvtorténeti
adatokkal.

,,Uj konyvtar virul itt, tele rendbe rakott tudo-
mannyal. Fontos, hogy mindent nyitva talalsz
odabent.”. Tudomany és kutatas a 240 éves
Klimo Koényvtarban. A 2014. oktéber 16—
17-én rendezett jubileumi tudomanyos kon-
ferencia tanulmanyai / szerk. DEzs6 Krisz-
tina, MOLNAR David, SCHMELCZER-POHANKA
Eva. Pécs: PTE Egy. Kvt. és Tudaskozp.—
Pécsi Egyhazmegye, 2016. 386 p. ill.
(A Pécsi Egyetemi Konyvtar kiadvanyai;
13.)
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VAsARHELYT Judit, P: Samuel Spielenberger is-
meretlen verse és albumbejegyzése = Ale-
xander multifrons... 35-38. ill.

VEROK Attila: Régi nyomtatvanyok nyomaban :
hungaricumok Hallébol = Auf der suche nach
alten Druckwerken : Hungarica aus Halle.
Eger: Liceum K., 2016. 314 p.

Bibliografiak, repertériumok, katalégusok

BorvoLcyr Gyorgyi-HEGYkoz1 [lona: A magyar
nyomda-, kdnyv-, sajto- és kdnyvtartorté-
neti szakirodalom 2015-ben = MKsz (132.)
2016. 4. 493-512.

EmODI Andrés: A Schola Rivulina Nagybanyan
fennmaradt koteteirdl = Monokgraphia...
174-182. ill.

Germanico—Hungarica. Album a Régi Nyom-
tatvanyok Tara kincseib6l = Album mit
Schitzen aus der Sammlung Alter Drucke.
/ Red. von Péter EXLER, Bernadett VARGA;
Bp.: Széchényi-Nationalbibliothek, 2016.
111 p. ill.

Kiss Tamas: Grof Zichy Ferenc gyori piispok
konyvkatalogusa 1752-b6l = Primus inter
omnes. Tanulmanyok Bedy Vince sziiletésé-
nek 150. évforduldjara / szerk. ARaTO Gydrgy,
Newmes Gabor, Vaik Adam. Gy6r: Gyéri Egy-
hazm. Lvt., 2016. 367-381.

Fiiggelékben: Catalogus librorum... 1752.
372-380.

Dornyei Sandor miiveinek bibliografidja = Ale-
xander multifrons... 185-198.

Jaké Zsigmond irodalmi munkassaganak kony-
vészete = [ras, levéltar, tarsadalom. Tanul-
manyok és forrasok Erdély torténelméhez
/ Jaxko Zsigmond; szerk. DANE Veronka, FEER
Tamas, Jako Klara. Bp.: MTA BTK Toérttud.
Int., 2016. 723-771.

Jancso Arpad: Iconographia Temesvariensis

1716. Békéscsaba: Progressziv Ny., 2016.
166 p. ill.
A Nova kalandos regényei / szerk. GROB
Laszl6. Mariabesny6: Attraktor, 2016. 120 p.
ill. (A magyar ponyva képes bibliogra-
fiaja)

TiBor1 SzaBoO Zoltan: A kolozsvari Minerva
torténete és bibliografiaja. 1920-1948. Ko-
lozsvar: Minerva Miiv. Egyes., 2015. 431 p.
ill.

VaRrRGA ANDRAS: A Szegedi Tudomanyegyetem
Egyetemi Konyvtar 1701-1800 kozotti régi
nyomtatvanyai = Catalogus librorum vete-
rum Bibliothecae Universitatis Szegediensis
= Altbiicherbestand zwischen 1701-1800
der Universitétsbibliothek Szeged. Szeged:
SZTE Klebelsberg K. Kvt., 2016. [6], V,
331 p. (A Karpat-medence magyar konyv-
tarainak régi konyvei; 10.)

A Voérésmarty-gytijtemény a Magyar Tudoma-
nyos Akadémia Konyvtar és Informacios
Kozpont Kézirattaraban és Régi Konyvek
Gytlijteményében / dsszeall. HorANyr Ka-
roly. Bp.: Argumentum K.—MTA Kvt. és
Inf. Kézp., 2016. 224 p. (A Magyar Tudo-
manyos Akadémia Kdnyvtar és Informacios
Koézpont Kézirattaranak katalogusai; 25.)
Vordsmarty Mihaly kdnyveinek katalogu-
saval és Csapodi Csaba tanulmanyéanak
(MKsz. 1956. 1.) ujrakozlésével

Cenziratorténet és mas jogi szabalyozasok

Hamocz Kristof: Pier Paolo Vergerio és az inde-
xek = Lat(sz0)tér. Fiatal kutatok italianisz-
tikai tanulmanyai / szerk. MOLNAR Annama-
ria, Otorr Noémi, PAL Jozsef. Szeged: SZTE
BTK Olasz Nyelvi és Irodalmi Tansz., 2016.
129-154., 374.

PaAL Vince: A biinvadi perrendtartas ¢életbe 1ép-
tetésérdl szolo torvényjavaslat — ,,sajtosza-
kaszanak” képviselohazi targyalasa 1897-
ben = In medias res. (5.) 2016. 2. 262-283.

PaAL Vince: Sajtoiranyitas ¢s -ellenérzés Ma-
gyarorszagon a Nagy Héaboru éveiben =
Propaganda. Politika, hétkdznapi és magas
kultara, miivészet és média a nagy habort-
ban / szerk. ifj. BErTENYI Ivan, Boka Lész10,
Katona Aniko. Bp.: OSZK, 2016. 257-272.

PoGAny Gyorgy: A konyvtari alloméany politi-
kai célu megtisztitasa, selejtezése 1945 utan
=KKK (25.) 2016. 4. 9-35.
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SARANDI Tamas:,,Zsidobaratok és szabadkomii-
vesek elonyben”? Egy erdélyi napilap esete
a magyar katonai kozigazgatassal 1940-ben
= Médiakutato (16.) 2016. 1. 47-57.

SzeLesTEl NAGY Lasz16: Bél Matyas Bars var-
megye leirasa cimi kéziratanak egyik bira-
16ja: Pongracz Gaspar esztergomi kanonok
= Monokgraphia... 656-659.

Pongracz Gaspar latin nyelven irt vélemeé-
nyének szovegkozlésével.

VADERNA Gabor: Grof Dessewfty Jozsef a saj-
toszabadsagrol és a cenzararol = Lymbus
2016. 283-318.

Szovegkozléssel

Konyvtorténet / Kéziratossag, kodexek

Acs Pal-PeTNEHAZI Gabor: Késre mend vita
1571-ben Murad dragoman (Somlyai Ba-
lazs) és Arnoldus Manlius kozott = Monok-
graphia... 39-45. ill.

A latin nyelvii szoveg kozlésével és magyar
forditasaval

BaBus Antal: A Szo6zat kéziratanak torténete. =
Szoézat. Egy kézirat torténete / val. és Osz-
szeall. BaBus Antal; szerk. Bogpanov Edit.
Bp.: Kossuth—MTA Kvt. és Inf. Kozp., 2016.
12-16.

Az MTA KIK K721/1 jelzett kéziratarol

BATHORY Orsolya: Armamentarium Parochorum.
Egy 17. szazadi Kalauz-kivonat = Utmuta-
to... 187-196. ill.

A kotet lelohelye: Egri Féegyhazmegyei
Konyvtar, K VIII. 76

Bestiarium Zircense /... BorRECzKY Anna bev.
Bp.: OSZK, 2016. 75 p. ill.

Az Orszagos Széchényi Kényvtarban 6rzott
Cod. Lat. 506 jelzett kézirat utols6 16 ol-
dalanak hasonmasaval

DeAk Eszter: Zach Ferenc és Schedius Lajos fold-
rajzi témaju levelezése = Magyarorszagi tu-
dosok levelezése. Tanulmanyok / szerk. Sze-
LESTEI N. Laszl6. Bp.: MTA-PPKE Barokk
Irod. és Lelkiség Kutcsop., 2016. 41-50.

Deicsics Konrad: Az Ernst-kddex hagiografiai
irasai Szent Marton életérél.= Ernst-kodex.
Vita Sancti Martini. Legendae Sancti Stepha-

ni Regis. Hasonmas kiad. Bp.: OSZK; Pan-
nonhalma: Pannonhalmi Fdapatsag, 2016.
Tanulmanykatet. 23—49.

Az Ernst-kodex (OSZK, Cod. Lat. 431).
hasonmas kiadasanak mellékleteként meg-
jelent tanulmanykétet egyik dolgozata.

Drrr Balazs: Az Ernst-kodex Szent Martonrol
sz010 irasainak latin szovege = Ernst-kodex.
Vita Sancti Martini. Legendae Sancti Stephani
Regis. Hasonmads kiad. Bp.: OSZK; Pan-
nonhalma: Pannonhalmi Féapatsag, 2016.
Tanulmanykatet. 83—-87.

Az Ernst-kodex (OSZK, Cod. Lat. 431).
hasonmas kiadasanak mellékleteként meg-
jelent tanulmanykétet egyik dolgozata

Dowmokos Gyorgy: 1l veneziano trecentesco del
codice dantesco di Budapest. Alcune fon-
ti modenesi sui rapporti musicali e teatrali
nel Rinascimento ungherese = Italia nostra.
Studi filologici italo—ungheresi / a cura di
Agnes Lupmann. Bp.: ELTE E6tvos J. Col-
legium, 2016. 148-160.

Dobai Székely Sdmuel és Koller Jozsef leve-
lezése / sajto ala rend., bev., jegyz. HEncz
Enikd. Piliscsaba: PPKE BTK, 2016. 110 p.
(P4zmany irodalmi miihely. Forrasok)

A levelek egyik témaja: konyvek vasarlasa

DukkoN Agnes: Ostrosith Matyas koronadr nap-
16ja, 1673—-1675 = MKsz (132.) 2016. 1.
60-71.

ExrEr Péter: Findings on the text of the Bes-
sarion Corvina codex. Budapest, National
Széchényi Library, Cod. Lat. 438. = Byzanz
und das Abendland IV. Studia Byzantino-
Occidentalia / hrsg. von Erika JuHAsz. Bp.:
Eo6tvos Jozsef Collegium, 2016. 143-148. ill.
Az elbadas kiegészitett, szerkesztett valto-
zata

Ernst-kodex. Vita Sancti Martini. Legendae

Sancti Stephani Regis. Hasonmas kiad. Bp.:
OSZK; Pannonhalma: Pannonhalmi Féapat-
sag, 2016. 250 p. ill.
A mellékletben szerepld tanulmanykatetet
szerk. DErl Balazs; Késziilt az Orszagos
Széchényi Konyvtar Kézirattaraban 6rzott
Cod. Lat. 431. jelzetii kézirat alapjan

Farvay Dévid: Codici italiani tra Constantino-
poli e Budapest = Italia nostra. Studi filo-
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logici italo—ungheresi / a cura di Agnes
Lupmann. Bp.: ELTE Eo6tvos J. Collegium,
2016. 95-109.

Farkas Gabor Farkas: Dudith Andras és Jethro
Tull = Monokgraphia... 17-21.

Henpe Fanni—-Koronpr Agnes: Gyogyito sza-

vak és fiivek. Egy XVI. szazad eleji kézira-
tos receptgyljtemény margojara = Alexan-
der multifrons... 103—108.
A budapesti Egyetemi Konyvtar Inc. 809 jel-
zetli dokumentumaban talalhaté kéziratos
receptgyiijteményrél, az incubus és subcu-
bus tavoltartasat szolgalo latin nyelvii sz6-
veg szovegkozlésével

HorAny Elek: Horanyi Elek levelezése / sajtd
ala rend., bev., jegyz. SzELESTEI N. Laszlo.
Piliscsaba: PPKE BTK, 2016. 149 p. (Paz-
many irodalmi mithely. Forrasok; 8.)
Miivelodéstorténeti, kiadastorténeti forras-
anyag

Katona Tiinde: Kellemes szomszédsag. Ossze-
tartozd emlékkonyvbejegyzésekrél = Mo-
nokgraphia... 361-365.

KErTESZ Balazs: A magyarorszagi obszervans
ferences vikaria 1499. évi konstiticiol =
MKsz (132.) 2016. 3. 257-270.

KEertEsz Balazs: A 14. szdzadi magyarorszagi
kronika-szerkesztmények utoélete a késoi
kozépkorban = Szazadok (150.) 2016. 2.
473-499.

KirALy Péter: Johannes Thesselius kottas be-
jegyzése Clemens Hizler emlékkonyvébe
(1611) = Monokgraphia... 371-379.

Kispr Klara-Laur Judit: Gyogyir a plispoknek.
Az orvosi receptek titkai Filipec Janos pon-
tifikaléjaban = Alexander multifrons... 109—
116.

Fiiggelékben: A latin nyelvii receptek

Kiss Farkas Gabor: Boéthius Besztercén. Egy

ismeretlen latin koltemény a 15. szdzad
masodik felebdl = MKsz (132.) 2016. 3.
354-365.
A weimari Herzogin Anna Amalie Biblio-
thek Q 109/9 jelzetl kézirata és az ELTE
Egyetemi Konyvtarban 6rzott Breviarium
Strigoniense (1484) példanyanak néhany
tartalmi egységérdl; Latin nyelvii tartalmak
szovegkozlésével

Koronpi Agnes: Misztika a kés6 kdzépkori ma-
gyar nyelvi kolostori kodexirodalomban.
Misztikarecepcid avagy irodalmi kegyes-
ségi gyakorlat a késo kozépkori magyar
nyelvi kolostori kodexek devocionalis sz6-
vegeiben. Kolozsvar: Egyetemi Miihely Ki-
ad6—Bolyai Tarsasag, 2016. 461 p. ill. (Mo-
nografiak; 3.)

KorMmENDY Kinga: Az esztergomi székesegy-
hazi konyvtar orvosi kodexe az 1543 el6t-
ti konyvallomanyban = Alexander multi-
frons... 25-28.

Az ONB Cod. 3959 jelzetii orvosi kodexé-
ol

KorMmENDY Kinga: Enyedi Szasz Gyorgy és Lip-
pai Mihaly padovai barati kore. Jacobus de
Zocchis Ab excommunicatio repetitidja =
Testimonio litterarum...199-210.

Az ONB 5107 jelzetii kodexének torzs-
anyagarol

Krurpa Tamas: Torténetir6 Roéma (?) varosa-
ban. Egy tervezett (?) Erdély-torténet nyo-
maban = Monokgraphia... 447-453.

Az Erdély torténetével foglalkozo olasz
nyelvii levél szovegkdzlésével

LeEnGYEL Réka: A Petrarca-hagyaték sorsa és
a De remediis utriusque fortunae 14. sza-
zadi masolatai = Lat(szo)tér. Fiatal kutatok
italianisztikai tanulmanyai / szerk. MOLNAR
Annamaria, Otort Noémi, PAL Jozsef. Sze-
ged: SZTE BTK Olasz Nyelvi és Irodalmi
Tansz., 2016. 71-86., 375.

Mabpas Edit: Szent Marton chablis-i gyogyito
csoddja az Ernst-kodexben. Mit keres egy
magyar grof Burgundidban a honfoglalas
koraban? = Alexander multifrons...29-34.
Az OSZK Cod. Lat. 431 jelzeti dokumen-
tumban (Ernst-kddex) olvashatoé gyogyitd
csodardl, a kodex vonatkozé szdvegének
kozlésével.

Mabpas Edit: Az Ernst-koédex leirdsa = Ernst-
kodex. Vita Sancti Martini. Legendae Sancti
Stephani Regis. Hasonmas kiad. Bp.: OSZK;
Pannonhalma: Pannonhalmi Féapatsag, 2016.
Tanulmanykotet 11-21.

Az Ernst-kodex (OSZK, Cod. Lat. 431) ha-
sonmas kiadasanak mellékleteként megje-
lent tanulmanykétet egyik dolgozata
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MEzEr Zsolt: Valogatas gylijteményiink kin-
cseibdl. 1. = Acta Papensia (16.) 2016. 1/2.
213-224.ill.

MoLNAR Antal: Magyarorszagi obszervans fe-
rences formulaskonyvek a 16. szdzad ele-
jérdl = Episcopus, archiabbas benedictinus,
historicus ecclesiae... 203-212.

MorLNAR David: Fodor Istvan szerémi piispok
elveszett konyvtaranak egyik kotete. Ni-
colaus de Mirabilibus De providentiajanak
pragai kézirata = MKsz (132.) 2016. 3.
366-367.

PENKE Olga: ,,Az olvasas szornyl veszélyei.”
Rejt6z6 kéziratos Voltaire-masolatok fel-
tarasa. Adalékok Galanthai Fekete Janos
palyaképéhez = MKsz (132.) 2016. 3. 298—
318.

Voltaire magyarorszagi recepciojahoz

Pocs Daniel: Handé Gyorgy konyvtara = Ars
Hungarica (42.) 2016. 4. 309-338. ill.

A Fiiggelékben Handé Gyorgy konyvtara-
bol fennmaradt koédexek katalogusa

RITOOKNE SzaLAY Agnes: Janus Pannonius kéz-
iratainak utja Zagrabtol Gyulafehérvarig =
Testimonio litterarum... 355-364. ill.

SaLGo Agnes, W.: Amirdl a régi kényvek me-
sélnek = Collectanea Sancti Martini (4.)
2016. 49-69. ill.

SzakAcs Béla Zsolt: The visual world of the
Hungarian Angevin legendary / [transl. Lara
StrONG]. Bp.; New York, N.Y.: CEU Press,
2016. IX, 339 p. ill. (Central European cul-
tural heritage; 1.)

A Balassi Kiadonal 2006-ban megjelent
A Magyar Anjou legendarium képi rend-
szerei c. kotet angol nyelvii valtozata

Szoriva Gabriel: ,,...secundum modum Eccle-
siae Zagrabiensis”. Egy kozépkori psal-
térium metamorfoézisa = Monokgraphia...
673-679.

Szovik Kornél: A kédex szovegének helye az
Istvan-legendak hagyomanyozodastorténe-
tében = Ernst-kodex.Vita Sancti Martini.
Legendae Sancti Stephani Regis. Hason-
mas kiad. Bp.: OSZK; Pannonhalma: Pan-
nonhalmi Féapatsag, 2016. Tanulmanyko-
tet 89-99.

Az Ernst-kodex (OSZK, Cod. Lat. 431)
hasonmas kiadasanak mellékleteként meg-
jelent tanulmanykétet egyik dolgozata

Totn Zsombor: Bethlen Miklos élettdrténetének
hasznalata a kéziratos kultaraban, 1710—
1858/60.Vazlat egy folyamatban lévo kutatas
tanulsagairol = ItK (120.) 2016. 3. 279-298.
Fiiggelék: A Bethlen-kodexek és a Bethlen
Miklos élete leirasa magatol masolati pél-
danyai

WEHLI Tiinde: Megjegyzések a kdzépkori zag-
rabi székeskaptalan néhany liturgikus ko-
dexéhez = MiivtortErt (65.) 2016. 1. 5-25.
ill.

ZvaraA Edina: Trenk Frigyes magyar nyelvii ki-
adatlan politikai ropirata = Lymbus 2016.
265-282. ill.

Szovegkozléssel.

Nyomda-, nyomdaszattérténet
Tobb évszazadot érinté munkdak

BAnrr1 Szilvia: A debreceni varosi nyomda évsza-
zadokat atoleld elsd korszaka. 1561-1705
=MG (60.) 2016. 2. 56-61. ill.

Ecsepy Judit, V.: Arcképek a hazai nyomdaszat-
torténetbdl = MG (60.) 2016. 3. 52-57. ill.

Persovits Jozsef: Betiir6l-betiire. frasok a konyv-
nyomtatas vilagabol. Bp.: Optima Téka K.,
2016. 152 p. ill.

RoTH Andras Lajos: Ne utald meg az aranyat,
azért mert szurkos erszényben vagyon (men-
da graviora sic corrigenda) = A Csiki Székely
Muz. évkve. 2016. 169-192. ill.

Tipografia régtdl fogva. A nagyvaradi nyomda-
szat 450 éves torténete / szerk. Boka Lasz10,
Emo6p1 Andras. Bp.: OSZK—-Argumentum K.,
2016. 158 p. ill

15. szazad

BANrF1 Szilvia—Ecsepy Judit, V.: Az els6 ma-
gyarorszagi 6snyomda. Andreas Hess bu-
dai mithelye. 1472-1473 = MG (60.) 2016.
5-6.98-103. ill.
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16. szazad

BANr1 Szilvia: A varadi nyomdaszat kezdete és
16. szazadi torténete = Tipografia régtol
fogva... 9-21.1ll.

Ecsepy Judit, V—BANrI Szilvia: A Sarvar-tjszi-
geti Sylvester nyomda. 1536-1541 = MG
(60.) 2016. 1. 68-70. ill.

17. szazad

Ecsepy Judit, V.: A varadi konyvnyomtatas vi-
ragkora. Szenci Kertész Abraham a vara-
di reformatus egyhaz nyomdajanak élén.
1639/1640-1660 = Tipografia régtdl fog-
va... 22-48. il

KovAcs Andras: A gyulafehérvari fejedelmi
nyomda ¢s szomszédsaga = Testimonio lit-
terarum... 179-188.

17—18. szazad

BANFI Szilvia: A hatalmi harc dldozataul esett
tipografus. Toltési Istvan tragikus véget ért
debreceni miikodésérdl és a meg nem va-
16sult bibliakiadasrdl = Hatalmi diskurzu-
sok... 38-47.1ll.

Parp Ingrid: Egy felsd-magyarorszagi konyv-
mihely szerepe a 17. szazadi lutheranus rep-
rezentacioban = Egyhaz és reprezentacio
a régi Magyarorszagon... 315-323.

18. szazad

Ecsepy Judit, V.: Az egri konyvnyomtatds kez-
detei. 1755 =MG (60.) 2016. 2. 52-54. ill.

Ecsepy Judit, V.: A veszprémi nyomdaszat kez-
detei.1789 = MG (60.) 2016. 2. 64—65. ill.

Em6D1 Andras: A katolikus papnevelde (szemi-
narium) nyomdajanak hat évtizede. 1740/
1744-1804 = Tipografia régtdl fogva...
49-82. 1ll.

20. szazad
Boka Laszl6: Nyomdaszattorténeti korkép Nagy-

varadon a 20. szazad els6 felében = Tipogra-
fia régt6l fogva...107-158. ill.

Konyvmiivészet, illusztracio, ex libris

BANrF1 Szilvia: Binder Janos Fiilop metszetei

a mariaradnai kegyképrdl a budai Lande-
rer-nyomda kiadvanyaiban. 17621771 =
MiivtortErt (65.) 2016. 1. 99—111. ill.
A Fiiggelékben Binder Janos Fiilop ma-
ria radnai kegyképet abrazold metszeteit tar-
talmazd, és a budai Landerer-nyomdabol
kikeriil6 nyomtatvanyok jegyzéke

BobNAR Szilvia: ,,Pusztan fekete vonalakkal”.
Diirer-metszetek a Szépmiivészeti Miizeum
gyljteményébdl = Diirer. Metszetek a Szép-
mivészeti Muzeum gytjteményébdl = Prints
from the collection of the Museum of Fine
Arts. Kiallitas Vaszary Galéria, Balatonfii-
red, 2016. marcius 19—janius 19. = Exhibition
Vaszary Gallery, Balatonfiired, 19 March
— 19 June 2016/ [...] rend. [...] BoDNAR
Szilvia. Balatonfiired: Balatonfiired Kult.
Nonprofit Kft.— Balatonfiired Varosért Koz-
alapitvany, 2016. 7-24. ill.

Angol nyelven 25-41.

CsoBAN Endre Attila: Nutrix ejus Terra est. Al-
kimiai, orvosi szimbolumok egy XVII. sza-
zadi diszcimlapon = Alexander multifrons...
153-160. ill.

Miko Arpad: A Bibliotheca Corvina és II. Ulasz-
16. A miniaturafestészet kérdései a Jagello-
kori Magyarorszagon = Testimonio littera-
rum... 269-278.

MoLNAR David: A torténetiras artatlansagarol
Zsadmboky Janos egyik emblémaja kapcsan
= In via eruditionis... 373-383. ilL.

NaGy Eszter: On the creation of the gradual of
King Matthias = Acta historiae artium Aca-
demiae Scientiarum Hungaricae (57.) 2016.
23-82. ill.

ORrGoVAN Kinga Maria: Kiss Jozsef kdlteményei-
nek 1897. évi diszkiadasdhoz késziilt illuszt-
raciok, kiilonos tekintettel Ferenczy Karoly
miveire = Index. Valogatott tanulmanyok
a Mika Sandor Emlékiilésrél / szerk. Simon-
KAy Marton. Bp.: Mika S. Egyes., 2016.
79-117. 1l

REGELE Timea: Semper bonis artibus — Ex lib-
risek a Toth Lajos Konyvtar és az E16d
Konyvtar gylijteményében = Orvosi kvtak
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(13.) 2016. Klsz. Jubileumi tanulmanyok.
A Pécsi Tudomanyegyetem Egyetemi Konyv-
tar és Tudaskozpont Pekar Mihaly Orvosi
és Elettudomanyi Szakkonyvtar alapitisa-
nak 90 évforduldjara. 48-59. ill.
Elhangzott a 2016. szept. 30-an megrende-
zett emlékiilésen

SimoN Melinda: A jelvényrajzold Miiller Jozsef
=MKsz (132.) 2016. 2. 221-222. ill.

SimoN Melinda: Felgytirt ingujj helyett vasalt
kopeny. A nyomda- és nyomdaszabrazola-
sok atalakulasa a 19-20. szazad fordulojan
= Monokgraphia... 630-636. ill.

Teczes Ferenc: A Vilaghaborti Heti Postaja kép-
anyaga. Egy tjabb érték a Klimo Konyvtar
kincses ladajabol = ,,Uj kényvtar virul itt,
tele rendbe rakott tudomannyal. Fontos,
hogy mindent nyitva talalsz odabent.”...
177-197. 1ll.

TuskEs Anna: A nagyszombati Szent Miklos szé-
kesegyhaz kegyképének tisztelete = Egyhaz
¢és reprezentacio a régi Magyarorszagon...
397-409. ill.

Vasne Torn Kornélia: Vilagi és egyhazi repre-
zentacio, hatalmi szimbolika az ex librise-
ken = Hatalmi diskurzusok... 105-118. ill.

Virdgszirmok, madarszarnyak. Meidzsi-kori japan
fametszetek és fametszetes konyvek a Kép-
z6muvészeti Egyetem Konyvtaranak anya-
gabodl a Dornyai Béla Mizeumban = Flower
petals, bird wings. Japanese woodblock prints
and woodblock printed books from the
Meiji period from the collections of the Li-
brary of the Hungarian University of Fine
Arts in the Dornyay Béla Museum / a kial-
litas kuratorai Bincsik Monika, SHAH Gab-
riella, B. Maik6 Katalin; szerk. Bincsik Mo-
nika. Bp.: MKE, 2016. 119 p. ill.

A kiallitast Salgotarjanban, 2016. apr. 15—
jun. 28. kdzott tartottak

Kisnyomtatvanyok
Ecsepy Judit, V.: Schauff pozsonyi kényvki-

ado kétnyelvii hirdetése. 1790. Monokgra-
phia... 170-173.1ll

Schauff latin és német nyelven megjelent
hirdetésének szovegkozlésével

Etényt Nora, G.: Diplomaték és nyomtatvanyok
a regensburgi birodalmi gytilésen 1685-
ben = Miivészet és mesterség. Tisztelgd
kétet R. Varkonyi Agnes emlékére / szerk.
Horn I1diko et al. Bp.: L’Harmattan, 2016.
363-391. ill.

Fazekas Csaba: Egy egyhazpolitikai ropirat
utdélete 1848-ban = Egyhaztort.Szle (17.)
2016. 3. 84-89.

Fekete David: A filmplakatok néhany korabeli
megjelenése = A magyar hangosfilm pla-
katjai, 1931-1944 / szerk. FEkeTE David.
Gyér: Dr. Kovacs Pal Megyei Kvtar és Ko-
zosségi Tér—OSZK, 2016. 75-94. ill.

Kasza Péter: Megjegyzések Tranquillus Andro-
nicus 1541-es torokellenes beszédérdl = In
via eruditionis... 40—49.

Kiadastorténeti adatokkal

Karona Aniko: ,,Hodito koratra indul...”. Emb-
lematikus sorplakatok = Tempevdlgy (7.)
2016. 2. 78-83. ill.

Kopcsay Agnes: Az Orszagos Széchényi Konyv-
tar Plakat- és Kisnyomtatvanytara, kiilonos
tekintettel a grafikai plakatgytjteményre =
A magyar hangosfilm plakatjai, 1931-1944
/ szerk. FEKETE David. Gyor: Dr. Kovacs
Pal Megyei Kvtar ¢s Kozosségi Tér—OSZK,
2016. 95-105. ill.

Kurutz Marton—VarGa Katalin-FExeTE Dévid:
A magyar hangosfilmkorszak plakatkul-
tardja = A magyar hangosfilm plakatjai,
1931-1944 / szerk. FEkeTE David. Gydr:
Dr. Kovacs Pal Megyei Kvtar és K6zosségi
Tér-OSZK, 2016. 57-74. ill.

Morg Tiinde: A bticsuztato kiadvanyok szerepe
a 16. szazadi egyetemjarasban = Gerundium
(7.) 2016. 1-2. 79-85.

Mork Tiinde: A wittenbergi peregrinus didkok
bucstztatasa Szikszai Fabricius Baldzshoz
és Magocsy Andrashoz 1562-bdl = In via
eruditionis... 50-58.

Nacy Andor: Adalékok a brassoi szasz polgarok
17. szézadi kapcsolattorténetéhez az alkalmi
nyomtatvanyok alapjan = Szoveg, hordozo,
kozosség. Olvasokozonség és kdzdsségi ol-
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vasmanyok a régi magyar irodalomban. Fia-
talok Konferenciaja 2015 / szerk. GESzTELYI
Hermina, GOrOG Daniel, MAROTHY Szilvia.
Bp.: Reciti, 2016. 215-228. ill.
A fliggelékben a vizsgalt korszakbol szar-
maz6 lakodalmi koszontdk és halotti ba-
csuztatok listaja
http://reciti.hu/2016/3826

Nacy Andor: A Trausch-gytijtemény alkalmi
nyomtatvanyai = MKsz (132.) 2016. 3.
271-283.

PeTERCsAK Tivadar: Elsé vilaghaborts propa-
ganda képeslapok = ,,A kiralyhtiség jol be-
valt utjan...”... 337-348. ill.

Térképészet

Gyurar Eva: Két 19. szézadi Miskolc-térkép. Bé-
csi kadétok kéziratos katonai térképe 1854,
ONB és Adler Karoly fémérnok kataszteri
térképének masolata 1880 k., BAZML. El6-
tanulmany a Herman Ott6 Muzeum uj va-
rostorténeti kiallitasahoz = Torténelem ¢és
Muzeologia (3.) 2016. 1. 103—114. ill.

HorvAtH Istvan: Térképészet a Pécsi Papneveld
Intézet uradalmaban a 18-19. szdzadban =
Episcopus, archiabbas benedictinus, histo-
ricus ecclesiae... 247-259. ill.

HorvATH Istvan: Az urbarium végrehajtasanak
térképészeti munkalatai a Pécsi Papneveld
Intézet uradalmaban = Torténetek Bara-
nyabol / szerk. GyANTI Istvan, Kiss Zoltan.
Pécs: Csorba Gy. Kvt., 2016. 20-28. ill.

KLINGHAMMER Istvan: A reneszansztol a refor-
maci6 koraig a topografiai térképezés ki-
alakulasa = GeodKart (68.) 2016. 11-12.
4-7.1ll.

KLiNGHAMMER Istvan: Az égi globuszok torténe-
tébol... = MTud (177.) 2016. 1. 84-87.
PLiHAL Katalin: Nyomtatott magyar fold- és
éggombok, 1840-1990 / a DVD-mellékle-
tet kész. GEpE Matyas. Bp.: Zrinyi, 2016.

231 p. ill. + DVD-ROM

Samu Botond Gergd: Lancra vert gyarmatok,
civakodo ebek, Szent Haboru és az antant
ac¢lgytirje. Az els6 vilaghaborus nemzetko-

zi propaganda térképeken = Propaganda. Po-
litika, hétkdznapi és magas kulttra, miivészet
¢és média a nagy haboruban... 517-542. ill.

SEGYEVY Daniel Zoltan: Térképmiivek Trianon
arnyékaban. Magyarorszag néprajzi térkeé-
pe, 1918. Bp.: KSH Kvt., 2016. 235 p. ill.
(A Statisztika torténetei; 3.)

Papir

AnNus Sandor: A magyarorszagi papiripar 6sz-
szefoglald torténete. 1530-2010 Bp.: Opti-
ma Téka, 2016. 178 p. ill.

HorvAth Jozsef: Erdély és Karpatalja papir-
malmaiban készitett meritett papirok vizje-
leinek gyijteménye. 16—19. szdzad. 1545—
1868. Bp: Magankiad., 2016. 3 db (825 p.)

PELBART Jend: Popradi Hamburger hirdetés 1900-
bol = MVizjel (14.) 2016. 34. 5-6. ill.

PeLBART Jend: Betii-vizjelek = MVizjel (14.)
2016. 34. 7-10. ill.

PELBART Jend: A Didsgydri Papirgyar tolgyleve-
les vizjel-védjegyének alakvaltozatai 1900—
1949 = MVizjel (14.) 2016. 34. 11-36. ill.

PeLBART Jend: Kiilfoldi levélpapir-vizjelek kiilon-
gylijteménye az MVA-ban. Greschik-vizjelek
1. rész =MVizjel (14.) 2016. 34. 43-50. ill.

PELBART Jend: Szam-vizjelek-vizjelszamok =
MVizjel (14.) 2016. 35. 13—44. ill.

PeLBART Jend: Kiilfoldi levélpapir-vizjelek kiilon-
gylijteménye az MVA-ban. Greschik-vizjelek
2. rész=MVizjel (14.) 2016. 35. 45-50. ill.

PELBART Jend: Original Antique Post, 1902 =
MVizjel (14.) 2016. 36. 5-6. ill.

PELBART Jené: Monogram-vizjelek. 1. rész =
MVizjel (14.) 2016. 36. 7-10. ill.

PeLBART Jend: RJE koronazasi levélpapir 1908-
bol = MVizjel (14.) 2016. 36. 11. ill.

PELBART Jend: Papirkészit6-vizjel, 1931 = MVizjel
(14.) 2016. 36. 12.1ll.

PeLBART Jend: Kiilfoldi levélpapir-vizjelek kii-
longytijteménye az MVA-ban. Greschik-viz-
jelek. 3. rész = MVigjel (14.) 2016. 36.
13-20. ill.

PELBART Jend: Dejte papirmalom koronas ma-
gyar cimer-vizjelei az 1793-1876 kozotti
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id6szakbol = MVizjel (14.) 2016. 36. 21—
24.ill.

PeLBART Jend: Hraboc papirmalom vizjelparja
1808-bol = MVizjel (14.) 2016. 36. 25-26.
ill.

PeLBART Jend: Luko papirmalom vizjelparjai az
1793-1846 kozotti id6bdl = MVizjel (14.)
2016. 36. 27-30. ill.

PeLBART Jené: Fels6ruzsbach papirmalom két
XIX. szazadi koronas magyar cimer-vizjele
=MVizjel (14.) 2016. 36. 31-32. ill.

PELBART Jend: Zolyomlipese-1. papirmalom viz-
jelhasznalata (1664—1846) = MVizjel (14.)
2016. 36. 39-50. ill.

PeLBART Jend: Otura papirmalom koronds ma-
gyar cimer-vizjele, 1847 = MVizjel (14.)
2016. 37. 6. ill.

PELBART Jend: Szénasi Laszloné kiilongyljte-
mény az MVA-ban. Szénasi-vizjelek 1. rész
= MVizjel (14.) 2016. 37. 31-50. ill.

PeLBART Jend: Wilhelm Hamburger, rokonai és
utddai szerepe a magyar papiriparban = Pa-
piripar (9.) 2016. 1. 5-16. ill.

Konyvkotés-torténet

BorpE Katalin: Kner Erzsébet, a vilaghiri konyv-
kotdmiivész és a néi vallalkozok eldfutara =
Szabolcs—Szatmar—Beregi Szle (51.) 2016. 2.
80-95. 1ll.

Miko Arpad: A Bibliotheca Corviniana és az
aranyozott corvina-kdtések = Monokgra-
phia... 510-514.

Rozsonpal Marianne: Erdélyi kotések tovabbi
csoportjai a 17. szazadbol = Monokgra-
phia...604-609. ill.

Rozsonpal Marianne: A gyulafehérvari feje-
delmi nyomda kiadvanyainak eredeti bor-
kotései = Testimonio litterarum... 365—
378. ill.

ToTH Zsuzsanna: Egy konyvrdl... = Monokgra-
phia... 700-705. ill.

Laurentius Beyerlinck, Promotuarium mo-
rale....Kdln, 1618. c. kiadvany német rene-
szansz kotésérol

Konyvkereskedelem-terjesztés

Smvon Melinda: Hoffmann Alfréd és a dualiz-
mus kényvkereskedelme. Bp.: Balassi, 2016.
502 p. ill.

Kiadastorténet
Tobb évszazadot érinté munkdk

BoGaAr Judit: Pazmany Péter Imadsagos kony-
vének kiaddsai és a reprezentacio = Egyhaz
¢és reprezentacio a régi Magyarorszagon...
59-77. 1l

Csernus Sandor: Jean de Joinville torténetének
kéziratai, elso kiadasai és a konyvnyomtatok
felelossége = Monokgraphia... 132—136.

Kapronczay Katalin: Fejezetek az orvosi bib-
liografia, lexikografia multjabol = Alexan-
der multifrons... 77-84. ill.

Monok Istvan: La Hongrie et 1’édition alsaci-
enne, 1482-1621. Conjoncture éditoriale et
évolution des représentations d’un pays =
Histoire et civilisation du livre (10.) 2015.
51-72.

Szovik Kornél: A Varadi Regisztrum kiadasai
¢s filologiaja = Mortun falu. 800 éves Kun-
szentmarton, 1215-2015 / szerk. BArRNA Ga-
bor. Kunszentmarton: Helytort. Muz., 2016.
44-60.

Sztics Kata Agnes: Adalékok Arpad-hazi és
Portugaliai Szent Erzsébet kora ujkori iko-
nografiajahoz. Johannes Molanus = MKsz
(132.) 2016. 4. 385-403. ill.

15-16. szazad

Jankovrrs Laszl6: Vizsgalodasok Jacobus Piso
¢és a bécsi Ausonius-kiadas koriil = Mo-
nokgraphia... 337-340.

16. szazad

BarTOK Istvan: ,,...széthuzasok pusztitd vihara-
ban...”. Adalékok Sylvester Janos Ujszdvet-
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ségforditasanak bécsi kiadasahoz = In via
eruditionis... 101-105.

BerkEes Katalin: Mit olvastak még, akik ezt ol-
vastak? Enyedi Gyorgy Aithiopika-fordita-
sahoz kapcsolodd mitvek = Enyedi 460. Ta-
nulmanykétet Enyedi Gyorgy sziiletésének
460. évforduldjara rendezett kamarakonfe-
rencia el6adasaibol / szerk. K. Karosi Krisz-
tina, Lovas Borbala. Bp.: MTA-ELTE HECE,
2016. 27-40.

Kiss Farkas Gabor: Az els6, részben magyar
nyelvii nyomtatvany. Melanchthon: Elementa
Latinae grammatices, Krakko, Vietor, 1526
= Monokgraphia... 375-379.

Kiss Farkas Gabor: Sylvester Janos elsé verse
=MKsz (132.) 2016. 1. 72-74.

A Jagello-konyvtar és a Zamoyski-konyv-
tar egykori vezetdjének magangytjtemé-
nyébdl szarmazd egy-egy példanyrol

MArtE Agnes: Az Eurialus és Lucretia széphisto-
ria latin forrasa = ItK (120.) 2016. 2. 147-165.
Konyvtorténeti, kiadastorténeti adatokkal

PERGER Péter: Zsamboky Janos Plautus-edicio-
jénak ismeretlen kiadasa és hazai olvasdja
= Alexander multifrons... 119-122.

16-17. szazad

Hevesi Andrea: Az egyhdazi reprezentacio és az
onreprezentacio kapcsolata a 16—-17. szaza-
di protestans gyiilekezeti énekeskonyvek-
ben. A 17. szézad végi kolozsvari unitarius
nyomda = Egyhaz és reprezentaci6 a régi
Magyarorszagon... 133—141.

17. szazad

Barta M. Janos: Cséaky Istvan (1635-1699) és
a Politica philosophiai okoskodas = Szaza-
dok (150.) 2016. 4. 891-909.

Bopa Miklds: Adriai tengernek Syrenaia, anno
M.DC.LI. ,,Groff Zrini Miklos” koltemé-
nyeinek bécsi kiadasarol — kérddjelekkel =
Jelenkor (59.) 2016. 9. 920-930. ill.

Bostos Anita: Epizdd a magyar vonatkozast
bécsi kdnyvkiadas XVII. szazadi torténeté-
b6l. Gregorius Coelius Pannonius Enekek
éneke-kommentarja = Habitus. Tanulma-

nyok a Colloquium Officiale II konferencia
eléadasaibol / szerk. BARATH Dora, Kiss
Alpar. Bp.: Mika S. Egyes., 2016. 111-142.

ETEny! Nora, G.: Aktualitds és reprezentacio.
Matthidus Wagner (1648—-1694) ulmi kiado
almanach royaljai = Monokgraphia... 183—
189. ill.

GABor Csilla: Szerzo, forditd, patronus — Z06-
lyomi Boldizsar Gerhard-forditasanak hat-
teréhez = In via eruditionis...115-121.

Hugert Gabriella, H: Keresztyéni énekek. Deb-
recen, 1610 = In via eruditionis... 201-210.

PALrry Géza: Két elfeledett hungarikum kelet-
kezésér6l = Monokgraphia... 554-561. ill.

Pinzes Tibore Szabolces: Egy 1épés a Medgyesi
kritikai kiadas felé¢ — Lorantffy Zsuzsanna:
Moses es az prophetak = In via eruditio-
nis... 325-333.

A Moses ¢s a prophetak szerzdségérdl

REsTAs Attila: Két ismeretlen strassburgi nyom-
tatvany. Michael Joannes Moslehner ma-
gyar nyelvi verse (1633) és Joannes Kem-
pius jogi disputdcidja (1632). Potlas az
RMNYy-hez, az RMK-hoz és az RMSz-hez
= In via eruditionis...74-81. ill.

VAsARHELY! Judit, P.: Ujabb, eddig ismeretlen
bartfai evangélikus énekeskonyv a 17. sza-
zadbol — RMNy S 1759 = MKsz (132.)
2016. 1. 75-80.

Az OSZK RNYT RMK I 686b=E 205 jel-
zetll példanyarol (az RMNy S 1759 A ko-
tete)

17-18. szazad

Knapp Eva: Martin von Cochem Magyarorszé-
gon. Zebegény: Borda Antikvarium, 2014—
2. rész: Potlasok ¢és kiegészitések az elsd
részhez, Jo illata kis rozsaskertek, Sigray
Erzsébet Roza Jo illata rozsaskertje. 2016.
267 p. (Régi magyarorszagi vallasos nyom-
tatvanyok; 2.)

18. szazad
Barsikr Rita: Kalauz, Liber Petri Pazmani Car-

dinalis. Az 1760-ban megjelent egri kiadas
sajatossagai = Utmutato... 173—186. ill.
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BarTaA Janos (ifj.): Nyelvvaltas a 18. szazad
végi magyarorszagi mezégazdasagi iroda-
lomban = In via eruditionis... 90-98.

A magyar nyelvii mezégazdasagi irodalom
kiadastorténetéhez

BiTskeY Istvan: Dictionarium quadrilingue = In
via eruditionis... 260-270.

Csorsz RuMEeN Istvan: A kesergd nimfatol a fo-
nohazi dalokig. Kozkoltészeti hatasok a ma-
gyar irodalomban, 1700-1800. Bp.: Univer-
sitas, 2016. 446 p. (Irodalomtudomény és
kritika. Tanulmanyok). I1.7. Az els6 magyar
lirai antolégia. A véci Enekes Gylijtemény
(1799, 1801, 1803, 1823). 353-380.; IL.7.
Kiadastorténet. 355-359.

EGyep Emese: Miivelt nemesek és tudos partfo-
goltak konyvkiadasi szokasai a XVIII. sza-
zadi Erdélyben = Miiveltség és tarsadalmi
szerepek. Arisztokratak Magyarorszagon
¢és Eurdopaban / szerk. BARANY Attila et al.
Debrecen: DE Tort. Int., 2014. 473-483.

Heayr Adam:,,.. le forditotta és ki is nyomtat-

tatta... de a mellybe sok kart vallott...”.
Szalay Pal forditasai és a 18. szazadi konyv-
kiadas = Nunquam autores, semper inter-
pretes... 255-268.
A Nunquam autores, semper interpretes
A magyarorszagi forditasirodalom a 18. sza-
zadban c. konferencian 2014. oktober 1-én
Miskolcon elhangzott eldadas kiegészitett,
szerkesztett valtozata

Knapp Eva: Sigray Erzsébet Roza J6 illati ro-
zsakert-forditasanak (1703) keletkezéstor-
ténetéhez =TtK (120.) 2016. 4. 468-502. ill.
A tanulmany bdvitett valtozata egyidejiileg
megjelent a szerz6 Martin von Cochem Ma-
gyarorszagon c. munkajanak masodik ko-
tetében

Knapp Eva: VI. Pius papa imadségos konyve:
Magyarul és Magyarorszagon = Nunquam
autores, semper interpretes... 146—189. ill.
A magyarorszagi forditasirodalom a 18. sza-
zadban c. konferencian 2014. oktober 1-én
Miskolcon elhangzott eldadas kiegészitett,
szerkesztett valtozata.

LenGYEL Réka: Konyi Janos elcserélt forditasa.
A bolcsességnek ¢és jo erkdlesnek konyve,
1774. Robert Dodsley magyarorszagi re-

cepcidjahoz = Nunquam autores, semper in-
terpretes... 128—145. ill.

A Nunquam autores, semper interpretes
A magyarorszagi forditasirodalom a 18. sza-
zadban c. konferencian 2014. oktober 3-an
Miskolcon elhangzott eldadas kiegészitett,
szerkesztett valtozata

PALry Eszter: Gyongydsi Istvan és Tétsi N.
Zakarias — a Muranyi Vénus 1702-es ki-
adasarol = MKsz (132.) 2016. 4. 445-462.
ill.

Siros Gabor: A Kiss catechismus ismeretlen ki-
adasanak sajatos példanyar6l = Monokgra-
phia... 649-650.

SzAraz Orsolya: Misszios énekeskonyv a 18. sza-
zadi jezsuita népmisszokban = In via eruditio-
nis... 225-239.

A magyar misszios énekeskonyvek kiadas-
torténetéhez.

SzeLEsTEI NAGY Laszlo: Séllyei Nagy Ignac
székesfehérvari pilispok két imakdnyveérdl.
1780, 1789 = MKsz (132.) 2016. 3. 319—
336. ill.

19. szazad

Domokos Mariann: Szobeli mesék 19. szazadi
nyomtatott forrasai = Ethnographia (127.)
2016. 4. 543-567.

Gazpa Istvan: A Magyar Tudos Tarsasag elve-
szettnek hitt 1848-as magyar nyelvtankony-
vei = Alexander multifrons... 161-167. ill.

Torok Jozsef: Pannonhalma és a patrisztikus
irodalom = Episcopus, archiabbas benedic-
tinus, historicus ecclesiae... 47-54.

19-20. szazad

Knapp Eva: Agoston Péter Martin von Cochem
forditasanak utoéletéhez = In via eruditio-
nis... 160171

Knapp Eva: Agoston Péter Mennyei kovetek
(1681) forditasanak kiadastorténeti utoéle-
téhez, 1845-1911 = MKsz (132.) 2016. 2.
133-145.

Tuskis Gabor: A Confessio peccatoris kiadas-
és forditastorténetéhez = In via eruditio-
nis... 138-148.
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20. szazad

PoGAny Gyodrgy: Az Egyetemi Nyomda ifjusagi
kiadvanyai a két vilaghabora kozotti évek-
ben = KN (18.) 2016. 2. 51-70.

Piiski Sandor élete hagyatékanak tiikrében / Puski
Istvan, Guray Istvan. Bp.: Piiski, 2015-2016.
3 dbill
3. ,Magyar ligyben mindenkivel szdba al-
lunk”. 1970-2009. 2016. 397 p.

Szerepi Pal: Piiski Sandor. Politikai életrajz. Pi-
lisszentkereszt: Barangolo K., 2016. 230 p.

Sajtotorténet
Tobb évszazadot érinté munkak

Buzinkay Géza: A magyar sajto és ujsagiras tor-
ténete a kezdetektdl a rendszervaltasig. Bp.:
Wolters Kluwer, 2016. 548 p.

18. szazad

Ecsepy Judit, V.: Egy meghitsult ujsagrol =
Alexander multifrons... 143-150. ill.
A Fiiggelékben a vonatkozé dokumentumok
listajaval és forrasok szovegkozlésével

18-19. szazad

ANTAL Alexandra: A Bécsi Magyar Hirmondo
(1789-1803) ¢és Kisfaludy Sandor = A két
Kisfaludy. Tanulmanyok / szerk. HANSAGI
Agnes, HERMANN Zoltan. Balatonfiired: Ba-
latonfiired Varosért Kozalapitvany, 2016.
11-18.

19. szazad

ABoNYl Magdolna: A magyar renddri szaksajtd
kezdetei. A Kozbiztonsag = Magyar Rendé-
szet (16.) 2016. 6. 155-168.

Bacso Vivien: Egy vidéki néi lap és munkatar-
sai az 1800-as években = Publicationes Uni-
versitatis Miskolciensis. Sectio philosophi-
ca. (19.) 2015. 7-23.illL

Bopy-MArkus Rozalia: Die Geschichte der de-
utschsprachigen Presse in Ungarn.Ein For-
schungsgebiet im Schnittpunkt mehrerer
Disziplinen = Az Eszterhazy Karoly Foéis-
kola tudomanyos kozleményei. Germanis-
tische Studien. (10.) 2016. 67-75.

GABor1 KovAcs Jozsef: A centralista Pesti Hir-
lap politikai stratégiai, 1844—1847. Bp.: Ar-
gumentum K., 2016. 374 p. (Irodalomtorté-
neti fiizetek; 176.)

BarNA Béla: A rendszeres egri sajté induldsa.
Az Egri Ertesit6 és az Egri Posta (1860—
1863) = (Magyar) nemzet és Eurdpa. Tanul-
manyok a 70 éves Martin Jozsef tiszteletére
/ szerk. SzicuENy! Agnes, Buzinkay Géza.
Eger: Liceum K., 2014. 17-36. ill.

Barna Béla: Az Eger és Vidéke hetilap (1884—
1893) és Ujsagirdi = PhD-hallgatok III. Kon-
ferenciaja. 2014. majus 16. / szerk. Rakita
Eszter. Eger: EKF Liceum K., 2015. 22-42.

HAsz-FeHER Katalin: A sajtotér dominancidja-
nak kérdése Kazinczy és Kisfaludy Sandor
vitaiban. Egy kiegészités Fiiredi Vida 1818-
as értekezésének értelmezéséhez = ItK (120.)
2016. 4. 419-446.

Kocsis Lajos: A kézdivasarhelyi Székely Koz-
l6ny ,,valtozatos palyafutasa” (1879-1881)
=MKsz (132.) 2016. 2. 215-220.

Rozsa Maria: Atvételek, kapcsolodasok, kdzos
munkatarsak reformkori pesti és bécsi szép-
irodalmi lapokban = MKsz (132.) 2016. 2.
146-156. ill.

SmvoN Bernadett: Egy kiallitas képei = Nézépon-

tok. Tanulmanyok / fészerk. ERo6pYy Gébor;
szerk. PETTINGER-SzALMA Vendel, Sos Janos.
Bp.: ELTE Térténelemtud. Doktori Isk.,
2016. 27-40.
Az Ebtvos Lorand Tudomanyegyetem Bol-
csészettudomanyi Kar Térténelemtudoma-
nyok Doktori Program konferencijan Buda-
pesten 2015. jinius 2-an elhangzott eléadas
kiegészitett, szerkesztett valtozata

TotH Benedek: Heti csevegés a Bécsi Hirado-
ban. Naday Eziists (Agai Adolf) 1865-0s
tarcasorozata mint a Wochenplauderei egyik
els6 magyar nyelvl példdja = (Magyar)
nemzet és Eurdpa. Tanulményok a 70 éves
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Martin Jozsef tiszteletére / szerk. SzZECHENYI
Agnes, Buzinkay Géza. Eger: Liceum K.,
2014.279-294.

UsvArt Hedvig: Mit olvashatott Bismarck Jo-
kaitol? Jokai regényei németiil Pest-Budan
¢és Berlinben (Magyar) nemzet €s Eurdpa.
Tanulmanyok a 70 éves Martin Jozsef tisz-
teletére / szerk. SzEcHENYI Agnes, BuziNKay
Géza. Eger: Liceum K., 2014. 295-304.

19-20. szazad

Kiestenttz Tibor: Die Presse als Mittel des po-
litischen Katholizismus in Ungarn = Kri-
tische Zeiten. Zeitschrift fiir Humanwissen-
schaften (7.) 2016. 1-2. 1-17.

Makkal Béla: Hataron tuli magyar sajté Trianon
el6tt. Bukaresti és eszéki magyar lapok az
identitasérzés és kisebbségi érdekvédelem
szolgalataban, 1860-1918. Bp.: Médiatud.
Int., 2016. 209 p. (Médiatudomanyi kényv-
tar; 23.)

Mikros Péter: A Kecskeméti Lapok torténete,
1868-1956. Szeged: Balint S. Szellemi Orok-
ségéért Alapitvany, 2016. 132 p. ill.

Papr David Zoltan: ,,A betlivel szemben betiit
allitsatok™ A pécsi katolikus ujsagiras kez-
detei : a Pécsi K6zlony (1893-1903) = Tor-
ténetek Baranyabol... 9-117.

20. szazad

BacLtra Tibor: Az osztrak—magyar Sajtohadiszal-
1as szervezete és tevékenysége a Nagy Ha-
boruban = Propaganda. Politika, hétkoz-
napi €s magas kultira, miivészet és média
a nagy haboruban... 273-286.

BAuMGARTNER Bernadette: Forrasok a Latohatar
alapitasanak torténetéhez = Sed intelligere.
Tanulmanyok a hatvandt éves Gyarmati
Gyorgy tiszteletére / szerk. SLacHta Krisz-
tina, BANKUTI Gabor, VonYO Jozsef. Pécs:
Kronosz, 2016. 297-310.

Benai Laszlo: Az irodalom szinterei. Irodalom
¢és sajto Osszefliggésrendszere a 20. szazad
elso évtizedeiben. Bp.: Racio K., 2016. 207 p.
(Réacio-tudomany; 24.)

Bibliografia

A Budapesti Ujsagirok Egyesiilete 1909-ik évi
almanachja / szerk. SzErpAHELYI Sandor; ki-
sérd tanulmany Boka Laszl6, SzENAst Zoltan.
Repr. kiad. Bp.: OSZK—-Argumentum K.,
2016. ill.

Egy alkalommal jelent meg; Az eredeti ki-
adas megjelenési adatai: Bp.: Budapesti Uj-
sagirok Egyesiilete, 1909

Buzinkay Géza: Sajtd és/vagy propaganda az
elsd vildghaboru alatt = Propaganda. Politi-
ka, hétkdznapi és magas kultira, miivészet
¢s média a nagy haboruban... 231-246. ill.

FLEIsz Janos: Az erdélyi kisvarosok és kdzsé-
gek sajtoja 1900 ¢és 1940 kozott = Vidéki
¢let és vidéki tarsadalom Magyarorszagon.
A Hajnal Istvan Kor — Tarsadalomtorténeti
Egyesiilet 2014. évi, egri konferencidjanak
kétete / szerk. Pap Jozsef, Toth Arpad. Bp.:
Hajnal 1. Kor Tarsadalomtort. Egyes., 2016.
165-181. 640-641.

FLEIsz Janos: Az erdélyi magyar sajtd torténe-
te, 1940-1944. Pécs: Pro Pannonia, 2016.
279 p. ill. (Pannonia kdnyvek)

Farkas Laszlo: Deres marcius. Az Uj iras szii-
letése és elsé esztendei. Bp.: Anonymus,
2016. 197 p. ill.

Kerekes Imre: A Pécsi Katolikus Tudosito (1921—
1944) = Torténetek Baranyabol... 118-130.
A szerz6 a MKSz 2002/2. szamaban megje-
lent tanulmanyanak bévitett valtozata

MorNAR Sandor Kéroly: Hazi Istentisztelet: avagy
egy kegyességi lap tiszaviragl torténete =
Natio est semper reformanda... 282-292.

NEMETH Laszl: Uj tton. A reformatus sajto és
reformatusok sajtoban az 1956-os forrada-
lom és szabadsagharc idején = A csalad és
a kozosség szolgalataban. Tanulmanyok Kom-
16si Piroska tiszteletére / szerk. SPANNRAFT
Marcellina, Korrics Marta, NEMETH Laszlo.
Bp.: KRE-L"Harmattan, 2016. 155-168.

ROBERT Péter: Célegyenesben: siker és betiltds.
A cionista sajto torténete Magyarorszagon,
1947-1949. Bp.: Mo. Cionista Szdvets.
— Bethlen Téri Oneg Sabbat Klub, 2016.
287 p. ill. (Bethlen téri flizetek)

ScHMELCZER-PonANkA Eva: Hallgatoi periodi-
kumok a pécsi Magyar Kiralyi Erzsébet Tu-
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domanyegyetemen. A Maurinum, melléklap-
ja a Moric(zka) és a Pécsi Jogasz = MKsz
(132.) 2016. 2.185-208 ill.

Szerep1 Pal: A Latohatar szerkesztdségi ellen-
tétének hattere 1957-1958-ban. 2. rész Ma-
gyar Szle (25.) 2016. 1-2. 62-70.

SziGeTi Lajos: A lazarista sajto a két vilagha-
boru kozott és a masodik vilaghaboru alatt
Magyarorszagon = ,,Evangelizare pauperi-
bus misit me!” Lazaristdk Magyarorszdgon
/ szerk. Csiky Balazs, ILLEs Pal Attila. Bp.:
METEM- Historia Ecclesiastica Hungarica
Alapitvany; Piliscsaba: PPKE BTK, 2016.
121-134. ill.

Sz6ts Zoltan Oszkar: Katonai tabori ujsagok az
elsé vilaghabortiban — 16-os Honvéd, Né-
gyes Honvédek Haborus Lapja, Cibo Viccek
= Az els6 vilaghaboru informaciotorténeté-
hez / szerk. Z. Karvarics Laszl6. Bp.: Gon-
dolat, 2016. 323-336.

TverboTA Gyorgy: Jozsef Attila Szerkesztéi iize-
nete = Literatura (42.) 2016. 3. 149-166.

Sajtotermékek mint forrasanyagok

BaLAzs Eszter: Ertelmiségellenesség az els vi-
laghabort elsé felében. ,,Kavéhazi stratégak”™
és ,,16g6s” irok Budapesten = Ertelmiségi
karriertOrténetek 2. / szerk. BiRo Annamaria,
Boka Laszlo. Nagyvarad: Partium K; Bp.:
Reciti, 2016 153-179.

BARANY Zsofia: A religio és a nemzet elvalaszt-
hatatlansaga. A bencés rend szerepe a mo-
dern Magyarorszag kialakulasaban = Col-
lectanea Sancti Martini. (4.) 2016. 119-131.

Csiky Balazs: 1938 szimbolikus eseményei a ma-
gyarorszagi zsido sajto tiikrében = Egyhaz-
tort. Szle (17.) 2016. 2. 60-78.

Csonkr Arpad: Kanya Emilia Csaladi Korének
néképe az irond-vita idején = Publicationes
Universitatis Miskolciensis. Sectio philoso-
phica. (19.) 2015. 1. 69-91.

A tanulmanyt tartalmazé kotet az impresz-
szumadatok alapjan 2016-ban jelent meg.

CsunDERLIK Péter: Lukacs Gyorgy €s a Sza-
badgondolat bolsevizmus-vitaja = A forra-
dalom végtelensége. Lukacs Gyorgy politi-

ka- és tarsadalomelmélete / szerk. BOCSKEI
Balazs. Bp.: L’Harmattan, 2016. 65-81. 242.

Di6szeGr Szaso Pal: , A szomszédban... hat ez
szocializmus?” Tomdorkény Istvan tuddsitasa
Szant6-Kovacs Janos perérdl, 1895 mar-
ciusaban = Témorkény 150. Tanulmanyok
a 150 éve sziiletett Tomorkény Istvan tisz-
teletére / szerk. BENE Zoltan. Szeged: Areion
Kv., 2016. 182-312. ill.

DukkoN Agnes: Frolich David humora. 1d6jos-
lasi kommentarok az 1641-ben Niirnberg-
ben kiadott kalendariumaban = Monokgra-
phia... 163-169. ill.

Fenyvest Katalin: Parhuzamos lojalitasok. Csa-
szarhliség, magyar nemzeti és zsido el-
kotelezettség a magyarorszagi zsido nyil-
vanossagban = ,,A kiralyhtiség jol bevalt
utjan...”... 133-146. il

GLAsserR Norbert: A messiasi kor eléjelei? Az
antiszemitizmus vallasi értelmezései a két
vilaghaboru kozotti budapesti orthodox zsi-
do sajtoban = Emlékeztetd (1.) 2016. 3—4.
14-20.

GLAsserR Norbert: Az isteni dicsdség visszatiik-
rozédései. A koronas f0 izraelita értelmezé-
sei = ,,A kiralyhiiség jol bevalt utjan...”...
405-422. ill.

Harwmatr Rébert: Pénzhamisitasrol szolo hirek
az Orszagos Hirlap cimii napilapban Valo-
sag (59.) 2016. 8. 71-76.

HoBor Jozsef: Elvek, eszmék, egyhaz. Adalé-
kok Pehm (Mindszenty) Jozsef zalaegersze-
gi miikodésének elsd évtizedeihez. Nagyka-
nizsa: Czupi, 2016. 259.

Sajtora vonatkozo6 adalékokkal

HuszAr Zoltan: A Pesti Hirlap és Baranya me-

gye, 1841-1844 [elektronikus dok.] = Tu-
dasmenedzsment (17.) 2016. 1. 48-62.
A tanulmany a szerzé Cikkek, reflexiok
a Dél-Dunantulrél a Pesti Hirlapban (1841—
1844) c. dolgozatanak Baranya megyére
vonatkoz6 része

HuszAr Zoltan: Cikkek, reflexiok Dél-Dunan-
tulrél a Pesti Hirlapban (1841-1844) = Tor-
ténetek Baranyabol... 43—65.

JakaB Attila: A magyarorszagi keresztény mé-
dia a zsidotorvények idején (1938-1942)
= Tanulmanyok a holokausztrol / szerk. Ran-
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dolph L. Branam. Bp.: Balassi, 2001-2016.
13-108.

Karona Aniké: Haborus plakat. Hatasos fegy-
ver vagy patridta giccs? A haborus (plakat)
muvészet korabeli megitélése, a német Das
Plakat cikkeibdl kiindulva = Propagan-
da. Politika, hétk6znapi és magas kultura,
miivészet és média a nagy haboruban...
491-516. ill.

KeppeL Csilla: Hadisebesiiltek gorbe tiikorben.
Boftivoj Rambousek elsd vilaghaborus kari-
katurai. Szombathely: Smidt Muz.—Savaria
M. Hatokéri Var. Muz., 2016. 111 p. ill.
Szombathely elsé vilaghaborus torténeté-
hez

Krestenitz Tibor: Nagy-Britannia képe a koz-
ponti hatalmak propagandajaban a hdboru
els6 éveiben = Jel-kép 2016. 1. 62-70.

KresteniTz Tibor: A katolikus nagygytlések,
mint médiaesemények az 1920-as években
= Magyar Egyhaztort. Vazlatok. (27.) 2015.
1-2. 57-75.

Krestenitz Tibor: A Nagy Habort propaganda-
janak megitélése a magyar sajtoban = Pro-
paganda. Politika, hétkznapi és magas kul-
tura, miivészet és média a nagy haboruban...
287-301.

Krestenitz Tibor: Tisza Istvan alakja a karika-
tarak tiikrében = Tisza Istvan, két korszak
hataran / szerk. 1r5. BERTENYI Ivan. Bp.: Or-
szaggytlés Hiv. 2016. 177-200.

Kovacs Csaba: A ,,Délvidék” és a ,,Vajdasag”
1941-1948 kozott a sajtd és az emlékezet
titkkrében = Magyarok ¢s szerbek a valtozo
hatar két oldalan, 1941-1948. Torténelem
és emlékezet / szerk. HORNYAK Arpéd, BirO
Léaszl6. Bp.: MTABTK TTI, 2016. 129-158.

LaszLo Gabor (11.): Allam, egyhaz és szabad-
sag a szekularizacio baptista koncepcidjaban
a Horthy-korszakban = Habitus. Tanulmanyok
a Colloquium Officiale II konferencia el6-
adasaibol / szerk. BarATH Dora, Kiss Alpar.
Bp.: Mika S. Egyes., 2016. 237-270.

Licem David: A visegradi remete utolso utja. Gor-
gei Artar halalanak tarsadalmi visszhangja
1916-ban = Natio est semper reformanda...
409-416.

MikLos Péter: A revizids gondolat és a teriilet-
gyarapodas a ,,Kecskeméti Lapok” hasabja-
in=KEK (9.) 2016. 4. 166-171.

Mozessy Gergely: ,,Allitlag Prohaszka egy-
szer...” = Episcopus, archiabbas benedicti-
nus, historicus... 381-392.

Nacy1 Eniké Orsolya: A dési sajtod antitsze-
mitizmusa és antiszemitai (1940-1944) =
Tanulmanyok a holokausztrél / szerk. Ran-
dolph L. Braham. Bp.: Balassi, 2001-2016.
109-137.

NAGYMHALY Zoltan: Emigracios Latohatar. Sze-
melvények az 1950-es évek magyar emig-
racios kozgondolkodasabol = Tarsadalom
térben és idoben. Tanulmanyok az 0j- és mo-
dernkori Magyarorszag eszme-, miivel6dés-
és tarsadalomtorténetérol / szerk. Szury Rita,
KrAnr1tz Péter Pal. Bp.; Piliscsaba: M. Naplo
— frott Sz6 Alapitvany, 2015. 207-217.

NemeTH Ferenc: Elet a Banatban a német meg-
szallas alatt, 1941-1944. A mindennapok és
a magyarsagtudat alakuldsa a Torontal cimi
lap tiikrében = Magyarok és szerbek a valto-
70 hatar két oldalan, 1941-1948. Torténelem
és emlékezet / szerk. HornyAK Arpad, Biro
Laszl6. Bp.: MTABTK TTI, 2016. 177-205.

Rozsa Maria: Adalékok Josika Miklos 1848 elotti
regényeinek fogadtatasdhoz az egykoru né-
met nyelvi sajtoban = ItK (120.) 2016. 2.
207-214.

SArAI SzaBO Katalin: ,,A szép Haverda Mariska,
a lovag ¢s a gavallér” Egy szabadkai anya-
gyilkossag reprezentacioi = Médiakutato (16.)
2016.3-4. 171-192.

Somoay1 Laszlo: Szerb ellenségkép Magyaror-
szagon az els6 vilaghaboru alatt a sajto tiik-
rében. = Jel-kép 2016. 1. 61-70.

SzaBo Daniel: A magyarorszagi sajté a haboru
kitorésekor = Propaganda. Politika, hétk6z-
napi és magas kultira, miivészet és média
a nagy haboruban... 247-256.

SzaBO Déra Eva: Varkonyi Hildebrand Dezsé
f6 gondolatai a Cselekvés iskolaja cimil
folyoirat tiikkrében = Gutta cavat lapidem.
Az es6cesepp kivajja a kovet. Hallgatoi ta-
nulmanyok a neveléstorténet targykorébol.
A Kiss Aron Neveléstorténeti Tehetség-
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mithely publikacioéi / szerk. FizeL Natasa.
Szeged: Délvidék Kut. Kézp. Alapitvany,
2016. 26-39.

SzaBo Elod: ,Jelentésem és egyuttal szolgala-
tom végére érkeztem”. GyOry Elemér piis-
pokségének utolsd évei hivatalos folyo-
irataink tiikrében = Felelet a Mondolatra.
Tanulmanyok a 60 éves Bogardi Szabo Ist-
van tiszteletére / szerk. ZSENGELLER Jozsef,
KobAcsy Tamas, ABLoNCZY Tamas. Bp.: KRE—
L’Harmattan; Papa: PRTA, 2016. 395-402.

SzaBO-REZNEK Eszter: Meltzl Hugo és a kolozs-
vari Pet6fi-ellenkanon: kisérlet a ,,nemzeti
kolté” regionalis jraértelmezésére = ItK
(120.) 2016. 2. 215-224.

SzekeLy Tamads: A szovetséges uralkodok kul-
tusza Magyarorszagon az els6 vilaghaboru-
ban = Propaganda. Politika, hétk6znapi és
magas kultira, miivészet és média a nagy
haboruban... 87-103.

Sziksza1 Gergely: Katolikus papsag és egyete-

mista ifjusag az antiszemitizmus szolgalata-
ban a 12 ropirat tiikrében = Nézépontok. Ta-
nulmanyok / fészerk. ERnopy Gabor; szerk.
PETTINGER-SZALMA Vendel, Sos Janos. Bp.:
ELTE Torténelemtud. Doktori Isk., 2016.
11-26.
Az Eotvos Lorand Tudoméanyegyetem Bol-
csészettudomanyi Kar Torténelemtudoma-
nyok Doktori Program konferenciajan Buda-
pesten 2015. jinius 2-an elhangzott eléadas
kiegészitett, szerkesztett valtozata

Sz61s Zoltan Oszkar: Egy kultusz kezdetei. A li-
manovai csata megjelenése a napilapokban
= Jel-kép 2016. 1. 25-30.

TAMAS Agnes: »~Monsieur Janos, valdjaban mit
akar? Kiilonben is, a globuszat meghagytam
Onnek!” Teriiletveszteségek és gyarapodasok
¢lclapok karikaturain (1919-1921) = Aetas
(31.) 2016. 2. Torésvonalak. 52—69. ill.

Tamas Agnes: Haborts hétkdznapok a Borsszem
Janko rajzainak tiikrében. A Borsszem Jan-
ko életképei = Haborus hétkoznapok. Ta-
nulmanykétet / szerk. TorOk Robert, ZAvopt
Szilvia. Bp.: MKVM, 2016. 203-216. ill.

TaMas Agnes: A Parizs kornyéki békék kritika-
ja €élclapok karikatarain (1919-1921) = A hu-
mor nagyiton keresztiil / szerk. Bopa-UiLaky

Judit et al. Bp.: Tinta Kvk.— Selye J. E.—
ELTE BTK, 2016. 71-79.

Tamis Agnes: A nagy habort a Borsszem Janko
karikaturain. Alkotok és alkotasok a propa-
ganda halojaban = Jel-kép 2016. 1. 31-47.

Tamis Agnes: Ellenségképek és 6nkép jugoszlav
¢és magyar karikaturakon (1945-1947) = Lé-
tiink 2016. 4. 139-153.

Tamas Agnes: A tiszaeszlari vérvad és a nyir-
egyhazi per az élclapok hasabjain = MKsz
(132.) 2016. 2. 157-184. ill.

Tortos Gabor: A Perczelekkel kapcsolatos humor
a sajtoban. 1848-1882 = Forrasok a Volgy-
ség tanulmanyozasahoz. Eldadasok a VI.
Volgységi Konferencian. 2015. oktober 30.
/ szerk. Szots Zoltan. Bonyhad: Volgységi
Muz., 2016. 107-116. ill.

Elhangzott eldadas (Bonyhad, 2015) szer-
kesztett valtozata.

Uveces Bence: Talalkozik-e Freud Griinnel? Ma-
gyarorszagi zsido humorérzékek 18681925
= Vidéki ¢élet és vidéki tarsadalom Magyar-
orszagon. A Hajnal Istvan Kor — Térsada-
lomtorténeti Egyesiilet 2014. évi, egri kon-
ferenciajanak kotete / szerk. Pap Jozsef, ToTH
Arpad. Bp.: Hajnal 1. Kor Tarsadalomtort.
Egyes., 2016. 128-136., 639.

VEr Eszter Virdg: A hivatalos képalkotas ,,al-
ternativai”. Az uralkodopar (privat) életese-
ményeinek megjelenitése az 1850-es évek
magyar nyelvii sajtojaban = Natio est sem-
per reformanda... 199-209.

ZMA Andras: Dinasztikus hiiség egy dinasztia-
nélkiili korban = ,,A kiralyhtiség jol bevalt
utjan...” ... 445-456. ill.

Konyvtartorténet
T6bb évszazadot érintd munkak

Bakonyr Gabor-BaAkonyl Zsuzsanna: A Pan-
nonhalmi Foapatsagi Konyvtar zooldgiai
konyvei a 16-18. szazadbol = MKsz (132.)
2016. 4. 463-478. ill.

Bavogu Mihaly—Kisarr Ottilia: Fejezetek a kun-
szentmiklosi reformatus gimnaziumi konyv-
tar torténetébol. A huszondt éves Pro Bib-
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liotheca Antiqua Baksayana Alapitvany Bp.:
Mo. Reformatus Egyh. Zsinati Hiv.; Samo-
rin: Méry Ratio, 2016. 149 p. ill.
Bibliotheken, Dekor. 17-19. Jahrhundert / hrsg.
von Frédéric BARBIER, Istvan MoNoK, And-
rea DE PasQuaLE. Bp.: Bibl. der Ungarischen
Akad. der Wiss.; Roma: Bibl. Nazionale
Centrale di Roma — Ed. des Cendres, 2016.
306 p. ill.
Valtakozva francia, német és olasz nyelven
CorDEA Marta: A Szatmar Megyei Konyvtar
kincsei = Certamen III. El6adasok a Ma-
gyar Tudomany Napjan az Erdélyi Muzeum-
Egyesiilet 1. szakosztalyaban. Nyelv-, iroda-
lom- néprajztudomany torténelem / szerk.
Ecyep Emese, Pako Laszlo. Kolozsvar: Er-
délyi Muzeum-Egyes. 2016. 201-208.
GorpAN Edina: Gondolatok egy konyvtarrol.
A Bethlen Gabor Dokumentacios Konyvtar
torténete = A nagyenyedi fénixmadar. Ada-
I¢kok a Bethlen Géabor Kollégium tdrténe-
téhez. Szerk. Kapitany-Horvath Zsuzsa.
Nagyenyed: Bethlen Gabor Alapitvany, 2016.
65-76. 1ll.

15. szazad

Knapp Eva: Nevezetes dsnyomtatvanyok az
ELTE Egyetemi Konyvtarban = KKK (25.)
2016. 2. 29-32.

15-16. szazad

LupEscunE Mako Maria: Domonkos konyvkul-
tara Erdélyben = Testimonio litterarum...
233-250.

18. szazad

Faa-Lenpval Erzsébet: Bencés konyvtarak
a 18. szazadi Magyarorszagon = Torténe-
lem és Muzeoldgia ( 3.) 2016. 1. 100-110.

Knapp Eva: Egy ismeretlen marianus ferences
konyvtar a 18. szazadban = Monokgraphia. ..
385-404.

RAcz Emese: Benké Jozsef nagyenyedi hunga-
rika konyvjegyzéke = MKsz (132.) 2016. 3.
284-297.

ScumeLczer-Poranka Eva: ,»Mennyire szép
odabent! Mily nagy a hirneve kint!” A pécsi
plispoki bibliotéka alapitasanak korabeli is-
mertetései és recepcioi = ,,Uj kényvtar virul
itt, tele rendbe rakott tudomannyal. Fontos,
hogy mindent nyitva talalsz odabent.”...
25-46. ill.

19. szazad

Pikozpr Eva Szilvia: A veszprémi piarista konyv-
tarak adomanyozo6i 3. Dr. Lancz Nandor,
orvos = Veszprémi Szle (18.) 2016. 3. 46—
60. ill.

19-20. szazad

ABrAHAM Vera: A Léw Konyvtar sorsa. Mit
mondanak a megmaradt iratok? 1. rész. Sze-
ged: Dr. Birnfeld S. Kvt., 2016. 54 p. ill.
(Konyvtari tudomanyos flizetek; 1.)

Gyuricza Andrea: A Nemzeti Casino = KF (26.)
2016. 1. 59-69.

A Magyar Tudomanyos Akadémia Kényv-
taraba bekeriilt egyesiileti konyvtar alloma-
nyanak multja és jelene

Kapronczay Katalin-MAGYAR Léaszl6 Andras:
A Semmelweis Orvostorténeti Konyvtar gytij-
teményének torténete = Per aspera ad astra.
(3.) 2016. 1. 69-79.

20. szazad

Bupar Laszlo: A varpalotai varosi konyvtar 1ét-
rejottének kozvetlen elézményei, 19491954
=KKK (25.) 2016. 2. 33-37.

Gracza Tiinde: Possessorok nyomaban. A Téth
Lajos Konyvtar alloméanyat lapozgatva...
= Orvosi konyvtarak (13.) 2016. Klsz. Jubi-
leumi tanulméanyok. A Pécsi Tudomanyegye-
tem Egyetemi Konyvtar és Tudaskozpont
Pekér Mihaly Orvosi és Elettudomanyi Szak-
konyvtar alapitasanak 90. évforduldjara.
32-47.

Elhangzott a 2016. szept. 30-an megrende-
zett emlékiilésen

ScHMELCZER-PorANKA Eva: A Toth Lajos Konyvtar
¢s az orvoskar intézeti és klinikai kényvgyij-
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teményei az Erzsébet Tudomanyegyetem
id6északaban = Orvosi konyvtarak. (13.)
2016. Klsz. Jubileumi tanulmanyok. A Pé-
csi Tudomanyegyetem Egyetemi Konyvtar
¢s Tudaskozpont Pekdr Mihaly Orvosi és
Elettudomanyi Szakkényvtar alapitasanak
90. évforduldjara. 24-31. ill.
Elhangzott a 2016. szept. 30-an megrende-
zett emlékiilésen

K#aLi Ferenc: Adalékok konyvtariigytink homa-
lyos éveir6l, 1945-1949. Az Orszagos Konyv-
tari Kozpont els6 évei és a korzeti konyvta-
rak szervezése = KF (26.) 2016. 1. 34-50.
»A magyarorszagi konyvtariigy torténete
a Rékosi-korszakban 1945-1956” kutatasi
program keretében sziiletett résztanulmany.

SzeBERENYI Gabor: Holub Jozsef és a Taga-
nyi-konyvtar Pécsre kertilése. Egy ,,vidéki”
torténészprofesszori egzisztencia lehetdség-
feltételei az 1920-as évek elején. 3. befe-
jezd kozlemény = Per aspera ad astra (3.)
2016. 1. 92-107.

VIRAGOs Marta: A Simonffy utcatol az Egyetem
térig. Az Egyetemi Konyvtar els6 évtizedei
= Gerundium (7.) 2016. 3—4. 100-113.

Bibliofilia, magankoényvtarak

Biro-Barogu Tamas: Par Gjabb kotet Tomor-
kény konyvtarabol = Tomorkény 150. Ta-
nulmanyok a 150 éve sziiletett Témorkény
Istvan tiszteletére / szerk. BENE Zoltan. Sze-
ged: Areion Kv., 2016. 65-91.

BirO Gyongyi: ,,... non contemnenda librorum...”
Enyedi Gyorgy konyvtaranak kutatasa. =
Enyedi 460. Tanulmanykétet Enyedi Gyorgy
sziiletésének 460. évforduldjara rendezett
kamarakonferencia el6adasaibdl / szerk. K.
Karosi Krisztina, Lovas Borbala. Bp.: MTA—
ELTE HECE, 2016. 11-26. ill.

Buitas Laszlo Zsigmond: Egy elfeledett 18. sza-
zadi erdélyi féuri kdnyvtar nyomaban. Ken-
deffi Elek hollandiai konyvvasarlasai (1761—
1762) = Monokgraphia... 102-108.
Collectors and collections. The Treasures of
the Collections in the National Széchényi
Library and the Histories of the Collections

/ ed. by Laszl6 Boka, Lidia WENDELIN FE-
RENCzY; transl. Thomas Cooper; Bp.: Nat.
Széchényi Library— Kossuth, 2016. 252 p. ill.
A Gylijtok és gytijtemények c. kdtet (2009)
tanulmanyai angol nyelven

Csukovits Enikd: Geografiai ismeretek két kor-
szak hataran. Hans Dernschwam konyvta-
ranak geografiai targyt kotetei = Miivészet
¢és mesterség. Tisztelgd kotet R. Varkonyi
Agnes emlékére / szerk. Horn I1diko et al.
Bp.: L’Harmattan, 2016. 149-159.

Farkas Judit Antonia: Szana Tamas és a mo-
dern magyar bibliofilia = Natio est semper
reformanda... 260-271.

Fazekas Istvan: Egy konyvjegyzék tanulsagai.
Heresinczy Péter gyori plispok, kancellar és
a hagyatékaban osszeirt konyvek (1590) =
Monokgraphia... 195-201.

Frey Gyorgy Péter: Gewdlbebau im Barock in
der Klimo Bibliothek vorliegende architek-
tonische Fachliteratur und deren praktische
Anwendung im Kirchenbau = Hegyen épiilt
varos... 239-247. ill.

Granaszrtor Olga: Litteris in Patria Augendis?
Konyvtartorténeti elmélkedések a ,,masik”
Apponyi kdnyvtar sorsanak apropdjan. 1774—
2011 = Monokgraphia... 220-227.

Hencz Enikd: Mit ajanlhatott Dobai Székely Sa-
muel Klimo Gyorgy pécsi plispoknek? Dobai
Székely Samuel konyvtaranak kinalata =
,,Uj konyvtar virul itt, tele rendbe rakott
tudomannyal. Fontos, hogy mindent nyitva
talalsz odabent.” ... 267-276.

HorvAtH Méria, M.: Pazméany Péter magankonyv-
taranak ujabban azonositott kotetei = Egy-
haz és reprezentacio a régi Magyarorszagon. ...
267-272.

HorvATH Maria, M.: Pazmany Péter pozsonyi
magankonyvtaranak jabb tizenharom ko-
tete = MKsz (132.) 2016. 4. 479-489. ill.

Knapp Eva-Tuskis Gabor: 1. Rakoczi Ferenc
rodostoi konyvtaranak 0j rekonstrukcios ki-
sérlete = A felvilagosodas elézményei Erdély-
ben és Magyarorszagon, 1650—1750 / szerk.
BaLAzs Mihaly, Bartok Istvan. Szeged:
SZTE M. Irodalmi Tanszék, 2016. 227-247.
A fiiggelékben a rekonstrualt konyvgytjte-
mény 234-247.
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Kovacs Teofil: ,,Le rajzoltam a magam téka-
mat...”. Szilagyi Samuel konyvszekrény-
leirasa 1740-b6l = MKsz (132.) 2016. 3.
368-371.

Szilagyi Sdmuel levelének szovegkdzlésével

KRraAsz Lilla: Bibliofil féurak. Festetics Gyorgy
grof orvostudomanyi konyvgyijteményérol.
Vazlat = Monokgraphia... 425-434.

Mixo Arpad: Otvosmiivek, vésett ékkovek, kony-
vek Sebastiano da Lugo, Ippolito d’Este esz-
tergomi érsek praeceptoranak hagyatékaban.
(Esztergom, 1490) = Folia Historica. (31.)
2015. {2016}. 9-15.

Mizera Tamas: Konyv és mesterség a kora 0j-
kori Magyarorszagon. A magankonyvtar-
képz6dés tendenciai a polgarsag korében,
kiilonos tekintettel a tanitok gyljteményei-
re = Szoveg, hordozo, kdzosség. Olvaso-
kozonség és kozosségi olvasmanyok a régi
magyar irodalomban. Fiatalok Konferen-
cidja 2015 / szerk. GeszTeLYl Hermina, Go-
ROG Déniel, MaroTHY Szilvia. Bp.: Reciti,
2016. 229-243. ill., http://reciti.hu/2016/
3826

Monok Istvan: Rakoczi Zsigmond fejedelem
Schedel-kronikaja = Testimonio litterarum. ..
279-284.

Moritz Kinga: Kérmdczi Janos konyvtaranak
feltardsa = Certamen III. El6adasok a Magyar
Tudoméany Napjan az Erdélyi Muzeum-Egye-
stilet I. szakosztalyaban. Nyelv-, irodalom-
néprajztudomany torténelem / szerk. EGYED
Emese, Pako Laszlo. Kolozsvar: Erdélyi Mu-
zeum-Egyes., 2016. 181-189.

NacGy Gyorgyi: The Reception of the Battle
of Buda (1686) in the Light of the Appo-
nyi Hungarica Collection = Kniha (Mar-
tin, Slovenska Narodna Kniznica) 2016.
47-54. ill.

OLAH Robert: Szenci Molnar Albert ajandék Ins-
titutioja Budai Péternek = In via eruditionis. ..
252-259.

Orrovszky Géza: Az Istvanffy-kényvtar egy ko-
tete a Palos Konyvtarban = Monokgraphia. ..
527-532. il

Turr Klaudia: Calendars in the Todoreszku-
Collection = Kniha (Martin, Slovenska Na-
rodna Kniznica) 2016. 66-71. ill.

VarGa Bernadett: Harom kotet Vitnyédy Ist-
van elveszett konyvtarabol = MKsz (132.)
2016. 1. 81-88.

ViskoLcz Noémi: The Fate of Johannes Sam-
bucus’Library = Hungarian Studies (30.)
2016. 2. 155-166.

Viskorcz Noémi: Zsamboky Janos konyvtara-
nak sorsa = MKsz (132.) 2016. 4. 404—444.

Viskorcz Noémi: A Bibliotheca Windhagia-
na. Egy kiilonleges arisztokrata konyvtar
a 17. szdzadbol = Monokgraphia. .. 745-749.

Zvara Edina: Egy tudos hazafi Bécsben. Gorog
Demeter és konyvtara. Bp.: OSZK-Gon-
dolat, 2016. 506 p.: ill. (Nemzeti téka)

Olvasastorténet

BarAzs Mihaly: Szent vagy profan? Adalék Se-
bastian Castellio erdélyi recepcidjahoz = In
via eruditionis... 106—114.

BaLAzs Mihaly: A Zrinyi-konyvtar harom téte-
1érdl. (Konyvjegyzékmérgezés ellen valo
orvossag) = Monokgraphia... 47-50.

Baroc Edit Otilia: Az Uréania célkdzonsége — szan-
dék és valosag = Szoveg, hordozo, kdzosség.
Olvasoko6zonség ¢s kozosségi olvasmanyok
a régi magyar irodalomban. Fiatalok Konfe-
rencidja 2015 / szerk. GeszreLyl Hermina,
GoroG Daniel, MarOTHY Szilvia. Bp.: Reciti,
2016. 11-20. http://reciti.hu/2016/3826

BENE Sandor: A sztoikus Zrinyi = Monokgra-
phia... 69-86.

Biro Csilla: The Work entitled Seneca Chris-
tianus Among the Editions of the Congre-
gation of Visitation of Our Lady at Trnava
= Kniha (Martin, Slovenska Narodna Kniz-
nica) 2016. 40-46.

CsorBa David: A kapitiha Biblidja (1679) =
Egyhaztort. Szle (17.) 2016. 1. 108—111.
CsorBa David: Gyongyosi Arva Pal tudéskodd
verses gunyirata = Egyhaztort. Szle (17.)

2016.2. 111-113.

CsorBa David: Gyongydsi Pal angliai konyve
= Egyhaztort. Szle (17.) 2016. 4. 127-129.

CsorBa David: ,,Szemeimmel lattam” — Sajo-
szentpéteri Istvan kalvinista prédikator latens
forrasai = In via eruditionis... 342-353.
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CsorBa David: Egy Pazmany-Kalauz dithodt ol-
vasoinak teologiai, tropologiai és stilusparo-
digi = Utmutato. .. 71-97. ill.

Faa-Lenpval Erzsébet: A tihanyi bencések és
olvasmanyaik a 18. szazad végén = Dokto-
randusz Hallgatok IV. Konferenciaja. 2015.
majus 14. / szerk. FABiAN Maté. Eger: EKF
Liceum K., 2016. 41-58.

Font Zsuzsa: A spiritualizmus és a radikalis pie-
tizmus irodalma Szebenben. Andreas Teutsch
konyvei a Brukenthal-gytijteményben = Mo-
nokgraphia... 209-213.

Heayr Adam: Samuel Werenfels (1657—1740)
szerepe a magyarorszagi felekezeti szem-
benallasok csokkentésében a 18. szazadban
= A felvildgosodas el6zményei Erdélyben
¢és Magyarorszagon, 1650-1750 / szerk.
BaLAzs Mihaly, Bartok Istvan. Szeged: SZTE
M. Irodalmi Tanszék, 2016. 303-314.

HeGy1 Adam: Fabian Janos békési reformatus
tanito veszedelmes konyvei = Monokgra-
phia... 260-267.

Icaz Levente: Brazilia és a braziliai emigracio
a két vilaghaboru k6zotti magyar olvasoko-
zonség szemével = Hidak és athallasok. Ta-
nulmanyok a brazil-magyar kapcsolatok ko-
rébdl / szerk. PAL Ferenc; Az ELTE Brazil
Tudomanyos Kozpontjanak kiadasa. Bp.:
ELTE Eo6tvos K., 2016. 25-41.

Kiss Gabor: A 19-20. szazad kanonjogi miivelt-
sége Pécsett = ,,Uj konyvtar virul itt, tele
rendbe rakott tudomannyal. Fontos, hogy min-
dent nyitva talalsz odabent.”... 149-162. ill.

Knapp Eva: Egy 18. szazadi marianus ferences
konyvtar. Mesztegnyd, 1748—1790. = Ma-
gyar Egyhaztort.Vazlatok (27.) 2015. 1-2.
19-46.

Kristor 11diko, Sz.: ,,Indi legendi &scribendi
usum mirantur”. Egy kulturalis sztereotipia
multjardl és régi magyarorszagi eléfordula-
sarol = Monokgraphia... 435-446.

LaBApr Gergely: A pikareszk Magyarorszagon
a 18-19. szazad forduldjan = ItK (120.)
2016. 2. 178-190.

Lanbpcrar I1diko: ,,Kiraly, pasztor és nyaj egy
legyen!” Az uralkoddcsalad reprezentacio-
ja az 1867-1918 kozotti magyar populdris
olvasmanyokban és hatasuk a szdbeli ha-

gyomanyokra = ,,A kiralyhiiség jol bevalt
utjan...” ... 23-38.ilL

Monok Istvan: Similarities and Differences in
the Book History of Central Eurpoe in the
Early Moder Period. Aspects and Examples
= Hungarian Studies (30.) 2016. 2. 137-153.

Monok Istvan: Luther és Melanchthon miivei-
nek eléfordulasi gyakorisaga a kora ujkori
konyvjegyzékeken = Miivészet és mester-
ség. Tisztelgd kotet R. Varkonyi Agnes em-
I¢kére / szerk. Horn Ildiko et al.. Bp.: L'Har-
mattan, 2016. 116-132.

Monok Istvan: De la valeur documentaire des
catalogues et des registres de livre — leur
usage dans I’histoire de la réception = Re-
vista Transilvania (44.) 2016. 4-5. 172-176.

Monok Istvan: Verbundkatalog der alten Drucke
und Datenbank der aus dem Konigreich Un-
garn und Siebenbiirgen stammenden Buch-
verzeichnisse. 15201800 = Wolfenbiitteler
Notizen zur Buchgeschichte (40.) 2015.
133-141.

OLAH Robert: Két vers Helmeczi Komordczi
Istvan Igassag paisahoz = Egyhaztort. Szle
(17.)2016. 2. 114-117.
http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cik-
kek/oka-hki.pdf

OLAH Roébert: Biblidk a kora ujkori reformatus

lelkészi konyvtarakban =, Hiszek, hogy meg-
értsem”! Doktoranduszok Orszagos Szovet-
sége Hittudomanyi Osztaly Fiatal Kutatok és
Doktoranduszok I'V. Nemzetkdzi Teologus-
konferenciaja. Budapest, 2013. november
30. Konferenciakotet / szerk. GErR Andras
Laszlo, Jener Péter, ZiLa Géabor. Bp.: KRE-
L’Harmattan, 2015. 334-340. (Karoli kony-
vek. Tanulmanykotet)
A konferenciatanulmany bdvitett valtozata
kordbban megjelent: Egyhaztort. Szle 2014/3.
http://www.uni-miskolc.hu/~egyhtort/cikkek/
olahrobert-bibliak.pdf

OrAn Roébert: Ortodoxia és okkultizmus? Non-
konformista miivek Miskolci Csulyak
Istvan és Tofeus Mihaly konyvtaraban =
MKsz (132.) 2016. 1. 31-46.

OLAH Robert: Adalékok az ,,et amicorum” pos-
sessorbejegyzésekhez = Monokgraphia...
521-526.
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OLAH Robert: A héber nyelv szerepe Tofeus
Mihaly miiveltségében = Studia. Debreceni
teologiai tanulmanyok (7.) 2016. 1. 51-62.

Osz Sandor E16d: Kalvin Janos irdsmagyarazati
munkainak 16. szdzadi erdélyi olvaséirdl =
Hegyen épiilt varos... 280-288.

Osz Sandor El6d: Tordai Sandor Andras erdélyi
reformatus piispok két konyvérél = In via
eruditionis... 315-324.

Osz Sandor El8d: A Vizsolyi Biblia eddig is-
meretlen példanya a Kolozsvari Protestans
Teologiai Intézet konyvtaraban = Monok-
graphia... 533-540.

Otvos Péter: Szenci Molnar Albert német ba-
ratja, Martin Opitz Magyarorszagon = In
via eruditionis ... 243-251.

Otvos Péter: Opitz Marton olvas = Monokgra-
phia... 541-545.

PINTER Marta Zsuzsanna: Két palos konyvjegy-
z¢k tanulsagai = Monokgraphia... 568—
573.

TotH Zsombor: Cserei olvas... . frasantropolé-
giai és olvasastorténeti megfontolasok az
ifju Cserei Mihaly irashasznalati habitusa-
ban = Monokgraphia... 692—-699. ill.

TuskEs Anna: The Library of Lawyer and Justi-
ce Minister Tivadar Pauler (1816-1886) in
1872 = Kniha (Martin, Slovenskd Narodna
Kniznica) 2016. 265-275. ill.

VAsARHELYT Judit, P: Johann Piscator autograf
verse Hodmezévasarhelyen = In via erudi-
tionis...59-63. ill.

Adatok Johann Piscator magyarorszagi re-
cepcidjahoz.

VAsArHELYT Judit, P.: Bibliaolvaso kalauz a 18. sza-
zadban = Monokgraphia... 721-725. ill.
VEGHSEO Tamas:Bacsinszky Andras munkacsi
plispok konyveinek jegyzéke 1790-bol =

Monokgraphia... 726-744.
Bacsinszky Andras konyvjegyzékének koz-
1ésével

VEROK Attila: Kriegsthematik in den Lesestoffen
der Siebenbiirger Sachsen. 16—18. Jahrhun-
dert = Umwandlungen und Interferenzen.
Studien aus dem Bereich der Germanistik.
Beitrdge der VI. Internationalen Germanis-
tentagung an der Christlichen Universi-
tét Partium, Grosswardein. Nagyvarad =

Oradea, 18-19. September 2014 / hrsg. von
Szabolcs JANoS; Zsarb. mit Andrea BANFFI-
BeNEDEK, Gizella Boszak. Wien: Praesens,
2016.27-35.

A milt neves konyvtarosai, bibliografusai,
ujsagiroi

ARANY Zsuzsanna: Kosztolanyi Dezsé élete.
1. rész. Forradalmak kora = Alf6ld (67.)
2016. 6. 63-72.

ARANY Zsuzsanna: Kosztolanyi Dezs6 élete.
4. rész. Forradalmak kora = Alfold (67.) 2016.
10. 56-64.

ARANY Zsuzsanna: Kosztolanyi Dezsé élete.
5. rész. Forradalmak kora = Alfold (67.) 2016.
11. 81-89.

Benver Miklos: Szabd Karoly torténetirdi mun-
kassaga = KKK (25.) 2016. 3. 33-40.

Boka Laszlo: ,,A nekifesziilt menté akarat”.
Kuncz és az Erdélyi Helikon = Honfoglalo,
nagy ironemzedék. Az Erdélyi Helikon iréi
kozosség megalakulasanak 90. évfordulo-
jardl megemlékez6 miskolci tudomanyos
konferencia eldadasai / szerk. KABAN Anna-
maria, Mozes Huba. Miskolc: Bibor K., 2016.
43-50.

BorBas Andrea: De versek irédnak. Az Ady-
¢letmii vélaszai a ,,mit tegyen az ir6 a ha-
boruval szemben” kérdésre = Propagan-
da. Politika, hétkdznapi és magas kultura,
mivészet és média a nagy haboruban...
325-335.

FuLep Katalin: Berlasz Jend, 1911-2015 = KF

(26.) 2016. 1. 70-75.
Fiiggelékben Berlasz Jend onéletrajza 1945-
bol. 1936 és 2000 kozoétt nyomtatasban
megjelent munkainak, tanulmanyainak ¢és
cikkeinek bibliografiaja Buza Janos 0sszealli-
tasaban és Racz Agnes ,.Berlasz Jend konyv-
tartorténeti tanulmanyai az OSZK Hirado
hasabjain” cimii gy{ijtése

GaaL Gyorgy: Gal Kelemen, a szerkeszté =
Certamen III. El6adasok a Magyar Tudo-
many Napjan az Erdélyi Muzeum-Egyesii-
let 1. szakosztalyaban. Nyelv-, irodalom-
néprajztudomany torténelem / szerk. EGYED
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Emese, Pako Laszlo. Kolozsvar: Erdélyi
Miuzeum-Egyes., 2016. 141-149.

GRABERNE Bosze Klara: Rupp Kornél tanari pa-
lyaja és a Tanulok Lapja létrehozasa = KN
(18.) 2016. 2. 35-49.

HorvATH Jozsef: Az ifji Gardonyi és a ,,Gara-
boncias Diak” = Gy6ri tanulmanyok (37.)
2016. 41-52.

JuHAsz Andras: Vekerdi Jozsef. 1927-2015 =
KKK (25.) 2016. 2. 40-46.

KiszL Péter—PATKOSNE TOTH Zsuzsanna: ,,Szép
szellemi szolgalat ez”. Mardt Miklos, 1928—
2006 = KF (26.) 2016. 2. 231-244.
Lenyomat a FSZEK két évtizedérol (1948—
1969) c. Marot Miklossal késziilt interju
kozlésével.

KiszL Péter—PATkOSNE TOTH Zsuzsanna: Borsa

Gedeon, az izig-vérig bibliografus = KF
(26.) 2016. 3. 362-376.
A ,,Valassz olyan munkat, amit szeretsz,
¢és soha t6bbé nem kell dolgoznod!” cimi
Borsa Gedeonnal késziilt interju kozlé-
sével.

KiszL Péter—PATKOSNE TOTH Zsuzsanna: ,,A Szé-

chényi Konyvtar nemcsak kenyeret adott
nekem évtizedekig, de hivatast is”. Kozocsa
Sandor, 1904-1991 = KN (26.) 2016. 4.
512-522.
A, Késziiltem ra, hogy bibliografus leszek,
s az egész életemet ennek a szolgalataba fo-
gom allitani” c. Kozocsa Sandorral késziilt
interju kozlésével

Kovacs 1. Gabor: Az abauji Szadeczky csalad
elsé egyetemi tanar tagjanak, Szadeczky--
Kardoss Lajos torténésznek az életiitja = Natio
est semper reformanda ... 459-470.

LAszLo Bernat, V.: Keresztesharc a nyilaskereszt
ellen. Bangha Béla nyilasellenes publicisz-

tikaja, 1936-1940 = Aetas (31.) 2016. 2.
Torésvonalak. 121-132.

MEszAros Tibor: ,,...az Gjsagiras nem art az iro-
nak; kitiing iskola és gyakorlat”. A publi-
cista Marai = Forras (48.) 2016. 9. 62-96.

PoGAny Gyorgy: ,,Munkajat alapossag, lelkiis-

meretesség és széles latokor jellemzi”. Go-
riupp Alisz emlékezete = KF (26.) 2016. 1.
51-58.
Az MKE Bibliografiai Szekcidja 2015. apr.
24-1, a Budapesti Nemzetko6zi Konyvfeszti-
valon tartott rendezvényén elhangzott el6-
adas szerkesztett valtozata

Ricz Agnes—MEzey Liszlé Miklos: Berlasz
Jen6: 1911-2015 = KKK (25.) 2016. 1.
49-50.

Rozsa Maria: Publikalé orvosok a Habsburg-
monarchia német nyelvii sajtojaban a hosz-
szu XIX. szazadban = Alexander multi-
frons... 137-142.

Rozsa Maria: Néhany adalék Ludassy (Gans)
Moric bécsi hirlapiroi tevékenységéhez.
Die Debatte 1864—1869 MKsz (132.) 2016.
2.210-214.1ll.

ScuMELCZER-PonANka Eva: Varkonyi Nandor
emlékezete = KKK (25.) 2016. 11. 33-39.

Totn Sandor Laszlo: Tomorkény Istvan ko-
rai ir61 munkassaga a Szegedi Hiradoban,
1884—-1888. = Tomorkény 150. Tanulma-
nyok a 150 éve sziiletett Tomorkény Istvan
tiszteletére / szerk. BENE Zoltan. Szeged:
Areion Kv., 2016. 135-181.

VEszTrOCZY Zsolt: Kritikus vagy mameluk?
A dualista kormanyzat és a parlament mii-
kddése Mikszath Kalman parlamenti karco-
latai alapjan, 1881-1910 = Hatalmi diskur-
zusok... 159-168.

BorvoLcyr GYORGY!
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Concordantz des Alten und Neuen Testaments
/ von Pereny Petri und Augustin Hirschfogel,
Nachwort von Imre Téglasy. — Egybecsengés
az 6- és Ujtestamentumban / Perényi Péter,
Augustin Hirschvogel, utészé Téglasy Imre,
Paty, Hairmashullam Kiadéi Kft., cop. 2017,
160 p.

A Perényi Péternek (1502—1548) tulajdonitott
verses bibliai konkordancia, amelyhez Augustin
Hirschvogel (1505-1553) készitett rézkarco-
kat, kiemelkedd fontossagi hungarikum, egy-
szersmind az osztradk reneszénsz miivészet és
a kozép-europai reformacio fontos kulturalis,
mivészeti és konyvészeti emléke. Nagyszeri
otlet volt a bécsi Albertina és a Magyar Tudo-
manyos Akadémia Kdnyvtara részérdl, hogy ezt
az igazi ritkasdgot kozos eréfeszitéssel, a két
intézmény egyiittmiikddésének keretében jelen-
tessék meg a reformacio 6tszaz éves jubileuma
alkalmabol. Az olvasonak egyszersmind tudnia
kell, hogy nem igazi fakszimilét tart a kezében,
hanem olyan rekonstrukciot, amely kiilonb6z6
forrasokbdl lett dsszeszerkesztve, kiegészitve
Vajda Endre miiforditasaival. Sajnos egyaltalan
nincs megjelolve, hogy a digitalizacié pontosan
milyen példany alapjan késziilt, de valészini-
sithetd, hogy elsdsorban az Albertinaban 6rzott
verzi6 szolgalt a kiadas alapjaul, amely 110 réz-
karcot és kéziratos verseket tartalmaz. (Néhany
foté Wolfenbiittelbdl érkezett.) A jelen kiad-
vanyban is 110 kép van, tudjuk azonban, hogy
az Osszes valtozatban 114 kiilonféle rézkarc ta-
lalhato. A kiadas az eredeti karcok valamennyi
vonalat megjeleniti, mégis legtobbszor nagyobb
a kontraszt, mint kellene. Valosziniileg — nem
tul szerencsés modon — legtdbb esetben a konyv
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papirjanak szinanyalatat vett¢k alapnak. Mashol
viszont sziirke hatteret is nyomtattak hozza, am
ezzel sem lett sikeriiltebb a reprodukcid. Az Al-
bertinaban elkésziilt jo digitalizalast rossz kép-
feldolgozas és gyenge nyomas kovette. Ezzel
egylitt a kdnyv alapja lehet a tovabbi kutatés-
nak, és komoly érdeklddést kelthet az egyediil-
allé miivészi értéki kompozicio irant.

A mohdcsi csata utani zavaros torténelmi
kor egyik hirhedten allhatatlan, nagyhatalmu
magyar politikai szerepldje volt Perényi Péter
koronadr. Hol 1. Janos kiralyhoz, hol Habsburg
Ferdinandhoz, hol a t6rokho6z, hol Velencéhez
huzott, valojaban alighanem egyediil maga sze-
retett volna kiraly lenni. Erre az 1530-as évek
elejének bonyolult politikai viszonyai kozt pil-
lanatnyi lehetdség is mutatkozott, am ez csak-
hamar elillant. Maradt viszont a Perényit 6vez6
megvetés és bizalmatlansag, nem véletleniil ne-
vezték sokan Iskariotnak, azaz aruld Judasnak.
Ferdinand kiraly 1542-ben elfogatta 6t, és a four
csak hetekkel halala el6tt szabadult a bécstjhe-
lyi bortonbol. A Philipp Melanchthonnal (a nagy
reformator keresztneve a kotetben kovetkezete-
sen angolosan, ,,Philip” formaban szerepel) is
levelezé, a reformacié eszméivel rokonszenve-
70 Perényi a bortdnben kezdett foglalkozni egy
intellektualis és vizualis értelemben is izgalmas
mii megalkotasaval (vagy inkabb megrende-
1ésével). Tervezete a Biblia 0- és Ujszovetségi
részeit allitotta parhuzamba oly mdodon, hogy az
oszdvetségi passzusok az ijszovetségi jelenetek
»eloképeiként” mutatkoztak. Ezt a kozépkori
eredetll, és a ,,szegények biblidiként” szamon
tartott biblia pauperumokbdl is jol ismert, Gn.
tipologiai modszert a reformacio bibliamagya-
razoi is eldszeretettel alkalmaztak. Luther és
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kovet6i a hermeneutikaban nagy hangsulyt he-
lyeztek a profetikus értelmezésre: az Oszovet-
ség egyes helyeit az Ujszovetségre vonatkozo
jovendolésként interpretaltak.

Perényi — minden jel szerint — maga allitotta
Ossze a parhuzamos helyekbdl all6 konkordan-
ciat, és feltehetéleg valamiféle szoveges utmuta-
tot, értelmezést is készithetett az egyes ,,egybe-
csengd” helyekrdl. (Kitiind, talalo és igen koltoi
a Concordantz magyaritasa, az Egybecsenges.)
Ezt a (befejezetlen) kéziratot adhatta 4t a vele
egylittm{ikddd niirnbergi ivegablakfestonek és
rézkarcolonak, Hirschvogelnek, aki nekilatott
a program képzomiivészeti megvaldsitasanak.
Elegans reneszansz rézkarcokkal illusztralta
a konkordanciat, a képekhez négysoros német
verseket illesztett, felhasznalva Perényi instruk-
cioit. A mii 1550-ben tobb valtozatban is meg-
jelent Bécsben: csak képekkel, csak szoveggel,
ill. képekkel és szovegekkel. A jelen kiadvany
egyik komoly eredménye, hogy ravilagit: e/
kell feledkezniink Perényi Péterrdl mint német
koltorsl. Ez a koriilmény még most is csupan
a kiséré tanulmany gondos olvasdja szamara
valik nyilvanvalova. A konkordancia program-
jat képezo (elveszett) kéziratat Perényi nyilvan-
valéan nem németiil, hanem latinul irta. Hogy
ebben a kéziratban voltak-e versek, vagy csak
prozai szovegeket tartalmazott, talan soha nem
fog kideriilni, am a most ismeretes, Perényinek
tulajdonitott konkordancia német versikéit nyil-
vanvaloan nem 0 szerezte.

A jelen kotethez a Perényi Péterrdl talan
legtobbet tudd magyar irodalomtorténész, Tég-
lasy Imre irt kisérd tanulmanyt magyar és német
nyelven. Téglasy jo harom évtizeddel ezel6tt
eléviilhetetlen érdemeket szerzett a Perényi-
filologiaban. 1984-ben megtalalta és publikalta
az Irodalomtorténeti Kozleményekben Sztarai
Mihaly padovai kéziratat, a Historia Eliberatio-
nis... Francisci Perenniit. Sztarai (aki Perényi
Péter udvari prédikatora, egyszersmind a ma-
gyar reformacio egyik legjelentdsebb irdja volt)
ezen alkotasa nagyon fontos beszamolo, melyet
Francesco Contarini, a Velencei Koztarsasag
Ferdinand udvaraba delegalt kovete szama-
ra készitett. A Téglasy altal felfedezett kézirat
izgalmas leiras Perényi Péter fianak, Ferencnek

az oszmanok fogsagabol valo kiszabadulasarol.
Perényi Ferencet tuszként tartottak maguknal
a torokok, ekozben at is téritették az iszlamra,
azaz kortilmetélték. Téglasy egy évre ra egy je-
lentds antologiat jelentetett meg a Szépirodalmi
Kiadonal, amelybe felvette a Sztarai-kéziratot
is, és a kivaloé Détshy Mihaly kozremiikodésé-
vel sok mas Perényi Péterre vonatkozé doku-
mentumot kozolt, koztiik a most szoban forgo
konkordanciat is, magyar forditasban. Mindkét
Téglasy-publikacié ujabb 16kést adott a 1980-as
években viragzo magyar reneszanszkutatasnak.

A most megjelent fakszimile kiadashoz irt
kisérd tanulmany csak halvany arnyéka az év-
tizedekkel ezeldtt irt Téglasy-szovegeknek.
A mi elsé fele 1ényegében a régi Perényi-tanul-
manyokbol sszeallitott egyveleg (megdrizve
a régi hibakat is), masik fele pedig a Perényi—
Hirschvogel-konkordanciarél 1999-ben kiadott,
jol-rosszul megértett német monografianak
— a tragikusan koran elhunyt miivészettorténész,
Karsten Falkenau alkotasanak — kivonata, oly-
kor félremagyarazasa.

A tanulmany hibai igen széles skalan mo-
zognak — az apro, de kinos lapszusoktol az alta-
lanos, elvi problémakig. A végjegyzeteket csak
magyar nyelven kozli a kdtet, noha a kiadvany
azt a latszatot kelti, hogy teljesen kétnyelvii. Am
egy magyar jegyzettdomeg a német olvasd sza-
mara nem valik érthet6bbé attol, hogy a ,,Refe-
renzen” cimet viseli. A tanulmany , tisztelegni”
kivan a kitiné Karsten Falkenau emléke el6tt,
de ezt oly modon teszi, hogy a 134 hivatkozas
mintegy kétharmada a széban forgé Hirschvo-
gel-monografiara vonatkozik. A tobbi 1abjegyzet
tudomanyos értékét jelentésen csokkenti, hogy
kétes értéki internetes allomanyok is akadnak
koztiik. Jellemzd, hogy Téglasy a wikipédidhoz
iranyitja az 1. (Szapolyai) Janos kirdly irant ér-
deklddo olvasét. Olykor az sem deriil ki rake-
resés nélkiil, hogy egyaltalan mi talalhat6 a hi-
vatkozott helyen. A sajtohibak és elirasok szama
messze meghaladja a tiirheté mértéket. A tanul-
many rendezetlensége furcsa kontrasztot képez
a szoveg utolsé mondataival, ahol Téglasy — tu-
domanyos miivekben mintegy kétszaz éve szo-
katlan médon — hitet tesz mélységes istenhitérol,
¢s ostorozza ,,Istent és embert oly gyakran taga-
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do korunkat”. Kivancsi vagyok, hogy a német
anyanyelvii olvasé mihez kezd ezekkel a kon-
textusba nehezen illeszked6 szavakkal?

Téglasy egy rovid alfejezet erejéig belebo-
nyolodik a torténészek altal szinte agyonvitatott
»szulejmani ajanlat” problematikajaba. Arrol
a foleg Perjés Géza altal felmelegitett, 19. szaza-
di elképzelésrdl van szo, mely szerint Szulejman
szultan egyaltalan nem kivanta meghoditani Ma-
gyarorszagot, hanem egy vele szovetséges, va-
zallusi statusza, am egységes és 6nalldé Magyaror-
szag 1étezésében (1étrehozasaban?) volt érdekelt.
Téglasy ugy véli, hogy az altala felfedezett Szta-
rai-mi egyetlen mondata alapjan véglegesen
eldonthetd a kérdés: ,,az altalam ko6zolt szoveg
teljesen nyilvanvaldva teszi a szulejmani ajanla-
tot” — mondja. Am errdl sz6 sincs. A szulejmani
ajanlat 1étezését mindeddig semmilyen okmany
vagy diplomaciai forras nem bizonyitotta, mi-
ként ezt legijabban Barany Attila kdnyve meg-
nyugtatoan tisztazta. Természetesen azt a vezetd
oszmanistak (pl. Fodor Pal és Agoston Gabor)
is elismerik, hogy a szulejmani politika szamos
eleme ma is ismeretlen el6ttiink, mégsem igazol-
hato, hogy a szultan kifejezett politikai ajanlatot
tett volna Magyarorszagnak.

Téglasy hibasan datalja a ,,Gritti-jaték”-ként
elhiresiilt, Szerémi Gyorgy altal feljegyzett ne-
vezetes budai historiat. 1532 decemberében,
a szultan nevezetes kdszegi katonai kudarca
utan Nadasdy Tamas és vele egyetértd hivei Bu-
dan kiméletlen gunyt tiztek az éppen Belgradban
tartozkodo Alvise Grittib6l, Magyarorszag osz-
man érdekeket képviseld olasz kormanyzdjabol,
abban a (téves) hitben, hogy a nyugati hadjarat
elakadasaért ot tették feleléssé a torokok, és ki-
végeztették. Ezt az eseményt Téglasy régen is,
most is 1532 februarjara teszi, ami a torténeti
események rendjében teljesen értelmezhetetlen.

Szintén tévedés azt allitani, hogy Velence
az 1530-as évek elején , kibujt” térokellenes ke-
resztény kotelezettségei alol. Az utolso, Velencét
rendkiviil sulyos helyzetbe hozo oszman—velen-
cel habora utan, az 1503-as békekotést kovetden
Velencének sokaig nem volt modja beavatkozni
az oszméanok elleni kiizdelembe.

Amint Téglasy ratér a kotet érdemi részét al-
koto Hirschvogel-rézkarcok elemzésére, feltiinden

megszaporodnak az értelmetlen, szétesett mon-
datok, zavaros kijelentések. Sokszor olyba tiinik,
hogy ezt a tanulmanyrészt nagyrészt németbol
—teltehetdleg Falkenau konyvébdl — probalta lefor-
ditani valaki (erre utalnak az arulkod6 Hirschvo-
gels, Bugenhagens névalakok), aki sajnos nemigen
értette, amit olvas. Mit kezdjiink azzal a kozléssel,
miszerint a 16. szazadi Hirschvogel a 15. szazad-
ban ¢lt Ghiberti ,,elédje” volt? Mit gondoljunk az
Albrecht Altdorfer neve mellett olvashato év-
szamokrodl (1517/20)? Hogyan kell érteniink azt
a kijelentést, hogy egyes metszeteken az 1551-es
évszam olvashato, mikézben a szoban forgd mit
valamennyi valtozatat 1550-ben nyomtattak?
Téglasy Imre védelmében el kell mondani,
hogy rendkiviil bonyolult torténeti, irodalmi,
vallasi ¢s foleg milivészettorténeti dsszefligge-
seket kell egyiitt latni annak, aki ezzel a miivel
behatoan kivan foglalkozni. Szerencsésebb lett
volna milvészettorténész szakértot kérni fel egy
Hirschvogellel foglalkozé tanulmany elkészité-
sére. Akkor nyilvan sor keriilt volna arra is, hogy
a Hirschvogel-képek Magyarorszagon fellelhetd
valtozatairol is sz0 essék. Ezt egyébként a kiilon-
boz6 kiallitasi katalogusok mar megtették, ezek-
161 azonban a jelen kiadvany hallgat. Alljon te-
hat itt végezetiil néhany komolyabb szakmunka,
amelyre illett volna hivatkozni és épiteni: Luther
Marton emlékezete, A lutheri reformdcio emlékei
Magyarorszagon a XVI-XVII. szdzadbol, Kialli-
tas a reformator sziiletésének 500. évfordulojara,
A kiallitas anyagat és a katalogust dsszeallitotta
Fabinyi Tibor, Papp Ivanné, Péter Marta, Buda-
pest, Szépmiivészeti Muzeum, 1983, 161. sz.,
a-b-c-d-e-f. (Abraham és Melkizedek, Az utol-
s6 vacsora, Balaam proféciaja, A harom kiraly
Herodes elétt, Feltamadas — az igazak, Feltama-
das — a karhozottak.); Matyas kiraly oroksége,
Késd reneszansz miivészet Magyarorszagon,
(16-17. szdzad), szerk. Miko Arpad, Ver Ma-
ria, [-1I, Magyar Nemzeti Galéria, Budapest,
2008, 1., 165-167. (V-15. sz. a-q.) (Bodnar Szil-
via) (A Szépmiivészeti Muzeum Gsszes lapja);
Mik6 Arpad, A reneszdnsz Magyarorszdgon,
Budapest, Corvina, 2009, 124., 84. kép: Jozsefet
kuatba dobjak testvérei; Renesancia, Dejiny Slo-
venského vytvarného umenia, szerk. Ludikova,
Zuzana, Bratislava, Slovenska narodna galéria,
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2010, 28. (1.3.23. sz.) (Zuzana Ludikova) (egyet-
len lap, a kassai Vychodoslovenské mizeumbol,
Jézus sziiletése.)

Acs PAL

A Pannonhalmi Féapatsagi Konyvtar 6s-
nyomtatvanyai, Incunabula Bibliothecae Sanc-
ti Martini de Sacro Monte Pannoniae (PFK-
INC), Osszeallitotta/composuit W. Salgé Agnes,
Pannonhalma, Bencés Kiadé, 2017 (Catalogi
Bibliothecae Sancti Martini de Sacro Monte
Pannoniae, II), 258 p.

A Szent Marton-hegyi bencés monostor konyv-
tara a legrégibb magyarorszagi konyvtar. Lenne,
ha II. Jozsef abolicids rendelete nem lett volna
érvényes erre a rendhdzra is. Az ujjaalapitas
(1802) utan a rend oktatasi kételezettségei men-
tén gyorsiitemil konyvtarépités vette kezdetét,
az 1831-t6l egyre gyakrabban Pannonhalmanak
nevezett hegyen. A régi Szent Marton-hegyi
konyvtarbol ugyan kozel 800 konyv visszake-
riilt a rendhézba, de ezek kozt kdzépkori do-
kumentum, vagy éppen olyan §snyomtatvany,
amelyik mar a 15. szdzadban is ott volt, csak
mutatoban akadt. Szép szammal akad azonban
olyan 6snyomtatvany, régi magyar konyv, vagy
16-17. szazadi kiadvany, amelyek a rend fel-
oszlatasa eldttrol vald. A régi konyvanyag tel-
jessége tehat nem 19. szazadi gyarapitas, még
ha a tobbség ilyen is.

A bencés kozosség konyveinek 0sszeirds-
torténete is kiilon érdekességekkel bir. Ezt a his-
toriat foglalja Gssze Salgd Agnes a mostani Gs-
nyomtatvany katalogus elészavaban. Az els6
Osszeiras 1090 tajan keletkezett, és 80 kodexet
emlit (ez a kdnyvmennyiség a korban az eurdpai
szerzetesi kozosségek atlagos konyvtaranak fe-
lel meg). A 16-17. szazad az apatsag torténeté-
ben nem a fénykorok kozott keriilhet megirasra.
A rendhaz elnéptelenedett, a 17. szazad elejétol
fokozatosan tért vissza a szervezett szerzetesi
¢élet a falak kozé. Himmelreich Gyodrgy kor-
manyzoapat (1607-1637) magankdnyvtarat is-
merjiik korabeli 6sszeiras alapjan, konyvei egy
része a bencés kozosségé maradt. Ha testvére,
Tiburtius Himmelreich konyvbejegyzéseit is
tekintjiik, nyolc olyan ésnyomtatvany talalhato

a mai gylijteményben, amelyek valamilyen for-
maban a Himmelreich csaladhoz kotédnek.

Ismerjiik viszont a Szent Marton-hegyi ben-
cések konyvtaranak katalogusat az 1658. évbdl.
Ez az 0sszeiras Magger Placid féapat idején
(1647-1667) késziilt. 2037 tételben (2218 kotet)
irtak Ossze a konyveket. A konyvtarat a kovetkezo
¢évszazad hadjaratai, és tiizesetek is pusztitottak,
1768-ban 1542 tételes (1801 kotet) a katalogus.
Az abolicids katalogus, 1786-ban, mar 3912 té-
telben 4252 kotet tulajdonlasat rogziti. (1802-ben
ebbdl 757 kotet keriilt vissza Pannonhalmara.)

A mostani gyiijtemény 237 ésnyomtatvanyt
oriz. Ezek koziil 30 olyan, amely Magyaror-
szagon egyedi. Egy kotet azonban csak innen
ismert a vildgon, VI. Sandor papa, 1495-ban
Strassburgban, Johann Priissnél megjelent négy
leveles Regula cancellariae-je (GW 91705N;
ISTC 1a00379450; PFK-INC 14).

A pannonhalmi dsnyomtatvanyok katalogu-
sa egyszer mar megjelent (Osnyomtatvanyok és
régi magyar kényvek a pannonhalmi kényvtar-
ban, Leirta és meghatarozta Récsey Viktor, Bu-
dapest, Hunyadi Matyas Intézet, 1904), azonban
a mostani, csak az inkunabulumokat szamba
vevO leiras a mai, 21. szdzadi nemzetkozi szab-
vanyoknak megfeleld, részletes, azonositasra al-
kalmas. A leird jelek vilagosan elvalasztjak azo-
kat az adatelemeket, amelyek a nyomtatvanyrol
szarmaznak, azoktol, amelyeket a katalogus
Osszeallitdja kiilsé forrasokbol szedett Gssze.
A leirasban (G1igy az ’incipit’, mint a "colophon’)
kézli a sormetszetet, és ezzel egyiitt mindig
megadja a mi univerzalis cimét.

A példanyok leirasakor ligyelt a szerz6 arra,
hogy az egy koétetbe kotott mivek (*colligatum”)
konnyen azonosithatoak legyenek, sorrendjiik
is kovethetd. A ’proveniencia’ jegyek minden
esetben szerepelnek, a kézirasos bejegyzések,
a nyomtatott ’ex libris’-ek, illetve a pecsétek,
vagy a régibb raktari jelzetek is. Ha az egyes ko-
tetrdl kiilon szakirodalmi cikk szol, ennek bib-
liografiai adatait is rogziti a mostani katalogus,
vagyis ahol ez olyan sulyu a kényvtar torténeté-
ben, vagy a miivelddéstorténetben altalaban, ak-
kor olvashatjuk a kotet torténetét is. Ilyen Anto-
nius Florentinus Summa theologicaja (Venezia,
Leonhard Wild, 1480-1481, GW 2187; ISTC ia
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00873000), amelyet egy 18. szazadi bejegyzés
allitasa szerint Budan, 1868-ban talaltak, mi-
don onnan a torokot a keresztény sereg kitizte,
vagyis a kotet torténete 6sszek6todott Hunyadi
Matyas gytijteményével, a Bibliotheca Corvind-
val. Récsey Viktor idézett katalogusa (Nr. 34.)
hitelesnek hiszi az allitast, Salgo Agnes (PFK-
INC 29) a Corvina szakirodalom alapjan cafolja
a feltevést (nem latja igazolhatonak a 15. szaza-
di budai kdnyvtarhoz tartozast).

A kotetek tobbsége 19. szdzadi konyvado-
manyokbol keriilt Pannonhalmara. igy a mos-
tani katalogus mutatdja alapjan nem lehetne
a régi pannonhalmi konyvtar torténetét megirni.
Mindezek ellenére szamos, a magyar miivel-
déstorténet szdmara fontos személy egy-egy
konyve dokumentalt itt. Olah Miklos (1493—
1568), humanista esztergomi érsek, Nyéki Voros
Matyas (1575-1654), kolt6, vagy Otrokocsi Foris
Ferenc (1648-1718), galyarabsagot viselt, majd
ez utan katolizalt kalvinista lelkész is szerepel
az egykori tulajdonosok mutatdjaban. O mel-
lettiik természetesen a pannonhalmi bencés ko-
z0sség szamos vezetd személyisége.

A régi konyvek allomanyai minden kényvtar
kiilonds gonddal 6rzott értékei. Katalogusuk sze-
repel a konyvtarak elektronikus katalogusaiban,
az orszagos ¢s eurdpai szintll k6zos nyilvantar-
tasokban is. Mégis, akkor igazdn megismerhe-
t0 egy-egy gyljtemény értéke, ha gyljteményi
egységenként kiilon kotet katalogus formaja-
ban is megjelennek, kézbe vehetdek, a vilagon
mindentitt hasonloan késziilé mutatokkal latjak
el ezeket. Az indexek olvasasa olyan, mintha
a konyvtar torténetének levéltari dokumentumait
olvasnank. Beszédesek, csak meg kell tudni hal-
lani, mit mondnak.

Monok IsTvAN

Papai Pariz Ferenc, A Gyulafehérvar-Nagy-
enyedi Bethlen-Kollégium alapitasa és tor-
ténete, Kiséré tanulmannyal és jegyzetekkel
kozzéteszi Racz Emese, A latin szoveget for-
ditotta ... Imregh Monika, Kolozsvar, Erdé-
lyi Muzeum Egyesiilet, 2016, 203 p.

Pépai Pariz Ferenc (1649—-1716) haléala 300. év-
fordulodjara jelent meg egy, jelentds részében
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maig kéziratban maradt irdsa. Evforduld, de
ezen tilmenden sok-sok tanulsag. Talan az
elsé: napjainkban egyre fontosabb az, hogy
nem szabad vélogatni a multbol. Egyszer a tel-
jes szoveget kell kiadni anélkiil, hogy akar egy
¢letmiibdl, akar egyetlen miib6l barki, utdlag,
fontosnak és fontosabbnak tartana részeket.
Igen, mindig voltak az emberek tarsadalmaban
olyanok, akik ,,fontosabbnak™, ,,jelentdsebb-
nek”, vagy éppen tjkori demokraciank arany-
szabalya szerint ,,egyenlébbnek” tartottak és
tartjak magukat a masiknal. Ennek megfeleléen
a torténelmet is 0k latjak ,,igazabbnak”, ,,valo-
saghtibbnek”. Mindezt azért, mert a 21. szazad
elején a forraselemzés unalmat elhessegetve
egyszerlibb a torténelmet puszta ,,memory his-
tory’-vé degradalni. Aztan a ,, political correct-
ness”’ nevében megfejelni azzal, hogy a ,, citi-
zen sciences” az igazi demokratikus ut: vagyis
mindenki megalkothatja a maga torténelmét is,
és az azonos értékii azzal, amit a torténészek ir-
nak. Persze a valogatas lehet olyan kényszer is,
amely alaposan indokolhato. Szerencsésebb ek-
kor is tigy valogatni, hogy a mar teljes szoveg-
ként megjelent korpuszban kovethetd, ellen-
Orizhetd legyen a valogatott anyag. Nagy Géza
monumentalis Papai Pariz-kiadasa (Békességet
magamnak és masoknak, Bukarest, Kriterion,
1977) kapcsan sok indokot emlithetiink, miért
oriasi jelent6ségli az akar csak valogatott élet-
mi bemutatasa. A most kézbe vehetd szoveg
kiadasa esetében azonban a valogatas — Nagy
Géza csak szovegrészeket jelentetett meg a szo-
ban forgd kéziratbol — gyakorlataban a ,,kihagy-
tuk a szovegrészeket, amelyeket nem tudunk el-
olvasni” (raadasul jel6letleniil) ezek az indokok
nem hozhatok fel. A mostani alkotdi kozosség
— Racz Emese, Imregh Ménika, Doczy Ors és
az EME csapata — munkéja tehat mar csak ezért
is tinnepelendd lenne. Vannak azonban tovabbi
szempontok is, amelyek alapjan fontos volt ez
a kiadas.

A Szilagyi Sandor (1851), majd Lukinich
Imre (1926) altal szerkesztett Nagyenyedi Al-
bumok szerzéi, Vita Zsigmond, Jaké Zsigmond
¢és Juhasz Istvan tanulmanyai, konyvei nyoman
azt gondolnénk, eleget tudunk a Nagyenyedi
Reformatus kollégium tdrténetérdl, diakjai-



Szemle 505

rol, tanarair6l. Hiszen ezek a szakemberek is-
merték, és hasznaltak azokat a forrasokat, sot,
azokat az iskolatorténeti dsszefoglalasokat is,
amelyek kéziratban maradtak napjainkig. Ezek
a Kollégium torténetének 1704-ig tartd szaka-
szat lényegében a most megjelent Papai Pariz
szovegre ¢és az altala 6sszegy(ijtott forrasokra
alapoztak. Szigeti Gyula, Varadi Inczédi Jo-
zsef, Vasarhelyi Téke Istvan, Huszti Andras,
Bod Péter, és persze a legteljesebb kéziratos
iskolatorténet szerzdje, Herepey Karoly (1840)
is. Igy egyes részei az enyedi orvosprofesszor
munkajanak masok torténeti dsszefoglalasa-
ban mar meg is jelentek 1730-t61 kezdve, Bod
Péter egyhaztorténeti 6sszefoglalasaig. Racz
Emese azonban ezt a torténetet most modszere-
sen végig kovette, ¢s torténetileg dsszefoglalta
a Papai Pariz-kézirat szoveghagyomanyat is.
Ekdzben persze megirta az erdélyi felsGoktatas
torténetét is. Janos Zsigmond 1571-es szasz-
sebesi egyetemalapitasi kisérletével kezdve,
a Bethlen Gabor-féle gyulafehérvari kollégiu-
mon at az enyedi labancdulasig. Majd a Papai
Pariz mi sorsat kovetve 1ényegében napjainkig
tartd kitekintéssel egy kutatastorténeti fejeze-
tet is kézbe vehetiink. Igazi eurdpai torténet
ez. Ugy értve eurépai, ahogy — szerintem — az
eurdpaisag definialhat6. Nem pusztan az erede-
ti szoveg, majd a mai tanulsdgok ismerhetdek
meg Racz Emese kisérd tanulmanyabol, hanem
a folyamat maga. A teljes hagyomany. Hogyan
adta at egyik generacioé a masiknak a szoveget,
miként értelmezte mindig eltérd modon ezt
a hagyomanyt az egyes torténeti korokban élt
szakember, és, ami a legfontosabb, miként épiilt
¢és hatott a nagyenyedi szellemiség az erdélyi,
a magyar és az eurdpai miivelodéstorténetben.
Mert eurdpaisagunk a teljes hagyomanyozas
folyamatanak ismeretén alapszik. Tudnunk
kell honnan jottiink, mikor, melyik korszakban,
kikt6l tanultunk, kik épitették szellemiinket, or-
szagunkat, és kikkel kellett vitatkoznunk, kiiz-
deniink.

Papai Pariz mar ebben a szellemben irta
a maga kollégiumtorténetét. Az iskola jovedel-
mei éppugy megismerhetdek a szovegbdl, mint
helyi mecénasai (fouri és polgari), tavoli part-
fogoi, a tanarok, a fogondnokok személye, sze-

repiik. A kiilfoldi egyetemjaras szerepe kulcs-
fontossagu a torténetben. A brandenburgi és az
odera-frankfurti 6szténdijak, azok alapitoi, az er-
délyi kalvinista egyhaz és értelmiség nagylelkd,
generdzus tamogatoi.

Kilon felhivnam a figyelmet arra, hogy
Réacz Emese a Kollégium jovedelmeirdl, f6-
gondnokairdl, tanarairdl — ide értve a gyula-
fehérvari torténeti szakaszt is — olyan didak-
tikusan elrendezett, és filoldgiailag pontos
ismeretanyagot kozol, ami a konyvet méltan
helyezi az Nagyenyedi Albumok (1851, 1926),
a Kollégium anyakdnyvének a kiadasa (Nagy-
enyedi didkok, 1979), Vita Zsigmond ¢s Jako
Zsigmond tanulmanykéteti mellé kdnyvespol-
cunkra.

A kézirat forditdja, Imregh Monika nem
egyszerl feladatot vallalt. Komoly gyakorlata
van a 18. szazadi erdélyi latin forditasaban, hi-
szen Bod Péter munkajat, az erdélyi romanok
egyhaztorténetét is 6 forditotta (Gudor Bo-
tonddal adtdk ki, Sepsiszentgyorgy—Csiksze-
reda, 2012). A Papai Périz szoveget, immaron
a gbrog szovegbetétekkel egylitt (ezeket Nagy
Géza kihagyta az emlitett kiadasabol) nem
egyszertien leforditotta, hanem a barokk latin
stilusrol egy élvezetes tanulmanyt is irt a szo-
veget elkisérendd. Az erdélyi 6gorog—magyar
szotar szerkesztéi — ha ugyan valaha, valaki
vallalkozik a Magyarorszagi latinsag szotdara
utan egy Magyarorszagi 6gorog nyelv szota-
ranak megteremtésére — sokat kdszénhetnek
majd ennek a tanulmanynak, hiszen tobb 6g6-
rog szonak specialis, miivelddéstorténetileg sok
tanulsagot hordozoé jelentését fejtette meg, és
fejtette ki ezeket a tanulsagokat. Emellett, Pa-
pai Pariz Ferenc Csernatoni Pal halalara irt
versét is elemzi. Nem csupan elemzi, de egy
kis epitafium torténetet is olvashatunk e sirfel-
irat kapcsan. Mifajtorténeti irodalmunk sokat
gazdagodott, és nem mellesleg, a latin koltd
Papai Pariz portréja is el6ttiink all ebben a ta-
nulmanyban.

Kulcsar Péter, élete végén, programot indi-
tott latin nyelvil torténeti és miivelédéstorténeti
emlékeink magyarra forditasara. Sok munkat
elvégzett, de csak a kezdd 1épésekre volt ez
elegend6. Egyre vilagosabb azonban, hogy
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a 18. szazadi latin torténeti dsszefoglalasok ma-
gyarra forditasa nélkiil elvesznek szamunkra
ezek a szovegek. Marpedig nem lenne ildomos
folyton olyan &sszefiiggéseket ,,felfedezni” kora
ujkori irodalmunkrol, torténetiinkrél, amelyeket
mar a 18. szazadi elddok vilagosan megirtak.
Csak mi kényelembdl vagy ismerethianybol
ezeket nem ismerjiik meg. A 18. szazad pedig
sok fontos ilizenetet hordoz a 21. szazad eleji
magyarsagnak. Akkor is, a torok kitizése utan,
egy nyugati birodalomba tagozddtunk. Kiilon
Magyar Kiralysagként és Erdélyi Nagyfejede-
lemségként. Sok magyar four, értelmiségi latta
akkor ugy, hogy hagyomanyink veszélybe ke-
riiltek, a modernizalas tul gyors, és a valtoztat-
ni akardk a sanda szandékoktdl sem mentesek:
uralkodni akarnak rajtunk. Gazdasagilag, po-
litikailag és aztan szellemileg. De ne feledjiik:
ma biiszkék is vagyunk arra, hogy a két haza-
ban a hasznalati iras mennyivel fejlettebb volt,
mint a hagokon tuli keleti teriileteken, vagy arra,
hogy a nyugat-eurdpai szellemi aramlatok be-
fogadas-torténete, ha nagy késettséggel ugyan,
de folyamatos historia. Voltak kényszerek, ame-
lyek miatt mi archaikusabb szemléletiiek ma-
radtunk, mint a minket modernizalni, civilizalni
akarok. Es persze, az okorban gyokerez6 erkol-
csi normak nalunk talan tovabb ¢éltek, legalabbis
emlitédtek, mint téliink nyugatabbra. Tegytlik
hozza rogton: Erdélyben még él6bbek voltak
ezek, mint példaul a nyugat-magyarorszagi me-
gyékben. Ahogy Dankanits Adam mondana:
a ,,hagyomanyos vilag alkonya” késébb volt Er-
délyben, mint Budan vagy Pesten.

Amikor mai dilemmainkat nehezen éljiik
at, jo érzés ilyen konyvet kézbe venni. Latni,
hogy mas korokban nagyobb, vagy hasonld
gondokkal kiizddtt a felelésen gondolkodo em-
ber. Akkor is elmentek nyugatra tanulni, aztan
valahogy nagyobb ardnyban visszajottek, hogy
itt is jobb legyen. Azoknak, akiknek a tdmoga-
tasaval elmehettek nyugatra. Az akkori orvos,
mondjuk Papai Pariz Ferenc, nem mondta,
hogy ,.ennyiért nem vagyok hajlando gyogyi-
tani”. Egy Kollégium torténetébdl tehat sokat
tanulhatunk, sok erdt nyerhetiink.

Monok IsTVAN
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Makkai Béla, Hataron tili sajté — Trianon
elott, Médiatudomanyi Intézet, Budapest,
2016, 209 p.

A napisajt6 helyzete még a hatalmilag kiegyen-
sulyozott demokraciakban sem konnyti, miiko-
désének biztositékai, anyagi alapjai nemegyszer
valtozékonyak. Emellett sokszor nehéz az egy-
séges olvasokozonségre ratalalni. Bar egy-egy
napilap eldfizetdi altalaban vilagnézeti, kul-
turalis azonossagban/hasonlosagban alkotnak
egységet, mégis egy eldrelatd szerkesztonek,
szerkesztdségnek mindig gondolnia kell a pél-
danyszamnovelésre is, ami a megcélzott réteg,
a potencialis olvasok igényeinek kitalalasat,
esetleg iranyitasat hozza magaval. A napilapok-
nak tekintettel kell lenniiik annak az allam-
nak a belpolitikai viszonyaira, ahol megjelen-
nek, a nyelvi kiilonbségekre, ha az allamalkotd
nemzettel egyiittéld, mas nyelvii k6zonségnek
késziilnek, valamint a cenzuralis szabalyzasra,
ami valamilyen mértékben mindenhol jelen van.

Mindezek a koriilmények fokozottan jelent-
kezhetnek olyan f6ldrajzi teriileteken, ahol két
vagy tobb nép ¢l egyiitt, békében esetleg lap-
pango ellentétben.

A bukaresti, romaniai magyar nyelvii sajto
a 19. szazad hatvanas éveitdl és a 20. elején el-
lentmondasos helyzetben 1étezett. Részben egy
hatarokon atnylo nemzet kozott, mellett jottek
létre a targyalt lapok, ugy, hogy olvasoi a hatar
északi részén tul éshonosnak szamitottak, csak
attol délre bevandorlonak. Makkai Béla kote-
te ennek az utobbi népcsoportnak a napilapjait
vizsgalja. Ezek szerkesztési elveit, azok valtoza-
sat legelsésorban a roman belpolitikai viszonyok
dinamikaja és alland6 vonasai befolyasoltak.
Emellett regionalisan erds volt az orosz ténye-
76 hatasa. Ez a jelenlét a roman belpolitikaban
id6ben valtozo hangsulyt kapott, s mig a magyar
lapok szerkesztdi és olvasoéi torténelmi okok
miatt mindvégig elutasito allaspontot fogadtak
el, addig a Regat anyanyelvii lapjainak oroszba-
ratsaga nem kérddjelez6dott meg. 1d6rdl idére
fellangolt és eltérd erésséggel, de mutatta magat
a roman tarsadalom idegeneket — tehat magya-
rokat is — elutasito felfogasa. A kozvéleményben
szemében ugyanis a magyarsag zsarnoki jellem-
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vonasokkal rendelkezett — amit Ausztria taplalt
is. E negativ nemzetkaraktert az évszazados
torténelmi terhek mellett erdsitette az Erdélybol
atszarmazott magyar szolgalok elziillése is. Ez
persze részben gyokereit vesztett életiik kovet-
kezménye volt, amit azonban a tdbbségi tarsa-
dalom konnyen altalanositott. A magyar nyelvii
lapok szerkesztdinek, szerzéinek mindezen tal
sem volt egyszert feladatuk: tekintettel kellett
lenniiik a helyi, az erdélyi és a budapesti politikai
érdekekre, sok esetben azok kiilonbozoségére;
kozleményeikben, hireikben lavirozni, egyen-
stlyozni kényszeriiltek emiatt. Az idegengyilo-
let miatt hangstlyozni kellett lojalitasukat, ami
viszont sok esetben szembement a sziikséges
kritikai hanggal. A lapok elterjedési hatara nem
szukiilt a Regatra, poltencidlis olvasoik voltak
az erdélyi magyarok is. Mindezek kovetkezte-
ben folyamatos magyar sajtomegjelenés helyett
inkabb szigetszertien kiemelked6é megjelenések-
1ol lehet beszélni, s a folyodirattorténet valdjaban
a bukaresti, az 6romaniai magyar k6zosség spe-
ciélis torténete is.

A szerz6 kotete elején fogalmi meghata-
rozasat adja a dualizmus kori ,,hataron tali”
magyarsagnak, sszevetve példaul a nyugati
emigracioval, illetve roviden vazolja azt a for-
rashianyt — hianyzo lapokat, kézirattari, levéltari
dokumentumokat —, amelyekkel munkaja koz-
ben taldlkozott. Altaldban a roméniai levélta-
rakban a kisebbségekre vonatkoz6 dokumenta-
ci6 hianyos, és a gylijtékorbe tartozo lapok egy
része sem magyar konyvtarakban, sem a Roman
Akadémia Konyvtaraban nem taldlhatok. Ezért
nem minden, az el6észoban felsorolt napilap tar-
gyalasara keriilhet sor.

De azért az 1860 ¢és az 1918 kozotti ido-
szakot le lehet fedni, az elején hézagosabban,
a végén parhuzamosan megjelend napilapokkal.
A Bukaresti Magyar Kézlony néhany honapig
jelent csak meg, de ez id6 alatt is szembesiil-
nie kellett az idegengytilolettel, amit a Dunai
Fejedelemségek targyilagos és sokszempontl
bemutatasaval igyekeztek szerzoi ellenstilyozni.
A Bukaresti Hirado kitlizott céljainak egyike
a magyar kozvélemény tajékoztatasa a roman
haza allapotardl, illetve a magyarsagrol terjesz-
tett roman vadak cafolata volt. A kdotet szerzdje

iitkozteti a lap egyes megallapitasait az utokor
itéletével, kifogasolva a szerkesztés tilzott loja-
litasat. Ekkor, az 1876 és 1885 kozott fennalld
lap idején jelentkezett erdteljesen a keleti kérdés,
azaz a torok birodalom ¢és a céri Oroszorszag ha-
talmi konfliktusanak, illetve az olasz egységnek
a hatasa. A krimi habort idején a szerkesztot
¢les oroszellenessége — szemben a roman tarsa-
dalom oroszszimpatiaival — veszélybe sodorta,
1877 nyaran menekiilnie is kellett Bukarest-
bdl. Nem érdektelen a hazai nemzeti 6nismeret
szempontjabol mindazzal szembesiilni, ahogyan
a romaniai kozvéleményt befolyasoléo roman
sajtd a magyarsagrol ekkor vélekedett. A bel- és
kiilpolitikai valtozasok egyébként is mindig ott
hagytak nyomukat a romaniai magyarsag kultu-
ralis és vallasi életén, errdl is ismeretlen adalé-
kok olvashatok a kotetben.

Egyszerre volt egymas — tagabb értelem-
ben vett — folytatasa és ellenlabasa a Bukaresti
Magyar Kozlony, a Bukaresti Kozlony, valamint
a Romdniai Ertesité, amelyek a 19. szazad két
utolsé évtizedében jelentek meg. Megismeré-
siik — a tobbi mellett — tobbek kozott azért is
fontos, mert ezeket nem éppen az értelmiségiek
olvastak, hiszen legféképpen nem 6k vandorol-
tak munkat keresve Bukarestbe és kdrnyékére.
Tobbnyire a tarsadalom kétkezi dolgozoi, ipa-
rosai, kisegzisztenciai voltak a magyar nyelvii
lapok el6fizetdi — a nekik irt oldalak valameny-
nyire mindig visszatiikrozik elképzeléseiket és
kivansagaikat. A naluk kisebb szamu, 6romaniai
magyar értelmiség, az igényesebb olvasoi kor
a budapesti, bukaresti, nyugati, nem ritkan ide-
gen nyelvii lapokat olvasta. Viszont a jelenben
olvasva a magyar lapokat, nyomasztd szembe-
siilni az egymastol elhatarolodé magyar kozos-
ségek, csoportok személyes torzsalkodasaival,
felekezeti ellentéteivel, amelyek ugyancsak
megjelennek ezeknek a napilapok hasabjain — hi-
szen maguk a lapok is nem egy esetben a ma-
sik csoporttal szembeni hadviselés része voltak.
A Romaniai Magyar Hirlap (1900) torténetének
ismertetésekor a szerz0 ki is tér ,,a bukaresti ma-
gyarokat stjté viszaly” koriilményeire.

Az 1j szazad els6 végeitdl pedig fokozdd-
tak a tarsadalmi problémak anomalidi, a ha-
zafisag, a nacionalizmus, a demokracia, az
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érdekérvényesités, valamint az idegengyiilo-
let kérdéseiben, élesebbé valtak az ellentétek,
mindez nyomon koévethetd példaul a Bukaresti
Magyar Ujsag (1901-1908) kozleményeiben,
irdsaiban, kommentarjaiban. Jelentds kérdéssé
valt az anyanyelvi oktatas és nevelés intézmé-
nyes kereteinek korabbi megteremtése utan
annak fenntartasa, az anyaorszaggal fenntartott
kapcsolatok folyamatossaganak biztositasa, egy
felekezetektdl és presztizsharcoktdl mentes
civil tarsadalmi szervezet létrehozatala és mi-
kodtetése, valamint a befogado allam/tarsada-
lom partnerségének kivivasa, a mas nyelvet,

mas torténelmet, mas kultirat képviselé bevan-
dorlok elfogadtatasa.

Makkai Béla konyvének, kiilondsen napja-
inkban, az Europaba érkezd, nagy tdomegében
segitségre szoruld menekiiltekkel kialakitando,
kolesondsen elényds viszony felszolitasanak
idején erds aktualitasa van; a hazai kdzvélemény,
¢és foként az értelmiség szerepvallalasanak tuda-
tositasaban tanulsagos lehet egy masik nemzet
bevandorlokkal szemben folytatott — igaz, mas-
fél szazaddal korabbi — magatartasaval szem-
besiilni.

Bupa ATTiLA
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SZERZOINKHEZ

Kérjiik folyoiratunk szerzéit, hogy a jovében a szerkesztéségiinkhoz eljuttatott kéziratokkal kap-
csolatban sziveskedjenek az alabbi formai megoldasokra figyelni:

1

10.

11.

. Folyéiratunk szerkesztéséhez 2017-t61 az Open Journal Systems (OJS) folyodirat-szerkesztd

rendszert hasznaljuk, amely egyben honlapunk is.
Folyoiratunkat itt érik el: http://0js3.mtak.hu/index.php/mksz

. Csak az elektronikus feliileten benyujtott cikkeket tudjuk figyelembe venni.
. A kozlésre szant kéziratot (tanulmanyt, cikket, recenziot) doc-, docx- vagy rtf-formatumban

kérjiik kiildeni.

. Amennyiben kiilonleges tordelési igényl a szoéveg (pl. idegen mellékjeles betiik, nem latin be-

tlis szovegrészek, szamozott sorok), mindenképpen mellékeljenek az eredeti dokumentummal
megegyezd pdf-masolatot is.

. A szdveg egyes sorkozzel, 12 pontos betiimérettel késziiljon, minden illusztracio, abra és tabla-

zat helyét jelolje a szovegben.

. Az illusztraciokat, képeket nagyfelbontasban, kiilon fajlban kérjiik feltdlteni. (Egy szovegtiikor

széles képnek 1500 pixel szélesnek kellene lennie.)

. Az internetes hivatkozasoknal tiintessék fel az utolsé let6ltés datumat.
. Ajegyzetek formai leirasakor térekedjenek arra, hogy folydiratunk gyakorlatat kovessék, ehhez

a honlapon a Szerzdi utmutato nyujt segitséget, nyomtatott valtozatban a gyakorta (jelen sza-
munkban a kdvetkezo oldalon) kdzzé tett Jegyzetelési utmutato alapjan tajékozodhatnak.

. A tanulmanyok kéziratahoz mindenkor mellékeljenek egy kb. féloldalnyi tartalmi kivonatot

(Gn. reziimét), akar magyarul megfogalmazva (amely szdveget altalaban francia nyelvre fordit-
tatunk), akar angol, francia, vagy német nyelven.

A regisztralast kovetden, kérjiik, ne mulasszak el kitdlteni a személyes oldalukon az affiliacios
adatokra vonatkozo részeket (azt is jelezzék, ha munkajuk nem kapcsolodik intézményhez),
illetve adjak meg postai cimiiket a szerzdi példany kézbesitéséhez.

A fentiekben jelzett formasagok melldzése jelentdsen hatraltatja a kézirat megjelentetését.

A Magyar Konyvszemle szerkesztosége



AMAGYAR KONYVSZEME
KOZLEMENYEINEK JEGYZETELESI ALAPELVEI

A Magyar Konyvszemle 2013. évi elsé szamatol kezdve az ItK hivatkozasi rendszerét — lasd:
http://itk.iti.mta.hu/szabvany.htm — alapul véve alakitja ki sajat gyakorlatat, amelynek legfontosabb
elve a gyors €s pontos azonositas, az ehhez sziikségtelen adatok mellézésével. Kérjiik szerzdinket,
hogy a tovabbiakban kézleményeik labjegyzeteit €s az utalasokat az aldbbiak szerint adjak meg, az
egyes példatételek a formai jellemzoket is magukba foglaljak:

Ondllé munkak

Jako Zsigmond, MaNoLEscu, Radu, A4 latin irds torténete, Bp., Europa, 1987, 313 [6].

AGricoLa, Georg, Zwolf Biicher vom Berg- und Hiittenwesen |[...], Uibers., Carl Schiffer, 5. Aufl.,
Faksimiledruck, Diisseldorf, VDI-Verlag, [1978], XXX VI, 564.

BITSKEY ISTVAN, Humanista erudicio és barokk vilagkép, Pazmany Péter prédikacioi, Bp., Akadémiai,
1979 (Humanizmus és Reformacio, 9), 22-29.

A hivatkozasok (labjegyzetek) elején a nem magyar szerzok neve is a csaladnévvel vagy az en-
nek megfeleld névelemmel kezdddik. Ha a szerz6 neve és a cim kozott birtokos viszony all fenn,
a vessz6 kozottik elmarad. Ha sziikséges az alcim kozlése, mert a fécimhez képest tobbletadatot,
pontositast tartalmaz, nagybetiivel és formazas nélkiil kell megadni. Harom szerz6nél tobb, szerzo
nélkiili vagy gytijteményes kotetek esetén a hivatkozas értelemszertien a cimmel kezdddik, a tétel-
nek azonban tartalmaznia kell az aktiv kozremiikdd6(k) nevét (neveit) is. Az idegen nyelvii idézett
muvek adatai az adott nyelven szerepelnek.

Részkozlemények kényvekben vagy a sajtoban

Sarray GERGELY Pal, Japan kitiintetések a Hadtorténeti Muzeumban = A Hadtorténeti Muzeum
Ertesito"je 11, szerk. biz. Kedves Gyula et al., Budapest, Hadtorténeti Muzeum, 2010, 309-318.

Amennyiben szerz6i gylijteményrdl van sz6 a jobb oldalon allo leléhely az Uo., roviditéssel kez-
dadik. A szerzdk nevére, a cimre, a forrasdokumentum teljes leirdsara ugyanazok a szabalyok vo-
natkoznak, mint az 6nallé miivek esetében. Az = mind a kdnyvek, mind a periodikak esetében
alkalmazando. Utobbi esetben csak az egyértelmii azonositashoz sziikséges adatokat kell feltiintetni
(év, ho, nap, terjedelem). Folydiratok, ujsagok stb. nevét egységes, mindenre kiterjedd, altalanosan
elfogadott roviditési rend hidnyaban mindig teljes egészében ki kell irni.

Utalasok a jegyzetekben, kéziratok

Amennyiben az egyik jegyzetbdl a szerzo szeretne utalni egy masikra, az utalas sémaja igy néz ki:
BoproGkovy 1999, i. m. 25-27. Ha ugyanannak a szerzének egy évben tobb munkdja is szerepel,
megkiilonbozetésiik a kiadasi évhez kapcsolt betiikkel torténik: 19994, 19998 stb. A kéziratokat az
6nallo miivek alapjan kell megadni, de a megjelenési adatok helyén a levéltari, kézirattari, fototari
stb. jelzet szerepel az egyezményesen elfogadott alakban.



Folyoiratunknak ez a szama
a Nemzeti Kulturalis Alap
¢és a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényv- és Folyoiratkiadé Bizottsaganak
tamogatasaval jelent meg.
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